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PROLOGV 

N T E triginta  & amplius  annos  iPhi^ 
lofophicum  eurfum  irt  lucem  edidi  j 
quem  multis  placuille  valde , commu^ 
niter  vero  omnibus  extitifle  gratum» 
conrtans  etiarii  nunc  de  eo  rumor,  fa- 
■ cile  perfuadet.  Verum  vti  nullum  eft  reperire  adeo 
lapide  conditum  Cibum , quem  non  alicuius  pala^ 
tum  auerfetur , ideoque  in  quacunque  fiue  Regia 
CjefareaVe  quomodocunque  opipare  prseparata  ta* 
bula  quecdam  reperiuntur  fercula , qux  huic  illive  e 
conuiuis  lapiant  minus,  minus  arrideant,  vt  propte- 
rea  de  gulhbus  difputandum  tion  elJe,  vetus  cer- 
tumqueiure  merito  teftetut  axioma.  Ita  lanehuic  . 
meo  Philolbphico  curfui  limile  quid  accidifle  latis 
elf  Compertum  omnibus.  Cum  inter  eos  omnino 
iplbs  quibus  ille  extitit  gratus , non  defuerint  aliqui » 
quibus  quarundam  oppofitarum  opinionum  refu- 
tatio apparuerit  infufficiens:alij , qui  nonnullarum 
propriarum  opinionum  fundamenta  minus  Iblida 
dixerint.  Ab  aliis  denique  hx  aut  ilte  fententiae  ve- 
ritati minus  conformes  iudicatxfuerint:cum  tamen 
e contrario  multi  alij  in  his  ipfis  caufis  totam  mihi 
adiudicauerint  litem.  Adeo  etiam  ingeniorum  pa- 
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lata  varia  funt  •,  adeo  diuedk  vel  nauleant,  vel  appe- 
tunt intelledluS  fercula, vt  non  minori  iure  de  inge- 
niorum gurtibus  difputandum  non  efle  dicere  de- 
beamus. Legi  dHigenter,  quas,  poft  meam, editas, 
Philofophias  ad  manum  potui  habere ; legi  multo- 
rum Recentiorum  ecathedris  ingeniofos  de  eadem 
Philolbphiadidatostradlatus  ; in  multis  difputatio- 
nibus  varia  audiui  cum  in  fauorem , tum  in  refuta- 
tionem eorum  quse  tradidi,  e quibUs  omnibus  ac- 
curate collegi  qux  obelTe  poflent  & prodelle,  illa  vt 
rej icerem, ha:cvtample6lerer.  Reperi  prseterea  pau- 
culas aliquas  qutelhones  de  nono  excitatas , quas 
etiam  dilcutiendas  fufcepi.  Porro , quod  in  ipfb  ope- 
ris decurfu  diflindius  apparebit,  non  raro  me  refu- 
tatum inueni , vbi  contrarium  omnino  docueram. 
Id  quod  in  P.Ouiedo  maxime  aduerti , haud  dubie 
quia  me  perfuhdlorie  legit,  ex  vnalblutione , aut 
objedfionelbla,  de  meo  fenfu  iudicauit.  2. Plurima 
deprehendi  in  me  tela,  afpedui  quidem  gratiola , re 
tamen  ipsa  non  vitra  cutem  penetrantia.  Alia  deni- 
que eifi  fortiora,  acutiora;  non  tamen  adeo  grauia 
infligentia  vulnera,  quibus  facile  mederi  non  potue- 
rim. Multorum  ergo  &grauium  virorum  fenfui,& 
defiderio  fatisfacere  cupiens  decreui  hoc  Auda- 
rium,  magna  diligentia,&  prolixo  labore  difpofltum 
in  lucem  edere.  In  quo  minime  dubito , fi  non  in 
omnibus,  in  plurimis  tamen  difficultatibus , ita  me 
Ledtori  fatisfadfurum,  vtfi  quod  in  eis  pundtis  con- 
tra me  iudicium  tulerat , reuocata  iam  fententia, 
quafi  in  appellatione  mihi  cau^rn  adfcribat.Si  non 
omnium  guffui  fatisfecero,  horno  fum.,  nihil  a me 
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alienum  reputo,  plurima  ignoro,  nec  ob  varios  eos, 
de  quibus lupra, ingeniorumgultus, vnusomnibus 
fatisfacere  potui : quando  & plurimi  ( qui  gigantes 
refpe<5lu  mei  iure  merito  dici  debent ) id  non  funt 
vnquam  confecuti.  Hoc  pro  complemento  mihi 
nunc  monendum  reftat.  In  hac  mea  Philolbphia 
aliquas  contineri  opiniones, ICptcm  circiter  aut  odo, 
qusE  inter  aliorum  plurimas , prohibita  funt  in  fo- 
cietate  doceri , viginti  fere  annis  poft  primam  me26 
Philofophis  editionem  ab  admodum  Reuerendo 
Patre  Francilco  Picolomineo  tunc  Societatis  noftras 
Generali,  nulla  tamerieis  ne  quidem  improbabili- 
tatis  inufta  cenfura ; fed  ea  prxeise  de  caula , quod 
ad  vniformitatem  dodrinx  Societatis  viderentur 
minus  idonea,  adeoque  relida  in  futurum  admodii 
RR.Patribus  Generalibus  facultate, vtfi  quseex  illis 
in  variis  V niuerfitatibus  recept£B  reperiantur  carum 
defertionem  liberam  ibidem  facere  poffint.  Et  licet 
eas , quas  dixi  paucas  opiniones  bona  fide  dum  om- 
nino licitas  eflent , typis  ediderim,  & viginti  ipfis  an- 
nis per  fex  aut  feptem  nouas  impreffiones  vbique 
divulgatJE , per  bon^  fidei  poffeffionem  quodam- 
modo prafcripfifle  videri  pollent : nihilominus  ta- 
men eas  ego  in  hoc  A udario  tradere  non  prsefum- 
pfiffem,  nifi  Admodum  R^P.Paulus  Oliua  Societa^ 
tis  noftrae  digniflimus  Vicarius  Generalis , tum  ob 
antiquam,  quam  dixi,  in  eis  edendis  meam  bonam 
fidem , tum  quia  pauc^  ill^e  & in  hac  Pragenfi  Vni- 
uerfitate  valde  recepta , tum  quia  in  materia  pure 
Philofbphica  ad  mylleria  Fidei  & morum  nullate- 
nus pertinentia , tum  denique , quod  mihi  glorio- 
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fum  efl , ob  fingularem  beneuolentiam , qua  me  li- 
cet omnino  indignum  a multis  iam  annis  prolcqui- 
tur,eas  recudendi  facultatem,  humiliter  a me  ro- 
gatus , conceffiflet  gratiofifsime.  Nolens  tamen  per 
hunc  fauoremvlli  alteri  eas  in  fcholis  tradendi  mul- 
to autem  minus  typis  divulgandi,  licentiam  con- 
cedere. 
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INTRODVCTIO 

AD  LOGICAM, 

SEV  BREVIS 

SVMMVLARVM  SVMMA^^S^ 


T R O OE  M 1 V M. 

Ecrevekam  dc  Summulis  ncc  verbum  faccrc : rc$  cniro  cft  valde  trica , nec 
magni  momcmi  > & in  Logica,  quid  dignum  c(I  fcttu  ,cx  propofito  dircutiendum. 
Quia  catnen  anirausetl , diuinafauence  gratia,  integrum  Pliilolcphix  ac  Tlicologtx 
curium , prout  in  noUra  Societate  vterque  limul  lepieunio  traditur,  in  lucem  duici 
ne  in  iliohzc,  licce  exigua  pais , dcDdcraretut  «eambrcuifllm^  expediam.  Qiixdc- 
mfejfilule  inutiliter  ac  laboriosi  ^ nonoulUs talius  ditputamur,ferc  omitcainipcr 
viginc)  emm  iam  annos  continuo  in  Scholis  degens , & in  nobilillimii  Academus  ficqucmi/ltmis 
«litpuracionibus  prxfcns,  nec  vel  lemel  aliquem  hac  redu^ione  vtentem , aur  indigeniemaudiui. 
Cuilibet  enim  argumencanci  (mliid  data  opera  obfcuritatis  causa  faciat } facilius  cnc  Syllogifmura 
formare  in  perfla , quam  in  indire^a  figuil  Quod  (i  hanc  non  llacim  micio  tciigic , quis  credet 
illum  tuoc  rccordarurum  omniUm  regularum,  qux  de  redu<fUoncol\enliua  tam  fuse  traduntur  1 
Hxc  clarius  vera  deprehendes , dum  redu<ftioni$  prxeepra  legeris.  Omittam  artem  inucniendi  me- 
«iium  moliam  enim  aliam  vid«.o commodiorem,  nih  felix  ingenium,  ftudiuroccnpnuum,  frequen- 
tem difputandi  & refpondcndtvlom , ac  bonam  memoriam  «retinentem  qux  in  Umili  occailonc 
ab  aliis  audita,  vel  a fe  excogitata  aliquando  fuere.  Quomodo  emm  pocclf  dati  vniuerfalis  reguU 
ad  diuerfas,  diCparatas,  imo  U oppoiitas  confequentias  in  coc  didin^is  marenis  piobundas  * 

X De  Summularum  auctoribus  ac  illultraconbus  vide  blc  p.  Hurtadum  io  Prooemio,  &Coniro- 
briceofes  in  Logica.  Nos , his  omilEs , ad  rem  veniamus. 


^taucittoi  per 


DISPVTATlO  PRIMA. 

*De  Terminis. 

T B X M I N I s Tranaram  hanc  incipientes, 
eam  finiemus  <le  modo  feiendi  difpmamcs, 
sb  ipsi  edoAi  natura  , qux  a minoribus 
aj  marota  ptogreditur. 

SECTIO  PRIMA. 

'Tffmini  dffiiufh* 

An  T B omnem  definitionem  rei , prxmicti  deberet 
nominis  fignificatio, nc in  incenamprocederenin 
vaiim  in  prxfenci  vix , quid  hoc  nomen  7trmi»tu  ligni- 
ficec , dici  poceft  , quin  eidem  viiipCe  terminus  defi- 
niatur. 

Primb  ergo  actipi  folec  pro  fine  aut  limce  alicuius  rei. 
Stc  gloria  , iaftomm  dicitur  terminus  s infernus,  verb 
|>cccacoittm  : kem  mors  dicitor  termiaUB  oomioBi  ho* 


tninum.  Secundb  accipitur  non  pro  fine  tantum , feJ  pro 
finede  pnneipio  alicuius  rei.  Sic  primum  & vltimum 
puo^m  alicuius  linex,  illius  termini  dicuntur.  Termi- 
nus non  accipitur  in  pixCemi  , prout  fign  ficat  folum 
finem  alicuius  rei  : quiaiuxta  cam  iccepcionem  in  baO^ 
pcopoficione  ,iMnM  tfi  rdkut , foinm  nomen  etllnts  , quod 
dicitur  ptxdieatom,  polfetene  terminus,  quia  folumeft 
finis  ilbus  propofitiouis  *,  at  fieme  ,quod  cfi  fubie£lttm 
illius  propofitionis,  etiam  dicitur  & cfl  termmis  *,  ergo 
in  prxfeim  non  ficnificat  folmn  fiucm  alicuius  rei. 
Accipitur  ergo  tn  fecun>U  fignificatione  , ptont dicit  ' 
tam  finem  quam  principium  propofitionis  , Tubie^um 
fcilicet  6c  ptxdicatam.  Dubium  aotem  cfi,vtr6m  prxtcr 
fubicdlnm  & prxdicatnm  fignificet  etiam  Verbnm,quod 
propoficionis copula  dicifolet',  item  Adaerbia^paiiicu- 
larque  alias , qux  in  propofitionibns  poni  confueuSrc. 
Hxc  quxftioeft  de  (olo  nomine  ,vnde  miror  tam  feno, 

& um fbs^  de  ea  agere  P.  Lynceum  lib.j.  craft.i.  Ego 
in  modo  loquendi  (eqnot  communiorem  fenrenciam,dc 
copalam  non  voco  extremam  , fed  extremorum  nexum 
vi  beni  docet  Hottadus  difp.  1.  feA.  €.  Dc  A.iucibiis 
dico , ea  non  cam  ede  terminos  » quam  af&Aionei 
modos  ter  minorum^ 


\.o 


Prim» 


2 Difputatio  I. 

IMma  T;?rmini  tfcfinitio  eft  : Terminus  *P  fig''nm  pttti. 
li't  tn ptopnfuiont.  Eam  rciicmn:  iioimnlii,  cju:ac;.‘nlcnt» 
Cium  vtK-Vs  non  (t^niheatiuas  (aincn  tigna  non 

luiii)  ve  cllc  terminos , qnovi  patet  in  hac  piopo- 
(Itionc,  ^liilri  ejl  r*.Y.  A lij  e conti  ario,iicit  eam  non  im- 
pugnent c\  hoc  capite  popinantur  enim,  voces  non-figni- 
licaciius  non  cllc  tciminos/ rciiciont tamen  illam,  eo 
quuJ  inclnJat  etiam  V^tbiim  •,  quoJ  cnm  non  fit  tenni- 
nns , eft  tamen  ji«nMm  peuthle  sn  ptfptfttim.t.  Incliuiit 
etia  n AJucrhia  , tpix  non  Tum  termini  > item  & alias 
pjvticoias , qiix  in  oirmum  fenuiuii  non  lunt  termini, 
&i  luiii  figtmm  pmhiU  in  propoptttne  , vt  quandorlico, 
^r.v  HifpunU  tfi  CulhUiUS , trtmiims  Hifpuniu  eft  fi- 
gnnm  }Minb.lc  , neque  eft  p.xJicatnm,  ncqac  Tubie- 
clnm,  neque  copula  i Se  conlcqncnUT  nec  terminus. 
Htc  fecm.^  unpupuatio  lolida  eft  , klci»  ea  definitio 
rciicicnd:!. 

4 SecimiaTcrmmi  definitio  eft,  VI  CnidiatiiudrefoluU 
tur  prtpcptio,  twitf  iam  in  fubieflum  prudiCAtum.  Hanc 
teiic  unt  aliqui , (jnia  r.on  connenit  Verbo,  quod  tamen 
ponant  Cllc  icrmiiium  i ideoqucTcnloucfimuniTetmi- 
I um  , vt  lic  id  i\'  (ju«d  rt  oltutur  propoftit  tfiuivt  iitfuirie» 
lf  :nr.,jiHtvs  in  furvum  fiue  Vt  in  jddtierl/itim,fi$tt  Vt  in pru- 
Qii.r  definitio  notell  clarius  ic  bn.u,usitatcadi: 
TtrmuiHS  tp  pA'i  fimpiex propefttic  is. 

Aliam  3 Sento  tudiiam  ,rci]icet,Te>m/«firw  (pe  pgnum 
prvpoJstUms  f4rej;or,'(^ r»’/^i/«/ihHm,ri.  iicitHoitad.nijm.9. 
quia  non  comprehendit  tct'mmo>,  piopoiitio  ns  hypo- 
theticx,qui,  vt  tales , non  componunt  propolltioncsca- 
trgoricas,vt  in  hac,  Pttriri  tji  ulbsu^  ejJ  prtpejirioi  tJ  Pe-- 
trmt  efi  nlbu/ , c(i  tcimiiius  vnicus  huius  hvpothcticx. 
Sed  huic  ciemplo  forte  rcfp<mdtrct  Scoi«s,ibi  Pet\Ht  efl 
aiL'»4  liippnni inatcnalitcr,&:  lubincvlUqi,  /MCcr.i/r#,  Pt~ 
mtf  fp  4\{bff4y  tfl propofstM,^\ix  Cii  prt)|>i>(liiocategorica. 
Mcbiis  ergo  idem  in  hac  propofitionc  oftjnilitur.rc/rfti» 
»Jfedlhtm»n»n  pefibiU^vhi  fotma  itcraccipiuntiir  ter- 
mini, & ea  prcpolkio  r.eccllarii»  eft  hypothetica,  liabix* 
e^oc  in  ea  locum  argumentum  Hnrtadi. 

j Inter  has  defimuones  placet  Ueunda  , trrri  quia  eft 
Aiiftotclis  i.  Puovum  cap.».  tnitiquiacommuniiiiiqmyl 
in  quxftionihns  de  nomine  maxime  .atten  Icivlum  eft  : 
tum  quia  termintii  dicitur  a terminnnde  \ fcd  ea  , qiix  j'u:it 
vniones  cxtrcnmnini,nnn  dicuntur  tci minare  jcigo nec 
d .ci  poliunt  termini ; ergo  (olum  lubie^kum  ife  p.xdica-. 
tum  , intra  qtix  tota  propofitiochnd.tur  , dici  jvodunt 
it.mlni : vn.lc  Vetha  , Aouerbia  , aliique propollcionis 
paitlc-u.Tji  ratione tiTinini  cxcluJtn.la  fune.  Potciis 
ergo  TeTminnm  fie  apre definire:  Termintu  tP extremum 
, extrema  .lUtcm  ptopofitionis  lunt  folnin 
fubicdluin&:  pridicatum. 

Rogabis  PrimC’,  v;rum  voces  non-(ignific3tiiii,vcibi 
gtatia  bURrt , llni  dicendi  termini  iuxta  iiinc  definitro- 
iicm  • Negant  nonuuUi,  quia  terminns  debet  clTc  aptu» 
luencioni}  Icd  voces  nco-llgnificatiux  non  fuiit  apn 
locutioni , ergo  nec  termini.  Patet  nainor,  qu*a  locutio 
externa  eft  explicatio  conceptus, & maiuK  ftauo  rci*con- 
ceptx  : led  per  voces non^llgnificatinas  nihil  explicatur, 
nec  inanifi;ftacur,ciun  nullius  rei  lignum  linei  ergo  voces 
non-ligmlicatini  non  funt  apti  locutioiii,crgo  nccUmt 
termini.  Nec  lullicicc,  li  dicas,  illas  voces  habere  ap;itu- 
dinem,  vt  imponatur  illis  Iignificatio  aliqua,  verbi  gucid 
bliQri , quod  Je  ic  habet  ajititndincni  vt  fignificet  lapi- 
dem , vcllignum,5cc.  pro  arbitrio  hnmimmi^  m defini- 
tionibus autem  non  tam  requiri  aclumquam  aptiiudi- 
nem, ac  proinde  ablolutc  cife  tcrniiuns,non  aliter  quam 
vox  hotM , etiam  quando  eft  fola.  Si.  iu>n  ccmpimit  p^o- 
politionem,  adhuc  dtciair  tcrminu$,eo  qub-1  habet  apti- 
Ciidincmvteamcompoiuc  i crgoctiam  voces  non-ligni- 
ficatim  ,qaiadc  fc  aptx  lunt  locutioni , calii  quo  acci- 
piantur ad  fignificandum  aliqnid,ablotuic  erunt  termini. 

^ Si  hoc,  inquam  , dixciis,aciiuc  non  lat'sfacics : Primb, 
quia  aptitudu.qnam  habet  bl-Clri  ad  componendam  pro- 
p».’laioncm,cft  nimis  remota : piius  enim  debet  iiucrce- 
dcTc  impofiiio  vohnuaria  hominum  de  illius  llgiiifica- 
tioucivox  atite.oa  h<iW9  habet  apiitudincm  ptoximam 


In  Summulas 

ad  propofitionem  componendaru  ; vnde  etiam  , quanAj 
a£l'i  non  componit , eU  terminus ; lecis  veto  hlitiri , Ai 
alii  non-iigmficjuui.  Sccundt)  m.n  placet  hicloUuio» 
quia  quiftiocft,  viriim  voces  , dum  non  funt  figmfii.a- 
tinijimo  etiamll  nen  ix»ireiK  elEc  figniricat:ui,iiccnda; 
(mt  termini  : extraduuium  enim  eft,  ea,  viicesfutvras 
terminos, calu  qno  ad  fignificandu  aliqm-l  alliimeccncur. 

Ideo  aliqui  &cundo  refpondent.Ad  rationem  termini' 
rcqmri,voccmrup;»oni  pro  alia  re  a le  diftimfta.vti  tHp- 
pontti.tur  voces  ugnificatiui  btme.leo,  SCc.  nam  quaudtf 
dico,  terminus  htmi  non  lupponitm  pro  vo* 

ce,  Icd  pro  homme  lignificato  per  vocem.  Sed  contra  ^ 
dicent  aliqui , Gratis  id  requiri : cur  enim  non  fufhcit,  li 
vox  lopponatnr  pro  fcipsa,  qnod  poliunt  habere  voces 
iioii-fignificatitil ; vt  bliRri  tPvcx  ^bliblri  epfonmAUi- 
enUtm , quarum  ptopolltionum  fcnlus  non  eft , aliqui.l 
lignificacnm  per  blidti  cllc  vocem  , & Ionum  articula- 
tum, led  ipfam  dictionem  biiRrt  cllc  vocem  : ficut  q-iatj- 
do  dico,Ihi/7»o  efi  vsXf  HAmt/ieP neuniMj gentrn,  tunc  hot»9  7. 
Se  nom«n  non  luppommcur  pro  rebus  a le  fignificatis,  fcd 
pro  leiplis,  de  tameiviunc  etiam  funt  termini  omnes  ilhv 
Voces  fignificatiui  -y  ergo  fimiliceriih^rf,  Se  ali.x  non- 
Iignificaciui,  erunt termini,ecfi  loliim  prole  ponantur. 

H c fecundus  mcv.his  diccnih  mihi  placet  j quare  ai  * 
argumentum  contrarium  rclponjeo,  concedendo, terii)i- 
num  debere  elle  aptum  locutioni ; ad  hoc  autem  nego 
requiri, quod  fupponaturproaliiire  ^ Icdiftincli ; fum- 
et enim  , fi  fupponatiir  pro  feipfo,  quU  de  iffo  polium 
ego  manifcftarc  aliquid  , vtclle  vocem,  elle  lomiin  arti- 
culatum , cllc  nomen  indeclinabile , Se  tam  bene  loqui 
aede  rebus  aliis  ab  iplo  fignificatis  i ergo  erit  proprie 
terminus, 

l^ubd  fi  adhuc  inft:s,  A te  nomine  urmini  non  inteU 
1 gi.uifi  iKuiuqm  aliud  ale  fignificatj  facies  qu.rftioncnk 
de  nomine  , in  qua  oportet  ,vt  tuam  haneaccepttnneiri 
oftendas  cile  cmnitmmoicm  : non  enim  libcium  tft,  pro 
arbitrio  nonam  vocibus  fignificstionem  imponere. 

H nc  infero  , Literas  etiam  cllc  termysos  , quando’ 
foli  accipiuntur  ;vc  cumdicn,yf  c/?/i/fr4.'quod  minus 
cnnfeqiicmcrncgauit  nonnullus,  motus  cxcoquud  A 
mm  eft  diUio , ted  compofitiua  diift.onis  ;qu*  ratio  de- 
bilis eft  : qtiia  fiue  fit  d;cUo,fiuc  non,  poteft  componere 
propoluioncm , fc  de  ea  poftunt  aliqua  prxdicari , vt  ira 
pridifta  propolitionc  , AePtiteru,  non  minus  qu.im  (1 
d\cttcsnybUiltitpx<»x : ergo  non  deficit  a talione  tremi- 
ni,  eo  quuJ  nun  fit  diiftio. Dixi,  ijudndopdu  accipiw.iMrs 
quando  enim  cainpoiiunt  aliquod  nomen  > lunc  iicit 
tam  funt  piopofitinnis  extrema , quam  compofitiua  ».x* 
tremorum  \ ac  proinde  nem  termini , fcd  partes  tctimno» 
xnm  vocandi  viduitiir. 

Infero  Iccuniio  a foccioti,  Virrba  figmfic*tiua(ctianifi,  S 
dum  cxaccnt  munus  Verbi,  non  fint  terminus,  qua  non 
funt  extrema  propolitiimis  , fcd  vnio  Se  mediuiv-iftius) 
poli;  drcccnr.inos  ,qnia  etiam  poliunt  allumi  vt  iiibie- 
dtum.  vd  pridicat4|malicuiu>  propofitionis:  vt  fi  dicas» 
umttPvex,Am9tp  {'trbumySie.  Et  idem  intellige  dcal'i* 
orationis  partibus,  Adneibiis,  Pripofitionibus,  tnterlc- 
^ionibus,  qui  omnes  cum  poUmc  cllc  propoficioniscx- 
tiema  , dum  pro  feipfis  fnpponuntut , poliunt  etiam  etle 
termini. 

Rogabis  fecundo , Vtrum  ptopofiiio  fimpiex,  qna? 
cum  .ilafiniplici  propofitionem  hypotheticam  compo- 
nit , fit  taminus.  Rcfpondco  cum  diftindlione  : du® 
enim  lunt  propofitioncs  hypothetici ; Vna  ex  aggrega- 
tiiinc  duarum  caicgoticarmn  ,itata:ncn  , vt  vna  non  fic 
fubicAum  alterius,  v.g.Ula,  Egt  dtrmit t & cermtum  ci<- 
gilat  y in  hac  puto  vnam  catcgoricam  non  efle  lernii- 
imm  alterius , quia  nec  eft  lubicAum  nec  prxdicatnnt 
illius.  Alia  eft  catcgorica,vc  Purum  ejft  albMm,eP  peffibiU 
(de  qua  tupiii  mentionem  feci)  in  hac  puto  catcgoricam 
cllc  terminum  hypothetici',  quia(  vt  dixi  fupra ) eft 
fnbie^ium  illins.  Neque  obuft,  illam  etiam  conftare  ter- 
minis : nam  bene  poteft  id  ,'quod  in  fe  cft.quafi  totum, 
elle  pars  rcfpciftn  alterius  totius:  vt  materia,  qu*  in  fe 
componitur  paitibasiiuegrairdbns  cftpacs  tefpcAu  hor 

minis. 
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mnis , ic  qiurlibec  pars  materis  rcfpc^u  alterius  nuio- 
iocis  j parcis , iir  qua  ipia  incluiiitur. 

Rogabis tcrii6>  in  hac  prt^poficionei  & (imi> 

libas  > qui  fmt  duo  termini  diftindlta  c6pu!a ; nam  «M» 
9 e(l  Verbum  , ac  proinde  luxta  dida  non  cil  terminus  : 
aliqoid autem  aliud, qooJ  cUudacut  imraduos  termino*, 
niul  cH}  ergo  vel  buna  non  ell  (khmtiu  Termini  iu- 
«i  tradita  , vcl  hic  non  cll  propoiitio.  Rcrpcrulco, 
Slam  & Tuniles  proporiciunes  huic  iqiiiualcrc  , 
mitmu.  Ratio  cft:  quia  omnis  propoliciodcbctconlhie 
fabledo  , pndicato  , 6c  cupuli : copilxatucm  ed  Ver» 
bara  fum,tt » fri ; quia  ci^m  copala  fignihcct  identita- 
tem inter  pniicaium  8c  fubicdum  , hzc  autem  identi- 
tas (ignihccior  per  Verbum  fum  vc  in  omni- 

bus propolicionibus  hoc  Verbum  debeat  rubiniclligi. 
jimt  ergo  virtualiccr  eft  prxdicatum  & copula  : qua- 
Cenos  eft  copula  , non  foicl^ur  rationem  termini}  eam 
rerb  retinet , quatenus  eft  prxdicatitm.  Ex  quo  patet, 
quid  in  illa  propoUtionc  includatur  uura  duos  illius  ter- 
minos. 

SECTIO  II. 

DiuiJiQ  Ttrmini  in  Menl/tUm  , Vocalem  ^ 
dr  StriftutM, 

jQ  ^T^Ermmus  ,vt  vidimus,  extremum  eft  propnfitionis} 
X ergo  quot  fnerint  -propolloonis  fpccies  , tot  erunt 
& terminorum.  Qnia  ergo  gropofiiio  triplex  commu- 
nicer alTigitatur,  Mentalis,  Vocalis,  & Scripta  ; inde  tri- 
plex ectam  ell  terminus  , Aitfitulu  , Vtcalu , Scriptiu. 

I Scriptns  , eft  vox  feripea  vcl  in  papvro  , vc!  in  pariete, 
vel  inquauis  alia  rc  propofitionis  Icriptr  compor«ina. 
Vocalts  ,cft  vox  ipfa  ab  hnminc  prolata  , conijxilitiot 
propofitionis  vocalis.  Terminus  mentalis,  eft  adns  ipic 
intclledus  ,quo  concipio  przdjcatum  $C  fubiedum. 

Sed  aiucTCs  Primb,  Vocalem  6c  Scriptam  propofitio- 
^ nem  foliim  fecundum  quid  & improprie  ciTe  f^ropofiiio- 
nestquia  ipf*  non  affirmant  propiic , fcd  fune  mera  fi-, 
gna  interioris  propofuumis , qnx  lola  eft  vera  affirma- 
tio, am  negatio}  quapropter  foU  dici  poteft  propofitio, 
exterior  autem  deuominatut  ab  interiori. 

' Video,  Bonam-Spem  trad.7.  anum.  if.  docencem,' 
piopofitionem  vocalem  , etiam  vt  fepAratam  ab  intellc- 
doali  fignificare.  Hoc  tamen  non  videtur  elTe  verum, 

? inia  voces,  fi  feparentur  abinfticntione  libera  hominum 
ant,  fient  l/lUiri , quod  nihil  k fe  diftmdum  figuificar. 
PonaQlsnon  illas  feparat  ab  ea  prima  inftitmionc  , fcd  k 
voluntate  proximatas  proferentis «ancfciibcntis  , quo 
fenfn  videtur  dft  nomine  qtizftio , an  tunc  dicenda  fit  ca 
propofitio affirmate,  an  folum  excitare  Ipccies  in  audien- 
CC,vtt,qaando  Pfittaens  loquitur.  Res  eft  parui  momenti. 

Si  oropofitio  mentalis  non  fit  compofita  ex  triplici 
aftu,{cd  indinifibilis  omnino(vc  quidam  volunt,  & uos, 
Deo  duce,in  libris  de  Anima  difp.tJ.  \ nmn.8  j.  ollcnde- 
nrlM)in  mente,  fcu  in  propofitionc  mcntalidiconon  tilc 
proprie  terminos : quia  res  omuino  indiuifibilis  nen  po- 
teft clEr  terminus  fiiiipfius.  Improprie  tamen,  disnintur 
termini  mentales  , qti; tenus  ptr  vnicnm  aAum  conci- 
pimus , qn«  per  plnrcs  terminos  vocales  exprimimus  $ 
ve!  quatenus  ad  illud  iodicium  pncelferiint  tres  dtftin- 
dzapprchcnfiones  in  ipfo  inttilcftu  , vna  dc  prardicato 
felo,a!iade  fubiefto  etiam  fol.i , tertia  de  copula  q«i« 
inter  duas  illas  proprie  includitur. 

* * Ciiin  hic  ego  ebriflime  tra  llderim,  miror , Ouiedum 
deinde contr. t . dc  Summ.  puuA.  a.  gloriari^  fc  contra 
communem  fententiam  dcprchcndilfe  , mentalem  pro- 
pofitionem  non  hab.'re  terminos , c6  quod  fit  indioiiib-- 
lis.  Addit  Item  fc  rationem  hanc  apetirc.  Certe  ea  rjtio, 
vt  dixi , comnrunilTima  inter  Ambores , A'  k me  ex  illis 
tradita,  nona  non  indiguit  aprrtmue. 

Hic  tradant  nnnnulU  plnrL‘$  menulls  termini  , fcu 
cognitionis  dinifiones  , intnitioam , abftta^liium , dire- 
dkam&  reflexam. ?£  alias  fimiles  .qmtnonfnnt  L^ic.r», 
fed  animafticx } tdc6  cas  omitto  nuue,  Fufius  dc  ipfis  fuo 
loco  difputatnms. 

Jt.  ArriafOt 


Terminus  vocalis  ( idem  intdligc  de  {ctipto  ) dfuidi 
pmdftin  fiinificMtiumn,  & Ille  eft, qui 

aliquid  ad  placitum  fignificac,  st  Dtm,h>moJt9ticc.  hic 
vcti'>  eft, qui  nihil  ad  piaciium  figmficat , ’ l Uttlri. 

Pro  huius  diuifionis  notitia  adtierte  l^rmiu  , Duplex 
elTc  lignum , mrurtiUvnnn^ , quod  ex  fe  iiidepcndcntct 
. ab  hominum  hbcri  volnutate  aliquid  i fc  icprifcmat, 
vt  fumus  ignem  , vcftigium  bonis  b mem  , lux  folcm, 
Scc.  Aliud  , quod  ex  voluntate  hominum 

alfumptuin  eft  ad  fignificandum  aliquid  quod  de  fc  non 
iignificabac : vc  hic  vox  ,qux  de  fc  non  ma<^iv  fi- 
giiificat  quimWiflri  ,unpofica  eft  tamen  ab  honniubiis 
ad  fignificandnm  hominem.  Idem  eft  dc  ramo  ante  ta- 
bernam,qui  non  cx  naturi  fui.  fed  ex  atbitrio  hominum 
fignificatibi  vendi  vinum.  Fufiorem explicationem 
vide DifpDt.  Logici  xiii.  i imm.19.  Adoette Secundi, 
Voces  omnes  , (tue  fignificaiioac  fmcad  placitum, fiue 
non,  efle  tamen  Icmpcr  figna  naturalia  loquentis.  Nam 
quid  hic  vox  /r*  faciat  me  venire  in  cognitionem  Ko- 
minif  loquentis  per  illam, id  habet  cx  natuiifiii:  fme 
enim  homines  velint , fiue  non  , quando  egu  audio  ali- 
quam vocem  , agnofeo  ftacim,  cam  ab  aliquo  prolatam, 
qaalifcumquc  fic,cciamfi  cam  non  inteUigam , vc  bliOrit 
6c  citcri  omnes. 

His  pofitis  aduerto  , Quando  diuidimns  cerminum  !n 
dc  non-fgmfcMiitmm  , non  loqui  nos  de 
fignificatione perfonx lcK]uentis}  n3m,iiixta  fuppofita, 
hic  eft  omni  voci  de  termino  connaturalis,ideo  nullus 
eft  in  hocfcnfu  non-ff^mficAcitiHi : fcd  loqui  dc  fecundi 
fignificatione  , qui  ciiin  fit  omnino  arbitraria  . non 
conucni:  omnibus  vocibus  & terminis  ncccftat^b  5 fcd 
ali)  fum  fignificatiui  , ah)  non.  Terminus  ergo  fignifi- 
catiuus  fic  pccelV  definiri  : Ejl  txiremtim  propejiiionit^ 
tx  placite  hemimm  in  alicuiut  rti  ie^iiti«n<  net  daee^re. 
Prima  pars  definitionis , feiliert , cfte  exnemam  prepe- 
fineatft  fortitur  rationem  geiUTicam } quia  in  ca  conuc- 
nic  cum  nnn-fignificatiuo  : fecunda  vcrbcxplicat  diffe- 
rentiam } per  iUanr  enim  diftinguitar  a non-fignifica- 
tmo.  Veraque  pars  dcfiniliouis  manet  cx  ,di^is  fatis 
explicata. 

Terminos  non-fignificatinus  definitur  , t/fe extrtmtim 
^rtpcfitienit  nihil  tx  pladie  beminum  rtpraftntar.i  : c^ix 
definitio  nou  iivdigct  explicatione  nouau 

SECTIO  1 1 L 
Aliqua  dinifiones  Termini fignificAtini. 

QVd  vii  Vocales  termini  dioiduntur  8c  declarantor, 
declarantur  dc  diuiduntur  mcntalcsiquia  hos  non 
nili  per  vocales  imclligimus  , idc6  non  facio  pro  eis 
diftindas  fe^fionc*  : fi  quid  vcr6  fpccialitcr  notandum 
occurrerit  in  aliqua  diuifione  in  particulari  , id  fuo  loc» 
attingam. 

Terminos  nta~fiffiificatttaii  nullam  aliam  habet  diui- 
fionem  , qni  noftra  imerfie  : diuifioncs  enim  defumun- 
turvel  cx  diftin^s  rebus  cx  patccobicAi  fignificacis, 
vcl  ex  diuerfo  nnclle^us  modo  concipiendi  eafdem  res, 
qui  etiam  per  voces  fignificatuc.  Vbi  ergo  nulla  eft  res, 
auc  conceptus  dinerfi  per  terminum  fignificati  ( qualis 
non  eft  innon-fignificatino)  non  habet  locum  cadiuer- 
ficas  dc  qua  ik>$  in  pnfcnci. 

Primb  ergo  dinidtiur  Terminus  fignificatiun*  in  rrat- 
munem  , dc  in  finguUrtm.  Ille  eft  , qui  fign.firat  rem 
pluribus  communicabilem , vc,  /r*  ,qui  fignifi. 

eant  naturas  hominis  dc  leonis  , qnx  in  hoc  dc  in  illo 
homme  , hoc  dc  illo  leone  reperiuntur.  5cd  aduerte  . ad 
rationem  termini  commanis  non  requiri,  a£fu  cllc  in 
piuribm  , fcJ  polTc  efte } vnde  etiam  folo  exiftente  Ada- 
mo , nomen. erat  cotnmunc  : dc  nunc  dc  fado  eft 
communis  vox  /i/,  quia  licet  dc  fat^lonon  detur  nifi 
vniens  foi,  polfunt  tamen  dari  plures } ficut  fdo  exiften- 
te Adamo,  pofEbiles  erant  multi  homines.  Nonnulli  ex- 
cludunt a ratione  termini  communis  nomen  ciuiiat,  fcd 
immeritb  t quia  exnitat  fignlficathancdciUamciihta- 
cein,Qon  fcchs  ac,IwnM,  hunc  & illum  homiiKm.  Fateor, 
A a fi 
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ft  nnmen,  onifMt , comparctnr  non  in  ordine  ai  banc  3c 
jili:u  ciui‘acc.«  , fod  aJ  hunc  J».'  illum  homincnf  c|ni 
vnamciuiute;n  compnnnnt>  vc  lic>nondrct(m7iinum 
commaiitfn  : qnia  llcvc  plura  fignificcc , non  tamen  ita, 
v;  in  tpiolibct  rcpcriainr  ratio  totius  i «wx  enim  tju  libct 
hoino  cft  ciuitas  ; terminos  aotem  cmnmunis  debet  to- 
14  t a-,  faluari  in  quolibet  ex  fignificatis : tlcot  in  hoc  fenlu  . 
ctiim  homo  comparatus  ai  paitcs  hominis  , amtnam 
fc  licet  8c  corpus  , quas  (igiv.Bcat,  non  cft  terminos 
communis , qnia  qtt.eUhct  illarum  non  eft  homo  , Icd 
loljm  compatatus  ai  Petrum  & Paulum  coltcdiuc 
fu 

Rogabis  Primo,  an  fil  term’nn$  communis,  Pfirm  & 
P4hIh4  collediuc  fompti.  Rcfpondeo  cum  P.Htirtado, 
non  clVciquta  nr.njHitcftic  quolibet  leoihm  totns  pr«* 
dicari ; fj  v Cii)  diceretur  Pftrm  vel P«N/iM,ionc  ellc  con*- 
nuKic.n  . quia  de  quolibet  ^^oteft  vere  dici , Eft  Petrus, 
\c'.  rallius. 

Rogabis  Seciusd6,aM  h.tc  vo%,9m»u i»m0Sn  terminus 
communis.  Alfiimat  Huitido  hic  f . 4^.  quia  fignitica- 
im  vocis  fecundum  fc  conftdcrata , tota  comicmc  omni* 
b.is  hominibus.  Sed  in  \\><  non  vi.Utut  confequentee 
locutus  a!  prafccilcntcm  rentcntiamiqnialicct  vox  Asm» 
dr  fc  ii;  vniiiv!  fal:$  , alfcdi  tamen  voce  tmmi , iam  non 
cft  vmucftalis  iquia  non  puteft  de  quolilKt  Jici , e/t  »«i- 
pis  htmo , ficut  ipfe  docet  50.  de  eadnii  voce  alf.di 
ligno  hiehm0i  eam  mm  manere  vniueiTalcm.  Contiv- 
mo,  & explico.  Ornrri/  htma  , idem  cft  ae  ,hit&  tSt , & 
ilU  6(c.  Ac  Imc  & ilU  non  cft  termmus  vn  uerfa* 
lis  i ergo  neque  amhis  bftno.  Probo  cuidenter  confe- 
I j quciitiam.  C^ia  repugnat, duos  ceiminos  dati  libi  «qui- 
}K>llentcs  > quorum  vnus  fit  vniucrialis  , alut  non  , ve 
per  fc  maniieftnmcft.  Vude  riirlumaducnvs,  non  bene 
probari  huius  termini  vniuerlalitatcm  , ex  eo  quod  , (i 
dico  hem*  currit , bene  inferatur,  er**  Ptirm  & 
pjultu  currit!  hoc  enim  idem  argumentum  pollet  fieri 
qnanJo  dico , Puutm  fum/ •,  quia  tunc  etiam 

de  quolibet  ben^  infertur  , e7^*eirrit.  idem  cft,  quan  lo 
dico  , t*tM  ciuiui  tfi  Uis  : infauir  enim»  ergn  hte  & $Hm 
tiuittj}  Uim  : non  tamen  ideo  t*t0C:mt4j  cft  terminus 
vniucrfalis  , vt  Inpra  docui.  Rclpisndco  ergo  , termi- 
num communem  aut  vnlu:rfa'ein  dupliciter  polle  acci- 
pi : Vel  quia  multa  ligirilicct  i inquo  Icniu  faieot  illum 
ed.:  vniuerfalcm  , ficui  etiam , ouUtu  t*xercvuf,  Petrus^ 
G PMiUtt  y & hic  ilit  h)M*.  In  prxfcnti  tamen  non  ica 
illuni  viurpamus , IcJ  pro  termino  illo  communi , qui 
poHj-:  pra-diciri  de  mulci'i.  Licet  ergo  «««i;  hom*  multa 
figmficet;  quia  tamen  de  quolibet  noirdicinu  ellc  cm- 
msu*  hjtmmeM , idcb  non  cft  terminus  communis.  Neque 
luHicit  fi  dicas , prxdicatum  , cui  conucdlitur  «poftede 
qiioi  bct  artinravi , uiroque  terminum  illum  *M*//dici 
il  ft:  ibiiT.nuin  , quam  ranonem  cti.uii  infiniiat  Hurtado; 
mde  cmm  brre  Icquctut , pr.riicatum  cilc  commune  ; 
fcd  quia  iplum  lubiccilam  ( <ic  quo  ditpmamns } non 
jHHfiltistum  pr.T dicari  in  altvta  projx,fuionc  , accipien- 
do infciiora  leorlim  ( imn  enim  potlumus  dicere,  Pttrut 
iC  tfi  omnis  {jom*y  ctiamli  polhmui  dicctc,  Ptous  rmri/) in>lo 
fir,  non  clH:  communem  vocem  omnis  Amm.  Sict»t  qnan- 
do  dicn,r*/n/  populus  tfi  Ulus  , \c\iet»omiiij  , poicft 
appl  cari  cuilib«  prxdicamm  Uius , & ideo  iplum  cft 
terminus  communis.  Tamen  quia  rur/aa  non  po- 
teft  prxdicari  dr  quolilvt , ideo  itiu  timiui  nnn  cft 
termmus  communis , vi  bene  iplc  dncucui.  Ne-, 
que  in  lioc  eft  cxcog^tabilis  differentia  imer  nomen 
muuus  rtc  tmnestiufs , -cl  ^mnis  ..omo  , &c.  qitn  etiam 
tenfu  particula , ^ , eft  drftribuoua  , Se  «amen  non  eft 
vniucrfalis , in  xta  dAa. 

• T.mdemadueitc  , terminum  communem  non  nccclfa- 
tib  ede  vniuocum  : /arrarmenim,  & tus , (etiamfi  fit  ana- 
logum, de  quoaUbi)func  teimini  communes,  quia  ablo- 
lutede  multis  prxdicaiuur : requiritur  tamen  ne  vox  fit 
xqmnoca  ,ficuc  rah-t/rLlpeAn  tcrtcfttis  Qc  corleftis’,  vel 
tclpeAu gallinacei . & hominis  Frauci:qu>a  tunc 
non  cft  vna  , fcddo«  fignilicatiottes  pec  accidens  ibi 
conmnAc. 


Terminus  fingularU  uft,qoi  fignificatvnatn  rationem 
paiticularem,  m>n  communicabileni  pluribus  : ^ 

Ji€i(h*il,Scc»  licet  aliquando  particulaiitcr  Se  improprie 
dicantur  mWn  Dij»^€. 

Dices '.Etiam  nomen  fmu/ cft  commune, qnia  figni-  17 
ficat  plures  homines  , quorum  cuilibet  conuenic 'clTe 
Petrum.  Rcfpondenc  rcccnriotes nonnulli, ideo .Pr/pwn 
non  cfte  eommunem  , quia  determinati  fignificat  huno 
hominem  , cui  repugnat  ciTe  plures.  Sed  contra , quia 
It  determituae  idem  fit  ac  , fignificat  hunc  folum, 
falfum  eft  ; qnia  fignificat  etiam  alios  homines : fi  ve« 
i('>  ti  dttermitmti  idem  fit  quod , vere  hunc  figiiificata 
fateor , fed  inde  nihil  infertur , quia  etiam  hoc  nuroeta 
hom»  fignificat  in  hoc  fenfu  Petrum  ; fcd  quia  fignificat 
eti.rm  alios  , cft  commune.  Melius  ergo  & cUriAu 
rcfpondecur , nomen  Prrnri  fignificare  quidem  plnrcf 
homines » non  tamen  quuenus  conueniunt  in  aliqui 
ratione;  fed  fignificare  cos  vt  diucrfos : neque  enim  m 
omnibus  hominibus,  qui  vocantur  Pttrut , datur  aH« 
qua  ratio  communis  fignificaca  per  nomen  Pttrut^ 
vnde  nomen  hoc  xqmnucnm  eft  ,vc  dicam  nom.ao. 
oftmdens  quo  cafu  etiam  hoc! nomen  commune  fit. 
Diuifio  prxccdcns  conucnit  etiam  termino  mentali  j 
in  mente  enim  &:  cft  conceptus  communis , v.  g.  quem 
formo  de  homine  vt  fic  , ( de  qno  fufius  in  Difpnta- 
tmne  de  VniocrlJibus  ) Se  eft  etiam  conceptus  lin- 
gularis , vt  quem  formo  de  Deo  , de  Petro  , de 
Komd  , Are. 

Sccundb  poteft  dioidi  Terminus  in  vniutrfalem  9C 
fcQ , qux  diuifio  conuenit  aliquo- 
moib  cum  pixceJenti , quatenus  omnis  terminus  com- 
munis cft  vniualalis,  & e contrario  omnis  vmuerfa- 
iis  cft  communis.  Dices  > Terminus  anatngns  eft  com- 
munis , &:  non  eft  Yniucrfatis  , qnia  non  pertitret  ad 
vllnro  ex  quinque  vniuerfalibus ergo  non  eft  idem, 
communis  Se  vniucrialis.  Rcfpondeo  , vniucrfalem 
pnlfc  dupliciter  accipi  : l^hnb  , provt  fonat  id  quod  tS 
^conuenit  multis , Se  in  hoc  fenfu  dico  ,idem  cjTe  conv 
munem  Se  vniuerfalcm  ; quo  lenfu  ctianr  analogus 
cft  vnioecfalis.  Sccundb  poceft  accipi  pro  vnioerfali 
Legice , quo  fenfu  non  omnis  terminus  communis  cft 
Ytiincrfalis  > quia  non  omnis  eft  vniuocru  , prove  ad 
vninctfalc  Logicum  requiritur.  Diften  autem  hxc  di- 
nifiu  a pratcedenci , quia  non  omnis  terraiuus  firgrr- 
(aiis  debet  clle  inRnor  ex  concepta  fuo  , etiamfi  de 
f«Au  fere  omnes  fingulares  hm  inferiores*  Probo  id 
manifefte  : quia  etiamfi  non  cllct  poQlbUe  aliquod 
aliud  ens , Deo  excepto  , qno  cafu  Dens  non  contine- 
letuT  fub  vlla  ratione  fuperiori  Se  communi , Deut  ad- 
huc cllct  terminus  fn^gulatis , Se  non  cflei  infisior,  ve 
per  fc  conftac  ; ergo  terminus  fingularis , vt  talis , non 
petit  clle  inferior.  Dit^rt  deinde  ,quia  nec  omnis  iofe- 
tier  cft  fmgulaiis  : homo  enim  cft  inferior  rcfpcAiic 
animalis,  & tamen  hemo  nun  cft  terminus  fingulariSk' 
fcd  communis.  Vernm  tamen  cft  , non  cilc  inlerio- 
icm  Se  communem  fub  ca>.icm  , fcd  lubdiucifis  catio- 
lubus:  provt  enim  comparatur  cum  animali , cft  infc-i 
tior ; luperior  vero  , provt  compaiaiut  cum  Pecto  » Pau- . 
lo , &c. 

Tcitio  diuUliiui  Terminus  in  tonfufum  Se  dtttrmmu> 
tum.  Confufns  cft  , qiiiai  quid  fignificat  vage  Sc  inde- 
Urminatc  , vt  Agne;  non  enim  magis  fignificat  hunc, 
quam  illum  ; vude  non  poteft  inferri , Hom»  cum'/,  trg» 
Pttrut ttertit i fcibcr^cor}  Pttrut  vtl  Puulut  turrit.DeW-  t 
minatus  cft  , qui  aliquam  rem  in  particulari  figuificac, 
idcoque  iron  poceft  altCTrapplicari,vt  Vtut^Ptirut»  /««v- 

Obiicics ; Homo  etiam  fignificat  dctcrminatA  omn«s  1$ 
homines  ;qnandoenimdico  ,A0in*  r/.Muna/ , rcAc  in-  ' 
fertur , trgo  Pttrut  tfi  ummui»  tr^o  Pmdm , fic  de  aliis; 
tum  cigo  cft  cerminns  confutas  , led  deteantnacus. 
Ri‘l{i<'nJco,  Ta  Aaaw  ex  fc  cllccccmimim  confnfum  vn- 
de liando  rigori  pr<>poiKionis  , ctiamli  vnicus  homo 
cir<;j  animal,  hic  vel  lilc,  clfct  verum  dicere  ,A*«wr)l 
AiMw<il.  Quando  tamen  couiungitui  cum  pizdicato 
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tlTentiali  > t.  gr.  animali  > rationali  j &c.  cx  commiini 
acceptione  yforpatac  pco  Yniucrfali^  ac  Ti  dicccccui;,Om« 
nu  liem»  efi  Mnimsl ; <]qo  rcafa  eil  tnmiiios  determina- 
tus >qaia  determinate  & in  parcicnlari  ftgnificat  omnes 
homines  >tciam(l  eos  diftin  AU  iuis  nominibus  vel  coq- 
cepcibus  non  expliceL 

Hic  velim  aduettas , terminum  confiibim  non  idc& 
did  > quia  ex  pane  obieAi  fignificec  aliqnatn  rem  con- 
lafain  : confudo  enim  eft  Imum  in  imcllcAui  a parce 
aurem  rei  omnia  fonc  determiiuu  fle  hngulaiia , Pcuus 
v.g.flc  loanncsi  Hic  leo  «ille  equus.  Dicitur  ergo  con- 
fuios  > quia  licet  res  deteiminacas  dgnificet  i lignificat 
eas  tamen  modo  confufo.  Id  iniclligcs  clare  hoc  exem- 
plo: Quando  dicos  Pttra/  & PmIuj  , ell  terminus  de- 
teiminacus  ; quia  diftinAc  fle  copulatiuc  virumque 
AO  flgniAcat : fi  ver6  dicam , Petms  vtl  P4mIms»  iam  cfi  ter- 
minos confuCttSi cum  tamen  ex  pane  obicAi  non  min^s 
Petrus  & Paulos  auingantur  quam  antea  * neque  ex 
parte  obicAi  fit  illud  vil  ^ fcd  quia  tali  attinguntur  mo- 
do , Yt  non  liceat  inde  determinate  inferre  , trge  Petrut 
qnia  aliquo  modo  confufum  relinquit  iiuelie- 
Aoin  , ideo  vocatur  terminus  confufns.  £c  nxc  oportet 
bene  notare  , qnia  multi  Crpc  falluntur,  putantes  termi- 
no confufo  ex  parte  obieAi  rem  aliquam  confiifam 
refpondere. 

Quan6  potefi  dinidi  Terminus  vocalis  in  t/ni«aeiMMt 
«fiiMKiMW,  fle  Mdepm,  Vniuocuseft,  qui  vclvnam  rem 
fingnlarero  fignificac  • vt  Dtmt  j vei  qui  figniBcac  plura 
vt  omnino  fimilia  , verbi  gracii  bome  , lee  : fignificat 
enim  plura  indiuidua  vc  omniuo  connenientia  in  natari 
aninulis.  Vbi  obfenu  , ad  rationem  termini  vnuteci 
non  requiri , vt  res  per  illum  fignificatx  fint  in  fe 
omnino  fimiles  i fcd  lu£ccre  > fi  in  ratione  per  no- 
' .men  imporcati  omnino  conuctuant:  v.  g.  hoc  nomen 
mmtiuil  eft  vniuocum  , non  quia  omnia  animalia  dnc 
ciurdem  fpecici  , fle  omnino  fimilia  ( fcd  qnia  in 
ratione  animalis  fignificau  per  nomen  omnino  con- 
beniunt. 

Terminos  xquiuocus  efi  , qui  fignihcac  plora  vc 
dioerfa » v.  gr.  nomen  . quod  lignidcac  gallum 

SalUuaceum , fle  habitatorem  Galliz , fle  bomincscuiaf- 
am  familiz  qui  Galli  dicuntur.  Vbi  etiam  obferaa, 
nomini  zquiuoco  non  nocete  conuenientiam  imer  fe 
rerum  ab  illo  fignificacaram  , nifi  prxeise  quando  ca 
conueniencia  incenditur  explicati  per  nomen  i heut  c 
contrario  diximus  de  termino  vniuoco , non  illi  obede 
dlflncntias  lerom  ^ fe  fignificaurnm , fi  pec  ipfum 
non  exprimancur.  Hinc  iniclliges  , qui  ratione 
etiam  vc  fienificat  gallum  gallinaceum , fle  habitatorem 
Fcanciae  . fic  vniuocum  •,  nomen  vero  g*llkj  eiiamfi 
eadem  fignificec , fic  xquiuocum.  Ratio  cfi  , quia  ani- 
mal ea  fignificac  quatenus  fimilia  i veru , licet 
eadem  fignificec , non  tamen  quatenus  fimilia , fcd  qua- 
tenus diuerfa  inter  fe , feo  fccundiim  rationem  differen- 
di. Itnb  hoc  nomen  Pttrt$t  eft  xqninocnm  , dum 
hunc  fle  illum  hominem  fignificac  ; eciamfi  illi  fine  eiuf. 
dem  fpecici ; quia  illos  fignificac  non  vt  fune  vnum , 
fcd  vc  differentes  propriis  rationibus  , vc  fupr^  dixi. 
£t  hinc  intclligcs  rurfus  , cur  nomen  Familiz  non  di- 
catur nomen  Proprium  , neque  xquiuocum  : fic  ver6 
nomen  Curtiae  , eciamfi  multS  piares  fine  Caroli , qukm 
fine  ex  AoftriadiFaiiuUi  v.e.  IntclUges»  inquam,  hinc, 
quia  nomen  Familix  fignincat  eos  omnes  , vc  conue-* 
nientes  in  hoc  qu6d  ab  eadem  radice  procedunt,  ide6- 
qne  fignificac  illos  vc  fimiles  \ quapropter  eft  vniuocuro: 
ac  Cai^mt  non  fignificac  hormnes  prove  conueniunc  in 
aliqno  prxdicaco  , idc6  non  eft  vniuacum  , nifi  forte 
refpcAu  illorum  ,qni  > quia  nati  in  FeftofanAi  Caroli, 
ita  cognominantur  , ref^Au  quorum  etiam  hoc  no- 
men eft  ver^  vniuocum  ;d'ed  quia  vniaerfaliicr  hoc  non 
accencUtur , ideb  abfolote  merieb  dicitur  nomen  xqui- 
uocum. 

Terminus  analogus  eft,  qui  fignificac  plura  vc  aliqua- 
liter cantum  conueniencia  in  aliqud  natmd  , vt  rilfits  , 
qui  dicitur  dc  henunt  fle  de prate . de  illo  pcopi  dc  hoc 
/.  P.  “F^eirktdt  Jirrktga% 


improprie.  Alexander  de  Rege  Macedone  proprie,  de 
aliis  generolis  2C  liberalibus  vhis  imptopiic  fle  per 
Metaphoram. 

SECTIO  IV. 

Nontniffd  mltd  diaiJioHts  Ttrmini. 

QVinu  dinifio  Termini  fignificacioi  vocalis  eft  In 
cMegertauuicim  , fptitsttgeremaiicum  , fle  tmxtum, 
(Jatcgorcmacicos  eft,  qoi  pci  Ic  fine  addicamentoaliquid 
figniheat , U poni  poteft  in  ptopofitione  ,vcis9M,  /’«- 
fna,DM/,flec.  Syncacegorcroacicus  eft  , qui  perfe  per- 
fcAc  non  fignificat,vCff«//«a,Mniu.(,flec.  quia  nifi  addatur  , 
vel  i>Mis,vcl  Ue  ,vel  alios  terminus  catcgorciruticus, 
nihil  pevfeAc  per  i^los  fignificatur. 

Terminus  rriixtus  eft , qui  aliquid  cx  vtroque  partici- 
vittvi  deile^lletfapUHiertl/eKetmuletSc  reliqua  Aducc- 
bia  : qux  quia  fignificant  modificando , non  fune  per- 
feAc  catcgorematica  ( fle  quia  fignificant  aliquod  ens 
determinatum  , non  funt  fyncategorematica,Ced  mixta. 
Hxc  Adufrbiacxclufimus  num.  3.3  ratione  termini  :vn- 
de,  vt  hxc  diuifio  defendi  queat, fol^un  debet  clle  iu  (ate- 
gertmaticum  Sc /pntMegeremaiittim. 

Dices  : Terminus  iyncatcgocccnaticus  non  poceft 
efie  pet  fc  extremum  propofitionis  , quia  perfeAe  non 
fignificac  } ergo  per  ic  non  eft  terminus.  RefpoDdet 
quidam,  Vt  fit  terminus,  fufficcce  fi  poflit  fimolcum 
alio  propofitionem  componere  , vt  extremum  illius. 

Sed  contra  , quia  etiam  Aduerbia  fimnl  cum  alio  pof- 
fiinc  elfe  propofitionis  exctcma  ( rcAi  enim  dicitur, 
Petrtu  tfl  maxime  d»Qt$s , leanmi  tfi  valde  emdiiat.  ) 
ergo  etiam  Aduerbia  ciunc termini , non  fectis  ac  fyn- 
cacegorcmacici } quod  tamen  ab  his  negatur.  Si  quid 
fcniiam  fatear,  ego  dicerem,  etiam  fyncategoicmati- 
cum  non  cfTcpcrfi-Ac  terminum  (vtconuincic  replica,) 
fcd  quia  quxftio  eft  de  voce  , loquendum  cum  multis : 
pro  quo  poteft  aliqua  aOignaii  difparitas  inter  terminos 
lyncatcgotcmacicns  fle  Aduerbia  , qnia  hxc  non  funt 
proprie  flt  Rrnulitci  (etiam  vt  citm  aliis  coniunAa) 
prxdicacum  fen  lubicAum  propofitioius  j termini 
verti  fyncatcgoiematici,  vt  falcem  vteon- 

iuiiAi  cum  aliis  foimaliccr,&  in  rcAo,runc'pixdica(um 
fle  fubieAum. 

Rogabis  , verum  nomina  AdicAiua , vc  alias,  mter, 
«ioAiu-,  flcc.  finCtcrmiincatcgoreinatlci.  Nonnullus  * 
conatur  probare  , omnia  nomina  AdicAiua  elTc  fynca- 
ccgnrcmacica , id  eft,  (fteundum  Calcpinnm  ) fimul 
fignificantia' i quia  Subftanciua  non  fignificant  , nifi 
cum  AdieAiuis : fle  rcfnut  omnes  Summnliftas  id  ne- 
gantes, aientefque  , fola  ea  nomina  , emnis , fmlias, 

, efie  terminos  fyncategorcmacicos.  Verhm  fi 
hic  Calcpino  adhxfiftet  , reperiffo  in  eo  , foUs  hae 
vdees  , emnis , natlas , aliijah  , dici  exprefsi  terminos 
fyncacegocematicos  , quia  hxc  vox  fpn<attgeremasi^ 

CHS  non  vfiirpatur  pro  voce  qux  cum  aliis  fignificeti 
in  hoc  enim  fenfu  etiam  Subftantiua  efltnc  fyncate- 
gorematica  , quu  etiam  figmficauc  fimul  cum  aliis; 
accipitor  ergo  pro  c4  voce  , qux  fola  non  fignificat 
pcrfcAc.  Iam  ergo  hinc  puto  nobis  media  vii  inceden- 
dum ciTe  inter  fementiam  huius  rcccncioris , fl^om- 
munem.  Quare  dicendum Ptimb,  AdicAiua  efie  par- 
tim  ryncategotematica  , fle  paitim  caccgoicmatica. 
Prima  pars , in  qui  acqniefco  huic  AuAori , probatur : 
quia  donec  addatur  vcl  hem» , vel  U»  > vcl^«r/e/  , tam 
non  intelligo  perfcAc  dum  audio  albus  $ ac  dum  aa- 
dio  »muif  ; ergo  tam  ille  eft  ryncategocemacicus, 
qulm  hic. 

Dices  pro  communi  fententii  , jt/ius  fignificat  ij 
idem  quod  habeas  albediaem  ■,  fcd  habens  albesUnem  eft 
terminos  catcgorvnuticus  i ergo  fle  albus.  In  primis 
contra  hoc  argumentum  inftatoc  ^cile  : quia  etiam 
emnis  fignificat  habens  tetaJitatem  , ergo  etiam  »m~ 
nis  erit  terminus  cacegorcmaiicui.  Rclpondeo  ergo, 
habeas  albetUnem  fi  adicAiui  fumatur  , efie  ccimi- 
nom  pactim  fyncaiegoxematiciim  , non  fecCu  xc  alita, 
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R»tio  cft » qui*  nomina  ,etfi  TigniBccm  for- 

mas , quia  tamen  eas  ItgniRcant  vt  adiaccntcs  alteri, 
qaamdiu  mm  explicatur  lUuJ  alterum  cui  adiacent  ,i:U 
iigniticatio  manet  iropetfcdka.  Et  proptetea  Adie^kiuum 
detiniturdrc,qucd  le  (olo  moratione  ft;\rc non potefti 
Subftaniioa  vei6  , quia  fignificant  per  modum  pci  l*c 

ilancis , poflunt  lola  inovaiione  fig5ificarc4 

£x  his  retpondeo  ad  confirmationem  , concedendo, 
terminum  fignificaic  idem  quod  bsluns  MlMintm.’ 
adiiu  tamen,  sihtdiit$m , ii  aiieftiQc  fumaiur,  elTc 
etiam  lyncat-cgorcmaticom  , propict  rationem  di^m. 
Im6  licet  iubftamiuc  ligmficet  idem  qiiod«/i«w 
adicdiuc  i quia  tamen  ftgnificantdiuttfomodo,  sUmm 
follicet  fubftanimc  lign  ficat  per  modum  per  fc  ftanth, 
mlhif  vci6  adic^iuc  pci  modum  alteri  adiacentU  \ fit,vc 
illnJ  poflit  poni  pa  Ic  in  piopofitionc,hdc  vero  nch ; ex 
quo  vlceiiu^ oritur,  vl  illud  fit  calcgoicmaticam  per- 
fc&h  t hoc  vetb  non. 

2,C  Qtibd  vctbAdicAiua  fini  partimcategorematica  (in 
qui  iccun  ii  parte  conuenio  cum  communi  fententii, 
& difccioi  tcccmioribus ) patet  inde  , quia  l*ltcm  pro 
prardicato  poiruiuallumi  fola,  vt,  Petrm*fi uiftm  , Dtmt 
t/h  fjnnipttens , quod  non  habeiK  termini  fyncatcgotc- 
tratici,  omii/,  qui um quando fonerubicaum, 

quam  quando  prxdicatum  , exigunt  alium  terminum 
tbi  adhxrentem,  fine  quo  perfere  non  fignificam  : nec 
enim  dici  poteft , nrrtttt  tft  fmmt.  Ergo  Adkiaiua  non 
font  pure  fyncategorcmatica  : ergo  mixta  inter  caicgo- 
icmatica  8c  iyncatcgorcmatica. 

Refpondent  iccevtiores  > Etiam  polle 
fiue  tji  0li<fnu  i hMrtntU  »mt  is  rtt  > eji  mmU$u  j 

J>em  t~fi-e4/a»a/a»r  ««««.Ergo  etiam  t'?rmini  purcfyn- 
catcgorcmatici -poflunt  TpU  poni  loco  prxdicatit  ergo  ex 
hac  parte  non  di£;ionc  a exteris  Adiediuis.  5cJ  contra. 
Quis  enim  non  videat , illas  propofitiones , etiamfi  in 
tigore  vere  fmc  , valde  tamen  effo  alienas  k communi 
vln?Vndc  vcl  cx  hoc  lolo  capite  fulficiens  aflignatur 
difccimen  ab  aliis  nominibus,  ^lis  enim  vnquam  dixit , 
Oiretrtui  tmnit  rei  tfi  nullum  * lei,  (uremin  cmnit  rei  tfi  »*- 
t)il.  Aut  quis  dixit , Htm*  confuse  cegnitut  tfl  ah^uie  f 
fcdeft  aliquodinJmidoum.  Similiter,  Deus  & eresturs 
funi  omnU.  Cene  nifi  intclligarnc  ibi  Adte^innm  enti*» 
propolicio  cft  impafofoiffmu , & non  fcio  cur  ( fi  tales 
prr^fitiones  voluerunt  accipere  ) confugerint  ad  illam, 
Hvtno  confmi  eegniimtft  uU^uis  : quia  tam  bene  potc- 

^ ram  dicete,  Pw»  ejt  quam,  bem»  cmrfnse 

efiulufui/.  Conftat  ergo,  Adiedkiua,qoia  perfeAilTmic 
pro  prxdicatis  polTunt  lola  ponifquod  non  habcntenwi/, 
ntiUm  , dliijieie,)  non  elfc  omnino  Iyncatcgorcmatica , fod 
mixta,  ut  nosc-miendirmis. 

Rtc  differentia  non  placuit  OiieJo  controuerf.  i . 
pun£l.).  co  quM  dum  dicimus  hamo  efi  ulhm  , femper 
fnicUigatoraiam  cx  pancprxdicari  idem  fnbftantiuum, 
qnodex  parte  lubic&i,  vt  idem  fit  dicere  homo  eftulhw, 
ac  horne  efi  horne  alhus.  . Hrc  tamen  obie^io  Sc  falfam 
continet  doftrinam,  6c  contra  fcnfnm  cmninm.qui  fup- 
ponnnt  in  propofitionibus  non  idencteis  r.nllo  modo 
repeti  Inbiedhim,  fcd  debere,  fempa  alind  intclligi,  non 
quidero  aliud  cx  parte  obieAi , hoc  enim  repugnat,  cum 
pcro^pulam,  ( vt  dixi  fxpO  affirmetur  identitas  inter 
prxdicatum  & Cubiculum  , quo  fenfu  cmnrt  debent 
reipfa  ex  parte  obicdli  elfe  idcnticx , fcd  ex  parte  modi 
prxiicanai  vt  quoad  clariorem  atit  obfentiorem  modum 
concipiendi , dici  videatur  aliud  » vt  c^mdico,  homo  »y? 

non  repeto  iterum  ly  homo,  horne  e/l 
horne  M/dfuMl  retienide  , ca  enim  repetitio  eff  omnino 
fupcrffua  ,&  declarans  nihil.  Idem  cft  dum  dicoPerr»»» 
tH  etoQus , vbi  non  fit  vlla  repetitio  Petrus  tji  Petrus 
deOus.  Sed  Petras  cft  habens  do^tinam , fcu  fubicfoum 
do^rinx.  Adhuc  ergo  differentia  a me  tradita  fub- 
fiftit. 

a8  Secundo  obiicit,  qu6d  in  ly  omnis,  & nullus  maneat 
tota  difficultas , polfumus  eniro  dicere  Petrus  cft  aliquis, 
qui)d  vero  non  poflit  dici  Petrus  eji  mnit  > ratio  cft, 
^uodclfocfairapcopofitio,  periudeae  fidiccicm/^rmnr 


ofi  emnipetens.  Refpondeo,  totam  hancobic^ionem  a me 
polium  & folutam , Neque  ego  pofui  exemplum  in  ca 
Petius  eJl  omnis,  quAu  nullus  iion  videt  cllc  falfamjvude 
non  fuit  neceirarium  P.  Ouicdo  dc  eaquidquam  dicae. 
Dixiprxtcrea  illam  Petrus  habere, inxtaacce* 

ptionem  omnium , longe  magis  confofum  Sc  iufpcnlum 
lenfum,  qu^m  hxc  Petrus  efiulhiu,  dotlus,8cc.  vti  quan- 
do dico  Amne  Deum  eji  eume  , profcdfo  fiaat  homines 
rofpenlos  • vt  vlteriiis  quxranc , quod  omne  ? An  omne 
malum  r an  omne  bonum , & quoafque  addatur.  Adie- 
Aiuum  aliud  bonum  vel  malum  , vcl  aliquod  fubftan- 
tiunm,rcnruseftimperfcfous.  Noncftautcm  imperfe- 
^s,  fi  dico  Amor  Dei  cft  bonus , ergo  magna  cft  d;ff> 
rentia,  inxu  hommnm  acceptior.cm,  incet  cas  duas  pro- 
pofiiiones  , Amor  Dei  tji  hemts  6c  Amer  Det  eji  omne, 
Cumque  iam  fimos  in  quxftione  dc  fola  voce  , pccfoifVo 
ex  hac  differentia  circaeostcrnriiios  , meritb  potui  dice- 
re , hanc  vocem  Doiftus  potiori  iure  debere  dici  catego- 
rematicum  terminum,  quam  dicantur  ly  nullus , omnis, 
aliquis  &c. 

Videamus  iam  quid  Ouiedo  dicat  pro  noftrafontemia 
quam  quidem  defendit , licet  ob  aliam  rationem.  Ergo 
in  hoc  ipfe  putat  differre  Adic>ftiua  otdinatia  ab  his» 
nuUu$,omnis,quod  illa  frequenter  denonnc.de  formali, 
aliquam  formam  rcalitcr  diftin£kam  a fubieAo  , cique 
realicer  ruperaddicam.vc  albus  albedinem , dulce  dulce* 
dinem,  hoc  autem  non  habent  hx  voces  aliqBb, nullus, 
omnis,  qux  nullam  formam  rcaliter  fuperadditam  figni- 
ficant.  Hxc  tamen  ratio  licet  in  multis  adie^mis  ha^c 
locum  , deficit  tamen  non  folom  in  vno  aut  altero  (pro- 
vt  infinnatOuiedus)  fcd  in  innumeris , in  omnibus  Icili- 
ca  qnxdc  Deo  loquuntur,  fapiens»iuftu$,  omnipotens, 
&c.  Deinde  in  cicatutis  ipfis,  heme  eji  reaieuuUst  efi  vp/i- 
tium.  Anima  cft  fpirkualis,  eft  artcrni,a  parte  poft,  deni-  • 
que  vno  vabo,  quandocumque  dc  fubicdlo  aliquo  affir- 
mamur pr.Tdicata  illi  rcaliter  identificata  rcaliicr(id  quod 
paOlmfit , & fotic  tam  frequenter  , quam  affirmentur 
pradicata  rcaliter  diftiuAa)  deficit  ca  regula  a P.  Ouicdo 
tradita.  Nrc  difficultatem  cuadec  per  id  qnodfubodora- 
tus  hancobiedrionem  , addit pauibinfotius  hic  Author, 
falicm  debere  fignificari  aliquam  formam  formaliterh 
fubiedlo  diftinAam , hoc  inquam  » non  fufficit , quia  ic 
per  hoc  rcuocat  priorem  dodhinam  de  furnra  rcaliter 
diftinifta  , & eo  fenfu  etiam  poteft  incipi  aliqua  forma 
abftrafoaabcis  vocibus  emnit , nullus  ,«/ff«f/,id  eft,r«- 
tuUtui tnuUitut,&e.  qux  racioire noftridiftinguitiir  ab 
eis  fubicdfis, ficat  a Deo  deitas.  Vbi  iterum  noto,  fi  hxc 
facio  huius  AuAoris  debeat  indicari  bona,  debere  reduci 
ad  meam  , quia  ideo  talia  Adicdliuaemm/,  foam- 

dum  fe  fumpta  non  videntur  pofle  habere  rationem  ali- 
quam abftia^am  , quia  non  determinant,  quid  fit  ly 
omnis,  ly  nullus,  fi  enim  determinarent , co  ipfo  abftrahi 
polTct  ratio  aliqua  faltem  ratione  diftindta,  vt  in  exem- 
plo fupra  polito  Amor  Dei  tji  omne  , fi  non  addatur . tji 
«mw  Mffan , non  poteft  abftrahi  ratio,  quia  nondum 
fignificatur,  quid  fit  illud  omne , an  inatuin,an  bonum  ? 
Et  dc  quxftione  de  voce  facis. 

Sexta  diQifioccrminieft  in  Ahfoluttan,iC  eennetsttiuum, 
Tolctus  nomine  abfoluti  intclfigit  rem  per  fc  ftamem. 
Non  bei;c  , quia  accidentia  non  funt  res  per  fe  ftances, 
tc  tamen  hxc  vox  Alheie,eulor,  &e.  cft  terminus  abfo- 
jucus.  Aliter  nonnulh  reiiciunt  Toletum  , pucancenim, 
hanc  definitionem  effe  propriam  abftea^orum,  non  ab- 
folntotnDi,addunt<)ue  illam  non  conucnire  vbicacioni. 
Non  capio,  quomodo  hxc  duo  ab  his  Receniiorifuj 
fimul  tradantur  , nam  fi  Toleti  definitio  cft  abftraAo- 
rum,  quid,  quxfo,  abftrafoom  magis,qusun  vox,vbica- 
tio,albcdo,8cc. 

Hac  ergo  impugnatione  ceiefoi,  videamus,  quoraodij 
ilU  diuifiocxplicciur  ab  aliis.  Sotus  ab  Hurcado  $.76. 
relatas,  terminum  abfolotom  definit  cum  cfTc  , tpsi preter 
jusint  muteriult  nihil  aliud  adiacert,  vel  non  adtacere  Jt fetifi- 
cat, Contra  quem  arguit  ipfc  ; Quia  hinc  fcquicur  dC 
nomen  x/itf/ cifo  abfolntum  ,quia  prxtcr  fuam  mate- 
rianitfou  icm,fou9biefoum,  uiliil^iudadiaccre  figni- 
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ficat.  H*ctame»  impi^ratio  non  vrese,  5c  be- 
ne fnftineti  Sct:  > ; nim  in  piuni>  ligni- 

£cat  fHhitllHt/i  4tib'dt>iitj  ic  iioc  vocat  Sotas  fuum  ma- 
teriale. Secunao  \i:)vUir  aliinl  hgn.ticare,  quatenus  de- 
notat illud  fublcifttm  a'bcd:ni'.  ciic  vel  hominem  , vel 
lapidem»  &c.  quo  ! tT;ic  a voce  hom»,  v.g.  qux  licet  fi- 
gnificac  aliquid  per  luuduivi  lublcdli » Se  aliqtrd  pcc 
modum  fornuc  » non  tamen  tigmhcat  vteumque^quart 
alteri  adhne  adi<>ceTet.  £H  ergo  in  re  bona  dchoiiio 
Soci  «feJ  obTcnta  : &eam  paui6  poft  cum  dennitionc 
Toleti  comp*-iwmns.  Aliqui  dicunt,  terminum  abl<j- 
^ imum  dfc  qui  Ic  lolo  fignificat  j connoiatiuum  vero 
qui  Te  lolo  pccfcdbc  non  Tignificat.  Qiundo  enim  ego 
^l^cOtMiniiefiinf(hoi4,indicns  id  quiipiam  c(l inquie- 
tus > donet  Iclat  quis  fit  iile  ^llrni , Upifnc  » an  homo» 
an  charta.  At  quando  dico,  Ispit  eflibi,  iam  homo  qnic- 
feit.  Ergo  Irpif  cft  terminus  abfolutus , «//'«/  vero  con- 
nocactuus.  Macuit  mihi  olira  harc  fxplicatio  , fed  eo- 
dem exemplo  aliata  videtur  poilc  rciici  .*  quia  quando 
dico , ullfur  tfi  in  fthola, , non  magis  cft  homo  inquie- 
tus, Se.  auidus  fclendi,  quam  quando  dico  , in 
*if  luffittium  dlMinif : eo  enim  ipfo  qtiod  dico  4/^«/» 
apprehendo  CubierStum  albcdmis : Se  tamen  Tubic^um 
aUxiinis  cfttcrminns  abfolutus  » quia  cH  numen  Sub- 
ftintinam  i ergo  ratio  termini  abioluti  non  coiihllie 
in  eo  quod  pctf.<5«i  fignificct  , id  cft  , quafi  fatians 
audientem.  Cionfi  mo  mamfcftc  Primo  : poicft 

fumi  fubftantiuc.  Rogo, an  homo  magi- aliquid  fciat, 
ciin  audit » album  eft  in  fcfjola  , qudm  cum  ei  dicitur, 
edeiiitjlin  fcholi  :crgo  inde  non  debet  terminorum  dif- 
ferentia defumi.  Confirmo  Secundo  : Etiam  quando 
dico  tbtmo  tjl  in  fchela » atidicns  manet  inqnictus,doncc 
fciat  quis  ille  fti » non  minus  quam  quando  audit » aU 
' httj  vel  4eQm  tfi  in  fchoU : CTgo  ex  hac  parte  non  ma- 
gis cft  terminus  abfolutus  mmm  , quam  deilnt , 

Atns. 

Placet  ergo  definitio  Toleti  » vno  vel  altero  verbo 
mutato  » vt  terminus  abfolutus  fit, qui  fignificat  rem, 
non  quidem  i>er  fc  ftantcm(vt  voluit  Toictus)  fed  per 
modum  per  Ic  ftantis  i ita  ve  ratio  termini  - abioluti 
non  ex  re  fignificatd  , fed  ex  modo  cum  figmficandi 
dcLumacur.  Vnde  nomen  Subftantinum  cftabiohttum» 
h'K  cft,pct  fc  fubfiftcns , Adicdkiuum  vab  pet  modum 
ahcfi  adiacentis.  Quod  fic  explico.  Nomina  Adicikiua 
iti  fignjhcanc  fnbicckum , & formam  , vt  vtrumque 
videamur  fignificarc  per  modum  alteri  adiacentis , ac 
proinde  connoutiua  dicuntur  ; connotani  enim  fiibic- 
Anm , cui  adiaccre  videtur  eorum  fignificatum » nomi- 
na veru  fubftanciua,fiac  fignificcnc  lolam  formam,vc 
^ lluc  fubicdhim  cum  forma  ,vr  t femper 
tamen  ligmficanc  ^'cc  modum  per  fc  ftantis  » ac  proin- 
de obfoltita  dicuntur  *,  quia  vt  ponantur  in  propofitio- 
ne  . non  egent  alio  termino.  Verbi  gratia»/Vanw  & f«- 
fiuj  ,vtcrquc  fignificat  rem  compofiiam  ex  per- 
fona  ^'humanitate  , tufitu  verb  ex  fnbicAo  & iufti- 
th:(edhomo  ita  fignificat  illud  compofitum  » vt  non 
fignificct  illud  modum  alteri  adiacentis  , fed  qnafi 
rem  quz  ad  fuam  elTe  non  eget  alio : at  i«f7M/ita  fi- 
gnificat iuftitiara , & Illius  fubicdum  , vt  vtrumque  fi- 
gn.ficct  adjacens  alteri , vel  homini , vel  Angelo  , vel 
Deo.  Ex  quo  intclligcs , terminum  abfolutum  polle  ha- 
bere iiudxquatum  fignificatum  per  modum  alteri  adja- 
centis, vt  h«7n»t  Dtns,  &c.  connocatiuum  verb  totum 
fuum  fignificatum  explicare  quafi  alteri  adiacens  » quo 
di^rt  aS  abfoluto  » S^  pc-  pterck  dicitor  connotatiuum. 
Et  hoc  cft  quod  voluit  SoCus  dicere  in  definitione  a 
nobis  relata. 

Hinc  intclligcs  , falli  cos  , qui  dicunt  , albnm  etiam 
fumpenm  fubftanciuc  » cfte  terminum  connocatiuum, 
quia  fignificat  alhedinm  ve  inhxrentem  fnbicdo  » fal-' 
luntuT  , inqnami  quia  non  magis  dbvm  fignificat  «i/fe- 
dintm  inhxrcntcm  fubicfto  » quclm  nomen  pattr  figni- 
ficat patemiutem  inhxremcm  Petro  v.  g.  Pater  autem 
in  omni  fententia  ( vno  excepto  Fonfeca  , quem  be- 
hte  impugnat  Hortadus)  cft  ccimipos  abfolowici'* 


go  & album  fubftantinc.  Deinde,  intciljgi  nequit,  qua 
laiioiic  fit  terminus  abfolutus » non  veto  album 
• daiettSec.  Ii  lubftontiuc  fumantur:  quia  etiam  hame  J4 
fignificat  ,fcu  habens  perfana/iratem  i ficut 

album , habens  albedinem.  Ergo  hemo  erit  terminus  con- 
notatiuus  , non  fcciis  ac  albunnyci  album  critabfolu- 
tus , non  miniis  quam  hemo.  Vbi  vlteciusaducrcc  con- 
tra Fonfccam  , terminum  tonnotatiuum  non  dici  c6 
quod  res  fignificata  rcfpiciat  aliud  j ( vnio  enim 'non 
cft  nomen  comiotatiuum  , & tamen  rcfpicit  exttema, 
ficut  pater  rcfpicit  filium , Se  dominus  feruum  ) fed  id- 
eo dici , quia  totum  fuum  fignificaf  um  lea  explicat, qua- 
fi adiaccret  alteri : Se  illud , cui,  adiacet,  dicitur  res  cun- 
notata, quod  non  habet  vnio:  quia  in  modo  fignifi- 
candi , licet  in  fe  fit  res  alteri  adjacens  , fignificatur  ta. 
men  pet  fc  Se  in  fc  ftans , alia  vcr6  rcf  picit  tanqnam 
terminum  ,non  tanquam  id  cui  adiacet,  quod’(vtdixi) 
proprium  cft  omnium  nominum Subftaiuiuotuq  , fioc 
abftra^a  fmt»fiue  conacta. 

SECTIO  V. 

Vltima  Termini  Dimjiones, 

SEptimadioifio  Termini  eft  in  eonerteum  & abfira^ 
Concretus  cft  , qui  fignificat  aliquod  compo- 
fitmn  , vel  quafi  compofitum  ex  fiibie^o  & foima, 
fcu  quafi  forma:  vt  htme  ex  humanitate  Se  pcifoiu,<^i- 
uet  ex  homine  Se  diuitiis.  Abftrailus  verb  cft, qui  figni- 
ficat quamlibet  paicem  fcorfim,vc  materia  ,albedt,  fer^ 
na tdtuitia.Hic  intclligcs,  omnes  terminos  abftraAos 
efTc  abfolutos , non  e contrario  omnes  abfolutos  cflc 
abftraAos : item  , omnes  terminos  connocatiuos  cfte 
concretos  , non  tamen  omnes  concretos  efle  connoia- 
tiuos , vt  horne,  Deus,  &c.Hic  obferua  , concreta  & ab-  j j 
ftra^a  aliquando  rcaliccrd-.ftingui,  vt  album  Se  albedei 
quia  albcdorcaliccr  diftinguitur  a fubicifto  : aliquando 
vcr6  fola  ratione, vt  Dru/,  DerV^r  *,  quia  Dra/ addit fti- 
pra  Deitatem  ptrjenaliinitm  ; fola  autem  ratione  fcu 
vjrnialiter  Pcrfonaliias  &eftcntiadiuina  inter  fcdiftin- 
guuntur.  Similiter  ub  eamdiin  rationem  Perfona  diai- 
na  cft  concretum  noii  rcalitcr  , fed  ratione  nonnun- 
quam  folo  modo  fignificandj  , ve  ens  ,entiias  { quia  ent 
cft  euttias.  Se  emitas  eft  rw/formalitcr.  Hoc  etiam  mo- 
do, puto  olim  apud  Philofophos , ignorantes  fubfiften- 
Ciam  diftmdlam  a natura,  voces  has  bcmirem  Se  huma- 
nitatem fula  ratione  diftin^as  fiiilTe  : tunc  enim  illi 
nihil  prorfus,  neque  realitcr  ,ncc  ratione  diucrfum  fi- 
gnificabant  j»cr  nomen  hem» , quod  non  per  vocem  hu- 
manitas i fed  modus  fignificandi  erat  diucrfus  , quod 
idem  eft  in  omnibus  altis  nominibus  fubftaniialibus, 
ttjuus , etfuinuas  , animal  yOnimaUtM , &c.  Iam  veto  apud 
nos  agnofccntes  eam  fubfiftcntiam  diftin^ani  , talia 
nomina  non  fignificant  idem  cnmino  rcalitcr  ■,  folom 
nomen  ew  reliquimus  ad  fignificandum  independentet 
ab  vlla  compoheinne  ex  entitate  Sc  fubfiftcntia.  Ratio 
forte  fiiit , quia  eft  commune  rebus  etiam  accideneali- 
ba$,in  quibus  hxc  compofitionen  inucnitur,vnde  idem 
eft  ens  Se  entitas,  vt  dixi  fupra.  * 

Odlaua  diuifiocft  intrar.fetndentem  Se  nen-tranfetn-  jS 
dentem.  Ille  definitur  a nonnullis , qui  pcc  omnia  gene- 
ra rerum  vagatur , fiuc  qui  imbibitur  in  omni  conce- 
ptu reali.  Sed  h.cc  definitio  non  cft  vniuctfalis , quia  . 
non  compq;hcndic  omnia  tranfcendcncia  , videlicet 
fianiiam  inccmpletam  nun 'tranfccndit  oinnla  ge- 
nera rerum-  Mcliiis  cigo  & vniuerfalius  definitur  tran» 
/tendent  ,vt  fit  ille  , qui  imbibitur  in  omnibus  fuis  in- 
ferioribus &diffvrcnihs:  ad  quod  parum  intereft  , fiuc 
multa , fiue  pauca  fint  eius  inferiora.  Nemtranfcendeti/ 
ergo  definietur , qui  non  imbibitur  m omni  fuo  con- 
ceptu diffcicncialiivc  Deus  animal.  Hxc  diuifio  locum 
non  habet  in  mea  fententia  loftendam  cnimDifp.  11. 
Logiexa  num.i  ai.  nulla  cfte  cal'a  tranfccndentia  ;fcd 
nunc  loquor  com  communi.  Termini  tranfccndcmales 
ali)  funt  vosurr/«/i//<fl9i , qui  per  omnia  genera  entium 
vagaucoi : compiehendnoctti  autem  his  Uitccit , R.  E. 
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V.  B.  A.  V.  Res»  Ens, Vnutn,  Bnnom,  AliqniJ.Vcrom  j 
quia  nihil  cft.  quod  nun  fu  re$,vnum , vc(om  , bonum, 
aliquid»  i^uomoJo  autem  hxc  cuilibet  cnii  conneniant, 
dicam  Disputat,  j.  Meuphyhees  a Sed.  1 1 » Alij  fune 
cranteendemea  Munir/  vmutrf^dis  , vt  robftamia  incom» 
picta  rerpedu  ommum  rubftuician]m,&  inter  piard.cata 
diuina*  Infinitas, fen  clTe  a Te,  iuica  comronnem  ienten» 
tiam  , & forte  polfunc  alia  tranlcendcncia  inaeniii , fcd 
hxc  hic  fudiciac  infinuallc. 

Nona  diu  fioTtrmini  cft  in  nmpUxkm  te  intwmfh- 
xum.  CimpUxmi  dcBnitur  a Toleto  » cuius  partes  per  fe 
(um  figihficatiuc,vc,ilwiii*(N//«/.  Sed  aduenc,  ad  ratio- 
nem termini  complexi  tcquiri  Primo  , partes  retinere  in 
compoiicione  eamdem  (ignificadoiicm  quam  ante  illam: 
quapropter  Domtnitt  non  cll  terminus  compicxus,etiam- 
n Jo  6c  MiwMj  fiiit  fignihcatuia  , quia  in  compofitione 
non  icnnentcam  bgniBcationem.  Secundo  . partes  ali- 
qualita  debere  vnin  inter  fc  , vtiww»  imfiitj:  naro  finon 
vniantur,vt  Peirnt  , ifou  efficiunt  terminnin 

complexum,  fed  duos  iiicomidcAos.  Rogabis  , an  curo 
dico,  i^au/M/ji  atKnic  illius  copulz  fiat  terminus 

complexus,  an  maneant  duoinconip!c\i,fciiiccc/’rrrM/« 
PmtiMf,  tcc.  Rclponlco  , omnino  ede  complexum,  non 
luinus  quam  homo  , propter  raitoncm  m ipsi  dubi- 
tatione politam.  Tertio  requiritur  ad  terminum  comple- 
xum , nc  veerque  idem  omnino  fignificent , & eodem 
modo  conceptum,  vc|/ud(M/  , effy7/»qui  umtduo  termini 

incomplexi  lynonyroi  ,non  vnus  complexus. 

Terminus  incompitxus  cfi, cuius  panes  non  funt  fign> 
ficatiux  per  fe  eodem  mctdo  quo  in  compoficione,  vt 
Domittuf,  Petrut»  Prttex.  Dices , Pmeaf  cft  terminus  in- 
complexus , Se  tamen  cius  panes  eodem  modo  fignifi- 
jS  eam  in  compofitione,  ac  extra  illam.  Rcfpondeo  »pro 
non  ciTe  terminum,  fcd  Ptaepofitionem,  ac  proinde  eius 
compoficiotictu  non  facere  terminum  complexuro , quia 
hic  debet  componi  ex  duobus  terminis.  Sed  vrgebis: 
Definitio  fupra  pofica  folum  pede  vt  partes  fine  per  fe 
fignificaiiuat ; hoc  amem  habet  vox  Prortx  i ergo  iiixta 
definitionem  pinpiic  erit  complexus.etiamfi  non  conftcc 
duobus  terminis.  Hxc  cft  quiftio  de  voce:  qui  dixerit 
Prortx  non  elTe  contplexum  , definiat  aliter  lermirmm 
tompUxmm  hoc  modo  , r/?,  tfui  confint  duobus 

ttrminis  proprium  reiinentihnt  f^nificmionem  j qui  vci6 
non  renuerit  illum  d-.ceie  complexum, potent  ftare  defi- 
nitiuni  ex  Toleto  fupra  tradite. 

Obiicies  Primb  : Eigo  oratio  erit  terminus  comple- 
xus , retinet  enim  duos  terminos  in  lui  figmficacione 
propria.  Facile  concedam  fcquc!am,nec  video  abfurdum 
inconfeque  uc,  quod  fi  eam  velis  negare, debes  ( vt  lo- 
quaris confct|uc(\:ct)  definire  letmimim  complexum,  ve 
miilc,  qui  fine  Verbo  coujiot  duobus  termiau  prop>Um  ia  fe 
Utiaenubas  fignijieMiontm. 

Adoeitcumcn  ,cft6  dixerim  , probabile  elTe,  oratio- 
nem elFc  urroinara.cumplexumjnon  tamen  idc6  k con- 
trario omnem  terminum  complexum  dico  cfte  oratio- 
Jicm  :de eorum  diC-tcncia dicetur difp.a.  num.7. 

Obiicies  fecundo  : Tirmiaus  cft  di^io  fimplex  ■,  fed 
complexus  non  eft  fimplex,  ergo  neque  terroinus.  Qiti- 
dam  concedunt  confeqncntiam  i nos  tamen  , nc  a cum- 
luuiii  difcedamus  in  quxftioitc  de  nomine , negamus  de 
ratione  termini  efte,  vt  fitdiftio  fimplex:  fufticit  eivm, 
fi  fit  exteemnm  propofitionis  : cum  autem  complexus 
abfoluc^  poflltelfe  extremum  propoliciouis  . erit  etiam 
terminus,  vtciim  dico,i^m«  iujftts  t^  boans ui^icus. 

Decimo  diuidituc  Terroinus  in  capulatiaum  Se  aon- 
eopulasitmak  llleeft,qui  plura  in  vnum aggregata fignU 
' ficai , vt  exereiiuSt  acemus  lapidum , duitas , dee.  Non- 
copulationseft,qui  vnam  rem  folam  fignificat,vt/*<rrM/, 
XextDeus,  Non-neiuo  hk  definit  terminum  copula- 
Ciuum,  ve  fit,qui  fignificac  vnam  rem  conftantem  ex 
pluribus  inter  fe  per  accidens  copulatis  fine  veii  viuone. 
ri per  actidtm  ponit,ad  expungendos  terminos  concretos 
fignificanres  compofita  per  fe,  quales  (unt  homo» e^usu: 
Ti  Jiio  vera  vuioae»  ad  excludendos  Cerroinos  conuoca- 
kiuos  , fignificances  rubie^um  voltum  accidenti.  Hzc 


ille.  Verum  hinc  Tcquicur,  fnpcrfiDa  cHe  io  definirinnt 
illa  verba , per  ateidens  : per  ea  enim  vUima , JSat  verd 
vnioue»  qux  excludunt  compofita  accidentalia , a foetiori 
«eluduntur  coropofiu  pet  fe  , qux  etiam  requirunt 
vnionem  realem.  Secundb»  Atfhuc  ea  verba  videntoc 
otiofa : hk  enim  Aufior , dun;  panlb  pbft , explicat  cuc 
terminos  hic,  non  fit  copnlatinas,etiamfi  figni- 

ficec  plura  ,aic,  earaefTe  rationem  ,qu6dnonfignincec 
plora  in  re^o , fed  hominem  in  tefto  > veftesva&in 
obliquo.  Hinc  autem  ego  fic  infero : ergo  etiam  termi^ 
nas  album»  licet  non  haberet  vciam  vnionem  cum  albe* 
dine  , non  ellec  copulatiuus , quia  in  re^o  fignificac 
fubic^um,&  inobliquo albedinem :ergoadexcludcn.  44 
da  hxc  concreta  accidentalia , non  fuit  neceirum  addere, 
fiao  vera  vaioae  : vcl  fi  hxc  per  alia  verba  non  «eluden- 
tur , abfolutc  cam  etic  copulatiuos  veflittu  adie£lia^, 

Suam  Xe^ublicaii^mi  vera  vnio,  in  qofi  foladifieit  ab 
bofic  aliis  concretis  accidenulibns , non  requiritur  ad 
terminum  copulatiUVim  , imb  ilU  repugnat.  Difpliccc 
etiam  quod  immediate  addiror,fcilicct  velitum  fubftan- 
cinc  elle  copulatiuum , c6  qu6d  fignificec  compofiemn 
ex  homine  te  vcftibus : difpUcet,  inquam^quia  hxc  con- 
creta, fiuc  adicAiue  fine  fubftantiui  fumantor,  non 
figmficanc  in  lefto  fonnam  , led  lubieAum  , & in  obli- 
quo formam  , vt  ego  infra  docebo  : ergo  album  , fine 
adiedioe,  fiue  fnbftanciuc,fcmperdiat  inredo  fubie- 
Aum  folum  i qnate  & tres  albt  te  tria  «/indicuntur  h 
foUs  tribus  fubicfl is  , etiamfi  vnica  fit  in  illis  aibedo,  Sc 
non  folum  adiedkiuc  verum  eft  dicere  ,p«iw  alhu  efi 
dulci/  » fed  fubftaiuinc  etiam,  albtim  ejb  dulca : quod  non 
edet  verum  , fi  figmficarecni  aibedo  in  rcAo  , quia  non 
poceft  dici , fnbieltum  & aibedo  eJI  fubieSum  & dulcedo  .* 
ergo  vejlstum  , fiue  fubftantioi  fiueadic^iue,  femper 
fignificac  in  rc£lo  folum  fubicAum,dc  in  obliquo  veftes;  . 
tc  confcqocntcr  non  magis  in  vni  quim  in  altera  figni- 
ficacionc  poceft  elTe ,anc non  elfe  coputaciaos. 

Melius  ergo  tc  breuius  a nobis  fupra  definitus  eft  ter-  44 
minus  copulatium » f «s  plura  ia  rt^o » fed  in  vatem  per  accim 
deas  aggregata  fgnifitat.  Et  qua  definitione  omnia  con- 
creta, cciaint/f/?irMHS,&«/iMUf  vifum»^c.  cxcludancory 
Quia  in  icAo  non  fignificant  plura,  fed  fubicdum^ 
formam  autem  iu  obliquo , fiuc  adie^ine  fine  fubftan- 
uc  fumantur. 

Vndccimb  dinidicur  Terminus  in  fiattsuttem»Se  in  iVr- 
fimtaatem,  Hic  cft , qui  cum  aliquid  determinati  neget» 
nihil  tamen  dcCeimiimc  afiirmat , vt  rton  hemo  , non  Ua» 
qui  negant  hominem  it  leonem,  nihil  tamen  prxier  il- 
los determinati  fignificant,  poteft  enim  de  qnalibec  re» 
cxccpio  homine , dici  uea  homo  , vt  Deus  ejb  non  homo^ 
lapis  oil  aon  homo , &c,  Vi  terminus  fit  infinitans  , re- 
quiritur ro  noa  cadere  fupra  Nomen:  nam  fi  cadat  fo- 
pra  Verbum,  non  eiicnomen  infinitum,  vt  in  hac  pro- 
pofitione.^rrrM  noatji  homo  i vbi  homo  non  eft  terminue 
infinitus.  Ratio  eft  , quia  quando  aou  cadit  fupra  copu- 
lam , fiicic  propofiiionem  pure  negatiuam : notuen  aus- 
tero infinitum  debet  aliquid  faltem  indeterminati  figni- 
ficare,  tc  aliquid  determinate  negare  ; vt  in  hac  propo- 
fidone  ,lapis  efi  non  lieiD«,vbi  & negaAr, lapidem  e(Te 
hominem , & affirmatur  aliquid  e(Te  ptxtet  noroiucro, 
quod  non  prxftatur  in  puri  ncgacinis.  Vtrhm  autem  41, 
Vctba  pofhnt  infinitati , dicam  infri  Difputatione  Bc 
Scipione  1 i.Terminus  finitm  eft,qui  aliquid  dctetmiruci 
fignificat , vt  homo»  lapit»  tCc, 

Duodecima  diuifio  Termini  eft  in  Terminum  prima  *v- 
eenttoais»  Se  in eerminum  fteustda  Intentionis,  Ille  eft,  qrf 
fignificac  rem  fecundum  id  quod  habet  ex  fe  ante  imeU 
lc(ftum,v(  7*r/r»/,l««;hicvei6,qnifignifi«trem  fecun- 
dum id  qu6d  habet  ab  iucelledu,  vt  cogniteuntinitBeSlumt 
upprtlHnfum»&c,  de  quo  Difputatione  0C  Scihonc  H. 
Logicx. 

Deciraatenia  diuifio  poceft  efle  in  Terminum  «j^r- 
te  negmisum,  Affintutiuus  eft,  qui 
aliquid  pofitiuum  & reale  fignincat , vt  Dtus » hototo » 
fus»  tee.  Priuacinos  eft  qui  fignificat  carentiam  altenue 
rei  , in  fobic^o  Uruca  capaci  , vt  cadtae  refpedla 
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hominis  vel  animalis , ttnihtt  rcfpc(3u  actis.  Negaiiuosj 
<^ui  ligniiic4ccarciuum  i'otm«  in  iubic^o  incapaci  »vc 
negatio  viiosin  Upiiic,co3otisinDeo  vel  Angeiu. 

Dices : Hoc  nomen nuUo  mctlo  in  hac  (Unt> 
fionc  includitur , i^uia  ucqne  cU  Tenni, itu  ptiuitiiius, 
neque  negatiuns,  ted  genus  ad  vtrumque.  Rcipondeo, 

* id  clTc  vcfum.  l^pccrcii  nxiius  dinideretur  in  termi. 
num  0^rm*tikHm  , &c  km  , t'cu 

f tem  eartniiMm.  Aducice  hfb  , tntmMrnm  non 
polle  lurlus  diuidi  in  a^/haiimm  Si  , ve  c«r- 

cit4o  ,cdimi  dlrjolmu-m  Sc  €onnM4uimim » Si  fere  in  om- 
nes fpecies  j quz  procedentibus  diuifionibttj  huaif* 
que  explicate  fune  in  terminis  pofiiluis  « ve  intucnei 
patebit. 

Vllima  dioifio  Tcvinini  cft  in  impertinenttj  & ptrti- 
ne/ftef.  Impcrtincntes  Inntiqoi  neque  feinferum,  ne- 
que (ibi  repugnant  > vt  «li/nm  * dulce , Mufeus , Fhih- 
jopbus.  Pertinentes  funi  . qui  vel  feinferum,  vt  bootot 
^im*l  : vel  Tibi  mutuo  repugnant  , vt  rmionule  fle 
immnule.  Rmfum  hi  rt^ninmutfj  , ali)  funt  reluti»* 
tppofiiit  vt  p4ter  fle  ali)^riiM/iW,vc  vifiu  ,cd£$tdsi 
ali)  n/^4ri«r,vc  vi/ao  fle  hmvifus ; alijrctf/r^rfe,  vt/ri^*/ 
6c  eslur. 

Rogabis,  verum  homtulbujt  homo iujins , Gnt 
nentes  inter  fe.  Rcfpondeo  efle.quu  perfe  vn-tur  •tlbttU 
& iufiitU  com  homine  ; (1  vetb  *lkus  ctmipaictot  cum 
iuflo,  fune  impctducntcs,quia  nonviiiumu.-pct  i'e,rcl 
per  accidens.  * 

S E e T 1 O VI. 

Df  Sufpojitiotte  Terairurtim. 

EXpIicata  definitione  ,diuifioncqnc  Terminorum,dc 
eorum  proprietatibus  agendum  cft,  inter  quas  ptirajt 
eft  Suppofitio. 

Mirum  eft  * quam  fuse  difputaucrint  nonnulli  de 
hac  materia  ,(quac  tota  quanta  pcitinct  ad  quxftio- 
nem  de  voce, ) maxime  Lynceus  lib.  eradi.  4.  Rem 
toum  bteuiter  explicabo.  Si  rigorem  v«»eis  latin* 
eonfiderare  vellemus  , Siippr.ni  fignificac  aliquid  poni 
infra  alterum  , quo  fenm  ii  vox,Sopj>ono,ttausfcnetuc 
ad  materiam  Logicam  , debetemus  dicere  , folum  cer- 
luinora  , qoi  fe  habet  vt  fubiciftum  in  propnlttione , di- 
cendum fupponi  > qnia  fupra  illum  Logkc  impouirni 
pizdicatam  i in  hic  hgnificationc  non  agirtms  nunc. 

Secunda  fignificatio  vulgaris  cius  vocis  eft;  quando 
aliquam  veriutem  prxmittimus  , antequam  proce- 
damus ad  id , quod  intendimos  vel  probare  , vel  agcicj 
fic  folemus  ^ccre.  Suppono  tale,  aut  cale  principium, 
aut  hxc.  vel  illud  e(Te  fadum , fle  vi.leamiis . quid  iam 
fieri  d ^•at.  Neqnein  hoc  fenfunos  agimur  in  prxfenti. 
Ternius  ergo  fenfus  eft  j quando  ponitur  locoalicuins, 
in  quo  folo  fciifo  ^ Logicis  dicitur  Soppofuio  ptopticJ 
Us  cerroini. 

SVBSECTIO  I. 

y^rU  fcn$<nt'u  cires  fignif.eslhn4m 
Suf^ojiticuis. 

HOc  pofico  magna  eft  varieus  fententiatum  , quo- 
modo debeat  Inppofitio  definiri , ciim  tamen  rota 
dinerficas  fit  de  modo  loquendi,  ve  fuprainilnuaui , fle 
panlb  p6ft  oftendam. 

Nonuulli  ,qnos  Lynceas  tacito  nomine  refert , fup- 
pofitionem  termini  dicunt  c(Ie  idem  cum  aquali  figni- 
ficationc  ipfms.  Hoc  difpUcuic  Lynceo  i.  qnia  vo» 
etiam  extra  piopofitionem  fignifiiac  »n  adu  Iccuudo 
fle  tamen  tunc  non  fiipponitur.  Hxc  rado  nulla  eft, 
quia  Recentintes  illi  dicent , etiam  extra  ptopofidonem 
voces  fupponi , cum  enim  hi  fnppolitioncm  dicant  cfte 
idem  cum  aduaii  fignificadonciconieqocntcr  ncgabnr.t, 
per  vocem  ,St»ppofiM  , incelligi  lolam  fignificaiioncm 
intra  oracioDcm  , aut  ptopofiuoncs.  Ecce  dillcnfio 
de  voce. 


Secundo  argumcnta-.nt  Lynccw  : quia  , dum  duo, 
Canis  curr.tj  •\o%tCante  , (<^um  fiipponitur  pvo  cjiie 
icrrcftri,  fle^tamen  in  aClo  iccumlouiamfigmficat  cz- 
Ictlcm , Si  rrurinum.  Minus  adhuc  huc  argumentum 
fubfiftit  ‘.Ecin  pri.-nis  non  Usu,  quomodo  fiU  m ;o  non 
connidkai  hic  Author,  naro  cap.j,  num.t  j.  vt  Hnrta-  ' 
dum  » Se  roe  reiiciat , ait , terminum  vocaitni  lnp|>t.tte- 
rc  pro  omni  eo,  quod  ligni  hca£,  alias,  inqnit,  cut  vox, 

, | to  concepto  homiqis  fupponit,  non  piocon- 
ccptucanis,r.iU  quia  iUum,non  hunc  fignificau  Dcitv- 
de  nunuid.  ruriin  probat,  conceptos  lup}>«nirc  pro 
rebus  * quiaillas  fignificam.  Vides  com  oiunem  ligni- 
ficadonem  dicere  cllc  fuppolitionem , quod  hic , vt  re- 
futet Rcccntiorcs  , fle  faluct  vedeatem  cius  ptopnfitio- 
nis  yC4tntcttrnt  , adeb  fortiter  negat.  Deinde  falfun^ 
omnino  eft  \ Se  contra  omnium  ( excepto  Lvncco)  fen- 
fum,  eam  vocem  tunc  in  a Au  fecundo  figniheare  canem 
corlcftcmt&c.  tum.quia  nullus,  dum  dicitur, 
tnedo  cnrrti  Ule  (mh$s  , cogitat  de  cortefti  flcc.  nec  qui- 
dem iplc  lnqacns,qaom>ido  tigocft  fignificatioin  adu 
fecundo?  Tantum  le  quilibet  rcflcdiat  ,virhro  ciufmcdi 
cogiutin  fibl  occurrat,  vel  dum  -loquitur,  vel  duro  andiC 
funiles  propoficiones.  Deinde  ego,  (ve  verum  fatear,) 
nec  capio  , nec  polTum  capere , fi , quando  dico , £ee^ 
Quomodo  h-c  CMfu-t  miki  blanditar  , Vox  , Cani/,  in  acftu 
fecundo  fignificetctiamcanemcotlcftem  , Sc  matinum, 
ita  vt  fiat  hic  fenius : Eetei^utmodo  cani/ lerreflri/  ^cale- 
ftu  , & marinus  mihi  blandttur , quomodo , inquam  , ea 
propofido  poftit  c(Tc  vera  , non  aliter,  ac  li  currente  folo 
Petro  dicerem.  Hic  c^Ult»  i//«  homo  curris,  puto 
enim  , nec  vllum  fore,  qui  non  dicae,  eam  clTc  falfam, 
eft  autem  eadem  omnino  ratio  de  hac  , quz  de  prima  , fl 
enim  per  ly, «ori/,  determinatur  vox,  vt  non  (upponat, 

□ifi  pro  foto  cane  terrefti  i , etiam  in  liacdt-tcrmmabictic 

rtx\y, currit  ,vtnon  fupponatur  pro  ommbus homiin- 
us,  fcd  pro  vuo  Petro.  Vnde  vherius  fcqueretur,  nul- 
lam propofitionem  ex  parte  fdhk^U  placa:  (etiam  in- 
finita : ) fignificantem  c(le  falfam  , fi  vel  vni  tantum  ex 
illis  fignificatis  conucmat  przdicatum,quodafi]rmacar, 
id  autem  apcitc  eft  cernua  fenfum  communem  on:- 
nioin  , non  foUim  Philofophotam  ,fcd  etiam  idiotarum  4 ^ 
hominum,  fi  enim  dicam,  tutrunt , vno  ramum 
currente , vel  falfum  dicam  , vel  faciam  propofitionem 
ineptam.  I-oitafsc  huic  obieflioni  Tclpcndvrtt  Lynceus, 
vocem,  non  copu!atiuc>  fcdquafidifiumftine  fi- 
gnificare  illos  tres  canes , vnde  non  fcquitur , propofi- 
tionem clTc  falfam  } Rclptmdeo  , fi  huc  recunatur, 
non  fote  qaidem’prnpofidonem  falfam  , at  vel  hi^c  dc- 
bnilfct  Author  explicare,  fle  non  ablolute  dicere  earti» 
figr.ificari.  Quidquid  verb  de  hoc  fit.  Sccundu  tunc 
redit  obicAlo , quam  pofui  paulo  ante  , quis  enim  ina 
terrogatus  , dum  dicit  , Fide  , r^mmodo  canis  rNm>, 
tcrporidcrcl , fe  hunc  fenfum  facere : yide  ,^nmtdo  ca- 
mis ,vtl  caltjlu  > w/  tnrtflris  ,vtt  XR4r/mi/  currit  ad  mtf 
PrufcAb  hunc  fenfum  in  nullius  mentem  vnquam  ca- 
dere , audeo  aficrere  omninoconfidenter.  Ac  quu nul- 
lus ih  his  ordinariis  locutionibus  , Camis  latrat , Cana 
currit  , flte.  facit  ptopolitiones  difiunfliuas  , v*l 
canis  ^calt/lis  , vel  marittus  ,*  ytl  ttrrtjhit  currit  , fi 
enim  quis  eo  modo  ptopofidonem  fuam  loquens  expo- 
neret , exploderetur  plane  ab  omnibus  j Si  quidem  iiire 
meritiflimo.  Eft  eteo  ea  propofitio  determinata  , fle  46 
dctcrmiiudlHma  ad  folum  canen*.  terrcftrem  fignifican- 
dum  , nec  eft  ibi  latior  figmficatio,quam  fuppotnio,  ftu 
vetificatio. 

Tertio  , contra  cos  Rcccntiorcs  argmnematur  Lyn- 
ceus ; quia  quilibet  terminus  fignificaefeiprum  jn  adiu 
fecundi)  j alias  nihil  a fe  diftindium  fignificatet , & ta- 
men non  fupponitur  in  qualibet  propofiiionc  pro  fe, 
ergo.  Vcriim  neque  hoc  argumentuu)  quiJquam  pro- 
bae , quia  longe  aliud  eft  fignificarc  ad  placitum  , 
aliud  luturalitef , vox  enim  naturaliier  in  uncum  pen 
icft  dici  f^nificarc  fcipfam  in  qrumuin  illam  per- 
cipio , non  aliter , quwt  fumus  , ignis  , funus , 
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ciKw,  &c.  fcipfa  in*ntfrftanl , dum  vidcntar , audiun< 
tur  , ungantur,  &c.  dc  Hic  (ign  (Wauoiic  non  agimns 
nunc  , cjuia  h*c  iion  cft  piopua  ccrroinorum  , ncc 
propofittoncm  fac»cn'iain  vtilis  cll  , vt  cx  ccnninis 
patet.  Alia  eft  ad  plaauim  * Se  ex  inftitato  figni- 
ficatiua  etia'?»  aWcrius  rei  ab  ipfa  v<x:e  baiic 
non  diftlngui  a fuppt^Jtione  termini  dicimt  illi 
centiores  , *^iios  Lyn^tii  refutat  , mou  uroen  eftica- 
citCT.  , 

47  Al»i  , ( vt  Vjllalpandus  apud  Huctaddm  : ) pmanc, 
tennirtuin  tatrtum  tupponi , quando  vera  cft  propoii- 
tio  , vude  deberet  fuppofitio  ita  definiri  ; Eu  pufitio 
v->cls  in  propofitionc  veta  > |d  tamen  ab  nmiiibus  aliis 
rciicuur , quia  etiam  popofitio  falla  cft  rigotola  pro- 
• Pofitio,  & in  ea  vere  k-qnimur  cum  alns,&,  liuc 
luppofitto  dicatur  fignificaiio  , fiue  p^^fitio  lococ«>n- 
C‘.'|»tn$  , totum  hoc  repentur  in  propofitionc  faba» 
qma  6c  vox  io  aftu  Utun  lo  tunc  figmtJcat , Se  pi.mtut 
loco  conceptus  , feu  apptcKciifionii  , qu*  eft  in  lo- 
qiicuce. 

A)’) , vt  ToUtBs  , dicunt , ruppofittonem  cfTc  pofi- 
tioiicm  vocis  loco  fui*  , vel  fui  figmticati.  Lynceus 
Jianc  ifiicic  , qma  cft  (iifmncliua,  Vcriim  ab  hac  obic- 
ftionc  liberari  facf.c  pollet  T*dctus  fi  diceret  ingcucce, 
Eft  figuificatio  vocis  refjxrftu  alicuius.  Facilius  inde 
reiicitnr  , quia  ( vt  oft.n-icmus  infra  , ) non  tft  idem 
fuppofitio,  & figuificatio,  neque  reipidimtcordcm  tcr- 
tn.nos. 

Lynceus  reic^is  aliis  definitionibus  eam  eradit 
nam.  6.  Eft  pofitio  vnim  fignificati  pro  alio  vi  copulx 
ennnciatiuar  termino  annexe.  Hanc  dcfiiucioncm  clfe 
obfcnrim  videtur  ipfc  prarlcnfille  • vude  inferius  eam 
fic  declarat , vt  fuppofitio  fit  , qui  tetminus  >u  aHi- 
citur  i copula  cnunciaiiaa  fibi  aiUKxa , vt  vnum  ems 
fignificacum  potius , qnim  aliad  , fit  lubicdkum  , aut 
praivlicatum.  Quam  vt  defendat  , ait nullum  eilc 
nonKn,qnod  non  fig^ificet  plura  j voxiftm»»  v.  gr. 
fidhim  , & verum  hominem,  icjra  ie;|Miam ,*vcl cun- 
ceptum  fui  , vude  quando  in  propoltcione  determi. 
natur  ea  vox  ad  vnum  potius,  quam  ad  aliui,  dicitur 
fnpponi.  laiu  dixi  , rem  totam  cife  de  voce  , de  re 
enim  cettilfimum  cft  j eas  voces  polia  habere  tripli- 
ces fignificat*tMics  , certum  itCin  , fari>i  determmari 
in  pr«)jv<>ficioiie  ai  vnam  pi«  aha , au  autem  ob  eam 
decc> minationem  , ?c  obqnam  ex  illis  fitcis  tiibiun- 
duin  noir.en  , Snppofitio , quis  non  videat  qurftioncm 
elle  pure  de  voce  , r>ec  ma>us  eiie  m re  fundamen. 
tum,vtcQi1l  Lynceo,  quam  cum  Rccencicribas  fu. 
pra  loquamur  t Illud  addo  contra  Lynceum,  mmiit 
bene  iplom  dixifle  , terminum  determinari  vi  copnlxi 
dicere  potius  debnillet  vi  prulicaci  ip  propolitione 
pofiti  i uam  , qiuudo  dico,  Cariv  fjf  f |y 

£Jfinrin  determinat  vocem  ad  cansmi  terre fteem  , quia 
etiamfi  de.  cirlefti  loquerer  , Cm*iu  fidm  , ponerem 
eandem  copulam  £yf,  ergo  illa  non  poteft  determi- 
nare , cum  eadem  fit  vembique.  Snhus  eigo  pixdicati 
teiminns  detcnniiui  vocem  acquiuocaif».  iJcrn  tft  , fi 
diram  , htm»  tfiv«x  , nam  \y  ,£fi  , manet  in  fc  omnino 
indiffetens  , ve  apptitcinr  ei  ccrniino , fme  pro  fe  , 
fiue  pTDobic^lo  fignificato  applicetur.  Tota  ergo  de- 
terminatio  venit  a prxd<acn,  ac  proinde  ea  dcHuicio 
debuiflet  fic  tradi : Suppnfitio  cft  dtttrminMtio  nd  vnum 
fgfiific4ti$Htm  fwiitt  , tdter^m  vi  pTddicM*. 

Sectihdo  1 quidquid  fic , an  omnis  terminus  fit  xqui- 
nocus , aliquo  modo , dico  tamen  , clfe  id  pet  acci<iens 
ad  Logicos , qui  haud  dubie  formare  poirrne  propo. 
fitiones » Si  loqui  , cfto  voces  non  nili  vnicam  tau. 
tum  rem  polfciit  fignificarc  d-re^Vc.  Dixi : 
quia  quod  in  a(ftu  fignato  lignificcnc  fe  ipfas , ommno 
eft  jwr  accidens. 

49  TiitA  dico  , nec  eam  definitionem  habere  locum 
vb'quc  , nam  jn  propolitionc  idtm>ca  , ( qu*  haud  dn- 
hiceft  veta  propofitio , ) non  daccminator  vlla  vox  ad 
vnum  fignificatum  potihi  * quapi  ad  aliud  , vt  cum  dU 
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eo  •.  Enitft  tm.  Pixtcrca  nouam  hic  Antlv  r facit  qa»- 
fttonem  de  voce  • dum  coai^Utumcm  ligiuiicationis 
tecinmi  exua  propoficionem  non  vult  vocate  iupjH>fi- 
Cioneni , fcd  rcftiidionem  , quam  a fuppufitionc  cife 
diuctiam  ak  ab  omnibus  doeexi,  vnie  . quamlodici. 
cur , C«»M  eeeUJfu  «jit , uutiiin  ede  ccftri4^i<)iinu.  Ego 
fateor  libcnU^  , rcftrt^ioncm  a diiferre  ^ 

at  non  eo  modo , quo  LyAccu>  docet , nam  fi  lupjio- 
fitio  (etiam  iuxta  il^m  l ca*eft  , qua  vjmm  fignihea- 
cnm  tantum  punatiK  , uoQ  ahai,profe£l^  non  minus, 
quando  dico,  Cu'/v  aMTiaar  , tlia  vox  Cawt/  non  fop- 
punic  , ^ifi  pro  nurino  , qnam  , fi  dicam  , CimV  tfi 
pifcitt  noii  (uppomt , nifi  pro  marino , 3c  e conuaiio 
non  minus  h e teftiingitur , feu  coatdlatur  ad  fuium 
marinum  , qiiiim  fi  fme  copula  di^nm  fuilfet,  Cam/ 
msuumj.  (^uuJ  autem  illa  cttidacio  fiat  in  propofitio. 

Ite , aut  exua  illam  , non  xadeo , cur  magi)  fit  in  vno 
cafu  , quam  in  alto  dicenda  rcftti&io , aut  fuppofitio. 
Alio  ergo  femfu  dicunt couinunita  Philufuphi  ,fup}^to. 
ficionun  differre  a reftii£lia|ie,  quia  (vtnosp)iflo  p^ft:) 
vocea  dicuntur  fHpponcre  Hopric  ptoconccjxibus.nou 
pco  rclms , qnas  fignificail , rcftiM^io  autem  folum  cft 
m ordine  ad  iigutiKaiionisn  , ve  fcilicct  vox  limitccBc 
ad  vnum  tantum  cx  fuis  fi^ficacis , idque  fiuc  fiat  intra 
pxopoficionan  , vtoun  Jico  , etmii  mrri»  , nam  & tunc 
rcftringitureavox  ai  vnum  fignificatum,  fiuc  fine  pro- 
poiktuiic  dicam,  Cdtrii  ^uAJrupa  , quia  cx  cerminis  pa. 
tet  , vtiubiqneclil*  linncationem  voos,  liraicatioautoii 
haud  dubii.' cft  rcfii^Aio. 

SVB^ECTIO  II. 

Deciditur  quxJHo, 

QVi.lqnid  autem  de  Lyncei  definitione  fit,Iudico  »,  fo 
fi  Vellemus  loqui  rigorosc*,  & proprie,  non  debe- 
4>crejit  voces  dici  pio  fc  fnpponi, quia  vox  h*c,  vidixi 
fnpia  ,fignificat  , vel  vnum  poni  fub  alio  , vt  cum 
diurnus  capiti  fupiponi  pulvillum  , vcicerte  vnum  poni 
loco  alterius  , nemo  autem  eft  fub  fc  , aut  ponicut 
loco  fui. 

SccunJotamcn  dxo,C«m  Logici  hanc  vocem, 
p*»i , applicuerint  terminis  , & quidem  in  ordine  ad 
propoficiones  formandas  , H conceptus  fuos  dcclann- 
dos , Si  aliquando  in  propoficione  vox  ipfa  non  a 
cipiatut  ad  figuificandum  aliud  a fe,  fcd  feipfiDi,  vt 
Cum  dicimus  , Hvmt  tflvtx  » admitti  polle  eum  mo- 
dum loquendi , uc  dicanic  fupponi  pro  fe  , hoc  cft  * 
fignificarc  reflexe  fc  ipiam  , in  hoc  autem  fenfu  fup. 
ptmi , Se  figmhcaie  idem  fum  , in  eo  nos  firpe  lo- 
quemur. 

Tertio  tamett  dico  , maxime  propriam  acecprioneni 
cius  vocis , ac  proinde  optimam  dcfinitioitem  Suppofi. 
Uouiscirc,fi  dicamus  , £y?  poy7u>  VHts  t»(* 
ni  mitnififlMiJunt  tbitUhm  tencepnu  i quod  dC  P. 
Hurtadus  docuit  ; l'cr  hanc  enim  definitionem  redi 
faluatur  ,!y  proprie  clTciefpeAu  alterius.  Ha* 

b^que  locum  hxc  definitio  , etiam  quando  vnx  fc  ip- 
fam  folam  fignificac , nam  Si  tunc  fupponitnc  h>co  con- 
ceptus ipltm  reflexi , quem  tunc  habemus  dcipfavoce. 

Vbi  aJucrtc  , in  prima  impreflionc  irrcpfilTc  errorem 
catainj , vbi  enim  debuiffec  dici  » OhitHum  ipfus  cvh» 
tepttu  , diclum  fuit  , ipfttm  (ouetptmm,  Pun&  emn 
fudfe  errorem  iiitelliges  ex  vcibis , qu«  prapccfleranc  r 
Canceptuf  amitm  nen  p0»uniwr  rerum  , ftdprimerte»  ji 
pet  fe/uut  mAnifefiMiui  rerum. 

Sccundb  paulb  luperuis  iuim.40.  h*c  babuci  arn  ; Pt~ 
nitUT  tt(0  lermimuJ  lece  eeueepiut  PUnuli/ ^ nenvi  iH.0$ 
direQe  fi^nifieei , fedvtftgriftctt  rtm  , ipft  m/iceptut 
yJ^ffi/ft4^4/.Vnvlcibidem  promifi  ,(qnod  pofteapr^ftiti,) 
me  Dilp.  t j.Log.probaturu,voccs  non  fignificarc  diredle 
conceptu.s,fcd  res : ergo  in  ea  definitione  pet  ei  rorem  de- 
fuit Qu-t  fuitoccafio,  vt  P.Ouicdo  me 

reitcet  et,qiufi  ego  doceivm,  voces  fignificarc  diri  fle  cd- 
ccptusiii  quo  puuflo  alienus  valde  sepci  fui(  vt  cx  Hecit. 

couftai^ 
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conilat :}  Sc  facilius  me  ad  hamifum  porotlT^C^hic  An- 
ihorreiiccrccxip/ismcisveibis  qnibus;(vti  laccntibi;) 
doaiiifcm  immediate  duo  contrad;&oria>  miiatuc,c^ncro 
dixi , irrcpfiiTct- 

Aliud  j'nmdlum  , qood  docui  , voces  non  poni  loco 
rcium,  difplicmt etiam  OuUdo,  cjuiajmut  ,ltcut  ftaiua 
ponitui  locorej  in  ordine  ad  adorationem  , & ciiMim» 
Ita  vocem  hon»  poni  loco  ipHus  hominis.  In  hoc  ta- 
men pun^o  videtur  hic  Author  duo  contradiAotia 
clare  docuilfe , etenim  , vt  me  impugnaret , uadiiht  im- 
mcdiatamdo^rimm>pau!u  veroinfrrius  iiam.4.  %c  pto- 
barce,  iupponi  rignihcarcclfe  diilin^a  ,di$it> 
tum  ^NM  luit  (tuo  ducuur  in  c^Kiltan(tnprt.U)  » ftonvitlur 
tult  l»c»prtl^ , fteijHt  ftKo  Jignificaute  ojfiiit  diniJit 

teltlrmidt  ,vtimnr  l«c9  o^ciarnm.  Ecce  iiSc  laCiS  commo- 
dis exemplis  probati  figtmm  ad  pbciium  non  poni  loco 
xei  ligniHcairr.  .Vnde  cnidenter  tciicitur  > quod  contra 
me  dixerat  , voces  Icilicct  ilgmficantes  P:trum  ,v. 
pmi  loco  Petri.  Pro  quo  aduertCiin  his  modis  loquendi: 
(qualis  hiceft:)qui  habent  muitiicn de  AlUgotia.  non 
valere  ar^umcntmncxvnoad  altcrtinti  ctiamii  videatur 
eadem  cllerealitcr  ratio.  Vnde,  quidquid  (it,  an  imago 
reprifentans  Petrum  dicatur  poni  loco  Petri  ,*  tamen, 
quando  ramus  ante  tabernam  pendens  reprreientat  vi- 
num , non  dicimus , ramum  elle  ibi  pof:tum  loco  vini, 
quafi  illum  videndo  ccnfcamur  bibere  vinum,  aut  qnbJ 
Ja  eiosconfpcAu  foppleantur  vices  vini.  Dicimus  ergo, 
ramum  elfc  ibi  loco  hominis , qui  q«.rtcncibns  vinum, 
dicere  deberet,  Hic  verduur  tnr»m.  Eodem  roodoaiicin 
noftram : Dico , illum  eundem  liom.ncm  hc  clamantem 
iion  polle  dici  elfe  poficum  loco  vini,(icur,quandoquis  . 
dicit  :/Mmiamtr4Mf]mihAi  Ctf»ir\  nequit  dici  .illavaba 
cifc  pofita  loco  tranlitns  Cilar;*- , liccr  cum  (Ignificcnr. 
Et  idem  cft  in  aliis  vocibus.  C^dd  li  velimus  aliquam 
m te  difparitacem  dare  quoad  lu  e inter  in  agmem , & 
voces,  facile  cll  eam  inacuire  , etenim  cotam  imagine 
Cxlaris  facio  mu’t3  , quar  facerem  coram  Crfareipro, 
illam  veneror,  ane  flj^ro  ante  illam  , Se  qiiaii  in  ea  Cz- 
farem  intueor,  perinde  ac  fi  edet  ipla  pei  lona,  qmm  rc- 
piafcmat;  At  <Him  quis  milii  dicit:  Ptuli  f.tr  Cjftr 
frditfiuit  bie  t mhil  exerceo  circa  illas  voccsj  quod  coram 
C.xlare,  eiulvc  ttanfitu  fuilPcm  afturus.  Meato  cr«o 
ego  dixi,  proptic  non  pK>ni  voces  loco  rs;rum.  Quud 
vero  per  voces  nofcam  ttanfitum  Celaris  , vti  illum 
nooiflem.fircipsaadfuiflcm, m neft  in  rigore  pdnivp- 
ccs  loco  illiustranficnsjfcd  pottus  loco  vilionis  oculo- 
rum circa  iilnm  tianfiium.  In  quo  etiam  pundo  Icngc 
•hftat  imago  a vocibus , nam  imago  vere  poniinr  loco» 
ipfius  obic^li , quafi  vjdcrcm  iplam  faciem  Czfatis  ob 
phyficam  cum  illo  in  coloribus  , formavuin  fimilitudi- 
nemj  At  in  vocibus  nihilvideofimilcobicQo,fcd  illx 
pure  excitant  in  me,  cognitionem  illius.  , 

Ob  candcmrati.>ncm  iuvlicn  , non  dcl>crc  dici, conce- 
ptus ipfos  internos  fu|  poni  loco  icium  , quia  res  non 
ujanififtanc  fcipfas. 

Dices  tamen  cum  Lynceo  eo  cap.  J,  Snppofitio  eft 
proprietas  tcrmrni.fcd  conceptus funttermiiu  , ergo  de- 
Dcn:  etiam  fupponi,  Rcfpondeo,  hanc  rationem  non 
coh.xrcrc  cum  principiis  Lyuccsnam  ipic.vt  fupra  vidi- 
# mus,  non  admittit  fuppofitionem  , nifi  intra  piopofitio- 
nem , & quando  vox  determinatur  j aequi  piopomio  in- 
j j icriot  nullos  hab.t  terminos : ergo.  Secundu,  quiacon- 
cepens  interior  non  cfi  indificrens,  vt  determinetur  ad 
hoc  potius,  quam  illud  figmficandam , fcd  , quod  (cmel 
fignificat  ,fcmpcr  fignihcatfJt  proqui  femcl  fupponi- 
Wtjfcmpcr  fupponitur,  quia  crfcntialiter  cft  fui  obicih 
in  particulari  Se  fignificatio,  Se  fuppofitio,ca  aurem  in- 
differentia , quam  Lynceus  requirit  pro  fnppofitionc, 
Culum  conucnit  externis  vocibus  » ergo  conceptus  non 
pofiuntdici  fupponi  etiam  iuxea  huius  principia. 

ScciindA  argumentatur  : quia  conceptus  (Ignificant 
res, ergo  procisfupponcre  poUunt.  Rcfpondco,ic  hanc 
rationem  c(Ic  contra  ipfum  , quia  p-nlfim  negat  ,vi  dixi 
fupta,  fignjficationcm  cllc  luppofitioncm  , iam  autem 
dixi , cur  conc<‘ptns  non  ponantur  loco  rerum. 
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Tertii  obiicit : voces  pro  fc  materialiter  fu^onunt* 
ciim  fe  manifcftant , (altem  naturaliter  , trgo  ec  cuuee- 
ptnsdid  potenuK  fopp.  ni  pto  rebus , quasi  aturaltter, 
nprzfcniant.  Rcfpondeo, iam  fupra  a me  di<ftum»lo» 
quendo  rigorose,  nondici  proprie  voces  fupponi  pto  fe, 
etiam  Jam  fe  figmficant  , vti  dum  (ignificant  res , non 
fupponuntuc  pto  illis. 

Quarto , pro  illo  obiici  pntcft  eirfolutionc  ,«iuam  dat 
nolhz  rationi,  fupponi  enim  non  femper  fignificat  face- 
re loco  alterius , quod  hoc  erae  faiftiuum  , mm  fpccies 
th'irer*cft  cius  vicavla,Jum  producit  cognitionem 
chimerz,  ciim  tamen  hxc  nec  poliit,  nec  debeat,  cum  fit 
nihil , prodocere  fui  cognitionem.  Deinde  ipllv  voces 
iuxta  omnes  lupponumuf  loco  conceptuum  loqncntis,' 
& tamen  conceptus  loqucmis  foli  ipfi  rem  maniicftat, 
voces  autem  hoc  non  faciunt , quia  non  loquemi , fcd 
audienti  ohiciflum  manifcftant.  Refpotidco  , cum  ad 
multa  obicfta  pcnincac  prodocere  cognitionem  fui  efiv- 
Ck\a'c,  benedici  I^clctu.qoz  loco  obiediconcoiriticirc 
vicariam illius  , Icu  lOpplcrc  illius  vices,  etiam  quando 
i^fum  obiciftnm  non  poieft’  coheurrere  } Imi>  multi  Au- 
tiiotes  tunc  foliim  agnofeunt  fpeciem  pcepriam  , quan- 
do obictftqm  non  poteft  j quid  ergo  UMtmn , fi  dicatur 
fpccies  chimerz  facete,  qooJ  illa  non  poteft  , mii  pro- 
picrca  dicimus  nos,  voces  fupponi  loco  conceptiinm  ad 
manifeftandum,  quia  Conceptus  nequeunt  id  (acerc,non 
antem , quia  id  cilcm  faduri  , loco  amem  rtfum  m a 
dicimus  voces  poni  , quia  man  fiftatio  per  loqndam 
non  pertinet  ad  obicfta  , manifcrtatlo  enim  illorum 
rcfpedla  fui  cft  uaturalis,  vccum  color  pofitusamcoca- 
los  fc  manifcftat  , ibi  enim  rede  dicitur  obic<fti  loco 
fpccies  coiKurrcre  , fupra  amem  dixi , dum  de  termini 
fuppofKionc,  5c  fignificatumc  agimus  > non  clle nobis 
fetmonemde  fignihiationc  aliis  lebus  communi  ,fed  de 
propria  vocis  , qui  alifs  manifeftamus  rem  modo  ratio- 
nali cum  aliis  loquendo,  in  ordine  autem' ad  hanenim 
veniat  a conceptu  pr.Tnio  ipfius  loqucmis , reiliflimc 
dicimus , voces  iupponi  loco  conccprnuin  , vt  Iciliccc, 
quod*  non  poflumus  facere  immediate  ponendo  in  au- 
diente noftrum  eonccmom,aut  alios  fimiles,  id  faciamus 
intciucmu  vocum,crgohifuppicn:  vices  conceptuum} 
at  dum  loqnimnr  ,nnn  imcndiimts  ponere  In  audiente, 
ipfas  res, quia  resfe  non  maniLftjnt,nam  vt  fic  dicam, 
ponendo  lapiidcm  in  audiente, mhil  manifeftarcmus  ipfi, 
quod  tamen  faceremus , fi  conceptus  nnftros  , vel  alios 
fimtlcs poneremus.  Videseigoiiirc  merito  (n  auaftic- 
ne  hac  de  fola  voce  dici  voces  poni  loco  conceptus  lc>- 
qnentis , non  autem  loco  retnm  , de  quibus  loquimur, 
ideoque  neque  conceptus  debere  dici  poni  loco 
fui. 

Sed , quia  ego  non  libenter  qnzfticnibus  de  voce  de- 
tineor, fi  re  intcllcAa,  adhuc  placet  modus  ille  loquendi, 
vt  dicantur  pro  fe,  &,fuo  obic^lo,  quatenus  illa  fignifi- 
cant,  fupponi,  non  multnm curabo. 

Illud  aduetto, quando  dicimus,  voces  nen  fignificarc 
conceptus  ipfos  , (ed  res,  id  ita  Intclligcniom,  vt  ditciii 
fignificatio  foium  fit  circa  rem  iplam  , nam  , dum  dico, 
I‘enm  venit  ^ dire^kc  intendo  alteri  manifcftare  ipfum 
adiientum  rcaleni  Petri , per  quod  tamen  non  negamus 
vllo  modo  , etiam  ijifum  meum  conceptum  ind^e<36 
miiiifcftari , mm  audiens  haud  dubie  aduertic,  habete 
nicconccptnmdccoadiicntu,&  tr.c  feire,  quid  ea  vctba 
figniiiccnt.  In  quo  magna  cft  diucrfitas  inter  voces  pro- 
latas a Pfittaco  , Se  inter  humanas  , quod  illx  cxcitaht 
quidem  mihi  fpccies  Petri,  fi  Pfittacus  dicat  ^r/r*/,ac 
nullum  de  conceptu  ipfius  Pfittaci  circa  Petrum  ego 
tunc  fhrmo  iudlcium  , quia  ille  non  tniclligic  » quod  di- 
xit, Se  fummum  mihi  excitat  fpecKs  ,qu6d  Pfictacus 
auJiuerit  eam  vocem , 5c  iiitcrius  habeat  cc  ipfa  appre- 
henfionem.  Qut>d  autem  Lynceos  cum  nonnullis  doest, 
voces  fupponi  foium  in  propoliticme  rcicAum  cft  a me 
fupra.  Vtrum  item  terminos  debeat  dici  , fnpptm;ur 
palTine.an  vcfbfmppentt  a^liuc  .quxftlo  cft  Grammati- 
calis. Lvncem  ait  polTcponi  adiuc  , id  negat  Sntus  de 
fottiusHartados,qniumcn  paiTun  eoaAtuc  vtiturve 
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cumdicif » y*e  iSs tfi  itfmUtQ» 
irr«)r«,iam  iixi,  rcmellc  Grammaticalc-m  , & paiuimo» 
m^nci.  Cenc  coufuouJo  cbcinuic  vc  etiam  a£liuc 
ponat  (tf> 

SVBSECTIO  III, 

Dinijio  /gp^oftioms. 

• 

PRima  cft  in  materialem  &:  formalem  , illa  c(lquan> 
<ln  tciiuinut  inppoimur  ad  Te  figniltcandum  , vc 
nando  urniiiftis  (nppomtur  loco  nxncali>,  adlcfi^ni- 
eaniam,  vt,hom«  tji  vx:  aliacfty»niM/v,  quando  fup- 
p;m\inr  loco  mentalis,  ad  ligniricandum  aliud , vc,  b«m» 
Snppolicio-nuccriilisalia  cll  intn/if€cgt<[mn^ 
dn  vux  Coppomtuc  pro  co  quod  habet  ex  natura  Tua, 
vtjjiim  ejl  t’fl?f.*a!ia  cft  «.vrri«/«r4  , quando  fuppomtuc 
p;.->  co  qnod  habet  cx  Ub^Ta  hominum  voluntate,  vc, 
bttrtit.em.  Suppoficio  formalis  cciam  cR 
diiphtx  : alia  cdffrepfij»  vt , ytUxsndfr  fubtuggMt  nitm 
//i/7rn«,qnla  ibi  vox  acctpicur  in  fignihcationcpro- 
ptsa:alia<ffip*/u'<i,  quando  vox  accipitur  meuphoriic, 
Vt,pr4/«M  r»d«,  ffm*  tfi  AUxgxdcT. 

Circa  ruppoftr’oncm  pcifonalem  fle  fimplicem  cft 
magna  dilllnfio.  Toletns  enim  fle  Fonlcca  fimplicem  di- 
cum  eam  , in  qua  tctminns  iiitrlligituc  dc  immediato 
Iignificato  > vt  cum  dico  , htm»  tji  timmM  , vox  hom*  fi- 
||ni6cjt  fpeciem  humanam  vc  ftc,qnx  elUmmciiacum 
lignihcatum  :citm  vcih  dico,/;#!»# (irrrr/.figmBcat  eadem 
vox  vnum  injtoiduu.n  particulare, quod  lolum  mediari 
fgnificator.  Hi  Audores  videmur  liipponctc,Vnincr- 
falia  clTc  rationem  aliquam  abdra^im  ex  parte  obic^ 
ab  indiuidnis,  qux  immediate  fignilicetur , fle  qt<a  me- 
diance  podea  ipla  indimdua.  In  quo  principio  non  bene 
fentiunt,  (vc  dicam,cumde  Vumcdalibus  egero;)  often- 
dam  enim  , hxc  ex  parte  obicdliniihil  cilc  aliud  quam 
ipta  indiuidna*.  iam  ergo  cx  hoc  capite  corruit  ecta  ea 
explicatio. 

Doftrinam  huius  impugnationis,  ait  OniCvloj  elTe 
equidem  veiam  , non  tamen  ad  rem,  qcia  liccc  homo  in 
communi  fignificet  aggregatum  omnium  iiiJiu'duo- 
tum  I & hxc  vi  illms  cuncepciis  immediate  attingantur, 
att.nguntur  tamcu  omnia  nmul,  fl:  confuse  per  modum 
vniut , caot|uam  vnum  obicAum  adxqnatuiu  fignifica- 
tiim  per  hanc  voccra  A»iw»,  h»»c  tamen  indiuidunm 
Pet*m  vt  diftindfus  aloarnc  hgmficaiur  immeaUate  per 
vocem  hanc  Pccjus,  tanqttam  obudlum  immediatum, 
U adxqnatum.  Vnde  concludit  , frigere  meam  oppu- 
nwimicm  cx  profundis  dcfumj^itam  principiis.  Miror, 
niic  Aiuhorem  imirniilc  hic,quodteiiccrct:Ego  enim 
nihil  aliud  dixi,  qodm  aTolcto.Fonfcca,  & aihs doceri, 
per  vocem  immediate  flgnificari  rationem  com- 
munem hominis  ahtfiadtam  ab  indiuiduis}  EU  autem 
cc^tilTimum  .id  ab  cis  fupponi  cx  ^nateriade  Vniiicrfa« 
libus.  Adhuc  ergo  mea  ratio  cft  calida. 

S.vnncb  addidi,  re  psi  id  non  cfTc  veium.qnia  omnia 
in.hnidua  ( iuxta  noftram  fcnctmiam  ) repixfcntanint 
tmmediate.htK:  fccunJnm  cft  ct'a  iuxea  Ouicdnrn  veriOi- 
fnum,vbi  eft  ergo  fiigusiQubd autem  hic  Anthor  dicit, 
pet  hanc  voce  /mrm  non  fignihcari  immediate  Pciinm  vc 
diftin^m  abaliis, patitur  meo  iudiciozqninocaticncm, 
edfundit  enim  hk  Author  flgnificari  immediate  <u  ^gni- 
fican  dtftimftc.  Fateor  I bcnciflimc.pcc  vocem  b-imo  non 
flgnificari  Petrum  vt  diftinAum  alo3r.ne,quofcnfii  imn 
foliimnon  immediate  , (vt  hic  Aut  lior  dicit, ) IcJ  neque 
mediate  fignificatur  vc  diftmdus  , qina  vt  taiis  milto 
pTorfiis  modo  fignificatur  , nec  magis  fgnificatur  me- 
diate, qnam  immediate.  At,quom(do,quxlo,  liincin- 
cuiic , non  fignificari  immediate  Prtium  ? altnd  enim 
longe  cft,  flgnificari  folum.flc  vt  d-ftinilum,  aliud  vcib 
immediate-  Hoc  vltimim  , & nihil  an  plms  ego  dixi, 
cft  autem  id  vcrifTimnm  iuxra  ncftra  piincipia,qi>xibi 
infi'  uaui.  Ergo  caltdc  ad  rem  id  notaui. 

Aliitr  abfliahcndo  ab  eo  piincipio  tic  Vriuerfalibus 
impugnant  i.onnuUi  Foniccam.quiaesdcmvrx  vnkiim 
Rabens  immediatum  figmficatnm  > iam  poteft  accipi 


fimplicicoc  , iam  petronahtec  \ ergo  roppoficianes  ha» 
non  pendent  a mediato  vel  immediKo  lignificacu,  Con- 
Icquenilacft  cuidens.  Antecedens  veru  probacut  i P.  , 
Huitado  cx  Si'Co,qoia  hxc  vox  Pttrai foliim  im- 
mediate fignificac  hoc  indiuidaimn  , fi  dicas,  Pttrtutwt- 
rit  .fuppomtur  pctfonalitcr  pio  co  quod  habet  fecnn- 
dunf  fnam  perfonam:  fi  verh  dicas.  Purus  rji  incW^Miit 
fmbiiciiiUt  uon  fnpponitur  fecundum  id  quod  habet  ex 
fuipafona  , fed  fecundum  quod  babu  beneficio  inteU 
IcAus  i Se  confequenter  fupponitur  non  petfonahterj 
Icd  fimplidccr.Idcm  eft  in  hac  , bma  tfl  ummui  , vd, 
btna  tfi  fped^t  idem  enim  vtrobique  cft  figmficatum»^ 

& tamen  in  primi  eft  fuppoficio  petfunalis  , in  fecun- 
di fimplex.  Sed  Tolctus  & Fonlcca  facili  antcccJcne 
negabunt  , dicemque  , vocem  Pmut  non  polTe  nili 
pctfonalitcr  accipi  tvnde  confequenter  dicent  , in  1'«. 
eundo  exemplo,  quandocumque  fupponUut  ploratio- 
ne communi  , iemper  efle  fimpheem  fuppofitiotKm, 
Vnice  ergo  iciicicnda  cft  harc  lententia  ,cx  co  qubd  ac* 
ccpdo  pcrlonalisflc  fimpUx  locnmiubec  in  omnium 
fcmcniii  circa  vniucrfalia , pauci  amem  ponunt  eam  ra- ' 
cionem  abltrs^am  ex  parce  obieAi , qux  immediate  fi- 
gn  ficctura  non  ergo  per  illam  conftituituc  hxc  fuppo- 
ficio  fimplex  vclpcifonalis. 

Melius  igitur  cum  Soto , Huitado,  6c  aliis,  fmpfofti$ 
fimpUx  dicitur  autptio  v«cu  ttd  ftgftif.cuttium  tau provt 
/uhfi  fetuudis  inttfiii0rtirus  : v.^.  Putui  t/i  indiuidunm 
fu^iuitrilf, fpecitsthxcciwn  noi\  habent  cx  fe, 
leJ  prove  dcnominaiuut  abadibusimellc6os.  Acr/^*- 
Its  vui» , ^uMude  diiipitnr  vex  *d  figniftuidum  id  t^vd 
. rtj  hjhtt  fecundum  fe : vt,  hetnt  tft  aifan  fn.u>,  Pehus 
m.lam  hic  poteft  elle  difficultas, an  hxc,  Petrus  eft  «- 
giiims,  lic  fuppofitio  fimplex, sn  petfonalis.Ex  vna  patv 
te  videtur  cfleptrlonali;}  nam  figmficat  Petrum  fecnn-  • 
dum  qnod  habet  ex  fe  , quia  lecundiim  foam  entitarem 
cognolcitm  ; aliunde  vetb  videtur  fimplex  , quia  cl!e 
cognitum  haba  ab  imellcdiu  , non  a fe.  De  hac  fuppo- 
firione  nihil  hi  Auclorcs  dicunt : ego  eam  pmo  omiimo 
efte  perforalem , nam  x#  Petrus  , de  quo  difputacur  fo- 
lum  fignificat  encitatem  quam  habeta  parte  rei  ; lixc 
enim  iola  eft  qux  cognofcicur.  Fateor , prxdicatwn  e Ile 
fectmdx  intentionis , fubiedum  tamen  pure  fignificat 
cntttatcm  Petri , quam  habet  a parre  rei.  At  quando  di- 
co,/r;r»r  eft  indiuiJuutu  fuiiicihle  , non  foium  xe  mdi. 
duum /ubiuikilecd  aliquid  fccundx  intcntionis.fcd  erem 
X#  PeiTui  fignificat  n»  n folam  emiiatcm  Petri , ftd  fle 
«'gnitionem  ,qua  faftui  eft  indiuiilu«jn*ita  vt  capio- 
yofitio  declaretur  hoc  modo  , Pettus  itgmtus  mfi  vJstu  jg 
ti  medo  eft  indluiduitm.  Vndcad  rationem  dubitandi  in 
oppofitum  rtfpondco,iiinc  termini  fuppoficionemef- 
fc  fimplicem  , ncn  quando  prxiicatum,  qnod  dcco  af- 
firmatuf , figu.ficac  aliquid  ad  fecundam  inicmicrem, 
pertinens  j led  quando  ille  ipfe  tcrmii  ns  fe  habens  per 
moiinni  fubicdki  ,fign.ficatnon  folam  ici  cniitaicm  vc 
in  fe  eft,  led  vt  vcHitam  fecundi  iiitcntic.nc’,  qiird 
non  habet  vex  J’e:rui , quando  dico,  Ptsnis  tegnefeifuri 
Pettus  enim  folam  cmitateni  ipfius , 6c  nihil  de  c<>gni- 
tionc  fignificat,  ctiamfi  pixJicatum  fic  fccundx  inieiv- 

tionis. 

Hanc  differentiam  ,qnx  clariflima  cft  , ah  Ouiolo,'  • 
xgTc  polTc  iuxta  mea  principia  defendi , qux  autem 
iila  principia  fine  , quibus  vtdestur  opponi  , nequa- 
quam ii  finvat.  Et  re  vera  citro  nuUnm  almJc^cahanc 
irm  cjff)  tradiderim  principium  , quiim  qubd  fuppofi- 
tio  pcifcnalis  fit,  qvando  res  fignificata  vfurpatnrptx- 
cisi  pro  co , quod  habet  a parte  rei , fimplex  verb  pro 
eo  » quod  habet  per  intclkdhim  , non  video,  qnxdif- 
ficolcas  fit  in  ea  differentia  duarum  illarum  prcpofitio- 
num  :Ptiuutfl  Kftnfkt :Sc^Ptnus<ft fprttest  cimi  cni- 
dcmiffin  cccnlletin  vna  accipi  fubicftnm  pro  eo.quod 
habtr  a paiic  »ci,  quando  enim  dico  , Petrus  tft  ctgmssij, 
vcrilTinuim  tft,  enmatem  illam  Pctii.fectmdum  jj.qnod 
piTci^e  habet  a patterei  ,effc  cegnitam,  fcu  fupea  illam 
tolam  cadere  denominaitcntmc  gniti , ac  proinde  tunc 
ivbicdlmn,  fiuc  vox,  qux  fignificat  fnbii&umpccipitur 
• puic 
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^mc|<cr(on4liter ; m fecunda  veto,  qui  dico , Perru/  tfi 
/VcK/,  tv/ indinitimm  , vtl gtitHi^c.non  accipimrvox 
Pttnu  pTo  illo  folumi  feu  lecuudum  id  >quoH  habet  i 
parte  cei,fcd,vt  dixi, proco  fub  reduplicatione iam 
prius  cogniti , habet  enim  hunc  finfum , PttrmficH/i* 
Jiimiftua  cfi ctgniruf^ftfpecits,  4H4t itfdit>i<iu$wi,^c.Hxc 
cll  de  re  digerentia  cUrilfima,ide6que  fufiicicnrinima 
prodiuerlbmodo  loquendiin  viu  pr*  aitcra,nam  ( criam 
toc  Aufhorc  tefte  ) (itfficit  differendam  de  re  in  illis 
oftendere.  Non  ergo  vlla  difficultas  in  ialuanda  ea 
doftrina  etiam  inxra  mc.i  principia. 

Iam  rideamus , quam  ille  ponat.  Aie  ergo , ideo  cfle 
pedbnalem  illam , Perm/  <Ji  cognitui , quia , licet  /Igni- 
ncet  Petn:m  non  Tcamdiimid  , quod  habet  a pane  rei, 
fed  fccundiim  denominationon  cogniti , non  tamen  il- 
lum fi^ificar  > vt  cognitum  confiise,  id  quod  contingit, 
dom d^  yPetru/ ejt  fpcti<x,vel  wdiuidMum,9cc.Hxc  ta- 
men differentia  nullo  modo  mihi  placer,  quia  non  mi- 
mis pcrfonalis  dl  harc  Pe/ntttji  cigmtUJ  confuse,ftkm fi 
r tontrivic  dixiJpnn^Pttrui  tfi  coguittnclorr.n^Lm  ex  pane 
Petri  non  aliud  in  vnaque  figniflcatiir,quim  entitas  ip- 
liiis,  prout  cam  habet  a pane  rei  •,  ergo  ex  hac  p.irte  om- 
nino fime  pares.  Ex  pane  ver6  prardicati  non  minus  di- 
citur iecunda  iniemiuin  vna , quiun  in  altera  , neque 
cognirio  confufa  cif  m.igis  (camda  intciuio  quam  fit 
ip/adifHn^  cognitio;  cur  ergo  magis  hjccerit  fimplex, 
qnim  altera , aut  ^ contrario  » Certe  ftatim  apparet  fa- 
(^iilsprohac  ditftrcntiarccurriad  hocquMvnacam 
ex  parte  prardicati,  quam  ex  pane  fiibie^H  lignificcc  rem 
rtve/Htam  fcamdis intentionibus, altera  vcr6  tantum 
dicat  Iccundam  intentionem  cx  parte  prafdicacj.  Vides  , 
^ ab  Ouiedo  nihil  oblici  vilius  momenti  ? 

Aliter  Lynceus  lib.  5 . Trad.  4.  hanc  noftram  Sc  Hur- 
' ^tadi explicationem  fiippofiuonis  Pcrfonalis,  8c  fimrli- 
cis  reucit , conacurque  priorem  traditam  a Fonlcca 
defbndete.  Ad  argumenta  ergo  nofira  rcfpandet , dum 
dico , Pttrat  cmrttiy  Petrus  ugniiicare  immediate  hunc 
hominem  ,&  mediate  Kominem;quia  ficuc  ratb  fitperior 
cominct  fnb  (e  inferiora  ,ita  inferior  continet  lupcrio- 
rcra,erpo  fignificat  etiam  mediate  hominem.  Edergoca 
/uppontio  pcrfonalis , quia  non  fidum  de  immediato  , 
fed  etiam  de  mediato  fignificato affirmatur  curfu$:m  hac 
vcril  Petrus  tjf  inJtuiduuut  fuIriUilnle  , folum  luppdnicur 
pro  immediato,  non  pro  homine  vt  fic. 

Aduerte,  totam  hancquxftioiicmcflcdc  voce, quid 
fcilicct  fignificctur  perfiippofiiioncm  Perfonalcm,  quid 
per  fimpiiccm,inqiia  vmi$potefthocmodoloqui,altet 
illo , folumque  requiritur  ea  acceptio  vocis , in  qua  fiil- 
ventur  comnuines  modi  loquendi.  Ex  quo  capite  ego 
cum  Hurtado  priorem  Gguificatioiicm  dedi  cis  vocibus, 
qixam  effe  magis  comunem  patebit  cx  refutarione  iblu- 
rionis  huius  Authoris:In  qua  Primo  non  c»io,quomodo 
dicat  ,hanc,  f«mr, cHe fidum j>er/onalem tx  eo, 
quISd  accipiatur  Cam  pro  immeduto , quam  pro  media- 
to fignificato;  fi  enim  pcrfonalis  luppofirioefi  pro  mc- 
61  diato  ,&fimplcx  pioimmediato,profi:doea  ,qniha- 
her  vtramqucjcrit  non  miniis  fimplcx,quam  Pcrlbnalis, 
& ^ contrario.  Si  adhuc  in  definitione  dixilfcc , fimpli- 
cem  fuppofiiionemeire  pro  folo  immediato,  &pcrfi>- 
salem  pro  vtroque  , habere  polTcc  locum  ca  do^na , 
atjcim  in  neutra  explicit6  porueric  partiaiUm  limitan- 
rem,profcA^  debuidei  dicere,  eam  dfc  cam  pcribnalem 
quim  fimpliccm/cu  mixtam.Quidquid  vero  de  hoc  fit. 
"*  Sccundb,non  capio,  quomodo  m hic  Petrus  efiinS~ 
uietusm/u^ikibUeAXM^  fupponatur  pro  folo  immediato 
fignificato,  quam  in  hac , Kmw  e*rri>, namdlcut  cx  Iwc 
infertur .'  ergo  alisfuis homoeurrit,  ita  codem  omtiinu mn- 
^doex  illa  infertuner^tf  sdieptis  hotnotfi  inSuiiusem  fubii- 
riitile,  Sc  fient  c contrario  ex  hac  non  potcll  infcrnirrie 
homo  vt  fic  tii  tniimduumft^iiciktleMoL  neque  cx  illa  po- 
teft  infi^ , ergo  homo  vt  fit  currit , non  enim  infertur  , 
n ifi , e^«  uU^uis  homo  currit. 

Tmio,qttia propofitio  hxc  DeutefitufiuStC^  peifbna- 
hbs,j£Un)c  ibi  non  fime  duo  fignihcata,vnu  immediatum 
P.  P.Rodstic.  de  jirrisigo. 


alterum  mcdi.irum,quia  non  efl  vlla  gcncrica  rario  Dei,  * 
q:'i  mediati.'  fignificcrur,vt  vult  hic  Author  in  ilU  , Pe~ 
irus  currit.  Idem  cft , fi  dicam , Omnu , homo , Petrus^ 
yimoniuj  funt  onimul  ruiienale,  nulla  penitus  datur  ratio 
fijpciior  qux  fignificenir  mediati , & tamen  cft  fuppo- 
firio  ^rfon.alis,crgo  hxc  non  defumitur  cx  ca  mediata 
fignihcationc.  Denique  reiicitur  ca  explicatio , quia  in 
qu^ftionede  nomine  vfurpat  Lynceus  voces  infignifica- 
tioiie  hucufqiie  a nemine  traditas,  nullus  enim  dixit , in 
hac  Petrus  currit  fignificaii  immediati  aliquid  , & .ali- 
quid mediate  , cum  tV  rationem  hominis, & rationem 
huius  hominis  fignificet  immedLiti,&cxprcfs^  , non 
aliter , quam  fi  vnicos  tantum  homo  cfTcc  jxiflibilis. 
Quid  autem  inde  valeat  hax  confcqucncia 
f«»r>f,nccpervmbrani  probat, aliquid  fuific mediati 
lignificatum , fed  prarrisi.Qnid  fi  de  duobus  illis  /igni- 
ficatis  hic , & homo  fiiic  verum  dicere  currit , etiam  cric 
verum  de  vno  ex  iliis , vt  fi  quis  dicar,  Petrus& PohIhs 
currunt,  i\nh  dubio redlc  infertur, Pstulut  currit, non 
quia  Paulus  fuerit  in  prima  propofitionc  fignificatus 
inediite,  ciim  immcdiatifllmc  illum  /ignificaucri  n,  fi*d, 
quia , fi  dc  illo , & de  Petro  fiiir  vcnim  dicere , currit , 
criam  fuit  vcnim  dc  illo  folo.  Adhuc  ergo  mea,  & Hiu  - 
tadi  Icnccnttafubfiftic. 

Illud  addendum , non  bene  .ib  hoc  Acithore  doceri , 
fignificationem  non  clfe  fuppoficioncnvSitpfv>luioncm 
intelligo  nunc  iuxta  phrafin  eiufdem  Auth«>ris , qui , vt 
fiipra  vidimus,  docet,  omnes  voces  aK]»iuocas  in  propo- 
firionc  lignificarc  etiam  in  a^hi  fecundo, omnia,  v.  g.vo- 
cem  Comi  fignificare  terfeftrem,  marinum , ccliftctn 
criam  fi  ponam  prxdic.ttmn  vnt  fi>li  comicniens,  vt  ciini 
dico.CiSWMC.vmr.qtjo  cafit  dicivainvocnn  non  fiipponi, 
niii  pro  cane  rerrcftri , cfto  criam  fignificet  alios  duos. 

Hanc  doctrinam  nidico  nullo  modo  cHc  veram,  quia  vt 
dixi  fupra  , eo  iplb , quod  vox  pofita  cx  parte  fubicfti 
fignificet  aihi  omnia  ilia , neceflum  eft , vt  prxdicatum 
illis  omnibus  conucniat,  ac  prouadceoipC>,qiiod  om- 
nia fignificet , debet  eo  fcnfii  pro  omnibus  fup]X)ni.  Vi- 
de, qux  fupra  cx  omnium  acceptione  deduxi. 

Pofiii  paulo  antfr  cam  limitationem  luxu  phrmfin 
Lyncei,  nam  abfiilutc  iam  docui  fiippofitioncm  differte 
k fignificationc ; voces  enim  non  fuppoinmtar  !<ko  re- 
rum, quas  fignificantjfcd  loco  conceptuum,  quos  i con- 
trario non  figiiificanc  diie^lc. 

Eft  autem  dtjCfriua  tradita , qu6d  icilicet  voces  (up- 
ponanr  uro  toto  f 10  fignificaro,ifitelligenda,quando  to- 
tmh  illud  poniiirrin  T?<fto,n.im,  licet  vox 
fignificet  tam  albedincm,  quam  fiibie^im,  quia  tamen 
hoc  fidum  fignificatin  rc«^,idc'.»rra‘dicatum  ,quod 
affimutur, fidum  caifi:  ftpra  fiibicftuin,vt  dum  dico, 
Album  cft  dulce.  Qmndoergo  vtrumque  in  reftofi- 
uificatur.fiueimplicitc, fiuccxpUcircjprrcdi.-atumca- 
ere  debet  fiipra  nnimque  vc  vera  fit  propofitio.  Hinc 
infero  contra  hunc  Amhorcm.enm  propofitionem,  !»♦- 
wwe^/^cujvcrificari  non  dc  fblo  immediato  fi-xnifica- 
ro  , fed  de  omni  (Iguificafo,quia  licet  depmo  ftorfim 
non  fit  verum , illum  efie  fpeciem,  at  Pttnis  non  figni- 
ficacnr  tunc  ncc  quidem  mediate  in  parTicul.tri,fcd  con- 
fuse, Sc  fimul  emn  aliis,  ac  fi  diceretur , Petrus  , Poulust 
lounnes  confuse cognithfurtt  fpecies,ic  proinde  homo  tunc 
non  fignificat  naturam  humanam  rccundt\mid,qiiod 
habet  a parte  rei  prccisc , fed  /camdum  id , quod  luloet 
vt  priiis  cognita, eo  auic  fnifu  de  omni  fignificato  prout 
fignificato  vcrificatur,qu6d  fit  fpecics,ficur,  qamdodi- 
co:  Omnes  /fpofioti  Chrifii^fimut  fumpti  fune  dkodecm,At 
tiHo  fignific«o  prout  fignificatiu,vcrificatur  propofitio. 

Ncc  puco,vll'.un  diifturitjin  capropotirione  vocem  wdpv» 
fioli  non  fiippoiii  perionalitet.  Qma  vero , quando  dico, 
hom)  eliunimsU , non  fignifico  hominem  fecimdum  id  , 
quod  habet  exconfuiavlla  cognitione, nct|uc  copulati- 
uc,  Icd  ,ac  fi  dicerem : hie  eit  ustimol,  & iSe  efi  onimol, 
ideo  valet  difeurfus  non  oh  fignificationem  medutaro , 
fed  eo  modo  ,quo  dixi  paulo  fupcriiis  ,vc  cum  dico,  Pe- 
trus & PomIuj  currunt , valet;crgo  Petrus  curric. 

B SVDSEC 


14 


Difputatio  I.  In  Summulas 


S V B S E C T I O.  IV. 
circ*  fttpfijimntm  mtMntnr. 

ADucfiit  hic  bincHurtadus  cxSoto,iu  fupponcio- 
ne  rfoiiali  vmucifali  Bcri  dcrcenCum  ad  <^uodli> 
bct  indi  iiduutn  tu  particulari  j vc  htmc  tfi  *nimM , rrg4 
PetTMi  tj}  *mmd\ . tMnmt  efi  *nim*l : item  >mim/  h«m» 
9^n4jatur  s trgt  Pttftu  t$gnt[citur,  /«<Mmr,&;c.Viide 
etiiin  ego infcro>qno<l  immediate  ancckdixi»J!wn#r«- 
gwfctrur , ede  iimpodiiunem  pcrfoitalem^quia  fit  def- 
cenlo^,  licrrin  {uppodtioncpcribnali.  At  in  fuppontio- 
iKiimplio  non  htdcrccnfusad  quodlibet  indiuidmim 
feothmlumptum  : n;  cenim  valce,  htnt»  tfi  ffttitt  ttrg» 
ParMStsi  Rationem  diffe-rentue  reddunt  aliqui , 

quia  in  ruppolifioneperTonali  (ignificanrureaquxcon- 
ueniiint  a pane  rei  t in  iimplici  vero  eaqux  per  incelie* 
^4  £kum.  Harc  tamni  ratio  nec  rem  declarat , nec  vera  eft; 
quia  etiam  Apollolis  Ouiilt  v.  g.  ^ pane  rei  conucnit 
t£t  non  per  iiitcllc^um  >&  ramennem  po- 

tcdh^ridcficnlusad  quemlibet  reorlim  hoc  inodo,in-j^^ 
PtfTkirft  h*f.net  tfi  dk«dtem.  Fxilicrergo 

& clarior  redditur  ratit^quia  illa  Mti- 

mal.  efi  vnhicrialis  diftnhutiua,vnde  ad  quclibct  cft  def* 
cenfusin  particulaci:at  tn  )nkc^m*  tji  fj>tctts,rt  b^mn  Cx- 
gniheat  collcdkiui  otrmcsdicut  ciim  djco,*»w»r/  jlftfifU 
Jmnt  dH»detim  \ tuncautcmnon  cftdcrccnfus  ad  quclibct 
ApofHlam  in  parciculad  & ieorlim  lumptum.  Aducnic 
tatm  n SutUSjC  tlam  poife  aliquo  modo  fi«  ri  deiecnfum  in 
iiippoiitionc  limplk'i,v.g.4*i»tf  tfifptcift.erg»  htt  imm»  ia 
ci'gmiui  b9o$4  efijpKM)  S(onmitlu» fatetur  hoc 
tili;  vtruin,4d  tamen  negandum.Et'0  non  video, cur  ve- 
tum  ncgar.>!um«tiili  ix>rtc  lit  auditum  in  confeinone. Ad- 
dit : (inn  hic  hm0,iH  terminos  re- 

pugnantcsiWcnim/bawadidt  claram  cogiiuion«m,&M 
^ajm  tam  h«a.p  didi  confulam.  Sed  & hoc  difpUcet,  quia 
^5  quando  dictr, ^nth0mt ftgaiiMS iatjmiafamkmmiTt  hic  W- 
iwnon  denotat  meum  conceptum  darum,  fed  ilmi^at 
naturam  hancindiuiduam,!^  k conce^u  conraib  po- 
ftea  denominatur  vniucrialj5,ficat  nos  miri  docebiinus 
hanc  cilc  vcram,hfr(^ii?r  h0m»0.(Sc  hc  de  omnibus)  etn- 
fasi  C4gf.it i fmm  polium  dicere JW  (tdtdinu 

irti  fuptti  .r  ^ttatsda  dr/«r«r;quia  licet  frhdiltu  & fmffiritr 
fint  tcmiini  oppoItti>po(1unt  tamen  iignificarc  cam- 
dein  rem  fub  diuerds  (Upbus , in  quo  nulla  ell  repu- 
gnantia. * , 

Aliunde  ergo  ea  do^ na  Soti  rcticicnda  eB  iuxta  no- 
Ara  principia ; quia  vnum  {bliim  indiiiiduum  eriam  con- 
fuse cognitum  , non  facit  vniuerlale  > omnia  itnuil , 
vndenoneftddccnfusad  vnum  indiufduum  diAnburi- 
|TC«  (cd  ad  omnia  fimul : Ergo  hic  & tOt.  & rSe  hau»  cat- 
f»ic  ctfhiti  ^ (nmt  fptcitt  • ftcut  diximus  in  ca  fuppoAtio- 
ne,«m/rr/  yiptsitU  Chnihfmat  bene  enim  def- 

cenditur , ergo  Pttnu , & & lactdniSt  hcc.fimml 

fmapti , fuKt  dutdccim.  de  quo  fu Aus , dum  dc  maceriaK 
Vniacrialis  agemus. 

Tandem  aduerre  a fuppoUtione  Hmplici  polTc  dic 
dcfccntumad  qiKxIlibec  indiuiduum,  etiam  djAributiu^, 
cumdiucribtamrn  prxdicaco;  hoc modo,h»m»efifp4. 
fie/,  trg»  Penmcfi  indttiidatmi  fahiiciinlt  .crg»  Pauim.^c. 
f 6 Item , rnrnmal  tfi  genat  t tffp  aUcfotd  amnutl  tfi  ^cUt  fah^ 

tirih/Z/. 

SuppoAtio  pcrfonalis alia  c(Ir;^«r/«/Ar»quando  ter- 
minus litpponirur  pro  eu  quod  habet  res  eliditialitcr , 
\ih»tn»tft  dfsmM.  ti,  KxcfuppoiitioabAmhitaccmpo- 
re : alia  cA  tieadeniatit , id  cA , acceptio  termini  pro  ro 
quod  habet  tccidcnialiter.vtyArtriM percae  /•damtcarrii. 

Deinde  fuppoAcio  perimatis  alia  cA  di/i'tta , l«i  fia- 
tahav.  id  cA.  acceptio  ccinuni  lingularis  pro  luo  Angu- 
lari Agnificatio » vt » Petmt  currit  .*alia  eA  catmmmt,  id 
cA  acceptio  termini  commbnis  pro  AgniAcaco  commu- 
ni,vt  h»m»tji  «n/ma/.P.Fonfeca.quif  vt  Aipri  vidimus) 
AippoAtionem  Amplicem  per  immediatum  AgniAca- 
Ium  explicat , coniequenier  inuenit  aliam mediamio- 
tcr communem  SeAmgularem  i nempe 4i/«iM/4m, quan- 


do vox  & pro  mediato  Sc  pro  immediato  AgniAcato 
vluipamir,  vt  ciim  dico  > htm»  eft  attimal : tam  enim  A- 
gnincat  hominem  abiVrachun  j quam  quodlibet  uidiui- 
duum  in  particulari  i quia  dc  hoc»dC  homo  abAia^sxA 
animal.  Sed  Acuc  Fonlcca  loquitur  confequenter  ad  Aia 
p^incipiauta  nos  confrquenter  ad  noAra^unceius  acce- 
ptionem rciidmus  iuxta  didla  Aipra  «m*.  4}.  SuppoA- 
tio  communis  alia  c A deUrihaiima » id  eA » pro  omnibus 
Alis  AgniAcatis » etiam  feorAm  fumptis,  vt , tum»  »(iam^ 
MM/ilonat  enim»&  htch»m»eJiMimtU,Sc»ii«h^tfi 
ttnimdl  & lic  de  aliis.  Alia  cA  cepalatitudA  cA  «acccprio 
termini  communis  pro  omnibus  AgniAcatis  Amul 
p(i$,vt,MMr/  jdptfiUi  Chrijii  fnmdmdccim.  £x  quo  nun 
licci  inferre, ergo  tornati  tjf  datdtcimt  ied,/M4«r/,(^  /a- 
cthmt  & altifimaif*ntdm»dtcm  iuxta  fmprddiCu,P\d  cA 
dtietmtnatdt  id  c A > acceptio  ccrmuii  communis  pro  ali- 
quo determinato  inferiori,  vt,  htme  cmrudA  cA,mV  h»m» 
vtltBt  llMMvavri/.AliicArvN^/a  tidcA , acceptio  ter-  67 
mini  commurrisdUiun^bm  pro  inferioribus , pro  nullo 
tamen  de(erminatr,vtri^««/rr<pirr/iir  ad £x 
quo  non  licet  inferre  >ergo  hte  vtttie  dttttmtHM»  rrf««- 
eitar,  fcd  folnm  in  conAilb.  Nonnulli  recemiures  hic  hi- 
se  im^nignant  hancdiAindbonauAippoAtioiiis  cmfmft 
Scdttermtftdtc  quas  inqinunt  clle  omnino  idem  inter  fc. 

Sed  quidquid  hi  dicant,  nos  cas  difUnguimus:  quia  fup- 
poAtio  dtttrmiHJts . eA  acceptio  cemiini  ad  AguiAcan- 
dsm  Ochoium  txiAen(cm,quar  non  potcA  cllcniA  in 
determinato  indiuiduo,  vtys/iyaii  ham  camt ; hukis  ve- 
ritas pendet  ex  co,  Petrus  vel  PauIusAc.  dctemii- 
nate  currat.  Suppolitio  vci^csv^anun  AgniAcata^o- 
nem  aliquam  de  terminatcex]Acntcm,ac  proinde  in  nul- 
lo dctcrmin.^te  veriHcaniTjVt  in  hac,  Ocalmi  rttparintr  ai 
vUtaimm\  vbi  iblum  explicatur  neceflitas oculorum  ad 
videndum,  qixnect  (litas  in  nullo  determinate  eA  ;quia 
quolibet  dcAcientc  alter  fcfficit , viide  in  nullo  deter- 
minate veriAcatur.  Hinc  colliges , non  polTe  dari  eam 
confuAonem  in  vetbis  AgniAcantibus  adionem  deter- 
minatam dc  cxiAentem,vi  tfordvjd#: quare faUuntur« 
qui  dicunt , hanc  elle  fuppoAtioncin  conAifam/rirream 
vr«d<r«riquia  iamdeurrainataeA,ac  htfacmrit  ^ dh 
rationem  proxuni!aAlgnatam.Vndcdohis  neccnriori- 
bus,  «que  ex  vna  luppoAtioneac  ex  alid  non  licere  con- 
fc-quemiam  determinate  ad  aliquod  indiuiduum  in  par- 
ticulari mfcrre,d>r  quoad  hoc  cAelimilcs,  cas  duas  (up- 
poAriones.  Cettnm  adhuc  cA  aha  differentia  a nobis 
aff^nata,qi-6d,  quando  dico,  hMwr»m>,  A imllos  edd 
in  particulari  dc  quo  abfolutc  diceretur  Juc  f*rrir,noii 
pollet  clfc  vera  propoAtio , vt  per  fc  patet ; .it  quando 
AicOitctduiropnnitfrddvtdendkm  non  Ailiim per  mo- 
dum illationis  non  valet, ergo  Wrarrrrrr^Miar.ied  nec 
abAducc  veriAcatur  in  dextroju  vt  venun  At,  dexttr  rt- 
tfmrifkr , Acut  ibieA  vemm,  Piinucmnt : dc  pr<  prerek 
e A verum  dicere , dlttjku  hamo  ctatit  .Q^  di^rciuia  c)a- 
riffima  eA  > dc  ampliiis  dcclarattir  i quia  ex  illi  fuppoA- 
tionc  non  licet  deAenderenegatiue  ,naptchieaftfmi£» 
ckrra : at  in  alteri,  »atlmt  rttpmiim  poteA  dcAtndtaie- 
que  dexter  determinate , neque  liniAcc  detcrtninacc  re- 
quiritur j ergo. 

Denique  (uppoAtiu  diAributiua  communis  eA  du- 
plex , alii  ctmpltu  , id  cA  acceptio  termini  pao  AnguUa 
gencrumdd  cA,pro  omnibus  contentis  Aib  illo  nomine, 
vt  »mm  Msaud  ejf  feafiiitmm:/tlui  tft  iacmapittadd  cA,ac- 
ctptio  termini  communis  pro  generibus  Angulorum , id 
c A,  pro  aliquo  mdiuidoo  omnium  generum  , vcl  ipede- 
rum,vt,«mM«vriiMy/aifru*4re« A«e,ideA,exonmibus  ^9 
fpeciebus  animalium  fuit  aliquod  in  arci  Noc.  Aduena 
vh>m^,AippoAtk>nem,akm  nihil  aimd  At  quam  AgniA- 
cai  io  rermim,cl?e  dtuerfam  (nund^m  diucrium  modum 
AgniAci4ii,qtKm  termini  polfum  habere.Vnde  hxc  Am- 
puAcio  non  tneliib  rognol^rr,  quim  ex  modo  Agnin- 
caisdi  terminorum ; qui  modus  ex  vfa , ex  in cmrionc  k)- 
quentis,  ex  rrxdicads  quibus  !imitantur,dtgnoA:rti>r,  vt 
»mat4  ylptjMi.  Si  pro  prrdkato  apportatur  i*/f,  fuppo- 
netur  di  Aribuuuirdivet^  apponatur  datdtcaa,  (uppone- 
cur  copulati. 
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SECTIO  VII. 

Dc  afcenfu  & dffcenfu  Termmtnm. 

ASccnftis  cft  ab  inferioribus  ad  fuperiora,  dcfccnfus 
eft  ^ fiij>cri(nibus  ad  inferiora  gradatio.  Per  Me- 
taphoram applicatur  ad  termiivjs,  quia  aliquando  « 
j^rtiojl.iribos  ad  vniucrfalia  alccndimiis,  aliquando  e 
contrario  ex  vntucrfalibusadpardailaria  dcfccndiimis. 
Afeenfiis  igitur  dtfinitunrj?  d ttrminitfArtitttldr^m  /iif- 
yo  fiiietiiermmerdtu  ,aAvtiturf.ilemfnro^rcjfi«.Whi^Mf:z^ 
te,ad  hunc  afemfum  requiri,  omnia  particularia  nume- 
rari : vno  enim  fulo  fingulari  defidente , alcenfus  erit 
malus  vt  fi  quis, dum  ludas  erat  inter  Apoftolos,dixillct, 
fettMsfir  lodHaejflr  diij  n»ntm/kntprg(ieJ}ittdji  ,ni\mc- 
radl-t  Indam,  non  potuilTlt  inferre  omnei  jipefitli 
ChriHi fum  pTdJcfftndti  j id  autem  fignificatur  per  parri- 
cohm/mpcieiuer  e»amerMis.Dc(cenC.  s cft,cum  a termi- 
no communi  ad  particularia  progredimur, vt,«RMj  htm» 
tfldiimal.  trgo  ifle  h«t»o&  illch«met!f  d/.imdl. 

Quot  fime  fpedes  fiippofitionis  teriiuni  coirommlsj 
totfunt  rpecicsdefcenfusabillo  ad  particularia,&  tot 
funt  fpccics  afccnfiis  a particularibus  ad  fiipcriora.Vcr- 
^ bi  gratj.1, terminus  communis  ruppoiiitur  aliquando  di- 
ftrib  utiue  jvt  omnii  hemo  tH  mimdl . & tUt  animdl  t 
ecce  dcfccnfum  dlftributiuum  : e contrario , tfle  & ille 
kemeejf  dnimdl(  Si  fic  dc  rdiquis ) hemo  eji 

emmdl.  eft  afeenlusdiftribntiuus.  Terminus  fupponitur 
copulate,  \i  omnes  .'fpeiJeli  fonf  eiito/irm  ergo  Petr^& 
lodnntt  df  dlijjimu!  fittnpii  jmet  (OHK/erim^ecccdcfeenlum 
copularum.  Q^d  fi  propolitioncm  ir.ucrtas,  Peim/ 
Jodtmts,  icc.finttl  fumptifutu  duodecim^fgp omnes  /ipo- 
floitfunt  dWedMjcntarctnfus copulatus.  iJcmcfldc 
•-^«feeufii  3c  defccnfii  determinato  & confufoi 

SECTIO  viir. 

Df  fr^frieuuhut  Mliii  Terminorum 

7*  A LteraTtfmtinomm  proprietas  ,& re- 

UMJhidio.  Ampliatio cfiea-fiq/i#  umM*d  Minetidd 
• Af olerem  fteppefnienem.  Proqiio  adueric,  quando  termi- 

nus non  extenditur  in  fiippofitionc  nifi  ad  ten^pus  per 
copulam  importatum  , tunc  propofuionem  dici  h.abctf 
ftatum,  3c  terminum  non  ampliari.  Vtrbi  gratii,  Fetrm 
difptstdt,  To  Peirm  fupponitur,  prolVtto  exiftente  tem- 
pore prarfemi , quod  tempus  ugnificat  vox  difpMdt.  In 
nac  propofiiionc  terminus  nec  ampliatur,  nec  rcftringi- 
tur.Cum  vcr«i  a rempore  pet  copulam  importato  ex- 
tenditur icnniiuis  ad  aliud  tempus,  tunc  dicituramplia- 
ri,viinhacpropofitionc,fior»*ri7«mm«/,  ^ee^l  figni- 
ficat  de pri*femi,& tamen Tb  hewflixrcnditurad  omnes 
homines  qui  f(icruiu,fimt  0e  erunt,  im^  ad  cos  qui  num- 
quam  excituri  fune. 

Harc  ampliatio  triplex  cfljvel  quia  terminus  fbI2im 
extenditur  ad  diiterfa  tempora, vt  Petrus  /fl^wrw.id  eft, 
Petrm  tjki  HuntSl,&  poileo  erit  lotfmeiitrjiu  hac  amplia- 
tione Ttf  Petrus  non  ampliatur  quantum  ad  fuum  Iigni- 
ficatum/cdqiunturqad  tempus. Alia  amfdiiio  cO,quan- 
do  terminus  ampliatur  quaniim^  ad  luum  figniRcatum, 
^ I vt  in  hoc  , Sitsiui  Deusn  vidthuni , ve  Sdsiffi  extenditur 
aJ  SaniHos  qui  fuerunt » funt  & eruur.  Tenia  ampliatio 
eft , quando  terminus  concretus  fi:  extendit  ad  te-mpus, 
Sc  ad  formas  fignificacas , vt  olhmt  ftdt  mptem , id  eft , 
fiibieAum , qu<^  modo  vel  amcii  habuit  albedincm,Fuit 
nigrum. 

Huttadus  aliter  hanc  ampliationem  explicat,  feilicet 
quando  lubici!>um  &:  pratdicatum  non  coniunguntiv 
pro  eodem  tempore,  fccundiim  toemn  quod  fignificant, 
V.g.  iutluspettdt.noxi  cotihin^Cur  fimul  i«i?«/,rcu  iNj^s- 
r<4cumpeer>«/«,  vndenon  facit  lumc  fenfum  , iujfmstud- 
^tnt  imftms peccot,(ed  hunc,  idt.eph fmt tufims,  im» pectdt. 
Q^xftiocft  de  fignificatione  vocis  omplisuie ,te\  qui  pla- 
cet Hurtadi  explicatio , fed  ita  , vt  aliorum  Sumnui- 
liftarum  explicatio /«pra  pofica  retineatur.  Vnde  non 
bviic  negatur  has  elle  ampliationes : Pttnss  ^tefi 
X.  P.  /lodrif  do  Astisfo. 


fuit . loquitur.  Moucor,  cpiia  veritas  propofitionis  folum  % 
requirit  , vt  Petrus  imnc  fit : ergo  fi  fupponitur  pro  Pe- 
tro in  diucrfis  temporibusi  veri  ampliatur,  imo  in  rigore 
h*c  eft  proprie  ampliario , quia  eft  .id  plura  tempora  , 
quam  copula;  veritas  cxigac.Iin6  fi  rigorosc  velimus  lo- 
qui , in  ea  pcopofitione  ,quam  ex  Ilurtado  retuli, mm 
eft  ptopiie  ampliatio,  quia  non  extenditur  ad  plura  tem- 
pora,quam  vcrit.is  copula  requirat  i fed  copula  ad  vnum, 
prxdicatum  autem  ad  aliud  j ideo  ego  eam  magis  pro- 
prie dicerem  nmtaiionem  aut  voriMionem,  quim  dmpliM- 
tiottem.  Sed  ctfi  dic.icuc  «>npfi4n>,non  multum  ena- 
bitur. 

ampliarioni  opponitur,  difiniturquc,//? 
togrildti  tentdni  t urruttridd  minorem  fgntfi{*'ionem. 

Fit  id  quadtuplicitcr.  Prime» , per  additionan  inferioris 
ad  fuperiorcin , vt , drimol  hamo  , eft  rationdle  ■,  saimoX 
dc  (e  fignificat  omnia  animalia,  coar.ftatur  tamen  per 
ad  animal  rationalctatuum.  Secundi,  per  Aaicdi- 
ui  additionem , vt , homo  fortis  pngnot.  Tcmi , per  addi- 
tionem cafiis  obliqui,vt,dwmr  inctnfsttSl.  Quarti, 
per  relatiiiiim  vr,  homo,  tfiei  ia  grotid  dece- 

dit, fdludhitur  Addo  ego  Sc  Quintum  modum  additionis 
per  addiriuiKin  alterius  KiblUntiu: , vt , Pex  PhiltppMt 
venit.  Forte  polfent  hoc  mexto  multx  alijc  rcftrictioncs 
cxvogitari  j fed  res  eft  parui  momenti,  fi  non  nullius. 

Aducrte,bcnc  argui  afHmutiuc  i termino  non  teftri- 
Ao  ad  rcftri^im , vt , emtit  hma  mentur ; ergohonw  fd- 
piens moritur y & fortitmoritur,Scc-non\cti>c  contrario, 
homo  fortis  pugnotyorgoomnit  homo  pognai : negatiuc  ve- 
ri bene  argui  a termino  reftriifto  ad  non  rcftriiftu,%'t,I»e- 
mofortisr.O'idtfputdr^gononommshomodifputat,non  au- 
tem e contrario  a termino  non  reftri^o  ad  rcftriCbim.vr, 
non  omnis  homo  pngndt ; ergo  hmo  fortis  non  pugnat , lixc 
enim  confequentia  mala  eft,  vt,cx  fc  patet } poteft  enim 
homo  fortis  pugnare  non  pugtianiibus  aliis. 

Tertia  termini  proprietas  eft  dminuii»,  id  eft,  additio  74 
alicuius  difHonis,  qui  terminus  exfeablolute  fuppofi- 
cus,  fupponacurfecundum  qmdy\x,t>€tbiops  ejl  dlltts  fe- 
cundam dentes.  Aliendtio  item  eft  proprietas  termini, 
eftquc  d proprid  dd  impropriam fignifeotionem  trdnfldtio, 
xiyUoUipidemy  homo pillus.^axn  homo  Sc  Ito  defe  figni- 
ficant  verum  hominem,  Sc  verum  leonem  i per  illos  au- 
rem terminos  limitantur  ad  fignificandum  hominem 
impropdc,5:  fecundam  quid.  Aduertp,  in  terminis  alie- 
natis non  valere  confequentiam  ab  vno  ad  aliud , v.  g.  • 
tjl  leo  marmorem.ergo  eft  /rr.quia  leo  abfolutc  dhftus/up- 
poniturpro  leone  vero&  rcalUtcm  neque  c contrario, 
efl  teo.  eho  /e^MNvmerrNr.  Ratio  eft-,  quia  illi  duo  termi- 
ni inter  le  funt  omnino  dilparati.  . 

AppeSatio  eft  applicatio  fontulis  fignificati  vnius 
rerminiad  fignificarum  alterius  »vt,  homoe/t  fdpiens.th 
/>ip;e»T/ applicat  fuinn formale  figniHcatum  termino ib»- 
rm,qticm  denortlinac  laptcnfem.  I-Lrc  appellatio  idem 
eft  ac  praedicatio  , quia  omne  prxdicatum  denominat 
fuuq)  mbie.ft'im : cftque  duplex  , alia  fwmdlu  , quandu 
vmts  terminus  denominat  formale  fignificatum  alterius, 

Sc  fornuiiicr,  vt , homo  eft  mftus  ^ moterutUt a\\i. , quan- 
do terminus  denominat  fignificatummeterialealtcrius, 
vt,  MuJUuseft  Phiiofophus . qua  propofitione  fiililm  de- 
notatur , fiibieClum  marcriale  Muficx  cfle  etiam  Philo- 
Ibphi*.  Aduerte  hre , ex  coniiintftionc  duorum  Adic- 
fliuonivn  , vel  etiam  ex  Vno  folo  oriri , non  raiozqui- 
uoc.uioncm  circa  fenfum  propofitionis  ( de  qui  nem- 
hulli  Summuliftzfine  fine  difputant}  verbi  grati! , hic 
tfi  mngnus  fludiofus  I poted  cnirir  Adicdliuum  mugnut 
coniungi  pr.cdicato  ipfi , Sc  tunc  facit  ipfum  fenfum  di- 
re^n , wc  cum  magnum  in  ftudiis.  Vel  poreft  Hifpa- 
cate  cum  prxiicaro  conne^,  & cadere  fiipra  fiibie- 
dlum.qnafi  diceret,  bicmdgnut  ejt fiudiofus,c{iix expli- 
catio crfi  \'tcumquc  pofiit  fuftineri,cft  ramen  violenta 
contra  Gram'U.iric®regulas,qu.ando  enim  Subftantiuo 
adhxrrt  Atifecliuum  ,ab  illo  afficitur , faciique  vmim 
fenCom : vt  fi  dicam , Petrm  tfihnm  PbilifopMt , nul- 
lus intelliget , Petru»  eft  in  fehenns  \ Sc  Itcm , efi  Philofoi' 
phm  t licet  parum  dc  Philofophkis  fciat.$ed  hjr  propo,- 
& 3,  htiones 
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f fitfone*  locirat3s&afFcrunri>r,nccicqiiirinutamamrc- 
gL’laruimtmUiiudmcm»vt<iignolcamur  , provtnon- 
nulH eradunt;  ex  rono enim, quo  proferuntur, &:  ex 
cixcumllantus  facillime  dignolcentur. 

SECTIO  IX. 

De  nmtMM  fraduMtione  dr  multifliestione 
Terminerum. 

REs  h*c » etfi  ad  quefUon^  de  fclo  feri  modo  Io- 
Glandi  pertineat , cfl  tamen  ad  multas  materias 
tamPhilofbphicas  qiiim  Thcologicasvaldenecen^ia. 
Ideo  hic  eam  volui  exaAc  fcmcl  explicare  , quia  vi- 
deo in  hoc  multos  fa:pc miniis  confcqucnicr  difeurretes. 
_g  Duo  ergo  fune  genera  Terminorum  , aliud  eorum, 
quiret  in  abflrado  /Igniiicanc , vt,  nlhttU  ,t.igrtde, 
DeiiMt , yerfuuUtiM.  lii  his  nulla  cfl  difficultas : runc 
enim  inuicem  polTunt  prxdicari,  quando  rcaJiter  /igni- 
Ecarum  vnius , c(l  idem  cum  lignihcato  alterius ; runc 
ver6  non  , quando  realiter  diffingnunrur.  Qm  aurem 
dilHngiuntur , qui  non  , non  porcil  htc  decidi ; perti- 
net enim  ad  icienciam  illam , cujus  lunc  termini  de  qui- 
bus diTputatur.  Similiter  runc  hi  termini  mulciplican- 
rur,quando  res  ngnihcatx  multiplicantur.  Ciim  autem 
tunc  res  lignihcaia  vnica  (It , nulla  cil  difficultas  in  di- 
gnofccndo , quando  terminus  pofTii  multiplicari, quan- 
do idemciheari,  quando  veru  ai (tinguLAliud  genus  cer- 
minomm  cft  , qui  rem  in  eoMcrtto  Icu  ligni- 

hcant,ide(l,quiduo  neni6canc,viium  per  modum  Tuoje- 
^,iliud  per  modum  formx,  vt  iMfit44,dcc. 

Et  in  his  c(l  magna  di(Icnik>,  quid  (igniheent  primarii, 
fubjcftum,aniormam;  6cquid  requiratur  ad  hor,  vt  hi 
multiplicentur.  Nonnullicenruit , nomina  Numeralia 
coiijun^  fubllanriuis  concretis , f uim  de  abffia^s,vt 
dixi , nulla  eddifficiiltas ) multiplicare  formale  & ma- 
teriale: exempli  gratia,  hoc  nomen  cui  ide6  non 
potefl  apponi  numerus  ternarius  , ira  vt  dicantur  tres 
di^  ctiamd  hm  tres  pcrlbnx,  quia  non  fune  tres  naturx 
diuinx.  DirpHceiit  tamen  quia  nomen  perf$M  cft  con- 
cretum Subftantiuum,  & tamen  nomen  Numerale  illi 
ad|undhun  , non  multiplicat  (brmalc  Qc  niateiiale  illius 
yj  (ignihcacum ; alias  , dum  dicantut  trtJ  dm/idpnftK*t 
etiam  multiplicaretur  dr«ti.vt/4r,  qi'x  cft  materiale  il- 
lius (igniheati  ; quod  ellet  hxrcricum.  Item  , non  poT- 
« fent  dici  tria  alba  rub(Vamiuc,ninTrtbus  fubjc^s  vni- 
ca camum  elfcc  albedo : quod  clfc  faltum  , ex  dicendis 
conftabit.Kein  hanc  lic  fidl^  intc)liges , Prim^,  (i  fup- 
ponas,  (ignificari  im  rtSlp  < idem  cfle ; ac  ift 
ui  i vero , idem  elfc  ac  in  n/i»  <Mfn.  Secundet  ego 

addo,  quid  in  Nominaduo  , vel  in  aliocafulignihcc- 
tur,  deoerc  ex  propohdonibus  aliis  clanoribus  arqui- 
pollennbas  dignolci : Se  ex  affirmationibus  vnius  de 
alio,  quxab  omnibus , vt  verx  admitcumur.Verbi  gra- 
tia , hxc  cft  vera  , Petrm  efi  Aibm.  Inde  infero  manife- 
fie  , nomen  *lbm  in  rc^ofolum dicere  rubjc£b.im:tum 
fi  etiam  diceret  albedinem  , ellet  idem  •Iktu  , quod 
ft.b)t8Mm  & slbed» : non  poceft  aurem  dici , Petrm  efi 
ftibjeQtam  & a/^ed»,quia  Pcrrusnec  pardalicct  cft  al- 
bedo ; ergo  etthm  folum  dicit  fubjedum  in  redo , albe- 
dinem in  obliquo , canquam  (i  dicerem  , telbm  </7  fubie^ 
Bum , vel , hebens  *ibediaem , quod  ben^  dicitur  de  Pe- 
tro , cftque  propolitio  xquiualcns  illi , Petrm  elf  albm. 
Idem  cft,  quando  dico  ^Ihim  «i?  dulce  : dulctd»  enim  & 
albeda  non  po(Tunt  vllo  modo  in  redo  inuicem  pixdi- 
cari , Albtda  tR  duUedti  aut  e contrario : bene  autem  di- 
7 ° citur  ifidt,eQtim  Mbtdtini , eR  fabjeStem  dulcedimt.  Inde 
euidentee  infero , vo^tm  albtm  lic  explicari , eR  fhija- 
Ram  albedinii. 

Pater  Lynceus  lA. traQ. ).  ixm  vult  hanc  regulam 
cfte  generalem , quia  in  hacpropolitione  j^Jbum 
dUiedtfirtgaivifamt  ftgnihcatur  in  redo  albedo.  Ref- 
pondeo , negando  antecedens,  nam  fciifus  eius  oropofi- 
tionis  cft  : jabjeQamper  aJbediaem  dtfgregat  vs/m.licur, 
^m  dicimus:i^o(iM/cn^eftolola  manus  feribac.  Qu6d 
«nim  addatur,ly  hm»rdM/^,nihil  faciteontranos , quit 
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etiam  vere  dicimus , immediate  Peitm  Hcidit  Jammeith 
cfto  id  fecerit  gladio. 

Obijrit  Scc5indc>,  in  hac,  /libum  diRiagaiturfarma- 
liter  a dulci , (bla  albedo  (jgnificatur  in  redo.  Refpon- 
dco,per  illud  ndSzamfermaiiter  murari  fcnftim  propo- 
(itionis , accipitur  cnimiam  proipfafbnna,  ac  fi  dice* 
rctur , Albam  tjuead fmuarm  diRiaguitur  a dulci. Idos  au- 
tem loquimur  in  ptopofttionibus  nullam  reduplicatio- 
nem habentibus. 

Objicit  j.In  hacpropolitione  AlhtemeR  campofitmm 
ex  fubRantia  . & acctdetniJia^uific^tuT  in  redo  tam  for- 
ma quam  fubjcdum,nam  neque  fola  fonna,neqi  fub  jc- 
dum  (bium  cft  compolitum;  ergo.  Idem  argumentum 
poceft  heri  in  hiciAlbumparttm  eRuUmttem  dulci, par- 
tim  eR  dii?indifm,neque  enim  fubjcdo  foli,  aut  (oli  fbr- 
mx  conucnic  ea  tnadxquata  identitas  , & diftindio. 
Rcfpondcoiin  ea  prima  propontione,^'i'jim  eR  ctmpafi'» 
tum  etiam  (ignihoari  in  redo  Iblum  iprum  fubjedum, 
non  aliter  quam  in  hac  Petrm  eR  albm , nam  vti  Iblus 
Petrus/eu  lolum  fubjedum  albcdinis  non  cft  in  Ic  com- 
politum, fed  fationc  fui,&  albedinisdta  etiam  lolus  Pe- 
trus ratione  fui  non  cll.ilhusdcd  ratione  fu>,&  albedinis,  ' 

& tamen  quando  dico,  Petrm  eR  albm  loUim  fubjcdum 
dicitur  in  redo,  ergo  etiam  folum  dicc^ir  in  redo  hoc  yp 
ipfum  fubjcdum,dum  MVcro,AlbumeR  compefitum 
facit  hunc  CvTtCvm:fubieRum  ratieae /in,  & atbediais  vm- 
ta ipji dit  ituTi  & eR  cempajiium , dc  aibedinc  autem  non 
dicitut,t  ftc6polita,ctiamcum  cacxplicationc.Sccund6. 
Rerponde  ri  poteft  [ (imul  etiam  ad  alias  inftantias  alla- 
tas]qiundo  (imiliapr.rdicata  adduntur  propofitionibus, 
per  ea  extendi  propolltioncs  ad  vtrumque  fignificaiulu 
in  redo, vti  dum  dico,  Album  ^uia  album  difgregat  vi/iaa, 
drtcimiiutur  ea  vox  ad  (ignificandum  in  redo  folam 
formam , regula  autem  nofoa  folum  imclligitur,quan- 
doeft  ablbtuia  propolitio,  & (ine  vllo  addito rcfttin- 
geme,  aut  extendente. 

£i  ergo  regula  liippoliti  dico  affirmatione  vnius  con- 
creti de  alio  ,aut  abtoadi  dc  concrtto,tunc  elTc  veram, 
quando  redum  vtriuique  cft  idem  realiter, (iue  alia,qux 
in  obliquo  ligni6cantur,(int  idem  inter  fediue  diftin^ 

(iue  oppofica.Id(6  non  poceft  diciMmo  eR  tuRitia  quk  • 
Md?iri.*(igTnlicacinrcdoipratn  iuftidam  accidencaicm, 
qux  non  cft  idem  cum  homine,  quem  vox  hem»  fignifi- 
cat  in  redo;ncque  item  poteft  dk.idtBm  efi  iufinta  pro- 
pter eandem  rationcm:potcft  autem  did,ia»na  ef?  tufim» 
SiyiuRm  eRfjpitas  ,ctiam(i  iuftitia  nec  cum  fapiendi, 
nec  cum  homine  idemdficecur;  quia  in  hispropofiiio- 
nibus  non  (iguificancut  in  cedo  illx  fbrmx , fcd  fubje- 
duin  illarum:  eft  aurem idefn  fubjedum  iuftitixquod 
fapicntix , etiamfi  hx  inter  ft  non  lint  idem.  H^c  circa 
affirmationem  cocUnr  terminorum  inter  fc,  cladflinu  St 
ccrtiffima  fjnr. 

Circa  multiplicationem  conert torum  hinc  etiam  eui- 
denter  colligitur  rclblutio.Sicuicnim,vtdicaturi»17«<  8» 
de  Pctrn,actcndituc,  an  redum  vcriufque  Iit  idcm;ica  vt 
de  concrero  prodicetur  numerus  dua^a^uaimr , folum 
cft  attendendum, an  id  quoddiciturin  rcdo,lInt  duo, 
tria,  an  vnum  tantum, & tunc  noftetur  mulcip^licaiio.  Si 
enim  quod  dtctiiic  in  redo,  mulcjplicaTur,abu>luic  no- 
men multiplicatur : (i  veru  redum  non  multiplicatur, 
nec  etiam  nonKu.  Rado  hujus,  explicatis  terminis,  eft 
euidi  ntiffiina ; prim6  , quia  ft  album  eft  idem  quod  ha’ 
betit  albetUnem , ergo  tria  alba  erunt  tria  habentia  albe- 
dmem ; ft  autem  qui  habent , fint  tres , etiamft  res  ha- 
bita ftt  vna,ftmt  trtt  habente/ fen  tria  habenliaalbedinemt 
vt  perfe  efteuidens  iccontrario  autem  , etiamft  albe- 
d»  ftt  multiplex , ft  t.unen  qui  eam  habet , vnicus  cft, 
prxeise  erit  vmm  habeat  albtdinem ; erg»  vaum  a'btm : 
ergo  multiplicatio  horum  nominum  folum  pendet  i 
mulriplicatione  cius  quod  in  redoftgniftcant.  Siclicet 
Philippus  Hifpaniard  Rex  habeat  potcftatcmdiuerfam 
in  plura  Regna,  non  tamen  poceft  dici  eltc  tres  Reges : 
at  ver6  ^ contrario  ft  relpt  du  eiufdem  Rcgtii  tris  per~ 
fena  h.^hcrcM  eandem  Regiam  itri!<iidiunefn , pof- 
fent  did  tres  Reges  Hiuc  etiam  conftat , quomodo  in 
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diitini»  loquenduiVi.  C6m  enim  vox  DeuJ  li^iiiHccc  in 
re^natnramdininamt  in  obliquo  vero  pcrlonaliutcs 
( Ibnac  enim  nstur*  dimiu  in  ) cciam  ll  fuppo- 

|]ta  (int  rria , quia  tamen  natura  vnica  , non  polium 
dici  trtj  iij , licuc  nec  polVunc  dici  trti  it 

t (cd  ttr«  in  trt^  fufftfitts  r i contrario  veriS » 
quia didt  in  diuints,  in  rc6h>  fnppejitmn,  in  obli- 
quo vcr6  04/wr«m  ( (bnac  cniro  , fHpptfuumi»  nninri , ) 
licec  natura  fu  vna,quia  Tuppolicura  c(i  triplex  ( pollimt 
dici  tres  peribme,  idefi,^in/iipf^/ir4t//v/iarut:iir0jcu 
trts  reUutttw  & p9rf0ndtiuat$  m viu  hmutm, 

<^*6d  ii  roges , vnde  feiam»  quz  nomina  in  redo  ii- 
gnificCTir  (ubiedum  >1n  obliquo  ibnnam  •,  Rcipondeo 
t omnia  concreta  accidentaria  (ignificarc  in  redo 
Miiqedum  « 6e  in  obliquo  formam  > Huc  adiediue^nac 
fbbiediu^  ruraanrun  In  quo  aliqui  min^s  conTequen- 
. cet  KNqtmnturmam  ncucdiciiar,«/^qf  iv/ci/,  itafub- 
jfamju^  dicitur  ydiknmtfidulfe.  Qn^  cft  argumentum 
fiipni  fwffcuro  ad  probandum ibtummbicdum  did  in  re- 
do. Vnde  eodem  modo  de  multiplicatione  , ac  mutua 
pixdicacione  Subftamiuorum  ac  Adicdiuonim  diicur- 
xtndum  cA  quod  negatur  a mulds. 

Seamdbrel^ndco , nomina  concreta  rubftantialia 
ex  nanui  dc  luppofitalitate  , dicere  in  redo  naturam , 
in  obliquo  ver^  pcrTonalicatem  vcl  fubliftentiam  ( lo- 
quor in  (upponcis  puro  creatis. ) Ratio  ell  manifella  ex 
.aqu^llentibus : quia baie  dicitur  ,h*m»  tcnjlat  dnim^ 
' & fwpttr  i ac  non  bene  dic\Vii,fnh flentia  hiimMHtutn’ 
Um  4RiMi  & ctrpi^t  .*  neque  item  bene  dicitur  y tuittr* 
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folent  aliter  {lgnificantcs,vt  dixi  paulo  anti  de  illa  AU  • 
bunt  dlbnm  dif^rtp^.it  vifkm,  rtiliipHco  in  redo  fblarn 
albcdiiicm.  Sufficere  ergo  polfunt  aiixpropoficionea, 
quas  fuprk  adduximus , vt  hm»  difinrrit , mtrUwyVUUf, 
ewwr.  &c.  Qujr  non  nifi  iignificata  in  redo  naruri  pof- 
fiinr  efle  vcrar.Secimd6  tamen,  Rcipondeo,  adhuc  pblH 
dilparirarc  imicniritnterillas  dims  propoliriones,//»»;* 
ctnflMt  tinim4  & (orpart  H«tn9ceH!t*f  vt  %> 

prior  illa  arguat  ncct  fiarib , dici  in  redo  corpus,  & ani- 
mi} fecunda  verb  j^flit  ellc  vera,  cfto  lubliftentia  nen 
dicatur  in  cedo.fcd  in  obliqur».  Diiparitas  eft,  quia,dun* 
dico,  h«me  cofjfat  humanitate  & jlb/inemia,  diuido  ho- 
minem, quatenus  eft  fuppofitum  in  duas  panes,  ad  quod 
fiiffidt , It  vna  cx  illis  dicatur  in  obliquo } vnde ; [ vt  id 
obiter  obf«uom  : ] fateor  quoad  huius  veriiaccm  , m*n 
requiri , naturam  did  in  rc^bo,  fcd  propolliinncm  futu- 
ram veram,  cfto  hucnanitas  diceretur  prarcisc  in  obliqno, 
vt  imitto  magis  Ii  um  pctfonalitas , quam  natura  dicc-  • 
renrur  in  rerfo.  Longe  alia  ratio  cft  de  illa  propofitione, 
quam  adduxi  pro  mc,  H*mc0njiatdnmk>&  cerptre  yh\ 
hac  enim  nondeclaro  hominem,  vt  eft  (uppolitu  dicens 
perlbnalitatem,lcdpnrcisivtdiccTis  htimanitatan, cuius 
innncdiar.Tpaitcsluni  fic  anima, 5:  corpus:  Jedaro  enim 
hominem  haud  aliter , qiiim  illum  declararent  omnes 
Philolophi  anriqui,A:  ceteriqui  de  fubfiftentia  humnii- 
tatifiperaJ.Iiia nihil  prorfus  fouiu  }Vt  igitur  ea  propo-  • 
iitlo  m vera , iicccfTarib  debebit  importare  in  rciho  nu- 
itianiratcm4Jonvcrbfubfiftentiam;qu«  difparitas  mihi 
fufticccj(IlTia  videtur  pro  hac  acceptione  vocis,(i  tamat 


&fii^ifi*"iinhtimanmc0rjtantM.im4& torpore  tCX^ ha-  non  placuerit  adhuc,1tidum  priorious  propolitionihus. 

»»•,  de  quo  etiam  idipfum  affirmatur,  fbliim  ilgnificac*  > • i* 

in  rctfto  naturam  humanam.  Idem  eft  de  equo  , &c.  Si- 
«liliter  bene  didcur , htme  difnmit , at  non  bene  Jnhfi- 
/temU  difcnrut,  vel  nafkr/t  Sc  ftJ>Ji(Itnti»  diloirrunt  j fed 
tutma  humana  habens fu^ijltMmnd\(oytr\t'.tTp>ham» 
ibliun  figniHcat^inre^nacucainhumaoamj-in  obliquo 
vexb  pcrloualltaceni. 


SECTIO  X.. 

AltfUd  ObieSionei  foltmntnr  ma^is  txf  lientur 

idiirirut  traditu. 

OBiicies  i. Dicitur  hcnc^mna tenfiat  fni/t/ieniia  , at 
non  bene  dicitur  , natura  emjlae  fubpjhntia , ergo 
in  ea  voce  ^MM»non  fignificatur  tn  rcAo  fola  nacura.Hoc 
argumentum  patitur  niam  inftanciam  in  concreto  acci- 
dentali : bene  enim  dicitur , albmn  etnfiat  albedtne : at 
iubiciftum  non  conftac  albedine ; ergo  album  non  dicit 
inrcAoIblum  iubic^him.  Refpondeoergo  ,td  haim  iu 
ftgnificare  naturam , vt  limul  (ignificce  in  obliquo  fub- 
fiftentiam.  Vnde  bene  didtur’,  btmocwrfiat  JmbffttmU  , 
quia  t1  (bli^  figniiicatrMi^Aa«r:  homo  autem 
componitur  fubfiftcntii,  ctiamli  eam  dicat  in  obliquo } 
dc ftmiliter  fubie^m  fiibfiftcntix, feu  natura haoens 
fiibfiftentiam  , procul  dubio  dicit  rubnftentiaro,cri.‘imn 
eam  iblum  dicar  in  obliquo ) & album  dicit  albedinrm, 
Sc  duteede  duUtdinem : Crgo  ex  ea  propofitione  non  in- 
fertur % fiibfiftcntiam  dici  in  re^fto. 

Replicabis  fi  rcdbe  dicitur , hama  cenfiat  pcrfanalitatty 
fiuf»n/ifieittia,tb(^\i6d  hzc  fignificacur  in  obliquo,  & 
Ij  (wujtat  fit  idem,  ac ,com ponitur , fiitc  autem  fubfiften- 
cu  dj^tur  in  rc^ , /tue  in  obliquo,  veri/Emum  fit , ho- 
minem conftarc , feu  conqxini  fubfiftentii}profefI6  eo- 
dem modo  dicere  poterimus.vcriflimam  elle  propofitio- 
nem  iWztnMfuactnfiat  amma,&  eppartyCtiimfi  vox  /be- 
nedicat in  redo  Pctionalicatem , quia  in  obliquo  dicit 
animam  dc  coipus : neque  enim  major  vlla  ratio  efie  po- 
teft , cur  bene  dicatur , humanitas  lu^ns  fubjijltntiam 
emnpmitmftlsfiPtntid.e^ixti  h concreo, fubfiftentia  ha- 
bens humaniutem/em^irir  humamtate, 

Refpondeo  Prim6,  (umm^  hinc  fXDbiri,cx  capro- 
pefidone  hama  confiat  anima  & corpora , non  fiuderi  fuf- 
Siciencer  nofteara  domnam  , quia  Ikh,  diun  aJix  pto- 
ponsiones  profeninrur,abfolute  fignificent  folum  fubie- 
dum } ex  pccdicaco  tamen,  quod  aliis  appooiruc  , reddi 
X.  f.  /ladrie^dt  Atriapa. 


Qux  Jc  voce  Aewwdixidncelligenda  etiam futit  de  vo- 
ce Ferfana,  fcilicet  in  creatis  folutndiccre  in  refto  natu- 
ram , quia  vcrilTime  affinnarur  homo  tfi  Perfana  humana,- 
Ferforta  hsnnana  viait , moritur , &c-  Ex  quibus  oftendi- 
tnus  immediate  ante,  in  voce  hamo  dici  lucuri  in  re^>^ 
Obiicies ; Paul6  p6ft  dicemus,  vocem  Deus  (c  habe- 
re re/pcftu  Deitatis'  ficut  vocem  fmwetcfpcdu  humani* 
taris:  ergo  eodem  modo  vox  Ferfinain  Diuinisfehabe-i 
bit  ficuc  in  humanis , A;  e contrario.  Atqui  Perfona  in 
Diuinis  fignificac  in  re^Ionon  Diuinitarem,fcd  Perfona^ 
litarem:  ergo  etiam  in  humanis  fign^cabit  inrcftofo-' 
lam  Pettunaliutcm.  Rcfpcmdeo,  cx  paulA  poft  dicendis 
reddendam  Jirparicaccm,quia in  htimanisaiacori  fciripec 
eft  nobilius  qiiid,&:  fuftentans  Pcrlbnalit atem,  ac  proin- 
de icmp:ril!a  dicitur  in  re^  ; at  tn  Diuinisipfir  Perlo- 
nalitaccs  funi  fubftanria  , ac  proinde  capaces , vc  in  re-* 
pnllint  ligiTbicari:  fiiir  autem  expedi. ns  ira  vfurpars 
vocem  Ferfana  in  Diuinis,et  Deitatis  vnrtas  non  piiiu- 
dicarei  Pcrfoiuliutum  Trinitati , dicique  polUc  Vnus 
Deus,  tres  PcrloiiK.  ^ 

Di vocem  jbew»  in  fuppofiiis  creatis  dierrem 
tefto  lolam  iut  uramjnam  in  Cnrifto  Dominn  aliter  vi- 
detur dilairrriidumpaHquan  do  fdliccr  in  illo  vocc  homo, 
feu  hic  ib#me,lignificare  in  rcclo  (tiiam  natuiS  humanam} 
aliquando  iulum  Quod  nftendo  ex 

diucriis  propofitionibiis,qux  aFtdedocentur.vcrbi  gra- 
tid,  iric  hama  martuses  tfi : tunc  enim  non  fignificac.tr  in 
redo  fuppofitum  diuinum/juia,nonpotcft  scre  dici,/vp- 
pajitum  dimnum  mortuum  tfi  nifi  lummum  per  cum- 
tnunicationeim  idiomatum  , ( dc  qua  iam  non  agimus : ) 
proprie  enam  dicitur,  hie  hamo  comedit , non  dicitur, 
ptfitum  comedit  \ ergo  tunc  vox  horna  fignificac  in 
folam  naturam  humanam.  Idem  dl  in  hispropofirioni- 
h\ii,hic hamaconfiat akima  ^ carpar/, quod  de  filppofitO 
non  poceft  did.  Alix  vetb  fmicpropofitiones,mqiiibas 
e contrario  in  reflo  folum  lignificatur  fuppofitttm , vc 
quando  dico4»'ciw»/  efi  Deus, non  poicft  in  cedo  figni- 
ficaii  humana  natura,  quia  de  ea  nullo  nxido  veiaim  eft 
dicere, neque  panulitcr,//l  P/*/,crgctea  neque  partiali 
ter  tunc  fignificatut  in  redo.Ira«,quando  dUo, Chrifius 
efi  ab  aierm : lum  de  narura  not  pojeft  vllo  mpdo  dici, 
e)?  ab  atrrna.  vt  pcr  fe  eft  notomtcrgo  in  aliq  iibus  pro- 
pofiiionibus  natura  dicitur  in  reflo,  in  aliquibus  folum 
fuppofituir  .Ratio  poceft  JU,quia  mtura  Chrifti  non  fii- 
ftiutur  ab  alio  fubicflo,fiait  nec  'plum  luppofitmvnde 
B j vcta.n 


1 8 Difputatio  .1  In  Summulas , Src. 

vtrmnquc  ctl  aptum»  vc  pit  Te  & in  rc£lo  lignitiutur  i huininc  PerC>iuiUutciu  agau(cimus,rctm(i  primarii 
ac  in  rup^litioiTt  pure  lutucali : quia  natura  iola  pcr  ll-  vueia  iignificatione  > a«ldiiuus  PciroiulitMcm  in 


lUt»  pertbiulitas  vcr6  vel  lublillcntia  (emper  adiacet : 
i4c6  quandocunaque  nomine  concrero  virumquc  li- 
gniBcacut  > femper  ponitur  in  rc^  foU  natura,  in  obii' 
‘ quo  vet6  (ubrillentia.  Quod  etiam  verum  efl  in  hoc 
nomine  * vel  ftrftm : dicitur  enim  bene » 

^ hnmefi  ptrfv*,  iuMCM.non  autem  bene  dicitur» 

ferfgnMlitJU : aut  oarwra  hiaiuuut  tfi  perj^/tMitju . ccgu 
ioMM  $:  idem  ligniHcani  in  tecto  in  crcahs.  In 

autem  non  ha,  vt  paulo  ante  dixi.  Didcrcnciam 
etiam  polllnnus  aflignarc  eandem » qttam  paiito  an- 
te; quod  in  diuiuis  tam  rubiiftcmia  eil  fubilantu  p« 


obl;qw»licut,jl  quis  diccccc>albedinan  »aut  irigusni-  t 
hil  efle  poluiuuro  » non  ma^  in  redo  iigaifkarct  (ub- 
icdum ; quam  nos,  qui  albemnem  dillinguirous  » ncqnc 
i contrario  nos  eam  diftiuguemcs  aliud  iiguiHcanuu  ui 
redo » quam  UU.  Hinc  addo , cibn  i»  alus  cucnpofins : { ^ 
[ homine  excepto]  non  Iit  lamcuxum  dati  Uibltilenciairt 
( quia  nihil  «Ic  cis  probat  myftaium  lucanucionis,lk^<’ 
vtcumqtic  probaSilha  lipatkatccactonisidirderamusj 
eodem  nK>do  ctTc  cenum » vodbus  ilUs  Lt*  #fM/ , fite. 
aliud  non  ligniiican»ui  icdo^u^  naturam  Louuinam» 
equinam, &c.Vidccur^cem per  renocum»non  minus 


ic  quam  ipla  natura , idcoque  qiiatlibct  poted  diuciiis  dircde  vocem  ib«iM  dicere  humatucatem , quint  vocen» 
nominibus  ligniHcari  inrcCto:acm  htunanis  (empet  Z.r*;[iicdici]lcicatcn)J*lonpocciUrgoncg4n»quinloQ- 
Bihiidcntia  ed  modus  receptus  lu  natura » ideoquelem-  ge  probabilius  llt»(il  umen  oou  ccnunti^^  voc£  ioMi, 
|KT tn omnibus  concretis  nanirakbus  iignificacur  ru-  €anm,icc.  naturas iplas«m  redo  iignideari,  quidquid 
tura  in  rido.&fubridtnna  in  obliquo.  (it  de  lubiittontia  poliuua  iiguiBc^  in*ubliquo;& 

Htli  ex  immediate  didis  ( quz  iacent  vt  olim  : ) vi-  hinc  dipcrius  oftenuimus  veiiuccro  illarum  propuikiD- 


dearut  fufficiemer  probata  dincccatia  ligniticationum 
vocis  Iww» A vocis  t«rf»n4  in  diuinis»de  in  hununis»quia 
tamen  adhuc  Nonnulli  conantur,  code  modo  eire  vtro- 
biq;  loquendum, viilira  cd  breuiter  cain  nodram  dodri- 
natn  confirmare.  Et  quidem  vocem 


nuni » b«t00  d$jcmru , am/u  , , flfc.  quM  ver& 

finevlla  inconiequeiuic  nota  dixerim  in  Chtido  Do- 
mino rackmc  diuccunim  propolicionuni,qi^  circa  diBro 
proicrunrut»  txwi  firm^Kt  retineri  eum  modum  ligoifi- 
candi  in  redo  humaniucem , videor  latis  ptobabdirer 
non  fignificarc  in  cti^  rublidcnciam»  (vt  volunt.hi  Au-  odendillecx  his,quar ftfii  taigi,  & oUm  etiam  tradidi. 
t]>orcs)red naturam  humatum J^ninam,&c.qtundo in  Piu qua diucrfiute  tnmodolotjuosdioondccdeciomtn 
creatis  loquirmir,  videtur  omninocertum.l^rinm,  N-irn»  rcipu  fatis  clara  dirparicas:[quam&(dimcetigt:]dc 
ficutvox  //«fw  fe  habet  refpcdu  humanitatis,  ita  vox  quidemex  iplarattoocconclulionispautoantcrraditd,' 
Deus  rerpeduDeiutis,&econtnino,idquodextemti-  quia  ippuro  homincrciuperiUtura  ednobiliociubti- 
nised  notum  ;Atqui  vox  D#»/ dicit  in  redo  naturam  dendi,lcmpcrlc  habet  vt  liibicduni illius, ac  proinde 
Diuinani,idc6queitonponiimus  dicere,  tees  Deos, quia  ' lm)perligiuficatuiinrcdo.DcindenuiUr  propodtioiifa  ^ 
diceremus  eres  NacucasDiuina$,quodcd  hcrcticumtcr-  Jiuctlir  adfciunturajux  varietatem  caro  lignincandi  re- 

quiranc : At  in  Chrido  Domino,Ucct  e contrario  Perib» 


go  fic  vox  hc?a*  foium  dicit  in  naruram  humanam. 
Obieftjoncm,  qu«cx  vocc  f€rfia*[ujr.i  pollet, tetigi /»- 
prii&folui. 

Secund6,id  ipfum  probatur  ratione:[fi  tamen  in  qux  - 
dionibns  dc  voce  ratio  poted  habcrdocum : ] quia  Dei- 
tas habet  ie  refpedu  Perionaliuds  Diuinx.quait  fiiden- 
cans  i & per  m^um  eei  Principalioris ; birc  ergo  figni- 
ficatur  in  redo,&  per  modum  lubiedUlatio  haec  co^cm 
modo  habet  locum  in  humanis,  quia  natura  humana 
ed  perfirdior , qti^m  rublidtnda  humaru  & cd  illius 
fubiedtnn ; ergo  iute  merito  dicimus  illam  in  redo  , Sc 
qtult  principatiMS  (ignidcaii,&  ob  hanc  rationem  in  ac- 
cidentalibus concrens,  v.pyllhm,  JNigmm  &c,  dicitur 
in  redo  fubitdum » focnvt  verb  prarcise  tn  obliquo».^!- 
tum  tfi  Jtilct » id  cd  , Mktdtmm  , tfi  H*ktm 

tbtUtiintm.  Neque  adfrrri  poted  vilius  momenti  Ra- 
tio , qnx  cogat  nos  loqui  diuerlb  modo  de  A Ibo  refpc- 
du  albcdinis , quam  dc  homine  in  ordine  ad  Pcrlbnali- 
tatem. 

Terti6  ,id  probo  nrionepnidcntiali:  (qux  remad 
fundum  , vt  dici  folec  , deducit , & apud  me  maximam 


nahtas  longe  (it  petfrdior,  quam  humana  natura,  & ex 
hoc  capite  videretur  fempee  ea  perlbnolicas  tn  redo  fi- 
gnificati ; quia  tamen  etiam  in  Chtiddipla  humamcas 
cd  independens  i fubiedo  , & concipit  per  modum 
(ubiedi  refpedu  Perfi>nalitatis,  quali  humanitati  ad- 
uententis,  & denique  quia  Fides  varias  cas  propultrionca 
circa  Chridum  (brput , quas teugi , & qute  non 
melius  (luamur , quiun  eo  diucrib  modo  lignificandi , 
negari  non  potcdmnc  vlla  protfus  inconfcquendx  nota 
dii^entiam  imefuillc  a^oditam. 

Ex  qua  colligo, vocem  vtXfvfvuiin  crearis 
multiplicandam,  fi  eadem  fublidenria  crtata  poneremr 
in  tri^s  tuturisfper  pqdiblc  vel  impofibilc>&  trne  di- 
cendas mulcas  peiiunas  , quia  clfciic  multe  nature  ha- 
bcntcspetlonamaccm  *,  hoc  autem  fignificat  vox  ferfttu. 
Qi^  u ^ contrario  tn  vnica  natura  Deus  poneret  tres 
fubfi  dentias,  non  e(l«  nifi  vnicum  luppolitumdeu  vnkt 
perlbna  , fiem  vnicum  fubicdum  cum  multis  albedini- 
bus  precise  cd  vnicum  album : at  in  diuinis,  fi  V crbum 
adumcict  eres  oatuias,  (ulum  dlet  vnica  periona ; fi  veto 
Pater  & Filius  & Spiritus  (iindus  eamdem  allumerrnt 


habet  vira ) nam  omnes  hx  voces  habem  apud  nos  eun- 
dem modum  fignificandijouan  habuerunt  apud  omnes  natnram  humanam,  ciTciu  tres pcrfone,im6&  tres  bo- 
Phikifephos  antiquos,&  : [ quod  maioris  ponderis  ed :]  miiKS , quia  ( vt  patilb  ante  dixi ) vox  hmm  fignificat 
quem  habuerunt  apud  inftuutoresJtnguanim  apud  frequenter  in  re^  (biura  fuppofintnu 
omnes  de  filato  etiam  non  Pliiloibphos , qui  cis  vocibus  Aduerte  primb,  nonelle  idem,  ^ 

vtuntur:  aequi  :[vt  (epe  dixi  agens  dc  fubfidemia:]  yfj^in)fc4nMrel7s.*quia«lha« fignificat dcfomulialbc- 
ante  cognituminydcrium  Trimtads , dc  Incarnationis,  dinem  , dc  eam  fimificat  in  obliquo ; fi^nificari  enim 
g nullus  4K  politiua  cnritate  Perlbnalitacis  hmnanar  natu-  dr  formali , ed  efie Ibnnam  fignificatam  a qua  vox  de- 
M nr  fiipcraddhx  cogttauit , im6 , quod  granins  ed,  eriam  riuatiir  ,Arc  4lhm  ab  dMittt  , dulet  i dmUtdim  % dcc. 
pod  eorum  myderionim  notiriaro,|duriim,  infigndque  In  rcito  ver^,  ed  fignificari  in  Nominatiuocafii  ,vt 
Dodoreseam  peninaciterht  purac¥vaniranegant;Ec-  dixi:ad  ntxdicaoones  ver&  dc  multiplicariones  non 
go  omnes  hi  non  aliud  prxdpuc,dc  dtte^  A vcx6  etiam  fimi  conlideranda  que  de  dirmali  dicnmur,led  qux  hs 
vnicc  fignificant  vocc  hominis , qubm  naniiam  huma-  rcAo, propter  huculque  difta;quod  b paucis  bene  ^'din- 
nam:crgo  dc  nos  in  rofto  non  nifi  eandem  fignificanuK,  goirur. 

cbm , vt  dixi  eodem  modo  tutod  omnes  dk^e  fignifi-  Adutccc  fecundi,  aitqua  etiam  nomina  abdra^  ha- 

cem  hz  voces.  Qu<bd  vcr6  aliquando  vfi  fint  diuerfis  bere  fignificaium^re6o  dcinobliquo,ea  (HI>cec,que 
vocibus  MtjhMfii  dc  (tnertti,  vt  hmt* , Immtr.itdj , non  fignificant  naturam  compofitare,  vt  bmmMnitMt  Sc  «ar». 
ideo  denotarunt  ex  parte  rei  fignifiqitx  vllam  differen-  ra  httmuu ; in  quibus  quia  dantur  poctesqiix  fime  xqua- 
am,ficuc , quando  de  fiAoomnes  dicimus,  En*.  tnti'  literfubicidum  vnioius  ,dc  datvvnio  qxtr  redpinu,  fi- 
titmt  .fed  modum  concipiendi  udone  fialilim  nofirH.di-  gnificanturin  redtoambx  partes,  vnio  ver6  tn  obliquo, 
uerfitm ; Nos  autem , qui  ex  iliis  tnyderiis  pofiriuam  in  Sed  dices : Hxc  ed  veni , Miar^  ktimm4  iifetmit , de 


Difput  1 1 De  Orat.&:  Propont.  Sed.  I i q 

yCruiH . ntUaria  dir,mrrtt  - rm  • ^ 

iionligi.j(icanjrinrrfK,-i, ««»«  P««  = idcA  f*r«/4»/ declinator  p«  cafuj,«lil  po- 

rei)  DAfll  Aarttvaa*»*  . -•  as  . i...  . I r* 


l^diimPHinc  aum„  „„  infcr,^„,„ri 
^'*""',“>.'>''!!"«ca,iinrcao  etiam  mat;^m 
JW^neque  cmm  bcnedfcuur,  «rn  m»- 

^ ‘ 

vtraquepars 

«te,fe  *mo»erAdjcilnr  in  obliquo.  ^ 

H«  eidetutet^  mta  doarina  de  tedo  & obliquo, 
it  de  mutua  ptcdwtionc  in  genere  , explicata.  Nam, 
qur  fit  ptidrcatio  fconalis  qux  materiato,  dicetur  aliii- 
pto  quo  eoam  baiK  dodtinaro  oportet  bene  percipere, 

ea  ea  enim  cetera  licileintelHgcntur.  ' ^ 

DISPVTATIO  SECVNDA, 

De  Oratione  ^ Propofitione. 

I R I u A cUmmta,  quibus  conflatur  oratio 
I e«  pTO^fiiio,  runtTcrmlni,non  tamen  fo- 
j u^requirunt  enim  Verba  quibus  coniungan- 
mr.  Hi  eermini  fere  femper  flmt  Nomina  : 
ide^pvt  fiicibisquaracOntrione  &Propofirione  difturi 
lumus4»«rapuncur,nonnnIIa  dc  Nomine  & Verbo  otae- 
Bstcemus. 

SECTIO  PRIMA. 

•2>f  Nomine,  r<fhe,  Orni  ime. 

NO«bh  definitur  ab  Ariftotele,wjrWf4ft« 
«ifUaimmftnttemfwt^cninimlUfgr, 

PerT»t».reicluduntur  a ratione 
Nominis,  tcimini  menwle s , & fcriiH»,  tpii  non  funt  vo- 
^ese^Jigmficeiinn  excluduntur  voces  non- 

fignificatiux  ,vt  Nidri , item  vocrs  naturali|er  fignifi- 
cantes . vt  geminis  animalis  , quj  fignificat  naturaliter 
. ddotem.  SuittrmfKirt,  id  eft.  Nomen  non  fignificat 
aakmero  aliqu^  exerceri  in  tempore, quo  difFcn  a Ver- 
bo. CniHsn$,t4fmrt ptrpftgMiftcm  , id  eft,  non  compo- 
nitur ex  panibus  a^u  fignincantibus:yfm/ei,vt  excludan- 
cur  termini  inflniri,  vt »«» m»  Uo.  Rtda , vt  exclu- 
dantur caTus  obliqui  a ratione  Viominis:  %idctiir  entm 
Arilloceles  cenfere  , Iblum  Nominatiuum  cfte  No- 
men. 

^ Contra  hanc  definitionem , & omnes  eius  particulas 
acriter  inpehitut  nonnullus  hic,rum  quia  plura  Nomina 
confiant  panibus  fignificantibusartu.vt  fro€9nfnl,rtf 
pnlflic4  i tum  quia  termini  infiniti»  & caius  obliqui fitnt 
proprie  Nomma»quod  3c«go  oil^dam  Difputea.  i 
Ltguei  mow.43.  C^arc  cx  Antonio  NchrilVenfi  definit 
Nomina  tji  vhu  Jcdmateu  per  cafu.  fi  fili  obii- 

dos, aliqua  clfe  Nonuna  indeclinabilia^  stennethet- 
Re^ndet , Nomina  hxc  habere  omnes  integros  cafiis» 
«fidefinentes  eodem  modo  ,fimtge/«&ver«rufu 
mina  declinabilia»  etiam  infinguIad,Ucn  non  habeant 
digerentes  terminaciones : ic  apud  Hiipanos  Nomina 
in  fingulari  habent  omnes  caius  fimilcs»(lc  fimiles  etiam 
in  pluwi , nec  tamen  idc6  fune  indeclinabilia.  Idem  di- 
cit de  ceutetka , & fimllibus. 

H«c  definitio  non  patitur  difficultates  quas  Ariftote- 
lioa;nifi  tamen aUqua  iUi addantur,  videttir  fufiinesi 
non  polle.  Dicet  enim  quis , ex  ea  ftqui » iUQri  &:  alit» 
terminos  noa-il^nificacuos,  im6  & omnes  vocc3,etiam 
Vecbaelle  Noro^na»  quod  falfinnefi.  Pacet  Itqucla : quia 
UiSTi » vccbi  gratia»  eft  vox  dccUnau  per  cafus , ergo 
dc  NoaiM.Pa(et  Anteccdcns»&  in  pritiijsi/i^i  cllcvo- 
onn^Myndubium»  deinde  declinatam  per  ca/us , inde 


x>wvfiuiMu«  pCT  caius»qau  po- 

tcit  poni  cum  Verbis  exigentibus  vanos  caius ; Icd  fimi« 
liter  poteft  poni  UiOri : dicitur  emnykiOri  <Slvmiec^' 
cc  klidti  uj  Nominatiuo:  Deinde  dicitur, 
^‘tlf.f,fyufic4r,iKa  HiOn  in  GcniiiuoJtcm  art. 

$£e  VHfm  j cccc  in  Acculaduo»  dC  lic  de  alus  cafi- 
but  i ergo  Mdrt  eft  vox  declinata  per  cafiis,  non  mmus 
t^uuagelu ; ergo  eft  Nomcn.Qi^  vetb  Sc  idem  fequa- 
tut  dc  Verbis , fic  probo : quia  poteft  <Ud,enm/igmp\eu 
\ ecce  amo  in  Nomiiiaouo : srsd# . emufgmfictre 
*mmf  \ cccc  m Acculaduo : ergo  *me  eft  etiam  Nomen, 
^bd  fi  dicas,  has  omnes  voces  elle  Nomina,  fine  figni- 
ficariua;finr»fiuenon  ;concra  « ergo fiipcrflua eft tn de- 
finitione pardcola  illa , dulinnu  per  ceifux.  Patee  , quia 
imlla  eft  vox » qu«  hoc  modo  non  deciinetiu:  per  caius. 

Propterciaddeiwudiccrctquishuicdcfinitionhqubd  a 

fit  fM-  fignificMiMd,  vt  per  hanc  partkuiana  excludantuc 
mUin,  & alia  nihil  fignificamia.  Addendum  etiam, >5«* 
deetuemn  per  t^m,  vt  & Verba  excludas,qu«  ii- 
gnfficant  cum  icmpoK.  Adhuc  tamen  nuuici  rota  diffi- 
cultas fiipri  pofitaiqu»  lequitur.Aduetbia  & I»r*iJofirio. 
nes  elle  Nomina»  fiuuenim  voces  ilgnifiratiuf  & drdi« 
nate  per  cafiu  eodem  modo  quo/tipri  <bxi  de  jc 
de  Verbisiergoouiaaddixafiiitea  foitiaih /i^MeJicMttmo 
icpMe  tempore,  Ibii^  excluduntur  Verba  A V'oc«  non- 
fignificauu«  a ratione  Nominis ; ceterx  veib  voces  ma- 
nebunt» ficut  in  ea  difinicione  » Nmuh  eft  vex  dedunuet 
fmcofrn.  Nihdotninus  puto , eam  definitionem  e<  Nc- 
brifil-nfi  bonam  elle.  Ad  obiediOnan  autem  fupra  cim- 
tra  illam  fa&am  rerponden  ,yhUri  fle  alias  voces  non 
proprie  declinari  per  cafus,licct  polEr  dici^/ii/r/e^  vexs 
t^tntut  klidn  eft  eftj»»$tm , flec;  vbi  iam  videtur  dccli- 
n^ihoccniiucftimproDrir,  fle  fecundum  quid  habrre 
cafijs  : femper  enipi  fimiiueiligicur  ibi  aJiud  Nomen 
h<^  modo»MS «MT  eft  ffutu,  hnim  vteie  bltSkripre^ 

fdetdit  flcc.  vbi  non  tam  UUiri,  quam  Auf  v»x  declinan- 
tur.|lnesr»rrAer  autem,  flc  in  aliis»  vrn  ^c.  pro- 

prie , fine  vlla  voce  fiibintelledaidickur,  igWu  eft,  metgrm 
ffl  vit  geltt , flicc.  non  miniis  ac  dicitur , hema  eft,  msfmt 
•ft  vi/  Ergo  eft  proprii  vox  declinata  per  caius» 

U«c  omnino  fimiles.  Bene  ergo  ea  definitio  fl:  complc- 
«ftinu  omnia  Notnina,flc  reliqua  excludit.  Non  ergo  oc- 


ceffiim  eft  ei  addere  eas  alias  paniculas  ppmfteermee,  fle 
iplb  qu^  proprie  declinetur » dc- 


Jixe  ttmptre ; eo  enim  ip*o  quua  puqxic  aeciinetuf » uc- 
b«  aliquid  fignificareA  nonfuppqni  pro  liuteindcbcc 
rile  fine  tempore  , quia  callis  non  fignificant  tempus. 

Sed  contra  hoc  vltimum  obiicies , aliqua  elle  Nomi- 
na, qux  fignificant  tempus ; vt  i»rs,awi«i » menfit , item  ‘ 
pr4niinm,cttHM,  fignificant  res  vt  exercitas  in  aliqua  dif- 
frrentu  leporisinmeridie  fle  fub  verpenim.Reipondco» 
Ettainfi  h*c  Nomina  fignificenc  tempus,  non  tamen  il- 
lud confignificare^  quia  nec  affiimatur»  nec  negatur, 
vcriun  dc  fado  detur  vel  data  fuerit  coena»vniim  dc  fa- 
Ao  exiftat  vcl  cxtherir  menfis,flc  fic  de  reliquis. 

An  Nominatiuum  dtfierat  Ipecic  ab  aliis  c.aJibus»flc 
AdieAiua  a Subftanriiiis » qiuribo  eft  panii  momenti. 
Vno  verbo  dico  dc  Adieris  fle  Subftitiuis,tunc 
re»qiiido  res  fignificata»efi  fpecie  diuciia»vi  Ptirm  fle  4/- 
ytu,  quia  dim  connocac  albe  JinemApiam  non  cona<»at 
A/rrMf,veI  quando  habet  diuerfumnvodu  fignificaiuli»vs 
heme  icreuimdtejntim  Iket  idem  fignificcnt,fupponuntuc 
tamen  pro  diuerfis  rpecie  conceptibus  *»  idccque  fle  ip& 
voces  in  fc  funt  diucrfir.Ex  eo  autem  prxeise,  qubd 
TTiumfit  Sahftamiuum, aliud  AdieAiuum,nou  eftdifTe- 
rentia  fpcctfica'»vt  inter  «ifw«6c4/AM/.  Vrriun  auttm 
PatriciMafint  proprii  Numina»rrAeHurtadus  affirmat» 
quia  anftiahunt  a tempore : nam  licet  amusi/  videatur 
aliquid,  dc  praefenti  fignificare  » nihil  tamen  affirmat 
abloluti  » fle  poteft  oouii  tempori  apciri » Petrus  fmt 
AXVAA/.flcC. 

Verbum  definim  ab  Arilbxnlc»«y?fi«v  , 

ud pieuittm  eum  tempere,cmm  uuttu  pmt  per  fe  ftguifitm, 
ftjntu  & ridet  & eft  emu  <f  M dieMMnr unre.Hjec  defioicio 
diffini  a definitiont  Sommi*  pervi  «fnoLSoaper/  i quia 
~B  4 Veibupk 


^ 10  - Difputatio  IL In  Summulas 

Verbum  <kbec  confignificare  lempos , vc  «ew  pnelcns,  ergo  mhi)  infcruir,  qo6<i  vcibum  illud  mnfcintiBdtux^- 
•OTMMpiCtcticiiraJtetndifirrtpcrT)^^Mrj(MfM^i;  nitetur.  Sed  quia  adhuc  vrgeri  wilct»  ii  in  Minori  po> 
hoccA«eftcopuia& vfuo  , quia  pci  Ver*  mretur»  $td  Pltpittt fmrf 
bum  pizcUcatum  vnitur  (ubicCh).  eft  vcrifliina  pcoporuio : ] Sc  tamen  nOn  poteft  inferri : 

Hcc  definirio, quoad  pairicujas  tn quibus  comddtc  Vlterius  Dico» 

definitioncNominis  leafdem  padtur  difficultatci}  abAriitotelcnonfolumm  Minori  fubintellefbam  illnm 
ktebab  aliquibus  ex  Ncbrillcnii  definitur  Veibum.*j^  ^opofifioncm^id  PU/utd  frd  etiam,  dc 

VMre«m»|4r4perr<in;p«r4.Qn6diiobiiciaS|hancdcfini<  f«  <if/a  cx»/?ir»r  • & hoc  ipfiim  debuit  in  Maiori  inrclU- 
rionem  poenis  c ife  Gramnuciram,  qu  Logicam  i rci^  ei  > aiioquin  illa  vt  iacci , efi  veriifima  dc  pur^  poflibUL 

pondcntbeac>Logicam,vcagacde^Dftnieiidisexcec«  bus  prout y«pf« dixi , quia  pure  poflibilexiurcmctTCo'' 
nis  argumemU,  egere  nocitii  vocum»  quar  ad  Gramina-  vocari  poiruni  llellz  non  rcinriUantcs  > & catnen  non 

deoe  pertinent  jvnde  non  mirum»  fi  ab  cUdefiniriones  J^dl  vere  dici  «illas  elTc  prope  nos  ^ ergo  Ariftoreles 
Nominis  & Verbi  accipiar.  iupponic  carum  exifieiiam  in  co  fylligifino  tam  de  ftel- 

Aducne  Primb»rtum  fi  Verba  non  habeant  dificien-  lis  jii  Maiori » quam  de  Planctis  in  Minori/QiM  pofico  » 
tes  cecminationes»  li  tamen  cumiiClem  figoificenc  varia  dico  ly  mtt  fcnniJLmt  quod  eftin  mmorl» «fle  pure  nega- 
tempora » ablbluci  efie  voces  coniuguas  pet  tempora»  riuura , imo  & ly  Nm  fitnttlltuu  Maioris  eft  pute  nega- 
ficDt  in  fireili  diximus  dc  Nosninibas.  tiuum»  idcoque  dici  potell  dc  pure  poiCbilibuStergo  ille 

r 7 • AduencScaindbdifibcntiaininterNaRunadc  Ves-  lyllogimus non  habet  pro prarfenti maceria  myfteriuia 

ba,qu6diIlainfinitamur»vcakmdico»W4&«M*:excludo  ma}us»quiim  fi  dicerem  » *m/ i/ daninr, 
caim  hominnn,& a/fiimoaliquidaliud.  AcVerba»etfi  ftd  fttrm  h»h  ftkst , trgt  darmit.ln  cwm%  ryltogifini 
< pocuifTtnr  infiiiiraii » fi  hominibus  placuilTct » vt  fialicet»  Minore»  ly  m$a  fdttt  non  infinicacur » fcd  cfi  pure  nega- 

Pmrmnen  <H»ru , fignificatcc  idem  ac /vi/Wif and, quod  tiuum,quia  juxta  r^las  Logicas»neccirumDon  eft  Mi- 
OOR  eA  currere ; de  fado  tamen  non  infinitancur » led  norem  negaduam  mmi  infinitamer. 
peeds^fiiniumurncgariikcoMcamrinegaturcnimcur'  Orario difinicur  ^Nonnullis»  efivoxfi^ificariuaad 
fus  «nihil  vero  aliud  afiimucur.  Elationem  huius  non  piatum  cuius  partes  etiam  per  fime  (ignificaria^^loii 
video»nifi  quia  ile  volucte  Maiores.DicuncaJtquiid  fa-  placet  quia  confundir  oratiuncmcum  cermino  coro- 
^m,vt  vftitretur  confufio  cum  propofitionc  pui  e nega-  plexo » qmi#  daUns.  Ego  cum  Hurtado,  dicerem » Ocacio 
riua.  Sednumqtiid  aliunde  hcc  confufio  vitari  ixm  po-  «A  vox  figuificatiua  verbo&nomineuuerficongiuen- 
luit } Si  ad  pure  negandum  vtercmurparcicu]aM«,ad  «v*nud\ Ptirm^vtm.  Dixi  debciY  vet- 

infin.tandum  veri^  paniculaAVi  vel  e contrario  aut  pre-  bum  ic  nomen  inter  fccongrucrcifi  enim  non  cogeuans 
ponendo  vel  poAj  onmdo  negationem  Verbo, ftccrenc  vt  in  hac  tfo  tvisirm»  non  erit  proprie  oratio, 
diibi 'dtionem.  Sic  ergo  Ibla  pro  ratione  voluntas.  Non  approbat  Ouiedus  hanc  Hurtadl , & meam  do« 

NihiloiciniisLynccus  rr*^.  38.  docet  «verba  infim-  ^nam»  quia  putat,  percam  non  iblui  dHScultarem» 
tari»quia  putat»  «quiualcrr  polle  illa{n  propofitionc  / «•  quam  fugimus  «cfim  in  hafe  propofitionc 
tnttBftnmsi  hi$duabus;.f(rni/«M  ^ muuu.&:  nuic  fa-  pnpp»yj/a»*»ly  .fi(»«r/e«rm,iit*cofflplcxu$  renninus , de 
cetur  non  mfimtar»aut  huic  tunc  oratio  ^ ergo  adhuc  non  dilUnguicur  oratio  i termino 

8 admiaiciufinjiari.Vcrumdebuiifi(hic  AutboroA.  ndc-  cocaplexo.  Refpondeo » hoc  argumentum  non  cfle  ad 
K,aliquaAd^r«pofirionrs  tales  eo  fccundofinfu  fumi  rem,  quia  «quM  oratio  debeat  a termino  completo 

dcfii^;polIcrumi»fivoIuiircntAuihorcs»omninoeft  differre  » efiomnhim  fimentia»  boc  autem Iblum im« 
cenum , & ita  ego  cum  aliis  tradidi » at  rcipsa  de  fa^  pugnat  iofiancia  hxc  Ouicdi.  Debet  ergo  & iple»  d:  ala 
itafiani,numquam  oilendet,  quia  nullus monalium»  otnnescircrpondere.Eilanenun  video,quomodoiuxca  }| 
dum  abfoiucc  roquicui»  & dicit : fttrmsnw  vimt  ^ /mu*  difinirionem  orarionis,quam  ipfe  iudicac  bonam , qu^d 
fwiftltst  i tmaurtutm  txifiii » &c.  eas  facit  tnfini-  Iciticcc  figmfi- 

caciones.  Qijpd  ivatiquis  voluerit  illas  facere»  aut  rdpsi  tfi  fiptatiu»,  id  quod  totum  habet  tetminus  com- 

fircerit»iam  cuncaiitcr,qu«lmintellexere alii, vfiirpabic  plexus  >»)?•/» (aluarcpofllt  eam  imii  efleorado- 
eam  propofitionem»  & leipfum  expUeabic.  Nos  autem  nem,  neque  Ouiedus  afllgnatvUam  dil|kriiacera.Meri- 
locutifiimus  eo  Icnfii,  quo  luquuncuc  homines  de  fado,  1^  ergo  dicimus , debere  aliter  orationem  difiniri.  Ad 
fine  vllavlieriori explicatione » dc  fine  alterius fignifi-  illam  etgo  obiedioaempropofitionis  huius 
canonis  prorefiarione.  e/?^^«jftri«dicimus,iBiiy  l*0mearrit  non  Tupponipro 

Dices  nxte  cum  quibufidam  Recentioribus  ( qui  pro  k figntfiraca  » led  pro  ipfis  vocibus,  perinde  ac  fi  dicere- 
lecitant  Bannez »)  Ariftocelcs  ipfe  dc fa£b> infinltauit  n\\n,h*v«ctrfuiiutf^f»/iti$>t€m,vhilylkivpct/Cu^po~ 
verba  i nam  in  illo  fyUogilmo,qui  ponitur  ordinarie : nuncui  materialiter. Suc  ergo  adhuc  difiurfus  Hurradi» 

fitS^non  fintiltMttf fmnt frtpt »«4 , PUneuticn/^iHiil-  &meus.Hxc  Ocatioa]iaefiimperix^»confiaus  vetbo 
Luit ,e*£0  Plmteufmt pr0pe»4J t\y  npn/iintUlaru debet  impetfc«2c  fignificante  » vt  fi 0g0 venirem. •3\t2e([pet~ 
fiuni  infinicanter,  nam  fi  pure  ncgariuc  fumator, pof*  fe^,vtyw  tvm  , dcc.  Orario perfti^  alia  eft 
ftt  dici  de  chinuera,  que  haud  dubie  non  fcimillat » & enunriaiiua»id  e'ft  afEmuns  vel  negant  aliquid,  vc  pc' 
tamen  male  inferretur : etg0  efitMr4  tfi  Hoc  le|ir , l00amtt  mm  tfi  iufim : & hec  alio  nomine 

argumentum  aliquibus  fcdi  molcftiam.Rc^ndeo  u-  dicitur  iudiciumfiuepropofitio.  Alia  eft  non  ennneiari- 
^ men»  nullius  dic  momentL  Ec  in  primis » fi  loquendum  na  id  eft  nihil  affirmans  vel  negans , vt  ftte  fee , mtfmim 
fit  ^oros^ , fyllogifinusille»  prout  iacet,non  eft  bonus,  hac,  quia  non  pertinet  ad  Logicam » nihil  am- 

quialaUam  Inorem  continet,  etenim  ftelUpoffibiles  piius  occutxh  dicendum  3 ad  Propofirionem  venia- 
nondum  exiftences  in  toto  rigore  polTunr  vocari  ftellx  mus.  • 

non  fcintillanrts  ,dc  tamen  de  ilHs  non  poceft  dici  ,/m»i 

/r«pfjM/,vti  in  obie^tioae  dicebatur»  non  polTe  de  chi-  SECTIO  II. 

mera  dici , tfi  prope  110$.  Sccund6 , ille  fylloghnus  Ari- 

ftotelicus  habet  quacuor  terminos  tn  rigore , nempe  Fr0f0fitio , & esm  C99f ermmi,  exfilUtmtMr. 

ftelJe  non  fcimiilames.  Secundus  «fiim  prope  nos.Ter- 

- tiusd^lanRxnonfciiirilUr.Qoarcus^^lanctxfiincftclIar,  definitione  propofitionis  breuifis  egi  in  prima 

etenim  fi  hocoonimelligatur  «coni^ucmia  eftiiulla»  jL/imprelBone»qukm  videantur  aliqui  defiderarciideo 
non  aiiterquam  fi  loco  eiusMinorisdiccrem : 5#d/M  nonnulla cenfih  addenda. 

»a»yei4r/£«r,  «gelM^pr«pe»MicrgomeaMinori  (u-  £cPrimb,quidemoccuixit  Pacer  Lynceus,  qui /1^.4.  is 
iaaxA*llb>celes  planetas  eife  ftcllas , ac  fi  di-  irefi*.  t.  tmm.  to.reidftis  aliorum  definitionibus  fingu- 
xificc  ^yed  P/lxieM,  fri  fma fitSe^  m» fc'’nutU*n,  hocaoi  lariflimam  tradidit » firilicet : Prtftfitu  eSf  sStu  inidU- 
cem  modo ncA  -poCCft  dechimarta  allumi  illa  Mim%  £hu  iM0mf0fiikUitMu  i»  t0dm  imseieOu,  fit» 
quia  did  nequit,  chin^a,qux  eft  ftclb,  non  londUat:  tx  dattrft  rttidendi 
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Bfvuitlis  ebrius  ca  (tc  tr.i<litur  : tft 
ittteStQmS  phyfue  eum  dlio  circ4  iJem  eUtHum  ex  dixerfe 
tendendi  mede  eppejitui.  Hanc  Cgo  intee  omnes  aliorum 
Authorum  iutiko  miiMS  claram , & minus  bonam,  id 
^9drelii^aigumctuis,qux  hic  auAor  fibi  obiicit  ,Ae 
loluii , probo ^cactterJPhroo  quia  nihil  declarat,  cum 
enim  dicit,  oppollcus  cum  alio  atflii  circa  idem  obi  edum 
ex  diuecib  modo  tendendi , non  determinat  > qtiis  lic  ille 
alius^adus  , cui  (it  oppoliius ; quando  autem  ille  non 
declaratur > tota  dennitio  manet  xqui  obicura,ac  fi 
nihil  penitus  ell^  didumtve  H quis  diceret,  r«rMM/e 
e/?  ,^w«d«^^Mirwre«M4/i»,  non  pollet  vlluin indicium 
lotraari,qu2  fcilicec  eireteaoppolicio^aui  quid  nega- 
ret tation^c£xplico  id  claridime  in  noftra  matcriatium 
circa  idem  obicdum  poiTunt  ede  vari)  adus  intelledus 
diucrtiex  modo  tendendi » etenim  apprehendo  ipTa  dif- 
fert cx  modo  tendendi  k propofitione , Icu  k iudido : 
cognitio  fidei  didert  ex  modo  tendendi  a cognitione  jn- 
cuitiaa  etiam  eiurdem  obiedi:co^nitio  probabOis  diifert 
ab  euidenti  ex~modo  tendendi : indicium  negaiiuum 
didere  ex  modo  tendendi  ab  a&matiuo,  lam  rogo  hunc 
Audorem , quem  adum  intelligit  per  vocem  illam  nlie, 
ctii  dicit  opponi  iudicium  ? Hon  intelligUntur  omnes 
enumeratkqHuco  fenTu  falfamdodrinam  concineret  ea 
defimcio»iudicium  enim  non  opponitur  apprchen/loni 
de  eodem  obiedo , non  opponkuc  ali)  adui,  (lUc  fidei, fi- 
'ue  opinionis ; ergo  non  pMcd  incelligi  alius  adus^quim 
qui  aifirmac , (1  prior  fit  negans  ,aur  negans,  fi  prior 
adirmat , vndeidem  cllec , ac  dicere  : Indicium  tft  nUm 
eppejum  cmm  nlie  indicte  eentrnrie , hoc  amem  nlhi)  dicit, 
tum  , quia  iam  in  explicatione  repetitur  vox  fndicinmt 
de  quo  quxritur , tum  quia  dicere  , efi  adus , qui  oppo- 
uirur  fito  contrado  , nihil  declarat  ^ opponi  enim  fiio 
^ — contrario  habet  omnis  res  capax  contrai  ij  ,idc6que  ni- 
hil  incelligitur  determinate  per  eam  definitionem. 

1.  principaliter  impugnatur  quia  inueniri  pofi- 
fiuitduo  iudicia  circa  idem  obiedum  afGrmaciua  \ qux 
tamen  inter  rcfiiic  conitaiu  ,&  non  ex  itiodo  tendendi, 
iodependencera  negatione  , Sc  affirmatione , cx  quo  fi>- 
lo  capite  videtur  hic  Audot  dcfiimere  cara  oppoficio- 
nem.  Probatur  antecedens : nam  dicere , beme  tp  etfnm, 
eUconcradus  adui  themeefi  rntiemdie , vbi nullus efl  di- 
uerfus  modus  tendendi  i qUod  fi  dicatur  non  e(Ie  idem 

2^  omnino  obiedum  ,quia  prxdicara  fiioc  diuerb  j contra 
l.quia  hoc  non  explicatur  tfi  ea  definitione,  in  qua 
ablblute  fine  vUo  addito  dicitur , ciren  idem  eheSnm ; 
abiblut  cautem  dicor  verlari  circa  idem  obiedum,etiamfi 
de  eodem  praedicem  diuerb» 

Confirmatur:  nam , efto dicainus , veram elTc  eorum 
fcutentum,  qui  dicunt , non  polle  fimulelle  fdentiaitH 
& fidem  de  e^em  obiedo,  aut  firicntiam,&  opinio- 
nem, non  ptopterea  dicendum  elTec, non polfe definiri 
propofitionem  vt  fic ; hzduat  quaeftiones  fint  inde- 

pen^ntes  inter  Ic  , & tamen  in  co  cafii  adus  fidet , qui 
talis, elt«  incompoffibilis  cum  altero.  Dixi  ^nd  tnlu^ 
nam  definitio  rationis  communis  non  debet  e(fc  propria 
catbnis  djfferenrialis } elTet  autemin  praefend  cafij  ,dum 
qood  de  iudido  in  communi  traditur  ,conuemrcc  adui 
udei  non  prxeisi,  quatenus  habet  rationem  communem 
todici)  \ (ed  ex  nroprio  conceptu  rationis  difiercntialis} 
perinde  ac  fi  definitio  animalis  vt  fic  conuenirec  hinnibi- 
ticaci  qu^  tali ; hand  dubie  edet  vitiofi. 

Qddquid  verb  de  hoc  fit : af^mentor  vltcritbtquia 
non  explicatur , in  quo  fit  diuerw  ille  modus, ob  quem 
didtur  in  eadefinirione  oriri  repugnantiam  vnius  iudid) 
cum  almo  adu^ac  proinde  dennitio  manet  equi  oblcu- 
ra  fire , ac  fi  nihil  elfet  didum.  Qnod^fi  pro  declaratione 
dicar  , illum  dioerfitm  modum  confidere  in  eo,qu6d  vna 
propofirio affirmer , altera verb  neget; iam  co  iplb re- 
curret in  ea  definidone  ad  affirmationem , fle  negatio- 
nem , qiue  fimt  fpecies  propofiiionis  vt  fic ; id  quMclIc 
Titiumdefinirionis  valde  veget  hic  Audor  ,&  propter 
quod  reiecir  meam. 

I/  Vltim6  ea  definitio  retidtur  ; quiaconuenit  etiam 
apprehenfivni : nam  etiam  appiehenfio  euidens  alicuius 


rei  opponitur  cum  apprehenfiene  euidenti,  & ebra  de 
contradidorio  obicdo.Vbi  miror,  huic  Audori  Ungen- 
ti cx  pane obicdionem  hanc,  fdlicet,  quodapprehen- 
fio  euidens  opponatur  cum  iudido  de  contrario,  non 
occorriire  alteram  apprehenfionem  euidentem  , dira 
obiedio  ha:c  pbuc  fit  obuia.  Miror  etiam  Secundi  quod 
pro refponfionc  ad  fuara  obicdionem  dixerit, appre- 
nenfionem  etiam  euidentem  clle  coiupofiibilcm  aim 
alia  factem  inenidenri  de  conitaiio  obkdodcu  cum  alio 
adii  fui  generis ; Miror  .inquam  , id  dixilfe , cum  in  de- 
finitione ab  ipfo  tradiu  nihil  fuerit  pofitum  de  incom- 
polllbilitatc  cum  onuii  alio  adu  fui  genetis  ,fcd  puri 
pute  cum  alio; hanc  autem  incompoffibilitatem  iam 
habent  du^i  apprehcnfiones  euidenies  ,vt  oflcndi ; ergo* 
Adde , neque  peream  nouam  particulanr  additam  defi- 
nitioni , hanc  inffificari , quia , quando  repetitut  fni  ge- 
mriti  fi  declaretur  ca  vox  idem  fbnat,  ac  fi  diceretur, 
cum  altero  iudiab , quia  ly  fni  gtnerie  eft  genus  iudici) ; 

■ erit*crgo  tunc  fenilis  cius  definitionis  :iWrei«m  ei?, 

pngHM  cnm  ehtre  indicie J^i  eeutrerie  ; qu*  cft  plane  ri- 
dicula dcfinitio.Alia  ergo  qirzrendaeffi  lii. 

Ego  in  prima  impreffionerem  bfeuiter  tradatis,  pto- 
pofirioncmdefiniui.vt  fit  ^tntie  affirmant  ,veintgat.t. 

Et  lich  videatur  definido  hxc  camum  elle  difiimdiua; 
dixi  tamen  ,non  ideo  reiiciendam , quia  a liquando  cogi- 
mur co  modo  rc$  definire.vri  fipe  etiam  dchnimus  vnaro 
fpccieni  per  negationem  alterius.  Nihilominus  nunc  pu- 
tarem , polle  independemer  k differentiis  fic  definiri : r/f 
aPlm  , f «0  mteBeSlm  fe  fixe  determinat  circa  tbie&tan pre- 
pefittm.  Quid  fit  fe  determinate  ad  vnam  panem  potias, 
quam  ad  ^cram  videtur  cx  tenninis  notum  , reliqua 
autem  firis  funt  facilia.  D»cc$  : per  apprelicnfionrm  cui- 
dentem  etiam  fc  determinat  ad  vnam  panem.  Relpon- 
deo,  negando  antecedens,  quia  cfio  res  cUrc  propona- 
tur ,dum  non  accedic  iudicium  , nulla  eff  determinatio* 
Neque  in  his  rebus , quas  nos  ipfi  experimur , qiscrenda 
effmaior  declaratio  ,nc  abeamus  in  infinitum  , quilibet 
autem  nolat,quid  fit  (e  vhiin6  per  a^um  i/itcUe^s  dc- 
cenninare  circa  aliquod  obicem* 

Suppofica  propolitionb  definitione  adueno  ,quatuoc 
mea  pofic  reperiri, Materiam, formam,  quamitacem, 

& qualitatem.  M.itcria  propofitioni$clle»»Bra:f0  sjuam 
k^tfradicattmenm  fwi^e:  quxciim  triplex  fit  ,tri- 
plicnn  habet  propofitio  materiam.Albeft  manralie, cum 
pnrdicatum  iiecciTatiu  conucnic  fubitdb> , vt  > beme  eh 
animal : alia  tmpeffibilu , quando  prxdicaium  repugnat 
fubie^,  vt,ii^  ePl inatietealie : alia  emingent  ycixm 
prxdicarumcomingenterconuenitrubieclc^VTjrr/rief/f- 
git  Hxmatcrixpolfunt  vlterjilsfubdiuidi;quiaMrNr4/!tf, 
ali.!  cfi  effimtielu,  vt,  bemeefiratienafii:ilii  eftmrr^M*. 
tnralu.vtt  terne  tfi  htdtent  muBe^nmt  ( pono  nunc , illuta 
difiingui ) ignu  tfi  calidm.  Item  alia  eft  eenttngens  naen^ 
raliter.yiy  beme  ennit : alia  cll  eeniir.get.e  fnptraott&aluert 
Vt , heme  faltu^itnr. 

Forma  propofitionis  eff.  Verbum , fini  copula  pnedi-  ’ 
cati  cum  lubiedlo : quia  cmn  propofitio  fit  qiKxldam  enS 
compofitum , cuius  fbnna  eff  voio  ,ideb  Verbum , quod 
vnit  prxdicaium  aira  fubk^ , dicitur  fbrnu illius. 

In  hac  quxIHonc , qux  pure  eft  dc  voce , cui  fciliccr, 
patri  propofitionis  fint  applicfmdx  voces  kx , Materia» 
valde  laborat  Pater  Lynceus  TraQ.i.tt^.i. 
vbi  fidum  fiihie^m  voc.at  materiam , quuin  compofi- 
to  materia  eft  fiihle^m.Vcri^m facile  re{pondeo,vocetn 
Materia  tn  prxiCTid  non  ellc  acceptam  ex  voce  fiibicfri, 
led  eile  quafi  xquiuoc.iin  cum  maceria , provt  fignificat 
fiibietftum  form^  quia  logici  maceriam  vocant  contin- 
gentem, impoffibilem,  naturalem  &c.  fubieAum  autem 
non  vocatur  imfoffibilc  , condngens  &c.  Et  iane  dum 
fiunmuliftx  dicum  , Innc  propofitionem  clf.  de  materia 
impoffibili  Pttrut  efi  irratienalie  , nec  per  vmbram  vo-^ 
luerunt  dicere , Pctnini  ciTe  impoflibilcm , fcd  irrationa- 
licatem  efle iropoffibilcuirerjic^ Petri.  VidcO,poflere- 
^^nderi  ,cii.im  dici , Pttnrm  ellc  fiibkftum  impe^ffibi* 
^^wpedu talis formx.  Nihilominus  addo,htmcipfiini 
^IKlum loquendi  cH'e  lon^c  minus  vfitatum, quia  vil 

vnqtuns 


2 2 Difputatio  II.  In  Summulas  l 


vnquam  folcmus  dicere,  rt^^m  »U> yWw^/cd  potius 

icontrariocoiTimiiniter,  iHd  ftrmd  i Non 

dicimus  , Dem  repugnas  mensLuie  » fcd  meniacitem  Dea 
reptfgitAi  icTgocum  fimus,  vt dixi, in  purapula  qti*- 
ftjonc  de  vocc  , iurc  aflcrui , repugnantiam  form*  cuni 
fuhjefto , aut  c contrario  , ordinem  aut  indifFercntiam 
ad  iliud,dcberc  in  pratfcnri  vocari  «nateriam  propofitio- 
nis , cum  hxc  dicatur  contingens  , ncceflaria , &c.  neo 
in  qua*Aionchac  de  fola  voce  debes  tc  vUcrius  .defa* 
tigare. 

Illud  tamen aduerto.etindcm  Antorem  iudicarc,me 
teneri  dic<  re  ,fomu»m  propofitionis  cfle  prrdicatuni, 
& riibjcdVum.Rcrpondco,  j.ctfi  id  dixiflemin  hac  qu*- 
ftionc  de  voce,  vbi  hmortendi,has  voces  materiS  &:  for- 
mam non  accipi  ex  fimiHmdincadcompofituin  naturale 
ex  fubje£te,  & forma, nihil  dixillcmabrurdi.Rcfpondco, 
fecundtN  , me  cxprcfsedocuillc,  Formam  elVe  Verbum» 
fcu  copulam » provt  alij  fete  omnes , loquuntur. 

I ^ At  objicies , me  Copulam  pofuilVe  pro  materia , ergo 
ron  pofilim  eam  pi>ncre  pro  forma.  Hxc  objcc'Woin- 
finuataabhoc  Amore  procedit  ex  Co>  quod  non  ad- 
• verterit , quid  ego  pofiicrim  pro  materia  propofitionis ; 
neque  enim  ego  dixi , ipfanr  eopulam  c rtc  matenam , fed 
repugnantiam  , quam  habet  prxdicacum , aut  ordinem 
e contrario , quem  h.->bctadu>bjct2iun  , quod  concipi- 
tur , antequam  per  copulam  ejf  con|uugantur  i hoc  ego 
dixi  materi.im , cum  quo  optime  ftat,  vt  lonss  maneat 
eopuix  , ratione  cujus  pcfllr  dici  forma.  Accipe  tcm. 
vno  verbo; Repugnantia,  aut  jffinit.ns  pixdicati  cum 
fiibjciAo  conAituii  materiam,  conjunctio intcllc£kualis 
illonrm,  feu  copula  conftituitforn^am. 

Replicabis:  Vnio  non  dicitur  forma  heminis.  Ob 
hanc  rationem  hic  Autor  fblum  prxdicairm  vocat  for- 
inamAerpondco  ,vnioncm  edam  vocari  formam  com- 
pcfltiinellecompofitiiiam  autem  agimus  de  proptifi- 
rionc , vc  cA  quuddam  conq>cncum  laltem  in  exteriori 
loquela. 

Quantitas  propofitionis  eA  coar^tio  vel  cxreniid 
principalis  Tubje^ij  ellque  quadruplex  ;vci  rfihur/afit, 
quando  fubjeAum  vniucrfale  aAiritur  figno  vniucrfali, 
vt,0mnishcme  etttrit  vcIp4;ttcM/4ri/ , quando  fub)c- 
vniucrfale  afficitur  figno particulari,  vt , aliqifU 
10  Am»«cwt(/.'vc1  cAi»drySm/4,  quando  fabje^mn  vniuer- 
falc  nullo  afficitur  figno,  tji  4mm4/.'vtl JingtiU- 

f/V, quando fubjc^mc A tcnuimis  lingularis  , vt.  Dem 
efi  htttm , Petrm  fatua^iw.  Obicnia  Primb  , ad  quanti- 
tatem propofirionis  non  auendi  quantitatem  prxdicari, 
fcd  (ubjciAi.  Vnde  hxc  eA  vniucr  falis  , tmnej  tres  per  fena 
dinina  fnnt  Dem  ,etjamfl  terminus  ,qui  e A prxdi- 
CAtum,  fitfinguiaris.  Item , non  attendi  quantitem  rei 
fignificatar  in  obliquo  ex  parte  fubjtfti,  fieminus  prin- 
cipaliter, vt , emnei  fubditi  Regit  Jtifit  Cathelki  ; Regit 
intr.1t  in  obliquo  ex  parte  fubjv^i  , ac  proinde  ctiamfi 
fit  firgubris , propoflrio  tamen  non  cA  particularis, 
fcd  vniucrfalis  a fignificato  in  tCiAo  mnes.  Obferua 
SecundA,  pmpofitionem  indefinitam  in  materii con- 
tingenti xquiiialcrc  particulari  , vt  , beem  currit  , id 
ed  t aliijiiit  bmi9  ciorit  in  ncccllaria  verti  xquiualere 
vniuafiili , vc  , bema  eJf  animal , id  cA  > amt.it  hemo  efi 


Promifitio  4j^rTC4riM4illa  eA  , tfujus  principalis  co- 
pula cit  afHrm.itiua  ,fiue  habeat  aliam  copulam  inin6s 
principalem  negatiuam  , fiue  non , vt  in  luc  propofi- 
tionc , <jiti  non  peccant , faluahnta^,  qux  cA  affirmatiua, 
ctiamfi  habeat  copulam  negatiuam , verbi  gcacia , ^t*i 
nati  peccant  \,cconiTAUo\’cr  6 piopofitio»e^4//«4  ci  cA» 
cujus  copula  ptiucipalis  cA  negatiua  } ctiamfi  habeat  ' 
aliquam  affirmatiuam , vt  in  hac , <}m  in  peccata  dece- 
dunt^ , quxcAncgadua,  criamfiha- 

bcac  affirmationem  illam  »^m  in  peccata  d.cedutrt. 

In  nuieria  naturali  omnis  propofido  affirmatiua  eA 
vera , vt , hama  ejl  animal , Lea  eh  tagilnlit  | negatiua 
ver6  faira,vt,/;WBi»»»e/  4»im4/.  in  maicrii  impoffi- 
bili  omnis  negatiua  cA  vera  ,vt , hama  man  eflh^it , Lea 
mn  e/f  e^ir*M»omnis  vero  affinnatiua/alfa , Am  ejl  e^nm, 
hamo  tH  lapi*  .-in  materii  contingenti  tam  affirmatiua 
quam  negatiua  iam  cA  vera  ,iam  falfa  , verbi  gratia, 
modo  cA  verum  dicctc  me  federe  , naulo  pt\il  ciit 
falfum. 

Vbi  aduerte , hic  a nonnullis  dilcuti , vtrum  appre-  ^ ^ 
henfio  fit  propofirio  i qii»  difficultas  ad  folam  vocem 
pcrtinet;No$  cum  dixerimus,  prootditioncm  efie  firmam 
adhxfioneni,non  pofTumus  apprenenfionem  dicere  pro- 
politionem  i qnod  fi  folinn  velis  incclligerc  nomine 
propofitionis' reprxfcntationcm  tdcniit.itis,  aut  e con- 
trario non  idenittaiis  vnius  cum  alio,  feu  prxJicaii  cum 
fubjcflo  ,poccA  apprchenlio  compofira  vocari  projKili- 
tio,  quia  aiam  pet  illam  .apprehenditur  identius  ,frii 
repugnamia. 

SECTIO  nr. 

Propajitia  diaidititr. 

A Lia  e A Propofitio  fimplex , qux  femper  cA  catego- 
nca  fic  abfoUiia , in  qua  vnicum  verbum  connc^c 
prxdicatum  cum  fubjcfto,vt  Tetrut  eSi  daifmt,  Paulat  fe- 
det,  Scc.  Alia  eA  compofita , qu^  duobus  verbis  confbc, 
vt  /i  Petmj  venerit ; eea  eum  adiba  \ Petrm  & Panlus  cur- 
nwii.De  fimplici  nihil  anmlius  occurrit  dicendum.  Circa 
definitionem  vcr6  propofitionis  hypothcticq , A:  diucrli- 
tacem  Alius  a Catcgorica, multa  fuse  dicit  Outedus,  qu{ 
vno  verbo  cx  fignincatione  vocis  hppatbtjit  deciduntur , 
vfiiqiatur  enim  a Pliilofophus  vel  pro  fuppofitione,  id 
eA  , fi  fupjionamus  hoc , quid  deinde  fiet } vnde  ea  crir 
idem  quod  propofido  condition.ilis.  Cicero  vero  nidi- 
cae, hypothcfim  apud  Grxeos  idcmclfe,  quod  apud 
Caufu  ex  definita  ^naSianum  genere  ■y  \ii  in  Ta- 
fitii:  iuxta  lunc  autem  fignUicatioiietn  did  portet  hv- 
pochctica  propofiiio  omnis  caufalis-  Vfus  tamen  obti- 
nuit , VI  loUaconditionalis  dicatur  proprie  hypothetica 
iuxta  prim^ra  acccptionem.Qmd  fit  autem  coiiditiwia- 
lis  propofitio,res  cA  cloracx  particula ^.Aduerte  tamen,  ^ j 
Hect  in  rigorCjVt  dixi,  hypothetica  deberet  folfim  figni- 
ficarc  , iuxta  dikAa  , propofidoncmcondiciorulem  , vel 
etiam  caufilcm  , ninilominus  eam  edam  accipi  magis 
late  pro  quacunque  compofita, idcoqur  communiter 
diciturelfe  quadruplex. 

Prima  qux  conAatex  duabusCategoricts  vnitlscon- 
jun£fionc  & , vt,  Retrm  currit,  Cr  Paalnt  orat.  Ad  hanc 


aattnal.  reducitur  hxc,  Peirui  & Paulas  etornnt^vii  haber  for- 

Qualiras  propofitionis  dicitur  cius  affinnatio  Se  ne-  maliccr  duo  fubictAa ; hxc  verb  , amnit  homo  currit,  non 
gatio  : inquocA  abufus  vocis;  nam  qaalitat  fignificat  eA  Rirmalitcr compofita  , quia  formaliier  folum  vnum 
accidoisfubjcfti  ,vr  in  prxdicamcnto  de  Qualitate  di-  fubjeftum  habet , cifi  virtiutlitcr  fit  compofita , qiiace- 
cemus  i at  negatio  & affirmatio  cA  ipfa  elfcntia  propo-  nus  xquiualct  h)s,Petrat  cttrrit.  Se  /oettnet cmrtt,Sec.A\\i 
fitionis;  ergo  improprie  didtur  ijaaliias  prafafitianit.  eA  caufalis.sl.fMM  Ferr*/ farriV,in#*«ifr. Alia  propoflrio 
Melius  diccrureies  qualitas  t‘rrir4r  Sefaifittu\ci^\\x  hxc  compofita  cAe*4diiM)M/tr  ,qiix  coiiAat  duabus  propo- 
non  trt(fUmialispropofitioni,vt  infra oAcndam  Dif-  fiiionibus  catcgoricisvnkis figno  cohditionali,vt,^ Ae- 
fuiat,  a.f.  Logtca,\num.  lo.  In  quo  hic  nonnulli  rc-  rr»/rwrrf(  ffwHtr»r,hxcnonrequirir,vccondmoinferat 
certiores  , non  aitcndrr.tes  quid  poftea  didhiri  cfTenr,  ncccirari^clfcihim;  fufficitenim,fi  hic  & nunc  eoniun- 

fTobaiit  S<  .ipprobaiit , veritatem  Scfalfitarcm  effirqua-  gantur,  & habeant  inter  fe  aliquem  ordinem,  vt  verbi 
itatem  veram  propofitionis ; idque  negant  de  affinna-  ppaxii,  fi  venerit  ad  me , daha  tibi  librum  quxnonpcrir  vc 
tionc  & iHgationc , quia  hi  fecundi  conceptus  idenui-  neecrtaiiii  inferatur  dario  libri  cx  aducmu  alterius ; id 
ficanrur  cum  propofirionc  : po Aea  ver6  in  libris  de  Ani^  enim  in  caiifali  fi)la  requiritur , quod  cxprcfsc  docuit 
m^docfnt,tamctlccirencu!cmpropofidoniveritat^^^Sotus  , cujus  verba  refert  Hurtadus  Difpaiat,  iii. 
quimi  afficnutiunciu.  ii.  vbi  aperte  concedit  Deo  feientiam  harum  con'< 

ditionaltum 
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dkkmalium  connngcniiuni  ; qtnm  do^ifainam  poftei, 

Med  fone  , qui*  ab  Audkohbus  Socinaris  illuftra- 
ti  cH  , acerrimi  nonnulli  inlccUti  funr.  Sed  de  his 
alibL 

Dt£dJius  cit,an  etiam  Ac  condicionalis  pcopoiitio» 
cjoando  mete  ic  habet  difparate  conditio  cum 
vt  tfiPftrm  tUrmit , Relpondccj  in  modo  ei* 

ceriori  elfc  condicionalan  »iempcc  camrii  cl&  faUam* 
licet  vtrumqiicica  conringac;  quia  per  ri^innnicur  ali- 
qua connexio » q.ia;  ctim  in  hoc  caiu  non  iit « feniper  rd 
filia  talis  pnq-kolitio.  Aduerte  tamen » hanc  cotmcxk>> 
nem  non  debete  ciTc  tantam  j vt  necelland  3c  detetmi-- 
nat^  inferatur  ex  condicione  alter  edtehis,  vt  paul^an* 

\ tediaicontea  iiuonulios  cx  Soto.  Si camen^vt  vuiunc ali- 
qui Ulni  AgniAcet  concomitantum  vtrhiique  aifir- 
nucaonUtpoccrit  die  vera . A vtraqiie  pars  cxAilat. 

Alia  eft  dijumihtu  , qua;  conftat  duabus  peopoAcio- 
nibos  cacegoricts  vnitis  ligno  diAun^o  » vt , Petrm  It- 
pt,vtl  dmmit.  Aliam  inuenio  compoAcam  qa«  in  his 
quatuor  non  comprehenditur  , vt  lurc,  venmutt  hne^ 

Jmn  Itgis  Itkrtm  ,ejl  Frsncifcm.  Hanc  vo- 
eatem  expoAtoriam » quia  pet  vnam  proprie  cxponinir 
Aibiedura  aicerius  , vt  cum  dico  t ^ P^Mnafemt 

ecce  per  hancfecundam  explico  quis  At  qui  legit , aAir- 
nun^eumcAe  FranciTcum»  fcd  res  nullius  eA  mo- 
niend. 

Maceria  pro^Actonis  hypothetice  cA  triplex  , Acut 

cacegoricx , tutartiiu  wfofftlhlii , Mate- 

ria propoAcionis  hypothetice  non  deAiBucur  cx  inatc- 
riacuiuflibct  propoAtionis  IrarAm  , fed  ex  eo  quod 
principaliter  Armatur  vel  negatur  per  |>ropoAtioncni: 
quare  hxc  erit  de  materia  necetraria  > fi  Pttrm  ftirrit 
mMKtnr : cA  enim  neccAaria  connexio  inter  curtiim  Pe- 
tri eius  nKXum,etiamA  Pannn  currere  & Petrum 
xnoueri , At  contingens* 

Hxc  eadem  propoAiio  poccA  aliis  ceiknints  proponi, 
vt  yhmmtlimttfirMitMdu  ,hmig€mrv§s  mmtittr  ,Qcdt 
his  quaerimus  an  Anc  necclfariz,  necne: 

Pater  Lyncaeus  ^^.4  fuAlAm^  agit  de  his 

propoiirionibus , varufque  in  vctamque  panem  rationes 
& otne^rionesponic , rcKnqucoppoAtas  lencentias.Ego 
camen,  qui  nec  quxAioucs  de  nomine  voIotiadarc,ac 
AcAentde  re  ,ncc,qux  funt  plane  nullius  montenti, 
extollere , ac  A eAem  grad Almx , nec  multipAcare  cu-  , cumque  Jefe^u , bonum  cx  integra  caula  , ad  veritatem 
pio  argumenta  Ane  neccflitaie/luobus  verbis  rem  totam 
decido.  Eteifim  A prxdicarum  illud  entrerts  ( Sc  idem  de 
alus  iebet  iiuclligi ) comparetur  cum  fubiciAo  przdsc 
iccund6m  id  quod  Aibiedum  dicit  in  re«Ao , v,  g.  cum 
Petro , dum  dico , Pttr$u  cmrtnt  ; ccrtiAitnum 

eA»dcre  ,non  dfe  illi  ei&ntiale , quia  Pciru  non  e A 
eAenrialis  motus,  & ex  hoc  capite  negant  Autores  ali- 
qui , eas  cAe  nece  Aorias , quia  nomine , NtttfikrU ^r«pa> 
ptm , foUun  intelligunt , ratione  fubie^  fecundum  (e 


inacur  ex  aliis  magis  ordinariis  prop<jAtionibus,vc  htut»  . 
fiiimtJk  iv««ivox  enim  humo  ob/blutc  prolata  A- 
gniAcat  houunem  verum , id  quod  non  habet  pichisi 
quod  A ly  hetn*  cx  parte  ctuun  ipAus  przdicati  vAirpctur 
in  Agni^ationc  non  magis  propria , quam  accipLitur  ex 
parce  Aibkdi.tunc  iudico, illam  cAc  veram, vt  AmC 
til  bmtpiQm. 

Secundam  adfert  idem  Auiot , vt , umyj  mI^mj  voUt,  xf 
quzeAfaila.licctconwrompciac  volatus.  Rripon- 
detque , i Jco  eam  cAc  fillanviuia,oira  non  detur  conius 
albus  ,non  potcAdciIlo  venheari volatus;  quzdoilri- 
na optima eA, ac  comuumis  ad  Amiles  orr.ipoAnuiKS, 
quas  alt|  vocare  folciu  dc  Aibicdo  non  hippuneiuc,  Je 
quonoapjtcAvcu;  a£anai'i  urzdicatum  rcaie.  Dico 
rrA/r,quiaf  vt  immediate  ante  nocaui}A  przdicaium 
At  etiam  tale  ,qiulc  eAfubicdtim.  eAo  propoAuo  Ac 
dc  Aibiec>o  non  fupponciite  , vere  cainen  prxdicatur  vt 
ctnuts dihus.eSt  ccruns  mHhj , fcd  dc  rc  facili  latis. 

Forrai  (VopoAtionis  hypothericz  cil  copula,  qui 
ambz  propoAtionrs  inter  fc  connethintur  , quz  cA 
quintuplex  ^ - ve/.  vel  Ratio  cA  ; 

nam  per  has  notas, feu  copulas  propoAtio  At  hypotheti- 
ca,ctim  per  illas  viiiannir  categoricz  propolkkmcs:vmo 
aurem  paniinn  Astmaliter  conlbtuir  com}H>litut». 

Quaiuuas  peopoAtionis  hypotheticz  cA  ,quz  inuc- 
nitur  in  vrraque  categohea : vnde  A vttaque  At  vniiicr- 
falis , vt  inhac  ,enmtf  Iwaw  tfi  xnimdl . & nutu  dnimal 
tfi  fenfitammy  propoAtio  hypothetica  cric  vaiuerialis  : Ct 
vero  ecuntnrio vrraque  At  particuhrts,vc , xL^uu  /w* 
wcmrtf  -dr  itliifitu  efv»/«y/d/hK/,catcgorica  cric  pani- 
cularis : A denique  vna  Ac  particularis , Sc  alia  vniucrla- 
lis  , vt , nmit  bnm  eurrit , dF  Uo  rugit , hypothe- 

tica erit  mixcj. 

Qualitas  propoAtionis  hypotheticz  cA  eius  veritas 
vcl  fflAcas.  Altinnicio  autem  & negatio , licet  dicatur 
k SummuliAis  qualitas,  rc  tamen  veri  eA  ipCuiwri  eilra- 
xhyMtfupTA  mw.t  i.dcAmpltci  propoAcione  diximus. 
PropoAtio  hypocherica  copulotiiu  cA  vera  , qiundo  18 
vtraque  caccgorica  cA  vera ; FalAi  veri^ , A vcl  vrraque  Ac 
falfa,veUliqiuex  illis  , vtcilm  dico  y Petrm  veait 

legit , A Petrus  non  venit , pcopolirio  erit  falia, 
ctiamA  loonnes  legat.  Ratio  cA,  quia  cilm  vtrumque  A- 
mul alSrcnettir per  copulatiuam,&  malum  Ac  cx  quo- 


Aimpd.  Faciunt  ergo  putam  quzAionan  de  vocc£  con- 
trario aurem , qui  aftnmni , cos  e(1c  iiecellarias  , com- 
parant totum  quod  dicitur  ex  pane  Aibicdri  tam  in  redo; 
qulim  in  obliquo , cum  his , quz  ex  pane  przdicari ; & 
quia  Petrus  currens  includit  cx  oonc  obliqui  curium, 
qui  Aiic  dubio  ellencialircr  idcntincatur  curo  motu ; ideo 
«as  vocanc  neceAarias.  Ecce  toum  rubAanciam  rei  ad 
vocem  (uUm  perrinemem  ,in  qua  longi  videtur  melius 
loqui  fecunda  hzc  A:nremia ; quam  & ego  olim  brenilli- 
iriifuppoAii  Ane  maiori  examine,  vbi  rationem  tmme- 
diatcoliacam  etiam  tunc  addaxt,  quz  plane  videtur  ctle 
clarior , ic  verior. 

> Q^occaAonefiisceriamidem  Autordirputat,vtrim 
hzc  At  vera , Iwm  kratnXdUe  tif  htm , cx  vna  enim 
parce  videtur  vera , ci^m  vere  dc  homine  przdicetur  ho- 
mo, ex  altera  pane  communitet  cenlearuf  falAx ; circa 
quod  hsAfilme  diAtunii.Ego  brcuidime  dico,  A ex  par- 
ce przdicari  vox  illa  homo  vAirpetnc  pro  vero  homine, 
illam  dfe  fallam,  quia  homini  ciunisrrico  & repugimnti, 
qualis  ex  pone  fubicdi  ponitur , non  conuoiii  vrrara- 
ciohoaanis  , id  quod  bene  docet  hicAudoc,dc  confir- 


ittins  remiirkur  veritas  vrriuA^uc  ,ad  falAtatcm  ver6  vcl 
vnitu  falAiac  fuAicit : Acui  vt  fallatut  qui  dicit  quatuor 
homines  currere , fulAcit  vnum  exiliis  quatuor  non  cur- 
rere , eiiamli  tres  currant. 

PropoAtio  diliimdiua  non  requirit,  vt  vera  At , veri- 
cacan  vtriufque,quia  non  afHrmatur  vtrumque  copu].ici- 
uc,fcd  AiHicit  vnius  veritas,  vt  A dico,Pe/rM«  vel  leurtut 
legit , propoAtio  erit  vera  legente  Petro , ctA  loannes 
non leg.it. Difficultas cA, an  AviniqueAt  vcta,JiAiin- 
diua  eri.im  vera  At , v.  g.  an  verum  At  .iffinnare  Pein<m 
vcl  loannetn  venillc , quando  vterque  venit.  Negant 
nonnulli , cenfeiues , r«  v</ , ^cre'lCTifum  cxcluAuum, 
qoaA  diceret , vnus  tantum,  hic  vel  ille.  Noti  acquicAm 
vilo modo; quia  raulrz  propoAiioncs diAundiuz  Amt 
verz , eriarah  vttaque  caiegorica  veta  At » vt  v.g.  quin- 
do  dicit  ChriAus , Si  da»  veljret  ctugreguti  fuerim  in  m. 
mdue  tua  . ia  meJia  eeram  fum  , non  dixit  ChriAus,  qubd 
A duo  ic  tres  eilcm  congregati  in  nomine  eiusaion  cAct 
Alturus  in  medio  eorum,  kem  minatus  eA  Deus  Leniti- 
ei  10.  Qui  wule^erii  putri  uta  meuri , mme  merieitur,  ip 
quis  autem  dicet , d diAun^onezur,  Deum  voluifTe  A- 
gniAcare  eum , qui  huius  Antenrix  ptrnas  incnrfunis 
ellirt  ,roIuin  debere  vni  ex  illis  maledicere , futurum  au- 
tem ab  hac  comminatione  tutum  ,qui  vtrique  maledi- 
xerit. Deinde  A quando  iubemor  ab  EccleAa  , vt  Vno  e 
quindecim  diebus  Pafchatis  peccata  cotdlieamar,  hoc 
vel  illo , A t)  vel  faceret  fcimim  excluAuum  , uiberc- 
mur  fanv  femcl  tantiim  con Aceri , ac  proinde  qui  in  rnn- 
■ibus  illis  diebus  ccnAtciciur,  peccaret  contra  przce- 
peom  EcclcAz.  Ptfct , quia  A hzrpropoAtio,  Petrm  vel 

lournet 
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JoAnHtf  emrit , facit  hunc  rcnfttm,t/»w  rAnrhvi  cMrrit,  boni.&chra  , ac  fine  imiolucris.  Rt-rpondet  Lynceus, 
hic  vel  ille : ergo  fimiifrer  prxeeptum  iubetis  confiteri  eas  propofitiones  in  vniucrfalitatc  repiignare  , quare- 
inhocvelilln  die,  iubcbii  in  vno  tanrum  confiteri,  m«  mm poliunt  ambs  clfc  vniiicrfalcs,  nec  antbxpu’ 


hoc  vel  illo ; ergo  qui  bis  duobus  diebus  confiterur,  fa- 
cit contra  illud  prxccprum.  Tcrti6  ,ipfi  cenfent  cum 
communi , hanc  propoiitionem  , Minuis  hnm  currit , 
«qvnuaicre  huic  , Ific  vtl  ilU  currit  j & tamen  verum  eft 
dicere  , ctarrert , ctiamfi  omnes  currant } ergo 

projx>fitio  difiunftiua  erit  vera  «ctiamfi  vinufquc  pro- 


cicularcs.  Hxc  folutio  meo  iudicio  nulla  produs  cfi, 
quia  hanc  eandem  repugnantiam  habent  ha*  dux, 
Omtiii  hftm  , Ali(j$iiJ  hmo  .dormit  3c  hae 
dux  non  poliunt  ambx  cfie  vnmetralcs , aut  ambx  par- 
ticulares , & tamen  a nemine  dicimtur  nppofitx  , fcd 
dtlparaix  i habent  autem  hx  vlcimx , fi  eo  modo  vc- 


^litionisfimpUcisobjcaunKxiftatjVt  pcripfam  enun-  limus  loqui , aliam  adhuc  oppolitionem  , quia  nec 

quidem  poliunt  conuenire  in  prxdicaco , ctim  viu  ha- 


Quarto  idem  probatur;  quia  contradidoria  propofi- 
tionis  copulativx  aftirmatiux  , v.  g.  Pftrju  & Ponius 
currunt , tft  difiundma , negatiua  v.  g.  Pstrat  vtl  Pou- 
lui  nan  cmtum.Xndc  lic  argumentor : Dux  contradido- 
rix  non  poliunt  efle  fimul  lalix  ( vt  omnes  meriti  affir- 
iTuutt:)ledlidifi«ndiua  efiet  falla , quando  vtrumque 
objedum  fimul  cft.vt  per  eam  cmmtutur , ( provt  hi  di- 
cunt) leqaeretue  » caiu  quo  nec  Petrus  nec  Paulus  cor- 
Trrent,  vrramque  /i/r*  pofitam  conrradidoriam  cfTc 
falfam ; primam  quidem  ,quia  dicit , vnum  ex  illis  cur- 
rere , nullo  currente ; fcamdam  autem , quia  dicit  vnum 
vel  alterum  non  currere , alm  tamen  vterque  non  cur- 
rat, quod  per  fe  facit  propofitionem  difuindiuam  fai- 
fiini ; ergo  vciaquccoiuradidoriacfi  falfi  , iuxta  cain 
dodrinam , quod  cft  abliirdum.  Quare  ccnlco  difiundi- 
uam  propofitionem  affirmare  , vt  mintmim , vnum  ex 
illis  obitdis  iu  ede,  ac  per  iprom  cnumiatur;  vcriim 
autem  vnumque  fimul  ita  fit , nec  affirmateiwc  negare: 
quare  fiue  vterque  currat , fiue  vnus  tamum  , exit  vcrwn 
dicere  tile  currit. 

Circa  affirmationem  & negationem  proj>ofitif'ni5  hv- 
potheticx  aduerte,eam  ellencgatmam  vel  affirmati- 
vam , cuius  principalis  copula  negathu  aut  affinnariua 
eil  ,v.  g.  ntn  ^uio  Pttrut  difputot , Isomtt  fida  , efi 
propofitio  ne^athia , etiamfi , tjuio  Pttrut  dijpmtot , fit 
affinnariua,  t*  enim  wh, cadit  fupra  cauCilcm , qitx  ent 
i • principalis  copula  J1.atio  eft , quia  hx propofitiones  con- 
(lituumur  in  ratione  corajx>liTX  > vt  diximus , per  copu- 
las : vnde  ,vt  fine  affirmatitur  vel  negatiux , debet  ne- 
gatio aut  affirmatio  (upra  copulam, qtix  vtramquepro- 
pofiriouein  connedic , cadere. 

SECTIO  IV. 

De  Opf  optime  propeptienum. 


Iirionum, 
qua  nunc  ag(n- 


T Ntcrprxdpuas  logicalcs  proprietates  propofi' 

I >'na  eft  oppofitio  canun  inter  (e , de  qua  nun 
dinn. 

SVBSECTIO  I. 

Depnitio  oppoptionis. 

De  de  finitione  opjsofitionis  Propofitionum  tam  in 
communi,  quam  in  particulari , fuse  valde  non- 
nulli, inter  quos  Pater  Lynceus, qui  multa  fupponic 
e.  1.  vt  tandem  eam  definitionem  eliciar.  Meam 
autem , qux  fuit  Conimbriccnfium , ideo  rejicit , quia 
non  compledicur  oppofiuonem  rubaltcrnam.  Verum 
meo  iudicioclarc  cgoofiendi , o^*pofitioncm  fiibalier- 
nam  tantum  abciTc  ab  oppofitionc  , vi  potius  vna  pro- 
pofiiki  includatur  in  altera , ficut  anima  includitur  in 
notrinci&cum  nemovnquam  probabiliter  dixerit, 
hominem  oppoi-d  animx  eo  quod  homo  plus  dicar , 
^quam  anima ; ita , quia  hxc  , smuit  b«rm  currit , dicat 
> plus  > quam , oh^uit  bemt  currit , non  {K)teft , nili  voci- 
bus abucenJo,  dici,  eas  clfc  inter  fe  oppofitas  , cum 
oliifMu  non  minus  includatur  in  ly  tm/iit , quam  anima 
in  homine.  Debet  ergo  ea  reiici  i numero  oppolira- 
nim,  ideuque  ego  illam  nnllomodo  comprehendo  in 
mea  definitione  oppofitiotiis  propofitionun)  ;ac  proin- 
de viteris  Icquitur  , non  pulle  memn  definitionem 
reijci  , c6  qubd  harc  oppofitio  non  includatur,  cum 
- exprefic  nolira  illam  iticludece.  Manebit  ergo  adhuc 


beat  curiinn  , altera  imimum  , ac  proinde  maiorem 
habeant  Inter  fe  diftnntiam  , quam  illx  dux  , Omfus 
bemt  currit  , oli^uit  cunit.  Ratio  a priori  eft  , nam 
quod  dux  aliqux  res  non  conueniaiu  in  prxdicads  , 
firu  nequeam  conuenire , vti  pomus  , Se  pynis  non 
conucniunt  in  prxdicaris  ; arguit  quidem  , eas  clle 
diuctfas  ; at  comtariari  intet  k-  accepta  vrxrc  centro- 
riort  in  fignificationc  propria  Se  rigoroia  nullo  modo 
probat. 

Secundo.  Ante  illam  fuppono , etiam  in  rigore  op- 
pofirionciTi,quamlubconttariam  vocant, non  nifilo- 
lis  terminis  externis,  leo,  vt  fic  dicam  , quoad  apparen- 
tiam exteriorem  cfte  oppbficioncm , vt  ofiendam  paul6 
infiriiiJ. 

His  ergo  pofitis , Oppofitio  vt  fic,  definitur  ab  Hur- 
tadu  '.tfi  rtpufnautio  duorum prupejiusnum  tfueodvtriro- 
rem tvti fuljitotem.  Ego  hanc  non  indico  liifficicnccin, 
quia  traditur  in  ordine  ad  veriratem , & falfitarem , qu* 
ninr  illius  qualitat».  Obijeit  contra  hanc  rationem  ^ ^ 
Lynceus; mm  (ingularitas ,&  vniucrialitas,propofirio- 
nis  lunc  qualitates , ( Logice  Inqucndo  ) propoiirionis , 
fic  tamen  per  hanc  fingid.ariiaicm  ego  i|rfe  definio  op- 
politioncm  contradifiloriam  in  communi ; ergo.  Ref- 
pondeo  tamen , falfum  cllc  antecedens , etenim , ficut 
propuficiottirft  ciTeniialcrei>rxfcm.rce  fiium  obiefihim, 
etiam  Le^ci  loquendo  , ira  ddem  eft  cftcnriale  vel 
multa, vel  vmitn  tcprxiCTtare  ; Vnde,  licet  diuifio 
propofitionis  in  veram.  Se  falfainfic  accidenralisifcu 
in  accidentia  ,quia  verita5(  iuxta  diccuda  iitfrd  ) eft  ac- 
ckiem,ac  diuifio  propofitionis  in  vniuerfalcmafiCpac- 
tkularem  eft  oninitu)  eficntialis  ; Ergo.  Melius  iorce 
obijcipouftcx  Omedo:  criain  definitio  dcfcriptiua  eft 
E»ona ; Ergo.  Rcfpondco , me  foluin  dixille  , eam  non 
elle  cf!riuia)cm,quamquxrmujs. 

Obijei  adhuc  poteft  : Etiam  definitio  «Icnrialis  era- 
ditur , non  quidem  pci  ipfa  accidentia , icd  tamen  per 
ordinem  ad  illa,  vr  homo  definitur  pocais  fentire,  & 
dircutrerr,  cffi>feniatio  iit  accidnts  ; ergo  definiri  po- 
teft op^iofiiio,  non  quidem  pei  veritatem  iplam,  fcd 
tamen  per  radican , Icu  per  repugnantiam  ad  veritatem* 
fic fallttatcm  , illa  enim  repugnantia  eft  cfilnrialis,  li- 
cet ipla  veritas  nun  fit  circntialis.  Rerpondeo  fuitaftls 
ex  hoc  capite  id  polfc  fiiltincri;  nibilominus  , cum  ea 
repugnantia  non  oriatur  ex  jH^opofitionc  vt  fic , fcd  im- 
mediati* ex  .iffinnationc , fic  negatione  , qux  funt  fie 
ciTcmialia  propoiitioni  , fic  caufa  totius  opi^ofitionis : 
[nam  affirnutin  interic, fic  ttcg.atiux  inter  ie  proprie 
non  opponunu'i:]dcbemus  ncccu^io  antcccdentcr  ad 
veritatem  fic  ftifitatem  pemdicem  prinvam  , fcu  per 
formale  proximum  conftiiuriuum  eam  oppjfitiontm 
definiredicut  non  definimus  hominem  in  ordine  adri- 
fiim  ,quia  eft  fecunda  proprietas.  Lynceus  1 6.  di- 
cit , oppofitiontm  efle  repugnantiam  logicam  , fic 
per  ie  accideutium  propofitionis.  Multa  iTbt  obif- 
dt  hic  Author  contra  hanc  dcfinitioncm}ta  ego  emitto; 
illud  folum  dico, cummea  propofitione  nihil  dicatur,  $4 
quiNd  debeant  elle  illx  propofitiones  de  eodem  fubicdo, 
nihil , quod  debeant  cUe  de  eodem  prxd icito , uimque 
eaacddcnta.in  ordine  ad  qux  debet  eile  repugnantia, 
non  coardkcnrur  ad  veritatem , & falfitatcm,ftd  |»o{nnt 
iniclligi  vniucrfalitas  , fic  pnrticularir.is  , ratione  cimis 
folius,  efto.imbx  propofitiones finr  affirm.iriu.x,  .idmit- 
tit  oppolitionem  hic  Amor  j cum, inquam , hxc  ita  finr, 
profero hat  erunt  oppoliu  inter  fe,  mxra  hatic  delini- 
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duttcm:  Omm  bomp  earrit , htmti  Ammt , has  autem 
rmtli.s  dixit  uppoiitas  clfc ; patet  (cqiicla  ; quia  hae  ha- 
bent rcpiigtiamiam  tn  ordine  ad  accidens  vnum,  nempe 
vnitierl.tlitatcni  non  jninus , quam  illa:  : Opi/im  hwto 
<Mrr  't : curnt  h propterca  iu  dchnitionc 

addatur , dcbcreelTc  circa  idem  obic^um  , tunc  peius 
fatendum  erit , primam  definitionnn  fiiillc  mancam.  Er 
a.Hascirc  oppoluas  r euntfm  i h^ntus  fnrn/-, 

Quia  amb*  habent  idem  prxiicatum , & vna  cft  vniuer- 
(aiior  altera;  has  autem  nemo  dixit  contrarias, neque 
reduci  poirunt  ad  fubalccma$,quas  aliqui  dixere  con- 
trarias,etenim  exeo  ,qu6d  aliqui  currant, minime  Te- 
quitur , loannem  cunere  , vnde  hxc  lingularis  non  fu- 
balierHacur  illi  Denique  Kx  adeo  videntur  inter 
fc  dilparatx , vt  poflint  ambx  cllc  faUx  , ambx  verx , Se 
vna  ralla , altera  vera  ,ft  prxeer  loannem  nullus  currat, 
tunc  enim  non  currenr  aliqui, icd  aliquis.  $.!iiscrgo 
dclinitionibusteic^b'  in  re , vrdixi , fatis  facili  ,&  imil- 
tiitn  habente  de  nomine , oppoiitionem  ulim  (Ic  defini- 
ri : r/?  repugnuntU  duArtm  prc^fiiienum  in  Afftrmdtitnt, 
fp"  ntfdutne-  Ne  vero  aliquis  obiiciat , has  habere  op(X>- 
fitiojicm  in  aflinuadonc , 5c  negatione,  Pejritt  currit, 
hui.nci  ntn  , addendum  erit,  in  affirmatione, Se 
negatione  circa  idem  etanino  ehieUum . feu  , quo<l  rcri- 
fS  ditinidem;  fi  claruis,&  breuius : efifvnam 

^optjititntm  affirmare  , ifupd  altera  negat.  Dixeram  in 
prima  tm^rciTiune  in  affirmamne  vel  negaimne.  Vnde  ac- 
cepit OuicdusoccafioT\cm,vt eam  definitionem rciice- 
rct , cum  omnis  oppoiiuo  fit  collc^uc  in  affinnatjonc, 
& negatione.  Rcl^ndco  tamen , me  illam  particulam 
i*f/co  fenfii  pofuille  , vt  flue  propofitio  fit  affirmatiua, 
habcacoppofitioncin,  dummodo  altera  fir  negaciua,  & 
e contrario ; vnam  enim  debere  cifc  iKgariuam,  alteram 
vero  afivmatiuam  exprcfse  doaii.  Ne  vcr6  & ille  feru- 
pulus  paruus  rdletdam  dixi  quomodo  id  imclligendum. 
Adh’ic  tamen  obucic  contra  illam  x.qnhd  non  compte- 
kendac  oppoficionem  lubalccmam  , qrx  cft  duarum 
a£nna:k'iarum.  Verum  ego  ccnfeo , vt  dixi , iiiil  abuu- 
mur  vcKC,rubaltcrnain non cfTc  propricoppofitam  ,lcd 
diuerfam  ; non  omnis  autem  diucriitas  cll  proprie  op- 
pofieio,aiioquin  Se  hx  cfTcnr  proprie  oppofitx.  Petnu 
currit  ,e^tU4e  feliat  i quia  longe  magis  diucrlx  fimr, 
quam  hx  dux  : decem  ctumnt , «/ifMw  currit , hxc  enim 
aliquid  afficmai  de  illa,  ac  proinde  magis  conucnit  cum 
illaquim,duxillx  priores,  qux  innuito  conueniunt. 
Sed  de  hoc  fuprd  , pcrtinccque  ad  modum  loquendi,  cll 
etiam  parui  momenti.  Hxc  definitio  & claricate  & bre- 
iiicatr  eff  omnibus  prxfercnJa:aducrtc  tamen  circa  illam 
quando  dico, quicf  neget  vna,  quod  altera  affirmat,  ne- 
ccflarium  non  efle  ad  opfK>fitk>nem,vt  totum  neger, 
fcd  aliquid  ,fiuc  cotum  , nue  partem. 

Ex  hac  ergo  arffinutione,  & nccai  ionc  eiufdcm  obic- 
dli  icquicur,dari  in  propoliiionibus  repugnantiam  in 
ordine  ad  veritatem  , aut  ralfitacem. 

Hincetiai|^c,ad  lunc  oppofitionem  requiriprimo 
VI  lubicAum  &:  prxdicatum  vtriufquc  proponcionis 
idem  fic , aliks  nulla  erit  oppofitio  : nec  enim  nx  oppo- 
nuntur, fedet  Petrm  non  legit.  cx(\  viraquc 

Mem  habeat  fubicvlum  , & altera  fit  afo-maciua , altera 
ncg.itiiu  ; quia  non  h;-bcnt  idem  prxdicatum : ficut  ne- 
que hx , Petrus  legit , Paulus  non  legu,  etiamfi  prxdica- 
lum  fit  idem  in  vrraque,  quia  fubicClum  non  cfl  idem. 
Secund6  requiritur,  copulam  vtriufquc  fignificare  idem 
tempus , cundemque  locum.  Ex  atius  defeftu  lix  non 
opponuntur,  Petrus  ftdet , Petrus  non  fedehit  .quia  con- 
notantdiuerfa  tempora.  Icem  neque  hx  ,Cyrtflus  eff  in 
Sacramento  falt  fpecie  panis  , in  coelo  non  tfi  jtA  ffecit  panie, 
Tertib  requiritur  ,vt  in  verique  ptopofitione  eadem 
fine  figna  & Aduerbia  : quare  h.r  non  opponuntur , Pe^ 
trut  non  feribit  ben?  Petrvt  feniit  requiritur,  ve 

tetminus  eodem  modo  nippon.ati»r  in  vtraqiie  propofi- 
tione:  ex  cuius  dcfcftu  h*  non  opponuntur,  ommt 
alpofioli  Chriffifunt  duodecim  , orm.es  a^poJloU  Chrifti 
mn  fimt  dmdoeim , quia  r 'o  -unnet  in  vjii  fupponitur  co- 
pulatiuc  ,in  aliadifbHbuti':c.Vno  verbo  rem  explico,  ad 
R.  P,  Ibdrtc.de  j^rriaga, 

\ 


oppofitionem  rcquirnnr.vraniqiie  propofiiionem  quoad 
fij;nificatioiicnioiimmucne  eandem , vnam  tamen  clfe  5« 
affedam  figno  nrgatiiio  mn , aliam  vtrtS  illo  cavere. 
SVBSECTIO  II. 

Diuijto  Oppofitionii. 

H.€c oppofitio  cfl  quadruplex, ,e»H~ 
irma,  fbionirasrta  fubalterna.  Cojttradiclo- 
riavn  definiuit  nonnullus  oHc  oppofitionem  duarum prepo^ 
{itionum  . equarum  altera  fit  v/nuerfalie , sUia  pani  ulans. 

Non  placet;  quia  dux  propofiuones  fingularcs  fune 
contradiclorix  inter  Ic , >jt , Petrus  currit , Petrus  non 
currit ; iJtsi  illi  definitioni  addendum  dl,  qu6d  fit  oppo- 
fitio vel  duarum  propofitionum  omnitn  fiugularium  . voi 
duarum  ^us^um  altera  fit  puri  particularis  ,altera  vniuer- 
felit.  Dixi,^Kr^p4r/if«£«ri/iquiapropolitio  contradi-^ 
floriafolum  debet  affirmare  aut  negare  ,quod  mete  re- 
quiritur ad  fahificandim  fuam  oppofitam:vt  autem 
propofitto  vniucrfalis  affimians , v.  g.  omntt  homntt 
currere  i fA\Ci  reddatur , folum  requiritur  v uim  non  cur- 
rere, fiue  hunc  fiuc  illum : 5c  ob  eam  rationan  non  de- 
bet cllc  fingiilaris;  quia  vt  fic  faUiun  <»mnes  hrmiiics 
currere , non  requiritur  quid  Petrus  in  lingulari  non 
currat;  fufficic  enim  fi  non  currat  Ijanncs  , quare  non 
debemus  determinare  flgnificarc  inditiiduumaliq-wd  fi 
efficere  volumus  propofitione  cotradi^otiam  vniucrCiii. 

Contra  hanc  definitionem  obiicit  Pater  RicharJus 
lib.a-edit..g.  ».9  Hxpropofitioncs:»«wyfi»/i*fi»  ijlu- 
dene  / rlli^ui non  Jiudtnt : non  fuiu  contradiclorix , & 
tamen  vna  cft  vniucrfalis,  altera  particularis;  Ergo.  Re-  ii 
fpondeo  >hunc  Antorem  non  rideri  Icgiilc,  quid  eo 
Uko  , vnde  me  refutat , dixerim  » lum  5c  eas  propofi- 
lioncs , quas  obiicit , pofui,&  oftcnd'  non  cllc  contra- 
didori.is  . quia eqoexpccrsc dixi, contradicloriam  vni- 
□crUlisdebere  tift  pure  particularem , hxc  autem  , rlH- 
ijui  tton {ludent,  non  cft  pure  paiTicularis , qq^a  fignificac 
plus, quam  vmiin  non  currere  ; vnde  viterius  addidi 
( quod  Se  approbauit  hic  Aucor  ) eam  particularem  noti 
debere  ciTc  determinatam,  hoc  cft,  non  debere  aliquem 
nominare  Petrum  V.  g.  aut  loannem , quia  non  cft  ne- 
ce Ilarium  , Petrum  non  currere, vt  fallihcctur  vniucrfa- 
lisaffinnaiiua,fl'd  lufficit,fi  vnus, quicunque  Ulefie, 
non  currat. 

Secundo  obiicit : Hxc  definitio  pociiis  diuMit  in  luas 
fpecies oppofitioncm,quitmcam  dcfiniat.Rcfp'md;.o  i. 
Propblitioneni  conttadidloriam  particularem , vt  Petrut 
ItgitySc  Petrus  non  legit , refpetftu  ad  aliam  concradi<^b>- 
riam : omnis  homo  currit , alitpsis  non  currit . non  conueni- 
rc  inter  (e  in  rarionc  contradidorix  oppofitionis , rtgo- 
cosc  loquendo , nili  fiila  voce ; in  ratione  quidem  op- 
pofitionisvt  fic  haud  dubie  conueniunt , at  in  propria 
contradiiftorianim  non  conueniunt ; non  in  co,qu6i 
fitfurama  opMfitio,ium  , (vtpowfoifl/mir dicam ) cft 
lumine  foUs  K'rc  notius  explicatis  icrininis , non  (K>ile 
cllc  minorem  oppoficionem, quam  fic  inter  has  duas: 
Omnis  homo  currit , aiti^uis  non  currit  ^ Se  long^  magis 
has  opponi : Omutm  currit , nuOus  currit  ergo  ex  hoc  ca- 
pite iiun  conucnit  cum  aliis  concradi^riis  hxc : Pe- 
trut  currit  , Petrut  non  currit . nam  hx  videntur  fibi 
maxime  opponi  de  quo Nonautein  conue- 
niunt in  vmuerfalitate  propoliiiunis , ve  per  fe  conflat) 
ergo  in  ratione  contradi4Honi$  non  conueniunt  iiuec  (e, 
iiifi  foli  voce.  Qmdergo  mirum , fi  non  poffint  fub  hac 
ratione  definiri  vnica  dcfinirionc,ficut  non  poliunt  etiam 
qux  funt  xquiiioca.  Neque  dicas,  has  conuenirc  in  ge- 
nere op^^ofitionis  ,ide6que  uon  cile  xquiuocam  conue- 
nientiam.  Rcfpondeo  enim , proptcrci  me  confuh&  di- 
xilTe  iinratione oppofitionit  contradiQoria  ; etenim  Gallus 
homo,&  gallus  gallinaceus  conueniunt  in  ratione  ani- 
malis, fcd  quia  in  vliima  ratione  per  voecn^a/fir/  figni- 
ficata  non  conucniunt>idc6  abfoluce  in  ea  umt  xquiuo- 
ci.lu  in  prxfrni^  illa  vltima  voce  contradi^bonis,  di- 
co^as  duas  non  conuenirc  , nifi  voce. 

Sccindh  tamen  RcTpondeodi  velimus  excogitare  flii- 
quam  rationem  communem  comicnieniix  omnium^con- 
e trad^i^cia 


i6  Difputatio  II. 

tradiftori.n-um  in  ririonf  oppoiitionis.polfc  fic  Jifimri, 
ejl  eftpoJUu  in  minirnt  Mtf4ti»ne  ^ afirm^iUne  ^utpcttfi 

Vidcbicur  aliau  fortafTis  j>aradox.i  h*c  dcfiiKtio.rc 
lamcn  cxphcaca  eft  aptifl*in»a,  qnar  jwtcrt  qiddcm 
qiumdo  contradictoria:  funt  viiiiictialis , & parriciilaiis 
pfopofitio  , eoidcns  eft , intcrucnire  minimam  negatio- 
ncrUtriam  ci>  <jui  dicit jOiwiw  hont  tHTT%t > nihil  minus  ne- 
gari poteft , quam  > ctmttMu  t enim , qui  di- 

ceret , icon/tr/  n»n  currit , videretur  non  negare  plus 
quam  qui  dititj^i/t^fcir^cum  in  vtroc|Uc  calii  non  negetur, 
nili  vnus  ,quia  t.imcn  ,drm  dicitur  ,/wfl««,iam  de- 
cermiiucur  negatio  ad  certum  indiuiduum  , ideo  plus 
ei  negatur , quam  li  dicatur  ulufuij , non  dcrcrniiitan- 
clo  ,an  hic  (it  Perrus,  an  loannfs.  Eft  ergo  ibi  mini- 
ma negatio  , quar  pottft  tire.  Qu^d  i\  accipiamus  con- 
tradiCtoriasTingularcs,  habet  ct:am  locum  mea  ratio, 
nam , li  dico , lounncs  currit  , nihil  miniis  polTum  nega- 
re,quam  cwr<>, vndell  pr^-pofitio  dicat  f Nota  id  pro 
huius  rei  exaCla  imclligcntia  ) Uarwtj  ftriutr  currit , 
fqu^cftcriam  pauicularis  propofiiio)  debeo,  vt  for- 
mem coniradiftonam  illius , negate  minimum  , quod 
poreft  i h enim  negem  abfohn^  illum  currere , non  fa- 
ciam propufirionem  coutradiCloriam , quia  plus  nego, 
quam  portem  , nego  enim  iropUeite  duo, &:  \y  ftriiier, 
&:  ly  fwm  } li  autem  dico  : non  currit  f^riiter  , non 
nego  totum , nam  ly  currit  relinquo  integrum , iolum- 
que  nego  ly  /#rri/rr  , quod  eft  minimum  ibi  mgabilc, 
facioque  eo  ipfo  contradictoriam.  Vides  , hanc  exi- 
gere minimam  ncgationcm,qujr  poteft  file.  Idtmtft 
in  hac  : Peirnt  & lounr.tt  currunt  j (i  dicam  , Ntuur 
currit  , non  facio  contradutotiam , quia  plus  , quam 
nc-  tlHnncft,  neco;  item  li  dk^ta:  /oMnet  rtucuriU, 
noii  facio  conitadittoriam , quia  , litet  non  nili  de  vno 
negem  determino  tamen  illum,  polfim  autem  minus 
ivegarc  nullum  dererminando , ii  dixero,  vnuj  tx  Ulu 
nca  currit  , fine  hic  > fue  ille  , qiuc  propoCtio  iam  eft 
r prioris  contradictoria  .Vides  , etiam  in  lingularibus  eam 
cTc  contraxiiCtoriam , qua:  minimum  negat.  Dices:  li 
qimalTcrar,  aliquem  currere,  & alter  C contrario  di- 
cat i dliquii  ne»  currit , non  funt  contradiCtorix  pro- 
po(itioncs,&  tamen  fecundus  negat  minimum , quod 
negare  poteft  , ergo  regula  imnvcdiatc  data  non  eft 
l>ona.  Rcfpondco,  h.is  duas  propofitiones  , qui  vo— 
e uu  »r  fubc ontrariar , non  effe  , vt  fupra  noiaui  vere 
contrarias , nili  folis  vocibus  externis,  quatenus  repe- 
titur vox  in  vtraque  , re  enim  ipla  vna  non  af- 

firm.it  ditenninati'  ctirfum  de  eodem  aliquo, de  quo 
.'.lirta  , alii^quui  Client  comradxfti-rix  i affir- 

m.ucrgo  id  de  diucrlis , idcoque  polUinc  amba:  cllc  fi- 
linuil  vcr.t , iam  autem  dixi , veritatem  nunquam  elfir 
verit-iti  contrariam  i quia  contiaria  eo  nwdo  , quo  funt 
contraria, cUc  fimul  ncqucmicivcKarcautcra  cascon- 
iiarias,  eo  qu6d  non  poflinccflclimul  falix , (eu  quod 
filficas  vnius  non  permittat  aliam  clle  falfam  , ( vti 
tandem  loquitur  Lynceus  ) non  eft  ad  rem.  Primo  , 
quiai.:mdixi/i/»rjt,  primam  wiiccm  , ac  vincam  op- 
V’')liti'jni$  debere  defumi  non  cxfallitate,  aut  veritate, 
icd  ex  negarione  , Se  affirmatione , vnde  oritur  (ccun- 
dari6  repugnantia  in  veritate , .-vu  falfitatc  , qux  vlri- 
4 ‘ uui  repugnantia  prxfupponit  aiiqiuindo  oppolirionem, 
alkjiundo  non , vti  in  prxfcnu  antKcdcntcr  nulla  eft 
rcpugmniia.  Id  confirmo  raanifcftc , nam  li  quis  dicat: 
hema  eJl umnul ratitnale  , & fupra  hanc  candtm  propo- 
/irionem  formet  aliam  rcficxain,  quar  dicat : ifia  prape- 
fitio  eilviru  \ dui  hx  propolirioncs  tales  finl , vt  ve- 
ntas vnius  inferae  necertarii  veritatem  alterius , Irii  ( vt 
lMu.ir  Phrafi  Lyncei,)  vcrit.as  vnius  non  finit  alteram 
flT;  fallam,  non  miniis,  quam  in  fubaltcrnis  , fi  prima 
snuuerfalis  eft  vera,  fecunda  eft  .vera  i Lynceus  autem 
has  etiam  dicit  erte  proprie  contrari.is. 

Secundi.  Quii^iupropofulofalla  non  permittat 
aliam  erte  fdlamnan  arguit  oppofit||^cm,nifi  , vt  di- 
xf'..  .huramur  nocOtaibus. 

t.  )bi)dcs  tameti  adhuc  cum  Ouiedorfi  oppofitio  con- 
tradic^bvia  eft  mbor,  qu^  contraria , nou  eft  ratio, 

. \ 


In  Summulas 

n:r  repugnet  duas  contradicloria . tlfe  fiinul  veras  ,aa 
fimul  fiillas.  R.tfjKmdeo , me  oliin  Cuisfccilfc  huic  obic- 
dlioni , oftendo , ex  eo  potius , quod  minima  lit  oppo- 
fiiio  inter  illas  > nccciUito  dtbere  vnam  cllc  vexam  ; 
alteram falfim  , quia  exeo,  quiid  imerfe  nunimedi- 
ftent  ,proucnit  ,non  polle  inter  vtramque  dari  mu'.um, 
ac  proinde  viumex  illis  debere  cllc  veram.  Ratione 
deinque  a priori  id  probatur  manifclbfiinic  , eft  enim 
lumine luturx notilliinum  j fi  ego  di(S»,  fe»rw/  & Puh- 
lu/ currunt  , Se  alter  dicat  j I>Jtuter  curni , magis  hunc 
mihi  opponi,  Icu  magis  mihi  contradicere  , quam  fi 
dicat  tVniJtx  illii  na»  currit , etenim  dicendo  , fOwr/, 
pcnniitit  medium  obiciftum  a me  affirmatum  clfc  vc- 
nimjaft,  fitotum  neget,  nihil  relinquit; eodem  mo- 
do dicens , me  in  omnibus  mentiri , magis  me  infimat, 
quiun.lj diceret  ,me  inter  res  centum,  quas  affirmo, 
in  vna  tantum  mentiri.  Non  poteft  ergo  dubitande 
ea  maiori  oppufitione  inter  vniuerlalcm  ncgaiiuam , 

Se  affirmatiiiam.  Qn6d  v«6  Lynceus  adducit  proin- 
ft.imia,lcilicct,  eum,  qui  minus  requirit  vt  alteri  op- 
ponatur, magis  illi  opponi,  mihi  videtur  yi»pri  modum 
lepidum ; non  aliter , quam  fi  quis  diceret  , id  mini- 
mum, quod  fufficit,vt  aliquis  dicatur  albus  , coiifti- 
tuit  maximi  album  » etenim,  vt  homo  fit  albus  ablb- 
luCe,fiTfficit gradus  vnicus,  non  enim  requinmtur cen- 
tum , quis  autem  , qvxfo,  adeo  a vcriian:  aberrabit, 
vt  dicae,  hominem  habentem  vnicum  tantum  gradum 
aibedinis clle  magis  album,  quam  fit  ille,  qui  habet 
cujfum  ? Eodem  modo,  vt  aiiquis  mihi  ablbluic  coii- 
naJiccredicatur  , fulficit , fi  in  vna  rropulicionc  con- 
tradicat ; quis  autem  inde  pc*tuit , vel  apparenter  infer-  ^ ^ 
re,  cum  , qui  mihi  contradicit  in  ccntum’propofitio- 
mbiis , non  opponi  matris  mihi , aut  non  magis  contra-  . 
dicere,  quam  qui  in  vnica  tamuni  2 Ceitc  res  adeo  vi- 
detur explicatis  terminis  clara  , vt  ncccapcie  poflini, 
quo  pacto  rcuucciuc  in  dubium  jnifi  nuximum  dica- 
musminimum  ,&  minimum  maximuni,album  nigrutO/ 

& nigrum  album. 

Aduerte,  qux  dixi  de  maiori  oppofiiionc  in  contra- 
riis propofitionibus , quam  tn  coniradiAc-riis  , nonex- 
t).ndi  ad  oppoiitkmcm,qux  eft  in  obieris  ipfis,  v.  g. 
intcrca!orem,ae  frigus  ,intcr  formam  , Secius  caren- 
tiam  vbi  aliter  difemrendum  ; nam  qux  eo  modo  di- 
cuntur coimaria,fblum  naturaliter  repugnant, ac  proin- 
de ea  oppofitio  eft  minor ,(]uam  quxdicitur  concradi^o- 
ria,fiueca  fit  priuatiua , vcinccrfornum  , & priuatio- 
ncm,qux  ttibjr,!tom  denotat  capax,  fiucncgathia  ,quc 
incapax^iuc  prxeise  dicatur  per  carentiam  , qux  .abftra- 
hit  3 capacicatc,&  tncapacit.ntc  fub jc  Ai , de  quo  alibi. 

Op|Hjfitiocontraruift  , quando  duarum  propofitio- 
num  vniuafiilium  alw  eft  ammutma , alia  negatiua : vt 
amr.u  hemo  curru  ; rmllm  horna  fwrrir  .Vvl  quando  vna  eft 
vniuerfa!is,&  altcu  lingularis  omnin6,vcl  mixta  ex  par- 
ticulari &:  communi , vt  omuir  hemo  currit\Pttrut  non  cur~ 
rit : vel  omnrt  henina  funt  ptccAiaratali^  non  funt  pee- 
cutorer. 

Pater  Ouicdus  piit.it,has  non  e fle  contrarias  ftd  con- 
tradiAonas : Omnm  hetninet  currunt : dU^i  hmir.a  nart 
r*rr*m;altquc , cfto  vnus  taniiim  non  ciirr.it,  erte  vemm 
aliquos  non  currere  ,quia  lv4(/r^»ifignificat  tunc  idem, 
te  ti9nomnu currunt.  Verum  hic  eft  purus  abulus \oti$, 
milluscnim  mortalium  vnqtiam  intellexit  per  aliquos  in 
plurali  idem  prxeise* , quod  per  aliquem  in  fingulari;vn- 
dccum  quoad  rem  ipum  doceat  idem  hic  Aucor  , quod 
omnes , non  deberet  abini  vocibus  contra  communem 
acceptionem  tribuendo  ladcm  fignificationem  illi  voci 
in  plurali, quam  in  fingulari.Vbi  etiam  noto  alium  e c6- 
trario.ibumm vocis  in  eodem  Antore, dum  ai:, hanc 

ropofitiontm,0»»MV  horna  currit  non  ert*e  eandem  cum 

ac,  «««f/  homniet  Currunt  i certe  apud  omnes  tamL.iri- 
nos,quamPhilorophos<w»».  in  firgu).iri  idem  on  nino  , 
eft,  ac«BJTC/in  plurali,  nec  capi  re  polfirm,in  quo  ili* 
dux  propofitiones  differant  quii\*t  pl’'s  aut  aliud  vna 
/ignificft,  prx  altera.  Legatur  in  figniHcatfone  vocis 
Calepimis. 


-.-J 


Ratio 


) 


De  Orat.&;Propofit.Se6l.IIL  £-7  . 

R.irio  diucrficacis  inicr  eas  duas  voces , f ob  qtum,  qiTereeneteoflem  terminos.  Af  h.r  > ««m/  hmm  eurrit,  .m 
contrario  poii«$  mododi-bttiilitdiiairr^re  huAuthor)  non  erunt  oj>pofitx,quia  non  eA  idem  ^ 

e*  cA,  nam  qiiandovox  in  Jinguliii  cotnplc^tur  om-  fub^r^hJm  R.ctpondco,h.n<& alias  om- 

nia, nonpotcA  inplumli  (tgmncarc plus,  quia  non  da-  nes,  de  quibus  fupti,tircMpofitas,c6qubd  in  illis  tm- 
tur  plns  vitra  omn  a : quis  enim  homo  poft  A cAc  fupra  dem  desKrnitur  ad  vmint  iubic*Aum , dc  quo  determinat 
omnis  homo  ? Ergo  idcni  ligniArat  •«»»/  & mmet.  Idem  c in  vno  affirmatur  , in  altero  negatur : qui  cnun  di- 
c contrario  fi  vox  negrt  omnia  vt  quia  in'-  ot , emitii  emut , etiam  de  illo  aliquo  amnrat  , d^' 

fta  neminem  & nullum  nihil  c A.  Ideo  vox  A^cnuiurc  quo  poAei»  ncg.irur  aliquem  currere,  quod  in  quali- 
c»rctrl;irali;liccraliisduabus  v-ocibuaadmaiorcm  liber  bci  oppofitiont  rpcciatini  monArabo  SubA^honc  fo- 


tatem  loquendi  concc  Aerine  Lanni  pluraIrm.Quod  h c 
contrario  vox  in  Ang  Aori  non  coinple£bmjr  vniucrU 
(vti  yottiiifmt , baud  iubic  non  compkiAitur } mani- 
fieftiOuT.um  cA  , cam  in  plurali  debere  pius  dicere  quam 
in  Angulari.  Vnde  non  capio  quid  Ouicdo  venerit  in 
mentcm>vt  vocem. dixerit  cam  multum  AgniAca- 
re,  quam  , h contrario  vocem  Omnn  plus  quiun 

mmfii/  dc  voce  latis. 

Subcontraria  cA , qu.indo  ex  duabus  propoAtionibu* 
particularibus  aiia  eAneganua,  alia  affinnariua  , vc, 
h»m» currit , htmtmnckrut.  Ha.'c  propo- 
Ado  nulla  eA  in  rigore , quia  ad  oppofitionein  requiri-* 
tur,vc  At  idem  Aibii^.tm  viriulquc,  vi  dixi  Aipra : at  hai 
dux  paniculaies  nun  tubenc  idem fubic^m  ; nam  ii 
non  fupponitur  pco  eodem  in  vna  ac  in  alia } quia 
A hoc  eirec,conrtadidoric  opponerentur  i ergo  non  ha- 
bent idem  fubic^um',  ac  proinde  veraque  poccA  cAe 
vera  : Aarcnim  bene,  aliquem  currere,  icilicet  Petrum, 
Cc  alium  aliquem  non  currere , Artlicet  loannem.  Quod 
conArmo  Primb , quia  ambx  polAmc  cAe  Amul  verx  : 
veritas  autem  in  omnium  femenda  non  opponitur  ncc 
repQgnat  veritati , ergo  nccilla:  propoAtioncsopptmun- 
tur.  Confinno Secundo, lich enim cxreriu  termini vi^ 
deantur  oppoAdonern prx  fe fcjrc  , in  rc  tamen  de  vho 
Aibjci^  aftrraacur  curfus,&:  dc  altero  negatur,  v.g. 
dc  Petro  affirmatur  ciirius , de  loannc  vero  negatur : li- 
cui in  oroiuum  remendi  , quando  dico,  Muttr  dilidit 
'filimm  ,auirr  ntn  dtligit  filium,  A in  vna  pro  vno  Alio , in 
aJccra  pro  allero  fupponamur,nullacA  op^Atio.rttam- 
• *A  in  externis  cernainis  videatur  cAe,  c6  quod  repetantur. 

Ad  h^c  Refponderunt  nonulli ; vnam  veritate  m cum 
alia  circa  idem  objc<!iom  pugnare  polfc , vt  in  his  pro- 
poAdonibus  patet ; Petnu  currit.  Ptirui  Hin cmrrir,C[\\x 
duc  veriiaccs  opponxmtur  , & Amul  cifc  nequeunt ; ergo 
Amilicer  propomiones  fubcoiitrarixquamvis  ambx  Anc 
verx  circa  idem  objt«Auni , poterunt  Ariftc  opponi, 
g Vt  verum  fatear , noo  capio , quo  fenfu  ni  Autores 
^ potuerint  dicere.,  has  tAc  duas  veritates , Pttrui  nmit. 
& Purtu  m»  curru  ■ c6m  vna  ncceirarib  debeat  cAc  fal- 
Atas , alia  veritas , A dc  eodem  tempore  loquamur , 
nam  A dc  diuerA>,  tunc  nulla  erit  oppoluio  inter  illas, 
aoproinde  nihil  contra  Nos. 

Secundbddcm  dicunt , obic^um  illius  adus^uo  di- 
co mliquit  idem  cAc  , Auc  dicajn  , curru  . Auc  dicam, 
»•17  currit,  ac  proinde  femper  ibi  cAe  oppoAuonem.  Ve- 
rum dc  in  hoc  valde  hi  ad  rem  noAram  hallocinanttir, 
aliud  eA  enim  , quod  omnes  homines  rcrpondcanc 
diAunedue  tunc  meo  conceptui,  aliud  qi  6d  veriAcen- 
tur,  dc  falAAccntur  rropoAciones  in  eodem  Aibie^; 
Primum  eA  verum  ,ucundumcAfalAmi}  nam,  cumly 
voci  ulujuij  refpondeant  hoc  modo  omnes  hic  vtliUt 
diAun^iui  , non  cadit  vcriAcatio  affirmationis  fupra 
«undem  hominem  , fupra  quem  cadit  falAAcatio  , ac 
proinde  non  habent  illli  propofitioncs  vllara  propriam 
oppoAiioncm  inter  fc.  Dico  ^oprutm,  nam  dc  olim  no- 
taui , eas  luberc  vnam  proprietatem  oppoAtarum , quod 
folicet  nequeant  ciTe  Amul  faifx.  Circa  quod  tandem 
aduef^ , pure  eltc  quxAionem  de  voce  an  idcd  di- 
cendx  fintoppofitx,  necne,  vnde  valde  miror , Ali- 
quos fuiAc  aded  foliatos  , vt  me  reijccrcnt , criam  poA- 
quam  dixi , in  ilUs  propcAiior.ibus  aliquid  cAe  dc  pro- 
prietate oppoAcionis  iiauiahfblutc  obijeies , ex  A'pra- 
didtis.Ad  oppnAiioncm  requiritur,  vt  vtraque  propoAtio 
habeat  eadem  Agna  ,folumque  diffirac  inco,qu^  vna 
At  affirmarhia,  alia  ncgariuricrgo  Ibiumhx  erunt  oppo- 
Cig^cmtrif  hmuo currit  .tmr.i'  bcm»  »<»i»m/,quiavna- 
R.  F.  Rfidrit.  it  Aniu^u, 


quenn. 

OppoArio  fubaltcma  foliim  eA  ratione  quantitatis,  quia 
vna  cA  vniucrfalis,  alia  particularis, vt,m«i  hwtt  curru: 
uliijtirhmo  Currit , vtraque  tamen  dibct  cAc  negatiua, 
aut  affinnatiiia.  Hxc  tantum  abcA  ab  oppoAcione  , yt 
potius  vna  includat  aiitm  de  quo  fuAAs  paulo  arite. 

SVBSECTIO  IIL 

I>t  frtfritutilm  Opptfiiitmt  eeutrurut,  & 
etfurudiGtrtd. 

PRopoAriones  concradi^orix  nequcAc  cAe  Amul  ve- 
rx>ncc  Amul  falfx.CotrarixpoAunt  cAl  Amulfallx* 
non  Amul  verx.Subconctarix  Amul  vcrx,non  tamen  A- 
mulfallx.  Hxc  oportet  amplius  explicare  i priori. 

Omnis  oppoAtio(  vtdixi  /upru  ) debet  eltc  circa 
ident  lubjcftum  pro  eodem  tempore  dc  Ioco,pro  quo  ^ 
idcmprxdicaiumfimulaffirroetutdcncgctut.  dClm  au- 
cem  idem  Amul  nequeat  habere  dc  non  habere  idem 
prxdicaf.im , At.vt  propoAriones  'affirmantes  illud  ha- 
Dcrcjdc  iscgantcs  habere  Abi  repugnent  Amul 
poffinc  habete  veritatem  , quia  AmuJ  nequit  aliqua 
'res  tlfc  dc  non  elfc.  In  hac  ergo  repugnantia  om- 
nis opjx>Atio  fundatur.}  contradidoria  quidem,  quia 
vcl  c A c irca  fubjedum  Angulare , v.  g.circa  Petrum , de 
quo  iimul  affinitas  tffi  hutuMtm  , dc  utn  tfii  homucm 
qux  cum  nequeant  Amul  eAc,  nequit  criam  Ainul  vtra- 
que propoAtio  cAe  vera } 5c , quia  non  cA  medium  imec  . 
w de  non  c(lf , ncccAc  cA  vnam  ex  illis  veram  cAc , ac 
coinde  neque  potcA  vtraque  eAe  falGi,  Icd  altera  de- 
et  eilc  vera , dc  altera  falfa.  Si  ver6  qppoArio  concra- 
didotia  Ac  inter  propoAtionem  vniueri^em,  dc  panicu- 
larem,  cAm  nequeant  «wnr/  bot/iatt  currtre  v.  g>  dc 
uliqttii  ijo»  cutrttt  i quia  enim  in  miti  includitur  iUc 
ulitfuii.  quicumque  fit , de  illo  Amul  affirmarcrur  dene- 
garetur ctufus  } ex  quo  ruifus  fit,vt  nequeat  vtraqae 
litnul  eAc  veta : quia  verb  non  cA  medium  inter  mmtf 
cumrt , & ali^utm  n«n  currtre . inde  At  occeAari6,vnam 
ex  illis  Futuram  viram , alteram  fallam.  . 

£c  hincintcUigcs,quari.  hx  non  Anc  concradidorix, 
tmuit  hotM  currit , Petrus  mm  currit , fcu  elicui  tua  Cur-  49 
rvffr  .*  qiii.i  .licd  nequeant  Amul  omnes  homines  cur- 
rere , dc  aliqui  vcl  Petrus  non  currero  , datur  tamen  me- 
dium inter  hoc , quod  e A , mati  cterrete,  dc  Petruta  nta 
currere , fcilicet  nen  currere  Ifutiaem  •,  $e‘\ntcT  currtre  em- 
net  ,icatn  currere tditfuesxn  plurali  jfciliMC  non  aincie 
aliquem  in  Angulari } ac  proinde  , eiA  nequeant  cAe  A-* 
mul  verx , poAime  tamen  elfc  Amul  falAe.  Ec  ob  hanc 
rationem  excluduntur  hx  ^ numero  coiitradidoriarumy 
dc  tcduaintUT  ad  contrarias , qux  ( vt  dixi } non  pof- 
funt  eAe  Amul  verx  , polTunt  tamen  elfc  Amul  falAcx 
Vt  de  hac  fecunda  oAcndi  fupra  contra  Ouiedum, 

Contrarx  vniucrlalcs , vt,  emttii  hemo  currit . auStti 
hetae  currit , ob  eandem  cti!lm  rationem  nequeoni  eAb 
Amul  verx , quia  nequit  Amul  conucnire  curfus  omni- 
bus hominibus , dc  iliis  eifdem  etiam  conucnire  caren- 
tia curfus : poAunc  tamen  cAc  Amul  faifx  , quiadaruf 
medium  \nKci»mnetcurrtre  , ^tmPunt  currtre  , fcilicet^ 
aliijutm  i vcl  ali^ues  f4^M7»  currere  t vnde  non  cA  ne- 
celfc , VI  altera  illarum  vera  At.  Ratio  cA  *,  nam  oppo- 
Acio  contraria  includit  oppoAtionein  coiittadidoriam 
Angularem , dc  vniuerfaletti ; quia  qui  dicit , emait  cttr- 
rit , dc  ftuBm  currit , de  eodem  Petro  dicit  currit  , 
neu  currit  t ojpx  cA  conKadidoria  Angularis.  Similiter  . 
etiam  dicit  tnnes  currtre  , & alifuem  nea  currere  ^ 
C a qui 
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2,7  Difpucatio  II.  In  Summulas , 


q'U  dicic » attStim  mrnrf^  fibitioci  dick  tsU^utm  m»  nr> 
r«r<  , qux  eft  oppoticio  concradidoria  vniucrUlis.  £t 
hiitcfic  s contrarias  aun  concratlidorua  conutaire  in 
eo , qi'^  non  poOlnc  ctlc  Hmul  vere : ^a  ver6  con- 
Craric  tucludunc  aliquam  maiorem  oppoutionenv}uiuii 
lolc  concraili^rie  » ob  eicelfum  pollunc  emurarie 
Hmul  habete  ful^utcm  , quae  repugnat  coatradi&o- 
riis  , juxta  Se^ooe  Pnma  vm  oftendi , majcK 
rem  oppolitionem  elTc  inter  duas  coocrarias«quam  inter 
duas  contradidb>rias.Vnde  (icuc  non  eft  medium  inter  cf- 
fe  pi'oximuro»&:  ellc  aliqiuuiculum  diftans«ac  proinde  ne> 
cede  cft  vt  altcrun  illomm  verum  tanien  medium 
inter  ej^e  fras^otum  & tffe  v*ldi  viginti  leucas 

v.g.;]ut  trieiuUfUempc  diftart  vn& ramum  • fit,  vt  lic^ 
heqxcani  duo  ede  iimuJ  Jidantes  inter  fe  viginti  leucas» 
tc  jjmul  proximi»  non  umen  necelfinn  fit  vt  alterum  il- 
lorum habeant : quia  poliunt  non  efle  proximi , nec  ta- 
men diflare  ad  vigimi  ltncas,fed  vcl  ad  duodecim, vel  ad 
odo , vtl  ad  &s  pailus.  (u  fimiliter  in  propofidonibus 
contrariis,  quia  vna  magnam  coexiftentiam,  alteia  ma- 
gnam didanciani  a^mat , uoteft  intet  vtramque  dori 
medium , poiTaneque  fimul  elTe  fiilGe  : at  contradi- 
dodx , quia  minindim  diftanc  inter  (e  , non  habent 
medium»  tdc6  oec  fimul  vere  uec  finiul  falfie  poiluitc 
clTc. 

£c  his  infertur , oppofidoncm  rubconcrariam  pripie 
non  c{1e  oppoiitioncm  < vc  ya^aoftendi  )quia  cx  illis 
non  poiTiint  duc  contradidoric  fingularcs  educi:  eo 
enim  qu6d  dicam » *Ucpn$  wtm  aarit , non 

pouftdc  alio  in  j«utrc^*ri  inferri  Aicrdemnen 

oimr,proTT  requuimr  ad  omnem  oppofiooem;crgo  illa 
i>on  eft  propne  oppofiti*  '.Ceterum,  n ille  fiihconcraiix 
efient  fimul  fiilfie  t tunc  feqiicrecur,  duas  concradidoruis 
fingulares  eile  fimul  veras  , ve|  duas  contraiias  fimul 
veras,fciliccc  imSiim  ofrrtrt,ic  «mve  ctiTrtrt ; quod  pior- 
fijs  repugnat , vt  dixhnus.  Idaittemrequi  prooatur.qula 
fi  eiTct  mlla  affimuns  sitium  norcre , lequererar  > die 
veramiMniMi  «Mnv.Deind^  eflet  fallj,afifMi/  mn  cafrsr, 
fi^oerecut  efle  veram,  tamj  bnm  camt.-qqc  duc,  mMm 
btma  ewrii , $c  arrri*  • fime  contrarue , & oon- 
firquenter  indudunt  duas  contradidorias  fingulares » 
fijlicd , Pttrm  canit , & , Peurut  mrncmrit  \ que  cum 
non  pofiinc  e'(le  fimul veise  »noqiie  etiam  ipfie  vniuerfa- 
Ics  eas  includentes  verz  eApofTunt  :crgo  oeqpe  fiib- 
contrarkr  polfiint  ellc  fimul  nlfie  , quia  inde  eas  oon- 
^daftorias  efie  veras  fitnul , manifefte  rcquitiir , vt  vidi- 
mus. Neque  tamen  idc6  jabconcratbe  mter  fe  ^pofite 
fimt : nam  non  pofic  duas  propofitiones  fimul  efle  fallas, 
non  dicit  oppofitioneni  % verkas  enim  iK>n  opponitur 
verkari , vt  per  fi  patet,  & frfiiis /apri , oftendt  con- 
tra Ljnccumdc  Caedam. 

S V B S E C TI  O.  IV.  ' 

J^onmlU  foluid. 

SVbfidione  prccedenti  late  explicui  ptopofitiones 
npix>fitas,  & oppofitkmmn  prupriecares : mmc  rc- 
Qat  aliquas  obiediones  fbloere  » que  fiunt  ad  pro- 
bandum, poiTe  duas  concradidoms  elTc  fiimd  mias 
^ veras  » vt  inde  tata  hrc  dodrina  claitoc  euadac : 
circa  contrarus  enim  U lubconctariasntdla  cft  di£- 
cadeas. 

PrsDa  obicdio  fit,qoia  hifc  fiuat  concradidoric  , f4m 
htm  tmrit , nvs  fUm  kem  «amr , & tamen  pollanc 
efie  fimul  s ^ concradidorias , 

probatur  ; quia  vo  cadens  fiipra  totam  propofirio- 
oem , eam  reddit  contradidotiani  a&raaduc.  Pofie  ve- 
efie  fimul  falHis,  patet  *,  quia  fi  nullus  currat  ,falla  eft 
que  dicit  tfilm  banvarritiquianec  folus  nec  alsociatus 
curnturem/alfa  eft  rccimia,a£rmans  fdbo  hmnm 
#amre.qaia,vc  dixi,ncc  Iblus  nec  com  aliis  currit , ergo 
dtic  concradidoric  pofiunt  efse  fimul  (iAGe.  NonmuU 
ccnlcnt,  pnedidas  pre^fitiones  efie  emuradidorias, 
accpofieeficfimulfiillas  :qulaecfi  PeoM  non  currar. 


fi  tamen cumnt  ili}, pucai»  pofiedsciva^#«v/«bM/«>- 
iTMr  mrrii.  V;  niCD  hi  Auderes  coguntur  concedere , vt 
& conccdunt,aliquas  peopofidones  laoqaam  rcras/piaa 
tamen  horrent  aures  , v.  g.  tmtfcim  Dtm  ^ kUffhtmM»^ 

M* [Md  fiMta  fmt  : quia  efitn  contra dido- 

lia , ftUu  Dcmt  ^ kUffhcmu , fit  falfa , debebit  dse  ve- 
ra hcc , am  f»Ut  Dmu  tfi  Sed  videamus» 

quemfinfum  ei  tribuam  , kunc  nempe  , vd  Dtm  mm 
^ kUjpkemm  vr/W*aMi^k/a^fimm/.£gof<teordnboc 
lenlu  pro|'ofi(ioncin  illam  veram  efse ; hunc  tamen  non  $ | 
efie  illius  knriunicll  ceno  ceitius  ex  commuiu  omnium 
hominum acvC[)t:onc,a  qoa  j.x-ndet  finU  somniumpro- 
pofitlonuni.  Omnes  autrm  homines  negare  pixdidum 
finfiim  his  proj>oiitionilnis  , inde  pater: quia  rogatus 
quicumqiic  ignaius  fiuc  prudens, liiic  rnllicui  fiue 
nobilis, de  finTu  lniu*s  propolitionis^Mwyalkfl» 
r»t,relpo!idcb!t  l.mclonaie,/’  trum emrtr*  $c  alium  pre- 
tcrillum  etiam  cncrcic : idem  dc  fctifu  huius  , ma  ftim 
Dcmtfi bl.ijpiitvsmi , di«cc  Tonare  , Deum  cfsc  blalphe- 
UininA^  .thi>5  etiam  dsc  biaTphcnios  , que  pcopofitio* 

3uamtaUa  fit , nemo  non  vider.  Falsticrgo  ^finefiin- 
Btnento  hi  Audnrcs  ^>cnnmant  ienius  propofidonum 
contra  communem  eanim  iniclliigentiamiQiHfd  in  qnc- 
Ibonibus  dt  nomine  error  efi , p<  rtipue  c’ot  id  faciant 
ei  Iblutn  moti  ratione , vt  defen  ane  regulam  SummoU- 
iHcam  iortaisc  {alfam , nemp\.  t$  n»n  prxpefilJm  ro- 
ti  propolitiojri , eam  ctrMtre  contiadrdunam  prcce- 
demis. 

Ego  lanc  reputo . predidas  propofidones  non  poA 
fi  iiitclligi  provi  ab  kis  tncelliguntur)  quare  ad  obae- 
dioncmcc^ndeo , illas  propofidones  ,/rib/ 

•it  , ftatt  Jtlm  htm»  canit , noa  efie  conccadidarias. 
datio  eft , quia  illa  propoficio, fion#  carris  i du- 
plici propolidoni  cquiualec , fcilictc  fic  huk , bemt  air- 
Ttt»lki\\itaUmakb*mimBtttnnit.  ltemaltera,Mn/^ 
Imhcmacmrit , aKjuiualct  his,  kmneanit , 9c  ^ 

kcmmcanrit.  Hx  aurem  non  opponuntat  ceuondlAo* 
cii , fcd  contrarie  quia  ad  falfificandam  illam  copybui- 
uam‘»bMM carris,^  mtkma6mmrk^  non  ceqoiristir 
negatio  in  pacdcolari  illius  peopofitionis  , & /Hm  afi 
jUnMv  ramr ; Tuffidc  enhn  fi  vcl  homo  non  cunae , vd 
aliiisab  bamioecnexau  Etfict.tfiipti<Kjcktuis,has  non 
efic  contcadidDiias , ted  cemtrarias , mtmis  ham  cmrk, 
PHnti  mntmmtj  quia  id  fdfificandam  Miam  prirmim 
non  requiretur , Petrum  determinaci  mm  cunere  *,  fiif- 
ficit  enim  fi  vel  Petrus  vel  loannes  non  cutrat : ita  m 
prxfimi  ob  eandem  radooem  dicendnn  eft , eas  pro- 
pofitbneslblum  contrarie  opponi  ,vn1le  non  mixunUi 
podinc  efte  fimul  falfx. 

NonnuUi , qui  bene  oftendunt , has  propofidones, 
/clm  Pttrm  currit , m» ftUu  Petrtucmmt , non  efle  con- 
cradiAorias’,  volentes  alRgnare  contradiAoriaro  huius 
propQficioms»/Slff/  Pttnu  canit  , dicuitt  eam  fic  for- 
mandam ,«M  Petnt  currit , & tihil  frettr  eam  earrit. 
Ceterhm  hxcpropofitiovel  eft  implicator»  in  cenninf^ 
vel  non  eft  contradiAoria  prioris.  Quod  enidencet 
oftendo.  Si  enhn  tc  ftrtttr  eam  fignilicet  Petrat , finfi» 
erit,#»*  Pttrm  canit , id  eft , ali^aid  paad  ma  eft  Pt» 
trmearrit  ,& riUM  frater  Petram  orrir.  qox  eficermi- 
hocum  conrradiiS^o  : quia  li  aliquid , quod  non  eft  Pe^ 
tras,  curck,ergoah‘quid  prxter  Petnira  currit , quod 
tamen  neatur  in  lecond^anc  propofirionis.  Si  vero  t» 
cvwfigninicet  ipfiunnon  Petrum , ka  vt  finfus  fit , om 
Pttrm earnt  ytp  mAH  frater  bammm PnramcmTitiSanc 
non  eft  contradidoria  prioris  j pofiioit  enhn  amba;  clft 
fidlx.  Da  enim  , Petrum  dr  loannero  currere,tuncfifila 
eft  qnx  dicit , Mm  PetrmaanityOpixt  etiam  loannes  aic- 
rk:falla item ficunda,qux dicit, iiM  Petnu  carrit » & 
aibA  aimlfraterma  Petram,  quia  currit  ipfi  Petrus,  qui 
eft  aliud  h non  Pecro.Qubd  fi  Ibrt^  dicant  r«  mm  prxpo- 
fitpm  nomini  Perna , non  infinftare  nomen  Petrus  » 0e 
conlequemer  non  habere  eam  propofirionem  vUum  tt 
finfibus  allads,  fid  alhim  diuerfitm : in  primis  dodri- 
na hxc  elfir  contra  cos  , quia  tp  am  cadens  fiipn 
Nutota,  no»  autem  fiipra  Verbum  , iUud  mfimear 
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firmper»  vt  cum  dico , rm  mms  hmtemrit , etiam 
ibi  iniiniicTur  •mnit  t naui  mu  omKit  fignificat  aliquid 
quod  non  eft  omnw  , fcd  cft  aiiq^uis.  Scomdb  , li  ca 
propofiiio  nullum  tx  prxfuis  fcntibus  halxrt  ; dicant 
quem  ahnmt  cgocnim  non  bcn^  illum  percipiov  Di- 
ccrcmadhuc  forte Printo,  huncclfo  fenimnjM»  Pt- 
trus  tt>rru , & f.thtl  pr*t€r  PttH/m  ctorit , id  eft , non  cft 
vcrumiilud  aggregatum » Ptirut^urrit  « &" nthtl prtter 
tSim.  Sed  t*ontra  , quia  hxc  nan  tam  eft  enntradieforia 
|moris  , quam  reflexa  fupra  illam  :ftcut  huius , ^crr«/ 
rtrrir,  non  t ft  proprie  conttadieb^ria  luee , tti  vtritm 
p€tntm  fwrfre.Diccrcm  Secundo  , fcnllim  illius  efle,  ita 
vt»*/rtotipropo<itioni  copulatius  prspoftntm  , neger 
iolam  copulam.  Sed  concca  , ergo  «tjuiualcbit  huic 
diflun&tux  , vel  Pettns  /im  c»rit , dli^uid  aHhJ  *k 
m aerrtt  > quia  copula  negatur  per  dift'tn^oncm ; hxc 
autem  cft  cuntradidoria  , qu*  a Summuliibs  fupra  afll- 
gnatur , ic  quam  hi  volebant  fogere  , roftea  vetb  itici- 
dunt  in  illam  , & terminis  nuilt&  obiatrioiibus : hanc 
cnimSummulifticam  facili  quis  iniclligcc,at  illam>nM 
Parxiturrit , & sH^ind  pr^jer  iUttm  mu  enrnt  j cert^ 
difficile  aliquis  percipiet  > przicrdn)  iii  hoc  (eniu  dihun- 
^uo  , in  quoprxeise  cft  veta  jVtoftaifum  cft. 

Pto  folutionc  obftnia  , quoties  vna  propofitio  cft 
copulariua , vel  formaliter , vt , Ptiru$  anrit- , & /mm- 
mt  (unit  \ vel  virtualiter  ^vt , dn*  hemiuts  cttremt , eius 
contradi&orum  debeiecflc  diiiun^oara  t v.  g.  vtl  Pe- 
trusMueunu  tvei  PuulmJitneurrit.  Ratio  cft , quia  vt 
opponatur  aliqua  propotitio  alteri  copuiaiiuz  forma- 
liter  , requiritur  vt  negetur  dihundtiui^  > qtiod  in  primi 
coUcdiuc  affirmatum  cft;  HocfoppoliiOjCum  eapro- 
pohtio  » folm  Petnu  eurtit  , vel  hic  * fuuiu/n  Pttmt 
turru , qui  cft  c,vlem  , habeat  hunc  ftnfum  copula- 
tiuum  , PeiTut  curru  , & nuUm  *lim  turrit . contra- 
diduria  debet  cllc  diliuit^a , mutati  nt^atione,  hoc 
modo»  velPetrusmn  aorit  , vel  uliudtM  e« currit  ,Ci‘ 
cut  fiipra  ex  Summuliftis  retuli.  Qmbus  qiudctn  quoad 
hoc  allentior , pixipcer  rac^nem  di^m  \ folllim  autem 
ab  eis  diUmdo « eo  qubd  putem  > non  habere  hunc  fen- 
fom  illam  propoftoonemyieje felut  Ptttut  ctorit}  propter 
ca  quz  fupra  (uxi. 

Obi)cics>in  hac  ptopofidonc  vniuerfali  negadul » 
felm  ntmu  hum  currit  Mow  poteft  contradi  Aoria  fornuri 
modo  a me  explicato>id  cft,C«/  $meu  hmr  mu  ramt,vr/ 
ulifud  ttlitai  M bem$M  rafrit. Nam  fi  folus  Petrus  cune- 
cec>vtiaqi  cftee  foUa:prima»quia dicit lOmnem  hominem 
currere»  ^m  tamen  folus  Petrus  currat } {ccuuda»quia 
dicit,  vtl  nJtiufn  hcmiucta  currere » Vel  ulia  ub  hamnt  av- 
rtre neutrum  autem  cft  verum  > quia  cufrit  Petrus  , 
& nihil  aliud.  Propter  hoc  argumentum  tcjcccccre  rc- 
ccnciorcs  fopra  impugnati  do^dinam  Summulifticaiti 
de  illis  contradictoriis , filue  hemt  currit  » non  folm  he- 
me  curris : Se  hinc  probare  conantur , eas  non cfte con- 
tradictorias, Argumentum  tamen  Icuc  cft  ifocile  enim 
rcfpondebum  adueifohi»  non  formandam  pndi^o  mo- 
do eam  contradictoriam , quando  prinu  habuerit  li- 
gnum vniuedale.  Sicut  enim  in  non-excluiiuis , quan- 
do terminus  cft  panicularis , verbi gratil»  Petrm currit^ 
contradictoria  formatur  politi  untuin  negatione  iuxta 
Verbum , hoc  modo , Penm  mu  currit  \ quando  vcr6 
eft  vniucrialis , non  debet  jxjni  negatio  ante  Verbum, 
emnit  hemo  currit , tmnij  bene  m»  currit  fcd  ante  t« 
emtit : ica  in  prifenii , quando  dicitur  ,felm  eenmt  hemo 
cutrit , non  drberc  contradictoria  informari  modo, 
quo  in  ubiedHone  dicitur,  id  cft , vel  emuit  hem  nen  nr- 
rii,  vtl  uli^uiduliud  r*r*Ttf.Vt  (ic  enim , fateor, non  cf- 
fc  contradicVrias  , fod  formandas  hoc  modo  , vtl  nen 
emnis  heme  currit , vel  *li^uU  ulinA  curru : qtio  cafu  nec 
polliun  ede  fimul  veri , nec  dmul  falGr.Vnde  appaicti 
immerito  hoc  argumentum  dcpridicarum  ab  his  rccen^ 
rioribus. 

Igitur  vno  verbo,  quando  eft  propofttio  copul.rtiua 
ex  duabus  limplicibus  , contradictoriam  huius  ficcf- 
formabis  ; Si  fompfcris  duas  fimplices  coniraditftorias 
pcioruni,&  illas  pcfucris  aim  diiiundione,  v.g./^w 
P.  P*  MeXtt-de  Arrmgp^ 
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rtmu  emit , i<iuiual«  his  duabus  limuliabus  , PmM  1 
«UT.»  fnr.  carri,.  Contradiaorii  (Impii-  » 

«s  lunt,  fam,  ntn  nmi , & alM  i Pm,  ,urra  Si  cr 
go  bas  coniungas  (igno  vtl  , hypothetica  propofitio 
ctit  contradidom  prioris , modo  i nobis  Mpbcato,  v e 
vtl  F,m,,a,a  cmri,  , ori  ri«d  n,»ri,.  Vbi  ctikS 
iducttc , non  debere  dici  u/m  in  plurali : quia  vt  fic . non 
fcnt  contradidori-r , Cud  conttari,-e(intCTo.  W cnimic 
u/«,mcdiaiu/i»dm  iingulari.  Sed  hoc  pertinet  ad  do- 
drinamde  Propolitionlbus  eonttadidoriis , etiam  non 
cxcuiluJis,qitam&  fopra tradidi. 

IJun  ell  in  hac,  Pttra,  iifia,  i me,  f enatam  di»a i 
tm , qua;  primi  facievidentur  ciTe  eonnadidorii , pof- 
lunt  autem  elfe  llmul  falti ; nam  Chimara  nec  ditat  b 
me  , nec  non  dillat  j qub  «m  difitr,  fonat  tft  mxi- 
mam  t JiJImvci, , tjjcHii  , Chimita  autem  niciu». 
ta  me , nec  procul  abeft  i mc;  Aliqui  purant , cascilo 
concradidorias  ,qnia  , rebus  eriltchubus  , vna  ex  illii 
debet  conuenire.  Sed  contri  Primo  , quia  veri  contra- 
didorir  etiam  habc.it  locum  in  rebus  fidis,CbWu,  v. 
g.  Uga . vel  maUgit.  vel  ,fl  ri*«  vel  amefi  tUha  Retainl  H 
deo  crgo,eas  non  elTc  proprie  conrradidoriasinam  Tuxta 
communem  acceptionem  (ignificat  vtraque  aliquid 
poiiimum  i vna  fcilicet  Cgnilicat  vbicationem  proxi- 
mam ,ab'a  veri  ditantem . inter  qure  datur  racdiiim , id 
cft,. icutram  habete.  Formanda  ergo  cft  contradictoria 
ex  reguli  pticedenti  per  ri  vtl , hoc  modo  ; Prima  eft; 
PenajJiJlati  me,  hate  continet  in  Ic  has  duas , Peirm 
(«lertdnxrtmem.itentammMte/ameaam  ergo  coi  tra- 
ddoria  erit , ori  Pena,  am  heeitt  atH,  vhicMeana , v,l 
em  beitt  iaxta  loe.-illis  enim  duabus  primis  bi  funt  con- 
tradidoria:  pam  eam  haki  atiU  . & em  b.d«  hU  , qui- 
bus fi  coiuungatut  particula  ori,  faciet  hypotheticam 
contradiiaoriim  primi; 

Cuntra  hic  renlicat  Ouicdus , mc  id  non  doccre  con-  ' 
tequenter,  cum  alibi  dixerim, cx  duobus  pndicatis  con- 
tradidoriis  femper  vnum  debere  cohuenirc  fobjcdh>, 
quodeumque  illud  fit,  yx.chmcr4  legit  eUmeru  mn  U(_it, 
q^s  etiam  dixi  cfle  concradiftorias.Vcrum  Ouicdus  non 
videtur  voluiflc  intclligcic  tneum  l^fum  j ego  enim  nec  j 
pcrvmbramcogicaui  contradictionem  excludere  ab  cis 
ptoTOftrionibusgcd  qu6d  fubje^hmi  illarum  fit  chimira« 

Vnde  non  fiiit  nccclTarium  Aucori  hi.ic  tam  procul  in 
meis  f^pris  excurrere  i S.  mmulis  ad  Mctaphyficam 
pio  ca  imptignocione ; doceo  enim, etiam  has  , Ie*mct 
v.g,  di^st  k me.  leunrut  nen  difiet  k me,  non  erte  contra- 
di^ria$;quia  fi  vera  cftl-t  fentcnria  huius  Authori$,qubd 

poftit  L>aitnes  v.  g.  carere  diuinitus  omni  vbi , illz  dm 
propofitioneseflint  fimul  ftlfi.  Eft  ergo  fondamamim 
meum , quod  illud  verbum  dijlu/  habet  in  communi  ac- 
ceptione hanc  fignificationem  , hic  res  habet  vbi,  illuJ 
tamen  rttnocum  i me,  ea  veri,  nen  dUlet  k mc  figniflear, 
habet  vbi  Jc  illud  iuxta  meidato  autem  hoc  fonw(quem 
tandem  ipfi:  Ouicdus  fatetur  conuenire  ei  pcopourioiu 
iuxta  vulgarem  acceptionem,  vtiegojiocu^amhpfonct 
concedir,non  clTc  conrradi^rias  j ergo  tandemtenet  id 
ipfum , quod  ego  docui. 

Sccimdadb|e^o.Hz  propoficiones  Cmt  contradiflo- 
rii,  heme  femper  efi  ulbmjmne  nan  femper  efi  dlbntiSc  ta- 
men polfum  elfe  fimul  verx , fi  Petrus, v.g.  femper  fit  oj- 
bus,&:  Paulus  non  femper  fit  albus.Refpondco,  has  pro- 
pofiriones  cfie  lubcemtrarias , quia  terminus  eft  comitia- 
nis, Se  io  maierii  contingenti  xquiualcr  parriculari , fei- 
licety*/i^f>  berm  femper  efi  uUmttuli^s  betm  Mufempet 
efi  ulbm , qui  fubconiiarii  (unt,  &:iuxca  diAa  fuprk  pof^ 
fiint  cfie  fimul  veri; 

svbsectio  v. 

Cetere  difiicuitetet  explicate.  Vh  eu  eecUm  prtpefitie 
pejfit  Jinml  eft  vere  & fel/e. 

TErcia  obje^o.  Cuiufitbetbentini/efdemm/untel 
bi  etdt^ibet  heminis  elitfuif  e^tuunen  efi  elbm 
elTc  fimi'I  faJfa*/t  Paulus  vctbi  gratia  nullum  haberet 
equum  album,&  FrancKcus  omnes  haberet  albos.Prirm 
Q } q[aidem> 
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<)ttidem  »qoia  tfirntfttjomnn  homines  habere  omnes 
equos  albos , cum  tamen  Paulus  nullum  habeat  album. 
Secunda , quia  dicit , qwmlibet  hominem  habere  ali- 
• qnem  non  album  , cum  Frandreus  nullum  habeat , qui 
Don  iit  albus.  B.c^mleo , has  propofitiones  non  cllc 
comrailidioiuis , icd  contiacias.  Ratio  cft  > quia  in  pri- 
ma ptopofirionc  funt  duo  termini  vniucrfales , enmJUhtt 
kommi,dcmmtt  t^ui,  idcoconcradi^ria  illa  debet  ha- 
bete duas  patticulaies , fcilicct  ,4/icmm/  hvmmis^iwu 
tqum  Mwitf}  dkm  : nam  (i  tenninus  manet  vniucrialis , 
in  fecunda  negabit  plus  quam  requiratur  ad  oppolltio 
nem  cum  prima  , ac  proinde  non  erunt  contradi^lonz* 
icd  coimarix , & confequtmer  |>oteruiic  efle  limul  fiU- 
fa:.  Qu6d  li  tHtun  modum  feciliorem  inueniendi  con- 
uadidorias  illius  volucris  > prxponc  parrtculam  negati- 
uam  N9H  tori  pr'^(irioni,  & erit  eo  iplb  contradictoria, 
hjbcbitquc  (rnlum  i nobis  pri^poficum,  hoc  modo,Mn 
CMi.-tfidet  h*miP$iJ0tmtet emi jitni Albi. 

(^arta  obkClio.  H*  lunt  contradiCtorix, 

Yit , Asn  Petrm  currit , Sc  camcn  polTunt  elli;  fimul  verx 
& falfi* ; ergo.  Rcfpondco , has  n»5n  cllc  oppolitas,  quia 
vrraquceft  .i(htmatiua,dixi  enim  DifpiM  i . r)  iton  cilm 
cadit  fupra  Nomen,  illud  inlinicare,  ergo  illa  propo/itio, 
neu  Pttrus  currit  facit  hunc  fenfum  , e)iifmdqmd  Hen  tfi 
^ * Petrus  t<nrit  > qtix  non  opponitur  priinx  afiirtnanti  Pe- 
trum curecrc. 

Adiicrte  prim6 , quando  propodrio  eil  de  inhnitiuo 
pet  Verbum  ere//» , insetige,  &e.  contradictoriam  debere 
negare  illud  Verbum  a quo  determinatur  prnpoll(io> 
^ore  Q dico  , cenfteveuip  Rtiem  ccmtraJwViiadch« 
cadere  fupra  Cf»ye«,  \A  c^i  tUen  ctnfievtmffe  Rt^em,  quia 
fi  7#«»y«io  vtiaqncpropofitionc  mineat  affimariuum, 
Y.^xenfto  vcHiJftiCenjee  nen  opponuntur  lummum 

contrarie»  ncc  porcnmc  fimut|:(Ie  verx  quia  tamen  da- 
tur medium  mici  ctnftreitCHtfeQc  inter  vtmf- 

ftt  fcilicet  mbil  ctnfere,  vt  contingit  donnirnd,&:  nobis 
etiam  vigilantibus  refpcCto  illarum  renimdc  quibus  non 
cogitamus , ideo  poteft  vtraque  clle  limul  falia  \ at  inter 
Ktnfce  Sc  w*  eta/ite  non  datur  mediinn , ac  proinde  pro- 
pofiriones  opponentur  concradidtotkdt  ri  mw  cadat  an- 
te primum  Verbum. 

Aduerre  fecundo,  quando  propofitiones  affintudux 
habent  aliqua  Aduerbia  adiun^a  pfxdicatis , vt,  Petrut 
firibitbtni , Uasijm/ currit  v^eciter , contradictoriam  de- 
bere habere  negationem  ame  Aduerbium  , non  poft 
illud.  Quare  hx  non  funt  contradiclarix , Petrmeffeu^ 
i } tUkter  ejf  Afbut , Pttmt  tjftntidiiter  nem  tfi  mlbtu , quia 
Parus  ex  fui  elTcncii  non  dicit  elle  album , nec  negatio- 
nem illius  «debet  ergo  fic  formari  eontradiCtoria , Pe» 
trutfKii  tfi  tffentiAliter  aAus  : ratio  c(l  quia  negario 
debee  radere  fupra  totam  prOpofirionem  , non  au- 
tem cadit  , fi  non  pcxmitticur  Aduerbium  ance  illam, 
quia  t)  neu  Ibl^  negat  quz  poH  Ic  inuenic , non  qu^ 
antele. 

TeiTi6  obfi.-rui , aliquas  dTc  prapofiiioncl , qux  di- 
cuntur quales  funt,  ege Jimpermendir,  tf* 

tten  jemper  mtutier , iicmyhecpnpeJitieuenefifAift^kic 
frepefitie  eft  fsdfe  fupponendo , quAd  prima  fit  reflexa 
fiiprafe , & quod  fecunda  c.idatfiipra  primam, qux  vt 
fic  fimreontradidorix,  & tamen  viraque  efle  fal- 
fii  vcl  vera  fimuL  Nun  fi  prima  efl  vera , ergo  {ccund.a, 
qux  negat  illam  dic  fallam  ,erit  etiam  veta : fi  vero  pri- 
ma cfl  i^a , ergo  etiam  fecunda  negans  illam  elfe  fol- 
fiim , eritfalia ; ergo  dux  contradktorix  poliunt  ellc  fi- 
mul foUx  , vel  vtrx.  Rcipondco.his  propofitiones  elle 
fmplicatorias  in  terminis  timplicat  emm , eamdem  pro- 
pofitionem  de  le  afltrmaic  dic  foliam , quia  Icquererur 
die  fimul  veram&follam>q(K>d  omnino  repugnat.  Id 
Aurem  foqui  , fic  probatur  y quia  fi  ipfo  eft  veta , ergo 
ciim  de  le  afltrmat  cfll*  foliam»  mentietur  y ergo  erit  folia 
fimul  3cvcr.i:fi  verb  falfafit  ciim  dc  le  affirmet  fi:  elle  fol- 
fam,  vera  erit,  ergo  (unu)  crk  vera &folJa.  Irem  illapro- 
poluio»e^e ftmptrnitasier , It  cciam  (ciplam  comprehen- 
dit, cll  implicaioria , quu  .ifiimiautt  Ic  clTc  falfiun , non 
funt  ux  propofitiones  admiteeodx.  Rado  bpclori 
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eft,  vel  quia{  vt  muldcenTent)  nulla  propofiriopo-^ 
tcfl  fiipra  fe  r<fle£fore  i vel  quia  , ctfi  ij  non  repugnet 
abfolutc  ( vt  mcliui  alij ) rcjnjgnai  umca  eatndcin  pro- 
pofitionem  libi  ipli  coiittaJiccrc,  nihtl  enim  libi  op* 
ponitur,  ncc  poteft  intellecbis ci  rei, quam  cuideuter 
nolrtc  dic  folfam,  alii  miri ; .uUmiraitrautcjri,  li  iiabe- 
rct  propofitionun  , qnam  iudicat  exprelsc  folGm  dfir. 
Alixfolcncatfcrriprojxjhtioticsiiiniljoics  vero,  fu qui- 
bus vidccui  efle  cadi  m dilHcultasqux  in  pfzccdcmibus. 
Si  enim  Deus  v.  g.protiiittaci  milii  hoc  iriodo, /tpr  tutu 
prepofitte,  f msm prttuleri^  sb  hst  puuUo  fkcru  vtra  tg»  tibi 
irtfusuUm fr Atium , vtl pluem,  &;c.  cgo  verb  dicerem  fla- 
rim , uen  infundet  miht  Dem gretiam  , videtur  lixc  pro- 
pofitio  fimul  elle  vera  &falu.  Vcl  enim  Deus  infundet 
gratiam , vel  non.  Si  non  infundet , ergo  fuit  vera , quia 
dixent  non  infondendam  ; & infiipec  trit  f.illa , quia  fi 
fuillet  veta, Deus  tenebatur  vi  poiH  initi  infundi  re  gra- 
tiam, &conf«quenrtr  Deus,  qui  rtflt  promiflis  , eam  in- 
fundet, & tandem  hinc,  piopofirio  cfk  falfa  ,quia  nrgat 
infundendam , cum  vere  fit  infundenda . Quod  fi  dicas, 
Deum  infufiinim  graium,  etiam fequirur  eam  cUefal- 
lam,  quia  idncgai ; &.  veram,  quuiuxta  pinmifliojicm 
Deinon  erat  infundenda  ”iatia,  niiuliMifcm  yeriim  ; 
cigo  fi  infondicur>veri-  locums  fum,  ergo  fimul  eadem 
pre^fitio  fuit  folfii , & vera.  Rdpondtbir  fortt  aliquis , 
cafuin  repugnare,  <b  q;j<>d  Deus  fe  obligaret  ad  dan- 
dam & non  dandi  pluniam  vcl  giatiim,q\u>d  omnino  eft 
implicatorium.  Sed  qniahflm-  Iblutioncw  ftiicc- 
rc  facile,  quia  Dcrin.  fe  obligare  ad  prxmiar.dom  ali- 
quem » v.g.  ciun  priii.umdixirit  verum,  nullam  prorfus 
includit  repugnantiam;  vnde  oportet  , hoc  admillb  , 
aliunde  oftcmlcic  rcptJgn.intiam  calbs  in  obiictione  po- 
fifL  Imb  in  nobis  id  polle  coiuingtrc  , quid  prohibet,  fi 
ego  promittam  Pctro.y/  fuerit  primi  dixerit y 
tmaneru  hee dentun  ; hinccirifn  non  ttqiiiuir,  lucad  tm- 
plictKoria  obligari. 

Alicef  ergo  ccfpondendum  puto , co  ipfi)  qubd  pro- 
ponatur hi  przmium  alicuius  vericatis  doni  Urgirio,  re- 
puman  vt  illa  vetitas  defiimaiut  ex  ipsi  krgirione  do- 
ni,led  debete  efle  aliam  veritatem  dilf^ntara  ab  ea  lar- 
gitione. Ratio  cfl  cuidens ; quia  antequam  deccaninetur 
promiflbr  ad  donandum  , debet  videre  iara  propofirio- 
nera  veram,  quandoquidem  moucturob  eam  veriucemj 
ergo  illa  veritas  non  poceft  defimii  tz  tf>si  dosiationexr- 
go  nec  debet  propoficio  illam  dofiatKmero  affirmare; 
tunc  urim  ea  donatio  praniifo  vt  fbtun , quia  includinir 
i:i  veritate  popofitionis  eam  aflimuniis , eflri  caufo 
muuens  Deum  vt  illam  pluuiam  decerneret  fotuiam, 
quod  repugnat.  Ideb  fi  ineacurule  pa^m,  propofi- 
tio  debet  affirmare  aliqirid  aliud  diucrfom  -y  vel  fi  affir- 
mat foturitionem  obie^  illius  promifl!,debA  eam  affir- 
mare iiKlcpendencet  ab  ei  donatione,  qaafidiccrcc,ffae 
mihi  tu  erue  ulint  denetsenu ; tunc  autem  explicata  hoc 
modo  propofidonullum  habet  abfiirdimi.  Aedicere , ru 
mihteemtUbitytfmA  tiein becipfeverumdieeytfi  implica- 
torium, quia  idem  cilct  ac  dicere  , meueberit  ud  dea^tm, 
^uid  meuebtrit  ud  dnudum  : qux  cauiaUs  liuei  formalitet 
fit  vera,  iK>n  tamen  e£ciencn,quu  ad  nihil  mouere  po- 
tefl  olm  fit  idcmica. 

SVBSECTIO  VI. 

Nmm  tircM  idtm  dijfiathat, 

Y^AterLpnceusmaxijnam  ponit  difficultatem  in  ab*is 
A duahus , quarum  vna  hxc  efl : f hem$  e^um  dmttur 
Apm-rtrei,  tjfet  rutien^it . hxc  enim  in  primis  cfi  vera, 
cum  homo  dicat  ratioiulitatcellcc  item  foJfit,quia  equus 
dicit  carendam  rarionaiitarit,  ac  proinde  non  eirectimc 
ibi  rarionalkasj  vnde  coulequentcr  contiadiiltoriaeirct 
fimul  vtra,&  falfa,ac  proindedaicnturdux  contradiAo- 
rix  fimul  verx , &foifx.  Varias  aliorum  fidmionesad- 
ducir,  & rci|cit  ibi  fiisc.  Ego , vt  verum  foiear , vix  vi- 
deo vUain  difltailiatcm  in  ea  propofirione, explicaris 
tenninis ,' etcium  illa  ptopofirio  fotk  hunc  (enlum: 
fi  irrationalitts  equi  eflei  fimul  cum  radonalirate  hotni- 
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•»s  ,c(Tcc  ibi  ritiotuUus ; 5c  idem  c contrario  dico  de  dixi  ad  argumentum  primum.  Ratio 

contradidoria  negante.  Hic  propfditio  veriffima  cft,  cft, quia  c6m  rublcftumillud  explicatum  vocibus  illis 
haud  alitcr^cfiquis  diccrct:linegatiofonna:circt  limui.  includat  formam,  & negationem  fonne  , dum  enim 
cum  fomUjCllet  ibifbnnajquipropolltioveriflimaeft,  chittuera  includit  liitcum,  includit  negationem  ccrui,ac 
& quidem  purinimcvcra.Q'jando.uitemvrgetur  ad  pro-  dum  tmul  includit  ccnium  » includit  affirmationem  il- 
bandumdil  fallam>«  6 quod  ibi  eflet  carentia  rationali-  liu$>&  ex  eo  capite  includit  duo  contradictoria ; ac 
tatis:fi  autem  carentia  rarionaIiMtis;crgo  faJlbm  cft,qiibd  proinde  tam  affirmaciua , quam  negatiua  propo/ttio  eius 
fit  rationalitas,  quia  cflTc  carentiam  rationalitatis  . & pridicati,  oportet  vt  fit  vera,  & ibi  non  poteft  habere 
non  efle  rationalitatem  cftidem  ; fi , inquam , ita  vrgea-  locum  ca  regula  contradictoriarum  ,qu6d  sma  fit  vera, 
cur,vno  verbo  rrljxntdendura  , pro  illa  condicionali  alia  falfa.Solurioiws  ergo  huius  AuCloris  fimdati  in  co, 
impofllbili  non  effe  idem  ea  duo , cum  cxprelsc  ponatur  quod  lubicClum  fit  chimiricum , non  fiint  folidx. 
contrarium , vt  fcilicei  coniungatur  carentia  cum  ip(a  Scamdo  circa  illud  argumentum  dico  , pro  intento  7<i 
forma.  De  fiCto  quidem  admitto  ,cac(Ic  idem  , ac,cum  illius  ,vtfci!icct  oftendatur  ,qubd  vna , eademque  pro> 
conditio  impoflibilis  ponatur , coniungancurque  forma,  politio  pcdfit  elfc  falia , & vera , fimul  Sc  fimcl  rdpcClU 
& carentia,  haud  dubie  pro  eo  cafunon  iudicaiut  idem  riuldcm  obieCti.  non  fuit  ncccilarium  formare  dms  con- 
dic carentiara  ,&non  die  formam/ed  potiusin  vnum  fradiCtorias,vnicaenimvideturfoum  difficultatem ha- 
coniu^untur  forma  , & negatio , ideoque  condicio  eft  > prima  fcilicec  illa , qui  dicit , NtAt/m 
impo(Iu)ilis,  ei  tamen  fiippofitipropomio  affirmans  cft  illa  enim  eadem  e(t  vera, quia  uon 

omnino  vera,quia  illa  condicionalis  iquivalct  huic^/f  ra-  poiTe  incelli^ , & efic  mintelligibile , eft  idem , perinde 
tttndlitM  , & trrMtttulittt  tfftM  fimml  ,in  homine  , tjftt  ac  fi  quis  diceret : chimtrdefi  ckimerd , & 

M htmiaf  rMUmdUtM  , id  quod  veriffimum  cft  non  aliter  JiMf  > ej?  Ea  autem  fimul  cft  falia,  cum  reipsi 

quam  fi  dicecem,yJ  in  fcheU  efit  bom»  & tbtmtrM  e/fer  ibi  aliquid  cognoicat  de  illo  inintclUgibili , ac  proinde  iani 
«•••jeft  enim  argumentum  i duobus  ad  vnum,vt^ejf*-  Ulud  mtclligai  vnde  non  eft  adhuc  folutum  argumen- 
yfitRcdae  .-hic  ergo  propoficio  nullam  rum quandoquidem independenter ab  vlla  alia  contra- 

habet  difficultatem.  Secunda  falfa,  ffc  vera  quam  ponit  di^boria  propofitionc  videtur  clfc  vera  ,&fatla. 
hic  AMot,t(ihxc:Nnlbminintt&fiiiUp0f9fiinttllifi.fem  Abfolutc  ergo tc{|xjnderi  pofTet , illam  efiepiui  vc- 
<«ga#/i;qu«  eft  ex  terminis  vera,qma  efle  inincelligibile,  ram,^c  illius  conrradifkotiam  omnino’fallamj  etenim 
& nonp^Tc  incelligi , (eu  cognoici , idem  eft.  Secunda  ininitlU^ibiU  i\on  negat  cum  conceptum  confiifiim, 
propofitio  eriamvera,  Aiprinue  ojqwfiucontradKftoric,  quo  dicimus  eft  inintellif^UiU . quia  hoc  affirmare  non 
^(ii^liynUinintelBgibiie  pettftitrtettifi\ncnim  id,<ie  eft  rem  illiun  imclligerc  , fcd  poriis  diccre , qii6d  fit 
quoaliquidoffiimatur  ,efteo  iprointcUigibilc  ,rcu  co-  inintclligibilis , feu  potius  eft  negare  de  illa  intclligibi- 
gnoiobilc;  ergo  duae  conttadiftori*  fum  ver*  A confc-  litatcm.  Quando  ergo  dicitur»  coipfo  ,qu6d  lioc  affir- 
Quencctambifolfir  ;quia  vna  contradi^ria  vera  red-  memdcilla  ,ilUm  intelligol  neganda  cft  hxc  propolT- 
qufuamoppofitamfall^i  vnde  fi  ambi  fiint  vcrae,am-  » quia  hoc  non  cft  illam  intoligcre’.  Verum  quia  in 


■.  Verum  quia  in 


bifiincfiiKi.  apprehenfionc  replicari  poteft;.  fi  fioc^modo  propofitio 

Refpondethic  Autor,eas  quidem  efie  contradiAo-  fonnetur:  quod  cft  inapprehenfibile;*  non  poreft  ap- 
rias,  nihilommusvcras , regulam  autem, quididt,duas  prehendi , quirenda e-ft alia  folutio , ea  enim  propon- 
contradi^rias  non  polle  clTc  veras,  debere  intelligi,  «o  fimul  cft  vera, vtex  terminis ipfis  patet  > quia  , cum  7^ 
quando  fune  de  fubiette  non  chinuerico  i quale  cft  hoc,  hlcm  fit  pcidicatum , 6c  fubicdum , verilEmc  vnum  de 
quod  in  eis  ponitur.  alioaffin^tur,cx  altera  verb  parce  eft  falfa, quia  eo 

Secundo  refpondet , forte  non  efie  concradi^rias,  ip(o,qubdde  illo  aliquid  affirmem,  aut  negem, iam 
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qanim  vis  tota  defumitur  ex  eo  pridsc  ,qii6d  fim  de  quampaulb  ance  tradidi,  (cilicet,  quando  dc  fubic(fto, 
(ubiedio  chimirico , feu  non  fupponence.  Neutra  tamen  dc  quo  cft  firmo . in  aihi  exerdto  afTcritur  aliquid  de- 
ridetur pofic  fuftineri  , Nam  ,( ipfo  hoc  Aucore  tcftc  ) ftrnensidquod  fiipponituricfic  propofitioncmfiipfim 
etiam  de  fiibic^chimiricis  formantur  boni  propofi-  falfificancem , ac  proinde  implicaroriam,  raldmque  efie 
tiones,vt:chiiniralegic,chuna:ranonlegit;  fictamen  hanc , de  qua  agimus , mam  fimul  & (emel  vocat  illud 
runtproprieconrradi&oriXf&vnaomninovera, altera  fubic^himinapprchenfibilc,  quodtamenin  a£hi  exer- 
auiem  eo  ipTo  falfa.  Pro  quo  noranda  eft  doArina  vald^  deo  apprehendit , perinde  ac  fi  diceret  reflexi , quod 
necefiaria  circa  premofitiones  de  fubicclo  chimirico , non  poceft  apprehendi,  apprehendo.  Q^d  fi  tamen 
(quam  non  rideo  ab  vllo  obfiruatam  ) ca  autem  cft:  velimus  dicere,  eas  propofitiones  e(Te  bonas,  ncc  (e 
qiuodode  fubicdo  chimirico  pridicatum  aliquod  af-  falfificare  ,cunc  rcfpondendum , eam  non  efie  reflexam 
nrmacur,per  quod  ea  res  non  conftituicur  in  ratione  fupra  fc , neque  dicere  ,quod  non  poteft  apprehendi  a 
chimxrici,  v.  g.  chimira  dormit : chimira  falcac ; tunc  tne  > fcd,  quod  non  poceft  ab  aliis  apprchcnai,nonpo- 
dicopropofitioncmaffirmatiuanH&ncgatiuaraehisprf-  teft  apprehendi  ab  iUis. 

dicati  omnino  efiecontradi^ri.is  , ^ vnam  fallam,  ai-  Vrgebis  tamen.  Nam  dehocipfum  eft  verillimum  fii- 
tenunveram.Rationemapriorireddo  : quia  illa  contra-  licet,quod  non  poceft  ameappteh^i,non  poccftappre- 
didio , qui  pomtiir  in  chimira  , ratione  cuius  cft  repu-  hendi  a me-, cur  ergo  id  per  propoficionem  bonam,ic  ve- 
gnans,oon  includit  alias  contradKbionesdilpararas  cum  ram  non  poterit  a£rmari;Refpondeo  fi  ly  i iire  cadat  fii- 


prima,  ide6quc  relinquit  eas  alias  repugnantias  non  pra  ipfom  perfonam  id  affinnancem  i optime  pofie 
miniis  alienas  i chimna , quam  ^ qnocuinque  fubie^  propofirionem  fuftincri ; at  fi  ly  4 me  cadat  (upra  ipfam 
leali : explico  id  clarc  chimxraconftituirut  piiciscper  propofitionem » tunc  habere  locum ; qui  paulo  ante 
hoc, quod  fit  hircus,  icemus, cilm  hircus  neget  ccr-  dixi, fiilicet , eam  propofitionem  filp(amfal/lfic3re,dum 
uum,icceeuushiccum,non  conftituicur  autem  per  hoc,  in  aduexercitoobjc£hiinillud  apprchcndit,quod  tamen 
quhdfingamusillomlegere,&  non  legere;  in  ordine  dicit  reflexe  apprehcnfibilc  non  efie. 
etgoad  hicpridicaca  oppofica^uia  funcdifparacacum  Replicabis  contra  prinum  panem  huius  (blutionis.  7*- 
ilm  , per  qux(  iuxtadi£bt)  oonftinacur, chimira  manet  Efto  enim  ca  propofitio  non  fit  reflexa  fupra  fciplam,  (ed 
nonminisincapaxjquamcittracntiaddcoquccxpro-  prccisr fupra mccognolccntcm, adhuc  erit  vera  fimul 
pofiaonibusdcillaaffirinantibu',&neganribiisea  pri-  & falfa  ; vera  jVtfupponimus ; falfa  autem  ,quia  deme 
dicata  oppofita  ,ma  debet  c(Tc  pure  veta , altera  pini  cognofiente  dicit : non  pofle  mcappt.hcndcrc  id,  quod 
falfa. fi  propofitiones  fiant  circa  illa  ipfa  pridica-  tamen  co  ipfo  apprehendo  , quidq-id  enim  cognitio 
ca  jobqui  fomuliier  conftituitur  in  elfc  chimirici,  apprehendit  imm^iate , id  ego  per  ipfam  apprehendo 
Cunc  propofitiones  ambi  coniradiffoda:  debent  neccf-  ncccfiari^;  ea  autem  cognitio  apprehendit  illud,  quod 
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l z Difputatio  1 1.  In  Summulas 


\ me  dicit  inipprehcnnbfle  ergo  & ego  ipic  illud  apprc> 
hcndo  i erit  ergo  adhuc  faUacH6  loquatur  non  dc  fc> 
fed  dc  rub|cdocognofcente,ilUcrgo  diftindUo  eft  tm- 
pcrnnens  ad  ollendendom  eam  propolitioncm  Timui  Cc 
rcmel  non  e(1c  veram  Sc  thlfam.  Refpondeo.  Si  ea  pro- 
pofitiolblLim  cadat  liipra  perlbnam  co^noTcenicm  de> 
pcrc  Impliciti  hunc  l^rtim  (acete : RcJmau  v.g, 

Min  ftr  *lt»i  aSm  a mtt  difhftfht  Affrehtnd4re  , td 
mn Mp^ehtndtr* ftr iU»i i Harc  autem  hauddubi^ 
cft  pure  pure  vera , ncc  (e  vllo  modo  Tabificans.  Confiat 
ergo  nunquam  dari  pcopoTiiionem  de  obir<Sb>vnicode 
indiuifibili » quz  pcdhi  limul  efle  vera  & falfa , atm  re- 
pugnet idemindiuifibilcohieAum  (imul  cfie  non  ellc« 
prove requiritur,  vtpropofitfodc  illo  fimul  habeat ve- 
ficacem  (alfiiatem. 

Secunda tanrcn  Sc  coagts  dirpurabilis  qiixfik)  efi , an. 
l^iem  relpe^  diucribrum  oD)edoaim , ouar  aifirmet 
aliqua  propofitio , polfic  efle  fimul  vera  & »lfa , ea 
quae  Sccitx,?etrm& P/odmvtmtxiim  enim  fieri  poflir, 
vt  Petrus  veniat,  non  P.KiIus  , an  fit  vera  rcrpo^i  vnins, 
& fiiUa  rdpe^  alteriu$;Circa  has  tamen jpfas  propofi- 
tiones,obiermndiun  efi«  dupliciter  polle  ilhid  obje- 
ilhun  multiplex  affirmari.  Primo  vt , qui  illud  affirmat, 
incendat  dirc^^  aflererc,  fui(Te  v.  g.  duos , aut  centum, 
& non  pauciores,  aut  plures.  liihocrenCn  propofitio 
reducitur  fere  ad  illas/jua;  habent  imliuilibile  ob|e^im 
nam  centenariusqu^  centenarius  prxeise  non  habet  ma- 
gis & minus , vnde  fi  fuerunt  cennim,  propofitio  cfi  pu-' 
revera , fi  nonfucnmt , tft  purcfalfi» , efto  fiwrfm  no- 
naginta noucm , quia  illa  (blum  volebat  aflirmare  cen- 
7j  cenariumquiialem. Secundo  modo  potefiquisaffirma- 
re  pluiB,non  vc  connexa  inter  fc  in  ordine  ad  vnum  ali- 
quem numerum,  fcd  qiiafi  dc  quolibet  dirparate  ab  alio, 
vt  fi  dicat : Pttrmt/tmt,Pdnlmvtmt.  In  hoc  fenTii  ha- 
bet locum  rario  dubitandi  fitfri  adiludia , quod  rc(pc£hi 
vnius  ob)C^  fit  vera , rcfpc^i  alterius  falfii. 

Q^ttio  haec  cfio  ab  aliquibus  valde  fuse  tra«!lentr,  Sc 
infiandx  miiltxaddi}cantur,non  tamen  potefi  habete 
vUamdifiiailutem , nifi  quoad  modum  loqisetuli ; dc  re 
enim  ceniffimum  efi , partem  illius  ob)c^  ita  fe  habe- 
re , piovt  afleritur , partem  ver6  non  \ au  autem  peopo- 
ficio  fit  dicenda  abfblucd  pure  falfa , an  pure  vera , an 
partimfal^,parrimvcn,rulacftpura  puta  quxfiiode 
nomine  , dc  parui , aut  fbne  nulliufve  momenti  y muld 
enim  nolunt  eam  vocare  vllo  modo  veram , .cd  abfolu- 
tc  fallam  ,qoia  dicunt , veritas  cfi  fpecies  boni , quod 
ex  integra  cauladcbccconfurgere  jfalfitas  aurem  genus 
maU,quodcon(urgitcx  quocunque  dcfe^,&  iuxta 
hos  ego , dnm  de  talibus  propoficionibus  a^un  efi , cas 
ablblui^  vocaui  fallas, .ili|  cas  vocant  mixtas,  vt  Oiiie- 
dus , Comptoniis , Lynceus  ,&ali).  Rc  incellcCU  lo- 
quere , vt  libuerit. 

SECTIO  V. 


Df  ^ tonnerfiortt  Pnfo^tionnm. 

A Lia  prspofitionis  proprietas  efi  zqui  pollentia,  quae 
( fi  duarum  propolltbnum  ;^uiuaiemia,prouenit‘> 
que  cx  diuecfis  fignU , quibus  afficitur  propolirio , v.  g» 
huic , «mni/  hmm  «fi  Mtinat  ,xquuialet  ifia , nuSm  hm 
«fimHMmtMkl  \\Atvi\t\mx\t:iiyrml!umh«mifi«m«fi<^MH 

fit4tnm*l,  AC  ««hms  tfik  «utmud.  Aduerce » parciailam 
mn  t fi  vni  propofitionicontradifloria;  przponatur,  il- 
lam reddere  iquiiwlcntcm  fiix  ccntradi^lorije , v.g.  di- 
tjMu  kom$  mn «fi Mninul  yf.ii  cuiC£..Ji'^oria  huiiu 

Si -vcrbillipncponacur  m», hoc  modo, 
mn  stufuif  «fi  , zquinalet  contradiAo- 

%^y«*r.iiuhm9«fi4rtimAl.  Sivcib  pofiponamr  T«m», 
zquiualet  courrariz , vc  h«nf  emit : fi  ponatur 

nanpofi  afuxuhtfmMoctooAoyomttu  hamo  nan  nmV, 
xquiualct  huic  »mtlhu  hama  aarrit  .q»x  erat  contraria 
illius  primz , amtm  hama  «itrrit : fi  veru  ponatur  t»  aan 
onteic  poft  fignum  vnuctfal* , hoc  modo  ,tian  am^ 


hamaMaxemrit , squiualct  fiibaltcn:x  , iWUcct,  difm 
hama  ctnrit.  Proprietates  huius  ^xirciculz  tun  in  ordine 
ad  ■tquipollcnriam  includuntur  hisvcrlibus:  , 

Omnia  nan , fanat  nnUm  i nan  anmit  , aii^tiit  nan  ; 

Nan  amnti  nan , fanat  tjmdam. 

Hxc  fiint  myficria  omnia  dc  xquipollrntia  propofitio- 
num,qux  prolixi  fatisiinultis  difputanrur , iruitUitet 
tamen , vt  dicam  r7id».4i. 

Altera  proprietas  propolitiomtm  cfi  canturfia  , id  eft 
iranJmMaiiavniHt  imal$am , mutando  fubie^tm  inprx- 
dicacum , & praedicatum  in  fubic«^im , vc  , hama  efi nni* 
mal  yoain^efi  /Inm*.  Hxc  conuerfio  fit  tripliciteT:  Pri- 
mb  per  lolam  terminorum  tranfinutacionem,  feruati 
cadem  quantiurc^'  quni irate  ,Sc  hxc  dicitur, c»j*«ny£» 
fimflu  dcr  . vt , MnPm  hama  efi  iapity  MtUm  lafiS  «fi  hama 
cccc  ibiinvrraqucleruauu  tenninus  vniucrfalis  tatim. 

In  Ilis  l^cncvaUt  cn5»kqiKntia.ib  vnoad  aliud  negari- 
uc  , V.  g.  efi  Uph  t*a»  efi  h«ana : iteu’ , tft  hama , erga 
mantfi  R.uio  a priori  c'L , quia  in  pn>j>ofiiionibus  7J 
affiri  iatiuiwctis  dcbcT  pr.TJi-atum  idemtmeari  realitcr 
cum ubicdlo.Jc  c cojicraiio  jvndc  fi  nullum  animal 
ideimiiicaturcum  lapide, nccclfum  efi  vt  ncc  vllus  la- 
pis poflde  efle  fubieftum , cum  quo  idemtificetur  animal, 
qux  ratio  attendenda  cfi  in  omnibus  ifiis  conuerfionl- 
Dii$.Hincfir,  vefivere  diciAir,  dianis  hama  «fi  altm, 
etiam  dicatur  vere  ^dkjnad  alhm  «fi  hama  : fi  enim  ali- 
quis homo  efi  albus,  iam  aliquod  album  efi  homo ; ho- 
mo enim  albus  aliquod  album  efi. 

Secundi  fit  conuerfio  per  accidens  li*.  ptopofitione 
ncgaiiua  viuuerfali , dc  vnluerfali  affirmarioi , mutati 
quantitate.  Exemplum  affinnatiu;^  CitiaimiUbamalffiaKi^ 
md,  conaeeCiyah^naiinnimnlafi  hama.  Exemplum nega- 
tiiuc , nmJhu  hetna  «fi  Uftt , conuerfa  , duptis  inpis  nan  «fi 
hama.  Ratio  efi , quia  aflsrmati  idcmtitacc  omnium  ho- 
minum aimanmuli,cdam  affirmatur  idemtitas  alicuius 
animalis aun  homine:  item  negati  iderarirate  omnium 
hominum  cum  l.-q>idc,etiain  negatur  idemtitas  alicuius 
lapidis  cum  homine , propter  rationem  datam. 

Tmib,  fit  conuerfio  per  contrapofitionem  in  propo- 
ficionc  vniuetlali  affinmtiua,  dc  particulari  negaDua,per 
adiedHonem  negationum,  vt,  amnii  hama  «fi  oMmeil , «rga 
amnt nanetnimd (Si natt  hama  fMemiditiMadetmmdnantfi 

mn  hama,  erga  diijuadstimal  «fi  h^.V.Wtat^doS«S.‘\»  ji 
explicare  tertiam  hanc  conuerfionem.  dicit, illam  nega- 
tionem iVM  debere  fumi  infinitanterdignificando  aliquid 
quod  non  fit  homo : vnde  addit , debm  addi  confian- 
tiam,  id  efi,  debete  poni  exifienciam  rei,  v,  g.  amnu  hem* 
afi  «at,  fi  conuertacur  per  hanc,  «rga  aatmt  nan  eni^fi  nan 
efi  faUn, quia  id  efi  quamuis  non 

fit  hoino,non  tamen  efi  non  homo.  Hsc  do^na  difpli- 
cttqiiia  non  cfi  neceflum  ad  hanc  conuerfionem, vt  prae* 
dicatum  iiifinitetur/ed  folumipltimiubtc^jhoc  modo, 
ammt  hama  efi  tnsytrgamnt  nanam  nan  «fi  hamaytxmc  autd 
fiue  addatur  fiue  non  ea  confiantia,lemper  conuerfio  eft 
bona.Im6  ci!im  Iplc  docere  videatur ,hanc  conuerfionem 
fieri  perpropoficionan  negariuam  rcfpcdlu  affinuariuoe, 
non  debet  poni  negatio  cum  ipfbnomine:tunc  enim  i>oA 
fieret  propofitio  negariua,proui  ipfc  requirit,lcd  affirma- 
dua , qualis  eft  omnisinfinitans.  Raduapriori  cft  ma- 
nifcfta : nam  quod  ego  dicam  , amnia  hama  «fi  enty  iblum 
infertur  inde , tfga^minan  tfi«mnantfi  hama  yvoti  ve- 
r6  infettut  vllo  modo,  erj^efMadiwM  «fi  «nt  ytfi  ditpnd 
dindytt^t  tamen  h«ma.  Neque  ad  hoc  video  quid  dcTer- 
uiac  addere  , vel  non  addere  conflandam.  Magis  adhuc  \ 
diTpIicct  conuerfio  , quam  ftarim  «adm  $.  1 7.  ponir  • 
jlntiehrifim  nan  afi  mnm , «rga  ditpaad  nan  (mam  efi 
am  AnaithriSim ; hzc  ciiim  fecunda , non  cft  xquiua- 
lens  prunx  vllo  modo , quia  in  prima  fmfus  eft , An^ 
tidtdlhmtm  tjf«  leaww» , vi  per  fe  fonat-,  fecunda  vcc5  jy 
fbiut , aU^md  naad  nan  fit  Antithrifim  tjfe  nan  hatrnm, 
qux  cara  efi  difpanta  cum  prima,  vt  putaueriro  fuifle 
etrorem  typh&deam  ita  inucnio&  ttvantiqua  dc  in  noul 
imprcl]u>ne.$ubdirrattoinem,idc6  illam  npn  elU'  veram, 
qtiiaa»od6fittita]^ttanonboiu,quc  non  funtAmi- 

chrifius. 
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chciftofi^ed  Ii«cra(io  potius pBoli>t»eamil<un<lani  «(& 
Tcram:qLiia  li  font  aiiquauon  bona» qcut  non  iimt  Anrw 
choftus,crgoveiucneft>Wi^«f^ma^ii«nftr/?wM 
cknfimj  hae  eninxdux  fcrc  Tum  «quipoUentes.Neque  hu> 
tus  veritas  pendet  ab  co,  qubi  esiftat  vel  non  Annchri- 
(bts>6d  ab  eo*  qobd  aJia  ab  Antichrifto  non  bona  exi- 
ftaoL  Deberent  ergo  cfTc  ilbe  propoikiones  negatiua 
hoc  modo , ^Kl$chrifim  nm-  clt  homu  , trga  tUi^ttaeinan 
^3  hammafi  jimtu^tSm  i tunc  enim  negtiac  zquiualtc 
affirmaciua : Sc  tunc  bene  tntelligitur,quomodo  ca  pro- 
poAiio  pendeae  ab  cuAemia  Anttchnfti , quia  co 
nullumalionon  bono  exiAence  ,cAvctum  dicere 
tkhriflm  nart  eft  hanm  i non  tamen  cA  verum  diccrcydli* 
^Hadiian  baimm  <y?^n/vibn^M>quandoiIIenon  exiAin 
iara  enim  de  faAo  nullum  non  bonum  cA  aiku  Anrichri- 
Aus } cilct  vcr6  , A ille  exi Acrci.  Et  hinc  edam  confir- 
matur *quod  fupradixi,  non  debere  TubietAum  & pr*- 
dicatum  infinitari , inta^ki  manente  copuU  , fed  fubie- 
^himlblum  infinicanduna  jcopulx  vcr6  pnrponendam 
negationem  ,A  altera  fuerit  aflinnauua , auferendam 


peccaco/ed  in  inifu  diuilb  faluancfcu  eA,  ideb  propoAdo 
atHruuns  , peffihitejfe  peeeatorem  ,diciv.irfacrro 
lenfam  diuifum : alius  vcr6  lenius  cA  coinpofitus,vt  ciim 
^OfUectffk  tfl ^ee(*mt*nC»n(UiH»Mi , qujatuncaAirino 
eum  condemnandum  vt  peccatorem  > id  cA , fiinul  cum 
peccato.  Sed  hxc  dotArina  io  propoAco  impeninem  eA> 
ic  miror  eam  a S<  mmuliAis  applicari  propuAiioni  m(>« 
dali  * quia  ca  independens  cA  a modis  , & eodem  modo 
in  non  - modalibus  repentur , v.  g.  fitiM4hfiir  * 

ftcattr  ctf«do»in4^»/»r,dc  quibus  egimus  ura  Aipri,dum 
de  ReAri^<me  cemunonun  nobis  &rmo  fuit. 

Aduerte  Secundb  circa  ai&maiioncm  & negationem  3 ( 
modaliuifi  * eas  efie  nlEcmatiuas»  qux  modutn  habent 
aMrmatimim'*  ctiamA  habeant  didum  ncgacioum.  v.  g. 
hxc  cA  a^iuriua  modalis,»rer//<  tfi  te  nan  efiAutelunig 
quia  licet*  At  negatio  ex  pane  di^  > fcilicet  nmefe^m-  ' 
g«/Wm,eA  tamen  aHlrmatio  cx  parte  nrndi*fci licet* 
eff.  Item  e contrario  hzc  cA  ncgatiua*  m»  efi  canth^en/ 
M4m  cA  negatio  ex-pancmodi,Acut  etiam 

alix  oradones  de  infiniiiuo  funt  affirmatiux  vel  ne^ad« 


vcr6  * A fuerat  negadua  * niA  etiam  multiplicando  ne-  > It  negatio  aut  aAirmatio  cadar  fupra  verbum  dccer- 

gjttioncm  vellem  «ccre  xquiualentem , hocmodo*^*-  minans  infinitiuum  ctiamA  ipfum  Lnfinitiuumnegaduwii 
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ticirifim  nan  eji  ba/me , erga  aJi^uad  mn  bamtm  »a»  eft  ttan 
AmtcharifturAKix  enim  negariones  A inuicem  deAniunt, 
& terna  manet  in  vigore  * vt  aM^uiualcat  illi  priori  ne- 
gadux  , Antiebriftut  nan  eft  kemu.  Hxc  tertia  conueilio 
omninb  cA  impettinens , & confundens  potius  ingenia* 
quim  ad  aliquid  dcAruiens  (vcexdi^  conAac: ) pri- 
mx  dux  fune  aliquantulum  vriliorcs&  clariores.  Non- 
nulIiaff-Tunt  hic  a»xiam  carmina  ad  has  conuetAones 
dignofeendas ; at  difficilius  c A ipla  carmina  perdpete  & 
retinere  meraoni,quarn  conuerAones  in  A*idc6  cis 
fupcrfedeo , prxcip  'c  cum  res  At  omnino  imitiUs : quis 
enim  vnquam , vt  affirmaret  aliquem  hominem  efle  ani-  ' 
mal  > affiimpAt  hanc  propoAtitMiem  > nan  amnie  hama  efl 
mnanimsl  ? aut  quis  neg  m$  aliquem  hominem  clfe  ani- 
mahconui^sfAad  id  aiferendum  per  hanc  propoAtio- 
nemjtMiamweammaleft  »«viwme,quam  ncc  intclligere 
ftciA  quis  poteA  ? Non  ergo  neceffiim  cA  in  ei  laborare. 
Si  quis  curioAiads  causi  ea  voluerit  videre  * confuiat 
SommuliAas. 

SECTIO  VI. 

J>g  ftaftafitiamhus  m^deeUbm. 

MIrumcA*  quam  longam  iitucildmque  dilputacio- 
nem  texant  nonnulli  SummuliAx  de  his  propo- 
fitionAms  modalibus  : res  cA  clarior , quiin  tanto  exa- 
mine digna  Attidebbrcuinjin^  illam  explanabo,  hn6 fe- 
ri illam  coram  omitterem , quia  nihil  aliud  e A propoA- 
do  modalis,  quam  propoAdo  de  infinitiuo.Et  mirandum 
eft  * i SummuiiAis  non  poAtas  tot  differendas  rropoA- 
lionum  modali’-m  , quot  Ane  verba  i quibus  oCTenni- 
nari  poteA  infinitiuum.  EfTc  aurem  modalcs  puras  pro- 
poAtiones  de  infinitiuo,  iam  oftendoicA  enim  propoAdo 
modalis  * qux  ab  aliquo  modo  vcl  * de  impoflihili  * 
ve!  deconringcnri.vel  dc  ncccAario  determinatur  ad 
tnfinidimm  , vc  verbi  gratii , Deum  nan  txifttre , eft  im. 
fajfMle  1 hamimm  mari , eft  nteejfe  ; Petram  currere , eft 
cantar^em. 

Hi  modi  * qui  afficiunt  propofitionem , fune  tres  iam 
eoumeran,  .mfcffibUetCcmingent , qui  dupliciter 
poffiuu  afficere  propoAdonem : vel  aduernialitcr , vt : 
fetnu  aeetftaria  catrrit  \ vel  in  Nominatiuo,vt,»fc^«<^ 
Petrumeaurm,  In  ordine  tamen  ad  (ciifum  & veritatem 
pro|>o Arionis, idem  cA  poni  aduerbialiter,ac  poni  in  No- 
minatiiio*  vel  c contrario ; vnde  de  hac  diftin^onc  cu- 
randum non  eA ; quod  enim  de  vni  dixerimus , de  aliis 
di^him  puraj  diAinWocnim inter  illas  pure  eA  Gram- 
madea.  Aduerte  Priiob  circa  fenUmi  harum  prnpoArio- 
noro,  polle  cas  efficere  vtl  fenfirtn  ditiif im,  vt  fajfthtle  eft 
ptccaurtmfaltueri  ye^xiix  in  hac  propofirfonc  non  affir- 
mamus , fimul  cum  peccato  pouc  'ahiari  * fed  cum  , qui 
E»betraod6  peccarim,  polTe filuari,  quia  porcA exire 
^ peccato } & quM  peccator  noo  in  fenlu  compoA  to  cum 


Ac  auc  affirmatiuum ; vt,  videa  te  uancaenere , eA  affir* 
nnatiua  * nan  te  videa  camera , e A ncgatiua. 

Aduerte  Tcrtib,  circa  quantitatem , cas  propoAtionet 
habere  pode  duplicem  quantitatem,  & ex  parce  di^',gc 
ex  pane  modu  PropoAdo  qux  vtramque  habuede  vni- 
ucilalem  abiolutc , & AnqAiciter  vniueri^  erit  \ que 
vcr6  vel  Alum  ex  parte  modi , vel  Alum  cx  parte  prx- 
dicad  vniuerloltm  habuerit*  mixta  erit.  Pro  quo  pbAr- 
ua*  modos  vnhxrfalcs  dici  ntet^e  & ^paftible>  partAula- 
res  ver6  cautingent  Sc  poj|?<^i/ff.^Vndc  hxc  ciit  vniuerfalis 
pctfc£k^ , asacep  efl  amnem  imintm  tfe  aaimed . quia  & 
modus,  Ailicci  neeeffe , eA  vniutrlalls  y & di£kum,  Icilicci 
aaautean  haminem  efteamnudy  eAciiam  vniuerAle  : hxc  ve- 
r6  cA  mere  particularis  caarttHgem  eft  Mlitptem  hamntaia 
cairrtre : hxc  vecb  mixta , nacefte  eQ  ait^aaem  efaum  eft$ 
Muiaaaal , vcl  * tantmgenj  eft  amautn  hamittem  camare.  Hi 

f>ropoAdones  modalcs  habent  etiam  alias  Abi  equiua- 
entes*  & alias  oppoAtas  vcl  contrarii  vel  contradi* 
^orii  , ,quoil  etiam  conuenit  non-modalibus.  Quan* 
cum  adoppoArionem  modaliem,  nihil  amplius  dicen^ 
dum  cA*quim  quod  Apr^  , fcilcetvc  opponantur  con- 
tradictorie , negationem  debere  cadere  uipra  modum» 
verbi  gratti  mcejfe  eft  ta  camara  » ttan  eft  ntCtfte  t$ 
atrrere.  Si  enim  negatio  non  cadat  Apra  modum , Ad 
Aipra  diChim  *cnintcontiai'ixi  eft  te  mari, na» 

ceffe  efl  te  non  aaam  : Aait  in  aliis  propoAtion  Aus  de  in» 
finitiuo  , v.  g.  eenfeate  martaeumy  vtconl^ituacur  huiul  •>, 
contradiiAoiia*  negado  debet  cadric  Apra  een/e#,  hoc  Si 
modo,ff*ff  cenfea  te  effe  tnartnum : ntivn  A r<»y«,nianejac 
affirmatiuum  * ctiamA  poAcli  ponatur  * nan  cenfea  te  nan 
.ejfe  aamtnam  > non  erit  contradictoria  * fed  Aimmiim 
contraria}  quia  ( Acut  Apri  dixi ) inter  ror/bv re  mar» 
tamm,  & eenfere  te  nan  martnam , datur  medium»  fcilicct» 
nihil  ccnfcrciintcrren/b'rver6,&  nan  eenfere  non  datuf» 

Ita  Amilitcr  inter  ejfe  nectjfe  Petrum  eJfe nlhktitySceJfe ne» 
cejfe  eum  nan  ejfe  altum  datur  mediu,  Ailicet  neque  vnurri 
neque  alterum  cAe  necelTariumj  ac  proinde  vtraque 
propofirio  poteA  e(kft\Ca'.inteteJfevcchjTtCfJfeSc  nan 
ejfenetefte  non  datur  medium* ac  proinde  vna debet  ciA 
vera, alia  Alfa. 

CAca  xquiualentiam  verd  aduerte,  wtpafflhile  opponi 
contradi(Aoric  poffibili , feu  contingenti ; quare  A altcH 
illarum  prxponacuc*  xquiualcbit  Ax  contradiDorizI 
idem  enim  cA  dicere , nan  eft  yrpajfbile  , ac  ^jj  iule  eft» 
Item  ypajfibdeSctictefe  cfle  modos  fubaltcrnos  inter  Ic* 
quare  nullam  habent  oppoAtionem  r xquiualcbunt 
tamen  Ubi  inuicem  per  additionem  negationem, vt  v.  g. 
nan  eft  n^cejfeteeairrereiideva  cdicpeftihJe  eft  te  mn  cla- 
rere ; item,  nan  eft  pajfiht  le  te  nen  currere  , idem  Anat  a6 
neiefteeft  te  ctmere.  Hxarquiualentix  harum  propoAdo- 
num  funt  adeb  clarx  cx  modo  loquendi,  vt  diutius  in  ci» 
explicandis  immorari  pudeat <2^ diximus»  Afficiant 
pro  incelligendl  peopeffidonam  modalium  & pto  canna 
tenaetftonM 
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conuerfione  : rcmel  enim  mtellcdto  earum  renfu , nullo 
negotio  dc  carum  xquiinlcnda  Cc  conucf  lio  iniclUgctur. 
Qui  plura  denderaucrit^confiilai  Hunadum 
Jm.  9.  vbt  lace  dc  hac  re  > quam  in  figuri  iubtequend 
omnino  explicacam  habetis. 

Didiones  autem  aliqux  > id  cft  • tdtntidit  fmrpvrt.tm, 
que  a Summuliftis  ad  declarationeiti  harum  Tunc  fi- 


ftr » obionbrant  nagia  quilm  illinnmahr , 8c  difficiliores 
Ium  ipl«  dicUooes  , quiir  propoilciones  pro  quibus  de- 
clarandis rurauntur,ficut  Topta  dixi  d:  carminibus  pro 
conuerfioiiibus  propoiitk>num : haec  enim  rmr.ii  cor>- 
fidla  ab  his , qui  annum  integrum  in  Tolis  Srmmuliib- 
cis  nucis  cranngere  decccucrc , nce  cum  magni , ne  di- 
cam vlla,  vuliutc. 


DISPVTATIO  TERTIA. 

De  Definitione , Diuifione , 
yirgumentatione. 

O o V s Tciendi  »qui  cft  genus  ad  defi- 
njtionem»  diuifionem  , & argumcnra- 
I donem  > definitur  ciTc  «*-«/*#  tgmti  wim~ 
mftfiMiM  Qnia  enim  obicdum  per 
> oratioiiem  ex^icorur , illa  dicitur 
__  . _J  * mdnifentii*MM  , idefique  &:  modus 
. Obferua  >ad  rationem  modi  Tciendi  non  requiri» 
vt  a^  aliquid  manifcila  audientibus : nam  hiec  d^ni- 
tk> ) mmuU  rettitnaU , edam  prolata  coram  rulbco , eft 
oratio  ignoti  maniTulaciua  ,quia  lahct  aptitudinem  vc 
maniTchctPhiloTopho  eAentiam  honums>etiamfi  cam 
nonmanifcftctrufticotin  definidunibus autem » ( vtin 
fimili  diximus  dc  tcaninis)non  tam  requiritur  aAus»quam 
apdtudo. 

Obiicies  : Conceptus  internus » quo  quis  concipit 
honuntm  ejfe  euiimdt  rMiicnult  , eft  modus  (ciendi  » & 
tamen  non  eft  oratio » quia  oratio  includit  voces  \ ergo 
non  eft  dc  ratione  modi  Tciendi,elte  orationem.  Re- 
(rondeo  » otationcni  in  hac  definitione  aedpi  provt 
ahftiahit  ab  oratione  menuli  & extemi  , im6  magis 

Sic  accipitur  pro  imema  »qux  (bla  eft  vere  moout 
li. 


SECTIO  I. 

I>eI)ffnitiwU4 

INfinuata  elTcntia  modi  (nendi  in  communi  > itm  ad 
dcfinitioncmyqu;  eft  cius  Tpccie$,de(cendamus.Da/i»- 
tio  eft  frMti^txplicsMSUMtiirsm  rei.EftduplexjaliaoMmM/» 
alia  rei.Definitio  nominis  f/7  gr«tf  > j txflichftgmftemttmm 
nmnnii.  Vt  fi  dicas  tji  vm  ftinififmtiet  mmsltt 


ratmsUs  Definitio  rei  tft  trati»  wumiftfittu  ifftns  rei 
ttstmetm.  HxcrurTus  eft  duplex , alia  ejfttnitilu,  explicans 
naturam  rei  per  przdicata  ipfi  rei  clTcndalia»  vt 
eft MimedreuietMU :3.\ize^  irycri^/nttf  > explicans  natu- 
ram rei  per  accidentia  illi  propria»vt,i«^  eft  etimel 
refimn , &c.  Definitio  ellcndalis,  eft  duplex , alia 
, explicans  icra  per  partes  Phyficas  »vt»iiMM 
eft  cemfeftttamex eer^t : alia  Metefhjrfiat 
plicans  rem  per  partes  Metaphyficas,  vt » fieme  eft  emmel 
retunele.  Pro  qito  aduerte » eas  dici  partes  Metaphyfi- 
cas>qu2apartcrcinon  (unt  diftindx  inter  (e  , confi* 
derantur  tamen  \ noftro  imelte«ftu  >ac  fi  vere  e^cntdi- 
ftindjC}&vnirentur  inter  ic  ad  confticuendum  totun:^ 
qiiaium  vna  dicitur j[orM/»quiaeft  communis  pluribus^ 
suia  dicitur  quia  pci  eam  res  diftingaitur  ab 

omni  alio» 

' Mctaphyfica  definitio  debet  conftare  wncre  & diffe- 
rentia : Phyficavcroquafi  genere  & difRrcncia  Phyfi- 
ciS]  vt  V.  g.  hetnetfteerpus  & damerMSi»»aUi  vniu  inter 
fe.vi  rerpjv/ eftquafi  genus, quia  conuenic  etiam  aliis 
animaniibus;  r)  vero  eniuu  retimelit  eft  differenda» 


quia  pet  eam  diftinguitur  homo  ab  omnibus  aliis  coinpo- 
uds  pure  materialibus. 

Sed  obiicies: Si  efit-c  aliquod  compofitumconftanf 
materiiomninodccerminatiad  vnlcam  formam, tunc 
definitio  Phyfica  per  eam  materiam  & formam  non 
conftam  genere  & diftccentii  etiam  Phyfici,  quia  nec 
materia  elTct  capax  plunum  formarum , nec  forma  po(^ 
Tci  in  pluribusmateriis  recipi:  ergo  non  eft  dc  effentii 
definitionis  Phyficx , conft^  genere  & differentid.  Rc- 
Tpomleo , obic^onem  conuinccrc  intentum , Summuli- 
flas  Tcr&  folum  locutos  de  definitionibus  Phyficiscom- 
poficotum  lubftanrialium , qux  de  fa^o  damur  io 
quibiu  materia  eft  indifferens  ad  plures  formas. 

liic  polTct  aliquis  obiiccre : C^andoquidem  definitio 
eft  oratio  explicans  naturam  rei , & de  efientii  homiiib^ 
V.  g.  non  minus  fint  genera  Tupenora  , em  , futfteertm 
tUt  cerfuitiic.  quam  tario  «rriPbi/ir  »qux  conftitme- 
genus  vUimum  ^ cur  in  definirione  non  debent  po- 
ni omnia  gcnerafvcl  cuc  tnagisgenus  immediamm» 
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quam  aliud  cx  remotis}  ego  ad  hoc  virimumiau  debeat 
magis  poni  vltimtim  genus , facile  fcfpondeo  i quii  fi 
aliud  ex  remotis  poneretur , S:  non  vliinmm,  Ix^  ricret 
definitio  etiam  commums  aliis  a difinito.  v,  g.  ti  homi- 
nem definias , t/f  fnhfiMtiA  realis  rAtio^alii^oc  conucnit 
crUrn  Angelo,  im6  & Deo : fi  autem  dicas, ejf  animjsl ta 
lianAlt,  iain  folum  hominem  explicas.  Idem  rftin  omni- 
bus rebus  qux  fiib  diucrfis  immediatis  generibus  habe  • 
rent  aliquid  difiTctentiale  ptxdicatum , quod  6i  in  altis  > 
fub  diucrfo  tamen  genere,  contincrettkr. 

Ad  primam  vero  intctrogacioncm  polUc  forte  aliquis 
dicercjfu£cerc  vitimum  genus,  quia  in  eo  extera  inclu- 
duntur. Sed  contra  ,quia  hoc  modo  fufficerte  (bla  diffe- 
rentia in  concreto,  v.  g.  bumi^iU^n  cienimomtiia  prx- 
dicara  fiipcriora  includuntur , ipfiun  etiam  immediatum 
genus.  Ratione  verb  impugnatur : quia  difinicio  eff  de- 
claratio cilendx  } ad  hoc  autem  non  futficit , fi  dicat 
omnia  quz  funt  in  clTencia,  fi  ca,dicit  confuse.  Tam  con- 
fuse autem  mntrnAl  dicit  omnia  prardicata  fuperiora, 
quam  homo  dicat  ipUun  Animal,  ic  rMlortale ; ergo  ficut 
h«nu  non  cft  contcpius  declarans  5c  definiens , ita  nec 
animal , qiKxl  ponitur  loco  generis.  Propter  hoc  argu- 
mentum putarem,  definitionem,  prout  cotrununiter  tra- 
ditur, non  perfe£lc  declarare  quid  fit  res ; relinquit  enim 
naulra  illius  prxdicara , omnia  Icilicet  futuriora  genera, 
occulta : cctcrunt  non  proptcrca  non  cflc  dicendam  de- 
finitioncm;quialic^  non  omnino  pcrfcdic,  tamen  val- 
de declarat  naturamrei , & hanc  orationem,  fic  decla- 
rantem rcr  genus  vitimum  de  dilferenti.mi,  vocanuit 
4 Philofophi  definitionem.  Vocanda  eff  ergo  etiam  a no- 
bis,licet  poffibilis  fit  alia  oratio  muli6  nugis  iJem  de- 
clarans, fcilicet  ea  qux  omnia  genera  cxplicitc  manife- 
ffd  diceret, quae  forte  polTet  vocari  definitio  cl.trior:  vel 
etiam,  fi  vis,  potes  illi  aliud  nomen  date.  Forte  autem 
ideo  de  hac  non  funt  loaiii  Philoibphi , quia  faceret 
orationem  nimis  log.rm,  vt  fi  v.  g.  de  homine  diccres,ry? 
m fulijlantialf,  viMtni^mtXtumexffiriluali  & materiali, 
finjituam , ratUnale , vel  aliter  adhuc  clarius , efiref  pA~ 
unt  exifien  per  fe  . tmpenetrahilu  partim  eum  rt  'juantA  , 
dr  partim  penetrJulis  . patent  fe  ab  intrinfeco  mmere,  fen- 
iere  & Jifturrere  Sed  hxc  fufficiant , vt  laas  quomodo 
definitio  Ariffotelicade  communis  fit  oratio  explicans 
jutmam  rei. 

Aduerte,  non  (bliJm  definiri  polfc  fubftantiam  , fcd  & 
accidentia  de  modos , quia  omnia  hxc  h-rbenteifentias, 

■ qux  eoam  cjmlicari  polUmt:  licet  Arillotclcs  .apud.  P. 
Hutudo  Difput.  50.  Logici  fcil.  1.  videatur  docere, 
quantitates, qualitatcs,moJos,&r  extera,  non  polle  fim- 
pllcitcr  definiri.  Sed  forte  ibi  non  tam  docet, quantita- 
tem & accidentia  non  polFc  definiri,  quam  non  cflc  ali- 
quid fimpliciter.  Sed  quidquid  Arillotclcs  voluerit  per 
vi certum  cll,  & accidentia  d:  mt>doscffc  en- 
tia fimplicitcr,di:  abfolutc,  poficquc  fimpliciter  definiri. 
Sed  quid  de  Deo } Adiiettc , nonnullos,  putantes  defini- 
tionem effe  qux terminos prilCTibit  rei  jdixilfcjDeum 
$ non  poffcdefiniri:quod  bencimpugmiHurtadofupra  j 
quia  definitio  non  aliter  jirxfcribit  terminos  rii  > quam 
quia  eff  proprius  J^:quiddiratiuus  rei  conceptus.  Licet 
autem  in  viicum  conceptum  de  D:o  habere  non  polli- 
n^us,  Beati  tamen  illum  habent  in  coelo.  Addo  ego  Pri- 
m6,fortc  etiam  in  viitainnon  polle  definiri  fubllamiam 
hominis  , quim  Deum ; illam  enim  in  Ic  ipsi  non  vide- 
mus , Icd  abftraibuc  eam  ex  operationibus  definimus  , 
^«o  modo  etiam  Deum  definire  poflumus,  */?«»/  afe 
infinitum  , ammum  creaturarum  principium,  cur  hxc  non 
erit  tam  propria  definitio  Dei , fiem  animal  ratitmale  cft 
definitio  hominis } Addo  Seaind^> , ctiamfi  definitio  f vt 
Adiierfarij  dicebant ) prifcriberet  tcrminiim  fuo  defini- 
ro,adhuc  tamen  polle  dari  definitionem  de  Deo:  quia  li- 
cet in  fe  Deis  fic  infinitus , cognitio  tamen  poteft  totum 
illtid  cogimfcere,  vt  iam  nihil  amplius  in  Deo  refteteo- 
gnofeendum  , & minimum  hoc  ipfe  Deus  fi  ipfiim  co- 
gnofeendo  prxftat,  & a Beatis  diuinitus  ptxftari  polTc , 
cognitis  Omnibus  qux  fimt  formaliiet  & eminenter  in 
Deo  dicam  Deo  ducc^n  Theologia  Tow.i.D^.i  }.;t.6o. 


oira  multis  aliis,  & in  libris  de  Animi  DifpMat. 

fea.s. 

Sed  obiicies : Deus  non  habet  fupra  fe  genus  quia  ra-  , 
lio  eniu  non  cft  genus  ad  Deum  & creaturas , ergo  non  “ 
jKJCcll  definiri.  Rcrpondto,faifum  clFc  antecedens , de 
q-  o Difpuiat.  1 1.  Lagua  . a wnw  ij.  Deinde  & confe- 
qiientia  cft  mala ; quia  definitio  noti  rccnriri^ropt  ie  ge- 
nes, Icd  prxduatum  abquod,quad  fi.rc  fuptriusliuc 
viiiuoce,  nue  analogice : imo  adhuc  neque  hoc  rcqtiiri- 
tur , quia  ens  poteft  definiri,  & non  habet  fupra  fe  pn- 
dicatiim  nec  vniiiocum, analogicum, Icd  pure  xquiuo- 
cittn  , commune  fcilicet  enti  Se  Chimxrar, Litem  ex  mo- 
do com  ipicndi,lic«  non  ex  parte  cbiciU.Vndc  rtflc  de- 
finitur,#»^  eil  id  <}uad patefi  exifiere.  7»  id  habet  quafi  ra- 
tionem generis.  Si  autem  roges , an  lurfus  illud  id  poflic 
definirij  Rcipondeo , non  amplius  polle : debemus  enim 
tandem  venire  ad  vnuin  conceptum  ex  fe  elatum , qui 
amplius  non  poffit  per  duos  alios  explicari. 

RogabiSjAn  genus  poftic  definiri.  Valde  videntur  ^ 
recciuiores  aliqui  hxrcrc  in  hac  quxftioiic,  qux , expli- 
catis tennijiis,  nulla  cft : poffumus  enim  dubitare,  an 
illud  prariicatum  Animal,  prout  prarcifiira  ratione  noftii 
a rationali  poffit  definiri ; &rin  hoc  fcnfii  quis  poterit  id 
negare  ? tara  enim  animal  pnetfum  a rationali  poteft 
definiri,  quim  homo  prxeifus  a Petro  velPaulo^dici- 
nirque  a/.tmal  efi  viutns  fenjiinie , cimnCx  tone  animal 
non  definiatur  fecundum  totum  qu6d  habet  a parte  rei  •, 
ficut  nec  qu.tndo  definitur  hume», definiuntur  indiuidua- 
tiones  quas  habet  a pane  rei , quod  non  bene  notarunt 
hiAuAofcs.  Polfitrmis  prxtcrca  dubitare,  an  genus  fe- 
cundum id  quod  dicit  ex  parte  obicifti , poffit  definiri. 
Dicam  infri, genus  ex  parte  oUicdi  dicere  omnes  fpccies 
animalium : tunc  .tutem  , fateor,  genus,  vt  fic  non  polle 
vnkd definitione  definiri!, quia onmes  animalis  fpedes 
diuerfe  non  poliunt  fub  vnici  definitione  declarari  j fcd 
tot  debinc  tradi , quot  funt  fpccies!  Denique  poteft  fu- 
mi ipfcmct  conceptus  gcncnciis  animalis  : ille  autem 
eft  paisdifinitionis  refpcftu  inferiorum  ( fi  cniir\ addatur 
rananAle,  definit  hominem  ^ fi  vero  kianiiiile,  equum,  & 
extera , ) rcfpeihjvcrb  viuemis  eft  fpedes  Se  definitum 
f^tem  Mctaphyficc,  iuxta  paul^  ante  diAa. 

Indiuidua  autem , fcilicet , Petrm , Paulm , in  rigore 
poffimt  definiri , per  conceptus  diftindlos  hic  u»la 
fune  definibilia  ,quia  hic  fbla  dantur  k parte  rei;  fcd 
tn  ordine  ad  fdcnriam  non  dicuntur  definibilia  , quii 
in  hac  viti  de  indiuiduis  non  habemus  fdentus. 

Definitionis  proprietates  tres  fune : Prima  ,vt  fic  cla- 
rior definito,  alias  non  pollet  rem  nunifellarc.  Secundai 
vt  di  finitum  & definitio  conuertaiicur^&  ab  vno  ad  aliud 
valeat  confequentia , ve,  efi  bamat  fgo anbnal  rattanalei 
Se  e contrario , eft  animal  raiianaU  , erga  hama.  Culus 
ea  ratio  eft}  quia  obiciftum  definitionis  & definiti  debet 
clfc  omnino  idem , magis  aut  minus  explicatum : quare 
ab  vno  ad  aliud  mutua  debet  effe  confequcntia.Vbiob- 
ferua,  frequenter  multos  impingere,  & dum  audientes 
definitionem  aliqu.rm , & aducnenies , per  eam  expar- 
te obicdi  idem  fignificariacperdefinicum,  dicunt  eam 
clTc  vitiofam  ,quia  explicat  idem  per  idem.  Hic  cft  val- 
de craffiis  error : quia , fi  definitio  non  explicaret  idem 
quod  fignificac  definitum  , iam  non  eflet  dcfinicid 
illitis,  icd  ij  Ilus  quod  fignificaret : tunc  ergo  foUim  rido- 
fa  cft  explicatio  ciufdem  per  idem , non  quaudo  ex  parte 
obie^  idem  dicitur , fcd  quando  dicitur  conceptibus 
iquc  claris, ini6  Se  eifdem  foU  voce  diucrfistdebet  enim 
definitio  clarior  e(Tc  fuo  definito , vt  fipc  hic  rcpetitnm 
eft.  Tertia , ne  fit  fuperffua  nec  diminuta , ideft , neque 
habeat  aliquid  oriolum,ncquc  aliquid  illi  defit  ad  expli- 
candam rei  naturam. 

Hic  folct  difputari  j vtrum  definitio  mentalis  confi- 
ftat  in  apprehenfione  ,an  in  indicio:  id  eft  , anin  a^u, 
quo  apprehendoanimilit.iiem  Se  rarionaliiatcro , ante- 
quam eam  pridiccm  de  homine  •,  an  vero  in  iplb  nidi- 
cio , quo  affinno  hominem  habere  aninulitatcm  & ra- 
tionalitarem.  Ratio  dubitandi  cft  j qu»  ex  vna  parre  fb- 
la apptehcnfio  poteft  clTe  cOmpofiia  ex  genere  Se  diffe- 
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rcnti&(naiii  iodicuim  in  communiori  rentcmii  dl  indiui- 
ihilc)crgofoIaapprchcnfiopoteft  clfc definitio  : cx alia 
vcr6  parte  folum  iudicium  videtur  clTc  ignoti  manife- 
(btiuumiquia/lum  non  affirmatur  vel  negatur  aliquid  de 
aliquo  y quod  per  iolum  iudicium  fit>  non  videtur  clle 
numifcftatio  rei  j ergo  folum  iudicium  cft  definitio. 

8 Difficultas  hzc  tantum  cft  de  nomine , & facile  po- 
teft defendi, vmnnque  aftum  tfle  definitionem , pro- 
pter difta  : ad  argumenta  vcr6»quatenus  nobis  videntur 
repugnare  yfociliiis  etiam  rcfpondetiir.  Ad  Primum  di- 
co , etiamfi  iuditium  fit  indiuifibilc  ( de  quo  alibi)  con- 
flare ramen  genere  virtualitcc,&  diffiremia  , quatenus 
explicit^  cognofeit  praedicatum  commune , quod  cft  ge- 
nus } & diifcreniiale , quod  eft  differentia  j neque  ad  ra- 
tionem definitionis  requiritur , vt  ip(a  fonnalitcr  com- 
ponatur genere  &difFcrcmiS,fcd  vt  ab  ipsi  explicetur 
genus  & diffcrniria  ;auod  fieri  optime  poteft  ,etlamfi 
iudicium  fit  indiuifibilc.  Imb  hoc  vitimum  ncccllarib  ab 
omnibus  concedi  debet : lien  enim  concedantur  duo 
adus , quorum  vnus  rcprxfentet  animal , alter  vero  ra- 
tionalciDon  tamcna«flusipfi  fum  gemis  & differentia: 
neque  enim  homo  compoiutur  a^  ipfo , quo  dico  *ni- 
t aut  quo  dico  rMutuU.  Ergo  definitio  non  aliter 
conftar  genere  & differentia , quam  explicando  \ ergo  fi 
id  prxftat  per  adum  indiuifibilem  xque  ac  per  a£tum  di- 
uiubilem , zqiie  vnus  acaltereric  definitio. 
f Ad  fecundum  argumentum  pro  alter.i  parte  rcijxm- 
detur,  aJ  rationem  definitionis  folum  r^uiri  , ede  co- 
cnitionem  clariorem  rei , fiue  fit  a<ftu  affirmatiua , fiue 
folum  virtute,  quatenus  determinat  ad  affirmationem 
illius  cognitionis  clarioris  de  fuo  fubirdlopoftcapr.T- 
ftandamper  iudicium.  Falfumamem  cft,  fine  affinna- 
tionc  aiftuali  non  poffe  clle  clariorem  propofitionem 
obicili  ,vt  patet  in  feniuum  cognitione , vbi  line  vili 
affirmatione  cft  clarior  propufitio,  & ignoti  manife- 
ftatio. 

lam  hic  pofTct  efic  difficultas , quomodo  ille  conce- 
ptxis , quo  dico  hetm , & vocatur  defitrirum , (quando- 
quidem diftinguii  hominem  a quolibet  alio , qui  non  cft 
/r«M,}non  fit  etiam  cognitio  clara  hominis  & quo  dif- 
ferat a definitionis  conccptu.Difficultas  obuia  omnibus, 
fiait  & folutio , fcilicct , in  conceptu  iumiw  concipi 
prxeise  hominem , in  ordine  ad  haec  accidentia  externa, 
formam  corporis,  faciei, manuum , &c.  in  definitione 
verb  cognolci  in  ordine  ad  connotaca  peopriiOuna  illius, 
fctlicet  ad  fonfarionem  & difairfum  , & non  foliim  co- 
gnofei  connotata , fed  & ex  illis  vinutan  ipfiun  difour- 
rendi  Se  fentiendi  \ quod  forte  non  cognufeitur,  quando 
didturhomo , tunc  enim  folum  videtur  apprehendi  for- 
ma hzc  exterior.  Idem  eft  de  aliis  animantibus,  & rebus 
omnibus  ,qux  antequam  definiamur,  apprehenduntur 
quidem  conceptu  aliquo  proprio  , fed  valde  imperfe^lo. 
Prtfr»Ako  ,quia  dillinguuntur  ab  oiimi  eo  quod  non 
eft  ipfo  , alilisnou  pollent  definiri. 

SECTIO  ir. 

De  Diuifiene, 

DIuifio  efitrdlU,  tPtHminfmu portet di!trihae*it , ve, 
homim  dIU p4BTs  eft  cerpiu , diia  dnimd.  Homo , qui 
diiiidirur,diciturdiuifum  } panes  verb  diuidentes, di- 
cuntur membra  diuidcntia.Diuifio  eft  duplex  , ficut  & 
definitio  i alia  iwmsxr/V  , aliam.  Nominis  , vt 
tum  ednifdhud  eft  pifcumdrinmt  aliud  auimal  UtraHle, 
Diuifiorei  cft.quz  diftribnit  rem  in  fuas  panes, vt 
pacet  in  diuifione  pofita  hominis.  Diuifiom  alia  eft  phj‘ 
y^M.  id  eft  in  panes  phyficas  hominis  in  corpusde 
animam : alia  metaphj/ftea,  id  eft  in  parces  meriphyficas, 
vt  hominis  in  animal  &:  rationale.  Vrraque  hzc  diuifio 
dicitur  aSualit  ,quia  diimlic  totum  in  panes  quibus 
conftat.  Alia  eft  diiufio patentUlu , qui  diuiJimr  totum 
in  partes  quas  aiftiinon  habet,fcd  poteft  habete, vt,4nH 
m*l  aliud  eft  ratimaUaUiud  inatimale.  Hzc  diuifio  dici- 
tur ginerit  iaJfttMt,  quz  vocantur  panes  folum  poten- 


cialiccr,quia  genus  in  foo  conceptu  non  eas  dicit  a^^^ 
a[ititudincqH>tcft  enim  illas  habere,  quod  non  cor tihgit 
in  panibus  a^kualibusihojno  enim  non  loiiim  poteft  ha- 
bere animam &corjJus,icd  fine  illis  a*lu  cxiftcntibiis 
non  poteft  concipi  homo  aftu  exiftens , idcb  debet  eas 
aAualiccr  habete. 

Aducne  ,chm  diuifio  fitpanitio  rei  in  panes  quibus 
componitor, pro  multiplicitate  panium,mulripliccs  etiam 
effe  poilc  diuilioncs.(^ia  ergo  aliz  panes  funt  integran- 
tcs,vt  mamis,pc$.brachium,  tifpcftu  animalis;hzc  & il- 
la aquz  gutta  relpciftu  totius  aqux ; ideo  diuifio  m has 
partes  dicitur  integralit.  Deinde , quia  totum  aliquando 
cft  accidentale, id  cft  ex  fubftantii&  accidcnti,vt  album, 
nigrumddeb  diuifioin  has  panes  dicitur  ve, 

albi  alia  pa-t  eft  fuhiellum,  alia  alMo.  Item  datur  diuifid 
ft  bit^i  in  aeeidetia.vijmu  alim  eft  albutalim  m|er.{Icem 
accidtmie  $n  fidfieRa,vt,atbum  aliud  eft papirm , aliud 
m. aliud  cygnm  , Scc.licm  dioifio euxtdentu  in  aliaacei~ 
dantia  in  coneretp,  vx^album  aliudeft  duUa/dtud  amarum  • 
aliud  frigidum , &c. 

Harum  diuifiomim  leges  tres  funt.  Prima , ne  habeat  1 1 
mulca  membra  diuidentia  ,vitandz  confiifionis  causi. 
Secunda , ne  vnum  membrum  in  alio  mcludarnr  ; quare 
hzc  diuifio  non  eft  bonaycr.sfflu/  aliud  eft  rattanalt.  ahud 
fofm.qitia  hm» includit  rathnaleJVcmitVt  membra  di Bi- 
dentia adzqucnc  diuifuimquare  hrc  non  cft  bona,iMm- 
nii  alia panaft anima,  h/m  vinsquia  prztcrhas  eft  etiam 
alia  pars , errpm  fcilicet. 

Modi  argumentandi  in  diuifione  quatuor  afllgnantur 
communiccr.Primus  eft,vt  cui  abfoluc^  conuenit  aliquod 
membtum  diuidens , abfolutc  conucniai  diuifum,  ve  , eft 
animal , ergt  viuenj  i quia  animal  eft  membrum  diuidens 
viucns  vt  fic.Hic  modus  argumentandi  noneftabfoltni  . 
verus  in  omni  diuifione  : nam  in  diuifione  phylica  non 
valec  ab  vno  membro  diuidenie  ad  diuifum,  r.g.eft  ani- 
ma ratimalu;  erga  Aanw.  item  neque  n\ci,aftalbeda  erga  & 
album.  Tanrt^incrgo  intcUigenduscft  ille  modus  argu- 
mentandi in  diuifione  metapnyfici  totius  potcntialis  in 
inferiora:  bene  enim  valet  ab  inferiori  ad  fiipcrius,^  ha- 
ma,ergo  ammal.tft  t^umjerge  4mm4/.$ecundusmodus  ar- 
giimincandi  eftanegationediuifi  ad  negationem  om- 
nium paitium  diuidencium,vc,»Mi  eft  animat , erga  nt^ 
rdtiamlt,  netjue  itraimiale.  Hic  tamen  modus  argumen- 
tandi folum  cft  intelligendus  in  diuifione  totius  poicn- 
tialis  \ nam  in  aliis  diuifionibus  non  valet:neque  enim  eft 
bona  confequencia , non  aSi  harm,  ergo  nte^ut  amma  ratia- 
nalii.SictiX  enim  ^ contrario  paulo  ante  dixi  > non  valet, 
eft  anima,irga  eft  hfMsdca  nec  sa\ci,npneft  anima^nge  nm 
efthtmt.  Tertius  modus  argumentandi  communis  omni- 
bus diuifionibus  cft,vt  cui  conacnit  ratio  corius , conue- 
niac  aliquod  ex  membris  diuidentibus>vel  difiun^u^>ft 
torum  fuerit  j>otcniialc  \ vel  colle^uc  , fi  fuerit  totum 
a^ale , v.gaft  animal,  erg$  vilhmwval  etjum  , diuifiui 
vtrumque  poteft  de  illo  affirmari.At  ver6  fi  dicas,  eft  ba- 
RMydebet  affinnari  coIlc<!Hue/r|«  eft  anima  & ctrpm  vm- 
tainterfe.  Veli  contrario  etiam  i negatione  omnium  ii 
partium  valet  confequenria  ad  ncgadonem  diuifi  , v.  g. 
nan  eft  ratitnale  ne^  irraii9Hale,erg9  mn  eft  «ihM/.icem, 
at»ir  eii  anima  net  eerpm  vnita  inter  ft , erga  netpu  hama. 
Ratio  eft , quia  totum  non  diftinguituc  ab  omnibus  luis 
partibus  coile^ue  fiimpt  is,quarc  a negatione  earum  bc- 
ni  valet  confequenria  w negationem  coiius,3(  ab  affir- 
matione illarum  ad  affirmationem  totius.  Quartus  mo- 
dus argumentandi  cft,vt  de  quo  affirmarut  vnum  roen- 
bnmi  diuidens,ncgetur  aliud, v.gzff  animal ratiauala,irgu 
non  tSi  irrati»Hale‘,eSi  anima,erg»  noneSievrpm.  Hiemo- 
duc  argumentandi  non  videtur  habere  locum  in  diuifto- 
nc  totius  metaphyfid  in  partesrneque  enim  vere  dicitur, 
r/7  animal, erg«  nm  ell  rathnalt^Mt  i contrario,«f?  ratie^ 
naU,erg9  npn  ell  animoL  Tamen,  fi  res  beni  confideretuc, 
locum  habet  etiam  hzc  regula, quia  eo  modoquo«um<«/ 

& ratunalt  fune  partes  hominis  ,id  eft  mecaphyficc  ,eo 
modo  vna  non  eft  altera,&:  beni  valet  metaphyfici.icii 
rarione  noftii  , atnmalitat  non  ^ ratiunalitat  » nec  i 
contrario* 

Rigabit/ 
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' Kogabis  , an  diolHo  i dcnniiione  dlilinguatur. 
Ratiodubitanc^icft  , quia  idcmcddictrc,  hotmnemejps 
TMMHMle  , q'u:  cd  dcRnicio  hominis  i ac  dicetc> 
kmmttii  MliMpxTfejt  Minui , Alts  T4ho/$ale  qua:  eddiuiho 
elTcntialis  homints : itera  idem  cd  diccre , hominem  com 
fni  fx  unima  & carpere  & vr.iane , qiuc  cd  ciitS  dchnicio 
phy/icaiac  dicere dlixm ^drtem  tjfe  Corpus, 

cd  eius  diuifio phyliea.Rcfpondcni  noiuilli> 
^efinirionem  i diuidonedidingiii : quia  liccc  idem  co- 
IpKjfiratOr  per  vttaraqiic  , dennitio  tamen  coniuugic 
ptfies  ,quasrcparacdiuiUo  >quod  dt  per  illam  parcicu- 
pMt  e/t  dnimdl , dlid  rationAle. 

Contra  hanc  doArinambcncinfurgic  Hurtado  Dif- 
pMtdt.vj.  Loficet^.  ^d.cara  ego  (ic  irapugnoirogocnin), 
in  qno  conhdac  illa  feparacio  panimii , qux  dc  |>cr  diui- 
fioncm  > & non  per  dcdmrioncm.  Neque  enim  confi- 
dit in  eo  qu6d  cognofeatur  vna  pars  fine  aliaivcramque 
enim  fimu!  cogno(ciinus,quando  diuidirmis  cotummeq; 
confidit  in  eo  qii6d  cognulcacur  vna  vr  didimdaab  alia, 
quia  hoc  etiam  coqnolckur  per  dednidoncm.Nec  video, 
^d  aliud  ed^  point  ca  feparatio  per  tmcllc^tm  qux  in 
£o0ione  reperitur,  quam  cognitio  cxplicica  vtriufqiie 
parcis;qus  idet)  dicitur  diuifio,quia  non  confundit  vnam 
ctim  alia : at  hxc  cognitio  explidta  Ytriulque  panis  cd 
criam  definitio.crgo  diuifio  &dcdnitio  non  didinguutur. 

Pater  OuiedusfatctiJrquidem,definitioncm  edediui- 
donemiaddit  tamen  eas  fbrmalitcr  differre,  qoatenus  di- 
uifio connotat  tot  um,quod  pr*ccllit,3e  in  eo  partes  fiiif- 

vnitas.Hxc  tamen  difparitas  nulla  cd , nam  definitio 
non  minus  fupponii  tonim,  cuius  partes  vnitas  explicat 
per  genus  v.g.&  dllfercnmm,quam  id  lupponat  diuifio. 

Cenreoer^  ptobabirCis,eas  non  didingui,  fi  compa- 
remus definitionem  totius  axialis  cum  ciufdcm  diuifio- 
nc, circa diuifioneraver&  totius  putcnrialis  .addendum 
ed,fi  ea  comparetur  cum  toto  diuiib,  non  elle  defimtio- 
rtem  illius;  ncqnc  enim  definitur pcrr.<;f«M/e0c 
prdtundlt.i^xx  lunt  membra diuidentia animalis : fi  ve- 
rnilia diuifio  comnarectir  cum  fpeciebus  animalis, di- 
cendum cd,  eam  eifc  difinitiohem  carum  fpccicrum, ver- 
bi gratia  hominis  &:  bruti.  Ratio  cd : quia  cum  ex  pane 
fiibtefti  cognofiratur  dare  ratio  gcnericaquxdiuidicur, 
&cxalia  parte  in  manS'l$  diuLlcmibus  cognofirantur 
clar^  differentix  fpccicrum , ibi  datur  definitio  carum 
per ECnus  & dilfercntiamclaiccocnitam.Q^d  fi  mem- 
bradinidentia  totius  pountialis  unt  non  ditterentixded 
lped;$  confuso  coguit* ; vt , v.  g.  Miirul  aUuJ  eft  hama, 
eiluid r^vwj.diccn.himcd  , eam  diuifionem  non clTI- de- 
finitionem > nei]uc  animalis,  nec  hominis,aut  equi,  quia 
ncqnc  *mm*l  definitur  per  hominem  aut  e^*r«m,nequc  /»- 
awper  hominem  : cnius  cacfi  ratio,  qub  dcfiniiiu(  vt  di-> 
ximus)  debet  explicare  genus  & difieresitiami  per 
autem  Sc  ner  leonem  non  cxpticarur  dificr>.ntia  hominis 
& leonisjfcvl  ^trationjle&i 

•4  Sed  oblici; s,  Si  diuifio  ic  definitio  idem  fiintjvt  quid 
aflignantur  rres  modi  feiendi , defniiia,  dtnifie , & xrfu- 
mentdtia,  cum  non  fint  nifi  duo  tantiim,dey5i>«>H»lcilictc 
&«^Nw/rt<>tio;Rcrpondeo,  diuifionem  a definitione  di- 
ftingui  faltcm  refpeclu  totius  potcniialis , vt  proxime 
oftendi.  Com  autem  in  feiendU  ficpillimc  tradantur  di- 
uifiones  cotuis  potcmulis,  feu  generum  in  rpedes , qiue 
Auifiones  comparanc  cum  genere, non  funt  definitiones, 
necefilim  fiiit  aDfolutc , diftinguere  diuifionem  i defini- 
donc } quia  per  definitionem  non  poiTct  genus  diuidi  in 
fi>edes , vt  fit  per  diuifionem.  Et  hoc  fufficiens  fuit  fun- 
«imenrum,  ad  dilHnguendos  tres  nv>dos  feiendi. 

Verumquia  fub  gcncrc,4«if*ifi/v.  g.duofimt,  & ha- 
me Sc  ^w*J,qna:dicuntur  rpccics;8c»'4/iw»<«/e  & hinirtH- 
/eqitelum  <!ificrentue;dubmm  efi  an  dnioul  Jiuid-rtiir  in 
{^ies,  an  in  differentias.  Docent  aliquidn  fi>Us  fpecies, 
W q'i^  l Jilforentix  non  fint  partes  generis-, partes  enim 
generis  lunt  poteft-iriftxdd  eft,funt  parces  dc  quibus  prx- 
aicanpote(Igemt$:hoc  autem  non  prxdic.ifat  dircAc  de 
djfiWenria,fed  dc  fp?cie  5 neqti?  ctum  reAi  dicitur  ratio- 
ndieafi  An*malSc6  nomoefdnimjl  Ego  tamen  puto  , tam 
fpecies  quim  Jitferemias  e-Te  partes  poteftaduasdn  quas 
JL  P.  Rd4nc.  JU  jtrridgd. 


f'oceft  diuidi  ginus.Et  oftendo  id  eiiidentennam  non  fi>- 
lun  re<2c  dicititr.  Animal  aliud  ei?  e<^vw,4/>Md  hamo , fi-d 
ctiam,4/M(d  ejl  ratienole . aliud  hinnihiie : im6  hxc  diuifio 
cft  adhuc  dircc^liof  quam  prima  , & non  cft  in  partes 
a(5biL-ilcs,quia  animal  non  componicur  cx  rattondlt  hin- 
mhiiixtgo  dl  in  partes  potcllaiiuas.Et  ratio  eft  cuklcnsi 
en\ii  animal  non  folum  eft  aliquid  fuperius  ad  hominem 
& cfKJon.  (cd  etiam  ad  rationale  & irrationale.  Ratio  au- 
tem aduerfariorum nihil  prob.xt;quu  ad  diuifionem  non 
riqiiititur  , vt  res  diuifa  prxdicetur  dc  membris , fidvt 
membra  diuidentia  dcdiuiro,hoc  modo  ,ammulalind 
eft  rationale, altui  ejl  hinnibile.  Q^6d  vcr6  criam  Ipccics 
fint  membra, pater ; quia  etiam  rede  Aic\tMt,ammM  aliud 
tjf  hemo  , aliud  eijaus , vcl  fi  .tliter  velis  diuidere  animal, 
a’ii4d  ejl  animal  rationale , ahud  irrationale. 

Dices  adhuc  , Diuifio  generis  in  fpecies  eft  clarior, 
quim  ipfc  conceptus  geneticus  , alioquin  ea  diuifio  non 
cfin  modus  feiendi ; ergo  conceptus  diuidens  debet  in- 
cludere gemu  ipfum  , &:  fiinul  differentiam,  alioquin 
non  clfct  clarior  notitia  illius.  Sed  rcfpondeo  facile , eo 
ip(b  quod  ex  parte  fubicdi  ponitur  conceptus  genericusj 
non  efll*  necdfum , ad  habendam  dc  illo  clariorem  no- 
titiam,vt  ipfc  conceptus  geneticus  repetatur  in  diuifioncj 
fid  fufHcit  fi  addatur  conceptus  ipfc  differentue,  modo  i 
me  explicato : tam  clare  cmm  egnofeicur animal,  fidi- 
cwnatliui  ejl  rationale  .aliuihinnifnU , quim  fi  dicam, 
animal  aliud  e fi  animal  rationale , a!md  eft  Onimal  hinni- 
hile  , ergo  ca  repetitio non  eft  necellaria. 

VrgcDis  forte  adhuc , rationale  non  efie  proprii  diffe- 
rcnriam,fcd concretum exdlffcrcntiiSc  ex  uibiciftoiin 
hoc  autem  concretum  foricfaccbcris  polTc  diuidi  genus 
immediate, difF.rentias  autem  proprie  elfe  rationalita- 
tem , in  quam  non  poreft  diuidi  animal , quia  non  poceft 
dici , animal  aliua  eft  rationalitas  ; nliud  hinniiihtae. 
Sed  contra  Prim6 , quia  etiam  r4/io44/r  eft  differentia, 
alioquin  animal  rationale  non  clfet  definitum  conftans 
genere  &di£ftren:ia.ConiraSeatnd6,quiain  hocfcnfuj 
ficuc  non  poreft  dici , animat  ahud  eft  rationalita/ , ita 
ncc  dcfpccic  in  abftraifto  potift  prxdicari4nira«/,hoc 
modofifumanitas  eft  animal,  vc\atnimal  aliud  eft  animali- 
rx/M/wnrt/j/.  Conflet  ergo,  differentiam  debere  fumi  in 
concreto ; vr  fic  autem , iam  conflat  efie  partem  diui- 
fitum  generis,  qux  rcfl^  dc  illo  pncdlcaii  poteft  ; rioi 
minus  quam  fpecies  ipfx. 

SECTIO  III. 

De  jir^umeotMtlon*  , eini  j^etieiut, 

ARf^umentatio  eFt  cratio.  In  tfui  vnum  exalloinfertut^, 
vt,  Om.il  homo  eft  animal  ,Petmt  tif  hom»,erfp  Pe~ 
trm  eft  oaiim/.  EccC  7«  Petrae  est  animal  feqtiiturcx  co^ 
quod  ommt  homo  eft  animal , etr  Petrae  eft  nomo.  Argu- 
mentario  dicit  in  reflo  tam  confiquens  illarum , qibnt 
antecedens  ex  quo  infertur,  dc  quo  redibit  fermo  in  Lm 
giea  Difputat.i^. 

Hxc  argumentatio  eft  multiplex  : alia  SpBeiifmoi, 
qui  conflat  tribus  propofitionibus, primi  pro  maiori ; 
fecundi  pro  minori , teniapro  confequente  : & hxc  eft 
perfcdriuimaa^umentatio , ad  q’uam  omnes  ali*  argiw 
inctuacionum  fpecics,vt  vim  habeant , reduci  dcbem;d« 
quo  fufius  infra.  Secunda  .argumentaiionis  fpecies  eft 
Enthymema , quod  dicitur  Syllogifmustruncactts , quia 
loco  antecedentis  folum  habet  vnicam  propofidonemi 
vt  V.  g.  Petrus  eft  animal , ergo  viuens  Tertia  eft  Indubio, 
qux  cxparricul.iribus  fufficienter  enumeratis  advniuet- 
(ale  argumentando  progreditur,  vt , hic  & iSe  igniseale- 
facitOTgoomms  ignis  cale  facit  .Q^x.^  eft  Exciw/iowqnd 
ab  vno  vcl  duobus  fingularibus  ad  aliud  finguiaie  argu- 
mnitamurjVt.Pr/riM  v.g.  ager  & dthtUs  <r  td 

rthujlsu& peitusvinhut poteris  itiunare.  Quinta  eft  Di~ 

, feu  argumentum  cornutum,  quo  comipleilcris 
duas  partes,qmbos  omnino  prxrluditur  fuga  refpondcn- 
ti,in  quincumque  enim  partem  incidat,  argumento  ftri- 
tur,vt  V.C.  intendens  quis  tcdargucje  fetuum  inobedien- 
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ti*  vel  negUgcntic,  fic  ait;  vel  fmtfiSit  ^ dixi , w/ 
nm  : fi  prraftSit , ^umt  ntm  txttmmi  tt  t fi  xm 
ifxxre  tum  imrerrcfxflt  t Hi  (res  modi  ar^meniandi  vl(i> 
mi  non  funt  condilbndti  ab  Enthymemate  & ^lloglf- 
mo;  Exemplum  enim  & Indu^  aliquando  iunt  En- 
thymema, aliquando  Syllogilmjis.  Dile»nma  item  fit  p« 
dnolcx  Enthymema  ; quaic  diuifio  Ula  argumentationis 
io  n«c  teia  membra  , non  eft  immediata. 

ProformxSyllogiftic^  intdligentU  aducne  Prim6, 
ad  bonam  argumentationem  non  fuf&ccre  , vtran>que 
propofitionem  cflc  veram  ; (ed  vlierius  requiri  > vnam 
ex  aliis  (equi ; qiure  hzc  non  cft  bona  argumenutio» 
mmis  hum  mmimml , tmnu  Lf  eSt  rmiMlit , t)j0  *m 
mitfqmmefl  hiamtktlit ; quiadicce  omnes  tres  pre^fido- 
nes  fint  vcT5,non  tamen  vltijna  ex  duabus  primis  fequi- 
tur.fed  inter  fc  funt  omnino  difpatatz ; debent  ergo  pri- 
mi  propolieiones conrinere in  (c  confeaucns.  Vt  autem 
cognoicicur  , quando  prarmiltje  conclufioncm  conri- 
neant , aduerte  Secuod6 , omnem  formam  Syllogifticam 
inniti  principio  illo  certo  & communi , qumfumt  tmdrm 
vni  terti»  yftmt  txdrm  inter  fe  , id  eft, 'quando  duo  aliqua, 
V.  g.  intelledus  & voluntas  , idcndficanrur  aim  alii  re, 
(ciuctt  curo  «vMiiii  eo  ipfo  debere  identificari  etiam  in- 
ter (c.  In  Syllogiftno  ergo, quz inferuntur  vniu inter  fe 
in  confequenti , debent  in  antecedenti  vniri  cum  aliquo 
tertio : v.g.  contendo  ego  T’ttrtm  vm.ri  ew»  mtiqtu  «mi- 
mili : vt  id  ppbem  afiumere  debeo  pro  medio  rem  ali- 
quam , curo  qui  vniantur  Petrut  8c  xmnmtU  , nempe  iu- 
m»Sc  exeo  qu6d  Petrmt  & mfdmmi  vniantur  cum  homi- 
ne , infero  etiam  vniri  inter  fe  , hoc  modo , emnit  hem» 
elt  , Fetmi  eft  tum» . e/g»  fetrus  tiJ  xnimMhecn 

in  przmiins  vniuntur  Petrnt  Sc  tmimul  cum  humn* , in 
toMori  mnemuloxoi  hemitu,  in  minori  Petrus  cum  kmdfttt 
tc  hinc  infero  in  con(rauend , Petrus  efi  ttstmul , vnita 
inter  fe,  quia  in  pr^miQts  eas  vniuiynircrao  , feilicet 
homini.  Hinc  colliget , medium  illud,  eum  quo  vniun- 
luc  fubie^bun  & pr^dicatum  conclufeonis , debere  re- 
peti in  vtraque  pr^mifsi , vel  in  vtraque  pro  pr^dicato, 
vel  in  vtraque  pro  fubie^ , vel  in  vni  pro  fuDkilfo , & 
in  alii  pro  przdkato ; alios  ver6  duos  terminos , ctim 
quibus  coniungtciir  medium , non  debere  repeti  in  prr- 
midls,  fed  in  illis  feroci  poni  vnum  in  prima  propohtio- 
ne,aliuni  in  fecunda  j in  confirquenri  vcr6  vtiuroque  de- 
bet repetLEt  hincpatet,argumentum  confeans  qtiatuor 
terminis , ciTe  vitioiunt  omnino , fiem  & conftans  mi- 
niis quim  tribus , v,  g.  uuMt  hem»  efi  xn^mml , Petrus  efi 
hem»  . erg»  leusma  efi  dnimul , non  valet  confequenria, 
quia  hic  Syllogifmus  habet  quatuor  terminos , feilicet 
Petrus  , Itunnes . umm^U  , h»em : Sc  ratio  eft,  quia  quan- 
do funt  quatuor  termini , non  polTunt  vniri  airo  me- 
dio, illi  duo  qui  vniuncur  pollea  in  conclufione  in- 
ter fe. 

. Obiicere  quis  poffet , contra  id , quod  dixi  dc  princi- 
* pio  cui  nititur  argumentatio : Syllogifmus  hypotheti- 
cus non  nititur  hoc  principio , ergo ; Lynceus  ade6  hi- 
dicat  verum  hoc  antecedens  vt  tih.  i.  Metu.tit,  4^.8$. 
dixerit , incpddimum  elTc  quaerere  mediiun  in  tali  Syllo- 
giimo  , additque  id  vel  leuiter  imbutis  Logici  nocilE- 
muin  elfe.Honjm  ergo  fyllogifmorum  vira  inde  ipfc  dc- 
(umic,qubd  condidonalis  propofitio  pofeti  conditione 
tranicac  in  abfolutim  , v.g^  vemrit  d^»  l^rtm , vernes, 
erg»  dut»  i \eii  fi  cwrit , umetur , ftd  emrit , erg»  mu- 
metur  \ Ego  tamen , etfi  Dialc£Hcis  leuiter  tantum  im- 
butus fimjnonincptiflinvim,  fc  J prudentiflimum  iudi- 
coquzrcrc  idu  i medium  in  caKbus  fyllogtTmis  ,&  di- 
co , illos  omnes  (quidquid  fic  de  eo  principioallatoab 
hoc  Aucore  )dcbeie  necelTarib  reduci  ad  illud , de  quo 
paul6  ant^?  funt  eudemvni  terti» , funt  uUmititer 
fiiavai  reuera  in  omni  veto,  & ri^rofo  (yilo^fino 
con(^uens  debet  contineri  in  przmims,  ( vt  & hic  Au- 
tor  fatetur ) neq  iit  autem  contineri , niii  ratione  ali- 
cuius medi)  in  illis  propoferionibus.  Miror  autem,  hunc 
Amorem  non  (HrinI  medium  inuenilTe  in  allatis  (yllo- 
gfCms,quia  dum  %:o:fi<un^iewmutur,fedeurru,erg»tm» 
wavizqttiu^et  huic  abfolcto  fyllogi(mo,fM  Cerr^  iiw- 


. In  Summulas , 

mtur,  Pttrm  eficwrem,  erg» mmetur.^etffi  vacuem 
turris . mi  identificatur  fenus  & m»netkt , & quod  vl- 
timum  afErmuur  abfolotedc  Petro, vndeicO^coaiun- 
gitur  in  confequenti , abfblutc  Petrus  ctnn  motu  j Idem 
aurem  medium  habuit  fine  vlla  diucrfitate  hic  fyllo^^ 
mus  , etiam  dum  foit  hypotheticus,  nam  in  illa  ptopo- 
fitione  condirionali : fi  eurru  umetur , coniungitur 
motus  curfui  ,in  Minori  autem  coniungitur  Petrus  cum 
eodem  ciirfu  , qui  luxtadk^cft  medium  eius  lyllogai^ 
mi , vnde  in  confequcnd  coniungitur  P<.  trus  cum  mom. 
Q^id  clarius } Idem  efi, fi  c contrario  formemus  CyWngfiL 
mura  negitiu  :m  v.  g.  fi  mn  tmueiur  , nem  rurrit . /idmm 
m»uetm,erg$  nen  nirrir  jctcnim  illa  propoficio  maior, 
quz  videtur  negatit  a , cfiimplicitc  affirmatius,  eo  enim 
ip(b,quod  dicit , fi.  hoc  non  cxillic,non  rxiAic  illud, 
oAenditdllud  efle  connexum  cum  hoc , ac  proinde  xqoi» 
ualetcondirionaliaffimiaiicz :y7rarri/,  m«M/«rivnde 
addita  deinde  in  Minori , nceariua  propofiiione  munmu- 
uerur  . rftAe  infertur  concluno  ncgatiua , erg»  n»a  eurrii^ 
quia , c6m  in  maiori  euefus  foerii  identificacui  cum  mo- 
tu , Sc  Pccnu  in  minori  rcmoucacor  a motu , reinouenir 
etiam  legitimi  in  conclrfionr  i oTifii.  Nec  dari  poterit 
vllus  fyllogifinus , iu  quo  non  fit  heccifari^  ad  tale  me- 
dium reairrendum  , proinde  valde  videtur  hic  Autoc 
obiter  tem  ponderalle , ac  tam  giaoem  cenfurom  in  ve- 
ritatem ipj^tulUTe. 

Hzc , qux  de  hypothetico  dixi , debent  etiam  appli- 
cari xd  dilwniHiamy.^.fi Petrm  itiurtiifffeetrit  'uest- 
mem , vel  aceidettu-  fietim  k ieunne  , vel  M»gifir.itut  emseu 
trudet  *d curreret , fiid  iniuriu  ufiiciet , erg»  vel  eeadetur, 
vel  trudetur  ud  uereeres.  Ecce  in  maiori  propofitiooe 
cum  ly«^cereiaii«rM  , quod  eft  meditrm , coniungitur 
vclcarcer , vel  ntors  in  minori  ver6  Petro  tribuitur  affi- 
cere iniurii  loannem  ; vnde  reAiffim^  in  concJufioniC 
cum  eodem  Petro  coniungitur , vel  quod  fit  occidendus, 
vcl  qu6d  fit  ad  carceres  de  trudendus.  £A  ergo  fempex 
verum,  fundari  fyllogifinum  omnem  in  eo  piincipio,fM 
funt  eudem  vni  terti»,  funt  eudem , Scc. 

Obiero  autemiquz  poterat  fieri  ex  eo , quM  ex  po- 
ns negatiuis  non  fcqoacur  vlla  conclufio,  quando  fylto- 
gifinus  nititur  eiprmcipio,iam  eft  (biuta  paulo  ani^ylum 
oftendi,vnamex  illis  propofitionibus  cfte  implicite  .iffir- 
marinam ; idcbque  in  eo  nihil  inieruenire  contra  regu- 
las honi  fyllogilini. 

SecimdaobicAio  pofter  defitmi,  qubd  in  rali  fyllog^ 
mo  repetatur  Petrus  in  omnibus  tribus  propofirionibos, 
quod  fieri  nunquam  fblet  in  aliis  fynogirmis.R.efpoi>deo, 
neque  hoc  obclle  noftrz  doiftrinz , ideo  enim  ponitur 
etiam  Minori , qitia  bis  affirmatur  de  eo  rurfus,femel  fub 
condicione  , femel  abfolute.  Cuius  vlterior  ratio  ea  eft» 
quia  eajpropofiiio  maior  eft  quafi  virtute  duplex  , duo 
enim  affirmat , & coniunckioncm  cursfts  cum  motu  , ex 
qua  pane  prarciserequiritur  pro  forma  argumenti,  & fe- 
mul  conditionatam  nituritionem  eius  cursus  in  Petro; 
ex  quo  capite  non  eft  ptoprfe  necefiaria  ea  affirmario  ad 
fyliogifiniim  A ex  eo  repetitur  Petrus  in  omnibus  tribus 

f>ropofitk>nibus,id  qiiodnoneuenirin  aliis,  vbi  non  al^ 
critut  condicionata  fuiuririo , fed  fefta  connexio  roedij 
cum  vno  extremo. 

Obijeies  tamen  vltimb:In  prima  propofirione  non 
firmatur  abfoluta  connexio  carius  curo  motu,  fed  fohllm 
condidonata  , at  in  confequenti  infertur  abfoluta , ergo 
funt  in  eo  fyllogifmo  quatuor  camini , fcUic^  curfos,  de 
motus  condidonati , cursas  ab(btud , Sc  motils  abfolutL 
Refpondeo , negando  confequenciam,  nam  illa  prupoft- 
tio  maior(iuxu  paulb  ante  di^  Jnon  inferuit  pco  eo  fyl- 
logifmo  , quatenus  foturitionem  condirionacam  fignifi- 
cac,fed  quatenus  connexionem  medij,cum  vno  exrreroo, 
quam  fignificac  etiam  pro  ftatu  abfoluto , quia  dia  pro- 
pofirio  dicit : fi  exifiut  curfm , exifiet^Jelute  metusdicit, 
quia  ipfem  condicionem  non  afteric  futuram  , dicatur 
ptopontio  folilm  condicionalis. 

Dixi : affirmarionem  conditionatam  cursfts  Petri  non 
efte  neccftariam  ad  illam  confequenciam,  nam  efto  non 
nominando  Petrum , dixifta  ,fi  quis  ewrrit  umetur  illata 

fmftec 
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AalTet  eodfm omnino  modo  conlc^uentu  , ^Utficwrit  <juo  fyliogilmo  Ptmu  quidem  ponhartcr  nort  tairrf  nifi  ji 
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unfr,f(t4 Pemu  currit ;trg»  rncMiur.  Vidcs  illum  Tvl 

logifmttm  neceflariA  fondariin  co  principio 
r«CriM  vr%  terti$ , furit  tudcm  inttrft  f 

Replictb»  camen  : In  hoc  (j  llo^ifino  hypothcrico: 
5i  fttrm  vueians  furrk  cr*t . , ftd  v$c*ktm 

eri«rtj^tni<lrit  ; milia  cft  cOnnrxio>  qtiz  fic  mrdunn, 
nam  TOCario(vt  fnpponimus  no*  negantes  phyfiam 
pnrdecerminationem  } non  hahci  coimcxioi\im  cum 
rcfponitone,  & tamen  eOl^em  modo  concludit  hicTyl 


m obliquo » co  autem  modo  non  farricar  rationem  prx* 
dtcati  aur  (ubtecli  ,q\iia  pra:dicatum  & rubieamn  fune 
vtcufta  &rqi^y;«,cum  exiftmdaab£>luca,ac  proinde 
ea  reperino  non  eft  contra  regulas  fyllogifitionim  , 
vtinhoc  irutitudlitur  Ptih  tfidtm  tum  Petri  d/timnii- 
iste.  Sed  rotimulnru  Petri  tfl  ereutd  j trfi»  &rdtimM^ 
ium  Pefr,,^eridtd.  Ecce  ly  Petri  non  miniis  ponitur 
ter  in  hoc  lyllogHhw  quim  in  altero  de  vocacione}ctr> 
rifliinum  autem  eft  , f^logtfmuin  hunc  niti  illi  pdnd« 


logMmus , ficut  alif  hypothetici  > ergo.  Kelpondcot  con-  jw  f«a  funr  eudemvm  tertm.^c.  ergo  ea  repetitio  vniu$ 
nexionempro  praclwti, duplicem  dic,  vnam  nccclla-  ubbqui  incmmbustrtbus  prapoitnonihusfKmollendit 
riam  ,&  hanc  concedo  non  elfe  in  hoc  fyliogjfmo.quia  illum  condirumalem  non  niti  eo  |>rincipio. 
hzc  iblitm  requincur,  vt  pr^>u(icio  illa  condicionalis  Adhuc  tamen  obi)ci  poteft  ex  mduAione  , qnim 
/it  neceflitfii  vera  , & confequemer , vt  in  cmnihi:k  ca-  dixi  dic  fpedem  argitmentanonis,  in  ca  enim  non 

/ibatpoflit  ex  ea  jbrmari  (Imilis  fyll  girmus.  Aliacon-  videtur  habete  locum  illud  principium  :.^M/iuvtr4do9 


nexiocft  calualiSjfeu  defadio , quia  ea  ^i»o  dc  fa\tecrint 
lnnfta,harc autem  fiifficitjVtilc  faAo itlc  lyllogilmus 
(it  bonus,  vt  patet  eriam  in  alii*  nou  hypoihctii.is,vi  (i 
dicam  : hichem  fcrJrit,  Petrus  ejt  b,e  k me  . eij^e  Pe 
trmf<ribii\ctnc  in  maiori  non  iuli  accidentalis  deno- 
tatur ton1un<%'o  huius  hoiniiiis  cum  f^rib^me. 

4i  Adhuc  non  icduicfces.  Namin  hoc  q*(b  condiiionaii 
/yllogf^  necdlario  dcbtt  ter  repeti  terminus 
M aurem  eft  contra  i'eguhs  fyllogifml  uit«  ntis  illo  prm- 


V»»  terif  furtt  trukrm  tnterft , dum  dico  / Petrus  te  debilter 
tc  hujt ; erft$  & fu  fehier  ite  d<i>«  ietuurert.  Rcfpondeo 
etiam  inniti  co  principio  hanc  argumentationem, redu- 
citur Cium  ad  hunc  (yllogiimum ; Qmedfetit  eired  ieiu- 
hium  Jelitter  , debet  & feriier,fed  tu  a fertier  Petre  tjui 
iesur.et ; rrge  & tu  dibet  teiunure.  In  quo  argumento  me- 
dium , cui  cohnnftmuur  duo  extrema , cft  fertier, os\  m 
maiori  conneAimr  Dtbttfscereeiuoddeyiliee  \ inm\non 
cum  ly  rir  coniungitur  ly  /irtiar,  vnde  in  con/cquenti 


dpio  I Q^fmut  tudemvni  irVrr»,  funt  tudem  tmtr  fei  infcmir:  er^etudtl^fMctre  tfueddibiher  n^uh  verbdi 
A j Kt — r.  VI.;...;  n. A iajmrat  debiliorem  iciunarc  , /cufvt  magis  ad  for- 

mam fyllrgilmi  loquar ) facete  iciunium  , infertur  in 
conrequrnri;rrgo&tti  dtbes  leiumre  j quiavtraquc 
pr^milla  cttiirit  in  obliquo  iciimium  , declarando  , in 
qua  materia  dcbcatfoniorficertjqnod  dcbilioi.Scmpet 
etpo  omnis  argumrmatioji  vctct^lis  lir,  debet  reduci 
ad  illud  pnucipimn,  de  quo  adhuc  nonsuhil  fteiione 
rcqucini. 

SECTIO  IV. 


Patet  Ancec^enst  Nam  <1  in  M.nk>rinon  dicaturyf  Pe 
trutvecetur  trejf>endebit  i & in  Minori : 5rd  Petrm  v»u 
tter ; non  poteft  i>iferri : rtipeudebii . non  cn  m pu- 

teft  hJc  poni  nutor  illa  nropolitio , quam  paulh  (Iipr- 
riis  diximii*  ponilA  iUo:^r«T/r  ttrmrtttr,\h\  dicebamus, 
eam  fbnmri  polTc  fine  i;6Jitionc  illay?prarcisc  dicendo; 
i^md eurrit , tmuetur  Vbi  non  repetitur  Vox  Petrur  in 
in  hoc  autem  non  polTiimus  dicere ; tfui  vecuiur  rejfen^ 
deUt  : nec  item  dici  poteft  i rtff  tupo  ccmun> 
, ytnimque enim  cftfalfnm  , d^bet  ergo 
repeti  terminus  Pt&m.  Rcrjx>n.lcrt , me  iani  paul»  ante 
diuile,tam  rtpcritioneru  iion  obelle  rlgorofo  lyllogiimoi 
ideo  enim  ibi  repetitur  tci  Petrus  , quiadr  cn  bis  affir- 
matur conuerfio  t femel  pro  ft.uu  condirionaco  , (cim  | 
ptoabfoluta  Et  vcr6 etiam  indepekmet  ab  hisfyllo- 
gifinij  conditkmalibns  dari  poteft  limilis repetitio  ,vt 
\tt\iocxCiUdiut  rduteui}  eft  titn  deu*tue,ftd  ^iudfut  yfu- 
teuii  eft  umeus . er^#  nureut  eft  tiii  d^aius  Ecce 

ly {Mi«/ repentur  inoirnibus  tribus  propo/itionibiisi 
5r  tamen  ecrtillim*im  eft,ivlli>girmumhtinrniri  ci  prin- 
rijiio  : e*dem  v«t  tosie-  DiceS  fohe , in  con- 

f^oeuti  non  reperi  ff udius  cum  ly  yfuteuij  fub  quo  lo- 
lum  tetmino  focrat  fubiechim  in  vtr.iquc  prTiniua,  non 
ergo  maner  proprii  idem  fubie*ftum  tn  omnibsta  prqpo- 
fitionibus.  Sed  contri,  quia  eo  fenfu  neq;  ih  Tyllogilmo, 
4e  quo  cft  obiero , Petrus  manet  cura  eadem  utione 
fubiefti , nam  in  conlequcntl  ponitur  folus  Petiuspro 
fobiedo,  fiairtn  hoc  altero  ponitur  folus  gladius,  in 
maiori  Item  ponitur  Petrus  cum  d/ucrlo  obliquo , dici- 
tur enim : Petrus  , non  abfoliHc , fed  » /i  vertrer , /ccun- 
diim  enim  hoc  obliquum  cft  fiibietham  illius  przdtcati, 
rtffendebit.  Sicut fyllogifmo  i mc  allato  ptz- 
cise  eft  fiibictfhim  maioris  cum  addito  riuteun,  hoc  au- 
tem non  obftat  bono  fyllogifino.  Eodem  modo  po(- 
fiint  fieri  alij  /VUogllmi.  Vt  fi  dicerent , Petrus  ecadit 
lemuemtidem  Petrus eeeidit  yluiemttm  . etfe  Petrus  e(ti‘ 
iitdmt.  Nc  ver6 dicas,  m hoc fyllogiimo  defiderari 
adhuc  viiam  propofitionem  * nempe,  fed  leumm  & /In- 
ienint fusu  due  ,in  qua  non  repetitur  Arra/  acc^pau- 
16  aliter  fimilcm  fyllogifmum  *.  Petrus  l^fttfe  <r  Astte- 
ftium  ,fei  Petrus  & Anteuisst  fum  dut , erf;»  Petrm  Ufit 
duet.  Ecce  nulla  alia  pnemiftarequifita  j^nitur  Petruj 
quod  eft  lubicAitm  Conclufioni»  in  omnibus  tribus 
Pfiooofinonibus.  Nihil  cfgoex  Tepetioonetcdiicirurad 
piobandumeum  ryllogifmumnon  innmUli  principio: 
S^tu  fum  eudem  vui  tertie  &c 

Secund6j^efpondeo.ill<»mfvUogirmum  fine  vilare- 
petirione  poni  hocmodo:y7t'K«ri»  PetriemftMt^xiftet& 
Hftifte  eiufdemfed  eri(ht  vecstie^ie  & rerpeufie.hi  quo 
R.  P.  Rodric.  dc  Arriaga. 


AhqtM  eorollArise  e.\  dtfiis. 

PRimum  fit , tx  vere  nun^u.mt feifui fulfum : quia  cuni 
nequeat  vera  cfte  coimexio  duarum  rerum  cum  mc- 
dioyquin  etiam  vera  tii  carum  connexio  inter  fciindc  cft, 
vt  ex  prarmiffis  omnino  veris,  nequeat  lequi  confequens 
falluin.  £t  hinc  urturo  traxi  quod  communiter  dicitur, 
foiliccr,  p.eupejje  tjuem  necejituu  ted uffiutUnduru  ftlfe.tx 
eeijuediffteniiAtur  vere. 

Sccund6  fcquicur , uti^umdo  tx felfe  iifetri  verum,  vt, 
V,  g.  emnii  Upu  eft  uuiuml , emuie  kem*  ejs  Upie  tr^e  em- 
nu  heiu»  eft  4ff7M<i/ , vtraque  prarmilla  cft  falfa , ^ camai 
confequens  verum,  & conjfcquciuia  bona,  quia  licet 
identitas  humiim  $c  animalis  cum  bpidc  falfa  iit,ianscn 
fimcl  ca  admilia  , neccitari6  debet  admitti  idauitas 
ilM*fAf/cuuii«AM«4fi,qua;  vera  cft,  vi  vidimus, cx 
falfo  Icquitur  pnncipio.An  autem  in  mente  daii  pofUi  ta- 
lis illatio,  dicam  Diftutdt.if.Legice  nwM.54. 

. Tcfti6  cx  diclis  Icquitur , ex  puris  rueettuis  niUil  pejfe 
fe^ui.Vtv.^.hemeneucuniiye^uus  ne» eft  heme,er£e  eifuus 
tieuiurtit,  nonvalercoufcqucntia  : ratio  eft,  quiaficut 
ad  vnienda  aliqua  duo  In  cpnfcqucmi,dciKtu  vniri  ciun 
aliquo  tertio  in  antecedenti,  ita  u necandum  aliquid  de 
aliquo , v.  g.  curfum  de  equo , debet  iUe  cuifiu  nceatl  de 
aliquo  quoid  fit  idem  cum  equo, ac  pioinde,  Vt  inferatur 
conlcqucns  nc^ciuum,  debent  afTuroi  pro  prxiuilfis  dux 
prupofitiooes , in  quarum  vna  negetur  prxdicacumillud 
de  aliquo  terno  i dc  in  alia  afHnnctut  identitas  fubie^ 
cum  illo  tento  , vc  hinc  inferatur  negado  illius  prxdi- 
catidc  iliofubicAo,ex  eo  quod  negaturo  fuerit  ae  alio 
tertio  identificato  cum  fiibic«fIo.  Ecob  han<  racionent 
cx  altera  ncgatiuaje  altera  aftiimatiua  infertur  (niipec 
confequens  negatiuum } cx  duabus  vcr6  afHriltauuis  fb- 
imn  fcquicur  conclufio  a£imaciua  ] quia  cx  affirmatione 
idemiutis  duarum  rerum  cum  alio  tertio  , fbli^  poteft 
loqui  affirmatio  earum  inccc  fc. 

(^uatt6  cx  diftis  fequitur , tx  pure  pdrsicuIxriUu  nihil 
iuferrt.v.^Mt^uubemecurTit  .nlufuii  hemo  eft  dlhuj  erge 
uhefueddkumfurntt  non  valet  confequentia : rario  ^ 
D 1 claia. 
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cUra , quia  ctam  tununus  panicubfis  fic  inditfereiu  tt 
llippoiucui pco hoc  iixliuiduo»  vcl  pro  illo,  poccftin 
vna  pcopoiitiore  Tupponi  pro  vno,&inalii  pro  alie, 
ic  piomdc  civnc  quatuoc  icimini ; vnde  non  mirum  , li 
rytlc  gifiiuia  nihil  concludat ; quia  non  repetitur  idem 
luvdiijm,  Ted  diucrlum.  Addo  ver6  li  terminus  ille  paici- 
culari&ab  aliquo  ligno  determinetur , vi  fupponaiur  pro 
code  m in  nuiori  & in  mineri , rc^  concludet  T)  ilogif- 
mus,qda  non  erunt  in  illo  nili  eres  tenuini , vt  v.g.d/» 
MKi j hi.m$  emf  rit  ,&  bic  tfi *tht . trgtsJi^iud  *l- 

ftmitmif  , i«flc  valet  coru^uentia.Ec  ob  eandem  ra- 
rionunexpuTc  lingularibus  ri^k*  poteA  concludi, ve 
V.  g.  Pttrm  eunti.  Pttrm  tfi  hm* , • bmt*  cmrrit,  dif- 

pantas  cA  » quia  Angularis  tenuinus  temper  lup^xmitur 
pfo  eodem , raniculari'  vero  non. 

Ui\viMt,txprsm£^j  vimerfiiAus  fu/tn  cmi- 
dtt/itnemVHtmfklem.  v.  pfmm/  imit*  ctmii , mme  *ni‘ 
wmi  rmiPhtlt  tfi  hem . er»  emne  et.imd  rtuinutU  cwrrit: 
Ratio ; A ,qi)ja in prxmi^s  aAirmatur identitas  duarum 
vniucrlaiaim  cum  aliquo  tertio  , vnde  in  conCcqucnti 
debet  inArricarum  rerum  vtiiucdaliumidenticas  inter 
Icecxpuic  vero  lingi  laribus , vel  ex  mixta  ex  vnioerlali 
dc  Angulari,  fempet  dd>ct  inA-rri  conclulio  Angularis, 
Item  ex  vniuetlali  de  pacticulaii  l^pcr  debet  inArri 
conclulio  p.irciatlaris , vt  v.  g.  M#ji>  i^eemnt , etufuu 
b , erge  dli^md  Alium  ovrir.eA  cuidens  con> 

Icquimia , particuUii^tamcn , vi  paret. 

Hic adueric , nonnullos  vim  totam  fyllogiAicam  re- 
ducere ron  ad  principium  , f*r<  fuM  **demvm  tertie, 
fitnt  idem  inter  ftifed  adduoilla,  dici  lU  ernei  Sc  dki  de 
de  itkffcf  id  cA  , qttod  atAnnatur  de  omni  bomine,alfu- 
matur  de  hnc  & ilio.  Cxtcriim  hi  Au^ftotes  vel  debent 
reaurcic  id  noArom  principium  , vel  ex  his  nihil  con- 
cludent. Qdd  enim  mea imcrcA, omnem  hominem 
cnixerc  ,vi  probem  Petrum  currere , A non  probo  Pe- 
trum eltc  hominem,  deconAquenter  A nonconiungo 
cum  homine  , & Petrum  de  nirfum  ? Idem  eA  in  altcto 
principio  dict  de  nu&e.  Quid  enim , A negas,omnem  ho- 
minem cAe  lapidem,  vilndc  inferas  loanncm non  eAe 
Iapide. m,niA  probes  loannem  cAe  hominem , dc  confe- 
quentcr,dum  neges  cutAtm  «Ic  homine , cum  quo  iden- 
riAcas  loannem  , etiam  negas  cutAim  dc  loanne  : qux 
tam  claM  Aiut  ,vt  terminis  explicaris  nequeant  negari. 
Okrcs , Si  dico , emmi  hemt  currit , inde  lequirnt , erge 
inc  cutnt . vel  eli^tit  currit  Fateor , fed  quia  AibintelO- 
giniribi  propolirio  alia,  qua  probetur  hic Sc  aH^mj in- 
clndi  m emni , femper  ergo  tora  forma  ad  illud  princi- 
piim  reducitur. 

ConAnnatur  Prtm6 : In  puris  particularibus  non  ha- 
bet locum  illud  dici  dremm  dccztera,  vt  pet  A nomm 
cA;4:  habet  locum  ptrfeda  fbnrn  argutnd»,  non  minus 
quam  in  vniucrfalibus  ■,  ergo  vis  Ar  llogiAica  non  ad  dui 
de  emtti . fed  ad  illud  , ipiefunt  eAdemvnitertie  de- 
bet reduci.Coukqiiemia&maicrrunteuidcntfs.  Minor 
probatur  in  hoc  fyllogiAno : Pttrrt  iunit\[td  Alidis 
hem»  tfi  Petrui ; etf!»  Alimtii  hotm  currit , qui  cA  in  pri- 
mafir;ura,&  tales  porfiint  excogitari  innumeri  fyllo- 
giAui.  ConAfmatur  Sccimd6 : In  TyllogiAnis  pure  vni- 
ucrTalibtis  etiam  non  habet  locum  quia  ibi 

nihil  ioAmir  particulare,  v.  g.  emtii  hcmeeft  animelrA- 
tierAle , emne  rifhtle  efi  hem,  erge  etmte  ri/iiiU  eJiummAi 
r/nienAlt ; ibi  enim  non  At  dcfccnAis  feu  probatio  ex  eo 
qu&d  dicanu  de  emm , vt  pcAci  dicatur  de  hoc  aut  dc 
filo, Ad  prxeis^ , quia  AttiuMl  rAtiettAle  de  rijUnle  vniun- 
turcum  bmimMth  infcruntur  poAei  vnita  inter  fe. 

Dices , Qnr»niodo  ergo  in  dtuinis  non  habet  vim  hxc 
argumentati  A>tina  ? non  enim  valet , Dem  eft  ?Ater^ 
/U/i/mt/  Dtus , trgi  PUiMs  eft  pAter.  Primo  refpon- 
deo , difficultatem  cAecommunrm:namf\t  paiilA  antei 
oAciM0/in  particularibus  expoAriuis  vis  fyllogiAka  non 
Amdanir  in  eo  principio  dici  de  emeti,  iam  ergo  oportet, 
n tu  rc'pondeas,cur  hxc  At  bona  areumentario,  Pm»» 
efi  Rex  ,fid  hic  efi  Pttrm  - trge  hic  rjt  T^e»  | non  autem 
iU.-*,  DtuJtfi  PAter,fedPiliuteJi  Deut , erg» Fflme efi  Pa~ 
/<r,»eque  enim  potes  conAigere  ad  dki  de  «wri.Secuud^ 


▼Tgeo  hoc  idem , quia  eciani  in  dsuinis  videtur  infrlngt 
pnncipium  tuum  «'•(*  Mi*i  i quia  hcc  vel  AgniAvac» 
quidauid  dkitur  de  rubjcdb>,dic:de  oamiukntiii.ato 
cirm  lubkdo  tunc  non  quidquid  dicitur  dc  Deo,  di- 
citur dc  Filio, qui  idenriAcatur  aim  Deo ; de  Deo  enim 
dichur  efi  Peier  , dc  hoc  non  dicitur  de  F«iio , ergo  non 
non  babtt  locumibi  tuum  principium.  A illud  ka 
explicas  , coincidis  cum  noAro , ■/  tedimcum  vm 

ftdneli» , fuut  cAdem  MMfvyr;  vcl  AgniAiat  illud  princi- 
pium , qmdtfuid dicifue  detenmmvuiiietfAli,  dui dt  pArtf 
culeriim ; & in  hoc  AnA  ad  argumentandum  in  diuinis, 
vbi  »uUa  cAvniucrAUras  , non  videtur  habtre  locum 
pro  vlla  re  \ dc  dum  vis  formam  fyllogiAicam  in  myAe* 
rio Trinitatis  iiiArmafc.eam  in (.-innibus aliis,vbi locum 
debet  habcie,inhim.imomnino  reddis, v.g.h^c  ibi  habet 
locum, Dnu  t^ eumtfeutet,  puter  efi  Deut.tfierge  PAter 
emnipetent  6c  tamcn  non  habet  magis  locum  d}d  de  em- 
ni, quaminilla:  Deuetft  ^«rrr,qmain  neutra  poteApo- 
ni  terminus  emnh  Deue.  Vides  ergo,  tibi  dc  mihi  di6b> 
cuitacem  eilc  communan.  Huius  refponAonem  leroUii» 
ad  dilpi-iationcm  dc  Tnmtatc  ; vbi  propter  diftinftio- 
nem  vintalcm  xquiualcmcm  rcali  in  ordine  ad  aliqua 
pixiu  ara , quam  pono  inter  Dt*’Aum  Sc  perftuAlirAtm, 
dixi , non  habere  locum  eam  vim  fvIlogiAicam  ,qu«de- 
ba  inielligideiis  qux  funtidimintcr  A reaiiter,  dc  vu- 
cualircr.I  Ixc  fufficiar  tam  tcttgiAc,  Ad  dc  D j^utuume  5 
Legice , A u.  ji.de  hac  diAuktioue  iiubis  A tmo  redibit 

S E CT  I O V. 

Dt  meettrUferm» , ^fgttru  Syllegifttu. 

MAteria  A llogifmi  duplex  eA  , alia  remtA , vt  cer- 
mini,qtiibus  conAciuntuc  ptop('Ariones : alia  ffe- 
eamu , vt  iplx  propoAtiones , ex  quibus  immediate  fyl- 
logiAmis  componitur.  Forma  fyllogiAni  cA  coordinatio 
propoAtionum  ipfarum.  Figura  eA  coordinatio  dc  dilpo- 
Atio  medij , qux  eA  triplex  : prima , quando  medium  in 
maiori  cA  rubicdhimA  in  Minori  prxdicacum,  vt,  emuit 
hum»  eft  Aumul , Petrue  efi  hem» , erge  Petrue  tft  uniemtl. 
Ecre  rehemexjui  eA  medium  in  hoc  ryUogiAno,inmaio- 
ri  eA  Abiedbnn ; in  minori  verb  pcxdicatum.  Secunda 
Agnra  eA , in  qui  meditun  in  vtraque  propoAttoiie  eA 
prxdicatum,  vt,  uuRm  lugie  efi amtmd.Petrm  eit  Ammut, 
erf»  Petrus  umeil  /ajpt/.Tcrcia,quando  medium  in  maio- 
ri dc  in  minori  e A Tubie^nn  ,vt 

trnnit  h»me  tff  ftnfMUt . erge  Aliqued  AnimAl  ell  ftnfiUe. 

Hic  addi  Alitquana  Agura, qux  dicitur  Gtilem  .in  qua 
medium  ptxdicarur  in  maiori , dc  in  minori  fubijcitur, 
vt , Petrnt  etl  heem^muit  h»me  tSi useirmU,  erge  Petrus  tff 
AutmAl.Hxc  Ae’-ira  in  re  non  diAingtiitur  a prima,  Alum 
enim  ab  ea  dimrtin  co,qu6d  prima  habet  pro  maiori 
propollrionem , quam  hxc  habet  pro  Minori ; dc  c con- 
trario hxc  pro  maiori,  quam  prima  pro  Minori.OAcn- 
doatitcm,inintcllc^non  elTe  maiorem  dc  Minorem 
propcAtionem : qiiiacAc  maiorem  vcl  Minorem  ,eA  de- 
nominatio cxtrinlect,ex  co  quod  prius  vcl  pc  Aerius  pro- 
ducantur,in  intellr^  autem  vtraque  propoAtio , quan- 
do infertur  concluAo  , (imal  lerapoce  debent  exiAere,ac 
proinde  none  A vna  potius  quim  alia  maior  arr  Minot; 
ergo  in  intcIlc<Au  non  diAinguttur  quarta  Agurr  a prima. 

Er  A>rca(A  ob  hanc  cauiaro  non  Aiic  AriAotelcs  de 
Agura  hac  quarta  Alidtus , & revera  res  eA  parui  mo- 
menti , nec  vllo  modo  digna  eis  longis  difputatioaibus, 
quas  contexunt  Nonnulli. 

Hac  occaAone  breuuer  obferuandum  eA,Patrcm  Lyn-  jo 
ceum  Hi.  $ . Diuljit.  f .e.  1 .meam  hanc  doArtnam , qiAd 
fcilicet  illa  At  maior,  qux  pritn6  profertur,  Atse  rci)- 
cere , dc  varias  (Utendas  adducere  circa  hoc  pun^inu 

Suxfcilicn  Ac  maior , qux  minor,{ilis  autem  reic^s  iple 
Iam  vocat  maiorem , tn  qua  maius  extremum  repetitur, 
Majus  autem  extremum  vocatillud , quod  In  pcxmilTa 
prxdiratur  \ miniis , quod  Aibi jdeur ; Addintx/  certe  iisk 
fremiffu  erit  wutmr,  ctim  eseiremumfrudieutur  in  emetee- 
yS«Hi.MuonAep«  ab  hoc  Autotc  qu^ones  de  Axb  voce» 
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&nuUius niomcnti , adeo  operose»  ac  fi  ctlcnc  fumme 
«ccctlaria: , difcutuCcitc  per  hocjq^od  vocemub  Maio. 
rcm,aiit  Minorem  eam , ii;  qu?  extremum  in  conclulio- 
ne  lubijdtur  non  ideo  illis  propolitionihusde  re  ipfa,  vel 
hil-.:in  addimus,  aut  e conmrio demimus, vti neque  in 
minimo ofticimus artificio  fyllogilVicojVt  pcrfcconftat. 
Rogo  enim , quomodo  ipfe  putet , fc  magis  artificio  illo 
, iuoari,quam  alios,aut  qUam  mc,qiii  propolicioncm,quam 
primo  ponimus  ,voco  Maiorem. 

Secundb , Miror,qu^ , cum  harc  fit  piiraqii*ftio,vc 
dixi.dcvocc*  neglexerit  aducitcrc  ab  omnibus  advnum 
argnracntamibus , & rcfpondcmibus  de  fadlo  illam  di- 
ci Maiorem , quar  primo  proponitur  , rogo  enim  Lyn- 
ceum quando  audiuitinargumentovllo  ad  primam  pro- 
pofirioiicm  dici,  concedo  Minorem,  & ad  recondam, 
nego  Maiorem/|uannmivis  frequentiffime  deberet  iuxta 
huius  Auroris  regulas  propofitio  primb  prolata  dici  Mi- 
nor J Certe  Ego  48.  annis  iam  fum  in  Icholis , & inter- 
fui iimunwris  prope  dirputationibos , 6c  nec  fcmcl  cum 
modum  rcfpondcndiaudiui.Cum  ergo  omjtes omnino  in 
hac  quxdionc  de  voce  ica  loquantur , quid  , quxfo,cum 
mouci  c potuit , vt  tam  receptam  vocem  ntfgligerct , & 
recurreret  ad  nelcio  quas  allegorias  , quid  prxdicati  fit 
nobilius , quam  fubel!c,&  (liiulia?Si  lubcrct  in  re  ludicra 
hxrcre,  fonallis  non  fuilfct  mihi  difficile  oftendere  fiu 
bdlc  ( Logice  loquendo  , non  in  xquiuoco  fenfu  dfc 
fiibditumjelle nobilius, quimprxdicari,  nam  fubftan- 
tix  cft  Jubcllc,  accidentium  illi  inhxrcre,  autquafi  prx- 
dicari.  Sed  de  re  Icuilatis,  laniad  tres  figuras. 

In  qualibet  ex  his  polfunt  multi  effici  fyllogillni,  ideo 
inuenca  fiint  a Sa.mmulifiisquacuur  carmina»  quibus 
omnes  iUi  comprehendantur. 

BArb^tr*  , Ctletrent  , DArij » Ftfi» » , 

CtUnus,  Ddbiiis , F.ipcfmo , Friftfotntmm. 

Cefxre.Cm.ejhes  t Fefim»  Batma  t D*rapti  t 

FtUpten , Difamit , Ddufi . B»<Ard»  , Fertfau. 
pro  quorum  intclligentia  obltrua  Primb , in  his  diftio- 
mbus  folas  die  quatuor  vocales  4 . e,t . * .*  ex  quibus  4 , 
fignificat  propofitionem  vniucrialem  affimutiuain  , vr, 
tmis  hmit  ejt MimAl  :e,  vniucrialem  negatiuam  » ve, 
) i nk&m Upii  e/7  vmtm :iy particularem  affirmatiuain , vt » 
ttlitfuit  kmt  moMttur , Pttrm cun^it^o, particularem  nega- 
tiuaui , vt  »4/(^1/  hsrn9n9/tc$nrit,  PttrtuntMCurni.  Ob- 
firua  Secundo, in  quauis  dit^ione  leorfim  tantum  die 
rres  vocaics»quiatamiini  tresfunt  propofitionesin  quo- 
lihc  t lyllogifino ; qiibJ  lI  aliqux  diiliones  habent  qua- 
mot  aut  plurcs  voc.iics » vltim.r  additx  funt  prxeise 
propter  integritatem  carminis  ; ve  in  B-trMtpton  Se  in 
Frifejbtmrum  , in  quibus  redundant  illx  vocales  tut , Se 
•nm.  Prima  ergo  vocalis  fignificat  maiorem  , fecunda 
n\inorem,rcniaconcliifit>ncni.Diclioa’itcmconftans  tri- 
' bus  vocalibus  4, vt  l?4ri4r4,dcnor.it  fvHoeifinum,con- 
ftantem  tribus  propofitionibus  vniucrfilibus  affirmari- 
uis,vt,<»»»m/  k«m9  t(i  AmmAl , omtu  rifibiU  eii  homo , erga 
omner.fibiUefi AHtwtdl.  Di^lio  vero  conftans  vnil4,& 
duplici  I,  denotat  primam  propofitionem  debere  cflc 
vniucrialem  affirmatiuam , fecundam  Se  tertiam  particu- 
lares affirnuciua$»vt,  ommi  fnma  efi  minutlyPerrHt eji  ho- 
mo,erf^o  Petrtue^  AnmAl  Proportione  femataidem  in- 
tellige  de  exteris  dicionibus.  ObferjaTcrtib  , exhis 
lyllogifmocum  modis  nouem  primos,  in  primo  & fecun- 
do carmine  contentos,  ad  primam  figuram  .pertinere , 
quatuor  linentes  ad  fccundam,rcliquos  ad  ccniam.Ob- 
krua  Quartb,ex  prxH^sfyllogifinis  aliquos  conclude- 
re direSc , indiredh:  aliquos.  Illi  dirc^c  concludunt , in 
quibus fubici5him  maioris  cft  prxdicatum in  minori,  vt, 
omrtit  hm»  eft  AnlmAiy  Pttrm  tSi  homo-,  Se  >n  confcquend 
ponitur  pro  fubicdVofubic^lum  minoris  , vt  ficx  prxdi- 
dVis  prxroiflls  inferatur » rry»  Petru:  e/7  AftimAl.  Quod  fi 
inferretur  ex  eifdcm  prxmiffis  ( vt  porcft)e»jr*  ^tfuod 
MnimAlef}  /’#/«</,  concluderet Indiredc. Et  hxc  cft  cla- 
rifiima explicatio dire£lx illationis,  quamalij  explicant 
per  maiorem  vniuerfaliratem  prxdicati  in  confcqucntc 
conrencidioc  cft.vt  latius  pateat  prxdicatum  conlequtn- 
i/$,quam  fubic^nm.Sic  , quia  Anipul  latius  patet  qu^m 
B.P.  Boilrtf.  eU  jhruiA. 


Petrus  ,idc6  trpp  PctruteSl  attimml , dicum  ili» , eft  dire- 
da  illatio:  fi  Vktbdicatur  ycrpo  Alitptod dnmal eji  Perrm 
cft  indirecU,  quia  aliquod  animal  latius  patet  quam  Pc- 
trusj-acilius  t.tmm  id  noftitutex  regula  a rtic  data,qoia 
facilius  digiiofcitur  quod  fuerit  fubicdum  minoris , vr 
idem  ponarurin  conlequenti.qulim  quis  fit  terminus  la- 
tius patens.  Adde,  in  fyllogifnusoarticuLaribus  non  ha- 
bere locum  eam  inaiorcm  vniuerfalttatcm.habcrc  tamen 
locum  meam  tegulam.  Si  enim  dicas  hoc  modo , hk  ho- 
mo ef}  Pmm  ftd  tfi  hic  homo.ergo  Rex  efi  Pe!rm,^\\- 

cludcs.iirediilunc,  & tamen  Petnuy  qui  cft  prxdicatum 
in  confcquenf  i,  cft  minus  vniuerfalis  quam  JCex,  qui  cft 
fubicdlum  }vcl  laltem  non  cft  vniuerCriior,  prout  ab  his 
requirebatur,  «goca  re^a  non  cft  vniuerialis.  Et  idem 
e(lct,li  termini  Client  vniuerialcs,fcd  xquclatcp.itcntcss 
vr, ematJ  tmno  tfi  Animtd  rationdle , omne lif bile  e/7  homo, 
er  jio  omne  ujibile  elf  aniniAl  rationdle , eft  conclufto  dire- 
d:tlima»  <i»c  tamen  non  latius  pater  prxdicatum  conft- 
qutiiris.quam  fubiedum.  Obfciua  Quintb , ex  illis  om- 
bus  modis  quatuor  tantum  cflc  pctfcdos,  Boibara , Ct- 
Urtnt , Ddrtj  , Se  Perio,  reliquos  omnes  imperfedos.  Per- 
fcdi  dicuntur,  quia  ita  clare  difpofiti  funt,  vt  ftatim  ap- 
pareat bonitas  conlcquencix,imperfcdi  vetb  qui  oblcu- 
rius  inferunt  conclulioncm,  idcoque  ad  perfedos  tedu* 
cendi  funt,vt  SePHonefe^tunti  videbimus. 

SECTIO  VI. 

de  ReduUione  SyHogifmorumy 

e Yllogifmi  impcifcdi  reducuntur  ad  pcrfcdos,vt  co- 
Orumvis  clarius innotcllar.  Hxc  redudio  non  mul- 
tum neccilaria,  larbvtilis, aliquando  forte  in  fcciptis 
conducet  pro  conuincendis  ingeniis  tenacibus, qux  mfi 
clarilTimc  intueantur  bonitatem  confiquaitix,  ei  aflen- 
tire  refugiunt.  Eam  ego  trado  , magis  confuctudini  ce- 
dens , quam  vtilitatcm  agnofccns  : te  ipium  teftcm  ap* 
pello. 

Redudio  duplex  eft » alia  ^ ojlenfonem  , per  iw* 
peJfibUe  alia.  Hxc  difficilior , illa  clarior.  Prius  facilio- 
Jiurem  , pofterius  difficiliorem  , explicabo.  Redudio 
per  oPltnfionem  cft , quando  vel  per  cranfinutatiouera 
Maioris  in  Minoron  , aut  h coimario , vel  per  conuct- 
fionem  alicuius  propofitionis,  fyllogifmus  imperfedus 
in  ptrfcdum  comurtitor.  Pro  quoadutrtc,quatuor  mo- 
dos perfedos  habere  quatuor  colbnamt  5 initiales,  a qui- 
bus etiam  incipiunt  exteri  modi  tmperf..di.Q_uiIibcc  er- 
go ex  impetfcdis  debet  reduci  ad  perfedum  indpien- 
tem  ab  eadem  conibnanic , a qua  ipft  reducitur  , v,  g. 
BArdhptoH.BocardofSc^BArcco,  debent  reduci  ad  Borbard, 
Celantee  Cefm-e,CAmefhei  ad  Celdrextd^c  aliis  idem, pro- 
portione leniata. 

Aduerte  fecundo, intra  quamlibet  didionem  cflc  qua- 
tuor alias  coiiibnames, /,  ptm.c'.  ex  quibus/,  fignincat 
propolitioiwm  fibi  anrcccdencem  conucrtendani  fim- 
pliciter  , id  cft  , mutato  prxdicato  in  fubiedum  , & 
uibicdo  in  prxdicacum/cruau  earum  quaniicacc.  Hoc 
q)odo  redurinir  Ceforezd  CeUrent , v.  g.  rmSiu  lopu  r/7 
dt.i  ndl , onmu  homo  c/7  Mmmdl , ergo  hmIIuj  homo  r/7  lopie. 
Ecce  in  Cr/rc  littera c,denotat  reducendum  hunciyllo- 
gifmu  ad  0/4rc«,littcra /qux  eft  poft  c.in  Ceftre,dtno* 
tat  eam  propoficioiic  vniucrfalcm  negatiuam  conucrcen- 
dam  fimpli cicer  per  muueionem  prxdicati  in  fubiedumi 
Se  k contrario  , hoc  modo , nuOxm  ammol  r/7  lapit » om^ 
nis  homotHammal  »erfp  nuBothomo  tSllapis.  Eccehk 
cft  fyllogifmus  perfers  in  Cr/4nmr.  Littera^  ,figniii- 
cat  propofitionem,  quxipi^n  antecedit , conuertendam 
clfc  per  accideris , id  cft , mutato  fubiedo  in  prxdicatum 
& prxdicato  in  fubicdum,mutaia  etiam  quantitate  vni- 
ucrlali  in  particularem , vel  particulari  in  vniucrialem, 
V.  g.  FeldptoH  debet  reduci  ad  fmr , hoc  modo  , md» 
tum  AJiimat  r/7  lapis  ^omne  atsmal  r/7  ft»fibile,ergo  aU^md 
fenjibile  non  efi  lapis  Hic  cft  in  Ftldpton  : quia  veto  poft 
4,fequitur  immediate  f , fcquitur  immediatef , ve  re- 
ducatur adfmr,  illa  propofitio  vniuerfalis  affirmatiud 
D ) debet 
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dcbeccomittu  per  accidens , hoc  modo  fStiijiifJfenJiH 
iic  iam  concinetur  in  Ferh  , qui  debcc 
conilare  vniueriali  ncj;aciua  >parricuUria£rnuciua,& 
partiailan  ncgaciii a , hoc  modo , Knlltm  tfi  /yii, 
fenJihtU  efi  fmjthilt  n9n  ejf  /4- 

/r/  Tenia  littera  iiMlgnificac,  tnaioremA:  minorem  tfle 
craimntandas>i(a  vt  maior  iiac  Minor, A.*Mi<^or  Maicnicd 
quia  cum  vr»fcmper  coniungitur  /idcnotar,eam  pro- 
poiiikmem  qux  eft  immediate  amc/)conucttendam  efle 
^jiidter ; quod  C\  etiam  in  ca  di^one  fieric  p , pro- 
pomio  illa  aiuccedem  comicrtenda  eft  per  accidens , vt 
in  I in  quo  lunt  omnes  tres  conionantesp,/, 

& m » & vc  reducatur  ad  Feris  > debet  in  primis  maior 
fieri  minor ; & ccoimario  i item  prima  propofitio  dcbct 
conuerti  per  accidens , fecunda  iimplkvet , Iioc  nK>do, 
sumis  hem  tft  sninutl , mdbtt  Isfis  tfi  hsms  , <r^o  siufued 
*>  mm/  nsn  tfi  /^/Prima  propofitio , emsis  homs  efi  sni- 
j8  M/,conuerticurper  accidens , hoc  modo  ysHipted  dmmsl 
tfi  hsm  i fcctinda  > /mBm  isf*t  tfi  hsms » conucnitiir  fim> 
pUciier,»*ii'M  hem  tfiUpu  « A;  hvte  ponicur  pto  maiori, 
illa  pro Minori»MiA!««  bsmtj}  Upu,a{upicdammsltfi  hs- 
*N, deinde  infcrtnrytrf^sdlujMsd snlmsl  »en  eji  Uph  Lit- 
cctw,  denotat,  dicionem  illam , in  qua  repentur,  non 
pofle  reduci  per  oftenfionem,  vt  Bsisrd»  Sc  "Biorsts. 

Alter  modus  redu^ionis  c ft  per  imptjftkilt , quh  ita 
reducitur  impcrfrdhis  ad  perferum  ,vtquiimpcrfcih5m 
negauit,  cogatur  admittere  duo  contradifh>ria  vcl  duo 
contraria  firnul  vera.  Pro  hac  redudlionc  obferua  Prim6 
has  tres  di^*onc$  , mfiulietu  , sdithanty  Utsrtrtms' 
nu.  Pdma  di^o , fcilic^t  ttefiithtu , habet  quinque 
▼ocalcs  luo  ordine  correfpondcntcs  quinque  modis 
miperfr^*s  priiurfigttrx.  Secunda  didlio , (cilicet  «die- 
hsat , haber  quatuor  vocales  , fignificames  etiam  fiio 
ordine  quatuor  modos  fecundae  figur;e .Tertia  di^o, 
tm^nmsms  habet  lex  vocales  pro  (ex  modis  tmix  figu- 
rq.Oblerua  Serud6,jn  his  didionibus  lolCiin  clle  quatuor 
vocalrs  diftin^as,  44^,«.pro  quatuor  modis  perFc^tisyS, 
pro  Bsrhms  e pro  CeUrtitt.i  pro  I74niji,e,pco  Ftris.ji 
godenoat  ,f)llcgifimim  a fclignr ficatum  reducendu  ad 
#9  Ssrhsra,  in  qisacumqar  diiHonc  (it  j e ad  Ctlwtnt . Sec, 
Vndequiain  etfcithstisd  > fignificat  ^e/4vre(.qiu  eft  ie- 
cundus  cx  imperfe&is prima;  figurae, denotat, illum  fyl- 
logifinuin  reducendum  ad  Dsrij.  Excipitur  tamen  ip- 
lum  Ce/44re/ , qui  reducitur  quidem  ad  Dsr^ , diueno 
tamen  modo  a exteris  primx  ngurx , vt  ftarim  dicam } 
exteri  autem  reducendi  fimt  hocmodow 

AlHimatur  contraditftnrium  propoficionis  negatx,  & 
ponatur  pro  ‘'lamc. , maior  verii  primi  fyllogifini  pro 
Minori  , & fic  inferatur  contrarium  Minoris  priil5ad« 
ndtrx.y.^MHnesiiimdiefifittfihils  smnifhsmefi  snimsi, 
srgsMli^tsdfenjAtUefi  ^MW.Hic  eft  in  ^«r^/rpr*» , & ll> 
gnificatitr  per  primum  r jfr/rirhrri/,vnde  dehet  redtid  ad 
C</xrr»r:&quiaconclufioncgataerat  hxc,  ergsdli^asd 
fet^Mt  tfi  hsmst  concradi^riitm  huius  , fcilicct  miUtm 
finfihiU  tfi  hsm , debcc  poni  pm  maiori  , pro  Minori 
veri  >iTuior  primi  fyUogilmi ,fciUcet , smnt  smnslefi 
fesfikUt  I pro  conclulione  veto  contrarium  Minoris  an- 
tea cotKcHxtqux  erat , smms  iemtefi  «xi*fMl;contrarium 
40  autem  cft//N^iu  hem  tfi  snimsly\toc  modo,  auium  ftnfi- 
hile  efi  fioms  , mne  auffud  efi  frn/ihiit , ergs  nuliftm  sntmsl 
tfi  hsms.  EccelyllogifmumpcrfcAutn  in  C</<«Vf7i/,quo 
cogitur  cci|H>ndenS  admirtere  linml,  smMon  hemintm  efft 
etmmed , qao.i  priiis  coiicdrerat , & ntiHimi  hsmifim  tfit 
4»im«/,QiKvl  rofteicogitui  farcii  per  f> Uocirmum  ela- 
tum in  Cr/xrr/Tf. 


C//4»r</reducirurpcrimpol7ibi)cad  Dsrii  hoc  modo» 
vt  lixo  maioris  ponatur  prima  Minor,  & proNiinori 
comr.idif>oriura  conchi fionis  m gatx , pro  concluiione 
verO  contr.tdi<ftoriiun  primx  maioris,  v.  Uptt  efi 

sntmsl  , etnnii  hetas  tfi  SHtmsl , erge  Isfit  efi  haras. 
Klinor  eft  hxc  ysmm/  hsms  efisnmal , h-tne  pone  pro 
maiori.Conclufio  erat , ergs  hh&hs  Isp  t tfi  hsms  Conrr.i- 
di^oriura  cftyi/M#»##  Upit  tfi  /r0M»,quam  pone  pro  mino-  • 
ri.Prima  m.iior  fucrai,ffiulW  It^utH  smmsl,  eius  autem 
concradieforium , fcilicct  sliijtiit  Ispu  tfi  smmsl . debet 
inferri  hoc  modo, «m/ «i  hmstfl ^nimsl , sliquis  Ispiseft 
hem»  , trgssliiptu  Upu  tfi  animsi.  Ecce  renetur  conce- 
dere contcadicloriiun  propolittonis  concefix  in  maiori, 
fcilicct , sii^tttm  Ispidtm  ejfe  snimsl , cum  in  nuiori  con- 
cc  (lillc  t rmilsm  Ispidtm  eJfe  st.imsi. 

Modi  Iccundxfigurx  debent  reduci  hoc  modo  , vt 
retenta  antiqua  maiori  , contradi4lorium  conlequen> 
txs  negati  ponatur  loco  minoris  , & in  confcqucnri 
inferatur  conccadi^bmum  minoris  antek  conccllx  > vt 
Cey4rr.quicftprimuslecundx  figurx  ,fignificacuspeT«,  ^ 
dicionis  Mlrc^r , reducitur  ad  Feris  ,v.g.  rmSttm  erumsi 
tfi  ^ngelsjjmnes  Thrtuifmu  Angeli, ergs  nnUut  Thrsmu 
eSl  4«r^.Prima  maior  erat , mi£Mi  smmsl  efi  Angelm, 
qux  debet  manere.  ConcUilio  negau  erat , ergs  nnlbtj 
TkrsmeseSlsmmM.  Huius  contcadidorium  eft  ,4/*f«i/ 
Tbrsmt  tfi  4x044/.  qux  debet  poni  pro  minoriMiuor  vc- 
16  concelTa  erat,MMi/  Thrsmis  efi  At^elme,cami  contra* 
dilorium,  lalicct4/i^t/ ThfvmuxM  rj?  Angtlss  debet 
inferri  pro  conclultonc  hoc  modo  , naSitm  snimsl  tfi 
Angelus,  sh^nie  Tbrenni efi strimsl ytrgs  sli^vitThrs- 
mt  n»n  tfi  Angelut  yt^ui  fyllogifmus  eft  in  Feris. 

Denique  modi  tetrix  figurx  reducuntur  ficut  prxee- 
dentes , cum  hoc  diferimine  , quod  in  prxcedentibus 
contradi^orium  conclufionis  negarx  ponitur  pro  mi- 
nori , retenta  maiore , vt  didinn  eft : in  his  veri^  redne- 
turcademroinor,&loco  maioris  ponitur  contradiAo-  4^ 
rium  conl^nencis  negari , Sc  inftWr  conrradiflorium 
primx  niaioris,v.g4mniJ  h»m»  efi  smmsl,ali^iiij  hsms  tfi 
slhtu , trg»  she^nedsiyum  tfi  animsi.  Contradidorium 
huius  ccnclufionis  tfi , mtSitm  sllmm  efi  4AMM/:hanc 
pone  pro  maiori  cum  prima  minori,qux  erat , 4/ifM/  bs- 
ms  efi  eeibnt } Si.  infct  pro  conclulione  contradit* 
riiiin  primx  minoris, hoc  modo  , miilimslhum  tfitmi^ 
mslysli^t  btms efi sihu, ergs sli^is hsms nsn efi  sni» 
xm/,  qui  fyllogilmuscft  in  Ane,  cum  primus  ellec  in 
Dstifi. 

Ab  hac  regula  excipitur  Fr/<^#«,quia  ad  Bsrhsrs  hoc 
modo  reducitur  yimS^siumst  efi  Ispit  , smnt  snimsl 
efi  fenfikils , rrj^e  slitptid  fenfibilt  nsn  efi  Ispit ; cuius  con- 
clufionis concradi^rinm  urilicct  smne  /enfibile  ell  Ispte, 
ponitur  pro  maiori  cum  prima  minori,  fcil!cec,Mmw  44*- 
«m/  efi  JenfihU ; pro  concluiione  vech  infcrtur,non  con- 
tradi^riu  primx  maioris, vt  in  aliis  qui»que,fed  contra* 
riu  eius  primx  maioris,fcilicer,<rf«««0a«40iiM/  efi  Upis, 
hoc  modojMMS  fenfibilt  efi  /ajpw,  smne  snimsl  tfi  fenfibitSy 
ergs  smnt  snimsl  efi  Upit » quilyllogifinuscft  in  ilar* 
bsrs. 

Video,  cibi  cotpropofirionuroconuerfionibus  inuerci 
caput;toc  vocalium  Sc  coolonantium  reperidone , com- 
paratione , intelledhnn  Sc  memoriam  inudiitet  opprimi, 
vtvel  inde,qu^  hx  redu^iones  fine  mutiles , ( veini* 
fio  Suromnlanim  obferuaru  ) facili  aduertas , licce  i 
nonnullis  SummuUftis  vald^  deptxdiccmur , Sc  fufif- 
fim^  tradantur.  Cellb  ergo  , ad  Iblidas  & ferias  Lo- 
giez  quzftiones  Deo  faoemc,  fimul  gradum  fadamus. 
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LOGICA, 

P R O OE  M I V M- 

lALECTlCiC  y?»  Logici  nomine , cognitionem  quondam  inteHigimui^ 
r ^ difiurfu  partam , qua  yerfatur  in  dirigendis  inteUcElus  mflri  operct- 

yjbtionibut,  yt  eas  fine  errare  exerceamus.  Dicitur  Logica,  qiua  fermocinalis  ell. 
rrrQ- enim  Graceictmoncmfonat : dirigit  enim  ollus  intelletlus  , quibus  fermo 
mentahs  conficitur.Diatur  etiam  Di.ileftica,  fiu  d/l^utatrix,  quia  methodum  differendi  nobis 
exponit.  Apud  antiquosX)\At(\\cs.  nomine  tntelligebatiir  tantum  ea  pars , qua  de  JyUogifmi 
probabili  dijjiutati  Logici  vero  mmme , tota  ipfa  fidentia  ; fiediam  vfiushac  duo  nomina 
confiudir,  zy  fiecit fiynonyma. 

Expbcato  d’f^Htationis fiuhjeSio,  quatunrde  tUd  quarenda  fiunt yuxta  Arifiotelem  i.Vofi.c.i. 
(r  communem  Doliorum  fiententiam.Vrimum  efl,exiflentiaifiecundumyffentia  i tertium , caufia^ 
quartum , proprietates  &•  effecius.  Circa  exiftentiam  dtjf  utatur  primo  de  poffibilitate  rei,  ne 
nobis  de  re  Chimericd  & impofiibiliinutilisfitdif^utatio  ; fiecundo  loco , an  etiam  de  fiaCio  res  il- 
la proiuBa  fit.  Circa  clTcntum  quaritur  qua fin  eius  definitio.  Circa  cxa(iK,qua  fint  efficientes, 
qua  materiales,  qua  fiorm.tles , Coqua  finales.  Circa  proprietates  inquiritur , an  habeat  ah. 
quas,<y  qua  tHa  fint.  His  quatitor  enucleatis  , exhauritur  rei  cognoficibilitas.  In  primis,^ofi\- 
bilcm  efle  Logicam  dirigentem nojh-um  mteUeClum  ad  definitionem , diuifionem,  o-  ar rumen- 
talionem , in  quibus  errare  potefi,Cr  errat  perfiape  intel/eBus, probatur  exemplo  altarum  artium, 
linguam  ad  reSie  loquendum , mores  ad  reCle  viuendum , maifts  pedefique  ad  artificiofia  entia 
peragenda  infiruentium .- imo  pradiciam  Logicam  de  fioBo  dari , magna  eam  addeficentium  ca. 
terua  fiatis  confirmat.  Caufia  efficiens  Logica  &■  materialis  ejl  inteUcBus , d quo fit,  (y  in  quo 
recipitur  i (md!ds  efl  direBio  operis  :iom\Acm  nullam  habet  ,/juia  ipfia  efl  caufia  formalis  in. 
tedeBus.  Duo  ergo  manent  de  Logica  diffutanda:  primum  ejl  cficatix,  alterum  proprietates; 
de  quibus  in.jequenribus  Dijjmtatimibus.  De  laudibus , antiquitate,  & inuentoribus  Diale. 
Bical.tti  Conimbricenfies ,ToletusProoemio  Logica  ,Kubius , C Sotus  . i . proam/ali : eos 

videte  ,fi placuerit ; nos  ad  fiolidiora  veniamus. 

LIBER  PRIMVS. 

D E 

PROOEMIALIBVS  LOGIC.£. 


DISPVTATIO  PRIMA. 

De  obii  Bo&  Scientia  in  communi. 

D V O B V S cjpiribiw  Scientia  dignofcinir , & 
ex  obir5^  , < x inodo  tendendi  ad  illud : idc6 

pnus  de  obktlo  L<>gicr  » deinde  de  modo  tendendi 


agendum  nobis  erit : (ed  <^uia  ad  eognitionem  Tpcciei 
debet  praure  cognitio  generi s,ide6  vt^ux  de  Diale^ca» 
qax  cll  (pedes  Scicnrix  > in  communi  diAuri  fumus  > Ia* 
^ius  iiuelligantur>prxlibare  oponec  nonnulla  des^e^a 
& fcuMtk  in  communi. 
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Difputatio  I.  Logica. 


SECTIO  I. 

Vffmitie  ijydiitifi»  Ohitifivffie. 

OBic^lum  i TCibo  dcduciiur , quo<l  proprii 
lignificat  aliaii  opponi  ; hinc  cranflatiim  dl  a4 
figiiificandum  terminum  alicuius  poccniix  : c*/**,  ver- 
bi gratia» dicitur obic^umt/i^ i fonm , obkO»in  «»• 
Jiim  i crtMWd , dicuntur  obie«!!bun  dirnn^  9ntf>i^9ttntu: 
fcd  ftri^oii  ligniiicarione  fumitur  pro  termino  potcncix 
vitalis  tam  cognofeitiux  quam  volittez : quo  ictiTut/e- 
ttm  dicitur  obiedhim  imellttitu  ; iotam » ; co- 

Im"  .ptitmUviJiMd.  &c.  Qma  vero  potentix  vitales  non 
attingunt  iua  obicfbi » nifi  mediis  a^bus  ■,  obieda  po- 
tentiarum } funt  criam  Ce  afluum  ab  eis  ericibilium» 
quando  ergo  diipuumus  de  obiedh>  alicuius  Scien- 
cix  > inquirimus  quod  iit  obic^tm  omnium  a^um 
ilUus. 

a Obiedbnn  ergo  in  hac  accepdonc  conhmdi  (olet  cum 
fk^itUo ilicei  in  rigore proprient  id  de  quo 
aliquid  cognoicimus » ekidlmm  vcr6  »quod  de  illo  co- 
gnoicimus,  quod  alio  nomine  frtd$c«tim  dicitur:  (cd 
quia  prardicatum  & fubkdhim » vt  propolicio  (it  vera » 
debet  die  idem  realiter  » idc6  vtrumque  tam  obie^ 
quam  Tubic^  nomine  (ignihcacur. 

Obicem  Primb  diuiditut  in  tnaterisle  & fortmdt. 
iwaM/edV»  quod  primo  perfe  attingitur  a pocauia»  vt 
v.g.  qiundo  sgerintendens  falutcm  » amat  proptcril- 
lamvenx  fcillionem»  Iwitas  cll  obicd^um  (t>rmtle>qui.a 
per  (e  piimb  amatur , & raricne  illius  venx  fcilTio , qi  x 
ideb  dicitur  obie^m  materiale.  Idem  c(l  in  intcllcdu:tn 
fyllogilino  » verbi  gratia  adencior  conclufioni  propt:r 
prxmiini$;prarmiirx  sue  obicelu  (brmale»quia  in  illis  pro- 
pter le.  Se  propter  jpfasairenciorconciufioni.  Aduenc  , 
non  cllc  dc  ratione  obie^  rormali5»vc  propter  illud  alte- 
ri obicdio  alH  nciar » vel  aliud  bonum  amem ; quia  po- 
tdl  dari  obicem  formale  » quod  non  ducat  in  alterius 
• cognitionem » vel  amorem»  vt  quando  amoPernim  pro- 
pter ipTum » quin  propter  illum  amen  aliud  bonum  ^ 
Se  quando  alTcntior  alicui  veritati  propter  ipfam  , quin 
ex  ea  ad  aliam  veritatem  pre^ediar : in  quious  caiibus 
Petrus  eft  obieftum  formale  mei  amoris  , & veritas  co- 
gnita mei  int  IlcAus,  Secamen  me  non  determinant  ad 
alterius  obic^i  amorem  vel  cognitionem.  Vnde  male 
docetur  ^ nonnullis , obiechim  Formale  neceffarib  eflc 
caulam  propter  quam  materiale  ametur  vel  cognorcamr  j 
ofteiKli  enim  iam  obi''£him  fbrm.ile  dari  line  alio  obie- 
ro materiali  amato  vel  cognito ; (blum  ergo  dl  dc  ra- 
tione obic^ti  formalis»  perfe  immediate, & non  ratione 
alterius , attingi  i potentii : quod  vcr6  communiter  ad- 
ditur »fcilif  et  propter  4fH9d  c£terM  4ntiitf>AntMr , non  dl 
necellariu  requiutum  ad  omnia  obicAa  formalia , etft  in 
. multis  repedatur. 

i Cum  hxc  difinitio  ii  nobis  tradita  lii  omnium  fere  Au- 
tborum,non  leto  cur  operose.  P.Lynceus  Ltk.i  -MeiMph. 
tit.  I o.  cMp,  i conecur  ollendcrc  eam  fere  dTe  Rip.ildx  Se 
Gabrielis,vt  inde  illis  addat  pondus  aliquod  ex  dilinitio- 
ne  obicAifbrmalisfacilequid  fit obie^^m materiale in- 
tcUigicur»  in  cuius  amorem  vet  cognittonem  ducimur  b 
formali,vt  v.g.media,qux  amantur  propter  lincm;ob- 
ieAum  conefu/ionis » cui  propter  prxmilTas  allentior. 
Nonnulli  rccenriores  hxc  exempla  non  admictum;con- 
tendontenim,  Se  media  & conclullones  ede  obicAa  for- 
malia» quia  in  le  fomuUrcr  terminant  aAum  & intcllc- 
Aos  Se  volnntaris:  media  ernm , cili  propter  duem,  vere 
tamen  amantor;  Se  obieAo  concludonis » ccfi  propter 
pncmitHis»  verctaincn  trteiitimui.  Obic  Aom  ergo  mate- 
riale^ inquitme  hi  AuAores } cancuDi  cd  iilud»quod  cum 
in  le  neque  ametur  neque  cogRofeatur » dicicur  tamen 
cognitum,  quia  aliquid  illi  inhxrens  cognolcicur , vt  pa- 
rier» qui  dicitur  vi(u$»non  quia  ipfc  videatur,  fed  quia  co- 
lor illi  inhxrcns  videtur.  Hxc  quarilio  ed  dc  Iblo  nomi- 
>ie,dr  figtildcationerdlicct  ofutGimeterialudn  ei  tamen 
dandum  communi  modo  loquendiPhilolbphonim  , vo- 


cantium obicAa  materialia  omni.i»qux  propter  altud  at- 
tingimtur,ctiamilipfa  in  fc  vere  atiingatuui : ideo  enim 
diuident  obieAum  materiale  in  proxiamn  Se  remotum^ 
frexitmm  vocanr  illud  quod  hi  rccciuiorcs  contendunt 
ctfc  formale ; remvfNm  vero  , quod  folum  denominariub 
cognofeitur , Se  quod  ab  his  recentioribus  foliim  agnof- 
cituc  vt  materiale  : & nihil  cd  ftcqucntius»quam  dicere, 
media  ellc  obicAum  materiale  , hnem  verb  fbmule , 
eiiamli  media  vere  terminent  aAum  voluntatis. 

Obiicies  contra  hanc  diuirionrm»aliquando  ede  idem 
re  & ratione  obicAummattriale  & fbn^e»etgo  diuido 
noncd  bona. Confequemia  paret  j quia  < vt  diri  in  Sum- 
mulis, vnummembeum  diuilionis  non  debet  in  alio  con-  4 
tincti.  Antecedens  verb  probatur,  quia  quando  in  fyUo- 
gifino  odenditur  definitio  per  dennici'm»vt  in  hoc, 
mms  btmo  eSf  x/imAl  retionele^  emne  rijihilt  tSl  homt  ergo 
omne  nfbU’  tli  friiwtdle , medium  Icu  obicAum 

fonnale  cd  bmo,  Se  rrhmel ruttcruih  cd  obieAum  mate- 
riale : fed  homo  & xnms!  rerioneU  noc  dilUnguuntur,  nec 
ratione , quia  definitio  nullo  modo  diUVrt  i definitoj 
ergo  obicAum  fomralc  Se  materiale  non  dilUnguuntur. 
Rcfpondco » definitionem  non  didingui  ^ definito  ex 
parte  rei , 1'uic  ex  parte  obicAi » didingui  verb  ex  parte 
modi  concipicndi;quiadcfinitiun  cognofeitur  aAu  con- 
fufo»ddinitio  verb  ed  cognitio  clara  Se  expreda  rei : po- 
ted  autem  ea  Jem  res  confuse  cognita  cite  mcdium,vt  fp- 
fa  clarius  cognofcatur.Vndc  nego,  non  ede  fufficientem 
didi  nAioncra  inter  pn-rmilfas  Se  conclullonem.vt  illx  di- 
cantur terminari  ad  obieAum  formale,  hxc  verb  ad  ma- 
teriale; (iue  vt  eadem  res,  provt  tenninat  prxmillas,  di- 
catur obicAum  /«rr»4/r , provt  verb  terminat  conclulto- 
netn , dicatur  mAttrUle ; ficut  idem  hemo  cum  atbedine 
dicicur  Afbm  , cum  calore  c*ltdus , &c.  Neque  hic  maius 
•aliquod  latet  myderium. 

Vrgebis : ObicAum  materiale  formale  non  didin- 
guiintut  inter  fc , niil  per  folos  aAus ; ergo  prxmidic , 
t.am  terminantur  ad  obicAum  materiale  qu^m  conclu- 
lio,&:  hxc  tam  ad  formale  qu^nprxmilTx  ,quod  vide- 
tur ablurdum.  Sequela  proDarur  ; quia  prxmidx  nun 
terminantur  ad  obieAum  ve  fubed  ipfis  prxmidis  , fed 
ad  illud  fecundum  fc  ; neque  concludo  terminatur  ad 
obicAum  vt  fubed  ipli  conclufioni , fed  ad  illud  fecun- 
dum fc;crgo  neque  concludo  neque  prarmiflx  terminan- 
tur ad  obieAum  fonnale  &matcrialc  ;qaia  obieAum  fe- 
cundum fe , neque  ed  materiale  neque  formale  ; vt  de 
enim , includit  ipfos  .aAus:  ergo  cum  aAus  non  termi- 
nentur ad  (cipfos,  fed  ad  rem  ipfam  nudam,nonpoie>5 
runt  terminari  ad  obicAum  formale  aut  materiale.  Ref- 
pondeo,  quando  dicimus  prxmtlfas  terminari  ad  obie- 
Aum formale , tantum  nos  velle  eas  terminari  ad  obie- 
Aum,dmul  illud  condituendo  in  rarione  formalis  ( idem 
ed  dc  concludone  refpcAu  obteAi  maicrialis ; ) deue 
enim  amor  fankaris  dicitur  illam  tcfpiccre  vt  obieAum 
formale,  etd  independenter  ab  illo  amore  laniras  in  le 
nec  dt  obicAum  nuceriale  nec  formale  ( nam  in  ratione 
obicAi  coiidiuntur  per  ipfum  amorem  ; ) ita  dmiliter 
Concludo  dicitur  cenninari  ad  obicAum  materiale,  quia 
ipfa  illud  condicutr  in  racionemaceruHs;&  prxmillx  di-  ^ 
cuntur  ferri  ad  obieAum  fbmule,  quia  iplx  illud  condi- 
tuunt  in  ratione  d>rmalis. 

Aliqui  dilputam  inprxrenti,an  ante  aAum  intelie- 
Aus  res  ipCe  dnc  in  fc  obicAum  formale  Se  materiale;an 
verb  id  bsdsearu  formaliter  per  iplbs  aAus : & undem 
dicunt  ede  obieAum  radicaliter  k fe  ipdsjcde  verb  obie- 
Aum proxime  ab  aAibus.  Sed  quxltio  ed  de  modo  lo- 
quendi , in  qua  hi  abutuntur  tenninis  : nam  polte  ede 
obieAum,  non  dicicur  obieAum ; deut  homo  potens  ede 
albus , non  vocatur  albus  radicaliter : neque  res  ex  le 
plus  habent  rcfpcAu  cognitionis, quiun  homo  ex  leref> 
pcAu  albedmis.  Adde,  hoc  modo  res  ex  fc  ipds  non  ha- 
nere  magisede  obieAum  fbrmalc/juam  macerialc:quia 
quxlibcc  ex  fe  ed  apta  , vt  ametur  vel  cognolcatur  pro- 
pter aliam  , & fic  vt  conlhruarur  in  clfe  obtcAi  mate- 
rialis ; vel  vt  ametur  ant  cognolcatur  peopter  fe , & lic 
fiat  obicAum  formale:  ergo  res  ^ feipm  neque  radicali- 


De  obie€l:o  &;  Scientia,  &g  Sed.  1 1.  45 


ftftocifino oAtnditnr  diRnkio  prr  defioitam  > in  hoc* 
w (wk^toa  Ibnoale  : ergo  res  a fc  ipiis  nc^uc  radicati* 
cer  Ittbcnt  magis  Hfc  obiedtum  formale,  nuceda- 
le^etitnmi  autem  proprie  habem,fcd  capacitati  vtriui- 
qucjquia  a fe  noti  habem  achi  cognofei  propter  ic 
5Wt  propter  atiud , fcd  przcisc  , polle  cognofet  £um 
impropriirm  loquendi  modum  , q'iem  ex  Recenrii>- 
riout  retuli  &rcmcaui,adhiic  conatur  P,  Lynceus S. 
wrt.nr.io.«.4|.  defendere, vt  onuris  res  voctturachi  ob- 
icibi  formale, materiale  railicalhcnc  go  certe  in  quz- 
fbiane  de  TOce,&  alioquin  nullius  momenti  non  libenter 
b(reo.Ncew  (ani  nihi  non  potell/rum  Lyncei  loqncndi 
modum  elte  valde  cxrraotdinarimn:  quis  enim  ablblutc 
loquendo  peccatorem  vocat  iu(bim  radicaliter,  S<  dam- 
natos dicet  beatos  radicaliter , & quemcunque  vin  m 
Papam  radicaliier,  eo  quod  abiolute  luit  capaces  ea* 
tum  dcponunationorolfi  tamen  his  nun  obllantibus  pla- 
cet Ita  eos  vocare,  per  me  Ikcc. 

Aducneddero  obicem , quod  rerpe^u  vnius  cilfor- 
maJc,po(Tcc(Tc  materiale  rtlpedu  alterius:  ve  quando 
mpter  l^iiaicni  amo  (cilHoncm  venz,  fanitas  clt  obic- 
ckvn  formale  ihver6(anicatem  iplam  propter  fhtdiacxu- 
pearem,tunc  (anitas.eilet  obicdum  matcrule.ldem  cft  in 
sn^c^:  nam  przmillz  vnius  fyllogifini  polfunt  ellc 
dBlKluliuin  altero.  Rado  «1  priori  condat  ex  paul6  ant^ 
i quia  res  dicitur  obirdura  fbimale  vel  materiale 
«Bemtnatiuc  ab  a^bus  dr  a modo , quo  per  illos  atdn- 
gbvipoteft  aurem  iam  vnus  a^s  per  fc  priinh  rermi- 
nari  aci  hoc  obirem , poftea  vero  alter  diucrfus  ter- 
minan  ad  illius  idem  obic&um  propter  aliud. 

Rogabis,anqnando  voluntas  ap^Hcit  pluramcdia  nro- 
pter  eundem  hncm,vnum  tamen  medium  propter  aliud, 
▼.  g.  propter  (iuiitatcm  amo  fcifllonem  ver*,  & propter 
hanc  volo  vocare  Chirvrgum;&  vltcriils,vt  hunc  vocem, 
mirtofiruumi  an,inquamdu  hoccafu  & nmilibus,vlci- 
mum  medium  hc  obie&um  fomule  rcfpcilhi  pcnuldmi, 
& hoc  refpeCh)  antepenultimi , &c.  Q^ldo  cft  dc  folo 
nomiiie:hoc  certum , ablbluci  non  clk  dicenda  obiei^ 
lmnaiia,qiiiaobie^bum  formale abfolute ponitur  pro 
fine.  Q^d  h cum  i(li  limitatione  vuluctis  vocare 
/k«Ml!u,non  multum  tecum  contendam. 

. Oblides  ex  Patre  RjebardoXynceo  y o.vbi 

docet,  ea  obicuU  intermedia  omnino  eife  obic^him  for- 
male. Ptimh  > quia  nili  fcilTio  ven*  verbi  gradi  pro- 
pter fc  amaretur,  non  poiUt  propter  ilUm  aliud  amari. 
Secundb,  qiria  albedo  cfc  obuOum  formale , & videtur 
7 propter  obicdum  formale  quo.  Difficultas  h«c  , vt  di- 
xi cft  de  Iulo  nomine , dc  parui  momend.  Radonts  ta- 
men huius  Authods  vidciuucfcccrcqua‘lbonemdc  re, 
fcne  autem  parui  momenti.  Prima  quidem , nam  vc  ego 
pn^tcr  fcillioncm  ven*  amem  vocationem  chirurgi,non 
video^cut  ht  necefl^um  amare  fcil&onem  ven*  propter 
fc  I amate  quidem  illam  neceffiuium  cft,  ac^fp/er /e^Kn 
fcio , vnde  colligatur.  Dixi  autem  { quod  dc  hic  Author 
fcndcjnon  vocanduin  obkAum  formale  id, propter  quod 
aliquid  amatur,  fcd  qood  pioptu  fc,  dc  non  gratia  alte- 
icrius  amatur.  Secunda  rado  edam  nihil  probat  ,nam 
obie&im  formale  qiK> , rclpci^  albedinis  non  cft  quid 
diftrn^nm  ab  illa , vnde  ei  nem  aufecc  radonem  obicdU 
focmaUs.vrifciilionivenceam  aufort  (anicas,  qu*  rea* 
hlurabcadiftingukur.  Adde  hoc  de  obiedlo  formali 
fauddt  multum  habere  in  cahi  vUkmis  albedinis  de 
inpcbpiio  modo  loqocmlLQuIdquid  «tgo  Ac,an  ea  obie* 
Aa  iourmedia  dicenda  fim  formalia , aut  edam  finis  m- 
lecmedius,  radones  h*  allate  nihil  probant,dc  de  ce  cer* 
tittn  eft,  non  amari  propter  fc  (bliim  i Hoc  nota  In  oenni 
f doAsone  nece{fc.ri6futurn  aliquod  obicdum  itamate- 
Mle,vc  nullo  modo  poflU  dici  formale : quitciltn  necef* 
OisHt  incipiendum  fit  ab  aliquo,  propter  quod  non  ame*> 
tur  aliud,  fcd  ipfim  propter  alia , nccelTum  eft  illud  c(Te 
mer^  materialcjiia  etiam  e contrario  fi>tnnim  aliud  me* 

fi:}rmalc^lic«f  illud,qnod  per  fciiKcnditurvInmhAc 
noRProptesalind.FnsedifpuratLynerus,  vhtflfrsm 
(pavqoeadedeTayenecellafiuroad  exkbun  noiidait 


obiedh)  vtrum,quando  idem  fc  ipfiim  incendonalitcr  c_ 
cnofcit,  aur  amat,  habeat  fc  pro  obiciflo.  Ego  tamen  iu- 
2ico,hanc  efic  puram  putam  quzlhonem  dc  voccyieque 
magm  momeati,qram  tuam  alibi  tetigi,  ac  dixi , iuxta 
communem  modum  loquendi  edam  vocari  obieram» 
quia,  quidquid  nofcitur  aut  anaatur , fiue  fic  dilUndum, 
«Ite  nun,intcUigimus  communiter  per  banc  vocem  ob- 
ivdmn. 

SECTIO  II. 

imijicaii  ohitOi  mtttriiUii  cf  farmtlis. 

REccncorcs  nonnulli  diuidunt  obicftu  materiale  in 
rm«/jrw,pr $cfr«ximtm.  RemMum  dicunt 
ilhid,  quod  in  fc  nun  ati  ingitur  vere,  fed  denominaduc  a 
fonna  aliqua  cimh*rcntc,vt  paries  dicitur  vifus  abalbe- 
dinc.In  hac  explicatione  c 6uen;ut  hi  cum  oranibusPhi- 
lolophis.  vocant  illud,quod  cognofci- 

tur  in  fc.  Proximum  vcihid,quodin  rc  cognka  formalif- 
fime  intenditur  cognofdtvt  v.g.  in  villane  parieris, obic- 
ftirro  materiale  tcmor.im  cft  paries  ,cui  innztet  albedo 
vifc,  & h*c  cft  obiciftiim  nuteriale  propinquum-,  ptoxi-  9 
nn:m  vero  cft  ratio  coloris,  qii*  formalifllmcrtlpicicur 
per  vifioncm.Hoc  obieftum  proximum  diuiilitur  vltt  riu* 
in  obicc'kum  uttr.kutionu,  q iod  primb  & per  fc  intendi- 
tur cugnofci  a lcieiuia,5c  in  obie£liim  uheriuttniuiumi 
Idlicec  dhid,  dequo  agimr  in  ordine  ad  obicem  attri- 
tionis, 

H.cc  diuifio  non  cft  noua  m re,  fcd  lolim  in  Vocibusi 
in  quibus  pwfcisc  non  licet  a commnni  dilfcmitc,  5;  vcl 
haede causaomiiinoert  reficienda. Non cifc  nnuam  tq 
rc,  probo  j quia  omnes  fere  Dockorcsadmittunt  in  vifio- 
nc  albedinis ( quo  exemplo  vtuntur  hi  Au(fturcs)deelfc 
parietem  , qui  dicitur  obicdluni  materiale  rcmotiun , Sc 
cllc  albcdiucm,  dc  clle  rationem  coloris } albedo  tamen 
communiter  vocatur  obieiftimi/ffruM/f  ratio  verd 
colorisobiedmn  fm-mule  ^««.Illa  autem  diftindtiopr»^- 
^kiHc  proximi , non  cameft  diuifio  obic^  materidis, 
quim  CdhdioiCioibuliifirmuUf : quod  inde  patct,quUdn 
omnium  fcntcniii,  color  Sc  albedo  dicantur  obieda  for- 
malia. Quod  rurilis  ptobo  ad  hominem  ex  ipforuro  ver- 
bis :nam  explicantes  ubicdum  tratciialc  proximum, 
harc  habenv/?  id  re/picit  formuUjfme  uamt  { verba 

fiint  iplorumjcrgi'»  obicihim  proximum  eft  obiedhim 
fornniiflimum.  Patet  confcqurntia  , quia  obicem  co 
modo  eft  obic^  quo  ab  .lAu  rclpicicuiifcd  per  hos  prd- 
ximu  rcrpicitut  formaliffimc;ergo  cft  cbic^ku  formaliffi-  j q 
m^.RcTponc!cbis,cllc  quidem  fomuliffimum.fi  ccnnpare- 
tur  cum  parictc,qui  cft  obie&um  inaterialedi  vci6  com- 
paretur cum  Iuce,ene  obu£bim  inaterialc/iuia  cololr  vi- 
detur per  li:e:fcd  contra(vt  rcdlc  Hunadus  ad  aliud  pro- 
pofifim  Difp.xy.dt  jinmi  §.  ly. licet  lux  folcat  didoUe- 
dfom  formale  m visds,non  tamen  propri^,fed  metapho- 
rickncq^nicD  lux  pridsvila  ducit  nos  in  vifione  coloriss 
quia  vtruinque  ex  *quo  videtur,  fed  quia  color  non  po- 
teft  videri  fiue  lucc,  i qui  dependet  vt  a conditione  hne 
qui  1^, ad  producendas  fpecict.  Im6  fi  lux  eiretobie- 
^tun  foniuic  proprie  rcfpe^  coloris , in  eo  calu  colik 
non  elfcc  obituum  proximttm,quia  proprio  cflet  luxiCr- 
eo  obicdhim  proximum  vt  proximum  non  eft  matcriale« 
fcd  fonnalc.  Deinde  quia  ex  cocum  fcnteniia  fcquitur  , 
obicem  attributionis  ellc  obie^m  maieiUle , cim  m 
omnium  fcncenritobie^uni  actriburionis  fit  non  (bldra 
^annale , fcd  pcccipunm  intet  fojnnalia,Tt  dicam.  Tan- 
dem^quia  fi  rrfpc^i  auditionis  nwfccz  verbi  satia  vo- 
catur materiale  obfc^hsm  ptopinqutun , fic  (onus  vc  fio 
vocatur  erbm  materiale , licit  proximum  1 dicas  quefo 
mihi , quod  UU  relinquis  opie^him  focnule  *,  neque 

enim  iuuenie*  ibi  aliquam  lucem  bcuc  ia  colore,  quam 
voces  ebie^tra  formale.  Sed  videamus , quomodo  iUi 
explicent  obieAum  formale, vc  fic*^ 

Dicunt  ergo^biciftum  formale  dhaidi  etiam  in^^pso- 
, fis  iwafiainw.  ?r»p>jifM»v9«8a(  illiU» 
q*iod 
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quod  nos  fubicA>/m  in  profrtionibus  : fr$xm*im  yerd 
vocuur  obicdttR)  eonclunonis : > obic- 

ftum  prxmiflanim.  HaccdiuUio  folUaiajn  vocibus  no- 
ua,Don  pUcct:quu(vt  Sc&ionet.oftcndi‘}obicdum 
conciuAonis  cft  maccriale  , non  fentule.  Hi  aiitem  re- 
ccmioccs  dura  volunt  dicere  aliquid  noui  «caiKam  pa- 
tiunt confufiemem , vt  vii  perdpi  poflit  quid  velint. 
Quis  enim,  & quomodo  , m vno  (yllo^ifino  , vbi  omnia 
il>a  obic^  debent  reperiri , inurnict  (ex  obieda  , tria 
maccrialu,&cmforaulia>&  quofmodo  ibi  nuteriaJe 
proximum  diftinguiturk  fixnuli  propinquo,  vel  proxi- 
mo 3 Prxtcrea  , ptojnnquuin  proximum  idem  eft. 
Cur  ergo  hi  doftrinam  communem  nouit&  inalc  ap- 
plicatis vocibus  confundunt  , tradciues  inutiliter  & 
obrute pet plura, quz perpaucifllmi  clar^  dicuntur? 

His  ergo  diui^onibus  rcic^s  obicAum  lara  materia- 
le quam  t-irmalc  diuiditur  in  tuld^uMtrm  tc 
jiidqudnan  eft  totum  Hlud , quod  potentia  vt  1 Icfencu 
poieft  cognofcCTC  per  otnnes  Tuos  actus : wsdd^kMum 
ver6  erit  pars  illias obic£ti.  Hxc  diuifiononctliuxta 
regulas  omnes boirx  diuflionis , quia  vnaparsdiiiiTtin- 
eladicurin alii,  nempe  obicem  patti.  lein  totali, vt 
pars  in  toro. Traditur  nihilominus  communiter,  vt  per- 
fcdbiis  cognofeatur  obic^tum  quia  Cdtero  inadxquatc 
hxc  doouDjcAadiftinguimnir. 

Hicaduerte  Primb  , obicchnn  adiquatumnoncile 
idem  acobicdum  attributionis  , dc  quo  ftathni  qu‘a 
etiam  obie&a  attributa  , leu  ( il  vis  ea  alio  n*  .mmc  vo- 
carc  j propria , confiderantur  a fcicr.tia,&  conrcqucrrer 
luntparsobie^’adxquau  fckmiar  miti  etiam  confun- 
das fignificauonem  nominum>5:adjcq\»atum  dic-$  i'!cm 
tignificaie  quod  attributionis.  Aducne  Secundo  , ali- 
quando obiciJinm  attributionis  , quia  prxcipi-um  crt  , 
& tinis  ad  qtuad  aliorum  cogiutio  ordmatur  , ab  ali- 
quibus  vocari  totale  5c  adarquanim  obiedhnn  rcicmi.e, 
illidlque  rpecificathttim.  Aduerte  Tertii» , ad  raricnrm 
obtedi  totalis  non  requiri  vt  titvmnn  obie^ttn  reali- 
fcr,inquo  folo  fdentia  occiitKtur(dc  quo  bene  Hur- 
tado  DifptitMt.  I.  Mrtdpiijffuet  i i.  )8.)quia  mulca 
obie^  ,quz  inter  fc  tiint  vdd^  dilUnda  , componunt 
obieitum  totale  fai  adzquacum  fdentia:,  vt  in  Theo- 
logia peccatum  Sc  gtatia , vinus  & virium  ,Dcus  , An- 
geli, &c.  Vno  ergo  verbo, totale  obicdumcft aggre- 
gatum qucyldain  cx  omnibus  obiens  > qutepera^s 
laenriz  cognofcunrur  \ nec  ad  videndum,  an  in  aliqnii 
pertineat  ad  obic^kum  fdcnri* , aliud  requiiitur , quim 
videre  an  per  aliquem  adhun  eius  (dentix  de  taliobic- 
^ tradatur.  Si  tradatur  , eti  pars  obie^  adxqiiaci , 
non  autem  ti  non  tradatur.  dodfctinam  bene  ibi 

HiTTtadus  fltse  tradit  , qux  hicrat  etiam  communis 
apud  rccentiores;  & P.Suarez  Tntt-  i.Metarthvficcs  eam 
rra<nc  Vafquex  etiam  \ & pauci  fum  qui  ab  ei  non 
fteni. 

Obicem  formale  poteftdiuidi  in  firmdlc  , fc 
firmdlt  Jjm.  Dc  hac  diuifione  lub  nonilitc  fr«piit^i 
fc  pT0Xtm  egi  ntm.  Eius  maior  ckplicatio  ad  librent 
dc  Anima  pemner.  Nunc  (bl6ui  adiiene»  rationes  com- 
munes omnibus  obieftis  aliaiius  potentix  , vt  verbi 
qracia  colorem  rcrprdhi  vifus , fonum  rcfpeChi  auditus  i 
bonum  refpefbi  voluntatis , dc  (ic  dc  aliis  , dici  obie-* 
(brmaie  i rationes  vcr6  particulares  8c  (pe- 
citicas  , qux  ab  illi  potentii  cognoTctmtur  , vocari 
obiefhun  fbtimie  tjnod.  Quo  autem  ti-ntii  id  verum 
tit  dicam  Deo  duce  ‘DifPxUnttte  Ph^fut  f . x.  fixm.  z , 

Alia  diuio  obie^i  formalis  dl  in  obieAum  iitrifntu»~ 
rm  & mttr.y»t0m  Pro  cniiis  inccjligentta  obferua,m 
folis  fcientiis  ede  iHiOmm  Mitrihttttmj  , quia  hoc  eft, 
a J cuius  exa^iam  & p<  rfc^lam  cognitionem  exterx  co- 
gnitiones ordinamur : in  potentiis  autem  nullius  obic- 
ili  cognitio  pendet  pcf  fe  i cogniti  me  omnium  obie- 
dorum  illius  potentix  *,  ttgo  ui  (Ilis  iion  datur  vnum 
obicchtm  , au  cuius  cognitionem  extera  ordinantur. 
Quia  vcrii  (denrix  timt  aggregatum  ex  pluribus  a^biis 
(cieniificis  imer  fe  ad  aliquid  vnum  ordinaris  (dc  quo 


1.  Logica 

SeCrioneirquenti  fermo  itdfbrt ' fd(6  in  ilUs  datur  oMex 
dum  atcribuciunis , illud  icilicct  ad  quod  extera  ord^ 
naiTiur.  OhitUum  /rtrihaum  eft  quod  ordinatur  per  (ct^ 
artributionis  cognitionem , vt  verbi  grarii , in  Thcolo- 
gii  ubiedlum  attributionis  eft  Deus  ; Angeli  vcr6  , 
peccatum  , gratia  cxtcriqirc  de  quibus  T^ieologia  dff- 
putat,  non  fmn  abicdum  atrnLncionis , (cd  attribucunn 
quia  omnk  ordinantur  ad  ccgnirtondmpcrfcilam  Dei. 

Nonnulli  cenfent , abicdum  artnburioirh  elfcobic- 
dum principale toui, fi  vchnt  >obiedura attributionis 
debere  efte  pctfiraHfimum  torius  tirientix  , fallumur  j 
«uiaohiedumartriburiontsMcTaphyticx  in  multorurti, 
(encentii cftma  vt  fic,quDd  tamen  non  eftperfedius’ 
Deesquieft  obsedum  annbutum  Meraphylicx  in  ca 
(ementia i qux  licd  fctftcnon  fit  vera,  non  tamen  teq- 
citur  ex  co  capite»  fed  aliundci  Si  verb  per  obicdum 
princ^alcidcTninrelligatur^acobtedutn  quod  princi- 
paliicr  intenditur cognofn  a fcientia,venim  eft  .obic- 
dum atrriburienis  drocre  ellc  nbicdton  principale. 

Aduerre  tandem ; non  bene  diuidi  obicdum  adohpra- 
nnn  in  Mtnbmiititit , qu(a  oblediAn  attributio- 

nis eft  (olumvna  pars  obicdi  illius  firimtxz.  In  quo  non 
(jcisconfcquentcrnon  nemo  loquitur  , eam  ttadchs  dl- 
uitionem , dum  mhn  explicat  obicdum  attribudonts, 
drclt  elfc  illud  , ad  quod  extera  illius  (cientiJe  obleda 
ordinantur  \ quibus  verbis  fupponit  eilein  ca  feientia 
alta  obieda  ( & quidnn  meriter,  jrrgo  ti  fune  alia , ipfiim 
obicdiiin  attributionis  non  ent  aAcquatum , vt  per  (e 
cDnftat. 

SECTIO  IIl. 

A i[»9  vhitBo  j^ecies  feientu  vnitdfqae  fumMtMti 

SVBSECTIO  t. 
k/fU^ud fupfftmtxtm'  dd 

ADuerre  Prini6,LlupIicicerrern  aliquam  polle  ab  alii 
rpcciHcarf>  veUia^iure,  vcl  ituddftdti.  Time  fpe- 
cificntur4d<^4/f  ab  alii,  quando  ita  illam  re(^cit,vt 
nihil  aliud  rclbiciat  s neque  Id  eius  VaHadohem  alterius 
rei  variatio  (Iiiticut.  InddLufxdte  fpecificatur  ab  tliquD,  1 1 
quod  ira  ab  eo  aedpit  fuam  cifentiam , vt  timal  edam 
eam  accipiat  in  ordine  ad  lUud  ^ ex  cuius  variatione  6c 
iprumv3rietur.£xcmplum(it  in  homine, quiti  compa- 
rctut  rcTpedu  corporis , fpeciticarur  ab  illo  inadxquat^, 
quia  etiam  rpecificatur  ab  anima , & ab  vAiohe ; vnde 
ctiamii  maneat  idan  corpus , it  tamen  auferatur  anima^ 
non  manet  homo , lurfa  ad  deftrodkmcm  alicuius  rri 
fufticit  vnumex  fpcdncaiiats  Inadxquaris  deftnn.  At  (i 
idem  homo  Comparetur  rcfpedu  corporis,  animx,dc 
vnionis  timui,  adxquate  ab  ilUs  rpecificaiur  { quia  ira  ab 
eis  fuum  elfc  acdpic , vt  cil  immutaris , quantumvis  ex- 
tera varientur,  permaneat  i<lcm  homo.Hxc  ptz  oculis 
habenda  fune  pro  Difputarionibus  fcquentibus. 

Adume  reamd6,quando  dicimus,adura  fpedficari  ab 
obicdo,nonid  tta  e(leinietligendum,vtobiedum  intrin- 
leci  dcclldirialicer  componat  adumtadus  enim  eft  rea-* 
liter  Sc  adxquate  djftindnsab  obiedo ; adu<  eft  tn  meo 
iluetlcduiobic^m  vcr6  Romx  v.g.vel  Conftancinopo- 
Ii,B^c.honergo  obicdum  eft  parsintrinfecuiptiuiaChti 
tiue  cc»nitionis.Sol6m  ergomtendinmsdicere,adul  eile 
identificatum  6c  elTentillem  ordinem  ad  obleduro  i nec 
polle  c(fc  tine  illo.  Qj^ia  ver^  refpedos  fxpi  explicatur 
per  cctmlnumddc6  idem  eftdicere , adutn  fpecihcari  ab 
obiedis,ac  dlccfc  rpecificari  a reipedu  ad  c^iedum » qui  f 
refpedus  intrinfecus  eft  adui  ,eciamti  obiedum  (It  ex- 
trinfroum. 

Aduerre  imi& , adu:  non  I (oHs  obiedis  fpedficaii 
fed  aliquando  etiam  aprindpiisdiucrfis  ,a  quious  pn>- 
cedunt.  Vnde  vitio  albedinis  fada  ab  homine  , di- 
iteria  eft  in  (jx^cie  I vitione  eiutilem  fada  I leone< 
Sed  de  hac  dtuettitate  non  agimus  in  prxirooiquia  conw 
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pArainiu  (cientias  omnes  in  ordine  ad  folos  homines , 
qtiiomncs  hmt  ciuTdem  {'pcciei.Specih«-aiuur  cciam  adhis 
«X  modo  cendendi.  Sic  appreheniio  differt  valde  » indi- 
cio, etiamlt  ad  idem  obirebun  tenninc(ur,&  funiliter 
pr^nillf  ab  alfeofu  conclufionis^odium  ab  amore , &c. 
Et  hic  diuetflu.s  per  fe>peniner  ad  fcicnciam , vc  ex  di- 
cendis infra  elatius  confUbic. 

SVBSECTIO  II. 

Mxflkt/nt  fftdficMtimmfcitntU, 

COnimbricenfes  apud  Hurtado  Difptu.  \ . Metaphy- 
dccst/^.1.  videntur  docere,  obieOum  formale  di- 
ftinguens  vnam  fdentiam  loiatem  ab  alteri,  eflc  idbUi- 
tatem  ipiam  obiedi ; obicem  vet6  diftincuens  vnum 
habitum  ab  alio  intra  ipfam  Icientiam , elfe  media  Mt 
ua:  tn  iinguUs  demonllrationibus  cognoieimus  condu- 
onem.  Contra  hanc  opinionero  fosc  ibi  Hurrado : ego 
bremcer  fic  eamtciicio. 

Prim6 , miniis  coniequencer  loquuntur.  Sicut 
enim  obituum  totale  habet  (cibilitatem  > ita  quodlibet 
partiale  habet  fiiam  fdbilicatem  : Acut  refpe^  poten- 
tia viAux  y.  g.  dator  viAbilicas , ita  refpe^  talis  adus 
in  parricuiari,quo  video  albcdinem/Jatur  talis  viAbiiitas 
albedinis , Ane  qui  talis  adns  in  (pecie  non  pofld  eife , 

' 7 ectamA  poAet  efle  alius  a^s  dilhndus  eiuidem  poten- 
dx , ille  fdlicet  qui  ad  alios  colotes  terminatur : ergo 
male  ponunt  pro  diftindiuo  tocius  Artemix  fdbilita- 
cem,  & id  negant  pro  diflin^uo  habituum  partialium 
inter  fc. 

Secund6  ijdem  tpijciunturQttiaobicdumfciendx  to- 
talis non  eft  aliud , quam  obicdum  omnium  adnum  il- 
L*o$  rdendx : ergo, A obieda  fomatia  aduum  Amt  media^ 
obiedum  toule  erunt  omnia  ea  media , Amul  fumpta ; 
vel,  A obiedum  totale  eA  iabilitas,  obieda particularia 
erunt  hxc  & illa  Aribilitas  in  particulan.  Nec  poteft  c0e 
vna  fdbilitas  pro  obiedo  totali , A habitus  foiencix  ha- 
beant diueria  media;quia  Ariencia  eft  aggregatum  quod- 
dam ex  omnibus  habidbus  propriis. 

Terd6,  eos  Ac  impugno,  Quia  illa  Aabilicas  eA  deno- 
minatio proueniens  ab  ipAs  ^bus , Acuc  vi Abiliias  cA 
denominatio  proueniens  I viAone  poAIbili  de  illo  obie- 
£bo:  ergoAcut  malediceretur  ,idr«c*/ir  tfl bkttOmm 
tentid,  duid  hd^t  viJiUUutem  ■,  id  enim  edn  idem,  ac  di- 
cere, i(ui  tjl  vtfihtit  ^d  efi  vfikUeSca  fmdp§t$fi  vuUrit 
quod  eA  <A'ccre  idem  per  idem : iu  Amilircrmale  dicet , 
qui  idebdich  hxc  edeobic^  talis  feientix,  quia  habent 
uribilitacem  in  ordine  ad  illam ; id  enim  Tonat , tdeo fiua 
t^iiQdf  fdid  pdffdHt  fdri  yfm  thieUdlmtu 

JcHHttd  i qu(^  procul  dubio,  quia  nimis  verum  e A , fere 
& Aulcum,  Sc  nihil  declarat,  eodem  modo  cuilibet  par- 
tiali obiedfo  applicari  poteA. 

>8  Hoc  argumento  reiicicur  alia  eorundem  Conimbd- 
cenAum  do^ua  apud  eundem  Hurtadum  ftd,  7.  vbi 
videntur  diAingiiere  obiedbim  fonnale  ftA  f & obie- 
Anm  formale  hoc  dicunt  efleipAun  encicatem  obie- 
Ai  ,vcrbigiacUin  MenphyAca  & in  poten- 

dl  viAu&,<v/«mn,  Uutm.Scc.  fomulc dicunt  efte 
Icibiliiaiem , vt  in  Theologii  rtutU^t  i vifihite  in  po- 
tenti! viAui  ,&c.  Sed  hxc  doAnna  reiicicur  terno  no- 
Aro  .irgnmento , quia  hxc  Adbilitas  eA  pura  vox  , qui 
nihil  explicatur,  fed  redditur  pro  ratione  eadem  con- 
cl^o. 

Dices , Cur  ergo  magis  color  & lux  pofTunt  viden , 
uim  o^oc  Sc  lux  , niA  quia  habem  vifibilicatem  eim- 
em  t Egregia  principij  pmrio  : ego  i te  peto  hoc  ipAim 
cur  habeant  viAbilitacem  eandem , quia  de  hoc  cA  tota 
difficultas.  Si  dicas,  id  habent  ex  fc  & ex  fu4  naturi,  Ra- 
ceor;  fcd  A ad  naturam  eorum  rccunis,quid  fidc  viAbi- 
licas eadem  ?Vnde,  quando  incertngabcris , cur  potiiis 
lux  Sc  color  videantur , quam  lux  Sc  calor  i rcfpondeas, 
quia  id  habent  ex  naturi  Ail,  Sc  relinque  illudde  eidem 
fabilitate  ;quiiadhuc  datiilli  debes  tandem  recurrere 
ad  naturam  illorum  obieAurum. 

Secundi  hxc  doAriua  reudeue , quia  Ala  Anbilirat, 


V.  g.  rtmldtit  in  Theologii,  tangitur  per  ipfbs  aAus ) 
nam  reuelaiiones  cognofeuntur , & eis , quia  ules  Ainti 
ancncimur,ugo  iam  >.a  laxvoftAaud  atdngicurpcr  aAus, 
ergo  eA  id  quod  actii'.gicur : male  ergo  a ce  ea  Anbilitas, 
fcu  ratio  pA  ^4  , condUlineuitut  w obieAo  formali 
fiMd,  ConArmatur : Si  illa  fcmilitas  non  attingitur  pet 
aAus,non  poteA  eAc  ub.eAura  i quia  obieAuro  eA  quod 
aAui  obiicitur:  nec  poccA  ideb  vocati  obieAum , quia 
Ac  condkio  ex  parce  poceotix  i in  hoc  enim  fenAi  (pedes 
impreda , Sc  mulca  alia  deb  rene  vocari  obkAum  for« 
male  ,quia  Amt  conditio  ex  parce  pocencix  : A ver6  cA  ' 9 
aliquid  quod  ex  parce  obicAi  cognoAurar  Sc  tangatur  , 
male  condUhnguimr  ab  ipfo  obicAo  quod  cogno&cur  ^ 
nihil  enim  aliud  eA  eaTciDilie^quamipAi  entitasobie- 
Ai  denominata  extrinf^^  ab  ipsi foienu, per  quamco« 
gnolcicur , vt  in  tertio  argumento  oAcndi.  His  ergo  cer« 
minis  reicAis,  fadlius  rem  explico» 

Quaeuorenumeraud  fupra  ^des  obieAi,  duas  obie  Ax 
fon^is,duas  obieAi  natedalu  iuxtaquas  Amt  quatuoc 
concluAones. 

Prima  cokclvsio.  Scientia  (pedficamr  ab  obieAo 
formali  attributionis  folum  inadxquacc.  Duo  aircroin 
hacconcIuAone : alcenon,foeciAcan  A:ienciam  ab  obie* 

Ao  ateribunonis ; alterum,  l^dAcari  cam^  inadxqua« 
ic.  Prima  pars  ficile  ptobsi  r ex  diA>s  , quia  Anentia  di* 
cic  refpcAum  eftmci^em  ad  obieAum  attributionis , vt 
ad  Aium  terminum  formalem  & primarium : (ed  aA 
rpedAcatur  ( vt  dixinum.  ii  ) ab  obieAo  fen  tennino , 
ad  quem  dicit  ordinem  clTentialcm  i ergo  & Au-ncia  fpe* 
ciAcatutab  obieAo  attributionis. 

Dices  a Non  omnes  aAus  Anendx  dicunt  ordinem  ad 
folum  obicAum  attributionis,  quia  non  foliim  illud  co* 
gnofeitur  per  aAus  Arieniix  i ergo  fdentia,  qtix  conlfaC 
omnibus  illis  aAibus , non  (pedAcatur  ab  obicAo  attri- 
butionis. Hxc  obicAio  probat  focundam  partem  mtx 
concluAonis,  fcilicet,  Arientiam  (^cificari  etiam  ab  al.is 
obieAis,quia  dantur  in  foietii  alia  obie^,qux  ab  ci  co* 
gnoArancur } hoc  autem  eA  rpcdficah  folum  inadxqnatd 
ab  obieAo  attributionis , vt  in  concluAoiie  contendo* 

Sicvi4DA  COKCLVSIO , qi'x  cA  explicatio  (camd« 
partis  in  prxcedcnci  conrentx : Etium  ipecificatur  fden* 
tia  ab  obieAo  formali  attributo.  Probatur  obicAicoe 
fiAS  contra  primam  conclufioaem : quia  (aentia  noa 
foiilro  cognofeir  & refoicicobicAumatTributiofifl,fed 
edam  illud  quod  ei  atTribuicur,ideAdbrniale  attrflmtuni} 
ergo  etiam  (pedAcatur  ab  obieAo  formali  non  actribu* 
donis,  (^  attributo. 

Obiicies  contra  has  duas  condullonet : Dummodo 
obieAum  attributionis  idem  Ac , etkm  A obieAa  accii- 
baca  (tnt  diuetfa , (cienda  tamen  mat.ee  ladcm  in  fpedei 
ergo  ! folo  obieAo  attributionis  (peciHcanq  adxqua* 
ce.  DupUcicer  poteA  occurri  hnic  obieAioniiVel  negan* 
do  antecedens ; quia  A ( vt  infr!  dicam  } etiam  ab  tmie* 

Ao  materiali  Ariencia  fpedAcatur,!  fortiori  id  vetum  erit 
in  obicAo  formali, eridmA  non  Ac  attributionis.  Hccne* 
gare  vllos  poteA , futuros  diuerfbs  foede  aAus  in  duabui 
(ciendis  habentibus  diueria  obie^  anributa , eriamA 
obieAum  attributionis  idem  At : aAus  enim , qui  verAi* 
remur  circa  illaobieAa  attributa  diueria  inter  fe , ne* 
ceffari6  foturi  erant  diuerA  propter  foorura  obicAorum 
formalium  dluerAtacem.  S<^nd6  refoondeo » repugna* 
re , in  duabus  (aendis  eife  idem  obieAum  atcriburionis« 

& non  ede  eadem  obicAa  attributa : quia  cilm  feienda 
necedari^  agat  de  omnibus  obieAis  , quorum  cognitio 
deferuit  ad  wicAi  attributionis  noddam  , inde  (u , vt » 

A hoc  At  idem  in  vtnque  (cienda , Sc  obicAa  attributa 
debeant  etiam  ad  vnam  eanddmque  Arientiaro  pertine- 
re, qux  de  omnibtis  Alis  obicAisacDibutuincMineatl 
Alud  vnicum  atrribucionU  ^'ciquia  ea  omnia  ordinan- 
tur ad  notitiam  Alius  obieAl^d  de  hoc  folAils  paufo  in* 
foriils. 

Teni!  concluAo.  Sdencia  fpeciAcatttt  etiam  ab  obie» 

Ao  materiali  proximo.  Probado  huius  conclnAonts 
proprk  ad  libros  de  Anima  percioet^  in  ptxfenci  tamen 
preuicec  hac  ratione  Atadetuc*A^(ttf  cCendalket  refoicit 
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Tuum  obiedtim  materiale  proximtim,elcdio  verbi  gratia 
eflentialiter  refpicii  mccba ; allefus  conclulionis  clfen- 
tialiccr  rerpicit  obituum  eiu(<iem  conclufionis,  ita  vt  (aU 
tcm  nmnctomuccnrra^tus  pro  mutatione  obie^ki  mace- 
rfalis  proximi  ( de  quo  nullus  dubitat : ) Atqui  rcfpcftus 
Sc  ordo  etremialis  ad  res  fpecie  diuerias.necellariu  Tu* 
tutus  e(l  diuerfus  i quia  diuerlltas  ( qux  cft  genus  quod- 
dam  mali  oritur  ei  qiwcumque  dcfcftu ; qiLamobrcm , 
etiamfi  in  homine  animi  eflct  riufdem  (pccici  cum  alio, 
fi  tamen  corpus  ellct  diucrfum , abfolutc  homo  elTet  di> 
uerTus  rjicdc;  ergo  ctiainfi  obicAum  romiAtc  a^uum 
idem  ht,  H tamen  obicAum  mareriale  proximum  iit  di- 
uerUtm,  adus  abfolurc  diuerTus  erit. 

QvAitTA  coNCLVSio.  Abobicdo  meteriali  remoto 
nullu  modo  fpecificatui  (cientia.  Hxc  probatur  (acilc  ; 
quia  obieftum  materiale  remotum  nollo  modo  in  Tc  ar- 
**  tingirtir  a (nentia  > fed  dicitur  attingi  nroptet  aliquod 
acctdensilli  inhzratSiVtiiivifioncalDedinis,  paries  nuU 
lo  modo  in  (e  videtur  : ob  quam  radonem  vi(io  albedi- 
nis  c(k  cadein  fpecic  & numero»  (lue  ca  albedo  (ic  in  pa- 
pj>ro,  (iue  in  homine  > fine  in  alio  dinerfo  rubiefto  \ quia 
ea  obieAa  remota  per  accidens  omnino  fc  habent  ad  vi> 
fionetn ; ergo  (Imilitcr  neque  1'dcntia  fpccihcabitur  a fuo 
obicdo  materiali  remoto. 

E X di^Hs  inferes, (cienti.am  fpccificai  i adxqua  tc  cx  tri- 
bus obicibs,flc  cx  formali  artrinurionis,&  cx  formali  at- 
tributo »&  ex  materiali  proximo  j c quolibet  veto  Icor- 
lim  (pccihcari  ibluminadxquatc. 

Obiicies , Stat  optime » duas  rcimri.is  habere  eadem 
omnino  obie<ika,5:tamen  modum  tendendi  ad  illxciTc 
diiierliun  , vel  quia  vna  tendit  probabilitft , alia  (ciin- 
rificc  vel  cx  alio  capite ; cr;’'->ada*qtiat  ini  (i’CcifiLatimim 
fcientix  non  funt  foU  obkx^i  enumerata»  (cd  etiam  mo- 
dus ea  cognofeendi.  * 

Reipondetee  (bti^  aIiqiiis»non  polle  d>ios  ryllogifinos» 
alterum  euidentem , alterum  probabilem  , niti  omnino 
eirdem  principiis ; qiii.a  (yllogilimis  cuidens  niricur  pro- 
poiltionibus  per  fe  notis , probabilis  vcr6  iblum  appa- 
rentibus •,  ergo  non  polTunc  illi  duo  Tyllogilim  dif^rre 
ai  penes  iblum  modum  tendendi.  Sed  contra,  quia dc  eo- 
dem obiero  poiruntcdcdoECOgnitioneStVna  proba- 
bilis, altera  cuidens:  pone  ergo  in  eodem  Ibrma  fyllo- 
cifm^duas  cognitiones  piobabiles  , & duas  cuidentes 
dc  todem  obici^ko , proctd  dubio  inferetur  conicquens 
dc  eodem  obiedko  idem  in  vtroque,ni(i  quod  in  vno  erit 
probabile  , in  altero  euidens : ergo  pofT-mt  ciTc  duo  fyl- 
logifini  dc  eodem  cmnino  obicdo  , vnus  tamen  pro- 
babilis, alter  s'cr^»  cuidens;  ergo  cx  hac  parte podn o4le 
diuerntos  in  rdemiis  ex  iolo  modo  ten  Jenii,  cciamli 
obic^  Client  eadem.  Vrgto  cuidcntcr  impiignarioncin, 
9c  argumentum  («iprafiCUun  ;quia  dc  cmlcm  omnino 
obte^s  agit  Mer.iphy(ica , deqiubusonmcs  rUixTcien- 
fix,  ( eo  aiim  iptb  qu6J  Mcraphv/ica  conliderat  ratio- 
nnn  a«is,  tangit  etiam  cx  p.nrte  oJ>icfti  diffirrenras  om- 
nes entis  viqitc  ad  vltimam  indiuiduatiomm,  Sc  quidem 
Camclatcvnam  ac  alteram,  vt  ofteudemus  infia,dum 
prarcifiones  obitdiuas  rciidcnnis  j.  i mtm.if.  > 
ergo  Mecaphyfica  habet  idem  omnino  obiedtmx  quod 
ali*  ferenti*;  hicnim  non  poiumt  habere  ni(i  diffe- 
rentias eilentiales entis, quas,  vt  dixi,  etiam  tangit  N(e- 
taphylica.  Cor.fmj.uur  viterius : cognitio,  qua  SicOyPt‘ 
trut  efl  hptHo , habet  omnino  idem  obicdmn  cum  h-ic , 
qu.i  dico.  1-/ 4'nnMir4fioWe,&  umen  illzfmt 
Inter  fc  valde  diuerfi  ex  maiori  & miiK>ri  claritate,  Sc 
ex  hac  paitc  fufficcrent  ad  conftimendas  diucrf -s  icien- 
tios.  Idem  TO^t  in  multis  aliis  exemplis  aperte  odendi, 
(ed  hzc  (iif^ant. 

Propter h*c atWo  <^!ktam  covcivsioWExf  inxta 
didi  i.  muAiUi-  feientia*  vitra  ro.'cificarionrm, 
quam  habent  ex  p.artr  obiciTii , fpecificaimir  etiam  cx 
modo  tendendi  circa  idem  obicd^im,  non  quidem  qu6d 
tna  pedibabiliter  , altera  cuidcntcr  t.ndat:nam  licct 
diue  cogyiitiontfs  inter  fc  cx  probabilitate  & euidentij 
dlCerant,(vt  paulb  ante  o(lenfumcP)iIl*  tamen  dux 
ROD|>errinent  ad  diucr(as  fcicnrias , (cu  ad  eandem;quia 


cognitio  probabilis  per  (e  non  facit  ft  untiam.  Vnde  f 
peninet  vcl  tcducitucad  fcicmiam»dtb(.c  ad  eam  reduef. 
in  qua  de  ei  veritate  cuidens  &:  certa  habetur  cognitioJn 
fcicntils  ergo  non  poccftderumidiucrfitascxptobabiU^ 
tate , vcl  ex  cuidentii , (cd  cx  maiori  minorive  clarita- 
te circa  idem  obic&um , vcl  quod  ab  vna  confideratuT 
(ccunduin  vnam  formalitatem , ( prout  dfcj  folct ) ab 
alia  (ccimdiim  alreramjvc  exemplo  Mctaphslicx  >& 
aliarum  (aentiarum  paulb  anteprobaui.  Specificatio  er- 
go feierttix , (1  cx  paite  obtefti loquamur, adxquatc  ili- 
niitur  i tribus  obitdis,  materiali  proximo, fbnnali  attri- 
butionis ,&  fbnnali  attributo , vt  intuUex  quarta Con-  > 
clu(ionc:(i  vero  de  fpecificatione  ab(blucx  (ciftix,prout 
ad  homines  (pedat,  loquamiu',  & ab  obiedo,&  a modo 
tendendi  in  illud  oilxquate  rpedficantur. 

SVBSECTIO.  in. 

An  thtSId fcuntuanm  ^ifiitigunnuir p€r  ^ikJfrnQinnem 
« mmtom. 

QEIHonem  hanc  eo  animo  attingo,vt  aliquorum  pu- 
ras voces  & terminos , quibus  towmfcrcPhilolb- 
phiam  obtenebrant , cxpIiccm , canquam  umrilcs  ad 
prxfentem  difficultatem  reiiciam  :De  qui  difficultate  cx 
profdlb  Hurtadus  Dtfputtt.  i.  Metaphy(lces,yx^4>. 

AbibaAio  incelle&alis , dc  qui  in  prxlenti  ( /iue  (k 
obieifliua,vt  aliqui  volunt , /tucToliim  formalis  , vt  nos 
infri  olVendcmas)  triplex  adignatur  it  ThomifUs ; vel 
*iindtMdtMtiont,'noa  tamen  a (cn(ibiHmAteria;vt  quan- 
do abllraho  hominem  a Petro  ic  Paulo,  quia  horno  per 
fc  eft  ftniibilis,  lum  abftrahitur  tunc  i maicrii  fenfibili, 

Ucd  ik  abindiuiduo.  Aliacd,  quando abifrahitur  a «4- 
teriafenjtifili,  n»nvcriit  nunerUinteUigiyili-,  vt  cum  con- 
cipio ipdrm matrium  (ccundumfe,ab(lraho  amaterii 
fenfibili , quia  illa  Iccundum  fc  non  e(k  (cnfibilis  ; non 
tamui  abfirahoanuicrii  ,quta  ipfacft  materia.  Tcnia, 
quando  abllraho  ab  emni  mattria  fenjH>Ui,&  intelligibiUt 
concipio  v.  g.ens,  fubftanriam  vt  fic,  &c.  quz  nullo  mo- 
do fum  materialia.  Hxc  Ulli, 

Sed  antequam  veniamus  ad  corollaria  iplbrum , non 
poliunt  non  oblcruare,  qiUim  improprie  dicant,  quando 
abfirahtrur  .ib  indiuiduo  ,nonab(tTahijt^enfibUima-> 
lcria.  Rogo  enim  hos  Audkotcs,vbi  potuerunt  fcniirc  * 
materi.amin  communi,  vcl  colorem,  vcl  hominem  in 
communi;  ergo  etiam  res  macetialisabilrackaab  indiui- 
doarione,non  manet  fenfibilis , ctiamfi  maneat  cognof- 
cibilisab  intelleChr,  qu6d  longe  aliud  cfi  : malccrgo  di- 
cunt, quandoablhalvtur  ab  mdiuidiuiione,non  aoAra- 
hiiimaccriifcnfibtli.  Sed  quid  ind?  inferant,  videamus.  ^ 
luxta  hanc  panitionem  abfira^onis  ,tre$  aflignan- 
curab  cis  fcientix:  A/rr4p(!>^yjV4,tanquamab(krahens 
ab  omni  materia,  quia  de  ente  vt  fic,  6c  Kbusfpirituali- 
bus  agit.  Phjffien  , canquam  ablf rahens  ab  indiuiduis . 
non  autem  i rebus  fcnlibilibus  fccundilm  (c ; agit  enim 
dc  homine /le  animalibus  ,dc  coelo  ,&c. Tertia  M*ihe- 
maties,  qax  coiifidt  tat  quidem  res  materiales , numeros 
figuras,  Scc.  (cd  non  cutat  de  coloribus,quibu$  hx  figu- 
rx  fcnlibilcs  fint.  Ad  hancMilhcmaticain  reducit  non- 
nullus A/nfitnm non  \idco  tamen  quomodo  Mufica, 
conliderans  (bnos,  abftrahat  a fenfibili  ontetia,  perinde 
ac  fi  diceret,  feientiam  agentem  de  coloribus  ablfrahcte 
i (enfibili  materii.  Melius  ergo  ad  mixtam  cx  PhylicI 
propter  fonum  fi'nfibilem,3c  ex  Mathematici  propter 
numerum  A:  concentum  deberet  reduci,  fcd  iam  non  c(l 
tempus  agendi  dc  cantu. 

Ofiendo  autem  male  diuUi  feientias  per  hanc  abfira- 
Aipncm,quia  in  abftradkione  tri  < iTr  poirum,&  a£his 
ip(e  intellcdhis  abfirahens,&  obiedhim  ipfum  abiba-  ^4 
4kum.  dc  denominatio  quzdam  rationis  ptoueniens  ab 
a^in  obie^um  ipfiim.  Q^o  pofico  fic  argumentor  : 
Qnando  dicis  , fcicnrias  diftingtti  per  abfira^ionem  h 
materii,  vcl  loqueris  de  ipfis  a&bui  abfirabendbus ; de 
tunc  idem  cft  dicctc , aQns  fatntU  , ftu  fcitntin  nQudUt 
( quod  idem  eft ) iiffmgmtttrp^r  tbftrnliitmtrn 
ac  dkcttt  t^tt*fckntU  dtfitngnnatta  ftr  ft  ipfis  ; qi>od 

quidem 
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vci-iffimiim  eft  » niliil  tamen  hoc  modo  decla- 
ratur «nihil  in  re  dicitur  , fcd  luarcisc  nuuis  terminis 
obremamnr  qitarlUotK-s.vt  pauw  ante  dixi  in  prrfenti 
fieri.  Si  vci6  loquantur  de  abfira£l'one  ex  oarte  obie^i, 
& deobiccljabllrado  , verum  quidem  e»  » Icicmiam 
rpectficati  a fuis  obicdis  > ( fed  ad  hoc  quid  cU  neceiTum 
rccu.Tit.  aJ  hos  terminos  con^u(os>J  t*cd  dicere  clare 
Icicntias  fpccificari  a fuis  jjbiedis  ,provi  ego  ofU-ndi 
Stthjiii'9»e  L. Tandem  fi  loquantur  de  ente  rationis  fiue 
denominatione  illa  abilracH  > in  primis  fi  fit  denomina- 
tio extntrleca,  non  diftiogutiuc  ab  ipsaabftra^lionc  for- 
mali « Cru  ab  adVn  ipfi>  > de  quo  iam  diihsm  eft.  Si  vcr6 
dicant  elTc  ens  rigorofim  ratioiris « primo  male  dicunt, 
qoia«vco(lendam  DiffntAt.  1 1.  ntnn.ij.  h.rdcnomiiu- 
tioncsabftra£H cogniti, & fimiles.non  funt  entia  ra- 
'7  lionis.  Sccundb,quia  etfi  fint, non  conlldirantnr re- 
flexe a fcicntiis , Se  confcqucnccr  non  polTiint  fpccificarc 
rddntias  : nam  Mithoirotica  non  curat  entia  rationis, 
neque  rvflciSlit  lupra  eas  denominationes  , fcd  diiedlc 
confiderat  Tuos  numeros,  & figuras.  Similiter  Phyfica 
confiderateorpus  ,non  cogitando  de  Bibonibus  , vel 
de  abflmclionibus : & de  fola  Logici  dici  polfcc  reflexe 
cogitateds  his  abftcadkionibus,ebqu6J  (vt  dicam 
efl  feientia  rcfl:.ta  fiipra  a^s  aliarum  rcicnctarum , ve- 
rum non  eas  confiJerat  vt  entia  ntionis  r^rgo  per 
hancabflncbonem  i maceria  non  fpccificantur  {den- 
ti». 

y Secundb  eos  impugno ; quia  de  rebus  rpiritualibus 
^(Tuiuefrcdiucrfa:  Icicntix  ,qiita  etiam  res  fpiritualcs 
liint  c.apaccs  terminandi  diucrtas  rcicntus,ficuc  & res 
nuterialcs : fed  ibi  non  potefl  affign.ari  diflin^o  carum 
{dcnti.-irumpcf  .ibftra,fVi6nem  i mataia,quia  in  hoc 
omnia  obie^a  rplricualb  coniicniunr  \ ergo  abfoliic^ 
non  pronenie  difliia^o  icientiarum  ab  ei  diucrlicate 
abflradionis.  Confirmatur  ^ quia  de  Deo  agunt  du» 
(dentix  diuerfie  jfciUcct  Mnaphyfica  & Theologia,  & 
tamen  hx  Jux  fcicnrix  non  habent  diUieifaiTi  wiba- 
£boncm  a materia  j veraque  enim  ab  illa  abflraiiic  ■, 
ergo. 

Hoc  idem  confirmatur  a nonnullis  , e6  qu6d  Tden- 
tiade  ccelononabilrahit  ab  indiuiduacione , quia  agit 
de  his  numero  coebs.  Sed  forc^  Thomillxdiccrcnt,eatn 
(dentiam  agere  quidem  de  his  numero  coelis,  rccundum 
tamen  rationem  communem , dum  igic  de  incotruptibi- 
lrt.iie  , compoficione  , &C.  qux  omnia  ablHahiuit  ab 
Koc  mimcto  coelo : qubiautem  fit  vna  vel  .altera  cogni- 
tio de  inJiuiduarionc  , verbi  gratii  quot  fint  cceli,& 
quomodo  intet  fe  differant , hoc  non  obdat  quo  minus 
\ 18  per  le  ea  feientia  abOtahac  ab  indiuid  datione.  Qnod  dico 
de  coelo  , dico  de  fole:  quia  qnx  de  eo  diipucaniur,  fime 
communia  aliis  fulibus  poilibiiibus.  l.lcm  cfldcecliplt 
futuril,/cc.  qitx  fimt  communia  omnibus  poflibilibus. 
Syllogifmos  autan  pure  p.arrictilares , Se  expofitorios , 
quos  etiam  pro  fe  aJFctT  Arguens , de  in  qi^us  milia  cfl 
aoftraftio  a materii,  dicent  Thom;ftx  non  pertinere 
pcT  fe  ad  feientias , quia  de  indiuiduis  non  daruc  fdcnria; 
ruflici.am  ergo  pro  impugnatione  ,qux  nos  contra  hanc 
fententiam  diximus. 

Videamus  autem  quid  pro  fe  afferant : 5c  quidem  Ari- 
ftotclcm  «necdiuum-Thom.un  vnq-iam  id  fomnialle, 

' bcn^oflmdit  Hurcado  a $.aoi.  A ratione  ver6  fic  obii- 
. ciunt ; Aclus  fpcdficatui  non  ab  obieAo  materiali , ve 
patet  in  vifione  albedinis  ,qux  non  fpecificatur  i niue 
vel  charta  in  qui  cft  albedo } ergo  ab  obic»Jko  formali; 
fed  obic^iim  formale 'dicit  abfln^onem  •,  ergo  ab 
abflraillionerpecificantur  (cienrix.  Siibfc^one  przcc- 
denti  oftendi , ab  obicdo  materiali  remoto  nonlpecifi- 
cari  fdentiam  •,  ic  hoc  (blum  probant  hi  Autiiores  e xem- 
plo  albedinis ; potcibautcmcflcobisL^im  materiale  pro- 
ximum , i quo  ipecifi^entuc  i vtibi  dixi,  quo  corruit  ar- 
gumenti machina.  Addidi  ibi , cognitionem  vel  amo- 
rem non  ferri  ad  obi:dbivn  formale  vt  cale  \ quia  ,vt  ta- 
le , conlfituitor  per  ipfitm  a^m  *,  a^lus  aurem  non  fer- 

1 9 tur  ad  feipCum  reflexe , amor  ergo  directi  fertur  ad  euri- 
tatem  obic^  in  fe : ex  modo  autem  quo  illam  acbu  re- 
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(pw.it , eam  denominat  vel  obietlura  materiale  vel  for* 
male ; fient  vilia  non  fertur  ad  albedinem  vt  vifira , fcd 
ai  eam  in  fe  ■,  denominat  autem  illam  viiam  i ergo 
etiamfi  omnes  afbis  firicnrianim  clfcnt  ablUa^boncs, 

& per  eas  conftitueretur  ob)Ccti»m  formale , adhuc  nt  n 
fequcrctur,obicftumfcientix  efie  easabftracbones  >fcd. 
ve  fiimmum  a firiemiis  tribui , & qnafi  caitiari  illas  ab- 
ftr.ifViones in  obici\o,quod  longe  aliud  t-ft.  Tandem 
addo  ,ob|c£lum  fonnalc  non  conftituijn  ratione  talis 
petabiba^ionem  a materia  ,fcd  per  hoc , qu6 J in  fe  & 
per  fe  ametur  vel  cOgnolcacur  j q>iod  pacet : quia  Inter 
objcfta  fpiritualia pocefl  cfte  rnatcriale  Se  formale,  c(im 
tamen  omnia  abflrahanc  a materiL  Nuttquid  quando 
Angelus  per  aftum  charitatis  Deum  amat  propter  fe, 
abflrahic  tunc  a materia  > quando  autem  Deum  amat  ve 
bonum  fibi  a£hi  concupifccniix , niuc  non  abflrahicit 
materia?  Vel  quomodo  magis  abftrahitiir  i materid, 
quando  ebrietas  amatur  propter  fe  , quam  quando  pro- 
pter luxuriam  ? Falfa  ergo  cft  minor  illius  fyllogifmi  j Se 
adhuc  concerta  nihil  cuincir. 

Sed  vi-gcbis  , Matcrialitas  obic£H  officit  fdentix ; 
ergo,  vt  cognofeatur, debet  abftrahi  a materia.  Con-  }0 
tra  prim6  , quia  cum  nos  non  habeamus  fcientiam , nifi 
de  his  qux  per  fenfus  percipiuntur , tantum  abeft  vt  ma- 
terialicas  noceat firientix , ve  poriifs  nifi  indtuidiu  mate- 
rialia non  cognofcancoc  per  prxcipuos  Se  primos  adus 
fcicmi*;ctfijx>ftea  eliciamur  & allumantur  conclu- 
fioncsvniiiedalcsad  hoc  ve  comprehendantur  omnia 
indiuiiJu.1 : deinde , fi  loquuntur  hi  Auctes  de  proprii 
maiLTialitatc  ubict^iul , hxc  fine  dubio  non  aufircur 
per  abflra£boncm  , quia  fempec  res  cognita  mance  ma- 
terialis: & affirmamus  effe  materialem  »Sc  demateria- 
litace  vt  tali  habetur  feientia.  Im6  nos  non  pofliimus 
etiam  res  rpirirualcs  j nifi  per  fimilicudincm  ad  materia- 
les cognofeere  : iuuamut  ergo  , non  veri  impcdinmr 
pec  materialiiatcm  obie^ti  ad  cognofccnduro>Tcrtii, 
illamecabflra^o,tdcfl  aAus  quo  abflraho.efl  a^lhis 
feientix , & 'non  tenninatur  ad  obic£tum  iam  abflra- 
^m,(ed  illemcc  abflrahiti  ergo  ben^  poflunt  a£hu 
fcicncUt  tenninariad  obieAurn  non  abflrafhim.  Tan- 
dem ,funditu$toiahxcdoikrina  cucrtecur  ,dum  often- 
damiv/ra  Difpinatione  f I mm  1 5. ex p.utcobicdi  nul- 
lam dari  abftra£lionem , Se  quamlibet  cognitionem  tan- 
re  iplinn  formalifllmam  rationem  indiuidualem,quam 
materialem  vocant ; .abtlra^bonem  veri  loUW  efle 
cognirionem  conf.ifani  plurium  non  diftinguentem  illa 
inter  fe:  quia  qui  m»n6s  de  abftrailionc,  magis  cft  de 
claritate  \ vnde  ei  perfectior  cft  feientia,  qui  min^s  ab- 
ftrahit.  Hi  veri  fort^  fcientiam  fine  abftra£tione  noti 
admittunt,  quia  nohmi  habere  fcientiam  nifi  confulam, 

Se  ipfain  cenfufinnemdicunt  defecuire  ad  fcientiam.  In 
re  id  aliqui  prxftant  tot  verbis  obfcuris,&  inintelligi- 
bllibus  firiniriis  fere  omnibus  tenebras  offundentes.  Sed 
hxc  iam  nobis  pro  explicatione  terminorum fuffidant. 

SVBSECTIO  IV. 

An  fcUntut  fit  fimpltx 

Xplicato  fdentix  fpccificatiuo.de  cius  vnitate  agen-  j t 
lumcll.Thomillxomnes  mordicus  tuentur, (cien- 
ciam  erte  fimplicem  qualiratem  i non  quia  negant  iu 
fcicntiimulcosdrcadlus  diuctlos inter  fc,fcd  quia  pu- 
tant ,abcisomuibu$  anibus  vnicum  lantiin  habitum 
produci  * qui  fic  ficHiras  ad  omnes  a£Kis  eius  feientix; 
cumque  habitus  abfolutc  dicatur  firicntia,abfolut^ etiam 
propter  Iwbitus  fimplicitatem , fcientiam  dicunt  efle 
fimplicem.  Hxc  opinio  probatur  ,quia  (cientia  &:  habi- 
tus fimi  idem ; ergo  fi  feientia  cft  vna , Se  habitus  vnu3 
erit  >^iasnoncritvna,ftdplures  fdentix  ,toc  (cilicei 
uot  fuerunt  habitus, provt  dixere  N«ninales.  Con- 
rmacur  : Ideo  mifcncotdia  , iuftftu  { fic  de  alii» 
virtutibus  f cft  vna  virtus  ,quia  vnns  habitus  ; ergo 
vt  feientia  fic  vna,vnus  tantum  habitus  ineldcbec 
reperiri. 

E Si 
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Si  vtro  illis  obiin«<>vnic«m  hnbirum  extendi  non 
poiTeadtocadhisdiiierfoSjqiioc  fum  in  fdentiaiRc- 
Tpondcbiint  ,id  fAlfum  clfc , quando  a^bw  conuennmt 
inter  feinobicfti/wMa/j^w,  vt  [Mtct  in  habitu  fidei 
rupcmaturalis , qui  cnm  fit  vnus , elicit  tamen  diiierfos 
a^is  .vabi  gratii  » quibns  credo  myftcrium  Trinitatis, 
& quibus  Incarnationem , Se  quibus  futurum  ludirium, 
quia  omnes  iUi  a£kus  idem  habent  obicdkum  .for- 
male ifuo  , fcilicec  reuebtionem  Se  veracitatem  Dei; 
cr;»ocinuqnarlibtt  feientia  tendat  ttiam  ad  omnia  fua 
ofiiedlafiib  vnici  ratitme  fortnati  ,vcl  quia  omnia  di- 
cunt ordinem  ad  obje^lum  attributionis , vel  qub  con- 
uciiiimt  m tllefi  ihili  ab  cafeientia  ,(  vt  inqmtCiieta- 
mis  1.  ,iy. j.rcciitusibiD.Thonum  ) affigiu- 
ri  caiuiJiu  debet  vniciis  habitus  in  qualibet  feientia,  qut 
fit  facilitas  ad  omnes  illius  adtus. 

I Oppofitam  Tententiam  defenduntomnes  Scotill^,  & 
ojnncs  in  noftri  Societate , Se  multi  altj , quos  rcftrt  Se 
requicur  P. Suartr  Mctaphjr/ic*tffSf.  ii. 

60  Hurt.adus  Difp»tdi.i,Mttaphyfu.fe[i.y. 
doccnrquc  null-tm  firictuiam  totalnn  ctlc  fimplicem 
qualit.Kcm  , fcd  compolitam  ex  pluribus  habitibus, 
etiam  fpccic  diucrfis.  Hanc  omnino  veram  puto , eam- 

?iiie  probo  a priori  ,qiiia  habiniscircntialiccr  (blum  rfi 
acibns  ad  .r£kus  fimues  iis  a quibus  produftjs  eft ; ergo 
fi  in  feientia  funt  plutcs  ados  fpccie  diucrll , neccilum 
cil  ab  cis  plurcs  habit-ss  fpccic  diuerfos  generari.  Confi;- 
quentia  cfi  bona.  Antecedens  probatur  primi»  experien- 
tia : nara  ex  eo  quod  quis  fit  tadlis  circa  cognitionem 
tcrminonmi , ex  repetitione  aduam  circa  illos  , non 
reddetur ficiliscirca cognitionem  cqtii,vcl  leonis  :ell 
enim  habitas  qusfi  qstoddam  femen  , quod  non  aJins 
prckhicit  fjudus.nili  limihs  illis  tpionim  femen  cft, 
fiuc  a quibus  ifi  proJudus.  Secundo  a pofteriori  , quu 
nullus a^ns  potefi  dare  fadlitaiem&inclm.uiumm  ad 
objLdum.tjuod  ab  ipfi)  .adu  nullomodocognollinir, 
neque p>tc fi  producere  facilitatem  ,quam  iu  fealiqtio 
modo  non  ptxcontineat : ficilicas  autem  circa  vmim 
objedum  , non  cfi  facilit.is  circa  .aliud  diuerfum : 
&hinc  orrum  traxit  communis  definitio  habitus, Ici- 
licet  ejft  fu.ilitate»n$dmSht4  Jin.ilt3  iisk<jMibtu  efi  pro- 
dvflm.  V 

Dices , hoc  .argumento  cuinei , primum  luhitum , fi 
nihil  ei  addatur  prxter  id  quod  accepit  a primo  adtu, non 
polle  mclfti.irtjufi  ad  adus  Gmilcs|irimis;nnn  vcr6 
probari, tum nun  polle  inclinare  adaliosadusdiucr- 
losaprimOjfipermbfequenccsadus  ei  addatur  notius 
modus,  eciamh  non  producaf^rnouus  habitus,  Icdran- 
tum perfiriatur primus.  S.d  contra, quia  ille  modus, 

?|ucm  eu  dicis  produci  per  fecundos  adus , necelbriiS  cfi 
lituras  habitus  pcrftdus  difiindus  ii  primo.  Qwd  fic 
probo, Prim6  , quia  ille  modus  efiet  facilitas  ad  adiis 
fiimlcs  his  a quibus  cfi  produdus ; ergo  clld  perfixius 
h.-ibiriis,&  ex  alia  parte  dhierfus  a primo  ,qiiu  indina- 
rec  ad  diucrfosadusiergoclTcne  duo  habitus  ad  duos 
adusdiiicilbs.  Seaiudo  probo  , cum  modum  futurum 
habitum , quia  illa  facilitas , quam  ditis  modum , cfi  in- 
depcnJcits  a primo  habitu,  potuit cnmt  fine  illo  produ- 
ci Se  confuiiari  ,c.^l'uqno  prius  tempore  elicui  (llm  Illos 
adus,qiio$dcfado  pofieri^s  elicui;  ergo  illa  fadliias 
nequit  clfe  modus  primi  habitus,  cum  fine  illo  poflic 
confcruari;cr^ocficam  perfirdus  h.ibitus,ac  primus, 
cum  vrraquclacilicaafir  imerfe  independens  in  fieri,  jc 
in  conlrrtiiri. 

Aduette  , nonuollos  rccentiores  voluillc  in  hoc  pun- 
do  notare  Thomifias , quafi  non  tonlequentet  locutos, 
quod  ipfi  doceant , circa  idem  objedum  non  polle 
vnicum  habitum  cllc  erroneum  Se  fdcnrificum : cuius 
contrarium  videtur  feqiii,fi  fiienria  fit  vnus  habicus 
fimplcx  : polium  enim  ^o  acquirere  habitum  fcicncili- 
cum  de  definitione  ,iuLogici  v.  g.pofici  circa  demon- 
firationem  errare  ; ergo  iam  idem  habitus  indinaiis 
ad  omnes  eos  ad'.)S,eric  erroneus  Se  Icienrificus.  Sed 
hi  Andores  non  aduerrerunt, aliud cfie , eundem  habi- 
turo cllc  crroncuiii  & fcicniificura,  rdpcdu  diucrfo- 


ruro  objedorum , (quod  Thomidr  non  negant, nam 
qui  d)kitfcicntiam,non  in  omnibus  adibus  langic  ve- 
riiaccm,  & hoc  Iblum  probatur  objedione  foda : ) aliud 
vcr6  , illum  cllc  erroneum  & fcicntificum  relpedu 
eiufdcmob)t'di  ,qnod  nullomodo  ex  Thomiftici  fen- 
tentta  iequitur.  Ciim  enim  definitio  & dcmouftrario 
fiutdifiinda  obicda,malc  infertur,//?  fcitmificm  i&e 
kditirm  (irca  deJi>tirionem  trrontm  etn/t  demomfir^- 
tionem  \ trgpfci(»tifem  & trr»nrm  cbrcM  iJem  obicflmti. 
Male  crgoconiva  TUmniftas  conduferunt  ,firrte  quia 
non  aduerterintad  objedorum  drUuulionvirr/od  ad  ha- 
bitus viutarcm. 

SVBSECTIO  V. 

jlrgumtnta  eomr*ri.t  ftlnuMttr. 

.1 

Ad  primum  de  vnitate  fclenti*  reipondebo  5^^- 
[t&ioneb.  Ad  confirmatioiran  de  mifcricordii 
& aliis  virtutibus  refpondco : fi  finno  fit  de  acquifiris, 
faJllrm  clfe, eas  cite  fimplices  qualitates; pro  diuerfis 
enim  d:ffiat]c.itibiis , qujt  in  dtuerfisobjedis  illius  vir> 
turisrcpcriimuir , diiicrlbs  cenieo  confiinicndos  habi- 
tus panialcs  , ex  quibus  virtus  integra  conflatiu-,de 
qiiofufiits  Theologi.  Si  veto  {ermo  fit  de  vitrmibus 
infiifisjfateorvnicura  habitum  extendi  adolurtobje- 
dam.aterialia,&ad  plurcs  adus  duierios  fpede,quia 
illi  habitus  fc  habent  vt  potentia.-,  nec  limitantur  ex 
pane  fui  principi) , quod  eft  folus  Deus ; qui , ciim  emi- 
nenter comincac  omnium  creaturarum  pcrfcdioncs, 
poreft  illi  habitui  communicare  vimrtcm  ad  diuerlbs  35 
adris , quod  fieri  nequit  ab  adu  creato,  propter  fuam 
limitationem : A:  liinc  confiat  ,ponc  quidem  habitum 
fidei  infulx  ,ttiamfi  fit  vnicus,  efficere  plurcs  adus  di- 
ucrfosjnon  vtr6  id  polle  habitus  naturales,  qui  ab  ipfis 
.idibus  producuntur. 

Quod  ver6  vitimo  loco  ab  eis  Audoribiis  doceba- 
tur, omni.i  fctliccc  objeda  alicuius  fciemix  fub  vni- 
cS  ratione  formali  attingi  ,falfum  emmino  cfi:  neque 
cnhncfiin  omnibus  objedis  icientix  aliqua  fbmuii- 
tasintrinfcca  communis,  qux  fola  cognofeatur i feien- 
tia.  Q2'^*>licd  omnia  c bjcda  conueniant  in  ordine 
adobjedum  atcribiitionis , vald^  tamen  differunt  in- 
terfe:  vnumenim  v.g.dieit  ordinem  caiiljc,  aliud  or- 
dinem clfcdus,  aliud  paitis,&c.  qux  diucrfiras  ordi- 
mnn  cognufei  nequit  per  vnicunt  habrnim.  Adde  , 
criamfi  vr  objeda  pertineant  ad  eandem  lcienrijm,rc- 
quiraturca  objeda  dicere  ordinem  ad  iJcin  objedum 
actriburionistnontamcnpropcercaadus  fcientix  con- 
fiderare  quid  fit  ille  ordo , vel  an  repertatur  in  objedis, 
led  prxdse  confidcrarccntktatcs  proprias  objedi, qux 
in  adu  exercito  diaun  ordinem  ad  illud  obje£hiin,& 
conducunt  ad  cius  notiriara ; vndefemperin  eisconfi- 
derttur  aliquid  diuerfum. 

Obiteies  contra  nofiram  (ententiam  : HeUm  habirus 
n.acur3lispot(.fi  facilicare  ad  plurcs  adus  dhierfcs , v.g. 
habirus  faciiiians  me  ad  credendam  sxracitatem  Pttrf, 
me facilicat  etiam  ad  credendum ilH  in  omnibus fuis di- 
dis, quantiunuis  diuerfis ; ergo, ctiamfi  fcientix  fint 
habitiisnarurales,adhuc  polfunt  per  vnum  habitum  fa- 
ciJiiarc  potentiam  ad  plurcs  adus  diuerlbs- 

Hoc  argumentum  etiam  premit  aduerlarios : ipfi  36 
enim  farentur, vnicum  habitum  fine  additione  diiier- 
ibram  modorum  non  polle  facil^aie  ad  plurcs  adusdi- 
uerfos , vt  vidimus ; hoc  aurem  .legumentum  fi  quid  pro- 
hat,prubat  etiam, cum  habitum  circa  veracitatem  Petri 
flncnoua  addicioneme  facilicare  ad  diucifos  adusjvr- 
ger  ergo  etiam  adiierfarios.  Patet  confcquentia;quia  iam 
fine  noui  additione  videtur  polle  virus  habicus  extendi 
ad  plunrs  adus , quod  ipfi  negabam  ; fi  verb  ob  eam  ra- 
tionem ipfi  dicant, eum  habirum  egere  nouo  roodu 
fuperaddito, impugnandi  funt  vty*/r4;quia  ille  mo^ 
dits  fuperaddicus  crir  perfirdus  habitus  difiindus  4 
primo,  8c  proinde  hoc  argumentum  non  miiltilmiini 
vrgebit.  Facile  enim  rcfpondcrcm , egere  »0$  diuerfis 

habiti 
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habilibus  ad  credendum  diucdis  dicb's  Petri;  (Ja«t  ipfi 
diaint  egere  nonis  modis  tuperaddiris  primo  illi  habi- 
tui ,<juod  valde  probabile  puta;  experientia  enim  do- 
cet, nos  |j»pc  clic  faciles  ad  crcdctidiun  Petro  in  ali- 
quibus diibs,  non  tamen  in  aliis.  Verum  quidem  cft, 
me  aliquando  cJlc  facilem  ad  credendum  Petro  in  om- 
nibus fuis  didis,  quia  judico  eum  clle  virum  eximiae 
fanditatis  , neque  vnquam  prolaturum  mendacium  ; 
quo  cafit  non  egeo  nouo  habita  ad  crcdaiduin  illi  in 
hac  vel  illa  materia  , quia  eo  ipio  quod  pcrfwi«is  thm, 
illum  nunquam  mentiri  , non  habee»  noiiamdifficuU.i- 
tem , imo  potius  nectdlitatus  fum  ad  dandum  illi  aflTcn- 
fum  in  omnibus  fuis  didis  : in  Icicniiis  autem  nullum 
cftobiedam,  ex  cuius  cognitione  facilitciur  quis  circa 
omnia obieda  fine  repetitione  nouorum  aduum,qui 
nouos etiam gcner.uit  habitus,  ve  imuciui  patebit, & 
exemplis  fupraponris  manifefte  oftcnditiu. 

Explicatur  tamen  vlterius;  ad  alUnfum  conclufionis 
deduda;  cuidcnrct  ex  pricinidls  non  requiritur  nouiis 
habitus  diftindus  ab  habitibus  premiflVum , ( quod 
fulius  infra oftendam;  )fed  ex  eo, quod  Petrus  aofo- 
lutc  in  omnibus  fuis  didis  ficverax;&  ex  eo, quiid  di- 
cat hoc  vel  illud , ncccdario  fcquitur  per  cuidentem 
conlequentiam , hoc  vel  illud  verum  cllc.  Ergo  ciim  ego 
* fim  facilis  ad  credendum, illum  abfolutc  cife  veracem 
in  omnibus  fuis  didis  ex  alia  parte  aiidum  ipfum 
hoc  vel  illud  aircrentem , non  cgco  nouo  habitu  ad 
przbcndum  iliiairenfum  hic  &nunc;im6  ad  hocne- 
ceQitatusfumex  ^ramilEs , cpiarum  vnaeft  cognita 
tnfos  , altera  vero  cfteognitaper  alia  principia  extrin- 
ieca.  Atvero  in  fcictuiis  nond.\nit  vna  prxmidacom- 
rounis  pro  omnibus  conclunonibus,^  altera  fcnlibus 
nota  jcxquibusomticsconclufiones  fdentix  deducan- 
tur, Sienimhoccfllt , iibenrifllmc  concederem  , iblum 
requiri  vnicurohabitian circa  illam  prsemidam.  Ed  au- 
tpm  fere  femper  pro  qualiber  conclufionc  ncccilarium 
rtouas  & diucrlas  prxmillas  vel  vnam  laltcin  airumcre, 
{Moquibus  & diucrfus  etiam  habitus  requiritur  ,crh 
non  requiratur  pro  concluEonibus  ex  illis  dedudiszergo 
ablolucc feientia  indiget  mulcLs  habilibus, quidquid  fle 
de  habitu , quo  credo  Petri  didis. 

Velim  tamen  hlcobrenics  pro  complemento  huius 
difficultatis  , polle  aliquando  vmim  habitiun  facilir.trc 
ad  plurcs  adus  diuerfos  conueniemes  inter  Ic  in  c.tdcm 
ratione  formali, quandoin cis  adibus  non  cA  diucrla 
difficultas;  vtin habitu  iuditix, qui  ficilictt  ad  ven- 
dendum vinum iufto pretio, & ad  vendendum  oleum, 
J 8 tritiatm  ,&c.  Quia  licet  adus  ifti , fcilicct  venditiones, 
Anediueria;  in  ipccic  ^o  dlucriitace  tecum  qua;  ven- 
duntur; cftt.uncn  eadem  in  omnibus  difficuli-is  ,qu.T 
umCimconhftit  in  non  accipiendo  plus  pecunia: , qpam 
valeat  rcf  vendita.  Eadem  autem  cd  difficuli.\s  in  non 
accipiendis  quaruor  nummis  vitra  iudum  pretium  pro 
vino  ,qua:  in  non  eisaedpiendis  pro  oleo : uuia  ea Jcm 
cft  res , cui  cedo  in  vtraque  venditione  , fcilicet  num- 
miqui  eodem  modoam.iInint,luic  dentur  pro  vino, 
fitie  pro  oleosTide  eadem  cft  difficultas  ad  cedendum  cis 
in  hac  materii  ,acin  alia  diucrfa.  At  li  loqiuris  de  cis 
obicdisqua*  diucifam  In  fc  habent  difficultatem,  aiamh 
fint  intra  eandem  virtutem , diucrfus  habirus  requiritur 
ad  vnum  objedum  ab  ei  qux  ad  aliud  : verbi  gratia, 
in  temperantia  diucifis  habitus  cft  ncccllarius  vt  abfti- 
ncam  ab  cfu  perdicis , quam  vt  abftincam  i pane  hor- 
deaceo, quia  m.igis  amahii  & rapit  ad  Ic  appetituro 
perdix, quam  panis  hordeaceus;  vnlc  pro  diucrllt.ate 
difficultatum,  diucrfi  funi  ponendi  habitus  ad  eas  vin- 
cendas. C6m  ergo  in  icicncia  diucrfa  difficultas  hc  in 
vTioilliusobicftoac  inalio  ,vt  patet  in  Logica,  in  qua 
diucrfa  difficultas  cft  qur  repentur  in  terminis  ab  ea 
qua  repericur  in  definitione  ,dimnone  & argumenta- 
tione ; ndc  /bluin  diucrfa,  fcd&  difparara,vt  ex  ft  pa- 
tet. Item  in  PKilofo|>hiii  diucrfa  difficultas  cft  incogni- 
thme  corporis  ,ac  in  cognitione  animz,  vel  motui , 
aut  adionis  ,&c.inde  fit , vtin  qualibet  fcicmvi  diucrfi 
conftituendi  fine  habitus  ,per  quos  diucrfa  viocamur 
R.  P.  Rtdnc.  dt  AnUg*, 


difficultates;  fiue  omnes  conueniancia  aliqui  utiono 
conimuni , fiuc  notuveniamas  lam  ad  folutumem  ptitra 
difficultatis  de  vnicaic  feientia.  1. 

SVBSECTIO  VL  ' 

yhde  fMWMUtrvititaiftientU- 

CV^n  m qualibet  Iciencia  multos  habitus  agnofee- 
rent Nominales, idque  Icientia'  vnitari  repugnare 
pucaicnt , dixere  i.tndcm  ( vt  ait  Sotus  apud  P.  Suarca 
uipra)  tocclfe  feientias  >quot  fune  iimplices  habitus; 
quia  nequeunt  vnitatem  feiemix  cum  habituum  umlti- 
plicationc  con^nere.  Eos  ab  hac  calumnii  vindicat 
Suatczyipri  : Icd  c.ilinnnia  cft  de  Iblo  nomine, vndo 
non  cft  cur  in  illa  tempus  teramus ; loquendum  tamen 
nobis  cft  cum  communi  Pluloi^horum  , renuentium 
vocare  quemlibet  habitum  abfolute  fcientiann  Sed 
tantum  partem  fcientix.  Contrario  modo  Bona-fpes 
fT4ff.9.  nstw.t 36,  loquitur,  vbi  ait,fpcftati  Authori- 
tate Philolbphorum  rc^i  dici,daii  diucrCis, feientias, 
ftando  vero  t.trionc  polle  dici  omnes  fitccre  vium  tota- 
lem, ficut  ftando  ratione  , omnes  partes  mundi  dici  pof- 
funtfaccrcvhumrcgnujTi.  Vcriim  hoc  totum  ad  qua- 
ftionem  de  nomine  pertinet , dummodo  concedatur , vt 
iplc  concedit,  aliquas  inter  fc  c(Tc  indcpcndcntcs,vt 
Medicina  cft  indejpcndem  ab  Arithmctia  & Theologia 
VI  ergo  communius  feientia  connexionem  oftendamus. 

Aduerte,  tripliciter  rem  aliquam  polfc  dici  vnam.Vcl 
induijfibilitcr,quia  carci  omnino  panibus,  vt  l>cus. 
Angelus  ,aninu  rationalis.  In  h.ic  acceptione  ctmim 
omnino  cft  , feientiam  dici  i>on  polle  vnam : quia  fi  con- 
ftat  pluribus  habitibus  diucrfi*  inter  fc,  eam  uon  clfc 
indiuifibilcm  ncceffinn  ert;&  in  hoc  fcnfu  conuincic 
argumentum  fa(ftum  pro  Thomiftis , feientiam  non  polle 
clfc  vnam , pofito  quod  non  fit  fimplex  qualitas.  Im<i 
neque  in  iplbrumThonuftanimfcntcmia  etiam  cft  viia 
in  hoc  ^imi  ,quia  falcem  habet  nouos  modos  fuperad- 
ditos  ,vcl  luauam  intenlioncm.  Alio  modo  res  dicitut 
vna,quia  licet -laabcat  patres  ,illa  tamen  inter  fc  phy- 
fice  vniuntur.  Hoc  modo  dicitur  homo  vnus , etfi  com- 
ponatur ex  anima  corpore  : item  aqua  qua  cft  in  va- 
le , dicitur  vna,  etfi  coalcfcat  ex  pLiribus  partibus  aqux; 
quia  eam  in  homine  qu^  in  aqua  partes  vniuntur  phy- 
fici  inter  fe.  In  hac  acceptione  vniiatis  fub  lite  adhuc 
cft  , verumfeientiafit  vna,  de  quo  infrj.  Tcnionvsdo  • 
res  dicitur  vna  magis  late  , cbquud  pai  tes , quibus  con- 
flat,nonfunt  vnitx  intcrfc,lcd  quafi  coaceruan  & 
coadunat* ad  conftituendum  totum  , vt  paret  in  accruo 
lapidum , in  exercitu , in  domo , flcc.  qua  omni  \ dicun- 
tur vnum  iu  fuo  genere  , ctiamfi  panes  ,cx  quibus  com- 
pomiruur , non  vniantur  inter  fc.  His  pofitis. 

Prima  conclufio.  Ettl  non  fit  omnino  improbabile, 
habitus  riufdem  Icicnrix  toralis  viuii  inter  fc , abfoluid 
tamen  omnisphyfica  vilio  inter  illos  rciicienda  cft.  De 
hac  re  fatisfusc  reeentiores  nonnulli, qui  undcmcon- 
cludunt  ; non  elle  aliam  rationem  pronae  conclulionc, 
nili  quia  non  fune  multiplicanda  enciiaces  fine  nccef- 
fitare : nulla  eft  autem  ncccflltas  atiftrucndl  hanc  vnto- 
nem  habituum  intcrlc, quia  fine  illi  vnionc  aque  per-  ' 
ficieiu  mtclle£lum,  ac  cum  illa; uon  eft  ergo  adnuc- 
tenda. 

Qubd  fi  obiicias  ,gfadusiiuenfioni$ciufdem  qualim* 
tis  yniriinterfe  , etfi  non  videatur  necclfaria  illa  vnio, 
fine  illa  Cium  polfunt  pcrficctc  eodem  modo  fubitiflum) 
ergo  etiam  vniuntur  habitus  ciufdan  feientia  : Rcfpon- 
dent.eos  gradus  elle  homogcncos, neque  polle  duos  om- 
nino limiles  in  Icodem  fubje«fto  reperiri,quin  praftent 
diuerfos  effi iftus ; quia  accidentia  folo  numcTodiftinCla, 
nonpolUnu  fimul  in  eodem  fubiciko  rraeriii.  Ex>quo 
inferunt , eos  dcbi  re  elle  vnitos  inter  fc  , ve  praftenc 
diuerltiscffi-iftus.  Vcriim  bi  AucTores  nequaquam  ex- 
plicant, quem  eftc^im  praftenc  illi  gradus  vuiiiimetife 
quem  non  pralLircnt  fine  vnionc  ; forcairc  , quia  illum 
noninueuetunc.  Deinde, duo  acculcmia folu  numero 
£ a diftinAa, 
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, non  dTe  in  eodeni  Tubiedo  ( in  quo  esu 

difficultas  ) fupponuntjrton  probant  ^ quod  tamen  vi- 
detur falfum ; quia  gtadus  hoinogenei,  quantumvis  vni- 
d , adhuc  iunc  accidentia  folo  numero  dilUnda  \ 6c  diia: 
tognitioncsjvnadc  Petro,  altera  de  Ioaime,rulo  nu- 
mero diflinguuntut  , & tamen  manent  funul  in  tnicUc- 
hnc  vnione , ergo  ex  hoc  capite  tion  infertur , gra- 
dus intenfionis  viuendos  j ergo  eorum  vnio  ponitur  /ii»e 
iKceilitace , ergo  pati  ratione  eam  tenentur  admittere 
inter  habitus  lacntiac.  Obhoc  argumentum  dixi,  non 
eHeomnin^  improbabilnn  cam  vnkmen) , quia  nulla 
apparet  efficax  rario  qui  impugnetur.  Nihilominus, 
vt  dixi , negariua  pars  a nobis  defendenda  efi,  quia 
communior  in  (chulis:  quam  probo  ^.iimili , quia  nul- 
lus dixit, calorem  , frigus  ,&  alias  qualitates,  ex  qui- 
bus conflatur  £uutas  animalis  ,vniri  inter  (e.  Idem  efl 
de  coloribus  confbtucnribus  vnaro  pulchritudinem. 
Katioa  priori  eft,  quia  ea  vnio  Iblum  potu  pollet  pto 
ialuanda  vnic.aie  famtatis,  vel  pulcIurituJinis : fcd  hxc 
vnitas  (iduatur  optimi  (ine  ci  vnione , vc  in  exercitu  ,6c 
in ciuicatc,quz dicuntur  vnum,etiamfi  neque  milites 
neque  dues  vniantuc  initer  fc  , quia  ea  vnitas  non  HI 
rigorofi» , fcd  ordinis  & aggregationis  ; ergo  neque  in 
fdcntiaad  faluandam  eius  vnitaiem  ponenda  Hl  vnio 
rigorofa  habituum  inter  (c.  Confirmatur:  lingere  nouas 
rerum  fpecies , qujc  a Philoruphts  agnita:  non  fuerunt, 
non  licet  fine  magno  & vrgciui  fiindamcnro  ergo  ne- 
que fit^cte  cara  smionem  habituum  mtet  fc , qu*  ne- 
que cilct  vnio  (brmx  ad  fiihici^um  , ( vnus  enim  habi- 
tus nun  efl  forma  , aut  fiibiedum  alterius ) neque  eifet 

42  continuariua,quia  efl  in  eadem  paste  fiibie^ii  neque 
cxtciifiua  ,ob  eandem  rationem  i neque  intcnfiua  ,quia 
hzc  fit  perpanesciufdemqualitatis;  ergo  ca  cilct  noua 
vnio  antea  incognita  , inuentique  fine  vllo  prorsus  fim- 
damento. 

Ad  exemplum  dc  vnione  graduum  inicnfionis  re^n- 
deo,  eos  vmri  inter  fc, vel  quia  fiuic  omnin6 fimilcs  & 
homogenei , Sc  eo  ipfi> , qu6d  fint  fimul , vniumur  ficuc 
dua*  gUitx  aquz.  Vnde  non  licce  infrne , eriam  colores 
diueribs  conflituentes  vnam  imaginem  , vel  duas  do- 
mos confticucntcsvnam  duitatem,  debere  inter  fcvni* 
ri  e vel , quia  ll  funi  dioerfi  , vnus  tamen  pendet  ab  alto, 
rdlicec  fecundus  ^ primo  ,&  tertius  a fecundo,&c.quod 
. non  repetitur  in  habitibus  Icicnciz  ,idc6quc  inter  illos 
nullam  agnofcbnus  vnioncin» 

Secunda  concUifio.  Habitus  cuiufcumque  fcientiae 
habent  inter  fc  ab  ipsi  natura  ordinem  aliquem  Sc 
connexionem  .ratione  cuius  vnam  fciauiam  dicuntur 
confliciicre.  Probatur  a priori  \ quia  negari  nequit , 
aliquas  cognitiones  ex  fcctrcvrilcs  ad  aliqius  alias,  Sc 
non  ad  omnes:  cognitio  , verbi  gratia,  animalis , vtilis 
eft  ad  cognofcendum  hominem  »non  venS  ad  cogno- 
fcendum  ignem , vel  diueribs  fiderum  alpedjs.  Hxc 
autem  m.iiorconncxiointer  aliquas  cognitiones  ,non 
eft  volumaria:  quiaquautumuisvelit  Philolbphus  or- 

43  dinirc ad cognirionem  lim.E  cognitionem  pulicis, ne- 
quaquam poterit  ea  iuiiari , vc  dc  fc  pater  s ergo  negari 
nequit , Hic  ex  naturi  fua  inter  plurcs  cognitiones  con- 
nexionem. Similiter  ad  cognitionem  cudus  ordinatur 
cognirio patrium. Item, cognitio  rationis  fuperioris  ad 
cognitionem  inferiorum  , cngiiirio  proprietatum  ad 
cognitionciTi  elTentix , cognitio  vnius  contrarij  ad  co- 
gmeionem  alterius  : quo  lenfii  dixit  Arilloccles,  con- 
crariotum  ciTe  eandem  difciplinam.  Icemi.  Pofterio- 
nun,r4p.i3.textU4j.vnain  dixit  elfc  fciendaro,  <pu 
^ vmm  genent , tpuetm^  ex  f/nmie  cm^mnttar , & 
fmtet  fmt . nnt  jxffejjitmt  herum  fer  fi. 

Ex  quibus  infero  , omnes  illas  cognitiones , qux 

* inter  fc  prxdidam  habuerint  connexionem  in  ordine 
ad  aliquod  objcchim  attributionis,  conftinierc  vrum 
Icicnciam  naturi  fui  ,&  non  ex  liberi  Phiiolbphorum 
voluntate, vt  quidam  mal^  dixerunt.  Ex  quo  vltcri^s 
infero  , ob)c6tum  atrributionis  non  Hic  ad  pladcom 
Philolbphomm ; quia  non  eft  ad  eorum  pladcum , or- 
%vre  ceteras  cognitiones  ad  illud  oblc^btui : quare 


I.  Logica. 

Angelus  cognofeens  , verbi  gratU  , refl;xe  allquani 
cognirioncra  cx  attributis  vnius  fcienturjin  el  cogno- 
fccc  quod  fit  obictftum  attributionis  illius  feienthe  , 
quia  in  eacognofcct  ordinem,  quem  dicit  naturi  lii& 
ad  objcditm  attributionis.  Q^bd  fi  hic  ordo  auferre- 
tur ah  illi  cognitione  , mutaretur  dus  cllentia , clfct- 
que  tunc  diucTU  cognirio  abea  quz  nurK  eft : ficuc , fi  44 
nondlH  polfibilis  albcdo,iion  eflee  eadem  potentia 
vifiuaqujc  nunceft  «quiailli  deficeret  ordo  Hlciicialis  ad 
albrdipcm,  quem  modb  habet  \ de  quo  me  vide  Difin- . 
tet-7.  Phffieemmy 

Pater  Lynceus  lih.i.Metufh.treS.^ . meJiamvidetuf 
tenere  viam , nobilcufncnimfiicerur,omnmb  debere  elTc 
aliquam  contrexionem  inter  ea  obie^  ob  rationes  alla- 
tas. Addit  prstcrca  nobilcum,  in  logica  , & fdentiis 
pcacricis  obiedura  accriburionis  omnino  Hic  ex  natura 
rei , & non  ad  placitum  ^ iu  fcientiis  verb  Ibcculariuis» 
fuppolica  ei  connexione  iam  di^ , docet  a (olo  pladto 
Phuofophorum  pendere.  Ego  tamen  non  facifc  capio» 
cur  fi  ex  n.ncuta  rei  eft  connexio  huius  cognitionis  A » 
v.g.ad  inferendam  cognitionem  B,&  non  ad  aliam,  de- 
beat dki , illam  eligi  voluntarie  pro  hac.  Si  nolint  Plu- 
lofophi  foimarc  vlUm  lacDciani,  haud  dubie  nou  eik 
necHlarium  illis  vllum  obie^m  attributionis, cb'gere« 
Neque  eo  fcnfu  locutus  fum : At, fi  fcmel  fcienriam 
fi)nmnc , incipere  debent  abobic^tis,  qux  iuuant  ad 
aliud , vt  in  eo  fi  fuerit  vltimiim  , fifterc.Neque  vocan- 
dum eft  obk^hitn  attributionis  id,cuiu$  notitia  nonfitp* 
ponit  aliam  , fcd  notius  ordinatur  ad  fecundam  aliam. 

Et  rciicuquuuii  hoc,  nun  fcdsfacit  mihionuunodifpa- 
ritas  Lyncei  inter  tibic^hun  attributionis  fcienrix  Ipecu- 
latiux  ,5:  obKxftum  pratticz  e Nam  ficui , qui  intcndicii 
v.g.  calceos  facCTc  , ea  aflumit , quz  ex  natura  fitaftd 
eos  faciendos  fum  necHCuia,^vtilia,  ita  qai  intendit 
perfidam  cognirionem  , alicilus  obiedi , alluroic  eas 
cogniriones  ,qucadid  fiimvtiles.  ' 4i 

Dtccsehocipfiimcft  libennn/^uia  poceft|wadigerepni 
fine  libi  non  iflam  cognitianc,fedaliam.Sedconrra:qusA 
eo  cafuctiam  debebit  adumere  aliaobiedaatcributa,^ 
fodet  tiiaxn  fcicntiam,vri  poc  eft  quis  in  logica,efto  ea  fit 
pra^ca,non  intendere  facere  demonftTationem,fcd  pre- 
cisc  definitionem,  ergo  non  eft  magis  arbitrarium  onie- 
dum  attrihuriouis  iu  iaentia  fpccuUchia,qui  in  piadica. 

Rcplic.tbis : cognirio  v.  g.  raripnalicatis  poteft  difcr- 
uirc  aa  cogntdoncm  rifibilitacis,&  c contrario  huius  co- 
gnirioad  Qlam,  ergo  non  magis  illaeftobiedumattd- 
buriomshuius,qukmecomrarioh«c  dlius.  £t  eadem 
obiedio  habet  locum  in  caufa  & Hfcdu  , nam  de  cognl- 
•tio  ignis  iuuat  ad  cognitionem  fumi, de  vidflim  cognitio 
fumi  ad  cognirionem  ignis.  Hancobie^Honem  ego  pn- 
occupaui  nun.4  4 & ei  fuse  (acisfcci , vide  qux  paulo  in- 
feriOs  dicam. 

Argumenta  qua  adferuntur  \ neotericis  , ad  pro- 
bandum hanc  connexionem  habituum  efte  atbitta- 
riam,  carent  difliculcate;  quia  fupponunt , etiam  de- 
ftrudla  pofltbilitaie  obic^  accriburionis  , non  de- 
finiendam aliam  co^itionem  obje^  artriboti ; quod 
quidem  non  probam  ,fcd  fuppommt.  Vnde  qua  faci- 
litate ab  eis  oicitur , eidem  a nobis  negacar  3 ad  quod 
etiam  moucmur  argumentis  fiipri  fi^s.  Ad  extro-  46 
pium  verO  quod  pro  fc  adfcrunt  de  lapidibus , lignis» 
calce, &c.  exquibus  componitur  domus  »chm  tamen 
inter  fc  omnia  ea  nullum  naturalem  dicant  ordinem  , 

•c  proinde  eriamfi  non  dfcc  poOibilis  Upis  , adhuc 
Hfccpofilbile  lignum  j ad  hoc  inquam  exemplum  re- 
l^ndeoPrimO,eo  (bium  probtd , pofic  conftirui  to- 
tum aliquod  anificialeex  partibus  inter  fc  non  ordina- 
tis : quod  licet  verum  fit , non  tamen  eft  enneranos  , qui 
ptxdfcbtm  ordinem  cognitionum  inter  fc,non  exeo  pta- 
cise  qu6d  confticuani  vnam  fcicnriaro  ,fed  aliunde  pro- 
bamus»vc  paiec  ex  n.4 1 .Refpondco  fccundb,aptitndinem 
ad  conftituendam  donuim,qux  repentur  in  lapidibus,li- 
gnis,&cx(Ie  illis  cfienualerrmcque  enim  pofiiinr  homi- 
nes qualibet  ex  re  domum  coiiflniere , verbi  grarii  cx 
aereaocigne  jquuilla  aprirudo  fundatur  in  deafitare 
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2Mt  (fumieU|ri(him&  lignorum, qux  e(l  inxruifccxfe 
naturalis  Upiifibus  ac  lignis, dcUcii  autnn  acd;ficigni. 
VnJe  lalctm  illsaprirudo  cil  i-fU-ntialis  , licet  vtui-pcs 
nc'n  dicat  ordinem  ad  aliam  : cigo  non  ftiic  in  |H>c^a«- 
<c  Philoiophorumin  vnam  coaccruare  Icicnrian) 
Cumque  vellent  cognitiones,  1^  hoc  debuit  fundari  iu 
anxitudine  catum  cognirionuir-iquod  tu  male  negas, 
etiamll  iH.x  cognitiones  circni  inter  i*e  non  coititexc. 

RecemioreS  altj  adhuc  actiter  inuchuntur  tn  hanc 
poRram  Icntemlam ; quia , inquiunt , nullum  prorfus 


fiftuuLmt  & fic  ttJfm  arim* 
ad  vim^.  Obicdbim  ergo  quod  vlttmo  loco 
fcknria  cog}iu{I'it|xrfci!le»  illud  cR  obicAum  attribu- 
tionis , Sc  quod  non  poceR  ordinari  ad  cognitionem  al- 
terius obiedi  Intra  ill^  Crientiam.  Quare  ad  c^e^rio- 
nem,  coucedo  poilc  aliqua  tnutcon  ordinari  »vmim  ad 
aliud  fecundum  diucrias  cognitmnes , verbi  gracia  ^co- 
gnitionem iinpafedam  hominis  ordinari  ad  cognitio- 
nem rilibilitacis  & aliarum  pointmumi  cognitiones  vei^ 
omnium  pailionuni  ad  ct^nirionem  perfe^m  honunis; 


fundaincntumcll , ad  ain;rcndum,incct  Ce  dicere  ordif  boinincm  autem  petfct^eco^racumiam  non  ordinari  ad 
nem  edcnculcm  cognitiones  has  vnam  ad  alteram.  Cur  cognitionem  paUionum  > cura  eas  Itipponac  cognitas, 
eniin.  Ii  repugnaret  dem' «ijftrario,  non  polTct  cilcdefi*  ^ nk«tT/-4  « n 

ftitio  vel  diuifiorVt  ettirn  ego  poflim  habere  hunc  achimy 
animal  dmidnnr  »»/  fathn-tU , & trrdtunnU , omtuno  pec 
avcidcnscftjmepofr.  h-bere demonftrationem  de  ho- 
mine. Scil  hi  Au^otes  non  loquuntur  confequencer  ad 
iua  priuc  ipta : admittant  eninv  ipll,  caulas  omnes  phy- 
(tc-isdiccrc  ordinem  elUntialem  ad  fuos  elfedlus  in  par- 
deulari  ,igncnt  vcrbigiotii  ad  fuos  ralorcs  quos  poieft 
producere , intcllcflom  ad, omnes  a£his  pomoties  & iic 
dc  cxteiis-lam  autem  in  przienti  id  negant  dc  cognitio- 
nibus,inquibus  eadem  protfuseR  ratio:  licui  cium ig- 
nis cftproM^uus  caloris,  & hoc  non  habet  lapis ; ita 
ddimeio , verbi  gratii  , de  homine , eR  illaciua  , $c  cau- 
^ciua  fonnaliter  demonftrarionis  de  homine-, & hoc  non 
habec  dehmrio  de  mure  vcl  de  aqui , nec  enim  quxlibcc 
cognitio  ell  illariua  Cuiulaimquc  conclulionis  ^ uait  non 
quxiibet  res  e(l  produdtiua  eracienter  aiiulcumquedTe- 
om  i ergo  non  miniis  mcrinlccum  & cllenriale  erit  eo- 
imitioni , habere  virtutem  ad  dererminaudum  intellc- 
oom , ad  hanc  conclulionem , & cilc  il latiuam illius  Ibr - 
maJicet,  qu&m  fit  elfentiale  igni, habere  virtutem  ad 
producendum  elficientcr  calorem  , vcl  alium  ignem. 

Neq>ic  video  ego  quoad  hoc  differentiam  vllam  inter 
cauns  cdiciences  Sc  formales ; ergo  ficut  in  illis  admit- 
tis relpcdum  illum  elTcntialcm,  ita  debes  illum  admit- 
tere & in  his.  tn  illis vcr6  admittendum  ciTc, probabo 
fuse  DifpntMt.y,  Phyitei  HnNin.i  1. quo rc^ndetur ar- 
gumento oppofico  , & confirmatur  itmul  nolhra  Icn- 
tencia. 

^ Obiteies  contra  totam  hanc  do^rinam:  quia  per 
nos  cognitio  proprietatum  ordinatur  ad  cognitionem 
efientix , & d contrario  cognitio  efrcmiz  ad  cogni- 
tionem proprietatum  , ergo  cOeima  erit  obieftum  ai- 
cributionis  rel^ifhi  proprietatum  , & prupnccaics 
erunt  obiedbim  ancibucionis  refpe^  eflemix  , quod 
videtur  abfiirdura  ( pexterquam  qu6d  inde  videtur 
inferri , fidtem  inter  hxc  obiedbi  polle  Philofophtnn  eli- 
gere pro  <^ie^  attributionis , quod  iplc  voluerit.  Hxc 
obie^io  difficilis , cogit  nos  rem  hanc  fufius  explanare. 

Dixi  ergo  luprk  ad  obierim  attributionis  non  c(Ie  at- 
tendendum , an  vnus  vel  alter  aftus  eius  Icientix  dicat 
ordinem  ad  illud  obicem  >fed  an  omnes  cognitiones, 
qux  in  (cientii  continentur, ad  Illud  ordinentur.Nam  li- 
c^t  contingat  in  vna  fciemil  aliquas  cognitiones  fibi 
hiuiceradeieruire,  tton  ideb  quxlibet  illarum  dicenda 
cRobie^ra  attributionis , quia  cum  hoc  Rat,vtalij 
plurimi  illius  finenrix  adus  ad  nullum  ex  his  duobus  or- 
dmentur.  Igitur  attentb  confiderandum  cft,  quod  fit 
c^jedum  vTtimum,adquod  reliqux  omnes  cognitiones 
ordinentur, &:  illuderit  objedutti  attributionis : ficut 
enim  dicimus, in  eledione  voluntatis  necelTarib  dcuc- 
niendum  efie  ad  aliquod  medium  primum, quod  ita 
fiipponacur  ad  extera  media , vt  ad  ipfiim  nullum  aliud 


Licet  c^o  in  tlicncia  Phyllei  v.g.cognitio  aliqua  de  ho-  J# 
mine  ( ponamus  nunc  illum  etie  oUeduin  artribucionisj 
ordinetur  ad  cogniciones  pafiuMus  , fcilicct  iniellcdus, 
adhuc  tamen  ea  cognitio  prima  de  homine  terminacm- 
ad  obicdum  attributionis  ,qmaea(ecunda  deintelledu» 

Se  omnes  altxordiuanturadexadam  hominis  cognitio- 
nem i hxc  autem  curfus  non  ordinatur  ad  aliam  in  ci 
fcientia. 

£x  his  infero  (<|uodd  Hurtadus  biJpnta.S.Mttx-- 
pl^ficcs  4 bene  docuit  contra  Miranduknum)  non 
e(Tc  fundamentum  ad  componendam  vnam  Icicfitiaio 
ex  omnibus.  Probatur : quia  cognitio  de  Angelo , verbi 
, nullam  habet  connexionem  cum  cognitione 
iriaris  y cigo  hx  dux  cognitu>nes  neoueunt  componere 
vnam  (ckntiamdequo  pundo  ad  lolum  modum  lo- 
quendi pertinente  , aliqua  dixi  liipra  contea  Bo- 
nam - Ipcm. 

Diccs.Ordiiuntut  omnes  ad  c^nicionem  ends  vt 
fic.  Sed  conrrlt , quia  ens  vt  fic,  potius  ordinatur  ad  co- 
gnitionem entitmi  particularium : cognitio*  enim  partisi 
( vtre^  ibi  idem  Hurtadus ,)  ordinatur  ad  cognitio- 
nem corius,  non  c contrario  t&  obeam  rationem  dixii 
ibidem , cogsiiuonem  entis  vt  fic  > clTe  ex  attributis  In 
M^^taphylica  Sc  in  Pbyfici  ,quia  vtraque  eam  ordinat 
ad  cognitionem  lui  obiefti  amibucionis , Phyllea  verbi 
gradi  ad  cognicioaem  hominis , Meiaphyfica  ad  cogni- 
tionem AngcU  , quia  vtriufque  obic^  cR  pars,  ens 
vt  fic.  • 

Ex  his  conRati  quunlibet  laenriam  totalem  elTe 
vnam  l^cificb  : quia  ratio  icietidx  totalis , verbi  giacid 
Logicx  aut  hfetaphyficx , non  cR  prxdicabilis  de  plu- 
ribus Logicis  fpecie  diuerlis : licet  enim  fic  communis 
ad  Logicam  Petri  1 loannis , &c.  illx  tamen  Logicx  non 
dilTerunc  l^cie  , (ed  numero.  Ratkmcm  verb  habitus 
Logicx  vt  fic  ,cl1c  genus  ad  plutes  habitus  Logicos  ji' 
fpccic  diuerlbs : etfi  enim  in  quolibet  habitu  non  repe- 
ristur  rado  Icientix  totalis , repericur  tamen  ratio  luoi- 
tu$;quia  nomine  fcitntU  ablolutb  didhE^intelligimus 
omnes  habitus  fimul  fiimptos  dicentes  inter  ie  or^cm 
ad  vnum  obie^ikum  aerriburtonis : ac  nomine  h4hitm»io^ 
telligimus  quemlibet  habitum  etiam  partialem , ficut 
nomine  exerdtm  incclligimus  aggeratum  plurium  mi- 
litum fiib  vno  Duce  i nomine  autem  n*/r/,quemlibef 
militem  leorllmi 

SECTIO  IV. 

t>e feientU  ^ fpecuUtiitA,  ^ 

SVBSECTIO  I. 

9fim»H!S  rtftnmtut» 


«natur , , 

pr^irtatur, ne  detur  prucelTus  Innnitus ;& c contra-  QCotusfw/?.4.prologimlt»o,  Capreolus  f a ««/.4 
44  riojdcucnkndum  etiam  dTe  ad  aliquod  vldmum,i(a  DSocustf.4Pioaemiol^g.apudP.SuarczDi/^«/4/.44i 
fiipponens  reliqua,  vc  poRipliim  nihil  l^iucur  t ita  in  Mecaphyficx» xo.dot^t,  ptaxim  elfe 
cognuiombusdcuxniendum  eR  necefiwb  ad  aliquam 
vldnum,qux  ita  (upponat  exteras  ,vt  ipfaad  nullam 
fupponatur ; alioquin  fdentia  careret  termhio.  Illam 
ergo  virimam  dicimus  terminari  ad  obie^m  attribu- 
Tionis  ^prxcedencesvetbadobie^  attribuu,vt  dixit 
P.  Vaiqucz  1. 1.  hi$ verbis: 

hin  fttmtnJs  tfi  vnitM  fciemU  , ftcuuU  euulufa 
A-  P,  AfdriC.  Arrix^n. 


a^um  alterius  poientix  ab  ImcUe^ , naturaliter  po- 
Rerk»em  intcllc^ione , hacum  elici  iuxta  regulas  ratio- 
nis. E quibus  tnfccunt,achB  intellefbis  non  cRe  praxim^ 
Sc  conlcqiRmcr/ciemiam,  qux  habet  pro  obiedto  ad^us 
intelledu$,Qon  clle  pra&tcam.Racio  qui  tnouencur , cRj 
quiaincellcAiu  exteniionefic  pra£bais:at  per  aRus  pro- 
prios non  excfditar  intcllc^lus.eEgo  a^sinielle^his  non 
E } fune 
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(unt  praxis.  Confif”'»'  W Thoml  r.  i.fuW.  j f.  ’ 

grt.udd  I.  doccntc,pra^ticaTn  fumi»b  opfrc exifriori. 
Tandein,quia  omnii  flch«  inrcUtftits  eft  (pccubcio» 
erco  nullus  cftpraxisi^n-a^xis  enim  fpecuUrioni  oppo- 
nitur. 

ji  Idem  Scotos  alibi  Elocet,  ad  cogiutionem  pncHcam 
(ulficerc , vt  cx  ilUpoditCqitiopus,  ctiam/i  obic^h'm 
iprmscognitionrt  fa«fbbilc  nonJii  per  ip(am:qnarc  vh 
iioncm  Dei  dicit  e fle  praflicam ; quia  licet  Deus,  qui  cJl 
obiectum  vidonis , faAihilis  non  lic , tx  illa  tamen  villo- 
■ ne  fcquinir  amotDri. 

Gregoriiis  de  Ariminoijttc/?  5.  Pro!ogi4rr  ».  docet> 
obicasmi  notirix  pr.i^^bc*  non  exigere , vt  fieri  poflTr  a 
cocnofccntc  , fcd  fufficcie  d a quolibet  alio  fit  fa- 
dioilc. 

Rcccntiorcs  nonnulli  ccnfeut,obicchim  (cientix  pra- 
^cx  debere  elfc  liberum  libertate  contrarictatis,  ita  vt 
voluntas  pnffit  errare  circa  illud  : vnde  ,vbi  error  cft 
nnpofIibilis>  cognitionem  pradicam  imjxjffibilem  cflc 
opinantur.  Illorum  fuiidamcnta  ad  hoc  vnum  reducun- 
Oir  *,  quia  cognitio  pradica  cft  diredio  voluntatis  jled 
vbinon  potefteife  error  qui  prxcaucatur , nec  poteft 
elTc  ditedio  illum  ptxcaucns  , ergo  nccicicntia  pra- 
dica. 

Prn  hacrcntcnriinnlltim  etfe  ex  antiquis,  fatentur 
eius  Audores,  addunt  tamen, eam  inferri  ex  antiquo- 
rum dodrina;  quia  dum  Capreolus  1.  Prologi, 
cw(t/.4  Grcgoriusf«jt^.vltima  Prologi,arf.  1 -Soncinas  6, 
Mctophyficx^<i?  a 3cex  noftrisMolinaq«<t7.  j ,4r/.4. 
difpuut.  I . Siiatcz  fttjfrtiA  »«w.i4.  & ali)  .exigunt  ad 
(cientiampradicam  ,vt  fit  circa  opus  liberum,  videntur 
lanMocerc.co  ipfo  qu6d  potcnti.n  fir  incapax  erroris 
propter  determinationcTO  ad  operandum  ,c(lc  incapa- 
cem cognitionis  pradicx.  Et  et  h.rcdodrina  inf,Tuiu, 
amorem  boni  in  communi , non  elle  obicdu  n (ciemix 
j j pradic.T,  fiue  praxim.  Idem  cft  dc  cognitione  veri  vt  fic, 
quia  in  hisnoii  poteft  elfc error. 

SVBSECTIO  U, 

Ferd  ftnttntu  pari  primd. 

ADuenc  ,quxftionctn  hanc  clTc  dc  Colo  nomine: 
negarccitim  nullus  poteft,  dari  aliam  cognitionem 
operis  k nobis  fadibilis.aliam  operis  fadibilis  ab  alte- 
ro } aliam  Cidibilis  fine  periculo  errandi , aliam  fidibi- 
lis  atm  periculo  errorisi  alum  circaopus  libcrmn,aliam 
circa  opus  nerdlarium , Sc  has  cognitiones  ellc  diucrfis. 
An  .'.memomties  hx  ,an  aliq\ix,&  qux  dicendx  fint 
pr.irticx,qu.rftioeftpur^dcu)lonomine.  ScJquia  nc- 
ceflaru  eft  ad  ea , qux  dc  Logica  d iduri  fumus , qi‘x 
in  materia  dc  Icicntia  Dei , ac  in  aliis  locis  Ixre  occur- 
nnt ; oporrrrexade  explicare  ,non  tam  raiionibus  quam 
atidoritaribushmltentes,  qiiod&rin.iliis  quxftionibus 
drnomiiiecontingrt:  cftcnimin  cis  vnicum argitmcn- 
turn  , communis  modus  loquendi. 

P< ima  concliifio.  Contra  Sco:irm:Adus  iiucllcdus 
dici  pi’ir intprxsis,Hxc  fiiadrt  iraodoritatc  totius  fcho- 
Ix  ftfrris  contra  Sconim.  Vi  Je  Suarez  fupra  «jrw.15.Fa- 
ritnobi»  .^riftorclcs  i.  Mcraphyficxc^p.  1 .&  i.doctns, 
(^:cttl-Mi4wmt^e , ej::4 fSitt  in fiii  co'  ttmpl*tttat  vthelii. 
Inderurfitsargstmentof : Quando refleve  imciledus  co- 
gnolcit  aliquem  ex  liiis  adihus  , animo  illum  protiucen- 
di , non  fimr  in  (b!i  contemplatione  illins  j ergo  illa  co- 
gnitio reflexa, n;m  cft  fpcadariuajiuxta  Anftotclemi 
ergo  pradica:  ergo  obicdum  cius , qui  cft  adus  intcllc- 
dus  ,cft  praxis. 

•4  Confirmatur  a fimili : nam  fi  adtis  imclledus,  tra- 
dens regulas &:  modum  faciendi  adus  voluntaris, dici- 
tur praA'cus , & a^s  volum.itis  effedi  dicuntur  praxis; 
fur  jobfecrote  ,adusmtclltdus  docentes  njodum  quo 
efficiendi  fiint  alij  ados  ipiius  inci  llcdus.non  eruntpra- 
dici  5 Confirmatur  fecundi : quia  omnis  adus  viautis 
mor.x!is  eft  praxis  , ( cft  enim  operabilis  a voluntate  ex 
diredione  intellcdus  ; }redaliquiadtisvinuris  moralis 
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fiittt  mtclieduales , vtlidci  ,pruJentix  , &c.ereo  adu* 
intelledus  did  poliunt  praxis.  Qn^  aurem  ouiicitur, 
intelledumcxrcnfionc  neri  debere  pr.idicum;  vel  fine 
ftindamemo  dicitur  a Scoto , vcl  dicendum  t ft , ita  cue- 
nirc, quando intclleduscx  \mo  adu  proprio  a J alium 
etiam  propriiTmcxccndirur.  Irro  per  adus  aliarum  po- 
tentiarum proprii  non  extenditur  intellcdus  , quia  non 
fime  cius  adus  ; ficut  nec  perficitur  , nili  prupiiis 
adibiis. 

Nec  D.  Thom3sper«p«#f.vrmj«  intellexit  quodft)- 
nat,aliasnec  adus  voluntatis  Client  praxis : lolum  ergo 
intellexit  obicdum  ,vfconiiftinguiturab  aduquo  co- 
gnofeitur.  Q^dautem  vltitno  loco  obiiciebar  Scotus, 
icilicet, omnes  adus  mcclledusc(Icfpcculat>oncm,aper- 
tb  falfum  cft : quia  cognitio , qui  Architedus  cdocccut 
ad  efficiendam  cathedram  ,eft  adus  imelledus  ,&  ta- 
men in  omnium  Icntcnrii  cft  cognitio  pradica  : ergo 
non  omnis  cft  fpeculario;  alias  fruftrik  ipkmct.^  om- 
nes alij  ,dioidctent  fcienti.is  in  prodicas  5c  fpcciilati- 
uas , fi  nulla  cognitio  clTct  pradica , Icd  omnis  ciTct  fpc- 
culatiua. 

Sed  age  jid  verum  fit  ,(tefpondcnt  nonnulli  j adhuc  5 T 
confcqiicnria non  cft  bona  ; quia  poteft  adus  intelle- 
dus  cltc  fpcculatio  fui  obiedi  praxis  refptdu  adus 
reflexi  quoipfccognofirirur.  H.Tcfmuttononplacet;qiiia 
c^m  Scotus  dicae , omnem  adiiin  inrciledus  ellc  ipccu- 
lationcm , fi  hoc  icmcl  admittitur , rede  iiiLixur , nul- 
lum cltc  praxim  : quia  fi  aliquis  adus  edet  praxis, ergo, 
qui  reflcdbt  fimr.i  hunc , cllcr  pradicus , ac  proitiJc  non 
omnes  eftlnt  fpccuiaejo;  cuius  contrarium  docetur  in 
antecedenti.  Nequit  ergo  admitti  Scoto  ea  prmKifiiio 
vniuerfalis  , quia  ex  illa  fcquiiur  cuidcntci  ipnus  in- 
tentum. 

Seauida  conclufio- De  ratione  adus  pradicicft,vc 
ei  s obicdum  fieri  poiTit  ex  vi  eius  cognitionis.  Hxc 
cti.im  cft  contra  Scoiutn  , & probatur  facilius  ; quia  fi 
ad  r.irioncm  .ndv’s  pradici  fumccrct , vt  ex  co  quonva- 
d >cumq«c  i.qucrctitr  opus,  nulla  elTct  cognitio  qu* 
n nefid  pr.idica,  quia  nulla  clTer , cx  qui  vcl  amor  vcl 
odiiun  obi. di, vcl  Ipccics  imprclVa  eam  cognitionem 
reprarfentans,  vel  habitus  .quidquid  ille  fic.tequi  non 
p)ftif : hoc  autem  aperte  falium  cft  ,&  contra  ipfum 
Scocum  .adftfucntcm  multas  cognitiows  mere  Ipcca- 
latiu.is ; ergo  nccctlum  eft,  vt  obieclum  ipfios  cognitio- 
nis pradica;  fit  opciabilc  , &:  non  fuificicc  aliquid  aliud 
ficti -rb  ea  cognitione. 

Tertia  conclvfio.  Obicdum  nodtii  pradicx  debee 
eflcopcrabilcab  iplbcognofccnte  ,cx  vi  cius  cognitio- 
nis. H.?ccrtcomraGrtgorium,&  probatur .ipertc  cx 
omnium  conlenru  , qufid  cft  vnicum  argumer-tum  in 
Quxftionibusdejfoce.  Deinde  ,qniafeqi:?ictur,  omnes 
hiemias^  vna  excepta  qux  dc  Deo  agit ) clTc  prodicas, 
qfia  omnes  agunt  dc  tcbusabfijluti*  fadibilibus  feu  pro- 
ducibitibns  : imo  etiam  cognitio, quam  ego  habeo  ds 
prodtidionc  Filij  A:  Spiritus  fandi,  clUt  cognito  pra- 
dica  , q.-ia  eftdcrcabfolucc  producibili ; quod  tamen 
neque ipfc Gregorius  conceder.  S-cundb,quia  cogni- 
tio pncftica  eft  ,qu.x  ordinatur  ad  opus  : ftd  fi  res  non 
fit  fadibilis  a cognolccme  , ex  vi  illius  cognitionis , ea 
cogttitio  non  poterit  ordinari  ad  opus , quia  nem  ordina- 
tur ad  impolllbilc  fibi^ergo  non  cft  pradica  ,quamo- 
brem  docuit  Ariftotelcs  » praPlitam  cllc  pTimi^ium 
operit. 

Circa  hoc  tamen  dubitari  poteft,  An  ccgnitio,qvum 
ego  habeo  de  Upide , clTct  pradica . fi  Deus  dara  mihi 
virtutem  ad  pcMucecxluin  lapidem.  Rcfpondco,  non 
furoram  , Primo , quia  etiam  tunc  non  dirigere  t ego  per 
canrcognicioncmad  produdionem  lapidis.  Secundo» 
quia  etfi  dirigerer , hoc  clTct  omnino  ptr  accidens  cico- 
gnitionhpct  fe  enim  homo  illam  habtns,non  poteft  pro- 
ducere , cx  vi  illius , lapidem. 

Sed  vfgebis : Prudentia  fupcrnaturalis  eft  pradica » Sc 
tamen  opera , qux  didat  fircicnd.t , non  poCuni  natura- 
liter fieri  ab  homine  , verbi  gratia , adus  fipcmaturalcs  j ^ 
iufticix , prudenrix  , dcc.ergo  etiam*cogniiio  dc  lapide 

erit 
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erit  pradHca,  licet  lapis  luuuraliccr  ab  homine  heri  non 
po(ut.R.crpon<lco,lacum  elfc  ditcriineirpnidencia  enim 
reipidc  adwquipcr  fepenmc  heri  ab  homine, & me- 
dii ilU  cognitione, etiamli  homo  ex  fc  non  petat  eafa- 
* cete.  Secundb , pcc  fc  Tupponicca  pnidemia  hominem 
iam  elcuatum  >&  capacem , licet  cx  hiuore  Dei,  facien- 
di talia  opera  : quid  etgo  mirum , (i  iit  pradica  ? nihil 
autem  honim  haW(  cognitio  de  lapide  , vc  per  tc  patet, 

S V B S E C T I O III. 

SecitmU  mfir*  fententi*. 

QVartaconcluIio.  Noncftdc  ratione  praxis,vtfjt 
opus  liberum  Uhenoic  concrarietacis  > atit  contra- 
du^onis)  nec  vt  poiUt  voluntas  errare  circa  illud.  Harc 
cft  contra  recentiorrs  hipr^  reUco$.£am  defendit  Hurta- 
dus  Dtfp.  \ I. de  Anima, j.Etrariocd,  quia  cogni- 
tio dcobicdko  k me  operabiii , cciamii  neccfl^o  Hat, non 
hlbcinconremplationcobic^  ,fcd  vlterius  progredi- 
tur ad  illud  exciendum ; ergo  itU  erit  cognitio  pra^- 
ca , imtta  definitionem  Ariftotclis  j.  de  Animi  , cap.  1 o. 
Uxt.fo.  qiue  ab  omnibus  recipitur  communiter, 
pmSic4  ejl  prpKif>i'm  9pertt . id  cft  , efficiendi  luum 
obte<fl.Rn.  Confirmarur^tpria  (cientia qu.im  h.ibet  DenS 
fS  de  creaturis  poBibilibns , dicitur  pradbca  ab  omnib::S 
fare  Theologis,  ic  mhilominus  Deus  non  cft  capax  cno- 
lis  ,ergo,  &c.  Oppreffi  hacinftantia  fecenriorcs,  refpon- 
dent , de  renonefle  q-xftionem  cifca  feientiom  Dci/ed 
dc  1^0  nomine  , & fdentiam  Dei  abfolme  dicendam 
pradlicam. Sed  roi!0,n6nnc  tota  quxirio  ab  initio e(l 
de  nomine  i cur  er^  iam  bjcrccumtnt  a»!  hanc  (olutio- 
nem , 5c  non  lociwi  lunt  etiam  initio  cum  omnibus  ? (cd 
Tolucrunt aliquid  ftngniai‘edDccre,quod  non  potuerunt 
coiuinuare.  Adde,argumcnn  ipforum  idem  probare 
in  Deo , ac  in  crearnris , & e contrario,  vt  ex  (oliirio- 
ne  eoruna  conAabit  ; loquuntiit  ergo  nuniis  conte- 
qtientcr. 

Sei  age , oftendamus , etiam  in  cognitionibus  creatis 
W non  rcpcciri  , quia  cogiiirio  Angeli  dc  motu , quo  mo- 
ueridebet,  cfteognitio  pr3<£tica,&  tamen  non  poteft 
Angelus  errare  in  motu.  Itera  , dirtamen  pmdcnri* 
Chrifii  ad  tcdtc  operandum  , eft  diifkimen  pra^iaim,'& 
umen  Chriftus  non  poteft  errare  t Ergo  rtlpondcbis,has 
cognitiones  minus  proprie  \*ocari  pradbcas.  Concra,hxc 
cftquxftio  de  folo  nomine  : fi  ergo  omnes  AuAorfse.is 
ab(bliKeyocancpraibcas,&neq'.iC  vnus  repetitur qiii 
doceat  ,e.is  miniis  proprie  dici  p>*adlicas,vn<.ic colliges, 
nomen  hoc  imprv)pric  illis  conucnitc?Nam  fient  non 
Hcerct  dicere  ,lohm  plantam  proprie  vocai^am  elTe  vi- 
uciKcm.-S:  An.ft>rei  aiKrcntcs,aiu  ctU*  viucntia, lo- 
cutos fiiificimproptif,  eo  qu6d  1 1 fingas  nomine  vxuens 
Iblum  intcliigi  infc-nfibilia  q-j.r  nutr.untur  j ita  nec  tibi 
Hcctinprxfcnti  m'.iwrt  nominis!ignifivatiotiem,5c  m- 
trlligerc  omnes  Au<ft-*r.s , qiufi  in  feniu  improprio  fuil- 
fem  Jocuri. 

Sedadhucego  do  tibi , feientiam  pr.icficam  ordinari 
adprxcaucndoserroTfS  ,quidmd;  ?Ctne  non  retlcin- 
fnrar.rcquifi  ad  rdeniLam  praclkamlibcrtitcra  conrra- 
rietatis : quia  aliadcrt,  po  l^  voUmratem  errare, li  non 
haberet  illam  cognitionem  \ alirnl  q :o  1 , i i cognitione 
pofica  , adhac  polfit  v.slumas  in  h.anc  vel  aliam  pattem 
libere  inclin.arc  : ft.'’.*  enim  optime , vt  abUii  cacogni- 
tionepracb'ci»voluiic.is  pollet  errare, 5c  tamenquod, 
ei  pofiti , dcttrminita  fit  iam  ad  rt^e  operandum  , ita 
vt  non  pofiic  n.onixftt-  operari.  Ad  cognitionem  ergo 
pra^Kcam  & dtre^ium  v(duntacis  fiifficit.vt  fine  illa 
cognicioite  voluntas  ign.ira  efict  operandi , lic^»pofira 
«m  cognitione , non  polEt  non  re£kc  operari, vt  p.ntet  in 
Aeneii  Dei  de  crcicuris ; q-iia  fi  Deus  careret  >11  a {cien- 
ti ,nonpo{lctrci^  producere  creaturis : at  pofiti  iam 
IlU  Icfenti^,non  poteft Dsusemremproduibonc  crea- 
tttrammilm6  implicat,  voluntatem  aiquam  ( quan- 
tumuis  eiVe  pocenti#  ncccftaria)  antecedenter  ad  cogni- 
cionemefic  e»  dircAam  ad  operandum , quia  ciim  vo- 


luntas qoxlibcc  fit  potenrii  ceca , etiamfi  oOrt  fic  libe* 
ra,  adhuc  indiget  cognitione  qui  dirigatur.  Laborant 
ergo  hi  xqniuocarionc , dum  ex  ncceftiiace  potentix  > & 
detcrminatioie  ad  vnum  pofiti  cognitione , intulerunt* 
voIunc.atcmcfrcc(n.ntialitcccx  fe  ante  cognitionem  di- 
rcda-n,& incapacem  cognitionis  praibex : fiait  fi,qiiia 
appetitus  cft  potentia  nccdlaria , inferret , illum  non 
egcccc.ignicionc  qua  dirigcrerurfaoAodo  ad  fuosa^s,  €4 
malc  argueret.  Imo  ipil  docent  ,rciefftiim  Dei  ideA  efle 
praAicam,qiiia  fine  illa  non  po(recDeusopenri,qttan- 
tumuis , iam  ci  pofiti , errare  nequeat : ergo  per  hos  ftac 
bene , cognitionem  aliquam  dirigere  & edocere  poten- 
tian  adoptrandmn  ,&quAd,pofitieidireftione,j‘atn 
non  amplius  ea  potcnrLa  fit  cipax  erroris , nec  libera  li- 
bertate contrarictatis , imi  nec  contradi^onis  ( vc  m 
Conclulione  dixi  *, ) quia  edamfi  , pofica  cognicionc,nc- 
ccllicctiii  voluntas  ad  hunc  a^m>adhuc  ca  cognitio 
pnfiec  cllc  dirct^na  , & fovbua  illius  a^s  quem  habet 
pro  olsieilo , & ad  quem  necefliracf  Et  hinc  nunene 
aducrfiriomm  argumenta  Ibluu,oftcnrnmqueddero  ellc, 
quoad  hoc  ,in  Deo  & creaturis. 

Au,i  ires  veri , quos,  pro  fc  afferunt  hi  recenriores* 
ftant  aperte  contra  illos.  Nam  Molina  exprefsi  doccr, 
non  (equiri libertoccm  ad  praxhn,fcd  flimcere, fi  vo- 
luntas moucacur  ex  dirc^onc  incellcdus : addicque, 
etiamfi  Deus  operaretur  cx  ncceflitate  naturx,  adhuc 
habituntm  fdentiam  pra£Hcam.  P.  vcri>  SuaiTzfolum 
requirit  operationem  die  voluntariam , quod  criam  vo- 
licioni  nccefiarix  conucnit  iin  quo  etians  fenTu  loquuiv- 
t ircxreri  Aucbiresi  rcccntioribus  telatj,quidum  nutri-  ct 
(ionem  excludunt  ^ ratione  praxis,fcdi!im  reddunt  pro 
ratione , eam  non  fieri  dependenter  ^ voluntate  media 
fui  cognitione , quod  vitra  ncgationciri  libertatis  addic 
etiam  ncg.uioncm  procedendi  ab  ea  cognitione  * quod 
ad  piaxim  nullus  non  requirit.  Male  ergo  hi  auflodia- 
tera  communem  ad  fc  tranunc , & cx  nutricione  proft 
argumcncanrur. 

Dices;  Ergo  operationes  trutomm  erum  praxis , fi- 
quidem  ad  rariemem  praxis  non  requiritur , opus  elfc  li- 
berum. Rcfpondeo  , non  efic  proprie  praxlm ; quia  no- 
mincpTMxu  follem  intelUgunt  Audores  res  fa£^  ex  di- 
re.fbone  intelleftus  *cumaucent  bruta  eam  dire^oneni 
imelle^s  non  habeant , confequenter  nec  eorum  ope- 
rationes pfdxu  dicendx  fiint. 

Ali)  reccnriorcs  limitant  prxcedentcm  fcnccnrtami 
docentque , fi  anccccdcntcr  ad  cognitionem  praebeam 
voluntas  fit  determinata  ad  vnttm  ,cx  vi  alicuius  altc- 
riuscognittonis,  e.im  fecundam  cognitionem  non  pofie 
cTc  prji^cam  , quia  nequit  defemire  ad  opus.  Si  ver^ 
illis  obiicias , didamen  Chrifti  Domini  , quo  cognofdr, 
hic  mmc  moriendum  ellc  pro  implccioiic  prxeepti  a 
Patre  impofiti , cfle  diihimen  praibeum  , & tamen  an- 
te illud  Chrifttim  fuifle  determinatum  ad  moricndum,cfy 
qii6d  , fi  non  moreretur , peccaret , quod  illi  repugnabat 
cx  Wvnionis  ad  Verbum. Si  linquam , hoc  obiicias  his 
Auv^oribus,  rcfpondcnc  , diiftamen  illud  Chrifti  ided 
clle  prarbeum , quia  rcfpidr  naturam  humanam  Chrifti 
fecundum  ic  , quxvt  fic  poterat  errare, 

Hrc  docbiiu  diiplicet  Prim6,  quia  ipfi  diaint,a^m 
qiioRcarm  cogiiofcic  Deum  eife  amanduttl , non  elfe 
pracricum , quia  ante  illum  dctcrminMur  BcatuS  per  vt- 
linnem  Dei  ad  amorem.  Qwpofito,fic  argumentoR 
Volimu.s  Beari  fecundum  fe,  id  cft*  fi  vifione  careat, 
non  miniis  eft  capax  errandi  * quam  voluntas  creata 
Chrifti  Domini  carens  vnione  ad  Verbum ; ergo  debe* 
dicere , illud  didamen  Chrifti  Domini  non  clfc  praftl- 
cum  ,quod  cft  contra  omnes  ,ficut  doces  dddiaamine 
Beatorum ; vel  debes  fupra  pofium  dodrinam  retrafla- 
re.  Eius  maior  impugrucio , cx  dicendis  ftatim  coa- 
ftabit. 

Idcf^  ceniVo  dicendum , etiamfi  cognitio  fiipponat 
voluncacem  determinatam  ad  operandum  , fi  Camfn  Je 
f.idoca  fecunda  cognitio  concurrat  ad  opcrarionem, 
aiih’ic  f Ituram  pradicam.  Pro  quo  aducRe,  cucnirc  pofi* 
rc,vt  vrucaufaex.fe  fit  fu£ciemar  pocensad  vnumeffe- 
E 4 dum. 
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dum , & limen  qu^d  alia  adueniens  Hmol  cum  ei  con- 
currat ad  eum  ettedum.  £i  in  voluncace  res  eft  clarior: 
aliquando  enim  detenninacus  Ium  , v.  g.  ad  deambulan- 
dum propter  recreationem , & aducnicnte  poilea  noua 
cognitione devulicatequarin  deambulatione  repentur 
ad  liuiitatem,  tnoaeor  an  vtroque  fine ; in  quo  calu  non 
dubium  , quin  vtraque  illa  cognitio  (Ic  pra^ca  j & hxc 
iit  hnpugmtio  a priori  ,&  leainda  fementix  carum  re- 
cenciorum.  Didamcncrgo  Chrilli  > licet  cura  lupponac 
dcterminacum  ad  non  peccandum  » tamen  vere  influit 
m mortem  Chrifli>ipuim  dirigendo  vt  eam  acceptet: 
im6  manifeflando  illi  > Ce  debere  eam  mortem  accepta- 
re ,ob  quam  rationem  eft  praditum.  Sivero  cognitio 
fuperucniens,  nullo  modo  cooducac  ad  opi.ratiorKtn» 
fateor  non  polfc  eife  pradicam  \ quia  nott  delcruii  ad 
opus , Sc  hoc  cantum  peobat  dilcurlus  recendorum. 

S V BS  E CTI  O IIL 

JitffMittttr  «yieSIimihm. 

Dixi  paul^ante  ex  Partibus  Molina^dcSuario^bie- 
dum  coctionis  pcadicx  > heri  dc  fado  medio 
adu  voluntatis,  iam  aliquis  interrogabit , an  id  fu  de 
eiTentia  omnis  omnino  propofitionis  pradicx.  P.  Ouie- 
dus  cemrtntrfu  1.  L^g.nuwt.  5 {.affirmat  addieqaceam 
efle  inconculFam  veritatem  apud  omnes.  Ego  tamen  id 
non  puro  elle  verum.  Nam  fi  flemus  ( vt  flare  debemus) 
definitioni  cognitionis  pradicx , quamipCc  Ouicdus de- 
fendit , contrarium  conflat , omnis  enim  ea  cognitio  cfl 
pradica  ,qux  cfl  fadiuafiii  obiedi»ergo  fi  intelledus, 
cognitio  reflexe  aliquo  alio  a<du , detetroinarctur  ex  ea 
cognitione  ad  illum  faciendum,  etiam  independencer  ab 
omni  imperio  voluntatis  , ad  eum  raoaoro , quo  ex 
prxmifTu  determinatur  ad  airenfiim  conclufionis , fine 
intermedio  impetio  volunuris , ciTet  profed^  adus  Ule 
pradicus.  Vnde  criam  infertur , minus  bene  ipfiim  doce- 
re, cognitionem  pradicam  ellcmialiterellereprxfenca- 
tionem  ob)cdi»qu6d  poffit  a cogooTcence  fieri  medio 
adu  voluntads. 

Sed  quia  nonnulli  recentiores  adhuc  quafi  obflinate 
conantur  oflenderc  eum  adum  voluntatis  non  foliam 
dc  fado/ed  omnino  ellcndalitet  requiri  ad  cognitionem 
pradicam , ego  autem  non  libenter  hxreo  in  quxfHoni- 
Dusde  voce , qualis  hxc  efl  ,te  inceUedi,non  multum 
curabo  ,quon^o  loquaris.  Duo  tamen  aduerto.  Pri- 
mum, fi  accipiatur  definitio  pradici , vti  iaccc,&  vti 
polita  cfl  hucvfquc  ab  omnibus , non  polle  eum  adum 
necefiariti  requiri.  Vti  ob  eandem  rationem  ego  illum 
non  requiro,  (^od  enim  aliqui  diamr,  debere  eam  defi- 
<4  nitionem  fic  explicari, non  l*ubfiflit,vt  enim  optime 
P.  Suarez  ad  aliud  propofitum,  quando  alicui  Icripturx 
Ioco,auc  in  Philof^hicis  definitionibus  aliqua  additur 
limitatio, aut  explicatio , quam  vcrb.t  ipla  non  requi- 
runt , faltera  implidte , milera  efl  ca  adduio , feu  cxpli- 
cacioi  certiflimum  autem  efl,  ea  verba  dcfinitionisiiidw 
ijfedtMiisfmi  necdirede, 

necindired^ quidquam  dicere, de  aftii  voluntatis  in- 
termedio , ergo  gratis  id  additur.  Nec  fufficic  dicere,  fere 
omnes  Auchorescum  adumrcquircrcicceniin  hoc  ipfiim 
multi  alij  negant , dicu  ntque , cum  verba  definitionis  id 
^ non  petant,  minus  bene  id  ab  eis  requiri,  i.  Authores, 
qui  poflea  faciunt  mencimiem  calu  adus  >ciprxcisc  ra- 
tione motentur  ,quia  defado  non  fit , ordinarie , ea  de- 
terminatio intelle^sad  efledionem  lui  objedt,  nifi  in- 
tcruentu  voluntatis.  Nequaquam  autem  ideo  docent,  fi. 
fine  vUa  volicione  ,intelledus  cognito  modo,  quo  de- 
bet facere  definitionem , eam  &cetet  vi  eius  reflexx  co- 
gnitionis, non  futuram  pradicam  eamcognitionem.  Si 
erro  in  hac  quxflione  dc  nomine  requiratur  talis  adu$ 
voluntatis  ,debcbicipra  definitio  alitet  tradi,&exprefi^ 
in  ea  dicific : efficit  fmomoincQmm. 

imiertuntM  tmptrif  vtUouttif.  fiquxratur,curea 
Verba  addantur  ?djcacur, quia  multi  Authoreseaviden- 
xut exigere, id  quod  fu£cit,vc  in  quxflione  de  voce 


I.  Logica. 

pofllc  ea  explicatio  lanquam  oonnnunis  addi  fle  vteun- 
qiic  defendi. 

Sccundb  obfenio  non  debere  hic  recurri  ad  aliquem 
rpecialem  modum  influendi,  qui  reperiatur,  quando  co- 
gnitio concurrit  medio  adu  voluntatis  ad  wcdkmem 
objedi,  qui  6 contrario  noninccrucniai  dum  fine  eo  adu 
idem  imellcdus  inflncretJn  quo  pundo  videntur  minus 
bene  aliqui  recentiores  difctirrere.  Etenim  imellcdus 
rclpedu  voluntatis  ei  loliim  ratione  concurrit  , qti6d 
eam  illuminat  circa  objedi  bonitatem  dicendo  illi : btc 
ctitQiim  tft  ktntm , pofl  quam  illuminationem  ea  produ- 
cit adum  amoris  s vnde  vlrimb  determinatur  iple  imet- 
Icdiisad  dTi-dionem  objedi  cogniti  ,'lolum  ergo  !con- 
currit  illuminando.  Atqui  etiam  quando  reipfiim  deccr* 
minat  ad  efficiendum  illum  adum , concurrit , primfl 
feipfiim  illumiiundo , fle  deinde  vi  illius  illuminaiionis 
emcit  fiium  adum  eodem  omnino  modo , quo  illum 
efficit , quando  imeruenit  volido  , virobique  enim  illum 
producit  efficienter , qu6d  autem  ad  eam  efledionem 
determinetur  a \*olitione  \*t  conditione,  vel  a fe  fine  vo- 
liiionc , non  caufat  vHam  prorfiis  diuerfiutem , neque 
in  illuminatione  prxuU,  ne<pie  in  cfTedionc  vlrima/rgo 
neque  in  minimo  immutat  modum  concurrendi  ipuus 
intclUdus,atquino$loh^magimusde  modo, quo  in- 
telledus  caulae  objedum  fiium,  ratione  cuius  caufaJica- 
cis  debet  dici  pradicus  { qu6d  enim  voluntas  ipfa  in  vno 
calli  conoirrat , non  in  alio , efl  plane  per  accidens  ari 
concurfiimipfiusintelledds  »de  quo  Iblo',  vt  dixi  ,not 
agimus.  Vti  fi  poflquam  habeo  artem  feribendi , faltan- 
di  vt  fine  vllo  imperio  voluncaus  polTm  feriber* , leta- 
re vt  non  alitermc  dirigeret  ea  cognitio  ad  faltum , ne- 
que aliter  ipla  in  illum  illuminando  concurreret , quam 
cMCro  ars  concurrat , quando  tale  imperium  intetuemr, 
imb  videtur  longe  melius  |in  primo  cafii  influere  , quia 
magis  immediate  i certum  efl  amem  , qu6  magis  aliqua 
res  immediate  influit , magis  ei  tribui  effidum  , quia 
Sc  melius  in  illum  influit.  Concludo  ergo  { fi  req^uirendus 
cfl  voluntatis  adus  , mm  tamen  quia  propterulummc- 
liori.modo  aut  rped.iliori  concurrat  ipla  intellcdio,qux 
debet  denominari  pradica,led,virupra  dixi  ,ob  Au- 
choritatem  Dodonimquam  hi  putant  pro  fe  flare  »ad- 
flruendam  definitionem  in  genere  cum  illo  additonnedio 
adu  voluntatis.  Et  dc  voccnadtnus. 

Hinc  inferes,  cognitionem  pradicam  definiri  polle, 
ciCctcgmiuftemruitHri  fus  wdiMdtttmeU  fui  thttiH  effie- 
Qhmtm.  fu*  : nam  eriamfi  per  accidens  non  66 

ordinarur , vt  cognitio  laltandi  in  claudo,  adhuc  erit 
cognitio  pradiica  j quia  hupofilbihtas  illa  non  cfl  pec  le, 
feti  per  accidens : Sc  e contrario , fi  iropollibilitas  cfl  per 
fc.i-tiamfi  ger  aeddens  ordinetur  ad  aliquam  operatio- 
nem , adhuc  erit  rpeculatiua^  vt  fi  Deus  miraculose 
afiumcrcc  Angelum  ad  produdionem  alterius,  fl£  ille 
dirigeretur  ad  illam  produdionem  per  cogtutionem 
quam  de  Angelo  habet,adhuc  illa  cognitio  elTn  rpecula- 
riua,  Tt  fjfius  fiipra  dixi. 

Sed  rogabis , vnde  poffit  dignofd  cognitio , qux  na- 
turi fili  ordinatur  ad  elFcdionem  fiii  obic^i.Rdpondeo, 
ex  duobus  capitibus.  Primum  efl , quando  obicdum  efl 
fadibile  per  fe  a cognofccntc  vt  tali.  Secundum,quando 
cognitio  non  fiipponit  obicdum  illud  exiflens , Icd  ler- 
minacut  ari  obicdum ; abftrahendo  ab  exiflentiitquan- 
rio  enim  reperiuntur  hxc  duoj  tunc  cognitio  erit  pradi- 
ca,vc  patet  in  Iciemii  Dei  rie  creaturis  poffibilibus, 
qux  ( cciamfi  rie  &do  Deus  noi^roriucat  creaturas ) efl 
pra^ca,e6qu6dflccreacurz  fiuiciDco  produdbiles: 
fle  ilb  cognitio  non  fiipponit  eas  produdas,lcd  potitis 
Deus  in  catum  produfiione  ab  illi  fdemii  dirigitur. 

Dices , etiam  cognitio  Ipeculatiua  pocefl  ferri  ad  rem 
abflrahentem  ab  exiftentii  ,vt  v.g.  cognitio  quam  ego 
habeo  de  Angelo  pcodudbili  i Deo  i ergo  non  fuffidt  67 
ad  rarionem  fdenrix  pradicx,  qu6d  terminetur  ad  obie- 
dum  abflrahesKlo  ab  eius  exiflentia.  Rcrpondeo,cogni- 
rionem  rpcculatluam  in  eo,  qui  non  jxxeft  producere 
obicdum  cogniiionis  ,poflc  terminan  ad  rem  prxfdn- 
dencem  ab  exilUmii;  quare  nosvUrirequifiuimusad 

faentiain 
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fHentiim  > vt  fit  eius  obicchim  fa^biie  abv  did  poteft , fecundam  non  efle  faltem  vtilcm  quzeun- 

ipfo  cognofccmc  , & media  aliiioa  cognitione»  cx  cuiiu  que  enim  cognitio  dicit  abfolutc  talis  res  conflat  his  fle 
defcAu  cognitio  >quam  ego  habeo  de  Angelo  » pnatb"  illis  paitibus , quas  ego  polium  imer  fc  eex^dinare,  cfto 
ea  non  eft.  ea  non  dicat ; drfv/  iHt  1V4  fteere  cft  cognitio  vtiits  ad  il- 

Rogabis  fcCund6  » vtriim  cognitio  vnius  obic&i.  lam  rem  etheiendam  ac  proinde  ea  non  flftit  in  fbld 
edamvtuin  hSd  »|K>flic  eilc  pra^ca  cefpedhi  obiedi  contemplatione objedi  provi  ad  cognitionem  fpccula- 
iileeriusfjmilis » verbi  gratil  cognitio  cachedrx  iam  fa~  tiuam  requiritur'» erit  ergo  abfblutc  dicenda  pra^*ca.Ec 
£tx  , re&e^  alterius  fadibilis  ad  cius  imitadoncin.  luec  obiter  contra  rcccntiorcs. 
Refpondconegariuctquia  pta^bca  coctio  debet  de-  Hanc  doifbinam»  quar  cx  ipfa  vods  fignificacione  de- 

(etuiread  fuiobiedieffe^onem  :cogiutio  autem  huius  fumpracIarifnmaeft,vidcnrurobfciuarcThomiila;non- 
cathedreiam  fa£he»  nondcrccuic  adiuiobie^efle^o-  nulii  variorum  terminorum  vel  obfcutarum  vocum  mul- 
ticm  t fed  alterius  fjmilis » qux  non  cegno^cur  per  eam  c^licatione^^chniunt  enim  fcftntimm  eam  c(lc> 

bituiuoitcra  aut  cognitionem  de  cathedra  cxiflencc»  tjtupf»ctdit  timd$  refrUtiitu  •,  prudiei  vteh^su  modo  ctm- 

PcD  complemento  huius  difficultatis  reflat  cxplican-  . ^yfMW.-idcfl,pradicamc(1c,quxcompoiutfbntumcum 
dum » an  cognitio  rei  facienda:»  an  vct6  cognitio  modi  maccrii}  fpeculatiuam  vero»  qux  docet, fcu  qua:  refoluit 

5 |uo  efficienda  ell  »ficpra£bca.  De  hoc  nonnulli  Rise  di-  c5cIufionc«  in  princtpu^edhxCTdcobfcura&faKa  funt« 
putam  (fed  imment^res  cnimcflfadllima. Dico  ergo  Obfcura,Tt  per  fe  apparet : nam  quid  cfl  ^ fciemiam 
brcuicer , vtraMoue  cognitionem  eifcprai^licam.  Ratio  praeeam  comTOncre formam  cum  materia  quid  cfl^ 
cft  »quia.nontblum  ni^us, fed  etiam  res  ipfaefficituri  telbluere  concfufioncs  i Falla  ver^  ellc  » Primo  patetj' 


quia  qiundo  dicitur  faentia  pra^ca  componere  for- 
num cum  materii  , non  ita  debet  intclligi , vt  ipfamet 
phyfic^  eam  compofitionem  prxftet , fed  vt  cam  cogno- 
fcat : hoc  aucem  etiam  Hc  k fcienria  fpeculariua,  fcicncia 
'crbi  gratia  de  ctrlo,  etiam  cogtiofeit  vnionem  fbmvc 


ergo  vtriuTquc  cognitio  progreditur  ad  opus  » & cft 
pdncipiiim  lui  obieifti  i ergo  cll  praiftica.  Ex  quo  infer- 
• tUT iCigrufii  rem  efurtilUtm  iomm  eper^ht/i»  nihil  aliud 
c^et<^ukmeef^nofiirtmf»£Hinlem,it4Vt*d  cofm-.io  de- 
firniprt  ftjfiidd^tlHfnitffeElionm* 

CS  Vbi  obferua  Prim6  ) ftuflli  aliquos  deCidare , dum»  csli  cum  maceria,  ident  facit  pltiiofophia  tota»  quxta- 
▼tcognofcantqux  fitrcicntUpra^ca»  inquirunr»anea  men  eft  (cientia fpcailaciua.  Prxterca  fcicncia flmplicis 
tendat  in  obie£him»& modum  opcrabilem.  fruftra»  in-  intelligcnci*  in  ( qox  In  fcntcmil  Thomiflarum 
quam  ; quk  modus  ille  operabilis  rton  debee  fc  tenere  pra^ca  cft , & meriti ) quomodo  quxfb  componit  fot- 
ex  parce  obte^li , fed  ex  panc  ipfius  fcientix:  illa  enim  mam  cum  nUcerii  » quando  cognofeie  produdUonem 
refecit  modooperabili » qux  eft  facUua  fm  ohjedli  ulla  Angeli  ? quam  materiam»  dequam  foniumibi  compo- 
ver6  »qux  iioneftfadiua»  nonrcfpicit  iiK>do  operabili»  nit!  Similiter  quando  Anocluscngnofcit , qualiter  adhis 
ciiamfi  vtraque  habeat  idem  omnino  obtedhnn  , quod  amorisdcbeatproducere»ibinihileftdcmatecii&formi, 
clarii^sex  dicendis  conflabit,  & intucnd  ~ • 

latis  claid  cx  toti  hac  SubfcClione  patebit. 

Audiui  aliquos  rcccntiorcs,  qui  non  volunt  vocare 
((dentiam  praclicani,  nili  illam  ,qux  dicit : hoe  mododo* 
ht  faetrev.  f.  vel  defifdtionem ,nc<[\xc  funi 

contenti  , fi  cognitio  explicet  partes , quibus  conflat 
objechim.  Verum  hic  cft  plani  abufus  vocis;  ad  ratio- 
nem enim  cognitionis  pradlicx  nullus  ampiiusrcquift- 
uic , qiiltm  vt  ea  lit  fadliiu  fut  ob|edli»eo  amem  ipfo, 
qu6d  aliqua  coCTiitio  explicet  paitcs,  quibus  conflat 


Contingit  harc  applicatio  prxeise  in  artibus  mecha- 
nicis , quo  fcilicctpa^  (Vaiuxfonna  debeat  applicari 
Iigno»vel  lapidi.  Sed  id  non  cft  vniucifaliicrvcrum  in  70 
otnni  obicdfo  fcientix  prt&iCx » vt  oftcnfum  cft : & 
prxtcrei  cft  etiam  commune  fpcculatiux  fcientix , vt 
diri.  Tandem » quia  ( vt  bene  Hurtadus  DilpnttU.i  1 . de 
Auimi , feB. ) . ) etiam  feientia  pradbca  habet  fuas  refb- 
luriones.  RedditqiK  rationem  fuarum  conclufionum : 
arriftres  enim  non  foKlmdicunt  hoc  de  hoc  faciendum 
cfle » fed  reddunt  rarionom  vlrimam  , vel  ob  pulchriru- 


objcdlum , Sc  ipw  cognolccns  pofTit  eas  ponere » fuffi-  dinem  , vcl  ob  foiidicatcm , vel  ob  vtilitatem  , in  qux 
dendfltmc  oftcndtt  »qm  fieri  debeat  illud  objcdiun»  tamquam  in  principia  per  fc  nota  rcfoluuntur  eorum 

conclulioncs. 

A)i|  ver6 » dicunt , feientiam  fpeculariuam  docere 
operari  modo  fpcculariuo : fed  hxc  eft , ( vt  bene  ibi- 
dem nocauit  Hurtadus  ) repugnanda  in  terminis:  quia 
eo  Ipfo » qifod  docet  o^>erari » non  fidit  in  fbli contem- 
platione objeiftl » de  confequenter  non  habet  modum 
rpecilatiuuan  \ quia  hic  cft,  cognofeere,  fiftcmdo  in  ipsa 
conyemplarionc. 

Conftet  creo  vno  verbo  ,f(ientuim  prMHiemH  illam 
t epu  *fi «9kBifrodjiiHnM\\\\^sf\  vct6  JprcuUtiiumt 
4ftu  non  frodadiHA  fm  o^ieGi » fed  puri  fiSHt  in  eiui 
tomempUtiene , c\i\x  doiftrma  ex  terminis  claracft»d^ 
ab  Ariftorclc » aliifque  Philofbphis , licet  diucrfis  voci- 
bus , tradita. 

Jltud  adhuc  inquiri  poteft » vtnnn  feientia  pfaftica  h 
fpeculariua  concipi  queat  differre  pure  pute  cx  ob)c<fto, 
itavt  eadem  edam  numero  feientia  ex  fola  miitationo 
obje^  efle  poflic  iam  pradica  i iam  fpeculariua , cafis 
quo  manente  eidem  cognitione  obicem  ipfiim  cran- 


cilm  ad  dus  eftVclioncm  nihil  aliud  1«  neccirariiun  quam 
ponere  eas  panes  ,quas  cognitio  dicit  conftitucre  illud 
totum.  Certe  fi  Authores  liitam  tardim  volunt  dicere 
•7  fium potentiam  cxccuriuani,vrnonfuffidatil!isdicere« 
Hisprtibiis  fuppofitis  fit  hoc  totum,  fed  debear  Illis 
did  debes  hoc  facere» aut  debet  ha  fieri , nihilquc  in- 
telUgat  nili  per  vcibiml  debet  ,egono!omciamiarditm 
facere  ad  intelHgcndum , ad  hoc  enim  vt  pofTun  efficere 
aliquam  definitionem  fum  contentus  fl  mihi  dicarur , ea 
conllftit  in  vno  aftu  explicante  rationem  communem  & 
fimui  diff  reiiriam;  cfto  non  dicatur  \ dthet  tjfe  SiQter  ex- 
pltamj  &c. 

Adde, fi  res  diligenter  confidcrctur  Illud  deher  ex 
parte  objcAi  nihil  denoure,  quia  in  objcvfto  nihil  eft 
de  debito , multo  minus  ly  dehee  tenet  fc  ex  pane  aftus. 
Nihil  ergo  aliud  per  ly  deiet  denotatur » quim  fi  di- 
cerem : definitio  eft  clTcntiaUter  explicatio  rei  per  genus 
tc  differentias  •»  hoc  enim  cft  dicere  : nequit  cflc  defini- 
rio  ,nifl  explicet  genus  6c  differentiam  hocnirfus  cft  di 


cctc  fi  vis  cam  facere  debes  ponere  e:n>licationcs  geiic*-  «rctipoflibiliinomnlnoimpoffibiloP.  Ouicdus»qui 
ris &diffCTentix.Quidcrgo  talesabufusnomimimcon-  negat  caufas  dicere  ordinem  imrinfccunf  ad 
tra  communes  acceptiones  inducimus  vt  videamur  notii  docet » rotam  rationem  fpeculatiui  pofte  aliquando  fu- 
*lJqmddicere;&verd  fatis  hebeseftet  ille, cui  diceretur,  miexobjcifto  Iblo , fi  fcilicet  fyllogifmus  quieftkme 
orare  Deum  eft  aliquid  ab  eo  petere  » & tamen  vi  huius  fa^ibilts  » fieret  Impoffibilis » quo  cafu  refiexa  cocnirio 
noticix  non  (eiret  orare  Deum  nifi  diceretur  51H  debes  illius  eflet  focoilatiua  , non  autem  ex  fe,quia  ipfa  fa- 
petCTC  i Deo  aut  ille  ,qui  iter  faciens  interrogaret  po-  ftiua  eft  oo|efli,crgo  cxfblo  huius  deft^  diceretur 
ficus  in  biuio  qux  eft  cx  his  duabus.  Romana  vialic  fpeailjtiua.  Q^xflio  hxc  eft  de  Iblo  modo  loquendi, 
poftquamdicercnir  cl  IW4  dejf/rA  , non  tamen  adhuc  in  qiufuppofuaca  mutatione  objc^li , ccriiffimum  eft, 
(ciret  ire  per  illam.Nifi  vix  dudlor  adderet,df^M  per  hnxe  matarionrm  fcientix  pra^cx  in  fpcculatuiaro  pure  puid 
ff».  Sed  age  concedamus  neceffariam  cifc  cam  cognitio-  prouentnram  ex  mutatione  ipfius  objcifti , cum  fuppo- 
nemqux  dicat  debet  hoc  modo  fieri -,profc£l6noiiide^  narut  fcienria  eadem  in  fc  manere  ,& nihil  aliud»ni(i 

•b)cAum 
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mm-wi.  An  .unem  »li  ct  mnrario  tota  jKoue- 
niat  vpdiii  ,abobiert->  «Henoim  utio  tamen  fpccula- 
cilli  tunc  ex  (ola  obiei^  impo(Sbilitatc  lit  dcrnmcnda»an 
partialiter  ab  ip(a  cognitione  aU.ic{lq(Ucflk>,vti  >i-Ao 
mutatio  hominis  mortui  inviuum  (olum  proucniai  cx 
•ddkinne  Tnionis  inter  animam  & corpus  ( ponamus 
hanc  ftdam  tunc  produci ) nihilominus  ipia  denonuna* 
fio  homtiiis  villi  non  krolapcoucnit  vnionc>(cd  criam 
ab  aninta  & corpore.  Ratio  dl  > quia  non  quod  Tuifi- 
dt  ad  raddndammutarionem  totius  ,iidficit  ad  coniti* 

71  tuendum  torum  ,c6m  mutatio  hat  etiam  per  vtitus  par* 
cis  ablationem  > aut  ad4itioncm,  totum  autem  conii- 
itat  in  omnibus  partibus.  In  hoc  Tcnlii  dicendum  om- 
nini^  eit , ^culatiuom  cam  rdenriain  non  & iola  obic* 
di  im}K>(nbilitate,  icd  maxime  ile  ip]a  denominan* 

71  dam,  quia  (1  ipfa  non  nofccrct  objcdian»  non  cllcc 
Icientu  > mult6  miniis  rpeculatiua.  Id  quod  explicatis 
terminis  a nemine  poteft  negari , & ad  voces  ipedat. 

SVBSECTIO  IV. 

Dt  Opft/ititttt  fiientu  fTdlk*  eum 

7J  ✓^Ogniriopradicapotcft  a fpeculadaa  difflrre  ve! 
V^ex  Tubie^  (quod  etiam  habent  cognitiones  Tpc. 
culatiiia;  inter  fe>d<:  ptadicc  inter  ie}  quia  Icilicct, 
eiiamiidrca  idem  obicdumvcricncur»  illud  umen  dt 
ladibile  ab  vno  (ubiedo  ccgnofcente , non  verb  ab 
aiio:vtv.g.  cognitio  > quam  habet  Detu  dc  Angelo» 
dt  prodici ; rpeculatiua  ver6  ,qi»in  de  eodem  Ange- 
lo nabctMichald.  Hxc  differentia  videtur  femper  mi- 
nimum rpcciHcai  quia  illi  duo  intcllcdiis  ncccllario 
differunt  fpede : neque  enim  poteft  cflc  vtia  -potentia 
fadiua  per  le  aliaiius  eifedus , cuius , vcl  alfcrius  ilmi- 
lisiiion  lIc  criam  fadiuaalia  potcntia,qu^  iit  ciufdcm  fpe- 
cici  cum  illa » vnde » II  vna  non  poteit  pei  Ic , porrit  ve- 
r6  alia » neceflaiium  dt  rpecHicc  differant  hx  dux  co- 
gnitiones. 

Sedvt  hxc  ratio  vim  habeat  ad  concludendum » eas 
duas  cognitiones,  in  diuerfis  potentiis  relidentes,  etiam 
lurce  Ic  differre  ^ (lacuendnm  dt , eas  cognitiones  dic 
determinatas , quamlibet  ad  diueriiun potentiam:  ali^» 
li  quxlibct , quantum  dt  ex  le,  dt  indifferens  ,vt  in  hoc 
vel  in  illo  altero  intclle^  rpecie  diAin^o  recipiatiit 
( ad  eum  modum  »qoo  idem  numero  calor  eA  indiffe- 
74  rens  , vt  vcH  fble » vcl  ab  igne  procedat ) tunc  eadem 
cognitio  criam  numero  in  vno  iiuclledlu  erit  Ipeculaci- 
ua,  in  altero  poterit  dic  pra£tica:nec  tunc  arguetur» 
eas  duas  in  diucrlis  intellc^bus  rehdcntes  eflc  diuer- 
1^  rpede  , Aciit  non  arguitur  calorem  a folc  produ- 
dtum  fpede  differre  a produdto  ab  igne  ,vel  e contra- 
rio. Vnde  fi  in  Angelo  &in  homine  ellct  eadem  cogni- 
tio dc  moru  hominis » illa  in  Angelo  dlct  rpcculariua» 
quLi  Angelus  non  caulai  illum  motum  i in  homine  ve- 
ro clTct  pra^ca. 

Oblides  , in  fententia  indiuidante  adtui  virales  ex 
indiuidiucionc  principiorum  > ira  vt  a£tus  intellcdus» 
autvolumatis,qui  fiunti  Petro,  non  poflint  ab  alto 
homine  fieri  : Imb  in  communi  omnium  lententia, 
allerente  agones  indiuiduari  eircntialiier  ex  indiui- 
duaiione  caiifx , fi  Petrus  & loannes  cognofeant  reflexe 
amorem  qui  poceA  fieri  i Petro  » Sc  non  \ loanne , co- 
gnitio Petri  dc  luo  amore  erit  pcadica , cognitio  ver6 
quam  loannes  habebit  de  eodem  amoK»  erit  rpccula- 
ciua  ex  IbU  differentU  indiuidaali  imer  Petrum  9c 
loattncm  \ ex  qud  non  rcquitih:  cognitionum  ipl^m 
dmerlitasrpccifica,ergo  poceA  cAc  cognitio  vna  pra- 
£tica , alia  vcr6  eiuTdem  rpedcirpeculaciiu,cuius  oppo- 
ficum  videmur  docuifle. 

Refpondeo  , concedendo  totum  intentum , negan- 
do taiiKn » m>s  oppoficum  dociiiffc : ibi  enim  locuti  fu- 
mus dc  fcicnci^  mmvina,  provt  abArahic  ab  hoc  vel 
ab  illo  indiuidiio  in  quo  recipiatur, &:  etiam  provt  ab- 
ftrahii  ab  hoc  vcl  illo  obic«^«  numero  cantam  dilUn- 


j^;quu,i;ixcaAriAotelein,l'L-icntianon  agir  delntfl.^ 
mduis.  Comparauimus  ergo  fimra  folam  eam  Icien- 
, ouus  fimic^n  cx  fpccic  lua  eA  operariuum  caA 
lis  ubic^ , aim  altera  fdemii , cuius  fiibiciAum  e con« 
trario  cacione  fiix  l^ciei  non  fit  operariuum  j has 
duas  di.\  imus  l)*ccic  differre..  In  obi^onc  autem  ponid 
curcafus , mquoiii  comparatio  inter  duo  fubic^lblo 
numero  diUm^ , quotum  vni  repugnat  quidem Eicexe 
adbis  alterius , non  tamen  id  habet  ex  fpccic  lui 
ex  indhtidiurione:  licctcnim  non  illos  cofdem  nunwrp, 
alios  umen  omnino  fimiles  facere  poteA,  Exquo^oUuh 
contra conclulioncsD  fiipri politam.  -!:30 

Seaiudb  poceA  cognitio  pra^ca  a fpecaUriui  hi- 
.eadem  potentii  differte, quia  ilU  tefpicit  rcrofa^bi- 
Icm  a fe  ,hxc  verb  non-,  aiatrli  vtraque  fit  in  eodem 
incelieilu:^  hxc  differentia  proucnit  cx  parteobic^', 
eAque  femper  fpecifica  in  eodem  fenfii  conclulioma 
rxcedemis.  RatiocA » quia,  res,  qux  per  fccAfiadi- 
ili$abvnipotencti,diflvtc  fpecic  abci»qux  n^ue 
ipla neque  aliafimilisab  eadem potrntiaprodndpoeftt 
crgofcicnciaprai^adc  fpeculatiua  , fi  llnt  iu  cadoA 
potentia, differunt  fpccic.  « 

Dices  ;Cogi)iciocilmri.T , vr abArahic  ab  cxiAenti^’ 
e A cognitio  praefica  ■,  eadem  vcr^  cognitio  , vt  termina-' 
taadcxiAcncjam>eAfpccul.iciua,cciamfi  fit  in  eadem  7^ 

fiotentii  , & tamen  cilcmia  &:  cxiAcnria  non  differunt  • ’ 
petic  inter  ic  , ergo  neque  cognitio  pra^ca  ilpccula-» 
tiu^  , fi  fine  in  eadem  potentia.  Refpondeo  Priin^i 
quidquid  fitdcdiflerentiaclAntix&exiAentiximcrrc»i 
ijltid  ccrtmn  inter  omnes  , Cognitionem  cflenrix  diuct- 
lam  cffc  in  fpccic  a cognicioiw:  cxiAentix  ratione  modi 
cognofccndi  (dcniio.ilibi)  etiamfi  fint  in  eodem  fubie- 
Ao ; quod  liobis  iiiAicic  ad  defendendam  noAram  con- 
cliifionemjfcilicec  ,fcienuam  praeeam  i fpeculatiua 
differre  fpccic, ctll  objeda  non  differant.  Secundo re- 
Ipondeo,  me  in  prxc^enti  do^hina  non  negaffe  fpe- 
culauiuun  a pca£rica  polle  aliunde  differre , (ca  prxeis^, 
quando  vnum  obicem  eA  fadibile  a potentia  per  fe> 
aliud  verb  non  , tunc  cogniriones  de  ilUs  c(Ie  diucrf^ 
fpede , dc  vnam  pra^‘cam»  aliam  verb  Ipcculariuaro : 
quod  non  impugnatur  prxcedenri  obicdione  hoc  (blum 
probante  polle  etiam  circa  idem  obie^um  in  eadem  po- 
tentia duaseflccognirionesyvnam  praeeam,  alt.-un  Ipc- 
cuiaifuam,fiuc  Ipecic  diffcraiic  fiuc  non,  qubd  fupra  ne- 
gatum none  A. 

Rogabis  Primo , vtrbm  idem  adfus  polCr  effe  fimul 
pradticus  & fpeculatiuus.  Refpondeo  affirmatitic  ,fup- 
ponendo  cum  communi  / eundem  aiAum  poife  ad  plu- 
ra terminari  ob|e<Aa.Namfi  id  neges,  confcquciucrdc-  77 
bes  negare  ,poffe  vnumadhim  fimul  clfe  pra^cum  & 
^culutiutun  i qui.i  vnum  obje^um  nequit  fimul  polle 
neri , Sc  non  poAe  fieri  ab  vna  potentia , cx  vi  ciuiclem 
cognitionis.  Hoc  .autem  non  repugnat  rcfpcffu  idu- 
liumobie^cum^pqccA  enim  vnum  cAc  producibil^ 
non  verb  xiliud  , etiamfi  vtrumque  cadetn  cognitione 
ab  eadem  potentia  attingatur.  Ratio  eA , quia  omnis 
oppofitio  (vt alibi  dixi  }dcbet  effe  de  eodem  ,re(pedu 
ciufilcm.  Vnde  ,vt  pradHcusA:  fpccuiaciuus  non  oppo- 
nantur , fufficii  fi  vcl  poicmix , vcl  objcAa  , vcl  cogni- 
tiones non  fine  cardau.  Exemplum  fit  in  aAcnfu  &;  dil^ 
fenfu  >qui  licet  inter  fc  oppotumin:,  fi  fini  icfpc^hi 
eiufdem  obie^  , potentix  & temporis  i vnde  idem 
a^s  nequit  effe  affenliis  de  diffcnuis,  fi  ad  vnicum 
obieiAum  lerminemr  y at  fi  attingat  duo  obieda , rc^c 
potcA  allnitiri  vni , dc  dilTenrire  alteri.  Idem  cA  in  pra- 
«Aico  dc  fpeculatiuo. 

Hinc  inferes  jdiuifionema^hn  in  pra^cum  dc  Ipe- 
culatiuum , non  clfc  adxquatam , icd  debere  addi,  u$ 
rmvtum  ex JpectUdtiut  & frxEltct. 

Deinde iufcrcs, eundem  habitum,  qui  effet  princi- 
pium a^his  pradHci  dc  fpecula^iui, futurum  proreum 
dc  Ipeculatiumn  furmalicer  , non  fccbs  ac  rurmaliter 
ellct  pra^ricus , fi  fuKim  ad  adium  pradicum  inclinaret: 
quia  fi  tunc  cAct  fbrmalkcr  pra£Uais,  coqubd  inclina- 
ictad  pra^Hcuio icrgo,/!  inclinor  ad  vtrumque, for- 
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mah‘cetcApra.iycus&rpccubtiuus.  Q^odnotlui  pro- 
77  ptcrCaictaninn , contendentem  ,vnum  I»  ibitumlolum 
craincnrer  polii  Jimul  dici  praCbcum  & rpcculatiuum: 
tjiiod  licet  horte  ad  qiij;ilionem  de  nomine  pertineat, 
eft  tamen  aperte  falfumjneque  vlU  ratio  j»oteft  adtgtu- 
ri , cur , qiiaii<io  iolum  poicA  cliccre  a^um  pra^cum, 
dicaturfonnalitcr  pra£licus , Jc  non  ctum, quando  liimil 
porv  ftdcrpcculatiuuineliceu- i quandoquidem  polle  eli- 
cere alium  rpeculatiimm  ,non  cum  reddit  minus  clici- 
tiinim  pra<5lici  ,quam  Ii  lioc  folum  haberet , aut  c con- 
trario. / 

R.og.ibis  fecundi,  atl  rcfpc«Au  eiurdem  objedli  dux 
cognitiones  pt»flint  cllc,  quarum  v na  fit  fjicatlariua, 
alia praclica.  Hnrcadus  11.  dtAmmi,  $ \6. 

ticgac quia  li  vtetqiic  a^us  habet  idem  ohjcchim , 
vt^rque  poteft  codem  n>odo  dirigere  potentiam.  Con- 
firmat in  Deo  ,quinon  lubet  duos  .Utus  fiinplids  in- 
«elligentix  de  Petro  , vnum  fpcajlatiuum , alterum  pra- 
^cuin  : Rerpondendum  tamen  e A , nullatenus  repii- 
gjiarc  tales  duos  a&is,  Qood  oAendo  euidenter.  Nam 
qu.indocgo  confidero  objc,«itiim  in  Clfc  pofiibili , feu 
abArahen do  ab  cxiAcntiJ  , illa  cognitio  ( fuppono  obje- 
a me  elFc  fadlibilc ) cA  pm^tica  , iiixta  diiAa  in  lue 
SciAiiouc ; fi  veto  aliam  habeam  cognitionem  de  eodem 
obiciiK) , qui  illud  iam  fiithmi  confiderem  vel  intueari 
78  ilho  ignitio, quandoquidem  iam  naniri  fui  fiipponit 
obledkumfadum,  non  potcA  ordinari  per  ic  a«l  effi- 
ciendum tale  obieftum } ergo  iu>n  potcAcIfc  cognirio 
pratlica , fid  neccllario  debebit  cllc  (|icadariua:  poffime 
ergo  dariogniiioncyfimul  I Acin  eodem  intclkdlu  de 
eodem  ohii>lb> , quarum  vna  fit  fpccnlaiiiu , altera  pra- 
«Aica.  Pr.  OuicJiis  liic  dicic»  (e  mediam  inter  me  & 
H iraJiUu  tenere  fentcnriam  , interim  nihil  aliud  peni- 
ru«i,  locer  q «amquo^l  ego  tradidi,  hoc  cAli  adhis  diucr- 
Tomodo  r jpicianr  obiciAuin,  vt  feientiavifionis  &fim- 
plicis  intelligcnti.e  pofTcid  admitri,  alias  non  hocipfitm 
codem  exemplo  vius  docueram  , non  ergo  media  ince- 
dit via  «quidquid  vero  de  hoc  fir. 

Hinc  patet , male  ab  aduerfartis  Tupponi , fi  dux  co- 
, gnitiones  habeam  idem  obiedlum  , ^ramque  polTe 
arqualitcrdirig.TC.  Svcimdb  conAat,ma!c  exemplum 
de  Deo  ab  iplu  a Ifi-rri : nam  licet  Deus  nequeat  habe- 
re de  eodem  obicdVoduasfcicnrias  fimpUeis  inrclligen- 
tix,vnam  }>racHcam,&  alteram  fpcculaciuam,poccA 
c.imcn  vnam  habere  fimplicisintclljgentix,alteram  ve- 
ro viirmis:  hxccA  Iptculatiua  ,illa  vcr6  pradbca.  Vn- 
dc  hoc  exemplum  meam  conclufioncm  apprime  de- 
clarat. 


creato, de  eodem  obic^lo,  id  forte  argueret  conrra- 
dichonem.  Dk'0  ,ere*M.'quia  in  diuinis,  propter  dl- 
Ainftjoiiemvirtuaicm  qux  ibi  referitur  f de  qui  alibi) 
realitcridcntificintur  feientia  viiionis,Mcirntia  fim- 
plicisintelligentix  ; & vna  eA  fjvciilatiua  , altera  pr.i- 
tb’ca , quia  vna  fiippomc  cxiAcniiam  obicfkiyiltcra  eam 
antecedit  ,<Si:  ad  illius  produ&k>nem  dirigit:  hanc  au- 
tem ancecellioncmSc  poAci  ioriiatan  refpc<fhi  elufdim 
obicdli , non  pote  A haoerc  idem  a&us  creatus  , cui  non 
poliunt  duo  coutradiikoria  pixdicata , qualia  illa  cllcnt, 
conucnite. 

DISPVTATIO  II. 

Dt  ObjeHo  Logic  A. 

»rsPvTATio»E  prxcedcnti  ierimus  1 
fandamenta  ex  principiis  communibus 
obicdi  & fcicntix.vt  lic  ad  ca,q(ix 
de  Logica  dichiri  fumus , deneniamus; 
vnde  ea  oportet  prx  oculis  habere  pro 
Dilpuiano»..b  .'5  lequcmibus, 

S E C T I O I. 

De  OhjeCJe  tftAtertMii  Legict  ivhi  Je  modo  feiendi 
formati  obieiliuo. 

Dlfputationc  i.oMf.i.dixi  Logicam  cAe  {ciemiam 
quxverfauir  ciica  direA:oncm  a4fhium  intclle- 
£his , vt  eos  fine  cixore  exerceamus : c quibus  duo  infc- 
ninmr.Priimim  cA,principaIe  obicdum  Logicx  c Aca£hi» 
intcllccfais  i Secundum , res  qux  per  illos  adkuscogno- 
fcumur , aliquo  modo  clfe  obicdb  Logicx : qux  duo  ex- 
plicanda nobis  funt  in  hac  Scdbone, 

Toletus  fMt/.  f.  frMtmUli , Rublus  4.  cum 
Dialecticis  communiter  docent  ,tes  c(Ic  obicChmi  ma- 
teriale Logica^  Votftt  intelligo  ea  omnia  , qux  fime 
obieCta  aCluum  imcllcCtiis  \ & conlequenter  iplos  etiam 
aChis , quatenus  & ipfi  rcAcxe  cognofei  pofTunt.  Verum 
quia  Difpnm.  1 . luun.  | . duplex  affignaui  obieCIum  ma- 
teriale, aliud  remotum,  aliud  pco&imum  rided  opoctre 
nunc  explicare, quo rcnfii  res  fint  obicchu»  mareiiale 
Logic«. 


DiccsPriin6,  Fortceffcmia^c  cxiAcntia  diAinguun- 
ttir , ergo  nem  habebunt  idem  obicchmiillx  dux  Icien- 
tix.  Hoc  non  potcA  ab  aducrlariis  dici  ,qui  merito 
cxiAcntiom  ex  parte  obiccki  omnino  idcntincanl  ctim 
dllntia.  Sccimlb  ,doillis,cxiAeiittain  .ib  cllcmia  di- 
Aidgui  ;cen^ illamec  cxiAcntia  , qux  iam  ridetur, & 
confi  quccitercx  VI  vifioniinon  pote  A pro.iuci,ilIa  eadem 
poruic  cognofei  abAraiAiuc  , antequam  produccrcturi 
quia  etiam  co;^ifra  cA  poffibilis.  I-ccc  iam  cademmet 
cxiAcntia  dantur  dux  cognitiones,  V1U  abAraftiua,  qux 
f Aprvlica;alrcravcio  inf.iiriaa  , q-.i.c; quia  iam  fiip- 
p)nic  fu  imobis'cAu:ncxiAcns,eA{jKculatlua. 

Dices  f.ciindo  , implicare  , idem  ''birtAmn  ab  eadem 
pocciuiafinuiIciTl:  fidibilc  ,&  non  fariibile  j ergo  re- 
p ignat,  fimul  cllc  de  eod.m  obicAo  dii.is  cognitiones, 
aliam  IpccuUtiuira , alteram  praclicam.  Rtfpondcn  fa- 
cik,non  repugnare  vllo  modo, ab  codem  prinripio 
iJrnj  obiccliiin  clTl  fa^Hbile  ycr  vnam  cognitionem  , & 
3on  cdefiClibile  per  aliam  diAiuiftnn : ab  eadem  enim 
anima  .vtUnrclIechi  ,iJcm  obietlum  cA  indicabile  per 
iudicinm,&  non  ludicab  Ic  per  apprehcnfioncm  ; cA 
amabile  per  voluntateni,  & per  inccllctkum  non  cA 
amabile : & talia  fimt  mmtmera  cxemola.  Ratio  a prio- 
ricA.qniaco  ipio  quod  fit  comparatio  ad  diAindkas 
rcalii- r cognition^-s  ,iam  cclfiit  onuiis  contrad'£teria 
opt>ofi:io  , qux  femper  cA  citifdcm  de  eodem  , pro 
fodem  loco , &c.  lii  codem  qridnn  aiAu  indiuiiloili 


SVBSECTIO  I. 

Xfs funt  tltitShtm  mtttrUU  proxmnm  Lffgiet. 

HVuicdifficuIcatirefpondco,rcs  attingi  li  Logica 
vcobic^itm  materiale  proximum , quia  ver^infe 
attinguntur,  falttmin  obliquo.  Nam  qui  dteit , defui, 
tit tjffrAtioexplicMnt  munrom  m, neccllario  cognoictt 
ibi  r/m , cuius  natura  dicitur  explic.ni  per  definitionem: 
ficuc  qui  dicit  yAmtruil  efi  pr.nctpittm  fenfuUnu  , necefi- 
fiuio  cognofeit  , quia  in  ordine  ad  illam  de- 

finit animal.  Dixi , ra  attingi  in  oitli^»* , non  vero  dire- 
dlc , & in  recti) : nam  attingi  in  1 ecl«,  c A in  propofitione 
poni  in  Nomiiutiuo ; in  obliquo  verb  , ell  poni  in  alio 
cafu. 

Sed  dices  ,Q<iandovideo  cathedram,  oblei!tiim  for-  1 
male  quod  in  fc  videtur,  c A forma  ipla,&;  tamen  hxc 
VTox  cathedra  fignificac  in  rc<Ao  materiam , &:  in  obliquo 
formam ; mile  ergo  dicitur  obic£lum  materiale  ede 
quod  fignificaciir  in  obliquo.  Relpondeo  ,inobiciAio- 
ne  committi  xquiuocacioncin:  arguitur  enimavifione 
ad  conceptum  (ignificatum  per  vocem  Vifio- 

nem  fateor  formaiircr  cenninari  ad  formam  ,idc6  rc- 
rpe^vifionisfolailU  eA  in  rc^o  obicAiim  : im6  ma- 
ceria neque  in  ccC^o  neque  in  obliquo  cA  obiedhim  vi- 
fionis , nifi  dcnominariiiri  Per  hoc  autem  non  impedi- 
tur , ne  vox , ab  hominibus  ad  fignilicandum  concre- 


\ 


tum 
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rum  inuenta  , (ignificft  in  redto  materiam » in  obliquo 
vcr6  tormam.  EtiHemfaipc  contuigit  diuer- 

r bicillorjm.  Hoc  pofico, quando  dico 
tfi  9r4tiv  n.jursm  rti  tx^licsm/  ■ in  refto  pono  dtfintii»- 
nn»  Si  sTMiffffvi  txfUeA/titm ; natura  autem  rei  ponitur 
in  obiiquo.  Eodem  modo  in  exemplo  fupra  poiito  > 
anrnud  tji  ^imipium  fenfiuionu,  xnimdl  Sc  principium 
cognorbtinr.tr  in  rcOo,  quia  ponuntur  in  Nominatiuo^ 
ftnftuwvcxh , qttia  ponitur  in  alio  c.ifu » cognofeirur  iti 
obliqua  Q_uod  aliis  vocibus  explicari  (olet , vi 
in  rth«  , iir  cognofei  vt  objethun  formale  } cogntfci 
vcro»e*i//^M  ,iit  cognofet  vi  terminum  objcdH  forma- 
lis, feti  vt  obje^bim  nutcrulc.  Logica  ergo  prarcipui 
agit  dea^businullet^us:  fcd  quia  dc  his  non  poceft» 
quin  funul  accingat  res  ad  quasipfia^us  dicimcellm* 
tialcm  ordinem,  inde  6t,res  attingi  quidem  a Logici 
vt  objcthim  irnteriale  proximum , non  tamen  propter 
fc  , fcd  in  obliquo  , & vt  tennumm  aduum  imeU 
Icdus. 

Petes , an  omnes  adus  Logici  attingant  res  modo 
prtediblu.  Rcf}>ondcu  negatiuc,  vt  in  hac  cognitione, 
ttrminm  eft  extremum  propefitienu  t ccce  mc  nulla 
fit  mentio  rerum  , neque  in  re&o  neque  in  obliquo, 
ergo  non  omnes  ai^us  Logici  accingimt  res  etiam  in 
obliquo. 

Oniiclcs  contra  prxeipuam  conclufionem  ,ex  cife- 
qui , tot  cire  Logicas  fpccic  diffvtentes  ,quct  futu  res 
cognitx , qjiaOifptitacione  przcedcnii  diximus,  etiam 
ab  obie^  materiali  proximo  diucrJificari  feiemias} 
ergo  fi  res  funt  obicihim  marcrialc  proximum  , tot 
erunt  diuerfie  Logic*  , quot  fimt  res  diuerf*.  Nego  fe- 
qiiclam,  qiiiaDiale^ica  nun  attendit  pctfc,an  difini- 
tio  vcl  .irgnmentatio  fit  circa  hominem , an  circa  Ico- 
nem , an  circa  Angelum xqualiter  enim  tradit  regulas 
ad  definiendum  in  hac  v'l  in  illa  materia  idignofeere 
autem  in  particulari  dtfinitioncs.diuifiones  ,&c.  perti- 
net ad  particulares  fcicnliastvi  infirudlas  prxeeptis  Lo- 
gicis. 

4 Vcl  ,fi  vis  , aliter  tcfponde.  Logicam  habere  pro 
obicdlodcfinitionem  omnium  rerum,neque  vnum  a^m 
aut  habitum  Logic*  efie , qui  agat  dc  definitione  homi- 
nis , alium  de  definitione  leonis  , &c.  Vnde  ex  varietate 
rccum  non  poflunc  habitus  Logici  inter  fc  difUngui, 
quandoquidem  quilibet  habet  pto  obieeba  matcrialiom- 
nc»  re$.Quandocnim  datur  dodrinade  definitione  verbi 
gracii,diciturqtic  tft  arntie expUennt tuunr-imrei,  perinde 
cfi , ac  fi  diceretur , explicans  naturam  rei , quxeumque 
ill.t  fit,fiue  Dais  , fiue  Angelus  , fiue  homo  , ftuc 
Cluinxra. 

SVBSECTIO  II. 

Rftn^nfnnt  thieUtem  firmnU  Legict. 

ANteqium  viccrius  pergam,  volo  notare, nonnul- 
los rcccntiorcs  defendere,  folas  res  ellc  obicdxim 
formale  ^nod  Logic* , & quod  ab  ipsa  intenditur , diri- 
gi Sc  ordinati.  Audiui  ego  ipfc  cos  id  propugnantes 
ijon  feraci  aut  bis  ,fed  femper  cum  dedecore  receden- 
tes. Semel  enim  ciim  vrgerentur  , Ergo  L^ica  non 
agit  ,quomodointcllcdusdcbcac  dirigi  ad  cfiicicndam 
definitionem , vel  diuifionem,dc  homine , leone , &c. 
fcd  quomodo  debeat  dirigi  in  fc  afinus,vel  mulus, 
vel  mus; debuere  nolentes  volentes  concedere  confe- 
quendam , qui  fola  oflendicut  , illos  Auifbiires  non 
confiderafTc  quid  dixilfent.  Et  ixpc  in  talibus  fencendis 
non  eflnecellaria alia  impugnatio, nifi  tenninomroex- 
pjicado.  £c  vcclanus, quam  fit  ridicula  ,appatsac,non 
oponcc  honcfla exempla  ponere  de  Deo, de  Angelis, 
dc  homine,  fcd  de  afino , mulo , mure,  &c.  etiamii  in 
ptefenti  fatis  abfonum  per  fc  apparet,  dicere  Logicam 
I agere  de  dirigendo  Deo, vel  Angelo:  quomodo  enim 
D^  vel  Angelus  a me  porefl  dingi  > vel  an  Logica  ell 
pt*fc^  fUbuli,cui  fit  comtnilla  cura  dc  equis^ulis>an 
Dubulcus>autopilio?Conftcc  ergo , Logicam  non  di- 


rigere res  ipfas  vllo  modo , fed  tolos  a<5hjs  intelledhis,  6c 
hos  cfTc  obicdbim  formale  Logici.  Hxc  contra  rccen- 
tiofcs  nonnullos. 

Ali)  vcr6  cum  in  rc  vidc-mtui  i veri  fententia , non 
difccdcrc, modo  tamen  loquendi  aliqualiict  qu*fkio- 
ncin  hanc  intricant.Concludunt  cniin,ad*qiiatum  obie- 
dl  im  formale  efie  modum  Liendi  formalem, & obic- 
dtiuunXiM  >dosfciendi  formalis  e!l  ipfa definitio, diuillo, 
&c.obicdbuusver6  funt  res  per  definitionem  , diuifio- 
nem,  &c.  cognii*  denominat*.  Bene  autnn  priiis  often- 
ditnc , modum  fciendi^obtedHimmin  rutionctali  conlli- 
tui  fbrmaJitct , per  modum  feiendi  fornulan ; ficut  co- 
lor in  ratione  vi/iconfiituitur  per  vifionem.  Ex  liac  do- 
Oxini  videtur  prior  in^ugnaca  : quia  ficui  cfi, idem 
agere  de  colore  vt  vi(o,ac  agere  dc  vifione  coloris; 
ita  fimiliter  idem  erit  agere  dc  modo  feiendi  obieCli- 
uo  vt  tali  acagcre  de  modo  formali , id  cfi  dc  adh’- 
bus  , a quibus  ille  obiedriuus  in  ratione  talis  denuini- 
nacur. 

Confirmo  hoc  idem  : quando  Deus  dicitur  amare , Sz 
complacere  in  cognitione  fua  dc  pcccato,non  potefi  ve- 
re & rcaliter  proprie  dici, cum  complacere  in  peccato 
ipfb , quod  eft  objiiium  illius  cognitionis.  Qc^fidi-  6 
catur,h««M  campUeet  inpeecMtvt  cofnit$,pct  hanc  redu- 
plicationem folum  figiuficacur,complaceie  in  peccati 
cognitione  : ergo  fimiliter , qu.tndo  dicitur,Li^jC4  cj»/;- 
eUrnt  ree  ve  definit4Ujli*tf4/  &ccXo[um  fignificabimream 
confidcrarcdcfinidonem,diuifioiicm,&c.ldem  cfi , quan- 
do dico,4/f>«ni  vt  edhrnm  diffrefM  vifnm , facit  enim  lumc 
fcnftjm , Albedo  difgrcgat  vifum.  Vbi  aducrtc  contra 
cofdcm,etiamfi  (vt  dixi  Difpnt.  i . Summularumdi  ff.64.) 
concreta  hxc,  fignificent  inrtdo  fuhjc^m , in  obliquo 
vcr6 formam, qiundoabfoluic  ponuntur; quando  ta- 
, men  reduplic.uiucvfurpantnr,vcrbi  gratia,  «/fu»»  m 4/- 
Inem  nm  ep  dulce,  non  reduplicate  fiipra  fubicdhim  ( quia 
fubici^m femper  cfi  idem)  fcd  fulum  fupra  fbrroam; 
&idnnefi  ac  dicere  nm  ejl  dv/rrd*.*  fimiliter' 

quando  dico  ,4/iaimvr  4/ftwM  Vf/Mm>fcu  ter- 

minat immediate  vifionem  ,idcra  eft  ac  dicere, 4/W» 
de  difp’eg*t  & termituu  vifitm.  Ideo  in  illis  reduplica- 
tionibus forma  , non  fubje£lum  ponhur  in  redo ; 
ergo  quando  dico  ,r»  vr  defnitd  eenfiderMur  d L*pc»  . 
idem  cfi  ac  dicctc  , dt^ntti»  tei  ctnjidtmtnr  k L«- 
gie». 

Sed  objiciunt  hiPrira6,rede  pofTe  cx  fubicdo  fiefor- 
ma  conflari  vnum  obicdum  formale  alicuius  adus:  ficut 
quando  hnmo  amat  fibi  faiiicatcm,&  faiiitas  & ipfum 
mbiedum  fimt  obtedum  formale  illius  adus  ,vnumvi 
finis  alterum  vtyfAweMiergo  ex  cognitione, &cx 
rc  cogniti , rcfuicabit  etiam  vnum  integrum  objeChim 
formale.  Refpondco, a me  non  probatum  ,res  nonefie 
obicdumfornaalc  Logic*, c6  quiSd  non  pofTitvnum 
obiedum  confl  iri  cx  rormi  &:  cx  fubiedo , vnde  frufirk 
defudanc  in  probandi  ei  propofirione. 

Ego  inde  meam  Conclufionem  probo,  quia  res  per  y 
accidens  Scimpertincntcrfc  habent  ad  Logicam,  qu* 
non  curat  nifi  definitionem  hominis, non  homincm,nifi 
adfiimnuim  vc  definirum , quod  ,vtdixifolum  efietira- 
rc^cfinicioncm  illius.  Et  mirot , hos  non  recordari , hte 
i fe  conrra  P.  Rubium  bene  obfcniatum  , adiuam 
aduum  diredionem , i qui  dcnominancur  obieda , per 
fe  prim6  fpedare  ad  Logicam  ; quia  idc6  volumus  rem  i 
nobis  die  feitam,  vt  fit  in  nobis  feiemia  de  rali  re  : quod 
enim  voldmus , efi  , mceliedlum  perficere  Dialedicis 
przceptis , ne  erret , fiue  vc  fit  feiens, quod  per  folos 
adus  prxfiatur, non  per  obieda  illorum.  Hinc  autem 
confequenter  Logica  vult , vt  obiedum  fit  fecundam  ra- 
tionem cognitum : vnde  pocii^s  adiua  diredio  fpcdac  ad 
Logicum  ,quam  pafliua.  Hxc  omnia  funt  vciba  horum, 
qu*  valde  approbo.  lam  autem  in  hoc  loco  i nobis  im- 
pugnato docent,  zque  prim6  Sc  per  fe  ad  Lt^icam 
obieda  ipfa , fiue  res , quim  definitionem  , diuif^em 
& a/gumentationem  rpe^rc , & vtrifquc  xque  primd 
vnum  obiedum  fonnale  conflari;  qu*  duo  inter  fc  valdd 
opponuntur. 

NibUonwus 


De  Obieido  Logicce.  Se£l.  I.  6 1 


Nihilomimu  Pacer  Lynceus probabilius 
iudicatXogicxpanulcobic^m  fomulc  cilc  res  iplas. 
Prim^  ,Quia  Ariftotcles  docet , Luj^icom  eilc  tcncacri- 
cem  dc  his>  quz  ad  Philolophiatn  fpc<^)t  > ad  Philoio- 
phiam autem  fpCLbnt  res,  ergo.  Continuat  cz  Platone 
2 dicente»  DidUiiiCim  rje»  v^fttur  circdid, 

Pfre efi  ^ & ftmptr  tddtm  mtdU  ft  Rdpondeo»  fiis 

jiihil  probari, quia  Afidotclcs  nequaquam  dixit , Logi- 
cam agere  dc  omnibus  ,dc  quibus  Phi]orophia,a^usau- 
rem  iiitellc£tijs,dc quibus  Logica, edam  fpc<Xmt  ad 
Philoibphiam.  Plato  ver^  minus  adhuc  ei  fauce , quia 
etiam  de  a^Hbus  intclle^us  dici  poieft,qii6d  lliu  , & 
vere  fint » non  ergo  ideo  Logica  res  iptas  fbrmalitec 
cc^icic. 

Ratione  atgirmentatur : quia  Logica  agit  de  Veritate, 
& fairicatc , veritas  autem  dicit  a£lum,  & obicAum.  Se- 
cundo, agit  degencre,&  fpccicj&c.  qiur  dicunt  ftrm  in  re- 
Tertio,  quemadmodum  homo  ordinatur  ad  JXaim 
clarc  virum,iu  Diale^ica  ad  Genus, fpccicmjfcbieilum, 
fedhomoita  fertur  in  vinonem  Dci,vc  cx  ipla  & Deo 
inesae  ynum  obic£hun  fonnalc,crgo  etiam  Dialcifica  cx 
cognitione,  6c  re  cognita  focict  vnmn  obicAum  fomialc. 
Denique  Dialcdicadifpuut , an  res  (Int  eius  obie^um 
fbnrule,omnc  autem, de  quodilputant  Dialcdlici  ex  pro- 
fcilb,&  per  fc,eft  ch:$  obieftum  Formale, ergo.  Har  tannai 
obiciftiones  vel  nihil  prob.int , vel  pfzdse  id,  quod  Nos 
docuimusdcili<^et,res  coitii<lerari  in  obliquo  aLagica,(eu 
vt  obiedki  aduum , quos  Logica  per  ic  confidcrar.  Mine 
ad  prijTium  dicimus, Logicam  agentem  dcvcrit.uc4i  fai- 
/itate  nihil  aliud  dicere,q(iam  adiun  e(Tc  verum,quando 
affirm-K  rem,  provtcil  in  le  fjlfum,qui  non  vi  cllin  Fe} 
in  hac  aurem  cognitione  (olunt  tangitur  res  in  obliquo, 
^ fi:u  mediate  ,obicikum  enim  formale , & hnmediatum 
cius  reflexx  cognitionis , qui  c(l  Logica,  iolura  cft  aAus 
alHrmans , res  ver6  alicet  fe  habens  tangitur  ibi  me- 
diari. 

Ad  iccondum  dc  genere  & Fpecie  iam  dixeram.  Logi- 
cam non  agere  per  (e,  nid  de  a6Hbus  , quibus  conditui- 
tur  genus  leu  dc  a^  tcprzrcncanic  rationem  commu- 
nem, & de  reprclaitan^c  differentiam  ; quhd  autem  Ge- 
pe  loquatur  in  concretu  dc  genere  ipfo , ed  per  accidens 
ad  eius  intentum. 

AdteiTium  ex  Deo,  eiiilque  villone,Rerpondco , me 
illud  propoluiife  olim,fiiscquc  rerpondifie  eo  medo, quo 
dacim  initio  Fcquentis  Fubfc^onis. 

Vltiraum,quod  ideo  res  pcrrincant  ad  Logicam,  quia 
dubiramiis,  an  ad  illam  pertineam,  mihi  ed  vifum  mira- 
bile, non  aliter , qtilimfi  quis  diceret.  d^i(a/»r,4wt'f- 
Htrit  C*ftr,drg9  Vtttit:  dukildtur.  4n  bpc  fiUtimn  ft  meum', 
trfd  tif  mum,  ReFpondi.o  ergo,  Logiaon  quidem  ea  de 
rc  difputare  , non  tamen  per  cognitioneni  Logicam,  fed 
per  aliam  didioAam,qua  dirquiric,  quid  di  obie^Rn  Lo- 
giez.  Et  fanc  de  quacunque  rc  (^uis  incipiat  dubitare^ 
vtritm  ad  Logicam  penineac,  deberet  hoc  ac^^umenco 
probari,  eam  pcnincrc  ad  Logicam,  quod  pbnc  abfutde 
diceretur.  Addo  circa  hoc nrgitmcnciim,  hunc  Aucorem, 
licet  obfcur^ , fatis  tamen  iniimiarc  cup,  j.  ens  rationis 
oliwdiuum  computandum  non  rdeinicr  obieida  forraa^ 
lia  Logicz , aliter  enim  de  co  difeurrie , quim  hic  de  re- 
bus , & tamen  hoc  argumentum  fieri  eodem  tjuxlo  po- 
ted  de  ente  rationis , ac  dc  rebus  realibus } vnde  non  ca- 
pio!,  quomodo  htcillovraturdnfca  ver6  m ordine  ad  en- 
at’ tk  rationis  iDud  reitciac.Sed  quidquid  dc  hac  confequen- 
tkdt , difficiam  ,quc  diximus  occadone  ipdus  prono- 
Ara  ietuentia. 

svBSECTio  ni. 

Jtefpmdetur 

PRimb,  ad  ilUm  , quz  cx  Lynceo  tacbed  , & firerat 
iam  pridem  multorum  RcCi.niioruin  cx  Deo  , dc  vi- 
fioioc  iplius,  quz  faciunt  vnum , obiedhim  totale.  RcT- 
poudco  eam  falfu  inniti  principio  , de  conchifioncm  in- 
rtu  abfurdam:  quis  enim  vnqiuro  dixit  ^ finem  iniea- 
A*  /*.  Rtderi^  de 


tum  a Phifici  clTc  afimim , vel  mulum , aut  murem , aut 
Aereus  (parcant  honcAz  aures,  pono  enim  taliaexenv. 
pla,  quia  alias  non  nolcirur  fententiz  faliitas)etumfi  pet 
fc  intendat  cognitionem  dc  his  obicais?  Similiter  in 
Thcologii , quis  dicat  finem  Theologiz  ellc  peccatum, 
fic  cognitionem  illius, quancumiiis  cognitio  ac  peccaro 
appetatur ; Vnde  aducrcc , ex  vilionc  beati  Sc  Deo  idc6 
conflari  vmim  finemmon  przdsc  quia  Deus  cft  obie^tum 
vtaimque  vifionis  bcatz  ( aliis  qui  amat  odium  Jc  pec- 
cato,vel  cognititionem  de  illo , faceret  fibi  vnum  finem 
totalem  cx  peccato , &•  odio , vel  fcicntii,qutKl  cft  ridi- 
culum : ) fcd  quia  vifio  beata  cft  polUlTio  intcntionalis  * ^ 
Bonitatis  diuitiz,  ratione  cuius  Bonitas  illa  recreat  bcit- 
que  htMnincmiquod  non  poteft  dequolibet  obie^lodi- 
ci,  vt  per  fe  notum  cft.  Nam  in  aliis  cognitionibus,  quz 
non  ex  dclcilabilitatc  obic^/ed  propter  fc  appetuntur, 
non  poteft  fieri  vnus  finis  ex  cognitione  & ex  obieifto. 

Sic  amatur  cognitio  dc  Chimzia,non  amatur  Chimzra, 
quz  fecundum  fc  non  poteft  caufarc  dcleiftationcm.  Sic 
amatur  cognitio  de  aiino  vel  ftcrcore,  dc  non  amatur 
ahnus  vel  flerais.  Idem  in  peccato,  &c.  Et  in  vniuer- 
fumidin  totifeientii  Philofbphix  puto  verum  ia 
Logici  eodem  modo , quz  appetit  feire  modos  defi- 
niendi afiniuu , non  autem  appem , nec  cft  dc  afino  ful- 
licita. 

Et  mihi  hzc  res  tam  clara  videtur ,vt  mirer,  poftquam 
termini  explicantur, ab  aliquo  negari. Immh  hiipfi  Au- 
thote$doccnt,ex  vilionc  albedinis,  &:  albcdii>c,iaon  fie- 
ri vnum  oliic^im  ^ nec  albediiicm  did  vifloncm  obic- 
ftiuam,  fcd  id  fpccialc  ctTc  in  modo  fciendi : Iam  autem 
hic  tradunt  domnam  vniuecfalcm  ad  omnem  cognitio- 
nem cum  fito  oblenio,  quod  non  dicitur  conrcqucntcT,vr 
per  fc  pacer. 

Dices  Tertih : Logica  confiderat  definitionem  con- 
Dcni  cum  fuo  definito , cllc  idem  inter  fc  : hoc  autem 
iKMi  conuenit  ipll  a£lui  definitionis  , fcd  foli  obicdba, 
uia  a^s  definitionis  realicci  diftinguirur  ab  a^  de- 
niti  i ergo  falrcm  refpefhi  harum  cognitionum  fimr 
obiedum  fbituale  res  ipfz.  Idem  argumentum  fit  In 
his  ptirdicatis  , geaem  > , &c.  quz  confideranrur 
per  fe  ii  Logici,  non  autem  conucniunt  aAibus , f^  re- 
bus ipfis.  Rcfpondeo , Logicam  non  confiderare  dite- 
^ & immediate  identitatem  definitionis  obtediaz,  y 
& definiti  obiedUui,  fcd  (oium  hoc  modo , dtfimtu  iens 
debtt  figmfiesrt  idem  fterfut , ^d  (ignifeet  dtfij.itnm  • 
eiurieri  lemtu  med«,Hxc  cft  propzia  cognitio  Logica, 
quz  dircift^,fbnTulitef,0c  immediati  loium  fertur  ad 
adhis  tplus  definitionis  & defijuci  i materialiter  autem, 

& in  obliquo  ( n dixi  fapra)  ad  res  iplassilla  autem 
cognitio , qua  dire£lc  confiJeracur  A»  immediate  iden- 
titas obiecli  definitionis  & definiti , infc  non  cft  proprii 
gica , licet  nos  , quia  ad  intentum  Logicz  harc  co- 
gnitio zquiualcc  illi  priori,  eam  Yfurpace  cjnfueucti- 
mus. 

Ex  hac  aiuem  dinerfitace  fic,vtin  vtii  cognitione 
obie^him  formale  fit  iblus  adus  definitionis , ui  alii  ve- 
ri res  ipfa',  quod  valde  immutat  ftacum  noftix  quxftio- 
nis.  Ad  exemplum  fecundum  Je  prxdtcatis,  jnreri/,y^- 
citi , &c.  etiam  facile  rcfpondeo  ,Ucci  ea  przdicaca  (b- 
1 hm  conucniant  rebus  ipfis,  firrrnam  tamen  ^ qui  proue- 
niunt,  efte  cognitionem  intclledus , & hanc  (olam  con- 
fideraii  perfe  a Logici:  ficutlicH denominatio  vifinon 
cODuenic  vifioni,  fcd  obicdo » vt  p^  fc  nocum  cft : age- 
re tamen  dc  obiedo  vt  vifo  ,idcm  eft,  ac  agere  de  vifio-  i j 
ncipsi:finnlmr  qui  agiidepctfpidliis  «quibus viden- 
tur colores, non  agit  formalitetdc  coloribus vifis , ne- 
que hi  vllo  modo  dici  poftimtobiedum  ibnnale  illius. 

In  forma  autem  tefpondco , provt  paulo  ante  dixi  de 
definitione  , Logicam  fciHcct  direfte  habcfc  hanc 
aftum  , cwctftut  gener iiiu  eUht  rtpreftmurt plme  fpecie 
dhurfe,  tfudteiiMrt  teinttrfetekuemum,  defic  pioponione 
fcniatidc  aliis  conceptibus:  hzc  autem  cognhio  ha> 
bet  pro  obiedte  formali  folum ipiim cognitionem» pro 
materielt  vero  , iic^c  proximo  (inxta  dida  fiipza)  ros 
ipfas  ^ fictft  quando  Bcatiu  cognofoit  Deum  eCe 
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du^kiinim  crcaturanttn  hanim  & illarum,  &c.  obicdum 
formale  cft  folus  ipfc  Deus  ,Crcaturx  autem , licet  di- 
(lin^c  cogiKjfcantiir  ( vt  5c  aduerfarij  docent ) folum 
fiiiit  materiale  obic^m-Nec  video, quo  differant, quoad 
hoc,hx  du*  cognitiones,^^)»  cfi  hmuiuje- 

fmtit  di  bmint  efi  refrgfentduia  ejfuttU  hminu ; in  vrra- 
que  enim  xqualiter  homo  cognofcittJr  in  obliquo , & vt 
terminus  obie£ti  formalis. 

Vrgent  adhuc  aliqui,  Primi,  genus  dicit  in  redo  res, 
in  obliquo  veto  cognitionem ; ergo  iuxta  meam  lentcn- 
tiam,  res  fune  obicem  fomuleLc^cx,&  cognitio 
* 4 obicihim  materiale.  Sed  iacilHmc  rei^ndeo , a Logici 
nemconfiderari  genus,  fcd  gencreitaicm  j ficut  fcienria 
agens  de  coloribus , non  habet  pro  obicilo  album , fcd 
albedinem : poted  autem  contingere,  vt  rcfpcihi  vnius 
a£his,  vna  res  Hc  abic^un  formale , materiale  vcr6  rcf> 
pc£lu  alterius.  Supra  etiam  oftendi,  cognitionem  Logi- 
cam non  dicere, gf» e)?  rtuMm*  cwctftu 
hic  enim  poihr.ir  in  redo  ra , (cd  cogmtit  gmerkm  tfi 
reprifintdtit  anfufi  flnrium  diffimliuMi  , &C.  Hzc 
cognirio  non  tangit  res  inrci4o,&  formaliiet  fcd  in 
obliquo. 

Vigebis  fecundi:  Logica  tradit  regulas  de  materii 
probaoili;  ergo  res  fonnaliter  peitincnt  ad  Logicam. 
O qualis  conlequcntia ! Nunquid  probabilitas  cft  in  re- 
bus tpils,  an  in  foli  cognitione  } ergo  Logica, non  quia 
agar  de  probabilitate , agit  de  rebus  * fcd  potiis  dcco- 
gnicionc  probabili.  Q^id  li  aliquando  videtur  agere  de 
ctmnexioneelTcnttalj,  aur  conringemc,trnentt  fc  ex  par- 
te obic^,  tunc  emiem  modo  dicendum  ell,eam  non 
agere  nifi  de  adlibus  reprxfencanribos  eam  connexio- 
mm,3ut  cont'mgcnriani:quod  in  fimilifiipridixi  de  il- 
la cognitione , cifiitiiio  ciimmintr  (ttm  fiu  definia , & de 
Se  de  fpicii,6cc. 

TcrriirHoc  complexum  definiri, diuili  ,3cc.eftcon* 
/iderabile  per  (e,  & pertinet  ad  aliquam  Iciaitiam,  non 
ad  aliam,  qu^ad  Logicam;  ergo  ad  illam.  Refpondeo 
■ primo, nonomniaquxdcfadoponuntcognofci, perti- 
nere ad  aliquam  feientiam  : dicant  enim  mihi  ipn  , ad 
quam  (aentiam  pertineat  hoc  complexum , adfa  oAittm 
j ^ vel  vifeiHi , &c.  Sccund6  dico , ex  hac  obiccbone  i me 
erui  nofbrx  (ententix  confirmationem  manifcftam ; quia 
in  hoc  complexo  eft  res  tpfa  definita  fecuTidiun  fe : h.rc 
f per  ce ) non  confideratur  a Logici , fed  definitio  ipfa  ; 
quam  fateor  dbi  ad  Logicam  pertinere  formaliter.  Sed 
tum  tnfiiper  pofiei  inumigandum  ,in  quo  confiflarca 
denominatio,  an  fit  <xrrin(cca,an  incrinfeca;an  fiat  per 
prodikrionem,  aui  rcfulcanriam  alicuius  relationis  realis 
vel  rationis.  Hxc  autem  omnia  funt  extra  confidcratio- 
nem  Logicam  in»mnium  fententiincque  enim  Logica 
c6fiderac,quid  ficdcnominntioextrin{eca,quiduurmfica 
&*  firrnlia,idcnim  ad  Metaphyficum  fpedar.Vndc  Logi- 
ca Iblum  confiderat  definitione  rd,fiiic  ex  ei  tefiiltct  ob- 
if^bim  dici  definitum  fiuc  non.Vnde  fi  per  impollibile  ea 
denominatio  non  rcri)lcaret,inobic£lo  eodem  modo  il- 
la .ageret  de  definitione  illius;  ergo  adeam  nonfpc^t 
difqiitrcredn  quo  confifiat  ca  denominatio.  Nihil  autem 
aliud  cfi  in  eo  complexo  defimtttm  confiderabilc , w per 
fi:  patet ; ergo  illud  , vc  ulc , non  pertinet  Ad  Logicam, 
nifi  qua  pane  iucltidic  definitionem , modo  a nobis  ex- 
plicato. 

Dicendum  ergo , omnibus  ablatis  confufionibus , & 
terminis  modiique  loquendi , a Logica  folum  in  redo 
formaliter  Sc  immediate  confidemri  adus  inteiledus ; 
res  autem  in  obliquo , Sc  vt  obiedum  materiale  Ira  tan- 
^ ® quam  terminum  cxtrinlccum'  carum  cognitionum : & 
nec  quidem  vt  lic  difiinde  agi  dc  rebus  in  particulari/ed 
Iblum  in  communi  fub  conceptu  generaliflimo  rei,etiara 
provt  abftrahit  a re  fida,  a negatiiia , & poficiui  ; quod 
ex  didis  fittis  clare  confiat , cfiqtw  communis  aurique^ 
nimfcnrus,eriamfinoimullireccntiore$terminis  abuicn- 
tes  contrarium  doceant. 

VniocriaJiter  autem  moneo , Prxdicamcnta , Sc  Prx- 
dicabilia,  vtfiintpbicda  Logicx , fupponi  proadibus, 
quibus  cognolrancar  Sc  pixdicancur , non  po  tpfis  na- 


turis renrm  qux  prxdicantur : & hhic  ortum  traxir  com- 
mune proloquium,  fcilicet , vmtierfiiit  Legktam  cile  tw»- 
merfiU  in  fredk*ftd$,  vero  in  effindi : quia 

Metaph)  fica  agit  dc  ipfis  rebus , Logica  vcib  dc  modo 
eas  cognofcendi&  pxdicandi  inter  fc,non  verbde  rcbos 
ipfis  prxdicaris,  immb  ctium  fi  hx  habeant  aotiaidinera 
sr  pxdicemufidc  illa  lanicn  non  agit  per  fc  Logica, fcd 
in  obliquo.  ■*' 

SECTIO  II. 

Ebs  rMtionis  excluditur  M^e^ieOo  Legieu* 

E Ns  rationis  accipi  pote  fi  vel  pro  adiuli  intclledio-  17 
nCjfcu  cognitione.  Cum cnlmintc!lc‘fhisfolcat vo- 
cari canmiiniter  rnti» , merito  cius  adus  dicuntur  entiu 
rntknis  , id  cft , entia  imcHcdus.  Secundo  poteft  accipi 
pro  re  non  habente  dfc  li  parte  rei , fcd  qux  fingirut  ha- 
rserc  ab  inrclledu ; vt  fi  ego  conciperem  ccrlum  aureum, 

& lunam  argenteam , co:lum  .aureum  & luna  argentea 
Client  emia  rationis ; qui»  cum  vere  non  habeam  cllc  i 
pane  ref,  habent  illud  ex  fidioncjnei  intcllcdus : qui 
ratione  omnia  mendacia  poliunt  quodammodb  dici  en- 
tia rationis.  Item,  quando  intcllcdus  tenebras,  monem, 
cxcitartm>5c  alias  negatioms  Sc  prinationes  concipit  pe- 
indeac  fi  vere  clfcnt  entia  tealia , fingit  entia  rationis, 
quia  tribuit  elfc  eis  rebus , qux  potius  funt  carentia  clle. 
Hxc  entia  confida  funt , qux  iom  communius  vocantur 
inter  recentiores  e/tti*  rMientt ; & de  his  prxfens  difpu- 
tatio infiiruitur. 

De  entibus  enim  mtionis , provt  in  primi  acceprione 
figntficant  adus  intcllcdus,  nulla  cfi  difficultas,  quin 
llnt  obiedum  fonnale  L<)gicx:  Nec  etiam  difputamtis  , 
vtrum  entia  rationis  fint  obiedum  niaccrialc  Logicxdiuc 
enim  certum  cfi  ex  Sedione  prxccdenti : quia  cvunra- 
tia  rationis  definiri,  diuidi , &demonfirari  queant,  (ob 
quam  folam  rationem diximus,cntjarealia  efiTc obiedum 
materiale  Logicx ) idem  etiam  dicendum  videtur  deen- 
ribus  rationis  fidis,  &r  fupri  eriamdixi , quando  de  defi- 
nitione dicitur  , tjl  erntie  exfluMi  neuttrumrei  t rem 
ibi  accipi  pro  re  fiuc  veri , fiue  falsi,  fiue  negaiiua,  fiue 
priuaiiui  , fiuc  fidi  fiue  reali : inquirimus  ergo  prx- 
dse  dc  cnic  rationis , an  fit  obiedum  formale  Logicx , 
necne. 

Socus  , Tolctus , Sc  Thotniftx  communiter  apud  P.  1 1 
Hurtadum  Di/^/«/.i.$.4/.cenfent  ,adxquatum  Lo- 
gicx obiedum  efie  ens  rationis , non  quidem  in  tota  fui 
latitudine  ( neque  enim  tenebrx,  excitas,  altxquc  nega- 
tiones ,Sc  Chimxnx ; qux  fum  entia  rationis  ab  intelle- 
du  confida, confiderancur  i Logica,}  fed  tamiim ea  en- 
tia rationis,  qux  refiiliant  in  rebus,  cb  quod  ab  incclle- 
du  definiantur,dimdancur,A;c. 

Ibidem  idem  Hurtadus  bene  oftendit , Toletum  , Sa- 
tum , Sc  alios  communiter , nomine  enti/  rstiem/ intelll- 
gere  non  quidem  ens  fidum,  fed  denominationes  defini- 
ri, diuifi,  generis,  fpccici,&  limiles,  qux  funt  excrinlecx 
rebus ; prouenkint  enimillisaformiscxcrinfcds,id  cft 
ab  adibus  ioicllcdus , Sc  vocari  folenr  feenndd  intentie^ 
«ir/,qiiia  prias  eft  rem  in  fe  elle,  qurindenominari  cogni- 
tam : Sc  has  denominationes  dicunt  hi  clTc  l ogicx  ob- 
iedum; neque  illis  in  mentem  vnquam  venit, rigorofa 
entia  rationis  & fida  adftruerc  pro  obiedo  Logicx.  Vo- 
demiror,  a nonmillisrecenrioribvs  Toletum  deari  pro 
fenicntii  dc  ente  rationis  fido  quam  ipfi  fingunt  qux-  ' 
ftionc  enim  f .prooemiali  clariiis  hac  in  re  loquirur,quiuti 
vt  de  eius  mente  dubitari  queat. 

Quicumqiie  dicunt  res  vetas  efie  obiedum  partiale 
Logicx  tcncntiu  idem  dicere  de  ente  rationis,  cum  Lo- 
gica ( VT  dixi  paulo  ante ) non  minus  agat  dc  definitione 
vt  Ic  extendit  ad  ens  rariemis, quam  ad  ens  reale,auine- 
gatiiium.non  enim difcemitiurerbxc.Vnde eadem  ra- 
tione , qiu  reiecimas  res  veras  ab  obiedo  formali  Logi- 
ce, debemus,  & fidas. 

Aliunde  umen  cft  fpectalis  fcntcnria  circa  entia 
rationis.  Opinantur  enhu  nonnulli  cx  recenriori- 
bus  audores  , dcnonunatioHcin  definiti  ( idem  eft 
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4c  alJn  proximi  humeratis ) efl«  6ns  racionis » quU  c^m 
tx  deiimnone  nihil  rcalc  ponatur  in  re  definiti  * certe  fi 
drnominacut  definita, id  erit  ex  cu,qiiod  iniell^ascon- 
^ngat  in  illi  formam  aliquam  extriuTccara,  a qua  defi- 
nita dicatur,qux  forma  necefiati^  ell  ens  rationis.  Au£^ 
ricace  ver6  probant  fiiam  (enceniiamd^cimb  ex  Arifiocclc 
* ^ 4.  Meup^jic^t  (ejct.j.a(rcrente  Logicam  agere  de  om- 
.ni  cute  vt  (ubefi  fecundis  intentionibus , ergo  vt  ell  ens 
radonis.  Item  ex  £>.  Thoma ft£l.  j.  docente,  obici^um 
Logicx  elle  ens  rationis  quod  non  ell  tn  rerum  naturi  t 
fed  ratio  in  rebus  inuenic  i ergo  fmcic  » ens  fiflum  ellc 
Logicx  obie£him. 

Non  placct  hxC  rcmentia,idc6queabfoli)t^  excluden- 
dum eft  ens  radonis  ab  obic£lo  Logicx»  Prim^  , quia,n 
confiat  ex  huc  vfque  di&is , obiedum  Logicx  efi  mo> 
dus  fciendi : modus  laendi  ell  ens  reale  \ ergo  ob- 

iedhim  Logicx  ell  ens  reale.  Probo  Minorem  i Modus 
firiendi  fum  a^ts  ipfi  intelle<flus ; fed  hi  fiint  ens  reale  i 
ei^o,  &c>  Explicatur  vltcrihs  in  pardailaii.  DcBnitio»di'- 
uilK),  argumentatio,  tcnnini,propofitione$,  &c.  funi  en- 
da  cealia,  adus  (cilicet  intellefhis , explicantes  diuiden- 
cdlqiie  naturas  rerum,  vnamque  cx  alio  inferentes  ( quis 
enim  neget  hosclfc  aAu6reales}(  Vnde  miror,  potuille 
aliquos allc tere,  adatquatum  Logicx  obiedhimelTc  ens 
xatiouis : quia  licet  illis  daremus»Jcnominaiioncs  defini- 
ti, diuifi,&  fimiles , efic  entia  racionis,  & conlidcrari a 
Logica  i quomodo  negare  polfunt , definitionem , diui- 
fionem,  argiimencationetn,qiix  fune  entia  rcalia,  vt  ipit, 
velim  nc^int , faceti  debent  j clTc  falcem  paniale  obic- 
ftum  Logicx  ? Sed  age  iam  ofiendomus,  nec  dcnomini'' 
dones  illas  elTc  ens  rationis  : quia  rem  dici  eilc  vi(am  , 
atnatam,  & cognitam , efi>  licet  excrinfeca « vera  tamen 
rcalis  denominatio,  proueniens  abadibusvifiemis, 
amoris , & cognitionis:  Sc  ficut  me  videre  parietem , 
non  efi  quid  fi^iiium,  ita  nec  parietem  a me  videriddem 
enim  efi  pcnrs  diuerfas  voces,  a^uam  & 'palliuam : ergo 
dcparieunidici  vifumusonerit  ens  fiditiiim ) alias  Deus 
confingeret  entU  rationis  , dum  cognolcic  me  ab  illo 
amari  vcl  cognofei  1 imu  bruta  etiam  ca  fingerent , quia 
bruta  teddunc  <tlatn  obicdla  Vila , addita , cognita , &c. 
io  omnia  aperte  falla  fimt,&  contra  EXxfiores  quibul^ 
cum  pugnamus. 

Rrm  ergo  clTc  definitam  aut  diuilam  , ellc  genus  aut 
fi>Cck'm  cll  dcnunainaciocxtrinleca  realis , ptoueniens  ^ 
fomiirealiextrinfeci,  fciliccc  aba£lu  inccllctlus. 

Sed  licet  daremus , has  denominationes  ellc  cmia  ra- 
tionis, adhuc  nilulinfcicecurcontranos^quia Logica 
non  conliderac  per  le  has  denomiiuriones , led  a^$  cx 
quibus  oriuntur,  iuxta  di^  Racib  cll.,  quia  hx 

dencmiinaciones  non  ilU  fcruiunc  ad  modum  fcicndi : fi 
enim  fcmcl  cognofeit  <lefiniiioncrf  rci,Iicer  noti  cognof- 
cat  (per  poflibtie  vej  impolTibUe)  inde  rcfultaic  duiomi- 
natioium  rebus  ipfis  vcl  «adltur Logici 

obdmiicfuumfincm,qui  efi,  tradere  modum  definiendh 
diuidendi  res,&:arguittencandidc  ilUsi 

Vbj  aducrte,ipiamiiKonfcqucntci‘ nonnulli  recentid- 
res  difcunanc.  Cum  enim  Kxc  ratio  in  prxfenti  illis  pia- 
cuilfct  ,cx  cique  contra  'entia  racionis  arguincntcntur; 
fupra tamen, vc  probarent  rci  dic  obieclum  formale  Lo- 
gicx , argumentantur  ex  eo  quud  Logica  per  fe  cmitat 
de  co  complexo  c.  in  quo  connftat. 

Vndecgo  contra  illos  arguo.  Ergo  fi  in  ei  denominatio^ 
ne  vel  complexo  includitur  ens  radonis.  Logica  aget  de 
ente  rationis , quod  tamen  hic  negant.  Vnde  fupra  dixi 
teneri  cos  qui  entia  cealia  (eu  Ccs  dicunt  obieclum  parcia- 
ic  Logiexidem  alTerere  dc  ente  radonis. 

Dices  Priind : Logica  confidecat  ha^  denominationes 
formam  intrinfccam  rerum  } ergo  facit  ens  raduiih. 
Kego  antecedens : quia  ( fi  vc  proxime  dixi ) iplas  deno- 
minationes , rcalcs  foliimindire^  inadxquatc  con- 
fiderar  Logica,  quatenus  definitiones  confideme,  mulc6 
minus  eas  ctmfidtcabit  vt  formam  intrinfccam:  imo 
hoc  vlcimum  nullo  modo  confiderae , quia  nihil  ei  po- 
te fi  deleniire  cognitio  hxc  fal(a  Sc  fingens  eam  formam 
inuinlecam,quandoquidem  Logica  agit  dc  modo  feien- 
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di, qui  debet  efle  verus  & reaHs;Numquid  meli4s,^iusi 
aut  facilius  tradet  Lqgica  regulas  bonx  definitionis , 
fi  confideret  dcnomiiutionem  definiti  elTc  inxibicOo, 
fcu  rc  dcfiiUti  , aliquid  inrrinfccc  inhxrens  , cdnt- 
que  ^rheiens  , >)uim  fi  confideret  ellc  quid  puri 
cvtnnfecum?  Certenifi  ad  confundenda  fiia  prxeeptai 
Si  Logicorum  ingenia  * non  video  eam  coniideradoncui 
de  eme  confido  Ac  denominatione  intonfcci  defetuire 
polle. 

Dices  Secimd6 : A perre  probari  hoc  argumento , has 
denominationes  non  tllc  entia  racionis } vciilm  non  pro- 
bari ; genus  Sc  fpedem , fi  fiant  per  abUra^ionem  , mu 
ellc  entia  rarionis : quia  concipere  aliquam  nauiram  ab- 
llradam  a fpcckbus  vcl  indiuiduis,  aperte  eft  fingere  en- 
tia rationis  i quia  a parte  rei  non  datur  ulis  natura  ab- 
llrada  i led  Logica  agit  dc  hac  abficadionev  Sc  de  gene- 
re , Si  fpccie , ergo  Logica , laltcm  quoad  kant  partem  j 
agit  dc  entibus  rationis.  Koc  argumento  conuincuntur 
nonnulli  icccnriores, ad  allcrcndum,  obicdutn  Logicx 
conflari  ex  cnterca|j,&  ntionis.>^ed  in  primis  argu- 
mentum non  habet  vim  contra  aficrentes , vniuci^e 
non  fieri  per  abfiradionem  , fed  per  adus  confufos  Sc 
impctfidos  indiuiduonim;in  qua  lententia  nihil  fin- 
gitur ad  e£cicndum  VniuerlUe,  vt  dicam  Difpmt4uU.  t 
i.crgo  &:  nos,  quicam  lenceutiam  fecucuri  fu-  * 
mus,  hoc  arguroemo  non  premimur.  Sed  neque  huius 
argumenti  audorespremumur ; quia  nobifeum  alias  bc- 
nd  docenr » genus  Sc  fpecies , &c.  fine  vili  abflradione 
fieri ; quo  modo  ergo  in  illo  moucmut  ad  ponenda  entia 
aliqua  rationis  intirobieda  formalia  Logicx  l 

Addo  tandem,  neque  premi , qui  ad  vniucrfalia  fi^'o- 
lum  intcllcdus  requirunt.  Ratio  ell  ,quia  Logica  per  le 
non  confiderae  naturas  abllraflas  & fidas , led  adus 
quibus  abllralxuntuc  vcl  fingunturt  in  his  enim  adibui 
conitllit  modus  fcicndi.  Licet  autem  hi  adus  effingant 
entia  racionis » ipli  tamen  fune  entia  rcalia  vnde  Icmpec 
obiedum  formale  Logicx  cll  ens  reale  , Hc«  obicdum 
materiale  poilit  eife  ens  rationis : ficut  etiam»  licd  Logi- 
ca tradat  reg;ulas  pro  <lefiniendo  ente  ncionis,hon  haber 
illud  pro  obicdo  formali,  fed  definitionem  illius,  vt  ipfi- 
met  rccentiores  negantes,  res  clTc  obicdum  fcmnalc  Lo- 
gicx, cenentur  docere. 

Adargurncncaoppoficarefpondenir.  Ad  Ariftotelemi 
nequaquam  ipfum  meminille  eo  in  loco  entium  racionis, 
nam  dicere, «avwiW  entit  ^vt  fuifunt fiemutiJ  inttafimhtu, 
fjft  LegicdfiitOmu , nihil  aliud  cll  ,qulim  dicere , res  vc 
definitas , diuifis , &c.  per  adus  iutcllcdus , qui  funt  fc- 
cundx  incentiones , ellc  obiedum  Logicx ; in  quo  po- 
tius nobis  faiiec  , quiim  aducrlariis;  Difficilius  loquitur. 

D.  Thomas , nihilominiis  tamen  ^ nobis  (lac : quia  dum 
doceipiudam  L*gic4tJfetnj  loquitur apenc de 

adibus  intcliedus,quem  vocat  ratimm  ^ ac  proinde  eius 
adus,  «ffei  , vc  dixi  mnr.  14.  vocari  i pluribus, 

Qu6d  fi  doceat , hoc  ens  rationis  non  clTc  in  rebus , fed 
inuenifi  ab  InteUedu } non  idc6  l^it  ellc  ens  rationis 
fidum,  fed  prodqdum  ab  inccUcdu,cuiuimodi  funt  om- 
nes adus  intcllcdus,  qui  eciamfiproducanmrab  incclle- 
du , fiu)C  tamen  entia  icaiia.  Vide  P.  Hurradum  i j.  n< 
vbi  probat,D.TIiomam  & Ariflotelem  ^ nobis  ftare.^i 
neque  adhuccocalis  diremptaefL.  . 

Nonnulli  enim  rccentiores , cciamfi  nobilcum  coti- 
ueniant,  Logicx  obiedum  eilc  definidcmem,diuifionnn; 
Acc.  qux  funt  entia  realia ; nc  tamen  ens  racioras  omni- 
no piinaretur  polfcffione  6c  iure,quod  in  Lt^cam  vide- 
batur acquifiuitreex  aliquorum  Taomlllaniro  confonfui 
dixere  , negari  non  to/[c  i partiale  obiedum  Logicx 
efic  ens  racionis  i ictlicrt , definitionem  , vcl  diuifio- 
nem  fidam  *,  Sc  in  viuuerfum  omne  ena  rarionis  oppo^ 
fitum  el  enti  feali  , qtK>d  nos  ponimus  pro  obledo 
Logicx  , illi  diennt  etiam  ad  l^icam  petiinetc  for- 
malicer. 

Moucmur  fluteMadi)ocPriin6,  contrariomoi 
eadem  cll  difciplina  *,  ergo  Logica  agens  de  defini- 
rione  rrali  , de^c  Sc  ageee  de  ndi , qux  reali  oppo-‘ 
nkur; 

^ a <2on^ 
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C<K&tatBeat : Mettphyfica  agit  de  ente  ntrionis 

wt  fic  , c^ia  agit  de  niW  feali  vt  fic  , cui  ens  rationis  vt 
fic  opponitur.  Similiter  Theologia  5 qm.i  agit  de  virtnri- 
bui,^k  etiam  de  viriis  illis  oppofitis.  Eodtm  CTgo  modo 
Logica  habebit  etiam  proobiedo  formali  definitionem 
bonam  ,&  veram.  Item  definitionem  fifiam  , qux  cft 
*4  ens rationb.  Secundo  idem  probant , quia  cognitio  de 
definitione  fi£did  aliqu-im^cieiuiam  pertinet,  vt  perfe 
eft notum  j non  ad  Mtth.iphy(icam , quia  hxc  non  agit 
de  particularibus  differentiis  emis  rationis ; ergo  ad  Lo- 
gicam , quia  nulla  alia  feientia  cft  ad  quam  poffit  per- 
tmere. 

• H vc  eft  fdmma  noitifrimx  huius  fentent!*  , quam  re- 
puto omnino  falfam  & non  latis  congruentem  principiis 
noium  Andorum.  Non  congr.jenttm ; quiaiofi  ( & ine- 
rit6 ) negant , obieCtum  Philofophix  , aut  icientix  de 
cado , w ens  vllum  rationis.  Ibi  anicin  omnia  ipibntm 
argtimentainfrigunrut:  ii  enim,  quia  definitio  htla  op- 
poniti^  definitioni  reali , vtraqtic  pertinet  ad  eandem 
icientiam , ergo  qiifi  r^jw/ , vcl  «itiw*/yf.ff«»r,vcl 
nUmfi&wm  opponitur  rcali , ad  eandem  prorius  feie n- 
tiam  debent  ccelum  fi£htro  & rcale pemnere.Idem  cft  de 
Phyllea , idem  de  omnibus  aliis  feientiis  , quod  tamen 
«b  his  negator.  Idem  etiam  c lecundo  iplorum  .irgu. 
tn^O  deducitur  i quia  cognitio  de  flioctrh  pertinet  ad 
aliquam  fcicnriam  > ficut  definitio  fi&i ; non  ad  Mcta- 
phyficam » ergo  ad  reientiam  de  ccrlo.  Fide  ergo  qua 
con(K]Ocntii  vmimque  doceas  , vel  an  debeas  dicere , 
omnes  Iciencias,  Medicinam  v.g.  agere  de  medicamentis 
fi^kis  per  intcllcftum  , dc  entibus  rationis , quid  enim 
hoc  ad  Medicum? 

15  Refpondeo  ergo  primo  ad  argutrenorm  , obiedb’m 
Logiexperfe  intentum ciTc  dcfinitionan,non  quidem 
rcaleni  vteumque  , fed  bonam : huic  .autem  opponi  non 
definitionem  fi^rn,  fed  definitionun  malam , & hoceilc 
extremum  oppofirum , de  quo  Logica  rraftat,  vt  vitetur, 
& fidt  loco  illios  bona  definitio.  Sicut  in  Thcologii  agi- 
tur de  vtrttitibus:  quid  eft,  rogo,  quod  virtuti  opponi- 
tur ? virtus  fidb  ab  inielle^tu?  certe  non  , fed  »<Stas  ma- 
li & peccaminofi.quifunt  it  parte  rei  vera&realin  enti.i, 
& viteutibus  oppiWtta.  Similiter  (artor  intendit  bonas 
vcftcs  facere  j his  non  oppomuitur entia , aut  veftci  ra- 
tionis, fed  veftrs  realcs  ituix  , vel  nimiiim  longx  aut 
nimium  breues  , laxx  , .aut  ftriftx  , line  coirefponden- 
rii  , proportione , pulchritudine  faiftx  , &c.  Contraria 
autem  ,qiix  ad  eandem  fdenciam  pertinent , vel  artem, 
funt  hxc  entia  realia  aflignata ; in  quo  valde  errarunt  rc- 
centiores  confundentes  lontrari.a  realia  cum  contrariis 

Ser  ratioticm,  feu  fi^s,  qux  proprie  contraria  non  funt. 

.atio  autem  huius  i priori  manifrftiftima  eft  , quia 
Logica  verbi  gratid , dum  incendit  bonam  definitio- 
nem ,idc(^  agit  de  contraria  feu  de  mali  definitione., 
vt  hxc  prrcaucafur  A:  vitetur , feiitque  intellc^us  quid 
dehe.it  fugere,  q *idamplc6li..Atdttm  egovolo  facere 
definitionemde  homine , non  cft  piticuhim  errandi , fa- 
ciendo definitionem  rationis ; quia  definitio  rationis, 
fiuc  fiAa,  nihil  eft,  &ronlcqntiucrncccft.idbts  mcelle- 
li  dius:  eft  autem  peticulum  ne  produc.im  vnum  aftum 
rcalrm  intclledus,  qui  fit  mah  definitio, qui  dicam 
verbi  vel,  bnm  tfi 

hinnibile  , vbi  en'ur  eft  in  tpfis  a^bus  realibus , 
non  in  obiedfo  illorum  , cria  nfi  hoc  fic  fiAmn : nec  cft 
periculum,  ne  recens  (artorculns  faciat  vcftcm  rationis ; 
eft  autem  valde  probabile , illum  fiAunim  veftem  rea- 
iem  ,led  malam  & maU*  confutaro.  Hxc  (bli  egent  ex- 
plicatione. 

Ad  inftanthm  ^ Metaphynci  rr/pondeo , ibi  quidem 
habere  locum  argumenniro  pfxcedcns  f cum  enim  Me- 
taphyfica  agat  dc  cntcvt  fic  , eiqiic  nihil  opponatur  nifi 
cnsfit^im,  debnit  ridamawe  defidko  , feu  rationis) 
at  Logica  non  mrendjt  per  fe  definitionem  vt  fic,  ftd  de- 
finfrionem  bonam  i hioc  ntitem  Tola  definirio  mala  op- 
oniror.  Adde , Mcraphyficam  cfte  feientiam , qux  non 
abetpro  (copo  diredionem,  fed  fpccularioncm  i ideb 
poteft  veriari  dica  eos  fidum : Logica  autem  prxeU^ 


intendit  dirigere  intelledtim  ad  beni  difciifTendum*deft 
finiendum  ,Atc..ad  hoc  autem  parum  vel  nihilconducic 
confideracio  definitionis  fidx  ; quia  non  eft  pericvlum 
in  ei  enandi,  bcuc  tamen  in  rcali/cd  mala ; idcfiqocdc^ 
bet  cauere  definitiones  realcs,  ftd  malas. 

Ad  lecimdumargumcnutn  refpondeo : fiait non  per^ 
rinetadMeJicuuni&:  alias  feientias,  ens  rationis  mO{ 
dicinale , vel  Phyiicum  j ita  nec  ad  Logicam , enanti»-, 
nis  Logicum.  Ad  quam  ergo  pertinebit  i Q^ras  tu  piO  17 
ente  rationis  Medico  ve)  Pbyfico,&  eadem  vil  inoeniea 
pro  Logico.  Ego  dico , talem  cognitionem  nec  ad  Lo- 
gicam  Icciindum  Ic  pertinere  ,ncc  ad  Metaphyficam  (e- 
cundfim  le  i fed  ex  vtriafque  prindpiis  ab  intellc^  po- 
ftei  fieri  eamcogni(ioutmf  teMaaphylicam.C«mprt- 
miim  mim  NkiaphTfica  tfnnt  tMirntitmtJtfi  ttfmtl 

H4n  tmift  eje  »«  /c.  fe^  cefmfdncTM: fi  hdberrt,  & Logict 
dicit , di  fiMitiatfi  grntiB  txplic4MJ H4l$ir£mrtif'mic\\t0cin 
infen,erji^»JefiHtti4  rationis  ftu oratu  fi8sr,fiR^ 
explicans  KAmram  ttt  j ncc  ncccilarius  eft  mafi^  di(^ 
CLirfus  aut  fdcnria  noua,ad  quam  hxc  tertia  cc^ipiitio 
pertineat  per  fe.Idem  eft  in  eme  Phyfico  fido,  & in  om- 
nibus aliis  Icicmiis.Qu^  fi  nimium  vrgcas,vt  feientum 
aliquam  iftis  cognkiunibus  attribuamus  , nc  vagentirr 
extra  xdcs,&  fub  loue  frigido  pemodare  cootimur)  dic 
eas  in  magiK>  Metaphvficx  palatio  vnum  habere  cnbi- 
ccllum.  Cum  enim  K^taphyfica  agat  de  nite  rationis  vc 
fic  , debet  eti.im  omnes  eius  di^rcnri.-is  aliquo  modo 
compledi  fub  le,  quando  rales  fiint  vt  fbix  non  fufficiaM 
nouxfcicntix  conftrucndxrquodiftingunnturdiiferer»- 
tix  encis  rc alis, a differentiis  emis  ratiunis^qiiia  hx  parum 
vel  nihil  h.nbcnt  quod  in  cis  cognofeatur, cogniti  iam 
c(rcniiacntisr.‘itionisincommuni(vtoftcJifupra)illxve-  ** 
rb  habeur  proprictate.s,  paflioncs,  e{1cncias,&  alia  valdb 
diiierfa  ab  ente  vt  fic,ratione  aiins  diftmdas  a Metaphy- 
ficarckntiasmeritbfibiarrogant  ,&pir  Ic  poHum pro- 
priam fcieuciam  & domum  fioi  procurare.Sed  harc  itififi- 
cianede  his  quxverenugx  videntur,oporcuii  tamen  «as 
explicare. 

SECTIO  III. 

KecvMi  funt  «hitHnm  farrnmle  Lofftd, 

Communiter  Dodoret  tribuunt  Nominalibus  len- 
tentiam,  addentem  folas  voces  ede  Logicx  ob- 
iedum  : a qt«a  impqfitione  eos  vindicat  Hurtadus  $.  11. 
oftendens,  eos  nomine  vecttm  conceptus  mentis,  leu 
mentis  voces  iiucllexilTe.  Vnde  cx  antiquioribus  ferre 
nullus  eam  fememiam  defendit  , vc  ibidem  oftendic 
idem  Hurtadus.  Rcccnriores  tamen  nonnulli  eam  acri- 
ter nicntur.aircrcntes  , voces  externas  efle  paniale  Lo- 
gicx obiedum  ,&  minus  principale.  Qum  fententiam 
hacvnica  ratiunc  confirmant : fi  quis  imroeraor  defini- 
doris  mcmalis,  eliciar  cognirionem  definirionis  vocalis, 
qui  dicat,  definiti» vtcttlif  tft  erafhveeMiisvecsditertnS’- 
mfieSfafU  naturam  rei ptr  lenm  & , hxc  co- 

gnitio habet  proobiedo  fermali  tvco,nequc  poteft  per- 
rinerc  ad  aliam  (ciendam  nifi  ad  Logicam ; ergo  Logicx 
habet  proobiedo  fermali  voces.Probacur  MinonNam  li  s p 
ad  aliquam  Icientiam  percinercr,iTUximc  ad  Grammati- 
cam,vcl  Rhetoricam.  Non  ad  Graniaticam,quia  hxc  Ib- 
lum  docet  nnendat^  loqui : nec  ad  RhctoHcam,qux  fo- 
lilm  curat  omate , Ac  appofite  loqui  ad  mvuendos  affer- 
diK*,»^  pertinet  ad  Logicam,quu  non  cft  alia  ad  quam 
pertinear.  Et  hinc  inferunt , Logicam  futuram  mancam 
fine  cognitione  vocum. 

Tenenda  tamen  eft  oppofira  (ementb  cum  Hurtado 
fiipva  ,&  recentioribus  communiter.  Ance  cuius  proba- 
rionern  oportet  euertere  fundamentum  oppofitum/^uod 
dno  vidcritr  fupponere : alterum  , cognitionem , dcqtii 

froxime/,  die  cognitionem  vocum ; alterum,  eam  ad 
Opicam  pertinere  , cb  qubd  non  pertineat  ad  aliam 
fcicntiam.  Huic  aliqui  refpondcnt,  ccnccdcudo  eam  co- 
gnitionem non  pertinere  ad  aliam  feientiam ; repant  ta- 
men pertinere  ad  Logicam : neque  enim  ( inquiunt)  om- 
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Ikct  cognitiones , qur  dc  fado  funt » debent  pertinere 
•d  aiiquAm  rdenciam.  Hzc  (blatio  (atis  fufhcicns  vi< 
elcbacar  : quU  cum  aduerjarij  nullo  poficiuo  argumen- 
to oftendanc,  eameognirionempeiTinercad  Logicam, 
nifi  quia  non  peninet  ad  aliam  (cientiam,  fi  necciiarium 
non  cftvt  omnes  cognitiones  propeiam  habeant  (cien- 
turo,quud  experientia  facili  poliet  probari  SufiBden- 
ter  eumitur  oppofitum  argumentum  ei  folurione  : nec 
magii  pro  libitu  inuenca  videtur  Ibludo  hxc  ,quim  ar- 
gnntntum.  Nihilominiis  tamen , nc  ccnfeant  aduerlarij 
xeda^^  nos  clTc  ad  angnftias. 

RcTpondco  alitef^negando  fcilicet  > eam  cognitionem 
non  ponere  ad  GrammaiicanuSed  antequam  id  ollen- 
dam^fiucorme  non  intelligere  » quid  addatur  roboris 
argumento , ei  quid  fim  immemor  definitionis  menta- 
lis«quandoclicio  cognitionem  de  vocali,  vt  popterea 
cogtiido  illa  ad  (blas  voces  terminetur : «enim  edam 
dum  recordor  definidonis  mentalis  , polUim  elicere  co- 
gnitionem vocalis , nempe  , defniM  vtcdll/  M- 

uUa  expluani  vte^liter  rutturam  rti.  Quid  fi , quando 
fiim  memor  definitionis  mentalis,  illa  cognitio  vocum 
perdnet  ad  habitum  qui  cerminacur  ad  mentalem,  criam 
pertinebit , etfi oblitus  fim  mentalis.  Neqaeenim,  quia 
non  fiim  memor  definitionis  mentalis  , propterei 
habitus  de  ilU  non  eft  in  meo  intellcdu  , aut  pro- 
pecrea  cfi  habitus  ille  impotens  ad  eliciendmn  aliquem 
a^m.  Q^odes  cnimvnus  idemque  habitus  natura- 
lis elicit  vnum  ai^m  ex  illis  ad  quos  inclinat  , non  ta- 
men alios  ad  quos  edamefi  in  achi  primo  incHnado? 
Sed  addo, mc  non  polle  cognolcere  definitionem  vo- 
calem fine  coguitione  maitalis,  vi  dicam  /ntmcr.1%, 
& 19. 

Ergo  vel  nihil  fece  iniercfi  , quod  fim  vel  non  fim 
memor  definitionis  mentalis  , dum  elicio  cognitionem 
dc  vocali ; vel  fupponis  id  quod  repugnat.  In  quocun- 
que verb  cafu  illam  cognidonem  pertinere  ad  Gram- 
mancam  , fic  probo : Quia  Grammatica  tenetur  dare 
voces, quibus  extenus  explicemus  nofiros conceptus, 
& res  per  UIcs  tonccpcas.Itcm  & ad  Grammadcam  Tpe- 
dbat,  cognolcere  refiexe,  an  voces  ilbc  bene  vel  male, 
eodem  an  diuerib  modo  explicent  res , ac  a nobis  con- 
cipiuntur :v.  g.  fi  ego  volo  explicare  mortem  Petrij, 
Grammacicx  incumbit  dare  voces  fignificantes  mortem 
petii  ,&  ita  eas  difpKmcrc , vt  eam  mortem  explicent: 
e^  quando  ego  cognolco  definitionem  vocalem  eam 
ellemua;  explicat  vocaliter  naturam  hominis , ca  cogni- 
tio eu  Grammaticalis  i quia  cognolcere  eam  elfe  ora- 
tionem vocalem , Grai-runaticum  cll , agit  enim  Gram- 
madeusde  orationibus  vocalibus, &;  cognofccrc  cam 
efic  orationem  fignificaduom  , item  ad  Grammaticum 
; quia  Grammatica  agit  dc  lignificatione  nomi- 
num.Vldm6 , id  cllc  p«  genus  & dilTcrenciam , edam  cfi 
Gramnudeum : quia  Itcct  Grammaticus  nequeat  co- 
giiofcere  quid  fic  genus  & dilF«cncia , cognofeit  tamen, 
id  polle  explicari  p«  aliqua  nomiiu  \ ergo  tota  illa  co- 
gnido  cfi  Grammaticalis  ,ficuc  cognitio  huius  oratio- 
nis , ef^o  Dfftm  , & Dttu  amatur /$  me.  Neque  obeli, 
qubdillacognido  t«min«uc  od  definitionem  vocalem 
in  communi,quia  «iam  Grammatica  cognofeie  in  com- 
muni quomodo  fieri  debeant  orationes  vocales, cuius  rei 
celles  Ium  pueri  lecundx  clallls. 

Dices  Primb  , Illas  voces  ita  efic  difpofitas , vt  effi- 
ciant definidonetn vocalem  iuxta regulas  Logicz,non 
pocefi  k Granunadeo  cognofei  ^ ergo  ii  Logico.  Nego 
antecedens, quia  Grammaticus,  licet  nequeat  darero- 
gulas  logicx  ,ac  poteft  dare  voces,  & cognorcercvrrum 
exterius  fine  difpofitz  > ficut  interius  fiinc  difpoliricon- 
ceptus , quod  cll  concip«c  eas  clfc  iuxta  regulas  logicx. 
Explicatur  id  vlierius:  nequeo  concipere  huc  nomin/(w 
$tu,  quin  concipiam  rem  prr  illud  fignificatam  ,qux  efi 
ipfe  homo  j ficut  neque  pofium  conci|>cre  definitionem 
vocalem , nifi  concipiam  definitionem  mentalem , quam 
fignificat.  Ergo  ficut  cognitio  huius  nominis  hame . qui 
pacte  includit  cognitionem  ipfius  hominis  , efi  Philofo- 
phica  i qui  pacte  verb  dicit  cognitionem  fignificacio- 
M.f.  fadr'u>de  Arria^a. 


nis  , eft  Grammatica  : ita  criam  cognitio  definitioni» 
vocalis  ,qui  parte  dicit  cognitioem  mentalis , eft  logi- 
ca j qua  verb  efi  cognitio  hgnificationis  , eft  Gramma- 
dea,  quod  omnibus  vocibus  commune  cftjtario  vcr6  k 
priori  eft  fjcilis , cb  quod , cilip  voces  cx  fe  nihil  fignifi- 
cem . non  pofium  cognofiere  illas  efic  benif  ordinatas, 
nificognolcam  adius  intcllciftus  pro  quibus  fupponun- 
tur,aut  obietfta  fignifi.-ata  qiiibus  debent  conformari 
vt  rede  llgnificciit : ergo  quando  concipio  rationem  vo- 
calem elfi'  ben^  dirpolitam  iii  ratione  definitionis  voca- 
lis, ncccfiarib  debeo  concipere, idebefie  bonam  voca- 
liter,quia  eft  iuxta  mentaU-m.  Cum  ergo  ad  Granum* 
deum  (pedet, cognofeere,  vtrum  voces fintiuxtacon- 
ceptum  menris , ad  Grarrumricum  etiam  fpcdabjt , co- 
gnolccre  qux  fit  definitio  vocalis , & quid  fignificctjicct 
debeat  fupponi  in  mente  cognitio  LOgica  dc  definitUMic 
mentali. 

Dices  Sccundb : Grammatica  non  cognofeit  illud  ar* 
rificium  , ergo  debet  cognofei  k LOgici.  Rcfpondco  t il-  • 
lud  artificium  nihil  aliudcficqu^coniungere  duas  vo^ 
ces  exprimentes  conccprum  genericum  , & conceptum 
fpccificunii  hoc  aurem  quisdubitnad  Grammaticum 
pertinete  ? Nec  m.aius  eft  artificium  indefinitione  vocali, 

?|iiamin  vocibus  explicantibus  hiftoriam  aliquam  , aut 
aectias  contmcncibus  , qux  pure  fpedant  ad  Gramma- 
ticam, vel  liimmum  adRh«oricam. 

Dices  Tertio , te  non  loqui  de  cognidone  , qui  qub 
Tcit  quibus  vocibus  debeat  explicari  defiuino  mentalis ) 
non  enim  videcxir  poife  nc^an  , eam  cognitionem  efic 
Grammaticx  : fed  dc  cognitione,  qua  quis  reflexe  co- 
gnofirit  quid  lignificet  dennirio , vcl  diuilio  vocalis,  qi;ai 
cognitio  non  videtur  pofic  pertinete  ad  Grammaticami 
hxc  enim  non  tam  dclexuic  ad  cognitionem  vocum  qui- 
bus explicemus  conceptus  , quam  ad  cognolcendam 
fignificatioitem  iplarum  vocum  ; ergo  erit  Logico.  Re- 
pondeojcognicbncm  reftexam  dc  fignificationc  vceum, 
etiam  clfc  Grammaticam , qux  non  lolum  dat  voces 
ad  fignificandas  res, fed  «iam reflexe  cognoTcic , eas  34 
voces  efil-fignificaduas^c cuius  rei  ,vtin  hac  vocebvmf, 
qium  Grammatica  cognofeir  efic  fignificaduom  homi- 
nis; ergo  fimiliter  non  foliim  peninebit  ad  Grammati- 
cam eme  voces  ad  explicandam  definidonem  menta- 
lem, (cd  eriamcognolccrc,  cas  voces  figiiificarc  rem  hoc 
vcl  illo  modo  per  nonten  commune , & per  nomen  par- 
ticulare, quod  eft  explicare  p«  genus  difFcrentiam 
vocalem , ficut  coguofeie  hoc  nomen  Ferdiuaftdm  Au- 
firiacM  . explicare  Impcraiorera  p«  homen  proprium 
ipfius , Sc  per  commune  lamilix  ex  qua  oritur.  Nequo 
video  dilcrimen  vllum  inter  has  duas  cognitiones.  Qubd 
fi,  quando  dico , defiaitie  vacafit  explicat  rem  pet  fatus  <9* 
diferentiam , datur  cognkio  generis  & dilfctcnrix , nihil 
inde  contra  nos  ; quia  etiam  ciim  dico,/»  fignificat  /»- 
nem  , qux  cognitio  eft  mere  Grammarica  , datur  etiam 
cognitio  efientix  ipfius  Iconis : tam  autem  repugnat 
cognofei  leonem  a Grammatici , quam  'genus  ic  cUffe- 
rentiam.  Ratio  autem  fupti  i nobis  infinuata  eft , quii 
Gramiiutica  ad  prxftandas  voces  , & cognolcendas  ca- 
rum lignificatioiKS , femper  iuuacur  a^bus  intcllc^u^ 
vcl  diuerfis  feientiis , ad  quas  pcnin«  obiedhim  explica- 
tum per  voces  Grammaricas , vt  etiam  fupri  obleruaui: 
nullus  enim , quantumvis  perledbis  Rhetor  , benb  lo- 
quitur in  maceria  Phyfica,  nifi  Phyficam  fdat.1  dem  eft 
in  aliis  (ciendis  ,quia  Grammatica  eftquoddam  inftru-  ij 
menmm  generale , quo  omnes  fdemix  te  produnt  exte- 
rius, non  tamen  idcb  omnes  fcientixhabenc  pro  obie^ 
voces.  Neque  quoad  hoc  quid  fpcciaUus  video  in  Lo- 
gica , quam  in  aliis  feientiis.  A priori  probo  meam  con- 
clufionem  argunsenco  ex  huc  vlque  di^s  eruto : quia 
circa  voces  tria  tantbmpofiunr  inquiri, vel  earu  inflexio, 

\xl  fignificaiio  ,vel  dilpofitioartificiofa;neque  apparet 
quid  aliud  polllt  circa  iUas , vC  fignificanux  fint , inuc- 
liigari  i fed  h.xc  tria  peninent  ad  Grammadcam , ergo, 

&c.  Probo  Minorem , Grammatica  agk  di  inflexione 
vocum,  item  dc  fienificatioiK  earum  ; item  de  difpo-> 
(itione  , qux  nihU  aliud  eft , qu^  talis  cooedinado 
F 3 vocuftli 
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vocum >«t£gni6ccnc  eittcius rem co motk),  c^tto inte- 
rius concepu  cft  ab  intrllcdu.  Ergo  coram  , quod  circa 
voces  poicftinucftigari.pcn  net  ad  Grammaticam  ,cx- 
rludcndz  ergo  funt  voces  ab  obicdo  formali  Logiez. 
Confirmatur  noftra  fententia  ex  Ariftotclc  docente, 
RUitrtcum  $Jf«  AA*lm»,Loficim  «d  fi  i ergo  Logicus  ex 
mente  Ariftotclis  non  agit  de  vocibus : cujus  ea  cft  la- 
tio, quia  Logicus  agit  de  modo  (ciendi,  de  his  qiiz  ad 
cum  dcfcniire  polLunt  \ fcd  voces  non  deferuiunr  ad  mo- 
dum (ciendi,  fcd  ad  modum  loquendi , ergo  non  perti- 
nent ad  Logicam.Confirnutur,qina  modus  feiendi  per- 
f^lTiinus  etlc  pocefi  vel  (n  Angelo,vcl  in  muio,eciamri 
neuter  habeat  cognitionem  vocum,  quibus  aliis  explicet 
dios  conceptus. 

Dices,  mutum  non  futurum  pcrfciiuni  Logicum, quia 
non  haberet  eatrifcicnciam  de  vocibus.Contra , Logica 
perfeda ordinatur  ad  dirigendas  operationes  noib'i  in- 
|S  tcUc£lus:(cd  |\z  ime  vocibus  poiruntperfcckcdirigi,CTgo 
dne  vocibus  potcftLog;ica  clfc  petbcla. 

Sed  vrgebis : Ipla  cognitio  vocum  c(l  operatio  intel- 
le^s,  ergo  illa  debet  iLogici  cognodri : Fateor,cogm-- 
lioncm  de  vocibus  poiTc  cllc  obieAum  Logicz,  fcd  hinc 
non  uifcnur,  voces  cilc  obicem  formale  Logicz : fi- 
cut,lic^dcfiniriohomini$  fitobicdumLogicx,iion  ta- 
men inde  infenur , ipfaro  hominem  eilc  obicAum.Lo- 
giez , nifi  vt  fummum  mataialc  i qaod  faremur  etiam 
^ vocibus  ,vt  &:  de  ente  lariunn  diximus /^>ww  pr«- 
Cfdenti  , & fecundd  tU  •vtmiia  rthui  i»  vmtKvfitm. 
Qu6d  ii  Logicus  aiiqtiandodirpmac  de  vocibus  externis, 
de  (igno  & lcfiptura,id  faeit  indirede  ( vt  rede  Hurta- 
dus  $,^o-)quatenus  in  ipfis  vocib*ts  externis  ponit  exem- 
plum ,vt  in  re  notiori  , & ex  qui  procedit  ad  cognitio- 
nem fui  obicdi:(icnt  Adronomus  agit  de  fphzra  lignei, 
vt  per  illam  cognofeat  fphiram  caeliiquia  in  ipsi  iphz- 
ri  lignea  , ve  in  re  obuii,&  quam  pr.eimnibus  habet , 
cxphcai/^uz  de  fphzra  ctzli diftante,&:  non  facile  mon- 
Arabili , cognofccrc  intendit  ^ non  tamen  idc6  fphzra 
lignea  lignea  obicdum  (bmulc  Aftroimmi  dici  poteft. 
Iu  iuniUcet  dicendum  onmino  cft  de  vocibus  externis , 
tcIpeduLogiez. 

SECTIO  IV. 

Reffondttur  aliquibui  obuBhnihits. 

His  tamen  non  obftantibus  repetendo  fere  ea  argu- 
menta, qua;  ego  pofueram,  ic  folucram , P.itrc  Ki- 
chardus  Lynceus  kb.x.Pr^mmdlmm  c.  1 r.fasc  de  hac 
quzilionc  agens  contrariam  fentendam  defendit , quam 
ex  Atigudino , & aliis  conatur  probare,  Rat-ione  item, 
quia  Logica  defink  terminos , propofitioncmditiidit  in 
votidtm,  tmntAitm , & fcripntm  ; Item,  fi  Grammaticum 
iucerroges , ifkid fit  ttminmt , tftdd  vkaUs  , ifuid 

MrgKmtntMth  tUcM  (ciet  rc(pandere , &c.  Argiimcntom 
vec6  commune,  ait,  clTc  lene,  quia  in  e > non  diftinguun- 
tur  duz  in  vocibus  fignificaikmcs , vna  grammaticalis, 
vt  in  hac  definitione , home  eSt  amtiul  r«ri«fM/e , quam 
Grammaticus  intclligiti  alia , qua  cedem  voces  fignifi- 
cant  dehnirioiKro,quasduaslignificaciones  eflediuer- 
(as,  ait,  experimento  liqoere.Nam  Gramnnaticus  audiens 
has  voces  hmt  ^ mtelligit  eas  fignifi- 

care,  hominem  re  vera  c(Tc  animal  rationale,  vtrumta- 
n>cn  Cales  voces  fignificem  definitionem  hominis , om- 
nino ignorat , (icut,  quid  fignificeat  ea  verba  AbfdMott 
i RtuMti/,  (cit  quilibet ; habent  tamen  pczterca  aliam  fi- 
gnificacionem  , procedentem  ab  inftirutione  Chrifti» 
quam  non  omnes  no(cuAt.  Vnde  conlcquenrer  eadem 
zationc  docet,  id  quod  ego  h contrario  dixcnm-finc  ab- 
furdo  tradi  non  pofie,  Afrrologi,  aut  Macheraarid  obic- 
em fijrmalc  partiale  elfc  (phztam  ligneam , qui  iuua- 
tut  ad  cognofccndam  coelcKCin. 

Ego  vitra  ea , quz  in  prima  editione  circa  hoc  tradi- 
di , ve  paul6  ante  iacenc , non  puto  operz  pretium  fore 
prolixius  inhzrcre,  & quia  libenter  difiin^  in  quz- 
(tiunibus  procedo  , obferuo  , non  pofie  efie  dubtum, 
qui»  io  Logica  cuAenius  Gepe  de  vocibux,  id  quod  poe. 
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dse  probae  hic  Anrhor,ac  negare  ipfe  mihi  non  poterit* 
id  ea  (bium  ratione  fieri  , quia  loquimur  cum  ruiis , &: 
aliis  tradimus  Logicam , & cum  aliis  difputamus  , hoc 
autem  ego  dico  pec  accidens  ad  Logicum  qua  LotnctUTi, ' 
perrinete,  quia  «fi  (olus  vnicus  efiem  in  mundo , pofiem 
nabere  perKdain  Logicam  dryfmntde,  dmiirmU  ,difcnr- 
rttrio  ex  his  , qnz  video , de  eodem  modo , fi  potTemos 
concepoK  noftros  immediate  per  falam  volitronem  aSns 
maniftftaxc , ( vti  Angdos  de  r^ai^  loqui , docet  mako- 
nim  (enantia)  nemo  pojlet  dubitare,  nt»  habituros  tam 
perfedam  Logicam , Se  tam  vrilcm  ad  alias  fcientm  ac- 
quirendas , quam  de  fa^  habeamus  , quo  tamen  cafii 
nihil  de  vocibnt } ergo  per  accidens  (Uhfn  Logifca  tra- 
dat de  vocibus , vn^  ego  iure  dixi , non  H1'e  omedinn 
formale  Logiez. 

Id  clare  confirmo  ratione  i priori  ex  didis  ; nam  Lo- 
^a  in  rigore  non  cft  fcientia  ad  alios  , vocatur  qurdem 
fcienria  dilfercndi.  Se  difputandi  ;at  in  hoc  ipto  eft  zqtri  - 
uocacio , quia  dhlaeve , provt  Logicum  eft , folum  cft 
apud  (e,  hoc  cft , dlfcurrcrcinentalKcr  ,dare  regulas  ad 
imclligendum  memalitcr , definiendum , Sec.  Q^»6d  au- 
tem debeam  cum  iliis  dificrerc,hcic  proprie  iam  cK  extra 
terminos  Logiez } ergo  ea  non  curat  proprie,  & forma- 
Iker  voces. 

Solutio  illa , ob  quam  hic  Author  putat  nihil  efie  ve 
loquinn-,Sublcftius  argiimctito  communi,  valde  ieu» 
eft  ad  iuiiliid  contemnendum.  Et  verb  iam  i me  fuerat 
przocaipata,  Se  rcicdaj>ixi  enhnaloo  pofie  confiderari 
in  his  vocibus  httmtfi  *mmAlratitrude , vninn  eft,  quid 
fignihc«,quod  eft  puregrammatiemn  ;alterum,qiK>d  ea 
fitdefinitio  vocalis  hominis.  Hoc  dixi  nofei  non  polle, 
nifi  quis  fit  Logicus , quia  ea  verba,  tfft  diJir.itUntm  t'0-  ) 9 
cft  denum  ui,uio  extrinfcca,  inde  deuimpta , qu6d 
fupponacur  loco  coiKcptus  , qui  eft  proprie  definitio. 

Et  hinc  proacnir,  quod  hic  Author  dicebar,  de  ea  re  in- 
terrogatum hominem  non  Logicumnihil  refponfurum  ; 
ac  nihil  inde  in  cius  fauorem  fcquitur,  qu6d  icilicet  Lo- 
gica debeat  conltdcrare  proprie  voces,  Icd  przcisc  qubd 
reqmranir  Logica  ad  eam  cognitionem  j vti  certUfimum 
cft  Jhdotcm  non  confidcrarr,dura  piduram  hominis  fa- 
cit,vtrum  ea  fit  piditra  animalis  rationalis  fub  eo  conce- 
pen  quia  de  ea  rC  nec  quidem  cogitat.PRtterea  nec  fden- 
tia  tra^ns,  virim  hfmt fit  Mmrmil rMtimMU , quidquam 
cogitat  de  pift.ira  hominis  j vt  tamen  quis  nofcat , piftu- 
ram  hominis  dTc  etiam  piaram  animalis  rationalis , 
haud  dubie  debet  habert  eam  notitiam  Phyficam  de  de- 
finitionol  hominis.  Nemo  tamen  vili  probabilitate  po- 
teft  inde  infirre,  vel  ad  pidoriam  artem  pertinere  feien- 
tiam  dtfimtumt  ittmrtii  , Lttnit , Sec.  vel  ad  feiennam 
Phyficam , quatenus  feit , hminem  eft  trimAl  rstittudet 
pertitiCTc  pidluram  hominis.  Deinde  vt  quis  reflexe  nof- 
cat  definitionem  iam  factam  clfc  bonam,  oportet  fit  Lo- 
gicus, fcu  vt  fciar,  quomodo  bona  definitio  debeat  fieri, 
nihilomimis  iudicam  omnes  communiret,  &merit6  , 
cognitionem  definitionis  fa^non  elTc  propricLogicam, 
ac  proinde, efto  ea  reflexa  cognitio  non  fit  pra(ftica,quia 
ellcntialiter  (Iipponii  fuum  obieib.im , iam  fi&um , non 
propterea  debere  dici  ex  hoc  capite  Logicam  fpeculati- 
uamJlla  ergo  cognitio  oritur  partim  ^ cognitione  Logi- 
ca dicente , hat etndititntt  dtbet  bibere  bt»A  dtfinitit , Sc 
ab  altera  experimentali,  quz  dicit, /!i«chafrert/74.  Idem 
plane  cft  in  przfmti ; Logica  (bidm  dich ; definitit  men- 
uHjtbbft  tx^iemt idiift ^9 et/memt  hmtv  g.cttm 
tit,  hoceft,animalicatem,A:fKad^^r,id  cft  rarionali- 
cacem  quz  duo  di^t  PhT/icus  \ Grammatica  dicit : Em 
dat  fiptifitttttur  ftr  h4J  dtutt  voett : inde  (equitur  tertia 
cognitio  non  proprie  Logica,  quz  dicir:#r^a  hdc  dtto  rer- 
b*fimt definitio  vteMit,  ficuti,  u efict  aliquis  piftor  ,qui 
vtm  fentiendi  pofiet  aliqui  figuri  exprimere , Se  alia  ra- 
tionalitatem , nemo  propterea  deberet  dicere , Logicam 
noftram  agere  de  definitione  piifta  A"  tamc  eo  cafu  Piiftor 
non  fcirci  dicere  fine  Logica:Mc  efi  definitio pitfd  (mmnit. 

Scamdo,Aducne,hnnc  Amorem, cilm  contra  ic  obie- 
cillet,  Logic.im  non  aliter  agere  de  vocibus/juim  Medi- 
cina, lurifprudentia,  ficc.quia  Se  hz  (aenciz  vocibus  ex- 
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4«  teri^s  d«cIarant(Iiosc6ccpcus,re^n<ici^,cdah2s{cicu- 
Cias  habere  {>td  obie£ko  parriah  voces>qui  rclpondone 
manifefte  tueam  quxilionc  redudt  ad  modum  loquendi, 
in  quo  ciim  nemo  dixerit,Thcologia  v.ij.agere  dc  voei- 
bmfnonago  iam,quaienus  in  voce  poceii  c(Ic  pcccarum, 
de  quo  Theologus  tra^c , led  quareni^s  de  Deo,  acrci- 
budi , &c.loquitur ) profe^  ntodus  hic  loquendi  rcijci 
debet  > quia  in  modo  loquendi  nemo  debet  Tuam  phan> 
tallam  {cqui,fcd  communem  vocum  acceptionem. 

Difficilius  podrt  obi)ci ; nam  Logica  agit  dc  xquivo- 
cts,hcc  autem  iK>n  niii  in  vocibus  confifbmt , agit  dc 
denominatiuis  > de  verbo  , & nomine  m Penber- 
mtnsMj  , ergo  agit  immediati  de  vocibusj^efpondeo , de 
arquivocisper  accidens  rantim  &<^iter  agere  , dura 
vniuoca , & analog.t  explicat  .invniuods  autem  8c ana* 
logis, crfi  vt-imur  vocc  iili^ttarum  rrnutH  ^ <9mii/rt,  <9‘c. 
ibi  tamen  non  deber  j>roprie  incelligi  ipfa  vox  externa, 
ftd  conceptus  refpodens  voci  /Mimtl , voci  tfo , &c.  vti- 
iBur  autem  ipfa  voce  exteriori , quia  non  poflumus  ali- 
ter noftros  fenflis  explicare , verba  autem  , & nomina 
etiam  funt  in  mente  , cft  enim  in  mente  conceptus  ref- 
pondens  yjmo  , ^ rcTpondcns  ^mM  , jltiuuri  ySce,  Ad 
Logicam  autem  conceptus  illi  pertinent , non  ipGe  vo- 
ces ,fed , quu , vt  dixi  > nos  non  poiTumus  aliis  res  ex- 
plicare,niu  vocibus , idc6  , ac  ii  elTemus  grammatici, 
nomina,  & verba  definimus,  tndenominatiuis  idem  di- 
cendum quia  conceptus  rcfpondcns  voci  iUtiim  , & 
voci  t &c.  dicuntur  dtaeminstini  , 

€9itcrtH. 

Aduerte  hic,  recentiores  alios  quafi  mediam  viam 
ingrellbs  fuilfe  , probando  diucrfum  habitum  cfle  eum, 
quo  confideratur  definitio  vocalis  , ab  eo  quo  confide- 
ntur  mentalis , quo  pado  (e  omnia  conciltare  putant , 
addentes  tandem  efie  quxftioncin  dc  nomine,  an  ille 
habitus  pen  rneat  ad  Grammaricam , an  ad  Logkam. 

Caeterumhi  probant  id  de  quo  nullus  vnquam  du- 
birauit.  Qms  enim  negabit  , diuerfum  habitum  ef- 
(e , qui  inclinat  ad  loquendum  , ab  eo  qui  ad  cogno- 
^endum,&  p9(le  efle  vnum  fine  alio^fiait  nullus  dubitat 
Grammaticam  elTe  dtuerfiira  (cientiam  ab  aliis.  Non  efl 
ctgo  ou6d  dc  hoc  probando  laborent.  Quoad  Teamdum 
verd, fateor,  aliqviid  dic  de  quarfUone  de  nomine,  an  di- 
cendus fit  ille  habitus  Logicus , an  Grammaticus.  C*te- 
si^mde  re  poteft  edam  aliquid  includere,  prajrcrtim  fi 
omnes  b^inis  vniiw  fcicniiar  vniunrur  inter  fc  , vel  c(?ct 
vnicus  ad  omnia  obirfta  cius  fcicnru;;tuK  cnimdlec 
.de  re,  quis  habitus  ad  cognitionem  dc  vocibus  inclina- 
ret , vel  aim  quibus  vnirctur.  Et  falcem  in  omnium  fim- 
tentil  cft  difficultas , ad  quod  obieftum  attributionis, 
*n  Logic* , an  Grammatic*, dicat  realem  ordinem:&  ex 
hac  parte  cft  qii*ftio  h*c  de  re.Siue  autem  de  rc  , fiue 
de  nomine,  eft  communis  ad  omnes  alias  fcientias  vc 
oftenfiiro  cft  i me  fupri  : & qualiter  in  ea  loquendum 
fit , facis  tnaniftft^  declaratum  & probatum  eft. 

S E CT  I O V,  • 

Triflex  imteUeiius  •ferme  efiMtUam 
■ formaie  Logica. 

EX  hncufinie  di&is  ade&  clar^  collimtur  , fulos 
a^s  incelle^s  efte  obiciftum  format  Logic* , vt 
otiofum  videatur  in  eo  empliiis  immorari.  Probatura 
enim  eft  , modum  feiendi , qui  in  fblis  anibus  incellc^his 
repentur , ede  obie^um  Logic* , qu*  verlatur  in  diri- 
gendis ndmi  intellegis  operarionibus  : f^  oportet  vi- 
. dere , an  ofnnes  ili*  ad  Logicam  perrineant.  Hurtadui 
D*/^/4>.i.f.t<!.opinatur,  apprenenfionem  fimpKcem, 
^*  prima  eft  inrellcdbis  operatio,  none(1eobie£luin 
rormalc  Logic*.Qn^  probat  \ fimili:qula  neque  pflan- 
rafiameque  extcriorlenliis  ad  Logicum  pcrtinent,eriamfi 
eis  ori.inir  error.  Secundi , quia  }.ogica  non  poteft 
dirigere  primam  apprehenfionem ; ergo  h*c  non  eft 
obiciiftura  Logic*.  Patet  conrequenria,quia  illud  foliim 
cftobieftom  Logic*,  qaodpo^pr*ccptis Logicis  di- 


rigi. Tandem,  quia  apprehenfiofoUm  videlsaCiirpon. 
fc  a Logico  conliderari,vt  parsittdicij ; at  hidiciumcil 
fimplex  qnahtas  , qu*  non  componitur  fbrmalfrer 
cx  apprehenfione  \ ergo  h*c  non  pertinet  ad  Lo* 
gicam. 

H*c  fementia  omnino  dirplicec.  Idc^  noftra  CoK-^ 
CLvsio  PRIMA  fit , Apprckenfio  peniiiec  formaliter  ad 
Logicam.  Pro  hac  ftat  manifefte  D.Thomas  Opij/c.9, 
'Sed  refpondet  Huitadus , eum  imclHgendum  materiali- 
ter : quia  fubieaum  &:  prcdicacum  iudidj  r^ondent 
apprebenfioni.  Veram  h*c  imerpretado  nimis  violenta 
eft ; quia  eodem  modo  pofiec  interpretari  D.Thomams 
quando  dicit  definitionem  peninece  ad  Logicam^id  eft , 
foliimmaterialiter,quatcnus  in  argumentatione  inclu- 
dirur : vcl , fi  mauis , poflit  dici , vifionem  pertinere  ad 
Logicam,  quia  quod  pcc  vifionem  intuemur,  pofteiper 
propofirionem  indicamus.  Quomodo  enira  venira  eft  ^ ^ 
dicere , apprehenfio  ocninet  ad  Logicam  >cikm  umen 
non  aliter  perrinere  dicatur,  nifi  quia,  que  perappre- 
heniionem  norcuntur,  polTunc  etiam  nofid  per  iudidums 
quod  ad  Logicum  Tpe^c.  Vidit  hoc  ipfcmec  Huitadus^ 

& fententiam  fuam  non  ade6  folidc  probari } idc6  tan* 
dem  concludit , jt  vii  lunc  U Logicam pertimret  dii 

nm  tft  modum  fiendi. 

Ratione  autem  fic  oftendo  manifefte  apprehenfioneni 
ad  Logicam  pertinere : quia  licet  mult*  apprehenfiones 
non  poQint  a Logico  dirigi , c6  qu6d  naturaliter  & ne- 
ceftari6  in  nobis  excitantur  (quo  edam  modo  & mulca 
iudicia  impediri  non  pofTuns  ; non  enim  eft  mihi  libe- 
rum,  cohibere  iudicium  de  obie^  quod  prefens  in- 
tueor ) poteft  tamen  optinw  Logica  dicere , Q^ndo  vii 
facere  vniuerfale  ,dcMs  h^erc  vnim  apprehenfioneni 
plurium  per  modum  vnius , vcl  cotifufam , vel  copulat;- 
uam  , vel  diliun^uaro  ( fi  forte  apprehenfio  difiun^ua 
poteft  cfle  folius  vnius  tennini ) vel  &ltem  totius  propo* 
iidonjs.  Poflumenim apprehendere,  vel  Paotius 
(wrrit , etiamfi  id  non  iudkem.  Eodem  modo  poteft  ina 
relledus  dirigi,  vt  quando  vuk  facere  definitionem , ha^ 
bear  duas  apprehenfiones  , vnam  de  ratione  gencricai 
alteram  dc  diftcrentiali.  Neque  video , cur  Logica  nrt 
poflic  docere , habere  iftum  a^um  iodicil,fiMiw  tfianmd 
ratiiiuU ; & non  pofEc  me  docere , habere  duas  tftas 
appreheiifionestfjRKiW,  r4TiVMff,etiamfi  non  iudicem 
tuncjmmotji  aaimal ; eodem  enim  modo , quo  dicit , dc 
o^Modtbeipradieareyanmal  ita  poteft  dicere, 

IdamMc  mutMagi  dobtt  eam  ammdi , hoe  taoda  , amaud 
hiaa^ilc , vi  fiat  definitio  in  abftra£h>.  Confirmo , dc  cx- 
plico : Logica  non  dirigit  in  oedine  ad  iud  icium , docen- 
do, iudicium  falfitm  fieri  polle  verum  , ( hoc  enim  repu- 
gnat ) fed  docendo , hoc  iudicium  debet  hic  Sc  nunc  fie.; 
ri , illud  ver6  omitti,  vel  hoc  omittendum,  accipienduiil 
illud.  Ac  hoc  idem  poteft  Logica  docere  dc  apprehenfio- 
ne *,  dicit  enim  mihi , ^aaf^o  eogitad  definire  Uminem,  nid 
a^rehendat  animal  himikiU  ,fid  animal  ratioaaU  ,vel 
( vemeliiis  loquar , ne  mihi  dicas  hoc  ad  Phyficum  pera 
rinert ) Logica  docet  hoc  modo : anartd»  vu  definire  ali* 
4fnod  tns  , iehu  apprehendere  &jfadieatwn  gtntricam  & 
difi^entiale  iBiat  ? nea  veri  difereatiaU  alterituteit  <f 
ix  hae  apprehenjme  perge  vlteruu  ad  iadddnm* 

Dices  forti » Con^ereapprehenfiones  tn  parricularii 
pertinet  ad  proprias  Icientias , non  ad  Logicam. Sed  con- 
tra Prim6  , cur  idem  non  dicit  etiam  de  iudicus  ? ficuc 
enim  ad  Phyficamv.  g.  pertinet  dicere,  >4 
htmnem animal  hamihile^ti  etiam , & mulcb  magis  per- 
tinebir  dicere  , ni  iadicu  LimineM  ejfe  anmal  himiUlti 
ergo  eadem  cft  dcvtroque  fatio.Contrk  Secundi : quia 
licet  corrigere  apprehenfiones  in  particulari , penineac 
ad  parriculares  fticnrias , verAm  in  communi  hoc  perrU 
ncc  ad  Loeicam , qu*  quando  dicit , defiaiiio  confiat  n* 
aere  & diffettntik  tptop^^  non  loquitur  de  iudido  f icd 
dc  apprehenfione , qu*  fe  tenet  cx  pane  prxdicari , 8c 
antequam  iudicium  proferatur  de  definito , debet  ap- 
prehendi ben^,  & idebvniueriaUter  docet  iuxta  pauid 
am^  diifta , apprehendi  dehet  & pradieatam  eonamine  d* 
parikalare.  Idem  in  diuifione , Scc.  Tandem  noftea  Con- 
f 4 elufitf 
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cluiio  probitur , quia  termini  mentales  y Sc  oraziones 
pertinent  ad  Logicam : atqui  hxc  fitnt  limplcx  appic- 
lienGoyVt  per  fc  patet; ergo  6mpicx  apptehenho eft 
obicdum  formale  Logica:. 

Ex  his  facUcconilat  folutio  eorum  qux  Tupra  obiefia 
Cint.Ad  primum  de  phantalta  j Sc  lenlibtis  cxccmis  rc(^ 
pondeo,cos  non  ftibiacere  imperio  voluntatis , aut  in- 
tellegas dire^ioni , fcd  fi  in  Te  oene  iint  dilptiHii,  acce- 
dente obieffo , neceilario  operari,  & fempertodem  mo- 
doj/luc  voluntas  velic  hue  non.N'quecIl  in  potcAateil- 
iiyis ydicctc  yvidtof fnml mnUtidiht  ctufiifo,  vcl>  etnimt- 
gsitsitm  & iultmxijiuirm  , tmt  Mtditiinrm.Sic.  hoc  au- 
tem inmuitis  apprcheiiAonibus  incellcAus  locum  ha- 
bet , vr  oftenfum  eft. 

Ad  Tecundum : conflat  iam  , quomodo  apprchcnlio- 
nesdirigi  poiEnt,&  quidem  ferecam  pcrf-'dlc, quam 
iudicia  ipfa. 

• ^ Ad  tertium  rcfpondeo , apprehen/ioncm  non  confi- 
derari  a Logico  vt  partem  iudicij,  fcd  vt  quid  deleruitns 
ad  efficiendum  iudicium.  £t  n^iror  id  ab  his  requirirnam 
argumentatio  probabilis  non  confttkratur  vt  pars  de- 
monArationis , & tamen  conAderatur  per  fe  a Lt^ico  in 
rententia  ipfbrum  : neque  enim , vt  duo  obic^a  perti- 
neant ad  eandem  feientiam  , ncccirum  eAvnum  conli- 
derari  tanquam  partem  alterius  \ fcd  1'uAicit , fi  ordine- 
tur vncun  aliquo  modo  ad  altcnim  obic«Aum  prxeipue 
inccnturo.Quomodo  enim  Theologus  confideraret  pec- 
cau  vt  partem  Dei  ,aut  virtutum  i ConAa  ergo , appre- 
henlioncm  pcrle  pertinere  ad  Logicam. 

SicvNDA  coNCLVSio.  ludicitunctum  ad  Logicam 
peninet.  Hxc  cA  certiflim.i ; conAmiit  enim  iudicium 
tormaliicr  definitionem  & diuifioticm  ; item  cA  pars  ar- 
gumentationis ; pertinet  ergo  pet  fcad  Logicam. 

Tcatia  coNcLvsio.  Idcm  etiam  dicendum  c A de 
argumentatione,  «Sedifeurfu.  Im6  Se6lione  (cquenti , 
ex  prxdpuis  obic.Ais  Logicx  efle  argumentationem  , 
oAendcmus.De  Tyllogilmo  fallaci  maior  poterat  cflc  dif- 
ficultas , c6  quod  tantum  abfit  a modo  kicndi,vt  potius 
errorem  inducat.Nibilominiis  diccttdum , eiuscognirio- 
Jiem  ad  Logicam  patinerc ; vt  eium  rcAc  Arillotcles, 
€ontrsritmm  tadtm  diJifpUtNt , & ad  cognofccndum 
jwfc^lc  verum  modum  (nendi , plurimum  iuuat  cogni- 
tio falfi, circa  quem  facile  polfcmus  eiTMcdicuc  fle  Theo- 
fogiaagiidc  vitiis  Sc  peccatis,  tanquam  dc  contrariis 
virtutum  quas  pet  feconfidcrJt,Im6  experientia  do- 
cet, perlarpc  vt  qiijscuadat  egregius  condonator  v.g. 
non  minus  intcrciTe  audire  malos , quim  bonos  concio- 
lutores : illos , vt  eorum  defedus  & clarius  videat , fle 
caueat  faciliusjhos,  vt  imitetur.  Sicut  etiam  cognitio 
mali  defenut , vt  ab  co  declinemus , fle  adhxnamtis  bo- 
no, iuxta  illud  ifaia: , 'Butyrum  & mtl  cmmdft , vt  feiut 
mulum  , & eligere  humtm.  Tandem  >cognitio 
lyllogirmi  probabilis  cti^n  cA  Logica  , fle  quia  condu- 
cit ad  notitiam  demon  Aratiui,  fle  quU  communis  mo- 
dus feiendi  humanus  propter  impcrfcelioncm  Anfuum» 

^ quorum  a6b’bus  peniet  intelleuns,  dum  corporis  car- 
ccribus  animus  clauditur , rarb  cA  per  dcmonftrarionem, 
fxpeper  (yllogifinum  probabilem.  Licet  autem  fle  hic, 
fle  a fortiori  fallax,  non  fint  rciencia;tamen  dc  illis  Logi- 
ca facmificc  agit ; quiafle  eorum  naturam  , proprieta- 
tes, caulaTquc fcicntificcdcmonArat, non  fecusac 
de  ryllogirmoeuidcnti,fledc afino  , qui  non 
cA  fdentia , potcA  fdcncificc  dilputaii. 

Aliud  enim  cA>obiedum  cognidonia 
clle  Icienciam , aliud » ipfatn 
coginrionem  eAe 
fidentificoni. 


S E C T 1 O V I. 

ExfltcAtur  9tie3um  MttrtbutioMU  L»giu» 

SVBSECTIOI.  ‘‘ 

Sihtimiu  P.  Lyucei. 

PAtcrRiclurdusLynccus/«i>.i.ri>  a per  totum  ktsh 
valde  Angularem  tenet  fcntcnium  circa  ubie^Ot 
attnbutioniaLcg*cx,omnibus  aliis  ,dc  quibus  bucuf^ 
qucAuiorts,  ickiAi$,ob  ea  prx^isc  argumenta  , ob^ 
qux  carum  AntentiarumAutores  le  inuicem  impugna« 
runt.Ait  ctgOyJoUm  venttuem  uQuHminttUtQm  tfftoirt» 
Uum  uttr^uttomt  lAgku  , noudtfnuiontm , um  dtmon~ 
firutionem  , fyRogtJmum  vt  Jic , &c.  Probat  autem 

(uam  fentemiam  ex  AriAoielc  , Platone,  Ciccione, 
AuguAino,llidoro,ClemcmeAKxandrino  , fle  aliis, 
dc  quibus  nos  paul6  poAbrcuircr. 

Ego  citea  hanc  Icntcntiam  prim6  cenfco , hunc  Au-  4^ 
torem  nihil  plane  tcipsadiueiUini  in  ca  docere  ab  his, 
qiix  omncsPhilofophi  Antium  , Ad  foii?  vocibus  ab  il- 
lis differre , accipiardo  vocem  hanc , tbitUum  uttribu^ 
tioniiy  in  alio  fcnAi , quam  nos  illam  accipiamus  , dum . 
dc  obicdlo  anributionis  agimus,  vnde  , vt  clarim  prev- 
cedamus, flcc^aid  advoces,  quid  ad  rem  ipfam  fpc- 
Act , diAindlc  noAamus  , ne  nihil  dicentes  velimus 
videri  multa  dicere. 

$Lcund6dico,  nihil  penitus  per  hancdo6lriiumab 
huc  Aiithorc  deebrari  ,quia  iuxta  communem  , le  ve- 
ram femementiam  ( de  qua  infra.)  verius  duo  dicit, 

& dHum  if>fum  &tbieQum  iutxifitut , vii  aifinnacur. 
Non  explicat  autcro  Lynceus  quid  mtclligat  , nomine 
veritatis , quam  dicit  rilc  obic^lum  actriouuonis  Lo- 
gicx , an  illa  duo  Amul , an  vnum  tantum  ex  illis, fle 
quod  illud.  Ipfum  certe  obicftinn  A>lum  , feu  res  co- 
gnitas prxeise,  non  potcA  probabiliierdiccrecfTtobie-  ^ 
&um  attribiicronis  Logicx,quu  fle  ab  obie£lo fbmuU 
artiibuto  cas  Aipra  rciecimus , fle  ridiculum ellec dicere. 
Logicam  habere  pro  obicAo  attributionisomnia  poffi- 
hilia  ,tam  poAtiua  quam  ncgacina  , tam  vera  qu^n  fir> 

^1,  cum  circa  hxc  omnia  poffint  vcrfarea&us  veri, 
quod  enim  tunc  c lTct  obic^um  attributum  ? aut  quid 
facerent  reliqux  feientiae,  A omnia  omnino  Logica  co- 
gnufccict , quid  enim , quxA>  aliud  reAaiet  cognofeen- 
dum  Aipra  omnia  ?Ob  h.rscaAlem  rationes  non  potcA 
dici  obic^um  attributionis  Logicxrj/r  r«  mnu  fiwad 
cm «f?»bu,vn'Jc  in  rigore  c)arccolligitur,veriuic non 
poneclfc  attributionis  obieiAum  , quia  veritas  includit, 
vtdixi  ivtrumque  , vnde  fcmcl  rebus  Au  obie^ipAs 
excjuAs  li ratione obic^  attributionis,  excluditur  veri- 
tas vtadxquatcfumpca.  Q^d  A ad  hxc  inconucnien- 
ti.-i  declinanda  dicat  fe  nomine  veritatis  non  nlA  cogni- 
tiones imclligere , adhuc  rcijcictur  manifcAc  nifi  aliam 
reAri^onem  notum  imieniartNam  de  omnibus  obic^ 
poAlbilibus  Aue  veris,Au^  fi^s,  Aue  cafualibus,Aue  ne- 
ccnariis,de  cuifu  Petri  A)tnno,de  asionibus  omnibus  $0 

illius  haberi  pofTunt  cognitiones  verx;ha$  autem  haberi 
proobicAo  attributionis, eA  manifeA^  blAun  , quid 
enim  curat  Logica  an  Petrus  ronchos  trahat , flcc. 

Vt  hoc  fcire  Ac  illius  obiedum  attributionis.  Adde, 
quod  fle  Aipra  dixi , A omnes  hx  cognitiones  fint  attri- 
butionis obie^him  quid  exit  quxA>  obieAum  arcributum 
tum  albram  fcienciannn , aur  quid  fackm  alix  Aientix 
cum  Logica  iam  muua  noucrit  fcu  oinniuro  rerum  ha- 
beat fdcnmm.  > 

Tcnib,  A hic  Auchor  prxdsi  dicere  velit  trflexam 
cognitionem  veritatis  vt  Ac,cAc  intentum  vlthnuml^- 
gicx.  Au  hanc  nihil  aliud  cuperc,  quam  noAere  in  com- 
muni quid  At  veritas  aut  in  particulari , quid  in  quolibet 
adbi  Ac  verius  ncui  videtur  polfc  probabiliter  ea  Ancen- 
tu  TuAineri  , neque  ab  homine  ingeniofo , fle  erudito, 
qualis  hic  Autor  cA , poceA  id  afTeri , nam , quid  Ac  ve- 
rius io  commumipA  prope  infantes peife<Aifumd  Aiunt, 

nempe. 
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ticmp«,  dicere  id  4fmd  efl,  fcu,  vt  retft  it*  \ficut  tu 
c$aaj^  iUMt  jient  tudicit  ,{\xz  cognitio cft  adeo  clara, 
&indcMndcnsab  omni  Logica,  vt  haUri  vix  poflit  dc 
eo  punw  clarior.  Ex  hac  cognitione  infertur  in  parti- 
culari de  tpiacunque  cognitione , illam  tunc  veram  clle, 
xjuando  dicit  id , quod  cft  a parte  rei.  Ad  huiuimodi  er- 
go loLam  cognitionem  veritatis  non  poteft  dici  ordinari 
cocus  labor , & fttktium  Logica^ 

Dico  Secundo , ft  inens  huius  Autoris  fit , Logic*  in- 
tentum erte , non  iam  fcitc , quid  ftt  veritas , fcu , in  quo 
con/iftat  veritas  , fcd  acquirccc  cognitiones  ipl^  veras, 
ii  hoc,  inquamdntcndat,rctn  dicci  vcriflunam,tiuam  ta- 
men nullus  mortalium  hucufquc  ncgauit,aut  negate  p<v 
tuit ; & vcr6  id  non  folum  Logic*  proprium,  fcd  omni- 
bus omnino  feientiis  cft  commune,  ftenim  interroge- 
tne,  qui  vult  Logicam  addiftere,  quid  intendat  J dicet 
Kaud  dubie  tftvtie  fein  tu^u4  l.pffc*  ndd't , lirirc  au- 
tem , & habere  cognitiones  veras  , ftu  adipifcivcriwtcs 
Logicas  , idem  prorfus  cft , quia  ha  bere  cognitiones  fal- 
Cis  non  eft  ftirc.  Eft  etiam  id  commune  omnibus  omni- 
no feientiis , vt  dixt , nam  A:  lurifta , & Medicus  , 8c 
Mathematicus  nihil  aliud  intendunt , quam  adipifei  ve- 
ritates liitidicas,  Medicas  , & Mathematicas,  Nulla 
ergo  in  hoc  ftnfu  poteft  clfc  inter  nos  te  ipsa  dif- 
ieniio. 

Hinc  dico  i^cn*  huius  Autoris  vltcriiis  cA 

tendac,vc  dicatam  tfft , hemni  medi*t  tfui- 

imulutrum  fiteuttarumveniaiet  ddtpifcdtur  , dicit  etiam 
xcm  verilUmam , quam  & omnes  huaifquc  tradidimus, 
vnde  Logicam  vocamus  utfirumtmum  prt  jcttntiii  ultu 
em^^u/idu.  Et  hoc  przcisc  probant  omnia  ttftiraonia, 
qux adducit  hic  Auiorcx  AriJlotcle , Cicerone  , Augu- 
ftino  , &c.  Hinc  in  eadem  L^ica  difnutatur  , **  eu/k 
ueteff.ai4  ud  jmpHdttr  Mtn-irendui  Muu  fcitmiut , hoc 
cft  fVtritatm  dhurum  fcientidrum  c$g/t»fctnddi  \ «u  vtri 
S l Jiiim  feruUt  ud  mhitt , & ftutuiut  U obtintnAumf 

Secund64)ifpucaiur,^*»n»d<»  tudem  lAitcmiutsejcitn- 
$im  infituu  .'Si-ergo  hic  Autor  vocem  iUam  , abitHum 
4wm^i»w,Tclitvllirpareprotali  inftrumento  ad  vt- 
riutes>auc  proipfts  veritatibus  eo  inftrumento  acqui- 
rendis, ei  libenter  concedemus , obiedum  attributionis 
Logic*  efte  veritatem. 

Dico  tamen  Quimb  quando  nos  difputamus  de  obie- 
dlo  attributionis  Logic*,  non  loquimur  vUo  modo  in 
eo  fenfu  , ac  proinde  non  rcfpondct  hic  Autor  proprii 
oucftioni,  Autores  enim  non  cranftliunt  terminos  ipfius 
Logic*, neque  de  veriiatibusalianim  fcicntiaru  agunc, 
puri  pute  quali  in  vnam  vnu  ponunt  ea  obieda  , de 
quibus  Logica  agit,Tctminosv.ga«p/rrfee»/M«f  .rifdwrw», 

hbilem,&  euidtutem.  6c  h*cq'i*runc  ,twr/r 
dbieSum  , ^ tfu^dUlud . tu  cuius  nositiau  rth^um  erdintu- 
tm  / ac  proinde  manendo  intra  terminos  Logic*  , ftu 
inna obieda propria  Logic*, non  autem  aliarum ftien- 
cunim  , quxTunt , <p»»d  jit  obielbim  vltimum  ^ (eu  , 

Jit  < t^mti»  epmft  vltiuu  L^itd . *d  sftum  tbtimttddm  uiu 
nttfitm  Ldfiu  etgrMimnt  atdmmur  > fuie  inccrim  ea  ip- 
ia  cognitio  ad  aliarum  (aemiarum  cognitiones , fcu  veri- 
caresordinemc , fiue  non.  Hic  cft  genuinus  fenfus  qu*- 
ftionlsprxfentis  , provt  tra  ftatur  .ib  Autoribus,  cuiouc 
nos  in  (cquemibus  diftindfcc  , fcpofttis  noids  modis  lo- 
quendi, refjioodcbimns. 

Obqcks  tamen  : I>iale£Hca  per  aihis  proprios  dif- 
putat/^uid  & quonTplex  fic  vericas,.ancftentialtsa&ui,an 
j } motari  pofttt  oAus  de  vero  in  (alfum  ,an  (it  capax  inten- 
(ionis , ergo  obieftom  attributionis  Logic*  eft  ve- 
ritas. Relpondeo  primo , in  rigore  has  qii*ftiones  non 
cfle  logicas  , fed  Animafticas  , ideo  plurimi  Autores  eas 
ss  Itbrit  de  uumut  traft  uif ; auod  autem  eas  tradbmus  in 
logica, n>>n arguit  eas  clf:  lagicas,vci  multi  in  logica 
tratftant  de  ente  rarionis,  dc  decem  prxdicamcntit, 
qu*  tamen  pnq>rii^  non  Ipeifcant  ad  logicam , tradunt 
autem  ea  extra  locum  proprium,  vel  quia  ali*  mate- 
ri* illos  deficiunt , vel  quia  iudicahi , hic  & nunc  elTe 
commodiorem^d  alia  uicelligcnda,cacam  tradUtionem. 


Secundb  Rcfpondeo , efto  prxdiifta;  difiiculiaces  per- 
tinerem proprie  ad  logicam  , nullo  prorfiismodo  inde 
vel  apparenter  inferri,  eas  clfe  obicdlum  attributionis 
iogic*,cumadftiendumdr/«/rr,dt»id<r«  , urgumentu- 
r$ , &e.  parum , vel  nihil  iuuet  fcire , an  veritas  /it  ad*- 
quate  inttinfccaaAiii , 3c  an  pollit  idem  aditis  mutari  de 
vero  in  (alliimlC^i  ii  ad  feiendum  argumentari,&c.vix 
iuuent  huiu(inodi  cognitiones , pro(i»ft6  longiftlmc  ill* 
aberunt  ah  attributionis  obiedh>,cum  hoc  llcid,  quo 
adepto  finis  feienti*  obtinetur.  Valde  autem  pulchii  ‘ 
Icicc  definire  , & diuidete  quis , cu  qii^  fdat , verita- 
tem c/lc,me  aircrcre,^mii»  ctorert  fi  ille  curratiid  quod 
vix  non  ipfi  infantes  (ciunt  iuxta  didhifiiprii. 

$cciind6  argumcntatur:Nam  logica  non  habet  alium  5 4 
finem  intrinfcctim , quam  modum  (ciendi, feu  fdentiam, 
(cire  amem  cft  rem  vere  cognofeete  , ergo  habet  pro 
obiedlo  artriburionis  veriintem.Refix>ndcodam  me  pau- 
16  ante  dixilTe , eo  fciifii  omnem  laenciam  habere  pro 
obiefto  attributionis  veritatem , quia  omnis  habet  pro 
fine  intrin(cco  fcitc.  Nos  autem  non  loquimur  co  fcnfii 
de obkdh) attribuciunis.  Adde, in  hoc  fen(ii  totam  lo* 
gicamdebere  efie  obkdhim  aitribucicmis  fiii  ipfius , quia 
in  tota  logica  intatdicur  veritas  & tamen  omnia  obiedla 
k>gic*  non  polfunc  dici  obicdhim  attributionis  illius, 
qidaf  nifi  vocibus  plane  abutamur,  )obiciftum  attribu- 
tionis , vt  ipfa  vox , dUributie , denout , debet  diftingui 
ab  obiedlis  attributis , alioquin  fi  nomine  obiedH  attri- 
butionis,omniaobieAa  alicuius  feienti*  imellligantur, 
pro(e£16  , poftrjuam  di(put.icum  (emcl  cft , tfutdjit  ebit~ 
8um  dddijuatmn  Ltgicd  v.  g.  ridiculum  erit  difputare  (c- 
cundo , jit  abieflum  dtmbntiohit , cum  ea  duo  idem 
fint  i Sc  talis  dirpiicaiio  noua  inftitui  non  poterit , nifi  ab 
his,quiper  nooas  voces  nouasquxftioncs  infticuunt,  ni- 
hil dc  re  dicendo, perinde  ac  fi  duxinftituerenrurqu*- 
ftiuucs , s}uid  jit  erjis  f Sc  tjiiid Jtt  gUdisu  i id  quod  alic- 
mim  va  de  debet  clfc  ^ Philofopho,  qui  ^claritatem, 

& breuitatem  qu*rtre  debet.  Sed  dc  hoc  latis , iam  enim 
dixi,inquo  fenfu  debeat  ca  qiixftiode  obie£lo  accribu- 
tionls  traftari ; (cilicet.  An  inter  obie^  logic*  fit  ali- 

3uod  vnum , in  cuius  petfe^m  cognitionem  ordinetur 
iorum  cognitio, & quod  illud  fitllde6que  in  priore 
editione  initio  fcflionis  quinr*  ance  fententiarum  om- 
nium difcufltoncm  prxmifi  hanc  communem  acceptio- 
nem vocis  obieifti  attributionis , vt  illud  fic,  ad  cuius 
perfc^imnoiittinv,  quafiad  vltimum  finem , aliocnm 
obieftorum  cognitio  per  fc , & cx  natur*  fua  ordinetur, 

Ec  iuxta  lianc  acceptbuem  pergcmu$  in  hac  q<i*ftiono. 

SVBSECTIO  II. 

t/ilid  jiuguldsit  efimd, 

NEotericus  quidam  ingeniofus  m msumferiptis  magis 
accedens  ad  fignificationem  vocis  tbit£i$  dtiriiu- 
#M7>M,quain  tradidimus , quatuorin  logica  ponit  obie^ 
artriburionis, , mgutnentdtitnem  , t/ndtm 
jcieddi  in  ctmmutti , ^ d8um  %nttU<8ut  prdjcindetttem 
dbdpprebenjUne  ,iudici« , WiyoP’/*.  Quod  vt  defendat, 

paul6  aliter , quam  nos , obi  edum  accribuiionis  in  com- 
muni explicat  \ ait  enim  , ^ie8tm  dttribktionu  eft  illud, 
iu  emui  ndturd  ,frefsrietdiibm  , caujit , rft8ibm , pdrti- 
bm  tntegrdnribtse , ejftntidlibtu . & fubitBiuu  cegstefcendii 
tMd  iufumitttr  feientid.  Vnde  hic  AuAor  ad  obiedum  ac- 
tributianisibl6m  requirit, vc  omnes  cognitiones  feienti* 
terminentur  ad  aliquid  quod  poffii  dici  pertinere  quo- 
nunque  modo  ad  obie^um  anributionis.  Vnde  cogni- 
rtocauf*  habet  pro  obicCb)  attributionis  cc»gnitionem 
efte^us , Sc  6 contrario  ,'Caufa  enim  eft  aliquid  e/Tcdus 
Sc  eil^diis  eft  aliquid  cau(*.Theoto^.a  v.  g.  agit  de  Deo, 
de  virtutibus  , de  Angelis,  Scc.  Deus  eft  obie^um  aterU 
butionis  t<Kius  Theologi* , quia  in  roti  illa  agitur  vel 
dc  iplb  Deo , vcl  de  eius  cffcvftibus.  Er  licet  cognitio 
creaturarum  non  dclemiret  ad  perfe^Worem  notitiam 
Dei  (ecund6m  (e.adhiK  Deus  cftet  obieflum  attributio- 
nisTheologi*:  quia  dum  in  ei  agicutdeglotiil, agitur 
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etiam  iliquo  modo  de  ip(b  Deo  , <juatcnus  agitur  de 
c/Fc^hiDci  :&ficdealfi$.  Viitus  autem  noneftobic- 
fhmt  attributi-mis  Theologi*;  licet  entra,qua  parte  in 
Theolug<t  agitur  de  Deo,  agatur  de  aliquo  peitinctcad 
virtutes,  i caufa  enhn  etiato  pertinet  ad  effcAumjcftqitc 
aliquid  illius  ; ) verum  quia  vitia,de  quibus  etiam  agitur 
iiiTheologil,nonrunt  aliquid  vinucis  ,idc6  virtus  non 
eft  obicAum  attributionis  i Deus  vcr6,quia  ad  cum  om- 
nia ordinantur , eil  illius  obieAuin. 

5 f Lc^tca  ergo,quia  agit  dc  propofitionibuside  termmis, 
dcde^cionc,de  diuifione  ,argumentationc4yllogilmo, 
cnthynKnutc , & dcmoiiftraiionc  , in  primis  propofjtio 
erh  obicvhjm  attributionis  totius  Logic*  : quia  dum 
agit  dc  tenninis,  aritdepartibus  ciTemialjbus  propoll- 
tionis  i dum  de  demiicione , diuUiunc  Oc  ryllogiimo,agit 
dc  inferioribus , feu  fpcciebus  propofidonisi  t tiamli  co- 
gnitio ryllt^iTmi  non  ordinetur  ad  cognitionem  propo- 
liiionis , cd  qu6d  iam  lucc  lupponitur  cognita  ante  iyl- 
logillnum.  Prxtcrc^  etiam  jpfapropoi>rio,5c  reliqua 
obieAa  Logicx,  habent  pro  obicAo  attribudonis 
mtHUtttftrm : quia  dum  Logica  agit  de  terminis,  propo- 
/inonibt]s,dcfuutionc,dc  dhiiiionc,agit  dc  partibus  com- 
ponentibus argnmeDtaiiunem;dum  vetoagitde  Enthy- 
mcnute/yliogiimo  probabili, fallari^t  cuidenri  , agit  de 
^eciebus  argumenurionis  vt  lic.  Deinde  terti6,  modus 
kiendi  in  communi  eft  etiam  obudum  attriburionii 
Logicx : quia  dumagit  dc  exteris  obicd  is  Logicx , agit 
dc  Ibecicbusmodi iciendivt  fic.  Denique quartb,adu8 
iiitclledus  vt  prxfcindens  ab  apptchcnlionc,  ludido , fc 
diicufiu  > eft  etiam  obitdum  attubutionis  Logicx;qitia 
dym  agit  dc  triplici  operatione  intcUcdi'S  > agit  dc  Ipe- 
ciebus  adus  vt  lic : dancurergo  de  fadoin  l^ica  qua- 
cuor  obieda  attributionis , & qux  inuicem  lim  obieda 
attribuiionis,prupoiitiorrrpcdu  argumentationis,  nH>- 
di  icicndivtiic  ,&  adus  vt  fte  ,itcm  argumentatio  tef- 
pedu  propoli^tonis , &c. 

AducncPniho,hunc  Audorem  non  velle  defendere, 
mutuum  ordinctn  obicdi  attributionis  inter  tUa  quacuor 
ptoucnire  ex  co,qui^  ea  iiiuiccm inter  ic  ordmcnttir 
ad  fui  perfedam  cognitionem  t hoc  enim  eft  prorfus 
impofluuk,&:  implicatorium,  quod  lic  oftcndu:(^ia  res 
qu^  |>rxcedii  pcrKdccognita,ctfi  y>oflit  ordinari  ad  cog- 
nirione  alterius  (^di  obicdi,  nequit  tamen  ordinan  ad 
cognitione  illius  quod  iam  fupponit  pctfiftc  cognitum: 
^ ' quia  iicut  implicat,  duas  cauUs  ellc  iiiuiccm  cau(^,(  (e- 
queretur  cnira , efte  priores  & pofteriores  inter  fc , quod 
omnino  repugnat , vt  oftcmiain  in  Ph  vlicis  ) ita  etiam 
repugtut,mtas  cognitiones inuicem ordinari  ,ita  vt  pri- 
ma ordinetur  ad  fccundam  , & fecunda  ad  primam,  nam 
qux  uedinatur  ad  aliam,  eft  prior  illa  •,  ea  vct&  ad  quam 
ordinatur, eft pofterior,  & confcqucntcr  iam  ftipponit 
habitam  priorem, nec  poteft  requiri  ad  eam  priorem  ob- 
rineiidam  , ergo  nequeunt  mutuo  ordinari  dux  cogni- 
tiones. Fateor, duo  obieda  polfcordinariinuicem  ,rcf- 
pedu  tamen  dhicrfarum  cognitionuni , vtvtmm  imper- 
fede  cognitum , ordinetur  ad  perfedam  cognitionem 
alterius  ,&  hoc  rurfus  ordinenq^  ad  cognitionem  per- 
/edam  primi , li  verb  primum  iam  prxceflillct  pctkdc 
cognitum , non  polTct  fecundum  ordinari  ad  cognitio» 
nem  primi.  Ratio  dirparitatis  eft  , quia  cum  rcfpcdu 
vilius  obicdi  poflliu  dfc  plurcs  cognitiones , alia per- 
feda , alia  iuipcriccU , non  repugnat  vt  idem  obtedura 
prxcedat  cognitum  pei  vnam  cognitionem  , & fccun» 
dum  aliam  fubfixputur , quod  tamen  repugnat  refpe- 
€ta  eiufdcm  ctwnitionis ; quia  idem  non  p^eft  elfc  prius 
|S  jc  pofteriin  rc(^du  eiulHem : fccusrcipcdudiucrfciruxn, 
ficuc  meus  parens  eft  prior  me, pofterior  vcr6mcoaut^ 
at  veri  refpcdu  mei  cfte  prior  de  pofterkx  non  poteft. 
Si  ergo  ad  obicdi  attributionis  naturam  tcquireretuf, 
ve  ad  iplius  perfedam  cognitionem  aliorum  cognitio 
ordinaretur, repugnaret  obicdum  ,quod  fcmel  eft  attri- 
butionis, Se  confcqucntcr  eo  ipfo  iam  iupponit,notiuam 
aliorum  obicdorum  cius  feiemix  viterius  ordinari , can- 
qium  ad  obicdum  arcributioDis,ad  cognofcenda  alia 
ebicda,vel  aliquod  ex  iis  qux  pextupponebantur  iara 


cognita  ance  ipTum.  Non  ergo  poteft  defeftdi  prxtBSi 
rcccntiorum  fcntentiade  quatuor  obiedis  atrriburionts 
Logicx  , qux  imer  fc  fint  obieda  accributtonli  ch 
mutuam  ordinationem  cognitionum  eorum  obk» 
donim. 

Fundatur  ergo  ^dida  fcneentia  ih  eo , qu^  vt  ret 
aliqua  (It  obicdum  atttiburionis,  rufficit,ft  tora  (cien- 
tia infumanu'  in  cogiiicione  illius  rei  , vel  alterius  ad 
eam  aliquo  modo  peninends : c6m  autem  non  repugner 
vt  propodtio  pertineat  ad  argumentationem  vtparstL 
lius , Se  ipla  argumentatio  ad  propoficionem  ve  fpecica 
illius  a vel  vt  totum  eam  includens  canqulm  p^em^ 
non  repugnabit  etiam , ve  pcc^ftcio  (It  obiedum  attri- 
butionis refpedu  argumenurionis , Se  hxcrefpedupro- 
pofttionis  , (Icut  etiam  cognitio  caufx  poteft  habere 
pro  obiedo  attributionis  eftedum,quia  cauia  aliquid  eft 
cffcdus.  Irem  cognitio  effedns  poteft  habere  pro  obio* 

Cto  attributionis  cau(am  ,qu  ia  emdus  aliquid  eft  cau(x« 
litte  (Ic  prior  cognitio  caufx  cognitione  effedus , (lue 
)H>fterior‘',  hoc  enim  non  anendirur  in  ordine  ad  obie- 
dum artribucionis. 

Fateor , admida  fcmel  hic  explicatione  obiedi  artri-  J 9 
btidonisvtilc  > redcaflignari  ea  quatuor  obieda  attri- 
butionis in  Logica  : nam  iuxta illam cxplicarionero  non 
repugnat  duas  vel  plures  res  inuicem  c(Tc  obieda  atrri» 
bucionis  inter  fc  in  vtia  (cientia.  Impugnanda  ergo  eft 
hxc  fcmcnria  l^mb,  euercendo  eam  dennitkmem  obte- 
di  attributionis : Secund6,  oftendendo  ,ea  admill^plii-- 
ra  elfc  adhiK  obieda  anriburionis. 

Et  quidem  Primo  fuppono , pandum  hoc  elte  fol^iA 
dc  nomine, de  (ignideatione  fcilicct  vocis  thitUnm4tttri- 
Vnde  vide  miror , vocem  iam.antc^  acceptam 
in  alialdgniftcaikme,  ita  pto  libiru  de  nouo  ab  hoc  Au- 
dorc  in  alia  lignifteadone  vfucpaii  i Se  magis  admiror^ 
qi:^  cum  ibt  tot  conditiones  pofucrit , fcilicct  inaiius 
ftAieSiMu , cmptfHtnibm , , emfit, 

tfftHiym  % Sec.  non  etiam  dixerit  obie^m  attributionu 
illud  ede  , in  cuius  parcnribiu,  fratribus , conlanguinett» 
p.iiria , amicis , inimicis , famulis , bobus , adnis , Sec» 
lugnofctndisfcienria  occupatur:  tam  gntis  enim  illa 
prim^eftnitio  fingitur , quam  hxc  fingeretur ; im6  hoc  ^ 
modomillc  alias  definitiones poftemus nobis, ridiculas 
quidem  , fedtam  ben^  fundatas  quimifta  (It, imagi- 
nari. Standum  ergo  inquxftionc  dc  nomine , cotrana» 
ni  Se  ab  omnibus  receptx  (Ignificadoni  huius  voc» 
ohitiltam  MtrAuiUnu  ,*  fcilicct  pro  eo  obiedo , ad  emus 
perfedam  & exadam  notitiam  omnes  rcliqttx  cognitio^' 
nes*  illius  fcicndx  ordinantur  quafi  ad  finem  exuinfe» 
aim , vel  ex  natura  (ua  iuxta  noftramfcmentiam  , vd 
iuxta  aliorum,ex  incentione  Philoibphonim : quare  om» 
nes  concedunt , ad  indagandum  obiedum  atcribucionis« 
dcbcre  inquiri  quod  (Ic obicdum, in  cuius  cognitione 
quafi  vitinm  quicfcit  fdentia , & ad  quod  extera  fiip» 
ponantur  cognita.  Ica  antiqui  Sc  recentiores  omnes , 
qiios  viderim , qui  hoc  nomen  Ak&tm  MtrihmtuUM  in 
(«.holas  introducere  cctpenint  ( ergo  illo  vd  debemus 
in  (Ignificacione,inqua  acceptura  eft  ab  inuencaribos. 

Er  Conimbriccnfcs , qui  hac  de  re  ebriiis  diftenkre , 
affirmant, obicdum  atrribucloros  debere  ka  ede  vaum* 
vt  vna  de^kione  explicetur.  At  fi  caufii  elfet  obieduoa 
actributkmiscfitdus,  Sc  ^ contrario cftedus  obiedtkn 
attributionis  caufx,  vt  volunt  hi  Audotes , non  pollet 
obiedum  attributionis  vnica  definitione  explican;qnia 
cauia  Se  eftedus , (I  fint  diuerfi , vt  (xp^  contingit , non 
poliunt  eadem  definitione  declaran.  Vltmiis  reqm» 
runt  Conimbricenfcs , vt  omnia  dc  quibus  agit  feieo» 
da , referantur  ad  cognitbnem  obic^  attributionis  * 

& hoc  dicunt  efte  ex  mente  Philofophorum  onmimsi 
ergo  obicdnra  attributionis  non  beni  explicatur  ab 
his  reccnrioribus : vt  enim  fuprli  oftendi  , lic^  dux 
CCS  mutuam  inter  fc  habeant  connexionem  , tamen  * 
quoad  perfedam  fui  cognitionem  nequeunt  mucu6  or- 
dinari , neque  cife  fibi  muni6  finis  vltimus } ergo  nec 
polione  e(Te  mutu^  inter  fc  obieda  attributionis , prove 
obiedum  attributionis  iDodoribuscxplicanir. 

Secundi 
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8ecuni6  irapugmcut  ea  definiiio»  qida  ioxta  illam 
. deuret  etiam  cennim»  aiSgnari  pro  obiedo  amibutio- 
nb  Logicz , contra  Audkmun  > quibuTcum  difputamiis, 
«tofinam.  Probo  reqoeUm : quia  Ikut  laentia  de  c£> 
du  habet  proobiefteacttibudonis  eius  qu6d 

cffcdhis  fit  aliquid  cauCr  i ira  etiam  deberet  did » cogni> 
cionem  definitionis  >diuifionU  , & argumentationis  ha- 
bete pro  obic&o  attributionis  rm«H*v  , quia  hi  fune 
cauls  incrinfecx  , id  eft,  partes  componentes  defini- 
tionem , diuifionem  > & argumentationem ; totum  au- 
tem nonminuseftaliqutd  panium  > quiune  contrario 
partes  fint  aliquid  totius , 8c  quam  effcdhts  fit  aliquid 
cauixdittbmultd  magis,  quia  ef(eAus  diftinguitur  a 
^ Tua  caufa  , cotum  vet6  nequaquam  a fins  partibus.  Er- 
go tam  demonftracio  , dennitio , dcc.  (unt  aliqnid  ter- 
mini , quim  efiedus  cft  aliquid  cauTx  ; ergo , ficut  ob 
cara  rationem  cognitio  effeous  habet  pro  ooie^bo  artri- 
burionis  tstifmt,  Sc  b contrario , ita  etiam  cognitio  ter- 
minorum debee  eHe  obie^um  attributionis  refpe^ 
definitionis , diiiUIcionis  > Scc.  erunt  ergo  quinque  obie- 
da  acciibutionis  Logicx.lm6  in  Meta^yfica , ( quo  ar- 
gumento poAca  etiam  vfi  fune  contra  hxuic  fententiam 
nonnulli ) nullum  datetur  obie^um  quod  non  elTct  at- 
tributionis : hoc  autem  abfutdum  elTe  certo  eft  certius; 
omnes  enim  fupponunt  , in  qualibet  feientia  Sc  dari 
obieAa  attributa , & etiam obte^  attributionis  diftin- 
da  inter  fc.  Id  verb  inferri , probatur  apenc  : quia  Mc- 
taphyfica  habet  pro  obic^  adaequato  Dmn , tnt  vt 
abftrahic  ^ rpirituali  & materiali , item  fuifidfitiam 
rittkdtm  completam , tucuUntU  Sc  Mttrikut»  dufdem  hib- 
lUniiz  ; (ed  hac  mnnia  obie&a  habent  connexionem 
xnuniara  inter  le  caufie  & effed^us  , panis  fubie^iuae  & 
componentis ; ergo  omnia  fune  inter  fe  mucub  obiedia 
attributioms.  Patet  Minor,  quia  in  primis  Deuseftcau- 
la  omniora  > vnde  eorum  omnium  cognitio  habebit 
Deum  proobie^  actnbutiomsd;)cinde,ens  in  communi 
babet  Deum  Sc  cateta  entia,  vc  panes  fubic^uas , er« 
go  ens  in  comnumi  eftobieftum  attributionis  Meta- 
pbyficc.  Vlcenus , Angelus  telpicit  Deum  vt  caufam 
fui  , ens  in  communi  vt  panem,  accidentia  Sc  pafllo- 
nes  vt  ei&^hu  *,  cqgo  Sc  Angelus  erit  obiedum  attribu-> 
^3  timas.Deniqueipuaccidentia&:pal1ione$  Angeli  refpi- 
ciunt  Deum  & Angelum  vt  caufas  fui, ens  autem  vc  fic, 
vtpanem  componentem ; ergo  etiam  funt  obie^um  at- 
tributionis reliquorum  ; ergo  omnia  obieda  de  quibus 
diTpueat  Meiaphyficus,  dicenda  funtobie^a  attributio- 
nis Metaphynez , fi  definitiom  traditz  ab  his  rccemio- 
ribus  dandum  eft.Qu^  qulun  fit  abfiirdum  > nemo  non 
videt ; ergo  ea  definitio  , vt  noua , Sc  confundens  obie- 

atcribucionis  cum  attributis  , reijcicndaed  lUdum- 
que  communi  acceptioni  obic^  attribudonis. 

Eara  rurfijs  impugnat  non  nemo ; quia  ikc  modus 
fciendijnec  arguraencatio  erum  obie^btm  attributio- 
nis , eb  qu6d  mlogifmus  fallax  > de  quo  agit  Logica, 
nihil  eilmodi  (ciendi,  nec  pars , ncceficdbis,  necfpe- 
cies  ,&c.  Sed  reipondebunt  adueriarij , elle  aliquid  il- 
lius, quia  (Iint  contrarium  illius.  Verum,  fi  hoc  modo 
vclii\t  hi  Auctes  pcc  Genitiuum  iBim  explicare  obie- 
dum  attributionis  , nihil  erit  in  toto  mundo,  cuius 
cztcra  non  fine  aliquid , vel  concaula  illius  , vel  cifedus 
illius  , vel  concreaturs  illius ; ridiculum  autem  eddice- 
cere , hoc  ad  obie^bun  attributionis  fufficcre. 

Tenib  iropugnarur  ea  definitio , quia  vnicas  feiemiz 
(ecundiim  communem  fentenciam  uimitur  ab  vnicate 
pbie^  aitribucionis ; ergo  in  vnica  feienda  non  pofUinc 
plura  obie^  attributionis  alEgnari.  R.efpondec  aduer- 
unustfi  vna  (cientia  didcui , quia  edvnumobiedum 
ad  quod  czcera  dicam  ordinan  , ergo  fi  funt  plura  ad 
quz  cztea  dicam  ordinem , i fortiori  feientia  erit  vtu. 
Hz  (bhicio  omnino  difpUcer ; perinde  enim  efi , ac  fi 
quis  taliter  aigumentaiecnr,  ideo  confticui  vnum  impe- 
rium Monarchicum  , quia  omnes  homines  rubfimt  vni 
Principi  > Sc  inde  vellet  inferre  i fortiori,  furunim  vnum 
impetiuro,  fi  omnes  dicerem  ordinem  ad  multos  Prin- 
^ec  , ineptt  uguncatarctur  , ciun  potiM  oppofica 


confequentia  deberet  infcrri.Ratio  i prioriefi,  quia  ideo 
conffituirur  vnum  Imperium , quia  Princeps  cftviiicus 
tMtum.  Vnde  eo  ip(b  quftd  principes  fint  plurcs , nccef- 
fuincfiimpcriumnonclTe  Monaichicnm , quia  deficit 
rario,  quaconftitucbaiur  in  ratione  talis,  nempe  vnita* 
Principis, cum  negatione  miiItipIicuaris.Similiui  eciam 
in  tantum  vnum  obicchim  attributioms  coiiftiitiit  vnam 
rcientiain&  non  plurcs,  in  quantum  ipl^im  obicihun 
eft  vnicum , non  plura ; ergo  co  ip(o  quod  plura  obic- 

atmbutionis  ponantur  .ponunaic etiam  rationes  rc- 
quifit*  ad  multiplicandam  (aentiam. 

Confirmatur  ex  dodrina  a nobis  fiipra  tradita : quia 
vnitas  fcicnriz  defumitur  ex  connexione,  quam  dicunt 
omnes  cognitiones  inter  fe  i primi  vfquc  advitimam, 
quz  vetiatur  circa  obiei^m  accributionis ; ergo  co  ip(o 
qubd  fint  pluta  obiedb  attributionis , ad  quz  cogni- 
tiones dicant  diocrias  connexiones  , diucrfas  etiam 
(cientias  alTignare  ncccflarium  erit  j nequeunt  ergo 
tn-  vni  feientia  clTc  plura  obiccla  attributionis  adz- 
quata. 

SVBSECTIO  III. 

1'(ee  wtfd»/  fciemdi  in  nmmni , mc  mttu  modi  in 
f^rttdtlgri  f$mt  ohieaum  Mirihtifnu 
Logic*. 

Onnulliaffignant  proobieOoartributtonis  Logi- 
cz  modum  (ciendi  in  communi, provtabftraliit 
a definitione , diuifionc  argi  mt-ntationc  :quia  vt  fic, 

vltimei  intenditur  i LogiciA' .id  illum  ordinatur  cogni- 
tio modi  foendiiu particulari,  fiait  ad  cognitior.em  ani- 
malis vt  fic  ordinatur  cognitio  hominis  Sc  Iconis ; & ad 
cognkionem  entis  in  communi , ordinatur  cognitio  en- 
tium in  particulari. 

H*c  lententia  difplicet  Prim6 , quia  ad  cognitionem 
rationis  communis  non  ordinatur  cognitio  rationum 
particulanum , (ed  poriiis  e conttariojergo  modus  (aen* 
di  incommuni  potius efi obicem  attributum  ad  mo- 
dos  feiendiin  particulari , quim  attributionis  illorum. 
Conlcqucntiacft  certa.  Antecedens  probatur;  quia  ad 
cognolccndum  animal  v.  g.  eite  principium  fcntiendi, 
non  eft  neccllarium  cognofeere  rationale  vt  rationale 
fbnnalitcr , quia  vt  tale  eft  extra  rationem  gcncricam. 
Idem  cftin aliis  rationibusfupcrioribus.Confinnatur  & 
expUcacui  argumentum : quu  um  pcrfcdlam  cognitio- 
||cm  habere  polTumde  animali  in  communi  quatenus 
^ principium  fcnricndi , ctiamfi  non  noucrim  differen- 
tias reptilium , volatilium , aliorumque  infinitorum  ani- 
malium, quz  fub  genere  zmnw/ttf  concinentur,  qulim 
qui  hzc  omnia  infirriora'  pcrfcAc  Douerit ; nam  per  dif- 
ferauias  vt  differentias  fonnalitcr , non  poteft  cogno- 
(ciperfedius  ratio  comteniendi  iiuci  (e.  Ratio  a priori 
eft, quia  non  poteft  cognofei  torum, nifi  cognofean* 
tur  pcife£lc  eius  partes , lotum  enim  non  diiftn  ab  illis; 
at  verii  vna  pars  jbene  poteft  cognofei  pcrfcdfc , ctiamfi 
non  cognofiraciir  altera  : atqui  ratio  communis  eft  pars 
Mctaphyfica,  r^>ccies  vero  eft  toaim,conftans  exra- 
rione  communi  & ex  particulari  ; ergo  bene  poteft  co- 
gnofei  ratio  fiiperior  lic  ,vt  non  cognofeamur  diffeten- 
tiz  > c contrario  verh  non  poterunt  cognofei  fpeciet 
particulares , quin  cognolcancur  rationes  communes; 
ergo  cognitio  fpecierum  non  ica  ordinatur  ad  cognitio^ 
nem  generis , quam  ^ contrario ; ergo  modus  feiendi  in 
communi  non  poteft  die  obicd^um  anriburionis  modi 
feiendiin  particulari. 

Confiimatiir  vltcriiis : gemts  vt  genus , non  dicit  in 
fuolconccptu  differentias,  nifi  fiimmum  confufiflim^, 
ergo  ad  cognolccndum  pcrfcd^  genus , non  eft  ncceffa- 
ria  cxpliciia  & diftin^  cognitio  fpeciemm  in  parricu- 
lari.  Probatur  fecundi  eadem  veritas , quia  ante  cogni- 
tionem fpeciet  pcifciftam  , debet  przt^cre  cognitio 
perfera  generis,  quod  eft  parsilUus  fpccici ; ficut  ad 
cognolcendum  perfcdb.*  Cotum  hominem, przrequiricur 
cognitio  pcrfci^  corporisjcrgocog^ihk)  petfe^  fpedei 

nequit 


pifputatio  1 1.  Logica 


7^  . . ^ 

g m nc()u>c  nirfuna  otJinftn  k1  perfciiain  cognitionem 
^ ris  i quia , vt  dixi  numero  praecedenti» ad  aliquam  rem 
cognofccndani  nequit  ordinari  illa  cognitio  ,qu*  ncccC- 
Ciii6  ji*rupponit  iam  talem  rem  pcrfcdc  cognitam, 
ficut  nequit  ordinari  ad  faciendum  aliquod  opus , id 
quod  ncccllario  fuppoiut  tale  opus  iam  perfcikum  & 
abfolutum , Yt  extetminit  conftat. 

Nonoulli  r;ccntiorcs  hanc  rationem  vi  debilem  lei- 
pmmtiqui  pirtant  in  Mctaphyficie»/  vt  fic elTc obie- 
dhim  attnhutionis , & ad  illud  cognofccndum  oedinari 
cognitionem  de  Deo,&:  de  Angelis,  jliilque  ditfecen- 
tiU  entis  : aiunt  enim  , perferus  cognolc  anmul  ,fi 
cognofeatur  quibus  differentiis  poffit  contrahi , quam li 
illx  prorfus  ignorentur  ; ea  enim  capacitas,  vt  idemi- 
ficeturcumhac  vel  illa  dif^rrmid,  eft  circnrialis  ipfi 
animali  , qui  nequit  cognofei  nifi  cognitis  differendis 
m paniculari.  Veium  harc  impugnatio  omnino  difpli- 
cet,  Equidem  hi  AuQorcs  non  (enem  confirquentiam; 
neganc  enim  nobiicum,  rationem  gencrifpfun  ex  parte 
obicvH  effe  aliquam  rationem  abffra^bm  ab  mdiutduis, 
quique  ad  illa  polEt  contrahi  ( fone  enim  in  hac  opi- 
nione vim  haberent  ar^menta  iplbnim  ) aiuntque , 
genus  ex  pane  obiedri  ipfaimet  f^des  Se  canm  in- 
diuidua , vt  inter  fe  conftifa  Se  cognka , vt  omnino  fimi- 

<8  lia  jdcquofiifi^iiv^i.lamaiitemhocfuppofitodic ar- 
gumentor : Ea  cognitio,  qui  illa  indiuidua  inter  fe  di- 
ftinguo , Se  difflrencias  ipfoniro  penetro  , nullatenus 
poteft deferuirc ad  ea  confundenda  intet(e,&cogno*- 
fcenda  quali  efient  vnum  , cum  potias  per  eam  cogni- 
tionem oifiinAam  auferatur confuilo  requifitaad  ratio- 
nem generis;  ergo  in  noftra  fententia  repugnat , ad  ra- 
tionem generkam  ordinari  cognitiones  diffcremialcs, 
quia  ad  confundenda  ea  indiuidua  non  ordinatur  co- 
gnitio illa  dillingucns : non  eft  autem  in  noftra  leiucnria 
alia rario genetica,  nifi  ipfaract  cognitio  confufa.  Fa- 
teor , fi  ex  parte  obicdi  poneremus  uiqoam  veram  for- 
malitatem  abftraflam  , quz  ellct  aenus , pollH  tunc  di- 
ci ad  cognitionem  illius  ordinari  uiqiio  n^o  cognitio- 
nem diiKfentiarum  , vt  c6  melius  cognofeeretur  ordo 
illi  intrinfcais  ad  ea  iuferiora^t  forte  U recenciores  pu- 
tarunt fe  iuxuhzc  prindpia  difcurcere.  At  ui  noftra 
fentemu  rado  genetica  nullum  habet  ex  pane  obiedH 
ordinem  ar  e rcf|>eftum  ad  differendas ; eft  enim  fbrma- 
liflimc  ipfamet  diff;  rcnria : quo  manet  argumentis  l ra- 
tione in  contrarium  fa£Hs  fatisfadhim. 

Ad  illud  cMctarhyficafuoloco  oftendam,M/vtfic 
nonefic  eius  obicaum  attributionis  , conlequenter^ 
luncdo^rinam  prcfentcm.Confirmo&explico  ,rerlF 
qitcndo  argmnenttini.  Vt  ego  faam , quid  fit  txifttrei 
p4rttrti  ( in  quo  conceptu  confiftic  ratio  ends  vt  fic) 
non  me  iuuat  cognoferre  quid  fit  elTe  materiale  aut  fpi- 
rituale , quid  fit  eife  honc  ftum  moraliter , quid  niaium, 
quid  fit  diTcurrcre  , &c.  1^  enim  non  iam  ad  cogno- 
tonJuin  txifiere  vt  fic  ^ fed  ad  cognofcendw  fpecies  il- 
lius deferuit , ve  ex  ipfis  terminis  patet.Scat  ergo  firmum 
remperargumemum  fitpr*  a nobis  fadhun. 

Dices, hoc  argumemoeoind,primaincognitionem 
perfcflam  genetis  e Ile  iudep>endeT>cera  a cognitione  per- 
Mflafpccici,  de  confcqucncer  non  polle  hanc  ordinari 
ad  illam ; vcriim  non  probari , cognitionem  fpedei  non 
polfe  ordinari  ad  Icaindam  cognitionem  generis  s ficur, 
liric  primus  afhis  non  poflic  oriri  ab  haoitu , quia  eft 
caufa  illius ; fecundus  tamen  a£lus  redl^  poteft  oriri  ab 
habitn  produco  per  ptimiim.Sed  contra,  quia  per  te  co- 
gnitio perfera  generis  eft  independens  i cognitione 
ipeciei;  dcimis  eryo  illam  cognitionan  repeti,  vt  poteft, 
nne  cognitione  ^cici , prufed^o  generabit  haoimm 
facilirantcmad  illam  rarionem  geneticam ; ergo  cogni- 
tio Iperici  non  poteft  defenure  ad  cognicibnem  perfe- 
ram generis  vllo  modo.  Patet  conftqucncu,  quia  nec 
deferuit  ad  eam  cognofi  endara  faciliter  ( id  enim  prx- 
^ ftatur  per  habitum  produdlum  exprimis  illis  cognirioni- 

7 bus;)  neque  deferuit  ad  eam  cognoiccndam  fimpliciier, 
( vt  & (u  «teris ) ergo  ad  njhil.Exemplum  autem  de  ha- 
bitu 3(  adhiaoo  efti  re,  quia  non  polium  elicere  faci- 


liter adus  fine  habitu.  Vnde  non  mirum;  fi  cencnmt  ai 
fecundum  adhim , non  va6  ad  primum,  quia  fi  iiiiiitniM  ■ 
ftciluis  elicio  quim  primum: ac  edam  Imc  cognMone 
fpeciei  poffum  effe  factlltmus  ad  cqgnhioncin  generi^ 
cam,vt  probatam  eft; ergo  exem^um  de  haoitu  Sc 
adunonvrget. 

Secund6impugiK>pczdiram  fentemiam  , quU  finis 
przdpuasX#ogicc  eft,  tradere  modum  fciendi,quo  alias 
Icicntias  pcrfkte  obdneamus  : (ed  non  obtinemus  illas 
per  modum  (ciendi  vt  fic,(^  per  modos  (ciendf  in  pani- 
culari,v.g.per  definitioncm,diuifionem,  Sc  argtimdtario- 
nem ; ergo  modus  fciendi  in  commisii  non  eft  finis  vl- 
tim^  intentus  h Logici  Maior  & confeqaenria  fime  eui- 
dentes.  Minor  ptobocuc : quia  ego  addiltm  alias  (cien- 
das per  nvodum  fciendi  realem  , non  per  modum  feien- 
di  impoOftiilem : fed  modus  fciendi  in  communi  non  eft 
realis, nec  pol&ilis, ergo Dcr  illum  non  polium  addi- 
fcere  alias  fidendas.  Conflatur , quia  nulla  fidentia 
veriacur  circa  fiia  obic^a  , nifi  dtfimitndc  , dinideni» 

Sc  mfMmttamd»  in  particulari  : modus  autem  fciendi 
vt  fic  lic^  pofitt  efle  obieiftum  cognitum , non  tamen 
poteft  clle  a£hit , Sc  medium  ad  cognofccndum  forma- 
uter  per  ipfiim.  Cuius  ea  eft  tatio , quia  lic^  obiedhuu 
pofEc  non  efle  aliquid  reale , vd  partiailarc ; cognkio 
tamen  de  obie^  twis  dcparticnlaris  debet  elTe;  e^ 
lic^  Logica  poiEc  cognofeere  modum  fciendi  vt  fic , 
per  illum  umen  vt  fic  nequeunt  alix  fcientix  Formalicer 
ilia  obie^  cognofeere  ; ergo  c6m  obie^hnri  Logicx 
prxdpuc  intentum  , (ic  tmduj  fciendi  quo  rcilqiix  (cien-  7 * 
tix  fua  obic61a  attingunt , non  poteft  efie  modus  fiden- 
di in  communi,  fed  in  particulari.  An  autem  hocaig;u- 
mentum  dc  fequens  fiant  conrrameam  fentendom,provt 
nonnulli  rcccndorcs  contendunt , difipnram  n.  yp. 

Terti6  prindualim  impugnatur  ea  fmtemia  ad  ho- 
minem; quia  ipn  admittunt  , Logicam  efle  Icicnriam 
praeeam , Se  vlteri^s  ad  rationem  fidentix  praddex  re- 
quiri , vt  cius  obiedhim  attributionis  fit  operabilc : fed 
modus  (dendi  in  communi  non  eft  obiednm  opembile, 
ergo  vel  nequit  elTeobie&um  ateribution» ; vel  fi  eft, 
Lo^acrit  fpeculariua , & non  praAicaxporum  vtrum- 
que  eft  contra  aduerfarios , quibufinim 

Quan6  Se  vlrim6  refutanxr  ea  fmcenm,  quia  fi  qui» 
perfc^lc  fdat  definitionem , diuifionem , Se  argument.!- 
cionem  in  paniculari , habet  perftdum  modum  fciendi, 
tm6  omnes  modos  fciendi  jniQEbilcs  ; ergo  ets  cognitis 
non  eft , cur  vlterius  appetat  modum  fciendi  rc  fic,  ergo  , 
cognicio  modi  firiendi  in  particulari , non  ordinatur  ad 
eognidonem  modi  fciendi  in  communi , vt  ad  obie^him 
attributionis. 

Aliud  argumentum  adducit  contra  hanc  fditenriam 
nonnullus , qu6d  fcilicet  flueretur  ex  ei  , non  tam 
modum  fciendi  vt  fic,  quim  propofitionem  vt  ficeffe 
obiedum  attributionis  ; qok  propofitk)  eft  genus  ad 
modum  fciendi , ficuc  modus  fciendi  eft  genus  ad  defi- 
nidonero , Sc  diuifionem.  Sed  fbrt^  refpondebimt  ad- 
uer&rij , non  quamcunque  rationem  comrmmem,  fed  il- 
lam qux  peninet  proprii  ad  firientiam , efle  obtcdhim 
Logicx ; propofitionem  autem  vt  fic , efle  communem 
verx  Sc  fidfx , hJed  ad  Logicam  non  (pedare  vt  obie- 
dum  attributionis ; feols  verb  modam  fciendi  vt  fic. 
Ide^  omiflb  hoc  argumento , fufficianc  qux  nos  fecimus. 

Ali)  Dodores  propiils  verkatem  attingentes , omnes 
modos  fciendi  in  particulari , definitionem  fcfficet,  dhij- 
fionero  , Se  argiimen«rionem , afiignarunt  pro  obicdo 
attribotionU  Logicx.Qimnim  «do  eft , quia  Logka  in- 
tendir  prxbere  aliis  facnriis  inftntmenta  quibus  cogno- 
cant  fiia  obieda , hxc  autem  tam  fime  definitio  qu^ 
diuifio , qulim  argumentatio  »Sch  contrario ; ergo  om- 
nia fimul  funt  obieda  attributionis  Logicx.  Confirma- 
tur, definitio  perfe,dc  diuifio  per  fe,  & argumentatio 
per  fe  funt  maximi  vriles  ad  alias  feientias;  ergo  eas  om- 
nes propter  fe  incendit  l.ogica  tanquam  obicdum  attri- 
butionis. 

Hi-in  primis  non  videntur  loaiti  confequencer  : ob 
faodera  enim  rationem  ( quo  argumento  oofteif  ah) 

frequenter 
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^eqnenter  hanc  rcntemuni  impugnant ) polTcnc  adigna- 
7j  ce  pto  obiero  actributionis  Logica;  propolltioncm,quia 
pcopofitio  etiam  eft  infintmtntttm  qiio  alix  fcientue  co- 
gnoCcunc  fua  obic  fta.  Nenue  et^n  omnes  cognitiones 
aliarum  rdennarum  , {ime  dejimti» , dimfio  Sc 
r*mara  ad  Pbilo(bphiam  pertinet  cognitio : riiibiliutis 
hominis « & eius  admirationis  > quz  tamen  cognitiones 
habentur  per  limplices  propoiitiones.  Idem  eft  de  aliis 
Philoibphiz  & aliarum  {aentiarum  cognitionibus » cum 
ptxcipuc  > etiamii  tUfirnti»  > diuifis , & iirgumentMt*  re^ 
pugnarent , adhuc  propollcio  ellct  per  fc  appetibilis  in 
norum  fentencii  \ emrt  enim  cognitio»  qui  vnum  de  alio 
praidicaretur  , ergo  etiam  propolttio  ehe  obiefhim 
arctibutionis  Logicx.  Q^d  enim  fte  minus  perfeda» 
quim  definitio  nihil  impedit  qu6  minus  fit  obie£tnm 
attributionis  \ nam  etiam  ryllogifinus  probabilis  eft 
minus  perfcAus  quim  demonftracio  » &c  tamen  in  fen- 
tenrii  horum  eft  obiedtum  partiale  aciiabutionis  Lo- 
gic*. 

Secund6  impiignatiic  ea  rententia  » quia  lola  de> 
monftratio  eft  ooic^him  attributionis  Logicz  » er- 
go non  omnes  modi  feiendi  in  particulari.  Confequen- 
cia  eft  euidens : antecedens  probo  rubfcdione  (e- 
quend» 

SVBSECTIO  IV. 

S0U  dmcHjhMtu  tji  thuChm  tttrikMuni/ 

Logict. 

T4  T Y Anc  (ententiam , quam  veriorem  reputo  , late  de- 

Afendic  Hunadus  Diffum»  1 > Ltfj** 7*  & re- 
cenciores  communiter.  Et  in  primis  > qui  conftituunc 
obiedum  anribudonis  ex  arbitrio  Auroris  fcientix , 
cenentur  admittere  eam  Tcntcntiam  : Ariftoteles  enim 
Logicx  Awftoc  nullum  aliud  artrlburionls  obicdum 
adignauic  przcer  demon ftrationem  in  Logici  , vt  & 
aducriarij  farentur.  Deinde  > qui  dicunt  omnes  aAns 
(aentiz  ex  natura  Tui  dicere  ordinem  inter  fe  > idem 
etiam  tenentur  docere  , vt  tam  probo.  Qma  f vt  nu- 
5 1.  oftendi)  cognitio  partis  ordinatur  ad  cogni- 
tionem totius , non  c contrario : fed  termini  > deiimeio» 
& diuiTio , nec  non  & argumentatio»  funt  p.incs  cx  qui- 
bus componitur  dcmonftratiot  ergo  illa  eft  obie^um 
attributionis  » definitionis  > diuiiionis  » Scc.  Conlc- 
quentia  eft  euidens.  Maior  probata  lupra.  Minor  veri 
negari  k nemine  poicft»quia  definitio  & diuifio  pof- 
funr  eilc  prcmillz  vel  conclufto  in  demonftracione » 
ergo  fuiu  panes  illius.  Argumentario  vcr6  eft  pars 
Mcraphyfica  demonftratbnis  > quia  eft  ratio  generica 
illius.  Sed  antequam  vlccrius  pergamus , furic  ex  dbhs 
k me  f"fri  fic. 

Obiicies  Piim6  , Modus  Tetendi  in  communi  nc* 
qnit  eite  obicdhim  attributionis  Logicx  » c6  qu6d  mo- 
dus Tciendi  vc  fic  non  poicft  fieri  ; fcd  demonftratio 
etiam  vc  llc  non  poteft  fieri  , fed  debet  eilc  in  indiul- 
duo  dc  determinate  » ergo  demonftratio  vt  fic  non  eft 
obieAum  attributionb  Logicx.  Concedo  libenter  con- 
fluentiam » fi  de  radone  aliqui  abftrada  dcmonftra- 
rionis  fit  Termo  i eft  ergo  obicem  aitriburionis  Logi- 
cx » omnes  demonftracioncs  omnium  Tdemiarum  in 

Erticulari : quia  vetb  Logica  non  cxplic.nc  in  panicu- 
i » quid,quxlibet  demonftratio  debeat  habere  { hoc 
enim  ad  proprias  Tetentias  Tpc^c. } ide6  aliquo  mo- 
do dici  poceft  habere  pro  obiedo  demonftradonem  vt 
fic » id  eft  ipfiun  Logicam  » licet  particulares  dejnonftra- 
dones  hal^c  pro  obie^U » non  umen  cognoTcere  ea- 
rum differentiam  inter  Te. 

Sed  vrgebb  > Ergo  etiam  hoc  modo  pofiet  Logi- 
ca habere  pro  obicdo  imdttm  fcitndi  vt  JU  » id  eft » 
omnes  modos  feiendi  » non  confiderando  eorum  dif- 
ferentiam in  particulari  > licet  Logica  fic  Tcientia  pra- 
^ca » Sc  inftnimenta  prxbeat  aliis  fciencii^  : mal^  er* 
R,  P.  X0deric.  4t  jitriAgd, 


^ fiprit  mmtrrt  jd.  hoc  argumento  impugnata  ift 
fcntcntja  , docens  modum  fciendi  vt  fic  cflc  obic- 
is attributionis  Logicx.  RcTpondco  , difErcn- 
riarn  eilc  maniftftani  Prim6  , quia  fi  ea  Tcntcntia  in- 
tellieatur  dc  niodo  Tciendi  vt  fic  , abftrado  cx  par- 
te obic<ili , clare  eonftar  illum  non  elTc  fa<ftibilem , 

(&  Torte  in  hoc  (oiTu  loquuntur  adiicrfarij  ) ego  au- 
tem in  ptxfcnii  pono  pro  obictfto  attriburionis  om- 
nes dcmonftrationes  in  paiticuiari  , qiix  vt  fic  facli- 
biles  Tunt.  Si  verti  illi  non  ponant  ex  parte  obiecti 
nifi  omnes  modos  feiendi  in  communi  » confuse  ta- 
men cognitos  } adhuc  etiam  differentia  a mea  ien-  76 
tenrii  cfi  manifcfta.  C^ia  pet  hoc  , qu6d  ego  Teiam 
fluidfir  modus  Tciendi  in  communi  , fi  non  Icioqiiid 
fir  definitio  vel  diuilio  in  particulari  , nihil  potero 
efficere  5 non  enim  noTco  rationem  Tpccificam  quam 
debeo  velle.  At  fi  noTco  diffctcnriam  fpccilicam  de- 
monftrationis , ctiamfi  ignorem  differentiam  indiui- 
dualcm  , polfum  tamen  rc^fte  dirigi  .ad  dcmonftratio- 
nem  in  indiukluo  faciendam.  Sic  artifici  non  fiifficic 
vt  faciat  Cathedram  , nonille  quid  fit  opus  artifido- 
Tum  in  communi  5 fi  autem  noucrit  quomodo  Cathe- 
dra fiat,  eam  faciet  , licet  indiuidiiationcm  illius  non 
nonerit.  Omnes  ergo  dctnonftrariones  in  ratione  ar- 
tificii Logici  Tolo  numero  diffcnmr.  ldc^>  Logica  Ci- 
tisfccic  lux  obligationi  , declarando  clTcmiam  dc- 
monftrarionb  , ad  indiuidiiationcm  vcr6  in  mate- 
rii  Phylica  aut  Theologici  determinat  » non  Lom- 
ca  , fcd  Theologia  vel  Phyfica.  Si  autem  ignorare- 
tur rario  definitionb  , noti  pollet  vlla  Tcicnria  ex  Ib-  ' | 
li  cognitione  modi  Icicndi  vt  fic  Tc  determinare  ad 
definiendum.  Vide  ergo  quanta  fit  differentia  quo- 
ad hoc  inter  modum  Tciendi  vt  fic  , abftrahcntcm 
ab  Tpccitbus  per  Tc  confiderabilibus  i Logica  j & 
inter  dcmonftrationcm  vt  fic  , abftrahentem  fbliim 
ab  indiuiduaciotiibus  , de  quibus  per  le  Logica  non 
agit. 

Objicies  Tccundb  , cognitionem  partis  tunc  or- 
dinari ad  cognitionem  totius  , quando  paries  Tnnr 
tales  pcf  (e  & ex  natura  Tui»  quia  tunc  non  pofiiutc 
cognoTci , nifi  in  ordine  ad  cotum  t^uod  cx  Tc  ttT- 
piciunt,atid  non  videtur  ncccllariumm  partibus  ac- 
cidentalibus , Sc  qux  cx  Tc  Tunt  quoddam  totum  77 
perfc^him , vtpatec  innumeris;  licet  enim  binarius  Sc 
ternarius  componant  numerum  millefiinum  » non 
tamen  inde  fit,  cos  Tolilm  confiderari  ab  Arithme- 
tica propttt  millcfimum  , & hunc  Tolum  clfc  obic- 
dum  attributionis  Arithmcticx.  Ciim  ergo  defini-^ 
tio  Sc  diuifio  per  Tc  fint  ehtia  completa  , Sc  Tolum 
fine  partes  demonftrationb  per  accidens  , non  eft 
neccife  , vt  Tolilm  propter  demonftrationem  co- 
gnoTcantur  , Tcd  ernne  tanquam  media  , qux  fimul 
habent  & bonitatem  honeftam  » qua  polliipr  pro- 
pter Te  amari»  Scvtikm»  qui  polTunt  amari  propter 
aliud. 

Hanc  obie«ftionem  reiorfi  contra  hos  Audores , 

Sc  placuit  poftea  aliis  inftancia : ipfi  enim  dicunt , 
cognitionem  terminorum  ordinari  ad  propolltb- 
nem,  & hanc  turTusad  dcfinkkmcm  vt  au  obierim 
attributionis  , quod  etiam  verum  eft  in  omni  fen- 
cemia  1 qua  parte  docet » terminos  non  propter  fe » 
fcd  propter  propofitionam  Sc  alios  modos  Tciendi 
conuderari  i Logica.  lam  ergo  fic  argumentor  : Ter- 
mini eodem  modo  Tunt  paitcs  propofitionis  » quo 
definitio  Sc  diuifio  fiim  partes  dcmonftrarionis  ; Sc 
ficut  per  ce  definitio  Sc  diuifio  Tecundum  (c  Tunc  qiiod- 
dam  tntum  pcrfedlum  » ita  etiam  termini  fecun- 
dum Te  Tunt  entia  completa , item  & pzopoficio.  Ergo 
ficut  hoc  non  obftamc  negas,  Sc  merii6  » terminos 
Sc  propofitiones  confiderari  propter  fc  k Logica,  iu 
etiam  negare  debes , definitionem  Sc  diuifionem  propter 
Te  ii  Logica  intendi.  Deinde  impugno  abTolute  eam  fb-  -g 
ludonem,quia  definirio  Sc  diuifio  non  Tunt  parces  omni- 
no per  accidens/cd  per  Tt  ordinatx  ad  demonftrationem 
G quia 
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(|uia  c(r:iuia  prius  coprita  ex  flii  natura  intrinlt.ca du- 
< i:  m cognitionem  paflionis  non  ratione  iiu , icd  ratione 
Hiz  cognitionis  i cognitio  autem  eilemiz  dl  pcrc{c^ni> 
tioncm  ,crgodcfin:tio  medio  difcurlu  exTe  e(l  )i].ntiua 
cognitionis  dc  paffiunejcrgo  definitio  exie  & natura  Cui 
petit  cfl*e  pars  demonllradonis,  quia  idem  efl  cdcHla- 
t iuam  concUtfionis , & ede  partem  demonfUationis  i hoc 
autem  fuiius  odeudi  lupri  DiffMst.  i .4/fMHre  4^.  vbi 
oftendi  definitionem  cflc  illatiuam  concluliunis , con- 
nicutiuam  demondratioms , non  i'cc^  ac  ignis  ed  pre- 
duiJliuus  caloris  per  luam  eflcniiam.  Fateor , definitio- 
nes» qius  Deus  Se  Angeli  habent  de  rebus  , non  clle  >1- 
lariuas  conclufionis  , nec  conlbtutiuas  dilcurius  , at  in 
nobis  ita  cognitio  clTcntuc  ducit  in  cognitionem  paflio- 
nis»  ve  id  prarflet  pec  cogiiicionnn  dillindam  quam  in- 
Fcr'i,dc  ctmequenter  per  dcmonftrationcni.  Vnde  ficuc 
ex  hoc  capite  defitticio  , qui  E>eus  cognolcic  elVcmias  » 
differt  ab  eiqui  nos  eafdem  definimus , ita  etiam  ccnTco 
futuram  diucriam  fpccie  eam  definitionem  edendae,  qnz 
in  nobis  clht,cafu  quo  impoflibilis elTct  dcmonftraiio, 
ab  ea  qux  nunc  cft  j quia  cft  illatiua  conclulionis , iiU 
vero  non. 

Et  hinc  manet  iatisfadum  exemplo  de  numeris ; quia 
numerus  primus  , verbi  gratia , quantum  cfl  ex  (e , noii 
petit  numerum  milicfimum  ( neque  enim  vnus  homo  in 
ratione  vnius  edet  diuerius  ab  eo  qui  nunc  ert  , eiiamfi 
non  clfcnt  pudibiles  mille  alix  res,  cum  quibus  compo- 
neret numenun  milicfimum  )crgo  illi  numeri  nondi- 
ctmt  conncxbnemclLntialcm  cum  rublcquciitibus,tam 
enim  edent  duo, Petrus  &: loanncs , edaanit  non  edet 
pudibilis  alius  tcriius.quam  mod6  funt.  Non  ergo  mi- 
rum,fi  cognitio  binari)  Se  temarij  numeri  non  ordinetur 
ad  milk  fimimi,  vt  ad  obicehim  attributionis,  Iccus  m6 
definitio,  vt  iam  probatum  cd.  Ad  aliam  confirmatio- 
rem dc  medio  , quod  propter  ic  Se  propter  aliud  poicft 
amari, etiam  facile rclpondco , verum  quidem  ede,  me 
fiepe  pode  cogitare  dc  definirione, quatenus  explicat  na- 
turam rei , etiamfi  non  cogitem  tunc,  an  pofilc  ordiiwri 
ad  dcmonftrationcra, ficuc potcftadu amari  medium', 
quod  in  fc  cft  etiam  honeftum  vel  delc«fbabilc,  licet  non 
ametur  finis  a£hi:  nego  tamen , propierea  non  ordinari 
cani  cognitionem  ad  dcmonftrationcm , licet  enim  ego 
eam  tunc  non  ordinem  , quando  tamen  |»ofteavolo  dc- 
m<mftrationcmficcrc  , ea  cognitione  hiuor,  quia  perfe 
cft  ilUriua  conciufionis , etiamfi  a^u  non  infe  rat , ficuc 
ignis  etiam  , quando  non  calefacit , cftcalcfifliims. 

Quciddc  definitione  dixi , ditium  puta  dediuifione, 
*«]uae  non  diff.rta  definitione  : Se  Hcct  diuifio  rationis 
communis  difterar  ab  ciusdefinuionc,cpiia  tamen  eam  di- 
ximus clfi:  definitionem  fjHcktum,ide6  etiam  ordinabi- 
tur ad  cognitionem  proprietatum  fpccicrum  medio  dil- 
curtu,vt  probatum  cft. 

Rcfpondtbisjboc  argumento  fbltim  probari,dcfinirio- 
r.em  &duiifioncm  dicere  oidincna  ad  argunaentarionem 
non  \cti»  dictre  ad  dcmoftf adorem, prxtipuc  eum  fyllo- 
gifinus  {Kobabilis  perfe  fit  digiis  fdtii,jm6  dc  fa£to  Impius 
eo  vtamurquam  dcmonftratit»nc,vcl  propter  tenuitatem 
ingenij  vel  propterdepensientiaa  fcnllbusjcrgo  non  mi- 
nhs  iile,qu^ni  dcm5ftratio,erit  obicdn  attributionis  Lo 
gic^.Refpondcodn  primis  orgiBucntarioncvt  fienem  pof- 
k elfc  obicifhmi  atcriburionis;quU  ( vt  Seft.  prxcedenci 
oftcirdilr.-itiufiiperiorvt  talis  ordinatur  adinferiorajdein- 
dc  nec  fyliogilmum  fallacem,quia  non  cft  modus  fcicdfi 
imo  de  illo  diximus  difputare  Logicam,  vt  de  contrario 
nioJi  feiendi : fed  neque  fyllogirmum  probabilem  ob 
eandem  rationem  polfc  elfc  obieftumateribuuonis,  quia 
non  cft  modus  (ciendi.  Lic^t  autem  cummuniiis  eo  via- 
mur quam  dcmonftratione , id  tamen  ex  imperfie^one 
pronenit  i non  quia  intcllc^his  nofter  dc  fc  non  femper 
conetnrad  dconftracioncm  tanquamad  finem  vltimum, 
etiamfi  aliquando  eam  non  pofllc  obtinere  \ ficuc  con- 
tingit in  caufis  naniralibus  ,qux  dc  Ce  (l-mper  conantur 
producere  res  pcrfi;ilas,ctiamfi  aliquadoob  impedimen- 
ta occurrentia  nequeant  eas  pcoduccre,&  earu  loco  pro- 
ducant vel  ntonftra , vel  alU;n  rem  min6s  pccioftam. 


bed  adhuc  vrgtbis  : Sylicgifivus  probabilis  non  cft 
pais  Jemoiiftrationis , nec  cognitio  illius  videtur  necel- 
farib  habere  cornuxioncm  cum  dtmonftratione;  ergo 
iicn  ordinatur  ex  fc  3e  ex  natura  fua  ad  dcmonftratio- 
iicm,ergo  hxc  non  cft  cbic  dum  attributionis  oivnium 
eorum  qux  iu  Logica  tradantur.  Propter  hoc  , Se  pn- 
cedens  argumentum  valde  eft  pccbabilc/iubd  n.uhi  Rc- 
centiores  (quos  Ouicdus  fequitur ) docent, fcilxel  argu-  Z t 
mentatioium  provt  iiKludit  fyllogirmum  probabilem 
acdrmonftratiuumclle  obicdum  attributionis  Logicae. 
Nihilominus  negari  nequit  finnnqiKinpct  fc  intendit 
intcUcdtis  , licet  illbm  non  femper  pofiit  obtinere  , e IT^ 
feientificTra  modirm  cogrofccdi  ac  proinfte  nos  ad  dluoi 
culltmarc,licctqimfiinuiti  cogamur  fblofyllogiluiopro- 
babili  clle  contcnci,eftcrgo  (oladcinonftratioobitUum 


arcribuiicnts  Logicz.  Iam  ad  argumentum  in  contia- 
rium  rcipondeo  , lyllogilmumpii>babilvmco  mododcr 
fcruirc  ad  uoctriam  andcntis,qiiocoguirio  vnius  contra? 
rii  ordinatut  ad  cugniiioncm  alterius , nam  licd  proba- 
bilis non  fit  cocciatius  euideittis , deficit  tamen  ab  illo 
tanquam  res  miniis  perfida  a re  pcrilita.  Ad  cognol- 
cendim  autem  rem  peafcdam » ad  feiendum  illam  fa- 
cere iuuam  valde  Icirc  vhi  pcOit  ellc  dcfcdusiK  dum 
perfedum  cupit  opus  , faebt  miniis  pcrfednn  , vt  enim 
quis  cognofcai  charimiata  rncliora , debet  cognciLcrc » 
ai'x  funt  minus  bona : ergo  Logica  ctfi  ciiatn  fifttndo 
fvllogifino  probabili  habeat  modum  bonum  cogrofeen- 
di , quiit  tamen  armulacitr  maius  bonum  trai^fit  ex  pro-* 
babili  adeuiJencem  vt  ad  fuutn  obkdum  vltimo  in- 
tcmuni. 

SccundA  , principaliter  probatur  noftra  fentemia, 
quia  finis  vhimus  Logic^  tfi  tr*dtrt  m»dHm  fciendi,C(.^  hk 
proprrte  ft  loladcmonftcatio,  etgo,&c.  Probo  Minorem. 
Scire,  cft  tcfntfurc  rm  per  illius  tfi 

hocaiicwm  non  fit  neque  per  dcfiiiitiuncm,  nec  perdiui- 
fiui)em,rcd  per  demonftEatiuncni,quxcftco#m>f«rd^r 
JUas  cstufas,  v$l  4 ftfinivri  icrgo  (ula  demon- 

ftratin  proprie  cft  modus  fei^i.  Confirmo.  Proprius 
naodiis  feiendi  hominis,  vt  diftingutiur  ab  Angelo  & 
Dco,rft  per  dilcurium:  fed  Logica  intendit  modum 
feiendi  proprium  hominis  ,ergo  & dilcurfum.  At  inter 
dilcurius , mlos  dcmonftratiuus  cIl  fcieniia  , ergoLo-  gj 
gica  primarib  intendit  dcmonftrationcm.  Et  hinc  colli- 
ges , etiamfi  definitio  fecundum  fc  cifet  nobilior  mo- 
dus feiendi , quia  tamen  non  eft  proprius  hominis , eam 
non  futuram  obicdmn  attributionis  Logicx : fed  neque 
elfc  nobiliorem  dcmonftratione  conftac , quia  hirc  in- 
cludit definitionem,  Se  addit  aliquid  fupra  illam,  rdlicec 
conclufioncm  illatam  , ergo  cft  peifc^im:  quam  lola 
definitio. 

Probo  Tertio  meam  fcntcnriam  , quia  in  vnicidc- 
monftrationc  exercet  iuicllcibis  omnes  tres  operatio- 
nes > apprehcnlioiicm , iudiciiim  > dircutfum ; ergo  fula 
dcmonfti.itio  cftquz  adxquat  a^uitatem  intellc&us  , 
ergo  illa  fula  cft  vicimus  illius  finis.  Probo  antecedens 
quia  in  primis  ad  eam  debet  pnecedere  ap|»chcnfio  , 
ficut  ad  omne  indicium : deinde  , in  ei  datur  hidicium 
& allenfus  circa  prannilfas , & prxccrci  difcuriiu  circa 
conclufioncm  , ergo  includit  omnes  tres  inccllcdua 
operationes,  ergo  in  illa  fatiatur^  explaurcapadtas 
noftri  inrellciftus , ergo/rft  cius  vltirous  finis.  Ddnde , 
obieSum  ipfius  per  folam  demon ftracionem  perfc&c 
cognofeitur  , quia  per  eam  folam  cognofeicur  obfedum 
in  fc  cuis  proprietates  Se  caiifie  i ergo  fbla  dcmonftrai  io 
cft  obie^imi  attributionis  Logice  > vtpocc  que  fola  cft 
perfefta  cognitio  obiedH. 

Oblides , Deus  perfefti^s  cognofeit  obie*^ , quim 
nos : fed  Deus  cognofeit  per  dehnitionem , ergo  defini- 
tio cft  pctfccHor  modus  cognofeendi  quam  dcmonftra- 
tiu.  Rcfpondco,  Dei  definitionem  attingere  res  infe, 
&fimul  in  ipfis  attingere  earum  caufas6c  proprietates 
per  cognitionem , qnz  pollet  did  virmalis  difcurfiis, 
noftram  verb  definitionnn  non  pollc.id  fc  fola  prx- 
ftate  , vnde  eget  nofter  imelledhts  demonftraiionc  , 
vt  ptfedlc  obiciftum  cognofeat  , & confcquwitcr  iu 

nobis 
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nobis  fcrfeaior  mojus  cognofccndi  cft  pn  dcnionfti»-  tirc  rem  ctplicando  paitct  cius , vel  comBonentei  vel  ' 
tloncm,  quam  per  definitionem.  fubicdliuas : Ted  boc  totum  eft  efihimle  idui , creo  & 

Rogabis , qui  tatione  Enthjrmcma  addemonfttatio-  ellc  modum  fcieodi.  Minoe  debet  probari  eodem  modo 


nem  rediieatur.Reipondcojn  mente  non  efie  Emhymc- 
vt  divimusin  Summulis , & amplius oilendam ut /i< 
krstdt  Privnbm  & 

Vlt.:rii>s  rogabis,  qua  rauonc  argumentatio  occinetur 
ad  dcmoiiftrationcm,ciiiTi  non dimrant inter  ib- 


debet  probari  eodem  modo 
quodedcfinitionc,turo  quia  non  diftinguitura  defini- 
tione ( vt  dixi } ) rura  quia,  licet  dlilingimur,  tam  elTcn- 
ti^e  eft  diuifioni  diuidere  partes  totius,  quim  definitio- 
ni eas  coadunare : non  enim  aliter  diuidit , niii  cognof- 
cendo  vt  diftinClaca  raembra,  cognitio  autem  tft  cllen- 


lumcx  parTcmaterix,nonvcr6exparte.irtifidjLogicii  tia ipGi a^bus ipfius. 

Logica  autem  non  agat  de  materii.rcd  de  fbnnilyllo-  Aduerre, nonnullos  voluifie , definitionem  cftecom- 

gn^rorn.  Rerponderi  poteft  Prinib,  Ldgicam  agere  de  poficam  ex  tribus  vej  quatuorappreheniIombus,aliater- 
diftinfti  b marcrii  iyllogif-  minati  confiisc  ad  fubieauuhverbi  gratii  ad  hominem, 

mi  Tirr.  , . r..  j. a_ t *lii ad  copulam ,alii ad gcnus , vitimi ad diftl rentianr, 

idem  dicunt  dcdiuillone,  imo  & dc  omni  iudicio  vniucr- 


mi  drobabilis,  liceft  in  ipfis  dcmonftrationibns  non  agat 
in  ipeciali  de  maierii  demonftrarionis  Philolbphic*  Sc 
4 "rtecdogicaf.  Ref^^emdeoSeamdi  3tmelius,demonftra- 
cionemnon  diifr-rrc  i fyllogi-mo  probabili  cx  parte  ma- 
tedzdd  eftcv  parxcrauin,)u:n  decadem  re  poteft  habe- 
ri &deinonftrario  & iyilogifmus  probaUlisjdiffcrunt  ergo 
cx  parte  propofirionunvjuibits  coilftat^e  fiep^in  ipfa  fl- 
latione  conclufionis;Logica  autem,  licw  non^gac  de  re- 
bus ipiis  proxime  ( vt  fiipri  dixi ) agit  tarocn  dc  propofi- 
tionibusipfis,  & de  dilFercnrii  inter  euideniem  & pro- 
babilem, vnde  diifcrcncia  demonftradonis  i (yllogffino 
PCob.ibili  per  fe  ipedat  ad  Logicam , quod  ab  omni- 
bus concedi  debet,  fiue dicatur  dcmonftradoobie^bum 
artnbudonis  Logic2,  fiuc  non.  Alia  argumenta,  fic 
^to  noftri  fencendi  contra  illam  omitto  , quia  fiici- 


lun.  Dc  hac  (cnrcnda  agemus,  Deo  iuuanrc , in  lihrit  de 
Atmni : nunc  Iblim  obieruo  , in  ea  dicendum  c(lc  defi- 
nitionem 5c  diuillonem  diftingui  i quolibet  a£tu  feorfim 
Gimpto,  non  tamen  ab  illis  oinnibus  collc^duc  fumptis : 
ficut  homo  diftinguitur  ab  animi  folific  coqfwre  (olo, 
&abvnioneibU,non  tamen  ab  omnibus  illis.  Qmd 
autem  fit  illos aihis  cile  fimul,  facile  intelliguur,  fi 
comparencut  cum  coexiftemii  duorum  liominum  ver* 
bi  gradi  quas  nihil  eft  aliud  , quim  vtriufque  exiften- 
tia  ic  durario , dc  quo  nonnulla  in  1 5. de 

l4friene. 


D 


Mafordifficulias  eft  in  argumentatione , quae  conftac 
tribus  propofitionibus  rcalitcr  diftindis.qiue  variari  pof- 
funt  & permutari,  ira  vt  cum  eifilcm  propofirionibi  s di- 
uetf*  argumencaciones  indiuerfis  figuris  effonnentur, 
▼.  g.  enmit  heme  tfi  mmm/»  Petrm  tft  heme,  erft  Pttrtu  tft 
MmnUUic  fyllogifiniiscft  in  primlfigiira:fi  ver6  Maior 
ponatur  loco  Minoris,  fi  harc  ^ contrario  loco  Maioris, 
vt,  Petrm  eft  hemtt  «mmv  horne  tft  nniimU » erge  PttrH»  eft 
aninidt , iam  erit  lyllogifinus  in  qiiartl  figurl  Gnleni , 
etlamfi  maneant  udem  aiiShis ; ergo  rorma  argumentatio- 
nis difttnguicnr  ab  omnibus  illis  adibus » etiam  fimul 
^l£cultas  haecfub  alio  titulo  agitari  (blet,an  Icilicec  fumptis  Dixi  inSummuIis , & iterum  repetam  Diffutat. 
Logica  ab  aliis  fcienriis  diftingiiatur.  Veriimquia  > S-  inimelle,^eomllanri,quo  fitryllogi(mus,nonenc 


Ii  cx  dialis  foluomur , nec  funt  pra’dicHs  clficaciora  : ca 
vide  apud  H artadum  fttpfd  fufius  folito  hac  de  rc  dil^- 
tanicm. 
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ji»  olfie^itm  Loftc4  differat  mb  ehUSlt  slUram 
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bcc  diftin£rio  cx  obicfki  diftmAione  comroimiter  cen- 
firtur  pcoiienircjidcicam  oportet  explicare  hic  vbi  de 
obie^  Logicz  difquirimus.Pro  cuius  intclligcntil  fiip- 
* Mno,  modum  feiendi,  provt  eft  obicAum  Logicae,  non 
dicere  entitacem  aliquam  rcalera,  aut  modakm  luperad- 
ditam  ipibrum  a£biiim  rubftantue>ab  eiique  fepara  oilcm, 
Vt  nonnulli  male  docuirc.  probo , quia  definirio- 

tiemverbi gratii, ( idem eftcle diuifionc ) efie  modum 
iaendi  nihil  aliud  eft,  quam  elTc  cognitionem  expref- 
iamrei  repraeientantem,  rationem  communem  ,&  diffe- 
rcntialcra  ;fed  rarptaifcntacc  has  rationes  ,crt  ipraclfcn- 
ria  adius  , qui  eft  definirio ; ergo  modus  feiendi  vt  talis, 
ftondidt  trodum  accidentalem  cilentix  ipfonim  adluum 
«ipperaddirum.  Confequentia  eft  ciiidcns.  M.iior  certif- 
lima : n.am  quid  eft  aliud  definire,  quam  cognoftere  rem 
per  genus  & diftl*rcntiam  ? Mi ‘or  vero,  icilicet , eam  rc- 
praelenrationem  clle  iplam  adhnm  fiibftannam  , inde 
conftac,  quia  adhii  non  .accidit  circco(»nir'onem  fui  ob- 
*edki(vt  vniiier(aPhilorophl.idocct)iino  nihil  magis ajfti- 
bus  e{rcnri.ile,qiiam  cfte  fuiobicdU  r:prarlcMtationcm. 

Confirm.itur : eo  ipib  quud  ponamus  adhim  illum,qui 
eftdefinido,&  perpoflibilevcl  impntfibilc  auf.  ramus  ab 
eo  omnem  modum fupcraddinim,adlus  ille  rcpraclentabit 
rationem  genericam&  fpccificamiergo  cyt  definitio, er- 
go fiiperfluiK  eft  modus  fuppcraddinis.Imo, licet  detniis, 
defii^,  refultarc  cum  modum,  adhuc  in  priori  natur*, 
in  quo  intclligitur  a£his  illum  fcrccdens,  debet  concipi 
adus  vt  repr»rcntan$  genus  ficaiftcrcntum , quia  non 
poteft  intelligi  cum  alii  cITentil  i ergo  pro  illo  prim  i i.am 
eum  concipimus  vt  definitionem , quia  concipimus  eum 
leprdemamem  genus&diftarenriain,ergo,ctiamfi  rcful- 
ceret  calis  moius  accidentalis,  adhuc  per  illum  non  con- 
fttnieretur  definirio  in  elle  definitionis  > ergo  neque  in 
raciooe  modi  feiendi , ergo  neque  in  ratione  obicdU  Lo- 
gic«. 

De  4iuifione  probatur  eodem  modo.  Nam  diuifio- 
lUnicfte  modum  Iciendi  nihil  eft  aliud,  quam  r*pr*fcu- 

Jt.  lUdtrif.  d*  /irrisi*. 


Maiotem  & Minorem , Icd  duas  propofitioncs,quas  dici- 
mus prxmiflas : vnde  eriam  dixi , quanam  figuram  GWe- 
non  di-ftingui  1 priml'in  intelle^.  Vnde  nego , cum 
cildem  omnino  propofitionibus  polfe  in  imellct^i  varia- 
ri figuram  fyllogifinorum.Oe  conclufione  nullumeft  du- 
bium , quia  h*c  dc  (c  efCndalin  c eft  conclufio,  vt  nos 
oftendemus  fufius  in  Uh-it  Prtcrtm 

Obiicies, definitio  hominis  & definitio  leonis  conuc-  88 
niunrin  ratione  definitionis  , non  vero  in  ratione  achisj 
ergo  forma  definitionis  debt-t  ellediucria  ab  ipfis  acti- 
bus : ficuri , quia  vas  aureum  & argenteum  conueniimt 
informi  v.ifis  5c  difErunt  in  matcril,coUigcre  licet, for- 
mam vafis  di.’crfnn  cfie  i materii  illius.  Idem  argu- 
mentum fi^ri  poteft  contra  diuifionem , argumentatio- 
nem di  homine  vel  leone : nam  conueniunt  in  forma  di- 
uifionis&  arg'*mcntarionis,  difterunt  tamen  a^us  ra- 
tione fu*  entintis  , ergo  forma  diuerfa  eft  ab  entirate 
R -fpondeo  , duas  definitiones , aliam  hominis , 
aliam  equi  (idem  eft  de  diuifionc  & avgumentacione  ) 
cfT?  etiam  diuerlas  in  tatione  definitionis  , non  qiua  in 
hoc,  quod  eft  explicare  naturam  rei,difttram  fbrmalitet 
loquendo  i fcd  quia  hoc  eft  identificatum  cum  aliis  for- 
malitatibus  diuerfis : & hinc  folum  colligitur,  rarionetn 
definitionis  elTc  genus  ad  hanc  vel  illam  definicionau 
fpecic  di<ierfam  : non  veri  colligitur , rationem  defini- 
tionis diftingui  rcalitcr  ab  ipfis  a^bus,ficut,  licet  homo 
8c  equus  conucnianc  in  ratione  animalis , & differant  in 
rationibus  fpecificis  , non  idei  fequitur , rationem  ani- 
malis elfc  accidens  refpeAu  hominis  & equi.  Exemplum 
autem  dc  vafe  aureo  non  cft^  rc,  tum  quia  ( vt  dicam 
r*  ^rsdicsmenie  Siim  > etiam  ili* -fbrm*  funt  diuer- 
Oe  infpecie,  licet  diucifitas  non  oriatur  ex  diuerfirate 
materi*;  tum  quiafornu illa  vafis  eft  feparabilis  abi|>- 
fa  materia  , vt  oculis  c. mimus:  .at  forma  definitionis 
ncqukab  ipfis  aiftibus  fep.arari,vt  fuprl  oftendi. 

Poilec  eriam  aliqiris  vrgert'  a hierfarios  : quia  licit  ^9 
fonnadefinirionis  diilinguesctur  ab  ipfis  a^bus,  adhuc 
G a dcbetcl 


?6 
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dibfrcrtflTedhieriafpcde  in  illis  duabus  dc6nirionibus 
honnnis  iV  Iconh  ( <)uia  a£hn , ex  quibus  rediltarcc  for- 
ma illa  , clfent  f vt  & aduerfarij  Buentur ) diucrfi  fpccic, 
ergo  etiam  fonnx  ex  illis  refultances.  Patet  conlct^n- 
da , quia  dux  fumue  exigentes  per  fe  diuerfa  fubieda  in 
fpecic , & ipfx  rpecic  difierant  neceiHirium  ell : hac  enim 
ratione  probatur  communiter  «cognitiones  Angeli  & 
hominis  eilc  diuer£is  fpecic  propter  dhierfttatero  poten- 
tianim>inqi)ibusrccipiumur(crgo  6c aduerfarij  tenen- 
tur illi  obiedioni  iaris^cete  > cilm  ex  eorum  fententia 
criam  icquatut , formam  definitionis  effe  diueriam  pro 
diueifitate  a^uum , quod  contra  me  pro  abfurdo infe- 
rebant. Sed  haec  imj^gnado  apud  me  non  luUsei  viro« 
quik  non  omnes  faimx  > qox  mne  de  fado  in  diuerfis 
mbiedis.fiintedamfpeciediuerfx»  nifi  quando quxii- 
bet  efl  alligata  determinate  illi  diucrfo funicAo.  Poteft 
nutem  contingere,  vnam  formam  clfc  natura  (ua  indif- 
firentem , v*  hi  hoc  vcl  in  illo  fubiccto  f^cic  diuer- 

(b  exifiat ; ilcat  calor  eft  indifferens  vt  oriatur  vel  a ible 
vcl  ab  igne  : eo  autem  cafiificut  non  valet , hit  c*tor 
tUfsdeorirMfifiUt&ilUdtfiUUMUffHitiiitrfo  in 
Ae  4 ftU . erg$  ttitm  cnltres  diffenau  i ita  nec  vale- 
ret , fnte  fermn  tfi  in  bte  dinerft  fnkitS»  t&iBnim  dit  di- 
turff  jpeeit , ergo  dtfimnt  inter  fe  jPteie , vt  patet  dc  (ado 
iit  gratia  , qux  eft  eiufdem  Ipcdei  fiuc  in  homine 
ilue  in  Angelo  ftt.  Ad  illam  inilandam  de  cognidune 
rcfpondeo , etiam  ibi  confequendam  per  fe  non  clfc 
ede  bonam.Qmd  autem  de  fa^  dicendum  (ii , in  ma- 
teria dc  Angelis  odendi. 

$0  £xhucu)quediddsapemimeft,quid  (cnticnduin  dt 
dediuerfirate  obiefH  Logici  ab  obicdlo  aliarum  feien- 
tiarum  ,&nrxcipucab  obiedlo PhiIo(bphix,dcqua  fb- 
!a  poteff  c(1c  difficultas  i quia  ci^mhxc  agatdc  anima  8c 
eius  anibus  «videtur  cum  Logica  coincidere  : condat, 
inquam,  ex  his  quid  (entiendum  fic « nempe  Logicam  &: 
Philofophiam  agere  de  eodem  obiedlo  realiter  loquen- 
do , circa  illud  ver6  diuerfis  fbrmalitaces  confiderad  k 
Logica,qu^  aPhilolbphia:  hxccniin  agit  dc  vitalita- 
te adnum , eorum  veritate  &falfitate«de  tcfpe&u  quem 
dicunt  ad  potentias  «&  ad  olne^um « & dc  aliis  fimili- 
bus  i LOgica  verb  in  cis  confiderat  radonem  aignitio- 
iiis « gcneris,rpeciei,diuinonem  totius  in  partes,  rationem 
prxdicadonis  vnius  de  alio  , & Umilcs  formalitatcs, 
qux  ratione  noftra  didinguuntur  ab  illis « qu.is  diximus 
il  Philofophia  cognofei.  Et  hoced  fufficiensad  didin- 
guendas  eas  foendas , Heut  Sc  Metaphydea  didinguitur 
ab  aliis  «non  quia  obie^  illius  didinguantur  rcalircr 
nb  obie^  aliarum  fcientianim  ( a^t  enim  de  amnibus 
entibus  ibb ' ratione  communi  ) (ed  propter  diuetfas 
fbnttalicaces*,  quas  in  eodem  obiero  confiJerac.  Q^J 
fi  dicas,  ad  eandem  feientiam  Philofbphix  , eu  ipfo 
qobd  agat  de  adibus  intelledus,  pertinere  agere  dc  om- 
nibus iltonim  formalitacibus  ; facili  poced  rcfpondeci, 
vcl  negando  id  ede  neccfsariuin , quod  poted  probari 
exemplo  adduAodcMctaphydca  ^vel  concedendo  lo- 
cicam  efse  partem  Philolopnix,  &abco  didingui  fo- 
iLLninadxqiiac^vtinclufum  ab  includente  « &vc  par- 
tem k toto , quae  cd  commimifltma  fententia  inter  Do- 
{h>rcs « quam  defendunt  Fonfcca  Ttrm  Met^^fic*  e.  ) . 

s 'f*^-  ^ -Conimbriccnfcs  tptdft^.Pretemt}  drt  4.  & 
recentic«es  multi  leaiti  plures  Antiquos,  quos  videre 
licet  apud  proximb  relatos. 

Aduerre  tamen,  quando  dico  dtaerfu  formMliintet , 
nonincclligiilimediucrdim  aliquid  exparte obie£ti,ha$ 
enim  fennaiicates  obic^fiuas  in  creatis  rejicum  infri. 
Vnde,fi  ctaribs  vis  rcfpondcrt/lic  togicam  a Philoibphia 
ex  parte  obie«^  non  didingui , fcd  ex  modo  quo  Illud 
explicar. 

Qua  verb  parte  tocica  agit  de  demondratione  vel  de 
argumentatione , habet  diucrfiim  obicitum  non  folbm 
ratione, fcd  etiam  rcalircr  ab  obicido  librorum  de  anima, 
quia  in  his  folumagitur  de  natura  aiiudibet  a^s  feor- 
nm ; j-ogica  verb  agit  etiam  de  coexidentia  quae  confi- 
dit in  duradone  eorum  aiduum  > ex  quibus  aigumenta- 
. tio  coiidiiuitut :hcc  auieni  cocxiflnu  udidinaa  ed  rea- 


liter ab  efsentia  cuiudibet  aAns , imb  & omnium , nam 
fupra illos  addic  dorarionem  realiter  diftinilam  ,iuxia 
probabiliorem  opinionem.  Nec  idcb  cenfeas  nos  docere  9^ 
contrarium  eis  qu*  proxime  diximus « dum  ncgauinuis 
ratione m modi  feiendi  non  cf«  quid  accidentale,  didin- 
dliunabipfis  anibus:  tunc  enim  loquebamur  de  illis 
etiam  vteoniundis  cum  duraiionibus,a  quibus  vt  flc 
non  didingiiiror  ratio  argumentadonis , vt  aduerfarij 
volebant, contendentes, clfequandamlqpnam  realcm 
artificialem  illis  fuperadditam  i at  ver^  ;n  prz^tifb- 
luni  loquimur  de  illis  fecundum fuam  rubdaQdam,&  vt 
didin£tisab  ipnsduratk>nibus,fecuudtlin  quam  folam 
radonem  confiderantur  ab  AnimafticOj  & didinguun- 
turabobie^  Logicx etiam  confiderand}, eorum  t 

dentiam  m tempore , radone  cuius  e&riont  arguinco- 
tatkmcnu 
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ri£cdeduradonibusdidinfiis  teiigit  olimbreuiOv 
[mc,vt  iacent  in  prima  imprcffionc,  ob  quz  podeli 
multi  longidimamtexucnuit  difputationcm,ac  ardficio 


H; 


Iogico«4;t , fcilicct  iacltiddt  xnionem  ettm  ftSieiidnn 
CMtionem  in  iUo  f nn  ipndnrntifnem  cum  eodem  inieUeQn-Sc 
varia  in  hoc  punflo  dixere.  Mihi  res  tota  videtur  pure 
pue^  cllc  de  voce , quam  nunc  cdi  bieuiccr,pauI6  tamen 
didin<dius,quam  olim,  explicabo. 

Et  quidem , fi  de  anificio  Logico  in  vnico  a^  confi- 
dccc  loquamur  «res  cd  clari(llnu/cilicet,adamuaccinfbla 
ca  entitate  illud  c6fiderc,neqi  vbicarioQcm  illam  inclu- 
dctc,iieque  vnionem,nequc  auradonem  efle  necefl^am 
ad  denominationem ardncijd^am  ficuc  albedo  edam  fc- 
paraca  ^ fiibicfto  ed  venQlma  albedo^ta  a^s  ille  defi- 
nitionis edam  extra fubicQum  edvCTe,&  propnedefi- 
nido , Kcet  non  reddar  vUum  hominem  definientem,  (eu 
cognofcenccm  clTenci^  rei  ficut  albedo  feparata  nul- 
lum reddit  album.  Sccund6,  vn  homo  in  pdori  narurx  9 1 
ante  vbicadonem , & durationem  ( licet  illa  cfimtialitec 
exigat ) ed  verUfimus  homo  ita  ille  aAus  definitionis 
ance  omne  vbi , & duration'mi  ed  vendima  definitio, 
habetque  totum  fumn  artificium.  Nulla  ergo  difficultas 
ed  in  artificio  confidente  in  a£hi  indivifibili.  Qumnodo 
aute  m res  indiuifibilis  habeat  ardficiumdi&umed  lii- 
pr^  id  inde  prouenirc,  qu6d  reprxfentct  rem  per  genus, 
dc  diffcrcTUum. 

Maior, fcu  potius  tota  difficultas  ed  in  anificio 
giftico,qund  plures  adb»s  includit  ,4»lalicet,y?v»4^4- 
mijfdtxijlerei  bedie , diern  erne  » ejfet  verm 
Q^d  fi  non  cflct , quid  vltcrii*  requiratur  ad  eius  eflu- 
rum.ln quo  puntdo  illud  dicendum, quxflionemefre 
loio  modo  loqucndi,nam  & qui  eos  dicit  fyllogifmos,  Sc 

3uicnsnon  vulr  ita  vocare,  nihil  cndtads  ds^dic,aut 
cmir,fed  dnidiCis,  aut  laxiiks  vfurpat  vocem  illam 
gifmm : In  hac  tamen  Hinenfione  de  voce  long^  mcliils 
illi  loquuncuriqui  negant  illos  cfTe  fyllogilmum , tum, 
quia  illi  vt  fienon  fimi  apu  ad  conclufionero  inferen- 
dam,tum  ,quiatmxim^  Logica  potuc  ineo  fuum artifi- 
cium , vt  duo  illi  adtus  fimul  odendant  idendtatem  duo- 
rum extremorum  cum  vno  medio Jioc  autem  haud  did>i^ 
non  faciunt  fi  fint  co  modo  feiunfti « & in  omnibus  atte- 
ndis condamibusdlucrfis  patribus  id  manifrd^  condar, 
nam  fi  hodie  dTcc  in  tabula  poficus  vnus  color,i&  cras  e« 
iam  dedrutdo alius , & fic  de  reliquis , nemo  diceret >eot 
efidituide  pt^iri,aut  ede  Cadaris  v.g  .imaginem  quan- 
tumvis fi  omnes  firoui  eficnt , confbtuercnt  pccfeclifli-  9 A 
mam  iUius  imaginem  j idem  eflH , edo  firoui  remporfe 
ciTenc  illi  colores,  fi  tamen  in  diuerfis  rabulis  ^ idem  ih 
Cathedra,  nemocnim dicit  cfle  artificium  illius , edo  af- 
feres, qui  illam  condicucre  polfunt , ezidam  vnus  hic, 
alter  Romz,dcc.  Non  ergo  cognofcirur,du  non  vocatur 
artificium  , nifi  quando  & fimul , & ira  funt  coordixutA 
panes , vei  debent  e(!c. 

Hinc  dico  ,nun  clTeprqHi^attificiuro,nifi  intelligan- 
cur  adhis  illi  condutaotes  fUmaliier , & in  eodem  inrei* 

le^ 
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leftaTel  mitHfi  vnid  non  fine , {altem  in  eodem  loco. 
Qt^d  vnio  illorum  ad  incelledom  fi  condurent  non  fic 
nccedaria  ad  cam  deoomutationein»  dixi  pauld  ante  in 
fimili  de  definitione  in  abfin^  quod  enim  hic  imer- 
ueniant  duo  aSus»  non  propterea  magis  requiritur  co' 
Kiupraio  cum.  fiibieAoyted  quod  finitu  fim>poUum  au* 
tem  id  habere  pec  dacariooeS(&vbicaiianes.C^d  au- 
tem fi  fim  eniti  intelleAui,non  requirantur,  vbicationea 
fbimale^iode  facile ofteodicar,quu  eo  ipfbi  quod  fine 
fimnl  tempore  voici  eidem  fiibiefto/cum  prius  naturi, 
quim  intelligancundiicarl  ,Um  oftendunt  illi  iubiedb» 
idetuiiatem  £ioium  cum  medio  in  qua  oftenfione  coo- 
fifiic  actifidum  pccmifiamm  »&  eo  ipfb  determinant 
illum  ad  tnfitfendaro  conclufioaem  i id  quod  adeh  ve- 
rum eft,vt^tiamfi  Petras  v.gxdec  Rom^,I^tici,&  Pia« 
g«  fimui  diuiniuls,&  Rome  ynapnemil&  ,alttra  Macri- 
(i,&  cficlufio  Pragx,  eflrt  adhuc  verifiunus  lyllogi  finuv 
de  P^rus  illuminaretur  eam  bene,  quim  fi  ellet  in  vno 
loco,aut  quim  fi  omnes  ices  illi  aAus  efiec  in  omnibus 
) j illi  tribus  locis.Racio  cft/)uia,  dim  fiibiedum  fic  idem 
omnino , eodem  modo  p^eft  ioterro^us  Pr^c  ref- 
pondere^de  bis  que  videt  Romrt.  ac  £ Rome  iuierco-» 
garerar } de  quo  fufiils,Deo  dante,  ia  Phyfica,  dum  de 
pofitiooe  eiufiiem  corporis  in  duobus  locis. 

Hinc  tanun  objicies  contra  id>quod  paulb  ant  c disi  { 
ergo,efto  illis  tribus  adibus  aufcrcecuc  vnio  ad  fubie- 
^iim , manerent  in  ilU  tribus  locis , elTec  adhuc  artifi- 
cium LogicumJ^aiec  con{^^cntia : quia  ism  disi  paul6 
ant^  vniooem  cura  iubiedo  non  eOe  necefiariam ; ma- 
le ergo  didumfuic  \ mc.qubdifi  non  fine  vniri,  habere 
dcis^eni  vbicaiiooes  in  ec^emloco.Rerpondeomegart- 
do  primam  fequelam.Ratio  eik  manifi;(U,nam,  quando 
fitat  Ttiiti  fiibicdo  , per  illam  ipfam  vnionem  habent 
connexionem  in  ordine  ad  idem  ibbiedum , de  confe- 
quentee  habent  ptefeouaro  fii£cientrm  ad  illuminan- 
dum io  ordine  ad  conclofionemX^uitndo  autem  carent 
vnione  ad  idem  rubiedum.non  polfunc  concipi  babae 
illam  coniiesionem^uafiicianc  vnum quid  aliqiiorao* 
do,  nifi  adu  fimui  finr  eodem  conpore , Sc  loco.  Hinc 
dico , conduratto  fiumalis  ( loquor  in  (ementia  eam 
difUngucnte ) (onper  requiritur  ad  concipiendum  pro* 
pridfie  adu  illud  artificiumJUtiocd  clara  ex  didis,quia 
fi  heri  prima  cognitio , hodie  fiwunda  exiiUntnon  fa- 
ciunt aitificium. debebunt  creo  concipi  fimui  tempore, 
id  autem  non  potell  efie  \ niu  per  ducatione  ipias,  quia 
nihil  efi  aliud,  quod  eas  pofllc  conMdece.Re{poQdebii 
■ primb  eas  cdnedi  per  vnionem  ad  idem  rubiedum.Sed 
contra : nam  ddem  fiibicdo  pofium  condpere  vnitam 
hodie  Tnam  prcmifldn  , & alteram  cras , vc  fic  aurem 
mon  fadunc  astificium  Logicaro,iuxia  dida  paolb  ^re, 
debent  cficipi  eidem  incellcdui  fimui  tepore  vniue, 
hoc  ame  iam  dicit  condutaciones,ereoDices:habebunc 
illas  radica!icct:lcd  conrd,quurahiToinninoeA,in  quo 
illf  dtttsdones  fimultane^  radicentur.  Audiui  non  nemb 
ne  cefpoiidente,radicari  in  aliquibus  drciirolbotiis  no- 
bis occultis.H(c  tame  fblutb  eo  ipfi>  eft  reiicienda,qu6d 
recurrat  ad  circunfiancias  occuIcai,&  quidemamequam 
ioat  radicari  abiblute,  hoc  enim  egonego,vnde,qncro, 
id  pcobM,cumnec  ca^cattonempoiEm  pcobace.nuilcb 
•utesn  mioiks  caofiu,qttas  ignorant?Minfts  mali  did  po- 
tefteaddeariin  volitlone  Dd  dedaodis  illi  coduraHoni* 
buaVeriba  neque  hoc  poreft  fimtfteri^uia  illairolunus 
-DriibUim  efficienter  pmeft  concurtere.vc  caufa.non  n 
id,quofbtmaliter  conducant, aut  cocxiftuiit,vnde  ficus 
.voluntas  Dd de  ponendis  fimui  alldlbus  eo  ordine,quo 
d&xrent  cathedi;am,Don  eA  ipia  forma  catbcdrc,cjina 
ium  eft  fiamalis  poficio  afierum  fuo  oidmedta  voluntas 
Dei  de  ponendis  fimui  illis  duabus  przmiffis  non  eft  ipla 
pofitio,  ac  confeqDentec  nec  poteA  vlla  ratione  pxoprid 
dici  anifictum  Logicum,  fed  ptzdse  cauiaiUins.Dicefi- 
dum  ergozascanducacionesnecefTarid  peninere  ad  ra-i 
donem  iyllogifini , ficut  non  poiTum  concipere  duos 
cqtXM  potentes  trahere  currum,ni  condpiam  eoa  fimui 
eodem  tempore  exlAcntes.  Er  fiitis  de  hac  quf  Aione  , 
qnc  iuxta  dlAa  fttprs  feri  tota  cA  de  modo  loquendi. 

R.  P.  R9daie.  dt  Arri^g*. 


DISPVTATIO  III. 

De  togicd  fieuadkm  fi  yO*  it*  ordtne  ad 

fium  obieSium. 

SECTIO  I- 

Logkd  iaetnee  ^ vtente, 

£ L E B R 1 diuifione  in  daetmm^  vttratm  1' 
Logicam  partiuntur  Dialefrici.  De  hac  egit. 
D.Thomas  4.  Mttapifffict  ^ Scocus 
u Pradit^tfUimiH  de  mi^emi  nonnulli 
nimiiim  fusi jhinnutilitet  haede  re  dirputarant , rem 
claram  importuna  diiquifiuone  obCcurantcs.  Egit  eciaiB 
nouiffiin^  (atUfusi  P;Ly»ceuidr.}.c.i.vbi  ctiamnop 
bifeum  obrettksuit  rem  cocam  efie  de  voce.Addudc  au- 
re varias  ejus  diuifionis«xplicadoQes,Quasoauiesvt  pro^ 
babilesadmirit:<%o  tamenin  vna  aut  altera  magnam  ha- 
berem, edam  AanJo  vocibus,  diffiouUaretn  j fed  quia  sea 
cA  parui  n>ometi,etnimdircuiEonemomitcov&  breuius 
me  expedio  ab  h^f  dUEcultateJ*ro  qud  aduene»  nemini 
dubium  efie.  Logicam  docere  modgm  definiendi , diui- 
dendi,  Aec.  Deinde , certum  efie , alias  Icientias , imh  Ac 
ipTaro  Logicam, Yti  ei  dodhina,dumqucllbet  in  pre^d 
materia  definit,diuidic,  Acc.Hzc  quit  de  re  ditputaci  po^ 
teram, adeh  fimt  certa  Ac  per  A manifcAa,  vt  in  conteor 
netfiam  vocari  nequaquam  debeant : eA  tamen  inter 
Dodlores  magna  diilemio , cui  fit  applicandum  nomen 
vt  mtiJ  an  (bbm  ipfi  Logice , an  aliia  etiam 
Aientiis , dum  hixia  regulas  Logioe  definiunt,  diuklunt. 
Rurfus,an  Logic;  prqcisc  quatenus  agit  de  probabilibus 
an  etiam  quaternis  de  omnibus  aliia  fiiis  obiediss.  Que 
dUTenfio  eA,vt  patet,de  folo  nomine,idc6que  parui  mo- 
memi.Rem  incellige,  vocibus  vrece  vi  libuerit,  nec  de- 
ficient patroni  pro  quocumque  modo  loquendi.  Dicasi 
tamen,quid  in  hoc  pundo  videatur  probabilius,Ac  con- 
requenttos  ad  ipTaCum  vocum  fignificationetn. 

Ego  in  primis  cenira,  diuifionero  hanc  efie  loUus  Lo»  a 
gicx  vnde  folhm  appellarem  Lagitam  vtemam  ipiara  Lo- 
gicam, dum  in  *€ta  exercito  vtituc  definitione , diuifio- 
ne, Atc.Q^d  enim  aliqui  docent  i Logicam  vicncem 
dici  ceteras  fciencias  ,dum  definiunt , diuidunt,Acr.non 
placet  i quia  ille  non  fiim  Logice,  fed  vtemes  Ligka  s 
quando  autem  cotum  aliquod  poicniiale  dhuditot,Temt 
per  partesdiuidencesdebet  in  ce^  participate  rarionena 
diuifi , nec  enim  pofirt  dici  cedi,  ORtmsl  rttia- 

ndlit  efivd  eMtft  Minulis , fntiett  Dtvt»  ergo  pari  tatior 
ne  non  poteA  dici  LagicMttiM  ajf  datant  altstfi  ta 
tfna  vtitnr  Lagkn  quia,  que  vtteoe  Logica , vere  non  eft 
Logica • ficut vtCDS  ferra, veri DoneAActa.Qji<hdfi, 
hoc  non  obAante , volueris  alias  Aiemias  pofie  etiam 
dici  Logicam, quia  non  cognofeatu  modum  feiendi , 
ipium  tacneo  efficiunt ; non  recuro  contendam  , habes 
quem  imiteris  P.Ouiedu$  Vafquez  i .parra,  Diff.i,n,t  p. 
■Hurtadtts.  Difp.  s.  Lafkst  $.  4.  qui  refen  Aug.  vocau- 
cem  Padum  9c  alios  Theologos  DialeAicos , mm  quia 
traderent  modum  feiendi , Ad  quia  eo  in  futs  materiis 
vtecentur.  Sed  Hnrtad.  non  bene  id  explicat ; ibi  enim 
Logicam  vtentem  vfurpac  pro  eodem  quod  vtauttt  La-  I 
gien.  Incurrit  autem  obie^onem  h nobis  fadbm  ; non 
enim  bene  diuidirur  Arrra « alia  que  ferrat » Ac  alia  que 
veitur  ipfa  Arra.  Debent  ergo,  vt  ea  diutfio  poffic  fuAi- 
neri , etiam  alie  Aienrie  vocati  in  nominathio Logica, 
fiue  id  fit  per  figuram . fiue  alio  modo , vt  redi  poffinc 
efleroembnun  diuifionis  LogAe,  Ad  que  Aioeft  de  no- 
mine , Ac  parui  momenti , Ac  negari  nequit  modum  lo- 
quendi eorum  Authotum  efis  ^and » l^taphoricntn , 
ideAqiw  miniisproptiiim. 

- Ooncies  concra  noAram  doArimun.  Idem  a£bis  tie- 

Jiuic  efie  vtetis  Ac  docens,  qota  non  poteA  efie  obieAura 
ui  ipfius } Ad  omnes  sdkoa  Logice  fuor  docentes  ,ergo 
nequeunt  ellje  Logica  vtens  » ergo  foli  adns  aliarvim 
Aientiaiuro  c^t  Logica  vtens.  Refpond.inr  com- 
G j mo  er. 
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tnunicec , eund<m  aftum  pofI«  e{Te  doceotem  ct^do 
ahqoorum , Sc  vtemem  tel^Au  alcecitti  ccflexi  fupra 
ipfuin  cuius  regulis  cooforroecur ; neque  enim  impii* 
cat  vmim  aAom  ede  cognieionem  obie^  , 6c  Cmul 
ede  obie^um  aAus  reflexi.  H«c  (bluiio  non  relpondec 
omnino  difficuUad : quia , Ucic  id  verum  dt  in  pluribus 
a<^ibus  V.  g.  quando  deononftro  eflemiam  dennitionU 
( nam  ille  a^lus  eft  docens  refpc  Au  deflnitioniSi  & vtens 
ccImAu  doArinc  de  demonAradoDe : ) at  vei6in  primi 
dcbiiitione , qui  ipfara  definitionem  explico  > v.  g.  tUf. 
nttittSitrMi9txpliC4UttrMur4m  rti  ftr  gtam& 
tmm  cdm  non  pcxceiTcrit  altet  aAas  docens  edentiam 
definitionis  cut  hic  conformetur»  non  poterit  c(Te  vtens, 
nifi  cefpeAu  dodrinc  a le  tradite  i ergo  iam  erit  obie- 
t^um  ruiip(ttis»qtM>d  videtur  repugnare.  Ref^ndeo 
cigo,  illum  a dum  ede  vt  entem  Logica  non  ex  dodrina, 
vrl  ex  reflexa  cognitione  definitionis  t fed  quia  iple  in- 
tciicdus  habet  vim  naturalem  ad  efficiendas  definitio* 
Des>&  diuiliones,  eiiamfi  non  pracederii  diredio  , qui 
de  illis  faciendis  edoceatur.  Na>r»  ( vt  dicam  StOiwnt  4.) 
Logica  artificialis  non  ed  ItmpHcicernecedaria  ad  defi« 
niendum » diuidendum  , dc  argumentandum.  Vnde  ne- 

?;o,  illum  adum  primum  ede  obiedum  fui  ipfiustquia 
ic^cvtaoir  Logica,  non  tamen  habet  id  exdiredione 
alicuius  adus , a quo  cognitus  fit , neque  ex  diredione 
k Ce  ip(b , vt  tam  dixi.  Sed  replicabis  fbn^ , ergo  ille 
adus  non  eft  Logica  artificialis  vtens , (eJ  nacuraiis:htc 
autem  definimus  (olam  Logicam  anifictalem.  Refpon* 
deo»concedendo,  illum  non  vti  prsecepeis  Logi- 
ce, fed  nature  vt  fieri : addo  tamen,  in  re  feruare  eadem 
precepta,  quz  per  alios  adus  Logica  artificialis  tradit} 
idcoqtie  polTe  dici  in  adu  exercito  vtencem  pnecepeis 
Logice  artificialis , nec  aliud  tara  hic  concendtmus. 

De  Logica  docente  nulla  eft  difficulus : nam  aliae 
rciennae  nonpodunc  dici  Logica  docens, ctim  ille  nullo 
modo  tradant  regulas  faciendi  dcfinhionero,diuifionem> 
&c.tn  quo  coti  fidit  munus  Logice  docentis. 

S Logica  habitualis  docens , 6c  babicoalis  vtens  ( idem 
cftdeadualibos ) diftinguuntur  inadarqoatc,  vt  inclu- 
dens ab  incluib , cafu  quo  alie  (cieniie  dicamur  Logica 
vtens : qda  Logica  docens  tuxta  etun  modum  dicendi, 
includit  fbl(^m  ipfam  Logicam}  at  veru  Logica  vtens 
includit  & iplam  Logicam , & reliquas  feienttas  vtentes 
prcceptis  Logice.  Logica  autem  fola  a (e  ip(a  fimul 
cum  aliis  feientiis  diftinguiiurinadzquat^,vr  pars  a ro- 
to, &inclufiim  ab  inclo<Icnte.  Vertim  in  mea  lententia, 
oficreme  Logicam  vtentem  iblum  dici  ipfam  Logicam, 
dicendum  eft,  nullo  modo  diftingai  realiter  docentem 
ab  vteme. 

Nonnullirecentiotes,  dixere,  nullam  dori  Logicam 
babtrualero  vtentem , quia  Ltwica  habitualis  vtens  de- 
bet inclinare  ad  vfiis  Logice } ied  uuUus  habitus  poteft 
iocUnare  ad  vfiim  formaliter  , ergo  nulla  poteft  efle 
l.ogica  habitualis  vtens.  Probant  Mmorem : quiavfiis 
VI  vfiis  debet  regulari  per  dodrinam  tefpedu  cuitts  eft 
vius  i fed  habitus  non  poteft  inclioare  ad  adus  regula- 
toi  vt  regulacos  formaliter,  quia  ad  hocipfe  habitus  de- 
beret cognofeere  tegulas,  quod  repuenat  habitui } ergo 
nullus  habitus  poteft  inclinare  ad  vfum  formaliter  , vt 
6 talem.  Hec  difficultas  etiam  eft  de  nomine  : omnino 
tamen  dilplicet  modus  loquendi  horum  Audororo,  quia 
ficut  vfiis  dicit  conibrtnicatem  cum  regula  Logice , ita 
adus  virtutis  dicit  conibrmitatem  cum  regulis  taikmis} 
ergo  ficuti  dicitor  virtus  habitualis  habitus  inclinans 
ad  adus  virtuofus , etiamfi  iple  habitus  virtutis  non  co- 
ptofeat  regulas  rationis,  ita  fimilicer  poterii  Logica  ha- 
bitualis  dici  vtens  habitus  inclinans  ad  adus, qui  fine 
vfiis  Logice,  etiamfi  tpfi  habitus  non  cognofirant  do- 
drinam Logice,  qua  vtuDCux adus  ab  ipfis  eliciciJOtiio 
eft,  quia  fiifficit , fi  inclinet  ad  vfiim , vt  habitus  'Ile  in- 
de accipiat  denominationem,  ficut  habitus  vidofas de- 
nominatur a vitio  >&  de  vinuofo  iam  dixi,  nec  requi- 
rirur  vt  lubicus  rtflcxe  ad  omnes  rationes,  que  in  vfii 
fiint, inclinet,  vt  oftenfinn  eft.  Sed  res  eft  parui  moroeo- 
ti,  Sc  de  filio  nomiae , ve  dixi. 


SECTIO  II. 

J»  ahfolat} fit  fdtnttM , tum  vtioeeni 

vtens? 

SVpponoprim^  , fdentiam  in  prefent!  accipi  liro 
fignificackme  ftrida,qaam  eam  accepit  Ariftoteles  i . 
?9flerm*m x.  deum  eo  Philolbphi  trtfrfimuniTer, 
pro  cognitioneeuidenti  alicuius  rei , dedu^  cx  princi- 

Silis  euidenris  per  confeqtiemiam  euidentem : in  quo 
enfij  qiurrimus,  vtrhm  Logica  fit  (cienria. 

Suppono  fteundd  , vt  aliqua  (dentia  abibluti  talis 
dicatur , non  requiri , omnes  eius  conclufiones  efle  eui- 
dentes , quia  nulla  eft  ex  iis  que  dicantur  fetentie , vr 
Metaphyfica,  Philolbphia , dcc.  que  non  habeat  mulus 
cognitiones  probabilesifufficic  ergo  ad  rattonemmultas 
cognitiones  probabiles ; fufficit  ergo  ad  rationem  iaeii- 
tie , vt  (altem  ex  modo  procedendi , dcqnamom  eft  ex 
(e,  cooetur  detnonftrare , Sc  quoad  multas  partes  de  fa- 
&o  feiemifice  procedat. 

Suppono  terti6 , mult&  thin&s  requiri  ad  (ciendam, 
vt  obiedum  ipfins  fit  fclcntia  } nam  de  plantis , de  ho- 
mine , de  animali , Se  de  errore  poteft  (cientia  haberi. 
Quod  idc6  notant , quia  nonnulli  bec  duo  confimdunt, 
dc  dixere , Logicam , dum  agit  de  opinione  Sc  de  l^^lo- 
gtfino  fallaci , non  efle  firiemiam , qua  opinio  dc  I7II0- 
gifmus  fiUlax  firirtula  non  eft : que  ratio  magna  equi- 
uocatbnelaborac}  confundit  enim  obiedum  fckntie 
cttm  fcienria  ipfa  ,quod  longe  aliud  eft.  His  pofitb. 

PaiMa  coNCLVsto.  Logica ab(blute  eft  rcieniia.Hec  S 
eft  contra  nonnullos  Philolbphos  antiquos  apud  Con- 
nimbricetifes  etrt. ) .quos  Tequitur  Pereira 

bk.i.  Phil0f0pkd , eqp.a.  A nobis  tamen  ftat  Ariftotc- 
Ics  i.PrwfMBtr^.i.D.Thomas  4.  A4ttitfiijfic*t  tf^-4* 
y«d.4.  Scocus  de  ali),  quos  referunt 

de  iequontuc  Tolctus  ijudfi.t.  ^iveMi/.Conimbricfnies 
deHurudus  f.j.dftque  comrnunifnma 

inter  recentiocei : quam  probo  hac  efficaci  rarione.Lo- 
gica  demonftrat  cx  principiis  euidentibus  per  euidentem 
coorequentiam , proprietates  de  eflentiam  (uorum  obie- 
doram,  ergo  eft  fdentia.  Antecedens  probo : Logi^ 
probar  , dcfinkionem  debere  efle  clarsotera  definito, 
quia  definitio  eft  manifeftacio  definitijomnis  autem  rot- 
nifeftatio  debet  efle  clarior  re  manifeftata,  out  difcurlbs 
euidens  eft , de  conflans  pteroiffis  euidemibus.  Ecxlem 
modo  de  demonftratiune  euidentet  oftendit , debere 
conflare  principiis  cerris  de  euidentibus , ledaque  illa- 
tione. Item  de  eadem  oAendtt , generare  feientiam  *,  de 
fyllogiimo  probabili , generare  opinionem } de  fallaci, 
errorem;  de  alias  plures  vetiutes  oftendit  Logica  do 
terminis , de  propofitione,  dec>  ergo  abfoluci  dc  fimpli- 
cker  eft  fiaentu. 

Communis  obiedio  contra  dida  defumitor  ex  Ari- 
ftotele X.  AfetM»hjJud  aflereme, abfiirdum  efle, 

quereie  fimul  feientiam , de  modum  (ciendi.  Quod  hac 
rarione  poteft  affirmari  Nam  fciemia  acquiri  nequit  fi- 
ne aliquo  modo  (ciendi : vel  nge  hic  modus  eft  fdentia, 
vel  non.  Si  non  eft  fdentia , habemus  intentum : fi  ve- 
t&eft,  ergo  debet  acquiri  per  alium  modum  h (e  diftin- 
dtira,  ficque  procedemus  in  infinitum , quod  abftitdum 
eft.  Refpondco  ■ Ariftotelem  folibn  docoifle , ebfmdtm 
tfit  oMdrere  /imiU  foemixm  & medtm  /cietidi  pro  eft 
ipsft  (dendi.  Vnde  abfijrdum  eft , querere  fimul  Logi- 
cam » dc  alias  (ctenrias  ad  quas  Logica  eft  modus  (aen- 
di : non  verb  docuifle , abfiirdum  efle  fimul  querere 
modum  (ciendi , dc  (cienttara  que  in  ipfb  modo  fiden- 
di imbibitur.  Logica  autem  ctfi  fi  modus  feiendi 
ad  alias  fcientias , non  tamen  eft  modus  fdends  ad  (e 
ipfam.  Ad  confirmationem  oratione  dico, non  efle  ne- 
ceflum  , vc  ance  ip(^  (cieniiam  premiccatur  nmdus 
(ciendi  : poteft  enim  intelledos  vi  natiuS  acquirere 
(ciencias , ita  vt  ad  eas  non  adiuuctiir  modo  alio  icicnda 
preuio.  Fateor  tamen,  tunc  difficilius  feientiam  acquiri, 
quftm  fi  precefliflec  modus  (ciendi.  Vnde  Logica  dif- 
ficilior eft  cognitu , qultro  alie (ciencte, quia  tdip(^ 

nulla 
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nalla  alu,ip{a  veru  id  reliquas  alias  eis  faciem  prxbens 
ptcTupponirar. 

lo  ' Obijcitur  fccunii  > idem  Ariftoteles  , qui  ibidem 
«liuidic  {ciemias  in  M(t4ph^Ju4m  6c  Pkjrfictm  nulla  fa- 
StA  mentione  Logicx.ergu  eam  exclufit  a numero  fcien- 
liarum.  Refpondeo,  hoc  argurocncum  ede  ab  audtorica- 
ce  negatiua , quod  nihil  probae » prxfertiro  cum  conftec 
iamde  mente  Ariilotch$,qubd  fl  alicubi  oppofitum 
oblcure  tamen  videarui  docete»  imeUigendus  ell  ex  his, 
quz  clari&s  alibi  dizir. 

Terti6 , objicies , Logica  ell  pra^ca  , ergo  non  eft 
Scientia  i quia  pradicum  vt  praecura  rcTpicic  dirigibile 
vt  dirigibile  * non  vet6  vt  (cibile:ob  quam  rationem  ars 
vc  ars  non  eft  fciencia^quia  tefpicic  opetabile  vt  ojpcrabiie 
R.efpondeo,opetabile  vt  opetabile  po(Tc  cognola  feien- 
cificc » ita  vt  ipia  cognitio  deferuiat  ad  opus  ( de  quo  di- 
ximus 0$fp»t4t.i,  5^.4. ) de  ide^  communiter  feiemut 
diuiditncur  in  praeeas  & fpcculatiuas » que  diuiflo  pro- 
ctildubio  edet  peifima , G nulla  effer  Gnencia  % quz  pra* 
^ieaellet.  Ad  exemplum  de  artibus  refpondeo  , non 
ide6  eas  deAcete  )l  racione  fcientiz  > quia  rem  operabi*^ 
lem  refpiciant » fed  quia  circa  illam  non  procedunt  de*- 
tnoiiftratiu^  de  fcientiGc^ » fed  fblum  quaG  in  Gde  paten- 
tum , de  ex  dodhina  recepta  h MagiAxis : qux  licet  eui- 
dem  Gc  t non  tamen  oAcnditut  eoidemet  in  principiis 
euideiuibusab  ipfaartc» 

II.  Vegent  tamen  aliqui,  quia  etiam  ars  Gitoria , v.  g.  di- 
cit in  calceis  pro  foleis  debere  poni  corium  folidius  de 
fortius,  c6  qu6d  eis  innitatur  pes  : pro  fuperiure  vet6 
parte  delicatius  fufficere  t item  inferiorem  panem  non 
ita  pulchre  elaborandum , quia  de  non  apparet , de  Aa- 
cim  dcGzdatut,  dec.  Et  idem  id  omnibus  aliis  artibus 
poteA  oAesdi : de  propter  banc  rationem  putam , in  ri- 
gore AriAocelico  Logicam  non  efle  fcientiam.  Sed  hi 
debuifime,  quandoquidem  i»  AriAoceli  volunt  adhxre- 
re , aduertide,cum  eo  loco  citato  fupra  expreGe  docere, 
Logicam  eflb  fcientiam  ( inGipereum  proprii  agnofeere 
iciendas  aliquas  pravas  i alias  ( vt  dixi ) inepre  fcien- 
tia  diuiderecur  in  praeeam  de  rpeculatiuam.  Argumen- 
tum autem  horum  recentiorum  xqui  eA  contra  omnes 
alias  feientias  pradicas,  ac  contra  LogicaimEi  ergo  ref- 
pondeo primb , artem  vt  artem  Gili^m  curare  moduni, 
quo  debttt  arte  fi^m  Geri  ( vt  ante  inGnuaueram } ra- 
tionem autem  huius  per  fe  non  curare : quo  diffen  ars  k 
fcientiapraAica.  Ideo  docecut  quidem  forma  calceorum 
de  Ggura>ab  ane  futoria,  quare  auicm  hoc  vel  illo  modo, 
noncutaturmulrum  ab opiGcibus communiter  loquen- 
do. Nec  pueris  • dum  difeunt , dicitur  idc6  hoc  corio 
vcaris  pro  G>ieH , quia  fonius , folidius,  dec.  Sed  prxcisd 
oAcnfo corio  dicitur,  hoc  vtaris  pro  foleis , de  hoc  pro 
Gjpetiori  parte,  dec.  Q^d  fi  aliquando  edam  reddatur 
ratio  manifcAa  operis , vel  hoc  per  accidens , vel  cen^ 
dicendum , artem  omnem  in  ce  elle  fdeniiam , nomen 
tamen  hoc  fcieitM  non  applicari  cognitionibus , que 
ad  externa  pczfeccira  mechanica  delccndunc , fed  eis, 
quz  circa  nobilius  obie^m  veiiantut.  Logica  autem, 
cum  agat  fcienciGc^ , de  deinde  de  nobililEmo  obie^, 
id  eA  a^bus  inteliedus , abGiIute  de  cA  vocati  debet 
Iciencia , quidquid  Gc  dc  aliis  actibus. 

I a.  Obijeicue  tandem  vicimb , Logica  eA  inArumentum 
ad  alias  G:ientus , fed  inArumentum  non  eA  eiufdcm 
rationis  cum  ce  , ad  quam  eA  inArumentum  » ergo  non 
eA  feientia.  Failum  antecedens , quia  Logica  non  cA  in- 
Arumenium  , fed  cognofeens  de  tradens  inArumenta. 
Mala  etiam  conlequentia,  quia  ex  antecedenti  folum  in- 
fertur, Logicam  non  elTc  fcientiam  eiuGjem  fpedei  cum 
aliis , non  vec6  abfolut^  non  e(!e  fcientiam. 

StcvNDA  coHCLVSto.  vt  tUetnJ  tfi  fcitntid. 

Hxc  eA  ccctidima , infenurque  ex  prxccdenti  Conclu- 
liune : quia  G Logica  abfolutc  e A feientia,  cum  eius  prz- 
cipua  pars  Gc  docens,  inde  infercut,  Logicam  docentem 
futuram  fcicnriam.  Probo  autem  id  i priori  : Logica 
docrns  vc  docens  concempUtut  naturam  modi , feiendi, 
cum  cognofeendo  formaliter,de  deroonArando ; ergo  cA 
feiemia.  Confequentia  eA  euidens.  Antecedens  proba- 


tur: quia  omnes  Dodores  Logicae  docentis  nomii>eii- 
gniGcant  eam  partem  Logicx,  qux  contemplatui  ftien- 
ciGce  fuum  obicd^um. 

Quod  autem  nonnulli  voluerunt , ide&  Logicam  do- 
cememnon  elTe  fcientiam,  quia  per  Logicam  docentem 
formaiiterintelligunc  ipfam  Logicam  vc  tradentem  ex- 
ternis vocibus  ptxcepca,  quaG  Logica  docens  diceretur 
folus  profedbr  Logicx  i hoc  inquara,faiium  eA,quia  lo- 
gica per  (e  non  eAad  alios,  fed  ad  illum  cui  ineA.  Vnde 
Logica  non  alia  ratione  docere  dicitur, niG  cognofeendo 
fcientiGce,  io  quocoGAatformalicec  e flentia  modi  feien- 
di, A;  qux  Gnt  eius  partes  i cx  hac  cognitione  manet  in- 
telle^s  ipfe  dodbiaad  cfBdendum  modum  feienditergo 
Logica  formaliter  vc  docens  , eA  fcienda.  EthxceA 
communis  omnium  fentcncia,  GgniGcantiuro , vt  dixi, 
nomine  Logice  docentis  eam  partem  Logicx,  qu* 
identiGce  attingit  fuum  obie^m.  Hanc  ConcluGo-  t 
nem  intelligein  eis  adibus  , qui  Logica  docens  certb 
& infallibilitet  procedit : nam  quando  probabiliter  do- 
cet, tunc  non  eA  feientia,  admodum  quo  in  tertia  Con- 
cluGone  devtente  iam  dico. 

Tertia  conclvsio.  Logici  vtens  roaterialitcr  ac- 
cepta , aliquando  cA  feientia , aliquando  veib  non. 

Hxc  probatur  ex  di^s  fuprli : quia  Logica  vtens , vel 
funi  omnes  adus  aliarum  feiemiarum , & Gmul  ipGus 
Logicx  i Ac  hi  non  omnes  fune  feientia,  quia,  vt  dixi, 
multi  adus  funt  in  qualibet  feientia , qui  lunt  tanti^m 
cognitiones  probabiles  : vcl  funt  foli  adus  Logicx , Sc 
hi  erum  partim  funt  feientia  , paitim  vero  non  , ergo 
Logica  vtens  aliquando  cA  feientia  , aliquando  vei6 
non. 

Qvarta  coCLVSlo.  LtgiCdVttnt  n$n  vttm  formali- 
ter  nonejifcutuid.Hrc  eA  communiAima  inter  Dodores. 

Eam  probat  quidam , quia  vtens  vc  vtens  habet  ratio- 
nem obiedi  tiedobirdum  vtobiedurh  non  cA  feien- 
tia,  neque  opinio : ergo.  Hxc  ratio  nihil  probat : Mai«r 
enim  falfaeA,  quia  vtens  vt  vtens  hon  dicit  rationem 
obicdi , fed  fationcro  exercentis , feu  efficientis  id  quod 
dodum  eAi  vt  ex  GgniGcacione  vocis  vttm  euidentet  M» 
confUr.  Sed  hinc  ego  ConcIuGonem  probo  efficaciter, 
quia  vtens  vt  vtens  formaliter  non  eA  cognofeens  , fed 
efficiens , feu  producens ; ergo  vtens  vt  vtens  non  eA 
formaliterfcicntia.  Confequeniia  cA  euidens^  Antece- 
dens vet^  probatur:  nam  quando  aliquis  Pbilofophus 
verbi  grarii  efficit  deGnitionem  hominis  , non  vtitur 
ipfo  homine  cognitio,  fed  dcGnitionc  qua  illum  cognof- 
cic ; tunc  autem  non  cognofeit  reflsxer^  ipGun  deGnitio- 
nem , fed  cantum  illam  efficit  \ ergo  vei  formaliter  aliqui 
re, non  eA cognofeere , fed  eam  efficere  juxta  regulas 
prxeognitas.  Hoc  autem  quod  de  aliis  feiemiis  diximus, 
didum  etiam  puta  in  ipsi  Logici  vtence’,quia  dum  iuxea 
tegulas  dcGnitionis  deGnit  argumentationem , tunc  non 
vtitur  argumentatione  quam  cognofeir , quia  non  rcGe^ 
flitur  fupra  illam  j ergo  vti  vt  vii  formaliter,  non  eA  co- 
gnofccrc , fed  efficere  cognitionem  , «Iam  intra  ipfam 
Logicam,  ergo  vtens  vt  vtens  formaliter , in  quacum- 
que materia  Gt , non  eA  feientia.  Dixi  fempet  vt  vtens 
ftrmdlim  \ quia  vt  cx  Conclufione  prxcedenliconAac, 
vtraque  potcA  coincldcrc  in  vnura : nec  repugnat , vt 
qui  efficit  aliquam  rem  > Gmul  wr  eam  eognolcat  aliud 
obiedum,  im6  f^per  cognolcimus  per  adus  i nobis 
produdos  i ergo  non  repugnat  coincidere  vfumtfeu  affe- 
dionem  alicuius  tei  cum  cognitione  altcriusjergo  vtens 
& feientia  eiG  formaliter  non  funt  idem,  poffimt  tameq 
Gmui  in  vno  adu  reperiri. 

SECTIO  III. 

Logiea Jit  fraHieM  sm JfetuUtilut. 

REuocanda  breuiffime  Gmi  in  memoriam  qux  de  ^ 

fciemiiptadici&fpeciiUimi  ih  communi  diximus 

Viiftttmox.  Sfd.  4.  vui  oAendimus  contra  Scotum 
adus  imcllcdus efle  pofle  praxlm,ex  quo  capite  in 
prraisnon  dcGcIt  Logica  a ratione  pradicx.  OAendi 
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pr«ccreL  eam  cagnitionem  e(1e  pta^cam»qur  confide- 
rat  obte^um  i fe  operabUe , pr«fciiulendo  ab  eius  ext^ 
flentia » & concurrendo  ad  a^dlionem  fui  obie^i,  flue 
fir  opus  libmim,  fiue  aecenariurn. 

latn  vc(0  Cap^no^OTtuntfiUatUvactifrtSkd  ii  me 
intelligi  eara  fetem  iam,  quae  nullam  habet  cognitionem 
ipeniUtiuam  < fc  nomine  meri  rpeaiUtior,quc  nullam 
habet  praeeam.  Vnde  in  pnerenri  non  inquiro  , vtritm 
Logica  abfbluti  dicenda  Oc  folihn  pra£lica,ctfi  habeat 
aliquas  cognitiones  rpeculadoas  ( ea  cnlro  eft  qosftto 
de  vocibus;)  fed  inquiro  de  re»  an  omnes  cognitiones 
Logice  fint  praAicc»an  omnes  fpeculatuix » vel  an  ali- 
1 6 qunr  pra^'cc  8c  aliqux  fpecuUtiiur.  Quod  notanter  ad- 
oerti»  propter  nonnullos  qui  defiriganturi  vc  oftendanr» 
nullam  Tdentlam  polle  did  fimul  pcaAicam  & ^>ecota- 
nuam » ecJamll  condet  cognkionibos  parcim  pradids , 
$c  panim  ipeculatiuts  { fed  vel  fblhm  dicendam  prae- 
eam » vcl  lotura  Q»ecuUtiuam » prout  fuerint  prvcicu« 
eius  cognitiones ; qtte  diTpuueio  inutilis  eft»quiade  loio 
nomine. 

Suppono  deinde»  etitmfi»  vt  dixi  Dtffwtm,  i . 5e^.4. 
aualto  de  fdemil  pradici  ic  rpeculartni  in  communi 
Iit  qurrftio  de  nemine  «quia  folum  eft  de  ligniftcaiione 
huius  vocis  frntlien ; diffioiUatem  umen,  de  qiil  in  hac 
Scftione,non  elTe  de  nomine  fblo»led  de  re : quia  femel 
incelle^  (ignificaclone  illius  vods  inquirere , virihm 
fignificarum  perilUm  vocem  (icnecneinLogic3»iameft 
quxftio  omnino  de  re»(icui»Uch  ellet  queftio  de  ooroi- 
ne»  vtn^m  vox  emmnl  figniheet  principium  lentiendi.an 
prindphtm  illuminandi  v.  g.  tamen  (cmel  ftanitl 
eius  figi)ili.‘aiione » inquirere»  vtrum  in  Petro  reperiatne 
an  non»  iam  non  eft  qucftto  de  nomine»  fed  de  ligniBca- 
to  per  nomen»  nue  de  re. 

SVBSECTIO  I. 
t)$u fententU  reitUn, 

-17  docec  Logicam  omnino  efte  rpeculatiuaro. 

Ir  A b ei  ftant  Scotus  fie<ejF.  4.  Preieg.  DOran.  fMjf . 6, 
lanellus.^.  Mtetefhyfueqnefi.  7. Socin. f m/. 4.  Ant. 
Andre,  4 Preeeemij  Niphus.  4.  a. 

ie  Canartenfis pme  i .yauj/?.  1 . arr.4  & ali j.  Hxc  femen- 
tia  polfei  probari » ex  eo  quhd  a^s  intellc^us  non  fint 

J>raxis;fed  hoc  argumencum  refiitauimusrupra.  Ideb 
ircundo  poceft  pro  ei  argui  ex  Auguftino  /iMufs  Cini* 
ttte  X)ei»c.  4.  docente , Logicam  effe  coniemplacricero» 
Ic  partim  Philofbphix.  Sed  rerpondetuc » AugtifHnum 
nomine  feientU  eemtemfUtrieU  fbltlm  eam  imelligere » 
que  demonftratiui  8c  fcientiftcc  verfatur  circa  Tuum  ob- 
se^him ; quod  rwn  repugnat  fcientic  ptadicx.  Tertii 
poceft  probari : quia  L^ica  verlatur  circa  fiium  obie- 
Aum  modo  fpeculabilt  »id  efl » definiendo » diuidendo » 
Btc.  f^  etiam  oftendi  fiipta » modum  fpeculatiaum  non 
confiftere  in  definitione  & diuifione  vteumque ; (ed  vl- 
teriks  requiri » obierim  illius  non  elfe  ft^bileab  ope- 
rante » aliis  nulla  cnVi  fcieniia  pradica ; quia  eo  ipfb 
qu6d  fic  fetentia » debet  verfan  circa  ruum  obieflum 
per  definitionem»  diuifionrm » &c. Logtea  ergo»  etfi 
cognofeat  definiendo  * vtreri6s  tamen  procedit  ad  effe- 
Bionem  rei  cognite  » ac  proinde  ex  hac  poterit  efli 
pra&*ca. 

Vbi  aduette  fortalTc  nobis  cum  Scoro  non  efte  que- 
ftfoiicm  de  re»  quia  ille  non  negat  Logicam  verlari  drea 
a^us  inteltedus  fafiibiles  i fe , fed  quia  ad  praxfm  ipfe 
requirit  obicem  efte  opus  externum » td  qui^  ad  que- 
ftionem  de  f^nificatione  vocis  praxis  (pe^r. 
lg  Secunda  (cnremia  docet » Logicam  partim  efte  pra- 
^cam»  S:  panim  Iperulatiuam.lta  P.Suarcz  a.  Meu* 
phji/kd  DiipMt.^^.  SM.  I |.a«Mi.f4.Varquez  \.pme» 
Diffnut.  ij.rmm.x.  Rubiusfu^.j.  pT99emi)tnum.t^, 
quos  (cq^mntur  alij  recentiores  e noftia  Soderate.  Hec 
fcntcniu  duas  habet  pattcs.Pritna  cfUn  Logici  efte  ali- 
quas cognitiones  pndicas » dc  hac  fufids  in  r<*ma  foi- 
tentia.  Secunda  hibereetUm  aliquas  cognhioocsfpe- 
culatiuas.  Hanc  probant  Primd»  quia  Logica  agit  da 


ptincipiis  dies  dr  mt.i  »&  di(*  de  rmie  quia  in  lUb  funda* 
tur  omnis  vis  rjrlIogiftica,fcd  illa  prindpianon  fuoe  pra- 
xis»ergo  nec  Logica,  dum  de  illis  agtc»enc  ptadte*.  Pro- 
bant ^norem»quia  lien  intelle^spofSt  didgi  ade£- 
dendam  ptopoutionem  vnhierlalcro ; tamen  vc  id  qood 
in  ei  affirmatur  vel  negatur  de  omnibus»  affirmetur  vel 
negetur  de  particularibus  contentis  in  ilU » non  pendee 
ex  dlre^ione  Logice»  eft  enim  pafBo  » fe  proprietas  na- 
turaliter confecuia  propofioonera  vniuenalem. 

Confirmant  argumemuro  exemplo cognicionisde  v»*  ip 
talitare  Se  rpirrnialitate  a^uum » que  cognitiones  non 
fiinc  pra^ce,  quia  non  defemiunt  vUo  modo  ne<^  mk 
nant  potemiam  ad  ptoducendos  a^s  vitales  dc  C||sntua« 
les.  Hi  Au«flores  videntur  fibiin  boc  argumento aduer<» 
fari : ex  vna  enim  parte  Jocem, totare  vim  fyllopiftieaii 
pendere  ex  iliis  priodpiis ; ex  quo  videtur  ireeen, conia 
cognitionem  deferutre  maximi  ad  cffidetuliia 
rnentationem  , dcconCcquenier  cocum  eogniciesKm  oc- 
dinad  ed  opos»  Se  efte  praeeam : ex  alii  vef^  parte  do- 
cent, incelleOm  fiftere  omnino  in  eoatcmplaiioneillo- 
rum  principtocum ; ex  quo  volone  infnse  , ea  principia 
non  ordinari  ad  efficiendos  fyllc^giimoSiqaod  aduerfanx 
prime  parti.  Exemplum  autem  de  viralicate  aduum  non 
eft  ad  tem,  quia  fine  cognitione  illius  eqoe  ben^  Se  fa- 
cile producetur  vitalitas  aftvum » ac  fi  fuiftet  pcifrdifi' 
fime  cognica : vnde  non  mirum,  fi  ea  cognirio  fic  fpect>> 
latina.  Ac  ver^  fine  cognitione  illorum  principkxum 
nec  redi  nec  facile  fient  ryllogifini.Quhd  fi  dicas»ctiam 
fine  illi  cognitione  principiorum  eque  fadle  Sc  redi 
fieri  pofte  fyllogilmos  , ac  cum  illi  » ego  dicam  tunc 
eam  c<»nmonem  non  efte  Lc^catntqim  Logica  fbihro 
agit  de  his  que  deletuiunt  ad  umpliclter»vel  meliiks  effi- 
ciendum m^um  fdendi. 

Dices  pro  his  Audoribut»pol1e  aliquam  cognitionem 
deferutre  ad  opus, etfi  non  fit  pradica,quandoopus»effe- 
dum  ex  iIU»non  eft  erus  bbiedum,vc  dc  cognitione  Dd 
diximus  Difp.  i.SeO.4.  ellc  fpeculatiuam,  etiarofi  ex  illa 
(Ruatur  amor  Dei ; quia  non  feqoitQr  effedioipfius  Det, 
qui  eft  eius  obiedum ; ergo  non  quta  cognirio  iltorom 
principiorum  delerviat  ad  demonftratioiKm»  debet  efte 
pradica » cum  non  dcfeniiat  de  efficienda  ipfa  principia 
cognita.Fareor, cognitionem  ptadicam  requirere,vt  eius 
obiedum  fit  fadibile  ex  vi  illius, vt  oftenditur  in  repli- 
ca, ar  nego,  cognitionem  illorum  principiorum  non  dc- 
feruire  td  demonftratioBcm  » vi  firoul  etiam  deferaiac 
■d  effidendaipfa  principia, fcilicct  propoficiones  vniuet- 
fales,  rain  affirroatiuas  quam  negatiuas»6c  inde  inferen- 
dum paniculates  tam  affirmatiuas  quam  negaiiuas.Ex 
quo  patet,  did  de  emni  Se  diei  demdie,  efte  fitdibile  a Lo- 
gica , quia  fum  fitdibilcs  piopofitiunes  quibas  diciiuc 
deemni  & de  nulle » non  ergo  ex  hoc  capite  deficit  Lo- 
gica a ratione  fcicnttipradicT. 

Secundb  arguunt  Hdem,quia  hicognmoncs»expra- 
miflsenidtttttinu  dtfpcfitij  iHnedeperfdBtenidenter  tnfir* 
tnr  eendttfie . Ar  fx  pnh^hilins  in  ^necnm^m  mede  diffeji-  t i 
m/felimynhiAtltefeipiiinreenelnJie,  hx  inquam  cogni- 
tiones fiint  rpcculatiuc : quia  licd  necetratia  fi  dfredio 
ad  dirponendas  prxmilTas»  eis  tamen  difpofitis  indepen- 
cer  i quacunque  congnit  ione  reflexa  Icqidtur  conrlufio» 
ad  quam  maneo  detenDiiuros  cx  prxmifEs»ergo  HIx  co- 
gnitiones fiinc  (peculatiux. 

Nonnulli  ex  his,  qui  proprer  hoc  argumentum  ftant 
ab  hae  fixunda  feniemia » dicunt  adhuc  ad  eliciendam 
conclufionem  dari  habitum  facilitatem » quia  ct!tm  po- 
tentia fit  faltem  quoad  exercidum  libera  ad  eliciendam 
vel  non  eliciendam  conc]ufioncm»daripotefthabitus 
eam  iuiians  ad  elidendam  facilii^  conclofionem ; ne- 
gant camcni  cognitionem  reflexam  de  iUaiione  conclu- 
fienis  defeniire  ad  eam  inferendam ; quia  fi  deftnii- 
rer » maximi  vt  inferret  meliiis  & fine  errandi  periculo 
ac  hoc  periculum  non  eft  in  eo  cafii  »ergo»  Scc.  Non  vi- 
deo quaconf^uencii  hxc  duo  diAa  fuerint : quia  fi 
iiibicus  deferuit  ad  eliciendam  facilius  conclufionom , 
quin  deferaiac  ad  eara  eliciendam  fine  paniculo  erroris  • 
cur  non  idem  dici  poteft  de  cognidooe  reflexa  illationis 

deferuire 
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defcruire  fcilicn  ad  inferendam  coneluftonem  cum 
maiori  c6  qit6d>^ui  etiam  in  «dtt  iignaro  co- 

gnoint  bonkatem  conclu(ionis,fbdliu$  illi  ailnitirur « 
XI  qui  eam  cognofeit  foitiim  inadu  exercito « qu;e 

maior  facilitas  coniiftcc  in  maiori  propolicione  obic^ 
ad  condufionem  eliciendam  ? R.efpondeo  ergo  > eas  co> 
gniciones  & Hmiles , viitiulitcr  & xquiualctucr  pca£H> 
cas  > quia  illa  , «x  frxmtjfu  r%idt»tti>tu  jet^txr  etdJt/uer 
xquiualcr  huic ,vt  ettidextir  titfrrxturctmclujiei 
dtitxt  Mjjmd  pr«p»fituxtJ  nddtfile/  , >*  ftrfeUs 

figxrd  : qu«  cognitio  cft  pra£lica.ltem  illa,  tx  prt^/dili- 
Imtfe^iittr cmcLjk^tiMuyX^uxuaXtx  huic > vt pr^bx- 
iilti  c^nctufia  tHfer4t$tr,  dtbtnt  a0km  prfpfiJUuxet  pr^xhi^ 
/ar>  Scc.  quz  cognitio  omnino  eft  pradlica. 

Sed  vrgrbis  Pren^ « fi  ad  rationem  fcicmiz  pndicx 
iu£cit  quM  mediate  inftuac  in  ^um  obicdhim  modo 
explicato  (dicitur  enim  cognitionetn  illationis  ide6clle 
pradicam , quia  ex  ei  dirigor  ad  ponendas  bene  prarmi- 
Has , ex  quibus  hat  illatio  ) fi  hoc , inquam  > verum  cft  » 
ergo  limiiitci  cognitio  de  nmririonc  erit  pca^ica*  quod 
eftabfurdum.  Sequela  probatur:  quia  etiam  mediati  pq« 
teft  ea  cognitio  mftucre  in  mitriiioncm  > Silicee  appli- 
cando cibos,  ex  quibus  poftea  6atnucritio  > ficuc  ibi  ap- 
plicando przmifTas  » ex  qiiibus  (equatur  conchdto.  Rcf^ 
pondeo  Primo,  focie  polfe  aliquo  modo  cognitionem  de 
outritionc  dki  pradicam , ll  ex  ci  ad  cibos  edendos  de- 
terminaretur,& prarfenimad  eligendos  hos  pr*  aliis, ex 

Jjuibus  meiii^  & facilius  nutritio  putatur  futura,  nec  dc- 
untmuld,  qui  mhoc  lendi  cognitionem  eam  dicunt  cA- 
fe  pradicam : Sc  fbnr  non  alii  ratione  Medicina  dicitnt 
& cft  pra^ka , x*t  ftatim  dicam.  Secundi  telpondco, 
cognitionem  de  niitririone  e^  rpeculatiuam  , e^  qu6d 
nec  mediate  ii'fluac  in  ipfam  nutritioncin,quia  nec  ex  ei 
dirigunui’  ad  c£dendam  ipftm  nuctkionem  in  fc,nec  ad 
applicandos  cibos  t ad  bocenun  parum inteteiV  drtre, an 
prirod  formetur  chylus,anltc  albus  vcl  niger, an  in  hac 
pane  ftomachi,aninHii,&  dc  dc aliis  que  de  nutritione 
£riri  polTemthoc  autem  in  Logici  non  hahet  locum,quia 
cognitio  illa  de  conclufione  ex  redH  forma  pet  fe  condu- 
cit ad  efficiendam  eam  concludonem  mediante  illi  fbr- 
mi>im^  addo , independenter  ab  hoc  de  Logici,  cogni- 
tionem ptadicam  non  requirere  .vtiinrnediate  dirigat  ad 
opos;cognitio  enim  medica  de  faniracedicitarcommuiu- 
ter  pra<9tica,c6  qo^  dl  prbdufliua  fanitatisyiiuod  ibliini 
fit  medii  applicatione  imdidnanim , non  vero  quia  im-* 
■lediare  cwkc  faniiatem. 

Obiiciescum  aliis,  has  cognitioncs,j;<jw.f  Uuiupstet 
fuit  differtntii*  . & dijimtio  nptutrtitmr  cian  (m  dtfimt0  , 
nnllo^nodo  videci  eilc  facliuas  fui  obie^.Supri  dixijias 
cognitiones , vc  ad  Logicam  ipedantes  , non  terminari 
immediate  ad  tes  , dtd  ad  a^s  intelleSus  j id^ue  dc 
exponendas,  c»gnim  degentre piurd explkM, ^jtidmcegf4' 
tudxdiffertntiit,  vt  dc  autem  hate  cognitio  cft  prafhcu^ 
ilraa,quia  dirigit  me  ad  formandum  conceptum  ge- 
neticum,qui  dt  vtiiaerialior , quam  Ipecificus.  Item 
illa  alia , dtfinnit  tormtrtUHrcxm  fM  dtpmt* , talis  eft , 
iUfimti*  dtktt  idan  prorfus  okuGwm  /tgni^4re  -jmd  dtfixi- 
iMii.Hinc  autem  dirigor  ad  faciendam  bonam  defini- 

rionem  srquiutlentcm  danito.  Quod  aufrm  d»b  illis 
illis  terminis  ili*  dui  cognitionem  non  videantur 
Logic* , parum  eft  ; nam  Ipfcmcc  obiteiens  bene  ar- 
guit contra  Thomiftas , vt  prober,  hanc  cognitionem 
elfc  pradkam  $yd»gifmm  in  B*rhxrn  ietifixt  tnVns  pr*- 
arguit,  inquam,  ex  eoqu^  aequhialcar  huic, 
/ydtgifirmt  in  t*  tribm  preptjimm- 

&c,  ergo  toiliter  licet  il\x  yd*fi$tUi0  anntruinr  cxm  ‘ 
fm  dffimiiy  non  videatur  praflica  , quia  tamen  arquiua- 
let  tfifMundd  uliter  vt fignifiett  idm  ficd 

tmctftM  definiti,  erit  etiam  cognitio  pradica. 

Teni6  poteft  argui  pro  ei  i'entemii,qviia  Logica  cond- 
derat  etiam  fua  obieda.vt  exiftetia ,lcd  ea  cognitio  vt  dixi 
difp.x.  ftQ.  4.nequit  clfc  pra^ca, qUia  non  pr*(cindit  ab 
exiAentia  obic(5H;eft  ergo  rpcculatiua.Refp^io,et  prin- 
cipiis Logic*  nopofte  cognordjin  definitio  cxiftat  nec- 
ne, vnJa  Logica  non  poteft  per  fc  conuderarc  dcdiutio- 


nem  vc  exiftentem  rcdupiicariar,quia  licet  pofllt  cognoA 
cere,vcium  aliqua  definitio  habeat  naturam  definitionis, 
ver^m  an  ea  exiftat  an  non,  minime  cognofeitur  a Logi- 
ci,fed  ab  iplb  inteUciftu  cognitione  expctimcntali : deut 
Philolbphus  poteft  cogr>o(ccre  ex  fuis  principiis,  qu*  dt 
elTentia  hominis,  vtrum  autem  exiftat , non  cognofeitut 
a Pltiiofbpho  vt  tali,  fed  per  cognickmem  incuitiuam  vi- 
ius,dc  Phildbpho  & ruftico  communemj  quod  Sc  tan- 
dem  multi  eX  aductfariis  poftea  fatentur,fedmmuscon- 
fequenter  ad  hanc  obie^kmem«qulim  hic  ipd  nobis  fir- 
ciunc  :rognitio  ergo  dcfinirimiisexiftenris , vt  termina- 
tur ad  naruram  definitionis  fecundum  fc,eft  Logica,  vc 
lic  autem  etiam  eft  pradica , quia  vt  fic  pradeindit  ab 
exiftentii. 

Non  acquielcunt  adhuc  ncumulli  cccentiores,vrg^t- 
qne,ifta  cognitio,  hxc  dtfinniotfi  fnQn  ii/xunguln/  /■«* 
gK«,  non  poteft  non  ad  Logicam  pecrinere  ,quia  nuita 
alia  fcieniia  cognofeit  ea  stegulas,crgo  eft  Logica^jk  ta- 
men eft  pure  l^culariua,  ergo  in  Lc^ica  fune  aliqu*  co- 
gnitiones fpcoilariuae.  Rcfpondco  facUc , eam  cognitio- 
nem alie  dircurduam  , ex  v^.ia  cognitione  Logici  & alii 
expcrimcntali  ci^u^m , tdcbque  non  pcnincrc  ad  Lo- 
ricam. Ratio  eft  manifcfta  : quia  vt  cognofeatur , haec 
defitucio  cft  bona,  debent  cognofei  haec  duo,  mnij  tUfi- 
niiie  dektt  rtm  explicare  pergeimt  & dij^ereniiam^vx 
cognitio  eft  pue^  Logica, & eft  praefica  (vc  per  fc  patet : 
poftea  additur  alia  cognitio  ,fidhec  explicat  de fnlhge* 
nm  & diferentiam , haec  fecunda  cft  experiniemalis , Sc 
nullo  modo  ad  Logicam  peninet : hinc  autem  non  iam 
dneDtia  Logicz,fed  imclle^bis  infert  conclu{ionem,e7|[^ 
hac  eft  bene  fa(ln.  Sicut  dicere , fundamenta  felida  dtbent 
ejfefnpra  lupidem,  eft  cognitio  ArchiceQonica,  Sc  pra^- 
ca  ; ac  videte,  hac  fundamenta  fnnt  fxpra  lapidem , noc  ad 
villtm  peitincr,  S<  qui  nihil  de  Architedura , fcit , *qud 
id  videt , ac  fummus  Atchheiftus  > pofte^  ex  illis  duabus 
infertur  vna  concludo,  erge  hacfiardamtnta  f$mt  bene  fn* 
ff«,qua;  proprknon  eft  cogniik>Archice^nica,&  cuo- 
fequenter  poteft  etrcrpecuuttua,licetarsArchitoQonius 
cafit  ad*quat^  pra^ca.Quam  fbluiioncro  etiam  ample-* 

Xux  cft  Ouiedus  ftatim  citandus. 

SVBSECTIO  II. 

NeftrafententU, 

TErtUergoftmentiafit,  Logicam  eftemer^pfaOi- 
cam:proqu4  tcfirttP.  Rnbiusfupri  Gabrielcm., 
Occamum,  Paul.  Venetum,  Albertum,  lartdunum.  Eam 
renet  noftcrponfecaa.  Afet^hjrJica  cap.^.^aft.i.  fia. 

4.  Murcia  in  /nirodmQiene  Legtca  Difputnt.  1 1.  efnaft.  4. 
an.  i.Conimbriccnles  qnaft.^artic.Vfiice.Oniedns  cen.i. 
pun£fe  5 . ifftque  communis  inter  recentiores.  Eam  probo 
primo , ex  D.  Thomi  Opufcnlejo.  in  Beetixm  dt  Trtni- 
tate,  tfoaft.  de  Dinijiene faentUfpeculatina,  in  refpon/iane 
ad  a.  vbi  hzc  ait : jld  feeundnm  dicendum , fcientut 
Jffcnlatiua  ( vt  patet  in  t . Metaphyjica  ) fnnt  de  tUu 
nem  cognitio  ^uaritnr  propter  fe  i^amtret  autem,  de  epnbm 
eft  L^tea,  nen  ejuarunturad  agnojiendum  Repter  fe  ipfatt 
fed  vt  admimemlnm  ^ueddam  ad  aliae  Jcieniint  ■,  & ideo  Le~ 
giea  non  ceniinetnr  fmb  PhyUfephid  ft^xulatitui  vt  pare  prin- 
dpaUtyfti  ^Ji^uadaLmrtdmlbem  ad  eean  prevt  miniftrat 
fttetUaaionifua  inftrmnenta,  Ecce  aperti  D.  Thoroas  Lo- 
gicam docet  efle  praebeam,  ft>)umque  appellari  fpecula-  if 
tiuam,  quatenus  icientiis  fpccuktiuis  prxbet  inftrutncn- 
ta.  Qi^  fi  D.  Thonus  conferet , eam  habere  cognitio- 
nes aliquas  rpeculariius , r>on  recurrerer  , vc  eam  diceret 
fpcculariuam,  ad  alias  feientias  fpeculauaas,  quibus  irfa 
przbcc  inftrumenta,  ftd  ad  fpectiJacioner  proprias  ipnus 
Logic*ter^o  rcnticD.Thoma$,camellcmeti  praAicam» 
Pro  hac  etiam  fementii  ftant  quotquot  Logicam  appel- 
lant attem^nter  quos  eft  Auguftinus  a.de  Ordine 
6c  Tullius  de  Clarii  OratoribvisA  ff*-  »•  dc  Oratore. 

Antequam  huius  fentemiz  («obationem  proponam  i 
obferooquofiam  recentiores  ita  Logicam  dicere  pard 
pradicam  vt  tamen  multas  habeat  cognkiones  fpema- 
ttttti  qui  modus  loquendi  taro  mihi  lepidus  viTus  eft,  ac 

li 
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fi  quis  diceret  h$c  vimm  tfi  mtrwm  4e  cnu$inpfmtim  , 6c 
ca^iicnmiildim  habet  in  fede  aqua.Vox  i\U^uri^d£Ii- 
caiuxea omnium  renfum  fignificac  nullam  omnino  co- 
gnitionem efic  in  ca  fciencia  fpeculatiuam  (eu  non 
pra£ticain  : quid  ergo  vocibus  abutendum  * vt  videaruc 
. aliquid  noui  da[luin  i Rerpondene » Logicam  non  deno- 
minad  nifi  acognidonibus  pradticis.  ccce  (aris,  lepi- 
dam reTponfioiKm  fi  enim  Logica  includit  veraique  co- 
gnitiones curyquttfo,  ab  vnh  non  autem  ab  altis  deno- 
minabitur ) ego  dicam  ab  fpeculatiuis  debere  dici  puri 
fpeculaiiuam^uis  habeUc  matus  fundamentum?Et  vec6 
X S cum  hi  iidem  Rccentiores  nolint  vocate  cognitionctn 
pradbcam , nilt  illam  qux  dicit ; tali  modo  debet  hzc  re 
ficri(de  qno  dixi/Hpra)2c  in  Logica  rarxfint  tales  cogni- 
(iones  > nam  fere  omnes  fimplicicct  fine  debet  dicunt 
Definitio  V.  g.  efitrtttit  cxflkmi  tfftmumui pergtum  & 
dtfferenttaMj!oAcmxaoAo  dc  argumcntatione,ey?  trMioift 
Md  ifmbufidm  ftjitu  , dectffe  $fi  :£t  eodem 

nrre  modo  traduntur  teliqux  rcgtihe  Logicae,  profi:^6 
maiori  auc  fere  ex  toto  cogiiicionesLogicxdebeDuc  iux- 
ta  hos  Rcccnciorcs  dki  fpee?  latiuz  quomodo  ergo  eam 

f»irc  pradlicamdicnnc>iSc  non  (altem mixtam.$ai  iam  ad 
ineatn:tK>s  eam  dicimus  cura  citaris  Auchoribtis  mere 
pi'i^icam,quia  nullam  in  ea  cognofiimus  cognitionem, 
qux  non  pofllt  iuuait  ad  fui  ubicAi  etfci^nem  hoc  au- 
tem facile  (ludetur.  Qmar  inim  illikt  «yieQmd  eSi  term- 
nds,  , trdtM , dtfimti»  dmiji»  , & drgumtntdti»  i 

led  Krc  omnia  ( vt  per  fc  patet  J fiunt  ex  diredtione  Lo- 
gicx,  im6  ad  id  lolum  cR  inuenca  Logica,  vt  (ciamus  cf- 
heere  6c  vei  modo  (ciendi  i ergo  omnia  Logicx  obic^ 
Ium  fa^biliacx  cius  dire^Rionc.  Q^d  fi  uiqua  fuerit 
cognitio  , non  delcniiens  ad  dirigcmlos  adhis  noRros , 
non  crir  Logica/cdPhilofophtcaiquiaad  Pholofophiam 
(pcdfar  f^Kciilari  ac^os  intclUchis  i ad  Logicam,illos  di- 
rigere fc  regi-late. 

Oiees , etiamfi  cognitio  modi  fdendi  per  fe  deicroiac 
ad  cius  cRc^Honcm , tamen  cognitio  ptopiietatinn  modi 
fdendi  nondclnuit  ad  carum  cRedUonem ; ficutin  qua- 
lihec  arce,  v.g.  in  dumifa£liaa/unt  tales  cognitiones  om- 
nino fpecuUtiux  , hdcdtmtts  hecmod»  defendet  d 
vHfdale  dHtdiffcttUercmMtt^geJimiltteriMLtptd  Sed 
vtincipnmus  abexemplodc  Architedo,dico,  eas  co- 
gnitiones dTc  pra^Hcas : quia  cum  domus  ordinetur  vt 
defendat  a frigore  &:  a calore  titem  Architc£his  eam  Ra- 
bilcin  cRlccce  conatur.  Idem  eR  cognofccre  , demm  fit 
fdU*  defendet  d frigere, & erit  fisMut  ac  dicere,  bte  de- 
tfiMi  reQe  fdt,deitet  lMevWil(ei*wd«e»^|fr«i.  qux  cogni- 
tio omnino  cR  pra^a.  fi  cam  cognitionem  non 
otdinar  A rchitedius  ad  (ciccum,  quomodo  ic^  fit  eri- 

f;:nda  domus , lan^  eR  extra  eius  metam : ip(c  enim  Ib- 
um  }>cr  fc  curat  dc  bis  qux  defrruiunt  ad  dficaendam  do- 
mum. Adjptxcipiiam  obic^one  dc  pro<'riccaribus  modi 
fciendi  reipondco,a  Logic  onon  agi  deomnibus  proprie- 
tatibus modi  rcicndi:neqicniroagit,an  modus  feiendipro- 
ducat fpecies  ,uii  fit  opeiaciuus  nec  nc ; fed  (olum  dc  his 
quxdc(emium  ad  cognitionem  fints,qui,per  (e  intenditur 
in  ilionx>dorciaidi,adquiri(iums(i.'icntix,5i:opinionis,vc 
in  illis  fiipi  li  enumeratis,  quas  dixi  ellcaequiualentcr  pra- 
£UcftS.  R.atx>  k priori  quia  feire  fine,qui  incenditur  in  mo- 
do (ciendi,nMxirac  delmiit  ad  efficiendum  perfedius  ip- 
fiirii  modum  feiendi , & ponenda  media  ad  cum  magis 
pioportionata. 

^9  Sed  vrgebis , Ille  finis  non  fit  per  cognitionem  Logi- 
cam, ergo  cognitio  de  illo  non  eR  prat^ca.  Patet  confe- 
quenda,quu  ( vt  dixi  lupti ) cognitio  pra£Hca  debet  eT- 
(e(iii  obic^eRediua,nec.fuRicit  fi  fit  fadiiua  alterius. 
RcipondeoJUum finem, quia  Logico cognolarur, efic 
^ ab  eadem  &dibiiem,quia  ille  foliim  eR  illatio  v.g/cien- 
dc,  qux  fit  per  conclufiouem  f ^rmaliccr : conclufio  au- 
tem fic  k Logici  mediis  pReraHCs  nec  requiritur , vc 
immediaceadeaminfluat  iuxtadiiRa  fuptlL.  Deacquifi- 
tkmeamemlcieitnxhabitualisfiuedc  produ£|ione  ha- 
bimum,  &c.  qox«R  res  romocior , & (^culaciua , non 
curat  Logicui,fi;d  animaRicus. 

Dices  ^imd6.  In  omnibus  artibus , etiam  ntechani- 


cisdlmt  aliqux  cognitiones  fpeculattux,  illx  fcilicct  qui- 
bus cognoldiur  materia  , ex  qua  efiiciendum  eR  opus; 
ergo  ctia  in  Logicadl.crpondeo,iu'gandoconfcquentiara: 
dilcrimen  cR,quia  artos  mcchanfr^  non  efficiunt  fuS  ma- 
ceriamsquapropue  cognitio  dcillicR  fpcclaciuajat  ve- 
ru Logica  fc  efficic,&  dirpoiiic  fuam  m.ttcriim,quia  hxc 
cR  a^s  mtelledbJSifcu  modus  fcicndi/]ui  fic  cx  dire^o- 
ne  Logicx,  cR  creo  Logica  feiemia omnino  praddea. 

Adhuc  contra  lianc  noRram  fenccntiamobucies  cum 
Lyncco/i/.  jS.  Pcimo,Logicavtdocens,nonib- 

los  a^s  intcllcdlLis,ncc  folat«voccs  confidcrai^fed  etiam 
rcs,provc  viriquc  lubfunt,  crgo.Sccutulb.quia  rcs,vc  fub- 
ilint  adtibus  incelledVus  (altem  funt  obicdhim  materiale 
Loeic^/cd  res  non  fune  fj^biles  a Logica, ergaHiisc  di- 
cit ftic  Auihor  noRram  icnreotiam  Icucm  efie>parumque 
mom emolam. Cum  tamen  ui  eam  relabatur , (vt  (bttm 
oRcndam)  dcbuiircteam  magis  honorifice  tradare.  Et 
vero,  ni  grauitet  decipior,  nullarciius  cR  libi  conRaiis  in 
itnpugnatione,  quxcmnquc  hxc  fit.  Certe  tnfrit  /non.  f d. 
ait, fi ^dQiam  ftenuunr  proprie  , & firiUe  , LegUdm  tffe 
tmniniprdfitcdm  -,  hoc  fohun  ego  intendo,rum  vatias,  dc 
min^s  proprias  acceptiones  vocis  non  confideio,qui  (; pe 
dixi,preprie  eueeptk  vete.Prdxim  rjfe  id  ^md  efiei  petefi  vi 
tegnitienii fiii,  ipcciil.itiuam  vei6  /cientiam  proprie  ede, 
^fiftit  iafeldebieQi  c»g/ri>SMe,oRcndiiT>u5  autem  quid- 
quid cR  obie&um  fonnue,&  hnmedmumLogicx,ab  ea* 
effici,fiue  phyfice,  fiuedircAiu^,  de  quo  infid , ergo  hic 
Auctor  totus  eR  in  noRia  fenteniia.  C^od  igitur  obiicii, 
a Logica  res  ipfas  confiderari , reiedhim  eR  iam  a nobis 
ffpTd  efficaciicr,qnia  rciiera  Logica  ( vt  ex  ciuio  S.Tho- 
ma  conRat;  toraverfaturin  dirigendis  operationibus  in- 
tclledbjs, ac  proinde  de  ipfis  extcinis  obic«Ris , (eo rebus, 
nihii  omnino  cuiac,ide6que  nos  optimam  adduximus  ra- 
tionem, cut  fit  adxquate  ptadhea,  nam,agerederebus,vc 
Tubfunt  dcfinicioni,&rc.re  ipsa  nihil  aJiud  eR,qu^agcce 
de  dcfinitione,ficut  agere  de  albedine,vt  vila,eR  agere  de 
lolacsus  vifionCfde  quo  flifitts^iprd.Tcnib,  quia  mc  ipfi: 
Audtoi  fatetur.  Logicam  etiam  quatenus  de  rebus  agir, 
efic  pr  tclicamnuin  ad  pra^icam  laetiam  putat fiiffirere, 
fi,  eilo  non  pi'ociucaifuuroobiedfiim,agat  tamen  aliquid 
circa  illud,  licuc  lartot  pradtice  agit  circa  pannum , cRo 
illum  non  producat,  quia  ex  illo  ioraiac  veResiatqui  Lo- 
gica habens  proobitdIores.eRo  illas  non  producat,  effi- 
cit tamen  ciica  illas  xWf^idfitfiniedeilUi^ittideHde , 3cc. 
Vides  ergo  hunc  audtoremiam  deferentem  argumen- 
tum quo  iK>s  reiecerat.ciim  non  obAante  )qubd  dicatur 
Logica  confiderare  rcs,rubiIomin(is  cenfei  cam  efic  pra- 
diicamiac  propterea  dixip«»/tf  a/r/r,  cum  non  videri  coo- 
Tcqucncer  rciecific  (entcntiam  noRram. 

Notandum  tamen  i .hanc  rationem  ipfius,ctfi  in  modo 
loque  ndi  fundatam,  nimis  laxe  vfiirparc  vocem,  Scientid 
prdiliedjet  dicatur  talis  eciam.re(jKchJobiedb',quod  qui- 
dem nullo  modo  producit,  circa  illud  tamen  aliqnidfa- 
cit  jcicnim  eo  (cnfu  nulla  plani  eflet  fciemia,qux  non  de- 
bett^r  dici  pra,!Iica , ac  proinde  gratis  traderetur  diuifio 
feientix  in  pra^icam,&  fpecvlauuaTn.  Ecenlmdt  Logica 
rcfpicicnsDeura  debet  dici  etiam  rcfjK^u  illius  ptaAica^ 
eo  qu6d  tradat  regulas  ad  dcfinicioncnoOci , profe&6 , ' 
cum  omnij  cognitio  tribuat  (lio  obie^  denominatipne 
cogniti , & vlicriw  poffit  dercruirc,vel  ad  illud  odio  ha- 
bendum, aut  ccontnrio  ad  amandum,  aliifquc  denomi- 
nationes ei  tribuendas,omnis  debcretdici  pra^ca,  quod 
eR  plane  contra  communem  modum  loquendi ; etenim 
(cientia  ipeculaduadefiiticicomuiiicet  (blec : m* 

ttdttmpCuiemfm  ttdeQifeaJfdd  m»  t^it  feemt  mtfhim, 

vbiiam  fuppoiutuccx  contemplatione dusobic^dUud 
denominandum  cognicum»  &cx|uia  ip(a  comteplado  cR 
effi:6io  a)  iqiu  circa  illud  obie^m,&  tamen  ab  ortuiibus 
adhuc  ea  (cientia  vocatur  fpeculaciua,  ergo,qu6d  (cientia 
det  fiioobicC>o  aliquas  det  omiJutk>ncs,fw  ,quod  idem 
eft .aliquid  cxtrinficum  urca  i!Iud,non  fufficit  ad 
rationem  praiticx  iuxta  communem  fignificadonciTT. 

InRanti^  autem  illat^/ir^^i  dc  (artore.nihil  contra  nos; 
nam  propne  loquendo, (artor  non  habet  cognitionem 
praeeam  telx,aucpanni,vcy«r^4dixecam>hic  enim  fpe- 
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cl.?5  riif  teTrorttjfcii  pinRtfit‘cs,Urror  autem  dc  foUs  vcfti- 
bus  lubct  prorric  Icic-ntum  prn^icam.i.  cft  diff.  rcniia 
p,r.-uiJis  inter  urrores  rtf^eCtu  panni,  &r  Logicam  rcfbc- 
ftti  rerum : nam  fartor  phyficcimd.ir  pannum , fcinailj 
corirmr,aptat,qux  funt  adiionesrald-.  pia<lHcx,vndc iure 
merito  pKKiiir  vocari  ca  ars  pnctka,  ttiam  circa  corium, 
pannom,aut  Iintc3;alia  longe  rario  cft  in  Logica,qiix  cic- 
ca res  iplas , Deu  v.g.nuUampnixim  excreet, eas  phyllcc 
noniangic,  Icd  purepute  refpicit  earum  cognitionem/cu 
denominationem  cogniti,f«bie^ti  & pradican',qr*funt 
pure  cxtrinfeca*obiedlto,  vnde  neque  ratione  illarum  dici 
poteft  Logica  dirigere  Deum,  aut  angelos,  neqj  vti  illis, 
/icuc  farcor  dicitur  vti  j>5no>teIS,iilo,&c.neque  vides,qtia: 
in  hac  quxftionedc  voce  maioi  debeat quxf i dilferentia, 
ve  vna  cognitio  dicantr  ptadrica;alia  vero  non. 

Secundo, Aduerto,  hunc  Authorem  eo  ibio  ex  capite 
ado-eretLogica  ede  ipccuUriuam,qubdcon/idcrec 
ti9ms/U$iiJi»iftjySccMm  fdlM^dcf€t6  neq;ex  hoc  ip(b  ca- 
pite vult  eam  dicere  oinninb  ipeculaquam.  Ego  tamen 
cenfco  conllderarionem  adbuum  tam  fabrum  non  per- 
tinere proprie  ad  Logicam,vd  viiio  pifturx  fa^  proprie 
non  fpc^  ad  pi&orcmjnam  licet  cognolcere , eam  pi- 
aram elTe  iuxta  certas  regulas  fupponat  cognitionem 
propriam  pi£h>lis,qux  dicit >T4(/»  & t*li  imd#  dtltet yifitrrd 
/ffl^at  nofccccihanc  cllc  faihim  eo  mCKlo,ad  vifum  potius 
pertinet  qu^m  ad  feientiam  pidon'$,vt  fultiis  olim  tradidi 
Jr«rN/  fe^.  j .Ne  vero  dc  nomine  Iblo litigcmiisdi  ni- 
hilommus  hic  Autor  velit  illam  cognitionem  vocare  Lo- 
gicam , ratebinuir , in  Logica  eilc  aliquam  cognitionem 
rpeailatiuam. 

S EC  T I O IV. 

Dfu<eejpf4te  Lo^ie^e  ai  sii m fetent tst. 

SVppono  duplicem  neccfliiatcm.vnam  ad  (impliciter 
effinendum  aliquid, ita  vi  fuie  ilio,quod  nccelTarium 
dicitur,  non  poHit  exifteret  quomodo  intollemus  & vo- 
luntas ilint  ncceiraria  ad  iniel  ligedum  & amandum,  quia 
line  illis  nec  intelligere  ncc  amare  vllo  modo  poflunius: 
aliam  non  ad  fimplfciier,(cd  ad  mcliits  & ftciliiis  aliq>tid 
e£ciendum,v.g.vt  quis  eat  Romam , noncfl  ncccll^ius 
equus  aut  rheda,efl  tamen  vt  eat  faciliiis  & commodius. 
Iuxta  h2c  ergo  diilindloncm  duplicis  n<rccfntatis,duplex 
e(Tc  pocellin  pr^fenti  diffiaiUas.lVim.t,an  Logica  fir  (im- 
pliciter iicceitaria.Secunda,.au  (altem  ad  melius  tife. 

Deinde  fupj^onojLogicamfiiatt  &:  alias  lcicntias)&  cf- 
(e  adliialemdd  c(l,adusiogico^&  clfc  h.ibitualem,id  cft, 
habitus  faciliiantcs  ad  a^lusdc  quibus  etum  uuplcx  po- 
teft efti:difticultas,alia,aii  a^ts  logici  (intiicce(raiij.$c- 
ainda,an  habitus  Logici.  spiatuot  difficultates 

quatuor  Conclurionmits  explicabo. 

PaiMA  coNCLvsio.Habitus  Logici  non,runt  (Implici- 
ter ncceiTarij  ad  alias  rciciuias.H.ec  cft  communis,^  pa- 
tet facilC-,quu  nullus  habitus  acquintus,qualcs  funt  ha- 
bitus Logici,  dant  (impliciter  poflir  ,fcd  foliiin faciliter-, 
cuius  ea  cft  ratio, quia  habitus  acquillci  producuntur  ab 
a^bus  Ago  tupponunc,a£tus  polle  abfblute fieri  fine  ha- 
bitibus, nequit  enim  dari  mutua  prioiitas  in  caufis;crgo 
primus  aflus  fochis  fuit  fine  habitu , pomic  ergo  eadem 
ratione  & fecundus  de  tertius  ablblutc  produci  (inc  ha- 
bitu, eadem  enim  cft  rario  dciliis  ,quxdcprimo  *,  ergo 
habitus  a^quifiti  non  fiint  fimplicicer  necelIari|,ergo  nec 
habitus  Logicie,  Logica  habiciulis. 

Secvnda  comc.Ncc  Logica a£bual is  cft  (impliciter  ne- 
ccllaria  ad  .ilias  rciemias.Hxc  probatur  k nonnullis«quia 
requiritor  Logica  habitualis  ( vc  iam  probaui ) ergo  nec 
adhialis  , c^m  hxc  non  (it  nHi  a*ftus  (ecundus  habitualis 
Logicae.  Non  placet  hxc  ratio.  Sicut  fi  quis  inferret,  ad 
amandum  Petnun  non  rcquiricurcognitiohabinulisPe- 
tri,  ergo  neque  a^alisunalc  inferret ; quia  curo  habitus 
fiippoiut  a^Uibcnc  ftat,pra:rcqiiiri  .aduro,  etamfi  non 
przrequiratiii  habitus.  Prztcrti  falso  dicitur  «Logicam 
adualem  non  eftc,nifi  aduro  (ecuduin  produdum  » ha- 
bituali,quia  potius  habitualis  produdnu'  ab  aduali,raltc 
in  primo  fieri,vndc  habitualis  pendet  ab  adualiuron  icd- 
ttatio.M-Uus  ergo  probo  Conclufigncm,quu  Logica  ipCs 


poteft  habere  cognitiones  fcietificas,definiriouc  v.g.diui- 
lioiKinA  arrnimciuationc/jum  ad  ipCnn  pixctftcrit  alia 
Logica  aduilis:crgq  pariraiiunc  rejiqu^  kica\-abfijlurc 
poterunt  habere  dcfiniaoncs4iuifioncs,dcc.qum  ad  ipfas 
pr^ccifcric  Logica;crgo  Logica  adualis  non  cft  fimplici- 
tcr  necediuria  ad  alias  facnrias.Ratio  a priori : quia  ficuc 
prima  cognitio  potuit  haberi,  q^  ad  ipfam  pra-cc  lTcric 
vlla  dodt,iudta  etiam  poteft  haberi  lecuda  dc  tcrtiaiqwa 
non  eft  maior  djfticulcas  in  (ccundi/juam  in  prima.Con- 
iirroatur  cxpcrietia,quia  videmus  perfiepe, etiam  rufticos, 
qui  prorfus  corent  Logici  artificiali, vti  argumciit.at?oni- 
bus  in  filis  quotidianis  colloquiis, vt 
»«,  defw pMpiri^u  m a furstm^a  dtbis  puniri. 
fiitue  putiitms^uU  alienum  eji , c mnia  aliena  deberJ  re- 
fiitui^  his  limilia  plura  argumenta  conficiuntur  quoti- 
die aquolibet  homine,quamumuis  ignaro  Logkunequc 
difficultas  cft  tunc  in  alTcnricndo  conclufionj,rcd  in  pro- 
batione Maioris  aut  Minoris>nullus  enim  diibitatdi  res  fit 
aliena,  reftituendam  c(Tc  ncc  dubitat, qti6d  fi  Petrus  oc- 
cidit loanncm  iniuftc, dignus  fit  pernaifed  dubitat  de  .-m- 
ttccdetibus,an  fcilicct  Petrus  occiderit  Ioanncm,an  lixc 
rcsalifiu  fit  nccnciergo  non  funtiicccflau]  adus  Logi- 
cz  reflexe cognofccntes argumentationem  dcdifiurfi.m, 
ad  hoc  vt  ablolute  poffit  fieri  difairfiis  dc  argumentatio* 
Idem  eft  de  aliis  modis  fciendi.  Ergo  Logiez  .idus  non 
fiinc  fimpiiciter  ncccllarij  ad  alias  (ciemias. 

Obifeies  Primod^Iurimi  funt  ryllogifiniAiam  demun- 
ftrariindn  quibus  non  ftatimapparct  ex  ipfis  tennmis  bo- 
nitas illacionis:ergo  faltem  ad  illos  rcquiteiur  cognitio  re- 
flexa de  bonitate  confcqucmtz.Ncgo  Primo  cuiilcqucn- 
tiam,qi'ia  quando  non  appaiet  bonitas  confcqucncizdd 
proucnir,quia  non  fitnt  perfede  cognicz  przmi(!z,vndc 
tunc  non  eft  neccifaria  cognitio  reflexa  de  bonitate  illa- 
tionis,!^ maior  penetratio  prxmillanim,qax  jK»tcft  ha- 
beri fine  Logica,Sccund6  addo.I.ogicJ  non  pofle  in  ma- 
tcrii  particulari  Philoiophia  aut  Tlic.oiopix  cognofccrc, 
vtrum  extrema  conneditur  a*m  raediodd  enim  peninet 
ad  proprias  (cicntiasivnde,etiam  fi  in  illis  fyllocifinis  re- 
quitcrccurrcficxacognirio  dc  ci  connexione, iua  cogni- 
tio pcctinerct  ad  Logicara.  * M 

Obiicies  fecundodslifi  cognofeatur  euidentet  bonitas '' 
illarionis,non  poteft  infmi  coclufio  euidcnsjcrgotcqui- 
titnt  adiis  loigicuseam  cognofeens  iMicm  ad  argiimcn- 
tarioncm.R(.  Ipoitdcnt  nonnulli, bonitatem  illationis  pof- 
fc  icflcxecognofci  vcl  peradum  Logicx  naturalis,  vel 
per  difcurtum  mti  ralem,qui  adus  non  funt  Logic^  arti- 
hcia!is:iizc  enim  cft  vniucifalispio  omnibus  materiis^illi 
vero  adus  veriamur  tantum  circa  materias  particulares. 

Et  hac  diftLdione  videntur  fibi  (atisfitecre  Albcrto  Ma- 
gno,propter  hoc  arguinctum  docenti, Logicam  artificia- 
le requiri  nccclfarin  ad  alias  (cicncias.Cctcrum  Aibertus 
perLogicam  nuii  isncllcxic  nili  cognitionem  illam  refle- 
xajn  dc  bonitate  illationis , quam  Conimbricenies  redi 
vocant  Logicamartlficialemimpeifciftam&  inchoatam. 
Quod  .unem  habeatur  ex  vi  nariuaincellcdus,anteqoam 
a^lam  pracccflcrit  Logica  artificialis,  non  eflicit  iplam 
non  ellc  Logicam  artifidalem;primus enim  adus  Logic; 
arcifidalis  in  omnium  (enec-ntii  non  fiipponit  alium  adu 
Logicun).Ratiocft/|uiaiprcinceUcdus  habet  vim,  vt  (e 
(blo  poffit  Logici  artificialem  adipi(ci.Mclius  ergo  iidem 
fecundh  rc(pondem,negando  ellc  neceflariam  cognitio- 
nem reflexam  <le  bonitate  illadonis ; eo  enim  ipfi^ii^d 
tntcllcdus  CDgnolcat  in  pczmilfis  illa  obieda  coiuiexa,  H 
iam  cognouit  in  adu  exerdto  boniratein  confcqnentiz 
fiifficienri  cognitione  ad  eam  trJetendam.  Imh  rariffim^ 
in  difeuefibus  reflcditnus  fiipra  bonitatem  illationis  ( vt 
experientia  docet)&  ptei  ex  exemplis  in  } 1 .pofiiis.Sed 
de  hoc  redibit  fermo  fflMce.t  j. 

TERT.  coNc.Adus  Logicus«ft  neccflarius,vt  alizfci^- 
tiae  ccVno<lm$  dt  ficilihs  obtineantur .Hzc  cft  communis, 
pofsetque  probari  multis  Patraro  Sc  Philofbphonim  te- 
ftirooniis.Vidcancur  Conimbriccnfn  1.  Pretemia^ 
tium  an.  i .£am  fic  ptobo,Qda  humani  ingeni)  imbecil- 
litas propter  dependentia  1 (cnfibus  magna  cft:&  licd  in 
hac  vel  uiargumcnotiouc  poffit  fioe  diccdione  red^ 

procedere, 
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proc  dtfrc,iamcn  f.idlc  dccipcnir  in  alus  muUis,  putans 
rc^im  fyllt^iTmu  «im,q»ii  fallaciam  contin«,At  inllru- 
£his  vniucrfSibus  Logicz  przceptis,facilius,qu«  iit  bo- 
na qux  v«6  nula  definitio  aut  duiifio  cognofccr,  nec  ita 
facile  capictur,&  maiori  cum  fccuritatc^c  line  tanto  ipc- 
riculocrTidiproccdetiquodexpccicrialuadctdongceimn 
mclius^ui  Logicam  diicetuni^cfiniunt,diuidunt  & ar- 
gihncmantur  m aliis  fcicntiis,qttim  qui  ignari  lunc  piz- 
ceptorum  Logicz,5c  bine  fit,vt  ipfa  Logica  ( iuxta  di^ 
fupra } difficilms  acquiratur  quam  alix  laemix  ad  quas 
ipla  pr*mittitiir.Q_^od  Ii  Ius  Canonicum  vcl  Ciuile  mul  ti 
aggrediuntur  lim-  Logica,propterea  difficiliiis  illud  allc- 
qnuntur,quam  li  przceptis  Logicis  imbuti  eirenr>>Sc  vix 
ime  breui  faltem  inlhu^imculidc  modo  argumentan- 
di ^cdcfi-iiendipnigTcdi  vel  vno  palTu  poifunt.Addcjnon 
per  modum  feientiz  Ius  addifci/cd  fere  tantum  ibi  Scien- 
di, quid  lurirconfultus  dixerit,  fine  vlceriori  diTcurfu. 

Obiicies,  Aliquando  patres  in  Logicam , vt  pcmicio- 
fam  fle  inutilem,  inuchi  apud  Conimbriccnles  (iipri 
I.  Rcrpondio,eos  clfe  int^lligcndos  vel  de  aht  fu  cius 
fcientiz,5i:  de  his  q.ii  rophiftitis  o>ntcncionibus&  cauil- 
lationilnis  veritatem  oppugnantjaiit  qui  ea  contenti  fu- 
perbiunt , fle  lacras  negligunt  feientias.  Logicam  autem 
ipfam  fecunddm  fe  magnopere  commendant  iidem  Pa- 
tres apud  Conimbriccnles^ ufficiat  nobis  viv;$  Hierony- 
mus Commentariis  in  Eaecliiclcm:f^e 
fgrun  dsgmattim  efi  & putatur  ejft  r^ufium  i/i  terrena  ft- 
fientia  , hoc  DialeQus  arte /mhteTiitttr,  O-  iftjfnr  iacendij 
iti  eineremfamUeif^ne  ehjfolnitkr. 

Q^RTACONCL.Logica  babitiuliseftneccdariaad  alias 
feientias  facilnis  obtincndas.Solum  mcdiarc,qiiatcnus  fa 
cilitat  ad  aifhis  Lr>gicos,qui  ( vt  vidimus  Ctnclujitne pra^ 
cedenti  dirigunt  intellegam  ad  reliquas  feientias  faciliiis 
& fuaaiiis  (Elinendas : habitus  autem  Logicz  per  fc  im- 
mediate non  infiuic,nec  dirigit  alias  fcieuciasiergo  foliam 
mediate  cfl  viilis  ad  illa. 

SECTIO  V. 

influxum  hultest  Logien  in  alius  feientias. 

EX  dikiis  Sedkionc  przcedcnti  infurgii  przfens  diifi- 
culrasmam  C\  Logica  concurrit  cum  aliis  fcicmii$,vt 
facilius  attingant  fua  obicdLi  .explicare  oportet  qui  ra- 
tione id  prx(lec,an  efficiendo  llmul  cum  illis  carum  a£bjs 
co  modo/pio  habitusin  communi  lententia  iuuat  poten- 
tiam limul  cum  ilU  efficiendo  ailihunian  fulum  dirigen- 
j j do  alias  feientias  mediis  adIibusLogicis.HicdMpIcx  con- 
currendi modus  poceil  explicati  exemplo  M.igiilri  edo- 
cetis pueram  Icnocrc.  Nam  li  limul  ann  manu  pueri  feri- 
bat,  illum  iuuat  effiw  .etcr,(i  vero  relinquat  punaim  ft^uin 
Icribcrcjipfc  ver^  tantum  dirigat  doArina fic  rcgulisoion 
iuuat  illum  efficicnterdld  folum  dircfliue.ln  pr^feiui  er- 
go qucrinuis,qno  ex  his  modis  Logica  iuuci  reliquas  feie- 
tias.Pco  cuius  incclligcnua  dillingucnda  eff  duplex  Logi- 
ca,vt  etiam  diximus  oe^i«ffeprzrrdrjm,ai  ia  alhudu,  alia 
ihi^rnalu. 

P Ai.s(  A coMCL.Logica  habitualis  non  eft  caufa  cffcdb- 
ua  acbium  aliarum  fcicntiarum.p4ter,quia  habitus  folum 
potcll  concurrere  cff-ililuic  ad  adlus  fimilcs  iis  a quibus 
prodmflus  efl.vt  Ixpcdixiifcd  habitus  Logici  non  produ- 
cuntur ex  a^bus  aliarum  frientiarum,  vt  pci  fcconftac, 
ergo  non  poliunt  ad  illos  concurrere  cffidenier.Confir- 
m itnr,quia  ( vc  dixi  SeOinne pracedenti  Ctreluftme ^ ) 
habitus  Logicus  fidum  requiritur  ad  alias  feientias  me- 
diate ratione  a^his  produeb  ab  ipfo  habitumeque  enim 
habitus  Logicus  (irigitper  fcaliasfcicndasdd  enim  pro- 
flat adus  ipfc  j ergo  habitus  Logicus  non  debet  con- 
cerrere  pex  ic  immediate  ad  illas. 

S f cv  K D A coNct  .Nec  a£bis  Logici  concurrent  efficien- 
ter, fed  toium  dirc^Uuead  aliarum  fcienttamm  adi'5.Pa- 
tec,qina  ad  dubitandum , vtriim  concurrat  efficienter  an 
dire^Hue  , folum  mo-icmur  ( vt  dixi  initio  Scdionis } ex 
eo  qu6d  Lo-jica  fir  necefTaria , vt  aliz  fdentix  commo- 
diu.acqjiranttir.Ar  ftneinfl  sxn  effi  ienti  ri^cintclligi- 
58  tiirqui  ratiane  Logica  inua  alias  fd^ntiasergo  non  ha- 
bemus fundamentum  ad  poucndum  eum  influxum'»  im6 


nec  ad  dubitandum  vtriim  debeat  poni.Q^d  autem  fine 
influxu  efficienti  poffit  Logica  non  foliun  alios  feientias 
iuuarc,  fcd  flt  m celfaria  el^  ad  illas,  inde  pacetiquia  non 
folum  ea  qux  concurram  efficienter  adaiique  cffixbun, 
fcd  etiam  qux  concurrunt  folum  dircdhic,polTimc  ad  il- 
lum rcquiri,vt  requirit  difcipulus  Magiflrum,edanifj  Ma- 
gifter  non  efficiat  in  ipfodilcipulo  a«^  inccllc6b>s/cd  (b- 
riim  cos  dirigat.  Item  cognitio  obic^  requiritur  ad  illud 
amandum,flc  tamen  cognitio  non  efficit  amoreio/edlb- 
luni  concurrit  tnanifcllando  obierim : item  artes  oic-  ' 
chanicx  folum  concurrunt  dirigendo  potentiam  j neque 
enim  a^s  intellc<^s,  qui  cfl  in  capite,  efficit  cum  manu 
caiccos,  aut  fuperponit  lapides,fed  folum  dirigit  poten- 
tiam operatricem  i ergo  nccefficas  I^Dgicz,  fle  a fortiori 
fola  vtilitas  ad  alias  feientias  fuffidemer  (aluacur  ciunib- 
li  dirceflione  fine  influxn  cfficicml  Coiijinnatur,quia  re- 
liqux  feienti^  iblDim  egent  Logica, vt  feiam  quomodo  fic 
efficienda  dcfinirioihoc autem  luffidcnter proflatura  Lo- 
gici foli  dirc^onc,  qua  doceat  modum  quo  facienda  cfl 
dcfiiiitio.ccumfl  ipfam  non  cfficiaticrgo  non  cfl  nccefla- 
tius  concurfus  eflediuus  Logicz  in  alias  feientias , ergo 
nec  ponendus. 

Obiicies  Primb ; Adlus  aliarum  fcicntiamm  funt  fub 
fphzriaibuicaiis  Logico*, ergo  poAuni  ab  iIU;ffii;i.R.cf- 
pvundeo,  clTc  fiib  fphxra  obicdiui,id  cfl,:  (fc  ubiceU  Lo- 
giezrex  quo  non  colligiturpoflcab  illa  cfficiinequc  enim 
omnis  adus  poteft  efficere  fumn  obicdum.N  .mquid  no- 
ftra  cognitio dc Deo  potefl  efficere  Deum,  quem  habet 
pro  obicdo  ? Per  hoc  tamen  non  facimus  Logicam  fpe- 
culariuammamdicec  non  concurrat  efficienter, concunic 
tamen  ablulucc  dirediuc. 

Obiicies  Secundo  : Artificium  Logicam  cfl  quid  di- 
ftiiiftum  ab  a<flibus  , ergo  faltcm  illud  poterit  i Logica 
effidmeque  enim  cfl  alia  lliemia,  ^ qu^  nat.  lam  ofleudi 
Vifputut.  • 1 . 5e£?.  j.  artificium  Logicum  vel  non  diftin- 
gui  ab  f^fis  adibus,vcl  folum  fupra  illos  addere  durario- 
nenuad  caufam  autcn),qux  producit  fubfUntiamrei/pe- 
d.u  camcum  hac  vclilU  durationc  produccrcdicn  egeae 
diredionc  vt  fdat,quo  ordine  & quo  tempore  eosdebeae 
produccrcjficut  difcipulus  Architedi  v.g.lic«  egeat  do- 
drina  Magirtri,ipfc  tamc  ponit  lapides  & ligna  cum  hoc 
vcl  iUeoidinedn  quo  confiflit  arcificiu  domus,flC  ad  hoc 
non  addit  illi  Magifler  vires  Phyficas:crgo  licM  l ogica 
ncccilaria  fit  vt  doceat  alias  feientias  quo  ordine  debeant 
producere  fiios  a£Ius,id  tamen  exeeutioni  mandarc,ad 
fas  feientias  pcrtincbitjcrgu  Logica  non  (fficicicrjedio- 
luni  dirciliuc  concurrit  ad  alias  feientiasA' propter  hunc 
dircdiuum  concursu  non  propter  effoifliuum  dicitiir /eif- 
tinpraPli(M^\c\ii  fle  omnes  aliz  artes, qux  non  habent  in- 
fluxum phylicum, fcd  dire^uum  in  opera  qux  faciunt. 

SECTIO  VI. 

' Ve  vnitAte  Logica, 

De  vilitate  Logicz  nihil  peculiare  occurrit  dicen- 
tum  ,prartci  diAa  Dtfpntat.%.  SeQ.  & Subfe^.  j.  40 
de  vnitace  Icientiz  in  communi : dixi  ibi  enim, ex  multi- 
tudine fle  diucrfitate  obu  (florum  feientiz  oflcndi,qiiam- 
aimque  feientia  effe  compofitam  cxpluribus  fle  diuerfis 
fpccic  habitibus,  non  quidem  inter  fe  vniiis,(ed  dicenti- 
bus ordinem  ad  idem  obierim actributionisiqux  omnia 
diifla  puta  de  Logica,quz  habet  plurcs  fle  diucrfbs  habi- 
tu5,quia  fle  plura  & diucrfa  obicifLacognofcit,  v.g.dcfini- 
rioncm,diujfimt,argumentotioric,flcc.qui  omnes  vuiun- 
turvnicare  ordinis  ad  iderm  obie(flum  ariribvcionis^cili- 
cet  demonfltadoncm,vi  dixi  Dtfputat.i  i.SeQ.^. 

Ex  his  tribus  DtfpKitaiionibus  conflat , Logicam  efle 
firicntiamcompofitamex  pluribus  habicibus,flc  dicctem 
ordinem  ad  direirionem  aliarum  fcicntiamm,  vt  facilii\s 
fle  fine pcriculocrrandiin  filis a^busprocedanrtproqui- 
bus  non  fimpliciter,  fcd  ad  melius  clfc  requiritur , fle  ad 
quos  folum  dirctflii  c conci>rrit.Hinc  hanc  breuc  infere» 
Logicz  definitione: . ift  (cient  m pratttem  ofienden  mndtrm 
imtBedtiuie  definiendi^inidendi/tf  a gtmentnndt  qu^defl* 
nitio  ex  huc  vfqj  duflis  expheata  fitis  ac  probata  manet, 
lani  ad  ipfa  Logic;  obicifla  difquireda  faciamus  gradum. 

LIBER. 
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VNIVERSALIBVS  IN  COMMVNI. 

P R O OE  M I V M. 

Onnvl  Ll  Ithrma  hunc  in  Mttufhyficam  reiiciunt , arbitrantes  vix  fojje  in 
Lorica  perfedi  inteUigi ; verum  i communi  fere  omnium  confuetudtne  difcedcndum 
nobis  non  efl  ,precipm  cum  ratio  ipfa  nos  cogat  de  yniuerfalihus  in  Logica  di  fluta- 
re ; partiale  enimobjeCium  Logica funt  propofitionts  vniuerfales , quibus  in  demon- 
flrationibus  &jyllogiJmisvtunturfcientia.Mancaergoejfet  Logica  ,0"  paffim  difcipuli  hare- 
rent , fi  rem  adeo  nece  foriam  ad  finem  vfque  tMetaphyfica  reiiceremus , vt  reble  notauit  Toletus 
£luafi.i . de  Uniucrfalibus , initio.  Adde,  quinque  Vradicabilia , de  quibus  omnes  Logici  diffns- 
tant , ne  vix  quidem  percipi  pojfe , yniuerfalibus  ignoratis , Vnde  & qui  Vniuer folia  ad  Meta- 
phyficam  reqciunt , coguntur  hic  per  compendium  faltem  ilU  explicare : nec  res  efi  adeo  difficilis, 
Vt  refeRis  inutilibus  argumentis  y&  difficultatibus  quibus  obrui  filent  difiipulorum  ingenia,- 
fi fludio  0-  diligentia  in  ea  incumbatur , etiam  i Logicis  eius  perftSa  notitia  obtineri  nequeat. 
§ifidfi adhuc  tibi  ad Metaphyficam  debere  reiicivifum  fuerit , hic  habes  &-Metaphyficamnon 
procul , relinque  iamVniuerfalia , 0- cum  Mttaphyficam  legeris , Verte  aliqua  folia,  0- adhuc 
inuenies  Vniuerfalia  non  tibifugiffie. 


DISPVT.ATIO  IV. 

Denturnt  aparte  rei  ,qut  ad  Vniuer- 
fale  formalitcrrequiruntHr. 

»E  audcxe  ,inftituco  liiifcripcione  >par> 
dnonc  vtilkacc  huius  libri  late  Co- 
nimbriccnlcs  Ptpap^in  Pmfhji- 

nj  : nobU  non  eft  animustn  ciscempus 
terere  » nam  ex  ipiis  Dirpi^tationibus  in- 
ftitutum  &vrilitis  libri  conilabit.  Reliqua  non  valJi 
vtilia  funt.  Videre  P.Sirarez  Dtfpnt.6,  Mttjphyjiut ptr 
tM*m  , Huriadum  Dijjmtdt,  4.  Afetdpbyjic* , Fome* 
cam  s . AfetMfiyJ'.  cMp.i  5.  Toletum &;  Coiuinbriccnlcs 
: ex  quibus  omnibus  ea  pcrftringemiis , qu«  fufli- 
ciam  ad  explicand.im  totam  hanc  materiam  >&  qu« 
pro  maiori  eius  illullratione  occurrerint » de  nouo  ad- 
pemus. 

SECTIO  I. 

^Definitio  & iiuijio  VniutrfAlii, 

ANtequam  inquiramus » virum  detur  a parte  rei 
Vniucrfalc  fbrmaliter  an  non  » pranuitti  oportet, 
quid  iiomitte  Vr^trpdu  lienificetuc. 

Vniuerfilc  iginv  Primo  dici  poiefl,quod  in  fe  ell 
ynum  ,Iubettamen  ordinem  ad  plura:quo  leniu  res 
produAiua  plurium  & diucrfbrum  eilo^um  dicitur  c4h> 
ft  vntHtrfalit . vt  Deus  ,fol,  &c.  Secundi  dici  poteft 
Vniuerfale  id,  quod  multorum  eft  (Imilitudo , vt  imago, 

2US  ck  in  mente  arciRcis , dicitur  idea  quxdam  vniuer» 
iis, quia  ad  eius  Emilirudinem  plura  formantur  arte 
faOta,  item  Teiti6  , vox  a;quiuoc3,quia  plura  diuecfa  (1- 
mitfic.tr , dici  Iblct  vniuerulis  in  /ignifieamlo.  Sed  de 
Kis  VniuerGlibusnon  eft  fermo  in  prxfcmi. 

P.  P.  Xedric.  dt  Arrie^a. 


Vniuerlale , igitur  in  przlend  dicitur,  iuxtaArifiote» 
Umy.Mete^hy/icettCetp.^.Sc  <•  Pafferurim  t8»  ficao* 
tnmminmidiu.Ex  qui  definitione  confiat,  ad  illud  re- 
quiri & vniiaiem  6c  pluralitatem ; vnitatem  in  iplb  Vui' 
ueriali , multiplicitatem  in  inferioribiu  in  eadem  omni- 
no ratione  vniuetfali , qux  reperiatur  adxquati  in  plu  • 
ribus,ita  vr  locafitin  qpolibet,&  non vna pars  in  vno, 
alia  in  alio.  Ex  quibus  duo  colliges. 

Primum  efi,  vt  tes  aliqua  poflic  cfie  vna  In  multis, 
provt  ad  Vniuerfale  requiritur , non  fufiicete,dTe  vnam 
!n  le  ,&  habere  plures  partes  etiam  homogeneas  ex  qui-  n 
bus  roinpunatitr , vt  v.  g.  aqua  , qux  efi  vna  in  fe,  & na-  t 
betplurcs panes  ,inquibiiseti.'iinlaluaiur  rado  aqux: 
idan  efi  dc  albedine  parietis  rcfpedh)  fuarum  paiTium,& 
in  reliquis  compofitis  ex  panibus  omnino  funilibiis , 
qiixnon  funt  vniuerfalia  vt  comparata  cum  panibus: 
cuius  eam  reddunt  nonnulli  rationem , quia  non  efi 
eadem  edentia  in  omnibus  panibus , fcd  diueria  : dtuer- 
^enim  albedo  efi  qux  reperitur  in  medio  parieris,  ab  cS 
quf  reperiturin  eius  excrcmis.Hxc  ratio  non  placet, quia 
etiam  animal  quod  efi  in  homine  non  efi  idcm  corneo 
quod  efi  in  leone  & cqi:o^&  tamen  rario  animalis  efi 
vnfuerl^is  ce^pe«^l{lib0mp;tf  ,lt0nu ratior/- 
itdimt  vt  fic  efi  vniuerTalis  refpc^  omnium  partium 
albedinis , criamfi  iplx  panes  non  lubcanc  eandem  om- 
nino albedinem.  Non  ergo  inde  ratio  petenda  ,ftd  ex 
proximet  nobis  d)6tis  fimul  cum  ipfo  corollario  eruen- 
da. Idc6  fcilicct  totum  a^hiale  rcfpcfhi  fuarum  partium 
non  ede  vniuerfale , quia  illas  omnes  incluJic  pofitiuc: 
omnes  autem  panes  non  prxdicantucde  qualibet , provf 
ad  rationem  Vniuerfalis  requirirue , vt  fcificct  tota  ratio 
fuperior  prxdicctur  de  quolibet  inferiori.  QuqmoJo  au- 
tem id  fiat . dicetur  infra  Difyta.6  .»•»».  1 j • 

• Secuiul6  colligitur, ad  rationem  Viimerialis non  fnffi- 
cete  , efle  vnum  in  fe  , & in  pluribus  lubieftis  reperiri, 
vt  anima  rationalis , qux  vna  cum  fit , efi  tamen  rota 
in  pluribus  panibus  corporis  :im6  cciamfi  poncrcnir 
per  miraculum  in  plurilnis  corporibus  fimul,  vcl  fuccef- 
fiuCyDOD  cdl-t  vmuctfiilis. 

H ,,  Video 


86  Difputatio  IV.  Logica. 

i video  Lyncfimi  Ut.  4.  mm  1.  concedentem>  nam  imum  dicit  negacionem  cnulcipliciuris , ergo  ad 
hoc  modo  dandum  vmuerfale  (altem  denominariuum»  rationem  Viiiuer(alis  non  poteft  exigi  maltipliptas  in- 
a parce  rd.  Ohijcit  autem  (Ibi , eo  ca(u  non  fore  mulcas  feriorum  in  eadem  ratione  vniuerl^i.  R.cfpondeo»cer-  | 
aIKrdiiies/cdvnicain;re(pondetidnoQobc(!c/}uiatunc  tiffiraiim  clle,>audera  rem  non  polTe  eflb  in  vni  fic 
edent  albedines  muliz  in  concreto.  Statim  oftendam,  eadem  ratione  limul  vnam  & plures  intrinfece  , verim 
hanc  ede  puram  putam  qoeOionem  de  nomine , feu  de  noi»  repugeure , rem  aliquam  efle  intrinfece  plura  in  ra* 
modo  loquendi  > in  qua  non  debemus  caput  frangere,  ciont  hominis  v.g.&  in  eadem  rarioneeirc  vnam  extrin- 
vt  multas  rationes  fundatas  in  rebus  inquiramus  ,(ed  (ecc  ab  aftu  imeUe^his  ,ea  plura  non  diltinguente  inter 
communis  acceptio  vods  v/>tanis  modus  loquendi  fcjvc  dicam  )• 

. imcnduselti  neque  per  fignihcadones  confio  eft  illi  Sed  replicabis  contra  (ohiiionem.  Quia  (i  fuffidt 

violcnciaiiifctenda.(^ccre,vtuun  albedinem  in  mulds  vnicasextrin(eca,&mulcipIicita$intrinfecaadrationem 
fiibie&jseircmulcasinconcreco,eftplancacndiccrem  Vnhicrfalis,  quare  non  ^contrario  fufficict  vnitas  in- 
iiUlolmc,  me  Dinieca  & mulciplicicas  extriiiieca  , qualem  habent 

r4fMM/ar  M »wrr/*,qui  modus  loquendi  eft  tam  rtdicu-  fbnnz^rc  ede  in  pluribus  fubie^s)  Refpondeo , idc6 
lus,vt  nihil  fupri iicd  poAea  explicetur  in  bono  (enfu,  non  fuihccie  multiplicicatem  hanc  cxtrinfecaro  »quia 
nam  limitando  > & addendo  explicariones , ego  podutn  cum  ea  non  ftat , interiora  ede  ^ura  in  ratione  vniuer- 
iapidem  vocare  atramentum»  vxdim  lupum  (^i , vc  dixi  proxime.  Sed  obiicit  quidam  , id  falfum 

Vndemirot  eum,  vt  i parte  rei  poneret  vnitierfale  cile in  Vniuerlilibus  accidentalibus , quia , iuxta  diAa 
cum  his iinpropriidimis  vocum  accepiionibuSjtamfuiiTe  in  Summulis , vt  (int  plura  alba,  non  rcquirunrut  plu- 
folicitumdecadbiis  his  diuinicibs  podibilibus , cum  de  res  albedines  } &d  plura  fubic^,  etiaind  vnom  ha- 
fa«^  talia  vruuerfalia  habeat  in  omnibus  animantib-is,  beant  albedinem.  Harc  obieikio  leuis  cft ; quia  licet 
quia  & in  omnibus  omnino  ille  ponit  animam  iiidiuid-  viualbedo  in  pluribus  fubiedis  condituat  plura  alba, 
bilem  , ac  coniequenter  perinde , ac  6 diuinitiis  vna  al-  veriim  inferiora  albedinis  non  funt  «/fa  • (ed  hte  &:  iBa 
bedo  poneretur  in  multis  fubicdis.  Ne  autem  cuadere  slhtdt , ficut  infciiora  coloris  non  (imt  colcnaca  , fcJ 
podtt , dicendo,  animam ratiorulein  iK>n  habere  mulca  colores.  Licet  aut>.m  mulripHcaco  fubieAo  albedinis 
lubiefbi , poliii  con(uU6  exemplum  M , qui  veri  multiplicentur  alba , non  tamen  albedines  ( vt  dixi  con- 
& mopric (um  viginri  , decem  in  manibus  , decem  in  tra  Lynceum) ergo  muhiplicicas  cxtrinlcca  fubj^fto* 
pedibus  vere  ratio  digiti  eft  vniuerfalis  edam  rc(j<-  tum , etiam  in  firmis  accidentalibus  non  fufficic , vt 
^jvnius  (blius  hominis  ( nif  fbnaiTts  iterum  nooa  ali-  mulciplicentur  inferiora  (ixrrueaccidcncaUs/^uatcnusin- 
qaa  phraf  contendat  hic  Autor,digitosnon  efleplurcs,  frriora, ergo  nec  vtcafiDtmaliiVniucrlalistx  IbUmSl- 
qu^dpl-incclTct  nugari)  Anima  ergo  in  multis  digitis,  liplicitatc  fubjcAi. 

fiierationalis  lit  ,fiucr>ou  , fidet  vc  dicamus , dari  vni-  Ex  di^s  colliges,  eas  tucuras  , quibus  repugnat  6 
4 uerfale  a & in  viginrimcis  digitis  efeio.  ani-  multiplidtas  , non  elle  vniueriales , natutam  v.  g. di- 

mas  rationales  in  concreto  , quia  funt  10.  digid  viuences  uinam , & in  (ciicenrid  D.  Thom*  edam  Ipecies  Ange- 
S-c  anima  rationali  informati  ,explo(a  ergo  Sc  rcli^  licas , quibas  repugnat  habere  plura  indiuidua.  Vbi 
improbabilillima  , iinpropriifHmaque  voois  acceptio-  aducrce  Bonam -{pem  dijpmt.  ^ dtjpecit  m »100.518. 
ne  iaddo,nec  finiram  vntuerralcm>etiamhtdsntifca-  docere  e(Te  probabile  ad  vniuerfile  (ulEcere  vnumrea- 
rcrar  cum  illis  liibie^ , eo  modo  quo  ellentia  diuina  liter,  & mulca  per  rationem  (ingibilia , vnde  quia  pof> 
idemrifcaturrealiccrtribusperibnis.Rariovtriulqueed,  fum  fngere  multos  Deos,  deberemus  dicere  , Deuro 
quiaaiumurouis  forma  eadem  (tein  pludbus  fubkcfhs,  cHe  terminum  vniuerialem.  Hzc  doArina  ad  foluin 
vel  idemtificctur  cum  illis,adhuc  fubic^  non  finc  modum  loquendi  pertinens:  ideo  eft reijetenda , quia 
plura  in  ratione  illius  fornve , (tcut  nec  tres  diuinx  Pet-  cft  contra  omnium  medumioquendi , omnes  enim  do> 
ibnx  funt  plures  tn  radone  naiurx  diuinx.  Ad  Vmuer-  cent  ad  Vniuerfalc  requiri  multiplicitatem  talem,  vc 
(ale  autem  rec^uiritur , vt  inferiora  /int  plura  in  ratione  ^ catiogenerica  poftlc  dc  inferioribus  prxdicari.  Ac  na- 
ipsivniucrfab,  vc  funt  homo  ,dc  equus  plures  in  ratio-  tura  viiarealis  non  habet  pro  inferioribus  naturas  f- 
nc.innnolis.  <ftas,necdeil)is  eft  prxJicabilis,vr  ex  cermmis  con- 

Noniuilli  conannir  reddere  rationem  i priori  huius  ftat  j Bc  tandem  hic  Autlior  in  fentemiam  communem 
Ji>ilrin3r , cm  (cilicet  hxc  vnitas  & muldplicario  ad  ra-  confcn(It:fuHicit  autem  ad  Vniuerialc  quxouique  nani- 
tionmi  Vnin<.Trdi$rcquiratur,dicuniquc  jJlam  dTcrnam  ra dcc.  natutalis , fue  fubftantialis,  nue  accidentalis, 
mulriplkniiu,  quam  paulb  ante  diximus  dari  informi  (iue concreta  , fue  abftro^,qux  multiplicari  poteft, 
nrc  m multis  fubie^is , & in  ellenrii  diuini  tribus  quia  iicuc  fubftantia  , quia  prxdicatut  de  pluribus  fib- 
Pcrlunis  idctmi6c.iti,  non  repugnat  rei  (ingulari  vt  fn-  ftandis,eft  vniucr(aiis , ira  accidens,  quia  prxdicatur 
giilaii;  ergo  |Kr  illam  non  conftiruitur  Vniuerialc;  quia  de  pluribus  accidcndbus  i & concreta , quia  de  pluri- 
vmucrfalcdiiicrii)  modo  debet  conditui,  quam  confti-  bus  concretis  i &abftra£ta  de  pluribus  abftraftis,4/fwia 
tuacu|*f^giiUrc.  Non  placet  hxc  ratio  : quia  (icuccau-  dehoc  dede  illoalbo,albcdo  de  hac  dC  ilUalbedine, 
fa  , eb  quod  poftit  plures  cftcdhis  producere,  edamd  (bcciimcur rationem  Vniucrialis. 

Iit  ringnlaris  in  fc  i dicitur  umen  cauCi  vniuerlalis ; cui  ImA  aduerce  , ad  rationem  Vniucrialis  non  requiri 
etiam  non  polfcnt  illx  fonnx , qux  lunt  aptx  ad  eften-  multiplicitatem  , niii  in  (bU  ratione  vuiucrfali , vt  patec 
dum  in  pluribus  fubicdis , dici  vniueriales , dilferr^ue  a in  pctibnis  diuinb  : nam  rado  perfotix  vc  (ic  , cft  vni- 
rcbus omnino  lingularibus  ,qu6d  hx  non  poliunt  clTe  uerlalis  re(^^  illarum,  edamd  natura  diuita,qux 
in  pluribus ruhiecds,vcv.g.  mea  duradoiu  communi  cum  illis  id^ificarur , non  dc  muldplex.  Ratio  eft, 
latenda  , qux  non  poteft  cile  in  alio  fubie£b> , nid  quia  deue  multiplicitas  perTonanim  non  efficit  natutam 
inine?  djuinam  Vmuerlalefn,quia  illam  non  efficit  mulnpli- 

Ideb  ccnlro , non  polle  reddi  aliam  radonem  huius  cem  in  ratione  nacurx  i ita  neque  vnitas  nanirx  diuinz 
veritatis,  nid  quia  ex  communi  confcndi  Phtlolbpho-  tollicvniuer(^itatempcribnarum,quianontoIlic  earum 
rum  nomen  hoc  V0Nwr/2de  Ibliim  dgnifcat  rem, qux,  multipUdcatem.  i 

ci^dc  in  (e  vna  ,iTmldplicatiir  tamen  in  fuis  inftrioti^-  Hoc  vmuetfale  dc  explicatum  aliud  eft  y 

bus,iia  VI  inferiora  dnt  plura  in  ratione  fuperiori  mo-  e0m,id  eft  Vniuerfale  in  edendo , aliud  ^agir»M.id  eft  in 
docxpiicato;  neque  in  pundo  prxlcnti , quod  Iblum  prxdtcando:  quia, vt  dixi /11^4,  Logica  im  de  prx- 
eft.de  dgnideadone  huius  vocis  vmiierfAle , aUa  rarioi  dicabilicate  Vniucrialis, Mcuphyncaverbde  ipfbVni- 
priori  quxrenda  eft,  nid  communis  acceptio.  uerfili  ined^do.  Verumtamen  cft, Vniuerialc  Mcu- 

ObHciesimpIicore  ,remaliq‘iam  vnamtn  le  , dmul  phyfcum fumrom etiam  Vniuerlale  L^icum,&coa- 
intrinlcce  multiplicari  in  eadem  omnino  ratione , in  tra;  quiaeoiplb,  qu6d  res  dc  apta  ede  in  mulris i eft 
qu.i  cft  vna:  quia  rem  eftcvnam,&  elle  plures, con-  etiam  apta  vtprxdiceturde  multis  ,&comra,d  dtapta 
rrodi^orie  opponuntur,  deue  fuima  & negatio  fotnax}  vc  pcxuicccur  dc  multis»  etiam  eiitapuinede  mullis.  £c 
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ob  casi  rarioimn  non  potcft  VnwcTfalc  l ogicum  tine 
Me  taphylico , nccjuc  hoc  line  ilio  explicari. 

SECTIO  II. 

R<i)i'tuHtUT  fenttnttt  Pl/uoais  , Stoiifl^rum  ^ 
Ronjeex  dc  i'/ii»crjMlt  a fMfU  rei, 

PRiraa  concluflo.  Non  danrur  a parte  rei  Vninerfalia 
fcparataalinguladbtis  ,v.  g.  homo  vt  lic,  equus  vt 
lic  , cx  quonmi  pertiapacione  omnia  fingulari» 
habcwt  Tuum  ellc & intrinfvcam  clTenriam,rt  Plato- 
nem fcnlitlc , reftis  cft  eiusdilcipulus  Ar-ftoteles  r.  Me- 
tMfhjrJict , Sett^  7.  <^8.&fa:p^alibi,  vo- 
cans hxc  Vmuerialia  iJeas  Platonis.  Noftra  Conclulio 
aHc6eftccrca>Ttmiiius  ab  ea  dilcordet.  Er  probatur 
Primo , quia  vel  nacui  « ili*  vniucrlklea  funt  incorrupti- 
biles, & dilbiHfbe  a lingularibus,  vel  non.  Si  dicas  noc 
fecundum , teneo  intentum  > Icilicet , a parte  rei  non  da- 
® ri  Vniuerlalia  feparata  a fingularibus.  Si  veri  eas  dicas 
elTc  ieparatas  Sc  incorruptibiles^  contra  Primi  ,Ergo 
noRpolfumpredicari  de  inferioribus  corruptibilibus, 
quia  de  corruptibili  nequit  prardicari  aliquid  incorrupti- 
bile, canjaiin  identificatum  citm  illo, Wc  enim  duo 
contradiaori^  opjxiniiiintr : fi  autem  non  idenrifican- 
tur  ergo, nec  prrdicantur,  quia  omnis  prxdicario  fit 
per  Verbum  fignificans  identitatem.  Contra  Secund6, 
quia  implicat , creaturam  aliquam  non  eUc  dependen- 
tem a Deo,  id  enim  cft  cflaitiale  conceptui  cteatur*i 
feri  fi  illar  naturar  Client  incorruptibiles  & tmmutabil  s, 
non  dependerem  iDco,vt  patet  ,ergo  elTriit  8c  non 
cllen:  creatura* , quod  repugnat.  Contra  TerriA  , quia 
hinc  orirenrurin  Theologia  grauifitma  abfurda.  Prim6, 
fi  inomnibusindiuiduisdarur  eadem  omnino luiura  hu- 
mana V.  g.  ergo  natura  eadem  nuinero  ChrifU  cft  etiam 
in  Itada  & in  Barabbi , & in  illis  cft  Deo  oftenfa , & pu- 
nitur in  infemo , in  Chrifto  autem  cft  Deo  grata , dc 
iniens  diuini  cfTcntiiiqu*  omnia  implicatoriafunt.Dein- 
de»tn  Euchariftii  non  toufubftanciapanisconuertere- 
cur  in  Corpus  Chrifti , quod  cft  h^tcticum.  Sequela  pa- 
tet : nam  ratio  fubftantiae  & Co^ris  qux  eft  in  pane, 
cft  eadem  numero  cnm  raiionc  (ubftanli*  Sc  corporis 
Quodeftin  Chiiilo,idcm  amem  non  conuerritur  m 
feipfum ; ergo  h*  rationes  generie*  non  conuettuntur 
in  Chdftum  «ergo  nec  tota  fubftantia  panis.  His  fimi- 
lia  multa  alia  abfurda  ct  hac  fententii  excogitari 
pofHmr. 

j Eadan  fcquumur  ex  fentendi  nonnullorum  Scoti- 
ftarum , allercntium  in  otnnibus  inferioribus  e(Tc  vnicam 
naturam  fblum  formalicer  diftindlam  a fingularitaribus, 
quia  fuprapofita  abfurda  non  fcquuntur  ex  umtentii  Pla- 
tonis ,c6  qubd  natura  illa  diftinguararrealicer  ^ fingu- 
laribus , (ed  cx  co  q-.t^d  fit  vna  eadem  numero  in  omni- 
hus,  prort  hi  Scotillx  defendunt.  Prxtetei  (pedaliccr 
impugnatur  h*c  fcntcniia  fecunda.  Qm  iuxta  illam 
datur  in  crearis  inyftcrium  Trinitatis  j nam  eadem  om- 
nino natura  cft  idem  rcalitcrciim  pluribus  fingularita- 
cibus,quin  fingiiLuitatcsfint  idem  inter  fc  rcalicer,ficut 
eadem  natura  diuina  cuin  tribus  pcrfbnis,  quin  ipfz  per- 
fbux  fint  idem  inter  fc  rcalitcr.  Nec  fufncir,fi  dicas, 
/ingularitoces  diftingui  a ivarura  formaliter , quia  etiam 
in  tua  fencenti^  natura  diuina  diftinguituf  formaliter  a 
tribus  pcrfbnis. 

fi  propter  hxc  argumenta  dicas , in  qoolibet 
iingalari  cfle  propriam  naniram  difttnAam  realher  i na- 
nirialionini  & diftintftam  etiam  fotmalker  i proprii  fin- 
gnlaricace , q«*  fuit  forte  mens  Scoti  impugnaberis 
DifptUAt.^  .feil  i. 

HU  argumentis  aperte  oftenditur  faUitas  opinionis 
Scoriftarum  Sc  Platonis.  Vcttlm  oftendamus  , adhuc 
adrotilis  eius  principiis  non  fequt  > dari  Vmuetfaic  a par- 
te rei , vt  cius  auftores  contendebant.  Q^d  fic  detnon- 
ftro  : Si  enim  vna  naturaciTe:  omnino  in  omnihusiufo- 
rioribus{vt  hi  voluerunt  ) repugnaret,  inferiora  cfle 
R.  P.  Redne.  de 


pluta  in  illi  natura  formalirer  loquendo , quia  vnum  di- 
cit ncgaricfn;m  diuiilonis , ergo  natura  in  cmnibusnon 
potcll  clfc  diuifa  in  illis  in  ratione  naturx  ,&  fimul  in 
eadem  rarionc  natura:  non  diuisi  , fcd  vna ; forma  enim 
& ntgatiofurmr  cept  gnant  eidem  rei , & llcirt  natura 
dmina , aiamli  idemibLaut  cum  tribus  perfonis , cameo 
ipfa  non  cft  diuifa , nec  tre  s j>ci  fonx  funt  plurcs  in  ratio- 
ne naturx , nec  poteft  dici  ibi  dari  tres  naturas ; ita  licet 
concederemus  Scotiftis  in  omnibus  flngulacibus  tepe- 
riri  vuicam  nac/ram  , non  tamen  inde  infetretur  , 
eam  naturam  <lk  vniucrfalcm  ^non  enim  tunc  poteft 
effe  multiplicata  in  lingularibus , provt  Vniuerlalc  re- 
quirit. 

Non  defuru  tamen, qui  putent,  dati  ei  fentendi  Scor 
li  futurum  viiiucrlaie  a/arrrrridea Pacer  Lynceus  /ii.8. 

vbiadinftantiam  cxmyftcrio  trinitatis  refpondcr, 
inter  naturam  dininam  & humanam  data  ei  Scociftici 
dodlrini , differentiam  cfTc,  quod  rclMiones  diuinx  non 
multiplicant ruturam, fcd  fuppoAcanc, at  in  fententia 
Scoti  fingularitacrs  vere  multiplicant  nacutas,  ac  proin- 
de vere  cas  faciunt  vniuerfales.  Hanc  foludonem  iam 
ego  prius  rdecerani,rogoenim  ,an  natiua  humana  Pe- 
tri , Sc  Pauli  V.  g.  poftquam  habent  fingularitatcs  , ma- 
neant vere , & rcalitcr  in  le  diftindx  , an  (bhim  eo  fen- 
fu  dicantur  diftin^ftz  ,qubd  habeant  diftin^bu  fingulari- 
tates  , & ab  cis  accipiant  denominationem  plurium  , fi  - 
cut  idem  homo  affoiftus  pluribus  dii  .rfis  formis  poteft 
aliquomodo  dici  plurcs-fi  dicatur  ea  narura  e(le  tunc  ad- 
huc4/>urtfr«  vna cca!it(r,&folasdifFacntias diftingui,  1 ■ 
Sc  petillas  ipfam  naturam  dcneroinaiiuc  tanriim  dici 
plurts,timcmanifcftc  repugnat  VniucrfaleipArrerri, 
quia  non  funt  vere  &propricmult*  naturx , fcd  vna  ,& 
ccipGifolxfln^ulariiacesfummultx.  Pro  quo  obferua 
doddnam  valde  iieccflarum  in  fimilibus  materiis  aliud 
elle , qubd  fubje^m  denominenit  album  v.  g.abal- 
bedine,  aliud  verb  ,qii6dipfuinfub|e£himintrjiirccc  fic 
.feu  quaf)  fiat  albedo  i hoc  fecundum  nitila  vnquam  fot^ 
ma  facit>quianulla mutat  elUntiam  fui  fubjc^,efto 
illi  tribuat  denominationem  aliquam  albi  v.  g.  in  con- 
creto, Eodemmodo  funt  fingularitatcs:  p..<irunc  qui- 
dem, fi  vniumir  vni,  etd^mque  mdiuifibili  naturx  i eam 
denominarediftindhtmm  fluguiariraiibus,at  vt  etiam 
ipf^  naturam  muiriplicent , Sc  faciant  in  fe  efTc  duas 
naturas, omnino repugiut,  quia  hoc  eft  plus,  quim 
mutare  efthirias , vt  in  fimili  argumentamur  contraTho- 
miftas  ,qui  dicunt  tnateriam  primam  effe  in  fe  indiuifibi- 
lem  omnino , nihilominus  cx  vnionfr  cum  qiiandcace 
fieri  Miam  in  feipla  habentem  partes , non  folumquan- 
ricaris , fcd  etiam  macepx , id  qnod  alibi  bene  iudicar 
hic  Author  omnino  repugnare.  Quod  fi  tamen  ideo  di- 
camus, eam  naturam  antea  vnam  fi.  ri  etiam  in  fe  plures, 
itave  fine  4 parte  rei  non  fbl6m  dux  fingularitatcs  ^ 
vna  natura , feu  ternarius  entitatum , fcd  ver^  Sc  teali- 
cer  dux  naturx  ,&dux  fingularicatev  ,feu  quaterna- 
rius eDrtiacum,profrd6  etiam  eo  calit  non  poterit  dari 
vniuerlalc  4 porrr  rri.quia  ninc  erit  quidem  reaiicet 
multiplicirasiuturarum,  non  tamen  erit  vnica  natura, 
provt  ad  vniuerfale  rcqiiiricitr.  Vt  ver6  fimul  Sc  femel 
realiter  maneat  vna  in  fe , & reaiiter  etiam  fic  in  fe  mul- 
tiplex, concedi  nequaquam  poteft , ac  proinde  cft  in- 
incelligibile,eo  me^o  confticui  vniueriale  i parte  rei( 
qux  quidem  olim  fatis  deduxeram  tam  contra  Fonfe- 
cam , quam  contra  Scotiftas  nonnullos  ,idcbque  dixe- 
ram , pro  vniiK  rfaii  eo  modo  conftituendo  in  crearis  de- 
bere excogirari  aliquid  longe  maius  ipfo  myfterio  Tri- 
nitatis , nam  de  in  co  eft  quidem  realis  natura  vna  , non 
tamen  in  ic  fimul  realiter  iiHiltx,  lica  fic  vniia  mulris 
Peribnis,  ac  pro  eo  vniiKrfali  confticuendo  deberet  Sc 
in  fcvnatantmn  manere  , Se  fimul  in  fcipla  multiplex 
cllc  , quod  plane  repugnat  in  terminis.  Fulius  hoc  nunc 
deduxi  ob  Lvnccum,Se  alios, qui  non fufficiemer cas 
fiippolhiones  impoftibiles  diftingi'unr, 

^cunda  concludo.  In  nullo  ft  un  poteft  confidva- 
ri  natura  fccundiim  fe  ,in  quo  fit  ipfa  vnliierfaHs  inde- 
pendenter  ab  intelledhi.  Hxc  eft  contra  Fonfccam 
• Ha 
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lib  f.  Mcftphyfn*  ^ \ StA  vt Concldio 

incc’i!i«Tat«r , explicabo  paucis  Fonfcormeiitcm  ,de<i«a 
P.Suar-  D (fx:tt.6.Mtufh/fcd Scit. j . 

Ff>nlcca  i Mtor  confiderae  naiuram  humaium  v.  g. 
(Ucin  eft  de  reliquis  ) in  uipUei  Haui.-  Primus  cll, 
in  clK  |KJl15bili  antequam  dctcrminaiciur  ad  hoc  po- 
tilis iiidiuiduum > quam  ad  aliud;  l»cui  poieft  homo 

conildctaii  indifferens,  vtdcicrminauv  ad  effe  album, 

aui  ede  niijrum;  (oh  barc  cft  differentia,  quodho- 
I j mo  etiam  in  tempore  cft  indifferens  vt  iit  albus , vel 
jii^r  : ac  natura  humana  non  habet  illam  indiffe- 
rentiam , nifi  in  quodam  fijjno  natutx  ab  artemo  , 
in  quo  etiam  figm»  Deus  erat  indiffirens  , vt  vellet 
vel  nollet  creare  numdum.  In  h«>c  ftatu  dicit  Fon- 
^•ca  namram  iplam  cllc  vniucrfalcm,  quia  cft  vnain 
Ic  , & apta  detenninari  & diuidi  in  plurcs  naturas 
etiam  nunuTo  aut  ipecic  diftiniftas  in  ratione  natu-' 
tx.  Sccuirdus  ftatus  naturx  hununx  cft  , in  quoipfa 
iam  intelUgitur  contra^Fa  & detemunata  per  lingu- 
Uritates ; in  quo  ftatu  iam  non  eft  vniucrlalis , quia 
non  (ft  vna  , fcd  pl  ircs  ratione  indiuiduatioinun. 
Tertius  ftatus  cft  in  effe  objedbuo  , Id  cft  , quando 
inicUedlus  concipit  naturam  humanam  line  indiui- 
duis  eo  modo  quo  ipia  ctat  in  primo  ftatu  , qui  di- 
citur ftatus  iblius  clTcniix.  Qugd  ll  in  illo  primo 
ftatu  mtura  fecundum  fc  erat  vninerlalis  » etiam  in 
tertio  eritvniucrfitis  , non  infe,  fcd  in  inicllc*ftu  eam 
concipiente  cum  vniucrlalitaic  quam  in  printo  ftatu  ha- 
buit a fe. 

Hxc  cft  Fonfcci  mens  , qua  potui  bteuiiatc  & 
claritate  ex  iplis  verbis  explicata  , contra  quam  lic 
ncftra  Cmiclullo  fupra  pofita : quam  dum  probo , fi- 
miU  Fonfccx  Icntcmiam  refuto.  Et  in  primis  , qua- 
tenus ad  tertium  ftatum  de  natura  ineilc  objccliuo  , 
coincidit  Fonieca  cum  Thomiftis ; contra  <pK>s  agen- 
dum cft  DilpMUant  6.  Quantmn  vcr6  ad  fecundum 
ftatum, in  quo  natura  eft. multiplicata  in  indiuiduis, 
concinit  veritati.  Quantum  vcr6  ad  primum  ftatum 
eflentix,  in  quo  vidtiur  Tupponere  , naturam  diftin- 
gui  ab  indimduationc,  quandoquidem  cft  indifttrrcns 
ad  illam  habendam  vel  non  habendam  : quam  in- 
differentiam non  poffet  habere , ll  nullo  modo  diftin- 
gueretut  ab  mdiuiduadonc  , qua  nihil  cft  indifferens 
ad  feipfum  , vel  ad  fui  negationem  ; quamum  ergo 
ad  hanc  diftincHonem  rtalcm  , vel  « natura  rei  in 
qua  fimdiuur  Fonfecx  opinio , refutabitur  5. 

$€il.  t. 

1^  Q^d  fi dicat  Fonfcca, illam  indiffetentiam  ad  ha- 
bendam indiuiduatioucm  non  fiullc  rcalcm  , fcd  ra- 
tionis; Contra  , quia  hoc  eft  dcfcrcre  fententiam  pro- 
priam ,&  confitgere  ad  Icntcntiam  Thomiftanun  alle- 
rcntiinn,  naturam  per  intclkvftum  reddi  abftrailam  li 
fingnlaricatibiis,  de  indifferentem  vt  pet  illas  contra- 
hat iir,  non  quia  natura  iccundi'imfc  eam  indifferentiam 
hal>car  in  aliquo  figiio , vt  docuerat  prius  Fonfcca>&  de 
quo  inftTtHi  redibit  fenno. 

Sed  .igc  iam  , concedamus  P.  Fonfecx  prxdiiftam 
diftin^onem  inter  tururam  & lingularitatcs  , adhuc 
<»ilcndo}  ipfum  inconkqiienter  locutura,  nec  in  cius 
fentcncia  d.ui  |K>ffc  Vniucrfale  a partcrci.  Q^d  non 
confequenter  fi^rit  locutus , lic  probo : Quia  per  ipflim 
natura  fecundum  le  dl  indifferens  vt  contrahatur  ad 
lioc  indiuidnum  potiiis , quim  ad  aliud  ; rogo  ergo, 
k quo  fuerit  determinata  ad  luiic  indiuiduationcin. 
Non  h fe  ipsa  , quia  de  le  non  petit  illam  indiui- 
duarionera ; ergo  determinata  ftiit  a Deo , quia  non 
eft  aliud  agens  , a quo  poffit  determinari.  Tum  licH 
ergo  hxc  n.rrura  ide6  eft  in  tali  indiuiduo , quia  Deus 
voluit ; ergo  Ii  Deus  vellet  i.im  eam  auferre  ab  hac 
iudiuidtiarionc  , Se  d.irc  illi  aham  , non  elfet  vnde 
impediretur  , quia  determinatio  orta  ex  (bli  volun- 
tate Dei  , j>er  fjiam  etiam  voluntatem  Dei  poceft 
reuocari  ; ergo  eo  iplb,  quod  in  aliquo  priori  naru- 
I j ra  fuerit  vere  & reaJiter  , vt  dicit  Fonicca  , indiffe- 
rens ad  hanc  vel  illam  indiuiduacioneni , debet  etiam 


effe  indifferens  toto  tempore  quo  exiftit  : ficut  quia 
in  aliquo  fui  ego  indiflxrcns  ad  habendam  vel  non 
habtmdam  albedinem  , fcm(>cr  quamum  cft  ex  me 
111.-0100  indiffLiens,  vt  illam  habeam , vel  non  habeam. 
Vnde  conrcqucntius  $codft^,admiGadiftin«ftionc  naturx 
ab  indiuiduarione,dixcrunt,  etiam  dum  eft  in  hac  indiui- 
duationcjelfe  iudiffcremeni  vt  ea  religa  polBt  aliam 
habere. 

Deinde  , Ii  in  eodem  inftanti  realj , in  quo  naru- 
ra  fiiic  indifferens  Se  vna  , in  eodem  fint  contraria 
ad  lingularia  , Sc  in  illis  multiplicata  , ergo  fimul 
in  eodem  inftanti  habuit  vnitaiem  S<  multiplicitatem, 
negationem  diuilionis  & diuillqiicm  ; qux  prorGis  re- 
pugnant : quia  nequit  in  eodem  inftanti  realj  ftmul  16 
cilc  fomu  ,&  eius  nc^tio , cri.tm  pro  diUcrlis  lignis 
rationis.  Denique  ex  Tcmcntii  Fonfecx  non  fequi , 
dari  Vniuerlalc  a parte  rei , inde  patet : quia  li  Fon- 
fcca frmcl  adfteuae  naturam  rife  vnaro  a parte  rei 
pco  illo  priori  , fateri  cenetur,  etiam  poftqiiam  illa 
natura  detcmunatuc  ad  inferiora  , adhuc  effe  viiam: 
quia  res , qux  fe  ipfis  non  diftinguumur , quantum- 
uis  poftea  identiheemur  cum  rebus  diftin^ , adhuc 
manebunt  ipfx  indiftindx , vt  patet  in  cllentia  diui- 
ni  , qux  , quia  fecundum  fe  cft  vna  , quancumiiis 
idcntihcccur  cum  teibus  perfonis  , adhuc  maner  vna 
in  fe  i ficut  contra  tes  , qux  le  iplis  diftinguuntur  , 
quancumuis  idcntiliccntar  cum  alii  indiuifibiii  , non 
tamen  idcntiRcaniur  inter  fc.  Ita  pcrfun.Uitatcs  diui- 
nx,  quia  fc  ipfis  dilFinguuntur  , quancumuis  idcnci- 
Reentur  cum  vna  diuini  natura  , adhuc  manem  di- 
ftindlx.  Ratio  a priori  eft  , quia  ctic  idem  , Se  clle 
dilfjn^a  , cft  quid  cllcntialitcr  imbibicum  in  ratione 
nuis.  Sicut  autem  implicat  , rem  , qux  fc  ipsa  non 
eft  ens,  conftitui  ens  per  aliud  ; ita  implicat  , rem 
qux  fc  ipsa  cft  vna  , diftingui  per  aliam  , & qux  ie 
ipsa  cft  dillin^, conftitui  vium  per  aliam  diucriani. 
Poterit  quidem  res  addita  efficere  ,vt  compofuum  re- 
fultans  ex  ilU  & ex  prxccdcnti  Iit  diftin^him  , vel 
multiplex  , non  tamen  in  ei  ratione  vna  , & com- 
muni verique  compolito  , fcd  in  ei  qux  additur:  It-  17 
cut,qiiia  cum  naturi  diuini  idrntificantur  pcilbna- 
licatcs  dilbn^x  , totum  rcfulrans  ex  natura  Se  per- 
Ibnalitate  eft  multiplex  & diftin^biin  , non  in  ratio- 
ne naturx  , fcd  in  ratione  perfonx ; ira  ftmilicer,  li 
natura  humana  ipfa  de  fe  eiict  vna , quantumuis  iden- 
cihearetur  cum  indiuiduationibus  diueifis  , &i:onipo- 
litum  refiiltans  ex  ipsa  Se  indiuiduationc,  cilcc  mul- 
tiplex, non  tamen  in  ratione  naturx  , fcd  tantum  in 
iplis  indiuiduationibus  : Rcut  plura  fubje^a  habentia 
eandem  albedinem  , fune  diuerla  ex  parte  fubjcdi. 

Se  non  ex  pane  albedinis  vt  ex  paulo  ante  notaui 
contra  Patrem  Richardiim  ergo  adhuc  , admiffa  fen- 
temii  Fonfecx  , non  fcqiiitur  ex  illa  Vniuerlalc  i pane 
rei , quia  iuxta  illam  non  datur  multiplkitas  inferiorum 
in  ratione  vniuctiaiis,  ll  in  caJatut  vnitas  rigocofaex 
pane  naturx. 

SECTIO  III.  ■ 

CsjfUM  & Mmum  de  Fniuerfsli  ne^ntiuo 
fentetttis. 

CA)ecAnuse4^.4.de  ente  Se  edentia, docuit, 
naturam  humanam,  Petri  v.g.  diftiiigui  ab  hu- 
matu natura  Pauli  ; id  veto  non  prouenire  ex  iplis 
naturis  , qux  fccundilm  le  fune  viium  quid  nega* 
tiuum  , quatenus  non  dicunt  ex  le  diftin£tionero,Tcd 
folum  ratione  indiuiduationum  cum  quibus  identifi- 
camur , quod  conuenic  nacucis  iplis  i pane  tei  indepen- 
cerab  incelledu  ,imb addit,  naturx  Petri Iccundilm fc,  1$ 
non  repugnare  i pane  rci,effcinIoanne  ,ecfi  non  dicat 
aptitudinem  politiuam  ad  illam.  . 

Hxc  Icntenriadiiplicct  ob  multa.  Primbo^uia  ridetur 
diftinguete  i pane  rei  naiuram  k ftngularicate : tum  li 
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cominurcnon  repugnantuaddlcndiim  m 
dilatione , & ipfi  (inguUnuti  conuenirc  eadenr  repn> 
gn.iTuia  i quia  repugnanda  & non  repugnantia  ne- 
puc-nteiHcmrciiirauI  conuciiu'*.  Debet  ergo  defendi 
fcm.ntia  Caictani  dcpcndcr.tcr  2 dilUndionc  natu- 
rz  ilngulariiaris  >qua:  dilfint^  impugnabitur  infra. 

S»'CMnd6  difpUcct  , qifia  dildnguic  inte^  non  repu- 
gnaniiani}  & inter  apeitudinem  polluuamad  cHendum 
nialio;qux  duo  idem  fune  a parte  r<^:quia  f alicui 
naturx  non  repugnat  elle  in  alio  indiuiduo , ergo  po- 
teil  ede  in  alio  indiuidiio } ergo  habcraptirodin(in  vt  lic 
in  illo  ; iruiltacrgo  inter  non  repugnantiam  & apriiu- 
dinem  quTriturdifcrimen. 

T;rct6  eandem  & vitimo  difplicet » qoiaeoipib  qu6d 
Petrus  & Paulus  in  ratione  hominis  non  dicant  diilin- 
Bionem  » cenetur  Cajetanus  fateri  in  rarione  Ihotninis 
nonelTedi(lin^los>  quia  idem  eft»non  dicere  diftinAio- 
nem , & non  dfe  Vide  qux  diximus  Semone 

pcxccJend  > vbi  oftendimus , diftin^tionem  vel  identi- 
tatem rei  non  poflc  prouenireab  alio  i fc  quoquomodo 
diftinfto. 

* f Sed  obijdi  Cajetanus  > Petrus  & Paulus  independen- 

ter  ab  iiucliet^  habent  negationem  diftindionis  for- 
malis in  rationi  hominis , quia  non  diftinguuntnr  ia 
illi  ratione,  ergo  funt  vnum  negatiu^  inillL  FaKum 
Antecedens, & mala  confequenda.  Falftim  Antece- 
dens , quia  Pecnis  Sc  Paulas  ,etiainii  in  ratione  homi- 
nis nnn  fnt  diHImilcs  ,funt  tamen  diflin^ , que  duo 
valde  funt  diucrfa  ( vc  iv/ri  dicaro:  } & quia  a multis 
non  coudvlcratafmt , idcb  in  has  conflifioncs  & iden- 
titates fecundum  fc  ,&;nrgaciu^,&c.  lapit  fimt.  Addo 
iam  , conreqiienriam  eflc  malam : qtria  h Antecedens 
dlcc  verum , non  folum  negariuc , fed  etiam  pofitiu^  Pe- 
rnis Paulus  ellnic  idem  ;quia  in  rebus  poltduisnon 
dilbngui,&  elTevnum  politiae , idem  omnino  ell,di- 
ucriu  modo  explicacum.  Ergo  li  Petrus  non  diltinguitur 
i Paulo,  poEciu^  erit  idem  cum  ilio. 

Obijeies  fecundi , Homo  ex  (e  neque  eft  Petrus , nc- 
que  illi  repugnat  ellc  Petrus , ergo  ex  fe  non  eft  idem 
cum  illo  policmc,ergo  eft  negadu^  diftin^s  ab  illa 
ReifKsndM , negando  Antecedens , quia  homini  qui  ex 
fe  non  eft  Petrus , eftcntuliter  repugnat  eflc  Petrum , & 
homini  qui  eft  ex  fe  Petrus  ,cllmtulitcr  repugnat  non 
e(Te Petrum, quiainillo  noneftdiftin&a  ratio  hominis 
aPctr(itate,^quo  infra.  Sed  lic^  demus  Cajetano 
totuiQ  Iioc,  adhuc  non  poller  probare,  dari  vniuerlale 
a parte  rd:  quia  fi  natura  k parte  rei  eft  vna  in  omnibus, 
iam  non  poterit  efte  multiplex  , & confequenrer  nec 
vniucrialis.  Argumentatur  autem  Cajetanus  ex  xqtii- 
ttocarione:  aedpit  enim  hominem  in  diuersi  fuppoft- 
tionc  , iam  pro  Hoc,iamver6  pro  illo.  Lien  autem  om- 
nes vno  nomine  vocentur, f^t  tamen  tam  diftindli, 
quam  Iapis  Sc  homo , licit  non  fint  ica  difHmiles.  Infu- 
per accipit ex fe,ciim«i parte  rei  nullus  fit  homo 
cx  , fcd  Petrus , Paulus  > &c. 

Alij  docent,  naturam  humanam, v.  g.  vt  rarione 
thftirw^m  ab  indiuiduatione  , elle  indincrenrem  vc 
polJit  ellc  cum  hac  vcl  curo  illi  indiuiduatione  , quod 
eft,cam  elle  vuiuerfalem  negatiue  fcu  per  non  repugnan- 
tiam. Hxc  lententia  poceft  dupliciter  intelligi:  Primd, 
vt  natura  ex  diftiniftione  intcliedus  ftt  vniucrialis , & 
hxc  eft  opinio  Thomiftacum , de  qui  tff/rs.  Secund6 
poceft  intelligi,  vt  illa  eadem  natura  ptxdlaex  lereali- 
cer  habear  itlam  indifterenciam  i Sc  hxc  eft  (mcenria 
Cajetani  proxime  impurata,  idc6noui  non  indiget  re-’ 
futatione. 

Alij Do^res inde  probant, dari  Vmuerfalek parce 
rei , quia  Petrus  Sc  Paulus  v.  g.  k parce  tei  (imc  vnum  fi- 
milicudine,& plures  re  ipsi, ergo  k parte  rdeftVni- 
uerlalis  ratio  hominis.  Hi  Do^res  facili  rdjdunrur, 
non  quia  falsb  doceant , Petrum  Sc  Paulum  clTc  vnum 
flmilitudinc  ,fcd  quiavnkas  llmilitudinis  eft  vnitas  im- 
propria, nec  liifKciens  ad  vnirarem  Vniucrfalis  , htxta 
communem  fer^  omnium  acceptionem  huius  vods  vfti» 

H.  P,  Mmlric.  dt  Aniai^m. 


communi  acceptioni , vi  Ixpc  docui. 

Vrgeo  id  amplius , nam  licd  tariooe  fimilmidinislb- 
leanc  omnes  homines  did  vnus  limilicudine,  in  eo  tanmt 
genere  non  funt  mulca  inferiora  , non  enim  de  Petro  di- 
citqr  > q^  fit  omnes  homines  ftmilicudine , im6  in  ri- 
gore ,nec  qu6d  ficvnnsfimilicudine,  led  qubd  fit  limi- 
lis  Petro,  Paulo  &c.  Quidquid  ergo  Hc  de  ea  Tnitace, 
qux  conuenic  omnibus  coilcdiue  fumpds  ratione  fimi- 
litudinis,  ccrcc  ea  dati  non  poceft  admkci»  inferiora  efie 
mulc^inco  genere,  quia  fimilitudine  non  fime  mulca. 
Video  torum  ho£  pure  pute  reduci  ad  qutdtionem  dr 
t'*rr  , vc  & oUm  notani , ideo , Ii  adhuc  contendant  hi 
Authores  eam  fimilicudinem vocare  voicatem  fiifficien- 
tem  ad  viduerfale , ego  ^ contrario  non  multum  cum  21- 
U$  contendam,  quia  non  libemerhxreo  in  vocibus.  Il- 
lud addam, nos  prxeer  hoc  vniuer£Uefitnilinidinis  aliud 
quxrere  magis  propriutn , Sc  iuxu  axnmuniorem  fen* 
Ium  Auchorum. 

SECTIO  IV. 

yir*  fiiuetuu  fnfmiimr. 

HOc  tamen  velim  imprimis  aduettas , multos  gta- 
uifilmc  indignari  quando  aliqui docent,dari  k par- 
ce rd  vniuerlale  ame  operarioiiem  inteUedhls , Sc  acerri- 
me id  impugnate  Ego  autem  iudico  > exceptis  fduenciis, 
de  quibus  5rfilreiiex  & Cajetani,  dc  qua  5. cum  li 

aliis  Auchoribus  vixpoirede  re  efte  quxftionem  , Icdde 
fola  fignificadone  \od^,vmt^u  vnmtrftlu : quidam  enim 
fbhlm  volunt , requiri  vnirarem  fimilitudinis  i quxnim- 
que  illa  fit,  vc  paul6  ance  dixi.  Alij  volunt,  fufficece 
vmtacem,quim  Pectus v.g.  drquodlibct  indiuiduum 
fblilm  habet  ex  fe,vt  ab  ilU  natura  humana  dicatur  vna^ 
pro  mulciplidcace  ver6  folilro  requirunt  eam , quam 
omnia  indtuidua  firoul  iumpta  habent.  Alij  ponunt  nef. 
doquasnegarioncs,quasnomohabctkparte  rei.  Alij 
aliter  rem  explicant , Impet  tamen  ad  ugnificarioncnx 
vDcU deuoluicurtoa quxflia  No9,fuppofickacceDrio* 
ne  Communiori,  conid]uenter  neamus  Vniuecule  k 
parte  reL  Ex  impugnarlone  enim  lencenrunim  prxce-> 
denchim  conftac  aperti, nec  de  htOio  dari,  nec  polle 
etiam  de  potencik  abfoluti  independenter  ab  inteUe^, 
qu6d  vlcerius  hac  rarione  dcroonftro.  Implicat , natu- 
ram aliquam  k parte  rd  efle  ynam  in  le  vnkate  rigoro-^ 
sa  , ^ eandem  clTc  mulriplicem  Sc  diuilam  in  eadem 
rarione ; fcd  hoc  requiritur  ad  Vniuerlale,  ergo  illud  im« 
plicat  a parte  rei.  Confequencia  eft  cuidens.  Minor  ad- 
mitrjrur  ab  omnibus,  Maior  vero  lumine  naturx  eft  00- 
ca,quu  vnicas  dicit  negationem  mulnplidcacis  in  eadem 
rarione  in  qui  eft  vna : fed  negario  alicuius  fornix  »Sc  i$ 
ipla  forma  nequeunt  fimul  exif&re  k parce  rd } ago  ne- 
que naruril  vna  in  multis  ,provt  ad  vniuecfalerequirttur 
obiter  noto , quando  dico,  extra  incelledum  me  no- 
mine imclIedOs  omnem  comprehendere  cognirionon, 
fiueinrelledkds  ,fiiie  fenfuum,irob  Sc  aihu  pocencix 
voliriux  quod  noro  ptopea  Bonam-fpem , qui  pocauit 
me  non  loqui  conlequencer , c6  qobd  poftea  dixerim  pec 
fen£u  fieri  pofte  vniuerfale.  Sed  de  hoc  adhuc  infrk.  Hic 
difpuunc  nonnulli  ,vtriim  poffit  diumitfis  in  crearuris 
reperiri , aliquid  fimile  myfterioTrinitaris,  nacura/cili- 
cet  ,qox  cdm  in  fe  fit  vna , Idenoficetut  tamen  rcbift 
diftin^Hs.  Non  poftum  non  mirari , bos  Au£kores  que- 
ftbnem  de  Vniuerfali  k porre  rd  fecifte  dependentem  k 
qoxftionede  mf  fterio  Triniutis  in  crearis : quia  Uckt  il- 
lud concederemus,  adhuc  non  flueretur  dari  Vniner- 
fale  k pane  rri , ficut  nec  frauinir  in  diuinis , ex  eo  qu^ 
ibi  detur  ptxdifium  myfterium.  Rario  eft , quam  &pe 
reddidimus , quia  natura  illa , fi  clTcc  vna  in  pluribus , eo 
tamen , in  qmbut  efta . non  dlenc  plura  in  ek  rattoite, 
provt  ad  Vniuerfale  requiritur. 

Dices , Natura  illa  creataita  eadem  iKUheroeifa  in  44 
pluribus , vt  fimul  in  illis  mulriplicateCuc  in  eadem  ra- 
tione, qux  erat  vna.  Sed  concrkiqiua  iam  deftnli  cafivm 
H 3 eo 
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co enim  ipfbguodfijppocis >namram  illam  non  iblum  &min6s4ncer(e.Aliaargumenuonuttoprud€Su,qnis 
idcndficari » fcd  criam  muicipUcari  in  mulus>ita  vcin  exDifpuutionibusl^uencibus  cocumlbluciones  claii^ 
illis  non  mancae  vna»enaro  in  ratione  nacurx  ; iaranon  pctdpicncur. 
cftmyftcrium  Trinitatis  in  creans  »Ted  myftcrium  quod 
dtftaodwut  im«  orano  ho.™ncs,fcfe^  hmmna 


natura  multiplicata  m mmmduis.  Q^du  aducriary  b> 

mul  vellent  j illam  naturam  manere  viiam  indiuiftbilem  OfCPVnPA^FTO  \T 

in  inorioribus,  & limul  in  illis  roulciplicasi  in  eadem  V lAlid  V» 

ratione  nature , iaro  poncKnt  aliquid  in  creatis  multb  t-\  • 

maius, quim^fteriumTciniuris.  Nam  natuu diuina  IJC  DlfiitfSHone  fKduHUfn  tfJtCf  fc  ^ 
Ibliim  eft  vna in radone  nature,  & multiplex  in^etfo'  eet  (t  l t-  t k 

nalitadbus : ac  hxc  natura  cteata ^n ratione  naturs  * • ^ 


eflet  vna,0e  in  eadem  Ucione  cllct  mulcipUx  id  quod  

maius  eftmyfterio  Trinitatis  ,&  in  le  tnanifeftam  inuol-  Ispvtatione  prxcedenti  per  to- 

oicconcradi^onem,quiavnicasdicitmulriplicitarisne-  ^ oftcndi,adhtic  admiiid  difl.n^o> 

garionem  in  eadem  ratione ; ergo  prateise  ex  eo,qo6d  aBB  jp  nc  gradumn , noii  dari  Vniuetfale  i par- 
admitterecui  in  creatis  myfterium  Trinitatis , non  feque»  le  rei  ■,  iain  nunc  oportet  explanare , qtue 

recur  dari  Vniueriale  a parte  rei , magis , quam  nonda*  & qualis  Hc  et  diOindUo , quia  ad  Vni- 

cor  in  diuinis ; ergo  fruftra  in  prrefemi  de  eius  poiUbiU-'  ucifalis  notitiam  maxime  conducit, 
tace  diipucacur , nili  Torte  vc  aliquid  Theologicum  ^ fuo 

loco  huc  transOracur.  S E C T I O I. 

Obijeies  pro  Vniuerlali  a parte  rei , Ariftotelem  & 

D.Thomam  palEm  docere  res  e(Ie  vniucrTales.  Sed  quid  fententiM.  \ 

inde  2 fateor  res  elTc  vniuerlales  , fcd  non  a fe  folis , fcd 

eriamab  incellediiydequo  /^Radusluperioresvocopra:dicatacommunw,verbf  ( 

$ccund.iobje^rio:QuianuUoexi(lenteintclle£fa]po-  VJgratii  , animalicatem  refpc^  hominis  & cqui^. 
red  dici , humines  ede  eiuTdem  rpedei , & animalia  elle  inferiores  verb  ea  ia  quibus  difRrunc  inter  (e  > catiooa* 
ei'-'^em  genem  , ergo  datur  a pane  rej  genus  & fpecies,  liutem  , hinnibilitatem , & de  his  quxrimus , qui  ra> 
qux  liuc  Vniuctfilia.  cioneincer  (edifUnguantur.  Aducrcc,non  heri  compa> 

RcljKmdeo,  homines  a parte  reiame  intelle^mnon  rationem  inter  gradus  fuperiores  , Si.  inter  inferiores  di- 
elTc  ci.ii^em fj>cciei  formalitec  , ied  foluin  fundamen-  uerlbrum lingularium, cenum  enim  cd,animaluacera 
taliter,  quatenus  nmilesfunt  in  ratione  hominis , ex  qui  hominisdidinguiab  hinnibilitatcequi^red  inter  gradus 
iiiuiliiitdine  pndea  imellcdus  occaiionem  arripit  eos  ejufdem  mdiuidui , inter  animalicatem  fcilicec  hominis, 
condiciieiuii  cxuinlecc  ciuTdem  fpecici  & VniueriUis  &eius[adonalitaicro. 
fomuliter. 


Tenib  obqcies , Vniuerfale  e(le  objeAum  incellc^s, 
ergo  illum  pratcedic , quia  objedhnn  ed  ante  a^ro  quo 
cognofeitur  t ergo  i parce  rei  ance  incelle£his  adhim  da- 
tur Vniueriale  jCcfpondecvUiUngoeiido  doplicem  adum 
intellcdhis  circa  Vniueriale  ,vnum  quo  efteitur  ipium 
Vniueriale , ante  quem  dico  non  prxcedere  ncc  debete 
prxcedcre  ipium  Vniueriale , quia  non  poceft  a<l!his  prx- 
cederc  fe  ipium  inclulum  in  Vniuctiali  vr  tali,ijcuc  aSus 
quo  conlbruitut  objedum  cognitum , non  ed  poderior 
ipib  obje&o  in  quantum  cognito , quandoquidem  per 
illum  adhiin  condicuicur  in  ratione  cogniti.  Secundus 
aadus  circa  Vniueriale  ed, quo  ipiiim  Vniueriale  iam  fa- 
ftumcognofeitut  reflexe  ante  hunc  fateor  pcxcedc- 

re  Vmuerfale.  Inde  tamen  non  infertur  »Vniucilalc  dari 
li  parce  rei  ante  omnem  aAumimelle^SjauU  Ik^  fit 
aiue  aliquem  adum , poted  tamen  Si  deoee  efle  pod 
alium. 

Obijeies  quanb:  Humana  natura  definitur  vnica  de- 
finitione , ergo  cd  vna : przteiea  habet  plura  inferiora ; 
ergoed  in  multis, ergo  vniucrialis.  Rcrpondeo,ideb 
' definiri  vnici  definitione  , quia  ed  vna  fblum  firoi- 
licudine  ; vniias  suirem  fimilitudinis  fufficic  ad  hoc, 
vt  vno  a^  poflint  ea  indiuidua  concipi , & fieri  Vni- 
uerfalia  fbrmalner.  Ance  illum  verb  a^m  non  ha- 
bent ipiam  vmueifiditacem , qu6d  ktjrk  fufim  decla- 
rabitur. 

Qmncd,  A parte  rei  datur  particulare,  quod  edeor- 
rdariiium  Vniucrialis  i ergo  0e  datur  etiam  Vmuerfiile» 
quia  vnum  cocreUciuuro  non  dat  fine  alio.  Rcfpondeo, 
particulare  efle  coirelariuum  non  VniuerfalLs  forma- 
lis, fed  fundamentalis  i id  ed,efle  corrclariuum  refpe- 
multitudinis , v.  g.  tcfpe^  decem , centum , om- 
nium : danrur  aurem  ^ parte  rei  vnus , duo , tres , mul- 
ti, omnes } fed  Vniuerule  fbmuUter  non  datur  pro- 
pter dkfca. 

Vlrimo  obijeies  , Sdentiae  fime  de  his  qux  dantur  k 
parce  rei } fcd  fbla  Vniucrfalia  funt  fciencix  , 

, ergo  Vniuerialia  dantur  a parte  rei.  Rel^ndeo , feien- 
tiasefle  de  Vniuerialibusnon  formaliter,fed  fundamen- 
Caitsec  (id eft,de  pluribus  indiuiduuve  fiinilibus  magis 


SVBSECTIO  I. 

fnpptmuttiir. 

ANce  explicationes  , Sc  impugnationes  fentencic 
Scoricx  prxrmctCRdum  ,quid  fit  didin^o  realk, 
quid  modalis,qiud  fbnnalis,feu  ex  naturi rt i. 

rtdlit  cH  ,qux  datur  inter  duas  res  ,cdque 
calisiVt  4 pArrsrri  dici  pofljt:i/<tf  reulittr  MHtfiiUs, 
ouia  dicunt  duos  conceptus  didin<dos.  £c  licet  hzcdi- 
dindlio  fere  («npec afferat  fecum  feparabilitatem  rerum 
qtix  dldinguumur ; non  tamen  neceffacib  , vt  patet  in 
Deo  : Pater  enim  didinguiiuc  a Filio  realiter , & tflmen 
non  polTunt  fiparari  inter  Ic. 

Harc  didin^io  diuidicurin  flerra/emy^- 

flicittr,  MmUIu  ed , qux  dacut  inter  rem  & eius  mo- 
dum , V.  g.  inter  Petrum , & eius  aftionem  qui  produci- 
tur, inter  materiaro  & eius  vnioncm.Haec  didin^o  non 
dicitur  idc6  mod.tlis  , quia  non  fit  canta  quanta  realis,  ^ 
abfolutcloquendoiledquia  non  vtrumque  extremum 
ed  res : vnum  enim  ed  modus , aliud  res , ncut  fi  didin- 
fiibjcdi  ab  accidente  diceretur  accidentalis, non 
quia  non  fit  rigorofidima,  fed  quia  vnum  extremum  ed 
accidens.  Quiri  autem  fit  modus , non  ed  huius  lod  ex- 
pheare.  Didui^orM/iiryitwp/iWfrred,  qtue  datur  inter  t 
duas  res  fimplidtec , vt  v.  g.  inter  Petrum  & Paulum , in- 
ter animam  & corpus  ,& tncer  modos  Petri  Si  loannemj 
quia  Ucet  modi  Petri  comparati  cum  Petro  dicantur  mo- 
ro, at  comparati  cum  loanne  funt  res  fimplicicer , quia 
illum  non  afficiunt  roodaliccr. 

. Qux  a pane  cci  didinguuntur , alia  omnino 
c6  qu6d  vtrumque  ertremum  ed  pofitiuum , vt  Petrus  h 
loanne  ; alia  ne^Mtini  , vel  quia  vnum  extremum , vel 
quia  vtrumque  ed  negatiuum , vt  Petrus  \ tenebris  , 8c 
tenebrx  li  exduce.  Didindiop«yr/i(M  alia  ed 
quando  vnum  extremum  omnino  didingiiitur  ab  alio,  vt 
Petrus  a loanne : alia  ipjuUupuaa , quando  vnum  extre-  * 
mum  habet  aliquid  idem  cum  alio , & aliquid  didin- 
dbim , vt  homo  ab  animU , quia  homo  dide  animam , Sc 
cx  hac  parte  nondidinguituc  ab  ilU  (& poeterei  dicit 

maceriam , 
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mSteriam  • parte  ab  animi  dilKnguitur : bacc  diftin* 
Aio  aliter  dici  foUt  inchuUn/u  aulnjlt. 

Altera  diftinAio  inucnta  cft  a Scodilis  minor  prxdi> 
Ai  > quam  vocant  fomulem  «fen  cx  natura  tei , cuius 
nuUamauc  paene  nullam  tradunt  ddiuidonem  > vel  ex- 
plicadoncm » fcd  cantiim  dicunt  > eam  elle  qui  aliquid 
ab  alio  diftineuimr  ante  opetacioncm  intcUcAus  fumu- 
Iher.  De  hac  late  Hurtadas*  Dfi^arar.d.  , 

5eO.).  vbi probat  eam  elfe  realem : mod  ho^  argumen- 
to ab  Jpfi>  ideiumpco  conlirmo  > e<1e  aliquid  a^rte  rei 
antea&im  incelleAns,  eftede  quid  rtale  ; quiaded- 
nirio  entis tealtseft,  quod  poceft  cxiftere  ance  incellc- 
Auro  i patce  rei  , led  in  fentcmia  ScotifUrum  hxc- 
diltihAio  eft  i pane  rei , ergo  cll  diftxnAio  realis.  Con> 
Tequenda  eft  euidcns.  Minor  eft  ipia  doAcina  Scocifta- 
nim.  Major  vetdeftdc&ucb  entj$reaUs,quxab  om- 
nibus  cracUcur. 

5 Dices , hoc  argumento  etiam  probari  > diftinAionem 
modaiem  eile  realem.  Fateor  , im6  id  expreisc  docui 
mm.  t . vbi  dixi , idc6  pcecisc  eam  diiUnAionem  dici 
modaiem  , quia  vnum  extremum  eft  modus.  Qu6d  ft 
Scotiftae  dicanr , eam  diftinAionero  formalem  e(Ic  annua- 
lem modali  > tunc  arguo  rurilis.  Ergo  quando  vtrum- 
qne  extremum , incec  qiue  datur>  umt  res  > abibluc^ 
ilia  diftinAio  dcbetdici  realis ; e^o  quando  inter  roi- 
ftricordiam&iuftidamDeij&intcralia  attributa  po- 
nunt prediAam  diftinAionem  * tenentur  iaten  , eam 
<(Te  realem ; quia  miftricordia  Dei  ic  alia  attnbuta  , 
nonfum  modi  ,fcd  res.  Deinde  (i  antnulicas  diftin- 
guicur  i rationalitate  pnediAd  diftinAione » debent  di- 
cetCaetiam  diftingui  realicer*  quia  animalitas  ic  ra- 
cionalicas  non  Tunt  modi » fcd  res.  Admittere  autem  di- 
ftinAionem realem  inter  attributa  Dei , periculofum  eft 
in  Fide , de  quo  Theologi.  Quam  vct6  iaUiim  fit  eam 
admittere  in  cieaturis  ,&  in  Deo  inter  prxdtcau  fupe- 
xiora  8c  infteiom , ftatim  oftendemus. 

Polles  tamen  adhuc  vrgerc , fupra  pofico  meo  argu- 
mento edam  liiaden , diftinAionem  vimulem  ( quam 
fci  Deo  ponimus  de  qui  it^d  ) elle  realem » quia 
eamance  operationem  imcllcAus  dicimus  reperiri.  Sed 
ftlpondeo , illam  proprie  non  elTc  diftinAionem , (ed 
cquhialenriam  diftin^oni : hanc  autem  Muiualen- 
tiam  veram  Sc  realem  dicimus , & propterci  illam  dici- 
mus diftinAionem  vircualemyleuinviitutCiftuemurque 
libenrer  > eam  a parte  rei  dtri>ellcque  realem  vircualem 
modo  explicato. 

Audiui  aliquos  ScodlUs  lu  explicantes  eam  diftin- 
Akmem  formalem » feu  rx  Mdtmrd  rei , vr  licA  d pdrte  rti 
vnum  non  fit  aliud , nihilominus  ide6  dicantur  non  di- 
ftingui realiter  > qmid  mu  fifdtmi , fle  iw<r  fe 

4 umfiMti^^o/t/drt/dtme.Hincvltiman  paniculam  pu- 
to ide6  ab  his  Soociftis  addicam  > nc  cogerentur  dicere 
Parrem  fle  Rlium  non  diftingui  in  diuinis  quandoqui- 
dem Inarati  non  polIant»eo  autem  iplb,qu6d  oppo- 
nantur «uiudifthiguentuc  realiter  uizta  eam  particulam 
addicam. 

Hxc  ramen  explicatio  laciUun^ceijdcur,vc  did  folet> 
dj  iumiutm,  nihil  enim  m:^  commune  apud  Scod- 
ftas  omnes  ad  vnum  > quam  n per  impoflbile  , Spnicus 
SanAus  non  procederet  i Filio,  ab  eo  diftingueodum . 
hinc  ego  acgomencor  efficacilBm^»  co  cafii  Spiritus  San- 
Aus  realiter  diftinAus,ncc  procederet  i filio.nec  oppo- 
nererur  filio  »fle  tamen  diftingueretuc : ergo  ad  difttn  Aio- 
nem  realem  non  requiricut  nec  Icpacabiliras . nec  oppo- 
ficio. ergo ci^m reliqua  ad  eam  diftinAionem  requifica 
finedefaAo  inter  miftcicordiaro.flc  iuftitiam  dimnam, 
fle  inter  relationes,  fle  cftemiam  > ioxea  hos  Authnres» 
profcAA  debebunt  fiiteri , tam  realiter  de  faAo  diftin- 
gni , relationes  ab  ellenda  » fle  miiericotdiam  a iufti- 
cia  . quam  iuxta  eordem  diftingueretuc  Spineus  San- 
Aus  i filio » fi  per  impoflibile  ab  eo  non  procede- 
let : hanc  autem  diftinAionem  de  faAo  concedere  inter 
cftentiam  , fle  reladooes , pcofirAu  iure  metito  deberet 
dici  bxxeucuni. 


Secundi  principalicer  fle  ablolutireijcb  eam 
cationem  dilUiiAionu  formalis  vc  diucifx  a diftin* 
Abnereali  .qiua  diftinAb  realis  non  confiftit  forma* 
liter  in  leparabilitace  reali . vc  pacce  de  faAo  in  Deo  « eft 
quidem  ea  reparabilitas  frequenter  amiexa  diftinAioni 
reali, non  tamen  lempcf  etiam  in  creatis  .uam  iiumil-  f 
torum  fencemia  ( qnx  licet  aliunde  fit^Ka,  non  ta- 
men ex  hoc  capite  rclanoitcs  difth^Ax  fimilitn- 
dinis  in  raebne  endsiiucrvnionem  5c  fubjcAum.vcl 
edam  duxdifiiroilitudinisui  tationc  fpccifica  intet  ean- 
dem vnbnetn  , fle  fiibjcAuiu  non  poirunt  ncc  diuini- 
tus  leparari,  fle  tamen  non  idc5  excluduntur  a ratio- 
ne diftinAionis  lealis  ,fcd  iuxta  omnes  , qui  illas  vr 
diftinAas  admicninc  . diltinguumur  inter  fe  realiter  & 
realiftim^.  Ratio  a priori  eft . quia  Reparabilitas  folum 
eft  eftcAus  diftmAbnis  realis  .non  jpfa  ciVentia,  hxc 
enim  confiftit  in  eo  prxeise  , quod  hxc  res  vere  4 
^drft  rei  non  fit  illa  . I^arabilitas  autem  poteft  i^>e 
impediri. fi  ambxillx  res  fint  entia  nccclUribcxiften- 
da . vci  fime  reladoncs  diuiitx.ex  ea  enim  necefiitacc 
exiftendi  oritur . vc  vru  non  pofljt  die  fine  alia  , cfto 
fine  diftinAx.  Poicft  etiam  ca  fcparabiliias  impcdiii 
ez  connexione  mutua  imcr  Ic-xarumrcrumcftodillin-  ' 
Aacum , multi  enim  pommr  duas  p.nrti.des  vniones  rc.s- 
licer  diftinAas  intet  rormam  &matcriam.5c  illis  crihmmt 
connexionem  eftmdalcm  inter  fc , vt  vna  fine  aluta  cfie 
nequeat, ergo feparabilit as  non  eft  neccirari.)  cirenuaii- 
terad  diftinAionem  rc.rlcm. 

Sed  neqoe  oppofitio  j lum  dnx  partes  matcriT, 
aqux.  ligni flec.  duo  homines,,  duo  equi  diftinguim- 
tur  realiter.  fle  tamen  nullo  modo  opixsnuiuur  rek- 
tiu^.  £c  idem  eft  in  exemplo  allato  de  duabus  partia- 
libus vnionibus  , qux  . efto  non  fint  oppoiirxfniu 
eo  modo  quo  quxiibet  res  diftinAa  ab  altera  jKitcft 
improprb  dici  ilU  oppofita  ) diftingmmtur  t.iinen 
rejukec  . fle  multorum  . probabilis  valde  fentcmia 
eft  . non  repugnare  diuiniius  lubjcAum  aliquod  & g 
formam  realiter  inter  fc  didiiiAa,  qux  tamen  etiam 
diuinitus  realiter  fint  infieparabilia  , liciit  modus  eft 
infeparabilis  ^ fub|eAo  , fle  utnen  non  ideo  forma 
illa  ellec  o^>oilca  lub)cAo  i ergo  non  bcu^  oppofi- 
donem  rcquiiunc  hi  Auchores  u diftinAbnem  y er- 
go fi  feraci  concedunt  vere  fle  realiter  ea  , qux  di- 
ftinguuncut  fbrmaliter . vnum  non  efte  aliud  . ne<* 
gare  non  potcnint  . «ea  diftingui  cealitec , fiue  (epa- 
rabiiia  illa  fint  inter  fe  . fiue  non  , fle  fiue  inter  (c 
fint  'oppofita  . fiue  non  . quia  hxc  duo  non  fune 
edentia  diftinAionis  , fed  ad  fiinumira  cftcAus . fre- 
quenter , non  tamen  fcmpci . annexus  ei  diftir.Aio- 
ni  \ ergo  non  poteft  dari  medium  aliquod  inter  di- 
ftinAbncm  formalem  . ex  natura  lei  . ptovt  il- 
lam explicant  hs  Scotiftx  » flr  btec  diftinAionem 
perfeAc  . fle  proprie  realem  , vt  omnes  ali)  DoAo- 
res  paftiin  docent.  Dixi  . vc  Scodftx  aliqui  txa- 
dunc  , quia  adhuc  lub  lice  eft  . vtriim  ita  Scocus 
fenleric  . necne . id  quod  altis  examinandum  re- 
linquo. 

SVBSECTIO  II. 

Seeii  ftmeutid  rr^ontr. 

DOcent  ergo  Scotiftx. in  bombe  v. g.racbnero 
entis  diftingui  fbrmaliierex  naturi  tei  I ratione 
fubftantix . fle  hwc  a ratione  corporis  .fle  fic  de  aliis 
gradibus . ica  vt  animalitas  hominis  potuenc  efte  cum 
hbnibilitate  equi , fle  cum  ilU  confttcaete  eouum . non 
itavt  fimul  ibi  manerent  dux  anitnalicaces , m vt  au- 
ferretur qox  erat  equi . fle  poneretur  b bombe,  vel  b 
alii  fpecie  animalis. 

Hanc  impugnant  nonnulli , quia  adhuc  nacora . vc 
prxcifii  a fingulacitate  . eft  fingularis : ergo  fhiftili  ei 
additur  fingobritas  fbrmaliter  diftinAa.  Antecedens  pa- 
cer, quia  adhuc  iUa  natura  fine  fingplaricacibos  eftec 
H 4 bdiuib 


gi  Difputatio 

inHinifa in  Te» fcdiiii(a3t  qintiKn  ilii, ergo  (ingiiUris. 

7 Sed  hoc  ari^mennmi  in  primis  non  probat « nullos 
gradus  inter  (c  diftingui  > fed  tantum  fingularicatem  a ra> 
tionibus  communibus, im6  ncc  de  hac  •,  quia  facile  pi>i> 
(em  Scocidx  rcfpondcrc  , dilHtiguendu  duplicem  (in> 
gnlariratem  , completam  vnam  , altam  incompletam. 
Singularitas  iricompleta  podet  dici  illa  , qu&  nacura 
animalis,  v. g.  e(l  hzc  poriiis  quam  illa , etiam  ante- 
itamintelligaturcontraAaad  rationale , quia  (vt  iw/ri 
icemus)  etiam  genus  habet  immediata  indiuidiia.  ^n- 
gularicas  complctaciretea,qua  non  (bium  animalitas 
efl  h.-ec  potias  qu^m  illa  in  ratione  animalicacis,  (cd 
etiam  vitim6  determinatur  ad  ellc  hominis,^  indiiii* 
dui  completi,  Petri  v.  g.  Pollet  ergo  argumento  rcfpon- 
deri , naturam  vt  diTUn^Um  <i  (ingularitace , elfe  (ingu> 
larem  incompleti , non  ver6  completi , ic  ad  hoc  egere 
lingularitate  difliniU, quo  totum  argumentum  comitr. 
Et  ex  hac  dodHni  inferes  non  Tequi  in  principiis  Scori, 
in  omnibus  hominibus  elTc  vnam  de  eandem  naturam, 
quia  potcH  Scotus  refpondcfe  ,ras  naturas  mulriplica- 
ri  a (e  ipEs  per  iingularicares  incompletas,  etiamii  k (e 
ipfisnon  haDcant  eile  Perri  potiu  quam  Iaannis,ad 
'quod  egeant  (tt^laricaribus  completis:  (icut  natura 
diurna  non  eget  paterrritate  vt  fit  fir^laris,(ed  vt  fit 
Pater ; 5c  materia  prima  k (c  ipsi  cd  nngularis  , licet  fit 
indidUrrnsvt  ficcim  hac  vel  illi  forma,  de  condituar 
hoc  vrl  illud  inviiuidimm  compterum;  neque  eget  for- 
mi , vt  fic  hxc  materia , (cd  vt  /it  hic  vcl  kte  t^um. 

Qjpd  li  irg-tmeiua  Sc<xt  pro  didinctione  naturx  k fin> 
gtiiaritatibus  completis  probarent  idem  deincomplc* 
ris , inde  fblum  (tquererur,  eum  non  locutum  con- 
fcqiicmcr  f (juoJ  nos  darim  odendemus  ) non  vet6 
abfoluci  ex  eius  (entendi  (equi , eiTe  in  omnibus  vrum 
^ 8c  eandem  naturam  , quod  argumentum  conten> 
dehat. 

Ouiedus  etorroti.  4.  4«  iram.9.  Hanc  lb>'' 

lucionem , quam  dedi,  vt  odenderem , argumentum  Re- 
centiorum contra Scocum noti elTe  efficax  , ait, me  de> 
dide  argumento , quo  ipre  vticur)  de  quo  paulb  infe> 
rids  ,quod  reueri  ed  diftinihim  ab  hoc , licet  cum  illo 
habeat  aliquam  connexionem ) additque  , 4 Patre  Sua> 
rio<^7^-6.  9.  eile  eam  folurionemprcocai- 

patam , dc  rejcidam , quia  prxdicata  omnia  , qux  (unc 
fn  quocunqite  indniiduo  ,idenci(icantur  atm  fimpiiciffi* 
raa  differentia  indiiiiduali  nullam  compofitionem  ne> 
qucdidinilionem  realftn  admittente.  Conlitmat  Pri- 
mb  quia  implicati^^rremdari  hoc  indiuiduuni  ani> 
mtiis indifferens, vc  fxxhieharm^vtX  hic  Ita.  Secundb 
rd  confirmat : quia  fi  daretur  4 p<rtt  rti  hoc  indiuidutim 
animalisade^mfuiindiuiduaiione , pollet  illud  exide» 
re  fine  differentia  rpecifica , hoc  autem  omnino  falfum 
ed  , ergo. 

Dtxi  paul6  ante , argumentum , cui  refpondi , non 
ede  illud  ,quo  veitur  Ouiedus , vnde  non  videbatur  hic 
necedariiim  reijcereipfius  replicas^ quia  tamen  hx  vi- 
demiireriamtangere  meam  fblucionem  ,eas  breuiter 
difeutiam.  Non  capio  wtem , quomodo  hic  Auchor  has 
rationes  ex  Patre  Suario  adduxerit  ad  odendendunt, 
meam  refponfionem  pro  Scoto  non  ede  bonam , etenim 
replicz  Kz  cum  filis  confirmationibus  habent  quidem 
locumin  nodra lententia, qux  omnem  eam  didindio^ 
nem  formalem  realem  negat,  non  tamen  in  fmtentia 
Scotidarum  eam  admittentium,  ac  proinde, quandiu 
aliunde  non  (mpumatur  ea  diftin^o , locum  profe^ 
9 habet  mea  refponno.  Ego  autem  refipondens  argumen- 
co  recentiorum  non  dixi  fententiam  Scoti  ede  veram , 
(eil  eam  non  reijd  eo  Mgnmenco , qubd  autem  aliis  ar> 
emnencit  k Patre  Suario  reijciatur  lententia , non  pro« 
bac, argumentum, cui  refpondi,  elfe  bonum.  Fateor 
ergo  in  nodra  (ententia  vrucam  dari  differentiam  indiui- 
diracm , quz  cadit  fiipra  omnia  prxdicata , at , ficut  ra- 
tione nodri  concipimus  genus  contractum  ad  indhil- 
duura  incompletum  , vt  quando  dicimus , hoc  4mm4l  tfi 
tttiimdl , & ex  multis  iadiuiduationibus  ulibus  incom- 
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pletis  przdicatorum  fiipeciorum  condicuinius  pci  io-  . 
tcIleCtuin  vnum  indiuiduum  Piirum  v.  g.  omnino  com- 
pletum, ita  abfque  vUa  diiEcuiutc,  ( fi  aliunde  ali- 
qua diueria  repugnantia  non  adferretur ,)  polTcn^Sco- 
cidx  componere  hominem  ex  multis  rationibus  fupe- 
rioribus  formalitcr , vt  illi  fenciunt  ,didinCtis,dc  ptovt 
Hidnguunturetiaminfcfingularibus.  Li  autem, quod 
Ouiedus  dicit  in  vtraque  coftfirmatione , nullam  omni- 
no habet  difficultatem , nam  etiam  realiter  in  omnium  * 
omnino  (pjtemia  hoc  numero  indiuiduum  incomple- 
tum nuterix  cd  indifferens , vt  cum  alio  indiuiduom- 
complcto  huius  anirax  rationalis  condituat  hunc  ho- 
minem Petrum  v.  g.  vcl  vt  cum  alio  indiiaduo  etiam 
incompleto, cum animafciliccc  leonis, aut  forma  auri 
condituat  hunc  leonem , vel  hoc  aurum.  Cur  ergo  in 
fiiarentencia  non  poterunt  idem  dicere  Scoddx  ratione 
indtuiduacionis.  £t  per  hoc  primx  confirmationi  adx- 
quate  fit  fatis. 

Secunda,  qu6d  fi  animalitas  haberet  fium  indhiidua- 
donem  ,pod«  fine  rationalitate  exidere , mhil  omnino 
probat, nam  hxc  materia  (niina  habet  in  fententiaTho- 
midanimfiiamindiuiduationem  incompletam,  non  ta- 
men ideb  fiarmaliter  fcquitur,eam  pofte  exidere  fine 
forma , nam  Ik^cThomidx  negantes  cam  poife  exide- 
terei|cunnu:  abiblute,non  tamen  ex  co  capite, qubd 
materia  habeat  Tuam  indiuiduationem , etenim  & ^e 
Outedo  tradit,  poife  dari  materiam  aliquam, & for- 
mam inter  fc  omnino  etiam  diumitiis  infcparabilcs  , 
tunc  autem  quzliba  haberet  fiuro  pardalem  indiui- 
diudonem.  £t  vcr6  ncccifura  nobis  noned  adeosca* 
fiis  recurrere  , vt  id  odendamus  , nam  omnes  modi 
fiura  habent  indhnduanonem , 9i  tamen  non  idc6  in- 
fmur  , ergo  pofTum  fine  fiib|c^  exidere.  fi 

hoc  adnmuiuus  in  rebus  lealitcr  , cuc  non 

podent  Scoddx  id  dicere  in  fotmalkanbus  fblum  ex 
natura  rei  didindds  ,vt  illi  loqutincui?  Qi^renda  eft 
ergo  aliunde  impugnatio  eius  fentendx. 

Idc6  fic  fecundum  argumentum  eorundem  Aii- 
chorum  Animalicas  hominis  v.  g.  adhuc  k 

radonalicace,  ed  diueria  fpecie  animalitate  equi , 
quia  adhuc  didin^  dicit  ordinem  cflentialem  ad  ra- 
donalicatem,  quem  non  dicit  animalitas  equi  i hxc  enim 
dicit  ordinem  ^ binnibilicatem : ergo  non  re^e  Scotus 
aniroalicatem  diftinguu  a rationalitate, cb  qubd  in  illi 
conucniat  cum  equo , differat  ver6  in  hac  , quia  ( vt 
condat } edam  in  ipsa  animalicace  conueniunc  Sc  dif- 
fcninc. 

Neque  hoc  argumentum  vrget  Scoturo,quia  nega-  * * 
bic  , animalitatem  hominis  vt  didin^bun  k rationali- 
tate dicere  ordinem  determinatum  ad  rarionaliutem, 
imbpod^scenfet  eam  efle  indifferentem,  vt  fic  vel  in 
homine , vel  in  equo  : quare  in  lentendi  Scod  ani- 
nul itares  didin^  omnino  conueniunc  inter  fe , ficoc 
in  omnium  fentendi  materia  prima  omnium  anima- 
lium  omnino  ed  eiufilero  fpeciei  Imb  cen^,dicen« 
dum  confequenter  , femel  adtTufsl  Scotici  didindio- 
ne , eas  anmuUtates  non  eile  inter  fc  vllo  modo  di- 
uerias. 

Impugno  igitur  efficaciter  prxdiidam  Scori  fen- 
cenciam : oda  fi  cado  fuperior  ex  fe  cd  indidetens , vt 
hac  vel  illa  differendi  fpecifici  decemunerax , ago  ra- 
tio entis  6c  fiffidanrix  , qux  re  peritur  in  Angelo  fle 
in  animi  rationali  , poceft  ede  de  fe  in  lapide } a- 
go  neque  Angelus  neque  anima  raciooaUa  lunt  om- 
nino fpirituala  ^ quod  ed  abfurduin.  Patet  confe- 
quenda , quia  nihil  fpmtaale  poceft  teperiri  in  lapidei 
fcd  in  eo  poced  teperiri  eadem  numero  ratio  fobdan- 
rix  qux  ed  in  Angelo , ergo  hxc  non  eft  f^tualis, 
ergo  neque  Angelus  conif^rus  ex  illi  erit  onuuno 
fpiritualis.  Prxeerei  , ago  in  Deo  eft  aliqua  cario 
communisv.g.cnmflcrubfUndx,in  qui  fiue  vniuo- 
fiue  analogice  Deus  cemuenh  cum  creaturis , que 
de  fe  fic  indincrens , vc  eadem  numero  fit  in  creaturis,  1 1 
flt i conuariu mercaturi  aliquando  de  fe  iodiffircene 
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vr  fit  rfalucr  in  Dco,quotl  cft  erroneum  & Chmmicum: 
quia  poneretur  in  rerum  lUtura  aliquid  , quoJ  nec  fit 
crcAtuin,ncc  incrcatum } non  creatum,quia  porcll  e(Ie  in 
Deo , in  quo  nihil  poteft  efie  creatum  j non  incrcatum, 
quia  poteiac  elfe  in  ncacura  > in  qua  nihil  poicfi  clle 
non  creatum. 

Rcfpondet  Ouicdus  pto  Scotiftij , m/  dmiorikut  ttlit 
mom€atiit*ti*nAm  tnn  teneri.  Li- 
bcntillim^vidiircm  ca  tela , quibus  rcfiftunc  ,&audiuif- 
fera  eas  illationes  majoris  momenti » quibus  non  terren- 
tur. Certe  non  fcioyqux  poflit  ellc  grauior  illatio, 
quam  qu6d  Tequeretur,  dari  in  Deo  przdicacirm  aliquod 
realecmis,^  fub (1.01  u iz , quod  idem  numcio  realiter 
eitet  inditfiricns  .ad  exiftendum , vcl  in  Deo , vel  in  crea- 
tura , &;  conrcqucnrer  quod  neque  edet  creatum , neque 
incrcatum.  Hanc  illationem  (etfi  fimul  poficam  , cum 
ca  dc  Angelo  ) vel  non  legit  Ouicdus , 5c  fic  przcipita- 
niiiudiciumdc  cis  illationibus, vel  fi  legit , non  firio 
(vii  iam  dixi  )q»ulcs  majoris  momenti  illationes  inue- 
nire  ipfe  poterit  contra  Scocitlas.  Debuidet  fiiltcm  dice- 
re, ea  non  l^ui,at  non cireinconuentcntu,  dicere  non 
debuit.  Qj^quid  vcr6  dc  hoc  fic, addit, MtW/4  fe  in 
frindfiu  5c«ri  referire  , tjtdbiu  m<m  difeurfm  infrinf^*- 
tur.  Seamdu  quia  ,edu  dicam  ilii , fiibdantiam  di(bn- 
gut  fonnaUtet  in  Angelo  , cenfent  tamen  idcntificari 
realiter  cum  ditferemia  Angelica,  ob  qu.im  identita- 
tem illi  repugnat  etie  in  bruto.  Secundi  RcfponJcrc 
podiint  , ob  eandem  identitatem  rc.tlcm  ptziicatum 
illud  lubdantiz  ede  Ipirirualc.  Vltimu  ait , Ftrfm  me 
mn  interre^^lJt  Seetit^M  , en  ipfi  ivditent  eibfiirdiim  , 
#ur/4  /m  friicipity  Admittere  in  /iHfel»  predtcAtumAli- 
tfiied  fupetiut  pTiduAt}  mAteriAlitAtit , & imnuterUlitA’ 
tit  y ^tAd fi  ees  nen  intArrcf^Aui  .VAne  me  iMu  A»frtdi  hu 

terrictdmnemu,  ^tufeciUtmo  nepetto  tpfielndent.  {-Izc  ille< 

Dixi  potili  anci,  hunc  Authorem  non  legidet  o- 
tum  meum  argumentum  , vbi  illud  inconucnient  dc 
przdicato  aliquo  rcali  ii*cci‘eato,neq'»eincreaio,& 
indifferenti  realiter  ,vr  elfi.t  in  Deo,vcl  in  creatura, 

• intuli.  Certe»  fi  hoc  iudicat  Ouicdus  cfle  terricula- 
mentum vanum , valde  ed  audax  circa  conditnttonem 
Dei.  Secundo  quis  vnqitam  Philofophonim  agens 
fcrii,ac  grauitcr.dum  ab  ablurJo argumentatur, remit- 
titur , vc  confulac  eos , quos  impugiut , vtrum  illud  illa- 
turo reputent  abfurdum  , necne  rogo.  An  iplc  quoties 
per  ablurdacx  inca  vel  aliena  Icntcutia  illata , vult  me, 
aut  alium  terrere , conlulueric  mc  , & alios,  vtrum  ego 
aut  illi  ea  diceremus  clfc  abfiirda  ,vcl  potius  vatu  ter- 
riculamenta ? Sed  his  contemptis, qux  non  ex  affctdu 
dilquircnd.T  veritatis , fed  pot<i^s  imT>ngn.indi  di£ba  vi- 
dentur , veniamus  ad  traditas  .ib  eolbliitioncs.  Et  qui- 
dem vitimam  dc  vanis  terroribus  iam  fatis  rcjcci.  Pri- 
ma, qii6d  propter  identitatem  rcalcm  ratio  gcnerica 
animalis  in  homine  non  fit  indifferens  vt  ponatur  in 
bruto, plane  dedruit  cot.im  fententiam  Scocidarum, 
*4  & fuppoficionem , ex  qua  ego  argumentor.  Exprcfsi 
enim  multi  cx  illis  dicunt , licet , podqu.im  iam  ea  ratio 
genetica  eftin  homine,  non  fit  indifferens,  vt  poiurur 
in  bruto  , eam  tamen  cx  fc  realiter  ad  id  fuilH;  indiffe- 
rentem ,&  rdpsi  potuilfc  poni.  Et  vcr6  etiam  noder 
Fonfeca , vt  fiipcrius  vidimus  , faris  in  hanc  dudri- 
lum  inclinat,  diundixic,in  (latu  pofllbilitatis  confi- 
deraii  rationes  gcucricas  capaces  viad  huic  vcl  illam 
differentiam  lpecific.tm  contrahantur.  Dat  ergo  Ouie- 
dusfolutionem  pro  Scotidis;quA  dcdniit  illorum  fen- 
centiam  ,ne  agnoicat,mc  bene  contra  illos  argumen- 
ratum. 

Secunda  lolutio  adhuc  facilius  reijcitur  ob  eandem 
rationem , qu^d  fcilicct  dcflruat  dodrinam  ipforum 
Scutidarum  i etenim  ad  hoc  illi  maxime  per  eam  di- 
flindionem  formalem  collimant , vt  definitiones  diuer- 
fas  carum  fonmlitamm  retineant,  & vnam  non  con- 
fundant aim  alia  ,animalitatcm  cum  rationalitate , & 
e contrario, vnde  ipfi confUntidlmc  negatu,  aniuu- 
liutem  fieri  rationalitatem  etiam  in  homine  , & ad 


id  probandum  congerunt  diucrfa  argimienta , dc  qui- 
bus fbuim  ,qn^d  fcilicct  homo  realiter  in  animalttace 
conueniat  cum  bruto , 5:  nullo  modo  in  ca  ditfa.ir, 
c coiutario  verb  in  Mtionalitatc  omnino  realiter  dif- 
ferat , nullo  vero  modo  conueniat.  Et  alia  funilia. 
Iam  ergo»  qumnodo  imienit  Ouicdus  in  ea  ScotifLi- 
lum  dodtina  , quod  animalicas  fiat  realiter  rationa- 
litas , Sc  przdicatum  alttnim  fiiblUntiz  in  Angelo 
fiat  fjiititualitas  f Vides  ergo  , mc  rede  ijitulillc  eas 
conrequentias  cx  fententia  Scoiidica,provt  commu- 
niter explicatur.  Dico  , provt  communiter  explica- 
tur, quia  non  oumes  Scotidz  ita  femiunt,  id  quod 
cgn  iam  non  curo. 

Secundo  impugnatur  eadem  fententia  a priori,  quia 
repugnat , rationem  rubdantiz  diflingui  a ratione  entis, 
idemedde  aliis  gradibus  : fubftanciz  enim  quantum- 
cumque  przcifz  non  repugnat  exidere  »crgo  erit  ens 
fonnaliter , ueque  rarig  iuDfbntizporellprzfcmdirca- 
litcf  i ratione  animalis  , quia  animalicas  etiam  vt  di- 
dinda a J.«k)uc  fubdantiz  , complet  per  (c animal, & 
cd  radix  oporatiomim, ergo  etiam  vt  didiuda  cft li*b- 
daiuia. 

Quod  fi  fcmcl  concedas  , vnum  gradum  fiiperio- 
rcinnoii  didingiiiab  inferioribus , corruit  totum  fun- 
damentum fentemiz  Scotidarum  defumptum  cx  co 
qu6d  rwio  fiips-Tioi  non  definutur  eadem  definitione , & 
latius  pateat  quam  inferior,  qux  omnia  r^criuntur  in 
cntcrcfpcdu  fubdantiz,&:  in  Inbdantia  ref^du  viucn- 
tis  , ctiamfi  al>  illis  non  didinguatur  j ergo  idem  dc  om- 
nibus fateri  tctmis.  Prxtcrquam  quod  etiam  in  aliis 
cta  h‘bus  potcd  Idem  piohari  ,in  gradu  v.  g.  viueniij: 
nic  enim  etiam  rcptritur  fi>rmalifllmc  in  animalit.ior  & 
rationalitate  ,qu.x  per  fcnfationtm  & intcllcdum  foc- 
malircr  rooucnrur  ab  intrinfcco , & viuunc.  Item  in 
gradu  fpirituali, qui  etiam  rej>erjtur  in  diffcrciuiS  An- 
geli , qux  vt  fic  cd  iiidiuifibilis , 6c  indcjKiidcns  ^ ma- 
teria; ergo  fpiricualis  ,fiue  fpiricualicas  m iudiuifibili- 
rate , fiuc  in  indcpendenrii  a materia  confidat  ,dc  quo 
aifbi.  Idem  dc  aliis  gradibus  factlc  pofR-t  odendi:  in 
fida  anitnaliiaie  , & cius  fpeciebus,  non  videtur  ita 
monifeda  conclufto  hzc  : quandoquidem  potcd  ede 
vnum  principium  quod  fit  fcnfitiuum  , & non  inrcl- 
lediiiuni ; & ccontrario  vnum  rationale  qiiod  non  fic 
fcnfitiuum,  vnJc  non  tam  clare  in  ipfa  differentia  inclu- 
dicurfcnilbiliMs.  Sed  pacum  hoc  cd,  quia  argumetuoex 
aliis  gradibus  defumptu , Sc  ex  indiuifiDilicacc  animi  ra- 
tionalis , vbiproptereinon  j>oirunt  elfe  dux  radices  di- 
dinclz,vna  fentiendi,  & alia  di('currendi:rudiciciiccr 
ctiar*  probatur.nccibi  admiucnd.;m  eam  didiu£lk>ncm, 
przfetTimciJmargiimcntaScoti  ,fivclin  vno  prxdica-  . 
co  non  habent  vim  , in  nullo  cam  habebunt  , cd 
enim  difHcult.is  omnibus  communis  , vt  paulo  amd 
noraui. 

Omitto  impugnationem  dcfinnptam  cx  co , qubd 
hz  prxdicationcs  clVcni  filix , Animal  tfi  rAiioKAle  ,x'i- 
nent  efi  ftnfibile , hemt  efi  animAl , qux  ab  omnibus  vC 
veiidlmx  admittuntur.  Omitto  , inquam , cum  qdia 
non  mirum,  fi  Scotidx'  negent  propofiiioncs  commu- 
nes , ciim  in  hac  fentciuia  conciarij  (Inc  omnibus  ; 
tum  quia  poltcut  refpondcre  eas  eile  veras , ctiamfi  aiii- 
malitas  a rationalitate  didinguarur  realiter  , quia  in 
illis  iii  rc^  tmportanir  fijbjc^m  commune  , ficut 
hxruiic  verz  efi  dw/ce  , ctiamfi  albedo  realiter 

a dulcedine  didinguarur:  eodem  enim  modo  non  po- 
tcd dici,  Albede  efi  duUede  , ficut  nec,  Animalitat  efi 
rAtmudiiAe  , in  fententia  Scoti, in  quo  nullum  vidt- 
tur  abfurdum:  imb  P.Suarez  DifputAt.6.  Mttephy-  17 
ficA.fcQ.xo.  ctfi  impugnet  Scotum,przdidl.is  tamen 
~iropoliciones  yAnimaliiAt  efi  rAtionAlitdt  ,ccnTct  e(Tc  fal- 
' s , nihil  ergo  cx  illis  contra  Scoium. 

Sed  dices,  nullum  tunc  ede  fubje&im  commune, 
quod  fignificarctui  ,crgo  iion  polfcnt  effe  verz  pridi- 
itx  propofitiones  ratione  lubjc^  communis.  Rcfpon  - 
deo  negando  Antecedens  , quia  vel  ratio  fiipcrior 

entis. 


l. 


94  DifpiJtatio  V-  Logica  . 


cncis,  vci  c fonrrario  indi'iMuarlov)tinu  .quicrtl*; 
quili  h^cmn  fo: malitatum  , polTct  in  (en- 

tcnrii  Scoti  (tgnificari  in  criflj  in  v^roqiie  termino 
««w/.  l,Scxiiu<fti  Licet  enim  ratio  cncis  Jiftingncrc- 
fctr  formalitcr  k ntiaiic  fubftantix  , iJcoqie  pnUiidt 
in  abltraAo  non  dicCTct  ens : noilct  umen  Scot  s rc- 
rpondctCjin  concretis  illis  fuhR^nrict  .vine/tf, 

&c.cam  rationem  entis  importari  tanqaam  fubjeit-nn, 
ptrfcitittcm  wcth  ic  canquani  fbrmatn , Hcitt 

album  difk  pro  (ubi.-^  materiam, albedinrm  vcr5 
pro  fermi  , ac  quo  rurfos  i»fra  6.  num  vU 

lim». 

Sed  iam  videamus, qJomoJo  Onicdns.qm  priora 
nollra  argumenta  rciccir,  impugnet  Scotillas.  Primo 
ergo  arganuncacur  , quia  om«ua  prxdicata  fuperio- 
ra.qu*  fiint  in  Petro  ante  omnem  operationem  tn- 
tcJIc^us  , non  di(\inguunnir  k dilferentia  insliiiidiu- 
li  , fcd  cnm  illa  identificantur , ergo  etiam  inter  (e. 
Hoc  argumentum  fuperius  e(l  k me  rcjeAiim  » dum 
oftendi  , in  kntentia  Scotiftarum  optime  polle  ad- 
mitti eas  pardales  {ingularitates  , ac  proinde  falfum 
elfe  atuecedens,  fi  de  fingulariratibus  fonnalitet  di- 
fiioiflis  iiueliigatur  , fi  autem  de  identitate  abibluie 
rrali  iit  firmo , omnino  id  concedent  Scotiftx , ircquc 
quidq.iam  inde  contra  illos  poterit  inferri. 

I 8 R-crpondco  * eam  formam  argumenundi, omnia  prr- 

dicata  (nperiora  idcntiiicantur  vni  fingularitati  ,ergo 
criaminterfe  ,apud  Scodftas*nullam  omnino  vim  ha- 
bere, vri  enim  hi  diuinU, licet  Paiemi:a$,&  filiatio 
idcniificcmur  rcalitcr eidem  narurx  diuin*  ,non  tamen 
ideo  Uentifieanur  inter  (e,  non  folum  formalircr,  fed 
neque  realirer,  ptopterea,  qu6J  amb.r  diftingttantuc 
formaliter  a natura,  tuxta  (ententiam  Scotiftarum , ira 
illi  dicent,  fine  vth  prorfus  differentia  , efto  gradus 
omnes  fiipttiorcsidcntificcncur  rcalitcr  eidem  fingula- 
ritati, non  tamen  propterea  identificari  inter  le,quia 
fuiit  inter  fi  fbrmalicer  diftio^ , putant  enim  illi,  non 
noinus  diftingm*  animalicatcm  k rationalitate,  quam  di- 
fting-.iatur  Paternius  k natura  diuina.  N Jiil  ergo  Ouiedi 
argumento  probatur, 

Sccundti  aig’imcntarur  : quia  eademmet  indiuifibi- 
li$  fonnaliias  poteft  c(Te  principium  diucrfirnm  ope- 
rationum, etenim  in  fintenria  Scoriftimm  animalitas 
in  fi  cft  vna  fola  fbrmalitas , & rationalitas  in  fi  cft 
etiam  vnaindiuifibilU  fbnpalicas,&t2mcn  aniimlitas 
eft  principium  vifionis,  auditionis,  talius  &c.  & intra 
genus  vjfionts  cft  principium  diueribrum  aduum  v.g. 
vifionis  albedinis  ,vi(ionis  nigredinis  &c.  Eodem  mo- 
do radonaliras  cft  principium  diueribrum  a,ftuum  ; 
crvjo  eodem  modo  vna  incUuifibilis  formalitas  poterit 
elfi  principium  & finfatioiiis  difeursus , ergo  non  cft 

rrecelfirium  eas  didingtiere. 

I 9 Hoc  argumennim  etfi  fit  majoris  apparentix , non 
tamen  vrget  Scotiftas,qiii  ad  eam  diftutftitmem  de- 
findendam nuxime  inducuntur,  c6  qubd  animalitas 
fit  indiffirensad  hominem  ,&  bnirum,id  quod  ratio- 
nalitas non  habet ; item  illa  eft  genus  , hxc  (pedes : 
in  illa  homo  conucnit  cum  brutis , in  hac  non  &c-  Ad- 
de, noftrum  Patrem  Lynceum,  qui  in  hanc  Scoti  fin- 
temiam  fub  nomine  diftinftionis  vhtoalis  tonis  rapi- 
tur , eodem  plane  modo  diftinguere  ip(am  rarionali- 
uiem  in  varia  principia  , ficut  animamatem  , k ra- 
tionalitate, vude  fi  idem  Scotiftx  rcfpondcrent,  rue- 
ret Ouiedi  inftantia,  Cuius  vlrimum  argumentum  , 
quod  tota  feries  generum  & Ipecicrum  rcA^  com- 
ponitur pfr  falam  ,diftinilionem  racionis  , habet  qui- 
dem vim, non  tamen  aliam, quam  qubd  argumenta 
Scoti  nullo  modo  probent  eam  diftin^ioBCm  , quod  Se 
noi  iam  oftendemus  eis  ccfpoudcndo. 


SVBSECTIO  III. 

SfMMniHT  Sceti  urf^utrentA. 

PRinvuue-ft,  quia  re  ipsa  conveniunt  o|>iK>fica  prx- 
dkata  anrmalitati  Se  rationalitati  , ergo  dilfrunt 
int.T  fi'.  Pi  fbinr  Antecedens  tQo^ia  atumalicati  con- 
«eme  elfi  principium  fimiendi , non  vtxb  rationali- 
tan  j irem  huic  conucnit  efte  principium  difeurren- 
di  , q_hod  rcpMgnac  anip’ilituj  , ergo  diftinguuntur 
interie- rcalitcr  S-  incgoAntecedtn» , quia  rationalitas 
hominis  tam  eft  piindpium  finrictid‘,qu3m  ipia  anima- 
htas , 8c  hxc  tam  cft  priudpium  difcurreji.Ji,quiin  ratio- 
nalitas, de  quo  Stlixmt  i 

Sccundb  arguit  : Homo  fft  compofitus  ex  genere 
& differentii ; fird  veiaco^nofitio  rudi  veram  iliftin- 
drionem  , ergo  tnimsiuas  ri’/n!  dires  r;idnguim- 

tiu.  ConfiimacliriSib^-in.  ■ :;ouc  noftricom- 

ponerenir  ex  g'*ncrc  & diffirrntid  , etiam  Deus  ha- 
beret eam  coinpofitioncm  , qnx  tamen  illi  commu- 
niter negatur.  Rdpondeo  in  prhnis  , eriara  in  Deo 
hixta  Scoti  mentem  debere  a Jmkri  eam  comnofitio- 
nem  , qux  in  homine  , ^lua  euam  in  Deo  fum  prx- 
dicata  communia  Se  parriadaria.  Deinde  rrfi-ondeo, 
hominem  non  componi  vere  ex  gentre  fc  diir  rentiki 
quia  cum  genus  Ce  diffirentia  form.Jitcr  non  fint  k 
parte  rei  >non  poreft  realitet  genus  & «liffcrencia  crmi- 
ponere  : cft  ergo  itia  compofiiio  folum  per  intclle- 
dhim  , quatenus  cognoldtut  homo  > Ce  per  aaftrm 
iri  tendh  ad  plures  Ipccics  , Ce  per  -ftum  qui  ten- 
itad  differentiam  illaram.  Quod  fi  in  Deo  %xc  com- 
poficionon  admittitur , idtb  cft, quia  in  Deo  non ad- 
mitriiur  commrnkcr  ratio  vniuocaiipfi&cteatuns,  vt 
requiritur  communiter  ad  genus,  de  quo  Dtfp.i  i.Se- 

Tenib  , Quia  gradus  communes  dioerfis  definitio- 
nibus definiuntur  quam  particulares, ergo  diftingtnm- 
rur  : eadem  enim  res  nequit  diuerfis  definirinnibua 
definiri.  Hoc  argumentum  fi  quid  probat , lat>e  con- 
tra Scocum  , naturam  diftingui  etiam  k fingulariraee 
inccmiplcti,quod  tamen  ipfi  non  fatetur.  Patet  ,quia  ^ 
etiam  finguUriias  incompleta  definirar  diuersi  defi- 
nitione , quam  natura  , ImgtiUritas  enim  incompleta 
definirur  clfc  id , iu  quo  vna  natnra  ab  aliadiftinguituts 
qux  definitio  nun  cft  naturx  : non  ergo  confiquentee 
propter  hoc  argumauumdiftinguisfin^aricatero  com- 
pletam , Se  id  negas  de  incoirpleci. 

Scoto  ergo  abfcdutcrafpondentnofmulUjtunc  iblkm 
poifi  vnam  rem  dupliciter  definiri, quando  eft  princi- 
pium diuerlarum  operationum : nam  in  oedine  ad  vnam 
operationem  vni  dranitionc, in  ordine  ad  aliam  alia  de- 
finitur. Non  placent  tamen  ht:  quia  etiam  res  ror<)pe- 
rariux  poliunt  varie  definiri  ,qui.-*  cr^am  poliunt  conue- 
nire  genere,  iScdifterrc  fpecie.vt colotes  inter  ie,&  mo- 
di. Item  & ipix  operationes  dioerfie , in  ordine  ad  quas 
differunt  caufie, qux  operationes  non  fune  operatiuc; 
rurfus,vel  tandem  fiftendum  io  aliquibus  (ne  detur 
proceffus  in  infinitum ) qux  non  fint  operathut,fim  ta- 
men diucrfirfpede  conutnianc  genere.  Refpondeo 
ergo , ad  dinerfas  definitiones  fufficere,  fi  in  eadem  re  fic 
fimilitudofle  diifimilieudo  cumalio  ,vtinquo]>curo  fi- 
milis  vnk  definkionedn  quantum  diifimilis  alteri  definia- 
tur.Oftcndam  autem /utifiOime  4.  fimiiirudinera  Ce  dilfi- 
militudinem  non  repugnare  eidem  formalitari. 

Qi^6  aiguit,Quta  fi  animalitas  Ce  rationalitas  elfenc  t a 
idcn^c  quocumque  prxdicarenir  animalitas,prxdicare- 
rur  etiam  Ce  rationalitas , ac  proinde  de  equo  pofllt  dici 
elftratk>nalem,qiiQiieftx£ilntiTi.  Ne^o fcquelam , qiria 
de  equo  non  prxdicacur  ea  animalitas  qux  ^ tdem  cum 
rationalitate , fed  alia  diucria  j vnde  non  fequitur,  rario- 
nalirarem  eriam  prxdicaadam. 

Qmntb  obijcies:Nacura  fecundu  fcdd  eft/ecundu  ptx- 
dicara  cilenrialia,ncq;eft  fingularis,neq;  vniuerialis,ctgu 
diftinguicur  k firagulaiitatc  leoindu  fe.  Confirm.  tur;De 
Petro  prodicatur  t«u  eflentu  loannis,  aliks  clTcnc  diucrfi 

fpecK^ 
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/cci  non  prxdiratiir  flngularitas,  ergo  diftin-* 
gauntur  imer  fr  fin(rularicJS&  natura.  Hoc  arguinen* 
rura  non  taro  probat  difbn£bonero  graduum  incer  (e, 
«ju^ro  i Singularitate » quod  laroen  neque  ipfe  Scooi^ ' 
fatetur.  Rnpondeo  ergo , negando  Antecedens  , quia 
natura  humana  nihil  aliud  eft,qaim  indiuidua  huma» 
na  > quz  de  fe  fum  plura.  Ad  canhrmationem  idpon» 
deo , de  loanne  noti  prxdicaii  eandem  naturam  huma» 
nam  Petri  »led  aliam  Hmilera  ; vt  Sic  aurem  edam  prx» 
dicari  lingulaiitatem  Petri  > non  eandem  , fed  aliam 
fimilem , Ueoque  non  conucniunc  prxdicata  concradi- 
dloria  Singularitati  6c  nacurx. 

SVBSECTIO  IV. 

jfrfftmenftm  ex  fimiUtxdtM  , & 

PVeant  ScoriShe  repugnare  eidem  rri  Sine  diftin£tions 
Sbmuli  iimilicudinem  > & diSEtnilicudinem  cmn 
alia  » atqui  homo  eSl  Similis  equo  in  animalitace , & dif» 
Emilis  in  rationalitate , quia  equus  non  habet  rariona» 
litatem,  nemo  autem  poceSt  elfe  Similis  alteri  in  eo  » 
quod  alter  non  habet « ergo  animalitas  diSlinguicui  fbr- 
maliter«  (eu  ex  natura  rei^  rationalitate. 

X)  Prii^s  ver6quiunad  folutionem  huius  argumenti  ac> 
cedam , aduerto  etiam  Lynceum  eo  vri  pro  foa  fcnien- 
ria  ponente  loco  diSlin£tionu  Sbrmalis  diStin£bonem  vir» 
cualem  inter  eas  formalitates.  Allumic  autem  illud 
etiam  nouis  terminis  non  foliim  de  (iinilicudinc  abSblu- 
ci  loquendo , fed  dc  maiori  Similitudine » qux  interce- 
dit inter  duos  eiuSiiem  fpccici  v.g.  Inter  Petrum  & loan- 
nem,quz maior cll quam  Inter  hominem  ,&  equum. 
Hoc  argum  emum  inStri6k  diSniticmus , ctSi  ob  Simili- 
cudinemvcriufque  aliqua  repetere  cogendi  (imus>id  ca> 
men  breuiOIme  prxlLmimus. 

Secimd6 aduerto, eiufdem argumenti  occaSIone  Bo- 
nam-Spem  eUff.i.  rejicere  id , quod  inSe- 

rii^  dixi , duo  fciliccc  indiuidua  in  (c  adaH^uaiifllmedi- 
ftin^  poSTe  tamen  elTc  incer  fc  Similia  magis  aut  miniri, 
Addit  etiam  debere  me  merito  mihi  attendere , ne  mihi 
contradicam , dum  aSlero  diSlin^oncm  rcalem,  vbi- 
cunqueSicyCtTefummam  ,SC'in  indiuiSlbiJi  conSiSlere, 
nego  tamen  runilitudincm  in  indiuifibilt  conStllcre.  Ra- 
tio autem  huius  Au&oris  eSl , quia  ciim  omnia  prxdica» 
ta  Sint  idem  a pane  rei  reaIitcr,non  potcSl  vnum  cile 
magis  aliqualiter  Simile,  &:  magis  aliqualiter  diSTunilc) 
vni  Sbrmaliccr , objedHue,  quam  non  poffit  idem  ellc, 

&noneSTe.  Vt  veri  arginnento  Scotiftico  rc^ndeat, 
aic,49arrem,&  ante intcUcilum  omnia  cllc  fummi 
formalicer  diSIimilia , ita  vt  etiam  fundamentaliter, & 
abSbluc^  non  Sit  i parte  rei  Antonius  Petro , aut  oiium 
14  ouo  Erailius  ,qu^  oiium  Sit  Simile  chimxr.T  ,aut  la- 
pidi. Solam  ergo  przcisc  admittit  majorem  /Imilitu- 
dinem  comparatiuam  , ic  relatiuam  ad  plures  cfTcv^ 
Exndamentalitrr  Similes,  (lue  quia  vno  conceptu  con- 
fundi poEIint  Petrus  & Paulus.  Hinc  autem  dtff  t.dt 
rmmtrf  mm.  61.  putat, me,  Ouicdum,&  alios  ad- 
mtetemes  i parce  rei  Similitudinem  «teneri  docere, con- 
ftinii  Vnhierrale  per  eandem  Similitudinem , idebque  da- 
ri Vnitieriale  a parte  rei. 

Circa  quam  impugnationem  miror  vehememer  Pri- 
zn^  Ulamdodbrinam quaSifingularem  ab  hoc  Auchore 
mihi  cribiii , quam  ( iplb  excepto ) puto  eSie  omnium 
otnnino  horoinimi  tam  dolorum , quibn  idiotarum  : 
quis  entm  hucvfque  negauit  , vere  6c  realicer  vnum 
ouuro die  fimile  alteri, & partem  huius  charex  Simi- 
lem alteri  parti  ? vnde  & ipfe  & omnes  Philofophi 
generationem  viuenriura  dmnierunt  , eSTe  in  Simili» 
tudinem  natutx.  Suppofuerunc  ergo  , etSI  natura  Si- 
lij , raca  reibi  graria  Sic  adxquate  dilbn£b  3 natura 
Patris  mei , eSTc  tamen  rcalitct  illi  (imilem , Seu  in  Simi- 
litudinem illius , quod  idem  cSl. 

Secund6  dico:ntSI  hic  Auihor  velit  nouas  nomi- 
nibus Egniheationes  dare  ,lpEus  dodriinani  eSTe  om»> 


nino  improbabilem  j quis  enim,nlSi  cxciis, negabit, 
vcfc&  realiter  a parte  rei , cfto  vnum  ouum  Sli  om- 
nino diSlindbim  ab  alio  , non  miniis  , qurin  ab 
equo,eiIc  tamen  magis  Sicut  aliud  ouum , quam 'Sit 
Sicut  equus  } Sc  quis  dicce  , particulam  Hanc  fetit  iS 
SIgniSicace  identitatem  realem  , & non  Signiheaceati- 
quid  , quod  rcueri  repcriacur  k pane  rei  ? Ratio 
priori  huius  do«^inx  ell  nuniScdillima  , nam  di- 
Stin&io  realis  rumitur  ( fi  eam  velimus  Philofophi- 
c^  declarare  ) in  ordine  ad  prxdicata  contradi^oria, 
produci , non  produci:  exiftere  , non  exillerc:  cor» 
tumpi  , Sc  non  corrumpi , moucri  & non  moucri  , 
aut  aliter,  qu6d,  hoc  non  Et  illud  , qux  diSlin^Ho 
canta  eft  i parce  rei  , in  duobus  ouis  inter  (c  , 
quanta  datur  inter  ouum  , 6c  equum ; non  c(l  erg^o 
minor  diSUncrio*,  Ac  in  ordine  ad  Similitudinem  iplis 
oculis  apparet  aded  , vt  explicari  magis  , Scu  cla- 
riils  , non  poEIc , chartam  A magis  ellc  Sicut  char- 
tam B , & ouum  Sicut  ouum  , quilm  ouum  llcuc 
chartam  , vel  chanam  Ecuc  ouum  ; hoc  omnes  ho- 
mines ad  hodiernum  vfque  diem  vocirunt  in  Eim- 
ma  diSliu^bonc  , Emilicudinem  maximam  furmali- 
tcr  , de  abfoiuic.  Id  , quod  necel(ari6  debet  hic 
Eiteri  : nam  bene  agnoScit  , ( vt  ex  ip(b  retuli } » 
poSTe  per  intcUc^m  duo  oua  vno  conceptu  con- 
fundi , quo  non  poccll  vnum  ouum  cum  leone.  Ro-  . 
go  hunc  Au^rem , quod  Sit  hutus  conftmdibilita- 
ds  i pane  rei  fundamentum  maius  i illud  nos  dici- 
mus, Similitudinem  a pane  rei,  & quia  etiam  ouum 
cum  leone  poifiurms  confundere  , licet  paucioribiu 
conceptibus  , fcilicet  entis  , & TubSlamix  idc6  di- 
cimus Slante  xquali  negatione  identitatis  realis  in- 
cer ouum , & ouum , qux  cSl  inter  ouum , & equum, 
eSic  majorem  Emilicudinem  inter  ouum  8c  ouum  , 
uam  inter  ouum , & leonem , nec  video , quam  dif» 
cultatem  poSEt  nobis  obijccre , niE  quod  illud  fun- 
damentum maioris  confundibilitaris  nos  vocemus  E- 
militudinem , ipfe  verb  abutens  vocibus  contra  com- 
munem fenlum  nolit  vocare  Emilitudinem  formalem 
vnde  nec  vltcrius  video  , cur  adc6  debeam  mihi 
attendere, ne  ex  hacdo&rina,qux,vc  dixi,  eft  omnium, 
mihi  aliquid  contrarium  doceam. 

ConSumo  r'quia  explicaris  terminis  k nemine  ne- 
gari  poteft , magis  acccderc  ad  perfe^rionem  hominis 
equum , quam  lapidem , aut  albedlnem , feu  magis  iiv 
peifciftione  excedi  realitet  ab  homine  ante  omnem 
operationem  iiucllcdlus  lapidem  , qukm  equum , vri 
magis  homo  acccdic  ad  Angelorum  pafc«ftionem , 
quam  accedat  terra  , idcbqnc  magis  ab  Angelo  ex» 
c^t  terram  , qukm  hominem,  hoc  autem  nos  voca- 
mus majorem  Emilitudinem  inter  hominem  & An- 
gelum , qukm  inter  Angelum  & terram  , 6c  tamen 
quoad  diftfn£bonem  tealero  , nemo  negabit  , tam 
riiftingui  Angelum  ab  homine  , qukm  diltinguatuc  k 
terra.  lam  vcr6  ad  argumentum  ipEus  dico  , diftin- 
dionem  realem  in  indiuiEbili  conEftere  , quia  Se- 
mel dato  ,qui^d  hoc  non  Et  illud  realicer  omnia  prx- 
dicata  contraria  , fcu  cootradi^ria  poSTunt  illis  con- 
uenire.  At  nego  Emilitudinem  eo  fenfu  conEftcie  in 
indiuiEbili  , neque  nos  ( vt  videtur  hic  Autht»  pu- 
tore ) dicimus  , aliquid  hominis  e(Te  Emile,  & ali- 
quid non  Emile  , (cd  totam  illam  indiuUlbilem  enti» 
laiem  hominis  ede  Emilem  equo  , non  tamen  Eim- 
mc  Emilem  , neque  enim  vtlo  modo  tepugnai  , E 
ctMnparatio  Eat  cum  diuetEs  , vnara  indiuiSibilem 
emicatem  magis  c(Te  Emilem  Petro  » qukm  lapidi , 
vti  non  repugnat  , indiuiEbilein  enticacem  hominis 
minus  in  perR^one  excedere  equum  , qukm  exce- 
dat nigredinem  , aut  lapidem  , vri  etiam  rcpugiut 
( iuxta  Ixpe  dida  k me  olim ) , idem  omnino  in- 
diuiEbile  acris  habete  lucem  vt  quaruor  , non  ta- 
men vt  odo  , ac  proinde  clfc  aliq-a.ilitcr  clarum  > 
aliqualiter  obEnirum  , fcu  EibobScuium.  H quod 
facillime  in  noftra  E-ntentia  de  confticuiiuo  E- 
militudinis  iatelligicur  Ene  vlla  vel  leui  vmbra 
contradidio 
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contradiftioni? , nnni , cum  fimilicudoconfittatin  vcro- 
quc  cxt  mo,  tion  repugnat, hominem  ,& equum con- 
ftitucre  maiorem  (imilitudinem  ,quam  homincm,&  la- 
pidem , cft  enim  in  vno  complexo  vna  pars  rcalicer  di- 
Ain  Ja  qux  non  cft  in  altero  complcxo,ac  proinde  red^ 
poceft  vnum  complcxmn  fine  vlla  oppofitione  habere 
pra^dicamm  maioris  fimiUtiidinis,  quod  non  habet  al- 
terum complexum.  Vti  quia  concordantia  vocum  de- 
rumituc  non  ab  vna  fola , fcd  a duabus , milio  modo  re- 
pugnat , eandem  vocem  Ftiri  coniunilam  cum  voce 
yinforr^ , facere  minorem , aut  maiorem  difeordantiam, 
quam  fi  eadem  vox  Petri  coniungatur  cum  voce  PaiiU, 
Qu*  dodirina  cft  clarifiima , 3c  ipfis  idiotis  hominibus 
nota.  His  ergo  prxmillis. 

Dicimus  Scotifticum  argumentum, primi  pati  inftan- 
ti  im  in  ipCi  rationalitate , qux  , efto  diftinguatur  ex  na- 
tum rei(  vt  ipfi  volunt)  ah  animalitatc  , nihilominus 
etiam  licdiftiiida  cft fimilis,&  diftimilis  hinnibilitati, 
fimilisquidem,qiiia  etiam  vt  diftmvka  exiftit , id  quo<i 
etiam  conuenit  hinnibilitati,  cft  prxtcrea  differentia  fiib 
gcnrrc  animalis  ,vti  etiam  ipfa  hinnibilitas , cft  princi- 
pium cognitionum  ,vti  hinnibilitas , nam  fenlario  & 
acfusintclled^iis  ambo  hint  cognitiones  jalix  etiam  ra- 
tiones fimilitudinis  polfiiyt  excogitari  , ex  quibus  clare 
aS  cosiftai,vel  cos  gradus  in  infinitum  fubdhiidmdos , quia 
de  quacunque  a\i a differattia  formare  potero  idem  ar- 
gumentum, qiua  &:  ilU  poterit  exiftere  ac  proinde  erit 
llmihs , Se  dimmjhs,talcm  autem  diftindionem  in  infini- 
tum admittere  aftu  , haud  dubie  cft  grande  abfiirdiim 
apud  omnes  ,vno  excepto  Lynceo  ,de  quo«*/»f»;  vel  It 
cadiftindlioin  infinitum  negetur , debebit  concedi  ex  (i- 
militudinc,&  difltmilicudinc  non  polfe  colligi  eam  gra- 
duum  dirtintftionem/^uam  Scotiftx  adftrmmr. 

Vt  autem  ablolut^  rcipondeamus  argumento,  obfer- 
na  aliquos  etiam  ante  Bonam  -fpemdocinlTc  ,non  polle 
fimilitudinem  diftimilitadincm  conucnicc  eidem  rei, 

qui  Authoresnonfimdantiirin  eo  principio , quod  di- 
ftindHo,&  diffimilitudo  fit  idem,  de  quo  paulo  ante 
contra, eundem Bonam-fpem , fcd  qiriaiudicant,dHTi- 
milirudincm  efte  idem , quod  nonfimilitudo,qux  haud 
dubie  repugnat  cum  fimilitudinc. 

Confirmant  id  exemplo  xqualiutis  & inxquaHtaiis, 
qux  non  polfiint  clfe  in  eodem  rerpedn  ciufdcm  : eo 
enim  ipfo , quod  Petrus  fiexqualis  loanni  in  altitudine, 
non  potcftcircilliinxqualis  in  eadem  altitudine , ergo 
neque  fimilis  & dilfimilis  fimul ; & hinc  Inferunt , res 
diuerlx  fpecici  omnino  clTedillimilcs  ,nifi  fummum  ex- 
trinfccc  ab  operationibus  fimilibus , quas  pofTunc  elice- 
re ,indiuiduavcr6  ciufdcm  fpecici  omnino  ciTe  fimilia, 
etll  diftin^la. 

Hxc  fcmentiarciidtur  communiter  ab  omnibus , & 
meriti ; in  primis  eius  Ausiores  miniis  conrequcnter 
loquuntur,  dum  fimiliciidincm  6:  difirmilitudinem  prin- 
cipiorum ad  (olas  operationes  rciiocarunt  ,quia  iplx 
operationes  fimi  fimiles  & diiTimilcs  inter  fc.fcnfatio 
v.g.  hominis  & equi  fimt  fimiles  in  ratione  ienfarionis, 
a 9 &umtdiflimilesiii  ratione  talium.  Rogo  ergo,  illa  fi- 
milirudo  cft  illis  cxtrinfcca.an  non^SicxtrinfccajCrgo 
j)cr  alias  operationes  ab  ipfis  produdfcxs , Se  prxterqnam 
quod  eas  non  habent,  de  illis  etiam  rediret  argumcntimi, 
&proccdbrctur  in  infinitum  contra  rcdlam  rationem.  Si 
vero  dicas  ,eain  firpilitudincm  &dilTimilitudincm  ope- 
rationum cftHntrin!'ccam , ergo  iam  admittis  fimilitu» 
dincm&diffimilitudincm  fimul  inter  duo , contra  rua 
principia. 

Secimd6  redarguuntur  inconfcqncntix  ,quia  eriam 
inter  ipfii  mdiuidua  ciufilem  fpeciei  datur  aliqua  difiuni- 
litudo : n.Mn  hoc  quod  cft  tircprindpiiun  harum  opera- 
tionum numero  , non  comiemt  Petro  , conuenit  autem 
• loanni.  Deindeanima  &;  materia loannisrdpiciuntaU- 
quo  modo  diuerfam  vnionem  ab  ei  quam  rcfptcit  ani- 
ma Petri , ergo  hx  animx  funt  aliquo  modo  diiierix; 
ergo  male  dide , indiuidua  eiurdem  fpeciei  ciTc  omnino 
fiinilia,dc  quo  redibit  fcinm  DijfhW.  i,eU  Ammii 


Si  quid  fentiam  fateri  liceat,  arbitror,  hos  Au^fom 
iolis  vocibus  abuti : neque  enim  illi  aut  vl  Ius  alius  nega- 
re poteft,  equum  aparte  rei  vere  exiftere  &dfe  fubftan- 
liamA;  principium  fentiendi  intrinicce  , rurfulquc  ho- 
minem exiftere  tam  vere  ac  proprie  ac  exiftit  equus, 
itidem  Se  ellc  iubftantiam  & principium  fentiendi  intrin- 
fece  , non  fecus  ac  equum.  In  hoc  nullus  poteft  difcoti 
dare  de  re ; an  autem  id  vocandum  fit  liinilirudo  ,an  ve- 
ro ad  hanc  requiratur  vt  omnino  conucniant  inter  fc  , ar- 
bitror cllc-dcnomine,  &millacrrairc  prxdiAos  Au^- 
res  contra  communem  inodtun  loquaidi : jum  roga  ni- 
fticum  quemlibet,  an  horno  equus fint  fimiles  in  hoc 
quod  eft  vi«fre,rcfpondebit  profc£l6 , ellc  fimilcsj  irem 
inhocqiiodcftpollcvidcre, audire, &TC.  item  magisfi-  - 
miles  clfe  inter  ic  hominem  & equum  , quam  hominem 
& lapidem  j ergo  nomine  fmiiitude  non  iiitcIUgitur  to- 
talis conucniemia , ergo  poteft  dari  inter  res  diucrlx 
fpeciei.  Conuincuntur  alij  hoc  argumento  : ycrumquia 
cenfent  fimilitudinem  Se  diftimilitudinem  opponi  aliquo 
modo  inter  fc , confiigiunt  ad  diftindiionan  vimulem, 
quam  ipfi  ponunt  inter  animalhatem  Se  rationalitatem, 
ratione  anus  dicunt  (wlfc  fimilitudinem  Se  diflimilitudi- 
nem  in  emiem  homine  rcpcriri  tcfpedhi  eiufdem  equi 
ita  nouiflimc  Pr.  Lynceus  Iccutus  cos  recentiores , con- 
tra quem  fufius  1^4.  Nunc  breuiter  dico  , non  elle  du- 
bium, quin  , vbi  hterit  ea  diftindiio , poffit  efte  fimilitu- 
do&:  difiimilirudo  : vetiim  eam  non  elTe  ncccilariam, 
probo  clare.  Quia  adhne  rarionalitas  ,»t  diftin^  vir- 
iitalitcr  ab  animalitatc, eft  fimilis  Se  dHfimiiis  hinnibili, 
tati  equi , ergo  ad  fimilitudinem  Se  diffimilitudincm  non 
requiritur  e.ivirtua!ls  diftindHo.  Confequentia  cft  cui- 
dens.  Antecedens  patet.  Et  quidem  eam  rationalitatem 
ficdiftiiiiftam  clTe  diffunilera,ratenrur  hi  }Clfever6fimi- 
Icm , ego  probo : Qma  vt  fic  diftinit»  eft  ens , ergo  cft 
fimilis  hinnibilitati  ,qux  epam  cft  ens.  Deinde , vtraque 
eft  differentia  anim.alis,& petit  idenrificari  cum  anima- 
li, ergo  etiam  vt  fic  diftinfta  eft  fimilis  in  prxdi^’s;ergo 
fimilitudo  Se  diffimilitudo  pofluni  rcpcriri  in  eodem  re-  J i 
f^iedu  eiufdem  fine  vlladiftinflione  etiam  virtuali,  vti 
paulo  ante  dixi  contra  Scotiftas.  ' 

AlijDodores  valde  ad  doilrinam  Bonx-fpci  acceden- 
tes dixenmr  ,diftiniVionem  , qua  talem  fbetnaUter  dice- 
rcdifllmiUtudinem  aliquam , nam  Petrum  habere  nega- 
tionem Pauli  cft  cflc  Paulo  diflimilcm , vnde  inferunt, 
dilTiinilimdinemaliquam  non  opponi  cum  fimilmidine 
etiamfi  non  detur  ea  diftindio  Scotiftica  hxc  dodri- 
na , nec  vera  cft  , nec  fatisfacit  Scodftis,  quod  non  fa- 
tisfaciar, patet  , quia  non  explicat , quomodo  poflim 
ellc  fimilis  leoni  in  rationalitate, quam  ille  non  habet. 
Neque  explicat  quomodo  ea  duo  non  opponantur  in- 
ceric  fimilitudo , Se  diffimilitudo.  Quod  vero  diftin^Ho 
qua  talis  formaliter  non  fit  diffimilitudo  oftenfiim  eft 
contra  Bonam-fpem  & inde  amplius  fuadecur  , quia  fi 
diffimilitudo  confifttrin  coquod Petrus  habeat  hecprx* 
dicatum,  quAd  fcilicer  non  Ut  Paulus, profrdh) eum  nul- 
lum omnino  prxdkatum  Petri  fit  idem  aim  Paulo  , 
miltam  omnino  cum  illo  habebit  fimUitudincm  , Se 
tandan  hi  ex  integro  rclabcntur  infententiam  Bonx- 
Ipci. 

Quod  fi  relponderis  non  requiri  ad  fimilitudinem, 
cflc  idem  prxdicatum  in  Petro  ,&  Paulo , nam  fimilifu- 
do  non  eft  identitas, fed  (iifficcre  fi  fit  aliud  firaiIc}conrra 
obiiciamcgo.quia  inde  infemtr  polTc  Petnim  & Paulum 
eflc  omnino  fimiles  fi  habeant  omnia  prxdicata  vnum 
fiairalrcnim, etiamfi  fint  diftinda  , vnde  efto  Perrui 
non  habeat  ncg.itioncm Petri,  quam  tamen  habet  Pau- 
lus , adhuc  erunt  in  hoc  fimiles  , quia  Petrus  habet 
aliam  negationem  Pauli,  qux  cft  fimilis  negationi  Pe- 
tri , quia  Petrus  Se  Paulus  fimt  fimiles ; Se  cotuequenter  ^ ^ 
negationes  habcbiinteriam  fimilitudinem  ex  fimilitu- 
dinc retminonim  quos  negant.  Contra  Secundi , ergo 
i,iindi(nmilinjdo  iionconflfHt  indiftinfHonc  ,rt  tu  vo- 
lebas, quandoquidem  fuminadifhn£Ho  non  arguit  fiim- 
mam  diffimilirudinem.  Contri  Tcriii , quia  limilinido 
'ex  genere  fiio  opponitur  difCmilitudini , fcd  diltin^io 
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per  cc  non  opoonicar  HiniHcudini » irau  a i illam  rtcptii- 
t'.ii  { ergo  difli-n  lictiJo  non  poccilconliftcrein  ibla  di* 
ftindtonc,  ergonul^  cx  didinc^ione  lormalicrr  iiifvrc- 
basdinjiTuiirndiiicm  aliqnaro  vtrwn  autem  aliunde  dc* 
heam  omnia  indi.tidiia  habere  & aliquam  difltmilirndi< 
nem  dircuciam  whtriS  A limk  ,vc  ctgo  ablolutcrci- 
pondeam  argumento  Scottdico,  & oAcndain  limilicuii 
nem  nonop^>oniumiiidiiBdiili(udini>  ad  .cit  >,  liare  op- 
timc>aliqua  duo  ex  genere  Tuo  opponi^  tanten  fele  coin  • 
paci  in  gradibus  rrmilTis.  Obleumos  verbi  gratia  oppo 
nicur  claritad , qira  oblcucitas  dicit  negadunem  huis, 
claritas  ver6  lucem : Vnde  relpc^i  eiuldcm  luds,lcu  in 
eodemgradulucis,neqkicuntlimuI  fcperidjidciljnx  vt 
quatuoc  Se.  obfcurius  maior  qu^m  ve  quaruor^  cum  h«c 
tamen  ftat»  vt  claiiras  &ob(curicas  in  gradibus  rcmilTu 
non  opponaniur(nequc  enim  negario  hicis  vt  oAo  oppo* 
nitor  curo  loce  ve  quatuoc  Simiiiccr  Hen  currere  & non 
currere  opponannity  non  laiilcn  rcpignac , currere  ali- 
quos>&  aliquos  non  currere  } repugnat  vn^,omnes  cur< 
rerr  A aliquem  non  currric : Heut,  cllc  lummam  obreu* 
ricacem,  de  ede  aliquam  dant  .item.  Eodem  prorfusmodo 
dcdillimilicudtuephilnlopUsdum  eil:nam  limilitudorx 
fepoteft  dfc  nuiur&r  mitior /leque  enim  connOit  in  in- 
diuifibili ) quare  lictf  (Iitiima  hmilititdo  opponatur  cum 
difltmilitudinc>allqua  t.imcn  fiimlicudonon  oppoUitor 
curo  aliqua  dUliinilh udinc.Quando  ergo  affiruioj^rcnmi 
clTedmilcm  equo,  imn  adirmo  orouimodaro  limilitudi- 
ucm,&d  folum  partialem, 5:  gcncricam ; quando  autem 
poilea  affirmo  dc  cililetn  dilIimilitudinem,non  m go  pi  U 
Mam  iimilicudiucm , qium  afficnuucram,  Icd  ali.im  ijH-- 
eiheam,^  maiorem,  qux  non  fuerat  alfinn.it.i  perpri- 
mam iimiiiiiklincm.  Et  vt  vno  verbo  dicam,  idem  cfl  <li  - 
cere,  PeirAm(^  tqHimeffeJtmlet  & Mjfmlu  ,ac  dicere, 
i0s  effit  fimles.n**tt4menomnino  -cf(c  limilernoii 

opponitirc  cum  hoc  qoodcll  noncfle  omnino /imiltsicr- 
go  limilituJo  6c  dilTHuitltudo  non  opponuntur  interfe,  ii 
neurrafic  cocaiis,etiam  in  eadem  inJiuilibili  fomulirate. 

Sed  dices,  etiam  iu  ratione  gcnerica  eff  dilTimilirudo, 
vt  offendi  ;ergoiam  ibi  o[>ponenrur,  illa  enim  limilicudo 
Sc  diflimilitudo  (unt  in  eadem  ratione  generic^  Ref(>on- 
deo  , ip£im  rationem  gcncricam  ciTe  hmilem  gencrice  , 
id  effpaitialitcr, eandem  aucetn  rffe  etiam  diflimilcm 
fpecific^ , ideft  partialiter  dilTimilcm  : non  autem  repu- 
gnat, eandem  rem  cffl*  parrim  limihin,  9c  panim  non  (\- 
inilem,neque  enim  per /ecundam  didimiluiidinem  ne* 
gacur  prima , led  alui  vr  vidimus. 

Ex  his  conflat , Falsh  ab  aduerfariis  in  argumcnro 
tupponi , quamhbtt  difTt.niUtudincm  neg.ire  omnem  li- 
miHcudhiem , ex  q’»o  inferebant , ca$  omnino  repugnare 
inter  Ic. 

Adexemplum  de  arqualitarc  inx^^alitatc  rcfpon- 
deo,2uualitatcm  eoidillere  in  indititlibili,  vnde  non  po- 
teff  euc  m.n'>>r  vel  minor  , quare  non  compatitur  a:qna* 
litas  inxqualiracem  aliquam,qu.intiiinuis  minimam,vnde 
non  mirum,  f » rcpu‘^net,limul  eandem  rem  ciTe  arqualcm 
& inarquolcin  .iltcri ; noii  vero,  elfc  fimilem  & diflimi- 
lcm pnopeer  r.uiones  daras. 

Sed  dices, C iir  xqtialiras  conflftit  In  indioifibiUamn  vc* 
r6  ffmilhudo.  Rripondeo  , Idcb  ,qiita  zqua!i[.is  flgnifi- 
cac  liabrrc  t.intum  quantum  3ltc(uin,&  non  plus , vbi 
non  poteft  efle  magis  & minhs.  Similitudo  aurem  prar- 
ds^  dicit  effe  inffar  illius q>oteff  awcem  nvigisrUit  minus 
effe  inffar  illius ; qnod  tandem  ad  fignificatiopem  vo- 
cum renocandum  cff.Dc  quo  adhuc  contra  Haturli 
Lynceum. 

SECTIO  II. 

X>ei4rt$€  ^ pMfterei  aIim  diflhSH»  htergr/ieitis  fu- 
periores  ^ infricres^^c. 

IMpugnara  diftinftionc  (x  natura  rei  inter  gradns  lupr- 
riores  & inferiores,reftai  viJerc,vtrum  detur  inter  iih^s 
aliqnaaltadiffindlio  minor  prxccdenri,vrindedignofca- 
H(r,qui  ratione  fieri  pnfltc  Vnhjerlalc  pet  inaclltihiin- 
it.  p.  Rodtrtc.  ds  AiTi.xfU- 


SVBSECTIO  I. 

Stuut  tjutPionit,^  ifut  CirtJ  fint  explUuuiur. 

^T^Moinifta:  & Nomin.iles  co«meninnt,a  p.nne  reigra* 

1 dus  Uipvviorcs\'  ir.fcciorcsnon  diiHngui.nec  rtali- 
ter , neque  ex  naturi  ici  ,proptv-i  rationes  a nobis  fupii 
futkis.VLnmi  Thouiillj  comendum  adhuc  dari  intercus 
gradus  diffindioium  quand.un  virtualemzquiualentem 
rcali  in  ordine  ad  cognitionem  ■,  id  eff, gradus  cos,quan- 
timinis  fintiJem  rt  alircrjpofle  ramen  vtuim  cognolciper 
imclleAum,qi>in  cognolcatur  alius, iwn  feciis  ac  fi  a par* 
te  rei  diftingiu  reiitur,id  cum  modum,  quo  cau(a  potens 
producere  pluris  cffcclus  dicitur  virtualiicr  multiplex , 
quia  ipfalola  poteft  effiecte  qujt  phirescaufie.  Pr«erei  5^ 
illadiffindio  graduum  non  dicitur  a4ffiulis,quiaa£hi  nt* 
hU  eff  diffin&un,red  loliim  virtualis,quatcmis  poteff  tet* 
minare  vnum  achmi  intcllc^lus  fecundiun  vnam  ratio- 
nem, quin  terminet  ilUm  fectmdum  aliam,  quod  Ibium 
hi  Audoics  concedunt  refpc^lu  inrcllcAus  i per  coma- 
^oun  autem  phylicum,vcl  per  produvHonem  phyfieain, 
cenfcMC  repugnare  i attingi  viuiro  gradum,  quin  alius  ac* 
ring3nir,vcl  producaciu-.  Q«bd  fi  poreft  tntellc^s  diui- 
dere  eat  fonnalkaccs,  idc6  ciri  quia  cius  a^o  eff  fubiilif- 
fima,  potens  diffinguere  qux  in  Ic  non  diffingimntur , ic 
hocvocaiu  pr.ceifiuiKs  obicftiuas.  Docent  prxferc^,id 
rautilm  fieti  polU-  per  a^s  abffra<^uos  intclle«3us , id 
«(IjCugnoft-cntestcs  pcrfiicdcs  alienas  S<  tmperfe^, ne- 
gant verb  id  fieri  pir  a&as  incuitiuos  & qtiiddicaciuoi 
Dircrimen  allignant , quia,  cum  hi  attingant  res  vt  fune 
in  fe,  in  fc  autem  non  fint  diftmdLe,ncceilarib  per  tiuem* 
libet  a^m  totum  obicem  debet  attingi, quod  non 
contingit  in  abffrai^\us/]ui  non  cognofeunt  tes  vt  funt 
in  Ir,  fcd  impeifede  Sc  inadarquarc.Deinde  allerunt, pof- 
le  etiam  idem  indiuilibile  obic^uro  ita  attingi , vt  licet 
tottun  fomulirec  per  quemlibet  atiingaciur , ne- 
que cx  parte  obie£li  corierpondcat  aliquid  vni  athii,quod 
nun  corrcTpondeat  alteri , tamen  ita  confuse  cognofea- 
rur , vt  apparere  videatur  folum  (ecundiim  vnum  pnrdi- 
cafiim  , non  verb  fecundum  aliud : verbi  gtatii , vifio 
coloris  e longinquo  aliquando  ita  eff  confuia , vt  poflim 
dtlccrncrc  effe  colorem , non  vetb  vtibm  fit  albedo , an 
rubedo  , nigredo , Scc.  qui  aAus  cum  fit  a potentia  ma- 
teriali, & intuiriuus»in  omnium  fentemii  nonpra*- 
feindir  , nihilominus  tamen  totum  illud  obkdbim  ita 
imperfcAc  cognofeit , ac  fi  Iblum  cognouiircc  rationem 
coloris  , non  verb  rationem  albedinis.  liic  fecundus 
modus  cognofeendi  obie^um  confuse , dicitur  ab  om- 
nibus prccifio  formalis  tantbmj  conunntquc  in  hoc 
cum  obieeffiui  ,qubd  vtraque  eff  imperfV^  cognitio 
obicCH:. II obic^ua differt  i formali, quia  hxc  attingit 
totum  obierim  ,illa  verb inadxquaic  folum  (eamdum 
vnam  furmalitatcm , fcu  fecundum  vnum  gradum.  Harc 
eff  to:a  fubftantb  Thomifticx  fcntenii»  Hanc  vinua- 
lemdifthiclionfm  ab  Authoribus  hucvfque  eo  quo  dixi 
modo  limitaram , extendit  neuiflimc  P.  Lynceus  ad 
6:nni.i  ft.Tc  pnrJicata  comradiifforia.  Sed  eiiisfcncen- 
tiam  rpccialiccr  dilaniemus  paulo  pofl. 

Nmiiinales  cnmicnitint  cum  Thomiftis  qiuntum  ad 
prxeifiones  formales } differunt  tamen  ab  ilUs  quantum  0 
ad  obiediuas.  Cenfem  enim , m eis  cafibus , in  quibus 
Thomlffx  admiitant  prxeifiones  obiediuas  , tantbro 
dari  formales ; imb  omnino  repugnare,  faltcm  in  creatis 
przdi^s  prxdfiones  obicdliuas.  H»c  nominalium  ferw 
rentia  paucis  ab  hinc  annis  fine  patrono  ,iam  non  com- 
muniter a tecentioribus  defenditur,  quibus  etiam  adhx- 
reo  • propter  dicenda  SukftQi0»e  x.Vidatur  P.  Hurtadus 
Mtt.tphyfiu.  i.  p4.vbi  probat  eam  elfc  fen- 
rrntum  S.Thom.v  autem  101.  alius  multos  pro  ei 
referr.  E un  fortiflime  dcftndunt.Bon-arpes , & Ouicdus. 
Hurradus  .lurnn  ad  fert  <.  io<*.  pro  ili»  nonimUa  argu- 
ment  \ , q‘ir  non  habent  magnam  viit , quale  illud  eff  , 
(^bd  diftinflio  ratimis  non  cft  in  obic^  , fed  in  in- 
crllc^u  , ergo  non  iLuitr  ex  parte  obicdj  diffin^Ho,' 
f;u  rrxclfio  obuibua.  Huic  rerpondebunt  aduttfari), 
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fiuc  diftin£Ho  detur  in  obieAo , fiUC  aliunde  , fe  folum 
docere , obicdum  habccc  vimialcm  diftiivlkmem  ad 
pr.xdicata  contradictoria , polfc  fcilicct  cognofei  h(»mi- 
nem  Tccundiim  rationalitatem,  & non  cognofci  iccun- 
diim  animalitatcm,  &c  contrario : aujiic  a parce  tei, an- 
tequam Ut  cognitio  , dari  hanc  didinclioncm  vinua- 
Icm , qux  tamen  non  c(l  rcalis  formalis  , fed  xquiualcn- 
tcrjficut  indiuinis  datur  in  ordine  ad  jwodiici  &:  non 
produci  line  vlU diftindionc  teali  inter  c(rcndam,& 
ratioues. 

SVBSECTIO  II. 

/teiUit»  fefiuntid  Thwijlaritm. 

E Amlic  impugno  hoc  vnico  argumento.  Non  minus 
contradiiiloric  opponuntur  fc^«yc<  Se  mn  c»gnofci , 
rtjpmdtre  Se  nta  rcffH>nJtre  *x  fdrte  okuQi,  quam  exifitre 
Se  nahexifttrt,pn>ttMc*Sc  pTodmi : Icd  repugnat, ani> 
tnalitace  mhomuiis  cxiftereA:  nocxiftcte  dus  rationali- 
tem;item  produci  animalitate  & non  produci  rationali- 
tarcin  quamtumuisvirtualitct  diftinguantur ; ergo  etiam 
implicabit,  cognoTci  animalitaiem,  5c  non  cognofei  ra- 
tionalitatem ; & rcljxsndcte  ex  parte  obic^li  animalita- 
fem,quinrcrpondcat  rationalitas.  Confequentia  cft  eui- 
dens : Minor a.lminitur  ab  ipfisadiietfariis,cllquc  de  (e 
euidens,  quia  inter  res  ,qu£  non  diAingimncur  rcaliier,iit 
creatis  non  poteft  vna  produci  A’  nonpioduci. 

Maior,  in  qua  cft  tota  diflficulus , Ite  nrob.ntur.  Exi- 
fttre  Se  non  txtfitrt  opponuntur  coittradidorie , quia  illa 
particula  w*  cadens  fupra  Verbum  , negat  idemqutxl 
per  illud  fuerat  affirmatum:  negatio  autem formar,  & 
ipfa  furina  opponuntur  contradi^ric,&  repugnatu  in- 
ter ic ; fed  tJ  non  cadens  fupra  Verbum  corvfct , eodem 
prorf  s modo  nr  eat  ac  cadens  lupra  Verbum 

oxifltre  ne  gat  exiftert  \ ergo  non  minus  opponitur  cogmf* 
ei  cum  non  cofmfcit  q\i^  exiftere  cum  non  exifiere.  Ergo 
ricur  ai»imaHtati  non  poteft  conucnire  exiftenria , & ra- 
rionalitari  nun  cviftencia  , ita  neque  potent  animalicati 
conucitirc  cognolci , feu  cognitio , & rationalitati  non 
cognuici/cu  negatio  cognitionis. 

RcTpoadcbis  Prim5 , cognitionem  cfle  formam  ex- 
triniccam  obicdki , formam  autem  extrinfccain ; & cius 
negationem  bene  pofte  conuenirccidem  obic^lo  indiui- 
fibili , eriamft  illi  nequeat  conucnire  forma  imrinfcca, 
& cius  neg.ttio.  Co  itta  Prim6 , ideo  negatio  forni*  in- 
trinfecT , Se  forma  intrinfecaopponuntnr , quia  ncgitio 
form*  intrinlcc*  negat  & dcftruit  formam  intrinfe- 
cam  : fed  etiam  negatio  forma:  extrinfcca;  negat  & de- 
ftroit  formam  extrinfccain  , ergo  opponitur  cum  illi, 
non  fccus  ac  negatio  fomi*  tntrinfcc*  cvim  formi  in- 
rrinfcci.  Confirmatur , quia  forma  extrinfcca  debet  ha- 
bere aliquid  (ibi  contradiikorium  : Icd  hoc  non  poteft 
c(Tc  aliud (vt  de  fr  patet) quam  negatio  form*  extrin- 
Icc* ; ergo  conrraditforic  opponitor  aim  ilia.  Contra 
SccundA  a fimili , quia  me  e([e priorem  Petro  , cft  deno- 
minatio  extrinfcca, proucniens  &ab  exiftentii  Petri  in 
tempore,  qu*  mihi  eft  extrinfcca, & a mea  dur.itionc , 
&r  nihilominus  non  aliter  repugnat , me  fimul  clle  prio- 
rem Petro,  Se  non  clle  illo  priorem,  quiin  fimul  dic  al- 
bum  , & non  effe  album , etiamfi  hoc  proueniat  a for- 
mi inirinfeca : ergo  quamuis  cognitio  fit  fontu  extrin- 
fcca rcfpeftti  obi^ , repugnabit  cinn  non  cognitio- 
ne eiufdein  obic<[d,  non  minus  qukm  produdio  cum 
non  produfHone  ciufdem.  ConrraTcrdo,  ad  hominem, 
quia  quamumuis  cognitio  fit  forma  extrinfcca , nequit 
tamen  fimul  conucnire  cum  neg.itionc  cognitionis  in 
vcftralcntemia  rcfpcifhi  folms  ra:ionaliratis,ita  vt  ra- 
tionalitas, verbi giatia,tognolcatur  Se  nonco- 
gnofeatur : ergo  rognitionem  effe  formam  intrir  fecam 
vel  cxcrinfecam,  pariim  rtfert,vt  opponatur  vel  non  op- 
ponanir  cum  negatione  cognitionis  ciuflem  obie£H. 

Rd*pondcbis  Sccimd6 , etiam  in  eo  cafu  realitcr  co- 
gnofei rationalitatem  , quando  animalitas  cognofeicur, 
licet  formaliter  non  cocnofearur.  Sed  contri  , quia  tam 
concradktocia  fune  tognoJafermdUter,  Se  non  eognojeifor» 
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mnlttert  quimi  cognofei.  Se  non  cognofei  oifilttte : qvando 
enim  negatio  cadit  lupramudum  , tam  facit  contradi- 
^oiiam  propolitioiitm  de  modo,qiiim  fi  elfer  prop  licio 
fimplcx  i ergo  li  eadem  res  (ccuiuium  diucrlas  fomuli- 
latcs  poteft  cognolci  ,idcft , poteft  er  gnofei  fonnali- 
ur  , Se  non  cognolci  formaliter,  poterit  etiam  co- 
giiolci  realitcr , & non  cognofei  rcaliter  , exiftere  rea- 
litct , <1^  non  exiftere  realitcr,  iccundum  diucrtas  focma- 
litatcs. 

Rcfpondebis  Teai6  , cognofei  Se  non  cognofei  elfc  qui- 
dem contradidloria , fi  comparentur  cumvnica  formali- 
tate , verbi  gratia  cum  ibla  rationalitate  , non  caimn, 
fi  comparentur  cum  duabus  formalitatibusmcque  enim, 
vnam  ccgnuici , Se  aliam  non  cognolci , repugnat.  Sed 
contra, ergo  pari  ratione  deberes  dicere , produci  ani- 
nulitatcm  non  opponi  contraditftoric  curo  negadone 
produdiionis  rationalitatis , qui.i  non  funt  rcfpedlu  eiul- 
dcin  formaliiaiisj  ego  autem  lolum  contendo  te  cev 
gere , vt  idem  dicas  de  produAionc  Se  nai  produ^one, 
exiftenda  Se  non  exiftent  a , quod  dicis  de  cognitione  Sc 
non  cognitione  j quia  taro  h*  repugnant  inter  fe  quim 
iJl*.  Qu«^  fi  has  dicis  non  repugnare  propter  multiplb- 
citacem  formalitaturo,  idetiNnUm  teneris  dicere  propter 
eandem  ranonem  de  illis  aliis  praedicatis , qux  in&vi-4^ 
dentur  oppofita. 

Dices  (^art  6 j dari  diftinilionem  virtualero  inter  ani- 
malitatem  & rationalitatem  , arquiualcntero  rcali , qua- 
tenus , cnam(i  a parte  rei  lint  idem  , vna  tamen  pofcft 
terminare  cogmtionem,  altera  vcr&  non, quod  eft  a^^ui- 
uaicre  duabus  rtbus  diftintlisificut,  licet  clfcntiadiui- 
na  lit  idem  rcaliter  cum  Patcmitate,tamcnellcnti*  con- 
uenit  comramunicail  tribus perfonis.  Paternitati  vcr6 
non  comienit  ea  communicatio. 

Relpondto  , fortallc  ob  difficultatem  myftcri|  Trini- 
tatis, quod  interveritates  Catholicaseft  difficillimum , 
dixilTe  Paulum , captiuandum  intclicdhmi  in  oblequiura 
fidei, & fcrutatoresMaicftans  opprimi  k gloria ; res  enim 
adeo  difficilis  Se  abftrufa  nobis  cft , vt  noftrura  effugiat 
captum,qui  Iciliccc  fieri  poffit,  vt  eidem  indiuifibili  en- 
citati  illa  duo  prardicata  contradiffoda  conueniant : ex- 
plicare autem  res  creatas  per  hoc  adc6  difficile  exem- 
plum, cft  res  faciles  per  difficillimas  inielligcre , pea^er- 
quara  quod , fi  ex  diuinis  liceret  argumentari  ad  acaca  • 
eriam  polfct  inferri, animalitatcm  polfc  produci,  quin  4* 
producatur  rationalirasiquod  neque  ipfi  adueriw)  wn- 
niarunt.  Sequela  patet , quia  in  diuinis  h*c  duo  ptedi- 
cata , produci  Se  non  produci , conueniunrvni  indiailibili 
entitati  Fili},nam producitur  Iccundum  filiationem, de 
non  fecundum  cfkntiaradiuinam.  Im^  etiam  pollet  in- 
ferri, res  omnes  creatas  dic  idem  rcaliter  inter  (e , dr  vir^ 
tualicer  folum  diftinifhs , Se  quando  vna  illarum  periit» 
altera  producitor,  vna  mouctur,  alteca  quit  (at , id  fieii 
fecundum  dlucrfis  fonnaiitaies  ciufdem  cntiracis ; quia 
{vt  fupra  oftendi):am  contradidoria  pr*dicata  funt.c*- 
gno/ei  Se  non  cognofei,  f^oimproduii  Se  mn prodnei,tmneri 
Se  non  moneri f Se  limi  lit 

Ad  exemplum  de  myftcrioTrinitatisrefpondeo. plu- 
ra polTc  Deo  conucnire  propter  fummam  cius  infinita- 
tem, qux  repugnant  creatur*  propter  huius  limitatio- 
nem. Deo  conucnit  intclligcrc  per  fuam  fubftandam  fi- 
ne a^hi  diftin^ , quod  tamen  in  fententia  aducefatio— 
rum  repugnat  creatutzJ!>co  repugnat  rooucri , mutari»8c 
alia  fimilia,qu(  non  repugnant  crcacuris.CiIra  ergo  Deus  ^ ^ 
ex  vna  parte  propter  uiam  infinitatem  nccelfarib  caieat 
compofitionc  phyfici,&exatia  parte  non  poffit  na- 
tura diurna  clle  multiplex , fed  vnica  camum  in  eribus 
perfunis  , quz  omnia  non  poffunc  incelligi  fine  vimiali 
diftindiouc  in  ordine  ad  ea  duo  prxdicaca  conrradi^- 
ria , non  licet  ponere  in  creaturis  limilem  diftin«ftiouem* 
cum  neque  creaturarum  perfcrtio  neque  vlla  ratio  effi- 
cax poflitcfic  ad  illam  ponendam  : imb  porius  { vt  iam 
dixi ) fi  femel  poneretur,  11011  clfct  vllum  fondamcncum 
ad  diftingueiidas  inter  fe  realicci  creaturas  Se  confe- 
quenter  dcftrucremr  rota  Philolbphia.  Addo , hoc  adei^ 
verum  c(l'e , vt  etiam  in  diuinis  non  admiccainus  inrcr 
quxeumque 
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cjwecumqnc  piz Jicara  , v.  g.  inicr  mirericorduin  & »0-  ficuc  psr  tc  ideo  prxfcindk  abftradiui  cognit:o,qi3ia  per 
, lUciam , prxdi^am  dUlindlioncm : quia  quantumvis  alia  iitam  ita  cognofm  obie^bim,  vc  non  po^tim  reddere  ra- 

przdicata  Hnt  mfinita » cum  podint  cxplican  diM  iJla  rionemdcomnibiisciusprxdicatis;iimilicerctiamprx(^ 
didin^ione  , non  TOnitur  inter  illa  : nid  enim  coadi  cindit  intuiriua, cum  etiam  per  illam  aliquando  non  pol- 
prmdpiis  ddei  ad  laluandam  aliquam  perfedtionem  /im  reddere  rationem  de  omnibus  prxdicatis,  vt  pacer 
diuinam , non  licet  rem  adeb  di£vilcm  concedere.  in  di^a  vilio  • ' albedinis. 

Refpmdet  Primi.  Nonnemo  , adus  iniclletflusclll:  Hec  argumenta  ollcndunt » neque  ritionem  gener- 

valde  rubtiles  > ideique  etiam  polTc  rem  indiuifibilem  camarpecTrica,ncquehancifingularitatcprxrcindipof- 
partialitcrrangere.  Sed  contta/)uia  Dei  adus  fune  Ion-  Tc.  Sed  age  oOendamiis , etiamli  prxfcindereturgcnusi 
gf  fubciliores  noftns»&  umen  Deus  non  poccd  hasprx-  Ipccic,  noncanaen  porseprxfcindicxpancobicfli  neque 
cifionesfacerem  cius  lententia.  Secundo  > a£tio  produ-  genus  neque  fpcciem  i iua  lingulanrate,quiaipliaducr- 
Aiua  Dei  cft  fubtilior  nol^ris  a^bos , & tauKn  nequit  larij  fund.ant  eam  prxeilionem  in  didindione  vircuali 
I vnamformalitatemaeatainnne  alia  producere.  Tertii,  generis  i Ipeciqfed  hxcdiftlndio  non  datur  inter  genus 

rogo«quid  nomine  crus  fubtilitatis  inte!Iigatiir»An  quid  & eius  fingularitatem-,ergo  nec  puted  dariinter  illa  prx- 
Hi  magis indiuilibilisyquam  alia  resyvti  acus  dicitur  fub-  cilio  obiediua.  Probo  Miuorem  > in  qui  eft  difHcuJtas } 

^ tilioc/|uam  (apis  molaris » quia  pauciores  p.mcs  habet,  quialiccc  animalita^  didinguatura  rationalitate,  neutra 

^ hoc  autem  ed  plane  ridiculum  ad  rem  prxfcntem,c6m  Ujncndi(linguiturafuilingulantatc,qiriavnita$itaiii- 

res  omnes  rpiritnalcs  in  lententia  communi  lint  omnino  eluditur  in  conceptu  entis, vt  nullo modo,nec  ratione  ra- 
' indiuilibilcs  Jdciqucfubtilillimx.  Deinde  adio  produ-  tiAcinataabiIlo^dinguaiur,cciamtnaduerlariorumsc- 

diua  Angeli  cd  eu  fenfu  tam  fubcilis  ,&  indiuilibilis,  ceti^icrgonopotcdcnscocipi  dnevnitarc,  emonccdn* 
qtiim  cognitio.  lingiilaritate,ouiavnicas4t  lingnlaritas  idem  lunc,  GSfir- 

j ^4  Prxterca  intuiriux  cognitiones  funt  tam  indiuilibilcs,  matur  fi  lingularitas  viitualitcr  didingucrctur  i naturi* 

acproinde  tam  fiibtiles , quam  abdradiux  »&tamcn  >16  pofset  pet  ea  natura mulciplicari;vt  fupri  odendimus 
per  hxc  omnia  repugnant  hxprxciliones  iiixta  hos  Au-  cotta  Scocum)cxcmplo  naturx  diuinx,qux  quia  ex  fecd 
tores , ( Lynceo  excepto  quoad  aliqua ) ergo  ea  fubcUi-  vna^qjantumuis  idcncificrcur  cum  pluribus  perfonis  , ad 
tasplanccdinepuadrcmpizfenrcm.Q^iSj  fi-caexpii-  hoc  non  multiplicatur  in  illis:ergolingularicasnatur^n5 
' ceturinonliiie  ad  hoc  » quul  podlt  cognitio  er  vna  re  potcd  vilo  medo  ab  illi  di(lingui,nec  vcllolum  virtuali- 

indioifibilt  facere  duas , aut  rem  inJiuifilsilcm  per  panes  tcticrgu  ncc  poicd  corrrfpondcre  ex  partcoblrdi  natura 
tangere /ru  non  rotam  tangcceaunc  &dicctur  ccs  datim  iine  linguiaritate,crgu  ncc  prxlcindi  obicdiuc. 
ex  ipfis  terminis falia,  aut  certe  id  .dequti  nos  difputa  Ad  hoc  argumentum  arbitror  reducenda  omnia,  qi'« 
mus  , q iodquc  rejicitur  eodem  argumrnto , Q'K)  fii-  impugnare  polHint  fpccialitcr  prxcifioncsnaturx  i fln- 

' mus  vfi  lirpra , Sc  fic  applicando  cos  terminos  illud  hic  gularitacibus  , imb  qux  conimuniter  contra  illas  obii- 

vrgcodsm  hxc  funt  coiicradidoria  idem  tangi  per  rem  ciunrur,  non  habere  vim,vt  iam  patebit.  Piim6  enim  ar-* 

fubdlun,  & non  tangipereandemremfjb(ilcm,quam  guum  nonnulli.  Quod  obiicitnr cognitioni , debet  elTe 

' (angi  pier  rem  cralT^,&  non  tangi  per  rem  crairam,qiua  quid  creabile : fed  nihil  ed  creabile»  nifi  lingulare  i ergo 

‘ viirupn  dixI,quodcunqueaducmium  propofitioniiun-  liugularia  debent  oblici  cognixioni. 

‘ gatur,fi  {iipra  illud  cadat  neeitio, tam  fit  propofitiocon-  Non  vrglt,q^uu  aliud  ed  nataram  lucificam  lbrma<^ 

^ iradiAoriaaifirmantiquamfi  nullum  eifet  aducrbiu]n;&  liter  cllc  aeabilcm  a Deo  ; aliud  ed>  ede  crcabHcm  Ib-* 

* idem  ed  dc  adic£buo,;]^  q;K>cunqac  alio  addico.  Atqui  ob  lam  fine  lingtilaricate.  Primum  ed  verum,  &:  illud  loliim 

^ rei  indiuifibilicarem  neq^>iir  fuicipere  illa  duo  contradi-  probatur  argtimcnto  : fcamdumcdfalfum.necisecefsa- 

* <l!h)nj,crg<>,nec  poterit  micipere  hxc  fcilicct  tangi  per  rium  ad  rationem  creatura.  Nam  ficut  poced  cognofei 

^ rem  fubtilera  , & non  tangi  per  eandem  rem  fubtilem,  aiiimalicis  fine  cationaliutc,  ctiamfi  non  fit  produdbi- 

* ' Ne  verb  ex  indrumentisrubtilioribus,qu^  facilius  res  lis  fine  >lla,Ckir  non  poterit  cognofei  fiiic  fingularirace* 

minimas  diuid;mt,ori.iciU' alicui  fcni^tlus,  quali  ideo  in-  etiam  fi  non  fic  producibilis  fine  ilUriliffidenter  enim  in- 

* tellc^io  c.uiqua  tes  fubcililTinia  pouic  rem  indluifibilcm  celligirur  conceptus  creaturx , eb  qabd  abfoiutc  fit  pro- 

^ tn  duas  diuidere,ktdiierte  ideo  id  in  rebus  phyficis  ita  c6-  dncibtlis,  ctiamfi  non  fida , fed  fimul  cum  alii:non  ergo 

^ cingere, eoqu&iindciimcntnm  diuiJens,quo  plures  par-  impugnatur  hoc  argumento  fpecialitcrpr^cifio  inter  wii- 

^ res  habet,  Ucb^i  nccedario  latiorem  viaiH  haoere,vt  in-  m.ilit  ttcm  Sc  eius  fingularitatan,  magis  quiun  inter  ani< 

^ crarc  podIt:vnde  fi  res  diuidenda  fic  tenuis  non  poccd  in  malitatem  Sc  rationalitatem. 

^ ca  locum  habeix  vt  intret  inibumentuincradiim,poced  Secuiidb  arguunt  alt| , Natura,  vc  ubiicitur  cognitio^ 

^ autem fubtilisaaiST^.H.Tcdidsremiainordineadobie-  ni, non  ed  vna, ergo  phircs,ercoobiiciuntur  fingulari'* 

< dhun  indiuifibile  nullum  penitus  habrt  locun^quia  cbm  taics.  Probant  Ame.e-Jens : Natura  {ul6m  ed  vna  per 

i ex  parce  illius  nullx  fim  partes,  neque  fit  vnum,&  aliud  a^um  inicUeifbis ; fed  illcadus  non  rcfle^icurfiiprare, 

non  magis  pet  indrnmeiuum  fubtile  poced  tangi , quin  ergo  non  concipit  cam  lucuramvcvnam. 

» tingatur  totum  omnino,  q-tam  per  iudtunicntum , ccaf-  ^d  neque  hoc  vrget .quia  liucre«Kipiv/  e«x- 

Cim provt velis  illul  fingere, ellergo  pro  incecKo  no-  rip<S'rp/Mrdr/lacurmedium,rcilicet  prxfcindt  ab  vtroque: 

> dro  ca  fiibtilkas , aut  cralltcies  inccUe^us  per  accidens  ficuc  cum  concipio  hominem  , neque  concipio  illum  vc 

> omnino.  album,ncquevt  non  album,  fed  prxfcindo,ergolicM  de- 

*’  Secundb , nrincip.ili(ecimpugito  Thomidicam  firn-  mus  eam  natur.im  non  concipi  vt  voam,  non  tamen  inde 

tenciam  exiplorumprinci{His:aJiTUCcuntcnjm,percogni-  inferrur, debere  concipi  vc  plures. Qnbd  fi  vrgeas.  Ergo 
" donem  iotoiduam  non  po^te  dari  prxdfionesoblediuas:  ^ parce  rei  natura  neque  ed  vna,  neque  plures, ciim  obii- 

-px  quo  infero  * neque  polle  per  abdracHius.  Probo  con-  citur  vc  ed  , Sc  non  ooiiciacut  vna  nec  pluies^adhoc  non 

lequenciat^uia  non  tniniis  cognitio  abdractiua  attingit  euince$:c|iiia  didin^iovirtualis  cf&cit,  vtobficiamrac  fi 

obie^mindiuifibile,  quknintuitiita,  ergo  non  minus  cdccdidmAaafingularitatibiis,cum  tamen  vere  ab  illis 

ynaqukm  alia  poterit  prxfdndcrc,vel  ncutfa.  nondifting  utur,(lcut  tic^  animilitas  a parce  rei  non  fic 

, Dices,ide6  non  poite  per inciiitiuam,quia  attingit  ob-  nifi  vel  ratvmalis  , vcl  irrationalis  poced  tamen  per  te 

ic.duraiivliuifibilcpcovcedin(e,  (KUsabftraQiiiZCon-  prxfcindi  ab  vtraqiie.  Semel  ergo  admifsa  didiii£tione 

cr^^qnia  vel  accingere obic>dum, pcovt  ed  in le, dicit, il-  vircuali  inter  namram  Sc  fingularitates  «nullam  habent 

lud  in  leattinct  i 5c  hoc  etiam  comienicabdraftiux.  Vel  vim  nrg.inarnta , quibus  intenditur  probare , non  pode 

vipT0Vt  m fi , dkii  cognofei  obicCLim  omnino  perfe-  prxfcin  li  naturam  a finguUricatibus.Impugnandxergo 

^e : 8c  hoc  neque  incuiriux  cognitioni  necetrariu  con-  funt  eiuunodi  prxeifipnes  fpecialiicr , vt  nos  eas  impu- 

.iienic,  quia  etiam  per  cogiiitioiietnincnjriuam  poceftiu  ngauimus  argumento  tertio  fuprafa^,  oendu  ,dend 

obie-dumcgnofci,vt  nequeat  reddi  rado  dc  omnibus  cius  a^nifsi  otlhuc  dillin^diune  anHnalitatis  ^ rationalnare  * 

prxiicacis  efTentiaUbus,  quando  v.g.  eminus  video  colo»  debere  negari  inter  naturam  lingularirates 
jcem,  & non  potfum  dicere  vtruiu  fu  albus*  an  mga,Erg9  Aduerto » nmiuullos  prxlcindcQtcs  cenfete  fc  loliu  no^ 
A.  P.  Riderk.  dt  ArrU^  i.  1 x min« 
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mine  a imbis  diffidere >3c  prascifionesobicdHuaj  efle  caf- 
dcni , q us  jios  farm^'it  iichnus.  Sed  vel  inde  probarur 
i l c<U'  t klt  , q;tu  ca$  prxciHoncs  obic^iuas  non 
admitCJiu  m a^biis  mtuitiiiis,  in  quibus  adiniitom  A)r- 
milcs  \ non  ergo  idem  intelligunr  per  prxeifiones  obie> 
Aiunsquod  per  fomules  : quod  etiam  cl  conftac  ex 
Suife^ioHt  I.  in  qui  earum  diucrilcacero  explicuimus. 
Qa  '>d  n in  re  conneniunc  nobiicum  , quonx>do  admit> 
cunr  f conuenire  duo  ea  praedicata  contradictoria  eidem 
induiifibili  obteCto.  fcilicct  cognofet  fbrmaliter » (eu  ex- 
plicitCi  Se  non  cognofei  rorm^itci } Certe  hoc  iam  oro* 
nem  quarilionem  de  voce  prxtcrgreditur. 

SVBSECTIO  III. 


SrrrtttrtU  F.  Lyneti. 
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A NteqiumaJueHaargumenta  proponam,cogor  diu* 
.xX'iu5 , quam  foliam  k.ererc  in  hac  nuteria,  propter 
Patrem  Rienardum  Lynceum  qui  has  praeulioncs  ob* 
kCbuas  vix  non  inter  Recctiuoics  iam  improbabiles, co< 
naturin  fcholas  reducere , ponendo  in  rebus  creatisdi* 
ftinCbonein  vinualcm  incrinfecaro  in  ordine  td  pr«dica* 
ea  omnia  conttadidoria,  exceptis  his.eariy^rr#  rtali/tr,  & 
/Kft  r.rj/7err , qua:  (ola  putat  arguere  diitinCtomern  rca- 
Icm.  Agit  autem  de  eadem  materia  fufiniiDc  tum  in  Lo- 
gica /ikS.rif.  5 . rwN  in  Mttnfb.  l$i.  a ponit  argu* 

nunta  pro  fe  quinque,  hic  vero  decrm,  in  quorirm  vni* 
eo  quino  e folia  ingentia  per  odogtnta  numerus  infuroit, 
contra  fe  vero  <n  Mciaphyiica  triginta,  in  Logica  oClo» 
quibus  etiam  RisC  rerpondec.Ego  rem  toti  breuius  com- 
pleCbr.r.t  quidem  fiteor,multotum  femenriam,vt  ex  di- 
£Hs  c6ft4t,c(T?,dari  eam  didi nCIioi^  In  ordine  ad  cognof- 
ci  & non  cognofciiVniueifaliicrtainenjTiei  defendit  hic 
Autor,&  in  praNiicatis,in  quibus  ei  poiut,vix  vllu  habec 
Patron um,ni(i  admittat  eam  dil^irkClionem  ex  natura  rei, 
quam  pauci  aliqui  Scodlbc  defendunt.  Adde/cre  omnes, 
quos  pro  (e  citat,  negare  eas  prxcifioucs  omnibus  (cnir* 
bus,  negare  cognitionibus  itr.uirinis,  neguie  Deo. 

Eli  «gohuinsAutotisfemciuii  plane  noua,3c  vtoften- 
demus,  dans  fundamentum  valde  forte, vc  etiam  inter  U- 
pidcm,&  hominem  negemus  realetn  dillinClionem,&  fo- 
ium  vimulem  admittamus.  Adducit  pro  fe  aliqua  loca 
cum  S.  Patrum , tum  Platonis , S<  Ariflotclis  qux  valde 
parum  aut  omnino  nihil  ci  faueneddeode  illis  nihil  dico. 
Et  quidem,  fcnul  daturdiftinClin  vtrtualis  in  creatis^f- 
fedari  pr;eci(tones  obiccHttas  cognitionum,  iibentiium^ 
conced  >,id  quod  ego  frsc  nlim  tradiJi.Miror  tamcn.Pri- 
ni6,  qu6d  precidones  obic^iuas  probet  cx  didinCHoite 
vii'iuali,3c  e contrario  ex  eis  prarci(l<>nibus  obkCHuis  di- 
flinvbonrm  vircuaIcm,quod  (inc  vitiolb  circulo  fieri  vix 
poted.  Miror  prxtcrea  , quod  hoc  loco  ad  probandas 
prxeiliones  vutur  argumento  inde  defumpto,  quod  (i 
quis  dicar : Hmptp confus^ognitut ; inea  propofinone 
vox  htmt  iuxta  aliqu  js  cx  Nobis  (iipponatur  (Impliciter, 
dc  qubd  ex  ea  non  valeat:  ergo  Pttrm  tfi  <9nfnte 
tm ; ergo  datur  preddo  obieciiua.  Hanc  coniraucndam 
ego  miror , quid  enim  ad  eam  pczcidunem,  quod  voce- 
tur Itippodrio  haec  Perfbnalis,aut  iimpiex,aut  c contra- 
rio , cilm  vocare  ilbm  Pirfonalcm  , aut  itmplicem,  dc 
quxdio  dc  puro  nomine } non  puto  a'ttein,quod  exqux- 
dionede  voce  pendeai  prxeilio  obiccHua..dc  qua  agimus, 
auc  c contrario  cx  prxdlionibus  pendeac  illatio  illa : erg* 
P4trn.f»  Pnulm»  &C.  efi  etnfkie  ctgnitHt. 

Dico  ergo, ex  illa  propodiioneinfinTi  optime  vnam  ex 
his  confcquenttis:er^«  vtt  tmnet  ftmt  ctfniti  C0n- 

fuf^tVii  etrti  mlufni  nrum.tiM  fi  visyi/iyot/eaniM.  Hinc 
aiitcm,  quid,  quxin,  ad  przciiioncs  obicCliuas. 

Tcrtin,pn»ponit  .irg*imcnrom  illud  trituro,quod  dum 
?i>deo  eminus  hotninem/jUf  m non  dirtinguo  a bruro,co- 
giiofc.tm  illim  erte  animal,  non  verf’  rationale.  Hoic  ta* 
men  puro  me  eaidentcrrerpon<ii'r-,vt  ex  d'Ccndisinfra 
crmdibit.  Videamus  q»id  i.im  obiiciatvfeu  replicet.  Pri- 
ergo  dicit,  non  polle  id  prouenir  e ex  co,qu6d  indiui- 
ilbilem  f >fmaliTaiem  comparem  in  ordine  ad  connotata 
ani'nalis,non  vei6  ad  counotaca  didrursus.Prim^i  Nam 
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quando  concipio  ens  non  conceptis  dlfferenctis,non  lujit 
eadiucrfa  c6notata,cum  entis  connouca  flnc  etiam con* 
notata  hominisdeoni$,omniumquc  enpum  in  pankida» 
ri,  prxterquam,  qubdeognitio  entis  iuxta  nollram  (m- 
tentiam  tangit  omne  ens,connotata  autem  erid  in  fe  fune 
cns.Dcinde  connorara  equi  vt  talis  iuntreniadones,ergo 
& hxaitinguncur,  dum  cdnoiata  animalis  cognofeuncur. 
Vltimo,  quia  duro  nofeo  animal  in  cbmiiumi,illud  ctm)- 
paro  in  ordine  ad  ieniationes  in  conununi , ctga  (altera 
prr  (ando  relpe^to  hantm  (bi  (ationum  cognolcendo  ra* 
tionem  geneticam  illarum , non  verb  dilTcrencias. 

Rc(j»ondco,nuUam  ex  his  rcplicis  officere  vel  in  mini- 
mo mex  ibludoni.  Ego  enim  dixi , pelTe  confudonera 
adtos  dupliciter  contingere.  Primb  «ratione  diucribrum 
connotaiorum4iecnndd,rationc  maioris  (c parationis  in- 
centionalisobiefb  ab  eo,<^d  non  e(l  ipiuin ; v.g.  video 
rubedinem  enrdnus,aut  obteura  lucedta  vt  dicere  no  po(^ 
ftro,e(l  rubedoplla  cognitio  e(l  confuia,nullo  tamen  mo* 
dofetiam  iuxta  onmes  admiirentes  alibi  prxciTipnes  ob* 
ic^uas,{hoc(blo  excepto)  przfcindoobic^uc,neq;  c6* 
paro  tunc  illud  obiedu  cum  operationibus  diuerdSfquia 
nullas  cognofeo  operadones  communes  omnibus,  colo- 
ribus,^aTiaspropriashuius,velilliuscolorisJnhoccrgo  ^ ^ 
conftdic  illa  condi  (Io,  qudd  obic^him  illud  indiuihbui^ 
feu  micam  illam  fbrmaiitatem  (e^egp  per  cognitionem 
ab  omni  cnte,quod  non  eft  color ,inccr  ipfbs  autem  colo* 
ret  non  po(Knn  illam  (cgicgare,quianon  po(Tum  dicere, 
non  eft  ruf^o , neque  albedo,  &c.hocautem  dc  dnc  vUa 
vel  leui  praicidone  obie^ua.  Explico  rem  exemplo  pal* 
pabiluvt  ego  calbneam  maximam  mixtam  inter  mices, 

& cadancas  minores , ac  lapillos,  &c.(<xeniam  phyllc^ 
manuj*rimb,i  l.apillis.Secudi’,  a nucibus.Tenib,candem 
b cadaacis  minoribus,  nemo  vnquam  poterit  dicete , ne« 
cedarium  e(Ie,vt  vnam  (umulincem  cadane^  extfaham» 
quando  illam  dimil  cum  aliis  cadaneis,^  nucibus  (^* 
ro  i lapidibus  mi  aimeci  l1milibiis;Nec(ccundo,du  illam 
dmul  cum  aliis  cadancis  feparo  a nucibus^extrahrre  de- 
beo aliam  formalitacem  cadancx,hoc  enim  eflet  omnino 
ridiculum.Nec  denique  dura  illam  vldm5  ab  aliis  cada* 
neisdeu  pcrfe^iffimc  ab  omhi  abo,quod  non  ed  tpdU^ 
paro/eu  didinguo,vllus  dica  mc  fcparare,aut  loco  roo- 
ucre  aliam  fomuliracem  cadanex.  Icaplan^in  intelle^ 
conringit,dum  enim  de  aliniu  rc  dico,r^  r«/,eam  mi(cco 
cum  omnibus  entibus,  & (olum  feparo  illam  i chimatra» 
di:m  veru  dico  Secundb,  4..b  maiorem clarkatem  cogni- 
(ionistii^ud tft /fi^4M/i«,eandem  prorfus  ex  parce  obie^ 
fomulitatem  attingo , fcd  iam  illam  extraho  c numero 
accidendum, permixtam  tamen  illam  relinquo  incer  om- 
nes fubdamia$.QuandoTertio,dico:illud  edviuens,ex* 
traho  eandem  fbrmalitatem,quam  prius,^  ftibd2cii$  non 
viuemibus,relinquo  uraeri,adhuc  permixtam  illam  cum 
viuenribus.Ec  dc  de  omnibus  conceptibus/uioviquc  eam 
feparo  ab  omnibus  aliis  indiuiduis  vldmxipedei.  Vides 
quam  clar^  dne  ea  (emididin^Hone  reali , (ra  obie^ua 
prxeidone  res  tota  declaretur  ? 

Q^d  va^obiicit , dum  conciMo  animal , etiam  me 
concipac  connotata  lrauis,quia  & hic  eft  animal^ton  eft 
latis  (olide  difbim»  nam  in  conceptu  animalis  noh  nid  eu 
connotata  refpondenc  qux  fune  omni  aniroaIi,comnuirua 
nullo  autem  modo  premria  , ac  proinde  non  eft  illa  noun 
jiece(lltas,qulim  hic  inmebac,prxfctndendi  (altem  in  ip- 
d$  coiinotatis,neque  animal  comparo  tunc  ad  (cnlaciones 
in  communi,  fcd  ad  monim,auditum,  vifum,  &c. 

Contra  illam  autem  etiam  mei  iblucionem,  qu6d  voces 
denotet  rcra  non  fecundum  fc,(^  vc  explicatam  pir  con- 
ceptus vnde,  lic^  vox  /Mmnl  eadem  rem  dgnidcec,quam 
rntuMAlt , dgnrdcac  tamen  , (cu  comiotac  concepturo  dt- 
uer(uin;conmi  hanc,  inquam , qux  eft  etiam  clarilllma  , 
obiicir.Prirab  uam  dum  ignoro  dednitionem 
(cio  e(Ic  iwmitum , non  prxfcindo , & tamen  non  habeo 
conceptum  reijjondcnrem  definitioni.  Reipondco.hanc 
obic^^iem  me  non  cerigilU  quia  potiils  vtor  ei  inftan- 
ciiad  ptobandumdine  prxeidone  obiedliua  poffir  vnam 
tero  iogorari  dib  vno  concepcu,non  veri^  ibb  alio.Eft  cr- 
gU  pro  me  ea  obiei|iUo4iecunct6,  obiicic  nam  iuxta  hanc 

(blurionem 
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(bfatttDiwni  eiiem  6Militace  did  pollet«c«^;nito  Deo  o>* 
gooTci  ex  parte  obie^  creatura  s,  im^  etiam  fingi  poficc, 
cognito  Fttr»  cogaofci  etiara  ex  parte  obic>^  htmmm, 
/|>M/»wi»,dcc.Ucd  non  vocibus  reipoodcntibus  his  /*oi> 
nu,  Jga*tins^f:.  Ego  ( vt  vccura  fatear)  non  capUvquo* 
modo  a Viro  doCko  obiicj  id  nobis  pocueeic,nos  enim  to- 
tam rationem  dicendi  obiid  rationalitaretn  fimu)  cum 
54  aniinaliraet-jvnice  defumimos  cx  identitate  reali  vctiufq; 
quia  duo  concradi<!lotia  nequeunt  vui  eidem  indiuifibiii 
encitati  conuenirc  hxc  autem  racKHoec  per  vmbrarodia- 
bet  locum/]uando  obie^  funt  difttn^  iealiter*vt  Dtat 
&(re4r«r4/’/irwi&  /«uMif/quomodo  ergo  potuit  ex  no- 
ftra  foliinoiic  tamdiCparatam  coo(^uendam  infdre? 

Tcrtib,  Obiicic:Ni  Deus  cognoTcit  fimpUdmr  horni- 
neaion  vcr6  illo  conceptu /)iii  rcfpondct  huic  vod 
provt  nos  dicimus,  quia  ille  ell  conceptus  apprehenfiuus 
non  cadens  in  Dcuyergo.Miror  etiam  hxc  nobisobiici.i. 
quia  fine  cietur  pr«dlloncs  i/bicdboc,fiiie  nou,Deiis  non 
habet  illum  conceptum,  quem  habemus  nos, dum  dici- 
mus hemd,  quia  Deus  non  pr;ercindit»&  tamen  cognoicic 


ef ' > “"Tgo  non  pomit  fimul  l«btre  duo, 

•atu  implicite  M contradicor»  alToKmni 

Et  hinc  appitn.non  tlTe  i.iftam  huius  Antoris  queri- 
roonianuPriinh  ou»  ex  co.i,u4d  ignoranter  airentiatut 
htxm  obicao  fclfomon  capio.quomodo  fcquaniijci  in- 
diujfibih  conuenirc  pofle  duo  coiittadidk,ria.q„,eimiqu* 
dU  finc.Sccundi.Idco  non  polfiimiis  ci  c&edcrc  in  crea- 
tis vcdfican  duo  contradiaoria  de  tc  indtnifibili,  fc  non 
onmia,quia  rcpognantia.qu*  cft  in  *nis  eftin  omnibus 
ob  rationem  JhpM  dacamujuod  particula  Ifm  iqualitct 

Si«'eTuTs^**^ 

Terciumacgnmencum  huius  Auroris  eft.quiddittin- 

aio  rationis  tatiotinat*  fii  diuctii  i diftinai^  catibd- 
nantisi  hoc  autem  kluad  nequit  fine  prxeifionibus  obie- 
aiuis;eiga.Hiiic  argnmcnio  reli»ndeo,  fi  eam  diuctfii». 
^finchUprkdfionlbutobieaiuis  inumite  non  prf. 
I«n.me  um  ncgarommjibeneet  fimi  videttih,quoinodd 
1 polTet  hic  Autor  mobare  non  fupponendo  ipfas  pte- 


hominenHQuidergomydetii  maioris 
. ^i^inipilus?ahlbluteRerpondeo,DeuiDpcDpri^RQO 
cognolcere  hominem  co  fcnru,quo  loquimur  omne&jled 
ftenim,  /«Mnmt  Anf^niunty  feu  omnes  homines  in  it^di- 
uiduo  clarc,  & vt  inter  fcdiilintltoS}  &fiiis  fingalariia> 
dbus  diucrfos  \ qiix  in  hoc  coiitradi^Uo^ 

QnaR^dleplicat : quia  etiim  slM»  cognof- 

.cuntutdlueriisconceptibus,^  tamen  non  peopeeteapof- 
fitmus  pcrfeiflc  pn^rcinciere  albu  ab  albed^^ergoquan' 
do  pr;dcindimu5  ^mmul  a rdtio/idi,  plus  habemus^QM 
” cas  dlualas  cognitiones.Rcrpnndeo  obie^bonemnmlam 
c(1c  , quia,  licet  in  eo  cafu  fint  duc  cognttiones,TCcaque 
tamen  tK>fdt  albcdincm.vnavt  vniuro,alteravt  ablui- 
^m:quidcrgo  mirum, li  i>on  ignoteturalbedo;innoAto 
autem  rafu  duo  illi  coceptus  nullumodole  uiclodunttac 
proinde  dicimus,  dari  tunc  eam  prccifionem  fonnaletn. 

Quintt  ,Potcll  obiicict  his, que  idem  Autor/nmi.104. 
fv/ri  fecundo  rc^>etcns  hoc  aigumemQtait^MiitstuidKM 
emmnf  e^ttum  & ttjfero  ejft  axnmd,Mfftrp fimtU  tfft  r»~ 
timah^Mut  tt*  miht  apptirer,  vtlnuiifiiten^niamprdf- 
tinJo  tkif&iurji  Mjfer» : erg^t  duo  cmtnkk&wU  «r  iB» 
conleqacns  autem  erfi  probabile  lit>  quia  potefiintelle- 
dhls  duabus  contrad  i£loriis  impliciti  tantihn  cogifitis  af- 
lenriri.at  in  prefenti  non  pocdl  ieniati  cblcquentiaime 
concedi,cClm  dicam, nos  |'o(itis  prcmilliseuitfdbus  non 
pode  negate  confi  queriam,c6  qu6d,ll  id  fietet,ai!biritrt 
.reurduabos  contradi<flofiis,&  tamen  edam  tunc  non  nili 
hnplictrdi!lac6rradidb3ria  proponutun  ergofiin  coiudi- 
do  confido  prodicantur  duo  contrariijCtik  potcrom  hfc. 

Vrget  prctcrca,  quia  fi  iuxta  nofteam  lententiam  pofi> 
firntilnf  contradi^ri^  propontioncsimpUdcielTe  circa 
idemobieibim,efto  non  pofllucelle  omnes^ra  iUc,quc 
(um  explicite  tales, cur  non  poterit  ipfe  dkere  falul  ided- 
|d  d&tterealicomienirepotrediquaptcdicataconcradiido- 
na  homini  Vegelicic  non  omnia}  His  uinen  teplid^tam 
adt  contra  te  hic  Autor,qulim  contra  Nosifiueenim 
aamkiantur  prcdfionesobicdiufdioe  non,oranejinecell 
debent  admitteredntelledum  pofieUmbdefisdoic 


l*OU  lUppODCndO  IpUS  ptC* 

tA  earaca  cognoktt  cinoaes,quas  cx  hac  diuerfiutc  conatur  pfobart\i.R.clp 
is  in  nofhalmenda^  differroiaro  fiiiffe  ^ me  affignatam  in  eolqudd  dilUnd£ 


radonis  ratiocinate  fit,quandocunque  per  vnuraailu  ita 
concipitut  obieaom,vt  vel  non  ctJmpttetut  curh  eiClcm 
connotaris,  quibus  per  alterum,  vel  non  diftinguatut  ab 
aliis  rebus  omnibus,!  quibus  per  alium  aaumjo  in^ 
quo  in  Primi  argumenti  (blutione  diximus  fure  prcdfio- 
nibus  fierijfic  dum  dico : bem,  & deinde  dico: 

Fmm  efi  anmdlrdiMiahiDon  tfa^  vllam  tiiftindHbncnl 
rationis  ratiocinacdt  in  ortmiuro  fencemia  ( excepto  hoc 
Autote  Iqiiia  non  c^ro  eora  cum  dio^iqfvnde  obiter  • 
noco,non  habere  ipfum , qu6d  muldim  gl^enir  de  au-  ^ 
choritalc  ptdfc  in  hac  diffinaione,  dlm  valde  aliter  il- 
lam explim  ipfe,quim  reliquijquia  homo  eadem  rcfpl- 
dt  connotata,quc  animal  rationalc,&  ab  iifdera  difHn- 
gaituc  fub  eo  concepto^  quibus  fub  a^^u  quando  dico 
Arrw^4i^,n6compaio  nimcumdifcutfu,fcd  cura 
feniadone,  tecus  qi^o  dico,ejf  raiUnatt  j itemjquando 
dko,^<tWw«/ 4^^iftinguo  illum  i chim*ra,non  abaci 
cidemi,^  quo  tamen  eom  di(dnguo,quandb  dico,^ 
fimatia.  In  his  «c  fimilibus  datur  ea  tUfUnaio  radonis  ca- 
riodnatc.  Radodnantis  autem  eft,quando  vel  conceped 
coui  dato  Ks  concipitur, vt  ejim  dico,  Firrm  e/f  Fsirmi 
vel  vd  defifdnim,&  aefinitio. 

SVBSECTiO  IV. 

t>$/^itm^acipH»m  huius  Authms  argtmtnt/tus^ 

IAm  ad  Achill£  huius  diftinddonis  viituaUs,quDd  in  ste^ 
taphyfica  tam  fi»c,vt  ftfra  diximus,  dedu&i  l fiiillud 
autem  deiiimitur  ex  aftu,  quo  quii  odio  habet  peccatuni 
propter  Deum  (Iimm^  dde^m,  qui  aAus  eft  amor  Deii 
6t  odium  pecc8ci,qtiar  duo  d fimui  conueniK  polle  fiise  » 
pfiobar  contra  aliquos,&  ego  libendffime  id  ipfi  conce-  ^ ^ 
dosEx  hoc  cargo  llc  format  argumentum:fi  rado  odii,  & 
ratio  amoris  non  diflingoerenturvirtualieerineoaflus 
feqoerctur  illum  non  minus  fbrt  amorem  peccati,qukm 
Dci,dc  e concrarioodium  Dei  non  min^,  quim  peccati, 
quia  eo  tp(b,quM  r.itio  odi)  non  fit  virtualitcr  diftin^  i 
radone  amor^nd  poterit  Me  amor  alicuius  obie^,qum 


imid  debent  admittere,inteUeaum  pqite,mu>  deraao  tt  radone  amori^no  poterit  die  amor  alicruus  obied 
ip«i  fzpe  aflMtid  impliciti  contradi&rriis , ac  ptoinde  erordSfitodiu,vdeoipib,qu6dcognitioob)eAi/it  virtua. 


Ron  capio,quo  iure  vmuerit  hic  Auim  nos  magis  taxare 
de  inconrequcnria,qa^  (e,6c  alios  obie€Huc  prxfdndf* 
tes^enunin  ipfidSinocalu,qaeTn  ille  ponit,  fi  de  illo 
equo  quem  VidM  eminus, dko , illstd  «ft  vsrt  & rtsdittr 
ammai,  non  tmnen  esfusa  ( quia  poto  efie  homincm)ptofe- 
Ab  etiam  infinitis  pr{dfionibusadiniflis,nego  illi  ooirdo 
hinnibflitaicm,quam  habet,i&  fimul  illam  eandem  afie- 
ro(Nego  vt  paret}  airero,dum  in  a£hi  fignato  dico,*l«4r 
iin% \y  enim  iSsU  complectitur  tocinn»non  vnam 
I ant^  viftualitat^unaxinte  fi  adderero^^wid^id  ihi» 

^homo.  Idem  in  multis  aliis  cafibusfiuil^potefi  ofien- 
di_rriiif>irtniifni|ii  n ifinnihin  obiedinis.Secdnd65(.er. 
fM9ndeoiRfyUo^fsno,non  fi>t^  impUdt^,  (ed  cbtei  & 
eoidentatppoponi  veritatem  conrequenris,conceflis  prg- 
miflis;qnidergomirunuficamoegarene<rueamiatinno.  eft  capax  vc  habeatur  ddto,&  adDefi  terminatur  fonna- 
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Itcer  indtftinda  a repr^ lemarione,nequit  vUus  aCkus  efie 
cognidb  iUeulus  obie^,quitl  iUius  ut  tcpr(&ntado.C6- 
firmacNam  a^um  amare  obieftu  nihil  eft  aUud,qUlun  ad 
ill>id,vc  amor  eft,terminari,&^c6itario illud  habete odtd 
niUl  eft  aliud,qu^  ad  illud  vt  odium  tenninar^at  fi  rton 
detur  diftinCtio  vimialis  inter  rationem  c>dii,&  Xtnoris}ad 
quodconqtte  obieAum  ceiroinacur  lUe  vt  arom^tet- 

minararvt  i comratio,ergp.ConfiiTnat  c6~ 

trario,qdia  fi  vt  odium  non  tetndnarecar  aCtiis  ille  ad  vi- 
Idm  oHiefturo  ll  parte  rei,nullum  omnino  odio  habererj 
efgo  fi  ad  omne  fiifi  obicd^  terminatur  vt  odhnn/>mne 
o£o  habcbk.Tandem  confirmar,quia  nequit  vUusaCius 
non  tribuere  fiibicAoiin  qiKi  redpitur,  fuum  toeS  eftedd 
fucmaiC  intrinl^m , fi  lubieAu  fit  capax}atqui&  Dens 


ftio  cam  nofio  prorfiis  modo,necquid5  probabiliter  ptt>- 
pootcur  tnteUeCbil  repugnanda  eorum  prfdicaMKum  ex 
JL  Arrit^» 


litas  <^),ergo  aChisille  reddit  Deum  omninoodio  habi* 
tutOf  Ili  contnfiweodfi  modo  reddit  pe^tumaaiannn. 


loi  Difputatio 

H*c  tft  todus  argomenti^  confirnurionuwfeMbn* 
ria  circa  quod  varias  reftrr,  refutirque  (bluckmcsA  do- 
Oiinas  muJras  immifcM,qiix  iat  graucs  patiunir  difficul- 
tates, maxime  id  quod  docet  voles  affignare  diffirtentiam 
inter  fyllogiimos  ex  duabus  prarmiim  probabilibus  in 
matcriamorali,&  alium  etiam  ex  probabilibus  in  materia 
naturali,de  quo  fiisc^t,c«m  tamen  tiucri nulla  fit  dif- 
fcretia  quoad  concluuonem.Q^od  verb  ibi  docet  ei  oc- 
cafione^n  lyllqgifino  hypothetico  nullum  dari  medium, 
& verb  ineptiflunum  efle  illud  quxrere,maximcroihidif- 
pliceCjdc  fiisc  illud  rdeci  4. 

His  engo  omiflis  dico,argmncntum  hoc  mihi  valde  Ic- 
ue  videri,&  in  eo  paflim  fupponi  illud  ipfum/juod  per  il- 
lud 4uilc  Autor  probare.Et  quidem  vltima  confirmatio  de 
fbtma  tribuete  omnes  TuosciTedus  formales  rubicdo,aat 
obicdo,  mihi  videmrmirabilis,  pro  ea  enim  debet  haud 
dubie  formaritlyUogifmus  in  huc  TC\o^^'.Ommifwtna  tUt 
ftf  fhiuQ» , tut  permitto'/*»»  ifeQusf.rmMej, 

ftd  dlfiu  citriti»mt  ifftQus  ftimAlit  eji  rtddere  Deu  odi» 
(orbiti  &^amu  »mui:^go  bue  tfedu  tribuit 
(UI0.  Hoc  modo  (yllogilmus  rede  concludctet,at  in  eo  fic 
ptopofito  rumitur  pro  minori  ipfifluna  (entetia  Aduerfa- 
rioru,quf  q*,  probida  ellet,&  qui  nos  fortiffime  negamus. 
Deinde, fica  minor  efiet  vera, gratis  formaretur  hocargu- 
mcntu,cum  in  ea  minori  efiet  tocum  intentum  argumen- 
tantis  ncpc  Achim  conitiiionis  rcddercDcu  odio  habito. 

Rerpondebie  haud  dubie,  minorem  illam  non  ita  for- 
mandam,lcd  hoc  modo:<»r^  effeOus  fmnudis  tunmfeetu 
iStm  uOks  efi  Mtme  & odu  hubort  , trg»  Dn  tr.buet  tft 
umutum^C^to  bubitum  eundem^ue  tributt^ttut»  Admit- 
to nunc  corredione  ciusminoris;At  quis  non  vidcat,eam 
^ vno  renru,&  quidem  pro  confequentia  necellw6$efic  fol» 
fiSimi.hfZokd\\\irn’eff<{lutfrn»sliJcontritimijefiumU‘ 
re  & odio  h*b:re,  diftinguo : bubert  vt  fic/*u  odio  hu- 

bere  omne  eiuodtefptcit.x\t^'.»di»huktrefHetttum,0’ums- 
rt  Deum  , concedo , qua  ergo  apparendi  infcrcnir : ergo 
Deum  reddet  odie  bubitum/p  ftecutum  etmutumffed : ergo 
reddet  De$tm  umuium  per  uDumy  ffl*  efi  edham  peceutt,  & 
peceuium  odio  /Myrton  peruQum  ^ui  eji  umor  Dei, 

Secunda  confirmatio  , ^dji odium  uoutermmuretur 
u purte  rei  ud  vRum  obieOum,  uuliii  omnino  beAeret  odooeeru 
go  fi terminutttr  udumltu^hu  bubebitodio  efi  valde  Jeuis, 
& qui  Jc  in  anteccdend  fupponic  Aucoc  id  quod  reiiciara 
infira,probans,  aduro  i parte  rei  non  terminari  od  obie- 
dura  cum  rt  flexione  illa  Frovt  odium  quia  ly  Prtvt  prac- 
f , dsi  denotat  modum  nofirum  condpiendi  quod  fi  fine  ea 
reflexione  loquamur,  cen^  implicantur  termini  dum  di- 
dtur  fi  odium  uon  termiuuretur  udvUum  obieQum  nullum 
odio  haberet  > fi  enim  efi  odium  quomodo  nullum  habet 
obiedum,cura  formalis  conceptus  odii  qua  talis  fit  reU 
pedu  alicuiu5?quid  ergo  ex  antecedend  inuoluente  con- 
cradidoria  inferri  abfoluri  ad  rem  nofiram  poie(l?quid^ 
quid  verb  de  hoc  fit.i.refpondeo,3d  hoc  vt  adus  ille  ni- 
nihi!  odio  habeat  fufficit , quod  nihil  refpiciat»  (eu  quod 
nullum  habeat  obiedum,  quia  amare  & odio  habere  eft 
in  ordine  ad  obiedtmunon  video  autem,quonv>do  valeat 
c conrrario:ergo  ad  hoc  vt  odio  habcat,w£dt  qubd  ali- 
quid rclpiciat,  debet  enim  illud  rcCpicere  odio  habendo, 
non  amando.  Id  quod  confirmatur  inlUntia  manifeili , 
nam  incclledib  formalifiiro^  qua  reipidt  obiedum  co- 
gnitum,refpicit  intelledom  cognolcentem,&  tamen  non 
id eb  ea  fonnalitas  denominat  etiam inccllcdu  cognitum, 
& obiedum  cognofoensiergo  poceA  vna  edam  virruali- 
tas  refpicere  dnos  terminos  dando  illis  diuerias  denocni- 
bi.  natkmcsnde  eft  in  odio,  quod  refpicit  & obiedu,&  per- 
(bna  odio  habentem.Tcngit  ad  aliud  propofitum  hanc 
inflanti am>  rclpondiique  duas  difiing;u^o  vinualitates 
in  incclledk>ne,&  idem  de  odio  dici  poteft  eodem  modo 
vnam  adiuam^^uzreddit  btcllcdu  cogn<^centcm,pafll- 
uam  alteram, quz  reddit  obiedum  cognicum.Ica  ».100. 

H^  folutio  continet  dodrinam  difficiliorem , & du- 
riorcm/|uiin  ipfiunec  conciufio£t  ei  concefsioon  faiis^ 
facit  infiianruri  n>ealUr9,eienim  licd  in  prxdicatisali- 
quibus pofiet admiai  difondiovimuli$,tncelledionem 
tamen  duplicem  admittere inurilceA,&  contra  omnium 
fenfom.Qbd  enim  rem  facillimam  obfcurare  his  vtrrua- 
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eunda  iopugnarione,  licd  enim  densus -eas  dnas-inceUe. 
Utatibus  lin^;  caufc7ld  quod  magis  adhuc  ctmllabit  cx  (c- 
dione,  nece(T^6  tamen  manet  cadcin  difficultas,quiaca 
▼ittualitas  adiua  iotclledionis^  Ao  fumatur  in  omni  pr;- 
dfiones  a pafliitaiiamcn  eoiplbir(^u6ddcnonunat  inielle- 
du  cognorccntc,ciebu  ncccfiario  ibi  cocipi^judd  deno- 
minet I Ilum  cognolcrntC  aliqukl,quu  cognotcere  in  fuo 
forroaiiilimo  conceptu  denotat  ahquid,cogno(ci4^aii- 
quid  cognitu,  ergo  illa  ip(a  adiua  Imelledio  refpicit  ob- 
icdu,  & tamc  illud  non  denominat  cognofccs,crgo.C6- 
fitroaiur  cuidetenfumo  enim  virrualitatem  vilk>nis  adi- 
uz  albedinis  provt  diAinguicur  b vifione  adiua  nigredi- 
nis>hz  duz  licd  fumantur  vc  diAindz  viicualiter  a paf- 
fiuis,diffimint  tamen  inter  fc  neceilaci^  etiam  in  eo  con- 
ceptu,lai  diffecemia  fpccifica,  etenim  vna  viaualitaseA 
vino  adiua  albcdinis,altcra  cA  vifio  adiua  nigredinis^r- 
go  edam  in  iliis  ipfis  aeduis^n  quibus  c A ordo  ad  poten- 
dam  vifiuam/lebct  eficordo  adobicdu,&  tamen  poteti- 
riom  diuerfbmodo  denominat  quam  obkdu,  ergojdem 
argomemu  fit  c contrario  in  pant-iavtrii;alitatc:namre- 
pugruc  concipi  aliquid  cognofci/iifieoipfo  concipiatur 
aliquod  cognofcens,crgo  ^la  ipfj  viaualicas  refpicit  duo 
extrema.Ec  fane,qmd  apud  omiu  s etiam  in  ipfa  gramma- 
dea  notius,5M«i  meuume  Pettu^fietAim  *e  Parum  ume 
uuounSohi  vocibus  variatitfDeinde  non  polle  conc<pi,ai«  i j 
oectdere  Petrum;rdfi  eo  Ipfb  concipiam  PetrumoctuU  u me. 

Vides,adhuc  inAandam  noAinin  GjbfiAere,cAo  detur 
duplex  ea  vircualis  for  malitas  cognitionis  cuiuHibct  J<.cf- 
pondet  x.ei  inAamiz,  intelledione  diuerfo  modo  ccipi- 
cere  obiedu,qu^  inteUedu^iuc  enim  refpicit  intriniie- 
ce,iUud  incnnfcce  quid  cr^omiiudi  det  illis  dioerCu  de- 
nomtnadonesiNec  refpoiio  hzc  fuuda  radsfacit.i.Q^ 
refpe^s  ille  vtero;  eA  idc  cu  vitiualitatc  ipfa4ird  vnus 
terminus  fit  intrinrccus,alt  er  ext[infecus,crgo  eadem  vir- 
tualiias  intrinfcca  dat  vni  termino  dcnomiiudoncm  tef- 
pedi  intriniece , & alteri  refpedi  cxtrinfecr,  ergo  eadem 
virtualitas  potent  dare  vhi  obicdo  denorainadooem  cx- 
trinfeci  amad,alteri  przcisc  odio  lubiti  i.ea  fbiudo  idc&  , 
cA  nulla,  quia  vt  intelledus  ipfe  denominetur  cogniois, 
non  officit  vllo  modo,qu^  vifio  imrinAcc  fubie  detur  in 
ipfb  iniellefhi,  p^eA  enim  imclledus  reflexe  per  adoro 
fibi  inirin^cum  fc  cognofcere>ergo  quod  adus  alii  rcfpi- 
ciemes  przcisc  aliaobieda  non  denominent  ipfumimeU 
ledom  cognitum  ilcut  denomiisant  alia  obieda  noatft 
defuroenda  ratio  ex  eo  qn^d  obiedum  debeat  efieextiai» 
lccum.Quidquid  aute  fit^e  eainAamia,£go  addo  fecun- 
dam meoiudicio  mauifcAam.Nam  dum  dicot/aawre/  efi 
purtnt/luter.i]^\  dum  voluntas  dicitiDnm pruftroaeu-  ^4 
r«r*iillaipfa  vimialitas  quzdicit:^/<TsDrMis)etiam  di- 
cit4rc4twrc,quia  conceptus exjzcfius  formalifllmus  prz-  ‘ 
lationis,  quoinodocunque  accipiatur , necellarii  rcfpkfc 
duo,neq;  codpi  poceA  przLacio  huius  ptz  illomifi  vtcrq; 
fonnaliter  attinganir;&  eodem  modo  dici  nequit^ 
purens.vdi\  formdiffime  tunc  dicatur,  liUtem  in  comma- 
ni  ^/tcMi«nquo  pofitodic  clare  argumentordllavirtuali- 
cas  przfcrens  Petrum  loanni  tangit  vttumque,  & tamen 
vni  dai  dcnoininad<memprzlad,alccriver6  puApofid,& 
vtnimque  rcfpidt  cxtrinlcccJtcm:ille  adus  dicens:/*a»- 
ues  efi  Petri  purens,  tangit  vtruinque,&  tamen  vnum  de- 
nominat cognitum  vt  Pareme,aJ  rerum  vt  filiumiergo  po- 
teA  eade  virtualitas  cognitionis,auc  amoris  refpicere  duo 
obicda,&  illis  non  dare  eandem  denominanoncm,icddi- 
uetfasivnam  vni,aliam  altcri.HocipfumoAendi  poflHin 
multis  aliis  inAandis , fed  allat z fufficiant,  maximi  c^ 
ex  his,quz  ad  argumentum  ipfumdkemus,  cooAct,  uo- 
ftram  dodrinam  non  indigere  inAautiis  pto  fe. 

lam  ad  primam  confirmationem  ex  immediati  didis: 
quido  Lynceus  dicit,adum  amare  aliquod  obiedum  ni- 
hil cllc  aliud  , quiim  terminari  ad  illud  vt  amorem, 
contrario  odio  habere  elle  idem,ac  cecminari  vt  odiutn: 
refpondco,  committi  zquiiiocacionem  in  illareduplica- 
done  t't  odiu  .vt  umorem,  6c<.  etenim  b pane  rei  non  datur 
terminari  vt  odium/|iiu  ly  vr  non  eA  in  ipfb  obiedoied 
cA  przdsi  reflexus  conceptus  noAcr , quo  illum 
confideramus,  vt  dantem  denominationem  odio  habiti 
huicobiedo  ,dcanudalteti:ideo  negamus  illud  odiuni 

refpicere 
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refpicere  Dcnm  vt  odium/ed  dicimuSyiiiiid  udim  Deum  peorfus  rei  poteft  cilc  cognitio, quin  illius  Hr  rcprzirnta-. 
anurc,&  illum  anK>re  a paitc  rei  per  eandem  indiuilibi*  cio,tca  deberet  inferre  , nulli  m achim  poiie  ctie  odium 
lem  ibnmlicace  odio  habere  peccacu,id  quod  nec  mini-  aLcuius  ubicclijOtiin  iit  ciulJcm  amor,&:  c coiurario;fcu» 
mam  includit  conrradidlionem,vt  raanifirfte  paret  in  in-  nullum  prorfusobicdbim  polle  amoii,nili  iJmulodioha- 
iUnciis  ad  (eundam  conhrmacionem  allatis ; nam  a£lus  beaciir,ir  c contraiioud  quod  ablurdilliinum  ell.Hoc  er> 
fertur  ad  Parum  vtip-  gopoijto.Dko,cum  cx  gcnctc  fuo  longe  aliud  /it  ama* 
Iwn  proferens, nec  ad  loannem  vt  poftpolituir.}vnde  nec  rd,  quam  odio  habere,  polle  Heri,  vt  Htamor,qui  non  fit 
in  noftro  cafii  a£lu$  contritionis  Hprfi«r  ad  Deuin,vc  eum  odium  A c contiario,non  l'cqiucur.vt,fi  j>cr  hunc  mime- 
odio  habens, nequead  peccatum  vt  illud  amans.  roadumcotritionis  ametur  Deus,dvbcatpei  ipfum  odio 

Hincrefpondetutad  argumentum  ipfum  cx  do^na  haberi,quamorouisillcidema^sficodittmpcceati. 
datim  in  fummulis  omnibus  nota  .omnem  fctJicet  con-  . * _ . 


tradidionem^c  repugnStiam debete  efleeiufdcm  de  eo- 
dem vnde  amare  vnumobiedum  , alterum  vero  realitcr 
di/HnAuin  non  amare  aut  odio  habcre>quia  non  ed  eiuf> 
dem  de  eodem,ncc  minhnam  conitadiuionem  arguit  in 
a*du ; ideoque  nec  infmur  elle  in  illo  necefiariam  vllam 
didinidionc  virtualem  intrinlccant  capacem  rcalker  pr*- 
dicatomm  c6cradidorioru,quu  nulla  hic  fimt  talia  prz- 
dicata  contradidoria.  Solutionem  hanc  cx  parte  tetigit 
hic  Autor,edmqi  fic  contra  ie  conHfmauic»  91.  Ideh  re- 
pugnat , eundem  aihim  elfe  amorem,  & odium  eiufiiem 
obie^',quiae{Te  odium  alicuius  obicdi,ed,nonc(rc  amo- 
rem illius , id  auod-non  fequttut  ex  eo , quM  fit  odium 
vniusAamor  alcerii;s.R.ei|cit  autem  {blunonlex  co,qubd 
ede  aniinal,lcu  principium  (elationis  non  opponitur,  nec 
Cotradicit  principio  diTcursOs,quin  potius  ca  duo  conue- 
niutin  eoiem  homine,&  tamen  requiruc  inter  fe  didindi 
onem  virtuale,erga  Miratus  furo  indamia  hanc  quafi  ad 
homiiif  contra  nos,c^  omnes  negemus  eam  didindio- 
nem  virtualon  inter  ammaJ,& rationale  non  alicer,quim 
inter odi;im,&  amorem  contririonis^Ec  forte  fuiliiis  ne- 
gatur ibi,  qu4m  hic.  Probat  ergo  incertum  perincertius. 

SeamdoJ^erpondcr,&  impugnat  folutioncm,  quia  li- 
cet explicice  non  fibi  conrcadicanc , elle  odium  vniti$,& 
amorem  alccrius,canien  videntur  fibi  impliciti  contradi- 
cere «quia  fequitur , aAum  illum  terminari  quatenus  ed 
•dium  ad  vnum  obic£)}iro,&  ad  illud  non  cerminari,qua- 
cenus  ed  amor , ciim  tamen  formalicas  amoris  & odij  fit 
cade.  In  hac  obie^Hone  iteru  hic  Autoc  recurrit  ad  illam 
ledexione  ^ iiMMnw,qux  relpondet  alteri  ceimino  vt  nUn, 
tam  autem  dixi  Sparte  rei  non  dari  illud  nunc  dico, 
nec  dari  illud  ^Mremw/edid  elTe  reflexum,(M  reduplica- 
tiuu  modum  nodru  c5cipicndi,vnde  nec  implicite  lequi- 
tur  ea  repugnantiadiat  ergo  ad  huc  integra  nodra  (bludo. 

Circa  cdfirnucionem  vcr6,quam  ip(e  quafi  pro  mc  ad- 
dit,Dico,  mc  ei  non  indigere,quia  ego  non  dUptito  nuc, 

idem  mQus  effe  dmor.&tdimmvnitu  •kieQt,ic  qua- 

re H repugnet, pro  me  enim  longi  adhuc  melius  foret , /V 
refpedu  ciufde  obic^  poltet  dte  fimul  amor , & odium: 
tunc  enim  minus  odenderetarrepiign.antjaiUorum  con- 
ceptuum , fi  refpcclu  cinfdcm  obic&  pollent  conucnire. 
Ego  igitur  lolum  dico,  fi  illi  duo  conceptus  fim  re^edu 
diucrfi)rumobiedorum,  nullam  prorTus  inuolucre  repu- 
gnltiamjiec  fcqui,fi  ed  odium  vnius/lebereclTe  alterius. 
Deinde  cx  eo , qu6d  odium  terminetur  ad  Deura,non  Ic- 
qui,eiim  odio  haberi  , quia  a^s  terminatur  ad  ilium 
amando.vti  i contrario  idem  a<dus  terminatur  ad  pecca- 
tum,odio  illud  habendo. 

Ecce  claram  folucionem  eius  argumenti  tam  fiise  de- 
dufH.Po(Tem  focilc  aliquas  alios  (biudones.  quas  ibi  ipfo 
refotai,defondere/ed  contetus  fum  illa,  quae  lem  exh^ 
ric,3c  rationem  ^ priori  reddit.  Adhuc  tamen  nobis  redat 
illaindantia  in  argumento  pofica,qu6d/)uia  cognitio,& 
rcprxreniariofiinc  eadem  formalitas,  nequit  a^s  efic 
cognitio  alicuius  obie^,nirieotpib  fit  illius  reprzfcnu- 
rio;ergn  fi  amor  & odium  ed  eadem  formalicas,  non  po- 
terit ede  vilius  odiam,quin  fit  eiufiiem  amor.Relpondeo 
tamen,cognitionem,&  reprxfcnurionem  elfe  (olas  voces 
didin£bas,ficMrgladius,&cnfis,aut/ivis,cdcdtciu  dchni- 
rum,&deHnitio.Vnde,vtinuUipoccd  conucnire  gladius, 
cui  non  conucniatenfis,  & nulli  definitio, cui  non  con- 
(iciiiac  definimm,&  h contrario , ita  de  nullo  potcd  dici, 
tjMJtd  jit  quo  no:^  podic  dici,  fit  rtpr*fm- 

tstut.  Et  vero  , fi  velimus  indantiam  retorquere , dicere 
pollemus , c2  plus  nimio  probari  i etenim , ficut  nullius 
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CEcundumarguTOCTtum  m MetA^hjrficA  inde  format, 
iDquodviTu^rdpiensalbedincm  ucfcit  habitudinem 
ejufdem  ad  cm^s  albedinis  , non  vero  habitudinem 
ciufdem  ad  Deum,  fcu  dependendam  ellencialem  ad 
Deum,  ergo  datur  didindio  vircualis  inter  eas  habitudi- 
nes. R.eljx)ndeoprim6,  hoc  argumentum  niillam  aliam 
peninis  habere  di£colucrro,quamillud,quod  idem  Au- 
tor  I»  ponit  nos  tetigimus  /nfra , quando  Ici- 
iicet  podum  de  aliquo  »dmuare,i’^  polium 

mttm,tfitrAtwt4U‘,  ideo  eo  modo,quoy«pr«  .cd  illiref- 
pondendum  ,ex  imperfe^  Icilicet  ehts  albedinis  cogni- 
tione edo  tangantur  omnes  iplius  vitTualitatcs  intriiifco 
cx,&  vna  xqi^itcr  ac  altera,  non  tamen  viikincm  illam 
tcanfire  ad  cognitionem  ierminoturo/)uos  ea  albedo  rc- 
fpidr.  Vide  qux  agens  de  vifione  creaturarum  in  Deo 
plurium » & pauciomm  fuse  deduxi  /m>.  1 . Thtel.  htfput. 
pertttMm.  EcvcrbipfcmecAucordat  nobishic/blutio- 
nem , cum  in  hoc  argumento  (upponac  fonmliter  tangi 
habitudinem  albedinis  ad  difgregarionem  visus  in  achs 
fccundb  , Sc  tamen  dc  fado  non  videatur  ea  difgrcgario} 
refpondet  tamen  tr.  j i9.id  fieri  ex  eo  qu6d  deVadfo  vi- 
deatur albedo  cum  confufionealiqua,vnde  non  traniitur 
ad  vifione  diigregariotm,  qux  ed  tenninus  eius  habitu- 
dinis.Hxc  ille,qux  claridiroc  odendum, etiam  fi  ipia  ha- 
bitudo ad  Deum  vidcaiur,co  (anc  modo,quo  videtur  ha- 
bit  udo  ad  difgregarionem , non  fequi  ,Dcum  videndum, 
vei  iuxea  ipfum  non  fequitur , difgregarionem  a^hialcm 
debere  rideri,  jdti  autem  dminiiiu  ptfiit  ftr  viftrm  Detu 
videri , vei  An  etiAtn  ditir.itta  vifip  p^it  fiipfian  vidtre  , 
iam  edaliaquxdio,  in  qua  hic  Autornon  focile  dabit 
vllaro  rationem  vilius  momemi  ad  probandam  di/pari- 
tatem ,&odcndcDdum,nonpoll'c  Deum  pervifionem 
videri , polle  tamen  ipfam  vifionem  reflexe.  Et  lic^id 
odcndac,erit  plane  imperrinens  ad  pun^u,  in  quo  fumus, 
qui  Icilicct  fieri  poflit,  vt  vifit  de  fntie  tAnftnt  inMtmdtne 
Ad  Denm^de /Aiie  tamt  nen  tengAi  Deum  huic  enim  admi- 
tacioni  iam  ed  la(is(a<^u  ex  habitudine  ad  difgtegatione. 

Ed  criam  pro  eo  argumento  plane  itnpemncns,qubd 
vifus  nec  diuinitus  poflit  clcuari  ad  tam  claram  cogni- 
tionem albedinis, vt  inde  tranfeac  ad  Deum,  ed, inquam, 
imperrinens , quia  ego  etiam  dicam,  non  polle  eleuari  ad 
tam  claram  cogniciohem  albc<Unis,vt  incle  vifio  le  ipfam 
reflexe  videat;curaq;  vituroq;  fit  omnino  incertum,  non 
capio,  quomodo  hinc  defumaiuseficax  argum^m  pco 
ea  didin^one  vircualuHioc  autem  facillimi  tei jcitur  id, 
quod  addic  iMem,  (cilicet,  idee  dimmtns  pcfiic  iiueKeSnm 
elenArtAdvtdendMm  Denm  ^niAfeteft  etmdem  D«tm»Am- 
rAldercpttftereimflUtte^cenfme  ,ergo  fi  potendavi- 
fiua  naturaliter  implicite  cognofccrct  Deum,  dum  habi- 
cuduiem  ad  illum  nofcit,poll<K  etiam  diuinitus  eleuari  ad 
illum  cognofcendum,atqui  non  poied(vt  omnes  docet  ) 
ergo  nectucuralitet  tangereordinem  adDeum.Rerpon- 
deo,vocum  abufii  ab  hoc  Autorc  confundi  quxdionem. 
Prim6  Qma  Deus  ab  intelledu  naturaliter  non  implica- 
tc,(ed  dUbn&e  nofeitur,^  de  eo  i nobis  conceptus  pio- 
pri)  Itmnanrut.  At  vifio  naturaliter  nullo  penints  modd  • 
Deu  tangit,cdo  tangat  habitudinem  albedinis  ad  Deum,' 
ergonoUo  modo  (cqukur,  pofle  ungi  Deum  ^ vifu.  Vti 
iuxea  eundem  Autotem  de  (Wh>  vifio  non  ed  reflexa  fu- 
pn  fe,aut  fiipta  ipecies  impcelTas/quaniumuis  tangat  ha- 
bitudine adillasiquiacihnalbcdo,&  {^cieaeealker  fine 
1 9 didin£lx 
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diftin^  ab  ca  habitudine,prot^^  ^ habin^do  non 

tu  djftiu&cp«Ktratur,vi  dicere  a^silie  poQk>  kkefi 
h*hnmd0  mI  «/ifttm.non  tangit  aAus  ille  ncqueimplicitc 
Dcuni.  Et  in  hoc  dixi  cllc  vocum  abufum.  Tcm6  fiimit 
Kic  Autor  principium  quoddam  valde  dubium»  & verb  i 
me  ahbi  ccicAtin , l^&cec^deo  polTc  diuiniius  ab  imcl- 
ledu  noftro  Deum  clare  vtden»quia  poteft  nacuralitct 
abftt«^iu^. 

Q^^6,vifio  albetlinisdc  factam  non  cognt/cit  cf- 
frClus  ipfius  aU»edinit,quw  non  cognofeie  Deum  \ ctfe- 
^scnimalbcdinis  funt  fpecies  impteila:  i has  tam  non 
vidct»quitn  DcumJ^cqoc  capio,qnohire  dixerit  hk  Au- 
tor»vilioijcm  non  cllc  extn  latitudinem  obic^'  naturalis 
visibilis,  ciim  um  illa  non  fit  colur,qu^  non  eil  ibnus. 
Deniq-,  ( vti  pauib  ante  nocaui ) tota  ea  dtdrcrcntia  circa 
potentiam  abiblutam  eft  inutilis  pro  argumento  » quod 
iolut{nu$,t{uia  quidquid  poflea  fic  de  eleuackmibus , de 
f»!2oip(metadnuitic,cangi  poile  vtrtualitatcm  aliquam 
rcf|>cdiiiam»quin  tangatur  eius  tetminusivti  albede  qui 
accidens  di^ic  habitudinem  ad  Tubtedum»  6c  tamen  hoc 
non  tangitur  per  vitionem  albedinit. 

Tenimn  argumentum  detumit  hic  ex  maiori  Itmiltra- 
dinc  homtnisa'mhomine,quamcumeqtio^uod  lincdi- 
ftin^ine  virtuali  iicri  non  poteftmam  ft  m omnibus  vir* 
tualttanbuseft  fimilh  homo  equo»  non  pote  ft  cllc  ei  mi- 

70  QUft  limilis^vtam  hutninimam  6c  huic  noneft  limilisnift 
in  omnibus  ft>tinaluacibus>  ftetic  quantitas  molis  nequit 
habrrecquaiitatem  in  omnibus  fmspanibus»niiieoipib 
habeat  ruininam  cum  illa  teqiialitatcm. 

Conhrmat  Sccundb , eo  ipfo » qii6d  aliqua  res  duret 
p-riTcise  co  toto  tempore  » quo  aiiera»non  poteft  magis» 
miiiulVe»qiiam  illa  dmarc.Ncqi  potrft  rdpondcri»srqiu> 
licatemio  indiuiiibili  confiftcrc>non  tcc6  /Imiiinidinem» 
quia  petitur  in  hocqirincipiu  > cur  fdlkec  llmilinidonon 
confiftartnindiuiftbiliyllaic  zqualitas.Hocargumentum 
a me /«pri  taSum»etfi  diftinguactirab  Aurorc  ab  argu> 
mento  Scoci  defumpto  ex  eo » qu6d  homo  ftc  fimilis,  & 
dHTimilisanimitibus  brutis»  re  tamen  ipsa  non  rftdiuer- 
(um;nam  ideo  datur  maior  ea  Itroilitudo  hominis  ad  ho* 
tninem^uam  hominis  ad  brutum»  quia  hzc  admixu  eft 
cum  dilluniiitudine»ide6q;  eodem  modo  vtriqar»aut  po- 
tius vni  illi  relpondcndum  eft.Rerp6deo  ergo»  hominem 
clfc  magis  ftmilrm  homini,quam  bruto»nihil  aliud  peni- 
tus dcnotare»quiin  homincm»me  v^.  habere  vnam  in- 
dioilibilcm  virtualitatcm»(eu  fbrmaliiatcm  produAiuam 
non  Iblum  fcnlationistiihl  etiam  diicursfts , & talem  ha- 
bere etiam  Petrutcui  ideo  fum  magis  rimilis»quam  equo» 
quia  hic  habet  aliam  fbrmalitatem  produAiuam  quidem 
imlationis»non  tamen  dilcursCis  j vti  autem  nullo  modo 
repugnat  i fbrmalitatem  indiuilibilnn  etiam  virtualiter 
cllc  produdiuam  leniacionis^on  ver6  dU'cursus»icanon 
repugnat  equum  elle  in  ea  indiuifibili  fbimalttate  hmi- 
lem  nvex»quje  cft  etiam  ptodudiuadireursI^Mion  tamen 
omnino  ftmilem. 

7 I Q^d  ii  ftirt^  replicet»  efto  non  repugnet  vnam  indi- 
uiftbilcm  ibrmalitatem  ellc  produ^uam  (mfationis  non 
vtr6  dilcunils»repugnare  tamen,  smans  indiuilibilem  ft- 
mulcfte  produ(9iuamrenlacionis»dedircursiis;  nam  in 
ordine  ad  eas  duas  operationes  debet  neccllarib  vimiali- 
ter  diftingui  ea  formalitas^ft  ica»inqui»  replicet,  facillimi 
Rcrp6debo  i.ide(lc^irum,qiiuegononcafdo,quareex 
eo  qu6d  rationalitas  poffit  enicere  duos  a^his  amoris  vel 
(blonamero»ve!  erii^cciediftinAos»debeamQS  dicere» 
illi  rationalitati  polle  conumtre  duo  prcdicaca  c6tradi- 
Aoria»ac  proinde  debeamus  ^uxu  inimiute  podibtlium 
a (Chium  eius  carionalicaris  & animalitatis  infinitas  diftin  - 
diones  vinuales  ponere,  id  quod  haud  dubk  magnu  cft 
abfiitdum.Rerpondeo  lecund^&  magis  ad  remnoftram 
eftoeadiftin^o  vinualisradooe  eorum  variorum  cfte- 
£hifi»quo$  rationaUtas  poteft  producere»admitri  deberer» 
id  tamen  non  pofte  probari  ratione  difiimiliradinis  maio- 
ris»aut  minoris ) dati  cnfm  per  impoflibile  ei  vi  etiam 
vtrcualiter  indiuifibili  «nuente  fe  ad  (miariones,  & di- 
fbocfut,eoiprofiaimalillimc(aluaretur  maior  fimillnuio 
hominis  cum  homine,quam  cum  equo»  ergo  ex  fimllitu- 


dine  non  probarur  ea  virtuaHs  diftinftio  inter  has  virtu- 
tes producendi  Icnlacioncnwde  dilciirfum.  Cofimio  hanc 
IblutioncmiNam  efto  per  imrafHbile  repugnarer  omnis 
bruca»&  li^us  homo  ellct  po^ili$»adhuc  ratione  diuet- 
fiuinnilUrumopetationum  , cum  quibus  |iollet  homo 
etiam  tunc  c6parari,iam  fcilicet  cum  icnfarione»iam  cum 
difirurTuiClIct  etiam  tunc  ca  diftindio  vinualis»quam  hic 
ponit  inter  fbnnaiicatgm  prodixttiuam  {enlacionts  inate^ 
rudis»dc  produfhuam  dircursus»&  tamen  nuUa  r(l«  tunc 
maior»aui  rainot  fimilitudocum  equo,quia  nulla  protfus 
c1l«  i ergo  es  diftukrio,  fi  datur » aliunde  probanda  eft» 
quam  axfimilicudine  rasiorik  vel  rainorhergo  hoc  argu- 
mentum ex  maiori  limilicudinc  non  cft  ^ftindum  ab  eo 
de  vircoic  ad  duplicem  operationem. 

Abibluteergo  Rerpondeo  yrimilitudlntmnon  confi- 
ftere  in  indiuiimili»ftd  polle  efic  maiorcm»aBt  minorem» ' 
non  fblum,quia  fit  iu  pluribus»aut  paucioribuk  przdica- 
tis  realiter » aut  virtualiter  diftinfk^  fcd  etiam  in  eodem 
indiuifibili  vtrtualittr  fi  vmnn  prxdicatum  rerpiciatplu- 
ra»qusm  altud»vt  paulo  ante  de  animalicace»9c  rationalk 
tace  dixi.Ec  ver6»fi  res  bene  confidcrccur » plane  tenccut 
id  iplum  fateri  hic  Autor, efto  admittamus  ea  przdicata 
victualiter  diftin^Nam  ea  fbrmaltcas  rationalicatis  cft 
ncceflarid  vis  realis , feu  realiter  produdiua  difcunfts» 
quancumuisconfidcceturvtdiftin^a  ab  animaiicatt/^tm 
etiam  vt  virtualitascft  virtus  oppofiia  virtuti  chtm^ric;» 
ergo  illa  etiam  vt  fic  mveira  conuenic  cum  antmaliutc 
leonis  in  hoc  ipfo » quod  vtraque  cft  vis  realis  prododi* 
ua  realiter  » id  quod  haud  dubie  eft  ^cies  quzdam  fi- 
militudinis.  Sccundb  conuenit  eadem  rarionaliiascum 
hinnibilitate  equi » qu6d  ambx  perunr  rralher  idencifi- 
cari  cum  animaiicate  \ nam  fi  per  impoffibile  ea  numeco 
virtualius  rationalitatis,  quam  ego  condpio » ponemur 
fola  i uarie  rei»effet  vctiffiinum  de  illa  dkerc,h4c  C0ntvit^ 
tkT  ftik  geiiert  tf»isM/r/,ergo  in  hoc  conuenii  cum  hinni* 
bilicacc  cqui,&  cum  animalitaie  eiufdem.  Tetrib  i con- 
trario animalitas  leonis  conuenh,  fic  difttrc  4 virtualitaco 
mez  animalicarisfc6uenit/eu  eft  fimilis,vt  6uerur  hic 
Autor»dificTt » fic  cft  diffimilis » quia  Uli  virtualitari  quo- 
modocunqoe  vt  vircualitcr  diftinda  fiimacardl  vecc  ipfii 
fumatur  tangatur, fiue  per  intcllcduroditK  digito,  fi- 

ue  produdione,  fiue  quoa.nque  aliomodo)illi,mqoatB» 
xeahter  repugnat  idencificari  cum  mea  rationalitate, hoc  7 1 
autem  non  repugnat  mez  antmalitaci ; quod  enhn  refp6 
det  hic  Aucor,eani  aiiimalitaiem  vt  fic  diftindS  nec  di- 
cere repugnantiam,ncc  non  repugnastis  ad  idenricstem 
cumnrionaJitate  ,eftmanifi:ftifljm^fal>'um  , quia,  licet 
egodeca  rc  non  eogitcm,illa  tamen  tn  fe  eft  virtualitas» 
dc  confeqoenter  eft  realiter  indiftinda  4 rugibilit«e  ac 
proinde  fi  tc flexi  velim  de  ea  loqui  ,auc  cocitarcydebeo 
diceteiUla  vt  fic  petit  eam  identincationemdicur,efto  al- 
bedo  fic  etiam  realiter  feparata  4 fiibiedo » fic  ego  de  ilia 
nihil  cogitem ; ipfa  tamen  in  le  habet  ordinem  ellnidi- 
Icmadfiibicdu  ac  propeetea  fi  fupea  hoc  me  rcflcdasit 
polium diccre:i4i  tp  oriu  tjfe$itislif  *d  fi 

de  te  etiam  realiter  diftinda  cft  id  verum  dicere » etiam 
quando  illa  eft  realiter  extra  fubiedum » profed^  longi 
magis  erit  verum  dicere  id  dete  rirtualicerfbltlkm  diftin- 
da, etiam  provtficdiftinda,  & provr  fola  exifteme  in 
intelledu , erit , inquam  » verum  dicere » hu pttit 
timltter  ideHttfiam  rt*littrctm  dhirMvirtitMlimrJtadi» 
dt  midmm  mI  ttUm , &e.  £t  ver6  hoc  ipfiim  hic  Autor 
femper  fatetur , quando  de  hac  materia  loquitur » dicit 
enim^/hnprr  fu»t  dau  wttudittutj  diu  fmmulifMtu  tiittr 
fi  rtsUtn  ^ iam  ergo  ibi  dicit : vtu  vtrmaditm 

pttit  idtntijicm  riatiter  €tm  diter*  y quando  autem  dicit 
vmi  virtmdliide , eo  ipfo  obie£Uo^  illam  przfirindit  ab  al- 
tera in  fua  rencemta , quia  vnam  fic  alteram  dicere  eft 
fbrmaliftime  Bfzfcin<lere,  fic  tamen  de  illa  afHimac,qtibd 
petat  idcntincari  realiter»  qubd  realiter  fic  idem  {er- 
go veriiEmam  eft  » quod  dixi  • illi  virtualitari  etiam 
vt  tali  ( im6  m rigore  przcis^  vt  rili  ) conuenite  hoc 
przdicanim  » qiM  petat  idencificari  eum  hinnibili- 
cate  { difFen  ergo  illa  etiam  vt  virtualius  4 mea  ani- 
malicace  t vzvde  coocludicut : ergo  pro  fimilitudine » 
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Se  ^ftiimilioidinc  non  cft  recurrere  ad  duas 

rirtualitatcs. 

74  Confirmo  id  in  naciua  diuina , & relationibus  , in 
quibus  nos  cudi  hoc  Authorc  admittimus  eam  di' 
ftin^tionem  vinualcm.  Etenim  , lic« , dum  pt*cise 
dico } Nsturm  Wijnim  , non  rcrpondeai  ex  pane  objc> 
^ relacio  , & coniequenter  quali  fota  fit  in  meo 
intelleAii  natura  diuina , tamen  ea  quamumcunque 
prccifa  femper  habet  przdicatum  hoc  , qubd  perar 
idendficari  realicer  cum  relationibus  diuinis  > & in 
illa  vc  ile  diftin^a , ll  tamen  clar^  concipiatur  > de- 
bet concipi  ellcntialis  exigentia  identitatis  realis  cum 
relationibus  ; & eodem  modo  c contrario  in  iplls 
reladonibus  quantumvis  przcills  (empec  ex  parce 
ipllus  virtualicaits » Teu  ex  pane  ipl^m  relationum 
aiuinarum  tenet  (e  ordo  ad  identincationem  cum  na- 
rura  diuina , idet^uc  lica  fecundum  fuos  conceptus 
fint  dilEmilcs  > funi  canien  eciam  formaliicr  llmilcs, 
in  hoc  I quod  e(^  petere  idcncificari  cum  eadem  na<w 
tara  diuina  , vnde  colligitur  » polfc  virtiialitacem  il- 
lam non  diuil^i  in  duas  alias  elle  ilmilem  Sc  difli- 
milem  alteri  * ac  proinde  ex  majori  , vel  minori  dif- 
fimilitudinc  nihil  penitus  colligi  de  cis  ptzdicatiscon- 
cradidoriis,  fcu  de  vktuali  ea  dilHndbone.  Katio  au- 
tem ^ priori  , ctir  non  repugnet  eandem  vittualica- 
tem  omni  indiuifibflem  magis  efle  Ilmilem  ho- 
mini , qu^  bruto  , cll  in  lententia  noftn  de  limi- 
iitddinis  confiituduo  facillima , ciinque  infinuaui/«- 
frit , quia  cum  in  fencentia  nollta  umilitudo  confi- 
ftat  in  complexo  Rindamemi » 3e  termini,  v.g. llmi- 
Jitudo  mea  cum  luanne  in  me  6c  in  loanne  , 3c  fi- 
militudo  etiam  md  atm  leone  conllftat  in  me  , A: 
leone , quis  non  videat  , polfe , iro^  debere  eandem 
yf  indiuifibilem  fbrmalitatem  meam  v,  g.  comuni^am , 
ieu  llinul  fumptam  cum  formalitate  Petri  f^cce  di- 
uerlurn  complexum  , Icu  diucrfum  totum  , qu^  fi 
eadem  fbtmalicas  mea  iungatur  curo  equo  ; Sc  ad 
iunc  diuctiltaiem  ititer  ea  duo  complexa  nec  per 
mbtam  nos  debere  ad  difiindiones  vircuales  recur- 
rere. Hinc  autem  fit,  vt  eo  iplo  vnum  cx  illis  com- 
plexis fine  vlla  prorfus  dilbnfdone  virtuali  polIlc  elle 
nobilius  altero  ; qu5d  fi  nobilius  , ergo  & poterit 
habere  etiam  aliam  diucrfim  denominationem  ma- 
gis aut  i coiurario  miniis  fimilis.  Ergo  nihil  omnino 
ex  majori  llmilitudinc  de  difiuKdone  virtuali  in/emir. 

lam  ad  inftaniiam  de  zqualicate  Refpondeo  , il- 
lam non  elTe  vllo  modo  ad  rem  , quia  vox 

in  omnium  omnino  accepdone,  feu  in  fignifica- 
rione  ei  voci  ab  omnibus  iinpofita  dicit , rem  zqua- 
IcHi  alteri  habere  taniihn  > quantiiin  , illa  altera,  nec 
plus , nec  miniis , eo  autem  iplb  , quis  non  videat , 
penitus  repugnare  vnam  elTe  majorem,  aut  minorem 
alteri  , cum  in  hoc  , quod  eft  habere  tantum  , fen 
non  habere  plus  aut  miniis,  fbrmalidiroc  ,&  expref- 
filHm^  includatur , non  polle  ciTe  plus  , aut  minus , 

, quM  idem  cfi  , non  polfe  elle  roajiircm  , aut 
minorem  xquaiicatem.  Vnde  infertur  nec  quidem 
ratione  duarum  vircualitatum  polfe  i pane  rei  vere  Se 
realiter  inter  duas  entkaccs  fimpluricer  , Se  non  tan- 
tum  fecundihn  quid  zquales  > vnam  elle  tamen  ma- 
gis zqualem  , quim  alteram  i ideoque  ccmim  cft , 

( m abufii  vocis  velimus  confundere  omnia  ) doas 
medias  vinas  tam  eltc  fibi  squales  , quiro  duos  gi- 
gantes  , ll  ex  his  quilibet  realiter  habet  canrihn  , 
«juancum  alter  habet  , aut  duas  medias  vinas  tam 
cile  fibi  zquales  , quim  duas  integras  vinas.  In  fi- 
militudine  autem  id  non  tepugnat  edam  iuxta  hunc 
Authoiem  ,'citm  vet^  Sc  realiter  homo  fic  fimplideer 
/Imilis  cquo,&  tamen  vete  Se  realiter  fic  magis  fi- 
nulis  alteri  hominu  Ratio  ell, quia  vox  hzc/tn»^*Viid» 
eciam  ex  communi  hominum  acceptione  nullo  mo- 
do fignificat  totalttacem , fcu , vt  fic  dicam  fummam 
ilmihtudinem  , fed  ver^  6c  realiter  potell  tam  par- 
dalem , quim  totalem  fignificare  \ vnde  dat  locom, 
vt  realiter  pollk  vna  tes  elle  fumi»  alteri , non  tatuen 


tantum  , quantum  alia  eft , ideoque  efe  fmiUm  , & u^n 
non  funt  corttradidoriapridicata  .quzqiic 
vllo  mexio  arguant  difiiDCboncm  virtualcm , funt  tnim 
aljquz  voces, qu*  itarcmfignificant,vt  non  capiant 
magis  ,&  minus,  vt  mmU , totm  , ideb  talia  carent  com- 
paiatiuo,&:  fupetlauuu  j aliar  fiiut,qux)d  non  requi- 
runt > licet  enim  lux  v.  g.  non  fit  nili  vt  quatuor , vere  ta- 
men ,&  proprie  crt  lux ; vox  Aifudii/M  in  rigore  cft  cx  il- 
lis primis  ifsmtUiudo  ex  Iccundis,  ideo  illa  non  capit  jua- 
gis  & minus , lecus  hzc  fecunda. 

Dixi  in  tPt0  rigvrt  , quia  non  me  latet , aliquando , (l 
differentia  fit  valde  exigua,  Iblitos  nos  diccre  yiSi  dti». 
fimt  fiki  A^nAliS,  efto  reipsa  vnus  habeat  aliquid  plus, 
quamaltet  ,dunuTK>do  illud  non  fit  notabile ; & inde 
ea  vox  habet  etiam  comparatiuura  ,&  fupcriaiiuum. 
Ratio  eft , quia  illud  receptum  principium  , ^tud  pA~  77 
ruta  dijfat  dtfiart  videtor  , etiam  hiefolet  habe- 
re locum , ficui  in  numero  aliquo  grandi  v.  g.  bis  mille, 
hominescftoabficvnusexhis,qiii  prius  fuerant, dici-  ■ 
muSyiamfrn/  emattyifoi  her*,cum  tamen, fi  rigorosc 
fic  loquendum,  illa  propofitio  fitfalla,quta  vere  non 
funt , cum  abfic  vnus. 

Secunda  inftantiadc  duratione  vnius  rei  in  eifiiem 
omnino  inftantibus, in  quibus  altera  ,quarquc  eo  iplb 
n6n  poteft  magis  & miniis  durate, multbfaciliiis ex- 
peditur. Et  quidem  , cilm  ncc  ratione  vutualis  vilius 
diftindioiiis  heri  poffit,  vtll  dui  res  durent  prarcis^. 
Duo  inftamibus,  vna  duret  realiter  plus  altera , non 
capio  (vt  verum  fiitear)  quomodo  eam  attulerit  huc 
ad  diftin^onem  vinualcm  (olam  probandam  , cum  , fi 
aliquid  probat , omnino  probet , requiri  diftio^onem 
realem.  Quidquid  vciodc  hoc  fic  aofolucc  relppndeo, 
eam  iiiftamiam  reduci  ad  priorem,  nam  cum  iupponat 
hicAuchor,mi  durafic  przcise  omnibus  inftamibus, 
quibus  Petrus , implicat , me  plus  , minusve  durare  , 
quia  Juratio  non  dicitur  maior , vel  minor , nili  in  oA> 
dinc  ad  plura , aut  pauciora  inftanria  ,dixi  autem  ,/tm^ 
iitiul$n4m  O0»  dici  m»iirem  vtl  miattem  in  erdiite  ad  plora 
pradicata  intrinfeca  yftd  fummtm  ia  ordine  . vel  addi’ 
otrfa  cannotata yVtl  vna  res  eetmttat  vim  imuerem  7I 
prodocendi , <joam  altera  , ifnotenot  plora  pot^  , vnde 
quatenus  'conno^c  aliquos  ex  illis  efe^bus , quos  alia, 
dicitur  ei  fimilis , quatenus  verh  non  connocai  tot  ,auc 
certe  diiierfos  aliquot , dicitur  non  omnino , (ed  partia- 
liter fimilis , & partialiter  Jifilmilis ; vcl  firesilizouU 
losb^bcant  cfficlus  diurribs , dicuntur  tamen  magis  , 
miuusVe^.1^  , vel  ratione  objedi^orum  ,quc  refpi- 
chmt , vt  cognlc»».  cs  , & fenfationes  ; cognitio  enim 
hominis  dicitur  diuetfa  a cognitione  leonis  ex  horum 
diuerfitacc ; vel  cx  principiis  , quz  rcfpiciunt ) vel  ex 
fubjcdis,quz  petunt  \ vcl  ex  iplls  fenfibus,^  quibus  per- 
cipiuntur , vt  omnes  colotes  conueniunt  in  eo , qu6d 
lliu  objc^bim  visus, quo  differunt  i (bno, inter  illos 
veru  tplis  oculis  agnofeimus  differentiam  imer  albedi- 
nem  v.  g.  6c  rubedinem , nullo  modo  rccunendo  ad  vUa 
intrinfeca diftindaprzdicacavinualitcr, nec  ad  vUam 
vinualcm  difttn£kioDem,quia  fcnfiis  hanc  nullo  modo 
percipit.  Et  de  hoc  argumento  fatis. 

Aluargum^amuliiplicac  hic  Authoc/^uz  tamen  vel 
in  przcedentia. recidunt , vel  ex  di^^uobis  polfunc 
facili  (olui , idc6quc  , ne  prolixus  fim  ,illa  omitto. 

His  autem  rejedis  noftra  conclufio  manet  fufficiemer 
probata  per  ea  , quz  fupra  in  prima  imprefilone  dixi. 

SVBSECTib  VI. 

R^pondttor  argomeaiis  aliorom  Amborum.  • 

Ilntetquzpriroumlblecelfe  ex  diuinis,  nani  interna- 
curam  diuinam  6c  relationes  , efto  fint  inter  fc  realiter 
idcin,dacur  hzc  diftin^o  virtualis.  Huic  argumento  fii- 
prarefpondiidixiquCjad  cam  in  diuinis  amittendam 
cogi  nos  cx  li<le,addidiquc,obDei  infinitatem  multa  Deo 
conuenice  ,quzaeaturz  omnino  Depugnant , inter  quz 
hzcdifttivftio  maxime  eft  annumeranda. 

Contea  hanc  Iblutioucm  cx  infinitate  defumptam 
replicant 
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replicant  aliqui  Rccemiorct ; qoia  Infinitas  Dei  nikil 
punit  petfe^onis  in  noftiis  a^bus,erg©  ii  nos  poilumus 
iit  Deo  pr*rcrndcre  , etiam  poterimus  in  creatis  , quan- 
tumnis  Itic  deficiat  infinitas  Dd.Coitfitmatur, eodem  mo. 
do  experimur ,nos  praefeindere animal  a rationali,  ac  na- 
turam diuin^  a relationibos  diuinis,  ergo. 

Miror  a recentioribus  harc  nobis  obic^U  fiiiffc : ipfi 
cnimOrpiflimc  cum  communi  docent,  q"o  pctfcftior  cft 
atfhis  intcUc^lus  , c6  rnlniispofle  prxkindtre ; vt  quid 
ergo  volunt  infinitatem  Dei  tefunuiin  a Aus  noftros , vt 
polline  dTc  praxifiui,  ciim  potitis.  Ii  rcfundctenir  illis  in- 
• finitas  Dei,  ellcnt  perfectiores,  Se  e6  minus  pr«cifiui  iiut- 
ta  fcntcnciam  Horum  AiM^orum  > Non  ergo  admittimus 
nos  ( de  quo  alibi}  prarcifiohcs  in  diuinis , qiiia  aflus  no- 
iVri  de  Deo  finr  innniri,  Icd  quia  obieftum  infinitum  eft 
capax  prardicatonim  contradiCiorionmi , quorum  non 
cft  capax  obieCtum  cicatum.Ad  confitiruttionem  rcfpon- 
deo,nos  non  percipere  dilFcrentiam  inter  priccifiomsin 
diuinis,  & in  cttaiis;  quia  cum  h*c  diftcrciuLa  teneat  fc 
exparte  obieCli,  non  mirum  fi  a nobis  non  cognolca- 
tur.  Defciftum  tamen  experienti^  corrigit  reCVa  ratio, 
quod  .id  hominemoftendo  contra  ipfos  manifcftc.Quan- 
do  enim  video  albedinem  eminus  , nec  eam  bene  di* 
gnolco  ,diami  non  prxfcindi  inter  rationem  coloris , 
& rationem  albedinis , cb  qu6d  vifio  non  fit  prxcifiua , 
etfi  prxfcindam  , quando  video  hominem  ,&non  pof- 
finn  dicere  an  fit  animal.  R<^o  hos  AuClorcs  ,vbi  eft 
experientia  , oftendens  in  vifioiic  albedinis  i me  tangi 
fiMmalifilme  ttiam  rationem  Iptcificam  ex  parte  obic- 
di , nullo  vero  modo  tangi  eandem  rpecificam  rationem 
in  cognitione  hominis  b.  longinquo  ?Qma  ergo  ab  ex- 
perientra  argumentantur  ? 

Ide6  alij  obiidunt  Primb,  Q^ndo  eminus  video  ani- 
mal le  tnoucns,cognofco  clari  t Jfc  animal , Se  non  ccg- 
Dofeo  elle rationale  »etgo  prxfcindo  animali  rarionali. 
Confirmatur  prim6,  ludscium  diftin»lum  eft  ,quo  affir- 
mo iBtid  tjft  snimMt , ab  illo  , quo  aftirmo  tfft  ; 

ergo  ex  pane  obiedti  aftirmo  aliquid  , quod  non  affir- 
mem per  aliud.  Confirmatur  Secundb , Polfiim  de  illo 
affirmare , elTc  animal , fle  negare  elle  rationale , echtmfi 
veic  fit  nrionale  , quia  mihi  vifum  eft  brutum : fcd  re- 
pugnat me  fimul  affirmare  elle  raricnale , fle  illud  nega» 
re  j ergo  per  primum  indicium  , quo  affinnaui  tfft  01$- 
wrf/  ,non  affitmaui  eft  ,alib  hoc  non  polFcm 

8 1 per  fecundum  negare  i ergo  ex  parte  obiefli  (bla  cogni- 
ta fi  it  animalitas  fine  rationalitate.  CotrfirmaturTcnib , 
In  conceptu  animalis  affinnantur  ptxdicata  fupeoora 
faltcm  mipliciie.quia  bene  valet,  eft «inimW,  er^evimm, 
rrfe  («rpm,  flec,  fle  tamen  non  affirmantur  prxdicata  in- 
Rriora,  quia  non  valet,  cy?  er/#  t igiturdi- 

uetlo  modo  cognoldmtnr  prxdicata  luperiora  qu^m  in- 
feriora, fcd  illa  cognofeuntur  tanciim  implicite,  ergo 
hxc  nullo  modo  cognofeuntur,  quia  minus  quam  impli- 
cite non  pofsunt  cognofei. 

Huic  argumento , fle  eius  confirmationibus  tenemur 
rcfpoiidcie  fle  prxfcindentcs  : quia  quando  eminus  vi- 
deo colotem  , rofsum  illum  a leo  confuse  cognofeere , 
vt  nequeam  affirmare  an  fit  albedo  an  nigredo , fcd  lo- 
lii m e fie  colorem;  fle  tamen  ex  illorum  lententi^  ille 
aihis  vifionis  non  cft  prxcifiuus  ex  parte  obiedH.  Expli- 
cent igitur  mi  hi,  qui  ratione  id  contineat  fine  prxcilio- 
nibus  in  vifione  fle  eadem  ratione  dicam  ego  con- 
tingere in  adbbus  abftracHuis , < tiam  line  vIU  prxei- 
fione.  Idem  amplius  vrgebo  inferius  exemplo  definitio- 
^ t nis  fle  definiri. 

Huic  argumento  refpondent  nonnulli,  nobifeum  ne- 
gantes prxeifiones,  concedendo  ai^imalitartm  cognofei 
explidti  «rationalic.nicm  vt  rb  bnpiicire;  hineque  pro- 
uenire,  vt  de animalitate  reddi  poffit  ratio,  non  ver6  de 
rationalirare.Hi  Auftores  labuncurin  ftntenriam  quam 
inqnigninc  ,quia  tam  contradi^oria  font  <4f»efct  expli- 
cite  , fle  non  eopnofei  explicire  , qukm  <9^n$fei  fle  non  ce- 
, ergo , fi  non  repugnat , vnam  ftirmalitatem  co- 
gnolci  explicite , fle  aliam  non  cognofei  cxplicitc,ncc  re- 
pogTubic  vnam  abfbluce  cognofiri,  fle  aliam  non  cognof- 


ei abfolutc.  Tenetis  ergo  de  vcraque  fbrmalicate  idem 
omnino  affirmare.  Si  ducris  , cegnofei  conftisb,  iden\ 
dic  de  alii.  Si  vnam  clare , idem  de  alii  ^ fi  vnam  expli- 
cite , idem  de  alii : alioquin  in  fcntcnriam  Thomiftartim 
recides , fle  folo  nomine  ab  eis  difciepabis  ,-vt  fupra  infi- 
nuaui,impugnans  Thcroiftarom  Ibluiionem. 

Hoc  argumemuin  dixi  fupri  edam  pofiium  i Patre 
Lynceo  ,(ique  vcTpondiex  maiori  confufieneadut  pro- 
mnire  qu6d  non  pofscm  comparate  obie^i  millud  cum 
eftr^bus  omnibus , quos  refincic.  Id  quod  tantillo  am- 
plias ad  omnem  fcTupulum  eullendum  nunc  declaran- 
dum vti  fle  oltm  decLaraui.  Aduertendum  e^o  Primb , 
cognitionem  idc6  dideonfufam/^uia  nondifcemk  fuum 
obie^m  ab  omni  alio, quod  non  eft  ipfum , 
enim  idem  fonat  ,quod  ptrmifeeovnmt  ctm  etlio  fiu  in 
vnmn  fnmdfneed» : cognitionem  ver6  claram  efsc  illam , 
qtix  dtftinguic  fuuin  obicAum  ab  omni  eo  quod  non 
eft  ipfiim  , fle  ideb  did  folet  diftinda  a diftingmn  , quod 
opponitur  confufioni.  Q^antb  ergo  cognitio  tft  elatior, 
canrb  magis  diftinguit  luum  obicdum  ■,  quanto  verb 
confufioi',  tantb  minus  illud  diftinguit.  Sicut  aucemnon 
repugnat , idem  obieduntv.  g.  Petrum  diftingui  per  co- 
gnitionem ab  omni  accidente,  fle  non  diftingui  per  co- 
gnitionem ab  omni  fubftanci^ita  non  repugnat^dem  in- 
diuifibileobiec^hsm  clare  ex  parte ,fle  ex  pane  confusb  co- 
gnofei per  e.wdcm  cogniricncnTclarc , quatenus  diftin- 
guicurab  aliquu/juod  none  ft  iplum;Confuscvet6,quatc. 
non  difttnguitur  ab  omni  eo  quod  non  eft  ipfum.  Sicuc 
idem  indtuifibilc  punAum  acris  eft  capax  lucis  vt  duo, 
fle  fimul  carentix  luds  vt  quacuor : fle  quando  aducnic 
maior  lux  , non  prc>ptcrei  nouum  acrem  illununat , fed 
illum  eundem  magis  fle  petfe^bs.  Et  in  liinilt  fuprb  di- 
ximus , non  repugnare , fimul  eandem  rem  efle  firoilem 
fle  diffimilcm  alteri  in  gradibus  remiflis. 

Fateor,  fi  obicem  cognofcerenir  omnimodi  chtxita- 
ce,  tunc  repugnaret  ei  aliquam  confufionem,quia  co  ipfo 
quod  omnirr^i  claricate  cognofeeretur,  difUngueretut 
ab  omni  alio  quod  non  cft  ipfum , ac  proinde  repugna- 
ret conftindi  cum  aliqiKi,  quia  diftingui  ab  omni,  fle  non 
diftingui  ab  aliquo , repugnant  inter  fe.  At  diftingui  ab 
aliquibus  , fle  non  diftingui  ab  aliis,millam  pcorfus  inuo- 
luic  repugrumiam,vt  ex  temtinis  conftat. 

Aduertendum  Seoiiid6  , cognofei  aliquod  obte^m 
ellc  animal  V.  g.  clfe  fonnaljffimcdiftingucrc  illud  obic- 
dlum  a non  animalibus ; fle  non  cognofeere  de  illo  ofte 
rationale , idem  elle  ac  iran  diftmguere  illud  ab  irratio- 
nali. Huius  ratk)  ea  eft,  qu6d  homo  lubcat  maioretn  fi* 
miliiudinemcum  >rrationali,qu^m  cum  non  animali:  vn- 
de  facit  iuseft, cum  diftinguere  anon  animatibusquiun  ab 
irrationali  ,quia  facilius  diffinguimus  inter  dilluniliora, 
quam  inter  fimilioravt  contra  Lynceum  oftendi. 

Aduertendum  Tcrti6,  circa  idem>  indiuifibile  obie- 
pode  elle  pluta  uomina  ,non  ad  fignificanduin  res 
diueru:. , (cd  ad  fignificandum  diuerlum  modum  idem 
obieChim  cognofeendi.  Ci^m  enim  circa  idem  indiuifibt- 
leobic6fiim  polfinc  elle  efledtueerx  cognirionM  , nomi- 
na autem  fignificenc  res  vt  anobiscognitas,non  mirum 
fi  circa  idem  indiuifibile  obie^m  pium  nomina  dari 
queant  ; verbi  gratia  , vox  htmo  , fle  vox  Minmt  rx- 
timoio , ex  pane  obicdi  idem  prorfiis  fignificanc  in  om- 
nium , folo  Lynceo  dempro,  lententia,  torum  quod 
concipitur  per  vnam  , concipitur  fle  per  aliam  : cutn 
hac  differenrfi  , qu6J  per  vnam  concipitur  clar^, 
per  aliam  confuse:  ita  finniher  voxamnMf  flevox  rntio- 
nmU  refpeAu  hominis  fignificanc  quidem  eandem  omni- 
no indiuillbilem  enritatcm  fle  fbrmalitatcm,cmn  hac  ta- 
men difFcrcncii,qu^  vox  *mmsl  fignificat  hominem,  vc 
confiisc  cognitum  fimul  cum  aliis  aflimantibus,  at  verfl 
vox  reUmtede  lignificat  eundt  m , clare  tamen  cognitum, 
fle  vc  diftin^m  ab  irratk>nali,leu  i bruto.Ex  quo  infero, 
non  elle  bonam  conrequentiam,/;«y<f«  iUnd  ft  0 
nutfdsefe  rstionsU  ter^onii^uidctpnofeo  ex  pmto  «k.-effi, 
xi$4piid  rfMTr, ficuc  non  eft  bona,  rnftum  feit  Petrnm  eft 
kotihMem  , & non  feit  enm  *fe  nnimnl  rntionoU  , ergo  nU- 
^udfxpnru  ferri  eognomt.& nii^id  non  : mala  hx^uam 
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ift  h*c  confcqiicntia  , quia  cx  Antecedenti  foliam  in- 
ftmir  , luftkMnj  noncognouirsecUr^Pcttum«&  idci 
iXMi  Iciuille  illum  explicare  per  vocci  mnimti  rMwtMlet 
8(  qiizligniiicani  h<jinmem  non  vtcumque  , fcd  vt  clare 
cognitum  .quod  contingit  line  vlU  prorlus  przci/tone 
obk^uL  Ita  fimilitcr,  qiiod  quis  poflit  dicere,  iUiid 
tff  4mm4l . non  Tcri  poffit , Hml  tfi  MumU,  non  ori- 
tur ex  eo  qu6d  cognofeat  aliquid  cx  pane  obie^' , & 
aliquid  igtuvet;  fed  quia  non  habet  conceptum  clarum 
i!liusx>bie^  ,qiii  explicatur  per  vocem  r«/r»M/e.eciam- 
ii  habeat  circa  illua  idem  obtcdiim  conceptum  inter- 
num miniis  clarum » qni  explicatur  per  vocem  «atoiM/  .* 
neque  repugnat , circa  idem  omnino  obie^m  haberi 
cognitionem  confidam  » & non  haberi  cognitionem 
omnino  claram , & in  exemplo  de  albedine  eminus  visi 
idem  omnino  dici  debet. 

Ex  his  ad  arginnentum  in  fbrmi  refpondeo , conce- 
dendo» ine  poilc  cog^fcerc  de  Petro , clfe  animal» 
non  cognolcciuio  elle  lattoiialc;  nego  tamen  inde  in- 
foii » qubd  aliquid  cognofcarur  ex  parte  obicdh , &c  ali- 
quid non.  Vt  enim  proxime  vidimus » Iblum  inde  infer- 
tur »cogtu>lci  obicidium  aliquiclaritatc»  non  veriS  to- 
tali : quz  pneciUo  non  c(l  cx  plarte  obieAidea  vt  aliquid 
obiedi  ignoretur , Sc  aliquid  fcLatur » fed  ex  parte  a£hi$ } 
quia  deeftmihia^us  clarus &pcrfcOus  circa  illam  rem, 
cx  cuius  defw'^u  non  potium  illam  explicare  per  vocem 
i6  rdti^fidU  t vt  in  hmili  dixi  de  voce  hsm»  comparatil  cum 
Ul  i » muvud 

Sed  vrgebis , EJftraiitndle  eit  quid  inmnfcaim  homi- 
ni »dc  hoc  rton  podum  afHnnare  de  illo,  cum  tamen 
potTum  a£rmarc  tfft  mumI  : ergo  alit^uid  incrinfccum 
^rmo » tc  aliquid  non.  Refpondeo » ve  rjfe  rAtivndU  vel 
pode  (umi  pro  rationalitate  obiediua , & in  hoc  fudi) 
nlfiim  ell  me  non  aiKrmaltc  iilam;aflinnaui  enim  aniina- 
liutem,  qua;  eft  idem  formalidimi^  cum  ratiotulicate:vel 
polfe  fumi  pio  ipsi  rationalitate  vt  clare  cogniti,  & in 
Doc  fenfu  vetum  cR  me  illam  non  cognouille » id  eft,me 
non  habuiile  cognitionem  omnino  daram  de  illi  ena- 
tate »eam  (olicei  cognidonem  quz  explicatur  per  vo- 
cem rdtmtale : ex  hoc  aurem  non  infertur , aliquid  defc- 
ciilecx  parce  obicdiquod  cognoGrcrctur , fed  camum 
dcfecide  perfe^lam  cognitionem  obicAi. 

Ad  primam  conhrmaiioncm  e;r.  ii.  concedo,  illa 
eiTediflandla  iudicia , nego  tamen  habere  diucrfa  obie- 
£kSL  Sicut  hzc  funt  dillin^a  iudicia , iSud  tH  hom*,  iS»J 
eft  irnimdl  r*tumiU,  & tamen  non  habent  obied^a  didin- 
^btJUuto  ed , quia  cicca  idem  omnino  obici^um  polfunt 
clle  (dura  iudicia. 

Ad  (ecun<lam  conhrmacionemccrpondeo , non  repu- 
gnare me  affirmare  fimul » & negare  idem  obiedhim, 
quando  ex  ignorandi  puto  clTc  diuerfa  , vt  patet  in  illis 
qtri  negant  dehnirionem  de  definito  , quando  fals6  pu- 
87  eant  non  clTc  illam  veram  definitionem. 

Ad  tertiam  confinnacionem  relpondcoane  per  a^m, 
quo  copjofco  animal , tam  przicindete  i gradibus  fu- 
periofibus  ,quam  ab  inferioribus,  dequoiiv^i  Fateor, 
per  difimrfum  polle  inferri , ex  eo  qu6d  cognolco  elle 
animal , dic  etiam  fubH-anciam  •,  non  ver6  polTe  inferri» 
efic rationale , non  quia  diiurfomodo  attingam  tatii>- 
nem  Gibftamiz , quim  rationalitatem , fed  quia  aliunde 
habeo  ego  cognitionem  vniuerlaletn , omne  dainud  efft 
, ex  qui  inf^o } illud  quod  video , clle  fub- 
ftantiam.  Ql^d  fi  carerem  ea  cognitione  vniucclali » 
quantumvis  cognofeerem  animal , non  tamen  polion 
cogno(l'cre  elle  lubdantiim  ificuc  ntlficus,  quantum- 
vis eognolcat  odorem»  ne/cit  umen  Ulum  cllc  accidens» 
non  quia  non  attingat  ratiunem  accidentis , Icd  quia 
non  habet  cognitionem vmuerfalem quod  omnisodtrfit 
ite  t idem. 

Petcs,air  illa  cognitio  animalis  fit  potius  cognitio  il- 
lius obicAi  innrliiiead  opcrarioncsanirtulis,^  cur  ex- 
plicet illud  obio^m  per  vocem  tninuU  potius  quam 
per  vocem  rntio/ioU , cum  vtrumque  eodem  modo  attin- 
gatur. Rrfjvmdco,  caufam  illius  tffinentem  cllciinper- 
fe^am  l]Kcicm  illius  obia^  dclumptam  ex  opccationi- 
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bns  commirnibns  omnibus  animantibus  : caulamver6 
intrinfccain  clle  ipfam  difitrentiam  rpecificam  cogni- 
tionis ,qn:c  exTci^aber  rcpizlcntaie  obicAumcum  hac 
potius  curitate , quam  cum  alia.Ex  his  colliges,  eriamfi 
a Khtaphyltca  cognolcaiuur  omnia  cnt(a,&  confequen- 
tcrin  nollia  fintentia omnes  fbrmalitacts  & differentiz 
entium  , non  tamen  propterca  fupcifluas  clle  reliquas 
faentias  , quia  circa  illa  eadem  entia  pollumdari  difiin- 
&ccie  cogiiicioncs,&  clariores  cogfiidonibus  Meia- 
phyficis.  Vt  enim  in  folutione  huius  primi  argumenti 
ollendimus,  circa  idem  omnino  obiedhimpolkmt  ellc 
plura  iudicia  valde  diucrfa  & iivequaiia. 

Secundo  obtjdes  pro  prardfionibus  , naturam  pofie 
concipi  fine  eo  quod  ell  extta  eius  eflcnriamidilfercntias 
autem  elle  extra  eilcntiamrationis  communis  ,crgo  ra- 
tio communis  potcR  concipi  fine  differentiis.  Reipon- 
deo  ,dilfcrencias  efle  de  eH^ria  rationis  communis,  non 
tamen  ita , vt  quzlibct  diffetontiz  fint  de  eflenria  cuiui^ 
libet  rationis  communis  i fed  hsec  differentia  de  hac 
ratione  communi  feu  de  hac  animaliute  , & illa  dc  il- 
la ratione  communi.  Qinre  hzc  ratio  communis  ,v.  g. 
anJmaliras  hominis,  bene  poteft concipi  fine  differen- 
tia equi  quz  non  efl  de  eius  ellemia  , non  tamen  fine  ra- 
tionalitate , i qua  nullo  modo  difiinguicur. 

Sed  vrgebis , Totum  quod  cft  dc  euntia  rationis  fu-  a. 

f)erioris,ell  de  elTentia  cuiufcumquc  indiuidui : fi^i  nui-  ' 
a digerentia  eft  de  cflmtia  omnium } ergo  nulla  eft  de 
elfcntia  rationis  luperioris.  Huic  argumento  fiet  fatis 
Difptiidtione  6.  in  qua  oftendemus  » non  elle  de  ratione 
cuiiircuinqiie  indiuidui  totam  rationem  fuperiorem , fe- 
cundum quod  dicit  ex  paneobic£fi,red  fecundum  quod 
dicit  ex  pane  a^s ; quod  amplius  ea  Otfputationc  ex- 
plicabitur. 

Tercii'*  objicies, iuxea  nofbam  fcncentiam  tolli  a rebus 
compof  Itionem  ex  genere  5c  differentia  , item  & dUUn- 
^lioncm  rationis  ratiocioaiz  , qium  omnes  admittunt. 
Refpondco,a  me  oftenfura  fupra  ^ compofitionem  cx  ge- 
nere & dificrentia  non  clle  m obie^ , fed  proucnite  cx- 
rrinfecc  ab  vno  a£lu  quo  confimdiiur  cum  pluribus , & 
ab  alio  quo  ab  illis  Jifiinguitur.  Item  diffinAionem  ra- 
tionis ratiocinatz  non  eilc  illam , quz  diltinguit  obie- 
^m  indiuifibile  in  duas  panes , hoc  enim  f vt  vidimus) 
repugnat}  fed  illam,  perquam  obiedhun  comparatur 
cum  diuerfis  operationibus  vel  cognofdcur  diftrte  \ 
pluribus  aut  paucioribus.  De  quo  aliqua  dixi  fupri  oc- 
cafionc  P.  Lyncei. 

Nuik  circa  eandem  diucrfitatem  inter  eas  duas  dUfin- 
diones  obfcnio,Bon3m-rpcm  aliqualiter  i communi  90 
difiemire  in  explicatione  harum  diftinftionum  ,cenfec 
enim  ex  pane  obledH  non  maius  efie  fundamentum  pro 
diiUnAionc  rationis  ratiocinatz,  quam  pro  diffin^one 
rationisraciocinanris.Hzciamcndodrina  lic^fbncad 

modum  loquendi  fpedee»  mihi  tamen  difplicer  , nam 
fundamentum , quod  ponit  ipfe  pro  diRindione  ratio- 
nis  ratiocinatz , funt  diuerfi  teimini»  quos  res  illz  fic 
diRindz  rcfpiciunt , diuerfi  , inquam , fpecie , vc  fenfa- 
tio , quam  animal , & difcurfiis , quem  refpicic  rationa- 
le. ProdifUnAionevet6ratiodnantis  funaamentum  cf- 
fc  dicit  conceptus  Iulo  numero  di(tin£h>s  , quos  ego  de 
Petro  v.g.  dum  dico,  Pttrm  eH  Petrm.  Hzc  ille  fus^. 
Hoc  autem , quod  dc  ce  omnes  nos  dicimus  iuce  merito 
vocamus  diucrfitatem  ex  parte  obie^  id  quod  hic  Aukh; 
negat , nam  in  iplb  obie^  efi  refpedus  ille  ad  eas  di- 
uerfas  operariones.  At , qu6d  idem  Petrus  lam  nofeatur 
vt  przdicatitra,  iam  vt  fubicilum , non  arguit  in  iplb  Pe- 
tro feu  in  obiedoquicquam  de  perfe^bone,  aut  relpedu 
ad  plures  operationes , Icd  i folo  incellc£h],quau  fine 
caufa  defumitur  ca  diRindUo.  Vno  vetbceinvnocafii  cft 
duplex  fundamentum , vnuin  ratione  operationum,quas 
obiedlum  re(picit,qoodque  cft  quafi  independens  ab  iplb 
iotclIedhi,&  noc  vocamus  nos  comuniter  fiindamencum 
in  re  ipfa/cu  in  virtute  multiplici  ipfiusrci.Secundu  fun- 
damentum eft  in  oidinc  ad  ipfos  coceptm  diucribs  inrd- 
le>'‘lus, quibus  ooieR  reprzfcntari.Pco  altera  veto  diftin- 
6kme  rationis  mtiocinamis  folum  dclunuciir  funda- 
mentum 
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mentum  iplo  intplle^lH,qui,vt  diKi>  fine  vlU  caufa  fa- 
cit iHas  jiTarHicationcs  rcpttcndo  pro  pranficato  id  ipfum 
codrm  conceptu  » quo  illud  idem  priui  dixerat  pro 
fiibiedo.  Meruoicyn  dicunt  omnes  in  vno  cafufun- 
damfnr.5metlcincbic«aoipro,  in  alrato  vccbiblumin 
9t  inccUcfliu 

C^od  aiucmxiicit  hic  Autor , ttu  «pa-Mthna^ 

€uin  Jiat  rtalii  r inter  (e  dtjfwlia  mmfundart  dtfiiniiienetm 
r4ti»w«y<drM/#i*i,vidcturxquiuocatioin  modo  loquen- 
di, non  enim  volunt  Antores  communiter  dicere,  illns 
operationes  cauiare  diftin£Honem  in  obie^,  qualem  in 
fc  habenr/cd  co  ipfo , quod  illas  rcfpiciat  cbicilum , di- 
ennt , duos  illos  conceptus  Animalis  & Rationalis  clle 
inter  le  dHHndlos  ex  fundamento  fumpeo  ab  obicdc-, 
in  altero  verb  cafu , quando  dico , Ptnm  eft  Petrus , cos 
aAus  non  diftin^i  ob  fundamentum  alicuius  dillindio- 
nisinipibobic^,aut  in  eficOibus  illius,  fcd  ex  fola 
repetitione  adlusfada  gratis  nb  iplb  intelledbi.  £t  latis 
dc  voce. 

SVBSECTIO  VII. 

fer  a£}m  iatmtms fieri  ftfiit  pracifi*. 

HAcdcre  hcncP.Hunadus  Diffatat.  &feStene6. 

Metofirjjut.  Ego^cx  didis  breuillimc  concludo, 
Prim 'sin creatis abfolutc  loquendo  nulla  fit  prxeifio 
obicdiiu  per  adus  intuinuos.  Probatur  ex  didis  , quia 
nec  per  abftradiuos  cam  fieri  polle  monfttannn  cft  : 
orundienim,  id  proucnire  cx  indiiiifibilitare  obiccii  fe 
incapackare  iiiius , ad  terminandum  fecundum  aliquid 
foi  vnam  cognirionem  , & non  lecundnm  fe  totum  , 
qu£  ratio  eodem  modo  probat  dc  cognitione  intuitiua. 

Secimdb  , Siexpaneobiedi  detur  cadiAiudiovir- 
cuali^  de  qua  fupra  in  ordine  ad  prxdicata  coiuradi- 
doriaifcilicetcognofci  & non  cognolci , puto  omnino 
rertum,non  miniis  per  a^bis  intuiuuos  quam  per  abAra- 
. j diuos  fieri  polfe  eas  pcsdfiones  obiediuas.  Id  etiam 
olUnfitm  cil  tn  pnecedenribus , dum  argumenta  , qux 
oducrfwjfiiciunt  ptd  przcifionibus  in  cognitione  ab- 
Ikadiua  , eodem  mi^o  Trgecc  in  incuittul , oAendi 
exemploalbedmis  it  longe  yific,dc  qui  polfunt  dicere, 
cilc  colorem , non  polium  autem  an  nc  albedo  an  nigre- 
do , non  fcciis  ac  p^fum  dicere  iUud  tfi  aamid , & non 
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gniiionem  intuiriuam  pofle  in  Deo  fieri  prxdfionetn 
obiectiuam  • c6  qubd  ibi  detur  dilHndio  vitruilis  ad 
prxdicatacontradidoria,  de  quo  fuse  feMeati^ 

Tbi&  argumentum  aduerlariorum  dc  prxcifionmus  in 
diuinis » pro  eifdun  mereatis , diUblucnir. 

S E C T I O III.  ^ ^ 

fit fsth  MTfttmento  ex  fracifioniius  in  . 
diuinh» 

DIdictiltas  harc  proprium  videbatitr  loa*m  obtinere 
in  Theologia  ; verirni , qu»  maxime  connexa  eft 
cum  bis  qux  deprzdfionibus  in  creaturis  dixuiiusjnon- 
nihil  de  ilU  in  prx&nti  dicemus. 

Pro  quo  fuppono  Primo , non  efte  lermonem  in  prx- 
fenti  de  attributis  diuinis  inter  fe , & in  ordine  ad  eften- 
tiam , qoia  inter  illa  non  agnofdmus  diftin&ionem  vit- 
tualem  fiimnam  ,quam  inter fclationem  & ellenciam  fu-  94* 
pra  diximus  reperici.  Vnde  dc  illis  Philolophandom  eft 
eodem  niodo , quo  in  creatis  inter  animal  Sc  rationale, 
iuxea  di^  SefiiCM  peactdetiti.  Quod  fi  aliqux  propo- 
fittones,vT,  Dem^mifiricordiamneafumtf  per  iufii~ 
tiampamt  fimiftsalix  , videantur  Ibnare  eam  diftin- 
^'onem  & prxcilioncm  , explicandae  fimt  Iblum  in  len- 
fu  formali,  id  cft,  Deum  vt  conceptum  ad  fimilirudinem 
milmcordix  creaex  non  ponirc,jnjnirc  veri  eundem , vt 
conceptum  per  fpecies  iuftirix  creatxdn  quibus  propofi- 
rionibusnon  folum  reduplicatur  fupra  cflnuif>(«:d  etiam 
fupra  diuerfijs  conceptus  de  illi , ratione  quorum  cft 
capax  prxdkratoAum  contiadifioriorum  propter  diftin- 
Aioncm  realcm  conceptuum  fiipra  quos  nt  reduplicatio, 
fient  in  fimili  diximus  fafsrd  dc  his  , heta$  vt  animal  ma 
difiwrit  fdifeurrn  verb  vt  ratienale. 

Suppono  Sccundb , a rae  non  verti  in  quxftioncm  in 
prxrcnci.vmimintellc^s  & voluntas  Dei  difRraiitci 
liimmi  diftindbonc  vimnti , id  enim  eft  mer^  Theolo- 

Sicum.  Sollam  creo  intendo,  fi  detur  in  cis  praedica  di- 
inftio , nmc  eodem  modo  philo/bphandum  de  illis, 
quo  de  ellentii  & relationibus  ftadm  dicemus  : fi  ver& 
non  detur eadiftindHoiidem  erit  de  Ulis  quod  de  iufti- 
tU  ac  mircricocdi& , aliifque  attaburis. 
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polfum  dicere  efiratiooaie.  Idem  eriam  in  cognitione 
non comprehenfiui patet: nam  & Beati  polfuiu  dice- 
re , Deiti  efi preduQiau/  Angeli  v.  g.  & non  pollimt  di- 
cere , efi  predkHittnt  Itenis , quia  non  vident  leonem  in 
Deo  (fuppono  enim , non  neccllarib  videri  omnes  aca- 
tur.^.s  a quolibet  Beato :)  ergo  iam  illcBeacuScognolcit 
in  Deo  virtutem  p^o^tiuam  Angeli , fc  non  cognofeit 
virtutem  produ^^am  leonis  , ciDim  virtus  vtraque  fic 
Deo  ci'^riitialis.  De  quo  fuluis  ttmt  i.  Thttl.  & hoc 
a^umenttTm  vrgee  P.  Suarezium  , qui  hxc  prxdicata 
dicioeftletfl-nriilia  Deo,  aliunde  vero  negat  in  Vi  fionc 
be-ira  prxdfioncs',  quas  in  abftra^ui  cognitione  con- 
cedit. 

Confirmo.  Tam  non  poteft  dicere  Beatus,  Demefi 
prwfirfhtui , quam  ego  iam  id  non  polTum  dicere; 
ergo  fi  ego  propterc^  prxfctndo  eam  vLtutein  ab  alii 
quam  affirmare  polTum  dc  Deo , ob  eandem  rationem 
etiam  prxfcindit  Beatus.  Denique  & rationes  > quas  at- 
tuleris ad  explicandum , quomodo  in  Beatis  fine  prxei- 
fionibas  id  fi.it , exdem  poliunt  in  abftra^ui  applicari. 
Incon&quenier  ergonegos  prxcifioiles  incogiiitkmc  in- 
cuitiua , fi  eas  concedis  in  abftradtiua. 

Dices , intuitiua  cft  cognitio  rei  ficuc  eft  in  le;  ergo 
non  poteft  prxfrinderc.  Diftinguo:  efi  in  fi , id  cft, 

rei  exiftenris  vt  exiftentis : traniear.  Sicut  efi  in  fi,  id  eft, 
qnxiibet  cognitio  intuiciua  omnia  quxinobieAo  exi- 
ftunc , cognofeit  adxquatc:  nego  antecedens.  Vnde  ne- 
go, non  ab  illa  vnam  fbnnalitacem  cognofei  exi- 
ftentem  alii  ignorati;vr  ciim  video  albedinem  i longe, 
fdo  ellc  colorem  cxiftenrcm , led  non  Icioeftc  fbrmali- 
Mtem  albcdinis  exiftentis.  Tandfni  dico  , etiam  pcrco- 
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QVidam  nimium  cupidi  vbiaue  negandi  hospraeci- 
liones  obiedtiuas,  acerrime  illas  etiam  in  diuinis 
impugnantes  , volentes  tamen  vcl  nolentes  , eas  dc  fa- 
Aopofucre , putantes  tamen  fe  omnino  illas  negalTc , vt 
oftendam  paulb  poft.  Volo  autem  prius  Le^rcm  mo- 
nere , ne  terreatur  horUm  cenfiira : refertur  enim  ab  ip- 
fis  longa  quxdam  hiftoria  Petri  de  Tar.intafi« , qui  po- 
ftea  firit Innocentius  V.  Summus  Pontifex,  quem  di- 
cunt fuiHeaccuranim  i Patribus Dominicanis , e6  qued 
docuerit  eam  opinionem  de  prxcifionibtis  in  diuinis. Vn- 
de dc  ipfi  optant , vt  recentiores , qui  dc  faAo  eas  admit- 
tunt, ad  Iiidicem  deferantur , tanquam  malxdodbiivx 
defenlbres  , lamentanrdrque  inconftantem  noftrarum 
rerum  fortunam  , ciim  eriam  in  domina  mutabilis  fis. 

Ego  htc  ftatim  diftinguendum  puto , quia  video  in 
hac  quxftionc  xquiuocarionem  grauem  commisti.  Duo 
poliunt  diftinfta  valde  hicagitari:  vnum  eft  , an  i parte 
rei  ante  operationem  intelle£his  fint  in  Deo  formalitates 
obic£bux,quanimvna fit eUcnria, alia  verA relatio.  In 
hoc  pundio  forte  mcritA  hi  reijdimt  hanc  fententiam* 
quidquid  fuerit  de  Tarantafia , vcl  de  fbrtunx  incon- 
ftaiuia.  QuiaverA  res  hxc  non  Philolbphica, fcd  Theo- 
logica eft , banc  ego  breuem  fblAm  rationem  contra  eas 
duas  fbrmaUcates  vel  plurcs  obieAiuas  ante  operario- 
nem  imelle^his  facio : A parte  rei  fimt  dux  formalitates, 
ergo  dux  emitatfsj^robo  confeqiientiam,  quia  fomyili- 
tas  in  fuo  quiddicaiino  & formalillimo  conceptu  eft  enti- 
us,ergo  li  fime  duxformaliraces,erunt  & duc  enrirares. 
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Dices,  Hxc  forma  argumentandi  non  valet  in  diuinis, 
quia  a parte  rd  p4$€rnitMt  tji  e^tat$a,Sc  h*c  tfi  ttum 
M , & tamen  non  valet , tr^$  pMternitM  efi  filuUH : ergo 
fimiliternon  valebit,  ewjtia/  forrruUiM  t Scfimutlitdi 
tfi  duplix  , czgQtMtitmefi  dupitx.  Sed  contra, quia peo- 
ptereidixt , romulitatemin  fuo  formalilHmo  concitu 
elle  entiucem ; vnde  videtur  implicare,  multiplicari  for- 
nulitarem,  non  imdciplicaia  aliqua  enciiate ; ergo  H in 
Patre  funt  realiter  dua:  formaliuces  , erunt  etiam  duz 
endtatcs.Hinc  condat  diferimen  vcMitftxtim  & p*ter- 
nec  enim  paternitas  formaliOimi  eftelTniiiam 
fuo  conceptu , vnde  non  valet , fmtermt4/  uUmificMur 
r«a«  tfftntii  , trgt  & emm  filuuitnt  ^ Heut  ibi  valet  tfw~ 
xtxlhxttfi  dmpUx>ftrm*lu4U  tfi  frrwudiJJimttntUas,  ergo 
tnriut  (fi  dnpltx.  Neque  ego  polfum  perdperc , nomen 
formslitxt  dgnificare  duo  rcalia , & reciter  didinda , & 
tamen  non  ligniHcare  duas  entitares  realcs.  Non  ergo 
litni  ponendz  dux  hx  fbrmalitaccs  obiedriux  in  Deo 
realiter  ance  operationem  intcliedhis.  In  hoc  ( vc  dixi ) 
conucnio  cum  his ) & d quid  probant  eorum  argumen- 
ta, hoc  iolum  probant. 

97  £d  autem  longe  alia  mea  mens  in  prxfenri , A:  puto 
ede  etiam  illorum  recentiorum , quos  hic  idi  rdiicanr, 
lalicec  ,'dari  in  diurnis  in  vni  dm^cifllma  entitate  di- 
dindHonem  quandam  vimialem  , qux  a»:[uiualet  didin- 
Aioni  reali  in  ordine  ad  duo  ptxdicata  contradiAoria : 
quam  didindrioncm,qui  has prxciftones  negant,  for- 
titer propugnant , & mcrit6.£x  hac  didin.ftione  proue- 
nit , ell^iiam  communicari,  non  communicati  rela- 
tione j produci  relationem  ,&  non  produci  edentiara. 
Hanc  ergo  didindrionem  victualem  ,quam  idi  punimt 
in  ordine  ad  hxc  prxdicata , ( & ad  alia , verbi  gratia , 
rtUtit  vnitxr  amnediate  Immtutimi , & mn  vnitxr  ejftn. 
lia,  nos  etiam  extendimus  ad  hxc  alia  prxdicata, 
tut  ctffufeiixr , nen  cogntfcitxr  rtl^it , vel  d contrario : 
& deutipd  ponunt  dne  fbrmalitaiibus  obie^uis  eam 
didindrionemin  ordine  ad  ca  prxdicata  paul6  ante  enu- 
merata , ita  (Inccirdcin  Ibnnalicaiibus  eaodetr  ego  po- 
no in  ordine  tid  (tgntfci^  & mt  ct^m/cu  Hoc  ed  pundbun 
quxlhonis  prxfentis  & controuerllx.  lam  ergo  ad  hoc» 
quid  hidoria  dcTarantana,quid  exclamationes  illx  con- 
tra dircunx  incondanriatn  i Non  timeo , ne  nodra  fen- 
tentia  ad  ludices  deferatur , quia  vix  duo  alij  in  manuf- 
cripeis  ex  omnibus , quos  vidi  cum  quibus  egi , eas 
praxitiones  negant  in  diuinis ; exteri  omnes  eas  admii- 
tuni : 5c  multi  putant , eas  line  temeritate  negari  .non 
polle.  Sed  ego  abdraho  \ cenfiiris  ,&  Iblum  legentem 
rogo , arreme  ponderet  edicacicatem  rationis  pro  nodr4 
fcntencii,&  quomodo , tandem  eam  teneam  &:  hi  con- 
tra quos  agimus. 

Adaerto  tamen,  me  aliquando  in  hac  materia  iiuer 
dirputandumvfiirpare  nomen  frrmdiiutxm  , & aliquan- 
do dicere  dxdf  ftrnutiitiutJ  , non  quia  putem , duas  elTe 
i parte  rei,  fed  qudid  aliter  non  polfumus  in  hac  materii 
pedem  mouete  , nifi  ad  modum  duanim  nos  cas  conci- 
piamus. Sicut  quando  dicimus  , efftntU  ctmtmmCMtur , 
rtla/it  mtfi  comutMistititr , femper  videmur  fupponere 
aliquid  communicari  & aliquid.  Obicfliones  ,qux  con- 
tra nos  fieri  poterant , intet  proponendum  meam  fcii- 
tentiam  dillbiuemur. 

SVBSECTIO  II. 

yirx  (fi  emtimnit  ftrtuxtU  dtftxditxr. 

PRim&  ergo  probo  eas  prxcifiones  ratione  a priori  : 
quia  co  ipfo , qu6d  in  vna  re  detur  talis  diAindio  vic- 
tualis in  ordine  ad  aliqua  prxdicata  contradi£loria , da< 
lut  etiam  in  ordine  ad  pcxcifiones  obiedbuas ; fed  talis 
diltindUo  datur  in  diuinis  , ergo  & in  ordine  ad  prxei- 
99  /tones.  Minor  cA  etiam  aducc/arbrum , & vix  videtur 
falui  Fide  negari  poiTc , explicatis  cenninis.  Conrequen- 
tia  eA  euidens.  Maior  ergo , in  quii  eA  tota  diAicuItas  , 
probatur  : quia  duo  diAingui  ca  diAin^one  victuali , 
cA  conacnire  vni  prxdicatum,quod  alteri  non  conuc- 
R.f,  Rideris,  dt  ArrUgA. 


nit, verbi  gratia, edentix non  produci , relationi  ver6 
produci : fed  eo  iplb , quod  vni  conueniat  vnum  prxdi- 
canim  quod  non  cpnuenic  alteri , potcA  illud  amrmiri 
de  ca  /brmalirate  a«i  conucnit , qrin  poffit  .'tfflrmari  de 
alii  cui  non  conucnit ; ergo  & vna  prxlcindi  ab  alia  per 
affirmationem.  Patet  confequenria  , quia  pexfeindere 
per  affirmationem,  cA  ahquid^affimure de  vni, quod 
non  affirmetur  de  alii. 

Sccund6  i poAcriori : quia  ft , quando  dico  pAtermttu 
xtx  ctmmtmicAtxr , corrcfpondcret  in  conceptu  paterni- 
tatis edentia,  affirmarem  de  illa,  non  communicari { 
quia  dc  toto  ilio  quod  conefpondec  ex  parte  fubicdH  > 
affirmatur  illud  prxdicacum:  affirmare  aucemde  clfen- 
tii  diuini  non  communicari , cA  hancticum  \ ergo  illa 
nonc^re/pondet  iti  conceptu  paternitatis.  Idem  cA  de 
his pcopoiitionibus , rtttuu  tfi  triplex , ejft/itid  efi v/tiea  » 

& aliis  /imilibusj  in  quibus , d edentia  Sc  relatio  cor-, 
re/pondeanc  exparte  obie^i,  eA idan abfurdum quod 
in  prxcedeiidbus,  ergo  negari  nequit  prxcillo  obic^iua 
intcrcdcntiam&rclationes. 

Hoc  argumentum  ,ctfi  difficile  primo  afpe^  ,vi- 
fum  eA  tamen  mihi  olim  aliqualiter  pode  1'olui  ab  ad- 
ucilariis  , quod  tunc  ita  prxAtti , fupponendo  Primd  , 
ptopo/itioncs  prxdidas,  affirmantes  in  diuinis  commu- 
nicationem vel  incommunicaiiunem  , non  elTc  intclii- 
gendasin  fenruadxquatOjfcdin  inadxquato. Ratio  eA, 
quia  elfcntiadiuina  non  cA  adxquatc  in  qualibet  per- 
1oni , vnde  cuilibet  non  communicatur  adxquat^  ellen- 
tia  diuina , fed  fblum  inadxquatc : item  filiatio  non  di- 
Ainguirur  adxquatc  a paternitate ; nam  d adxquac^  di- 
Aingueretur  ab  illa,  non  polfct  idcntidcarivnitcnio: 
ergo  idemiitas,  communicatio,  di  Ain^io  obie£tiu.i,  qux 
affinnarur  vel  inter  edentiam  & relationes , vel  inter  re- 
lationes inter  fe,  femper  cA  identitas , diAin^o  & com- 
municatio inadxquata,  alioquin  non  affirmabitur  diAin- 
dtio  & communicatio  diuina,  (ed  aliad^la. 

Suppofui  Secundh/imnem  communicationem,  iden- 
titatem , vel  diAin^rionem  inadxquatam  includere  (br- 
maliffim^  incoramunicationem  , indiAin^onem  & ne- 
gationem iJencitatis  adxquatx , quia  identitas,  inadx- 
quata formalidlmc  dicir  inadxquatamnon  identitatem 
/eu  di Ain£b'onem , deut  dmilitudo  inadxquata  fbmialif- 
dme  dicit  inadxquatam  didlmilitudinem. 

Ex  his  intuli , quoriefeumque  quis  dicit , tJfentU  di’- 
xirtA  etmmtmediHr  , affirmare  edam  cx  parte  obie^  ft«H 
cmmunicdri , non  quidem  adxquatc , quia  hoc  ellcc  om- 
nino impo/Tibilc  *,  (ed  folum  inadxquatc , quod  non  re- 
pugnat. Probatur  illatio  ex  di^s  : quia  tunc  affirmatur 
communicatio,  qux  e A a parte  rciin  diuinis;  hxc  autem 
non  cA  adxquata , fed  inadxquata , vc  vidimus  ;eigo  ^01 
/blum  aAirmaiiir  communicatio  inadxquata:  fed  affir- 
mari communicacionem  inadxquatam,  eA  etiam  forma- 
liflimc  affirmari  inadxquatam  incommunicationem ; er- 
go affinnare  ellentiaro  communicari , eA  etiam  affirma- 
re formaliffimc  elTcntiam  non  communicari  Inadxqua- 
tc ; ergo  rciic  pote  A corrcfpondcte  cxpanc  effientix  di- 
Glnx  in  ei  propodAone  paternitas , vel  dliatio , vel  Ir- 
ratio, quia  etiam  de  illis  e A verum , <k  coronumicari  ina- 
dxquac^  ; ergo  propter  affirmationem  communicatio- 
nis ,&  ciTcntix  non  cogimur  dicere , ex  parte  cAbiii£ 
non  cortefpondere  relationes ; ergo  nec  tenemur  prxf- 
cindere  interillamdc  edentiam.  Confirmaui totam  do- 
minam : qida  in  conceptu  Patris  non  poieA  prxfcindl 
ab  edentia  diuina  & patemiute , quia  Pater  ex  vtraque 
coaiefeit  fbrmali(lime,lic^t  in  conceptu  cAcntix  prxf> 
cindarur  a paternitate  , fic  i contrario.  lam  ergO  Cic  vrfi  t 
Sicut  dicitur  paternitas  non  communicari , ira  abfoluid 
dicitur  Pater  non  communicari , di  Ain^i  a Filio.  Ro- 
go ergo  quSdo  dicitut, P Ater  difiimgMitxrM  Fi7i«,affirma- 
turne  dlAintAio  .idxquata,an  inadxquaiitamumlSi  ad;- 
quata , propodtio  eA  hxcerica ; d inadxquau  nnciiai , 
ergo  etiam  poterit  eadem  affirmari  dcpatecnitace,quan- 
cumuis  in  conceptu  illius  correfpondeat  clfenda  licur 
affirmatur  de  Patre , quantumuis  etiam  corte/pondeai 
ex  parte  obiccri  inia  clfcntia. 

^ - Dicw 
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1 1 o Difputatio 

Dices , poteft  Cuholicus  afHrnure  de  eflentia  diuini 
communicationem  )quin  affirmet  > vtium  fit  adzquata » 
an  inadxquata : ficut  potcfl  quis  affirmare  de  Petro  ani- 
malitatem.non  affirmando  rationalitatem  vel  irrationa- 
litaicm)  tunc  autem  negari  ncquir>  quin  przfcindatur  in 
conceptu  eilcntiz  a relatione , cum  nulla  affirmetur  in- 
communicario  > ratione  cuius  poffit  correrpondere  pa- 
ternitatis relatio  in  conceptu  eflenti*. 

Sed  contra, quia  hinc  potius  retorqueo  argumentum : 
nam  ficut,  fi  rcmel  affirmatur  animal ,quod  cfi  idem  cum 
rationali  ^ pane  rei  ,quannimuis  non  videarut  affirmari 
rationale  ,vere  camenillud  ex  parte  obiedri  non  minus 
przdicatur  quam  ipfum  animal  , neque  efl  in  manu 
affimuncit  affirmare  vnum  fine  alio  ergo  fimiliter , 
quia  a pane  rei  communicatio  diuina  efi  inadaequaca, 
icem  &:  diffindio  6c  multiplicatio  , vt  fiiprii  ofienfiim 
efi , non  poterit  ex  pane  ooiedi  aningi  communicatio 
diuina , quin  attingatur  communicatio  , inadzquata  , 
& confequenter  incommunicado , quantumuis  |ex  par- 
te adus  ab  IIU  videatur  przlandL  Si  autem  ex  pane 
IO)  obie£U  attingitur  communicatio  inad2quata,neccHa- 
rium  efi  vt  etiam  attingatur  inadxquata  incommunica- 
cio  quia  communicatio  inadzquaca  , vt  fupra  ollendi- 
mus , dicit  formaliffirne  inadzquatam  incommunicario- 
nem  , ficut  finulinido  inadzquata  dicit  inadzquanm 
diffimilitiidinem , ergo  nunquam  ex  pane  obiefti  pote- 
rit dc  cllcncia  diuina  prardicari  communicatio , quin 
przdicetur  etiam  incommunicario  inadzquata  ; ergo 
propter  eam  rationem  non  eft  negandum , in  conceptu 
cfiencix  concipi  relationem , & in  conceptu  relationis 
concipi  cnVnciam ; non  ergo  cogimur  propter  hzc  argu- 
menta admittere  przdfiones  in  diurnis. 

Hxc  ita  olim  explicui,  addidi  tamen  alias  propofirio- 
nes  ( quas  fiatim  fiibiungam  ) in  quibus  fine  przci- 
fionibus  dixi  iion  effe  poQioite  progredi.  Nunc  tamen 
re  melius  confiderae^  arbitror , ^ in  hU  przcedentibus 
neccl1ari6  debere  admitti  eas  przdfiones  , quod  fic 
oftendo.  Si  ea  propofirio , tjfemui  cmmrnnic*tMr , fignifi- 
cac  communicationem  iiudzquacam  > & idem  fignificac 
ex  parte  obicdi  eJfintU  quod  rtUti*  ^ ergo  tam  vera  erit 
bi  p.arte  rei  hzc  propofirio  , rtUtU  ccmmMk/ttiir , qukm 
hxc , tJftntutcmam$mttanr.(^Ki6  eft  contra  omnes  lireo- 
logos , nc  dicam  efTe  hzrcticum.  Similiter  tam  erit  hzc 
vera , tjfentU ^^dntitnr , quam  eft  vera , rtUth 
(itur.  Rurfus , idem  erit  dicere,  rtlatio  efi  nipltx , ac  di- 
cere , tjfttftiA  triplex ; rtUti$  efi  vmt , ac , tjftntut  ei? 

t/M  .*  quia  idem  fignificat  ex  parte  obicdi  relatio,  ac  cf- 
fentu  , & ^ contrario , per  ce  : hoc  autem  efV  erroneum, 
ergo  non  poteft  dici  ex  parte  obiciri , idem  eodem  mo- 
do figitificari  in  conceptu  cflentiz  ac  in  conceptu  rela- 
tionis , ergo  przfdnditur.  Et  hinc  reiicitur  Iblurio  fupri 
data : oftenditur  enim  non  polle  per  eam  inadzquatam 
communicationem  mvfterium  hoc  explicari  ; quia  tunc 
fcqiicrctur , om  vere  poflc  dici , eilCTitiam  diftiiigui  & 
produci,  qubn  hociplum  dicatur  de  relarionc. 

Ad  exemplum  dc  conceptu  Patris,  in  quo  relatio  & 
effentia  mcluditur  , refpondco , eo  pociifs  probari  no- 
ftram  (ientenriam : fiatt  enim  quia  Parer  dkit  vtrumque, 
poieft  affirmari,  non  fblum  diftingui , fid  elTe  vnum 
cum  Filio ; ita  eodem  mod^ , fi  relatio  vtrumque  figni- 
ficaret,  poflet  did,  rtUui*  F^trit  efi  txm Umcionrtlmk- 
fU  Filij,  tjnitm  mmrdvtrimftfiuefi  tddam,  qitz  propofirio 
eft  hzreticajergoedamfiin  conceptu  Patris  vtrumque 
cerpondeac  ex  parce  obic6H,  non  poceft  tamen  concedi 
in  conceptu  relationis  aut  lucucz. 

svbsectio  iil 

Fmior  einfdm  feattmU  frt^ie. 

ALiz  fimt  propofitiones  clariores , ex  quibus  olim 
Conclufionem  meam  oftendi , $c  qnz  cogunt  nos 
admittere  prarcifiones  obicAiuas , non  fblum  refpedhi 
intelle^ius  creati , Icd  etiam  refpedhi  diuini : rmb  In  hoc 
difldicio  i couununi. , quia  non  mineis  cenfeo  illas  necefi> 


V.  Logica, 

fitrib  concedendas  in  Deo  , quam  in  nobis , quod  tamen 
fere  ab  omnibus  negatur,i  nobis  tamen  efficaciter  often- 
dendum  in  hacSubic^rionc. 

Ea  ergo  propofiiio  eft  , Pdttr  fun  efi  filim , Spiritus 
fiuQui  M»  ifi  FtUm^  Si  enim  in  conceptu  Patris  conef- 
pondecenc  llmulcum  cflenrii  diuini  relationes  Filii  dC 
Spiritus  fan^ , idem  ptorfiis  ex  partfr  obic^  cognofee- 
retur  per  conceptum  Patris  ( idem  eft.de  Filio  & Spiritu 
fandlo^quod  pet  conceptum  totius  Trinitatis.  Vnde  fi- 
cuc  dici  non  poteft  , Tetu  Tritutui  neu  efi  tetu  Ttimus , 
nec,f«rer  neu  efi  Puter  \ ita  non  pofiet  dici,/zr«r  mw  efi 
Filius , Sfiritm  fiotfbu : quia  idem  in  conceptu 
Patris , ac  in  conceptu  Filij  & torius  Trinitatis , eodem 
modo  concipeietuT  ex  pane  obiefii.  Et  hoc  argumen- 
tum etiam  probat,  Deum  ipfum  pizfcindere  ,quia  Deus 
ipfe  fimiles  omnino  habet  cognitiones.  Vnde  vtraque 
pars  noftrz  fententiz  hoc  argumento  fiiadetur.  Neque 
poteft  refpondcri  , Deum  fimul,  quando  affirmat.  Puter 
umefi  Filim,  affirmare  cciamr/fr  Fi/imi. Non, inquam, 
fiifficiet : quia  ficut  non  poteft  Deus  dicere,  Tetu  Trini- 
tu/  mu  efi  fetu  Tritiitm , quantumuis  dicat  fimul , Tetu 
Triuittu  efi  tetu  Trimtut  i ita  non  poterit  dicae , Puter 
mu  efi  Filius , quantumuis  dicat  fimul , Puter  efi  Filim  , 
cb  qubd  in  conceptu  Patris  concipirur  tota  Trinitas,  ea- 
eadetn  autem  condpicuiin  conceptu  Filij.  Idem  autem 
omnino  dc  fe  ipfo  neque  inadarquat^  poteft  vere  ne- 
gari : ago  fi  pater  & Filius  ex  paneobiedti  fune  idem 
omnino  realita  , non  poteft  nequeadzquate  neque  ina- 
dzquatc  vuumde  alio  negari , quia  ad  hoc  requitkur 
vt  aliquid  falcem  inadzquaie  corrcfpondeac  ex  parte 
fiibiefri  ,quod  non  corrcfpondeac  fimul  ex  pane  przdt- 
cati  *,  quia  fi  totum  quod  conefponda  ex  pane  przdica- 
ti,  ffirmalillimc  corrcfponda  ex  pane  fubic£li,dcc  con- 
trario , repugnat  non  efic  idem  adzquatc.  Sicut  licet  ex 
pacte  fubieai  concipiam  omnes  homines  qui  ima  fe  fune 
diftindi,fi  tamen  illos  etiam  concipiam  ex  parte  przdi-  lofi 
cari , non  poterit  non  efTe  verum,  omnes  homines  efle 
omnes  homines,  etiam  adzquatdneque  poteft  dici  etiam 
madzquate , umnes  bmims  mnfitsn  emms  httmnet ; ficut 
etiam  in  diuinis  eft  verum , totam  Trinitatem  adzquati 
cfTe  totam  Trinitatem.  Fantendum  ergo  necellario  eft, 
eam  propofirionem , Pum  neu  efi  Ftlim , non  pofie  efTe 
veram , nifi  in  conceptu  Putri/  przfcindatur  a conceptu 
Fili) , & confrauemer  nifi  admittantur  przdfiones  in 
diuinis,  non  fol^  refpe^u  noftri  intelle^s  , fed  etiam 
tcfpodu  diuini : quia  non  fol6m  nofter  intelle^s  , fcd 
etiam  diuinus  habet  illam  propofitionem  feu  illud  iudi- 
dum.  Puter  neu  efi  feu  Filiuj  afiin^mturuFili»,  faltem 
inadzquai^. 

Ref^ndebis.  Primb , Deum  per  vnicum  a«ftum  indi- 
uifibilem  cognofeeee , & Patrem  non  eflc  Filium , & fi- 
mul per  eundem  , efiouiam  Patris  elfe  elTentiaro  Filij  i 
idc6que  non  przTcindereintef  eflentiam , fiUarionem  Sc 
paternitatem , quandoquidem  pa  eundem  a^um  co« 
gnofdt  omnia  illa.  Sed  contra,  quia  fi  loqueris  de  a^ 
realiiec  vno,  neque  etiam  Deus  przfcindic  inta  Parum 
Fc  Paulum  , quiavcnimque  cognofdt  per  vnum  aAum 
realita  indiftinAum : fi  ver6  loqueris  de  a£bi  vno  edam 
ratione  noftri , falfum  eft , per  vnicum  adhjm  ratieme  107 
noftri  Deum  illa  omnia  cognoftere.  Qma  cum  illi  a^s 
diftinguancur  ratione  noftiaex  diftin^one  reali  eorun- 
dem in  creatis , in  quibus  illa  omnia  affirmantur  pa 
a^s  realita  diucrf^  ; dicendum  etiam  eft  , in  diuinis 
illa  affirmaiij>a  diucrfos  a&us  radonenoftri , & confe- 
quenter pnefandere  Deum  per  illos  adus.  Sed  do  tibi 
gratis , totum  i llud  affimuri  i Deo  pet  vnicum  afhun 
ratione  noftri,  adhuc  manet  difficultas  intaAa;quia 
licet  per  vnum  aehjm  affirmauc  de  relatione  diftin- 
gui , & de  eflentii  non  diftingui  , in  eo  ipfo  inclu- 
ditur przdfio , non  quidem  in  apprehenfione  , qui* 
vrramque  apprehendit  }fed  in  affinnacione  , fiquidem 
przdicatum  , quod  de  vni  Deus  affinnat  , non  affirmet 
de  alii , ctiamfi  de  illi  fimul  affimet  aliud  przdica- 
tum diuafiim  r ago  affinnat  Deits  de  cficntia  rm- 
producibiUtacem , & hanc  non  affirmat  de  filiadone , 

ergo 
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'Cfgo  in  ft£rmitione  huius  pracdic&ti  improducibiiitas 
^rxfcindic  ctTcrnciftm  'x  hliatione.  Sicut  quantumuis  per 
vnicuma^m  afimurem  de  Petro  currere,  Scdeloa»- 
ne  noii currere  > przfcindcrem  inter  verumque  ,non  qui- 
dem in  apprehendone  >quia  vtrumque  cognofeo^  fcd 
in  ai&mucjone quatenus  przdicanun  quod  dc  viio 
A£rmo,nona£rmo,fed  negodealio  per  illum  a^n. 
7rgoquantumuis,dum  afinmt  Deus  de  Patre  diftin- 
nit  aFilio , affirmet  etiam  de  ellentia  non  diftingui , ni- 
nlominus  ptzrdmlic  in  affimutionc  : dquidem  przdi* 
ca^um  quod  de  vno  affirmat»  non  affirmat  dc  alio.  Et 

198  hocfuoadaffirmationcm  cxprelse  concedit  Hurtadus: 
ait  enim  ijo.  huic  a£hii>  nsturuxji p^termiM  par- 
cenaturz  totam  Trinitatem  immediate  refponderc^item 
& totam  ex  parte  paternitatis , tion  tamen  przdicari  to- 
tam Trinitatem  propter  diftindionem  vimialcm.  Vides 
ergo » quomodo  iara  in  ordine  ad  przdicationem,quz 
efta^is  intclle^us:  adnuttic  nolens  volens  pizcido- 
nejn  obje<^uam , ( vt  (upri  obleruaui ) & hoc  idem  de- 
bet necelfarib  concedi  ipd  Deo , qui  ( vt  dixi ) affirmat 
communicationem  dc  ellcntii  , & non  affirmat  eam 
communicationem  de  relationibus: neque  video  quid 
vllo  modo  pofltt  huic  replicz  terponderi. 

Veri^m  non  (uliim  in  affirmatione  jTed  etiam  iu  ap- 
prchcnlionc  debere  clfe  przciiioncm  , patet : quia  ideo 
non  poceft  Deus  , fi  corterpondeat  ex  j>artc  objedli  tota 
Trinitas, affirmare  illam efTe  diftin£lama  tota  Trinitate 
{quidquid  aliud  per  eundem  a^m  de  ilUaffirmet,\c 
dbcimfmerv prtutdtmi) idem  correfponda  exparte 
fubjcdi  ,&  ex  parte  przdicati  i ergo  nec  de  Patre  pote- 
rit affirmari  difiingui  Ik  Filio, quantumuis  per  eundem 
a^fhlm  affirmetur  non  diftingiii  eflentiam  Pactis  ab  clfcn- 
ti&  Filif,  fi  idem  ex  pane  obje{!ti  concipiatur  in  conceptu 
Patris  ,quod  in  conceptu  Filij. 

109  Probatur  fecundo  eadem  veritas  ex  aliis  propofitioni- 
bus,  quibus  Deus  affirmat,  diuinum  foium  jm- 

medloe  virititm  tjf  htmdUtUMi.ptrhum  diaimm  ftnctutwt. 
Spifitm  tiea gentrdtHT.  Pater  dttviUprtcedit.  Quz 

propofitiones , fi  non  daretur  przcifio  inter  Verbum  Jk 
alias  per(bna$ , elTcnc  omuino  falfz»quia  zquiualcrec 
buic , Tets  Thnitae  immediaie  vnita  tfi  hhmaiiiMri , & 
his , Yotd  Trinitas  generatur.  Tata  nan  generator  ,fed  pro- 
, 8c  iTeta  dftnBapracedit  ,<mx  fiint  omnino  falix. 

Rcfpondebis Primo , etiam polfc  dici, totam  Trini- 
tatem vnicamhiitrc  humanitati  immediate,  faJtcm  ina- 
dzquac^.  Sedconiri  Prim6,quia  etiam  in  hoc  icnfu 
poiicc  dici , Pater  ajfumpft  inmediaie  humanitatem  , non 
feciuac  Veihm , ouz  cft  propofitio  hzretica , ncccllario 
tamen  concedenda , fi  non  admittatur  przcifio  inter 
Verbum  & alias  perfunasi  quia  negata  ci  ptzcifiunc, 
idem  concipitur  m conceptu  Verbi  quod  in  conceptu 
Patris  ; in  conceptu  enim  cuiufcumquc  concipiuir  foi- 
malillime  tota  Trinitas.  Idem  efi  de  iiU  altera  propofi- 
tione  , Pater  producit  Filistm  Spiritus  nui  producit  Fiiium, 
Pilimverepraditcit  Spiritum  fontium  , quz  omnes  nun 
poiruncefTc  verz , fi  vna  perfona  non  polTcc  concipi  fine 
alil , vel  fi  de  vna  non  pofin  aliquid  affirmari  que^  non 
affirmetur  de  alii  , Sc  cuntcquenccc  nifi  in  affirmatione 
przlandaturvnaab  alii. 

* Rcfpondebis  Secundi)  ,ynam  petfonam  polTe  quidem 
ab  alia  przfcindi , quia  vna  difiinguicur  realiccr  ab  alia; 
non  tamen  polle  przfcindi  relationes  ab  eilcntia,  neque 
^contrario, eb  qu6d  non  difiingiuntur  realiccr.  ^d 
contri , quia  eo  ipib  qu6d  vna  perfoiu  przfcinditur  ab 
alia,przurinditure{reniia  ab  aliis  reladonibus : nam  in 
conceptu  illius  perfonzvel  corrcfpondet  eirencia,vcl 
non.  Si  non  corrcrpondcc,ergo  iam  przfcinditur  illa 
perfimaabe(rentia,fcu(vc  m^iusdicahi}  relatio  illius 
pcribnz  ab  elTentia  ,oim  tamen  fini  idem  realiter  inter 
ie.Si  vcr6  in  conceptu  vnius  perfonz  correfpondet  etiam 
cfiencia , cum  tunc  non  corrcfpondcant  alix  duz  perlb- 
nz, (cu  aliz  dux  rclac^nes  ,tam  poteft  correfpondcre 
elTcncia  fine  aliis  duabus  relationibus,  ^ quibus  tamen 
non  difiinguicur  rcaltter,ergo  prqfcindicur  efs^iaab  illis. 

* * * Relpondebit  quisTertitiJn  conceptu  Patiis  cognofei 
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omnes  m s pcrlonas,  vnam  in  redO,  alias  in  obliquor 
Sed  cumra  , quia  hoc  cft  formalifiime  praricindere  s 
vpam  fcilitct  coiret^ndccc  in  ro£h) , & aliam  non  cot- 
rcfpondcte  in  rc^  i vnain  in  obliquo  , & alum  hoo  in 
obIiquo:qaa|n'opcer  ^ dum  SelHent  pnuedenri  negauimus 
}>rzcUk>ncs  obicCbiusin  creatis  ,oftcndimus,iu>n  ioliiin 
non  pulle  admitti  vnam  fotmalitatem  cognofei  fine  alia* 
veium  nec  vnam  pulle  cognofei  cxplicirc  aiii  non 
cognita  cx^licitc  ( quia  tam  comradiclorn  fune , cagne- 
feiexpheite  , & nan  tognafciexphciie  , quamiigiM/cf , 
ienueeagnafii  abfdute  : ) ergo  fimiliicr  przfcindcrtu: 
obicctiuc  > fi  vna  cognolcitur  in  rcAu  alia  vero  non 
cognofeitur  in  redlo,  licet  cognofcaiur  in  obliquo  , quia 
cognofei , & nan  cognofei  in  reiie  fime  cosuradidoria , non 
Iccus  ac  egnofei , non  cognafa. 

Rcfpondebis  Quarti , Patrem  diulnum  polfc  confio 
dcraii  dupliciter , vcl  vt  cft  idem  a^lu  cum  duabus  per- 
funis » & vt  fic  in  conceptu  Patris  concipi  omnes  trei 
diuiius  pcrlonasiSc  eodem  omiuno  modo:vcl  polle con- 
fiderari  provt  cft  realiter  ab  illis  diftin<ft'js  inadzquat^ 
vcladzquaccvinualitcr,vtfic  autem  non  corcefpondere 
iu  conceptu  Patris  omnes  tres  diuinas  pcrlonas.^d  con- 
tra,quia  hoc  cft  fonnalitcr  przfcindcrc:quia  cum  con- 
cedis ( fiue  id  oriatur  ex  diibndionevitiualfifiucaliun- 
<dc  ) polfc  vnam  perfonam  fine  alia  cognolci , das  quod 
contendimus , &:  niliil  amplius  a te  peto. 

RefjH)ndcbis  Quini6  , in  conceptu  Patris  concipi 
quidem  totam  Trinitatem  exparte  ooie^>  illam  tamen 
concipi  per  fpccics  Parns  creati : vt  fic  autem  reffe  poP* 
fe  dc  illo  aftirnuti , non  clle  Filium  , quia  tota  Trinitas 
concepta  per  iWcicnt  Potris  creati  non  eft  tota  Trinitas 
concepta  pcc  (peciem  Fil^  creati.Scd  comri  Primb,quia 
totahxc  diftin^iiofe  cenet  cx  parte  a£lfis  przcise  ^ non 
vcr6  ex  parte  obicdLVnde  ex  patie  obiedti  nullo  modo 
pollet  dici  neque  adzquate  neque  inadequate , Pater 
fton  efi  Filmt , quod  eft  hzreticunnSicut  licet  a^s,  qud 
dico  homo ; non  fic  a^s  quo  dico  animal  rationale,  quia 
latiicnobic^um  vcriulquc  idem  cft  fornulillunc , noii 
eft  verum  in  vIlo  fenfu  rcali  > homo  realiter  non  tfi  ani-' 
mat  rationale : ergo  lic^  adlus  quo  dico  Pater  ^ fic  diuer- 
fus  ab  adu  quo  dico  Ftliut  > fi  tdthen  obicem  idem 
fit  formaliflimi , non  erit  verum  i paite  rei  ^ Fiiiut  noti 
eji  Pater,  etiam  in  ienfii  inadzquato»  £c  ratio  a priori 
eft  i quia  in  Ulis  pro|K>fitionibus  identius  obie^ua  eft 
quz  affirmatur  vcl  negatur,  non  identitas  aftuumffizc 
enim  parum  conducit  ad  explicandum  id  quod  eft  in  ipib . 
Deotergoper  fotam  diuerfitatem  a{hulm  t ieu  diuer- ' 
fum  modum  concipiendi  nun  faluancur  prcq>oritiones 
Catholiczdc  hoc  myftcrio.Confirmohoc  Prim6  ,quia 
non  Ibldm  Pater , vt  reduplicac  meum  conceptum,  non 
generatur , nec  procedit  iFilio>lcd  ipfcin  fe  vcre&rea- 
liccc  non  procccht  a Filio,CEgo  in  Ic , quando  dico  Pater, 
foium  reipondet  cx  paneobieAi  ea  perfona  quz  ycri 
non  generatur , non  autem  omnes  aliz  quz  generantur 
vcl  producuntur : quia  hzc  cft  de  Fide , Pater  in  fe& 
independenter  etiam  a meis  oFlUntt  non  generatur , ergo 
tunc  in  eo  conceptu  cx  pane  obiedi  non  concipitur  Fi- 
Uus.Ncc  vidso,  quid  hoc  claduselsc  poffic. 

Contri  Secunod  , quia  in  Deo  non  habet  locum  hsec  i i i 
refponfio  t Deus  enim  non  cognofeit  (eipfum  per  fpecies 
Patris  creati,  vel  Fili)  creati , ergo  faltem  Deus  ptzfcin- 
det  per  illas  propofitiones. 

Rclpondcbis  vltimb,  a tc  certi  fciri , Deum  cogno- 
fcerc  myfteriumTriiutatis,  & habere  przdiftas  propo- 
fitiones •,  vtrilm  autem  pcc  illas  przfcindat  an  non  a te 
ignorari , quia  modum  quo  Deus  illas  affirmat  non 
agnofeis , quia  nec  confiliarius  eiusfuifti  , nec  eum  cla- 
ro intuitu  agnouifti.  Ita  vnus  vcl  altcc  ccfpondet.  Sed 
comca,quia  hoc  cft  fugere  difficuUaicm,nec  Iblutio  hzc 
digpaa  eft  viroThcologo,quia  etiam  eadem  ratione  pof- 
fes  abftincre  ab  indagatione  myftcriorum  Fidei , fatendo 
humiliter  ^ te  illa  firmiter  credi , non  tamen  incclligi, 
quod  cederet  in  magnum  Fidei  detrimentum , quia 
non  pollet  rcfifti  hzrcticis  ea  myfterta  negantibus.  Ec 
eb  eam  rationem  dixit  D.Thomas , Theologiam  eife  ne- 
K a celfaiiam* 
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criTariam  fro  tota  Ecclcfia.Vn<ie  quando  aliqua  fuppcdc 
via  t per- quam /ine  incommoJu  poilimus  inccdcrcad 
explicanda  mpfteru  Fidei,ea  nobis  cfl  ineunda : in  pns- 
fcnri  autem  illam  poirumiis  facili  negotio  inire , conce- 
dendo przciiiones  in  Hiuinis  non  rolum  refpe^  nollri 
.iocelledua  > Ccd  etiam  refpedu  intellectus  Beatorum , tc 
^Aus  Dei,  in  qoo  nullum  apparet  abfurdum^am  amplius 
videbimus  obiedtionum  folutione. 

SVBSECTIO  IV. 

dunimei 

ANcequamad  earum  Aslutionem  accedam,  obCcruo 

Patrem  OuicdumremrMr.  4.  /«wfloS.i 

n.  41.  valde  fc  corqucte,vthasprzciAones  in  Diuinisne- 
gec,c^m  tamen  varias  adhibuiiiet  folucioncs,  & ture  me- 
rito aduertilla,  non  elTe  latis  Iblidas , tandem  n.  vtiim», 
dedille  manus,  & fete  in  noftram  (nttentiam  concelTilte 
addendo  id  ( t^ubd  ego  (zpe  edam  addidi ) vt  non  laciis 
eebm  in  diuims  hzc  ^ItinCUo  virtualis  in  ordine  ad  prz- 
*i4  dicata conrradiClona,&  przciAoncs  has obiecUnas ad- 
mictanic.  Porro  ad  negandas  eas  ptzcilKmcs  non  aliud 
argumentum  adducit,  quim  quod  ego  ipfc  pofueram,  & 
meo  iudicio  clariflimc  Iblucram  his  verbis.  Obiiciunt 
Primo, Myftcrium hoc cftindependens a przciAonibiis 
obieCliuis,quia  ctli  non  elTcr  poATibilis  incelieCbis,po(ret 
tamen  myftcriuin  hoc  cxiftcrc, non tft  ergo , cur  Arnus 
fuliciti  de  eo  explicando  per  has  przciAones.Rcrpondco, 
mc  non  velle  dicere,  mvAerium  pendere  k meis  przciAo- 
nibiiSi&meisccbbus,  (edfupponti  veritate  myftcrij  nos 
poiTc  prcEfdndere  obicCduc , imb  non  polle  niA  ptKfcin- 
dtndo  obicCliuc  dc  illo  loqui , ob  illa  argumenta , quz 
paulb antcvrA  ; vd enim rcalisdiAin^io inter Petrumde 
Paulum  haud  dubie  non  pendet  k meo  intelleCku  ,ck  ta- 
men datk  meus  intelle^us  poteft  vnum  Ane  altero  co- 

SioAxre,  ira  my  Aerium  Tnnitaiis  in  Te  nullo  modo  pen- 
t k noAroinmleChi,aut  pcaeciAonibus,eo  tamen  (emel 
datOjAr,  vt  noAer  incellefhispoflit  obicCliuc,prcrdDde- 
re  cum  ob  rarionem  k priori,  quam  pofui  paulo  ant^  ini- 
tio rubfeCbionis  fccundc,tum  ob  alias  propoAdonesalla- 
las.Et  hoc  ipfum  confirmaui,&conAm>o  cx  eodem  my- 
Aeno, nam  myAeriomTdmudsnon  pendet  ab  eo,qu^ 
1 in  ChriAo  At  humanitati  vnita  anmcdiatc Filiatio , non 
vero  natura  Diuina , etenim  cAo , vfrhtm  mn fm^tt  j»- 
ctffntuum  vti  mn  tji  inc4rftdi$u  ffintu  ftmdtut  cotum  my- 
Aedum  Tiinitanstam  perfectum  ,quam  iam  cA  ,man- 
Alfettcxillotamen  fcmel  exi  Aenee  prouenic  .vtuoATinc 
ea  duo  contradi^na  coniienire , & vnin  poflit  fpiratio 
immediate,  non  voiik  naturi,  vd  cA  vnita  dc  fi<Ao  AHa- 
tio  non  vniti  immediate  natura.  omnia  cum  adc6 
cUr^  Anr  ibi  poAca,miTOT , quod  ea  obicAionc  fuerit  in 
contrarium  hic  Aucor  permonis.Ad  argumenta  vero  ali- 
qua ex  meis  rcfpondcc,  illis  etiam  probari,  Deum  & Bca- 
aospratAitidere  obie^ue.  Hoc  tamen  ipfum  ego  & intu- 
leram, demeo  iudicio  cfEcadifime  probaui , dum  enim 
l^cusdiciuFtrbtm  tji vmiiimimm4ninui , hoc pnedica- 
^ rum  non  affirmatde  tota  Trinitate , imo  nec  de 

notura  immediate,  vbi,lic^  non  Anc  przdAones  qtK>ad 
appreben Aonem,  dcquaAez  parce  Ainie^ , fune  tamen 
quoad  afinmcionem  eius  vnioms,Tcfttsc  k mc  eA  dedu- 
^m^hx  aute  Aint  verilCnne  ptqd  Aones  per  intelle^m, 
id  quod  non  videtur  Oidedus  bene  dtAinxilTe  > dum  rcA- 
poridendo  argumentis  cocus  eA,vt  probet  ex  panerubie- 
CH  apprehendi  cotum  myAerium , id  quod  libencifllm^ 
conc^imns  in  aliquibus  caAbus,vtdidbim  cA,  idta- 
rocn  non  fufficit  ad  ncgSdas  vniiterAditer  eas  pr^clAones; 
qttomodoaucem  h;  nullam  protfusettam  in  Deoarguant 
1 1 ^ imperlcfbonem,  dixi,  (bluendo  fcquences  alias  obiedbo- 
nes, quarum  fecimda  At.  Naro, quamtumuis,  concedan- 
tur huiufmodi  prrciAones  obiet^nz, adhuc  manet  dif- 
Aculcasillaium propoAdonum in  fuk  vi:  lic^t  enimeon- 
cedaCitr  ,fbrmalicei  non  corcerpondere  in  conceptu  re- 
lationis eAendam  diuinam,  non  poceA  tamen  negari,eam 
cotTcfponderemacerialfteT  dcidendc^Acucin  lentendi 
pcftanJaniyaio  cmnunUicicpolEcunmallbcinaUto 
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corrcl^nderc  ime  radonaK,non  tamen  rcaliter/juhrea- 
Itter  non  diAinguuncur ; ergo  licet  poAIc  clTcniia  diurna 
eetrerpondere  Ime  rclationious,  non  tamen  realiter,quia 
nondiAiiiguicurrealitct,k  rclanonibus.  Vlccn^s,crgoin 
concejrru  Patris  realicer  correiponder  tora  Trinitas,  A: 
tota  in  conccptuTilijjCrgo  a£rmo  tcalhcr  7rmit»s 
mn  «fi  te$m  Trinitnt , quando  dico , fnttr  mn  rfi  Ftimt, 
ergo  adhuc  manet  dfmculcas  in  omni  fuiri. 

Relpondco , przciAoncs  obieftinas  in  eo  ccTtrAAerr , 
vtvna  fornulitas  poAic  rcalitecAiie  alia  eognoA:i,a!to- 
quin  folo  nomine  diAerrent  k przdAonAsnsfbnna'  - t>us, 
quas  Se^donc  pizcedeitdadmmmus  increaxis.Sed  juid- 
qoid  Ac  dc  przctAonibas  obieAiuU  tn  creatnris^iu  con- 
nmduncurab  caram  audoribus, dum  dicunt,  eAc  forma- 
les ex  pane  obiedi,non  ver6  teales:  in  diuinis  tamen , 

Acut  diAin^io  virtualis  inter  cAmtiaro  & relariones  eA 
in  ordir>e  ad  hoc , vt  non  fol^m  fbrrnaliter , fed  etiam 
realiter  communicetur  elTcncia,  non  communicati  rca- 
licer  rekcionc,ira  cadem  diAin^io  (ffidt,ytrefpondeac 
realicer  obie€liuc  cA^icia,&  non  rcfpondeat relatio  rea- 
liter. VndcnegOjin  conceptu  Pnirit  realiter  correfpon- 
dere  totam  Trinitatem  , idcoque  nrrAis  nego  dum  dici- 
tur, Pdiermn  «fi  Ftlim,  dici  realiter  toinm  TrtMtMttm  ntn 
tjft  ttnui  TroTiMrem  . quod  non  bencobleruanint  qui 
hanc  contra  nos  obie£lionem  fecere  , & falcem  in  amr- 
marioneipAcasrealcs przciAoncs  concedunt, vt  fuprk 
vidijnus. 

ObiiciesTcrdb  , PrzciAoncs  obie^Huz  arguunt  im-  117 
perfediionemin  ptzfcindcntc  ,ergo  licd  in  no  Aro  intcl- 
le^  icfpcihicirendz  & relationum  admini  poflinc  , 
non  tamen  in  intellc&u  diuino,  k quo  longe  abcA  om- 
nis imperfe^io.  Refpondco , przciAoncs  obicftiuas  ne- 
quaquam arguere  imperfedbonem  in  przAindente , fed 
arguere  in  obie^  cognito  diAin^Honem  virrualem  Aif- 
Adeniem  terminare  ea  duo  przdicata  concradiAoria  • 
cognofei  & non  cognofd,  perinde  ac  A realher  ibi  cAent 
duo  diAin^ : & Acut  non  cA  impetfcAio  in  cognofeen- 
ce  inter  res  diAin^kas  realiter  vnam  Ane  alti  cognofccre, 

A quamlibet  cognofeat  perfe  Ac ; ita  Amiiitcr  non  e A >m-  y 

perfcAio  in  eadem  entiate  , realiter  cognoArcre  vnam  . 
rbmialicatem  Ane  alia  per  vnicum  aAtim  , A illa  fiarma- 
Ikas  petfcAc  cognoAacur , & ipAi  At  capax  terminandi 
cognitionem  Anc  aliifbrmalitatc.Imm6addo,idcAe  om- 
nino necelTarium , quando  illis  fomulitatibus  qppoAta 
przdicata  rcalia  realiter  conueniunc  , quia  affirmatio 
cuiuAibci  cx  illis  przdicaris  non  poccA  fupravtramqne 
vete  cadere  , non  enim  conuenit  virique ; vnde  vt  mini- 
mkm  in  affimatione  neccAaria  crh  przciAo.  In  prqpoA- 
uonibu$vcr6,  in  quibus  negatur  identitas  inter  perlona^  1 18 
qtiz  Amc  idem  in  naturi,  & di  AinAz  in  relationibus>non 
poceA  non  admitti  pr^iAo  obicAma,etiam  in  apprehen- 
Aone  quia:in  apprenen  Aone  cuiunibec  omnes  cod^modo 
corTef^derenc,non  poAec  vna  dc  alik  neque  inad^quari 
negari  ,vtfuprk  GrpcoAendi,ecgociufmodi  przdiiones 
non  dicuntimperfediontm  in  prxfcindentc , fed  potius 
neceAaiizfum  ad  cognofccndum  Alud  myAerium.  Nec 
cognicio,qul  Dais  ratione  noAra  A>lkm  apprehendit  per 
viuim  cAenciam,poceA  cAe  conftiia,c^  cognof- 
cac  totum  fuuro  obicAum  tantiptrfcAione  ,vt  maiori 
nequeat  cognofd.  Q^bd  autem  ille  aAus  ratione  noArl 
non  habeat  pro  obic  Ao  omnes  fces  perfona$,non  arguic 
imperA^Aionem  in  aAu,  (cd  diAin^onem  in  obieAo. 

Fareor  tamen , in  conceptu  cuiuAjue  perfbnz  a Deo 
condpi  omnes  tres  perfonas , non  quidem  inTcAo,pro- 
peer  rationes  fa Aas , fed  vnam  in  rcAo , alios  in  obliquo 
propterconnexioncm&rcUttonem  quam  habent  inter 
le : cognitio  enim  dara  de  refpcAu  ad  aliquam  rem,  ne-  ^ ^ 
ceffatid  rem  illam  cognolac , Acut  cogniti  aAione  in  ^ 
rcAo  cognoAntur  terminus  Alius  in  obliquo.  Ac  Uc^ 
aAio  Se  terminus  cognofeam ur  per  illum  a Aum,  non  ta- 
men ambo  in  reA6,'mde  poceA  a6Ko  de  termino,&  ter- 
minus de  aAkme  quoad  tdenticacem  na  gari , ha  fimilirer, 
licet  in  conceptu  Patris  omnes  petfonz  correlpondeant, 

& omnes  in  conceptu  FiKj  , quia  tamen  non  omnes  in 
TCToqut  ccmcepni  (onelpondcnt  in  rcAo , ideb  poAunt 

incero 
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'inuic^  ina<fcquac^  necari»  Vc  enim  dixi  i»  SmmtmUff 
fid  vetitarem  pcopoAoociis  negfnps  vmim  de  alio , 

16m  accendendam  eft  f fie  ea , qcue  lrib|c£him  & prxdi- 
catum  dienntin  re^yfinc  idem  , etiam  liqtix  in  obH- 
<joo  (ignibcantoc  eadem  Hnc  j licut  c contrario  , ad  ve- 
cicacem  affirmantis  fblum  attenditur ; vt  fine  idem  qux 
in  redo  dicomut , ide^qae  rede  dicitur , alintm  tfi  imlce, 
e6qubd  fub)edum>quod  imporuturin  redo, cfl  idem) 
iicec  albedo  & dulcedo  in  obliquo  impottaex  non  fine 
idem.  £c  ex  hacdodnnieriamconfiat,curea  cognitio 
diuina  etiam  ratione  nofiri  non  fit  imperfeda : quia  U- 
ctt  inredo  (olam  cognolcat  eflentiamdaltcm  in  obliquo 
totam  cognofac  Trinitatem , quafi  diceret , P4ter 
tfi yrpduQiwfit  Rb^  & Sfiritm fanQi , difiinguitur  a Ftlit 
& ^iruufdndtdA  tt  ^ttUntt.  Vbi  & ex  parte  fiibje- 
di « deex  parte  przdicari  omnes  perTonx  coenofeuntur, 
(ed  non  omnes  m redo.  Idem  clahiis  in  illa,fV^«fn, 
frtttdit  k pMtrt , & prtdudt  Spiritum  fiwthont/c» 
lumftOumefihtm».  Vides  «illam  cogilitionera  in  redo 
foluvn  Verbum, alks  pcrfbhas  in  obliquo  cognofirere; 
ideoque  non  elle  hnpafirdam , Sc  fimul  ita  ptzTcindcrc, 
vt  vere  afiirmet  de  vn&  (bla  Incarnationem. 

ISO  Obijeies  Q^an6  ,£acognitiodiuina,provt  ratione 
nolbi  terminata  ad  folim  pinnam  Patris  ,efi  imperfe- 
da , qnia  non  cognofeit  <xnne  cogirofcibtle.  Sed  contra 
Prim^ , rogo  obijeientem , an  cognitio  diuina  de  Petro, 
provT  difhnda  ratione  nodri  i cognitione  de  Paulo , fit 
nnpcrfeda  { Non  poterit  dicere  eam  cll^  imperfedam, 
alias  non  elTci  tn  Deo  i ergo  ed  perfeda : iam  autem  ibi 
argumentum  ipfiiis  indantiam  patitur,  illa  non  cognof- 
cic  omne  cognofcibilc  , ergo  cd  imperfeda. 

Dicet  forte  ,prr  etmttgmfci  mnt  ctgutfdUle  in  Ptiro, 
Bend.  At  etiam  ego  dico,  iiUctgnuit  diuinuctgntftittm- 
mttgm/haUinreQom  Putre.  Aduerte,  i me  hoc  do- 
ceri, ficut  Petrus  Sc  Paulus  propter  realem  didindionem 
pofTunt  cerodnare  duas  cognitiones  Dei  ratione  nodei  . 
didindas,idem  polfe  Patrem  ac  Filium  & ^iritum  Cui- 
dam ratione  didindionis  viitualis  inter  elienriam  om- 
nibus communem , Sc  relationem  cuilibet  prop^im. 

Secunefo  vrgeo  ipfiim  arguentem.  Filiatio  vnitur  im- 
mediate humanitati  Chridi  > & non  vnitur  clfcntia  , ne- 
que alix  perfonx.  Vnde  infero  duas  conleqiiencias: 
vuam  , quam  fuprli  intuli  «Ergoqiundo  Deus  dicit  ,fi- 
lUtieftluefi vnitu  immtdiute tnon  concipit  tunc  cllcn- 
tiam  Sc  alias  rcladones.  Scamda , Ergo  poted  eriam  cer> 
III  minace  relatio  cognitionem  fine  elTentii.  Negabis-hanc 
fecundam  conrcquenri.un  , c6  qu6din  cocaui  vnio  ter- 
min.-mir  ad  omne  vnibilc , at  cognitio  non  termimatetur 
ad  omne  fcibile,  ideoque  efTec  imperfoda.  Sed  hxcre- 
f^nfio  facile  Prim^  reijdciir  , quia  forti  etiam  cllcntia 
dlvnibilis  immediate, ergo  non  tangit  vnio  totum  vni- 
bile.  Secundi»,  quia  faltemalix  dux  relationes  (unc  vni- 
biles  immediati  , Sc  non  tanguntur  ab  ea  vnionc , licet 
podiac  ab  alii : ergo  etiam  fimi!icer,Iiccc  omnes  tres 
relationes  fint  cognofctbiles  abloluti , poterit  vna  fola 
ab  vni  cognitione  accingi , alia  vero  ab  altera.  Conrri 
Terti6,  quia  ea  cognitio  realkcr  etiam  attingit  alias  per- 
fbnasivt  paulitanci  dixi,  6c  clari  explicui  exemplo 
' duarum  cognitionmn  ratione  didindarum  de  Petro  Sc 
Paulo.  Contei  Q^artb  , ergo  licet  id  repugnet  cogni- 
tioni Dei , qux  debet  omnia  cognofciblUa  pcnetrare,fal- 
tem  nodra  cognitio  poterit  vnam  fine  alii  attingere 
edemiam  fine  relatione , vcl  c contrario  , quod  tu  ita 
fortiter  negas.  ^ 

Sed  replicabis : Ergo  illa  cognitio  diuina  fupri  pofita 
non  erit  prxeifitu  nec  rcalitcr  nec  ratione  nodi^ : non 
realitcr , vt  ego  ipfemet  dico  i non  ratione , quia  cogni- 
tio prxdfiua  debet  habere  negationem  realitcr  attin- 
di omnes fonnaliutes, quam  negationem  non  ha- 
hxc  cognitio dhiina  ,fictit  fi  realitcr  vno  aduartin- 
gerem  uaimal  Sc  TMienuU , non  elTct  ille  adus  prxdfiuus 
animalis  a rationaU  ; ergo  nullo  modofaluo  meum  in- 
lenrum.  Sed  contra, quia  hrcrcpliCafummum  probat, 
cr  apprehenfionem  non  fieri  prxcifiondn.  At  cam,qux 
cperaflinnationem,non  impugnat  i qnia  ibi  ncc  cea* 
JLP.Ktdrif-dtArriuiu, 


liter  f vt  dixi ) affirmat  Deus  de  edentia  produdionem, 
quam  affirmat  de  filwrionc.  Seomd6,quia  neque  prx- 
dfiones  qux  fiunt  per  .ipprehcnfioncm  impugn.u,inuol-  1 1 1 
uit  enim  repugnantiam  in  terminis , dum  didt , cogni- 
tionem ratione  nodrS  folum  pixdfiuam  debere  habere 
realitei  negationem  attingendi  omnes  formalitatcs  : fi 
enim  hoc  haberet , non  tantum  ratione,  ft-d  realitcr  eflet 
prxcifiua.  Vt  ergo  fir  ratione  prxcifiua , fufficit  fi  poffi-  • 
mus  (ftmdamcntum  pribente  objedi  didindionc  vir- 
tuali  ) apprehendere  vnam  fbnnalit.icem  cognitionis , 
qux  folum  cognofeat  Patrem  in  redo , aliam  qi'x  Fi- 
lium , SiC.  ficut  fupri  dixi  de  fido , etiainfi  fit  indiuifi- 
bilis  cognitio  diuina  de  Petro  Sc  Paulo,  podumus  tamen 
dicere  cllc  duas  ratione  noflrii  cognitiones  , vnam  qux 
ad  fblum  Petrum  , alteram  qux  ad  folum  Paulum  termi- 
n«ur.  Hinc  patet  ad  exemplum  quod  obijciens,atru- 
lit  dc  animali  Sc  rationali ; dicimus  enim  ibi  iK»n  folum 
realitcr  cfTe  eandem  cognitionem  dc  animali  Sc  rationa- 
li, fcd  etiam  ratione  noftra:  non  enim  poteft  concipi 
vna  formalitas  cognitionis  ad  folam  animalitatem  ter- 
minata , eb  qiKxl  animaliras  ncc  ratione  nodta  ex  p.irte 
qbjefti  poteft  dilVingui  in  ordine  ad  prxdicata  vlla  con- 
tradidoria, ficut  etiam  non  poteft  nec  ratione  noftrS 
defignari  in  cognitione  vIU  duplex  formalitas, quarum 
vna  ad  hominon  prxcise  terminetur,  altera  ad  animal 
rationale  ex  pane  objedi.  Contr.irio  amem  exemplo 
confirmo  ego  _mcum  intentum:  nam  cri.im,  quando  jij 
• vnico  adu  dico  , Feirm  ntn  eft  puulm  , proculdubio 
prxlcindo objediuc  intct  Pctmm  & Paulum,  Sc  aliud 
cognofeo  ex  parte  prxdicari , aliud  ex  parte  fibjedi, 
alias  non  poftem  negare  vnum  dc  alio  ; ergo  quod  adus 
terminatus  ad  vtmmque  objedum  firidem  realitcr , non 
impedit  in  illo  poilc  prxfcindi , dummodb  objedum  fit 
capax  : cfte  autem  in  diuinis  objedum  capax  , iam 
oftendimus } ergo , licet  adus  diuimis  realitcr  totum  co- 
gnolcat , poteft  tamen  duiidi  in  duos  adus  ratione  no- 
ftra  , quonim  quilibet  prxdfiuus  fit  , eo  modo  quo 
quando  ipfe  Deus  didt,P«r«<  non  efi  Puulm.  Hoc  folum 
volo , & non  amplius , Sc  hoc  euidenter  oftaifum  eft. 

SECTIO  IV. 

BoSrinmfrueedcns  Jimuueijeffhnihtu  defenditur, 

^ rob^rutui  /tmpUus. 

De  difbndionc  virtuali  in  diuinis , in  qiu  fiindannir 
omnia, qux  de  prxdfionibus  diximus,  egi  fus^ 
tom.t.  Thecl.dtjp.tem.i..  agens  de  vnionc  filia- 

tionis aim  humanitate  Chrifti.  Quia  vetb  Pater  Vvan- 
dcruckcn  eam  dodrinxn  fuse  conatus  eft  rei  jcere,  «pufi. 
de  fimplit  iiate  dei  diJp.^.Sc  vix  non  eam  voluit  erroneam 
dicere  , iudicaui  opportunam  fore  hanc  fcdiohem  , qui 
res  tota  magis  confirmetur. 

SVBSECTIO  1. 

Proponuntur  & foluumur  elm  Attihcrii  obleElienet. 

'1  CtturtStdtfi.^fiuiim  cup.t  .fuppenit  de  fide  tftin  Deum 
J non  pofTe  cadere  thio  conrradidoria  ,qiiia  ApoftoL 
Paulus  I.  ud  Cor.etp.t.  kverf.t^.  uit  ,nontfiei»  Deo  efi, 

& Heu  . atqui  inter  alia  Apoftolus  Corinthiis  prxdicauic 
mvftcrium  Trinitatis  . ergo  in  hoc  toto  myftmo  non  eft 
afiirmario,& negatio  de  eodem.  Ad  quod  nutat  cfte  ix^ 
contra  Nominales.  Secundo  vrget  contra  eoidem  quia 
aliqoa  faltcmcontradidoria  rerum  , quas  credunt  «ha- 
bent pro  errore , vt : Chriiftu  non  efi  mertum  , neu  ve- 
ffif , nen  tfi  in  Euchurifiiu ; horum  autem  non  poliunt 
aliam  rationem  reddere , quam  , qu6d  conendidoria 
nequeanr  elfe  fimul  vera  i atqui  hxc  ratio  eft  vniaetfa- 
iis  ad  omnia , quia  fi  fcmrl  in  aliquibus  fallat  hxc  regu- 
la,fallicinomnibus.  Tcrdb  idem  ex  fcripiura  probat, 
uia  loann.  £pfi- 1 . eep.  5.  uit , eum,tjui  nen  ertdtt 
tieDei.fucereiRnm  mendutem-,  qux  reprehenfio  pla- 
ne elfct  inutilis  , ciim  potuilfent  vcriflimi  aliqui  ne^- 
le  «Chriftum  c0c  Filium  Dei  utnen  etiim  veriflunb 
K 3 ijdem 


II4  Difputatio 

* idrm  Chriftus  affirmare, fe  e(Tc  Filium  Dei.  Quai(6,<]uia 
lumA)  fidei  licet  in  multis  my  Aeriis  excedatluroen  na- 
. . titrx,ei  tamen  opponi  non  poccA,opponcrctur  autem,  fi 
duo  contradiAuria  addiniterct  fimul  vera, 
lis  prxmiflis  ait  r.a.a  P.Conink  Se  me  eandem  tradi  do- 
^nam,licet  nomine  dilUndbonis  vircualis  paltiaiamdi- 
ciit  in  re  morali  vfura  palliatur  (ub  titulis  ImmJftyCmm- 
k»  > &c.  qii6d  nec  recurramus  cum  ThomiAis  ad  di- 
ftin^nem  ncionis>nec  cum  ScotiAis  ad  formalem.  Ad» 
ditque  fenon  capere, qui  nos  a Nominalibus  dificTamus, 
nifi  qu6d  nominales  vtantur  vetbis  fimplicioribus  cif- 

Jiue  magis  apertis, nos  vcr6 vocabulis  obreurioribus , 
cilicet  diAinAionis  vinuaIis.Probat  autem  id.  Prim6, 
uia  nulli  rei  poccA  conuenite  virtusimplicandi  contra- 
idionem,  id  enim  iblius  cbimicra;  proprium  cA  , arqui 
virtus  iduandi  contradt«Aoria  fine  vlla  diAindlione  eA 
virtus  implicandi  contradictionem,  ergo. 

Second6,ptobat  conclufionemtquiainhac  fententia 
committirur  circulus  vinofus  , nam  polle  conuenire  duo 
> coniradicloria  e A idem  apud  nos , ac  habere  di  Ain£tio* 

nera  viniulcm,&  habere diAinCtionem  virtualem  cA 
idi  m , ac  ellc  capacem  contcadiCti>ciotuin,  ergo  dicimus 
idem  per  idem. 

Tertii  Argumemacurquiapah  ndonc  pollec  ob  eam 
diAinclioncm  virtualem  dici,  dari  ad  alia  contradiCVoria 
in  re  indiuiiibfli  capadtatem  , vt  rdlicct  txijitt , & mn 
txifiat^$dkc*tkr  bac  no»  prodneatnrt  &c.qux 

enim  maior ratio,vi  ad  vna  concedaturea  diAinCHo  po- 
tius, quam  ad  alia. 

Q^an6,  Ar^mcntatiir,rc  tamen  ipsa  non  dl  nouum 
aigumentum,wd  quafi  repetitio  pnmi>&  corOm,quz  ex 
AriAotele  dixerat,  tx>n  polle  Icilicct  conlicnirc  vili  rei 
duo  contradidoria, ergo  non  putcAdari  vlla  virtus, aut 
a»]uiualcntiaad  id  l;i3bendum,aitquelenon{)o(recape- 
rc,quomodo  ca  diAinClio  aliquibus  placere  qucac,mand- 
que  fe  fateri  ignorantiam,  qq^  id  diccrc,qu!s  enim  vn- 
quam  vi  atgmnentorum  eo  vlquededuCbis  eA,vc  fatea- 
tur, idem  elle,  6c  non  efie } Certi  inquitdi  res  ita  eA , ne- 
mo vnquam  vllo  argumento  conuinci  poterit  deinceps. 
Deinde  xxpiicads  variis  diAinCiionibus,x.  tandem 
i^.bcne  explicans  eam  diAsnCtionem,  ( quam  nos  poni- 
mus,)de  qua  ) n.i7-Harchabet,Di)ft'>C?i«  f^irtustit 

NmrnnnUum-dt  notttlfiU  ^,4dmittenJU  efi  aS  ommhmj , 
rem  ifftm . nuUxm  JijHnfhonem  me  ■ 

dx4m  imer  effentinm  rtl*tta»n , fed  folxm  identitniem 

vniks  cum  inimJ  hnne  dmttm  dicit  ipfummet  my- 

Jlenttm  Trimtxtu  yt^nodomnet  crtdsnmt.  Hxc  ille.  PoA- 
ii6  r>  conatur  fine  vilis  contradi^riis  Iduare 

omnia  ca,cx  quibus  nos  eam  diAinCtionem  probamus. 

Et  quidem  toro  eo  capite  fol^m  ponit  exempU  in  his 
propoficionibusjn  quibus  nos  nullam  habemus  difficul- 
tatem, vr,  Detu per  /ufiitUmpunityper  Mtftricordidm  mi- 
feretur  fice.  In  quibus  fit  hic  renfis,  OemevtionceptuJ  dd 
fmlitndintm  Injlitid  crtdtd jmmt , nm  mifvetm  , Scc.  In 
qua  propoficionc , quia  reduplicanir  fiipra  concepnts  di- 
AitnAus  realiccr,  milia  eA  conrradiAio.Hanc  doftrinam 
fuse  ego  antea  tradideram , neque  in  his  prxdicatis  vl- 
lam  admitto  diAindtionem  victualem , ac  ptoinde  in  eo 
capite  nihil  eA . quod  ad  pundum  przlens  fpe^t  Prius 
vcr&  qtiim  modos  duos  diucribs  , quibus  conatur  rel^ 
pondere  argumentis  noAris  , ponam , Sc  retidam,  breui- 
cer,  quid  dc  przdictis  Antiendum  fit , oAendam : Et  Pri- 
mb , quidem , cuin  fateatur  hic  Auchor,  ( vt  paul6  anti 
vidimus,)  cam  diAm^onem  virtualem  ‘,quam  Nomina- 
les ponunt  elTc  rdpsi  admittendam  ab  omnibus  , quia 
reipsa  nihil  eA  aliud , quim  my Acrium  ipAim  Trinitatis, 
miror , vald^ , eum  prioribus  capitibus  Aiille  adeb  'bli- 
citum , vt  cx  Scriptura  & ratione  eos  naminales , ac  il- 
lam diAin^onem  virtualem  reticeret, vix  non  quafi  hz- 
iiT  reticara  aut  cene  qnafi  erroneam , ea  (bliim  ratione, 
qubd  illi  dixerint, per  eamdiAin^onetn  faluari  pr^icata 
ca  cemtradiAoria , nam  vtri^m  ea  fine  dicendacontradi- 
£kiriA  «fbrtaiEs  ,ad  modum  (blitm  loquendi  fp^Aat , de 
QKOfufXd  Sc  paolb  p6A;debuilIec  ergo  in  eaceniura  mo- 
^acior  efie.  Secuodb,  miror , qu6d  non  oduertede,  cam 


V.  Logica 

nominalcs,qulun  aliosTheoiogos  ( fime  antein  hoc  tem- 
pore valde  multi , qui  e^  virtualem  diAindionem  co 
modo  explicant ) nunquam  voluilfe  dicere , propofuio- 
nes  illas  refpe^  Dei  elTc  concradi^rias,  ( vt  dc  ego  ex- 
pceAc  obferuaui  e&  difputacione,ex  qua  ipfc  mc  citat , Ad 
dixific , eas,  qux  tn  creatis  elAnc  coptradi^orix,  in  Deo 
non  elA , quia  infinita  eius  perA^o  aufen  ab  illis  eam 
contradiftionem  »idquod , vt  Inferius  notabo  , fatetur 
tandem  hic  Aucor  volens  nolens. 

Tertio , miror,  qubd  Alis  Patri  Conink  Sc  mihi  eam 
Antentiam  tribuat , quz  fiiit  expreffilllma  Caiecani,  Pa- 
tris Valentiz/unnigz,Hurtadi,$uarez  J^erez,  Sc  aliorum 
multorum  nam  omnes  dicunt,  eas  propofitiones : Efen- 
tiM  (ommkmtdtter  Ktldtio  etenHumcdtur  i Sc  fimiles , elle 
ex  Acontxadi^rias,  Ikrt  ob  infinitatem  Dei  in  ipA>  non 
pugnent,  pugnaturas  autem  in  creatis,vt  non  poffit  dicu 
^mmeUiteu  mtd  etemmnecMtnr , rdtmidlitm  m»  ctmmmri^ 
cdtter  rtdlit«r\  hanc  repugnantiam  calhtm  przdicacorum 
in  aeatis  vocamus  in  illis  coutradi^ria,quz  in  Diuints 
nullo  modo  Artiuntur  radonem  talium  modo  explicato* 
Rationes  huius  Aucorii  ex  di£tis  Acillimc  Aluuntur. 

Ad  primi  de  contradiAortis,Au  qu6d  nullirci  poQli  con- 
nire  vinus  implicandi  contradictionem , Atemur  id  ita 
elle,  At  dicimus  in  Deononellcconctadi&oria,  Auim- 

ElicanriacontradiAionem , eaquz  in  creaturis  cAentta- 
a.Multz  atitem  polfunt  adduci  in Aantiz de przdicatis,  iiS 
qu^in  creacurisdicuncrepugnanciam,fetiamiuxta  huius. 
Amoris  Ancemiam)dea^bus  enim  liberis  tradit  dodri- 
nam  quandam  , quz  in  creaturis  diceret  fummam  repu» 
gnaniiam.  Ea  cA,qu6d  Deus  pure  pue^  per  Alam  racam 
hodiemarn  cxiAentiam  fine  vllo  piorAs  ptzdicato  in^ 
trinAce,quod  non  haberet  ,caAquocgo  non  exi  Aerem 
nihilominus  vere  &proprA  nunc  feiae , dc  firiuerit  ab 
ztemo,  me  hodie  exiAete , quod  tamen  non  AimAet , fi 
nonexiAcrem.  Vnde  claris  terminis  hoc  hidicium 
Atderictu  txiJht,ptovi  eA  di Aindum  ab  illo^quod^ice- 
ret,  Koderiem  non  exibit , pure  pute  conAituh  lue  Aucor 
in  mera  mea  exiAencia.Dixi  prwt  tfi  non 

curo  iara  illud  ,provc  conuenit  in  hoc,  quod  eA  noAere 
poffibilem  efie  meam  ea)Aendam,dc  meam  non  exiAen- 
ciam  i quia  long^  aliud  eA,  Deum  dicere, efi  JCv- 
eUrictm  exifitre , aliud  ver6  dicere  txijiit  { cumque  haec 
mea  exi  Aeneia  cam  prorfus  nihil  fuerit  ab  anerno,  qu«un 
fi  non  eUcm  exciturus , connotario  item  ab  «cerno  nulla 
Aerie  qiii.i  illa  Ipccialis  connotario  non  eA  quid  merca- 
tum ,vt  Apponimus  , alioquin  iara  tn  Deo  aliquid  de 
nouo  poncrct,quod  tcAgit  mc  Auchor  ■,  non  eA  itero  ab 
ztemo  quid  creatum , quia  non  datur  ab  ztetno  quid- 
quam creacum;eA  ergo  ea  connotario  mera  dc  puta  mea 
exiAentia  hodicma,quz  ab  ztemo  nihil  omnino  Ait,  dc 
nihilominus  velit  hic  Aucor  fibi  credi  per  illud  purum 
putum  nihilJ>eumvcreabaetemolcirepori6stneexiAe-  4^^ 
rc,qiiltm  qii6d  non  exiAam  \ id  quod  ponere  in  creaturis, 
vt  ego  hodie  per  Alam  purant  cxiAentiam  Aturam  An- 
DchriAi  feiam  cenb, illum  Are , elAc plan^  etiam  apud 
hunc  Authote,  omnino  chinuericum  quid’,ergo  aded  mi- 
curdl  iK>s  vrgente  reuelarione  de  my  Aerio  Trinitatis,  di- 
camus illa  duo,  quz  in  crearis  elfenc  contradiiAoria,noa 
elle  in  diuinis;aut  quid  ad  re  noAti  de  vfura  fub  pallio  in-' 
cerelTc  ? quod  io>biJcic  J<os  fcilicec  dicere  idnn  per  idems 
iam  ego  poruecam,dc  Aluctam,dixi  enim,nos  non  redde- 
re pro  ratione  victualis  diAindtionis  capacitatem  concra- 
didoriorum,(ed  infinitam  Dei  perA<Aionem  zquiualen- 
temfvcbene  ait  Caiecanus,&  ex  illo  Valentia,ac  reliqui) 
bus  diAinAis,  crearis  non  vteumq*,  fed  vt  diAindtisihanc 
autem  xquiualentiam  ex  fide  deducemus,  vbi  tandem  fi-  ■ 
Ait  tota  interrogatio,  de  quo  tamen  paulb  Afiiis  ftdtfeS, 
feifnemn,  Sc  felt.7-  Tertio  argumento  Refpondeo  , illud 

3uidem  i me  Aiile  prius  potitum  contra  Ulos  , qui  eam 
iAin^onem  virtualem  in  creaturis  admittunt,  quia  re 
vera  per  illam  dant  occafionem  ad  negandam  tn  ciea- 
ris omnem  diAinftionem  realem  , & reducenda  omnia 
ad  virtualem;  Addidi  tamen,  non  propterea  nobis  illud 
vllo  modo  obe(re,quia  eam  diAin£tionc  non  nifi  in  Deo 
ob  (tve  dixi  paulb  anc^ : ) illuis  paefe^nem. 
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ite  cea£d  fide  ponimus , idc6qae  nec  in  ipib  Deo  eam 
adroitdinus,  nfii  pure  pute  ad  ea  pcaedicaca,qux  necefTa* 
dafiuit  ad  lakianda  illa,qux  fides  nos  docecEfi  ergo  tec> 
tiumhoc  ai^umencum  contr.t  ConinK  Colum. 

Ad  qoarrum « quia  redudeur  in  priinum»iam  cft  fuC> 
fickocer  reiponCum. 

SVBSECTIO  IT. 

frnmu  mmitu,  ifm  hie  A$a\m  etmttin’ 

TAmTidendinn,  quibus  ille  modis  conecuroftendere» 
.Epcc  quidem  (Wtmdum  Ce  ea  praHicata , qux  nos  dici> 
mos  concradi^fa>na»talia  efie.  Pro  quo  duos  affignac  mo- 
dos ,dc  ptimoM  h^K  futfiRUni  j eft  autem,  vc  in  eis  pro- 
poficionibus  fiat  aliqua  reduplicatio  fiipra  cognitionem 
noftram,vT  diximus  pauI6  ante  deillis,i>#«/p«r 
•wr*i/irewr,  &c.  Veriimibi  diximus,  de  his  nonefiein 
przCcnri  Ccimonem , quia  a pane  rei  illx  propofitiones 
fiint  falfit.  Ad  fpecialcs  ex  hoc  myfterk)  veniamus. 

Prima  eil , Ferhtm prtctditptr  liHttiihim,  tw$  ftt  vt- 
l«Mr4rmR.erpondcc , Terminos  illos  inttttUiu,  & tW*«- 
14/ per  dillWhoncm  rationis  removeri  ab  omni  con- 
tiadi^one.  Neque obfiat,qu^d  illcpropofitiones  fint 
ver*  a parte  rei  independenicr  ab  intelleftu  noftro , re- 
^ (j>ondet  enim  , quidquid  i parte  rei  illis  proceilionibus 
conuenit,  elCe  capax  difiin^onis  rationis,  quare, ait, 
fi  in  re  velimus  loqui , debere  nos  dicere,  prere- 
dtf  ptr  ftm , ^tu  <fi  Ceu  , vt  aic  Bemardus  ,pre- 

ttdit per  im^elbm  , ftd  ne»  mfi  etim , tjni  efi  wlinuM, 
Hxc  tamen  (blutio  non  euacuac  diffiailcacem.  Prim6, 
quia  non  foiiim  cll  verum  dicere,  Firhm  nrnfreetdk 
ftrvthmtMtem  vt  sd fimUtadim v$lum*tu  ertd- 

teidtfiin&4tSQ<i  multo  maxime  i pane  Kt  independenter 
I noftro  incelle^non  procedit  per  volunuicm.  Quod 
«ntem  addic,ea  qux  i pane  rei  conueniitttt  eis  proc^o^ 
Ribus>e(!e  capa<^ dilbn£honis  rationis, efi  vetURmum, 
qois  id  ipfi  negauithtt  non  peream  diftin^onem  Cubfc- 
cocam , fcd  i pane  rei  antccedeniet  illis  conueniiinc  ea 
prxdicaca.  Diui  Bemardi  cefiimonium  podiis  confirmat 
noftri  lotam  do^!binam,dicimus  enim,  i parce  rei  incel- 
I j Icifium  nullo  modo  a^  difiingui  i Vojuncate,ac  proinde 
vcriifimume(n:,intelledum>&  voluntatem, per  qux  pit>- 
cedh  Verbum  ,& Spiritus  San^$,e(Te  idem  ( ac  fimul 
dicimus  elCe  verum  , nuod  nihilominus  procedat  Ver- 
bum non  per  vokintatcm ) ied  perintellcdum.  Qood 
autem  addic , debere  dici , FrHtdit  ptr  rem , f wa  eft  in- 
. efi  etiam  verum  , iterum  tamen  dico , Cemper 
eciamrllc  verum  »q'  6d  non  procedat  per  voluntatem) 
m hoc  autem  concinetur  do^rina  nofiia  rota , quod  Cci- 
licec , eidem  rei  indiuifibili  nullam  habenti  adbialem 
• diftindionem  conuenianc  ea  duo,  qux  ex  Cc  videnrut 
concradiifiotia.  Addit  autem  idem  Author,  apud  Putres 
non  reperiri  ,qii6d  Ftr^ttm  , & Spiritui  S.  difiinguanrur, 
cd  qu6d  iplbrum  principia  difiinguamur , fcd  quia  mo*' 
dos diuerlos procedendi  habent, vnde  videtur  hic  Au- 
^orpeopendere,  vt  neget  abCoIutHllas  propofitiones» 
& non  in  principia»  Ced  in  modum  procedendi  procelRo- 
iMim  diuerfitatem  reducat.  Et  id  confirnut  ad  hominem 
ex  mea  do^^rina , qu6d  (cilicei  fine  vlla  onuiino  difiin- 
^mic  virmali  ab  eadem  omnipotentia  procedat  Ver- 
bum Sc  creaturxjfi  ergo  tam  diucrli  termini  poliunt 
ab  illa  oriri , qnid  nl  & Verbum  Spiritus  San^sfinC 

eadrm  diftin^one.  Hxc  tamen  fiilucip  nullo  modo  fa- 
biiacic,&  quoad  doArinam  meam  non  videtur  cam  bene 
ponderai^  hic  Autonnon  enim  dixi  vnquam,  cx  diuerfi- 
tace  terminorum  eam  diftmiftionem  vitnialem  deduci, 
Ced  ex  propofitkme  illa  faltcm  apud  omnes  Theologos 
recepti  ( qtridquid  iam  fit , vtulm  eadem  tradatur  i Pa- 
tribus } qu6d  a pane  rei  non  procedat  Verbum  per  vo- 
limtatem , Ted  per  inceliedum ) fimiles  autem  propofi- 
1)1  tiones  inter  Verbi , & creaturarum  productionem  ego 
nonadmicta  Q^kemdicebator, non teperiti apud 
PP«difiingtti  principia  V«cbi,dc  Spiritus  S.adviuitjoius,  m 


necnosea  difiinguimus  aCtu,imbm  hoc  efirocafub- 
fiancia  nofirx  doCtrinx  qu6d  fine  vlla  difiindione 
vencur  ea  duo  pixdicata. 

Ad  fecundam  prupofitionem , qui  nos  id  probamuS) 
fdlicer  Effentiu  efi  v/uitPerfms  tret  Prxccrea  mttBeQir  fi- 
Hj  efi  ire^r^uiia,  preduB*  veri  rr/^ir^^Rerpondct.cas  efle 
quidem  coniradi^rias , perdifimCHonem  tamen  ratio- 
nis liberari  iconrradiCtione.Hxc  tamen  folurioex  diCtia 
repeitur  , quia  ante  omnem  rationis  difiinCtionem  fimt 
verifiunx  illar  propofitiones.  Vt  ergo  magis  id  explicet, 
aiCjhos  ceiTOinos,tw4,frc/-cc»»wwjwj.ii»yr*dW?4.quantum 
efi  ex  fe,prxi^dere  i peribna,vel  elTcnria,vna,  vel  crina, 
iblicarii  namque  prolata  rclinquonc  animum  dubhun» 
ac  ru(penrum,vctum£(1«itiam , an  vcr6  Peribnam,  vel 
rem  aliam  fignificenc,qiiod  efi  fignum  pnedfionis,ea  au- 
tem ind  ifferentia  non  datur  a parte  rci.Confirmat : quia 
ea  prxdkata  non  funt  hic  adieCtiua  propter  aliquam 
formam  re  ipsA  adiacentera  , quam  fignificantjvnde 
concludit , eum , qui  voluerit  loqui  exclusi  pratcifionc) 
debere  dicere , effemiu  dmnu  efi  vnu  ejfet^U . & Perfent 
ftmt  tret  Perfene. , & fient  effentia  ifi  vntt  effientiu , <k  tret 
Perfiiu^itntret  Perfett£(umvfMefiifrti4]Codcm  roodq> 
dinina  efieneiu  efi  eemmumi  , fin  cmmuuictiyiitt  efeii- 
tin , <T  UHmtmnmeAnUt  Perfwut , quo  cellat  tora  con- 
tradictio. 

In  hac  refponfione  per  virima  verba  dat  nobis  nolens 
volens  hic  Author, quidquid  defideramus,nam  dicere,^-  * ^ ^ 
femin  efi  cimmticuittiij  efitntin,tp  incemnmnictAilit  Perfitnn 
efi  ajfinnare  coromunicabiliratem , ot  incommunicabi- 
litacem  de  eadem  re  indiuifibili,  quando  quidem  efiemia 
& Peribna , de  quibus  id  affirmatur  , (unt  idem  omnino 
realitci  haud  aliter  procfus,quim  fi  loquendo  de  bomind 
dicerem,  Anannlitut  htmims  efi  incemmnnictkilis 
liu»  , & rdtiemditiu  hemnit  efi  cenammictAiUt  ttttiemUi- 
ft«/,eoenimip(b,  quanrumuis  repetam  bis  tndmnRtuu 
cadent  illa  przdtcaca  CmmnAktfiiUt , Ittcmtimmicsn 
bitit  fiipra  eandem  rem; ergo  cli^  Perlbna  ft  edentia 
fint  idem , fi  de  illis  afiirmo  communtcabilitacem,&  ih- 
communicabilicacem  ,fiue  repetam  vocem  efikttiin , fiue 
vocem  Pn'yM4,rcmper  de  e^em  indiuifibili  re  affirmd 
vcrumque.Vnde  dixi  /1^4,  hunc  Authotem  dumroiuimA 
cogitat  tandem  relabi  cx  intepo  m nofiram  fimeentiaint 
QnodverC)  fupra  de  illis  terminis  dixit,  efi  vna  cfifidera* 
rio,qux  nec  in  minimo  cuacuat  difitcultaceni  ob  rationi  . 
mediate  datam , quia  feropet  repetuncut  termini  inter  le 
idcndficati.Prxtere^ca repetitio  efi  penitus  aliena  ifen- 
fii  hominum,&  infuper  otiofa  ac  inutili : nam, fi  dico^AI- 
ermefi  d^«/abfque  careperirione,  Petrm  efi  Petrus  di- 
C?«/,fic  fenfiis  perfeCti(Tunus,lc  idem  efi,  efio  nulla  for- 
ma fignificecur  , vc  cum  dko  , Angtlut  efi  JfikitMlUt 
vbi  fpiritualitas  non  efi  forma  fiiperaddica  » nec  cameii 
idcA  debeo  dicere  , AhgeM  efi  Augelut  fpirittutlit. 
Qubd  autem  i) Ix  voces  ,c«n*fiMffir4l«/t/,  <^c.  quafi  fita 
rpenfum  relinquant  auditorem , efi  Verum  , quandld 
non  puniturfubieCtum,  per  quod  determinentur,  nairl 
cihn  primumdico , efentin  e^  femunotitubilit , eo  ipfb 
incclligitur » illam  c^e  communicabilem , & idem  dia 
co  » ac  fi  adderem  i effentut  efi  ejfentiu  cmmuuitieuhlii. 
Q^x  doCbina  efi  vcrifltma  momni  fenTu  etiam  realij  | 
Vnde  dum  de  Deo  dico  , Deus  efi  Utttenttu , non  efi 
necedarium  addere,  Deut  efi  7)euiiHcreMtnt  ictidem 
efi  quoad  adieCHuum  , ittmt , tt-es , ham  voce  fignificans 
numerum  fine  noua  reperirione  multiplicat  ruDteChim» 
lupraquodeadit)  multiplicat,  inquam , in  ratione  talisj 
fi  enhn  dico , Hi  kminet  fimt  tret , non  cft  ncccilum  te- 
petere,  Htbeminet  fuut  tret  h$miuet  ,6i  qdaftdo  dico  i 
Perfead  dium*  funt  tret , iam  intclligo » in  tarione  Pera 
fbnx.  Efi  ergo  otiofa  ea  doClrina , .St  vc  ex  diClis  conftarj 
mutilis , cAm  pet  eam  repetlManem  non  impediatur , iri 
minimo,  qimminfisvox  vm  cadant  fupra  cana 

dem  encicatemindiuifibilis  elTmtix , &Pcrfonx,efi  ergo 
effugium  tnanci 

A^d  illam  piopofirionem , efientUdidimefi  mpredti* 

O* , Btins  veri  efi  preduStti , Ione  fimt  cwtrtu^eri*,  erf4i . 
Rcfpondet  tmm.  17.  chea  finem  in  bzcfbnnaHaTerba; 
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ie  tJfemU  & Ptrftmit  vtrit , fiutt  im  Dw  tfit 

' fiH$i  ftrmitUiSimtCtftctd».  ftUtucmm  tCr  SpiruiuS. 
mfr^ni  nmfunt , nn  ejff  p*p*n*  * rti,ijMre  hdud 
mIutt  iji  vtrum , tfftnusm  a«n  ejf*  A/imm  impr»daUnm, 
ijiUm  M0»  tfft  chimaram,  Hzc  ille ; que : ( vC  vcnim  fa- 
tcar:)cgonon  intcUigo»cumcniminobie^bunc  iion 
(uillcc  di^uni.  Ftliura  > & Spineum  S.  c(Te  knproduAo», 
non  capio^d  quid  dicacut>  hlim  enim  improdaOfs  * par- 
ttrei  tp  chpmara^octnim  iumuliUimcobiediio  vult^it 
enim  4 partt  rtt  veri  & ^^/«>^addc  quocqooc  velu  ad» 
uctbia  vrgeneia)yi/»«/«/?^«i^«i7nr^  e contrario  ttiam 
4 pane  ret  eHvtrttm  , verijftmitm  > ejfentiam  diamam , /eu 
inttlUQwitm » vUeientm  diutaam  tjfe  mprefUQaJ , quia 
vendimum  ed  dc  6dc , quidquid  Pacet  dicit  realiier » 
ellc  impiodu^ra  ; dicit  autem  eandem  numcrocllcn- 
ciain , intcUefUotvm  ) dcc.  quzfunt  in  Fi)k>iergoma> 
nent  duae  illz  propoiiciones  verz : FtUtu  eSi  praduQm, 
& tjfuitia  dimua  neu  eSi  prtduiia  , & tamen  Filiua  ed 
idem  realitct  cum  uuelle^i6ne«  Sec,  & cilicia  adhuc 
ergo  manet  totacacontradicbojquam  nos  intendimus. 
Ad  argumentum  ex  myfterio  Incanmionis , qu6d  vnio 
ht  fa^aiwn  in  natura , fcd  in  PcrTonalitaic,  Kefpondet, 
t^acres  non  aliud  modum  illum  loquendi  voluille 
dicere » quam  quod  non  iint  incarnatae  duar  aliae  Per- 
. /bnz , non  qu^  eiTentia , intellegi  io  diuuu  non/ic 

tam  inamediace  vnica  > quim  ipla  Verbi  hliatio)  mi» 
cacurque  ,qita  confequemia  dixerim  ego  ( qui  alioquin 
omnem  numerum  formalitatum  nego  } vnionem  heri 
mediate  ad  naturam.  Ego  circa  hoc  puir^um  primum 
dico  » explicationem  hanc  eius  vnionis  mediatz  clTe 
contra  communem  lienium  Theologorum  » de  quocgi 
fiac  J^ijpuiar.  s6.  lem.  C.  Ilii  enim  non  folum  dicere 
lunc , non  fuillc  incarnatas,  tres  Petibnas , hoc  enim  cx 
fide  cd  clariiTunuin , fod  aliquid  aliud  ratione  diitin- 
dionisviitualis  inter  clHntiami&  relationem  Fili|.  Vi» 
de,q:>z  ibi  dixi.  Miror  auccra,  hunc  Authortm  ipecia» 
liter  in  hoc  puncto  mc  dc  iuconicqucnna  notaise , ci^ 
non  maius  myllcriuin  habeant  hxc  contradifloria, 
yhinmidtete , & , 4Mrt/fiU’iinrdM/e , quiim,c«»mr«4/f4* 
ri.&,  noa  crnmuitiuri , ac  reliqua  alia  , quz  in  Oco  ad» 
mittimus. 

Sccundh  principaliter  dico  , totam  quantam  difficul- 
tatem relidam  inca^m  ab  hoc  Auchore  etiam  dum  ne- 
cat fentendam  communem.Nam  ello  demus  illi , Theo- 
iogonttn&  PacrumiKinfiiiiIcaliumienrum,quamquud 
non  omitcsTrcs  Peribae  fuerim  vnitz,  non  ver6  volue- 
I j ( ont  dtecre , quod  imellcdio , Onuiipoicntia , fiec.  Fili) 
non  lint  immediate  vnica , adhuc  tamen  tota  vrgee  obie» 
diodd  quoddcbuilUtdiltgccius  pondcrairc.Nam  ca  na- 
tura fili),  quam  hic  dicit  vnitam  immediate, cil  tdem 
cum  Patre , ic  tamen  Pater  non  eil  vnitus , ergo  iam  dc 
ea  natura  hi  de  Patre  prxdicantnr  duo  coutradidoria, 
quiciquid  fit  de  filio.  Vnde  apud  Anfclmum  ,quem  ea 
DijpmtafiaHt  citaui  , quidam  iolo  nomine  Chriilianus; 
f VC  illum  vocat  Anfclmus: ) vi  ialuarct  ,Patrem&  Spi- 
ritum  S iitchikn  iu>n  fuillc  incarnatos , noluit  fateri , eos 
habere  eandan  ersentiam  cum  filio , feu , eos  elle  Vnum 
Deum , motus  eodem  argumento  , quo  vtitur  P.  Vvan» 
derveken,qu6dlcilicet  vni,cidcmque  rei  non  poffii 
conuenirc  affirmatio,  & negatio  ciurdem  ; fi  enim  Pa- 
ter, &.Filius  (unc  vnum  in  eircnria  repugnat  filium  elle 
incarnatum  , Patccro  vero  non.  Hxc  cA  ratio  eius  no- 
mine ChriAiani.  Addit  autem  Anfclmus.  Si  ca  ratio- 
cinatio eius  Chriiliani  fit  bona,  veta,&  rara,  veram 
elfc  Icntcntiam  Sabcllij.  Vbi  etiam  idem  fanduselc- 
gantifStn^  veget  eum  ( numine  ChriAianum  } qu6d  inu- 
tiliter tecuneric  cum  eo  argumento  ad  myAcrium  In- 
carnationis, quandoquidem  omoino  antccedenter  ad  il- 
lud eA  eadem  difficultas  in  ipib  mvAerio  Triniiatis/^uo- 
tne^o  iolicei  Pater  & Filius  ime  vnus  Deus^  nihilomi- 
nus Paret  JiAinguarut  i FilioJ^  non  fit  Filius.Vide,qux 
fiifiils  eo  loco  i^uxi.*  Ergo  non  vitat  P.Vvandervcxen 
difficultatem  prxlemcm  per  eam  folutionem  Theologis 
contrariam  , qnbd  fcilictt  natura  diuina  Filij  fit  imme- 
'diati  voua  humaiiuau  ChriAi. 


Difputatio  V.  Logica 


SVBSECTIO  III. 

Difaaitur  fecmitdhs  madue  rtf/andeudi. 

IAm  videamus  fecundam  folutionem , quam  adhibet  ' )7 
c.  S.  Ait  ergo  Piimb , nmMian  idem  cHc  ,quod  ee"» 
^CxcMt  in  ptxdicamento  relationis  fimilicudo 
conliAit  in  fubicdo  coiinotantc  terminum,  vel  in  de- 
nominatione dextri,  &;c. qux dcfurooiitur ab  iplotcr- 
mino.Sccundb , ait  /i  ovo  vt  connotante  alterum  ovum 
imponeretur  nomen  B.  vt  connotante  verd  carbonem 
imponeBriurnumcn  C tunc  illud  ovum  B effiet  fimile, 
ovum  vcibC  noneirctfimilc,ncc  concederentur ided 
conitadi^riaprxduata.  Hocpofito  ait,  nulla  admit- 
tendo contradictoria  r^ffiime  laluaricasptopofiiionis: 
Ffltue  prtcedtt  per  iatrllt  Uam.  hxc  enim  xquiualct  huic: 
ImtBeQu/  vi  tmaiat  ftHtratfatm  pa/ftuam , tjua  d-ffert 
realiier  a eanmiata  xelw  tatu  diuina  i preducti  Ftlium» 
ratione  ergo  terminefum  diAinftorum  ceffiat  omnis 
concudi&io. 

Eodem  modo  difcurrit  dc  illa : ejfentia  communica- 
tur, Pattrmiat  ttofi  fommuaUaiur\  ait  i mm  , inciillam  , 
quatenuscommunicacur,  conyouie  filutior.e lu , qram 
Patenuias  eo  modo  non  connotat , ac  proinde  ratione 
conuutorum  lealitcr  diAindoaim  ceffiare  omnem  con- 
tradidionem.  Obi)cit  fibi  hoc^fv-m  intel- 

ligi  non  polle  quorr^o  (ciiicet  vnum  prorius  indiAin-  ^ 
6Uim  ab  aliquo,  per  intimam  tamen  identitatem  conno- 
tet  aliqua diAinda  ; feu, quo  pado eadem  clUiuia  infe 
indi|b>^aidcmiBccniur  iribus  PcrfonalitaiibusdiAin- 
dis.  R.efpcndct  , fi  id  non  Intclligimus  ,agnofcamus 
fublimitatcm  myAerij  ,&  iiuellcdusnoAri  imbecillita- 
tem, myAcrium  enim  Trinititis  credi  a nobis  debet, 
imell^  veth  natucaliier  non  poUe , omne»  faicntuc.  " 
Hxc  iUe. 

Benedidus  Deus , quod  poA  tot  in  nos  cenfuras 
tot  euodendiquxfitas occultas  vias, tandem  nobiicum 
teneat, nec  incurrere  timeat  vfuram  voce inicrefsc Pal- 
liatam. Hanc  enimipfiflinum  fublimiutem  myAerij, 
quam  nos  tam  firmiter  credimus  > 6c  in  c|uam  etiam 
captiuamus  iniclledum  noAnim  nbb  minus  , quam  ^ | 
P.  VvandcrvcKcn , dicimus  , efie  diAindionein  virtua-  ’ 
lem  , xquivalcnrcm  reali  in  crearis.  IntcHedum  porr6 
captiuamus , & fublimitatcm  agnofeimus,  quia  in  crea- 
tis ( vbi  nos  quodammodo  fitrous  domi  quoad  difcuifua 
nolVros  ) non  pofsumus  capere , quo  pa^  eidem  in- 
diuifibilictuitau  poAint  conucnirc  duo  ha:c  prxdicata; 

' produci , & non  produci  i item  communicari  Sc  non 
communicari , etiam  fi>b  diucrfis  formalitatibus  , auc 
diAindionibus  rationis. Nemo  enim  admittit  efsc  poffi- 
biie  , VC  quantunnfis  mea  animalitas  ratione  diAingua- 
cuckmea  rarionaliiate , poffit  tamen  illa  efse  tealiccc 
produda  , tmproduda  c contrario  rationalitate  , auc  • 
poffit  ea  tradi  realitcr  alteri , cui  non  etiam  fimul  tra- 
datur racionalicas.  Hoc  ergo , quod  f vt  dixi } non  ca;. 

f limus  in  humanis  , cogimur  captiuando  cx  fide  intel- 
cdum  noArom  agiiofirece  iuDiuinis,  vbi  omnipoten- 
tia , inceiledio , volitio  , vno  verbo , natura  Diuina  ve- 
re & rcalicec  cA  impeoduda  , Filiatio  veto  &fpiratio 
paffiua  ,qux  funtidem  realitcr  cum  ea  omnipotentia  & 
natura , dcc.  ver^  & realitcr  producuntur , i. e contra- 
rio natura  communicatur  filio  & Spiritui Sando,  qui- 
bus Paternitas  eidem  nacurx  identificata  non  commu- 
nicatur. Hoc  ancem , & nihil  penit^is  aliud  dicimus  efse 
diAindionem  viriualcm , xquiualentem  in  ordine  ad 
duo  prxdicata , in  creatis  quidem  contradidoria  , & in 
cifiiem  requirentia  realem  diAindionem  , in  Diuinis 
verh  omniiK)  cohzrtncia  in  indiuifibili  cntkatc,  id  quod 
nos  in  infinitam  Dei  perfedionem  & fublimitatcm  re- 
ducimus curo  P.  Vvanderuexen  , quia  enaro  alia  multa 
fateri  debemus  in  Deo  c(k  , qux  in  creaturis  nonpof- 
fumus  capere , qvu  )xrifim  faluari , cfficmu(quevelblafi>  1)9 
phemi,vel  Aulii,  fi  putaremus  polle  nos  perfere in- 
ceUigere  infinitam  Deicllentiam , ejulque  perfediones: 
quapropter  io  hocmaximcipfitts  fublimitaccm  agnofd- 

mus. 
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cimtts,  quM  ergo  anapU6s  i nobis  exigere  poceil  hic 
Auchor,  ne  deinceps  nos  fjciac  re  viuranos  fctifemi- 
hxreticos  , palliatos  tamen  vocibus  wtereft , aut  di- 
PiMlhtMti  vinmilis  t aut  in  quo  ipfc  catholicus  i nobis 
re  ipla  djffcn  ? 

Umlubet  examinare  iphus  (blurionem  raiionecon- 
nocatorum  dinerforum  vim  argumenti  eludere  conanris. 
LibentiiUmc  ergo  illi  admittimus  ratione  connotatorum 
diftin^iorum  , tura  in  fe , tum  rclpe^hi  iphus  connotan- 
tis , dari  po(!e  propoUtiones  alfinnatiuas  & negariuas, 
fine  vlla  prorfus  contradifHonis  itota^ic  relpedu  Anti- 
chrifti  ium  prior  > & ego  ipfe  reipedbi  Adaini  non  fum 
priorib  jc  bene  probat  hic  Author.  At  quando  cfinotaia) 
efto  fint  inter  fc  dilbnda , non  tamen  diftinguuntur  ab 
^Ib  connotante  , tunc  dico , adhuc  manere  integram 
loram  quantam  eam  contradi^ksonem  propofitionum. 
Ratio  a priorieft,  roanifeftilCma  ,tum  quantumami- 
que  in  Deo  hat  reduplicatio  inter  res  difiinftas , nun- 
quam tamen  fir  in  res  inter  fc  adaequati  diftinfias  > Icu 
in  res  diibndbis  ib  ipfo  connotam  vnde  duo^  ea  prxdica- 
ta  comradi^teriaTcmper  cadunt  (iipra  eandem  rnn  in- 
didiibileiu.  Id  conflabit  clar^  in  ipfis  propolliionibus 
kcAc  declaratis.  Prima  efi  : ittttStOm  vr  crnnttMgt/re- 
tfi  diflittHa  rtMlittr  i ffirdutm, 
tjf  prtnei^ium  , n§n  vtre  Spirinu  Obiter 

140  autem  prius  noto, eum  fenfura  e(Te  improprium  ,&  in 
rigore  includi  in  co  ptopofitionan  fiilfam , etenim  intcl- 
le^hes  leipfb  efi  principium  hli) , ficui  ignis  non  cll  prin- 
cipium caIoris,quatenus , connotat  calorem,  id  enim  ef- 
fit in  rigore  dicere  , ipfiim  calorem  effe  principium  fui. 
Non  habet  ergo  ibi  locum  in(bmia,qubd  ego  fim  prior 
Antichrifio , non  vetb  Adamo , nam  Wc  exifietuia  fu- 
^ tura  AntichriiU  efl  complementum  mei  in  ratione  prio- 
ris, ac  proinde  quoad  eam  denominationem  iure  merito 
pocdl  neri  reduplicatio  fupia  Antkhrifium  ac  filiatio 
aon  efl  complementum  Principij  , fed  potiOs  purus  ter- 
minus illius , feu  ( vc  pro  re  nofba  loquar ) eft  purus  ef- 
fiAuSfCaufi  autem  , feuprindpium  non  confiituituc 
in  eiTe  talis  per  effeftum  ,fidperfuam  entitatem,  vnde 
ncc  potefi  beri  ea  reduplicatio  fupra  ipfuin  cfTrdum , 
dum  .Igitur  de  virtute  produdiua  illius.  Qmdqnid  ta- 
men dc  hoc  fit  ad  intentum  fupra  infinuaium.  Adtnitco 
nunc  reduplicationem  illam  : nihilominus  fic  argumen- 
tor r illa  generatio  pafiiua  efio  fic  difiindla  ab  Ipiratione 
p.iHiua;  non  tamen  difUnguicur  realiier  abipfointclte- 
^'1  • qui  eam  connot.nc , ergo  iniellcdus.  nihil  ennnorat 
difiindum  rcalitcr  efie.  Prxtcrc.i  eft  etiam  ipfe  intel- 
Icdus  indiftin^iLS  3 fpirationc  palTIua , ergo  etiam  con- 
noc.ando  hanc  nihil  diftinfttim  a fi  connotat , ergo  fi 
rariune  harum  connoradonum  habet  duo  prxdicau 
coni  radidloria , profedo  illa  habet  ob  duo , quibus  ipfi 
idcntificatur  , fcii , cum  quibus  cfi  vmrm ; ergo  habee 
jduo  prxdicaca  fibiconucnlcmli  ratione  fiii  iplius  rcali- 
cer  , quia  ea  habet  ratione  connotatorum  , qux  fimt 
idemcumillo  rcalitcr,  hoc  cfl  autem  , quod  nos  voca- 
mus contradidoria.  Id  adhuc  clarius  confias  inuer- 
tendo  eas propofitiones  \iOQvaodo\gtntrdMfafittuiccn- 
ttMMtur  fJr  inttUiOu  in  erdmt  Ad filitm  , (7  ttuiem  noti  e«n- 
mtAittr  4 volmntMtt  in  «rdinedd  tundfmflitan ; Ecce  iam 
habes  & ex  parte  connocati,  & rei  connocantis  eofdcm 
terminos  rcalker , & tamen  fimt  contradidoria  , quia 
connotari  ab  eodem  in  ordine  ad  idem  , & non  conno- 
tariab  eodem  in  ordine  ad  idem  fimt  contradictoria: 
Idem  confiat  in  altera  propofirione  : tfftntiA  iputtenus 
a/wut  filUtwtem , cmm$PiicAtiirfiliAtuni-,dc  hac  etiam 
dtei  debet , quod  paul6  anre  dc  prima , efie  impropriiTm 
modum  loquendi, nam  effemia fectmdbm  fi,&:  perfe 
fine  vlla  reduplicatione  communicatur  filio  , fiu  Hlia- 
doni  ;nam  cum  ea  reflexione  poteft  etiam  fine  eo  my- 
fietio  Trinhatis  in  aeaturis  did,  rge  -piAtcntit  tonmxt 
Ahfmum  fnm  idtm  enm  jlatvuA.  Qmdquid  tamen  de 
hoc  fic , confiat  ,non  ideo  euitari  contradiifiionctn,nam 
iHaipfafUiacio  connocaca  non  communicanir,  feu,non 
eTl  idem  cum  relatione  Spiritus  SanClns  ,eflentia  ver6 
coTUMMans  efi  idem , & tamen  dTentla  Sc  filiatio  tnrer 


fi  fimt  idem , habent  ergo  pofi  omnem  connotationem 
prxdicata  contradidoria.£x  quo  concludo  ,admi(Ta  fin- 
ientia catholica  ponente  eandem  numero  rucuram 
identificatam  tribus  Perfonis , negari  reipfa  non  polle 
difiindboncm  vircuaiem  quomodocumque  ca  vocetur. 
De  quo  fufius  locis  fupra  dcacis. 

SECTIO  VI 

Digreffif  ntcejfMri4, 

OCcxfioite  huius  diftindioni$  Vlrtualis  fiidr  P. 

Vvanderucxendigtcflloncm  contra  me , quafi  ego 
fubdolc  rejecerim  fintentiam  quandam  P.  Vvadingi , 
&adid,  mudlatc  rerulerim,  verba  illius  m DiPutAt.^x. 
primi  tMm  , ipfi  autem  ponit  ea  verba  cx  Vvadingo,qux 
\ me  dicit  omiHk , & ex  quibus  conflare  fencentix  illius 
veritatem  iudicac. 

Nunquam  notatus  fum  fincentias aliorum  mutilati 
referre , vt  eas  facilius  reijcerem , imb  ad  hoc  cum  diiii- 
na  gratia  fempCT  attendi,  vt  integre  ,&  perfedi  Autho- 
rum  mentem  perdperem  mulc6  autem  minias  id  nunc 
mefecific  potefivllusafieretevelaim  leni  fundamen- 
to,tum  ob  afleihnn  , quem  erga  Patrem  Vvadingum 
habui , cum  quia  ex  propofico  nomen  ipfius  tccicui , nc 
vlla  nuta  ei  inureretur,  &quia  P.  VvandcrucKcn  ait, 
fenolleconijccre,qui  ratione  id  ego  fecerim , habere 
mc  tamen  xcatem  , eruditionem  , & lapiciuiam  , vt 
faiisfiicere  quantmibits  poflun  , ideo  fincere  gratiis 
pro  maiori  (etiam  quam  merear)  commendatione,  co- 
gor mei  fa^  rationem  eriam  finceram  reddere,nc  impo- 
floris  nomen  incurram. 

Dico  ergo  in  hoc  accidtllcP.  Vvanderutxen  , quod 
filet  euenire  his  qui  Romx  v.  g.  difeumuu  de  Hiftoriis 
qux  in  India  contigi  , facillimi  enim  in  vna , altera- 
vecirconfianria  errant , vnde  tota  facies Hifiorix  reddi- 
tur alia  : Ego  hic  Pragx  cum  ipfo  Patre  Vvadingo  ix. 
feri  annis  conuerfatus , & loquentem  hac  de  re  Ixpius 
audiens  ipfiim  , ncc  tamen  egu  filus  fid  alij  qui  erus 
oj^ufiulum  pro  Typis  reuiderunc , & qui  efficere  Ro- 
mx , vc  eius  opinionis  acerbitas  dulcoraretur  , meliores 
longe  fumus  tefies  P.  Vvadingi , qu^m  qui  cx  duobus 
illis  verbis  additis  qux  ( vc  infra  referam ) lunc  plane  ex- 
tra rem, voluerunt  illum  declarare  Et  lich  P.  Vvander- 
uerxen  eam  materiam  de  Tiinicacefub  Vvuadingoolim 
audierit,  non  propterca  fenfinn  illius  ha  perfi^  po- 
tuit intelligerc,  tum  quiafxpe  Difcipuli , Verbis  Ma- 
gifiri  nimium  fidentes,  non  (Ime  valde  foliciti , de  illis 
ferurandis  profundius , tum  quia  vlrimis  annis  clarius 
nobis  fiiam  mentem  expofuit  Vvadingus  maximi  dum 
deca  Typis  tradenda  c^it , ccrriHimam  enim  cfteo  tem- 
pore AuAorcs  ii  clarius  Sc  diligentiiis  proponere  fiia^ 
opiniones , quo  pofito. 

Qux  cauGe  fuerint,  vt  fijsc  eam  fincenTiam  rejecerim, 
facile  dicam.  Fuit  imprimis  aliquorum  ex  Profifibribus 
fuafio,quiid  optabant : fiiit  etiam  perictilam  ne  illa  do- 
ffiina, quafi  omnem  totius  Myflerij difficultatem, prii> 
mo  afpedhi  eiucuans  placeret  alicui , ( vti  & tunc  pla- 
cuit non  nemini,  deetiam  nunc,  dumhxcfiribo , pU- 
ccc  , fi  Vvadingi  authoritate  defendeter.  Feci  ergo 
quod  fanftiffimus  paricet  ac  dodiffimus  Anfelmus  in 
hac  firc  quxfiione  ficic , Authorem  non  nominando ; 
dequoegi  fufiii$,r0ii».  6.  Tlml.  DiffmAt.  fttprit  (Uaxa. 
Denique , vt  in  aliis  materiis  etiam  ad  fidem  non  per- 
tinentibus , filemus  in  pun^  quod  tradamus  nobis 
contrarias  opiniones  reijcere  , neque  alias  tenemur  ra- 
tiones TcddcTc  , cur  id  fecerimus  , ita  nec  ego  teneor 
Patri  VvandctucKcn  vllam  aliam  rationem  reddere  , 
atrtam  fuse  cam  fenteniiam  rejecerim , nifi  quiailiam 
piitaui  non  veram.  Cur  vecft  omifirtm  ca  vlrima  verba: 
refpondeo  eam  fuifie  caufam  , quia  & tunc  cenfui , & 
mmc  ( etiam  pofi  huius  Authocisferumobfiruationent) 
iudico , illa  effe  ad  rem  nofiram  inutilia.  Nonea  pon- 
derauit  Author  hic  diligenter , & ficil^  animo  excufan- 
Vvandingitmeis  aUmlbs  elt  NoadtxicVvadmgas, 

(proTl 
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( provt  debebat  ad  Patds  VvanderrCKtn  mentem ) tres 
perfonas  habere  vnam  candemque  numero  Tapientiam 
abomnibiis  indiUin^am.  Sed  quamlibet  habere  amo- 
rem &fapicntiam  i fe  indiftindbun  > quod  tonge  aliud 
cftjVti  merito  mcricifnmc  ^ ( fi  potenti*  ab  Angelo 
non  difiinguantur } polfumus  de  tribus  Angelis  dicete. 
Hi  tres  Angeli  fimttres  res  imellct^u*  ,&volitiu*» 
intcllc^hi  Se  voluntate»  a quacunque  illarum  indiftio' 
£h>  i per  quod  nec  per  vmbram  volumus  denotare 
habere  omnes  illos  »vnum  , eundemque  numero  intel- 
le^m  Se  voluntatem  omnibus  idemiHcacam. 

144  Huc  neque  feripTeram  » vt  dici  Tolet  Ommo  mt*»  ' 
circa  intclligcnciam  fententi*  P.  Vvadingi » fed  quia 
dum  Romam  ad  Congregationem  Generalem  Socie- 
tis nortr*  venilfirm  Se  cum  Patre  Vvaiulciveken  ore 
tenus  egitrnn , deprehendi  eum  fortiter  aircrcnicm,cam 
Vvadingi propofitionem,fAreAf rare/  &vtlt>nts  imttif 
Sh  MfiputttU  M fMvwafMr/adipaffaalitcrintclIiginou 
ponctquam  de  eadem  numero  fapiemuidemificau  om- 
nibus tribus  t coaAus  fiun  aliquid  addere  , Se  ex  com- 
muni omnium  (enfii  ac  ex  alia  propofitionc  ciuUlan 
Vvadingi  oinntnd  contradidoria  pr*ccdcnti>  ( fi  intclli- 
gatur  iuxta  Vvandervexen  explicationem ) oftcjutcrc 
non  requiri  in  ea  propofitionc  sidditionem  Vvajiderve- 
Kcn,idc6quc  nonpoRe  per  illum  taluari  quxalioquin 
ex  aliis  locis  Vvadingi  clare  colliguntur.  Dico  ago  ite- 
rum jimiles  propofitiones  AngelUunt  imellcdbiri  intcl- 
Icilhi  a quolibet  indifUndo,  fcu  ctiilibct  identificato  non 
denotare  vllo  prorfiis  modo  eundem  numero  intcllc- 
(flum  elle  omnibus  identificatum,  (ed  przctsc  cuilibet 
eircfuumintellechimidattificatum.  Uemefi  fi  dicam 
Angeli  funt  imelle^ui  intcUe^  cuilibet  vnito.  Et  ( ve 
abRrahamus  ab  opinione  de  intellegi  identificato  aut 
vnito  Angelo  ) ponamus  inftantiam  in  vifionc  beata; 
vecifTIme  enimdicitur  quilibet  fan^his  habet Vijionem 
Beatam  fibi  vnitam,reu  magis  ad  rcni,  omnes  (aniUi  (unt 
beati  vifionc  beata  cuilibet  vnita& 

Per  quod  nullus  voluit  vllo  prorfiis  modu  ugnificare 
eandetn  numero  vifionem  cllc  illis  omnibus  vnitam. 

- Ratioefi,  quia  quando  vox  , qualis  cJl  vox 

^ * /iptrWM.tW»>i#,(rr.applicatur  alteri  tcrmiiw  ex  fe  etiam 
vnnluerlali  ,efto  ea  applicatio  fiat  pet  vocem  in  fingula- 
li , ficic  tamen  lenfiim , quafi  difiriburiuum , vt  cum  di- 
cimus Onmij  htmo  ifi  Mimd!  nullatenus  volumus  dicere 
Omnii  tjft  idtm  numero  Mninul . neque  vllus  vnquam  de 
tali  Icnuj  cogitauit.  Idem  cft , fi  reducendo  ad  rem  no- 
Rram  eam  propoficionem  dicerem  homoefioni- 

tmI  nninutuate  i ^oeun^ne  indifiindi  . fcu  csntnmjKe 
identificard  ■' fenfui  enim  huius  pro^Mafitinnis  non  efi 
eandem  animalitatem  elfc  in  omnibus  , fed  illam  qua; 
efi , non  ciTc  ab  illis  difiint^m  , renfusergo  cius  propo- 
fitionis  P.  Vvadingi  nullo  n>odo  efi  eandem  (apieniiom 
efie  nominibus  tribus  Perfbnis  , fed  illam  fapicntiain 
/eu  voluntatem  qu*  cfi  in  illis , non  elfc  ab  illis  difiin- 
flamded  ei  identiheatum^vti  paul6  ante  dixi  de  illa , om- 
nijdmim  efi  emimdt  MmuUtMe  tum  ^mcHn^ne  ex  illii 
uUmificxteL 

Obijdt  adhuc  Vvandervciten  » ^ P.  Vvadingo  pofi- 
tafbiffealia  verba  »qu*  oftendunt  i cum  longe  aliter 
/cji/t(Ic»qu^m  ei  afHngam,c6quod  pofi  citatos  aliquos 
Patres  ducent , cllentiam  Diuinam  cfTc  communem « 
non  pet  conceptum  vniuerfalem , vc  fit  iii  humanis» 
f^  pecidemicatemindiuiduam.Venjm  etiam  his  verbis 
fidit  nimio  plus  Author , quia  non  attendit  ad  mentem 
V vadingi,qxi  Deum  iBo  fenfm  dicit  ejfe  vmem  memero , quia 
ex  aggregauone  earu  trium  rerum  (c  cotis  diftin^bmim 
I fit  vnits  nMmeroDenttCiCxxK  domus  cft  vna  numero  domus, 
efto  confletur  cc  lapidibus,rrabibus  Ac<incec  fe  adzq^ua- 
cc,rejliterdillia^s,&  corpus , anima,  acvniorunc 
idem  numero  homo.  £c  magis  ad  rem  noftrum  de  tribus 
JiOminibus  dicid^c,  eos  elTe  vnum  ternanum  ho- 
minum , Vnum , induam , non  per  conceptum  vnmer- 
falem  , fed  per  identitatem  indiuiduam  . quia  vnicus  eft 
indiutdiiustemanits  itidiftiniftus  ab  illis  tribus  homini- 
bus. Vbi  obiter  obferuo^  ne  quidem  habuifie  Vvadia- 


gum  ea  verba  ab  intk> , fed  quia  delata  Romam  opmio 
ne  ludus  cft  eam  dulcorare,  addidit  citata  verba,  qu^ 
fpccic  temu  deluderent  legentem  *,  fum  ego  huius  rd 
cenus  tertis.  Pono  fuilfc  ca  intcllcdaco  modo,  quo 
ego, Sequi  Inceramus  przfcntcs  intelleximus  , con- 
ftatmanifeftc  primo  , quia  ipfc  apud  nos  Gepiffime  di- 
xit,non  debere  nos  vexare  intcllcdum  noftrum  po-  , 
ncndocam  idcntiMicm  clienti*  ciurdimnumero  cum 
tribus  rebus  diftinilis , putabat  enim  folfc  ex  incegro 
faluari  SS.  Patrum  Se  Theologontm  Icnhun  pet  fuajn  ex- 
plicationem. Secund6  , id  conlUt  cx  illis  vabis , trtj 
ree , tftumtteffxrio  idem  (xpiwtt , pojfunt , voimu } etenim 
fi  eundem  numero  intcllcvlum&  voluntatem  in  omni- 
bus ponaet,gtatisdicerct,eas tres  ncccflitausadidcm 
volendum»  nam  de  vnico  indiuifibili  intclleihi  & vo- 
luntate impertinenter  dicitur  qu«id  fit  ncceffitatus  ad 
idem  intelligendum  , ficut  ridicule  diceretur  de  vno 
oculo  ntcejjtt4t$u  efi  ad  idem  vtdendam  quia  ea  Phrafis 
denotat : ntttjjitntns  efi  ad  idtm  videndum  , qnid  videt 
nlter  oenhu.  Conftat  idem  Tertio  ,ex  virimis  verbis  qu* 
ego  cx  ipfodtaui : difiingmtm  autem  fe  me  filiutm  Pa- 
tr^fiqu*  verba  adc6  clare  denotant  mentem  dus  Autho- 
ris,vt  ncc  dubitari  quidem  de  ea  pofTit.  Et  hinc  dc- 
buiild  colligere  P.  VvandcrvcKCn  non  fuillc  k Vva- 
dingo pofirum  eundem  munero  amorem , & intcllc- 
irionem  in  omnibus , alioquin  fibi  manifeftiffime  con- 
tradiceret , dicendo:  F.fi  i»  ennAus  eadem  numere  fa^ 
fient  la  . idm  amer  & tamen  fe  teto  difiinfmmtur , etenim 
fapiencia  , & volitio, omnipotentia,  plufquam  aliquid 
funt;  imo  in  multorum  Theologorum  fententia  , lola 
natura  dicitur  aliquid  , quomodo  ergo  fc  toto  dirtingui- 
tur.fi  habet cairdcm  numero  iuturam?quotnod6  nun- 
quam Vvadingiis  dixit,  perfonas  diuinas  fe  totis  idem 

cllc  ?profcdo  , fi  quia  pcrfoiulitaiibus  differunt  j dicic 
casfc  totis  ditferre  eodem  omnini  nwdo,  fi  adinifillct 
in  iis  omnibus  eandem  numero  naturam  , debuifiTet  di- 
cere , fe  totis  elfc  idem.  Quait6 , air  ad  vitimam  re- 
plicaro fe  obuoluit  variis  taminis  minouam  admitten- 
do efle  eandem  n.antram  in  omnibus  tnbus,fcd  recur- 
rit ad  hoc  , quod  non  detur  a parte  rei  natura  eo  modo, 
quo  in  propofitionc  fignificanir , quia  non  datur  natura 
ptxcila  iperlbnalitaic  ? Profedi)  h.rc ratio  & nullacft, 

Se  non  nili  ad  tenebras  iniicicndas  vtilis.  Nulla  in- 
quam, quia  quando  nos  &aJijoinnci  dicimus  t!atta’a  14S 
r>MVf04  efi  vua  , Paitr  atanus  baktt  diuinam  naturam» 
nullus  vult  dicere  »nmhahertnaiwam  diuinam fracifam» 
quomodo  enim  prxeifam  dicaemus , cum  maxime  ade- 
ramus cllc  illis  identificatam  rcaliter  , veriOlmum  au- 
rem cft  dari  a parte  rei  naturam  diuinam  etiam  ante 
noftrum  intcllcilum , ficut  verifliraiw  eft  a parte  rei 
dari  in  homine raiionalicacem  ■,  nam  qui  hoc  dicit , non 
intendit , dari  eam  przcifam , ab  animalitate , fed  eam 
dari , vtrum  ea  autem  precifa  fit , nec  ne  ca  propofitio 
nullo  nodo  fignificat : ita  ago  qui  dicit  dori  in  Deo 
naturam  eandem  in  Patte  Se  filio  d parte  rei , eriam  an- 
te conceptus  noftros,  loquitur  vt  rifumcA:  Catholicidi- 
i quia  pa  hoc  nihil  penitus  de  przcifione  dicit  j 
alioquin  cadent  ratione  deberemus  dicere , nec  dari  a 
parte  rei  .mtc  noftnmt  conccprum  Patrem  ztcmmn/juia 
non  datur  li  pane  rei  Pater prxeifus  a filio , hoc  eft , fine 
filia  Vrgeo»nam  propofitio  hzc,quam  Vvadingus, 
vt  dixi  negat  co  i.  eft  eadem  cum  illa,  quam  vuk 
Vvanderveken  ab  illo  eodem  traditam  fuille  ago  vel 
fateridebec.vel  eum  fibi  contradixilfe  ,vel  non  cadere 
in  ilium  ipfius  explicationem.  Ided  dixi  , oftcnfumm 
me  ex  Vvadingo , non  pofTe  cadere  in  illum  eam  expli- 
cationem i Pono  ex  vtroque$.  propofitiones  cum  cif- 
dem  terminis  Se  reftii^rionibus  , &c.  Ergo  num.  9|. 
ita  haba:l  parte  rei  Se  przueniendo  conceptus  noftios, 
cile  tres  res  , quz  idem  lapiunt , volpnc  , &c.  lapientia 
i quacunque  ifiarum  nen  difiiuQa,  hoc  eft,  ( iuxta  V van- 
dervexen ) eadem  numero  lapientia  omnibus  identifica- 
ta fenritne  ita  Vvadingus  , bate  i ergo  ^ parce  reidc 
przueniendo  noftros  conceptui  admittit  eandem  na- 
raero  fapientiam  in  Patre  Sc  Filio  verique  identifi-^ 

catam.' 
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cttim.  lamrago*,  qiiomodo  crgo^.pf.  eandem  om- 
nino  proporitioncm  negae  Hticipic  cnira  $.  rtfpotuU*, 
tngdfuUMttctdt»» : fcdquod  illud  poficurafuiU$.i.94.  s 
rei&prmtm€>uUaneeptM  tuJirojDtii  Ik^frt  dt^nid 
Jittdtm cum  filitnanft  nMursm.  EcceipHfHmum  antL> 
cedens  qood  Vvadingus  negat^idtm  tribuit  P.Vvandcr- 
becenu  Vnde  elate  infertur  vel  Vvadinguni  Abi  intra 

EiKas  lineas  contradixille , quod  non  ncilc  mihi  per- 
ideo*  vel  locutum  in  alio  IraAi  > qtlam ei  tribuit  P. 
VTandervexen. 

V^eo  idem  ex  lequentibus  > addit  enim  folum  elle 
veram  , rem , qi*x  cfl  Deus  adxquatc  » cile  idem  ina- 
dxquai^ctmi  Patre >&  non»  qux  cftPerlbna  Filij  eile 
ab  eodem  dihin&am  in  hac  enim  explicatione  conci- 
netur occulti  fenfus  quem  ego  et  Auchori  tribuo  > nam 
ctim  voce  Dem  mUipkum  comprehendat  Vvadingus 
omnes  tres  perlonas  > cedH  de  qualibet  dicit  poteft  elle 
idem  inadxquaie  cum  Deo  ad^uato ; Acuc  in  ternario 
hominum  rede  dicitur , rr/  <jitd  terimmSf  tfi  idtm  meettm 
quia  ternarius  ell  inadxquatc  ego ; rede  etiam  dicitur 
Ktdtriou  fion  efi  idem  ctm  letumt , qui  c(l  alius  cx  eo- 
dem tcmariOjium  in  hac  prqpoftaone , (ecunda  iam  non 
accipitur  totus  tetnarius^dinadzquacc  quo  fenAu  i ego 
adxquace  diAinguor  ab  Antonio  ;iuxta  illud  commu- 
ne principium  , quod  pars  eft  inadxquare  cocum  * fru 
qu^  ab  illo  non  dillinguitur  adxquace , ab  altera  ver6 
compaiTc  difHnguirur  adxquatc>  ab  altera  verd  com- 
patre diftmguitur  fc  tou,  leuadxquacc.  Vtiautemper 
hunc  naodum  loquendi  non  volumus  vIlolprorTus  modo 
de  notare  in  me  v.  g.  Sc  Antonio  & Ioanne>  qui  terna- 
rium conftituimus , dari  aliquam  entiucem  eandem  nu- 
mero identiheatam  nobis  tribus,  ita  plane  noluit  Vva- 
dingus Fateri  vllam  veram  ac  realem  identicacetn 
. eandem  numero  dariddentihcatam  omnibus  eribus  diui- 
nis  Petionis. 

Vidm6  autem  noto  eundemV vadingum  relpondendo 
ad  illam  propoArionem,  quamin  CacechiAno  i pue- 
ritia didicimus , Deme  efi  vtuu  , Perfuu  vero  tres , ref- 
pondete:has  duas  propoAtiones  Deum  effe 
ejft  trej  Perfoneu  idem  omnino  Agnificare  circa  quam 
reFponAonem  ego  obferuo  , Primo  alpedu  illam  ede 
vcrilEnum , quia  pratter  tres  perlonas  dJuinas  , nihil 
altud  ed  quod  At  vnus  Deus » A autem  ca  propoAcio 
profundius  conAdecetur,  dico  , illam  ede  omnino  fal- 
lam ; nam  per  eam  nullo  prorfus  modo  AgniAcarur,  vni- 
cam  numero  Deitatem  dari , fed  colle^^ncm  ex  tribus 
Pcrlbnis  ede  P'’n*m  Dttem  , quia , cum  non  At  niA  vna 
collero , conlcquencei  vnus  ed  Deus  ) hoc  aurem 
haberet  locum  , edo  nihil  omnino  idem  numero  edet 
in  tribus  PerTonis  , fed  quxlibet  haberet  fapiendam 
ab  alterius  Aipientia  numero  aut  etiam  genere  di- 
din^am , vti  verUSme  accipiendo  ternarium  hominum, 
didtur  , ternarius  vnus  hominum  & tres  Peribnx  hunu- 
nx  idem  Ainc,&  nihil  amplius.  His  autem  verbis  nihil 
1 ] r penitius  denotaremus , quod  vnus  ex  idis  tribus  homini- 
Dus  habeat  aliquid  idem  numero  cum  altero , fed  qu6d 
voces  illx  in  eo  differant , qudd  vox  ternarius  AgniH- 
cctcollc^onemleu  omnes  tres  Amul , illa  autem  vox 
PerTotu  , Im  homo  AgniAcet  quemlibet  feocTum. 
poAco , egodico  apud  Chridianos  non  eiTe  idem  dkccc 
, ac  dicere  DettmeffetrtJ  PerfoKdtquist 
eofenrujVti  ^lAimomnino  ed  dicere  ,p4rr<iw<rj/f  are/ 
Perfotuf»  ita  falAim  cdn  dicere  ilium  elle  Deum  ve-- 
rum  , Iblum  enim  elfec  pars  Dei  veri.  Sicut  Petrus  non 
cd  vere  temarhis^^  para  ternari),  quem  cum  Ioanne& 
Antonio  condicuit.  Sectindb  , non  eflcc  verum  dicere 
Pd/rem  & Filium  eadem  immer»  natwd  Diiiaa  tjfe  D/mm, 
tuxta  FenAnn  Catholicorum  , ideo  entm  apud  omnes 
Icholadicos  vertitur  in  dubium  quomodo  in  Diuinis 
Principium  illud  fyllogidicum  , faoM  ftmt  oddem  vm- 
tertie ; ftmt  eddem  iater  fe , non  At  onunno  falTum  cum 
PerfonaHtates  Dluinx  Ane  idem  vni  indiuiAbili  tertio, 
id  ed  naturx  diuinx , & tamen  non  Ant  idem  inter  le } 
AautemDeum  elTevnum  nihil  denotaret  aliud, qukro 


complexum  trium  Perfonarum  cAcvnum  Deum  , ri- 
dicula cilcc  ea  quxdio  , vti  edet  ridicula , A in  ternario 
hominum  moucrctur.Non  enim  Petrus , loannes  & An- 
tonius identiAcantut  vni  tertio,  cttamA  condicuanc 
vnura  ternarium  , nec  corpu$,anima,&  vnio  idcmiAcan- 
rur  vni  tertio, etA  omnia  tria  eundem  numero  htmunem 
condiniant.  Ergo  Deus  vnus  plus  AgniAcac  , quim 
complexum.  Ex  eribus  Petionis  , Arilicet  , in  qualibet 
ex  illis  elTe  eandem  omnino  numero  Deitatem  , vnde 
vnum  faciunt  Deum  , ica  vt  quilibet  At  perfedus  Deus, 
lien  non  iple  folus , quia  ( vt  ait  AthanaAus  In  materia,  < 5 ^ 
Trinitatis  maximi  Aoe  dignus ,}  quUibet  habet  totam 
Deitatem , ac  proinde  quUibet  Uc^c  non  A>lus , ed  ve- 
rifllm^dc  integri  Deus,  er^  vnum  elTc  Deum  plus  de- 
notat,qukmede  tres  perTonas  abAslutc  loquendo.  Fa- 
cilius forte  videretur  hidc  exculandus  Vvadingus  qu6d 
in  Mflner.  99.  dixerit  , Naniram  Filij  eandm  .ede 
cum  Patre  & Spiritu  San&o , quo  magis  accedit  ad  fen- 
cenriam  communem.  Verum  neque  id  Aiffidt  , prim6 
quia  non  didi  eandem  maneto  fed  abAslutc,  vti  dicere 
podumus  ( & ver^  ica  fxpe  loquimur ) duAlem  naturx 
numanx  nobifcutncd  Cnridus.  Secundi  , quia  ipA» 
clar^  num,  9}.  fe  explicuerat  , quo  dnAi  dixerit  elle 
vnum  Deum  (eu  vnam  Deitatem , quia  fciUcet  omnes 
Peribnx  fum  necedltatx  ad  idem  volendum  & intclli- 
gendun},d(  quiasdemurreAigere  & veSepreeedit  a Hdttara\ 
ccce  neceditatem  ad  idem  volendum  hc  intelligcndum» 
ille  vocat  eandem  naturam : Acuc  A tres  Angeli  edent 
necelTicati  ab  idem  volendum  & inielligendum  pollc- 
mus  eodem  iurc  illos  dicere  vnum  Angelum.  Aliud  cer- 
te intclligimus  nos  per  vocem  Dem  , Sc  » fortiori 
quando  Editur  terminus  Fmtr  qui  magis  videtur  re- 
pugnare voci  frei  aliud,  inquam  Agnincamus,  qu^m 
perAjnas  tres  abfolutc  loquendo , dicere  enim  tres , non 
eft  dicere  vnum  folum  }im6  videtur  contrarium  AgniA- 
cari,  debet  ergo  Deitas  vna  cuilibet  idcmiAcatadenota- 
ri.£clatis  ad  ofbendendum  me  imcUexidcrc^^Vvadm- 
gum , Sc  vt  ego  ccnAcri  debeam  immunilHmus  ab  omni 
impolhirx  v(^  lem  rufpicione  •,  habui  enim  , A non  eui- 
dens , faliem  grauiHImum  fundamentum , vt  ica  difeur- 
rerera , vnde  fbicalCs  refundendo  par  pari  dicere  pof> 
fem , cur  Pacer  Vvandervexen  reticuerit  clarilEma  ver- 
ba Vvadingi  in  fauorem  Arriagx , & ca  (bla  , qux  con-  * D 
cra  illum  efse  videbantur  adduxerit , vt  ignorantes  prio- 
ra , ac  proinde  nec  fufAciencer  vlcima  ponderantes  po- 
tuerint furpicari,  Arrugam  fuilse  impoAorem  ,qui  ta- 
men Aulis  fuiAem,  pepecci  Adcem  Vvadingi  nomini) 
cur,  inquam , id  fecerit  P.  VvanderveJcen , xcacem  hi- 
bet, eruditionem, & fapientiam , vt  quxrenribus  (acis- 
facere  poflit.  Hxc  quidem  refundere  poAem  > nolo  ta- 
men, concentus  vitimis  verbis  quibus  aic  hic  Author, 
fe  oAendifse  non  pertinere  ad  Vvadingum  ea  qux  a me 
refutantur.  His  verbis  ego  concentus  fubiungo  : A ea 
ad  Vvadingum  non  fpe^nt,  & ex  altera  parce  ego  ncc 
minimo  verbulo  oAendi,  ea  eAe  Vvadingi,  quin  potias» 
vt  omnem  rcmouerem  Aifpicionem , dixi , me  calem  An- 
tentiam  inuenifse  propoAcare  fub  dubio : ( vti  re  veri 
inueniri: } apud  P.  Auic,cuc,qux(b  ,eam  P.  Vvander- 
vcKCn  tribuit  Vvadingo  ?cur  cura  nouuit?cur  me  eam 
concri  Vvadingum  ^xcogicaAe  dixit  f AiffcciAec  fand 
{A  aliquid  euc  in  fauorem  Vvadinet  dicendum  : hxc  . 
addere : qux  Arriaga  ibi  refutat ) etli  videantur  eAe  P, 
Vvadingi  re  tamen  ipA , non  Amc  ipAus  : Aifficienter 
etiam  Ane  nota  in  me  , conAiluiAet  honori.  P. 
Vvadingi , A tamen  confuli  debuU , quando 
nulla  vel  leds  culpa  in  eo  fmtyc{im  poci«^ 
pucaueric , A lumen  attuli Ae,  vt 
fadiiiis  occultum  myAerium 
iotclligetemus. 
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Difputatio 

SECTIO  VII. 

OhferuMtioquddMmcir<A  idem^n^ftim. 

ETII  Iuc  de  re  farh  nos  dixilTc  videamur , quia  tamen 
P.  (^ros  Mvi  its  tridem  ddit»  vidccur  contra 
noitram  hanc  fcncentiam  valde  forciccr  agere  , iudicaui 
non  furcinurile  > fed  omnino  necelTariinn  aliqua  breui- 
ccradnorarc. 

Igirur/MN  i.infrimd  p,  5.  quz  longiflima 

eil>dc  hac  dilHn^onc  virtuali  ita  ^ic  > vc  ex  vna  pane 
videatur  noftram  laicentiam  reipsa  uccre  dc  hde,  cx  al- 
tera vcr6  illam quan  erroneam  oppugnare ; vt  aliquibus 
circa  mentem  illius  tncelUgendam  lal>orandum  luerit) 
& nec  quidem  luf&cicmer  eam  potuerint  coroprehen- 
dece.  Prius  tamen , quam  rem  declarem»  obl^o>eum 
minus  bene  facere  ex  his»qui  Typis  fua  mandarunt» 
primum  Auchorem  P.  Petrum  Hurtadum  i»  Mutphjf- 
ficd  > etenim  eam  (entemiam  cxpretElTunc , & cum  iif- 
dem  verbis  didindionlsvimialis , tradidit  Caict.  quem 
per  omnia  fecuruscft  P.  Valentia,  vt  obferuaui /«m.  i. 
primup.  Dijp.^f.  5<ff.  j.  Vnde  miniis  bene  ab  hoc  Au- 
thore  citatur  idem  Valentia ; quaii  lub  dubio  eam  tc- 
nucric.  Qwlqiiid  verA  dc  hoc  fit. 

Optime  P. Qinros  hanc  diftincrionem  virtualem de- 
claracM/e  feUutwn  i.pod  quam  declarationem  harc 
addic  formalia  verba : urarra  bd.  vltimd  vtrh*  vtrif- 

JtTiie exiflimo  yti»Hpoffeneg*rimxt»  prineipid  fidei verifi- 
tdri  mQh  dfitrmaiitiHm , & HtgMimtm  , eiufdem  praU' 
cjii  dc  eadtm  redlitdtc  fimplici  fHtdtditm  vdrUi  ftrmd- 
HtMes  , verificdri , itupum , afihi , fmmlittr , s«fi  mi-’ 
niisfiriUe  , f«4« fi  idUf  fmmUiuues  reedtter  ,&  i Par- 
ie rti  t fient  difiinQd  , vt  prteffitt  DifintatiMit  tmfidkt. 
Ac  tqnim  hoc  puro»  non  beneficio  alicuius  didindtio* 
nis  immediatz  inter  pfzdiAas  formalicates  evenire» 
ied  didindbonis  realis  in  tertio.  Vbi  obiter  notanda 
eft  extrema  pznc  fententiarum  varietas.  SeS.  4.  di- 
xi, i P.  Vvanderveren  reputari  , hzcecicom  efle , 
adinitrere  ea  contradiAoria  , iam  hic  c contrario  P. 
d^iros  ea  dicic  efic  quoad  rem  ipfiun  de  fide.  Ego  a 
cenluris  abdineo»  ex  his  enim»  quz  diximus  , & di- 
cemus » facile  poced  condare , vtra  ex  his  ccnfiiris  ma- 
gis ad  veritatem  accedar.  Sed  ad  lineam.  Addit  Qui- 
los , fc  novi  » & clariori  explicationis  Luce  przdi- 
tunim,  leu  odenfiirum  hanc  didindiunem  rcalem  in 
tertio  vnicc  » & neccllari6  dari  intet  diuinas  perio- 
rus  » ita  vc  fine  illa  detur  contr.idi^io  ex  parte  rei. 
Podea  verb  Se£f-  t.  explicata  nodri  Imtencii  ver- 
bishisinchoat  numermnif»  Qmbus  Authoribus  ex- 
tra controuerfiam  omnem  concedo  , inuenici  inter  di- 
unas  perfefUones  , quantumuis  realicer  indidindas, 
eam  capacitatem  intriniecam  , vt  vna  przdec  aliquid 
minus,  quod  altera  non  przftac , vr  oc  vna  reauter 
afiirmecur  vnum  pra^hcacum  » quod  de  altera  realitet 
negatur,  dc  ponit  deinde  eorum  exempla.  Iam  hic 
obfcnK),  rae  mirari, hunc  Auchorem  duo  didingue- 
re  in  nodra  fcncenria  , nemp^  SC  capacicateni  eorum 
przditfatorum » dc  diftindtionem  vinualcm  » dicere- 
que,  vnum  extra  conrrouerfiam  dari , ad  illud  autem 
non  elle  necedarium  iecundum,  Hoc,  irsquam  » mi- 
ror , cum  nos  ea  duo  idem  eile  fbrmalilEme  dicamus, 
feu  mhil  aliud  nomine  difii/tUidai/  virtuedu  intelliga- 
mus  , quam  eam  eapeataum  predieetmm  centrsdd- 
Uerimm,  ficuti  nomine  beminir  nihil  aliud  intelligimus, 
quam  Mtnmdl  ratiemde  , & vd  haec  eft  definitio  ho- 
minis,ita  apud  nos  ca  capacitas  przdicatoium  conira- 
di^riorum  cd  ipfiflima  definitio  eius  rei  quam  voca- 
mus , ira  nominamus  didindbonem  vkrualem  ; Vn- 
de fi  ip(c  aliud  intelligit  nomine  eius  diftinifrionis » & 
fub  ca  alu  inrelligeniia  illud  refutat , vno  verbo  nos 
expediemus,  dicendo  , nihil  penitus  ab  eo  contra  nos 
agi  , nifi  fbrt^ , qu6d  rem  nobifeum  teneat » nomen 
neget. 


V*  Logica 

Secundi  miror»  qohd  nonam  lueem  proroiciat  ei  ^ ^ 
eo  , quAd  hanc  capacitatem  contradiikorionim  dicat 
fundari  in  diftin^Iionc  rcali  in  tertio  , h*c  enim  di- 
din^o  in  tertio  nihil  aliud  eft  » qukm  quod  Pa- 
ternitas, & edentia  diftinguamur  in  Ipirationc,  fle  fi- 
liatione : ( aliis  verbis  clarionbus , quibus  omnes  Chri- 
ftiani  vtimut? ) quhd  cdoitia  fit  idem  realitcr  cum  re- 
bus inter  fc  diftinftis  realitcr.  Harc  diftin^io  nota 
eft  omnibus , fle  fine  dubio  ratione  illius  eam  con- 
tradiftiontm  prardicaioniro  admittimus  » & hauc  lu- 
cem pridem  nabuimus  omnes.  Vnde  Miror  Tcrrid, 
qu^cumeidn*  Di|^«/ari«Ar  tandem  in  hxc  forma- 
lia verba  inchoet  /rhmenm  i^6-  Ege  fateer  ■,  per  di» 
ftwliienem  m tertie  »$t  mintd  dijfieuitMtm  wyfierif  Tti- 
nitatit , fed  ne^ue  bee  gefiie ; & paulo  phft : /giiur/e^ 
ttm  bee  emmtdtmt  efi » rtliOi  u>  /m  Jtitudvte  Trim- 
tote  nihil  fufereddere  mne  d<jfitultew , C € Cum  harc, 
inqukm,  vliim6  agnofirai , miror  illum  tam  certh  no- 
nam , & clariorem  luccro , nobis  pet  hanc  ddUnftio- 
nem  in  tertio  allaturum  fc  prius  promifilTc.  C^idqiiid 
vcr6dc  his  punias  fit: Totum  huius  Aiiihoris  inten- 
tum ad  hoc  videtur  tandem  collimarc , vt  ea  prxdica- 
ta  contradi^ria  przcisi  admittat  inter  relationes  »& 
naturam , nam  natura  Patris  verbi  gratii  diftingujcur 
in  tertio » nempe  In  filiatione,  neget  ver6  eam  diftin- 
iftioncm  inter  pr.-edicata  abibluca » fcilic^t  inter  intel- 
Ic^onem  > fle  volirionem , vbi  eam  ego  cum  aliis  mul- 
tis etiam  admifi.  Cuius  ftmdamcntum  primum  » fle  ijt 
qnafi  prudentiileeft(qu6drzpi  ad  alia  pwdicata  ab- 
loluca  ego  propofui } qu6d  fcilicet  canta » fle  tam  gran-  ' 
dis  difficultas  , qualis  eft  hzc  de  his  pczdicatis  con- 
tradidoriis , non  debeat  augeri , nifi  cogente  fide , vc 
autem  in  petfe^onibus  abiblucis  intelleQu  » fle  vo- 
luntate eam  ponamus , non  cogimur  fide  \ qu6d  enim 
dixerint  aliqui  , yethinn  nenpredire  per  vdtonmemt 
fle  Spiritum  Ssnlhm  nen  preetdere  per  inttUeOtm » reC- 
pondet  has  propofitiones  nullo  modo  ede  de  fide 
ficut  funt  ill^  » tfientid  tSi  vmt,  reUtie  veri  trip/ex, 
efientut  Mea predueitt.r , reldtie predecitur . &e.  ergo  cefi» 
ut  ibi  ca  ratio , quz  hic  ^ contrario  nos  cogit. 

Secundo,  argumentatur  ratione  : quia  fi  ea  con- 
cradi^oria  {«ml  inter  abfolura  admittantur  fine  di- 
ftindionc  in  tenio  ^ debet  admitti  diftiuiftio  etiam 
realis , quia  quod  realitcr  non  eft  aliud , realitcr  de- 
bet didingni  ab  illo  alk»  ,nam  diftinikio  realis  nihil 
aliud  dicit,  qiuin  hoc  non  ede  realitcr  illud  , ergo  fl 
intellcdio  diuina  realitcr  non  eft  principium  Spirnfis 
Sanfti,  omnino  diftingiicntur  realitet  hzc  duo  » hzc 
autem  fnnt  in  Patre  , ergo  in  Patre  fiint  duo  realitcr 
didinilla , ergo  Pater  non  ciii  quid  omnino  fimplex 
realitcr.  Qma  verA  pollet  aliquis  tefponderc  , hzc 
przdicata  contradictoria  non  debere  inielligi , quan- 
do agitur  de  idendeate  » feu  » quando  per  Verbum 
efi  in  propofitione  vnum  negatur  dc  alio  vnde  in  ri- 
gore non  dehee  dici  , yblitie  nen  efi  principium  filif  $ 

Icd  tfeUtie  nen  predneit  fUtan  , <[»em  tamen  pre^nt 
intelleSiet  cum  quo  tamen  cohzrec  optime  voUcio- 
nem  ede  idem  realitcr  cum  incelle^onc  , feu  cum 
principio  filij  \ quia  inquam  , podet  ita  rerponderi , 

Cotus  eft  feSiene  vitmd  eius  Dijpmatienu  , vt  probet 
etiam  hoc  modo  explicatam  didtn^onero  vircua- 
lem  relabi  camen  necedarii^  in  realem»nam  illudip* 
fUlimom  przdicacum  » leo  » qu6d  iiicelle£Ho  dicatur 
producere  filium , debet  reduci  ad  aliquod  przdica- 
tum  , feu  ens  retrie  , c6m  omnis  pfopofitk»  debeat 
fieri  vel  focmaliter , vel  zquioalenter  pet  verbum  efi- 
Debet  ergo  dici  in  pr^fend  : intcUe&io  eft  producens, 
quo  pr^mcato  aliquid  rcale  denotatur  necedan6, 
hoc  aurem  pr^dicanim»  leu  ens  reale  negatur  de  volt- 
tionc , h{C  enim  non  eft  producens  filium  » ergo  fime 
duo  ptfdicaca  in  Pacre  diltiis^  realicer  , eB 
^dneene  fiUnm  » alttntm  nm  efi  predneem  fiUam  , 
fle  quidem  realiter , ergo  producens  » fle  noiL  ptochip 
censfiuitdilUnAi  cciditer. 

Secundo^  •. 
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Sccnnd^  addit , fi  ietncl  inter  cas  duas  abibluias  per- 
frictiones admittatur  ea  diftinftio  virtualis , debere  etiam 
adinhci  intet  alia  przdicata  diuina  , v.  g.  inter  iuftitiam> 
& tnircHcordiam > omnipotentiam,  & cilcntiam  , &c. 
Ad hxc reducuntur  feri  omnia  argumenta,  quxfunf- 
fime  f»f4  eitMtk  Dijpntttt.  variis  terminis  proponit.  Cir- 
ca <piz. 

In  prinus  ego , cum  eam  capacitatem  contradi^h>- 
tiorum  hic  Author  fateatur  efle  inter  eflentiam , & tc- 
hitu)ne8,non  facile  capio, air  tam5rff.  j.  quam 
ira  argumenta  pro  ca  diflin^ione  inter  hze  prxdica- 
ta  proponat , ac  fi  eflent  contra  fc  , idcbque  it$f*ri$tt 
raroluat,eanqtiam  nihil  probanti.1 , vnde  videtur  pla- 
ne ;pqualjter  difcuncrc  de  clfcnti.!  , !c  relationibus, 
contra  ca,  quz  ante^  omnino  iniimiarat,  dum  dixit, 
inter  prardicata  abfoliita  nuHa  cx  fide  nos  agnofccrc 
contradidteria  , vti  ca  agnofcijnus  inter  elfemiam  , 
& relationes , neque  inter  illa  cllc  eam  diAin^bonem 
realem  in  tertio  , ob  qux  ta  prxdicata  faluantur , vti 
eA  inter  natur.rm , & relationes.  Nifi  forte  fola  vocc 
ram  fuse  ibi  egerit, cimque  imrinfecam  capacitatem 
coiirradifioriotum  ,quam  toties  intet  naturam,  & re- 
161  lationes  admittit,  nolit  vocare  diAiniAionem  viriua- 
lera,  id  quod  tamen  nullius  cA  momenti  , fi  enim 
reipsl  idem  fentimus  , voces  ego  non  curo  ; licet 
hic  Author  dicat,  mcH6s  loqui  cos  , qui  eam  capaciu- 
tem  non  vocant  diAinftionem  virtualcm  , ego  non 
capio  , vnde  hoc  iplc  probet.  Sed  ad  alia  foii- 
'diur.i. 

Sccundb  , fateor  libcnttflimc  huic  Authori , non  cfi 
fe  tam  certum  dari  polle  ca  duo  contradiiAoria  inter 
perfeibones  abfblutas  , fdlicet  unet  inrclleftioncm  , 
& volitionem,  ficut  inter  naturam  & relationes,  quia 
non  funt  de  fide  illz  propofitiones  , t^erhum  ptacidit 
ptr  inielttQipnem ; nt»  per  volunuttm  9c  Spiritui  San  - 
ItmtmnjHr  iitttBtChm ^ fcd  ptrvoluntMtem  , vti  econ- 
trario  funt  illz  > nuttira  eemmmneaiHr  , ntn  raUtia , 
kdc  pndutttttr , Hon  fU*  , rtUtionet  funt  tres , eJftmU 
VH4.  Nihilominus  primum  addo  , cum  illz  propofi- 
tioitcs  priores  fint -longe  acccptififimx  inter  Do£lo- 
res  , lubcintquc  fundamcnmm  maximum  in  Patri- 
bus , i Jcb  etiam  mihi  cAc  longe  prob.jbtI»us , etiam  in- 
ter ca  duo  prxdicata  abfoUita  dari  pndi^Iam  cap.ici- 
tatem  intrinfccam  ad  duoconti  adi^koria , qua  hicAu- 
thoradmittitintercircniiam,  & relationes,  liuc  voce- 
tur diAiniAio  virtualis  fiuc  non  , quodf  vr  iam  dixi) 
ad  puram  putam  quzAioncm  dc  vocc  pertinet  , & de 
qua  ego  iam  non  fum  folicitus. 

Hinc  Rcfpondeo  obicdkioni  illi,  qn.im  taciti  infi- 
nuat  hic  Aumor,  quod  inter  alias  etiam  fbmialit.itcs 
abfolutas  liceret  eotlem  modo  fimilem  confingere 
diAirnAdoncm  virtualcm  > nego  enim  id  fequi  , quia 
in  aliis  omni  caretnus  fundamento  , vti  ego  .nlibi 
oftendi , quia  vti  lununc  abhorreo  ab  aliquuiiim  mo- 
do dilcurrendi  , qui  difficultates  a^Hium  liberorum 
Dei  , St  alias.,  in  quibus  plane  fumus  quafi  cocci, 
transferunt  ad  materias , quas  alioquin  clarillimc  pof 
fumus  incclligcre  ,ita  c contrario , quaitdo  ratio,  aut 
authoritas  fidei  proxima  nos  cogit  , permitto  eriara 
me  trahi  ad  idem  vtrobique  dicendum.  Id  quod  in  pr.r- 
feiui  de  ca  diAin^tionc  intet  intellcdionem  , & volitio- 
neni  cenleo  , ob  di>Aa  , eAc  prob.abiluis. 

Circa  eandem  autem  diAin^tionem  obfinjo  duo* 
eam,  re  prudemer  confidetata non  habere  vllo  prorsus 
tnodo  maiorem  difiicultatem  inter  volitioncm,aciii- 
tellc^onem  } quam  inter  naturam,  & relationes 
proinde  me  ex  Itoc  capite  non  augere  dilficulcatcm 
mcenfiuc  , fcd  quafi  extcnfiuc  , cam  ponendo  intet 
duas  fbiroatirates  amplius  quam  cam  potiat  hic  Au- 
thor. Quod  ergo  ca  difficultas  non  fit  uiccnfiur  maior, 
probatur  Primb  ad  hominem , quia : ( vti  fitprk  vide-' 
mus  ex  ipfo : ) per  eam  di Ain^onem  in  tertio  non  mi> 
twkur  difficultas  myAeri)  Triuiuris  , fiuc  cipacita- 
tis  imriniecz  przdicatomra  contradi^oriorum.  S| 
non  minuitur , ergo  canta  erit  ea  difficultas  indepen- 
ILP.Rfderit.dt 


denter  ab  c4  uiAindiiohc  rcali  in  tertio  , vnde  non 
minus  tenebitur  ipfe  rcfponderc  argumentis  in  vno 
cafu , quam  ego  in  altcio,  Scctmdb  , oAendo  rcipsi 
vtrobique  cfil-  c.iodttii  iiiffi<.ult.atCTn;qifiain  ipfamct  di- 
AiniAionc  leali  mrciibeA  tota  quanta  difficultas  con- 
traduAori.mim  riopofiiiomim  , ago  per  ipfam  tioit 
minuitur  difficultas  , cictiim  in  hoc  ip(o  fotmaliffime, 
qubd  eadem  namra  manens  in  fe  eadem  omnino  nu- 
mero , Sc  eadem  omnino  voHrio  poffic  idcnrificari 
duabus  rebus  inter  fc  diAu'fbs , Sc  illa  fit  vnica  , res 
verb  , quibus  idcniificatur,  fine  pliires , cA  tora  diffi- 
cultas pr^fens.  Atqui  diAindIio  rcalis  in  Terrio, 
non  redditur  clarior  per  (c  ipfam  , vt  cx  terminis  etiam 
patet  ergo, 

Confitmoex  his,  qiiz  ipfemec  Aiuhordixit  Wc  ei-  ^ 
dm  Di/putat.  vit.  contra  fpecialcm  modum  eam  * 
diAintbimem  explicandi,  fctlic«  non  minui  difficul- 
tatem , hiCt  dic.icur  , propofitiones  comradiiAorias 
in  diuinis  non  debere  formari  per  verbum  fiibAami- 
uumey?  ,intillcdio cA  principium  verbi,  volitio  non 
cA  principium  } quia  hoc  modo  prolatz  videntur  dc- 
«ot.arc  diAindtionnn  rcalcm  , fcd  debere  hoc  modo 
formari,  iniellc^Iio  principiat , volitio  non  principiat; 
Contra  hanc  folutioncm  ,vr/i/r4  notaui , obijeit  il- 
le , etiam  Has  vltimas  propofitiones  debere  reuocari 
ad  priores , qoia  omnis  przdicatio  debet  ficti  per  ver- 
bum eji . vt  denotetur  identitas  przdicati  cum  fiibie- 
^o,  debet  ergo  aliqua  forma,  Sc  przdicatum  deno- 
tari vt  tA  principians, & cadem  negatur  , dum  dici- 
tur , non  cA  principians  , ergo  iam  rediiur  ad  diffiail- 
tatem  priorem.  H-trc  ille  obijdt , Aebaic  iuxta  regu- 
Iasjquz  communiter  ir.idumur  circa  pro- 

pofitiones. Hinc  aurem  ego  argumentor:  quando  di- 
citur : inCcIlcAio  diuina  communicanit  filio  , Parer-  > 
nitas  eidem  non  communicatur ; intelligi  etiam  debet 
verbum  fubAantiuum  , e/  , cA  communicata , mn  tji 
tomrnttnkntd  ; ergo  debet  aliquod  ptxdicatutn  poni  in 
Patre , quod  de  codon  ver? , & rcalitcr  necetur , ac 
proinde  ca  duo  icatiier  diAinguentur  , quandoquidem 
vnum  realiter  non  cA  aliud.  Ecce  ipfiffimam  dilfiail- 
tatem , quam  nobis  obiccit  contra  illa  przdicata ; intel- 
lectio rcalitcr  non  cA  principium  Spiritus  San^s , vo- 
Ii:io  realiter  cA  ciufdem  principium  , ergo  inrcllcflio 
diAingujtur  a non  principio  , fcu  li  volitione  reali- 
ter.  Non  cA  ergo  fpecialis  difficultas  in  noArb  ca- 
fii  prz  altero  in  quo  nobifcum  tenet  omnino  hic 
Authnr. 

Refpondcbis  cum  ip(b  StSi.  21  • mm.  159.  intcl- 
ligi  facile  , quo  pa<Ao  Paternitas  qiioad  aliquod  prz-  i^4 
dicatum  non  identificcfur  aim  eflemia , cum  Pater- 
nitas habeat  rcalcm  diAindtionem  k tali  przdlcato  ; fei- 
Ikct  fiti.irionc.  Si  autem  volitio  k pacte  rei  non  cA 
prinripiinn  Verbi , cum  aliunde  idcntificctur  cum  om- 
ni conAimtiuo  talis  principi)  non  apparet,  quid  de - 
Aruaf  illa  negatio  na»  eft  prir.tipikm.  Rcfpondcti  fe- 
cundo, potcA  tx  eadem  JtQ.  21.  Sc  ead.rmm.  Vnum 
non  ita  excludere  pluralitatem  , ac  excludatur  , dum 
dico  , non  cfle  illud  idem  , quod  cA.  Sed  contra : quis 
per  hzc  nuUa  penitus  diAercntia  affignatur.  Non  quii< 
dem  per  primam  loliittonem , quia  volitio  diuina  vt  cA 
rcalitcr  volitio  ,&  ingertere  volendi:(&  idem  cAde 
intellcfiione  in  gcncrc  intclHgcndi : jnullum  habet  p^z- 
dicatum,quod  non  fit  tam  in  Patre  , qukm  mfilio,qukm 
in  Spiritu  S.  vt  veriffime  dici  debeat,  quoad  racionem 
totam  intrlHgendi  idem  numero  funt  Pater  , filius, &; 
Spiritus  SanAus  vt  ex  $.  Aihanafio  dixi  rom.i.Tota 
quanta  Deitas  cA  in  Patre, & tota  in  filio  & tota  in  Spiri- 
tu S.tam  ergo  redit  difficulcasrPrzdicatum  '\\\yid’DtitM 
non  cA  produflum,przdicatumy?/MrMeA  produAura,^ 
ergo  iam  dc  c.adcm  cntitateindiuifibili  dicitur  , *fi  i» 
tmmim  perfams  * & np0  tJi  in  rninihin  , & cum  iuxta 
paulb  ante  diiAa  Ibi  affirme  tur  aliquod  pratdicatum , iSC 
fimul  n'  getut  realiter , iam  relabimur  in  loum  difficul- 
tatem. Multo  autem  minus  iuuat  feamda  fefponfio. , 
Prtmb  quia  Itccr  clfc  vnum  * Si  clfe  multa  non  dicat  cam 
jL  clara«s 
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«“liram  repiijjrunTlim » quim  non  c(Te  illud  idem , quod 
pi  jcdicota  , cammHnicM$ir , & /w« 

fjft  ctmtmiticMiir  . haud  dubie  cantam  concradi- 
^‘onein  dicunt , quintam  tft  & »qh  ejfe  dhfJutf , quia, 
quando  vcl  verbvim  , vel  aducebium  additum  ilipta  \y 
eiynctjatut  dcind»;  per  ly  non  , tanra  cft  coiitradiv.Uo, 
qiuiitalinc  co  aducebio  ncgirccut  ablulutcly  ej?  ,vc 
Ixpc  dixi  contra  admittentes  ptccilloncs  obic^iuas  in 
creatis. 

Secundi  addo  , elfc  tuitum  vnum  , & ede  plura, 
eoilcm  modo  inter  fe  repugnare  , qnia  ficiunt  hx  dux 
propoliciones  hunc  renfum , ri?  tontnm  vnnm » & nan  tfl 
taniHmvanm , de  imcllc^ionecnim  dico,  tfi  tontimviu, 
fc  dc  relatione  dico  f non  tffunftm  vna,  redit  ergo  tota 
repugnantia. 

H.ec  ditia  Tunc  ad  oftendendum  , vt  promifi  , 
me  non  augere  iiucnilue  difficultatem  , fcd  cam  clfc 
coirumiiicm  Sc  buic  Auchori,&  illis  qaoruin  vnusego 
Ium, qui  edam  inter  incclIe£donem&  voliricmctnad- 
niicciims  ea  prxdicacaconcradi<5l>'rixUmci  obiedliuni, 
(cilicct , quod  re.ilitcr  non  cft  aliud  , formalil7»,ne,ab  il- 
Io  diftinguictir , rcrpondco,  hanc  ipfam  tlR:  myfterij 
TiiniMtis  (umimm  difficultarctn;quodcn»neft  rciHtcc 
communicibilc  videtur  neceirarib  debere  rediiter  di- 
iHngiii  ab  eo,  quod  non  cH  realiccrcommunicabilci 
h;tc  mtt^n  ptxdicata  omnes  admittimus  in  natura  leu 
clltinia,&  relationibus,  eft  etgo  difficultas  omnibus 
Caiholius  «communis, ci  abfolutc  reCpondco,  propo- 
liii.mcm illam,  nonefi  oinuireAlifer  , diji.n^mtnr 
ahi:lo  reJiter,  debtre  nccdiarii  diftingui  in  dininis, 
quixl  non  eft  aliud  dmpliciter&  ablolutc  diAinguitur 
ab  illo  ivilker,  concedo } quod  non  cA  aliud  lccun> 
dum  quid,  & prxeise  in  ordine  ad  aliquod  munus, 
Au  aliquod  pudicarum  , nego  id  diAingui  rcalitcr, 
prxeise  enim  diAinguicor  arquiualentcr  feu  vittualiccr, 
volicio  aiucm  i principio  Verbi,  & intclledio  a prin- 
cipio Spiritus  SanAi  pnrcise  in  ordine  ad  ca  prxdi- 
caiadeqiiibus  /w/ri  , diAiiiguicut  realitcr  ,tion  autem 
tem  in  Icj  vndenegoea  abloluci  & Amplicitcr  rcalitcr  - 
diAingui , Albium  admitto  , diAingui  vinualtrtr. 

SECTIO  VIII. 

Examinutur  nouti  itfenfto  df^mcJionis 
virtonltstn  Deo. 

SEAionc  5.  h”ius  Dirputationb  Aarui  diAincAionem 
victualem  in  diuinis  contra  noiias  P.  VvanJcrvcxen 
obieftiones.  lam  mmc  agtndumcum  his,  qui  nobif- 
cumvamfoiriffimcq-.ndcm propugnant,  inique  tamen 
ferant  , qn^>J  cam  non  magis  dcclarancriiTuis.  Imcr 
qnosP.Ant  miusPcrcz  in  i.p.pojfhnfno  ijmo , dum  eam 
diAiiuAionem  (aluamns  oh  infinitatem  Dei , nulla  maio- 
ri piobationc  adhibita  ,ait , nos  recurrere  ad  anchoram 
Sacr.Tu.  VoluitfoitaAetacitc dicere, ad  ai)’h»m  igno- 
rantix.  Addi  iit  aurem , rcf|vjnderc  co  modo,nihit  aliud 
dic  , q^am  clare  hxrcticis  Itcentlam , vt  c contrario 
dircurnnt,dicintque,rcm  infinitam  ob  ipfius infinita- 
tem elfc  incapacem  contradiAorionim  , quorum  tamen 
fit  capax  creatura  ob  fiti  imperft£Wonemr  Q^xrenda 
ergo,  inquit, alia  via  rcfpondcndj.  Ita  DiJPnm.ude 
SdnBi^mo  Trm.  »nm.  \i,&  lom-  \ . 

Ipltr  ergo  , vt  nodum  {bluat,fiisc  4 mon.  j 8.  deducit, 
omnem  identitatem  perAAam  die  fiimmam  vnitarem, 
& communicationem , & c contrario  omnem  fummam 
communicarionem , & vnitaicm  elfc  Ilimmnn  identita- 
tem. Supponit  autem, fumtnaincoramimicarioncm  du- 
plicem cllc  , aliam  in  omni  genere,  qualis  eA  infinita, 
leu  diuina,qux  nullam  habet  imperfeiWonem,aHam  vc- 
rb  fummam  in  proprio  genere  dic  eam , qua  res  aliqaa 
ira  alteri  communicatur , vt  nulli  alteri  in  toro  remmee- 
ncremagis  cares.  Au  furmalitas  communicari pomt  : 
ficentitasPetrifecum  maximi  A communicat  rorma- 
Htcr  , quia  nihil  aliud  cA , cui  magis  ea  entitas  commu- 
nicetur. Hic  diuillone  propofita  torus  eA  > n prober. 


vnitaUm?c  communit aiionem>A:  identiiarcm  elfc  idem- 
£x  his  nttm.  64.  infert  ,in  creatis  non  polTc  idenrita- 
tcm  rcalcm  feu  pcrfcflam  cum  capacitate  ad  comradi- 
«Aoria  , quia  eo  calu  furmalitas  v.  g.  animalit.icis  fibi  ef- 
Ai  magis  communicata,  qtriim  r.itionalitati , fi  lixc  re- 
cipiet diucrla  prxdicar.i  conti'adj£kor»a , cum  ca  ani- 
m.ilitasnon  poific  talia  prxdicatacontradicioiia  in  fuis 
propriis  recipere.  Probat  id  Acundi,  quia  in  rebus  fi- 
nitis rorum  eA  nobilius  qualibet  parte  ; cwo  cx  fonna- 
liiatc  Ammalttatu  , Sc  rAtionuliroiis  rtfi.lcac  aliquid 
maius  perfidius  fingulisi  quufotmalicas  A non  ha- 
bet fibi  pcrfccli  communicatam  perfedionem  to- 
tius , ergo  non  fiimmc  ci  commimicatiir  , ergo  ne- 
que cA  peifidc  rcalitcr  idem  cum  illa  alia  formjitate. 

His  pofitis  iic  inchoat  nhtncrnnt  67.  ciAmiam  diui- 
nam  recipere  contradidi-ria , hoc  probatur , quia  ratio- 
nes fadz  ciim  in  creatis  aperte  concludam,  addiiiina 
trahi  non  poliunt  ,in  his  enim  dee  A finitudo,  liqua  ea- 
rum cuidentia  pendebat.  Si  autem  obi  jdas : Deitas  fibi 
fiiam  coroinunitat  pcrficlioucm  non  mintis  infinite , 
quim  PaccriiitatijA:  praterca  it.i  fecum  cA  vna,vt  Jc  ipla 
non  poflint  duo  prxdicata  cnmradkAbria  affirmaripe- 
cum  ergo  habet  duplicatam  vnitarem,  fcilicct  vnitatem 
infinitx  communicationis , & vnitatem  repugnantia’  ad 
contradidoria , ciim  Paternitate  verb  fimplicero  vnita- 
tem communicationis  tantumit  rgo  idem  c A hic,quod  in 
Cfcatis.Rcfpondct  vuitaicm  communicathnis, 

fi  fit  infinita  , xquiualcrc  vmc.'.ti  communicationis  ,& 
vnirati  repugnamix  ad  contradidori.t , ic  vttiufque  ean- 
dem clfe  xAimationem  ; ficut  Deus  Ailus  tantum  cA  b«>- 
mim, quantum  Dcus,5ccrcarmi  fimul,pro  quo  alias  in- 
Aantias  adducit.  Nnm.vtro  (>■).  cx  didU infert , duascllc 
pcrfcdx  identitatis  fpccks,  vnampcrconAnfimi  in  om- 
nibus prxdicaiis,&  hanc  ait  cllc  propriam  crcaturx,qux 
cA  incapax  c£MUradidoriotum,aliainperinfimiMn,  &:  in 
omni  genere  communicarionem, qux  ibli  Deitati  conuc- 
nit  rcfpedu  fiiiaion  cdpedu  Patcrnitatis,cum  qua  tamen 
habet  identitatem  foiiusinfinitx  communicationis. H.rc 
eAtoca  fiihAantiacius  Iblutitnis.Totam  autem  liancdo- 
drinam  tnididit.  Secundb  , t.im  fuse,  quam  hic.rif^.  1. 
eiufdcrn  tomi , ibuv.ic  eam  aJeb  dicit  facilem,  vt  inliipcr 
gloticiur  ,fuos  in  Logkadilcipulos  illam  imcllcvitrc,&; 
defendiffe  valde  bciu-.  Ego  illos audiui  nondifpucantcs, 
aut  defendentes,  quid  autem  dedodrina  Icntieiidmn  fit, 
iam  explico. 

Dixi  (xpc , me  valde  clTc  alienum  ab  imtolurione  per 
varia  vcrba,&  phrafes^tum  q'  xAiorum , tum  ifgitmcn- 
toruni.vndc  ad  rem  noAram  dico, in  toto  hoc  longo  dif- 
CUI  Iu  nihil  penitus  aliud  dici  variis  verbis,  qnkmquud 
nos  chAc,  3c  diAindc  duobus,aut  tribus  diximus. 

Secundo  ,Dico  hunc  Authorem  formare  fibi  princi- 
pia,vt  ex  illis  infer.it  fuam  dodrinamdn  ipfis  autem  prin- 
cipiis elfc  difficulutcm  maiorem  forte , quam  in  conclu- 
fionc.Dcni(mc  aliqua  minus  diAinde  pofita  ,qux  nullo 
modo  vera  lunt.  Omnia  explico  dare,  ne  quis  afficiarur 
multis, &diuerfis  verbis  ab  his.qux  fimc  in  fchola  vfira- 
W,  in  primis  rogatum  velim  hunc  Authorem,  an  non 
ipfcexprcAi  exprcAiflim^  ad  folam  infinitatem  Dei  re- 
currat quid  enim  aliud  ca  Verba  «.67.  dcnotam?iiiDeo 
dccA  fimfudo,ob  quam  in  creatis  repugnant  duo  contra- 
dldoria  ? Certe  Deo  deelfe  finituditicm  clarius  nos  dici- 
mus : Dens  tfi  infinitus  , & hxc  c A ratio,cur  Deus  fit  ca- 
pax contradidofiorum  j ergo  fermonibus  inuolutis  nihil 
dicit ,nifi quod  nos  daris.  Secundo,  non  capio  ,ad  quod 
propofiruadfrrar  illud  principiumrquod  totum  fit  maius, 
nobilius , pcrfcdiufquc  qualibet  parte  j vt  inde  probet, 
animalitatem  meam  non  fore  idem  realtter  cum  rariona- 
lirate,fi  iKilfcnt  rccipcic  comtadidoria,ctcnim  inde  pu- 
re put^  fet^uiem,  homlncin,qiii  eA  totum  , clA  in  genere 
entis  perfedius  quid , quim  animalitatc,at  non  clle  cara 
diAiudionem  , vinoalcm  inter  eas  partes  nec  vel  appa- 
tentn Aquitur.  Profodb  ,eAoegofim  perfediortan- 
quam  totitm,  quim  fit  anima  mea  fcorfim,  fic  quim  cor- 
pus fcorlim , inde  tamen  nec  quidem  identitas  realis  m- 
cer  animam,  & corpus  infonuc,  multd  ergo  minus  ex 
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n pexftAione  k eonccpru  totius  dc/itmpta  inferri  poce- 
ric  * antmalitatS  non  diftmgui  vimulicci  iirauonalicace. 

Dices:k  te  cam  maiotcni  perfvAioucm  totius  intclli- 
gi  in  genere  identitatis  , quod  fdliict  non  pollli  e(Te 
maior  in  co  gcnere.Sed  contra : quia  in  hoc  genere  iux- 
u ponentes  diftindionem  vimialcm  edam  in  aeaturis 
( vti  LyncensAConinKi  abjquc  caro  ponunt  )implica< 
torium  cft  dicere,hoininein  efle  magis  indiuifibilcm  vir- 
^ tualitcr^ukm  fit  animalicas,vii  in  omnium  fententia  eft 
chiiTceriatm  dicere,totum  confians  p.itf ibus  realibus  ef- 
ic  rcalitcr  jnagtsindiuifibilc , quam  fint  partes.  Dictnr 
ergo  iili : quidquid  i.im  fit  de  maiori  perrc«Jdonc  in  ge- 
nere entis,  in  ratione  tamen  identitatis  iemper  in  omni- 
bus cotis  co  modo , quo  talia  fimCjClTc  minorem iden- 
ciiaiem,qukm  in  partibus  feorfim  fiimptis,  quia  cum 
totum  dicat  plura,  quam  qualibet  pars  (eorfim  fumpta, 
necclfum  cft  ex  ipfis  tcrminis,vt  pars  fit  magis  vna  quam 
totam;  quomodo  ergo iam  inferet  hic  Author  contra 
Lynceum  ,non  pofle  duas  fbrmalit.ucs  creatas , quarum 
quziibetin  fe  fit  vna  , etiam  vircualicer , idciuificari  ra- 
men  rcalitorciim  alia,  & conilitucre  totum  couft.ms 
duabus  virrualitatibus. 

Tcrd6  ,Dico,  cocum  illum  longum  difcurfum,  qit&d 
fumma  communicatio  iden:icas  fiimma , & vnitas  lirm- 
ma  , & ^ contrario , non  fuiffe  vllo  modo  necella- 
rium,  quia  omnes  fine  tot  ccnntnis  , vocibus  fuppo- 
nimus  vnirarem,  & tHcntintcm  efie  idem , & ea, qui  fiib 
variis  vocibus  concepta,  lunt  idem  rcaliter.ciiamfcrca- 
liter  commimicarc.  Imn  addo , obfcurius  quid  cfTe , di- 
cere, qu6d  fc  communicent,  quam  quod  vna  non  fit  di- 
IHn£U  ab  alia.  Inuoluimr  ergo  potius  res  per  eos  cenni- 
rtos,quam  decLirecur*, neque  inde  quicquam  infertur 
dcdifFeirentia  inter  Deum  ,&  creaturas  fn  hoc  minfto. 

% Quod  enim  hic  Author  , vt  inferre  aliquid  pro  (e  poflit, 
dicat, vnam  e(Te  infinitam  in  omni  genere,aiiam  non,  vi- 
detur mihi  elTe  impertines  omnino  ad  punftum  ptifcns, 
uiaperfciJkiovnitatis , feu  mdlflin^’onis  in  genere  in- 
ilHndionis  nullo prorfus  modo  dcfumitiircx  perfc»ibo- 
•7*  nereitn  fc,tam  enim  idem  cft  fecum  infima  differentia 
impctfcdlflimi  entis  , qukin  differentia  Angelica  fcCTim, 
vti  e contrario  in  genere  duorum,  duo  fcarabii  tam  fiint 
duo.qukmduo  Angeli,  &in  genere  meniuritam  eft 
longa  vina  lignea , quam  vina  aurea,  ergo  in  genere  in- 
diftinAionis  Dois  non  eft  magis  k fc  indiftindhis  , quam 
Angeli  fubftantia,auc  differentia  fcarabzi.Dcniquc  quod 
».8  .dicit,  ideo  his  propofitiones ; effttittu  centmMnic^itttr, 
Pittrrnit€SmnnmmnnteAtHr  ; non  elTc  conttadi^ori.as, 
quia  noii  fime  dc  eodem  fiibie^ovircualiTerintiiiirice, 
ted  (ulum  dc  eodem  per  identitatem  infiniti  commu- 
nicationis; htfc , inqu.im  , primo  afpeiftu  potius  videtur 
c(!c contra ipfum  , quia  quh  communicatio  eft  maior 
inter  duo  ,eo  ipib  debent  ea  duo  magis  comicnirc  inter 
fe  in  omnibus  pndicatis,  acconlcquentcr  minus  dtbenc 
c(Tc  capacia  concradi<ftoriorum.  Non  ergo  id  debet  ex- 
plicari per  infinitam  communicationem , & identitatem 
m genere  talis,  fed  quia  infinita  Dei  pcrfciftio  licet  in 
gcncreidcntitatisrcalisnon  fiipropricminor,quam  in 
re  indiuifibili  realitcr  in  crearis , efficit  tamen  , vc  ca  di> 
difHndtio  realitcr  non  dcftniacut  per  illa  pndicata  con- 
diilkoria.  Hzc  debet  cfTe  tora  fubftantia  fulurionis.Hanc 
autem  vno  verbo  dicunt  omnes  illi,  qui  ad  camancho- 
ram  infinitatis  recurrunt , & quidem  iurc  merito , in  quo 
pundba exceptis  variis  terminis,  viex  diAis  hucufque 
conftac,  nullam  penitus  rationem  claiioiem  hic  Author 
itddir. 

lambrcuilfimcad  obiedHones  illius.  Fateor  libenter, 
nofteamdo^rinam  obfcuram  omnino  effe  , quia  tangit 
myfterium  Trinitatis  a quod  a nobis  in  hac  vita  intcllf- 
gi  clar^  non  poteft.Addo  umcn,ab  hoc  Authore  potitis 
illud  obfcurari  ,duin  ; vr  immediate  ante  dixi , per  cos 
renninos  infiniti  identitatis,  Sc  communicationis  po> 
cius  videtur  excludi  cap.acicas  ad  contraditftoria  ,qukm 
Ca  confirmetur.  Quoad  fecundum  negamus  nos  magis 
dare  locum  hireiicu,  aut  Catholico  ad  dicendum,  in 
acatis  dari  cam  diftin^onem  vinuale.Hamagisdtitluam, 
Jl.P.Rpderie.df 


cx  termmis  apparere , plus  Jonge  eife , continete  fiae 
identitatis  realisdetrimcmo,  vim  ad  pndicaia  conva- 
diAoria,  quam  hac  yi  carere  ; fi  crgonvJgis  cll,profcd6 
id  jxuius  cft  Deo  tiibucnduin,quam  creaturis.  Denique 
ficut  myftcriumTrinitatis  i>on  poteft  a nobis  ratione  na- 
turali pofitiuc  probaii , fed  hircticum  , aut  gentilem 
illud  negantem  clibanus  prius  inducere  per  alia  moiiua 
ad  credendum  £uangelio,&inde  probare  myfterium,ita 
debemus  inducac,vt  agnolcat  e.im  diltindrionem  in  ip(b 
inclufam  fbnnalitcr.Vt  tamen  c comratia  in  creaturisfi- 
railc  quid  agnofcanius  ,neca  ratione,  utuit6  minus  ab 
Euangelio  vUum  cft  fund,tmemum.Q>_6d  fi  vlti  riusdi-  * 
camus, miru  non  cllc,  aliqua  Deo  ob  fuam  perfe^ionem 
infinitam  c6ccdcrc,qui  in  creaturis  reperiri  non  polfimt; 
vti  conftat  innumeris  aliis  inftanciis  a£hmm  liberorum, 
cognitionisrcnimrtJ^iequani  (int,&c.puto  nos  farisfecif- 
fc  xc  integro  ei  obie^Hojii, neque  cuim  nos, qui  compofi- 
tionem  continui  vnius  ftraminis  v.g.non  polUimus  oene 
pcrcijKTe  jteiuimir  ,;uit  pollurous  Deum  infinitum  per- 
fuftc  explicare. 

Denique  pundiim  hoc  concludo  ponderationequS- 
dam  prudearialiqui  meo  iuJicio  rem  totam  exluurit,  fi 
enim  rides  nihil  rcuclairct  dc  Trinitate  Dci,efto  omnipo- 
tentiam, omnifdcntiam i jinmcnfitatcm,infinitatcnu|-, 
tradidiifet , nemo  ratione  naturali  potuilfct  duas  eas 
identitates, qii.is  hic  Author  pofiiit , deprehendere, non 
obftanic  tota  quanta  Dei  infinitate.  Quando  ergo  agni- 
to mvfterio , in  quo  cft  Qc  identitas  reaiis , & capacitas 
adcontr.idiftoria,  hic  Author  fibi  format  duasfptcics 
identitatis,  vnam  fine  ca  capacitate, alteram  cum illa^ 
nihil  penitus  a ratione  narutali  declarat , fed  in  ipfatnct 
fuppofitione  totam  includit  difficultatem  , feu  format 
fibicxipfo  myftetioeas  idemiiaies,  vteas  rurfus appli- 
cet myftcrio.  Nihil  ergo  dicit  , nifi  myfterium  ipfum 
diaerfis  plane  vocibus  repetendo , & ha*^nus  de  ea  de- 
claratione. 

DISPVTATIO  VI. 

De  formali  ratione , qua  natura  jiat 
‘Vmuerjalu. 

OTA  Diipucaiione  pricedenti  egimus  de  i 
diftinfVionc  objedbua  & cx  natura  rei,  quam 
iK<mnillimter  naturam  &fingulatitatcs  con- 
ftinicrnnt  < vi  ViiMicrralisellcmiam  cxplica- 
rciic ; quia  vet6  nus  prxdi'ftara  diftinfHoncm  rciccimus, 
oportet , vt  vnitatem  Vniucrfalis  in  aihis  intcllcftus  re- 
fundamus i qua  ver^  ratione  fiat , expKcandum  eft  itt 
hac  Difpucatione. 

SECTIO  I. 

JdohmqModdMt  reijeitur. 

ANtcqnam  meam  fententiam  proponam  , necefla- 
rimn  eft,  breuirer  qtiandam  opinionem  examinare; 
Meus  in  Philofophia  Pr^elIbc,ingenio  non  vulgari,  nec 
diligentia  ac  ftudto  jmpar,etiamfi  pricifiones  ooicfriuas 
Diiputarionepriccdcntii  nobis  impugnatas, inter  .ani- 
mal Sc  rationale  aulde  amplexus , put.auit  t<amen,  & me- 
riti, adhuc  non  polTe  ex  parte  obiefti  conceptui  vni- 
uerfali  coiTcCpondcrc  aliquid  vnum  rcalc , quod  deom- 
nibus  inferioribus  idem  luimcro  vere  & rcalitet  pndi- 
cari  pollet,  fed  nccdlaritl  dcbcrccx  parte  obic&  im- 
medi.areotnncs  .animalitatcs  tcfpondcrc  ( quod  & no» 
oftendirous  c*  PijjtHtAiiant  f.  i r/nm.  14. ) Vt  ergo  ali- 
quid vnum  cx  p.mrolricdti  aftign.atct , quod  ellet  Vni- 
ucrfile , iJolum  quodd.im  erexit , clarius  vno  verbo/ 
docuit  , Vniiictraic  nilril  aliud  c(Tc,  quam  quendam 
‘ L 1 iramineM 
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hominem  fithtm  ab  intellcf^u » quem  ipTc  imcllcih» 
refpiciens  prxdicai  poftckdc  inferioribus  , non  quidem 
illud  idem  idolum  fidium , fcd  ad  limilicudincm  iHiusjde 
l*ctro  -V.  g.  prxdicai  rationem  hominis  propiiun  Pe- 
tro ,S:dc  Paulo  aliam  diftindiam,  Icmpcr  tamen  fimi- 
lem  illi  idolo , quod  eft  quafi  qoodd.im  exemplar,  ad 
cuius  imitationem  , fient  artifex  facit  hanc  vel  illam 
ftatuam  , ita  tmellcdus  pracdik.arioncm  huius  ec  illius 
j naturx  cfformac.  Hanc  UMitcntiam  iaiis  erudite  confir- 
mat audoritjte  quidem  Ariftoiclis  ,D.Thomx,ac  iwn- 
mjllornm  Nominalium  : ratione  vero,  quia  illud  ido- 
lum eft  vnum  in  multis,  & dc  illis  per  fimilitudinem 
prurdicabile  , quid  ergo  illi  deeft,vt  fit  Vniucrfalc? 
H.mc  opinionem  fmc  impugnauit  P.  Hurtado  fuprk 

185.  Ariftottldmquc  ac  D.Thomam  alibiquc  Audo- 
res  ab  hac  purgauic  idololatrix  fufpicionc. 

Omitto  aliqua  argumenta , quibus  non  fatis  effica- 
citer hxc  opinio  reiedVa  eft ; qualia  fiint , Primum : Ra- 
tiones communes  fiint  circntialcs  inferioribus  , Pciio 
V.  g.  ergo  non  fimt  aliquid  fidium.  Huic  enim  rcfjson- 
dcft  ,e(Tc quidem  elTciuulcs  inferioribus, eas  rationes 
qux  fiind.imentaliter  funt  Vniocdalcs,  qux  vero  (unt 
formaliter  vniucrfalcs  , fblom  fimilitudirtf  eife  eflVii- 
tiales  , quatenus,  alix  limiles  cis  Vniucrfalibus  fidiis, 
fimr  a parte  rei  elfcntialcs  Petro,  Paulo , dcc.  Secun- 
dum : Idolum  illud  fidium  nequit  dfe  fimile  homini  v. 
g.  inter  ens  enim  & non  ens  qux  poteft  clle  fimilitudo, 
aut  qux  Ibcietts  lucis  ad  tenebras»  Sed  & huic  rcfixin- 
detur,noncin:ibi  rcalcm  fimilitudinan,  vnum  enim 
(xtremum  tum  eft  rcale  \ fcd  folam  fidbm  limilitudi- 
nem  ,mc  aliud  ab  Audkorc  intendi. 

j I iis  ergo  rationibus  omiffis  fic  ego  argumentor  Pri- 
mo  , Qma  fine  vili  fitrione  ( vt  cx  dicendis  dccurfu 
Dirpuiationis  conftabic)  facile  & clarc  explicatur  Vni- 
utrlalc ; vt  quid  ergo  debemus  recurrere  ad  fidtionem  ? 
ScciitK(u,quia  incredibile  eft, quando  homines  etiam 
niftici  formant  iftos  conceptus  Vniucrfalcs , hme , bru- 
tum , j4fit[tlus , eos  aliquid  fingere  , & poftei  quando 
dicunt, i>«iR0,tam  clfc acutum  rufticum  illum, vt 
psfTic  dicere,  Aduertite  me , etiam  fi  finxerim  mei  men- 
te hominem  quendam , qui  non  eft  pofilbilis , quando 
tamen  dico , yttrm  eft  hom» , non  prxdicare  illum  eun- 
dem { Petro  enim  nihil  fidhim  idcntificarur ) fcd  prxdi- 
cJiealium  fi  fimilcm.  Quis  vnquamin  fetales  cogni- 
ciimcs  expanis  t ft , ctiamli  dc  Vniucrlalibus  millies  ege- 
rit ^ qnid  inruftids  A: idiotis? 

Tcrri6,lunc  euiJcntiortin  rationem  addo : Si  ad  Vni- 
uerfaje  non  requiritur , vt  illud  idem , quod  eft  Vniucr- 
lalc  «prxdiccntur de  aliis , fcd  fufficit  aliud  ci  fimile, 
quid  ncceirumfuit  ad  fidliones  reatrrerc , fcd  accipiatur 
quxeunque  hmnanitas  v.  g.  Petri ; illa  realis  in  fe  eft 
vere  vua , & alix  ci  fimiles : Vnde  ipfa  per  fimilinidiiicm 
cftpi'xdic.abili$  de  omnibus;ergo  eft  Vniucrlalis non 
miniis, imb  multo  melius,  quam  idolumihabci  enim  rca- 
lcm fimilitudinem  cum  aliis  , & realem  vniratetn  in  fc , 
quibn«  caret  idolum. 

Rdpond{bi$fonc,il!ain  naturam  in  fc  efTc  fin^arem 
idcb  non  poilc  clfc  Vniucrfalem.  Sed  comri,quta etiam 
idolum  co  modo  quo  habet  elle  , eft  quid  hngulare; 
eft  cnimvniimfingularecns  rationis  , & prxei- 

sci  tc  vocar.1t  Vniuerfale  , quia  fimilitudinc  eft  mul- 
tiplex , rcprxfcmat  enim  multa , Sc  fimilitudinc  eft  prx- 
dicabile  dc  multis ; at  hoc  idem  habet  natura  Petri , 3c 
quidem  a pane  rei  fine  fiibonc  vlla  , eft  enim  vna  infe, 
& fimilitudinc  miiljiplex,  item  fimilitudinc  prxdicabilis 
•le  multis , qux  reprxiemae , vc  cx  fe  patet  j ergp  erit 
Vniiicrfalis  , non  minus  , quam  tuum  idolum. 

4 Rcfpondcbis  Sccundb  , Petri  naturam  habere  fingii- 
lariraiem  , (cti  Pttrtitatem , qux  non  conuenit  aliis, 
idcoque  non  rcprxfentare  alios  etiam  fimilitudinc.  Sed 
contra  Primo  , quia  Petreitui , eft  etiam  fimilitudinc 
in  omnibus  aliis  tPaiileitas  enim  licet  ixin  fit /'e/re»/4/, 
eft  tamen  indiuiduatio  quadam  illi  fimiiis : tu  verb  non 
requiris  nifi  fimilitudinem  rei  Vniucrlalis  ciim  tndiui- 
duis  nacuci  dc  illis  prxdicatiContri  Secundo , quia 


uidquid  fit  de  Petnitute  vt  fie  explicati , ip(c  adtriittis 
uas  in  Petro  finguUdrates : vnani , qua  eft  tmiis  humo; 
vnde  dicis  , quando  hominun  concipio, cx  parte  obic- 
^ rcfpondcic  multos  homines  , Icu  multas  vniuces 
iiaturx  humanx , i quibus  non  polfum  prxicindcic : 
illx  autem  vniraics  Icfl  fingularicatcs  ,quas  vocasin- 
complctas  , omnino  funt  fimiles  inter  le,  quocafu  non 
concipiuntur  finguiaritates  illx  ,quas  Petreitatem,  Pau- 
Icitatcm  dicis,  Sc  quas  completas  vocas;  fateps  enim, 
ab  his  benepuirc  hominem  prxfcindi.Non  difputoiam, 
an  hxc  docliina  vera  fit , fcd  cx  illa  redarguo  tuam  fo- 
lutioncm  : admittis  enim , {x>ilc  naturam  humanam  ex 
parte  obicifti  fine  Petreitacc  rcfpondcre,  &:  quidem  vc 
omnino  fimilcm  , cur  ergo  illa  non  erit  vniuerfalis,  ficuc 
tuum  idolum  cum  fit  fimilitudinc  omnes,  pofsicque  per 
fimilitudinem  de  omnibus  prxdicari. 

Sed  dices  , Obietbim  conceptos  vniuerfalis  debet  cf- 
Ic  vnum  in  fc  , ei^o  natura  Pttri  non  poteft  cflc  vniucr- 
lalis.  Nego  ccmlu]ucniiam , admiflb  Antecedente,  quia 
illa  tft  peifecK-  in  fe  vna,  Sccundb  lugu , inde  inferri, 
illud  idolum  debere  ciTc  Vniuer(a!c  , quandoquidem 
noii  eft  m.igis  \Tium  in  Ic  ,quim  fit  quxlibci  particula- 
ris natura  cuiufcumquc.Quomodo  autem  Vtuueifalc  de- 
beat clle  vnum  in  (c , diceiui  inferius. 

Sccundb  dices : Species , quam  ego  habeo  de  homi- 
ne , non  eft  propria  illius,  ergo, quod  concipio pei il- 
lam, non  eft  vere  homo, fcd  aliquid  fiftum.  Hocar- 
gumciuum  etiam  probat , quando  prxdico  Peirut  eft  be- 
m« , non  prxdicare  me  dc  illo  veram  humanitatem  ip- 
fius , fcd  aliquid  fidum , quia  nec  tunc  habeo  fpcckin 
propriiun  dc  Petro , quod  eft  contra  tc.  Rcfpondco  er- 
go, eam  Ijicciem  elTc  folius hominis,  &:  in  hoc  fenfii 
propriam  & propriiftimam  clle  : quia  veru  eft  confiifa, 
non  quidditatiua,fcd  imperfcda,folct  fxpe  vocari  fpccics 
impropria  hominis , ex  quo  modo  loquendi  orta  eft  ea 
xquiuocatio. 

Tcnib  obi|cies  immediatum  obiedum  Vnluetialis 
prxdicacur  cotum  de  quolibet,  ergo  non  poreftenc  ali- 
quid reale ; quia  nihil  realc  poteft  prxdicari  dc  pluri- 
bus. Sed  contti  ,quia  mulcb  minus  aliquid  fidum  po- 
teft prxdicari  de  pluribus  entibus  poficiuis  S^  realibus. 
Et  ficut  rcfpondcs, illud  fidum  non  in  fc,fcd  in  alio  fi- 
mili  prxdicari  dc  omnibus  ,ita  multo  mcliuspotcric  ali- 
quid realc , v.  g.  natura  Petri  de  omnibus  prxdicari, non 
illa  eadem  in  fe  ,fed  in  aliis  ci  fimilibus  realicer.Quomo- 
do  autem  Vniuctfflc  de  multis  prxdicetur , dicam  in- 
ferius. Hxc  iam  fufficiant  contra  finguUrem  hanc  fcu- 
temiam ; veniamus  ad  alias  probabiliores. 

SECTIO  II. 

VniufrfuUmn  ft  ftr  ftretcifonfm  clie^inam. 

PRima  conclvsio.  Natura  non  poteft  ficti  vni- 
uerfalispcradum  concipientem  eam  prxeifam  i lin- 
gularibus, ita  vt  ex  patteobiedi  vna  (ulacoiTc(ix>ndcat, 
qux  prxdicetur  dc  pluribus.  Hxc  cftcomraTnomiftas 
omnes , i quibus  ftarc  videtur  P.  Rubius  tputft. 
Vniuerfalium , affirmantes  , co  ipfo  qubd  incelledus 
prxfcindat  naturam  i fingularibus , illam  manere  vnam 
obicdiui',  & prxdicabilem  de  pluribus,  quia  illa  eadem 
natura  prxdicaturdc  Petro  & de  Paulo.  Cum  enim  illa 
fidum  dicit  prxdicata  cficnrialu  , qux  omnia  funt  in 
quolibet  ,inde fic, illam  natutam  totam  efieptxdicabio 
Icm  dc  quolibet.  Q^bd  fi  in  inferioribus  mulcipHcacur, 
idfitMiione  fingularitatum  , cum  quibus  identificatur, 
Hxc  (cncemia  impugnata  eft  nobis  Diffutatme  pra- 
eUnti^  dum  oftcndimus,ea$  pr.Tcifioncs  obicdiuas  na- 
turx  i fingularitatibus  prorfus  clfc  implicatorias : nunc 
verb  fpecialiuscandcmrcifciojoftendbquc  adhuc prx- 
dfionibusadmiffis.non  pofle naturam  reddi  Vniucrla- 
lemcx parte obicfti,vt  aduerfarij  contendunt. 

Prim6  , quia  natura  illa  lic  prxcifaobicfliue  non  po- 
teft prxdicari  intrinfcc^  de  quolibet  indiuiduo » ergo 
non  eft  vniuerfalis.  Confcqucntueft  cena  in  principiis 

eorum 
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eocum  concri  quos  ago^ntcccdcns  probatur  *.  quia  na- 
tura iita  cft  natura  realh  ominum  hominum  > icd  natura 
omnium  homtnamnon  poied  imrinlixc  tota  dePctto 
przdkori  «ergoncc  dc  quolibet  indiu^uo.  Contequcn- 
ria  efl  euidnu.  Kiuor  eft  dodiriiu  adiRTiariortim.Mmoc 
patet  : quia  Petrus  realicer  & adxquar^  diflinguicur  ^ 
reliquis  hominibus » ergo  natura  reliquorum  noii  poieft 
ead^i  numero  mirinfec^de  Petro  vcr^prxdicari , aiiiu 
Petrus  haberet  natuns  omnium  homiiumr  (Kiiro  iden- 
tificatas » cTsctque  vtre  & realicer  omnes  homines. 

Kerpondebis,eam  naturam  (ic  prarciiam  nuu  c(Te  na- 
turam omnium  hominuin , imb  podiis  ab  illis  ablha- 
Ciam.  Sed contrli, quia lic^t  ilU  natura  prdeindatur  ^ 
finguloiitatibus  omnium  hominum , ipfa  tomen  eft  na- 
tura reatis  omnium  honrinum , quod  probatur  operti  cx 
tuis  principiis : Quia  illa  notuta  etiam  pcardia  poceft 
inctin&ci  dc  . Jo4fmt  &rc.  pnedicori : fcd  dc  Pau- 
lo mliil  intrinfec^  poteft  prxdicari  nifi  eius  naturajcrgo 
quod  concfpondcbat  2n  illa  natura  etiam  abllrafU^rac 
ipramei  natura  Pauli.  Sed  pcrtecurCts  >quodibicor- 
rcipondcboc , poterat  edam  predicari  dc  reliquis  in- 
trinfccci  ergo  ibi  corrcfpundcbat  realiter  nanira  reli- 
quueum.  Vnde  iam  prxccdcns  meum  argumentum  te 
ruifus  premit : Natura  reliquorum  non  poicft  prxdicari 
ver^  & rraliicr  de  Paulo»  ergo  quod  ibicurrerpondebat» 
non  poteft  praedicari  dc  quolibet.  Ergo  neque  erat  Vni- 
ucriiile.  Vel  aliter  intorqueo  : Qi^  ibi  correfponde- 
bat.non  cut  natura  Pault»rcd  quid  abftndum  ; ergo 
illud  idem  non  poteft  vere  prxdicari  de  Paulo.  Trubo 
euidencrr : quia  <u  Paulo  (bium  prxdicatur  vere  eius  na- 
tura » neque  a parte  rei  oim  ipfo  idcniificatur  aliquid  ab 
ipiios natura abiha^m.  Confirmatur:  implicit , idem 
realicer  incrinlccc  prxdicari  dc  Petro  & dc  ^ulo,  Sc  ta- 
men & Petrum  & Paulum  noncomienire  rcaliwiiden- 
ciccin  illo  »quod  enim  reolitet  intrinicce  dc  aliquo  prx- 
dicatur , rodkec  idenrificacur  cum  illo.Ergo  fi  idem  om- 
nino de  Pccro  & Paulo  ccoliier  mtrinfecc  prxdicatur» 
realicer  idendficaturvnaeadcmque  res  Petro  & Paulo*» 
ergo  funt  rcolUer&intnnfecc  idem  imcrle  »quod  aper- 
te fulfiim  ell : ergo  non  totum » quod  correfuondebae  in 
tlU  natura  abHraft&,  potefl  inttinfec^  prxdicari  dc  Pe- 
tro Sc  Paulo  Itmitl  » quandoquidem  hi  omnino  inter  (e 
realiter  dil\inguuntur.  Q^d  fi  totum  non  prxdicatur 
^rqnolibct,  Icuftca  ii  te  tic  vnum»  Sc  roalc  illud  dicis 
cflc  Vniuerfalc. 

Rclpondebis  Secundb » illud  quod  prxdicatur  de 
vtroque»  fieri  di(tin(fhim  per  finguUritates.  Sed  con- 
iri  »quia  ( vt  ollcndimns  contra  Scotum  Dtfpmat.  4. 
tmplicac»  aliquid  fixmalircrin  Icdilhngui , & multipli- 
' coci  per  aliam  rem  k Tc  vHo  modo  dillin£lam.Brgo  fi  na- 
tura » qux  prxdicatur  de  Petro  & de  Paulo»  ex  Ic  cfi  vna» 
quarnumcumque  ea  idencificcrur  atm  fingtilancacibus 
oiilinAis  » adhuc  in  illis  manebit  vna  , lic^  finguloriit- 
les  , quibus  Tnitut » fincmulrx*  quod  exemplo  naturx 
diuinx  oftendimus  vkift$pra.  ■ 

Secundo  print^alicer  impugnanirca  fcnientia  :Rc- 
pognat»aliquid  eile  vnuminlc  realiter  »&  diuidi  realiter 
Sc  intrinfecc  in  plura » qux  fint  adxquaic  idem  cum  iplb» 
difiindb  tunen  interfe.  Ergo  rrpugtm » tlUm  naturam 
obiedtivi^  efie  in  le  intrinfecc  vnam»&  diuidi  realiter  in 
plora»  qiix  fim  idem  adxquatc  cum  ipsi.  Probo  Antece- 
dens » quU  implicat»  inter  duas  partes » dinidentes  ali» 
quod  totum  »quomlibet  carum  cite  idt-m  adxqtiate  cum 
toto  ( in  toto  enim  erat  ipGi  pars , & alia  dilUnda  com- 
pan  i ) ergo  implicu  > aliquid vmmr  diuidi  in  plpra,quo- 
rum  qjodlibet  fit  idem  adxquat^  cum  toto.  Ergo  repu- 
gnarxam  naturam  totam  de  Pccro  prxdicari»  & caniem 
etiam  rotam  dc  Paulo » fi  Petrus  Sc  Paulus  ititet  fc  adx- 
quoi^  dillinguantur. 

Tertib , Denique  hnpugno  eam  festtenthm,  quia  prx- 
rifiones  etiam  obie^ltux(  quas  mmc  pro  argumento  ad- 
mitro  ) non  polTunc  realiter  immorare  ipfum  obicem 
( u fufius  jiiHtnf  ■. ) ergo  per  cas  non  polfum 

ego  reddere  naturos  omnium  homimun  vcrrprxdicabl- 
lrsdeme;probo  confequentiam  : quia  de  mc  reie& 
Terris,  dr  Arring.  • 


realicer  ( vei  de  quolibet  alio  fubiedo } uihfl  prorius  p> 
tcft  prxdicari » niii  quod  identificacur  mihs  omnis  atim 
pfopoltciodidt  idcniicaccm  veram  & realem  prxiicaci 
cum  Iub|c^b>ddc6que  rcdunmnic  omnes  ad  verbum  e^. 
Atqui  onmct  fupponum  prxdicariones  miuetfiiles  efle 
vetas»&vcri(1ttnasi  parte  rei  fine  vlU  refiexione  aut  li- 
mitatione : vt  dkm  dico  ; Pttrm  ejl  animal » Anfmns 
efi  htmn : ergo  tunc  neccll^b  debeo  affirmare  de  Petro 
ipfilfimam  dus  animalitatem>&  quidem  fiprxdicatio 
non  fit  difiundriua  per  particulam  vtl  debeo  foUm  illam 
animaiicarrm  ponere  ex  parte  prxdicari » qux  illi  iden- 
tificarur , fi  ver6  fiat  prxdicatib  per  vel  poliunt  quidem 
omnes,  anhnaliutcs  poni  ex  parte  prxdicari»  ot  (blihn 
verificabienr  propofiiio  in  ea  anima  lirate,  qux  rcipfa  efl 
idem  om  Petro  vt  ci^ro  dico':  Penm  ejl  hee  vtl  iitU 
efiimal  ( vti  nos  dicemus  inftriks, } Hinc  colligo  illud 
animal  abflra^bim  ab  qmnibus  non  pollcrealiterprx- 
dicari  per  modum  vniusde  Petro:  Non  quidem  copula- 
riuc»qiiia  Petnis  realicer  non  cll  animal  rcale,quod 
abfHahitur:diequo(vcexccrminispa(efo(ed  n*que  po- 
teflprxdicaridiuifiue»(eoperpanKuU vr/»quiafiin prx- 
dicatione  vniiteriaU  reairrac  volumus  ad  difiundrittam» 
reddutur  eo  ipfb  inutiles  ad  pufiflu  ^xfens  prorcifiones 
obicdiuxyde  quibus  nunc;nam  fine  illis  per  folas  fbrma- 
]es»quasiff^i(explicabimu5»rcddiiurnacura  prxdicabilis» 
imb  ad  pra:dicanoiiem»qua  talem  , nullx  plane  funt  ne- 
ccifarix  prxeifiones  ncc  quidc  formales » vcriffimcenim 
fine  illis  dici  poteft  :Petrus  cfi  hoc  vel  illud  aninuljprx- 
dfiones  enim  foKim  requirimus, vc  illud  animal  fiat  modo 
noflro  concipiendi  vnum»pcr  obic^uo£  autem  prxeifio- 
nes non  potefl  fieri ynu;quiaUccc  prxfcindacur  a Pttnu 
tau  & Paultiiaie  nb  yniiaiibus  uroen  tranfccndemali- 
bus  nequit  prxicindi , quia  neque  per  tntellc^m  con- 
cipi poicfi » vt  res  qux  apprehenditur  indiuifibilis»  diui- 
daiur  in  multa»quianihu  poteft  ab  aliodiftingui  nifi  pec 
(uam  edenciam.Vnde  fi  per  iropoQlbite  itix  oninulitates 
fic  prxcilx  obie^uc  ponerentur  ^ parte  rei » neccllarib 
forent plurcs»  uel  fitanrihn  eflent  quid  indiuifibile»re- 
pugnaret  deinde  vt  illx  per  vllam  prorfus  additionem 
fierent  in  foroulta  vri/vpr^  dlxideelleniiadiuina. 
lam  ex  didis  a fonioricolHgicur  longe  minus  bene  dif- 
currere  cos,  qui  naturam  abfltodamobiediuc  ^iblo  vno 
indiuiduo  diamt  efle  YniucrlalemjiUom  enim  prxeifam  ^ 
Petrcu3cc,v.g.putancmancrc  omnibus  communcm.boc 
inqui  li  fortiotieft  reijdendum  ex  didis: humanitas  enim 
Petri  neq;  orne  prxcihonempieqj  poft  illam  eft  vet c Sc  h 
parte  rei  mca»crgo  de  me  non  poceft  realiter  prxdicari 
quiafvt  diximus  immediati  antcjnihil  poteft  vere  & rea- 
lircrdc  me  prxdicaii»nifiquod  vere  jcrealiter  mihi  iden- 
rificacur.Ncq;  in  hac  lententia  poceft  recurri  ad  pnediea-  1 1 
cione  difiun^tiS , per  quam  poterat  cflc  aliqua  cuafio  in 
lcncemuprxcedcnii»quia  cum  in  hac  fcntdia  non  fit  ab-  . 
ftrada  ea  racii> , nifi  prxeise  ab  vno  homine  a Paro.  V.e. 
piofcdbmeaanimalKxsnon  corTelpondct  vHo  modo  ilu 
conceptui  realiter  ex  pane  obicdi , neoueve  difiundiui 
poffit  de  me  prxdtcariJd  quod  ade6  mihi  explkaris  ter- 
minis videtur  notum  vc  dc  eo  dubitari  nequeat  jiifi  prx- 
dicationetnquamomnes  vocant  vniuerfitlem, dicamus 
non  efie  ^ parte  rei  veram»(cd  fol6m  per  fimilicudinem» 
vti  patili  ante  fiipermt  dixi  ^ meo  Profcllbreolim  traditu» 
vc  (ctlicet  prxdiccturaliaanimalitas  fimilis  illi,quatn  ego 
concepi^uiscnim/^ux(b»poceft  vcl  cum  appaientia  pro- 
babilitatis dkere,mancmc  adhuc  in  me  tou  mea  aiiima- 
litate»quu  illaadhucnon  cftprxcilaame(vt  hi  fatentur) 
fcd  \ Petro  foiOtpolTe  rame  deme  prxdicari  vere  Sc  rcali- 
ter  unquam  idcntificat-rm  mihi  vere  & realicer  illl  ean- 
dem animaUtacem»quam  k Petro  obiediuc  ego  prxfcidl, 
tunc  enim  ego  quodammodo  icaliter  haberem  duas  ani- 
raaliiate$»fcu,c{l^  bis  animal»femcl  pec  meam  animali- . 
tatem»quam  adhuc  ego  rctinco,quu  non  cft  nec  quidem  i ^ 
per  intclledinn  abftrada  vt  dixi»&  fecundi  per  illam  Pc- 
tri»qux  mihi  fupcrimponiiur»&:  qux  debet  rcaliter{fi  Diis 
placn)mihivcrHddificari,provt  juxta  Gepedida  requl- 
rirur  ad  vetitatem  pro{>ofiiioni$  affirmatis  identitate  ve- 
ratn  Sc  reai$.Q^s  quxfb  vc  dixi  explicaris  terminis  id  fibi 
L f poietic 


i x6  Difputatio 

|ourit  p(  : i»l  quod  cx  dicendi*  ft^khmi  felient 

nngi.s.idlutc  LOi  fivm.ibicur.Ego  tai\c  nolouicn>  do^lii- 
a.lniiucttjvxqiia  polfit  ptxdicari  dt  roc  ic.ditci  aun  vc- 
rHatcaiiiMial  Aluiinut  ^uis.  Quomodo  lii  Authores  id 
it)  k adiniuunt » iplt  viderint. 

Diemu  adhuc  ll  concjpk)  minie  .iliqitam  imaginctUI^ 
natura  luacft  uuiUfacusAipoflicponiinii-Jinitis  tabulis» 
n hxnon  te|Higneot>cr^o  itla  etiam  vntcaaniinalitas  ab- 
Ihai^aa  Petro  poicl^  ede  in  infinitis  iiidiiiiduis.  Rcr^ron- 
deo,  gudiininhac  iiiuilicudinc  latere xquivocationcnH 
nam  pUlura  c{l  acctccs  iabu)x>aut  tcix,  in  qua  pingitur» 
re^Jlc  ctgo  ptjrelt  jroni  ifi  infinitis  rubii^s,ncquead  hoc 
erat  ncced  ji  iu  recurrere  ad  pkhnas , ied  in  (bla  albedinc 
id  habet  lucum»  quia  potrum  concipere  illam  vi  indifTe- 
rcntimad  infinita  Tubicda.  In  quibiis  fl  poneretur » non 
edent  infinicx  albedines»  fcd  infinita  lubiedta  .nlba ; flcut 
piehwa>dv  qv»a  lu»pofita  in  infiiiUis  tabulis, non  Client  iii- 
j finitx  pidlmx, fcd  infinitx  tabuUe  pidfx  vnipiclura.Hinc 
autem  rogo,qua  difeursus  probabilitate  poteft  infciri.cd- 
cipi  polle  aniiualitatiin  vm  eandem  rcalitct  indiiiifibile» 
qiwr  idiT.tificetuc  eadem  tnimcio  rcalitcr  cum  infinitis 
animaiitatibus^repugnat  enim  in  terminU  cllcviiain  rea’' 
liter  in  eadem  formali  ratione  rcalitcr  ciH:  particula> 
res.  Secuiulb  cum  mcaabftrai^io  animalicatis  Petri  i 
Petro  loliim  faciat  ratione prxcifionis.vt  illa  quafl  obic- 
^iuc  rtfpondcat  line  Pe“trcitatc,illamantcm  realicer  non 
pollit  immutatCjVt  Gepe dixi, fo^o quomodo  illa  prxciflo 
faciet  vt  ea  animalitas  iit  rcipla  iic  de  fadlo  mea,  cum  ad 
omnem  prxdicationcmreakm,&  vuiiicrralcmrcmiiratur 
actualis  identitas  vera  3crcalis  prxdicari  cum  funicdo, 
qiix  de  notatur  per  vci  buni  eyf  de  quo  fxpe. 

SECTIO  III. 

Jliafcalenim  de  niuitr»  rmnerfrUs  reijeilitr. 

NOn  polTum  non  hIc,quodandiucrimiprc,brcuiter 
referre-.  Qmdam  enim  V niucrfalitatan  explicantes 
dicunt,  po(iro,cai>quam  conditione  pute  cxttinlcca,  meo 
ai3u  prxfciiidcntcWnincmaPctto&Paulo,  v.g.  rca- 
litcr & iiminlcccPcinim  Se  Paulum  nuneve  viumi  indi- 
uifibilcm  hominem  indiftin£lum  in  fc  , non  minus  vere 
realitcra  parte  rei,  quam  Profcllbr  » pofitisdilcipulis,  fit 
vere  & rcalitcr  Magifter.  "Sic  .autem  putant  irti»  fe  v.aldc 
bene  cxplicuillc  Vniutrfiliiatcm  , dum  vere  & rcalitcr 
4 ponut  ex  parte  obicdli  omnium  hominum  naturam  vna 
imJiuilibilc  realirer.qnxpodcain  indiuiduis  rcalitcr  di- 
fl]nguiiur.Crcdidcrim»ab  his  Audboribus  non  bene»  qux 
dicimt.cond  leratarncquccnini  pofliim  mihiperruadere, 
libiipds  voluiifc  tantam  iniuriam  infirre,vt  fateantur» 
quando  ego  hic  in  meo  cubiculo  pi^fcindo  5:  dico  <«• 
w4/,co  ipfu  vere  de  realittrdeiurrinrcccipiosnon  fblum 
manere  vnitoscuin  animal  itare  equi  aut  almi,(td  proprk 
&xigorose  fii-ri  tandiin  ind-uilibdcin  animaliraic  equi 
aut  aUnl,dc  hoc  non  mirais  vere  & rcalitcr  qiunugo  ha- 
bens dili.ipiilus  t im  Magifler.Ccrte  ego  non  volo  ita  de 
me  ictuirc.Scd  age  vherius  id  impugnemus:i.uquiJ,qiiia 
aliquis  fides  U.oin*,Prai?^,vc[  Samuntici;  in  («lo  cubicu- 
luivil  difputans  in  fcholis»  pr-cfcindat  ptiomin  hominis 
vt  ficjidco  omnes  homines, qui  lunt  pcrtotumr-rbcmdil- 
pcrlt,vece&  rcalitcr  de  imrii.rcce  ad  Ic  aaediit  paidatim, 
defill  in  vnnm  maffam  fit  vnicus  indiuifibilis  homo 
intrinfcciaNunquid  piiftomnium  hominum  pracilioncs 
pofllbilcs  cj»o  non  polium  mori  viiicntc  Petro  , ego  ajn- 
milarc  coIcJentc  ,tgo  It  finire  & ille  (ludere  ‘Nunquid 
^ non  fumus  duo  homines  vere  de  tcalitct  iidem  qui  antei 
& tamoppollii  vel  Itmilcsac  anteajNunquid  Se  quilibet 
non  manet  in  fuo  iocodiuc  totus  mundus  mente  pixfcin- 
dat.finc  uon-^^cmodo  ergo  poteft  humana  mens  vel 
concipcre,noi*  iam  dice»  allciuiii  ira  rcalitcr  clfc,  st  peft 
eas  prxvillancs  ^goiain  non  (imdiftindlus  i Cluilii  hu- 
manirarc  intrink  trdr  eflintialirir  de  a parte  tii.fcd  tunc 
tam  (ic  falfiimdicerede  me,  nmfum  Ch^ifiui , quam 
eft  filliim  de  homine  lubete  dilcjpuloSjeofijuc  docente, 
iuccfc,ry?<  noMtfl  herum  .1/4fiy?ef'.Ifta  (ententia  non  indi- 
get uifi  fui  cr.pl>caticmc,vt  cxplodatur.Excinplum  quod 
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pro  feaffmmi  de  Magiftro  ,oftcr.dit  abfurditatemfe  n« 
tentix , ve  ex  d;tbs  cenftat.Std  adhuc  illi  refpoiidto,mc 
cllc  Magiftrum  vel  dilcipulu , non  cllc  dcnomiiiaiiomm 
imilnfccamin  inc  rcalitcrmequc  enim  egoaliquid  incrin-  • 
fccu  Phyficc  recipio  ex  co,qu6d  Petrus  audiat  me,ciiandi 
ex  codenominer  egopaniJitet  Magifticr»fKUtquia  Rex 
dicat  alicui, fteto  DMtm  vtl  Cdpiumunitnon  pio- 
pterea  ponit  in  illo  emitatero  aliquam  intrmfccam , qux 
enim  illa  eft,  rubft.antialis>an  accidenialis?Aut  quo  patfto 
Rex  centum  leucis  diftans  eam  cnritattin  prodiicitlNu* 
quid  eam  inclufam  mittit  io  litteris,  vt  cum  primum  hx 
icfcrcnturtcxciscuolansca  emiias  le  in  clicli  Capitanei 
corpus in(inuet,velutidxroon  in  coipus  energumeni? 
Qux  qulun  fim  tidicula,ncmo  no»  videt. 

Hx  ergo  de  fimiles  denominationes  patiim  funi  h'- 
crinfccxaD  i[^apet(bna»&  cxirinfecx  paitim  i volun- 
tate » vel  prxfciuia  alterius.  Sed  a«e , ccuccdamus  id  m 
Magiftro  , fcilicet , expofitionc  dilcipulorum  pioduci  in 
eo  vnuro  modum  initinfecum,a  quo  dcnominctut  intiin-  ' 
iecc  Magifter  i mimquid  idc6  i cognitione  alicriiis  iam 
ego  intcinfcce  fio  idem  numero  Se  indiuifibilis  homo 
cum  Paulo  ? Hoc  omnino  repugnat.  Illud  primum  peffi-  \ ( 
bile  eft,  eciamli  non  ncctilarium  : quia  non  rc^gnat , . 
Deum  ,expe-Aatii  ,vt  conditione  , prxfintii  difcipulo- 
ruu), producere  aliquid  inttinfcctm  acddaitalc  in  me » k 
quo,livelis,ptoucniai  de-nomlnatiointiinfe-ca  Mjgiftii.At 
qoxlb»quomodo  D>. us  poteft  facere , vt  intrinfeee & rca- 
iiter  dux  animi  (imus  vnaindiuifibilitPoufitquidtm 
vnam  difttucrc , alteram  non, vel  forti  viiamqui  vnio- 
necomlnuatiua  copul.ire(admittoiibi  hoc  cratis)co mo- 
do quo  poteft  duo  piircla  materix  vinrcat Tacere,  vt  iu 
le  ex  di  X animx  lini  vna  indiuifibilis  rcs(&  idem  eft  de 
duobus  punitis  materix, ’nec  poteft  Deos  facete,  nec  vix 
fingendo  poteft  concipi  modus  quomodo  id  fiat.  Ratio  k 
priori, e]uam  fiepe  infinuauiiquia  cllentia  mea,  ficut  ex  le 
jpfa  eft  animalitas  & rationalitas  V.  g.  & repugnat  hanc 
cande  m fieri  k Deo  hinnibilitatem  vel  LapideUatem , ita 
tgo  ex  me  non  fum  Paulus , fir  Paulus  non  e ft  ego } ergo 
repugnat,  vt  Deus  faciat  me  Paulum,  & Paulum  me,iS: 
mul(6  magis , vt  vtmmquc  faciat  idem  omnino  indiuifi- 
le.Vidc  qux  dixi  comta  P Jonfccam  & Scotiftas 
a n.%  Qtpomodo  ergo  id»quod  nec  Deos  lui  cinnipotai- 
lia  facere  vllatcnusj*otift  , faciam  ego  in  cinnibus  veri 
Se  rcalitcr  {e  inirinfecc , iamdum  ha*c  Icribo,  c6  qu^d 
mente  prilcindam  hominem  a fuis  differentiis? 

Adde  jiftos  labi  etiam  in  fiuicniiam  de  connoraris,  |y 
iirpiiguandi  i l i «•?  i.Si  enim  tota  vnitascft 

in  Pitto  &Paulo,p£ilmieapr.vcilioneicrgocti5  puxeifio- 
ne  cc(l!mU'maiubirvniiastot.a.  Probo euidenter  confe- 
querijiiirquia  maneri  omnia  qux  erant  in  nobisjhxc  an- 
te erant  tota  elsctia  viiiracis,crgoJc  rota  vnttas,quia  hxc 
non  diftinguicor  i tota  lua  tlfentia.  Sed  de  hoc  me  vide 
fiiliii5»»/r4  /«e*  non  enim  volo  repetere  ,&  prx- 

ucitcreq»iftioncm.Foncdiccnt , poli  prxcifionem  non 
reddi  omnes  homines  in  fe  vnum  quid  iudiuiflbilitec 
idcinin  cllc  reali  hominis,  hoc  enim  nullatenus  fieri  po- 
teft , fcd  manere  idem  incile  cogniti.  Sed  contra  Primo,  ' 
quia  tu  contrarium  docuetasdam  vcr6  honefte  tetrans. 
Coniri  Secundb,quia  effe  cognitum , non  eft  intririicca 
denominatio  in  obicdkoired  exirinfeca  5 ergo  non  mane- 
bit inrrinfcci  vnus  etiam  in  ratione  cogniti , quia  hxc 
raiio.»ot)  eft  illis  intrinicca  : Contra  tandem  , quia  iam 
hoc  modo  venis  ad  meam  Icntcntiam  , explicandam 
ftatim. 

SECTIO  IV. 

NAtuTA  fit  VaiaerfAlis  fer  frdcijionem  frmAl^* 

IT  crgoSrcvNDA  conclvsio.  Natura  fit  vniucrfj-  ti 
lis  foliitn  per  prxcifiuncin formalem  , id  eft , qua  ita 
concipiuntur  na  turx  omnes, vt  licet  ex  parte  obic^i  om- 
nes ditfcicmix  Se  omnia  itidiuidua  cognofeantur  , ita 
tamen  confuse  , vt  vna  fbl.t  natura  cognoUi  videa- 
tur , & quantum  eft  ex  vi  illius  adlus  , nequeat  in- 

tclh.^us 


De  ratione  formali  Vniuerr  Se<5i:.V.  127 


rtllc/bis  ilifi-imcte  , vtrJim  fit  vna  an  plurcs ; ad  mo- 
,«^uo  diximus  Dtfpyutitne candt-m cntita- 
tcm,v.  g.  homincm^i.6  confuse  coonofei,  vt  licet  for- 
mabili.ne  attingatur  rationalitas  > ninilominus  inicllc- 
chis  noii  pdTit  dircemerc  > vtriim  fit  rationalitas , feu  il- 
lum diftiugucre  ab  irrationali,  quod  idem  cft.Harclen- 
tentia  cp  co-nmunisinter  Ntnninalcs,  & inter recentio- 
rcsnoftra*  Societatis, negantes prarcifiones  obie£buas: 
im6  multiquieasoiimiitunt  , aJhncPantab  hac  fcii- 
tentia  quia  cenllnt , & meriti  , (altem  inter  naturam 
& Imgularitatcs  repugnare  pncifionrs,ctiamli  non  re- 
pugnent inter  genus  & diffcrcntiamVcl,  licet  non  repu- 
gnent , per  eas  tamen  non  polfc  Viiiuerlalc  explicati , vt 
uos  f-pra  oflcndinrus  SfEHont  t. 

Explico  Conchifioncm.  Natura  ipfa  feaindiini  (enon 
potefi  adarquacccllc  vniuer(alis,quia  unplicac, aliquid 
iu  (c  vnum,clle  etiam  in  feformalitcr  multa  , vt  often- 
fiini  cft  : habet  ergo  natura  ex  (c  multiplicitatem  , cft 
enim  i p.»rtc rei, Petrus, Paulus , loannes  ,qui iuntplu- 
res  homines  i at,  quia  illis  deeft  vnitas,  intcllc^his  co- 
gnokendo  eos  homines  confuse  & fincdiltinibojic , eos 
conrtitiiit  cxtrin(ece  vnum,ficiit  cos  conftituit  cxcrinfece 
cognitos.  C^tc  VniucrfaledidtdiioA  naturam  iplam, 

actum  intclleftus ; ficur  obicdum  cognitum  dicit  duo, 
& obicebim  , & aAum,(cu  cognitionem  a qua  obic£kum 
extrintcce  denominatur  cognitum. 

fi  obiicias,  adtiim  eilc  quid  fingulare,  ac  proin- 
de non  poflc  conftitiicre  Vmuer(^ilc  i kcfpondco  facili, 
a«£lutn  efK: quidem  fingujarem  in  fc,  Vniuecfilem  tamen 
re(^Ctu  obic£ti,  quatenus  plura  obieda  conftituit  vnum 
extrinfcce  , caqiic  reddit  prardicabilia  de  multis , vt  *a- 

explicabo. 

Vireriusobiicies, de  ratione  Vniucr(ali$  efte  ,vt  aflu 
non  fit dinifum  ,fed  aptum  diuidi;  inferiora  autem  funt 
aiflu  diuila , ergo  non  polTtmt  clfc  Vninerfalia.  Refpon-  ' 
deo  , VniutTfalc  non  excludere  actualem  diidfioncm , 
etiamfi  requirat  aptmtdincm  ad  illam  t aftus  cjwm  , &; 
aptitudoad  a<Jtum  , non  repugnat , imi  potius  adb.iatl 
potcnti.imeft  euidens  conrequcmia  affirmariMc.R.crpon- 
deo  Secundi  , naturam,  quatenus  Vniuerlalem, adhuc 
rwan  cilc  diui(am,id  cft , qiutcnus  cognitam  aihiconfii- 
lonon  clle  diftinAamper  intcllcitum  ,criamfi  i parce 
rei  habeat  diftmftioj)cm  , quod  omius  fateri  tenentur; 
iti  quacumque  enim  re  tonftituatur  Vniuet(alc  , non  00- 
•eft  negari  a.^ialis  indiui  hiorum  diftinckio  a p.arrc  rei } 
& conlequemer  m*n  poteft  negari  ,a  p.irre  rei  cfle  iam 
ipfiim  Viiiuerfale  diuHum.Qnid  ergo  fpcciaJitcr  hoc  no- 
bis obiicitur? 

H*c  fememia  fic  explicata, confirmanir  auctoritate 
D.  Thomx  Ofpucttlo  y/.vbi  .agens  dc  (brma  Vniucrfalis, 
feu  dc  cognitione  reddente  naturam  vniiicrlalcm , harc 
ait : EtH)  dititttnvniiurfiUrMf  efl  <x  e»  auodefl  tx  Ani- 
tum t fed  tfkcd  comparatur  ad  mn{fa/s> putat ta.  additqiic ; 
Eji  tftim  ilia  in  fol«  tnielleflu  fi.^pularis  , r/f  t^/  incrfalij 
i»  ^uof/iam  habet  raihnem  vnim  forma  ad  ewnia  tndiui- 
daa,  ^ua  fttnt extra  oMmam.  provt  atfuatiter  eJi  fimltiudo 
«mnium.  t.^bus  verbis  rciicir.  Primi  fcf^tciniam  Tho- 
miftanim  , conftituenrium  foimam  Vtiiuerlalis  non  in 
intcllcdhi,  (edin  rc  ipsacognita.  D.cnimThomasipfum 
atftum , qiii  cft  in  anima , dicit  cfle  formam  Vniucrfalis. 
Seamdo  , ebfdcm  impugnat : cum  enim  ipfi  doceant , 
adhim  , quo  fit  VniiKTlale,  non  ad  plura,  icd  ad  aliquid 
■ vnum  taniiiurl,(anftiisDoiftor  dicit, nrmmari ad  plu- 
ra (eu  ad  mul:a  fijigulari.a.  Prarcetea  docet , etiam  fi 
a^us  , provr  cft  in  .anima , fit  fingularis  jClTc  tamen  viii- 
ucrfalem  provr  refpicii  xqualitcr  plura  ,vt  nos  diximus 
^r.ij.Nec  potuit  clarius  letuentiam  nt>  ftiam  tradidiJTe. 

^cundu , fuaderm'  ratione.  Vntueriale  non  poteft  da- 
ri i parte  rei , vt  oftendi  Dtfput.  4.  ergo  debet  cilc 
per  intellectum  :fcil  pctintcllciibim  non  j>otcft  confti- 
cui  per  ajlum  pr*icindentcm  <d>if(ftiuc,rom  quia  ille 
repugn.it  ( vt  dixiOiy^wtat.  5.  SeS.i.  cum  quia  , etiamfi 
daretur,  adhucnon  pollct'cfficcte  Viiiucrlaic  , vt  often- 
di  StlUone  1.  ergo  foliun  manet  adus  pra-ciliuus  for-. 


malitcr, quatenus  omnia  fingtiUria  ita  confuse  cognof- 
cic,  vt  ea  non  diftinguat  inter  le,  & nor  aliter  ea  cognof- 
cit  quam  fi  eftet  vnus  (olus  homo  } vnde  ca  conUiinic 
extrinfcce  vnum  , manemque infctit.ra  iule  initinlece 
plnra,&  viium  per  cognitiotjcm  , quod  fufticit  ad  ratio- 
nem Vniucrfalis.Confiimatur:  vnitas cxtrinfeca  ,quam 
habent  illa  fingularia,non  cft  vnius  fingularis,  quia  per 
illum  a^m  nullum  indiuiduum  in  p.aniculati  cognos- 
citur, fed  omnia  confuse  \ ergo  illa  vnitas  eft  Vniuerfa- 
lis, quia  intervnitaterovniuerfalem  4:  fingularem  non 
datur  medium.  Maior  huius  fcntcncu:  dcclaratiocx  di- 
cendis fcqumtbus  Setiiembtu  defumi  poterit. 

SECTIO  V 

NormulU  ctUiliones  ftlMuntur. 

PRima  e(fcQuia,fi  ad  vnitacem  Vtiiucrfalis  fufficit  vni- 
us cxcrinfcca  aba<ftuinccllcdtus,ergo  a^us  vnus  Dei, 
quo  cognofeie  omnes  homines,  conftituct  Vniucrfale : 
item  &a^us,  quo  ceptiko^nis  homo,  quod  eft  f.ilfijin. 
Sequela  probatur  , qda  ilii  a^s  ex  parte  obie^i  attin- 
gunt omnia  fingularia , ficut  a^s  confufiis : item  in  (c 
fiint  vnum,  & rcJduncobieda  extrinfcce  vna in- ratione 
cogniti;  ergo  funt  conftituriui  Vniucrlalis. 

Rerpondeo>mc  non  di3ti(le,idc6  per  aftum  illum  con- 
fiifum  conftitui  fingularia  in  lationc  Vniucrlalis  5c  vnius 
quia  ipfc  adlus  in  (c  vnus  cft.lcd  quia  proptci  fui  coiifu- 
(tonem  ita  cognofeit  iinguUria,vt  ca  no  diftmguac  uuer 
fe;i(iq;  ea  cognofeat  ac  li  clTcnt  vnus  cantum  homo,  qua  1 1 
propter  extrinfcce  ab  illa  cofofione  a(!lus  obicdadicim- 
cui  indifUncbi,&  vnum  inter  fenon  folum  in  ratione  t«- 
ptiti  (hanc  enim  denominationem  & ab  a^  claro  pani- 
cipantj(ed  dictmcur  extrinfcce  vnum  in  ratione  hmiaif. 
Adus autem  clarus  Dei diftinguic Petrum  i Paulo, & i 
reliquis  indiuiduis , &:  ita  per  illum  iteque  extrinfcce  di- 
cuntur indiftinda  Sc  vnum  in  ratione  hominis.  Idem  cft 
dc  ailhi , quo  dico , omnis  homo , qui  expccfsc  cognofeit 
pluralitatem  ex  parte  obiedri , vnde  neuter  adtus  conftt- 
cuic  Vniuerfiilc. 

Sed  adhuc  obiicies : Achis  danis , quo  plura  cognol^ 
ciinrur , dat  illis  aliquam  vnitatem  , ctgoconftitut  t illa 
Vniucrfilia,  licet  non  eodem  modo  quoadlus  confolus. 
Rcfpoudeo,  vnitatem, quam a^us  elatus  cnbuit  fiiis  ob- 
ieftis , non  elfc  fufficientem  ad  rationem  Vniucrialis^^uia 
illa  vnitas  debet  elfc  in  eadem  ratione, in  qua  cft  nnvlti- 
licitas  inferiorum.  Si  v.  g.  hxc  fimi  multa  in  ratione 
ominis, in  eaJemrarionedebeteire  vnitas.  Oftendi  au- 
tem  fupra,  adtum  clarum,  etfi  dctobiceio  vnirattm  in  (e 
cogniti,  non  tribuere  illi  vnit.uem,  neque  cxtrinlccam 
ift  ratione  hominis ; cognofeuntur  enim  plurcs  homines, 

& vt  diftiruftiin  ratione  hominis,  atftum  verb  confofiim 
etiam  in  ratione  hoininisconftiiutrc  extrinfcce  vnum’, 
quatenus  (vt  dixi  fiepi)  non  diftmguitjfcd  potius  confun- 
dit illos  inter  fc  ac  (I  t.intum  eflec  vnicus  homo. 

Obiicies  Sceundi  ; Aclusilie  cognofeit  omnes  ho- 
mines; ergo  %Tto  deficiente  ,vcl  hnpoflibili  ,iion  podet 
efte  iUc  0(^s.  Alibi  in  timili  maceri.r  rcfpcmdi  huic  argu- 
mento , & aductfarios  co  premi , quia  etiam  ratio  lupe- 
rior  cftet  diucifa , fi  vnus  homo  repugnaret : tunc  enim 
illa  ratio  communis  efient  minus  vniucrfalis  quim  iam , 
haberctque  minorem  idcmificarioncm  in  adtu  primo; 
nunc  enim  cft  fiipcrior  ad  centum , tunc  vcr6  (olura  ad 
nonaginta  nouem  ; tunc  non  |X)iret  nifi  cum  bis  nona- 
ginu  nouem  idenrificaii , iam  veto  cum  centum.  h 
( vt  ipfi  dicunt ) illa  nrio  cft  idem  oim  inferiorum  om- 
nium humanitate,  ergo,  vni  dchcicntc,  non  manet  ea- 
dem omnino  ratio : repugnat  enim  in  terminis , vt  defi- 
ciente aliquo , quod  cft  idem  rcaliter  cum  altero , ma- 
neat t.imen  cotum  illud  alterum  adxquat^  idem  vc  an- 
tea erat. 

Argumento  video  commuititcr  fcqucLam  concedi , 
ego  illam  oHm  coticcffi : neque  videtur  in  ca  maius  ef-  ^ 
(c  abfurdum , quuii  concedere  impolTibilirno  a^>  non 
L 4 manerq 
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manciL  eundem  fntcllcdum  nec  hominem  qui  iam  cft. 
SeJ  umen  tnjrit  D>f{f-  i6.  k trum-  46.oAcndam  , cegni- 
tiunem  perie  iioh  pendere  a peiflibiiitatcobkdii , c6 
qu^ ratio  rcprxii-ntaiionis,qiiar cognitioni  cftellen- 
lialis,  potclV  manere  etiam  imj  olFibili  obii^o  j perin- 
de enim  rcpr*rcman!t  Chima:ia,ac  fi  dict  poflibiiis. 

ObiicusTcniu  : Incellc^us  per  iilunt  adum  vnii>cr- 
falcm  non  concipit  plura  vt  plura , ergo  concipit  plura 
vt  vnum,crgo  pr.tfcindit  obicttiuc  naturam  a fingula- 
ritate.  Confirmatur : natura  vt  concepta  adu  vniucrla- 
It  cft  VniuecTalK,  ergo  ve  fic  non  dicti  omnia  fingularia, 
quia  hxc  non  fimi  Vnliterfalia  ; ergo  vnum  aliquid  , er- 
go pr^ciium  obiediuc.  Refpondcttt  nonnulli , per  il- 
lum adwm  concipi  plura  vt  fimilia.  Sed  non  placet  hxc 
fidiuiu  tqiiia fimilia  vt  fimilia  fimnalircr  dicunt  plura- 
litatem &:  djftmc1ionem»i.ihilcnimeft  fimile  i ergo  , fi 
vt  Jiiniliaformaiiier  concipiuniurjconcipicmum  plura» 
ac  proinde  ille  adus  non  confiituct  Vniuerfalc  , quia 
non  confundit  naturas  fcu  finguiaria.  Confirmatur  Pri- 
, quia  adns  quo  dico , omnes  homints  /iint  fmiUs  in 
f, concipit  plun  vt  fimilia  formalitcr,^  ta- 
ntcri  in  «jmnknn  lententia nun  eft  adus  conftitiicm Vni- 
uerfiiie:qtiia  concipit  plura,vt  plma  ergo  adus  vniuerla- 
*5  lis  non  concipit diftir.de  plura  etiam  vtlimilia. Confir- 
matur. SecunJe^ , quia  adus  viiitierfalis  tta  concipit  om- 
nes h.-«r.ine$  , vt  c!t  parte  inodj  vnus  lolCim  apparere  vi- 
deatur, nec  per  illum  adum  cognoiemte  an  Imt  plures  : 
fcd  pei  adum»  quo  plura  vt  fimilia  Ibrmaliter  cognof- 
cuiuur»ijm  ex  paire  modi  debent  pluraapparctc;  ergo 
ille  ac'b»s  non  conftituit  vniucrfitlc. 

F-neor,  vt  inrellcdus  jvoffit  ilh  plura  c«>nfimdcre , r«- 
quiti  eontm  fimilitndincm , imo  ex  illa  nafiri  toram 
confufionem,  iuxu  dida  Difp  $-  SeU  i,  Subfe£l.  j j>er 
ac^um  autem  vniucrlalem  non  cognofeitur  exprefie  ea 
finiilirudo  , quia  h.rc  iam  dicit  cogniram  exprefise  mul- 
tiplicitatcjn. 

Ad  ohiidionero  ergo  melius  relpondeo , per  adum 
ilUii»  confufiim  plura  cognofei  ex  parte  obicdi , eriamfi 
ex  parte  modi  vnum  videatur  cognofei , quatenus  per 
conftilionem  non  diftingiumtur  illa  plura : quare  fi  ri  vt 
reduplicet  fiipra  obicdum , nego  non  cognolci  plura  vt 
plura,  quiaex  parte  obtedi  omnes  fingularitatcs  cognofi’ 
cuntur  -y  fi  verb  ro  vt  reduplicet  fupra  modum  cognof- 
etnJi , fateor  cognolci  plura  vt  vnum  , id  cft  , cognofei 
luf a,  qitindiftinguantur  per  cognitionem  , nego  tamen 
inc  fcqui , dari  prjrcifionem  obicdicam,  quia  ad  hanc 
requiritur,  vtex  pane  obicdi  aliquid  vnum  abftradnm 
ab  inferioribus  tangatur. 

Ad  fonfinnationcin  rcl^ndco,  negando » omnia  fin- 
gularia cognita  confuse, non  polle  cllc  Vniucrfalia  cx- 
tiinfccc, quod  Iam oftenJi. 

Obiicies.  Quarto,  D.Anfilmum  de  ImtrnAUan  ttp.i, 
vbi  harc  \uhcu  Cmtmontndi  f$mt  nojiri  temporie  Duile- 
ihfitimk  DUU^liuheretue  y^uitfHtdemmn  nifijinttem 
futartt  ejfe  vniuerfnlet fubjhntim.  Ergo  fcniit  An- 
teimus, ipfas  natura»  fecundum  fc  clTc  vniuerfalc». 

Nego  confequentiam , quia  inter  fladum  vocis  8c  na- 
turas iplas,  da  ntur  adus  intellcdus,  qui  confti  ruant  Vni- 
trcrfalc.Aidllmiis  autem  coslblum  reprehendit,  qui  con- 
ftittiunc  Viuuerfalc  in  folis  vocibus  exremls.  Adde,  i 
me  non  negari , naturas  iplas  dfc  vniucrfalcs  ,fcd  doce- 
ri, formam,  qui  conftituuntur  in  ratione  talium  , elfc 
adtis  incellidus;  quod  longe  aliud  cft,  nec  ab  Anfelmo 
negatur. 

Obiicies  vlrim^rRcsvniucrfales  debent  elTc  pr*di- 
cabiies  de  quolibet : atqui  omnes  nauirx , etiam  confu- 
se cogititar,  imn  funt  prxdicabiles  de  quolibet  \ ergo  nec 
funt  yniucrfalcs. 

Hoc  argumentum  premit  arguentem  , quia  tota  illa 
natura  (vt  oftendi ) llrealitcrcft  prxdicabilisdc  Petro , 
nonpotcft  etiam  de  Paulo,  quantumetinque  fic  pr.rcila. 
Qmd  autem  ablblut  e dicendum  fit,  Se^^^«ne  feqMtnti  con- 
ftabii,  vbi  huic  orgumciuo  fiet  fatis. 


SECTIO  VI.- 

^Hts  nEius  ccnffjus  fu , ^uo  formAliter  nsta^ 
rA  confituitur  %'ninerjnUs  in  tjftndo 
(jp  prddicAiido. 

SVBSECTIO  r. 

jlUns  cepulMmus  confitfiu  vmnerfalts  ia  efftado  Cr 
pTAtUcemd»  refatatur. 

NOiinulli  ccnfcnr,  pcr.idum  copubtiuum  confu- 
fum  , quo  omnia  indiuidua  llmul  cocnoftumui , 
ita  conftitui  naturam  vniuertalcm  in  rcprxlemando,  fcu 
in  eircndo,vt  etiam  per  illum  adum  conftitiiatur  vm'- 
ucilalis  in  prxdicando,  itavt  quando  dico,^r/rM/cj?  ho- 
iM,cx  paitc  obicdi  per^e  item»  cognofirairnu:  omnes  na- 
turx  omnium  fingularium  \ Se  licet  videantur  omnes  > 
affiiTuari  de  Petro, non  tamen  affiinurur  nifi  propria 
iplius  ratura.  Q3>d  fi  illis  obiicias,totum,  quod  conci- 
pinir  exparte  pradicari,  debere  affirmari  defubiedo, 
cafu  quo  adus  fit  copulatiui» , confequemer  omnes  na- 
turas debere  affirmati  de  Petro , quandoquidem  omnes 
-copulaiiuc  cognofeumur  ex  parte  pvxdicari ; quod  ta- 
men prorfus  repugnat:  fi  hoc  inquam , obiicias , ref- 
pondtntjintodiffcrrc  adtan copulatiiium  confufiimi 
copulariuo  claro  ,que>d  elatus  affinnat  totum  qrnvd  co- 
gnofcii  de  fiio  fubiedo  , at  vcr6  confulus  non  affirmat 
nifi  patrem  fui  obicdi. 

Hxc  opinio  difplicet  lummoperc  recemioribus,qiii  mi- 
rantur in  mentem  Philofbphi  incidillc-  Ego  eam  Ik  im- 
pugno. 

Ad  veritatem  propofitionis  copul.vtiux  requiritur , ve 
totum  quod  enuntiatur  per  ptxdicatum , conucniat  liib- 
iedo  ptec  fufficii , li  aliqua  pars  tantum  illi  conucniat : 
ergo,li  ex  patte  hsminis^Mo<\  cft  prxdicatum  in  illipro- 
polltione,  /*rrr«r  </?  , corTcfpondcnt  omnes  horni- 

nescopulatiuc , vt  propofitio  fit  vera , debet  Petrus  efte 
omnis  homo.  Atqui  Petrus  non  cft  otmii.s  homo , vt  lu- 
men naturale  docet; ergo  lllapiopofitionoii  poicft  efle 
vera.Ncc  lufficic  illa  diftindio  dau  inter  adum  copnla- 
tiuum  confufiim  Se  clarum ; tum  quia  excogitata  cft  fine 
vlIofundamcnto;ium  quia  nullus  Logicus,  ncqucttiam 
ipfi  aductfari) , dum  in  SuiTumdis  docent , ad  veritatem 
propofitionis  copuhtiux  rcquiii  vt  totum  pixdicanim 
conueniatfubicdo.diftinxerumimcrcopolatiuam  con- 
fufamCc  claram  , quia  abfolurc  in  omnibus  copulaimts 
veram  cenfent  illam  dodrinam ; tum, quia  ipfi  Audorc» 
docent , quando  ego  dico , natura  dtuina  eet/munUatur , 
non  coTtcrpondcrc  in  conceptu  naturx  paternitatem  • 
aliasdc  itU  affinnarctur  renmiMmr^ri  ,quod  eft  hxrcti- 
cum.  Vnde  fic  argumentor  contra  illos  : Si  tunc  correfi- 
ponderet  paternitas , non  cotuljxkndctct  elate  fid  con- 
fusi cognita  ; Jc  tamen  per  te  , quia  ibi  corfefpondtrer, 
deberet  de  ea  affirmari  communicatio;  ergo  etiam  in 
adibus  copulatiuisconfiifisdebct  prxdicatum  conucni- 
rc  toti  fubiedo  cognito copulatiuc,ctfico!^usc; ergo 
non  bcncdiftinguis  inter  copubtiuum  confufum&cla- 
rum , qnoad  pundum  prxfxns.  Tandem  rciicitur , quia 
fi  in  aliquo  ikfu  non  cilctncceirariam  , vt  totum  quod 
ctwrcfpoiulcrct  ex  parte  obicdi » affirmaretur  de  fubic- 
do, potius  id  elfct  verum  in  copubtiuo  cbroqultm  in  co- 
puI.itiuo  confulb : qui.a  alfimurc  vnum  de  alio  , <5c  non 
affirmare  totum,  cft  diftinguere  inter  id  quod  affirtmtur, 

& inter  id  quod  non  affirmatur ; ergo  fi  aliqua  cognitio  ^ j 
pollet  portem  obicdi  affirmare  , & non  torum , ea  elfct 
cognitio  clara  plimum  qux  diftinguitinrcril|apli  r,i.  Ar 
confiifa  cognitio, qux  non  diftinguit  inter  fiuim  obie- 
dum , qua  rarionc  poteft  prxdic.itc  partem  obicdi , Se 
panem  non  prxdicate  ,hocenin\  iam  cft  diftinguete  in- 
ter partem  & partem , quod  repugnat  cognitioni  con- 
fi>ix.  Etgofi  cognitio  copulatfua  clara  affirmat  totum 
fuum  prxdicatum  de  fubiedoU  fortiori  affinnabitur  to- 
twtujnpcr  cognitionam  confulam  copubtiuam. 

Secundi 
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Secundi  iinptignatur  i priori  ea  opinio  : quia  praedi- 
cati vnum  dc  alio  , nihil  aliud  c(l , quam  per  copulam 
rnire  pr*dic.«iim  cum  fubicfto : ergo  fi  cx  parte  pr«di- 
cati  concipiuntur  omnes  n.ntiu*  , omnes  Uls  prxdican- 
lurdcfijbiecVo. Probo conlcnnuemiam : quia  copnbco- 
dem  modo  Sc  indiuifibilicec  rcipicic  totum  pcxdicatum, 
niud  vnicndocum  fubie^  : netjucenim  ille  adusiu- 
dicij  attingit  diuctfb  modo  viiam  tiaturam  ac  aliam,  ciiin 
inter  illas  non  difiin^at ; ergo  eodem  modo  vnic  vnam, 
quo  aliam.  Sed  dices  : Talia  fium  (libicfta , qualia  im* 
port.tntur  per  pixdlcata^ergo  fi  fubiedumcfi  ^tUm 
faciet  vt  przdicatum  iupponatiir  Iblum  pro  qua- 
dam natuexfiene  efi/ed  ego  hinc  te  redarguo : Ergo  non 
cognofeie  nifi  vnicam  naturam , quia  prxdicarum  non 
fiipponinir  nifi  cognofccndo  ; ergo  {i  pro  vniinaiuril 
fupponitur , vnon\  tantum  cognofeir.  C^6d  fi  vis  con- 
to w In  vnum,&  cognofccre  omnes  natutas,&  fuppo- 
ni  tantum  pro  vna  > coniungis  repugnantia  in  tenninis. 
Praeterquam  quod  axioma  illud  inteuigi  debet  contrario 
modo  qu^  intclligatur  ab  his  Audoribus : etenim  in 
ipfo  non  docetur  , prxdicaia  limitari  per  fubic^  , fcd 
poti^  c contrario , fiibie^him  per  pr.-edicatum , hoc  cfi, 
vt  quando  rubie<$hun  eft  terminus  communis,  fi  coniun- 
gatur  cum  illo  prxdicatum  partiailarc , iam  non  fuppo- 
natur  in  communi,  fcd  in  particulari.  At  vcr6  hi  Auw- 
res  przdicatum  limitant  per  fiibic^tum  ,quod  iicet  ve- 
rum fit  in  fcnfij  proxime  explicato, non  t.traen  docetur 
in  prxdi^  axiomate , neque  fauet  recentioribus,vt  iam 
vidimus. 

Ex  his  infero , Eriamfi  a^lus  copulatiuus,  confufiis  ex- 
tra prxdic.itinntn'  fit  vniuerfaUs  in  rcprxfcntando,  quia 
tunc  xqualitet  rcfpicit omnia  fingutaria(vt dixit  D.Tho- 
mas  mm».  i j . relatus  ) in  prxdicationc  tamen  vniucriali 
non  cognofei  omnia  inferiora  copulariuc,quiavt  fic  ne- 
queunt de  quolibet  prxdicari,vt  hucviqueofiendimus. 

SVBSECTIO  II. 
diJiknSiuHJ  confufus  pro  ykiHtrftli  refittstur. 

A Lij  Auclorcs  ,vt  fugerent  fiiprii  pofitam  difficulta- 
.xAtem , dixenint  Vniuetfale  conftitui  per  aikura  con- 
fiifiim  difiun^uum , id  ell:  > terminatum  ad  onmia  indi- 
uidua  fiib  difiun«%oncad  hoc  vel  illud, vt  idem  fit  di- 
cere, Peirm  imna,  ac  dicere , Pttrmejivtl  Panu.vtl 
JoMMtJ,  vel  ^niottius , qux  propofido  vera  ell,  lic»  Pe- 
trus non  fic  omnes  homines ; quia  ad  veritatem  difion- 
^ua;  piopofitionis  fufficic , vt  vnum  cx  prxdicatis  con- 
ucniat  fubic^o.Cum  autem  vna  cx  illis  naturis  vere  con- 
uaiiat  Petro , ctfi  non  omnes,  veta  erit  ptopofitio,  in  qui 
omnes  dc  Petro  difiundHuc  ptxdicantur.  Confinmnt 
hanc  fententiain  audloritatc  D.Thomx  OpMfatU  j f . vbi 
hrc  ait : Genm  Jiguipe*t  farmdj  ( td  ell  differentias } non 
hanc  vel  illam  dgtermimte  iptam  deiermnate  exprimit  dif- 
ferentia. Deinde  ratione : quia  per  illum  a£him  natura 
hominis  fit  vna  in  multis , & prxdicabilis  dc  illis , quia 
. nesnatur^diufiu^uecognir^rum  prqdicabilesdc  quo- 
Hbet:crgo  iilea^is  conlUruit  Vniucrlale.H^c  opinio  vel 
ppcell  intclligi , vt  Ibliim  conflitnat  a^m  difiun^uum 
in  prxdicatione , & in  hoc  fcnfii  defendetur  i nobis 
Stdfftnitm  ).  vel  poicll  intelligt  >vt  Vniuerlale  furma- 
liter  in  reprxfcntando  conlUiuatur  pci  illum  aAum  di- 
fiundliimnx , vt  verbi  gratia , quando  ego  dico  homp  ex- 
tra prxJicarioncm  correipondeant  plura  finguJana  in- 
deierminacc  & difiun^uc  cognita;  & in  hoc  (enfu  mi- 
hi difpliccc  ca  opinio.  Prim6  ,tationc  a priori  : quia  li- 
p cctpollicdaridihun»llio  in  prxdicatione , tamen  in  fim- 
pliciapptihcnllone&  in  complexa  non  video  qua  ratio- 
ne pollit  dari  ca  diltun<!!lio  ,quia  vel  per  illam  apprehen- 
fionem  limpliccm  cognoTcuntur  fimul  omnia  fingularia, 
vel  non.  Si  omni.i,  ergo  non  drfiundiuc , quia  rtprxfai- 
tari  copulaiiuc  pet  apprehenfionem  plura  indiuidua, 
nihil  aliud  cll  ,quam  finuil  ilia  apprehendere.  Si  ver6 
non  rcfpondenc  ex  parte  obicdi  onmia  fingularia, ergo 
ccque  difiutx^uc  omnia  cognofeuncur.  Sed  aidus  quo 


conlliruicur  Vniucrfale  in  reprxfcntando,  ell  apprehen* 
fio  incomplexa  plurium  fimuj  cum  coiifufionc , ergo  il- 
la non  potcll  dic  dcfiunftjua. 

Sed  age  concedamus  his , polfc  dari  talem  fimplicem 
A:  incomplcxamapprchenlionan  difiu!i<[Huam  plurium, 
adhuc  ollendo  per  eam  non  reddendam  naturam  Vni- 
ucrlalem  : quia  a»ius , qui  dillinguic  inferiora  inter  (c , 
non  facit  ca  vnum  extrinfeee  ( v/  a.  oftendi- . ^ 

mus)lcd  adus  illcdifiun,!!liuus,  co  ipfcjqu6d  difiun- 
£Huus  fit , debet  diftinguerelua  obic^la , ergo  non  facit 
Vniucrfale.  Probo  Minorem  :quia  a£kus  difiim^uusell, 
qui  dicit , hoc  vel  ifbed , &c.  fed  qui  hoc  dicit  nccelfarib 
dilUiiguit  inter  hoc  & illud , inter  qux  ponit  difiundio- 
nem  vel ; ergo  ille  a^us  difiundhuus  non  confundit  plu- 
ra ita  vt  ea  faci.it  mum  cxtrinlecc. 

Dices.  Primo, cum  aduerfariis.  Per  a^um  quo  dico 
hic  vel  ide  homo,  licet  cognorcanctit  plurcs  hommes, 
non  tamen  perferte  cognofciair  eorum  fingularius  j er- 
go potell  per  illum  fieri  vniucrfale.  Contri,  quia  vc  artus 
non  confundat  obierta  , fiuc  vt  non  faciat  homines 
vnum  in  ratione  hominis , fufficic  fi  exprcfsc  cognolcat 
illos ellc plurcs, etiamfi non  cognofeat  perferte  eorum 
mdiuiduationes , vt  patet  in  artu  quo  dico  omnit  homo  , 
per  quem  in  omnium  fcnccmii  non  fit  Vniucrfale,  ei 
quod  exprcfsc cognofcumurplura, etiamfi  perferte  non 
cognofeantur  eorum  mdiuiduationes.  Ergo  Hcct  per  H 
artum  difiunrtiuum  non  cognolcantut  perferte  Petrei- 
tdi , Panteiue , &c.  quia  tamen  per  ipfum  cognofeuntur 
exprefs^  plura,  non  poterit  effici  natura  Vniucrfalis.  Ra- 
tio a priori  ell  manifilla : quia  quod  opponitur  direrte 
& primarii  vm  homini , provt  requiritur  ad  Vniuetfale 
( quod  debet  clfc  vnum  in  multis ) non  eft  Petrus  fic  Pau- 
lus, fi^d  multi  homines  , etiamfi  non  Iciacur  qui  fuu,Pe- 
ttulne , an  Paulus  ( hoc  enim  iam  requiritur  non  ad  fa- 
ciendos plurcs  homines , ied  ad  cognofeendum  omnino 
clare  eorum  indiuiduationes : } viidc  qui  cognolcic  mille 
cfTe,non  tamen  cognofeit  qui  fint,  non  pauciores  edam 
ex  parte  modi  cognofeit,  qu^m  qui  dillfnrte  nolcic  qui 
fine  illi  mille.  Vnde  etiam  fiipii  dixi,  per  artum,  quo 
duas  albcdincs  vt  duas  video , fic  (cio  ctlc  duas , quia  il- 
las duobus  in  locis  video , liert  non  fciam  dicere  in  quo 
vna  ab  alterd  differat ; dixi , inquam  , per  calem  artum 
non  fieri  Vniuerlale  : quod  fic  hi  Aurtores,  contra  quos 
ago,  fatentur.  Ergo  fi  cognofeuncur  vt  plura,criamfi  cla- 
re non  dillinguancurintiiuiduacioncs  , non  fiet  Vniucr- 
falc  per  artum  difiuirrtiuum. 

Dices.  Secundi, per  artum difiunrtiuum  confufum 
ita  naturam  reddi  vnam  , vt  tota  fic  cognita  fic  prx-  | ^ 
dicabilis  dc  quolibet : nam  dc  Petro  cll  verum  dicere  , 
cfTc  vel  loaimem  , vel  Petrum  > vel  Antoiuum  , qucxl 
idem  vere  dicitur  de  Antonio  fic  de  aliis  ; ac  artus  , quo 
dico , onmit  homo  ; non  reddit  naturam  prxdicabilem 
dc  quolibet  (neque  enim  dici  potcll , Petrm  eft  omnis 
homo ; ) non  ergo  mirum , fi  per  artum  confufum  difiun- 
rtiuum conllituacur  Vniuetf^e ; (ccCis  per  artum  quo  di- 
co, omnis  homo. 

Sed  contri , quia  inde  requitut , hanc  etiam  efie  prx- 
dicationem  Vniuer(alem>itMwey?  vel  Petrm  tvel  Fratf 
ciftutt  vel  Antortim ; quod  neque  a ce  neque  ab  vllo  alio 
admittitur  , Probo  cuidenter  (equelam : quia  de  quoli- 
bet inferiori  potell  prxdicari  cora  natura  humana  co 
modo  concepta. Rel^ndcbis, pet  hunc  artum  cognof. 
ci  clare  dill^cnrias, ac  proinde  non  poile  clTe  Vniuerfa- 
Icm.  Sed  concrii , quia  etiam  per  artum  difiunrtiuum » 
ctfi  non  cognofeantur  clare  vltirax  hxcccitatcs,co^of* 
cimcuc  tamen  clarc  plura  vt  plura  ; ergo  non  minus  pef 
vnum  artum  quam  per  alium  conUituetur  Vniucrfale  , 
cum  pcrvtrumque  xqui  dillinguantur  fic  cognofeantur 
in  ratione  plurium  omnia  illa  indiuidua , ficui  fupri  di- 
ximus, non  foliim  non  cllc  artum  vniuerfaiem , quo  di- 
co , Petru!',  /M4«e/,^xrfMiN/,lcdncquciUum  quo  dico, 
ossmit  Jb«m#,quia  per  cum  cognofeo  pluralitatem  ,eifi 
perferte  non  cognolcantut indiuiduaciones. 

Deinde  impugnatur  eadem  fententia  ad  hominem  : 
quia  ipfi  docent , indiuiduum  vagum  non  elTcVniuec- 

(ale, 


1 3 o Difputatio  VL  Logica 


ra!c»cuqiioJ  non  praedicatur vr natura, omnium > frd 
Yt  turma  vnius  crj^o  nrquc  ndhis  dinnn^ims  coulli- 
tuet  Vniucrfale , <]uia  indiuidtntin  vagum  codem  modo 
pr.Tdi.Mtur  ac  natura  oniimun  di(iuni3iuc  c<Jgnita  , vt 
patet  in  hac  prx  lirationc,  ItiiH*  eJhaittjMh  fcow.# , id  cft, 
htc  vel  ttif  , qit.T  t ft  Prardicatio  indiuidui  vagi , Se  cft  ea- 
dem nim  illa  qux  ah  his  Audoribus  p(nntur  pro  vni- 
• ucriali  , fcilicct  Ptntu  efl  hemo  , id  cft,  hicvtl ihe  homo. 
Ergnr.nn  miin'is  vna  quam  alia  erit  Vniitcrftiis.  F-f  hinc 
conftat,falstSprxdi(ftos  Anftorcsdixillc , tn  a^udtfliin- 
iliuo  rc[xrririomrria  quxad  Vniiicrralcrcqoinmrur.  Nec 
D.Thomas  cis  fauet,  quia  poteftincclligide  aftv»di/lun- 
Aiuo  in  pu.Tdicationc  Vitiuerra!i,dc  quo  ftttimiinde 
tamen  ivaninErctiir  , eum  fenfitli',  a^him  difimuliuum 
eonftirutr.’  Vtiiucrfalc  in  clfendo  & reprxrcntando , de 
quo  nunc  agimus. 

SVBSECTIO  III. 

57  Ncjifdfrnftmii. 

E X lic>{s  hncvltpic  facile  mftJt«r,qttid  fentiendum 
.it  in  hac  re.  Aderimus  enim  Primo,  n.if-’tamcon- 
ftitfi  Viuuirfaiem  in  edendo , fcu  extra  prrdicationem, 
pcr  a.ftiim  copul.itiuum  confufiim  , quo  omnes  naturx 
ihnttl  .ipprehcnduntur  , ita  vt  inter  illas  non  diftinguac 
i’  tcPcihis , iuxra  dicla  Settiime  4.  AlTtrimus  Secundo  , 
iMipinapiratn  /lcconccpMmcdepr.-edicabilcmdc  quo- 
libet inedxquatc,  id  t ft  , vnamde  viiofic  aliam  dealio  1 
q'i'd  fiifticitjVtabfdutv  illa  natura  ftt  prxJicabilis  de 
pluribus  ,provt  ad  Vniucrrde  rccp.iiritur.  H*c  dodrina 
ohij dionum  fuluiionc  amplius  declarabitur. 

Vbi  aduttcCjB-imm-fpcm  Difp-  pritnadt  ymuerfu.- 
tih-u  putare,  me  minus  confcqucntcr  docere  , naturam 
fieri  Yniucrfalem  per  aditm  copiilariuum  confufum.  Ra- 
tionem addit, quia,^iii  copulat, iam  agnofeit  multa, ergo 
nou  confundit.  Verum  nunquam  cogitaui  ponere  .ndum 
copularituim,  qui  ex  parte  obicdi  dicat  Pernis  Se  Pau- 
lus , in  hoc  enim  fcnlit  cft  cuidens , ilhim  non  confun- 
de, re  in  vnurn  ,non  minus, quam  hicaftus  nonconftm- 
dat  Petrus  vel  Paulus , qui  non  facit  vnum;namin  ordi- 
ne addirtindionemidem  eft  dicere  >feic  vtliiiud,  ac  di- 
cere , hoc  dr  tUnd  , vnde  (xpc  infinuam , adum  vnuKria- 
j 8 iem  nun  diecre  , ho:  & illud,  fed  rcpraricntarc  , hoc  illud, 
iW,^cc.  & quia  omnia  omnino  reprifcntar  fine  di- 
ftindisme , voco  illinti  coptilathtum  confufi>m,c6mex 
modo  cognofccndt  ita  omnes  iungat , ac  fi  copularer. 
In  hoc  ergofolo  ienfu  locutus  fum  Icmpcr , & ita  in  om- 
nibus occallonibus  explicui  copulattonf  cius  adus.  Vn- 
de iu  prarfeuii  quxftione  ciufdcra  omnino  mentis  fumus 
Bon.i-lpcs&  Ego*  umclantmcnim  cft  , denotari  mul- 
tiplicitatem per  ly  C?*  quam  per  !y  vtl,  vt  non  fit  credibi- 
le, vllom  ,nifi  fere  ftupidumfcnfiftc,  hunc  adumreprx- 
fentarc  per  modum  vilius , qui  diceret , Ptirtt*  & P*h- 
/w/, illum  veri  non,  Ptirtuvel  Pdulns.Dkkur  ergo 
ropul.uiuus,  quia  omnia  comprehendit  fine  vlla  di- 
ftincbonc. 

Ohiicics  primi ; Ergo  etiam  hic  adus  ,quo  dico,  m- 
n.'t  homines,  conftituct  Vniuerfalc  ,quia  etiam onmes 
homines  inadxquatc  fiinr  prxdicabilcs  de  quolibet,  id 
eil  vnus  de  vno,&  alius  de  alio.  Rcfpondeo  ex  fiepe  di- 
dis , per  illum  non  fieri  Vniuerfalc , quia  non  fit  natura 
humana  vna  ,cognofcicurcnim  cxprcTse  pluralitas. 
Oblides  Secundi : Prxdicatio  vniuei fidis  cft  illa,  qui 
jp  tota  nat.’fa  prxdicatuide  quolibet ; quando  enim  ali- 
qua in  pantcularicantum  prxdicatur , & eft  prxdicatio 
partinilaris : ergo  fi  nos  dicimus  de  quolibet  inferiori 
tantum prxd»cari cius  n.aturaro,non  admittimus  prx- 
dicationcm  vni«crra!em.Rcrjx>ndeo,  ad  prxdicationcm 
vniuerlalem  non  requiri , vt  tora  natura  vniucrfalis  prx- 
dicetur  de  quolibet  f oftendi  enim  id  cfle  omnino  im- 
pofiihilc ) fed  jolum  , vr  prxdicctiir  illa  natura  , qu.T  in 
apprehenfione  prxcedenri  per  fc  requifita  ad  illud  iudi- 
rium,  fuerar  vniuerralis , quia  per  apprehenfionem  prx- 
cedenicm  fimul  cum  aliis  fuerat  conRisc  & fine  diftin- 


dione  cognita.  C jim  ergo  natura  ilU,  «ux  de  Petropm-* 
ximcptXilicatur,anrepi^dicaii«»nfm  fuliiqeiit  lur.»l  ciun 
aliis  tationem  Vnirtiiahs , id(  6 abloliitc  prxdicatio  il- 
lius dicitur  Vniucvfahs  non  a Ic, fed  ab  apprcheiifioqe  il- 
lam pr.TCcdcmi. 

Sed  rejdicabis  contra  hxcPnmo  : Ergo  fimiliicr  hxc 
erit  prxdicatio  Vniiicif.dis , hic  hemo  tji  lefm  , fi  face- 
rem eam  pt.Tdicatiom.in  immediate  poft  apprchcnlio-  • 
nem  vniucrfaltm.Rcfipondco  ,t.im  pixdic.moncm  non 
elfc  Vniuctlalcm , priir^»  ,qui.i  ad  illam  non  fuit  pRvre- 
quifita  apprthenfio  vniuerlalis,  per  quam  narura Petri 
finuil  cum  aliis confundcrcnir&  fieret \niuerialis»im6 
jK)tius  fuit  ptxrequifita  apj^rthenfio  clara  & diftinila  de 
Pctrdtare,  aliis  non  polkt  Petreitasde  hoc  homine  cx- 
prefsc  affirmari.  Q^tc  etiam  fi  eo  tempore,  quo  habeo 
apprehenfionem  illam  vniucrfalcm  , affirmem  de  hoc 
homine  clfe  Petrum  , illa  tamen  apprchcnfio  habet  ic  40 
omnino  per  accidens  in  ordine  ad  pvxdii£bim  nrxdica- 
t!onem.  Acin  caprxdicatione,qua  de  Petro amrmo  ci- 
fc  hominem , habt  t fe  prxditfta  apprchcnfio  vt  quid  ptx- 
rcquifitum  nccelTaiib : vnde  non  initum  , fi  denominet 
t.sin  prxdic.uioium  vniuerlalem.  Secundi  dico , eam 
non  efic  vnlueifalcm  , quia  non  prxdiratoi  tota  n.uura 
de  ilio  neque  difiunQiur , fed  vna  in  indiuiduo  fiola  Se 
determinata. 

Sed  adhuc  vrgebis  Secundo  t Quia  tam  repugnat , vt 
ex  vi  eius  apprehcnfioiiis  tonfulx  circa  omnia  inferiora 
poftim  ego  affirmare  .Pcmun  clfe  aliqjuro  homuitm  , 
quim  afhrmarecde  Petrum  ,quta  per  ilUm  appvclun- 
(loncm  ( vt  fiepe  diximus)non  loiiim  non  cognofeitur 
Prtrcitas,&  alix  fingularitatcs, fed  nrque cognofeitur 
exprcfsc  pluralitas , vnde  non  poterit  affirmari  ex  vi  lU 
Iius,Pcirum  cllc  aliquem  hominem , quia  qui  dicit  .ali- 
quem, iam  agnofeit  plutalit-ucm  ; ergo  neque  prxdica- 
tio  ,quxinobis ponitur, poicrirtirc  vntuccfiilis. 

Rcfpondeo , obicilionc  probari , ad  prxdicandum  de 
Pttroeflc  aliquem  hominem, non fufficcre eam  appre- 
henfionem  vniuerlalem , qua  omnia  indiiiidua  confuse  ^ 
ct^oficuntur  ; fed  fimul  cum  ilU  requiri  ali-am  fccun- 
dam,qua  reflexe  cognofeam^am  natur.im  a me  confusi 
appre  neniam  ellc  mulrip!icem,vt  inde  j>oflim  inadxqua- 
ti- illam  de  quolibet  indiuiduo  prxdicarc.Ad  affirman- 
dum ergo  de  Petro  clFc  aliquem  hominem,  requiruntur 
dux  apprehcnfiontsfquia  criam  duo  prxdico  ( vna  ho- 
minis ,quxeft  vmuerialis,  A.' ^ qui  prxdic.aiio  duitur 
Vniucrfalisjaliamultiplicitatisnaiur^hnm.inx,vt  poflim 
dicere  Petrum  cfle  aliquem  ex  hominibus.  Ar  in  illa  prx- 
dicationc,  qua  dico,l»f  homo  ejl  Ptirus  cum  tantum  prx- 
dicetuf  Pctieitas,lolum  requiritur  vnica  apprchcnfio  Pe- 
treiratis ; quare  ad  illam  prxdtcadicationcm  nulla  prx- 
requiriturapprehenfio  vniuerlalis,vndc  ablbhuc  cft  pix- 
dicariop.irtiailaris  Seinfe  &inapprchenfionibus  ad  ip- 
fam  prxrequifitis.Prxtcrquam  quod  poteft  criam  ea  prq- 
dicatio  dici  vniuerfalisiqiria  idem  quod  pet  vnampr^dica- 
lioncm  affirmatur  de  Petro , poteft  etiam  peraliam  affir- 
mari de  Paulo,  & de  quolibet  alio  fingulariiquia  de  quo- 
libet cft  verum  dicere, cllc  aliquem  hominem,id  eft.hunc  ^ 
vel  illuminon  tamen  cft  veru  dicere  de  quolibct,cflc  Pe- 
trum,vnde  non  mirum, fi  hxc  fit  prxdicatio  particularis, 
illa  vcr6  vniuerlalis, quam  folutionem  lerigi  paulo  amc. 

Dices  :Propofitio  difiunfHua  contenta  cft , fi  aliqua 
pars  prxdican  conueniatfubiedoj  nec  requirit,  vt  om- 
nia prxdieaia  illi  conueniant : itt  prxdicatio  vniuerfiiiis 
petit , quantum  cft  ex  fc ; fieri  de  pluribus  5 ergo  prxdi- 
caiio  difiunibua  non  cft  smiuerlalis.  Hxc obiiflo vide- 
tur laborare xquiuocatione  : aliud  euim  eft,inpr.Tdi- 
carionc  difiunAiua  non  requiri  vt  lotvm  prxdicatum 
conueniat  fubicdto  , aliud  vei6  , illud  prxJiciirinn 
difiunftiuum  non  polle  de  pluribus  affinnart.  Pri- 
mum eft  verum  , iccundnm  ver6  fallum  : neque  ad 
rationem  pr.Tdicationis  Yniuerfalis  requiritur , vt  ro- 
ta illa  natura  copulatiuc  conueniat  cuilibet  indiui- 
diio  ; fed  fblum  vt  tota  ilU  fic  dlfiiirvftiue  cognita 
IKjffic  de  pluribus  nrxdic.iri  , quod  verum  cft , eti,im  fi 
cuilibet  non  tota  illa,  (cd  aliqua  pars  tantum  conueniat. 

Sed 
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Sed  hinc  vrgebis.  Secundi  : H xc  prardicat io , Petrm 
tp  hu»9,non  eft  yniaerfaliSsic  umen  eft  eadem,ac 
difiundbua;  jequiualet  enim huic>^f/ri«  tfiite  vtliUt  h»- 
iM,  v*l  iSt  etgo  pczdicacio  difiuniliua  non  eft  vniucrfa- 
lis.  Ref^ndeo , eam  pranlicationem  cUc  in  re  vniuctfa- 
Um , eciam  ft  quia  amcitur  ftgno  particulari , non  dica- 
tur Vniuerlalis, 

Ruefus  hinc  vrgebis  Tertii : Eigo  haec  erit  prx  Jica- 
tio  vniucrCdis , hU  b«mt  tfl  Pttrus , vtl  Francifatt , vtl 
I»4xnet , ficc,  quia  etiam  in  illa  prxdicatur  de  quolibet 
toti  natura  humani  diftun£liuc  fimpca.  Rcfpondco,  ne- 
eajulo  conlcqueniiam ; quia  prxdicatio  vniucrfalis  prx- 
liipponicapprehennoiicm  confiifamomninm  hominuni, 
quaiu  prxfupponit  qui  dicit , hem» 
qiiidicit,h»f  «wwae)? fupponit  diftinikani  Seda- 
ram a^rchcnfioncro  Petri , Fraiicifci , loannis , &c.  fi- 
^ut  in  iimili  dixi  paulo  ante  dc  illa , hic  hem»  cfi  Pettmt 
idcoqiie  ca  non  eft  prxdicatio  vniuerfalis. 

Sed  vrgebis  adhuc ; Ergo  hxc  Cxitcm  erit  prxdicario 
^ . vniucrGlis , Pctmt  tfi  hic  h»m»  I quia  eti  tm  ad  hanc  de- 
bet pcxccdcrc  apprehenho  confufa  hominis.  Rcfpon- 
deu , illam  clTc  vniucifalcm  denominatiue  ab  apprehen- 
flone  prxccdcnti  > in  fc  veri  clfe  particularem  , quia  tJ 
hic  hwu  folum  poteft  dc  Petro  dici , at  efle  hunc  vd  il- 
luin,  pqtcft  dc  omnibus  dici. 

Vbi  noK:i,Bonx-Cwi  Difp.t . Jc  f'muerj.  mtmtrc  109. 
non  placuifte,  quid  dixerim,  Vniucifale  Logicum  com- 
pleri in  ordine,  ad  prxdieationcm  per  notitiam  compa- 
ratiuam  diftindam,  renict  enim,  hanc  notitiam  non  re- 
quiri cx  pane  ipfius  Vniucrfalis , fcd  ex  parte  intelicclus, 
vt  illud  poftic  prxdicarc.  Rcfjxtndco,  hoc  totum  dfc,  re- 
ducere rem  ad  folum  modum  loquendi , quando  enim 
Ego’,&  Alij  dicimus, eam  notitiam  ctrcncccilariam,li- 
h ne  dubio  loquimur  ex  parte  incdlc^Aus , diximus  enim 
requiri , vt  intclle»^lu$  (ciat , eam  naturam  habere  fub  Ic 
nwlca.  Verum  hoc  ipfum  nos  vocamus  Vntuerfale  Lo- 
gicum, id  eft,  quod  proxime  eft  ab  intdlcihi  predicabi- 
Ic , fiuc  ca  conditio  , qux  conftituit  proximam  prxdica- 
bilicatcm,iencat{c  cx  parte  inieUetLusdiuc  cx  parte  Vni- 
netlalis.  Rem  intclligc,  & in  raodo  loquendi  te  uccafio- 
ni  accommoda. 

Rog.ibis,  an  natura  nonlolum  habeat  ah  intdicdn 
vnicatem , fcd  etiam  mulciplicatcm , & communicabili- 
cacciii  pluribus.  Ratio  dubitandi  eft , quia  ex  vni  parte 
natura  dc  (c  habet  pluralitatem , cx  alia  vero  parte  per 
hiwHeikum  hibct , polfe  prxdicari  dc  pluribus ; ergo  & 
com:nunic.tbilitatcm  pluribus. Rcfpondco, diftittgucn- 
do  duplicem  multiplicit.item  aliam  Phylleam  Jc  rcalem, 
& hanc  dico  habere  naturam  a fe  ipsa , vt  probat  ratio 
dnbitandi  pro  prima  pane : aliam  Logicam , id  eft,  vt 
iplaiucura  polTlt  de  pluribus  proxime  pcxdicari,  & hanc 
habet  ab  intcllc^,  a quo  ca  natura  ita  confuuditut , vc 
tora  de  quoUbee  difiun^liuc  prxdicctur:  & hoc  proba- 
cuc  ratione  dubitandi  pro  fecunda  parte.  An  amem  di- 
emdum  ftt , naturam  habere  adxquatc  vnineriaJicatem 
^ abiocelle(i!hi,e6  quod  ab  illo  habct&  vnicatem  3cmul- 
dpltcatem  Logicam , quxftio  eft  dc  nomine  ^ in  qui  di- 
cendum eft,  ab  intcUcdluprouenice  adxquate  vniuct^ 
lalicacem  Logicam  proximam,  quiavoiaerfaliiai  hzc 
£»lhro  dicit  in  re^  vnitatem  & aptitudtncm  vi  dc  plu- 
ribas  prxdicerur , vel  vt  reprzlemet  plura , qiix  onrnia 
habet  natura  ab  inccUc£la  immediate  * licet  ex  parteip- 
(lus  natutfdebeacprxfupponi multiplicitas  Phyfica,qa; 
noQ  includitur  iu  Vniucrfali  vt  prsdicabiU  tanqiiam 

pars , fcd  tanquam  obiedbim.  Si  vcc6  loquamurde 
Vniuerlaii  Phylleo , (eu  in  eflcndo , dicen- 
dum eft,panem  huiusVniueclalis  prouc- 
nire  ab  ituellct^,  nempe  vnitaiem) 
partem  verh  cite  rcalitec 
in  iplis  rebus  , fciltcei 
multiplicitatem. 


SECTIO  VII. 

DecMsA  exciente  yrtiHtrfulii, 

NOn  difptito,vrrum  a Deo  poflit  fieri  Vmucrialc,qui* 
Theologicum  eft ; nec  dc  Asciis  ,ctiamll  vald^ 
probabile  ccnftam  polle  ab  ipfiscl^i.  Qmd  cnimrepu- 
gnat  cis  i Deo  infundi  fpecios  impreflas  adebimperfe- 
fias,  vt^r illas iwn  efficiant  pi(ia^hJm  confufmn  ,qito 
non  diftinguant  inter  inferiora , prxicrthn  cCim  in  ac*i-  . 
bus  intiiitiuis  non  repugnet  ciufij)odi  cotifufio?Dc  imcl-  ^ I 
le&i  humano  certum  eft  ex  didUs , polfc  ab  eo  fieri  Vni-  - 
ncrialc.  Sola  reftac  difficultas  dc  ahis  potentiis  ab  intcl- 
Icdhi , dc  voluntate  fciiicct , A:  potentiis  matcrialibi** , 
an  poffint  efficere  Vniocrfalc.  Rariodubitandieft , quia 
ficiit  poteft  inicllcdhts  cognofccrc  hominem  vt  lIc , 
quin  diftinguat  inter  Inferiora  \ ita  poteft  volunr.is  ama- 
re hominem  vt(ic,vel  bonum  vtlic,quin  fpccialitcr 
amet  hunc  vel  illitm  honiincnu  Iccm  potemix  materia- 
les polfunt  ita  confuse  & imperfefte  plt  ra  obicdla  co- 
gnolrtrc  , vt  ea  inter  le  non  diftinguant,  quod  expe- 
rientia docet : qub  enim  diftantius  eft  obicdlum  viius  * 
eb  miniis  apparet , non  quia  omnes  illiiw  parres  non  vi- 
deantur , fed  quia  propter  diftanriam  valde  imperfedid 
cognofeuntur  t xi  patet  in  iblc  Sc  aliis  ftellis  , qux  ciim 
iint  maximx  quantitatis,  apparent  tamen  valde exigux; 
Nec  faiisfacics,  /i  dicas , aCium  intcllcdlus , quia  imago 
obicdH  , dici  ipfum  obicdom  , llciit  imago  Cxfaris  di- 
citur Carfati  idcoqiie  abiploconfticui  Viiiucrfalc:  noni 
inquam  , fitisfacies  , tum  quia  etfi  adhis  ^xitcntix  ap- 
peritiux  non  fintim.agoobicdH,adlus  tamen  materia- 
les fenlitiui,  quia  lunt  cognitiones , etiam  funt  imagi- 
nes obicdlorum , licet  impctftftx  , deinde  illa  eft  impro- 
pria locutio, ncc  fempet  vera  ; etenim  cognitio  quam 
ego  h.abeode  Angelo , non  dicitur  Angelus. 

Nonnullus  hic  putat,  per  adluscxrernos  fieri  Vni- 
uerfale , quando  vctbi  gratia , ita  videtur  albedo  , vt 
non  poffit  difbngui  a nigredine  vel  ab  alio  colore  , 
quia  tunc  non  rcprxfcntat  ilU  vifio  albedinem  in  fin- 
gtilari.  Aduerte  , polfc  htc  cllc  quarftionem  de  nomine , 

& dc  re.  De  rc  erit , fi  dicat  hic  Auftor  ex  pane  obic^li 
per  cum  achrm  vere  attingi  omnes  alios  colotes , provt 
videtur  fignificarc , ficut  per  .a<ftum  , quo  dico  /mm  , in 
Crttentia  ipfius attingunmr omnes  homines:  & in  hoc 
Icnfu  putoomnino  improbabilem  cam  fententiam.  Ncc 
vmquain  fuir  vllus  qui  hoc  docuerit.  Primo  , quia  adus 
vifionis  non  habet  pro  obictfto  nifi  ea  qux  ei  propo- 
nuntur vt  prxientia,  & quorum  fpecies  haber.  Qms 
autem  dicet , colores  pofTlbilcs  non  exiftentes  imme- 
diate attingi  , & videri  pera^m  , quok  longb  videcr 
albedinem,  Sc  non  benb  eam  diftinguo  , !c  tunc  elTe 
in  oculo  fpcciesdc  omnibus  obicdis  coloraris  poffibi- 
libus.  Sccundb,  idem  reiicio  ab  abfutdo:quia  etiam 
vifio  quantum  cumque  clara  albedints  deberet  face- 
re Vniuetfale  > Ucet  non  gcncricum  , (aitetn  fiiedficum. 
Quod  oftendo  manifefte  : quia  nulla  vifio  exrema 
diftinguii  indinidoationem  huius  albedinis  ab  alii, 
vnde  fi  ponatur  color  omnino  fimilis  in  duobus  fiibie- 
dis , eodem  modo  homo  putabk  eundem  colorem  fe 
videre  nuncac  antei  ^ ac  pacet,  quando  inruetur  aquam 
cuius  morum  non  percipit  , ergo  tam  tunc  confindit 
ea  indiuidua  albedinis  inter  fe  , quim  albedinem  cum 
aliis  coloribus , dum  eam  ab  Illis  ivon  dlftingtuc ; ergo 
fi  propter  hanc  rationem  tunc  et  parce  obie^  attinet 
omnes  colores  , ita  & nunc  debee  attingere  omnes 
bedines  , falcem  Ulas  qux  funt  xqu^  inrenfie  , Aequa- 
rum difterentiam  fingulaicm  non  poteft  percipere  ^ 
ergo  ficut  meriti  dices  ( quidquid  fit  dc  diftindione  ) 
ex  parte  obicdi  non  attingi  nrli  hanc  numero  albedi-  , 
nem  , ita  debes  dicere  , Beet  confiis^  videatur  color  et 
parte obiedi,  vere  illum  adum  non  attingere  nifi  Iblant 
albedinem. 

Dc  nomine  verh  poteft  cHc  quxftio , an , lic^  ille 
adus  non  attingat  plura  ex  parte  obiedi , fu£ciai  la- 
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mcn  ad  conftinitndHm  VniuerTalc  , eo  qu&d  canon  di-  dcfeiuJi » Tolctn  apparere  oento  in  tou  fui  magnhucliue, 
(Hnguat  inter  fc.  In  hac  etiam  diiHcico  ab  hoc  Anciore ^ & tamen  imelle4lui,nollro,quiae&  vitionc  oculi  diri|^ 

& puto  nonrti9icerc.Prim6 , quia  alias  (1'icut  paulis  an-  tur, apparere  tam  paruum?annotilpiis  brutis,  qttz  in- 
tc  dixi ) ctum  quando  clanlfimc  video  albedinem  , de-  tclle^i  carent , apparem  etiam  ea  obieCbt  didaiicia  m 
berem  condvcucrc  Vniucrtale  falcem  (peciBcum  (quod  minori  magmtttdinOquis  hnte  Au&oddixic>rolum  in- 
nec  ipfc  admittit ) nam  etiam  tunc  confundo  indiuidua.  ccllc£lum  , i>on  oculum  pereipete  eam  maiorem,  ttit 
Sicimd^  , quia  ille  a^s  non  cft  viiiuerlalis  ex  parce  ob*  minorem  maguicudimm  i Protego  hoc  non  sliud  cft  , 
ic6i,qina  non  tangit  plura  , ergo  non  conllituit  Vni-  qu^mdiueniculaqnzrere  ,nc  i conespta  (cmclopinio- 
ocrlalc.  Tertio  ,quia  obicdlum illius  nec  copuladue  nec  ne difccdatuc. 

diilunAuie  praidicari  poteft  de  multis , provi  requintur  Quinto , 0c  vltim^J^lco  «etiam  primam  illam  refpon- 

ad  rationem  Vniuerralis.  fionera  ,qu6d  oculus  non  videat  omnes  panes  lotis , fcd 

Mclimergodicicur,pec  potentias  externas  tunc  fieri  qu^d  auafi  infinitz  refpc^ue  ad  paxuicatem  apparen- 
Viuuerfalc  , quandoex  pane  obic^  mulca  videntur,  ita  tetn  folis  ,ocailtentur  ,clTe  meo  ludkio  improbabilem, 
r imcn  ac  ll  edene  vnum  , vt  in  excmplodc  folc  & ftcllis  Primo , quia  ( vt  aliunde  fuppono ) magnuudo  obitcH 
odendi.  concurrit  ad  hoc , vt  res  magis  procul  ^deaiur,  &vt 

HrncdocUinam  vitimam  rcudt.Lvnceus,/sli-S.Df4/.  maior  appareat, nam qu6  plurcsTunc  panes , e6 ipecies 
tit  6.  ci.  (odo  in  prarcedencibus  nooircum  fentiac  }c6  produ^  per  medium  cd  fbriioriid  autem  non  fit  alicer^ 

^ qi:(>d  fnifus  externus  naturaliter  non  podit  videre  obic-  niii , quia  pliircs  ille  panes  ohicdi  concorrunc  ad  illa- 
rum non  cxidcns,ad  faciendum  autem  Vniucrfalc  requi-  ruin  fpccicnim  produ^onem , fi  aurem  omnes  concur- 
t:  tur  cognitio  onuuum  etiam  non  cxidencium.  Fuse  ta-  runt , & mittunt  rpedem  fui  quz  venit  ad  oculos , cur  , 
mrn  odendir,  diuinitiis  pode  fieri  per  fenfus  vniuerfilc,  quxiu , non  omnes  iiiz  partes  vidtbuntur  ? aur  qux  ne* 
e<'  quod  fenfus  potcdnofccrediuinttusobicclaabrLntia,  ceflicas  dicendi  non  videri.  Secundo,  quia  quando  char- 
ae proinde  etiam  non  elcuatus  extra  fuum  obicem  na*  tam  meo  oculo  vicinam  video,  non  cd  prooabile  ,qu6d 
tut.ilc,  fM^fst  ea  per  modum  vnius  «lolccrc.  Ad  argumen-  non  videam  omnes  partes , quz  ante  me  funt , & pcrFc* 
t(  m aut.  m nKum  de  vilionc  folis  relpondct  dupliciter,  dc  illuminata; , fi  tamen  inrer  ponam  vitrum  augens  , 

Pi  imo,  negando,  videri  a nobis  omnes , Si  fiitgulas  par*  iam  appare  bic  ea  chana  duplo  maior , non  quia  plura 
us  {b)is,fcd  tamunt  aliquas  id  quod  etiam  fii,dumqua-  videam , ied  quia  vifiued  imenfior.  £c  laris  occafione 
drata  ptocul  vidcmus,tunc  enim  ea  apparent  nobis  ro-  ckis  ftniemiz. 

t.m  ia,  quia  anguli  fubterfugiunt  vlfum  noftrum.  Sccun-  Sccund6.Aduttic,Bonam-fji«n  putare,me  non  loqui 
diN.  Re(^ndci  haud  eilc  improbabile , omnes  parces  Io-  conlcqucnter,e6qu^  4*  itS.dixetiiu , voi-  ^ 
lis  i Nobis  videri , addit  tamen , repugnare , quam  tna-  uecGlenecde  foclo  dari^iec  dari  polle  extra  imelledhnn,  ^ 
xlincjvcfi  omes  partes  Iblis  i nobis  videruur,  appareat  id  quod  tamen  nunc  nego.  Keipondeo,  hunc  Authorem 
ransen  nobis  minor,  quam  fit  in  fc.  Futat  ergo,  tunc  ef-  non  confideralfc  , quoTcnfu  ibi  loquerer , neque  enim 
Ic  errorem  fidius  incelle^us  nodri , cifi  dimanet  k vifu  , suebam , an  per  folum  intclleflum  ,an  etiam  per  fenfiis 
vnde  fit,  vr  no  s putemus  ,vifum  errare.  fieripotTec  vniuerialc,  fcd  an  Kocpoflicdari  a pane  rei 

Ego  in  primis  cenfco , argumentum  huius  Audloris  anceomncmopcrarioncmintcllc&us,fubinccllc^iau- 
contra Nos, nullius  eiTcmomcnri.quia  ad  Vniucrlale,m-  cem  ad  illud  propoficutn  inrclligicur  omiris  cognitio  « 
fi  faciamus  qiwedk>ncm  de  nomine,  nois  cd  neccfsarium  quia , fiuc  pet  vifum  , fiuc  alio  m^o  fiat , femper  locum 
omniaper  modum  vnius  nofccrc,  fuficit  enim,  li  plura,  habet  ,quNdibi  vulcbamodcuclcrc,rcilicet,resiplasa  / 
tunc  enim  erit  vfum»  in  Mwl<iV.Qu6d  fi  de  VniucriaUom*  Ic  non  habac  vniucvfalicatem  propriam  ,&  formalem , 
nia  omnino  compledlente  dicat  fe  folum  loqui , cunc  dequat^j.Nominaui  autem  luium  incellc^m,qtua per 
' non  contendam  cum  illo , quia  non  cd  animus  certare  Ulum  fi»!um  iima  comtnuntm  n.odum  loquendi  nt  rni- 
dc  vocibus , licet,  cim  in  definitione  vniuerlalis  non  HI-  uerlale.  Qi^dvcroobiirit.mc  Dtjp-  6.  ww.  41.  dicere, 
catur  vnum  in  omnibus/eddn  multis,cgo  haberem  defi-  edam  per  potentias  fcnficiuas  fieri , quod  tamen  negare 
nitionem  pro  meo  noodo  loquendi.Scd  quidquid  de  eofit.  ruifiis  videor  num,  41.  etiam  non  cd  ad  rem,  quia  tifi  di* 
Secundi  ,dico : fi  hinc  rationcnullc  iiidicauit  fiifli-  xi  cxprcfsc , le  ipsa  otnnino  fieri  vniucriale  etiam  per 
dentem  , vt  reiiccret  meam  fenteniiam,  non  fuii  illi  ne-  frntus , Sc  voluntatem.  Sed  quia  hxc  quzdio  multum 
cellarium,  vtargumeniomeo  tefpondcret,  coufijgcre  ad  haba  de  voce,  & Antores  non  videntur  vocare  Vniacr- 
4^  eas  ioiiitioncs  duras,  qu^d  nec  videamus  omnes  parces  falctnifi  illud  , quod  ab  iutcHe&ufic , addidi,  re  incellc- 
Iblis, &qti^  oculis  non  reprx{cntccurparuus,red  provc  Aa  loquendum  cum  multis,  & dicendum,  non  fieri,  nifi 
cd  , fiiciUus  enim  vno  verbo  dicere  poterat , idcd  tunc  per  intelle^um.  Et  fime  hic  Ipfe  Autor  mrm.  a 1 tan- 
nou  fitri  Vniiicifiile,qujat>on  reprxiencantur  oculo  par-  dem  fatetur , inter  difpmandocnlrmper  debere  fupponi, 
tesomms folis  polfibi]es,nam  huiclbli  potuit  h.iud  du-  non  dari  Vniuttfalc, nifi  petintcllcdhim.  Vides  exinte- 
bic  longe  plurcs  Deus  dare  partes,  quam  iam  habeat,  grcipfinn  etiam  quoad  modum  loquendi  fccurum  meam 
qii.ifqiic  non  videt  de  fado  oculus  noder.  (ententiam  , vnde  non  debuidee  m1w.117.me  procon- 

TcrtiA,  Dico, me  non  capere , quo  fenfu  dicat  hic  trarianegantcVnioerfideteapsafieripcTvoluniaccmct- 
Aotot.fiimmc  repugnare,  vt  oculus  videat  omnes  par-  tare,vtiSecundb,me  cicatnuw.  iiS.quafi  negemeriam  1* 
ti-sfolis,&  tamen  non  appareat  ipfi  in  tota  fiiatnagni-  fieri  per  fenfus  extcmos,iaincnimdixi  me  te  ipsiid  ad- 
rudincihoc  inqium , non  capio  , quoirafufit  verum.  roicterc,fcd  folum  loqui  cum  pioribos,  dum  id  negoX>e- 
Primo , quia  eodem  prorfus  modo  dicere  ego  polTura , tsique  quando  flMw.i3i.Primb,pomt  ex  me  obiemonem 
extreme  repugnare, vtintelie^s  videat  omnes  partes  contrafi]amlcBrentiam^hilponit,inqiK>amed}(cedat, 
iulis  tamen  ei  appareat  minor,  qum  fit  ^intcllc^ii  nam  cocafii,  quo  homo  videt  duas  albMif>es,vnampod 
autem  apparere  minorem  adebeft  clarum  ,vr  non  nifi  li  alteram,  eu  non  didingoendo  ,vt  in  aTpidence  flmihim, 
cxcoidnegaiipolKtivti  ergointeUechis  cenfec  elfe  mi-  qtdimperceptibilkermoaccuryecUfn  mc  Aucor  faretur 
norem , cur  non  & oculus,  ^cundb,  fi  per  a^bim , qiu>  non  fieri  Yniuerfale^id  quod  egoafitunpfivt  aliosAuco* 
dico  attingit  intellcOus omnes  bornines , Sc  tamen  ces  ibi  citatos  reiicerem. 

iilinon  apparent  multi, cur, quxfo, id  nonerit  dicen*  Terti6,  Aducnetamen,Kaadtnitri  communiter  ab 
dnm  de  vifu.  Q^  enim  maior  valet  excogitari  repu*  altis  potentiis  fieri  pode  Vniueriale , vc  etiam  doceatur 
gnanciaquoadhucpun^minvilu,qu^tnintelle^?  non  ede  Vniuerialc  Logicum , quia  non  fiiVniuerlale 
fmb  , fi  liceret  dicere, faciliiis Id  imelligendum  in  vifu , prxdicabile  de  nuilris , prsetsi  repReTcntans  mulca  , 
qu4ra  in  incellcAu,nuia  vifiis,  vtimatcrialis,  & longd  intcllcdhim  verb  facere  Vniueriale  6c  in  edendo  Sc  in 
imperfr^or , quam  intcUci^s , poceA  fiurili^s  habere  prxdicando , quatenus  eam  naturam , quam  prim6  a^ 
eamlmpetfedioncm  confufionis.  prehendit  & reddidit  Vniuerialcm , podcliprxdicat  de 

Qum6,  dico,  me  etiam  non  capere,  quomodo  pollic  pluribus  i cctcras  ver6  pocenciasnon  poiTc  eas  facert 

prxdicationes: 
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pXflicarioMt ; <|uare  eonclu4ituc  communiter  > abfolu- 
non  confticuiVniuerikle  ab  eu  potentiis»  quia  SECTIO  Vllt 

/^abiblutc  ftat  pro  Vaiunfali  pcadicabiii. 

51  Hic  tamen  comiBunis  modus  loquendi  videtur  impu-  .. 

gnaruquiaetfipocendaextetiores,dcpT«cipDevoluno  h^unml*  dtffiemtMtts  txfeditd. 

us  , nequeant  prcdicare  ipfum  Vmuerlaie  ( non  enim 

]>o(1unt  h«  potencic  tudicate  »inquo  acquiefeo  his  Au-  ^Riina  /it , vtruro  VniucHiilciut  per  aliquod  ens  ra* 
thoribiu  ) poliunt  tamen  conftituere  Vniuerfaic,quod  vt  X tionis.  ProquoaJuctte,Thomiftas  nonnullos  di- 
lic  ^aAum  v.  g.  k vifii  przdicerur  ab  inielieiSlu ; poteft  silfc , ex  atlu  , quo  cognordruf  natura  VniuertAlis , rc- 
eniin  inteUe^his  naturam  vilam  > quali  vnam  extnnicce  fultaic  ens  rifionishAuni , quod  dar  vniratem  ,&  con- 
a poccncii  externa  »&  intarnj  , pczdicarc  poftei  de  ftitiritvnineilalem  naturam  cognitam.  Contra  quxdt- 
pluribus.  (^ure  arbitror  eas  potentias  polfc  in  rigore  cendum  cft  ,Vniuer(!ilenon  fieri  perensrationis.  Quod 
confticuere  Vniuctlale  edam  prsedicabite.  probo : quia  ens  rariouis  loliim  lubet  efle  ab  adlu  inteU 

Dices  forte  > intelle^s  ad  prxdicinduro  non  potefi  leihis  fingente  aliquid  in  objcAo , quod  non  ell  in  illo 
determinari  immediate  i vifionc  externi  ,etgo  debet  (vt  dixi  'Dt^utmi^ne  11.  ) Ac  , quando  appivhcndo 

iplc  poftea  habereapprehenfionem  confulam  »ergo  iam  inferiora  confuse  , nihil  omnino  fingo  : oftendi  enim 

ratione  Illius  fiet  natura  vniurfa!i$,&:  non  ratione  jmo-  hucvfqiic , illum  adhim  fine  vllificlionc  Iblum  ex  de- 
ris. Fateor  hxc  omnia  ^ verum  Hia  .ipprchcnlio  intcllc-  fechi  majoris  claritatis  clle  confiiftitu  » fcu  non  di- 
^sorirur  ex  apprehenfione  potentix  vifiu*  tquapre^  lUngucntem  inferiora  inter  fe,  ergo  per  illum  a£h»m 
pter  dicere  pomnnus,  quafi  radicaliter  & primario  eam  uon  potefi  fieri  ens  rationis.  Sed  do  tibi  gratis  rc- 
prjedicabilrtacem oriri  avifionc  externa  confusi, ideo-  fiiltate  ex  illo  aciu  aliquod  ens  rationis  , adhuc  illud 

3uehancedaropertineccadVniucrCilepr*dic.ibihj.  Vi-  uou  (icrtincbic  ad  Vniueilale  , quia  indcpcndciuer 

eo , in  hoc  multa  etiam  de  nomine  milccri.  Rc  intelle-  ab  illo  natura  cft  a parte  rei  multiplex  , & vna  ex- 

, dico  cum  communi , abfcHorc  ab  cis  potentiis  non  trinfccc  ab  aftu  confulb  terminato  ad  iUam  \ ergo 

* fieri  VniiKrlale  > quia  hpc  iuxta  commmicm  acceptio-  illud  ens  rationis  etfi  detur  non  tamen  conftiuiit  Vni- 
ncra  folum  vfurpacur  pro  co  quod  potefi  prxdicari  .ib  uetlale. 

eadem  j->otcntii,i  qui  clFcAuin  cft, quod  in  aliis  po-  Obijeies  Primo  : Conceptus  vniuerfalis  attingit  ex 
tentiis  ab  intcUccln  locum  non  habet.  Obijeies  emn  parce  objcdlt  aliquam  vnitatem  , non  veram  i ergo  fi- 

Lynceo  ad  vniuctfalc  pr.Tdicabilc  rcquiricur  vt  poQIc  ^fam.  Sxpc  negaui  , ex  parte  objeib  correfponderc 

per  eandem  potentiam  prxdicari , per  quam  fir : ergo  aliquam  vnicam  vnitatem  a4fiui  conftituenti  Vm  icr- 

vniuerfalc  i Icnfibus  At  voluntate  f.ufium  erit  quidem  falc  « fcd  omnes  vnitates  omnium  hominum,quocor- 

mrtaphyficum  fcutDclTcndo,  non  in  prxdicando.  Rc-  ruit  tota  objedio.  Replicabis  : lUa  indiuidua  fimt  i 

Ipondw  rem  cllc  de  fola  voce  circa  acceptionem  fciliccc  pane  rei  diftmfta  inter  Ic  j ergo , fi  per  aftum  fiuntvna, 

vniuerfalis  praedicabilis,  magis  minusve  firafiam  Rera  anius  ille  fingit  vniracem  qu,un  non  habent  a pane  rei} 

incelUgeJoquere  vt  placuit.  facit  ens  ratioms.  lam  etiam  fupra  fiepe  rcfpondi* 

Secunda  difficultas,  an  intcUeihis  agens  efficiat  Vni-  eum  athira  non  dicere  ea  indinidiia  e[rc,vnum& mdi- 

ueclale.  Dicitur  • quatenus  producit  ftinfta inter fc.{  fi  enim  hoc  diceret, fingeret  & forma- 

rpeciem  imprefiam , quz  efi  qualiccs  qozdam  lubfifcu-  rec  ens  rationis,  vt  conten/lic  replica ^ ) folum  ergo  ex 
ca  , Ac  vicaria  objcAi  ad  efficiendam  fimul  cum  potciw  parte  modi  ira  confuse  co^nofeit , vt  non  perdpiat  di- 
tia objekfii  cognitionetn  : inuBiQus  vcr6  ptjfiiniis  dici-  ftindioncm;quodnoncft  nngctc,ledcarerecognitionc 
tur,  quatenus  efficit  iplam  cognirioncin.  (^xrimu*  diftinguciuc. 

ergo , an  ab  intelleiju  agente  fiat  Vniucrlale , id  cft , an  Obijeies  Secundo  ; Hotno  & equus  non  differunt  in 

per l^ciem  imprelTam , an  Iblumi  poflSbilL  Cui  diffi-  tationc  fpccici, eodem  enim  modo  homo  eft  fpecies, 

cultaci  rerpondeo  negaiiuc  cuna  rccentiorlbus  commu-  quocquns  j ergo  in  rarionc  talis  non  corfftituitur  per 

niter  contra  plures  Thomiftas.  Probatur  facile  noftra  a<ftus,quia  hifuntduicrfi  fpecicicrgo  per  aliquid  ra- 

fententia ; quia  per  id  conftiruitur  Vniuerfalc , per  quod  tionis  rcfultans  ex  aihbus.  Dc  Antecedentis  veritate  di- 

natura  intrinlecc dicitur fbnnalitcr vna  ; Icd  per fpcciem  cam  DiifutAiuMt  i.  Seihonei.  Sultftflwte vbi  argu- 

imprclfamnon  denominatur  natura  vlh>  modot/Mvcl  memo  rcfiHJiidcbinir.oftendendo.diuerfiimclfe  Phy- 

, id  enim  prouauc  k cognitione  fa£la  per  fpedt  m fice  Vniucri.ilc  hominis  ab  Vniuerfiili  leonis , non  verb 

imprefiam } ergo  per  hanc  non  conftitiiitur  Vniucrlale,  Logice  loquendo.  Umnunc  folum  aduerto , hoc  argu-  /7 

Confirmatur:  Vniuetfale  conftiruitur  per  tum  aftum,  nx-nto  vigeri  aduerfarios,  nara  diiwrfa  entia  rationis  dc- 

qiio  natura  redditur  proxime  prxdicabilis  dc  pluribus:  bcni  rcfultare  ex  diuerfis  cognitionibus ; ergo  ctlamfi 

rcdhocnonhabctproximcafpccicimprcfsa,qub  hxc  in  cotc  rationis  rcfultame  ex  cognitione  conliftat  Vni- 

primb  debet  producere  apprehcnlioncin  conmlam  , i uerlale  , adhuc  erit  diucrfum  Vniucrlale  hominis,  ab 

qui  poftea  detenninatur  intcllc^lus,  ad  piidicandum  VniucrUli  Iconis. 

de  multisfvc  dixi  /i^4i)crgo  fpecies  imptelfa  non  Secunda  difficultas  eft  , vrrtim  Vniuerfiilc  fiat 
confWtuit  Vniuerlilc  fbtmalitcr.  Dico  /pr»whf<r , quia  pet  notitiam  comparaduam  , an  vab  per  abfira- 
efficienter , curo  fit  caufa  ipfius  cognitionis  qua  Vniucr-  ^iuam.  Pro  quo  aduei  ic  , abftraaiuam  «fle  il- 
fiilc  confticuituc  , potefi  etiam  dici  efficienter  facete  Uiir  , qua:  primo  & per  fc  terminatur  ad  inferio- 
Vniuctfalc.  cotum  luturam  , ctfi  , quia  ea  co- 

Obijeies  Primb : fpedes  imptelTarcfpicic  objcifi3,&  gnofeit  confiu^  , dicatur  abltradina  , fimulquc  di- 
non  diftinclc  ac  clare  , ergo  confuse,  ergo  ea  facit  rcdla  , c6  quod  non  refertut  ad  objedbim  vt  vc- 
vnum  , crero  Vniuerfalc.  Confirmatur  j quia  fpecies  ftitum  aliquo  a£lu.  Compai-aiiua  eft  , qua  natu- 
ijnprella  rewxfentat  alkpwroodo  objeaum  , fed  non  ram  concipimus  , vt  iam  faOam  Vniucrialcm  , rc- 
omnino  clar^, ergo  confuse, ergo  illud  reddit  vnum.  fl-cftcnJo  fiipta  ailum  quo  conftituta  cft  vniuer- 
Refpondeo,fpecicmimprc(ramrcfpicerc  quidem ob|C-  falis,  & eajn  comparando  cum  infcrioribiu.  Qu*- 
£iuni , non  tatnen denominate  illud  magis, quam  caula  riiiuis  crg<>  , quo  cx  his  aiftibus  fiat  natura  vniucr- 
denoratnat  fuum  effe^W  ,qucra  refpidt  dlcmialirer.  falis. 

Ad  confirmationem  tcfpondco  , fpeciem  imptclfam^  Prima  conclulio.  Per  notitiam  comparaduam  , non 
non  rcprxfcntare  objeaum  i licet  enim  ipfa  fic  caufa*  fitnaturavniucrraUsaJarquatc&p^rfeae.Hxccftcontr» 
coenitionis,  non  tamen  cft  cognitio.  Qubdliadhud  aliquosreccmiorcs.  Prob.iturtamcnprira6apoftcriori, 
vieris  per  fpeciem  impcclfam  aliquo  modo  denomi-  quia  Deus  habet  hanc  notitiam  comparatiuam  , Sc 
narlobic^nww*w.‘I‘c>ab  HU  conftitiii  Vniuerfalc  non  conftituit  VniuctGilc,vt  ipfi  fatentur}  ergo  fola 
imoerfebim  ,non  tamen  fimilc  illi, quod  ab  intelle-  notitia  cominratiua  non  cft  fufficiens  ad  conftirucn- 
dbon^nftiruitnr , fed  quxftio  erit  dc  nomine.  dum  Vniuerfalc.  Probo  Majosem  : quia  Deus  cognoCdc 
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omnes hoinineifuiit^^me  confuse  cognicMiAe  fa^hM 
rxcrinfece  vnum  { irem  & pr.t<licabiUsdc  pluribus  > in 
quo  confiflit  cognirio  comparatius : ergo  Deus  illam 
habet,  & tamen  non  fidt  Vnhieriale.  $ccumt6, ratio* 
nc  a prion  probatur  noftra  Conclufio , quia  cognitio 
comparatius , co  ipib  qu6d  naturam  com^arac  cum  in- 
ftrioribus,& eorum  nolint  piaraHt'aretn,  lam  non  &clt 
ea  rmun  extrinicce  » & conlequenter  nec  Vniuerlalet 
Vndcnirfus infero» non  bate  an  ilHs  doceri , nociriam 
abftia^uam  > qui  Ht  Vniaerfalc  , illam  elfc  , qui  Vni- 
acrfale  cognolamr  vt  conueniensfuis inferioribus, 

3u6d  debeat  concipi  v/mm  ia  mmltu.  Male  inquam  hoc 
oceri , quia  a£his  quo  6t  VniuerTale,non  illud  com- 
parat cimi  inferioribus  , neque  cognofeit  mulritudinemi 
aliis  non  confunderet  ,ncc  multa  , ac  fi  vnum  etrene 
cognofireret , qu6d  ( vc  ipfi  alibi  docent ) ad  facien- 
dum Vniuetlale  requiritur,  & nos  fepe  fupri  ollen* 
dimus. 

Dices  rrim6 : Licd  Deus  habeat  eam  comparatio- 
nem , quia  tamen  per  illam  non  confundit  naturas,  ideA 
non  facit  Vniui*rlalc:at  nolha  comparatio  coufundit 
inferiora  inter  Ic , idcA  poteft  facere  Vniucrlalc.  Sed 
Primo  hanc  Iblutionem  ctierto  : quia  forte  Deus  per 
illum  ajllmn  eriam  confundit  natur  i* , qux  lunc  obje- 
fium  mcJUcum  comparatius*  nutiiix,non  enim  dicit 
imptrftcrioncm  in  Deo  per  adhim , quo  cognoicit  obje- 
}8  ftum  aliquod  in  medio  , non  cognolccrc  clarius  illud 
objcAom  ,quam  per  medium  reprxfcntctm-,vt  ofiendi 
iiimatcriadelcientia  Dci:crgo,ciim  a&us  nofler,in 
qiio  Deus  illa  inferiora  cognofeit , non  ea  diflinguac, 
nec  Deus  per  illum  a^um  ca  difiingiiet.  Ergo  ex  hac 
parte  conftituee  Vniucilalc.  Contra  SecundA : quia  co- 
gnitio coinparatiuavc  talis, non  cll  confufa,(M  refic- 
aens  fijpfa  confu(am;ergo  neque  noflta  comparattua  vc 
talis  cric  confula;ergo  quantum  ad  hoc , idem  erit  de 
nofiri,  aedediuini. 

Dices  Secundo,  idcA  in  Deo  eam  cognitionem  non 
elTe  Vniuerlalem  ; quia  Deus  non  poteft  pr^dicare  na- 
ruras  difiun£buc  , fccAs  nos.  Sed  comrli,Ergo  falcem 
Deus  faciet  Vniucrlale  in  reprxfcncando , Ucet  non  in 
prxdicanJo.  Contra  Secundo,  quia  etiam  Deus  dicit, 
de  Petro  vere  pcxilcaturclfe  hunc  vel  illum  homkiem, 
quucafu  etiam  difiundiuc  prxdicat  dc  illo  eas  natu- 
ras , ideoque  poteft  dici  facere  Vniuerlalc  etiam  in  prx- 
dicando. 

Secunda  conclufio.  Per  notitiam  abftKuSriuam  fit  na- 
tura vnlucrfalis.  Hxc  patet  ex  didlis : quia , vt  aliquid 
fitViiiuei-lale,riifficit  fi  fit  vnwnin  multis;  at  pec noti- 
tiam abftra-ftiuam  & conful^  fit  natura  vna  extrin- 
Icce  ,cuni  ipTainfe  fupponacur  in  muIris;crgo  per  il- 
hun  notitiam  completur  ea  natura  in  ratione  Vniucr- 
lalis. 

50  Obijeies : Natura  vc  vnmcrfalis  didt  rcfpcfkum  ad  in- 
fidiora,quia  vt  vniuerlalis,cft  fuperior  ad  illaifiipe- 
rius  autem  dicit  refpcftum  ad  inferiora ; fcd  hic  rclpc- 
^is  non  cftccalis  , quia  rcfpe^s  rcatis  debet  e(fe  inter 
diftinifta  realitct, natura  autem, vniucrfalis  in  fc  non  di- 
(^nguitur  realicet  ab  inferioribus ; ergo  ille  rcfpc^s 
erit  rationis.  Vltcrius  perges , Rcfpcj^s  rationis  non 
fit  nifi  per  .a^rni  quo  ip(e  cognofeirur ; ergo  Iblim  fiet 
Vmucr(alcpcrnotitiamcomparaiiuam,&  reflexam  lu- 
pranaruram  vtvnam , non  vero  per  abfttadliuam.  Hoc 
argumento  ptemuntur  & aducrlarij , quia  per  a^un 
cotnparaciiuim  cognoico  naturam  , vc  iam  confufam 
per  cognitionem , Sc  priciiam  fingularitatibus  pet  ce, 
item  Sc  vniuedalemxrgo  ante  eam  comparationem  iam 
fiipponicur  vniucrfalis ; ergo  fiipcrior  ,ergo  rcfpidens 
inferiora , led  non  refpeftu  rationis , ergo  reali ; vel  fi 
adhuc  tunc  non  datur  talis  rcfpe£hJs,ergo  poteft  intelli- 
gi  natura  vniticrialis,quin  intelligaturcumeo  refpedu, 
quorum  vtrumque  cft  contra  te. 

ReCpondco  ergo  atgumerto , Pet  cum  i»ftum , quo 
natura cognolcitiir  finc  diftin<ftionc,conftitui  Vniucr- 
Glem  fuperiorem  ad  inferiora  ; nec  nccciTum  efte, 
vt  compacecuc  cum  illis , eo  enim  quo  conftituicuc  vna 


extctn{ecc,cAtn  aliunde  in  fit  muhiplexdiabec(vt/i^^ 
dixi/  vnitaccin  in  multis,  in  quo  confit  vnioecfalis  fupe-  (q 
cioritas,&  cefpedus  ad  infi;rjora,nec  repugnat,  vt  eadem 
res  medii  togoidonc  djc^iturfc  aliquo  modo  relpicere 
( fic  Angelus  & nofter  intellc£hi$  dicuntur  fe  rcfpicere 
per  cogiucionem  fiii : } illa  ergo  eadem  lutura  in  fe  de- 
ooroiiutur  fe  relpidens , Sc  quafi  fibi  fuperior  extrinf^ 
per  a^him  intelle^us , ad  quod  non  reqmritur  vlhu  re- 
rpe^s  fidus  ,nec  diftindio  ex  pane  nacurx  ,qux  eft 
vniuerialis;  nec  cognitio  rcficxidciplbadu  abftrahen- 
te , vc  contendebat  argumentum  contrarium. Vnde  infe- 
ro , immerit  A nonnullos  propter  hanc  objedionem  po- 
cafie,  Vmucrfale,vtrefpediuumconft]'cui  percompara- 
rionefn,quandoquidem,v  t oftcndb  ance  illam  iam  fuppo- 
nmir  natura  cefpediua  formalicer,&  fiipcrior,  non  enim 
comparatur  cum  inferioribus,  nifi  quod  iam  eft  illis  fu- 
pcchis. 

Tertia conclufio.  Notitia  comparariua requiritur, vc 
natura  proximi  fit  prxdkabiiisde  pluribus.Hxc  proba- 
tur(vt  dixi  Se£Ji«»t  5 .)quia  oon  poflum  ptxdicare,Pnnv 
4ft  hk  vtl  iie  lMme,nifi  priiis  nouerim,in  conceptu  6mu~ 
mr  fuifie  inclufus  pliires  homines : nam  fi  carerem  hac 
cognitione,  omnes  illos  copulariuc  prxdicarem  de  Pe- 
tro , quod  eft  fiilfum : ac  hxc  cognido  noicens  ibi  efte 
plures, eft comparaciua  ; ergo  ^ne  illa  non  cft  n-nnira  * 
proximi  praedicabilis  de  multis. 

SECTIO  IX. 

VMhtM  mIU  exffdits. 

Ed  infiirgichincnoua  quxftio,  vtrAm  fcilicet  notidi 
comparaiiua,qux  confticuic  naturam  in  ratione  pro- 
xime prxdicabilis,fic  pallio  Vniucrfalis  Logici  »ficut  in- 
tclledus  eft  pallio  hominis;  an  verA  fit  pars  eficoriaUs  il- 
lius , ficuc rationale  cft  dms  hominis. 

Relpondeo , hanc  efte  quxftioaem  de  Iblo  modo  Io* 
qucndi,inqui  probabilius cenfco  cum  communi, Vni- 
uerialc  Logicum , vc  Logicum  , conftitui  tanquam  ex 
parte  elTenriali  exhacnotitti  comparariu&;VniuerlaIe 
verA  in  reprxfentando , fiu  Mecaphyficum,  coniHtui 
pcrfbliim  adimi  confiiium  ahftradiuum  ; Vniuerl^c- 
que  Logicum  e(Te  palBonem  Vniucrfalis  in  rcprxfen- 
tando.Sicuc  rcfpcdu  naturx  cygni,  albedo  non  intrat  vt 
pars  dicnrialis,  intrat  tamen  in  ratione  albi ; itaintelle- 
dus  non  eft  pars  hominis,cft  tamen  pars  inteUedui  pro- 
ximc:miu  quod  cft  pallio  relpcdnaWiius  etlcnrixjpo- 
teft  elle  Sc  cft  femper  eftentia  rcfpcdu  alterius  conaetL 
ex  ellcDtU,jc  illi  paftione  refiiltanris.Noritia  ergo  com- 
parariua  habet  le  vt  pars,refpedu  f'hintrf»lis  fr^ietkilk^ 
vt  palTio  verA  rcfpedu  f^mMtrfduimrtprtfentMi^.  Vtru- 
que  aurem  Vnhierfale  differt  inter  (c  vt  inclufum  |ab  in- 
cludenri , quia  prxdicabilc  includif  Sc  Vniuerlalc  in  rc- 
|Xx(eruando  ,&  aliquid  amplius,  firilicet  comparariuam 
noririam.  Vniucrfale  Merapnyficuro,leu  in  ceprxfcntan- 
do, non  dicit  Vniuerlalc  in  prxdicando  proxime,dc  quo 
hic  loquimur, ficut  htm  differt  ab  homine  dodo,  vt  in- 
cludens ab  inclu(b,quia  homo  dodus dicit  roium,quod 
homo , Sc  aliquid  amplius. 

Vnde  refpondctur  facile  aduerfariis  opinantibus, Vni-  da 
uerfale  Logicum  non  polle  ii  Metaphyfico  difterre,inde- 
quemfcremibtis,ficut  Logicumconlrituictirpercompa- 
rationem  , ita  & per  eandem  conftitui  Mctaphyficum. 
Huic  inquam  rationi  rcfpondctur,etiimfi  homo  confiisA 
cognofeat  multos  bomines,quafi  clTcnt  vnus,  & co  ipfo 
conftini.at  Vniucrfale  mrcprxfcmando,quoti  Meraphyfi- 
cum  dicimus ; non  tamen  proprcrci  proxime  elTc  prxdi- 
cabile  de  multis, quovfquc  per  altam  clariorem  notiriam 
, cogiwlcatur  mulriplicabilitas  illius  natur.T.Ergo  vniuer- 
filcin  rcprxfcntando  non  cft  proxime,  & rormaliccr 
prx  licabilc.crgo  hoc  poteft  cflcppftk)  illius  ;ma!A  ergo 
ab  ipfis  impugnatur  diftindio  hxc  Vniucrfalis  Metaphy- 
fici  i Logico. 

Vlrima  diffiailtas  cft,an  per  folam  apprchcnfionemvia 
etiun  pet  iudiciuDi,&  difeurfumnatura  fi.ic  Vniuciutis. 

.Ab 


De  ratione  formali  &lc,  Sed.  X. 


Ahtec  difficultate  espcdteroar.  Ii  aduenamus, 

tr^lcY  p6de  eiie  iudidum  vniucrlaic.  Vnum  > in  quo 
tam  fid>)e£hm  qttam  praedicatum  fn  VniuerTalc,  6c  aeauc 
Cdrunm>e,vtm  hoc  yhtm*  tft  mmnal  raraana/r/ tam  la- 
ti enim  pacet  homo,qfl^m  animal carionale  i con- 
ixMo ) & quidem  in  hoc  iudido  certum  eft , naturam 
fiol  Yniuerlsdem , quia  in  illo  non  miniis  confuse  & fine 


ExaiaMinfewiictiampcrHifcurfiim  conibtui  Vni- 
uemle , quando  dilairfus  fuetitcoinpofitus  iudiciis  vni- 
ucrialibus , vt  v.  g.  ^ , nJ^iU  «fi 

, ngt  lyAilt  «fi  *Htmd  rathmiU , qui  difciirfis  con* 
fticuir  Vniucrfalc  .quiaconftat  propofittonibus  non  di- 
ilinguentibus  > /ed  potiills  confundentibus , & confti- 
fuentibus  vnam  naturam  cognitam  , perinde  ac  ii  cilcnt 
vnum  ri/ibile , & vniis  homo.  Q^6d  fi  diioirfiis  conftet 
aliquo  fudido  diftinguente  naturam  , non  conftituer 
Vniucri^o , vt , AfC  £tm«  «fi  MtinuU , Pttru»  «fi 
Pem^ryt^MiMM/^  quia  to  Petrm  tfi  hmi»,  3c  Petrm  efi 


AlUnfiione  cognolcuntur  inferiora  > quam  per  primam 
'Smplicem  appithenfionem  j quia  in  hoc  iudicio  > cum 
'fKpcardicario  xqualis  de  «quali, nulla  fit  diftin&io  tn 

pnmcarione.  . ..  ^ _ 

Dices,  per  illud  indidum  potius  definiri  naturam  liamroultiplicat & djftinguit  naturam »&c.^i.- 

vniucrftlem  , quam  conftitui  in  ratione  Vniucrfalis,  fcquenict  potius  aufert  ab  illi  vniuerikUutem , qulun 
pccdpu^  cim  iam  fiipponatur  ea  narum  fiifta  vniueria-  ei  communicet, 
lis.  Refpondco , quando  in  ipsi  definitione  tudicatiui 

confimditur natura, non  fcciisacin  fimplid  apprehen-  SECTIO  X. 

fione , non  miniis  per  definitionem  conftitui  vniucrfa- 

lem,quiro  perapprehenfionem.  Neque  ubftac,qu6d  PT^dieMbilitMte  yniuerfalis. 

iam  antea  conftinita  fuerit  ca  nanira  vniuerfiilis:  quia 

in  rebus  intcHefttialibus  non  repugnat,  eandem  rem  bis  T^E  pr*dicabilitate  Vniuerfalis  in  a*lu  primonihil  6(t 
aut  tcrautpluricsperdiuerfosaftus  conftitui  in  ratione  amplius  occurrit  dicendum  .prstcr  caauxhuc- 


cogniti , vifi , &c.  conftitui  autem  bis  in  efle  vniucrfali, 
cftbiscogno(dcouiusi,hoc  autem  quam  dicit  repu- 
gnantiam? Replicabis,  Per  illud  indicium  iilx  nature 
debem  aedpi  difiundUui , quia  in  predicationc  non 
poftunt  Omnes  nature  colle^liuc  de  vno  predicari  j ergo 
illud  indidum  iam  diftinguic,quia  difiungic ; ergo  non 
fiidr  vnum , ergo  neque  Vniucrfale.  Rei^ndeo  faci- 
le >ciVm  in  eoiudicio  non  alVumatur  fubje^nt  particu- 
lare , aut  fingu!are,fcd  arque  Vniuerialc  cumpr«dica- 
• to , non  ellc  neccilarhim  , vt  prsdicatum  fit  difiun- 
^khium  ,quia  etiam  copulatiuc  cft  ytx^m  t onmis  homo 
^ omtioomnut  , illa  autem  difiun^o  requifi- 

Ca  eft  ^ nobis  , quando  fit  prardicatio  fuperioris  de  mi- 
nita aniocrrali  \ mne  enim  quia  totum  dc  illo  inferio- 
* ri  przdicari  collciSbuc  nequit,  oportet  vc  fiat  difiun- 
Atud. 

44  Aliud iudicium  e(Te  poceft,in  quo  licet  fubjeiftum 
5c  praedic-itum  fit  VniucrGilc , vnum  tamen  ex  iliis  vni- 
Ocnalius  eft  altero, vt  in  hoc,  homo  efi  , qiria> 

lic^  eam  homo  quam  animal  fit  Vniucrfale  , ommol  ta- 
men vniucrialius  cft  quam  homo , oniti^  enim  eft  Vni- 
Derfale  generimm , wnw  verb  fpedficum.  Et  in  his  iudi- 
• dis  dicendum  cft, fieri  quidem  Vniucrfale, non  quale 
re(pondcrprxdicatocxrc,(cd  quate fubje^.  Explico 
>d,&  fimul  probo:  quia  quando  ego  dico,^MQ#  tfi 
memml  ,To  onimol  non  confutuiitur  cum  omnibus  ani- 
malibus, (ed  potius  diftinguitur  inter  illa; quare  illud 
prxdicotum  non  habet  omnem  fuam  vniuerlalitatem , 
babet  tamen  vniucrlalicacem  (pcdficam ; quia  licd  ani- 
V raal,quod  prardico  dc  homine ,diftinguacur  a bruto, 
iorer  animalia  tamen  rationalia  non  diftinguitur , neque 
enim  diftinguo  inter  .inlmalitarcm  Petri  & P.iuli.  Qw- 
re  ro  Mimol  ^lon  fit  Vniiterfale  refjwdu  hominis  & bruti, 
quifi  inter  illos  ( vt  dixi ) diftinguitur  ,fiitamcn  Vniucr- 
itle  ad  Petrum  & Paulum,  inter  quos  non  diftinguit  ,ac 
pFOindc  fit  Vnhierfale  non  ei  vniucrfalitate  quamani- 
mai  in  te  habet , fcd  quam  habet  illud  rLibjc^im,fci- 
, licet  homo  ad  Petrum  & Paulum , inter  quos  non  diftin- 
^ gaic;  prxeise  enim  dicir , hofM  tfi  smmol  vel  rationale 
v«l irrationale.  An  autem  rationalia  infe  fint  multa, non 
cognolcit  , quomodo  autem  in  eo  iudicio  non  diftin- 

rnte  rationalia  inter  fc  omnia  tamen  prxdiccntur 
homine  , Sc  fiat  t»  homo  Vniuerfalis  , dichim  eft 

Tertium  tandem  indicium  cft  illud,  in  quo  de  fingu- 
lari  pr.Tdtcatar  ratio  VniacrfalU  , vt  in  hoc  tPetrm  efi 
btmo,  "Sncefhalm  «fi  etjime : & per  hoc  iudicium  non 
conftiruitiir  Vniucrfale  , vc  communicet  & merito  do- 
cetur;qiiia  lien  per  illud  iudicimn  omnes  nacurx  difiun- 
Atoc  prcdiccntnr  , Sc  confequenter  pt«dicecur  cotum 
f Vniucrfale , non  tamen  omnes  ilbe  natur*  confundun- 
tur, neque  fiunt  vnum  , fcd  potius  cognofcimtut  vt  plu- 
ra,fvc  faris  fnpra  oftcnlgmeft  j ) ergo  per  illud  iudicium 
non  fiet  Vniucrlale. 

‘ XP,  Kfderic.  dt 


. t occurrit  dicendum  ,pr*tcr  eaquzhuc- 
.•fque diximus:  oftendimus enim, naturam  per  appre- 
licnfionein  fieri  vnam  in  omnibus , & vniuerfalcm  Me- 
wphyficc } vt  fic  autem , diximus  (bli\m  efte  pcxdicabi- 
lem  remoti  ,quia  dum  non  accedit  apprehenfio  compa- 
ratiua , non  e(l  proxime  przdicabilis , neque  vniuerlalis 
Logice.  Nuncoportet  explicare  adualesipfius  Vniucr- 
(alis  prxdicatioiies. 

SVBSECTIO  r. 

Quadam  Premitto.  * 

PRo  quo  reuocanda  funt  in  memoriam , qu«  Di/jm» 
tat.i.anmn.6i.  ex  communi  & certi  fententii  dixi, 
in  omni  propofitionc  affirmari  identitatem  ptxdicati 
cum  (ubjedxj,& idc6  omnes  fieri  per  Verbum/J#»»,  ix, 
/iri,  vel  fonnaliter,  vel  vinualitee,  quia  ego  amot«f^o 
emro , idem  eft  ac , fum  amam , «£o  ftm  ctemm.  Re- 
uocanda etiam,  qu*  ibi  dixi  noniina  alia  ciTe 

concreta,  qu*  dicunt  duas  res,  vnam  in  rc£to,  aliam  in 
obliquo  ,vt  alhm , id  cft  habent  albedinem , ccce  fubje- 
iftam  in  recto , albedinem  vcr6  in  obliquo ; alia  ver6  efle 
abftriAa.in  quibus  totum  quod  figiiificatur, ponitur 
in  refto , vt  alhedo , dulcedo.  Tcrtib  , qux  vbi  fujfra  do- 
cui, vtpropofirio  fit  vcra.foliim  requiri, ca  qu«  per 
przdicatuin  & fubje^tum dicuntur  in  re£lo, identificati 
inter  (c:idc6  enim  h*c  eft  vera , efi  friiidmn^ 
quia,  licet  albedo  & frigus, qu*  dicuntur  in  obliquo, 
non  fint  idem , cft  tamen  idiem  fubjedtum  vtriuiqucj 
hzc  ver6fal(a,*/^fd»  & fuhitQnm  funt  frigm&fnbie-  €f 
dum  ,qiua , lic^  fubjcdtum  vtriufque  fit  idem  *,  ac  for- 
iTue , qux  in  hac  prxdicationc  ponimcuc  in  reAo , non 
funtidem.  His  aliunde  fuppofitis , hic  iam  aduerto  Pri- 
mb , Propofitiones  alias  cite  elfencblcs , alias  accidenta- 
les: non  qui.ain  vtriiqucpr»  dicacum  in  tcAonondcbeac 
clfc  elTcntiale  fuBjedtoin  rC(fto,quia  cum  ^vt  propofi- 
tioficvcra,debeatidentificati  ptxdkatura  cum  lubje- 
cto,dc  qux  inter  fc  identificancur , fint  fibi  cllmmlia, 
inde  fit,vt  in  omni  versi  propofinone  debeat  pr*dica- 
tum  in  rcAo  efle  eflentiale  fub)cAo  in  rc£to.  Di^rur 
ergo  aliqiix  propofitiones  accidentales  in  quibus  id, 
qnod  pcxdicacum  dicit  in  obliquo,  nec  cft  de  cfthicii 
mbjcdti , nec  ponitur  in  obliquo  ex  parte  fubjeAi : vc  in 
hac,/’emri#y?</i«/,rubjcftum  albedlnis , quod  dici- 
tur in  rcAo  per  t>  albtu , eflentiale  quidem  cft  PccroK{uia 
eft  ipfe  Petrus ; ac  verb  quia  albedo , qux  fignificatur  in 
obliquo,non  efteflcnrialisPccro,  nec  explicatur  per  vo- 
cem Petrus , qux  cft  rubjctftirm , ideo  prxdicatio  dicitur 
accidentalis.  ElTenrialis  vcr&  eft  illadn  qu^  totum  ptxdi- 
catum  eft  de  eflentia  fubjctfti  < tam  (ccundum  cocum  id 
quod  dicit  in  obliquo , qu^m  fecundum  id  quod  dicit  in 
re^ , vt  in  hac,  Pater  atemus  «fi  Deus , quia  tam  nacata 
diuina,qitx  dicitutin  reAoa|U^  prribnalitas  Pacri$,qux 
dicitur  in  obliquo , cft  cllcntialis  Patri  zcetno, 
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f j 6 Difputatio.  V I.  Logica 

>hbK  tSt  «flcomlis , Mmm  » & tamen  Af^icym  lealcm  >^<ub  eft  fubie£him  vniiMclalioaeis ; in 

.dicitur inobliq^oW^c^^cnon^ftettendalisrubjcdt^  obliquo  autem  iplam  vniuerfalicateni  > id  eft.aftnmm* 
nVtlc<irgoexpuQuaeftenemupiopoficionisaccideiua>  uU46b)»quo  coniuse  cognorcinu:iicuc  alburo<ficiciii 
itt*  Reiponoeo  j Mm  elle  dlentialem  > quia  eo  roodo  le^rpbje^him  «in obliquo ver6  albedinem.  Vnde,£> 
qoo.pratdicatum  dicit  albedinem , eam  dicit  (iib|c6uro:  cmc  in  Summulis  diximus « non  mulciplicancur  alba  pco 
vnde  nihil  dicit  prxdicaiitra  «quod  non  dicat  lubjcAum}  multiplicitate  albedinum » fed  pro  multiplidute  llibye- 
idemaiitan  itbieftedditiale.  Acqiiandodico«/<irw^  dorum»  ita  euani  nunc  dicimus,  non  mulc^licari  Vm» 
atfisr , Petius  non  dicit  albedinem,  neque  in  obliquo:  uerlalepro  multiplicium  cognitionum,  icdibliun  pro 

vqde&ciim  hjec  fit  accidentalis  Pcuo , illa  pcopoucio  multiplicitate  uatucatum.  Q^e  omnes  boraines  coRf 
didlot.^cidepiu!is.Propt<rc^{upradixi,//'(Ssad/ifi(am  Aisc  cogiw  ii  Petro  dc  a loannc  non  eficiuitf  duo 
ia  fkUfm**  Vnmeriuia,  fedvnum  cum  duabus  vmuoialiutibw^ 

Aduette  Secundo  ,.pt|sdi^<U)em  aliam  efle  dire-  His  poStis. 
dam, aliam indired^*  i^iredaeft,ii.quipr«dicatum 

fe  habet  vt  forata , tiib|edum  vt  maceda ; vol  in  qui  SVBSECTIO  It 

prxdicatuin  (e  habet  7C  pars , (ub)edum  vetb  vt  totum,  * ^ 

qituparsmluereccori,npnvcr6  totum  pani.  Indireda  ^sdkttH  vnuutfdii  dt  c Urtt. 

ver6  eft«inaui  e contrario  przdicaoun  lehabet  vt  fubje- 

dum , & rub)edttm¥t  Ibnna ; yel  fat  qui  pradicaium  nRima  concluSo.  Cocteretum  de  concreto  enioer!- 
ie  habet  vt  totum , (ubjedum  ver6  vt  pars.  Hz  autem  JT  lali  poteft  prcdicari  direde  Sc  inditedi , vc  v.g.ia- 

praedicationes  lecunde  dicuntur  indicedae , prims  verb  m»  $fi  imimtti « ammd  »P  hmm.  Probatur  Coocluito: 

dired' , quia  ciim  rapo  iiib^di  /tc  delumpta  ex  analo-  Ad  veritatem  propoiitionis  Iblum  requiritur  , vc  iit 

^ ad  fubjedum  Phy/Icum , At  ratio  prxdicad  ex  ana*  identitas  iolcf  pisdlcatum  At  iubjedinn  i ergo  quod 

logiaadhxnuiDPbyn£aj|i,eadicunturpnrdicaridire-  (emd  eA  prndicatum  alicQius  fubjcdi  , & c«^> 
dc, id  cAmagUiuxra natuum  prrdicaaoois,quz  pro  quencer  idem  reaiitet  cura  illo  , poieA  etiam  ^ 

iiibjedo  ligiulicant  id , quod  in  le  etiam  habet  rationem  contrario  eBe  iubjedum  primi  lui  £ib|edi  in  alia  pro- 

fubjedi;&pro  pi2dicato,quod  habet  rationemlbr-  poAdone. 

mx  y vt  in  hac « Petrm  4lkm  , qun  cA  direda , quia  Secunda  conclufio.  AbAcadum  de  concreto , At  e 
afbio  fc  habet  vt  fbima , Petrm  verb  vt  fubjedum : item  contrario  vcreprxdicatur , A a pane  rei  non  Anc  diAin- 
in  hac  , Mima/ ^ , quia  animal  fe  habet  vt  da , vt  Zhm  D*i$ss « h$$n»  tfitMitMs.  Qubd  A con-  7* 

Aibjcdmn « rationale  ver6  vt  fonru , quia  prxdicau  Ai-  cretum  in  redo  dicat  aliquid  rcale , quod  non  didt  ab- 
periora  Ainc  quaA  Aibjcda reApedu dilTerenciarum.  Aradum,non  potctunc  prxdicari  inuicem  > a^na  ^ « 

Limitanda  tamen  eA  hxc  dodrina  ad  ea  prxdicata  a/kd«,quzeA  faira,quia  a/Aaw  didt  in  redo  Aib)e« 
inferiora , qux  Ainc  prxds^  diiferentix , v.  g.  rari«ffa/r,  dum  «quod  realitcr  diAioguitur  ab  albedinc.  Qu6d  A 
^9  4»affifi7r;hcntmAnt  li«drs«vt  «tunc  di-  concrenin  in  redo  A>l^m  dicat  id  quod  didt  abAra- 

rede  prcdicacur de  iUisratio  Aiperior  ykmn  mnmati  dum , cciamA  iu  obliquo  aliquid  reale  diAxndum  di- 
indirt^^  antem  e contrario  prcdicamur  ipAe  Ipedes  de  cac , adhuc  pocenuK  imriccm  praedicari : vt  A homo  in 
genere  ,rcu  de  re  alti  Aqwrtori , v.  g.  mimii  efi  hmo.  redo  Ailitm  dicat  naturam  humanam  ( vt  alibi  anquam 
Cuius  ca  cA  rado , quia.geou$ , A cotnpacecur  cum  Ipe-  pcobabilius  oAcndi « loquendo  de  puro  homine ) oeni 
de , habet  A vt  pars « fpedes  verb  vt  totum.  Pars  autem  ^erte  did « bomttfi  htmUfMMs , edamA  homo  cheae  per-  - 
eAqoaA  lorma  refpcdu  corius , quia  inbzra  tod , non  Iboaliiatem , quam  non  didt  hnmanicai  \ quia  eam  non 
tamen  e contrado  totum  paai.  Ex  qoo  incelliges  diAc-  dicit  ia  cedo « Ad  in  obliquo.  Ex  hac  ConchiAone  infe- 
remias  inter  prxdidas  propoAciones  returpoAea  quana. 

b. iwBs. Licet  enimMMsjs/Atfuperius, & Tertia concluiio.  AbArada de abAradis  eiuAlemm- 
tefpcdii  btmmt  • & relpcdn  tmUhmIu  , 6c  conl^uencer  diuidui  A cealiter  Anc  idem  «bene  poAunt  przdicati ; 
cx  hac  parte  videatur  de  vttoque  eodem  modo  prxdi-  fec6s,  A diAinguantur.  Q^re  did  poteA  «anaM/irar 
candum  { tamen , quia «xiaia/ relpedu  rxrwiM/sr  habet  c/?  rafMNaSt4/«nop  vec6,4/Wds  4fi  dn/cAb » quia  hx 
fe  vt  pars  celpcdu  alceiius  compactis  « ic  aliunde  animal  realitec  diAingounmr « illx*  verb  non.  Quando  autem 
eA  quid  determinabile  petdiAerenriam  rationalem,  idc6  didtut,in  AmAi  fermalielTe  fallas  eas  propoAdones, 
4vmm/  celpedu  rsiittudit  habet  fc  vt  Aibjcdum,  diredii-  MimmUtM  tfi  rMitwaUuu , bumif  efi  MaiuUiiMt,  in- 

que  de  illo  orxdicatur  ratintU  hoc  modo « «inMi  tellv^dum  id  eA  curo  j^uno  Adis » hoc  eA , mmdkms, 

ra/insub-  u.vcrbconpamuridcmMMM/  rcfpedu  b»‘  vtemK4ftMtn4fdine»dtfft&m  ftniindiytnn  tfi  retiam- 
mitm  « habeircvcptn  refpei^ii  totius , quia  homo  didt  iitMS  ,vte»netfts  in  triim  ttd  tfftSm  difcmremdi,<^tMid 
animal, &aliquid ampiim«rcilicei  raifv^r/quarc ani-  clari^A>nar, conceptum  animajicaus  non  eileconce- 
mal  uon  babee  A vt  Aib|edum  hominis  «Ad  podusvt  tum  radonaliiam,  modo  Atpra  explicato,  duro  ^irnus 
formaboirinis  «quiapors  ( vt  dixi ) A habet  vt  Aarnia,  de  Prxd Aonibus.  Hzc autem  diAindioaduum  eA  cea- 
totum  vesQ  vt  rubjedum  «iJc6que  indirede  przdica-  lis , qnare iuxta hunc  AnTura  polTec  did  ymmatitMtvt 
tur  hoioo  de  animali  , aoinui  verb  de  homine  di-  aatmalitMj  ,s9n  tfi  mtiamlkdt  vt  nuUmHtst , ttumd 
red^.  partt  rei « quia  conceptus,  Aipta  quoa  redupUeado 

Dices , Hxc  eA  pcxdicado  indireda « ent  e/  fakfiMH-  Aint  idem  realiier. 
m ,&  tamen  AbALitia  A habet  vt  pars  re(pe^  entisi  Quarta  concluAo.  Concreta  Acuodx  incentionis  dc  7^ 
ergo  pars  ^>ixdicacuimdirede  de  toco.  NegoMinorem,  concretis  Acundxintendoais  vere  prxdicantur«vt, 
quia  fubAsncia  cA  (^des  ends , vnde  dicit  ipAim  ens  & nm  efi  vmimrfele : item  concreta  Acunde  intentionis  de 
aliquid  aluid,  fdlicct  diAeteotiam  petAitaus : quate  po-  concretis  prjmx « vc « bttm  efi  ^ eotimd  efi  tenm» 

d^s  ens  habet  A vt  pars « Ab  Aanna  autem  vt  cotum « ic  C^m  enim  per  nomen  ^fteiet  in  redo  AAm  Agniicccur 
7<^  eA  idem  ac  animal  refpedu  hominis.  homo  « & in  obliquo  comitio , homo  autem  idcndA- 

AduencTcrtA  «aliquas  propoAdones elTe  vetas  (b-  cecur  cum  homine  «inde  cA,  polA  did«j^«d<iu  tfft 
AslmninAnfu  idemico,  aliquas  edam  in  AnA  Arma-  hem/mn  t Sc  hminem  ejfrf^eeim.  Non  tamen  did  po- 
li. Cum  enim  duplex  Ac  identitas,  alia  realis,vt  inter  ceA»AMm  efi  gemreitMt  «aut  /perberar ; quia  ffeciekes 
emvmdic  iwimmA  «aliaedam  canonis,  vt  inter  AUimdidt  cognidonera  qui  homo  At  vniucHalts , 

ic  inter  rMie»*U , quia  ( vt  fmpri  diximus  } nec  autem  lien  Ac  id  quod  a cqenidone  denominanir.  Vnl- 
catioDe  radodnati  di Ainguicur  deAnicum  a deAninone,  uerfale , non  tamen  eA  ipu  cognido  Au  vniuerAdicas, 
ita  etiam  poceApropoArioclA  veta  vel  foAm  realitcr,  Acutncc  a/fi»weA  «ihrds.Qubd  A contendas,  edam  ge- 
vel  etiam  ratione  noiira  :ra(ionc,vc  hem>  nerricatemefAabAradumcxcognidone&naturi, 

i idcncicc  , vt  mnimeitutt  efl  retmudiuu.  humanitas  ex  animi  & ex  corpocc , adhuc  non  pofeA 

Vldrab  eandem adueiTo } VniucrAde  dkeiein  cedo  diaJmmefiffe^M^tMdmdtfi^emeusr  iqulatunc 

dicetur 
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licetor  in  re^  eam  coguicto  quim  ip&  natura : 
homo  aucem  oon  cft  nacuia  humana  , & cognitio, 
led  (oK^  nanica  humana  : vnde  non  poicd  dc  illo 
afimuri  prxdicacum , in  quo  dicatur  in  ic&o  ip(a  co* 
gnido. 

Adneite  > ipiam  genctcitaccm  , vniuer(alitatem 
tbftraAam , efle  Vmueriatem  rerpedhi  omnium  gcncrci- 
tacora  • 3c  teipcAu  omnium  vniu?r(alicatum  i Heut  4/h- 
^tHvmacsulis  rcTpe&u omnium d/Mimm.  Tuncau- 
tem  tp(a  Tniucci^cas  fit  vniucrl^is  per  cognitionem 
conmCuik  • Sc  reflexam  fiipca  omnes  vniuerialitaces,quia 
non  i^ihn  homo  eft  communis  ad  Petram  & ad  pau- 
ium  »&1  etiam  cognitio  confuia  omnium  hominum, ad 
7|  cognkiooesconfiua5,auash.'ibeni  Petrus  & Paulus, & 
onuietDialeftici  de  tis  hominibus. 

Rogabis,  ao , cum  dico , mundi  eji  numih..  Agnifi- 
cetur  m rc£hJ  aliquod  rubjeilum  habens  rationalitatem, 
flcuco^dfco,  tjft  . Hgnilicacur  in  redo 

fiibiedum  commune  albedinis  & dulcedinis , ratione 
cuius  illa  propoTicio  eft  vera , etiamfl  alhedo  & dulcedo 
diAinguaniur } vel,an  illa  propoitdo  Gt  eadem  cum  hac, 
ammmUtdt  ejf  uuHUdlitM. 

Rcipondeo  , nullum  ibi  Ggniflcari  fubjedum , quia 
non  ugnificacur  ruppoficalicai, (cu  peribnalitas '(  hxe 
enim  potius  Ggnifleatur  in  obliquo,  vt  alibi^robaui } ex 
hac  propoGtione  ver&,lMni0  wilat  anims  &ctrp9rt, 
epiaeefln  fldfa,Gin  redo  peribnalitas  GgniHcarcturpiam 
peribn.ilxras  non  conflat  anima  & corpore,  Ocinde  ipla 
natura  humana  non  eft  fubjedum  animalitatis  & ratio. 
naliuiis,qtiia  non  diflinguicur  ob  vtraque  ^ ergo  non  H> 
gnificatur  aliquod  commune  rubjeduin  animalitacis  & 
racionalitaris.  Hxc  Omnino  cena,  G de  rubjedoPhyGco 
loquanuifiG  ver6  de  fubjedo  t^uaG  MetaphyGco,& 
cuione  noftri , pollec  aliquis  fonc  dicere , Gcnificari  ibi 
concretum  e;»  ente  & rationalitate , &eii$  hgniGcari  in 
' 74  tedosqusfl  diceret,  rMutuUtmndt 

iu^ttdtidmsmmdlitdttm , & idem  in  aliis  : idc6quciflam 
pfOpoGcionem  etiam  MccaphyGce  ciTediredam  ^dnimnl 
^ FvsrMXM/f , propter  iiibjediun  commune , has  vcr6 , 
smmdUtdtffi  rutumdUtiU  ,non  efle  veras  in  icnfu  Mcta- 
pbjrfico,(M  Iblumin  idendeo.  Sed  hinc  videtur  hxc 
aodiioa rajei : G enim  Ggnificaiur  in  redo  ens, Gue 
mticu  tanquam  Gib|edum  aliorum  ^dicatorum } ergo 
eciani  hcc  erit  formalis  przdicatio , entiuu  efi  tmimdlt 
tmitdi  efi  fteme  \ quia  rectura  illius  ptxdicati  bme  » eflee 
endeas,  qux  procul  dubio  dired^  prxdicacur  de  cndraie. 
Hx autem propoGtiones  ttntina  tfi  b*m»t  in  otnniura 
foncenda  non  magis  formales  fune  ,quam  illx , dttmaU 
W efirmiiemsludt  i ergo  argumentup  cx  his  defumptum 
nullum  eft. 

Propterca  putarem  dicendum , nullum  GgniHcari  iii 
re  Gibjcdum , edam  MetaphyGcc,  niG  folum  quoad 
modum  cam^m  loquendi : quia  animal  videtur  ex  modo 
loquendi  cllc  terminus  concretus  ex  forma  & Gibjcdo, 
Cmn  tamen  in  re  non  Gt , niG  velis  dicere , e(Tc  cohere* 
rikn  ex  n.itura  & rubGflcmia , & hanc  in  obliquo  Ggni- 
ficari , naturam  ver6  iii  redo.  Ac  in  eo  TcnGi  non  GgniG' 
cacur  Gibjedum  commune  rationalitatis  & animalitatis, 
fod  folius  perfonalhads:  natura  enim  non  recipit  ratio<^ 
naU^cm,led  eft  iplamcc  rationalitas , & aninulicasi 
nollum  e^  horum  commune  Gibjcdum  Ggnificatur, 
Ctd  modus  Ggniflcandi  id  videtur  denotare.  Vnde  Gc  , vc 
* in  modo  loquendianknalttas  GgniGcecut  pet  modum  ad- 
tacentis  quando  poflea  dicitur , 4«iM4/w4/  efi  ra/is- 
^ flat vnapropoGcto  quoad  modum  concipiendi 

f folfo  ratione  noftrS ; <fhia  fontue , qux  MetaphyGcc  di> 
fttnguuntur  ratione  noftri  , Inuiccm  aformaniur,  & 
ctMilequentee  ratione  noftri  nonefl  vera  afftmuiiotm 
re  famcq  ipsi  ,6c  ex  parte  objedi  non  minus  fanc  vetx 
hx  • dtiimeilitMJ  tfi  rtutmeliuu  . quam  hx  , «xim«/  tfird^ 
tindU  s neque  dinetfumqiud  GgniGcac  «isma/quam  mtt- 
MdUtdt  ^ Geut  necor/  qu^mendrAr.  Qmdcnimsn/G- 
gnificabh  » quod  non  Gt  entiias, etiam  hjrinalitrr}  Eft 
eigo  foli^  m diuerGtas  pure  iiimodo  loquendi , non  in  re 
fl^ifleari. 

K-P.  Afdrrrr.  dt  Arriei*. 


Dices  ,me  Gipra  dixillc  pro  Scoto,  etiamG  gradus 
difti]iguercnturrealirer,ponceire veras  has  propoGdo- 
nes  ,&meefidnimdt , ratione  alicuius  fubye^  commu- 
nis Ggniflcatitn  redo  , quod  iam  hic  nego.  Refpondco, 
in  ea  rcntcnciadcdiflincbonegradtmm  , polle  dici  ipfaro 
rationem  emii  GgniGcari  in  redo , tanquam  fubjedura 
diftindum  aliorum  gcaduumtac  hic  ego  loquor  in  mei  & 
vera  (cnccntia,  non  diftinguente  non  foliun  realuer , fed 
nec  prxciGue  ex  parte  objedi  eos  gradus  inter  ft  i quo 
cafunuUum eft  fuDicdum quod  Ggnifleetur  vt  cos  re- 
cipiens. 

. SECTIO  XI. 

De  Focum  FtuuerfUiteue, 

Llccc  huc  IbUm  videatur  (pedare  agere  de  adibus  76 
inceUedus , per  quos  Gc  vniucrGle , & de  prxdica- 
tione  illorum , oportet  tamen  nunc  aliquid  breuiflime 
notare  cjrca  vocum  vniuetTalitaccro  , earutnquc  prxdi-  . 
cadonem  propter  Francilcum  Bonam-(pem , qut  difp.  1 . 
Ui.mm.  |o.mirabtlicer  videtur  locutos,  ait  enim,  hanc 
vocem  vniuccialcm  Homo  Ammol  ( ic  idem  de  omnibus 
aliis) quando  abftrahunt  ab  indiuiduatiosubiis,  etiam 
Geniflcare  ex  parte  ipGus  objedi  reptxlcmaci  aliquam 
abftradionCTn , ac  Gea  vox  diceret  tmmoifirdSiu  ,\n6c 
ait , vocem  hem» , quando  ponirac  in  propoGtione  veta, 
non  retinere  eam  GgniGcacionem  rigoroiam  ex  inlHtuto, 
ac  proinde  hanc  propoGciunera  cbrifim  efi  hem»  non 
efle  veram  in  rigoroia  Ggnilicatione  , quam  habet 
ex  inftituco,  alioquin  hx  ptopoGtiones  : Cbrifim  efi 
bom  produAdu  de  uuttm  ■,  Cbriiln  efi  bom»  , mn 
hie  horne  , elTcni  vetx,  quod  ^rt'  /aluim  cfti  addic 
tamen , eam  propoGcioiscm  elTe  v am  iuxea  renfuttii 
quo  apud  Philolbphos  Vniuerlalia  veriGcantur  de  in-  ' 
diiiidois. 

Hxedodrina  minus  mihi  ulacet , nam  in  eaconfon- 
dit  Author  abftradioncm  formalem  curo  objediua  , 
aliud  enim  longe  eft , propoGcionem , ftu  vocem  Ggni- 
Geareprxeise  vnam  rem , aliud , Ggnfflcare  carentiam 
aliarum,  vox  enim  hxc  Peirm  prxeise  GgniGcat  Petrum, 
non  tamen  GgniGcat  carentiam  alionun  diftindorum  ^ 
Pecco  :GgniGcac  ergo  Petrum  non  cum  exctu(ione,ac  G 
diceret , Petrm  film , vnde  Gc , vt  etiamG  cum  Petro  in 
Schola  Gnc  homines  mGniii , po(Gc  tamen  vcriflSmc  dici 
iuxta  rigoroGllImam  vocis  Ggnicadonem , Petrm  efi  ite  77 
ScheU  , quia  per  hx  nec  afiinno,necnegode  aliis,  vn- 
de (olet  dici , ebnrdbeiitrMm  am  efi  mendAciim,  Idem 
eft  iii  hac  voce  Alht , ita  enim  prxfcindit  ^ calido,  (ri- 
gido, inflo,  peccatore,  vc  tamen  non  GgniGcet  vllo 
modo  carentiam  harum  rerum , vnde  Gr  ,vc  in  omni 
rigore  vods  dicatur , loc  efi  elbum , nam  lic^  illa  vox 
nihil  deillius  dulcedine  affirmet , nihil  tamen  negat ; G 
autem  illam  pn-eciGonera  GeniGcatet  ex  parte  obje^ , 
vt  xquioalercc  huic  , Uc  efi  Abum  teutbm , Gne  dubio 
elTcrtiallx  Hinc  ad  rem  noftram  dico,  vox  Ammel,YOX 
hem»  Scc.  ita  prxeise  GgniGcant  cationem  communem 
Gne  Gogulariiacibus , vt  tamen  non  negent  quidquam 
de Gngularicate,quaG diceret ip(a vox  totum  hoc,fo- 
m»  (titt  Pttreitete  &c.  Ira  hemo  AfiroOut  \ hx  nullo 
modo  dicit  vox  , fod  xqaiualet  huic : Ibi  efi  ummAi‘ 
tdt,emeutemft  etutm  retionelitet  j&  em  fit  hoe»vel 
iltodiirdiaidi^  ,e^o  m»v  dico  i vd  paul6  anci  dixi  de 
iih  Album  ,d\citenim  tibiefidlbedo  ton  eufem  dmlcedo 
au  cereutie  UHut , e^o  hoh  dies.  Ex  hac  doArina , qux 
bene  notanda  eft  contra  hunc  Auchorem  pro  diuerGs 
materiis , colligitur  iuxta  cocum  ngorem  non  Toliim  Phi- 
lolbphorum  , fed  quorumcunque  hominum,  veriffi- 
mam  elTe  hanc  propoGtionero : Petrus  tfi  emmel ; nam* 
licet  Petrus  non  Gt  foldm  animal , (ed  radonale  ,ea  a- 
men  peopoGdo  ,non  GgniGcat , illum  e(Te  foli!im  ani- 
mal , Tcd  ex  (e  dicit , ^e  animal  , an  vec^  Gmul  Gc 
radonale, nec  negat, neque  c contrario  affiemae  , G- 
cut  qui  dicit  PttruttfimSebole  neque  affirmat,  nec  ne- 
gat , loannan  etiam  in  Schola. 

M ) Secundi 
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7 8 Sccun>{&  col%iiur , illam  etiam  propofitioncm  O.ri- 

Jfm  tjt  hofn4 , ede  vcriflimam  etiam iururigorolinunam 
/igniHcationem  vocis  > nam  > licet  nun  dicat  Ckriflm  fjt 
htf  hamt . id  t.tmcn  non  negat  > fcd  omnino  ex  parte  Tua 
ab  ea  affirmatione  , Se  negatione  prxfcindit. 

NetVue  bine  (eqimnr  vilo  itwdo  efle  veras  illas 
propulttiones,qua$  obi)i.irhic  Author:  vt  fCbriSIm  efi 
hm$,  H0nldc  homo  ,iam  enim  probaui  ,eam  ptiraam» 
licCT  nihil  affirmet  »nibil  etiam  necare  de  Pctreitacc>auc 
de  hxcccitace , provt  hic  Author  fupponit.  Ita  etiam  ne- 
que illa  ed  vera : Chn^m  tfi  homo prodi^ilu  dt  mttUu\ 
etenim  homo  non  cft  prxdicabiHs  de  muttis  ^ fecundum 
id  ,qiiod  aparre  rei  habet  fecundum  id,  quod  vox 
primo  intentionalitct  flgnificat  in  toto  rigore , & luxta 
'mentem  imponentium  ei  voci  fignificanonem  i cft  ergo 
homo  prardicabilisquad  irfiexc  cognitus,  vox  autem 
^«Mwinlignificaiiunerigotoia  nihil  hgnificat  deeacon- 


fudone , 6c  cognitione  reflexa.  Et  fanc , cum  indepen- 
dciuer  ab  omni  iniicnta  Philoibphia  homines  quamum- 
uis  idtotx  dicant  in  fuis  vulgaribus  locutionibus  cutn 
omni  veritate,,  Ptirm  efi  homo,eccee^mm  .vidtoteomem 
nihil  cogitent  dc  vniucrfalibus  Philolophorum; 
miror , quomodo  hic  Author  dicat, illas  propoficiones 
folum  cflc  veras  in  (cnfu  Pliilofophko , non  vcr6  in  (en- 
fu  vulgari  ,&  rigorolb , ac  iuxta  inflirutionem  vocum, 

3 ux  cert^  non  efl  fa^  ordinarie  i Philoibphis»  Qum 
odbinam  idem  Author  repetit  eidem  d^^jmm.ti4.Sed 
nullum  adferc  nomim  fondamentum  .(olumque  air  ,i 
contrarie  fentiemibus  non  bene  condderari  grammari* 
eorum,  Philofophorum,&  Theologorum  authorkatcmt 
ex  immediate  tamen  i me  diikis  contrariiun  clar^  con- 
fiat, neque  ad  rcfpondendom  prxfcindentibusobjeibui 
nccclTaria  cft  ea  Bonx-lpei  dothina , vt  ipfc  ibi  putat, 
de  quo  nos  Mtki. 
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DISPVTATIO  VII. 
De  Genere , Specie , ^ Indiuiduo. 
SECTIO  I. 

I>e  Genere. 

I Envs  in  prxfcnti  definitur  a Porphyrio  du- 

pliciccr : Gemu  efi  , attod  de  plminj  differenti 
hm  Jpecie , in  eo  tjnod  ^uid  opnan  tfi  utcomplete 
pTtoicori.  Ve!  , Gemm  efi . quod  fih  fe  continet 
y^rrk/,qtix  definitio  coincidit  cum  primi.  Vtramqtie 
tamen  ,etfi  communem  ,ellc  viriofam,oftcndam  ma- 
nifefte  SeQtent  x.  proprer  partinilam  differentibmfpeciet 
quia  Genus  definitur  id,  quod  fubfc  habet  fpecies;& 
Species  definitur , qm*  efi  fmh genere , qui  eft  manifeftus 
drculus,  nifi  vel  aliter  Species  definiatur,  vel  in  his  de- 
finitionibus loco  different ihhf  fpteie  . ponatur  aliud  ver- 
bum per  fe  norum  , v.  g.  differentiktn  notohiliter.  In  hac 
definitione  loco  generis  ponitur , quod sptum  efi pretSceu 
rideptieribm,\n<^\o  conueniunt  omnia  prxdicabilia; 
loco  diflerentix  vero  ponuntur  reliqua , fcilicct  differen^ 
tibm  rpede  , in  t iqne  quod  quid  incomplete ; quia  ex  eo, 
quod  przdicetur  incora[^et^ , & de  pluribus  differenti- 
bus fpecie  ,diffcrtaSpecte  ,qux  de  pluribus  folo  tui- 
roerodiffirremibus  complete  prxdicatut}  per  hoc  autem, 
qu6d  prxdicctur  io  fiM  differt  i Diffetcnrii,  Proprio  & 
Accidente  , qux  prxdicantur  inqnnle  ,vt  iam  dicam. 

Ciim  hxc  ego  circa  eam  definitionem  communem 
tamdiftinAect^iderim,&cx  me  eius  impugnationem 
defumpfcrit  Bona-fpes  Sfp.i.  de  genere  num.iyt.  miror, 
eum  mccitarc  inter  illos,  qui  eam  definitionem  appro- 
bant , & vni^  cum  illis  me  reijcere.  Contra  eam  autem, 
t quam  ego  tradidi , nihil  ipfc  obijeit.  Et  re  veri  non  vi- 


deo , quid  poflit  vilius  momenti  obijd  } fed  videamus, 
quom^o  ipfe  genus  definiat  num.iy6.  genus  ait  efle 
npttm  prddieieri  de  multit , vt  pure  meaerislu  effentU  vrnim 
uerfidu.  Hxc  tamen  definitio  vix  poteft  iuxta  huius  Au- 
ihoris  principia  defendi , docet  enim  in  Pkyfids  contra 
communem  fententiam , non  minias  materiam  informa- 
re formam  , & hanc  non  minus  redpere  materiam  quim 
e contrario  : vndecuidemet  fequitur, genus  iwn  magis 
elTc  panem  materialem , quam  fit  ipla  diflerenria , ergo 
hxc  definitionon  explicat  differentiam  generis  ab  i^ 
differentia.  Qmdquid  verh  de  ipfius  principiis  fit.Secun- 
dd  ea  definitio  nihil  magis  declarat , quiira  communis, 
qux  dicit, genus  prxdicari  in  quid  incompleti  , hoc 
enim  formaiiflime  eft , pratdicari  vt  partem  tnaterialein, 
namvti  materia  eft, qux  recipit  fiiftentat  formam, 
ita  etiam  illa  eft  quafi  perfe  fbns.  Non  eft  ergo  rece- 
dendum it  communi , mutati  tamen  ei  voce , de  pluri- 
bus differentibus  fpecie  iuxta  i me  dida,  ad  vitandum 
drculuro  vitiofum. 

Pater  Lynceus  ad  eum  circulum.,  vitandum , pniauit, 
in  hac  definitione  generis  verbum  illud  fpe^ 

d^,debere  intelligi  de  ^ccie  prxdicabili.  Hocramen 
nec  abfoluti , ncc  confequenter  ad  huius  dodrinam  ad- 
mitti poteft , quia  iuxta  omnes  omnitK)  Authores  genus 
qua  cale  non  perit  habere  fub  fe  fpeciem  prxdicabiiem: 
vnde  in  fentenria  Thomtftarum  docentium  Angelos  non 
multiplicari  numero  intra  eandem  fpeciem  , nihilomi- 
nus ratio  Angeli  abftrahens  k Gabriele , & Michaele  cft 
vcriftlmum  genus.  Et  de  fadohic  Author  admittit  in  I 
Deo  veram  rationem  genesis  in  conceptu  perfbnx  diui- 
nx,8c  tamen  ea  ratio  perfbnx  non  poteft  contrahi  ad 
fpedes  prxdicabiles . fed  prxeis^  ad  fubijcibiles , c^m 
nec  Pater  xcemus, nec  Filius, nec  Spiritus  Sandus  ha- 
beant fub  (e  multos  Patres  &c.  nullo  ergo  modo  modo 
debet  ea  vox:i/^orr.in  definitione  poni. 
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S V B S E*C  T I O L 

Al*qH4  dijjickltgtes  cke*  }t4nc  difinitimem, 

P Runa  e(l , quia  primum  prxdicabile  eft  G«nus,  ergo 
non  TOCcd  Genus  e{Tc  (pedes ptxdicabilis  vt  fic;quia 
senus &rpcc}cs  opponuntur .Hxc  difficulras  habet  etiam 
loatm  in  Specie ; quia  fpecies , quz  eft  {ecundumpr*- 
dicabile , poteft  etiam  elTe  genus  xeTpe^  {pedei  huma- 
zix  &:  equinx.Im6  in  reliquis  tribus  prxdicabilibus  mi- 
litat etiam  eadem  difficultas , quia  Differentia , qu«  cfl 
tertium  prxdicabilc  j poteft  c(Tc  genus  vel  fpedes  icfpe- 
luhi  huius  vel  illius  Differemur.  Idem  de  Acddenic  & 
Proprio. 

Pro  folutionc  aduerte , non  repugnare , eandem  rem 
comparatam  ad  diiierfa , poflc  fubirc  rationan  generis, 
& rationem  Ipecid  , & diffcreniix : licut  idem  aclus  in- 
celleftus  comparatus  ad  fuuin  objiv^um , cft  cognitio 
tUius  i comparatus  veru  ad  alium  adum  reflexum  , quo 
fweft  ip(c  a^.^  cognofei , cft  objcilum.  lam  ergo  cla- 
riflimcdifficult.itcm  expono.  Genas  igitur  • primum 
prxdicabile,v. g.nMijiu/,  comparaturo  ad  omnia  ani- 
malia confuse  cognita  ,efl  genus , quia  de  illis  praedica- 
tur in  quid  incotnpiete  \ comparatum  veto  ipfum  genus 
cura  alio  ailu  intcllctlas  reflexo  (upra  ipfum , quo  co- 
gnofeatut  ganis  , vt  quid  complete  prxdicabilc  de  hoc 
tc  illo  genere , falicet  de  genere  animalis  , & dc  gcncrc 
plantx, dicitur  fpedes.  Item  Differentia  vt  comparata 
cum  ratione  gcnerica , r*tion4U  v.  g.  cofnparatum  cum 
^ animali,cftterciumptxdicabile.  At  rcrii ipfa Differen- 
tia comparata  cum  hac  vel  illa  Dilfercntti  , cfl  vel  Spe- 
des  , vel  Indiuiduum.  Idem, proportione  feniata,  dc 
Prop  iio&  Accidenti.  Neque  kxc  duo  repugnant  vllo 
modo  in  eadem  emicate , quia  funt  refpcdbi  ffiuerfbrum, 
vt  pauI6  ante  dixi : rcpuenaicnt  aurem,  fi  edent  rcfpcifiu 
«iuWem , quia  idem  relpedii  ciurdem  non  poteft  c(le 
Genus  & Species  fJmul , neque  prxdicari  complete  & 
incompleti  »qux  funt  contraria. 

Rogabis , an  in  definitione  Generis , primi  prxdicabi- 
lis,  definiatur  ipfum  Vniuerfale,  quod  cft  gcnus^vl  ipfum 

fenus  , & ad  qiutuor  reliqua  pixdkabilia  ? Rcrpoiideo, 
anc difficultatem  effe  communem  aliis  materiis, an 
f^cet  quando  definio  cognitiamm  , definiatur  ctiatn 
iplamet  definitio , qux  eft  etiam  cognitio.  Qmdam  ctgi- 
(cm,non  repugnare  , eundem  a^tiun  cllc  cognitionem 
fuiipfius  , & aliorum  qui  fupra  ipfum  polTunt  reflexe- 
re :ali)  vct6  id  mordicus  negant , de  quo  nos,  Deo  duce, 
in  liltru  d$  Animd.  Pro  nunc  vero  rcfimndeo  , in  fen- 
cenrii  neganciitm  eundem  aXum  poflc  eife  reflexum  fu- 
pra fe, negandum  edam  confequenter  , in  definitione 
pdmiprxdicabilis  definiri  ipfum  Prxdicabilc  incom- 
muni, quia  Prxdicabilc  in  communi  cft  reflexum  fupra 
ipfum  primum  PrxJicabile , & fupra  cius  definitionem. 
In  fententiiver6  afficjnancium  poflc  cundnn  aclum  fu- 
. pra  fe  r^c^re , dicendum  etiam  eft  pcc  illam  definitio- 
nem denniri  non  (blum  Genus  primum  prxdicabilc , fcd 
etiam  ipfum  Vniiiedale  in  communi , quod  cft  genus  ad 
genus ) & ad  alia  Ptcdicabilia. 

5 Secunda  difficultas  cft  circa  explicationem  illorum 
verborum  , qux  in  definitione  ponuntur , quid  fcilicct  fit 
fTddictni  in  ^nid,  Sc prtdicnri  incwtpUti. 

Prxdicari  in  fM»d  eft  ha  prxdicari,  vt  per  prxdicatum 
expKcccur  quid  (It  fubjeAum:  ficut  quando  diximus  , 
iSndtfi  homa  , iMtideJidnim4l,(\\i»  prxdkatio  habet  fe 
ad  ro^umper  feftamis  , ad  diftin^onem  illius  prxdi- 
carioiiis  ,qu.r  fic  in  .qux  nont.im  videtur  tcivlctc 
ad  explicandum  ^itid fit  rtt , quam  ad  explicandum  tpta- 
/»)(r*fcu  quibus  quafi  accidentibus  fit  affccla,&  coii-' 
'iequenter  eft  prxdicatio  quafi  pcc  modum  alteri  adia- 
ccncis.  Vt  autem  has  prxdicaiiones  facile  dignofeas  .ac- 
cipe clarifUmam  regulam : Qm  prddteantm  in  , 
fradicMntwr perntmtn  5«^/74ortwM>  .*  veri  tn 
fer  Adit^tinnm.  Wtn.g.bamaeft  aninul  ,c^  prxdicatio 
in  quid , quia  pet  nomen  Subftamiuum  * nxe  vero  , 


nnimM  efi  rgiionale . cft  in  quale  , quia  per  nomen  Adjc- 
dtiuum.  Cuius  ea  cft  ratio  , qui.r  f vt  in  Summulis  dixi ) 
qUx  (ubftantiuc  explicantur, explicantur  per  modum 
perft  flantis,  fine  in  quid  iquxvcrA  adje,^uf  ,pcr  mo- 
dum atteri  adiaccntis  , fcu  qualificantis  ipfum  Subftan- 
dmim  , quod  cft  prxdicari  in  quale,  nec  tnaius  in  haere* 
latttmyfterium. 

Hxc  explicatio  prxdicationis  In  quid  non  plaaiit  Bo- 
nx-fj^c\dijj>.i.dtvmnerf.  a mem  15  5.  vbi  ait , non  fuffi- 
cientet  a me  , & aliis  rem  explicari ; quud  enim  dixerim, 
id  efle,  prxdicari  per  modum  fubftanriui,  ait  ipfe,non 
valere, nam  vcl nomen  fubftantiuum  fumitur  Philofo- 
phicc.  A:  hoc  dici  non  poteft,  quia  albedo  A:  acciden- 
tia non  fubftant  Philofophicc , & tamen  dc  fuis  fpccic- 
busprxdicanturin  quid  , vtdc hac  & ilU  albcdinc^ex 
quo  capite  reijcit  etiam  definitionem  Ouiedi , qui  fupra 
meam  addiderat  vocem  efintitde.  Hxc  tamen  impugna-  € 
do  nulla  cft,  quia  licet  color  refpcihi  hominis  non  fic 
eflcnrulis,vnde  dceononpt.rdicctur  per  modum  ge- 
neris, refpe£lu  t.imen  huhis , aut  illius  coloris  v.g.Albc- 
dinis  ,cftcirt;nriaU$,A:prxdicarur  in  quid , & fc habee 
per  modum  vocis  fubftantiux  etiam  Philofophicc  lo- 
quendo. Debet  enim  hic  Author  accipere  vocem  fub- 
ftantiuam  non  abfolutc , fed  iti  ordine  ad  fiibjciftum , de 
quo  prxdicatur,  eadem  enim  voxrefpcfht  vuiuscft  fub- 
ftanriua  Philofophicc  rcfpc^bi  alterius  non. 

Addit  autem  ipfe.  Qiibd  fi  propterci  dicatur  nomen 
fubftantiuumdcbcreaccipi  gr.mtmadcalitcr:contra,quu 
hx  voces,  r4«/4  peryoM.  funt  fubftantiux,  neque  carnei^ 
prxdicantur  per  modum  generis.  Refpondeo  facile, illam 
vocem  Perftn4,(^x  cft  cflcntialis  hominif&  maxime  hoc 
habet  locum  in  lententia  huius  Aurhoris,dc  qua  alibi 
circa  compofitionem  hominis  cx  pcrfonalitate ) poflc 
prxdicari  in  quid  , imb  diccre  pofTumus,  hanc  . he- 
tme(i  perftruti  ellc  gcncricam.  Dc  aliis  verb  vocibus, 
fnmfi» , UElor  &c.  vno  verbo  Refpondco , eas  non  fignifi-  7 
carcprxdicatvun  cflrnrialc  hominis,  ac  proinde  nec  prx. 
dicari  in  q nd;eco  enim  ita  requiro  nomen  fiibftanriuiim, 
vt  tamen  figniheet  fiibftantiam  , fcu  ciTcntiam  rei  modo 
explicato  in  prinvi  objcftionc , ac  proinde  dcfiijitio  mea 
i definitione  Oulcdi  in  hoc  non  Jifferr.  Non  addidi  ta- 
men egoly  effentialt , quia  per  ly  fiitHanUMtrn , Philo- 
fbphieb,  fcu  rcfpcftiuc,  fatis  declaratur,  debere  cfle 
cfleiuialc. 

Tertio  obijett : hre  vox  , hemmem^  aninudu  ,fiih* 
finntinlu  ,funt  voces  adjc^ux,&  tamen  prxdicantur 
re  veri  in  quid  , quia  funt  idem , quod  hemo  yiutmnl  &c. 
Ref^>ondeo,hanc  ob|e(ftioncm  nullam  rfte  , quia  illx 
voces  in  modo  prxdicandi  non  fimt  genericx,  neque  in 
quid , led  ferb  inquale  quid ; qu6d  autan  rcipsl  fignifi- 
cenc  idem,  quod  vox  , iWimd/  A:c.  nihil  penitus 
ad  rem  > nam  etiam  ^ parte  rei  rationalitas  tam  eft  per  fe 
ftans, quam  animahtas  , funt  enim  vna  ,ead^nquc  in- 
diuifibilis  fbrmalicas  ,& tamen,  quia rarion.iIcprxdica- 
tur  per  talem  vocem } dicitur  , non  in  quid  , fcd  in  quale 
quid  prxdicari.  Eodem  modo  homo , & animal  rationa- 
le funt  idem , fi  dico , Petrtu  efi  hame , prxdicatio  eft  ex 
riK>do  prxdicandi  purb  in  quid  i fi  vero  dicam  ani 
mal ratienele ,c(t  prxdicatio  in  quale  &in  quid;  ergo 
qubd  animalis  , & animal  fignificent  omnino  idem, non 
facit , vt  illa  fit  prxdicatio  gcnerica  quoad  modum  ; efto 
hxc  fit  Petrtu  efi  animal.  Hinc  colliges , etiam  elTc  bo- 
nam defliiirionem , quam  tradidi  dc  prxdicatione  in 
quale  , fcilicct  per  nomen  adj^iHuum.  Objeftioncs,qux  8 
comia  adje^uum  fiunt  ab  hoc  Audlore,  coincidunt  cum 
illis,quas  pofuimus  contra  fubftantiuum,corrclatiuonim 
enim  eadem  cft  ratio.  Neque  cft  neccirarium  addere 
cum  Oaicdo,pcc  modum  partis  formalis, quia  hoc  ipfum 
fignificat  vox  ,adjedliuurn  : nam  forma  adjacet  fub)c£b>, 
non  b contrario  fubjcAum  formx. 

^ro  ergo  videamus  .quomodo  Bona-fpes  has  prxdi-^ 
cationes  definiat.  Ait  ergo  nttm  . prxdicari  in  quid, 
efle , ^radicari  per  eanerttum  , tfutd fecunSm  fiemam  efi 
deejfintia  fnh\e{}iy  ita  vt  fine  illt  fiare 

fjfit.  Definitionem  hanc  foliim  probat  ex  aliarum 
M 4 impugna 
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impugnatione.  VcTumiam  oftcndi,non  hfneimp;ic;r.a- 
tas  nuliras.  Nunc  addo , haoc  inanifcftc  ciU  falUm, 
iumccrtiflImumcH,n  dM-dm,  Peintf  rdtiofKtlis  ,c(lo 
dc cUcnciaPuri  ilc laiionalitas , non  minus,ijnamani- 
'tnalius  yiampradicarioncm  iuxia  omnium  f^-nfum  non 
clfc  in  tpid  pure  , (cd  in  (^nalc  quid , cum  fit  prxditatio 
differenda;.  Et  idem  cft , ii  dicerem  h$ms  tJiM  inul  r*- 
hen^U  , !iam  ly , tmiomU  prxdicatuc  in  quale  qukl , & 
tamen  cfl  de  clfcntia  hominis,  non  minus,  qnamannnal, 
tr^o.  Hrne  etiam  rcjjcitur  definitio  przdii  ationis  in  qua- 
le,quoinidcm  ponit  4rMjf.i6  8.qi)od  fit  ^rtJieari  pwr 
oud*im  Mcddtmu , «jmd  tfi  txtrt  t^emutm  , rcijvi- 

tiir , inquam , non  iam  ofiendi , eam  ptzdicati-.mem  in 
quale  polle  clfc  elfentialem , quando  in  quale  quid. 

9 Przdicati  , eft  ita  przdicari,  rt  non  ex- 

plicetur tora  clh-ntia  Tubie^i , fcd  pan  illius , non  quia 
ex  parte  objed^  tota  eircnda  non  attingatur  ;fed  qiiia> 
lictt  tora  atdng.itur  ,nou  tamen  perfede  explicatur, 
quod  f ve  diximus  DifptUMttoin  f.  Se^.i .)  in  przcifionc 
formali  non  veto  obj<*£liui  confiftit.  Verbi  gratii ibam# 
tfidiit/ml  cJlprzdicatio  incompleta  , quia  non  expli- 
cat rationale  , quod  cft  de  efientia  hominis.  Completa 
veii  e contrado  cft, quando  cfilntia  pcrfcilc  cognita 
przditatur  , ve  eji  htm»  , quia  ho>n*  includit  Se 
Se  rduox^U , quod  eft  de  clT-mia  Petri. 

S.d  ve  hcjcpctfefte  intclligas , adticno,ad  rationem 
ptardjcationiscomplctxnon  requiri,  nifi  vt  przJicatum 
cxpli,.ct  totum  quod  explicatur  pcrfi'bje6him , (lue  hoc 
iub|tchim  fit  gtnericum,  fine  fpccificum  : quapropter 
Ii«c  dl  completa  j/weaniiMf  4w>iMfiquia  licet  t) 
rt/.-ima/iquadcftpr*dicaium,  non  explicet  magisquam 
in  ykdm»  efl  dninxU  ,m  illa  tamen  explicat  totum 
qnod  dicit  fubjrdbim  , id  e(f  W dnimdt  idcoque  eft 
completa  j at  vet6  in  hac , karnt  efi  dttimsi  , non  expli- 
cat totum  quod  dicit  fiib)e^m,id  eft  ilwii»#  ,idc6quc 
eft  przdicatio  incompleta:  nide  ptzdjcatio  completa 
yel  incompleta  defiimicur  ex  ordine  ad  fubjciftnffl,  provt 
in  ei  propoflrione  ponitur.  Q^d  fi  obijeias , hanc  efte 
pr  ( dicationem compleram,  Ptt»u  ift  /bw,  cum  tamen 
non  explicetur  per  tJ  hom*  totum  quod  per  vi  PetrtUt 
quod  eft  fnbjcdbura  j quia  laon  explicantr  Pfireiui  j ergo 
licet  per  non  explicetur  totum  qnod  per  t« 

o htmo,  adhuc  przdicaiio  erh  completa  j Rcfpondcrct  for- 
tallc  aliquis, ibi  przdicari  dePetro  faltcmdifiun^buc 
ciusdiffrrentiam  indiuidualem,&  conrtqucnureftc  prx- 
dk-acioncm  completam. Hanc  fblutioiitm  ego  facile  rcij- 
cio,q'.iia  etiam  inhoc  Icnfu  hvcclTct  przdiratio  com- 
pleta,/wnv  e/ «waM/,  qnod  tamen  eft  contra  omnes. 
Sequela  probatur,  quia  faltem  difiuniftioc  przdic.itur 
rationd/t  vel  trrdti«»iU.  Rerpondeo  ergo  objcdlioni  ali- 
ter,f^undo  libenter, eam  przdicatiomm  , Ptmu  efi 
k no  non  clTc  completam  Pnyficc  loquendo , quia  non 
explicatur  /’e/reii4j  , quam  fiibjc^lom  dicit; nego  ta- 
nu  n eam  non  elTc  completam  Logice,  & in  ordine  ad 
feientias , qur  ( vt  dixit  Ariftocclcs  ) non  agunt  de  In- 
diuiduisperfcjfcd  cantum  de  rationibus  communibus, 
lila  veio,ib«M9<y?  «timiM/ , neque Phyficc  neque  Logice 
cfteomphta;  non Phyficc,' quia  non  explicatur  r^rt#- 
ndludi\  non  Logice  ,quia  vitra  animaiitatem  eft  alia 
rack>commums,falicet*infcrior  fpecifica,de  qui  per 
Ce  agit  k ientia.  Se  quir  non  explicatui  in  ea  przdicatio- 
ne.  AlumqbjeAionem  qua  videtur  probari,  non  efle 
de  ratione  generis  przdicari  incomplete  tanquam  5k^- 
ftUione  j. 

svBSECTio  n. 

deftt.ittm  Ctrwru  fit  ^uid  vitmtctm  mtmhus 
Generatu. 

XNre  huius  difEcuicaiis  enodationem  fcienduroeft, 
quidnam  fir  definitum  Generis.  C6m  enim  fupra 
dixerimus,Gernis dicere  in reifio  naturam  ,v.g.«mM/, 

Sz  in  obliquo  cognitionem  confiilam , ficut  album  dide 
in  rc^  Tubjeifturo , & ia  obliquo  albedinein ; explica- 


re oponer , an , quando  dcfiaicur  Genus , animalis  t.  ^ 
defimatur  ipU natura  animalis , an  cognido  illius, aa 
verumque  /tmul : quz  dt£..u!cas  com.nunis  eft  ommbus 
Przdiiabilibus , idv6quc  in  przfeiiti  pro  tMnnibus  eft 
enodanda. 

Printa  conclufio.'Pcr  hanc  d. finitionem  Generis  non  - 
definiunr  t naturz , vt  fimt  naturz  Phy ficz  & tuales,  v, 
g.  dnitMl.  Qjia  h lius  dffi;iirio , vt  naturz  realis , efiefi* 
viuetu  ftnf.k.ie  ( idem  eft  ptoporrionc  de  aliis  naturis ; ) 
fcd  per  hanc  definitionem  Gineris  non  definitur  animal 
quatenus  efi  vu,tns  f<nj  iule  , vt  per  fe  patet ; ergo  non 
definii-ntur  nati  tz  vt  lirnt  m ft^vt  aliter  uiam  fiilet  did) 
prim6  intentionalit^r. 

Secunda  conci  ufio.  Neque  confuf  s definitur 
vt  natura  realis  eft.  Quia  vitaliscft 
quS  ratione  non  definitur  t»  dc6nit:one  Gmeris,v  t ex  ipsi 
definitione  conftat  mant^fte ; ergo. 

Tertia  conclufio;Prr  definitionem  Generis  definii  n- 
inr  in  reflo  naturz , ftcimdum  quod  h .bcot  rationem 
fub)e«fti  rclpt^  cognitionis  vniuei(alts;&  tn  obliquo 
dehnicucipfacrgnitio  fecundum  quod  denominat  na- 
turas vniiierfalcs.  Hzc  eft  commimis , Se  probatur  Prim6 
a priori  : qiiiain quacumque  d<fii. irione  id  debet  in  re- 
do definiti , quod  in  redo  fig-iificac  ipfum  definitum. 
Cum  enim  definitio  przdicctnt  vere  de  definito  ,&  pfo- 
pofitio,vt  fit  vera,  requirat , id  quod  didi  m redo  tx 
liib|cdum , did  edam  in  redo  per  przdicaram,necef- 
faiium  eft  vt  redum  definitionis  fit  idem  cum  redo  defi- 
niri, alias  nec  .Icfinitio  de  definito, neque  ^ contrario 
polldit  vere  przdicari ; quod  cllct  abfurdilSmura  J^inde 
etiam  debet  per  definitionem  definiri  in  obliquo  id  quod 
in  obliquodicit  ipfum  definitum , alias  non  diet  idem 
omnino  definitio  & definitum  , quia  fiiitem  diftingue- 
rennir  penes  obliquum.  Confirmatur.  Idem  omnino 
debet  fign^care  definitio  ac  definitum  , nifi  quM  defi- 
nitio illud  fignificat  claritis , definitum  ver6  obicurius^ 
ergo  quod  in  obliquo  fignificat  definitum , debet  etiam 
pcrdcfinirioDcmin  reflo  Se  io  obliquo  explicari , cikm 
loli  przdifii  differendi  majoris  claritatis  in  definitione, 
quamhi  definito.  Atqui  iam  oftendimus  ftipri  ,Vnmer- 
falia  dicere  in  re^  naturas , Se  in  obliquo  cognitiones 
quibus  conftituunrur  Vniuerfales;  ergo  in  definitione 
Vniuerfalis  in  reflo  debent  explicari  naturz , vt  fimt  fub- 
jefh  cognitionum  , fle  in  obliquo  ipfz  cognitiones , vt 
fune  fonnz  denominantes  eas  naturas  in  elle  Vniucrla- 
lis.  Probatur  deinde  a pofteriori.  In  reflo  non  poceft 
przdicari  de  natura  vniiicrfaH  ipfa  vniucrfalitas(vt  often- 
di  6.  5ef?.t.)  crgoqiKid  przdicatureftipla  M 

natura  , ergo  cum  in  definitione  Generis  dicitur  efle  id 
quod  przdicatur , perr)  id^metprdMcdtar  fignificantur 
in  reflo  namrz  quz  przdicamur , non  ver6  ipfie  vniuer- 
faliratcs ; quia  hc  nonprzdicannir  ,etiamfi  conft. ruant 
ipfam  naturam  przdicabilcm  : tdeoquc  debent  attingi 
in  obliquo.  Sicut  qui  cognofdt  iuftum,in  reflo  cognoP 
cit  fubje&iim;in  obliquo  aurem  iplam  iuftitiam , quz  in 
ratione  iuftt  conftituitur.  Objrflionem,  quz  hinc^llct 
formaricomracaquzdti](«r«r.i.dui,fimicec  res  non 
tangi  in  reflo  i logica,  fcd  in  obliquo , cuius  oppofitum 
videor  hic  docere, tetigique  eo  locoA  oftendens  lo- 

gicam non  nifi  gencrciraiem  feu  afhim  conftimentem 
genus  confiderare  direflc  licfr,quia  de  vniucrfalibusagit 
more  quodealiis  concretis  quz  dicunt  in  redo  fubje- 
dom  , Se  hoc  modo  facilihs  Ic  explicat : logica  ponir  in 
przfenti  res  in  cedo.  Se  in,  obliquo  coeniriones  fi  quare, 
in;rigorc  logica  de  fiio  (olo  objedo  debi  rei  iradare,non 
diceret  quid  genus , fcd  quid  fit  genercitas  feu  ea  cogni- 
tio quz  confiituit  genus. 

His  ergo  pofiris  , difficultas  przcifHia  eft  , ari  gemis 
entis  realis,  fe  gemis  emis  rationis  vniiioct.an  Ulihn 
analogice  conuentant.  Suppono  etiam  entia  rationis  per- 
linere ad  vniuerfalia , dequo  paulo  poft.  Ratio  dubitan- 
di eft , quia  Cium  genus  emis  realis  dkat  in  reflo  ipfum 
ens  rcalc  ( vt  numero  przcedemi  vidimus  ) genus  verri 
entis  rationis  dicat  in  redo  ipfum  ens  rationis,  ens  au- 
tem rcalc  Se  rationis  non  conucniani  inter  vniuoc^,fcd 

analogice 
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•lulogic^  camikm  » continuo  etiam  videtur  dicendum, 
genus  entis  cealis  & entis  rationis  non  vmuocc  icd  ana- 
logice ibl^  conuenire.  QmSd  fi  dicas » vt  genus  entis 
rellis  conueniac  vniuoce  cum  genere  entis  rationis , non 
requiri  vt  conueniam  in  (uhicdis , in  genereitati- 
bus , dc  tn  cognitionibus » quibus  ens  realc  Sc  rationis 
conftiruitui  in  elTe  genetis  $ inqmgnabens  : quia 
cum  concreta  accidentalia  dicant  in  redo  fiibieda , in 
obKquo  yo6  formam , vt  abfidutr  concreta  imer  ie 
conuenianc,  anendcndnm  eftpnedpu^  adeonuenien- 
tiam  fubiedbirum , non  vcr6  ad  conueoientiam  ibr- 
maram. 

Propter  hoc  argumentum  nonnulli  cenlenr , gem» 
cndsrealia  Sc  radonisnon  conuenire  vniuoc^ , fed  ana- 
logici tantiim  in  latione  generis.  Qm  Auftores  non  vi- 
dentur locuti  conlequenter , ob  canam  enim  rationem 
tenebantur  allerere , neque  analogici  conuenire  ea  duo 
genera » led  cantiim  xquiuoci.  Paret , quia  ens  reale 
&ins  rationis  non  conaeniunt  inter  le  analogici , fed 
cquiuoci  r neque  enim  enti  reali  Sc  tationis  oUtur  ali- 
quod przdkarum  veri  & proprii  commune  > ratione 
cuius  poflinc  andogici  conuenire.  $ecund<-\  Cim  hi 
edam  nonadmitcauc  vnniocationem  inter  fiibiVanoam 
Sc  accidens,  fed  folam  analogiam , deberent  etiam  di- 
cere , genus  fiibftantue , Sc  genus  accidentis , etiam  non 
conuenire  vniooci , vnde  mali  eam*  analogiam  iblim 
ponunt  inter  genus  entis  Italis  & rationis. 

Ideicenleo  difHiIguendum,  dicendumque,  Phyfi- 
ci  qnidem  diiterre  etiam  analogici  genus  emis  rnlis 
&rarionis,acver6  Logici, iden,  in  ordine  ad  Logi- 
cam , confidetationero  eile  aufclem  fpeciei , Sc  vniuoca 
ea  duo  genera : quia  eodem  modo  pcamcacux  ens  ratio- 
nis de  filis  inferioribus , ficut  ens  reale  de  fiiis ; & eo- 
dem modo  abftrahicor  ens  rationis  Sc  fit  vnum  per  co- 
gnmonera  confblam , ficut  em  reale.  £t  ficut  inter  ipfil 
^am  entia  realia , licit  Angelus  di^ac  genere  ab  ani- 
mali vt  tali , quia  tamen  in  oidine  ad  medum  quo  pra*- 
dfcantur,  & abftrahuncur  , omnino  conueniunt  inter 
fe  Angelus  Sc  animal , abfi^uci  dicitur  eos  conuenire 
vniuocc , imbfpccifici , in  raebne  generis : ica  fimtliter 
dicendum  eft  de  ente  reaU&cnce  rationis,  vt  genus  funr, 
Sc  res  adeb  cfi  clara  explicaris  terminis , vr  nifi  de  no- 
mine non  poflic  efie  dilceptario.  lain  enim  tenemus  res 
ip(u  non  conuenire  inter  fe , quantum  ad  fiias  enriia- 
ces , conuenire  tamen  quantum  ad  modum  prcdicandi, 
uod dicimus  fiifficere, vtinradone generis ,etfi  Phf- 
ce  non  conuenianc , fic  tamen  in  ordine  ad  confide- 


quia  mulu  & diueria  fime  entia  rationis,  hircocenius 
enim  Ipecie  diltinguitut  ab  hircoequo , aut  ab  equolu-r 
po  ,in  ipfis  autem  hircoceruis  numero  difiingutcur  ille, 
qui  k roc  fingitur,  ab  eo,  qui  fingitur  ^ Petro.  Ne  vet6 
obi)das , Petrum  & me  eundem  fingere  hircoceruum, 
licet  fid^nes  fine  difiinAc.  Da  me  fingere  vnum  hir- 
cocerwm  Pragae  exiftentem , alium  Roraz  , &c.  Pro- 
fe<%b  tunc  ipfi  hAi  hircocerui  fimt  multi , eo  modo,  quo 
fiint.  Vnde  ad  obiedtionem  fiipra  pofiram  Dico , plura- 
litatem , vnitacem , &c>  non  magis  repugnare  emi  ratio- 
nis ,feuchim«rse  , qu^ei  re|>ugnet  ratio  entis,  neque 
capio , quod  fic  myfieriam  maius  ( nifi  quxrendo  in  vo- 
cibus modum  , vti  dicitur  in  (cripeo  ) in  eo  , qubd  di- 
cam i 7h fingis  duMs  chmsrns  , qulim  in  eo,qu6d  di- 
cam , (himtrnm  vn/sm , aut  (hmurnm  fine  ilio  addico 
vnam. 

item  dicit  idem  A utor , ens  radonis  non  pre- 
dtean  in  quid  , quta  non  habet  i^uidditacem , eodem 
iBodoeftrdjciendum,nameoplane(CTfii,  quoensra- 
tionis  habet  ede , debet  habere  fiiam  quiddicatem  , Sc 
fuam  differentiam , iam  enunoftendi , hircoceruum  diF- 
fene  i bouelcone  &ab  homine  inarionali , fi  fingatur, 
ergo  neque  ob  eam  rarionera  debemus  alitet  loqui  de 
generibus  entis  rationis , qutin  dc  eius  vniueriaiitace. 

fi  tamen  in  hac  quzfiione  de  modo  loquendi  ve- 
lis nefdo  quas  accepeUmes  vods  inuenire  , vt  dicas, 
ens  rationis  eife  ens  ,non  tamen  habere  etiam  eo  mo- 
do quidditatem , aut  polte  did  ens  radonis , non  tamen 
plura  enda  radonis,  vt  hoc  vel  illo  modo  ialues  , quo- 
modo proprie  fic  vniueriale , non  tamen  eo  ipfi>  (mfu 
fic  genus  , Sc  dici  queat  chimsra , non  tamen  duc 
chimere , eres  chimzrc , Scc.  ego  non  amplius  ea  dc  re 
contendam , quia  id  ellet  contendere , vt  did  , de 
lana  caprina. 

SVBSECTIO  IIL 

CtnmniAntnt  vimmi  Gtmu  fuprmm  & injimm  \ & 
na  vtrtun^  incm^ltti  frstiitttnr. 

QVarta  difficultas , que  ex  definitione  Generis yiprd  ^ 
pofiti  videtor  ftqui , eft , Genus  non  luffidencer  * * 
diltingui  i Spede , ica  vt  efficiant  duo  Prxdicabilia.  Ra- 
tio , efl  quia  genus  infimum  & fiipremom  non  confii- 
cuunc  duo  Pr^icabilia , Sc  tamen  magis  diffimint  inter 
fe  quam  Spedes  & Genus ; ergo  Genus  Sc  Spedes  non 
conilicuenc  duo  Prxdicabilia. 


racionem  Logicam.  ergo  in  hoc  poceft  efie  dif- 
ficultas } 

Obices  cum  Lynceo  ty.genus en- 

tis rationis  non  prcdicacurde  pluribus  ,quia  ^uralitas, 
Sc  vnrtas  funt  palEones  entis  realis;hxc  autem  difieremia 
fine  dubio  efi  valde  notabilis  etiam  logice , e^  ea  du« 
genera  non  conueniunt  logici.  HxcobieAio  videtur 
etiam  deftruere  fiippofirioncm , fub  qua  dubium  hoc 
Cta^farous,naro  fi  entia  rationis  non  prcdicancnr  de  plu- 
ribus , profe^  nec  vniuerialia  eife  polTunt , ac  proinde 
graris  quxritur,  an  conuenianc  in  ratione  vniuer^b 
cum  eme  reali , quomodo  enim  comparari  pofTum  in 
vnhierfalitacc  ,fi  vni  ex  illis  extremis  nulla  conuenic  vni- 
oerialttas  ? Hxc  quxftio  rota  fer^eft  de  modo  iblo  lo- 
quendi , nec  magni  tnoraenri.  Lynceos  eam  fijse  vc 
valde  feriam  fnprn  craftac , Sc  in  primis  paffim  docet, 
entia  rationis  vere  & (hiAcfpcAaread  vniuerfide,  non 
tamen  cflc  genus  , nec  fpeciero.  Hoc  vlrimum  afierit 
ob  obiedrionem  immediate  poficam.  Egolien  quxfiio  ' 
vt  dixi , fic  & de  voce , & leuis , iudico  tamen  , vix 
pofie  condpi  ens  radonis  efie  vniueriale , nifi  habeat  fiib 
ic pluralitatem , quia  ipfitvot  videtur  clar^  exigere  |du- 
ralicaeem  , qued  enim  vnicuna  plin^  efi , nequit  e(Ie 
vniueriale. Sccundb , dico , eodem  plane  modo , quo  di- 
citur ens  rationis  efie  vniuerfale  , debere  dici  habere 
fiib  Cc  plura , Sc  conCcquencerefle  genus , fpedem , &c. 
Id  quod  manifcil^  pacet, nam  cbimarra  ,(eu  ens  rationis 
n fic  poreR  pcxdicad  iu  quid  de  pluribus  chhnzris , 


Probo  Minorem  , quia  Genus  rupremum  eft  , 
^$ttfiprndknnieflm^ni4iftrtMtAutgnt€rttn.g.  liib- 
ilanria , qux  potcR  prxdtcari  de  homine , pianti , Sc 
Angelo  (Uffirrcncibus  inter  fe  genere  ; genus  autem  in- 
fimumibtfimpocefiprxdicari  de  pluribus  differentibus 
ipecie.  Sed  major  difierentia  efi  inter  prxdicari  deplu- 
ribus  difierenribos  genere,  &incer  prxdicari  de  pluri- 
bus diffirrencibus  ipecie , quim  inter  prxdicari  de  plu- 
ribus differentibus  ipecie  , & inter  prxdicari  de  p furi- 
bus differentibus  numero  j quia  major  eft  differentia 
inter  Genus  & Speciem , quiim  inter  Speciem  Sc  Indi- 
uidua,ergo  major  eft  differentia  inter  Genus  infimam 
& fupreTtuim  , quim  inter  Genus  Sc  Speciem. 

Fadliseft  folurioex  di^  tmm,  4.  vbi  offendi.  Ge- 
nus \ Spede  differre  in  pexdicarione  completi  Sc  in- 
completi, qui  fidlicet  Genus  incompleti , Spedes  ve- 
cb  complete  prxdicatur ; in  hoc  autem  non  diffieninc 
genas  lupreraum  Sc  infimum , quia  vtrumque  inrom- 
^cti  prxdicatur.Qubd  autem  inferioesbde  quibus  prx-  ^9 
dicatur , vel  genere  vel  (oli  fpede  inter  le  differant , eft 
prorfus  extra  conceptum  Generis  vt  fic : vnde  non  mi- 
rum , fi  non  confticuant  duo  prxdicabilia  , iWbs  verb 
Genus  Sc  Spedes. 

Sed  hinc  infurgit  ftatim  noua  difficultas , quia  vide- 
tur inferri : non  elK  de  ratione  generis  prxdicari  de  plu- 
ribus differentibus  fpede : demus  enim  ctiiim , quo  non 
eflet  poffibilis  nifi  vna  (pedes  animalis , hsm  v.  g.  qui 
fimuf  edet  principium  difinatendl  Sc  fimtiendi  ^ in  eo 

cala 
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caTu  |>rxdic»i'e  dc  homine  cHe  aninul>c(Tc(  praedicatio 
incompleta, quia pci  t)  4tnim*l  non  explicamur  pnnoi- 
{niimdiruirfut,quo<lelIt:ceircntiale  hotnim  , etiam  vc 
licniiicatopcriUam  vocem  ; ergo  iUa  pr^dicado 
elTet incompleta, ergo genedea  ;qiiia,vt  proximedixi, 
circiitia  p(x*dicationts  gmcrica:  uili^  conilllit  in  to 
quoJ  Cti  itKomplecaidcindc  animal  in  illo  cafu  nem  clfct 
pcxdicabilc  de  pluribus  dUfcreiuibus  rpecic  , quia , vc 
ruppunimusyamcnonclTcnc  alia  diucrCi  fpccic,crgo 
poiretdaniuncprardicaiiogcncdcatqua;  non  cHct  dc 
plonbus  d.&tenubus  fpccic. 

D>.  lucobjcc^iooecgic  fulilUmc  deinde  Pater  Riclur* 
dntiit.i.lth.9.  vbi  varias  mullorum  ref;rt , cci)citque 
ic-mchtus , tandem  coidcncic  ineam , quam  ego  tradidi. 
Si  flatim  ponam.  Obifcii  tamen  aliqua  , quz  dicit  dic 
valdcdit)ivilia,quibus  iatis^cit.  Egoqutdem  in  primis 
rem  iudico  non  magni  momenti , etenim  fi  velimus  ri- 
gocosc  dilcuncte , eadem  fere  difficultas  c(l  dc  (iCbOy  ctu 
Icilicct  hxc  praulicaiio , h»tn»  tfi  dtMul  rstttndJi , fit 
fldxqiiata.ciuDperIyr«n#M/«  non  explicccui  visvolt- 
tiua  iiominis  ,qu<etll  etiam  illi  ctlcniialis  ,non  minus, 
quam  rationalis;  vti  tutem  omnes  rerpondcinus  , idc6 
eftcaJxquacam  dc  fado  ,nam  licet  non  explicetur  clare 
pcrvoc^m  quia  tamen  rationali  annexa cll  vis 

voliuua  , futficicDtcr  cciifccur  hxc  ibt  explkaia.  Idem  in 
nufiro  caiu  fijcuium  flatim  .explicabo  , vti  olim.  An 
auictu  co  caTu  ly  4ei«4/eilctfuiura  parsdcfinirionts,c6 

3uod  ctUiii  tunc  cllct  inintis  principalis  virtus, quam  vis 
itcurccudi , in  quo  magnam  ^lonit  hic  Auchor  dilficul- 
tatem , qua  ibo  cll  dc  nomine.  Foriaflis  co  cafii  dici  po(^ 
fi.r,eam  vocem  fignifi«.atnram  etiam explidte  tara  vim 
(ciKUitJia^uam  vim  difciirrcndi.  Quidquid  vtr6  dc  ea  fi> 
gnificacione  fit.  Bona-fpes  dr.4.  de  Ipcdc , etiam  docet, 
tunc  a-iimalifatcm  faturam  genus, quia  etiam  tunc  ptx- 
dic-ucairtaiiqiiam  pars  materialis  ellentix  ,inquolb- 
lo  ipfc  confbcuit  definitionem  genetis  vt  ftipr^  vi- 
dimus. 

Hxc  tamen  do&iina  non  rubfiilic , maxime  in  fen- 
remia  huius  Authoris  docentis,  non  animal,  fcd  ani- 
militarem  eilc  fonnaliter  genus , eo  enim  cafu  nulla  pe- 
nitas ellct  ratio  , { ci!im  efient  xqualla  inter  fe ) cut ma- 
gis aninuiitascirci  pars  materialis, qu^n  rationalius, 
&:c  contrario , aut  cur  nonimmediaicrationalitas  diui- 
derci  aniin-Uuma  non  animato, quam  illud  diuideret 
anima! , nuxime  cum  tunc  non  poitef  magis  animaliias 
comparari  inaicrix , quiun  ipfa  rationalitas , Sc  c contra- 
rio. Ncqnc  hic  haberet  locum , quod  idem  Author  dicit 
ad  explicandum , quo  pa^lo , fi  nutcria  cccli  elfcc  deter- 
mioaca  ad  vnom  (olam  formam,  nihilominus  adhuc  di- 
ceretur materia , quia  determinaretur  a forma  in  ede  fu- 
Aeniationis , cum  prrfiipponatur  ad  illam,hoc,  inquam, 
non  haberet  tunc  locum , quia  nulla  cller  ratio , cur  ani- 
maliras fiiflcmaric  rationalitatem  magis, quam  ccon- 
rrario.  Tacco  iam  ,<m6d  hic  Author, cum  dicat  ,fbr- 
iTUinnon  ounusclfe  rubje^um  nuierix  ,qu^ro  c con- 
tcario^ipfa  materia  fit  lubjcdhireipfius  formx,  nonpofi- 
fit  vllim  reddere  rationem  ,cur  deberet  animalicas  d*c« 
recipere  rationalitatem,  feu  eilc  pars  materialis  illius,po- 
cius  qnam  c contrario.  Ex  quo  capne  etiam  rcieci  fii|ira 
dcfiiticioncm  generis  ab  eodem  traditam. 

Aiij  rcrpondenc,ineocafii  prxdicatioDem  Ulamnon 
futuram  fpccificam , quia  ciTct  incompleta ; addunt  ta- 
men , ncc  futuram  gcncricam , provt  nunc  accipirut  ge- 
mis ,qttia  ciliprx dicaretur  incomplete , non  tamen  de 
pluribus  dilTlrcntibus  rpecie,quod  de  urionc  Generis 
( dc  quo  nunc  .igimus  ) videtur  elle : ergo  in  UIo  cafii 
efiee  aliud  pixdicabilc  diuerfiim  ab  hts  qux  mod6 
dantur. 

Hi  Au^res  ptim6  videntur  cShclufioncm  reddere 
pro  ratione:  obje^ornim  contendit , non  cite  de  eden- 
tia Generis , pofie  prcdicari  dc  pluribus  differentibus 
^ccic  , quia  illa  e(Tct  prxdicatio  gcneika , & ik>ii  pollet 
neti  dc  pluribusdidCTcmibusrpecie,qu2  erat  conclufio 
impugnata  per  ob)e^<Micm.  Reddunt  ergo  illam  pro  ra- 
tione , petunt  ergo  principium. 


Secundi  mm^sflooTcqucncet  Iqquuncuc : dum  enim  ii 
nobilcum mam.  1 4.  explicant , qui  ratione  genus 
rapremumde  infimum  in  ratione  generis  non  dif^rant. 
eifi  smum  dc  difFeremibus  fpec  ie , aliud  de  diffcrcmibos 
genere  prxdicctur  ,dicunt  ,coqu6dconucmunr  in  prr- 
dicabilitate  incompleta , cfiicere camum  vnum  prcdka- 
bilc  i ergo  pari  rationecenencut  dicere,  in  eo  caiu  tmimU 
noitfucurum  diuerfiim  genusab  eo  quod  nunc  efi ; quia, 
licit^ifferret  in  eo  qo^d  cuncprxdkaceutr  iolurade  plu- 
ribus di&restibus  uumecu,  modo  autem  {yxdicatur 
etiamde  differentibus rpectc,tamen  in vtroque  cafu  prx- 
dicarecur  incomplete , ergo  non  clfenc  diuc^  in  raiio(ie 
generis , fient  de  fadfo  propter  hanc  fi>lam  cunoenien- 
tiamgenus  fiibalccmum  & infimum  conucnium  per  te 
vnkfKc  in  ratione  generis.  Cdfirmatur  impugnat  iotquo^ 
vtraptidtxi,c.ancaeft  differentia  iumpranitcarideplilp 
ribus  differentibus  fpecie , 0c  inter  prxdicati  dc  plurious 
etiam  genere  differemibns  , quanta  iiicct  pixdicari  dc 
differentibus  fpccic , Sc  prxdicari  dc  differentibus  iblo 
mimero:  fed  illa  digerentia  nunconfUtuit  diucilaprx- 
dicabilia , qn^  vtrumque  conueniai  in  prxdicatione 
incompleti , ergo  nec  fecunda  differentia  conflicuct  di- 
ucrfiim  pnedicabilc , ciun  Ttnimque  etiam  conueniac  in 
ptedicarione  incompleta. 

Pro  lolucione  ctgo  diffinilraris  cenGso , omnem  prz- 
dicacionem  aptam’ foiiim  fieri  de  pluribus  numero  un-  i| 
ciun  diAinctis,elIe  przdicationcm  completam  ; quate 
in  co  cafii , quo  tantum  clliK  vna  fpFcies  aninulisjcuket 
, ca  pnrdicacso , hmm  tft  tumuit , efU  c prxdicatio 
completa  ,&  conrcquenter  fpecifica.  £x  quo  vlurius 
pacet , non  infinTi,polTc  dari  prxdicationem  gcncricam, 
qux  non  fic  dc  pluribus  differentibus  fi>ecie.  Probo  ergu, 
omncin  prxdicationem  aptam  fieri  de  fblo  numero  di- 
ffin^ , clle  prxdicationem  cosnpUcam;  quUide^,v. 
g.  quando  dico,  hmm  tfi  totinul , non  cA  ptxdtcario 
completa , quia  cum  animal  poflit  non  elle  raoonale,non 
quia  prxdko  tfi  ««imi/,  cotuinu6  prxdico  efferationa- 
ie, neque cxprefsc neque  implicite , quia  non  valet 
tutimAl , trgt  efi  Ttuiandle.  Ratione  ergo  huius  mutux 
connexionis , qux  tunc  ellct  inter  hominem  Sc  animal, 
prxdicatio  animalis  cirec  prxdicatio  completa  , laltem 
impliciti , ac  conCcquenter  fpecifica  ; modo  ver6  , quia 
non  datur  hxc  connexio  mutua  , cA  prxdicatio  incom- 
pleta , Sc  cxplicitc  & impli<;itc.  Qi^  confirmo  mani- 
feAo  exemplo:  iam  dcfa«Aoquandodico  tfi 

mttl  rdtittutt , facio  prxdicationem  completam , t tiamfi 
non  explicem  clare  gradus  fuperiores  viuci'.tis,corpotu> 
&c.quia  hi incUidumui in  animali, & falcem  impltcitc 
affirmantur : fed  tnne  in  co  cafu, eo  ipfo  qu^d  omne 
animal  cllct  racioiuic , lien  quando  dicerem  Pttnutfi 
««/mc/, cxprefsc  non  dicerem  cfTc  rationale , dicerem 
tamen  implicice , ergo  co  ipfo  cllct  prxdicatio  com- 
pleta. 

Dices , qiiamuis  «wm«/ non  polTct  rflc  fine  rationali, 
adhuc  prxlcinderetur  k rationali , vt  fic  autem  prxdfum 
noneilct  tota  eifentia  hominis , ergo  neque  eius  ptxdi- 
cauoellctcomplcra.  Nonnulli  videntur  negare, inillo 
cafii  prxfcindi  TOlleanimalitatem  a cationaUcace.  C6m 
enim  folCim  pomt  elle  prxdfio  ,vbi  eA  limiUtudo  & dif^ 
fimilicudo,  &pcf  animaliiaiemin  co  cafii  cifdcmom- 
ninocilec  homo  flmilis  vel  diAunilis , quibus  per  rado- 
naliutem ; inde  fic , vt  cunc  non  pollet  prxicindi  anima- 
litas  a rationalitate. 

Non  placet  hxc  do^'na , quia  in  rebus  operattuis 
indcpcndenccr  i fimilirudine&  diffinulitudine  propter 
diuerf^  operationes  putcA  dari  pcxciliOT  potcA  enim 
concipi  illud  prindpium  in  ordine  ad  vnas  cperarionei» 

Sc  non  in  ordine  ad  alias , ficut  de  fa^  datur  prxeifio 
inter  potentiam  creaduam  leonis, &'creatiuam  Angeli 
in  Deo ; quantumuis  nulli  fit  fimilis  Deus  in  potentia 
crcaciua  Angeli , cui  non  fit  fimilis  in  porentii  cnadua 
Iconis;  vel,  vt  melius  dicam  ,omnibus  pervtiamque  fic 
diUlmilis. 

Concedendum  ergo  cA  , etiam  in  eo  cafu  dari  poile 
prxeifionem  inter  animal  & toiioiule  : quL  concefii, 

adhuc 
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adhoc^ticendom tiliam  praedicationem  » Avm»  tfi 
«m/,  futuram  completam  ,qaU  (altero  vittate  & impliY 
dt^  affimutcc  racionalrtatcro ; re^  enim  tunc  inferre- 
tur t . trf9  erum»  rmieruite  i mod6  autenit 

<|uu  non  valet  hxc  confequentia » non  eft  przdicaiio 
completa  > fed  incompleta , b»m»  efi  mrmmt  > quia  per  il- 
lam ncoM  impliciti  aflSinianir  eife  radonale » vt  paul6 
ant^  feihils  dixi. 

} 5 Hic  aduette  pro  oronibus  Praedicabilibus  , ad  ea  non 
uiri  adhi  exutere  plures  (pecies , aut  plura  indiuidua> 
tanrtim  efle  pombilia»  quod  LthrefeoaUt  obfer- 
uauirous. 

SVBSECTIO  IV. 

An  Genm  fit  > na  tehm  fetentinie  ref^m  Sfeeieit 
& ^un  rntiette  de  iUs  prndketnr. 

An ecquam  propoiitz  difficultati  (acisfadamt  aduer- 
to , drea  conftitutionem  generis  nefeio  quas  habe- 
re coniiderationes  Bonam -fpem  difp.  $.  d»  genere  k 
mm.t9r.aic  enim , non  elle  genus » nec 
diffierenriamtrcd  animalitatem  in  ablhado « & radonali- 
latem  in  abftra£ko » vnde  infen,definicionem  hominis 
dfc  animaliucem » & rationalitatem  > ac  proinde  non 
bene  communiter  did»  definitionem  deb^e  conueeti 
cura  de6nito,  bzc  enim  conuerfio  non  conuenii  ipli  de- 
Bnitioni  in  abfeta&o.  Huius  autem  lingularis  do£binc 
vnicum  fundamentum  efe,  qu6d  animll  in  concreto  non 
Iit  fuperias  homine,  ergo  non  pocefl;  eife  genus,  de 
cuius  ratione  efe , vt  Ht  (iiperius.  Probat  antecedens,quia 
ad  veritatem  przdicarionis  'requiritur  ,vt  przdicaium, 

& rubjedam  fecundiim  id  , quod  dicunt  in  redo  , (int 
idem , non  attendendo , an  ooliqua  (int  idem, an  ver6 
diftinda  inter  (e  realitcr  ( quam  do^tainam  ego  veriBi- 
mam  tudico  , & eam,  fuse  tradidi  in  Philolophia  , & 
tem.  I . Theelegic»  i } ex  hac  autem  (ic  infert, ergo  quan- 
do dico  > braae  «vri9M/,ptxdico  de  homine  aliquid, 
quod  cft  idem  cum  homine  li  idem , ergo  xquale , quia 
nihil  potedelfeieipibluperius  ,ergo  animal  non  pote(V 
eife  in  illa  prcdicarione  altius  ipfo  , dc  quo  prcdicatiir, 
ergo  neque  genus. 

x6  Confirmat : quia  genusdebet  prxdicari  , vt  pan  ma- 
terialis ,(cd  quod  eftrcaliter  idem  cum  altero, non  efe 
pars  materialis  illius, quia  nihil  cft  pars  matprialis fui 
ipfios , ergo  animal  in  concreto  non  eft  genus.  Porrb , 
animaltcatan  elfe  genus  patet,  quia  vcl  animal, vel 
animolitas ede  debet  genus, non  animal  in  concreto, 
ergo  in  abftra^.  hfequc  obeft , qu6d  animalitas  in 
ablln^  non  poftit  dici  vere  de  homine , nifi  in  concre- 
to , vnde  videtur  inferri , qu^  concretio  Iit  pars  generis 
n prcdicabilis , non , inquam  , id  obeft , quia  aliud  eft 
requiri  concretionmi  per  modum  condicionis , vt  ani- 
malitas  valeat  przdicari  a£hi , aliud  eft  , requiri , vt  (It 
predioabilis  \ hoc  (ecundum  negat , primum  concedit, 
vct  homo  habet  claufis  oculis,  quidquid  ex  parce  poten- 
dc  requinturad  videndum  , lic^t  claufis  oculis  videte 
nequeat , de  qua  Iblucione  fus^  agit  n «iw».  j 1 8. 

Hfc  confideracio  ecfi  ingeniola , non  tamen  vllo  mo- 
do eft  folida  *,  & in  primis  maiori  ex  parte  , fi  non  ex  to- 
to, eft  de  modo  loquendi , vnde  c^m  contraria  fit  com- 
muni (entenrue , rdjcicnda  co  ip(b  videtur  , quia  in 
qusrftionibus  de  voce  illa  (entemia  tenenda,  qux  com- 
munior eft. 

Eam  ergoficrdjcU>prim6.  Qma  non  loquitur  Au- 
thor , coniequcnter , vnde  non  euadit  diffiailtacem  ,ob 
quam  maximi  hxc  do^iu  traditur.  Id  oftendo  meo 
iodicio  claril&m^cx  huius  Authoris principio  hic  tradi- 
to , quod  dixi  paul6  ante  efte  veriflimum  , nihil  fciHcct 
effe  prxdinbile  vet^  dc  alio,  nifi  quod  cft  idem  cum  illo, 
fecondiltm  ea  ,qux  vtrumque  dicit  tn  tedoiTubrumo 
minorem  : (cd  animalitas  abftrada  (ccundihnquod  dide 
m re4b> , non  eft  idem  cum  eo, quod  horoo  dicit  in  re- 
do , ergo  non  eft  prxdicabilis  veri  de  homine.  Confe- 
17  quentia  eft  euidendlEma.*  Neque  huc  applicari  poteft. 


quod  de  condicione  requifita  dicebatur  ( de  quo  adhuc 
paul6  p6ft ) nam  identitas  inter  prxdicacum  & (ubje« 
dum  non  eft  conditio  extrinfeca  prxdicabilicacis  , fed 
quid  eftentfaliter , & intriiilcce  componens  prxdicabili- 
caMn»  ergOfvbiea  identitas  dcc(t,decft  eftcntialicec 
conftitDtiuum  vere  prcdicabilis , ergo,  qux  inter  (e  non 
funcidem  ,nonruncprxdu;abiliadc(e,i^e  albedo  & 
nigredo  intrinfece , Sc  efientialicer  fiint  inter  fe  imptitdi- 
cabilcs , quia  inter  (e  non  fime  idem , eigo  animahtas  ia 
abftcadoyciim  non  fit  logice  loqueium  idcntificabilis 
cum  homine , non  erit  logici  ( in  quo  (blo  fenCi  agimus 
nunc)prxdicabilis,qu6d(tnon  eft  pcedicabiUs , pco- 
fed6  nec  genus  erit.  Et  hinc  reijcicur,  ^d  in  relpcm- 
ione  ad  objedionem fifen  dixerat , firilicec , concretio- 
nem e(Te  conditionem,  vt  poftit  animalitas  Mxdicari^aai 
enim  oftendimus , non  condicionem , fed  ellenstam  prae- 
dicabiluatisefte/^uial  iuxtaipfiim,&Ofimes)  primum, 
quod  debet  habere  res  de  alteia  ptcdicabilis , eft  identi- 
tas. Qu6d  fi  ad  has  concccdoncs  pto  affirmatione , fea 
pnedicatioiic  licet  lecurrete , eodem  plani  modo  recur- 
ram ego  in  conceptu  illo  «tum/,  naro  licic  ficfiiperius 
ante  przdicationem  i pro  ca  tamen  dtcamindigete  (imi- 
liconactione.  Q^d  autem  ad  objedionem  aliter  po- 
litam • quim  nos  cam  pofiitmus , dixit  hic  Authoc  de 
conditione  extrinleca , multum  habet  de  modo  loquen- 
di , 6c  reipsS  vniuerTaHtec  non  cft  verum,  etenim  fi  ocu- 
lus meus  conftituituc  in  ratione  concaulx  ad  videndum 
per  fpecies  objeAi,  profr«ft6  quando  habet  claufos  ocu- 
los , non  poceft  dici  caula  completa  ad  videndum , rilm 
careac  concaasa , neque  vllus  Pnilolbphus  dixit , caulam  ^ ^ 
inadxquatain  carentem  alii  (ecundi  causi  clscnciaUcec 
requifici  ad  prxdicanduro  pol^  dici  completam  ad  ope- 
cajulum.Ec  in  rigore  idem  eft  de  conditionibus  omnibus 
qux  antecedenter  requiruntur  ad  operandum , dici  enim 
& hx  iure  merito  debent  complere  caulam  in  a^  pri- 
mo ad  operandum.  Vnde  mtnt^s  bene  loquitnc  hic  Au- 
chor , quando  ait,  eas  condiciones  requiri  ex  pacte  ipfius 
efie^s , non  vcr6  ex  parte  caufx , etenim  dlm  caufii 
non  poffit  eftcdbim  illum  prodocere , nifi  habeat  eas 
conditiones  profe^  hoc  deW  dici  requiri  ex  parte  cau- 
(x , non  ex  parce  cfteAus , nam  & tota  ip(a  caula  requi- 
ritur propter  effe^hiro  non  minis,  quimillx,  quas  nic 
Author  vocat  conditiones.  Omnia  ergo  , qux  ance 
effeftumdebent  prxfiipponi , tenent  fe  ex pacte  caufx, 

& eafola,quxproduAo  e(^u  ipfiim  confeqauncur, 
po(*sunc  dici  fc  tenere  ex  parte  effeftus , idcoque  nun- 
quam bene  dicitur , hne  cttitUtie  efi  ncetJfvU  vt  cnafin 
fredntnt  ,&tnmea  en  fe  tenet  ex  pnrtt  efeSlitf.  At  illud 
veri  de  potentia  vifioa  oculis  claufis  ( cui  mftancix  val- 
de hic  fidit ) Refpoddco , dse  in  ea  gtandem  xquiuow- 
tionem  , nam  in  illo  exemplo  nos  communicet  nomine 
potemix  incelligimus  aliquid  minis,  quim  nomine  can- 
ixvifionis, nomine  enim  potentix  (olim  incelligima» 
interiorem orcaniiationem bene difpofitam  »non  viiu- 
taro , & quia  nxe  eft  etiam , dum  homo  dormit , dum 
eft  in  tenebris , dicimus  ,iUuro  habere  potentiam  totam 
vifiuam.  At  loquendo  Philolbphici  , & rigocofi  da 
potentia, provr  dicit  cauTam  completam  in  dse  cauis 
antecedenter  ad  ipfirm  effc£h>m  , procul  dubio  non  eft 
tunc  tou , quia  (HUcin  caret  fpeciebus , «rct  luce , qu» 
fiint  nccefsariajvt  (it  vifio,nam,vidui ,cfse  necelsa- 
ria  vt  fit  vifio,  idem  eft  ,ac  efte  nccelsaria , vt  produca- 
tur vifio  ,eftc  autem  nece(sanum,vt  producatur  vifio 
ab  oculo , idem  eft , a^oc  loquendo , ac  dse  uecefiana, 
vtoculusproducatvifionem.  Omnia  eego  tandem  de- 
bent ad  caulam  tednei.  Et  hxc  obiter  circa  eam  relpon- 
fionem  1 nam  quomodo  aliunde  fiibftantia  optnionis  (it 
reijcicnda  , iam  eft  oftenfuro.  Eam  ccijcio  Secundo  qda 
minus  bene  dixit  hic  Author , animal  in  concreto  non 
el^quid  fuperios,  quhm  fit  homo, eft  enim  nonminCiS 
vnhictlalerefpeflii  hominis , quim  fit  ipTaroet  acdmali- 
cas , quod mim videtur  adc6  clarum, vi  lodicem  ^o- 
pterea  ,mcririflimconme8  omnino  Authores  hocruy 
dixiCsc fine vlla ratione  dubitandi, animal  in  conCTtto 
c(m genus, & definteionem  oeinnienA  mtiennle ew 
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piopruim , &:  «ronucrtibilcm  ciim  fuo  definito.  Id  quod 
non  dcbiailct  ncgsriabhuc  Authorc  ob  fundamentum 
adcolruc.  id  cHc  vcriiTImum  dare  confiat  > nam 

■oii  foUim  ratione  nofira  animaiita-s  latius  patet , quam 
lationalitas  > fi'd  eo  ipfo  ncct Hahu  & formaliflime  ha- 
bens aainuiitatem  latius  patet» quam  habens raiiona^ 
liracem  > licut  enim  dicimus » plurcs  fime  animalitates, 
quam  ratitxialiratcs»ita  fito  modo  dicimus,  plurcsfunt 
bibentes amnuiitaccm»qtuin  habentes  rationalitatcns 
Se  veriffimum  cft , polfc  me  concipere  habens  animalita- 
ccm»non  concipiendo , an  fit  habens  rationalitatem, 
an  brutalkatcm  &c.  Et  fub  illo  ipfifilmo  vnico  conceptu 
habentis  animalitatcm  polfc  confundi  omnes  habentes 
antnuliratcm,ac  pioindc  polle  fieri  vniiictialc  , non 
|o  aliter  plane,  quam  fi  concipiam  animalitatcm.  Ecianc 
talis  c-fi  de  facV->  omnis  conceptus , quo  facimiisvni-. 
ce  ifjiia  /Jvn» « ju.imal , lte,SiC.  non  enim  dicimus  ordi- 
narie&c.  Argmncmum  autem  ex  iden- 
titate pra-dicoii  cum  fLbjcdlo , vnde  hic  probare  voluit 
fuam  Icntentiam , lam  ofitndi  ellc  magis  contra  ipfiim, 
quam  contra  nos,qiii.taifimalitasinabfira(fio  non  cfi 
uUm  ciim  homine , ergo  'neque  pr.rdicabiKs  de  illo. 

Abiolute .lutem  eiRerpondto, -omnino  dtbere  ede 
idem  prardicanim  aim  fiib)cdio,rccundiim  quod  vtrum- 
que  dicit  iti  iccio , hoc  efi  ,qudd  habens  animaliraiem 
firh.ibcnsr.uionalitatcm,  at  nego  inde  (equi, non  polle 
latiiis  tatUmc  nuftca  patere  pra;dicatum  squaralubjc- 
ifium  aut  e contrario  vti  certum  efi  ad  hoc  vt  dicatur, 
ylll-Hm  ffi  dtuti , requiritur , vt  lubcns  albedinem  fic 
habens  Jiuitias, per  hoc  tamen  non  icquitur.quid  non 
longe  plurcs  (Int  habentes  albedinem , quam  habentes 
diuitias  ,quia  plures  funt  albi  Konunes , quam  diuiics. 
Ratio  ergo  dthimciida  efi  ex  his , qu*  diximus  de  pr*- 
dkationc  Viiiucrfali , fcilicet  efio  ii  parte  rei  cum  homi- 
ne V.  g.  non  identificetur  nifi  habens  rationalitatem  , & 
conlcquemer  ex  parte  objcfti  omnis  pr*dicatio  fitzqtta- 
iis  de  xquali , non  tamen  ideo  ex  parte  modi  omnem 
clle xqualcm ,quia  fi  ego  dico,i&«M  kec,vtl  iU$td 
h.aud  dubie  cum  vno  tantum  ex  illisidcmifica- 
tur  homo , at  ex  parte  pr»dicati  plura  concipio,  quam 
hominem , fcd  quia  non  omnia  copulatinr  affirmo  ,f'ed 
hoc,  vel  illud  .affirmatio  A:  efi  vera,  A efi  vniucrfalis 
logice  ,quia  fit  per  conceptum  attingeiutm  omnia  licet 
diliuiiilHuc  , Se  pricellk  conceptus  alius  attingirns  om- 
nia etiam  fine  difiunebone,  qui  primus  conceptus  pro- 
f I juie  lonfiituit  Vninerfalc.  Qium  dominam  omnes  d«- 
bcimKtraderc.fiue  animal  vt  fic,liuc  animalkas  fit 
genus.  Vnde  concludo, ratione  nofira  arque  ea  concrc- 
Cfctacirc  inter  fc  inxqualia , id  efi  latius  patere  halxns 
animalitatcm, quam  habens  rationalir.itcm , ficut  ipla 
aUfim^a  funtinter  (e  in.Tqiialia  ,quod  non  bene  ab  hoc 
Authore  confideratum  efi,  ac  proinde  mittus  bene  tom- 
mimcm  fententiam  in  hoc  punifo  deferuit. 

Secundo  infertur  i minus  bene  eundem  dixific , ratio- 
ne noftriinon  polle  aliquid  de  (e  ip(b  prrdicarivt  par- 
tem , (ccundum  id , quod  habent  in  rc*lo  proptei  varios 
inotlos  concipiendi  eam  rem.  Etenim  efio  ex  partcolqe- 
(fii non  finr  duo  habentia, im6  in  rigore  nemic  vllum 
habens , Icd  anim.ilicas  , & rationalitas  inter  Ic  identifi- 
catx,idc^^uc  in  rigore  male  dicatur,  k-Jiens  animali- 
tatcm,aiit  rationaTiiatem  , re£fc  tamen  illud  iphim, 
quod  concipimus  per  modum  iubje^b , diuidimus  ratio- 
ne nofira  in  habens  animalitatcm  ,&  habensrationaJi- 
t.itcm,n.nmcoiplb,qu6drcshabitx  fim  diuerfir,ipfiun 
habens  vt  habens  concipimus  duplex , quia  vt  habens 
albedinem  non  efi  habens  dulcedinem ; neque  maiot  rc- 
quiritiTt  difiinclio  ad  hoc , vt  vnum  habens  pollit  ratio* 
ne  nofira  cifc  pan  fui  ipfius , vt  efi  in  (e. 

Denique  ex  his  colligcur,fiiirum  elfcjquodri^xr.j. 

4.  docet  , genus  Tcu  animal  in  concreto  non 

firxdicari  nili  cquale  de  xquaJi,iam  enim  ofiendi  id 
olum  elle  verum,  fi  obje^m  ipfum  in  fe  confideremus, 
n<Mi  verh  fi  modttm,qiiK>  illud  condpimus  Se  quoabftra- 
hunus4]uia  iuxtabocvfipie  diAa,non  magis  concipitur 
vumeifiuuecauimaiiias,quibn  fiibjcdum  habens  ani* 
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malitatem.  Quomodo  antemgenus  maneat  in  aAaali 
iplapredicationc  vniuerfiile,debet  eodem  modo  explica* 
ii,fiue  loquamur  de  animali  in  concrcto,fiuc  de  haociue 
animalitatcmdtuc  de  aninuUtate,  nam  edam  hcc  debet 
tunc  indiuiduari,cuni  homo  non  habeat  aninuliiarem  vt 
fic, fcd  hanc  numero , licut  non  efi , nifi  hoc  uumccu  lu- 
bcns animalitatcm  ,non  vero  habens  vt  fic. 

Hoc  ergo  fiippofito  difficulus  in  titulo  pofita  in  en 
conliftit^ubd  Genus,qiiandoquidemprxdkatur  incom- 
plete,debet  prxdkaii  vtpais  MctjphyficafpeckieaiB 
Mctaphyficclcu  ratione  noficacunfiiinens  ,vc  dixi  Df 
jpmutune  f . Cum  hoc  aurem  non  videtur  ftarc  commu- 
nis dcxfiriiu  affirmans , Genus  clfc  totum  potenciale  re- 
i]>cdhi  fpeciei  i quia  idem  non  pocefi  clTc  fimulparsfc 
lotum  rerpeefiu  ciuOcm  rei, 

Ptofolutione  aditerte , polle  idem  clfc  fimul  totum 
& panem  fub  diucrlls  conti  Jcrationibus  ; etenim  Petrus 
V.  g.cfi  tn  fc  totum  quoJiiam  , comparatus  autem  cum 
exercitu  efi  pars  illius  : item  natura  humana  efi  quod- 
dam totum  in  ratione  natitca; , Se  t.imen  efi  pars  rcfpc* 

^ huius  concreti , in  quo  etiaiu  hicluditiT  fubli- 
fieniix  Hoc  polito  dico  » animal  dupliciter  v.  g.  pufie 
confiderari  ,vel  *in  rota  itii  latitudine  , vtincludit om- 
nia animalia } Se  vt  fic  dicitur  totum  poicntiale  lefpi^fiu 
cuiuilibctlpccici  in  particulari  hominis  ,vclleonis,vcl 
equi , quia  ipfum  genus  uicludic  omnes^fpccics,  quxlibct 
autem  fpecies  non  includit  omnes , (ed  efi  vna  pars  om- 
nium , ecce  quo  pado  genus  efi  totum  Se  quxLibet  fpe- 
cies  cantum  efi  pars  illius.  Dixi  t tfiu/tie/  /peen// } qui.\  fi 
omnes  fimul  accipiantur  , ninc  rcfpetfiu  illarum  genus 
non  efi  totum  , nec  omnes  fimul  lumptx  funt  pars  Ge- 
net is  , led  ipfum  gentis. 

Contra  hanc  do&rinam  videntur  fiare  rccentiorcs  H 
aliqui  .putantes,  genus  non  dici  poccfiaciuuin  cocum,  | 
c6  qu6d  componatur  ex  fpccic  bus.  Mouemur  primo, 
quia  hx‘C  compoluio  tepugnac , rado  enim  fuperior 
nunquam  pocefi  componi  ex  inferioribus.  Secundo, 
quia  difFcrendx  infrrioruro  funt  extra  coiKcptiim  gcnc- 
ricum,crgo  non  funt  panes  illius.  Sed  hx  ob)e«51b’one$ 
nonobfiant  noftrx Conclulioni  ,Prim6,quiaaliadcfi 
loqui  deradonalitate  Se  hmnibilitate,quz  lunc  dificren- 
ti*  animalis ; & fic  tranfeut , f>er  eas  non  ccwiponi  ge- 
nus, fcd  eas  ede  extra  conceptinn  illius.  Aliud  verb  .lo- 
qui de  animalitatibus  quz  funt  in  homine  1 equo , ( pone 
pro  hacquxfiionc  .'mimaiicacera  rcalitcr  diltingui  ara- 
cionalicace } gnnis  animalis  v.  g.  confiitueretur  iuxta 
noficam  fcmcndamex  omnibus  iliis  animalitatibus  fi- 
mul fumptis , conftisc  cognitis,  difiin.fiis  tcalicer  a dif- 
ferentiis, non  autem  ex  ditfixcntiis  dilbndb.  Hoco^uod 
tunc  condngcret  rcalitcr,  de  fiifio  contingit  ratkme.Di- 
co  ergo, genus  animalis  dicere  omnes  animalitates  r.-icio- 
ne  nofira  confuse  cognitas,  non  vero  diccte  rationalita- 
tem & hinnibiiitaccin.  Si  ergo  genus  dicit  omnes  anima- 
licaresicrgo  vna  animalitas  erit  pars  illius  generis,  & 
ipfum  erit  totum  refpedu  cmufquc ; refpe^  autem  om- 
nium limul  fumpcanim  non  erit  cotum , fed  cqualc  cum 
xquali.  In  (entencii  nofira  S<  horum  recendorum , aien* 
dum  animal  ex  parte  objedti  cHe  omnes  animalitates  fi- 
mul fiunptas , videtur  res  efie  & clarilluna&:necenaii6  54 
dicenda  ,fi  loquendum  fic  ccmfequemer,quod  ab  his  re* 
cendonbus  non  fuit  bene  confideratum. 

]>iccs  fonc  adhuc  , Cur  ergo  hoc  modo  genus  dicitur 
totum  pocefiariuum^poci^senim  videtur  dicendum  totum 
a£tuale,quandoquidcm  a^u  includit  omnes  animalitates 
Omnium  fpccicnim , ergo  non  Iblum  in  potentia  erit  tn- 
tum,(^aifiu.  Refpondeo,  Ideo  gcnia  dici  totum  poten- 
dale,non  a^alc,quia  licet  adu  ex  parte  ob|cdi  includat 
omnes  eas  animalitates ; tamen  ita  confuse  tunc  cognof- 
cuntur,vc  intellcdns  non  pofiit  proxime  ex  vi  illius  adus 
dicere  eas  ibi  includi , (^indigeat  clariori  notitia  aci  id 
cognolcendum.  Pocefi  ergo  ille  contcprus  explicari  pec 
alios  clariores  terminatos  difiinde  ad  omnia  inftriota,& 
ideopotefiate  continet  omnia  illa, aduaurem, quia  ea 
non  difiinguic, non  dicitur  cotum  adualc  ccfpedu  om- 
nium. * 
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lm6  edam  re^peftu  ip(arum  diif;remiarum  raticnaii- 
tads  ic  hiimibilicatis  > Scc.  ^nus  poteft  did  cotum  po> 
teftttiuum ; quia  Ucd  in  conceptu  gcncrico  v(  Hc  illz 
non CTplicencur , nec  includantur  expl>citc,onu>esta> 
men  confuse  fub  eo  conceptu  clauduntur ,vnde  poilea  de 
omnibus  poteft  pr^dicaci^  omnes  compleatur, ideo  cft 
cocure  potendile  rcfpe^  cuiuflibet  iilaruin,refpcdu  ve- 
ri omnium  iimul  fumpurum  non  c(ltocum(vt  pauli  an- 
cidixOSc  fbrte  ab  hac  explicatione  ftanc  nonnulli  recen- 
docet  aiences,idc6  genu;  elTc  cotum  poteftatiuiim,  quia 
5 j eft  eorum  prxdicabile  de  rpecle.Verum  h«c  non  facis  rem 
explicancdnqtiirimus  enim  hoc  ipfum,qua  fcilicec  ratio- 
ne pc^icabiiicas  dc  fpecie  faciat  genus  e0e  torum.  Nec 
hoc  rurfus  explicatur  diccndo,idc6  id  cile  quia  fpccies  vt 
fabiicibilis  lelpicit  genus  vt  totumi rurfus  enim  hoc  vide- 
tor cile  idem  peridcm,nec  explicatur  quid  faciat  fubiici- 
bilitas.  Clari  ergo  vno  verbo  genus  mmoudtJ  idc6  cft  to- 
tum , quia  commefticur  omnes  fpecies  dc  quibus  poteft 
pcct^an/jnxIiWt  autem  fpccies  fulum  eil  pars  quia  non 
«ft  cocum  quod  genus  complc£h'tur.  Qmd  hoc  clarius? 

Hinc  facile  rclpondtcui  obicdioni,qux  fic  contra  ex- 
plicationem eorum , qui  idei  Genus  dicunt  elfe  totum, 

nprxdicaiorde  Specie.  Obi|ciciu:  enim,«rgo  nb  can- 
tationem Ditfcrcnria,qax  ecia  prxdicacur  de  Specie, 
ccit  cocu  reipedhi  fpeciei,nec  catio  animalis  magis  prqdi- 
cabinir  vt  cotu  refpcAu  hominis, quam  rationale ,qiix  cft 
difi^ciajvcrumq;cmm  feorfim  e(l  pars  hominis.Rcfpon- 
deo  ergo,non  id^  przcise  quia  pra  dicatur,fcd  quia  prx- 
dicacur  vt  quid  vniuerfaliusA  excedens^  ad  plura  quam 
Ce  exteJat  homo:dil¥crcntia autem  ita  prodicatur  de  ho- 
mine>vc  non  latus  fe extendat  quim  homo,ideoque  non 
Iit  totum  continens  hominc,&  aliquid  aliud,(cd  xqualis 
homini,vndc  refpc^u  illius  non  efl  totu.Si  autem  eadem 
differenda  copacctut  refpe^  Petri  vel  Panli,tunc  etiam 
eft  cotum  poccftariuum,  ficiit  genus  refpc^  fpecici. 

. Obijeies  Secundi, Animal, quod  prxdicatur  dc  homi- 
qe*non  fe  extendit  ad  brucum;crgo  non  e(l  totum  pocen- 
dale  cefpe^  hominis.  Rcfpondco  1 . ialtem  fub  difiun- 
^Uone  dc  homine  prxdicari  omnia  animantia : dixi  enim 
. fapTM 'Dtff.Sjmm. i I .ptxdicationem  vniucrlalcm  clTe  di- 
fiundtiuam^d  eft,Ai)iu  efi  htc  vtl  tllml  «mTM/.Refpondco 
X-edarafl  in  ipsi  ptxdicatione  cantum  alGnnarecur  illud 
•aimal,quod  cum  folo  homine  identiheatur, tamen, quia 
si  apprehenfione  procedcti,qua  anima)  fa«^m  efVgcnus, 
onmia  animantia  includcbantur^idc^  l^te  tcfpedu  illius 
homo  dicitur  pars,&  animal  dicitur  cocum  potcOatiitura. 

Hxc  de  modo,quoanimal  feu  genus  dicitur  cocum  po- 
teftatiuum  refpcdhi  fpecierum:fcd  quiacciam  dicitur  pars 
componens  fpcdem,id  adhuc  refUt  explicandum.  Dico 
crgo,genus  ide^  eife  partem  a^alcm,quia  fpecies,homo 
T.g.non  fblum  dicit  animalitatcmdcd  dicit  racionalc,tan- 
qtiaduas  panes  Metaphyficas  quibus  c6pomtur,hcurdi- 
at  animam  Sc  corpus  tanquam  partes  pbvHcas.Vno  vet- 
bo  tibi  rorum  hoc  myfterium  dcclaro:.o;iiiMf  dicitur  to- 
ty  refpedhi  hominis,  quia  latius  patet  animal  qua  homo  i 
didtor  pars,quia  homo  non  foUhn  dicit  animal,  fed  dicit 
etum  racionalc.Hic  eft  cotum  hoc  magnum  faaamctum. 

Adhuc  tamen  aducrtc,anun3]  vtpr^cifuninonellc  pac- 
coa  ai£hi,id  cil  adhialicer  non  componcrc,fed  clTc  tantum 
apeam  componerejhcuc  anima  feparaca  non  c(l  pars  adu 
kmninistquiaa^  non  viiicur  materix/ed  cft  apta  media 
enione  c6ponere  homincm.Qu^d  fi  aliquando  diximus, 
animal  vc  prxeifum  elTe  pane  acbialcmdntcUigcndu  ell, 
qu6d  fic  tunc  inadxquau  ellencia  hominis,apca  de  fc  ho- 
mine componere  a^hi.  Deindc,^ntrario  animal  vt  iam 
efiteadbu  ad  horainem,etfi  tunc  fit  pars  a^hialis  illtus,non 
tamen  elfe  cocum  poreaciaIe:quia  vt  iam  coniradum  ad 
homine,non  efi  indifferens  ad  hoc  vt  ptxdiccuir  dc  plu- 
t^His  differentibus  fpede,  ncquecfi  aliquid  latius  patens 
qui^m  homo , in  qui  maiori  exienfionc  confiflic  cllemia 
totius  potentialitacis  , vt  fiifrs  dixi. 

SVBSECTIO  V. 

CtuMJ  cemjfMTAtmr  cum  Difertmiu  & S^eie- 

Circa  hic  c6parotionemprim6poce(ldubitari,quod- 
nam  fir  petficflius,Genufnc  an  Difietetia^vel,qiiod- 
Ji.f,  RuUrk.  ck 


nS  pafeftiuri  modo  ptxdicctuirRcfp.in  modo  ptardican- 
di  perfidius  clle  Genus  quam  Diif>.tcntiam:Gcmis  enim 
prxdicatur  in  quid,&  per  modum  pet  fc  fiam  is, Differ,  n- 
tia  verh  per  int^um  alteri  ad:acencis;pecfc£bus  autem  cfi 
perfe  fiarc,quam  adiacerc  alteri;  in  modo  autem  rfiendi 
p..ifcdioi  cit  Diffcrctia  quam  Gci»us.Hanc  fecunda  par- 
tem pcobaiu  nonnulli, quia  forma  efi  perfedior  m modo 
edendi, q-jam  inatcria:crgo,cum  I>ifFtrcntia  fi:  habeat  vt 
forma.  Genus  vt  materi.’.,  perfedior  erit  in  modo  cllendi 
Dilferciuia  quam  Gemis. Non  piacet  hxc  tatio.ijquiafi 
elle  forma  c(t  pctfcdius  quam  elfe  maceriam,cham  prx^ 
dicari  vt  forma  ciii  ptqdicari  ^lerfiaioii  modo,quiun  pr^i 
dicari  vt  matttia.Probo  I^iiclanv.quia  illud  in  modo  pr^- 
dicandi  efi  perfedius,  quod  pra^^icatur  vt  tcspttficliori 
fed  elle  formam  per  te  efi  quid  pcvfedius.quim  cJlc  ma- 
Ccriam,crgo  ptardicati  vt  formam  efi  pr.vdicari  vt  [Kvfe» 
dius,quam  prxdicari  vt  materiam;crgo  Differentia ctiant 
in  modo  prxdicandi  ttit  pcifcdiot  Genere, quod  cft  con- 
tra re,&  con(ra.omiKS.a.a  priori  rciicio  hanc  rationem; 
quia  fi>nna  vt  furma,vidctur  dcpcndcrc,imo  excepta  ra» 
tioiuli, omnes  nccclPario  pendent  amatcria,liqc  aiucm  i 
nulli  futnu  pcndci>laluma  prioiiiccgufoima.vt  fumsAt 
non  cfi  cx  gencie  fuo  pcrfc&ior  matcria,(cu  fubicdo  vt 
tali,vc  pacet  in  Angelo  &anima  racionali,vbiintcilc£Iio» 
nem  elll-  formam  animx  & Angeli , hxc  vct6  cllc  fi.bic- 
Aum  non  arguit  perferiorem  conceptum  in  intcllerio- 
ne,  quam  in  Angeli  animxque  lubf^ria.  Q^ud  fi  for- 
mx  fubfiantialvS  funt  perforiotes  quam  nutetia,  id  non 
habet  ex  conceptu  fonn^(cx  hoc  enim  capite  potitis  fimr 
imperforiores)  fed  aliunde  cx  fuis  pioptiisdifieientiis. 

Aliter  ergo  probanda  cll  maior  perfodio  DiiTtrentix 
in  modo  clUndi  quam  fit  perfeclio  Gencris^quia  fcilicec 
quo  magis  prxdicata  difiam  ab  ente,c6  funt  perfcifi iora; 
pccfcifiior  cnim  cfi  paieitasquim  ens , & fpiritualitas 
quam  cns,&  fi  nfibilitas  qua  viuens,&  rationalitas  quim 
animalius , & fic  dc  aliis.  Cum  ergo  Differentia  magis 
difict  a ratione  communi  emis,  quam  Genus, majorem 
habet  perfiebonem  in  modo  cllcndi,qux'n  ipfinn  Genus, 
In  hac  tradita  doTrina  habeo  contra  nK&  Patre  Ouie- 
dum  & Patrem  Bonam  fpem ; Ouiedusenim  aic,non  ellb 
idem  , rem  clic  petfcrioiem  ,&  prxdicari  perferiori 
modo  , quia  pct(.fi  res  nobiliilima  prxdicari imperfiro 
mudo,vndc  concludit  meum  argumentum  non  c(lc  bo- 
num. Additqueme  non  aliter  putie  probare,  differentias 
quo  magis  recedant  ab  cntc,c6  cfTc  perforiotes  ,nili 
quia  le  habent  pet  modum  formx,vndc  iudicat  mc  de- 
berctielabi  in’o;atk}tic,quaimpugnaui.Vetum  Oviedus  nd 
fitisfccii  ncc  quxfiioni  nec  argumento  meo ; Non  qux- 
fiioni , quia  non  tetigit  argumentum  fecundum  meum » 
quo  probo  clare  . formam , qua  formam  non  clle  p»eifc- 
ricttin.  Non  fatisfecic  etiam  meo  primo  argumento, 
quia  ipfe  argumentatur  fcnfu  materiali  ad  formalem. 
Explico  rem  clarilfimo  exemplo : ccriilTimum  enim  cfi , 
nec  vllus  negare  potefi.  Regem  poflcignobilioii  modeV 
aliquando  irarari , quam  fimplex  nobitis,  aut  etiam  ru- 
fii ois  , per  hoc  tamen  non  tcllicutvUo  modo , quin  vc- 
rifilnu  fit  hxc  confequentia : fcjf*  Rxitmeji  ptrft» 

lliui  , tjft  rufticum  , erfo  traiiuri  vt  Regem  er$t 
Guri  neMieri  medo  , tjuum fitruGeter  vtmfitcut , & tru» 
Guri  mere  regie  tt  it  m^ien  metlo  fuGuri  ^uum  fi  tru* 
Gener  u$ere  rufiicuno.  Idcin  fotmabfnmc  dixi , & dico  fi 
Clle  fontjam  cft  peiforus,  quam  «clTc  fiibicrum, ergo 
traTari  vt  formam,  prxdicari  vt  furmam,a£tmaii  modo 
fotmx,  erit  nobilius  ttadUri,  prxdicari,  afiuituri  , quam 
fi  vt  fubie^fum.  Vides  , confequennam  iliacam  k mc  cfla 
0{>cimam  ? Non  difeurri  ego  eo  modo, quo  Ouiedus  per- 
git huc  re/  efi perftGierytrgo  trueUcutkrptrfeGms. \i^c  cnira 
propofitto  cfi  abfolutc  falUinamvti  iam  dixi  non  valet  t 
ifie  efi  RtXy  & nehilkr  rufiic»  .ergo  iruGutter  /ubilti/ty  po- 
tefi cnim  ignobilius  traCfari.  Reflexe  eigo  dixi , tru* 
Gutur  vt  Rex , hxc  enim  reduplicatio  ncccllario  arcuit 
conformitacem  nvidi  tra^btionis  cum  modo  ellcndi,  ae 
proinde  efficit,  vt  bona  fu  confeqocnti.r.iwf  efi  re/perft* 
Giety  & trematur  Vt  tuliJ,trg»truGutxr  medeperfeGleru 

O^Kid  amem  obiichr,  me  non  aliunde  poficoftenderc, 
cur  Jiffccemu  fu  nobilior  iufe , quam  jKnus,  nili,  quU 
N tft 
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eft  forma>hoc,inquaro>nulIius  cft  momenti , nam  ad  pro- 
bandum, fentire  efie  conceptrim  nobiliorem  > quam  nu- 
triri,&  difeurrere  elTcnobmuSjquam  lcmirc,niiUo mo- 
do cA  nobis  nece iTarium  recurrere  ad  eas  confiderariones 
formx,  fed  ex  ipHs  terminis  colligitur  id  manifcile.Ratio 
ver6  a priori  cft,  quia  vel  diiferemix  includunt  rationem 
ruperiorem,&  addunt  nonam, vel  quia,vti  ens  pr^  cisii  e A 
in  infimo  gradu  perfe^onis, in  quo  inter  fc  omnia  entia 
conurniunt,  etiam  impcrfcfliAImadta  quo  magis  ab  illo 
inBmo  gradu  a(c-  ndicur,  (emper  ad  maiorem  aAcndituc 
perfciiioncm.Et  hxc  circa  Ouicdum. 

Bona-fpesautemi  AM»i.d.44.idc6cA  mihi  contr.nritis, 
quia  ccnlet , diAcrentiain  in  modo  prxdicandi  ideo  elle 
perieftiorem  genere,  quia  prxdic.itur  per  modum  formx 
perheientis.  Hxc  ratio  poteA  habere  apud  N<'s  locum , 
non  apud  hunc  Authorcm/]ui  fvt  alibi  n<iro>ait,formam 
non  minus  informari,  & perfici  a rrutcria,  quilm  c coi>- 
Crario, ergo  qu6d  genus  prardiceturvt  matcria,non  facir 
vt  illud  minus  perfrfteprxdicctiir,  qiiM  autem  materia 
ic  habeat  per  nsodum  fuDicAi  fu  Aentationi$,augct  poCHis 
perA;«Aioneillius.quia nobilius  eA  ex  IcfuAentare.qram 
uiAcntari.Nosergo  dicimns,fccundum  quid  genus  prx- 
dicari  nobilius, qi>u(qoidquid  dicat  hic  Autor  in  coiura- 
riu)prxdicatiir  per  mudfi  per  Te  Aaniis,vt  (Iipra  vidimus, 
differentia  vci6  per  modii  adiaceiis  ,c  A amc  nobilius  per 
ie  Aare,  quam  adiacerc.  Ex  alia  ver6  parte,quia  diffi  rf  tia 
pudicatur  vt  perficiens,  habet  nobiliorem  {'rxdicationc 
quam  habeat  genus;habct  ergo  fc  vt  excedes  A:  rxeersu. 

Addit  »*».6j7.contra  me.Ouiedum,  Ac  Alios,diifcrcn- 
tiam  ratione  noAra  cx  parte  obieiAi  i Ac  ignobiliorem , 
quam  fit  genu$,quia  hoc  includit  omnia  prxdicata  fupe- 
riora/^ux  non  includit  differentia.  Ad  argumentum  veru 
meum,qii6d  qu6  magis  aliquid  recedit  a mido  conceptu 
cntis,eA  fit  perfcikius,  rcfpondet,id  folum  habere  locum 
in  dtfccfu  per  lineam  re£tam,non  per  indircdbun,vti  def- 
cendit  differentia  Nihilominus  non  cArecedeiWum  i 
communi  fententia,  quia  fi  loquamur  dc  differentia  ab- 
AracAa,dc  rationalitate  v.g.&  dc  animalitatcin  ab  Ara£h>, 
(quo  fblo  fenfu  hic  Autor  accipit  genus,  & difforentias ) 
ccrcifHmum  i A, non  magis  aninulicatem  includere  in  fiio 
conceptu  formali  ratione  noAr&  gradus  alciores  fe,qu^m 
rationalitas  includar  animaliiarcm  altiorem  fe;  vnde  cef- 
iac  omnino  argumeniu  ipfiu$.Confirmo:Animaliras,qux 
refoedu  vitalitatis  cA  differentia,  refoc^i  rationalitatis, 
& orutalitatis  eA  genusded  vt  cA  dim  rentia non  includit 
vitalitatem  etiam  iuxta  hunc  Autorcro,ergo  tiequc  vt  cA 
genus  iljain  includet.  Q^d  fi  accipiatur  animal  in  con- 
creto tunc  etiam  deber  dici  .non  includere  formaliter  vi- 
uens,quiavt  animal  folum  dicit  principium  fentiendi,de 
4*  vitalitate  aute  rrarrirhia  nihil  dicit  formaliter.Argumen- 
tum  ergo  illudi  continentia  alionim  prxJicatomm  nul- 
lum omnino  eA.Qifod  ver^  diffcrctia  fit  nobilior ,e A eui- 
dentiAimu  difoirrcmi  per  illas  rcfpe&i  gcneris,nam  vir- 
tus difeurrendi  nobilior  eA  virtute  icncicndi,Ae  hqc  nobi- 
lior virtute  fc  nutriendi.  Hoc  ipfum  in  Deo  conAat,nam 
djffcrcntu/}ux  ens  contrahit  ad  Deum,neceAari6  c A no- 
biiior/]uim  ratio  entis,in  qua  Deos  comienit  cum  aea- 
citra  , per  illam  enim  differentiam  tranfit  Deus  ad  perfr- 
ftionem  infinitam  , quam  ratio  entis,  (in  qua  conne- 
niebat  cum  cretura,  )nulk>  modo  dicir-,qux  ratio  n>eo  iu- 
dicio  rem  demonArat.  folurioamA  ad  meum  argumAtum 
nixa  laterali  tteeAu  ab  ente  nullae  A,quia  differentia  linei 
ce^irecedicjfunt  enim  diAeremixJlcutduoFilii  rcfpeihi 
Parencis,qaosproculdubiore£bidrf<xnderedcbemusdi- 
ccre,alioqiHn  debebit  oAendi,  qui  fim  afeendentes  linei 
reftl  eius  diffcrcntix,ctim  omnis  def^dens  debiac  ali- 
quem replum  afimdentem  habere. 

Sentnda  comparatio  fieri  potcA  circ.t  prioritarem: 
dicitur  enim  c6muniter Genus  prins  SpedeSed  ha?c  vno 
verbo  explico,Genas  fdlicetdici  prius  Spede  n6  cApore; 
c^m  enim  non  dt  Ainguatur  realher  i Specie;non  poteA 
eAe  realiier  primded  in  (libfiAendi  confecp>entii,id  eA,in 
fllation^,quia^e£Mvaletcon^equenru,e7f 
PM/;non  vero  ^ contrario,  r)?  mnmMy  trfo  hfim.  Idem  eA 
de  Spede  refpe^  Indiuiduorum,^  in  vniuerfum  de  om- 
u rauonc  faperion  rdpe^i  inferioris. 


Tandem  dubitari  poceA , an  rario  communis  vniDOca  41 
cranfirendens  differemias  pofCt  effe  genus.  Ratio  dubi- 
tandi cA , quia  ciim  ratio  tranfccnden$,v.g.  ens , imbiba- 
turin  Differcnois,ncm  poAiint  Differentix  prxfdndi  ab 
ei  rarionc,&  confequencer  illa  ratio  non  potcil  eAe  cotn* 
parsdtffeicntix  ,quia  compars  debet  prxtcmdi  ab  alii 
comparteffed  dc  ratione  Generis  eA,  vt  fit  compars  cum 
Diffcremiaduxrahucufque  dida,ergo  rario  cranAendeni 
Diifirentiasnon  potcA  effe  gmus. 

CoTTimimis  taitcmia  negar,  oh  rationem  didam : ve- 
rum arbitror  id  non  cAc  confeqixntcr  negaram  luxu 
definitionem  communem  Generis,  qium  tphmec  admic- 
timriquiacns  v.  g.  ctfi  tranferndens  DiArrentia$,de illis 
tamen  *a  fVfd  incomplete  prxdicatnr.iicm  de  illis  diAe- 
rcntibus  Ij^cciCjCrgo  cA  genus.  Confequftta  patet  er  de» 
finitionetupra  po(iciGencri$.Anteccdens  autem  proba- 
tur,quia  h;c  prxdicado,f>«nwey?  en/,eA  pr^dicacio  in  tjniJy 
vt  negat  nullustcA  item  incompleta, quia  btm$non  fotum 
cAens.lcd  etiam  fubAantia  viuens  cAa  cA  hem  apta  fie- 
ri dc  pluribus  differentibus  f^de,  AtHcrt  de  homine, de 
bnito,&:  dc  plantis/  rgo  e A prxdkatio  rigoros^gencrica. 

Dices,a  me  in  hoc  argum?nto  peri  principitim  : dum 
enim  fuppono , accidens  & IhbAarmam  diAerre  fpede» 
iam  fuppoiK)  ens  cAe  genusmuia  non  poffunt  illa  differ- 
re fpecie  nifi  contineantur  fub  genere.  Sed  huic  replicie 
fodlc  ego  rcfpondeo,^  me  nomine  Differentix  fpCLificx  44 
intclligi  prxeise  diActentiam  magnam  maiorem  ,qukn 
indiuiJumemihanc  autem  dari  inter  fubA.tntiam  & aecf-> 
densfctiamfi  ens  fit  tranAcfulens)eA  per  fe  notum , non 
ergo  a mcfiipponiturquod  dibcretprobari.Circaqnod. 

Aduerte,ad  prolsandum,  alinood  prxdicarum  eAe  ge- 
nus , non  requiri  vc  probetur  illud  prxdicari  in  qirid  do 
plirribus  difforemibus  fpede  fonnali , quod  fonc  vix  aH- 
quis  nocaun.  Ratio  eA  manifcAarquia  prxdicari  de  plu« 
ribus  differentibus  fpede  fomuUi,idcm  eA,  quod  prxdi- 
cari de  pluribus  contentis  fub  genere/rgo  quando  pro- 
batur, ea,de  quibus  illa  ratio  prxdicarur,  differre  fpede» 
iam  debee  fupponi  ratio  cis  luperior  tanquam  genus , dt 
fic  debebit  fupponi , quo<i  cA  probandtrnrdifferreenira 
fpede,probarurexeoqu6d  fim  fub  genere;dc  eife genus» 
cx  eoqu^d  fit  ruprafpedesjvbimarnftAillimusdrctilaa 
committiritr;&  propterei  v.t.eam  definitionem  Genecii 
vtviriofam  reieci,&  rcijciam  amplius  SfCi.  1.  Deber  ergo 
T«  difftrentihnj  JPecie  pro  drfferntui  MfninH  vfiirpari;h« 
autem  differentia  non  dcfumiiur  ex  eo  qudd  fine  fub  ge- 
nere,fcd  ex  ipfis  tenninis  apparet,vt  dixi, inter  fubfhmtii 
9<  accides. Qi^  diAercmia  iup|)ofita,  fi  probetur  eam  ra- 
tionem fuprnorcm  prxdicari  m <f»id  incomplete  de  illis, 
coipfo  probatur, eam  rationem  effe  genus*, & fimul  ea,Ae 
quibusprxdicaturdncer  (e  differre  fpecie,hoc  eA  Diffcrf- 
tii  contenta  fub  rationegenerica/^uod  h me  in  |U'xdiflo  45 
argumento  prxAitum  eife  fi  adhuc  non  recordaris , illud 
relege  hic/^uia  ens  prxdicarur  in  quid  inc6plete  de  fub- 
Aanrii  dc  acddenre,qux  inter  fe  notabiliter  diffeTunr,''vt 
CX  rermmis  apparet:)ergoiila  ratio  eA  genetica,^  confe- 
quenter  fub  Aantiadc  accidens  different  formali  fpecie. 

Ad  rationem  fupri  in  oppoficum  pofitam  rei^ndeo, 
ens  prxdicari  vt  panetn;quia  prxdicarur  vt  aliquid  c A*en- 
ox/ion  vt  totum , ergo  vt  pors.Patec  confequentia : quia 
quodpeninet  adeAenriamaiicuiut,vei  debet  eAe  tota 
^naa,vel  aliquid  illiosjd  cA,  pan,nec  poteA  dari  me- 
dium. Q^vero  ratione  id  cohxreat  cum  eius  tranfeen- 
dentiS/>mnes  tenentur  explicareifordenimomnesfiiten- 
iur,poAe  quide  ens  prxfdndi  k differenriis,etiamfi  i con- 
nario  differentix  ab  ente  non  pnfftnt  prxfoindf  de  quo 
nosififri  Difp.it.  Mtt.  a. hocamem eA cmeffepanem 
fpectei , eriamfi  differentix  non  fim  panes  eiufdem 
cid  : quia  licet  in  Phyficis  nequeat  hoc  diffingui  ab  illo, 
dc  eAe  compars  illius,  quin  illud  etiam  diAInguarur  ab 
hoc  dc  fic  compars  huius;in  partibus  ramen  & diAin^Uo- 
nibus  Metaphvficis  aliter  res  contingit ,quod  dc  aduerfa- 
rij  focentur/iAcrentes,etumfi, quando  prxfcindirur  ani- 
mal ab  homine,maneat  animal  vt  di  Aindum  ab  homine 
&;vtparstUtus,non  ramen  i comrario  hominem  manere 
diAin^btm  ab  animali  Accompartem  iit iusxrgo  ben^  Aac 
«X  eorum  feoronni , ens  elle  paitem  Iporici,  qtda  *b  illt 
pexfiriad  itiiT} 
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pr^fiin JituT^UAntarauiJ  Differentu  non  fit  comp.irs  i<?f- 
pc^ki  emf^t^uia  ab  ilU  non  poteft  pnrlcindi.quod 
co  loco  citato  declarabitur.  Prztrrqium  quod»  require. 

4^  re.al  rationem  generis  vtYtcpan,  videtur  cminitKi  arbi- 
trarium (inc  fundamento  diAvim»ciimex  nulla  parti- 
cula defioidoniv  Generis  »d  videatur  inferri » nili  ex  ilU 
i^H0dprtA:c*turitic»mpUti\  fedne(:|uccx  hac:q'iia  (uipfe 
admitrh»po(rc  contingere  vt  ptzdicerur  ens  incmnpL  tc» 
•daind  non  Hteompars  rerpe^DilTcrcmi^. 

svBSECTio  vr. 

Ceum  tmht‘U  imtmdiM4  Jnditiidiut. 

* /^Vzrimus^nupofTint  Tubijc!  generi  indiuidua  imme- 

V^’iara incom||veta,  v.gjin  antequam  contra- 

hat.ir  adfattonaic  vel  irrationaie.comValucur  ad  hoc  & 
Illud  animal. |^onimlli»dc  przdpuc  Thomiftar  negant, 
c6qu6d  animal  non  multiplicatur  »niil  per  rationale  5: 
itration-tlej^cendum  ramen  cft  primb.genns  habere  im- 
mediata indiutdua : quia  vt  f>iy^  5 at  Mffi.f.  oAcndi, Sin- 
gularitas incompleta  non  ditlinguitur  ab  ipfi^  prz.iicacis 
etiam  'iiperiudbusiqoare  ent  vt  lit  multiplex,  nou  indi- 
fiet  differentii  nibflMti.c  vel  accidentis  » quia  ante  ilhis 
nabei  omnem  multipncicarcm  qnam  poli  i]!.is,cti.im& 
non  lit  litbftantia  aut  accidens.  Vnde , li  |>er  impoUtbifc 
Iniimi  non  contraheretur  ad  rarioirale  ic  irr.itionnlc»  ad- 

47  huc  Client  tot  animalia,  qunt  moclo,  nifi  quod  tunc  (oTo 
numero  diffcrrcnc»modo  autem  edam  diffeniut  fpccie.Et 
hinc  manet  argumemumThuiniilartiro  reicClum  : nego 
enim  illis,  animal  multiplicari  per  raiionalciadmicto  ve- 
ro per  illud  prxctsc  conditui  diuerfumrpecie.  Quando 

• ^‘tnrprxdko,ilp*ramM*»/  efitmitndl  facio  prardicaiionem 
anmsdutam,quia  imer  bocnnim.tt  Si  Mtimul  nihil  mediat: 
ilia  autem  cd  prxdicado  rationis  genenex , ergo  genus 
habet  immediata  indiuidua. 

Jntelltgenda  tamen  ed  concludo  matcruliter , id  cii, 
Tt  ca  ratio,qux  habet  genus , h.tbcar  imrncdiata  indiiii- 
dua;»non  quatenus  genus  cd  , fed  ouatcnus  Jpc*cics'fq:ua 
illa  prxdicatio  formaiitei  cd  f}recinca,cd  enim  complc- 
Q^cnus  autem  vt  genus  fotmaliccr  no  pr^dirmircoplc- 
t^,  id  enim  proprium  cft  fpcrici.t^d  autem  dt  prxdica- 
^ tio  comrIeta,dixi  /*rpr4,qu.indo  icilicct  idem' explicatur 
per  prx.iicatum  , quod  Includit  fiibicAitm,  vna  excepta 
1qi}hiiduationc,quz(vt  ^\xv^%  fricdtmi  ) non 

explicatur,vt  prxdicmio  fit  Logice  compLra, 
virmeccin  \\\iyPchm  efi  h«mc,Q\ix\n  omnium  (Utentia 
<jpfefnplew,etiunfiPetrcita5  nontxplicctiir  per  urxdi- 
qfUlIto,  quar  t.amen  cxplic^ur  per  lubicklmntcrgo  illa  cric 
4«»nwi  tfi  A/:itn4l , etiamfi  non  explicetur 
pt?Wxdicat^  tndiuiduaiio  ^Mx  explicatur  p^r  fiibie- 

4- ^umicHc  etgoilU  forrrialiicr  ipccifica.  Vnde  edam 
fir,vi  cxcbpto,rnte  Gcnefa  vocemur  communiter  Spccics 
tuiermedix : nec  potcd  aliter  expHcari,ciir  dicantur  fpu:-' 
if^es,nifi  piopt^  Mnc  rationetri  a nobis  datam.Gcnos  cr- 
^ rr  genus  formaliter  iton  h.ibct  immediaia  indiuidua* 
etfi  illa  habeat  form.iliccr  vt  fpecies. 

Nonnulli  rcccndorcs  videntur  ita  admitiae  indiuidua 
immediata  generi , vt  formalitcr  etiam  q^uatcniis  genus 
doceant  illa  bibere  : dicunt  cnim,hanc,«»c  r4o‘#wi»/e^ 
ipcdficam,  hic  vero  formalitcr  gencricam, 
WamniW  efi  zmrM/.dirparicatcm  alTignantiquia  rjtitn^le 
non  cft  indidtrcns  vi  prxdicctur  de  pluribus  differenti- 
'Bus  ipiccic  , genus  autem  (cu  dnirtui  poteft  prxdicati  de 
di^remibus  (pecie  ideoque  dicunt,  cllc  pixdi- 
tationcm  generis  fornulitet,l?»c  animal  tji  ^mnutl. 

,Hxc  doiftrin.tcx  didis  partim  reieda  cftdnm  vero  am- 
reijciruimuia  Genus, vt  gemis  cdipr^dic.icur  dc  plu- 
•Hbus  differentibus  fi>edc:ied  in  ea  prxdicationc  fonnali- 
ter  non  ptxdicarur  de  pluribus  differentibus  rpccie,'crgo 
m ei  non  (orrinir  fbrmalicer  rationem  generis.  Maior  $c 
conlequcnth  fime  cuidcnies.Minor  edam  cuidi-nicr  pro- 
baiitrqiua  hoc  Maimdl  Sc  illud 4n»nM/  vt  fic  cxplicatapion 
diffenitu  fpecic,  fcd  (blo  numero.  Declaro  hoc  cx  diffe- 
rentia inter  has  ptopofitiones,  hom«  tjiMmmAl , €<jnm 
'mti.Sc  tffsmmAl^uddRtnuUtJt^nimdl. 

K.P.KUais.dt  An^ld. 


IM9 piir.ix fum  furmaiiter  gencris,quiay/«a>«A; r<|fi'A/qiii 
explicantur  in  eiscx  parte  lubudi,&  dc  quibus  ptxdica 
cur  4m/n4/,diffTUnc  Ipeuc.&  tdvopixdicaturfonmlitcr 
dc  phitibusaliff.-rcmibus  fpecic,&  incon)plcCr,quia 
aliquid  aliud  dicit  quam  4' *««/ *,  at  hoc  4Ami4)\^  illud 
/miwl  VI  fic  non  differunt  fpiecic.  Itan  vi  fic  tota  tllcn- 
ria  illms  luhietri  cft  Ufe  «tr.tM/jvnde  rcfpcdu  horum  fub  • 
jcdorum  noncft^/iM^i  pr^dkabitcdcpluribus  differen- 
tibus ipCLif  ,qno  r.  qionJcuir  iftonrm  afgument<x  N<m 
cnimaducrtniyithi,prxdicat{oni6  idcmitj(em,f«<iiiv.ll- 
tateni,ad^'qiiattuncm\ci  in.i.H^quatiumm  nun  defimiicic 
. his  qt<;  Inbicdnm  habet  a pauc  r^d^  cx h s q-'a‘  hab(.^ 
pcovi  hic  &r  mmc  cxplicaturin  ca  prbpofiiionr.Vnde,  H- 
ert  Cx  partcobiediidcm  fignificet  ibrasequod  4iriM4/r4-^ 
/M*4/<’,iixc  eftidenrica  /»»» ijHwmo.hxc  vero  non,WM«. 

TMitudlt : ita  fin.ihtcr  hxc  cft  propofitio  non 
/olhm  cuhsplcta,  (cd  idcmica,  imvis  tji  ii«cMr.(tiarufi 
rxplicite  non  dcclarrniuc  diffucntiq  qux  fimt  clTHiriales  . 
ilii  cnri.Ratiocftmam  rro\  c lignificatum  pet  conceptu  n 
illuni  haetvsynon  h.ihtt  alwm  effcnriain  quam  kt-  eat 
quoti  pr^dicatiim  didr,crcocftpro^fitioa<’5qv.nr.,l!oC'  • 
t.nn  mihi  videtur  iuulcns,vt  nifi  faciendo  qna-ftionem  dc 
nomine, putem  hicum  ntm  ciU  dubitJtioni.Vkc riusu  rj^o 
uiamfi  .lufcratutiiiillaptopofitione  Ti/;ar,^-<lica»i:r 
ciTj.crit  prxdicstio  adequita  formalitcriVrnbo  < 
rcqucmiair.cnidentctrqiiiatunclplu.m  dtxft‘iu*diuiduari?^ 
digijificaca  p'cr  r» /i«c , qrx  non  ncccllario  i$quiritui  ip 
pi.tduatiwnbusadxqiiaiis  Lo^cx.vi  paulis  ante  disi,& 
«ftendi  cicmplo  illius,  (.ie  btrrut  rJHjcmo,  vln  etiam  non. 
explicanitvo  Wqdcin  hicyPftru/ efi  hew4.\bicti»i  nen 
explicatur Perrcit.is:cuiasr.itia  cft  ,qiiiaindiui<hig:ionrs 
non  pertinent  ad  (citnciain,idc6i)lasnon  prxdicari,non 
lolIit.Logici'  lospicndo,adxqu.at.is  efic  ]>rzclicnTioiirs.  ’ 
Obiicies  foiiM  iiuicconir.i  noftram  fi-tentiam : 1 !.xc 
prxdicatio  r«r  , tfi  tn$  non  poteft  efie  prxdicario 
fomialiter  fpctiHca  ; quia  ens  non  poteft  cllc 
cies,  quandoquidem  nullum  habet  fupra  (egcmis  •,  ergo 
ilia  pixdic.itio debebit  elf:  gcucrica  .ergogenns  vi  tale 
lialict  immediata  indiuidua.Rciptmdcojtuamillam  pr.x- 
dicari«'iicm  t Ile  formalitcr  fjiccici  prxdic..bili$,i?on  lli-  . 
bi|cil*i)i»:  (iibijribilis  enim  vt  talis  definitur,  q'^x  fiibcft 
gencoiqucd.qui,'.  non  habet  ins,  non  cft  lubijcihilis.  At 
ipccies  prxdicabilis  non  definitur  formalitcr  pciu  s ordi-  ' 
i»c  ad  gemis  fop:  riiis,lfcd  adxqiiati  confidit  in  hoc,qiu‘id* 
]’r^.lkoiui  $n  <jiiid cQnipUtcdc  pluribusjolo  mmictodif* 
f:remib"S.  Oftcndiaiucmyi»A»'4,^ec  fic 

cxpHcara,  folq  mmicro^ifferrc  , fiCnt  U(  ttmmdl  & iSud 
■animdl : vndc.de  illis  Iic  explicatis  complete  pixdieatur 
r.xtio  cmisiv^Mid,crgo  K.iber  omnes  partes  qux  ad  defi- 
nhionem  ptxdicationis  fpccificx  rcquirimtur  *,  ergo  hic 
mmc  foinuliicr  cft  prxdicatio  (pccici  ,liccr  t,.s  prx-' 
dicata  fit  genus  in  ordine  aJ  alios  adius, 

Obiicies  rurjus : quando  ego  dico^  for  4ffjW/,fii)tcm  51 
confu.se  «tringo  diff.ren5i.1m  fpccificaro  per  v5  l»c,quam 
non  explico  per  prxdicatum4//im4/;ergo  illa  prxdicatio 
cft  iucomplcra  ,cTgo  fotmaliur  gcncrka,6rgo  Genus 
ctiamformalitcfvt  genus,  habet  imrocdit.iindiuidur. 

R,cfpondeo.  Primo, retorquendo arpomcmuni : quia 
'vel  apprehendere  confuse  differentiam  fiiflitir , vt  eam 
cxpiicitir  prxdlcarc  i vel  non.  Si  fiitficit , ergo  il- 
1.1  non  erit  pra*dicario  immediata  ,/;ec  *nim*l  rfi  dmmaU . 
cum  pofttr  de  i Ilo  fubic^,  vt  fic  concepto , aliquid  im- 
mediitiusprxdicari , (cilicct  ipfa  differnnia  : ficui  fixc 
non  cft  prxdicario  immediata , Pttrtu  tjl  »mmdl , quia 
inter  Petmm  vt  fic  conceptum , ije intet  4»/m4/,mcdiar 
hoMto.  Ergo  fi  ill.1  cft  prxdicatio  incompleta , vt  conrcn- 
dis,  non  erit  immediata,  conIcqucnTcrdeftrucs  tuam  fen- 
tentiam  , fcilicct  Genus  vt  genus  habere  immediata  in- 
dinidua.  Si  vero  dicas, de  illofiibie^  ,vt  ficapprehen- 
fb,non  pofie pf.xdk.iri exprcAe differentiam »ergo  iam 
illa  prxdicatio  cric  complctax^nia  prxdicatio  completa 
cft  illa , in  qua  de  fubk^ , vt  fic  apprchenfo  ,>fi:u  provt 
hk'  & nunc  in  hac  propofitione  ponitur , rson  poteft  .ilia 
ratio  iinmediatiiis  &adxqiiaiius  Logk^  prrdicari.  Rcfi> 
pondeo.  Secundi,  co,modo  quo  ex  parxefubirth  appre- 
N a henditur 
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henditurdifTcrcmiajCO  etiam modoapprchendi  per  ptsr- 
dicarum:  quia  Ii  70  ktc /tninuit confwit:  cognurcicrd(i0iM» 
/r,eriamT04«j>fl<j/cJcparte  prardicaticonfiJMrdcdiliun^b- 
uccognofeit  ; ergo  illa  iftprjtdicatio  comple- 

ta, quia  idem  coJcin  moJo  conccpcum, quantum  ad  cla- 
ritatem vcl  confuliuncm,  prardicattir,attt  concipitur  per 
fubieAujcrgo  cft  ilb  pcxdicatio  f'>rinaliter  rpecili  a ma- 
terialiter vcr6,gcncric3,quz  c(i  mea  fen^etia  fupra  polita. 

SVBSECTIO  VII. 

Dud  dluftHtemu  I»  boc put.Qt. 

ALjtcrOu»cdusf0«rfl».  4.piobat,gcnus  habete  im- 
•nediaiaindiuidua.qiii.i  ctlct  h.tnc  clllimmcdi.itam 
prxdicationcm,  Petrm  tj} immaltn.ww  Iictt  4»i^Wpot- 
lic  immediate diuidi  in  hominem, equum, nihil  tamen 
vt  tat, quo  minus  immediate  dinidatur  in  Pccnnft&loan- 
nem , qui.t  genus  nihil  cE  aliud  , quam  torum  quuddam 
conflans  multis  indiuiduis  ditTerentibus  (pecie.ergo  po- 
tefl  diuidi  hnmcdiaic  in  ea  indiuiduadicut  vliu^^u.t  con- 
ft.tr  duabus  rcmiulnis,&  quatnor  palmispoteft  dupliciter 
diuidi  vel  in  duas  tcmiulnas  , velimmedi-Ucinquatuur 

fi.ilmos.Vrgct  id  ex  communi  doihina, nam  inxta  omnes 
^ ^ I re  eft  prxdicitio  immcdt.it.ix^«w  tfi  a>rjw4^  Uo  tfitmi 
ma/,iSc  tamen  ratio  bruti,qnxi‘ftgcncricarcrpctluiproru, 
poteft  interponi,  ergo.  Confirm-ni  Secundo  potdl , quLi 
cire  animal  vcrccomienir  Petro, flue  llh:d  accipiatur  pr^- 
cifum,  fine  fimul  cum  altero  iplius  pr,T.h’cato,nempe  ro« 
tionali,nam  qui  eft  albus  3ccatid>is, eft  etiam  a1biis,vnde 
huiufmodi  pr^dicaiio^/^crrKi  efldlbu-twow  minus  erit  im- 
niediata,quim  fi  dicerent, tj(  albm  C r4/id«/,ld(6- 
que  f0.7/r0,  j . putat, me  non  ftjftidcttrer  rcfpondcre  obje- 
c'lioni  communi  ad  pioh.indum, non  tlTe  proprium  ipedei 
fubijci  immediate  generi, ciim  id  conut  niat  cti.im  iitdtui- 
duodd  quod  ego  in  ea  ref}X>nfionc  negauiibanc, inquam, 
•,  iblutioncm  infert  non  elfc  bonam,  dato  quod  genus  ha- 
beat immedianindiuidua.Vrgct:nam  hic  pr.Tdicatio,^#- 
M0  ejt , minui  eft  gcncrica,non  magis,  quitn  hic,/»w<i0  e/l 
vmenJtSc  tamen  vna  eft  proxima,alteia  remota, ergo  ge- 
nus non  pcrimmcdiitam, aut  remotam  pr^dicabilitatcm, 
fed  aliunde  debet  definiri. 

Dovlrina  h.rc  tota  pertinet  ad  raoJum  locjuendi.an  Iit 
c.a  pndicatio  vocanda  immediata,  necne ; nam  & qui  id 
*ncgat,&  qui  affirmac,}nhil  plus  minufvc  illi  tribuit  quoad 
rcaiitaton.Hincautcm  cenlco,omnino  rctiticndum  com- 
munem modum  loquendi , negantem  elL  immediatam, 
quii(vt  Ovtedus  ip(e  fatctnr)jta  loquitur  communis  Un- 
temia;  iuxta  e.i  ver\qu.r  fipe  diximus,in  qtucftionedc 
modo  loquftidi  femper  eft  tenendus  ille, qui  communior 
eft.  Neque  dccft  ratio  valde  plaulibilis  pro  lue  commu- 
ni do^rina.namgenera,  rpccirSf&indiuidiuconcipimus 
nos  logice  per  modum  quorudam  graduum, altiorumd>^- 
feriomm,  dcfcendcnti\»m,alccndcnrium,rcu  per  modum 
arborlsjvndc  lient  qui  ex  gradu  quarto  dcfccndcrct  ad  fe- 
cundum non  ta^o  tertio  diceretur  non  immediate , Icd 
54  pcrfalnim  dcfccndilU‘,ita,qin  ex  animali  ad  Pcimm,qui 
eft  gradus  infimiis/altat,rcli^te  rationali,qui  eft  |H:nulti- 
mus  , iiire  dicitur  mediate  laltare,non  iinmcdue,  neque 
aliud  volant  Authores  fcntciuii  communis,  & ego  cum 
illis.  Hinc  ad  argumentum  Ouicdo  admiitimiK  quidem, 
genus  circcompofitum  ex  variis  indiuiduis  imer  Ic  diffe- 
rentibus notabnitcr,addimus  ramcndllud  genus  a Philo- 
Ibphis  concipi  vt  gradum  altiorem  habentem  inter  fc  & 
imer  mdiuidua  alium  viciniorcm,ac  proinde,  dum  ab  illo 
defeenditur  abindiuidua,omifsa  rpccic,dicimus  defeendi 
mediate.  Vnde  inft.intia  de  vina  non  eft  ad  rcm,quia  non 
concipimus  vlnam  vt  gradu  fu|>criore  rcfpcftu  palmi/ed 
vt  totum  pr-Tcisc  , quod  poteft  diuidi  immediate  in  fuas 
partes,  vri  poteft  homo  in  animam,  & corpus,  Qwd  ex 
communi  fententia.  Sccundi,obijciebatur,hanc  eife  im- 
mediatam,eJ}*mmdl^c(\pondte  li  deberemus  loqui 
in  rigore, non  cfTe,  at  Philolbphi  non  confiderant  intet- 
meemm  bruti  rpccicm,fed  loquuntur  perimlc  ac  fi  equus 
leoahomo, eidem  aninuliiaii  immedicte  fuhiacercnt,qui 
ruio  pro  quilbone  de  ft)lo  modo  loquendi  eft  fufficien- 


tHlUna.Confitmatio  aute  ilIadeaIbo3ecaIido,qtutfiiia 
conlundl.a,fiuc  fcorfimimmed»atcpr^dicantur,facUc  rcij-: 
cicur ,quia  defumiturexpridicaris,  qui  non  coii|ldcran« 
cur  vr  gradus  magis  aut  minus  ahi,  licut  animal  rcfpcdhi 
rationalisjfic  hoc  refpeftu  Antoni),Peiri Ac.quando  ergo 
pridicauir  vtrumquc,dcrcendiiur  pervtuimquc  gradum, 
idfocpie  immediate , at  fi  omittatur  vicinus  gradus , iaoi 
fit  falcus  &confcqucnter  »ion  immediate.  Vnde  tandem 
infxco,mcamrtT|>f>nlioncmadabiedioiumillam  tritam, 
elll- optima,  5:  Icmp.rcftcvcruntjquodlj^KJOticuia  tal» 
fit  proprium  Ii  hi)ei  immediate  gcncri.Duriotcm  lanc  do-  j j 
Iftrina  licet  facis  obfcurc  ttadere  videtur  Pater  Bona  rpes» 
qui  putat  non  folum  ratione  noftra, verum  etiam  rea  lite? 
polle  genus  fine  intermedia  vlla  fpecie,aut  ditf.  rcti.i  fpc-^  • 
cifica  iiujiuiduari,.aitqiie  fc  defendere  id  contra  commu* 
nem  Icntentiam,  quia  non  rcpugnat.dari  vnam  animam 
mediam  inter  rati-inalcm,&  brutam,  ergo  & dori  poicft. 
hoc  aiunul , quod  nulLim  habeat  fpccificam  dimren- 
ciam.Dcinde  relpondet  aliquibus  obicdrioiiibus,qui  pof^ 
funt  contra  ipliim  fieri. 

Ego  nollem  res  faciles  vocibus  confnnderCiPirto  aatCtn 
•thunde  hanc  difficultatem, explicatis  terminis, ade6  clle- 
cl-iram,vt  nifi  faciemus  quifiioncm  de  voce,nulla  poflU. 
cllc  fcnteiuiamm  diferepantia.  Aio  ergo  , omnino  repu- 
gnare ralcm  indiuidiiationcm.Et  vt  tts  clarius  intelliga- 
tur,admjtfamus  huic  Auclori>quod  rado  animalis,&  ra- 
tio genetica,  non  defumatur  vllo  modo  a corpore,  fc«l  i 
luI.ianiin.a.Ponamus  ergo,  eas  tres  animas,  Rationalem, 
Brucalem,&;  hanc, quam  ipfe  dicit  mediam, & per  quam 
coccndiipollecuniUtui  huc  ammal  numero  fine  vlU  dif- 
fercnti.1  f pccifica,  Se  argumentor  fic  manifefte ; Horc  ani- 
ma prater  conucnicmwmcum  illis  duabus  in  ratione 
animalitatis,  habet  vnum  pradicatumltbi  cillnttalc,  & 
differens  noi.ibiliccr , ftu  fpccificc , a pridicatis  aliaivm 
duarum  animarum,  non  ergo  contr.xhicur  immediate  ad 
hanc  numero  animam  fine  vll.a  differentia  fpecifica,nam 
illud  predicacum  erit  nccellario  diftlremia,3c  conftitucc 
fpeciem.  Probo  antccedensrqi-ia  illi  animi  eft  elfcntialc, 
ira  ve  nec  diuinitus  polfic  ab  illa  auferri  incapacicas , Sc 
idenuficecur  animi  rationali , & brutali  ,leii , ne  /It  cC- 
fentialc  principium  dilcursus,d£  hinnibtlitatis>Hoc  amem 
prxdicarum  nonei  proucnic  fonnaluer,^ ratione  noftia 
ex  conceptu  gcncrico,(]uia  animalitati  in  genere  non  re- 
pugnat ratione  noftva  vel  rationalitas  , vcl  bruialitas, 
vt  patct}crgo  habet  illa  anima  Ipccificura  pndicatiim,li- 
cet  ncgatimim,crgo  non  contraniturimmcdiatc.Vbi  oh- 
Icrua,  hoc  totum  argumentum  efic  plane  independe ns  ab 
hoc,  quod  ea  anima  coiunchi  cum  alia  poffit  clfe  rationa- 
lk,&  cum  alia  diucrfa  poffit  ellc  brutum.fiuc  enim  id  ha- 
beat, liue  uon,lii  quo  fine  laborat  bic  Aucor,  femper  eft 
vcTilfijnum.quod  dixi,  fciUcettillianimx  repugnare  efte 
per  identitatem  rarion.ilem,vel  brutalcm-,  Id  qiiod  non 
conucnit  aliis  duabus, ergo  quidquid  de  coniun^ionc  fit, 
h.xbec  prxdicatum  ab  iltis  omnino  fpteie  diucrrum,crgo 
non  contrahitur  immediate. 

Ec  vr  clarius  appareat  visnKiargnmenti,&  conftet  pro 
huiusqu^ftionis  explicatione  non  ellc  rcccfiarium  recur- 
rere ad  eas  animas  poffibilcs,ati(  faltem  fidas  vt  talcs,po- 
nam  exemplum  clariffimum  in  rebus, qux  funt  poffibiles, 

& dantur  palfim  iuxta  probabilidimam  fententiam.  Po- 
namus ergo  cognitionem  vnam  rcprifentatuem  animal, 
h^c  cognitio  vt  fic  poteft  elTc  genus  ad  cognitiones  duas, 
vnam  rcprxfentantem  fimul  cum  animali  hominem,  al-  j? 
teram  rcprxfentantem  fimul  cum  animali  equum  v.g.aut 
lconcm,rcfpcdu  enim  h.mtm  duarum  eft  ratio  generica 
reprxfentatio  animalis  abftrahcndo  ab  hominc,&:  eqiio, 
dilfcrentii  verb  fiint  reprifcntatio  hominis^f  reprifcn- 
tatio  equi,  ficut  rcfpcdhi  ipfius  animalis  funt  differentii, 
racioiulius , & hinnibtlitas.Pcztcr  has  autem  duas  co- 
gnitiones poteft  dari  de  fado  vna  a parte  rei,qui  folum 
cognofeat  animalitatcm , & confequenter  iuxta  himc 
Aiichorem , qux  fi>la  habeat  rationem  illam  geneticam, 
ncinpe  rationem  cognirionis  animalis. lam  Ego  dico.  & 
dicere  debent  omncs,cfto  illa  cognitio  non  habeat  vHum 
aliud  prxdicarum pofiauumprfrernuwncmiHaincfimu- 

nem 
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nm , i^ilomimts  taimn  efle  /peciem  tertiam  cognitio-  tnim  *vt j>et  illum  eundem  aftum , qoo  foliam  dico 
ips  differentem  e(T«irialjter  a duabus  illis  * e6  qu6d  iUa-  Mtinul  ejt  strirntU , poilim  dicere  bn  Mmud  tjl  rstU^lt  \ 
eumTnaelIauiaUtereftetiicogniciohominis,aliaei1en-  namiuxtaGtKdidb  cutKbet  adhii  e(le<!endalisreprc- 
tulitcr  cognitio  equi^hxc  autem  tmiarealis  carens  his  fentatio  fui  obiedd,  ergo  adhis»  qui  Iblum  didr, 
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fpedfi-  fit  dicett  nullam  arguit  repugnantiam,  quia  n_ 

autem  carentia  , leu  rept^nahtia  cft  illi  terti*  paratio  cum  eodem  adlu  , poiTc  autem  per  vnum  przdi- 
cogmrionieircnciali$,repugnatenim  illi  enimdiumitus,  cari  dc  hoc  animali  rationalitatem,  fc  eam  pet  alium 
vt  fit  effentialiter cognitio  pUifquam  animalis  ,&  h*c  adhirn  diftindkum  fiue  numero,  fiue  (pede , non  polle 
repugnantia  illi  prouenit  non  ex  conceptu  genetico  co-  przdicari,  nullam  omnino  dicit  cepu^andam  , vt  ex 
gnitionis  dc  animali , ergo  ex  propno.  Habet  ergo  dilFc-  terminis  oatet.  Et  hinc  colligitur  clarili^e , nihil  infer- 
rcnriam  gencricam  fubaltcrnam,  in  quacomienitcum  ri  ad  cauim  quxdionis  nollrz  dc  reali  indiuiduatione 
oitwbus  co:»nitionibus  pure  rcprarfcntantibus  animal , immediata  generis , q^uia  illa  defumi  debet  ex  eo , qu^ 
& fiinul  differentiam  Toecificam , fiibqua  adhuc  poliunt  a parte  rei  tale  indiuiduum  non  habeat  vllam  diffeten- 
elk-  indiuiJua  (blo numero dillinfta, id  eft,hxc  cogni-  tiam  cllcndalcm,quidiftingiiatura  fpcciebus aliis cpn- 
dololius  animahs,  & illa  cognitio  folius  animalis.  Ecce  tenris  fub  eo  genere  , quod  iam  offendimus  omnino  rc« 
in  clariflimo  exemplo  explicatam  totam  quiftionem,  dc  pugnare.  Et  (wis  de  hac  qiixffionc  in  (c  facili , & noa 

nili  pet  obfcucos  termino$,nouos  difficili. 


qua  non  videtur  amplius  agendum , quia , nifi  rcducen- 
rem,vcdixi , ad  voces,  non  poteff  clk  dubium,’vllum.  Ad 
^oces  dico  pertinebit  fi  nolit  Auror  liic  eam  differentiam 
fpecificam  negatiuam  vocare  differentiam , vt  plane  vi- 
detur contendere  maxime  mtm.  41  f . Verum  hoc  eff  con- 
tra communem  modum  loquendi , nam  frpe  differen- 
tias rpecificas,  non  nili  per  negationes  explicamus, vt  pa- 
tet in  brutalitatc  ,qux  vt  fic  non  dicit , nifi  repugnan- 
tLimad  difciirlum.  Et  vero,  lic^non  nifi  per  negatio- 


SECTIO  II. 

De  Sfecie  [ubimbilu 

SPcciesfubiicihilis,  qu*  correladua eff  Generis, deff* 
nirureffc,  f$ib  gtfiire  CMtinttHr. 

Dicce  quis : Genus  definitur  elle  quod  fiib  le  habet 


nemcam  differentiam  explicemus,  re  tamen  ipsalempcr  IpecicSi  iam  autem  hic  Species  definitur  qu*  eff  liibge- 
eff  pofitiuum  quid , in  quo  effemulitcr  radicatur  cane-  n^re , ergo  vtr^ue  definitio  vitbia  apparet , quia 


debet  admittere  non  Iblum  deptKcntia  abfoluta  , Icd  Ius  fit , Genus  habere  fut  fe  rpcdes,  eff  lacies  cllc  fiib 
etiam  de  faAo  dari  eas  cales  in.fiuiduationcs  genetis  im-  genere,  hic  enim  ciTet  circulus  vitiorus;cxpUcarct€nim 
mediatas  a parte  rei,  quod  t.imcn  iplc  non  admittet ; cgo  idem  per  idem , voce  aitiua  in  palHiiam  mutata ; pri- 
auccinid  offendi  in  cognitione  p.iulo  ante  poliia.  lam  mam  ergo  definitionem  Generis  explicari  per  aliam  cl;»- 
videamus,  ^d  iplcNwis  obiiciat*,Aic  crgo,inNos  riorem,  fcilicet  id  clPe, quod  praedicatur  de  pluribus  Ipe- 
retorqueri  ciariffim^  Achillem  noftrum , nam  non  mi-  cie  in  coquodqiiid. 

fwcm  dicit  repugnantiam  genus  immediate  indiuidua-  Hanc  tamen  ibliulonero  feciliego  przcludo : quiain  tf  i' 
ri  per  conceptum,  quam  i parte  rei , ergo  cum  primum  (ecundidefinirionc  etiam  reduplicacur  illud, 

admiteamus , debemus  fecundum.  ProMC  antecedens:  difftrentibm  fpecU,  iam  ergo  in  omni  definitione 

quia  de  illo  animali  indiuiduato  per  conceptum  dici  pof-  genus  definitur  per  ordinem  ad  Ipedem  fubiicibilero , 

(enx  duo  contradictoria , quod  omnino  repugnat ; con-  & hxc  in  ordine  ad  genus : nec  poteff  in  aliqui  tandem 
tradidotia  ea  font  ,qucNd  illi  animali  repugnaret  effe  firti;  quod  & notaui/wprx».  r. 

I -II — ■ Ideo  fpeciem  liibiicibilem  aliter  defiuiendam  puta- 

rem independenter  i genere.  Vel, quia  hocfiinc  cUct 
difficile  , genus  dicerem  clIc  id  , fK«a  de ySau  inftrmiiut 
in  tjmid  inemfUte ^€dknttfr:MC\\om\mxev(x  Ipeciem 
ibi.  Vcl  aliter  j/enio  tji  dt  plmihu  n$teb$iittr  diffe^ 

, rtnubut pr*di<atnr  i»  ^uid : poftei  verh  notabilem  diffe* 
remiam  ron  explicarem  , per  hoc  qu6d  fic  fub  genere, 
led  aliunde  ex  ipfis  terminis, & fic  celfac  omnis  vtriofus 
circulus.  Explicato  vcr6  iam  genere  independenter  i 
Ipccie,  refte  explicatur, frh ftittre  cmi«- 


homo , vcl  bnitum  , quia  illud  habet  cdcntiain  cerram, 
& non  poteff  fucccfliuc  effe  & hoc  & illud.  Non  item 
rcjMignaret  illi  elle  homo , & equus , quia  non  cllct,  vn- 
dc  id  repugnaret , non  ex  conceptu  animalis , non  pro- 
pcerncgnioncm  hominis , ergo  repugnaret  illi  fieri  ho- 
minem, &n>in  repugnaret.  . 

Rcipondeo,hocargumcnruclTc  paui  momenti,  & vcr6 
videtur  procedere  ex  minus  bona  intcll/gentia  doiffriii* 
communis , qu*  dicit , ratione  uoffri  genus  polfc  indi- 
ui  luan,ccenim  quando  id  dicimus , (iipponimus  in  ea  in- 
diuiduationegenusnonfortiri  nifirationem  fpcciei.quia 
cim  aliunde  dicamus  ,dc  cffcnria  generis  ede  pcardicari 
incomplete,  fpccics  verb  fit,  qu*in  quid  complete  pr*- 
dicacur,  & cum  fecundo,  fupponamus  hoc  que^  eff  pr*- 


Circa  quam  definitionem  adaercendura,  fabintelligi 
I illi  immdinie , alias  etiam  indiuiduis  conucnirec  ea 
definitio  ,cum  faltem  medii  fpccic  generi  fubiickncur  ; 


dicationem  ciTe  completam  , aut  incompletam  dicare  fpecies  autem  differt  ab  indiuiduis,quia  immediati  fiibu^ 
ordinem  ad  voces , quibus  pro  pridic-iro  , & fubieflo  citiir  generi  j nihil  enim  mediat  inter  ipfara  & genus  , 
vtimur , fi  kiheee  non  plus  dicat  fubic^hmtjquimpr*-  indiuidua  vero  mediati  fubiiciuntur  generi, 
dicarum , przdicacionem  effe  completam , idcoque  ipe-  Recentiores  aliqui  videntur  fupponere , inter  ^nus 
cificam,fi  dicat  plus  logice,  effe  genericam  •,  his  politis,  & indiuidua  nihil  mediare,  aiuntque  hoc 
quia  ly  , quod in  fc  alioquin  eff  genus,  poteff  , /exim  «mmedtiire  .effe commune &lpeciei &indiuiduo: 

przdicari  dicendo  totum  , quod  rubiedum , excepti  in-  fed  Jbpri  mwi.18.  iam  hanc  fententiam  rcfutatii , offen- 
diiikluationc , v.  g.  quando  dico  , htc  ortimM  tfl  nnirntl , dens,  indiuidua  non  fubcffe  immediati  generi  vt  generi, 
dicimus  in  illa  ly  anmuti  prxdicari  adzqitatc , idioquc  fcd  vt  fpedei.  Nam  fi  fumatur , Im  mm*l  eft  MimM,  illa 
/pccificc, adeoque  racionenoftraindiuiduari  immediate,  cft  prxdicaiio  fpedei  de  indiuiduo,vt  offendi:  fi  ver6 
quu  non  prardicattirvlla  differentia  fpcdfica.  Iam  hinc  ~ • , .<»  1 j.„. 

cuidenter  offenditur,  ea  coiitradi^tia,  quar  Nobis  obii- 
dunrur , nec  per  vmbram  hic  habere  locum, didmus 
enim , animali  fub  eo  conceptu  indiuiduato  immediati 
non  conuenire  duo  illa , repttj^/utn  fieri  htrmttem , & mn 
repmftMrt , pneisi  enim  vnum  conuenir  ,fdlicct 
//7«’«  illi  fnb  ee  cenceptu  nlum  difertminm , repugiuc 
X.  P.  Wr  Arrin£. 


Cumatat,Ptntu  eft  <MniMl,cff  quidem  h*c  pczdicatio  gc- 
nerica,non  tamen  immediarajquia  inter  aamnl  & Pttnm 
mediat  /wm#,qu*  mediano  non  debet  mreUigi,  quali  ex 
parce  obie^  fignificecor  aliquid  medtum;led  quoM  con- 
ceptum noftrum.Nequc  etiam  hi  leecnrfcurs  vnquam  di- 
xere,vt  fic  conceptum  immediate  fabeffe  generi  •, 
led  id  putatum  effe  verum  in  ilU  propofirione,4fC  Momsl 
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Difputatio  VIL  Logica. 


*fl  mumd  > qnx k nbbis  oftenCt  eft  e(Te  fbtmxliter 

Ipccifica. 

Altcia  ciufdcm  (pedei  rubiicibilis  definitio  eft  vt  fpe- 
cics  ^tniu  fftdieMwr  im  ettfUHl  huen^Ute. 

H*c  dcfiiiirio  coincidic  curo  prxcedenri  , dftquedefcri- 
peiua:q’ttaficut  in  Vniuctfili  ,cxeoqubdlu  cororounc 
iTiulcis  > reqoituT>  e(ft  prxdicabite  de  illis ; ha  firoilttet 
ca  eo  , cjaid  fpecics  cun(inea(i?r  fub  genere , fcqiritur , 
genus  cilc  prxdicabiie  de  illa  in  quid  incomplete  j q^ua** 
rc  prima  definitio  eft  quidditatiua  , hac  vero  djeri- 
^tiua. 

(>  f Contfa  vrramque  definitionem  rpecici  fubiicibiljs  eft 
diflicilc  argumentum } ante  quod  Aduerie  ptimb  , de  ra- 
tione fpecici  fubiicibilis  non  clPc  prcdicaoilitatcm  : eo 
enim  ipfo  qu6d  fiibiiciatut  generi , fiuc  habeat  indiuidua 
plura  de  qujbus  prxdicccur , vt  fp^o*e/  hwndnA , fiuc  vni- 
cum  tantum  indiuiduum  > vt  Angehe*  in  fenten- 
tiit  D.  Thomae , & rtUttimut  dtrnM  > qux  funt  immulti- 
plicabiles  intra  fpeciem  infimam  ( negue  enim  polfunt 
clTc  duo  Patres» aut  Fili) *tcrni} eft  tpccics fubiicibilis. 
Secund6,aduenc  .licet  fpecics  fubiicLbilis non  debeat 
c!rcneceirari6prxdic3bilis(vtiamdixi)  Ipccicm  tamen 
prxdicabilcmiwpcr  debete  t fle  fubiicibiUni : quia  om- 
nis fpccies  , vt  talis. debet  clFc  fub  genere  .componitur 
enim  ex  genere  &c  differendi:  ex  illo  , vt  t x ratione  fu- 
perittri  jcx  hac  aiitcm,  vt  ex  rati  ane  particulari con- 
trahente genus.  His  poliris. 

Sic  argumentor  contra  dcfinitioi.es  pofitas  fpecici 
fiibiicibtlis  : Qma  potefi  etiam  indiuiduum  immediati 
contineri  fub  genere  , ergo  tjon  rtde  definitur  fpecics, 
vtfitidquodimmcdiatccontineturfub  genere.  Confe- 
quentia  eft  bona.  Antecedens  autem  probatur;  quia  in 
qiecie  mere  fubiicibfli , vt  pura  in  relatione  Fili|  diuiid , 
rario  fpccifica  &:  indinidualis  efi  eadem  formalifllmc ; 
ergo  etiam  ratio  indiuidui  fubcft  immediate  generi.  Pa- 
tet  c</nfcquemia  : quia  fi  formaJifliinc  eft  idem  ratio 
indhiidualis  , Sc  fpccifica  etiam  in  ordine  ad  noflros 
conceptus , & ratio  (pecifica  fubiacet  immediate  generi , 
etiam  indiuidualis  mbiaceat  necefTarium  cfii  ergo  non 
eft  proprium  fpecici  fubefTe  immediate  generi.  Refpon- 
deo,  concedendo,  polle  aliquod  indiuiduum  fuDcfie 
immediate  generi  j addo  tamen , id  tantum  contingere, 
quando  illud  indiuiduum  eft  fimul  formaliflima  fpccies, 
quate  nego , illam  definitionem  conucnirc  aliis  a defini- 
to: quia  etfl  conueniat  illi  indiuiduo , conucnit  tamen 
quatenus  eft  formalifllmc  fpecics , non  quatenus  eft  in- 
diiridmim,quando  autem  nos ^pridiximus,  indiuiduum 
non  fubefle  immediate  generi , loquebamur  de  indiui- 
duo , qu6d  non  cfFet  fpccies  , fed  inferius  rpecici.  Quod 
fi  obiicias,  ergo  indiuiduum  poterit  definiri  efie  id,qiK>d 
immediate  fubiacet  gencri.Facilc  rcfpondcbo , necando 
frquelam  ; quia  non  omnia  indiuidua  fubiacent  imme- 
di.rte  generi , quia  nec  omnia  funt  idem  ratione  noftri 
camfpccic  fubiicibili  ,vt  patet  in  illis  fpecicbiis  , qux 
funt  multiplicabiles  intra  eandem  fpeciem  Petrus  v.g. 
non  eft  fpccies  hominis  , fcd  indiuiduum  illius  fpcciei; 
quate  dcillo  non  immediate  prxdicamr  mediat 

^ enim  homo  j & confcqucncer  non  fubiicitur  immediati 
^ animali , non  ergo  poicft  indiuiduum  vc  fic  definiri  clTe 
td  quod  immediate  fubiacet  generi  , poteft  vcr6  fpccies, 
vt  patet  ex  diiHs , quia  nulla  eft  qux  nonfubiaceat  im- 
mediate generi. 

I Irc  fohrtio  non  placnit  Patri  Oiticdo.  Prlm6 , quia 
putat  indiuidnnro  pofle  immediate  fiibelTc  generi  .qtiod 
ait  negari  a me.Veriim  in  hac  impugnatione  tribuit  mihi 
Ouicdiis  contr.iiio]n  plane  dofirinam  ei  ,quam  ego  tra- 
didi, quia  exprcfsc  itic  dixi , indiuiduum  polFc  immedia- 
te fubiici  generi , quando  fpccies  fub  cctierc  contenta 
non  eft  prxdtcabilis,vtinThomiftica lententia  fpccies 
Gabiielis,Michacli$,&  in  noftra,omnhmK)uePerfi)nx 
Patris,  & Fili)  ,&  Spirittls  San^i.qux  licct  inter  fc  diffe- 
rant fpecie,  non  funt  multiplicabiles  in  plura  indiuidua. 
Addidi  autem  iuxra  mea  principia , iJ  non  conucnire 
omnibus,  Indiuiduis fed  illis, qux  fimul  fune  fpccies*, 
quo  J autem  alia  indiuidua,  vt  Petrus , loannes , ^c.non 


ftibileiannir  immediate  generi , fana  fi»pri  contra  ipfimr 
Ouiedum  probaui. 

Secundo,ergo  arguit : quia  etiaiti  dati  el  dodnnl  notf 
fbluitur  obie£^,nam  dux  hx  prxdicationesxj^ 

& htfM  tjf  <frfM/^que  primb  pertinent  ad  piimumpr»- 
dicabile , id  eft , ad  genus, Ucm  animal  iromediacc  , cor- 
pus vct6  prxdicetut  mediati , ergo  in  definitione  debet 

i^ftrahi  a prxdicabilitacc proxima, vel  remota  , vnde 

putat  ciim  Hurtado , fpeciem  & indiuiduum  in  ratione 
fiibhcibilium  foliim  diff'  rte  accidentalitet , ideo  ccnfit, 
differentiam  fpecici  fubiicibilis  ab  indiuiduo  ex  parte 
termini  defumendam  quia  indiuiduum  fubieftum  generi 
eft  intcmionalitcr  , Sc  phyficc  vnum  , fpecics  aiitmr  eft 
intemionaliter  vna,  phyficc  mnlriplcx.VcrCim  antequam 
obic»ft;oni  contra  me  faCfx  fatisfaciam,  manifi  ftc  often- 
do , hanc  vitimam  dtuftrinam  Oiiicdi  efle  malam  j Nam 
fpecics  fubiicibilis , de  qua  fiila  .leimus  nunc,non  pctic 
ciTc  phyficc  mulriplex  , id  tnimfoUus  fpcciei  prxdicabi- 
liseft  proprium , in  omnium  fentcntu.vt  dixi  paul6  an- 
te in  lententia  Thomiftica  de  fpecie  Angelica  multipli- 
cabili in  multa  indiuidua,^  in  Pcilonis  diuinis*,  erw  ex 
capite  nulla  inter  indiuiduum  & fpecican  fubiicibilcm 
traditur  difFcxcntia.  Clarior  eft  , quam  nos  tradidimus , 
qu6d  fpecics  ncccfiari6  fubiiciauu  gcncti , indiuiduum 
veto  m fimul  fit  fpccies, vc  in  inftanriis  allaiis/ubiiciatur 
fpecici.  Quod  ver6  oblidebatur  in  fecunda  ca  impu- 
gnatione , p.vuin  viget , quia  , quod  corpus  & animal 

ftrxdiccniur  vnum  immediate , A:  n^cdiate  alterum  , fo-  66 
um  arguit , vnura  genus  efle  altius  altero , ki  quod  nul- 
lam Logice  loquendo  differentiam caufat  interca  duo 
genera  in  omnium  fententia  ,vnoexccpto  Patre  Lynceo, 
vt  «/ridicam  , At  fubefle  immediate  generi , fc  fpecici, 
quidem  hxc  funt  duo  prxdicabilia  fpecie  logica  diucrfa, 
etiam  caufat  diuerfitatem  logicam  in  ipfa  fubiidbiliiaic. 

£c  hrc  profoluendaea  communi  definitione. 

Rog.tbis  pro  perfera  notitii  fpecici  fubiicibilis  quo 
aiht  inicllcdtus  fiat ; an  eo  quo  genus  abftrahitur  1 fpe- 
ciebus , an  per  cognitionem  qui  genus  concipitur  , vt 
quid  fuperius  ad  ipiam  fpeciem. 

Pro  fbluckme  nuius  difficultatis  aduetto  contra  non- 
ludlos,  per  illum  a£him,quo  animal  v.gibnnalircr  con- 
ftituitur  inratione  generis , nonconftitui  fbrmalitcr  fpe- 
ciem , quia  fpedes  conftituitur  fbnnalitcr  per  aihira  , 
quocognofdtur  differentia  fimul  cum  genere  per  mo- 
dum vnius , vt  quando  dico  bm*.  At  genus  fit  per  aduni 
quo  fbnnaliter  non  apprchendimtur  differentix  , fcd 
tantum  ipfa  ratio  generica , ergo  non  per  eundem  adum 

perquemfit  genus,  fit& differcmi.u Et  Ucet  per  adum,  * 

quo  iit  genus , maneat  ipfum  genus  prxdicabiie  , & fu- 
. perius  i non  ramen  refpedu  fpedetura  fotmaliter  , quia 
adhuc  rum  eft  fada  fpccies  fbnnalitcr : (olum  ergo  tunc 
genus  erit  fuperius  refpedu  fpecietum  fundaracmalitet 
propter  rationem  didam. 

Aduerco.  Sccimdb , neque  fpeciem  fieri  fnbiidbilcm 
per  adum,qiio  abftrahitur  ratio  fpecifica  ab  indiuiduis. 
Patet  clare  : quia  fpccies  lubucibilis,vt  talis  , non  con- 
fthuicurper  hoc  qu6d  habeat  plura  indiuidua  fub  fc,id 
enim  proprium  eft  fperici  prxdicabilis , fcd  quia  fubeft 
generi : hoc  autem  non  habet , quia  fiat  fuperior  fuis  in- 
diuiduis. 

AduertoTeni6,  fpeciem  fiibiicibilcm  poiTc  duplici- 
ter confiderari , vel  fecundum  rationem  fpecici  in  qua 
conucnit  cum  prxdicabili.vel  fecundum  raikmcm  fubii»' 

. cibilis,  io  qui  ab  illa  differt.  His  pofitis. 

Refpondeo  , fpeciem  in  ratione  fubiicibilis  confti- 
tai  Sc  per  hoc  qu6d  genus  abftrahatut  ab  ipsa  , & per 
adtiin  quo  genus  A:  difTcrcnria  concipiuntur  per  modum 
vnius.  Probatur, quia  fpecics  fubiicibilis  dicit  duo : Sc 
cfle  ens  conftitutum  ex  genere  A:  diftt  rentia , A:  efU-  in- 
ferius ipfb  genere , co  aurem  iplb  ,qu6d  gaius  A:  diffe- 
rentia apprehenduntur  per  modum  voius , iam  eft  con- 
ftituta  fpecics  provt  abftrahk  a prxdicabili  Ar  fubiici- 
bili, Si  aurem  tr  iam  fic  conftinue  arccdit  adu* , quo 
genus  fiat  fuperius  illi, iam  ipfa  manet  inferior  .A- 
bilis  gcneriinamidem  eft  Petrum  e(TcP*"i^.  f.,-  r* 
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9e  Paulmn  effe  infrriomn  Petro : ei^  idem  erit  guiu» 
conftitw , vr  Tnperius  rerpe^u  (pedei,Ac  hanc  conOitui 
Tt^feriorrm  (cu  fiibijcibilem » quod  non  indiget  nuiO' 
a eiplicahone. 

SECTIO  III. 

Z>r  S^efie  fr*dc»hili. 

SVBSECTIO  I. 

Eius  dtfmti»  explicatur, 

6t  OPecies  prxdicabiIis>defintcaiPorphyrio,e(l,fMdr 
pluria/  difftrentihtt  numtrt  in  r«  , qaed  <fuid  campU  • 
tepradicaia/-.  Tota  hxc  definitio  fiipra  explicata  eft  Se- 
ittaue  I . dum  egimusde  definitione  Gaxeris ; vbi  often- 
dimus, qua  ratione  Gaius  & Speci;  s inter  ic  diftinguan- 
cur,quia  fdlicet  per  ^rzdicarioncm  rpccificam  explicatur 
• toca  ellemia  fubicA,  fccuspet  gcnericam.  Ex  quohi> 
telliges,qua  ratione  etiam  alia  ipfa  pridicabilia,  v.  g. 
Differentia , Proprium  , & Accidens, pollint  ciTe  fpectes, 
quando  Icilicci  prxdicantur  de  hac  Sc  illa  Differentia  , 
Proprio,&  Accidente,  vt  patet  in  hac  przJicationcjAtfc 
tattanatt,efi  ratimdle-^ec  rtfbile  ejl  ri/ibilermsiAin  his  ra~ 
tienale  & rijU/il*  pridicanrur  fubftamiuc  pet  modum  per 
fc  ftamis.  Aliunde  vct6cft  prardicatiocomplcta.iuxta 
difta  fupra , vbi  idera  diximus  dc  przdicaris  gencricis  i 
ergo  eric  fpecifica. 

Hicaducrre,  etiamfi  definitio  , htminis\,  g.  (olum 
pizdiccturdc  pluribus  differentibus  numero,  & com- 
pleti , V.  g.  Petrus  efl  animal  rationale  , non  tamen  erte 
j>roj>ricpr*Jicationcm  fpeciei , quia  ixon  eft  ablolutci/» 
(edr«^inW*,  ^ ‘jaale : in  ijaid , quatenus  przdi- 
catur  exprefse  genus  i fwa/e  vero , quatenus  cxpreGc 
pra:dicaturdifferentia,vndc eft  prxdicatiopartun  cenc- 
rica , partimdifrcrenrialis : fpecies  autem  debet  efle  vni- 
cum  cantum  prxdicabilc  , omnino  in  ejuid , idcoque 
deba  fieri  per  nomen  fubftanrimim  , complcflens  indi- 
uilibilitcr&  implicite  ipfum  genus,  ^difflrentiam,  vt 
^ horna , e^s , &c. 

9 Hispoficis  , quz  certa  funt , ex  communi  acceptio- 
ne vocis  Ipecies.  Nam  totum  hoc  vtrum , fcilicct,  vo- 
canda fit  lacies  fbla  vox  , aut  conceptus  homo  , an 
etiam  illa  d\soasmual  rationale  iTotum  inquam  hoc  ad 
putam  quxftioncmdc  voccfpciftat.  Duo  adhuc  in  du- 
niom  polfunc  reuocari  ,inprxfcnti.  Primum  eft  ,an 
cies  runiicibilis  Cubalterna,  coipus , fit 

etiam  fpccics  prxdicabilis.  Communicer  ncgaciuc  refi- 
poixdetur j quia  fpecies  iubalrcrna  eft  idem  ac  genus, 
genusautem  non  eft  (pccics  prxdicabilis  , ctgo  nec  ca 
fpecies.  Ccnfco  tamen , fpeciem  fubaltemajn  non  vt 
fubaltcrnam,rcd  materialiter , quatenoscft  prxdicabi- 
lis  dc  hoc  & illo  indiuiduo  incompleti,  elTc  fixeeiem 
prxdicabilem.  Hxc  eft  certa  cx  diiftis  vbiofton- 
dimus,  genus  v.  g.  ammal , quando  prxdicatur  dc  in- 
diuiduis  immediate  de  hoc  & illo  animali , furtiri  ra- 
tionem fpeciei  prxdicabilis  j ergo  id  etiam  poterit  ha- 
bere fpecies  fubaltema,  quzidem  eft  cum  genere.  Si 
autem  fumatur  vt  fubaltema , non  eft  formaliter  pr.rdi- 
cabilis  complete  ,quiavt  talis  refpictt  cffenrialitcr  ali.as 
differentias  eiTenriales , quibus  mediantibus  rcfpicic  in- 
diuidua  i ergovt  fiibaltema  formalirec  non  comparatur 
cum  indiui^uis  , tanquain  com^deta  illorum  eirciuia, 
ficut  neque  genus , fbnnaliier  vt  gemis,  rcfpicic  comple- 
ti fua  infirriora., 

.-o  Secunda  difficultas  eft , an  ratio  perlbnx  diuinx  fit 
fpecies , an  genus  refpe^u  irium  diuinariim  perlonarum 
virumque  negant  aliqui , quia  tres  diuinx  perionx  fune 
omnino  xquales  inter  fc , fpccics  auicm  non  polfiinc 
c(Te  xquales.  Sed  hxc  ratio  omnino  difplicec  , & in  ei 
commirritur  circulus : quia  dum  hi  fibi  obijciuni,  fpe- 
cies pofTe  cfte  inter  fc  xquales,  vt  patet  exemplo  per- 
fonanim  diuinarum  ; refpondent , propterci  perfonas 
diuinas  non  diftene  l^cic , quia  funt  xquales  i aliun- 


de aurem  diamc  eas  efte  sqoaJes , quk  non  difteiune 
fpecie.  Ablblure  autem  eos  rogo , dicant  mihi , vbi  io 
definitione  f^iei  fit  panicula  aliqua  qux  excludat 
xqualitacem  , Diuerfitarnn  fateor  requiri : ac  diuerfi- 
tas  non  requirit  inxqualicatero  , qtuadiuerfitas  datuc 
incer  pcrfbnas  diainas,  & non  datur  inxqualttas  ( fiue 
denir  (pccics  > fiue  non ) ergo  gratis  requirunt  ad  tatk>* 
nem  fpeciei  eam  inxqualitaiem  , propterei  pofkiu^ 
Vifputatiane  1.  de  rimmianum.  an*  oftendam , duas 
fpecies  polle  elfc  omnino  xquales  i vbi  longior  ccir  no- 
bis cum  his  rccentioribus  concertatio. 

Dicendum  ergo  eft , pcrfbnam  diainain  vt  fic  eile  ge- 
nus ccfpci^tu  huius  & illius  petfoux  diuinx « & has  imer 
fc  formali  fpecie  differre.  $rcund6 , Patrem , Filiuio  & 
Spiritum  fan^m , non  eflc  fpeciem  prxdicabilem  , quia 
non  conuenium , ncc  pofTiini , uifi  vnico  tanriim  indi- 
uiduo tad  fpeciem  autem  prxdicabilem  requirinirnuil- 
tiplicabilitas  indiuiduorum  intra  eam  fpeciem  ( vc  cx 
dicendis  5id/<^'«ne  a.  conflabit ) different  ergo  inter 
fc  fpecie  fiibiicibili,  qux  non  petit  hanc  mulriplicabili- 
catem , fcd  folum  comineri  fiib  genere , id  quod  hx  per- 
funalitaccs  habent. 

SVBSECTIO  II. 

t/fn  Speties , qua  vnxnm  hatet  cudiuidatm 
pradioabiiu. 

QVxrimus  , vnum  Species  fubijcibilis  , qux  vni- 
cum  cantum  habeat  iisdiuidunm  poflibilefvt  dc 
Ipccicbus  Angelicis  ex  mente  D.  Thomx  »»  «Mtmi  de 
Angelis , pro  prxfenti  quxftione  fuppono , & de  relatio- 
nibus diiiinis  cx  Catholica  fententia  numero  pracedtnti 
diximus)  fic  etiam  fpecies  prxdicabilis,  an  vero  ad  hanc 
requiramur  plura  indiuidua  polfibilia.  Ade6  ccttiim  vi- 
detur Cx  ipsa  definitione  fpeciei , requiri  pluralitatem 
indiuiduorum , vt  a nemine  in  dubium  id  reuocatum 
fiiilfcc  , nifi  Calcianus  eaf.  4.  dt  Ente  & tjfentia,& 
cap.  4.  de  Specie  , pro  oppofita  opinione  ftecidec  con- 
tra mentem  Angelici  DoAoris,  qui  Parte  i.ejuafiia  i f, 
anic.  9.  in  corp.  cxprcfsc  docet , nomen  Deus  incom- 
municabile } idcoque  non  Vniucrfale  , nifi  fummi^ra 
in  femeniii  eorum  qui  fingunt  plures  Deos  , vbi  D. 
Thomas  ad  Vniuerhilitacem  exprcfsc  requirit  multi- 
plicitatem i qux  quia  vete  non  e,ft  in  Deo , iuxta  do- 
ftrinam  Cathollc.om  , idc6  abfoluci  negat  efle  Vniurr- 
faleiquia  autem  in  ctrore  gentium  elfet  multiplex 
Deus,  in  illis  fatetur  futurum  Vniuerftle.Racio autem, 
quxmouitD.Thomam,&qux  manifefte  fuadet com- 
munem fcutentiam  , eft; quia  Vniuerfaie  debet  eire 
vuum  in  multis  in  ratione  vniucrfali  (vt  diximus  Dif' 
putatione  4.  initio ) led  fpecies  qux  vnicuin  cantum  habet 
indiuiduum  poffibilc , non  poteft  cfTc  vna  in  multis , er- 
go non  potrft  crtevniuerfalis,  ergo  nec  prxdicabilis. 
Res  hicadeoeftclara  , vt  fiiperfiuum  fit  in  ei  diutias 
immorari. 

Omitto  rationem  , qui  nonnulli  probant  hanc  Con- 
clufioncm,  defumpeam  ex  co,qu6d  non  poHct  tunc 
ratio  fpecifica  prafeindi  nb  indiuiduali,  co  qu6dcU- 
dem,  quibus  elfet  limilc  illud  indiuiduum  pet  rationem 
fpecificam  ,cllct  etiam  per  indiuidualcm  } prxeifio  au- 
tem non  poteft  ciac  nifi  habeat  pro  fundamento  fimi- 
litudinem  & dtfllmilitudincm  : omitto  , inouam,  hanc 
rationem  i quu(  vt  oftendi  i . ) independemer 

a fimilicudine  & dlffimilitudine  dari  poteft  prxeifio, pof^ 
sctque  aliquis  eas  fpecificas  operationes  , quibus  Ga- 
briel  differret  a Michaelc,  concijwe,  &confcquencet 
rationem  fpecificam  illius  non  cogitando  an  efxtvni- 
cum  , an  plura  indiuidua.  Fateor  ,Thomiftas  hoc  non 
potfe  docere , e^  quod  ipfi  indiuiduationem  fol5m  con- 
cipiant penes  ordinem  ad  materiam  ; qui  ordo  cum  in 
Angelis  non  fit , necefsari6  tn  conceptu  fpccifico  de- 
beret concipi  ratio  indiuidua,  fi  conceptus  ille  vt  fpc- 
cificus  cognefeeretur.  Dico  vt  /poeifieus,  quia  poTscC 
concipi  ea  difterciscia  fpecifica  , & dubitari  an  efscc 
N 4 vUimai 


l$Z  Difputatio 

vhima  ■,  6c  conCcquemer  > an  adhuc  eriam  poft  illam  ef- 
Ict  aliqua  alia  rado  imliuiduaiis.Oinirsa.crgo  hac  impu> 
gnacionc  ,doCaiccano»  in  eocalu  polfe  pr^fcindira’ 
rioncm  fpccihcam  ab  indiuiduali  ; addo  tamen,  inde 
nullo  modo  Icqui , illam  f^dem  ellc  Vniucrlalcm , quia 
ad  hoc  requiritur , vc  po^c  efle  in  pluri&us : 1^  quan- 
tumvis illa  prxfcindatur , lemper  dicit  ordinem  ad  vnt- 
cum  cantum  tndiuiduuni;crgo  quanramuis  prxeifa,  fem- 
p«t  cft  lingularis,  ficuc  quainuis  natiin  diuina  prxicin- 
datur  ape^nis , (wpei  eftlingularis  ,quia  femperdl 
immulttplicabilis. 

7 f Oiccs.  Primo  pro  Caiecano>llla  natura  pouft  ita  con- 

htsc  cognolci,  vt  ignoretur  fit  necne  multiplicabilis: 
Icdiiuic  condpitur  per  modum  rei  vnmerlaJis , ergo  illa 
natura  potefi  neri  VniuerTalis.  Confirmatur  Primo , illa 
natura  vi  fic  accepta  non  cll  fingularis , ergo  Vniucria- 
lis.Seaindo , quia  entia  Ipidtualia  non  poliunt  cogno- 
fd  a nobis  nifi  ad  modum  entium  materialium ; Icd  entia 
materialia  necelTatib  fune  mulripiicabilia,ergo  etiam  Ipt- 
ricualia  debent inobis  concipi  vt  multiphcabilioicrgo  vc 
Vniucrlalia,  ergo  fpecies  Gaorielis , quantumvis  fit  de- 
terminata ad  vnicum  indiuiduum , poterit  i nobis  ficti 
vniuerfaJis  per  intellc^uin. 

Vt  ab  hoc  vlrimo incipiamus , Primo  re/pondeo,tion 
eitede  ratione,  & conce^icu  emis  materialis,  polle  elle 
y niuetlale  j quia  indiutduatio  materialis  non  clt  Vniuer- 
lalis:  & cafii  quo  ellcc  aliquod  ens  materiale  multipli* 
cabilc(  quod  iortailc  non  repugnat)  non  cllct  vniu^a- 
le.Secundo  relpondco , non  d^ere  condpi  res  fpiiiiua- 
Ics  omnino  ficuc  res  maccrialesif  neque  enim  debet  con> 
cipi  Angelus  vt  conipoliiusex  maceria  & forma  :)  ergo 
nnn  qaia  res  materiales  fine  vniurrfales,idc6  debet  con- 
cipi fpirituales  ad  modum  vniueriaiium.Alioqum  etiam 
naturadiuina debebit cilc  vniucrlalis, iuxta  Caietanum, 
quoti  tamen  iplc  ncgar,ncIcio,qua  conlcqucmii.  Tenio  : 
Ttanfirat , eam  concipi  ad  modum  Vniuerlalis , inde  ta- 
men non  lequitur,cllc  Vniueriale , icd  condpi  ac  fi  cllrt 
vniuerialis } Geut  non  quia  concipiatur  vt  rw  materialis, 
iiie^,dcbet  eile  materialis ; nec  quia  Angelus  concipia- 
tur per  modum  fomiofi  iuuenis  alati , ide6  ipie  vere  eil 
iuiicnu  alams.  A rguit  ergo  Caictanus  in  quatoot  termi- 
nis, ialr.it  enim  ab  to,  qu6d  concipiamur pet  modum 
VniuctlaIis,aeinfi;rt,crgo  in  fc  funt  vntuerfales,quod  co- 
dc  modo  eciam  dcbuidetde  naturi  diuina , propter  ean- 
74  dem  rationem,  docere.  Ad  prxeipuam  obiedionem  ref- 
pondeo,  polfe  quidem  illam  entitatrmita  confuse  co- 
gnolci , vt  intcUedus  nequeat  difccrnerc , fi  necne  mul- 
tiplicabilis; negoramen  idei  efle  vniucrlalcnninde  enim 
canciim  infertur  uou  pofic  ab  incelicAu  difeemi, virum  fic 
vniuerfilis  ndene,  non  ver6  illam  in  fc  elTc  vniucrfalem. 
Ratio  ed, quia, vt  fitVuiuer{alisvttc&reaIiccr,debct  ef- 
Ic  vcrc&;  rcaliter  multiplicabilis:at  n6  fit  mulriplic.ibili$ 
vere  & rc.ilitcr , ex  eo  qu6d  intelle^s  ignoret  eius  tm- 
mulriplicabiIitatcin.Aaprim.im  confinnatiorc  concedo, 
ill.im  diritatem  concipi  vc  vniuerlalem,  nego  tamen  cllc 
Vniueriale  obdefeflum  mu}ciplidtatis.^d’vrgcbis:Vni- 
uerfilc  adxquat^  eftpcrinteUc£h»m , ergo  fi  concipitur 
vt  vniuerialis, vercent  vniuer^lis.  Rcfpondco,  Vniuct- 
lale  non  ellc  adarquate  per  intclleAum,  fupponicenim 
multiplicitatem  inrcMiiuerfali,  qux  multiplicitas  non 
cllct  vere  in  illa  naturi  de  qui  loquimur  ,&conIcqucn- 
cernon  pollet  fieri  vniuerialis. 

Dices  fecundo  pro  Cainano,  Hxc  prxdicatio  , hie 
Anftltts  MicMtl  non  eft  idenrica  , ergo  fpecifica. 
Mila  cunl^uenria , quia,  vt  prxdicatio  non  fit  idcntica, 
fiiffidc.  fi  diucrlb  mudoresexplicencur  per prxdicatum 
quam  per  fiibic^m  , quod  poted  contingere  per  ter- 
minos omnino  xquales,vT  patet  in  hac,i!MnM  mrimd 
efi  Pttntt  ^ & aliis  prope  infinitis. 
C6m  ergo  per  ri  hic  jlngtlm  diueribmodo  explicetur 
natura  quam  per  th  A^ciMr/.eriamfinonfic  prxdicatio 
vniuerfilis , non  tamen  erit  idcntica. 

Rogabis  > an  falcem  negatiu^  illa  natura  ellec  vniuer- 
falis , quatenus  non  cognolcerctur  exprefie , vt  poliriue 
finguucu.Q^ftioell  de  modo  loquendi , in  qui  non- 


VII.  Logica, 

nulli  negantes prxcifiones,neganc  erianinarufam 
ram  vniucrfalem  negatiuc , c6  quod  non  polfecptclcui- 
diifingularicaie.  Sed  hi  Audtotes  imniis  contequenter 
loquuntur:nom  fi  ferroo  fic  de  pixcifione  obie£liui,  cer- 
tum efi , hanc  non  requiri  ad  Vniueriale  in  eorum  fen- 
tentii  eas  prxdfioncs  negante  i fi  vet6  fitfermo  de  ptx- 
- cilionibus  formalibus, iffi  eas  exprefse  concelseranc  in- 
ter eam  naturam  ^ indiuiduationem , & nes  /apra  Dif- 
fmt  6.W.I  x.caldtm  oftendimus;ergoob  defeflum  prxei- 
fionis  non  redte  negati:r  illi  naiuix  vniueiialitas  negatt- 
ua.Aiiundcergo  id  dtbet  negari  ,quia  firilicec  illa  natu- 
ra vt  fic  concepta , pofitiuc  efixt  Impiaris , ergo  non 
vniuerlalis  negatiuc.Conlequenria  eft  Dona.Antcccdcns 
prob:uur:  quia  aAus  terminatus  ad  illam  nanuam , po- 
fiiiuc  eft  lingularis  in  cfsendo  & teprTlcntando,  quia  & 
iple  pofitiuc  cfi  vniis , pofitiuc  rcprxfcntat  vnam  Ib- 
lam  naturam  in  fc  vnam  pofitiui  ; ergo  nacura.vt  deno- 
minata ab  itlu  a^i  ,aijm  cll  pofitiuc  lingularis.  Quare 
nosfupra  ad  aAumYniiieiftlcm  requifiuimus,vt  pofichib 
terminaretur  ad  plura  indiuidua;ergo  illa  natura  non  ef- . 
let  vllomodo  Vniuetfalis  , nifi  eam  6ici$  rmtnrf$lem  » 
ne^diiue , hoc  cfi  negantem  viiiucrlaHtatem , quo  fenfu 
libenter  id  cibi  concedam. 

Hic  lolctdilputari,  vttumncnusinvnalpecie,5c  lixc  ^ 
in  vno  indiuiduo  reperiri  polfit.  Res  eft  fiaeiiis : cui  ref- 
pondeo , cotum , quod  dicit  cenusex  parte  obie^i  ^non 
pol»  in  vna  fpecie(idcm  dc  Ipccic  rcfpedlu  indiuidui)tc- 
periri.  Ratio  cx  di^‘s  eft  manifefta,quia  genus  dicit  om- 
nes fpecies , Sc  Ipecies  cmnia  indiuidua : Icd  vna  Ipecies 
lum  eft  omnes,  nec  vnum  indiuiduum  eft  omnia  indiui- 
dua,crgo  nec  vna  fpecies  continet  totum , quod  dicit  ge- 
nus ex  pacte  obie^i , nec  vnum  indiuiiuum  cocum,  quod 
dicit  fpecies.  Thoniift.v  putant, toniiro]uod  dicit  genus, 
in  iplbnim  fententii,  efse  in  qualibet  f^cie,  quia  eft  ani- 
mamasv,g.abftr3fla,quxe.idcm  eft  in  Petro  & Paulo. 

Sed  hoc  iam  fiipra  rcicci,  oftendens , cerminos implicari, 
dum  rcaliter  ponitur  eadem  animalitasin  hominibus  di- 
ftindis  ctiamin  ipsa  animalitatc:probaui  infuper,etiamfi 
abftrahaciir  ratio  animalis,  non  tamen  coram  adxquacc 
poise  de  quolibet  vere  pcxdicari,  alias  vnica  cfsct  in  om- 
nibus animalitas. 

Hxc , fi  loquamur  ex  p.arte  obicdi;qubd  fi  Icrmo 
fit  de  eo , quod  genus  dicte  quantum  ad  medum  conci- 
piendi,tunc  fateor,  cotum  genus  filuari  invnafpccic, 
quiaex  parte  modi  concipiendi  non  aliter  omnia  ani- 
malia concepta  funt  ,‘qu^i  fi  vnicum  tantiim  efsec,  dc 
eadem  voce/^ui  genus tcum  concipitur!  v. 
eUem  inquam  voce , de  homine  etiam  Inio  dicitvc  dc 
prxdicatur , bmt  tfi  miimMi : imb  dc  vnico  (blo  indiui- 
duo , Petrm  rft  ammdl , quo  videtur  totum  genus  prxdi- 
cari  dc  vno  ,&tcuer^  cotum  alhrmacur , licet  difiuiwfti- 
uc,  & hoc  modo  locum  habet , quod  communicet  dici* 
cur , totnm  genus  laluaii  in  vnic^  fpecic. 

Fateor, aliter  etiam  polsc  dici  torumgtnusln  vna  Ipc-  yj 
cie  comineri,  hoc  eft,incenliuc, quia  gcnus,v.g.4maM/, Ib- 
lum  dicit  principium  Icntiendi,  totum  autem  hoc  con- 
tinetur^ quolibet  antmali,etiamfi  in  re  non  fit  tam  per- 
frdumvnum  ac  alterum,  vc  per  le  pacet.  Vnde  conclu- 
do , Speciem  imperii: ^kiorem  in  te  nec  cxtaifiue  cfse  to- 
rum genus  , nec  intcnfiuc  totam  illius  petfe^ionem 
continere , quia  non  concinet  totam  perfe^ionem  alte- 
rius fpeciei  nobilwris , qux  eft  pars  genetis  in  noftri 
lententia:  h contrario  verb  fpeciem  nobililfimani,vc  in- 
ler  animalia  hominem  conimett  intenfiui  totam  petfe* 
Bionem  generis,  id  eft , non  efsc  in  genere  animalis  quid 
perfedHus , at  oxtcnfiuc  non  continere  in  re  totum;quo<i 
genus  dicir,quia  hoc  includit  etiam  aha  animalia , licut 
foletdid,Deum  Iblum  intcnfiuc  else  tam  pcrfc6htmac 
ipfum  Deum  & omnes  fimul  creaturis,  cxccnfiuc  vero 
plus  dicere  aggregatum  ex  Dt  o & cteaturis,quam  Iblum 
Dcum.Qux dc  genere  dixi,  dicla  etiam  puta  dcInJjui- 
duis refpefbt Speciei  ,fupuono  enim  aliunde,  eriamtn- 
diuidua  polsc  efse  tRxqualia  tu  pecfiAionc. 

SECTIO 
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■ • SECTIO  IV. 

Dt  /tfdiiiidito. 

78  Spedem  Imiiuidittim  corrtladuum  11- 

X lius,&<]u»cenasPrzdicabile  incltiTum  in  iplk  fpc- 
.ctey  TcdicftTOM^i.  DupUdter  Turot  pocdl  Indiuiduum» 
£cut  3c  omnia  aliA  prcdicaia  Tapcruxa » vel  primo  tn- 
tcncionaiker , id  dl  iecundi^m  id  4pod  habet  i paite  rei, 
vt!  l^nd^  intcutipnabcerdd  ell  lecuiidum  id  quod  ha- 
bet'pcc  inteUe^hun.  '* 

S V B SE  C TI  O 1. 

hdiniditi  prinf4  inttntUnu  dtfaiti». 

T^Ehmrur  Idiuiduum  pilmiN-inteniionaiiter  e(le  id, 
' iJL.</cuius  collecbo  proprietatum  in  nullo  alio  poteft 
,iteperiri.l>rop(ietatea,dc quibus  hic  eftfcnno.cominen- 
lur  his  carminibus : 

, Ffrm*  , , L*cm  , Tempns  iMm  NmiincySM^Mr, 

F^rUt/iSii  fepm,fu*  iwn  hahtt  vmt  & *lter. 
Qwsenim  vnqoam  vidit  duos  homines  eiiirdem  om- 
ntfio  ztitisdildem  parentibus , eodem  loco  natos  , eiuC- 
dciD  altitudinis,  nominis , faciei , ingenij  ^Sc  indolis, 
iu  vc  nullum  eilet  veftigtum  quo  dignolci  podit  inter 
tilps  i.  I 

' Adume  Primhctcca  hanc  definitionem  > non  efle  in- 
celligendam  de  cifdcm  ptopriciati&us  mimcro  ; nam  in 
hoc  iwfu  non  iblClm  tota  collero,  fcd  neque  aliqua 
<x  illis  poceft  naturaliter  efle  in  eodem  fiioic^  quia 
accidas  non  poteft  naturaliter  efie  in  duplici  (tibieao. 
luCclligenda  ergo  cft  de  accidcmibnS  omnm6  fimilibus. 
Aduene  iecundo , fiue  de  omnino  fimilibus , (me  de  iif- 
dem  nuxnero  ea  definitio  intclligatur , non  repugnare 
79'inordinead  potentiam  abiolutam,  totam  illam colle- 
iUonem  elTe  in  duobus  indiuiduis : quare  in  rigore  Me- 
taph^ficoilla  definitio  non  cft  bona;foljam  ergo  erit 
^{nnipnua, quatenus , ctfi  tndiuiduum  non  thnfiitua- 
tyrfbrmalicerpereaaccidcntu,  in  ordincumen  ad  nos 
per  B la  dignoicitur. 

Vbi  obieruo,  non  placuide Patri  Lynceo,  qu6d di- 
xerim pofic  diuinitus  totam  illam  coIleCbonem  acci- 
d^t^n  cadere  in  duo  indiuidua  inanimata;piitai  enim 
ialcem  vbicariones,  Sc  ducationes  debere  clfe  diiierfas. 
hTihiloroinus  videtur  mihi  conrrarium  clle  cerciOiimmi, 
quia  diuinitus  poiTutu  pet  eandem  adbbncm  produci 
.fuae  parces  aquzv»  g.  penecratx  inter  ft  < polfunt  etiam 
ftla;  eidem  vbicacione , & ducatione  informari : nam  , li- 
^etmodus,  wifimaeleft  vnius  cantum  fubic^  , Petri 
y^^.  Don  podjt  nec  diuinitus  poftea  recipi  in  Paulo , at 
^ non  repugnat  darf  vnum  modum , qui  ex  fua  clleiuia 
jrei^dac  duo  (ubiefia , iiique  elTcntiaiicer  fit  afitxus , er- 
floCTC  hoc  capite  nulla  erit  penitus  repugnantia  in  or- 
dine ad  pocendaiDA>(btutam,qu6inini!is  omnia ca ac- 
cidentia , dc  modi  > de  quibus  in  eis  verfibus  , concur- 
lanc  in  duo  lubieda  v.g.  duas  pactes  aquz , 6cc.  Hinc 
vltcrips  addo,  cum  ea  definitio  fit  tradita  in  ordine  ad 
hohunes  difccmences  'vnum  indiuiduum  abidio  , ideo- 
qoe  quafi  vnice  tradita  fit  in  ordine  ad  indiuidua  huma- 
na , naih  nomen , linguis  , & Patria  non  confideran- 
turHobruds  «taceo  inerbus  inanimati$,'ovisv.g. pac- 
to tibos  aqux,‘&c-  cumque  ptzcerea  hetoines  non  di- 
ftff^anc  inter  indiuidua  etiam  accidentalia,  quando 
fune  omnino 'Ulter  fe  fimilia , vnde  , efto  Deus  fingu- 
Tih^voraeniis  nracarct  in  'muro , qlicm  , nunc  inmoor, 
X<^cam  ^bedinems  & daret  femner  aliam  omnino  prz- 
^edenri  fimilero  ,*  ntinquam  vifiis  meus  vllam  prorfiis 
. ooearce  diucrfiiatem , Icd  dicCret  ,.fi!mper  efie  eandem 
albedinem  ; inquam  hzc  iu  fine & omnia  illa 
l^ciD  accSlcntu , fi  non  eadem  quafi  numero  , (altem 
ita&nilia , vt  nequaquam  vllus  pmee  diftingueee  In^ 
cerea  duoindtuidoaynon  repugnet  poni  in  duobus  ho- 
ioioibus^profi:^  obn  video , cuc  ea  definitio  efict  habi* 


tura  locum  iuxta  imemum  Autorum,qui  cametadide- 
tunc ; quis  enim  negabit , diuinitus  potfe  «i  Deo  duos  ex 
cifdcm  Parentibus  generari,  quibu(qucidem  nomen im» 
poneretur , Sc  diuinitus  nalci  limul  , ac  penetratos  inter 
lej  in  his  iametree  idem  fanguis,tcinpus>  iocus,no(nen, 
patriajdc  forma,&  figura  exteriori  cft  ccrroccrttus,  pofic 
Deum  ita  illos  facere  (im)lcs,fiue  dando  cis  Iuxta  lupra 
diifta  eundem  numero  colotem,fiue  ita  fimilcm  , vc  nul- 
lus diftingueee  polfcti  idemeft  de  altitudine  cotporis, 
dirpoficiOncfaciei,  &c.£tin  hoc  fenfu  dixi ; &dico^am 
dennitionem  de  fadlo  quidem  fnnpcr  habere  locum, 
quia  falcem  in  ordine  nalccndi  non  poiruni  efie  natura- 
liter omnino  fimilcs,tnordinc  tamen  ad  potcnciamab- 
(olutam  non  elle  nc^cirarib  certam. 

IdcbmcliusD.Thouus /^«rre  8 

nit  Indiuiduum  , quod  ejl  tndimtfum  tnfe  ,&  ditmftim  4 
ali*  .id  c(i,  id  cui  repugnet diuidi in  alia  plura, 
qor  (Int  iJemadxquatc  cum  ipIb.Quarc  homov.  g.  Pe- 
trus , ctfi  conftet  anima  3c  corpore , in  quas  puftic  diui- 
dii  quis  tamen  non  diriditurin  cas  vt  in  rcsquxfinc 
idem  ad.rq(>at^  cum  ipfo  , abiolute  cft  indiuiduum» 
Item  papyrus  bipalmaris  (fft  indiuiduum , quu  licet  ha- 
beat plures  panes  in  quas  diuidatur , non  tamen  quaeli- 
bet cft  idem  adzqiiatc  cum  ipsi.  Vbi  aduerte  difentnen 
inter  Indiuiduum  ic  rem  indiuiiibilcmqubd  Indiuidui  m 
non  dicit  negationem  panium  ( vt  cx  didis  cunftac ) 
Cccits  aoirm  res  indiuifibilis. 

Obiicies,  etiam  res  vniucrfalisnon  potcftdiuidiiit 
plura  qux  (int  idem  adxquat^  cum  ipsa  j ergo  przdida 
definitio  non  cft  prqpria  Indiuidui.  R.efpondco,  rem 
vniuerlalemvt  vniuerlalandcbeu-diuidi in  plura,  qux 
fint  a parte  rri  mulca  in  citatione  in  quaipia  cft  vnum 
pet  imelledum , in  quo  diftingiiicur  ab  Indiuiduo  ; om- 
nes homines  v.  g.  fiunt  vnum  pet  incclledum  exrrinfec^, 
non  in  ratione  omni”m  hominum  ■,  quia  a parte  rei  ha- 
bent efie  viuun  in  ratione  omnium  hominum  > hoc  cft, 
non  fiint  bis  aut  ter  *mne/  /;cmi«rr.  Fiunt  ergo  vnum, 
ideft  vnushomo  extr>nrcce,&  in  hac  ratione  homi- 
nis lubent  i parte  ai  efsc  plura,  quorum  quilibet  fit 
vnus  homo  :viuuer(ale  ergo  vt  vniuttralc  ,&  oppo- 
ficum  Indiuiduo  , dcbit  diuidi  in  plura  , quorum 
quodiibcc  llt  adxquatsl  idem  cum  ip(o  , vt  fzpc  iom 
explicui. 

SVBSECTIO  II 

Datur  rati*  communit  Indiuiduis. 

INpr.tfc  nri  celebris  eft  difticulcas  , verum  dari  polHc  g 
rado  indiuidui  communis  omnibus  indiuiduis.  Rario 
dubitandi  cftquia  ex  vni  parte  omnia  cdueniuncinefse 
Indiuidiihcx  alii  veto  ratio  Indiuidui  cft, qua  vnum  viti- 
in6  diftingnitor  ab  alio  ; ctgo  caciu  Indiuidui  non  poteft 
efsc  ratio  conucniendi  ,crgo  neque  communis. 

Obargumenca,quzinhac  fecunda fubledtione  olira 
pofui , ea  magis  dilatando  Pacer  LytKCUS  /lA  9.  tit.  4. 
c.f-&  4.citans  pro  (e  Scocum,Albercum,Aureolum, To- 
letum,Vafquez  , & alios,  fortiter  negat,  po(sc  eam  ratio- 
nemcommune  abftrabi.Idem  docet Bonalpes  ift.  ^ 8f. 
Nihilominus  tamen  contraria  fentencia , pto  qua  dc  >plc 
s.40.refcrt  D.Thomam4oannem  i S.Thoma,Hurtadum, 
'Averfam,dc  alios,videturadhuc  ruihi  probabilior.Eadem 
abfolutc  tenet  Oviedus,lic^t  doceat  in  (enteniia  admit- 
tere pizeifiones  obie^uas  non  pofse  cx  vltimadifteren- 
tia  ratione  communem  abftrahi,ver^,cbm  ientiat  ipft* 
ensimbibiin  vldma  difttrcncia  etiam qu^  rali,nccer$a- 
ri6  debet  ^miticrc,ab  illa  etiam  qui  tali  pofie  abftrahi 
radonem  communf , nec  propterea  abiri  edam  in  infini- 
tum/3uia  ita  abftraheceiur  tunc  ea  ratJo  communis, vt  ta- 
men Icmpcc  eadem  maneret  ibi,nam  vt  fiepe  explicui , ea 
abftea^Uo  nihil  eft  aliud,quim  cogrx>fcece  ens  iine  difie- 
cemia,(ni  ponere  in  intellegens  fine  difierenria,  pet 
quod  millateiras  infertur,  p<^  differentiam  poni  une 
entCjvri  in  rebus  Phyfids  po^  Tubiedum  efsc  fine  roo- 
4p  etiam  realicer«non  tamen  ^cwttiario  modus  fine  uio 
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iubic^ko*, id  quod  retinendum  eft  memoriter  ad  ea  om-  quarillos  fimul  compleatur,  fod  debent  fcojfim  debp-^ 
nta,qu;r  dc  prarcidonibus  non  mutuis  did  folent , etiam  nujdiftindisdcfinitionibus,quccnim  vnicidcfouuoiw^ 
iuxtacos,  qui  obie^uc  prarlcindmw.  Sed  um  ad  cxpU>  haiid  dubie  habent  ruionem  coramonem»fub  qtuddi-->6 
candam  noftram  Ibitentum  in  hac  materia.  niuntur.  Vnde  ( vt  verum  fatear ) non  capio , quoinodo  , 

PiUMA  coNCLvsio.  Dari  pottft  ratio  ludiuidui  cobxrcatit  huius  Au|prispropolirioncs,vna'»nitadU  et.- 
incomplericonmiiinis  emnibus  Indiuiduis  ,qiuntun]>  wu».  j.qubd omnia indiuidualub vnicadefinitione*  ac 
rumuisintwfcdiflimilibus.Hxccft  diuiThom*  i.  proinde  lub  vno  concepcurangaim»r,nam  definitio  & 
f.  jow*r/ -^jffcerp.HtirudiDiyjP.t  ^.f9.Eft  tamen  comta  conceptus  idem  c|li  numerb  rerb  .^8.  vrgem  cam  m- 
• Caict.f-<^.d/iprrie,inquociusmconfequenriacft  no-  ftamiam  ex  nomine  canis  doceat  non  polle  vno  conce-^ 

•*  tanda,dum  ( vt  lupra  vidinuis  > um  onmin,o  immulti-  pn«  caD)mprehendi,vti  canis  tetre  (Iris  ,&  /Idercusnon  , 
plicabilcin  dicit  polfc  elle  vniucHAlcm,ctiani(t  In  vno  pollitm  tetnun.nrc  vnicum  conccptui|i.  Quidquid  vertS 
tantum  reperiri  poffitilndiuidui  veto  raiioium.qr*  vere  dc  illitos  fonfcqueiitia  Iit  argimtemmn  hoc  tgoolim  te- 
imdcis  conuenit , negat  Vntucrialcm.  Noftta  luucmia  iigi  implidte  , dum  ratimum  i priori  pro  hac  noftta,  ac 
probaturiinonnullis,qiuaPctro  ^ Paulo  ahtlrahuur  communi  inucmia  dcRimpli  ex  eo,  quod  pofli.mcoiH^- 
ratio  communis  hominis,  ergo  datur  ratio  communis  cipue  omnia  indjtiidua  vt  (tmilia  in  raticafe  indiuidiii, 
Indiuidui  Hzc  probatio  non  cft  ad  rinvntm  cmm  dubi-  id  quod  cx  mea  dcfiititionc  compledtcmc  omnia  indi- 
tamus  in  Indiuiduis  dari  rationem  communem  >lpliccf  uiduanunctLri6$oftcndi.Hincfii>vtquidquKlmcon*w 
ipeci(icam,icd  quxrimus  indetur  ratio  coumumis , qux  trariumdicat  Lynceus,  vere  & realitcrconueniatit  Pe- 
ablirada  explicetur  conceptu  Indiuidui.  Melius  ergo  crus,  & Paulus  in  latione  mdiuidui  hurmn>,namquanr^^ 
probatur , quia  Indiuidmtm  incomplcium  idem  eft , ac  do  dico  , indinidutun  humanum , non  loquor  de  ibio 
vnum  tranlccndcntalkcr  :tmboAcndimus/ipa  .omnia  Pctro,aut  (bloloannr/ed  vuuniquecomprtncndo,crgtAi» 
prcdicatantperiora(ciprts,&*nonper  aikp'id  k (cdi-  Alia  argumenta  ponoftra  fcmcnria.^c  contra  ponit  < 
Ibniluin  re  aut  ratione » habere  cOc  plura,  Iculndiuidua  Lynceus  ibi  >».  5X.  ied  , quxplait^  rcducumurad  imme»  / ^ 
incompleta  illius  rationis/tgo  Ii  homo  & equus  conuc-  diacc  allatum  , vcl  ad  hoc  , qubd  non  repugnet  ca  ratio  f > 
niiintin  ratieme  animalis,  conuetiiunt  etiam  in  vnitate  ce^mnunis  indiuidui , dequo  nos  in  (olurione  argurocn-  '/ 
incompleta  iliius,qi«2  noncA  diAir-cU  araiiiuteanima-  rorutniideb  q^omino.Hoc  auicmimelbb  his  terminis 
lis , fcu  conucnienr  in  hoc  qubd  quodhbit  Ltbct  Aiam  politum  ille  non  tangit , nec  video,quid  pofllt  facile  rc- 
▼niratem  numciici  quodlibet  e A induiiJi-u  animalis.  Ipomicri. 

^4  Sic v^oA CONCLVSIO.  PotcAdari  ratio  Indhiiduico-  Ex  his  umen.quz dicit  inatgmnento  qmnro.contta"* 

picti  communis  omnibus  Indituduif.  Hatcpacricx  pi.T-  nos,potcAfortctelp6Jcri.Aitenimf^,a^millum>qui  ^7 
ccdehtitquia  (j  ab  Indiuiduis  incompletis  pote  A abAiahi  plura  repricfsntatvi  diAinda.non  poAc  facere  latiomin 
ratio  communis,!  fortiori  acompU  cis, qiuc  non  tam  Utc  communem  ,quia  plura  non  poliunt  vni  cumicnirq,  1 
pacent, neque  includunt  tantam  ditferenitam  quatom  In-  actus  autem  dchqicns  indiuiduum , & dicens : " 

diuiduaincompleta.  Ddndc  probatura  nonnullis,  quia  exprimit  diuilioncinycrgopcrcum  non  pote  A ratio  com- 
idc6  Petrus  & Paulus  conucnium  in  ratione  hominis,  munis  Aj^iBcari.  Ex  Itoc  argumento  poAer  meo  re- 
qm  vere  vrctquccA  homo } fcd  Amilitcrvcrc  vterque  rpondeii , ideo  perde Anicionem  allatam  indiuidui,  eAo 
cAIndiuiduu,ergoconueniunc  in  uiionc  Indiuidui.  Non  complectatur  omnia,  non  Bcii  larioncm  commonem  in-  « ■ 

vrget  hoc  argumenrmnincut  fi  quis  piohaict  canem  tcc-  diiiidui.quiarcprxriiuamur  multa,  vt  multa  cx  folmior  \ 
IcAem  dctcricArcm  vccecOipucnircinuiicnc  caois,qiua  tione  fecundi  imius  aigtuncnti  oppoAii  conAtmabitur 
vterq;  vere  e Acanisdnepte  argucrttjqui.i  pote  A cAc  con-  magis  noffmm.Dico  ergo,coiTimiiti  in  eo  aliquam  xqu»?.* 
uenismiain  nomine  cum  dticonucniei>tiaiii  rc  AgniAca-  vocationem  ,nam  adh»  qimtii  vniucrAtlr.cofenru  diti^  J 
ca^uod  In  omnibus  xquiuocisconcingl(.Poirctcxgo  quis  lut  a Nobis  (imo  ab  omnibus)  non  debere  rcprxfcn- 
refponJerc  , Indiuiduum  ede  nomen  xqmoncnm,  quod  care  plora  vt  plura  ,vt  fdlicec  ,non  dicar  exprelK  v.g,r7 
impolitum  At  ad*figntAcandaspIurc$rcs  fnroulitcrvt  muln, ,huvd  ille  t(cdvt  conceptus  ille  ita  fera-^ 
differentes, id  cA, ad  Agn)Acandasfatk)nesdifrercnvalc.s  curinomnes  , ac  A illi  in  (e  cilcnt  vnicus  hemo,  vo- 
indiiiidualiicr  .ideoque  licet  quodlibct  vere  dicatur  In-  de  Ac,vt  Alc  conceptus  poAea  cadet?  podtt  A pra  quem-Tii; 
diuidiium  , non  tamen  idc6  polfc  ab  illUiatkmem  com-  Mhev.Petriu  ejl  hoae  , ejlhente  i AtQMi  lamoAen- 

rounemabArahi.  . di  ex  hoccodem  Autorepcrillam  abomnibusrcccpcaja  ^ ■ 

Ideocgo  probo  c^luAoncm  eo  argumcnto,quoo]im  dcAnitionem  imliuidui,  indhiidua  omnia  comprehendi, .. 
Ann  vius  paulb  aliter  dccIariito,idque  mihi  videturvalde  vc  de  quolibet  vere  dicatur  cllc  indiuiduum.  EAcrgocx. 
cAlcax3ic  igitur  argumcncot:quando  dcAnimus  indKn-  hae  pane  conceptus  illecomrounis.  Neque  hic  conce-j' 
duun),eadeAnitionc  complectimur  omnia  indiuidua,Pc-  ptus  exprimit  multa,  dicaido,  Mnlt>f  indmidtuit4li^ti4, 
crum,IoanrKm,Buccphalum,&c.crgo  omnibus  iliis  con-  Peruri  ijfird,  fcd  plane  ,vt  vi  illius  conceptus  nonma-' 
ucnii  ea  deAnitio,  ergo  datur  ratio  indiuidui  omnibus  gis  Pemn , quam  Paulus  , fcd  omnes  ita  explicentur, 
co«^nnis.Conrcqucmia  c A clariflima , quia  non  alia  de  vt  cadere  fupra  quemlibet  poflit  coqceptus  ille : tjl  ’ 
caufadaturratiocommimishommis,rnro,A:Pau]csn>A,  dtMfuminftt&iimftmii^olthet  4lic.  Quidergoha- 
quta,dumdeAniohominem,compl(.Cfor  Pemtm  & l’au-  bci  ibidereprafentatione  plurium  ,qiK>d  impediateius  " 
lumAornnes  alios,  ita  vt  de  quolibet  podtm  veriAime  vniuerfalhatcnt  ? Qu^  autem  in  dcAnitione  dicatur: 

8/  4icercdil»  conucnireeamdcAnitionem.  Idem  ergo  erit  & dmftm '4  qmeliket 4li» \\n  primis iuxu  hunc  Autorem 
tn  hac  Ane  vlla  plane  differentia.  Vnde  dc  ipfe  Lynceus  nfhil  probat' , quia  iudicac , eam  paniculam  cAe  lupcr- 
/«f.4.n.).dumtradicdcAnitioncmindiuidmacD.Thoma,  Aium,  Ita  expcefseoNm.  ).  Secundb,  quia  tunc  (&ex 
ah, per  eam  omnia  indiuidua  comprehendi , ergo  omni-  hoc  capitepaulh  anU  dixi  clTe  aliquam  xquiiiocationcm  y 

co  argumento } non  apprehenditur  plurajitas  ex  par-.  - . • 
dcAniti  in  rc^,lcd  ex  parte  tennini  poAti  in  obii-  ' ■'t 


bus  conuenit  cadcAnitk), ergo  per  eam  dicitur  id,  in  quo 
onmcs  conucniuncdmc  autem  fotmaliAimC  c A dari  ratio- 
nem coiiununem  indiuidui.  Et  hinc  obiter  occurritur 
cuidam  inAanrix  ( quam  & Ego  tcrigi . & deinde  tiAc 
Lynceus/f.48.contra  nosi)rumitur  autem  ex  vocc  r«iru, 
namtlcut  dictturvcre&rcalitcr.Petrus  indKudutim  ,& 
ioannes  indiuiduom,iia  canis  coeleAis  dicitur  veri  canis, 
6c  cerrcArisdidtur  vere  cattis  ,ixm  tamen  ideodacitr  ra- 


parte  v 

quo  ,id  quod  neque  in  minimo  officit  concepnri  rcL  | 
Vniucrlalis,  cum  ncquicquam  obAt  , qu6  mimis  iux-.:. 
ta  paul6  ante  di£U  pcAic  iUe  conceptus  de  qudibct ' 
pruicari : Petrtu  efi  dttdfns  4 quolthet  4lie  ^ 
efi  dutifiti  d ^ueliiet  4lie\  A autem  m rc^ibi  plura  - 
commeremur , non  polter  ille  conceptus  Aipn  quem-  ' 


< rio  cdmunit  eius  canis,etgo  idem  erit  circa  indiuiduum.  libet  cadere.  Pono  ex  parte  obliqui  poAe  mulca  con- 
Huic  irtquam,  inAanrix,  ex  fadtonoAro  argumento  ref>  ctpi  etiam  in  conceptu  communi , & vnkierfaH.cA  cer- 
pondetur,8eAmulronArmaturnoAnlmtcmia,nameo  to  certius , vt  ciun  dico  , heme  efi  difctnnmJ, 

»plo,qu6d  iUiscaiubusnomineconucnientibus  non  da-  tf"  feMfitimU , cA  conceptus  communis, &'A'Airiens ex 
(ur  vna  rado  coininums , non  pote  A dari  vna  deAnitio,  co  c^ite  ad  vtuuerialiuccm,  larocn  in  obliquo  coto- 
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dpio  mcAvu  H«c  «iiteta  doAiina  habet  cd«ia  locum 
ioiMM  Mt^cndenc^het , «ui»  8c  hoc  pci  negaciuncm 
dnifiaMsiefinicm^cxKew  aatcm  hic  Aucor  docet» 
rcuctpin  vmus  tramceDdemaliccr  cire  covumunem» 
1m  mnctfidern.  Habcr  etuni  locinn  addita  panicula» 
qmn  haJicac  Lttuxus  effis  definitioncra  eflenctalcm, 
i^mdktifimim  fi.  Manet  eegode  confirmatum  noflcum 
arguoaennim»  6c  (blutura  <juiiicum  in  nos  fiaftum » cui 
hic  Aneor  yalde  fidit. 

SVBSECTIO  III. 

JUff0ndttwr  mIuj  ehifQUnibiu. 

89  TAmad  relicpia»  qus  contra  Nos  fiicic, Primum.  Si 
^datatur  rado  communis  indiuidui » ea  cfTct  & non 
cBct  tadiafiimtrB ; efict » vt  fiipponimus : non  eftet , cum 
fit  ratio  communis.  Hoc  ego  tetigi  olim  initio  fiibfc.> 
£boa»  huius  proponendo  rationem  dubitandi.  Ec  dein> 
decx  Aefinidonc  Pocphyiij  rmm.  quod  tangit  ille 
fMnoJoru  » firilica  (equi » prxdicattonem  fpedei  de 
Peoto  u.  g.  Ibn  non  inunediaiam » com  mcdicc  imiiui- 
a)|iMegopofiiiMrrM/«r»  ntflir.  61.  & fbiui.  Ter* 
arpanennim, qahidiequecetuc > pofTe  abftrahi  in 
Rian  cara  rationem  indiuidui » c^  diiTerentur  re- 
numemea  edam  conoenunt  in  radone  indiuidui » ego 
ttwUgi— 1,6 1 . in  re^dsea  contra  meam  fblurionem  datam 
fecunda  loco  ponit  hic  Autor»ego  non  teiU 
pjitlUiri  aueeminde  ddiimit  i nam  fi  abflrabitur  ratio 
wdferirfui  ab  vhiinis  hxcccitaubus  >crgo  in  his  non  nu- 
tfnaatio  indiuidui , ficuc  abftra^a  ab  homine  per  ratio> 
atRHifefinaliure  non  nunet  ibi  ea  animalitas » abiuidif- 
fimum  autem  eft  diccic » Ipfas  vltimas  rationes  diifcren> 
Afu»efie  incKmduationes.Qo^d  fi  rc^ndeas»racionem 
Mbpode  aUiuaiu  ab  izderioribas>eitoinfctiora  adhuc 
«Mcam  sr.cu»crgo  idem  potejit  effe  de  indimdaatione; 
■epUctttiiience  polfis  fuldneri  eam  dominam » htc  ver6 
>oii>Q>uancquic  cfle  conceptos  vltimusille  quifinnpcr 
•A  refolubita  in  alium  vltcriotcm. Additque  fdtem  hoc 
argumentum  habere  locum  contra  negantes  tranlccn» 
* liBcntis. 

- Re^tondeo , etfi  fiib  his  terminis  non  tetigerim  hoc 
■igiuiiiiiiiiiii(iiii  dixi ) obiter  tamen  illud  infmuaui  ».59. 

eeviica  ad  meam  fblmionem  > vbi  etiam  ollendi  id 
nonfkjui  »cum  probaui»  cx  vlcimis  difierentiis  pofTe 
fliUem  &cund6  uflrahi  eandem  rationem  conuenien- 
4il>qarprimavicefiierat  abfira^»ncn  umen nouam 
alfeniytc  proinde  eam  cfle  vlumamdifTerentiam»ficuti 
qoriidu  pofk  primum  abflradtionem  entis  ab  inferiori^^ 
■nepocefi  fccund6  abftrahi , ens  non  quidem  aliud  fcd 
fltiiaidem  fecupd6»&  tertio » quiaeaabflra^o  fblum 
fitj^cogoidonem » fecunda  autem  cognitio  abflrohens 
aimlabnahic  nooiab  eo;  quod  abficaxit  prima, fcd 
fiiadademi^ndi  vice»  deterdi « fiaccedat  tenia  ab> 
fieaftio.Rario  hpriodefl  ,quiaea  abfirx^o  non  efl  nifi 
confideracio  emis » non  confidema  dificrenda  eruis ».  in 
qMiUudtns  imbibitur » per  hoc  autem  > quud  fecundo» 
detenid  »pd£mlUam  caiioncm  entis  confidcraie  fine 
dMfeienda » non fiquitar»qn6dfMUnd&»& tertii vioe 
canfilfterem  fecundam , aut  teniom  radonem  entis  dioer» 
fimi  prima » oc  peoiode omnis  oelTac  peoceflus  infinitus 
•bAMftioBura  } neque  kem  indo  f^uitur  »qu6d  poffim 
dtfatniiam  confidoate fine  eme,  nam  vti  res  po» 
efie  fme  iriodo»  modus  ver^  rcalkernon 


_ Mieftatfe  fine  re,  culos  eft  modus»  ita  diflerenciae  non 
poMDwln  meo  intollediu  cfle  fine  ente,  ico»  quod  idem 
cft  ,«go  no*i  poflom  concipere  difFerendss » nifi  conci- 
pftmtmensjoofium  autem  concipere  ens  fine  differentiis; 
qao  exemplo  » qtiod  rem  declsfat , irfiis  firpe  fum  ad 
expUeandom  Ium  non  mutuam  enris  tranfecndenciam. 
Idraraido  hniusiubfe£bonisdixi»  debere  ad  hanc  de- 
clamrioiiem»«^gflacflV  attendi  peo  intelligentia  tran- 
icendencis  non  tnntuc. 

91  Qo<&d  rer6  obijeiebae  fidtem  comta  negantes  tcan- 
^rna^rfam  entis  habere  vim  hoc  argumentum » quo 


videiurme  voluifTc  tacite  tangere»  quia  egoeamtran- 
fcendentiara  nego,  hoc,  inquam» non  vrger.  Priind 
quia » fi  admittantur  prccifiones  obieftiu*  ( vti  illas  ad- 
mittit hic  Amor ) ego  exprefi^  f*pc  dixi , eam  nori  mu- 
tuam tnmfcendemiam  entis  debere  admini » quia  fot- 
molicas  fubfiantia:  cx  parte  obiedi  necefikri^  debet 
elle  ens.  Secundo  » quia  Ik^c  in  ente  reipe€hi  difieren- 
tiarum  non  admiiutur  iuxumeamfemenriam  ea  tran> 
fcendentia , ideo  cft , quia  cx  parte  modi  concipere  pof- 
fum  vim  difeurrendi » non  cogitando  , an  fit  fida , an 
rcaJis,  ac  proinde  an  fitens,qu«  ratb  non  femper, 
feu  non  in  onutibusraateriis  habet  iocum.  Vnde  in  aJiis 
rebus  admifi  cam  non  mutuam  inclufionem  » etenim 
animal  potcfl  concipi  fine  homine » homo  autem  fine 
animali  non  poieft.  Per  quod  rciponfum  cft  huiC 
argumento  fecundo » quod  i me  non  ka  fuerat  exprcfsd 
pofitum. 

Pro maioriautemnoftrxfcnteniix probatione, & vk 
conftet»qukl  fit  dicenduin  ad  alia  argumenca  huius  Au« 
tons , qux  olim  tetigi , posum  reliqua , qux  olim  circa 
hoc  pundum  tradidi. 

Pro  folucionc  etoo  obiedionum  noto  Indiuidiiottt 
flipraraiionem  rpccincam  non  addere  formalkatem  ali- 
quam re  aut  rationediftindam  (vt  Deo  duce  oftcndc<k 
mus  in  Mctaphyfica , dum  de  Vniiate  entis  egerimus  ; 

& bene  defendit  hic  Ouiedus  fcd  folitm  addere  cogni- 
tionem aliquam  magis  cxplicinm  ipfius  ratkmts  fpcci^ 
ficx  » quatenus  magis  explicui  cognofirituc  dum  diftin- 
guicui  ab  aliis , qu^  dum  confunditur  cum  illis.  Q^e  9 i 
prxdicatio  ln^uidui,v.g.  Peirm  tfi  tndtsi^aa/  hom% 
cft  prxdicatio  partim  fpecifica , quatenus  rado  hominis 
de  illo  pixdicatur ; & partim  cft  prxdicatio  ptopij  Lo- 
gici quarti  Prxdicabilis » quatenus  vnum  cundpitur  k 
nobis  vt  pafiSo»  ac  proprietas  ends  aut  hominis  »quie 
pertinent  ad  Proprium , vt  dicemus. 

Sed  contra  Conclufionem  obijeies  PrinbiPorphjriut 
definiuit  Indiuiduum  elTc  id, quod  devnotanci^  prx- 
dicacur;ergo  liMiimduuix)  non  eft  commune  plutiDun 
R.efpoiu{co»Indiuiduum  pofTe  dupliciter  fumi : vel  vt 
omnino  periede  cognitum  fecundum  propriam  ratior 
nem  difiFcrendi  »in  quo  fenfu  non  eft  prxdicabile  de  plu* 
ribus  » &in  hoc  (enfu  debet  imelligi  Poiphyrios : nam 
Petrus  v.g.vi  Pciius  omuino  explicitc  cognitus » non  eft 
prxdicabilis  de  pluribus , quia  Petreicas  non  eft  pluribus 
communis.  Alio  modofumipocrftlndiuidnum  »vt  mi- 
nus clarc  cognitum»^  quatenus  dick  efTe  indiuifum  in  fc, 
dcdiuifumiquolibetalio  »fiue  Petrus  fit  fiueloannes» 

&in  hoc  fenfu  cft  quid  commune  pluribus  »quia  ( vt  di- 
xi rmmtrt prdttdtnt* ) omnia  conueniunt  ki  hoc , quod 
eft  elTc  indiuifa  in  fe ; in  quo  fenfu  non  negauk  Porphy- 
rius  Indiuidui  vniucrialitatem  » & fi  negaiac » noit 
bene. 

Seaindd  obiycks : Fotmalis  raik>  difictendi  non  po- 
teftelTe  ratio  conueniendi;fedindi»idaatio  cft  formalb 
ratio  dilTcrendi,  ergo  in  eanonpoteftefle  conuenientia» 

Pro  folucione  huius  obie^tioms  fiipill  etiam  faAx  in 
tione  dubkandi » dicunt  nonnulli , in  ipsi  fornuliflimfl 
difconuenteniia  cfle  etiam  oonuenientiam , albedo  v. 
eft difiunilis nigredini»  & etiam  cftfimilis;  fimilis  quw 
dem  in  hoc , quod  eft  efie  illi  diffimilcm.  Ita  fimiliter  dd 
lndiuiduaiione,£ft  ( inquiunt } ratio  differendi » & eoarrl 
eft  ratio  conueniendi , quatenus  intet  fe  conueniunt  In- 
diuidua  in  hoc  quod  eft  differre.  Vnde  fatentur » abipsi 
ratione  formali  differeodi  po0e  abftrahi  radonem  com- 
munem conueniendi. 

Fateor , me  non  capere » qui  ratione  poflit  dari  fimU  ^ | 
lirado  inter  dnaa  res  ptxci^  in  eo , quod  cft  eas  effe 
diffimiles.  Pco  quo  aduerte,  me  non  loqui  in  fententii 
Thomiftanun  , afieiendum  , diftimilitudmem  cfle  re- 
lationem quandam  rcalem  rcTultantem  leaiiter  ex  rt 
diffimili : quia  in  hac  (ententiate^  conueniunt  res  dif- 
fimiles  m diffindUtuifine » quatenus  ambx  fundaiit  rel^ 
tionem  realem  diflimilirudlnis  » qux  talario  realket 
eft  erofdem  fpociei  in  vtroque  fubieAo  : & Ucet  tunc 
qnafi  ocoafk>  ccmMA  fimilitudiDis  fit  dlotcfiias » fbi» 
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nuliccc  umen  & proTinw  foliim  funittuf  i comiciiicntii 
carum  rcUiiotmm.  Ec  vt  praediclos  Atritorcs  cxcuftm, 
puto  » cos  in  hoc  fcnfu  locutos  » ctiumli  id  ht  diAidle 
creditu  i c^qu^d  ipfioroncm  neeanc  rcl-ttioncm  diUin' 
^ra.Ego  autem  loquor  in  mea  l^tcntu>nnt;rcncc^i(n- 
milicudmem  nihil  clle  aliud,  quam  iplas  duas  res  dincr- 
{as  inter  (c  : in  qua  fenteniia  videtur  idem  cile,  dicere, 
dPe  llmilcs , quia  funt  dilfimilcs  i ae  dicere  conucniunc , 
quia  non  conueniunt:quod  ex  iplts  terminis  implicaoo- 
rium  apparet  ,darur enim  corntadiclonumconciuljonis 
pro  ratione  cooclulionis. 

Confirmatur  a priori ; quia,  vt  du*  res  fint  vere  fitm- 
les  inter  {e , debent  conucnire  in  aliqui  fomulicate, 
qiu  reperiaturtn  vtraque  emiucc,  in  qui  fit  coniie- 
niciiria ; fcd  ex  eo  , quod  dux  res  fint  diucrlc  inter  fe, 
non  rcfiiltat  in  illis  aliqua  fbmuUias  eadem  , ergo  nc- 

3ae  ex  eo  qii6d  dux  res  fine  dilTimiles,  pocefi  rrfuTtaie  in 
lis  fimilitiido.Qu6d  ai>cem  dicatur  conucnire  in  eo  quod 
eft  eilc  difilmiles,  cfi  improprius  modus  loquendi , ficix 
quando  dicitur  canis  ea  Icitis  & tetre ftris  conucniunc  ve- 
re in  hoc  , quod  cfi  c (Te  canis : in  re  enim  hxc  propofi. 
tio  nullam  aliam  denotac  conuenienciam  , quam  in 
nomine , Se  in  modo  loquendi , quod  idem  efi  in  noftio 
cafu. 

Reie^a  ergo  hac  folutione  refpondeo  ad  argtxnen- 
tum  principale, per  indiuiduationem  in  communi  fignifi- 
caram  non  difierre  Petrum  i Paulo  vnde  non  mintm,fi 
illa  fit  ratio  communis, difTcrTrvcrrS  per  indiuiduario- 
* nem  perfc<ftc  explicatam  , fcilicct  per  Petreitatem , i 
qua  non  pocefi  abfirabi  ratio  communis  , quia  ( vr  /h> 
dixi } etiamli  Petrus  dificrat  a Paulo  quatenus  l^ccrus 
efi , non  tamen  quatenus  vnus  homo  cfi(nam  hoc  etiam 
paulo  conuenii>quajuurouis  illi  non  conueniac  ciTl  Pe- 
trum : )poce(Tergo  ex  ipfis  indiduaiionibusabftrahi  ra- 
tio communis  indiuidui  , im6  polTct  quis  addere  , in- 
^4  ter  indiuidua  dari  polTe  fiimnura  fimilitudinem.  Quo 
pofico  , non  dubium  quin  ab  vltbnis  indiuiduationibus 
po(Cc  ablTrahi  ratio  communis , cum  in  illis  indiuidua 
fint  omnino  fimilia. 

Sed  vrgebis  contra  primam  rolucionem,quia  non  mi- 
nbs  ab  vlcimis  indiuiduationibus  pocefi  abftrahi  ratio 
communis,  quam  a non-vltimis  ,quia  illx  etiam  con- 
ucniunt  in  hoc , quod  efi  clle  vitimain  rationem  diffe- 
rendi , Sc  ede  indiuiduationes  fub  eadem  gcncrica  ratio- 
ne communi ; ergo  etiam  ab  illis  poteU  abfirahi  ratio 
communis.Dcindc  etiam  aremanemibus  potefiabfirahi 
altera  ratio  communis.  Se  fic  in  infinitum  , quod  om- 
nino repugnat.  Rerpondeo , in  trinione  dc  omnimodi 
fimilitudine  indiuiduorum  non  vrgere  argumcncoro, 
quia  in  ea  conceptus  communis  xque  rcprxlcmac  vnam 
ac  aliam  indiuiduationem  : neque  ille  conceptus  con- 
trahitur per  alios  conceptus  inferiores  dilfcrentiales , i 
quibuspolfetabUrahi  ratk>  comntunis,  (ed  tantum  per 
conceptus  claros  diltinguentcs  illa  indiuidua , in  quibus 
conceptibus  filtii  omnino  ordo  cognitionum  } quia  (e- 
xnel  cogniti  clari  difiindtione  inctiiiiduorum  inter  Te, 
non  poceft  intelle£his  vlceriits  dcicendere  ad  quxren- 
das  eorum  dtficrentbs,  cpiianon  fune.  Tndenon  vi- 
deo quomodo  Bonafpes  hanc  omnimodam  fimilinidi- 
nero  confticuens , neget  tamen  rationem  illis  omnibus 
commanem.  Prxterei  refpondeo  , neque  habete  vim 
pcxdicbim  obie^onem  in  fcnteiitia  coiifiitucnte  indi- 
uidua difllrailia , quia  etiam  in  ei  rcncencii  , abftradi 
ictnel  ratione  conueniendi  i difTerentiM,  iam  nonpo- 
tcll  rurfits  alia  ratio  conueniendi  abfirabi  > quia  non 
efi  i folum  enim  manlerat  ibi  ratio  di(conuenicndi , (cu 
dificremix  fbmialiier,  i quibus  (vt/a^ri  dixi)fbrma- 
litervt  talibus  non  poieff  abfirahi  ratio  conucniendL 
95  Vcl , melius, dic , ratioiiem  conueniendi,  qiix  manet 
in  iliis,  elfe  eandem  qux  abfiraAa  fuerat : quia  licrt 
conuenientia  prxCrindi  poffic  a fingularicaribus  , non 
tamen  i conrrario.Vide , qux  ptmlo  Mtt  dixi  occafione 
fecundi  argumenti  Parris  Lyncei. 

Tertii  obijeies  : Si  ratio  indiuidui  efiet  communi» 
omnibus , hxc  efTct  prxdicatio  mediata  > /t$nu  tfi  h#- 


IM  , quia  mediaret  ratio  indiuidui  humani  ijitet  homi- 
nem Sc  Petrum.  Refpondeo  , indiuiduum  humanum 
non  elTc  inferius  homini  , fcd  illi  cquale , quapiopcet 
dixi l*upra,prxdicarionem indiuidui  elle  panhn fpecifi- 
catn  ,&  partim  propriam  ,ideoque,  noncouftitoccedi' 
ucrfiim  prxdicamie  a quinque  PrxHicabilibus,  quia  non 
fit  per  modum  vntus , ficut  etiam  fufrk  diximotde  pne- 
dicationedefinitionis.  isu.': 

SVBSECTIO  IV. 

De  IndiHutMe  fecundi  inuniUiuUiter. 

INdiniduum  fccundA-inientionaliter  , id  efi  , fecun- 
dum id  quod  habet  per  mtcHc^um  , -definimra  Por-  - 
pbyrio,  ede  id  de  v»e  t*mmm  freduMur , feu  id 
^tud  fatifCiinr  fptem.  Circa  vttamque  definitionem 
aduc-rtef  quod  de  SetbftdMne  1.  neteua  ) non  definiri 
indiuiduum  vt  Vniucifale , fcd  foUlm  provt  eft  quxdam 
ratio  fingulaiis  vhim6  dhicrfa  ab  aliis  , Sc  mcominu* 
nicabilis,  v.  g,  Petrus  dcPaidus,  provt  ulis;qniiTC 
fic,  ficut  Petrus  non  potefi  prxdicari  nifi  de  Feteo* 
ita  indiuiduum  nifi  dc  vno  taiuiim  prxdica^  poceft; 
neque  umen  inde  fequitur  , efie  prxdtcationrm  iden- 
ricam  prxdicationcro  indiuidui,  quia , licet  fit  ideto  4 
parte  tei  , Petrus  Sc  tale  indiuiduum  , feu 
diuerfo  tamen  modo  explicatur  per  vnam  vocem  «quim' 
per  aliam  , quod  fi  £cit , vt  pradicaiio  non  fit  iden- 
lica.  Vnde  bene  Hunadus  jf.  offendit  Prinib,de 
Indiuiduodire^ceiusdefinitionem  ptxdicari : quiaocn- 
nis  definitio  de  definito  dirc^ffime  prxdicatur,  quod 
nec pueoa Toleto  &alij$,qui  tndiuiduumde  nulioni* 
fi  idcniicc  prxdicari  arbitrantur,  neganmiri.  Secun« 
d6 , redte  ptxdicari  , Petrm  ferft  ejt  Petrm , qma  t4> 
per  fi  facit  diucrfiiarcni  cx  pane  prxdicari  fbffictoi» 
tem,  vt  non  fic  prxdicatio  identica.Teni6 , cdanBqoan-*^ 
do  Petrus  efi  confuse  cognitus  , polfe  pofte4  diredi 
dcmonflrari , dicendo  , htt  heeat  eji  Petrm , ficut  ha» 
eft  Rex.  Hi  fune  modi , quibus  direde  poteft  Indiui- 
duum prxdicari.  Q^d  u Ariftotcles  aliquando  do- 
cuifte  videtur , indiuiduum  dc  nullo  prxdicari  poife> 
huelHgendus  cfl  cum  Coniiubricenfibaseai^.drS^rm, 

5-  xrtie.  t.  folum  locutus  de  prxdicatione  vniuer- 
uti  iqida,  vt  dUimus,indiuiduumin  hac  acceptione  non 
eft  Vniucrfale. 

Circa  fecundam  definitionem  , fcilicer  elTe  id  f*ad 
fiAtacei  jf^etiei , Aduerce  prim6 , debere  intclligi  imme- 
diate ^ quia  mediate  etiam  fubiacet  generi.  Deinde  ad- 
uene , in  hoc  differre  fpeciem  fubiicibiiem  ab  Indhil- 
duo , qu6d  ilia  fubiacet  immediate  generi  , hoc  verd 
immediate  fpecici  de  quo fnpfM.  Denique  aduerte , fi- 
cuti  a pane  rei  non  datur  Vniuerfalc  formalicer , &d 
fundamentaliter  , ita  nec  dari  Indiuiduum  fbtmalitcr, 

firovi  h!c  definitur:  quia  fi  apartereinon  datur  fonna- 
iter  (pedes  , nec  poterit  dari  fbrmalherindiukluumiUi 
fubiacens  fiuMalicer,  vc  de  fe  fatis  conflat. 

Rogabis  , quo  adlu  conflicuacur  indiuiduum  fbr- 
malitcr.  Refpondeo  , iuxeadi^  fuprlde  Specie , tn- 
diuiduum , fi  confiderecur  fbtmalitcr  vt  non  pnedict- 
bile  nifi  de  vno  tanc4m  , conditui  per  illum  aAum,  r 
quo  explidt^  cognofcicur , vc  in  vno  tanci^m  exi- 
flens  i (1  verb  confiderecur  vt  fiibijdbile  » fieri  foc- 
maliter  per  a^tiun  , quo  ab  ipfb  abdrahicur  ratio  fpe- 
cifica  : quia  per  illum  a^m  (pedes  confticuicor  vt  fii- 
perior  refpe^  mdiuidui , Sc  per  adum  clarum , qoo 
de  vno  cantbm  redditur  prxdjcabilc  , quia  idem'  dl 
fpeciem  elTc  fuperiorem  refpc^  indiuidui  fiaoiMi- 
Uter  , Sc  indiuiduum  efie  inferius  fpeciei, 

(eu  illi  fubijcibile.  Ergo  per  aAum, 
quofpecies  illi  fiefuperius  Sc 
ipfum  fit  de  vno  pr^dica- 
biledic  fubicdum 
fpeciei. 
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SVBSECTIO  V. 

De  ImUuiden  vege  en  fit  yhmtrfelt, 

PRo  complememo  hiiius  Df^pucadonis  de  Indiui- 
duo  > cefbt  dc  Indiutduo  vago  breuiccr  dirpiuare. 
Deiinicura  nonnullis  > tffe  eneddem  ind$eidutm  inctr- 
rMR  & ituUterminemm , tfveddtfignenrun  fetefi.  Vc  fn 
hac , «/ff Ntf  «f MM  reifn.nntr  ed  t^eitendum , quii  non 
eft  dchgnabilis  aliquisqui  dcrcrminatc  requiratur,  iux- 
98  cadi^  in  Summulis-  Non  placet  hxc  definitio,  quia 
quando  dico, iwM  , T«  elUfUu  bene  cft  in- 
Jiuiduum  vagum  , & tamen  potcll  aliquis  ,in  quu  vc- 
rificetur , dengnari : quia  ilU  propofirio  in  aliquo  de- 
terminate vcnficat\ir.  Melius  ergo  definitur  cilc  indi- 
tddMMmincmim&indetemitiettimiiJici^ , quoad  Jlgni- 
ficationera : quia  ex  vi  modi  fignificandi  non  magis 
hoc  quam  illud  denotatur , cxpUcatiirque  per  termi- 
num eli^ttit , vel  per  particulan>  difmndbuam  inter  ter- 
minos determinatos , vt  Petrm  vel  leenntt.  Ex  quo 
conflat , i parte  rei  iK>n  dari  Indiuiduum  vagum  , qma 
qu*  i parco  rei  exiftunt , determinate  cxifhmt,  Petrus 
faiiccc,  Paulus, dcc.  Lynceus  tamen  /1^.9. /1/.4.  con- 
trarium (encit , quia  negati  nequit  Petro  currente,  ali- 
quem currere.  Hic  tamen  Author  facit  quxilionem  dc 
voce  , omnes  enim  nomine  indiuidui  vagi  prxeise  in- 
tcUigunc  id  quod  nequit  a parte  rei  ellc  vr  cum  dico 
e^tuiJefi  ftecefierim  ed  e^nitendum, nuWus  enim  a par- 
ce rei  cll  dc  quo  id  verificari  poGlc , quia  nullus  de- 
terminate requiritur.  Q^ad  aiihialtm  autem  exi- 
flenti^  Sc  a parte  rei  ille  aliquis  homo  qui  currit  in 
fenon  cfl  vagus  vllo  modo,  fed  dccerminaciflimus, 
licet  illum  ego  meo  conceptu  & voce  non  deter- 
minem. 

Qn^d  fi  obijeias , A parte  rei  non  exiilit  aliquid 
quod  non  fit  determinatum  \ ergo  dicere  , qu6d  i 
parte  rei  exiilit  Petrus,  vel  FranciCcus,  erit  rafum, 
quia  nou  conformatur  cum  eo  quod  efl  a parte  rei: 
refponcUo,  aliud  ciTc  per  propofitionem  conlliiui  In- 
diuiduum vagum  , aliud  vero  ipfum  fndiuidum  clle 
affirmatum  per  illam  propofitionem.  Primum  cll  ve- 
ram : quia  eo  ipfo  , quod  ego  affirmem  aliquid  difiun- 
^liiul , tpfit  objci^ , qux  a parte  rei  fimt  determina- 
ta , conilicuuncur  fcu  denominantur  in  radonc  inde- 
termineti  Indiuidui  extcinfcce  ab  a^  inccllcAus ; fi- 
cut  de  Vniucrfiili  diximus , obje^a  , qua*  i parte  rei 
fiint  plura  , cxtrinfcc^  conditui  vnum  ab  a^u  intclle- 
6his  confuto  tenninatoad  illa.  Secundum  vcr6  fal- 
99  fiim  cfl : quia  quando  ego  dico , Ptirm  vel  leenntt  exr- 
rie  , non  affirmo  Indiuiduum  vagum  currere  , vnde 
no<|  habeo  pro  obje^o  Indiuiduum  vagum  ; quare 
non  cd  necclTc  , vc  propofitio  fit  vera  , Indiuiduum  . 
vagum  currere , fed  fufficic , fi  vel  Antonius  vcl  loonncs, 
qui  fimt  objcdlum  illius  propofitionis  ,a)nanc.  Quod 
fi  affitmarem  , Indiuiduum  vagum  exidic  ^ parte  rci,iam 
iJla  propofitio  efTct  falfa , quia  haberer  proohjc^oaffir- 
maco  Indiuiduum  'vagum , quod  vere  non  datur  a parte 
rei ; Sc  hoc  folum  probat  objeCliu. 

ObfCTia , dupiicero  efTc  diitundlionem:  aliam  een- 
fiifim , clerme  i\iivn.  Prima  efl,qiundo  cx  ignorancU 
non  feie  quis  diiccrncrc  inter  vnum  & aliud : vt  quan- 
do dc  homine  , quem  a longe  video  , non  polfum  affir- 
mare determinate  illum  ctTc  Pcmim,  quia  non  noui 
ilJum  perfere.  Hxc  difiundio  omnino  repugnat  Deo, 
in  quem  nulla  cadit  ignorantia  aut  confiilio.  Difiun- 
dio  clara  dl  illa  , qux  licet  pcrfcdjflime  cognolcat 
objeda  , quia  tamen ipfa  objeda  ittdctcrmiiute  ad  ali- 
quid requiruntur  , dc  illis  affirmat  indeterminate  Sc 
difiundiuc  ydd  elitfnid  retfxirttqxu:  diliundio  non  rc- 
{mgnac  Deo.  In  quo  diiremio  i nonnullis  rcccncio- 
dbus , qui  non  dlflinguentes  inter  hos  duos  modos 
Indiuidui  vagi  , abfuluic  putant  , repugnare  inielle- 
dni  diuino  Indiuiduum  vagum  , iton  verb  volunta- 
ti diuinx  , qtuc  pro  iui  libertate  ex  duobus  obiedis 
Ji.  Kederit.  iU  ^rriege. 


zque  bonis  potcfl  non  magis  hoc  quam  illud  vel- 
le. Sed  ex  hoc  ipfo  cos  redarguo ; 11  inim  voluntas 
diuina  poteft  pfxcipcrc  fub  difiurdione  offerri  fibi 
par  turtunnn  , auc  duos  pullos  columbarum  verbi 
gratia:  ergo  intelicdus  diuimis  cognofeic  , ad  non 
peccandum  contra  hoc  pixeeptum  , requiri  vel 
oblationem  paris  turturum  , vd  oblationem  duo- 
rum pullorum  columbarum.  Idem  (A  in  omnibus 
aliis  przccptis , verbi  gratia  ad  non  rcccandiim  con- 
tra prscceptura  dc  Sacro , cequititiir  hzc  vcl  ilia  au- 
ditio. 

Ali)  probant  hanc  noilram  concUffionem  > quia 
Deus  habet  hunc  adum.lrie  teltlie  t<juns  rtipitriiur 
ed  e^mtenditm:  fi  enim  diceret,  htcdtmmineie  rttjki- 
runty  propofitio  clTet  falfa; ergo  Dcits  habet  adum 
difiun^uum.  Non  vrgee  hoc  argumentum  ; quia 
Deus  non  dicit  , ed  e^eitendem  vt  fit  re^uiri/to'  hk 
vel  i£e  e<pimt ; fed;  ed  e^temlim  leti  mJde,  telis  efi 
t^tmt  tiecejferins,  ed  isjutiendem  elie  dmerfe,  iUe  elitts 
diMerfns : vbi  nihil  Deus  diliundiuc  cognofeir.  Ideo 
cgO  fff^e  pofui  argirmcntimi  in  re  fingulan  Sc  dc^ 
termiiuia,  verbi  gratia  ad  non  peccandum  rcquiii- 
tur  hax  vcl  illa  auditio  Sacri:  ibi  enim  carentia  pec- 
cati eadem  efi  , fiuc  hzc  Mifla  fiuc  illa  audiatur.  Id 
amplius  vigeo  : In  hoc  igne  cirm  hac  dmratiojjc  , de 
quocognolcit  Deus,  vt  hic  & nuneexifiat  iAe  ignis* 
non  tequirit  hanc  potius  adionem  quam  illam  : irem 
Deus  cognofeit  fe  pofle  producere  Petrum  vcl  uim 
hoc  vbi,  vclcum  alio  diucrfo  numero, & pro  fuo  li- 
bitu eligit  potius  hoc  qukm  illud  ; ergo  Deus  cognofeit 
difiundiuc  plura  objeda.  Ratio  a priori  eA,quia  ad 
aliquam  rem  determinaram  aliquando  requiruntur  in- 
determinatz  caufz,aut  indeterminarz  adiones  hzc 
vcl  illa  i quo  cafu  Deus  iion  poteA  nifi  diliundiuc' 
affirmare,/?^  eiiliemin  Pttri  requirit  bene  vel  ilbm 
eSienem  : facit  ergo  Indiuiduum  vagum  , non  qui- 
dan  confufum  , fed  potius  omnino  clarum  , di- 
dum  eA. 

Hxedodrina  minis  placuit  Ouicdo  DiCpetetiene  f. 
Leg.fmitl.  f . vbi  ccnfci , huiuliuodi  difiundiones  fim- 
per  oriri  ex  impcrftdione  cognitionis,  vt  plur;mum 
enim, cum  dicitur  aliquid  diliundiuc  r^uiri  adtife^ 
dum  , ca  cA  caula  qu6d  effediis  ipfc  diliundiuc  po- 
natur, vt  in  exemplo  dc  equitatione  ego  dixi  paiil6 
aiuc  fumi  ly  od  eqnitendum  vage  abllrahcndo  al>  hac, 
vcl  illa  cquicncionc.  Ad  illam  autem  aliam  inAan- 
tiaro , quam  ego , vt  meam  fciueniiam  magis  vrgertro, 
pofui  in  facri  auditione  , in  qua  dixi  , verificari  ad 
omiffionem  omnis  peccati  contra  przceptum  audien- 
di lactum  fufficerc  hanc  vcl  illam  auditionem  ergo  dc 
nulla  in  particulari  dkipoicA, /><«  requiritur.  Rcfpon- 
det , id  nihil  cfie  aliud  , qiiim  quod  opponarur  cum 
peccato  hzo  5c  illa  auditio  milfz , in  quo  nihil  va- 
gum repericur.  Addit  Scaindb  polle  eam  propoli- 
tionem  fic  accipi,  vt  idem  Ibnct  ac  , przceptum  non 
polle  non  violari  ablquc  omni  auditione  , colligimt 
enim  hanc  Miflam  requiri , fi  reliquz  non  audiantur.  Et 
eodem  modo  rcfpondct  ad  przceptum  offerendi  par 
lurcuiinn  , aut  duos  pullos  columbarum.  Ad  vlti- 
mumvetbdc  igne, qui  ad  fuam  dcteraiinatam  exiAcn- 
tiam  ix)n  pendet  ab  hac  numero  aftionc  , ait,  hinc 
foltim  colligi,  quamlibet  afiionem  cx  fc  fufficienicm 
clTc  ad  ponendum  ignem  & hunc  non  polfc  elTc  fine 
omnibus  llmul  fumptis  id , e|uod  arguit  ncccllitatem 
hbius  agonis  cx  fuppolliionc , quod  alit  abfini.  Hzc 
iliefufius, 

Vbi  aducrto,quidquiJ  iam  fit  de  meorum  argumento- 
rum fututione  ( de  qua  Atcim ) mancum  fuille  hunc  Au- 
th*rem  in  prolMtionc  fuz  fententiz,nam  in  ca  Ibliun  ait, 
vt  plmiimm  in  illis  propofitionibus  effedum  illum , a«l 
quem  dicitur  hoc;vcIillud indiuiduum requlii/uimctiant 
indeterminat^,vbi  tacite  fiipponit,aliquando/Ao  non  or- 
dinarie , fumi  eum  cffedlum  non  vagi  ,fed  deiemuhati, 
procis  autem  cafibusnon  aJfetc  lationein  vllam,qui 
probet  luuc  arguere  ignorantiara , aut  confufioncra 
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in  cogno(ccnte  , qu&d  dicat  , ad  hunc  6ncm  de- 
terminatum verbi  giacia  ad  fanitatem , requiricut  hoc 
vei  illud  medium.  Optailcmeriam  in  hoc  Amhoris 

maiorem  confcqucnriaro:  nam  i.  fim.pimdtf, 

«iMw.ii.  fuse  oftendir,  debere  dilbngui  uippofitioncm 
parcicularcm  a confula  ,id  quod  probar  ex  ea  propor- 
tione : etpm*  rajuiritiir  sd  etjtdiMgdtim  : aieque  , neque 
Deum  iplum  dcilgnare  polfc  vllum  equum  , qui  requi- 
ranir  ,quia  re  Vi^ri  nullus  cfV»n  ergo  hic  Authorad- 
inictic ) Deum  ipfum  ibi  non  polfe  vUura  determinare , Sc 
umen  poteft  Dais  dicere » rt^utr<iitr  *d  eqMitMi- 
iirm , prufc^6  iam  docet  mecuin  »in  Deum  aliquando 
cadere  Hne  vlla  imperfectione  intcllcChls  tlimiles  pro- 
poiiriones , lic^  in  aliis  materiis  > vt  dixi , non  cadant, 
ve, quando  airero  , bmoturrit , Deus  enim  feie  quis 
ille  (ic.  Ecce  Ouiedus , vt  me  rci)ciac » negat  id  , quod 
dam  de  me  non  cogit  3t,  docet  exprefsc. 

Secunvia  folurio , quam  inftancusmeis  adhibet, debi- 
lis c(l  v.alde , quidquid  enim  fit  de  cquipoHentia  eorum 
fcnfuiim, nem jpotcft  negare, Deum  habere  hoc  indi- 
cium ’.vt  n$»  franfpreduiru  fr^  eptum  Mtdie$uit  [«erumt 
mn  mceJfdTia  bdc  tmdtti»  . nt^ut  iU*  determinate  : hoc 

autem  ertrormaliffime  habere  eam  vagam  affirmatio- 
nem.  Ne  vit»>  quidquam  (efto  id  fit  iuxta  omnium  ftn- 
Tum  } fupponamus  quaii  gmris , probo  meo  indicio  eui- 
dcntiT,  Deuirvh.ibcre  cnlia  indicia.  Pro  quo  rogo,  an 
( nihil  de  Deo  nobis  alfcrentibus ) fit  vera  a pane  rei 
hate  propoliiio , dlitpta  Mtditio  fturt  eft  Tuceffari»  ddnon 
pec(4uidMU  f ii  hxc : Nu&MtnfMnieuU  i rf4fH4-it$tr  .^pro- 
nemo  potell  nt  gare , has  duas  cfTe  vrriffimas  pro- 
politiones.  Rogo  Secundo  an  veritas  huius  lecunciz , 
Nu/U  i»  f/truculMTi  rr^Mir<r«r,derumacut  exeo  quod 
nos  ignoremus  , quae  illa  auditio  fit, cum  interim  ea 
propofiiio  re  ipfa  vcrihccnir  in  aliqua  dctenninaia  au- 
ditione , vti  in  illa  dicimus  «hf  «ar  Mm»  <«mr , qux,  ello 
nos  id  ignoremus , rcipfa  verificatuc  in  vno  omnino  de- 
termiiwto ; an  vero  ( provt  hic  ipfe  Author  bene  docet 
eoloctfu/rm  ) a parte  rei  nulla  plane  fic  auditio  determi- 
nata , de  qua  cum  veritate  dici  poffic , hdt  rt^niritur  * 
Certe  omnes  dicent, It  parte  rei  nullam  omnino edr, 
de  qtu  id  alferi  poffit. ' Hinc  ergo  argumentor : ft  a p.tne 
rei  nulla  cll  ,de  qua  id  poteft  alferi , quis  negabit,  Deum 
cfiam  poife  nofcere  hanc  veritatem  , & dicere  , nu&* 
Mtditi»  furi  a rti  dttermiHMe  re<jH$ntHr  mdnortftc- 

c^dttm  , fid  f*^cit  htc  vtl  tSa  f Probo  hanc  confcqticn- 
tiamtquia  Deus  poteft  .ilTcnciri  omnibus  veritatibus, 
it  habete  omnes  propofidones  veras  ,quas  nos  habe- 
lo)  mus, & eo  modo  , quo  nos habamns,  quando  ille  mo- 
dus non  prouenit  ex  eo,  quod  nos  aliquid  ignoremus, 
fed  qtiia  res  ipfafe  habet  ita,  via  nobis  affciiiur,  atqui 
iam  offendi  i pane  rei  nullam  e(fc  auditionem  ,de  qua 
dici  poflit.fctcr/jBirififT.  ergo  nec  Deus  ipft  id  dicere 
potrrit , fcd  debebit  dicere, /iMcWi/Zx  re^trittir. 

Denique  quod  dicic  hic  Author  in  illa  explicatione 
rtifntritur  h<c  Jialu  pmnts  *^w,non  eft  ad  rem  , aliud 
enim  eft , loqui  condirionace  , aliud  ablblut^  , aliud 
cm\\<^id4t^ah>.ru  yfiin pecc«t9  mdri>rM»aliiid  abfb- 
Ime , djmnabtru ; ita  aliud  eft  dicere , bde  auditi*  efidb/i- 
lute  uecejforia  , aliud  , bac  ntctjfaria  . fi  alia  t^fiutt 
Dens  autem  eam  primam  non  habet  ,(ed  contradico- 
riam  , fcilicct , hae  ab/ilute  nem  efl  mecejfaria , St  finnil 
fcit, aliquam clTcabibluti  nccclfariam.  Iam  ergo  ha- 
bet eam  vagam  aftirmaiionem.  Denique  per  hanc  ex- 
plicationem toUir  hic  Author  edam  i nobis  omnem 
v.ngum  ino  Jum  affirmandi , quia  ego  etiam  dicam  , me, 
dum  affero  , alumna  ejl  necejfariay  (bl6m  dicere  , hae 
tfl  meetffcia  , fi  alia  *mnti  ^(int  , ac  proinde  dum  a 
Deo  vult  hic  Author  auferte  affirmadones  has  vagas, 
etiam  eas  cullet  a nobis, id  quod  Sc  ipfi,dc  aliis  om- 
nibus contrarium  eft.  Concludo  autem  me  non  ca- 
pere, cur  debeant  dici  indign*  Deo  h*  cognitiones. 
£x  f*le  iXiftmte  fetpntmr  natmraliier  hic  vel  iHt  caler, 
mem  petitu  autem  hk , ^uim  iSf  f bgm  ni  exiffemti  debe- 
106  tMUfukmralher  aliqua  viicatie^^.aat  catyo\nntii  Dri 
j>oQkSctt9,dfifHir9tibihec  v4  iMmde  fciittcllcCMl di- 


uinus  falcem  reflexe  dicere  nequeat  tbeevel  illmdeff  im^ 
peratum  t (c)xh«m9ttmtturh9c  vel  iBud  fubpetcate  faetrt. 
Et  dc  rc  certa  fuisi 

Circa  prxdicationemlndiuidui  vagi,vm'im  fit  Vni- 
uetfalis,non  fune  in  prxleiici  repetenda  qux  diximus 
Vtfputat.b.ii  mum  11.  vbi  contra  jccendores  oftendi- 
mus  ,adum  diftnn^uumvt  calem  fbrmaliter  non  cfle 
Vniucrfaleut  ,quia  diftinguit  inter  (ua  objei^ : vnde 
concluditur,  Indiuiduum  vagum  fbrmaliter  non  cfle 
Vniuerf^c. 

DISPVTATIO  VIII. 
De  Differentia,Proprio  ^ Accidente. 


SECTIO  I. 

DeDtfftrenti^ 

-St  triplex  tcammunu  , prepria , & pre- 
" prtiffma.  Cmrnmu  eft  idem  cum  Ac- 
, cidenti : Prepria  idem  eft  Propiium, 
^qux  fune  duo  Ptxdicabilia  de  quibus 
^ Se&iame  x.&  3 . dicemus : Prepritfftma  ve- 
16  ea  eft  » qux  confticuit  hoc  tertium 
Prxdicabilc , dc  quo  indtac  Sedione. 


SVBSECTIO  I. 


De  V^trentia^  vtAtuifiuagentria. 

Dlflcremiavtprxdicabilis,  vt  ditiifina  generis, & 1 
vt  conftituriiia  fpedei , ad  Logicum  pertinet  j ficut 
fpecics&vtfubiidbUis,  & vt  prxdicabilis  ad  eundem 
fpcdac.  ^ 

Aduerto  Primb  , nonnullos  hic  docete  , in  hoc 
inter  fc  differre  Diftindionem  St  Differentiam , quod 
illa  fblum  dicit  pluralitatem  , hxc  vet6  inxquali- 
tatan.  Sed  & fupri  hoc  teieci  , & iam  clarius  reii- 
cio  : quia  Perfon*  diuin*  vete  differunt  inter  fe , & 
umen  non  funt  inxquales  j ergo  Differentia  non 
confiftit  in  iniqualitate.  Dicendum  crgo,cam  con- 
ftftcrc  in  diflimilitudinc , fiue  detur  xqualitas,  fiue  notu 
Aduerto  Sccundb  , Differentiam  pofTc  triplicem 
rationem  fortiri  , vcl  diuifiua  , vel  cemSUtutiua  , vel 
pradicabilis.  Ratit/ude  veibi  gratia  quatenus  diuidk 
animal  a bruto , eft  d$uifiua  \ quatenus  conftiiuit  ho- 
minem  vt  pars  illius  eft  quatenus  predi- 

catur  de  Petro , Paulo  , Frandfco , &C.  eft  pradica^ 
bilif.  Du*  priouc  rationes  funi  connexe  inter  ie  : ne- 
que enim  poteft  effe  Differentia  generis, quin  fitcoo- 
ftitutiiu  fpccid  j quia  fpecies  conftituitur  ex  genere  8t 
Differentia  diuidente  ipfum  genus.  Tertia  ver6  rack), 
fcilicct  prxdicabilis , non  eft  annexa circniialitcr  Diffe- 
rendr  vrconftitutiu.t  fpeciei , & diuifiux  generis ; quia 
Ppteft  aliqua  elTc  Differentia, qux  non  fit  ptxdieabi- 
lis  vniuerfalitct  illa  fdlicet  qux  conftituit  fpecienv 
mere  fubiidbilcm  , vt  in  diuinis  ratio  perfon*  , fi- 
liatio , pattemitas  ,&c.  iuxta  diAa  fupra  DifptujM^  t . 

Differentia diw/jw4 generis definitiir,  £/  #4^  ‘ 

nm  ditdditurinfuatfpetiet.  Differentia  enim  le  habft 
ad  modum  fonnx  fubftantialis  , qux  materiam  pri- 
mam , de  fe  indifferentem  & incompletam , determi- 
nat ad  effe  hominis  aut  Iconis ; determinat  enim  ge- 
nus defe  indifferens  ad  hanc  vcl  ad  illam  fpeciem:  fi- 
cut materia  prima  , fi  coniungaiuc  cum  anima  ra- 
rionali  , conftituit  hominem;  fi  cum  equina , equum: 
ita  animal  , ft  coniungarur  cum  rationali  , conftiiuic 
hominem  ; fi  cum  hinnibili  , equum.  Quapro- 
pter genus  comparatur  matcrix,Diffcrentia  vcr6  form*. 
DeaduqooiuBcDifftfemia  coafticuitur  in  ratione 
' fubiipbiUs 


t 
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fubiidbilist&quoin  ratione  prxdicabiIis,nihiloccur- 
tit  nouidiccndum,prxtcrcaqu£in  iimili  dc  fpecie  fubij- 
cibili  Sc  ptxdicabili  dida  funt  Tupri , ert  enim  eadem  dc 
illis  ratia 

Rogabis  , vtrum  Diifcrcmia  dicat  totam  entitacem 
^cicj , id  tft,vtrum in fc  includat  genus,  Refjioudeo, 
u fermo  fitdc  contimntii  tcoli , non  dubium , quin  Dif- 
ferenda includat  genus  e contrario,  quia  a parte  rti 
funt  idem  : ii  vct6  fermo  fit  de  continentia  formali  ex 
parce  objedi , etiam  eft  certum  , in  nofera  fencencia  ne- 
gante pcxciliones , contineri  genus  ht  difierentii  , Sc  c 
contrano.  In  fententii  vcr6  Thoraillarum , eas  pr*ci- 
lioncsadftrucnte , dicendum  cll,non  quamlibet  Diffe- 
rendam includere  rationem  fupcriorcmjfcd  tam  tanti^ma 
quar  cft  differentia  rationis  trinfeendentis ; exteras  ve- 
ro neque  includi  In  genere,  neque  e contrario  genus  in 
iplU,  Tandem  (i  loquamur  in  ordine  ad  prxeifiones  for- 
malcs, certum cft, in  conceptu  Diffcrentix  prxfcindiex 
parte  modi  k ratione  generica  non  tcanfecndcncc  ,v.  g. 
ab  animali : quia  vi animal  cognofccrecur  omnino  expli- 
cice  ex  parce  at^s , debebar  concipi  in  ordine  ad  ope- 
rationes fentiendi.  Poteft  autem  concipi  homo  ve  prin- 
cipium difcutfeis,  quin  concipiatur  ve  principium  fen- 
crend^ergo  potcR  rationale  ab  animaitprxrdndi.  Vtiimi 
autem  d.ffcrendx  prxdicatotum  iranfcendenthim  pof- 
flnt  concipi  fine  radone  fuperioria  dicam  Diffutiit.i  1. 
«i 

Vbi  adiierte  ^ nonnullis  doceri , in  limilibus  prxei- 
fionibus  eandem  elTe  difBculcatcm  in  fentenda  noflci, 
ac  in  fententii  pexteindemium  obje^bue : dicunt  enim» 
qux  flirticiunt  ad  ptxrcindtndum  fonnalitcrafufficcrc 
ad  prxfcindcndiira  objeiduc.  Vnde  inferum , creo  ea- 
dem cft  virobiquc  difHculcas.  Sed  in  hoc  valde  hi  nllun- 
cur : quia  polfumus  nos  prxfcindcre  fbtmaliter  inter  de- 
finitum & definitionem:  )rufticus  enim  feit  Petrum 
elle  hominem  ,&  non  feit  efte  animal  rationale, Sc  con- 
fequenier  przfeindit  ab  animali  rationali  furmalircr) 
6c  tamen  nec  aduerferi)  prxrcindcntes,ncc  hi  rcccn- 
dores, neque  vllus  docuit , inter  hominem  Sc  animal 
radonate  polTe  nos  prxfcindcre  ob|e^uc,ita  vt  ali- 
quid diucrlum  (realitas  aliqua  ane  fbnnalitas)  concipia- 
tur per  htminem , quod  non  per  *mm4i  TMUnali , aut  ^ 
contrario  j ergo  etiam  apud  obje^bue  pnfeindentes  mi- 
nus'requiritur  ad  pr-Tfeindendum  furmaliter  ,quim  ad 
prxTcindendum  ob)cdbuc.  Ratio  cft  manifcfta  : quia 
pezeifio  formalis  noftra  nihil  aliud  cft,  quam  carentia 
clariorisconccptusicirca  eandem  autem  formalitatcm 
objoftiuc  non  prxrcindibilem  polfunt  clTc  diucrfi  con- 
ceptus, vnusaiio  clarior  j ergo  & prxeifiones  formales. 
Ac  prxcifioobjcdbuacft  feparacio  ex  parte  objeci  vnins 
formalicacisab  alia:  ad  hanc  autem  reparationem  re- 
quiruntur ex  parte obje^ dux formalhatcs, aut  diftin- 
dio  virtualis  in  ordine  ad  duo  praedicata  concradidlo- 
iu,rciliccccognofci  Sc  uon  cognofei  ^ qux  diftiniftio 
aut  formalicaces  non  femper  rcpcriuiitur , eciamfi  pof- 
finc  cfte  duo  diuerfi  conceptus  circa  illam  rem.  Qmx 
nou  pro  dicendis  infra,  fcilicct  in  noftra  fencencia  Dif- 
ferendas polle  prxfeindi  ab  ente  » non  vero  in  fentenda 
Thomiftarum;  qux  minus  conTcqucnccr  a nobis  dici, 
raali  putant  hi  recendores.  Hinc  dico  non  polle  prx- 
fetndi  obje^it^  ^ animalitate  vim  rugiendi  , li  (ve 
volant  nonnulli ) fignificet  fpccialcm  aliquam  fenfatio- 
nem  leonis.  Nam  li  ea  ntgihiUtas  poneretur  per  impof- 
fibile  fbla  a parte  rei , elfci  formaliftlme  vinus  determi- 
naex  alicuius  fenlacionis } ergo  eltci  aninulicas  , ergo 
ob|cAiue  ab  ea  neqmc  pTxlcindi.  Qma  verb  rugitus 
probabiliter  non  eft  rcafatio  ,fcd  motus  quidam  localis 
gutturis, fonum illum  caufans , melius  ponetur  exem- 
plum in  vifione  qux  eft  quxdam  fipecies  fenlationis , & 
tamen  objeAiu^  nequit  pczfdndi  a conceptu  fen(a- 
nonis. 

Idem  eft  circa  conceptum  genericum  corporis  &vi- 
uencis.  Nam  ille  rugitus, & illa  vifio etiam  obje^ue 
pnecifa, debent  effe materialia, Sc  ab  iattinfeco.  Vnde 
M.  P.  T^odtrk.  dt  Arri*^n. 


aliqui  rccenriotcs , bene  fatentur  ea  duo  genera  vrueo- 
ds  & corporis  efle  tranfccndcmia  fi  admittantur  rrx- 
afiones  objedliux  ,debuillinr  tamen  a fortiori  id  dice- 
re dc  genere  animalitatis . ( ob  ei  qux  diximus  paulo 
aiuc  } bmu.  Dico  rrj^tdM  Ium  , ipiia  in  dirfe- 

rcnrii  manifeftum  cft , non  inrludi  formali- 

teramnuliutcmiquia  dilcunetc  .qiKjddiitt  rttutult, 
noncftitijm  rcalit.r  fcmitc.vndc  Sc  Angeli  reaiiter 
habent  eam  differentiam  rationalis  , Se  tamen  non  ha- 
bent aiiimalitatcm  fcu  vim  fcnfitiiwm. 

Ex hi< concludo, quando  Difterentix  extrahunt  ra-  f 
donem  gencricim  ad  aliquam  aliam  opcr  itioncm  , qux 
fit  extra  genus  , fiuc  qux  non  irc.-cllarii  conrincaiue 
fub  ratione  communiillarifm  operationum  ,a«r  termi- 
norum quos  genus  refpicii  ( ficut  difairfus  ,quem  refpi- 
cicrationalc  , non  continetur  fiib  fenfiitionc  ,Scinniea 
fententiafenrariorefpeftuviti  Phyflcz  nam  hxc  con- 
fiftic  in  prodiiAione  ab  intrinfecojfcnratio  autem,  vt 
dicam  filo  loco , non  confiftic  in  hac  produftione , fed 
in  perceptione  objcfti , qux  fine  vllaprodudiionc  Phy- 
/icafab  intrinlcco  concipi  primo  sc  cllc  pottft  ) tale* 
Differentias  ixin  Includere  rationem  gcnericam  formali- 
tcr , nec  genus  elVe  tranfccndens  tefpcchi  illarum : St  i» 
hocacquiefeo  his  teeentioribus. 

Ciubd  fi  Difictcnria  talis  fit , vt  non  rerpidat  opera- 
tiones nifi  formalitcr  conternas  fub  genere  , ad  modum 
quo  vifio matcrialiscft  quzdam fcnlacio , auditio, olfo- 
Scc.  Dico  in  rentemia  dc  przcifionibus  objeftiiiis 
non  polle  prxfeindi,  fcd  genus  illud  elfc  tranfccndens 
rcfpcau  talium  Dilfcrcrtiamm.  Ratio  cft  , quia , fi  illa 
operario  diifcrentialis  includit  conceptum  operationis 
genericz  , ergo  Differentia  rpecifica,qux  ex  parte  obje- 
^ confidit  in  virtute  ad  eam  operationem,  erit  etiam 
vimis  ad  rationem  communem  illius  operationis  ; Sc 
confi-quciucr  includet  objcdiue genus , ficut  omnia  alia 
tranfccndentia. 

Sedobiicies  Primb  cum  his  Au^oribus  : Si  Diff«“ 
rcntia  imbibit  genus  , non  codftituit  diiierfum 
prxdicabile  i genere.  Rcfpondeo,  malam  elle  con- 
requentiam  , quia  fpecies  concinet  genus  , Sc  tameu 
conftituic  ditierium  prxdicabile  ab  illo.  Debuillcnt  pro- 
babilius intuliUe , ergo  differentia  non  confticutt  diuer- 
fum  prxdicabile  a fpecie , quia  continet  genus  & Diffe- 
rentiam , qux  folum  continetur  in  rpccic.  Sed  Sc  hxc  6 
conruqiienria  eft  mala:idc6  eam  nego  ficuc  primani. 
Pliniam,  qiiif  gemis  dich  miniis  quim  Ditferrntia , 
vnde  non  conftituic  idem  prxdicabile  quod  Differen- 
tia: genus  enim  p^a^licatu^  prxeiso  n»  Differen- 
tia in  ^maU  ; ergo  differunt.  Secunda  confequen- 
tia  cft  diffiiilior.  Primb  tamen  negatur  , quia  Diffe- 
rentia , licet  quoad  rem  prxdicatam  m eo  cafii  idem 
elfcc quod  fpecies, & ex  hac  parte  non  conitiiueret  di- 
uerfum  prxdicabile ; tamen  ex  parte  modi  clfet  magna 
diuerfitas:  quia  Ipccks  prxdicatut  pure  in  ^tfid,v. g. 
PttTMt  tft  ham»  { at  Differentia  prxdicatut  in 

,iuxra fupra  dkbs,idcb  confticunnt  diuerfaprx- 
dicabilia;  hx  cnimfunc  dhierfic  przdicati<mes,^efrM« 
tfi  hamo  ,*vel  Fttrm  tfi  ratinnsU  i etiamfi  idem  vter- 
que  tccrainus  fignificet  ex  parte  objedi , ve  in  hac , 
rrm  efi  vuam , Wl  Pttrm  tfi  vitdiit.  Et  propccr  hanc 
differentiam  mtiandh  » fi  prcdicecur  de  rationali , eft 
fpecies  i fi  de  Petro , cft  Differentia , etiamfi  idem  fcm- 
per  fignificet : quia(  ve  dixi  fupra}in  vnocafu  pcxdica- 
cur  in  tftudt  ^«i«,  & tn  altero  folum  in  <p$U : ergo  pro- 
ter  eandem  rationem  differet  a fpecie  , lic«  idem  figni- 
‘ficacet  \ quia  fpecies  id  fignificat  pute  in  ^mid , differen-  ' 
tia  verb  in  tptnlt  iptid. 

Sccundb  adhuc  tefpondeo , Etiamfi  in  eis  prxdica- 
catis  concedatur.  Differentiam  non  e(!e  diuerUim  prx- 
dicabiie  a fpecie , ficut  Hi  dicunt  in  aliis  tranfcendenri- 
biis  efu  ,fiAfinnttd  , sccidins ; quid  inde  ? rueret  eorUim? 
Adhnccnmc  alix  Differentix  ,in  quibus  non  includaiui 
ratione  noftra  gends , Sc  illz  confticaent  dtaeiilisi  prz- 
dicabilc. 

O a.  Rogabis 
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Rogabis  Seaindi , vtnim  Diifacntia  ncceflarii  de- 
beat cfle  P hyficc  indiuiilbilis.  Rtf^iadco  nwatiuc,  quia 
Ditfeientia  Phylicecfttoca  rei  cnentu:eltcmia  autem 
noncftfcopcrindiuifibilis.vt  patet  in  omnibus  enti- 
bus compoutis  ex  matetii  ic  forma  , vel  ex  panibus  in- 
cegranctbas.  An  autem  etiam  Metaphylice  polllt  ellc 
compoilta , dicam  (Utim. 
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SVBSECTIO  II. 

J)t  Differentis  c$nfiiimn4  ffteiti, 

UTcrcntia  conftitutiua  fcedcicft  eadem  fbrmaliter, 
quxdiuiliua  generis  , folumque  diffiti  abillipc- 
nos  diiicria  connotata : vt  enim  comparatur  cum  gene- 
re, dicitur  diijii/&(4  , rcipcibi vet6  ipeciei , dicitur  cenj^i- 
ttuius  iicut  nwicria , It  comparetur  cum  fbrmi , dicitur 
fub|c^um  \ ii  rcfpc^  compoEti, dicitur  pars  illius  con- 
ftitutiua. 

Prima  difficultas  hic  occurrens  eft,  vtiirni  Diftten- 
cia  in6ma  pofTic  ellc  compofita  ex  duplici  diftetentii  in- 
fimi inadan]uatc  Metaphyfic^  diftin&i , quz  duplex 
discentia  contineatur  fub  duplici  genere, & vt  vno 
verbodicam  ,vtn'im  fpecies  infima  pofEccouiincri  fub 
duplici  genere  infimo. 

lu  primis  non  femper  id  cfTe  nccellariiim  , eft  certo 
ceniusinam  hinuUiU  tantum  eft  fub  vnico  genere  infi- 
mo , fcilicct  fub  sKtmsli. 

Deinde , polle  aliqius  reperiri  fpecies  qu*  continean- 
tur fub  duplici  genere  immediato,  mihi  non  dubium,  vt 
patet  in  aiftu  quo  quis  & propter  obcdicntiam  & pro- 

8 pcet  amorem  Dei  vult  audire  Sacrum:  quia  ille  adus 

continetur  immediate  fub  genere  i€tas  charitatis  , Sc 
'fub  genere  a£his  obcdicncix : item  a^s  pradicus  6c 
^>eculatiius  fimul  continetur  fub  genere  a^us  pvaftici, 
& fub  genere  atftus  rpecnlaciui , xqnc  immediate  fub 
vtroque.  Im6  , vc  ex  his  qux  prx  manibus  habaitus 
exemplum  fumamus,  ipraDmerenda, in  quantum  prx- 
^cabilis,  continetur  fub  prxdicabili  m fub  pre- 

dicabiliMfiMfr;  quiafvt  dicam  (Mt/idime 

rentia  przdicatur  in  ijusJe  ^md  , poteft  ergo  vna  fpedes 
contineri  immediate  fub  duplici  genete  , & confe- 
quenter  conftare  ex  duplici  differentia  Metaphyficedi- 

Dices  Prim6,  Atiftotclem  in  Prxdicamcntis  csp.^. 
docuilTc,  fj>ecies,  'qux  fub  diwUd  genere  non  fubordi- 
nato  continentur  , elTe  diuemi  ; ergo  fenfit,  vnicam 
rpeeiem  non  polle  effe  fub  duplici  genere  immediato. 
Rcfpondeo  . Atiftoteiem  fblilm  locuturo  de  generibus 
adxquatis,  de  quibus  fatemur  non  polle  cfse  duoadz- 
quata  rcfpei^  vnius  tpccid : genera  autem  , fub  quibus 
concinetur  fpecies , de  qua  nos  loquimur  , non  fune  adz- 
qoua , qtx>dlibct  feorfim , rei^fliu  fpcciei  j fed  ex  vtro- 
querefiifut  vnnmgenusincegmm  ,cx  genere  v.g.  pta- 
^i,  & genere  /peculaciui  tefuUat  vnicum  a<lxqua- 
cum  genus  refpe^  ai^  pra&ici  fimul  & fpecu- 
laciuL 

Secund6  obijcies , Duplex  Difierencia  debeP  compo- 
nere duplicem  fpedetn  i e^  vna  fpecies  non  poteft 
componi  ex  duplici  Differentia.  Refpondco  , id  ef^ 
rerum  in  Dificrendis  adxquatis , non  ver6  in  inadz- 
quads. 

9 Terd6  obi)cics , Forma  Mecaphyfica  eft  fimplicior 
quim  Phyfica  *,  led  hzc  non  eft  compofica  ex  duplici 
forma  Phyfica , ergo  neque  Metaphyfica  ex  duplici  Me- 

• caphyfica.  Re&ondeo, etiam  formas  Phyficas  compo- 
ni ex  Phyficis  formis  panialibus , albedov.g.  ex  plun- 
bos  panibus  albcdinis.  Refpondeo  Secundi , compofi- 
^nem  Mecaphyficam  , cum  fit  Kalfter  indiuifibilis, 
cdamfi  coalelcac  ex  pluribus  fbrmisMecaphyficis,adhuc 
t&e  fimplidorem  qubn  Phyficam. 

DenioM  obijcies , Si  vna  differenda  fit  fbb  duplici 
genere » lequecur , illa  genera  efw  muco6  difterenciam» 
vnum  reQ>e^  alterius : quia  v.g.  genus  pra^d  erit  dif- 
locncia  refpedhi  genetis  f^cmatiui  > & e contrado , 


quod  videtur  abfurdum  i quia  nequeunt  duo  genera 

mutuo  fibierscfuperiora.  Rcfpondeo  , negando  iMue- 
lam } quia  illa  duo  genera  non  fc  Inuicem  contrahat, 
fed  virumquc  immediate  contrahitur  per  fuam  Diffe- 
rendam inadzquaiam  & pardalem , in  quo  nullum  eft 
abfurdum.  . . 

• Secundo  poteft  in  prxfcnti  dubitari  , qua  ratione 

Differenda  componat  fpccicm  fimul  curo  genere.  Hac 
dc  re latilllmc nonnulli;  fed  res  eft  clarior  ,quimu)ea 
nos  immorati  patiatur. 

Prinu  conchilM».  A parre  rei  nulla  eft  coim>ofitio 
ex  genere  & Differentia.  Qma  genus  & pinerentu 
funt  a parte  rei  tadem  cncius  ■,  nihil  autem  feipfumcom- 
ponir. 

Secunlaconclufio.  Genus  & Differenda  componunt  lo 
extrinfccc ratione noftrafpcciem, quatenus  hzc  com- 
ponitur ex  aih»  confufo  conftitueme  genus, &«aiku 
claro  atringence Differendas:  quia^snon  P^f^rqdu"' 
ex  parte  obje^ki  inter  genus  Sc  Differentiam , fed  lol^ 
ex  parte  modi , iwxu/nprs  dida  Gepe. 

Tertia  concUifio.  Species  formaiitervt  tertium  prx- 
dicabilc,non  componitur  cx  genere  formali  &cx  Dif- 
ferentia foimali.  Patet, quia  conccpiusgencricusier- 
minaiut  ad  ottmes fpecies, fpecificus  lutan  ad  vnam{ 

item  fpecies  eft  vnicum  ptzdicabile.  Q^prowct  diu 
DijptustUne  j.  StiHene  j.  przdicadoncm  definidonis 
nonellcfpcc-ficam  ,c6  quid  fiat  per  modum  duplicis 
prxdicabilis , ctgo  geuus  & Differentia , quz  forroahter 
limt  duo  pradicabilia , vt  fic  formalitct  non  conftiluunt 
fpeciem , quz  eft  vnicum- 

Qurtaconclufio.  Species  conftituitur  ex  genere  fle 
Diff.rcntia  virrualiter  , non  formalitct.  C^a  •!>*«« 
tantum  componitur  ex  illo  ptzdicato  uiperiori , qi^  fi 
confundatur  cura  .aliis , coniticuet  genus  i fle  ex  przdica- 
to  inferiori,  quod  fi  feoffim  cognoTcatur,  con^tuct 
Differentiam : quod  eft  componi  cx  genete  fle  d^«- 

tia  virtualiter , non  veri  quz  hic  fle  nunc  formahicr  fint 
genus &Diffcrenoi,ptopti:r  cirioncm  intetm  Coa- 

clufione  datam.  , , i 

Rogabis , an  faltem  in  definitione  horoims , v.  g.  fo- 
me  «fi  smmsl  rstitnsle  , r 'o  miimsi  fit  genus  fi^alater,& 

T»  rstisaslt  fit  Differentia  fbcnuliter.  Rcfpoiideo , li 
vtrumque  cognofestur  per  aftum  vnicum  , non  polle 
e (Te  genus  Sc  Diffcrcntumi  fotmalitcr . rjuia  neumiin  ab 
altero  pntfcinditur , provt  tequirimi  ad  genus  Sc  DilTe- 
rcniiam  forroaliter.  SecundS.ctfi  per  duos  aihis  co- 
gnofeanturiadhuc  dico  ij  «im./ non  polle  effe  genus 
formaliter.quiainilladcfinirione  non tciminatut  con- 

fiisc  ad  omnia  animalia , fed  tanirim  ad  rationalia.  Item 
rtiUiuili  I»n  poteft  ellc  Differentia  fotmalitet , qpia  hrc 
non  eft  nifi  tcfpeau  eenctis  fonnaliier  i cilm  autem  ibi 
MimU  non  fii  forroaUtet  genus , neque  potens 

efle  formalitet  Differentia. 

SVBSECTIO  III. 

Dt  Dtfferelllii  frMiuMbili. 

DEfinituri  Porphyrio  7?  q«a  predicamr  i»  «Mi 
fpteie.  Hxcdehriitio 
Porphyrij  manca  eft  , quia  non  conuenic  Dilfctcntie 
qu*  de  folo  numero  differentibus  ptadicalur.  Pro  illo 
rcfpondetCajetaniis. Differenti*  vltim*  .in  qnadtra 
Differenti*  ,non  repugnate  ptidicari  de  plnribus  diffe- 
rentibus rpecie,  Sc  Differentiam  definitam  i Potphmo 
per  non  repugnantiam.  Sed  contti , quia  , licet 
remiz  vldmznon  repugnet  przdicaridc  pluribus  diffe- 
centibus  fpede, etiam  non  repugnat  Uli przdicati  de 
pluribus  differemibus  numero  : ergo  Ikd  Porphynus 
explicet  Differentiam  per  non  repugnantiam,  adhuc  fuit  1 1 
diminutus  j quia  non  explicuit  omnem  non  repugn^- 
riam  Diffetentiz  ,eam  Idlicct  qux  cfl  vt  dc  pluribus 

differentibus  numero  przdicetut. 

ContraSccundi , quia  cuaro  propter  hanc  ratiooOT. 
poffet  homo  definiri  effe  «nimed.  fwW«iife»quia.hasnini 
^ fecundi^ 
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fteundi^m  nt^onem  genericam  animalis  non  repugnat 
rife  ecjoum  i.fiait  Diif:renti«  vJnmz(non  repugnat, 
quatenus  Differcntixvi  fic  ,przdicad  de  pluribus  di(¥e> 
leoribus  rpccic } idc6que  per  ce  poteft  definiri  dSc,  fva 
fr^Uustur  tie  tUffertntihm  /pecte. 

Addendum  ergo  el\ci  definitioni, de 

/pecte  vel  niaure , vt  vtraque  Differentia  inclu- 
datur. Qo6d  fi  velis  definitionem  vtrique  communem 
fine  difiunZtione  tradere , dic , Differentis  efi , tf»e  prs~ 
.^Jiestterm  tfiutU  tiuid  de  fUrnthm  differentiam  : vt  fic  au- 
tem rota  hzc  definitio  in  qualibet  determinate  repentur. 
ElTc  autem  de  differeniUm  numere , ait  proprium  Diffe- 
rende vUimx  5 de  flmnbm  vcr6  fpecie  dtftin(}ie,ent  pro- 
prium Differentia:  fubaltemi.Q^  cum  ego  ita  clare  tra- 
didc-timnon  capio,  cur  P.  Lynceus /(^.9.  tii.j  nnm.$e. 
obieclioncm  qiiandara  ex  n>e  in  contrarium  ptinar, 
quam  ego  , quod  fiiain  , nullibi  pofui , 6c  infinuat  nic  m 
contraria  fcnrcima  fuilfe.  Arbitror, cum  loco  Abrahami 
dbRtconis , quem  paulo  fuperius  pro  contraria  ciroue- 
■td/tt  poTuiilc  infetiiit  meum  nomen. 

Aduerte  tamen, duas  has  Diiferentias,  infimam  & 
fi»baltemam  , in  ratione  przdicabilis  non  dirterre  Ipc- 
cie : quAd  enim  vna  fit  vlrima , alia  non  , eft  per  acci- 
densad  prawkcabiliwtan , licut  cft  per  accidens  g^encri 
in  ratione  ptcdicabilis  , qu6d  fic  vldipum  vcl  lubal- 
ternmtu 

(^id  fit  przdicari  in  efnnle  qtiod  ad  rationem  Diife- 

*5  rcntix  requiritur  , dixi  dum  d:  prxdica- 

ciwe  Generis  dtfpiitaui  :vbi  oftendi  ,prxdicari  i>r^M/e 

przdieari  per  modum  alteri  adiaccntis:»»^«»d  vc- 
x6,  per  modum  per  fc  (lands:vnde  przdicariin  ^sle 
quodcomicnit  Dilfcrentiae  ,eft  prxdicati  aliquid 
pertinens  ad  eflentiam  rei  quapropte  r aliquo  modo  prx- 
dicatur  in  <^md\  edentia  enim  non  adiacet  fibt  iufi, 
fcdperfe  (latiqttia  vet6  przdicaciir  h*c  pars  eden- 
ti* vt  adiacnis  alteri  parti , cius  prardicatio  parctm  eft 
inefit4le,6c  partim  in  , ideoque  dicitur  in  tjnnle 
^md. 

Qn^d  fi  objicias, fiipra  nos cxclunifc  ^ ratione  prae- 
dicabilis pr*dicationem  definitioiris  ,quia  pra;dic.atuc 
M^Nz/e vnde etiam  diximus  noneife  vnmn,foi 
duo  prTdicabilia  ; quod  non  videtur  cohrercre  cum 
his qu*  hic  docemus,  fciliccc  Differentiam  eflc  vnmn 
prrdicabile , etiamfi  in  quale  quid  pr.cdicctur.  Rc- 
IptMjdco , ideo  przdicationcm  definitionis  non  effice- 
re vnum  praedicabile , quia  fir  perduos  terminos , quo- 
rum vnuswfaidtamum, alius  ya6  in  ^ prx- 
dicatkir,  &confcquencecouafifi>nnalitcr  condat  prxdi- 
cadone  duplicis  przdicabuU.  At  Differentia  non  pr*di- 
caiurnifi  pervnicum  terminum  , qiti  nec  perfi:«ffc  in 
j«i^nec  perfc£kcwfi6i/e,  fcd  fimul  vtroque  modo  m- 
^uifibilircc  praedicatur ; qiure  vnmntantum  conilimit 
prxdicabilc  a reliquis  diftindhim , definitio  verb  jjertinct 
ad  due. 

*4  Roget  quis  , rcfpeihi  quonim  differentia  fit  pr*di- 
cabilis,  an  rerpoffu fpeciei  quam  conrtiiiiit,an  rcfpe- 
du  indiuiduorum.  Refjx)ndeo  , elfe  pr*dicahiiom 
vniuerfidicer  rcrpe£hi  indiuiduorum  , non  refpe^ 
f^dci  quam  conffituir.  Ratio  eft  clara  : quia  non 
eiff  fuperior  , fed  omnino  xqtialis  , refregi  fpectd 
Ipiam  conftituit  •,  *quale  autem  non  eft  vnmcrfiile 
lelpofto  xqualis  , fblum  ergo  poteft  effc  prxdicabi- 
Ib  vniuerralicer  rcfpeihi  inftrionim  > rtfpcdhi  quo- 
nmi  eft  fuperior.  Ex  quo  infenur  , muli6  miniii 
efle  przdicabilem  vniuerfaliter  rcfpcdhi  generis  cui 
ioCi  eft  inferior  % ergo  eft  przdicabilis  ref^du 
fpeciei  vt  xqualis  de  xquali  j rcfpcftu  inferio- 
rum , vt  vniucrfalis  j refpe^u  generis  , vt  quid  in- 
•fcrhis. 

7)i/p.6.de  DiffertntU  nnm  6^$.  iit , non  cedlipro- 
bari , differentiam  non  effe  Vniuerfalem  re^Au  fpc- 
dei,edqu6d  non  fit  fuperiot  ill^  Nam  ft  ponamus 
abftrahi  per  duos  conceptus  hominem  > femel  k Petro, 

& Paolo,  femcl  k Caio,  & Titio , & deinde  ab  iftis 
duobus  hominibus  abdraAis  abftrahatur  rationale , 

J?.  T^derk.  de  Arrini. 


refpcAu  illotam  erit  Vniofrfale , non  tamen  faperius, 
vt  pater , ergo.  Ego,vt  verum  fatcar,non  capio  vim 
huius  argumenti  , nam  vtl  rationale  abftrahituc  po- 
ftea  ab  illis  duobus  binariis  hominum  quibus  ab- 
ffraAa  erat  ratio  hominis , vd  fol<^m  ab  vno  binario 
f vt  hic  videtur  docere,  dum  tantum  dicit  debere  ab- 
ftrahi a duobus  hominibus, ) Si  dicat  hoc  fecundum, 
ego  non  capio, ad  quid  deferuiat  prior  illa  i duobus 
aiiisabllraAio; prxicrca  dicendum  eft, non  fore  vnl- 
ucrfalc  ly  retierrale , quia  non  eft  proprii  abftraAum 
il  multis,  led  tantum  ab  vno  > iramcdiace  nempe  ab 
vnico  illo  con\plcxo  fcu  binano  ,imo  in  rigore  non  ciTec 
abftraAio, fed  cognitio  clarior  vnius  prxdicati  in  co 
complexo  contenti , (icut  cognofeere  in  homine  rifiuiuti  / 
vitra  rationale  non  eft  abilrahcre  riliuum  ab  homine. 
Qu^bd  fi  dicat,  rationale  abftrahi  ab  illo  duplici  bina-  *S 
lio  hominis  ablfra^H  ,libencer-admittam  tunc  idem  ra- 
tionale fore  vniuerfalc ,qiiia  erit  %nmn  in  multis, in 
illis  fdlicec  duobus  bin.ariis  , tunc  autun  negabo, 
rationale  non  cllefupcrhis  illo  binario.  Denique  ratio, 
qium  ille  deinde  adferc  , plane  videtur  .eoinciderc  in 
eam  , quam  impugnat , ait  enim  ,vniueriitlc  clfc  vnuni 
in  multis , Ipccics  amem  non  efte  multa , fed  vnum  ergo 
differentia  refpcftufpcciei  non  eft  vniucrfalis}  hxc  in- 
quam , ratio  midem  recidit , nam  nos  vocamus  fuperius, 
quidquid  eft  vnum  in  multis,  eo  enim  iplo  dicimus  elfe 
aitius , quam  illa  mulca  fcciiiviura  fc  fumpia  , quia  laribs 
patet  .quam  quodlibet  cx  illis. 

Obiicies  contra  paulb  ance  diAa:  DifiPetentia  non 
prxdicatur  tn  ifuele  nifi  folum  rcfpeAu  rationis  (upe- 
rioris  , ergo  folbm  rcfpcAu  illius  erit  prxdicabilis  vt 
Differentia.  Conrcqucntia  eft  bona.  Antecedens  pro- 
batur: quia  rAnanelev.f^.  non  adiacet  Pctro,incliidi- 
tiir  enim  in  ipfo  Petro  i nihil  autem  fibt  adiacet  radia- 
ret aurem  animali,  in  quo  non  ineludicur,  de  quod 
eft  cius  genus;  ergo  foliim  poteft  prxdicari  enqmledi 
iplb  gincrc.  Rcfpondco  , mtiennle  tcfpcAu  animalis 
prxdicari  pure non  verbis  qnnU  ^'d/quil 
illi  pure  Logtee  loquendo  adiacet  , neque  includitur 
inciuscnciuia(&  hoc  prob.it  objeAto. ) Quare  hxc 
prxdicatto  , animnl  eji  rmierule  , Logice  pertinet  ai 
quintum  prxdicabilc, non  ad  Differentiam  de  qui  hic. 

At  verb  refpcAu  Petri  ex  pane  adiacet  ,quia  adiacet 
alteri  comparci  ; cx  parte  verb  non  adiacet  , fed  eft 
quuiditas,  quatenus  eft  pars  illitu  effentix  , ideoque 
pixdlcatur  in  ^nele  ^uid  , quod  pulchre  explicatur 
exemplo  formx&  materi*.  Si  enim  fbmu  compare- 
tur  cum  nutcrii  pure  illi  adiacet , cftque  adxquatc  ex- 
tra edentiam  illius:  fi  verb  comparetur  cum  totocom- 
pofiro,  partim  illi  adiacet,  quatenus  adiacet  vni  pani 
eius  cumpofiti , etiam  fi  toH  non  adiaccat.  Sic  anima 
didtur  etiam  foima  hominis  , licet  folius  materi*  fic 
forma  rigorosc  loquendo: etiam  dicitur  effentia  inadz- 
quata  hominjs , quatenus  illum  conftitiiir.  Eodem  mo- 
do Differentia  & eft  effentia  Petri  > idcb  prxdicatur  in 
^itid ; fc  etiam  dicitur  ei  adiacerc  , vc  forma , etiamfi 
in  re  fblum  fit  forma  vnius  parris  , td  eft  animali- 
taris  Petri  ; ergo  de  illo  prxdicabitur  in  fiud  Sc  m 
^tude. 

Hinc  colliges , Differentiam  lubaltetnam  poffe  forri- 
ri  rationem  generis,  fi  prxdiceturde  aliqui  Differenti^ 
infimi  fimul  & de  fabalcemi:  vt  v.g.  rmiemUftnfitinnm 
efi  fen/ititaem , qu*  eft  prxdicario  generica , & confe- 
quentcri>fMd  ; ctiamu  fiat  par«yr*yfrsiann,  quod  vi- 
detur effc  adiaccnsalterL  Ratio  vcib  huias  noftrx  illa- 
tionis eft , quia  ne  fenfitimnm  liebt  adiaceat  homini  auc 
xm9T4/i,iuxct  proximb  dida,non  tamen  adiacet  fcnfitiuo, 
quod  punicut  exprefief  ex  parte  fubjeAi.  Sicut  licet  ani- 
ma rationalis  dicatur  forma  hominis,non  tamen  dicitur 
forma  corporis  & animx ; quia  quando  vtraque  pars  ex-  1 7 
pref^  ponitur  inpropofitione.propoficio  fonare  vide- 
tur animam  effc  formam  vtthif^e  parris,  quod  tamen 
falfum  eft  : qiundo  verb  vtraque  pars  confusi  expri- 
mitur ex  parte  fubjcAi  , vt  pec  hanc  vocem  heene, 
ume  propofitio  illa, «wime  tjl  ferms  hemwiey  canti!>m 
O } fignificac 
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fignificac  cflc  fomiam  vnius  parrh.  Idem  efl  in  aliis  pro* 
pofitionibus  licet  hmv  fit  idem  ac  omnes  partes 
corporis , & pcdlii  dici , htm$fcribii ; non  tamen  jKXeft 
dici , (fpm,  pttUi , & br»chu  /cribunt : cuius  rei  non  alia 
petenda  i (\ ratio  «quam  s-fus & acceptio cumroimis.  Igi- 
tur > n ex  n.irtc  fub)c^  iprum/cA^/iwMnexprcrsc  pona- 
tur, vt  in  illapropontionc  ftnfttiMm  tji  ftnfi» 

finwji  ,uon  poteft  ptxdicari  vt  forma, & 

conlcquciuer  neque  in  . fed  tantum  in  ^Mtd ; Heut 
c\imdk\tn^%ihcrHtun(ttttfi  r4tt9naU,f\K\x  eft  prxdi- 
catto  in  ^uid  i cumque  etiam  pc.cdicctur  mcomplctc,ccjt 
prxdicatio  generira.  Ob  eandem  rationem  , etfi  luee 
iit  pra;dii'atio  per  modum  alieri  adiacentis,  hte  tflrdti0* 
nnlt  \ horc  taureii , tninuil  rmionMlt  tji  rutieaM.t , non  ed 
pr.tdicaito  in  ijunlt , nec  per  modum  alteri  adiacciiiis/cd 
in  ejt^id : nam  licet  rationale  dicatur  forma  iiominis,  non 
tamen  dicitur  furnu  ntnmnlu  rnti$nnlu  , vt  dixi.  Non 
tamen  ideo  putesj  hanc  vltimam  clfc  pradicadonem 
geneticam  ^ quia  ifccc  fit  in  <iuid  incompl.te  ,cft  tamen 
squalis  de  zquali , ob  quod  deficit  a ratione  Vniucr- 
iafis. 

8 Rt>g.ibbi  quo  conftitnatur  Differentia  in  ratione 
prxdicabilis.  Rerpondeo , pet  iitum  quo  prafeinditur 
ab  animali  Se  ab  Indiuidtiis  humanis , quia  per  illum 
a^um  conflituicur  in  ratione  feperioris , jc  in  ratione 
diff.rcnci.t : namquamumuisprArfihrdatur  ab  iriferiori- 
birs , fi  ramen  a genere  non  jhm  rcinditur , non  erit  dige- 
rentia , fed  tpccics. 

Antequam  ad  duo  vhima  vniucrfalLi  pergamus,  no- 
tandum cll  hic  breuiicr, Patrem  Franciicum  Bon.im- 
fpem/iL}.  «UCT.I  8.  ponere  nefeioquod  vniucrfalccon- 
comit.rns  Ibli  ratione  a genere, fpccic  , & diderentia 
diihn^im  ,in  quo  examinando  non  pueaui  hxtcndiim, 
quia  rescft  parui  monrcnti  ,&  obfcura , 5;  nititur  nvnus 
bonis  principiis  ,dc  modo  >quo  genus  ,&  fipecies  ptr- 
dic.intur  ,qus  iam  fune  a nobk  ccfocata.  Quod  enim  il- 
lud vmuerUc  concomitans  diflindumagencrecunfli- 
tuatur  ab  hoc  Autbore  in  eo  , quod  fit  prxdicabi]c,vt 
pars  materialis  de  ellcnda  lingulari,  genus  vero  przdice- 
cur  eo  modo  de  efloitia  vniucrfali.  Hoc  ,mquam,ie 
bene  infpc^  ilipponit  folfum  circa  eas  przdicationcs 
pennodiim  partis  materialis,  vtfapc dixi.  Sccimdbqiiia 
noncA  de  ratione  generis  pridicaii  de  eflentia  vniuer- 
lali , etenim  biciplc  Authoc admittit, etiamfi  f]>ccies in- 
fra gemistion  fint  vnjuctfales , nihilominus  t.uncn  non 
ideo  rdjcicftdam  rationem  fuperiorem  a vero  conceptu 
eneris  ,vnde Deus iuxta  hunc  Authorem,  & mciifo, 
abet  cuncepeus  gcncricos  v.  g.  entis , Uib  Aandz , int  cl- 
IciAiui  gcc.  aequi  eo  cafu  non  przdic.uur  genus  s-t  pars 
materialis  cifentix  vniiierraJis,ium  (pedes illz, de  qui- 
bus prxdicatiir , non  fiint  Tniuerfalcs. 

*9  Etidcmcirctinfentenria  ThomiAarum  de  immnlti- 
plicabiliuie  indiuidtiali  Ipecienim  Angclicanim«in  hac 
enimopinkme  ( quzlicd aliunde  fit  falia,  pro  przCenti 
camen  quzAionc  admitti  debet) ratio  Angeli  przdica- 
turvt  genus  in  toto  rigore  de  Micluclc,&  Gabricle, 
non  tamen  vt  pars  nutetialis  cilentiz  vniuerlalis  , quia 
nec  Michacl , nec  Gabriel  cA  clfcmia  vniucrialis ; ergo 
id  non  requiritur  ad  rationem  generis  , ergo  nec  poteA 
in  hoc  przdicato  genus  differre  ab  eo  vniuerTali  conco- 
mitante.  Debet  ergo  genus  definiri  magis  vniuerlalitcr, 
ic  omnino  indepaidenitr  ab  vniucrl^itaie  ,autfingii- 
laritatc  conim , de  quibus  przdicacur , vnde  iuxea  com- 
munem rcmcnriam  meritb  folftm  dicitur, vt  przdicari 
poAit  de  multis  notabiliter  differentibus , fiue  illa  multa 
iint  fingiilaria,  fiue  vnioetialia  &c.  Non  eA  crgorecc- 
dendum  a communi  lententia,  neque  inducenda  fine 
caufa  prcdicabilia  noua. 

SECTIO  II. 

Df  Pnfru , qmmrto  PrndrtMi. 

PRoprium  in  przlcnii  idem  eA  ac  fpeciM  quzdam 
Accidentis,  fint reaiis , fiue Metaphyfid.  Aduexrc, 


Accidens  vt  fic,  diuidi  in  naidtnt pr$frhfm , & in  «ro> 
dentctmmnni.  Hoc  pertinet  ad  qviintum  Przdicabiic, 
Alud  ad  quamun  ,dc  quo  nobis  cA  Icrmo.  Sed , ante- 
quam Proprium  explkecur. 

Rogabis  , vuiim  Accidens  communi  abAiahess 
Proprio  & communi , pertineat  ad  aliqiuod  Przdicabile. 
Rclpondco , Accidens  in  communi , fi  cotopareiur  cum 
hoc  vel  illo  Accidenti,  clfc  genus  aut  rpeciem ; fi  verA 
comparetur  cum  fiibjc^lo , non  efficere  neque  pertinete 
ad  aliquod  1 izdicabile:quia  licet  affimiccur  de  Petro, 
clfc  album,  vel  clic  rifibilc  in  paniculati,non  tamen 
przdic.irurcircacci(lcniatum  in  commune,quod admo- 
dum loquendi  rcducvndum  przcisceff. 

Aeddens  ergo  prtpitim , aliud  cA  quod  vni  raiitiim 
fpedei  conucnii  ,non  vcr6  omnibus  indiuiduis ; vt  e£e 
tn$tfic$m  , & daGnrn  , quod  fidi  homini  conucnit , non 
tamcnomnibus.  Aliud  eA, quod  omni  indiuiduovnius 
Ipccici  conucnit , non  tamen  illi  Ibli } vt  tft  biptdtm  re- 
Ipc^  hominis,  quod  etiam  conucnit  auibus.  Aliud, 
quod  conucnit  omni  Se  fi>Ii  inditiidito  vnius  fpccici  ,non 
tamen  (cmpcr,vi  difcnrrtre,  rcfprdlu  hominis : nullus 
enim  eA,quantumub amens  ,q>ti  aliq.Kin  iK>n  cfficiac 
ditcnrfinn  , erfi  irapci fi dtum, licet  non  fempet  jUum 
efficiat.  Q^d  fi  de  dffcurfu  dubitaucris , pone  exem- 
plum in  inulleiHone  adbiali.  Denique  .nliml  cA  ,qnod 
omri  & fidi  &Tcmpcr  conucmt  vt  nfthi  t rcfpcd^u  ho- 
minis huinfimo-ji  Proprium  conoeniiui  cum  fii'e>.ic 
quanriim  ad  confequuniami  recte  enim  valet,  tw«w, 
trgtrtfibile , & e contrario. 

Liin ergo cAdiAiculcaSjVtrum  Proprium  in  hisoils- 
riibusqnatiior  acceptionibus  pertineat  .ad  hoc  quoicut^ 
Przdic^bilc.  Hzc  qozAio  cA  de  Iblo  nomine  : neque 
enim  in  te  dubitari  pote  A,  quin  dentur  illz  qu.atuoc 
diffctcntiz  Aeddemium.  An  autem  quodlibet  Acci- 
dens illorum  fit  dicendum  1 ropaum,an  Accidens  com- 
mune i fiolum  cAdirpiuare  de  nomine  quo  debet  appd» 
lari,przdpuc  aim(vt  dicam  infaius ) eodem  modo 
przdiccun  , fiue  fit  commune,  fiue  proprium.  Dicen- 
dum tamen.  Primii  eA  , ea  Accidentia  quz  foli  alicui 
fpccieiconueninnt , erfi  non  fimper  illi  conucniant, vo- 
canda clle prtpiu  abfolutetquia  in  communi  modo  lo- 
quendi r/<fire,dicinir  proprium  hominh  ii«»u  difarrrnty 
cui  laon  fcmptccomicni.it  homini^  item  quando  Petrus 
V.  g.  habet  phi.alim  aliqu.im , .aut  modum  Ijvcialcm  Io* 
quemli , vel  incedendi  , quo  nullus  alius  viiciir  } illa 
phr.afis  dicitur  propria  Petri  ,etfi  non  femper  &vbiqt:e 
Petrus  illa  vtatur.  Vnde  AriAotelcs  i.Topiconimcap.4. 
foliim  cicltifii  ararioneProprij  id  quod  aliis  potcA  con- 
uf  nire , his  verbis  : Newi»  prtprinm  nlicmm  rei  dixerit, 
^ued  aliu  ctrmtmre  petefi.  Ex  quo  infero  , Proprium  in 
lcciind.a  tantum  acceptione  excludi  debete  k ratione 
Proprij  rigoroh } quia  in  illa  acceptione  cantum  vfutpa- 
tur  pro  eo  quo  J non  conucnit  foli,lcd  etiam  aliis.  Ve- 
rum obijeit  quidam  modernus , albedinem  quamumuis 
nequeat  clfc  nifi  in  quantitate,  non  tamen  effe  Proprium, 
c^qubdnoncA  femper  in  illa  ^ ergo  etiam  iu  prim^  & 
tenia  acceptione  pertinebit  Proprium  ad  hoc  quartum 
Pccdicabile.  Refpondeo,  albedinem  polle  comparari 
vei  cum  matetii  prima  de  quantitate  ( fi  hzc  diAingtu- 
tur  de  recipiat  accidentia  }vcl  cum  equo , aut  aliis  ani- 
mantibus. $i  comp.aretui  cammaterii  & quantitate, 
abfolutc  eA  Proprium  rcfpc^i  illius, quia  illis  cantum 
poccAinhzrcre.  Si  ver^ comparetur  am»  homine, nori 
cA  Proprium  illius  \ quia  non  illi  foli  conucnit,  ficd  edam 
aliis.  Qi^d  fi  communiter  aibedo  dicitur  Accidens 
commune  ,idc6  cA  quia  communiter  przdicatur  de  ho- 
mine, equo , &c.  non  vero  de  quantitate  autmaterii; 
homini  autem  & l«>ni  non  eA  projma,  Q^^am  ratio- 
nem ex  modo  lAo  loquendi  non  confidciarunt  hi  rc- 
ccnriores. 

Aduerce , aliquod  Accidens  quod  eA  commune  re- 
fpe^  fpedei  vnhis  in  particulari , quia  non  illi  iuli  con- 
uenit  ( vt  e^efinjuimm ieCpc&uhominii)  ii  comparetur 
rel^^  rationis  fuperioris , v.  g.  refpcdu  animalis,.ah- 
iblucedcinonuurigotecirc  Proprium  i quia  ibli  & cruri 

animali 
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aninuli&icmpfir  conucnit.  Loquor  dcfcniltiuoproxi-  cicur  Proprium , d^Urc  cfll- connexum  .iliquo  modo 
rnoinamndicaleefUp&eiruieiaammalis.  cum  fubicdo,  ctumfj  rubic^Sum  c coiicr.irio  non  fir 

Petes  prim6,  verum  accidens  Proprium  ita  conucniat  connexum  cum  hoc  accidciiri  quod  Proprium  dicitur, 
fiibic^ , vt  non  pollli  ab  illo  nec  uc  potentia  abfoliua  Q^rc  licet  homo  fit  connetus  cum  ftufibili  proximo, 

(^rari.Rcrpondeo , h Propria lint  iulum  ratione  nollra  qma  tamen  c contrarioyewyii«/<  nofi  dicit  connexionem 

dilbndla , non  poilcvllo  modo  reparari,  quia  ad  hoc  rc-  «ccellaiiam  cum  homine  ( |>oceft  enim  etiam  clle  in 

quirituT dUHnAio  realis : ii  vero  Propria  fint  rcalitcr  di-  buuis ) idt^»  (cniibilc  proximum  de  homine  non  prardi- 

ftint^yfaltem  de  potentia  abibluta  Teparari  potenmti  catur/»fry?  ,(cd  ptraccidens.  At  quia  eilc  Muficum  di- 
yiriWn  autem  omnia,  etiam  de  potentia  ordinaria,  non  cil  connexionem  cum  homine , non  enim  rcpcritur  niil 
cftimMsloci : idcnimpeninctad  proprias  materias,  vbi  bi  illo  (licet  e contrario  homo  non  dicat  connexionem 
, dflf^priis  ia  particulari  agitur.  cum  Muiico , quia  non  <«nnis  him>o  cft  Muilcns , y idcA 

• Petet  Secundi) , vtnjm  efle  Proprium , iit  aliouid  ic-  MuJIchj  praidicatur  per  Te  di  homine , iiuta  didka  initio 
■omd«  incentionis.  Rerpondeo  , in  Propriis  ibliim  ra-  ScAionis : vbi  oftendimus, illud  qucni  Ibli alicui  fubic- 
rionediftindis,  VI  v.  g.  in  rifibili ,ant  intclUiiiuo,aut  dio  conuenic  , ctiamli  illi  nor.icmjKf  conueniat , efTe 
volitiuo proximo  ( caiti  qao  pocentix  non  diflinguantur  abiblutc  Proprium  rcfpecku  illiiitii-  contrario  viro  quod 
, ab  animi;  rationem  Propnj  clle  mere  ab  intelleftujquia  alij  conitcntt , etbmii  h;;ic  fobitvb)  Icmpct  comicniar, 

3 parte  rei  non  poteft  <lfc  Proprium  alicuius,  quin  ab  il-  non  po(Ie  did  Proprium  rcfpcdn  cius  fubicili  aut  ipe- 
lo  diilingiurur.  In  aliis  v.ro  accidentibus  rcalitcr  di-  cici,  vt  ex  Ariftotcle  oftendimus  «.»8. 
ftindis,  noc  quod  cil  elfc  aeddens  vel  commune,  vel  Aducric  autem , hincconncxiomm  accidentis  aim 
Proprium,indepesdens  cftabinte!letVj;quia  a parte  rei,  fiibic^lo  non  efsc  attendendam  fecundum  huciicriJtns 
WAed»  V.  g.  poteft  coiiucnirc  n<in  lolum  homini  . fed  inpartiailari,  ^ t tale  indiiiiJuumeft  j quia  vt  ite  forti 
etiam  aliis  rebus , ridere  vccb  ramum  homini ; vnde  mJ  omnia  accidentia  habent  connexionem  cum  fuis  fiibic- 


iija  cft  aeddens  commane , riWera  vcr6  proptium.Qn ' d 
veri  hoc  accidens  commune  condpiaturvt  Ymuerla- 
k(iJem  eft  de  Proprio  ) tantum  proaenit  ab  intcl- 
lc<ftu , iicui  cUri  atumal  non  pronenic  ab  inccllcchi : 
illud  veci  cifc  Vniucrfalc,  oritur  ex  aclii  confufo  mtel- 
lcilus,(  de  quo  fi»pra)iti'Piopruimeirc  VniuerlaJc,orl- 
turex  achiconfuib  intellcilus  ,quo  liiibile  v.g.  conci- 
pitur abftraiftnm  a Giis  ii/erioribus. 

' Sed  cft  aduertendum, inferiora  Proprij  , aut  Aed- 
4cncis,provt  pertinent  ad  hxc  vitima  pixdicabilia  Infe- 
riora , v.  g.  d/ti  aut  ri/ihilij  , non  efle  hoc  aut  illud  al- 
bum , aut  riiibile  , quia  vt  fic  funt  inferiora  fpeciei: 
enim  de  hdc  dtk«  prxdicacnr  in  completi, 
Tt  (upri  tetigimus  •,  funt  ergo  cius  infi  riora  Petrus  auc 
loanocs,  paries  auc  alia  animantia.  R.irio  eft,qnia)i- 
cct  (It accidens  refpeilu  Petri  aut  patietis,  rilcnlbumi 
ij  non  tamen  cft  accidens  refpeCftu  huius  albi  i fed  podiis 
eft  illius  eifcncia  , quare  interiora  illius  noii  dtbem  dTe 
bdc  ,auc  illud  d'imm , fL*d  Petrusaut  1 )<tnncs  , &c, 
f HinccoUigesconHrmaiioncm  illius  dodrinx,qu.im 
i«p  e fipia  tradidi,  fcilicct,  idem  prxdicatum  r(fpc^i 
dufdem  fubiedli  polfc  ians  hoc  iam  illud  pnudicabile 
Oonft^uiTc,iolumexco  quod  fubicdum  illud  diuerti- 
mode  explicetur  : licet  enim  in  re«fto  Petrm  & alium 
idem  fini , ( vt  frpe  dixi  ) tamen  ft  dicatur  , Petrm 
dibMJ,  cft  prxdicacio  Accidentis ; li  verb  dicatur , boe  al- 
ke» , (igaando  etiam  Petrum,  e/?<r/Aw/,  cft  prxdica- 
^rpccici  dciiidiuiduo  , propter  rationem  paulo  ante 
pilam. 

ObferuaPrim^  circa Proprhim.v.gxr/iiiYe  , illud  tan- 
tum dici  Proprium  rcfpcdhi  f^xicici , non  vero  refpcdn 
Petri  in  particulari  auc  loannis ; quia  riiibile  mm  foli 
loanni  conuenic,  ctiamfl  conueniat  foli  horrim  :quare 
ctiamfi  fit  proprium  hominis , non  caiiKU  Pctri.licut  fu  ■ 
fri  dixi/m/S^declTe  precum  refpetftu  animalis, non  ta» 
men  rcfpcftu  hominis. 

Scamdo  obferua  ccojurarlo^rnpiium  iK>n  clle  Vni- 
ucrialecefpedufpeciei  , fed  fblum  refpcchi  iudiuiduo- 
rum ; quia  non  eft  fiperius , fed  «aquale  cum  fpecie , cft 
tamen  fuperius  Kfjv£hi  Petri  vel  Francifei.  Quare  in 
Proprio  & poteft  confidetari  prxdicacio  in  tjujie,  de  h re 
ilii  conuenic  liuc  prxdicecjr  de  fpecie,  fiucdc  indiuiduir; 
quia  de  illis  pcxdicacur  fblum  per  modum  adiax'cnris:& 
poteft  kcmconfidcrariprxdicati  per  /e  , hr^caiuinn 
illi  conucnit  rcipe^j  fpecici , rcfpcAu  cuius  folum  tor- 
tirur  rationem  Proprij ; fc  poteft  etiam  conlidcrari  prx- 
dicabilitas  Vniuerfalis,  &hxcilli  lolum  conuenic  tef- 
j>eibj  indiinVluontm,rcfpcihJ  qiionim  in  rigore  non  pr-T- 
dicamr^er/e.idcft,quano  modo  quia  ruan  illis  jblis 
feorfim  conucnit. 

Obicrua  Tertii  , Proprium  pfxdicari  in  ptr 
fi  > Se  td  per  cilc  illius  diftercniiam  qui  diftiiiguitor 
a quinto  Prxdkabili , fonicque  , Aeddens , quod  <U- 


ftis : hoc  enim  numtro  accidens  f .'rrc  non  poteft  con- 
feruarillneillo  numero  ful^icAo , in  quo  cll , v.  g.  hxc  15 
albedo  (inc  Iuh*  numero  farietej)ixi /sr/e. propter  non- 
miHos  ira  opiii.intes  : commriuin  enim  probabo  Otf~ 
putatione  j . Aieiaphpf.  a nitm.  ‘p.  Atto\Jinda  ergo  cft 
iliaionncxio  fi eundum  fp'  ciem  accidentis  ,vtium  fcili- 
cct cxfpCkie  lua  albedo  v.g.  lubeac  connexionem  cum 
hominedd  cft,vtrum  llucboc  numero  album,  liuc  aliud 
poftlt  reperiri  fine  hominc.Si  non  potcft,crit  Proprium; 
fi  jHJtclI,  erit  Accidens  commune.  « 

Deinde  aduerte  Secundo , iianc  connexionem  acci- 
«^miscumfubie  fonondcbcrc  cfscnurc  ex  voluntate 
miraculosa  Se  rupcrnaturali  Dei,  Vnde  ctiamfi  diuinitus 
Deus  Ibli  lapidi  gratiam  infiidiltct , non  pofllcdicieire 
pr<>prium  lapidis , habere  gratum , quia  non  per  fc  eam 
haberenin  homine  autem  ^ Angelo  dici  vtcumque  po- 
teft gratia  proprhi  per  fcj  quia  licet  homo  ipfc  eam  non 
magis pttac  fortequam  Iapis, gratia  tamci)  petit  iprum 
hominem  & Angelum  , feu  creaturam  xatiorialcm.' 
V.idc  male  hic  iwjr.milli  rcquinint , fubic^lum  habere 
Connexionem  cum  Proprio  qnaito  Prxdicabili.  Melii» 
diviiUnc , filnnc  exigentiam  ex  parte  ipfius  accidentis 
rd|K<ft'i  (t'bii,xli  ^lofiiiirnt  , vt  nos  fupra  pofuimus 
etiam  in  exemplis  lutur.ilibus  ; oftendimus  enim  , dfc 
Poetam  , clle  proprium  hominis, quia  homo  ctfi  non  pc- 
t.it  poedm  , pocfls  tamen  hominem  petit,  vndccou- 
fi-quenter  etiam  difcuvviimisad  gratiam  Si  dona  fuperna- 
tur..r.i. 

D.-niqtic  aduerte, accidentia  in  abftradlo  non  perti- 
nere ad  hoc  Pi.rlicabik,  neque  ad  quintum  ,quiaac- 
dcnriainabftrariononprxdicantuf  de  ^obie^ft^s  :ncque 
enim  dicitur,  Petrus  tji  albedo , vel  rifiiihtm . fed  Petrm 
tfl  aliutn , yi\ri/ibilt albido  autem  vel  tiJibiiitaJ fojuin 
prxdicjncurdc  lui  vclilt4albcdinc,vcl  rilibilitacc : qux 
prxdicatioiKS  pettinent  ad  fixrcicm  ,vcl  ad  genus , nou 
miniis  quam  hxc  , Petrm  eft  hemo  vel  animal. 

In  pmic'lo  hoc  contrarius  cft  nobis, & toti  fchol.-t 
Frandfcus  Ponafpcs/i/.  1.  7*7*  vbi  ait , accidais 

in  concreto  non  clfe  vniucrfale  , quia  non  cft  aptum 
praiicari  de  multis  in  quale,  nam  in  concreto  omnia 
prxdicantur  vt  eadem  , quia  prxJkanciu  per  verbum 
efi , quod  identitatem  figniftcai , Nigrum  v.  g.  album, 
frigidum, &c.imponant  omnia  confuse  , de  quibus  pof- 
fuiu.iftlrmari,red  illanon  funt  apta  affirmande  fc  ipfis 
accidtntalitci-.ergo.  Vmic  ait  contra  Patrem  Suarez,  • 
Gonii»briccnfis,A:c.  ( per  quam  additionem  cgointcl- 
ligoomne.s  omnino  Aurhores  hoc  folo  cxcepro)albe- 
dtnemin  abftradko  efle  quintum  prxdicabilc,  quatenus 
poteft  de  hoc  , vel  de  illofubjciftoprxJicati  coutingeii- 
tcr.  Similem  dodrinam  tradidit  liic  Autor  de  genere, 
qoam  etiam  fuperius  tetigi  ,& reicci. 

Nunc  autem  obferuo  iterum,  ciim  ros  hxc  tota  quan- 
ta pertineat  ad  folam  vocem , non  dcbuillb  hutsc  Audo- 
O 4 r«n 
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rem  ^ communi  omnium  frre  modo  loquendi  recedere. 

^7  Vt  ergo  rem  torim  inreUigamus  ,aduertej  pro  prxien- 
tiqiixftkme,  polTc accidens  duplictttcacc^i.  Primo  vc 
eft  i parte  rei » & prim6  intentioiulker  ,'6r  vt  (ic,haud 
d ubi^ , fi>Um  in  abftra£h>  eft  accidens « quia  aibedo  eil 
accidens  mihi  > Petro  > loanni  &c.  non  autem  album  n\- 
grom.  Accipi  Secund6  poieit  accidens  vt  cft  logice  vni* 
ueriale  , feu  prxdicabilc  accepti  voce  frddkmimts  pro> 
pricjVt  accipituci  logica  , per  verbumeji.  In  hoc  au< 
tem  feniu  dicimus  ^necclTarib  debere  accidens  accipi  in 
concrero , non  in  abibra&o.  Ratio  c(l  clara  , quta  non 
poihnn  per  verbum  proprie  ^zdicare  dc  Petro  albedi- 
nem  , non  enim  poffum  dicere , Pc/riwejf  a/ivd*  ,/<d, 
tfi  htAetu  allfedsttem,  feu  ^hut  { quam  rationem  hic  idem 
Authortongic , dum  probat  fuam  fementiam,  ait  enim 
In  concreto  omnia  amiuiari  per  identitatem  .Petrus au* 
tem  non  eft  idem  cum  albcdine.fcd  cum  habente  al* 
bediiiem.  Quam  rationem  pro  me  inuerto  > 6c  inde 
probo  : ergo  ea  vox  abftro^  non  cft  vniucrialis . quia 
non  ell  przJicabilb  logice  de  fub|Cdoj  cft  quidem  pre- 
dtcabilis  dc  hac  ve!  illaalbcdinc  efi 

ea  tamen  prxdicacio  cft  fpttifica , n$n  minus  , ^nsm  bstc» 
kic  h*m0  efi  kefne. 

Confirmatur:  quia  albedo  non  poieA  habere  pro  in- 
ferioribus fjis  > vt  e(l  accidcn$,hanc  & illam  albedinem. 
qata  rerpcduillarum  non  cft  accidens , nec  poteft  ha- 
here  loannem  , Petrum  Scc.  quia  illi  non  fimt  multz 
albedines,ci!im  non  fint  albedines  > vniuerrale  autem 
debet  elle  multiplex  in  ea  ratione . in  qua  eil  vmtro»iinr- 
ta  ea,  qilz  Risc  diximus  agentes  de  vniuerf^,  vnde 
etiam  oftendimos  repugnate  >Tiiucrrale  a parte  rei  inde- 
pcndcnicr  abinielledhi.  Quod  ii  albedo  abfha^clTct 
vniuerrale  , profeci'»  dari  poflet  vniuerfale  a parte  rd, 
. quia  vnica  albedo  diunutus  polita  in  muliU  fubjcdis  fa- 
ceret multa  alba  . que  Tolaeirent  inferiora  in  hoc  prz- 
dicabilia , nam  hxede  illa  albedo  funt  inferiora  albcdi- 
nis  vt  efl  ipecies  iuxta  immediate  am^  diAa.  Debet  ergo 
accidens  fumi  in  concreto  » v.  g.  , vt  fic  eniin  clfe 
potcfl  Sc  vnum . & multa  ■,  mulca  a parte  rei , quia  funt 
multa,  habentia  albedinem , feu  mulu  alba  , Petrus . 
loannes , &c.  Vnum  autem  , quiapolUmaea  omnia  vni- 
cicognichone  confundere . perinde  ac  li  eirer  vnicum 
habens, ficut multos  homines  perinde  acfieircnc  vnus. 
In  quo  puni^  nulla  efl  differentia  intermultos  homines, 
& multos  habentes  albedinem.  Hoc  modo  res  totacU- 
riflim^  intclliginir , id  quod  elatius  conflabit  ex  folutic»- 
nc  argumenti  oppoAci. 

Fatemur  ergo , pridicationem  in  concreto  debere 
eflcelTcntialem  quoad  id, quod  dicitur  in  rc£lo , quod 
Cxpeoflendi.  Nego  tamen  ideo  logice  loquendo  non 
polTcelTc  prxdicaiiones  accidentales  ,nam  omnes  dici- 
mi»s , hajic  prardicationem  , efi  *il>M  , cfTc  acci- 
i9  dentalem, hanc vcc6 circncialem,  /iMnMicy?  btm*  , cum 
tamen  vtraque  Aat  per  verbum  efi  , quod  videtur  AgniA- 
carecfrcQculiiaiem  ,vt  Ac  dicam, pccdicationis.  Voca- 
mus ergo  accidentalem  eam  ,qux  in  obliquo  importat 
rem  accidentalem  fub|e^,5c  conAequentei  przdica- 
lum  declaratur  per  tale  nomen  , vt  eo  modo  explicatum 
non  At  circntialc  fubje^h)  ,quia  non  cft  cfTcniialis  Petro 
nonranttrm  albedo,  (ed  neque  album > hoc  cft, non  eft 
effentiale  Petro , quod  poflit  afHrmatiefTe  albus, eft  au- 
rem illi  effentiale  lemper , quod  poflit  dici  animal.  Ob 
hanc  ditfcrenriam  omnes  hucvfque  dixerunt  ,eas  prx- 
dicationes  differre  , ic  vnam  vocarunt  accidentalem,  al- 
teram e Ilwrialem.  Qu^  A hic  Amhor,c6  qu^d  atnbx 
fiant  per  verbum  e/?  «contendat  debere  efle  elTentiales, 
loqtictur , vt  dixi , contra  fcnAim  omnium , ac  proinde 
non  oftendet , vniuetfUe  accidentale  non  efTe  tn  concre- 
to , vc  omnes  docent , non  tamen  erit  amplius  cum  eo 
certandum. 

Secundum  argomentum  , qu^d  in  concreto  prxdica- 
tum  At  xquale  ^e  xquali , idMque  non  pofTic  efle  vni- 
ucrQe,fblutuni  eft,&  diun  de  genere  fupra  egi,  & 
paul6  anteoftendi  ,tam  ede  multos  habentes  albedines, 
quku  Aui  tpfx  albedines,  im^  quodammodo  plurcs, quia 


vna  albedo  diuinitus  poAta  in  mulcU  fadec  malca  ka- 
bentia  albedinem , ac  vna  albedo  nec  diuimeus  ooteft 
efle  multx  albedines.  Ec  iatis  in  dillcnAonedcvwe.  jo 

SECTIO  III. 

Ve  AccideeUi  , PreitCAbili. 

ACcidensin  pricfcncl  duplickerdcfinttur  : Vel..fi«d 
f»etfi  tbeffe  vel  sidrffe  fine  fnhfefit  urruftieM  ^ vel, 
Autiens  efi  t ijSudpmefieteUm  ineffe&  neninefie.  Qw  , 
dux  definitiones  folis  vocibusdiftinguunnis. 

Circa  quas  adueno  Primam , in  eis  non  dcfinirileem- 
das  intentiones , feu  Accidens  vt  vniuerfale  formalkert 
nam  abefte  & non  abelfe , habet  Accidens  ex  Aia  natuii 
apartereiivndehxc  eft  definitio  Accidentis  primA  in-,, 
tencionaiiter, non  tamen  adxquata,(^  fecundam  ra- 
tionem communem  omnibus  Accidentibus.  Im&  hxc 
deAnitio  proprie conuenii  Accidendin  abftra^,4l^^-* 
niv.^.ixtiteieri  ,qiiia  hxc  cft  qux  poteft  adefle  vel  ^ 
abellc  abfque  Aiblcdti  corruptione:  adbum  aurem  aut 
nigrum  in  concreto , Acuc  non  diftinguitur  quantum  ad 
replum  ab  ipfb  hoinine  ( pcovt  requiri  ad  veritatem  pro- 
poArionis  affirmantis  bominem  elle  album  , Aepe  dixi ) 
ita  non  poteft  adeife  vcl  abelfe  fecundum  redhim  abfque 
fubje^coauptione.  Verum  tamen  eft,  n abfolotc  dica- 
tur , al  bum  poffe  abelfe , Aifficerc  A poflit  abefle  nlbed»\ 
qua  deficiente , fubieftnm , et  A maneat  in  le,non  utnen 
manet  denomirutum  alkum. 

Secundi  adueno.  Accidens,  ptovt  perdncc  ad  hoc 
Pcxdicabilc,  definiri,  efi  ftfuUpettfiprdsUcmi 

deplnrAminepusUcmitmiemer.  Sed  antebuiuiexptic^ 
donem  contra  priinb  traditas  definitiones  inforgit  com- 
manis  obje^do  , quia  plura  Accidentia  non  poflunt 
abefle  vcl  adelTe  Anc  fubje^  cormpuone,vt  ifithio|i> 
nigredo , 6e  mors  homini  ^ ergo  non  redle  definitur  Ac-  1 1 
cidens  quod  poflit  adefle  vel  aibelfc  Ane  iubjcdi  cocrop- 
done. 

Pro  A)lutione  diftingue  duplicem  comiptionttn  rd, 
diam  PhyAcam,  aliam  Mctaphyltcam.  Corruptio  Phg- 
Aca  eft  ablario  exiftentix  phyAcz,  adhuc  manente  eft» 
tii  integri  MecaphyAc^ , hoc  eft , quoad  noftros  co»- 
ceptus : qtda  etiamA  homo  non  extftu , tamen  eft  verum 
dicere , hominem  efle  aniro.1l  rationale , neque  in  ordine 
ad  noftros  conceptus  intereft  aliquid,  A v^l  exiftat  vd 
non  exiftat ; vnde  exiftentix  carentia  , non  tolUc  efl^ 
ciarn  MctaphyAcam  rei.  Alia  eft  corrupdoMetapkgfi^  ^ 
ca , quia  etiam  in  ordine  ad  noftros  conceptus  deftnikur 
clfemurci  ,v.g.  A per  intellcAura  fepares  ab  homint 
rationale  ,id  quod  remanet,  A:iIicet«miM/>  non  cft  boi; 
mo , non  fblum  a parte  rei , fed  neque  in  ordine  ad  no* 
fttos  conceptus : quia  lic^  poflit  concipi  homo  ,abftta- 
hendo  ab  eo  quod  exiftat , vel  non  exiftat ; non  tamen 
abftrahendo  ab  eo  qu6d  At  rationalis.  Peopeesea  Iblec 
dici,efleniiasabftcanere  ab  exiftemii.Ecce  ergo  caren- 
tia exiftentix , qux  importanti  per  mortem , licit  Phy- 
Acc  deftroac  cHraciam , (ra  vt  meliiks  dicam,eziftcndam» 
non  tamen  illam  deftruic  MetaphyAce.Quando  veri  di- 
citur Accidens  pofle  adqfle  vel  abefle  Ane  Atbje6i  cor- 
ruptione, debet  inteUigi  Ane  corruptione  MccaphyAci, 
non  veri  Ane  Phy  Aci.  .Quare  non  le^rar , A mors  de- 
ftruic eflentiaroPhyAcc,non  polle  efle  Accidens  refpe- 
^ hominis  (vt  objedio  contendebat. ) Hxc  eftcom-  |s 
munis  Atluno  aliquantulam  explicatior.  Ego  tamen  noti 
putarem , motrem efle  Accidens  hominis, quia  non  eft 
in  homine , potii^s  illi  opponitur  priuariue.  Sicut  te- 
nebtx , vcl  dcftnidlio  locis , non  poftime  dici  Accidens 
lucis , ftd  eius  contrarium , aut  prtuatio  illkis.  Q^od  td 
modum  purum  loquendi  fpedat.  Rem  tamen  intellm, 
ne  xqiriuoceris.  Ad  illud  de  iCthiopis  nigredine  faciuiis 
refpondetur  , poffe  nigredinem  ab  illo  d^lfc  Ane  corra- 
peione  PhyAca , falcem  mirahilosi^. 

Sed  vrgebis , Multa  Accidentia  propria  , fpcdbncia 
ad  quartum Prxdicabile.polfimc  adefle  vel  abefle  Ane 
^je^  comipetone  etiam  PhyAcI , v;  hominem  efle 

MuAcum» 
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Mti£eisii  j efle  proximi  rifibile , & eiTc  iucelle^uum, 
pcouroi>  £Jtem  diuinicus  >fipocendc  ab  animi  diftin- 
guanrur  : itera  nuied«  poceil  decHe  quantitas  , quin 
deibuacuc  maceria  Gtlcem  miraculose ; ergo  etiam  Pro- 
prium quartum  Pcxdicabile  poteft  adcflc  vcl  abefle  fine 
lubje&  corruptione , ergo hxc  non  cft  definitio  propria 
quinti  Ptcdic^ilis. 

Refponderunc  nonnulli  ,quos  poftea  lecucus  efl  Bo- 
na-^>es  trdSM.i.  tmm.yy  y mc  6c  Ouiedum  rciiciens» 
quintum  prxdicabile  pofle  adeife  vel  abelle  etiam  pofi- 
tiuc^^ne^cionemfine  fubjefti  corruptione  ;quia 
bccc  pohdue  affirmem  hominem  non  clTe  album  , non 
ideo  nego  illum  elTc  hominem.  Propriwn  veto  quar- 
33  ^mPr^icabileyetiamn  prxci/iuc  poUltabelTe  vel  adef* 
leiine  lubjedbi  corruptione , quatenus  vt  concipiatur 
ho^  V.  non  efl  neceil^um  concipere  illum  pofi- 
ciue  eflc  nflbilem  ,non  tamen  poteft  abelle  in  re  finc 
corruptione  fabjei^  i quia  eo  ipfu  quod  negem  de  aii* 
quo  eile  rifibiJe , nego  clTe  hominem  t adduntque , re 
vel  in  prxfciui  intclligendom  etiam 
TOfltui^  f vt  ftc  aurem  non  conuenirc  Proprio  quano 
PrxdicabiU.  Hxc  folutio  cft  improbabilis  : nam  lic^c 
Pr<»riumt.ogicum  , acrealiter  indiftinikum , v.  g.  ri- 
fibife»  radicaliter  non  polEc  negari  pofiiiuederubje^ 
fine  cius  corruptione , omnia  tamen  Propria,  qux  fiinr 
realicec  diftindk , & realicer  propria , non  dubium  quin 
podllnc  poftriue  negari  de  fubje^  line  eius  corru- 
ptione > V.  g.  frigus  in  furomo , quod  per  ce  cft  proprium 
>qux,  poteft  de  aquipofiiiu^  negari  line  eius  comipdo- 
ne , vt  patet  in  aqui  calidi , qux  non  lolium  poceft  con- 
cipi fine  frigore , fcd  potell  affirmari  de  illi  pofitiuc, 
oonell  frigida.  Idem  de  acre  relpe^  caloris,  & in 
•nuvbusPropriisrealiier diftin^slocum habet  meum 
s^Kun^cum.  Deinde  cu  fleris , canitiem  elTe  hominis 
pBapnum  , (altem  pro  leneiffiite ; rogo , fi  aliquis  nacu- 
jserobuffioiueriamlencx  noncanclw,ericnc  homo, 
criamfideillo  pofitiu^  dicatur  non  elTe  canum: nulli 
dubium.  Irn6  & rariooale , quod  co  dicis  Logice  elTe 
Aeddeof  quintum  Prxdk^Ue  rcfpc^  non 

poccfl  policiue  de  animali  negari  : quia  licet  Mumsl 
pexfemdae  irxrieMlf.Don  tamen  illud  excludit ; ergo 
ncqueAcddenspropiiumexigic  non  polle  abelle  reaii- 
ter  fine  fiibje^cortupcione.  Video  te  huic  vltimx  in- 
ftancix  pofle  relpondere  ,eriamfipofiriu6  de  aliquo  di- 
catur^ r4iMiMir,adhucTOile  eflc  ideo  omif- 
si  hac  inlbuicii , priores  lumcianc. 

H CenCco  igitur , in  hac  definitione  definiri  Accidens, 
ptovtabffiahic  a communi  & prt^io : nam  illi , v(  fic , 
conitenii  polse  abelW  & adeise  une  fub|e^  corruptio- 
ne } propriaro  autem  definitionem  Accidentis , vt  perri- 
netadhoc  Pcxdicabile,efie  quam /«^4  rradidi , (cili- 
cec  , ptfd  pMtfi  de  plarthm  in  tputie  MMtav  coittingemer 
frtdimi.  Per  re  emtiuteemtingenter  diftinguo  Accidens 
i Proprio , quod  pnedicaturde  fubjcAo  per  le , iuxta  di- 
^ SiSiem  t.  Vnde  obje^oni intentum  concedo, fd- 
licet,hanc  non  fuifie  propriam  dcfinicioisetn  quind  I^x- 
dicabiiis. 

Prima  difficultas  drea  hoc  Prxdicabile  efi  , Vtium* 
vt  album  V.  g.  fic  Vniueciale  , tequirac  a^  efse  plura 
fiibjeda  alba  ; an  (afficiar  efse  poSibilia.  Katio  dubitan- 
di eft , quia , Vt  fic  vniuccl^s  , debet  pofie 

de  pluribus  ptxdicarivfed  in  materii  contingenti  non 
poteft  fieri  pnedicatio  , idfi  nilUc  fiib|e£hira  cum  illo 
accidenti  ( lic^  enim  modb  pol&c  dici , AntkhriJim 
^ iwoM , non  tamen  poceft,  tfitUtmttUAvnCx 

fnurus  fic  albtu ; ) c^o , nili  adhr  exiibnt  plura  fubje- 
da  alba,  ratio  albi  non  poterit  prxdicari  de  pluribus,, 
neque  erit  vniuerfalis.  Hu  ratione  conui^  lunc  Co- 
nimbricenfes  & Bona-fpes  vc  arseretettf,. 

requiri  a£hi  plura  alba  exiftencia : fcd  quxlHo  elV  puri 
dc  vocibus , in qud difienrio  ab  illis, quia  ( vt  dixi  Dp- 
) non  requiritur  ad,  rationem  Vniuerfalis 
prxdicari , fcd  poGe  faltem  rcrnoi^  de  pluribus  prx- 
dicari. Lic^  autem  plura  alba  non  cxiftanc . quia  ca- 
H m«n  polsuntexiftere,poteft  etiam  de  illis  falcem 


moc^  ratb  albi  prxdicari ; quo  fiitisfit  objedioni  oppo- 
fita^  Qw  autem  dubitet,  quin, fi  de  fa^  ego  co- 
gnofeo  omnia  alba  poflibilia  confusi , & fine  dilUn* 
&one , ilia  reddantur  vnura  excrinfecc  ab  incellc^  , dc 
confequencer  Vniiied^e  in  ratione  albi  , non  miniiri 
ouimomnes  homines  poiffibiles  confuse  cogniti, red* 
dantur vnus in cacionc  hominis? Parer  Richardus  Lyn- 
ceus hanc  fcntenriam  amplentur  «ratio- 

nem tamen  ait  fe  improbare  , non  dide  tamen  , quare 
improbet.  £t  reucra  cum  ipfe  recurrat  ad  ptxdkarioncs 
accidentales  de  rebus  poffibilibus  , aut  ac  conjundio- 
ne  poffibiiiilbcdiniscum  eisfubje^bs,  & ratione  ciuA 
dem  poffibilis  affirmationis , ego  eam  vniuerialitatem 
aiTeruerim , nefeio  , in  quo  differat  h mea  probatione. 

Sed  vt  diiri , res  eft  de  voce , 6c  panii  momenti. 

Secunda  difficultas , An  ad  hoc , vt  album  fic  vnum 
in  multis , requiratur  eflc  plutcs  albedines  in  illis  fubje- 
dlis , an  verb  fufficiac  vna  albedo  in  multis  , ratione 
cuius  abfblut^  cllrm  plura  alba.’  Refpondeo , fufficere, 
illa  plura  fubjcfb  habere  vnicam  albedinem : quia  tunc 
vere  ab  illis  abflraheterur  ratio  aliquacommunisfubje- 
dh  habentis  albedinem , qux  ratio  fubje^  multiplica- 
retur in  illis  ,quia  veri efl^c  plora  habentia  albedinem. 

Sed  forte  obi  jcies , hinc  fcqui , dari  i pane  rd  Vniuet- 
fole , c6  qu^  ^ parte  rei  dentur  mulca  alba , Qc  vna  al- 
bedo ; ergo  datur  a parce  rei  vnum  in  multis , quod  fo- 
lum  requiritur  ad  Vniuerfale.  Refpondeo  facile , aegan- 
do coniequentiam  ; quia  quod  ell  Vniuerfale, non  cH 
albedo , led  : album  autem  non  >eft  vnum  a parte 
rei , etfi  albedo  fit  vna ; quare  ratio  albi  non  eflet  vna 
demultiplex  ,&  confequencer  nec  efletvnmerialis.  Hx 
dux  difficultates , & eorum  folutiones , funt  communes 
edam  quarto  Prxdicabili : non  e(l  autem  necelfum  eas 
iterum  repetere. 

Tertia  tandem  difficultas  efl,  Viriro  inratioiie  Prx- 
dicabiiis  differat  hoc  quintum  a quarto.  Ratio  dubij  efl> 
quia  modus  przdicandi  videtur  eflc  idem  In  vtroque. 
Qu6d  autem  res , qux  ptxdicatur , fic  connexa  vel  non 
cum  fubje^ , habet  fc  per  accidens  in  otdinead  prx- 
dicarionem , in  qui  non  explicatur  illa  connexio ; nec 
ratione  illius  vnum  alio  modo  praedicatur , quim  alte- 
rum. Confirmatur : licd  rifibile  xadicale  i parte  rei  lic 
ipfaeflenria  hominis,  quia  tamen  in  modo  prardicaruU, 
&Logiccprxdicaturvt  Accidens  piojmmn , non con- 
flicuic  dioerfiim  Ptxdicabile  ab  eo  in  quo  prxdicatut 
proprium  realicer  & diflin^hun  ab  eflentia , v.  g,  frigi- 
dum infummo  refpe<fhi aqux : & ratio  efl, quia  modus 
prxdicandi  vtriulque  efl  idem.  Ergo  eoamfi  Accidens 
proprium  fic  connexum  cum  fubic^o,Don  vetd  Acci- 
dens commune  \ quia  tamen  vtrumque  eodem  modo 

Erxdicatur , non  conffituent  duo  fr^icabilia.  Fateor 
as  duas  rationes  conuincere , hax  duo  Prxdicabilia 
Logice nondiflingui:quiaumenilla  difUnxic  Porphy- 
cius  ad  explicanda  duo  genera  Accidentium , vnius , 
quod  habet  connexionem  cum  fubje^i  alterius  ,quod 
ei  connexione  careciide^  0c  nos  etiam  ea  diftingiie- 
mus,  pr a:lcrcim  ciiim  hoc  etiam  ad  modum  loquendi  pet- 
tineat. 

puiedus  tamen  emtreu.j.etd  videat,  rem  eflc  du- 
biam, putat  tamen  polTe  did , hxc  duo  diffiene  ciTcn- 
riaJicct , eo  qu6d  roMUs  prxdicandi  ncccftarib  , & mo- 
dxis  prxdicandi  contingencer  difletanc  ellmdaliter, 
vti  fyllogifmus  peobabifis  differt  ab  euidend  etiam 
logice.  Nihilominus  |xc  hoc  non  fiuisfade  quxfttoni , 
nam  fi  inipla  prxdicatione  ego  exprimerem  ly 
fiirie  , & ly  , centifVfnter  , haberet  locum  ipfius  d^ 
^ina,at  ehminiplo  modo  prxdicandi  nullatenus  ex- 
plicetur ea  diffidentia , fcd  eodem  modo  dicam, /mx«  jj 
nes  efi  *lhw , ac  dico , tfi  rifihku , non  fadli  apparet, 
cur  debeat  logici  did , ea  duo  difficte  in  modo  pra&- 
dicandi , ergo  cum  in  his  vniuecfidibus  non  habeanu 
cora  nili  de  (blo  roodo  prxdicandi , profedi  fi  in  hoc 
non  efl  diffecentia  ,non  video  cur  fint  hxc  doo  dicen- 
da It^cediuerfa  prxdicabilia.  Inflantia  autem  de  fyl- 
logilmo  probabili  , & euidenti  non  efl  bona»  nam 
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logici  acens  <ie  propofitionibus , agit  per  fe,tiu«  fit 
ptobabiiis  > qu«  cuidens  , fcu  ( vt  magis  od  ictu  loquar) 
agit , quid  fit  euidcnda , quid  probabilitas  dcc.  idcbquc 
tam  probabilis » quairt  cuidens  ryllogifimis  fiint  cius 
objcdhtm  i at  prxdicabilia  non  pertinent  ad  logicam  « 
nili  ratione  diucili  modi  > quo  rcalia  prxdicata  .i£rman> 
tur  dc  fubje^  , odendi  autem  in  eo  modo  oAimiandi 
nullam  penitus  elTc  differentiam , ergo. 

Hoc  ipfiim  roboratur  cuidenter  ex  confirmatione  a 
me  allata»  quam  Ouiediis  non  tetigit , qu6d  fcilicct  pro- 
prium identificatum  realiter » logice  tamen  diflin£tum> 
vt  ri/ibilc  r4<{ic4/e , efto  rcipsa  differat  in  connexione 
ciTcntiali  It  proprio  realiter  diftin^io , a calore  v,  g.  ignis 
quia  tamen  hxc  dilfcrcntia  in  modo  pra^licandi  non 
erprimitur , ideo  logice  vnicutn  tantum  eft  prxdicabile; 
ergo  eodem  modo  erit  in  nofUo  cafu.  Et  ( vt  verum  fa- 
tear») non  capk),cut  debeant  leparabiliias  naturalis, 
6c  feparabilitas  folum  diuinitus  facere  duo  przdicabi- 
lia,&  tamen  feparabilicas diuinitus  aim  infept^rabili- 
tate  etiam  diuinitus  rwn  debeant  facere  duo  przdica- 
biiia  , cum  hxc  duo  cmgis  inrer  (e  differant , quam  illa. 
Obicdionem  autem  , qux  ex  eo difcurfu  allato  videtur 
vrgere  contra  diftindionem  differentix  a proprio , folui 
Ii.  priinz  editionis. 

D I S P-V  T A T I O IX. 

De  diuijione  PrtJicahilium. 

G 1 M V s de  Przdicabilibus  feoriim  , fefVjt 
nunc  ea  inter  fe  comparare, & cum  ratione 
prxdicabili  ipfis  Tuperioci. 

SECTIO  l 

VtTum  iiuifo  in  jninqtt  rrniietitUn  fu  mit- 
qttdtM  fir  immedtMtM. 

1 Ominunis  lententia  docet , diirifionem  hanc  ciTc 

V-.rf3dxquatam : 5c  meric6  ,quod  hac  ratione  fuade- 
lur.  Quidquid  prxdicarur  dc  alio  , vel  prxdicatur  in 
quid  , vel  in  qu^e  ^ id  ell , vel  vt  elfentia  , fic  per  mo- 
dum per  fc  ftantis  , vel  $»  per  modum  alteri  adia- 
centis.  Si  prxdicatur  vt  efientia  per  modum  per  le 
ftantis  ; vel  prxdicatur  complete  vel  incotnplcte.  Si 
incomplete, cft  prxdicatio  genetica  j fi  complete, cft 
fpecifica.  ^inde  , quod  prxdicatur  peb  modum  alte- 
ri adiaetnm , vel  prxdicarur  vt  adiacens  elTentialiter; 
&:  hxc  cft  prxdicatio  differentix  : vel  prxdicatur  in 
qiulc  accidentaji|er.  Et  hxc  poteft  cfle  duplex  : vel  in 
quale  per  le,quz  cft  prxdicatio  propri; ; vel  in  quale  per 
accidcns.&omnitwconringentef  & hxc  cft  prxdicatio 
accidentis  quinti  Prxdicabilis.  Neque  potefb  excogitari 
alius  modus  prxdicandi  res  communes  dc  luis  inferiori- 
bm  diuerlus  ab  his , ergo  illa  diuifio  in  quinque  Prxdi- 
cabilia  eft  idxquata. 

Obi;cie$  Primb  : Hx  nrxdicationes  ,hoe  emimMl  tfi 
tnirndl , W «/isiw  tfi  «/vim,  fiint  vniucriales,  & ta- 
men non  pertinent  ad  aliquod  ex  quinque  Prxdkabili- 
bus  , ergo.  Relpondeo  negando  minorem  , quia  ( vt 
oftendi  lupri  Cxpc  ( fime  prxdicationcs  Ipecificx  fiint 
enim  pi  <fmd  cmipUte. 

X Obijeies  Secundo : Prxdicatio  definitionis  non  per- 
tinet ad  aliquod  ex  his  Prxdicabilibus  ,ergo  non  eft 
illa  diuifio  adaxjuaca.  Suprs  ollcndi  , eam  prxdica- 
tionem  efle  mixram  ex  genere  & ex  differentii  ,vcl  vt 
mcliiis  dicam  , efle  pcxdicationem  completam  duo- 
rum Prardicabilimn  , vnde  non  confiituir  aliud  Prx- 
dicabilcdiuerfum  ab  vtroquejficut  homo  6c  leo  non 
conftituunc  aliquam  tertiam  fpcciem  diftin^am  ab  vtro- 
que. 


Obijeies  Tcrrib  ; Prxdicata  rranfeendentia  fune 
communia  , 5c  tamen  eorum  prxdicatio  non  pertinet 
ad  aliquod  cx  quinque  Prxdicabilibus , ergo  ea  diuifio 
non  cft  adxquau.  Rcfpondci  nonnullus, Porphyrium 
Iblum  rcduxillc  ad  quinque  Prxdicabilia  ca  prxdicata, 
qux  pommrur  in  Pixdicamento  , prxdicata  vcibtran- 
Icendcmia  non  pertinere  ad  Prxdicamcnta.  Sed  concrij 
ergo  diminutus  fuit  Porphyrius,dum  omnia  prxdica- 
ta communia  ,fiuc  ponantur  in  i rxdicamento  fiucnon, 
non  reduxit  ad  ctn.a  Prxdicabilia.  Melius  ergorcfpon- 
detur  ca  prxdicata  cranfccndcntia  ( fi  qux  fimi ) rtduci 
ad  gemis  (vr  oftendi  l)i(pumittne  ^euedemi ) 
dicantur  14  ittctthpltte  dt  pim.km  d^tnnttbmfpe- 
cie : quod  fi  fiant  dc  folo  numero  differentibus  , vt  hce 
ey/ e/M  , fiint  prxdicationcs  fpecificx  ,quia  cmpUii 
Sc  in  ^uid. 

Obijcits Quarti: Hxc  prxdicatio  ,Prnw  eji  5 
tMbu$iun4  , eft  vniuerialis , non  tamen  pertinet  ad  hxc 
Prxdicabilia  ; ergo.  Rcfpondebit  quis,cain  prxdica- 
tionem  pertinere  ad  quartum  Prxdicabile , quia p«r/irt4~ 
UtMfed  propria  pafuo  elfcrtir.  Sed  contra  vrgeo  ,in 
conceptu  Peiri  includitur  frrftnmtuMs , quia,  Pwm  eft 
compofitum  ex  naturi  ic  pcrlbnalitate , ergo  pctfonali- 
tas  non  eft  accidentalis  Petro  , ergo  cius  prxdicatio  non 
pertinet  ad  proprium.  Refjiondcbis  concedendo , Pe- 
trum dicere  in  obliquo  pcrl^litatcm  ,quia  umen  hxc 
non  cft  de  ellenrii  Petri  ( dc  cirentii  enim  cius  foliim  eft 
natura  humana ) idci  prawlicationcm  hanc  cllc  acci- 
dentalem ; ficut  dici  poteft  cllc  accidentalem  albcdinem 
homini  albo  , nbn  quidem  rcduplicariue,  vt  aibo,led 
materialiter , id  eft,  homini , qui  eft  albus.  Sed  contrl 
efficaciter , quia  hxc  cft  prxdicatio  in  tfuid  ^ hcc  albtm 
tfi  Mbnm  vt  fttpTM  oftendi, & negat  nu!lus}eciamfi 

albedo  nimquam  fit  de  elTeniii  lubiedli.  Rationem 
etiam  reddidi  fupra,  quia  terminus,  qui  ponitur  pro 
fubje^ , dicit  eam  albcdinem  eodem  modo , quo  illam 
dicit  terminus  , qui  eft  pixdicatum  ,etiamfi  ambo  eam 
dicant  in  obliquo.  Ergo  curo  Pttrm  dicat  in  obliquo 
/ar/ma/i/a/ftv, quam prxdicacutn  ,ideft,po’/»M  etiam 
dicit  in  obliquo  , ca  erit  prxdkatioM  ^id , fle  eftemia- 
lis  , eriamfi  refllo  fignificato  per  vocem  Pctms , non  fit 
effenrialis  perfbnalitas.  Fateor , fi  diceretur , mararx  Pe- 
tri eft  per/endiM , eam  fiicuram  prxdicationcm  acciden- 
talem, fle  hoc  probat  rado  faflta  ab  aduerlarits.  Ac 
quando  dicitur  ex  parte  fubjcdd  Petrm  % omnino  eft 
cllciuialis.  Propterca  aliter  puto  rcfpondendum  obje- 
ftk>ni : Primo  a Porphyrio  ignoratam  peribnalitacem 
di(Hndbm,idcdproilUnonpofiiiirc  diucrfum  Prxdi- 
cabile. Secundi , eam  reducendam , fi  dicatur , Petrm 
eft  ptrfe»4 , ad  genus.  QuM  fi  dicatur , Petrm  eft  perfo»  ♦ 
n4hum4H4  . non  quidem  erit  prxdicatio  fpecifica  ,quia 
hxc  debettitri  vno  tetmino  ,ob  quam  caufam  ceieci  k 
prxdkationc  fpecifica  hanc , Petrm  eft  emmrd  rMiermle. 
Idc6  ficut  hanc  dixi  cfte  mixtam  cx  genere  fle  differen- 
ti! i ita  fimiltter  dico  de  illa , Pttrm  eft  pnfend  bma4n4, 
quia  perfenA  prxdicatur  in  tptid  , ficut  ammid } fle  hmmam* 
irujMMiequidtCicmrMnemdU  iCc  couTequencer  per  mo- 
dum differentix. 

Qmnti  obijeies , H*c  prxdicatio  , rerieirx/e  eft  sni- 
mstvment  ftnJibiU,  ad  nuUiim  Prxdicabile  pertinet, 
ergo.  Refundet  quis, eam  pcxdicationem  efle  indire-- 
fllam,nec  ad  aliquod  Prxdicabile  ob  cam rationem  per- 
tinere , quia  in  Prxdicabilibus  folum  ponuntur  ptxdi- 
cata  direda.  Sed  contri  ,quia  fi  ratio  nitmere  i.  ftidla 
quidquam  probat , probat  fanc,criam  prxdicaiionem 
indirc^bam  debere  pertinere  ad  aliquod  cx  quinque  Prx-  • 
dicabilibus : quia  quod  prxdicatur  indireflfe , nccefiarid 
debet  pcxdicari  I»  ^i»id  vel  iii  » ergo  debet  edam 
reduci  ad  aliquod  ex  quinque  Prxdicabiiibus.  Refpon- 
deo  ergo  , eam  reduci  vel  ad  genus , fi  reiienAle  fiimatux 
fiibftantiui : quia  vt  fic  idem  cdretietiAit  ac  homo.  Et 
ficut  hxc , beme  eft  Mnitiml , eft  geneiica  ^ ita  etiam  iiU, 
rmimAle  eft  Auttanl , $c  retietuUe  eft  i/mcx/ illa  aurem, 
rdtitMle  eft  ftnfttitnem , eft  prxdicario  Differentix  fiibal- 
eernx.  Qu6d  fi  reumuU  fiiroatur  adjcdiue,illa  pexdi- 

catio. 
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Cido  t tfi  pertinet  indircde  ad  Pro- 

prium quartum  Przdicabile  > quia  mmhuI  cft  extra 
conceptum  rmimutlu  \ conuenit  tamen  omni  ratio- 
nali. 

5 Obijeies  Sext&  »Hxc  prardicario , 4J7trM/ «rj? 
nonperdnctad  aliquod  Prxdicabile.  Rcipondi  Ttipra» 
pertinere  Logice  ad  quintum  Pr«dicabilc  : quia<(»jM4/> 
Logice  accidentale  eil  c(Tc  hommem.  T^ndeuibblicics, 
aliqua  elle  prxdicata  communia  pluribus  ditfeceniibus 
Iblo  numero  > quz  tamen  noii  fune  przdicaca  fpeciSca : 
ergo  illorum  prxdicatio  non  pertinet  ad  aliquid  cx  quin- 
ue  Przdicabilibus.  Conlequentia  cll  bona.  Ancecc- 
ens  pr^acur : quia  pluribus  vifionibiis  huius  numero 
aibediniSyV.g.eil  communis  ratio  villonis  huius  albe- 
dinis  > per  quod  diderwu  i vidonibus  aliarum  allscdi- 
num.  Ratio  autem  vilionis  huius  .ilbedinis  j non  eft  ra- 
tio ipedAca  illarum » quia  ratio  rpecidea  eft  vido  albe- 
dinis , provt  abdrahitur  ah  hac  vel  illa.  Rcfpondco  > in 
multorum  rencciKii  eam  rationem  vidonis  talis  albedi- 
nis  efTc  (pccificam , vidonem  autem  .ilbedinis  vc  dc  cilc 
genus  : in  qua  Icntcntii  nullam  habet  difficultatem 
objcAiofa^.  Sed  quiahzceft  dngtilaris, ideo  aliter 
rei^ndeo , independentet  ab  illi  % eas  ptzdicaciones  re- 
duci ad  indiuiduacionesjdc  quibus  pet  fe  hon  agit  Lo- 
gica , iuxea  di^^  fu^a. 

Quantum  ad  fecundam  partem  huius  Se£Honis 
Assertio  dt:  Diuido  hzc  in  quinque  Przdicabilia 
non  eft  immediai.i.  Patet,  quia  inter  przdicabilc  \z 
dci&  hzc  Przdicabilia  mediant  al'z  rationes  g, 
Przdicabilc  tn  tpud , quod  c(V  dipcrius  ad  Ge  nus  & Spe- 
^ ,acm  , inferius  autem  Przdieabili  vc  fic:itcm  przdica- 
biJe  iM  fM4/e  quod  cft  fuperius  ad  Accidens  & Proprium , 
inferius  autetn  relpcftu  Przdicabilis  vt  dc  ergo  diuido 
Pczdkabilis  vt  dcin  hzc  quinque  Przdicabilia,  non  eft 
immediata : edet  enim  immediatior , d Przdic.abile  vt 
dediutderetut  in  prtdicttiiU  in  4Mid,&  ^tdicabile  in 
deinde  prtdictAiU  in  ^uid  in  Genm  Sc  Speciem  , 
przdicabilc  autem  in  Prpprium  &c  \n  yiceiden/. 

Differentia  includitur  fub  vtroque  genere  , quia  przdi- 
/ caror  in  ^id , Sc  in  qnn/e,  iuxta  di£la  Difputatione  prz- 
eedenci  StUion»  1 . 

Aduerte , Patrem  Lynceum  rti.^.rir.y.ezp  i,  agere, 
an  ratione  vnionis  verbi  cum  humanirnte  , maxime  in 
ordine  ad  c-afom  diuinitus  poffibilera  ,qii6d  omnes  tres 
perfbnz  acciperent  draerfos  naturas  humanas,  poflint  in- 
Denirialiqu.a .dia przdicabilia  ab  his  diitin£ti,qnzquc 
vocentur  przdicabilia  aifumptiua,  provt  illa  admidt 
Pater  Gcllct  ab  cocttatu.s  iwfwr.i4.ipfcrcrpondct , neque 
PlTe  nccdfitatcm  ea  ponendi,  quia  omnes  przdicationcs, 

3uztuncficripodcnt,rv'duainturad  Porphyriana  pn- 
icabilia.  Aflcrit  Secutido  po(Tcca  admitti.  Ego  rem  in- 
dico plane  leuiflimi  momenti , neque  mereri , vt  dc  ca  cx 
prop^co  diTpueetur.  Videatur  ipic  ibi. 

SECTIO  II. 

Vtrim  hete  dtutjto fit  generit  in  fpecies. 

DVo  quznmtitr  in  hac  Scikione.  Primum  eft,An 
Vniucrfalc  dt  genus  r<  fpedlu  omnium  Pr.xdicabi- 
lium  : dcuiuhim , An  hzc  Przdicabilia  dnt  (pecies  uifi- 
tnz , quz  vlteriiis  nequeant  dibdiuidi. 

Prim.t  concludo.  Si  vniuerfalc  comparetur  cum  Prz- 
dicabilibus entis  rationis  & realis , non  ell  rcaliter& 
Phyde^  genus, (Ic  vcr6  Logice  ,vtdixi  Difpnt*tttne 7 . 
vbioftendi , genus  entis  rcalis&rationisvniaoccreali- 
ter  non  conucnirc , conhenirc  tamen  Logice. 

7 Secunda  concludo.  Vniucrfilc , provt  folum  extendi- 

tur ad  i^rzdicabilia  rcalia,due  accidentalia  duc  fub- 
ffantialia,eff  ratio  vniiK>ca  non  folum  Logici, fcd  etiam 
Phydei.  Quia  lic^tSubftanria&  Accidens  differant  fc- 
^ cundumpropriasiucuras.abillistarnen  potcd  abdrahi 
aliqita  ratio  communis  fuhjc^i  vniuetfalitatisyin  qui 
vnhioc^ conueniant  •.  conucniunt  &nim  in  hoc  ,quoJ  cil 
realitec  terminate  cognitionem  vmuetl^em , przdi* 


caride  fuis  infcriuiibus  rcaliter,&  u\  identitate  reali 
cum  iliis.  Neque  in  hoc  vlla  apparet  differentia  inter 
Subftantiam  6c  Accidens  : ergo  ilia  ratio  fuperior 
eft  vniuoca  etiam  Phyde^  rclpcflu  omnium  Prx- 
dicabilium  entis  rcalis  , duc  Accidentis  due  Sub- 
Aaiziz. 

Obijetes  Prim6  , Proprium , Accidens, & Differen- 
tiam elTc  przdicabilia  dependenter  it  Genere  dc  Spe- 
cie, & per  prius  participari  rationem  Vniucrialis  i Ge- 
nere dc  (Specie, quam  ab  Accidenti  & Proprios  ergo 
hzc  omnia  Przdicabilia, non  conuenianc  vniuoceiti 
ratione  PizdicabiJis.  Rcfpondco , i me  offendendum 
^DiSfutatiette  1 1,  SeiHtne  i,.&  j.  dependentiam  a po- 
fferiori  in  participatione  alicuius  rationis  communis 
nonconffitucre  analogiam  in  ilia  ratione,  fed  eam  re- 
linquere vniuocam:  quapropter  a^his  intellcihis  non 
conuenit  analogice  tantum,  fed  vniuocc  cum  iplbin- 
telledhi , lien  hic  pri^s  paitidpet  rationem  Accidentis 
quiim  ip(e  a^ffus  t.prxierquam  qu6d , ctiamd  non  efimt 
poflibilw  Genera  & Species,  fed  foliim  plura  Indiuidiia, 
adhuc  refpc^u  illorum  poilec  dati  Proprium  dc  Accidens 
vniucrfale. 

Obijcies  Secundi,  Przdicabilc  debete  effc  vniuo-  t 
aun  acTfua  inferiora : fed  hoc  non  habent  Proprium  dc 
Accidens, quia  (vt ait  Ariftutdcs } Accidens  non  prz- 
dicatur  vniuocc  de  Subftantia , ctgo  Accidens  non  prz* 
dicatur  vniuocc  de  fuis  inferioribus , album  v.g.  dc  Pe- 
tro & Paulo , ergo  Accidens  & Proprium  non  conue- 
niunt  cum  aliis  Przdicabilibus  in  vniitocarione  cum  fuis 
inferioribus.  Rcfpondco,  dc  ratione  Przdicabiiis  foh&nt 
ellc , vt  ipfius  inferiora  inter  fc  conueniant  vniuocc  in 
ratione  (iiperiori  i non  vero  Aquiri , vt  conueniant  vni- 
uocc cum  ipsi  ratione  fuperion.  Atimnl , v.  g.  non  con- 
ucnit  vniuocc  cum  hvmne  Sc  ttptp  , qui  fune  eius  inferio- 
ra: neque  enim  dicimus  tmimnl  vtfic&bnnpccnuenamt 
vninoce  tn  rntitne  nnimnlit  \ fed  , hmo  & nfHm  cormmiiott 
%titnpce  inter  fi  in  ea  ratiene , & piopterea  animat  eff  Ge- 
mis refpedlu  iliorum.  Item , ffmilirer  lic»  alkiem  noti 
conucniac  vniuo|catm  Petro  & Paulo,  qiua  tamen  Pe- 
trus & Paulus  conucniunt  inter  ie  vniuocc  in  ratione  al- 
bi , idc6  atimm  eff  przdicabilc  proprium  cefpedku  il- 
lorum. 

ObijcicsTctti6, Ratio  cranfccndcns  nequit  cfTc  go* 
nus:  fed  ratio  prxdicabilis  cranfcendic  omnes  quinque 
differentias  Prxdicabilium ; quia  quzlibct  dificrcmia 
cftprxdicabilisproprk,&  pertinet  ad  tertium  Przdica- 
bilc jfeilicet  ad  Differentiam , ergo  ratio  PrzdicabiUs 
vt  flc  non  eft  genus  refpcAu  omnium  Prxdicabilium. 
RcfpondeoPrim6,Maiorcm  effc  ^Ifamtoffemii  cnita  9 
Difpktathne  7.  mwnv.1 5.  przdicata  tranfcendcnria  pro- 
prie clfe  genus.  Deinde  Minor  eff  edam  falfa : quia  diffe- 
rentia propria  Speciei , v.  g.  pradieari  in  quid  ctmpleti, 
petfe  non  exigit  Q^cvniuerfalis.  Licd  enim  ellettan- 
tiim  poffibilisvnicus  a£his  quo  confficucrctur  homoin 
ratione  fpccici , & vnica  tanriim  natura , quz  eifecfpe- 
cies  per  eum  a£bum>  v.g.  natura  humana, elTcc  fpecies 
VT  cognita  per  eum  connise  , & tamen  tunc  r»  praScari 
in  qnid  cempUte  non  circt  Vmuerlalc  ,quia  in  primis  non 
poteff  dc  nomine  przdicari  : nam  dc  Petro  Sc  Paolo 
tK>n  poteff  dici , Petrum  przdicari  in  quid  completi , C- 
cut  nec  mod6  poteff  dici ; de  ipsi  autem  fpecic  non  pof^ 
fet  illa  differentia  vniuerialiier  przdicari  , quia , vc  jfup- 
ponimus,non  elTet  pofllbilisnin  vnicus  a^s , vnicam 
conffitijcns  fpccicm  i ergo  differentia  fpedei  fonnaliter, 
vt  talis , non  prxdicacur  nece(Tari6  de  pludbus,ergo  non 
eft  nccelT*ari6  illa  differentia  vniucrfalis. 

Vlrim6  tandem  obiicies:  Eadem  res  non  poteff  fibi 
elfc  fuperior : fed  Ci  Przdicabilc  effec  genus  ad  ipfum 
genus  &ad  fpcciem  , effec  fbi  fipernisiquia  ipfuni 
Vrxdicabile  eff  genus, & cx  aliiparcc  eff  (upeclus ge- 
neri. Huic  argumento  feci  fatis  Difpmatiene  7.  5f-  1 0 
Qiene  i.vbi  offendi  ,Przdicabile  vt  eff  genus  ad  ge- 
mis 5c  ad  fpccicm  ,clTe  quid  diftiniffum  ab  ipfo  genete 
rcfpcihi  cuius  eft  genus  : quia  eft  genus  reflexura  fupea 
naturas  rcalcs  ,fa^s  vniueiGilespcra^h^  dicedos  ,v.g. 

fupr» 
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tipra  animal  hominem  , rationale  »rifibile,&  albtun  ; 
non cft autem  incomicnicns , pnm*  cognitiones, qvi* 
conftitucbaiu  naturas  vniuciwles  ,conFundantur  inter 
ieper  alium  a&um  refli-  xum  , & per  illum  conftituaiuur 
tnhriora  ipfius  oihis  rt  flexi  i ficut  non  repugnat,  cocni- 
tionem  ,qua:  habet proobjc£U)Kcirum,v.g.cl!cobje- 
Anm  alterius  cogniuonisteflex*  (ijpraiilam.Dt  Ii*<.  tlir- 
flcuhacc  egit  etiam  deinde , & quidem  Deis  firsf  P.Lyn- 
Uy-^-tTol}  1.4  *j<Wi.i8.<d*.6o.Vbi  Icpccmdtcimat- 
gmmnupenit  contra  hanc  noftiam>&  tommumm 

kntentUm  quamiplectiamdcfhtdit,q,oibus  ibidem fa- 

cisDcit.  Verum  quia  omnia  illa  faciUa  funt  ac  ex  his, 
qux,  lic^  breuitctjdixilblui poliunt, & prolixiutcm 
fugio , ea  omitto.  /•  . r • c 

Seemda  difficultas cft.Vtrum  h*  Ipecu-sfint  infimar, 
id  cft  jVtrilmnon  poffiut  vlterius  (libdiuidi  in  alias 
des  inferiores.  H*c  qiixflio  explicata  cft  Sctiionc  pr*- 
cedenti , in  quaoftcndi,non  polle  excogitari  alium  mo- 
dum pt*dicandi  di  ftinihim  ab  illis  quinque : ergo  haec 
quinque  Prxdicabilia  non  poffiint  vlterius  diuidi  in 
uios  modos  w*dicandi , conftituentes  alias  fpcdcspr*’ 
dkabiliom  dSucrDs  ab  his,  aut  in  his  contentas  i cft  ctgo 


prxdida  JKufio  in  Cpcdcs  infimas. 

Quare autcr»  Gcm»  infiraum  & fubaltemura, Diffe- 
rentia iuilma  Jc’  rubaltema  , non  differam  inter  fe  in  ra- 
tione praedicabilis  , oftendi  7’  ^ 

li  DifpktatiMit  8.  StSl*4nt  i . vbi  edam  oftendi  ,ipcciem 
htmiims  ,&  ^ciem  leonis  non  differte  inter  fc  Logice, 
licet  PhyTicc  differant. 

XI  Sed  obiicit  quidam, Quia  etiam  Logica  defccndit 
ad  confiJcrationcm  aihtum  cuiufcumquc  feiemix  in 
particulari , ergo  etiam  Logice  differunt  Ipccics  homini» 
& leonis.  Nego  Antecedens , ouia  Logica  per  fe , ficut 
nonagitdccllcmiihominis&lconis  inparriculari,nec 

de  cotum  differentiliita  neque  agit  de  diffcicatiiadluum 
qiribns  cognolcuntur, 

Obiicit  Secundo  ,Quia  negari  nequit , a Logico  di- 
fHngui  Taltcm  inret  Genus  fubaltemum  & infimum,crgo 
etiam  illa  duo  gcncta  Logice  differunt  ,etgo  geniM  po- 
teft  diuidi  in  illa , ergo  confcquenter  genus  non  erit  Ipe- 
de»  infima,  Refpondco , i Logico  cognofei  quidem  Gc- 
ims  fubaltemum  & iirfimum , non  tamen  agnoici  in  cis 
JiJftrcmiam  in  laiionc  pr»iiaibili!.  uwu  Jiaa»  nobis 


twt  j¥fra. 

M.)or  diffiailtss  eft  cx  didis  a nobis  DifpuMimt  8. 
imm.a,.  fcilicct  Proprium  & Aeddens  Logice  non  di- 
ftingui.  Quo  non obftantc  .dantur  quinc|uc  Pridicabi- 
lia  : ergo Tlicet  Genus  fubaltetnuin  & infimum  Logice 
noti  di&nguantur, adhuc  poterunt  eonftituctc  duo  pri- 
dicabilia.  Refpondco  , idcb  oftcnfiim  a nobis  i*> , in  ri- 
pwecantum  efle  quatuor  Pridicabilia  i afiignanda  ta- 
men quinque  propeer  communem  omnium  ienteutiam 


ad  quam  in  quscitionc  patui  momenti  & de  nomine  at- 
tendendum  cft.  ^ i 

Sed  hinc  infurges  vlterius.  Ergo  nec  Differeutiacon' 
fticuct  diucrfum  Prxdicabile  a Propfio  ,quia  prxdicatiur 
rw  f«4/r , fjcuc  Proprium  \ an  amem  fit  cdcntialis  , u:c 
ne,nun  videtur  in  prxdicatione  explicari,  ficut  nec 
explicatur  Accidens  effe  connexum  vel  non  connexum 
cum  fubjcdhr.  Rcfpondeo  ,L>iffi  teniiam  in  modo  etiam 
prxdicandi  prxdicori  vc  el1cntiaro:quiacum  lub|ei^n 
illud  de  q-.io  prxdicatur , dicat  in  fiio  formali  conceptu 
ipfam  Differentiam  vi  panem  clU-niialan  , hfm«  v.g.dc- 
hninic  eilcntialiter  ortimM  r*ti$n4lt.  Idc6, quando  de 
homine  prxdicaiui  Diffcrciuia  feu  rstUrmlt  , in  ipsi 
prxdicatione  forciiur  rarionevn  ellcnrix  inadxquatx,qMo 
djffinrc  vere  a Proprio.  Hoc  autem  ab  Accidenti  milio 
modo  differt  in  prxdicatione , qua  vcnimquc  cantiim 
prcdicatur  i«  Connexio  autem  vel  contingentia 
Accidentis  non  i xplicatur  in  ea  prxdicatione. 

His  nonobftantibus  Pater  Lynceus /t^.9.dM^.7.a.47. 
adhuc  putat , eam  diuifionem  non  die  in  fpecies  infimas 
ob  hanediffetentiam  inter  genus  iniimum,&  rupremum. 
Veriim  fi  ea  ratio  valeret , etiam  deberet  ponere  non 
rolumvlDmum,dc  rupremum,  ied  etiam  fiibaltctna  om- 
nia, & eo  modo  multiplicare  prxdicabilia.  Sccund6  in 
hac  materia  vci,cfto  lacies  leonis,  & rpecies  equi 
phyficc  differantimer  fe , non  propierca  conftituuiu  lo- 
gice duo prxdicabiliafpccifica , quia  tota  ea  diucrfitas 
^ extra  iiuaitum  logicx , & roiil^  fpcAat  ad  Phylleum 
agentem  de  eis  naturis  phvfitisrita  in  prxfemidico,  ge-  ^ 1 
nus, logice  loquendo , foliim  confiftere  in  co,qu6d 
prxdicecut  incomplete  in  quid  de  pluribus  diffeiciuibus 
Ipecie  \ ea  autem  (wcreniia , qu6d  plus  qulim  (pccie  ali- 
quando differant  inferiora , cii  omnino  per  accidens  ad 
confiderarionem  logicam , ideoque  logice  non  poteft 
amplius  fiibdiuidi  illud  vniuerDlc.  Nc  vet6  hxteamus 
in  nominibus, perinde, ac  fi  de  re  aliqua  nta^i  mo- 
menti agerecor  ( i quo  ego  valde  abhorreo ) li  ob  eam 
phy  ficam  differentum  velint  cam  diuifionem  dicere  uon 
elle infimam,  non  multum  cum  Ius  comendam. 

Aducne , hxc  Prxdicabilia  ex  pane  materix  , id  eft,  } 
ex  parte  nacutarum , aliquando  diinngui  inter  fe  omnino 
realicer : nam  Genus  aninulisrcalircr  omnino  diltingui- 
tur  ^ Spccic  Angeli , & i Differcntil  lapidis , & a Pro- 
prio &:  Accidenti  aqux.  Aliqiundo  vero  tantum  diffin- 
gui  inadxquatc  : ficut  Genus  animalis  inadxquace  tan- 
tum diftinguituriSpecic  humana  ^ Differentia  hu- 

mani ; quia  animal  vitra  differentiam  humanam,qtiam 
dicit  reaiireruddir  differentias  aliorum  iDimaluimiadus 
autenviuibus  cognofeuntur  6c  conftituuntur  in  ratione 
Generis  vel  Speciei  ,remperdiflinguuntutrealiter,quoi 
fufficit,vt  ipue  iututz,in  quantum  vniuerfides , ade- 
quat^  roalirer  diftinguanmr. 
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ANTEPRyEDICAMENTlS. 

D deamPredicamenta  ,de  quibus  tibro  fequtnti  aSiurus  trat  Arifioteles , uon- 
nulla  pr<emifit,qHtidto  Anceptxdicamenca  dicuntur , de  quibus  nobis  dijjeren- 
dum  erit , quia  yalde  ytilia  ad  faciendos  JydogiJmos. 


DISPVTATIO  X. 

De  jEejutuocis  , Vniuocis , Denomi- 
natiuis  Analogis. 

SECTIO  I. 

2><  JE^Mimocis  (jr  Vm^MS. 

* ffvSKS  N I V o c A definiantur  ab  Ariftocele , ^«w- 

rmm  mmm  tfi  etvmunt . r«ti$  veri  fukflantiet 
fer  nmen  fignijicAi*  tfi  tmmne  eadem.  £xqu& 
definitione  requiri  conftar  ad  Vniuoca>Prim6, 
pluralitatem  rerum  ,qux  eodem  nomiiv  fignificentur : 
Secundi,  ea  debere  elle  inter  fc  omnino  fimilia>  qua* 
renus  fignificau  per  illud  nomen  >v.  g.  hemeSc  e<ptn$ 
in  ratione  animalis : quia  lic^  k parte  rei  non  omnino 
conucniant  > tamen  per  vocem  ammai  fola  exprimitur 
conuenicncia  eorum  inter  & , ide6que  vt  lignificata  per 
illud  nomen»  & pet  concretum  illi  nomini  correfpoo- 
dens , omnino  funt  fimilia.  Vnde  fit , vt  ecdem  res , qux 
inter  fc  femper  funt  eodem  modo  fimiles  vel  difllmiles, 
iam  poifint  vniuocc  conuenire , iam  xquiuoce : vt  Hifi- 
panus  qui  vocatur  Gallus  > dc  Gallus  qui  eft  natione 
Galins  ,li  nomiite  hominis  fignificencur , funt  vniuoci» 
qutafoluin  exprimitur  conuenientiaj  xquiuoci  vcr6 . fi 
nomine  Galli » quia  tunc  nulla  explicatur  conuenicncia» 
quod  variis  in  locis  iam  fiep^  notaui. 

Rogabis,  vtrum  Vniuoca  debeant  elTe  vnum  omnino 
dgorosc  (airem  per  intelle^tm,  an  vero  fuffidat  ede 
vnum  fimilitudine , lic^  cognorcamuc  vt  diAinAa  rea* 
Uter , fi  V.  g,  darcnn;c  duo  indiuidua  omnino  fimiliaeo* 
dem  nomine  vocata , an  illaelTeDt  Vniuoca,  fi  intelle* 
Aus  ea  vt  omnino  fimilia,  difhnAa  tamen  inter  (c,co- 
gnofeeret.  hlxc  eAquxAio  de  voce  , in  qui  communi- 
ter fupponitur  , nomen  Vniuocum  & Vnioerfale  efle 
idem  Vnluerfalc  autem  requiri  vnitatem  cxtrinic- 
cam»rxp^dixi  ;idc6  6c  hic  cenfeo  dicendum, eam  cnam 
itquiri  pro  Vniuocis,  ob  cuius  defcAum  Deus  non  face- 
ret Vniuoca  ea indiuidua,quantumuisvt omnino  fimi- 
lia iilacognorcereiinon  faceret , inquam  y quia  ea  di- 
ftinguetet. 

* Rogabis  deinde,  vtrim  ad  Vniuoca  requiratur  in- 

trinicca  fimilitudo  vniuocaiorum  ,an  fufficiac  fimiliiudo 
exrrinieca  in  operationibus.  Reipondeo , A me  often- 
fiim  5.  mm*rr»  1^.  non  polTe  dari fimilitu- 

dinem  in  operationibus,  quin  detur  in  ptincipiis  : quare 
non  potcA  efle  illa  fimilitudo  cxcnnfeca  fine  tnirinie- 
c3.  Addo  tamen  , fi  pollet  ede,  adhuc  eam  non  fiiffice- 
te  ad  vninocationem  quia  non  ed^  fufficiens , vt  ab- 

X.P-  K^erk.  de  Arriaga. 


Iblutc  Petrus  & Bucephalus  dicerentur  fimiles  in  ratio^ 
ne  animalis  ,redtantum  vt  eorum  operationes  dicercn*> 
tur  fimiles  \ ergo  non  elTet  lulficicns  > vt  edent  Vniuocas 
in  ratione  animalis , quia  non  cllenc  in  illi  ablblute  dc  tn 
rigore  fimiles. 

Aduene  , tp  fkk^antia  non  fignificare  tantillm  rem 
fubftantialcm  , v.  g.  hpwdiiem  , edp$nm . &Cr  Icd  extendi, 
etiam  ad  res  accidentales,  v.g.ad  colores  inter  le,ad  alia 
Accidentiaquxprc^c  & in  rigore polTunt  elTe  Vniuo- 
ca , quare  idem  fignificac  fuifiantia  in  prefentiquod 
ejfentia , qux  ad  omnia  enda  extenditur , fiue  fubltan-* 
tialia  , fiue  accidencalta,fiue  modalia. 

i£quiuoca  Vniuocis  c diametro  oppofica  definiun* 
cur  ab  Aridotele  , rtemen  cenmmu  eji , raeiot 

viri  fuifiamia  ^er  nemtn  figmjUaU  duierfa.  i£qui« 
uoca  cum  Vniuocis  in  duobus  conueniunc  , de  quia 
exigunt  pluralitatem  , de  quia  eodem  nomine  vocari 
debent  : didervmt  tamen  , qu^d  Vniuoca  requicunC 
fimilitudinem  in  te  lignificata , ^quiuoca  ver6  diuer- 
ficatem  : illa  debent  cognofei  aAu  confafo  non  di** 
Icemente  intec  ipia , hxc  ver6  non  polTunt  vnico  con- 
ceptu percipi,  vt  ^quiuocafimt.  Dico,  vt 
ea  fmtit : quia  podonc  ea  , qux  funt  ^qiiiuoca  relpe- 
Au  alieuhis  nomipis  fignificamis  illa  vt  diunla  , el^ 
le  etiam  Vniuoca  refixit  alterius,  vt  paul6  anc^  dixi. 
Ex  duobus  igitur  coalclcic  fbrmalicer  ratio  i£quiuoci , de  I 
ex  diucrfitate  rerum,  de  cxvnitace  noininis , quod  dici- 
tur xquiuocans  res,  quarenusres  dmerfaseo ipfo  qubd 
conAicuat  excrinfccovt  fimiles  in  vq^e , eas  facit  iEqui- 
Tocas. 

Sed  replicabis : eodem  aAu  condpio  ^o  resdiuec- 
las, quando  dico, verbi  gratid  le»  ma  efi  r^vx/.'etgo 
iam  >€qiiiuoca  vt  xquiuoca  fime , polTunt  er^em  con* 
ceptu  rcprxfcntari.  Ratio  k priori  cA,  quia  polTumus 
vno  aAu  multa  vt  intec  le  diuetfii  cognofeere  , ficuc  - 
de  amare  dtios  fines  inter  redioerTos  vnico  aAu  j ergo 
wEquiyoca  vt  talia,  de  vt  diuerfa,poininc  vnico  a^ 
concipi  , quod  k te  negatum  eA  fiifra.  Refpondco  , li 
me  non  negari  ablblute  , ^quiuoca  vnico  conceptu 
concipi , id  enim  k Deo  perfeAilfimc  ptxAatur  vno 
aAu , concipiente  creaturas  omnes  vt  di^Aas  dc  dif- 
ferentes inter  fe.  Item  polTunt  multas  litnul  Angeli 
vnico  aAu  cognolcercvc  diucrlas  , idem  etiam  de  nos, 
vt  obicAk)  contendit : fttfra  autem  Ibliim  dixi  , non 
poAe  vnico  aAu  cognofei i£quiuoca  eo  modoquo  Vni- 
uoca } hxc  enim,  vt  dixi  Difpatmiene de  FmMerfali- 
km  , ha  vno  aAu  cognolcuntur,  vt  fimul  intec  fe  con- 
fundantur , nec  difccmanturper  cognitionem , fed  om- 
nino cognofirancur  ac  fi  cActc  vna  tantum  natura : ac 
iCquiuoca  , licet  vnico  aAu  cognoTcancur  , non  ta- 
men confunduntur  inter  fe  , fed  potiits  dilUnguun- 
nic , eotumque  nofeitui  differenda , dc  vnum  non  ef- 
fe  alterum  iudtcarur  , quo  modo  non  poceA  negari, 
quin  pofiinc  ^quiuoca  vno  aAu  cognwx  An  verd 
P ille 
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7 Rogabis  Seaind^ , vtrum  Differentia  neceitari^  de- 
beat cfle  PhyficcindiuiJibilis.  Ref^ndpo  n^atiuc,  quia 
DitfecentuPhyficcclltoca  rei  clTcntiaiclTcntia autem 
noneftiempcrindiuiribilisjVt  patet  in  omnibus  enti- 
bus compolitis  ex  roacccii  & forma , vel  ex  pnibus  in- 
tegrantibus. An  autem  etiam  Mctaphylicc  pofllt  cllc 
compoflta>dicam  flatim. 

SVBSECTIO  II. 

J)f  XifftrefitiM  ffeciei, 

DKTerentiaconftitutiua  i^cieiefteadan  formaliter, 
quzdiuifiua  genetis  > folumque  difEtt  ab  illa  pe- 
nes diucria  connotata  : vt  enim  condatur  cum  gene- 
re , dicitur ditktjau  . refpcdhi  vet6  f^iei « dicitur  ctmfii - 
tMitu  llcuc  nuicria , fi  comparetur  cum  fbrmi,  dicitur 
fubjedlum  \ i'i  re(p^  compofiii»  dicitor  pars  illius  cou- 
ftituciua. 

Prinu  difficultas  hic  occurrens  eft , vtium  Difitren- 
ria  in6nu  pofTit  cllc  compofita  cx  duplici  dif&rcntil  in- 
fimi inadzquatc  Metaphyfie^  diAinfii , qirz  duplex 
diffirentia  contineatur  fub  duplici  genere  >&  vt  vno 
verbodicam , vtrum  fpecies  infima  polEtcouiineti fub 
duplici  genere  infimo. 

li)  primis  non  femper  id  efie  neceft^um,cft  certo 
certius:  nam  htHnilUt  tantumefifubvnico  genere  infi- 
mo, (cilicec  fub 

Deinde , polle  aliquas  reperiri  fpecies  qux  continean- 
tur fub  duplici  genere  immcdiato>mihinon  dubium, vt 
ptet  in  z&a  quo  quis  & propter  obcdicniiam  & pro- 
S pta  amorem  Dei  vult  audire  Sacrum;  quia  ille  aAus 
continetur  inunediate  fub  genere  adus  charitJtis  , & 
‘fub  genere  a^his  obediendx : item  aftus  pradicus  6c 
Qieculaiiuis  fimul concinetur  fub  genere  a^us  pradbci, 
6c  fiib  genere  a^s  Ipccnladui , zqtic  immediate  fub 
veroque.  Im6  , vt  ex  his  quz  p»  manibus  habcshus 
exemplum  fumamus  ,iplaDwcrencia , in  quantum  prz- 
dicabilis,  continetur  fub  przdicabili  iv  & fiib  prae- 
dicabili i quiafvc  dicam  (uhfiQittu  i,) OiSe- 

xcncia  przdicacur  in  4ftUie  ^md  , potcA  ergo  vna  fpecies 


quod  videtur  abflirdum  i quia  nequeunt  duo  genera 
mutuo  fIbicr$cfuperiora.  Rdpondeo  , negando  iMue- 
lam ; quia  illa  duo  genera  non  fe  inuicem  contrahat» 
led  vtrumque  immediate  contraliitur  per  fuam  Difre- 
cendam  inadzquatam  6c  partialem , in  quo  nullum  eft 
abflirdum. 

• Secund6  poteA  in  ptzlimti  dubitati  , qu4  tationc 
Differentia  compon.it  Ipccicm  fimul  curo  genere.  Hac 
de  te latiffimc nonnulli:  fcd  res  cA  clarior  ,quimin  el 
nos  immoraci  patiatup 

Prima  conclujio.  A pane  rei  nulla  eA  compofino 


cx  genere  & DiffetcmiL  Qo^a  genus  & Differenda 
flint  a parte  rei  eadem  entitas  j nihil  autem  Aipfumcom- 


a parte  ici 
ponit. 

Secunda  conclufio.  Genus  & Differentia  componunt  lo 
exttinAce  ratione  noAra  fpeciem , quatenus  hzc 
ponitur  ex  a&i  confufb  conAituente  genus  ,&  ex  ach» 
claro  attingente  Differentias:  qui  a^bisnon  przlcin^nc 
ex  parte  obitdh  inter  genus  & Differentiam , fcd  foluia 
cx  parte  modi,  iuxta/*pr4  ditia fzpc. 

Tertia  conclufio.  Specie  s fbrmalitcrvt  tertium  prz- 
dicabilc , non  componituc  ex  genere  formali  & cx  Dif- 
ferentia formali.  Patet  »quia  conceptus  gencricuj  ter- 
minatur ad  omnes  fpecies,  fpecificus  autem  ad  vn^j 
item  fpecies  eA  vnicum  ptzdicabile.  Q^ptopter  dixi 
Di/j>MMthtU7.  SeQipne  }.' przdicationcm  dchiutx^ 
non  eflcfpccficam  ,c6  qu6d  fiat  per  modum  duplicis 
przdicabilis,  ergo  genus  5c  Differentia , quz  fiarmaliter 
Ium  duo  predicaUlia , vt  fic  formalitcr  non  conAituunc 
fpeciem , quz  cA  vnicum. 

Quarta  conclufio.  Species  conAicuitur  cx  genere  Sc 
Diffircncia  virtualiter  , non  formalitcr.  Q*ua  fpecies 
tantum  componitur  cx  illo  pratdicato  fiiperiori , qu(^  fi 
confundatur  cura  aliis , conAicuct  genus ; & cx  przdica- 
to  inferioti,  quod  fi  fcorfim  cognofeatur,  conAituct 
Diffbrcntiam : quod  cA  com^ni  cx  genCTC  & diffpren- 
ria  virrualiter , non  v«6quz  nic  & nunc  formalitcr  fint 
genus  & Differentia,  propter  rationem  incenia  Coa- 
clufionc  datam. 

Rogabis , an  faltem  in  definitione  honums , v.  g.  ^ 
m»  tfi  tmmd  rmmMe  , ri  ««m/  fit  genus  fo^terA 
TMtimiU  fit  Differentia  fixmalitcr.  RefpondcOiU 


contineri  immediate  fub  duplici  genere  , & conA-  •».  ...  . _ 

quenter  conAare  ex  duplici  differentia  Metaphyficedi-  vtrumque  cognofeatur  per  aoum  vnicum  , non  polle 
lina  i.  efTc  genus  & Differentiam  fbrmaficet , qma  neutr^  ab 

Dices  Prim6,  AriAoedem  in  Przdicarnentis  altero  przfcindltur , provt  requiritur  ad  genus  & Difte- 

3ocui(A,  fpecies,  quz  fiibdimlici  genere  non  fubord  i-  rentiam  formalitcr.  Sccund6,etfi  pet  duos  a^s  co- 
nato coniinemui  , elfc  diucrus  ( ergo  fenfit,  vnicam 
fpeciem  non  polfe  efir  fub  duplici  genere  immediato. 

Refpondeo  . AriAotelcm  fblilm  locutum  degeneribus 
adzquaris,dequibusfatemiir  non  polle eflc  duoadx- 
quata  rcfpeau  vnius  tpeciei : genera  autem  , fiib  quibus 
condnerur  fpecies , de  qua  nos  loquimur  , non  funt  adz- 
qoaca, qnodlibct fcorfim  ,refpca^rpcdei  j fcd  ex  vero- 
quereruftacvniimzenusincegnim  ,ex  genere  v.c. pra- 
^i»  & genere  ^cculadui  refuUac  vnicum  aequa- 
tum genus  refpe^  aaus  pradici  fimul  Sc  fpecu- 


gnofeantuxi  adhuc  dico  ri  «riuW  noii  pofle  eflc  genus 
formaliier , quia  in  illidcfinitionc  non  terminatur  con- 
fuse ad  omnia  aninulu , fcd  tantiim  ad  rationalia.  Item 
rMundte  non  potcA  efle  Differentia  formalitcr , quia  hxc 
non  cA  nifi  tcrpe£hi  generis  forroaliter } cum  autem  ibi 
MHimsi  non  fit  fotroaOtet  genus , neque  rAtimmlt  poteur 
cfTc  fbrmaliter  Differentia. 


laciui. 

Secund6  obijdes , Duplex  Diffnentia  debeP  compo- 
nere duplicem  fpeciem  ; ergo  vna  fpecies  non  poteA 
componi  ex  duplici  Difforentia.  Rdpondeo  , id  cIm 
▼erum  in  Diffdentiis  adzquacis , non  ver6  in  iiudz- 
quads. 

5 Tcrd6  cbi)des , Forma  Metaphyfica  eA  fimplicior 
quiim  Phyfica  ■,  Ad  haec  non  eA  compofita  ex  duplici 
lormaPhyfica , ergo  neque  Metaphyfica  ex  duplici  Me- 


SVBSECTIO 
Dt  Vifftrentti 


III. 


DEfinituri  Porphyrio,  rjf  f>r4die4ttir  vtftdU 

^dtplurikmdiftrtMt^m  ffteit.  Hxc^finino 
Porphyrij  manca  eA , quia  non  conuenit  Differenti* 
qiiz  de  folo  numero  differentibus  przdicatur.  Pro  illo 
rcrpond«Ca)eranus>Differentiz  vltimx.in  quannm 
Differenti* , non  repugnare  przdicari  de  pluribus  diffe- 
muibu$fpecie,&  Differentiam  definitam  i Porph)jio 


iphyfica.  Rcfooadeojttiam  formas  Phylleas  compo- * per  non  repugnantiam.  Sed  con^ , quia  , licet  Di^ 
icx  Phyfids  formis  partialibus , albedov.g,  ex  pluri-  remiz  vlrim*  non  r^ugnet  przdicaridc  pluribus  dioe- 
bos  partibus albedinis.  Refpondeo Secund6,compofi-  rentibus  fpede, etiam  non  repugnat  illi pwdicati^de 
’ ' * ’ " pluribus  differentibus  numci 

lepugnantiam,  2 


:ara  , cum  fic  fcaliter  indiuifibiiis,  pluribus  differentibus  numero  : ergo  licet  Porohynirt 
etiamfi  coalefcac  ex  pluribus  fbrmisMetaphyficiSjadhuc  explicet  Differentiam  per  non  tepugnantiam,  adhuc  fiiic  i» 
cAefimpUeiorem  quim  Phyficam.  diminutus;  quia  non  explicuit  omnem  non  repugnan- 

“ ■ “■  tiam  Differentiz , eam  «rilicct  quz  eA  vx  de  pluribus 

differentibus  numeto  pcedicetut. 

ContraSccund6 , quia  etiam  propter  hanc  rationem. 
poffethomO definiri  clfe  «mmI.  W|W»i»iA,qoia  hommi 
* Acundum 


«ionem  Metaphyfic: 

lercacex  pluribus  fbrmi5Metaphyficis,adhuc  explicet  Differentiam  per  n 

iorem  qi^m  Phyficam.  " •’ — 

Denioue  obijeies , 5t  vna  differentia  fit  fub  duplid 
genere , Aquecur , illa  genera  efie  mutu6  differentiam, 
vnum  refpciAu  alterius : quia  v,  g.  genus  prai^d  crir  dif- 
focmia  refpe^  geceiu  f^cuueiui , e contrario , 
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^und^m  iirionem  genmcam  aninubs  non  repugnat 
effe  equum  j ficut  Usfferemw  vltimxtnon  repugnat, 
^OMenus  Differentix  vt  Hc  > przdicari  de  pludbvs  £ffe* 
reocibus  fpccic  j ide6qi*e  per  cepoteA  definiri  efle,^^ 
frsdic4tm^  tlf  plmrtkm  differtmikm  /pteif- 

AddinJum  ergo  eAcI  definitioni , de  phirikmJifft- 
rttttikm  ^tck  v«l  nkm*r0  y yt  vazqiic  Diiferentia  inclu- 
darm.  Qu6d  fi  velis  definitionem  vtrique  communem 
fine  difiun^ne  tradere , dic , Diftumt*  efi , fae  pr«- 
,~'dieAtMrm  ^li^uUdt  flmibm  eUfftrtatikm  .*  vtfic  au- 
tem cocahzc  definitio  in  qualibet  determinate  repentur. 
ElTc  autem  dc  diffntmUnu  mantrt , a-it  proprium  Diffe- 
renti c vkimx  i de  fiurthM  ver6  fficU  di/?*»£?M,erit  pro- 
prium Dificrentue  fiibaltcmz.Qm  cum  ego  ira  clar^  tra- 
didi-cim  non  capio , cur  P.  Lynceus  /<^.9.  mm.  50. 
obiedionem  qiiandaro  ex  nie  in  contrarium  ponar, 
quamogo  ,quodruam,  nullibi  porui,&infinuatmein 
contraria  fcnccnria  fuiifc.  Arbitror ,cum  loco  Abrahami 
^Raconis , quem  paulo  fuperius  pro  contraria  draue- 
nr,  poTniirc  in/iTw  meum  nomen. 

Aduerre  tamen , duas  has  Differentias,  infimam  & 
fiibaftemam  , in  ratione  prardicabilis  non  dirferre  ipe- 
cie  : qii^>d  enim  vna  fit  vlrima , alia  non  , eft  per  acci- 
densad  pt.«Kcabiliwtcm  , ficut  eft  per  accidens  gcturi 
in  ratione  prxdicabilis  , qu6d  fit  vltiqauin  vel  iubal- 
termntu 

Qniific|>radicari*A^N«/e  quod  ad  rationem  Diffe- 
rcncixrcqmrinir,dixi  DifpMMtiomy.AKWn  de  prxdtca- 
ciMic  Generis  difputaui  :vbi  oAcndi  ,prxdicariin^M4/e 
efu- predicari  per  modum  alteri  adjacentis  :<»^«»d  ve- 
xi, per  modum  per  fe  dantis  :vnde  prxdicari  in  <puiU 
^«•'d . quod  comienic  Diffcrenrix,cd  przdicari  aliquid 
pertinens  ad  cllcntiain  rei  quapropttr  aliquo  modo  prx- 
dicatuir  in  ^jud;  efleniia  enim  non  adiacet  fibi  ipii, 
fid  per  fe  dat : qtiia  veti  przdicatut  hzc  pars  eden- 
tia? vt  adiacens  alteri  parti , eius  przdicatio  parttm  ed 
in^M^ttyOc  parttm  m , iJcoque  dicitur  in 
«ftiut. 

Quid  fi  objicias , fiipra  nos  exclufiffc  Ik  mione  prx- 
dicabilts  prardicacioncm  definitionis , quia  przdicatur 
M ^4M/e^Mid;vnde etiam Jixinuts  nonelle  vninn,fed 
duo  pr.rdicabilia  j quod  non  videtur  coharrere  cum 
his  quae  hic  docemus,  fciliccr  Differentiam  dic  vnum 
prctlicabilc , etiamfi  m quale  quid  pr.cdicetnr.  Re- 
ipondeo , ideo  prrdicarioncm  definitionis  non  edice- 
re vnum  przc!icabiIe,qHii  fir  perduos  terminos , quo- 
rum vnus M^id tantum, abiis  ver6  in  <;«j/r^iddprz* 

2 dicatqr ; & conlcquenter  quafi  fefmatner  condat  przdi- 
cadonc  duplicis  prxdicabtlis.  At  Differentia  non  przdi- 
caturnifi  pervnicum  terminum  , qui  nec  pcrfc<de  tn 
^•ttdncc  pcrfeficw^We , fcd  finv.il  vtroque  modo  in - 
diuifibiliter  przdicattir;quarc  vmim  tantum  condituri 
przdicabile  a reliquis  didindhim  , definitio  verb  jicrtinet 
ad  diie. 

*4  Roget  quis  ,rcfpc£hi  quorum  differentia  fir  przdi- 
cabilis,  an  relpe^ fpccict  quam  condituit,ftn  tefpe- 
dH  indiuiduorum.  Rcljwndco  , die  prxdicabilem 
vniuerfaJiter  rcfpc£hi  indiuiduorum  , non  rel]>c^ 
ipedei  quam  condituit.  Ratio  eft  clara  : quia  non 
efi  fiipcrior  , fcd  omnino  iqualis  , relpedbi  fpecid 
<^am  condituit  j act^ualc  autem  non  ed  vniucrTale 
felpe^  zqualis  , folum  ergo  porcd  effe  przdicabi- 
lis  yniucrfalitet  rcfpeihi  inferiorum  , refpeftu  quo- 
rum ed  fiipcrior.  Ex  qiio  infertut  , multb  min^s 
efle  przdicabilem  vniueifaliter  rcfpc^hi  generis  cui 
Wa  *d  inferior  ; ergo  ed  pwdicabibs  refpeSu 
l^cici  vt  zqualis  dc  zquali  j relpcftu  inferio- 
rum , vt  vniuerCiiis  i rclpe^  generis  , vc  quid  in- 
ferius. 

*Difp.6.  dt  DigmntU  tmm  fi jy.  ait , non  rede  pro- 
bari , differentiam  non  effe  Vniucrfidem  rcfpedu  fpe- 
dei,e6 quod  non  fit  fuperior  iiU.  Nam  ii  ponamus 
abdrahi  per  duos  conceptus  hominem  , femcl  ^ Petro, 

6c  Paulo , femcl  a Caio , dc  Titio , & deinde  ab  iftis 
duobus  hominibus  abllcaidis  abftrahacur  rationale, 

Jt  ^diric.  di  Arrigi. 


refpedu  illorum  erit  Vniuerrale , non  tamen  fiipcriusj 
vt  pater, ergo.  Ego,vt  verum  fatear, non  capio  vim 
huius  argumenti  , nam  vcl  rationale  abdrahiutr  po- 
dea  ab  iais  duobus  binariis  hominum  ,a  quibus  ab- 
drada  erat  ratio  hominis,  vcl  (bliim  ab  vno binario 
(vt  hic  videtur  docere,  dum  tantum  dicit  debere  ab» 
drahi  a duobus  hominibus. ) Si  dicat  hoc  fecundum, 
ego  non  capio, ad  qi.id  deferuiat  prior  illa  ^ duobus 
afiisabdcadio;prxtcrca  dicendum  cd,non  fore  vni- 
uerfale  ly  quia  non  ed  proprii  abdradum 

^ multis,  fed  tantum  ab  vno  , imincdiate  nempe  ab 
vnico  illo  complexo  leu  binario  ,imo  in  rigore  non  eflee 
abdt.idio,lcdcognitio  clarior  vitius  prcdicati  in  eo 
complexo  contenti , licut  cognoTcere  in  homine  rifiuian  / 
vitra  rationale  non  ed  abltrahcre  riliuuro  ab  lusminc. 
Q^bd  fi  dicat,  r.ttkmalc  abdrahi  ab  illo  duplici  bina- 
lio  hominis  ablfradi , libenter -admittam  tunc  idem  ra- 
tionale fore  vniuerl.i!c ,quia  erit  iiuun  in  multis, in 
illis  fciiicet  duobus  binariis,  tunc  aimm  negabo, 
rationale  non  effe  fiipcrius  illo  binario.  Denique  ratio, 
qinini  ille  deinde  adferc  , plane  videtur. coincidere  iii 
eam  , quam  impugnat , ait  enim  , vniuerlalc  effe  vnum 
in  multis , Jpecies  autem  non  efle  multa , fed  vnum  erg® 
differentia  rdpcfhifpccici  non  ed  vnmerialis  j lucc  in- 
quam , ratio  inhiem  recidit  ,nam  nos  vocamus  lupcrius, 
quidquid  ed  vmtmin  multis,  eo  enim  ipfo  dicimuscllc 
altius  , quam  illa  multa  Icciindina  fe  fimipta  , quia  latius 
patet  .quam  quodiibee  ex  illis. 

Objicies  contra  paiilb  ante  di£h:  Difftrcntia  non 
przdicatur  efuntt  nifi  folum  rtlpcAu  rationis  lupe- 
rioris  , ergo  folum  rcfpedku  illius  erit  pr.cdicabilis  vc 
Differentia.  Conlequentia  ed  bona.  Antecedens  pro- 
batur :qni.i  rariaHMltw^.  non  adiacet  Pctn>  .includi- 
tur enimin  ipTo  Petro;  nihil  autem  fibi  adiacet: adja- 
cet aurem  animali,  in  quo  non  includitur,  &:  quod 
cd  cius  genus ; ergo  iblum  poted  przdicari  tntputltdt 
iplb  ginere.  Rcfpondeo  , rntittutlt  cefpedbi  animalis 
przdicnri  pute  , non  verb  in  .■  quii 

illi  pure  Logice  loquendo  adiacer  , neque  includitur 
in  eius  elleniia  ( & hoc  probat  objeAio.l  Quare  hzc 
prxdicatio  , ammnl  efi  rntienete  , Logici  pertinet  ad 
quintum  przdicabile,  non  ad  Differentiam  de  qui  hic. 

At  verb  relpe^bi  Perii  ex  pane  adiacet  ,quia  adjacet 
alteri  comparri  ; cx  pane  verb  non  adiacet  , fed  eft 
qttiddiras,  quatenus  eft  pars  illius  cffcnciz  , idebque 
przdic.stur  tn  , quod  pulchre  explicatur 

exemplo  formx&  mareriz.  Si  enim  forma  compare-  16 
tur  cum  macerii  pure  illi  adiacet , cftque  adzquarc  ex- 
tra clfcntiam  illius : fi  verb  comparetur  cum  cotocom- 
pofiro.pantm  illi  adiacet,  quatenus  adiacet  vni  pani 
eius compofiti  .etiam  fi  toti  non  adiaceat.  Sic  anima 
dicitur  etiam  fomu  hominis  , licet  folius  materiz  fit  ' 
forma  rigorosHoquendo:  etiam  dicitur  efientia  inadz- 
qu.-)ca  hominis , quatenus  illimi  conftitiiit.  Eodem  mo- 
do Differeirria&  eft  edentia  Petri, idcb  przdicatur  in 
etiam  dicitur  ei  adiacere  , vt  forma , etiamfi 
in  re  folum  fit  forma  vnius  patris  , id  eft  animali- 
tatis  Petri  ; ergo  de  illo  przdicabitut  in  ^id  Sc  m 
ijaAe. 

Hinc  colliges  .Differentiam  fiibaltemam  pode  fimi- 
ri  rationem  generis,  fi  przdiceturHc  aliqui  Diffcrenril 
infima  firoui  dc  defubaltemS;  vtv.g.rtfiMs/r/r^^/MMis 
efi  fenfitutm» , c[\\et  eft  przdicatio  generica.dc  confe- 
qnnucr  in  quid  ; ctiarofi  fiat  per  t« jinfituam , quod  vi- 
detur effe  adjacens  alteri.  Ratio  vccb  huiits  noftrz  illa- 
tionis eft , quia  fenfitmnm  liebt  adiaceat  homini  atit 
nmmeli^axxz  proximi  diAa,non  tamen  adiacet  fenfittiin, 
quod  ponkur  exprefe^  ex  pane  fiibjeAi.  Sicut  lic^  ani- 
ma rationalis  dicatur  forma  hominis, non  tamen  diciuic 
fbnna  corporis  dc  animz ; quk  quando  vtraque  pars  ex-  1 7 
prefie  ponitur  in  propofitione,propofitio  fonare  vlde- 
rur  animam  ede  formam  vtshilque  panis,  quod  tamen 
faifiim  eft  : quando  verb  vtraque  pars  confusi  expri- 
mitur ex  p.anc  fubjefti  , vt  per  hanc  vocem  hem» , 
tunc  propofuio  iUa,«ri«M  tfi  fmnn  bemitiity  cambm 
O i fignificac 
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fignificaccfrc  formam  vnius  parris,  Idemeflui  aliis  pro* 
poficionibiis  : quia  licet  tmuo  fit  idem  ac  omnes  partes 
corporis  » & poflii  dici , fcnlfit  j non  tamen  poteft 
dici  pedti  ,&  br*ehue  fir ibunt : cuius  rei  nonalia 

paeiula  ift  ratio  »quvrtvfiis&  acceptio  communis.  Igi- 
tur t fi  ex  parce  fub|c^  ipfiim  fenfittuHm  exprcfse  pona- 
tur,vtin  illa  peopofittone  irMtonnlt  ftnfittButtt  ejt  fenfi^ 
itHttm  tuon^poic^ilfenfitiuum  ptxdicaii  vt  fonna,& 
conrcqucntcr  neque  in  t^uaie  . fid  tantum  in  e^md:  ficnjt 
cumdicim^>s,/.>«cr«i(M»rf/r  cj?  qux  cfi  pr,TJi- 

catio  in  tjuid  i cumque  ciLun  prx^iicctur  mcomplctc^eoc 
pixdicatio  genetica.  Ob  eandem  rationem  , «fi  luce 
fit  prxdicatio  per  modum  alteri  aJiacciuis,  hu  eftrdti»^ 
nntt  i hxc  tamen , nnimAl  rdiionalt  ejl  rutunule , non  eft 
pr.cdicatio  nec  per  modum  alteri  adiacciicisded 

i»  (fnd:  nam  licet  rationale  dicatur  forma  hominb,  non 
tamen  dicitur  fontu  dtdmedu  rattttulu  , vt  dixi.  Non 
tamen  ideo  putes^  hanc  vlcimam  elfe  pradicationem 
gciicricam  \ quia  licet  fit  in  fmd  incomplete, efi  tamen 
x<|t'alis  de  xquali,ob  quod  defidi  a ratione  Viuucr- 

5 Rogabis ; quo  aAu  conftituatur  DifTcrcntia  in  ratione 
prxdicabilis.  Rtfpondco  ,per  illum  quo  prafiinditur 
ab  aniiTuti  & ab  Indiuidtiis  humanis,  quia  per  illum 
adumconfiicuirur  in  ratione  fuperiuris  in  nciuite 
diifercncix : namquamumuisprxfiiiHlatur  ab  inferiori- 
bus, fi  tamen  a generenon  prafcindicur  ,nun  erit  diffc- 
icntia,  ied  fpccies. 

Antequam  ad  duo  vliima  vniucrfidia  pergamus,  no- 
tandum cft  hic  btcuiccr, Patrem  Framilcum  Bonam- 
fpcm/iL^.  «iwi.i  8.  ponere  ncrcioquoJvniucrfalccon- 
coinicaiis  fola  ratione  a genere, fpccic  , & diiTcrontia 
difiin4fum  ,in  quo  examinando  non  putaui  hatrctidum, 
quia  res cfi parui tnonrenti  ,&  obfcuca  ,&nidcur  m:nu$ 
bonis  principiis  ,de  modo  ,quo  genus  ,Sc  Ipccics  prx- 
dicantur , qux  iam  fune  a nobk  refutata.  Quod  enim  il • 
lud  vniuecule  concomitans  difiin^uniagcnececonfii- 
aiacur  ab  hoc  Autborc  in  eo , quod  fit  pradicabilc  , ve 
pars  imccrialis  de  elll-mia  fingiuari,  genus  vero  prxJice- 
cur  eo  modo  de  efiratia  vTuucrfali.  Hoc  , inquam, le 
bencinfpci^U  (Iipponic  falfum  circa  eas  prxdicationcs 
permodum  partis  maierialis,vt  frpedixi.  Secundo  quia 
non  cft  de  ratione  gcnciis  prxdicari  de  cficntia  vniucr- 
fali  ,etciiiiT)  hiciple  Authoradmirtic,ciiamfi  f(>ccies in- 
fra genus  non  fint  vmuetfales , nihilominus  tamen  non 
ideo  rcijciei^am  rationem  fupcriorcm  a vero  conceptu 
eneris  ,vndc Deus iuxta  hunc  Aurhntcm,  & merito, 
abet  ctmcepms  geneticos  v.  g.  entis , iubrtancix , inrcl- 
IcffHui  Sic.  aequi  eo  catu  non  prxdicatur  genus  vt  pars 
nuterialk  drcniix  vniuerialis , nam  fpccies  ilix , de  qui- 
bus prxdicatur , non  fiint  vniueifklcs. 

•9  Etidcracllctinfententia  Thomifianin^  de  ininnilti- 
plicabilicate  indiuiduali  ipecienim  Anec!>canim,in  hac 
enim  opinione  ( qux  Uc«  aliunde  fit  Falfa,pro  prxfenti 
tamen  quxllione  admitti  debet)  ratio  Angeli  prxdica* 
tur  vtgenusin  toto  rigore  de  Michacle  ,3c  Gabricle, 
non  tamen  vt  pars  nuicrialis  cllentix  vniuerialis,  quia 
nec  Michaiil , nec  Gabriel  cft  circntiavruiicrfalistergo 
id  non  requiritur  ad  rationem  generis  , ergo  nec  poteft 
in  hoc  prxdicato  genus  differre  ab  eo  viiiuerlali  emreo- 
mitante.  Debet  ergo  genus  definiri  magis  vmucrialjcer, 
& omnino  independenter  ab  vniucrfalitate  , aiitfingu- 
laritate  eorum  , de  quibus  prxdicacur , vnde  iuxta  cotn- 
munem fententiam  merito  foltim  dicitur, ve  prxdicari 
poflitdc  multis  notabiliter  differentibus,  fiucilla  multa 
iint  fingularia,  fiuc  vninerlalia  &c.  Non  efi  ergo  rece- 
dendum ^ communi  (etuencia,  neque  inducenda  fine 
caula  prxdicabilia  noua. 

SECTIO  II. 

De  frofrh , ^ «txrfo  Prdikittili. 

PRoprium  in  prxienti  idem  eft  ac  fpecies  quxdam 
Accidentis,  fiMreaiis»fiueMetaphyfid.  Aducrcc, 


Accidens  ve  fic,  diuidi  in  tuddtKJ  prtprkm  , & in  ncu~ 
dens  cemmunt.  Hoc  pertinet  ad  quintum  Prxdkabile, 
illud  ad  quartum  ,de  quo  nobis  cft  fermo.  Sed , ante- 
quam PropriiUTi  explicetur. 

Rogabis  , vtiiim  Accidens  coinmuni  abilraheas  ^ 
Propno  & communi , pertineat  ad  aliquod  Prxdicabile. 
Rcl^ndco  , Accidens  in  convuuni , fi  comparaur  cum 
hoc  vel  i)lo  Accidenti , elTc  genus  aut  rpedem  i fi  verA 
comparetur  cum  fubjcdo , non  efilccre  neque  pertinere 
a^l  aliquod  i txdicabil?:quia  licet  affinnetur  de  Petro, 
eife  album  , vel  eile  rifibilc  in  paniculati,i>on  tamen 
prxdicirurcllcaccidcncatum  in  cummiuic,quod  ad  mo- 
dum loquaidi reducendum  prxcisee(L 

Accidens  ergo^«p*Mu  , aliud  cfi  quod  vni  tantum 
ipccici  conuciiii  «non  vcr6  omnibus  indiuiduis  ^ ve 
mnfscttm  . Ce  dcSlim  , quod  (bli  homini  conucnie , non 
•taiiicn omnibus.  Aliu.l  cft, quod  omni  indiuidnovnius 
fccciei  conuciiii , non  tamen  ilii  fidi ; vt  biptdem  re- 
ipcdbi  hominis,  quod  etiam  conucnie  awbus.  Aliud, 
quod  conucnie  omni  & (bli  indi‘.iiduovnios  fpccici  ,Don 
tamen  (empet  ,vt  difettrrere,  rcfpcdUi  hominis:  nullus 
enim cA»quantumuis amens, qui  aliq.tcm  non  efhciac 
dilcurfiim  , crtii  impcifiLfum,liccc  non  femper  illum 
tfticiat.  Qupd  fi  de  dMcurfu  dubitancris , pone  exem- 
plum in  imcilc(Honea£luaii.  Denique  aliinl  eft  ,qt'o<l 
omni  &fi»li5c1cmpcc  coniicnir  •,  vt  f/yf/^>rcrpc^(ii  ho- 
minis, A:  buuilmoJi  Proprium  conucrtitur  cum  fre^ic 
quantum  aJcimil-qucntumi  recte  enim  valcr,  tfi  iww*, 
ttf^a  nfibtit , & e contrario. 

I-im  ergo  cil  difficultas, vtrum  Proprium  in  liisotfi- 
nibus  qiiaciior  acceptionibus  pertineat  ad  hoc  quaitun) 
prxdicabile.  Hxc  quxftio  cft  de  folo  nomine  : neque 
enim  m re  dubitari  pot<.ft,quin  demur  >l!x  quatuor 
dirtlrcncix  Aeddentium.  An  autem  quodlibet  Acci- 
dens illorum  iit  dicendum  1 ropdum,an  Aeddens  com- 
mune i fblum  cft  dirputarc  de  nomine  quo  debet  appel- 
lari tprxdpue  cum(vt  dicam  mfaius  ) eodem  modo 
prxditctur  , fiuc  fit  commune , fiuc  proprium.  Dicen- 
dum tamen.  Ptimb  eft  ,ea  Accidentia  qux  foli  alicui 
fpccid  conueninne  , ctfi  non  fimper  iili  comteniant,vo- 
canda  ede proptu  .abfolucc  \ quia  in  communi  modo  lo- 
quendi ridff  ejicitur  pr^^prium  hominis  jitan  difatrrnty 
cui  ison  fcmpcT  comicnwt  homini ; itan  quando  Petrus 
V,  g.  habet  pm.ifim  aliquam , aut  nrodum  fpecialcm  Io- 
quendi , vel  incedendi  , quo  nullus  alius  vticur ; illa 
phvalisdidtur  pa*pria  Petri  ,etfi  non  femper  Se  vbique 
Petnisilla  vtacur.  Vnde  Ariftoteies  j.TopicoamiM^.4. 
foliim  cxchifit  a ratione  Pmpri)  id  quod  aliis  potefteon- 
uenire  , his  verbis  t A/cms  prtprium  nliutim  rei  dixerit, 
dht*  cermtHtre petefi.  Ex  quo  infero  , Proprium  in 
firainda  tantum  acceptione  excludi  debere  a ratione 
Proprij  rigorofi } quia  in  illa  acceptione  tantum  vfurpa- 
tutproeoquoJ  nonconucnit  fi>li,fed  etiam  aliis.  Ve- 
ium obijeie  quidam  modernus,  albedinem  quancumuis 
nequear  cllc  nifiin  quantitate,  iK)n  tamen  efie  Proprium, 
ebqubJnoncft  femper  in  illa;  ergo  etiam  in  primi  Se 
tertii  acceptione  peninebit  Proprium  ad  hoc  quartum 
Prxdicabile.  Rcfpondeo,  albedinem  polle  comparari 
vel  aim  materii primi  Se  quancicacc  ( li  hxc  diftirgua- 
cur&  recipiat  accidentia  )vcl  cum  equo , aut  aliis  ani- 
mantibus. Si  comparetur  cum  materii  Se  quanciiate, 
abfulutc  eft  Proprium  rcfpc^ftu  illius, quia  illis  cantum 
poteft inhxtere.  Si  vetb comparetur  aira  homine, non 
eft  Proprium  illius;  quia  non  illi  foli  conucnit,  led  etiam 
aliis.  Qi^  fi  communiter  albedo  dicitur  Accidens 

commone  ,idcb  eft  quia  communiter  prxdicatur  de  ho- 
mine, equo,  &c.  non  vero  de  quantit.itc  aut  materii 
homini  autem  fle  leoni  non  cft  propria.  Qjim  ratio- 
nem er  modo  illo  loqiKndi  non  confiderarunt  hi  rc- 
centiores. 

Aduerte , aliquod  Accidens  quod  eft  commune  rc- 
fpciftu  fpecici  vnhis  in  particulari , quia  laon  ilU  ibli  con- 
uenit  f vt  fenjtsitmm  refpcdhi  hominis ) fi  comparetur 
ref^^  rationis  fiipcrioris , v.  g.  rcfpcAu  animalis,.ab- 
ibluce  fle  in  omni  rigore  elTc  Proprium ; quia  ibli  fle  omnt 

animali 
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aniuuli&^pecconuenic.  LocjuoidcfcnfitiuopcoxU  citur  Proprium,  dtbtrcciTc  connexum  alii^uo  minio 
moinam«a4ica!ccftip{acircmu  animalis.  c.uin  fubiedu,  ctiamfi  rubicClum  c-  contrario  non  fit 

Petes  prim6,vcri!im  accidens  Proprium  ita  conueniat  connexum  cain  lioc  accidenti  quod  proprium  dicitur, 
fubie^o , vt  non  pofllt  ab  illo  nec  Jc  potentia  abfoluia  Quare  licet  homo  iit  connexus  cum  fciifibili  proximo, 
firpacan.Rclpondeo , fi  Propria lint  (bium  ratione  noilri  qma  tamui  t contrario  fenfibiie  no«  Jitit  connexionem 
dnhnda, non  pofievllo  modo  feparari, quia  ad  hoc rc<  ncccllatiam  cum  homine  ( potcil  enim  etiam  ciTc  in 
quirituT  diiUn^iio  realis  : fi  vcr6  Propria  fint  rcnlitec  di-  bititis ) ideb  renfibiiepioximuui  dc  humit>c  non  pr^di- 
ftintbi } Caltem  dc  potentia  ablblnta  (eparari  poterunt^  catiu/er/e  ,led  ptraccidtns.  At  tjui.i  dU:  Mtificuni  di- 
Vuikn  autem  omnia , etiam  dc  potentia  ordinaria,  non  cii  connexionem  cum  homine , non  enim  tcpcriicir  ni/t 
edilitMloci : id  enim  peainet  ad  proprias  materias,  \bi  ut  illo(liccc  c contrario  homo  non  dicat  connexionem 
<h»Pcopriis  ia  parcicuUri  agitur.  cum  Mufico , quia  non  omnis  homo  cft  .Viufiais , ; idcA 

Petes  Secundo , vtrum  cHc  Proprium , fit  aliquid  Te-  prardicatur  pcrle  dc  homme , iuxtadi^ia  initio 

'Cttmhe  intentionis.  R.efpondco  , in  Propriis  ioliim  ra-  Sedunis : vbi  oUcndimus, illud  quo«.i  Ibiialicui  fithie-. 
tione difiin^ , vc  v.  g.  in  rifibili , .lut  imcllcAiuo.aut  conucnit  , ctiamfi  illi  nor.firmpcr  conucniat  , efie 
voliiiuo proximo  ( caui  quo  porcniix  non  dirtinguantur  abfolutc  Proprium  refprclu  illinsie  contrario  vtrb  quod 
^annnajrationcm  Propnj  cllcmcrcah  intcllcftujquia  alijconttcnit  ,crian»fi  huic  fiibicdo  fimipci  conucniat, 
a parte  rciixon  poteft  flTc  Proprium  alicuius,  quin  ab  il-  non  polle  dici  Proprium  rcrpctbii  cius  fiibiciii  aut  fpc- 
lo  difting-.utur.  In  aliis  v,tb  accidentibus  rtalitcr  di-  cid,vtcx  Ariilotclcortendimus«.i8. 

noc  quod  cfi  cllc  accidens  vcl  commune,  vel  Adiienc  autem , h-anc connexionem  accidentis  cum 
Propfiumdndependcnscftabintrllfdluiquia  a p.arcc  rei,  (ubiefto  non  dse. ietcndcnd.tm  rccuudum  hoc  accidens 
Wifd»  V.  g.  poteft  coiiuenircnon  Iulum  homini  . fed  iuparticulari,  vt  tale  indiniduumefti  quiavt  ficfbni 
etiam  aliis  rebus , rtdere  vero  tantum  homini : vnde  <*/  omnia  accidentia  habent  connexionem  a»m  fuis  lubic- 


cft  accidens  conununc , rtdert  vero  j^oprium.Qa  ' d 
verb  hoc  accidens  commime  concipiarur  vt  Vniucria- 
lc(iJtm  eft  dc  Proprio  } tantum  proaenit  ab  intcl- 
lc(ftu,ficuc  dari  animal  non  prouenic  ab  intelicchi: 
illud  vetb  clfc  Vniucrfalc,  oritur  ex  artu  confulo  inteU 
dc  quo  firpta ) iti^  Proprium  cllc  Vm'ucrfalc,ori- 
tur  ex  a£hi  confufii  intellc^us , quo  lifibile  v.  g.  conci- 
pitur abftra£hmr  a fiiis  in^ndoribus. 

Sed  eft  aduencndiim , inferimra  Propri)  , aut  Acci- 
dcntis,provt  pertinent  ad  hicc  vlcitrva  picdkabilia  Inir- 
riora  , v.  g.  alit  aut  rifibilu  , non  efte  hoc  aut  illud  al- 
bum , aitc  rifibilc  , quia  vt  fic  funr  inferiora  Tpiccici: 
^limm  enim  de  k*e  alia  ptardicatur  ia  complete, 
vt  fiipri  tetigimus  j funtergo  cius  init  rioca  l-cirus  aut 
loannes, paries  aut  alia  animantia.  Ratio  eft,qm.a)i- 
crtfitaccidcns  refpe^u  Petri  aut  parietis,  clfc .ilbumv 
t f non  tamen  cft  aceddens  rcfpc^  huKis  .albi*,fi;d  podus 
eft  illius  cirentia , quare  inferiora  il  iius  no(i  deUcm  cfte 
W ,aut  illud  alium , fed  Petrus  aut  l i.annes  , &'c. 

: HinccoUiges  confirmationem  illius  dodrinx , quam 
Ctpe  fiipra  tradidi,  icilictt,  idem  pra^Jicatum  nfipe^ 
ciulJem  fiibie^ti  porte  iam  Itoc  iam  illud  pr.xdicabilc 
oonftttucre,lolum  ex  co  qiibd  fubic^lum  illud  diucrij- 
inodc  explicetur  : licet  enim  in  rc^  Peirm  &c  alium 
idem  fint , ( vt  firpe  dixi  ) tamen  fi  dicatur  , Petrm  efi 
aliai,  cft  pr«dicatio  Accidentis  j li  verb  dicatur , hae  -»/- 
fignando  eriam  Petrum,  tjl  a!hns  y prxdica- 
tinfipccici  de  indiuiduo  , propter  rationem  paulo  ante 
fkiiM. 

.OblcroaPrimb  circa  Pfopttum,v.g.riy71ijyc  , illud  tan- 
tum dici  Proprium  rcfpcdu  rpcciei , non  verb  rcfpctin 
Petri  in  panicuUri  aut  loannis}  quia  rifibilc  nun  fi>!i 
loanni  conucnit,  ctiamfi  cotiueniat  foli  hoitini : qu.;re 
criainfi  fit  proprium  hominis , non  Linseu  Pctri,fiati  /m  • 
f/rk  dixiyenyrfiikclTe  proprium  refpctlftu  animalis,  non  ca.< 
men  rclpc<ftu  h^^minis. 

Seamdb  obferua  cconirario^Proprium  non  clfe  Viu- 
uer(alere(pe£Vurpecici , fed  folum  retpcLlu  hultuiduo- 
rumjquianoneft  fiaperius , fcd  jtquale  cum  fpfcic  , cft 
tamen  fuperius  rcfjsccbi  Petri  vcl  Francilci.  Quare  in 
Proprio  & poteft  confidctiri  pratdicatio  & hrc 

illi  coivicnic  fiuc  prxdicccur  de  fpecie,fiuc<ic  indiuiduis; 
quia  de  illis  przdicatur  foliim  per  modum  adiaccnris;^ 
poteft  kem  confidet  ori  ptxdicavi  per  ft  y Sc  hoc  tamiim 
illi  conucnit  rcfpcft’!  fipccici , ccfpcAu  cuius  foUun  ior- 
litur  rationem  Prppri) : Si  poteft  etiam  confidcr.iri  pr»- 
dicabilic.isVniuerralis,  &n.Tcilli  lolum  conucnit  ref- 
pcdb-i  indiuiduorum,rcfpcchi  quorum  in  rigore  non  pr  r- 
dicatur^/e.td  cft,  quarto  modo  quia  non  illis /olis 
feorfimeonuenit. 

Oblcrua  Tertii  , Proprium  prxdicari  in  ptr 
fi  t Si  ra  per  efte  illius  difteremiam  qua  diftinguitut 
a quinto  Prsdkabili » fonitque , Accidens , quod  di* 


: hoc  enim  mimao  accidens  fi.rtc  non  poteft  con- 
feroari  fine  illo  numero  Tubieilo.  in  quo  cit , v.  g.  hxc  15 
albedo  fine  hoc  numero  i‘ari<.tcj)ixi _/ar/e.  propter  non- 
nullus Jta  opinantes  : contrarium  enim  peohabo  Dif- 
putmient  t.  A4tiaf\y\.jn:nn.  '<>.  Attendi  nJ.i  ergo  cft 
illa  connexio  Iccur.dum  fp  ciem  accidemis , vtritm  teiii- 
cct  exlpccii  fua  albedo  v.g.  habeat  connexionem  cum 
hominedd  eft,  vtrum  fiuc  hoc  numero  album,  fitic  aliud 
poftlc  reperiri  fine  homiuc.Si  non  poteft, erit  Proprium: 
il  poteft , erit  Accidens  comiqunc,  .* 

Deinde  adiiercc  Seaindb , lunc  connexiontm  aed-^ 
«%^nris  cum  fubie  lo  non  debete  cfse  pure  ex  voluntate 
miraculusa  & fiipernaturali  Dei.  Vnde  ctiamfi  diuinitus 
Deus  (ilii  lapidi  gratiam  infudilfct  , non  poUctdidelle 
proprium  lapidis , habere  grati.am , quia  non  per  (c  eam 
baberetfin  homincautem^  Angelo  dici  vccumquc  po- 
teft gratd  propria  per  fc ; quia  Ucet  humo  ipfc  eam  non- 
inagis  petat  forte  quam  Iapis,  gratia  ramoi  petit  ipfiim 
Lnmii-.em  & Angelum  , feu  creaturam  rationalem.- 
Vnde  male  hic  nonmi!liii.-quimnt,  fubic^him  habere 
conuexitmem  cum  Proprio  quarto  Prxdicabili.  Mcliiu» 
d>xilU-nt,filnnc  exiecmiam  ex  parte ipfius  accidentis 
rdpc(ft'i  fvhietli  ^>011111/ nt  , vt  nos  fiipra  pofuimus 
etiam  in  exemplis  natiir.iJihus  loftendimuscnim  , efie  2^ 
Poctain  ,c!U-  proprium  hominis, quia  homo  ctfi  non  pe- 
r.at  pol-fim  , poefis  tamen  hominem  petit,  vnde  con- 
requcnrer  etiam  difeunimus  ad  gratiam  & dona  tuperna- 
ti:r.ilia. 

D.-uique  aduerte  ,accUcntii  in  abftraclo  non  perti- 
nere ad  hoc  Pivedicabilt,  neque  ad  quincum  ,quiaac- 
dentia  inabftradonon  prxdtcantur  dc  fubiciftts : neque 
enim  dicitur.  Penus  eji  albedo  , vel  ri/iiilitas  ■ fed  Penm 
efi  aliuM , vcl  rijiiile , albido  autem  vcl  rifiiititas  foliim 
prxdicantur  dc  iuc  vcl  illi  albcdinc, vcl  rifibilitatc : qtiz 
prxdicationes  pertinent  ad  luccicm  ,vcl  ad  genus  , non 
miniis  quam  hxc  , Penm  ejt  hma  vel  animal. 

Iu  piindt)  hoc  contrarius  cft  nobis, & toti  fchol* 
Fcancifims  Bonarpe.sm.  a.  4».  787.vbiait,accidois 
in  concreto  non  efte  viinarfale  * quia  non  eft  aptum 
prte  heari  Je  multis  in  quale,  nain  in  coitcrcco  omnia 
prxdicantur  vt  eadem  , quia  pr«Jic.wtur  per  verbum 
e/f , quod  identitatem  fignificat , Nigrum  v.  g.  album, 
frigidum,  eccamjiortant  omnia  confuse  , dc  quibus  pof- 
fiint  affirmari,  fed  il  la  non  funt  .ipta  affirmari  de  (c  ipfis 
acciJciualitcr,ergo.  Vnde  ait  contra  Patrem  Suarcz,  ■ 
GonimbricenU  s , dcc.  ( per  quam  additionem  ego  intcl- 
Ugootnnes  omnino  Aurhores  hoc  folo  cxccpto)albe- 
dinem  in  abftrado  clfc  quintum  pr^dicabilc , quatenus 
poteft  de  hoc  , vcl  dc  illo  fubjcdo  priJicari  coutingeu- 
ter.  Similem  docltinam  tradidit  hic  Autor  de  genere, 
quam  etiam  Uqscrius  tetigi , & rcieci. 

Nuncautemobferuo  iterum,  cum  res  hax  tota  quan- 
ta pertineat  ad  folam  vocem , noo  debuific.  hunc  Au6ko- 
O 4 rem 
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rcni  l communi  omnium  itrc  modo  loqucodi  recedere. 
V(  ergo  rem  tocam  mceUigamas , aducfce»  pro  prxfim- 
uquzftione,  po(Tc accidens  duplickeiacdpi.  Primo  vc 
eft  i pane  rd  » ic  prim6  intcncionalker  ,’6c  vt  Hc,  haud 
djbie«feLibnmab(liadoeft  accidens, quUalbedoeft 
accidens  mihi , Peuo » loaoni  &c.  non  aurem  album  ni- 
grum. Accipi  Secund6  poceft  accidens  n eft  logice  vni- 
ucriale  , fcu  prxdicabile  accepti  voce  prddtcmimet  pro- 
prie, vt  accipitur  k logica  ,pct  verbum  ejf.  In  hoc  au- 
tem fenfu  dicimus  ,nece(Taci6  debere  accidens  accipi  in 
concreto , non  in  abdra^o.  lUtio  eft  clara  , quia  non 
polium  per  verbum  proprie  przdicare  de  Petro  albedi- 
cicm  , iK>u  enim  polTum  iiccTC,Pctrmtft  ,fid  f 
tfi  htihenj  *il^edinem^  Teu  ; quam  rarionem  hte  idem 
Aurhor  tangit,  dum  probat  luam  rentcnciam,aicenim 
in  concreto  omnia  affirmari  per  identitatem  ,Pctrusau- 
rem  non  eft  idem  cum  albcdine,red  cmn  habcnccal- 
bedinem.  Qu^  rationem  pro  me  inuerto  , & inde 
probo  : ergo  ea  vox  abftta^  non  eft  vniuerialis  , quia 
non  eft  prxdicabitis  logice  dcfub)edoj  eft  quidem  pr*- 
dicabilis  de  hae  vel  U)a  albedine , bu  A!btJo  tfi  *ibedo, 
ea  tamen  prxdicatio  eft  fptiifcA , ntn  mirms  , (fMltm  btc» 
hic  L*m*  tji  btmo. 

Coiifirnutur;  quia  albedo  non  poteft  habere  pro  in- 
ferioribus Tuis , vt  eft  accidens, hanc  & illam  atbedinem, 
quia  rcrpeduitlarom  non  eft  accidens , ncc  poteft  ha- 
bcre  ioannem  , Petrum  Scc.  quia  illi  non  fiint  mulrx 
albedines , cikm  non  Itni  albedines  > vniuerfale  autem 
debet  clle  multiplex  in  ea  ratione , in  qua  eft  vmiro,  iux- 
ta  ea,  qdx  fiise  diximus  agentes  de  vniucrfali,  vnde 
etiam  oftendimos  repugnare  >'niucrrale  a parce  rei  inde- 
ptndenrcr  ab  iniellcdu.  Qm)d  li  aibedo  abfteada  ciTct 
vniuerfale  , profed^  dari  pofler  vniuerfale  a parte  rci, 
. quia  vnica  albedo  diuinitus  pofteain  multis  fubjedis  fa- 
ceret multa  alba  ,qiixlolacirent  inferiora  in  hoc  prx- 
dicabilia  ,nam  hxc &illaalbcdo  fune  infrrioraall^i- 
nisvteft^ciesiuxta  immediate  ant^  dida.  Debec  ergo 
accidens  lumi  in  concreto , v.  o.  *lbitm  , vt  fic  enim  clft 
poteft  Sc  vnum , & mulca  mulca  a pane  rei , quia  funt 
mulca,  habenria  albedinem , leu  mulu  alba  , Petrus  , 
lojnnes  , &c.  Vnum  autem  ,quiapollumea  omnia  vni- 
ci  cognitione  confundere , perinde  ac  fi  clfec  vnicura 
h.abens,ficuc multos  honunes  perinde  acneflem  vnus. 
In  quo  pimdo  nulla  eft  diftereutiainiermulcos  homines, 
Sc  multos  habentes  albedinem.  Hoc  modo  res  cotacla- 
rilllmc  intclligitur , id  quod  elatius  conftabit  ex  folutio- 
ne  argumenti  oppoftei. 

Fatemur  ergo , prxdicatlonera  in  concreto  debere 
edceUentialem  quoad  id,  quod  dicitur  in  redo , quod 
fxptoftendi.  Nego  tamen  ideo  logice  loquendo  non 
poife  clVc  prxdicaciones  occidentales , luun  omnes  dici- 
mus , hanc  prxdicationcm  , Punu  tfi  4lbm  , cfle  acci- 
*9  dentalem , hanc  verb  cifcntialem , Iccutnu  tft  htm , cum 
tamen  vtraque  hoc  per  vctbum  eji  ,quod  videtur ftgniB- 
cate  eirenciaiitatcm  ,vt  fic  dicam»pcxdicationis.  Voca- 
mus ergo  accidentalem  eam  ,qux  in  obliquo  importat 
rem  accidentalem  fubjedo , Sc  confcqucntct  ptxdica- 
tum  declaratur  per  tale  nomen , vt  eo  modo  explicatum 
non  fit  elTentiale  fubjedo , quia  non  eft  effencialis  Petro 
non  ramum  aibedo,  fed  neque  album  ,hoceft  ,non  eft 
elTentiale  Petro , quod  poftit  affirmari  elTe  albus,eft  au- 
rem illi  eftenriale  femper , quod  poflit  dici  animal.  Ob 
hanc  differentiam  omnes  hucvlqne  dixerunt  ,eas  prx- 
dicationes  differre  , Sc  vnam  vocarunt  accidcmalcm,  al- 
teram ellmrialem.  Qubd  fi  hic  Aurhor, c6  qubd  ambx 
fiant  pet  verbum  tjt , contendat  debere  e(Ie  elTcnciales, 
toquetur , vc  dixi , contra  fenfum  omnium , ac  proinde 
toon  oftendee , vniuerfale  accidentale  non  ellc  in  concre- 
to ,vc  omnes  docent , non  tamen  erit  amplius  cumco 
cenandum. 

Secundum  argumentum  , qubd  in  concreto  praefica- 
tum  fit  xqualc  <Ic  xquali , ido^ue  non  pofTic  eflc  vni- 
ucr^e , fblutum  eft,&  dum  de  genere  fupra  egi,  & 
poul6  anieoftendi  ,tam  elle  multos  habentes  albedines, 
qukro  fiiU  iplx  aibediires,  bn6  quodammodo  pluics,qau 


viu  albedo  diuirucus  pofitim  tnulris  fadet  maltafia* 
bentia  albedinem , at  vna  albedo  nec  diuinitus  soceft 
cfte  multx  albedines.  Et  latis  in  dilTcnlione  de  vwe.  jo 

SECTIO  IU. 

De  Aceide»$i , quinte  PrtUieMt. 

ACcidensin  prxfentt  dupliciter  definitur  : Vel;f#ad 
,PMtJi  abtfft vtl Mitffi  } vel» 

Accident  tft , ^Mpd^tteficuUm  tmiineffe.  Qw  . 

duxdcfinitioncsfolis  vocibusdifbnguunnii. 

Circa  quas  adneno  Piimbm , in  eis  non  defirurt  fecun- 
das iniemiones  , fcu  Accidens  vc  vniuerfale  form aliter, 
nam  abciTe  & non  abeffe,  habet  Accidens  exfuinatuii  ^ 
kparterei:vndehxc  eft  definitio  Accidentis  peimA  in- 
ceocionaliccr, non  tamen  adxquaia,fed  fecundam  ra- 
tionem communem  omnibus  Accidentibus.  ImA  hxc 
definitio  proprie coiruenit  Accidenti  in  abftca£ko,4^di* 

Bt\.  g.  aut  coltri  , quia  hxc  eft  qux  poteft  adelTe  vel 
abede  abfque  fubje^  corruptione:  album  autem  aiK 
nigrum  in  concreto , ficuc  non  diftinguitur  quantum  ad 
rc^umab  ipib  homine  { ptovt  requiri  ad  veritatem  pro- 
poficionis  affirmantis  hominem  elfe  album  , fxpe  dixi ) 
ita  non  poteft  adetie  vcl  abeffe  fecundum  redhim  abfque 
fub)edU  corruptione.  Verum  tamen  eft,vc  abfoloce  dica- 
tur, album  polfe  abc(Ie,fu£ccrc  fipoflli  abefte  4lbed»\ 
qua  deficiente , fubjeftnm , etfi  moneat  in  fe,non  uoicn 
numet  denominatum  album, 

SecundA  aduetto , Accidens , provt  perdnet  ad  hoc 
Pcxdicabilc , definiri , Aeeidtiu  efi , ptitfi peadiemi 

deptnrAm  incjtiaU  ctmmfemer.  Sed  ante  huius  explica- 
tionem contra  primA  traditas  definitiones  infiirgit  com- 
«nonis  ob;e£bo  , quia  plura  Accidentia  non  pofTunt 
^efle  vcl  adede  finefubje^  coirupcione  »vt  ifichiop^ 
nigredo , Sc  mors  homini  t ergo  non  rc^  dafinltar  Ac-  1 1 
cidens  c{Uod  poflit  adede  vcl  i^edc  fine  fiibje^  conup- 
cione. 

Pro  Iblutione  diftingue  duplicem  corruptionem  rei» 
aliam  Phylleam,  aliam  Meiaphyilcam.  Corruptio  Phy- 
fica  eft  ablatio  exiftentix  phyficx,  adhuc  manente  cfl^ 
di  integri  Mctaphvfic^,  hoc  eft,  quoad  noftros  coo- 
cepeus : qda  edamn  homo  non  exiftar , tamen  eft  verum 
dicere,  hominem  efle  anim.ilratioiulc  , neque  in  ordine 
ad  noftros  conceptus  intereft  aliquid,  fi  v;l  exiftat  vet 
non  exiftat ; vnde  cxiftendx  carentia  , non  tollit  efleivt 
tiam  Meiaphyficam  rei.  Alia  eft  corrupdo  Metaphyfi- 
ca , quia  etiam  in  ordine  ad  noftros  conceptus  deftrukur 
edenda  rei  ,v.g.  fi  per  imclleAum  fepares  ab  homine 
radonale  ,idquodrem3ncr,fcilicetamnM/,nonefthD- 
mo , non  (blum  a pane  rei , fcd  neque  in  ordine  ad  1^ 
ftcos  conceptus : quia  lic^c  poflit  concipi  homo  ,abftta- 
hendo  ab  eo  quod  exiftar  > vel  non  exiftat ; non  tamen 
abftrahendo  ab  eoquAd  fit  rationalis.  Proptewa  (olet 
dici , ellentias  abftcahere  ab  exiftencil.  £cce  ergo  caren- 
tia exiftendx , qux  importatur  per  monem , licet  Phy- 
ficc  defttaat  eflendam , fen  vt  melius  dicamxxiftendanv 
Aon  tamen  illam  deftruitMetaphyfice.Quando  ve^  di- 
dtur  Accidens  polfe  adqfte  vel  abeffe  fine  Tubje^i  cor- 
ruptione,  debet  intelligi  fine  corruptione  Mctaphyficl» 
non  verA  fine  Phyfici.  ^Quarenon  leqmtur , fi  mors  de- 
ftruit  edduiam  Phyficc , non  poffe  cfle  Accidens  refpe- 
du  hominis  ( vt  objedio  contendebat. ) Hxc  eft  com- 
munis  (bluno  aliquantulum  explicatior.  Ego  tamen  non 
putarem , mortem  ede  Accidens  hominis, quia  non  eft 
in  homine , fed  potius  illi  opponitur  iKiuaduA.  Sicuc  te- 
nebrx,  vcl deft^io lucis, non  poffiint  dici  Accidens 
lucis , fcd  eius  contranum , aut  pnuatio  illius.  Q^od  td 
modum  purum  loquendi  fpedat.  Rem  tamen  imellwe, 
ne  xqiriuoceris.  Ad  illud  de  iEthiopis  nigredine  fari^ 
cefpondetur  ,pode  nigredinem  ab  illo  deeffefine  corru- 
ptione Phyfica , faltem  miratulose. 

Sed  vrgebis , Mulra  Accidenda  propria,  fpedantia 
ad  quartum  Prxdicabile,  polfunt  adede  vel  abeffe  fine 
fiibjcdi  comiprione  etiam  Phyfici,  \\  hominem  etfe 

Muficum» 
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Mufiemi j ede  proximi  rifibilc,&  e(Te  intelle^uumj 
pCDximc , i^cem  <tiainicus  > fi  potentur  ab  animi  diftin> 
suantur  : item  materie  poteft  deetTe  quandeas  , quin 
aeftniatui  materia  (altem  miraculose ; ergo  etiam  Pro- 
prium quartum  Ptatdicabile  poteft  adeife  vel  abcHe  fine 
iubjedbcoiTupdone>ergohzc  non  efi  definitio  propria 
quinti  Prasdi^ilis. 

RelfKMidetunc  nonnulli  ,quos  pofiea  (ecutus  cil  Bo- 
na-(pes  /ntff4r.i.0Kni77  5.  ine&  Ouiedum  reiicien^ 
quintum  ptedicabile  pt^  adelle  vel  abelfe  edam  pofi- 
tiucltuperDe^donemfine  fubjedd  corruptione  : quia 
lien  poiidu^^iraem  hominem  non  clTc  album  »noa 
ideu  nego  illum  elTc  hominem.  Propnum  vet6  quar- 

93  tum  Prxdicabile  >edamfi  pfzcifiuc  poilicabclle  vel  adef- 
le  fine  (ubjedi  corrupdone  > quatenus  vc  concipiatur 
honw  V.  g.  non  efi  necefiarium  concipere  illum  pofi- 
tiu^  dic  dfibilcm  ,non  tamen  poceft  abellc  in  re  fine 
corruptione  fiibjci^  ; quia  eo  ipfo  qubd  negem  de  ali- 
quo ede  nfibile , nego  cfle  hominem  : addumque  , ri 
/*Jft  MJeffe  vel  utejfe  in  pr*rcnri  intelligendum  edam 
TOfitiui  > vt  fic  autem  non  conuenirc  Proprio  qiuuto 
nsedicabni  Hxc  foludo  cft  improbabilis  : nam  lic^t 
Prorium  Logicum  > ac  realicer  indilUn^m , v.  g.  ri- 
fibile,  radicaliter  non  polIic  negari  pofitiue  de  fub)e^ 
fine  eius  corrupdone , omnia  tamen  Propria, quz  fime 
realiter  dillin^ , & realitct  propria , non  dubium  quin 
pofCnc  pofiriu^  negari  de  fiibje^  fine  eius  corru- 
ptione , V.  g.  fiigus  in  fiunmo , quod  per  ce  eft  propnum 
•qux , poteft  de  aqua  pofitiuc  negari  iinc  cius  comipno- 
ae , rc  patet  in  aqua  calidi , qux  non  fi>l(!im  poceft  con- 
cipi fine  frigore , fcd  poceft  afirmari  de  illi  pofitiuc, 
aon  eft  frigida.  Idem  de  acre  ccfpedu  calocis , & in 
occmibusPtDpriisrcaliterdiftiD^slocumhabec  meum 
argumentum.  Deinde  tu  fiuens , canitiem  efte  hominis 
peopnum  , (altem  pro  (cne«ftuce : rogo , fi  aliquis  nacu- 
jsrrobuftioruedamrenex  non  canelcat , edene  homo, 
edamfideiUo  pofittue  dicatur  non  elfe  canum} nulli 
dnbrum.  In>b  & radooale , quod  ni  dicis  Logice  elle 
Accideny  quintum  Prxdicabiic  refpe^  4mmilse  »noa 
poceft  politiuc  de  animali  negad  : quia  lic^  Mtmal 
pcefeindat  i rxtMtedi,  noo  tamen  illud  cxcludicicrgo 
QcqueAccidcnspropnumexigicnonpoireabeire  reci- 
ter fine  fiib)eddcomipcioae.  Video  te  huic  vltimz  in- 
(Undx  pofie  reTpondere , etiam  fi  pofiduc  de  aliquo  di- 
catutyWHi  tft  r<OMiM(r,adhuc  polle  elle  mtimilt  ideo  oiniT- 
si  hac  inftandd , peiores  fiimcianr. 

^ Cen(M  igiiuc , in  hac  definitione  definiri  Accidens, 

prove  abftnnic  a communi  & propno : nam  ilU , vf  fic , 
conuenic  pofie  abelse  & adebe  fine  fubje^  corrupdo- 
w i propriam  autem  definitionem  Accidentis , vt  pern- 
Mt  ad  hoc  pQedicabile,elsc  quam /1^4  tradidi  ,(oL- 
cet , fitMi  pttefi  eU  flurihm  in  fuU  emmao  eomiH^tMer 
fT4dl€^  Ptr  r»mmMteemtin^ent«rdi(iing\io  Accidens 
^ Proprio , quod  pnedicatuc  de  Tubje^o  pet  (e , iuxta  di> 
^ SiSiene  1.  Vnde  «^jeddoni  intentum  concedo , fei- 
Ucetdianc  aon  fiiibe  propriam  definitionem  quind  Pre- 
dkabilis. 

Prima  difficultas  circa  hoc  Prxdicabile  eft,  Vtriim» 
vt  album  v.  g.  fir  Vnkiecfale  , requirat  a^  efie  plura 
Cibje^  alba  j^an  (officiat efte  pofiibilia.  Ratio  dubitan- 
di  ^ «quia , vt  adhis  fic  vniuerialis  , debet  adu  po(^ 
de  pluriDus  pccdicari fcd  in  materift  contingenti  non 
poceft  fieri  prxdicado , nifi  exiftar  fubje^n  cum  illo 
accidenti  ( lic^  enim  modb  po(St  dici , Arakbriltm 
^iwM,non  tamen  poceft, efi tMm,ciizvc\C\ 
futurus  fic  albus ; ) ergo , nifi  exiftant  plura  fubje- 
^aU>a,  ratio  albi  non  poterit  prxdicari  dc  pluribus,, 
neque  erit  vniuerialis.  ratione  coiiuifti  uinc  Co- 
nimbricenCes  ar/.j. de Bona-fpes vc afseretenr, 

requiri  atftu  plura  alba  exiftencia : fed  quxltio  eft  purd 
de  vocibus,  in  qui  dibencio  ab  illis,  quia  ( vt  dixi  X>L 
) non  requiritur  ad^  rationem  Vntucrfalis 
adu  prxdicari, fed  pofse  (altem  temotHe  pluribus  prs- 
dicaci.  Lic^  autem  plura  alba  non  exifUnt . quia  ta- 
35  mcnpolsttncexiftece, poceft  etiam  de  illis  (altem  ro- 


inoti  ratio  albi  prardicari } quo  (arisfic  objeftioni  oppu- 
fitx.  autem  dubitet,  quin, fi  de  fado  ego  co- 
gno(ra  omnia  alba  poflibilia  confuse , dc  fine  difUn* 
dione , illa  reddantur  vnum  extrinfecc  ab  intellcdu  > dc 
con(^uentec  VniuerGiIe  in  ratione  albi  , non  min6s 
quiun omnes  homines  poffibiles  confuse  cogniti, red- 
dantur vnus  in  ratione  hominis;  Pacer  Richardos  Lyn- 
ceus hanc  fcnteniiam  ampledicur  ,ndo- 

nem tamen  ait  (e  improbare  , non  didr  tamen, quare 
improbet.  Et  reuera  cum  ip(e  recuirat  ad  prxdicationcs 
accidentales  de  rebus  pofnbilibus  , aut  de  conjundio- 
ne  poffibili  albedinis  cum  eis  fubjedis , dc  ratione  eiuf- 
dem  pofilbilis  alfirnurimiis , ego  eam  vniuerblitatem 
afi^erim , nelcio  « in  quo  dtfterac  a mea  probatione. 

Sed  vt  dixi , res  eft  de  voce , dc  parui  momenti. 

Secunda  difficultas.  An  ad  hoc , vt  album  fit  vnum 
in  multis  , requiratur  c(1e  pluresalbedinesinillis  Tubje- 
dis,an  ver6  fiifficiac  vna  albedo  in  multis  , ratione 
cuius  abfbluc^  cllcnt  plura  albo^  ReTpondeo  jfiifficere, 
ilia  plura  fiibjcda  habere  vnicam  albMinem : quia  cimc 
ycre  ab  illis  abftrahererur  ratio  aliqua  communi  s fiibic- 
di  habentis  albedinem , qux  ratio  (iibjedi  multiplica- 
retur in  illis , quia  vet£  efienc  plora  habenda  albedinem. 

Sed  fbrt.c  obijeies , hinc  fequi , dari  k parte  rei  Vniuer- 
(ale , c6  qu^  k pane  rei  dentur  multa  alba , dc  vna  al- 
bedo; ergo  datur  i parte  rei  vnum  in  multis, quod  fo- 
lum  requiritur  ad  VniucriMe.  RefpoDdeo  ficitc , negan- 
do conlequentiam  :quia  quod  eft  Vitiuerfale,non  eft 
albedo , (cd  aifiam ; album  autem  non>eft  vnum  ii  parte 
rei,et(i  albedo  fic  vna  ^ quare  ratio  albi  non  efiet  vna 
dc  multiplex  , dc  conf^uencer  nec  elTct  vniuerialis.  Hx  3 € 
dux  difficultates , dC  eorum  folationes , (linc  communes 
etiam  quarto  Przdicabili : non  eft  aocem  necellum  eas 
iterum  repetere. 

Tertia  undem  difficultas  eft,  Venim  incatkme  Prx- 
dicabilis  differat  hoc  quintum  a quano.  Rack>  dubij  eft, 
quia  modus  prxdicandi  videtur  clTc  idem  in  vtroque. 
Qudd  autem  res , qux  pcxdicatur , fic  connexa  vel  non 
ciun  fiibjcdto , habet  (c  pcc  accidens  in  ordine  ad  prx- 
dkationem , in  qui  non  explicatur  illa  connexio  \ nec 
ratione  illius  vnum  alio  modo  prxdicacut , quim  alte- 
rum. Confirmatur : licet  nfibile  udicalc  k parte  rei  fit 
ipfa  eflentia  hominis , quia  tamen  in  modo  prxdicandi, 
dc  Logice pranlicatur  vt  Accidens  propriaro , non  con- 
ftituic  dioerfum  Prxdicabile  ab  eo  in  quo  pra^hcattir 
proprium  realicer  dc  diftinftum  ab  elTaitia  ,v.  g.  frigi- 
dum in  fummo  rcfpeftu  aqux : dC  rado  eft  ,quia  moaus 
prxdicandi  viriulque  eft  idem.  Ergo  ccumfi  Accidens 
proprium  fit  connexum  curo  (abie6to,non  ver6  Acci- 
dens commune  \ quia  tamen  vmimque  eodem  modo 
prxdicacur , non  confHtuent  duo  PnMicabilia.  Fateor 
has  duas,  rationes  conuinccre , hxc  duo  PrxdicabiJia 
Logice  non  diftineui : quia  tamen  illa  diffinxit  Porphy- 
rius  ad  explicanoa  duo  genera  Accidendum , vnius  , 
quod  h^>et  connexionem  cum  fubjefto;  alterius  ,quod 
ci  connexione  caret ; ide^  dc  nos  etiaiu  ea  diffingite- 
mus,  prxTertim  cum  hoc  etiam  ad  modum  loquendi  per- 
tineat. 

Qukdiis  tamen  ceiurm.7-  etfi  videat , rem  eile  du- 
biam , putat  tamen  polle  dici , hxc  duo  difFerre  eftot- 
rialitet , e6  qu^d  roMUs  prxdicandi  necefTario  , dc  mo- 
dus prxdicandi  conungencex  diffirrant  etlenoaltcer, 
vei  fyUogiirnut  probabiOs  diffiert  ab  euidend  etiam 
logice.  Nihilominus  per  hoc  non  (kisfacic  <mxffioni , 
nam  fi  inipfa  pcxdicackme  ego  exprimerem  ly 
Jm»  , dc  ly  , eentitWHier , haberet  locum  ipfius  d^ 
£brina,at  in ip(o modo ptsedicandi  nullatenus  ex- 
plicetui  ea  differentia , fcd  eodem  naodo  dicam, I7 
m/  ejleUkm , ac  dico  , ejt  rifikku  ,non  fuil^  apparet, 
fiir  debeat  logici  dici , ea  duo  differte  in  modo  prx- 
dicandi, ergo  cfim  in  his  vntuecfalibus  nonhabeatui 
cura  nifi  de  (blo  modo  prxdicandi , profe^  fi  in  hoc 
non  eft  diftccentu  ,non  video  cur  lint  h*c  duo  dicen- 
da logice  diueria  prxdicabilia.  Inftanoa  autem  de  Cyl- 
logilmo  probabili  , dc  euidcuii  nou  eft  bona » nam 
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logici aseni de  propofitionibus » agit  per  fe,aux  fte 
ptobabUis  > quar  cudens  « fcu  ( vt  roagb  ad  rem  loquar) 
agit  > quid  fit  cuidentia  > quid  probabilitas  &c.  idcoque 
um  probabilis , quam  euidens  fyUogiiimis  ftint  cius 
objc^iD]  > ac  przdicabilia  non  pertinent  ad  logicam  » 
nili  ratione  diuerti  modi , quo  tcalia  prxdicata  amrman- 
tur  de  fubjefko  , oUcndi  autem  in  co  modo  aibimandi 
nullam  penitus  clfe  differentiam » ergo. 

Hoc  ipfum  roboratur  euidenter  ex  confirmatione  a 
me  allaia,  quam  Ouiedus non tecigit  iqu^dTcilicct  pro- 
prium idencificacum  realitcr  > logice  tamen  diAindium. 
vt  rifibtU  rddicdle , eAo  rcipsa  diAcrat  in  connexione 
elfcntiali  a proprio  realicce  di Aindio , a calore  v.  g.  ignis 
quia  tamen  Kxc  differentia  in  modo  prxdicandi  non 
cxprimirur , ideo  logice  vnicum  tantum  e A przdicabilc; 
ergo  eodem  modo  erit  in  noAro  cafu.  Et  ( vt  vtrum  fa- 
tear,) non  capio, cur  debeant  (eparabilitas  naturalis, 
& feparabilicas  fulum  diuinicus  facere  duo  przdic>ibi- 
lia,&  tamen  feparabAitasdiuimtus  cum  infeparabili- 
tace  etiam  diuinitus  non  debeant  Ateete  duo  prxdica* 
bilia  , cum  harc  duo  magis  inter  fe  differant , quam  illa. 
Obicdionem  autem  , qux  ex  co  difcurfu  allato  videtur 
vrgf  re  contra  <jiAindbonem  differciuix  a proprio , fblui 
dtfp.^.num,  1 1.  pritnz  editionis. 

D I S P-V  T A T I O IX. 
De  dimjione  Prtdicahtlium. 

G iM  V $ de  Prxdicabilibus  AorAm  , reAat 
ngjlK  rume  ea  inter  fe  comparare  ,&  cum  ratione 
Miiri  prxdicabili  ipAs  fuperion. 

SECTIO  I. 

VtTMm  dtMfJio  in  Pr^duMU  Jit  sd4^ 

qnMts  & immedUtM. 

I ^^Orninunisfenientia  docet , diuifionem  hanc  elfe 
V^ad^uaum : de  merit6  , quod  hac  ratione  fiiade- 
ntr.  Quidquid  prxdicatur  de  alio  , vel  prxdicatur  in 
quid  ,vcl  in  quale  ;idcA  , vcl  vt  elfcntia  , & per  mo- 
dum per  fe  Aancis  ,vclj»fiM/s  per  modum  alteri  adU- 
centis.  Si  prxdicatur  vt  ed^iia  per  modum  per  A 
Aantis  i vel  prxdicatuc  complete  vel  incomplete.  Si 
incomplete  ,cA  ptxdicatio  genetica^  A complete,  c A 
fpecifica.  ^inde  , quod  prxdicatur  pcbmodum  altc- 
li  adiaetnm, vel  prxdicatur  vt  adiacens  eifentialicer; 
de  hxc  cA  prxdicatio  differemix  : vel  prxdicatur  in 
quale  accidemali|er.  Et  hxc  poreA  cAc  duplex ; vcl  in 
quale  per  A,qux  eA  prxdicatio  proprij  \ vcl  in  quale  |>cr 
accidens, de  omnino  contingencerde  hxc  cA  prxdicatio 
accidentis  quinti  Prxdicabilis.  Neque  poceA  excogitari 
alius  modus  prxdicandi  res  communes  dc  fius  inoriori- 
bus diucxfus  ab  his , ergo  illa  diuiAo  in  quinque  Prxdi- 
cabilia  cA  adxquaca. 

Obijeies  Prim6  : Hx  prxdicationcs  , boe  mimuil  tfi 
4nittud  , W tfi  fune  vniuerfales,  de  ta- 

men non  pertinenc  ad  aliquod  ex  quinque  Prxdic.abili- 
bus  , creo.  Rcfpondeo  negando  minorem  , quia  ( vt 
oAendi  lupra  fiepe  ( funt  prxdicacioties  fpecihcx  funt 
enim  in  (fmd  cempUte. 

X Obijeies  Secundo : Prxdicatio  definitionis  non  per- 
tinet ad  aliquod  ex  his  Prxdicabilibus , ergo  non  eA 
illa  diuiAo  ^xquaca.  Satpret  ollendi  , eam  prxdica- 
tionem  cAe  mixtam  cx  genere  de  ex  differendi,  vel  vt 
melius  dicam  , eAe  prxdicacionem  completam  duo- 
rum PcxdicabAium  , vnde  non  conAituit  aliud  Prx- 
dicabilc  diuerfum  ab  vtroque } Acut  homo  de  leo  non 
confbtuunt  aliquam  ternam  fpeciem  diAindbun  ab  nto- 
que. 


Obijeies  Tcrti^  J Prxdica»  rranfcendentia  funt 
communia  , 5e  tamen  eorum  prxdicatio  non  pertinet 
ad  aliquod  cx  quinque  Prxdicabilibus,  ergo  ca  diuiAo 
non  cA  adxqiiara.  R.cfpondct  nonnullus, Potphyriuni 
foliim  rcduxille  ad  quinque  Prxdicabilia  ea  prxdicata, 
qux  ponuntur  in  Prxdicamento  , prxdicata  vcr6tran- 
Icciulemia  non  pertinere  ad  Prxdicamcnta.  Sed  conrrii 
ergo  diminuuis  fuit  Porphyrius,  dum  omnia  prxdica- 
ta communia  ,fiuc  ponantur  in  I rxdicxncmo  liiienon, 
non  reduxit  ad  cena  prxdicabilia.  Melius  crgorcfpon- 
detur  ca  prxdicata  itanfttndcntia  ( A qux  Amt  ) reduci 
ad  gemis  ( vt  oAcndi  DtfpHiMitne  ^t(tdtnit ) quia  pix- 
dicai.tur  imtppUiede  plio  bm  d§trtnub$uffe~ 

cie  .*qu6d  A fiam  dc  folo  numero  diAcrtm.bus , vt  hec 
, Amt  prxdicationcs  fpecificx»qub  ctmpieii 

de  i»  ^nid. 

ObijciesQu^an6:Hxc  prxdicatio  , PftM«  tji  pfff*’  ^ 
M inm4/iM  , cA  vniucrlalis  , non  tamen  pciiinci  ad  hxc 
Prxdicabilia  } ergo.  Rcfpondcbit  quis, eam  prxdica- 
tionem  perrinere  ad  quanum  Prxdicabile , quia perftn*’ 
/i/icr  cA  propria  pafuo  cAcrt'x.  Sed  contra  vrgeo  ,iti 
conceptu  includitur  , quia*  fA 

rotnpoAium  ex  natura  de  pcrfoiialitate , ergo  pctfonali- 
cas  non cAaccidcmalis  Petro  , ergo  eius  prxdicatio  non 
peninet  ad  proprium.  Refpondcbis  concedendo  , Pe- 
ttum  dicere  in  obliquo  perlonalitatcm  ,quia  tamen  hxc 
non  cA  dc  eAentia  Petri  ( dc  dfentia  enim  cius  fblum  eA 
natura  humana)  idc6  prxdkrationcm  hanc  cAc  acct- 
dcmalcm  : Acut  dici  pote  A elle  accidentalem  albcdincirt 
ht}mini  albo  , nbn  quidem  rcduplicaciu^ » vt  albo.  Ad 
materialiter  ,id  eA, homini  ,qui  cA  albus.  Sed  comti 
cAicacitcr , quia  hxc  eA  prxdicatio  in  ^t<id  , hoc  olhiM 
cfi  eUbtem ,(  VI  ftfpri  oAendi  ,dc  negat  nullus)  ctiamA 
albedo  nimquam  At  de  elAntil  lubic^li.  Rationciti 
etiam  reddidi  Aipri,  quia  terminus,  qui  ponitur  pro 
fub je^ , dicit  eam  albedinem  eodem  modo , quo  illam 
dicir  terminus  , qui  eA  praedicatum  , etiamA  ambo  eam 
dicant  in  obliquo.  Ergo  cum  Pttrm  dicat  in  obliquo 
p^foikUitMttm,  quam  prxdicatum  »id  tttyferfetu  etiam 
dicit  in  obliquo  ,ea  erit  prxdicatio sn  & eAentia* 
lis  , etiamfi  redlo  Agnificato  per  vocem  Petnis  , non  At 
eA^tialispetfonalitas.  Fateor , A diceretur , TMtma  Pe~ 
triefi  , eam  Alturam  prxdicaiionem  acciden- 

talem, & hoc  probat  ratio  ab  adixrfatiis.  At 
quando  dicitur  ex  parte  fubjcdH  Pttrm  , omnino  eA 
elfentialis.  Proptcrci  aliter  putotcfpondcndum  ob)e- 
ftioni : Primo  a Porphyrio  ignoratam  perfonalitatem 
diAinaam,idcbproilUnonpofuilfc  diuerfum  Prxdi- 
cabile. Seaindd  , eam  reducendam , fi  dicatur , Pttrm 
tjl  ptrftno , ad  genus.  Q^d  A dicatur , Pttrm  tft  ptrfe^  ♦ 
HM  hnmMM  . non  quidem  erit  prxdicatio  fpecifica  »qu»a 
hxc  debet  fieri  vno  termino  ,ob  quam  caulam  reieci  i 
prxdicacione  (pccifica  hanc , Pttrm  tfi  mtomol  rmtopdlt. 
IdcA  Acut  hanc  dixi  cAc  mixtam  ex  genere  Sc  differen- 
lii  i ita  Amilicer  dico  dc  illa  , Pttrm  tfi  perfind  h$tmdpt, 
qiria  prsyeM  prxdicatur > AcutxmxMi  ;5c  iwiwxx 
in  fxxfefxid,  Acut rxiiWe  ,&  confequenter  per  mo- 
dum diAerentix. 

Quintb  obijeies  , H*c  ptxdicatio  , rMimdU  tfi  sn»- 
mtlvmtHr  fcnjibile . ad  nullum  PcxdicabAe  pertinet, 
ergo.  Refpondet  quis, eam  ptxdicationem  cAc  indirc- 
nec  ad  aliquod  PrxdicabA  c ob  cam  rationem  per- 
tinere .quia  in  Prxdicabilibus  foliiro  ponuntur  ptxdi- 
cata  direfla.  Sed  consri  > quia  A ratio  nttmero  i . 
quidqiiam probat, probat  fane,«iam  ptJtdicariontm 
bidiredam  debere  pertinete  ad  aliquod  ea  quinque  fta’- 
dicabilibus : quia  quod  ptidicatut  inditeae . neceflan» 
debetptidicarii»  ^..d  vcl  i(i  ?<«/• . eteo  debet  etiain 
reduci  ad  aliquod  cx  quinque  i*t*dicabDibus.  Reipon- 
deo  ergo  , eam  reduci  vcl  ad  genus , A rtiutmit  Aimatut 
rubftantiu^ : quia  vt  fic  idem  eft  ruuMlt  ac  homo.  Et 
ficut  h« , kmK  tft  MfimU  . eft  genetica ; ita  etiam  ilU. 
rMisn4lriflmimil.se  «tiWe  rfl  wVieM.  llla  aiitcni, 
r4tis44ti  efl  fsHfttimm , eft  ptidicatio  Diltercntii  lubal- 
tetn».  Qu6d  fi  .«wu/e  furaatui  adjcaiui.illa  pt«di- 
^ catio. 


De  diuifione  Prsdicabilium.  Sed. II.  167 


cario>r4iMM/«  tft  pertinet  indircdic  ad  Pro- 

prium quartum  Pr^dicabile  , quia  ttmnuil  eft  extra 
conceptum  rmirnuilit  i conucnit  tamen  omni  ratio- 
oali. 

5 Obijeies  Sext6  , Hxc  przdicatio , 4;rriM/ bdHC, 
non  pectinee  ad  aliquod  Prxdicabile.  Rcijxindi  fupra» 
peninere  Logice  ad  quintum  Prxdicabilc  : quia<r»j»M/( 
Logice  accidentale  eft  ede  hominem.  T^ndenTobijetes* 
aliqua  ede  prjedicaca  communia  pluribus  ditferentibus 
ibio  numero  >qux  tamen  non  funt  prxdicata  ipccidca : 
eego  illorum  prxdicatio  non  pertinet  ad  aliquid  ex  quin* 
ue  Prxdicabilibus.  Conlequentia  cd  bona.  Antece- 
en$  probatur : quia  pluribus  vifionibus  huius  numero 
albedinis»v.g.  ed  communis  ratio  vidonis  huius  albe- 
dinis,  per  quod  diderum  i villonibirs  aliarum  athcdi> 
num.  Ratio  autem  vidonis  huius  .olbedinis  , non  ed  ra> 
tioipecidea  illarum» quia  rariofpecitica  ed  vido albe> 
dinis  » provt  abdrahitur  ab  hac  vel  illa,  Rcfpondeo , in 
mulcorum  fentendi eam  rationem  vidonis  talis  albcdi> 
nisede  fpecfficam  , vidonem  autem  .ilbedinis  vt  dc  ede 
genus  : in  qua  fententia  nullam  habet  diBicultatem 
objeddofada.  Sed  quiahxced  dngtilaris, ideo  alitet 
rel^ndeo » independentet  ab  ilU , eas  prxdicaiiones  re- 
duci ad  indiuiduationes  » de  quibus  per  fe  hon  agit  Lo- 
gica , iuxta  divda  fnpri. 

Q^ncum  ad  fecundam  partem  huius  Se6b'oni$ 
Assertio  di;  Diuido  hxc  in  quinque  Przdicabilia 
non  ed  tmmediat.i.  Patet , quia  inter  prxdicabilc  vt 
dc»&  ha*c  Prxdicabilia  mediant  al'x  rationes  :v,  g. 
Prxdicabilc  t»  tfmd , quod  ed  fuperius  .ad  Guius  & Spe- 
^ ,ciem  ,infcriusaiitem  Prxdicabili  vt  dc:item  prxdica- 
bile/x  quoJ  cft  fuperius  ad  Accidens  Sc  Proprium, 
inferius  autem  rcfjscda  PtJfdicabilis  vt  dc  ergo  diuido 
Pixdicahilis  vt  dc  in  hxc  quinque  Prxdicabilia,  non  cd 
immediata : c(T«  enim  immediatior , d Prxdirabilc  vt 
dcdiuiderecuc  in  prtdicuiiU  in  anid,  Sc  fr^dicabilt  in 
fWei  deinde  pridictthiU  in  tfuid  in  Genm  Sc  Spteiem  , 
prxdicabilc  autem  in  Pnprium  Sc  in  AccitUnt. 

Digerentia  includitur  fub  vrvoqiie  genere  , quia  prxdi- 
/ cacnr  in  iptid , Sc  i»  iuxta  di^  Difputacione  prx- 
eedenci  St^ihn»  i . 

Aducne  , Patrem  Lynccimi  /ii.9.  nV.7.c4p-i.  agere, 
an  ratione  vnionis  verbi  cum  humanitate  , maxime  in 
otdine  ad  cafnm  dhiinitus  poflibilera , qu6d  omnes  tres 
perlbnx  acciperent  diuerfas  naturas  humanas,  poffint  iii- 
neniri  aliqua  .dia  prxiictbilia  ab  his  didindka.qnxquc 
Yocentor  prxdicabilia  a'Tumpriua , provt  illa  admidt 
PaterGcllct  ab  co citatus  »w».i4.iplerefpondct , neque 
efle  ncceffitacem  ea  ponendi,  quia  omnes  prxdtcarioncs, 
qux  tunc  fieri  podent,  reducuntur  ad  Porphyriana  prx- 
wabilia.  Aflerit  Secundo  polTc  ca  admitti.  Ego  rem  iu- 
dico  plane  Icuidimimamenti , neque  mereri,  vt  dccacx 
peopodto  difputetur.  Videatur  ipfc  ibi. 

SECTIO  II. 

Vtrum  h*c  dinifie fit  generit  in  fpeeies. 

DVo  quxnmtur  in  hac  SciHone.  Primum  cd.An 
Vniticrfalc  fit  genus  r^fpeiku  rmr.ium  Pt-rdicabi- 
lium  : ftciindum , An  hxc  Prxdicabilia  dnt  Ipcdcs  infi- 
mx , qux  vitcvnus  nequeant  (iibdiiiidi. 

Prima  concledo.  Si  vniuetfale  comparetur  cum  Prx- 
dicabilibiis  entis  rarionis  & realis  , non  ed  rtraliter  & 
Phyfic^  genus , dc  vcr6  Logice  , vt  dixi  Difpumiont  7 ■ 
Tbioftendi , genus  entis  rc.ilis6c  rationis  vniaoccrcali- 
ternon  conucnirc,con\ienirc tamen  Logice. 

7 Secunda  concludo.  Vniucrfalc , provt  folum  extendi- 
tur ad  Prxdicabilia  rcalia,due  accidentalia  duc  fub- 
dantialia,  ed  ratio  vniuoca  non  folum  Logici , fcd  etiam 
Phyfic^.  Qiiia  HcetSubdanria  & AccidcnsdifFfrantfc- 
, cundumpropriasnatutas  ,ab  illistamen  poteft  abdrahi 
aliqua  ratio  communis  fubje^i  vniurtraliiaits,in  qui 
vniuoc^conoeniant : conucniiint  enim  in  hoc, quod  cd 
tealitec  cerminarc  co'^tioncm  vniuer(alem,&:prxdi- 


caride  fuis  tnfcriucibus  realitcr,&  ii\  identitate  rcali 
cum  illis.  Neque  in  hocvlla  apparet  differentia  imer 
Subdaniiam  & Accidens  : ergo  illa  ratio  fupedoc 
ed  vniuoca  etiam  Phydei  rc(^^  omnium  Prx- 
dicabilium  entis  realis  , due  Accidentis  duc  Sub- 
dancix. 

Obijeies  Primi  ,Proptium,  Accidens  ,&  Ditfcren** 
riam  ede  prxdicabilia  dcpcndcmcri  Genere  & Spe- 
cie, 6c  per  prius  participari  rationem  Vniuerfilis  i Ge- 
nere A:  lSpecie>qu^m  ab  Accidenti  & Proprio  i ergo 
hxc  omnia  Prxdicabilia, non  conucniuni  vniuocetn 
ratione  Pixdicabilis.  Rcfpondeo , a me  odcndenduin 
\ \ . StElUne  i,.&  dependentiam  k po«- 
deriori  in  participatione  alicuius  rationis  communis 
non  conditucre  analogiam  in  illa  ratione , fed  eim  re- 
linquere vniuocam:  quapropter  aihis  intclle^hJs  non 
conucnit  .analogice  tantCim,fcd  vniuocc  cum  ipfo  in- 
tellectu , licet  hic  piiiis  participet  rationem  Accidentis 
qukm  ip(c  aChis  t.prxrerquam  qu^ , etiaroll  non  clfcnt 
po{TIbiIi.a  Genera  A;  Species,  fcd  folum  plura  Indiuidua, 
adhuc  rcfpeCtu  illotum  polfcc  dari  Proprium  & Accidens 
vniucrfalc. 

Obijeies  Secundo,  Prxdicabilc  dcbcte  elTc  \Tiiuo-  t 
aun  ad  fua  inferiora : fcd  hoc  non  habent  PropriumAc 
Accidens,  quia  (vt ait  Aridotelcs ) Accidens  non  prx- 
dicatur  vniuocc  de  Snbdancia , ergo  Accidens  non  prx« 
dicatur  vnitioce  de  fuis  inferioribus , album  v.g.  dc  Pe* 
tro  S:  Paulo , ergo  Accidens  & Proprium  non  conue- 
niuni  cum  aliis  Pixdicabilibus  in  vniuocarionc  cum  fuis 
inferioribus.  Rcfpondeo,  de  ratione  Pixdicabilis  fbftm 
c(lc,vt  ipdus  inferiora  inter  (c  conucniont  vniuocc  ia 
ratione  fuperioti  \ non  vero  tt^uiri , vt  conucniant  vni- 
uocc  cum  ipsi  ratione  fuperion.  Atnmnl  > v.  g.  non  con- 
ucnit vniuoce  cum  hnmtnt  dc  *<jna  > qui  fune  eius  inferio- 
ta;  neque  enim  dicimus  iSnimnl  vtfic&bcrrmeniutnitmt 
vnin9ce  in  rdtient  dnimnlit ; fed  , heme  & tefum  tomient$ott 
tfKtMtce  inter ft  inMr4fi«fe,dc  ptoptcrca  mnimdl  cft  Ge- 
nus rtfpe^  illonnn.  Item , dmiliter  lica  dihttm  noti 
conueniac  vniuocc  aim  Petro  dc  Paulo , quia  tamen  Pe- 
trus dc  Paulus  cbnueniunt  inter le  vniuoce  in  ratione  al- 
bi, idcb  d^tm  eft  prxdicabilc  proprium  rel^du  il- 
lorum. 

ObijciesTcrtib, Ratio  rranfeendens  nequit  ede  gq- 
nus:  fcd  ratio  prxdicabiUs  ttanlcendit  omnes  quinque 
differentias  Prxdic.abiliumj  quia  quxiibet  differentia 
eft  prxdicabiUs  proprie , & pertinet  ad  tertium  Ptxdica- 
bilf  , fcilicec  ad  Differentiam , ergo  rarto  PrxdicabiUs 
vt  dc  non  eft  genus  rcfpedhi  omnium  Prxdicabilium, 
Rcfpondeo Priin6, Maiorem  cile  falfam:oftcodi  enim  ^ 
Difputdtione  7.  prxdicata  tranfeendemia  pro- 

prie clfe  genus.  Deinde  Minor  eft  etiam  falfi:quia  diffo- 
rcnti.a  propria  Speciei, v.g.  in  tfnid  cempUti» 

per  fc  non  exigit  o^c  vniuerf^is.  Licet  enim  edet  can- 
tLim  poCnbilisvjncus  a^s  quo  confticucrccur  homo  in 
ratione  fpeciei , & vnica  tann^nanira,quxe0ccfpe- 
cies  per  eum  a^iim , v.g.  natura  humana,  edet  fpeeies 
vt  cognita  per  cum  confuse , dc  tamen  tunc  t*  prdScdri 
imjuidcemplftenon  cffci  Vniuerfale,quia  in  primis  non 
poteft  dc  nomine  prxdicari  : nam  de  Petro  dc  Panlo 
non  poteft  dici , Petrum  prxdicari  In  quid  completi , H- 
cut  ncc  modo  poteft  dici  j dc  ipsi  autem  fpecic  non  po(- 
fcc  illa  differentia  vniiierfalitet  prxdicari , quia , vt  fup- 
ponimus  ,non  elfet  poflibilis  nifi  vnicus  a^s , vnicam 
conftituens  fpcciemiergodiffcrcntia  fpectei  fbrmaliterj 
vt  talis , non  prxdicatur  necefTari^  dc  pluribus,crgo  non 
eft  nccel1ari6  illa  differentia  vniucrfalis. 

Vltim6  tandem  obiicies : Eadem  res  non  poteft  fibi 
ellc  fiipcrior ; fcd  fi  Prxdicabilc  elfcrt  genus  ad  ipdmi 
genus  dead  fpeciem  , elfet  fibi  fuperius ; quia  ipfum 
Prxdicabilc  cft  genus,  & ex  alii  parte  eft  fuperius  ge- 
neri. Huic  argumento  feci  latis  Dif^tdtione  7*  5s-  1 9 
Siene  t . vbi  oftendi  , Prxdicabilc  vt  cft  genus  ad  ge- 
nus & ad  fpeciem,  clfe  quid  diftinihim  ab  ipfo  gcnctc 
rcfpe£hi  cuius  cft  genus  : quia  cft  genus  reflexum  fupta 
naturas  rcalcs  ,fa^  vniueriales  per  a£liis  diie^os,v.g. 

fupta 


-Jj- 
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LIBER  Q.VARTVS. 

D E 


ANTEPR/EDICAMENTIS. 


D decem  Vrxdicamenta , de  quibus  Libro  fequenti  aSlurus  erat  Ariflote/es , uoa- 
nuUa  framifit , qua  ideo  Anteprsdicamenta  dicuntur,  de  quibus  nobis  dijferery- 
dum  erit  ,quia  Valde  Vtilia  ad  faciendos  fftlogifmos. 


DISPVTATIO  X. 

De  jEqmuocts  , Vniuocis , Denomi- 
nat mu  ^ Analogis, 

SECTIO  I. 

De  Mquiaecis  <j-  yniuuis, 

N I V o c A definiuntur  ib  Ariftotcie  , 
rmm  ncmttt  eji  covamine , ruti»  ver  '« 
fer  ttnntn  fignifiiMd  tfi  omninctadtm.  £x  qii& 
dcfinnione  requiri  conl\at  ad  VtituocaJ^rimo, 
pluraliiatcm rerum, quz  codem  nomine  (igniEcentur : 
Secundi,  ea  dtbere  ellc  iniec  fc  omnino  Emilia,  qua- 
remis  figiiificata  per  illud  nomen  , v.  g.  A*»#  & njkus 
in  ratione  animalis:  quia  lic^t  a parte  rei  non  omnino 
conucniant , tamen  per  vocem  *mnuLl  fola  exprimitur 
conucnientia  eorum  inter  fc  ,ide6que  veligniEcata  per 
illud  nomen  , & per  concretum  illi  nomini  corrcfpon- 
dai5 , omnino  fiint  fimilia.  Vnde  fit , vt  exdem  res , qiix 
inter  ie  femper  funt  eodem  modofimiles  vel  difllmiles, 
iam  poflint  vniuocc  conuenire  , iam  xquiuocc : vt  HiE- 
panns  qui  vocatur  Gallus  , ic.  Gallus  <|ui  eil  natione 
Gallus  ,fi  nomine  hominis  fignificentur,  Eint  vniuoct, 
quia  foium  exprimitur  conucnientia ; xquiuoci  vero ; fi 
nomine  Galli , quia  tunc  nulla  explicatur  conucnientia, 
qued  variis  in  locis  iam  fxpe  notaui. 

Rogabis,  vtrumVniuoca  debeant  elfe  vnum  omnino 
rigoroscCilrcm  per  imcllcchim,  an  vcr6  fufficiat  cfle 
vnum  fimilitudui? , licet  cognofcanturvtdiftin^farca- 
liier , fi  V.  g.  darennir  duo  indiuidua  omnino  fimilia  eo- 
dem  nomine  vocata  , an  illa  cirentVniuoca,  fi  intcllc- 
&OS  ea  vt  omnino  fimilia , diiHn&a  tamen  inter  (c,co- 
gnofeerer.  btvc  eftquxftio  de  voce  ,inquacomrouni- 
ter  (upponitur  , nomen  Vniuocum  & Vniucrfiilc  efie 
idenj  ;ad  VnineiTale  aurem  requiri  vnitatem  extrinfe- 
cam,  firpe  dixi ; ide6  & hic  ccnico  dicendum, eam  etiam 
lequiri  pro  V nioocis,  ob  cuius  defeftum  Deus  non  face- 
ret Vniuoca  ca indiuidua,quantiimuisvt omnino  fimi- 
lia illa  cognofeeretroon  faceret , inquam , quia  ea  di- 
ftingueret. 

Rogabis  d«nde,  vtr{km  ad  Vniuoct  requiraturin- 
trinfeca  fimilitudo  vniuocatorum , an  fufficiat  fimilitudo 
extrinfeca  in  operationibus.  Rcfpondco,  Amcoften- 
fum  DiJpMtMtUnt  j.  ntimerp  t j.  non  pofitf  dari  fimilicu- 
dinem  in  nprnuionibus,  quin  detur  in  principiis : quare 
non  poteft  eflc  illa  fimnitudo  cxmnfcca  fine  intrinfe- 
c3.  Addo  tamen  , fi  poflet  efie , adhuc  c.im  non  fufficc- 
tcad  vnluocationem  } quia  non  efiet  fufficiens,  vt  ab- 
R.P.  'Pedtrif.  dt  Arrien». 


fblutc  Petrus  & Bucephalus  dicerentur  fimiles  in  ratio- 
ne animalis  , fcd  tantum  vt  eorum  operationes  diceten-. 
cur  fimiles ; ergo  non  efiec  fufficiens , vt  ciTenc  Vniuocx 
in  ratione  animalis , quia  non  eircnt  in  illi  abfolutc  & hi 
rigore  fimiles. 

Aduerte  , to  fithfitttitu  non  fignificare  tantCim  rem 
fubfianrialem  , v. g!  iwiniffe)»  . , 5cc.  fed  extendi, 

edam  ad  res  accidentales , v.  g.ad  colores  inter  fc,  ad  alia 
Accidentia  qux  prc^c  & in  rigore  pofiunr  cfTc  Vniuo- 
ca  , quare  idem  ngnificac  fypfttuttUxn  prxfentiquod 
tjfentue , qux  ad  omnia  entia  extenditur , flue  iubftan- 
tiaiia , fiue  accidentalia,fiue  roodalia. 

^quiuoca  Vniuocis  c diametro  oj^fica  definiun- 
tur ab  Arifbstclc  , ^nmtm  rmntri  crmmutu  ejl  > V4i*e, 
veri  fphftMttid  ^er  /rmen  ftgnificsU*  dinerjd.  i£qiri- 
uoca  cum  Vniuocis  in  duobus  conueniunc  , & quia 
exigunt  pluralitatem  , & quia  eodem  nomine  vocari 
debent  : differunt  tamen  , qudd  Vniuoca  requirunc 
fimilitudinem  in  re  fignificata  , >£quiuoca  vcr6  diucr- 
fitacem  : illa  debent  cogiiofci  aftu  coofufb  non  di" 
fcementcinrwipfa,  h*c  veri  non  poflunt  vnico  con- 
ceptu percipi , vt  /f.quiuoca  fune.  Dico  , vt 
e*  funt : quia  polTunt  ca , quz  funt  i£quiuota  rcfpc- 
dhi  alicuius  nomipis  fignificands  illa  vt  diuerfa  , ef^ 
leedam  Vniuoca  rcfptftSu  alterius,  vt  pauli  ante  dixi. 
£x  duobusigiturcoalcfcicformaliterratio  i£quiuoci,&  ) 
cx  diucrfitate  rerum , & ex'  vnitacc  nominis  ,quod  dici- 
tur zquiuocans  res,  quaienusres  diuerfas  eo  ipfb  quid 
confdcuat  cxtrinfcccvt  fimiles  in  vqp e , eas  facit  i£qui- 
vocas. 

Sed  replicabis  : eodem  concipio  ^o  res  diuer- 
fas «quando  dico,  verbi  gratia  Ut  ntn  tJF r^»r;ergo 
iam  y£quiuoca  vr  aK]uiuocafimc  ,po(Tunc  eodem  con- 
ceptu icprxfrntari.  Ratio  k priori  c(l>  quia  polfumus 
vno  a^  multa  vt  inter  (e  diuerfa  cognofccrc  , ficuc 
& amare  duos  fines  intn  fe  diuecfos  vnico  a£hi  jergo 
oEquiyoca  vt  talia,  &;  vt  diuerfa, poflunt  vnico  a^a 
concipi  , quod  ^ te  negatum  eft  fufra.  Rcfpondco  , k 
mc  non  negari  abfoluc^  , i£quiuoca  vnico  conceptu 
concipi , i^  enim  a Deo  perfe^riffime  prxftatur  vno 
a^ , concipiente  creaturas  omnes  vt  diftindkas  & dif- 
ferentes inter  fc.  Item  polTunt  multas  firaul  Angeli 
vnico  a£hi  cognofeere  vt  diuerfas  , idem  etiam  dc  nos, 
vtobicdrio  contendit:  aucero  foliam  dixi  , noa 

polTc  vnko  adhi  cognofei  d£quiuoca  eo  modo  quo  V ni- 
uoca  } hxc  enim , vt  dixi  DiJfMtettitne  dt  VriutrftU- 
km  , ita  vno  a^hi  cognofcunrxir,  vt  fimul  inter  fe  con- 
fundantur, nec  difcern.intu^rcogniiionan,  fed  om- 
nino cognofeantur  ac  fi  efl«t  vna  tantum  natura  : at 
>£quiuoca  , licet  vnico  a>^  cognofcamuc  , non  ta- 
men confunduntur  inter  fc  , fed  poiiiis  diftinguun- 
tnr , corumque  nofeitur  differenda , & vnum  nou  ef- 
fe  alterum  indicatur  , quo  modo  non  potefl  negati, 
quin  poflint  iEquiuoca  vno  a£hi  cognofu.  An  veri 
P ille 


lyo  DifpUtatioX.  Logica, 


flle  aftus  coniHni.it  pTopric  cqi>iuoc.itioncm  , qtt*. 
ftio  eft  dc  nomine  , de  qua  *«  fine  Stfiiemj  nonnihil 
dicam. 

4 if,quiiioc.i  alia  k c.ilu  > vt  qu-indo  eadem  vox  fuit 
iinpulica  rebus  diucrfis  , ilnc  refpc^  vnius  ad  aliami 
v.g.  nomen  IVtnis  tefpcdku  Peui  nati  Romir^  & al- 
terius in  India  nati, qui  omnino  «fn  eodim  nomine 
vocanfnr:alia  fi.m  a conUlio , vt  quando  filio  imponitur 
nomen  parentis  , illud  nrmen  duitur  /Equiiiocrm , 
quia  figtiificat  tes  diuccfas  fuimaliur^  ttian  (i  tb.ali- 
quam  ratioJicro  vttiqiie  impolhum  fir,- Vciimi  iCqui- 
uoca  a condlio  potius  ego  dictrem  t He  analoga , ligni- 
ficant  cni\n  res  vt  aliquo  modo  limilcs , qrod  in  exem- 
plo polito  cernitur  ; illa  enim  vox  (ignificat  patrtm 
& filium  , quatenus  fimiles  in  Familii  , vel  quate- 
nus filius  cft  imago  & fimilitudo  parentis  ; ergo  non 
eft  ibi  ratio  imponata  per  nomen  omnino  diucr- 
fa  , provt  requirunt  u€quiuoca , de  quo  StSUene 
mrfm, 

Obijeies Primo  A:iftoicitm , 6.Tt>ficentmeMp.  i.(fr 
j.  aircremem  , itquiuoca  j>fius  diuidenda  quam  defi- 
nicjida  , quia  plura  vt  plura  nequcimt  vnica  definitio- 
ne definiri  j ergo  tnepte  prius  dcfiniuimiis  i£quiuoca 
qoameadiuidertmus.  Refpondco,  iCquivoca  primi- 
inteiitionaiitcr , id  cft  fecundum  fuas  cllcntias  , non 
re£lejK>ircvntca  definitione  definiri,  quod  tantum'vo- 
. luit  Ariftotelcs',  illa  vcr6  dioerfa  rr^lc  poiTe  fecundb- 
intenrionalircr  vnieS  definitione  definiri  : quia  lica 
non  conueniant  in  cflentiis  , conucniunt  tamen  in  ra- 
tione ^quiuoci  { nos  autem  in  praefenti  nondefiniui- 
mus  i£quiuoca  prim6-intentionalncr  , id  cft  res  ipfas 
qua;  ftmt  xquiuocx,  quia  ,vt  fupra  oftendi  , Logica 
non  agit  de  rebus  fecundum  fc  *,  fcd  folum  nobis  in 
prxfcini  eft  frrmo  dc  illis  qtiatenus  denominantur 
i£qu)ur>ca  } fcii  imindb  intcnticnaliicr  , ante  quam 
definidonem  non  cft  neceflarium  prxmittcrc  diui- 
liontm  iEquiuocorum  Iccundum  fuas  elfcntias  Phy- 
ilcas. 

j Obijeies  Secundo  , fignificationera  hominis  eile 
illius  foinuin,  ergo  nomen  fignificans  diuerfa  non  po- 
icft  habere  eandem  figmficationem  : fcd  mutata  figni- 
ficaiionc  mutatur  etiam  nomen  ; ergo  idem  i>omen  ne- 
quit plura  vt  plura  fignificarc.  Objedio  dc  nomine 
duobus  titulis, cui  rclpondeo  , nomen elfc concretum 
ex  voce  ipsa  materiali  leu  lono,  & ex  fignificatume  ex 
Ibno  fcu  voce  in  rcdko  , ex  fignificationc  in  obliquo, 
yiAlifum  ex  fubicclo  & albedine.  Er  ficut.vt  dentur 
plura  alba,  non  fufficiunt  nlures  albedines  , fed  requi- 
runtur & fufficiitnj  plura  lubicdlai  ira  vt  dentur  plura 
isomina.nonfiifficimuplurcs  fignificationes,fcd  requi- 
runtur & fufficium  pluies  voces.  Quare  nego  , idem 
nomcnnonpolTcpluta  fignjficare  , fcu  non  poffe  habere 
f>lures  ftgnihcationes. 

Rogaois  ,an  polTit  dari  rquiuocatio  In  m'  nte  ,id  cft, 
an  a(ftus  intelledhis  pofllc  plura  vt  diucrfa  cognoiccre. 
Negant  nonnulli , non  quia  putent , eundem  adium  in- 
tcllcdhis  non  polTc  plura  vt  plura  cognofccte , fcd  quia 
cenfent , dc  ratione  conceptus  vel  vocis  xquinocx  e(lc, 
vt  non  fupponatut  fimul  pto  omnibus  fignificatis : 
Quando  enim  dico , vidi  GmIIiim  , non  dico , me  vidif- 
fc  gallum  gallinaceum,  & habitatorem  Gailix,be  ho- 
mines cognomento  Gallos  ,led  tantum  vnum  ex  illis : 
irr.bidcc)  mrte  nomen  illud  dicitur  ^qmuocuro,  quia 
cum  ex  fc  non  «nagis  hoc  quam  illud  fignificet , dat 
occafionem  , vi  audkns  xquiuocationcs  patiatur , 
Virum  pro  alceto  reputando.  Adhis  autem  inicllcdius 
cogno’ccn$  plura  vt  plura, non  poteft pro vno tantum 
ex  luis  obiedHs  fupponi  , Icd  nccclTario  rcprxftntac 
(emper  totum  obicdhim  : ideoque  Deus  non  dicitur  ha- 
bere adbis  xquiuocos,  etiamfiper  vnum  plura  vt  plura 
cognofeat. 

^ Alij  ccontrarioccnlent,  eum  adhimqui  plura  vt  plu- 
ra fimul  rcprxfcntarct,  futurum  xquiuoaim  } doccnrque 
proprie  in  Deo  dari  xquiuocationem  > licet  hoc  inter 


idiotM  fpitgcnJum  non  fit ; icpinoctra  emmvvteot 

communiter  vriirpatioto  confulioiic  vtiios  tmnalio,  lcu 

pofiiionc  vnius  loco  ulterius  quod  ibi  dcbcUi  elk  i hoc 

autem  a Deo  alienum  valde  cft  , addunt  tamen  hv,  oc 

non  requiri  in  rigore  ad  xquiuwationctn.  Ad  raticncm 

oppofitam  rcfpondcnt  non  efle  dc  ratione  Aquiuoci, 
fupponi  nunc  pro  vno  fignificato,  poftea  pro  alio,  \t 
bene  etiam  notauit  demde  F.Lynceits  /.  i «»•  V 

dntm.  46.  vbi  vir.uuqucpartempoftcxqucprobabt- 
liicrdefcndioftcndit  siarc.EgoinhacdifticuUatt . (qr^* 

folum  cft  de  .voce : ) Piimb  certum  ccnfco  , noltnmr 
adtum  , etiamfi  tndiuifibilcm  , polle  fimul  plura  vt  plu- 
ra cognofccrcivc  quando  dico  , PttTmntH  ejf  De^ft 

illud iudicium cft  mdiuifibilc.se  tamen cqgnolcit  plu- 
ra vc  diucrfa  j negat  enim  vnum  dc  alio : ergo  porcK 
nofter  inteUedius  plura  vt  plura  cognofccrc, dc  quo 
iahbrhdi  jinimd  fufius.  Ccnfeo  Secundi)  .prxdidhira 
aaum  dicendum  xquiuocum  , vt  fert  communis  opi- 
nio , quam  hac  ratione  confirmo  ; quia  etiain  nomen 
Vniuocum,  vt  tale  , non  debet  femper  fupponi  oro  om- 
nibus fuis  fignificatis  , quando  enim  dico,  vtdt  e^t^* 
non  dico  me  vidillc  omnes  equos , fcd  hunc  vel  i uni, 

& quoad  hoc  audiens  etiam  poteft  xquluocati , repu- 
tando vnum  pro  altero, ficut  quando  audit  er- 

go quoad  hoc  non  eft  differentia  inter  nornen  Vnmo-  7 
curo  & iEquioocmn.  Rurfus,  fi  nomen  Vniuocum  non 
femper  fupponitpro  fuis  fignificatis  omnibus  , non  im- 
pedit nc  conceptus  illi  tcfpondcns  ctrcniialiter  xqt’c 
omnia  repixCcmct , ita  c contrario,  qubd  adhismtcl- 
Icdius  plura  vt  plura  cognofccns  Icmpet  omnia  rtprx- 
fciuct  fimul  , non  oberit  xquiuocationi  j quia  non  im- 
pediet, nc  nomen  illi  tefpondens  fiipponaiur  pro  om- 
nibus ^is  fignificatis  fimul , fcd  iam  poterit  pto  vno , 
tam  pro  altero  i ergo  adium  imeUedtus  fimul  omma 
cogiio(cere,non  magis  impediti  xquiuocationcm,quam 
non  impedit  vniuocaiionem.  Eodem  ergo  mo^  dc 
vtroquedilcorrendumeft,&  concedendum,  polle elic 
in  meiHC  xquiuocationem.  Scdquiftio  eft  dc  nomme, 
nec  magni  momemi.  , l * j 

Vnde  mirum  cft  , quod  tam  operose  agat  hac  de  re 
Ouicdus  contra  me  DifipuiMumt  i.  Meid.  fuit.  1.  vbi 
kl.quodex  Recentioribus  quidem  retuli , quod  twncn 
dcirvle  nullo  verbo approlsaui , fciUcet , polVc  re  bene 
explicata  admitti  xquiuocationem  in  conceptu  duii- 
no , hoc , inquam , mihi  abfoluic  tribuit , ac  fuse  retj- 
cit, neque  confiderat , me dixilfc  totam  haitc  quxftio- 
nem  elk  de  fola  vocc , & parui  momenti.  Et  janc  quoad 
rem  ipfam  nullam  ille  differentiam  ponit  , nili  , quam 
ego  ipfc  infirtbaui}  fcilicct,  vocem  xqutu^am prx le . 
ferre  confufionem , quod  tamen  ibi  oftendi  etiam  voci 
vniuocx  conucnirc  pofle.  Addo  nunc  . xquiuocauo- 
nem , vt  denotat  impcrfcdioncm , non  effe  ex  parte  ip- 
fiui  loqucniis , aut  vientis  voce  xquiuoca , fcd  prxeise 
cx  parte  audientis , qui  male  intclligit  fenfum  loqucniis,  g 
idcbquc  diccre , Dmm  fefit  leepti  , fcu  conrt- 

ptum  ipfius  poffe  clVc  xquiuocum  , aliud  longe  clt, 
quim  diccTC  , Dttm  pdti  dipautcdtiMm  , illud 
primum  fummiim  denotat,  Deum  xquiuocare  ^ips, 
hoc  fccundutu  denotat  ipfum  xquiuocaxr,  illud  pri- 
mum non  dicit  vllam  imperfeOionem  cx  parte  intcl- 
leiftus  diuini , fient , quod  ego  loquar  xquiuocc  , non  ac^ 
guit  vllam  in  meo  conceptu  confufionem , fcd  liro- 
mam  arguit  iraperfirtftionem  in  voluntate , qu6d  fei-» 
Ucctvtcndoca  veoe  velim  alios  decjpere  , ac  promde 
ratione  diuini  inicllcfius  .(de  quo  folo  punfto  Nos  nuiK 
loquimur  ) nullum  cft  inter  Amhores  dubium , quin 
poflit  Deus  cum  hominibus  loquendo  vfurpace  vocem 
xquiuocam  , cfto  Theologi  aliunde  diljputcnt , vmim 
id  dcccat  volluuattm  diuinaro;in  prxfcnti  autun  fo- 
liiin  curo  ea  explicatione  pofita  Rcctniiorcs  illi  ( dc 
quibus  loculus  fui ) tribumim  Deo  conceptum  xquiuo- 
atm,  iion  quo  mfe  Deos  xquiuocctur , fcd  quo  adliuc  vt  . 
fic  dicam  .poflit  xquiuocarc  alios,  fi  vellet,  nullo  autem 
modo  Deo  tnbuunt,  ncc  quidem  quoad  vocem  xqui- 
vocaiioucra 
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vc)9ft|kMMmpa£ti^,quc^guicin^€tf;^i^ior)cinvtdi>  a virtute,  tiatn  in  rceft  Den«nin«cioum  > non 

xi Jdeo  male  (upponif  Oviedus  , aequivocationan  adi-  camen  in  voce.  Omnes  ift»  diftinftiones  fic  diuilionci 
varo  liipponerc  CDofuiloncro in  eo,  in  quo  cfl  > hoc  Denom^atiuoramruntomninonlkna;  a noflcc  inOim 
enim  (olumitabec  locum  in  pafliua  , de  qua  neque  R.e.  co,  quare  de  illis  non  eli  curauduro. 
cenciores , muh^  minus  ego , locxiri  lt'mus.Pro  ca  qua-- 

ftionc.de  Toce  fatisdUUpde  ,& caucia  meolim  rrada-  SECTIO  111. 

ta  fufficiat  harc  addidifte,  quibus  oftenrum  videtur » ne- 
que apparenter  in  ipib  nmdo  loquendi  vlliiro  cill-  peri-  Dt  An»hps  in  commnni , ^ dt  ecrum 
culmn  aliquam  Deo  impeifrdionenj  tribuendi. 

ANaloga  , media  inter  Viiiuoca  & j£quiuoca,  defi  ■ 
niunnir  ab  Arifioulc  4.  Ma»fh)ficti  €0p.  1.  & 
hK^.<ap.6‘&  \.Etht(tTiirnc*f,6.&T,  Analoga /iifit , 
2>e  DfoomiuatintSB  ^jnerma  r*«m»  eji  umnmm  , rtti»  va» 

^ «mnimtadem  , nt^m  mrmtm  diurtpi  Quatenus  non  lunt 

DEitominariu.1  dehnumrur  ah  Ariftotcle  cflc-  , omninodinctra  ,dilFciunTabi€qViiuocis  rquatenus  vc- 
tUf  Alitjut  ftcfnimJ  A^pfliathnent  hAftnt  ,fd»  dtffttt/t-  rAnec  omnino  eadem , diffen-nt  ab  Vniiiocis. 
tucAfit  (^aiU  definitienem  reiitiimt  nonnulli , quia  Adiicrtc,;ul  rationem aiuiog?in  requiri,  vtconuc- 
4/^AMeftDcnor^inaTimun  ab  aqua  plus  quarn  nientia  &:  diiconuenientia  iiiincadcm  ratione  /igiuh- 

caludiffcrt  , quia  diftinguitiir  teaJiter  ab  ilia.  Alij  eam  cata  per  vocem nnatogam  , vt  v.  g.  inter  pratum  & ho- 
explicant  ita,  vt  non  diftingiuiiir  Denominathunn  in  minem  in  i. itione  ridendi , in  qua  habuti  aliquam  limi- 
formaii  lignihcato  ab  ips&  fom^i  denominante,  nili  liitidinem  ,fed  non  omnimodam, 
iblo  cafu.  Cum  autem  fonnalc  lignificatuin  vocis  .t/-  Anil(»ga  coininuniicr  diuiduntur  in  proprU  & in 
^nrri  C\x  dlted»  i (^ux  non  diftinguitur  a feips^  , quxcft  itnprt>pria.  ]lladictmrtir,in  quibusrcpetitur  proprie  ra* 
fonna  denominatts , niH  folo  calli , quia  dbum  ponitur ' tio  lignificata  ptt  nomen , vt  ratio  emis  in  Dee»  ic  crea- 
inNominatiuo,  vero  in  obliquo } inde  fit  vc  reda  turis,  Kfi^cdu  qtiorum  cottinumitei  ■ccnfl-tiir  ana- 
vide.ttiiT  Ariftotelis  definitio.  loga. 

Sed  contra  hanc  explicationem  obijeio  : fi  di-  H;ec , alia  funt  int^tuiitAtis,  ali.i  prepcriUnalitAUs  fru 

ftiniftio  in  cafu  (blum  debet  eife  in  rr^cmali  fignificato,  proportionis.  Analoga  im^wd/i(4/i/iuMt  , qtixpaitici- 
non  datur  diftindio  inter  Album  & Albtdimm  , quia  fbr-  pant  eandem  rationem  vniuoc.im  cum  aliqua  inaqiiali- 
malc  fignificarum  cft  4/ir^c  . Wfwd*  aurem  neque  cafu  late,  quales fimt  omnes rpccicscuiuflibcr  generis , qiix 
difTert  a feipsi,  nifl  dicas  ,4/^w»  explicari  hAkttuAlb*'  femper  aut  ftre  jemper  funt  inxqualcs  in  pcrf>,dionc, 
diHtm  , vbi  iam  albtdo  ponitur  in  alio  cafu.  fcd  hxc  ilmt  rigorolifllnu  Vniuoca , ideo  dt  illis  nihil 

Secundb  alij  .impugivmt  pridiftam  definitionem,  ampIiiXs  dicemus.  ' 

quia  Album  v.  g.  tdbtd»  non  differunt ; neque  cafu,  Analoga  propertionAUtAtu , leu  propoitionis  diffici- 
vtrumque  enim  cft  in  Nominatiiio.  Rcfpoudcnt  non-  le  explicantur  i Doderibus.  Nonmilli  contendent, 
nulli , differennaro  non  conftftcrc  in  eo  quod  vnum  /it  ea  confundere  cum  Analogis  impropnis  ( de  quibus 
in  Nomitunuo  , aliud  in  diuerfo  cafu  ( ca  enim  ellct  ftatim : ) folum  enhn  intelligunt  Analog.a  proportionis 
10  Graramaticaconfideratio  } 1 fed  conllfterein  eo,  quod  ea  in  quibus  omnibus  non  leperitur  proprie  ratio  (igni- 
Denoramatiuum  innpiac  tunc  iifdcm  lyllabis , quibus  ficara  per  nomen,  fcd  in  vnotanuim,  vt  iiius,qui 
incipit  fbimadenominans:nam4/^m&«/^ri/e  incipiunt  non  comienit  proprie  prato,  fed  camum  homini.  Alij  j| 
per«/^  , differunt  tamen  in  cafu  >id  cft  in  cadentia,  quia  confindunt , etiam  in  analogatis  omnibus  proportio- 
vnum  finicurin  um  , aliud  in  tda.  Sed  fi  hl  prinum  ex-  nis  poife  reperiri  proptictatioium  ligniHcatam  per  no- 
plicationem,  ,quia  Grammatica  eft  , rciiciuiu,  potuil^  inen  , ctiamll  cum  aSiqvi  diffcicntr^  , qux  conflffic 
icntaduerrere  , hanc  fecundam  vel  Graminaticocllc in-  in  co, quod  ratio  figniheata  prius  petit  conttahi  [K-r 
digium.  Prxterea  , mulra  Dcnominatii^  terminantur  vnum  analogum  quam  per  aliud ; vt  v.  g.  ratio  entis, 
eodem  modo  , ac  fonna  denominans ; vt  multer  OrAm-  qnx  prius  (K-tit  eomralii  a Deo , quam  a creatura.  Alij 
tuAtieA , ac  CrAmmAticA  a qui  denominatur.  differentiam  Analogorum  folum  conftituum  in  eo,  quod 

Rejeftis  ergo  his  nugis  tdcnominatiua  definio  r4ej|/r,  ratio  communis  rMiifccndat  differciuias.  Alijin  to  , 
^UAAb  Aliqui  fermi  AcndtutMlt  demmimonur  y fikc  dtft‘  quod  princifialc  anaiogatrm  panicipei  raiiouem  analo- 
r4//re^.yf«e  WA , hx  enim  coniidcracioncs  funt  indi-  gam  imlcpcndcmcr  ,ib  alio  > Analoga  autem  minus 
gnx  Logicis  , /Irwffirm  verbi  gratia eft  Dcnominatiuom  principalia  illam  participent  dcj>cnduitcr  aptincipali, 
a ftniHtAte , iuflum  a iuJiittA  , Excluduntur  a De-  ques  omnes  modos  dicendi  fufius  poul6  p6ft  examina- 
nominatinis  corrpofita  (iibffantialia  , etfi  fubieiftuiTi  bimus. 

denominetur  a fonna  fubffantiali : nam  Denominati-  Analoga  iMrpr«>pri4  explicata  funt  proxime  in  exero- 
uum  in  communi  acceptione  folum  videtur  fignificare  pio  ni/5»^  qui  tantum  in  vno  extremo  repericur  proprie, 
denominatbnes  ^ formis  iceidenialibus  prout nientes,  inalio  vero  per  Metaphoram, qux  Metaphora  vclpo- 
imb  folum  applicatur  communiter  fbrmiv  extrinfeds,  tcll  defumi  ab  aliqua  lnnilitudine,qux  videtur  cflc  in- 
V.  g.  cognitioni  denominanti  extrinfecc  rem  cognitam,  tec  extrema  Analoga , vt  in  ilfu  : fteut  enim  homo  ri- 
ij  Idem  eff de  aliis  anibus  voluntatis,  Sc  altarum  pottiv  dens  exhHarac  reliquos,  ita  pratum  luo  virore  & flonim 
riarum : quod  confimiari  poteft  ex  Caictano, afferente  ea  varietate  oculos  intucnrium  recreat , exhilarat  afj>icicn- 
effe  Denominatiua , qux  dant  fiibie^  nomen  , non  ve-  tiiun  animos  i quare  Metaphorice  dicitur  ridere , pro- 
rb  aliquam  entitatem  i quod  folum  coiiuenit  formis  ex-  prer  hanc  impcrfciftam  fimilicndinem.*  In  aliis  verb 
crmfccis , nam  intrinfecc  feiplas  communicant  fubie^o  fumiiurMctaphoraex  habiiudinccaufx  ,<fft^his  aut  fi- 
ftmul  citm  nomine.  gni ; qui  ratione  , licet  proprie  foli  animali  conucniat 

Ex  his  colliges  ,fTiiftridiftiriguia  nonnullis  Detx>mi-  ratio  fani,  qux  confiffii  inpcrfe^ad  vitam  conferuan-  14 
ramia,  in  denominatiua  in  re  ilmul  & in  voce,  & in  dam  quatuor  humorum  tcmpericj  nihilomjnbs  vrina 
Dcnominatiu.nrolavoceauc(blirc.  Sapiens  (inquiunt)  dicitm  fima',  quia  eft  lignum  lanitaiisjcibusdicicurfia- 
8c  lapientia  funt  denomhiatiua  in  re  & voce  \ offictofiis  nus  , quia  cft  caufii  fanitatis.  In  his  ratio  Analogi  in 
verb  ab  ofScio,ft)lum  eft  denominatiuum  in  nomine  yno  tantum  repcritiir  intrinfecc, in  aliis  extrinfecc  & 
ab  officio  . nonverbin  re  ,quia  officium  non  lignificac  denomimariue  li  fanit.ite,  v.g. animalis,  qiixcft  illis  ex- 
idom ac officiofus.  Sed  <juia  hi  fiigiunc  Grammaticam,  trinfeca,  differuntque  a pnmis  Afialogis  impropriis, 
male  in  ei  impingunt  enim  etum  fignificat  quia  in  illis  intrinfecc  rcncricur  falcem  aliqua  propor> 

Latine  idem  ac  ^(eqiAA , fiau  fffeio/H»  idem  fignificat  lioimpecfcfta  cum  Analogo  principali , li  qui  denomi- 
ac ebfequenj  , grAW.  Alia  Denominatiua  pcnnnt , yt  naiunrcadtmvoce,qu4  Analoguinprincipale.  Atverb 
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h*c  Analoga  dicuntur,  comr 

muniter  noi^  panicipant  iiocnTeci  aliquam  liwilicudi- 
neractim  Analogo  principali, idcoquciu  illis  eft  me- 
re cxtriiircca  dcnominaiio , v.  g.  racio  iani , caulx  Ta- 
nicai  s. 

Analoga  Miriimtittnj  non  potKint  definiri  ( loquor 
de  miniis  principalibus ) nifi  in  ordine  ad  Analogum 
principale  : neque  enim  potfumus  definire  vrinam  vt  Ta- 
nam, nifi  explicando  eam  efle  lignum  (aniiaiis  anima- 
lis ; iicc  medicamentum  vt  Cinum , niTi  quk  cft  caula 
fimiiatisanhoalis  i inquibus  Temper  afiingicur  in  pbj!i- 
qno  Taiiiras  animalis.  E contrario  vero  fanum  ^qyod 
eft  Analogum  principale , fcdkc  definitur  fine  ordine  ad 
Analoga  minus  principalia:  vc  enim  «tplicem  fimica- 
tem animalis, non  eft  nectrtaiium  cognofetre medica- 
menta , Tcd  fiilBcit  JT  cognoTcam  petf^m  temperiem 
qoatuor  humorum  , in  qui  fotmalkcr  confiftit  ea  fa- 
niias. 

J ; AHuene  Primi  circa  h*c  Analoga , licet  fanuro.v,  g.. 
reipe^i  animalis  vrinat  & medicamenti , fit  Analogum, 
comparatum  tamen  folun»  tefptdhi  omnhim  animan- 
tium inter  fc,  vcl  omnium  medicamentorum  inter  Te, 
effe  Vniuocum ; quia  vniuoce  conucniunt  medicamenta 
in  ratione  caufae  faniraris  inict  (c  , & animalia  in  eo  . 
quoH  fft  fbrmolitcc  efle  lana  , & vrin*  in  co  qii^  fint 
ligna  fanitatis. 

Aduerte  Secundi',  in  Analogis  omnibus  impropriis 
nomen  Analogum  abfolutc  prolatum,  fupponifem^ 
pro  famcifiori  analogato : cuius  ea  eft  ratio  , quia  cum 
rcsfigniHc.it.-i  per  nomen  Analogum  proprio  tantum  fu 
in  principali  analogato,  in  aliis  veri  improprie  j nomen 
abfolutc  ptolAriim  folum  proprie  ftipponittir  pro  prin- 
cipali , vt  rifm  pro  rifu  hominis , Janupt  rro  animali 
iano  , Alcx.inder  pro  Macedone,  & fiede  uii&ln  Ana- 
logis veri  propriis  ( fi  qu*  fim  ) non  fiipronitiir  no- 
men abfolutc  prolafum  lolum  pro  principali  Analogo, 
fcd  pro  omnibus  i quia  in  illis  ptoorie  teperitur  ratio 
fignilicata  per  nomen,  v.g.  ens  abfolutc  prolatum  non 
tantum  lignificat  Dei.m , Icd  etiam  creaturus  , etiam  in 
rcntcnciaconfttcucnte  illud  analogum. 

Tenii  adueite,  polTc  eandem  rem  fiinul  in  eodem 
nomine  habere  duplicem  analogiam  iroptopriam:  po- 
mum v.  g.  in  ratione  fimi  habet  analogiam  attributio- 
nis cum  unitate  animalis  , quia  tft  caufa  illius;  item 
habet  analogiam  proportionis,  quatenus  dicitur  etiam 
fanum , quia  in  fc  cft  integrum  incomipium,  fiue  fit  no- 
cioum,  fine  non. 

i6  HJc  di,fputant  nonnulli , vtruro  hic  Analoga  impro- 

f tria,  fint  impropria  in  ratione  Analogorum  , an  vcr6, 
icit  fint  propria  Analoga , vocentur  wmen  impro- 
pria prxeise  , quia  non  participant  proprie  rationem 
fignihcatahi  per  nomen.  H*c  cft  qusftio  de  nomine, 
& parui  momenti,  in  quo  placent  negantes  , illa  efle 
propiia  in  ratione  Analogi:  quia  fi  attendamus  ad  de- 
finirionem  Analogorum,  requiritur,  vt  Analoga  con- 
ueniaiii  & difterant  in' ratione  fignificaia  ^t  nomen; 
{edeoipfo,  quod  illa  ratio  non  ut  proprie  in  Analogia 
omnibus, non  poflimt  Analoga  ptoptie  in  illi  conue- 
nirc , neque  enim  pofliim  proprie  cum  alio  coinicnice 
in  co  prxdicato  , quod  proprie  in  me  non  cft  ergo 
eoipfi)  qubd.  non  drru^  proprii  racio  fignificaca 
in  omnibis  Analogis  , non  participant 
propik rationem  Analogorum  ,quia 
non  participant  proprii 
conueniemiaro. 

* e 
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9‘  4>  epnd  quos  alijvi- 

polTunt.  Noui(runc'auiem  Lynceus 
Miftiph  Ut.  i,  vbi  fere  ex  integro  feaitos  eft^ 
meem  IcfKcntiam.  Dari  vera  analoga  irtedia  Imct  vni- 
uoca&  srcjUMoca  communiininc  Authores' tradunt  >i8c 
in> particulari  ens  cife  hmufinodt,tum  rt^pcdhi  Dei  A: 
cieaturK  ,timi  etiam  refpc^ifubftantix  (c  'accidentis. 

In  quo  autem  ea  analogia  conftftat,  non  fiiffid^ntcr  de- 
flamnevtex  dicen<fisconftabK,quta  revera,  qux  Iblet^^ 
vocari  analogia  potias  eft  «qtnvocario , vcl  vnluocauo,  ^ 
Ceterum  queftionem  hanc  (bUim  diteuri  communiret 
mcei'ctiriarcalia,cemimeft;idque  iure  optimo, 
oUm  dixeram.  y 

Dixi  oUm  entis  & non  entis  ngllara  efle  comienicn- 
• tiam  ,idc6queforta(reead)io  efll  xquiuoca.  Hoc  vlri- 
mum  non  placuit  Lynceo  fupta,agit  enim  fortiter  , ve 
prober,  vere  dari  aliquam  rationtm  communem  emi 
reali  & lationis , quam  dicit  elfc  analt^m  ,non  vniuo- 
cam  neque  snquiuocam  tcfpedhi  vtriufqiie  adducitque 
varia  argumenta  ad  id  petfuadendutn^ 

Supponit  aurem  bene  id , quod  i nemine  negari  po- 
teft.  Si  fumamus  ens  rationis  pro  eme  ad  imelU^m 
pcrtinenre , quo  fenfu  cognitio  dicitur  ens  ratbnis,  quia 
luee  fiint  vcrifltma  entia  cealia  licet  peodu^  ab  intcilc- 
£bi , quod  fzpe  docuimus  ; fupponit,  inquam,  poiTenon  1 
aliter , quvn  ab  aliis  entibus  realibus  aKftrahi  rationem 
communem  emis.Supponit  Secundb,etiam  bene, ab  ipfo 
ente  rationis, & reali  polle  ahftiahi  cationem  commu- 
nem cognofcibilis  , in  qua  etiam  vniuoce  conucniunt 
cum  reali, quiavercA  realiter  proprie  vmim,  8c  alterum 
COgnofckur.Nonetgoquxftiopiocedit  hoc  fcnfiijfcd  an 
in  ipfo  eme  fit  aliquid  , in  quo  conucnbic  cum  ente 
reali , Ae  quod  poflic  ab  vtroque  abftrahiHn  hoc  fenfo, 
affirmat iiiam  lcntcnriamtenet,fatcturque,nuUum,qumi* 
vidcrir,drcpto  fua  fentemia.Quam  probat  Primo , quia 
non  nugis  cHftam  farer  le  riis  rcale  , & laiionis , quam 
finitum , & infinituth  v x quo  tamen  poteft  abftrahi 
ratio  communis.  Confinriir  : qu6  nugis  inferiora  di- 
ftant  , minus  tcderanfabftraiftioncm.  Hoc  tamen 
argumentum  nullius  eft  momenti , quia  abftra^ho  ra- 
tionis communis  mdlo  modo  impeditur  per  diftautiam 
extremorum  , hsc  eutm  habet  omnino  per  acci- 
dens , duramodb  fit  in  vtroque  vere  & proprie  ali- 
quid , !n  quo  conuenhint , hoc  autem  oprink  coh«- 
reteura  diftanria  infinita  m aliis  prxdicacis,  a quL 
bus  qua  talibus  fateor  non  abftrahi  rationem  com- 
munem. Addo  , pofte  etiam  duo  inter  ic  diftaniHt: 
etiam  infinitcconuenire  non  fiil^m  per  concepntm  «fed 
edam  numero  in  parte  illius  prxdicati ; fi  enim  ponu 
in  me  Ttntm  tantum  gtadum  gratix , & illum  eundem 
in  fieariflima  Virgine  fimul  aunaliis  gradibus  infiniru, 
ilia  me  excedet  infinice  meffe  gracix,&  tamen  in  eodem 
genere  etiam  numero  cum  Illa  conueniam  ratione  primi 
gradus.  Cutn  ergoin  hoc,quod  eft,pofleverc&  rcaliter 
exiftcre,conuemai  creatura  cum  Deo, poteft  haud  dubie  * 
ab  vtrilque  vere  abftrahi  ratio  entis , quantumvis  Deus 
deinde  addat  infinitas  pcrfcAioncs , quibus  ab  homi- 
ne diftec.  Dicent  aucetn  qui  Lynceo  opponuntur,  nihil 
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c(tc  in  tnzs  rationis  ex  parte  obiedi » <3Dod  fic  edam  in  quandiu  non  oAcndicur , quod  /ic  illod  prsdkatarn  er 
ente  rcali , niH  iolum  nomen , ideoque  non  obftante  parte  obie^li  3 in  quo  conueniac  ens  radonis  » & reale, 
minore  dillantii  non  pode  abftrahi  laiionero  comma-  id  quod  per  llmiles  inflandas  non  declaraotr.  Porro  fi 
nem, maxime  cum  inhuius  Auroris fentcncia  cx  vlcunis  ad  difpanratem  velimus  venire > facile dicemusi ex  pt«- 
di^erentiis  cdamll  incet  fe  minime  diftantibus  abfliahi  dicatis , qux  luiu  in  Deo,  concipere  vnum  (ine  alio, no» 
nequeat  ratio  communis.  Vnde  clare  infertur  ; illud  edcdifiicile,  at  in  ente  rationis  inuenirc  przdicatum, 
principium  dc  maiori  ^auc  miisori  diftancia  nullum  c(Tc  quod  non  ell , non  eile  prxfcindere , fed  fingete  ; vei 
pro  hrx  intento.  racilc  cft , vbi  funt  multi  aurei, vnum  dne  alio  extrahere, 

Secund.t  ratio  , qux  fit  quad  declaratio  przcedatds,  at  vcl  vniciim  imienirc , vbi  nullus  cfl  non  e(l  poffibilc. 
cfl.  Namcoiplo  , quod  ens  reale,&  rnsratioois  dnt  Ex  his  conflat  .eam  nouam  ac  lingularem  rententiam  ^ 
cognofcibilia  , debet  vcruinque  ex  illis  habete  anccce-  nullo  folidofundanKiito  niti.  Miror  autem  , cumn.jS. 
dencerqiLiil  radicem  cognofeibilitatis.  Ea  autem  radix  dicere,omncs  eam  rationem  abAradam  docere  analogi- 
cftraciocntU  , ergo  illa  poterit  abArahi  ab  vtroque.  cam,vnico  me  excepto,  qui  eam  (lubdubitantcr  tamen) 

Verum  ncqne  hzc  ratio  fubflAit  ,quia  facile  rc|pondc>  dico  eAe  xquivocatn  ; Miror ,inquam, cum  Pater  Suarcz, 
debit  aduerfa  pars , ens  radonis  , antequam  concipiatur,  quem  ibi  pro  analc»gia  citac,  expiel^  dicat , cam  conu^ 
nullam  penitus  habere  radicem  , vnde  illacogisoicibili'  niendam  loliun  dTcin  voce,  hoc  autem  eA  cficarquiuo- 
tas  oriacor , quia  revera  , antequam  concipiatur  cogno-  cuni,quod  ego  dixi.}£t  cum  ipfc  admittat , eundem  Sua- 
fcibilc  per  imc]ledum,nec  concipitur  cAc  ,ncccAc  pof>  rium negare  illum  conceptum  comiTuinem,non  poceft 
fc,  ac  proinde  nilril  penitus  de  ente  pote  A in  eo  tunc  pro  analogia  citari.  Qmdquid  vet6  dc  hoc  At  Arbitror, 
concipi,  ac  proinde  nec  ab  Arahi^Tertia  ratio  , qux  apud  hic  mulcum  mifccri  dc  voce , neque  cAc  vilius  momend 
Alum  e A fcctinda,derumiiur  ex  eo,qu6d  poflun  c6ciperc  quzAionem,quiadc  rcconAat,  nullum  przdicauim.niA 
cert6  id,qii6d  video  clfe  aninul,&  nefcire,an  At  veru  an  ndc,ef1e  in  ente  rationis.  Si  hoc  ipA>m  eAe  Adc  velimus 
pidlumj  pro  quo  adducit  hiAorias  ParrhoAj , & Zeuxis,  vocare  conuenientiam  aliquam,  non  multum  curabr. 

4 huius  aurs  , illius  Zeuxim  decipiends.  Rc(^ndeo,non  Ego  tamen  femper  in  quxAione  dc  voce  cum  omnibus, 
eAenccc(rariaseashiAotiaspioargumeiico,nam  bcAiam  aut  falcem  A At  intercos  diilenAo,  loquar  cum  pluribus, 
lapidea  eminus  vifam  iudicace  polfunt  veram.  Addo  la* 

men  hinc  ad  reninoAraniConcludinihil , quiatimcfunt  SECTIO  II. 

accidclhiia  vera, 5c  realiaextcnoca,  in  quiousAgura  iU  ^ / 

U,dcbomo  conueniunt,  & ratione  illius  abArahicnr  f'trum  ffjjit  pfrfcindi  vttas  cwceftUS  enStS- 
nrio  communis  j hoc  cA,dubicacur,an  Ant  ibt  folaacci- 

denna,an  fubAantia,  nihil  autem  aliud  vere  commune  SVBSECTIOI.  * 

vtrique  concipitur^  dubitare  aute,an  At  ventm,an  A^m, 

non  cllconcipcrcaliqmdcommuncvtriquciuxtaimme.-  Stnttntia ntgdns  rnjdtrr. 

diatcdidla.  Er  licet  Nos  alibi  admiferimus , polle  ali- 
quod prxdicacum  concipi  ignorando,  an  Ac  poAlbile,  T TAfquexPane  i.  & A. 

necne,  quo  videmur  admittere  prxciAoncm interens  V Fonfecai.ikiw^A.e.».f.i.c.4.fccutiCaiet.deAna- 
rcale  ,& rarionis  , nunquam  camen  concefEmus  , tunc  logianominura  c.4  47  6 quibus  multi  recemioresadhx- 
cx  parte  obieiAi  rc^ndere  pcxdicatum  aliquod  vtciqiie  rent,opinantur>rcpugnare  conceptum  communem  obie- 
comimiiic , Ard  effc  Iblas  pcaxiAunes  cx  parte  modi  co-  ^luim  eiuis.Primd  mouentur , quia  A dareruc  tolis  con- 
gnofecndi  , dc  quibus  iam  non  agimus  , inferius  ceptusobiecliim$entis,en$cfretvniuocum,quodeftab- 
adiifi.  furdum,ergo  non  poteAdari-Hoc  argumentum  non  vt-  7 

Qu.irttS  Atgnmcncatur : qoia  qu^  ens  rcalc  At  Am-  get,Primb,quia  negatur  ens  pcxcifiim  debere  efTeanalo- 
pliciicr  ens , ens  vccb  rationis  (blum  fecundum  quid, non  gum,vt  dicemus  flaiim.Sccund6/}uia  adhuc  pollet  nega- 
impedit  cam  rationem  communem,  nam  inarqualis  par*  li/eqiii  ensfuturum  vniuocum , vt  multi  ncgancA  prx- 
yciiucio  rationis  communis  non  impedit  przdicatum  fcrcim  in  fenlencia  de  prxcifionibus  obieiAuus , vtdice- 
cotnmune  ,vt  pacce  in  animalitacc  , qua*  inxqiiallfnmc  mus  inferius. 

participatur  ab  inferioribus.  Hoc  argumentum  reduci-  Arguunt  Secundd,quu  ratio  entis  imbibitur  formali- 
tur  .ad  primum  dc  diAantia  inferiorum.  Ideo  Refpondco,  ter  in  dilfercntiis,ctgo  non  poteA  ab  Alis  prxfcindi.Patcc 
codemmodo,  nosiamnoncAcfollicitos  de  ea  diAantia,  confcqueti.i;quia  A tatio  entis  pcxfcinderctur  idifferen- 
auc  prticipationc , fed  vt  oAcndatur  illud  prxdicatum  tiis etiam  fola  ratione ,crgo  diAcrentix  deberem  manere, 
commune, quid  hilcufque  non  At, dicitur  enim  fxpc,  Ane  eme/altcm ratione noAri: implicat enim,ratioucm 
cllc  ensjed  non  vltcrius  explicatur » quis  At  illius  con-  entis  feparari  2 diffetctiis,5c  adhuc  eandem  in  Alis  manc- 
y ccpras.  re,cxipAscnim  terminis manifeAiapparct,id quod  fc- 

QmiitaQuiaenstealc,  & ratbnis  habent  Amilitudi-  pat.itiir  ab  aliquo,  non  manereinillo  ^ quo  feparatur; 
nem  , nam  hircoccruus  habctcxtrcmarcalu,&cogno-  nam  A mairct,crgononfcparacur:fcddiffcrccixcnris  noii 
feitur  per  fjKcics  entis  rcalis.Rcfpondeo, totam  bic  limi-  poAunt  manete  iinc  entc,vt  omnes  fupponunt , ergo  ne- 
litudinem  reduci  ad  denominationem  cogniti,  & cogno-  que  ens  potcA  fcpariti  a difFcrcntus  etiam  foll  ratione. 
fcibiiis,dcqua  iam  fupra , nihil  vero  ex  pacte  obie^h  ad-  Hoc  areumcntumdifficUlimum  prunoa(WAu,&  vni- 
duci.Qtwd  ver6  decxcrcmisrcalibus dicitur, non  vrget,  cumproiententia  Valqucs,  nullo  negotio  diflbluctur , A 

3uia  nos  non  loquimur  iam  dc  realibus  extremis,  fed  aducrtamus,vt  aliis ixpc  norauidn  quo  conAAatfcpara- 
cco , quodcA  proprie  A<Aum,fcAicetdc  identitate  rea-  tio  entis  i diffcrentiis.Quando  ergo  dicimus,ens  feparari 
li  eorum  cxcrcmoniin , qux  cA  omnino  conA^.  Quia  idifTcrctiis,noneAiramteUigcduin,quaA  veri  & realiter 
ea  duo  analogice  conueniunt.  Reipondeo,  id  ab  onmi-  ens  feparetur  idiffctcnriis,eas  relinquendo  K>las,ad  mo- 

bus  aliis  negari.  dum  quoduo  homines  feparantur  inter  fcibi  eium  A Pe-  | 

^Scptimum,fcu  apud  ipfum  fexrutn  redicitur  ad  id,quod  trus  feparatur  i Ioannc,etiam  loannes  manet  fmc  Petro, 
cx  ooAra  (cremia  dixi , polTe  prxdicatumaliquod  con-  Solum  ergo  debes  tibi  perfuadere,  hanc  prxciAoncm  m- 
cipi  dubitando,  an  Ac  pofTibilCjnicne,  cuiiamre^n-  hil  aliud  elTc,  quam  ens  cognofei  Anadi^rentii^iScboc 
dimus , nihil  cx  parte  obiedi  tuiK  coticipi  commune  dicimus  feparari  per  intellc&um  ens  i differentiis.  Noiv 
vtrique.  autem  repugnat, pofTe  concipi  ens  Ane  diAerentus,^  con- 

gfflf-afitgr t quia  DfuSf  giii  eft  indiuifus^po-  trario  vcrd  diAerciuias  n<Mi  poirefmc  entc : Acut  p<«cft 
teA  in  diuccAis  conceptus  obicdliuos  diuidi,  orgoens  Deus  cognofei  cxiAcns,quincognolcanturcreMurz;imA 
ceale,&  rationis  non  obAancc  diucrAtate  poterunt  vno  &quin  exiAant.Non  tamen  e contrario  pofTunc  cxiActt 
conceptu  coacipi.Refpondeo,confcquenriam  nuUamef-  czeanirx,aique  cognofei  quidditariuivi  exi Aemes» quin 
A^,  quia  nullae  inAantiz  in  prxfenti  quidquam  probanr,  exiAat  6c  cognokatur  Deus : cuius  rei  infinita  fum  in 
R.P.JiMUris.4eAni^4,  P i Thcologii 
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Theologia  SePhilolopliii  ex£pla.  Non‘creoexeo  quhd 
difFercDCix  ncqueonccoiKipi  (>neente,intcmir  c coiuia- 
uo^ciamnccj;  ens  polle  concipi  fine  dilfcieciisrahus  ra- 
tioni priori  cA,qiiia  non  omne  aiscHqnxIibccdi/Fciccia, 
cconcrario  veco  qiuriibcc  dilfcrcnria  eft  ensjpoterit  ergo 
ens  concipi  fine  differentia,^  non  e contrario.  Iinu  in 
ipfis  prxdkatis  Viiiuocis  habemus  exemplum  «nanifp- 
mimprohac  domina ; animal  enim  pouft  prxfcindi 
ab  homine  ( aJuerteqiiid  dicam  \ non  Ir^iuor  de  r.uio* 
nalitate,fcddc  tora  fpccic: ) at  homo  non  pr.Tkinditnr 
ab.tniina)i,qttia  licet  non  dic.it  neccllitrio  hiw.i- 

nem,  homo  tamen  ellcntialitcr  dicit  in  fiio  conceptu 
ariimal  , vt  inadxqtiatam  jclieiuiam.  Quod  creo  con- 
tingit inter  animal  & rpcciem  , fcilicct  homimm.hoc 
contingit  interens  & differentiam;  neque  maior  difficul- 
tas cfl  in  eo , qubd  poflit  ens  concipi  fine  differentiis, 
non  t Jtren  e contrario  differentia;  fine  ente , quam  in 
CD,qii^d  poffit  anima)  concipi  fine  homine,  non  tamen  e 
contrario  honK>  fine  animali. 

Fateor ,argt  incnttm  .P.Vafqucz  habere  aliquam  vim 
$ contra  pralcindcnrcs  obic^hne  ; qt>ia  chm  in  conini 
lententia  admittatur  ens  ex  pattcobiefti  vere  clfc  fine 
differentiis  , videtur  inferri  inde  , differentias  manere 
fine  illodam  enim  illa  efb  qiiafi  fcparacio  realis  : nihilo- 
minus tamen  addo, etiam  in  hac  rcntemiarefpondcii  fa- 
cillime , eam  reparationem  obicdUuam  nihil  effe  aliud, 
quam  quafi  prius  cxiflcrc  in  aliquo  figno  ens  in  intellc- 
, antequam  exiftant  diff.re»itiar ; at  e contrario  non 
polle  exiffere  differentias , nifi  quando  exiff  it  ens. 

Vt  clarius  percipias  ,aduertc  quxfo  ,pr«cifioncm  hanc 
emis  a direreniiis  non  effe  intclligendaro  ad  moilum 
diffindlionis  realis,  hxc  emmdiflindfioncccllario  de- 
bet clle  mutua , id  cfl , fi  ens  difVinguitur  a difflrcmiis, 
ncccfUun  eft  ve  diffctentiz  ab  illo  dillinguancur.  Siciic 
fi  homo  diffinguitur  k Deo  , Deus  etiam  dtbtt  ab 
homine  difiingni  ; Se  quia  hxc  prxeifio  concipitur 
coimniHiiter  inftar  dilbndtionis  realis  , caufiii  argu- 
mentum non  exiguam  difficultatem  ,nec  facili  &;  in 
fonna  fii£cicnter  ei  refundetur  : debet  ergo  conci- 
pi ha^:  pr  vtifio  ad  modimt  fepararionis  realis  in  exf- 
Atmia  rcali , in  qui  teftc  inteiligitur  Deum  v.g.  polle 
exifierc  eti:un  rcalker  fine  creaturis  licet  creaturx  non 
poflint  txillcrc  fine  Deo.  Albedo  item  non  poteft  exi- 
ficre  fine  iubit  cf*^,  fiibiedumverb  poteft  finealbedine. 
tcidcincftin  omnibus  rebus,  qua*  inrcr  fe  dependent 
irf>n  murnujvna  enim  poteft  cllcljnc  altera, non  tamen 
i'comrario.  Hoc  ergo , quod  in infinitisrcbtis  rcaliter 
comincit , dicimus  nnilth  melius  polTe  ratione noftra 
contingere » id  eft  ens  polfir  cognofei  fcu  exiftere  in  in- 
tellc^hi  fine  differentiis  , differentias  verOi  non  poffe 
exifiere^as  fine  ente.  in  hoc  diffiailtas  ? Idem 
etiam  contingit  in  omnibus  rebus  qus  in  duobus  locis 
exfihim , & non  hibcnr  vbique  eadem  accidentia  vel 
^uafi  .iccidenri.1 , v.  g.  anima  cft  in  capite  & in  pede, 
aipcdefbla  line  anibus  inteUeeVis,  in  capite  ipfa  ea- 
dem cum  eis-uffibus.  DeiisR.otnx  exiftit  fine  me  , hic 
vcT^cftfimul  mecum.  Ita  ens  exiffit  bis  in  intellc^ht, 
femeifolum  qtmndo  pr.Ticinditur  i differentiis,  fecun- 
do fimul  cum  (Hfflicntiis  ; eft  enim  ens  quafi  differen- 
tiantin  comes , qi^od  |>orcft  lolum  exire  quocunque  ve- 
lit : diffcrcnci.r  vevu  nec  per  momentum  exiftere  vel 
videri  vel  apprehendi  potiunt  fulz  , fed  femper  cum 
ente, quod  tamen  aliquando,  vt  dixi, cft  foliun.  Hoc 
modo,  fi  pnteffionem  entis  non  mutuam  concipias, 
nullam  prorfiis  habebis  difficultatem.  Et  hzc  non  fo- 
liim  cft  refponfio  ad  argumentum  P.  Valqucz  , fed 
clara  8c  euidenciffima  nufttc  fententix  prima  pro- 
batio. 

Nonnulli  recemiores  , negantes  prxdfiones  obie-’ 
aias  , in  pr^fenti  contendunt , ctum  illis  admiffis  inter 
tfrimMl  V.  g.  & aJhiic  elTe  negandas  inter  ens 

& differentias  : ouia  licui  fupra  arguebamus  contra 
Scotum  ,diftmgiKniem  gradus  fiiperiorcs  .ab  inft  eiori- 
bus  ex  natura  rei , ex  dusfencintii  fcqui , dari  aliquod 
f radicatum  rcale  indifferens  ad  Deum  & creaturas, quod 


I.  Logica. 

videtur  abfurdum  ; ita  in  prxfcnfi  , fi  pnfcinderctur 
obtectiuc  ens  ji  diffe-rentiis  ,a  Deo  fcilicct  & creaturis, 
daretur  aliquod  prxdicatum  in  creaturis,  quod  fbrma- 
inalicei  & perfc  non  dependeret  i Deo, neque  creare-  ^ ^ 
tiu-,  fcilicct  latio  illa  entis  communis  obieftivic  Deo  Sc 

creaturis  , quare  cenient  iuxta  fidem  non  polTe  tuti 
concedi  basprxcilioncsobkdiuas  tmis  a differentiis. 

Hi  Ausiores  non  contendunt , vt  .ili|  faUb  opinantur, 
»on  polle  dati  ptxcillontm  funnalcm  entis, kl  cft  aibim 
connili^m , quo  omnia  entia  fine  diftirciionc  cogix>- 
lcanrur;fcd  loliim  contendunt , ex  pane  obietti  non 
polle  correlpondtrtfL;rrr«ilit.itcin  .iliquam  emis,  q«x  fit 
liipcrior  ad  Deum  & creaturas, propter  rationem  faftam, 
quia  fcilicct  daretur  aliquid  ex  pane  obiefti quod  noo 
penderet  a Deo. 

Ego  tamen  cenfiro,  rationem  hanc  non  impugnare 
fpcdalius  prxcifioiies  enrb  a fuis  differentiis,quam  prx- 
ciltones  animalis  a fms.Vndearbircor, vel  non  clVc  nonil 
hoc  argnmcntum,vcl  cllc  conmumc  omnibus  prxeifio- 
nibusjouod  licoftcndo  r.tWemcr.  Nam  ficut  cft  cemim, 
iricreXura  nullum  elle  fbrmalitatcm  ,^ux  non  fit  crea- 
ta rcaliter , idcoque  infers , non  polle  ab  illi  creaturi 
abftrahi  rationem  cutis  prxfcindcntem  i creata  in-  ix 
enata  , ita  certum  cft, in  antmarationali  nullam  dari 
fonnalitatcm , qu.T  non  fit  fpuitiMlis  & immortalis  : er- 
go etiam  deberes  inferre , pari  ratione  non  polle  ab  illa 
abftrahi  rationem  «MrW/rx  pixArindcntcmairortuliS: 
immortali , Ipirituali  & m.itcriali , vt  pr.vlcindit  animal, 
qitod  de  (c  cft  indifferens  vt  contrahaiur,  vel  ad  equum 
omnino  materialem  & corruptibilem  etiam  quoad  ani- 
ve!  ad  hominem  fpiritualeni  & immottalcm  quoad  ani- 
mam ; ergo  prxdicftoin  arguincntnm  eodem  modo  pro- 
bat non  jkjIIc  prxfcindi  anim.al  .ib  homine  Si  equo  , ac 
cusa  Deo  & aeaturis.  Idem  argnmcmmfi  iiiamfit  in 
ratione  cognofeitiui , voliciui,&c.  qux eft  communis 
Deo  , & creaturis , & in  ft  utentia  horum  poteft  obic»fti. 
uc  prxfcindi.  Ex  quo  etiam  videtur  fcqui , aliquid  effe 
tn  creatura  quod  non  fit  creatum , vel  in  Deo  fit  aca- 
tum , fictu  ipfi  arguebant  de  ratione  entis ; non  ergo  cft 
fpeciale  argumentum. 

Aliam  viam  iniere  nonnulli  ad  negandum  ciufmodi 
conceptum  entis  abftraduma  'differentiis  putant  enim, 
etrsfolum  dici  proprie  de  fubftantia,de  accidenti  ver^ 
fbliim  per  attributionem  ad  ftibftainiam  , ficut  fanura 
proprie  dicitur  foliim  de  animali , de  pulin  autem  aut 
medicina  pcr.irtribucioncm.  Quod  pit>bantquibufilam 
Ariftotclis  verbis  «aientis  , ens  m quantum  ens  cife  fiib- 
ftamiam,&  accidens  clfc  entis  ens;  Sed  hxc  verba  pa- 
rum vrgetu  ; patiuntur  enim  bonam  explicationem , fci- 
licct fubftaiiti.im , cb  qutNd  fit  pcrfeitioi , quafiperan- 
ronoinafiam  diciciis  , quonon  excUiciuncur  in  re  acci- 
dcnria  a ratione  veri  entis. 

Ego  puto,  explicatis  terminis , neminem  polle  de  H 
hoc  dubitare  : accidens  enim  vere  Se  rcaliter  habit 
apticiidincm  ad  exiftendum,  & exifUc  a parte  rei , op- 
poniturqueChira.xrx,quis  hoc  poterit  negare  }Han« 
autem  aptitudinem  & c.ipacitatcm  exiftendi , quam 
etiam  habet  Deus , habet  fubftantia , habent  etiam  rea- 
litet  modi , hanc  ego  voco  ens , fed  & omnes  etiam  iu 
eamvocant  ; ergo  accidens  cft  ens  vere, proprie, ab- 
fblutc  , & fimpliciicr  , de  fi  habes  alia  aduabia  qui- 
bus id  declares , potes  de  ea  addere.  lamcrgo  cft  tota 
difficultas,an  ea  aprirudo,  fcu  ea  ratio  emis  poffieprx- 
feindi  a differentiis  fubftantix  , fcu  effe  per  fe  Si  in- 
efsc  alteri.  Dices  , te  nomine  entis  iuiclligere  mipsr 
fe.  fieue ; ergo  iam  facis  quxftionrrn  de  nomine  , in  ic 
autem  concedis  accidens  cfsc  ens  provt  communiter 
ens vlurpatur.  Seamdb,iam  conflmdis  rationem  gc- 
ncricam  cum  differemiali  ; dicitur  enim  bene 
t$4  efi  em.  Si  hac  cft  diucrla  prxdicatio  ab  ea  qua  dicc- 
tcuit  ifithjttmim  efi  «niperje  ; ergo  tm  Si  em  perfif 
non  funr  omnino  idem.Ided  etiam  vere  dicitur,  aeeieUnt 
efi  em , falsb  autem  , meidens  efi  em  per  fe.  Stemus  ergo 
fixx&  certx  fignificationi  entisAde  ei  noftra  procedi 
quxftio,  an  polllc  prxfcindi  i differentiis. 
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JVBSECTIO  II. 

«finit  frtferttir. 

{ementu , po{fc  {ciliccc  prjrlcindt  vnura 
conceptum  entis  a ditfcrcmiis , cll  communior  & 
verior , quan)  defendit  P.  Suarez fnfrk  mon.  ^ vbi  mul- 
tos alios  pro  ea  refirt.  Eam  etiam  Mnc  propugnat  Hur- 
tadus  fu^MM  $.  )4.  & Difputntitnt  t.  Mttdfhjfic*  , 
St[i,  4.  cl^ue  valde  frequens  imer  recenciores.  Hzc  po- 
tell  probari, vel  in  lueceodo  nodris  principiis,  negantibus 
1 4 prxcilioncs  obic^iuas  inipr  omnes  raiiojies  gcnericas  & 
<iidvrentulcs,rolumqiadmitccmibus  pca^iCones  forma- 
lesjvcl  in  opinione  eas  admitceme.ln  vtraque  autem  bre- 
uicer^c  clare  fuadciur  concluHo.Ec  quide  in  nodra  eui- 
dentiflime  , quia  prarreindere  aniMM/ verbi  gratia,  i ra- 
iionali,nihil  ellaliud,quam  concipere  cemfuse  animal  in 
ordine  ad  operationes  Icmicndi , nun  concipiendo  capli- 
cite  in  ordine  ad  ratiocinatione  :idc6qiu  iuvtnonpoT- 
lem  dicere  , siure  rationale , an  irrationale , vcl  quid  iic 
ede  rationale  vcl  irrationale, etiamd  ex  parce  obic^ 
eodem  modo  tangatur  rationalitas  quo  animalitas  , & 
c«)iitrario,vt  {uscfupr^ odcnJL  Ac  liocidcmpoilcin 
ente  eitifquc  difFerentiis  reperiri , negui  nullatenus  po>- 
ccd:quid  enim  prohibet  ine  concipere  omnia  entia, 
quacenu»  poliunt  exidere  , afKimaiido  lioc  ipfumdc  iU 
Jis  , non  cogitando  an  dnt  fubdantiaan  accidens , aut 
quid  dt  ede  fubdamia,  vcl  quid  iic  ede  accidens  i Simi- 
iiier  eadem  concipere , non  cogitando  an  ens  illud  Et 
Deus  au  creatura  i imo  ignorando  proriiu,  an  iic  Deus 
|>olIIbilis,&  qnisEc  conceptus  proprius  crcamrae^Bc 
noc  habet  ille  conceptus , quo  folum  dico , tm  tfi  ^tttd 
txififre\  quo-o^  tam  nihil  explico  dc  conceptu 
Dci,(ubiland7,creanicx  & accidentis, quam  dum  dico , 
Mtinul  tft  frimifitim  ftntitnM , nihil  explico'  dc  rationa- 
litate vel  irrauonalitatc  ( vtex  terminis  cuideneer  con- 
dar , ) non  ergo  minus  prxfcinditur  ens  quam  animal , 
vcl  viuens  a fuis  difFcrentiis^xc  in  nodra  fcnccncii  di- 
dbiEnr. 

Veniamus  ad  fententiam  de  prxcifionibus  obkidiuis , 
in  qua  etiam  non  minus  ioci>m  habet  nodra  Concludo 
^ iupra  polita : omnia  enim  argumenta,  qnxafFtrri  pof- 
^ iunt  ad  probandas  eas  przcilioncs  in  aliis  ladonibus 
communibus  , eadem  vi  fiunt  ad  probandmn  in  ente. 
Sicut  enim  animal  ctl;  indideems,  vt  fit  rationale  vel 
irrationale , ita  ens , vt  Iit  fubftamia  vcl  accidens : ficut 
animal  poted  cognofei , non  cognito  rationali  j ita  ens , 
iion  cognita  radone  accidentis:  & ficut  homo cd limi- 
b's  equo  in  animalicate  ,&  nonin  radoiiabtatc ',ita  ac- 
cidens cd  fimilc  fubftantix  in  ratione  entis, non  vero 
in  pcrfcitace , aiu  in  inhxrciicia.  Et  hof^  modo  polfunc 
cetera  argumenta  explicari : aliunde  autem  nullum  cd 
argomencum  , quod  fpeculiiis  vrgeat , vt  Iupra  mon- 
ftracum  cd;  ergo  non  miniis  poterit  ens  prxfcindi  obic- 
^u^,qii^  animal. 

Abloluce  autem  argumento  pofiriuo  fic  probo : prx- 
cifionem , fiuc  formalem  lioc  obir«diu.'im  , talem  tamen 
qualem  inter  Mmul  & r^iticMdle, omvtci  .ignorcunt;quia 
ii*c  cft  vera  propofirio  , fuhftdntid  tji  ent , Mtidens  «jl 

» & ed  prxdicatio  (uperioris  dc  inferiori ; ergo  ens  ed 
itq>erius  ad  verumque , c«go  prafeindicut  ab  vttoque. 
Pacet , quia  fi  ens  diceret  vcl  vrnrmqnc , vcl  vnum  dc- 
cenninace  non  podec  de  vttor^uc  przdicari  *,  quia  non 
-poceft  de  liibdantii  prxdican  acddtns  , nec  fimul 
cum  fiibdanrii  , neque  edam  feorfini.  Et  idem  ed 
e contrario  de  accidenti,  de  quo  non  poted  fubdantia 
prxdicari. 

Dices  fbn^,Eriamin  mi  lentendi awma/vt  ficdicit 
CMunia  animalia,  &;  tamen  cd  fuperius  homini  & bruto , 
&de  vttoque  prxdicatuf,  ergo  ,ctiamfi  ens  dicat  im- 
mediate fiibftanclam  & accidens , poterit  tamen  dc  vtro- 
que  prxdicari  , & poterit  dici  vtrique  fuperius.  Refpon- 
16  deoIMmb,  i me  non  contendi,  nifi  vt  mihi  dicas, idem 
cflc  dc  ente , quod  de  animali , & c contrario ; tvmc  enim 
CsMiclufio  mea  fiibfidit , fcilicec  eodem  modo  ens  > a« 


reliquas  rationes  communes,  po|Te  pra(clndt.Sccund6 
rcfponJco , animal  & ens,  ciiamli  cx  parte  obicdi  di- 
cant omiKs  diderendas,  ab  eis  tamen  in  mei  fententii 
ex  pane  modi  concipiendi  pnrfcindi ; in  Thomiftici  ve- 
c6,  cx  parte  obiedi  ,dc  quo  6,SeSfitn«  ). 

Et  hoc  fudicic , vt  ens  & animal  dic.uicur  fiiperiora  rel- 
pedJu  fubdantix  6c  accidends » hominis  & bruti.  Qm* 
modo  autem  de  eis  prodicemur , codem  loco  fufius  di- 
ximus, quando  enim  dico  *ninyd  , attingo  quidem  cx 
parte  obicAi  rttionalt  A:  irrdi$tnale , quia  tamen  hoc 
non  explico , & perinde  fe  habet  ille  a<fhis  ac  fi  non  il- 
lud atdngcrct ; ideo  illud  animal  fic  cognitum  dicitur 
fiiperius  rcl'pc<^u  bruti  Ac  hominis , Sc  ab  illis  prxeifiuru 
Idem  eodem  modo  in  ente ; licer  aiim  cx  parte  obicdH 
ens  dicat  omnes  duTeicntias  (dc  quo  modo  non  ago  | 
non  tamen  cx  pane  modi  concipiendi , nec  cxprcfse 
eas  dicir,  ide6quc  polium  clfe  certus  aliquid  elte  ens  ,& 
tamen  penitus  ignorare  an  fitiubfbntia  an  accidens 
Im6  (vcfiipradixi)  etiam  ignorare  quis  fit  fubfiantixAc 
accidentis  in  communi  conceptus.  Et  hoc  eft  fbnnalif- 
fime  ens  prxlcindi , cilc  fiiperius  , cile  rationem  com- 
munem, Ac  cetera.  Sin  minus  , dicant adaerfarij, quid 
numine  prxcilionis  Ac  rationis  communis  intclligam,Ac 
ciiridfpecialiusncgctiic  enti  qtiam  animali;  nec  puto  id 
ab  eis  vel  probabiliter  polle  prxftari. 

SECTIO  III. 

Rdxio  entisvtffdcifdntnejl MdUgdfrofter 
JUfKnitntiam. 

DIxete  noimulli , lacioneih  emis  , etiamfi  proprii 
in  Deo  Ac  in  creaturis  rcpcnaiur , clfe  tamen  ana-  * 
logam ; quia  ens , quaninmuis  abftia&um  , petit  priiiu 
a Deo  parricip.tri  qu^m  licrearuas:  quod  indcdioinc 
proucnirc  , qu^d  Deus  cft  mdependeus  i creaturis  , hs 
autem  dependentes  a Deo  ; cumque  caula  fit  prior » 
quam ciFcchis,  nccellumcfi,  prius  rationem  entis  parti- 
cipati a Deo  quam  ii  creaturis.  Idem  dicunt  dc  fiibfian- 
tiaAc  acddcnre , fciiicec  fiibdantiani  , vtputc  fufien- 
tantem  accidentia  , efie  priorem  ipfis  accidentibus , 
ideoque  rationem  entis  petere  priiis  participari  a fub- 
fiantii  quam  ab  accidenti. Vnde tandem  concludunt, 
ens  efie  analogum  rcf^dhi  illorum  , etiainfi  proprie  in 
vtrilquc  reperiatur. 

Dixi , tUMnfi  frtPrie  in  viriftjtie  rtferUtnt)  t^uhoon 
dubitaftius  ( quod  fals<^  nonnulli  antiqui  Philofi^hi  ne- 
garunt ) creaturas  Ac  accidentia  proprie  Acin  rigore  efie 
ens , quu  cTcacnrx  proprie  Ac  cum  omni  rigore  exifhmt, 
in  quo  cunfifik  ficmnaliccc  ratio  entis  vt  opponicut  Chi- 
mxrx , qux  neque  exiftit  neque  poteft  exiftere vt  pau- 
16  anrc  dixi.  Quod  fi  nomine  entis  vellent  hiPhilolophi 
fignificari  ens  a (c ; fateor , aeatuix  in  illa  acceptione 
nun  elTent  ne(]ue  pfopii6  neq;  impiopric  entia ,quia  nullo 
modo  Client  afe  ledi  Dcorell  enim  illa  acceptio  emis  fn 
particulari  provt  contradit  ad  Dntm , non  vcr6  ends  in 
communi ; quia  vt  (fc  folum  fignificat  id  quod  potefi  exi- 
ficrc,fiue  a fc , fiuc  ab  alio,  Acvt  fupradtxi. 

Fatendum  ergo  cfi  , creaturas  propriilfimc  partici- 
pare tationem  entis , etiamfi  cum  dependentia  a Deo:  j 
hoc  aurem  non  fufficeread  analogiam  emis  in  commu- 
ni,probo  otm  Hurtado  9.4$.  59.  At  cum  mul- 

tis recentioribus  e Societate  noftti  in  manuferiptis.  Pri- 
m6 , quia  ratio  cnris , vt  pcxcifa , foniuliter  non  dicit  il- 
lam prioricatem  , nec  dependentiam  ; ergo  illa , vt  pr:^ 
cifa  , non  cft  analoga,  propter  hanc  rationem.  Confe- 
rnienria  eft  bona.  Antecedens  probatur:  ratio  entis  vt 
aoftrada  ,cft  ratione  noftri  indilFcrens  vt  contrahatur 
ad  Deum  A:  ad  creaturas.  Im6  qux  contraria  cft  ad  crea- 
turas,potuit  ratione  noftta  contrahi  ad  Deum  ; ergo  illa 
Tt  fic  prxeifa , non  haba  vUam  dependentiam.  Patet ; 
quia  fi  illam  haberet , non  cllct  apta  vt  contraheretur  ad 
e(lcDei,qiria  nihil  infc  includens  dependetiara apnim 
eft  cfte  in  Deo;ctgo  ratio  entis  abftradba,qux  de  fe  cft 
indilFcrctu  ratione  noftravi  dccetroineiur  ad  Deuro  vel 
P 4 
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0(i  creatoras , non  poteft  includere  dependendam  $ ergo 
neque  elTc  analoga  canone  illius. 

Die»,  hoc  argumento  probari , illas  rationes entn, 

1’t  pra;ci(a9t  non  dicere  dependentiam  inter  Ic,  ideft, 
rationem  entis  pr^cifam  a aeaturi  non  pendere  a ra- 
tione entis  peaxisa  a DeO^negari  tamen  non  polfc,  illas 
rationes  entis  pixd&s  de  Te  petere  , vt  quz  contradhi 
fuerit  ad  eilc  Dei , Ht  independens  ab  illa  quz  contra- 
Aa  fuerit  ad  clle  creaturz , & qitz  ad  creaturam , depm- 
dear  ab  ilU  qux  determinate  ad  ciTe  Dei , quod  fumcic 
vz  inferiora  (int  analoga  in  illa  radonc.  Sed  contra.  Pri- 
m6 , quia  fl  ratio  entis  abftra^  a creaturis  habeat  hanc 
eaigenriam , iliam  etiam  habet  ratio  emis  ablbada  a 
Deo,  quia  illa  etiam  e(l  ratione  noflra  inditferens  .ad  elle 
craturx  , Cc  conrcquenter  petit  conditionaliter  , vi  fi 
contrahatur  ad  crcacuras , dependeat  a Deo  ■,  ergo  hzc 
exigenda  eodem  modo  repetitur  in  vtraque  ratione  enris 
abllradii  aDeo  & i creaturis  \ ergo  ratione  illius  non 
difTcrunt  illxdux  rationes  enris  vc  fic  abftra^lz ; ergo 
nec  Deus  & creacurx  different  inter  ie  in  iis  rationibus 
entis.  Contri  Secund6  , quia  iuxta  hanc  acceptionem 
etiam  ratio  4ffU*M/fJcirct  analoga, quia  etiam  abilra^a 
petit,  vt  quz  contrahitur  ad  hominem,  fit  perfedior  ilU 
qitz  contrahitur  ad  mufeam;  ergovcl  ratio  animalis  cft 
analoga  rcfpcClti  horum  inferiorum,  vel  non  efl  analoga 
ratio  ends  refpcdhi  Dci  & creaturarum.  Idem  eft  in  altis 
omnibus  rationibus  communibus  ,quaiicumuis  vniuo* 
cis,  qux  femper  contrahuntur  ad  differentias  in.Tquales, 
idc6qiie  petunt  ex  rationes  abflra^  , vt  qux  comra- 
himcur  ad  nobiliorcra  faciem , fiiu  nobiliores  quam 
qux  ad  ignobiliorem. 

Abfolut^  autem  fic  Impugno.  Secund6  ,prxdidlam 
opinionem  : quia  iuxra  eam  lequcretur , rationem  fub- 
fUntix  Sc  corporis  cfTe  analogam  refpc^  nuterix  pri- 
rox  Sc  formx  flibfbadalis  materialis , ac  per  prius  patri- 
cipari  a materii , quiim  a formi  TubfUndali  quod  ad- 
oerfarij  nunquam  nubuntur.  Sequelam  probo  : quia 
materia  prima  eft  independens  a priori  , vr  k causa  i 
f?rmi  fublbmriali  materiali ; hxc  autem  pendet  a ma- 
teria , VI  a causa ; ergo  , fi  idc6  ratio  emis  efl  analoga 
20  rcCpe^  Dei  Sc  cTcatuncuro , quia  hx  pendent  a Deo  , 
Sc  non  i contrario , etiam  erit  ratio  fuDfiamix  & cor- 
poris analoga  rerpe^materiz  Sc  formx  fubfVanrialis, 
cum  hxc  pendeat  a materii  ,non  vcr6  e contrario.  Idem 
ai  gumcntum  hi  inter  intellcdum  & voluntatem  , a^um 
A:  potendam , obic&um  Sc  fpedem , Sc  in  vntuerfiim  in- 
ter omma  ca  fiue  accidentia  ftue  rubflamias  iritet  fc » 
quamro  vna  cfl  caufa  alterius. 

Rcfpondcbis  Prim6 , materiam  etiam  dependere  fal- 
cem a pofleriori , id  efl , in  conferuationc  a turma  mate- 
riali, qiio  coropenfatur  exceifus  ille;  & conicquenter 
erunt  aK]ualos  Sc  vntuoex.  Sed  contra  Prim^  , quia  hxc 
fecunda  dependentia  materix  a furmi  a poflcriori , efl 
minor  in  ratione  depcndencix  , & longe  diueria  i de- 
peudentii  formx  i materii , qux  efl  dependentia  t prio- 
ri vt  a veri  causa ; ergo  per  iliam  dependendam  non  red- 
duntur omnino  fimiles  inter  fe  roateru  Sc  forma ; ergo 
manent  adhuc  arulogx.  Contia  Sccund6  , quia  edam 
flibflantia  creata  pendet  i pofleriori  a multis  acciden- 
tibus , a duratione , ab  Vbi , k potentiis , Sc  tamen 
quod  non  dependet  k priori  ab  accadentibus , hxc  ve- 
xo dependent  k fubdantii , dicis , racionem  enris  efle 
analogam  refpc^fubftantix  Sc  accidentis : etgo  fimi- 
litec  teneris  dicere , rationem  fubdamix  efle  analogam 
materix  & formx  , propter  dependentiam  a priori  for- 
nix k materii , licet  nxc  a poflcriori  dwcndeat  a formi. 
Adde,  materiam  neque  i poftertoti  dependere  deter- 
minate i forma  leonis  v.g.hanc  autem  determioare  pen- 
dere i materia. 

Refpondebis  Secundb , materiam  Sc  formam  fubflan- 
^ ^ tialcm  efle  vniuocas  in  ratione  ends  Sc  fubflamix , quia 
Rmna  r.oo  pendet  i m-iterU  in  conceptu  noflro  Logice, 
(ed  umum  Pbyftcc : at  vct6  creaturx  etiam  in  ordine 
ad  noflrum  conceptum  pendent  k Deo , Sc  conf^unw 
ter  analogici  ramum  conueniunt  cum  Uio.  Sed  coniri. 


quia  non  minds  potefl  per  coQccptvm  abfba^unm 
condpi  creatura  hne  dependendi  a Deo  , vt  concipirac 
k pluribus  ruflicts,  (imb  Sc  concepta  fuic  a pluribus 
Philofophis  qui  Deum  negarunt , neque  etiam  nos  de- 
bemus recordari  Dci , quociefcimique  creaturam  co- 
gnofeimus  f quim  polTIt  forma  fubflantialis  abflra^uii 
cognofei  fine  materia.  In  ordine  ver^  ad  conceptus 
quidditatiuos,(icut  non  porefl  concipi  aeatura  ime  Deo, 
itanccpotcfl  concipi  forma  rubftancialis  ftnemaicriif 
ergo  etiam  in  ordine  ad  noflros  conceptus  ita  pendet 
forma  a maieiii , licuc  creatura  i Deo ; ergo  ita  erirvni- 
uoca  aut  analoga  rado  entis  ad  materialem  formaro  & 
materiam , ficut  ad  Deum  Sc  creaturas.  Secundi , quia  fi 
in  re  efl  vera  dependentia  formx  a materii , fteut  crea- 
turx  i Deo , erit  ibi  vera  analogia  , quidquid  fit  de  no- 
flro modo  concipiendi, quia  hxc  analogia  eadifferen» 
tii  ,qux  a pane  rei  datur , vnicc  defuroenda  efl.  Terrid 
principaliter  tam  impngnatur : quia  fl  inequalicas  in  mo- 
do participandi  defumptaex  conceptu  caufx  & efTedlus, 
caufat  in  ipsi  radonc  communi  differentiam  aliquam 
fufficientem  ad  analogiam,  cum  omnis  ratio  generica 
communis  petat  participari  eflrnrialiier  & focmalifllro^ 
ifpecicbus  inter  fc  diuerfisfcciamfi  xquales  fimimptr- 
fe&ione , de  quo  tam  non  difpuio ) omneenun  genus  eo 
iptb  qu6d  tale  , debet  habere  ftih  fc  diucrfas  fpedes; 
ergo  omne  gtnus  eo  ipfb  erit  analogum  ,quod  aperti 
eft&  falfuin  ,&  contra  tc.  Scquilam  probo  euidenier, 

’ quia  analoga  non  definiuntur  per  , fed  per 

diiurJuMtm  fcu  - diatntur  enim  anaJb- 

$fi  C0mnmmt  ,raMVfr$  ptr  rtmmtnim- 
p«r/4r4  Htc  mutin»  tAdm , nec  ormm  ditmfd  \ ergo  ci^ 
eflentialirer  omnis  ratio  generica  petat  participari  per 
^cies  diucrfas , etumfl  inter  fc  xquales  , accipiet  di- 
uerfitatem  ab  illis,  Sc  coniequencer  analogiam ; ficuc 
per  te  ex  inxqualitate  inferiorum  ens  accipit  diuer- 
litaccra. 

Confirmatur  dare : diuerficas  aliunde  prouenii  qu^ 
ex  inaequalitate , vt  in  relationibus  diuinis  inter  ie  zqua- 
libus  , diuerfis  tamen , inanifcflc  conflat.  Ergo  etiarofi 
ratio  animalis  non  habeat  diuerfitacrmproucnientem  cz 
inaequalitate  , feu  ex  prioriiate  parridpationisquam  tu 
ponis  tn  ente,  habebit  tamen  diuerfitaicm  ex  dhiccfis 
differentiis  per  quas  formaliffim^  perit  contrahi : ergo 
ciir analoga  ex  diuerfitacc , licce  non  ex  inxqualitate; 
nullum  ergo  poterit  efle  genus  vniuocum,quod  non 
audebis  dicecc : vel  faltera  fi  id  dicas,  eodem  mododif- 
curtes  dc  ente,  ac  dc  animali,  quod  ego  comendo. 

Tandem  .quia  Equitur , ens  non  efle  analogum  refi-  i; 
pe^  omnis  fubflanrix  Sc  aeddentis : nam  lubflantia 
Angelica  Si  aeddens  1 apidis  non  habent  dependentiam 
hanc  inter  fc.  Idem  de  accidentibus  hominis  Sc  dc  fiit>- 
flanda  bniri(&  fic  dc  reliquis  difparacis;)fiint  enim  incec 
fe  independentia:  ergo  non  funt  analoga  in  ratione  en- 
ris , quod  cfl  contra  tc  , abfblut^  docentem , omnem 
fubllanriam  cum  omni  accidenti  coiuieuirc  analogi- 
ce tn  talione  emis : non  ergo  alEguas  rationem  cororou- 
nem  analogix. 

Obiicies  Prim6  Ariflotelcm.4.  t, 

& 7.  MtttfhjrJuA  a».  1.  aflCTentcm , raefimem  ends 
efle  analogam  ad  fiioflamtam  dc  accidens » quia  hoc 
non  eft  ens  nifi  in  ocdinc  ad  fubflantianu  Idem  docet 
D.  Thomas  de  Ente , in  ordne  ad  Deum  Sc  creaturas. 
Refpondem  nonnulli , hos  AuAores  uon  loqui  de  ana- 
logia flridi  , de  lati  & improprii , qux  etiam  con» 
iKnitur  cum  vntoocatione,  Non  placet  hxc  explicatio ; 
quia  fpedalicer  adflmit  O.  Thomas  analogiam  intec 
I^um  Sc  creaturas , non  vet^  inter  hominem  Sc  equum 
in  ratione  animalis ; ergo  non  loquitur  de  analogii  im- 
proprii , qux  conuenitur  cum  vniuocackme,  quia  hxc 
etiam  repentur  inter  hominem  & equum.  Refpondeo, 
vt  dixi  fiipri , Ariflotelcm  non  negare  proprie  dc  in  r^ 
re  accidens  efle  ens , fed  quafi  rei^^uc  propter  ma- 
gnum excelTum  , quem  bab^  fubflancia.  Idem  a forno- 
rihabet  lorum  inter  Deum  dc  creaturas,  vnde  hi  Do^o-  s4 
res  fblaro  caro  ponunt  analogiam , quam  nos 

Sccundd, 
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Sccimdoobijdcs : Eiw«onu>do  cft  partidp.nbilc  ab 
infcnocibiM^qiio  inferiora  illud  participant  fed  hoc  par- 
ticipant illud  inrqualitcfjtTgo  ipdmdl  marqnaljrcr  par- 
ticipabile  ab  illis,  ergo  eftftnahigiiin.  Hoc  argumentum 
vcl  rulul  ptobac,vel  probat,  etiam  animal,&  alias  ratio- 
ne* luperiores,qu«  ab  omnibus  vniuocc  fine  vlU  c6rro 
uec£i  reputltutcfTe  analogasjimb  vrie  nullum  e(Tc  vni- 
nocwn ; quia  nulla  c(l  vere  ratio  ,quancumuis  vniuoca, 
qor  non  participetur  inxqualitcr  vcl  diuerfimode  a 
ipectebus  , Sc  confcquencer  que  non  petat  ira  patii- 
<^ari. 

Refpondeo  eigo  abHilurc , ens  vt  pr*dfum  , effe 
«qualiter  participiibilc  ab  inferit»ribus:  quia  vt  pr*ci- 
fttmjcognorcitur/bhimfecundum  ratione  conucnienti-T, 
non  vetb  fecundum  rationem  Jiifctcntia: , nam  fi  vt  fic 
conciperetur,  non  edet  abftraihim  adiffercijriis.Sccun- 
^ db  bic  habet  !ix*um  folttrio  a nie {nprs  in  dmili  cafu  da- 
tarii fdlicet  ratio  entis  abftratia  a Deo  petit  irutf^ualitcr 
p^icipari  ifuis  inferioribus  , idem  etiam  petere  , caro, 
qo*  abftrahitur  a creaturajnam  qn;r  abftrahinir  i crea- 
turi, porefe  elle  in  Deo  \ & qui  a Deo  , potcA  elfc  in 
creatura : ergo  illi  dnz  rationes  habent  eandem  exi- 
gentiam , & confequenteT  omn^o  fimiles  ; ac  tan- 
dem in  eis  omnino  Deus  & creaturr  xqualiter  con- 
itenieni. 

SECTIO  IV. 

4 

£Hsnonefi  unAlogum  propter  tran/cendentiam, 

ALij  rccentiorcs  cenfent , analogiam  entis  per  eius 
tranfecndenti.im  ad  vhimas  vfquc  differentias  ex- 
plicandam , non  quia  putenr , in  ipib  conceptu  obicdli- 
uoahftra^  dari  conueniemiam  dc  difconucnientiami 
nam  fupponimus,  in  illo  conceptu  ita  confundi  Deum 
Sc  creaturas,  vt  non  cognofeanrutvHxdilferentii  inter 
ca : fed  qtria  cum  in  ipfis  differentiis  cognofeatur  fbrma- 
lifllme  ipfijm  ens , quod  cft  ratio  conucniendi , icem  & 
cognofcanturdiffcrtntix.qux  funt  ratio  formalis  dif- 
ferendi jldquc  totum  fiat  pervnicum  conceptum,  fc- 

r 'cur , conceptum , illum  differentiarum  partim  cf- 
eundem  s partim  diucrium  : eundem  , qiiatcmis 
cognolrit  ais;  diucrfum  , quatenus  cognofcic  diffe- 
sencias , erit  ergo  analogus , quia  partim  idem  , partim 
dhieifiis.  Hoc  aurem , inquiunt , non  reperitur  in  pro- 
dicatis noi>-rranfcerdentibns  : nam  conceptus 
x6  V.  g.  conflatur  ex  duplici  conceptu , alio  omnino  fnnili 
curo  reliquis  animantibus, alio diucrfo,  vnde  nonda- 
rurvnicus  conceptus  parrim  idem  6c  partim  diucrfus, 
provt  requiritur  ad  aiulogiam  j quod  proucnitex  eo», 
qubd  nec  differentix  funt  de  conceptu  animalis , neqnc 
c contrario  animal  dc  conceptu  differenti*.  Pro  qui 
fententia  referuT  ab  hU  Auclwibus  P.  Fonfcca  4.  Aff- 
mphpfiot  c4p.  1-  4 SeQioKg  4.  fed  Fonfcca  eo  lib.  & 0^0, 
roanifcflc  tvplicat  analogiam  entis  jer  attributionem  ad 
Deum  A:  ad  fuhAantiam  , i qu*  fententii  longe  abcA 
h*cprvftn$ , imo  potius  co  loco  citato  cxprcf^doccr, 
fi  conceptus  entis  clfet  vnusprxcitus  ratione  provt  fu- 
praadmifimus  , cttin  foturum  vniuocum ; quo  exprcfsc 
ft.it  pro-noftta  fententii  contra  hos  rcccntiorcs. 

Q”i  rmfiira  aliam  aflignant  differentiam  inter  animal  & 
ens  :qtjbd,Kcci  animal  in  fpecic  hominis  fit  perfe-ftius, 
quam'bi  Tpfb  gencre } ( perficitur  enim  per  dincrentiam 
ipCntiraxionalis ) eam  tamen  pcrfctftionem  , ctiamfi  fit 
iocrinfeca  animali  » non  clfe  illi  quidditatiium  , cb 
wod  conceptus  dtffrretui.T  non  fit  dc  conceptu  generis, 
fed  fe  habeat  ad  modum  forrq*  inrrinfcc*.  v.  g.  cogni- 
tio perficit  intcllcdum  intfinfecc  , non  tamen  eft  dc 
quidcHtate  inteUe£b’f : at  conceptus  communis  entis 
quiddicaiiucpcrficitur  in  inferio^us,  quia  formaliter 
mbibirur  in  illorum  differentiis,  conceptus  enim  entis  ■ 
non  eft  expra  conceptum  fubftano*,  ficut  animal  eft, 
^7  extra  rationale.  Vnde  ei\s  fumptum  formaliter  fufa  ra- 
tione enti* , vt  eft  in  fubftanii*  , eft  clfemialttct  perfe- 
feios  accidente : ergo  ens , vt  ens  in  inbiUnui»  tft  inx- 


qualc  fibiipfi  vt  eft  in  acciderrtei  ergo  conceptus  enti* 
eft  partim  idcrn,paj  linr  diuerfus , ergo  eft  analogus^con  • 
fiftir  ergo  analogia  in  rranfccndemia. 

fi  tlUsobiicias,  ergo  Cdtcm  conceptus  ille  emis 
abftr.i«ftus  erit  vniuocus,  quia  vt  fic  nullam  includit 
djfftreiitiatn ; Negant  conrequentiam , c6  quod  ad  vni- 
tTOcatioiicm  rcquir.jrur  , vt  ille  idem  conceptus  ctiara 
in  ftaiu  conrradtclionis  non  fit  fibi  diftimilis.  Hxo 
ilii.  I 

Antcqn.im  hanc  ftniemkam  impugnem  , aduerro, 
duplicem  hic  polfe  clfe  quxfttoncm : alteram , an  lario 
emis  iranfctndatdifferemijm,  magis  quam  ratio  ani- 
malis ; alteram , an , pofira  h.ac  tranfecndenria  bene  ex- 
plicetur analogia  emis.  Oc  prima  agam  StthftQtc/te 
f*  hac  dc  fecundi. 

SVBSECTIO  fe 

f/tc  fententia  reijcitur. 

Hic  modus  dicendi  forte  multum  habet  dc  nominef 
ft.uiitJ  enim  differnuii  vera  A:  reali  inter  aliqu* 
pradiciua  communia , poftei  inquirere  , an  ptopicc 
cam  differentiam  .aliqua  ex  illis  dicenda  fint  vniuoca, 
aliqua verb analoga, quxftio  clldcvoce;  de  rc  tamen 
habet  aliquid  , vrtbm  feilicct  is  modus  loquendi  fic 
iuxea  definitionem  analogorum  ab  omnibus  rece- 
ptam. 

pofito , primb  difpUcct  ea  doCtrina  , quam  vlti- 
ITK5  loco  ex  cis  propofisi  jejuia  in  ca  videmur  libi  repu- 
gnare, & terminos  mutare.  Si  enim  fupponiim , ens  non 
includere  «hffeTcmias , quantumuis  diltereiu:.c  iucltidojir 
ens,  male  ergo  concludunt,  ens  quidJiiaiiuc  fieri  diucr- 
fum Sc  perfeiVius  per  diifercntws  } nulla  enim  res  fit 
quidditariuca!ia,mfi  per  id  quod  dl  dc  quidditarc  ta- 
lis rei,  vt  lumine  natur*  eft  iiotum  : fed  dc  quidditaic 
entisnunquamfuntdifFcrentix,  vt  ipfi  fatemur  , licct 
ens  fic  dc  quidditaie  dilfcrcmurum } ergo  ens  per  diffe- 
rentias non  fic  quidditaciucaljud&  pttfe«ftius  , bene  ta- 
men differenti*  fiunt  quidditariuz  & eadem  , Sc  diuer- 
1*  i quia  vttomque  eft  dc  quidditate  carum  : at  ens  quo- 
modo poteft  a differentiis  quiddkatcm  accipere  , quan- 
doquidem hinoniuncdcconcepruillius}  Vnde,qu.an- 
do  in  argumenro  iufcmir,  ens  quiditatiuc  fieri  diucr- 
fum , quia  eft  dc  quidditate  differentiarum , male  argui- 
rur : deberet  enim  inucrii  propofitio,  ^ttia  diffenntU  funt 
ele  <ji  i Uiune  emit , aliils  nihil  concludetur.  £i  vel  hinc 
niir  totum  femd.inumum  eorum  , defiimptum  exeo, 
qiibd  ipfuinmcc  ens  formaliter  fit  diucrfum’ per  feipfum: 
quod  iam  oftaidi  mmifcftb  cllc  falium  i fir  enim  diucr- 
uiin  per  aliquod  quod  non  eft  dc  conceptu  illius  entis, 
ficut  animal  fit  diucrfum  per  rationale,  quod  eft  dc  con- 
ceptu animalis  \ quidquid  iam  fir , an  e contrario  de 
conceptu  rationalis  fir  animal , ficut  dc  conceptudiffe- 
rciidx  eft  ens , qu*  eft  alia  quxftio. 

Dices, DitfcrcnrixformaUtcr  funt  ens  ,&  differenti* 
formaliter  diffl-runt  ,ergo  formalitcrdilferunc  in  ratione 
entis.  Hoc  argumento  Ixpe  hi  suuntur , fed  non  bene. 
Primb  cnimeontra  formam  illius  manifefte  inftarur.  In 
non  tranfeendentibus , homo  v.g.  formaliter  eft  animah 
fed  homo  formaliter  differt  k bruto , ergo  animal  forma- 
liter  differt  i bruto.  Eft  ipfamcr  confequentia  & ta- 
men hic  non  valet,  ergo  forma  illius  abfolutb  non  eft 
bona. 

Rcfpoudcbis , hominem  non  folum  dicere  animal, 
fed  aliquid  aliud.  Sed  contrli,  quia  etiam  accidens  noti 
folum  dicit  ens,  fed  aliquid  a quo  ens  diftinguicur;  aliis 
non  plura  nec  diuerfaconnotata  conciperem  quando 
concipio  fubftanciam , quam  qu.indo  concipio  cns4]uod 
falfumeft , ^ contra  hes:  ponunt  enim , ens  non  dicere 
fubftantiam.  Sectmdb  rctpondeo  ad  argumentum  in 
fortji*>ilhid  in  copcccare  ,quodquandodicit , difftren- 
tUfomaliter fument , videtur  fonarc  pra.ite  eat, 

inde  enim  bene  infertur  ,/id  diffitremU  inter  fi  di^rruntt 
oge  in  At  in  liocfenfuMaioreftfelfilllma: 

diffetentix 
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enim  fum  ens&aliqiiidaliud  jvndcquijidif-  Diccrcautan,  conccprum  fubftanti;r  5r  tedd^mfi» 
fciutit  forroaliier  , non  fcqititur  debere  differre  for-  vt  talis,  efle  analogum,  cft  omnino  falfiim.  Primo, 

niahtetm  ratione  entis  ; ficut  homofbrmaliteteil  ani-  <juia  h*c  non  funt  analoga  tn  n^ninc  ; hoc  enim  non 

mal  ,quia  tamen  non  folum  ajiimal , (td  etiam  rariona-  eft  idem , vt  ex  fc  patet.  Deinde  , nec  loni  analoga  in 
le  ,nou  valet,  hemoftrmdliierdifftriitrHto , in  Atii-  mente,  quia  conccptuifubftantia: , & conceptus  aed- 
^/i/4re  i diffiit  enim  in  rationalitate  ; qu*  etiam  eft  dentisfunt  *quiuoci  i quia  terminantur  ad  rcsdiUeren- 
furmalitct  de  ellt-ntia  hominis,  licet  non  dc  effemii  tc$,foimaliier vitales: quapropter ipfi  rcccntiorcsme- 
animalitaiis.  Et  addo,i.nm  formalitcr hominem  dicere  rit^* doct nc , adlrm , quo  Deus cognoftit  hominem  & 

animalitaum.quamdifftrcmixemisiiicantensjcriainfi  eqiuim  , cfle  xquiuoci  in , licet  per  illum  adnm  fiarma- 
rationalenun  dicat  animalitatcm , quod  mea  non  inic-  liffimc  Dens  cognofeat  non  folum  rationemdifferendi,  j j 
reft;  ego  enim  argumentor  ex  conceptu  hominis , non  led  ctirni  rationem  conutnitndi.  Et  vrgcoampli6shoc 
ex  conceptu  rationalis.  exemplum  , quia  etiam  in  illo  conceptu  Deidehomi- 

Diccsrurfus,  illx  diffetonix  includunt  ens  Fateor,  ncnonpollrnc  duo corcrptiis diftingui , vnus  ictmina- 
fcd  non  proptcrca  ens  includit  illas  , vnde  quando  dicis  tus  ad  rationem  coniicniendi , alter  ad  differentiam , (i> 
Cfl/ , non  dic-s  differentias  i licd  quando  dicis  difftren-  cut  non  diftinguuotur  in  noftris  conceptibus  de  diffe- 
tias , dicas  ens  , non  tamen  folum : quod  idem  cftinani-  rcntiis  emis  i ergo  licet  in  conceptu  llibUantix  cond- 
malitatc  comparati  cum  ipccic  hominis.  piatur  fbtmalifllmc  ens,  adhuc  illcioncepins  nequit  ef- 

Hinc  vltcrius  colliges, effc  terminos  repugnantes,  ic.-'nafflgii$',quand<Kiuidtm  fignificarces  vt  primo  di- 
dum dicitur  entvt  ens  , & fnvtefi  ia  Accidente:  dum  uerfas  .ctiamli  aliqualcm  iuniluiidincmagnoicac:licuc 

enim  dicitur  emvi  eos , dicitur  prxeis^  ens  cognitum  conceptus  Dei  dc  heminc  & equo  non  eft  analogus, 

in  ordine  ad  cxiAentiam , & provt  abftrahita  ditferen-  ConfiiiTiatur : quia  alias  milium  ellcc  nomen  aut  con- 
tiis , cinn  quo  rcpeignat , cor.iungi  iplam  contra^onem  ceptusxepiucKiis,  quia  nullum  clfct  non  /Ignihcans  fal- 
ficiit  li  diceretur  nniniAl  vt  Sc  vt  cwitra£bim : ibi  tem  rationem  entis  cenimunem  omnibus  rebus , quan- 

enini  iiicludiintiir  diio  fbitus  repugnantes  centrAniems  tumuis  diuerlis  , ratione  cuius  iam  illud  nomen  expHca- 
SiAbJlrAQienis.  Video  occadonem  fallacix  in  hoedif^  ect  aliquam  fiinilitudincm , qua  extraheretur  i ratione 
curiu : ciim  cnimdifferentix  non  diftinguaniur  abente,  *quiuoti,dcut  extrahitur  conceptus  iubftanria-.  Con- 
vidcturco  ipib  neque  ens  diftingui  a differentiis;  & fic  cludo  ergo  intentum,  ftandorarioni  a priori  ; nccquan- 
itibuitur  enti  differentia  , tanquamficlltt  dequiddita-  dodicow/ftie  facere  analugi.ini(  tunc  cniinpuram  ra- 
te illius  , fteut  ipfi-m  ens  cft  de  quidditate  differeniix.  tiomm  conucniendi  dguiheo,  ) ncc  quando  dico 
Et  hinc  poftcipcrgttur(confequenter  quidem , fed  ad  vcl  4cc»d#w  ,( quia, licet  tunc  vmimquc 

fald.m  principium  ) oftendendo,  ipfum  cnselfc  dmiil  gnificem ,&conucnicntiam &diffcrinll.-*m  ,vcx  tamen 
& parrim  idem  pariim  diucrfumin  dlffircmiis.  De-  non  eft  eadem  ,necconccptustftcon'munis.v.illumau- 
bebat  t.imcn  htc  bere  retineri  ea  diftin^o  non  mutua,  tcmtcirium  modum  concipierdi  ew  , ncc  abilrrilitm 
quaitr  antea  dcfciidcraut,&coi\(cqucnicr ad  illS  difeurri.  nec  contraAuit} , iuquo  pofllt  Ixabrrc  analogiam  ,cgo 

Igitur  dicendum  puto,  etiam  ei  tranfccndcntiacmis  non  video, 

adroiisa,  adhuc  illud  non  effe  analogum.  Q^odhacra-  Secundi  principaliter  impucnaiut  eadem  lententia 
tione  a priori  probo : Etiam  Lpfum  accidens , & (libftan-  ab  abfurdo : quia  non  (bium  ex  ili^  fcquitur,  ens  ede  ana- 
lia vt  concepta  conceptu  entis , funt  omnino  fimilia  in-  legum  relpcdu  Dei  & creaturarum  , fed  etiam  refpc^lu 
Cer  Ic , &:  habent  idem  nomen  ; ergo  funt  vniuoca.Con-  hoininis  & equi , quia  etiam  tranfccndit  eorum  difterc»- 
Icqucntia  eft  euidens.  Miuor  cert.t.  Major  probatur  lias ; iin6  etiam  elTe  analogum  refpc^i  attributocum 
inanifcftC,  cC  ad  hominem  , contra  hos : non  enim  fo-  Dei,  in  quibus  non  miniis  imbibitur.  Qubd  enimfmc 
Ium  quando  dico,  ttts  , non  explico  differentiam  illa  attributa  crqualia  in  rerfedione,  parum  intereftad 
vllani;  fed  jc  quando  dico  , fuhjf entia  tfitnt , acrident  propolirum/quia  adhuc  uimdiuerfaianalogia  autem  non 
efi  wr  ,idem  protius  dc  vlcoi|uc  prxdico.  Nec  pnftunt  oritur  prxcisccx  irxqualitatc  , fed  etiam  ex  diucrfitarc», 
hi  etiam  omnibus  tranicendentiis  admiftis  , anign.irc  vt  Eipra  oftendi.  Alurerc  anlcra  rationem  entis  effe 
mihi  cafum  » in  quo  vox  hxc  ent  Sc  conceptos  illi  ref-  analogam  ad  hominem , & ad  cqiium  , & ad  attributa 
pondens  : fignintct  mihi , vcl  faciat  inc  cxprcfscco-  Deiinterfc , eft  feri- contraomncsPhilofophos.  Video, 
eiKilccre  rationem  aliquam  diffitendi  : ergo  vox  hxc  hoc  argi  nunium  , non  nimium  vrgere , admittet  enim 
Icmpcr  cit  vniooca  , qu6d  enim  per  ali.is  voces  diticr-  forti  confequtmiam } quis  autem  in  illi  , qrx  ad  folum. 
fos  ,&  conceptus  illis  tcfpondcntcs  poftea  figniftcctvr  modum  loquendi  pertinet,  ablurdiiaccminueniei  2 fulE- 
diffitc  ntia  , non  facit  ipfum  ens  diucruim,vt  pec  fcpaict.  ciant  ergo  qiix  a priori  di£la  funt. 

Dicesfunc  • Etiam  vox  xquiuoca  hoc  idem  haher.  Cum  quxftionemprxfcntcm  Ego  dixerim  cftedefolo 
nam  quando  dico  non  cognofeo  diffcrcnriani,&  nomine  ,idc6quc  non  magni  tnomcnri » mirum  tamen 
tamen  non  proptcrca  eft  vniuoca.  Refpondeo  , vcl  hinc  eft  , quam  acriter  Ovicdus,  & qiiam  fuse  agat,  vt  often- 
confirmati  meam  fontcniiam , nam  quando  dico  tifut , dat , mea  argumenta  contra  Huitadum  non  eile  bona  , 
abfoluie  lolum  concipio  rifum  hominis,  non  verb  prati;  ideoque  me  nullo  modp  probiffe  feurcnium  noftram , 
quaodo  autem  dico,  srtirwm  ridrr , tunc  condpio  rifum  quam  tamen  ipfcctiamdercndit,& vtaitjrelid^isargu- 
improprir.  At  quando  dico  ent , tamconcipio  ateidens  mentis  meis  eam  prgbat,r6qubd  ad  vniuocarioncm  fo- 
quam  fubftaiuiam ; poftea  vero  quando  dico , accident  Ium  requiratur , vt  ratio  entis  iu  ftaiu  abftraflionis , A: 
eji  ent  tftthfiantia  ejt  ent , nihil  prorfus  diuerium  con-  quatenus  lignificaiaper  illud  nomedie eodem, hoc  autem 
cipio  ex  parte  prxdicati.  Ergo  non  poteft  vllo  modo  non  tollitur  , quM  eadem  ratio  contra  Aa  per  aliud 
ens  cfte  ana)ogum c6  quod  inferiora , vt  figniheata  Sc  nomen  lignificata  fit  diucrfa , ergo.  Confirmat  id  , quia 
concepta  hoc  nomine  ent , & conceptu  ci  rclpondeote,  etiam  in  (^cie  includitur  formafiter  ratio  gencrica , Sc 
dicant  fimul  ratkmcm  differentix  ,&  rationem  conue-  fimut  diffcicntialis,quiavnkus  eft  conceptus  terminatus 
niendt  : hoc  enim  falfiim  cfle  , nianifcftc  oftenfum  ad  fpeciem,  per  modum  vnius  fbmuliiaiis  indiuifibilis, 
eft.  C^d  autem  conceptus  tenninatus  ad  differen-  &lamcnnonideoanimalitaseftanalogarerpeauhoroi- 
tLs,  terminetur  indiuifibiliter  ad  ipfum  ens  , quod  nis,  & equi , ergo.  Dixi , quxftionem  dfe  de  nomine, 
eft  ratio  conucniendi , & aJ  tatiomm  ipfim  diffe-  quiade  re  in  ea  traufcmltntia  entis  iam  coniicnirans 

rcndi,&tx  hac  p>artc  conceptus  ille  Iiabeat  effe  par-  pro  pr.rfonti  quxftione , ifoquc  Hunadus  aliud  ponit, 

timidcin  , partim  diucrfum  ; hoc  par;  m facit  ad  rem:  quam  Nos,  nec  Nos  aliud  Hurcadusu^pi^d  au- 

non  enim  lude  fic  conceptum  emis  cfte  .analogum , ille  ' ^ein  ille  vocet  ens  eam  ob  cauiam  analogum , nos  veri 
enim  non  iam  eft  conceptus  entis , fed  differentiarum.  ♦ id  negemus  ,quteftio  eft  dc  nomine,  idcbqucnoii  fuit 
Denique, quod  imbibatur  ipfe  conceptus  eiuisindif-  necelmriiim  Oviedo  tam  fuse  de  ea  agere, 
fcrcniiis,  nen  vrgci:quiail]ud.criam  ens,  quod  imbi-  Secimdi,Duo  Oviedum  non  aliis  argumentis  vfum, 
bitur,  eft  omnino  (Imilc,  &lcmper  manet  idcin.  quam  quxamefontalUca  ,iniUis«njin  omnibus  nihil 

aliud 
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aliud  penitus  dixi  , quim  , per  rranfcendcntiara 
non  tolli  j<{u6  minus  ipie  conceptus  entis  fecundum 
le,&vcper  cam  vocem  lignilkecur  ft  idem  etiam 
quandode  differentia  ipfa  predico  rationem  entis,  vt 
ciitndico:  Verrio  tft  tus  ; penitus  nihil  prxdico  diucr- 
runabeo,quod  ptcdico,dum  A\co  yMcuUnt  tfi  tnt, 
ac  proinde  concluii , ens  in  fUni  abftra^nis  , vti  oin- 
niix)  vnum,  & Amile  ,ica  clfc  vniuocum.  Hoc  ex  arqti. 
mentis  paal6  ruperius  fa£Hs  ( qux  iacent , tc  antea  fue- 
runt 1 manifefte  conftac^Hoc  Iulum  dicit  Ovicdus,& 
nihil  aiiud>  quid  ergo  habuit , quod  in  me  reqccrct  ? 
Hinc  etiam  apparet  ( quidquid  idem  obi)ciat } me  re- 
^(Craead  noftnim  prarfens immtnm  dixi'’e,clle  im- 
plicationem in  terminis  dicare  , t»s  vt  *kj1ranutu  ide» 
ejf  MrtdU^nm  y tptim  vt  ctntutUttmtfi  ditttrftm  ; etritim, 
cum  Nos  non  loquamur  <ic  Aatu  comrnt!!Uonis,  fedde 
abftra^, ridiculum  cft  dicere  ,en/  vtabJIrtiUmmMHefi 
id€m  i^mdcmtViiQtmntn  tfi  idem  y\A  quod  locum 
habet , quantuinuis  dicat  hic  Aucor  , differentias  elfe 
fonnaliter  ens,  quia  per  hoc  non  efbcjcurvllo  modo, 
vt  ens  abAra^inn  ( de  quo  (olo  agimus  ] includat  diucr- 
lliatem , Sc  dilTcrcmias.  Miror  ptxtcrca , ab  hoc  Auto- 
rcdicijineo  argumento  non  tangi  nec  inminimolcn- 
tcnriam  Hurtadi  ,c6  qu6<l  Huit^us  poITit  rcfponderc, 
nd  vniuocationcm  requiti , vt  etiam  in  Aatu  contradVio- 
nisens  non  Ac  diuerTum  ; Miror  inquam  , hrc  ebijei, 
cum  in  fuz  fcntencix  probatione  nihil  aiiud  penitus  ipfc 
Osncdusiicat , quam  vniuocaiioncm  non  impediri  per 
diuciAtatem  in  ftaru  coniradionis  , ita  toto  numero 
it  ProA;^6  hoc  cA  , quod  ego  dixeram,  ad  vniuo- 
carronem  fulEcere  , quod  ens  Ac  omnino  idem  in  Aatu 
abAra^tionis.  lAxfolurioncsduaridem  omnino  dicunt 
per  diuerias  phrales.  Quidquid  ergo  fub  nomine  meo 
rei|cii  Oviedus , approbat  fub  fuo. 

Qu^  ver6  hic  occaAonc  ait  idem  Aucor , A:  AiAits 
alibi  tradiderat  ,fpecicmene  vnum  conceptum  indiuiA- 
bUem  quia  terminatur  ad  animalitatem(v.g.  in  homine, 
Ae  idem  de  aliis ) vt  idemtiAcatam  cum  rationalitate  , 
vnde  ait, rationem  geneticam clTc  tcafccndcnccm  ref- 
pe^  fpecici ; hoc  , inquam  pertinere  videtur  non  ad 
inodmn  loquendi , fcd  ad  rem  iplain  i illud  tamen  nullo 
modo  puto  ede  verum  i quia  in  conceptu  hominis  fem- 
per  concipio  duo  principia  ratione  noAra  , vnde  omnes 
ad  vmim dicunt  Ipeciem componi  exgcncic,&  diffe- 
rentia ( Armper  loquor  ratione  noAri , namrealitercne 
cem  omnino  indiutiibilem  nemo  dubitat. ) 

Q^od  ver6  in  contrarium  obijcituc , debere  in  con- 
)7  ceptu  fpcciei  concipi  animalitatcm  vt  idcntiAcatam 
cum  rationalitate  , habet  aliquam  aquiuoentionem  ,A 
enim  de  identiAcatione  rcali  loquamur,  dixi  iam,  id 
«fle  omnino  certum  , at  identitas  rcalis  nullo  modo 
prxiudicat  compoAtioni  ptr  rationem  : (1  autem  fermo 
At  de  identiAcatione  per  caiionem/airum  omnino  fuppo- 
nit , nam  vt  animalitas  & rationalitas  concipiantur  r.i- 
tionc  noAriconAicuete hominem,  noncAneccllarium 
vllo  modo  eas  concipere  vt  per  rationem  identiAcar.is  ; 
▼ri  vc  concipiam  animam  & corpus  conAitticre  rcalirer 
hominem  , non  eA  neceifarium  concipere  eas  partes 
reahter  idcntiAcatasJlatio  k priori : quia  cotum  quk  tale 
fidkrar  parces  (vti  omnia  tota  non  iisdiuiAbiliadicum  ) 
eo  modo , quo  eA  romro , potius  requirit , vt  vna  p.irs 
non  At  alia , fuAWit  enim  illas  panes  concipere  vel  rea- 
Iker  vnitas,  vet  ccuc  quaA  cxtrinfece , vc  concipio  mul- 
sos homines  conAituci^tcs  vmim  exercitum. 

Replicari  forte  poAct : fpccics  debet  concipi  vt  to- 
tum afiquod  per  fc,crgo  debent  panes  illx  animalitas,& 
Eaoonalicas  concipi  etiam  racionc  noAra  faltcm  vt  vtqcx, 
non  concipiimtur  autem  vuitx  per  vnionem  interme- 
diam , ergo  le  ipAs  , hoc  autem  non  poicA  Acri , niA 
oooctpuniur  identiAcatx , ergo. 

Reqiondeo  Primb  , fuAiccie  A cojtcipiantur  ratione 
diAinAa; , realitei  tamen  idemtAcatx,eo  enim  ipfo  con- 
c^iuncurvt  vnitx  ratione  noAra. 

Rclpondco  Secund6 , od  hoc^  vt  dux  partes  line  inter 
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(erealiter  vnicx,non  elTe  necelTariuro  (empet  interuenh 
re  vnionem  intcmiediam , id  quod  «tiam  Otiiedo  tradic 
in  aliqua  materi.i  .&  forma  ,qnx  in  rerum  natura  nec 
diiuninisejlepotrcnt  niA  vnicx,&:  idem  omnino cAiux- 
ta  omnhun  fententiam  in  modis , qui  Ane  viiione  inter- 
media rcali  fubiciko  vniimtut  ,nec  ideo  COtIicur  diAin- 
dio  vera  rcalis  inter  ipfum  & fubiedhim  ( rcalem  diAni- 
^bontm  dixi  co  fcnlu  , quo  modi  vere  , & realkcc  non 
funt  Aibic<Shjm ) ergo  vt  ratione  noArivniamut  anima- 
litas  , fitracionalitas  .sH  conAituenduni  homirem  , non 
cA  neccfTarinmconcjjHte  , aut  cas  cile  vtum  indiuiiibi- 
Ic  ro  fornialiratcm  ,aut  habere  vtiioneni  intermediam  , 
quia  fuflicit  , fi  concipianuatioiulicaiun  vt  formalica- 
tett) , qiix  ncccAarit^  deb't  c.idcrc  fupra  animalitatem , 
ac  A cllct  mcKtiis  iilius  , cAo  animalitas  c contrario  con- 
cipiatur , vt  petens  cllc  Ane  rarionalirate  , vti  cA  in 
Leone, &c.  Viid*-  ccnrludrndur-  oirniiio  cA, conce- 
ptum ipeciAcum  iat;onc  noAra  cAl  Compidltumcx ge- 
nere Sc  diffcrcmj.r  , ptovt  commuj>is  f.tc  omnium  len- 
tentia tradit  ,in  tantumveto  pollcdlci  genus  trakcndc- 
rc  IfKCjem , in  quanrum  hxc  dicit  ipUun  genus  Amul 
cum  differentia  tanqiiam  quid  effcmialclj>ccici,c  ADvna 
ev  his  duabus  partibus  non  includat  alteram  ratione 
nuAia.  £c  latis  de  hac  digrclTione  occaAonc  argumenti 
Ouicdi. 

SVBSECTIO  ll 
jIUtu  modus  idtrn  t.rplicandi  refutuistr. 

A Liter  nonnulli  analogiam  hanc  entis  explicant , 
non  quia  conceptus  dif^rentiarum  partim  At  idem, 

& panim  diucrfus  y Icd  quia  licet  conceptus  differentia- 
rum At  omnino  diucrfus,  in  illo  tamen  cognofeitur  idera  ^ 9 
ens , quod  fuerat  conceptum  vt  omnino  fimilc  per  pri- 
pium  a£bum.  Iitde  inferunt, ipfumcnsfalicin  pro  diuer- 
As  Aatibus  effe  Amile  & diflltmlc : Amilc  , pro  Aatu  al>- 
Ara^ionis ; didimile,  pro  Aatu  coiiiradrionis,  quod  non 
habet  animal,  quia  cum  non  includatur  in  conceptu 
dlAcreniix , neque  pro  diucrfo  Aatu  habet  diAcrenti^m, 
ex  cuius  deletu  Icmper  rationem  vniuoci , nuisqulm» 
analogi  fbrtitur. 

Sed  hic  fecundus  modus  explic.indi  analogiam  entis 
vcl  recidit  in  primim  dc  cranfceDdeniia,&  Ac  eodem 
modo  debet  refutari;  vel  iiixta  illum  etunn^/rrnM/  effet 
an.~:Ioguvn,  qtiia  obic^iuc  tam  idcm  cA conceptus  ani- 
malis, &:  conceptus  rationalis, quam  conceptus  entis  ,* 
ac  conceptus  differentiatum  : fi  pixccrea  idem  conce- 
ptus in  Aatu  ab  Araclionis  € Aidctn , in  Aatu  veib  contra- 
drionis  diucrfus ; ergo  idem  animal  falcem  in  diuerAs  Aa- 
tibus  cA  Amilc  & diflmilc,  ergo  & analogum  iuxu 
hunc  dicendi  modum. 

Dices:  Conceptus  animalis  non  cA  de  conceptu  ra- 
tionalis , heue  conceptus  entis  cA  de  conceptu  diAeren- 
tir.Scd  contra  Primo, quialicetconceptusentis  Aede 
ratione  fubibntix  ,non  tamen  c contrario  conceptus 
fubAantix  dc  conceptu  entis , quia  cA  diucrfus  ab  illo : 

Acut , iicce  de  conceptu  hominis  Ac  rationolt , quia  ta- 
men conceptus  hominis  non  cA  de  conceptu  anima- 
lis, ideo  difrereniia  qux  relucet  in  conceptu  hominis, 
non  conAituic  analogum  conceptum  animalis.  Quod 
enim  tu  dicis  in  differendi  rcfpef^  entis  ,idcm  dico  ego 
in  fpecie  rcfpe£hi  animalis.  Tan>cnim(  vc/apr^  etiam 
obicruaui ) e A de  conceptu  hominis  animal  & ipla  diffe- 
rentia , quam  dc  conceptu  ditferenrix  entis  At  ipfum  enst 
& confcqiiemer  in  homine  Ac  diueifum  anittul , Acue 
ens  in  di^rcutiis. 

Contrk  Scciuul^  ratione  a priori,  qida  vcl  cum  di- 
cis , conceptum  entis  clfc  eundem  cum  conceptu  fub- 
llaniix  , loqifcris  de  ipfo  intcllcflus , & hic  non  e A 
idem  cum  conceptu  fubAantix , quia  conceptus  entis 
eA  confuAi*  , conceptus  vetb  fubAamix  clarusjcrgo 
A fermo  At  dc  conceptu  formali, none  A iJcmvnusac 
alius.  Si  ver6  loquaris  de  conceptu  obie^uo  ^ hic  tam 
idem  eA  in  conceptu  rationalis  rcfpt^i  animalis, quaiv 
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mconccpcufubiVnmiKrerpefhiciuisiquuexpaneeb-  ccc  ens  (acui  compoliiionem  aliquam  cum  fuU  diffe- 
ie^  non  magis  diiliuguicui  rationale  ab  animali , quam  rcniiis , compoficio  autem  eife  non  poted , niTi  (tni  pac- 
Tubilamia  ab  ente:  ergo  nulla  cft  differentia  in  ordine  tes  inuicem  inter  t dilliirdae , ergo  ficut  ens  dtlUn- 
ad  analogum  inta  animal  & ens  > fi  loquan\ut  de  ipib  guitur  a differentiis , debent  etiam  diffeteniix  ab  ente 
cmcabftra«So  iuxta  Tcamdum  n>odum  loquendi  ,&  ex-  diftingui. 

plicandi  pr:^didfam  analogiam  j nec  hic  poteft  quid-  Vltcrius  argumentatur,  quia  fiait  datur  aliqua  ra- 
qiiamdici  ,nifi  recurras  ad  tranllccndeniiam  flipraim-  tiomere  conucnu  ndi  i ita  concedi  debet  alia  pure  diffc- 
pugiutam.  rendi , in  qua  eo  ipfo  non  iiKludatur  cns,hoc  enim  cau- 

racec  flarim  comicnientiam.l*rxterca  debet  conccdi,dif- 
SECTIO  V.  fcrcmiasnoneircrolum  ens,  ergo  aliquid  aliud  dicunt, 

quod  non  iit  ens. 

ens  trunfcendMt  differentfAS,  Przcer  hxc  argumenta , que  fune  quafi  vniucrialia, 

adducit  alia  iam  contra  hos,  iam  contra  illos  Antores, ex 
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hac  difficultate  , mirabil^que  renicmiain  tradit,  ponere,  ex  dicendis  enim  a Nobis  ^ciic  colligi  poterit. 

Ait  ergo,  duascllc  in  qualibet  Ipedcdiderentiascon-  quid  fit  ad  ea  rcfpondcndumf 

trahentes  rationem  fupenotemv.g.affiffM/,  vnam  dicit  Contra  hanc  autem  fecundam  fiuefentciuix  partem 
elfe  nominatam , fcilicet  ipfam  rationalicatcm , aliam  (use  congerit  ac  foluii  o^odecimargutntma,  que  in  ri- 
ver^ ocailiam,&  innominatam  in  ea  latentem  {illas  goreadquatuor,vclquinqucpoiruncreduci>&DO$bre- 
printas  dicit  tranfccndi  ab  ente  , fiib  quocunqtic  genere  uiter  tangemus  v*ul'»j>'cP. 

fint  ,Iu$  ver6  occultas  tranfccndi  negat  ,ait  enim  elle  Iu  toca  hac  dodlriiia  aliqua  videntur  mihi  difficilia, 
viiiualitatcsquaidamintrinfecedifiineTas,  qu2  forma-  alia  obfcura , alia  non  fibi  cohxteniia  , aliqua  vcraiqux 
lirer  &:  qiiidditatiuc  ixm  dmt  ens  , nec  pcifVdio , fcd  tamen  non  probant  incenium  huius  Audoris,  quxotn- 
4*  diffLrcntiaputa.Sccund6,tam(n^M.ii4.ait,pollcde-  niadecidendo  qu.tjlioncm  hanc , expediam.  Pro  qoa 
fendi  eas  etiam  innominatas  cranfcc  ndi  ab  ente , ita  ta-  fuppono , polle  nos  loqui  inxta  diiierfas  fententias  rir- 
inen,vtill^  fint  fubdiuilibilesfcmpcrin  inftnituminalias  ea  prxciiiones  , vel  admiffis  obiediuis,  vel  h conira- 
aliasdiffircndasA' ofttndcrc  conatur, noncllc  abfur-  rio  cis  negatis  , & folis  admiffis  formalibus. 

dum  eam  infinitatem  concedere  , cum  Deus  habeat  ra-  polito, 

tionenoftia  ,fcu  viitualitcrinhniros  adus,  &:  potentias  DicoPritv^),in  fementia  admittente  prxdfionesobtc- 
infinitorum  effiduvm  ,&  ficut  compofiti  ni  Phyficum  diuas  omnino  cft  concedendum  , castranfcciidctc  d(f- 
integrale  cumponicitt  ex  pattibns  in  infinitum  diuifi-  ferentias  faitem  nominatas  , & in  hoc  acqnkfco  Patii 
bihbus  , cur  aliquid  fimilc  non  pcilimus  virtualitet  Lynceo,  & prxtcr  argumenta  ex  ipfo  paufo  amc allata 
incompofitione  virtuali  Metaphynea  eoncedere? Hxc  id  probabo  argumentis,  quibus  in  pnma  impreifione 
cft  fere  lumma  Dodiinx  , quam  pet  qtiiadccim  foiia  fum  vfosXft  etiam  hxc  fente-ntia  omnium  fete,  quos  vi- 
ttadic.  . derim  «exceptis  aliquibus  Scotiftis  vno  aut  altero 

Vt  ver6  oft(ndar,en$  tranfccndcre  differentias  nomi-  Rcceniiore  , &c.  qui  tamen  abfolutc  cam  non  negant,  H 
natas , varia  ad.lucit  argumenta , qvx  e6  tendunt , vc  fed  aiunt , non  magis  in  hac  lententia  , quim  in  negan- 
probat,  tas  diffwrentias  definiri  in  ordine  ad  operatio-  tcprxcifioncs.cnscllciranfcendcn».  Sedde  hoc 
nem,  & exiftcntiam,vt  vi»»»»  polfcfcrnoutrcab  intrin-  peyLProboiginirmanifcftc  Conclufioncititquia  intel- 
feco  , r4/i>Wrpol]cdifcutrere  ,&’c.  differentia  crea  terx  ledui  concipienti  animalitatcm  v.  g.  rcfpondct  aliquid 
tft  tjfc  .i>  dlit , fci^todud  ab  alio , hoc  autem  cft  for-  exparte  obicdi,^  quod  opponitur  forinaliffimx  Chi- 
ma'’ffimc pofii*  elte,  ergo  cjfc  ens ; ergo  in  omnibus  mxrxinrentcntiaeasprxcilioncsadmictcnte,ergoillud 
dilf  rtr.tiis  m miratis.  Si  notis  includitur  quidditatiue  cft  formaliffime  quid  rcalc,crgo  ens.Patetcon(equentia: 
ens  , ergo  eas  rranCendit.  quia  nhtjitid  & tii/cft  idem.  Confirmo  Sc  explico.  Pono 

Qv6d  vtr6  diffirentias  occultas  ,&innominatasnon  cogintionem  de  aninulitatc , & cognitionem  de  Chi* 
'tranficndat  ens , probat  exeo , quud , licet  inter  hemi-  mxrl  in  ea  fcntentia  de  prxeifionibus  , & arguo  fiet 
nem  &:  eqoimi  rc|  enatur  a)iqi>a  fimtlitrdo , non  tam^n  Eciamfi  ego  non  cognofeam  cxprefsc,eam  animalitatem 
qi  oadon-ircsvtrfufquc  fotmalitatcs  ,ergo  Jtbet  tlfc  in  polle  cxilUrc  ,&  confcqucmer,etiamfi  cam  non  conci- 
qi  olibe  t aliqua  fi<rmanca$ , qux  m>n  fit  fimilis  alteri.  Si  piam  fub  conceptu  entis  j illa  tamen,  qqx  formaliter  cer- 
4^  cofifeqi  fnr» r qrx  m n includat  en«.  Porrh  hominem  minat  c.im cognitionem  , cft fomialiflimc aliquid , &il- 
nun  effi  I nulriti  tqim  in  cmnibus  formalitatibrs  inde  Ix  dux  cognitiones  differunt  ex  parte obic£h,  e6  qii6d 
pr<  brr,  qiiut  alioqiiin  efltt  omnino  ei  fimilis,  ficut  fi  vai  habet  formalitatrro  rcalem  p-co  obiedh) , alcera  ve- 
hi.iro  Ar  q 'us  clleut  xquales  quoad  omnes  vttiulque  r6  nonxrgoex  parte  obie^  implicat,  prxfcindi  ^ ratio* 
penes,  lorau  xqvalites  tHet  lumma  { fic  fi  Petrus  duret  ncentis.Radoli  priori  tft  manircfta , quia  in  fcntentia  de 
quoa4  omnes  fuas  p.irtes  toto  alicuius  anni  fpatio,&  fin-  prxeifionibus  illa  fotroaliras  cft  ycra,  Ac  vt  fic  cftpan 
gtiiscit^  h^^ris  «Acmomentis,  non  poteft  vIli  SCO  .anno  hominis,  eciamfi  non  fola;  ergo  ea  vc  fic  eft  ens,  ergo 
diutiusip  b i 'ctro durare.  nonpotcft  ex  pane obieO i dineteniia  aliqua realis  re* 

Secundum  argumentum  adducit  cxScoto,  quiaho-  lpondere,qux  vt  fic  non  fit  ens.  Confirmo : fi  perim- 
ir.oprovt  eft  irs  ,eft  fimilis  equo,Acprovc  rationalis  poffibile , id  quod  tunc  corrcfpondcr  concepmi , (epara- 
ei  diflimdis , idque  a parce  rei , & independenter  a con-  cetur  ab  eo  quod  non  rcfpondec , adhuc  exifteret  vera 
ceptibusnoftris , ergo  racicnalicas  unn  ell  fimilis {ciiin  formalicas  animalis , ergo  efiet  vere  ens,  ergo  exparte 
ergo  de  rarimalitate  adxquate  fl  mpra  dici  nequeat,  obiefli  Ac  in  re  implicat,  aliquid  rcfpondere  realiter, 
qifod  non  fit  fimilis  equo  , includit  enim  quiddicaciik  quod  non  fic  ens.Et  proprerea  in  omnium  fcntentiinul-  4^ 
ens,inquoeft  fimilis  equo  , debet  ibi  rllc  aliqua  la  formalicas  ex  parte  obieAi  dari  poteft  enti  & non  eiKi 
formalitas  occulta  , in  qra  nujlo  modo,  fic  fimilis  cominutiis:  poflct  autem,  fi  fonnalitas  MiaMi/M  corref* 
equo.  H<k  tamtn  argumentum  fecundum  cft  idem  pondens  conceptui  non  cfTcc  fonnaliflune  ens  { tunc- 
c in  primo  ex  ea  fimilitiidine  , Ac  dilllmilicudine  dc-  enim  iHa  vt  fic  prxfcinderec  ab  ente  & non  eme, 
fumpto.  uic6que  pollet  elfc  obicAiuc  enti  & non  enti  cocn- 

Terti^,<5iL’*^‘^*  diftinguirur  virtiialiter  abomnibus  munis, 
dificrcnriis  ,ergo  e contrario  hx  dtftinguumur  ab  ente.  Dices  fonc:Edam  in  fentehtiide  ptxcifionibus  obje- 
quia  reptignac  aliquid  diftingui  ii  Petrov.  g.  Sc  nonco  dliuisnecefnuibdcbcntcognofciconotataexpaneobie- 
ipfo  Petrum  ab  illo  diftingui , fiquidem  omnisdiftitidHo  AH , vt  concipiatur  formalitas  qux  illa  cfinotata  refpicir: 
eo  modo,' quo  cft , debet  elfc  mutua  .crgopolfunt  diffe-  at  qui  concipit  animahtatem,  non  femper  concipit  con- 
rentix  illx  condpt  fine  ente , ficut  ens  nne  illis.  Ad  hoc  notata  entis , fcilicet  txijitre  { ergo  non  condpic 
tertium  reducitur  aliud  ij.  /ac#  adduAhim , qubd  fdli-  (emperex  paneebicAH  ens , ergo  prxicindit  etiam  ex 
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parce  obirftt  abente.  R.dpondeo,fiiUam  elFc  Maiorem 
hiiiua  argumciui^TC  patet  inanifeftc  in  hoc  exemplo  imit$ 
Hc MiimMi rmunt$Ui\m  in  nulla  fcntcncuex  parte  obie^ 
diueda  rcipondec  formalitas , quando  concipio  homi- 
nem , ab  ea  qux  quando  concipio  tutinuU  rMienate : & 
umen  ccrciun  cft , non  concipi  necellan^  dilcurruin  8c 
(cnuttonem  i quando  conabitur  homo  * ergo  etiainn 
non  concipiatur  Chimaera , (w  exiftencia  , qua:  eft  con- 
nocatum  tmii , quando  dico  ttnmutlt  nonpioptccei  in- 
fertur , prxfandi  tunc  obie^fciui  a ratione  entis.  Katio 
h>  ftntciuUl  de  iftis  pczcifiombus  obie^iuis  > 
licet  rorte  eacura  occaho  Gepe  defumatut  ab  ipfis  con- 
nocitij , formaliier  tamen  cx  diftinAionc  virtuali  dua- 
ri^  fofinalitacum  , cx  patte  obie^  ca  prxcilto  proue- 
nn  : rcpugnjt  autem  , aliquam  h>rmalicatem  ex  paae 
4®  obieih  poni,  qu«  non  lic  eoipfu  .tliquid,  & entitas ; ergo 
non  poteft  ibimali(as  illa  (eparari  ab  entitate , aiamh 
rimc  ititcllec>ui  non  concipiat  connocatum  encicads ; 
licw  non  poteft  ^p.ir.^vc  formalicacem  hominis  er  parte 
obic^i  iformaUtace  M/timslii  rMihamUst  etumh  non  oo- 
gnqlcat  connouta  Mnimalisr4ti9nMUiy<^mndo  cognof- 
cit  hominem.  Illud  de  connotads  habet  locufn  in  noilri 
ientcnria  negante  prxciHones  obie^inas : cocam  enim 
diJfcrcntiam  prxeidonum  formalium  ponimus  non  ex 
parte  obicAiin  redko  cogniti , vel  ex  cogoidonedi- 
uerlbnim  connocacocum,vel  Iblim  cx  clariori  aut  conhi- 
jSofi  cognitione. 

Pio  quo  ruefus  aduerce , etiam  ipfos  ponentes  pr*d- 
hones  obie^uas  docere , aliquando  dari  folas  Ibrmalcs 
prcdiionrs  > ic  die  fundamentum  ad  has  > non  ver6  ad 
obicdiuas,vc  contingit  inter  omne  dc6nicum&  defini* 
rionem , vbi  fine  vll4  pcrcifionc  obiei^iui  polium  firire 
illud  ciTc  equum , ignorare  ver6  definitionem  & conno- 
cara  definitionis.  Similem  etiam  ponunt  communiter  in- 
^ fc  pafliones  entis  • vbi  nullus  concedit , polle 
cortdpondere  fbrraalitacem  aliquam » qux  cx  pacte  ob- 
iedki  non  fic  eo  iplb  W4,  & aluimd,  Sc  w«4,  etiamfi  tunc 
cxpceCe  non  concipiatur  (in  ordine  ad  connotata  v#r», 
y id  cfi,  in  ordine  ad  aAus  iutellcdhis  aut  voluntatis» 
in  ordine  ad  quos  vrnt  & dicitur  , vel  quxeum- 
^ue  fine  ca  alia  connorata  : non  ergo  quotcumque 
Ignorantia  connotatotum  fufficic  ad  ubiediuam  pra:- 
ofionem , etfi  iufficiac  ad  fiannalcm.  Vnde  conlbic , non 
hencab  his  Au^ribuf  doceri , eodem  modopofiepr^ 
icindi  differentias  ab  ente  in  fcncentil  docente  cas  prx- 
dfiones  efil*  obiefUoas » qu4m  in  nofiri  Iblas  formales 
admkcencc. 

SECTIO  VI. 

IffMtiocarttra  LjneeMm. 

Hinc  Dico  Secimdi^  > contra  Lynceum » efio  admit- 
tantur iilz  diffcremix  occultx  ( de  quibus  infri  ) 
dicendum  efi,  ens  cranfirendere  omnes  illas  obiediuc. 
Rationem  przccdentan  applico  huc , nam  illz  dificren- 
tue  vittualiter  difiindbe  poliunt  ezifiere.Non  dico,  qubd 
poflint  Iblz » (ed  qu6d  illr  fermalidtme  acceptx  pofltnc 
exiAere » Uc^  non  nificum  aliis  prcdicacisfiiperioribus» 
vti  de  modo  quolibet  v.  g.  de  vbicacione » durattonc» 
ba;  etiam  vtdiAin^k  (umefto  fiio  polTunc  exiltere, 
lic^t  tunc  necefinib  debear  exiftere  ipfiim  fubic^m» 
ergo  illx  (unc  etiam  vc vinualiccr  di^n^  eos,qmA 
omne « quod  • fine  folam»  fiue  fimulcum  alio  cciam  a Ic 
TtRualiter  diftin^  poceA  rcalitcr  cxiAere , necdliu:i6 
cA  formalitcr  ens. 

Confirmatur}  defafto  in  me  exiftit  iuxra  hunc  Anto- 
rem ca  differentia  occulta*  ita  vt  in  mc  non  foluro  ver^  & 
rcalitcr  fic  virtualicas  entis,  Ad  criam  vimialitas  occulta, 
ergo  illa  eA  etiam  ens.  Declaro : Deus  videns  incuitiuc 
has  vimialitaces  duas  , nece(Tari6  fiarmat  hoc  indicium. 
In  Roderico  exiftk  fiarmalhas  entis, & altera  vinualitas 
dtAcientialis  Pacti  Lynceo  occulta  ( fiue  hxc  occulca 
non  poflit  fine  ente  exiAere,  fiue  pofilr,  hoc  enim  eA  pec 
accidens  ad  pun^m  przfens , nam  neque  ens  poreA 
exiAere  fine  aliqua  dimmntia } ergo  videt  duas  virtua- 
KP.  dr  ArriMiM. 


litaccs  capaces  cxiAendi  , ergo  duo  entia, quia, nifi  n^. 
mtnibus  abutamur ,quidquid  in  A poteA  rcalitcr  exiAere, 
fiue  fimul , fiue  folum  cum  alio  >ica  tamen  vc  de  vttoque 
dicatur  vere  exiAere,  hoc  fomulifiunc  eA  ens.  . 

Sccundb , Confinutuc : Deus  videns  cas  duas  virtua-  4« 
Ucaces  videt  ucccirarih  vlcimam  illam  exiAere , non  4 A, 
ergo  ab  alio  , Au  videt , a^o  mea  cccadua  tenninacur 
vircualiccr' ad  cam  differentiam  virimam.  £i  quidem 
quoad  hoc,  primari6,  & virtualitci  di  b<  t aAio  Dei  ter- 
minati ad  cam  diAetendam  , etenim  in  complexo  illo 
entis , & cius  diiferendx  juxta  hunc  au^otem  , nihil  eA 
aliud  , quam  ens,  & illa  differentia , atqui  ens  omnino 
ablUahit  a produ^ , tc  improduiAo  , ( hoc  ipA  Autotc 
tcAe , ) quia  ea  ratio  c A communis  Deo,&  creaturis  > 
ergo  rado  produ^'onis debet  etiam  vircualiter  termina- 
ri ad  illam  differentiam, &radone  illiusad alteiam  for- 
raalicaccra  cntis,quia  illud  complexum  qua  tale,  cAcrca- 
cura , ergo  illa  diAerenda  quantumuis  innominata  debet 
c Ae  fiarmaliter  ens,  iuxta  prindpium,  quo  hic  prob.ic  ra-/ 
donalitaccm  , provt  cA  diAercmia  omnibus  nota  , elA 
ens  ,quia  vt  eA  nota,  eApeodu^,  quod  autem  produ- 
citur,eA  fi>rm  aliter  ens. 

Nec  rufficit,quod  hic  Autor  refpondec  mm.  99.  diAe- 
rentiam  creatutx  non  produci,  nec  Acundiimrationem 
entis  , nec  Acundum  radonem  diAciendz  , Ad  ratione 
complexi , hoc  , inquam,  nullo  modo  fiifiicic,  quia  cum 
in  ilfo  complexo  nihil  penitus  aliud  fic , quam  duz  illz 
partes  , repugnat  in  terminis  neutram  clA  ptodudam  $ 

6c  tamen  complexum  cAe  produiAum  , ficuc , quia  bi- 
narius hominum  v.  g.  nihil  eA  aliud  , qu4m  Pectus  & 
Paulus , repugnat  nec  Petrum  nec  Paulum  ede  produ- 
^m,  3c  tamen  binarium  efie  produ£him } fi  complexum 
illud  przter  duas  eas  fotmalimces  includeret  laltcm  ali-  4^ 
quam  vnionem  illorum , licuc  h<m)o  includit  vnionem 
inter  animam  & corpus , & ca  vnio  creat etur,  opdmc  in- 
telligercrur , creatum  efle  coinplexwn  illud , lien  partes 
non  elAnr  cicatz,  ficuc  homo  didtur  generatus,Iicir  ne- 
que anima, neque  corpus  generetur,  quia  vtrinlquevuio 
generetur } Ac  fi  neque  hzc generaretur  «quomodo  pof- 
At  concipi  homo  generatuSA tamen  nihil  prorfiu  ipfius 
generatum ; Ego , vt  vetum  face.ir,  fimdes  dodfinas  ca- 
pere non  pofUim , nam  lic^  libcnciAimc  concedam,  ali- 
quas denominadones  refuhare  ex  complexo,  qiiz  neutri 
parci  iteeptz  Aorfim  conutniunt,  vt.c^  hominem,  ne- 
que enim  anima  Aorfim  eA  honao , neque  corpus , at  id 
non  poceA  in  omnibus  denorainanonibus  admitti  , 
alioqutn  po Acc  aliquis  adeo  Aultizare , vt  diceret , pofle 
vere  & rcalitcr  coraplexuin*aUquod  cAe  a paice  rei , 6c 
tamen  nullam  partem  illius  4 patte  rei  exiAere , v.  g.  al« 

■ bom , neque  albedinem. 

Q^d  (i  velis  di  Aerenciam  intelligere  inter  his  & illas 
daiouunadoncs , facile  eA  illam  reddere.  Igitur, quando 
dcfiimitur  denominatio  forinaliclr  ex  coniunflione , 6c 
fignificat  duo , aut  tria  fbrmalicer , optimi  imelligirur , 
rc Altare  vnam  denominationem , quz  non  cA  in.quali- 
betp.ircc.  Acquandodenominatio non  4 coniundlione. 

Ad  aliunde  fiimicur , non  potcA fieri,  vc  ex  coniun^one. 

Au  complexo  pcDueniac } v.  g.  me  exiAere  non  prouenic  5^ 

4 coniun^one  cum  alio.  Ad  c Aicienccr4  Deo  producen- 
te } me  cognoAi  non  prouenic  cx  eo , qubd  ego  iungar 
alteri  parti , Ad  4 cognidone  terminata  ad  ane , quianee 
ego  fio  cognitus  pcc  alteram  compartem,  nec  exiAo  fbr- 
malircr  per  alterum.  Hinc  fit , vt , fi  ego  noo  exiAo , nec 
Petrus  exi  Air,  omnino  repugnet , nos  duoS , Au  comple- 
xum ex  Nobis  exiAere } fimiliter  fi  ego  non  moueor , & 
Pectus  non  mouecur,  repugnat  hunc  ravrium,  Au  com- 
plexum moueri. 

Idem  eA  de  produdione , fi  nec  ego  producor , nec 
Petrus  producitur,  repugnat  complexum  produci , ideO 
fi  formalitas  illa  ends  logtee  non  producicu)^  nec  di&<> 
reoda  innominata  producitur,  profeA6  ex  eo , qubd  vna 
accedat  ad  alteram , & complexum  faciant , non  pote-  . 
nint  ambe  produci, neque  complexum  ex  vtraque  In 
quo  iam  dixi , nullam  aliam  incetuentre  entitatem } qub<l 
fi  ad  dUficultatem  hanc  Atuandan  poneretur  vnio  vtr- 
6 cualitei 
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prdcindente  oinnia hxc  funt  clari(Ema.  Viciea>  nentHne  anima  incapice. Poniiurcrgobismintellc^ 
mus  tamen,  an  eis  prxcilionibiis  admiflls  adhuc  probent  ens  fcmcl  cum  dificrcntiis , 8c  fcmcl  iblum  per  quod  non 
intentum  , de  quo  nuc  vfque.  fit,vt  non  maneat  illud  idem  in  differentiis.  Ob  quam 

Ad  primum  de  fimilitudine  Dico  , totam  quantam  rationem  non  fcquitur  procclfus  vllns  in  infinitum, 
difficultatem,  fi  qu*  cft,  habere  locum  in  differentiis  Windoemmdkit\iiyprMifitntcMdiftf(nms 
nominatis  non  delcendendo  ad  vllas  occultas  , etenim  ivitnj  y ergtptttji  AlUrstiotHtiJ^billisskfirahipC p^4~ 
in  ipfis  nominatis  datur  fimilirudo  , & diffimilitudoi  ciii  hMcftcHKdm  fM/itt  psttfi  t^Jtri^iy  5I 

qu6d  detur  fimilicudo,hic  Auiorfiipponic , dumair,  eas  d" Jic  in  infiitum , hoc , inquam , non  fequitDrvtlomo- 
ciIequidditariuc,cns,qu6dautcm,dcturdi{nmilitudocui-  do , quia  illa  ratio  entii,qust  manet  in  diff-rentiis  cft 
■ denseff  ,namillactiarn  differentia  nominata,  ^ nomi>  ipfilluTia  , qux  Atit  concepta  Tola  » vhde  ex  parte 
natiffima  rdlicec  rationalitas  cft  iuxta  hunc  Auiorcm  ipfius  entis  ceffar  omnis  ptoceflus  in  infinitum,  & fb- 
principtum  difairsus , &c.  in  hoc  autem  ipfo  non  def-  luni  lequitur , q.  ^d  poUun  fecunda , & tvrti^i  Vice  eas 
cendendo  ad  aliud  prxdicatum  occultum, aut  ad  ali-  prxeifiones  faccre , quoties  placuerit , in  quo  nullum 
quod  tenebricofum  cellarium , aut  antrum,  cft  differen-  penitus  eftabfurdum. 

cu  , & diffimilitudo  cum  boue , equo , leone , &c.  ergo  Oeniquequoad  pumftum  fimilitudinis.Dico,  fi  in  vna, 
illa  nominaciffiina  habet  eam  djffimilitudinem  , ob  eademque  fotmalitate  non  pofllceffc  fimilitudo  dif> 
quam  ponitur  alia  occulta,  Eft  ergo  difficultas  commu-  fimilitudo,  cuius  contrarium  4/1^1  fuse  oftendimus,  de- 
nis. Eodem  modo  habet  in  illis Toedm  alterum  argii-  berc  dici, ens  quidem  ,quod  imbibiturclfefimile , dif- 
mentum,  qubd omnis diftinfkio  debeat  effe mutua, cic-  fcrcnriam autem  eircdi[Iunilcjn,quacft  differentia, non 
nim  ens  non  fblum  prxfcinditur  i differentiis  occultis , qua  cft  ens.  Vbi  illud  noto  , hanc  fimilicudir.cm  non 
fcd  multb  maximi  ab  apertis , it  nominaris , & omnibus  poflc  ab  hoc  Autorc  negaii  etiam  illis  occultis  differen- 
hucufque  notis,  nam  i rarionalirate  prxfctndo  ens , pix-  tiis,  efto  demus  illas  non  tranftendi  ab  ente  \ etenim  illx 
iando  ab  binnibilitate , &c.  ergo  etiam  hic  diftinftio  differentix  occidtx  , licet  non  fine  ens , difterentia  v.  g« 
debet  efle mutua,  ficipfifnmaformalitasnominatxdiffe-  occulta  rationalitatis  necell'ari6  conucnic  cum  differen* 
rentix  , tarionalitas  icilicec  diftinguirur  etiam  adxqua-  tia  occulta  iconis  iti  hoc,  qu6d  ambx  fini  fub  eodem  ge- 
,feumucu6ab  eme,nonaliter,quiun  occulcx  diffe-  nere  animalis,  id  qiKxi  eft  illis  ciTcntiale  , feu  in  hoc, 
rentix.  quod  ambx  petant  identificati  realiccr  animali,  in  hoc 

Tcrtib , Rationalitas  differentia  nominata  tft  ens  » & «Ia:  differentix  oceuhx  conucniunt  inter  fc,  & non  con- 
non  foltim  ens , ergp  aliquid  aliud  , ergo  hoc  aliud  non  ueniunt  aim  differentiis  lapidis , & aqux  i Non  eigo 
includit  ens.  Eodem  modo  argumenta  alia  poffum  re-  fum  vilius  vtilitatis  ad  intentum  huius  Autoris. 
torqueri  Et  ( vt  verum  fatear , ) ego  non  capio  quomo-  Hinc  dico  Tertio , eas  differentias  occultas  fine  vllo 
do  per  additionem  nouarum  differentiarum  cuacictiir  fundamento  poni , & per  eas  multiplicari  vinualitates 
difficultaspriorum,cum  ficillxfint  differentix, & con-  finecaufa.  Scio , hunc  Autotem operose f«  defenderem 
Icqucncer  nabere  debeant  rationem  differendi,  fiue  ea  hoc  pun^toab omni  noiiitatc  ,&  (olicite  velle  oftende* 
penetretur  ab  ente  , fiuc  non.  re  ex  Ariftotcle  & D.  Thoma , ac  experientia  ipfa , efle 

lam  autem  abfolut^  refpondeo  eis  argumentis, no-  nobis  occultas  differentias  proprias  fpccienim  , nara 
vando  id , quod  fxpe  dixi  fupra  has  pcxcifio-  hinnMlt , rugihilt,  &c.  defumuntur  ex  accidetitibus, 

; enris  /lUC  mutuas  , fiue  non  mutuas , ni>n  debere  qux  non  explicant  ex  integro  eorum  cffcnrias , fic  r^io- 
comparari  cum  rcali  dlftin^ionc  , aut  cum  reali  fepa-  nalitas , qua  hominem  explicamus , comienii  Angelis  , 
ratione  quafi  locali,  fed  cum  neceffitate  mutua  aut  ergo. idera  oftendit  in  differentiis  indiuidualibus  horni- 
non  mutua  in  ordine  ad  exiftendum  vel  fimplicirer  in  num , quas  penirus  ignoramus.  Veriim  circa  hanc  excu- 
rerum  natura  , vel  in  tali , aut  tali  loco.  Accipienda  cft  fationem  huius  Autoris  aduertendum  cft  , grandem  la- 
ergo  ea  diftindfio  per  modum , vi  dixi , feparabiliraris , c^rc  in  illa  xquiuocarioncm , ic  fub  communi  voce  cum 
hxc  enim  non  eft  nccellarib  ex  fiio  conceptu  mutua,  reipsS  ab  omnibus, quos  feio,  Aucoribus  abeffe  procul/ 
poteft  clTc , & dc  fado  Ixpe  eft  non  mutua  , Deus  crenim  ipfe  non  eo  (cnlii  illas  occultas  differentias  po* 
cnimpotertefie  finecrcatura,non  viciffim  crcatutafinc  nic  , quafi  iwn  feiamus  definire  clfcntialiter  bmir.eat 
gy  Deo , fiibie^ira  poteft  ede  fine  modo , modus  non  fine  Letotm , &c.  hoc  enim  facile  nos  concedemus , fxpiffi- 
fiibicifto.  Hac  ergo  ratione  dicimus , ens  poffc  effe  in  me  enim  dixi,  nos  omnium  fere  entium  naturalium  igno- 
intelle^  noftro  , (cuconcipiaNobis,quodidem  eft , r.'irc  definitiones, quiaignoramus  diffcrctuias.  Aliquid 
fine  differentiis, 'ac  hx  non  pofiimt  efle  fine  ente , fcu  aliudvulthicAuccH’,&inhocrenrubinasponitiUediffi;* 
non  polTunt  concipi  fine  ente  , In  qua  non  mutua  prx-  rentias  occulcas. 

cifionc  fic  explicata  nulla  prorfus  eft  difficultas,  vt  ex  Pro  quo  aduerte  Authores,  qui  dicunt  differentias 
allatis  exemplis conftac.  Hinc  Dico , efto  ens  cranfccn*  cfl^tialcs  rerum  k nobis  ignorari , locutos  de  his  diffe- 
dat  differentias  tam  nominatas , quam  innomin.uas,  renciisnoininati$,v.g.r4rieR4/*/4/rf;iiM7»^tfir4/r,&c.  has 
non  fequi  inde  t contrario  jiHas  « illis  viciffim  debere  Cnim  dicunt  aliquando , effe  (blum  deferipriuas  licet, nos 
ab  eme  diftingui , hoc  cft  , poffe  eas  eife  in  noftro  in-  fub  cis  nominibus  confiise  intelligamus  illas , qux  reipfa 
celle^  fine  ente.  Secund6,necrcquitur,  efto  illx  ad-  funt  differentix,  pczcer  quas  iit  vocibus  fignjficatas, 
dant  alfquidlupracns,nocforccciam  ens  in  illo  ipfo  nonagnofeunt  vllasalias.  Achic  Authoc&has,&alus 
addico , quia  hpc  nihil  aliud  denotat,  quam  ens  concipi  etiam  nobis  occultas  adftruic.  Authores  item  illas  vnicas 
pofie  folum  , differentias  non  , nifi  cum  ente.  Neque  ^ Ic  pofitas , licet  non  miidditatiuc  conceptas , verilE- 
itemfequiciir,  fi  extrahacurens  adifferenriis , has  man-  miitn  tamen  & propriiffimuvn  ens  efiedicuju,  neque 
luras  fineente  , etenim  illa  cxtra£lio  nihil  aliud  eft,  vllasalias  vnquamagnoucrunt.Clariushoc  patctin’ho- 
qitim  ens  ponere , vt  fic  dicam  fcmcl  (blum  iu  incellc-  mine ; nam  prxtct  rationalitatem  qux  latis  videtur  ex 
^ , per  hoc  autem  non  fequitur , poffc  differentias  po-  fc  clara  & quiddatiua , qtiam  omnes  Authores  ponunt, 
ni  fine  illo  , v.g.  diuinirus  manens  Praex,  ponat  fimul  & quam  Lynceus  non  negat,nullam  aliam  Cfteri ponunt, 
Romx , ibi  ponar  (olus  fine  Piagenfi  vbicationc  , 6c  in  quod  fi  eam  non  agnofcunc  quiddaciuam , tunc  eo  ip(b 
hoc  (enfii  extrahar  ab  vbicationc  Pragcnfi , ac  non  pro-  reiiciaiu  illam  ratione  diffi^centix  Sc  (blum  eam  quoad 
ptcrca  Pragenfis  vbicatio  manebit  fine  mc , ego  enim  ita  nos  vocant  diffcrcminn.  At  Lynceus  & hanc  vocat  ve- 
cunc  extr^raor  ab  ca  vbicationc , vt  mancam  cum  illa , ram  diffcroiciam , Sc  ptxtec  illam  ponit  ini  ^j^nacam 
quia  ponor  in  duobus  locis.  Et  ad  hoc  explicandum  non  aliam  qux  nec  ens  fit  ncc  vilius  rei  operatiua  ,,Ai..pfoin* 

^ necdlarium  nobis  ad  cafus  miraculofos  rccuncre , de,  pro  qua  adftruenda non niil ille, qui  fingcic  vult, 

Dfus  tfi  Rtnu  finemt  yr\oniAmtn\AQo  eg»  Prdgtfm»  habeaefundamentum. 

i>M,quo  exemplo fxpe fum vfiis in  hac  maceria. Item  Hincconftar,nonpoffegIi:mariLyncnuBqobdip(ius 
quando  nutrior , mea  anima  in  materia  noua  ponitur  (ententia  fic  multorum.  Vrgeo  hoc  Iplum  & rogo  an  in 
^e  meis  a^bus  incellcACis , noo  taiucn  idc6  illi  raa-  homine  v.  g.  ea  differentia  occulta  limul  cum  eme  fa- 
KP.  KgAtrK.  d$  ArrUgd.  Q_,  x 
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dat  ,fcu  conftitnac  aliquid  aliud , quam  rationalitatem  , differentiarum  eft  , ve  infra  totam  v.  g.  diffcccniiam 
an  hanc  folam  } fi  hanc  lolum  , quid,  qua-fo , eam  vocat  rationalitatis  fit  alia , &r  infra  hanc  tertia , & fic  in  infi- 
ocailtam  J illam  nos  omnes  nouimus , & proprio  no-  nitum , ve  nec  Deus  iplc  videat  vleimam. 
mine  fignificamus,  & per  eam  diftinguimus  hominem  In  hocfcnfunullomodopoflumhuic  Antori  acquief- 
ab  equo , Se  bnitjs  j fi  veri  complexura  illud  ex  ente , cete  , quia  rcuera  talem  proccllum  in  infinitum  de  faibi 
& ea  occulta  differentia  dicit  aliquid  aliud , quam  tatio-  admittere,  videtur  cfTe  conna  communem  omnium  fen- 
nalitatero  , proficio  iam  manifefte  apparet,  cum  duas  fum  j neque  inftantia  a continui  compolitione  debet 
differentias  ponere , vbi  alij  vnam  lamum.  huc  adferri , ob  ea , qu* pduto  ume  dixi , maximi  ciim 

Secundi, jdipfumoftenditurclarc, nam  inomnibus,  iam  oflenderim,  nullam  penitus  elle  ncccffitatcm  >& 
ctiamaltioribusitufubaltcniisdifrcrcntiiSiV.g.inanima-  omnia  argumenta , qux pro  fecunda  & tertia  differen- 
litatc  rcfpcCiu  viucntis,prsticranira3liiattm,quam  vocat  tia occurrere poflunt  nabere eandem  difficultatem, qu* 
differentiam  notam,  Si  nominatom,ponit  aliam  innomi-  eft  in  prima.  Et  hzc  de  tranfcendtntia  entis  luxta  prx- 
natam,hoc  autem  manifefie  efi  contra  omnes, neque  vllus  fcindentcsobic^iuc,qu;r  haud  dubie  (une  di£cilia,quia 
dixit,ih'  non  cifc  nobis  notam  eam  animalitatcm,provt  in  & iUx  prxeifiones  fune  difficillimx  in  fc. 

, ea  conucninm  animalia  omnia  in  ratione  principi)  fen- 
* tkndi.  Addc.himc  Autorcni,neeasdifferentiascogatur  SE  C TIO  VIII. 

affiverc  tranfirendi  ab  ente,  nolle  vili  ex  illis  dare  vllani 


vim  operatiuam, nullum  audere  aflignarc  conceptum  , 
ne  ex  illo  ratio  entis  colligatur , quis  autem  fibi  perfua- 
deat,  nullam  differentiam  animalis, viucntisj&c.clfc 
formalitcr  operatiuam. 

Vj.kiur  autem  mihi  duriflimum  , eam  diftinftionem, 

Si  infinitatem  differcmianim  velle  confirmare  per  in- 
ftamiamcompofitionis  continui.  Bone  Dcusinihil  efi, 
quod  magis  ingenia  torqueat,  quod  minus  intclligatur , 
quim  ea  Arifiotclica  cominui  compofiiio , quam  idcb 
. multi  extreme  rciiciunt , & tamen  per  eam , fi  Diis  pla- 
cet, debet  declarari,  quomodo  rationalitas  contrahat 
animalitatem  ? quam  qiixfo  lucem  tentbrx  plufquam 
iEgyptiacz  cominui  adferent  vlH  alij  nucerix , nili  ve- 
limus toti  Philofi  phix  tenebras  inducere , vt  move  Nor- 
DCgenfium  in  hyeroe  fempet  nos  fine  luce  in  fcholis 
veriferour  ? 

Quid  autem  nulla  fit  neceflitas  eas  occultas  differen- 
tias ponendi,  fatis  ex  di£tis  confiat. Et  ex  quo  quzfo, 
effe^  poterunt  occulta  ea  prxdicaia  deprehendi  ? For- 
te, ne  dicatur  totus  homo  fimilis  equo?  In  primis  ho- 
mines huaifque  non  aliam  prorfus  rouetum  fimiliiudi- 
nero , & diflimilitudinem  inter  hominem  Se  Iconem , 
qu^m  eam  , quam  prz  ie  ferunt  animalitas  Se  rationali- 
tas, diffi.  rentia  hucufquc  omnibus  nota,  ram  de  occulta. 
Si  primum  huicAutori  reuelata  , nihil  omnino  fciuc- 
rvint  illi,  nec  cogitirunt ; equum  ergo  Si  hominem  dixe- 
runt efle  inter  fc  magis  fimiles , quim  fit  idem  equi's»ci'ra 
igne  . aut  cum  lapide ; dixenmt  etiam  iidem  tam  do^ , 
quam  in  do^  Leonem  minuselfc  fimilem  humini,qtiam 
alteri  l«oni,qiiia  equus  caret  raibn3Htate,qu^cftdiffere- 
tia  nota,nominara,A:c.ad  occultam  nemo  recurrit.  Vnde 
Scotiftx,qui  eam  fimilitudinem  in  eadem  fymwlitarc 
eum  diffimilitudine  putant  non  cohxrerc  , animalita- 
tem dixerunt  fimilem  ,iationaliratcm  vcr6  purediffimi- 
Icm.  Nos  vero  agentes  de  pneifionibus  fatis  clare  often- 
dimus  fimilitudinem  nonconfificrcininditiifibili,  ideo- 
que  eandem  indiuilibilcm  virtualitarem  po(fe  effe  alteri 
fimilem  ,non  tamen  omnino  , hoc  autem  notfomiiino, 
efi  idem,  ac  etiam  difiimilcm. 

Denique  quod  de  infinitis  differentiis  in  quolibet  ente 
dicebat, duplicem  poteft  habere  fenfum  \ vnuseft,  il- 
lam tpfam  differentiam  nominatam  pofle  nos  ratione 
nofira,  aut  fi  vis  etiam  viriualiter  diuidercin  plurimas 
partiales  iuxta  varietatem  effe^uum  , quos  illa  rerpidr. 
In  hoc fenfu admitti potefteadoilrina,cccnim  homopo- 
tefi  efficere  fiiccclfiuc infinitos  a^s  intelle<fiu$,  Se  vo- 
luntatis, tum  circa  diuecfaobie>fia,rum  drea  idem  ob- 
ie^um , continet  ergo  virtutem  ad  illos , fi  ergo  ratio- 
nalitatem ratione  nofir^  comparemus  cum  vnoa^,fa- 
dc  t vnam  partialem  differentiam,  fi  cum  altero  alteram 
& fic  in  infinitum  concipere  pollumus,auc  diuidete  virtu- 
tes illas  paniales. 

Et  in  noc  letifu  habet  locum  inflantia  ex  Deo , cuius 
omnipotentia  potefieo  modo  diuidi  in  infinitas  partia- 
les virtutes  iuxta  infinitas  crcaroias,  quas  producere  pu- 
ceft,  vtrum  autem  hx  virtutes  partiales  differant  inter 
fe  prxdse  ratione  noftri  ,an  veto  etiara  vimialiter,  eft 
•xtra  intentum  przfcns  i Alter  Icnfus  eius  infinitatis 


in  nojirn fententin. 

F Acilius  res  tota  componetur  iuxta  noftra  principia. 

Puto  ergo  dicendum  , ens  tam  btne  fi  non  incliiU 
( ob  dicenda)  polle  prafeindi  formalitcr  i diffe- 

rentiis , quiun  animalitas  prxftindatur  a rationalitate  , 

Si  viucns  ab  animalicate  ac  proinde  concludo  ablolut^ 
ens  non  elfc  magis  tranfccndcm,quam  alias  rationes 
fiipcriores  •,  Si  confequenu  r , neque  ex  hoc  capite  illud 
polU  vllo  mododid  analogum.  Hxc  non  eft  ita  commu- 
nis , c6  qi’od  communiter  cotKcduntuf  ex  prxeifiones 
obitiliua'.  l'iito  tamen  ,conlcqucnter  ad  noftra  princi- 
pia debere  doceri , cfscque  omnino  certam.  K^tio  eft : 
nam  obicvbvie  non  minus  tranfeendit  anitmil  differen- 
tias quam  ens,  quia  ( vt  fup|>onimus ) obie^iuc  omni- 
no funt  idem : formalitcr  autem  non  miniis  poflunt  difPe- 
remiz  prxfcindi  ab  ente, qu^m  rationale  ab  animali} 
ergo  fton  minus  aut  non  magis  t»t  crittraivlcendcns, 
qi.am  mim*!  Si  alia  genera.  Confequentia  eft  euidens. 
Antecedens  qiioad  primam  partem  de  tranftendentiJ. 
obicdliua  per  k notum  .apud  negantes  ptxcifiones , quis 
ex  parte  ooie^  rationalitas  non  refiioudcc  fine  anima- 
litatc  , ficut  nec  fine  eme.  Quoad  fecundam  ver6  par- 
tem de  tranfccndtntii  formali  fic  probatur:  quia  prx- 
feindi  rationale  ab  animali , vel  confiftit  in  eo  przcisc, 
qu6d  eadem  entitas  hominis  cognofeatur  in  ordiivcad 
connorata  difcutfiis,  nonver^  ad  connoiatafcntiendii 
quo  fenfu , pari  ratione  poteft  cognofei  animAl  in  ordi- 
ne ad  fenfautitm , quin  cognofeatur  in  ordine  ad  tw*- 
iMttm,  vmtuttm  . , qux  dicuntur  pcxdica- 

ta  tranfccndcnria  j vel  in  ordine  ad  exiftentiam , aut  ad 
comrapofitionem  cum  Chimxra, qux  funt  connotata 
entis.  Sxpc  enim  cognofeo  aliquam  cflcntitm , quin 
tunc  cognofeam  an  fit  tpnd , vtrd , Se  vnd , & quin  co- 
gnofc-im  illam  exprcfsc  fub  conceptu  potentis  exiftere  « 

& conrcquentcr  nec  fub  conceptu  emis;  qnia  tunc  niliil 
cogito  de  exiftentii,  & fort.iflc  dubito  an  illud  , quod 
apprehendo,  pofllt  exiftere.  Ve  enim  bene  P.  Fonfcca 
(Si  res  eft  aliis  per  fenota)  fxp^  agimus  de  modis  ali-  ^4 
quibus , de  formis , Se  aliis  rebus , de  quibus  dubitamus 
an  fine  entia , an  pofSnt  exiftere  j & confequenter , fi 
prxeifio  formalis  confiftit  in  eo  qu6d  poffim  dicere 
rdtufidlitM , non  autem  pofTum  dicere  ,Vj?  MmmalitM, 
ita  etiam  pofTum  dicere , illud  quod  cognofeo  eft  mo- 
dus , non  autem  polTum  dicere  an  fit  rcalis  vel  fi£lus , 
quod  eft  ignorare  an  fit  en/;  ergo  in  ordine  ad  prxeifio- 
nem  formalem  eam  poteft  prxfcindi  animal  ab  ente, 
quam  k corpore, et go  non  magis  rranfcendic  fixmaliter 
ens  luas  diffcrentias,qu^m  animal  Se  corpus  cranfcendanc 
rias. 

CCS  Prim6  : ergo  nulla  erunt  przdicata  tranfeen- 
dentia  , quod  videtur  effe  contra  communem  fcnien- 
tiam.  Admitto  nunc  fequelam. Fateor  tamen  yJpolTc  di- 
ci tranfcendcntia,c^  qu^d  fine  vniuer(ali(nin.a:in  om- 
nibus enim  entibus  reperiuntur , quod  non  habenc  alia 
pfncra  inferiora.  Refpeftu  autem  fuorum  inferiorum, 
non  magis  tranfcenJens  eft  ratio  entis , quam  animalis 
refpeda  fiiarura  differentiarum, 

piert 
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Dices  Secundi  :£o  ipfo  > quini  concipio  animal, 
. concipio  principium  ^nciendi  > ku  principium  cfficicn- 
di  fenutionem  j ergo  co  iplo  comparo  illud  in  ordine 
^ exillendam,  ergo  iaro  concipio  illud  fiib  coheepeu 
enti*.  Paict  conl^uemia , quia  concipctc  fub  conceptu 
entis , eft  concipere  in  ordine  ad  exiAcntiim.  Et  hoc 
ugiuncntum  habere  ridetur  locum  in  otnni  prxdicato  : 
QUodcun\que  enim  debet  concipi  vel  in  ordine  ad  cau- 
&in,vel  in  ordine  ad  elFedbum ; ergo  femper  in  ordine  ad 
exilknriam , ergo  numquam  pocell  eiiam  cx  pinc  mo- 
A prxlcirodi  a rarione  entis. 

Rcipoiideo  facili  huic  obie^oni , in  ei  committi 
xqitiuocatioQem : aliiul  enim  eft , concipctc  principium 
dojis  cxiftcmiarn  cfJtdui } aliud  autem , cojicipirc  tale 
. principium  po/Te  exiftere  , & confequenter  clTc  ens  , 
quz  duo  xquiuoconcur  ab  obiiciente.  Sxpc  enim  ego 
apprehendo  prindpiiiin  v.  g.  operandi  indiftans  » non 
operando  in  medio,  per  hoc  autem  non  appichettdo  illud 
) led  poftea  dubito , an  tale  principium  fit 
pombilc,rt  pwr/i 4»/#dixi cx  P. Fonfici.  Vndenego, 
idem  cfle  concipere  aliquid  vt  produ^uum  clTcdlus , 
& concipere  illud  principium  vt  potens  exiftere  infe. 

ampliiis declaro.  Non  efttdem,  aliquid  exiftere, 
& uiquid  operari ; multi  enimThomiftx  de  fodo  etiam 
<licunc,rem  non  exiftcnrom  operari  , quidquid  fit  dc 
faJfitate  eius  fententix  , (altem  in  ordine  ad  conceptus 
noftros,  cert^  ca  duo  IcparabiUa  fune  i ergo  fbnnalitct 
pofllira  concipere  aliquid  etiam  vt  potens  j hyficc  pro- 
ducere ieniationem  , non  condpiendo  an  illud  in  fc 
poflk  exiftere , quodonultu  magis  habet  locum  , fi  tan- 
tum condpio  virtutem  efficiendi  fenfiuiones,  non  dif’ 
putando  etiam  tunc  ,an  ipfx  fcnlationcs  , veexfint, 
& realcs. 

^ Secundi  relpondeo  obic^ioni , non  c(tc  idem  > con- 
apere  animal , & condpete  principium  producendi  fen- 
uciones  fcd  folum  clfc  concipere  rem  Icnfitiuam  ,ficut 
concipere  fntcllccUuum , non  eft  concipere  prindpium 
producendi  intcllc<aioncm : Deus  enim  eft  imcllc£liuus, 
ic  non  conripitur  producens  intcllc^ioncm  , fed  per- 
dpiens  obieftum.  Iw  fimiliter  poifum  concipere  finfi- 
duum,  id  eft,  materialiter  obieftum  perdpiens  , non 
Cogitando  an  Sc  i|dum  percipiens  , & ipfa  perceptio  re- 
ra  Iit  8c  podibilis , ac  cimil-quciucr  ens  i an  vero  ficli,  8c 
confequenter  rson  ens. 

Ob  hanc  (ecundam  obieftionem  i mc , vt  iacet , olim 
^fitam,  & iblutam  , Ouiedus  tener  contrariam  fenten» 
ciam  ceirrr».  i.  p$U7[}9  4.  lolutioncs  vet^  has, 

qu*  meo  iudicio  cuidentcs  funt , nullo  modo  tangit , 
rault6  miniis  reiidt.  Ponh  prxtereaduas  confirmario- 
nes  ,quxrc  veri  nullam  i>ouam  adfetimt  difficultatem , 
Icd  fimt  quafi  noux  materix , quibtts  r.atio  in  obieftione 
po^ta applicatur  ,vt  eft,  quam  cx  iplb  effeftu  dcfuinit. 
Racloanario , inquit , aut  feniatio  , in  ordine  ad  quas 
apprehenditur  rationalitas  , aut  anitnaliras,  lunr  ope- 
rationes potentes  exiftete, ergoorgiuintiti (uis  princi- 
piis potentiam  exiftendi.Ecccquod  dc  caufa  in  ordine  ad 
cffirftum  priils  dixerat,  iam  inucnit  cx  cffcftu  t J caufam. 

Argumento  aiitetn  ^ mc  faClorcfpondct.ncgar.do , cx 
diftis  immediati,  pofte  animalitatem  concipi,  nifi  vt  jhj- 
tentem  exifterc,fiu  vtoppofitam  chimtie.Qubd  irctn  di- 
xerim ex  PatTcFonreca,po(fc  concipi  a Nobis mult.i,du- 
bicando,an  finr  poffibilia,ait4\ihil  condudcrc.quiatunc 
non  eft  abftraftio  ab  ente  cumdubitatio  [wius  dicat  ap- 
prehenfionem  tatioftum  fingulariixn  , in  qmbus  Intcllc- 
»lus  eft  dubius , vtra  illarum  conueniat  fubiifto  ? Hxc 
ille;  Pcrfifto  tamen  adhuc  in  ruca  fi  ntemia,  quam  mul- 
tis Rcccntioribus  placuifie  fdo.  Ooiedi  atQumentum 
non  perit  nouam  ibiutionem  , fcd  magis  declaratam. 
Concedo  ergo  illi  iam , quando  con  cipio  mi  ionale,  con- 
cipere mc  principium  dilcursus  , at/npr,» dixi  ,mc  tunc 
non  concipere  , an  & ipfc  dircurfus  , & virtus  illius  fit 
f^is,lcu,  an  poffit  i paae  rei  exiftere  , necne  tali* 
vitniSiquod  vero  potentia  produftiua  co  ipfo  poffit  exi- 
ftere, quia  nihil  poteft  producere  nifi  cxiftat , folum  eft 
verum  dc  potentia  pcotlxftiua  vera  & reali,  ego  aittero 
JL  f.de  Rtdtric.  d$  Arriag^. 


in  co  conceptu  nondum  dico , illam  potentiam  efle  rea- 
Inn , ac  proinde  nondum  dico  polTc  exifte  re,  ficuti  ctian» 
ncede  ipfo  dilcurfudico  circrcaJem,  fcd  abfttaho,  vti 
quaiidocumquc  proponitur  quxftio  aliqua  in  ordine 
ad  potciviam  ablblutam , aut  poffibilitaum  etiam  na- 
turaliter, v.g.  au  reflexe  poffit  cognitio  naturaliter  1« 
ip(am  rcprxfcmare,  an  in  creatura  poftK  clfc  virtus  crea- 
iiua,dccJn  iplu  plane  declaratione  tcrroinocu,reii  peopo- 
fitione  quxftionis  apprehendo  conceptumvlumum,ft:i- 
licct  rtprtftntdii»  fui , nondum  tamen  apprehendo  , aut 
indico  cfle  poffibilem , fcd  id  dicendum  relinquo , cum  ' 
primum,  rationibus  omnibus  ponderaris,  deprehendam, 
nulla  inuolui  in  illo  conceptu  contradtftoria ; Hoc  au- 
tem ego  voco  prxeifiones  formales  a ratione  entis,  id  eil, 
concipctc  aliquod  prxdicatum  particulare , dc  qiio  iton 
poffiim  adhuj:  dicere , an  non  repugnet , & conuqucn- 
ter  an  fit  verum  ens.  Si  autem  Onicdus  dicat  hoc  non 
debete  vocari  prxeifiones  formales  , erit  cum  co  qux- 
ftio pure  pute  dc  voce , mm  modum  hunc  concipiendi, 
quem  explicui , illc  re  ipsa  admitric  p.rffim,  neque  puto- 
polTc  ab  vilo  negari. 

Iam  hinc  iulutioncm  meo  argumento  adhibitani  fa- 
cile impugno,  fic  inde  magis  oiiendo  vcricattin  huius 
doftrinx.  Primo, ergo  dico,  polTc  mc  apprehendi rc 
aliquod  prxdicatum,  eriaro  antequam  dubitem  , an  fic 
poffibilc , polfum  enim  concipctc  v.  g.  creaturam  per- 
feftiffimam  oouuum, antequam' dubitare  incipi.mrdc  5l 
eius  poffibilitate  , qux  ,quxlb , in  hoc  conceptu  eft  re- 
pugnantia , tunc  autem  iam  dTct  ptxcifio  formalis  etiam 
iuxta  phrafim  Ouicdi. 

Sccund6Rcfpondeo,etiamfi/)uando  dubito  dc  poffi- 
bilicacc,  apprehendam  poffibilkatcm  ipiammihilonrinu* 
tunc  eilc  vcidin  , Sc  rigorufam  prxcifionem  ftatmalem  , 
non  quidem  quoad  apprehenfionem  fimpHciccr/cd  quo- 
ad afhrmationcm, quatenus  per  cum  aftum  non  coniun- 
go  determinate  eam  rationem  inferioran  cum  vera  ra- 
tione entis,  magis,  quam  cum  chimarra,  jcficuttunc  in 
fcniencia  Ovicdi  pexfeindofonnaUtee^  chimxra(cfto 
eam  apprehendam , quando  quidem  etiam  dubito , an 
illud  prxdicatum  fic  chimxtai  ita  efto  apprehendam 
rationem  entis  , quia  tamen  determinate  illam  non 
confungo  cim  diflerentla  , prxfcindo  pioprie  quoad 
coniunftionenn  , hxc  autem  eft  propria  ptxcifio , quia 
prxeifio , (vt  dixi  fzpc ) non  Ibmm  eft  in  apprehenho- 
ne  fimplicitec , id  cil , qu6d  vnum  apprehendatur  fim- 
pi  iciter , alterum  vetb  nuUo  modo,  fed  etiam  in  eo  qubd 
vnum  vno  modo , alterum  diucefo  cognolcatuc  fcu  ap- 
prehendatur. £t  hac  ratione  Ovicdi  maiorem  habeo 
nuncdifficultatcm  in  eo,  qubd  dixerim  alias  difteren- 
cias  polle  prxfcmdi  a fuis  generibus , v.g.  rationem  fen- 
farionis  albedinis  i ratione  cognitionis  vt  fic  i cccnitn 
cum  Icnfatio  vt  fic  difiniatur  fonmhffimc  per  conce- 
ptum cognitionis , omnis  enim  feniatio  eft  fomaliicr  co- 
gnitio , videnirin  terminis  omnino  impnc.rrccognofcc- 
re  cognicionem  albedinis  (ccundi^  propium  difleren- 
tialem  conceptum , nifi  concepta  ratione  communi , co- 
gi\itionis : quomodoctmque  enim  vifio  albedinis  appre-  - 
Kendatur , nccetrarib  debet  apprehendi  vt  rcprxfcntario 
aliaiius  obiefti,  teprzfimtatio autem, & perceptio  albe- 
dinis eft  formaliffimc  cognitio  albedinis , ergo  prxfcin- 
di  nequit  differentia  vifionis  etiam  qua  talis  a rarione  gc- 
ncricacognitionis.ldemcft  de  auditione,  &c.  Non  com- 
paro vifionem  cum  immediato  genere  {enlationis,quace* 
nus  hxc  dicit  materialiratemam  optime  polTum  cogitare 
vifionem  efle  cognitionem  albedinis , non  cogitando  an 
habeatpartes  intcgralcs,aut  an  fit  iTipenetrabilisdnquo 
iuxta  varias  fentantias  confiftit  immatcrialiras,  debet  er- 
go fieri  comparatio  cum  ratione  cognitionis  abfttahcn- 
lis  a materiali  Sc  fpiriruali.quia  vt  ofteodi, vifio  albedinis 
It  ratione  cognitionis  nequit  ptxftindj  ,jrfto  prxfcindat  i 
materiaiitace.In  rugitu  fecit  hoc  argumentum  Ouiedus, 

& illud  maxime  vtfit  quoad  conceptum  vitx  , & iinma- 
nenti^,quam  videtur  plane  imbibcrc.Et  poft  v.irias  repli- 
cas rcfpodetw.t rugitum  fccundtlm  vltimi  differentiam 
noBimpottarcimmanenciivt  ficdbd  calemimnuiifri^. 
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0Q  In  hac  foluiione  plane  dat  Oviedus  manus,  nam  talis 

immanentia cfttmnuntntia,&  <p»oad  hoc  non  video, 
quam  differentiam  inuenctichic  Antor  interens  ra- 
tionem immanenti*; , tum  eoilem  nmdo  dicendum  cft, 
fubftantiam  non  dfc  ens  vt  fic.tcd  hoc  ens tamen 
{Iibllamianon  ptxfcmdit  ab  ente  , in  cius  fcntciuia,crgo 
neque  rugitus  przTcindet  abimnumntia,  ergo  neque  a 
ratione  viti.Non  ergo  fatistacit  ubiediioni. 

Secundo  Dico , gratis  hunc  Amorem  in  hoc  ptiruflo 
fc  defatigiilc  in  ordine  aJ  rationem  vitx , ciun  enim  ipfe 
rationem  vit*  cooftitucrit , ytfupra  vidimus  ,in  opera- 
tione fiipponente  aliquid  aljud  |*r*ter  principium  afti- 
pafliuuro  , nullaque  penitas  difficultas  iit  in 
hoc,q'iod  cft  cognofeere  virioncm,auditioncm,rugitum, 
&c.nullo  niodo  cogitando  tunc,  an  vifio  fit  operario  pe- 
tens plurquam  principium  palTiuum,&  icHuiim  s nam,  vt 
fmptnus  dixi,omnes  huculque  l^ilofophi  cogiianmt,vi- 
rioncm  ellc  operationem  vitalem  ,dc  ea  autem  exigentia 
principi)  plufquama^ui^C  palliui, audeo  dicere,  a nullo 
(excepto  noc  Autorc)  vel  Icuifljrac  vnquam  cogitatum, 
facillimum  fuit  illi  explicare  , quo  paffo  in  concepni  ru- 
gitus prarfeindatur  i ratione  cius  vitx.Hoc  in  noftra  fen- 
fciuia  conftituente  rariottem  vitx,vr  conuenitvifionii 
in  fola  ratione  cognitionis , habet  maximam  eam  diffi- 
cultatem,quam  immediate  ante  tetiginnis. 

^1  Denique  in  rugitu  minus  bene  ponitur  ea  difticultas, 
quia  rugitus, vt  eft  emiflio  foni  illius , fijrmalircr  non  in- 
cludit rationem  cognitionis  .aut  fcnfiuionisjvt  etiam  no- 
tau)  Difp  S.  idcoque  ego  difficultatem  & ibi  & lue  po- 
no invilionealbcdinis,quz  etiarn  fecundum  fiiamvlti- 
mam  dirferendam  eft  fenrario,5f  cognitio,  ergo  a ratioiw 
communi  vitx  Intentiorulis  vix  poceft  pra'rcindi. 

Ob  Isoc  argumentum  ego  valle  probabile  puro , dari 
aliquas  rationes  communes difttncbs  ab  ente  ,&  fubco 
contenta$,quarum  infcrioia  , fcii  diiTcrentix  non  poffinc 
prxfcindi  Ao  illis , nec  quidem  formalitcr  , cfto  ab  ipfo 
ente  pisfcindi  poffint  iuxta  di^  pnlcmte-^  faltcm ta- 
lem elfe  rationem  cognitionis  ,vt  abftrahit  a cognitione 
albedinis,&  niercdinis,a  vilionc,&  auditione , &;c.Cuius 
oppofitum  mihi  olim  magis  placuerat.  Non  tamen  id 
extendo  ad  omnes  diiferentias , nam  a ratione  corporis 
V.  g.  aut  Spiritus  faci' lima  cft  prxeifio  in  comm  inferio- 
ribus, polium  enim  concipere  cognitionem  albcdinis, 
non  cogitando,  an  fit  penetrabilis  nec  ne,  aut,  an  habeat 
partes  extcnfiuas  ( provt  aliqui  requirunt  ad  conceptum 
corporis , fcu  rei  materialis ) vnde  a rarione  rcnfatjonis, 
quatenus  fcnGcio  dicit  raatcrialitacem  , facillimum  eft 
pratfeindere  formalitcr  vifionem  all>cdjnis.  Ideo  fiilum 
accepi  rationem  geneticam  cognitionis  a epu  omnino 
videtur  repugn.irc,  ve  vifio  albcdinis  prxrcindaiur.aut 
a fortius  adhuc  volumus  vrgere  , concipiamus  vifio- 
fjcmvt  fic  provt  cft  gemis  ad  diuctfas  fpccie  viTioncs 
V.  g.albcdinis,  nigredinis  , rubedinis » Sic.  has  enim  dif- 
fcrenti.is  fpecificas  repugnat  prefandere  a ratione  vifio- 
nis.  Non  fic  in  aliis  dilTerentiis , qur  poflum  a fiio  gc- 
nete  pr^feindi  vtin  pofitis «nre  conftac^  item  a 
. ratione  gcnerica  creaturx  facile  abftrahitut  in  inferjo- 
libiisiitema  conceptu  fubftantix, fi  non  cogitem  ^ an 
ea  res  fic  de  primo  conceptu  , aut  de  fecundo,  item  a 
conceptu  viuvntis  Phyfici , provt  nos  eum  explicuimus 
in  ordine  ad  intus  fumpeionem , polfiimenini  concipere, 
hominem  augeri,  non  cogitando , rationem  eam  com- 
munem , ao  (ciUcet  fiat  per  intus  fumptionem. 

SECTIO  IX. 

jIUa  fententis  reieiiA : ofenditur  entis 
vniMoentio» 

A Lij  recenqores  dixere  , inferiora  emis  nmc  cfTc 
X\ analoga , quando  inaequaliter diftanc ab  entcjtunc 
vero  vniuoca, quando  xqualiccr,  quantumuis  inter  fc 
fine  dUlimilia:  vnde  dux  immediatx  & priinx  differen* 
rix entis  vniuocx  funr,at  ver6  prima  differentia  cum  fe- 
funda  «tertia, 3^.  luat  anaiogx.  Hxc  fenicncia  in  Iulo 


nomine  noua,  vel  inde  cft  fUfa.  praterei  impugnatur, 
quia  iuxta  illam  etiam  animal  cft  analogum  relpc&li 
hominis  & equi , quia  inxqualiter  diftant  ab  animali; 
inter  hominem  enim  &:  animal  nihil  mediat , inter  anj- 
mal  vero  & equum  mediat  bnitum,  hoc  autem  alfcrcre, 
eft  manifefte  opponi  & fibi  ipfi , Se  communi  Philolb- 
phorum , quia  omnes  contendunt  adftruere  analogiam 
in  ente,  quam  negem  in  aliis  rationibus  communibus} 
hi  autem  calem  ponunt,  qux  ncceftario  rcpcriciif  in  om- 
nibus generibus.  Secundo, impugnantur,quia  illanuioc 
dift  intia  in  tantum  infert  analogiam , mquantum  infert 
diflimilitudincm ; fcd  hrc  diffiuiilicudo  cft  independens  _ 
ab  lue  maiori  vel  minori  diftant  ji  , vt  cerni  poteft  in 
duabus  immediatis  differentiis  cuiufcunquc  generis, 
qux  funt  inter  fedilfimilcs,  & tamen  xqualiter  diftant  a 
gcnercicrgo  analogia  nonconfiftit  in  maiori  vel  minori 
diftamia  a ratione  entis,  vel  etiam  debet  dari  in  rebus 
xque  diftantibus. 

Ex  hucufquc  didHs  conftat  manifefte , nullam  elfe  ra- 
tionem ad  dicendum , ens  clTe  analogum  refpc^  Dei  3c 
creaturarum , rcfpcffu  fubftamix  & accidentis  , qux 
non  eodem  modo  probet  de  aliis  rationibus  communi- 
bus, qnx  ab  omnibus  non  analogx  » fed  vniuocx  repu- 
cantur.Ideb  concludendum  ccnreo,cns  vt  fic  cfTc  omnin» 
Vniuocum:imb  nulla  elfe  analoga  proportionis  aut  inx- 
qualitatis , foliquc  dari  analoga  attributionis  ,aut  Me- 
taphorica  , tn  quibus  ratio  fignificata  nem  repcriuir 
proprie  in  omnibus  analogatU  , iuxta  didia  fupri , qux- 
que  ideo  ve>cari  folcnt  analoga  impropria.  Hanc  meam 
Icntenciam  tenet  Scotiftica  Schola  cum  fuo  Magiftro, 
quem  , Se  alios  Nominales,  proci  refert  P. Fonfeca 
fufrk  t.Stil.  i.  ipfe  verti,  admifsa  prxeifiore 

entis , ctia\n  pitat  illud  futunim  vniuocum  , loco  vbi 
, eftqiK  inter  noftms  reccnriorts  communis  :& 
Htirradus  abfolutc  concedit  multa  j’txdicata  vniuoce 
communia  Deo  & creaturis , v.  g.  rationem  intclledli- 
ui  , volitiui  fpiritualis,&  alia  qux  non  funt tranfceiH 
deutia. 

Aduerte  tamen , quxftioncm  hanc  vere  cftede  nomi- 
ne ; nullus  enim  negat , rationem  entis  in  Deo  contrahi 
per  differcmi-im  infinite  perfedHorem  , quam  connaha- 
tur  in  crcatura}ucm  , Deum  elfe  ens  in  fc  independens  i 
creaturi,  hanc  verd»  e contrario  dependentem  i Deo. 
Item  nullus  negat , aliqua  prxdicata  magis  diftare  a ra- 
rione communi  ,quam  alia ; etenim  fiibftantia  vicinior 
cft  enti  qujun  animal , & hoc  vicinius  quam  rationale. 
Hxc  de  re  inter  omnes  certi.  An  autem  propter  hanc 
differentiam  in  rationibus  conttafkiuis  , vel  propter 
maiorem  hanc  diftantiam,  ratio  entis  dicenda  lli  aiia- 
loga.ncc  ne  ,quxftioeft  de  nominc.Vndc  obiter  imelii- 
gts , quam  fine  causa  nonnulli  Audioies  fcandalizcniui:, 
dum  audiunt , nos  facere  rationem  entis  Deo  fle  creatu- 
rx  vniuocam : putant  eium  ( non  enim  attaidunt  quid 
dicere  velimus ) nos  facere  creaturas  Deo  xquales  , aut 
aliquid  derogare  dininx  Maieftau ; a qiw  quam  longi 
abiimus,»  didlis hucufque  conftat.  Irno  D.Damafcc- 
nus  , infri  citandus,  exprcfsi  docet  , fubftautum  elfe 
genus  refpcdhi  Dei  fle  creaturarum. 

Dices , ex  hac  ipsi  do&rini  fieri  pofTe  argumentum 
contra  nos : fi  enim  quxftio  harc  cft  de  folo  nomine,cur 
non  ftandum  communi  acceptioni  ? hxc  enim  in  qux- 
ftionibus  de  nomine  vnicc  attendenda  eft.  R.cfpondco 
Primi  facile  : etiamfi  lixc  acceptio  fit  communis  in 
SchoUThomiftaruro  , duas  tamen*Scotiftarum  fle  No- 
minalium ede  contra  hanc  acceptionem  , fle  pro  nobis, 
vnde  forte  tot  habemus  nos  pro  noftto  modo  loquendi 
Audh^res , fi  non  pliircs,quot  aduerfarij.  Secundi , ex  ip- 
fis  aduerfatiis  multi  libenter  fateremur  , ens  effe  vni- 
uocum  , fi  prxfcindi  polfe  iudicarem  : hanc  autem 
prxcifionnn  .cum  nos  oftenderimus  , fle  in  ei  Tho- 
miftx  multi  conueniant , vt  confequenter  loquamur,  te- 
nemur dicere  , illud  elfe  vniuocum.  Tertii  tandem, 
quia  licet  quxftio  hxc  fit  magni  ex  pane  de  nomine, 
omnes  tamen  rationes, ad  dicendum  ensclfc  analogum, 
qux  ab  aductlariis  aftcruiuur  vel  afterri  poliunt , nullas 
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«fle  um  oftenilimiis  } (imulqiK;  prob.niiimns , eas  omnes 
perfuaderc  euJem  modo>  czcera  pt.r<licaca  > qiu»  ab 
otnnibus  vniuoca  dicuntur , eflcaiuloga.  Vmleoflen.. 
di  > eos  minias  confcquentei  loqnijdum  qi.:,Tdam^uo* 
ca,  alia  vero  analoga  iudicant.niodits^iutcm  communis 
loquendi  tunc  tenendus  cft  quando  dbi  cll  conicquens, 
aon  vero  quando  contrarius. 

Qu6d  Uadbuc  volucris  rationem  entis  Deo  &r  crea- 
turis dicere  analogam,  reducas  id  in  analogiam  ii^-tqua- 
iicacis/Ic  qua  Vif^MAtUnt  frseeienti  StlHent ).  quxque 
in  rigore  non  e(l  jinalogia  , nifi  quz  in  omnibus  Ipecic- 
^ bu«  cuiuique  generis  poteft  adftiui , nam  ( vt  iU  dixi ) 
perfcdlius  animal  e(l  homo  qnam  Ico.  Forte  ctiare,  quia 
evcclfus  infinice  maior  eflintet  D-um  &;  crcatur.as,quam 
iater hominem  & equum,  ideo  Ipccialiret  potefl  ad- 
ftrui  harc  analogia  inter  omnia  pr.Tdicatadiuinarerpc- 
dlu  creaturarum  , quam  imer  hominem  & cqiinm  atiif- 
que  rpecies  creatas , inter  quas  non  ranca  intercedit  inx- 
qualkas.  ‘ Dixi , inter  emnU ^r^dicAta  dininn  : nam  iuxta 
hunc  modum  dicendi , non  Tolum  in  ratione  entis , (ed 
etiam  in  ratione  volitiui , incellediui , & in  aliis  prodi- 
catis , quibus  conuenit  cum  creatura , datur  infinirus  ille 
«xcefTus , ratione  cuius  eum  dicimus  analogice  conueni- 
re  cum  crearura.Ac  neque  in  hoc  fentu  ponenda  cfl  ana- 
logia inter  fubftantiam  creatam  & accidens  in  ratione 
emis  ,quia  non  habent  imer  Te  illum  infinitum  ac  m.i- 
gmnn  exceiTum  , quem  habet  Deus  rcfpefhi  creatura- 
rum, ratione  cuius  dixi,  poflc  ens,  improprie  licet , vo- 
cari analogum  Deo  & creaturis. 

Aduerce , aliqiiando  Ecclciix  Patres  dicere , /olum 
Deum  proprie  cllc  ens  , extera  vcr6  improprierquiin- 
tclligcndi  funt non  in  rigore  Scholaftico,  fcd  in  exag- 
ger.iiione  concionatorii  , quatenus  propter  idfinitum 
cxccflum  folus  Deus  videtur  parocipare  rationem  entis, 
in  rigore  enim , licet  non  cum  tanta  perfeftione , vere 
Camctt & propri^ creaturx  participant  rationem entis,vt 
oftendi  ).  ituHr. 

Stabilita  vniuocarione  entis,  poterat  dubitari,  vtrum 
effer  proprie  genus , necne.  Hanc  quxfboncm  cnodaui- 
mus  7.mni.i 5. vbi offendimus,  ens,  fi  ffc  vni- 

uocum , etiamfi  tranfecndat  differentias,  adhuc  clfe ge- 
nus: quod  vlteriiis  fuadetur  ablulut^ex  di£bs  Seflittte 
pTActMenii , in  qui  reied  cranTcendcntiam  entis^rie  ergo 
abiblucc  & iimplicirec  genus  , non  Tccus  quam  animal, 
viucns,  &c.  Pro  qua  lententia  ftatexprerse  Damalcc- 
mi$  in  EUmtatm»  enp.  S.  vbi , SntfidntU  , inquit , 
^Mdcsminet  fnperfnhfiantuiUttr  incrtAtAm  DtU/utmeet- 
fnA<aitilittr  Autem&cefitVMe  omnem  ireAieeram , generm- 
lijfmmn  geim  efi.  Ecce  D.Damafcenum  aperte  docen- 
tem iiibffanciam  effe  genus  ad  Deum  & creaturas : ac 
fubffanria  nun  minus  tranicendit  differentias  quam  ens, 
item  non  minus  eam  participat  creatura  dependemer  a 
Deo,  quiun  participet  rationem  entis ; e»o  ex  mente  D. 
Damaiccni  etiam  ens  poterit  effe  gcnus,ficut  & fubftan- 
tia  , & quidem  rcfpc^  Dei  * vt  ex  didis  conftar. 

Dices  cum  noimullisreccrxioribus.  Genus  requirit 
duas  conditiones  repugnantes  Deo: Prima  eff  , qu6d 
abffrahac  ab  exiftentii , & folum  dicat  elfemias  rerum: 
Deusaucem  non  abftrahit  ab  exiffeniia , vt  per  fe  notum 
elESecunda  clhquia  omne  genus  coaidatur  ad  aliquam 
perfcdioncra , exclufis  perfeftionibus  alionim  prxdica- 
mencorum:  atqui  Deus  nullo  modo  coardaiur  ^ ergo. 
Relpondeo  , hancobie^bonem  prodire  ex  eo , qu6d  hi 


Audores  non  bene  perpendunt,  quidfft  effe  genu*. 
Q^ndo  cniindicinir  getmsabffrahcrc  ab  crifldta.non 
hgiiificaroos,  itm  illam  in  fc  efle  indiffl  retem  vt  cxiftar, 

& non  exiffar  : Ci  enim  hoc  clFcr , repugnaret  procul 
dubio  gemis  Deo.Solilm  ergo  dicimur  ,cx  modo  noffro 
concipiendi, ac  ratione  ranocinat.1  illud  pr.Tdicarmn  con- 
cipi,non  affiimando  de  illo  quod  adu  cxi(lat:qiio  pado 
dubitari  nequit,  quin  pofTun  ego  dicere , Deiatflons, 
vel/»^»«/M  , non  dicendo  viium  cxiftat  j /Jcutdico, 
Iwwnury?  non  dicendo  an  exiftat.  H.tc 

tammihi  lunt clara,  vt,  explicatis  terminis,  arbitrer  a 
mminepoffe  negari. 

Secunda  conditio  minus  cft  ad  rem.  Nam  ir  prhnis, 
cum  non  habeat  gemis  aliud  dinerfum  afe,  (jii.ahhbi 
coxqualc , non  eff  limitation  ad  pcrfiidionem  aliquam 
cenam,  extra  qu.im  fit  alia  perfedio ; nam  fub  genere 
entis  includitur  perfedio  omnis  quxpotc  ff  cxcogitarq 
crgofaltcin  hoc  genus  poterit  Deo  conucnirc  , etiamfi 
alia  non  poffint. Secundo,  Falfum  eff,  Deum  fimnallrct 
continere  perfediones  alterius  generis  a rubffamiiv.g. 
Deus  enim  non  cft  formaliter accidens. 

Forte  rcljKmdcbis : Deus  eminenter  continere  perfe- 
dionesaccidentis.Hoc  libcmcr  coni.fdo.  At  talis  comi- 
nemia  cmincntialis  accidentium  non  excimiitur  vllo 
modo  It  fiibftantix  genere , id  quod  ifti  non  confider.i- 
nmt;  firbjlantia  enim  foliim  rcqcit  a fc  formalem  conce- 
ptum accMcmis,  non  vimialem  contincnti.im  illius.  7? 
ldcodixi/j5pT4  ,h.mc  obicdionem  pronenire  ex  inak 
explicatione  generis.  Addo  ,fiuc  in  Deo  fit  genus  , fiuc 
fton ; illud  certum  , Deum  cllc  fubftantiam , & non  cllc 
accidens:  ergo  Deus  formaliter  limitatus  cft  ad  conce- 
ptum lubftantix,  neque  vllo  modo  extenditur  ad  con- 
ceptum accidentis  i ergo  ex  hoc  capite  optime  poteft 
fubftantiaJDci  cllc  genus. 

Dices  vlteriusiGemis  debet  obiedHuc  prxfcindi  \ dif- 
ferentiis : atqui  in  Deo  non  poliunt  clfc  tales  prreifio- 
nes  obicdliuT  , ergo  nec  genus. 

Firscoftcndi  /»^4,  tales  prxeifiones  non  dari intet 
prxdicara  creata  ( vnde  probaiu  , genus  non  hac  prxei- 
iione,fcd  foli  formali  contlirei : qux  prxeifio  etiam 
habet  locum  in  Deo.  Nuncaddo:Si  tales  prxeifiones 
obiedriux  inter  creata  prxdicara  ctMicedantur , etiam 
concedidcberc  inter  rationem  cntisinDco,&interra- 
tionem  fubftantix.Et  ita  fatentur , quotquot  dicunr,cn$ 
poffe  prxfcindi  ab  omnibus  differentiis. 

Replicabis:  Nihil  cft  in  Deo  quod  pofflt  effe  in  lapi- 
de ,crgo  non  cft  in  eo  obicdiiic  prxeifa  ratio  entis  i 
ratione  Dei.  Std  rcfpondco,  hanc  rcplicam  ctliun  fieri 
contra  prxeifiones  in  creatis : nihil  enim  cft  in  Angelo 

f)ure  fpiricuali,quod  potuerit  clfc  in  lapide  pure  materia- 
i.  Qu6d  fi  dicas,  nihil  effe  quod  rcalircr  potuerit  effe  in 
vtroque, effe  tamen  aliquid,  quod  ratione  noftri  po-  , 
ruerit  i Contra  euidcntcr:nam  in  hoc  fcnfii  etiam  ego 
dicam , ens  quod  cft  in  Deo,  ratione  noftii  etiam  po- 
tuille  effe  in  creaiuri^id  enim  Iblumdenocar , quando 
ego  dico , nihil  affirmare  meex  pane  prx- 

dicati , quod  non  affirmem , quando  dico , Homotfient: 
feu , fi  clarius  vis , tunc  concipi  Deum  & creaturam, 
quatenus  fimlles  in  hoc,  quod  cft  poffe  exiffere-,  non 
autgn  concipi  vt  diffuniles  , quod  idem  eft , quando 
dico , jingelm  efi  em  t Ufi»  efi  eat.  Neque  hic  maius 
cft  myftetiura.  Vides  igitur , nullam  effe  in  re  difficul- 
tatem. 
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LIBER  QyiNTVS. 

PR^DICAMENTIS, 

RADICA  MENTVM  idem  efl,  ac  fertes  fradicatoram  , 
deduBa  i fupremo genere  yfque  ad  indimdua  "vltima  per  genera  (yjpe- 
cies intermedias  ^v.g.  prierfabjlamU  d(duSia  per fubflantiam.,  car- 
pus, vtuens  , animal  ihominem,  trfquead  Petrum,  O"  hac  feries  d/citur 
Pradicamentum  fubfantia.  Ad  decem  Pradicamentareduxit  cAriflote- 
les  omnes  feries  rerum , de  ejuibus  in  prafenti  longijfme  dijjeruit.  Suat 
aurem: Subftajiua,  Quantitas , Qualitas , Relatio  , AcUo , PaC. 
fio , Vbi',  Diiratio  Situs , Habitus. '»  his  Pradicamentis 
rationem  eptis , tjuia  hacefl  fuperior  ad  omnia  iUa , &•  confequenter  non  conjhtuie  Pradicor 
mentum  diuerfum  ab  illis.  , 

Aduerte  tamen , ficut  Arifioteles  confutuit  decem  hac  Pradicamenta , potuijjc  tel plura , Vel 
multo  pauciora  confituerc.  Potuit  enim  ad  duo  ea  omnia  remeare , v.g.  ad  Subftantiam  ip- Ac- 
cidens ; his  enim  omnia  comprehenduntur.  lAel pvoluitad  inferiores  rationes  defiendcre,potuiJft 
multo  plura  quam  decem  inuenire ; ficut  enim  vefiitum  ejje , reducit  ad  difiinSu»!  Pradicamen- 
tum, qmd  vocat  Habitum  > cur  non  potuit  O"  aliud  ponere , ornatum  ejfev.g.  inadibus,  pa- 
rietibus , isrc.^luficum  effi,  fanum,  ebrium,  fibrium,  &c.tam  enim p^unt  hac  dillingui  quam 
Habitus,Sieut,&-cynde  mirandum  efl , aliquos  ita  eJJe  foUicitos',  Vt  hanc  diuifionem  exaBam  , 
iy  omnino  necejfariam  ejfe  defendant , nec  plura  aut  pauciora  quam  decem  Pradicamenta  ejje 
poffibilia  ,perinde  ac  fi  de  re  magni  momenti  ageretur.  Sed  de  hoc  alibi  redibit  fermo : tam  breui- 
ttr  e.xplico , quid  hac  decem  nomina  fignificent.  Subftantia  efl  id  quod  per fe  exijiit , comprehen- 
ditquetam  materiam  quam  formam  fubflantialem , ir  vtriufque  Vnionem  iS"  fuhfiflentiam. 
Quantitas  eji  id,  quod  reddit  corpus  impenetrabde  cum  ali  f corpore.  Qu.ilitas  figmfcat  id  quo 
aliquid  dieiiUr  cpio.\c,imludiique  omnia  accidentia  perfeBa,'vt  primas  quatitstei,(/  qua  ex  illis 
rejultaniiVr  aha  plura.  De  his  tribus  Pradicamentis  dicemus  in  Metaphyfica.  A£Iio  fgnificat 
id  quo  eaufa  produrit  ejfcBum.Psffioid quo effeBus agitur.  De  his  iu  i-  libro  'Phj/iitssum.  Vbi 
fignficat  exi/lcntiam  rei  in  /«o.Duratio  /eu  quando  fignificat  exi/lentiam  ia  tempore.  Dthis^. 
hhro  Php ficorum.  Situs  fignficat  difpofitienem  corporis  in  ordine  adlocum,'vt  fejjionemfiationtm. 
Habitui  fignficat  indumenta  quibus  operimur.  De  his  in  Metaphyfici.  Sola  rfiat  Relatio , qua 
quarts  loco  ab  Anflotele  enumeratur  , de  quS  nos  in  prafinti  di/putationem  infiituemus,  non  quia 
magis  pertineat  ad  Logicam  quam  alia  Pradicamenta , fed  quia  eius  notitia  maxime  attejfaria 
efl  fere  ad  vniuerfam  Philofophiam , ia  qdd  pajpm  auditur,  hoc  referri  ad  illud,  dicere  Tlflttio- 
vem,vcl  pradicamentalem,'vel  tranfcendentalem , 0-c.  Si  autem  hi  termini  Ignorantur,  'ignora, 
buntur  etiam  plura , qua  de  ABiout , (fi  Fafiione , &•  oBibus  imelleOus , ac  ezsolunuftii  dicen- 
da funt. 

Aduerte  tamen , pro  his  omnibus  Pradicamentb  , dMm  de  'illis  difputauit  Ar  fiueles  ia  Lopei, 
non  tam  dfputajfe  de  rebus  ipfis  qua  ia  Pradicamentis  ponuntur , qukm  de  decem  conceptibus 
meni i i, quos  circa  illa  Pradicamenta  poffumus  habere ; quia,'vt  diximus  initio  Logica Jsac  non  tam 
de  rebus , feu  de  modo  fcieudi  obieBiuo , qiam  de  aBibus  ipfis , feu  modo  feiendi  formali , agit, 
^uia  tarnon  notiora  nobis  fisnt  obteSa  , quia  exteriora , qukm  toncepsus  ipfi  interio- 

res Ig)  occulti , ideo  nequit  de  ipfi  conceptu  difputari , quia  difputetur  de  illius  obieBo  ; quod  fa- 
ciemus , clim  in  prafinti  d(  Relatione  egerimus.  , 
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DISPVTATIO  XII. 

De  Relatione. 

SECTIO  I. 

Sffi  fit  Relatu. 

R o u IS  c V E egit  Aridotelcs  5.  Mtu^^ 
fhyf.e.  1 ; .de  Relatione  tam  prxdicamcn> 
tali  quiun  cranfccndcntali  tc  /totn^Ugm 
diei : quare  & nos  de  vtraque  dilpucabi* 
mus , quia  vnius  notitia  ex  alia  perfe^Hor 
obtincbicur.De  Relatione  agunt  P.  Rubius  1»  Legicti 
kUtMf.  7.  Conirobrittnfes  KToletusii^tdnn  P.  Suaicz 
T<^  i. Mttsfh/fct  , Dtff.  47.  fer  totem  , Hurtadus 
JD^.i  j.A/r/4^ir^y(;e«.'Oviedus , & nouidimeae 
iime  P.  Lynceos  iik,  i,Mete^h.  ttt  6. ex  quibus  ea  tan> 
cum  defumemus , qua;  ad  exadbm  Relationis  notitiam 
neceflana  Imt  \ li  quod  ver6  iu  eis  deiideiatum  videbi- 
tur» addemus. 

Relatio  in  prcfenri  (ignificat  idem»qQod  ierpe^s:& 
3U  dicuntur  raikrMr4  > quxnon  fiftunt  in  feipiisilcd  aliud 
reipictum , patet  v.g.  hliuro»&  c contrario » funile  aliud 
litwe.Alio  nomine  dicitur  hocPrxdicamencum  tuliilitid^ 
propter  terrainiim  ad  quem  refertur  dum  illum  rcfpicir, 
•lique  «/codab  ipsi  Relatione. 

Hzc  Relatio » quia  concipitur  vt  accidens»  vel  veri 
ita  eft , debet  habere  fundamentum  leu  (Iibicflum  in 
quo  iit.  Vbiaduerte»  male  l nonnullis  fundamentum 
Relationis  dici  principium  intrinfccum»  propter  quod 
vnum  reipidt  aliud : noc  enim  non  fundamentum  > led 
mtio  fundandi  dicenda  videtur.  Clariiu  ergo  Amdamcn- 
fum  didiur  id»  quod  denominatur rr/^riu» » rcufubic- 
^ Aum  Relationis.  Habet  prxterei  Relatio  cerminum 
quemre(pick»icem  rationem  fundandi»  id  cft»illudex 
cuius  politione  refulcac  Relatio  inter  fundamentum  & 
terminum.Id  in  quo  tefpiciiintut » fcu  ptopeer  quod  re- 
Ipiciuntor»  dicitur  ratio  fundandi  : Petius  v.gxlUImilis 
loanni  tn  albedine » Petrm  ie  leeums  iunt  extrema  tela- 
ta»id  ell » fundamentum  & terminus } eUhed»  verb  e(l  ra- 
tio  fundandi » quia  ex  iLU  oritur  Relatio  inter  Petrum 
& loannem. 

In  prclcnti  non  iruendimus  definite  lubieAum  aut 
terminum  Relationis » fed  ipfam  Relationem  in  abftrt- 
Ao»qux  iic  definitur  : tfi  rettufrmi^s  4*4  vrttm 

re/fteit  edmd.Hxc  cft  latis  ex  terminis  clara : ficut  enim 
vnum  referri  ad  aliud » eft  illud  refpiceiei  icaipra  Rela- 
tio in  abllraAo  nihil  aliud  ell » quam  id  quo  vnum  re- 
fertur ad  aliud  » feu  ipfe  lelpe  Aus  vnius  ad  aliud. 

In  Relatione  diftingui  folent  dux  rationes  ejfe  etd  Sc 
^(••Rarioi»elHpfaReIatio  ptovt refpicit  fundamen- 
tum Icu  fubiefhnn  in  quo  cll  : ratio  Md  ell  ptovt  refpi- 
cit  terminum.  Per  rationem  in  conuenic  cum  omni  alii 
fbnni  > qux  de  Ic  habet  elTe  in  fubieAo,  & conl^oencer 
coQuenit  cum  oAo  aliis  Prxdicamentis  accidentalibus. 
Per  TeW  differt  ab  illis  qux  non  fum  Rclatiua  » nec 
e»d  eUimU 

Multx  > Sc  fbit^  mutiles  traduntur  Relationis  diui- 
fiones»  quas  non  ell  animus  hicexplicare.Videatui  Hur- 
tadus$.  I io.Tangam  eas  »qac  magis  fune  invfu*  &ce- 
lebrioFCS  reputantur. 

SECTIO  II. 

XeUth»is  iwifaa 

j T^Iuidimrergo  telado  Prim6  in  Relationem  rerm^ 
A^Scredem,  lUaell»qux  vere  non  ell  in  re»  appre- 
henditur tamen  h nobis  efie  : vt  quando  appeehendo 
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animal  refpicere  inferiora»  cdm  enim  \ parte  rei  non  de- 
tur didinAio  inter  animal  Sc  inferiora  » nec  poted  dari 
vera  Relatio»  qux  non  dl  nili  intet  duo  extrema»  cR 
ergo  iUa  Relatio  fi£la  ab  incelleAu.  Relatio  rre/i/  efl> 
qux  vere  & realitcr  datur  a parce  rei » vt  inter  partem  6c 
hlium } inter  adlum  & obicAum. 

Secundi  Relatio  diuiditur  in  Relationem  fecimditm 
dki » & in  relationem  ftctmdim  ejft.  Hxc  coincidir  cum 
Relatione  reali  fnxtmt  explicata.  Illa  ell , quando  rem 
ablbluiamin  le  concipimus  curo  ordine  ad  aliud,  non 
quia  fingamus  in  ilU  aliquem  ordinem  ( hxc  enim  cR 
Relatio  rationis prvxiW  explicata  ) fcd  quia  declaramus 
vnum  per  aliud:  vt  v.g.  nos  in  hac  vU  explicamus  res 
fpiriru^es  in  ordine  ad  materiales » dc  per  Ipedcs  illius. 
Hxc  Relatio  impropria  eR,  vt  de  fe  pacet. 

Tertio » Relatio  alia  e{^pi^ficA » qux  caulae  cerminum 
quem  refpicit » vt  aAio  encAum  , & paternitas  filium: 
uaeR  mtreintentietudit  t qux  nullam  habet  caufalica- 
cem  in  fuum  terminum » vt  aAus  cognofciciui  dc  voliriui 
refpeAu  obicAoniro  ^ Utit  enim  celptcianc  realiter  obie- 
Aa  » non  tamen  ea  producunt  » item  Relatio  fimills 
rclpeAu  alterios  fimilis » quod  non  caulacur  ab  alio  fi- 
miJi. 

Adueeee  » eandem  Relationem » fi  comparetur  ad  ^ 
diuerla  extrema , polle  ellc  fimul  Phyficam  & intentio- 
nalem : aAio  v.  g.  fi  comparetur  cum  elTcAu » ed  Phy- 
lica , quia  illum  producit:  fi  verh  comparctuccumpriii- 
cipio  ii  quo  oritur  , de  ad  quod  etiam  dicit  rcalem  rela- 
tionem » ed  mere  intenrioiulis  » quia  luillo  modo  illud 
caular. 

Q^arth  , vtraque  hxc  Relatio  diuiditur  in  muuum 
de  non  • mttmm.  Relatio  mutitm  cft , quando  vtruraque 
extremum  rerpiciturinuicem»vc Relatio  patris, pacer 
enim  refpicit  filium » de  filius  partem  i de  Relatio  qux 
ed  in  aAione  » quia  de  hxc  refpicit  eficAum » de  elf  ^s 
a Aioncin , lic  A non  cum  eadem  necelfitace  > nam  aAio 
pendet  elfentialicer  ab  illo  effcAu»  hic  autem  pendet 
naud  ellcncialiter  ab  ilU  numero  a Aione.  Relatio  mm- 
nMtfMcd»  quando  vnum  extremum telpicit  aliud, dt. 
non  i contrario  »vcv.  g.  aAus  vifionis  refpicit  elTcntia- 
literobieAum»  hoc  autem  non  refpicit  iplun  vifionem» 
iuzea  communem  fentenciam. 

Quinti  diuiditur  Relatio  mnttu  in  Relationem  xfid- 
fetrnntU  , de  Relationem  difjttfpnrMtin.  lUa  ed , qui 
vtrumque  extremum  le  habet  eodem  modo : vt  duo  alba» 
qux  (unc  relata  in  ratione  albi » de  vnum  ed  album  ficut 
de  aliud.  Relatio  d(/^iiflip4r4»rMed,  quando  excrema  fis 
diuerfimod^  celpiciunt»  vt  Relado  patris  de  fili) : etenim 
Petrus  v.  g.  qui  ed  pater  Antoni) » redicit  Itonium' 
vt  filium  > Antonius  e contrario  non  relpicic  Petram  vc 
filium , fed  vt  patrem  » de  confequencer  diuerfimod^. 
Item » aidio  rclpicit  elfcAuro  vc  quid  k le  produAum» 
dfcAus  vet6  ^ contrario  tefpidc  atrionem  vc.  peoduAio- 
nem  fui. 

Sexto  loco  poni  poteR  diuifio  Scotica  Relationis  in  . 
Relationem  extrinfeciu  ndnenitntem » de  %ntrinfeeiu  sdae-  * 
9ienfem , de  qua  P.  Suarez  Dijf.  4 8.  SeS,  j .de  Hurtadus 
/Seridi.  147.  vbiearo  fiise reijciunt.  Relationem  ia- 
iha/eekf  adiuaUntm  vocat  Scocus  eam  »qitx  aecdlari& 
celultat  poficofimdainenco  de  termino  ,v.  g.  pofico  Pe- 
tro de  loanne , necedarid  refiilcac  Relatio  (imilitudmis 
inter  vtrumque » qux  proptet  hanc  connexionem  voca- 
tur Relatio  incrinlecusadueniens.  Et  hxc  fi>la,  inquit 
ille  , pertinet  ad  prxdicamentum  Relationis.  Relado 
extriafeAs  aducniens  eR  illa  » qux  non  necefiarih  relot- 
tat  polito  fundamento  de  termino,v.  g.  Relatio  A Aionis 
non  tefultat  necefiarib » polito  igne  ^oducence  de  pro- 
duAo  , potuit  enim  vcerqueignis  elTe , quin  vnus  efiet 
caula  alterius,  fit  ad  hanc  relationem  dicit  Scocus  perti- 
nere prxdicaroenca extera»  AAionis » Paflionis»  Habi- 
tus» Situs  ,dec.  Hxcille.  Quem  impugnat  nonnullus» 
quia  muhx  Relationes  aducnienies  exrrinfccfis  oriun- 
tur necedarih  pofito  Rmdamento»  nam  aAioqui  Sol 
illuinmat  fium  maceriam  , necelltfi^  oritur  ex  Ibrmi 

«xidente 
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exiflcntc  in  materia.  Item  adio , qui  Sol  illumiiut  ccc- 
los  , necclUrio  oritui  ab  cxirttntii  Solis  , ergo.  H*c 
tamen  inipugnatio  non  vrget  Scotum  : nam  h*  Rcla- 
tioiKS  faliem  diuinicus  poillim  impediri  polito  funda> 
mento  & terminoi  at  Relatio  limilicudinis  imerduas 
f albedines  fimul  exiftentes  nec  dininitus  impediri  poteft. 
Scocus  autem  loquiiui  de  hac  neceflltate , ctjam  in  or- 
dine ad  potentiam  abfolutam  ; nam  apud  P.  Suarez 
rmm.  i.  ponit  exemplum  Relationis  cxtrinlccus  adue- 
nientis  in  adione  rel^du  cai>l£  ncccirarix  , quar  diuini- 
tus  poteft  impediri , ctiamli  onmia  ad  operandum  nc- 
cellaria  cxiftanc,  idc6quccam  vocat  ReUtionemexirm- 
fteiit  aJuemtnum. 

Facilius  ergo  Scotum  impugno  hoc  modo  , vel  enhn 
loquitur  de  fundamento  & termino  proximo , vel  de  re- 
moto. Si  hoc  fecundum  docet, tam  Rdatioprardica- 
mcntalis  quamtraitrcciKlencalis  aduenit  extrinftee:  lum 
ftcut  poteft  cfle  hic  & ille  ignis  ftne  coqu6d  vnus  caufet 
alterum, ideoque  relatio  caufx dicinirab iilo  aducnire 
extriiilecus}  ita  etiam  poiruntelTc  Petrus  & Paulus  line 
nnulicudine , qux  ab  eodem  dicitur  intrinftee  dubtenUtti, 
Cenimvnus  fit  albus , alter  niger  , non  erum  llmilcs 
m.ilbcdinc.  Si  vero  loquatur  Scotus  non  de  fundamen- 
to remoto  , (cd  de  proximo  j tunc  e contrario  omnes 
Relationes  erunc  intrinfecus  aducnientes.  Sicut  enim, 
polltik  veraque  albcdinc  ,qux  cft  ftmdamenium  ptoxi- 
mumftmilitudinis,refuiiatneccinirid  ftmilitudinis  rela- 
tio i ita  polita  cognitione , qux  cft  fundamencum  proxi- 
mum Rcladonis  ad  obicdum  , necellari^  refulcatea 
Relatio.  Idem  cft  polita  vnione,  qux  cft  proxima  ratio 
relpidcndi  terminum , politi  adionc , &c. 

7 Secund6,  male  Scotus  docet,  dQracioncm,Vbica- 
tionem , ellc  Relationem  eitrinlccus  adueniemcinmam 
hx  neccllarii^,  etiani  in  ordine  ad  potentiam  ablblutam, 
oriantur  polito  fundamento  j ergo  ex  hac  pane  non  mi- 
nus tmnt  intrinlecus  adueniniics  , quam  lic  Relatio  li- 
nulimdinis,vt  beneobferuauitHurradus$.  i;i. 

Pollet  hxc Scoti  diuiftofuftineri,n nomine 
nu  intrinfecKf  explicaret  eamc^ux  adxqua- 

ti  eft  elTcntialis  fundamento , per  txtrinfrCHi  vtra  *dtu- 
nimttm  eam  qux  non  eft  omnino  ellcnrialis  ; vt  fic 
tamen  rclabitut  lu  vlcimam  diuiiloneni  ponendam 
ftarim. 

Vliimo  tandem  Relatio  alia  dicitur  trdnfctndtmalit, 
qux  ita  eft  de  ellentii  fubicAi  , vt  Iit  illi  adxquat^ 
identifteaca;  vnde  etiam  proucuit,vc  fine  illi  neque  tfte 
neque  inttlligi  pcrfcde  pofllt : v.  g.  Relatio  athis  .id 
fuum  obicdiim , vnionis  ad  tenninum  , creaturx  .id 
Deum  ,potcntixada6hispofnbilcs.  Alia  c{ifT4uticiwun~ 
tdlij,  illa  fcilicet  , qux  non  eft  adxquate  identificata 
Tubie^,  idcoque  fxpc  poteft  fcp.irari  a fundamento 
& termino , v.  g.  Relatio  patris  in  Petro  rcl^du  Amo- 
iiij ; pot:  ranr  enim  ambo  exiftercin  tcnim  natura,  quin 
Petrus  ctTct  pacer  Antoni) , aut  ^ contrario  : item  Rela- 
tio fimilis  in  albedinc  v.  g.  inter  Pctmm  Se  loannem, 
quia  potent  vterque  exiftere  fine  albedine,  imo  harc 
albedo  fine  fimtlicudine  aim  alteri,  Ita  fere  explicat 
Hunadushaiicdiftrrcnriam/*»fr4  $.91.  Dixi /err  : quia 
licet  in  re  idem  foiiiat , terminis  tamen  occalioncin 
dantibus  folidx  iropugnacioni  vtitur,  ve  ftacimoftcn- 
dain. 

SECTIO  IU. 

ReUtionis  ^ddicdmentMlh  m tranfetn- 
dent/tli  Amflius  decUrAtur. 

^ y^Ontra  prxccdcntcm  explicationem  poteft  obijei : 
^ -if  rfflfnra  rcrpiclc  pfxdicamentalicer  Deum  , qua- 
tcnu$  illi  fimilis  tamen  hxc  Rclario  non  poteft  i 
creaturi  IcparadiitemRelado  fimiUcudinis  inter  vnio- 
nem  & extrema  non  poteft  vito  modo  ab  ea  vnto- 
t ne  fepatari  i ergo  non  bene  ea  dicitur  RcUdo 
dicAAuntAiis  , qux  feparari  a proximo  fundamento 


poteft.  Rcfpondct  quidam,  hoc  nihil  obftarc,  quia  ea 
exigentia  Relationis  non  proucnit  ex  conceptu  Re- 
lationis prxdicamcntalis  vt  lic  ,(cd  ex  conccnm  parti- 
culari. Hxc  t.imcn  folutio  tcijcituc  m.iuifefte  , quia 
criam  a^kioni  non  ex  conceptu  Relationis  vt  fic  , fcd 
extalifpecihco  , eft  eflendilis  rcfpcitus  ad  fiium  ter- 
minum; & tamen  hoc  non  obftautc.  Relatio  a^Uonis 
cft  tranfccnJcntalis  per  te  : ergo  , licet  vnionem  non 
polfe  feparari  a tlia  fimilicudinc  , non  habeat  ex  con- 
ceptu gcncrico.  Relationis  vt  lic  , fcd  ex  propria  ellcr.na 
particulari , fufficiet  tamen  ad  jtoc , vt  non  fit  Relatio 
prxdicamcntaiis.  Ratio  a priori  cft,  quia  ex  quocun- 
qiic  capite  pcoueniai  vt  res  habeat  definitionem  ali- 
ouam,ablblutc  illa  res  habebit  rationem  definiti  ;crgo 
fi  definitio  tranfccndentalis  Relationis  confidit  in  eo 
quod  non  poffit  feparari  a ptoximo  fundamento,  cum 
id  habeat limilitudocrcatur.x  ad  Dcura,Rcbtio  vnio- 
nis ad  extremum  , & cartera , fiuc  id  proueniat  ex  r.irio- 
nc  gcncrica,fiuc  ex  fpccifica,abfolut^erit  Relatio  tran- 
fcendcntalis.  _ 

Rcfpond.o  ergo,  propicrca  me  dlxillc , wm  el.c 
relationem  tranfcendentalem , qux  eft  dTcntulis  adx- 
quate fundamento  , fiuc  pofllt  feparari  , fiuc  non.  I.im 
ergo  licet  a creaturi  non  pofllt  limilitudocumDcolc- 
parari,  c6qu6d  Deus  ncccllati6  exiftit  exiftente  crea- 
tura ; ea  tamen  fimilitudo  (uminir  partim  ex  ipsi  crea- 
tuta , parrim  ex  Deo , qui  non  cft  tlfentialis  creaturx  ; 
etenim  me  elFc  Deo  fimilcm dicit,  Arme  efllicns  ,& 
Deum  ellc  ens  :& ex  hac  parte  hxc  Rclariocft  creatu- 
tx  extrinieca , ficut  me  conftituerc  cum  Deo  nutne- 
tum  binarium  entis  , licet  non  pofllt  a me  fep.ir.ui  ( c6 
enim  ipfo  qu6d  exifto,  quia  cti.im  aliunde  Deusexi- 
fHt  necc(1ari6,  non  polTum  non  conftituerc  cum  Deo 
numerum  binarium  ) non  tamen  ptoptetta  binarios  nu- 
merus cft  mihi  adxquate  intrinlecus  , pars  enim  illius 
fum  ego, &parseft  Deus, qui  mihi  cft  extrinfccus.  Rv 
tio  i priori  , quia  non  cft  idem , aliquam  denominatio- 
nem mihi  ede  ncccflarib  annexam , Se.  efle  mihi  intrin- 
fccam  fcu  identificatam}  multa  enim  mihi  cxtrinfcca 
Tunt  ^ me  infeparabilia.  In  hac  explicatione  me  non 
efle  locutura  minus  confcqucntcr  , vt  Ovicdus  mihi 
obijcit , dicam  Hanc  doiknnam  obferuapro 

dicendis  Dif^idtidne  fMjtttiu*  y contra  aliquos  non  oe- 
ne probantes  ex  eo , quod  ab  aliquibus  propofitionibus 
verius  non  pofllt  feparari,  c.im  veritatem  efle  omnino 
imrinfecam  talibus  propofitionibus : qux  fcqucla  mala 
eft , & hic  in  hac  materia  ab  ipfis  negatur. 

Ob  arijumciuum  pr.xcedcns  de  creatura  Deo  fimi- 
li  rciccit  hanc  noftraro  fententiam  Lynceus  lih.  j. 

trtB.i.fine  mmtri  16.  Mirortamen  ,qu6d 
foluiioncm  a me  datam  , Se  meo  iudicio  valde  bo- 
nam  nec  quidem  tetigerit.  Ideo  nihil  habeo  circa 
hoc  addendum.  Aliud  argumentum  pofueiac  ctiain 
primo  loco  , quo  eandem  diuifionem  reiccit , ait 
enim  , non  fbliim  aAionem  , & cogmtionem  referri 
tranfccndentaliter  ad  effectum  , Se  obieftum,fed  etiam 
ipfummct  caufantem  , Se  cognofeentem  , quibus  ta- 
men non  eft  cflcntialis  ordo  ad  cftlilum  , Se  obje- 
ilum.  Vrgcriquc  hoc  ipfum  poteft  , fi  admittanmr 
relationes  modalcs  fiipcradditx  , nam  & illx 
tialiter  refpiciunt  fuum  terminum,  & tamen  per  illas 
refertur  fubicdkum  ipfum  prxdicamcntaliter. 

Refpondco  , relationem,  qux  cft  cflcntialis  cogni- 
tioni , ^ me  dici  ptxdicamcnialem  rcfpcihi  ipfius  co- 
giiorcenris ; qu6d  fi  Lynceus  eam  dicat  criam  cogno- 
menti tranfcendentalem, iam  loquetur  alio  modq>quam 
fere  omnes  loquantur  , nullus  enkn  dixit , mihi  cliC 
cflcnciolc  a^Iu  cognofccrc  obiedkum»fcd  pofsccogno- 
fcerc,quiaca  potentia  eft  mihi  inttinfcca  , & cfsentia- 
lis  , non  vero  ipla  aftualis  cognitio.  Idem  ergo  Au- 
cor  dupliciter  eam  diuifionem  explicat.  Primi,  vt  ea 
fit  relatio  prxdicamcntalis , qux  fundamento  nullam 
pcrfcdUonem;auc  entitatem  addit, tranfccndentalis  vet  i, 
qux  pcrrvdionc,&  entitatem  addii.Q^id  illa  non  addat 
pctfc^^cm» 
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^f^eAio^Cln^  paret  % quia  fimilitudo  connftit  in  funda- 
mento Sc  lermino  fine  vlla  entirate  iupcra«ldita,at  aAioj 
cognitio  j &c.qux  iunc  cranicendentaies,  aliquam  per- 
feOonem  Iccum  ad  ferunt. 

11  QuxdamfibiqbiJcityjjefoluitilvjquznon  examinoj 
ne  longus  llm  »&  quia  magna  cx  pane , ii  non  cx  toto» 
quzftio  hxc  cft  de  nomine,  de  fgnificatione  fcilicet  cius 
vocis Prcdicamcnuli$,&  tranicendemalis  : Vnum  ta- 
men argumentum  mihi  occurrit  valde  efficax  contra 
hanc  diuiliunem , quia  illa  nullo  modo  complebitur 
omnes  relationes  tranlcendemalcs.  Non  ago  iam  de 
tUis,  in  quibus  hic  Autor  poiuk  exemplum , fed  acci- 
pio rcladonem  tranfcendentalem , quam  habet  anima 
ad  fuos  a£his  polltbiles , creaturz  ad  Daim , materia  ad 
formas  , fomue  ad  accidentia , harc  ad  fubieba  \ h*  re- 
lationes nullam  addunt  perfeftionem  ,&tarnen  in  om- 
nium lententia  rmii  tranfccr.dcntalcs  ,ergo. 

Relpondebis  : Imo  magnam  dicunt  perfebionem , 
virtutem  icilicet  produbiviam  , recepeiuam  , &c.  IcJ 
contra:  quia(  vt  immediate  cx  hoc  Aucore  dixi  )idc6 
relatio  Hmilitudinis  non  addic  perfebionem,  quianun 
diltingoitar  realitcr  a fundamento  , ArquI  relationes 
hz , quas  adduxi , non  fune  fuperadditx  fundamento, 
ergo  etiam  illx  non  adferem  perfrbionem.  Declaro : 
hmilitudo , quam  ego  habeo  in  anima  rationali  cum 
alia  anima, fine  dubio  in  feedperfebio,  canta  Icilicer, 
quanta  ell  in  elTentia  ipla  animx , fed  quia  ab  hac  non 
diftingiuiur  ea  Itmilitudo  non  dicitur  fuperaddere 
peifrbionem  iuxta  Lynceum  ; hoc  totum  cft  in  rela- 
tione, quam  anima  habet  ad  fuos  abus.  Vides  ergo, 
cam  diuflionem  non  confequenter  traditam. 

Secundo , ci^m  apud  hnne  Autorem  ea  funilicudo  lii- 
^addac  falcem  vircualiter  petfebionetnaliquam,  idque 
folcac  ab  ip(b  dici  ablolnte  fuperaddimm  , fortaUc  ex 
hoc  ecUm  capite  bona  non  eltec  ea  diuiHo.  Sed  hoc  ad 
x % modum  loquendi.  Idc6  prinu  obiebio  (ufficiat.  Iam  ad 
alteram  diuilionem.  Hic  ergo  latm.  44.  relationem  prz- 
dicamcntalem  dicit  elPe  genus  etiam  ad  ctifccndentales 
omnes,tranfcendcntalem  vero  efle  rpccicm,  ficut  eft  ho- 
mo re  fpebu  animalis Jdeo  ait,omnemcranlcendencalem, 
clTc  przdicamencalem.Non  c contrarioomnem  Prxdica- 
mencalem  c(Tc  tranl^identalem,v.g.cognitio,abio  ,6cc. 
Ego  non  video , quomodo  pro  exemplo  earum,  quz  non 
mnt  tranfccndenulcs , ponat  abionem,&: cognitionem, 
cum  h.c  fint  maxime  tranfcendentales.  ForcalTe  voluit 
dicere, vt(imilit;ido,quz  eft  relatio,non  tamen  ttanTcen- 
demalis.  ScdquiJquiddehoc(tc,cam  diuifioncm fuse 
probat  auihoritace  ratione. 

Hzcdobrina  tota  pertinet , vc  dixi , admodum  lo- 
.quendi,  fcu  ad  figniheationem  eius  vocis, Przdicamen- 
talis  relatio.  Si  enim  , quia  relationes  tranlmidenia- 
les  ponuntur  etiam  inprxdicamemo  relationis  (quz  ipla 
poltro  haud  dubie  ad  voces  fpebat , nam  neque  qui  ne- 
gat poni,  eis  aufert  vllam  entitatem  ,auc  fbrmalitatem. 
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reduco  llmilkudmem,  xqualicfltetti,  Et  clare  pto^ 
cedo.  Im6iudico  ,plero(quc  Autores  non  ideo  reluio- 
ni  cranlcendcnrali  negafte  nomen  Przdicamcntalis , 
quia  putauerint , illam  non  pertinete  ad  przdkamen- 
mm  relationis , ac  proinde  non  elTc  prxdicamcnutenA 
ied  przcisc , quia  non  habebant  aliam  vocem  ad  eas 
diftingiiendas  ab  illis  , ^|ux  ordinarie  vocantur  prx- 
dicamcntales , Cc  qux  libi  nomen  hoc  commune  arro- 
garunt. 

Facili  vno  verbo  rem  totam  explico  ,Dicdque , ali- 
quas elTe  relationes,  qux  cx  denominatione  excnnlcca 
partialiter  defumumur, alias,  quz  cx  circmLi  Ibla  rei 
refpicicntisaliudjillas  ego  voco  {no  diftinbione  Pixdi- 
camentales,  has  cranfcuidcqtalcs , liueintctim  hz  po-  >4 
nantur  etiam  in  przdicamciKO  relationis , ex  co  capi- 
te dicipollcnc  prxdicamcnta1es,nuc  non,lzpe  enim 
folet  nomen  rationis  gcnericz  tribui  vni  fpcciei  cx  defe- 
bii  proprij  nominis , vt  in  aliquibus  nationibus  , efto 
vox  ttitimM  llgnihcec  etiam  hep^ntm , nihilominus  ablb-  ^ 
lute  dicere  animtl  eft  diccre  hntmm  , idcoque  aliquem 
vocare  «ninul  eft  contemptus  ,quafi  vocaretur  brutum, 
fcubeftia.  Videamus, quomodo alij , hanc  diuifionem 
explicent. 

Nonnulli , contra  quos  P.  Suarez  fiiprs  StUUne  4. 
opinantur  Relationem  tranfcendentalem  non  petere  di^ 
mnbionem  a fuo  tcmiino  , fcci^s  przdicamcntalcm  t 
Scientia  enim  Dei , inquiunt , idemiheacur  realitcr  cum 
n>bftamia  Dei , & tamen  illam  rcfpicic  trairfccndenia- 
liter , vt  fmim  obiebum.  Hzc  dobrina  eoidencerreij- 
citur  ,quia  repugnat  tendentia  feu  cefpebus  tealis , nili 
vbi  eft  tealis  diftinbio(exiplts  enim  terminis  id  videtur 
manifeftumjalias  etiam  poliet  dici , poftequem  elTc  fbi 
realitcr  (imilcm:  nec  poterit  allignari  vlla  difparicas  in- 
ter tranlcendentalcs  & przdicamcnialcs  Relationes 
quoad  hoc , cur  fcilicet  magis  hx  quam  Ulz  diftiubio* 
nem  ^ fuo  termino  petant. 

Aliter  Thomidz  apud  eundem  Suarez  idexpiicanr, 
cenlent  enim  , przdicamencalem  Relaiioncm  illam 
elTeqiix  pendet  ab  cxiftcnci&  fui  termini  j tranfccndcn- 
talem  vcr6,  quz  non  pendet  ab  cicxiftenria.  Verum  & 
hi  facile  rei)ciuntur,  quia  abio  non  eft  Relatio  ptxdi- 
camenialis  ,{edtcan(ccndcntalis  , etiam  in  illorum  len- 
tendi , item  & vnio  i & tamen  neque  abio  line  termi- 
no, neque  vnio  isnc  partibus  vnitis  exiftete  poceft , etiam 
de  potentia  Dei  ablbluU  ergo  Relatio  tranfccndcntalis 
poteft  etiam  dependere  ab  exiftemia  lui  termini , non  er- 
go in  hoc  differt  a przdicatncmali. 

Alij  cum  Suarezio  Tme  1.  Mentflyfett  Diffu» 

/4/.  47. 4.  Conimhricenlibus^kzr- 

/ie. a. Caictano  cup. 

Jh«/ie  15.  opinantur  Primo  , relationem  tranfccnden- 
talem  ciTc  illam  , quz  non  eft  ncccfrarib  dicntialis  fun- 
damento proximo , contra  ca  qiiz  nos  frtximi  docui- 
mus. Mouentuc  Prim6  , quia  feientia  Oci  eft  Relatio 


:q'ic  qui  eas  ibi  collocat , vllam  illis  adferr  perfebio-  * rranlccndemalisad  creantras  , & tamen  non  eft  cllen- 


, (e J latius  vGirpac , aut  ftribi^s  vocem  illam  Prz- 
dicamencuin  relationis  ) fi , inquam , cx  eo , qu6d  po- 
nantur in  przdicamento  , vult  hic  Aotor  ens  dicere  prz- 
dicamentales  , non  eft  ,cucidilli  negemus  , tunc  aurem 
oporteret  relationem  przdicamcntalcm  vc  lic  diuidere 
f in  tranlcendentalem  , 9c  non  cranfccndcmalcm  , ad 

2uod  vltimum  membrum  ego  redacerem  relationes 
millcudinis,  8c  vniucrlim  omnes  , quz  in  denomina- 
tione exrrinleca  k nobis  inferius  conftituenrur.  Divi , 
cgq  reducerem  fuppolici  ei  diuiHone  , nam  cum  hic 
Auctx  infra  rclpondms  argumento  obauo  contra  fc  di- 
cat , relationes  limilitudinis , zqualicacis , Scc.  dic  cran- 
Icendentalcs , neque  in  tota  hac  dobrina  dixeric,quz 
non  line  tranlcendemalcs  ,nonlao , quam  alteram  fpe- 
dem  poTUt , vc  dicat , non  omnes  ccladoocs  elle  cran- 
icendencales.  ldco,vc  verum  fatear , non  potui  ex  in- 
tegro illius  mentem  intelligere  , ac  pro{)cerea  ego  liip- 
politi  ei  acceptione , qua  omnes  cctaciooes  dicuntur 
ptzdicamemalcs , pofuicas  duas  fpecies , rranfccnden- 
ulemviiam, aliam  oonaanlcendcocalem,dc  ad  hanc 


tialis  Deo  qui  eft  illius  fundamentum  : li  enim  noti 
clTcm  futurz  creaturz  , adhuc  maneret  tora  encitas 
Dei  quz  mod6  cft,&  cfmennon  maneret  Relatio  ad 
creaturas : ei^oR elatio  cranicendentalis  non  debet  efte 
necelfarid  ellencialis  proximo  fundamento» 

Huic  obiebioni  poftem  ego  refpondere  ex  iplil 
adoctfariis , Relationes  Dei  non  poni  in  Ptzdicamcnto, 
ac  proinde  non  licete  ab  eis  defumi  argumentum  ad 
Relationes  de  quibus  agimus : verum  quia  ccrileo  nuU 
liim  elle  abfoedum,  li  Relationes  diuinzin  Prxdicamen- 
co  ponantur  , idc6  aliter  relpondeo  obiebionj,  fcili- 
ccc  , in  (dentia  viliouis  Dd  de  creacucis  fututis  ( de  qu% 
eft  Icrmo  in  obiebione ) ctia  polle  conliderari , & Pnun 
ipfum  coqnofcencem , Sc  ipldn  cieacura- 

nim  , & getM$«nem  ad  creaturas  > quali  ratione  noftri 
difttnbam  ab  ipsd  cognitione ; deut  in  cognitione  crea- 
ti ficconlidcratur  r4TM  cognitionis  , & ^Uti»  ratione 
noftra  diftinbi  a cognitione,  Ac  fuffi€S$im  iWiust  Fa- 
teor igitur  libenter  , Icicnttam  vilionis  crearucarum 
uon  folum  vt  ReUtMnem  ad  crcacutas  futuras , vedirA 

vt 
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vc  ctffiittQtiem  non  e(te  cllirntialem  Doo  HcuC 

i>cc  cognitio  creata  ci\  cllcntialis  cogiu>rccmi : verum 
Rclacio  Dei  ad  creaturas  futuras  fcTpcAii  ipliusDcicft 
prxdicamenralis  >quia  ab  illo  poccii  dceilc  ; vt  paulo 
^te  dixi  contra  Lynceum  de  cognofccnrc  crearo  i at 
tefpc^u  ipHus  fcicncia;  diuinx  cH  traiilcendcmalis,  quia 
eo  roodo  quo  fuerit  fciencia  tlc  futuris  , debet  habere 
relationem  ad  acatuias : licut  etiam  Relatio  cognitionis 
creatz  non  eli  traniccndcncalis  , fcd  prxdicamcntalis, 
fubic^ha  cognofeenti , qiria  huic  non  cft  clfcncialis  ca 
cognitio  i cH  vero  traniccndcntalis  , li  comparetur 
cuin  ipsa  cognitione , quia  hxc  nequit  ede  Hne  rcfpcdu 
ad  obiedum  : vnde  nego  > Relationem  uanfccnJcnta- 
lem  non  ede  edcncialem  illL  rerpe^u  cniused  rtanTcen- 
dcncalis.  Aticec  poccd  rclponderi  , feientiam  Dei  de 
ctearuris  futuris,  licut  & omnes  alios  a«!hu  liberos  Dei, 
)7  in  cdcenricatis  non  dicere  Relationem  tranfccndema- 
Icm  ad  creaturas  fiiiuras , quia  in  elfc  encitaris  ponit- 
runt  manere  , ctiamfi  non  edent  creaturx  fiinirz  , ac 
in  ede  detwminacionis  eam  dicere,  fi  dnt  a^s  liberi ; Se 
tunc  necedario  lubiiuros  rcfpo^im  ad  eas  creaturas. 
Sed  de  hoc  latis , tangit  enim  diflicultatcm  incxplica* 
bilem  de  a^bus  liberis  Dei. 

Exhaedq^na  inteliiges  folucionem  alterius  argu- 
menti ,quolccuod6  impugnatur  li  nonnullis  nolba  ex- 
plicatio de  Rcbiione  cranfccndcncali , fciliccc , Rclario- 
rrein  paternitatis , etiarad  cllcc  didinda  a fundamento 
& termino  , adhuc  futuram  prxdicamcnialcm,  cum 
tamen  etiam  tunc  idec  eirenci.iiis  fmdamento  proximo, 
nempe  generationi ; ergo  non  ed  de  cireniia  Relationis 
prxaicam<*ntalit,  non  idcedeiitialcmfubicdo.  Colli- 
ges enim  iulucionem  huius  argumenti  : nam  Relatio 
patris  in  eo  calu  vel  podet  comparari  cum  patre , vel 
cum  ipsi  generatione.  Si  comparetur  cum  homine,  qui 
ed  pater  ,ed  f^xdicamentalis  j quia  a Petro  v.  g.qui  cd 
pater  de  fa^o , potcd  feparari  Relatio  patris : ac  li  illa 
Relatio  comparetur  cum  ipsi  generatione  , ed  iran- 
fccndcntalis;  qiiiaabillanonpoced  decdc.  IJemed  de 
asione , quia  li  illa  Rclacio  a&ionis  comparatur  cum 
ipsa  causi  , ed  prxduaincntalis , ab  illa  enim  potcd 
abede;  ac  verb,  li  comparetur  cum  ipsa  .a<Uione,ed 
tranfcrndentalis , vt  in  unaili  dixi  de  cognitione.  Vnde 
Icmper  ed  verum , Relationem  tranfcemlenialnn,rcrpe- 
^u  illius  cui  cranfcendcntalis  dicitur  , ciTc  cdciuialcm. 
Ht  hinc  vltcrius  colliges,  Rclationcip  tranfecndenu- 
Icm  non  dilbngui  neque  inadxquacc  realicer  ab  ei  re 
quam  reddit  relatam  iranlcenden(.iliier  : quin  li  ed  illi 
edentulis  ,rrgo  non  ed  ab  illa  didin^a  i nihil  enim  di- 
ftinguiturab  coqnod  (ibi  ciscniiale  ed. 

• Oviedusc»;;rr0iMr.  lo.  putat,  me  in  hac  lolutione 
miniis  conrcqueiitcr  procedlde  ad  ca,  qux  tradidi 
* ° Qu6d  {iriliccc  relatio  tranicendenralis  lic  efseniulis  liui- 
dainento.  Nam  in  tiilutionc  hac  videor  dixifsc , relatio- 
nem Patris  rcTpccdu  gcneraibnis  efse  rranfccndcmalem, 
cum  tamen  fiipponamus  pro  hac  folutionc , eam  didin-  < 

f;ui^  generatione.  Refpondeo,  Oviedum  putafsc,me 
oqni  de  relatione  aliqua  didindb  ab  ipfa  generatione, 
leu  a Patemiute  , de  qua  cg9  nec  cogiraui , agebam 
enim  de*ipfa  generatione , cui  ed  prxdicacum  efsemiale 
refpiccrc  Petrum , Se  ad  hoc  adduxi  indantiamde  adHp- 
ne , quia  generatio  ed  (pectes  a^Honis  , licet  autem  cau- 
Cc>&  Patn  non  fic  elsentialc  relptcere  hunc  numero 
edc£him , aut  filium  , ipli  tamen  generationi , Se  adioni 
cd  id  edtotialinimum. 

Qi^.  II  adhuc  loquamur  de  relatione  ipfi  genera- 
tioni luperaddita , tunc  illa  relatio  erit  ibium  tranlccn- 
dencalis  relpcdu  cmitatis illius  (upcradditx . non  rclpe- 
a^nis  generariux , quam  entitatem  dixi  eise  quali 
fundamentum  ptotiinum  illius  relationis.  In  hoc  ergo 
pun^lo  in  eadem  Ium  cum  Ovicdo  lententia.  Vnde 
concluli  verbis  vlcimis  antiqux  imptcllionis  ,qux  li  no- 
liliet  hie  Autor  ex  integro  meam  mentem  imcllcxiiser, 
ea  autem  funt : Et  hinc  virerius  colliges  , relationem 
tronlcendentalem  non  didingui  neque  inadxquacc  rea- 
Ixcer  ire , quam  reddit  reiaiam  tTMje€nd<fft4ltttr.  Hinc 


manifede  apparet , me  non  locutum  de  relatiooc  reali- 
tcr  diftin^la  a generatione , leu  aAionc,vt  dicerem  eam 
cfse  relpcihi  generationis  ttanfccndentalem , li  fiippo- 
fuiTsem  ab  ca  didingui.  Et  latis  circa  intcUigcntiam  eo- 
rum, qux  olim  dixi. 

Obi)cics,Paict  zterniis  refertur  ad  Filium  dtuinum 
Relatione prxdicamcntali  (vt  dicam  S<Qu>ne  j. ) & ta- 
men ilia  Relatio  nor»  cd  didinila  a Parte  a terno,  nequit 
enim  cllc  quin  liePater  j ergo  (alfum  cd  , omnem  Rela- 
tionem prxdicamcntaUm  clse  didii  clam  afubjcfto,  aut 
poflcab  illo  abede.  Rerpondeo,  1 aiccm  xtcrm;m(vt 
etiam  dicam  ) refetri  ad  Filium  duplici  relatione: 
vna  ttanicendcntali , qux  cd  illi  efscntialis  •,  alii  vaii 
praxiicamcniali.  H*^c  autem -didingimur  inadxqaati 
a Parre  , neque  illi  cd  efsemialis  adxquacc , quia  Filius 
i quo  defumitut  inadxquacc, non  componit  Patrem. 

SECTIO  IV. 

AlU  fententU  reijcitMr. 

/^Vidam  Rccctiorcs  docent  differemii  inter  relatione 
V^ttanlcendcntale  &prxdicamcntalcineo  c5lidetc, 
quod  illa  tcipicit  terminum  non  vt  pure  tetminu,aut  om- 
nino gratisjled  aliquid  clEciendo  circa  ipfum,vcl  produ- 
cendo illud , vel  amando , vcl  cognoIccjiJo , vel  vnien- 
do:  Relationem  vero  prxdtcamemalimerse  illam,  qux 
Omnino  gratis  relpicit  riium  tenninum  , nullum  munus 
exercendo  circa  illum.  Fateor  a me  non  inieliigi  quid  hi 
Aucleres  velint , nec  quid  fitrefpicirc^i  f*re  rtrminum, 
&ommw^rMU.Si  enimid  conlillitpc.^  itsc  in  eo,  qudd 
nihil  intrinfccum  ponw  ea  Relatio  in  termino , ccnc  ne- 
que cognitio  neque  amor  cileni  Relationes  tranfcpn- 
dcn(ales,vtpotc  qux  nihil  appingam  obiedis,quod  ta- 
men cd  contra  iplos  aduerfarios  : (i  verb  dicant,  relpc- 
£bim  ad  terminum  vt  pure  terminum  , e&e  illum , quo 
neque  extrinlcc^  denominatur  cciminus , tunc  i contra- 
rio nulla  efset  Rebtio prxdicamcntalis,  quianullacR 
qux  ialtem  cxtrinfece  non  denominet  fuum  terminum^ 
nam  v.g.  limiliciido  denominat  vttumque  extremum  fi- 
mile, ergo limilicudo etiam  cfscttranicendentalis.  Ne- 
que video , in  quo  alio  polEi  confidere  relpe£bis  idc  vc 
puri  termini,  quia  non  potcd  citea  obicdum  (c  alio  mo- 
do habere ,quaro  vel  denominando  incriniecc , vel  etian» 
nullo  modo : c^o  didm^o  bxc  inter  purum  terminum 
Se  non  purum , in  prxfcnti  cd  omnino  inexplicabilis. 
Vltetiiis,  Relatio  patris  ed  pi^icamentalis  etiam  in 
horum  fciucntU,&  t.imen  pater  ifHcic  aliquid  circa  fi- 
lium, quandoquidem  illum  producit.  Nec  potcdintcl- 
ligimagis  aliquid , quam  huc  : quis  eium  dubuabit , ho« 
nugis  cfse , quam  quod  edicit  cognitio  ciica  obic^  m, 
illud  denominando  cognitum  i & tamen  hcc  Relatio 
patris  ed  prxdicamentaiU,malc  ergo  doces,  Relatio- 
nem prxdicamcntalcm  cfse  eam  qux  nihil  efficit  circa 
fuum  terminum. 

Deinde  ablolute  impugnamrea  du^llrina , quia  crea-  ^ | 
tura  rcfpicit  Deum  relatione  tranfcendeituli  in  omnium 
lententia  j Se  tamen  rcipicic  Deum  vt  pute  tenninum* 
quia  creatura  nullum  munus  cxcEcetcirca  Dcum:iiu^ 
etlTDeus  exerceat  aliquod  munus  circa  creatutatu  ,eam 
icilicet  producendo  , non  propteroa  Deus  etiam  in  eo- 
rum lentendi  rerpicic  tranfcendentalitcr  cteacuras  vc 
a&uexidentcs.  Denique,  lic  argumentor  contra  hanc 
explicadoncm,quia  rem  claram obfcurat podus,qiiim 
illudret.  Facilius  enim  percipitur  cfsentia  Relationis 
tranlccndentalis  Se  prxdicamcntalis  ex  hoc  qu6d  fit 
el^nnalis  aut  accidentalis , quam  ex  illi  didin^ione 
termini  puri  aut  mixti , leu  efficiendi  aliquid  circa  renni- 
num. 

Nikilominus  diderentiaro  hanc  defendere  conacuc 
Oviedus  Se  contra  Patrem  Hurradmn  , Se  contra  Me  ex 
ptut[f9  I.  moB.  8.  Hun^dus  quidem  dixerat , vnionctn 
hypodaticam , & cognitionem  nihil  efficer^  circa  fuum 
terminum» Bili  illum  denominare  vnirum  , cognituro» 
qux  cd  pura  denominatio » qua  nihil  in  eo  pxoducir» 

eodem 


egvii.'m  autem  mo^iclarionemdcnomiDaK  Tuumter- 
uiin.im  iimilcm. 

Rc(pondct  Ouiedas  ,cx  relatione  /imiiitudinis  ver> 
bi  gratia  qu«  eft  in  me,  non  denominari  alterum  mi- 
hi iimilcm  , Tcd  id  illi  proocnlrc  eo  qu6d  ipfe  habeat 
triam  limtlcm  aliam  fimiUcudinis  rclarioucm  circa 
luc.  Hrc  tamen  refponfio  cft  , meo  indicio  nnlla , 
iiunjque  prorfiis  innixa  hTivlamcnto  , quia  ( vt  ipfe 
Ouiedrj»  ait  ) me  eifc  Blmtn  Petri  , & Petrum  eifc 
meum  parentem , iJctn  cft  , puris  vocibus  diucrfum. 
Viide  ego  etiam  dico , me  hakert fimtuvdiKem  enta  Fe- 
ir», c(i  idem rcaliter,4f  Pemm»  rffe /imilem  rfnhi,vn~ 
dc  repugnat  concipi,  mc  habert  relationem  hmilitu- 
dtnisaim  illo  ,&  illum  non  denominari  laltcm  extrin- 
iecemihi  fimilem. 

Dixi  quia  hoc  nrn  diftinxit  bene  Oiiie- 

dus.  Fateor  ( loquamur  nunc  concedendo  relationes 
diftindlas  } Petrum  non  denominari  iimilcm  mihi  iii- 
rrinfre^ , nifi  per  rclorionem  in  jpfo  rcrultantem , at 
denominaiipnem  extrinfccam  (ine  dubio  accipit  a re- 
latione mea  ad  ipfum  ob  rationem  allatam.  Hoc 
aurem  folitm  in  luo  genere  pr.Tft.ic  cognitio^  qii*  io- 
him  cxtrinfecc denominat,  ergo  hocc  non  magis  efti- 
cif  aliquid  circa  (uum  terminum  , quam  relatio  fimi- 
licudinis. 

Confirmo  inftantia  tafta  pMll  4nti  ex  ipfo  Ouicdo! 
me  ellc  filium  Petri  cft  idem,  ac,  Pcmimeire  meum 
p.iremem,5c  c contrario j ergo  relatio, qux  Petrum 
denomin.it  meum  parentem  , denominat  mc  ipfius 
hij  i-in  , Gltem  extcinfecc  , cfto  ego  rurfus  per  fe- 
cund.im  aliim  relationem  in  mc  rcluluintem  , & 
snilii  incrinfecam  , denominer  etiam  intrinfecc  fi- 
lius. Vides  , rcitillim^  argumentatum  fuifte  Hur- 
tadum. 
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non  (itaJboitinJ  creatur.xpto«ilir.tdp!cit  timenDcum 
canquamcaulam. 

Inique  in  Icntcnru  ponentt  in  Deo  tcIjtion';n 
tr<nfccndfntiletn  ad  creaturas  poflibiles, illa  rciatio 


qna  talis  nihil  efficit  titea  cafdcip  crtatliras . cfto  dein- 
de per  volitioncm  , & ornnipocentiam  eas  adiu  pro- 
ducat. Conftet rtgo, diffimitiain  illani  imer  eas  tela- 
dones  non  clTc  bonam. 

Rogabis , an  cafu , quo  Relationes  prxdjcamen:»- 
Icsdiftinguanturf  dequo  tnfra)  ipHrinct  Rclitinncs  di- 
ftmeU,  QU-e  rclpcau  fubicili  funt  prxJicamcutalcs, 
hnt etiam  vnarcfpedu  alterius  tranftcndentalis.  Nc-  ^4 
gantrecuuiot(s,quia  caReladocft  accidentalis  im- 
meuuu)  fundamento.  Contrarium  t-uncn  omnino 
vrotatiinagis  confouuin  ,&  rationi  congtueiuius  exi- 
|b'mo : quia  fi  fubjcdo  ilJuis  entitatis , qux  eft  Re- 
latio,loquannir,  etiam  cognitio  cft  accidentalis  im- 
mediato lubjc^k»  animx  ,fci!icct  hominis  cognofccn- 
tis,  & tamen  cognitio  non  propeerea  cft  Relatio  prz- 
Jicamcntalis.  Idem  eft  de  vnlone  tclpc<ftu  cxtiemo- 
nim , quibus  etum  eft  accidentalis ; id  cft,non  cft  efJen- 
na  illonim  , cmmfi  fit  tranfccndcntalis.  Si  ver6  lo- 
quamur dcipfamet  cncitatc  Relationis  diftinAx , ficuc 
dcipsdenntatccognidoim.tam  eftcntwlc.cft  ilii  cn- 
riuti  relationis  refpicerealceram  coTTelarioncm,qujim 
clientule  cft  aiftui  refpicerc  fiium  objeaum.  Vnd« 
clfcntialiter  pendet  h*c  Relatio  ab  exiftenria  alterius 
correlationis  ftu  termini , ficut  vnio  a (uis  extremis : 
non  ergo  fxittft  negari  iili  entitati  diftin^x  inninfe- 
ciis  & indirtindus  ordo  ad  alteram  Relationem  , & 
confequenter  non  poceft  dubitari  eam  elTe  tranfccn- 
dcnr.ilcm  : neque  repugnat  ( vt  dixi  )clTc  pnedicamen- 
tales  rcipciftu  altciius , qux  inter  fc  funt  tranfeen- 
dcntales. 


Ratione  k priori  id  clai^  (meo  indicio) confirmo, 
nia  repugnat  cflc  iefpe«ftmn  ad  aliquem  , nifi  eo  ipfo 
Ic  aliquis  denominetur  rcfpeAus  , ficui  repugnat 
aliquem  cogiiofccre  alium,  nifi  eo  ipfo  ille  alius  di- 
cuur  cognitus ; quod  autem  hoc  concretum  extrin- 
fccum  (of^nitt  fit  etiam  in  vocc  fimilc  voci  ccgniuv- 
«ir , eft  ad  pundum  hoc  omnino  per  accidens  , tum 
quia  cri,un  ego  ex  illa  ipfa  relatione  dcfiimcre  potc- 
xo  vocem  cxtrinfecam  deriuaiam  ab  tpCi  relirione, 
qui  denominetur  terminus  i dicam  enim  , denomi- 
nari reUtiue  refptStu  : rum  quia  , qu6d  Philolbphi 
«as  voces  hic  non  inuencrint,  non  prob.it, in  reipfa 
plus  efficere'  cognitionem  circa  luum  objedam , quam 
efficiat  ille  refjiedus  circa  ftium  terminum. 

Argumento aucemmeo, quod  Parens  efficiat  filium, 
quem  (blum  prxdicajucntalitcrrcfpicii  ,&  creatutx  c 
contrario  Deum  rcfpiciani  rranfccndcntalitcr  , vt  pure 
torminum,  nihil  circa  illum  efficiendo, Rcipondet  hic 
Author , parentem  vt  producentem  efficere  .aliquid  cir- 
ca filium , non  tamen  vt  relatum  relatione  fuperad  Jit3, 
creaturam  verb  rcfjnccrc  Deum  vt  id , a quo  pro- 
cedit. 

Neutra  ex  his  Iblurionlbus  placet, n«c  difficulta- 
* J rem  prxfrorem  vllatenus  dirimit.  N‘>n  hxc  vltima, 
quia  cfto  Deus  efficiat  aliquid  circa  ipfam  ercatumm, 
non  tamen  c contrario  creatura  aliquid  efficit  drea 
Deum,  ac  proinde  hxc  Deurarefpicit  pure  vt  tormi- 
num. Addccofenfu  etiam  me  didurum,  relationem 
prxdicamcntalcm filij  rcfpiccrc  Patrem  vteura,kquo 
ptocedic,non  quidem  vt  per  ipfam  relationem  proce- 
dat, fed  quia  illa  dcDOtac  proceilkmen)  ,vti  creatura 
ipfa  Don  procedit  a Deo  per  relationem  illam  tranfeen- 
demalcra , per  adionem  foperaddftam.  Sunt  ergo 
in  hoc  omnino  pares  illx  dux  relationes  , cilm  ta- 
men vna  fit  przdicarocncalis  , altera  tranfccnden- 
ulis. 

Et  hinc  apparet,  nec  Iblutionem  ad  priorem  in- 
ftantiam  efte  bonam  , cum  relatio  Patris  , etfi  ipfa 
non  efficiat  filium  ,rerpiciat  tamen  illum  tanquam  k 
parente  fiiduro , ficut  licet  itrpedus  creaturx  ad  Deum 


SECTIO  V. 

JteUtio  pr.tdic4TneutMlu  nm  diiUnguitiir 
itfnndAm<nte  termino. 

NOn  diiputo  de  Rel.ationibos  tranfcendencalibut, 
quia  dc  illis  oftendi/«^«  ,nondiftingui  a fiio  fun- 
damento: tota  ergo  difficultas  cft  dc  prxdicamcnrali, 
v.g.  de  relatione  timilirudinis  dc  relatione  patris, 

& lic  dc  reliquis , de  quibus  inquirimus , vttiim  Petrum  * f 
effe  fimilcm  Paulo , fit  aliquid  diftindum  fc  ab  ipfo  Pe- 
tro Sc  Paulo , fc  ab  .ilbodinc  in  qulfiinc  fimtles,an  verb 
id  nihil  aliud  fit,  quam  Petrum  & Paulum  habete  al- 
bedinem. 

Nonnulli  apud  Suaterium  DifpitrMimt  47.  Metn> 
pfry/i,-4,Snl.i.MMm.  a.  realitcrdiftinguum  Relatione* 
k fund.Tmento  & termino , quia  pottft  albedo  verbi 
gratia  exifterc  ,quin  fit  fimilis  albedini : ergo  fimili- 
tudorcalitcf  ab  ilU  diftinguinir.  Hoc  arguroemum 
ad  fummum  probat  diftituftionem  modikm  ,non  ve- 
rt»  realem  : licut  c6  quAd  poffit  extremum  exiftere 
fine  vnkme,  mfenur quidem, vnionemefTe  ab  eo  di- 

ftinAam,  folim  tamen  modaliter.  Ratio  eft  , quia 
ad  diftin^ionem  realem  requiritur  mutua  fcparabili- 
tas  vtritTfqueeXJrcmUdmodalero  veri  fufficit  non  mu- 
tua. Cum  autem , Hiet  poffit  hxc  albedo  feparari  k fi, 
militudme  , fimilisudo  tamen  non  poflk  abalbedine, 
inde  cft  , vt  non  hifirranir  diftingui  realitcr/ed  ll^nreum 
modaliter. 

Propter  quod  Caprcohii  , CaJecanus  & Foafeca 
apudHurradum  ^.iMm  P. Molina  pmtot. 

4rt.7.  fc  Thomiftx  communiter  opinantur , Relatio- 
nem diftingui  iulum  inodalker  k fbndamenco  & ter- 
mino , quia  Relatio  eft  accidens  ; ponitur  enit^  io 
Prxdtcamento  AccMemk  , ergo  eft  diftin^  k fun- 
damento fc  ternntio.  Molina  ver6  fie  probat  fiiatn  Iw 
tciuiam  ; qnia  Relationes  diidnx  virtu^ter  dtftm- 
guunruc  k fuo  fimd.imnuo,  id  eft  k naturi 
ergo  Relationes  create  debent  difUngai  modaliter  tqAt 
R euk^ 
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cniniiiu]iiiinisvii'tualit?t,in  crc.vis  didingiii  dtbcnt 
mutimum  nwdalitcr. 

»6  Ha:c  (cntmtia  omnino  dlfplicct  viJcttirqnc  omni 
pcniius  probabilitate  vacare  ^ ( idque  cruditilUimiiiim 
Aoth  jnim  pace  di£him  velim  ) qi>arc  cnm  P.  Snarer, 
Nominalibus  > Se  aliis  pluribus , quos  rcFcrc  &;  fcquU 
lut  Hunadus  7.  dicendum  cenfco , Relatio- 

nem \ fundamento  & termino  linTunitm  ratione  no- 
ftradiftinguL  Probatur  in  primisauiloriiaic  D.Tho- 
ma:  , qui  7.  dt  PpttHtiit  <«rf.  8..docct  , Relationem 
non  fiiccrc  compontioncin  cum  fubjcdo  , neque  clle 
motum  ad  Relationem  i quia  Relatio  Ht  fine  mu- 
tatione cius  quod  rcfcrtui  i quod  ( ait  D.  Thonus ) 
non  cifet  « A Relatio  lignilicarci  aliquid  in  fubjeAo 
manens.  Idem  docet  Traf/.f.dePrxJi- 

camemo  «d  dlitpttd  , vbi  rxprcfse  docet  ,eo  ipfo 
quod  quis  in  India  nafeatur  albus  , me  cllc  ilii  llmiicm 
une  vlia  intrinfcca  mei  mutatione. 

Hc  quia  ex  hac  doArina  D.Thomx  videbatur  Ic- 
■ qui  , non  cllc  decem  Prxdicamenra  inter  fc  diftin- 
dU  » rcfpondct  Angelicus  Do«Hor  • Prxdicamema 
non  elTc  omnia  incriurecc  inter  fc  diflindla  ;(cd  vel 
intririfecc , vt  Subflantiam  Se  Qi^uticatem  j vel  cx- 
crinrece>  vt  Relationem  a Qualitate  , quia  Qu^i- 
las  de  fc  non  dicit  niit  vnam  •,  Relatio  autem  ver- 
bi tp^atia  Amilitudo  , dicit  uecciniri*i  duas  qualita- 
tes» duas  kilicct  albedines»  aut  duos  colores.  i’o> 
nit  exemplum  in  homine  rdpcdlu  animar  aut  cor- 
poris : anima  enim  didinguitur  ab  homine  inada;- 
qiutc  , quia  homo  vitra  animam  addic  corpus  , A- 
cuc  albedo  » vt  iimilis  » addit  etiam  aliam  albedi- 
nrm  , non  quia  dilWnguatui  ab  vtiaque,  leda  qua- 
libet inadxquaic.Vidcatmir  cius  verba  apud  Hurtadum 
j.  9.  8.  ita  enim  clare  explicat  hanc  rcmcnciaiii>vi 

de  illius  mente  dubitate  non  liceat  »ntque  illam  expli- 
care vltcrius  ncccirarium  At. 

Qjbd  A aliquando  ipfe  D.Thomas  videtur  docc- 

^7  re , Relationem  addere  aliquid  Aipra  fundamentum, 
snttlligendus  cA(  ve  ipte  Ic  explicat ) illud  aliquid 
cAc  terminum  ipfumjqui  eriam  includiturin  ratio- 
ne fimlit.  Sicut  anima  , vt  conftituat  hominem , 
addic  corpus  ^ nou  verb  quia  Amilitudo  addat  mo- 
dum aliquem  didin<^m  i fundainenco  Si.  termino. 
Hanc  autem  Relationem  Web  D.  Thom.ss  Deo  ne- 
gat, non  quia  mutaretur  ( per  illam  enim  ReUd-mem 
nec  ipla  creatura  mucaiur)rcd  quia  Deus  non  cA  in 
eodem  genere  cum  creatura : quod  vltunum  forte  vc- 
nunnoneft.  Eamdem  rcntentiamclcganiiflimc  fSccb- 
rifllmc  traJulit  D.  Anlllmus  i»  cap.M- vbi 

exprersc  , Ane  vila  mei  mutatione  dicit  ex  natiiii- 
raie  alterius  , me  eill-  illi  iimilcm  , arqualem  , Scc. 
Vude  Si  in  ipfo  Deo  de  nouo  denominationes  has, 
quia  exipAs  millam  Deo  variatio  iiicrinfcca  fequiiur, 
admittit. 

Secundo  probatur  noAra  lententia  ratione : quia 
eb  prxeise  , qubJ  cxiAant  duo  alba  , quantumuis 
nulla  Relatio  realis  dilHn^  rcrulcct  in  illis  , fune 
Abilimiliai  ergo  jinpcrcincntct  ponitur  Relatio  di- 
Aindbi  , in  qua  conAlbt  Amilitudo.  Confequeneu 
cA  euWens.  Antecedens  autem  probatur : quia  Pu- 
mim  verbi  gtati.a  clfe  Amilnn  loanni  in  aloedine , 
nihil  aliud  t A ^ qu^m  elle  album  , Se  loanncm  clle 
album.  Sed  eoipAi  qubd  vterque  Ac  albus,  quan- 
turauis  nulla  Relatio  diAinfta  refuhet, Petrus cA al- 
bus, fle  loannes  etiioiiergo  eA  illi  Amilis, ergo  Rc- 
latipAmilitudinis  uon  diAinguitur  ab  vtroque  exteeuK} 
albo.  j : 

18  RefpoDdcnc  nonnulli , ance  relationes  diAiniAas 
illos  duos  homines  olle  fundamentaliter  tanrum  Ami- 
Jcs,non  verb  Amnaliter.  Sed  contra  Primo euidcnccr: 
quia,  vnde  pocea  eu  fundamcnrum  habere  , ve  ponas 
aliara  Amihtuiinem.prxcer  illam  quam  Aindamcnca- 
.Ictn  dicis } Non  quidem  experientiam  ,quia  ucc  illa  Ibr- 
pijdis  Amilicudo  in  fe  ipsa  a te  vidcii  jnitcA » nec  ab  ei 


vllus  procedit  effcifhis,cx  qooa  poAcrkiri nc.rcatur,ci:f  • 
ergo  illam  ponis? 

Dices , quia  AriAotcles  illam  pofuit.  Rcfpondco, 
falfum  cllc  Antecedens  , quia  hxc  dcctm  Pridica- 
menta  non  femper  Agnificant  res  diflincAas  ( vt  tu 
ipfe  fateris  ex  mente  AriAotcIii.  ) AAio  enim  , fle 
PalHo  .-'b  AriAotclc  aflignantur  dilrin^a  Prxdica- 
menta.  Si  t.imcn  tu  ipfe  ea  non  diAinguis  rcaliter; 
idem  cA  in  Situ  , qui  non  diAinguitur  rcalitcr  ab 
Vbicationt. 

Seomdb  impugno  tam  folutioncm  : ram  eodem 
modo  pofTcs  diccrC  , in  humaiutate  vitra  anim?.m 
& corpus  vnita  inter  fe  , cllc  iiiam  vnam  formam 
iviodaletn  ,qiii  conAiiuantut  in  larionc  Jnimanicatis 
formalitcr , & Ane  qui  foliim  At  humanitas  fundamen- 
taliter Icu  radicaliter.  Tam  enim  exiguum  habes  per 
te  fundamentum  , quam  A hoc  fecundum  diceres. 

Et  idnn  in  aliis  compoAtis  Angi  poterit.  Rogo  au- 
tem tandem  , an  Ausiores  huius  vocis  fniUtpd$ 
attenderint  ad  Rclatioium  aliquam  rtfulcantcm  , 
an  eb  quod  ambo  extrema  vcibi  gratia  Aint  alba , 
an\bo  nigra  , fl;c.  Vnde  ergo  tu  Angis  i.im , hanc  vocem 
/iKilt  formalitcr  AgniHcatc  eam  relationem  a re  con- 
Adb^m?  29 

Sccundb  probatur  noAra  fententia  in  didimilitu- 
dine  , qux  etiam  cA  Relatio  prardicamcnialis.  Qiiis 
autem  negabit  , album  fle  nignim  Ane  vllo  modi» 

Abi  Aiperaddito  clfc  inter  fc  diAcicnces , vel  diuciGf 
rationis  ? An  opus  cA  mihi  ad  lioc  vt  concipi.un 
difciimcn  coloris  jquod  tA  inttr  Alihyopcm  &Eu- 
roparum  , noua  .aliqua  cniitate  modali  dillintla  ,iplif- 
que  Aipcraddita } Certe  Relationes  fupcr.‘ddiw  m>n 
addunt  illis  differemias.  Neque  ex  eo  tjubd  iliis  fu- 
perucnctit  modus  diflimilitudinis  , debent  dici  d-lTi- 
inilcsiimb  potius  illi refpcdhis  de  nouo  ptodtcli, ali- 
quam inter  cos  inducunt  Amiliiudincm  &conucnicn- 
tiam  : dur  enim  ili*  Relationes  magis  inter  fc  con- 
ucniun:  , quam  album  fle  nignim  , Deus  Si  ctc.icu- 
ra.&c. 

Tertio  : Bene  abHurtado  idem  intcntnn  uiaderur 
in  squalitate ; duos  enim  lateres  eAe  inter  fc  a.qur- 
les formalitcr, conAAit  in  eo  quod  vnus  non  habear 
vel  longiorem  , vel  ctaffiorcm  , aut  latiorem  for- 
mam quam  alter  i neque  ibi  pote  A excogitari  illa 
ditFvrcmia  xqualiratis  radicalls  , fle  fottualis  ; quis 
enim  negabit  »ellc  xqualis  pondptis  duas  hbras  inter  Ic, 

A careant  ilUsmoJis.  Atqui  xqualitas  cA  qu*M.im  A- 
militudo , erga  Rcl.xtlo  Amiliiudinisnon  cAmodus  Ai- 
peradditus. 

SECTIO  VI. 

Ahd  noslf£  fententu  prelaficrtrs 
/uiduntur. 

QVartb  potcA  impugnari  .ab  abfurdo.  Et  licet  ali- 
qui hoc  argumentum  putent  clfc  Tribunithim, 
idcA,pro  plebe  m.agi$,quamPhiloA)pbicum, vellem  * 
rogare  hos  Authotes, an  argumentum  ababfurdoAt 
aliquando  Senatorium  ,Conuilarc  ,fcu  Philolophicum: 
paImnenimfleipA  & omnes  Philofophiab  abiurdo  ar- 
gumentantur. 

Si  autem  .aliquod  abfurdum  grauc  aliquando  fuit, 
certe  illud  cAquod  ex  hac  fententia  infertur  trcquinit 
enim,  eo  ipfo  qubd  apud  ludos  producatur  aliquod 
album  , in  omnibus  albis  totius  VntuerA  produci 
nouum  modumrcalcmiimb  in  omnibus  entibus  to- 
tius Vniucrfi , quia  omnibus  illis  e A Amile,  fdtem  in 
ratione  emis. 

Pfxterei  ad  quamaimque  muratioitfm  , vel  acci- 
dcntalan  vel  fubAanrialem , fcqucrctur  idem  abfur- 
dum.  Vnde  in  quolibet  inAanti  producerentur  in  An- 
gelo, in  omnibus  Bcatisin  coelo  ad  Icuiflimum  muJcx 
motum  , propter  nou*  vbicationis  produClionem  , in- 

«infcci 
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n<xii  iTv  it  : tn  ommbus  crcatons  , a<iue- 
aiaice  t^tulibcc  mmatione  ftue  inirinfcca»  flue  ex* 
enninas  mumnLr*  tlUc6  ciuiutcs  minUlcs  inter  ft 
•rcluluiciii : inio  in  quoltbei  fkuicto  materia: 
^mx  toc  erunt  duhn&  mlidi  limilitudinis , quot 
crunr  enria  omnia  (iibdantulu  Sc  acciderualit  , 
quu«  iunt  oiwiia  punfta  rerum  matcnalium  »quH>us 
•ft  iimile  quoJlibet  puiuiuro.  Vnde  rurfus  in  fctucn- 
ua  Ariiluiciis  dc  contimio  , fcquicuc , in  quulibci  An- 
gelo elVe  intinitos  ilmplkitct  modos  limilitiidinis , 
quu  pum  oronibi;'.  pdnckis&  panibus  etiam  propor- 
ikMuLbus  halict  limilitodincm  : illi  autem  modi  (1- 
militudinisnunfjnc  inter  fe  commuiucamcs , fcd  funt 
determinati*  A:  vmts  ab  altero  (impliciter  dillindkus, 
etTO  erunt  io/initi  (iraplickcr  quod  quis  non  videat 
eJie  abfurdidimum.  Vbt  obitet  > noto  , loanncm  Pon- 
tium mecitare,qua(i dixerim,  plurcs  fore  modos rc- 
larionisin  Angelo, t^uim  iint  punAaipliu*  continui, 
•d  quod  rcfcrtur , ajtque  , (c  mirari , quid  mihi  in 
mentem  venerit, qu6d  id  dixerim.  R.cfpondeo  , me 
cuxaci,qubd  id  mihi  ipfc  a(Bngac,de  quo*ego  nec 
iomniatu.  Non  dixi  fore  plures  relationes  ,fcd  illos 
modos  relationis  non  hnc  inter  fc  communicantes , 
quia  non  facerent  in  Angelo  cqnttnuum,  ac  proinde  il- 
los dicendos  itmplicicer  infinitos. 

Secundo  impugno  eam  modorum  ptoJu^ionem, 
quia  naliapotcfl  caufa  adlgnari , qua:  illos  producat, 
non  quidem  albedo  prodintia  in  India  , quia  illa  didat 
ab  aliis  rebus,  in  qpibus  producuntur  illi  modi}noft 
ab  albedine  qux  ed  in  Hi(pau)i  veibi  gratia  quia  hxc 
Bon  habet  modi^  maiorem  virtutem  aut  applicatio- 
nem qium  antea, neque  feirquid  (1:  prudii^m  de 
nouo  in  Indii , amquid  antea  ibi  fuerit,  vtfeiat  quot 
in  fc  debeat  producere  mo«icc ; Don  i Deo,  quia  etiamfi 
Deus  pec  impofEbile  non  cugnouillet  prcModiuncm 
. illmsalbcdinis.adhncrcfulcaicciUa  Retacio  fimilitu- 
dinis  :cunc  autem  Deus  non  poilct  producere  illos  mo- 
dos ,qm'a  non  cognofeeret  qua  ratione  ,&  ob  querh 
finem  producendi  edent , & cur  potius  illi  quiun  aUj  di- 
uerlj , aut  quot.  F.d  ergo  inctedibiUs  illa  produ^Ho  toc 
modorum , tm6  &:  imp^tbilis  ,iuxta  bonam  omnem 
rationem. 

Quint6,quia  dantur  aliqua  duo , qux  fune  dmilia 
intcrle  ftne  Relatione didin^a , ergo  idem  de  omni- 
bus dicendum  videtur.  Cunfsqucntia  videtur  bona : 
quia  fi  illa  duo  non  requirunt  Relationem  difHnidam 
vc  Hnt  dmilia  ,vc  quid  eam  requirent  reliqua  entia? 
Antecedens  autem  probatur  in  ipds  Relationibus,  qux 
fune  Hmilcs  inter  fe  fine  alia  Relatione  fuperadditi  ; 
alioquin  daretur  ptocelfus  in  mhuitum.  ' 

Forte  teipondebis , argumentum  hoc  non  v^re, 
eftcntm  manifeftum  diferimen  inter  fimilitudines  (ub|c- 
d^onim  , Sc  fubje^a  ipfa  j quia  Relationi  eft  efl^rialis 
fimilitudo  cum  alia  Relatione , vna  enim  ^ne  alia  nc- 

3uic  exidete , fub)e<dis  vero  non  ed  elfencialis  fimiliui- 
o ; vnde  non  mirum , d didinguatur  a fub)e<di6 , non 
▼eri^  ab  ipfis  Relationibus , deue  in  dmili  dicemus  /i- 
*'  1.  Phjf/tc0nm , non  valere  confeqtientiam, 

^tditcttur  ftr  ft  'tfftmfint  dfimit  difhnCli , rrg#  & ter- 

Sed  contra  manffed^ , quia  diferimen  hoc  nullum 
ed,  exemplum  autem  de  asione  non  ed  ad  rem:  ra- 
tio enim  , quare  a^k>  non  fit  per  aliam  a fe  didin^m, 
ed, quia  repugnat  illam  exidere  in  rerum  namra  , A: 
Don  produci  ab  hac  causa.  Qux  ratio  non  militat  in 

3‘  1(0  effcidu  : hic  enim  potuit  vcl  naturaliter , vel  falcem 
iuinitus  exidere , Ac  non  oriri  ab  hac  causa  \ ergo  hoc 
quod  cd  a^u  oriri , cd  aliquid  ab  eo , Ac  ^ causa  didin- 
^ni.  Vide  ergo , air  a«2io  procedat  per  feipf^,non 
vero  ipfc  effcidus , at  in  prxtemi  tota  urio , qu*  potcd 
excogitari  in  ipiis  Rclationibirs  didin^s,ad  hoc  vc 
nonrcfcr.ancurper  aliam  fupecacidicam,  iota,inqium, 
repcritiir  in  ipds  extremis  aiuc  Rcl.nioncm.  Ergo  vcl 
non  debet  Relatio  ab  extremis  didingui,  vcl  debet 
JC.  P.  Rodtric.  dt  /Irruat.  ^ 


criara  ab  ipds  Rclariomoos.  Gsnfequencii  «d  euidenr. 
Probo  Minoiein  , in  qus  fula  ed  difhcultas  : quia  flcut 
non  podimi  illx  K iaiioncs  ambx  exidere  nifi  mter 
fc  dnt  dmilcs;  ita  tuc  dminiius  poliunt  firaul  dux  albe- 
diiKS  exidere , nili  imti  fc  fim  dmiles : quia  non  pof. 
funt  nec  diuinitus  exidere  , nid  vna  dc  albedo , Ac  alte- 
ra  albedo  ,amb*  difgregatiux  vidjs  ,amb:t  piodo^r 
ux  fpecietum  ,ainbx  a.cidcnria  , ambx  ( vro  verbo) 
duMcm  fpicici , ergo  non  nunus  ab  vtraquccd  infepa- 
labiiis  diuilitudo , quam  a duabus  Rclacionibits.  Vrgeo 
nunifede : dti.T  iplx  Rel.uioncsnon  aliter  fuiit  inter 
fc  dmiles,  ritd  qui.»  funt  ciufdem  fpecici,  Atqui  dmr 
eiuldcm  fpcciti,cr{»o  funt  inter  fe  dmiles.  Probattv 
minor  quia  vna  ed  relatio  deut  alia , hoc  autem  etiam 
ipjje  aibedinesante  omnem  fiiper.uldnam  relationem  M 
habent  fbrmali(Timc  cx  fe  ipds  ,ergo  a fc  fom  forma- 
liOtmc  dmiles, dnc  Relatione  didin^a  , ticn  miiids 
quunipGe  Relationes.  Vcldcxtrcma  requirunt  .idhuc 
Relationem diftin^iu, etiam  eandem  requirent  om- 
nes Relationes  fuperad  Jirx  , A:  dc  cUbitiirprocelTBs  in 
infinitum  i innumerique  lingulis  momentis  (ibi  fiipctpo- 
dti  aggregabuntur,  nifi  forti  velint  Ac  hoc  abiurihmi 
degliitire  , dicereque,  hoc  argumentum  etiam  ab  abfur- 
do  dic  Tribtmitium. 

Neque  fitisfacit  dtceic  ,didrimen  adhuc  clTe,  c6 
quAd  ultem  ab  vno  extremo  poflii  abede  dmilitu<k> 
alio  percunrc  ,ab  vna  autem  Relatione  non  polle  abef- 
fe  dmilitudinem  ,e6  quod  petat  dl^iialiter  alteram 
relationem.  Hoc  ( inquam } non  obed:  quia  ego  non 
contendo  , dmilitudinem  non  didingui  ab  vno  extre- 
mo (blo , (^  ab  vtroque  fimul  feu  a complexo  { ab  hoc 
autem  tam  repugnat  dmilitudinem  auferri  , qii^  \ 
Relationibus  , ergo  tam  non  didinguetur  ab  vtroque 
extremo  ea  fimilitudo , quim  non  didinguiriu  ab  vtra- 
qnc  relatione.  Sicut  licet  poflit  exidere  Petrus  iwn 
condituens  numerum  binarium,  d exidac  folus;  non 
umen  ide6  vllus  > credo , vnquam  audebit  dicere , vc 
Petrus  Ac  loannes  dnt  duo  homines  focmalicer , eos  in- 
digere modo  aliquo  ex  natura  rei  didin^^idenim 
alfcrere , cITet  prorfus  delirare. 

Forte  (ccund6  dices , excrema  puifc  diuinitus  Icpara- 
ri  a dmilitodine  formali , i qua  rusn  poflunc  ipfie  Rela- 
tiones , ideoqiieelun  ab  extremis  non  i Relationibus 
didingui.  Sed  hxc  cllct  egregia  petitio  principi) : ego 
enim  contmdo  hoc  argumento  , vcl  extremi  fcipds  )4 
ellc  form.ititerdmilia,vel  Relationes  inter  (e  rusn  ellc, 
c6  quod  cani  dnt  eiuldcm  rationis  extrema  , quam  iplx 
Kefationes.  ^u  verh  refpondes  negando  confequen- 
tiam  j quia  Relationes  pec  fe  funt  mnualicec  dmiles, 
non  vetb  extrema , qux  cd  ipfamec  tua  copcludo.  Se- 
cund6,  hanedidin^onem  fimiliuidinis  formalis  Ac  ra- 
dicalis  (i\.Ufntrk  reieci.  Tertii  , quia  ego  clar^  ido  ar- 
gumento proDo  duas  Rcbtiones , etiamd  inter  fe  eiuf- 
dem  dnt  (peciei , Ac  fubje&a  reddant  formalitcr  dmilta; 
tamen  vt  inter  fc  dnt  formalitcr  dmiles , indigere  aliis 
fuperaddiris.  Sicut  extrema  ,quanrumuis  dnt  eiufdcm 
Ipeciei , eis  indigent  perte.  Nec  excogkari  potcd  vllum 
diferimen  quoad  hoc. 

Idem  procelTus  in  infinitum  pollet  probari  in  Rela- 
tionibus comparatis  cum  iplb  fubjcAo.  Petrus  enim 
ed  diucrfus  a Relatione, qua  cft fimilu  Paulo , ergo 
id  habet j>er  aliam  Rcladoncm  diucrdtatis  didiir&am. 

Hxc  ruruis  ed  diuerfa  ab  altera  B elatione  dmilitudtnis 
exidemc  in  Paulo  ,ergo  per  aliam  Relationem  diuerd- 
tatis  fiipecadditam  : qux  nirfus  cd  diuccia  k prima  fimi- 
Ittudinc  quxedin  Petro,  ergo  per  aliam  relationem,  A£ 
dcin  infinitum.  Quo  argumento  vtuntur  reccnriorcs 
«liqui  comrahanc  lentcmiam.  Podem Tamen  Thomi- 
dx  rcfpondere , eos  Relationes  fupcraJdius  per  fe  ha- 
bere di>o,Ac  referre  Pctmm  Ac  Paulum  inter  fevtfi- 
miles-,  Acu.‘ipfas  etiam  ccfcrrc  ad  fub)(.£la,vc  dmiles 
inadxquacc,Ai:  vt  inaJxquaic  dilEmiles.  Hcc  autem 
Iblurio  impugnairda  cd  repliets  omnibus  in  prxcedenii 
argumento  f^is  : ideu  huic  argumento  uiperfcdee  , 
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^uia  cUrius  in  prrcedmti  oftcnditur  procdliis  infiniti»,  quidem  realitcr , vimnc  tamen  diftingui  formalicatem 
& fulutio , quar  utccedcnti  argttmcuco  adhiberi  poflei,  qtundam  capacem  nnedicatocum  coniradi^nonimjin 
folfct  Sc  huic  aftcrri.  qua  partialitrc  conhAit  ea  relati<viitcr-»»n  vcrb  paim- 


Aliter  etiam  recentiores  impugnant  hanc  (cnrentiam« 
rupponendofuimamlcmpct  deb^c  habere vtf««cife> 
^tn  formalem  , quem  przftat  fubjcci»  vt  f«^;nam 
*albcdo  debet  clle  ratio  difgrcgandi  vifum , &c.  Ex  quo 
vlccrius  lic  vrgenc:  Relatio  identitatis  inter  Petrum  & 
Paulum  cum  fit  accidens»  non  conuenit  cum  illis  in 
identitate  nartitx  » ergo  uon  potcll  facere  illos  idem  in 
natura  {ficut  vnio;ion  poccil  eHeratio  vniendimaie- 
riam  & formam  inter  lc,nifiipla  cum  illis  f’iiirenir.Hoe 
argumertum  omnino  putoeilc  inctHcax.  Ptimb  ,quia 
illud  quoddidtur  de  forma  »quz  in  fc  debet  habere 
vti^  id  quod  habet  fuhjcchim  vt  ^mti.  Vel  cfi  qiix- 
' flio de vocc » vel  falfum  continec»vt  alibi  manifeft^ 
ofiendi  : odium  enim  eA  forma  reddens  fubje^m 
odio  habitum  »&  camm  ipfiim  oJimn  nullatenus  odio 
habecur»led putius  amacur;&  cognitio  reddit  fub)e' 
Aum  cognitum  » cum  tamen  ipla  nullo  modo  cogiiO' 
fcacnr»  iicuc  & vifio  qux  reddit  objeduin  vifum  »dc 
tamen  ipla  nequaquam  videtur: ergo  poteA  Relatio 
reddere  illos  homines  inter  (c  fimiles  iCtiamfi  ipfit  non 
eAd  illis  limitis.  Dixi  > vtl  ejft  ifiitjliuitm  Jt  «mi/ir.quia 
etiam  pollh  dici  «Relationem  tjfe  vt  yiW/on»id 
e A » elTc  id  quo  extrema  redduntur  fimilia  \ ficut  etiam 
de  odk)  poteA  dici , ejfe  bthitim  vt  tfut » id  eA,elIe 
36  id  quo  (iib|cthun  odio  habetur.  At  in Jc  non  debet  po> 
Aeamfitrrijipfum  odium  vcrcodio  hiberi»ncut  hi  in- 
fiirunt  in  Relationibus.  Sed  de  hocfiifius  Difputtuit^ 
mZ.tU  Ai.imAdnnml%i.  Secundb  rerpondere  poAcne 
aduerioni  «Relationem  illam  fuperadditam  non  face- 
re n Petrus  fit  vnus  homo « ficut  loanncs  cA  alter  ho- 
mo « hoc  enim  k Ic  habent « & a Relatione » qux  cA  ac- 
cidens « prxAari  ds  non  potcA ) fed  prxeise  facete,  vt 
illa  duo  rcreipicutit  formaiiter.  Hoc  autem  lubecipla 
Rclatb  «quxpcrfuammn  cifciuiam  cclincit  ea  excre- 
ma « Sc  facit  VI  ea  (e  inuicem  rcfpicunc « ficut  vnio  per 
fc  vnitur  cum  extremis « & illa  vnit  inter  fe.  Parwn  ergo 
eo  argumento  premuntur  Thomi  Az. 

Mcliiis  etgoab  ipfis  recentiocibus  idem  (uaderne 
exemplo  Dei  «in  quo  dantur  proprhAunc  tales  Rela- 
tiones, line  vUiinttinfcca mutatione , vt  ex  Anlelmo 
& aliis  bene  ptobac  Hurtadtis  <•  $.  1 S.  Dantur  enfm  Re- 
lationes reales  non  dilUndx  ab  ipio  Deo « etiamfi  ab 
iplbpofilnt  abelle«v.g.  Relatio  Domini  «aut  creantis» 
qux  fune  verx  & teales  Relationes  « quia  Deus  vere  6c 
realiter  cA  Dominus  ,&  creans  ;quxRelaciones  non 
elfent  in  Deo » fi  non  oroduxilTct  creaturas : & quocicf- 
cumque  nouam  producit » vel  dcAruii « iam  refiiluc 
noua  exctinicca  relatio  Domini  creantis  « vcl  deficit 
qux  antea  erat, fi  deAnutur  acacura;  & tamen  hx 
Relationes  non  fune  modi  aliqui  Deo  fuperadditi  realt- 
ter«ecgo  Relatio  nonconfiAii  in  modo  fiiperaddico. 
Nec  quoad  hoc  iiiuat  aliquid  infinitas  Dei:  quia  tam 
contingens  eA  in  Deo  fimiHcudomccum,  quam  in  me 
17  firoilitudo  cora  Petro  ,&  tam  in  tempore  incipit  in 
Deo»  q<iam  in  me  jer^»  ficut  ibi  incipit  fine  vllo  mo- 
do re  aut  ratione  diAm^,tta  & in  nobis.  Fufiorem 
huius  argumcnticonfirmadonem  vide  apudHurcadum 
vitifHfTt, 

SECTIO  VII. 

frtfonitMr  ^ reftUitMt  Sentfntis  Pstrii  Lyntei. 

ANtequam  oppofita  acgumenct  fbluam»  difeu* 
tienda  eA  fciucnda  Patris  Lyncci,qut  lib.  { .Mtut. 
r.6. cum  bene  dixiAec  «rcladonem  non  diiUngui  mo- 
daliter  realiter  a fundamento , & termino , neque  cum 
Patre  Suario,  ( de  qiK>  mfr» ) in  connocadone  eam 
confiAere»  dequo  agtt  & fu^uttu.  & nobifeum 
nonnifiin  findamemo  & termino  realicet  eamcon- 
Ritui.Icc « nihilominus  cam  vircualiier  incrinfece  ab 
Tcroquc  diAmxic«ccniec  enim,albcdiiuv.  g.  ideotiheari 


lem  ponit  ex  parte  alterius  extremi.  Itarqr.  17.  De  hac 
fentemia  Ego  iudico  primh  eam  incurrere  in  argumenta 
fere  omnia«qux  iple  contra  alias  fentemias  vr^t»raaxj- 
mc  qox  contra  noAram.  Sceundbincurtcrealia  noua» 
qux  nullam  aliam  fcntcnriam  ungum.  Ac  denique  in- 
trare in  cam  in  tnicUigibilitaiem  de  prxdicatis  contra- 
diiloriis  in  araturis  5c  infinids  virtuaiitatibtis , feu  pro- 
cefflbus  infinitis^  fine  quibus  nihil  videtur  hic  i^uthor 

intclligercpolTc«quancumcunqoc  illud  fit  in  le  facilU- 

mum.OAcndam  omnia  figillaum « & fimul  illius  argu- 
menta diilbluam. 

SVBSeCTIO  l 

PeijdtMr  t*  ftnttntut, 

ERgo  contra  illam  fic  primo  argumentor.  Quiaoonk 
Ic  fafto  infinitas  tclatiencsje^iam  quando  nulla  cft 
rclatio«acproindcmultipUcat  fincvlla  vtilitateinfinitas  jt 
viriualitates  «quod  haud  dubiceA  abfurdum.  Id  pacet 
manifeAc,nam  in  quacunque  albedine  v.g.dc  faih)  exi- 
AentcdclKnc  dari  tclac^csillx  partiales  vinualiter  di- 
Ainilx.non  folum  ad  aflas  albedines,  qux  de  fado  exi- 
Aiint,A:  quibus  re  ipsi  e A fimills  a^j,fcd  «iam  refpe<^ 
omnium  omnino  poAibiliuni,  quibus  cAe  potcA  fimi  lis» 
imo  rcfpcAu  omnium  omnino  rerum  polllbilium  qi^ 
biis  ea  albedo  cAc  poteA  fimilis  faltein  in  ratione  enus» 

& acddemisi^uotquot  ergo  funt  entia  omnia  poflibilia, 
dequotquot  uint  partes»  aut  tndiuifibilia  eorum»  tot  in 
quolibet  indiuifibilialbedinis  funi  vittualitatcsin- 
rrinfecx  capaces  prxdicatoruin  contradidlorionim  ,per 
quarum  vnam  pote  A tefpicetc  vmun  indiuifibile,pcr  al- 
teram alterum , & fic  ad  infinitas  poflibiles.  Imb  etiam 
econtrorio  debebunt  ponialix  infiniix  vinualitates  pro 
relatione  diffimilitudinis,quam  idem  punftum  albcdinis 
fiabet  aim  omnibus  aliis  rebus  poiTibUibus  qu^  non 
albedo.  Has  autem  infinitates  virtualiiacum  ponae,in 
qvalibet  vcl  indiuifibili  enotate,  quis  non  dicat  efle 
plan?  incredibile  & aperte  falfum : ex  quo  capkc  quo- 
dammodo magis  frgetur  hic  Author  argumento^quod 
fit  contra  ThomiAas  de  innumera  multitudine  relatio- 
num fuperadditarum  j etenim  ThomiAx  non  tenentor 
eas  ponere,  nifircfpe^  rerum  cxiAentium  ,qux 
mero  funt  finitx.  Hic  autem  eas  debet  de  faAo  pori« 
ad  omnia  poflibilia  iuxia  dkia,rcrpeilu  quorum  vt  nihil 
reputatur  id  quod  rcipfa  exiAic , qa^  enim  illi  realiter 
diAinguant,  nic  vero  Ibliim  virtualiter  , mitigat  quo- 
dammodo abfurdum , non  tamen  tantum , quantum  tx  ff 
altera  pane  illud  auget  ea  fua  infinicudinc. 

Dixi,  eum  teneri  de  faAocam  infinitudinem  ponere* 
quia  non  poteA  dici  rcfultarc  in  rac  v.g.  pofito  termino 
camvinua]^atemmam,vt  bene  hic  Author»  nihil  rcab- 
ter  idenuficatura  potcAabeAca  rub)cfto,aui  iUiicon- 
trario  de  nouo  aducnire.Sunt  ereo  in  me«&  quocimque 
indiuifibili  mei  ca  prxdicata  infmita  Sc  numero  xqualix 
omnibus  rebus  poUibilibus  ,&  funt  quidem , vt  fic  di- 
cam,dormicntia»quia  de  fa<io  nihil  penitus  pr^  Aanc/^» 
ctirn  primum  aliquid  de  nouo  producitur , tunc  iUa  vir- 
tualitas»qux  illud  refpicicbat, excitata  ifomnoexctcci 
fuum  munus»dcArudko  verb  iterum  illo  cermino^Ua  vir- 
tualiias  ponit  fc  ad  otiumJ-labet  amem  hoc  argumen- 
tum maiorem  difficultatem  in  relatione  Patris  & Filij)»* 
Fratris , (broris » nam  & ego  debebo  habere  virtuali- 
tates  tot » quot  fiint  homines  poffibiles , & omnes  illi 
ad  me»quia  egoexmepoAum  cAe  cuiufiibee filius, & b 
contrario  cuiuAibcc  parens , ergo  de  faiko  ego  rcfpicio 

Jiuemlibet  relarione  Patris,dc  tclarione  Fili)»&  illi  vicii- 
im  me.  Neque  (bium  dabuntur  de  fa^  in  viris  hx  re- 
lationes Patris, fed  etii  Matris/^uw  & anima  viri  potuit 
eAe  fceminx  animi,  & i contrario  omnes  ergo  de  fado 
habebimus  veras  reales  virrualiiates.fcu  mutuas  rclario- 
nes,  quibus  nos  oioincs  inuicem  cefpicumusjcgo  quem- 

lib^ 
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libft  tefpidovt  Patrem,  vt  Fc*trnn,yt Matrem &c. 

liiltipcr  Cjfo  iilos  rcfpldo  vt  Mater  , vt  Paxens , vt 
foror  , fi  , qui*  de  fado  dantor  talia  predi* 

4^  cata  difbnda  Ttmaliter  ab  ertentia  hominia , & ca- 
pacia przdicatorum  contradiApriorum , quorum  m«- 
ims  non  eft  aliud  , qu^  eo  modo  refent.  Qiiia 
autem  dc  fa^  , quotquot  funt  homines  , habent 
eas  mutuas  celatinnes  , debebimus  omnes  vere  dici 
inuicem  Pater  fic  Mater  &c.  quo  nihil  abfurdiiis  nl- 
. hil  ^fius  qaod  enim  de  fa^  inter  90S  non  prateci^ 
fteit  generatio  vlla  , penitus  nihil  ob^,  quia,  cim 
pollquam  iant  non  exiftit  generatio  , adhuc  tamen 
nmi  verus  filius  , & alter  eft  meus  verus  parens  , rt 
ambo  viuamus  phyhe^  adhi  , ceni  ea  denominatio 
xuxea  hunc  Authorem  non  ftiniitur  a generatione 
pcTccdenti , fed  ab  illis  duabus  virtualitacibus  , qua: 
runc  manenr  phyde^  , hr  aurem  de  faifto  dint  inter 
mc  , & quemcunque  exiftentem  , etgo  debeo  etiam 
dia  vete  filius  , 8c  pareus  aiiuflibcc  hominis  nunc 
exiftentis.  Neque  potefi  recurri  ad  generationem  tan- 
quam  ad  conditionem  ,vt  dua:  illx  virtiialitates  tri- 
boant  eam  denominationem  , & nos  inuicem  refe- 
rant , quia  hoc  eflet  relabi  in  rencenttam  Suarez  , 
& connocamium,  quam  iutc  merko  hic  Authorf*. 
pc  reiicit , maxime  in  hac  materia’,  vt  dixi 

Secundo  principaliter  argumentor , quta  diifinodi  di- 
iluuSiio  virtualis  in  cteatis omnino repugnai,dequo ali- 
bi fufiua,  ergo. 

Tertio  reiicicur  hic  Author  omnibus  fcre  argu- 
mentis , qu*  ipfc  format  cottrra  Thcnniftw  ponen- 
tes relationes  nsodales  difiindbis  , quia  fine  neccflita- 
<cpommnir,quia  ridiculum  cft  dicere,  qu^ddelTeiit 
<ioo  homines  habentes  albedinem  verbi  gratia  fine 
illis  ver6  modis  , adhuc  tamen  non  eflent  fimiles. 

41  Verba  Authoris  huius  fime  n«jn<r#  177.  Efijttid  tnim 
tfi  tmptffiUlt  , ^uam  Paritm  & pnuUm  efe 

Mikot , tlr  nm  tfft  JtmUt  f Contra  illo*  ver6,qtii  rc- 
f^ndcnC  , eo  ca(u  fdruros  illos  duos  non  fbrmali^ 
ter  , fid  fundamrntaliier  fimiles  , ait  eodem  modo 
circa  finem  : Oeindt  it*  fi  f*t  tfi  mminiPm  ludert , 
& ftttmm  fscert  , mfmm  mt . dtxcrit  , pdritttm 
veriti  grMt*  tjft  fpfflt  , ate  n*n  nlkedinem  UU  vmtdm , > 
fM»  tamen  fit  ftrmedtter  alltne  , /id  fdum  fundeontit- 
talieer , ftt*ve  finxerit , ad  tam  denrtmnanrnetn  albi  u- 
^Ti  prater  iSa  dn»  ahad  tfutdptat* , hninA  enim  cem- 
tneittt  alteriMptt  fimtUe  falfitat  , ^n»  eenntmenti  ar^n^ 
meata  retfetetnr  femel  permt/f*  adaerfariora>  deffrma? 
tmlU  terta  tfuad  faiam.  H«  ille.  Qu.r  cfficaciffimc 
ego  fic  contra  ipfiim  inuerto  : ennapiamus  cofdcm 
Petrum , & Paulum  habcnt^|  albedinem , & non  coii-  ' 
ctpiamus  vllas  virtiialitates  fiipcradditas  , quii  ma- 
gis Impofllbiie  , quiun  eos  dicere  non  elTc  fimiles  ? 
ergo  ili*  virtuaiicaces  funt  plane  otiofx.  Si  vcrirc- 
fpondeat  , tunc  fbre  folum  fundamentaliter  fimiles , 
incidit  in  eam  graufffimam  cenfuram  immediate  ex 
ipfb  pofiram.  Ec  ver6  , fi  quod  fcnrio  dicere  licet , 
magis  funt  in  hoc  cxcufabilcs  , qui  diftinAas  reali- 
ter  relationes  , qulUtt  qui  hxc  prxdicata  virrualicer 
difiin^  confingunt , lum  , quia  Uti  fbliim  |H>nuni  re- 
lationes a.i  adlu  exifientia  , hi  ver6  ad  omnia  om- 
nino poiTibilia , tum , quia  in  difUniflione  rcali  nul- 
lo modo  cil  ea  difficultas,  qiur  m ea  vimuli  in  or- 
dine ad  prkdicara  contradictoria.  Vnde  dicent  iure 
optimo  Thomifi*  , fi  neceiTarium  e'fV  prxdicatum 
aliquod  reale*  fuperLldere,  vt  duz  albedines  fint  fi- 
bt  fimiles , malumus  addere  difiinChim  ccalicer  { hoc 
enim  facili  intclligittir.  Vimialitates  vetb  in  aca- 
tis ad  contradidoria  funt*  impcrcepcibUes. 

4*  Quario  impugnatur  ca  fencciuia,  quia  , vi  argu- 
mentatur ipfe  contra  Th'>miflas , non  pocefi  aliquid 
reddi  fimilc  per  id  , quod  c(l  diflimile  , atqui  rela- 
tio fiiperaddiia  in  hac  albedine  verbi  gratia  non  cft 
albedo  , neque  efi  ficut  albedo , ergo  per  illam  non 
poreft  reddi  vna  albedo  fimilis  alteri  , ciim  fc  folis 
R . /.  Redtrit.  de  dkriai*. 


{ przcisi  eSi  reladone  ) (Jnc  mtgls  fibi  conformes 
Hoc  argumentum  lubec  codem  modo  vim  in  virrua- 
litaribu-s  illis,  nam  ez  virtualiiates  nem  funt  albedi- 
nes , & h parte  rei  rcalicer  ( iuxia  hunc  Authorem 
przdicata  rcalia  concedentem  eis  vini>alicadbus  ) 
non  cfi  illa  virtualitas  ciufilem  fpccici  cim  albedi- 
nc , quomodo  ergo  illa  conllitucc  e^n  fimtlitudi- 
nem  ? tetigit  hanc  obje\2ir>ncm  hic  Author  , & rei 
iponder,eo  quod  ilbc virtualicates  iJcncificcncur  rea- 
liter  cum  albcdii:e  , fieri , vt  illz  modo  altiori  , dc 
emincntiori  habeant  fiiromatn  fimilitudinero  , quia 
identitas  cft  longe  perfeCUor  vnitas  quacunque  finy- 
litudinc  , vti  pcifoiuc  diuinz  ratione  ellemiz  , cid 
Idcntificantur  , fimt  inter  fe  magis  fimiles  , quam 
dux  peilbnx  crearx  , ctiamfi  ipfx  perfonalitates  di- 
oin*  vt  virtualiter  diftinCix  ab  eilcmia  fint  diuerise 
fpcciel. 

Hzc  (biutio  Sc  inflantia  non  videtur  locum  ha- 
bere potlc  in  prxfenti.  Er  in  primis  perfonalitates 
diuinx  funt  idem  realitct  eidem  numero elfcutix,  quid 
ergo  mirum  , fi  inde  illis  proucniac  aliquid  plus  * 
quam  fimilitudo  , fcilicet  idemiias  rcalis  mediara; 

At  hic  Author  per  additionem  fuarum  vircuilitatum 
tam  mc  relinquit  realitcr  diftindum  a Petro, quam 
fiim  fine virtuaiicatibus, quia. licet  illa  vinualitas iden- 
tificetur  mihi  , at. nullo  penitus  modo  magis  idenri- 
ficatur  cum  Petro,  aut  cum  cius  vitnialiiate  , quiun 
mea  albedo  ernn  albedine  Petri  , ergo  lumjnducir  41 
maiorem  identitatem  impt  nos,  quam  fuiilU  fine  his 
virtuaiicatibus , aliunde  autem  potiilts  inducunt  prz- 
dicau  nona  difCmilia  , ergo  non  poffunt  reddere  eas 
duas  albedines  anagis  inter  fc  fimiles  , quam  efTent 
fine  eis  przdicatis  diflimilibusfi^radditis,  Sc  nullam 
realem  idcntitacetn  addentibus,  (ed  poti6s  augentibus 
difhnCHonem  , nam  antea  foluin  erat  vna  difiindrio 
realis  inter  albedines  , iam  autem  funt  dux  , & illq-  . 
albcdinimi , & hxc  vinualitatum.  Vnde  clare  rricCU 
eft  difparicas  tradita  ab  hoc  Auchore  &:  oflrnfumin- 
ftaniiam  ex  diuinis  non  cllc  ad  rem.  Qu'  d vecb 
inter  rcTpondcndum  proiidc,  nempe  adduci  identita-  . 
lem  realem  inadzquatam  , hoc  , inquam  , efi  pura 
xquiuocacio  , nam  iiHcr  albedinem  , & albedinem  * 
nullam  omnitfo  ncc  iiudxquatam  inducit  , led  prx- 
cisc  inter  totam  fimilicudinem,  & illius  panem,  quia 
ipfc  eam  componit  ex  duabus  vircualitatibus  ; hoc 
autem  fcnfii,  fine  vIU  prorfus  differentia  idem  elltn 
nofira  fenccnria  , quia  fine  virtuaiicatibus  rrfpcraJdi- 
tis  , cfi  ea  identitas  inadxquata  , cum  apud  nbs  illa 
fimilitudo  dicat  complexum  ex  veraque  albedine  > 
complexum  aurem  inadxquatc  idcndficaiur  cum  qua- 
libet parte , non  aliter  proclus , quam  complexum  ipfius 
Lyncei  cx  duabus  virtuaiicatibus  idcncificacur  partialiter 
cum  quolibet. 

Secundo-  luxta  hunc  (enfum  etiam  dux  relationes 
realiia  difliutb:  ( in  quibus  ponunt  Thomlfix  fimi- 
litucHnem)  adducunt  eam  idcuciiacem  realem  inadx- 
quaram  , ciun  in  illo  complexo  confiftat  fimilicudoi 
aliunde  autem  illud  complexum  identificatur  inadz-  44 
quate  cum  parte  , codem  modo  , quo  complexum 
virtualiutum cum  qualibet.  Vides, v^eri  hoc  argu- 
mento nun  miniils  vittualiiate$,qukm  luperadditas  re- 
lationes. 

Quan6  argumentor  : quia  illx  dux  virtualicates. 
eriam  funt  inter  fe  fimiliss  fine  aliis  fiipcraddiris , 
funt  enim  eiufilem  fpeciei  , ergo  & albedines  erunt 
inta  fe  fimiles  fine  fuperadditis  virciulitacibus.  Te- 
tigit hoc  argumentum  , cui  cefpondec  , illud  non 
polfc  vrgeri  a Thomiftis  ponentibus  relationes  fu-  ^ 
peradditas.  Id  admitto.  Scctmdo  refpondct  , con- 
cedendo ,daridcfaitoproccfium  infinitum  eorum  prz- 
dicatorym  rcalium  in  quibufiibet  relacionibus^ra  vt  illx 
dux  vinualitatcs  fint  intetre  fimiles  per  alias  duas,& 
hz  pa  alias  in  infinitum , ita  vt  aAu  extflat  ille  prnccf-  ^ 
fus  pczdicatoruin  tealium  iu  omni  lelaikme,  aitque 
R j ettW 
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cum  concedi  a Patre  Suario  Eco  eo  in  loco  ni> 

hil  in  Suario’inucnio  >nec  puto  eum  vllibi  ulein  doOri- 
nam  tradere.  Ne  vec6  lue  Tubrepat  aliwa  «quiuocatio, 
aduetic>aliud  longe  dic  dicctc,  poUibilcs  elle  a^us 
rcBcxosvnum  fucra  alttrum  > id  cA  »me  polle  habere 
reflexum  aftum  (upra  vir>oncm  v.  g.  albeJiius,&  rurfus 
fupra  illum  polfc  alium.  I loc  admittit  Suarcz,  Sc  omnes 
fere  admittimus  ,auia  hoc  non  denotat  aAu  dari,  fcd 
poflibiles  eilc  innniios  aAus.  Long^  aliud  cA  de  fa- 
do  ponere  exIAcnicro  eam  iniinitatem  przdicatorum 

^ I realium  refitAorum  fupra  fc , vt  filucmus , quomodo  vna 
albedu  fit  albrdo  fleut  altera  Ul  albeviu ; eiulmodi  pro> 
cclliis  in  mhnftum  iemperapud  omnes  rrput.uuscA  pio 
abfurdojVt  flqtiis  diceret , vnam  aiAionnn  ptoduci  per 
aliam, hanc  per  a!i.tm  in  infinitum.  Et  iJem  cA  in 
aliis  materiis.  EA  autem  hoc  in  przfenti  dium$,qiiu 
quid  lU  cafimilitudo,  cA  tam  clarum  line  vimialitaii- 
bus , taceo  fine. proccillbus  in  infinitum , st  nihil  clarius 
cnc|>nfllt.  K.r^Ksndet  tectio  negando  eum  ptoccirum, 
id  ruod  ita  explicat : relatio  A identificata  fundamento 
ibit  refemirad  fonoalitatemB  termini  propriam,  ita  vt 
ea  relatio  Lcnfifiat  in  vtraque  fumulitote , & funda- 
mento } &idcm  c contrario  dicendum  de  fbrmal  taie  B 
tenente  fc  ex  parce  temnni,vndc  nullus  fcqi-iiut  pio> 
cctHis  in  infinitum  «quandoquidem  illx  relationes  pet  ie 
ipfas  referitrxiTr.  Hxc  tanieit  (blutio  nullo  modo  fitiisfa- 
cit,  Pnino  quia  vt  relatio  A fit  fimilU  iclationi  B » non 
indiget  fundamento , fed  virtualiter  praxiib  flmdamen- 
to,(  fictic  hic  Author docet  poiTeprxlcindi  etiam  obje- 
dliuc ) concipiuntur  diTx  illx  rclatiores  ciiifdem  fpcciei, 
& conieqiicntcc  vna  ficut  altera  j quelid  fi  hanc  limiiitu- 
dinem  concipio  fine  iuperaddita  vilavittuaI)iate,^odem 
modo  concipiendo  duos  albedines  rtufilem  ipccieiron< 
cipiamfimiiitudinem inter  illas  fine  vlla  virii.aliiate  ,ac 
proinde  dum  conatur  Lynceus  vitore  procclfum  in  infi- 
jiitum  , dat  locum  noAcx  fentemix , vt  fine  vitis  vinua- 
litaribus  explicemus  clare  fimilitndtncm.  SecundbRci)-. 
cicur  ea  folutio  ,quia  , licet  illis  furmalitaiibus  pro  fimi- 
litudinc  illarum  adumgacurfunJameimim,non  perhoc 
vitatur  pcocelfus  in  infinitum,  nara  etiam  in  Peno  & 
loanne  , qui  fi.m  fimilesin  albcdine  V.  g.  datur  funda- 
mcnctim&  leriTumis,  nempe  Petrus  & Ioanncs,&  ta> 
tnen  hoc  non  ob  Aantc  ponuntur  virmalicatrs , vt  Petrus 
fit  fimilis  loamii,ergo  non  obAonte  fundamento,  ic 
termino  debebunt  poni  alix  virtuahtates  fecundx  , vt 
ptimx  reddantur  fimiles  formaliicr , vel  It  fine  illis  fum 
iiiniles  , etiam  PaiusA:  loannes  fibi  erum  fimiles  per 
duas  albedines  fine  vilis  formalitacibns.  Denique  eo 
iplb,qu6dhic  ponat  fimilitudincm  Pccii  cum  Paulo 
in  cis  duabus  viriualitatibus  ,&  ipib  Petro,  debet  ne- 
cefTatio  in  cildem  tribus  rebus  ponere  fimilitudincm 
Pauli  ad  Petrum  i etenim  hoc  etiam  Authorc  teAc  repu- 
gnat coneipi,  mcclfc  fimilcm  Petro  ,nifi  co  ipfii  conci- 
piam Pctium  clfc  mihi  fimilcm, quia  c(Tc  fimilem  cA 
cifc,  ficut  ille  cA.co  autem  formalifllmc  ,qu6d  ego 
llmficutillcjillceAficut  ego , ficut  repugnat , me-  cHTc 
ciufJcm  fpecit  i cum  ipfo , & eo  ipib,  illum  non  cAc  ciuf- 
dent  Ipccici  mecum.  Vnde  vlterius  infertur , eandem 
formaiiffime cifc  fimilltudintm  Petri  cum  loanne,  fic 
loannis  cum  Petro , id  quod  hic  Author  reputat  abfiit- 
dum,quia  putat  inde  fequi, Pcmuneilc  fibi  fimilem  ,de 
qua  fequcla  nos  infrit. 

Vlcimb  contra  caro  fementiam  argumentor : quia  fine 
vlla  prorfusnccefliratc  (e  conijeit  in  eas  anguAias;Ec 
verbomnia  fere  illiusargumcnca  eodem  modo  militant 
contra  ipfiun  , qtiiun  contra  alias  fententias  , vt  cx  fulu- 
tione  illorum  facUc  con  Aabir. 

SVBSECTIO  II. 

Sstirfit  Primo  Lj/fteei  ^r^umtntU. 

47  Ttlud  cA.  Nam  fi  relado  Patris  v.  g.  i pane  rei  con- 
XfiAerecprzciec  in  cxiAemia  Petri,  & Pauli,  & inge- 
ACracioNC  prxcedenti , eadem  efict  relatio  Patcrniuiis 


& filiationis, hoc  autem onmioo repugnat,  qukfeiacio 
Patris  habet  diucifum  terminum,  & fundamemum.a 
relatione  filiationis , illa  enim  rcfpicic  Potiun*vt  funda- 
mentum , Paulum VI  terminum, hzc  vetb  e conuario  • 
non  cefpicit  Param  vt  fundamentum,  fcd  Paulum,  alio- 
quin  & Paulus  edet  filius  fui , & Pectus  cUct  patens  fui 
quod  cA  cuidcntCT  falfum.  Debent  eego  illx  relationes 
diAingui  rcaliter , vel  faltem  virtualiter. 

Ad  huc  argumentum  reducitur,  quod  tertio  loco  po- 
nit; dcfumiiur  autau  cx  co , quod  fi  idem  ciletconAi- 
tuciuiunvcriufque relationis  , vnica  tantum  edet  relatio 
contra  AuguAinum , qui  duas  ponit, debent  ergo  ilhe 
relationes  diAingui  fiiitcm  viitualitei.  Reducitur  etiam 
ad  hoc  , quod  j«pc  fbicc  obifccre  : fi  fiinilicudo.  Petri 
V.  g.  ad  loanncm  e A eadem  , qua  loannec  e A fimilis  Pe- 
tro, ergo  illa  reddet  Petrum  fimilem  Petro,  fru  fibi  ipfi, 
ficut  reddit  loanncm  fimilcm  Petro  ,&  eodem  modo 
teddet  loanncm  fimilcm  loamii , ficut  Petram  lo.nnnL 

Huic  aigumcmo  vatii- fomuto  facili  refpondco,  non 
ede  in  co  majorem  difficultatem , quam  cA  in  co , qnbd 
pa  eandem  formaliflimam  vilicnem  ego  denominer  vi> 
dens  v.  g.  albedinem , &c  hxc  dicatur  vifa , has  autem  di- 
uerlas  comparationes  videntis  cim  vifione  > & aibedinis 
viix  cum  eadem  vifione  vocat  AuguAinus  diuerfaa  rcla-  4! 
tioncs,namfiliiis'quacenu$rcfpicii  parentem  ranquam 
generantem  , conAituit  vnam  rclationem,&  parens  qua- 
tenus c A jnincipium  eiufdcm  generationis  Petri, dkirar 
altam  habere  relationem  , vna  enim  «eademque  aiciias 
inJiuifibilis  etiam  virtualiter  denominat  duo  , vnum 
agens  , alteram  atAum , qux  res  claiiffima  cA  explicatis 
terminis.  Et  hinc  clare  conAat , non  fequi  vllo  modo, 
Petrum  fure  fibi  fimilcm,  vti  non  fcq^icur,  fi  vifio  de- 
nominat Tetrum  videntem  albedinem  , quud  etiam  de- 
beat iplam  albedinem  denominare  videntem  fui£t  idem 
cAdea£Uone,qnx, licet  denominet  rem  produ^ro, 
non  tamen  ideo  caulam  ipfitm  denominat  producentem 
fc.  Non  ignoro  quidem,  hunc  Authorem  vbiqu«(vd 
dixi  fuprii  ) has  virtualitates  intrudemem  omnem 
adhim  cognitionis , amoris  , in  omnem  adlionetn  ,vnio> 
nem  &c.  intrudere  eas  duas  vinuales  cogniiicmcs  aedonis 
&;c.  vnam  adliuam , alteram  paflluam  , Ae  ab  his  vetk 
casdiucrfas denominationes pronenire.  Vabm iamdixi 
p4nlc  Mte  , hoc  nihil  aliud  ede , quibn  rem  clariflimam 
nolle  incelligcre  , nifi  per  qbfcuiiflimam.  Has  duas  co- 
gnitiones paffiuam , & abluam  fuse  reicci agens  dc  pre- 
afionibus  objcdliuis  , vbi  cti.im  oAcndi  , neque  Alis' 
ndmifnsvitaridifiicultaicm,  nam  illa  ipfifTima  fomuU- 
tas  cognitionis  aCriux  ncceilarib  debet  denominare  ali- 
quid cognitum,  repugnat  enim  interminis  ,me  conci- 
pere etiam  adriucintelliccnicm,nifi  alicuius , & cond- 
piaffiucoccilurcm,niiiancuius.  Et  idemonminocA^ 
contrario  dc  denominatione  p.-idiua , nam  denominatio 
cogniti  etiam  vt  vircnalitcr  difiin^  denout  aliquem 
cognofccmem,  ac  proinde  cavinualitas  iam  vnum  de. 
nominat  diucclb  modo,  ac  alterum.  Quid  ago  mirum, 
generationem  prxccdentcmottom  a meo  parente  deno- 
minare illum  generantem , & mc  genitum  fine  vilis  vic- 
malitatibus'  (upaaddiiis!  Vbi  obiett  noto, non  fuide 
huic  Auihori  necedatium  ponere  etiam  pro  hoc  fuo  in- 
tento duu  virtualitates  in  ipfis  hominibus , fudeddene 
duc  illx  virtualitates , quas  in  ipfa  generatione  alloquia 
admitrit,nam  illa  vt  adiua  haheret  pro  fundamento 
Parum, illa  vab  eadem  vt  pafliua, Paulum , & ceila.i 
rent  ilb  inconuenientia , qux de  relationibus 
infinitis  Pattis , Matris , Fili|  &c.  ponderauimus  i ceda- 
rec  etiam  difficultas  ab  ip(b  taAa , qubd  ex  noAia  fen- 
temia  (cqueretur , Petrum  etic  patrem  & Filium  fui. 

Argumento  in  fonna  refpocdco , eafiian  quidem  par- 
tes dic , qux  componunt  Patcmitat^m  ,&  Filiationero, 
ficuii  exdem  vbicationcsfunt,quxmc  faciunt  dcxtnmii 
& Antonium  finiArum  , neque  in  mea  vbicationc  cA 
ponenda  duplex  virtiulitas,vna,qux  me  refpkiai , & al- 
tera ,qu®  Petrum  , quia  mea  vbicatio  nihil  curat  Pe- 
trum,aut  cius  vbicarionem , & tamen  illx  dant  diuerfas 
denominationes  finiAri , & dextri.  Iu  ergo , & gene- 
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jo  rado prrcedcns,  orta  ^ meo  Parente  in  meillumdeno- 
minac  Parentem  * me  (ilium.  In  denominatione  Paren- 
tis nos  ponimus  in  le^  generantem « in  obliquo  ipfum 
generatum } in  denominatione  fili) » e contrario  accipi- 
mus in  redh)  ip(i>m » in  obliquo  generantem.  Et  hoc  eil> 
quod  intendimus  t dum  dicimus  «denominationem  Pa- 
Cns  habere  pro  fundamento  generantem»  dencnninacio- 
nem  verh  hli| , habere  {vo  Euidanaenco  ipfum  genera- 
tum » hoc  e(i , nos  concipere  duo  fubie^  aAionis  iJlius> 
vnum  ipEmt  generantem , quem  denominat  Patrem , fe- 
cundum verh  ipfum  genitum , quem  denominat  Elium; 
quomodo  hinc  « quzib  «fequiiur  «eundem  eile  (ilium, 

& patrem  fui  ipiiiiSjaut  (ibi  (imilem « chm  (imilitudinem 
(croper  debeamus  ad  alterum  concipere? 

Rcfpondi  iam  clare  a^umento.  Nunc  oftendo , quod 
promin , (ciitccc  non  euitari  inconueniens  , qu6d  imen- 
Athigcre  hic  Auchor.  Etenim  vel  illa  vimialitas  fola  • 
renens  fc  er  parte  mei  parentis  conlHtuit  paternitatem 
adatquate « vel  (blum  partialiter  ?&d  contrario  vel  (bla 
vtrcualicas  tenens  fe  ei  parte  mei , me  conftituit  Eliirm, 
ve4ad  quamennque  ex  his  denominationibus  vtraque 
panialitcr  concurrit?  Qiiod  dico  de  Paternitate,  dico 
etiam  de vimulitate  (imilirudmu Pari  ad  mc,&  mea 
ad  Petrum , vnde  promilrac  iam  in  hac , iam  in  ilia  lo- 
quar. 

S I Hoc  polito , (i  dicatur  vtraque  vimialitas  conairrere 

ftmnaliter  ad  cam  relationem  ( vti  re  veri  hic  Author 
docet  re(jx>ndens  objectioni  cuidam  contra  fe  EiCls 
MM.i54.vbiexprc(sccasreiat{ones  condiniicex  dua- 
bus tinualicacibus , vna  in  vno  extremo , altera  in  alte- 
ro «quas  etiam  in  (e  dicit  ablblutas)  fi « inquam , hoc  di- 
cator, iam  teneo  intentum  meum  ex  integro } nam  eif- 
dem  omnino  partibus  componetur  filiatio  «ex  quibus 
paternitas,  & e contrario  ex  iiTdero  paternius  «ex  qui- 
bus hliario , & (ic  redibunt  omnia  incnmmoda,  qi:z  nic 
intulit  contra  nos.  Scio  eum  inftr$$u  infinuare,  Emilico- 
dtnetn  Petri  cum  loanne  elTe  vnum  par  fbrmaJuaturo, 
fimilitudiaem  veri  loannis  cum  Petro  ede  aliud  par  for* 
malitatum,  vnde  ait,  vnam  (inulicudinem  non  ede  aliam, 
icio  «inquam  «iJ  ita  ab  eo  doceri.  Sed  tamen  «vt  verum 
£i(ear«nonincelligo,vndeacccpecit  duo  illa  paria  for- 
inaliiatum , niit  ad  hoc,  vt  ego  iim  fimilis  Petro , ponat 
fti  quoliber  ex  nobisdoas  virtualitates;  vnam , qua*  me 
reforat  ad  illum  ySc  alteram  ,'quS  padlu^  ego  telpiciar 
ab  illo  , id  quod  eirct  multiplicare  form.iliraies  per  no- 
uas  illarum  iniinirudines,  (ine  vlla  neceffitate.  Rogo 
enim«qux  ex  his  duabus,  quxfunt  in  me,  faciat  me  (t- 
milem  ? An  qux  in  me  terminat  relationem  Petri , an 
vtraque  fimul  ? fi  vtraque  fimul , ergo  non  vnum  par, 
fcd  oauics  qnatuor  vinualitates  conltituent  cara  fimili- 
tndinem,  ac  nroindt  redibit  iterum  argumentum  ,qii6d 
idem  Gc  conftituciuum  Gmilitudims  me*  cum  Perto, 
quod  eft  Petri  meaira.  Probo  eam  primam  confoquen- 

51  riam  , nam  (ccunda  eft  clara } etenim  cxprefsc  hic  Au- 
thor (acetU?,  cara  lirnilitudincm  confiari  etiam  cx  virtiia-  * 
Ittatibus  alrer{ii$,nam  G ille  non  exifiat  ,non  efl  Gmili- 
rudo , ergo  G du« , qiix  funt  in  me , debent  concurrere, 
etiam  ex  parce  illius  debent  dux  concunere , ac  proinde 
omnes  quatuor.Non  ergo  fa!u.rt  ipfe  inconuenicns,quo<l 
cupit  vitare,  (^^d  fi  ideo  non  nili  illa  aCtiua,qux  eft 
in  me , confticuac  me  fimilcm  Petto,  conftquentcr  ipfum 
Petrum  reddet  mihi  fimilcm  illa  aiftiua , qtix  eft  in  Pe- 
tro : vnde  per  duas  (bUs  aCtiuas  ego  illi,  & ip(c  mihi  afli- 
Biilabftniir « dux  autem  alix  erunt  omnino  inutiles  ; 8i 
tunc  habebit  iterum  vira  meum  argumentum , quod 
icilicec  dux  ilix  aCtiux  conftituani  fimilitudinem  vetiufi-  • 
que « ideoque  femper  erit  verum , idem  c(Tc  conftitiiium 
nmilicudinis  mex  cum  Petro , fle  Petri  mecura.  Idem  ar- 
goroentum  fieri  poteft,  fi  h contrariodicatur  (bla  pafBua, 
qux  eft  in  me , confti tuere  cam  fimilitudinem.t  unc  erim 
inferetur , a^uam  cllc  Giperfluam,  fle  in  dtiabus  padiuis 
ede  totam  fimilitudinem , ac  proinde  eam  elTe  formaray. 
qud  ego  iUi « fle  ille  mihi  reddictir  fimilis*,  qubd  auterr 
ex  iifdm  formalicaribus  ca  fimiliiudo  fo'-  ‘t  ^ 
hunc , apud  nos  verh  ex  iildero  oa** 


riis,impeicinens  plane  eft  ad  pundtiim diffi- 
cultatis. 

Qupd  G ad  cam  declinandam  dicat  quis , me  przcis^ 
efrejimilem  Petro  per  virtualicatcm,  qux  eft  in  me,fle 
meum  Patrem  prxeis^  denominari  parentem  per  virrua- 
litatcmin  eoexiftentcm,ita  vc  ilHus  Paternitatis  non 
Gt  pars  vimialitas  filiationis , qux  eft  in  me  j euhe , ptx-  Si 
cerquam  qubd  id  Gi  exprefs^  contra  hunc  Anthorem, 

Gc  inferam:  ergo  etiam  mortuo  filio  manebit  tota  inte- 
gra paternitas  ,ac  proinde  erit  eodem  omnino  modo  Pa- 
ter, qutxecat  viucnte  filio ) quod  tamen  concedere  non 
vult  hic  Author.  Neque  poteft  pro  folutione  dici, re- 
quiri tanquam  connotatum  pro  ea  'denominatione  exi- 
ftcnriam  mij , nam  iam  recurreretur  ad  connocata  ex* 
•ninlccapro  denominationibus, aquado&rina  iute  me- 
rito abhorret  hic  Auchor, quia  iuxta  di^  ^ Nobis 
quando  manent  omnes  partes  confticucntcs  totum  ne- 
cefiarib  debet  fle  hoc  manete. 

Vides, per  eas  vinualitates  non  (olui  difficultatem 
argumenti  ,vti  dixeram. 

SAT  B S E C T I O IlL 

Rejpfndetur  mpmtntie. 

SEcundo  argumentatur , quia  inintclligibile  prorGil 
eft  quidpiam  dici  maius  altero  formalitcr  per  id,quod 
eft  minus , aut  ^ contrario  dici  minus  per  id , quod  eft 
maius  ,ergo  neque  ego  poGum  dici  illius  per  meum 
Parentem , qui  non  eft  vllo  modo  lilius.  Refpondeo* 
hoc  argumentum  (xpifllme  eCTe  i nobis  folutam  «maxi- 
mi dum  egimus  dc  malitia  morali « in  qua  etiam  hic 
Authot  fatetur  , liberratem  in  a^  primo , qux  in  fe  eft 
bona,cGe  p.nrtcm  componentem  aitiim  in  ratione  li- 
beri , & conlequencer  ( fi  ille  fit  contra  legem  ) j etiam 
in  ratione  mali  moralis.  Neque  capio , cur  videatur  huip 
Auihori  difficile  captu, quod  rac  elTe  altiorem  Petro 
V.  g.  confiftat  In  eo , qu6d  ego  habeam  fex  palmos  al- 
titudinis , fle  ille  quinque,  quid  enim  hoc  in  mundo  cla- 
rius ? aut  quo  padfo,  quxlb,  poteft  hoc  reddi  clarius  per  H 
additionem  virtualitatum  carum?  aut  quomodo  hic  Au- 
thor fibi  ferib  perfuadeat,  qubd  fi  pet  itnpofiibile  ablatis 
eisvirruaficatiDUS  ego  exifterem  in  rctum  natura  cum 
fex  palmis  altitudinis , fle  Petras  foh^m  cum  quinque,  ad- 
huc tamen  ego  non  efiem  illo  altior. 

Verum  iam  oftendo  > idem  ab  hoc  Authore  debete 
dici.  Rogo  enim,  vtfium  ea  (bla  vinualhas  tenens  (c  et 
parte  mei  habentis  lex  palmos  altitudinis  conftituat 
odxquatc  me  in  ratione  maioris , an  etiam  ad  hoc  con- 
currat partialiter  vimulitas  ilia, qux  fc  tenet  exparte 
Petri  minoris  , feu  Ibliim  habentis  quinque  palmos  alti- 
tudinis? fi 'dicatur  primum , manitefte  (equitur, me  de 
fadlo  elTe  maiorem  omnibus  hominibus  pombilibus,qu!a 
omnes  illi  poffimt  clTc  non  nifi  quinque  palmorum* 
eonim  autem  exiftemia  in  folis  quinque  palmis  non  po- 
teft requiri, iuxta  hunc  Authorcm,vt  inmcrcfultct de 
fadlo  ea  denominatio , cilm  ( vt  in  prxcedcnti  argunaen- 
Tooftcndt)  ille  non  admittat  vlla  connocata , quando* 
quidquid  conftituit  formalitcr  denominariorem , datur 
a parte  rei  fine  lilis  connotatis , ergo  fi  vinualitas  de  fa- 
&o  in  me  exiftens  conftituit  me  adxquati  in  ratione 
maioris , profedb  de  failo  veri, fle  proprii  ero  maiof 
etiam  illis , qui  Ginc  me  longi  a)tiores,quiadefadoha- 
beo  vimialincem  illam , qux  me  adxquacc  denominaret 
tunc  temporis  maiorem , quando  illi  folifm  liaberenc 
quinque  palmos, erro  & dc  Fafto  me  debet  denominare, 
quia  etiam  dc  fodo  habeo  totam  illam  elTcntiam  deno- 
minationis jconnor-^tj  autem  iam  dixi  ab  hoc  merich 
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intahanc  Authoran  eam  virtualitaiem»  aui  edet  me 
in  alio  ordine  altior,  & C£»o  etiam  debeo  haocre  dc  fa(i« 
•illam , qui  erfvm  mmor  ,ac  proinde  cum  omnes  h*  vif 
cualiiatesaAuexiltmc  ,&illxrokr  condituanc  maiori* 
tatem » Sc  minoritatem  fimul  & fcmel , ego  cro  vete  & 
proprie  altior, &demiinor  quolibet  homine  iam  de  fa- 
dlocxiflente  , quo  nihil  dici  lepidius  polTcc.  Qnbdliad 
• Titandura  hoc  inconucniens  dicatur  etiam  intrare  com- 
polliioncrnciasimioritatiscarcnmmfcxti  palmi  in  Pe- 
tro,redibit  iecunda  d.dicuttas , nam  ca  carentia  nullo 
modoert  maioriras  ,&  tamen  coiuponit  mcarp  maiori- 
utcm,6cc  contrario  Textus  palmus  in  me, qui  nihil 
habet  dcininoritate  «eftpars  componens  miiwritatcm 
Petri.  Daiiquc,h  Temel recurritur  eam  caccniiam, 
oriofx  omnino  erum  ill.T  virtualkaics.  Vides  &hocati 
gumentum  eodem  modo  cllc  contra  eam  fententiam, 
quo  contra  alias. 

Quart6  argumcntaturlimilitudo  inter  duos  Angelos, 
& rimilitudo  inter  duos  homines  fune  omnino  xquales, 
quin  alterutra  ht  maior , aut  perfc*5boi , quia  ambx  fune 
qjcdfiox  fpecic  infimi , fcd  dno  Angeli  > & duo  homines 
inter  le  fiint  omnino  inxqualcs,  ergo  vn»fimilitudo  non 
confiiHt  in  complexo  duorum  hominum , quia  comple- 
xum hoc  didcTt  ab  alrcto  complexo  duorum  Angelo- 
rum. Idem  argumentum  fornrat  in  dirtindionc  tcali,quia 
xqualiter  ego  dillinguor  ab  Angelo,  ac  lapis  1 lapide, 
& tamen  ego  & Ang^us  fumus  nobiliores  >quam  duo 
Iapides  ,ergo.  Poftquxtcijcit  vaiiasquorundam  ccccn- 
riorum  Ibluciones. 

Ego  in  primis  retorqueo  argumentum : jum  cfto  con- 
cedamus eos  duas  vircualkaees,  manet  toia  difHailras, 
etenim  ea  virtualitar  fimilitudinis(qu.TC'fi  mihircalitcr 
, identificata)  etiam  vt  Ime  diftinda  virtualictr  cft  mi- 
noris perfe^onis,  quam  vircualicas  identificata  realiter 
57  Angelo.  Probo  cuidenter ; quia  illa  etiam  vtdilUndbi 
habet  tamen  exigentiam  identitatis  realis  cum  minus 
pcrfcdacnticaie,  qiilm  habeat  vitcuolitas  Angeli,  ex 
tenninis  autem efi  cuidens,  nobilius  eflc  identificati  rea- 
litcr , icu  exigere  eficmialirer  eam  identitatem  cum  no- 
biliori, quam  cum  ignobiliori, illa  enim  exigentia  eft 
etiam  vinualiter  identificata  illi  viriualicari  relationis. 
Ecce  nec  per  eas  virtualttates  faluatur  intentum  huius 
Authoris.  Abfolutc  crgoRefpondco  ,vri , vt  vna  libra 
auri  fit  r.inti  ponderis , quanti  vna  libra  plumbi',  ( non 
obHante  vrriufqiic  inxqualitate  in  perfe^one  ) non  fune 
ncccilarix  virtualitatcs  chimxricx  fupcradditxdta  etiam 
vt  vn.i  fimilitudo  fit  tauta , quanta  alieta , non  fune  ne- 
ccifirix  vllo  modo  vllx  fonnalirates  fupcradS^iix.  Hoc 
idem  clarius  patet  in  binario  : fint  in  vna  (chola  duo 
Angeli,  in  alia  dfio  homines  , profero  line  vilis  virtua- 
liutibus  Tuperadditis  cft  vcrifliiuuin  dicere,  7kw  hic fun» 
dmo  hmiineJ  , duo  jingeli , & umcfl  non  ideo 

dicimus, xquales  cllc  duos  homines  duobus  Angelis? 
quando  ergo  vrgcciir  in  forma  :illx  dux  fivmlitudincs 
umi  xquales  inter  le,  & tamen  ciuitates  non  funi  xqua- 
les , ergo  prxdicaca  contradiiftoria  conucniunt  fimilitu- 
dimbus,qn.r  non  conucniunt  entitatibus j relpondcn- 
jS  dum  cft  tdiftingucndo  antecedens : fum  xquales  inter 
fe  , id  cft , ficuc  le  habet  Angelus  ad  alccnim  Angelum» 
iu  homo  ad  hominem,  concedo,  hoc  nos  vocamus 
xqvkiht.ucmin  fimilitudine ; poao  ad  hoc  nulla  cft  di- 
ftintftiovirtualls  neccllatia  imnilicudines  funtxqtules, 
id  cft,  |>crfc^ioncni  camam  dicit  fimilitudo  vna,  quan- 
tam altera , nego.  Altera  eciam  pars  antecedentis  cft 
diftinguenda  : & tamen  cndiatcs  non  funt  xquales  , di- 
ftinguo  : dux  hominis  cncicatcs  non  fum  xquales  dua- 
bus cntit.uibus  Angelorum,  concedo  ; viiius  hominis 
«nciras  non  cft  xqualis  aircti  homini,  ic  vnius  Angeli 
cncii.as  non  cft  xqualis  emitad  alccjius  Angeli , nego. 
Vnde  neganda  cft  conTcquentia  , quod  ptxdicata  aliqua 
conucnianc  rcalirer  fimiluudini , qux  non  conuenianc 
cncicaribus. 

Quincb  argumentatur : vilb  fundainenco,&  temiitio, 
lapimus  V.  g.  poftum  dubitare  , an  fint  xqualia , atqui 
de  xquftliucc  ipl»  dubitare  non  pofium  ,an  fitxquali- 


tas  • ergo.  Rclpundeo , hoc  aT^tneiuuiD  eilV  leitidl- 
muin,  quia  cfto  videam  Pemim  6c  Paulum,  fi  non  fciam, 
quot  punros  v.  g.  habeat  Petrus , & quot  loanncs , quid 
mirum  , fi  non  fciam  ,an  fine  xquales?  puto  aurem  ,.id 
hoc , vr  Petrus  habeat  fcx*v.  g.  paLnos  altitudinis,  inu^ 
dlcetre  fupca.|llos  lex  palmos  addere^llivliamvirtua- 
litacem  diftin^m.  £c  veru , cum  ruftkrus  menfurans 
frumentum  fuum , aut  larcor  tnedens  pannum,  agnofdr» 
hunc  modium  (himemi  ellc  xqualem  alteri,  & hanc  vl- 
nam  panni  xqualem  alteri , puto , inquam , qu6d  nec 
quidem  fomnienr  Jccopcxdicato  autvirtuaiicatibus  (u- 
peradditis  , fine  quibus  hic  authoc  nequit  videre,  an 
vina  fit  xqualis  vln.T.  Vbi  ego  vt  verum  fatear,  rum  poC. 
fum*capcrc,  quomodo  dicere  polUt  cum  fundamento 
aliquo  probabili , requiri  ad  hoc,vt  ego  videam  duas 
vbias  iun£bisci]c  xquales  , aut  e contrario  e(Te  inxqua« 
lcs>  requiri,  me  recurrere  ad  prxdicaca  contradi&orfa ' 
fuperaddica  , fcu  vinualitatcs , & es  illis  dicere; 

Wm  vl/u  id»  hudmtt  difuMiurn» , i fi  UU  luhtt 

v»impr*dieatmmCMtrMdt&iriimt«^  fiuidtU  4Cfmdmm 
tem  rC^hdc  bahndmdfimilt.tgoUncdictUMi^Oitmt 
clare  hucvfque  ab  omnibus  notasn  fuifie  xqwlkanmv 
imb  oculis  vitam  ab  omnibus, qui  de  cali  virtualitace 
non  cogitarunt , quam  ab  hoc  Aurbote  poft  eas  omnes 
virtualitatcs  videatur , Textum  argummnnn : quia  vei  fi- 
miiitudoconfiftkin  (olis  fundamento , & termino  fe- 
cundum fe  (umptis,0c  hoc  dici  non  poceft,  quia  illa 
polTunt  clTcin  reruiunaiura  ,non  tamen  fimul;vclin 
ulis , & coexiftentia:  hoc  item  dici  non  poreft>quia, 
ciim  cxiftcncii  nou  polIic  cllc  fine  reladone  ,cxc>cma 
verb  poCIliu  ,tunc  potius  elUt  dicendum  illam  coexi- 
ftentiam  rolameife  ipfiun  fimilicudinem  quam  extrema, 
ficut  fola  vnio  vnii , non  ipfa  extrema.  Hoc  argumen- 
tum in  primis  habet  euidenriffimaminftanriamedaiHla» 
tis  vittualitacibus, neque  enimlblbin  Petrus, fieloannes 
fecundiuu  fe  poftunc  elTe  fine  fimilitudine  , fed  ttiom  U- 
Ix  dux  virtualicates,  quia , cbm  fine  eis  hominibus  iden- 
tificatx  , neceftarib  eriam  iuxea  hunc  Authorem  debent  6» 
exiftere  , quando  homines  cxlftunc,  ergo  neque  illx 
nifi  ve  coniuiuftx  cum  coexiftentia  faciunt  fimilitudi- 
nem.  Videat  iam  ergo  hic  Auihor , quare  non  Tuli  eoe- 
xiftcntix  virtualitacum  ,led  etiam  viaualicatibus  Ipfis 
tribuat  rationem  fimilirodini$,&  idem  ego  dicam  de  ipfis 
hominibus  coexiftentia  illorum.  Vides  , huc  argu- 
mentum xqualiter  cllc  contra  ipfins  fententiam  ‘t  Secun- 
do patitur  inftandam  in  vnione  , nam  vnio  nequit  ede, 
nifi^t  humanicas  , maceria  autem  & anima  polTunt  elle 
lecundiim  le,&  nonfiiccrc  humanitatem , ergo  vnio  Ib-  ‘ 
la  cft  hunianicas  , non  vero  anima,  & corpus.  Pcofc&b 
hzc  conlequencia  i nemine  admittemr. 

Refpondeo  ergo  abfolutc  primo  in  mea  lententia  do- 
cente , duratimies  elTe  accidentia  abfolitta  , facillhnc 
negari , illisdurarionibus,  in  quibus  confiftit  coexiften- 
tia,elfc  cftentialcmrclacioncn),feu  hoc, quod  eft,Ioan- 
nem  reddere  mihi  fimiiem , nam  polTunt  illx  fine  nobis 
diuinitus  exiftere  ,&  fiunmum  ih  vnbnibus  ilbrumdu- 
rationom  habebit  id  looumdll^  enim  vniones  nequeunt 
diuinitus  cfte  fine  nobis , 3c  fine  illis  duratkmibus ; tuno 
autem  ( Ac  id  ymuedaliter  eft  verum } relpondecur , ali- 
qua elTe  ptxdicata , qux  ibli  vnioni  conueniunc , alis, 
qux  Ibli  fbcmx  , alia , qux  Ibli  materix  *alia , qux  toti  ( t 
compoficio , quidquid  fic  de  fepacarione  effeiftus , de  qut 
hic  Auchor:  intet  hxc  autem  maxime  cftfimilicu^ 
qux  non  dclumitur  ex  eo , qubd  cocxiftamus  dut^ , hoc 
enimetiam  poteft  rebus  differentibus  conuenice  ,ledde- 
fumitur  ex  eo  , qubd  ambo  fimus  albi , Ac  adu  coexifta- 
miis , illud  primum  prouenit  ab  albedinibus,  hoc  fecun- 
dum a durationibus , ac  proinde  ex  illis  tribus  coalefcit 
ilia  fimilitudo , fi  relatio  fiinilitudinis  requirat  aqualem 
coexiftetuiam.  Quid  hoc  clarius  fine  vlla  vlnua- 
licaic  ? 

Prxtcr  hxc  argumenta  adhuc  vnum  addic  C4p.  t f, 
quia  nili  ponantur  hx  virtualitatcs , deberet  dc  medio 
tolli  prxdicamenrmn  relationis, id  quod  fine  abfurdo  di- 
ci noopoccft.  Rd^udeo  primo  idem  inconucniens  eSb 
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ettamdatf«eisvimiaU>atibiis,qiiU  etiam  tunc  reUcio 
nihij  aliBilcft,qu»nduae  itlz  fticualitaces  coniftentesa 
S£  quzlibcc  itvfc  ablbluta  ;ita  ipfe  e»>rcrse  docet 
twm.  rrfpcHklcnf  obje^ioiii  contra  fc  fa£fcr.  Vt  ergo 

ille  ponicrclanoncm  ex  duabus  vtnualitatibus  abiblutis 
(n>i  condurantibus  a ita  nos  ex  duabus  humaiiiiatibiis 
ablblucis  coddiirlntibus.  Secundi  Re(pondco,'cfto  fj- 
militudonoo  edet  ma  telatio » non  ideo  colli przdica* 
mmttim  relationis  , manec  enim  illud  adhuc  pro  rela- 
tionibus tranfccndemalibus  , 6c  pro  hts  qux  adioiKm 
dicant  »vt  Pacer  & Filius  &c.  Tcrt^  Rerpondeo» 
huius  »&  omnium  lententia , przdicamcttta  non  requi- 
rrre  difUn«SHonrm  rcalem  imei  (c>vc  prrdicamencum 
ficus  Don  dilfcn  ab  vbt  > przdicajVicnnnn  h.sbftus  rtium 
•b  vbi  veitiuin  ,&hominc  ipfo,  hilficic  enim  , It  ratione 
alicuius  citcumflanciz  inter  Te  diiferam  praedicamem.i, 
quod  & hic  Author  bene  ^loicic  Mttn-iS6.  ReLitto 
ergo,(cuhmiticudo  h>eo differt  ab  aliis  prxdic.imcntis« 
V.  g.  i ftib(lanna»\daratione  Scc.  qudd  pccai  duo  extre- 
ma )&  fereienwr  Gbi  cocxillentia » neque  curct,an  liiit 
aceidmeia»  an  iiibllantia»  dummodo  (ini  cturdem  (pe- 
det ,aut  generis»  rackme  cuius  poITlnt  habere  conuc- 
nientiara » id  qpod  nulli  alteri  prxdicatncnto  conuemr. 
Denique  re(p<^ett  pollet , qtiirrendo  » an  ex  his , qiiz 
' agnourimus  » dum  Petrum  dicimus  (tmilcm  Paulo»  & aU 
bedihera  fimilcm  albedini , inferatur  re  ipsa  ea  diRin- 
Aio » fcu  Tiicualitatum  , (eu  modorum  ruperadditorum  ? 
annonl  il  colligitur»  proferantur  argumenta  ,iam  enim 
vidimus  ex  nuUo  colligi.  Si  non  colligitur,  quare  de- 
betmtsnos fingere  nou.is  entitates » aut  modos, vc  ad- 
Rruamus  praedicamentum , cum  prxdicamenta  non  fuit 
inoemaadnouasenticates  inucniendas,  aut  hngendas, 
fed.vtendcatesquz  dantur  a parte  rei  & aliunde  nof- 
canmr»diui(huitur»in  eadas  claires.Quod  fi » qui  dilbi- 
buitcUllcs»  po^it  plures»qakm  res  nm  in  (c  , non  ideo 
debemus  nos  cnricaccs  (ingere  (ine  neceilitace,vt  implea- 
ipus  eas  clades.  Profecucus  fum  fudus  hanc  fcncentiam» 
quia  vehementer  abhorreo  ab  his  doftiiois  »qux  res 
&ci!iiifias  per  oblcutidimas  , &:  intricatidinus  de- 
dar anr. 

SE  OT  I O VIII. 

Difcmutur  brtuiter  aUm fmguUrit  $fint9. 

PAtcr  Franci(<te  Bona-fpes  t.dc  relatione 

lingularem  habet  opinionem  » de  qua  fuse  'agit.  H ll 
aurem  meo  iudicio  pure  pute  de  (bla  voce » & modo 
loquendi,  ac  proinde  coipfb  rcijdcnda , qui|  plane  c(l 
contra  fendim  oninium  hominum  tam  doAorumi  quam 
idiocatum.  Tota  autem  eius  do^nx  fublUntia  in  hoc 
conditii , quod  formalis  (Imiiitudo  tncet  Petrum  album 
flcloannemalbumnonconlidat  in  co»qubd  ambo  fiut 
albi,fcd  in  eo  ,qubdintelle^$  noRcr  vtrumque  con- 
fundat» («ucognofcat  vno  aAu.  Hinc  poRca  ait  »(imi- 
limdines  non  requirere  cxiflcndam  veriuique  extremi, 
quia  Petrum  album,  & loanncm  quifuit,  aut  erit , aut 
pocedede  albus, podiim  concipere  vno  cohccpiu,&: 
ftcvtrumque  reddere  fimilcm.  Fandamentumhuiusdo- 
^'nz  cR , nam  i parte  rei  ame  eum  a^inn  confufum 
Petrus fi)rmaliieradxquaic  cRdiftin^hJsa  Petro, ergo 
non  habet  vllam  vnicatem  «CTgo  ncqnc  (imilitudincni. 
I line  cciaiQ  docce  contra  TliomifUs  quidem , relationem 
non  ede  modum  imoniccum  {upetaddicum  , contra 
Nos  autem,  non  confiRcte  in  vcroipic  extremo,  fcd 
edeei  aliquid  (upcraddicum  extrinfccc , nempe  conce- 
ptum illum,  quo  confunduntur  extrema.  Circa  hanc 
dodntum  primilm  dico, de  re  ipia  nihil  pror(u$  in  ca 
adferri  , etenim,  qubd  dati  poflit,  aut  etiam  detur  aliquis 
aeb»?  confundens  intet  fe  duos  homines  ,duo  alba  &c. 
libeniidime  a nobis  admittitur, qui  per  illum  a^u  cx- 
plicamus,quoinodo  liac  vniucrlale.  Qo6d  verb  per  iUiim 
adum  dicaiiturduo  alba  reddi  int^e  fnnilia  fbrtnali- 
ter, ac  proinde,  quod  in  illo  conceptu  cunfiRat  forma- 
lis fimiiicudo , cR  pura  puta  qua:Rio  de  vocc  illa  fmUi’ 


tud$ftrm*lu  , quam  hic  Author  dicit  fignificiirc  conccr 
ptum  Uhmi  confufum  j aiij  dicunt  communiter , (ignifi- 
care  ipfuin  ob|c<Rum  conceptus.  Et  hinc  dico  Secundo 
eam  (c nuntiam  Bonx-fpci  tmuitno  elfe  rcijciendam,quia 
in  quxRiuucde  vocc  diiccdic  ab  omnibus  doliis  ic  indo- 
lis. Qnbd  vt  i fundaimnro  intclligas , aduerte  , vocem 
hanc /mtluttd»  non  cllc  voccin  Philolbphicam,  i 1'  hilo- 
lophts  pro  (iiU  (pcculationibus  iimcntam,  vri  inuema  ( R 
vox  Fi.uttrftlt  lo^uHm,PT4dte*ib*U  eOc  vocem in- 
uent^^t  ah  huminibus  vulgaribus, vti  voxUpUt\ox  httnt, 
vox  4f«a,iignificit  enim  easres,quasmat)ibiis  tiacl.un-.is, 
videmus  ocuhs  &c.  Vnde  fit,vt  (i  niRicumm  inaiingu» 
intcirogis,  quid  lic  aqua, dicet  tibi  R.ttim;n  vcrbincciro- 
cs,quid  (it  vniucrlale  logicum, quid  prxdicabilc,pma- 
ic  tc  in  lingua  barbara  luqui.  Vox  firmli/ude  cR  ficuc 
priores  iilx  communes  , ac  (itoindr  intcttugaciis  idem 
ruRicus,an  vimm  ouum  fit  fimiic  alteri,  refixindchit 
Rjtim^flww*  , ;(i  dicas  prxtcrea  ,cRne  liir.ile 

idem  imum  carboni  Mefpondcbit , Signiiicat 

ergo  ca  vox  firniiuMdo,  iky7wi/f,  rem, quam  ruRicusocu-  6/ 
lis  videt  ,vtidc  infero  nuo  iudicio  cuidenter  » veram 
propriam  fimiliuidincm  , quam  per  eam  vocem  coirci- 
pivmt  omnes  homines , nihil  dicere  de  conceptu  confu- 
ib  , quem  hic  Author  adRruiepum  interrogatus  ruRi- 
cusjcutvnutnotium  fit  fimiic  alteri, vere  & proprii-  non 
cogitabit  dc  adu  confu(b,(ed  quia  vnum  «R  ^bum,cR  ta- 
lis figurxdntus  habet  vitellum,  lapit  ficui  alterumide  his 
vero  rogatus,vndc  id  fciat,dkct,  ijrfii  ecalu  id  vidto, 
p<r.'<pi#&c.  Vides  ergo  apud  cum  nihil  percam 
VQCCxn Jitnilt  fignificari,nifi,quocl'oculis,&  fenfibus 
exfcmanifcRc  apparer.  Diccre  autem  cum,&  omnes 
alios  dodos  ,qtii  iuxta  notata,  dum  dicunt,  ouum 
cllc  ouo  fimilejidcm  inteUiguntquod  intcUigit  ruRiciis , 
cotum  hoc  non  clfc  fomuiem  limilicudincm  ,(edradi- 
calem  , cR  plane  abuti  terminis  ,qui.'i  hucvlqiic  vcr.am, 

& propriam  fimiittudinem  illi  conceperunt , hxc  autem 
alia,  quam  liic  ponk,ncc  per  fomnu^m  venit  hominibus 
in  mcntem;prztcrqu.'im  quod  «o  (cufii  pofiemtis  dicere» 
nec  lapidem  clfc  lapidem  a parte  rd,  fcd  radicaliter  can- 
tura , ncc  hominem  hominem  , nec  aquam  aquam  , fcd 
hxc  omnia  in  ratione  talis  conRiiui  pec  conceptus  no- 
Rtos  circa  illas  res  j hoc  autem  plaue  elTct  nugari,  vt  di- 
ci folct  in  rc  fciia.  Hinc  vltcrius  infero, maic  hunc 
Authorem  requirere  ad  formalem  fimilitudincm  ( ego 
c.imimcUigo,quam  , vt  dixi,  fignificar  apud 

omnes  homines ) vnit  *rm,fcu  idciititatan.  Patet  id 
raanifcRcin  eodpm  cx^pplo  dc  ruRico,&  ouo  , nam 
fiinterroges  rufticum:/;w  tuum  ejlne  id&vd/ ftaiim  di- 
cet , nem  i^rurfiis : t^ne  Jimilc , llatira  dicet , eji.  Eodem 
modo , quando  Filius  cR  fimillimus  Parenti , fi  quzras, 
ejl»e  hfc  fuer  f^ens  . dicit , mtBe  medo ; fi  rog(  s, 
ejine  iBtJimtlii  f dicet  JitniUinuu.  Neque  hic  poteR 
recurri  ad  vnitatem  conceptus , de  qua  ncc  ruRkus,  nec 
Aulicus  cogitat, quando  caduo  dicit  fimilia.  Ratio  au- 
tem aprkiri  cR;  quia  ( vt  probauifusc/a/^r^  conti  a hunc 
eundem  Authorem ) , (imiiitudo  adeo  non  cR  idem  tas, 
vc  non  pofTit  nifi  inter  duo  icperiri,vndc  dixi,  cmn 
abuti  nominibus , dum  ait , a parte  rei  ante  noRtum  in- 
iclledhim,^noRros conceptus  confiitos ,vnum  ouuna 
eife  dillimillimum  altetico  quod  in  ratione  dlRindionis 
cR  tam  diRindfum  ab  altero, qiiim  a lapide  , cR  cniia 
adc6  abfiirdam  dicere,  ame  omnem  meaiticonfufioncm 
per  aftum  intencAusapat^e  rei , vere  ,&  realitcr  tam 
cllc  diflimileoimm  ouo , quam  ouum  carboni, vc  ,qiii 
id  diccrcc  ,cxfibilarctnrvel  abipfis  pueris, etenim  vox 
illa  Efi  nonfignificatidart,qu<M  Efi  idtmcum  illo\ 
quid autcra fit  jfjjTeyifir/, dixi,  iplis  oculis, ipfo  guRu, 
iplb .auditu  percipi,  vt  maior  claricas  de  hoc  pun*.^ 
quxri  non  poffit.  Ciim  ergo  ad  hoc , vt  ouum  cllc  fi- 
ent ouum  omnes  nofeant  ,iK>n  fitnccclTam  vllam  iden- 
titatem fingere, ita  dico,vt  omnes  concipLim ,ouura  67 
efll- fimiic  ouo  , non  elFc  necctlarium  ad  vUam  confu- 
fionem  conceptus  recurrere,  quia  ouum  hoc  cllc  ficut 
ouum  iUud,&cacllc  fimilia,  idem  cR  in  omni  bona  Phi- 
lufophia  , & grammatica.  Ncc  debanus  res  ex  terminis 

clara» 
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cUcasvocitxK  >aucnoms  (igniHcationibus  confundere. 
0;iiNd  ver^  idem  Au(hor  dicebat,  ad  has  relationes  prx> 
dicamencalcs  nun  requiri  terminos  exiflenics,vbi  me 
pro  comrani  cieat  limul  cum  multis  aliis , male  etiam 
liiblillit  i&in  primisme  nun  videtur  bene  legiirc,ex* 
prcfsc  enim  dixi  primo  rcmeilcde  modo  loquendi, 
Secundb  in  phrali  communi  noii  dici,  dari  fimiliiu- 
dinem  ad  res  pollibilcs,  vtiiion  dicor  ego  filius  iilorum 
hominum ; a quibus  potui  generari  , Neque  pucoyqu^d 
hic  Authut  hbcncer  h.xbcrct,ri aliquis olbrndcndpho* 
minem  idiotam  , Sc  (lupidum  'diceret  ipii : hic 
tftJimUtmtuin  ingtme  , & d«£lr$Ha  vedrd  fdttrmtdSr, 
kK  enim  5e  ftmilc  s prupoticionespcoculdubiodcnocant 
rc  ipsa  vnum  ctfc  de  fa^  ficut  alterum  , non  autem 
prxeis- , qii6d  pofllt  e(Ie , vti  fi  quis  diceret , ludam  efle 
liinillimnm  CnriAo,in  fanclitate,  & xqualem  illi  in 
graria  , deberet  tanquamblatphem  is puniri;  hoc  ane- 
minc  negari  poiefl  hoc  ibi  docui.  Addidtamcn  , 
ailualcm  cxiftcmUin  vttiufquc  extremi  «on  requiri  l*em- 
per  , nam  etiam  mortuo  parente  dicirur  , ht  ejl  filim  re- 
€ 8 jiftientf  8cc.  Deinde  polium  dici  hmilis  Peno  dcfim- 
^ ,&pa(Hm  hoc  modo  hommes  loquuntut.  Circa 
faturos  dixi  non  facile  has  comparationes  referiri,quia 
aim  nota  non  (int  futura , non  facimus  cum  eis  com- 
parationes. Addidi  in  rigore  iuxta  notlram  Icntenciam 
non  dari  a^i  totam  limilitudmcm,  quia  hxc  iuxta  nos 
confiAit  in  vtriufqu;  hominis  albcdinc  &c.  Per  hanc 
domnam, qux circa modimi  loquendi  verifllma  ell,&: 
f apud  omnesrccepia , res  tota  declaratur  fufficicpccr. 

Q^bd  fi  hic  Aut  hor  dicat,  fc  folum  de  relatione  fimi- 
litud.ms  non  dc  fiinilitudine  ipla  loqui,&  fimilitudjnrm 
quidem  formalem,  feii  propriam  veram,  & realcm  ad- 
mittar ante  adum;  fub  conceptu  vero  relationis  dicae 
includi  cum  aifluin  confufum  ,quia  relatio  prxdicamen- 
ulis  non  cA  nota  idiotts/ed  Philofbphis ; fl  inquam,  hoc 
fecundum  dicat , non  multum  cutac>o,quia  A:  hoeper- 
rinct  ad  modum  loquendi , & nos  non  aliud  intclligimus 
nomine  reIationisdtmilitudinis,qiiaip(am  fi  milicudinem. 

Obijeies : Pofito  fblo  fimdamento  non  e A in  illo  in- 
trinfeca  denominatio relatiui , quia,  A elfcc  , denomina- 
ret , fcdxiecpoteA  clfc  poAco  termino, quia  hic  cA  ex- 
trinfecus , A:  fxpe  diditus , ergo  debet  ede  aliquid  aliud. 
Rerpondeo  , pwto  fundamento  AJo  eife  tnaJxquac.im 
lienoininationem  . pofito  aiicem  termino  cllc  totam  , S: 
quia  terminus  eA  extrinfccus,  nos  dicimus  cam  denomi- 
n.itiortemedc  cxrrinfecam  partijn,^  partim  intrmfccam, 
M quod  non  habet  diAiculratamnuiorcm.quam  dicere, 
pofirovnohominetantiimdn  rerum  natura  non  cA  h.TC 
denominatio, diro, pofito  verb  altero  iam  ^cipsa  Tunc 
. duo.  Nos  ergo  nomine  ftmilitudinis  intclligimus  idem 
omnino , quod  duos  homines , duo  alba,  duos  ignes  Aec. 

ergo  habet  difliculcacis , quod  pofito  vno  fblo  non 
p^t  dici , nec  rc  Vera  cxiAam  duo,  poheo  aurem  altero 
4^  fimul  Um  vere  funt  duo  i Id  verb  quod  dicebatur,  debe- 
re fc  imiicem  , terminum  fundamemupa>vchabcaiic 
hanc  denominationem  (determinare,  non  eA  venim, 
qui.i  non  admittimus,  multb  minbs  dicimus,  requiri  de- 
ccrminaiioncm  vDam  veram/cd  puram  putam,  vcriufque 
exirlcntiam  ,vt  ex  didisconAat. 

Adiauc  tamen  replicat : Ex  noAra  fencentia  fcquimr, 
intclieAionem,fenrarioncm  8cc.  non  diAingiii,quia  fuffi- 
cic , A exi Aat  potentia  cum  obje^.  Ac  czceris  conditio- 
JiAuis  requiliris  ,vt  viAo  e^Aat , ergo.  Refpondeo,  ma- 
xime me  mirari , qubd , cbm  hic  Author  optimb  probet, 
nullam  plane  formam  , am  modum  rntriiifccum  debere 
admitti  pro  illa  denominatione  Anulis  , Ac  relationis, Ad 
fblbm  addat  extrlnfeciun  noArum  conceptum  , mirari, 
inquam , me , nobU  hoc  obtjci  de  renfaiionc  , cbm  hxc 
At  forma  mtrinfeca,vti  volicto  Acc.  ac  proinde,  A aliquid 
valeat  argtimentum , deberet  probate  , qubd  relatio  Ac 
forma  inccinfeca , Acut  viAo,  ^ 

Secundo  miror  ,qnbd  non  aduerrat , poAc-  retorqueri 
vt  etiam  dicamur  nos  videte,  velle  Aceper  a^im  conAi- 
Aim  , Acm  iuxta  hunc  Authotem  dicimus  Amiles  Acc. 
Rerpoiideo  ergo  abfolutc,car  intellc^rio,viAo,  Ac  volitio 


Ant  fbrmz  intrinfecz.  Ac  non  denonunacionis  cxcrinA- 
cz,vtieA  fimilicudoAcc.  aliunde  debere probari/pi»n  ex 
hoc  adu  confuro.ld  Aiis  in  locis  prz  Aabitur.Obfcruo  de- 
nique in  hoc  pundo  non  placuiAc  huic  Authori  argu- 
inentiim  meum',  quo  reicci  modos  intrinfccos  relationi^ 
dum  dixi,  Aqui  proceflum  in  inBnitum,nam  Ac  ipA  modi 
debeoent  habere  alios  modos  fuperaddicus,Ac  Ac  in  inA- 
nitirai.  Rcfpondec  autem  inhoc  non  elle  maiusabfiir- 
dum,quam  in  eo^ubd  viHUcrialicas,  quz  apu  eA  przdi- 
cari  vt  quotpofllt  przdicaci  vt  quod  pcc  ali^  diAindan  7® 
ipiiierfalkacero.  Hzc  A>lutio  nulla  peorfus  cA,naai  qubd 
mtellediis  re  Aexc  pofllc  habere  aduin  vnum  Atpsa  uce- 
riim,non  cA  inconueiriens,quia  potcA  ccAare,quando  illi 
placucric,at  A pcocelluf  inAnitus  Ac  neceAarius,abrurdiAr 
Amb  ad  Aruetuc  de  fadotego  aucemo Aendo  re  ipsa  ita  de-> 
berc  Acri  in  fememia  Thumi Aica,  quia,cbm  illz  relatio- 
nes ideo  oriantur , Ac  ncceAarib  ex  duabus  albcdinibus, 
quia  hz  inter  fe  funt  Amilcs,rcdc  inArtur,etgo/:um  ip& 
rclarioncs  Ant  inter  fc  Amiles4cbcb(ftt  cciam  produce- 
re alias  duas,Ac  Ac  in  infiintum.  Dtfpariutem  autem  od 
adionera  diAindani,cx  qua  non  fcqukur  prdeeAus  in  in- 
Anitum,aAlgnauicgoaiicea,qubd  effedus  ideo  habet 
adionem  di(lini^m,quia  pote  A cfTc  Ane  hac  caufadd  >Q- 
icm  non  habet  hzc  a^o,  ideo  non  indiget  alii.  Ac  tam 
repugnat, duas  albcoincs  Amul  exiAcntcs  non  cAe  Abi 
Amiles  in  ratione  a!bcdmis,quim  duasrclationcs  Abi  noa 
elle  Amiles  in  ratione  reUtkmis,vnde,cbm  non  At  fepva- 
bilicas  maior  in  vno  pari, quam  iaaltcro,  rcdifCmc  con- 
clulI,noii  minus  in  vnocalu  ,qu^  in  alteto  debete  ad- 
miiti  rcliilcanciam  earum  relationum  in  inanituro  Ex  quo 
capite  rcijcicur,fccunda  replica, qubd  Acut  duzalbedines 
oon  funt  Abi  albedinw  per  aliam,  ita  nec  duz  rcladoncs 
per  aliam  runtirbirclaciotiesdizc  inquam, ceijcicur : quia 
ego  ex  pundo  Amilicudinis  probaui  eumproccAumiiam 
enim  diii,tam  Amiles  ctie  Abi  duas  albediiies/^uitnduas 
rcIariones,quu  cam  albedo  eA  Acut  aIbedo,quani  relario 
Acut  relatio,  ergo  Acut  hoc  non  obAante  alocdines  fune  j l 
Amiles  formalicer  per  quid  fuperadditum,  etiam  relatio- 
nes habebunt  aliquid  Aiperadditum  >vt  Auc  Abi  Amiles. 
Qui  difeurius  meo  iudicio  efficax  cA  contra  Thooiifbf» 

S E C T 1 Q I X. 

Refiondetur  srgumtntk  fro  difimiHone  modsli 
relMttoni»  frddicMmentMlit. 

REAac  argumentis  oppoAtis  iatisfacerc , A quam  ha- 
betic  diracultaicm.Ad  primum, defumpcmu  cx  fepa- 
latione  Amilicudinis  a fundamento  ^refpondeo  ,eo  con- 
uinci,diff;ingui  Amilitudinem  ^ folo  fundamentennon  ta- 
men conuinct  ,difUngui  a fundamento  &:  cenuino : ab 
vtroque  enim  Amulio  rerum  natura  exi  Aenee,  etiam  di- 
uinicus  repugnat  Amilitudinem  feparari.Vndc  argumeu- 
cum  nullum  eA3icut  A quisveilet  probare , cziyrrrr  dW 
htfumtJ,  elTc  modum  dHUndum  ab  cxiAentili  vtriufque, 
c6  qu^d  vnus  poterat  exi  Aere  Ane  alio,valdc  nvtl^ 
menMreiur : qulaltc^  poiret  Petrus  (olus  v.  g.  cxiAere, 
quin  faceret  numerum  binarium,  Petrus  tamen  6c  loan- 
nes  nequeunt  exiAete  Araul,  quin  faciant  duos  homines. 
Quare  *Jft  dms , diAinguitur  inadzquaic  i quolibet , ab 
vcroqae  autem  nullo  modo.Includo  aute  Amul  vtriufque 
durvionemdine  qua  non  funt  Amul.Et  hoc  ipfum  cerne* 
re  lic^r  in  omnibus  compoAcis,quz  di  (Unguuntur  tnadz* 
quate  ^ qualibet  pane^utarocab  omnibus  Amul  suptis. 

Ad  Secundum  refpondeo , Relationem  idc^poniin 
Przdicamenro  Acddenris,quia  cum  cocxiAentia  termini 
non  Ac  efTenrialis  (undamentof neque  enim  eA  efrcntulis 
Petro  exiAenria  loannis)  kleb  abfolutcrcfpedbi  loannis 
Amilitudo  cum  Petro  didtur  accidentalis ; non  autem, 
quia  At  aliquod  accidens  inhzrcns  Petro,  quod  refte 
D.Thomas/iipra  relatus  notauit. 

yxgcbis , auferri  in  rcvnum  przdicamcntuni  huic 
raufien  argumento  rcfjx>ndi  dum  egi/cc7ie»r  8>  de  ar- 
gumento P.  Lyncei  Ad  argumentum  P.  Molinz  ex 
Rclationibos  diuinis  refpondeo  , eo  potius  proba* 
li  noAraro  fenteoriam:  quia  Acut  Relatio  Patris  diui- 
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tti  nmi  diftin^^iinTr  reallter,  im6  ncc  wrtualitcr  in  com- 
mmii  Icntcmii  i paternitate  > ita  ncc  Relatio  creata  di- 
ftingiticur  ^ rundamenio  & termino.  Addo , omnia  qux 
in  diuints  vittualtter  difb‘nguuntur  , debere  in  creatu 
reallter  di(lingiii.Vndc  licet  concederemus  P.  Molinx> 
Relationem  Patris  diAingui  ab  ipfo  Patre  vircualiter  , 
ntm  ideo  cogertmnr  eam  diftinguere  realiter  in  creatu- 
ris. Dices , Relatio  Patris  cA  inirinTcca  adxquatc  ipii 
Patri  , ergo  etiam  Relatio  creata  erit  omnino  intrintea 
fundamento.  Concedunt  nonnulli  conrequcntiam  f de 
qua  nos  Sfiiuat  f. ) nunc  vet  o ego  eam  nego , quiaRc* 
lacio  Parris  xcerni  cA  tranfccndcntalis  >vnde  non  mi- 
rum, fi  omnino  intrinfeea  fitipii  Patri : paternitas  au- 
tem in  creaturis  non  cA  Relatio  tranfccndcntalis  , fcd 
prx  Jicamencalis , idctjque  non  e A omnino  intrinfeea,  vt 
dicemus  ittftrm/. 

7?  Fateberis  forte  tandem , Relationem  yZwnVi/ non  di- 
ftingui  a fundamento  & termino , propter  di<Aa  \ dices 
ramen  , negari  non  poAc , Relationem  Patris  diAingui, 
quia  polfunc  in  rerum  natura  cxiAcrc  Petrus  & Paulus, 
qui  fiint  fundamentum  6c  terminus, & tamen  non  habere 
Relationem  patris  aut  flij.  Reipondeo  , non  e(Tc  adx- 
qiiatuin  fundamentum  Relationis  patris  Petrum  & Pau- 
lum, fcd  vtrumque,&  gcncrarioncra  onam  a Petro: 
hxc  autem  omnia  nequeunt  exi  Acte, quin  Petrus  fit  pater 
PaulLvndc  k toto  fundamento  &:trrmino,rcropcr  e A ve- 
rum , non  poAe  feparari  Relationem,  ideo  nec  diAiugui, 
Obiicies  tamen  adhuc  cum  loannc  Pontio  in  parua 
Logica,  qui  licii  noAram  fenccntiam  teneat , valde  ta- 
men in  contrariam  propendet.  Difptitat.  ergo  if.  fic 
obficic : fi  non  dentur  hx  relationes , non  potcA  dici , 
cur  ego  V.  g.  fim  fimilis  Petto  v.  g.  potius  quam  equo. 
Miror , hoc  arguroentum  obiici,cum  ei  Aatim  rerponde- 
ret  vel  rudifiimus  ruAicus , qm4  Ptirus  eji  kom , & 
ttiAmfmmh$m$ytqtuu4Mttm  ttM  eJl  h»mo.  Etfane  ficuc 
ipic  meritiiEmi  docet , eb  quod  {«ties  v.  g.  dicatur  vi- 
lus  ,&  ignis dicartir  cauia  dterius  Ignis, nihil  penitus 
noiix  encitatis  rcfultare,&  omnes  homines  (circ,parictcm 
efle  vifiun  nihil  aliud  cile , quam  habere  vifionein  paric- 
risdta  ego  dico  adhuc  clariui/irancs  homines  fine  ctigi- 
tatione  vlla  de  rclatbnibus  diAin<Ais , fcire  vnum  ovum 
efie  ficuc  alterum: 'kl  quod  formalitct  cA  cllc  fimile  illiij 
ac  proinde  non  fuillr , cut  vllam , taceo  cantam,  in  eo 
argumento  przdicarct  dilHculuccm. 

SECTIO  X. 

Stntcntia  connotAntium  difcutitnr^ 

74  TjJ  EieAi  omni  diAin£lioiie  rcali  ,modali  virtnali 
XVrcIationis  prxdicamcntaiis,ccA.ir  nobis  cum  ali- 
iiibus  .aliis  circa  conAitutiiuim  huius  relationis  grande 
i(Hdiura. 

SVBSECTIO  l. 

Stntentu  P.  Stutrcf,. 

Q Varea /«/ri  ««w.  1 5 & alibi  fxpe  , quem  nonnulli 
i3fcquimcur  rccentiorcs  , cenfit  , Relationem  adx- 
qiutc  idcntificari  cura  fundamento , exigere  i.tmcn  icr- 
jninum,non  ve  partem  formalem  Relationis,  fcd  ve  quid 
connotatum  in  obliquo  cAentialitcr , vt  (alnctut  ratio 
fimilis.  Quod  probat  PrimbexD.  Tlsora5,X'^»  /7<^riaf- 
iecente  , lunilitudinem  Socratis  , ede  ipfim  aihedi- 
nem  Socratis , vt  fe  habet  ad  alhedincm  Socratis.  Sed 
micor  ab  his  DotAoribus  pro  fe  afferri  D.Thoin.im  ,qui 
expreflis  verbis  docet  firailitudinem  dicere  ftmJamcn- 
cum  terminum , ficut  homo  dicit  anim.im  & corpus, 
& fimilicudinero  inadxquacc  diAingui  a fundamento  ; 
cui  direde  opponitur,  P.  Suarez  5c  cius  (equaccs,dum  af- 
ferunt, Relationem  adxquatc  idcntificari  cum  funda- 
mento : in  verbis  autem  i Suarez  cieatis  non  contendit 
D.  Thomas , fimilitudinem  adxqiuti  laluari  in  ipfo  ftm- 
damcmo,fcd  tantbm  non  diAingui  k fund.amento,  vt 
modum  illius,  illa  autem  verba , vt  ft  htdftt  Ad  Alhtdiftftn, 


fbnanr,  albedinem  fundamenti  ve  dicit  aibedinem  ter- 
mini , clfc  fimilitudinem  , quod  clarius  dicitur , vtram- 
que  albedinem  elTc  fimilitudinem  , quia  to  fe  habet 
ad  aliam  > leduplicat  etiam  fupra  aliam , non  prxcisc 
vt  terminum  , Icd  etiam  vt  partem  > ficuc  cbm  dicitur , 
parietvt  Imbens  albtdinemejl  difgregatiMHj  \ifmt  redu-  7I 
plicatur  fupra  albedinem  non  ve  connotatum  albi , fcd 
vt  partem  intrinfccam  ilHu^^. 

Sccimdb  a ratione  probat  P.Suatcz  luam  fenterKiam» 
quia  terminus  Relationis  debet  cllc  extra  Relationem 
ipfam.  Relatio  enim  non  rcfpicic  fe  ipfamjfcd  enticas 
alterius  albi  cA  ccrmiiius  Relationis, ergo  non  debet 
effe  pars  ipfius  Relationis, «rgo  Relatio  adxquati  di- 
llingiiiuit  a termino , confiAit  cr{»o  in  folo  fundamen- 
to. Confirmatur  Primo,  quia  vere  didtur>rcini$  fimi- 
lis  e A loanni  t at  fi  Petnis  vt  fimilis  includeret  loanr.an* 
ideraeffet, ac  dicere, Petrus  cA  fimilis  fibi^quod  r^u- 
gnat } ergo  ratio  fimilitudinis  adxquatc  faluarurin  fun-  • 
damenio.  Confirmatur  Sccimdb , quia  In  diuinisRcla- 
tio  Filij  non  conAicuit  etiam  inadxquaic  Patrem,  fcd 
taniiim  cA  terminus  illius^crgo  fimiliter  in  acatis  termi- 
nus Rcl.itionis  nun  debet  illam  conAituere  vt  pars 
illius. 

Hxc  non  vrgem : & in  primis  ad  exemplum  de  diur- 
nis feci  fatis  nymero  tc.vbi  oAendi , paternitatem  elTb 
relationem  tranfcendcnialcm , qnx  iblum  laluatur  iii 
ip(bfund.nmcnto}  in  pr.xlcnti  autem  fermo  cA  de  prx- 
dicamcntali.  Qnbd  fi  ibi  etiam  velis  ponere  Relatio- 
nem pixdicamentalcm  ( quod  valdi  probabile  indico) 
tunc  dices.  Relationem  ptxdicamenialcm  Parris  con- 
flari Se  ex  ipfa  paternitate  Se  c^filiacione,ad  modum  quo 
dicemus  in  creatis  infra. 

Ad  argumentum  refpondco  , terminum  Relationis  7^ 
tranfccndcmalis  debere  diAingui  ab  ipsi  Relatione , ne- 
go tamen  id  de  prxdicamcmaii  adxqiiatc  fuivpta.  Ra- 
tio cA , quia  Relationes  ptxdicamcncalcs  in  rigore  norl 
iunt  Relationes : neque  enim , quia  paries  fic  albus,  ego 
habeo  ad  illum  aliquem  rcfpcAum  vel  ordinem.  Qum 
fi  fimilitudo  dicitur  , ideo  cA,quia  non  potcA 

condpi  fimile  vt  fimile,  quin  concipiatur  aliud  extre- 
mum cui  dicitur  fimile  ■,  non  quia  vnum  extremum  re- 
fpiciat  alterum,fed  quia  vt  fimile  dicit  vtrumque:  vtrum- 
qiie  autem  non  potcA  concipi  fine  vttoquc  , vt  per  le 
patet.  Sicut  licet  Petnis  non  refpiciat  Paulum,  neque 
iconrrario  Paulus  Petrum  jvt  conAituant  tamen  nu- 
merum binarium  , nou  potcA  vnns  concipi  fine  alio, 
quia  numerus  binarius  dicit  vtrumque  : neque  potcA 
ideo  dici,  dari  refptflum  inter  Petrum  & Paulum,  eb 
qubd  conAituant  numerum  binarium.  Idem  prorfiis  di- 
co de  fimilitudinc,qux  non  cA  aliud, qukm  binarius 
emis, albedinis, animalis, hominis.  Vnde  ccnfco,Re- 
lationcs  pridicamcntales  clfc  tantum  fccundbm  dkH. 

Ad  confirmationem  Primam  refpondco  ,Petruradicifi- 
milcm  loanni  fecundum  fe , nego  verb  cum  dici  fimi- 
Icm  loanni  vt  fimiHiIoanrtcs  autem  fecundum  fe  non 
incIuditPctnim.qu.arcnonfcquirur  cum  dicendum  fimi- 
lem  fibi.Farcor,fimilitudincm  includere  %xoimque:quare 
Jn  rigore, licet  poflit  A\e\yPttrm  eflfimilu  leantti  ttiquart’ 
t$pn  albo, non  tamen  pote  A did , Pensa  vt/imilurr/ertuf 
ad  /oannem  vt  fimilem ; quia  vt  fimilis  iam  includir  ipfiun  TJ 
Ioonnem,qui  non  rcferturadic,ncquccA  fibifimilis,qi}C 
omnia  ad  folum modum  loquendi  pettinent.  Dicendum 
creo  Primb  , prxdiAam  Suatezij  fenccntiam  veram  non 
elTc.vt  abipfo&a  rcccmioribus defenditur, quos  redar- 
guam ex  Ipfontm  do(Arina,cam  pribs  fufibs  explicando; 
igitur  concedunt,  totam  rationem  fimilitudinis  effe  om- 
nino intrinfccam  fundamencodlllmquc  manere  pereun- 
te  tcrmino,licct  non  maneat  fub  fbmiali  denominatione 
fimi!is,non  quia  dcficiatunquiur,  aliquid  quod  conAituaC 
fimilitudinem, vt  parsiltius  ,fcd  quiadefidt  aliquid  con- 
notatum : Petrus  V.  g.  dicitur  fimilis  adxquat^  per  fuarr» 
albedinem  j Se  licet  fixe  maneat  pcrcunte  Paulo, non  ra- 
men dicitur  fimilis  propter  defedhim  connotari , fcilicet 
Pauli.  Hac  do^hini  vtimtur  pafiim  in  Philofephti  Se 
Theologii  aliqui  rccentiorcs  »&  per  illam  contcndimc 

explicare 
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«xplicavc  libfirarcm  D^i  jquo  fcilicci  ^•a(fba(illc  imita- 
i;ui>c  uii  iplius  poflii  mmc  amare  & cogno<cctc  crearu- 
T*-.k  fvifiiras  ,<ji»as  non  agiioreerct  ncc  jimAra  idem  enn- 
;;jno  inantiii  ,l!  illa?  non  cflcnr  foHViln  ob  ddl- 

ituinconnotr.*J,ri.flivec  creatura*.  Hxcilli  ;<|ua:  opor- 
tet lerael  funditus  cucrrctc  ,ne  pa(Ein  in  lianc  dodri- 
■ain  impingamus. 

SVBSECTIO  II. 

Hac  fcntemtA  rescii ttr. 

/8  i^Rimo  ergo  l3c  argumentor  contra  il!atn  : Per  rc  , 
1 ablatutctinino  1 nun  pcritaliquid  intrhirccitm  ,nec  > 
e]!i:  J pertineat  fomialltcr , etiam  inadxepintc  »ad  latio- 
rlciu  ic  elfendam  fimilitudinis  j ergo  etiam  abl-tto  ter- 
mir.onunetdenonjinatiolimilitiidinis,  ergo  mod6  hic 
paties cil  fimilis  omnibus  albis  polTibinbus^quod  cft 
abfurdum , & contra  tuam  do^binam . Probo  fequclamj 
<;]uu  moJb  htc  paricshabcc  in  fc  fornuliccr  & intrinfe- 
cc  totum  illud, (>ct  quod  podeii  dicitur  (imilis,ergoctiam 
mododebetab  illo  dici limilis.  Rcipondebis  (parietem 
modo  halsere  id  totum  « per  quod  podea  dicitur  dmilis 
\nt[fttmitaiu  totam  entitatem , nejn  vei^  cam 

habere  in  tft  dtrKAhimuiv.u ; & proptu  ca  noit  iam  > fed 
poftei  dici  limilcm.  Hanc  (blutioiicm  rrijeio  claddimi: 
cd  enim  nunifeda  petitio  priitcipij.  Egu  probo , co  ipib 
qu6d  habet  totam  entitatem  hinii.titdmis  , dicendum 
mnile^  tu  veto  rcfpondcs  ,non  dicendum, quia  liecc 
kabeac  totam  entitatem  inede  entitaris  .r.on  tamen  de- 
nominatufjid  cd  >non  dititur  dmilis : <ui,t  enim  lyno- 
n]^a  ,A<atminAturfnfulii  ,Scduiim  Jsu.tii:.  Vide  ergo 
quomodo refpondeas  ttunduinirfiM.iltj  , quU  ntn  dt»9- 
mnAiurfimilit , idem  per  idem.  Sed  ne  in  ime  hxreamiis, 
contra  Secundb , & fonius , quia  vcl  piTirt  in  *jfe  dtno- 
tnioAttAtm  tcH  d)lum  ptrtrg  intffc  xo<u  yXA  cd.^xrriic 
Iblam  vocem j vcl  eftpmre minfmd  diiin>tttoa  'av<nt , fi* 
gnideatumtamen  per  iplain  vocem.  Si  fula  perit  ipfa 
vox  > ergo  deut  antea  erat  limilis  in  rc  amcceJentcr  ad 
vuvun  ,&  independentet  ab  illa  ,i(a  etiam  podtaveic 

79  erit  iimilis  ,quanturouis  a nubis  uvm  voc^ur  limilis; 
dcutvcrccdcnt  limiiia  duo  alba  exilUntia  ,quaiitumuis 
non  eflct  pofHbilis  vllusintelledlus , v<  l vlla  vox,  a qua 
dicerentur  fimili.i.  Prxrcrca,  fi  res  fignificata  per  voum 
m.mct omnino cadcra.profeciu vocem  m.'.ncmucelTa- 
riiimcd:  fian  qui.i  h*c  vox  non  lignific^t  effe- 
4ium  , Grd  produdiunem  ipHus  cdldus  , qu*  rdpicit 
clUntialitcr  Hc  connotac  ipium  clfcdurn  , fi  per  imp:.fn- 
bilcmaiicret  produdio  line  cfrcdu,adhuci!ladicerc- 
tur  4^/0 ; fi  vero  dicas  non  fblum  perire  v<»cuu,ud 
etiam  aliquid  didintdum  a vocc,ergo  iam  non  manet 
tota  entitas  figniEcaca  pci  silam  vocem Jsnilii , ergo  ne- 
que manet  totaentitascondituciss  fomulitcr  flmilc.  Pa- 
tet h:rc  vitimaconfcqucntia  ,quia  ea  cd  cruitas  condi- 
mtns  fimile  ,qux  fignideatur  per  vocens .‘atqui 
Iulus  periit  in  illo  caiii  per  te  terminus  , ergo  terminus 
erat  entitas  componens  Sc  condituciis  ipium  flirsilc , non 
veru  pura  condicio  excrinfeca. 

Impugnatur  Secondb  ad  hominem  , quia  in  aduer* 
fariorum  (astentii  repugnat  noua  denominatio  rcalis 
fiiic  nuuaencitate  realitquidodrina multi  exiliis  pro- 
bant , durationem  didingui  a re  durante  , quia  Isoc  quod 
ed  M<  dur4T«  k*4i«,cd  noua  dersoininatio  tc.alis  qi^am 
heri  non  h.abcbam,  ergo  illa  debet  oriri  ab  aliqua  cmi- 
tate  noua  6c  reali , quam  hodie  habeam  & heri  non  ha- 
buerim. Ex  qua  dudlrin& , quam  ego  quoque  veram 
cenieojVt  fuo  loco  aftendam,flc  argumentor : Ergo 
flmiUccr  repugnat  noua  dcjiominatio  rcalis  intrinfcca 
fine  noua  reoU  encitace  inniisfeca ; ergo  repugnat , adue- 
niicdenotio,  vcl  deperdi  denominationem  realem  in- 
trinfecam  Jimilu , nifi  acquiratur  vel  deperdatur  noua 

to  aliqua  emicas  intrinleca  Hxc  fcamda  con/e- 

2uentia  ed  eoidens.  Prima  probatur , tdcb  p«i  tc  noua 
enominatio  rcalis  (cpugnac  duc  euticate  noua  rcali» 
quia  dcoonuiucio  ccalis  cd  cuicitas rcalis ; emicas  autem 


rcalis  nOna  fine  noni  cntitaie  mii  >cft  omnifto  chinxr- 
rica:  fcd  etiam  deiwminario  rcalis  incritifeca  , cft  cntitai 
rcalis  intrinfcca ; ergo  rcpxignat  noua  dmomiopt  io  rca- 
lis mrtinfcca  fine  noua  cr.titate  mtrmfeeAt  Non  video 
qti*  cltrior  podit  cfrcconfcqnrmia.  Confimiatur , non 
minus  cd  dt  cifcnrii  denominationis  intrinfccx  entitas 
intrinfcca  ,quam  dc  ellcniia  denominationis  rcaJisen- 
tiristeabs ; ergo  non  mhins  repugnabit  noua  denomi- 
natio inuinfeca  fine  noua  cncit.itc  iniriisfeea  ,qulhn  no- 
ua denominatio  reaKs  (ine  nona  entitare  teaK : quia  t.im 
repugn.at  noua  entitas  intrinfcca  fine  noofttntiiaic  in- 
tnnfeca,qnam  noua  tnti:as  rcalrs  fin*  noua  entitate 
rcali. 

Dites,  hocargumcnrn nrhrfprobari.ficncfi  quis  vel- 
let probare , cx  eo,  qut>d  honsoformaliiet  dicit  animam 
&:  corpus  , non  polle  de  nmK>  exidere  hominem , nifi  de 
notio  exidat  anima  3ccorpus,non  rc&c  argueret  ■,  fufficit 
enim  fi  de  nono  cxidat'vnio ; ergo  licet  denomina rioin- 
trinfcc.v  dicat  entitatem} intrinlec-im, non rcquicut , cx 
eo  qu6d  exidat  dc  nouo  denominatio  intrinfcca,  debere 
dc  nono  exidere  entitatem  liitrinfccam  5 qutafufficit  exi- 
dere  dt'  nouo  aliquam  enritafrm , licet  noriintrinfccam. 
Sed  contrd , Primo  , quia  Iket  non  valeat  conkqucntia 
abexidemia  noua  alicuius  ad  nooam  cxifVcmiam  om- 
nium p.inium  , vr  in  exemplo  dc  homine  a te  allato  con-  8 
dat ; valet  tamen  ad  notiam  exidemiam  vnk>nis,qux 
fbrm.ilitcr  intret  conftitutionem illius  totius;  ergo  cx  no- 
ni exfdcntia  denominationis  rcalis  intfmfecse,rcft^r  va- 
let confequemia  ad  nouam  cxidenriam  alicuius  panis 
aut  vnioni*  hm  infccar,  cx  qua  fbrmalitcr  compoitittur 
denominatio  intrinfeca  j ergo  terminus , ipft  ,quo  adue- 
nicnrc  adi  euit  dtnoinin.  rio , & quo  pcrcunie  perit,  dc' 
btt  aliquo  modo  coiTqKUjcrcvt  pars  ipfimi  dt  numina- 
tiontrn.  Contra  Secundo , quia  licet  non  v.iUat  confe- 
quentiaanoua  exiftentii  totius  ad  exidcntlam  nouara 
partium  fcorfim , valet  lanKn  ab  cxiftcntii  noua  definiti 
ad  nouam cxidciuiam definitionis, quia  adefinttionead 
definitum  vbiqitc  valet  e onfequcntia ; fcd  definitum,  fei- 
licet  denominatio  intrinfcca  .exiftit  dc  nono;  ergoexi- 
ftit  de  nouo  cius  definitio  ,qu*  ed  enrit.is  rcalis  in  *rin- 
fcca.  Confirmatur  ,quia  entitas  rcalis  intrinleca  non  cd 
pars  denominationis  imiinfec*  .ftdformaliffimc  cdipfa 
entitas  intrinfeca , ergo  tc£kc  valet  confequcnria  ab  exi- 
dentia  noua  vnius  ad  exiftentiam  nouam  alterius , ergo 
implicat , perire  denominationem  intrinfccamuiiancntc 
«otacmitace  intrinfcci  ,qua;edipfadenomino(io. 

Teriibimpugnanuir  hi  Auctores  tipfi  enim  maiori  cx 
parte  cenfent , repugnare  in  creaturis  pixeifienes  obje- 
criuas;  e6  quuil  luH)  podiiu  vni  cidemque  emicati  duo 
contt.idiAoriapridicata  fimul  conucnirc  , vnde  argu-  8 
mentor  comrailhjs:  Denominatio  in  clfc  denominatio- 
nis, pendet  iuxta  ipfbs  Authores  k connotato  ,3enon 
pendet  in  elfc  emicatis ; ergo  vcl  in  elTe  denominationis 
dicit  aliquid  amplius  quksr  io  efle  entitaris , provi  con- 
tendo : hec  autem  erit  illud  connotacum  , quod  eo  ipfb 
qii6d  includitur  in  denominatione  vc  tali,  erit  aliquid 
incriniecu!»  denominationi,  ^ tc  ver6  negatur.  Vcl  fi 
denominatio  etiam  in  elTe  denominailoitis  non  dicit 
aliam  entitatem,  qu^m  in  efTe  entitaris  ,vnaeadciTique 
entitas  habet  illaduo  przdicata  conttadi^oria  penden- 
tis k connotato  ^ Sc  non  pendentis : qux  tamen , vt  dixi, 
a tc  eidem  rei  creatx  fimul  negantor ,&  mericd. 

Refpondcbis , denominationem  dicere  quidem  vnam 
entitatem  amplius  ,foIum  tamen  pec  modum  connota- 
ri.  Sed  contra  matufefie  : quia  rogo , Denominatio  ,vt 
eft  quoddamtotum  ,in  effe  denominationis  incrinfeci 
completum , vcl  dicit  aliquid  priecer  entitatem , vcl  noni 
Si  non  , ergo  denominatio  in  elTe  denominationis  ma- 
ner ablato  connouto,&  confcqucntcc  veri  erit  tunc 
denominatio  : vcl  fi  perit, cidciu  entitati  conuerdunt 
duo  ptTdicaiacontradi^oria,  manet  enim  enchasin  cfie 
entitati^, & non  in  effe  denominationis,  cum  caincu 
pcrtcfinc  omnino  idem  realitcr , denominatio  & entitas. 
Quod  fi  dicas  fecundum , fcilicec , in  cfTc  denominario- 
nis,&  vt  quoddam  tocuro  cft «aliquid  aliud  intrinfcci 

Oflud^ 
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^1  includt  *Cfgo  ci^m  nihil  fic  pr*ter  connocatum , Icouirur 
eoidenter » ipmm  connotatum  elfe  aliquid  inctiniccuin 
dmominarionU  in  elle  denominationis , quod  ego  con- 
rendo}&  iam  in  rc  erimus  confunnes,  licet  vocibits 
male  vcaris»>  s’ocando  connotatum  id  quod  vere  cft  pais 
incrinlcca  Relationis  vt  Relationis. 


Q^rt6  hi  impitgtianrur  ipfo  exemplo  aAuum  lil«- 
xoium  Dei , quod  pro  fc  affenmt , quia  illi  adbus  funt 
mult6  difficiliores  inielledhi  adhuc  quim  myllcrium 
Trinitatis  \ ergo  fieut  hi  acriter  inuehuntur  m cos  , qui 
dicunt  pofle  in  creaturis  reperirf  aliquid  (imile  myftcrio 
Trinkatis  ytinii  cenfcnr  eos  in  Fide  crtare , 5c  vc  mini- 
mum euerrete  omnem  bonam  Philofuphiam , dum  ex 
infinitate  Dei  ad  creaturas  argumentari  conamur -,po- 
tiori  lan6  luxe  poiltimus  nos  in  hos  rccemiorcs  imie- 
hi » qui  in  creatis  aliquid  omnino  fimilc  acribus  liberis 
Dei  volunt  admittere , vt  fcilicet  eadem  omnino  res , fi- 
ne TlUfiii  variatione  > poffir  cflc  nimcinrrinfecc  volens 
«ut  non  volens  intrinfecc , fimilis  aut  non  flmilis , quod 
in  Deo  non  concedimus  nili  coai^i  i Fide.  Q^propter 
ipfc  P.  Suarezid  prxeise  concedit  in  a«iibus  liberis  Dei, 
non  verbin  aliis  attributis  ncccfliriis , contra  P.  Vaf- 
m»er  id  extendentem  , etiam  ad  omnip<itentiam  Sc 
loentiam  VieccCrariam.  Qvbd  fi  extenfio  fafla  k V.tf- 
quea  eft  probabilis , ideo  cft , quia  reperit  in  Deo  ean- 
dem infinitatem.  Verum  eam  difficultatem  tiansfi.ne 
ad  creaturas  , omnino  cft  chimxricum  , & funditus 
euertens  omnem  bonam  Philofophiam  : codem  enim 
modo  ego  poficm  dicere  , folam  animam  rationalem 
«ilc  hominem  intrinfcci^  , connotando  mateiiam  6c 
▼nionem  ,vt  pure  terminos; ac  proinde  etiamfi  ani- 
ma maneat  pereunte  vnioue  > non  manere  hominem 
in  efle  denominationis , manere  tamen  in  cllc  cmiiatis , 
quod  cll  ridiculum  ; ^mifsa  autem  do^rina  ho- 
rum recenoorum  , nequk  cfiicacitcr  impugnari : Item  , 
quantitatem  elTc  intrinfcccc  fubftamiam , dum  coimo- 
tat  caremiam  fubicfti  In  quo  fit  , clfc  veru  acci- 
dens , dum  connoiat  fubicftum  in  quo  Iit  : alii- 
que  plura  pugnantia  aperti  cum  rtrta  Philofo- 
84  Phil  i qux  tamen  euidenter  inferuntur  cx  impuguaia 
lentemii^ 

Adde  , neque  in  iplls  a^libus  liberis  Dei  admit- 
n pofle  huiufinodi  connoiata  , quia  antcccdcntcr  .iJ 
illa  inCeljiguntur  ipfi  aiflus  liberi  , etiam  in  raiionc 
denominationis  ; funt  enim  cauG;  creaturarum  > ideo 
enim  exiflit  creatura  , quia  Deus  vult  illam  exifiere  ; 
noDccontiario  idc6  vult  Deus , quia  illa  exiflit  : ergo 
ante  connotara  eft  iam  voluntas  libera  Del.  a\i- 
UmpaCb)  explicandi  fine  huiulmodi a^tuslibcii,  noa 
eftnoftrum. 

Tandem  ratione  a priori  huiufmotii  connotara 
ceiicuinmr  , quia  totum  non  diftinguiuir  ab  omni- 
bus fuis  panibus  fimul  fumpiU  & vnitis  ; vnde  ce- 
ptign.u  , omnes  panes  fimul  & vniras  manere  & 
non  manere  torum  \ fcd  omnes  p.incs  , fV:  vnio 
huius  totius  fimilii  , pet  tc  faluamur  in  fola  mei 
albedine  , ergo  hac  manente  , maner  tota  clfcntia 
fiimlts  i ergo  manet  fimilc  , flue  cxiftar  fiuc  non 
«lia  albedo.  Vnde  concludo  , ex  foli  ablatione  con- 
nqtari  , qua  eft  extra  eftentiam  rei , fi  non  amittatur 
aliqua  pars  componens  illam  rem , non  pofTc  illud  to- 
tum , extra  cuius  elTcntiam  eft  ea  condicio  • perire; 
Et  idem  dico  de  ipsi  denominatione  , qux  eft  quod- 
dam totum  tcalc , & confequcnccrinetle  cthm  deno- 
roinacionis  debet  habete  entitates  fcu  partes  quibus 
componatur. 

S V B S E C T1  O 111. 
reiidmr  ta  puitemi4, 

ETfi  > qux  in  proM  impriffimt  dix!,videanctit  fufficere 
ad  eas  connotariones  tciiciendas » addendum  tamen 
aliquid  propter  Patrem  Dicaftillo , qui  exvna  panevi- 
PM  dt 


detur  nobifeum  omnino  admictete  principium  » quo 
nosvfi  fumus , fciliccc  omne  illud  > qno  prxeise  ablato 
perit  denominatio  totius  > efic  illius  totius  paitem, 
aliunde  verb  cimdioc  idem  principium  Emincntiilunus 
Cardinalisde  \~w^oiBm9d*fn*r4mtmu  meritiffimo  vfur- 
piiVee  ad  cxplicandmn  j qux  fmc  partes  imrinfccc 
lacramcnrorum  , & exeo  imulillet , intemionem  mi- 
niftri  cfle  illortnn  partcrii » excepta  foric  Euchariftii; 
mirum  ctl , quim  acriter  5c  pimikorii  in  eam  dotlri- 
nam  in  vuftus  fit  idem  Dicaftillo  2)iy^ 

rtijner»  ii^.&quatn  contemptibiliter  fit  deco 
principio  locurus , quod  inde  maxim«  refutat , quia  fc- 
quererut  in  ipfis  faaamnitis  valde  mulu  dicenda  par- 
tes facramemi » qux  tamen  i nullo  hucufque  dkbt  fuer^. 
Aliud  autem  argumemhm  contra  illud  principium  non 
video  in  ipfb.  Ei  quia  Cardinalis  ex  eo  principio  opei-  .r. 
me  hunc  in  modum  argumentatus  eft  : manente  ma- 
ceria ac  Forma  , & prxeise  ablata  intentione  mt- 
ntftti  non  itunei  facramcncum  > £rgo  ea  intentio  eft 
pars  illius. 

Refpondct*  clfc  repugruntiara  roanifcftam  » qubd 
maneat  maceria  & forma  line  intentione , nam  ablutio 
& verba  non  funt  materia  > nili  quatenus  proce- 
dunt ab  intentione  Clirifti , & mmiftri  , qux  cITcn- 
tialitec  requiruntur  , neque  omnia  efTenrialicct  requi- 
fii3  pro  aliqua  te  funt  partes  illius.  Hxc  ille  > qui 
eX  integro  toto  fuo  difcutfu  fcntcoiiam  connocan- 
rium  Videtur  fupponcre  , potius  quam  vel  leuitec 
fuis  argumentis  probet  , aut  (altem  in  quo  fic 
pundum  difficultatis  quxftionis  attingat  ; & vero 
vc  oftendain  ex  dicendis  >i»/r«  ipfe  fibi  eft  con- 
trarius. 

Circa  doArinam  autem  coiuiotamiuro  vix  aliud  di- 
cendum occurrit , quam  qux  hucufque  diximus» qui- 
bus fufficienter  eft  ea  Dicaftilli  du^na  rcicifta.  Illud  8^ 
tamen  primum  dico , mirari  me  , viiuin  fuille  illud  prin- 
dpium  Cardinalis  dc  Logo  Icuiffimum  huic  Authori  » 
l um  tamen  iute  poffit  illud  dici  euidennflimum  > & illud 
fuerit  i P.ntrc  Hurtado  dc  Mendoza  multb  anti  forcUE- 
me  probatum  ; illud  etiam  ego  confirmaueram  fiis^ 
etiam  amc  Cardinalem ; Hic  autem  Autor  nec  vnicum 
cx  argumentis  pro  eo  principio  i nobis  pofuis  attingit, 

■tuc  dillbluir. 

In  illud  idem  principium  confirnfit  Ouiedus  , Bo- 
na Ipcs  » Lynceus  , & quotquot  in  Hifpanla  & Ger- 
mania noui  Profcflbres  Phllofbphix  de  Theologix) 
vnovcl  altero  in  Hifpaniacxccpto,  qui  vc  pofTcc  ali- 
quo modo  explicate a£kus  liberos  Dei,  illud  negauic > 
agnofeens  tamen  , non  nifi  cum  ingenti  difficultate 
negari. 

£t  vcr6  in  nullo  ex  antiquioribus  vidi  traditam  de- 
pendentiam illam  i conditione  eo  modo , quo  eam  tra- 
’ dic  Dicaftillo , nifi  in  eis  duobus , quos  dixi , Rccendo- 
ribus,  qui  in  Pacte  Suario  habucr^  nuxi tnum  fundamen- 
tum , hic  enim  agens  dc  diftin£lione  fimilicudinis  (un- 
dameiuj  li  termino, videtur  eam  doArinam  infinuallc,de 
cuius  tamen  mente  ego  alibi  difpucaui  oftendens , eum 
Citis  dubie  loqui,  licet  videatur  eas  connorirtiones  de- 
fendere; 

Prius  ver^  qu^m  in  confiemationem  eius  principi| 
honnuUa  addam , adueno , plan^  videri  illud  etiam 
mirti  ab  ipfb  Dicaftillo  vt  dixi  fuprM ; nam  itw».  j f 1.  ref- 
pondens  in  forma  argumento  Cardinalis , concedit  Ma- 
jorem, nempe  omneillud  debere  elTe  intrtnftcum , quo 
ablato  manentibus  omnibus  aliis  nem  manet  cale 
coropofitum ; ex  alia  vero  parte  dum  Minorem  ne- 
gat , rclabicur  totus  quantus  ad  negandum  illod 
idem  principium  , vt  infra  pendam  , & propterea 
paulo  anti  dixi  , eum  non  eue  iu  hoc  pundo  con- 
ftantem. 

Q^d  verb  illud  principium  fit  venin),iiidc  confirmatur 
quia  nequit  explicaris  terminis  inccUigi,eflc  in  rerum  na- 
yira,quidquid  homo  dicit  intrinfecc  ,Tcu  aliis  terminis, 
quidquid  eft  homo  * Hc  umen  niijn  ciTe  i parte  ici  horni- 
$ »9T4 
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^uia  clarius  in  procedenti  oftenditur  procellus  infinitus» 
& fuiutio ) quar  procedenti  argumauo  adhiberi  poilet» 
ptillet  & huic  anari. 

Alitet  ctiatn  rccemiotcs  impugnant  hanc  (ententianv 
Tupponendo  fijtmam  femper  dc^tc  habere  vt  erfe- 
roiuulcm  «quem  proflat  fubjedo  vt  faginam 
Vlbedo  debet  clfe  ratio  dirgicgondi  vifum  > Scc,  Ex  quo 
vlterius  fic  vrgent : Relatio  identitatis  inter  Petrum  & 
Paulum  cum  llt  accidens»  nun  conuenic  cum  illis  in 
identitate  naturx  , ergo  non  potcfl  facere  illos  idem  in 
naturi  i ficuc  vniopon  poicfi  efle  ratio  vmcncUmacc> 
riam  Se  formam  intalc,  itifi  ipta  cmn  illis  vnireniridoe 
argumci-tum  omnino  puto  clle  inefficax.  Ptim6  »quia 
illud  quod  dideut  de  forma » qiix  in  fc  debet  habere 
vcfwsidqtiod  habctfubjo^m  vt  Vel  cfl  que- 
Aiodevoce»ve)  falfum  contmct»vc  alibi  manifcfl^ 
oAcndi  : odium  enim  cA  forma  reddens  fubjc^;m 
odio  habitum » Se  tamen  ipfiim  odium  nullatenus  odio 
habetur «fcd putius  amatur;&  cognitio  reddit  fubie- 
dhim  cognitum  » ciun  tamen  ipfa  nullo  modo  cogim- 
fcacur  > iinit  6c  vifio  quo  reddit  objectum  vifum»& 
tamen  ipfa  nequaquam  videtur : ergo  potcA  Relatio 
reddere  illos  homines  intrt  fc  Amites  »eriamA  ipla  non 
cQcc  illis  Amilis.  Dixi , vtt  effi  <pidfii«nande  «mt/K.quia 
etiam  polfcr  dici  «Relationem  tjft  vt  qtt»  fimilemtid 
cA » cflc  id  quo  excrema  redduntur  Amilia ; Acut  etiaro 
de  odio  potcA  dici , tjft  tdt»  bdhittm  vt  , id  e A»elTc 

}6  id  quo  fub]cdum  odio  habetur.  At  inJc  non  debet  po- 
Aea  inforrijipfum  odium  vere  odio  hiberi  »Acut  hi  iit' 
ferunt  tn  Relationibus.  Sed  de  hocfoAiis  DifpHtdtU- 
ne  8.  de  jlr.ima  4 />Mni.8f . Secundi  rcfpondcrc  poAcne 
3ducri^)>Relaiioncni  illam  rupcradditam  non  face- 
re vt  Petrus  At  vnus  homOjAcut  loanncs  eAalter ho- 
mo i hoc  enim  li  fo  habent  »&aRclatk>nc»qua;  cA  ac- 
cidens » proAari  eis  non  potcA  t fod  procisc  facete»  vt 
ilU  duo  le  rcfpicunc  fbrmoiiter.  Hoc  autem  habet  ipla 
Relatio  > quo  per  fuammec  circmiam  rcfpicit  ea  excre- 
ma » Se  focic  vtea  Ce  inuicem  rcfpieianc  i Acue  vnio  per 
fe  vnitur  cura  extremis » Se  illa  vnic  inrcr  fe.  Parum  ergo 
eo  argumento  premuntur  Thomi  Az. 

Meliiis  ergo  ab  ipAs  recentioribus  idem  fuadetur 
exemplo  Dei  »tn  quo  dantur  propriiAunc  cales  Rela- 
tiones» fine  vllaincrinfccamutationc  » ve  ex  Anlelmo 
Se  aliis  bene  probat  Hurcadus  i 1 8.  Damur  enim  Re- 
lationes reoles  non  diflintbe  ab  ipfoDeo»eciamA  ab 
ipA)poAlncabclIc»v.g.  Relatio  Domini , aut  creantis» 
quo  funt  vero  & cealcs  Relationes  «quia  Deus  vere  & 
cealiier  cA  Dominus  «&  creans  iquzRclationes  non 
elfcm  in  Deo » A non  produxifTct  acamras : Se  quocief- 
cumqoc  nouam  producit » vel  deAcuit « iam  refitltat 
Roua  excrinfcca  relatio  Domini  creantis » vel  deficit 
quo  antea  erae»  A dcAniaiur  creatura ^ Se  tamen  hz 
Relationes  non  funt  modi  aliqui  Deo  Aipcradditi  ceali- 
cer»ergo  Relatio  nonconAffit  tn  modo  rupetaddico. 
Hec  quoad  hoc  itiuac  aliquid  inAniras  Dei : quia  tam 
contingens  cA  in  Deo  AmQirudomccum»  quam  in  tne 
J7  Arailitudo  cura  Petro  «&  eam  in  tempore  incipit  in 
Deo « quam  in  me;  ergo » Acut  ibi  incipit  line  vUo  mo- 
do re  aut  ratione  diAm^«iu  Se  in  nobis.  FuAoccm 
huius  arguinemi  confirmationem  vide  apudHurcadum 
vtfifnfriu 

SECTIO  VII. 

Prefcnitmr  ^ refeBitur  Sententts  Pstrie  Lyneei. 

ANcequam  oppoAca  argumenta  foluam»  difou- 
tienda  cA  fementia  Patris  Lyncci«qui  lib. ; .Metn. 
s.fi.cum  bene  dixiAet  «relationem  non  diilingui  mo- 
daliterrealicer  a fondanvnco « Se  termino » neque  cum 
patre  Suario » ( de  quo  infri ) in  connoucione  eam 
conAAerc»  dc  quo  agit  cep.i  8»  & ft^netu.  Sc  nobifeum 
non  niA  in  fundamento  & ccimino  realitec  eam  con- 
AicuiJcc , nihilominus  eam  virctialiter  incrinfoce  ab 
Ttroque  diAuuit»cenlcc  eaim»albedini  v.  g.  identificaii 


quidem  realitcr , virtute  tamen  diAingui  fotroalitatem 
quondam  capacem  rczdictforum  contradtilorioctimiBJ 
qua  patiialtt.  r conuAic  ea  reIatio«alteram  vao  partia- 
lem ponit  ex  pone  alterius  extremi.  Ita 17.  De  hac 
{racetitia  Ego  iudico  prim^  cam  incunerc  in  argumenta 
fere  omnia«quz  Ipfe  contra  alias  fententias  vrget,  maxi- 
me quz  contra  noAram.  Secundh  incurrere  alia  now» 
quo  nullam  aliam  fcnicntiam  tangunt.  Ac  denique  in- 
trare in  cam  in  intclligibilitatem  dc  mzdicacis  contra- 
di^oriis  in  creaturis  Sc  infinitis  virtualitaribtis , feu  pro- 
ctitibus Infinitis^  Ane  quibus  nihil  videtur  hic  j^utht» 
intciligerc  poffe , quantumcunqoo  illud  Ac  in  fc  facilU- 
mum.OAendam  omnia  Agillatim » & fimul  illius  argo* 
menta  dilTbluam. 

SVBSECTIO  L 

Pt^citur  eeftntentis, 

ERgo  contra  illam  Ac  primo  ar^mentot.  Qiria  ixink 
ic  fafto  infinitas  rclatiencs, etiam  quando  nulla  eft 
rclatio«ac  proinde  multiplicat  Ancvlla  vtditate  infinitas  jt 
Virtual itates  «quod  haud  dubie  cA  abAirdum.  Id  patet 
inanifeAe«nam  in  quacunque  albedine  v.g.defailo  exi- 
Acnte deleni  dari  rclatipnesillo  partiales  virtualiter  di- 
Ain^be«non  folum  ad  auas  albedines»  quz  dc  fadlo  exi- 
Aiint,&  quibus  reipsieA  Amilis  a^i«(ed  etiam  rcfpec^ 
omnium  omnino  pofllbilium»  quibus  cflc^ieA  Amilis» 
imo  rcfoeilu  omnium  omnino  rerum  poUibUium  qui- 
bus ca  albedo  cite  potcA  Amilis  faltem  in  ratione  entis» 

& acddentis«quotquot  ergo  funt  entia  omnia  pollibilia» 

& quotquot  fum  panes , aut  indiuiAbilia  coram  »iorin 
quolibet  indiuiAbilialbcdinis  fum  a^bi  virtoalitatcsin- 
trinfcco  capaces  prxdicatotum  contradiiloriotum  ,per 
quarum  vnam  pote  A tefniccrc  vmim  indiuiAbilc»pcr  al- 
tcc.*im  alterum  , & Ac  ad  infinitas  pofllbiles.  Imb  edam 
c contrario  debebunt  poni  alio  infinito  virtuilitaies  pro 
relatione  di{nmiliiudinis»quam  idem  ponibim  albcdinii 
iiabcccum  omnibus  aliis  cebus  polfibilibus  qu^  non  funt 
albedo.  Has  autem  infinitates  virtualitacum  ponere  , in 
qualibet  vel  indiuifibili  entitate,  quis  non  dicat  cfle 
plan?  incredibile  & aperte  falfum : exquocapkc  quo», 
dammodo  magis  frgetur  hic  Author  argumcmo»quo<i 
fit  contra  ThomiAasde  innumera  multitudine  relatio- 
num fiipcraddirarum  ; etenim  ThoiriiAz  non  renemur 
eas  ponere « nifi  rcfpe^  rerum  cxiAcniium  » quo  nu- 
mero Aint  finiez.  Hic  aurem  eas  debet  de  faite  P<5u^ 
ad  omnia  poflibillaiuxta  di^jCefpeflu  quorum  vt  nihil 
reputatur  id  quod  rcipfa  cxiAit » quod  enim  illi  realitcr 
diAinguant  > nic  vero  fblum  virtualiter  , mitigat  quo- 
dammodo abfuedum  » non  tamen  tantum « quantum  cx  |j 
altera  parce  illud  auget  ea  fua  infiiucudinc. 

Dixi  «cum  teneri  dc  fa&o  cam  infinicudincro  ponere» 
quia  non  poteA  dici  tefuitarein  rocv.g.  poAto  termino 
cam virtualgatcmmain»vc  bene  hic  Author,  nihUreali- 
tcr  idencific.icuro  potcAabcAcifubjcfto,aut  ilUicon- 
evario  dc  nouo  adacnirc.Sunt  e^  in  me>&  quocynque 
indiuifibili  mei  ca  pridicatainfmica&  nomero  zqualia 
omnibus  rebus  pombilibus  «&  funt  quidem  » vt  nc  di- 
cam«dormientia,quiadc  failo  nihil  penirus  prqA^t/^, 
cifm  primim  aliquid  dc  nouo  producitur  »tunc  illa  vit- 
cualitas«qux  illud  refpiciebat»  excitata  i fomno  exercet 
Aium  munus/lc  Arufto  verb  iterum  illo  termino«illa  vif- 
nialiras  ponit  fe  ad  otiumilabet  autem  hoc  argunien- 
tum  maiorem  diflicultatein  in  relatione  Patris  & FilO)»* 
Fratris , fororis  , nam  & ego  debebo  habere  virtuaU- 
tates  tot , quot  funt  homines  poflibiles , Sc  omnes  illi 
ad  me»quia  ego  ex  me  poflliin  efie  cuiuAibcc  filius » & i 
contrario  cuiuflibec  parens  , ergo  de  fiidfco  ego  «fpicio 
quemlibet  tdarionc  racris«&  relatione  Filij«&  iUi  vicil- 
nm  me.  Neque  fblum  dabuntur  dc  fa^in  viris  hx  re- 
lationes  Patris, fed  ctii  Marris«qiua  & anima  viri  potmt 
efle  foeminz  anima»  & i contrario  omnes  ergo  dc  fa^ 
habebimus  veras  reales  virtualicates,fcu  mutuas  rclario- 
nes»  quibus  nos  omnes  inuicem  tefpiciarausjego  quem- 
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bbct  ferpictovt  Patrem,  vx  FcatrcTO,vtMa«cra&c. 

Iiiriiper  iilos  relpido  vt  Mater , vt  Parens,  vt 
furor  , tx  , qui*  de  fado  dantor  talia  pratdi- 

V*  cata  JiiHnda  viicualiter  ab  enimia  hominis , & ca- 
pacia prcdicatocum  contiadiAoriorum,  quorum  mu- 
nus non  eft  aliud  , quiun  eo  modo  referre.  Qiiia 
autem  de  f^Cto  , quotquot  funt  homines  , habent 
eas  mutuas  relationes  , debebimus  omnes  vere  dici 
iimicem  Pater  & Mater  &c.  quo  nihil  abfordius  ni- 
. hil  ^iius  quod  enim  de  inter  pos  non  prxcef- 
ferit  generatio  vlla  , perutus  nihil  ob^ , quia , c6m 
poftquam  iim  non  exiftit  generatio  , adhuc  tamen 
tum  venis  filius  , & altet  eft  meus  verus  parens  , fi 
ambo  viuamus  pbyfici  a^  , certi  ea  denominatio 
luxta  hunc  Authorem  non  fumitur  i generatione 
pczcedcnti , fed  ab  ilUs  duabus  virtualitatibus  , qu* 
tunc  manent  phyfici  , hx  atttem  dc  fadlo  funt  inter 
me  , & quemcunque  exiflenccm  , ergo  debeo  etiam 
dia  vcTC  fUhis  , & parcos  cuiuflibct  hominis  nunc 
exiflemis.  Neque  poceft  recurri  ad  generarionem  tan- 
quam  ad  conditionem  ,vt  du*  illx  virtnalitat^s  tri- 
buant eam  denominationem  , Sc  nos  inuicem  refe- 
rant , quia  hoc  eHet  relabi  in  fententiam  Suarez  , 
Sc  connotanrium , quam  iute  merito  hic  Author  fx- 
pc  reiicit , maxime  in  hac  materia',  vt  dixi  fmfri. 

Secundo  principaliter  argumentor,  quia  eiiifrnodi  di- 
*flin^'o  virtualis  in  cteacis  onxnino  repugnat,  de  quo  ali- 
bi funLis,ergo. 

Tertio  reiicirur  hic  Author  omnibus  fere  argu- 
mentis , qux  ipfc  format  contra  Thomidas  ponen- 
tes relationes  modales  diftinitis , quia  fine  neccfllta- 
cc pontmtur , quia  ridiculu.m  eft  dicere,  qubd  ftefteiit 
^00  homines  habentes  albedinrm  verbi  gratia  fine 
iliis  verb  modis  , adhuc  tamen  non  eftent  fimilcs. 

A*  Verba  Auchoris  huius  Cmc  mmrr»  177.  tnim 

eft  mefu  tmfffihiie  , Petrum  & peultem  effe 

Mlket , nm  ejft JimiU/f  Contra  illos  vcr6,qul  rc- 
fpondenC  , eo  ca(u  fururos  illos  duos  non  formali- 
ter  , fcd  fundame-ntalitcr  flmiles  , ait  eodem  modo 
circa  finem  : Deinde  ite  Ji  fee  ejt  neminifm  fudere , 
<#■  fueum  fecere  , impu/te  trtt . dixerit  . perieiem 
vetki  gretie  ejfe  ftejft  , nec  ne»  eikeS/tem  iit  VHUem , • 
^utn  temen  fit  fenneftter  elbue  , fed  foOem  fundemen- 
teliter , tpn^e  finxerit , ed  cem  deneimnenenetn  elbite- 
preter  He  due  eltud  ijHtdpiem , huiu*  enim  cem- 
tnentt  elttriufe  e finult*  felfites  , e^ue  cenntnienti  erfu~ 
mente  reifctetur  ftmel  ptrmiffe  eduerferiorni'^  de(fr,nef 
nmlle  eerte  tpted  fetem.  H3*c  ille.  Qux  cfficaciflUmc 
ego  ftc  contra  ipliim  inucno  : concipiamus  cofdcm 
Petrum , & Paulum  habent^|  albcdincm , & non  coii-  ' 
cipiarous  vllas  virciulitates  fuperadditas  , quii  ma- 
gis impollibile  , quim  eos  dicere  non  c(Tc  /imiles  ? 
ergo  illx  vinualitatcs  funt  plane  otioix.  Si  verb  te- 
fpondeat  , tunc  fore  folum  fundamentaliter  flmiles , 
incidit  in  eam  gtauiffimam  cenfuram  immediate  ex 
ip(b  poftram.  Et  veri  , fi  quod  fenrio  dicere  licet , 
magis  funt  in  hoc  cxcuiabilcs  , qui  diftindas  reali- 
ter  relationes  , qulim  qui  hxc  prxdicata  vircualiier 
diftin^  confingunt , tum  , quia  illi  (blitm  ppnunt  re- 
lationes a.l  adu  exiftcncia  , hi  verb  ad  omnia  om- 
nino pofttbilia , tum  , quia  in  diftinftione  rcali  nul- 
lo modo  eft  ea  difficultas,  qux  in  ca  vtrtuali  in  or- 
dine ad  priedicata  contradictoria.  Vnde  dicent  iure 
optimo  Thomiftx  , fl  necelfarium  eft  prxdicatum 
aliquod  teale*  fiiperaddcre , vt  dux  albedines  line  fi- 
bi  flmiles , malumus  addere  dillinChim  realiter ; hoc 
enim  facili  intclligitiir.  Vimialitatrs  vcr6  in  crea- 
ris ad  contradi^oria  funt‘impcrceptibilcs. 

4*  Quarto  inapugnatur  ea  fciueutia , quia  , vt  argu- 
meniaiuc  ipfc  contra  Th'>miftas,  non  poceft  aliquid 
reddi  hmile  per  id  , quod  eft  didlmtlc  , atqui  rela- 
tio fliperaddita  in  hae  albedine  verbt  graria  non  eft 
albedo  , neque  eft  llcuc  albedo , ergo  per  illam  non 
portft  reddi  vna  albedo  flmilts  alteri  , ciim  Cc  foHs 
K . P.  Rederit,  de  Arrieie. 


( prxeisi  eS  rclarione  ) finr  magis  fihi  conformes 
Hoc  aigumentiun  habet  eodem  m^o  vim  in  virtua- 
Ikatibus  illis , nam  ex  vircualitates  non  funt  albedi- 
nes ,&  i parte  rei  realiter  ( iuxta  hunc  Authorem 
prxdicata  rcalia  concedentem  eis  vim  alitadhus  ) 
non  eft  illa  virniAliias  ejufd^m  fpedei  am  albedi- 
ne, quomodo  ergo  illa  confthuct'  eijn  flnrilitudi- 
nem  ? tetigit  hanc  objeCbonem  hic  Author  , & re^ 
fpondctjeo  qu6d  illx vtrttulitates  idegtificcutur  rca- 
licer  cum  aibrditie  , fieri  , vt  illx  nxAlo  alttori  , & 
emineiuiori  habeant  fumniam  flmiliuiJinem  , quia 
identitas  eft  longe  pcrfeCUor  vnitas  quaainquc  fijty- 
litudinc  , vti  peifonx  diuinx  tatione  cllentix  , atf 
idcnrificantur  , funt  inter  fc  magis  flmiles  , quam 
dux  pcribnx  erratx  , etiamfl  ipfx  pcrfonalitates  di- 
uinx vt  vinualiter  diftindix  ab  cflcmu  fint  diucrii 
fpedet. 

Hxc  (biutio  & inflantia  non  videtur  locum  ha- 
bere poflc  in  prxftmi.  Et  ii»  primis  peifunalitatcs 
diuinx  funt  idem  realiter  eidem  numero clltyiix,  quid 
ergo  mirum  , 11  inde  illis  proucniac  aliquid  plus , 
qu&m  flmiltcudo  , fcilicct  identitas  rcalis  mediata-. 

At  hic  Author  per  additionem  fliarum  vinualitatum 
tam  me  rclinouit  realiter  diftir.Chim  a Pciro,quam 
fltm  fine  virtualitatibus,  quia  licet  illa  virrualitas  iden- 
rifiettur  mihi  , ac.nullo  penitus  modo  magis  idcnri- 
ficatur  eum  Pecro,  aut  cum  dus  vircualitate  , quam 
mea  .albedo  cum  albedine  Petri  , ergo  non.  inducit  4I 
maiorem  idenritatem  intprnos,  quam  foilUc  fine  his 
virtualitatibus  , aliunde  autem  poti6s  inducunt  prx- 
dicata noua  diffimilia  , ergo  non  pofTunt  reddere  eas 
duas  albedines  magis  inter  fc  flmiles , quam  eirenr 
fine  eis  prxdicacis  diflimilibitsfl^raddicis,&  nullam 
realem  idenritatem  addentibus,  fed  potius  augentibus 
difttnCHoncm  , nam  antea  folum  erat  vna  diftinClio 
realis  inter  albedines  , iam  autem  fum  dux  , & iliq  » 
albedimim  , & hau:  virtualitatum.  Vnde  clare  rcicCla 
eft  difparicas  tradita  ab  hoc  Authore  & oftrnTuinin- 
ftantiam  ex  diuinis  non  c(]c  ad  rem.  Q;^'d  vcib 
inter  rcfpondendum  proiicit,  nempe  adduti  identita-  . 
cem  realem  inadxqiiatam  , hoc  , inquam  , eft  pura 
anquKiocacio  , nam  inter  .ilbcdincm  , & albedinem  j 
nullam  omnirlO  nec  inadxquatam  indua’t  , fed  prx- 
cisc  inter  totam  fimilitudincm,  A;  illius  panem,  quia 
ipfe  cam  componit  ex  duabus  virtualitatibus  j hoc 
autem  fenfu,  fine  vlla  prorfus  dilFereiuia  idem  eft  in 
noftra  fentemia  , quia  line  virtualitatibus  frfperaJJi- 
ris , eft  ca  identitas  inad.Tqtiara  , cum  apud  nbs  illa 
fimiliindn  dicat  complexum  ex  vtraqtie  albedine, 
complexum  aurem  in.nda’quate  idcmificatur  aim  qua- 
libet parce , non  aliter  prorius  ,quam  complexum  ipfius 
Lyncei  ex  duabus  virtualitatibus  idcmificatur  partialiter 
cum  quolibet. 

Sccundo'  Iuxta  hunc  fenfum  etiam  dux  relariones 
realiter  diftiudtx  ( in  quibus  ponunc  Thomiftx  (imi-  • 
liludmcm)  adducunt  eam  identitatem  realem  inadx- 
quatam , oim  in  illo  complexo  confiftac  fimilitudo, 
aliunde  autem  illud  complexum  idcntificarur  inadx-  44 
quate  cum  parte  , eodem  modo  , quo  complexum 
vinuaiitatumcum  qiuriibct.  Vides, vrgeri  hoc  argu- 
mento nun  minits  virrualitates,  quam  fuperadditas  re- 
lationes. 

Q^n^  argumentor  ; qtiia  illx  dux  vimialitnrcs. 
etiam  funt  inter  fc  ilmibs  fine  aliis  fupcraddtris , 
funt  enim  eiufdcm  fpeciej  , ergo  Sc  albedines  erunt 
inter  fe  fimiles  fine  fuperadditis  virtualitatibus.  Te- 
tigit hoc  argumentum  , cui  refpondet  , illud  non 
polfe  vrgeri  Ir  Thomiftts  ponentibus  relationes  fu-  * 
peraddius.  Id  admitto.  Secundo  refpondcc  , con- 
cedendo ,dari de fa^topcoccfilrminfinicum eorum  prx- 
dicatonim  rcalium  in  quibuflibct  relarionibusdcst  vt  illx 
dux  virrualitates  fint  mter  fe  fimiles  per  ali^s  duas  , Sc 
hx  per  alias  in  infinitum , ita  vt  exiftat  ille  pn>ccr-  ' 
fus  prxdicatorum  cealium  iu  omni  relatione»  aicqile 
R j ettitl 
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jo  Titio  pcxccdcns,  orti  ^ meo  Parente  in  me  illum  deno* 
minat  Parentem, mefitium.  In  denominatione  Paictt- 
ris  nos  ponimus  in  rc^  generantem , in  obliquo  tpfum 
generatum  \ in  denominatione  filij  * e contrario  accipi- 
mus inre^ipGim  ,in  obliquo  generantem.  Ethocel}, 
quod  intendimus  , dum  dicimus , denominationem  Pa- 
tris habere  pro  fundamento  generantem,  denominatio- 
nem ver6  filij , habere  pro  fundamento  ipfum  genera- 
tum, hoc  e(l,  nos  concipere  duo  rubje^  a£Uonis  illius, 
vnum  ipfiim  generantem , quem  denominat  Patrem , ic- 
cundumTer6  ipfiim  genitum , quem  denominat  filium; 
quomodo  hinc  , quzTo  , (equitur  , eundem  elTe  filium, 
ic  patrem  fui  ipfiu$,aut  fibi  umilem , cum  fimilicudincm 
(emper  debeamus  ad  alterum  concipere? 

Refpondi  iam  clare  argumento.  Nunc  oftendo , quod 
promili , fcilicet  non  euitari  inconucniens  , quid  inten- 
<Iit  fugere  hic  Auibor.  Etenim  vcl  illa  virtualitas  fbla 
tenens  (c  ex  parte  mei  parentis  conftkuit  paternitatem 
ad«quatc,velfblumparTialitcr  cemerario  vel  fbla 
virtualitas  tenens  (e  ex  parte  mei , me  confiituic  filium, 
▼el^ad  quamcunque  ex  his  denominationibus  vtraqne 
partialiter  concurrit?  Qtiod  dico  de  Paternitate , dico 
etiam  de  virrualitacc  fimilirudinis  Petri  ad  me  , & mea 
ad  Petrum , vnde  promifeue  iam  tn  hac , iam  in  illa  lo- 
quar. 

5 1 Hoc  pofico , fi  dicatur  vtraque  virtualitas  concurrere 

fbcmaliter  ad  eam  relationem  (vri  re  vera  hic  Author 
docet  rcfpondens  objectioni  cuidam  contra  fe  faChe 
»n*.if4.vbiexprel5c  eas  relationes  conflituitex  dua- 
bus fimialitatibus,vnain  vno  extremo > altera  inalte- 
ro ,quas  etiam  in  fe  dicit  abfblutas)  fi , inquam , hoc  di- 
cator, iam  teneo  intentum  meum  ex  integro, nam  cif- 
dem  omnino  partibus  componetur  filiatio  , ex  quibus 
paternitas  ,& e contrario  ex  iifilem  paternitas , ex  qui- 
bus filiatio, &fic  redibunt  omnia  incrmmoda,qi;«  hic 
intulit  contra  nos.  Sdo  eum  tnfinuare,  fimilitu- 

dinem  Petri  cura  loannc  efie  vnum  par  formalitatum, 
fimilirudmem  ver6  loannis  cum  i^etto  elTe  aliiidiar  (br- 
malitatum,  vnde  ait,  vnam  fimilicudinem  non  cflc  aliam, 
(cio , inquam  ,iJ  ita  ab  eo  doceri.  Sed  tamen  ,vr  vcniro 
&tear  ,non  inielligo , vnde  acceperit  duo  illa  paria  fbr- 
malitatum , nifi  ad  hoc,  vi  ego  nm  fimilis  Petro , ponat 
fti  quoliber  ex  nobtsduas  vinualicates;  vnam  ,qiix  me 
remat  ad  illum  ,&  alteram  ,quS  paflju^  ego  cefpiciar 
ab  illo  , id  quod  eifet  multiplicare  fbrmalitates  pet  no- 
uas  illarum  infinirudines, fipe  vlla  necefiitate.  Rogo 
enim , qux  ex  his  duabus  ,qusefunt  in  me,  faciat  me  fi- 
milem  ? An  qnr  in  me  terminat  relationem  Petri , an 
vtraque  fimul  ? fi  vrraque  fimul , ergo  non  vnum  par, 
rcdoQuiesquaniorvirtualitatesconfiituent  eam  fimili- 
tudinem , ac  proinde  redibit  iterum  argumentum , quod 
idem  fit  confticiiriuum  fimilttudinis  me*  cura  Petro, 
quod  eft  Petri  merum.  Probo  eam  primam  confiqiien- 

51  tiam , nam  fecunda  cft  clara ; erenim  exprefs^  hic  Au- 
thor facetiff , eam  fimilicudincm  confiari  etiam  ex  virtua- 
litatibus  alterius , nam  fi  ille  non  exifiat , non  cfi  fimili- 
tudo , ergo  fi  dua: , qu*  funt  in  me , debent  concurrere, 
atam  ex  parte  illius  debent  dux  concurrere  , ac  piotndc 
omnes  quaruor.Non  ergo  faluat  ipfe  inconuenicns,quod 
cupit  vitare.  Q^d  fi  ideo  non  nifi  illa  a^ua , qux  cR 
in  me , confliruar  rac  fimilcm  Perro,  conf^uenter  ipfum 
Petrum  reddet  mihi  fimilem  illa  acbiua , qns  efi  in  Pe- 
tro : vnde  per  duas  (olas  a£Huas  ego  illi,  & iple  mihi  afii- 
milabilnur , dux  autem  alix  erunt  omnino  inutiles  ; & 
tunc  habebit  iterum  vim  meum  argumentum , quod 
(olicet  dux  ilix  iCdax  con(Htuant  fimiliiudinem  vtriuf- 
que  ,ideoque  (emper  erit  verum , idem  cllc  confiiiiuum 
umilitudinis  mex  cum  Petro , & Petri  mecum.  Idem  ar- 
gumentum fieri  potefi,fi  i contrario  dicatur  fola  pa(liu.i, 
qnx  efi  in  me , conftituere  eam  fimilitudinem,tunc  enim 
inferetur  , adtinam  ciTc  fupctfluam,&  in  duabus  pafiiuis 
ede  totam  fimilitudincm,ac  proinde  eam  elTc  formam, 
qui  ego  illi,  fic  ille  mihi  redditur  fimilis;  quod  autem 
ex  iifdem  fbrmalitaribus  ea  fimilitudo  formetut  apud 
hunc , apod  nos  vcc6  ex  iifilera  naturis , (ra  fubibn- 


tiis , iroperrinens  plani  efi  ad  pundtiiro  'prxfentis  diffi- 
cultatis, 

Qupd  fi  ad  eam  declinandam  dicat  qais,roe  prxeisi 
efic  fimilcm  Petro  pet  vimulitatcm , qux  cft  in  me , & 
meum  Patrem  prxcisi  denominari  parentem  pet  virtua- 
litatcmm  eocxiftentem,ita  vi  ilUus  Puemitatis  non 
fit  pars  vimtalicas filiationis  , qux  efUn  me ; tuhc , prx-  J 4 
terquam  qubd  id  fit  exprefsi  contra  hunc  Authorcra, 
fic  inferam : ergo  etiam  monuo  filio  manebit  tota  inte- 
gra paternitas , ac  proinde  erit  eodem  om  nino  modo  Pa- 
ter , quoetat  viuente  filio , quod  tamen  concedere  non 
volrhic  Author.  Neque  poicft  pro  (oKitionc  dici, re- 
quiri tanquam  connotatum  pro  ea  'denomirurione  exi- 
(Icdtiam  filij  ,nam  iam  rccurrcrcrut  ad  connotata  ex- 
•trinfecapro  denominationibus, aqua dodlrinaiure  me- 
rito abhorret  hic  Author, quia  iuxta  didla  ^ Nobis 
quando  manent  omnes  partes  conflituentcs  totum  nc- 
celTarib  debet  & hoc  manere. 

Vides, pet  eas  virtualhatcs  non  (biui  difficultatem 
argumenti , vri  dixeram. 

S^BSECTIO  IlL 

Refpendetur  Krgttmtntis. 

SEcundo  argumentatur , quia  inintelligibile  proifui 
efi  quid  piam  dici  maius  attero  fbrmaliter  per  id, quod 
e(l  minus , aut  e contrario  dici  minus  per  id , que^  eft 
maius  ,ergo  neque  ego  polium  dici  nlius  per  meum 
Parentem, qui  non  cfi  vLlo  modo  filius.  Rcfpondeo, 
hoc  argumentum  ixpiffime  efle  i nobis  folutum , maxi- 
me dum  egimus  de  malitia  morali , in  qua  etiam  hic 
Authot  fatetur  , libertatem  in  a£hi  primo , qux  in  fe  e(t 
bona , efic  partem  componentem  adhim  in  rarione  li- 
beri , & confcqucnccr  ( fi  ille  fit  contra  legero  ) 1 etiam 
in  ratione  mali  moralis.  Neque  capio , cur  videatur  huip 
Authori  difficile  captu, quod  me  e(tc  altiorem  Petro 
v.  g.  confidat  in  co , qu6d  ego  habeam  lex  palmos  al- 
ritudinis , & ille  quinque , quid  enim  hoc  in  mundo  cla- 
rius ? aut  quo  pa^,  quxlb,  poteft  hoc  reddi  clarius  per  $4 
additionem  vittualitatum  carum?  aut  quomodo  hic  Au- 
thor fibi  ferib  perfuadear,  qubd  fi  per  impofiibile  ablatis 
cis  vimialicafibus  ego  exifterem  in  rerum  natura  cum 
fex  palmis  altitudinis,  & Pctnisfuldm  cum  quinque,  ad- 
huc tamen  ego  non  efiem  illo  altior. 

Verum  iam  ofiendo  , idem  ab  hoc  Authore  debete 
dici.  Rogo  enim , vrrum  ea  (bla  virtualitas  terens  fcex 
parte  mei  habentis  (ex  palmos  altitudinis  confiiiuac 
adxquatc  me  in  ratione  maioris , an  etiam  ad  hoc  con- 
currat partialiter  vinualitas  illa, qux  fc  tenet  exparte 
Petri  minoris , (eu  (bium  habentis  quinque  palmos  alti- 
tudinis? fi‘d!catur  primum  , manired^  fequiiur,me  de 
fa£ko  ede  maiorem  omnibus  hominibus  pombilibus,quia 
omnes  illi  polTunt  cfie  non  nifi  quinque  palmorum « 
eorum  autem  exidentia  in  (olis  quinque  palmis  non  po- 
tedrequiri, iuxta  hunc  Authorcm,vt  in  me  relulcetde 
fiado  ea  denominatio , c^m  ( vt  in  prxcedenti  arguracn- 
xo  odendi ) ille  non  admittat  vlla  connotata , quando^ 
quidquid  condituic  fonnalitcr  denominationem , datur 
k parte  rei  fine  illis  connocatis , ergo  fi  vinualitas  de  fa- 
£to  in  me  exidens  condicuit  me  adxquati  in  ratione 
maioris , profvAb  de  fado  veri , ic  proprii  ero  maior 
etiam  illis , qui  funt  me  longe  alttores , quia  de  fa£lo  ha-  f 5 
beo  vinualitatem  illam , qux  me  adxquatc  denominaret 
tunc  teroporis  maic^em , quando  illi  fol6m  haberent 
■ quinque  palmos,  ergo  ic  de  rado  me  debet  derK>minaret 
quia  etiam  de  faedo  nabeo  totam  illam  efientiam  deno- 
minationis, connotata  autem  iam  dixi  ab  hoc  mcrit& 
reiici.  Qubd  fi  ad  vitandum  hoc  inconucniens  dicatur  fe- 
cundum , fdlicei , eius  denominationis  pattem  etiam  efic 
alteram  vinualitatem , quam  habet  Pcnus.,tunc  redibit 
difficultas,  quam  hic  Author  nobis  obijeiebat  ,qutfd- 
licet  fieri  poffic , vt  fiam  ego  aldor  per  vircualitatcm  Pe- 
tri , qux  cd  minor , 6:  nullo  modo  maior  ? accedet  autem 
noua  difficultas,  nam  etum  de  fa^  debet  Petrus  habero 
K 4 Uuna 
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ter  hanc  nufus  canquam  terminum  elle  priorem  illa  *,  ieij 
poccrum  clIeomnuDodc  Hmul  etiam  naturi  : qua  pro> 
ptet  communiter  dicitur . rctadua  ctTe  limul  natura  & 
iMiuta  Sc  cognitione. 

Aduerte  tamen  Pcim6  , Conclaiionem  imelligen- 
damin  Relationibus  mutuis : nam  fi  poiUmt  ciTc  RcU* 
cione$przdic^etitaJcs,non  mutuz , quales  in  creatura 
rerpoLbi  Dei  admittunt  nonnulli  >iunc  Relatio  przdica- 
memalisrol6mcermiDabitur  ad  ablblutum ; quia  in  ter* 
mino,  quem  reTpicic  , nullam  repetit  Relationem  ad 
quam  referatur,  vc  in  fimili  dc  Relatione  cranfeendeaca* 
lisdiii  nttm.  56. 

Aducne  Secundi,  & in  Reladonibus  muniis  me  loai- 
cutum  fol6m  dc  Relatione  fimilitudinls : nam  dc  Reta* 
cionc patris  & filij  in  creatis aliicrvidecuc  dicendum: 
firilicet,  Relationem  patris  fbrmalitcrvt  ralem  iblum 
cerminari  ad  filium  pre^u^m,  non  verb  ad  filiationem, 
ratio  efi,  quia  illa  Relatio  folumrcfpicit  id  quodfbnna' 
licet  pacer  gcncrauir : hoc  autem  non  cfi  ipfa  filiatio,  ied 
filiusililiaiioenim  Teu  Relatio  fiUadonis  refiiitauitcxfi< 
lio  produ<llo.Oixi,vf  reltuunem pzrr«//or»Mh/«r,qina,vt 
illa  Relatio  eft  fimilis  ipfi  Relationi  filiaiionis,cermina* 
bicur  etiam  ad  illam  , ficuc  ptoxunc  dixi  de  aliis  Rc* 
lationibus  fimilitudinis.  £c  hzc  procunTcquemii  in 
alieni  fentenda.  ^ 

Secunda  difficultas  e(Te  poteft,  vtri^m  ratio  4d,  quam 
dixi  nam  1.  includi  in  Relatione , fit  propda  Relationis 
tealis  ,an  etiam  conucniar  Relationibus  radonis.  Coie- 
tanus  & Canarienfis  ^d  P P.  Suarez  SrS. ) . rrnm.  i . & 
Valquez  1.  i.opinanrur, con- 

ceptum Relationb  fccundi^m  cfle  <«d , cncabfira6him  i 
RdationereaiiJe  rationis,  quia  etiam  Relatio  rationis 
hibet  efie  Vcrl^m  hf  Do^res  factic  impugnamur 
proprio  argumento , quia  non  magis  repugnat  abfirahi 
conceptum  ift  communem  Reladoni  radonis  dc  reali, 
quim  conceptum  «tdiTcd  non  potefl  elTe  conceptusi» 
communis  Relationi  rationis  & reali  ( vt  6c  aduerfatij 
fiitentur  ) ergo  nec  potent  abfirahi  conceptus  «d.  Con* 
leqnenna  efteuidens.  Minoe  efi  adueifiarimum  do^fniM4 
Maior  probatur , quia  ex  vnd  pane  Rclado  radonis  eo 
modo  quo  efi  , tam  habet  elTe  in  fubie^  qu^m  efie  «d 
cerminum : vterque  autem  conceptus  in  illa  eff  fi£hu{ 
Relatio  ^temc^is  non  minus  rcalitcr  efi  infiibicAo 
qukni  tealitcr  fic  nd  terminum , & courequenter  in  illi 
vterque  conceptus  cft  realis  ^ ergo  non  miniis  repugna- 
bit i conceptu  zd , qui  in  Relatione  rationis  cfi  fi^s , 
Bc  in  nali  realis,abflrahi  conceptum  communem,  quam 
abflrahi  a conceptibus  r>,vtriulque  Relationis.Sccund6 
Impugnantur  ratione  i priori, quia  ab  ente  reali  de  ra- 
tionis nulla  pocefi  abftrahi  ratio  vniuoce  communb,  cr*^ 
go  nec  conceptus  4d,nequeia  erit  communis  Relationi 
reali  de  radonis. 

Tertia  difficultas  efi,  vttitm  terminus  Relanonis  prz- 
dicimeiitalis  poilit  efie  ens  ractoni$.Ratio  dubitandi  eft , 
quia  Relatio  tranfcendcmalis  videtur  cfle  ad  ens  rado- 
nis : cognitio  enim  de  ente  rationis  didt  refpeaum  rran- 
iMndentalem,vt  ad  fiium  obie^m  ,ad  ens  rackmUi 
ergo  etiam  Relatio  przdicamentalis  poterit  refpicerc  ens 
1 1 j rationis.  Hoc  tamen  argumentum  non  vrget : Primihn 
enim  nego  confequeniiam  , quia  Relatio  przdica- 
menralis  conilituitur  per  ipfum  ceiminuro , vnde  non 
potell  eflc  realis  Relatio  przdicamentalis , fi  terminus 
fic  ens  rationis  , quia  nihil  pocefi  realicer  com^ni  pet 
partem  fidam. Relatio  autem  cranfcendentalis  adorqiit- 
td  cft  difbnda  ab  ip(b  termino , & idendficatur  cum  hm- 
damento;vnde  non  videtur  e(Te  tanta  repugnantia  in  eo 
qubd  ipla  fit  realis,  Uede  tenninns  non  fit  realis, dummo- 
dd  fundamentum  ccalc  fit.  Secundb  refpondco, negando 
Antecedens,  fdlicet,  dari  Relationem  tranfccndcntalrm 
proprid ad  ens  radonis  , quia  RcImIo  tcanfccndentalis 
propria  debet  effe  ad  aliud  fimplirireriens  autd  ntion», 
cdm  proprie  nihil  fit , non  poteft  proprid  effe  nlind , er- 
neque  ad  illud  pocefl  ^e  propria  Relatio.  Ad  in- 
nciam  d cognitione  refpondeo,  non  habere  proprid 
itrpedura  ad  ens  radonis  yt  ad  obicdum , quia  ens  ra- 


tionis proprie  non  eft  obiednm , proprid  enim  & ab- 
follite  nihil  efl , ergo  illa  cognitio  non  hab*(  proprid 
terminum , ficut  nec  obicdum  proprium. 

De  hac  quzfiione  fuse  egit  deinde  Oviedus  cav- 
/r««.  IO.  multos  referens  Auiores  pro  fentemia* 

concedente  eos  rerpe£his,quam  & ipfe  Tequiiut  re- 
fluitquc  patrem  Hurudum  , qui  videtur  fuifid  varius 
in  hoc  pmti^ : Ego  tamen  vitra  ca  , quz  dixi  pstiH  4« . 
tt  ar  priuM  imfr^une  t nunc  illud  addo  , totam  hanc 
quxllioncm  elle  pland  dc  folo  modo  loquendi , neque 
polle  cfle  de  re  vel  mininum  dillenfionem.  Etcnhn  cct- 
tiffiinum  rfl  apud  omnes  , cognitioni  hircoerrui  v.  g. 
eflcntialc  clTcntialiffimum  eflc  reprzlenrate  hircoccr- 
vum  , ira  vc  nihil  aliud  poflic  reprariemarc,  & fine  hac 
repiifcntattone  eflc  non  pc^c.  Hoc  fiippofico  dc  re, 
quzflio  erit  de  puro  nontine,  vtrumob  hanc  rcalctn 
reprzientarionem  dicenda  fic  habere  terpeditm  realem, 
feii  connexionem  cum  eo  hiccoceruo , eflo  is  nihil  pe-  ^ ^ ^ 
nirus  fic  in  fc , an  d contrario  ,quia  hircocctuus  nihil  efl, 
hon  debeat  illa  rcprzfer\ratk>  dici  relatio , nam  qui  eam 
neg.mt  vocandam  rclationeni , nihil  ei  aut  ipfi  hitcocer- 
uo  de  te  adimunt  ,vti  neque  ccontrario,  quiafErmac 
cam  vocandam , vlUm  ei  addit  entitatem , vt  ex  temu'nis 
paier.Efl  ergo  dc  lula  vocc  diflenfio,&  parui  moinfci.Se- 
citndb,  dico  Oviedum  non  omnino  confequenter  loqui, 
dum  eiumtTa451aiquzfliuiiem:(deqiia(laciin:  } an  co- 
gnitio reficiens  fupra  rcipfam  debeat  dici  habere  rela- 
tionem tr.mrcendcmakm  ad  fc,docct  non  habere,idque 
probat  ,quia  rclatiu  definitur rry^e£fM  nd  4/(ird, atqui 
cognitio  (c  habens  pro  obiedlo  non  efl  proprid  aliud  d 
fe,crgo  non  porefl  dici  ccfpid  ctanfccndcntaliirr  a fe  ip- 
* fa.Ha;c  illete  quibus  ego  uc  argumcntor.xtiam  chimzra 
proprid  non  efl  aliud , quia  cum  nihil  fic , mult6  minus 
porefl  cfle  aliud » ergo  non  poiefl  ad  illam  clfc  vcrus,de 
Areolis  reipe^Si 

Hinc  Tertid  Dico  , ob  hanc  eandem  rationem  breui- 
tcr  infinuatam  docuifle  me  olim , vt  ex  fidiori  $.  con- 
flat, non  vocandam  proprie  relationem  rranfcendenra- 
lem* eam  > quz  efl  in  cognitione  chimzrz , vnde  in  hac 
(quam  oflendi  elle  quzflionem  de  nomine  J concludo, 
magis  proprie  eos  loqui , qui  negant  ^ quia  tamen  multi 
affirmant , pocefl  etiam  te  intelle£U  vocari  relatio  , quia 
fuo  modo  chimzta  negaciuc  falcem  efl  aliud  ab  ipia  co- 
gnitione. 

Quana  difficultas  efl  , quam  paulb  ante  tetigi , an 
dari  polTIt  relatio  tranfccndcntalis  ad  le  ipfum,  an  co- 
gnitio diuina  refledlens  fupra  fe  dici  queat  tefpicerefe 
tranlcendencalicer  ? Sc  idem  efl  in  fencentia  probahilioti 
admittente  fimilera  reflexionem  etiam  in  cognitione  ^ ^ 
crcata.De  hac  re  egit  Pacer  Suar.  Difp.  4,1-  Met.  Srfl.  4. 

& fusd  Oviedus  fiprdpiatSl»  tertio  contra  Patrem  Di- 
dacum  Ruiz , qui  affirmatiuam  fementiam  tradidit  lotmo 
de  fiiemU  Det  Difp.  5 . SeU.  1 . difcutic  autem  Ouicdiis 
ibi  fundamentum  huius  Autoris,  ac  tandem  concludit 
in  negantem  ,eb  qudd  relatio  definiatur  ejfe  ad  aliud, 
nemo  autem  efl  aliud  ^ fe , ac  proinde  nequit  ad  fe  ha  - 
bere  relationem  craniccndcntalem.  Ego  , quia  indico, 
hanc  etiam  quzfliontm  cfle  pure  put^  de  voce  , non 
cenfco  cfl*c  tanto  examine  dignam  , etenim , qui  eam 
cognitionem  didt  habere  rc^eAiim  tranfccndcmalein 
ad  fe,  nullam  penitus  illi  addic  realrm  cnciiaicm  , aut 
formalitarcm,  quam  t contrario  illi  negent,  qui  fe  ipfam 
refpictre  negant,  vtrique  enim  debent  fateri  , illam 
cognitionem conucnlre  nim  aliis  cognitionibus  in  hocj 
quod  efl  cire  repr.Tfentarionem , ful>  quo  formaliflimo 
conceptu  nondum  explicatur , an  fe,an  aliud  habear, 
proobie£lo,feu  ,analiud,  anrecognorcai.Conurniunc 
etiam , cafn  habere  hoc , quod  cft  cegnofa  , fub  qua 
eriam  formatitatc  non*dicitut , an  a fe , an  ab  aliquo 
alio  diflin^o  cognofeatur.  Has  conoenienrias  Sc  cum 
cognitionibus  omnibus,  & cumobicdlisotnnibus,  ne- 
mo de  re  potefl  illi  emirati  denegare  ; iamaurem,  vtcum 
ob  illas  debeat  did  rdpicere  fc  iplam , ficut  ali*  cognii 
riones  dicuniurrcrpiccrehxcobir^,  an  vet6  quia  nui-  n8 
U prorfiis  inter  eos  conceptus  eft  realis  diflinibo  ,nc- 
S 4 ginda 
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, fif  i!t  numerus  binarius  imn  rcliihat  proprii 
ex  pofltione  duorum  hominum , frd  fonnalitcr  <ft  ipfi 
duo  horainrs.  Et  hzc  dc  RcUtione. 

€«f4^ . i*-. : «a  ^ ^ 

DE  POSTPRaiDlCAMENTIS 
Ariftoteiis. 

4 

N/r^a^  PtfipTddicMmtmis  egit  Ariftotelcs 
SKk»  Oppoiltiombus , de  Prioritace  , de  pofte- 
ntiritatCjiuTuiliancitatc.dcMotu&nwdis  ha- 
bendi aliquid , vt  qua*  de  Prydicamcntisdi- 
xerat,cx  his  elatiora  redderentur  j fune  enim  hxc  om- 
nibus Prxdicaincntis  valde  connexa.  De  propofitionum 
Oppofirionibus  fiise  fatis  aAimi  eft  in  Summulis : de  re- 
pugnantia (eu  oppofitioncphyllca  formarum  inter  fe, 
inis  locis  agendum  crit;noncnim  poteft  regula  aliqua 
viuuerialis  ad  id  dignolcendum  tradi.  Hoc  foliim  in 
communi  dico  , opj>ofirioncm  hanc  clTe  duplicem, 
aliam  ex  nai.  ri  rei , v.  g.  inter  calorem  dc  frigus  , non 
enim  poliunt  viribus  naturjein  eodem  fubicAo  cohx- 
rcre  in  gradu  i*'tcii(b,  poiTiint  tamen  per  miraculum; 
vnd''  aI;.i  cfl  maior  oppoiicio  in  ordine  icilicct  ad  poten- 
liam  auioiut.im  , ita  vi  nec  Deus  illas  duas  formas 
ctmiungere  pofiir.  Ea  eft  in  omninm  fententia  inter 
form.im  priuationem  ipfius , item  in  ccumnuniori  & 
veriori  imer  odium  & amorem  , alTcnliim  & dilPcnTum 
de  eodem  obicdfo. 


D«  Priontate  & Pofteriotitare  agtmoa  Ut.l.ftyfXf 
:nunc  foliim  obferua,duas  ellc  Prioritates  ( idem 
de  Pofterioritatibus ) aliam  /emparr/^vc  quam  habwit 
Adamrelpcclu  omnium  hominum ; aliam  w4twr te, quan- 
do res  inter  le  fimul  tempore  exiftentes  vna  eft  caufa 
alterius,  yel  aliquid  ad  illam prarrequifituvn  , vt  fol  re« 
fpedhilucis.  hije  du*  Prioritaces  S<  Pofterioi itares  fune 
realcs  , independentes  ab  intellc^u.  Alia  poteft  elTe 
Priotitas  raiumj , quandoin  eadem  indiuihbili  cnritaie 
mccllcflus  concipit  vnam  formalitatcm  priiis  alia , qux 
prioricas  eft  impctfcila , & folu.m  pet  extrinfccam  dc- 
nominarioncm  ab  incclleffu  , ficut  diximus  Di/putat.  $, 
dumedmus  dc  compofidone  ex  genere  & diftcuniil. 
Qwt  mm  /pccics  Prioritatis  vcl  Pofterioricatis , tot  pol^ 
lunc ellc (pecies  Simultancicatis;vel  fewpartrjVt  inter 
duos  homines  fimul  exiftentes  ; vcl  Tuuur*  , vt  inter 
concaulu ; vel  , vt  inter  dcHnitionem  & defi- 

nitum. 

Dc  Motu  agemus  lih.\.  Phyfinrtpn.  De  modis  Ha- 
bendi aliquid  , fi  fit  rcfpe^lu  a^ftuum  intcllc^s  & vo- 
hinMtis , agemus  j»  hbrtf  d$  ytnimii ; fi  de  modis  ha- 
bendi vcftes  A:  anna  , agemus  in  Pr*di(amtnt0  H^bi- 
tm.  Dc  modis  habendi  magnitudinem  non  pertinet  ad 
Philofophum  , ficut  nec  modis  habendi  vxorem» 
bona  tempof alia, & fimilia,  qux omnia  & fune  extra 
noftrum  inftitutum  ,&  ita  facilia, vt  Diffntt.  obfcurentut 
» ^am  nouam  lucem  accipiant. H*c  breuiter  ac- 
tigiJTe  fufcciat  pro  notitia  huius  libri  dc  Poftprzdica- 
mentis. 


LIBER  SEXTVS. 

DE  DOCTRINA  ARISTOTELIS. 


HEPI  E'PMHNETA2 

Seu  de  Interpretatione. 

V O B V S lihris  egit  AriftoteUs  de  fropofitiom  eim  partibus  , item  de  pro- 
prietatibus jde  veritate  fcilicet  <sr  falfitate : de  hac  re partim  egimus  ia  Summu- 
lis ,partim  agemus 'm  libris  dc  Anima  , ir  etiam  breuiter  in  prajinti  nonnulla 
petjkingemus. 


DISPVTATIO  XIII. 

De  Signo  , Nomine  , Verbo  , gf 
‘Proportione. 

SIgnura  eft  ratio  gcnerica  ad  nomen  , Verbum,  & 
f ropofitionem , ideb  ante  hxc  nonmiUa  de  Signo 
in  communi  trademus. 

SEC  T 1 O I. 

De 

SVBSECTiOI. 

DtfmrU  Sifni, 

SIvvs  Aoguftimis  Hb.  a.  dt  7>»(irina  Chi- 
ftiand cnf.  x.&ihb  t.de  Prineipiis  DUUGus 
c*p.  j.  definiuit  Signum  tft  id  , ^md  yrdttr 
lf>tcum  fui , t}U4nn  ingtrit  fenfibia  , uJi^md 
»4iJtd/4ci$  in  tegniimm  venire,  Hsc  defitiiiio  noncon- 


uenir  omnibus  fignis  •,  quia  fignum  formale  , v g.  co- 
gnitio , dum  manifeftac  aliud  a fe  , non  fticit  nos  in  fiil 
venire notiiiam;taniiim  ergoconuenit  fignis  inftrumen- 
talibus : Vniuerfalibs  ergo  & provt  compleatur  omnia 
figna,  poteft  fic  definiri  xfgtnm  efi  , fneit  in  nli- 
ctduf  rei  ctgnitiettem  venire. 

Aduerte  Oviedum  centreu.  %.pnnbh  i.  ex  Tolero , & 
Riibioduo  diftinguere  figna , vnum  proprium  , impro- 
prium alterum.  Ad  illud , dicit  requiri , vt  fic  infticu- 
tum  ab  hominibus  ad  fignificandum  , ad  hoc  vetb  non 
efte  necenariam  eam  inlbcucioncm , vnde  putat  ,caufam 
refpedu  efferus , Sc  b contrario  fol6m  e^  impropria 
figna.  lam dixi, rem  hanc  efie  de  modo  loquendi , in 
quaeoiplbruihidifplicethxc  domina, quia  ceveraeft 
contra  communem  fcnhim  hominum , omnes  enim  di- 
cunt, colorem  V.  g.  vrine , drc.  efte  proprium  fignum 
bouz  , aui  malx  valetudinis , Ucct  non  fic  ad  id  ab  ho- 
minibus i natura  infticutus.  Et  reuera  fi  attente  id  con- 
fideremus, figna  ad  placitum,  exceptis  vocibus  , fune 
valde  pauca  refpeAu  naturalium , & illa  videmur  po- 
tiles denominata  a fignis  naturalibus  , qu^  e contra- 
rio , idc6que  potius,  quz  naturalia  fuiu  , deberent  dici 
per  excellentiam  figna.  Verum  iaro  dixi,  remeirc  d« 
voce , nec  magni  inonseiui. 
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Alij  ver6  , qui  omnino  cupiiinc  cautam  excludere 
k ratione  tigni  , dcfininonecn  f^ilc  sMe  traditam  ita 
Tolunr  mcclugt , vt  illud  folum  tit  lignum,  quod  ducit 
im C0gmti*»iem  rei  periBud.  Licet  autem  caufi 

ducat  incognitionemelfcdbia,  hunc  tomen  nonelfc  ti- 
gniheatum  per  illam.  Hxc  refpontto  Prim^  dirplicet, 
quia  nec  in  definitione  (igni  in  communi , qc«  ha;c  efi, 
id  ^Hed  aliquid  rtprdfemat  petentu  c»gn»fdum  \ neqtie 
in  ea  quam  D.  Auguftinus  tradit  ( vtraque  autem  proba- 
tur ab  itlis  contra  quos  ago)  ponitur  c.t  pjrticu)ay7^wi/f- 
eaup>r  ipfum  iiam  ergo Ular  definitiones  erunt  manez. 
Secundb , quia  metiib  in  cis  dcfinicionibus  ea  p.u*ticula 
omittitor  : (i  enim  ponatur,  fiunt  viciotz  defiiiiiiones, 
quia  rtm  non  declarant , fcd  tam  obreuram  relinquunt, 
quam  fuerat  antea.  Dixi  enim  fxpc,iK>n  ellc  bonam 
definitionem  eam , in  qua  repetitur  verbum  ipfum  quod 
dcfinicur;namtunc  ratione  illius  verbi  dcfinkio  erit  tam 
obfcura , quam  definitum ; vnde  non  pote/l  bene  dici, 
fiUus  tfi  msur  s patre  vt  filitu , ergo  fimilitct  non 
poterit  dici  ,fyuum  tfi  iiud  per  qtud  rtt  jignifictttur,  quia 
idem  eft  ac  dicere  ,figu*m  tfi  idnd per  rtt  dettetatur 

taaqiuimprrpgriumti^iii  in  definitione  nihil  declaratur. 
Tertii  t.imlcm  ( quod  fere  in  prz».  edentem  obicdUonem 
recidet ) quia  (ti;nilic.nri  vnum  pei  aliud  , nihil  ell  aliud, 
qu^  vimm  cire  ligmim  alteiiiis.  Ellc  autem  fignum, 
tfi  txea  detunki  ia  eognitiontut  alteriat  { ergo  ficuc  per 
eamvocemy?g*«M , vel  per  alteram  particulam  deutmrt 
iHetgmtiauemahermtt  non  excluditur  caufa  k ratione 
/igni , ita  nec  excludetur  per  illam  vocem  figmfi-.ataper 
ipfptm : cft  enim  di/ficulcas,cut  non  fignificet  caufa  fuum 
qftUum , quandoquidem  in  ilUus  cognitionem  ducit. 

Hzc  eft  qiueftio  de  nomine , de  /ignificato  fdiicet 
hnius  vodsy^mrm.  Qui  voluerit , caulam  non  dicen- 
dam fignum  lui  eife^us , definiat  hoc  modo  t fignum  tfi 
illud  qittd  a ptfieritri  dufit  net  in  (tgaUttum  alieumt , 
per  illam  enim  particulam  a ftefitritri,  excludutur  caufie. 
Sed  tunc  infiirgee  dillicultas  ,quia  cognitio  eft  fignum 
. obicAi  ,&:tan\en  non  (impet  cognitio  eft  effcdiuobic- 
Ai,im6 ligna  inlliumentalia , ramus , v.  g.  ante  taber- 
nam non e(l  proprie  figmim  \ pofteriori:  pcoptcreliego 
confequentiiis  putarem,  fi  canfiim  eriam  dicerem  dic 
/ignum  , & fic  communem  retinerem  definitionem» in 
qiia  { vt  oAendi  pauli  ante  ) nulla  particula  eft  qiiz  ex- 
cludat a ratione  agni  cau/am.Scd  de  hoc  paui6  p6(l  fer- 
mo  rcAbit. 

Circa  hanc  definitionem  Aduerte  Primb , fignum  di- 
ecte  ordinem&  ad  potentiam  cogno/centeiD , Ac  ad  cem 
figuificatam.  Ad  potentiam  quidem  cognorcentem, 
quia  cnm  fignum  fit  rcprxfentariuum  , debet  rerpicece 

{»jtcmiam  cui  po(Et  conuenire  reprzfentaiio  fbnnalitct: 
txc  autem  Ibla  efi  potentia  cog;norccns  , mde  refpeAu 
potcntlx  appetentis  non  datur  proprie  figmimA  moltiV 
minus  refpe^i  rerum  non  Traeniiimi.  Ad  retn  figntfic»- 
cam  etiam  debet  (hcefeofdmem,quia  non  poteftefie  fi- 
gnum,quin  refpiciat  alimid  quod  fignrficer. 

Aduerte  Secuodd  , ngnum  non  exigere  analem  te- 
prxTairationem  ,quia  firoits:  etiamfi  k nullo  vichratw  , 
tunc  tomen  eft  fignum  ignic : item  cognitio  obiefti,Kc^c 
a Deo  poneretur  in  lapide , haberet  tamen  rationem  fi- 
gni , quia  habet  aptnudinem  vt  reprzTentec  m adki 
eundo  fiiam  obit^tm. 

Patri  Lynceo  hk.  6.  Diai.  m,  i.  non  placet , qii^ 
dixerim , reprzrcntare , 8c  fignificarc,ei1c  idem,ak  enim, 
potentiam  Oc  obie  Aum  rqjrxfenrarc  efFc^uc  res  cogni- 
tas , 8c  tamen  vt  fic  non  ellc  figntim.  H.rc  tamen  obie- 
dUo  nulla  eft,  quia  rcprxfmtare  cfTeidiu^,non  eft  pro* 
pcrereprx/mcarc,!^  producere  reprz(fflid(ionem,  eo 
autem  modo  ego  etiam  dicam , potentiam  fignificarc 
efTcfthi^ , nec  capo,cut  magis  fit  illi  tribuenda  vox 
reprz/mcacionis  effeAtuc , quitm  fignificarionis  e/fc^ 
iiz  , nifi  velimus  pro  libitu  mutare  modos  loquendi. 
Qtibd  ver6  dicat  ooinfbim  etiam  reprzfratare  res  co- 
gnit.as , non  facili  capio , quia  obiofturo  non  cognolnc 
res , Ced  eft  res  ipfa  cognita  i fbrulTe  loco  rpedeiimprcT- 
fic  politura  fuit  obiedbum. 


Dices : Potentia , intdledus  v.  g.  non  eft  fignum, 
id  cui  fignificatur , & tamen  reprzfcntat,  igitur ea  duo 
diftinguuntUT,  Rcfpondeo»  me  etiam  retorquere  hoc 
arguraemum  Lyncei , nam  potentia  eft  , cui  rcprzfcn- 
t.aiurobie^iim,  nonquz  rcpizfcntai » ficut  ipic  dicit, 
ilLim  elle, cui  fignificatiir  , non  qux  deificat , ideoque 
/emper  manet  verum  , quod  dixi , rcprzlcni.nre , fic  figni- 
ficare  cfle  idem.  Abfolutc  Rcfpondeo  , efto  potentia 
fit  id , cui  fignific-itur , refte  tamen  ipfiun  pofle  ellc  re- 
prafentaduam  , feu  lignificatiutm  , quatijnus  refiex^ 
cognita  fibi  ipfi  maninftat  non  fi>Ii^  /e  ipfiun  , ied 
edam  alias  res  ad  quas  dicit  otdinem  \ nam  inielle^lM 
ipfc  trflex^  cognitus  oftendit  & fpecies , Sc  cogniciooes, 
quas  poteft  producere , & Deum , a quo  procedit , Ace. 
vndcopdmo  iure  illi  conuenit ea  definitio,  quod  pcv- 
tcr  Ipccicm  fiu  facit  venire  in  alterius  rei  nochiain, 
hoc  autem  maxime  conumit  fignoinftrumemal|. 

Circa  hos  ordines  figni  ad  potentiam  Sc  ad  rem  fignf- 
ficatam  dubitari  poteft,  vtriim  requiratur  realis  diftin- 
£bo  inter  fignum  Sc  rem  fignificatam  , an  verb  pofltt 
aliquid  dici  l^um  futipfius.  Hzc  eft  etiam  que/do  de 
voce  , in  qui  Primd  dicendum  cen(co , fignum , provt 
abftuhit  a creato  Sc  increato , non  requirere  diftin^o- 
nrm  rcalem  k re  fignificati  : cognitio  enim  diuina  fine 
vili  diftinAione  rcali  vcl  modalifeiprain  reprafentat. 
Nifi  velis  contcndcTc  ,in  cocafii  non  dicendam  eamco» 
gniiioncm  fignum  (ui , etiamfi  dicatur  Sc  fit  ccprzfen- 
tatk>lui:quz  rurfoserit  noua  quzftio  de  voce.  Siverb 
loquamur  de  figno  creato  , in  fentemii  admittente 
vmim  a<ftu:n  polle  rcflcdlcrc  fupra  (c,  idem  vidcnir  etiam 
dicendum>quod  in  Dco,fcilicct  illum  aiftum  efte  fignum 
fui  ipfiiis/juiatcprzIentatfcipfuni.Kcprzfcntare  autem, 
&clTe  lignum  , idem  eft  vtpUK/oanredixi.  In  ientcntii 
vcib  negante  eundem  a^him  polle  fripfum  ct^ofeete, 
dicendum , etiam  eft , in  cieatis  nihiJ  polle  ciTc  fignum 
fuiipfiiis.  Vetum  autem  idem  adbis  p^t  /eipfiim  co- 
gnofeere  necne,  dicemus , Deo  duce , m lihu  di  Am- 
mi , Difpmtatititt  6 . a num.  6$.  Aduerte , fi  res  aliqua 
fit  fignum  lui , polTe  illam  ratione  noftri  concip  qinfi 
duplicem , quatenus  poteft  coiKipi  & per  fpedes  feu  ad 
linmitudinem  rd  fignificantis  , Sc  etiam  per  (pedes  rei 
fignificatT. 

Rogabis,  vrrum  eo  cafii  illa  res, quatenus  fignum»  B 
habeat  rcfpeflum  traufccndemalem  ad  (c  quatenus  (I- 
gnificatam.  Ratio  dubitandi  eft  , quia  ex  vna  pane 
omnis  cognkio  habet  reTptfhim  tranlccndentalem  ad 
obicAuro»exalii  verb  nihil  poteft  fcipfumctanrcendea- 
taliter  refpicetc.  Refpondem  nonnulli  , diftinguendo 
diqiHcem  refpe^him  rcalem : vnum  niientk}na]em,aliora 
phyficum.  Inceniionalcm  dicunt  eum,  qui  nihil  Phyfi- 
cc  caufiic  , fed  (bliim  cognofeit  aut  amat ; Sc  ad  hunc 
cenfenraonteqoiridifbn^onemrealeni.  Phyficumvo- 
cant  eum  , qui  caufat  phyficc  aliquid  m iplo  termino, 
Qu.iliseftrel^AuscauMada£kionem,Aca^onisad  ef- 
fcflmn  : Sc  ad  hunc  requirunt  difthuftionem  realetn. 
Non  placcc  hzc  do£bina  : quia  neque  ad  relpeAum 
agonis  , uixu  dida  ab  his  Audboribus  , requiniuc  di> 
ftin&io  realis  ficuc  enim  poteft  eadem  cognitio  (eip(^ 
cognolcere , vcl  volirio  feipfam  amare , ita  poteft  ea- 
dem res  eficaflio  fuiipfius,dc  quofufiiu  Dijp.^.Phpfici» 
ifntm.iq. 

licendum  ergocenleo  , cognitionem  non  polle  ha- 
bere refpcAum  realem , nifi  adobiedhmi  rcalJtrrh  (e<K- 
fUn^m ; quia  relpcdus  eo  modo  quo  eft,(cmpcreftad  j 
aliud,  licet  fignum  poftlt  etiam  did  relpedlu fiii , vel 
refpeftu  alterius , quz  difficultas  magni  ex  parte  eft  da 
voce , de  qua  paulb  fiifius  egi  iu fine  Difputatitmt prose- 
dentit. 

Viceritis  poteft  inquki , vtrbm  incer  cognitionem,qttx 
eft  fignum  , & fubiedum  cui  rcprzfencac  , id  eft  poten- 
tiam cogno/centem  , debeat  elTe  realis  diftindioi.  Re- 
fpondeo , in  Deo  non  requiri  eam  diftindHonein , qtna 
cognitio  non  diffinguicuc  abip(bDeocognolcenre;,iii 
creacurisVerd  de  fa^  (emper  datur  , quia  omnis  adua 
poceiHi»  cognofiaciuM  crcttuedefiida  eaftcsick  ,diftBH> 
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^tdr  tb  ipsi  potentia.  De  pofllbiU  ver6 , vt  dicam  in 
Itkrit  Je  yinimn  j non  video  vllam  repugnantj^m  in 
TubfUnda aliqua  creata, qux  habeat  cognirioncin  ali- 
quam nbi  identificatam,  quocafii  inter  cognitionem, 
quxcft  fienum,  ^pcifunam,  cuiman>reitac nbic^m, 
non  erit  vllarealis  difUn^io  : quomodo  autem  ipik  po- 
tentia fibipo0li  cHc  lignum,  dixipaulb  ancc 

. SVBSECTIO  II. 

Divi^tSi^rn. 

Signum diuidirur  in rorma]c&  infirumentale,  fignum 
inftrumencalc  illud  efl , quod  & fcipfnm  , & nliud 
kftin  fitiffipiin  cogi.iio  maniffint  \ vt  v.  g.  fumus , vc- 
ffigiumbouis  , quz  prius  debent  cognofci  in  fe , vt  du- 
g eant  in  cranitionem  fui  fignificati.  Signum  vcr6  for- 
male eft  illud,  fW  Jjnt  cogmtioufm  dncttnts  i»  alm/ 
, qu^es  lunc  omnes  cognitiones.  Aduerte,' 
eandem  rem  polTecirc  lignum  formale  & inftrumcnta- 
le  eiufdem  rei  lefpedhi  diucriorum  ; cogntdo  enim , qui 
Angelus  me  cognofeit , cfi  fignum  Ibrmale  refpcdhr 
tpfius  Angeli, rtTpcdu  vei6  Dei  in  illoaducognolcen- 
tis  hominem, efi  lignum  infiriunentale  :imo  eciam  ic- 
pedu  ipfius  Angeli  ccficxe  cognofccntis  illum  adlum, 
& in  illo  hominem , poieft  ea  cognitio  effe  fignum  in- 
ftrumentale  , in  quo  nulla  apparet  difficultas. 

Pater  Lynceus  putat,  mc  non  bene  hrcdixiilc  , quia 
cognitio  diuina  efl  fignum  formale  rerum  , & tamen  il- 
la tefiexc  cognofeitur  a Deo.  R.efpondeo  , hancobie- 
^onem  efie  valde  Icucm , nam  per  accidens  cfl  omnino 
nii  cognitioni  in  ordine  ad  rcprafencandas  creaturas, 
qu^  Inpfam  cognofeat , & quatenus  eat  rcprzfentat 
fonnalicer , non  cTl  ratione  noflrd  cognitio  fui.  QuM  fi 
in  eadem  cognuione  reflexe  cognita  rurfus  Deus  crea- 
turas nofat , profcAb  rcfpc£hi  fccundz  huius  cognitio- 
nis illa  non  efl  fub  hac  confideracione  fignum  for- 
male , fed  inftrumentale  > lanquam  medium  cognitum , 
Tti  omnipocenda , in  qua  cafdcm  creaturas  nofeit  > non 
cll  fignum  form  ale  illarum , fed  infliumentale. 

Obiicit  Sccund6  iuxra  mefpccics  imprcflatcptzfen- 
tac , eciamfi  non  cognofeatur  , 8c  tamen  efl  fignum  tn- 
fttumeotale , criam  iuxea  me , ergo.  Refpondeo  ,me 
^ non  (cire , vbi  dixetim  , fpeciem  imprcilom  reprz- 
fontare  obie£lum  fine  cognitione  fui  \ contranitm  cx- 
prefsemmi.^.  dixi. (manet  claufula , vt  fuit  antcfcilicct, 
eam  eile  quidem  caufam  cognitionis , non  ver6rcprz- 
icncareimmcdiatO&inflantiam  attuli  dc  ipfo  intcllc- 
^ 't  qui  non  efl  reprzfentado , fed  caufa  reprzfcntatio- 
ois,vt  etiam  ftudo  nnti  dixi  ad  aliam  obie^onem  huius 
Aucoris. 

Replicabis  , li  me  faut»  nnte  diftum , fignificare  , & 
itprzlenure  efie  idem  , didlym  etiam , inrdte^m , & 
Ip^es  elTc  fignum  inftrumentale  , quatenus  reflexe  co- 
gniti ducunt  in  cognitionem  alterius  rei  j ergo  fpedes 
8c  intclledus  fum  teprzfencadua  etiam  luxia  meam 
lentendam.  RefTOndco,me  prarcisc  dixiffe  , repra- 
lentare  effe  forroaliflun^  fignificare,  quia  qui  reprwn- 
tac  ,haud  dubii  aliquid  oftendii , hoc  autem  eft  effe  fi- 
gnum, non  tamen  k contrario  dixi, omne  fignum  eo 
ipfb  efie  reprzlentationcm  , quiareueriveftigiom  bovis 
g.efto  fit  fignum  bouis , non  tamen  dicitur  proprii 
reprzfenrire  bovem  , nec  fornus  dicitur  repzlcntarc 
^nem , quia  vox  hzc  rtfi‘dftntMio  vt  phyfice  accepta 
^etur  denotare  aliquam  fimilitudincm  ,quam  ratio 
figni  non  requirit.  Id  quod  ad  puram  quzflioncm  de 
tnodo  loquendi  perdnet. 

lam  videamus  , quomodo  Lynceus  definiat  fignum 
formale.  Ait  ejft  itiid  , quod  inftrnundo  rtfrdftnutt. 
VenVm  definitio  bf  c eadem  eft  cum  communi  , quia 
nobis  nulla  res  poceft  fc  ipsi  rcprzfentare  , nifi  fit  ipfa 
cognitio,  vt  eMrefsi  plim  noiaui,  cogntrio  autem  non 
reprzfentat  nifi  vnita.  Tenet  ergo  hic  Autor  commu- 
nem » & nqftram  definitionem  verbis  aliis  dccla- 
saum. 


Rogabis,  vtrum  cognitio  feiplam  reptefentans , fit 
fignum  formale  , an  inftrumentale  fui.  Refpondeo, 
efie  formale  ; quia  ipfi»  non  eft  medium  ad  cognitionem 
fui , immediate  enim  (e  ipfam  teptzfcnt.at , fignum  au- 
tem inftrumentale  dcbci  cllc  medium  inter  rtm  cuius 
efl  lignum, & potentiam,  quod  non  potefl habere , fl 
non  diftinguatur  a re  fignificatd. 

Rogabis  Secundo, vtrum  fpccics  impreffa  ,qii* eft 
qualitas  qurdam  Vicaria  obk(fli  , & efficiens  fimui 
cum  potentia  cognitionem  obicili , fit  fignum  inftm- 
mcntale  , an  formale  ipfius  obictfli.  Refpondeo , effe 
mete  inflcmncntolc  ,quia  m>n  cfl  reprafentatio  formalis 
obie^ , ficut  nec  inicllctftus  cfl  fignum  forhiale , fld  in- 
ftrumarcale  , licet  fit  caufii  cognitionis. 

Signum  inflrumcntalcalmJ  cfl  quod  cltfe 

mdependemer  a voluntate  hominum  aliquid  ccprxfen-* 
tat , V.  g.  fumus  ignem  aliud  mtifciaU  , vel  ad  pla- 
citum , cuiufinodi  lunt  omnes  voces,  qux  nonnamil 
fui, fed  cx  libera  hominum  voluntate  aliquid  reprz- 
tanr.  Diuifi  tantum  in  hxc  duo  membra  fignum  in- 
flrumcntalc , quia  formale  , cum  a fcipfb  fit  teprxflnra- 
tioobicfli,  nequit  eflead  placitum  , fed  mer^  naturale^ 
a«ftui  enim  non  proucnic  rcprzfcncatio  obicdU  a li- 
bera hoininum  impofitioire  , cfl  enim  propria  ilUns 
cfTcmia. 

Petes  , virum  caufa  fit  fignum  fui  cflc£hts.  Refpon-  1 1 
deo,  in  primis  caufam  ducere  in  cognitionem  efferis. 
Hac  dcic  ccttillimum  inter  omnes.  An  autem  proflc- 
rca  dkenda  fit  fignum  necne , quzflio  efl  de  voce.Inicio 
Difputationis  reicci  quorundam  rationem)  ob  quam 
rcijciunc  caufam  a tacionc  figni.  Nouam  alij  defumunC 
cx  eo  , qu6d  fola  demonflraiio  i poflerion  dicitur  I fi-> 
gno  : qux  autem  efl  a priori, id  eft  e causa  ,non  dicitur 
I figno , ergo  caufa  non  dicitur  fignum , alLns  etiam  de- 
monflracio  I prioiipofTec  dici  a ligno.  Ali)  recenriocci 
ci  contradicunt , quia  Sacramenta  dicuntur  fignagraiix» 
licet  fint  caufa  illius.  Ego  primum  oflendo  , non  efie 
de  ratione  figni , vt  fit  effo&usrei  flgnificatx,  quia  om- 
nes admittunt , fpeciem  imprtilam  rtle  fignum  fui  obie- 
db',&tamc  non  omnis  fpccics  imprefTa  eftcflc^his  obie- 
^ : nam  fpccics  rpiriniales  & fupematurales  de  obicdbs 
materialibus  no  petut  vlio  modo  oriri  I fuoobiedodrob 
& naturales  per  Icinfofx  in  Angetis  non  funt  producibi- 
Ics  ab  obices  . qux  reprxfmtam  , & quorum  fimt  fi- 
gna , ergo  non  efl  de  ratione  figni , efie  eflefhim  rei  fi- 
gaificatx.ldcm  oflendirur  in  vocibus , qux  non  caufw- 
tur  a rebus  quarum  fum  fignum.  Deinde  etiam  ea , qux 
prxccdunttempcflatemaliquam,  licet  non  fint  effe^s 
illius,  dicuntur  tamen  figna,imb  dcfzp^  fimt  caufa,  vc 
ventus  in  mari. 

Sccundt^  dico , commtmitei  loquendo  caufam  non  di- 
ci fientrmeffcAus  :non  enim  dicitur  ignis  fignum  calo- 
ris , fod  caufa  illius  \ neque  febris  dicitur  proprie  fignum 
mortis , fed  caufailUus ; bene  autem  puluis  ,maculx,  Qc 
alia  qux  a febri  oriuntur  , dicuntur  figna  malignx  fe- 
bris , 8c  hxc  etiam  tdeb  folent  figna  mortis  dici , qua- 
tenus figna  fimt  febris  ardentis  & malignx,  qux  eft  cau- 
fmor  tis. 

Addo  tamen  Tertib  , aliquando  etiam  caufiun  dici  I & 
fignum  » vt  in  exemplo  de  SacraraencU , 6c  de  ventis 
in  mari  oftenfum  efl  , ideb  in  hac  quxflione  de  nomine 
vterque  modus  loquendi  poteft , vt  probabilis , fuftine- 
ri : attendendo  tamen  ad  folam  definitionem  caufx,pro- 
babilius  cfl  ( vc»«m.  3.  dixi  ) caufam  polle  etiam  did 
fignum  fuieffedus. 

SVBSECTIO  III. 

An  VMS  fint  figntt  HMstrsduk 

PEtes  deinde  ,an  fint  aliqux  voces natiiralirer  fignjft- 
caiiiix  tertim.  Ratio  dubitandi  eft  , quia  in  Scri- 
pturidicLinturnomina  , ab  Adamo  impofiu  rebus,  efie 

aria  illarum  j quo  videtur  indicari  , ea  nomina  non 
: impofita  omnino  ad  placitum) ergo  iUa  habent 
aliquam 


aliquam  naturalem  T^ficationem  imim  quibus  ac- 
commodata: funt , Rclj>ondco  ncgatiuc.  Ratio  tft  mani- 
fiftaex  ipniiuct  vocabulis  ,qoid  enim  cxnaturarci  hxc 
vox  D»ks  iimilitudinis^riuoponionis  habet  erra  Deo 
nugisquim  vox  harf  Iapis,  vel  Gulj;otha  , & fic  difeur- 
tendo  per  omnts  linguas  & earum  vocabula , facile  id 
intelligetur. 

L<  gi  quendam  AufVorem , qui  lingua  lua  \adgari  edi- 
dit liMlhnn : vt  autem  fc  diuimim  aliquid  /cire  oftende- 
rcc,  c6qu6d  Latitiam  linguam  aliqualiter  calleret,  ex 
profeJib  conarar  oftendere,  vocabula  Latiiuiucx  na- 
tura rei  efle  rebus  lignificatis  fimilia  ,vt  nullus  intelle- 
fhis  bcnedifpofitusiili  arquaicm  lirgtram  tamque  rebus 
propofiioi:Aumimienire potuerit, vel  poilit.  Vnderur- 
fus  probae  i iiatiiraliicr  line  vUaopc  dxmonis  >aut  rcuc- 
lacionc  Dei  porte  aliquem,  qui  eam  linguam  prorius 
antea  ignoraucrat , ex  fol4  redi  humoruroorganormn- 
quv  Jilpolifione  ,&intclligerc&  loqui  laiinc.  Mitatus 
umi,  tam  llultam  &c  abfurdam  opinionem  noi»  fuiirt  ab 
eo  cxpmdam  imet  alias  , qr*  iuftiiTimc  in  eo  libro 
delet*  l-nr.  Rogo  enim  Piimb  hunc  in  Grimmatiei 
l>adorcm  , qium  habeat  hxc  vox  /«  fuAtus  & i emt 


Difputatio  XII.  Logica, 


vcAigio  bouis,  aut  alterius  ciiiu(Iibecaniraand$oAc&- 
diiiir.  . 

Sed  contra  hxc  exempla  poteft  obijei : Etiamfi  fii- 
raus  natura  fua  llt  lignum -igiiis , nobis  tamen  nullate- 
nus/ignihcatigntm  piimu&  per  fe  > nili  prii^s  videri- 
raus  ignem  fumantem , qui  enim  ptimb  imucrciur  fa- 
mi m,nihilqucde  igne  audiiiidic , vel  vidilTec  ,prooii- 
dubibnon  veniret  in  cognitionem  ignis.  Idem  cll  in  ve- 
Higiis  animaniii  m ^ vpix  cciamd  vidcannir  ab  boroinedt  v 
tanun  primo  non  viderit  ea  formari  ab  ainmantibus,aut 
eorum  pedes  noHcrir  ,ncn  veniet  in  cognitionem  ani- 
mantii  in : ergoiticmlr  verba  elfcnt  ligna  natura  fua  re- 
rum quas  (lgnificaut,nonkqueretur  , omties  hoTrfmcs, 
itim  primiim  talia  verba  Hcbrxa , aut  Grxea  auditent, 
vciutiros  in  cognitionem  carum  ixTum  , fed  ricccHarium 
adhuc  elUt,  vt  priiis  illis  dircrctui , harc  verba  elle  iigna 
talium  rerum.  Hxcobicdiomcconuincir,  ad  htdicaii- 
difln , argumentimr fadutn  ababiiirdo,provt  com- 
tmmiter  ^•onitur,  non  elle  efticax  : &r3cion<m  a priori  * 
pollumue  fseilt  reddere , quia  ftat  optime , aliquam  rem 
nariTa  lia  habere  rcfpr  dem  cllemiakra  ad  aliam,  vel 
connexionem  ci.m  illa  come quemer illam  rcprxC-n- 


limilitudincm  cum  ferocitate  ac  magiTanimitatc  bcftix  tarcltuligtiifivare,iilum  rsmcnrtfpcdimticncogno- 


qn.rmli,;nihcat;quid  cum  ciusgenerolitatc?  quid  cunr 
illiusijbis?  vclqua  ratione  ex  nuda  humorum  difpoli- 
tioncnacurabterdeuenictl  Quis  ex  vocrbus  illis  & 
, qux  inter  fc  omnino  liinilcs  fotu  in  cognitionem 
rcnmi  tam  diucriantm  , quales,  funt,  lef^trt  libros , 
tnutmum  miriere , vel  ttftMwnto  *htpiid  tegnn  f Q^od  ar- 
grnncntura  locum  habet  in  omnibus  xquiuotis,  qux 
res  in  fc  diuerfas  & dilparatas  iignilicant  :quam  enim 
idem  ille  {onus  cum  vcrilquc  Plryficam  Se  naturalem 
lubtrc  poteft  conucniemiain  ? Nrc  ncccllirrium  cftad 
xquiuoca  recurrere  , in  viihrocis  idem  cft  argumentum : 
quod  enim  de  voce  /«didum  cft, dici  pollet  deomni- 
bu$,M«r/,  t/i>4  , Dc$u,  liben,in  quibus  nulla  maioc 
inuenietur  ftmilitudo  cum  rebus  llgnilicaiis,quam  iiU 
cum  leone. 

Scaindb  roE^  hunc  , Nonne  Adamiis  bonum  habuit 


fci  a nebis.  Sic  ctcauutc  funt  lignum  creatoris , non  u- 
men  propterca  qui  videt  creaturam  , aut  audit  aliquam 
vocou,  ftaiim  venit  in  cognitionem  Dei  ^ fed  ad  boc 
fumnecell.iriiati]difcuifusPhilo(ophici , qui  non  ftadtn 
pcrcipiuMiir.  Ht  ex  hac  pacte  idem  etiam  poftec  in  vo- 
cibus contingere,  vt  licet  edent  natura  fua  lignifica- 
tiux  rerum,  nem  rontu.uo  ducecent  audientem  in  ea- 
ntm  renmi  cognitionera. 

/ddo  tamen , vrgciipoflc  illud  argumeimim  in  vo- 
cibus, quia  dupliciter  pollU  aliqua  les  habere  natura- 
kmlipi.ilicationem  alterius, vel  quia  cxfceft  cftedus, 
aut  car.fa  neccllaiia  illius.  Hoc  autem  modo  voces  non 
polllrtt  vllo  nsodo  ede  lignum  rerum , quia  hxc  vox 
/«me producit  Uot;em,rcc  abcoprndctin  fieri, vt 
clfefliis illius , licuc  pendet  fumus  abigne>aut  veftigium 


Scaindo  roE^  hunc  , Nonne  Adamiis  bonum  habuit  bouis  a boue.Aiiter  polfct  rcalitcr  rcprxftntatc  rem  pt^ 
ingenium  bene  humores  difpoliios  ? quomodo  er-  pier  limilitudiiiem  phyllctm  cum  illa, ficut  eam  habet 
go  ,dum  linguam  inuenit , nihil  illi  occurrit  de  Latina?  imago  bona Cxlaiis cum  Cxfare.  Sed  neque  hoc  modo 
Vel  numquid  per  tot  Ixcula  ah  orbe  condito  natura  uoii  poliunt  clfe  voces  figna  rerum:  nam  fvt  fifridixi) 
tetigit  re<Lim  hirmonimdilpcifitioncm  , 'nili  in  Latino  quam  llmilirudincm  habet  cum  fefttatc  ac  rapacitate 
aiu  illo  quilquis  fuit  Latinx  iingnx  primus  inuentur?  iconis, hxc  vox /r*  ( ctiamhichabetiocum  confiimaiie 
iedquidmhac  ftultitiadiutiusimmmor?  Aducrto,ali-  cnumtroS.  ) fi  euim  vox  habetet  aliquam  fimilitudi- 
j quando  vnam  vel  alteram  vocem  habere  aliquam  fimi-  nem,  ergo  ficut  quando  duo  homines  v.  g.  valdi-funt 
^ litudiucin  cum  refignificati  , valde  tamen  exiguam  ^ phyficc  limiles,  eo  iplbquod  vtciquc  fimul  videatur, 
impeifci^m,& qux  nullatemw  fulficeret  , deficiente  line  vllo  nwgiftro  apparet  intuenti  fimilitudoivel , li- 
iibera  hominum  impoficiunc  ,ad  deuentcndmn  in  rei  ccivccit}uelimulnonvideatur,poftquamvnuscft'vjlut 

k._  ..  _ I j . i'  • J*  _ .1.  _ L - ..m.  r._:l 


iibera  hominum  impoficiunc  ,ad  deuentcndmn  in  rei 
fignificarx  cognitionem  , v.  g.  homdfu  , ptopter  al]tcri- 
lacem  enim  pcommtiacionis  aliquid  videtur  denotate. 

Tinmthts  viJeturetiam  aliquam  habere  fimilitudinem 
campanx  , & fic  de  pamis  aliis,  Hxc  tamenquid  ,vt 
propterca  vel  ipfc  Salomon  fi  .audiret  me  dicentem  f » wj- 

....  j ...11^ 


Ii  vadcaruralterjftatim  homo  uolcit  hunc  clTc  fimilcm 
illi : ita  fimiliicr  fi  hxc  vox  Uo  , naturi  fui  hanc  habe- 
ret fimilitudinem  , quilibet  fiuc  Grxeus  , fiuc  Scytha, 
fiue  Hebrxus, qui  ve! adu videret  leonem,  vel  bene 
illius  recordamur , cum  primum  audiret  hanc  vocem 


feitetquid  ego  vellem  dicere,  nifi  ante  ligni-  /«  cttamll  penitus  quid  ei  fignificarciut,i  nobis  non 
..  ; ;u.._ audiuillet , deberet  p— 


ficaiioncm  eius  calluillcc?  Hoc  autem  in  omnibus  lin- 
guis in  multis  vocibus  rcpcrituc,  & forte  in  aliis  plus, 
quam  in  Latini. 

Ad  rationem  dubitandi  ^ x.  ii.  pofitam,djco  dum 
in  Scriptura  nomina  , ab  Adamo  impolita  , diainrur 
elic  propria  nomiioa  reium , nihil  aliud  fignific.ari,quim 
illa  elfc  nomina , qoibus  deinceps  llgnihcatx  res  iilx 
fuere  : ficut  modb  dici  poteft , vox  /wwa  eft  propria  vox 
quifignificemus  hominem , & Petrm  dicitur  proprium 
nomenillius:  perquodnon  volumus  affirmare  , vocem 
^ /wnevcl  naturaliter  reprxfetuarc  hominem, fed 
clle  vocem , qui  omnes  vtuncurad  fignificandos  illos. 
Hoc  cotifirmatut  communiter : quia  fi  voces  Hebrarx 
impofitx  ab  Adamo  , naturaliter  rcprxllnrarcnt  fua 
obic'^ , podemus  nos  naturaliter  callere  linguam  Hc- 
brxam  fine  vllo  ftudio , quod  tamen  filfum  eft.  Conle- 
ouencia  autem  probaturi  firnili:  quia  enim  naiuralircr 
ngnificat  fumus  ignem , fine  ftudio  ex  fumo  in  cogni- 
tionem ignis  v.nimus  , ergo  idem  clfet  in  vocibus  Hc- 


audiuiilet , deberet  percipere  ftadm fimilitudinem  illius 
cum  leone  J.&  conltqucmcr  fine  vllo  Magiftionofccre 
quid  apud  nos  ea  vox  lignihcarct , quod  merito  in  argu- 
mento inferebatur-  pro  abfurdo.  Fateor  tandem  ,circ 
aliquas  voces , \\ gemitui  & ftifftrU  ,qux  naturaliter  rc- 
prxfcntant  vel  mo:ftitiam  animi  , vel  dolorem  , vel  Ix- 
tiii.im,  idedque  communia  funt  omnibus  nationibus: 
quod  etiam  cernere  licet  in  animantibus  brutis , quorum 
naturales  voces  eorum  alfcdus  rcprxfcnt.int  , non  “r. 
libera  hominum  iorpoliiionc,  fed  ex  ip:i  natura  vocumi 

SVBSECTiO  IV. 

fer  ^kid  cts^Jiituatssrrsttiofgri. 

y 

DEnique  rogabis,  per  quid  conftiruantur  figna  ad 
placitum  iii  aflu  primo  lignificatiuajid  eft>qux  fit 
ratio  , k qua  reddentur  fipnihcaiiua.  Normulli  TIk>- 
miftx  dixiCijnt  , id  prouciiirc  a relatione  rcali  reful- 


bexis  ,fi nacuralitcdignificarcDt.  Idem  comnumiteria  umciu  ipllsvocibus, ex  Ubera homuiuisimpofitione. 


Dc  Relatione  Sefi.  VIII. 


H»c  (cntemia  eft  omnino  improlMbilis:qu&  enim  mio> 
tg  nc  libera  hominum  impofitiopocell  in  ipiis  vocibus 
«piiii  realc  produccrc.Hamenimcx  vni  pane  prercrih  illa 
libera  impolmoy^ccx  aha  non  cft  approxinwca  ipiis  vo^ 
cibatX^is  enim  dicar,volunt3tcm  Ciceronis.  imtcnicn> 
tic  dc  noiio  vocem  abqium  Lacinam  (dnuus  hanc  Amm) 
adfignihcand  nnhondncm,  tlUin, inquam,  voluntatem 
producere  realuer  in  mede  in  omnibti» aliis  hominibus, 
dum  Illam  proferimus.  rcUdonera  aliquam  rcalem  phy* 
ficam , ^ qua  reddatur  ca  vox  llgnilicatiua  , 9c  hoc  ricri 
cciomnumab  iplu  adhuc  in  inf.Tis  tono?  Alij  dixerunt, 
^gna  td  placinim  conftitui  Itgnihaoriua  per  relationem 
rationis.  Sed  neoue  hi  placent*,  quia  vt  vox  bepto  lignih* 
cec  hominem»nullaeft  ncce(Iariafi^oimelle^us.C^d 
Ii  per  telarioncm  rationis  denommacionem  extrinfccam» 
dwmptam  ex  voluntate  przccdeiui  auftoris  linguz^n* 
telligas : male  loquerisdn  rc  tamen  tangis  veram  lenten- 
dam, quam  iam  explico. 

Dicendum  igitur  e(l , ligniScationcm  vocum  effe  de* 
nominationem  extrinlccam  ex  libera  voluntate  hominu 
nondum  recras^ti.  led  adhuc  moraJiter  permanente^ 
quod  exolicatur  exemplo  aliuru  entium  moralium,  v.g. 
peccari  nomicidij : eo  enim  iplb  qu6d  Petrus  peccauerit 
vel  iniuriam  irrogauerit  Ioanni.dumillam  non  rerra^r. 
vtl  de  peccato  non  conteritur,  dicitur  precarer,  Sc  *»»a- 
ritfm  Usnm  Item  triticum  v.  g.  valere  tanti,  pendet  cx 
voluntate  Regis  prztcritinond'im  ictrac^ta;;  (i  autem 
eam  mod6  retca^ct  Rex,  iam  alia  diucrfa  etit  tritici  ta~ 
xa.l(aiimlliterdi  vellet  Rcxvt  h*c  vox  Iwwllgnificaret 
19  lapidero,mucaictur  illius  ligniHcatio,eo  prxcise.quod  rc* 
rea^tne  primam  hominum  impontionem  liberam, quz 
iam  poit  recra&arionem  nec  moralitcr  manet.  Idem  ert, 
qtundopernon  vlum  aboletur  lignificaiio  alicuius  no- 
nwnhjVt  contingit  in  plunbus  vocibus  tam  Latinis  quam 
Germanicis  ,aiit  alterius  cuiuliiis  lingiix. 

Duo  contra  hrc  polTvmt  obiici.  Pnmum  cft, volunta- 
tem auctis  linguarum  non  polle  elle  id  per  quod  voces 
eonftitiiuntur  in  a£h)  primo  iignilicatiuo,qina  ea  \‘olun- 
tas  habet  pre  obiero  eam  (igniBcationcmivult  enim  ca 
vocabula  cfTe  figniitcariua.£rgo  cu  ea  voliimas  non  ha- 
beat ie  pro  obk^aion  erit  pars  lignilicationis,quia  hxc 
ngnificatio  obir&um  illius  voliintatis.Similem  obic- 
Aioncm  appofui  in  matccii  de  Sacr.\mcntis,  ad  proban- 
dum, per  voluntatem  Chridi  Domini  non  eonllitui  Sa- 
cramenta in  rariene  (igni:  Sc  (icuc  ibi  rcfpondi  ita  Sc  hic; 
loHcct.vuIuntacem  aud:oris  linguarum  non  habiiilfc  pro 
obie^  ipfam  (ignificationem  in  adku  primo  ^hcc  enim, 
vt  afbrmi.orirur  abip(iuneivolitk>nc)  fcd  (Ignificacio- 
nem  in  a^  (ecundo,  hoc  ed.  vt  audientes  vocem 
V.  g.  intelligercnt  per  eam  4unm»l  rMutuUe.  Habuit  ergo 

Jiro  obtedh)  eam  a^hralem  intclIeAionem  audientis , & 
eipsi,  Kim  vult  eam  intdle^liuncm  condttuit  vocem  in 
adu  primo  (igniheatioam. 

Replicabis  tamen : Voluntas  illa  fuit  efficax, ergo  ha- 
buit pro  obiedo  aliquid  quod  poflei  ab  ei  heri : at  quod 
ali;  eam  vocem  adu  intelligcrent  hoc  vel  illud,  non 
pendebat  ab  illius  voluntate,  ergo  hoc  non  fuit 
obiedum  tllms  , Icd  ipla  figniheario  in  adu  primo, 
quz  ab  ipfb  heri  poterat.  Rerpondeo , eo  ip(b  quod  f vc 
luppofuimiis)  ille  crac  caput  Reipublicz.pendc  reab  ipfb 
vt  adu  incclligant, per  hanc  vocem, quod  iofe  vult,  h 
iph  (Int  ei  fubdiri , neque  in  ilU  voluntate  aliam  effica- 
ciam agnofeo,  qii^  in  (uperiotis  voluntate,  duin  man- 
dat vt  aliquid  hat,  cui  tamen  phyhee  poflumus  .ibhdute 
refidcre,moraliteT  tamen  tenemur  id  hiccre.Vnde  fateor, 
fi  omnes  fubditi  noluiflent  audori  lingux  adentiri , non 
maniurom  eam  vocem  flgnihcatmam.  Proptcrca  vltti 
voluntatem  illius, requirerem  cgoconfenium  fubdito- 
nim,  ficitt,  vt  perlcoeret  ea  hgnihcacio,  requiritur  ne  po- 
pulus in  vniucrfum  conueniat  ad  immutandam  eam  iig- 
niheationem. 

Secundb  obiicies : Si  vox  eft  figniheariua  ex  volun- 
tate Icgidatoris , ergo  non  potcd  adu  hgniheare  nih  ei 
qui  nofeit  voluntatem : quis  amem  ruftjcorum,vel  etwm 
politicorum  hominum  » quando  audit  loquintrs,  vel 
fJU  tUjirryti*, 


ipfe  vult  aliquid  loquendo  fignificare,  cogitat  de  el  in- 
tentione legifiatoris  .■»  ergo  ca  non  efi  foi*ma  conftuueu# 
in  ratione  heni.  Rofpondcocum  Hunado  Primb.cain- 
dem  elfe  dilhcultatetn  omni  fententiz : quia  liue  ca  lig- 
nificatio  ht  relatio  prxdicajnemalts  hipcraddiia,  fiuc  ii- 
^o,  fiiic  qiiodcumque  aliud,  nullus  audiens  vtl  loquene 
iiidigct  attentione  ad  eas  rclatioiics,vcl  fidioncs,vcl  alias 
rubtilitates.  Secundo  rerpomiem  #liqui,hcut  album  nia*  1 1 
tciiilitcr  potcftcognorci  hnc  albrdinc.ii^  poife  Ilcmiin 
materialiter  cognolei  line  ci  voluntate  Icgiflaojris.Hxc 
(ulucio  fcain  Ja  qux  fuitHuttadi  in  primacnam  editione, 
ynde  ego  illum  non  nenni nando  rcicci , iion  vno  foliiiu 
in  fccuda  vt  putat  Lyncctisadeodilplicct  quia  nullus du^ 
bitaic  porcft.quin  hicvtm  hem»  pofiic  audiri  a non  co- 
gitante dc  ra  intentione,  liait  Petrus  poteft  cognofei  li- 
ne albcdine.  Ceterum,  heut  li  albedo  Petri  ellct  id  quo 
Petrus  alTimilareiur  loanni , & quali  eiiin  rcprclcmarct, 
nullatenus  pollemus  cx  Petro  folo,  non  cognita  albcdi- 
nc,  venire  in  cogniiioncm  loaimis;  ita  qui  ignorat  cam 
volunt  atcmjicet  audiat  voccm,nondcucniet  in  nuutiatn 
rei.  Viide  niimaogu,pro4Jcuic,qu6d  duo  audientes  cam- 
dem  vocem,  vmis  vtniar  in  nuritiam  rei  (ignihcatz,aJter 
non  } Dices,  quia  vniis  feie  quid  lignihcerUlcer  non.  Fa» 
teor  hoc  tibided  ibi  cftdimcoltas.Qmd  enim  .amplius 
Icit  ille,  qui  fdi  li^nihcationcm  f vel  quid  eft  fcireqiiid 
hgnihcct-neccllanbdcbcs  recurrere  ad  volum4itm,qiiia 
fcilicctille  feit  quid  ali)  volunt  (ignihcaic  per  cam  vo- 
luntatcm.Rel|>ondco  ergo, cum  primo  addifeitur  iingva, 
unqiec  tbl  cognolci  vulunt.urni,|i  non  prinu  inifcntoris, 
laiccm  eorum  qui  tunc  Uhiuuiuiu  ; ulc<'  flmptrmtcrro- 
gatur,  vis  M-.ere  per  he<  f per  hoc 

verhim  vel Grcti : Scc.  Scmcl  autem  »am  tompa- 
fato  illo  veibo  cum  re  lignihcata  ; quia  non  aliter  cam 
hgnificjt  mll  cxcitaiiJo  ipecies  dc  rc  ipsa  , poteft  dcin- 
ccpsexcitarc  cas  rpecks.rui  lignificaicina.;h:  fecundo, 
eti.imli  non  excitet  Ipedcs,  de  voluntate  Icg.d  notis  vcl 
aliorum , quod  in  cxciuiioncrptrierum  p.flim  expeti- 
mur , & indircutru  patet : acquirimus  uiim  aliquando 
conchiltoncm  aliquam  dcpcndcntcr  k ptzmilTts , |>oftci 
tamen  manci  tn  nobis  rpecicsdc  ipsa  concIulionc,ctiamh 
non  recordemur  prxmillariim.  Rationem  a priori  cam 
hic  ego  vidcoaiuia  tunc  principalius  attendimus  ad  con- 
clnlioncm  5c  ad  rem  liguihcatam,  quam  ad  przmillas  & 
voluntate  Icgidatoris, iJcb  cx  repetitione  a^hiu  iniciidi- 
tur  nobis  (pecies  dc  rc  llpuhcaia,dcaliisautcmvel  nihil 
intenditur.vcl  ram  parum, vt  poftea  facile  non  exciuruir. 

Sed  vrgebis  adhuc : Pueri  quando  addircunt  linguam, 
nihil  cogitant  de  voliint.ate  loquent;s;rodi.m  enim  modo 
addifeunt,  ficuc  canis  quando  ci  oftenditiir  catena,  izpc- 
qucaudit,<d<*4ff«4rfl,cxcitaturei  fpecies  dc  illa  , quod 
nimirum  ad  eam  pellatur , & quafi  percipit  quM  velint. 
Reipondeo,  quidquid  ht  de  bcftiis,  homines  tamen  per- 
CTpcre  cam  volitiotiem.nam  quando  audio  me  vocantem 
ego  percipio  illum  mc  vocare,ctiamh  canis,  quando  ego 
eum  voco, non  pcrcipm  meam  volirionem,  fcd  fola  ver- 
ba. Fateor,  loco  volitionisad  excitandas  fpecies  polTc 
dcfcniire  prolationem  vocis,  Ji:  hmul  oftenhonem  phy- 
ficam  rei  hgniheat*,  quo  pado  edocentur  bruta,  Ae  for- 
t.ille  aliquando  in  aliquibus  infantibus  contigit , per  le 
tamen  communiter  inh  pueri  jjcrcipiunc  parentes  velle 
pcT  cam  vocem  hgniheare  panem,  aquam,  Scc.  idcoque 
veniunt  in  cognitionem  yolitiouiseonim.ctiamh  pofteJ, 
vel  quando  loquuntur  , vel  legunt , iam  non  cogiren^ 
dfcip.aremum, i quibus  didicerunt,  voluntate,  fic  hoC 
iulum  in  procedentibus  intendo. 

SVBSECTIO  V. 
jImpUiu  hte  dedrirm 

Viedo  put.vt  jhanc  iblutionem  clfc  dilficilcm.rrimb 
V^quia  h ea  verba  cognohruutur  vr  hgna,ciiampoft- 
q>>.*un  homo  iam  eis  tft  vius,  debebit  etiam  tunc  cogno- 
kere  rationem  hgni.  Secundb  quia  ret|ucretur  , p rfe- 
Aiiis  pueros  cognokerc  rarionem  hgni, quando  aJdih  ut 
liuguam,quam,dum  pofte^  ill.tm  prrfcAefcium,quod  clh 
T faiiua) 
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filfiitnJicret  emmjVt  miniis  bene  id  fcircnt/afti  dodio* 
res  ,qn^m  antea  > id  qitud  abrnrdiflimimt  eft.  Vnde 
ipfe  obie^oni  tefpondet , ad  cognofccndam  rarionem 
ngi\i  non  elfc  nccefrariuin  irafcere  pcrfrilkc,  fcd  valde 
imperftde  voluntarcm  illiits  , qui  illud  iignum  inibtuit. 

Huius  rei  multa  adducit  cxcinpla,vt^im  ruftici^  Icit, 
^ Te  elfc  dominum  bovis , (c  tamen  immquam  cogitauit 
cxprcKc  de  voluntate  donantis , aut  vendentis » codem 
modo  nofcitilecontraxilfc  matrimonium,  & nihil  cogi- 
tat de  mutuo  confeofu. 

Ego  tamen, ni  grauilTimc  erro,  cx  ipfis  plan^ exem- 
plis, quibus  vtttui  hic  Autor  ,manifclle  probo, illum 
non  niil  meam  docere  dodlrinam ; etenim  > licet  ru- 
Aiciis,  quando  iam  diu  e A dominus  bonis, nihil  cogUee 
dc  voluntate  vendentis , certiAImum  tamen  eA  , illo 
tempore,  quo  ptiinu  emit,  aut  accepit  dono , dcbuiilc 
cogitare  dc  voluntate  vendentis,  & dc  fua  emendi, aut 
dc  voluntate  donantis.  Idem  codem  modo  clanAImc 
oAenditur  in  matrimonio,  nam  Ikci  poA  annos  clap- 
los  ab  eo  contrado  non  cogitent  conjuges  de  fira  vo- 
luntate, quando  tomen  contrahunt.  Ane  dubio  exprefsc 
cogitant , de  voluntate  acceptandi , contrahendi , & de 
voluiuatc  vxoris  acceptandi  in  naaritum.  Vidcihc  ipAs 
fuis  exemplis  oAendere  hunc  Autorem  , meam  do- 
drinam  cllc  veriAimam , Tcilicer  mc , dum  primo  agno- 
Ico,  ramum  ante  tabernam  eAc  lignum  vini , magis  di- 
Aindc  cogitare, id  cflcinAitutumab  hominibus,ac  pro- 
inde co  tempore  diAindius  cogitare  dc  voluncaie,quam 
poAca  i 

Quod  vero  obiicit  contra  me,  non  vrget  vllo  raodo; 
nam  ccrtilTimiim  cA,ixpe  hominem, dum  rem  aliquam 
addilcit,  melius  feire  regulas  , quiin  poAca,  feu  ( vt 
magis  Philoibphicc  loquar  ) maiorem  reflexionem  fa- 
cere fupra  tegulas , quam  faciat  poAca,  dum  rem  te- 
net iam  memoriter  perfede , vd  apparet  in  citharoedo, 

3ui,dumdifcit, facit  reflexiones  multas,  qui,  & cur 
ebear  monere  digitos , poAca  autem  fine  vlla  refle- 
xione pergit.  Idem  in  exemplis,  quibus  vtirur  ipfe 
Otiiedo ; idem,  dilcimiis  linguas;  vt  feiamus  enim, 
quomodo  t^ndio  v.  g.  ficiat  in  prjecerito , cur  mm- 
fic*  At  faminini  generis  &c.  refltdimus  nos  Aipra  re- 
gulas , poAca  ver^  Ane  vlla  reflexione  vtimur  opti- 
me eilHcm  vocibus.  Addidi  f*nlo  Mte  vnam  limi* 
talionem  quod  fcilicei  facilius  excitentur  carum  re- 
rum fpccies , n.am  A humo  dodus  rtflcdcce  Ce  velit, 
melius  nofcct , quid  Ac  Agnnm  , qu^m  puer.  Nihil 
ergo  obiicit  abliirdi  Ouiedus,  qo<^  cx  mea  fencen- 
lia  fequatur. 

Quod  vcc5  ex  ratione  ^ priori  dixerat , non  polle 
voces  per  modum  Agni  excitare  me  , iiiA  cogno- 
Icam  , in  quo  ratio  Agni  conAituacur , non  habet  diffi- 
cultatem , quia  non  dixi  ego  , voces  nane  excitare 
in  mc  cognitionem  rertnn  per  modum  Agni  reflexe, 
fcd  excitare  fpccics , id  quod  polfunc  habere  , vt  Ac 
dicam  , matcrialitet  exercendo  rationem  Agni , vii 
in  allatis  ab  eo  exemplis , non  poccA  ruAicus  velle 
difpunerc  dc  fuo  bouc nifi  feiae , fe  elTe  dominum 
Alius,  non  tamen  cA  ncccllarium  reflexe  eum  cogitare, 
in  quo  conAllat  dominium.  Et  dc  vAi  matrimonij  idem 
cA.  SubAAit  ergo  adhuc  mea  tota  dexArina. 

Quae  tamen  non  placuit  etiam  Lynceo,  duas  ob  cau- 
fas.  I'rima  cA,  nam  iuxta  illam  deberemus  ponere  Agni- 
Acacionem  parrialncr  in  ipfa  re  AgniAcata , Acut  Amili- 
cudo  naturalis  non  in  folo  fundamento  , & ratione 
fundandi , fcd  etiam  in  termino  partialiter  confiAir, 
ergo  idem  eA  de  Amilitudine  artiAdali. 

Idem  Secund6  patet , n.-im  p.iteniira$  coAAit  etiam 
partialiter  in  ipfo  Alio,  ergo  Agniflc.itio,  qu*  quo- 
dammodo parturit  rcm.dcBct  conAAcre  formalitcrin 
ipla  re  falcem  partialiter.  Rcfpondeo,  hoc  argumen- 
sum  non  efle  vilius  momenti , quia  deducitur  cx  Ami- 
litudine ad  AgniAcaiioncm , qu*  funt  duo  v.ilde  di- 
fliacAa.  Long^  mcliils  ego  polTum  illud  retorquere, 
vc  retorqueo  in  ipAs  Agnis , nam  ea  omnia  fere  ( excepi- 
li  cogniciooe  fui,  quam  multi  ideo  , quia  non  dilUn- 


guitur  a fc  , nolunt  vocare  Agnum^^^tnguuntur  adx* 
quatei  rc,quam  AgniAcant.  Neque  enim  fumus cun-;, 
Ibtuitur  in  elfc  Agni  per  ignem,  fcd  per  fc,  neque 
cognitio  conflituitur  per  obic&um  in  ratione  rcptxfcn- 
tationis  , fed  per  fc  ipfam.  Idem  ergo  debemus  dice-  ' 
re  de  AgmAcatione  ad  placitum,  fciliccr,  ramum,  vel 
hederam  efle  Agnum  vini  venditi ; ^o  enim  nullum 
Ac  ibi  vinum,  cA  tamen  cotum  Agnum  illius. 

Cur  autem  dici  debeat  Amilicudo  in  vtroque  conA- 
flere,  ratio  eA , quia  altero  ablato  fbnnalicer  perit  Ami- 
litudo , contrarium  autem  cuenit  in  Agnis,  nam  A Pe- 
tto  non  currente  ego  dico  , Pttrut  a$rrit , vere  6c  cea- 
litcr  cA  a parte  rei  adrquara  AgniAcatiocurAis  Petri, 
ac  cx  integro  facit  audientes  venire  in  cognitionecu  - 
cursus  exifleiuis , $c  tamen  curAis  non  cA  a parte  rei 
ergo  huius  exillcntia  non  cA  pars  AgniAcaiionis,  quid- 
quid Ac  dc  Amilitudine. 

Quod  dc  paternitate  dicitur ; non  vrget , quia  for- 
taffis  ca  denominatio  a Ibla  generatione  procedenti  dc- 
fumitur,  vd  A requiratur  adu  cxiAcntia  Ali) , iam  ex 
eo  capite  probabitur,  tuiK  partialiter  conAituctecam 
denominationem  , cuius  contrarium  oAcndimus  in  vo- 
cibus. PhraAs  vcr6  ilU,  qua  hic  Autorvciiut,qu6d- 
AgriiAcatio  p.-inuriac  obkflum , multos  hibee  nxuos. 
P(im6  quia  a fortiori  deberet  probare  , ipfam  cogni- 
tionem rcprolwtamcm  ubicAum  , debere  dici  pattu- 
rieiuem  illud  , ac  proinde  etiam  in  ilia  deberet  racip 
AgniAcacionis  conuAcre  partialiter  in  ip(b  obicdio,  A- 
cuc  in  Alio  relatio  Paevis,  hoc  autem  haud  dubie  non 
admittet  ipfe.  Scamdei  quia  quidquid  At  dc  denomi- 
natione Patris,  cette  denominatio  generantis,  aut  par- 
turientis non  dtfumicur  vllo  modo  a Filio , vti  deno- 
minacio  caufantis  non  defumitur  ab  affe^  , fcd  ab 
adione.  Tcrtih  quia  cA  phraAsallegurica,  ex  qua  ni- 
hil loiidi  infertur  pro  rigore  fcholaflico. 

Secundi  principaJiccr  agumencatur/iuia  A in  volunti^ 
cc  inflitucmis  linguam  conAAic  ratio  Agni,  ergo  beAue 
nofeent  eam  voluntatem,  qux  eA  ipiritualit,  quia  criam 
nofcunt  bcAix  Agna  ad  placitum , vc  cum  vocantur 
fuo  nomine,pro  qua  re  multus  cft  hic  Autoc  in  referen- 
dis variis  anibus,quas  difccrc  A)lcnt  bcAixinultx.  Ref-  it 
pondeo,  hanc  obicdionem  ^ mc  fuilfc  motam,  & obiter 
explicatam  meo  iudicio  clarilUmc  num.  1 6.  vbi  dixi,ier- 
pedu  befliz,  fufficcre  ipfam  phyAcom  vocis  prolatione, 

Cc  oAcnAunem  etiam  pnyficam  rei,  quam  volo  illis  ma- 
nifcAare.  Dico  v.g.iltis:  «d  cdteoMi^  Amul  phyAcc  illis 
eamoAcndo,  aut  aut  ad  illam  deduco,  hii\c  At,vtaudird 
deinde  voce  Catemi  excitetur  fpccies  dc  itu  ipiius  o4 
iUam>cognofcacque,  fc  ad  catenam  pdli. 

IdemcA  quando  vocatur,du  enim  ego  profero  nomen 
quo  illum  voco,  blandior  illi,  aut  oAendo  aliud  Agnum 
rcfpcdu  jpAus,  vnde  Hr,vt  audit  a voce  illi  po  Aea  ngno- 
Grat  fe  vocari.  Vide  cx  prima  impteflione  pdhli  d/tit  di- 
da , Cc  hxc  duo  argumenta  eodem  modo  con- 

cra  huius  Auctis  fenccnciain  retorta. 

Illud  nunc  adderem,  valde  dubium  elTefquidquid  iam 
dc  pundo  AgniAcacionis  Ac ) an  non  bc Aiz  nolcanc  vo- 
luntates hominu,  aut  faitem  appetitiones  hominum  ma- 
caialcs,  quia  vix  pote  A negari,  quin  brutum  nofeat,  ho- 
minem Abi  elfc  bcneuolum,quin,dum  videt  iilumappre- 
hendentem  baculum , &;  contra  ipfum  irc , nofeat,  eum 
velle  iplura  percutere,  .'ilioqui  ptofedo  non  fugeret;eo- 
dem  modo  uum  e contrario  eum  viJcc  accipientem  pa- 
nem,qu^  non  nofeat,  cum  velle  Abi  dare  panem^aede- 
nique, quando  illum  vocat,qii6d  non  aducrtat,vclle,vt  ad 
fe  veniat.  £c  quod  grauius  eA,videtur  canis  ipfam  anim^ 
rationalem  agnofeere , diAinguit  enim  hominem  mor- 
tuum a viuo,vbi  criam  ego  poilcm  multos  hiAorias  con- 
gerere dc  canibus , qui  videmes  fuos  Dominos  morruos 
nec  comedere  quicquam  volucre ,doncc  & ipA  motcren-  ^ 
tur  fame.  Ctrte  formica  nofeit  aliam  fbnnicam  mor- 
tuam, nolcit  viuam ; ergo  .ignofcunt  beflia*  animam, 
Aue  rationalis  At,  Aue  irrationalis.  Hoc  autem  ad- 
millb  facili  refpondcri  Secundo  pollet , aliquomo- 
do  impetfcdc  polTe  bcAias  huiuAnodi  voluntates 

incelligere 


Dc  Signo, Nomine,  V erbo,&:c.Se<5i.Il.  21  g 


incelligere.  Seci  hoc^iio  {peAat. 

Nunc  viJendumjq.iiU  liic  Amor  fcntiat  dc  conftitnnuo 
figni.  Ait  ergo , contlmii  per  impreiVam  ulis 

naturx  » vcciim  primumauiJitur,  Ratim in  talis  ublc^ 
coguicionem  rapiat  ,quiavoIniicas  Principis  acceptata 
hibet  vim  excitandi  eam  (pccicm.Pro  <piiuiotat>ca,qia 
finuil  cognoici  folcnt^ta  inuicem  comparari,  vt  vna  ex- 
citet rpccicsaltciins.Hanc  fetitemiam  dtremlic,()uia(uU 
illa  cuiiat  aliarum  omnium  diffi>:Liltates. 

Circa  illam  Ego  primum  ccn(eo,rc  ipfa  non  differre  a 
communi  noftra,niii  Tolis  voubus,  etenim  nos  omnes, vt 
cctmm,Tipponimns  per  illam  vocem  hmt  v,  g.  (&  idem 
de  omnibus  aliis)  excitari  in  me  fpcdcmipltus  hominis, 
hoc  enim  palEm  nos  dicimus, ipTim  autem  fpeciem  exci- 
tatam vocare  fignum  iamcll  pura  puta  dc  voce  a Nobis 
diirenlIo,vT  ex  terminis  parer. 

jo  Secundo  In  eo  niodo  loquendi  viderur  hic  Aiuor  duo 
plane  diueria  in  vnum  confondere , Sc  id,  quod  excitat 
Ipeciem,  5c  ipfam  Tpteiem  cxcitatanv  Nos^alij  Auco- 
'res  non  volumus  fignum  vocare  TpecieM,  qu*  excitatur, 
Ted  id  quod  excitat  illam  Tpccicm , etenim , quando 
puUantur  iblemnirer  hora  odaua  campan*  , fine  dubio 
exctcinruf  li>eciesin  medcSacrocantato  iain  iam  fu- 
turo , ac  omnes  dicunt , Tomim  ipfnm  clle  fignum 
Sacri,  effo  non  me  ducat  immediate  in  illius  notitiam, 
nili  excitando  Tpeciem^mb  non  nifi  cauTindo  per  illa;n 
fpecifm  ipfam  cognitionem  Sacriiqua  vltintb,5c  forma- 
lucc  venio  in  illius  notitiam.Ckca  confficucinutn  autent 
vocis  in  ratiime  excitantis  fpeciem  ex  integro  hic  Aiitor' 
nobiTcamconuciric  ,dum  ait,  a voluntate Lcgiffttoris 
non  retracta , {ed  acceptata  habere  illam  vocem  vim 
excicidi  in  nobis  fpeciem  imprdlam  illius  obie^.Vtdcs 
iiiu  re  ipsa  integre  c6ucnirc  nobifciun,A:rciicri  merito, 
quia  VI  vox  aliqua  fit  figiiificatiua,  nojt  fimt  ponend* 
piures res, aut  emitates,quim  voluntas  reipublicie,vel 
Principis  , in>6  fi  loquamur  dc  ptiuata  ftgnificiiione, 
fiifiicit  (bla  voluntas  Petri  v.  g,  mihi  dicentis 

tf*  Mxrr»  Siidri  verrit,  velo  dicere,  jlmonium  ve- 
eo  enim  ipib,  fi  ego  recorder  cius  promiflionis  au- 
diri voce  JlWri,  irtemco  Antonium.  Prarter  illam  au- 
tem voluntatem  fine  dubio  debet  etiam  elTc  excitatio 
cognitionis  , fiuc  ea  fiat  per  fpeciem  impreffam  , fine 
aliomodo,de  qito  ittdependentera  pun^lo  figni, viden- 
dum,dum  de  principiis  cognitionum  agetur.Hinc  autem 

S*  exdtarionem  vocamus  nos  effeitum  ligni, non  fignum. 

Hinc  Tertio  dico,cum  dc  fpccic  imprella  fit  inter  An- 
tores dilTmfio,  an  detur,  ncatc  ,qnid  fit  autem,  voces 
fignificare,fii  notiffimuin,  non  dcbuilTc  eum  ad  fj^cciera 
iinpreffanr  recurrere.  Qnanb  Ciim  fpecies  imprella  in 
nobis  fit  fpiritnaLis,non  minus  quam  volitionoffra,  non 
debuiffe  cjtn  Ipccialcm  faccrr  difficultatem  ratitme  be- 
ftiarum  in  noffra  fententia  prqfencia  ftia,ac  denique, ficut 
ipfe  vocat  cam  fpeciem  fignu,neque  in  ca  includjt  ipfam 
xem  fignificaci, quidquid  iam  fit  dc  fimilitudincidcbuiffc 
adiic«cte,nos  etiam  non  includcirdo  res  »[>fas  vocare  fig- 
num voces  illas  adhin^a  voluntate  Lcgiflatoris;  ac  pro- 
inde neque  primum , neque  fecundum  ipfius  argumen- 
tum vel  in  minimo;  fi  claris  terminis  loquamur,  magis 
eile  contra  Nos  quim  contra  ipfum. 

Reflabat  hic  explicare  , quomodo  imago  fit  fignum 
rei  figni(icacx:fed  ex  di^  clacc  conflat, ««n  «ffi/fui  ^ra- 
UrJmUitudpremffyfictem  emm  re  refrefentrua.fuEU  ejirtd 
HUm  remrejrrdfifttmjUm.ht  quo  autem  fimilitudo  confi- 
fta»;diclnm  eff  fiiptii,dum  de  Relatione  cgiimisa:]nz  hic 
non  oportet  repetere. 

Rntio  figniiicandi  in  a<Rn  fecundo  confidit  in  co/]nad 
qim  audiens  illam  vocem,  veniat  dc  fa«do  in  cognitio- 
nrin  rei  per  iilam  fignificatz,  Sc  quod  ipfe  proferens  vo- 
cem inediigat  qiix  dicit.  Vnde  licet  proferatur  k pllt- 
taco  voxTtliqua  Hifpanica  vel  Latina,  &r  ego  percipiam 
illius  fi-^ificatum , non  tamen  dicuntur  illz  voces  pro- 
prie in  a^u  fecsmdo  fignificarc,  quia  pfirtactis  eas  non 
incciligtt.  Itero  e contrario,  licet  proferens  illa  verba, ca 
percipiat,  vc  fi  HcbrzusHcbra ice meaim  loqueretur, 
quia  ego  audiens  illum  non  pcrcipio,abfoUuc  illa  verba 
P.d«  S»d«ri(.  dt  ^rriag4. 


in  a<fhi  fecundo  non  fum  mihi  fignificatiiia , fcu  fignifi- 
cantia.  Hoc  tamen  peninet  ad  quzdionem  denomino  5 a 
an  dicendum  fit  in  hoc  vcl  illo  cafu  fignificarc. 

Dubitari  nottft  ia  przfcnti , vtrum  pofEnt  voces  vel 
aliqua  alia  Itgna  fignificarc  aliquid  magis  cxpHcitcau- 
dicnii  quam  proferu«i,aut  c contrario.  Dc  hac  qu*- 
ftionc  Thologi  Prerie.i.  tytvr,  1,  vbi  romuniter 
Thomid*  defendunt  negaduam  partcin.Mouentnrajuia 
nomen  non  fignificu  rem»nifi  mediis  couceptibus,crgo 
non  po(Tnnt  vctba  riro  melius  fignificarc  audiemt  quam 
concipiatur  a piofcicnrr.  Aibiuor , rem  hanc  effeadto 
claram  , vt  nifi  dc  fuU  vocc  nequeat  effe  dilTcn- 
fio;uon  enim  d‘ btiim  , quin  pofflt  audiens  rcin  fignt- 
ficatam  per  m«imn  pcrftcliis  intclligere  quam  profe- 
rens: etenim  fiquis  llilpanus  in  Gallia exjdcns, audiat  ^ 
Gallo, qui  folum  }>er  fidem  humanam  TKKiitHifpaniam, 
audut,inquam,  dcicripnoncm  {difpania;  quam  ipfc  per- 
luflrauIc,pctfcAius  fan^  cognofeii  res  fignificatas  per  illa 
nomina,  quam  Gallus  ca  proferens:  quod  ctiamccon- 
trario  poteft  ccmtingcrcdi  narret  Hifpanus  dc  Gallii,  Sc 
audit  Gallus.  Similiter , audit  a nidico  Philofbphus  vo- 
cem/wo#,  quisncgabirjPhilofophum  audicnccm  melius 
pctcepranim  quid  ca  vox  figiiificct , qnam  percipiar 
ipfe  rufficus  loqucns?Huc  vivdetur  etfe  extra  omnem 
comruncrfiam.  Vrrum  autem  dicenda  fint  tunc  verba 
fignificarc  clariiis  rem  .iudicnti,an  hon , c^qiibdab 
vtroque  debeat  percipi  ca  clarior  fignificatio,  vt  dica- 
tur abliilutc  tali  modo  fignificarc  , quzdio  cll  dc  vocc,  f | 
nec  magni  momentu 

SECTIO  II. 

Vtrum  V9ces  ^ feriatur*  Jtgnifcent  res, 

MM  conceftus, 

NOn  difputamusdc  vocibus  impofitis  ad  fignifican- 
dos  mentis  cocepeus, quales  fum  cogmtuinteUellM, 

Sc  dc  quibus  certum  cft, fignificarc  conceptus  mentis» 
qui  fuiu  res  pro  quibus  fupponunnir  ill*  voces.Dubium 
ergo  elide  illis  vocibusquz  fignificanc  .aliquid  extr.!  in- 
teUe^um,  vt  vox  hrm»,  Upu , Sec,  de  quibus  quxrimus, 
an  fupponantur  pro  homine , lapide  , &c.  an  veio  pro 
conceptu,  quem  habeoin  mente  dc  homine  & de  lapide  J4 
an  pro  vtroque. 

• Prim^  certum  cft , per  voces  non  fignificari  res  nifi 
conceptas,  ita  vt  cognitio  illanim  Iit  faltcm  conditio  ad 
eas  fignificandas:  quapropter  diximus  StQtoneproxiin/i, 
pfittaoim  proferentem  verba , proprie  non  loqui , quia 
non  concipit qn«  dicit;  Deinde  cerrum  cfl , voces  cllc 
figna  conceptuum  .ducunt  enim  audientes  in  cognitio- 
nem conceptuum  exidentium  in  loquentibns;  quando 
enim  audio  loquentem,  formo  conceptum,ab  ipfb  perci- 
pi ea  qur  dicit.  Tcn>6  certum  cft,  per  voces  fignificari 
res  ipfas:  quia  cum  •i.KOyChriJlm  vurtum  eft,yece  audiens 
venit  in  cognitionem  mortis  Chrifti  Domini.  Hxc  om- 
nia certilllna,&  in  quibus  nulla  poteft  effe  conteouerfia. 

Poteft  amem  effe  dc  fine  pratdpno  infticiitionis  vocum 
an  przcipuc  inuentx  fini  ad  fignificand.as  res  , an  vero 
earum  conceptus.  Dicendum  cenfiro , voces  inuentas  ad 
fignificindas  prxeipue  res  iplas.  Rario  cft,quia  voces  in- 
uenrz  fune  ad  fignificandum  id  -quod  loquens  prxeipu^ 
intendit  fignificarc : fcd  per  voces  incendit  prxeipu^  fig- 
nificare  loquens  res  ip(as,conccmiu  aurem  nullo  modo: 
ergo  voces  ptzcipuc  inuehtz  hinc  ad  fignificandas  res 
infas/>on  vero  adfignificandos  conccptus.Maior  & con- 
Icquentia  fune  cenx.  Minor  probatur : quia  cum  ego  di- 
co ruftico,  v.  g.  Deum  effe  trinum , incendo  eum  venirt 
in  cognitionem  Trinitatis  , non  ver6  in  cognitionem 
mei  conceptus  qnem  ego  habeo  dc  Triniute.  Idem  cft 
in  omnibus  aliis  locutionibus,  quas  omnes  didtut  quis 
intellcxilTc,  fi  res  per  illas  fignificatas  inccllcxcrit,quan- 
tumnis  nun  feiae  vtrum  in  loquense  fint  conceptus  de 
illis  rcbus,nccne,  vt  cx  domini  communi  bene  H Jixa* 
dus  obferuat  j.  x8. 

Sed  obiicies  Prlrob,  bjaixum  diftingui  ab  homine  th 
X X quod 
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quoJ  homo  habeat  voces  ad  hgnificandos  conceptus, 
brutum  vcr6  non } ergo  voces  prius  inuencz  fune  ad 
fignificandos  conccmus.K.s.rponiIco,  hominem  a bruto 
didingui  in  eo  que>d  humo  habeat  voces  ad  llgnifican- 
das  res  quas  concipit , & ipfos  etiam  conceptus.  Vt 
CiUiniwm»  diximus , ahqux  voces  iignificant 

conceptus  mentis',  quales funt  cognitio  inttUdUo  :\wAt 
anrcm  non  infertur , dvbcrc  omnes  voces  clTc  impolitas 
pricTUrio  ad  lignilicandoscqnceptns  mentis,  cum  bru- 
tum neque  ad  conceptus,  neque  ad  res  conceptas  figni- 
ficandas  vtatiir  vociws  ad  placitum. 

Obiicies  Secundi  cum  Conimbriccnlibus  : Voces 
fubrogantur  loco  conceptuum , ergo  praecipue  flgnifi- 
cant  conceptus.  Mata  confequemia  : imi  contrariunt 
infero  ex  eo  Antecedenti, Se  probo  meam  concKilionem 
Quia  (iair  «>nccptus  non  ligniticabant  fe , fcd  fua  obic- 
ila;  ira  voces,  qux eorum  loco  {abrogantur, debent  lig* 
nificarc  non  ipfos conceptus,  fcd  coiueprouro  obie^>.i, 
feii  frt  jp{as ; (Icut  fj  loco  Aatua  Cxfuls  reprxrentanris 
Cxfarcm,  (ubrogarctur  eiurjent  Cxfaris  imago  depida, 
fanc  hxc  non  poneretur  ad  lignificandam  ftaiuam  cuius 
loco  Tubrogatur , (cd  ad  ligmficandum  Cxfarcm  quem 
tepr-Tfentabat  datua,  cuius  loco  pic'tura  fuccedit , pr*- 
llando  id  ejnod  prxft.ibat«r  ab  ftatui, 

Obiicies  Tertio  cum  nldcm:  Si  verba  non  fignificarent 
conceptus,  niiilum  edet  mendacium,  hoc  enim  conii  Aie 
in  lignific^uionc  exteriori  cius  conccpn's,qui  non  datur 
in  mente;  ergo  voces  nou  Agnificabant  primario  rcs.fcd 
conceptus.  l<.efpondco,mrndacirtm  conAAcre  in  afhe- 
mationc  exteriori  illius  rei , cuius  negititMicm  in  mente 
concipio,  aut  e contrario  in  negatione  exterioris  rei,  cu- 
iti$  affirmationem  habeo  in  meiiu ; ex  quo  nullo  modo 
infernir,  voces  Agnificarc  conceptus  ,imo  potius  fequi- 
tur,  debere  Agnificarc  res  iplas  quas  affirmo  per  coiiccp- 
ttis,  & nego  per  verba, vel  e contrario  nego  per  concep- 
tus, & affirmo  per  verba  ; vnde  voces  non  lunt  menda- 
cium,quia  negant  conceptas  , A*d  quia  nega'n  res  affir- 
matas perconceptiini.Fx  his  eigo duabus obitftionibus 
roboratur  potius  noAra  fenteutia^quam  it.firmclur. 

Lynceus  cA  nobis  in  prscccdtnti  ccfoluiionc  contra* 
riasj  putat  enim  , & res,  conceptus  ex  primaria 
intentione  llgnificari , quia  voces  fune  inAituix  pro- 
pter commcicium  Humanum , & propter  ciuilcm  (b- 
cleratem,  ergo  etiam  proptci  conceptus.  Verum  in  lue 
fe  trenti.i , qua:  forte  ad  modum  lotjuendi  fptdat , non 
videtur  cxackc  locuurs ; nam  ly  ^nnurio  dide  ordinem 
ai  (ccundariam  intentionem  ; cum  erga  vox  non  nrA 
res  Scconceptus  Agnificct,non  feio  refptftn  eiiiusdi' 
catur  primaria  ea  flgnific.itio.  Quidquid  vub  de  hoc 
'At , ccrtc  ipAmet  mtt/i.  3 9.  fatetur , vocibus  folum  do- 
ftrinalitcr  Agnificavi  res  iplas,  Se  rurfus  has  Iblas  di- 
ferte.Sc  ex  exprcAc, conceptus  amem  noti  cllc  doLAtiiu- 
Ic  lignificatum  tcnim,Aj  per  voces  inmit, ex  pa*Ao,t|uo 
homines  vuhtcnmr,  aut  promilcnint , taUs  fe  habituros 
cognitiones  rerum,  quales  cilciu  exterius  prolaturi  vo- 
ces. R.CS  autem  Agnificamur-ex  intentione  illorum,  qui 
primi  volucnmt,vt  auditfues earum  vocum  talem no- 
}7  titiam  rcnim  haberent.  Hvc  ille ; qua  omnia  funt  pro 
nuAra  lententia,  pro  qtu  ille  etiam  multos  valde  citat 
frtmt.  4 1 . Probo  autem  id  etenim  . qui  dt>cet , viiiic  Se 
primarii  id  intendit , quod  do«AviiuUt(r  tradit } ergo, 
ciim  loquens  non  niA  res  doihinaliter  llgnificcr,uoD  niA 
hisprim.ario  Agnific.it.  Ct  reuerS,  quando  quis  accurrit 
clamans  •figf  hojfes  tt  inftcfmHntttr  ; nou  inteudir  prima- 
per  fe,niA  vt  ille  cognito  hoAium  aduentu  fugiat; 
de  Aio  autem  a^lu  reprrfcntando  illi  reflexe , forte  nec 
q-iidem  cogitat.Secund&  manifcA.itio  Conceptuum  vo- 
cibus confonniiim  non  fuit  iiwcnra  ab  imponentibus 
vocibus  Agnificaiionem,hoc  iplo  Ao(AoretcAc,idquod 
reuera  certillimum  e A nam  qui  dixit ; volo,  vt  h*e  vox 
homo  fiinifiett  nnimd  rnttonalt  \ nihil  dire^^  dixit,  W*. 
vt  figmfUtt  meum  conceptum  de  nninudi  rntionnli  , cAo  id 
tnde  nccelTarib  Tequatur ; rc^ilTlmc  ergo  dicimus , lolas 
ces  primarib  fignificari , conceptus  ver6  fecundari^. 
Quod  autem  obiictebatur,  voces  cAe  inAitutas  propter 


ciuilcm  vitam,  fatcimir  libentiflirae , at  Ciuilis  vita  prb* 
mari6  conuAit  in  nunifcAationc  tcruro,  qu*  contin- 
gunt, quas  feire  expedit,  qu.r  deledant , &c.  qutbui 
conAquenterarmexa  cA  manifcAatio  conceptuum,  nam 
Ainihi dicit  ille, quod  Petrus  curtat  contra  me,  licet 
ipfum  curfum  primarie  profcisc  mihi  manifcAct,ego  ta- 
men Aarim  nofeu,  illum  hoc  ipAim,  quod  dicit,  appre-  « 
hcndilA,  id  quod  ventm  cA  , etianiA  mentiatur , quia  ' 
etiam  tunc  id  apprehendit,  cAo  ha  non  iudicauetir, 

& de  hac  quxAione,am  de  voce  circa  ly/Viw<Mo,aut  de 
diiiiiutione  mtUium  habente  fatis.  k 

Obftnia  Primo  pro  didis , etiamA  conceptA  ali* 
nuo  modo  Agnificentur  per  voces , has  tamen  non 
uippotti  pro  conceptibus , fcd  foliim  pro  rebus  figni- 
ficaiis.  cihn  enim  dico , 7iirc4  muet  btSwn , ilUid  vy 
biim  Turc4  non  fupponitut  pro  conceptu  Tuicte  , ita 
vt  fenfus  -At  , ^uo  Apprehendo  Tureo  motitt  bel* 

Inm  , aut  adus  quo  dico  1 Vhrra , cA  a£hi , quo  di-  3 j 
eo.  ^fiiuet  bellum  cego  voces  folum  Apponuntur 
loco  rcruin.  ObAiua  Secundo , voces  diucrfo  modo 
dic  Agna  rerum , ac  conceptuum  : nam  res  omnino 
ad  placitum  Agnificam,  conceptus  atttem  non  omni- 
no ad  placitum,  Agnificant  cmm  naturaliter  , faltem 
aliquem  concejTum , illum  quo  apprehendo  ^fam 
vocem  exteriorem:  quod  etiam  verum  eA  in  vocabus 
prolatis  a pAttaco,  qui  licet  non  inie*Lligai  lignifica- 
lionem  vocis , i^)fam  tamen  vocem  , id  eA , ipfum 
A,num  cxtcriorvtn  rccke  percipit : neque  enim  poicA 
appetere  locutionem  Alam , nili  eam  per  fenfum  in- 
tt.riium  cognoucrir.  Dixi , ftgnifcont  detirmimue  edi* 
t>urm  conceptum  : nam  illum  , quem  ego  formo  de 
lapide  v.g.non  Agnificat  vox  /«tpAMUtur^iter:  fi  enim 
ad  hoc  ex  placitu  hominum  non  fuilfet  acce|>ta,Acuc 
eam  auiiens,  lapidem  non  cognpiccrct.  Ac  eandem 
piofetcjis  de  lapide  non  cogitaret. 

Rogabis  , quid  dicendum  At  de  fciipturii , an  Ag- 
nifivct  immediate  res  ipfas,  an  voces,  & mediis  ilui 
mias  res.  Rclpondco  cum  diAindionc.  Aliqu*  enim 
Kriptunfimt  qux  non  Agnificant  voces  , fcd  res  tan- 
tinn , v.  g,  muneri , qui  aliter  cijro  dictiuiur  , ] . i.  3. 
Sic.  ctennn  dualis  numerus  non  Agnificat  hanc  vo- 
cem Hifpauicam  dot  : qui  enim  in  feripturi  hliroa- 
nica  cum  numerum  videt, intclligic  petfrdc  quid  ag- 
nificet,  de  voce  ver6  ipsi  Hifpanicancc  cogit.it.  De- 
cbr.itur  idem  exemplis  : quia  licet  h*c  vox  duo  im- 
Jiuret.tr  mine  ad  Agnlncandum , lapidem,  adhuc 
immcius  ille  dualis  per  cifiam  reaneret  idem  qnt  an- 
t-  a eodem  modo  Agnificans.  Rario  i priori  huius  eA 
qiiii  numeri,  tam  hi  qui  dfro  dicuntur,  quam  alij 
qui  per  litteras  fiunt , potius  funt  quali  quzdam  fi* 
t;urx  rerum  , quini  voces  Ipfx  feriptz.  Vnde  omni- 
bus linguis  faltem  Eutoparis  communes  funt» nec  pro- 
pterea  A-io  qualis  At  vox,  qui  Angli  vel  Ture*  Ag- 
nificcnt</««;  ergo  illi  numeri  non  Agnificant  voces, 
fcd  res;  Tale*  dicuntur  clfc  muliz  binarum  feriptu* 
rar , qiiz  non  lignific.int  voces , fcd  immediate  res  ipfas, 
vnde  ad  intclligcndum  feripeuram  illorum , omnino 
per  accidens  A:  Tiabet  notitia  vocum  quibus  vtuntur 
ad  colloquendum  inter  fe,  Acut  inter  nos  ad  noti- 
ti.\m  muneronim  , per  accidens  A:  habet  notitia  vo- 
cum quibus  ilii  numeri  explicantur,  quod  declaratur 
exemplo  pidun,  qi>x  immediate  Agnificat  hominem, 
uon  vocem  qua  homo  explicatur. 

Ali*  fmu  feriptur*  immediate  Agnificantes  non 
quidem  res»  fed  voces  , qualc<s  fnnt  omnes  quibus 
nos  vtimur,  exceptis  mimeris:  neque  enim  vox  howt* 
feripta  rcprzfcntat  immediati  hominem  , led  vocem 
ipfun  prolatam : Vnde,  licet  quis  perfere  feiat  lege- 
re linguam  Grarcam  vel  Hcbnani , Se  conA*qucnter 
perfide  cognofeat  charavleres ; adhuc  t.imen , qui* 
ignorat  Agnificatitm  vocum  quas  tcprifentant  chara- 
deres,  non  fcitoiulc  At  Agnificarum  mediatum  illius 
fcripiurx.  C^od  inde  confirmatur  Primi,  quia  etA  ,| 
mutetur  Agnfficatio  huius  vocis  hotnot  non  idci  mu- 
ucuc  modus  ilUm  feribeudi  , Se  quidquid  HgniAcec 

vox 
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Vox  h§m } feropct  tamen  hi  charaficres  eandem  vocem 
dgniBcanc. 

Vnde  Sccund6  confirmatur  . Si  Refpobliea  dice- 
ret , Vox  Irnno  non  lignihccc  nifi  lapidi^ , eo  ipfo 
(ine  vlla  alii  mutatione  faAa  in  feripturi  variarcrur 
fignific^io  mediata  fcriptuix  » immediata  ver6  non, 
quia,  vt  dixi,  femper  eaiidcm  vocem  itcnificarec, 
6c  eodem  modo  feriberetur  j ergo , quia  illa  Tcriptu- 
ra  immediate  (igniBcabat  vocem  , & medii  (ignifi- 
cadbne  vocis  rem  ipfam  , hinc  fit , vt  qui  fdt  lege- 
re , eciainn  nen  inteUiBat  quz  legit , vc  contingit  in- 
ter diucrias  linguas  , eudem  tamen  vtcndbns  chara- 
dkeribus,  dicatur  pcifc£kenofcctc  charadleres , eo  ipfo 
qudd  Iciat  quomodo  proferendi  fint  ^ ergo  fcripiura 
non  fi^ificac  immediate  res  , ( alias  quomodo  nolce- 
tet  fcripruram , qui  non  veniret  in  cognitionem  rc- 
luin  quas  immediate  fignificat?  J fcd  immediati  fign- 
nificat  voces,  quas  quia  nofeit , dicitur  (&  vere  ita 
eft ) hic  ftrftQe  fcit  Itgert  \ 9c  ars  feribendi  & le- 
gendi adzquatc  faluatur  fme  cogoitianc  rerum , ergo 
icnptura  immediate  Iblum  (igniheat  voces.  Confirmo 
eandem  : qui  doccr  alium  legere  , male  doceret , fi 
ofiema  fcripcuid  v.  g.  ci  diceret  ,Ha;c  fcnpcura 
hanc  rem  fignificar,  monfirando  Uli  etiam  ipfum  la- 
pidem i fic  enim  qui  addifcii , non  polTct  pronuntia- 
4^  re  illam  vocem , nec  quaiido  videret  ^ & 4 , in  aliis 
vodbus.fcriptis  fciret  coniimgerc  , & dicere  hc  : idc6 
lbl6m  tunc  docetur , quomodo  (.os  caradkcres  voce  de- 
beat exprimere  : & poiiitur  exemplum  in  vno,  vt  fic  dc 
Omnibus finat,ctiamfi  fignificationem  vocis  ingnoret} 
ergo  feriptura  immediate  fignificat  voces. 

Aduerce  tamen  , non  propterea  Icripturam  fupponi 
pro  vocibus,  ica  vi  quando  feriptum  cft,  Tm-can»’ 
utt  htUum , fenCus  fit , vox , dico  Tnrc»  > t&M  tnc- 
»17  ficiit  fiipri  dicebamus  dc  cooceptibus.  Sup- 
ponitur ergo  ipfa  fcripiura  loco  rerum  , id  cft  | 
ca  qu2  ibi  affirmamur  vel  negantur,  rebus  ipfiscon* 
ueniunt,  non  vcicibus.  Non  facit  tamen  me  venire  in 
cognitionem  rerum, nifi  cxcinndo  primbmihi fpedes 
de  vocibus  , & de  earum  fignificarinne  ad  placitum^ 
quod  Iblum  contendo,  & oftendi  iTumifcftc,cb  qiibd 
ignorata  hac  fi^iificationc  vocum  , etiamfi  feiat  lege*- 
ce,non  poterit  venire  in  cognitionem  carum  rcrumKjuod 
in  numeris  & in  chata^fetibus  Sinarum  aliter  oftendi 
comingere. 

Contrarium  videtur  fenfille  htc  aliquis  , non  qui- 
dem quxftioncm  exprefie  tra£lans  , fed  probans,  vo- 
ces immediate  fignincare  res , eciamfi  fubftituamuc 
loco  conceptuuro  : feriffurM , inqttit , etiem  imme- 

tati JigmficMt  rtt  , ciiamfi  ponetur  loco  vocum.  Vnde 
addit  , potefl  tfuis  , Itgtndc  Efijlolam  , Ut  inttl- 
45  ifttom/ttteu recordetur  locutionic.  Sed  in  hoc  non 

ben^  difoirrit;  oftendi  enim  iam , feripturam  Imme- 
. diai^  fignificare  vocem , & hac  mediante  rem  ipfam: 
ideb  nego , polle  aliquem , qui  ignoret  fignificationem 
vocum  , cx  fola  fi  tiprura  percipere  rem;  vnde  non  eft 
eadem  ratio,  quoad  hoc,  de  conceptibus,  qu»  de 
fcripiura , vt  amplius  obic^onis  fblutione  conftabiq 
qux  tamen  priii'^  poit,  ft  vrgeri. 

Scriptura  fitbrogatur  loco  vocis , ergo  non  fignificat 
vocem,  fcd  res  per  v )ccs  fignificatas.  Confcqucntia  vi- 
detur probata  51.- vbi  dixi,  voces,  quia  fubro- 

gancur  loco  conceptuum , non  fignificare  iribs  concep- 
tus, fcd  illormn  obic£la.  Rcfpondeo,  ideo  a me  pro- 
' barum  , voces  fubftiiutas  loco  conceptuum  non  figni- 
ficare ipfos  conceptus  , quia  ipfi  conceptus  non  fe  fig- 
nificabant , fcd  fua  obie^ : ( conceptus  enim  funt  fig- 
na  fonnalia  j qux  fine  cognitione  lui  ducunt  in  cog- 
nitionem fuorum  ohiciftorum ; at  voces  externx,  quia 
fimt  figna  inftrumcntalia  , non  ducunt  in  cognitio- 
nem fui  fignificat!  , nifi  medii  cognitione  ipfarum 
vocum}  vnde  ncceflarium  cft,  vt  voces  feript* , qu* 
Tubrogancur  loco  vocum  quibus  loquimur  inter  rros, 
non  foliim  fignificent  obiedbi  , fcd  immediati  voces 
iplas  prolatas , alioquin  non  cffiaenc  quod  efficiebam 
di  Armiu. 


voces  , hoc  cft , & fe  & fua  obieila  manifcftarei 
Imb  ex  hac  obici!Uonc  potius  confirmatur  noftra  fen- 
cemia  quam  infimiacur.  Cunfirmo  id  vltcriiis  : Nun 
poteft  iiitclligi  fignificatum  feriptura* , quin  etiam  in- 
tclligatur  fignificatio  ipfarum  vocum  , quas  feriptura 
reprxfentat  : hoc  autem  non  requiretetur , nifi  fePi- 
ptura  immediati  fignificarct  vocem , & illa  media  rem 
ipl^ , ficuc  in  numeris  & feriptura  Sinarum , quia  4^ 
non  reprxfentat  immediati  voces , fed  res , ad  earum 
intclligcmiam  nuUo  modo  requiritur  notitia  vocum , vt 
diximus  fuprd. 

Adhuc  forte  vrgebis  : Si  dc  hoc  nomine  feriptO 
Dem  v.  g.  interrogem , quid  hoc  denotando  illam 
feripeuram  fignificct,non  refpondcbis  mihi 
vocem  efua  eteplic»  Deum , fed  dices  mihi , 

Deum  , cego  fcripiura  illa  non  ligi  ificat  imnicdiati 
vocem  fed  rem  ipfam.  Rcfpondeo  facile  : fi  quis  iam 
feiat  feripturam  legere  , & confcqucntcr  fupponatur 
illum  fcire  quam  vocem  illa  fcripiura  figmficet , Sc 
magis  inteliigacur  dubitare  de  vocis  fignific-ttionc  , ref- 
pondebtiur,yf|'4i)fc4r  Drwm  tpfum^  vt  contendit  obie- 
iftio.  Verum  id  proucifit  non  ex  co,  quiid  feriptura 
immediati  fi^ihcci  res  , fcd  quia , vt  dixi , iam  ille 
in  eo  cafij  (upponitut  fdre  legere , & confcqucntcr 
fupponitur  fcire  immediatum  fignificatum.  At  quan- 
do non  fcit  legere , non  rcfpondcbitur,  hc  Uiictc  Jig- 
uificent  Oeumj  fcd,  ht  liiten  fonent  idem  ^»d  vox 
Dem , (en  fignificene  vocau,  Dem  , medij^Qx  /if  i- 
ficent  Deum.  Vnde  poteft  fcire  , quid  figi^cct  vox  4^ 
Dem , fc  non  fcire  quid  fignificet  feriptura  illa  5 Sc 
curfus  etiamfi  mutetur  fignificatio  vocis  Dette , feri- 
ptura eandem  femper  vocem  Dem  r.rrxfentans,  non 
tamen  reprxf^tat  eandem  tcm  , vt  juprie  dixi : creb 
illam  rcptxfenrac  medii  vocis  fignificatione.  Q^d 
autem  fupra  dicebatur , pofic  mc  legere  EpiAol.mi} 
eamque  intclligerc , edamfi  non  recorder  vocum,  ni- 
hil probae  contrame.  Primb,quia  fi  fcquis  ctfle^ac 
femper  , tunc  Uli  excieatur  fpccies  vocum  , & quafi 
mentalicer  homo  loquitur.  Secundb  , quia  vt  fufri 
in  fimili  dixi ) aliquando  ex  aliquo  figno  excitatur 
mihi  Ipedes  de  vno  obieAo  per  illud  fignificare,  non 
ver6  de  altero,  ficuc  licce  vox  fit  fignincatiua  forma- 
litcr  i voluntate  hominum,  fcn^l  tamen  iam  perfpc- 
di  ei  fignificationc , poftei  excitat  fpccies  de  obic<Ao; 
non  autem  dc  ipsa  voluntate , ratione  cuius  fonnaU** 
ter  fignificat. 

Eft  etiam  nobis  in  hoc  pun£ko  contrarius  Ouicdus. 
etntroM.  8.  putat  enim  \ feripturam  fignificare  imme- 
diate res,  quia  amicus  feribens  amico  , non  inten- 
dit per  liceras  illum  certiorem  facere  de  vocibus,  fcd 
dc  ccbus.  Rcfpondeo  tamen , hunc  quidem  elfe  viti-  - 
mum  finem  , & intentum  feribentis , id  tamen  noh 
aliter  fieri  per  feripturam , quam  excitando  in  ami-* 
co  fpccies  vocum , quibus  rem  illam  eo  ipfo  imeili- 
gir.*  Vno  ergo  quafi  momento  £e  cxcicarur  vocis  fpe-  d* 
cies , & per  eam  rei. 

Secundb  Argumentatur  : ficut  voces  , quia  fub- 
fticmintur  loco  conceptuum,  non  fignificant  ccmcc- 
peuSjiCa  voces rc(pe£lu  fctipturarvim.  Hoc  argumen- 
tum ex  me  dcfumpfit  Ouicdus  , (blutionem  tamen  cla- 
ram illius , quam  tutte  pofui  non  tetigit.  Ideb 
circa  hoc  ninil  habeo  addendum. 

Ad  argumentum  vcr6  mcum,qubd  mutatS  fignifi- 
catkme  vocis  non  mutetur  fignificatio  immediata  feri- 
pturx  , cefpondet , id  negando , quia  tunc  iam  aliud 
omnino  intelligeremus  per  eam  feripturam.  Hxc  u- 
men  refponfio  continet  meo  indicio  falfifCmam  do- 
ftrinam , nam  etiamfi  huic  voci  homo  imponeretur 
noua  fignificatio  > qui  tamen  legeret  eam  feripeuram, 
femper  legeret  eandem  vocem,  (eu  fonujn , cfto  tan- 
dem diurnum  quid  intelligcrct  } fi  autem  immutato 
fignificaco  vocis  mutatentur  charaderrs , etiam  tunc 
in  legente  excitatetur  fpccies  eiufdcm  foni,  fcu  vocis 
homo ; ergo  feriptura  illa  immediate  excitat  fpecles  vo- 
cis, & pex  vocem  Fcrura.  Huius  autem  rei  non  alium 
T 3 qu*rd 
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quzto  tcftcm,  nifl  omnes  legentes , vt  illi  fc  refleifcanr, 
dum  legunt,  ac  adaertant  an  non  immediate  voces  in 
mente  itabeant,dumlegunt,&tandiu  non  capiant,  quid 
Tcripciua  fignilicet,  quandiu  non  capiant,  quam  vocem 
Hgnilicct , & an  non  legere  oculis  icripturam  (it  nven- 
47  rt  profi.rrc  voces , quas  legit , gratis  enim  Ouiedus  di- 
cit w Tiippoilta  nocitii  iigmficarionis  vocum  immedia- 
te fignincari  legenti  rem  ipCun^  etenim,  fi  pceferiptu- 
ram,qiram  lego,  non  excitatur  in  me  fpecies  vocis,  quid 
qtiflo  iuuac  qu^d  vox  fignificet  rem  illam  » ve  propte- 
rca  excitetur  mihi  Tpccics  rei , ad  hoc  cnim,vtfigni- 
ficatio  vocis  iuuei  me  tunc , requiritur , fine  dubio  ali- 
qua excitatio  ipiius  vocis , qux  iuuee  meum  Intellc^m 
alioqiiin  plane  fe  habebit  impeninenter?  Denique  mea 
dodrina  vtdecue  clare  demondrari  modo  ipib , quo  di*  < 
icimus  legere,  nam  tunc  prxcise  docemur,  talis  figu- 
ra /tgnificat  vocem  A,  talis  vocem  B,  nihil  de  vice' 
tiori  fignificato  illius  vocis  A , c(lo  ea  fit  propofitio,  & 
conkquentcr  edo  fignificet  ex  parte  obie&  aliquid, 
ergo  podea,  dum  lego , immediate  excitatur  in  me  fpe- 
cies  vocis  A.B.-Si:c.prL)iit  didici,&  per  has  voces  exciun- 
tur Iptcics  raum.vt  t(.fuperiki  iiocauu 

SECTIO  III. 

I>e  Nomine,  Verbo  i ^ Propojitione. 


rttm,quia  lic^  non  elTet  futurus  Antichridus,propofitio 
ellet  vera;  ergo  Verbum  eji  in  U14  propofitionc  nullum 
tempus  fignincac. 

Rcfpondco,  verbum  tfi  fignificate  tn  prxdidis  pro- 
politionibus  omnia  tempora , idebque  dici  abiblui  k 
tempore , fcu  efic  omni  tempore  vetam  illam  otopo- 
fitionem  , e6  qti^d  non  fignificet  exidentiam  adiulcra 
prxdicaci  & fi^ie^  , fed  connexionem  inter  illajmi* 
connexio  confidit  tn  eo , quod  non  pollit  intelligi 
pcrftftc  homo  , quin  imclligatur  clle  animal  raridha- 
le  , hom  txifiens , mdmil  raiio/Mle  txtfieru  . homfof* 
fibilu  , nmimMl  rmimUt  pofikUe , quod  non  reperitur 
in  propofitionibus  accidentalibus  , ideoque  non  fime 
ver*  pro  omni  tempore , & conlequentet  non  abfi>l- 
uuncur  ab  illo,  nec  dicuntur  xteme  veritatis. 

De  Propofitionc  (eu  enuntiatione  nihil  amplius  oc- 
currit dicendum,  przter  ea  quz  in  Summulis  di£ba  fimt 
vbi  eius  definitionem  & diuifionem  tradidimus  : circa 
quam  diuifionem  folutn  redat  explicare  in  quo  confi- 
dat veritas  & fiilfitas  piopofuionis,quod  fcquenti  Dil- 
pticatione  ptzdabo. 


De  ^omine  ic  dus  definitione  late  egimus  in 
Suimnulis,  nunc  drea  illam  duo  polfunc  dubi- 
Primum , vtcum  Nomen  infinicans  lit  proprie  No- 
men V.  g.  noH-h«mo  Aridotcles  illud  exclu- 

fic  k ratione  Nominis,  quia  nimis  extenditur  eius  II- 
gnificatto.  Sed  hzc  ratio  non  ed  fiifficiens , quia  la- 
tius patet  nomen  tnt , quod  & fignificac  torum  quod 
tm  hm»,  6c  przcerck  ipfitm  hominem , quem  non  fi- 
gnificat  non-mm.  Ide6  alii  mouentur , quia  non  homo 
no^  fignificac  quid  fit  res,  ud  potiks  quid  non  fit:  idem 
emm  ed  dicere^  iapar  tfi  lun  homo , ac  dicere , non 
tfi  homo ; & ficuc  per  hanc  vltimam  propofitionem 
4S  non  nominatur  lapis , ita  nec  pet  primam.  Qn6d  fi 
his  oblidas,  ergo  negatio  non  erit  nomen , quia  ni- 
hil f’ofitiuiim  fignificat,  Refpondcbnnt  ficilc , nega- 
tionem vere  declararq  clTencum  negationis  , qu*  non 
ell  nili  negatio,  ac  non  hotno  nihil  declarare.  Hxc  cd 
quzdio  dc  vocc  , in  qui  placet  fententia  afiirmans, 
illud  elfe  piopric  Nomen  ; quam  d-fendte  Hurtadus 
Diffnt.  8.  1 1.  quia  proprie  lignificat  omnia  quz  non 

fiint  homo,lic^c  non  magis  hot^ukm  illud;  dc  ita  po- 
ted  initare  propofitionem. 

Ad  rationem  in  contrarium  relpondeo,  non  elfe  ean- 
dciu  propofitionem  > Upio  non  ijfhtmo,  cum  illa,  /«pv 
^ non  - homo  : prima  enim  ed  pure  negatiua , (e- 
X»u  1.1  vero  ed  partim  affirmatiaa,  quia  per  illam  affir- 
tmtur  dc  linide , elle  aliquid  quod  i>on  fit  homo,vnde 
licet  podii  de  Chimeta  diri , non  effe  hoitx) , non^a- 
mcn‘p<'t'd,e/?  non-homo,  quia  id  fignificat  efle  aliquid 
quod  non  lIc  homo , Chimxra  autem  neque  ed  homo, 
uequs  aliquid  didinidum  ab  homine. 

Sed  oblides  rurfiim, Nomen  infinicans  non  cftdidHo 
fimplex,ergo  nec  Nomen.  Rerpondeo*  negando  cond- 
quenciam : quia  ficut  hoc  nomen  infinitum  , licet  com- 
ponatur ex  in  Sc  fittitnm , ed  proprii  Nomen  ita  etiam 
non- homo, \icc:  exuo»  & homo. 

Verbum  *fi  vox  figmficotittn  nd pUmtnm,  atm  ttmpo» 
ft , cnitu  nnSn  ptrt  ptr  fe  fnmpto  figmficot.  De  qui 
definitione  late  in  Summulis,  vbi  odendt , Verba  de 
fado  non  infinicari,  pocuiQc  tamen,  fi  voluilTcnc  Philo- 
fephi.  Vide  ibi  difta. 

^4  Cicca confignificationem  temporis,  que  exigicur  in 
Verbis , poced  qu^  dubitare  , qui  ratione  propo- 
driones  ztecnz  veritatis  dicantur  abiblui  k tempore, 
quod  videtur  efic  contra  radonem  Verbi.  Exempli 
gratii , in  hac  ptopofirione , jimtchrifim  efi  homo,  qux 
nec  fignificac  tempus  pnetericum,qtiia  nondum  Ancicnri- 
dus  fiat  homo;  nec  pneletu,  quia  nondum  ed ; nec  funi- 


D I S P V T ATI  O XIV. 

De  veritate  (^falfitate  Propofitionum 
vbi  de  Propofittombtu  de  futuro 
contingerttt , abfoluto, 
conditionato. 

T S I qukmplurimi  quzdionem  hanc 
in  libros  de  Animi  teiicianc , nonnul- 
li tamen  eam  in  przfcnti  agitant , quo- 
rum infidam  vtftigiis  ; & quia  con- 
nexa ed  his  qu*  de  Propolitione  dl- 
da  fiim  , & quia  fccc  in  materiam 
de  relatione  jnzdicamcntalt  przccdcnti  Libro  expli- 
catam , coinccJcrc  videtur ; qui  cain  ad  libtos  de  Ani- 
ma fpcd.tre  putaitcrit,  non  cogitur  illam  ordine  quo 
hic  ponitur,  tegere. 

SECTIO  I. 

VeritMS  eji  extrinfeen  Propefitioru, 

De  hac  cc  P.  Soarez  Vifpnt.  8.  MetnphyfitU,  SeB. 

i.  Valqucz  Pmtt  i.  Difpnt.  76.  cop.  x.  Rubius 
in  pm/imi  cop.  4. 41M/?. ).  Conimbriccnies  i»  cop.  i . 
do  5^i>ikr,  5.  nrt.  1.  Hurtadus  Difpnt.  9.  de 

Ammnx  Sofl.  ^ £t  nouidim^  P.  Lynceus  valde  fusi 
lib.  lo-TrnS.i. 

SVBSECTIO  I. 

Aliepternm  ipiniene/  rtftfnntnr, 

VE  n I T A s duplex  ed , alia  trnnfetndentoht , Sc 
quz  cd  pallio  entis , qua  ideb  res  dicitur  vcra, 
vel  quia  illi  nihil  decd  aJ  ciTc  quod  habet , vel  qua- 
tenus non  habet  illud  efic  fi&itiric , Icd  proj>ric.  Huius 
veritatis  explicatio  pertinet  ad  Metaphylicam  , qui 
nos  dc  illa  agemus.  Alia  veritas  ed  fomolit , (eu  in 
reprzfehtando  , edque  propria  aAuum  Incellc^s , & 
in  eo  confidit,  quod  obiedlm  fit  ita  a parte  rri , ficuc 
per  propofitionem  enuntiatur  , vt  cum  currente  Pe- 
tro affirmo  Petrtu  atrrie , propofitio  cd  vera , quia  ia 
reprzdmatione  confotraacuc  fiio  obiedlo : & hzc  veri- 
tas eft 
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tas  eft , qiue  cowniuniicr  & abfoliiti  gaudet  nomine 
yiriwis  , de  qui  inquirimus  virum  iii  elTeiuialU  ipii 
aifibui  > (iciit  illi  eft  cdcntialc  rcprcfenure  fuum  obic- 
em, an  vetu  accidentalis,  Q^od  Ci  accidentalis  Ht, 

^ an  condiUt  in  cclatione  ptadicamcncali , an  in  deno- 
minatione paitim  extrinkci  > &:  intrinfeca  partim » li- 
em de  relatione  diki  Difpnt.  xii.  St^htne  7.  an  vcr6 
in  entitate  a^us  connoiando  terminum  \ licuc  nonnul- 
li, quos  f"frk  ea  ^DifpMiatUne  xii.  impugnaui  > cen* 
ftnt  de  Relatione.  dc  veritate  dixerimus  , eo- 
dem proriiis  modo  dc  falfitate  illi  contraria  dicen- 
da (unt. 

£t  quidem  > n hominum  quonindam  ingenia  non  vi- 
deientiir  eo  collimarc , vt  res  claciflimas  redderent  ob- 
fcuraSjvix  vlla  in  przfetui  clTc  polTct  qua:(lio,ade6  enim 
iplis  etiam  rufticis , rudibufquc  hominibus  notum  c(l, 
quid  fit,  altilium  verum  d;Cere>quid  c contrario , df- 
etre  faljkm»  vt  nullus  ex  iplis  fit, qui  ea  de  re  inter- 
rogatus non  det  ftatim  clarilTimam  relponnonem;  Si 
interroges , quando  dicatur  verum,  relpondebic  puer, 
fudicus  , rudis  &:c.  ^artdo  dicitiirid , <fued  eji,  quan- 
do aferitear  Itanntm  v.  g.  curret t , f*r  iUt  amit  j c con- 
trario , fi  dicatur  , cHtr%t . ee  ntn  currente  , ej}  falfum. 
Vnde  mirandum  cd  , vcnilTc  in  mentem  aliquibus  Au- 
toribus  opiniooes  quafdnm  hac  de  rc  adeo  falfas , vt 
vix  mereantur  vel  referri  quidem.  De  eis  egit  Pater  Lyn- 
ceus f"pra  cap.  Primo  breuidlmc  illas  infimiabo. 

Prima  ed, veritatem  conliderc  in  conformitate  nodri 
adhls  cum  fcieiiiia  diuina.  Hanc  ego  omiflis  Patris 
Lyncei  argumentis  vno  verbo  impugno,  quia  inde- 
pendenter  omnino  ab  omni  recurui  ad  Deum  fciunt 
iuxta  paulo  ante  di^ ) omnes , quid  Hc  aliquem  di- 
cere falfum  , imb  fi  per  impodvbile  nullus  cllei  Deus, 
ego  dicens  loanntm  jertbert  eo  faibente  dkCKm  verum* 
non  aliter  pian^ , quam  iam.  Neque  argumentum  vllum 
vilius  momenti  ilii  Autores  adducere  podunt,quodqui- 
$ libet  mediocriter  rem  intclHccns  folucre  nequeat. 

Secundam  IcnCcntum  redrt  cap.  Secundo  quorundam 
condttucntium  veritatem  in  conformitate  conceptus 
obiedHui  com  rc  ipfa  fecundum  fe»  Contra  hanc  agit 
iki  fuse  hic  Amor.  Ego  , vti  przccdentcm , ita  & hanc 
bteuidim^  reticio.  Primb  Quia  ( vti  dixi  circa  primam) 
independerter  ab  his  icflcxionibus  dc  conceptu  obic^ 
(diuo,  & rcali  omnes  nouerunt , veritatem  in  co  confi- 
dere ) quod  afferat M^ipiedejh a parterei  ,aut  neget 
id,  ^uod  nonefi  ^ quid  ergo  in  re  clara  recurritur  ad 
eas  chimzras  conceptus  obicAiui  & tcalis  ? Sccundd 
argumentor  nam  vel  hicfentcnria,du  egov.g.aircrod^e^ 
trum  currere,  ponir  prztcr  ipfum  curfum  exidentem  ali- 
quod aliud  obtedhim  k mc  alT^um  , aliquod  ede 
ODic^uum  , vel  non  ? fi  non  ponit , ergo  rc  ipsi  con- 
femit  cum  omnibus  in  hoc  pundlos  qu6d  fi  non  funt  ibi 
duo,  fed  vnmn,  in  illo  folo  non  potcd  elfc  confonnitas^ 
quia  hxc  elTcntialiicr  dicit  ordinem  ad  duoj  ergo  debet 
ea  defumi  ex  co , qti&d  adh>s  dicat  id  j quod  cd  i prx- 
terquam  qiitNd»fiin  ilioobicdloreprxfcntatororacon- 
forraitas  ed  cum  obicdlo  ipfo , proF.-dl& , fiuc  affirmem 
curfum  illum  , fiue  negem;  femper  erit ptopofitio  veraj 
uia  femper  erit  in  illo  curfu  conformitas  fecum.  Qu6d 
propterea  przter  ipfum  curfum  realem  cognitum , & 
omrrnatum  velint  hi  Aurores aliquid  obicdUuum  ponere 
euidentius  adhuc  refutabuntur.  I*rim6  quli  ego  dum  di- 
co,/rrrw  carri/)  non  affirmo  duo  dlucrfa  ooieAa , fed 
vnum,  nempe  illum  curfum,  qui  exiftitj  quem  oculis  vi^ 
•4  deo,dumPcrrnmvidco  currentem,  aut  certe  alium  fimi- 
IcmA'  illciplc  curfus  cft,qui  abonuiibus  nominatur  con- 
ceptus obicdbuus ; Vt  quid  ergo  ad  hefeio  quem  alium 
chimxricum  rccumint  ni  Autoves,vt  rem  obtenebrent.^ 

Tertii  Demus  ca  duo  obie£la/eu  cos  duos  conceptus 
\ obie^uos , rogo  vltcrius » an  adhis  affirmet  Vtrumque, 
an  foliim  vnum  ! Si  vtntmquc : ergo  vt  adlus  fu  verus^ 
debemus  condperc  conformalitatem , non  (bium  cum 
obicdlo  pro  vt  edi  patre  rei,  fed  ctfam  cum  obic- 
^liuo,hoc  autem  eft  abfurdum,  quia,  vt  aliquis  cei>- 
icatur  dicere  veiunt  dum  aferoat  Petrum  v.  g.  currere. 


nemo  ad  aliud  attendit,  quam  verum  retpfa  Petrus  cur- 
rat, de  ea  autem  conformitate  cum  curfu  alio  obiecLiud 
nemo  cogitat. 

Si  denique  adhis  non  affirmet  nifi  vmum  ex  illis, 
rogo  quod^fi  folum  rcalcm  curfum,  habeo intentumt 
fi  folum  alium  , quafi  idealcm  & fidum,  tunc  fem- 
per projx)fnio  erit  vera,  quia  femper  conformabitur  ilii 
cutfuijhoc  cd,ille  curfus  obiefbuus  erit  ipfilTunuSjqutm 
concipit  adus,  Hxc  fuffidant  iam  pro  his  exoticis 
fententiis. 

Veniamus  ad  clariores , Sc  probabiliores.  Inter  quaS 
Prima  ed  Patris  Lyncei  f"pra  cap.  j.  vbi  docet,  ve- 
ritatem & falfitatem  diftingoi  faltem  ratione  tatiod- 
nata  ab  entitate  adus,  & obicdo.  Htc  fememia  fl 
procedat  iuxta  peindpia  Pactis  Hurtadi , quid  veritas 
fit  eifcntialis  ,idui  , ed  in  vno  fcnfu  veriffima , in 
altero  non  \ fi  enim  dicat , veritatem  , & falfi  atem  cfle 
duas  differentias  efTentiales  contrahentes  rationem  gc- 
riedcam  , fiait  rationalitas , Sc  irraiionalitas  contra- 
hunt animal , eft  vctlflima  ea  fententia , quia  ratio- 
nem geneticam  adds  affirmantis  v.  g.  Pentu  cUrrit, 

fJolfum  abftraJiere , non  cogitando  , an  fit  clfcnna- 
iter  verus , an  falfiis.  Et  hoc  bene  probat  hic  Ali- 
tor. Hoc  tamen  admilTo  fecundus  rcftat  fenfus , ,in 
dicenda  fit  veritis  ratione  diftingui  ab  ipfo  adu  , Sc 
hic  modus  loquendi  nifi  cum  addito  non  pbtcft  fufti- 
ncri } nam  illud  ipfum  prxdicatum  veritatis  eft  pars 
effentiaiis  adus  illius,  non  minus,  quim  rationalitas  fit 
pars  effentiaiis  hominis,  nam  differenti*  lictc  non 
fim  pars  generis , quod  determinant,  funt  tamen  p.irs 
fpedei,  vnde  fiait  abfolutc  non  poteft  dici:  Ratio- 
nalitas diftinguttur  ab  homine,  nifi  cum  addito  /rr- 
ada^uati , vt  inciufum  ab  includente  , ita  dici  ne- 
quit co  cafiiifalfirasdiftinguitur  etiam  Sola  ratione  ab 
adu ; nifi  cum  eo  addito  Inadatptate.  Hoc  modd 
iuxu  principia  Hurtadi  admittenda  eft  Patris  Richar-  ' 
di  fententia.  ^ 

Qu6d  fi  loquamur  iuxta  noftram , dc  qua  ftatim* 
qti6d  fdlicet  veritas  confiftac  pute  pure  in  nis  duobus 
fcilicet  qubd  adus  dicat,  loannem  t.  g.  tterrere,  Sc  Io.in- 
nes  ipfe  currat , non  poteft  diftingui  tatione  veritas  ab 
vtraque  parte  accepta  fimul,vti,  nifi  abutamur  vodbus^ 
nullum  totum  debet  did  diftindum  ab  omnibils  fuis 
artibus  fimul  fumpris  (dc  quo  fiifius  alibi ) Sc  vti  dc-  i 
niiio  obiedioa-nec  ratione  differt  li  definito.  Huic 
argumento  videtur  rerpondere  hic  Auror  pofito  adu 
dicente  airfum  , & pofito  curfu  propofiiioncm  clfe  ve- 
ram non  forrealiter,  fed  radicaliter.  ' 

Hanc  folucionem  in  fimili  materia  de  fimilirudine 
tradidit  Bona-fpes.  Meo  autem  iudido  omni  caret 
fundamento ; quia  illam  radiqilem  veritatem  totus 
mundus  vocat  proprie  j & abfoluti  veritatem  , nec 
eam  fiirmalem  rcfultantero  per  modum  relationis  vlliis 
curat , quia  neque  ad  eam  ptmendam  vel  vlla  eft 
ncceflitas  , qui  enim  ad  hoc , vt  ego  dicar  fimilis  Pe- 
tro in  albcdine  ( dum'  de  ft»maii  ngnificato  fimllini- 
dinis  egerunt  Autorcs ) , cogiUrunt  amplius  , quam 
qu6<l  ambo  haberemus  albcdinetn } Vid^  , qu*  fufius 
dixi  agens  de  aliis  denominationibus  cxtrinfccis,  v; 
gi  me  effe  k dextris  Petri , quis  eniN  vitra  meam  vbi- 
cationem  hic , Sc  Perri  ibi  confugii  alias  relatio* 
nes  fupccaddicas  j vt  ego  dicar  icdcrd  ^ dextris,  Uld 
i finiftrisi  & vt  ego  dteae  fenior  meo  batre  Anto-^ 
nios  quis  amplius  requifiuic,  quam  qii6d  «go  nacuS 
fim  Anno  91.  ille  94.  hinc  enim  ille  didtut  lunior 
& ego  fenior.  Et  fan^  ibi  nouas  enrirates  con^tq^re 
pro  cis  denominationibus  nihil  eft  aliud , quint  fc*  **•  y 
claras  nolle,  nifi  pci  obfcuras,  incetligcrcj  Sc  multi-  >• 
plicare  enria  fine  ncceffirate,  vt  videamur  plus  nos  « 
Intclligcre  per  voces , quim  qui  illas  impofilerunt.  ^ 
Secunda  oblc£tio  cius  eft,  quia,  fi  veritas  cftet  fola 
conformitas  cum  ohicifto,  & in  cis  duabus  rebus  confi- 
ftcnsjtam  ipfum  obiefium  cllet  vetitm,qu^m  a^siquO 
argumento  putat  hic  Aucor  probari,  etiam  denoini-^ 
mirionem  Patris  non  fumi  k Petro  Sc  loanne,  quia  aliM 
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qulKbcc  ertct  Paier  & Filius  fui  iplius;  & eodem  mo- 
do in  Amilitudine  (cquerecur , qucinhbct  clle  Hbi 
fimilcm.  Hxc  lamcn  obicdio  nullius  momentij 
Pnus  ver6  quam  ei  abfolucc  refpondeam. 

Obferuo  , neque  per  hanc  fbtmalitaccmladsficTi  in- 
tento huius  Authotis.  Nam  cum  ipfc  adinircac  > cx 
parte  fimdamenti,  requiri  ad  veritatem  non  minus  exi- 
fbentiam  obtegi , quim  affimutionem  a<^us , prc^cdu 
non  poterit  ipfc  vllam  rationem  date,cQr  ea  fbrmalitas, 
quam  vocat  veritatem  formalem , magis  rcfultct  fipra 
a^um»quam  fjpraobic«^um.  Nam  li  dixerit  id  fieri, 
eo  qu6d  a^us  iolus  dicitur  verus  , ego  vrgebo  rutfus, 
per  hoc  diei  idem  per  idem  , art  cnun  t quia  adus  (olus 
dicitur  vetus,  ex  illo  rcfultatccamformaliiatcm.Et  rur- 
fiis ; ideo  aiflum  folum  dici  verum , quia  cx  eo  folo 

2 rcfulut  ea  forraalitas : Vides  ergo  adhuc  di{fiailtacein 
integram  mature.  Taceo  iara  alias  grauiflGmas  impug- 
nationes talis  formalitatis  > cx  vna  parte  realiteridcn- 
dficat*  cum  adu.cx  altera  vcr6  tcalitcr ab  illofepa- 
rabilis  , quandoquidem  ille  idem  numero  a^s  etiam 
iuxta  hunc  auihorcm  potuit  non  ctic  verus,  fornuliias 
autem  vealitcr  identificata  & fimul  rcalitcr  feparabilis 
repugnat  ttiamin  huius  auihorisfuitentia,quia  cafe- 
parabilitas  cd  mamftftum  fignuiu  difiin^onis  tealis. 
(Vod  fi  propterca  velit,  illam  efle  realitcrmodalitcrdi- 
flmCUm,  vn  ponunt  Thomill*  omnes  teiationes  prardi- 
camcntai<.s,rdicicndus  erit  Se  argumcnris, quibus  vfi  fu- 
mus in  materia  relationis  , Se  his  qitz  hic  attulimus  ad 
odendendum,  fine  vlla  tali  cucitate  modali  (aluaiicon* 
ceptiim  veritatis. 

iam  ad  (blutionem  eius  obicAiottis,dico,  (xpidime  in 
his  denominationibus  cxtrinfi  cis  defumptis  a duobus  ex- 
tremis, vriitm  tantum  cx  illis  habere  eam  dtnuminatio- 
nem^d  qixxi  polfit  iiinumciis  exemplis  odendi,  v.  g.me 
clle  dextru  cc/^Au  Antoni) , fumituc  ex  mea  vbicationc 
& ex  vbicationc  t^li  Antoni), fine  vlla  prorfus  alia  forma- 
liiatc  mtrinfecafiipeiaddita,quis  enim  fingere  potcrit,ni- 
fi  delirando,  eoe  in  me  inirinlccas  formabtates  dtdinfUs 
virtualitcr,tam  dextras, qii^  finidras,quot  fiint  pofii- 
biles  homines , anitnalia , res  inienGtz,  &c.  quibus  ego 
immotus  manens  cum  hac  eadem  vbicationc  podiim  ede 
dexter  vel  fiiridcr , prout  illa  entia  collocate  fc  polfunt 

9 rclpefhi  mei ; £d  ergo  omnis  formalicas  fuperaddita  pla- 

ne chiincrica , pro  tali  denominatione  , qnx  przcisc  re- 
fuitat  in  me Jicer partialiter  defumatur  ab Antoniexide  cd 
in  denominatione  finidTi,quz  tunc  e contratib  conucnic 
Antonio, cuius  ego  fum  formalitcr  pars , n^  ramen  ego 
dicor  finidcr/cd  ea  de  natio  ioli  conuenit  Antonio, 

Idem  omnino  cd  in  nodro  cafu.  Nam  Hcct  dcnomiitatio 
vcriconfid  t formalitcr  in  a^»,&:'  'eidoillius  5c  nihil 
.aliud  dicar, ea  tamen  non  cadii,nifi  fupra  a^miquia  per 
hanc  voce  vertim  noluerunt  homines  lignificarc  nifi  ipsu 
adum,qui  dicic,non  autem  rem  di^bun,ficut  licet,  vt  ego 
fim  (cnior  Antonio,dcbuerit  (iuxta  pAnl»  sttii  di^aj  An- 
tonius naici  heri  v.  g.  Se  ego  nudius  tertius , neque  ali- 
quid amplius  homines  requiram  vt  ego  fim  fenior, ne- 
nto tamen  tam  ablurdc  mtulit , vt  vel  Antonium  di- 
cat ideo  ede  feniorem  iinc,  vel  me  feniorem  me  ip(b. 

Ratio  cd  manife^U , quia  edo  du*  prarcis^  condi- 
ruanc aliquod  rotur.n,non  fequitur ideo, zqualitcr de- 
nominandas illas  partes , denominatio  enim  vific  prt>- 
ucnit  albedini  viitone,  ipfa  tamen  vifio  nullo  modo 
fc  denominat  vi(am.  Quod  de  denominatione  Parentis 
Se  Filij  obiK.icbatur,  miniis  vrget , quia  illa  denomina- 
tio in  otr.nium  fcnteiuia  panialiter  formalitcr  defurai- 

10  cttr  generatione  a£Hua orta  a Petro  Parente,  quz  ciim 
»on  produxerit  Petnimipfum,(cd  Rodericuro,quid  mi- 
rum, fi  non  hunc,  fed  ilium  denominet  Parentem  huius, 
& quis  vnquam  ad  perfeA^intelligendum,  Petniro  elTe 
mcu  Parente,ad  fiidas,&  fuperadditas  relationes  recurrit. 
Se  non  fuit  i contrario  coniccifSmus  eo  ipfo  quod  imcl- 
icxerit,roe  elle  ab  illo  genitum.  Et  faris  de  hac  fenteniia 
quam  pcoiixiils  reieciiquia  cum  nihil  magis  amem  quam 
res  reddere  claras,&  ad  prima  p^cipia,  (eu  fundum  de- 
duccre^vchcmcnuUim^  fimiles  Ostenti»  hone^ 


Aliter  veritatem  explicat  Bona-(pes  r.  Primi  i nam* 

S9.  difcurTcns  eo  modo,  quo  de  fimilitudine , ait  enim 
veritatem  formalem  defunii  ex  relatione  refultante 
per  a«^m  intclIeAus  comparante  propofitionem  cum 
obicdo  exidente.  Verum  ruefus  hte  fit  qiiziUo  de 
voce  , Se  (ane  omnes  homines  eo  ipfo , qubd  obie^hun 
fit , Se  affirmetur , dicunt , propolitionem  ede  veram 
fine  vlla  iicciflicaic  a^us  reflexi,  qui,  fi  detur, noa 
facit  formalem  veritatem , fed  eam  noicit  , Se  cura 
inr  audit  nidicus  dicentem  in  meridie  , tux  tji , nihil 
ille  cogitans  de  alio  adfu  reflexo , dicit , veriffiinum  id 
cd,  verifllmcdixidi. 

S V BS  E CTIO  II. 

Prinm  fan  fertWttuu 

PRima  coNCivsio.  Veritas  formalis  non 
confifbt  formaliici  in  aliquo  ente,  aut  relatione  ra- 
tionis. Hzc  ed  contra  nonnullos , quos  voce  videtur  (e- 
cutus  P.  Vafqucz  fttfrk.  Dixi  twe,  quia  ego  omnino 
puto,a  P.Valqucz  nomine  RtUtiemi  rsttonit  intcliigi  de-  j ^ 
nominationem  rxttinfccain , de  quo  non  cd  nobis  cu- 
randum. Cuiufcumquc  ergo  fit  ea  opinio, fic  impugna- 
tur, Primo,  quia  a parte  rei  antecedenter  ad  onmcm  fi- 
dionem  intcllcdus  adus  ed  verus  vel  falfus , ergo  ve- 
titas Se  faJfitas  non  confidit  in  aliquo  eme  relationis  ra* 
tionis.  Confcqiicniiardcuidens.  Antecedens  piobatuc 
Primo  in  (cientia  Dei  terminati  ad  cteaiuras  , & ad 
fcipfiim,qua-  vere  fic  rcalitcr  ed  vera  cognitio  fic  reprz- 
fematio  obiedi  independenter  a fidione  nodri  intclle- 
dus;4ntcccdcntcr  enim  ad  illam  fidionem  Deuscogno- 
firic  fic  affirmat  equum  cxidcce , quando  ille  exifht , 
ergo  antcccdcntcr  ad  omnem  fidionem  eft  vera.  Secun- 
di probatur  idem  Antecedens  i priori,  quia  ptopofitio- 
nem  ede  veram  , nihil  aliud  ed,quim  aflvmare obie- 
dum , (icuc  ipfum  cd  i parte  rei , fed  totum  hoc  datur 
ance  fidionem  iniclledus,quiaanie  illam  fic  Pettus  affir- 
mat loanncm  currere,  fic  loannes  currit. 

Secundo  impugmaiur  eadem  opinio,  quia  antecedat' 
ter  ad  relationem  rationis  rcfultantem  debet  ex  parte 
fiindamam  przintclligi  diflcrencia  aliqua  imerpropofi- 
tionem  veram  fic  falfara,  ratione  cuius  in  vnareiulcet 
relatio  veri,  in  alii*  relatio  falfi  : fed  in  illi  diffcrencil 
rcali  tenente  (e  exparte  fundamenti,  confidit  vesicas 
formalis  vel  faliitas , ergo  impeninenter  additur  ulmU 
rMtienis.  Confequentia  cil  bona.  Maior  ceniflima.  Mi- 
nor  probatur , quia  illa  difFerentia  quz  teperitur  incer 
illas  propolirioncs , rarionc  cuius  in  vna  reiuliat  relatio 
veri,  fic  in  alii  relatio  falfi  , non  potcd  confidere  nifi  in 
eo , qu6d  vna  affirmet  obicdum , ficut  cd  i parte  rei, 
alia  VC16  non  ( nam  de  reliquo  omnino  conueniunt  in- 
ter fc)  fed  affirmati  ab  vna  obicdum  ficut  ipfumeft 
i parte  rei,  ed  formalitcr  illam  elTe  veram;  fic  affirmari 
ab  alii  obiedum  aliter  ac  ed  a parte  tei , funnaliier  ed 
illam  elle  fallam  : ergo  amtccdcntcr  ad  omnem  tela- 
rionem  rationis  dariir  veritas  fic  illitas  in  propofiiioni- 
bus,non  ergo  confidit  vetitas  in  illa  relatione. 

Secvnda  coNCivsio.  Veritas  non  confidit  fbrroa- 
liter  in  relatione  aliqua  pradicamcniali , didinda  i 
fundamento  fic  termino , id  cd , non  confidit  in  modo 
aliquo  aut  accidenti,  ab  ipsi  piopofitione  fic  obiedi  exi- 
dauia  didindo.  H*c  Conclulio  probata  ed  Dijftad- 
tiutt  ia.Sed>MK  x.vbi  eas  rdatioises  didindasin  vniuer- 
.finn  rciccimusjfic  paul6  ante  contra  P.  Lynceum  ara- 
pliufque  condabit  cx  dicendis  tnfri  pro  nodri  fen- 
ccnria. 

Tertia  conclvsio.  Veritas  fic  falfitas  non  confidit 
adzquaic  in  (blo  adu  intelledus,c6notante  obiedu  tan* 
quam  terminum  extrinfccum,  ad  modum  quo  ponunt 
aliquifimilicudinem  omnino  incrinfccara  fundamento, 
terminum  vcr6  dicunt  efic  connowtum  pure  cxirinlccu, 
cx  eoius  defedu  deficit  denominatio  imtinfcca  fimilit 
in  lp(b  fundamento.  H*c  noftra  Conclnfio  probata 
cd  fiifficiemet  f"pr)i  DtfpntM.  xii.  StSi0M  8.  vbi  e? 
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ptoftlTo  impugniui  eiuCnodi  connotata,  vt  Chinmi-  formalitactra  rpccificam  aut  Jiffcrentialcm  iit  aau  rc. 
ca.&  mintclligibilia:  qui  tnim  ibi  de  (imilitudinc  dixi,  fultatc  , fed  taiticn  Petrum  iorum  i pane  rei  currere 
munm  terminis  applicantur  veritati  8c  fallitati.  ( cutfus  enim  l’etti  non  pendet  ab  ei  Mopofitigne.nec 

Secundi  hic  reiichmtur  ulia  connotata  ; ponere  ab  additione  cius  fonnaliratis  J in  eo  cafu  intcliigituc 
CTim  in  propoiitiunibus  de  ruturo  & de  prxtcrito  adiquatilfima  ratio  veritatis , in  c4  propobtionc  ■,  iii- 
quamdam  adhi  inrtiniccam  , dc  ra-  . telligitot  enim  eam  aifitmarc  curium  Petri , & hunc 
uone  illius  differentiam  etiam  inttinfecara  inter  pro-  corium  cile  a patre  rei : at  hoc  (armalilTimc  cft  propo- 
> } P®'"”"""  ''"ant  «e  falfaiit . cura  tamen  comiora-  litioiiera  ellc  veram  . fcilicet  atfirnutc  id  quod  cft  i 
■ tum  lilud  acdii  niliil  fir  , omnino  cft  Chimiticum.  parte  rei;  ergo  vt  ptopofirio fit  veta  , non  indiget  no- 
Quomodo  eram  ah  eo  quod  aCdu  nihil  eft  , poicft  ui  formaHtatc  fpccifica  elTcntiali  fupttaddita  aibui, 
proiienirc  inuinicca  domin.itior  Explico  & «juandotpiidcm  /inc  illi  mtcliigitur  talis  veritas.  Hxc 

conhrmm  Piopoitcio  naturalis,  qui  dicit  jlulichrijlut  ratio  vticrur  polle  conuilicere  quemlibet  intellectura 
ir.i . de  Uda  habet  jenominationem  intriiifccam  oeri.  bchi  difpofitum.  Ncc  quia  argumentum  fiat  ab  impo-  . 
quam  non  haberet  cifu  quo  non  cllet  fiitunis  Anti-  ifibili,  id-b  cft  miniis  efficax  i cft  enim  per  cafiim  ( vc 
chnltus.  lam  ego  lic  argumentor:  Illa  denominatio  dicitur)  ilittinltciim,  & reae  concludo,  fi  pet  impof- 
uittinicta  non  pmucnit  ab  entitate  cius  ptopofitionis  fibilc  fijla  clUt  ea  fotmalitas  fine  illa  infetioti,  adhuc 
( hic  cnim  eadem  omnino  inuariaia  foret , triamfi  elfct  tota  veritas,  ergo  liic  non  confiftit  in  ei  differen- 
norieftet  fututus  Autichriftus , quo  cafu  noii  habe-  tiacirentiali,quo  mQdoipfiaducifatijpairmtargiunen- 
Itt  hanc  dcnominanoncm  intcinfecom  vo-ij  ergo  hic  tamut  contra  ponentes  relationem  diftinaam , fcilicct, 
non  p-rouenit  a filia  entitate  ptopofitionU.  Sed  neque  Si  per  poffibile  vcl  impoffibilc  fuli  dui  albedines 
ab  Antichiiftofuti.ro,  qm  hic  tam  nihil  cft  de  fiao,  exillant  fine  alia  fupcradditJ  relatione , erunt  forma- 
quam  I.  non  edet  fmuri.s ; ergo  de  fadio  non  poterit  litet  fimilts  , ergo  ca  relatio  diftmcVa  iion  requiritur.  ' 
iplo  magis  proucrjtc  denominatio  intriiifcca,  quiiix  Et  in  multis  alus  materiis  hoc  argumento  vtin.iir:  & 

1 tuinciis  imii  eirct.  Adhuc  i.i  relationibus  iniiius  ma-  & in  Vi.i.icrfum , quando  non  fupponitut  in  cafu  im-  ■ 
a djet  hic  do^hina  ( quia  Ibi  poniiuc  a£ku  tenuinus  poltibili  id  quod  imenditur  probati , aigmnentum  cft 
te  ationis  , cx  qi>o  rLlulcat  M denominatio ) at  in  pro-  oonorn.  ego  aucem  in  pr-rfemi  non  fuppono  fine  ci 
^finone  luiilus  ach»  cft  terminus , vnde  prcn*cniac  ca  differentia  clTlnciviU  ctTe  veritatem  > fed  pneis^  fiippo- 
denomuuno  «xEanuca.  ( «mn  cnim  formalittT  prouc-  no  non  d.m  eam  fom^alitatcm  diftir^Oam , fed  (olam 
mt,  quu  fornu  non  dat  filum  efit^mr , nifi  qtundo  rationem  gcneiicam  affirmationis  curfusj  & hoc  fup- 
cxjftit ; crhsicnicr,  quia  cTiam  nihil  non  txiftcns  pofiro,  polleri  probo  euidtnccr  dari  eo  ipfb  vtriu- 
‘-'cntcr)  ergo  nullo  modo  : rtiicicnda  ergo'  tcm. 'Vnde  bene  infero  , non  confillcrc  Veritatem 
*4  •“*“'**  praticnti  ulia  connot.ua  , ctiamfi  in  fimilitudinc  m ca  diflereiuii  clientuli,  quando  fine  illa  tota  verius 
pollent  admitti.  ^^ncipi  poteft. 

Huic  argumento  rcipouderi  polTct  ex  Patre  Lynceo, 
SVBSECTIO  III.  ( <|ui  problcmaticc  »Kj».  44  defendit  fententiam  Hur- 

tadi  immediate  (cicdlam)  ait  cnim  ta  fminrr#,  diffindo* 


^rittu  non  efi  eJfentUlis  nd/t^nst} 
Propofttioni. 

QVaRta  CONCtvsio,  Veritas  formatis  non 
eft  eirenrialis  prt^fitioni^  vnde  adtus  verus  tz 
faUus  non  difteninc  ellencialirer.  Hzc  cft  contra  ali- 
quos recentiores.  Probatur  tamen  cffieactitr  Primti  ex 
Ariftocelc  in  Prtdktmtntit , r<«p.  dt  Snkflatttid  , vbi 
aperti  docet,  veritatem  Sc  falfiiatem  clTc  .iccidcnta» 
leirt  propofirioni , idrdquc  polle  vnam  proj>ofitioncm 
de  vera  in  fiifani , & i contrario  mutari.  Ariftotc- 
Icm  fccurus  cft  l).  Thoinas  Parce  1.  14.  <»t.  »5» 

communiter  Do^lorcs. 

Probarut  Sccund6  ratione , quia  co  ipfo  qu^d.in- 
telligamus , propoficionem  affirmare  Petrum  currere, 
quod  etiam  affirmat  ptopofirio  falfa  , & vlterius  inteU 
ligamus  ipfiim  curfum  Petri  a pavte  rei  exiftere  , quin 
vllum  altum  cefpe^lum  elU-nrialem  conftituamus  in 
illi  propoficidne,  neque  differentiam  aliam  intriiifc- 
cam  & eftendalem  propofirioni , ipfa  eft  fjrmaliffimc 
vera;  ergo  veritas  non  confiftit  formalitcr  in  aliquo 
prxdicato  ciTenciali  propofitionis.  Confcqucniia  eft 
cuidens.  Antecedens  autem  probatur , quia  propofi- 
cionem  efte  veram , nihil  aliud  cft  , quim  affirmate 
curfiim  Pecri , dc  ipfiim  curfurt}  Jari  ^ parte  ra’ , icm- 
poce  per  copulam  importato : ficut  in  imagine  Cxlaris 
V.  g.  vt  vera  fir,  non  requirient  In  co  rcfpcibts  ali- 
ellentialb , quem  non  pollet  habere  , h clTct  fil- 
fii  ( quis  cnim  dicet , non  potuillc  depingi  hanc  nume- 
ro imaginem  Cxfaris , fi  Cicfiir  non  habuificc  vultum 
fimilem  huic  imagini , quancumuis  harc  imago  dc  fa- 
^lo  periere  illum  reprxlciuct  ? ) ergo  vt  propoihio  fit 
▼era,  non  requitiiur  habere  aliquid  elTcntiale quod 
non  haberet  fi  edet  falfi. 

Confirmo  eiiidcntcr.  Da  per  impoffibilc  aliquem, 
adhtm  iblum  habere  e.-im  rationem  , quam  m geneti- 
cam dicis,  & commiinan  .-idui  veto  & falfo,  ialteee 
iffirmare  Peuam  currere  ( m hoc  enim  ambo  adus 
cdnucniunc,  & verus  U fiUius , per  ce } & nulUm  aliam 


nem  rcalemvcl  cflc  mulciplidtatpro  , vcl  valdcilU  affi- 
nem,quemadmodum  ergo  non  fune  multiplicande  end- 
' tates  fine  neceffiutc,ica  ncc  diftingucndx;  hinc  cnim  vi- 
detur inferri,  non  elfe  diftinguendam  veriacem  ab  ipfb 
a£lu,quia  nulla  eft  ad  id  dicendum  neceffitas.  Sed  contra  i |t 
quia  in  hac  ratione,  qui  ille*,  vt  dixi,  promonet  Hurtadi 
foicentiam , videtur  aliqua  zqmuocacio  admitti , nos 
enim  nec  dtftinguimus,  nec  mulriplicamus  vUas  prorfus 
entitates,  im6  nec  formaliaccm , aut  prxdicarumeilen- 
liale,  quod  tamen  hxc  lententia  multiplic.it  fine  ncccf. 
fitate.  Potius  ergo  argumemum  cft  contra  hunc  Auto- 
rem  qulnn  contra  Nos, etenim  adlum  dicentem, /e<n';rM 
ciortre,  omncs  non  ponimus,  in  illo  autem  nullam  aliam 
prorfusfocmalitatemtios ponimus, quam  ipfum  dicere 
/oAnhei  currit.  Nihil  ergo  prorfu;  ex  hac  parte  mulripit- 
camus,  aut  diftinguimus;  e contrario  H'irtadus  ponit  in 
eo  a^hi  vnum  prxdicatum  ellentialc , in  quo  confticuic 
veritatem , ergo  multiplicae  entitates  , aut  prxdicata 
cfIcntUlu ; ex  pane  vct&  curfus  ipfiui  nihil  Nos  penitus 
ponimus  plulqiii  ille.  Vbi  ergo  Nos  muldplica.nus,  stI 
diftinguimus  entitates,  cb  quod  dicamus,  denominatio- 
nem veri  defumi  ab  obie^.  Ergo  adhuc  totum 

aigumcimun  vrget, neque  claudicandum  cft  invtramqutt 
partem, fed  fixe  f^idum  veritati  femcl  ofteufi. 

SVBSECTIO  IV. 

Solntionts  reieUd, 

TEertib  impugnatur  ea  {ementia:  quia  fi  propofirio 
vera  eftet  cirentialitcr  vera,&  falfa  enenrialiter  falfa 
fcqucrctur.me  proferente  propofiiione  falfam  defututo, 
uajn  tamen  ego  veram  cxiftimo,Ocum  futurum  caufiun 
eterminaotem  per  fc  ad  illum  errorem;  hoc  autem  (ft 
abfurdumjcrgOy&c.  Probo  lequelam : nam  ego  fiii  imUf- 
ferensad  proferendum  vel  illam  peopofirionemaffinna- 
liuam  falfam,  vel  affirmatiuam  veram  ( dc  peccato  cnim 
Petri  futuro  du.v  pfopofiriones  affirmatius  in  elfc  poffi- 
bili,iuxca  tuam  do^rinam,^  Deo  cognofcuntur,vnavera 
altcta  falfa : vera,qUs  cxiftact  Petto  curfuTo ; falfa,qua£  ■ 

exiftere» 


Ai. 


■ «V 
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•xiilcrct  Perfonon  ciirfuro)  Tcd  Fiant  di/Fcicmum  mm  poffnnt  occnrrcrc  rationes  , ob  quai  id  cenJcattir  p<^ 
poteft  tollere  nifi  Dtiis , cocnofccns  nu*  ex  illis  duabus  libilc  , at  dicctc , <lc  Se  natura  iter, 
afirinat  ui>ritfalfa,qujcve5)  vcta:cf;ocnim,qoj  profero  que  hoiro  errat , i folo  Deo  prouenne  , q ' 
rropoficionctnilUm  Jefuturo,nonagnorcoqiiamdctcr-  eo  homine  productus  a^^lus. erroris  p , q . 

minate  produto.imo  eoo  rerain  vellem  produccrc,&  ta-  rus,  videtur  mihi  valde  ducum , m^imc  cnm 
men  produco  falfam-,  igitur  ego  me  non  determino  ad  neccirita..  aut  argiimcmum , quod  nos  m angulbas  has 
falfam,fcd  Deus.  Im6  licet  Cgo  cognolcetem  qui  ex  iilis 
cifet  vera  fic  qux  fa!fa,adhuc  tamen,  quia  rem  iplain  fu- 
turam non  cognofeo  ceno  , non  polUtm  me  determina- 
te potius  ad  veram  qu^m  ad  fallam,  ad  hoc  enim  requi- 
ritur me  cert6  cognofeere  quidetfet  futunmi.vt  inde  pol- 

fcmfirirequcexmispropofitionibusafrinnatiuispiodu-  nr.^^an*^- 

ccndacflet.Jii  enim  Petrus  in  re  curiums  htmtoduccnda  qiutumadlus  falli,  quo  hirtacus  dic  . J>  • 
eftaffiimariuAVCta,  f;noncftcur(iiru5,econu4riopro-  & tamen  inde  nec  per  vmbram  E^us 

duccnd.aeftalWtiiiafalfaicrcucmna  meignoretm-  feaus,  errare  , deci>i , aut  ftulte 
, quii  in  re  fit  futuru  dctenninatcA-cx  alia  parte  non  ag-  tum  in  hommem  eam  projwfitionem  habent^  rcdi^  - 
nofiratur  differentia  intei  illas  ptopofitiones.nonpolUim  tur,quia  non  tenctm  obic^TO  Ic  accomoK^arc  actui, 
me  determinare  ad  f.iliam  affirinatiuam  potiiisquam  ad  aut  Jc  illo  efle  folicitum  , Icd  ccoinrauoa  j. 

TCram;  ergo  caufa  determinans  ex  cata  feiemia  htc  Se  beas  aanm  debet  attendere , vt  fc  conformer  obic«o. 


redigar,  adfccri  poQTit. 

Secunda  autem  folutio,fcorerorfio  agomenti  » me 

facilius  longe  tciicitur,quia,  licet  ad  fallitatcm  a«JKis  dvio 
concurrant, &:  obicaum  &aaus,etrar  tamen  non  eft  m 
obicOo,  fcd  in  adu,  in  quo  eft  imperfe^io  erroris, & de- 
ceptionis 5 etenim  Deus  ipfc  eft  conftituthium  loaJ*- 


I.l«6  prodiicitucin  caTu  pr.tdielo  ptopofitio  affirnutiua  i^voi.4u»*m.^  --  «r- ^ . 

falfi,tiuia  Pectus  non  eft  curfurus,  nam  fi  e(let'ci»ifunis»  aiftum.  Id  oftendo  meo  ludicio  eindcntct  ex  i^ali- 
r.... ji tate  aftusj  nam , lictt , vt  a^is  fit  pcccammoliK,tor- 


in  rententiaHurtadinon  hic,fcd  aliadiiicrrafpecie^aftit- 
matiua  tamen, profctictqfiergo  caufa  modo  determinans 
ail  illam  propoficionem  fallam  potius,  quam  ad  Veram, 
debet  habere aliqu.ara  connexionem  eum  negatione  fu- 
tiuationis  curftis  P^tri : ftd  de  faifto  non  datur  comvexio 
cum  negatiOinc  fiuurItioni$,nifi  in  foUfclcntUDci,<.og- 
nafccntis  ccrt6  & euidenter  non  foturum  eum  curium; 
ergo  de  prxlenti  non  poteftelfcvll.acaufa  determinans 
ad  eam  propofitioncm  filiam  nifi  Deus , qui  iiabet  eam 
feiemiam  de  non  foturiilonc  cutfus  Petri ; ergo  Deus  dc- 
rcm»iiut  ad  propofitioncm  faliam  vt  falfam , ergo  Deus 
, pet  fe  detyminat  ad  errorem.  QwdcficabfurJumiPri- 
in6  conftat  ex  eo  , qiiort  a nemine  vnquam  td  I>eo  con- 
cedatunomnes  enim  Theologi  negant  Deum  vel  ad  pec- 
catum vel  ad  errorem  per  fc  detirmihare , im6  &:  coin- 
mmiiter  nec  diuitiicus  id  poilc  ab  eo  ficti  docetur.Secun- 
dilSid  cfie  abfueJum  inde  |vrec,qina  cciamfi  Deus  per 
p.i(TU>nevel  impolTibilenonella  cognorccnsfonira,im& 
licet  non  elfct  Deus,  ego  tamen  cxlftcrem, adhuc  jxillcm 
alfic.natc,  Petrus  curret , aut  loanncs  loquctur,  Se  fic  de 


malitcr  concurrat  Se  ipfc  a»lius  volens  v.  g.  comedac 
dic  Venetis  carnes,  Se  ipla  piolubitio,&  libertas  in  .adil 
primo  (iuxta  probabiliorem  fententiam,  quam  ctum 
admittit  hic  AuAor)  nemo  tamen  ira  argumcntjnus  eft 
inde  : Ve/o  fittji  ftr  fe  intendere  dttelie  /»w- 

tutem  in  ulin  Prmo  quti/m  en  velitiv  ctnjhmitur  inef» 
f<cc4$i,  ergo  poterit  etium  intendere  nCium  ipfteffif  & « 
ilitim  determin/ere. 

Ratio  eft , quia  nec  lex , nec  libertas  ( efto  fim  par- 
tes ) funt  mala  , fed  ea  denominatio  tota  quanta  cadlc 
iiipra  ipCim  aflum  ; c^o  licet  in  «fu  noftro  Deus 
poffit  dircfle  imenatre  obicaum  ipfura  , q^d  eft  ini- 

dxqiutum  complementum  a^s  iu  elTc  falli,  nullo  ta- 
men modo  inde  fcquiuir  , ergo  potefi  direBe  intendere 
nilum  iBum  fulfum,  ftr  ex  fe  detertmntre  nd  »ff*o»>maxime, 
cum,  obic-Onm  ipfom  feminet  fupponatur  prius  naturi 
exiftens,  .“mt  e contrario  non  exiftens  amc  aiftum  de  illo 
in  his  noftris  propofirionibus.-in  eo  autem  figno  naturi, 
quo  obicaum,  fitanhil  fu  de  vetirate  , aut  falfitate , fcd 
ctiftcmla  illius  obiefti , quam  Deus  producet , aut  non 


aliis  propoficicMubus.Rogocrgo,mcnca«uqui  propo-  wm,.,.,..»  , ^ - 

fitiocx  duabus  atHrmatims  amc  profcictur  ,&fiippono  protluccc  fine  obligatione  vlU  atcndendi,qut  cco 
non  cutfiirum  Pctnim.)  Si  proforretut  afltrmatiu.a  cilen-  fit  deinde  vel  ncg.andum , vel  .ifnnnpmim  ab  horni- 
lialitcr  vera,  ergo  tunc  daretur  propofirioveu  affirmans  ne.  At  fi  fiippofito  iam  ohic^  iple  D^ctcmn- 
Pwrum  curfunim,  cum  uintn  non  cllct  curfurus  Petrus:  mrctatlaclum  falfum  , iam  cllet  caufa  direw  erro- 

projx>fitio  autem  .iffirnuriiu  fallanon  hab.crct  in  eo  ea-  ris,  & dcfotnntacis , fi  qu*  eft  in  iUo,vti,  n P° 
fu  cantam  a quidcccrmiiut^,  fc  a qua  ex  (ciemii  cvttii  hibitione  carninm  & liberate  in  acfopnrao  Deus  ^ 
producerctttr;non  imc,s|uia  non  cognofeo  quid  fitfiitu-  terminatee  ad  volitioncm  illas  comedendi,  cflet  caul»- 
nim;  uon  a Dco,qui  (vt  fupponimus)  lion  cognoickea  peccati.  Vidts,  per  eam  retcrfioncm  nec  m mmnno 
• fotura;  non  ab  ipsa  foturitione,antncg.trionefututitio-  dcbilitatumincuro  argumentum.  .... 

nis,  quia  hxc  de  prifcnti  nihil  fimt  ,,f  vt  infra  cum  iif»  Huic  reJpondct  quidam,  in  eo  caludctcrminaii  ’ 
met  aducrlariisoftcndcmus, ) ergo  illa  ptopofitio  falfa  Icdumad  propofitioncm  fallam  ab  ^ 

lunc  omniuo  cafualiter  produceretur,  vnde  fiair  ip(a  folinionlsconfinnntionem  adducit  verba  S.Rnoitri  g- 

producti  cft,pocuit  Se  proehici  vera,dlltqiic  tunc  verum,  natij  in  Epiftola  de  Obedicntia,vbi  doccr,polic  a vo  un- 
aifirnurc  Petrum  curfurum  , ciun  tamen  iplc  iion  eficc  tatcii:flci.qimteiledium  ih  hanc  partem 

curfunismui  funt  imnlicatoria.  illam  , quando  euidentia  veritatis  illum  non  neceliitar. 

Aliter  rclpondct Lynceos , aliud  effementiri,  aliud  Veriun  aut  hic  Auctor  non  intellexit  arcitmenmm, 
determinare  ad  errorem,  hoc  (ccundnm,ait,  non  repu-  aut  voluit  ndiculi  rcTponderc , c6  quod  lenam  o u 
gnare  Deo,  fic  vcr6  primum.  Deinde  ait , hoc  argii-  tionem  non  reperent.  Fateor  , volunutcm  polle  m- 
mentum  retorqueri  pofic  in  me  , nam  hic  adtus : flr-  clinare  Jiucllcdium  ad  alTcnricndum  huic  parti 
Imm  non  efi  uicornaium  ; eft  falliis  , Deus  autem  fc-  tius,quinulli, quando  vtraquefol^^parct  proba  i- 
cic  incarnationem , qua  ille  redditur  fajfiis  , ergo  po-  lis : item , licrt  detcnninctut  ad  aucnunn  vnu^panis 
tcft  Deus  efficere  id  , quo  ptopofitio  redditur  falla,  potius  quam  ad  dilfciifum ; inter  ipfos  tamni  n us, 
ergo  & ipfnm  propofitioncm  fallam.  Neutra  ex  his  vel  mtcripfbsatf«llus,quaracjonepotc^■tvoUlntasl^cj- 
fo^utionibu$  fatisfocit ; Non  prima,  quia  hoc  ipfum  n.irepoiiiis  adallcnfmn  fallum,quani  adalknlum  veiu 
1 n • I 1 2...  .j  1.......,«,  .4JrfV.i^nrtT  n«n  ronnofrltuiabintelie- 


qiiod  eft  infundere  aCtum  erroneum  , aut  ad  illum  de- 
terminare (vti  in  cafti  noftro  fieri  debere  iam  often- 
dimtis ) ccnfccur  Deo  indignum,  & quidem  i multis, 
ita  srt  Qcc  de  potentia  abloluta  id  fieri  poffit  > qux  len- 
tentia eft  ficis  probabilis.  Et  licet  ego  connariam  iudi- 


fiquidem  horum  differentia  non  cognofeinn  ab  intelle- 
Au.A:  cnnfcquentct  neque  a voluntate  potcft  amari,qai& 
nihil  volitum  quin  pricognirum.lmb  licet  ab  intclleAu 
coffnofccrerur  ea  differentia  iutcraficnlum  vciuin,&  fcl-  j j 
fum,  adhuc  maneret  tota  difficultas : quia  cum  volumati 


cera  vcwin , quia  in  ordine  ad  alifolutam  poreauam  non  conftec  certo  tunc  de  eupitu  fyturo , cllct  ex^fit» 

foluntaj 
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voiunc:sft<iinclinanc!umad  a/s^ndim  vetum  dc  peccaro  Hanc  folutionem  immediate,  vt  iacet,  antea  ime  po- 

Petri  faturo,cum  tamen  non  efiet  futurum  illud  peccatu.  fitam,&  refutatam  Ouicdus  adducit,  vt  oftendat,  meum 
Ac  lic«  aliquando  calualitcr  inclinaret  ad  alsenlum,  qui  argumennim  bonum  non  efle.  Nihil  tamen  obticir  con- 
lunc  debebat  produci,  e6et  tamen  expofita  errori,  ficiit  cra  replicas  a me  fa£hu.  Nouam  ego  addo  defumptam  ex 
diximus  de  inteltei!hi,&rzpi(lim^  erraret, licet  pni-  ipfiusdo^rina,  non  enim  vult  inipHs  etiam  rcbusexi- 
dentsr  procederet } quia  per(xpcconiedhjr«  & rationes  ftentibus  agnoicerc  Ouicdus,  rem  diftantem  elTe  polle 
priuencer  ruadencesmtunim  aliquem  dfcihim  liberum,  conditionem  vt  caufa  aliqua  deierminctun Et  exhocca- 
rc(iluiitur  podei  falbr^c  illis  non  obdancibtis , elfc(diw  pite  agens,  vttiim  line  influxu  immediato  Dei  in  cteaiu- 
ille  i^on  euenic;ergo  qtuncum  ad  hanc  determinationem  t*s  omnes,  jKJlIit  faluari  immediatum  dominium  Dei  in 
'^•P^bienter  fc  habet  decerminado  voluntatis.  Verba  eafdcm  cr{aniras,air,rolutionero,quam  ego  dixi  proba- 
aatem  S.P.N.Ignatij  omnino  funt  extra  rem, quia  in  ilHs  hilcin,qu6d  (alicet  creaturx  oendeaj^t  vt  a conditione  1 
folim  docetur,  toIIc  voluntatem  inclinare  magis  ad  af«  permiffione  Oei,non  elTc  proDabilem,quia,quid  efficiet 
tenlumquim  ad  dilTenfiMn , vt  otoximedixirde  inclina-  ea  permHlioexmnfeca  ,ad  hoc,  vt  operentur  cieaturz  ? 
tionc  tamen  inter  infos  diflcnlus  ad  hunc  poriiis  quam  Vnde  ego  valde  efficaciter  argumentor  contra  illum;  fi 
ad  illum, vel  de  infillibilitate  m r^ild  produdione  alfcn-  ipfius  Dei  voluntas  adhi  exiftens  non  poteft  elfe  conditio 
Ius  ^ vel  falli  iuxea  exigemiatnobie^itnec  S*Patri  ve*  vt  creatur*,  qiue  fubieft*  illi  funt,&  ab  ipfo  fuftentan- 
nit  in  mentem,nec  potuit  venire  taro  filfii  dodlrina.  rur  , dctermineimir  ad  operandum , vt  quomodo  idem 

Minus  raald  polfirt  relpondcri.imelle^im.etiamfi  iple  Ouicdus  credete  poterit, ad  hoc  *vt  dc  facio  meus  intel- 
nonaduertac,pctidcretan>cntnreabeifututirioncobie*  le^is  alioquin  ignorans  dererminetur  lue  de  nunc  ad 
db,C^quam  i conditione  extriniccd,  vt  producat  affir*  hanepropofitionem  poriil5,quitn  ad  illam,  conditionem 
nucionem  veram  de  co  obiei^o,ficut  penaetab  aliis  cir-  rem,  qu*  non  magis  nunc  eft,quim  qu*  nunquam 
atmdanciis  Ac  conditionibus  extrinlccis;  ficut  in  (enten-  futura,  into  & eam,  qu*  neque  fututa  erit  ? nam  fi  dico: 
tia  Thomiilicd  reltuio  dillinda  pendet  i tcmiino  diftan-  Pttrm  npn pecc*hit , re  ipsa  tamen  cft  peccaturus , certe 
te,3c  ficut  in  noftri  fcnteiuia,currcnte  Petro, non  poteft  peccatum  ipfum  non  determinat  ad  afserendam  nega- 
produci  a(ftus  failu$,affirmans  cum  curfiimpta  In  (enten-  tioncin  lui  ( licet  ad  aliquid  pofsct  determinare ) eius 
da  aduetM  non  poteft, non  currente  Petro, produci  affir-  autem  negatio  non  cft  futura,quomodo  ergo  illa  poterit 

macio  fJla  de  co  curlu.  Sed  contra , & vt  ab  hac  vlrimi  hodie  phyfici  determinate  ? Vides  ergo  , argumcnoim 
Inftancia  indpiamus  quis  non  videat  infinitum  diferime?  adhuc  efsc  Ciris  bonum» 
ego  enim  dico  per  ipfum  curfmn  Petri  reddi  propofitio- 

nem  affimrniuam  veram;  quid  ergo  mirum , fi  currente  SVBSECTIO  V, 

Petro,  omnis  affinn.itio  deeo  curlu  fit  vera^uandoqui- 

dem  h*c  eft  ipfa  definitio  veritatis, lalicet  affirmate  nir-  jIIU  tartagMfi  w/ prtctdtnHs  fmentU-, 

iim,&  curium  dari?Aduer(a  aurem  pars  ponit  veritatem 

diftinftam  i curlu  Petri,6c  duas  propofiriones  poflibiles  /^VartA  impugnatur  ab  abfurdotqiria  fi  uropofi- 
amanaciius  de  eo  curlu,  vnam  veram , alteram  fiil-  v^tio  ctletelTenriamcr  vera  aut  falfa,pofsei  ab  Ange- 
nm,  vt  dixi.  Tunc  autem  merltd  premitur,  &' ro-  loccrticognofciomniafutura.quamumuis  contingtn- 

gatur  , quis  determiner  ad  affirnutionem  veram  po-  da, contra  illud 

quim  ad  affirmatiuam  falfam  , quandoquidem  de  two,& /ci<irmf  tpiU  dij  tftii  v*s.  Sequela  probatur:  quia  fi 

«£0  nulla  eft  condicio  ad  id  determinans.  Q^d  proferret  Angelusptopofitionero  ,quiaffirmarct  Pe#r#« 

vero  prius  diChim  fuit,  id  reducendum  ellecd  natu-  cr4/,fic  lupra eam  fc reflefteret , vtpoccft,eam 

♦ fateor, non  tara  efficaciter  poteft  impu-  quidditatiuicognofcendojTidcrctinilll.vtnirocirctfal- 
^an  : verum  in  hoc  primum  defidero  coniMuen-  fi  an  veraj  veritas  enim  vel  lalfitos  *ft  conceptus  fpedfi-* 

mn^oi^  <jui  referentes  argumentum  DvThom*  con-  cus  illius;fi  autem  cognoCcetet  illam  eircfalUm,iam  cer- 

tra  raationes  diftinftas,  ex  eoqubd  nato  Petro  in  ludiis  t6  Ictret  Petrum  non  peccacuru  tqubdfi  eam  cognofe?- 
nullus  cft  qui  in  me  hic  in  Europa  producat  aliS  rclario-  rct  elfe  veram, cenb  latet  cum  peccatutum.Idcm  eft  de 
wm,ajunt  argumentum  elfe  cuidens,  & propter  aiuftori-  omnibus  aliis  futuris,  fi  de  illis  efficiat  propolltioncs,  Sc 
tatera  diui  Thom.r  honorandum.  Si  ergo  ipfi  judicant,  fuper  eas  fc  refleOat  quidditaiiuc.Huic  argumento  non- 
euam  *<itualitcr  Petro , qui  tamen  i me  diftat,  nullus  refpondec , negando  Tequclam : quia  vt  Angelus 

non  eircrufficicmemcaulam  aut  conditionem  ,vtin  me  comprehenderet  a£hira  vt  vetum , deberet  cognoTccre 
producaiurrelarioadilluraiquomodoergohic&nunc,  futuritionem  peccati  Petti,  quam  quia  non  cognofeit, 

'j  T*i^^^**^**^^  propofitionem  veram  potiiisqulm  non  cognolcit  etiam  aihimvt  verum.  Mala  foluiio.  Hic 
ad  Fallam  erit  llifficiens  conditio  ipfa fitturirio rei poft  affcric,adumvtverumnonconftitoiformalirerperfiitu- 
Bulle  aut  milliones  annorum  primiim  exftitura,  qu*  de  ritionem  obieai/ed  hanc  efle  folum  terminum  extrinfe- 

a?  hicnecin  Indiis  aliquid  cft,magisquim  fi  aim  illius  veriutis/icut  nec  in  ratione  rcpr*fcntaiioni$ 

wneflet  fucura?Eodem  fere  argumento  vtuniur (*pi  luiobie^’conftituiuirpctipfumobictftum,l^peTleiob- 
hi  ad  prob^dum,  res,  qu*  nihil  prorTus  fimt,non  polfc  Jeihim  autem  puri  refpicit  vt  cerroimnn.  Ergo  ficut , vt 
elTc conditionem  ad  operandum:  hicautetnexiftcntiam  rognofeat  Angelus  fmim  ailiim  tepr*fentare  cutium 
poft  millia  miliium  annorum  futuram , ponunt  hodie  vt  Petri,  non  eft  nccelTe  vt  priis  cognofeat  curfiim  Petri» 
cmditionem  me  determinantem  phyliccad  hunc  po-  fcdhunccocnofcitiniproaau,vtinmedio.quiaflfhisdi- 
«usadumphjrficumquim  illum,  cit  rcfpeaum  eflentialem  ad  illum:ita  fimilitec  vt  cogno- 

Ego  adhuc  plus  tribuo  loluiiont.qiilmipfi  eius  au^lo-  Icat  fiituriiionem  determinatam  obieifti,  non  erit  ncccl- 
ces  in  aliis  loas  tribuant, add6quc, forte  dici  polfc  , ali-  fum  eam  priis  co*gnouifle  in  fe , fed  ex  iplb  aftu  haben- 
quandocffedum  pendere  ex  conritione  adu  non  exi-  te  eifcnrialem  connexionem  Sctcrpeflumad  illaro,illa  id 
ftenre:  vtin  motu  locali,  ad  acquirendam  Tbicatlonem  coguofcctar  cert6  & infallibiliter.  Skut  ad  hoc,  vt 
m.lpatiov.g.daturdcpendemiaabvbicationeprxceden-  cognofeatur  foiina  hominis , ad  quam  dicit  rclpeftnm 
n m loco  contiguo  ( vt  alibi  oftendam  : ) ceteriim  h*c  eflentialem  materia  prima  , non  eft  necelfariiim , ante 
depcndcTOa  ciim  fit  vald^  difficilis  intelleAui , non  de-  cognitionem  materi*  cognouifle  formam  , fed  cx  ipsi 
nili  vel  quando  experientia  eam  manifefl^  malerii  cogniti  deuenitur  in  cognitione  forrn*  , 
oftendit,  (vtin  motu  locali  dicam ;)  vel  quando  ratio,  quam  materia  refpicit.  Ide.n  eft  de  aliis  telatiuis» 
y vt  m a^libus  fidei  lupernarurali$,qu*  non  poteft  prodit-  Ergo  fi  veritas  adfttiiitut  clfentialis  aihd , vel  negan- 
cerc  affirmatinncmaiifi  deobicdlo  fururo,e6 quod  Deus  dum  eft  ab  Angelo  cognolci  propries  afhis,  quod  re- 
wffic  efle  cauCi  fpedalis  erroris.  At  in  propoli-  pugnat  rationi  natiiraln  vel  concedendum  ab  illis  pofle 
tionibus  naturalibus  vbi  nulla  cft  ratio  vel  experientia  ccri6  cognolci  futura  contingentia  naturaliter  loqiien- 
nos  ad  h*c  angiporta  pellat,  cur  non  liberi,  aperta,  do>quod  eft  contra  Fidero.ldem  argonicntura  fic  dc  cog- 
A:  plani  vii  pergemus?  nitionibus  occultis  alionim  Angelorum  & hoininumi 

quas, 


2 2?r  . Di(putatioXlV.Logiea, 


t^nas  in  po{Ili  cognoscere  AngclusUIilii 

a^seDenieffiroutiui  vcl  ucgatiui  earum  crgirariomtm 
vcl  a^mro  voluntatis  aliorum  ,quotleSl  conttailiud  t. 
Pacalip.  6.  TuCtiiu  n;JIi  etrdd  hmiram  > & con- 

tra ali»  plura  Scnptuixloca,iu  quibus  alTcritur  1 aTolu 
Deo  cognofci  (ccrcta  cotdium. 

Huic  aigumento  tefpondir  poftc^  aducrfa  pars » An- 
gelo non  deberi  conairftun ad  cognofccnda futura, idcb 
nec  ad^nertandaeaobicAa,  rx  quibus  ceit6  ca  futura 
cognofcipolTuni.  Quamvc  li^ionrm  auidccft  deinde 
amplexus  Ouiedus  vt  diceret  mctim  arg^tentum  non 
clle  bonuiD.  Contra  tamen  a Priin^,quia,vc  cx  Oifputa* 
cionc  de  Angelis  fuppouo , vt  negetur  Angelis  cognitio 
futurorum  , deber  illis  negari  principium  proximum  ad 
illa  cognofeenda,  alilu  nulla  reddetur  rario  naturalis, cur 
ca  non  cognofcantjVt  ibidem  mamfrftv  probaui.  Ac  in 
pr^fcntidancadutilatij  Angelis proximu  prindpiu  ad 
^ j cognofccnda  ca  futura , nempe  ipfam  affirmationem  de 
iUir.dc  tamen  negant  illis  eam  cognitionem,  quod  gra- 
tis dicitur,  & iterum  cunc  debent  lecuncrc  ad  condiiio' 
nes  cxtrmfecas  ftne  ncccflitace.  Contra  Secundo  , qota 
quisdicet  non  pode  Angclmncognofccrc,  an  differant 
Jpecic  duo  illa  iudicia,qux  ipfe  Kaouit  heri  Sc  hodieiCcr- 
tc  cognolccte  incuictuc  ea  indicia, & nonfcircan  ca  dif- 
fc-raiu  fpecie,  e(l  valdcimpefcCbis  modus  cognofccndi, 
qui  non  folct  tribui  Angelo  cefpci^  obic^  uaturalis,& 
tam  ptoportionati, quale  cfla4|\usnauiraii$ipfius.Dcbcc 
ergo  cognofccrc diilindlionem  fpecificameonimaAuu. 
At  eo  ipfo  cognofeit  vnum  eUc  verum  alterum  falfum, 
qiiiaTuliim  in  lioc  differunt  fpccic  caduo  iudicia,qiionim 
vnum  dicit, rr/rMf  ptcCittifjco  peccatur opiiud  ver6  idem 
diccret  iplb  non  pcccaniro.Confirrtro  &:  explico  hoc  cui  - 
denter : Angelus  cognofeit  pudibilia  ea  duoiudicia  affic- 
matiua  dc  Petri  peccato  futuro,&  cogirofcit  cx  eis  iudi- 
ciis  poffibilibusvnum  edccffeniialicer  verura,&  differre 
(pccie  ab  alio  quod  edcitdaliccrefl  falTumi  tunc  ille  de- 
terminat fe  ad  irabendum  vuiun  iudicium  dc  eo  pecca- 
to fitniro,quonioda  ergo  fieri  tunc  poterit  vt  nofcac  An^ 
gelus  inruitiuc  illud  iudicium  quod  hab^c , & non  (ciac 
quale  fit  ex  illis  duobus  quz  prius  poflibiUaiiouecac? 
(^od  fi  feiat  quale  exiliis  produxerit,  coiprofcici, 
an  verum  in  friium : fi  verum,  feiee  peccaturum  Petrum, 
fi  falfum,  c comianomanifcfteinfi.rt,cum  non  peccatu- 
rum,5:  fic  certiffime  cqgiwfcct  firtura,qiiod  cft  valdcab- 
futJuiu.  Video  te  pofTe  dicere , Anccnim  intueri  fuum 
3^  a<^tm,non  tamen  cognolcere  qualis  & cuius  fjx.cit.i 
fit : fed  & hoc  iplumelfc  ahfurdum  apparet.Nccquc  his 
Replicisolim  pofitis  vllani  Solutionem  adhibuit  Ouie- 
dus , quod  tamen  dcbuil&t  przfUre,  vt  argumentum 
rciicerct. 

SVBSECTIO  VL 
Arfmrnenu  mururU  fiUtt». 

DI  c E s Prim6,propofitioni  efie  ellentiale,ieprxfcn- 
tare  curfum  Petii,  qui  de  fa^  datur : fcd  noc  e(l 
proDofitionem  cfle  veram,  ergo  veritas  illi  cft  enVutialis.. 
Rcfpondco,pcopofitioni  cfrecficntiale  rcprxfcntare  cur- 
fiim}  qu6d  aruem  illc  curfus  dcrur,vcl  non  detur,  hoc  cifc 
omnino  accidentale  Ac  extrinfecu  propofitioni.Vndc  fa- 
teor,cne  cfTcntialc  propofitioni  cognofccre  curfum  illum 
qui  de  fo^  cafu  exiftit,  & in  hoc  fcnfirvcra  cft  illa  Ma- 
ior,nego  camCiCne  ciTcmialc  propofitioni  curfus  exiften- 
tiam,(poftct  enimillum  cognofeeee  etiamfi  nonexifterer) 
quare  no  eft  abfolute  efTenrialis  propofitioni  vciitas,quia 
noneft  Uliefimtialis  conexiocumexiftemiit  vt  exercita 
fed  affinnoia.  Im^  (vt  infra  dicam)  etiamfi  efteniialcm 
haberet  connexionem  cum  curfii  vt  exerdto,non  pro- 
pterea  clT^t  illi  eftlncialis&inrrinfccaveritas. 

Dices  Secundo,  propofitbni  elTc  eftcntialo , affirmare 
curfum  verum  & realem , emo  illi  eft  efleniialis  veritas. 
Pacet  confiequentia,quia  cutms  nqn  exiftens  cft  curfus  fi- 
^ius : etgo  ftdus  curfus  exiftens  cft  verus  &rcalisjergo 
fi  eft  eiTouule  affirmare  curfum  venim,en'c  etiam  efTen- 
tialc  affiauare  cuxfiun  evftcacem  vt  exiftcniero,ergo  vc- 


cius  erit  illi(^fntialis.Ref^deo,coii<edcnffi>libei**if» 
fime  cfTc  effoitiale  ptopoficioni  affimiare  citffum venia 
&:  rcale,ficuc  etiam  idem  cft  cfleotialc  propoiftti^Wf» 
(qu«  ideo  eft  falli  , quiac^n  affirmet  curfum  teUai 
cxiftcrc,non  tamen  exiftit  curlu»jnegotamen,noii^d(fe 
affirmari  curium  rcalcm , fcu  exiftentiaro  tealcm  qwjfr 
quin  ille  curfus  cealiiec  lubeat  exiftenoaro:nam<«cui» 
rcalisPctri fccumiitt«fe,&pn>vt  obiicitucapgrpfe^lp-- 
ni,  aliquid  tealc  cft-,  ficut  creature,  «piatemis^OM^B^nir. 
tur  a Deovt  poffibiles,allquid  realc  fuiucxpmfenbieJli 
non  quidem  aaucxiftens,fcd  potile: i». MarlicccinH 
fus  Petri  etiamfi  nonexisljit,  ^iqxtid  rcale  eftaptn^ 
obief^i,  non  qiiUtra  ailu  ciiftcnj/cJfoflibafcPciipfi- 
cioni  autem  tltclltiiti.!ttfaffirn>atcilWm^UtfiB*»qui-feii 
cmWum  fc  cft  aliquid  rcale  /nop  eflend^ 

affimurc  ilkim  cmfmn,qui  DCceltar)^Ai^tiji4|caf*^RA^ 
exiftens, vt  per  pvopoliiionem  affitmahaJm&fencretof* 
queo  argumentum  contra  aduetfaiiot.Jq^ 
propcfiuonii,quam  tu  dicis  clfe  falfampBifad&fliui  Pwt^ 
firftiih  s,  (kiit  ol«ci>u  propofitionU  vei«  per  teeAmoGtt 
verus  & rcalis  c*  pute  obieftiimilUeflet  propt^oMi- 
fa.quia  nulla  clltt  qu*  non  confonnyBW.yiO pbkg|pi 
nam  quam  lu  dicis  fclfkm,confonivuetur  euatnol4cb'% 
fi^ido:ftc  ficut  non 

ric  exiftit  in  intclU^u  loannis  Ubm  cnefiun  anfitwws 
ita  non  elfet  fi»lfiim,affirBiaic,cutfunk  Petri  ec^m£ 
daretur  a patre  ici  curfiis  vecus,qiuaper  tc 

matur curfus vctusdcdfiftitius,curwa«icmfi3fi^v«4  , . 

datur  tunc,  quia  ver^ datur  fifUo  curfus. Ergo fipnopq 
fitio  illa  afiiman$,Pctrumcurretc,cftftlfiMWpiit^d» 
habet  pro  obic^fo  affinnaio  cutfiim  Petri  vetum 
Icm.Qija  autem  hic  non  dacur  k pane  rei, idc^  piopofi- 
tioctrat.  Vltcrius,crgoobi«£lum  pcopofit  tonis  Esitat  teft 
ciiifus  rcalis,  licet  non  exiftat : ergo  aa  hoc,vi  teopofido 
vera  habeat  pro  obic£lo  cutium  verum  & lealein  ,imii 
cft  neceffarium , illuin  curfum  ex  pacte  obifAi,  & ia  fe 
cirea^exiftentetn. 

Obiicies  Tertio , omnis  propofltio  affirinuis  euiuM 
Petri,  rrfpicit  illum  curfiim  ex  fuppofidone  qu^  finicd 
cx  fiippoiitione  quod  eft , eftencialuer  eft ; ergo  pojio- 
fitio  refpicii  eflentialirct  exifkntiam  aibialcm  (iii  obi^ 
^b,pro  vt  excrcitam.F.tlfa  omnino  maioc  propofiiio  quia 
affirmatio  airllis  Petri  folumrcfpickipfum  cutfiim  prouC 
obicdluin  eft  }’prouc  obic6b>m  autem  affirinaiionis  nei» 
dicit  nccefiaiiu  aAu  exiftere , fcd  fbltkai  awrchcnfum 
fuilfc  exiftere : fiCtit  cognitio  affirmatlua  falfa  de  pecca- 
to Petri  rcfpicii  quidem  peccatum  Petri  eodem  modoac 
fi  clTct  vera , f;;  tamen  non  rcfpicit  pcecatom  Petri  ex 
fuppofiiionequbd  fit  vcl  qu6d  non  litiquia  h*c  fiippo- 

fitio  ad  fummum  poieft  elTe  propria  aAumn  imuitnio- 

rum,  Sc  de  quibus  nonnihil  dicemus  mfri  SiAft&wn  S. 

Obiicies  Qoartb;Aftus  pctfiiameftcnriam  vel  aflimi- 
latut  obiedo,vel  non  afIimUacur.Si  affcnilatur,eft  vetusj 
fi  non  affimilatuc,  falfustergo  veritas  & filfitM  eft  eflen- 
cialis  obic<fto.Confirmatux,a6his  in  ratione  veri  non  ma- 
gis dependet  ab  obiero,  quknin  rationcrepe*fcniatio- 
nis  obie^ ; f^in  ratione  repratfeniationis  conftUuinir 
adaquare  pcc  fc  ipfiim,  ergo  dc  in  ration^  veri,  ergo  ve- 
ritas eflcmialiseft  adiii.  Non  vegent  lue  obieibones  vUo 
modo.  Refpondeo  enini,a&uinperC}lamfuamdftmiam 
neque  affimilaii  neque  diffimilari  obiedo,quia  hacafli- 
milatio  & diffiinilatio  dicit  vtiumquc  extremum,  5c  pto* 
pofirionem  affirmare  curfum , & obie&um  iu  exiftere» 
ficut  affirmacur:in  neutro  autem  iliosam confiftitad«- 
quate  affiroilatio , fed  fbUi»i  inadctfuatc , ficut  in  fen- 
tcnria  obiicientts,  quam  tc  nos  etiam  defendimus,  h«t- 
albedo  per  fuam  cflratiananon  affirailarux  adxquatc  al- 
teri albedininnde  camen  non  licet  infcrtedpfiun  diffiroi- 
.lari  le  ipsi  alteri  albedini , quia  fimilitudo  ex  vtraqut 
conflatur,  ficut  dc  diffimiUtudo.  Ita  niam  veritas  dc  ral- 
fitas  conflatur,  dC  ex  ipsi  propofitionc»dc  ex  obiero : iQ 
qualibet  autem  parte  non  eft  adzqqaia  veritas  aut  falfi- 
taSjfedinadxquara.  Nec  licet  infctrCrpro^fitio  pa  A 
ipfam  non  affimibciir  adzqoatc,  ergo  per  icipfiuudiffi- 
roilacui,  vel  pei  fe  tpiistn  eft  falla , quo4  idem  eft : aliud 

«nim 


De  veritate  & falfitate,  6cC.  Se£l.  T.  zig 


txAo  eft  ,pcr  fc  ipHun  non  cft  vera  ; aJipfi , per  fe  ip- 
(«n  rftfalU , vc  patet  in  altis  rebus , qus  licet  per  fuant 
^-dTentiamnonlinc  voieforioaltter,  non  uroen  ide^func 
ihil^ 

Ad  oonfirmadonem  rel^ndeo , in  cognitione  Sc  re- 
prciiptatione»proviprxlcindit  i vcra&  falsi, non c(lc 
ODACOtdaociam  atic  didonanciam  cum  obicdlo , & ita 
pode  condfterc  in  Ibb  a^  relpideme  iprum  obie£lum> 
vt  quid  exTriniecutn  i veritatem  autem  &falliutem  coo» 
iillere  in  aOindlacione  vcl  dUCndlatione , vnde  obie* 
dum  in  veritate  tl<m  includitur  vi  quid  excrinlWmn , 
led  vc  pars  componens : Heue  in  imagine  Cxlaris  reprx* 
(ratace  hanc  figuram  & formam  hominis , fcu , vc  fic 
dicam, hanc  ideam  hominis, cft  clTdinaleipfi  imagini, 
quM  auccaa  Cxfar  habuerit  fimilcm  figuram  , & con- 
{equemer , qu^  hzc  imago  afOmileruc  Cxfari , cd  ilU 
omnino  accidentale  j ita  fimilitet  propolitioni  ell  e(Ien> 
tiale , affirmare  hunc  curfum  Petri : qu6d  autem  hic  de- 
tur vcl  non  detur ,A:  conl^ocncer  qu6d  iit  veta  vel  falia, 
eflilli  omnino  accidentale.  Et  miror  obijeientem  vfum 
vetbo  aj/iias/arxr,  quo  tam  facile  potefl  vrgeri  propter 
conueniemiam  cum  relatione  fimilicudinis  , quam  ab 
«troque  excremo  ipre  defumit.  Aliqua  alia  argumenta 
^ hac  Iracenaa  dilloluentuc  commodius  5« 
poft  explicatam  ncftram  fententiam. 

Hzc  daridinu , & optima  Iblurio  non  placuit  Bonz- 

taa».  itj.  quta  obiedum , provt  adut  obifeicut, 
per  efl  de  clTencia  adus , & eo  non  obfbnce  non 
aflimilanir adus  obiedopecfuamciTcntiam.Alitcrergo 
" Rel^ndet  tmmtr»  » adum  aOimilari  per  Tuam 

ellenciam  obiedo,vt  aduiobijeitur  ,non  vt  e(l  in  (e. 
Hic  tamen  Autorquznuic , vt  dici  folec,  nodum  in  feir- 
po  in  mea  fblucione.  Etenim  Hunadus , & qui  obiedio- 
sem  illam  pofu^re , non  agebant  vllo  modo  de  ea  alll- 
■dlacione  in  clle  obicdiuo , feu  peove  obijeitur  adui , 
ftam  ooines  fu^jonimus  , adui , qui  dicit , Frtuuifau 
€trri$ , edemiale , & elTemialifllmum  ede  id  dicere , nec 
polle  aliud  affirmate  } in  quo  fimilitudo  illa  idus  cum 
«biedo  pronobi}dnir,&de  quahic  Aucorloqutcnc, 
«onlidit.  Ergo  de  fimilicudinc  illa  , quz  confidit  in 
a» , qu^d  ita  fe  habeat  obiedum  m fe  re  ipsa  , ficuti 
afirroatur,  iUt  loqiiebantuc ; hanc  oos  dicimus  elTe  ne» 
oeflariam  pro  veritate  adusj  & dc  hac  Ego  meririffim^ 
r ffixi , fiuoi  non  i iblo  adu.  Vnde  hic  Aucor  Tolis  ter- 
minis , dc  vix  diuetfis  eandem  tradidit  fbluiionem, 
qminEgo. 

SVBSECTIO  VII. 

f^eritMt  tfi  fmim  txtrinft(4frcp«fttimi  , /ar- 
timintrinfttt^, 

NOftta  imtemia  efi : Veritas  confidit  in  denomi- 
natione param  intrinfeca  prepoficioni , & psrtim 
•xtrinfiKi.  Intrinfeca , quatenus  dicit  iplain  piopofitio- 
acm.  affirinantero  cuifutn  Petri : extrinicci  veiu , quate- 
*■  nus  fficii  ipTum  obiedum  eo  modo  exidens,  quo  per 
pcopofitionem  affirmatur  : ficut  de  relatione  fimilitu- 
dixi , vbi  proxime  & in  vniuerfjm  de  omni  telacio- 
Aeprzdicamentali  ita  difeutrendum  eircodcndi.  Haec 
noma  Conclufio,  quz  communiOima  efl  in  fcholis, 
xiuimque  Aridoceles  A D.  Thomas  teaude  , vt  lupri 
dixi , probatur  Prunb  refutatione  aliarum  omnium  opi- 
nionum. Secundb , retorquendo  argumentum  aduecu» 
idocum » folurum  in  fine  StAfeQiom  przcedentts  i quia 
verius  efl  quzdam  fpecies  fimilitudinis  inter  adum  dc 
obiedum : atqui  fimilitudo  in  adueriarionun  dc  vera  fen- 
letuii,  nulli  excremo  eft  edmiialis  adzquat^,ergo  neque 
veritas  erit  eflentialispropofitionifoli  ,auc  (oUobicdo, 
Icd  in  Tcroque  confidet.  Huic  teplicz  r«rpondcnt , ve- 
ricarem  ede  rdationem  rranfcendenulem , quz  adz- 
i^imdin  (bloade  confidit.  Hzc  tamen  cd  petitio  prin- 
/ripi),  hocuum  manifede  inobbreicdlumed  fxpra  ( ab 
Ipfis  aurem  gratis  afficsnatuc  dc  alTumicut , quod  debe- 
tenr  probate  , fcilicd  ptepofitionero  per  Ic  ipTam  ads- 
it F*  RU€Tk,  i$  Arrisi*. 


quate  affimilariveldiffimilari  ,cui  enim  id  magis  habe- 
bit propoficio , quim  albedo  dc  imago  , cetdzque  res 
fimiles  ? ) exemplo  imaginis  inter  tclpondcndura  often- 
di  in  fine  SAficlionu  przcedcntis.  lam  oportet  videre 
quid  ei  rclpciidcrint.  (^i  aiunt , fe  mirati  nomines  acu- 
tos huc  exemplo  vfi>s,  r^cUunt  rationcm,e^  qubd  imago 
fic  talis  per  przdicamenulcm  fimilitudinem  : dc  fusd 
probant , hanc  rationem  imaginis  conflari  ex  tabida  Sc 
obicdo : vnde  infcnmc , rationem  imaginis , licd  tabu- 
Ixfit  ex  parte extrinfeca,  totam  tamen  eius  rationem 
non  cilc  extra  Petrum  dc  tabulam  depidam.  Sed  hzc  4 
nobis  fiip^Kmumur , non  hic  cos  calceus  premit. 

Addunt  pauI6  p6d , cognitionem  effe  imaginem  per 
fe  iplam  adzquaic , dc  omnino  intcinfccc  i vnde  qui 
comprehendit  cognitionem  , deuenii  in  notitiam  obie- 

, quod  non  habet  imago  depida.  Sed  hzc  vltima  dib* 
paritas  parrim  petit  principium  , quia  quod  debet  pro- 
bare (iipponic , fciliccc , eam  rarionem  imagiuis  vere  cfle 
totaliter  intrinfecam  achii  ,qiiod  iftis  negatur vc  pau- 
1^  ante  dixi  *,  partim  in  vm:m  confundit  auo  diuerfa  val- 
de, fcilicct  obirdi  icprzfcntationcm  , dc  confurmita- 
tem , (eu  veritatem.  Fateor  ergo  illU  libenter , adui  e(Te 
przdicatum  incrinfecum  dc  eflenciale , ceprzfcniate , fcu 
dicere  curfiim  Petri,  provt  fzpe  obfcruauiiat  cuifum 
in  fe  cxiflcre  , peove  lipropofitione  dicitur , (cu  (quod 
idemcQ  ) propofitionem effe confonnemobiedo, hoc 
dico  nuUo  m<^o  effe  cflentialc,  fed  denominationem 
quandain  defumptam  inadzquaie  ex  obicdo  ipfo  exi- 
fccntc,  dc  quoad  hoc  apeiffimum  defumicur  exemplum 
ab  imagine pid&nlli  enim  etiam  cA  eilentiale  reprqlenta- 
re  , vt  dixi , hanc  ideam  hominis , fcu  hanc  figuram  fa- 
ciei \ qu6d  verb  ea  detur  in  me , aut  in  alio  quocumque, 
idcoque  fit  vera  mei  aut  alterius  imago , cA  illi  omnino 
accidentale. 

Quod  autem  dicunt , cognitionem  non  ede  fimilcm 
obicdo  przdicamencaliter , fi  de  fimilitudinc  phyfici 
^cifici  loquantur , verum  eA , quia  non  fune  eiuldem 
mciei  adus  dc  obiedum  i falfum  ver6  , fi  loquantur 
de  inienrionali  fimllicudine , quz  in  co  confiAic , vt  quod 
dicit  adus , fit  in  obiedo ; ficut,  Phyllea  confiAii  in  eo , 
vc  quod  habet  fundamentum , fic  in  termino.  Ceteciun 
ficut  habere  Petrum  albedinem  , quemadmodum  ego 
cam  habeo,  cA  denominatio  mihi  dc  Petro  paitialicet 
extrinfeca , ita  Pemim  habete  curfum , ficut  aicituc  per 
propoficionem  , cA  partim  cxtriniecuro  ptopofitioni } ^ 
hoc  enim  diArimcn  przcisc  cA  imer  has  duas  fimilicu- 
dines,  ( dc  hoc  dtligemer  neta ) qu6d  vna  dcfiunituc  ab 
eo  quod  habet  fund.imentum , id  cA , vt  habeat  albedi- 
nem,ficut’eam  habet  terminus  i hic  autem]  in  propO- 
fitione  non  ab  eo  quod  habet  propoficio/^uia  illa  non  cA 
curfiis,(ed  ab  eo  quod  dicic,quia  dicit  ipium  curfum.Hxc 
ailtem differentia  quoad  pundumprzlens>an  fcilicetea 
conformitas  defumatur  inadzquate  ex  obiedo  an  non  , 
nulla  {Miorfus  cA,vt  cx  didis  conAat.  Lege  D.  Thomam 
Psrtt  1 1.  *rt.%Mic9rp.y[)i  veritatem  propoficio- 

nis  dicit  elTe  confbrmitatem,(icuc  omnem  aUara  fiinili- 
tudinem  , dc  vanaci  pofle  cx  cuiulque  extremi  varU'* 
cione. 

Ratio  a priori  huius  dodrinz  vald^  cA  confequens 
ad  przcedennim  de  celatione , dc  vel  ex  hoc  capite  vera 
oAenditur,quia  propofitionem  effe  vccam , nihil  aliud 
eA , qulm  ip(am  affirmare  curium  Petri , dc  hunc  dari  k 
pane  rei } fed  hoc  dicit  duo , dC  propofitionem  dc  exi- 
Aeneiam  obiedi  i ergo, veritas  in  vttoque  confi  Ait  .Maior 
e A ita  veta , vc  a nullo  negari  poffic  i imb  dc  aduerfarij  • 
vc  probene  propoficionem  de  futuro  effe  veram  , non 
aliter  arguunt,  quun  hoc  modo : Deus  videt  me  affir- 
mare curfum  futurum , dc  videt  ipfum  curium  fututum  » 
ergo  videt  propoficionem  cfle  veram.  Ecce  hic  iam  fup- 
ponunt  non  amer  veritatem  coenofci,quam  cognofi» 
cendo  ea  duo,  quia  in  illis  confiffit : fi  enim  veritas  con- 
fiAerecin  fbU  entitaic  adus  ,fru Ara  reqiiircTcnc  iDeo 
co^ofei  futurum  curium, fed  in foloiplbadu cognito 
cognoiceretuc  otdo  ille  uanlcendentaiis,  in  quo  veri- 
tas iuxea  iAos  Aucores  confiAit : ficuc  quia  repe^ntado 
V «ft 
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habituali  ecpimcr  a Dto  vt  amuru», nihil  mihiintrlnfe- 
vu  fotmalita  acccditjica  amorillc  dkatur  mihi 

Ad  primain  Confirmationem  de  veritare  diaina  tH- 

..  ^ r.  .„J'  \A 


•fl  aJ^qnatHntrinr-caailui,  vt  cognofeatura^m  le- 
profemare  Petrum  , im^>trtmcntir  rcciictciur  a4  ipfuni 
obieAtjm  cognorecndiun. 

Confirmatur ; Ab  co  quod  res  eft , vcl  non  cft , propo- 
rtio dtcicpr  vera  vcl  falfa  ergo  cxifttmia  obi; Ai , vcl 
fies  negatio,  denominat  propofitionem  veram  vcl  fal- 
,ergo  verittv  Jcfitlfitas  noneft  dcnomt:utio  oin- 
tiino  intrinseca  ipft  propoficioni;  alioquin,  fient  non  di- 
citur ab  obieAocoriftnni  juratione  amrmatlomj  vel  nc- 
eationis  , quia  h«  fiint  denominationes  omnino  intrin- 
fec«  Se  identificata;  aim  ipib  aAu , ita  nec  dicctcrnr  ab 
eoqiiodeft  vel  non  cft  piopofitioncm  dici  sieram  vil 
fallam}  cft  ergo  ea  dcnomiiutio  paitim  incrinfcca  ,cx- 
rtinrecapartiin.Probanirtandem  argumento  illo  fupti 
fado , quod  breiriter  perftringo.  Soli  intclIcAa  affimia- 
rione  de  curlu  Petri , fine  vflo  alio  rerprAn  cllejitiali  fu- 
peradjito , Jc  cxlftente  ipib  curfii  Petri  imclligitur  pro- 
pofittoilla  affirmans  id  quod  eft  i parte  rei , & eo  moJo 
quo  cft,  ergo  intelligitur  vera.  Confeqiienria  cft  euidens. 
ArteceJensfiipri  piobanim.  Vlceriiis : Duo  in  hoc  in- 
4 1 cludumur , Sc  ipfa  affirmatio , qn*  cft  prjpofirioni  m- 
triiifcca,  & ipU  exiftcnria  obieAi.qu.tCft  extrinfeca 
propofitioni;ergo  veritas  partim  eft  inrrinreca  aAui, 
Sc  partim  cxtrinlcca.  H.iv  lententia  ampitiis  toborat  jc 
arcumentorum  nonuuUorum  , qu*  ooiid  potcr.mt , 
Iblmione. 

SVBSECTIO  VIIL 

CticSlioKetMhqndeMtfM/jtjfiram  fiuttHtitmt  filutt. 

PRima  fit  ; Veriras  eft  magna  aAuum  pctfcAio,c 
conrrario  falfitas  impcifcAio , ergo  verira  s & falfit  as 
funt  iiuriufecaraAibus.  Patet  conEcquentia , quia  per- 
fcAio  vcl  imperfeAio  alicuius  rei  lempcr  eft  illi  incrinfe- 
ca.  Confinnacur  Primb , Veritas  dmina , qua  me  cogno- 
feit  exiftentem,  cftperfeAior  veritate  creati, qua  ego 
cognofeo  Deum  effe  : Ici  fi  veritas  conftmieretur  5c  er 
acfhj  Sc  ex  obicAo  , vtraque  effet  aequalis , quia  vtraque 
coaldccrcr  ex  ire  Sc  ex  Dro , ergo  \’eritas  eft  omnino  in- 
. irinlcca aAui.  Confirmatur  SecunJ6, Veritas  creata  eft 
propofitioni  creatae  proportionatt,  fcd  Deus  non  cft  pro- 
pofritmains  propofitioni  creata; , ergo  perilliim  non  po- 
itft  conftinii  propofiiio  creata  in  ratione  vene,  quan- 
rtimuis  habeat  Dciuu  pro  obk  dto.  Confirmatur  Twiib , 
Si  veriras  non  effer  intrinfcca  aAui , non  effer  vnde  Deo 
repugnarer  faJfitas  ,quiactiamfi  haberet  propofitionem 
falfiim , adhuc  illa  cflct  nm  perfe A.i  intrinicce , quiro 
fi  effet  vera  ,quia  in  ratione  verr  & falfx  non  conftJkue- 
rctiu’  pet  fir  ipfam , (ed  per  ohicAum  illi  intrinfentm. 
4J  confirmatur,  Amor  Dei  circa  crcatuias  noii 

conflituicut  in  ratione  boni  fumuliter  per  ipfas  creatu- 
ras ,red  per  fcipfom,  ergoneque  aAus  verus conftime- 
retur  in  ratione  veri  per  ipuim  obicAum  , ftd  pe r fi 
ipfum.Patct  conftqucmia  ,qiiia  quod  cft  veritas  .vtl 
wlfitas  rcfpcAu  aAuum  mtcUcAus  , idem  cft  bonitas 
& malitia  rcIpcAu  aAUUm  voluntatis } ergo  idem  cft 
dicendum  dc  veritate  quod  de  bonitate , erit  ergo  vtra- 
qiic  omnino  iDtrinflcaaAui. 

Rcipondeo  ad  obicAionem,  veritatem  effi quidem 
perfi-Aionem  aAus , noti ftcundum  ft  totam, ud qua- 
tenus dicit  ipfum  aAum,  Vnde  veritas  formaliier  vt  ve- 
ritas , vt  condiffinAa  ^ fialfitarc , non  eft  formalicce 
petfcAio  intrinfeca  aAus : ficui  non  eft  perfcAio  intrin- 
icca  albedinis,  effe  fimiltiTi  alteri  albedini.  Item  in  lue 
imacinc  non  cft  nvaior  perfeAio  intrinfeca  , conformari 
Cxlari , quam  non  confomtari. Ratio  cft,  quia cumhx 
denonunationes  fim  panim  exttinfcc.r , & przcisc  ob 
variationem  extrinfed  varientur,  inde  fit , vt  propter 
earum  variationem  neque  augeatur  neque  niinuacurpcr- 
fcAio  intrirft^a  litbieAi , (ed  Iulum  pcrfcAiu  extrinfeca; 
ficiic  paries  ex  cuquud  cognofeatur,  velnoncognofira- 
tur, nihil  imrinfccum  amittit  amlacquirii,  acquiiic  tamen 
' aliquid  cxtriniecum  firiliccc  aAum  a quo  deimminatur 
Cognictu£(  quod  magis  eft , ex  cequbd  (uppofita  grati^ 


pondeo  ,cam  (cciindiini  id  quod  dicit  inrcAo  ,cflc  per- 
fcAiorem  vetiiatc  creata  «Um  (ecundutn  rcAum  , qui* 
hac  dicit  in  rtAo  meant  cognitiorem  ,illa  autem  in 
Ao  dicit  cognitionem  diuinam  , qu*  longe  pcoc^ew 
eft  mei  cognitione } qtroad  id  verb , qond  vtraque  dkit 
in  tcAo^c  in  obliquo,  fateor  vnamr.on  effe  aliapetfe- 
Aiofem , finit  ncc  fimilitudo  mea  rcfpcAu  Dei  e(V  im- 
pcrfcAiot  fimilitudincDci ad mc, omnibus  penfatis, 

quia  vtraque  fimilirudodicit  Deum  fieme. 

Ad  fecundam  Confirmationem,  mgo pennam di- 
uinaru  non  efle  piopotrionarant,  vt  cxirinfccc perulam 
conftituaturpropoliiio  creara  in  ratione  verae.  Irem  Sc  e 
contrario  nego,  creaturam  non  effe  ptoportionaram  , 
vt  per  illam  cxtrinfccc  conftftiiatur  propofitio  creata  in 
ratione  verx;  ficut  cft  inoinfcce  proporttonora creatu- 
ra, vt  per  illam  conftituetue  Deus  extrinfree  in  rarionq 

fiinilis  Accofxiftcns  illi  i Sc  e contrario  Deus  eft  propot- 
tienaru»  , vt  ego  illi  conftituat  fimilis  per  ipfummct 
Dcuminad.Tquat^. 

Ad  tertiam  C-tifirmationcm  refpondco,nOTidcoi^ 
pugnare  Deo  falfitatein,quiaaAusfaUusintrinfcccc(|rt 

formalirer  miniis  pcrfiAos,quim  venis  j fcd  quia  mc 
aAus  falllis  oritaur  ex  ignorantia , & defeAu  cogmiio- 
nis  euidentis , quod  in  Deo  arguit  imperfeAiontm ; fi- 
nit Dc  um  non  cognofetre  Antu  hriftum  futurum , cflei 
imptrfcAio  in  Deo  , qvx  tamen  non  inde  woucnim, 
quod  li  illum  n«ii  cognofteret , a A«s  intelle Au$  ellrt 
imperftAus  iiuiinfccc fieniro  non  futurus  effet  Anti- 

cbrifliis  ,cfftt  idem  omnino  aAus  Dei  qui modb cft,  & 

t,nm  pe  rfc Aus  ac  mod6  , & tunc  non  cognofeeret  futu- 
nim  Amichriftuin  ,vt  & adueifirij  fiitcntur ; efleterw 
modo  imperft  Aio  in  Deo  , illum  non  cognofccre  caio 
quo  ip(e  futurus  eft  , quia  argueret  in  Deo  ignorantia», 
Sc  dckAum  intuitiux  cognitionis.  Videant  ergo  aduer- 
fari)  quomodo  in  Deo  effet  imperfeAio , ignorate  Anti- 
c hriftum , ctiamfi  ea  cognitio  dc  Anrichrillo  non  iininu- 
ret  intrinfccc  Deum } & eodem  modo  dicam  ego 
perfcAioncm  , Deum  falli,  cti.imfi  sAus  verus  i fallo 
intrinfece  non  differar  formaliter.  Neque  tamen  ideo 
ego  argumentor  cx  n5)fterio  aAuum  liberonnn  Dei  (ta- 
lem enim  modum  argunKnttndi  firpe  rcieci:)  non  enim 
contendo,  (inc  mutatiore  fuipncvmim  eundemque 
aAum  rrarfirede  cognolceniein  non  eoenofccniem  , 
in  quo  confiftir  difficulta*  huius  mvfteriji  Icd  argumen- 
ror  prxeis^ , hoc  fiippofito , ad  probandum  > quod  ca- 
tcnria  alicuius  denominationis  quafi  cxtrinfec*  in  Deo 
. aliquando  argueret  in  eo  impetfcAumeir.Qo5^  Vlierius 
oftendo : Deum  aAu  me  creare , eft  deneminatk)  ex- 
trinlcca  ,ittm  Deum  aAu  effe  Dominum  meum  } fle  ta- 
men Deus  cllet  iinperfcArs,fi  cgopoffemcxiftere,qum 
Deus  mc  aAu  crearet  , fle  elfct  meus  Dominos } ergo 
ctiamfi  vcrita.<;  fit  jnadxqoatc  txirinfcca , adhuc  caicte 
ill5 , effet  imperfeAio  in  Dco.Secundb  addo  .cognitky 
nem  diuinam, eriamfi  formaliter  fit  vera  ab  exiftentia 
ohieAi , habere  tamen  radicalem  exigentiam  veriw^ 
qux  exigentia  cft  pcrfi  Aio  intrinfeca  in  Deo  ( vi  t/ifr* 
explicabo  ^ quo  cenuit  tota  ca  ubkAiotiis  tertia  Con- 
finnario.  . 

■ AduertOjfiuftvi  nonnullos  ex  connotaotibus  delu- 
daiCjVi  oftendant, illita iprorumfententiam  innoftr» 
aAibus  veritatem  effe  pcrfcAionem  intiinfecam  , co 
quod  ipfi  dicanr,c3m  effe  denominationem  intiinfecam. 
XAcv/runrM , quia  ctiamfi  albedo  iam  denominetur  in- 
tiinfccc  fimilis  alteri  dc  nouo  prodvA*  , fle  illa  comiPtS 
peie.nt  prxdiAa  denominatio , non  proptcrci  hxc  albe- 
do cft  perfeAior  aut  impetfcAior  imtinfcci;  repugnat 
enim , ex  (bla  dcftmAioiie  alicuius  cxtrinfeci , mc  redd» 
intriuicce  niuiiis  pcrfeAom  , quidquid  fit  de  denomina- 
tione. Dil^aritas  elTcpotcft,  quhdpctftAio  fundatu* 
inenuiatemtrinfcci,  qui  iirmntatijroanct  cadimpet- 
f;Ak> } at  denointuaiio  puteft  fisrte  crici  cx  (fila  pcfiiio* 
ne  noyi  eennifii- 
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Ai  quinam  Confirmatinnem  , de(iimpcam  ex  boni- 
cace  a^um  volumatis  > respondeo , a6tum  bonum  du- 
pHcera  habere  bonitatem  > aliam aliam 
Irm.  Bonitas  phy^ca  non  eft  di^cfca  ab  entitate  ipfius 
«dus,  ficuc  in  a^bus  mcclleftos  veritas  tranfeenden- 
rtUs  eft  iliis  identificata , quod  commune  eft  omni  en- 
ti. Alia  bonitas  adimm  cli  moralis  , qii;r  e(l  paitim  in- 
crinfeca>  extrinfcca  partim  ipha^il}  dehxerefpondcc 
veritati  fbrraftii  adinim  intelle^s  ,vt  dicam  DifptttM- 
ti*m«  t.  4$  jiftimijM  mm.  104.  Addo  tamen  , quid- 
quid fit  de  bonitate  morali  ,TCti\m  fit  extrmfeca  an  non» 
ulud  cenuro  , non  polfe  deiumi  argu^icntum  ex  illa  ad 
veritatem  de  qua  in  pnefend.  Difcrimcn  ell » quia  boni- 
tas naoralis  a^jum  non  pendet  ex  bonitate  obieAt : 
quancimiins  enim  obie^m  malum  fit  in  (e»vtverbi 
grat^ , homicidium  vel  mendacium  , fi  tamen  incul- 
pabtliter  iudicctur  bonum  ab  amante , a^us  erit  bonus 
focmalieer;  ficut  ^ contrario»  licet  obicem  in  fe  bo- 
num fic>v.g.  audite  Sacrum,  fi  tamen  iudicctur  ptohi- 
bttore  » & ametur  a voluntate » a^s  ciit  malus : at  ve- 
ritas vel  faificas  propoficionis  non  pendet  ab  cxifiiim- 
tionc , a rcali  Sc  veta  eiifteniii  obiveb.  Vnde  non 
mirum » fi  veritis  vel  falficasTuinantur  cx.iliqijo  extrin- 
feco » non  vcr6  bonitas  vel  malitia  »qu*  eft  indepen- 
dens  li  teali  obicfli  bonitate » confiiHrquc  (blum  in  amo- 
re bonitatis  aut  imiitia;  appeehenOe.  Secundum  & me- 
lius difcrimcn  cll  »qubd  bonitas  placais  Deo  non  vide- 
tur pofie  defumi  ex  aliquo  extrinfcco  » neque  malitia 
a^s  defumi  ab  ipsi  prohibitione  extrinfeci  quzinie 
efi  bona; debet  ergo  eUe  ipfi  aAuie(reniialis»vel  omni- 
no intrinfcca»  at  in  veritate  hcc  rado,  aur  illi  fimilis 
non  habet  locum.  Vcium  autem  prxcedens  abfolutc  fit 
4S  efficax  in  a^bus  voluntatis » dicam  loco  citato. 

SVBSECtiO  IX. 

AlU^UQkmi  fibauitur. 

f. 

QEcund^  principaliter obtidunc : Veritas  efi  ordorca-  . 
l3lis  ad  obieSulll»  eft  enimaflimilatio  cum  ohicdlo; 
affimiJatioautemcftordorcalisadrfrminum  , ergove- 
fitas  eft  ordo  realis  adobirdum  »ergo  obic£him  debee 
realicer  diftingni  i verit.ire.  Huic  argu:v.cnto  feci  fitis 
HH/pntMt.  I a.  ScHione  i • vbi  oftendi » fimilicudincm  non 
dic  veram  relationem,  fcd  coexiftentiam  duorirm  ex- 
tremorum in  eiufiiem  fpectei  aut  ^ncris  naturi.  Idem 
dico  dc  veritate , qux  nihil  aliud  eft  quam  denomina- 
tio definnpia  ex  agnatione  obicAi»  8c  cxiftcDtii  ob- 
lesti aftirniati. 

Tertii  obi jciunt.  Qma  fi  obie^tm  eilec  pats  illius  sre- 
ritacis » campofld  ipfum  obte^m  dici^vemmformali- 
ter » quim  propofiuo  ; hoc  autem  eft  abfiirdum , quia 
veritas  & falficasnonconuemuntobiedo»fed  aAimis. 
Leue  argumentum:  filius  enim  non  dicitur  pacer » 5e  ta- 
men iiiadxquarc  conftituir  relationem  parris  , in  fenten- 
riieriam  aduerfariorum ; item  creatura  conftituir  extrin- 
(ecc  relationem  Domini  Sc  creatoris  in  Deo  , de  'tamen 
creatura  non  poteft  dici  Domiisus  vcl  creator:  ergo  li- 
tet obie^m  conftituat  extcinfec^  veritate  » non  fe- 
quitur , ipfiim  obie^tm  dicendum  verum  vel  falfiim. 
Kario  ii  priori  eft,  quia  veritas  in  redbo  dicit  propofitio- 
nem»  in  obliquo  ipfum  obicditumi  ficut  parer  dide  in 
redbo  peribnaen  generantem » in  obliquo  pcrfbnam  ge- 
nitam : ide^que  ficut  (bla  petfona  generans  poteft  dici 
parer » ita  fota  propofitio  (Hdnit  vera ; ficut  i contrario 
liede  obierim  in  ratione  t^lis  dicat  ipfiim  a^m  , i quo 
cooftiruiittr  in  elte  adhialis  obiecri » non  tamen  poteft 
a^lls  ipfe  did  obierim , hzc  enim  denominatio  foli  ipfi 
rei cognite  conueoit»  quod  vcrum*cft  in  innumeris  aliis 
cxempKs. 

Vnde  miror;iftam  vniuctralcm  domnam  ^ nonnullis 
tradi»  quando  feilicct  denominatio  aliqua a:quc  prim6 
fiimitur  k duobus  cerniinis  inter  fe  extrinieds » tunc  eam 
denominationem  xque  prirab  efle  in  vrroque  »&  addunt 
pro  exemplo » fic  patet  dicitur  pacet  »&  nliiis  dideue  fi- 
Jt.  Auterk.  i»  /irru^d. 


Hus.  Hxc  ifli : quibus  videntur  fibi  roidenter  aduerfiui« 
quomodo  enim , fi  filius  non  dideurpater » nec  pater  di- 
citur filius  »etiamfi  quxiibetex  his  denomiuactonibus 
proucniat  ab  vtroque, quomodo»  inquam,  infcnmc» 
quamlibet  ex  illis  denominationibus  efte  in  vtcoque  ) 
Comradidorium  omnino » & meriib»debui(rcnt  infer- 
re » feilicet  non  efle  neceflarium , vt  fi  denominatio  veri- 
tatis prouciuc  ab  obicAo  inadzquace  , obie^um  dicatur 
verum ; ficut  eiiamfi  denominatio  patris  proucniat  k fi- 
lio , filius  tamen  non  dicicut pacer. Qubd  fi  velint»  ipfi 
rei  cognita:  ab  aAu  prouenire  aliquam  aliam’ denomina- 
tionem» Hccc  non  iham  veri ; ficut  filio  k parente  con- 
uenit  aliqua  denominatio » licd  ea  non  fit  denominatio 
patris  :in  primishocnonrequiritucinfcnccntiiipforum 
aientium  , rem  denominari  cognitam  ab  adlu , cui  ipfi 
negant  vUam  denominationem  ab  obiedlo.  SecimdiV 
iam  illam  dedi » res  enim  ab  acftu  dicitur  cognita  » vel 
obieAum , adus  verb  ab  obiedo  dicitur  verus ; ficuc 
Petrus  dicitur  p.iier  ab  eo  quem  genuit , & hic  dintur 
filius  a Petro.  Q^d  clarius  ad  noftrum  ptopofitui^,dc 
contra  fe  |H)tuerunc  adducere  hi  Au«ftores } 

Q^rto  obijeies : Obiedliim  eft  mcnfiira  aflu^cri » 
ergo  non  dcbci  componere  ipfam  veritatem,  quia  meo- 
fura  debet  diftingni  a re  tnenfurati.  Non  vrgct.  Primb, 
quia  idem  poteft  efle  obiedbim  lui  ipfius  , tunc  autem 
qui  ratione  menfiirabitur  a le  ipfo  i Deinde  , obkAum» 
licet  nuii  diftinguaturadzquate  a veritate » diftinguicuf 
tamen  ab  a^i  vero , cuius  eft  meniura.  Denique  , quia 
hz  fune  locutiones  impropriz,  per  quas  nihil  aliud  inten- 
ditur» quam  quod  aliis  terminis  dicitur.  Ab  eo  quod 
res  eft  vcl  non  eft  ,pioPofitjo  dicitur  vera  vel  filfa  :ex 
quo  potius  (Ruitur  , ipfum  obie^m  conftiiucre  veri- 
tatem inadzqiiate,  quam  efle  extra  iHam.  Dito  ergo,  ob- 
icem elfc  menfiiram  intrinfecam » feu  partem  adtus  ve- 
ri vc  talis , ficut  albedo  eftfbrma  albi»  &c. 

Qiumb  obijeies»  Propoficiones  de  fiirurofimt  a^ 
verz  falizfvtoftendam  SeSi«n«4»&  i^)8c  ramea 
modb  non  eft  obicOum , ergo  obicilum  non  conftituit 
formaliccr  a^tm  verum » alioquin  propofitio  eflet  vera 
a^,  finea£hiali  veritate.  Confirmatur»  quia  albedo 
conftituit  album  madzqiiaie»  repugnat  dari  album  de  .. 
przfcnri  pet  albedinem  de  futuro  exthuram.  Sed  neque  ^ 
hzc  obiedHo  premit, & in  primis  contra  obiiciemem  infi- 
fto  euidemer  ad  hominem  ; aflerit  enim»  Sc  meritb, 
relationem  prioris  Sc  pofterioris  efle  denominationem 
extrinfecam  ab  exifteniii  prxccdcnri  & k prxfenti:&  de 
pTzfcnii  vere  Sc  realitct  dicor  poftcrioc  Czlarc , & prior 
Amichrifto  timende  przfenti  neque  exiftic  Cziar 
neque  Anrichriftus»qui  fime  panialesfurmx  denominan- 
tes. Icem  domus  vel  familia  dicitur  vere  hodie  antiqua  » 
per  denominationem  extrinfecam  k duratione  pxteriti » 
qux  modb  non  exiftic ; Sc  nunc  idem  habet  lealitec  dop 
mus  andqua , quod  & noua,  Idem  diximus  de  relatione 
pitmScnh]  Diffmutitite  \t.Stilun*  vbi  oftendimus, 
mod^did  Philippum  IV.  filium  Philippi  III.  nepotem 
Philippi  II.&  ptoncpoiein  CaroliV.o^m  tamen  neque 
Carolus  V.  neque  Philippus  III.  modo  exiftant : & in  re- 
latione fiinilitudinis  f^c  dicimus J^ctrum  v.  g.  elTc  ima- 
ginem perfeflam  parends  iam  defundi , cur  ergo  » licet 
propobtio  conftituatur  extrinfece  vera  ex  obiedo»& 
noc  dc  przfenti  non  exiftac , non  poterit  dc  prxfcnti 
propofitio  abfolute  dici  vera  ab  obiedo  futuro » ficut  ab 
eodem  in  tua  iententia  dicitur  prior  illo  ? Ratio  a priori 
eft,  quia  pcrmidta  nomina  concreta  Iblt^m  intendimus 
fignificare» de  prxfcnti  dari  ipfiim  reftum  concretum  ; 
fiue  obliquum  detur  de  przienti»fiue  non  vt  in  exemplis 
addu^s  cernUur  , quorum  vnum  eft  veritas  »feu  ve- 
rum i per  alia  vci6  nomina  concreta  intclligimus  dc 
przfenti  lUrt  ^ rc{!bim  obliquum , qualia funt  album» 

dulce , calidum , frigidum  ,&c.  qux  differentia  oru  eft 
przdsicx  lilx-ra  hominum  voluntate » qui  ficut  volue- 
runt vti  hac  voce  ad  fignificandum  hominem  cum 
aCiuali  albedine , Sc  hac  voce  ktmicidA  ad  fignifican- 
dum hominem  mm  afhiali  vcl  przterico  hotnicidioji^ 
ruerunt  inuettere  fignificauooem » Sc  per  fignv- 
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catc  hommcin  cum  prcfcmi  vel  prsterica  albcdine , Sc 
per  btmicUUm  honunem  praecise  dum  cft  in  iplo 
occidonu.  £[  hiAc  pacer  dilparitasinccr  album  Si  verum» 
quam  exigebae  confirmatio. 

SVBSECTIO  X. 

^idJesQihi  intuititiij  & 'DMfii/. 

Q’>idam  ex  his  ,qui  in  a^bus  abftraAiuis , Se  puri 
|irobabilibu$  vericacem  conilicuunc  parcim  in> 
tcinlccam  , cxcrlnfecam  partim  ,in  euidencibus  tamen  » 
&adibus  fiJd  fiipernaturalis  eam  iudicani  efle  omnino 
ititrinfecam ; Ica  Pacer  Lynceus frprd  ctf . 4.  putat  enim» 
eis  a^bus  etiam  diuinicus  repugnare  falfi  taceto. 

Ego  in  hoc  pun^ , vt  diftindki  procedam , duas  te- 
pcrioquzllJoncs  inrcr  (e  diiUndas,&  primam  quidem 
de  re, (c eundam  ver6  «k  voce J^rimade  tc  eft,an  eiufinodi 
anibus  ira  fit  edmtialis  veritas  » vt  non  pure  pure  ex 
j ^ in^ucabilirateobicdi  eis  repugner  falfiias , fed  bene* 
ficio  naiurx  illorum , e6  quod  elTenualcm  habeant  con- 
nexionem cum  obied^i  exifietuia.  Hic  aftus  v.  j;.  bmt 
eft  Mitrutl  rtttiwuiU  haud  dubie  nequit  falius  e(Tc  etiam 
diuiniciis,  cAm  nequeat  nec  diuinicus  he  mo  non  r(1e 
animal  rationale  i In  hoc  feniu  non  eft  dilHcuIias  vlla. 
Quxrimus  ergo  , an  fi  per  impofjibilc  humo  noncifcc 
animal,  pofiet  hic  a^us  manere,  &;  eo  tcin]>ofC  efiet  fial» 
fii$(  & idem  fuomodode  adbbus  fiipcmaiuralibus  fidei ) 
quo  verbi  gratii  dico  Dea/ #)?;  aut  de  rc  contingenti  : 
Cbrifiiu  tjt  mtrttms  ; ( potuit  enim  Verbum  ncc  incac- 
nari,  nec  mori)  andiuinit^poiTinc  efie  falfi. 

Patet  Ouiedus  »qui  in  nulla  re  vult  agnolcere  con- 
nexionem elTentUlem  cum  alia  poflIbili,ucgac  eam  etiam 
a^bus  ^dei.  Lynceus , vt  vidimus  , vtriique  eam  con- 
cedit ; Ego  medii  vli  pcocedi » Sc.  etiam  nunc  procedo. 
A^bus  riq>emacuralu>us  fidei  omnino  concedo  eam 
connexionem  ob  peifiedionera  rupemarucalitacis,  quam 
habent , Sc  quia  italongc  dignius  diicunimusde  fide 
nofiravvt  autem  a^bus  naturalibus  etiam  «uidencibas 
cantam  pcrle^onem  concedamus » non  puto  vllam  efle 
rationem  , maxime  c^&pe  nobis  viaeanciireuiden> 
CCS  aliqui  a«!!his ; quos  tamen  deptehendimus  deinde  fal- 
ios.  Non  ergo  efi  fiiflicicns  fundamentum » vt  aliam  ne- 
ceflariam  veritatem  concedamus , quam  ex  immuta- 
54  bilitate  ipfius  obic£b'.  Confirmo: nam  vifio  albedinis 
eft  a^s  incuitiuus » ac  iuce  merito  dici  potefl  aAus  eui- 
dens  circa  albedinis  exiftemiam , & tamen  hic  adus  po- 
tefl  diuinitus  manere  » iuxea  omnium  fer^  Icnceiitiam  » 
eflo  auferatur  albedo.  Et  vei6  quid  fimile  contingit  de 
fa£b>  in  vifione  iridis  ; reprslentantur  enim  ibi  quafi 
intuithi^ , Si  euidaitet  colores , tanquam  ibi  exiftences» 
cum  tamen  ibi  non  fint;  ergo  exco,qudda^sintelle- 
<^us  fit  euidens , de  quafi  intuitiuus , non  cft  necclTaiium 
ponere  tn  illomcriniccam  tSc  e [Tciitialem  connexionem 
cum  ubiedofuo,vt  (cilicer  hoc  per  poflibile , aut  itn- 
polEbile  mutato,  a^is  ipfe  deberet  laticarj.  Fateor^ 
contrario»  fi  quis  eam  connexionem  cis  a^bus  velit 
proteruc  tribuere , non  facile  ratione  vlU  poficuii  le- 
flicandum. 

Dices  lameniproea  connexione  cum  Nonnullis:  A^s» 
qui  dicit  PttrM/  efi  fjftbilu , aut : hama  ammal  ratia^ 
italt , dicit  eflentialem , (cu  tranfcendentalcm  ordinem 
ad  eam  pollibilitatem , & ad  hoc>qu6d  homo  fit  ani- 
mal rationale , ergo  fi  non  edet  ea  poflibiltcas»autfi 
homo  non  eflet  animal  rationale  ceflaret  ille  ordo»  quia 
ad  rem  iinpo(Ebilem  non  pocefl  cilc  ordo } ergo  peri- 
ret nece(Tari6  ille  a^s. 

Confirmatur:  nam  quia  cauia  creata  (im&  etiam  in- 
creata  in  mea  (ementia } dicit  oedinem  tranlcendenca- 
lem  ad  fuos  efle£his , fi  hi  repugnarent , etiam  repogna- 
ter  cauia  ^ ergo  idem  erit  dicendum  de  cognitione  rei- 
pe^  fiu  obiedi. 

f ; Hoc  argumentum  mihi  aliquando  vifum  eft  efficax » 
cum  tamen  te  ipsi  non  fit  »id  quod  in  prima  impreflione 
lic  oftendi. 


Non  minus  aAus  aflienuns  Petrum  adbiexiftere»ref^ 
picic  adualcm  exiflcnuatit,quiun  affirmans  polle  cur- 
rere , refpicic  puflibilitatem  exifienti« » vc  per  fe  patet ; ^ 
ficut  ejiimvmis  dkit^^kilis afi  t alter  dicit  atqui 
a^us  dicens  tfi , non  pendet  ab  eo  qu^d  fit ; ergo  neo 
qui  dicit , pefftitUt  tfi , pcndebii  ab  eo  qu6d  fit  pofllbi- 
iis.  Rcfpondcbis  fune , riegando  conlequentiam(quc 
tamen  ex  terminis  videtur  euidens  ) quia  adlus  folum 
celpicic  exiflentiam  realem»  hecautem  cealisefl  »etiamfi  5^ 
adiu  non  exiflar » mance  enim  pofllbilis : at  fi  non  eflet 
pofllbiliseaexiflcntia»  tunc  non  c(1etrealis»&  conlc- 
quentet  non  pollet  manete  n^edus  realis  ad  illam.  Sed 
contri  euiJemer  ,quia  in  hac  lolucionc  non  videtur  per- 
cepta vis  argumeuii : aAus  enim  quo  dico , Ptttm  de 
/afls carri/, non  rcfpicic , neque  habet  pro  obiedboexi- 
Aentiam  , qi»cenus  efl  em  reale , id  ell » poflibile } fcd 
quatenus  in  adbi  exercito  exiflem  Sc  prMudluni  exm 
caulas,  At  tamen  i>on  pctidet  ab  eo  quod  fit  illud  obie- 
dbum  ita  fiait  affirmatur  Sc.  cognofeitur ; ergo  fimiliiec^ 
licet  adhis  affirmet  Petrum  elk  pofllbilem , non 
bic  emicas  illius  ab  eo  quod  in  rc  Petrus  fit  polfibijii » 

Sc  iam  redit  cutum  a/gumentumpaulb  aiiie^nobisfa- 
Clum.  Qu6d  vect^  dictUiturdeente  reali , nihil  eA  ari 
rem , quia  abloiute  loquendo  ( vc  oAendam  m Meta- 
fhjfiea  } res  non  exi  Aens  vere  Si  ccalicer , tam  nihil  eft 
dc  prxfenti.quamchirozra ; ergo  cx  hac  pacte  tam  non 
poteA  dici , propofirionem  affitmamem  qu6d  non  exi- 
ttir  , habere  pro  obie^  aliquid  quod  fit  adbi  rea- 
Ic,  quam  illud  non  habet  propoficio  cognoftensCbi- 
roxtam. 

Ratio  a priori  noAtx  doiArinx  cA  , quia  celpedbis » 
quem  cognitio  habet  ari  obiedum  , nihil  cA  aliud » 
quim  cognolcece  (eu  dicere  illud  obiedhun  ; hoc  autnn 
cotum  cA  tndependens  ab  eo  qu6d  adlu  cxiAac , aut  fit 
poffibile  obicem  •,  non  aliter  a6kus  riicic  Ac  co- 
giiofirilChinverato , qukm  dide  Sc  cognofeit  hominem» 

Ac  eo  morio  pollet  cognuio  dicere  » heane  efi  ammat , 
etiamfi  hoc  ellct  Chimarricum , quo  iam  de  fadlo*quaa* 
rio  eft  poflibile  ; eft  enim  refpedus  intencionalis  » qui 
poceft  etiam  efle  ad  res  fidfcas.  Hanc  4pUigicur  riiftrentu 
inter  cognitionem  Ac  caul^  , ex  qui  uipri  concra  nos 
Arguebatur : nam  victus  producendi  phyfice , noti  po- 
ceft efle , fi  nihil  poffic  produci , vt  ex  qmstemunis  eft 
manifeftum  i idc6  caula  pendet  a poflibAicace  cftedbis»  5? 
Ac  hic  c contrario  a causa.  Idem  eft  m aliis  relMAibuB 
pure  phyficis.  Ac  cognitio  feu  ceprximtado  eodem nx>- 
du  eft , liue  obte^um  fit  vesum  fiuc  falfiim , vc  often- 
fiim  e A : Ac  eodem  modo  etiam  in  volicione  f eadem 
enim  cficc  volitio  dc  obieAb) » quod  puto  polEbiIc,ciiin 
tamen  non  fit ) eadem  inquam  eflet , fi  illud  elfct  in  re 
poflibile  , qiue  do^tiua  videtur  omnino  certa. 

Secunda  difficultas,  quam  dixi  efle  de  voce»c  A vtnim 
data  ei  exigentia  eflenoali  in  adibus  fidei » Ac  in  ipfis 
a^Hbus  diurnis  fine  vlla  controuerfia ) veritas  fit  future 
eireniialis , Ac  imrinleca  ada:quatc  ipfis  a^bus.  Hanc 
dico  efie  de  (blo  morio  loquendi , nam  Pacer  Lynceus 
Alam  eflemialem  exigendam.  Ac  connexionem  vocat 
veritatem  ad«quatam  i Ego  aurem  , Se  Ali)  plurimi  no- 
lumus vocare  veritatem,  (eri  exigentiam  vcricaris , quod 
aliud  longe  cA.  Et  fiuie  hic  mo^  lo^ndi  confbrmioc 
longe  videtur  fcnliii  communi  hominum  cicca  veritarem 
propofirionum  , fi  enim  dicam » quate  fit  vera  propofl- 
lio  .offirmans  ChriAum  mortuum  wifle  i 

Rcfpondebimus  veriflime , Ac  re^rifliin^ » quia  reueri 
eft  mortuus  ^ fi  autem  dicamus',  eft  vera , quia  ea  pro- 
poficio exigit » ChriAom  efle  mocruum , non  refponde- 
biiur  dtre^e , neque  ad  acceptionem  hominum.  Vndo 
merit6  Ariftoceles  non  dixit  , veritatem  Ac  falfitatem 
defiimi  ex  eo , quod  ptopofirio  exigat , aut  non  exigat » 
ira  efle  obie^hun > ftd ab  cotqu^d  obicdum  fit,ve( 
non  fic.  Qitt  ratio  eodem  omnino  modo  habet  locum  5 * 
in  illis  adibus  fidei , Ac  ipfius  Dd  i id  quod  per  hanc 
condicionalem  impoflibilem  explicatur : nam  (1  ilUadus 
manerent » Se  obie<ftum  non  exifteret , conciperemus 
quidem  flioc  exigentes  veriiatein  eflcnu4liter»iUI  ta- 
men 
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men  aAu  fbnmlker  amntes.  Qvc  ratio  in  h«C4]uc> 
ftione  de  voce  {ufidens  mihi  videtur.Earo  tradidi  i»  fri>- 
fm$  imfrtffimtm.  4^« 

Porro  habere  cam  connexionem  cum  veritate  non 
efie  idem , ac  veritatem  efle  adeauarc  inerinfccam  > cla- 
riffimumeft  in  innomeris  exemplis > neque  enim  modus 
poteft  etiam  ditrinkos  exlfttre  line  iubie«o  > non  tamen 
ideo  (ubicditmeft  pars  efltmdalis  modi.  Similiter  in  hac 
eadem  matena  in  (ementia , &c. 

SECTIO  II. 

Virum  eudem  profoJttU  poffit  muturi  de  vera  iit 
falfum  , aut  de  faUA  i»  veram. 

QVcftio  h*c  noti  habet  locum  in  lenccnrii  afle- 
rente  veritatem  ctle  ellnuialcm  propoiidoni  , 
oou  elfoida  non  pocell  variari , manente  eadem  re  i 
loiiim  e^o  habet  locum  in  no(lri>conlHtuente  eam 
ventaiem  vt  denominationem  pariim  extrinfecam  :in 
qui  non  dubitamus , qiim  eadem  ptopoiitio , qux  mo- 
TO  eft  vera  > potuerit  ellefiira.  Si  enim  Petrus  vepo* 
cuic , non  cocurriHet , hxc  eadem  propoiirio  affirmans 
curium  Petri  , qu*  modo  eft  vera,Aji(Iec  tunc  lalla, 
ergo  difficultas , vtrum  ex  luppoUtione  qu6d  fue- 
rit vera , poffit  mutari  in  fallam  , aut  i contrario  , pr*- 
ci$k  ex  mutatione  obieifti  ; fteut  h»c  albedo  etiam 
tx  n^polidone  quod  fuerit  Itmilis  alteri , poteft 
mutatiinnon  limilem  , prxds^  exdcfe^i  alterius  al- 
hedin». 

SVBSECTIO  I. 

SefugMt  tidit  mutsiie. 

S9  ^RiMA  CONCL7S10.  Ptopolltio  dc  prxfcntt , llltu- 
X ro,&prxcetito,qtixlignilicac  (leterminarc aliquod 
snlUns,  non  poteft  tranlirc  dc  vera  in  filfam , neque 
iconcrario.  Hcc eft  commimiffinu  , probaiurque  cuiw 
dcncert  quia  implicat,  obieAum,  quod  icmcl  pro  ali- 
quo iuftaiui  determinato  extitit  , aut  exciturum  cft , 
pro  illo  non  exiftere  i alias  limul  exifteret  &noncxi<- 
* fterec  pro  eodem  inftanti , quod  manileft^  repugnat , 
ergo  implicat , propolirionem  affirmantem  curium  1*«- 
cri,  verbi  gratii , pro  inftanti  A , & qux  femel  hiit  ve- 
ra, mutari  ia  fallam.  Patet  coitfcquentia : quia  repu- 
gnat mutari  de  vera  in  fallam  line  obie£ti  muraiionc  \ 
nxc  autem  impoffibilis  cll  pro  inftanti  determinato , im6 
6c  pro  pluribus  inftantibus , ll  dererminaca  lyic , nam  ft 
IcTiM  prooranibus  illisdatur  euefus  Petri,provt  requirit 
Tcricas  proporicionts,qux  de  omnibus  iliis  affirmat  cuc- 
fum,rep'ignat  non  dari  curium  in  omnibus  illis,  je  confe- 
quenter  eri.un  propolirionem  reddi  fall^. 

Dices ; Si  ptopolltio  dicebat , Fttrnt  curret  in  iirfinnti, 
ftedurat  vfquc  dum  illud  inilansprxterear,  vel  prxlens 
llf , iam  erit  f.ill'i , q jw  dicit cm-e/  . & tamen  tu»  curret, 
1^ eacMrr-it , vcl  curru  4itiu.  Rcfpondeo,  illam propo- 
licionem  foliam  dicere , Fttrm  curret , de  luturo , rclpe- 
dht  hnfus  primi 'nftantis  quo  eam  habeo  i hoc  autem 
lemptr  cft  verum,  etiam  prxterico  lam  atrfit,  qida  etiam 
nimc  eft  verum  dicere  , refpcdit  exiftemix  Adami, 
Oauidcm  cfte  futurum.  Pro  quo  aduerce.  Eftc  de  prx- 
terico, vel  de  prxlmri,  aut  ftituco,  eftc  denominatio- 
nem excrinlecam , tum  in  ipsi  propoUtione  tum  in  obie- 
ns iplis : illa  enim  propolirio,qux  affirmat  Petrum  cur- 
terein  inftanti  A v.  g.  anteaducntiim  inftanris  A di- 
citur de  futuro  , eadem  autem  perlcutrans  vlque  ad 
iplum  inftans  A ,um  tunc  eft  de  prxfenri  2 eo  autem 
fnftami  elaplb  , pcopoftrio  vocatur  de  prxteriio, nul- 
li mutarione  in  illi , vc  contingit  in  Icienrii  Del 
de  creacuria  exiftemibus  \ illa  -enim  anie  exiftentiatn 
crearar^um  ent  de  futuro,  de  prxlenri  ver^dumexi- 
Aimc  crencorx , de  pnecerito  tandem  poft  iUanun  exi- 
JL  P>  Redtrk.  ke  Arru^n. 


ftentiaiti.  Ratio  i piaori  cft , quia  propofuionem  eife  de 
prxteruo>cftidein  »ac  obiedlum  Uiius  ance  iplamcx- 
citilTc  i cfte  autem  dcptxTcnti,  idem  ac  ilJi  ctcJiftctci 
clie  diniquc  defutuio  ,idcm,  acdlc  piiiis  quam  obic- 
dum  iit , lix  autem  dcnominatioius  peioris  & polhrio- 
ris , vcl  coexiftcntls  , Tum  deuomiixationes  patiim  iu- 
trmlecx,  patiim  «xirinfec*  , qux  polUmi  vannri  fme 
mutatione  fubic^  •,  ergo  8c  hx  dcnomiiucioncs  in  ptu- 
politione, quod  fu  de  prxfcnti , ycl  dc  prxtciico  , vel 
dc  futuro  , erunt  criain  partim  excrinfecx  , & qux  co 
ipfo mutari  poirum  , prupoftiionc  immutata,  imi  & 
immutata  eius  veritate : licet  enim  quoad  voces  exter- 
nas Videatur  cHc  falfum  dicere,  rr/nfcf<«r»r/  in 
A , (1  inllaiis  A iamllt  prrfcns , vc!  prxtetitiim  , tamen 
tunc  in  mente  non  damur  ea  tempora  propne,^  per 
tecwret  tn  mfitiuti  foluin  fignihcacur , aiilum  Petri 
cocxiftcrc  itjftanti  A , hoc  auttm  vere  dicitur , ttiaro 
tranfa^  inftaiiri , quia  fempee  affirmatur  curfus  pro  illo 
inftanti , fteue  inugo  Chrifti  13onrini crucifixi  uiod6  eft 
vera  iin.igo,qiiia  licCTincKlv>  Cltriftusnon  fit  crucifixus», 
rcprxlentat  laimnCliriftum , non  pro  hoc  , fcd  pro  co 
tempore qi  o fuit  crucifixus. 

StcvNDA  coNCLvsio.  Ktiom  propoficio  , qur  affir- 
mat in  cunmumi  Pt-mim  ctirure,  quamuis  mtilum  dc- 
tenniner inft.ans  in  particiiUti,  non  poteft  ttaiifiic  dc 
vetainfalum.  Probatur  , quia  vt  propolluo  affiimans 
Petrum  airtcce , in  aliquo  inlUnci  derenninato  vera  ilr, 
non  requirit  nili  ^'Cxcise  Petrum  emtere  in  .iliquo  in- 
ftanii,  fiuchocjliucillo:  lumaeitemimpolTibilcfii  Pc- 
rmin  currere  in  .likjuocx  illis  inftantibus , Se  ilmul , fj- 
<fta  Jiae  fiippoiuionc  , non  cnevue  in  aliquo  \ fit , vt  cx 
fiipixrlitione  qutSd  fuetit  pro^sofuio  veta,  non  pcflu  iam 
in  falfum  mutari  j vel  ctxmtraiio,!!  Petitis  in  m>llo  cur- 
rit, idcoque  fi  ptopofitio  fcmcl  liifalla,  tum  nequeat 
l^crnis.cx  fuppofiiionc  quod  in  nuUo  currit , curre  rc 
in  .iljquo , non  poterit  pio|H  llrio  dc  f;dsa  in  veram 
mutari.  Hxc  amplius  declarantur  obict^ionum  folu- 
rione. 

SVBSECTIO  IL 
^wuLm  feluta. 

Ofiifeies  , eandem  propofitionem  fignificare  nunc 
inftans  A, quod  eft  illi  ptxfens,  ac  proinde  curten- 
ce  Petro  in  eo  inftanti,  eam  efte  veram:  deinde  ver6 
accedente  inftanti  B , ptopofidonem  foUira  fignificare 
inftans  B , & quU  in  illo  non  currit  Petrus  > ctiamfi  cu- 
currerit in  inftanti  A , iam  reddi  falllun , pofte  autem 
eandem  propofitionctn  fine  mutatione  fui , nunc  figni- 
ficaie  prxeise  hoc  inftans , pofteii  vcr6  aliud.  Probatur, 
quiapropofitio  folum  fienincat  inftans  fibi  prcrinsiclim 
autem  iam  foliiim  fit  prxlens  illi  inftans  A , Sc  poftea  fine 
mutatione  fui  per  fiicceffionem  iplbcum  inftamiimi  ,de- 
finac  illi  tale  inftans  efte  prxfcns,  Sc  eius  loco  fiatprx* 
(ens  inftans  B , fit , vt  fine  mutarione  propofitionis , per 
fidam  inftantium  mutationem  , nunc  fignificet  hoc  in- 
•ftans , poftei  vec6  illud.  Quod  poteft  confirmari  exem- 
plo aAus  contritionis , leu  amoris  Dei  fiiper  omnia , qui 
a^s  eft  voluntas  faciendi  omnia , qux  ad  faluccin  funi 
neceftaria  :ftr  ^lia  nunc  eftneceftuiaad  falucem  pec- 
catorum confelllo,  ideb  a^s  contritionis  cft  voluntas 
virrualis  cius  confeiConis.Q^  fi  Deos , vt  poteft , tol- 
leret pcxcepcutn  confeffionis , Sc  eam  prohiberet , iam 
tunc  idem  a^his  contritionis , fine  nratarione  fui , non 
amplifts  eftet  vimialis  voluntas  confirifiocus  > fed  po- 
tias contrario.  Itom  , lex  obligans  habitatores  Pragte 
v.g.ad  foluendum  tributum , eadem  omnino  immutata 
poteft  iam  nunc  obligare  Petrjm,  poftea  vero  oon , eo 
pnecise  qti^d  Petrus  mod6  fit  duis  Ptagenfis  , pofte^ 
verb  non.  Rario  i priori  cft  , quia  contritio  & lex 
non  refpidunc  conielEoncm  & Petrum  in  particula- 
ri fed  quacomis  fubftant  rationi  communi  vel  mcef’ 
farif  4td  fulmm , nlriaii  Pru^mjif , qusr  primo  per  le 
V I te^ciunttti 
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Trfptciuntur  ^ contritione  $c  iltl  (cge>  cumque  fineiml* 
catione  legis  vc)  contritionis  confi(Tio  & Pecmi 
contineri  & non  contintri  (iiocelGue  fub  illi  rarione 
communi,  videmr  ari-iin  pofle  fuccclfiuc  lelpid&non 
rcfpici  a contritione, & a lege  illud  idem  obicem  par- 
tiailare ; ergo  Irmilicer  propondo  , qux  per  (e  iulum 
rctpcic  tempus prxiens, quia  line muracioi>eiui nunc  ell 
pi'^ns  hoc  mftans,  pofle^  ver6  illud , poterit  mmc  hoc 
mflans  ItgniAcare , pofteavero  aliud  iblum , & llncma> 
tarioneiui  nunc  elle  vera  , pollea  Talla , vcl  e contrario. 

Hcc  obicQiq  explicat  umniro  oppulltam  fenten- 
tiaro , fatitqoe  camvtcuinqueprobaoilemtnihilomi' 
n^  tamen  ci  rcfj>ottdeo>  non  pude  tempus  pt«icns  af- 
'finniri  a propoiiiione , niti  vno  cx  his  ttious  modis,  vel 
indetcrmiuatc  , id  ed , hoc  aut  illud  tempus  prxftns : 
vefie autem  vel icnfpcrpropofitioerit vera, vcl  (empee 
falia  .quia  vcl  Petris  currit  in  aliquo  et  illis  mdamibus, 
vel  non.  Si  currit , sH  initio  eil  vera  , cciamii  tunc  non 
currat  ; (\  ver^  in  nullo  currit , rcnipcr  dl  falfa  \ ii  au- 
tem cunar, in  omnibus  .lempererit  vcm. Secundo 
^4  do  poieft  tempus  prxfens  (igniBcari  colle^oc.id  cft , 
ita  vc  dicat  Petrum currece  in  omni  tempore  prxfenti  il- 
li propolkioni : vt  Itc  autem , (\  in  aliquo  cx  mdanribus 
non  currat  ,abinjfio&renipcreritfalui;quod  fi  in  om- 
nibus currat , leraper  erit  vera. 

Tertio  modo  poteft  rigniBcati  tempus  prxfoss  deter- 
minate pro  illo  primo  indanti , in  qno  profertur , v.  g. 
pro  inft.inti  A , vt  Hc  vel  lemper  crit  vera  , vcl  fenv 
pr r falia , quantmnuis  duret  per  mulca  inftamia : quia  H 
Petrus  currit  pro  inftami  A,  itmpered  verum  id  dicere  i 
n aurem  pro  illo  non  currit,  fempererii  falfum.Tunc 
autem  non  poted  ea  proporicio  in  indanii  B , (igniBcare 
indansB,quia  nequit  ea  propoBtio  nunc  determinate 
fignilicare  inibnsA  Iblum, & podeit (bliun Bgniikare 
uidans  B.  hoc  enim  elUt  mutare  fignideationem , 8c 
conlequenter  eflencum.  Non  ergo  poted  daci  lignihacio 
temporis  przlcnm  in  aliqua  propoBtione  ,quz  fufiiciat 
vt  mutetur  de  vera  in  fallant.  Ad  exempla  refpoiuleo  , 
adum  contritionis  ( idem  cd  de  lege , proponkme  fer- 
uata)  ede  voluntatem  conditloiuum  conrcdtor.is , id 
ed,  voluntatem  conBccndi,B^  Dco  fiicric  idimpeia- 
tuni:qiio  etiam  modoed  volunus  conditionalis  om- 
nium rerum  qiTx  a Deo  polfunt  prxeipi  ^dc  fa^toao- 
tem  ,dicirur  ablbluta  lefpccbi  coiiBrlHonis  , per  extrin- 
i^am  denominationem  a ^Btione  przccpci  confclCo- 
nis  ■,  in  (c  aurem  iutrinlecc  contritio  nullum  habet  fpe- 
cialcm  ordinem  ad  confeilionem  magisquim  ad  eius 
^ negationem  , neque  ipfa  Btrnuliter  craniic  in  ablblu^ 
tam , (ed  cx  ipsa  podei  nafeitur  alia  focmalis  volunns 
abfoluca.  Vnde  potius  conBrmomeam  rententiam , quia 
illa  voluntas  rondicionaca  ,qua;rcmel  veduic  condlcio- 
mcc,  Icmper  vult  condiiiotucc , nec  vnquam cxprel^ 
Sc  ablblute  vnlc  quod  antei  non  volebat, hoc  enim 
edet  mutare  rclpc^um  , qui  ed  ip(a  cflencia  piopoBrio- 
nis  , quod  repugnat  ^ ergo  Bmtiicer  propoBiio  »qutc  fe- 
mcl  amrmat  conditionate  , iemper  conditionacc  alHr- 
nut  ,dc  conlequenter  non  mutat  obic£lum  condidona- 
ntm : quz  autem  aliquando  non  adirmauit  abfolutc , ne- 
que vnquam  poccd  pod  a ablolutc  adinnaie,eriamd 
ex  illa  adirmaiionc  rmodittonau  inferatur  aliquando 
alia  ablbluta,  didin^  tamen ; nunquam  ergo  poccd 
propoBtio  muuridevera  in  Btlfam , id  enim  repugnat 
Beri , ni  B mutando  obicem : B enim  fempet  idem  affir- 
mat, femper  idem  requirit  ad  Tcriutem,&  illud  idem 
ex  ruppoBiione  qubd  Imel  Bt , pcovt  ptopoBtio  requi- 
rit , non  poted  aliter  ede  \ quia  emne  quod  cd , dum  ed, 
ncccde  ed  ede,  inde  Bt  vt  B fcmcl  ptopoBtio  Bc  vera, 
nuitquam  poffic  eite  Billa. 

Contra  hanc  tam  claram  fcncenciam  Aatnouiffim^ 
pater  Francifeus  de  Bona-fpe  DifpHtstio/u  i . dr  froftfit. 
dub.  6,  Vbt  meo  Bine  uidicio  oblcuce  valde  vult  inuc- 
nirc  vnum  notmm  modum  » quo  propoBtio  BgniBcec 
indans  jaciens.  Ait  ergo  maner»  ix;.  propoBtionem 
hanc,/Mmv/)^i><r/ig^care£ic€cfi^e  muluiudafl- 


tia , cepolariti^  , ha  vt  hoc  indanti  pro  hoc  tndanti  ril-  • 
hitaUud  BgniBctc  «quimloannem  fcribece,hoc  verd 
indanti  pro  indanribus  fitiuris  BgniBcet  loannem  ferh> 
bere» & in  indanti pdmofgturo , quando  eft,&  indan- 
ti  fecundo  futuro,  quando  cd , deuede  aliis.K.urBis  vc- 
c6  AMM.  I )o.  vc  rel^ndeac  argumento  cuidam  Patris 
Outedi , lic  , eam  propoBcioncm  BgniBcare  quodam 
ceicio  modo , fcilicet  hoc  indanti  pro  nunc , & copula- 
ttuc  hoc  indanti  pro  tunc. 

Hanc  dotdrinam  dixi  ede  valde  obfateam  , & verh 
videtur  mihi  repugnare  Bbi  ipB , quod  Biu:ilc  odendo : 
Egoenim  Primo,  quid  illud  Cn^prepejit»  e^rmattw 
r.re  Peinm  hoc  inflanti  ^pr»  ko4$/ifiafiti?<\md  cium  ad- 
dit ly  pr»  hoc  inflanti  fiipra  hoc , quod  cd  farrert  hec  in- 
flanti , illud  enini  fro  nunc  in  obieAo  nihil  cd , quia  i 
parte  rei  nihil  cd  aliud  in  curlu  ,quiro  qu6d  Bt  iii  hoc 
Hidanti  ? Qubd  fl  illud  pro  amwt  non  debeat  fc  renere 
ex  parte  obie^ , (ed  cx  parce  a£lus , runc  hoc  modo 
debebit  res  claris  cemuuis  dici : Nunc  propoBtiq  folum 
BgniBcac  curium  Antonij  in  hoc  indanti , ic  podea  ad- 
veniente indanti  fecundojlla  eadem  BgniBcabit  curfnm 
Antonij  in  Iccundo  indanti , &c.  B habeat  liunc  lentum, 
doCbtna  hirius  Aucoris  crit  quidem  inteliigibilis,  at  tunc 
ladic  reijciecuc  , quia  iam  dabit  in  indanti  lecundo , jy 
vnam  BgniBcarioiicm  \ Sc  reprefentarionem  ci  a£hii, 
quam  non  habuit  in  primo ; nam  in  primo  foliun  loque- 
batur dc  primo , in  Iccundo  verb  non  loquitur  iam  de 
primo , dc  fecundo , hoc  autem  manhVdiffime  ed 
mutate  BgniBcationcra , quod  repugnat , ciim  hzc  B- 
gniBcatio  Bt  ipla  edentia  adus  , ergo. 

Vrgeo,& odendo» quod  pautoante  dixi , rx>n  videri 
Bbl  eam  dodrinam  condantem , nam  & eo  mantro  i xj. 
C^4$o.  vbi  Ouiedi  argumento  rcfpoudet^  exprefse  ait 
( vt  ex  citaris  cius  verbis  condat ) eti^  in  boc  indanti 
propoBtionem  BgtiiBcarc,&Pcmim  currerem  indan- 
ti primo  futuro  quando  ed , & Bc  de  aliis.  Vnde  argu- 
roentor:ergo  ea  ptopoBtio  etiam  in-foo  primo  indanti  B- 
gniBcac  curfum  prq  fimn:U,ergo  non  pro  vno  tantum 
(VC  vtdebatut  Aocor  velle,ad  hoc,  vt  (aluaret,  quomodo 
ad  veritatem  eius  propoBcionis  non  requiratur  in  primo 
vt  currat  loanncsin  (equcntibus)fi  autem  etiam  in  primo 
affinnat  pro  fcquentibus,ptofedb,ad  hoc,  vt  in  primo  Bc 
vera, debebit  etiam loannes currere  in  l^ocntibus. 

Vegeo  : Affinnare  copulariuc  hoc  indanti  pro  indan-  * 
tihus  (iicccflluc  futuris  ,nilcdaliud  ,quamdicctc  , hoc 
& Iccundo , dc  tenio  ,&  quarto,  fututis  mdantjbus  Fc- 
trus  curret , boc  enim  ed  icfpicere  copulariuc  ea  indan- 
tia , eo  autem  ipfo  non  poterit  ttandre  de  vera  in  tal- 
lam. Vtvecb  rem  claiibs  inccUigamus , cogo , an  illud, 
affirmate  curfum  in  hoc  indanti  pro  hoc  indanti  Bt  " 
aliquid  amplias , qii^  affirmare  curfum  in  hoc  indanti, 
an  non  i B nihil  ed,  cur  ergo  per  illos  terminos  con- 
funditur quzdk) } deinde  eo  iplb  (Ruitur , qubd  ad  vc  - 
ritacem  cius  propoBtionis  etiam  pro  hoc  indanti  Bc  ne- 
celfarium , Petrum  currere  in  fequentibus.  Q^d  B dice- 
re pro  hoc  mfbmi  Bt  aliquid  amplius , ergo , cbm  io 
primo  indanti  iwn  affirmauerit  de  Iccundo  Bib  illa  redu- 
plicackuie  pro  eo  indanti  B,  de  deinde  adueniente  eo  ia- 
danri  iam  r^rcfcnccc  fub  ea  reduplicatione , non  captq 
quomodo  iila  ptopoBtio  non  mutet  luam  edhiriam , 
cum  cius  edentia  Bc  non  B>lum  affimure  illud  obie- 
Oam , fed  criam  cum  cmtuu  ea  redupUcaiione , quam  Ic- 
mei  habuit. 

Vrgeo  viceriiM,  dcquzro,an  ea  propoBtio  in  indanti 
A » Bt  prccise  indiderens  ad  Bgnincandum  curfum  pro 
indamihus  fequentibus , an  ver6  de  fafio , fcu  in  a^ 
fecundo  illum  BgniBcet } fi  dioitur  hoc  iecundam , te- 
neo inrentum  ,'lcilicec  ad  veritatem  illius  etiam  pro  hoc 
indanti  requiri , vt  Petrus  in  eis  fticuris  currathjuod  enim 
videtur  inculcare  hic  Aucoc,  illam  propoBuonem  B- 
gniBcare  indans  iecundum , hoc  modo  , ctaro  loannes 
M inflanti  B , tjnaad»  extitero  , hoc  inquam  , nec  in 
minimo  eum  iuuac  , nam  , Buc  id  addatur , Itue  non  ^9- 
ueccl^u  veritas  eius  piopoBcioms  in  hoc  inisti  re^ 
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^mccucUun  futuram»  quin<iotUacxi(lct;iiemusexan- 
pli  gwia,  mc  hodie  ita  ciiccrc  tfudnd»  aAS  , twrtt  Petnm 
^H4/uie  e^g  txifium ; & KippoHtoqirod  exillam , proftCkii 
ii  me  cradina  <iic  exidente  non  currat  Petrus  »ei^o  lic- 
prehendar  hodie  dixinc  falfiim  » ergo  idem  omnino  erit 
in  propolicione  ilia  , fi  iaro  alHcmat  curfiun  pro  fequen- 
cibi»  iiidamibus  » quantumuis  addatur  illud  » qtutfuU 
ixifidut  fcu  fi  txifism. 

Quod  fi  propterea  dicatur  primum  > fcilicec  > eam 
ptopjfirionem  non  adhi  aHirmarc  curfum  pro  infianti 
lecundo»  ledclH;  indilfcrcnrcm  > vc  aducniente  illoin* 
Aami  tunc  primo  afiirmec  aicfiiro  loaiinis  , profed^ 
nccefllirio  debebit  tota  cirentu  eius  a<dusmuuti  ^ nam 
hodie  a£rnurc » quod  hcii  non  afiumabat , diucrfiim 
quid  eJl  , afiirmaiio  autem  ed  iptacircniia  ad\ts>  ac 
roinde  fi  iam  afHrmaiionem  habet » quam  heri  non  ha- 
uit » necc{Iati6  hahet  diucrfiim  clfcnciam  ab  ea » quam 
habuit  heri. 

Denique,  vt  clarius  rem  rotam  decidamus  \ Rogo, 
an  Angelus  hauc  propofitionem , de  qua  agimus  > for- 
mans nunc  in  primo  jndaiiti  A v.  g.  quo  iilam  habet, 
cognofeat  per  illam  fignificari  inllans  B , quod  erit 
Rcundiim,an  non  cugiiofcat ; feu  vt  clarius  dicam  , an 
nujK  co'j;tet  dc  infianii  B per  cam  propofitionem  , an 
7eroprim6ijici,^i4t  dr- ilU»  ikindccogitare  , cumadue- 
nerit;  fi  hoc  dicatur,  iam  cuidenter colligitur  mutari 
rcprxfi  ntationcm  illius  pcopofiiionis  , quam  illi  cJlc 
eire  uj.ucm  hic  Autor  merito  fatetur  j ergo  non  poicA 
tu;n  manere  ptopolUio  eadem  , vc  intendo  \ Q^od  fi 
dicatur  Angcius  per  cam  propofitionem  etiam  in  in- 
Aanci  A cogitare  de  inAanri  B , & dc  curiu  in  co  futu- 
ro , cum  cogitatio  illa  fit  per  affinnationcin  coniun- 
gendo  Petri  curfum  cum  co  indanci  , nccelfum  ell, 
vt  'ad  veriratem  illius  etiam  pro  inftanti  A fit  cut- 
fimjs  Petrus  , pro  inftanti  B , quia  iam  dicebar  pro- 
pofitio : Pttrui  etnrit  inhoc  itfittntt  A ■,&  in  infiuntiBi 
vnde  vel  fempet  erit  veta  , vel  fcmpcr  falfa. 

Nec  capio,  quomodo  intelUgi  poOic  ea  varietas  fi- 
gnificaiionisfinemucatioheclTcntix.  Ac^huc  tamen  ali- 
qui putantes  nefiiu  quem  quartum  modum  fignifican- 
di infiancia,  le  ccpeci(re,ex  quo  facile poflit  jnceUigi, 
quo  pa^  eadem  propofitio  tranfieat  de  vera  in  falfam, 
dicunt, quandoquis  allerit;  Ptirus  ntneurrit  noa aliud 
fignificari  quam  infians  prxeise,  vc  prxrcns,&:  quia  ninc 
iolum  i.ifians  A efi  prxfi:ns,illud  fidum  fignificari  non  in 
aAu  fignato  fcd  exercito-, quia  ccipfii  illud  cxiftic  quando 
vero  in  in  Aanti  B ducar  eadem  propofitio,  manet  eadem, 
etiam  fignificans  pexCenti  fecundum  fc , & quia  cimc 
rripia  nen  eA  aliud  prxfcns  ptxtecB,  folum  hoc  fi- 
gnificaiur  in  a^u  exercito  , ac  proinde  fi  tunc  loan- 
iies  ' d;  quo  dico  tmne  currit  ) non  currat,  propofi- 
tio illa  erit  falfa  , qux  antei  fitic  vera  currente  eo- 
dem luanne  , dum  peim^  affirmauic  propofitio  curfum 
Peni. 

71  Hic  modus  explicandi  nott  magis  fiibfiftic quam  prx- 
cedcns,&  verbisquidem  videtur  aliquid  dJcecc,  ce  autem 
ipiu  nihil.Pro  quo  obferua  nullum  aliud  inftans  fiue  exi- 
Aens , fiuc  futurum  fiue  prxceritum , dari  verc&  reaiicer, 
• autc(reponibile,mfiinllans  A.B.C.&c.qux  inAamia 
varias  denominarioDes  accipiuiu:dumcnuocxiAimr  vo- 
cantur prxlentia^um  abiccunc,  dicuntur  pcxccrita, dum 
adhuc  nan  fime  dicuntur fuiura/i  rcipla  exAitura  fint,  fi 
non,  dicuntur  mec^  poflibilia  : Vux  aurem  illa  Hut.e 
communis  iam  huic,iam  illi  a nobis  vfitrpacur  ad  ea  tan- 
tum fignificandaquandoexiAitnCjficut  vox  prxfens(quas 
idem  plane  fignificat  adk^uc  quod  ntuic  amierbialirec  ) 
neque  vel  per  (omnium  cogitandum  cA  dari  aliquod 
prxAns , quod  idem  numero  mancae  dumexiAit  A & 
dumexiAit  B.  vt  videmur  fibi  imaginati  hi  Aiuhorcs, 
ficuc  a parte  rei  non  datur  honxiahqiiU  diAindus  li  Pe- 
tro , Paulo  , &c. 

Hinc  infero  ficutt  repugnat  dari  aliquem  hominem 
qui  idem  numero  lignificctur  , quando  tranfit  Petrus, 
ic  idem  nuinao  quando  Paulus » hi  vero  IbJum  figni- 


ficentur  in  adu  exercito  , quia  dum  non  fiint.  duo  tca~. 
liter  diAinda,non  porcA  viuim  in  adufigr^ate^altC'* 
rum  folum  in  adu  exercito  fignificari , ita  eodem  modo 
idemde  indamibusdicendum  imaginali (ortalle  ilbivi- 
dencurfi  AiitlvtrcsinibmtiaA»  B.C.  cranfice  fuccefltu^ 
fub  aliqua  luAa  omnibus  illis  rcalitu'  communi , vti 
olimcapiiui,  qiii  fub  luAa  vendebantur , Sc  ficut  qui  7^ 
conAaiucr  tenebat  manum  fupta  eandem  numero  lu- 
Aam,dumfiib  ca  tranfibat  vmis  captiuus  coulcbatur 
Qlum  Iolum  emere  & deinde  dum  fecundus  folum  etiam 
emete  fccundum,&t.  ita  videntur  hi  docere  eandem  mt- 
moro  propolitioncm  tenere  fuom  rcptrefciuarionctu  iu- 
pra  lufbim,feu  f:praaliquodinAaiis  aut  nuncpcxfcn$,vt 
dum  tr.infit  A ibiuinfignilicctui  A>  dum  vero  tranfit  D» 
Iulum  fignitic>  cur  B,j(C  lic  dc  atiis.Hxc  imaginario  vri  in 
KaAa  hab^  t lotiim  , ita  in  prxfcmi  i A plane  improbabi- 
lis. Difpaiir.is  cA  clarifilma  quia  haAacA  quid  rcalitcc 
rcaliiTim^diAinda  i Petro  Paulo  ,&c.  vndepotcAma- 
nere  idem-  numero  coniadus  rcalis  illius  haAx  , dum 
tranfit  (olus  loannes  ,3c  deinde  dum  (olus  Petrus  ,po- 
ceAqiic  (iio  movl>>  dici  illum  eundem  numero  conta>Uum 
in  a<Au  fignnto  fempet  tangere  eandem  omnino  rem  , 
in  a^uveto  quafi  exercito  (cu  materialiter  taagcrc  iam 
Pecrum,ijm  Philum  , vti  fi  fub  eadem  numero albe- 
dine  Dctisdiuin^s  fucccBluc  parietes  diucrfos  ponerer, 
tgo  eandem  albcJincmconAanrerarpicicnsidcm  om- 
nino videicm  in  .a^tt  fignato  , in  a^  vec6  exercito 
viderem  iam  hunc  iam  illum  pariccem  , 6c  idem , fi  dum 
eafdem  numero  vcAes  tangerem  , poneretur  fub  illis 
fuccelBue  Petrus  Paulus,  &c.  manerem  tongens  idem  in 
a£tu  fignato , in  aibi'vcr«'i  exercito  iam  Petrum  iam  Pau- 
Juinddxc  nobtUdime  in  didis  exemplis  quadramo^uia  5c  7 1 
haAa  a capeiuis , Sc  albedo  a muro  , vcAes  ^ Paro  Sc 
Paulo  rcaliilimc  diAinguuntur  , vnde  optime  quadrae 
contadus  viiius  obiedi  rcalis  in  adu  figiuio  cum  radu 
diuerforum  in  adii  exerdro. 

In  inAatiiibus  autem  longe  aliter  (e  res  habet , qtiia  3t 
parte  rei , vt  duxi,  non  cA  inAans  verum  & reaJehiA 
A.  B.C.vndc  cum  propofido  debeat  tangere  aliquod  in- 
ans  rcale  non  fi^m,quia  iii  inAanti  ndo  neq^  hi  Au- 
thorcspolfunc  vr  puto  currere,  non  poteA  etiam  in  adu 
fignato quiJquam aliud cangerc,quam  vcl  A.vc!  B,vet 
C.  vcl  omnia limul  , vel  diuifiuc,  Sc  nihil  amplius  rcAac 
pro|K>fitioni  quod  polfic  rcaliicr  in  adu  exercito  tan- 
gere. Decepti  videntur  hi  ex  co  qu<^d  illa  omnia  inAan- 
tia  a nobis  vocentur  vna  voce  id  eA  nmc  > inde  eniru 
putarunt  elfc  aliquod  nunc  realuet  diAindum  ficut  iu- 
Aam  rcaliter  diAindam , fub  quo  tangerentur  in Aantia; 
illa  ergo  vox  cA  omnino  xquivoca  » non  aliicr  plan^ 
qnltm  vox  h$c  hem» , Sc  vox  Pttrut  tefpedu  diucribrum', 
vnde  eAo  eadem  vocc  exteriori  dum  tranfeut  fucceffiv^ 
Pctnis  & Paulus  demonArando  quemlibet  dicere  pofi- 
fim , hic  b»m«,  hic  h»m$ , vel  dum  cranleunt  Petri  duo, 
hie  PtiTMJt  hk  Pttrm  , omnes  tamen  Philolbphi  reni 
vel  mediocriter  inteUigentes  dicunt  , illas  voces  clle 
xquiuocaS  ,necpo(Ie  (^nificariin  adu  fignato  aliquem, 
hunc  liomiiicm,cundem  numero  ratione  cuius  ea  piopo- 
filio  toto  cu  rcm^Hjrc  dici  po(£c  habere  idem  omnino 
realitct  obicdum , materialicer  verb  feu  in  adu  excrciro 
fignificare  diuerfos  homines , quia  in  vocibus  zquivoci^ 
cum  ratio  fignificaiafic  omnino  diucrfa,non  poieAidcm 
omnino  fi(;niiicaii  ex  parte  obiedi,  quantumvis  ca  vox, 
quiacxteriiis  cadem  omnino  eA  , videatur  etiam  idem 
lempct  fignificare, 

vero  hic  meus  dilcurius  eodem  modo  locum  ha- 
bet , cAo  vox  fit  vniuoca  , vt  homo  rcfpedu  Petri , 
Pauli,  &c.  nam  licet  conccpriiabAcadiuo  concipi  pof- 
finc  i quatenus  coinieniunt  in  ratione  hominis  , nun- 
quam tamen  polfinn  fignificare  hominem  vnuni  verum 
Sc  rc.alcm  , fub  quo  eodem  numero  fubAeni  realitct 
Petrus  Paulus,  &c.  quia  ex  pane  obiedi  none  A homo  a 
Petro  Sc  Paulo  ccaitcec  diAindus, fcu  aparce  rei  nihil  ajiud 
de  homine  c A qu^m  Penus  Paulus, &c.  Vnde  fi  dico  be- 
MMtm  fNrrfr»  , non  polTum  niii  Aulcifiu^do  > dicerfi 
Y i ktimtPk 
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htmintm  rtiiiiter  m Pttr$  , & PmIo  , Arc.  diftin8itm  f«r> 
r^re  , vnde  ncc  poflirm  illuro  folum  in  a£hi  figna- 
to  fignificace  Pcrrum  vere  Paulum , &c.  in  aAii  tan- 
tum exercito  •,  qiKxi  idem  eft  ftne  vlU  difparjcatc  in  in- 
flantibus. Neque  ad  hoc  iuuant  przcifioncs  obicdliux, 
nam  licet  pollcm  fignificarcanlmalitatenifinc  rationa- 
litate« repugnat  tamen  fignificare  aliquam  veram  ani- 
militatein  qux  iam  fit  rcaliter  eadem  cum  Petro  , & 
deinde  eadem  numero  delinar  elfc  idem  aim  illa  , &:  6ac 
idem  vete  & rcaliter  cum  Paulo;  hoc  enim  cllct  duas 
animalitares  inter. le  rcalircr  cllc idem  » ^ vnam  quali 
faltando  currere  fupra  alias  , Petri  icilicet  «Pauli  ,Scc. 
iam  fc  exim  vna  idcntificando  rcaliter ,iam  Ic  dilHng  icn- 
ib  ab  illa  * & falrando  ad  fecundam  , vt  ibi  fc  cum  il- 
la identificct.  Videa  ergo  qu^m  parum  ea  explicatio 
fubliftar. 

SVBSECTIO  III. 

Difficilis  tputdam  replicd  folmsur. 

T TRgcbisadhuc  : Qiiando  ego  dico,  hominesqui 
^ V funr  in  foro  curninc , ifta  propofitio , Si  Petrm  eft 
f» /er#, illum  lignificat ; li  vcr6  non  jliPtr  Petrus  jfcd 
loannes  , lignihialfct  loanntm,  5c  lAn  Petrum  ; ergo 
eadem  pro^x)litio  tft  indifF:rctis  ad  liguificandum  vel 
hoc  vel  illud  obicAitm , ergo  & ad  lig  lificandum  hoc 
Inflans  potius  quam  illud  , ergo  poicft  mutate  figuifica- 
tioncm;ergoinvno  inflanti  poterit  ligiiilicacc  inflans 
A , in  alio  vero  inflans  B , & lic  etiam  potctii  tranfite 
de  veri  in  fallam. 

^idam  conc^^^t  argumento  Antecedens , & negat 
conicqticntiam  , c6  quod  ptopofjiio  tnagis  deternuna- 
icllgnificet  inflantia,  qnamhomincs,quiaclarius  co- 
gnoTcit  inflantia , quim  homines , vnde  illa  propofloo 
qiix  dicit , mtsu  currit , & determinate  fignifirat  inflans 
A , non  potuit  fupponi  pro  alio  inflanti : at  illa,  homimt 
cfut funi  in  /r#, potuit  produci  etiam  alio  tempore, quan- 
do alij  effem  in  foro  ,c6fquc  tunc  fignificarc.  Hxc  fo- 
Iiitio  omnir»  difplicet : quia  non  minorem  connexio- 
nem habet  adlos  cum  fuoobic^,  quim  aim  tempore 
lpfo.Imt^  non  alia  rarionc  habet  connexionem  cum  tem- 
pore , nifi  quia  hoc  rcfpicitur  ab  illa  vt  obkftum.  Si  er- 
go potell  eadem  propofitio  cllc  indifferens  ad  hos  vcl 
illos  homines , fcu  hxc  vel  ilU  obicfta  rcprxfcntatida, 
non  cfl  vnde  idem  regetur  dc  inflantibus;.  Confirmo, 
quia  tam  bene  potcfl  nomo  ignorare , quale  tempus 
Ac  quando  loquitur  , quam  ignorare  determinate , qui 
homines  fint  in  foro  quando  profert  propofitionem : 
hinc  ergo  nulla  porclldcfumi  difpariris.  Aliter  rcfpon- 
det  idem  Secund6  , propofitionem , etiamfi  fit  indiffe- 
rens al  fignificandam  noc  vcl  illud  inflans  (illa enim 
qua  dico  , Pci’m  nm:  currit , potuit  pofl  horam  habed, 
7^  qu6  cafu  diucrfum  Inflans  fignificarct  ) quandocumque 
tamen  profertur  , femper  fignificarc  primum  inflans, 
perinde  ac  fi  diceret, cimpriwi#  exifioy  Petrut  currit, 
veri  repugnat , vt  fi  in  primo  inflanti  currit , non  cur- 
rat in  primo  , repugnat  etiam  vt  tranfeat  a falsa  in  ve- 
ram , vcl  e contrario  ^ veri  in  falfam.Quam  foludonem 
eriam  alij  rcccntiorcs  tradunt. 

Sed  ego  eam  efficaciter  rcijcio  : nam  fi  illa  propofi- 
tio potuit  produci  vel  heri  vel  hodie  fignificarehe- 
flcmum  vel  hodiernum  mftans  »da  ergo,  illam  hetifuif- 
fe  produibm , fle  heri  Petrum  cuairrillc , iam  fuit  vera. 
Potuit  etiam , dum  ego  eundem  curfiim  Petri  hodie  vo- 
lo, Iccund6  affirmare , potuit , inquam , produci , faltem 
diujnitus,  eadem  numero  propofitio  : nam  fuilTchcri 
produdam , non  facit  veeieriamdiuiuirus  hodie  repu- 
gner prodndk) , ptxfenim  ctlm(Tt  ru  doces)  non  fir 
alligata  cffcntialitcr  huic  tempori.  Da  ergo  produci  fe- 
cundi hodie  > iam  ergo  hodie  folum  fignincabit  pri- 
mum inflans  quo  exiflit,  perinde  ac  illud  fignificarec 
fi  heri  non  extitiflet : ergo  fi  hodie  non  currat  Petrus, 
hodie  eriefaUa , & heri  aliunde  fuit  veu;  ergo  po- 


tefl eadem  propofitio  diumifus  faltem  trmfire  de  vetHn 
fidf^ , quod  tamen  a re  negatur.  Hoc  argunwnitovi- 
di  aliquos  rcccntiorcs  coados  ad  deferendam  ex  parte  yj 
fuam  fenttntiam , fle  dicendum, fe  fblura  loculos  dc 
mutatione  naturali  ,cum  tamen  antea  argimiema  affer- 
rent , ad  probandum  , ncc  diuinitus  polle , ex  eo  fcili- 
c«)t , qu6d  oranc  quod  cfl , dum  eft , neceflc  eft  cire,qux 
ncccflitas  non  folum  naturalis,fed  fiipcmacutalis  cfl.Sed 
quidquid  dc  hoc  fit , vlteriiis  vrgco,&  probo  hinc, eriam 
naturaliter  eam  mutariontm  fieri  poffe  : quia  fi  illa  |>ro- 

fiofirio  hodie  produfla , fignificat  hodiernum  inflans fo- 
um  , fle  fi  heri  produ^b  fiiilla , folum  fignificalfot  hc- 
ftemum,  certe  cum  poflir  homo  in  ea  propplitionc  na- 
turaliter per  aliqua  inflaniia  durare,  poterit  prius  figni- 
ficare  inflans  A folum:  fle  tunc  currente  Petro  cfsc  ve- 
ra , jToftea  ver6  folum  inflans  B.  fle  tunc  Petro  non  cur- 
rente efse  falfa.  Qm>d  autem  dicit  Hortadus,  propo- 
fiiioncm  illam  fempet  fignificarc  inflans  primum  p»*-* 
fenSjinquo  projxjfitio  exiflit , verum  uoncflvniucr- 
falirer.  Poteft  , fateor  , aliqua  efse  , qux  hoc  modo 
figuificat  ( fle  hoc  do  illi ) fcd  cur  non  |H>terit  efse  alia, 
qux  fignificet  inflans  fibi  prxfcns  , non  dicendo  aa 
debeat  cfsc  primum , an  fecundum  fux  exifleniix  ? talis 
autemjpropofitioiuxtadifta mutari  poterit. 

Refoondtndiim  ergo  eft  huic  replicx  , illam  propo-  • 
firionem , Ijcmines  (jvi  'funt  in  fvrc , oerrmn , femper  figni- 
ficarc omnes  homines  : fcd  cenditionate , id  eft , fi  fint 
inforoivnde  xquiualtt  quoad  \\oc\wnc  , fi  Peirmtfi 
in  foro  , currit.  Si  Antonius  efi  , currit , fle  fic  de  reliquis: 
idcoque  quandocumque  proferatur , fcmjxcr  figuificat 
eofdcm ; Sc  eodem  modo  cenditionate : abiolutc  aiucm 
nunquam  vllum  figuificat  ,neoucenim  ea*lcm  propofi-  y% 
tio  poteft  iam  fignificarc  abrolutc,  quod  ameinonfi- 
gnincabat,  hoc  enim  plane  cfset  mutare  cfst miam  : cfl 
enim  proj-ofirionis  cfseutia , ipfa  cius  fignificatio , fle  ita 
paulu  ante  dc  adlibus  voluntatis  idem  tfic  diccndunl, 
oftendi. 

Vbi  antequam  pergam  vltcriiis,obreruo  Patrem  Ovie- 
dum  putare  me  minus  bene  huic  aroumemo  rtfpondif- 
fe,  eoqu^d  , fi  folum  cenditionate  ^gnificarecur  Pectus 
fle  Paul  us  ,idcll,fi  fint  in  foro , tunc  licet  nullus  cfset, 
nihilominus  propofitio  cfset  vera  ; id  quod  dici  non 
potcfl. 

Refjxjndco  Prim^  , multos  efse,  qui  omnino  cenfent, 
cfto  nullus  fiti>/foro,  veriflimc  tamen  dici  pofsc  : qui 
funt  in  foro,aimmt : cenfent  enim  hanc  propofitionem 
pure  cfre  conditionatam.  Sed  quidquid  de  hoc  fir. 

Secundi  RefiK)iidco  , me  in  prxcedenti  folurione 
condicionalem  illam  non  pofuifsc  , nifi  pure  pute  ad  in- 
tentum ,dc  quo  agebatur , id  eft  , an  Pernis  in  paiiicula- 
ri,an  loanncs,  flec.  j-icrcam  propofitionem  fignificarctur, 
quia  inde  pendebat  conclufio,  vtrum  fcilicct , quando 
Petrus  reipsi  cfset  in  foro,  ille  determinare  fignifkarc- 
cur,  ac  proinde  propofitio  fignificavetlimc  aliquidalitid, 
c^uam  fi  Petrus  non  foifset , fcd  lo.mnes ; ideo  illos  fo- 
lum condicionate  fignificari  dixi , fi  fine  in  foro ; an  au- 
tem ea  propofitio  fimul  dicat  , vt  xquiualcai 

qnafi  duabus  his  :/«»r  dli^uiyiiiSi,^iciaufmtfint,cur- 
runt  t hoc  ego  ibi  non  curaui , quianecerat  ad  remno- 
ftram.  Iam  m vlterioremfblucionis  dcclacaiionem. 

Fateor  illam  propofitionem  verifioati  detenninati 
aliquando  inAntonio  v.g.fi  ille  exiftens  in  foro  currat,fl< 
pocuifse  edam  verificari  in  alio ; quod  longe  diuerfiim 
eft, nec  ab  his  cecemioribus  videtur  efse  confideratum: 
Vnde  forte  xquiuocatio  orta  eft.  Qilpndoenira  ego  di- 
co, ibom«  cwrrtr  , illa  propofitio,  flue  Petrus,  fiue 
alius, fiuo  nullus  currat , femper  tamen  eadem  perfeue- 
rat , idfoiquc  prorfus  figuificat : poteft  tamen  verificari, 
aliqiundo  in  Petro  , potuit  fle  in  Francifeo , flcc.  Ita  fi- 
milicer  illa  propofitio , omnes  homines  qui  funt  in  foro  cur- 
runt , quandocumque  proferatur , fle  quicumque  ibi  fint, 
femper  eofdcm  fle  conditionace  figutneat ; potuit  ramea 
verificari  iam  in  his,  iam  in  illis.  Hinc  autem  non  in- 
fertur , quod  intendebatui , pofsc  fdlicet  propofitionem 
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Tnocare  obieftum  > & conrequctirci  iranfire  de  veri  in 
faU^rquodHc  odendo  expliVaiido  renfum  illius  pro> 
pofid«nis.  Si  enim  quando  dicicur , Petrut  ttarit  i»in~ 
, facit  illum  renfiim , Peirttj  currit  iit  i«- 
* firittsi  At  fi  hcc  efi  prcfent , & m inftuati  B ,fih9ctft  jtt*’ 
ftns,icc.  (iue hodie  fiue  hcriprolataiit  ^ line  duret  vno 
inftanti , fiue  medio  armo,  femper  idem  figniHcabit 
quah  conditiona(c,vt  piiir/0  4H/<  odenrumclT.  Ruriits 
aotciti  tunc  rogo , vej  illa  indancia  > qux  condiiionai^ 
figniheae , Agnihcai  etiam  colle^uc)  id  eA  j Petrus  cur> 
tic  iniAis  omnibus, fi  fuerint  mihi  praAucia:  A:  tunc 
n vel  in  vno  non  cucrat  ab  inirfo , & femper  e A fal  ia,ncc 
poteA  in  veram  mutatlUt  vet6  in  omnibus  currit, femper 
eA  vera , nec  poteA  in  fallam  tranlirc ; fi  vcr6  In  nullo 
curtat,  rcmpereA&lia,ncc  ei  patet  aditus  ad  veriucem. 
Non  potcA  autem llgnilicaiccainAantia,  nifi  vcl  collc- 
diiie,veldiAundiu^,vcl  diuiliiic; non  cA  ergo  locus* 
vt  poAtt  mutate  veritatem.  Vnde  H illa  propolitio  heri 
produfta,  iterum  diuinitus  hodie  rcproducereturfvt  ficti 
polle monAraui  fta*l'otmti)cd^m[i  heri,  quando ipfa 
prim6  extitic, Petrus  cucurrerit,  fi  tamen  hodie  , quando 
?»und6  producenda  erae , non  erat  curfurus  , heri  Ac 
hodie  fuit  falla , cafu  quo  copulatiue  fignificalfct,  quia 
dicebat , Pttrtt*  currit  in  hte  & in  iUo  iufinati  t fi  tfoin 
titexifitm.  Licet  autem  cucurrit  heri,  non  tamen  ho> 
dic*,  quando  propolitio  exiAit , ergo  heri  fuit  Alfa,  quia 
heriaAirmauit  copulatiui  hcAerniim  & hodiernum  in- 
Aans , &in  vno  errauir : fi  vcr&  afErmauit  difiimAiuc, 
etiam  hodie,  quando  Petrus  non  currit , cA  vera,  quia 
iam  cucurrit  heri  in  vnoinAanti , quando  exiitii  propo* 
fitio  , quod  fufficit  pro  veritate  propofitionis  difiun- 

Replicabisadhuc,  Illa  propolitio  dicit,  Pttriu  currit 
in  iufinnti  A tfi  htefi  nubi  frufetu , ergo  cum  tunc  non 
/it  illi  przfens  inAans  B,non  fignificat  tunc  illud, eciamfi 
poAclt,  quando  illud  fiet  pisfens,  fignificatura  fit  etiam 
illud.  Sed  contrit , quia  vcl  illa  propoficio , Pttrut  currit 
ininfinntimbiprtfirtii  ( & attende  hanc  rcplicam , quia 
in  ei  tota  vis  noAri  argumenti  includitur  ) dicit , Pttrm 
cwrit  in  infimti  mibi  hic  & rmne  prnfenti , id  e A , ia 
primianfirntii  cunc  fi  in  illo  currit  Petrus  , femper  cA 
vera.  Eciic^t  eactasreproducacur , & Petrus  non  cuc« 
rac,  adhuc  cA  vera;  quia  etiam  tunc  non  fignlhcai  in- 
Aans craAinum,  fed  hodiernum  * quia  hoc , & non  cra- 
Ainutn  ,eA  primam  , quo  ipfaexrititin  rerum  naturi. 
Si  verA  dicat , cmritin  trtftanti  mhi^uam  diu  dttrnutrt 
fraftnti  , tum  ab  eo  momento  figpificac  etiam  iiiAantia 
futina , in  quibus  duratura  eA  : idcAque  etiam  vt  in  eo 
primAlit  vera, pendet  abeoqu6d  in  Aqueiuibus  fiet, 
XMtizfmprMSdkx’.  nec  vnquam  aliter  poterit  fignificarc, 
quia  inAans  przfens , vel  eA  primum,  vcl  Acundum, 
vcl  tertium  ,&c.  Quando  ergo  dicit,  inAans  przfens  de- 
bet fignificarc  vel  primum  lolum , vcl  Acundum  Alum, 
6c  fic  de  tertio , vei  vtrumque  colle^Huc , vel  vtrumque 
ditiifiuc  > neque  cA  altet  modus  cxcogicabilis  fignifican- 
di : iii  nui  A autem  poteA  fieri  ea  rouutio  > vt  o AcuAm 
cA,crgo. 

Dices , SiCTificat  abArahendo.  Sed  contr^  Prim^, 
quia  in  mea  Amentia  nulla  cA  abAradUo  cx  parte  obie- 
^ : Ad  abArahere  nihil  e A , nifi  concipere  omnia , non 
diAirtguendo  inter  illa,  ita  tamen  vt  ex  parte  obiedH 
omnia  fingularia  refpondcam;  hzc  autem  abAiadio 
poteA  clA  vel  copolatiru,  vel  difiundiua,  vel  copulata; 
neque  aliter  polmnt  concipi,  quia  vcl  dico  tmnts fimui, 
vel  dicQkic&  au  , vcl  dico  W ve/ iJle,  non  poteA  altet 
modus  omnia  comoAendi  per  vtiiaim  a^im  excogica- 
ri.Concrit  Secundo,  quia  etiam  in  fentenni  admittente 
abAro^onem  cx  parre  obie^i  , Ucet  dem  tibi  corre- 
/pondere  cx  parte  obictfti  rationem  in AamisprzAmis 
ab  Aridbm , tunc  tamen  debet  e(Tc  ab  Arabia  k multis,  & 
ad  vfritateiTi  propofitionis  Alius  in  ab  Aradio  fignifican- 
tis.(Iifficit  vei  rnummAan$,ficur  quando  dicot  htme  cur- 
rittCx  vcl  vnus  currat , propoficio  t A vera.  Repugnat 
autem  ,vt  vel  invnico  inAami  currat , & non  aurae 
in  aliquo  ; & conAquentec  repugnat  , vt  fi  Amel 


fuit  vera , mutetur  in  falfitm , aut  i contrario, 

Secund'^  obiicies,  Hxc  propofitio , Verrio  CMm>  m 
hacinftanH  Apr^enti,  dicit  duo  ,&  Pctnim  currere  in 
in Aanti  A , & inAans  A efle  ptxfcns  propofitioni , quodl 
lotum  verum  eA  in  primo  inAanti , falfiun  autem  in  A- 
cundo,  quia  tunc  inAans  A , non  e A przfens  propofi- 
tioni; ergo  poteA  mutari  de  veti  in  fall^.  Suptll  fe- 
re huic  rcplicx  Atisfa^m  cA  , tc  iam  nunc  iterum  rc- 
fpondeo,  pvT  illam  propofitionem  vel  afiiemari  , in- 
Aans  A ,/101  c(Tc  przfens  pro  omni  tempore  quo  ipA 
exiAit , vel  fol^ro  pro  primo  inAanti.  Si  primum  affir- 
mat, Amper.  e A falla,  quia  non  fibi  coexiAit  femper 
inA.tns  A : fi  affirmat  fecundum , etiam  in  inAanti B,c A 
vera,  quia  tunc  lolum  affirmat  inAans  A fibicoexiAcre 
pro  primo  inAanti  fuz  durationis  , quod  vere.eciam  di- 
citur in  inAanti  B.  quomodo  antem  ea  propolitio  iam 
fit  de  prxlcnti  ,iam  de  pcztcrito  , vide  quz  dixi  Stdt* 
fiSitnt  t. 

Tandem  Qbqcies  AriAotelem  in  fradicamtntu  ci^, 
de Subfiantt4,$cD.T[\ornim  1.  Parte  ttptafi  14,  art.i 
ad  I.  aAerenrcs  , propofitionem  poAe  cianlite  de  veri 
in  fallam.  Refpondeo,D.  Thomam  polTe  ibi  explicari 
non  de  cadero  numero  propofitione  , led  de  alii  oranino 
ei  fimili : lolum  enim  ibi  videtur  vcllc  oAcndere  , nos 
polle  errare  pernTiecando  in  affirmatione  euefus , fortis; 
quod  verum  eA,etiamfi  non  maneat  eadem  numero 
propoficio.  Ad  alia  fimilis  fuccedat  affirmans  eundem 
curium  pro  diuedb  tamen  inAanti.  Ad  AriAotelem 
dico  , cum  locutum  de  propofitione  extenti  , non  de 
mentali.  . 

Hic  disputant  nonnulli , vtvum,  calit  quo  ante  aducn- 
tum  ChriAi  v.  g.  a ludzo  prolata  fuilAt  hzc  propofitio 
deVidetChrifiui  nafi^fiuTt^odei  nato  ChriAo  manere 
eadem  propoficio  de  Fide.Si  enim  ruto  ChriAo  manear, 
iam  videtur  efle  falA , quia  e A de  futuro.Faci  A ex  di^i 
SublelUent  1.  quid  dc  hac  propofitione  Antiendunx 
fit , coUigitur : nam  vel  ludzus  ille  per  illam  propdl- 
tionem  affitmauic  , ChriAum  nafcitumm  poA  totam 
dorationem  propofidonis , vel  folum  poA  primam  du- 
rationem«  Si  primum,  femper  illa  propofiao  fuit  fal  A, 

& conAquemer  nunquam  fuit  de  Fide : fi  ver6  affirmet 
Acundum , femper  illa  propofitio  cA  vera , & de  Fide, 
etiam  nato  ChriAo ; quia  tunc  Alum  affirmat , Chd- 
Aum  nafcitumm  poA  primum  inAans  propofidonis  , 
quod  vere  dicitur  etiam  nato  iam  ChriAo  : ficut  iuptz-» 
cedentibus  diximus, etiam  tranfa^o  inAanti  A,  veri 
affirmari  Petrum  currere  in  inAanti  A,etfi  illa  propofitio 
in  inAanti  A fuerit  de  orxCemi  ; tranfadlo  autem  eo  in- 
Aanti fine  mutatione  lui,  fa^  fit  dc  przterito.  Vide  quz 
dixi  ex  SuhfiS.  1 . 6c  inde  intelliges , quid  dicendum  fir 
in  Ilis  & fimilibus  ptopofitionibus , vel  de  ptzfenti , vel 
de  przterito , vel  de  mturo. 

SECTIO  III. 

rirnm  veril»i  & fitljitss  fcjfot  Mgtri. 

QVzrimus , Vtn^m , ficut  vna  fimiDcudo  eA  maior 
alii , ita  vna  veritas  poffit  efie  alia  maior»  Idem  e A 
deculcate» 

Prima  cosIclvsio.  Vna  veritas  poteA  efie  ma- 
gis necelAria  alteri  , & idem  ^ conuario  dc  falfiuce. 
Hzc  eA  ceniffima  , quia  nugis  neccAaria  veritas  cA , 
Deum  clFc  iciiuun  & vnum , quim  Petrum  currere ; 
magis  enhn  necelArio  Deus  cA  trinus  6c  vnus , quim 
Petrus  currit : inter  ipAs  autem  veritates  creatas , etiam 
vna  eA  ttugis  necelAria  altera , vt  verbi  gtatii  ho- 
minem cAe  auinul  rationale  , cA  magis  ncceiTatia 
veritas  , quiin  eum  efie  albiun  , ob  pizdi^m  ra- 
tionem , & in  hoc  fenfu  dici  Alet  vna  veritas  maior 
altera. 

SccvNDA  coHCLVsio.  EuampotcA  vna  veritas  efl« 
perferior  alceii , & quia  habet  peiAAiorero  adum,  & 84 
obietAum  pecfc^liius  alteca.rt  pacet  in  vericatediuini, qua 
cognofeit  fe  exiAete , quz  pcrAdioi  mult6  cA  veritate 
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«teatii , f go  affirmo  Petrum  ninere.H*c  conclu/to 

non  eget  alii  probatione, 

TfRUA  coKctvsio.  Rigorwi  loquendo,  vna  ve- 
ritas nequit  efle  maioc  alii.  H»c  probatur  euidenter, 
quia  ad  quancumque  vctUaccm  requiritur  exiftcnria  (ui 
•biedi , ilait  per  propofirionein  affiimanir  : fed  lic« 
Tna  exidentiaht  alia  peifeftier , aut  magis  ncceiraria, 
nequit  tamen  cfle  maior  alia  ,vt  ex  ipfis  terminis  patet? 
CTgo  neque  v na  verita»  poteft  tffe  alia  maior.  Conarma- 
cur  & declaratur.  Propofitionero  ede  veram,  dicireius 
obiedum  omnino  cHe  llcucperipiam  eiiuntiacnr.  Sed 
nequit  efrevnumoblcAum magis  omnino licut  per  pro- 
po(ttk>netn  enuntiatur, qoim aliud  ( Hcucdcxqualttate 
diximus  SeCf.  i.  eam  non  polle  efle  maiorem  al- 

tera ) ergo  nec  veritas. 

Qyar.ta  conclvsio.  Necfalfitas  poteft  efte  maior 
alia » ii  lii  dtea  indiuilibile  obieilurt» , v.g. circa  exiften- 
tiam  Petri  circa  exiftentiam Dei . idcoqucha: 

propolitionc» , Pemtt  von  txijfit , Dtp/  rten 
fum  «qualesmfaliitatc.Ratioefteadtni  qua  de  veiita- 
g-  te  ,quiacum  cllc  falfam  propofirionem  , fit  eiiisobic- 
^ (ftumnonexifterevtperipramenuntiatur,  &inindiui- 
fibili  obie^lo  non  pcflii  cllc  magis  8c  minus  nenexi- 
ftere , ide6  »6n  poteft  clfc  maior  aut  minor  falfitas , li- 
cet p^c  efle  magis  aut  mini^  necellaria , iuxia  frprk  di- 
dn  de  veritate. 

Qvinta  conclvsio.  Si  propoficio  habeat  plura 
obie^ , vc  cClm  dito , hmixes  currunt , fiV jvr»  k- 
ofipmtf  Scc.poteftvnafalficasellcmaioraJttra.  Ratio 
a priori,  quia  »1  fdlfitatem  totius  propoiitionis  fufficit 
aliquod  ex  cius  obiedis  non  elle  vt  pei'  ipfam  enuntia- 
tur : quod  fi  plura , vel  omnia  obicAa  non  extircrint  vt 
per  propofirionem  aftirmatui , tiaic  erit  propofitio  ma- 
gis lalla,  quia  in  pluribus  fallitur,  ideoque  propoficio 
innans  viginci homines  currere, magis falla  eft nullo 
currente , quam  fi  currerent  noaendecim  tantiim  : ft 
enim  currunt  nouendedm , cantum  in  vno  deficit ; fi 
autem  nullus  currat, dcficic  in  omnibus  viginti,vnde 
magis  diftac  i veritate  , quam  fi  currerent  decem  Sc 
noucm.  Hxc  autem  maior  falfitas,  tblmn  eft  exccnfiue 
penes  plures  vel  pauciores partesobie^i:incenfiueau- 
tem  & fubftantialitec  circa  idemindiuifibileobiefhnn 
nequit  clfe  vna  maior  alii  *vt  conftac  ex  tfhxrtk  Con- 
clnjun*. 

Contrarium  quidam  opinantuc  : dicuntenhn,eum 
qui  V.  g.  eft  Pragx  , tam  vere  dtftate  Romi  , quim  eum 
qui  eft  in  India  jquia  ipfum  etiam  diftarcconfiftit  inin- 
dtutfibilL  Prxrcrei  , quia  qui  verum  non  didt  , tam 
abiblute  non  dkic  verum  fi  in  vno  erret,  quam  fi  in 
multi$.Scd  antequam  hoc  impugncm,oblecuo , quaeftio- 
tieru  hanc  efle  de  Iblo  modoloquendirin  recnnnnon  po- 
ceftcfte  di(Icnfio,vt  ex fe pater. lam ergo fic impugno 
hanc  opinionem : quia  aliud  eft  quxrere , an  qui  eft  Pra- 
gr , tam  vere  abfic  fcu  diftet  Romi , qnim  qui  eft  in  !n- 
dii  \ aliud  autem , Man:cre , an  cantum  diftec.  Primum  i 
nullo  negatur , ac  iecimdum  eft  falTum : magis  enim  di- 
ftac qui  eft  in  Indiis,  quam  qui  vno  milliari  abeft  Romi. 
Vnde  euidenter  rerorquerur  acguinenrum  contra  ipfuni. 
Lic»  enim  tam  veri  mentiatur  qui  dide  mille  currere,  fi 
Ibli  nonj;cDti  currant , quim  fi  nullus,  cpiia  veti^  in  vCro- 
qne  caluabcfta  veritate:  negari  tamen  neqoit , magis 
vmtm  abef!e,&  cpnreqocnter  magismenriri.  Adde,argu- 
mentoadueriaricKumprobanVeiam  albedinem , omnef- 
qne  alias  quaIitates,non  habere  magis  & miniis,quia  qui 
lolum  habet  vnum  gradum , tam  ver^  eft  albus,  quam 
qui  mille;crgo  eik  xque  albus , que  erae  argamcnri  fisr- 
ma.  Aliter  idem  |»oDare  conatur  eam  Conclufionem, 
quia  qui  dicit  f centum bominrt  currunt,  non  affirmat  cur- 
de  quolibet  feorfim  , SC  diiparate  ab  aliis , ied  de 
omnibus  per  modtnnvnius  ,qnafi  diceret  , «mnes  iB* 
vuiMntur/ncurfnvetccjtuUntur-,  tunc  autem  obicem 
confifticin  indiuifibili , & conicquemet  non  poteft  vnus 
magis  alrcto  mcnriri.  Adhuc  ramrn  hxc  ratio  non  vr- 
get ; quia  lic^  vno  eodemque  a<ftu  affinnem  de  omnibus 
i:ufIIun,nou peopterei affirmo  exparte obicifti  camcou- 
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n«Kioncm,(cd  fine  ordine  tneer  le,repucans  husc  Sc  ilfuiB 
currcre,aftirmo  dc  vtroque,quafi  diccrcm.Hic  currit  dluc 
ille  currat  fiucnoni&ilIecurric,cciain  fi  hic  non  currat: 
cocum  enim  hoc  poteft  affirmari  vnico  adu.  Imo  cornu*  , 
niccr  ira  affirmatur : neque  enim  exiftimo  curium  Petri 
pendere  i ctiriu  alterius , aut  habete  connexionem  inrcf 
Ic  ficuc  quando  fuperior  aliquis  mandat, vc  conucnianC 
quatuor  vel  quinque,  non  (emper  ica  mandat , vt  fi  vnus 
fion po{nt,cxceri nonvenianrded  licM vnico  adu,indc- 
pendencer  tamen  vnum  ab  altero , vult  omnes  venire, 
etiamfi poftet(&hoc do aduerfic  paniceum  ei  copula- 
tione id  vcilc,Tt  nullus  veniret  nifi  omnes  poflent  dc  vc« 
niccnr,Similuer  propoficio  poIfctdicere,eaex(/tr,{{:uce;>- 
iun^itur  curfm  ew»owi,qiio  cafi?  haberet  locum  dodrina  || 
/N^ipofita.At  in  communi  modo  affirmandi  fine  ea  de- 
pendentia, necari  ncquic,piopicr  rationem  liipri  fadain,  f 
polfe  vnain  falfitatem  efle  maiorem  aiteri,magiiqs  abcc- 
racc/pii  abcrtac  a fuo  obiedo  in  mille,  quam  qm  ibl^ 
in  vnico, ficuc  in  xqualitate, quia  confifticin  pun^,naa 
poteft  efie  proprie  maior  vcl  Minor.  Inxqualitas  cametr 
patiiiu  nugis  & nunus,&  inxqualior  eft,magirqiie  exce- 
diturnamrs  a gigance,quam  ab  alio  nano,  digito  tatuuea 
alriori. 

Dtccs,Hinc  fieri, etiam  duos  adus  vercS,vnum  dicen- 
tetn^tUe  ciarum,tc  ilnun^titu  currunt , cfte  inxquales  in 
veritate  ,&vnum  alio  magis  verum , quia  vnus  pluribus 
obk^s  confonnaiur.  Sed  nego  fequelam , quia  vetitas  . 
conliftic  inconformitate  non  qualicunque,  ied  cumTuo 
obic^lo : tam  autem  conformatur  duobus  qui  dicit  duo, 
quam  mille  qui  dicit  mille,vtexterminis  patet:  at  fi  duo 
adfcus  habeant  idem  obiedlum,vnulquc  aberret  ab  illo  in 
vno,altcrin  mille, prufefl6  magis  diferepat  ifte  fecundus 
ifiio  obic£b)^uam  ille  ^luoj  idc  enim  eft  vcriulq;  obie- 
vnus  aberrat  millc,alter  vno, ergo  pcoprie  magis 
mentitur  vnus  qn^m  alter,  qux  res  ex  communi  & vero 
modo  loquendi  non  videtur  neMripoflc.Idc^  communi- 
cetdicitur,iifcqru  mentitur,  mnuj  menriturimn  tamen iu 
dicitur vcl,  dicit  verum. 

Cum  rem  hanc  ita  diftinA^  tradiderim , ciuquc  ad  Qy 
Ium  modum  loquendi  (pedare  oftcnderim,ex  eo  auicm 
videatur plan^ certum, omnes  homines  ita  (eniire,vti 
tradidi , nemo  enim  non  dicit , m^is  errare  eum , qui  in 
centum  enat , quim  qui  in  vno  iolum  illorum  centum, 
item  magis  diftarc  a vero , qui  ob  centum  diftac  , quim 
quiob  vnum,Sc  magis  difUcc  Romi,qui  dtftat  milleleu- 
cis  ,quim  qui  vno  camum  palTu  ■,  Nihilominus  tomen, 
vc  fiint  quorundom* ingenia  volentia  myficria  facere, 
vbi  nulla  fime , ac  fi  grande  aliquid  isuenilTein , non  de- 
fuere,rum , qui  dicerent  ,vnam  veritatem  maiorem  efle 
pofte,quimaliaro;cumque  exemplo xqualicatis vrge-  “ 
rcncut;nam  nanus cam  vocatur  xqualis  nano,  quim  gi- 
gas  giganci , &:  palmus  tam  eft  xqualis  palmo,quim  vi- 
na vlnx , ergo  propofitio  affirmans  decem,  Sc  illis  omni- 
po  arqualis  ,tam  erh  xqualis , fini  fimilis  fuo  obicdo, 
quim  qux  dicit , mille  , erit  xqualis  mille  \ c^m , in- 
quam , his  vrgeremur , Sc  difparitatem  dare  non  poifeut, 
dixere , magis  arqualcm  efsc  vlnam  vlnx,  quim  palmum 
palmo , Sc  magis  fimile  cfse  faxum  grande,  fiao  grandi, 
quim  ovum  ovo. 

Cerc^  fi  in  modo  loquendi  liceat  femel  hoc  modo 
aberrare , nihil  ampUt^s  erit  cenum  in  verbis , Sc  pro- 
cedemus more  And^acarum  , album  dicemus  nigrunt, 

Sc  nigrum  album.  iCqualitas  hucufque  ab  omnibus 
Philofbphis,  a dodis,  indodis,  in  hoc  iuJicaca  eft 
confiftcre , qudd  eorum , qux  dicuntur xqualia , vnum 
habeat  cantum , quanrum  alterum, nec  plus,  nec  mmui» 
atqui  palmus  vnus  tam  non  habet  plus , aut  minus  cum 
altero  fimiti  palmo  , quim  vina  non  habet  plus  ,auc 
minus  , quim  altera,  ergo  palmus  tam  eft  xqualis  pal- 
mo , quim  vina  vlnx.  Ego  vei  dixi  , nullam  aliam 
hucufque  linguam  audiui , quim  hanc , quid  ergo  ia- 
genij,auc^vtilitaiis eft, aliter  loqui  ei  prxeis^  ratione, 
vt  videatur  quis  nouum  aliquid  inuenifle.  Illud  tamen 
in  gratiam  horum  Aucorum  addam  , fi  vcUmus  loqui 
cum  tUis , qui  dicum  , eam  ptopofitionem  , cuius 
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partim  exilbr  y partim  nonyCiTe  vocandam 
•blolutc  Tcrram,  &:  falfaw  , dc  tjtK)  m/MNn»«/u  y rollc 
hinc  admitti  vnam  propoiiiioncm  nugis  veram  aficra; 
ft  ille  enim  y <)iu  diceret  ,iM;4re«n-«mry  currcntibiu  non- 
^ntis  , m.igis  verum  diceret, alter , qui  diceret 
idem , non  currentibus  niti  duobus. 

R.itH)cll  claia,  quiaiiixta  eam  fuppotitionetti  veri- 
tas non  coiitifleret  in  indivitibili  , ci'<m  non  require- 
ret , vt  tofim  obic&um  elfct  , ticut  per  iplam  affinna- 
tur,  Icd  ruificerctyvt  ita  eflet  aliquid  dfcobicao,ad  hoc, 
vtdkrcrerrtveraicrgo  qu6  plus  exiftcrcc , elKt  eo  iplo 
magis  vera. 

Hoc  in  ea  lententia  videtur  certum  t at  quia  noa  vo- 
lumus c;nn  communi  nou  vocare  abiblutc  talem  pto- 
polihoncm  veram  &:falfam  , fcd  requirimus,  vt  in  «lulio 
aberret ,vt  dicatur ablblute  vera;  ideo  etiam  dicimus, 
vnam  veritatem  non  eflc  maiorem  altera.  A fortio- 
ri autem  videntur  aberrare  , qui  docent , vnam  falti- 
tatem  non  e(Te  nuiorem  altera,  aut  vnam  in*qua!ita- 
cem  non  eiTe  maiorem  altera.  Humfque  nil  aliud  ab 
vIJo  audiui*,  quam  nanum  elfe  magis  inaequalem  gi- 
ganti  y qn^  alteri  homini , vno  lolo  palmo  alclori 
conano.  Uxeeti  lingua  cmnibus  nota.  Eodem  ma- 
do ti  quis  dicat , centum  homines  venitie  , Se.  veniirenc 
cannimduo  , longcnugis  it  vero abemire , quam  ti  di- 
ulTct,  tres  venenint , magis  autem  abcrralTe , aut  in  plu- 
ribus deceptum  fuiircyhoc  omnes  homines  vocarunt  ma- 
gis falfum  dixille. 

Rel]x>ndct  Pater  Lynceus  contrarium  fentlens , fal- 
ticatem  confiftcre  in  indiuitibili.  Verum  hoc  ipfum  im- 
9 i folficit  quidem  ad  faltitarem  pnrpoticionisy  ti 

vel  in  indiuitibili  deficiar , at  lumine  iwrurx  cti  no- 
tum y magis  dcR^hjram , ti  deficiat  in  centum , quam  il 
in  vno. 

ReiMndet Secundi,  hinc  Iblumfcqul  yClTc plura  ca- 
pita , (eu  caufas  , ex  quibus  tiimitur  follicas  > non  tamen 
ctie  magis  folfamyvti  ti  vnus  ignis  ^itiat  pluribus  de 
cautis  I non  propterea  magis  cxiticc , quam  qui  ab  vna 
caufo  exiftit.  In  hac  tamen  ref^ntionc  videtur  com- 
milTa  aliqua  xquiiK>catio , cx  cuius  declaratione  magis 
confirmabitur  notier  , &:  communis  modus  loquendi; 
etenim  illa  capita,  fcu  cautie  phircs,non  timt  caulir 
efficientes  ,&  cxtrinfecx  foltitatis  ticut  Deus  cft  cati- 
fa  cxtrinfcca ignis , fcd  cft  ipfum  fonmle  conftinitiuum 
faiticaris , quia , ti  dico  , Cerrus  (urrir , Sc  hic  non  cur- 
tat , ipfum  non  currere  ,cft,  qeod  fonnallter  confti- 
tuit  folfam  cam  propotirionem,  ticut  albede  confticuic 
album  y & amor  amarum  > Sc  cognitio  cognitum  ; vnde 
evidenter  infertur , ticut , ti  i pluribus  ametur  PetnisA 
cognofeatuT , debet  dici  magis  amarus  ti  plurcs  gra- 

dtu  habeat  albedinis  , debet  dici  magis  albus,  ita  quo 
plurcs  ex  his  , de  quibus  atieruii  curfum  , non  currant, 
dcl>et  dici  magis  aberratie  a vero  , hoc  autevn  nihil 
nliudeft,quam  eum  magis  folsc  locutum  , Icu  magis 
deceptum. 

Tertio , Rcl^ndet,  inxqualitatCm  vnius  line»  cum 
^ altei.)  ideo  maiorem  elfe  potic^ubd  eain»qualicas  ne- 
ceti'ari5  cft  connexa  cum  aliqua  arqiulirate  quoad  ali- 
quas parces,  at  ti  omnino  tit  folfapropotitio , nulla  eius 
pars  eft  obie^  conformis , aut  vera.  Addic  pr»cerc^ , 
vrum  lineam  ide«N  elle  longiorem  alteri , quia  tit  plu- 
ribus partibus  przdita  , non  ver6  quia  relatio  inzqua- 
licacis  proprie  tit  maior.  Sed  contra:  &; quidem  in fo- 
lucioiie  hacy  quoad  primam  panem  «videtur  hic  Autor 
oblitus  tiii,  vericacem  enim  foltitatero  in  vna  ,ea- 
demque  propotitione  admittit  , dummod6  propotirio 
noo  affinnet  obieAumper  modum  vnius  ; ti  vctbaf- 
tinnec  , Pemu  vtmii  , Imutnet  vtm , nec  faciat  in  eo 
vim , vt  numerum  certam  affirmet  , tunc  hic  Autor 
Concedit , ti  Petras  veniat , non  Paulus , propotitio- 
aem  efte  panim  veram  , folfam  partim.  tam  hinc  er- 
go conftat,ti  quis  co  modo dilparat^  affirmet,  vigin- 
civeniiTe  , Se  non  veneriiit , niti  dcccro  , conftac , in- 
quam, eam  propoticionem  habaille  «quali^tcm,  vt 
ticdic^  »cum  decem*  non  cura  viglnti,  eodem  mo- 


do , quo  ille  de  ltne.i  difeurrir , ar  proinde  , qu6  in 
pluribus  obu  Ais  abcrraticrir , eh  magis  inzqualem  pro  • 
pw'firi«nem  freiffe , fcu  magis  folfam. 

C^^od  additur  , lineam  clfc  quidem  longiorem  .alre- 
ra  , quia  habet  plurcs  partes  , non  quia  relatio  inzqna- 
litiatis  fonnaliur  tit  maior,  hoc,iMqtiam»vider»ir  mi- 
hi e(fc  nugari  in  verbis  , vt  aliquid  videatur  diAnm ; 
etenim  eisc  maiortm  , efsc inxqualCTU  , eft  idem, 
idque  omnes  homines  hucuiquc  vocarum  magis  inz- 
q*»a!cm  , hoc  eft  , magis  diftantun  , quam  altera 
difter. 

Illud  de  relatione  ipfo  inxqualitatisnon  eft  ad  tem, 
quia  nos  non  aliam  relationem  tiipcra<kiitim  adnvitei- 
mus,  quam  denominationes  fumptas  cx  ipfa  differen- 
tia partium.  Secundo  , cum  iam  timus  in  puro  puto 
modo  loquendi  omnibus  hominibus  communi  , qui 
de  relatione  ncc  (omniarum  , vnde  ,quxfo  , oftemic- 
tur,  non  debere  dici  magis  inxquale,  ti  magis  difter, 
c6  quod  ca  relatio  fup|>craddita  non  tit  maior  2 Tcni6^ 
quia  cum  relatio  vcfultct  cx  inaequali  numero  panium, 

& quando  vna  linea  habet  vnat»  panem  amplius, 
qu^m  altera  , retiiltac  relatio  inzqualitatb  , profe- 
Ao  ti  nirfus  addantur  ei  linex  plurcs  ac  plutea  par- 
tes , debebunt  necefsari6  nouz  relationes  inxquali- 
catis  rdultarc  , ac  proinde  maior  inxqiulicas  for- 
malitcr.  • 

Denique  ticut  m.iior  cft  diffimilitudo  inter  hominem, 

Sc  lapiJcm,quam  inter  hominem  & Angelum  ,aut  leo- 
nem yinxqti.-^licas  autem  tit  fpcciesdiffimiiicudinis,  non 
capio , cur  debeat  negati  maior  inxqnalitas  , vti  non 
negatur  maior  diffimilitudo  ; cumque  vkerius  foltinis  9^ 
tit  diflimilttudo  propoliiionis  cum  obieAo , non  capio, 
quomodo  negnri  poffit,  magis  efse  diffimilcm  , quz 
aberrat  in  nonaginu  noucm,quliin  qux  ptxcisc  aberrae 
in  vno. 

Bona-(pes7*‘4^4r.  ^.nmtrt  5.  etiam  docet,  vnam 
propotirionem  non  efsc  magis  folfam  alia,  nam  , li- 
cA  vna,ti  dicat, decem  fcrimtnc,  Sc  vnus  tantum  feri- 
bar , videatur  foltior , qukm  ti  noucm  feriberoa  , id  ta- 
men non  prouenit  ,eo  qu6d  imrinfcc^  , Sc  formaiitet 
tit  foltior  , fed  quia  extrinfccc  lubet  plura  obicAa, 
quibus  diffbnnatur ; quo  fenfu  etiam  did  poteft  , hanc 
propotirionem  ctic  cxicntiuc  veriorem  , Petrus  eft  fub- 
ftaiitia,qtiia  exrenditurad  plura ubicAa,  fcu  prxdicaca, 
qoibns  coitfonnatur , quam  ti  dicerem  ,Peiriiscft  ens. 
HxedoArina  faris  cx  didis  cftreieAa,  Sc  difparitas  in- 
ter veritatetn , Se  foltitatem  fuflidenter  aflignata  : ulco 
nihil  noui  i nobis  exigit.  Solum  aduerto  , dum  dide 
hic  Auibor , propotirionem  illam  non  efsc  inirinfcti 
magis  folfam,  fcd  quiacxtrinfcce  habet  plura  obieAa, 
quibus  dtlfonnantr , dare  nobis , qaidquid  intendimus , 
etenim  in  noftta  fententia  propotitio  falfa  non  differt  k 
vera  intvinfece,  vnde  ncc  magis  folfa  differret  i mmus 
folfointrinfccc,nam  liixta  ea,qv:*dc  conftitutiuo  ve- 
ritatis diximus , eadem  numero  propotitio  omnino  in 
fcimmutata  pocuit  ctie  vera  vel  folia  , ticut  obicAum 
potuit e($e  ,aut  non  efsc;  vnde,  quandodicimus  vnam 
ptapotirionera  raagis  foltiim  altera ; nihil  intrinfcce 
demaiorifoltitate  tribuimus, fed  idprxcisc  ,quod  lio- 
na-fpesdidc,  fcillcet  qu6d  habeat  plura  obicAa  , qui- 
bus  diffbrmctur,  Se  proinde  tit  pluribus  cx  tiiis  obie- 
Ais  difformis;  hoc  nos  dicimus  efsc  magis  errare,  ma- 
gis ,vt  fic  loquar , mentiri , Sc  magis  cfec  folfam  > quia 
cum  plus  affirmet , muius  tangit , vti  enim  follicas  rft 
non  tangere  qiKKl  didt  ,ka  nugis  non  tangere  , feuiii 
pluribus .ibcrratc  cx  his,  qux  dicit , eft  magis  abenate. 

Htc  Hc«  ad  modum  loquendi  fpcAantia  , ideo 
futilis  deduxi , nc  nouis  &:  exoticis  raodu 
loquendi  obfcurentiir  res  cUvx  , 

^ ajiud  omnes 
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nomhirn  aocdl^i  idc6  improprie  flicinirMr/W/Mr«,  re/90 
freterui.  Quiaumcii  iam  intclliginir  quid  (ignificaie 
velimus,  toleranda  eft  conluetudo,  ita  tamen,  vt  non 
intclUgatoi  aliquid  ilgniHcari  pci  ri  efi  fHittrHi  qood  nnn 
ngoificctur  per  mr,  Viidc  colliges , licet  modi  dicatur 
res  aliqua  hitura  , non  tamen  pruptcrca  modo  elle  ali- 
quid realc , in  quo  conliftatea  fmiritio , quae  nihil  rft 
aliud  ,qiiim  denominatio  cxtrinfcca , ab  exiftemia  furu* 
ra  rerpcAu  inftancis , in  quo  de  ci  dicitur , efi  funera : 
qua:  denominatio  adzquare  nitnitui  ex  negatione  prz<- 
^ri , & ex  futuritione  inHantisTcquciuis.  Sicut  deno- 
minatio^tarii  in  mc  refpe^  Antichiilli , defumitur  ex 
antecedenti  mea  exifletia.  & ex  fi.blcqucmi  Antkhrifti: 
de  pt^fenti  autem  in  me,  qui  prioc  Him,  nihil  datur  niri 
propria  exifleniiadra  Hmiliti  r de  przftnti  circa  res  futu- 
ras vcl  przteritas  nihil  datur  nilrindans  prxfrns  ,cum 
quo  comparata  res  qux  fuit  dfcicur  prxtcrita,  quz  autem 
erit  dicitur  futura^quod  adeu  cenmn  ( fl,vt  etiam  ruibei 
togati, quid  iit  rem  «lU  {iuuramerailino  die,rc  fpondeani 
eam  hodie  non  habete  cflc,&  cras  h.ibititra.  Idem  cft  de 
pra:terito.VidcP,Hiirwdu  Difp.9  devfntM4,«$.8i.qin 
rem  hanc  bene  explanat  contra  aliquos  rccentiorcs,  qui 
eo  modo  l iquendi  fcdudi,  diu  defudarunt  vt  atiq-.iid  in- 
uenirent  de  przienri  ,in  quo  ca  iutnritio  conii [Icrei , nec 
niii  rccurrciido  ad  Chimrias,  A:  nefeio  quas  negationes 
negationum  qoidquam  potuere  excogitare. 

“ Auchoris  nomine  tacito  dixi  ca^  negationes  negatio- 
num pro  fiituritionc  explicanda  indediis  , quia  vcr6 
P.  Antonius  Perez  tem.  in  1.  partem  id  defendit, co- 
gor ad  totius  tei  meliorem  intcliigcnti am  aliquid  addere. 

Igitur  r*i^.  ^ . deftienim  Dein:nm.  119  ait  Patrem 
BenediAum  de  Robles,{qucm  extren  e laudat  )fi“iltc 
eiiisdo^inx  imientorcm  ,addirquc  plurimcsin  Hifpa- 
nia  Imtentiam  eam  fccutos  , donec  ipfc  Perez  cam  cce- 
pir  impugnare.  Vellem  cuiliber  hifkirix  ita  dori  fua  mo- 
^^4  menta  ,licuc  & quzAionibus  icholadicis. 

.^in  do^rioani- ^rim^  diluit  P.  Robles  virmagni 
irigenj|artno  st»-WQS  lecnli,  eam  ego  fub  ipfo  au- 
diui  , dum  PT  'l^sez  focietatem  inuenculus  intrauit; 
medium  annum  in  eh  negationibus  explicandis  Robles 
infumpiic , alterum  mcduim  circa  a^ts  liberos  Dei , po- 
nendo vnam  tadonem  cemnnmcm  volitionis  , qux  A 
Concr..hei'etur  ad  Deum  , ellct  Deus ; eadem  autem , Ct, 
-Vt  potuit , non  habuilCct  cam  Deus , fiiilTci  plane  Chi- 
nurrica.  H*c  dgo  puniri  eo  anno  prxeise  tradidit  i in 
vtroque  pimdto  ,dum  ingenium  ollendit,in  obfcurita- 
cero  grandem  incidit , ita , vt  dckbflimi  viri  , qui  tunc 
ibi  erant  ,Hurtadus,Herize  ,P.Rofl  , qui  multis  annis 
cum  plauAi  dociicnt  Theologiam  , vehementer  dolue- 
rini,cis  obrcuriiatibus  Difcipiilorum  ingenia  confun- 
di *,  omnes  hi  ,vri  ali)  Valliluletam  ProfelWc»  tunc , & 
deinde  Ripalda,^  quos  iioui  per fcquentes  annos  ad 
VDum  omnes  ,eatn  rtjcccmnt  fcntcnriam,e.'imHurta- 
dus,&  poft  ipfuro  ego  in  Logica,  dnm  Perez  ellct  adhuc 
Philoiophiz  auditor  ,ibrtiier  reiecimus.  Vndcfvt  ve- 
rum fatear}  non  capio  , qui  fuerint  illi  multi,  quibus  ca 
(encencia  arriAt.  Cerc^  dum  in  ordinariis  Difputationi- 
busegoipfi  P.  Robles  propofuilTm  fequens  argunicn- 
cum  : Uemwmitnfigniftceint  !m  vett  iiuerfd : crus  §ni~ 
,erns  efi  wiitmu  fU  •,  fed  primn  irihil  dieit  eU 
frdfintiJtnUdmve  negetienem  nQuateen^ge  neque  dum  di~ 
ee^emt  efi  erittmu\  dum,  inquam , hoc  proponerem,  & 
ipfe  variis  terminis  rem  oblcurallct, fete  omnium  audien- 
ciu  confirmatus  efi  pr;  conexus  ian)sntcafenfiis,qu6d 
iolicetea  opinio R.oblcs  elTet  plane  Chimxrica,&vt 
•minimu  vix  perceptibilis.  Quidquid  vero  deRobles  iit. 

Certe  ipfe  Perez,  licet  negarionet  illas  abztemo  rei  j- 
dat,  aflerii  tamen  dum  dicimus  t Ree  efi  futura  , aliquid 
DOS  denotare  de  prxfenti , id  quod  ex  Augufiino  lii.  > i. 
Ca^j^i^.io.probat^dditque  S.  Do«fiorem  totum  ede 
in  fequenribuseius  libri  capitibm,vtofiaidat,nihA  pof- 
ie  cognoici  a^ , nifi  aliquomodo  a<fiu  fit.  Ego  Gut^  di- 
ligenter legi  ea  (cqucnriacapitaillius  libri , & nec  mi' 
nimum verbum  inuenio  , quo  S.DoClor doceat, nihil 
R>  P.  Redefk.  de  jirriaga. 


maximi  i Deo , pofie  adhi  cognoici , quin  aliquo  moiJo 
adu  fit  ,imo  poR  vciba , qux  pro  ic  citat  Perez , addic 
exprefse  Augufiinus/cnoncurare,quoddfc.um,^/irN- 
rum  . efipreietitum,d\3mmodo  faieamureamcfie  impro- 
pram  loaiiionem.Audi  aurea  vcibaipfius  mtiuc  cius  ca- 
pitis 1.  quod  put-ii  Petet  nbi  fiuetc:  Duomut  tjfe 
ma  ttmfera ; frefene , ptetetitum , dr  futuram . fieut  ebu^ 
ttihr c»fifuetude, -dicatur,  ecce  nen curo, net tefije, dum  M- 
UUH  tntt&igetur  , quod  dicitur  , ueque  td  quod  futurum  efi» 
tjfe  iam  , uequt  td  quod  pretttitum  efi  , pauca  fint  enim 
qua  proprie  loquimur, plura  nenpropruftd  agttofeitur  quid 
vehtaut.  H.cc  Aug.  quibus  manifefie  ofiendit , fe  mhil 
agnofeere  de  urxlcnti , ratione  cuius  dicamus  proprie  efi 
futura,  aui  eji  pr et  er  na.  Et  reucra  , fient  vilio  mea  Rtii 

Iiotcfi  ad  rem  ab  oculo  difiantemdea  fi  habear  tpeciesil- 
ius  obiedri, ferri  potefi  ad  prxtcritum,Ac  futuntm,efio  ds 
ea  rc  cognita,vt  Amita , nihil  fit  hodie >nifi  ipfa  cognitio, 

Ecr  quam  non  magis  res  dicitur  cifc  adu,qiiam  dum 
>aliam  cognirioncm,qua  prxciscdico : entreulU. 
Qnido  antemdicmus,d4/Nr  de  faUo  futuriti».ni\\\\  aliud 
dicere  volmmis^qnam  nunc  non  efi  res  iSa»erit  tamen  Non 
ergo  cx  phrafi  impropria  latina,  debemus  ad  limilcs  exo- 
ticas opiniones  trahi  ,vi  falucmus  veritatem  propoficio- 
num  dc  futuro , aut  de  przlcmi. 

Confeqncntcr  ad  hanc  do^binam  fiipponcndum  cft 
etiam  contra  hunc  Authorem , cx  eo  quod  nos  dica- 
mus, veritatem  non  elfc  cdcntialem  atiui,  ftd  defu- 
ini  pattialiter  ab  ipio  obicdlo,  nullo  modonos  teneri 
ad  ponendum  aliquid  de  prxfcnti,  quo  vltimo  veritas 
de  ruturocompicatiir : nam  licci  fxpe  inculcet  hic  Au- 
thor,  non  polle  d.ari  vllam  denominationem  etiam  cx- 
trinlecam , de  prafenci . nifi  omnes  illius  partes  exifiant 
dc  f.i^,vnde  in  his  denominationibus:  , prlo^ 

rit pofieriorit , prateriti , &c.  valde  fe  torquet , vt  iiiuc- 
niat  dc  prxienii  totum  quod  illx  dicunt.  Nihilominus 
tamen  meo  , non  efle  recedendum  a communi  & cla- 
ra doAiina , nec  qurrendum  in  fcirpo  nodum,  quan- 
do enim  dicimus,  Petrum v.  g.  effe  priorem  j^ntiebri- 
fio , homines  nihi!  aliud  ad  cius  propoficionis  veritatem 
requirunt  ,qii^m  vt  hodie  Petrus  exifiat  nondum  exificce 
Anrichrifio,qui  cras  tamen  erit-, Ac  licet  in  toto  rigore ,in- 
tegra  illa  denominaebhodieno  fic,cLim  omnes  cius  par- 
tes hodie  non  exiftani,qoando  tamen  vulgatiter  dicimus, 
eam  cxiftcre,lbU'im volumus  dicere, exiftere  hodie  cum, 
cui  a futuritionc  Anrichrifii  tribuimus  cam  denomina' 
tionem.Eodemmododamdicimus:Wd«mNjr^  antiqua» 
nolumus  denotare  multas  cas  durationes  quas  hab.iit, 
nunc  exiftere  , aut  aliquid  durare  ex  illis  ,rariuue  cuius 
ca  domus  dicatur  antiqua,  fcd  purepute  volumusdicc- 
re,  cam  de  fa^  exiftere,  & diu  amca  cxtiiillc  , & 
hzc  duo  dicimus  noniiiic  eius  denoounationis  fignt- 
ficari , & nihil  amplius , neque  res  hzc  debet  obfcut  t- 
ri . qtixrcndo  nefirio  quas  de  prxfenii  negationes , aut 
Chimzras. 

Hoc  idem  in  veritate  diccndum,lciHcet,  dum  aliqiiain 
propofirionem  dicimus  e(Tc  de  fafto  veram,  five  ea  Itc  de 
prxterito  , fine  dc  futuro , Iblum  nos  intendere  dicere, 
de  faAo  elTe  .affirmarionem  aut  negaiionem,&  obieiftum 
ita fuifte  vcl  fore,  prout propofitio  dicit , aut  negat.  Et 
licet  in  noftris  afUbus  pofllt  aliquis  ad  eoru  veritatcifi« 
veifilfitaiem  ialuandam  recurrere,  ad  conformiiatcm 
eorum  aduum,  cum cognitioae  ipfa  Diuina  eorundem 
obiedonim  qux  afhi  exiftit  (de  quo  pundo  egi  (u^it) 
in  ordine  ramen  ad  veritatem  ipfiiis  agnitionis Diuinz, 
non  poteft  id  habere  locumjnam  eo  iplo  quo  dicat  Deus 
ab  xtemo  : Petrus peecakir , efto  ptxter  hanc  cognitio- 
nem nihil  dc  co  Petri  peccato  dciuc  ab  zterno,  A:  fine 
rccutfu  ad  vlUm  aliam  cui  conformetur  ( altas  daretur 
procelfus  in  infinitum } dc  eo  iplb  quid  Petrus  fit  pecca- 
turus , ca  cognitio  denominatur , & cft  proprie  vera , ac 
veriOima.  Nihil  ergo przterca duo quxtendum proca 
denominatiunc  veri. 

Secundo  przroiiteudum  cft  contra  Caictanum  > & 
alios  Thomiftas  illum  iccutos,  hanc  difficultatem  de  ve- 
X riiate 
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riCatcaut  fnlficnte  propofitionum  defiititro,  & certam 
Dei  (aerniam  de  illis,  non  pendere  a nefao  qiu  |irxfen> 
eia  renim  in  aeternitate , quam  hic  breuiccr  ungam  Se 
perlliingam. 

Caietenus  ergo  td  trt.  i 1 1 ftrtis  i . gloriatur, 

le  nouain  ante  tres  dies  inuenillc  fcmcntiani,  adeapli* 
candum,cur  Deus  puflic  ab  xterno  nofecte  ^cuta  ; vnde 
ait  iibi  illuxi  iTc  claram  explicationem  D.Thoniz.Eft  au> 

^ „ tem  ea  rentcntu,eoipro,qubd2tcmitasDci  fitiiidluifi- 
bilis  , ncccllarid  quidquid  ex  aliqui  patie  illi  coexiAit, 
cocxiAcre  etiam  toti : vnde  infert , ergo  creatutz  eoe- 
xiHunc  tuti  zcernicati  Dei , ergo  coexiAunt  ab  ztemo, 
non  ergo  ndnim  ii  ab  .etemo  poffinc  cognofci.Addit  nir- 
fus  , hanc  przrentiam  ab  ztecno  non  e(le  in  propria 
menhira  durarionis  creaturx.fcd  in  menfura  aUena,ztec* 
nitaris  tfciliect  diuirz.  Probat  autem  hanc  fententiam 
aliquibus  kriptnrar  Painimlods,  quibus  dicitur  ab 
zicrno  omnia  cllc  Deo  pexCeniia.  Sed  in  his  locis  foluin 
cA  (enno  de  prrfcntia  obic^iua,id  cA  > Deum  tam 
clare  omnia  ab  xterno  cognoTccrc,ac  A a^hi  omnia  exi- 
fterent , & omnia  clfe  in  mente  ilU  prxfcmia  , vt  & de 
nobis  etiam  nallim  dicimus,  femper  ante  oculos  gcAa- 
(c  i!U  de  quinus  comincnccr  & vinaciter  cogitamus^cd 
vrgee , quia  aliqui  Patres  negant  Deo  pexfolcntiam  , cd 
qti6d  ccrpcAii  iplius  nihil  lit  futurum,  fed  omnia prx- 
fcnria  ,crgo  ftntiunr  ircaturas  abxtcmoei  coexiAere. 
Kerpondto,  Patres,  dum  negant  Deo  clfe  altquid  futu- 
rum , foltim  loqui  more  nollro:ea  enim  qux  futura  funr, 
nobis  fimt  oblcura  8c  incena  Deus  autem , quia  omnia 
clarinriir.cin(iictitr,nihil  videtur  habere  futurum.  Ratio- 
ne can  lcm  a poAeriori  probae  hanc  fententiam  ,quia  Ci 
non  (ill-iit  res  prxfcntcs  ab  xterno  , non  j%otuUlenc  a 
Dcocognofci.Scd  argumentum  leuilEmum  j nam  a^us 
ii^tellcdtis  ,vi  cognofeae  fuum  obicem , non  pendet 
ab  huius  cxiAemia  i Aeetiam  nos  res  prxteriias  cogno- 
f:imus,  licet  a^  nihil  Ant,  fcd  Rierinc , & cogno> 
fccremus  futuras , A de  illis  proprias  fpcAes  haberemus. 

I Pro  impugnatione  huius  fententix  obierua , xtemi- 
tarem  Dei  cilcduplicem,  aliam  id  eAdpIam 

ellcniiam  Dei,  quatenus  nccefOtac  Deum  ad  cxiAendura 
in  omni  tempore , vero  vel  imaginario  *,  aliam  extrinfe^ 
c^m  ,/ciliccC , ipliim  tempus  verum  , vel  inuginarium. 
Illa  prioreA  indiuifibilis  tota  Amiil,  hxc  auumdiuiA- 
bilis  & ruccclliua.Sicut  in  immcnAtate  Dei  conAderari 
potcA  ipfa  immenAtas  intiinfeca  peuns  Deum  in  omni 
loco  exiAcrr,qtix  immenAtas  etiam  eA  indiuilibilivoiltc- 
ra  ver6  eA  locus  ipA , fcu  fpacuim  verum  , vel  imagina- 
rium , cui  Deus  realitcc  prxfcns  eA.  Hoc  poAto , pdm6 
dcFidcccmtm  cA,  Sc  ratio  ipfa  experleniiaque  natu- 
ralis idem  euidenter  oAendit,  creaturas  non  extitUle  in 
unmi  dttr.Kione  etcrinicci  Der,  Aue  in  omni  tempore 
imaginario  AicccAiuo , quod  ab  xterno  AuxilTc  concipi- 
nn>s:  nam  in  principio  creata  fum  omnia,  inter  qux  alta 
aiiis  lucccdunr.quxdam  peccunr,a\ia  manent, alia  de  no- 
uoiitcipiimtjergunon  omnia  Aint  in  tempore  xterno 
imaguurio.  Idoc  ncc  Caietanus,ncc  ThomiAa  vllus  ne- 
gauit , ncc  poccA  negare. 

j jo  Secundo,  ccmim  eA , in  quocumque  inAanti  resexi- 
Aai , illim  coexiAcre  toti  ztetniiati  intriniecx  Dei , id 
•cA , toti  I>eo.Hoc  damus  libcntiAimc  Thomi  Ais , Acut , 
dimt  ego  hic  exiAo,cocxiAo  tori  immenfitaci  Dciintrin- 
fecx , quia  nihil  intrinleatm  Deus  habet  Rumx  , quod 
non  habe.nt  hic  Acut  nihil  intrinlecum  habuit  ab  xter- 
no, quod  non  habeat  hodie  :&  confcqucntcr  dum  illi 
hodie coexiAo,  coexiAo  omni  intrinleco  quod  femper 
habuit.  Haede  re  in  i Ai  quxAionc  non  puto  Caietanum 
aut  ThomiAas  aliquid  amplius  velle. 

Sed  ex  his  Dico  Primo  , Miniis  conAquenter  ad  An 
principia  eos  requirere  hancprxfenriam,  quam 
m vocant , vt  Deus  cognolcat  fiuura  : nam  A Deus 
cognofeit  in  fuo  decreto  efficaci  Atrura,  iuxta  illos,  & 
decretum  cAicax  Ac  ab  xtemo  bi  fc  jquid^cA  ncccAa- 
rium  recuncre  ad  exiAeniiam  xcemam  creaturarum? 
Dices , vt  cognitio  Dei  At  intuitlua.  Contra  ,quia  Caie- 


tanus & D. Thomas , A admiArrunccamprxfcmiam,!d 
fecerunt  vt  feientiam  Deo  infaillibilcm  adArucrcni : ad 
hoc  autem  im}^incnscA  hxcprxfentia , ciim  inAul- 
libQitas  fumatui  cx  dccccto  cfticaci  ab  xcuno  exi* 
Acnte. 

Vbinota,  IThomiAis  D.  Thomxduasfcntcniias  fal- 
so adretibi  inter  fe  repugnantes  ( repugnantiam  earum 
vidimus ) falso  vetomam  ipfcmct  D.l  hornas  iwc  tirt-n, 
in  eerp.  cxprcAc  dixit , in  causi  libera  nonpolfc  certd 
cognofei  me^um  liberum , fcd  foliim  coniedbiraliter, 
quo&prxdeterminacionesPhyAcas  & voluntatem  effi- 
cacem antecedentem  , vt  caufam  circa  a^s  libcre>s, 
claiiflimc  negat  ^ licet  ThomiAx  eotnrariiim  ei  impo- 
nant. Secundam eiadreribuntfententiamde  prxfentia- 
licatcab  xterno,  qux  falfa  cA,vt>//yr4  conAabii,  & 
extra  mentemD.Thomx,  qui  t$dtm  «rr.  explicans  quid 
velitper  hanc.przfcntialitarem , ait, Deo  catenus  efTe  nt 
prxfcntia  omnia , ^tiatentu  citu  iatuitat  ftritir  ad  res  im 
Jit»  ttmptre  cxijienits  ■,  non  dixit  ,ad  cxiAcmes  in  xtec- 
nitate. 

Sccund6  Caietani  fcnirnriam  rcijdo,  quia  incuitio 
non  requirit  vc  obicdum  At  pixAns  , quando  aut  vbi 
eAcognirio;fcd  folum,  vt  cognofcacuripAi  cxiAetvtia 
obicdb  ad  .alis  immediate  pro  (uo  tempore ,imi  in  Tho- 
miA.irum  lententia  non  requiritur  immediata  cogniticb 
quia  ntin<]iiam  eam  Deus  habet , redfufficic  mediata  ia 
filis  decretis.  C6m  ergo  hrc  habeatur  in  decreto  ab 
xterno cxilUntc  ,ftuAiaab  his  requiritur  prxfcmiajitas 
obiciAi  ah  xrerno  ; & dum  hanc  lequirunc  ,deArminc 
fuum  principium  de  cognitione  futurorum  in  dtcrcto: 
ideo  patiU  anie  dixi , hxc  duo  principia  , qux  a Tho- 
miAis  D.Thumx  tribuuntur  , cllc  etiam  uuctlccon- 
itaria. 

Dico  Sccundb , Modus  loquendi  ThomiAaram  de 
coexiAcntiiab  xiemodunis  cA  , quia  videtur  repugna- 
te  Scripturx,  Conciliis , Sc  Patribus  aientibus , nihiJ  ab 
xtemo  prxter  Deum  Ali  Ae  : ergo  dum  i Ai  dicunt,  crea- 
turas cocxiitiirc  ab  xtemo , videntur  veriuti  Caiholicx 
opponi.  Fateoe  id  explicari  poAca  ab  ipAs  in  fenAi  Ca- 
tholico, verbis  tamen  vtolemis : nam  Acut  , quia  ego 
hic  Pr.ig.xcocsiAam  toti  immenAtati  locali  Dei , om 
idcd  pote  A dici  me  coexiActe  Deo  Romx , non  Ajlum 
in  propria  menfura , Icd  nec  in  menfura  diuina;ira  etiam 
quia  hudic  coexiAam  toti  xtcmiiati  intriniecx  Dei,  non 
proptcrca  polium  dici  ab  xtemo  cocxiitiAe.  Ratio  ^ 
priori  huius  cA^uia  quando  ego  dicor  prxfcns  Deo  Ro- 
mx V.  g.  non  folum  dertotatur  me  cllc  pixAmcm  Deo 
qui  eA  Romx , led  & me  ipfum  dfe  Romx  , quod  Ail- 
AfSmum  cA  , quantumvis  ego  Am  prxfcns  Deo  qui  exi* 

Ait  Romx.  Ira  Amiliccr , quando  dicor  exiAcns  ab  xter- 
no ,non  folum  AgniAcatur  mecocxiAcrextcrntrari  Dei, 
feu  Deo,qui  Alit  ab  xtemo  ^ fcd  me  coexiAere  jpAxter- 
nitatiextrinfecx,  idcA,  ^aiio  imagiiurio  ab  xtrmo, 
fcu  me  AiilTe  ab  xtemo. 

autem  dicitur  dccocxiAentu  in  aliena  mcnAi- 
•ra  , ^ implicatio  in  terminis  : iram  cocxiAcmia  dich 
duo,  & exi  Acntiam  menAirx , Sc  cxiAcntiam  menAirati: 
noii  ergo  quia  menfura  Aue  Deus  ab  xtemo  cxiAit , n; 
ideo  ego  ab  xtemo  exi Ao  aut  coexiAo  j ego  enim  non 
exiAo  per  exiAeniiam  diuinam,etiamA  per  illam  poAei 
TOlIim  menfurari , fed  per  propriam.  Si  ergo  propria  non 
ruit  ab  xtemo,non  potuit  ab  xtemo  e Ac  commcnfuu- 
do . licet  menfura  effet  ab  xterno. 

Vrgeo  hoc  ad  hominem  contra  ThomiAas  in  xuo 
Angelico  : in  (cntcnriaenim  illoram  eadem  cA  indiuiA- 
bAisduratio  intrinfeca  Angeli  quam  habuit  anrc^oco.' 
aniwmm,  Sc  quam  hodie  habet,  perinde  ac  in  Deo,  aim 
hac{oliimdiRcremi&,qn6d  Angelus  potuit  non  cAe, 
Deus  ver6  non ; & tamen  non  idc6 , quia  hodie  coexi- 
Aam coit  intrinlecxdurationi  Angeli , quam  habuit  per 
hos4coo.  annos  , pofsum  dici  vllo  modo  cocxiAcns  illi 
per  hos  4000.  annus.  Ergo  id,cm  erit  in  Deo : nam  qu6d 
Angelus  potuerit  cfse  vet  non  ,eA  accidens  ad  hanc 
cocxiAenriatc , qux  in  ea  femenrii  folum  fundatur  in 
iodiuifibilitace 
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focUuifibiiitate  xtcmiracis  intrini^ardiuiiiz  , nonvn^ 
in  in<le^;Aibilitatc>in(iiuiltbi]itas  autem  criam  e(l  in 
ffuo  Angelico , non  minus  quam  in  Deo  \ ergo  quoad 
punAumprxfensulcm  cfl  de  Angelo  quod  dc  Deo^go 
iioK  in  vno  negant  eam  cocxiftcnciam  , ka  dcbciu  & in 
altero. 

DicoTenidiEili  per  impcffibilc  Deus  non  efsct  du- 
raturus vfque  hodie  , adhuc  potuilset  ab  xterno  ca  qux 
hodie  contingunt  cognofctre,&  hinc  clarius  conitac, 
quim inutilis  Cit  hzc  prcfcmialitasThotriiflarum  adeo- 
j gnitionemOei  de  futuris.Probatur  nunifeltcConcIulio, 
quia  etiamfi  pec  impolTibilc  auferatur  a Deo  xternitas, 
adhuc  maneret  intellectus  iphus  inhnite  cognofeitious, 
ergo  pofset  cognofeere  ea  qux  poft  ipfuin  aut  ante  fuiC- 
fent : licut  ego , h habeo  Ij^cics  dc  rebus  prxtcricis  ( Sc 
tuxta  di^  in  maceria  de  Angelis eham  de  futuris ) pof- 
fiim  ea  cognofeere , liccr  prcrcricis  non  coextitetim  * & 
futuris  non  cocxiftam » ncclim  coexciturus  j ergo  ciim 
Deus  pcc  (uammetersentiam  (vtex  materia  de  fdencii 
Dei  fuppono  J Ht  fpecies  omnium  obicdorum  Ictbilium» 
poiset  illa  cognoiccre , etiomh  vel  ance  ipfum  vel  polW 
ipTum  dvatuea  cGent. 

DicoQuan6>Si  prcfcncialicas  aliqua  a£hialis  ad  co- 
gnitionem requireretur  «nonfuiHccret  qux  iThoiniftis 
ponitur.  Patet , nam  ptzfentialitas  Thomiltarum  eft  in 
aliena  menfuri  Sc  ducatione  * quod  non  facit  vt  in  pro* 
prii  menluri  fuede  ab  xicrno , ergo  in  propria  menfuri 
non  potuit  ab  xcerno  cognofei , quiavt  tic  non  fuit  ab 
xterno  prxfcns:  per  te  autem  nihil  tiih  przfenspotcfl: 
cognofci.Confcquens  autem  apcitc  fallum  cll:  nam  ab 
xterno  intuitus  elt  Deus  creaturas  futuras  , non  folum 
in  aliena  menfura  ylcd  provcexiiturx  erant , Sc  fecun- 
dum durationem,  Sc  modum  exiilendi  quem  fune  non 
habebant , habitutx  tamen  erant  fuo  tempore  >n  pro- 
prii nrteniiira.  £c  hxc  contra  hanc  prxfcDCiam  in'  xter- 
niiate  fufficianc. 

Tcrtib  aduerto>fiitura  in  duplici^diffcrcntiiclsc,  alia 
difftititd  t id  ell  qux  abfoluce  exiltciK  i pane  rei  » vt  dies 
iudicij  > Ancichrilhis , Scc.  alia,  qux  abfolutc  non  exi- 
fterent  i pane  rei  \ exiderent  tamen  fi  poneretur  aliqua 
condiriodic  Andehridus  abfolutc  non  laluabicur,  (alua- 
rentr  autem  n In  grarii  decederet,  hxc  dicuntur  futura 
CMriirMMM  , de  quibus  S^^ie^re  C.in  h.acJc  ablblutis  , 

0^  adhuc  funt  in  duplici  Miffercmia ; alia  enim  funt 
fmtira  Huejfmid  ,a\i^Uirera.  Illa  funt , qux  ita  exidenr, 
vt  nonpoflini  non  exiderc,faltem  naturaliter  loquendo, 
podta  caufacum  exidentia  , vt  onus  folis  cradino  die, 
mors  Petri  lute  In  hoc  fiue  ui  illo  dic.  Libera  fnnt , qux 
ita  exident  ,vt  etiam  omnibus  prxrcquilicisad  illa  po- 
litis ,pofrinc  adhuc  non  exilUrc,v.  g.  ita  peccabircras 
Petrus  , vc  pro  fuo  libitu  pofset  non  peccare,  nihil  enim 
antecedens  datur , quod  ilium  cogat  ad  pcccandummux 
differentia  Itheri  Sc  nteejfatij  etiam  datur  in  rebus  prxlcn- 
ribus  & prxtcritis. 

De  futuris  neccfsariis  nulla  ed  controucrlia;  omnes 
enim  concedunt  ,propo('nioncs,  qux  dc  illis  elforinan- 
tur,  clsc  detciminatc  veras  vel  filias : nunc  enim  dcrcr- 
minate  ed  verum  dicere  ,ftl  orittuterat,  Sc  determinari 
falluro  , id  negare.  Soliim  ergo  cd  difficultas , vttum 
propoliiiones  de  futuris  libetis , modi  dc  prafenti , (int 
1 1 6 determinate  verx  Sc  falix ; circa  qius  non  du^sitamus, 
an  i nobis  determinati  cognofeatur  qux  lint  verx  & 
qoi  falCt(in  hoc  cnimfcnfu  etiam  multx  propofitio- 
nes  de  ptxfenti  &deprxtcritunon  fiuit  daerminati 
verx , quia  dc  pluribus  ignoramus  qux  fmr  verx  Sc  qux 
filfx  ,vt  v.g.hxc  propolitio,  TatM/rder^modi  cd de- 
terminate vet.-i  aut  falfa,&  tamen  non  potedanobis 
didantibus  quid  Iit  determinate , dignofet : ) folum  ergo 
inquirimus  , an  in  fe  ciufmOiU  pro|x>(iciones  lubeanc 
veritatem  aut  falfitatem  determinatam  quam  Deus  poflit 
eugnofeexe  , nobis  licet  ignota  fu. 
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Ah  idotcles  ergo ht.  i . nif  1 , cdp. S.(qiiem 

fccutus  cd  Tullius  de  Dininduene  } vt  defenderet 
nodri  arbitnj  libertatem  .negauit  eiufmodi  proliiioni- 
bus  determinatam  veritatem  * imb  & cas  a Deo  cenb 
cognofei.  Contra  quos  rciic  Augudinus  Ish.j.  <U  Cittf 

U!e  Dfi  e«p.  5 . ))emtn<t , ait  , ftcerent  lUurts , ftctrwt 
furtltfps , quia  propter  nollram  libertatem  tuendam 
negarunt  Deo  prouidentiam  fututorum  , qu»  maxima 
blalphcmia  vel  facrilegium  ed.  Hutt.tdiis  acerbe  Cjics- 

f'it  Aridotclcm , A:  cius  mconreqiicnriam  in  hoc’  pujndo 
aic  infcqiiitur  <c  98.  nec  permittit  vt  in  bonum  fen- 
fum  vlU  explicatione  trahatur.  Ex  Catholicis  fccuti 
funt  Aiidoiclcm  ex  parte quamplurcs,aircrcntcs, eas 
propolitiuncs  non  cilc  determinate  veras  vel  fallas,con- 
cedunt  tamen  contra  Aridotclcm , futura  criam  libat 
a Deo  ccrtilTimc  cognofei : ita  Aureolus  apud  Vafqucz 
^drte  t.  Difptaat.  66.  tttm.  j.  Catherinus  sa  OpHfckh 
deVtrit4tttnuHtidtioriMmt}Ac\\\u  i.Pxrr*',  tfueft. 
drt'u.\\.  Dt^mtdt.  17.  Fonieca4.  Aferaphp/icdcdp.  7. 
im>i«,Bcllarminus  Temo  de  Crdtidt  Cdp.  55?Hcnri- 
cus  Hcnriqucz />i.  dtfineimmnit  tc*p.  Sc  Percita 
in  Daniclem  , ad  illa  verba  ,^ey^onderHffr  OmUei.  Ve- 
rum arbitror,  hos  dockorcsnonncgadc  propofitionibns 
determinatam  veritatem, nili  folum  quantum  ad  t>os,hoc 
ed,anobls  determinate  non  cognofei  j quia  ( vt  irifrd 
odendam)  fi  Deo  conceditur  eorum  futuronim  cogni- 
rio,non  poted  iplispropofitionibus  fecundum  Ic  deter- 
minata veritas  aut  falfuas  negati,  agamus  ergo  minc 
cum  Aridotcle , a£Kiri  podea  cum  his  Dotdoribus. 

Primo  igitur  arguit  Aridocclcs  , Quia  (I  hodie  pro- 
politioncsdc  futuro  contingenti  cifciudeicrminaceve- 
rx,&  a Deo  certo  cognoiccrcntut  , tolleretur  rebus 
omnibus  contingentia  , & omnia  nccellatibcueniiem: 
fi  enim  hodie  dccccmiratccd  verum , Petium  cras  pcc-  ^ 
catiirUm,ergo  non , poterit  ivon  j>cccarc  cras.Patet  con- 
fequemia,  quia  omne  quod  cd  ex  fuppolltione  qubded, 
nccclTarib  cR,  Confiiimtur:  omnis  fuppofitio  antece- 
dens , cx  qua  ncccirariu  fequitur  efferius , tollit  illius  li- 
bertatemi  fed  modb  clTc  futurum  peccatum  Pciri,5c  co- 
gnofciiiDco,cdfuppolltio antecedens, quia  hodie  cd 
propolitiovera , & hodic  cognolciiura  Deo  peccatum, 
ejuc^  cras  cd  futurum;  aliunde  vero  pofiia  hac  feien- 
tii  Dei,  non  poted  non  fequielfcdlus,  quia  non  poted 
falli  ca  fcicniia  ;crgocdfuppolltio  antecedens, cx  qui 
ncccifarib  fcquiturpcccatumPctri;  tollitur  ergo  per  il- 
lam talis  peccari  contingentia.  Hocargumemtim  caret 
difHculcacc : nam  fuppofitio  qux  fimicut  cx  ipsi  exiden- 
tiirci,non  tollit  eius  inditreteniiam,  alias  nihil  exi- 
deret  contingenter ; ca  enim  ipsa  qux  cum  lumma  con- 
tingentia exidunt,  non  polfunt  non  exidereex  fiippo- 
flrionc  quod  exidant.  Cum  ergo  denominatio  veri 
Sc  fain  iu  propolltionibus  defumatur  ex  ipsi  obic^ 
exidentia  aut  non  exidentii  , inde  ht , eam  determi- 
nationem non  tollere  libertatem  , prxeipu^  cum  in 
nodra  fententia  tota  denominatio  vera  non  lit  realitcr 
ante  ipfam  axialem  exidentiam  (^biefli : coalcfcic  enim 
parriultcr  cx  illi.  Quod  fi  feientia  Dei  tota  exidic  hodie 
ajnc  peccatum  fuiuntm  , non  continub  ed  fuppotlcio 
antecedens  Datuia  ( neque  enim  ideb  peccabit  Petrus, 
quia  Deus  id  cognofeir,!^  potius  econrrario  ideb  Deus 
cognouii  Petrum  pcccarnrum, quia  ipfe peccabit )vn- 
de  fuppofitio  illa  icicrtix  Del  omnino  ed  confequens 
natura  ,&  quafi  c.ui(alitatc,  Q^bd  autem  fit  antccc-  1 18 
dens  in  tempore  ,li.'ibct  fc  omnino  per  accidens  in  ordi- 
ne ad  tollendam  libertatem  , cuix  non  dedeuitur  nili 
per  id  quod  fc  ter»ct  ex  parce  caufx  , feu  in  priori  naturx. 

Si  dcicnninat  ad  viuim  : prxctffio  autem  temporaria 
non  pcnincc  ad  rationem  caufx,  quia  prxccdlde  in  in- 
dauti  rcali  antecedenti , per  accidens  fe  habet  ad  ope- 
randum in  hoc  , vt  cx  fc  patet.  Ex  quo  condat , eam 
X a fiippofi 
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Cippo/itionem  antecedentem  tempore  non  c(1c  ex  prx-  tiifo  ,id  eft , poreft  non  habere  exiftentiam , fc  (ic  non 
reqiiifitisad opcr.indum,&conrcqu€ntcr nectollcre  li-  efle.  Vnde  adrem  nolttam  dico, cx ruppofiiione  quod 
bcrtacem  ,quia  hxc  folum  petit , vc  poficis  omnibus  propefuiofit  vera , eam  nonno(Tccne  falGtmiqiiia  vt 
prxrcquintis  adoperandum,  pc)(Ec  quis  operari  vei  non  TCra,.iam  includit  futurum  i pium  obie^m  :ex  fuppo*  ita 
o^ierari.  Et  hinc  nunct  faiisfadlum  coniitraacioni  & at-  fiiionc  autnn  quod  Iit  futurum , non  poteft  non  cllc  fu- 
gmnento  Ariftotclis.  tiimm.CaSCfum  ca  fuppofitio , quia  eft  cunfcqucns  , non 

Secundi  arguit.  Qmaquod  exiftit  determinate, exi-  tollit  hbcnatern,iuxtadiilain  primo  argumemo ; ficur 
ftit  ncccllario, determinatio  cnim  opponitor indilfcrcn-  ini^*fo  obiefto  , non  polle  non  exiftere  ex  ruppofitione 
^ dx  :,fed  vt  modo  propofiiio  Ijtdercrininatc  vcra,requi-  quid  cxiftat , non  tollit  cius  indifFctemiam  : neque  ar- 
ritur  eius  obierim  extiuirum  dctetmhiaic , ergo  exti-  gumenta  hxc  maiorem  habent  difficultatem  in  propo- 
turum  necellario.  ConUntutur  : obie^mmod6 non  tuionibus,quaminipfisobiedbs. 

* eft  dctenniiiatum  , (cd  detenninandum*,  ergo  non  eft  Tandem  ex  noftris  principiis politis  oblici  pof- 
modo  propolitio  determinate  vera , Ted  erit  quando  de-  ftt : Veritas  comjH>nitur , vt  ex  parte  intrinfcci , ex  ip(b- 
terminabiturobiedum.  Neque  hoc  argumentum  vrget,  met  obie^ko',  ergo  antequam  illud  cxiftat, non  poteft 
quia  confundit  determinationem  cum  ncccffiratrjn  quo  clfe  veritas , quia  veritas  non  poteft  efle  line  partibus 
valde  errat, vtiainproboad  hommem : propolitio  enim  ex  quibas componicur.Rcfpondeo  primum,  hoc  argu- 
dc  prxienti  per  te  eft  determinate  vera, etianifi  Iit  de  ob-  mentum  non  impugnare  fpcciali^s  veritatem  propofi- 
icvftocontingcntijcrgociuso  bic«ikum  determmate  exiftit  tionum  dc  fatuio,qukm  de  prxtcrito ; quia  ftcui  obic- 
ergo  neccnariii  vtraque  confcquciuia  eft  bona  ex  tuo  €kum  futurum  nondum  eft,  ita  prxtcritum  iamnoneft, 
argumento,  aperte  autem  eft  contra  te.  im6  & veritatem  cognitionis  diuin*  etiam  impugnat, 

I’ro  folutionc  ergo  fupporo,  duplicem  effi:  derermi-  •quia  (vi/irpri  dixi ) etiam  in  cognitione  diuina  veritas 
nationem  effe^his , aliam  proucnientem  fbrmaliter  i formalis  defumitut  ab  ipfo  obie^lo.  Rcfpondco  ergo  ar- 
• determinata  cxiftentiaipfius  efferius,  provt  contrapo-  gumcntoabfolutq(vi  jc  iam  notaui ) quando  di- 
nitur  y.Tg*  & indctcrminatxcxiftcntiar  :hxc  autem  de-  cimus,  aclu  propofitiomm  efle  veram  , non  vellenos 
terminatio  non  tollit  libertatem,  fumitur  niim  ab  ipib  dicere,  a<ftu  cllc  obie^hmt  i quo  denominatur,  fi  pro- 
effedu  } llcut  proxime  dixi  de  neccflitatc  coiircquenti,  politio  fit  defututo  •,  fed  illud  obicdlum  futurum  , heue 
qiix  coincidit  cum  hac  determinatione.  Alia  determina-  de  fa^  affirmatur  per  propolliionem , vt  Se  in  propofi- 
tio  eft  antecedens , ex  causa  determinati  ad  vnum,  Se  lionibus  de  prxtcrifo  conftat : non  cnim  in  eisaJiud  vo- 
hxc  tollit  libertatem  i quia  omnis  neceflitas  prouc-  lumus  ,quamobie^um  fuilfc  ,flcuc  iam  de  prxlcmi  pet 
niens  ex  aliquo  antecedenti , infert  necifficatem  in  efle-  propofitioncm  affimiarur.  Oftendi  autem  f»pr4  , quoad 
itu,vt  SepMloMi^dixi.  Ad  veritatem  ergo  deicrrai-  modum  loquendi  multas  tales  reperiri  denominationes, 

I natam  propohtionis  non  requiritur , obiedhim  exiftere  quarum  adxquata  forma  non  cxiftic  aftii , vt  in  domo 
deteiminitc ex.causa, id  cftex  causa  dctemunaci  ad  qux dickur antiqua  a durationcprxccdcnti. 

VnUm  , ieii  ita  oriri  vt  non  potuerit  non  oririifufficic 

enim  Ii  cxiftat  determinate, determinatione  onaex  ipib  SVBSECTIO  II. 

effirdhi  de  fadko  exiftete  llcut  in  ptopofitionibus  de  prx- 

lenci&deprctcriTo  :licec  enim  line  determinate  vetx,  4li4  fmppojttw. 

□oni  dc6  requirut,  vt  ipfannn  obicdkum  determinatione 

antecedenti  cxiftat  aut  extiterit.  Ad  confirmationem  re-  TN  hacquxflioncBona-rpcs  TraPt.%.4  «.145.  valde  lo- 

r**  ndco,concedcndo/ibicdhim  futurum  mojo  non  ellc  J loquitur, videtur  cnim  fupponcre,  difleremiam  efle  in- 
crminacumjfcd  derenninandum  } veriim , vt  modi  terpropofitiones  de  ptanento  A:  de  futuro , illas  fine  du- 
lit  determinatevera  propolitio  de  fururo  , non  requirit  bio  clfc  determinate  veras , has  non.  Deinde  ponit  duas 
determinationem  mod<^  cxiftenccm , fed  futumm,  fient  conclufioncs,  qux  videntur  aliquo  modo  libi  coiurarix 
propolitio  de  prxterito  mod^  eft  determinate  vera,  primam  nww.  1 j 4.  fecundam  ver^  ij6.In  prima  ita  lo- 
cti.imfi  mod6  non  fit  determinatio obiedti  ,icd  fuerit  (^\nt\sr.PTtpeJitionesfwpjil.»/ti  <iefutHre($ntwgimi  conft- 
iam  de  prxterito.Ratio  huius  a priori  eft, quia  propofi-  (ju<nter*d  dtcrttum  Dti^e tarum fui$irium(  ijuatttmj  ta- 
rionon  .iffirmat,pcccanim  Petri  efle  jam  determinatum,  rmn  ciuUum  eft  extr*  C4nfu,^in  infttmi  fum- 

ftdprxciscertc  detenninandum  : vnde  potius  infertur  ptty<p$4tenut  Detrefpieit,fnnt  dtiermnateve- 

noftra  couclufio  , fciliccteam  propoiitionem  efle  ve-  rtyvelfalft.  Probat  idem  mimere quia  huiuf. 
tam , quia  dicit  futurum  efle  , quod  per  te  vere  futu-  modi  propofitiones  non  fimt  re  ipsi  vt  fic  de  futuro 
rum  eft.  . contingenti , fed  de  re  ipfa  prxlenti.  In  fccund.i  vetb 

Tertio  argui  poteft ; Q(ii.i  accedente  tempore  ffituro,  conclufione  ait  ytttfdtm  prtpofitiones,  ^Htnerms  iUtulin- 
pro  quo  Petrus  peccaturus  dicitur,  rogo  vtr6m  pofTic  Jitots , in  extra  ctmf,\s  eft  etnmtbitElMm  , tej^icit  hoc 
non  peccare  pro  iiio  libitu  , an  veib  teneatur  peccare,  tnftarn prafetu^cn  tjfe  determinaie  veras , vel  faluu-,<\w\x 
Si  triictut , ergo  non  eft  liber  j fi  vcr6  poteft  non  pec-  vt  fic  eanim  obieftum  fc  habet  tanquam  ad  cauf^  hoc 
carcfdemuscum  non  peccare  ) ergo  propolitio  affir-  inftanti  indeterminatam, ergo.Ttrtiamaddit  conclufio- 
mans  Petrum  pcccaiurinn  , fuit  vera  ( vt  fupponinuis)&  ne  ».167-  fciUccc,«««w  propefutami  de  faturo  coatwfpiti 
fimul  falfa  ,quia  non  pcccauit  Petrus,  quod  eft  omnino  coajidtratas  antecedentfr  ad  omne  decretam  Dei  de  earum 
* * * implicatorium.  fdtnritiont,  effe  determinate  falfat , quia  independemer  i 

Rcfpondco,  hoc  argumentum  laborare  magni  xqui-  decreto  Dei  nihil  eft  fututum  libere.  Id  qu<^  fufius  iK 
nocaiionc  : aliud  enim  eft,  Petrum  efle  indifferentem  deducit.  Dixi , hunc  Authorcmubfcurc  in  hoepun^ 
ad  peccandum  vel  non  peccandum  , aliud, ad  pcccan-  difairrcrc, ideo  vellem  nonnihil  explicate  , quis  pollet 
dum  fimul  & non  peccandum.  Primum  eft  verum , fc-  efle  fenfus  h.aruin  conclufionum. 
eundum  omnino  falfum,quia  nec  Deus  habet  potentiam  Et  a tertia  incipicndo,Dico, dupliciter  polTcintelHgi  eas 

ad  coniungenda  ea  duo.  Ad  hoc  amem  vt  propolitio  propofitiones  de  futuro  contingenti  independenter  i de- 
j>ortct  fimul  efle  vera&  falfa,  ncccflarium  eft  ,poirc  fi-  creto  Dei  omnes  elfc  falfas  ,vcf , quia  ilhe  propofitiones 
mul  peccare  &:  non  peccare : peccare  ,vt  e flet  vera,affit-  fignificanc  exparte  obioftiinfam  independcntiara,ita  vt 
mauit  enim  cum  peccaturum ; non  peccare  , vc  eflet  hunc  fenfum  Sciant , hoc  Metiam  ertt  likere  ( aut  liieri 
falfa. Ad  prcbacionemrefpondeojpropoficionem  , qux  ) etiam  Deo  uon tomarrente  Ubere perfutem  de~ 

eft  vcra.polle  efle  falfaro,non  in  fenfu  compofito,  (eu  te-  cretam, Se  in  hoc  foifu  libentiflimc  admitto  , illas  om- 
ttnendovcritatcm,fed  iufcnfus  diuifo,idcft,  fi  caniiflct  nes  efle  falfas  , quia  fine  decreto  Dei  nulla  eaufa  crea- 
veritate.  Sinuliter  etiam  dico , ipfiun  peccatum  Petri,  ca  efle  poteft  liixra  in  adhi  primo  , & confequenter 
quanrumuis  contingens  fit,  & pome  non  efle  , etiam  in  neque  a£his  , neque  omiffio  adVuspofsuntcficlibe- 
co  inftantiin  quo  exiftit , non  tamen  in  fenfu  compofi-  ca,crgoonuiispropoficioaffirmanseomodofuturiiio- 
to,cx  fippofitioncquM  exiilat,  fed  (biuro  in  fenuidi-  nem  a^us  aut  niiffionein/cmpec  eft  falta.  Et  hoc  probae 
^ inftan 
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in(lantia  , <jui  vtitur  hic  Auiot  n.\ 8* . rcrpcndciis  enim 
cuklatn  argumento , ait,ea^  ptope  htiones  clTc  , ac  li  quis 
iictzcv.fcumntimtrMi  Itbere  fe  mn  nd  iMtren- 

d«w,vidcrur  enim  per  hoc  , ficu:  excludit  rcammim  a li- 
bertate, ita  excludere  Pcif.un  fmc  eo  decretu  libero  Dei 
a libertate  ad  fcdecerminanviuin  ,quod  ,vt  dixi,  vinlll- 
raum  eft. 

Secuiidumodo  poccAince!l;gicaconclufi«,vt  propo- 
firiones quidem illx  e:^arte  obic^  nim  negent  decretu 
Dei,  fcd  pocms  illud  amrmcm  , ac  fi  dicerem.  Peirnt  iras 
cundeirtstDti  ft  dtttrmiiuint  libere  ad  amajidKnr,Ci  hanc 
ropofitionc  dicit,non  e(l'c  vetam , niti  lupponatur,qu6d 
odic  lli  illud  decretum  Dei,  indico  illam  conchifionem 
ellc  fallaniynam  fi  per  impoliibilc  Deus  habere  polTcr  de 
novo  in  tempore  ?olitioncm,&  cain  aas  habitnins  cHcc 
de  concurrendo  cum  Petro, edet  id  ruBicicmiilimiim  , vr 
propolitio  id  hodie  aifinnas  cllct  hodie  vcra,qtiia  vti  non 
requirit  hoJie  elfe  curfum  P(trt,^d  quod  cras  iit, ita,  lo> 
quendo  forma)iter,non  reqinrit,qu6d  hodie  fit  decretum 
Dei  de  concurfu  cum  libcia  volumarc  Petri  ad  illum 
curium,  aut  ad  volicionem  illius.  Sed  fiifficcrct , iicr.xs 
etict  ftiturum.  Neque  hoc  impugnatur  ab  eo  Autorei^/. 

Circa  primam  conclufioncm  ex  his  immediate  nota- 
tis. Dico,  fi  vult  hic  Autor  rot.im  veritatem  illatum  pro- 
pofitjonum  defumi  k decreto  Dei,  hodie  cxirtcntc,id  eft, 
ci  pricisa ratione,  hodie  effe  vcnim dicere , frfrwj  cras 
p«t.iW/,quia  habet  Deus  ho  ’ic  volitionem  efficacem  de 
eo  futuro  effc^io,conrcqiicntcr  etiam  neganda  eft  omni- 
no ea  conclufio.  Primo  qnia:(  vt  aliunde  lup(x>no:)  non 
non  habet  Deus  huiufmodi  voluntates  d^  atnbns  npihis 
liberis  (altem  de  malis ; cum,  qulafvt  dixi/an/«  anre)t(ko 
ea  voluntas  non  exifteiL  t tnod6  , led  primo  cra$,fu(fice- 
ret,vt  hodie  elfct  ea  propofirio  vera , iicut  cllct  tunc  ve* 
rum  dicere  , B<ms  fi  derermimabit  cras  ad  veltndmn. 

Sccund6J)ico , circa  eandem  conclufioncm  , in  qua 
vidccut  hic  Autor  alludere  ad  przfcnciam  in  aeternitate 
Dci,quafi  hodie  adus  cras  futurus  iam  fit  przfens  Deo 
' realiter , quia  coincidir  cum  fcnremia  Caictajii,qux  fatis 
rchicatacfl, nihil  amplius  addendum  cife. 

Circa  differentiam  vero  primz  ^ fecunda  conclufio- 
nc,vt  vcnim  fatear  ,vix  intclligecc  fulEcientcr  polUim, 
quz  ilJa  fic  ■,  etenim,  quod  addit,  eas  pvopofitiones , qua- 
tenus inflans , in  quo  obic^kum  carum  eft  extra  caulas, 
rcfpicic  hoc  inflans  , non  elfe  determinate  vcras,hoc  in- 
qn.tm,non  bene  imelligo.Nam  fi  velk  dicere , qu6d  iilx 
pro{>oficiones  non  fint  verz  hoc  inllanti,  iam  opponetur 
primx  concluiioni.fi  veto  dicat, illas  non  ideo  ellc  hodie 
veras,quia  fiicuritio  obiedi  fit  hodie  aliquid  vcrifTimiim 
dicit,ai  vix  vllus  in  hoc  fcnhi  loquitur, vix  enim  vllus  di- 
cic,illum  curfum  habere  hodie  aliquam  exiftemiam,ncq; 
obieftum  illud  rcfpicit  hoc  inltinsvllo  modo  ,idc6quc 
nec  dici potell , quod  fuit  verxeo  rcijfu,  quatenus  in- 
flans ,in  quo  eft  obicclum , rcfpiciat  hoc  > c contrario 
tamen  propofitjo  hodie  exiftcnsinhoc  inlUnti  rcfpicit 
illud  futilium,  ac  proinde,  quia  in  illo  eviicurfiis,  illa 
hodie  eft  vera-,v.  g.  Iiodic  ego  liberi  me  dettrminaoi  ad 
ftudcndiim  , heri  aliquis  dixit,  Rodcricus  fc  ciasdcter- 
minabic , dixit  verum  , qua  dixit  fore  luxlic  id  quod  rc- 
ia-5  vera  hodie  cIl.Ncque  in  hoc  pimclovlla  at gumenta  fe- 
cialia habet  hic  Autor,  fi  non  loquatur  nobilcum  in  Icn- 
fii  explicato,  qux  petant  foKitioncm  fpccialcm. 

SVBSECTiO  IV. 

fudiila prepejimnas  fitnt  determinate  vera  vel  falft. 

Dicendum  ergo  eft  cum  P.  Su.trcz  m Opttfitdis 

de  Prefinita  ‘DtiyCap.  i.  Vofquez  t.  Parte  dif^.66. 
1.  Hurtado  Difp.$.Je^m’».i  $ Seli.G.tSc  aliis  plu- 
ribus quos  ipfi  referunt , ex  propofitionibus  coutradi- 
^lonis  dc futuro  ablbluto , citam  cotttingemi , vn.am  clTc 
determinate  veram , aliam dttenninate  falftm,  lluc  fit 
vniucrlalis , vi , emttis  htr/u peccabit , liue  particularis, vt, 
Petrus  peccabit , Petrus  nen peccabit. Huc  Conclufio  pro- 
batur Primo : quia  Deus  cognofut  has  veritates  fututas, 
JL  P.  Rederic.  de  Arriaia. 


Sc  cins  eqgnitioeftdetcrminai?  vcraiitemeardem  rcuc- 
lat  fuis  Prophetis, nobis  pet illos, v.  g. peccatum  An- 
tk  hrifti  fiituriim,&:  Petro  ftuchuiii  trinam  ncgaiioncmj 
cfgoomncsdc  futuro  contingenti  etiam  fu nt  determi- 
nate vcr.-^  vil  f.ilft.  Antecedens  eft  adeo  certum,  vt  ne- 
que hxrcticus , nifi  qui  totam  Scripturam  neget , polTir 
illud  inficiar».  Confequemia  vero  eft  cuidens  ,qnia  om- 
nes r.uiones , vtl  argumenta  , qux  probare  vidtntut,no- 
ftras  propofitiones  dc  futuris  liberis  iion  ellc  determi- 
nate ver.is , exdem  eodem  modo  probam  dc  propolitio- 
nibus  5cdc  cognitionibus  diiiinis  5c  Prophetannn  : ete- 
nim etiam  telptciuillarum  , obicdum  fiiturmn  eft  libe- 
rum ; 5c  illx  etiam  quatenus verx  habent  connexionem 
cum  fucmitione , ^Innc  priores  tempore  , nec  ?dhnc  t ft 
obieclinn  ditcrminatum  , fcd  determinandum  tantum. 
Ergo  fient  illx  funt , his  non  obftantibus , determioate  ^ 
verx  , ita.  & noftrx.  Confirmatur : Deus  habet  modo 
cognitionem  dc  peccato  Petri  fururo  , quia  Jkir  Petrus 
peccabit.  Hxccog»»itio  in  omnium,  fcnicntiaeft  vcva  de- 
terminate , da  ergo  me  aliam  elicere  cognitionem , qui 
fimilitCT  dicam  Petrus  peccabit  t abfquc  dubio  hxc  ciii 
criam  vera  determinate.  Patet  cuidctitcr,  quia  hxc  aflir- 
matidem  piorfusquod  affirmat  cogniiiodiuina,5c  nihil 
ampliiis.Ircm,fiait  hxc  conftituiruitut  extrinfcccvera 
per  obicclum  fururum  ; ita  &diuina;  cigo  fiaildiuina 
modti  eft  vcta,ctiamfi  fit  dc  futuris  liberis,  mea  etiam 
vera  erit : repugnat  enim  in  terminis , du.is  cognitiones 
idem  omnino  affirmantes,  vnam  efle  veram,  alteram 
non.Tunc  vltcrius:  fcd  nullam  propofiiioncm  dc  futuro 
polliim  cgocnumiarc  .cuius  non  habeat  Dcms  fimihm 
aliam  aftirmaiiuam  aut  negatiuam  , quia  dc  omnibus 
$Jturis  dicit  Deus  yhcc  oit , vel  hec  non  erit  j ergo  om- 
nes noftrx  propofitiones  dc  futuris,  funt  determin.ati 
verx  aut  faHx.Patct  confequentia : quia  fi  ego  per  ilLim 
propofiiioncm  affirmo  quod  Deus  affitnvit , erit  deter- 
minate vera , ficui  cognitio  diuina ; fi  veu^  affirmo  op- 
pofifum  ,erit  dctcrminatcvfalfi,  quia  eius  coniradi^o- 
ria  eft  determinate  vera  : non  potTum  autem  per  illam 
non  affirmare , vel  quod  Deus  affirmat , vel  ciu5  contra-  t 
didlorium , vc  patet  i ergo  nulla  Jauir  cognitio  dc  futu- 
ris contingentibus  , qux  non  fit  determmate  vera  vtl 

Secundb  argumentor  priori  : Q^antumuis  Pemts 
dc  fe  fit  indifferens  ad  peccandum  vcl  non  peccandum 
accedente  tamen  inftanii  craftino , determinate  efficiet 
vnum  ex  illi$:ncquc  enim  poteft  dari  medium  inter  hoc, 
quod  eft  pccc.tte  &:  non  peccare.  Denius  cigo  illum  dc 
fafto  peccaturum , ergo  propofitio , qux  affirmabat  cum 
peccaturum  , fiiit  derminate  vera , quia  obicilumcxi- 
ftit  tempore  importato  per  copulam  , ficut  per  ipfam 
eminiiaium  fuh  ; propofitio  vcr6 , qux  id  negauit , fuit 
determinate  falfa , quia  cius  obic£bm\  non  exiftit  vc  fue- 
rat ab  ca  enuntiatum.  Confirmatur  & explicatur  argu- 
mentum : quantumiiis  m hoc  inftanti  prxfcnti  Petrus 
indifferens  fit  ad  peccandum  vcl  non  peccandum , 5£ 
quantimmis  libcic  peccet  , nihilominus  determinate 
peccat , & propofitio  aflirinans  eum  pcccarc , eft  deter- 
minate vera,  qux  vet6  negat  eum  pcccare,cftdctermi- 
na:ifalfi:crgohx  propofitiones,  fi  heri  prolatx  fuif- 
fi  jit  luK  modo , Petrus  cras  peecabit,Petrus  cras  mn  pec' 

, fuiflci  vna  determinate,  vera  , quia  affirmalfcc 
futurum  hodie  quod  vere  fuit}altcra  vero  falfa,quia  idem 
ncgaait.  Confirmatur  Secundb,  res  futura  non  habee 
maiorem  contingciui-im  in  futuntionc , quim  habear 
dumeftprxfens  ;im6vt  futura  idc6  habet  comingcn- 
tiam  joniaipfa , quando  eft  prxfens  > contingenict  exi-  | 

ftit:  fed  nonobftantchacconriiigcnti4dcprxfcnti,affir- 

nurc  eam  ede  prxfcntem , eft  determinate  verum  j ergo 
non  obftajitc  eadem  indifferemii  dc  futuro , affirmare 
cam  futuram  , erit  determinate  verum » & id  ncgate»dc- 
tenninate  falfum.  Confirmatur  tandem  ; non  eft  magis 
ncccirarium.Pcirumefte  aut  non  effe  dc  terminat  r,qu4m 
Petrum  fiiturum  aut  non  futurum  determinate  i quia 

tam  comtadidlorie  opponuntur  hxc  duo,quamilla:itCin» 

quia  cum  tes  futura  non  fit , uifi  res  prxlens  comparata 
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ad  inftantia  pr*ceJcmia,caj^dcm  contradiiHoncm  quam 
lubarcs  cxiftcns  cum  fui  negatione  cxllftcnti,  ean- 
dem habet  res  futura  cum  fua  negatione  fiituta:cigo  I>- 
cut  propter  eam  contraJiclionem  ve  ex  illis  duabus  pro- 
politionibus  conttadidoriisdt  prjefcmi altera  Iit  deter- 
minate  vera,  altera  determinate  falfa  ,ita  & idem  erit 
neccllarium  in  propoiitionibus  contradictoriis  de  fii ruro. 

Tandem  argumento  cornuto  fententia  aduerfa  feri- 
tur :Vcl  enim  peccatum  Petri  nunc  tft  determinate 
fiiturum,vcl  non.  Si  e ft,  ergo  etiam  nunc  crir  verum 
afHrmaicilludi  fi  vero  nunc  noneft  determinate  futu- 
rum , ergo  peopoiitio  affirmans  e(Tc  furunim  , erit  ial- 
tem  determinate  falfa.  Dices  forte , Nec  cft  determinate 
futurum , nec  non  cft.  Sed  contra , quia  a parte  rei  inter 
r/f  non  datur  medium  ,&  neccCDrib  vnum  ex 

illis  debet  cfTc , ergo  etiam  mmc  de  pnftnri  ncccllorib 
debet  vilellc  futura,  vel  non.Sicft , aftinnaiiua  propo- 
fido  erit  vera  \ fl  non , ea  effirmatiiia  ent  falfa , & ne- 
gatiua  vcia,  ergo  non  pi»tcftcffiigere  vel  determinatam 
velitarem , vel  determinatam  faliitatcm. 

SECTIO  IV. 

f^trum  fropofitiones  de  futuro  contingenti  conditio- 

nato  fint  vera  velfalja. 

T^Ropofitiones  de  futuro  conditbnatoali.T  fimr  ne- 
1 ccllan>,iIUfcilicct quarum obkClum  fequiturne- 
ccirori'N  ex  conditione  polira,vt,/7  Petrut  currii  rmueiirr, 
qiiiaeoiplu  quod  detur  curfus,  debet  darimotrs  , de  his 
]>on  difputoimis  modo  ,ccnum enim  cll  omnino , eas 
cllcdcrcrmiiur^  veras  vel  falfas.  Alie  funt  conJitiona- 
r.r  defututo contingcnd, quando fcilicrt  obicdumnon 
fcquitur  ncccflatib  ex  condirione  polita,  vi,  Jitgoro- 
fuuero  Petrum t dubit  tmhi  librum.  Hxc  piopoftiiu  e II  de 
foturo  contingenti , quia  non  infertur  necellari-  ■ Petrum 
daturum  librum  eo  iplo  quod  ego  illum  rogem  j fcqui- 
tur enim  id  comingcntcrlolum,  licur&in  aliis  tuenti- 
bus liberis,  vt  f fi  Deui  vat^uerit  Petrum  ,rejpotidtbit. 
Dubitamusin  prjtfcnti,vtrum  propolitioncs  cos  cucn- 
tus  fic  conditionate  affirmantes , litu  determinate  ver^ 
vel  fallx,liuc  Deus  habeat  feiendamde  illis  fiuc  non,  de 
quo  non  c(l  animus  diiputare. 

Circa  has  pro^xjlitioncs  obrerua  Primo , ad  huiul- 
modi  piopoliiioncs  condjtionalcs  n«m  cllc  ncrclDriam 
connexionem  iiirer  conditionem  & cucntiim  fututum, 
debere  tamen  habere  .iliquam  vel  dependendam , vel 
aliquo  modo  ex  ea  conditione  oriri  ,vt  in  hac  ,y?  Petrm 
u Deo  vccutut  fuint . conuertetur.  litet  cnint  conuerfio 
Petri  non  fcq'tatucnectffatibex  vocatione  Dei  ,pcndct 
ramen  ab  illa  vt  a causa  pixrcqt!iltcd , licet  inditrerenti, 
conuetfionis.Itcm  hicc,y?  Peirus  vixerit ■,^ecc.\bit^f^\\o. 
licet  vita  non  Iit  cauia  peccati  , cft  tamen  prxrcquilita 
vt  Pcinis  peccet;  ac  proinde  illa  crtpropofiiio  de  futuro 
contingenti  condidonato,dc  qua  in  prxfenti.  ^tveru 
h ec  TtrrcA  dormierit,  Pnj>a  leget , litet  in  modo  pro- 
f.-rendi  videatur  condicionalis , ce  ramen  veri  non  e H : 
dormitio  enim  Turex , qux  tionictir  vt  conditio , nullam 
h.tbct  connexionem  cum  lenone Papx.  Viide,fi  per 
illud yf  affirmetur  aliqua  dependentia  , erit  falfa,  quia 
ve  vidimus, nulla  datur.  Si  vccb  per  illud y?  nijul  aliud 
figniflcet  quam  coexiftentia  le^h  nis  Papx  cum  dormi- 
tione Turex  , illa  pro|K>fitio  aequiualcbir  huic , & Turea 
dormiet, & Papa  leget , cxitc[\\c  propolitio  copmlariua 
dcfiituro  abfoluto  ac  determinare  vera,  fi  Turea  dor., 
mierit  fimut , & Papa  legerit ; fiUa  verb , fi  vel  vnum  ex 
eis  obicdis  non  ita  cxticccit.  Sed  non  cfl  nubis  de  his 
ferme.  • 

Obferua  Scctindo,  de  ratione  propofitionis  de  foturo 
conditionaii  non  ciTc, illarum  obic<Sla  abfblutc  elfe  futu- 
ra ,aiit  non  elfe  foruraabfblute;ab  vtroq;cnim  in  cis  prx- 
fcindirur:.nam&dcrcbusminquamfoturis  dici  poicft, 
extftereut ffibaevelUlaiotiditieponerttur.  Icem&deip- 
fisrebus  abfolutc  , foturis  ,v.  g.dc  peccato  Petri  futu- 


ro abfblutc,  poteft  formaii  prope fitio  ccnditlonalis , 
qux  noti  pendeat  a futuritionc  ablbluta  , fi  Petrut  v-  g. 
aasvixertt , peceabit.  Omnis  ergo  propoiuio  conditio- 
nalis  prxfeindit  ab  cxiftentia&  negatione  exiftemix  ab- 
foliitx : nihil  enim  de  ciaftirmat  aut  negat , idcbquc  di- 
citur communiter,  conditionalit  nihil  ponit  in  tjje , hoc 
cll  ,ex  fola  conditionaii  nii»il  abibluicdcfadlo  infirtur. 

H s politis  CoucLVSio  fit , Propofitiones  de  futuro  jjj 
contingenti  conditionato  funi  determinate  verx  vel  fal- 
fx.  Hxcprobattireifdem  omnino  argumentis , quibus 
SeSlioftepracedtMiieamvcviliMTt  & falfiiaccm  in  abfo- 
Iirtis  ollcndinHis.  Siaitenim  rapugnataducniente  tem- 
pore craflino  Petrum  manere  fufpenfiim  ,3c  nec  deter- 
minate peccare,  nec  determinate  non  pcccarc:ita  aiatn 
repugnar,  vt  j'ofita  ea  conditione , nec  detemunate  pec- 
cet , nec  detcmnnaienon  peccet ; ergo  pofita  ea  condi-  ^ 
tirme  , ad  vmim  ex  Illis  duobus  eft  detenninandus.  Da 
ergo  , eum  determinandum  ad  peccandum  ; ergo  pio- 
pofitio  hodie  .affirmans  cum  peccaturum , fi  tali  occa- 
fionc  poneretur , cft  liollic  determinate  vera  , &r  contra- 
didoria  determinate  falfa  confirmatur  ;tx  duabus  con- 
tradiifloriis  propontionibus  neccllarium  cit  vnam  cllc 
determinate  virum , aliam  determinate  falfim,qi‘ia  non 
datur  n>edium  inter  vtramque ; (id  hx  fum  conttadido- 
lix, Petrus  cortutrteluT , fi  d DeaveeelHT , Pttrut  non  con- 
uertetur , et  fi  d Deo  voeetur ; ergo  vna  ex  illis  dthet  clTc 
viradetemiinatc , altera  dccenniiute  falla.Confimiatur 
fianidb  : hodie  de  fado  l’cmis  cft  comierfiis  ad  Deum, 
polita  vocatione; ergo  heri  vere  diOimi  fuilfa  , erae 
cenuertttur  Petrus  ,fitd  Deevocetur.  Iir.b&  de  fa£fo  ex- 
perimur, quando  prxdicimus  aliquid  fiib  conditione,  vt 
v.g.  hortamur  aliquem , ne  cum  alio  familuritcr  agat; 
nam  fi  egerit , ablqiic  dubio  ab  eo  dcfttuetur ; pofteli 
autem  qaando  ruinam  illius  ptafemem  videmus , orum 
ex  ea  familiaritate,  colligimus  vere  nos  id  pridixifle , Se 
de  hoc  gloriamur,  Idquc  obiicimus  illi  qui  caucre  no- 
luit , Se  tamen  illa  ruina  libere  (ccuta  cft  ex  familiaritate 
alterius.  Ergo  propofitiones  illx  conditionatx  fuerunt 
vcc.T  determinate  , quLi  determinate  cucnit  poftea  res 
ficui  jKr  ipfas  affitmaWur , licet  ego , quando  eas  paro- 
tidi , noticllem  omnino  de  canim  veritate  cerrus, propter 
dcfo<5lumnotirix  infallibilis  de  futuris. 

Qnartofblcccadcm  vcritasprobari,quiaDcns  habet 
feientiamde  huiufinodi  futuris, ergo  propofitiones  a no- 
bis prolatx  de  eifdem  erunt  determinate  verx  vel  falix  : 
verx,  fi  coiiflinnanturcum  diuinisjfallx , fi  non  con- 
formantur. Vide  qux  dixi  Stiiione  praeedentt  , argu- 
mento ptitix),  circa  propofitiones  de  foturo  abfoluto, 
viide  conftat  confequentiam  elle  cuidentem.  Verum 
quia  de  A ntcccdenri  dubitant  nonnulli  Thoiriftx  ,ciuf- 
que  probatio  pertimt  ad  Theologiam  , hoc  .irgumento 
imcrimfupcrUdco.  Vide  P.  Molinam  i.  Parte  ^tjn.  144 
art  i^-dijp.  i7.Suarc2  i»Op*tye«/d/.i'  i.da  pra/citntia 
Dei  ■ C4p. »,  Vajqucz  i.  Parte , Difp.^-cap  1.  Leffium 
de  yluxiltis , cap.  19,  Bellarmihum  hb.  2.  de  jdmtfiione 
gratia,  eap.  17  &I’aulum  Leonardum  Hibernum  to- 
mulo  vno  rem  hanc  noniflimccxaclc  comprehenden- 
tcm.lmcrim  tamen  fufficiat  vmisvel  altet  Scripturx  lo- 
cus , quo  illud  Antecedens  videtur  oftendi.  Primus  fic  ex 
Mauhxo  eap.  1 ] . Pa  tibiCoroiaum^va  tibi  Bethfimda,<piia 
fi  in  Tyro  & Sidone  faQa  fuijfeni  virtutes » qua  foRa  fune 
in  te  , olitn  in  cilicio^  lintre  panitentiam  egfi^tne  ,quo  lo- 
co Deus  manifefte  oftcndit,fc  feire  dcitrminatc  illos 
conucrttndos , fi  vocati  fuillcnt.ltcm  Ezcchiclis  }.  T{en 
ad  pcpultm  profundi  fermosiit  tu  mtterit , & fi  ad  iSet 
mittereris,  audirent  te.  Hiuulmodi  fime  alia  multa  loca  in 
Scriptura : quibus  ramen  poteft reiponderi  abaduerfa- 
riisjDaim  id  alTcruillc , non  quia  certi  Mctaplu  fice  id  ^ 
fdretjfcd  probabiUtcr.Vcrum  hxc  folutio  manifi  ftc  reij-  > 
citur  ex  Hictnynto  in  ».  PKeihieht  - & ist  ^6.  Icremix, 
bene  docente , verbum  ambiguum  ferfitan  maic  ftati  Dei 
non  polTc  conucnirc.  Quod  fi  aliquando  illo  Deus  vtitur, 
noftro  loquitur  affedu.  Vide  hac  de  re  Suarez  eap.  1. 
num.  7. 

Obijcics Primi:  Vt  vera  fit  condicionalis  propofirio, 
requiiitur. 
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requiritur , cffeftum  icqui  ncccirariA  cx  conditione : icd 
futurum  contingens  non  fcquitur  ncccilarin  ex  condi- 
tione , vt  patet  t ergo  conditionalis  propofitio  non  cft 
vera.  Nomuiili  cciircnc  , propontiones  conditiunales 
Tumendas  eife  in  vi  iliationis » Icu  conlcqncntix  , ita  ve 
(Infus  fit , PetTm  voauwr , rrgt  eormtrKtifr , feo  , 

Petrus V9ctttur  , er^o  conuerteturMi  Aut“lorcs  longe  abet- 
ranr  a veritate  1 quia  ha:  propolltioncs  condiiiona- 
Ics  aliquaitdo  ilint  verx  > ve  oftcnfim  cit  > & vt  ta- 
les cognofamtur  a Deo.  Si  autem  acciperentur  in  fcii- 
fu  illatiuo , Icmpct  cUcni  fal(x  » quia  non  c(l  bona  con- 
i^uentta  ex  caufa  hbtta  ad  cfFtiliim  determinate  futu- 
nun , V.  g.  Pttrm  ve<ai$tr , erf»  refpendet , quia  non  po- 
teA  vere  allunu  alia  propofitio  tequifita  ad  illam  confe- 
i^ciuiam  » qux  fempee  debet  conAaredunbus  prxmtl- 
lis  , alias  nihil  concludit,  debebat  autem  hic  alliuni 
h.Tc  propofitio  , omnis  ^uivecniur  refpondet , autquAn- 
eLciP.sfMe  Petrus  vocutur  refpondet , hx  autem  fimt  falu*, 
ergoprxdiCtc  conditiunales  ptopolitioncs  nonfumun- 
ratin  vi  confequentix.  Confinnaiuc  in  nobis  ; quia  li- 
c«  non  fiqiutur,  ex  eo  quod  Penus  roget  loanncm  , ve 
ipfius  petitioni  conlcntiat  i enim  rogatus  dillcn- 
tirc)idc6quc  in  fenfu  caulali  femper  propofitio  fitfalfa} 
tamen  in  renCuconditionatopotcfl  ctic  vera  ,fi,  pofitd 
oratione  Pcid , loannes  confentiat  de  faAo , licit  libere. 
Hinc  ergo  conftat , falfam  cfle  Maiorem  obicifhonis  fu~ 
prkhi^,  Qiibd  fi  illa, clfct vera  , fcquetetur  (altem, 
omnes  uropolitioncs  conditionales  de  futuro  contin- 
genti efic  determinate  foHas » quia  affirm-int  illationem 
vnius  ex  alio , qu*  non  d.itur.  Vnde  nulc  illis  & vcti- 
eatem  5cfalfitatem  negas. 

Obijeies  Secundo  ; Si  hx  propofitiones  ciTcne  deter- 
minate vcrx , &c  Deus  haberet  feiemiam  de  illis  , tolle- 
rcturlibenas  voluiuatisiquia  antcccJuitcr  adeam  li- 
bertatem etiam  vt  futuram  abfoliit^  daretur  alkiuid,  ex 
quo  inferretur  neccflari6  effeihis , (cilic^  illa  fiituritio 
comiitionata,  & pofitio  auxilij , fi  enim  venim  fit , Pe- 
trum cum  hoc  auxilio  conucrtcnduin , & hoc  auxilium 
abfoluteponi  a parte  rei,  rcdlc  infertur,  Petrum  ab- 
(blutc  conuertendttm.  Huius  argumenti  fiifior  (olutio 
pertinet  ad  Theologos , mmc  d refpondco  cx  doiltini 
dari  , illam  fuppoficionem  , dcflun- 

ptam  exfuturitionc  conditioiiati,non  tollere  libertatem 
quia  cfi  fiippofitio  defumptaex  ip(b  adu  libero , non  ve- 
138  ^'^«causaillius:  neque  enim  futuriiiocondiiionalis  cft 
caula  fucuritionis  abfblutx  , cft  enim  eadem  futuritio 
in  diucrfis  ftatibus  i (cientia  autem  Dei  muhb  minus  tol- 
lic  libertatem  , neque  enim  ideo  Petrus  conucrreur,fi 
vocetur,  quia  id  Deus  (cit : fcd  potias  e contr.nrio , idc6 
fcit  Deus  cum  conuertendum,  quia  ipfe  pro  fui  liberta- 
te conuertetur. 

VItimo  tandem  obijeies : Vcrit.is  & falfitas  defumi- 
tur  ab  ip(b  obie€ko  : fcd  hoc  neque  cft,  neque  erit  ab(b- 
lutCjCrgo  non  poterit  dare  denominationem  vcrx  vel 
falfc.  Confirmatur  Prim6  : Res  mere  poflTibilis  non  po- 
teftaihidaredenomin.itioncm  realem,  fcd  ille  efferus 
eft  mere  poffibilis,  ergo  a^hi  non  poteft  conftitucre  pro- 
pofirionem  veram.  (Confirmatur  Secundo  : Liert  a re 
a^non  exiftemi  pofllm  ego  dici  prior  vel  poftciiot 


ad  hoc  tamen  vt  minimum  requiritur,  rem  illam,  i 
qua  denominor  jClfe  abiblutc  fututam  vel  pixrcritJini 
alioquin  ab  ilia  nun  pollcm  denominari : ergo  ab  obir- 
^ololumlub  condit ioncfut.'ro  repugnat  d.nuininario 
realis  veri  de  pvxlemi.Rcfpondco,  hoc  argumcnrum  noa 
habere  maiorem  dtiHculcacem  in  prxdicltispropolirioni- 
busde  futuro  conditiunato,  quam  inpropoficiombus  de 
abfoluio : Imo  & de  prxeetitoide  prxienti  enim  tam  non 
datur  obicdlmu,  quod  fuit  & quoti  abluhite  crit,(tu^m  fi 
non  cllct  ft’.uinim,vel  non  fuiflci  pixteritum  »vcl  quim 
nou  detur  futurum  condition-atum,  quia(vt  f»prk  often- 
dimusffutuiicio  vel  prxtcritio nihilcftdc  prxfi'ntiieigo 
ficui  hoc  non  obftantc  eam  veritat vm  in  propofitiunibns 
de  fututo  abloluce  admittis, vel  l^iUem(vi  ponam  exem- 
plum extra  omnem  conttoucrfiam  j in  propoficionibus 
dcptxtcriro  : ita  debes  eam  admittere  &:  in  propofitio- 
bus  de  fucaro  couditionato.  Ratio  ^ priorieft,  quia  ad 
veritatem  piopofitionis  (bliim  requiritur  exiftciftia  cbie- 
CrieonKhloquo  per  propufitionem  affirmaior,  vsl  de 
prxtciito,vel  de  prxfenri.vcl  de  futuro  ablbluto  vclcon- 
ditionato,  iuxcadiucrfitarcm  propoficionum.  Ciimcrgo 
hx  propofitiones  (blum  affirment  fimiiitionern  condi- 
tionatamobicffti  »n(m  tcquirunt  vt  atlHt  dieantur  verx, 
obicitluma£lucxiftcre,vcl  exciturum  ab(oliitc;  fcd  cis 
fiifficit,  illud  extimnim  fub  conditione.  C^uarc  nego  rc- 
fpcchipiopolitionum  incclU£his  , tion  poffe  k rebus 
nunquam  ablolutc  futuris  dari  denominatiunem  realem 
cxtrinfccom.  Imo  etiam  ^ rebus  mere  poflibilibus,  qux  1^9 
neque  conditionatam  rxiftentiam  habent  ( fi  poteft  ali- 
qua res  ilia  carere  ) proucnic  etiam  denomiuario  realis 
dcprxrcnri(  etiam  te  id  non  negante  )vi  patet  in  hac 
propofitione , hmo  tfi  unirnal  rationale . qui^  dicitur  veta 
ab  homine  (olum  in  elfe  poinbiIi.Ncc  poteft  refjx^ndcri, 
pofribiliiatcmeirc  aliquid  de  prxfcmi : id  enim  omnino 
falfiimclTc  ollcndam«>  Metapijfica , 1.40.1S. 

Ad  exemplum  de  ptioricnce  ex  fecunda  confirmatio- 
ne rerponde , eas  denominationes  & fimiles , non  tribui 
rebus  ,nifi  obabfi)liitam  exiftemiam  prxteritam  vel  fu- 
turam vrriulqiie  extremi.  Ratio  cft  aperta : quia.cum  in 
efie  polRbili , tam  Petrus  poflit  clTe  prior  me , quam  ego 
Petro,  vel  ego  pater  ipfiusdjcut  jpfc  pater  mcus*,indc  fit, 
vt  in  eflc  a^ali  non  polluu  tribui  rpccialius  vni  quanl 
alteri  , nifi  ab  cxiftcncia  afhrali  , alioqitin  confunde- 
rentur. Alio:  ver6  denominationes  fune,  quarincHe 
poflibili  nunquam  poliunt  variari  idcbque  ccpm  de- 
(umumur Erebus  poffibilibus  : ficuc,  mec(Tc  ciufdcm 
{[^edei  cum  hominibus  pijfTibilibus  ,me  elTc  animal  ra- 
tionale. Specialius  eam  diiFcreniiam  ad  noflram  mace- 
riam de  pro|x}ficionibus  applico,  & ratione  ^ priori  cani 
oftendomam  exiftemix  fum  indifferenti  s vt  fint  hoc  vel 
illo  tempore  I neque  habent  rerpefium  ad  fucuritionis 
coiulicionatas , qualem  pofsunc  nabere  aflusintcUcdhis, 
qui  funt  reprxrcmaciones  rerum  etiam  non  exiftentium : 
quid  ergo  mirum,  fi  in  his  a^bus  ab  ei  futuritiouc 
condirioiuca,  quam  inientioiialiter  refpiciimt  & affir- 
mamorerultct  denominatio  veri  vel  filfi  ?In  Phyfica  au- 
tem mea  exiftencii,  nulla  refultac  cx  futiicitionecondia 
tionaca  Petri  denominatio  peioris  vel  poftcrioris,parcna 
tis  auifilj|,&c. 
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DISPVTATIO  XV- 
De  Syllogipno  in  communi, 
SECTIO  I. 

DeDifcurfu. 

{IscvRSVS  cft  genus  ari  rylloglimum  j 
I?  Sc  alios  argumentandi  modos  , iac6  non- 
> iuilladc  illo  breuicer  explicare  oportet.  Dil^ 
^ CUI  fus  ergo  proprie  ell  nutuj  ^ vtn  WiW 

sinde  per  Metapborain  ligniiicat  motum  in< 
tcllc«flus  ex  vna  veritate  cognita  ad  aliam  , idcorjue  dc- 
finiciT  > £fi  frtgrtjfio  inttUeSus  ak  vnJt  cognitione  ad 
alhtHi.  Vbi  adueitcndum  Prim6  >ad  rationem  dircurfus 
non  fuf^ccre  jfcqui  vnamcogiuiioncm  pod  aliam  quali 
caTu  & per  accidens , Icd  debere  vnan^  cx  altera  inlerri. 
Vnde  etli  dicas,  Ptirut  efi  hmo^Si.  llatim , Pttrtuejlmi» 
» non  efficies  diremfum  ,quia  vnam  cognitionem 
non  inftts  ex  alia : fec^  (1  dicas , Pttrut  tft  animal , erga 
ejl  fenJituHS,  An  requiratur  per  (e  ad  difeurTum  renius 
ad^s  cognofeens  parriculam  firia  vel  ergo , qux  Tunt  il> 
Luionisnoire  ,vel  luffidat,  fi  vnus  adiis  inferatur  cx  alio, 
dicetur  inferius. 

Vbiobiterdircutiendaeft  quxfliiincula  quadam  ad 
vocem  Tpodlans  propter  Bonam-fpem  qui  7ra£f.  8. 8. 
ait  contra  Hunadum  & roc  Difeurfum  non  efle  aggrega- 
tum ex  tribus  Propolitionibus,quia  hoc  non  eit  fmi- 
plcx  qualitas  , omnes  autem  tres  operationes  fune  fim> 
plex  qualius. 

Hzc  quzfliojVt  dixi , efl  de  fola  voce^cuifcilicetex 
illis  tribus  anibus  an  ver6  omnibus  fimul  fumpiis  de- 
beat tribui  nomen  Difeursus.  Nos  negamus , omnes  tres 
mentis  operationes  debere  elfe  flmplices  qualitates. 
Non  Icio , vnde  ip(c  contrarium  oftendet , nili  dicendo 
per  difeurfum  fe  velle  imelligcre  fimplicem  qualitatem, 
quod  erit  dicere  idem  per  idem. 

Ipfe  vet6  ait  difcucium  elTe  a^im  ipfiim  Concluiio- 
nts , vt  provtmoralicer  infenur  ex  Prxmiilis.  Veriun  hoc 
ipfum  videt , ede  reipsi  dicere  idem  quod  nos  : nam  ly 
pravt  Myh-riir , dicit  Decel1ari6  aliquid  plus,  quam  ip- 
funi  ai^brni  nihil  autem  aliud  cfl , quam  ipfs  Przmillx  : 
ergo  dicit  adlimiConcluEonis,  provt  includit  Prxraidas, 
efle  tertiam  operationem,  (ra  difeurfum.  IdquodHur- 
tadus,£go,6c  Alij  fbrmaliifimc  docent.  Sed  res  efl  de 
Tooe,vc  dixi  & parui  aomenti.  Id  qua  tamen  videtur 


opponi  communi  modo  loquendi  &ipfi  voci  difeursus ; 
communi  quidem  fenfus,  quia  difcuruis  definitur : O4- 
tto , in  ijka  tfnihvfdaM  pafttu  aliud  fe^ui  nectjfeeft  i illa 
enim  vux  Cratio  tion  dicit  fol6m  id  , quod  fequitut , fcd 
compkclituc  tam  id  vnde  > quam  id , quod  infertur. 
Deiiide  vox  ipfi  dilcurftis  Mecaphoricaa  Phy/tcodif- 
curfu  non  foUim  lignificat  vldmam  partem  curfus, 
fcd  etiam  primam  & fecundam , vc  videtur  ex  Terminis 
notum. 

Pro  hac  Bonx-fpei  do^rina  quidam  Rccemiores  inde 
argumentantur,  quiafl  Argumentatio  includeret  tres 
iplas  Propofitiones  non  eflet  tertius  Modus  luendi  fcd 
aggregatum  ex  tribus  ludiciis  qu6d  efl  abfurdum.  Miht 
hoc  argumentum  vifum  efl  fatis  tepidum  cum  enim  noi 
&iam  dicamus  in  Argumentatione  includi  illum  adbirn, 
quem  hi  dicunt  conllituete  tenium  Modum  fciendi , 
non  capto,  quop.i£lo,excoqii6d  etiamadd.amusduos 
alios  aiTtus , dicendi  fimus  non  ponere  tertium  Modum 
fciendi : manet  enim  tota  quanta  effentia  eius  a^iis  pofl 
omnem  additionem  , perinde,  ac  fi  quis  diceret,  fi  ad 
conAitutionem  hominis  innet  corpus  eo  ipfo  iam  ani- 
ma non  differt  fpccie  a corpore  quia  , vt  dixi , additio 
non  tollit  quod  antea  erat  neque  concepnim  cflcntia- 
Jeni  illi  adimit. 

Secundi  , ideo  hoc  argumentum  nihil  valet , quia  vt 
aliquod  torum  conAituat  tertiam  elfcutiam  , fnficit  A 
includat  in  fc  partes  fpecle  diuerfas , vti  homo  cA  ens 
abfblutc  diuerfum  ab  anima  & corpore , Cx  hxc  duo  ac- 
cipiamur (corfim  cuius  ratio  k priori  eft  euidens,  nara 
Totum  conAans  panibus  dluerAs  f^cie , eo  ipJb  dicit  f 
aliquid  diuetfimi  a qualibet  parte  f^rhm  furapia  nem- 
pe utcram  pariem  , qux  cA  diuerfa  fpede  ab  hac  ergo 
Totum  necclfari^  partialiter  fpecic  diAerc  k qualibet 
parte : ergo  c6m  hi  Auihoces  dicant  DcAniiionemclle 
diuerfum  modum  fciendi  i Diut Aone, profe£l6ctiamlI 
argumentatio  nihil  diuerlum  adderet , fcd  tantum  in  fuo 
conceptu includaci  duas  eas  partes  conAicueret  tertiam 
quandam  eflentiam  fpecie  diuerfaro  ab  illis  duobus  mo- 
dis Iciendi  fcoiAm  fumptis , ac  proinde  polTcrcife  ter-  * 
tius  Aiendi  modus , vti  Domus  cA  ens  tertium  diuerfunv 
a lapidibus  & catee  (corAm  fumptis.Non  e A ergo  violen- 
tia facienda  Definitioni  communi  Argumeiiiacioms, 
flux  aperte  includit  omnes  tres  a£lus  maxime  cum,  vc 
dixi,  tota  Ac  pure  pue^  de  acccpiioneeius  vocis 
ftnu  feu  jlriumtntaiio. 

Alij  vero  denique  ADiis  placet, ex  ipfaDefimnoi-s 
conantur  probare  folam  ConduAoi>em  clTc  difeurfum  , 
quia  in  ea  dicitur  : efi  aratio  in  tjua  ^uikujdam  pofttis 
alind  fetptitur  y que  verba  facium  tunc  fenfum  : efi  otm» 

$ia  in  fuefe^nintr , ego  iblum  ipfum /<f«i  cA  difcuifut » 

ly 
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\f  yah  tfuihufddm  p^tii  videnir  poni  dc  connotaco  & in 
obiiquo.  Hjtc  ratio  etf>  videatur  habere  apparcncum> 
non  tamen  vllo  modo  fubiUtir. 

Pihno,  quia  in  concretis  non  (blikm  id  quod  ponitur, 
in  re^ , fed  ptiam  quod  in  obliquo  e(l  de  conditiitiuo 
fxmaliter  Concreti , vt  patet  in  omnibus  concretis , 
ittUdum&c.  qux  vt  panes  eflcurialicct  in  om- 
nium (ementia  includunt  torn)ali{Hm^  albedinem , 
etiamd  harc  (bliim  ponatur  in  obliquo  , & idem  eil  in 
concreto  (ubdantiili  Htmt , nam  licet  (bla  natura  iuxta 
inultorum  (ementiam  ponatur  in  redo  >&  Pctibnalitas 
in  obliqtio, nihilominus  etiam  hxccftdc  formali con- 
(btutiuo  Hominis: ergo  quod  ly  dica- 

tur in  obliquo  > non  (equitur  illud  etiam  non  ede  de  con- 
ibtutiuo  difeursus. 

Scouid6,rei)citur,  quia  verba  potius  contrarium 
ionam  ; dum  enim  dicitur : Difcurfiu  efi  tmti»  in  tfum  , 
aperte  oftenduni , illam  Orationem  in  qua  ponuntur  ali- 
qua,ellc  dirairruni  : periiuie  enim  e(i , qu6d  id  Fuerit 
didum  perabiariuum  abfolucum  vel, 

M 5*4  ^tudom  ex  ftUms  nlaid  ji-jttitiir. 

Vrgecur : quia  (blatonclurio  non  e(l  oratio  , in  qua 
4 fequitur , fed  eft  ipfum  fequi , Concludo  enim  non  fequi- 
tut  infcipla  , maxime  cum  ip(a  vox  Difittrfiu  diezK  fuc- 
ceflionem , qux  haud , dubie  partes  motus  requirit , vt 
Fupra  dixi. 

Condrmo  clare  ex  icnlu  omnium.  Namhicachts: 
Petruj  (lifiemir,  reaicnnlit  eft , in  omnium  fententia 
non  cd  dermalis  dircurfuSjfcd  lantiim  viitualis ; atqui  illi 
nihil  aliud  dee(l,qn^m  Frxmin'c  : ergo  pertinent  ad 
ellenriam  Difeursus  formalis  j neque  poteft  rcfponderi, 
eas  penincre  tanquam  de  connoiato,  nam  eiufmodi  con- 
notara  ad  clfcntias  remm  requirita  riipponimus  fudi- 
ctenter  reieda ; vel  enim  rine  illis  eft  tota  ellcntia , vel 
non  > ri  cd , ergo  etiam  illis  ablatis  manebit  tota  eden- 
ti^, ac  proinde  etiamriPLrminx  non  adrint,ri tamen 
adric  Conclurio,eritSyllogirinus(OTiu)is,qaodtamen 
hi  neganc:ri  ver6  rine  his  connotatis  non  ed  tota  elTcn- 
tia,crgo  ea  connocata  fcu  PtxmilTx  funt  pars  efTeiuix. 
£c  (atis  de  modo  loquendi  & rc  parui  momenti. 

Hoc  fupporico  Diuiditur  Dirirurriis  in  formaiem 
& virttulem.  Hic , ed  vnicus  a£lu$  indiuiribiiis  cea- 
licer  cogiioiccns  vnam  veriiaccra  obie^uam  ex  alia  i vt 
cim  A ngclus  eodem  aidu  quo  cognoririt  ignem , co- 
gnofeit  m igne  calorem  : qui  modus  dirirunendi  non 
repugnat  Oco , qm  dum,  iuxia  veriorem  fememiam , co- 
gnofeit  creaturas  in  fe  vt  in  medio , habet  hunc  difeur- 
rinn  virtualcm.  Didurfus  cd  , qui  condat  plu- 

ribus cognitionibus  didindis  lealiter, quarum  vnain- 
feranir  ex  alia.  Et  iuxta  hanc  didin£Honem  incelligendi 
fuiitD.Thotnas  \ . Parte  , ijiuft.tA^nrt.  •;.&  tpuft.  j8. 
art.  G.abriel  iit  Prolof^c , qm^ft.  2,  Ocham  Ui$ , P.  Mo> 
lina  t.  p4Tte  , ^tuft.  jS.  art.  & Vafquez  1.  Parte ^ 
Tilffmtnt.  xii.  exigentes  ad  rationem  difoirfus  plutes 
coenitioncs.incclligc'ndi , inquam , fune  de  dif^rm  for- 
mali, non  de  vinuaii.  D>rcurfu$  fertrultt  cd  quadruplex. 
Primus  dicitur  'Dilrmma , feu  argumentum  cornutum  : 
fecundus  cd  Exemfltem , quod  defumitur  ex  aliomm  fa- 
^ : tenuis  cd  £nth/mtmd , fcu  ryllogifmus  truncatus : 
quartus  ed  SjtBe^ifmm  ftrfeStu , in  quo  ex  duabus  pro- 
poritionibus  alia  tertia  per  rodam  conCcquentiam  infer- 
tur de  quibus  omnibus  egimus  in  Summulis. 

^ Circa  hanc  diuirionem  Difeunus  potedefTe  didrciil- 
tas , vtrum  omnis  dif^rriis , vt  aliquid  concludat , de- 
beat conlbire  duplici  prxmifsa , an  vcr&  ex  vnS  (bla  po(^ 
ric  aliquid  rede  inferri.  R.erpondco,  requiri  ncccd^b 
duas  prt^ioririones.  Ratio  i priori : quia , vt  in  conle- 
qtienn  vniatur  riibiedum  prxdicato  , debet  prius  iti 
prxmiflis  prxdicatum  & fuDiedum  vniri  cum  aliquo 
> tcrrio,id  edeum  medio,  vt  inde  polTlnt  inferri  vni- 
ta  inter  (c  , iuxta  illud  principium  per  fc  notum, 
Qtu  funt  enJem  vni  ttrtit  , funt  idem  inter  fe.  Re- 
quiritur ergo  prxmilTaduplcx:vna,inqua  prxdicatum 
‘vniatur  cum  medio  ; alia  , in  qui  (ubiedum  vnia- 
lur  cum  eodem  medio:  ex  quibus  infenurconfequens 


vniens  illud  prxdicatum  cum  riibiedo.  Exempli  gratii* 
Volo  probare  Petrum  ede  animal  ,vt  hanc  v^riIatem 
inferam , debeo  ariumere  pro  medio  aliquid  tertium  cui 
vniatur  Petrtuic  «nthia/ .■  hoc  autem  tenium  edjtffw) 
vnde  debeo  necdTarib  aflumere  vnam  proporirionem , 
in  qui  heme^attimnl  vniantur , qux  ed  hxc,fwmp  eft 
eattmul ; podei  vet6  aliam , in  qui  vniantur  Petnu  ic 
hetm  ,qux  ed  hxc , Petrus  eft  hemo  ; ex  quibus  rede  in- 
femir , etj»  Petrus  eft  unimnl , quia , uud  fusu  eudem  vni 
terti»  t funt  idem  inter  fi.  Qn&d  rifol^m  arceres, 
trus  eft  hom»  , er^e  eft  untmul , non  redi  inferres  ,quia 
non  fuppofueras  hominem  e(Te  animal , vnde  ibi  debet 
riibinteiliVi  alia  proporitio ; ac  proinde  in  mente , vt  ali- 
qua conicqiienria  inferatur,  debent  e(Tc  iemper  dux 
prxmillx , alioquin  nulla  inferetur  confequentia. 

Sed  hic  aduerte  contra  nonnullos  (niri  fiat  qux(Ho  6 
de  nomine , de  rigniricarionc  difeurfus  firumlit ) non  re- 
quiri ad  illum  duas  prxmiflas  realiter  didindas,  ri  enim 
per  vnam  cognofeatur  totum  quod  aliis  per  duas  ,cric 
proprie  dirirurriis : quia  & cd  ab  vni  veritate  ad  aliam  » 
dcedriarmalitercx  vni  cognitione  ad  aliam , quo  dif- 
fert i virtuali  dirirurrii , qui  omnia  prxdat  per  vnicam  ' 
cognitionem  realiter , vinute  tamen  multiplicem.  Vnde 
conclurio  pratccdcns  intelligenda  ed,vel  de  duabus  prx- 
miriis  realiter,  vel  de  vni  duabus  aKjuiualenti. 

Dices : Si  tantum  rit  vna  prxmifTa , non  cd  verum  , 7 
^mhufdam  fefisis  fi^  uliud ; e^o  noneddircurfus.  Ref- 
rondeo  Primb  , hanc  non  ellc derinirionem  dirirurriis, 
fed  ryllogi(mj;di(curfus enim  dcfmhw aratietin <ptuvn$m 
ex  alie  infertur.  Secundo  dico , tp  MiBufiLan  fefttis  non 
debete  vriirpari  neceriarib  in  (en(u  plurali ; nam  fxp^ 
vfurpamus  Logice  loquendo,  plurale  pro  ringulari,vc 
anit^  aliud  eft  raticnale  , kl  eft  , alia  funt  ratienalia. 

Oblides  , ad  probandum , ex  vnico  adu  (equi  con- 
clurionem^i  dicam,PMmr  homo  c«mr,nullaalia(ubintel- 
ledi  proporitioDC,coUigimt , erg» aliquis heem currit \ 
igitur  non  ed  necefle  ponere  duas  proporitionesedam 
virTuaIiier,vt  confequentia  inferacur.Refpondeo , etiam 
in  hoc  carii  debere  (^intclligi  aliam  minorem , nempe  , 
illum  aliquem  incluriim  e(Te  in  mni , aliis  nulla  inferetur  ^ 
confequentia. 

Hinc  forte  poHct  aliquis  inferre  , illam  diuirionem 
Dirirurriis  in  ea  quatuor  membra , non  ede  rigoroiam , 
quia  in  rigore  nullus  ed  dirirurriis  qui  non  ric  (yllogif^ 
mus,  quandoquidem  debet  condare  duabus  propori- 
tionibus  prxmUTaium  loco  ,*  & tertii  pro  concla- 
rione.  Videtur,  etiam  inferri  , diuirionemhanc  po- 
tiles ede  difcuidus  externi  , in  quo  non  ponitur  ali- 
aliquando  niri  vna  proporitio  pro  antecedenti, breuitatis 
causa ; quim  difeunus  interni , qui  (cinper  triplid  debet 
condare  proporirione , & confequentet  femper  ed  fyllo- 
girinus.  Relpondeo,  quiaf  sx  pauli  antd  notaui^  po-  8 
ted  (Te  vnicaproporitio  realiter  xquiualens  duabus  ptx- 
rniriUs : pode  etiam  in  rigore  riifhneri  eam  diuirionem , 
&dixi , etiam  in  mente  cile  pode  Enthymema  ex  folls 
duabus  proporirionibus,  & etiam  ryllogirinum  condan- 
tem  tribus  , lic^t  virtualiter  illud  Enthymema  rit  Tyllo- 
girimis , quia  ( vt  & dixi  fu^a ) vna  ex  illis  proporitioni- 
Intsxquiualct  duabus.  Addo  tamen,  rar6  in  nobis  ta- 
lem indiuiribilem  cognirionem  duabus  prxmiills  oK^ui- 
ualemern  haberi  ,ideo  (blihn  agemus  de  (yllogifmo  ri- 
gorofo  } facile  enim  , qux  de  eo  dicuntur  , applica- 
ri podunt  6c  aliis. 

SECTIO  II 

Ve  Syllogifmo. 

SYlIc^rimis  derinhur  ab  Aridotcle  lih.  i . Priu^um , eft 
eratit,  in  qua , quthufdam  pefttts , aliud  qmdpiam  fequi 
neceffe  efl,  Hxc  dcrinkio  clarimma  ed , ncc  noui  cgec 
explicatione.  Nonnulli  dicunt , in  hac  derinirione  era- 
tienem  poni  loco  generis  remoti  , non  proximi  :qtib  , 
inquiunt , genus  proximum  ed  ratiodnatio  feu  argu- 
mentatio , in  qua  (y  llogifmus  cum  aliis  argumenuritmii* 
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bu  conuenic.  Ceterum  oflendi  iam  t ryllogifiiyun  & ar- 
{[umemacionem  elle  idem  faltcm  xqutualcmcr,  quia 
nulla  cft  argumentatio  qu«  non  Hc  (yllogifinus.  Vnde 
aliunde  probandum  eft  oiaiioiir  m ciTc  genus  remotum  i 
quia  IcUicec  argumentatio  conuenic  cum  dcHuitiotic  & 
ii  diui(Ione,in  ratione  modi  feiendi  ,qui  cfl  genus  pro- 
ximum ; oratio  autem  extenditur  etiam  ad  alia  qiiz  nun 
Tunc  modus  fciervdi  i etenim  propoiirio  (tmplex,  vt  Pe^ 
trnt  €»nt , eft  oratio , & neque  cft  ddiaitio , nec  diuiito» 
necacgumentaeio-.^;^a/(iM  fofitu  \ quiaC  vc  SeR  prs- 
$tdtn$t  uilendi } ad  omnem  concliilionem  debent  prz- 
mitti  dux  propoficiones,  vel  vru  virtute  duplex  , in  qui- 
bus vniaiuur  vni  tertio  prxdicatum  S<  fubieiilum , quz 
^ in  coiicluitone  vniuntur  inter  fc.  jilntd  q$iidp'nan.  Cir- 
ca quod  aduette,  ex  parte  obie(!H  non  neccll^io  elle 
didindain  veritatem  conclulionis  i veritate  prxmif- 
farum  , im6  debere  cllc  eandem,  aliis  coniequentia 
non  valeret  , idc6  pet  79  mIuiA  ^uiJpidm  intelligituc 
alius  aJlus  Icu  cognitio  intellcidhis  , quia  idem  ob- 
ieclum  prxmiiractmi  clariiis  cognofeitur  , vel  diuctfo 
modo  in  conclulionc  , quim  in  prxmillis.  Se^ni  nt- 
. (e£eeji.  Si  enim  prarmillx  lintinrcAaformadifpon- 
tx  , icillx  fcmel  ^rnitt-umir  , concluilonegad  nequit. 
Vnde  quando  confequens  cdfairum  , vi  iprum  negetur, 
debet  priiis  aliqua  cx  ptzmiQlsncgan,ilfbcma  fyllo- 
gifini  bona  Iit. 

Circa  hanc  definitionem  quxrcs  Pi  imo , an  fyllogif- 
mus  conilanspro^wliiionibusl  fallis  , in  formi  tamen 
dirpoliiU  , Si  iuixrencibas  reifle  coiiclullonetn  > fit 
verus  fyliogifinus.  Hxc  cd  qiixdio  de  nomine.  Si 
enim  nomine  fyllogifini  veri  imclligerc  velis  oratio- 
nem bene  concludcntem,faicor,illc  erit  verus  & bonus 
ryllogifiuus,  quia  rcclilllmc  concludit : Civcti>  per  fyllo- 
gilmum  vetum , uitcJligas  eum . qui  non  folum  in  for- 
ma, ftd  etiam  in  maccrii  non  peccat , cerponJeo  eum 
non  ciTo  ryllogilmum  i inv^  addo  , in  inccllcidu  cer- 
rum ede  cum  non  pode  dari , nili  cx  ignorantia  : quia 
10  inteilcdlns  nun.^>0(cd  alfentiri  propolltionibus  cuiden- 
ter  falfis.  Ablolutc  autem  dicendum  putarem  , emn  pof- 
ie  dici  lyllogifimim  Logicum , quia  Logica  pet  fe  non 
agit  in  particulau’  de  veritate  propolltionis,  fed  dc  boni- 
tate illationis  ,&r  dc  dirpolitionc  propolitiomim  in  or- 
dine ad  illationem.  Vnde  ponimus  exempla  Tyllogirmi 
pcrfctli  in  chata^crilMts,  v.g.  Onw  jl.tfl  B-  & 9mn§ 
B.tfi  C efi  erf»  9tnne  A.  ffi  C.  quem  diximus  clfc  tc£lum 
fyllogilmum,  lic«  condet  prxmillis  falijs.  Aduerte  ta- 
men e contrario , etiamfi  (yllogillmis  condet  vciis  pro- 
poficionibusdt  tamen  nun  condet  cc^  iU  aiionc^on  clfe 
vemm  fyllogirtnum. 

Secunda  difficultas  cft , vtrum  ad  rationem  difcurfi» 
pertineant  inre^lotam  concludo  quam  prxmillx,au 
verb  vmim  illorum  tantum.  Dico  in  re^ , quia  omnia 
ablblute  pertinere  dixi  contra  nonam<rpcm  SelSimt  i. 
Nonnulli  cenlent  ,diraicfum  fblura  dicere  in  rc^o  iplam 
illationem  , non  ver6  prxmtilas : quia  difcurccrc  , in- 
quiunt , cd  vnuM  inferre  ex  sUe  i ergo  in  re^  dicitur  Io- 
lumipfimi»«^rre,in  obliquo  vero  idex  quo  infenur.  De 
fylio^lmo  verb  aliter  philolbphautur : cenfent  enim » 
illum  dicae  in  tetdo  piamullas&  conclullonem  , quia 
ryllogifinus  ed  oratioin  <juk , , Mliad  fe- 

^miuectfeefi  ^ergo  in  refku  includitur  oracip  comple- 
^ I dluis  t.am  id  quod  iirfertur , quam  ea  cx  qnibus  infer- 
tur. H-rc  difficultas  cd  de  folo  nomine , vt  & hi  faten- 
rur;  conuemmos  enim  omnes, clTaiciaiiter  requiri  ad 
dircurfum  prxmidas  conchifioncm  > fiair  ad  album 
requiritur  fuitienum  Sc  albeeU  tanqoam  partes  tntrinfecz 
albi.  Virum  autem  prxmilCe  fignificenturin  redo,  an 
in  obliquo, cd  quxftio  dc  ncmiinc , fcilicct  dc  fignifi- 
catione  vncis<icycMr/«/,inqua  placet  eodem  modo  loqui 
de  difeurfu  , ac  dc  lyllogiimo : quia  fi  dilcurfus  dicit  in 
obliquo  praemilllw»  eego  etiam  ia^  cas  dicit  fyllogif- 
nuis , qui  ed  l^ci^  diicucius.  Patet  confequentu : quia 
fpedes  debes  habere  totum  quod  dicit  genus  , ergo  fi 
generi,  (cilicic  dilcuifui , conueniai  dicere  in  obliquo 
pr<scullas«idcm4ebet  couucuiic fyllogifino. Sed  dien. 


(yllogifiniun  & difcurlumdidingui  vC  iiKludeiuab  tn*' 
clufi) , vnde  non  dquicur^  debere  vnum  dicere  tocum  » 
quod  dicit  aliud.  Ref(>ondco  , Antecedens  ede  falfum» 
quod  euidenter  odcndoinam  fi  fyllogifmus  liocmodo 
diflinguerctur  a difeurfu , non  pollet  dici ^flegifrmu 
difem/m , quia  tocum  fcu  includens  non  poted  prxdica- 
ri  dctnclurofeu  de  parces  includeits  enim  dicit  aliquid 
a liud  vitra  inclufum , ideoque  non  poced  dici , hem» 
«aimxfvel  i!wm«.-r\Uogirmusauiero  quia  fpecies,  ^ 

difcuifus  veib  quia  gemis , rede  prxdicantur  inuiccm. 
Imo  ex  hac  do^rina  impugno  Secundi  modum  lo- 
quendi eorum  Au^rum  : nam  fi  difeurfus  folum  dice- 
ret in  rcAo  illatioitem,  ryllogiUnus  verh  tam  illationem 
quam  prxmilfas  jidem  tjjlhgifmus  efi  dif- 

cmfutyic  diccic  , premijf»  fuM  f»UiB*tto , quc 

propoficio  apenc  eft  falfa  , ficui  in  firoili  diximus  in 
Summxlii,  album  non  dicete  in  redo  lam  fubic^fKim 
quam  albedinem  , quia  alias  T¥)n  poficc  dici , Pttrtu  tfi 
»lbm , fbnaret  enim , Petrm  efi  »lbed»  & fitheO ttm  t<^ox 
propofitio  falfa  eft  maniftftc.  Ergove  vere  poflit  dici, 
fpllegipmiJefi  difeurfus  ^ fatendum,  cflidem  dicere  in 
redo  lyllogifinum  ac  dircurTum,&  c contrario  loquuntur 
ergo  minus  confequentet  hi  rccemiores. 

Sed  rogabis , quid  abfoluie  dircurfiis  & fyl1og:finus 
dicant  in  redo , pcxmillas  an  conclufioncm , an  vtrum- 
que.  Refpondco , probabilius  ellc , dici  vintmque : quia 
cum  dc  fyllugirmo  conflet  cx  rationc/w^4  faifli,  dicere 
in  redo  tam  conclufioncm  quam  prxmilfiis , aliunde  vc-  ^ 
r6  idem  cllc  dc  vtroque  dicendum  oflendaimus  in- 
fenur  clare,  etiam  dircurfum  fignificarc  in  retlo  Con- 
clulioncm  & prxmillas.  Racio  a prk>ri  cft  , qiiia  difeur- 
fus  , vt  fnpr»  diximus  , cft  quafi  curfiis  iittcHrdus  ex 
vni  veritate  ad  albm  ^ curfus  autem  cllcntialiicr  ia  re- 
do dicit  duos  motus.  Iam  ad  rationem  in  conevunum 
oddudani  rcfpondeo , dircurfum  non  dre,vimm  inferre 
ex  alio  vtatmquc , fcd  cognofcerd  vnum , & cx  illo  ip- 
fei  re  aliud  \ Ihk  autem  dicit  in  redo  tam  id  quod  in* 
fertur,  quam  illud  cx  quoinfcmir. 

Sed  obijeium  aducefarij , Modus  feiendi  non  compo- 
niiurcx  cognitione  confusa &cx  cognitione  explicita, 
vt  patet  in  definitione  >qux  ideo  fol.n  fiise  definito  con- 
ftituit  modum  feiendi  tquiafulaipfa  cft  explicita  co- 
gnitio : quxautem  aJ  definitum  teru?maior,quia  cft  con- 
futa, nec  pars  cft  definitionis  , nec  conflituic  modum 
feiendi  i ergo  , cum  prxmillx  non  fi«t  cognitio  cxprdla 
veritatis qux  in  cunclufionc  infertur, non  pertinebunt 
od  difcurIiTm,  qui  eft  modus  feiendi. 

Hxc  obicdio  etiam  premit  .rduerfarios : Ipfi  enim  fa- 
temur, difeurfum  componi  ex  vrraque  cognitione,  li- 
cet vnain  redo  , alia  in  obliquo  dicatur , quod  per  acci- 
dens cft  ad  argumenti  difficultatem.  Nam , vt  alibi  dixi, 
etiam  id  mtod  totum  dicit  in  obliquo , cft  tam  intrinfe- 
cum  & elTcntialeilli , quam  quod  ditii  in  rido  : a parre 
enim  rei  nec  cft  redum  ncc  obliquum , id  enim  folum 
eft  quoad  modum  noftrum  explicandi  illud  compoiitum. 
Contrariorum  autem  argumemum  probat  ( fi  quii 
valet } non  polfe  ex  prxmiflls  componi  modum  feiendi» 
quidquid  fit  dc  noftra  explicatione  redo  velinobliquo. 

Secundo  vrgeo  : Quomodo  ergo  ipfi  admittant, in 
fyllogifino, qiii  eft  cciam  modus  feiendi  ,dici  in  redo 
prxmiftas, quidquid  iam  fit  dc  difeurfu ) Deinde  relpon- 
■ deo,  prarroilfas  cllc  quidem  cognitionem  confufamob- 
iedi  conclufionis , infe  tamen  cllc  cognitiones  claras 
obicdi  prxmifTarum  j fcu  , vr  melius  dicam,  clfc  co- 
gnitiones claras  circa  idem  obicdum , fcd  diuersi  clari- 
tate, imb  aliquando  funcfimplicitercbriores  quam  con- 
clufio , quando  fcilirct  ponitur  ui  prxmiflls  definitio , cx 
qua  poflea  infenur  definitum  in  confequemi.  Vnde  non 
repugiut,cx  veraque  cognitione  conftitui  modum  feien-» 
di , qui  cft  fyilogifinus. 

Denique  Tercib  refpondeo  , Licet  prxmiflx  fine  co- 
gnitiones confufx  , non  ideb  fcqui , illas  non  elle  par- 
tem alicuius  modi  feiendi, conftamts  Sc  ex  cognitione 
confusa  qux  efteaufa , A;  cx  cognitione  clari  qux  eft 
ctfcdus  confuTc , pcaecipue  cum  lyllogifrous  fli  quod- 

daiQ 
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4lam  rorum  accidens.  Ad  exemplum  de  defi  litione 
rcfpondco , illud  ru>n  e(Te  c re  , quia  dcBnicioncm  ideu 
forte  non  intrat  definitum  » non  quia  fit  cognitio  con> 
fiifa  ( VI  male  aduerfarij  fiipponuni ) fcd  quia  definitio 
non  eft  curfns  a definito  ad  definitionem , (ed  tft  ipla  fi>- 
la  explicatio  definiti  j vnde  non  includit  vtrumque 
adum,  neque  in  ce£lo  > neque  in  obliquo.  Adde,mul> 
ros  docere  , definitionem , provt  eft  modus  feiendi,  non 
etlc  folum  a£lum  quo  dico  Mnim»t  rtuitnAlt  v.  g.  ied  quo 
dico , btnutfi  Mi^rtumuU,  vbi  iam  inerat  ipfum  de> 
finitum. 

Sed  iam  obifeies  e contrario , ad  probandum  > folas 
pr.rmiffas  efle  fyllogilinum  , Quia  dcmonftratio  gene- 
rat Iciemiam  , ergo  diftinguicui  a feientia  generata  i fcd 
Sci  riiria  generata  eft  conclufio,ergo  conclulio  non  cotn- 
ponit  inre^ko  neque  in  obliquo  fyllogilmum  , vel  de- 
fnonftr.itioncm/cd  folum  erit  cfte  «ftiis  iilius.Rcfpondco 
Ptimii/yllogifmum  gnterarc  feientiam  habitualem  non 
j aclualem  ^ (dentiam  autem  habitualem  non  elTc  conclu- 
fionem  fcd  effeftum  illius.  R.cfpondcoSecudo,bcnc  poT- 
fefyllogifmu  ratione  viitus  partis  generare rcienriam,qux 
fte  altera  c6pars  ipfius,  fient  equus  dicitur  fuftetarc  fitam 
form.-im  , v * eft  p.im^fiuscqui , nec  proptccca  diftin- 
guicurcqi  us  adxmutea  formi»  qt>a*ab  alia  comparce « 
Icilicet  a matctia,mftcntefinin  quo  nulia  apparem  pu- 
gnantia , (bl6m  enim  perlue  denotatur  diftiniftio  ina- 
darq  nta  ryllogifiui  a conclufiotic  > canquam  corius  a 
parte. 

SEC  T I O III. 

Ftriim  mi  Mjfenftm  conclufionis  n^Mirat0rcc^nitia 
de  bonit0$e  confequemtid. 

NOn dubium  , quin  ad  aUcnfiim  conclufionis  re- 
quiratur connexio  inter  pnrmijfas  & con^lufio- 
netn , aliis  nulla  poftet  inferri  conclufio:  nec  dubitmi » 
quin  requiratur  cognitio  bonitatis  illationis,  quafi  in 
oiftu  exercito  j qiua  dum  quis  aftcnciiur  Conclufioni  pro- 
peer  l^zmiftas , in  a£lii  exercito  nolcic , bonam  eife 
illationem  j dubium  ergo  eft , vtriim  antecedenter  ad 
afldifirm  conclufionis  ncccflario  prxr  .xjuiratur  cogtii- 
tio  reflexa,  quiqiiis  cogmifcat  ex  Illis  prxmiflis rv^e 
Infmi  concliifionem  , vt  poflir  eam  infi  rri  j an  vcr6 
lufH^  lat , afTcntiri  ipfis  prxiuilTIs  fine  aliqui  aiia  reflexi 
cognidonc  , vt  eo  ipiu  imeiledus  afUncucur  conclufio- 
ni  qua;  ex  illis  infertur. 

^plex  eft  prx mitia , alia  JfieQmd  ,/ermelis  alia.  Illa 
eft  obieram  premiflV  form-Uis , 1««  afierfus  atftualis  j 
hxc  vcr6  cfta^s  ipfc  incclleAus,  (eu  alienius  illius. 
Dubitari  ergo  {xiccft  , vtriim  cognitio  reflexa  illationis 
obicdbx,  wii  connexionis  obictfti  przmKIarum  cum 
obiefto  conclufionis,  requiratur  ad  allcmiendiim  con- 
clufioni ; vel  vtrum  etiaui  requiratur  cognitio  reflexa  de 
ipsi'  illatione  conclufionis  formalis  ex  pnrmiflis  for- 
malibus. 

Circa  primimi,  nonnulli rcccntiores  acriter  conten- 
dunt,non  folum  non  tcriuiri  cognitionem  reflexam  de 
illatione  obiediiua  , verum  & eam  cllc  impoflibilem , 
quia  nequit  clTc  illatio  vnius  ex  alio , nili  vbi  intercedit 
oiftinftio  rcalis  inter  vnum  & aliud : fcd  interobic-dhim 
prafmiflarum , & obicAum  conclufionis  non  intercedit 
diftmfiio  realis , vt  in  hoc  fyllogifmo , vmnis  hom«  tjl 
4Uam*l  ratUwle . omttt  mmnd  rdtmidie  efi  n/Hite  i erjio 
tmitij  neque  enfati  rifibile  diftinguiiur 

ab  anfnuli  rationali , Se  ab  homine  aut  e contrario  ■,  er- 
go repugnat  ex  parte  obie^i , inldrri  hominem  ex  ani- 
mali rationali , aut  e contrario ; erga  non  poreft  clle 
cognitio  de  illatione  inter  obie&um  cunclufionis&  prx- 
miirmim. 

Hi  rcccntiores , licet  aperte  oftendant,non  dari  pro- 
priam illationem  realem  inter  obiciftum  conclufionis  Se 
pwniftactim,  propter  dcfe^iiin  di(bn«ftionis , non  c<t- 
moi  loquuntur  ad  rem  : nam  , qui  requirunt  e.im  co- 
gnitionali rcflcxafti  dc  bonitate illationu  , noti  loqumv 


rur  de  illatione  obie^ua  provt  ab  his  Auchoribus  in- 
celligirur ; fcd  dc  idinrir.7tc  inter  obic^un  conclefio- 
nis  ic  cbiciftiim  pi^mifiamm , qux  identitates  non  du- 
bium quin  polTibiiis,  mib  & nccilfaria  iit  ad  rcclumfyi- 
logifinum  , ea  aure  m pute ft  hoc  modo  ex  poni , t/uis 
hu  dn» /kift  tiuitm  Vfii  utti9yfnnt  idem  tnitr /cySc  de  lu^c 
quaritur.dchtacne  cegnofeiante  allenft  m couJnfioms. 

' Lynceus /-^.7.  11.  eandem  fen- 

teiiciani  tuetur  his  mouis  rationibus.  Piimc' quia  etiam 
fine  PnmilTIs  poteft  elle  Conclufio;. a fortiori  ergo 
fine  cognitu  ne  illationis.  Hxc  ratio  nulla  elt» 

rriiuo,quia  contr.itium  eft  longe  vetius  ,niil  diiii- 
nitusillc  actus  Conclufionis  aDcoinfundCTCtur,dcbct 
enim  habere  intcllciftus  motivum  adallcncicndum  fuo 
obiedo  , (i  autem  illud  ex  aliis  Pranniflis,  aut  in  fe  im- 
mediate iniiurtur,iatn  erit  alius  adlus  Conclufionis , aut 
cognitio  alia  immediata  rei. 

Scciindn,  qiiiacftoin  alio  cafii  poffit  idem  clfe  (Infi 
■Prxmiflis  hic  tamen,  ciim  non  habeat  Intclleiftus  dc  fa- 
, vnde  ad  illum  detenninatur. 

Seaindi'>  , arguit  , quia  vt  quis  ex  cognitione' de- 
terminetur ad  amorem  , non  eft  neceffatia  cognitio 
nflexa  , dicens  , ex  cognitione  obic^  re^c  f^ul 
amorem 

Rcfpondco  hinc  probari  , non  efle  neccirariam  re- 
flexionem fupra  fimnales  PracmllVas  , non  autem  fupu 
motiuum  ex  p.-rte  obieili  ad  concliifionem. 

Tertio  , quia  ipfit  Ihxmilfx  fine  adminiculo  al- 
terius ) cognitionis  poflimt  determinare  ad  conclu-  , | 
fiottem, 

Rcfpondeo  ,necel1jtat^i  eius  cognitionis  ^ me  pau- 
poft  oftcndcndain. 

Quarcb  quiafpecics  imprefli  iuiwm  ad  cognitionem 
fincrcflt  xione  fupra ipGis  j ergo  Se  Przmiflz. 

Refpondco  fpecies  imprellai  foliim  elle  caufam  rlfe- 
£Uuam , vt  eft  inccllc£h;s  & vt  eft  Deus  ipfc , fupra  Cau- 
fas  autem  cffediuas  nulla  necelUria  c ft  reflexio  ■,  ac  bo- 
nitas illationis  eft  rado  motiua  ex  patte  obicdi,quat 
non  poteft  nifi  cognita  monere. 

Pro  nuius  diflicuicacis  aiodacione  ob(erua,poirc  nos 
loqui  vel  in  fenrentiiallaeme,perallcnfum  ccnclufio- 
nis  cognofei  iplas  prxmiflas  obicdHuas , ita  vt  in  hoc 
fy  I logilmo  v.g.  hem»  eft  Ammdl,Petrm  eft  h»tn». idem 

fit  inferre Ptrruj  tft  <cnfi>r«/,ac/r/«  Petrus  eft  unimutt 
quia  eft  homo  & quia  omnis  hdmo  c li  animalfdc  quo  di- 
am Sed,  4.  Et  in  hac  fentemia  dicendum  videtur , ante 
aflenfum  conclufionis  debere  pr.Tcedere  apprthenlio- 
nem  identitatis  obie^  conclolionis  arni  obiedlo  pr«- 
miflarum.  Ratio  eft  clara,  quia  per  ailcmfum  conclu- 
fionis ( vt  fupponimus  ) indicatur  ea  cdnnexio , fcd  ante 
omnciudicium  neceflarib  prxfuppoiiitur  apprehenfio 
deobiefto  dequo  eft  iudiciuro , ergo  ante  allcnfiim  con-  1 «| 
cliifionis,  quo  indicatur  connexio  praedi^  jdibt*!  pra;* 
fijpponi  apprehenfio  eius  connexionis.  Dixi  , rt<juni 
fttitm  dffrehenfieuem  : nam  fi  daretur  iudicium  , illud 
iam  eflec  ipfcmet  a&us  conclufionis , indicare  enim , in- 
de inferri , Petrum efe  mmm/,  eft  (bnnaliter  habae  al- 
fenfum  conclufionis, de  quo 4.  {-Lee  aurem  ap- 
prehenfio ncccflarib  excitatur  politis  aflenfibus  pr*- 
milfarum  , ficut  in  omnium  fcnttniii , eildem  poli- 
ris , excitatur  apprehenfio  de  idcmitaie  excsemorunl 
inter  (c. 

Eadem  noftra  fementia  fiiadcrirrcx  his^  qua?  panio 
pbft  dicam, dum  probauero  ,pcraftenfum  conclufionis 
tangi  obietftum  prtemiflarum,  nam  quando  quis  conce- 
dit, aut  negat  coufequcntiam  , fine  dubio  negat , aur 
cxmcedit  illationem  confequemis  ex  pra-miflas  ,non  po- 
teft aurem  necare , auc  concedere , nifi  illam  a^iprchen- 
dcret.ergo  cnm  in  omni  Syllogifino  vcl  concedacuri 
vc!  negetur conlcqnentia, dcbemiisfixtcri, (emper pro- 
poni intelle^ui  eam  iliadonem  obic^uam,vteani  vcl 
neger , am  concedat  j id  qnod  vcrillimum  eft , efto  quis 
apiid  fc  folus  difciiirac  ,quia  & tunc  agnofete  an  benij . 
an  male  inferatur  coikIuIio. 

Pont  rcfpondebis  , iplas  pmniflas  efle  loco  a^^ire- 
heufionis 


2$i  Difputatio  X V.  Logica, 

hcnfionis  illttionis.  Sed  ce>ntra  quia  idenrttas  «rrcnio-  iius  bene  Ouicdiim  refpondendo  meo  argurnento  dicCfe, 
rum  inter  Ic  non  proponitur  exprede  per  {>rxininas,  Ibla  obic^i  prxminanim  cite  inotiiia , iam  cniinollni- 
ergo  debet , antctniam  cxprcfsc  iudiccnir , dari  expreOa  di , clfc  roonua  non  materialiter , fcd  quatenus  dicunt 
Se  diftitifla  apprehendo  de  ei  identitate.  conncxicuiem , (eu  identitatem  realem  ciim  obie&o  con- 

Ohiicics  cum  nonnullis , Ad  iplam  apprehcnfioncm  clulionis/eu  quatenus  eo  ipCo  qu&d  ita  fint,  etiam  cbic- 
non  piarrcquiritur  alia  , ergo  nec  ip(a  przrcquiritur  ad  dum  concludonis  cft  ita. 

adcnlum  concU>(tom's.  H.re  obiedio  nimium  probat , Si  vero  loquamur  in  (ementii  negante » per  airenfum 
fcilicct  , ad  nullum  iudiciuin  prxrequiri  apprehendo*  conctudonis  attingi  obiedum  pr.Tminirum  , ccnlcodi- 
nem : deut  ad  pramian  apprehendonan  non  prxrequi-  cendum , non  requiri  ante  ailcndim  concludonis,  neque 
ritur  alia  apprchcnlio , hoc  autem  aj>ertc  falfum  cft  , Sc  iudicitim  neque  apprehetifionem  prxccdcrc  dc  identitate 

. contra  cbiicicntcs.  Refpondco  ergo  > ad  primam  appre*  obiedi  prxinillaniin  curo  obiedo  conclufionis.lta  fcnu- 
henljo-em  rei  non  pexr^ouiri  aliarrj , quia  peraliqium  muniter  recentiores : & quoad  hidicium  probatur  facile 
dtb:i  prim6  proponi  iniellechii  ipfum  obicdum, alias  ratione  fada  mfrtctdmHitrxlttJime , quia  icilicet  indi- 
darerur  procelUis  in  infinmrm } ad  indicium  autem  prx-  cium  illud  cftet  ipfcmet  aircnfus  concludonis , qiiando- 
requiii  apprchcndoiicm . quia » vt  intcllcdlus  airentiatur  quidem  iudicarenrui  pet  illud  extrema  vnita  inter  le,  & 
huic  pani, potius  quanulli.quodprxftatur  per  iudi-  cum  alio  tertio , ergo  diperfluus  effer  alius  alTcnfiis  , feu 
ciuin,  debet  priiis  proponi  ipd  intclicdui  per  appte-  aliud iudiciumquodpoftilladhabcrenirrnoncnimpor- 
hendonem  vtiaquc  pars  : Sc  quantum  ad  hoc  , eadem  fet aliquid iudicare ille fcamdusairenfus, quod  nor»  effer 
tft  ratio  dcallcniu  concludonis,ac  de  aliis  allcndbu$,ad  iudicaium  per  primum. 

quos  omnes  prxtcqniriiur  apprehendo , deut  in  kidiciis  Qiyftd  vet^  nec  apprehendo  requiratur , inde  pater  , u 
torendbusad  (frendam  fententiam  prxrequiritut  propo-  quia  ftmplex  apprehendo  foluro  pt^requiritur  circa  illuJ 
dtio totius  cauf^;ad  hanc  vcr6  propodrionemnonrcqui-  obicihim  > de  quo  ferendum  eft  iudidum  ; fcd  in  hac 
ritur  aha  propotitioprior,ncdeturproctllu$ininfinitum.  fententii  nonalfentuurquisin  concludonc  ( vt  fuppo- 
Pat:  Ouicdo  («ntr0.  pMrr.  i , ftunt.  6.  non  pia-  nimus ) identitati  obic«fti  concludonis  cum  obitflo  prx- 

ciiit  h.cc  doflrina  quia  indictum  dicens , Aac  infirtur  ex  miffarum , fcd  folutn  ipd  obiedo  concludonis  fccundCim 
til»,  cft  indicittm  dc  illatione  tanquam  dc  obieelo,  ergo  fc^crgononefl  neceflariumprxire  dmplicemapprchcn- 
non  tft  ipla  illatio  , dc  qua  fertur  tunc  indicium , aiiud  donem  dcidentitate  obie^i  concludonis  cnm  obic^ 
enim  cft , ex  alio  indrre  , aliud  ver6 , iudicare , prxmilfaniro  , fcd  difficiec  apprehendo  ipdus  ubicdi 
lO  vnum  cx alio  inferri. Rationem quad aptiori  addit, quia  concludonis lecundum  fe. 

iuxea  hanc  K ntentiam  , in  qua  loquituur , (olum  tcqni-  Dices  > Contingit  fxpe , vt  duo  homines  aftcntfantur 
ritur  vt  attingantur  obiedta  prxinilfanim  tanquam  mo-  eiftlcm  prxmifits , Sc  tamen  vnus  alfcmiatur  concUidcm 
cilium  dmnalc  concludonis , ad  id  aurem  non  eft  neccf-  ex  illis  illatx , alius  vct6  non  ; cuius  nulla  poteft  reddi 
Ium,  vt  ipfcaclus  dicat : Prxaijftrum  eiieQimiefi  idetx  ratio  ,nid  qu6d  vnus  habuerit  cognitionem  reflexam  dc 
(um  ikittl»  t0mlnji9mi.  Nihilominus  pctdftcndiim  cft  bonitate  illationis , alter  vero  illa  caruerit , ergo  ad  af- 
infentcjitiapodta.Adobie£bonem primam  Refpondco,  fenfum  concludonis  requiritur  ca cognitio  reflexa.  Hoc 
in  ea  committi  ab  Ouicdo  aKjuiuocationcm  aliquam,  argumentum  non  minus  premit  aduerfarios,  quam  nos: 
dum  illationem  obiccriuamconfmwlit  cum  formali,  fcu  rogo  enim, cur  poft  aircnfumprxmilfarumhi  vnonon 
cum  ipia  concluhone.  Dico  ergo , iudicium  dc  illatione  excitatur  apprehendo  de  bonitate  illationis , dc  verb  in 
obiciftiua  , modo  paul6y«pm«;  explicato , dmiil  efle  in  altero  i Non  dices  , quia  in  vno  ptocelletit  aUa  fccanda 
aclii cxcrditoiilationem formalem, fcu  cfTe ipfum adhiin  apprehendo  reflexa,  in  aliovcr6  non  : ht>c  , inquam , 
concludonis,  neque  illum  a^htmctfc  reflexuro  fupra  fe,  non  dices ; nam  de  illi  fecunda  rcdibic  argumcncuin,& 
aut  (iipra  formales  prxmillas  , fcd  dipta  obieChim  illa-  dc  dabitur  procctfus  inindnitnm  : ergo  excitatur  in  vno 
rum.  Ad  rationem  a priori  Relpqndeo  ,non'polfc  Intel'  illa  apprehendo , & non  in  alio , etiam  in  ruafenrcmii,  i J 
ligi , quomodo  ubicdla  prxmillarum  moucant  ad  obie-  prxeise , quia  vnus  alio  perfeflius  pcnciraim  prxmiflasi 
dium  concludonis,  nili  appareat  connexio  illannn  cum  habet  enim  forte  melius  ingenium , ratione  cuius  faciliu» 
iplo  obicifto  concludonis,  deut  lanitas  nonpoccft  mou(  - in  eonoua  cxctcaiiir  cognitio.  Dic  ergo  idem  dc  ipfb  af* 
re  ad  procurandam  medicinam , nid  hxc  rcprxlcntetur  lendi  concludonis.  Fateor , in  aliquibus  fyllogilmis  ex 
vtilis  ad  illam  ; parum  ergo  edet  cognofccrc  pramiflas  imperfcdbs  propter  obfcuram  difpt.diion:m  primiffa- 
obie^iuas,  d illx  non  nofcantur  connexxcumobiccba  tum,aUquandovltrapt*roiflasfonnales.c(TcnccclIariam 
concludonis.  Dcbci  ergo  prxeodere  apprehendo  eius  cogniiioncmicflexamdebonirateillationis,cuiuseacft 
connexionis,  quia  nihil  iudicacur  abintclleftu,  cuius  a priori  ratio;  quia  cum  vis  fyllogiftica  fundetur  in  eo 
iKjn  prxcclfciit  apprehendo.  Ouicdus  quidem  fatetur,  principio , Qutjmit  udan  vnt  tertia  .ftmt  idem  inter  fty 
m acbi  exercito,  Sc  vimialirer  iiucllcdkum  agnofeere  vt  reae  inferatur  confequencia  , debent  in  prxmiflls 
identitatem  obicdb  concludonis  cum  obit^l^  prxmif-  clare  apparere  extrema  concludonis  vnka  cum  aliquo 
larum  ,quia , dum  motus  prxmiflis  Infert  concludonem,  tertio.  Quando  ergo  propter  malam  difpodtioDem  prx- 
implicitc  eam  identitatem  nofeit.  Ego  tamen  non  iudico  milfanim,  non  ftaiim  appareat  intellc^ui  ca  identitas  cx- 
vllo  modo  fulficcre  eam  cognitionem  quad  implicitam,  tremorum  cum  aliquo  medio  »nec^iim  cft  ad  inferen- 
lum,  vt  94n/«  «ir/e dixi, ca  identitas  extiemorum  cum  daroconcludonem,  vtvelpramiilfxillxponanturincla- 
medio  debet  mouete , vt  Ouicdus  fatetur , moticre  an-  dori  flguta , vcl  detut  aliqua  cognitio  reflexa  dc  boniu- 
tem  non  poteft, nid  appareat  ex  illa  fcqui illud, ad  quod  te  difpodtionis  illarum  pramiill^m , 4u  de  bonitate 
inourt , vienim  ego  credam,  Petri  di^m  efle,ita , vt  illationis  : hoc  autem  nequaquam  requiritur  in  lyllo- 
dicitur,  parum  eft,  qubd  credam,  eum  dfc  veracem  ,ni-  gifmis  perfcdris.Et  hxc  de  primi  hac  difficultate  , de 
d apprehendam  coipro,rni  inde  fequi,  diiftum  illius  qui  videri  poteft  Hurcadus  *Diffmut.  7.  de  Jittims » 
verum  dfc;paruro  ergo  me  imiabir  (cire  ea  duoextretna  StQ.  f . vbi  hanc  Ibuentiam  bene  defendu. 
elfe  eadem  vni  tertio  , nid  fciaro , inde  inferri , ciTc  ea-  Qjmad  fecundam  vetb  partem  de  prxmiflis  fbrmaM- 
dem  inter  fe.  Quod  enim  Ouicdus  Mnte  dixerat , bos , res  cft  facilior : certum  etenim  cft , non  requiri  co- 
efle  per  fenorum  illud  principium  ftini  esdemvxi-  gnicionem  reflexam  de  conrinenrii  adfausQoncludonisin 
tertio  effe  eadem  tnter/e,  non  foluit  difficultatem , nam  adribus  prarmllfarum  , quia  per  a^m  concludonis  non  **  ' 
duitclledus  principinmillud  nonapplicat,  hic &nunc,  fc  reflent  quis  fupra  iplam  concludonem  &:  prxmiftas, 
parum  eo  iuuatur , Icire  enim  aliquid  pute  hahitualiter  fed  fupra  illarum  obie^tro ; ergo  ad  eliciendam  conclu- 
eft  perinde,  ac  d quis  in  fomno  eflet.  Debei  ergo , vt  donem  nuUaienus  requiritur  reflexa  aliqua  cognitio  de 
iuucchic  & nunc, eius  fpecies  excitari  , d aufem  ex-  ipds  a^bus  prxmiffarum  Sc  concludonis.  Ratio  hu- 
cicatur  , iam  eo  iplb  nofeit  , ex  eo  , qu6d  hic  Sc  ius  eft  , quia  hi  acbis  dint  dgna  formalia  , qux  fine 
nunc  ilia  duo  dnt  eadem  vnitertio , cflc  eadem  inter  reflexi  cognitione  (ui  ducunt  in  cognitioncrafui  dgnifi- 
fe  , de  quo  adhuc  ftdtftfho.  Vnde  concludo  , mi-  cati  fcu  obic^i.  t 
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INqviiUMVS  > virikm  |>trafl^rum  concJuflonis  cog- 
nofcatur  iter6m  obi«£kum  prxniiilarum , ica  , vt  ri 
quod  in  conclurione  ponitur,  (ignificct  ab  inccl* 
Ic^  cognoTd  pct  ipfun)  allcnrum  conclufionis,  ratiu* 
nem  mouuam  alTencicndi  , idemque  iit  diccrc , <r^0 
fetrm  hm» , ac  dicetc , Pttrm  tfi  h«mo , tjuid  di’ 
/imritt  & «nwie  dtfcwrtns  tfi  lmne-,  an  vcr6  per 
aduun  conduiionis  prxcisc  attingatur  proprium  obic> 
iftilBi,  perinde  ac  C\  non  (ui(Tet  aliquid  aliud  priiis  co^ii* 
ctim,  pmmiflVque  (bli^m  determinem  ad  illimi  ailcn- 
lutn  excriniece. 

SVBSECTIO  I. 

Qudd^m  fmppMt. 

PK I M & fdppono  contra  nonnullos , a^m  conclu- 
fionis  elTe  necclTarib  a dum  conclufionis , & non 
iblihnperdenominationcin  cx(rinlecam,ex  roqu6d  ori- 
atur Wc  & nunc  & prxtniflis.  Hoc  probo  manifefte ; 
quia  ni^  conctaTio  uicriufccc  differret  ab  ailcnfibus 
pcmniflacitm,  multi  elfeiu  ryllogirmi  in  quibus  no|i  pof- 
fet dici, quis  adusde  fido  elUt  concltino,qtiis  vct6 
prsmidx  : ac  hoc  e(l  euidencer  abfurdum,  ergo  conclu- 
do diftrt  intrinfec^  li  prxmidis.  Minor  Sc  confequentia 
dtne  euidences.  Maiorem  probo  ficiponocnimfYlloglf- 
mos  , in  quibirs  ex  eifdcm  tribus  propodrionibus  potcd 
condudpede  vna  eitprxmifl[is,icprarmiira  poteft  po- 
ni oro  coDcludone , quod  in  omnibus  fyllogirmU  cx- 
podrotiis,  & in  aliquibus  aliis  repentur , g.  Petrut 
tfi  Rfx , hk  htmt  tfi  Pttrw , rr^t  hit  homo  tfi  Rex : 
poteft  eniiti  concludere  etiam  ponendo  concludonem 
pro  Maiori  , 5c  loco  concludonls  Minorim  vel  Ma- 
iorem , hoc  modo , hic  htmt  tfi  Rex , hk  hmo  tfi  Pt’ 
tnu  ,ergt  Pttnu  tfi  Rex^  ccce  pro  concludonc  Ma- 
UMmi  primi  lyllogirmi : ve!  alitet , Ptim  efi  Rex,  hic 
htmt  tfi  Rex  trgthic  htmt  tfi  ^r/rw, ccce  pro  conclnfio- 
ne Minorem  primi  rylloeifmi , Sc  fuppono  pro  prxfciiti 
qu^one , terminum  illum  Rex  etiam  e(Tc  dngularem, 

' cone  enim  omnes  hi  tres  fyllogifmi  bene  concludunt. 
Seddoecji  aliaexeraplatOwwM  & f«tns  hmt  efi  rifihVit 
^ttmeeurimal  retittudt  tfirifilnlt,trgtoimtMrimtl  rttkntelt 
tfi  hemt  inuerte  iic : Omnij  & filue  htmt  efi  r.Jttntu,9mii 
MiMu/  TutitHtlt  tfi  htmt , trg9  omne  dnimal  rttitudU  tfi 
»^f/eEccepfo  concludonc  .Minur  prijui  ryllogifmi,  & 
tameo  berfi  concludit.  lam  ergo  hoc  ruppofitu  » ro- 
ra bos^An^res,  t^uando  illx  tres  propodeiones  dmt 
in  meo  intcllcftu , qua:  c(l  concludo,  & qux  prx- 
. mida ) Dicent,illa  qux  infertur  ex  aliis.  Contra, quia  in- 
tx  aliis,  nihil  cft  in  ei  propodrionc;  non  enim  pro- 
doettur  phydei  concludo  i pi-rmidis  fonnalircr  ver6, 
fra  tUuminattu^,  omnes  tres  dnie  dmtil  in  inteilc^u. 
Cor  ergo  magis  concludo  illuminat  ad  Maiorem,  quim 
^ contrario? Confirmo^  vrgco:  Ex  natuiS  fui  hrpro- 
pofldones  pet  te  fune  indifferentes, vt  qux  ed  conclcdo, 
Gt  Mibt  aut  Minor,  Sc  i contnrio ; quid  c^o  de  fi^lo 
re^e  habet yna, per  quod  detenniuctiiT,vt  fu  concludo 
magis  qu^  prxmilia  f 

Okes  Secundi , Quia  prxmidx  dint  priores  tempo- 
re de  fatfto  qnim  concludo.  Sed  contr^  , qui.a  prio- 
ficas  (emporis  eft  pet  accidens  ad  rationem  difeurfus 
f vt  1^4  )dicim ) ddumqi  e attenditur  inftans  in  quo 
infettur  conchidoj  in  eo  autem  omnes  illx  tres  dinC 
t dmul , ergo  non  eft  vna  magis  , quam  altera  con- 
cludo. 

dices  Tertii,  In  eodem  inftanti  vna  eft  prius  natura 
qnim  altera.  Sed  contrlt,quia  priorius  naiurx  condftit 
in  indcpendcril  vel  cauiUicaiedftx  autem  ex  fe  xqu^  fu  tit 
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indepemlcntes  vcl  dependenteside  fa^  antem  nihil  vna 
ptx  alii  habet,  cur  hic  &:  nunc  ab  altei  i pcndeai , ergo 
neque  habet  aliquid  cur  dt  prior  aut  pofterior  naturi. 

Dices  forte  lurTus, Quia  vna  infcrtiii  exalii.  Con- 
iri,  lixc  cft  difhcultas,  quid  hoc  dt,vnam  inferri  ex  alia, 
quandoquidem  nulla  eft a£lio  phydca>aut  entitas,  vel 
modus,  in  quo  ifta  illatio  vnius  ex  alii  condftat  \ & ego 
dicam,  tam  infetd  hanc  quam  tu  vocas  Maiorem,  quam 
eam  quam  dicis  concludonem. 

Rc^ondebis  vltcrius , cam  prepodtionem  cx  tribus 
effe  concludonem, quz  non  producitur , nifi  dcpejidtn- 
ter  ab  aliis  duabus, hanc  autem  dependentiam  dtam  clfc 
in  co  , qu6d  Deus  concutterit  ad  alias  duas  non  prx- 
uisa  adhuc  rtrtivd  tertiam  autem  non  concurr.it  nifi, 
prxitifis  duabuSjVti  nos  dicimus , polfc  finuil  tlft  diuini- 
tus  duas  cognitiones  bonitatis , vnani  umen  fblam  di- 
rigere  ad  amorem,  d fcilicct,  Deus  prius  naturi  aure 
amoran  vnam  infiuidat  ,.quocafo  prioritas  illius  cog- 
nitionis conftitutiur  per  deerttum  Dei , cur  ergo  idem 
non  poterit  inprzfcmi  dici ? Sc5  contra  pnmO,  quia 
quando  Deus  miraculose  vult  ponere  duas  illas  cogni- 
tiones eiufdcm  rationis  dmul , neccllari?»  debemus  re- 
currere ad  volitionem  iplhis,  an  viramquc  fimiit  natu- 
ri vclir,an  vnam  independenter  ab  alia,  & qi  am  piiiis 
quam  pofteriilSi  at  quando  intcllc^lus  naunalittr  pro- 
cedit fe  determinando  per  fpccics  concurre mcs,&  in  eo- 
dem inftanti  habet  omnes  ircs  eas  propodiiones,  non 
pofTumus  recurrere  ad  Deutr,  vt  illam  dicamus  conclu- 
duncm,quam  Deus  vult,  quia  rcucri  nihil  omnino  po- 
nit illa  volitio  Dei  in  a^ftibus  illis  , ratione  cuius  con- 
cipiatur magis  vnus  procedere  ab  alio,  quim  c con- 
trario, nuxime  cim  eum  difcutfum  magis  fe  ipfc  ho- 

mo dcicrmmct>quimdctcnnincturiDco.  Scc«nd6  re- 
iicitur:  quia  cfto  concedatur  ca  prioritas,  non  propee-  jg 
rea lequittit, adum  poftetiorem  fore  concludonem  quia 
& inter  ipfas  prxmilTas  poteft  ordo  ille  rtpciiri.ncc  pro- 
ptcrca  vna  pnmiiTa  erit  concludo rcfpeftualttrius.Ncc 
vidco,quid  pofllnt  hi  refp6dcre,quod  fatisfaciat  huic  dif- 
ficultati. lam  non  ago  cum  aliis,  qui  dicunt,a£hmi  con- 
clufionis’perdere  intrinrcce,^:  neceffarioi  pram.flisi  hi 
enim  eoipfo,  pomuu  illum  aiftum  per  diammet  naturam 
cfte  conclufionc,&  confcqucntct  iamconucniuni  in  mei 
affcrtione.Vuum  autem  hinc  inferatur , per  conclufioii{ 
dcbetccognodiobic^um  prxinifiariimd^m  dicam. 

Sccimcm  fuppono,aftiuu,  conclufionis  non  differre  i 
prxmiflis  prxei^c  in  eo  qu6d  pendeat  ab  illis  phyfieii. 

Hi>c  oftendo  efficaciter,  Primo,  quia  fi  illa  vcritasdcili- 
ecc  Partu  efi  hom  , cft  cognofciblHs  per  fe  per  alium 
afliim  independenter  i prxmiffis  iftisdni6  Sc  ab  vilis 
aliis } cut  emm  non  erit  cognofeibilis  per  hunc  aftum 
etiam  independenter  a prxmiffis  omnibus.^ Dici.s,Quia 
hxcconclufio  pendet  aohis  prxmiffis.  Bene,  hoc  eft 
quod  formaliffime  impugno ; probo  en:m,nuUam  r.itio* 
nem  clTe,vndc  id  i tc  poffir  infcrri.Q,uod  confirn®  S<  ex- 
plicoiVcritas  illa  obiediua  poteft, quantum  cft  cx  fe  cog*  ^ j 
Tiofci  dne  prxtniffis  (vt  tu  ipfc  fitetis A incriib ) ergo  ex 
ei  veriute  non  infe  rtur  connexio  Sc  dependentia  a prx- 
miffis, ex  ifto  autem  a<Hu  in  particulari  i ctiamfi,  fi  vtiis 
ad  fpecificam  cius  a£kus  naturam  id  rcuocarc,  non  habes 
vnde  id  inferas,  quia  tu  non  habes  fimdamcntiim  vUum 
ad  d:gnolccndum,an  ille  a^us,quo  poftea  fine  prxmiffis 
dicis,  Pemu  efi  htmt^ii  diuciGc  an  eiufdcm  fpcciei  cum 
eo  quo  in  concUifione  dicis,  Ptirtet  tfi  d 

res, QUX  fcmcl  cxtiiit,cxifterc  fecundo  naturaliter  poff«, 
non  naberes  fundamentum  vUum>ad  diccndum,non  clTe 
cumdem  numero.  Vnde  creo  infetsdUum  quo  dicis,  ergt 
Ptirnt  tfi  MttmuUy  pendere  i prxmiffis,alrcr\im  vcr6  quo 
poft .'a  dicis,  Ptrrue  tfi  tninul,  non  pendere  ? 

Dices  Primo.Qui'!  cft  conclufio.Contti,quia  fi  aliun- 
de non  probatur  hxc  dependentia  phyfica , dicam  , vcl 
nullam  clfe  conclufioncm  proprie  , vcl  dependentinn 
illam  clfc  accidcntalemidcui  hic  ignis  B.Jc  fa£ko  pendet 
ab  igne  A . qi-ua  oritur  dc  fa£ko  \d  illo : at  cx  natura  uu 
potuit  c contrario  ignis  A produci  ab  igne  B. 

Rvfpondsbis  Secuad6,  Cognitio , qo«  depen-  }• 
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det  ab  alii . pendet  etiam  ex  natuti  (iia ; llcut  vnli- 
lio  , quz  pendet  i cognitione»  &nprr  pendet  ab iili. 
Sed  contra  Primo , quia  in  exemplo  allato  forte  cft 
eadem  dUficultas , cuc  fcilicct  voluntas  hxc  deambu- 
landi propter  Cinhatcm  pendeat  ab  hac  numero  cog* 
nitionc  de  conducentia  ad  lanicatcm  , &;  non  potue- 
rim ego  habete  hanc  numero  voluntatem  > 1)  id  cog- 
nouiilcm  per  alium  a^iun  didindhim  numero.  Ccr> 
te  ego  id  minqiiam  potero  mihi  perfuadere»  nec  cre- 
do vlliim , qui  bene  rem  perpendat.  Secundo,  licer 
in  amore  id  Hc  verum , cb  quod  omnis  deambula* 
tionis  amor  pmdet  a cognirion: , idcoque  poHit  in- 
ferri , er^a  oie  orner  oh  hot  eogmiient  i in  conclullo- 
nc  tamen  non  cft  eadem  ratio  : nam  illa  eadem 
>6  veritas  poteft  cognofei  fine  omni  prarmifsi.  Vnde 
ergo  habes  fundamentum , ad  dicentium,  illum  a£him, 
quo  hic  & nunc  cognolcitur , pendere  ncccfiaiiu  i 
pr.tmiifis? 

$ccund6  principaliter  probo  intentum  ,lciiicct, ra- 
tionem conclufionis  »011  confiftere  in  ei  dependentia: 
quia  illud  rrge  , quod  in  a^i  conclufionis  ponitur, 
aliquid  denotat, interius , bc  quidem  aliquid  quod  cog- 
noTcacur  & percipiatur  ; at  dependentia  illa  pliyfica 
non  cognofcicur  per  ipfum  a^inn  conclufijniis , ergo 
non  conllllit  ratio  conclufionis  in  illa.  Confiquemia 
eft  euidc-ns,  & Minoi  a nemine  negabitur.  Maiorem 
vero  probo  : quii , fi  quis  rcflc<Sat  Ic  parum , & velit, 
in  quacumque  materiS  argumentari  etiam  pure  mentt- 
litcr  fine  vili  voce  , m.anifcftc  experietur,  fe  non  polle 
j j conclufionein  elicere , abftrahcndo  ab  apprehenfione 
illius  er^fl,dcquafi  iolum  addendo  tertium  adumablolu- 
tiiin  ab  omni  illatione , lioc  modo  , emne  onimal  /ev 
rn  , PttTHS  tfi  onimal  , Peirus  ftntit.  Ego  faitem  de 
me  fateor , farpe  me  in  mente  id  tentafle , & tron  pof- 
Ic  me  efficere  tali  modo  difcurlum.  Debet  ergo  tunc 
aliquid  aliud  cognofei  praeter  eam  nudam  veritatem, 
Petroj  fentitt  quod  fcfjiondct  voci  erge  Petrui  femit. 
fiue  illud  fit  obicdnm  prxmillarum , liuc  fit  connexio 
obicdliua,  quod  per  has  voces  explicari  poteft , fe^nitor 
if>4t  Petrum  ftntirt. 

SVBSECTIO  II. 

Per  ojfcnfum  comlujionis  Attingitur  ebieclum 
frtmijfatom. 

CApREotvs»  Ferrara , Someinas  , & alij  rclari 
a Rubio  in profenti  tfnofl,  b.num.  54.  quibus  iplc 
& .ili)  recemiores  lubfcribunt , opinantur  , per  a^lum 
conclufionis  cognofei  obiciftum  prinuilanmi,  ac  pro- 
inde illud  elTe  raclo'iem  formalem  intrinfecam  alkn- 
fiis  conclufionis.  Huic  fcnrenti*  afientior  libenter, 
quam  probo  Primo  ex  D.  TUomi  de  feritote  ^nofi,ii. 
ori.  i-  od  i.  (^  \.  i.  tjuefi.  8.  ort.  j . in  cetp.  vbi  txprcfkc 
farctur,pcr  aihiin  conclufionis  attingi  etiam  ipGi  princi- 
pia, qu*  prius  fuerant  cognita  per  prrmjlTas, 

} a Pro  ea  iJc  nonnulli  a ratione  argumentantur  , quia 
elciftio  medij  attingit  intrinlcce  finem  , v.  g.  a£his  quo 
volo  deambulationem  propter  fanitatem,  amat  intrinfe- 
cr  fanitatem,  qux  cft  ratio  formalis  motiua  illius  acftusi 
ergo  & aflcofus  conclufionis  attingit  intrinfccc  obictU 
pcxmifiarum,  qu*  funt  ratio  form.alis  motiua  ipfius.  Et 
D.  Thomas  8.  1.  a.  hoc  exemplo  fuam  & no- 

ftram  conclulioncm  perfiiadet.  Ego  huius  argumenti 
Antecedens  veriffimum  puto  (vtoftendam  Difputot.wj. 
de  tAoinuttO  mm.  J9.)ver6mconfcqucmiaro  non  ar- 
bitror adeo  claram,vt  negari  non  poflit,  fi  enim  rcfpon- 
deatur , medium  vt  i nedium  fotmalitcr  non  habere  bo- 
nitatem nifi  in  ordine  ad  finem  , quia  vtile  fomuliter 
non  poteft  amari  nifi  in  ordine  ad  id  cui  eft  vtile  (ve 
bene  docuit  D.  Thomas  eo  loco ; ) veritatem  autem 
obicCliuam  conclufionis  efle  de  fe  fufficienrer  cogno- 
foibilcm , b'c^  non  cognofeatur  veritas  prxmillmim, 
faitem  enim  per  alium  a4him  poteft  (bla  cognofei.  Si 


inquam,  hoc  rcfixindeatar,  non  facile  poteft  impugna- 
ri : non  ergo  cft  Dona  confequemia^  cle£lione  ad  c^ 
clufioncm.  Probo  igitur  nollram  fmtcniiaro  ad  horiii- 
nem  ; quia  multi  ex  aduerfariis  confcni,  lice?  non  fit 
necelfarium  per  adhim  couclufiouis  attinri  obit^ 
pra-millarum , polVc  umen  attingi,  &:  de  fa4ld»/*P^ 
attingi.  Qiiorum  ea  eft  ratio  , quia  quando  clare  in- 
tcllc^ui  proponitur  ex  parte  obicdi  vna  ratio  conne- 
xa cum  alii  , poteft  iUctftuscognofcerc  vnam  intrinfe- 
cc  propter  aliamifed  pet  prxmiiras  proponitur  intelr 
leilui clare  veriras  conclufionis,  vt  connexa  ea  paitc 
obic(fti  cum  veritate  prxmillarum ; ergo  poteft  intelle- 
«ftus  per  aircnfum  conclufionis  cognofeete  intriniecc 
veritatem  conclufionis  propter  coimcxionem  cuna  ve-, 
ritate  prxmilTatum.  Harc  aducrfaiij  v ex  quibus  ego. fic 
argumentor : Intellc^lus  cft  potentia  omnino  nccefia^  ^ 
in  fuis  operationibus  efficiens  fempee  quantum  poedh 
ergo,  fi  per  a£his  prxmitrarum  femper  proponitur  (vt 
lu  fatcris,&:  mcrit6 ) veritas  concIufionUvt connexa 
cum  velitate  orxinilfarum  , ka  ve  pofGe  intcllc^m 
alTcntiii  intrinfccc  vni  propter  aliam, femper  Se  necefta- 
rib  ita  alTcntictur,  Neque  erit  in  eius  poicftatc,ftantibos 
eitdc-m  propolitiouibus  cuidenribus,  iam  alTcntiii,iam 
verb  non  j neque  poteft  a voluntate  impediri  eitif» 
modi  allcnfiis  , quia  voluntas  nequit  impedire  in» 
tcllcdum  ne  ailLndatur  ei  veritati  qux  clare  A; 

• cuiJciiter  ipfi  proponitur , vt  oftendam  fufius  StSie- 
nc  pijttfnti.  ^ u 

Confirmo  &:  cxplia»  argumentum  przccdens,  indq- 
pcnddhtcr  a liberaliinte  aJucrlaiiorum.  Qt^do  ego 
dico,  emmt  hemo  tfi  onimal , Petrm  e/l  hem , erge  Petrtif 
tfi  arnmol , non  (bium  per  illas  pixrailfas  propoid^t 
mihi  connexio  inter  Penum  Se  animal,  fcd  etiam  huios 
ratio , quia  fcilicct  Petrut  Se  animol  (une  idem  cum  vno 
tertio , fcilicct  cum  homine  : & hoc  quidem  ounifefU 
proponitur,  ergo  intellc^iis  lunc  tenetur  non  foluo^ 
alfemiri  Petrum  efie animal, fcd  etiam  rationi  hiaus» 
fcilicct,  quia  idcntificantur  eaduocum  vno  unio.  Patet 
ruidemer  canfequemu , quia  intcllc«ftus , ficut  ventari 
alicui jpropofitx  cuidcnter,iicccfrarib  allcntiiurpu  etiam 
nccefiarib  alTcnmur  rationi  eius  vcriiatis,fi  ea  ratio 
euidemer  proponatur  vt  ncccll^b  proponinu  , quia  At 
illa  ratio  eft  vna  veritas.  . ^ 

Huic  argumento  rcfpondcnt  nonnulli,  eo  quidem 
probari  imcIUdlum » (I  non  fit  nimis  diftradhis  ad  alia 
obicifta , teneri  airentiri  per  conclufioncm  obiero 
prxmidatmn  i addunt  tamen  , quia  difficilius  cft  in 
conclufione  cognofccrc  idemticatem  extremorum  fi- 
mul , & rationem  illius  , quam  folam  eam  idemtita- 
tem  pulle  contingere,  ve  inicllc^lus  ex  aitcntioae  ad 
alia  obieda  , habeat  quidem  fufficieniem  vmuion  od 
affentiendura  pet  coiKlufiunem  idemtitati  cxtrCKSo- 
rum  fecundum  fi: , non  , autem  poflit  fimul  aflouiii 
rationi  cius  idemtitatis  icu  obicdo  prxmilt^ncL  Haec 
folutio  facile  reiicitui,  Prtmb , quia  nos  lue  loqui- 
mur, qnando  aliunde  non  cft  impcdimenttim  j ficut 
etiam  dicimus,  intclledhim  teneri allentiri  conclufio.^ 
ni , ftance  afTenfii  pixnudarum  : Se  tamen  etiam  tunc 
pollec  quis  dicere , .aliquando  non  habere  imellc&uri) 
'vires , propter  attentionem  ad  alia  obiedbi , ad  effi- 
ciendum aircnfum  conclufionis , & confcqaenter  niQC 
non  efic  ad  illum  nccellltatum.  Secundb  difplioet  i^  H 
folutio,  quia  quando  intellctftus  attendit  iu  fu£- 
cicnicr  pr.Tmiflls,  vt  valeat  elicere  aircqfiim  conclu- 
fionis , vel  forte  non  poteft  ad  alia  attendere , illifiijB 
occupari , vel  certe  tam  exigua  eft  differentia  ilUxum 
duarum  conclufionum , ve  fi  habeat  virtutem  ad  in- 
ferendum , erge  Petrut  tfi  onimal , etiam  habeat  ad 
dicendum , tptio  hae  duo  eenntQnntur  aan  vna  ttrtioM 
prxfcrrim  cum  id  ei  per  prxmilfas  clare  & euidencei 
proponatur. 

Secundb  rcfpomlcnc  argumentum  non  habere 
vim  in  pranniflis  probabilibus  , quia  tunc  faitem 
voluntas  poteft  frenare  afienfum.  Sed  in  hac  fblu^ 
ticHie  non  refundetur  ad  rem, quia  ego  meo  argumento 
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noD  contendo,  imdle^hmi  reneri  dlwtiri  prrroHiis; 

poCno  aflcnru  prxmiiraxom  » qnando  alTeiuittrc 
oow^ih)  conclufiojiis , debeit  affcmiri  rationi  fonnali 
mociux,  hoc  eft,  connexionis  cum  vno  tertio.  Ad 
*utetn , quid  ad  teni,  prarmiHas  c(Te  probabiles  tcI 
eiWentts  * Fonc  voluere  dicere , ouando  illatio  eft 
f*®babilis.  Sed  neque  hoc  poccfl  ujftineri : runi  quia 
» fe^H  figura  illatio  Icmper  eft  bona  { tum  quia , fi- 
cot  tunc  probabiliiet  adcncirur  quis  Identitati  extre-» 
morum  inter  fe, ita  etiam  debet  probabiliter  alTcntiri 
illias,rationi,  fcilicet  identitati  probabili  cum  vnorer- 
tio  wr  przmilljs  propofitar,  neque  ad  punAum  prxfeiis 
probabilitas  vcl  euidciuia  prxmiflarum  aut  conclufio- 
ois  quidquam  conducit. 

9^  SecundA,  hoc  idem  oftendi  olim^  quia  .i«fhis,  quo 
credo  fuilfc  Abrahamum,  quia  Deus  id  rcuclauit,  & 
quia  l)eus  cll  verax  , cll  iutrinicce  aAus  Fidei  diui* 
n * > vfl  ialccm  eft  alTcofus  ruperuarucalis,  qiKxl  vix 
ab  vllo  neatur.  Vnde  rorfus  intuli , non  pojfc  illi 
uibcGe  faluim.  Ergo  hic  .ailus  attingit  iniriulcccob- 
teda  prxmilsatum  , rcilicct  vcr.adtatim  $c  rcuelacio- 
nem  Dei.  Patet  cuidenter  conlcqncniia  : quia  fi  eam 
rton  attingeret  intrinlcc^  , non  nicereti>t  intrinfece  vc* 
ncicaii  & reuelationi  Dei,  magis  quam  aAus , quo 
qt^  propter  diiftum  humanum  camdem  Abrah.iiiii 
Cxlftentum  crederet;  ergu  intriulccd  non  magis  cisct 
^is  Fidei  diuina;  fiipcnututali$,5c  infallibilis , quam 
ille,  quo  propter  motiuum  hum3n''m  eidem  vericari  aC 
fentircr,quod  aperte  faifum  eft.  K cfjjon  Jenr  huic  aliqui 
recemiores  , eo  iulo  quo  intcllcelns  per  duas  pr.xmir- 
fes  fupernaturalcs  fit  djipofitus  ad  iiirercmlam  conclii- 
iionem,  ei  deberi  clcu.Kionem  ad  infireiulam  lupcr- 
naturakm  conclufioncm.  Sed  contra , quia  id  omnino 
gratis  ab  his  docetur : rc£le  enim  poteft  res  ali-qiu  na- 
turalis pendere  ab  alii  ropematurali.  Non  enimeon- 
tinu6 , fi  pendeat  aliquid  a tc  fu|Htnatiir.ili , eft  etiam 
fntrinlcci  & in  fi;  fiipernauiralc : incmori.r  enim,  qiwm 
diabolus  habet  de  gratii  amlfsa , & dolor  de  ci  amil- 
fione,  pendet  ah  ipsi  grati*  exiftemia , qux  eft  fu- 

97  pematnralis , Sc  tamen  noii  propurga  ca  memoria  & 
dolor  fiint  fiipemacurales  : imo  peccata  poftiint  pet 
ft  pendere  i re  rupcrnarurali,  vt  v.  g.  finvrbia  Ange- 
li cx  donis  acceptis , male  ergo  cx  eo,  quod  ailus  con- 
clufionis  pendeat  i pr*mifli's  lupcrnaturalibiis,  infers 
eius  fiipetnaturaliracem , fi  aliunde  dicas  per  cahi  con- 
chafionem  non  attingi  intrinfece  obic^a  j rariniiranmi. 
Contri  Secundi  , &:  foitios  : quia  tu  ipfe  fateris , 
alirnfiiro  conclufionls  non  pendere  ab  eis  pr.tmi(Iis, 
i quibus  hic  & nunc  oritur,  fed  polTe  cfil-  fine  illis; 
cigo  ifte  idem  alfeiifus  potuit  h.ibef»  fine  cis  pranuif- 
fis  fupcmaturalibiis  , v.  g.  q-iia  multi  Hiftoiici  fide 
digni  eandem  Abrahami  exiftrmiam  trftantur  : tuue 
autem  ille  aficnfiis  nullo  modo  cfsct  fupcriuturalis; 
ergo  neque  nunc  , quando  cafualiter  oritur  a prxmif- 
fis  fiipcmatriratibus  , ent  ab  cis  pet  Ic  pendens , aut 
Cipernaturalis. 

Diceret  forti  aliquis,  A:  dilficiliils.ttiamfi  pcc  aflum 
ranclufionis  atdngatutobktium  pta-irtiirarum,  mane- 
re eandttn  ditfatTtatcm  : ego  enim  fiip|>oiK)  aliunde, 
per  o^m  naturalem  polfi:  etiam  attingi  obicflum  fii- 
pematurale;  ergo  eriamfi  ille  aftus  conclufionis  attin- 
geret ( vt  iam  contendo ) obicifci  prxmifTarum  , adhuc 
pollet  elfc  a^his  naturalis , vnde  ergo  infertur , hic  ^ 
nunc  eum  cfle  fupcmataralcra  ? Vcl  certe , vndecum- 
que  id  infirratur,  non  pendtbir  ex  co,qu6d  attingat  olv- 
jefta  prxmilTanim.  Malum  ergo  eft  argumentum  lime 
ta^inn.  Adhuc  tamen  refpondtOjdifparjtarem 
effc  manifeftam  : nam  licet  non  fufliciat , vt  aliquis 
xioftef  aftenfiis  fidei  fit  fupemaiuralis,pcr  eum  attingi 
obie^m  fiipematurale  ( vt  obleibo  contcndJr  fle  con- 
ttincit)  hoc  tamen  vC  minimum  requiritur;  non  enim 
de  ftdlo  nos  habemus  vnquam  airenliim  fiipetnatura- 
Icm  fidei  proprer  motitia  naturalia  , vnde  Infero,  adnin 
inrellcihis,  qui  non  attingit  motiuum  fiipematurale, 
non  elle  fupematutalero.  Hinc  lurfus  colligo,  illum 
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adlum  conclufionis , quo  cognolco  Abrabatnum  fuillc> 
in  fciitentia  aducrfariorum  non  tlfe  fupcmaiuialun  , 
quia  nullum  habet  motiuum  fupcrnaturalc  imrinle- 
cum.  At  in  mei  fentenil , co  iplo  qno<l  attingit  ob- 
icifH  pra-midarum  , qu*  funt  motiua  fupernatuiaFa, 
lam  ex  hac  parte  eft  capax  fupcruaturalitatis , ctiamli 
hoc  adhuc  non  fuftiJat,  fed  debeat  vltcrius  propertio- 
naco  modo  illud  obic^um  attingere , quod  etiam  hic 
a<ftus  habet,  r6  qu6d  per  fas  prjcmilTas  hic  & nuiic 
proponitur  obieihim  illud  fopcmaturalc  fiiflicicntcr, 
debitomodo.vt  attingatur  per  a£h’m  conclufionis  fiipcr- 
nacuralem , quod  non  poceft  dici  in  fcncentia  contrarii. 
Licctenim  propofitio  perpr*mi(Tas  fit  fuprmaturalis, 
quia  tamen  obie^um  eft  pur^  naturale , non  poteft  ter- 
minare adhim  fupemitnralcm. 

Adhuc  tamen  huic  folutioni  nftn  acquicIcO , vrgeo-  ^ ® 
que , cn  ipfo  qu^d  ner  adium  fupematuralcm  vcl  fidei, 
vcl,pnidcntix  infui* , fuSdentet  proponatur  voluntati 
huncliasipfa  naturalis, qu*  in  largitione  cieemofyna: 
repetitur,  pote  ft  vohmc.as  per  a^m  uipernaturalem  vif- 
lutis  infui*  cam  clecmolynam  amare , ciiamfi  nihil  fu- 
pernatiiralc  cx  p.^irtc  obiefH  atring.at : ergo  fimilitcr , fi 
per  pr*nii<ras  fiii^ernacufalcs  proponatur  fufficicnrec 
obict^um  conclufionis , poterit  iniclUflus  per  conclu- 
fioncin  fupcmatoralcm  illi  cbicdio  aftentiri , ctiam- 
fi  lit  obieclum  porc  naturale ; ergo  adhuc  poterit  ille 
&(rwnfiis  conci. •ftonis  elle  fupernaturalis , etiamll  non 
attingat  obiedli  prxnfillanim. 

l^roprer  ha.ir  rcplic.am  , re  meiiiis  confiderati , ar- 
bitror , argumentum  /«/»■«  li  mc  fadlum  mtm.  }6.  non 
ede  6mmno  cfticax,  probabile  tamen  valde.  Nam  quid- 
spiid  iit  dc  doAiiiil  in  hac  obiefkiOne  dati,  certum 
eft , miili6  faciliiis  percipi,  illum  aftenfum  conclufio- 
nis cHc  fiipcniaruralem  , quando  attingil  intrinfccd 
iplammet  retidarioncm  diurnam  >ficut  cam  attingunt 
pramiid* , quini  quartdo  foliim  attingit  obiofhim  puri 
naturale,  A:  nullo  modo  aliquid  fiipematurale.  Si  enhn 
Iiippouimus,  pr*milTas  efte  fupernaturalcs,  connatu- 
r.ile  (R , vt  cohclufio  habens  idem  obie^bum,  fit  etiam 
fiipei  naturalis , at  fi  hsbeai  przcisc  aliud  osteitum  pu- 
re naturale,  licet  illatum  ex  priori, nulla  videtur  fo-i 
lida  polfe  allic^ari  ratio  pro  illius  fupematuralitate» 
eti.imfi  nbf  dure  non  repugnet  aliquis  a«^$  eam  Colam 
Vetirateni  attingens,  & tamen  fupcmaturalis,vtconicn* 
dit  ubiedtio. 

S V B S E C T l O liL 

R o BAT  V A ergo  Tertii  noftra  fincentia  ex  his 
qii*  1.  fi.ppolui,rcilicct,conclunonem 

clTc  intrinfece  couclufionem , Sc  aliquid  rpecialitec 
cogiiolccre  quod  pT  7»  trgo  denotetur  : hoc  autem 
nihil  aUud  poteft  r(Je,  quam  obie^a  ipfa  prsmilTarum, 
vt  per  fe  parer.  Confirmatur.  Si  coticlufio  non  rcfpici^ 
intrinfece  obiefbi  prxminarum;  ergo  intrinfece  attingit 
fuum  obierim  prxeise  in  fe  dt  fbrmaliier,  ^que  aften- 
fiis  omnino  fimilis  airenruiprimocum  prindpionimrilla 
enim  phylica  dependentia  i pr*milhs  , quam  aliqui 
ponunt,  Ii  non  cognofdtur  per  alTcnCum  conclufionis* 
non  impedit  immediatum  alTenfiim  fuo  obledo,  Ac  pro- 
pter le  magis,  quim  fi  non  penderet,  prxtctquam  qu6d 
oftendi /«^4  eam  dependentiam  nullam  elTe.  Sed  refi> 
pondebis  fbiic  Ptimo,illu(rrrg0,quodcognolciturpet 
alTenCum  conclufionis , efie  idem,  ac  fi  diceret  * ht»c  in- 
ferttir  PeirtoH  eft  Mninul\  hoc  autem  non  efte  cognolce- 
re  rdrfiis  obirfta  pr.TfnilTamm.  Sed  contri,  quia  co  iplb 
qiiAd  dicit,  hine  ^ iilnd  idem  eft  ac  , ek 

hAc  eennixitne  Cmm  VM  ttrn»  infertur , «4  «fe  idem 
intit  fe  : hoc  autem  eft  fbrmaliffimc  cognoiccre  pet 
alTenfitm  conclufioriis  cam  connexionem  cum  tertio* 
qu*  cognita  erat  per  pramiilTas , vt  ego  contendo,  nec 
amplius  ^ te  peto. 

Dices  Secundd  , eiiaro  in  noftti  feniemit  airm-  4i 
T < fottj 
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Cum  ouncli^tiouis  non  cfse  cCsencialicec  conduitoncm: 
^uia  liccc  actin^at  obic£ia  piarmifsarum  intriniecc,  id 
utncn  iiun  fuihcic  > vt  Jit  ii>trin(cce  concluHoi  ad  hoc 
enim  rcquitit.itur  dua;  pisemiCM:  formales , a qtubus 
procedat.  VnJe»  ii  maneret  ille  a^us  concluhoms  fi- 
ne prarmiflis » uun  efsct  concluno  fuimiln ; ergo  etiam 
Qos  ccnciDur  argumento  rcl^ndcrc.  R-eipoiidio,  in 
mei  fententii  afscnfum  concludonis  necersario  cfse 
conclufionem;  dicit  enim>  bmt  ftquimr,  Fetnmejfc 
mntmal  : hoc  auccni  cilcnrialjter  eA  aliquid  inTetcc, 
Jeu  concludere  \ vnde  6t » vt  miUo  modo  c(se  ppflIC} 
nili  pixcelUdm  prarmifT* , proptet  quas  dicat , tji/ie 
infertur.  Qu<id  fi  pa  poHibilc  vcl  impoffibile  fine 
iliis  ponemur » adhuc  etiec  conclufio » qui*  tunc  criaiii 
concuiderct » & inferret : nam  criain  tunc  dicetet , bine 
infertur , Sc  forti  ob  cam  rationem  repugnat  ilium  ma^ 
nere  fine  prxmiQls. 

Vitimti  undem  meam  fentendam  probo  , Ouia  in- 
icllcdus  dum  difenttit  > nititur  ilU  principio  > funt 
uadtin  vi:i  tertio  ifmt  idtm  ittigr  ft , in  hoc  enhu  confi- 
fUc  tota  vis  ryllogifiica , vc  alibi  ofiendi : ergo  quando 
alTciuitut  conclulioni  > debet  illud  principiuvii  aliquo 
modo  cognofcercy  alias  non  niteretur : quo  modo  enim 
nititur  ei  quod  ignorat,  fcu  de  quo  non  cogitat  ? Debet 
ergo  alientiri  identitati  extremorum  cemclufionis  ,c6 
qiiod  fintidem  vnitenio. 

41  Dices  Primo,  Edoc  argumento  nimium  probari,fcili- 
cet  eciara  nifticum  facientem  ordinarios  fyliogitmus, 
cognofeere  illud  pnneipium  > funt  idtm  ve* 
tortio,  &c.quod  ^enc  repugnat  maniKfiz  experientiz: 
nam  & in  nobis  Ixpe  fyllogiCnos  fine  ea  cognitione  cz' 
perimur. 

Rerpondeo , illud  principium  pofle  fumi  vel  vni- 
UCrialitcc  loquendo  \ vt  fic  autem , fateor  non  clle 
uccedatium  *4lu  cogtiofct  in  omni  fyllogifino  , & 
hoc  probat  apend  obiero  fida:  vel  polfe  etiam  ma- 
eis  hci£li  & in  particulari  fiimi,  v.  g.  hzc  extrema 
hic  & nunc  funt  eadem  cum  homine  , & idc^  Qint 
idem  inter  fe^  & hoc  dico  necclfari^  in  omni  fyllogtf- 
mo  cognofa  debere.  Si  enim  ea  eft  ratio  alTcnticndi, 
debet  ea  proponi  intcUe^hir : quomodo  enim  mouebicut 
It  ratione,  fcu  mociuo,quod  nullo  modo  c(wnofi:itl  Ne- 
que potefi  adduci  experientia , ^ua  oppomiuti  fuadea- 
luridu.m  enim  dicit  rufUcuser|0,(cu  hinc  /r^«t//.r,  ibi  co- 
gnofeit illud  piiilcipium  ad  materiam  determinatam, 
& particularem  concraifhjm,  vt  paulb  ance  dixi. 

Dices  Secundi,  propofiiiper  vtramque  prxmillam 
identitate  illorum  cxtrcmofum  cum  vno  medio , pro- 
poni idemcitatem  eorum  inter  fc , eriamfi  reflexe  non 
proponatur , idcb  inter  ie  conncAi  > quia  connedinn- 
tur  cum  vno  tertio,  ^ed  contra,  quia  ego  non  con- 
tendo, antequam  per  conclufioncm  intcllei^his  ancni- 
tiocur  , debere  elfe  aliquod  iudicium  difltn^m,  quo 
ea  connexio  cognolcatur  \ fcd  per  iprummet  adhim 
conclufionis , quo  alTcntitur  illi  identitati  exircmo- 
fum,  debere  alfentiri  rationi  fiarmali  motiux  ad  ip- 
fum  aflenfum , id  cfl , quia  (Iinc  idem  vni  tertio  : fi- 
cuc  quando  ex  bonitate  cogniti  voluntas  determi- 
lurur  ad  amandum  obie^him , per  a^m  voluntatis 
attingit  iplam  rationem  formalem  bonitatis  & non 
Iblum  amat  bonum,  fed  quia  bonum , quando  diremi 
monetur  ab  obiedo*  Eigo  etiam  intclledlus  , quan- 
doquidem dire^  mouctuc  ab  ea  identitate  cum  vnd 
tertio  , non  iblum  debet  cognofeere  ea  qux  funt  idem 
inter  fe,  fed  etutm  rationem  iplam  qua  mouerur,  Icilicer 
quia  funt  eadem  ilU  tenio. 

Pater  Lynceus  Hb.  7.  imetd.  4.  itnm.  1)4.  ita 
iioflram  hanc  fencenciam  tuetur , vt  tamen  dicat , non 
necelfarib  lemper  attingi  ea  obie^a.  Id  quod  pro 
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ttft,  uam  in  rtbui  cuidenter  fropolltis  non  6^ 
cci  iiutllccliis  voluntatii  ScciJndb,  IpftinctlrMn 
mcciim  docet  contra  P.  RipaMam » aiforlum  co^ 
dufionis  fidei  necciTatio  tangcie  inetinfece  pram^. 

Hinc  argiimemot : Volirntas  in  et)  fyllogifino  Fidei  nM 
poleri  cohibite  iiitelliftura . qub  murus  eas  priittilUs 
attingat,  ergo  neque  in  aliis*  Patet  confcqocntia  in^ 
nifcAc,  quii,  cum  m aliis  fyllogifinis  xque  clarc  K 
cuidenter  proponatur  proprium  motiuum,  non  mintt 
debt  t intellcaus  cogi  ad  illud  tangendum  , quam  im 
a£tu  fidei.  ^ 

Dices  fcncrideoibi  tangitur, ^uia  alioquin  aOus  con- 
clufionis non  cllct  proprie  de  fide.  Sed  contra  : quia  u 
voluntas  poteft  cohibere  eam  cognitionem  motiui , cut 
id  non  facit , tfto  aitus  conclufionis  (ecuitus  non  Ut 
proprie  de  fidei 

Illud  nunc  addo, ab  codan  Aucote  ptopofiturn  pire 
rioftu  lententia  aimimcnttim  quoddam , quod  quidem 
tnco  iudicio  nonrumcicnterloluitddeoplac^  illud  nunc 
vrg.re.  Eft  autem  hoc: licet  confequens  fic  verum,  fi 
tamen  cx  prxmiflis  non  (equatur.ncgatUrconfcqucnriaj 
ergo,  quia  in  hac  tangitur  connexio  prxmiflarum  cum 
tilncct  j conclufioms.  Rcfpondet , Conrequcmiam  non 
dfc  alK‘nrumconclufionis>fed  iUationem,quxproptctw 
non  dicitur  veta,  aut  falla,  fed  bona,  aut  mala,  Sccundd» 
Ktlj>ondeccx!iiKllo,  confequemiam elTc rot*m argu- 
mentationem, quatenus  prxmillas  continet,  idetraue 
contcqueiitiam  negari, non*quod  conclufionis  aflenura, 

fed  quod  prxmiflas  includat  ar^^entatioi 

Hxc  fecunda  folutio  videtur  in  terminisrepugnan^ 
quomodo  enim  lola  conl^ocniia  dicitur  iota  argumen” 
tatio , & tamen  additur , quatenus  includit  prxmiftst 
hoc  enim  eft  dicere,  pr*miflx,&cohrequcnria  funt  tota 
argumcntatio>pro  hac  autem  fentemia  non  fuit  necclla* 
lium  recurrere  ad  Uuellum.  Idem  patet  in  eo»quod  ad- 
dit, dum  dicit , negari  confequemiam , quia  pixmiflx  s 
quas  dicit  argumentatio,  non  rc^ic  concludunt.  Venia- 
mus ad  primam  folurionem.  ^ .ii  * 

Dico  in  primis,  vli  & olim  oflendhefle  illatio* 
nem  nihil  .iliud  fignificare,  quam.qubd  ex  obic£ko  prx- 
millarum  ftqiiatur  conclufionis  obic£him,  neque  video, 
quid  aliud  inde  poflit  tunc  negari.  Hinc  autem  infero 
ego  duas  confequentias,  vnam,qubd  tam  argumenians, 
quare  tclpondcns  rcBcflai  Ic  tunc  lupra  caro  bonitatem 
illationis  obicAiux,  prout  docui/apri,  quod  autem  tunc 
fit  in  argumentatione  cum  alio,  eodem  modo  fit,quan» 
do  quis  folus  apud  fe  difeurrit,  quiadl  ego  folu»  apud  me 
formem  fyllogifmum  noh  bonum , etiam  nego  conf^ 
quemiam  apud  mc,  eam  autem  admitto , quando  eft  in 
bona  forma  i etgo  fempet  eft  apprehenfio  de  bonitate 
illationis,  fcu  dc  conexione  obicdti  ptxmilfatum  cum 
obieaoconclufiojiis.  Alteram  confequenriam  pro  pf»* 
fenti  intento  infrro,fi:ilicct,alIcnlum  illum  conclufionii 
taitgerc  obie^  prxmilTarum,Mia,c(4m  tunc  propon^i^ 
intelleftui  ea  connexio,  & quidem  eiridenter,fieccinino 
debet  illi  alfentiri  iuxta  ptmlo  fufrriui  dkU. 

S V B S E C T I O IV. 

OHeQlinet  mnntdU  fotuu, 

PRIua  ficrPeralTcnfum  prxmiiranimexcuatucpcr-  4^ 
fectiffime  apprehenfio  de  identitate  extreroocOm  in- 
ter fe,  ergo  poteft ilU  alfentiri intelleftus eriamfi oot 
airemiatutmotiuo,l^licetquia  idemificantutvnitcRio. 
Rerpoi1deo,tunc  firoul  elcit  ari  apprchenfioncm  dc  idetn- 
ticacc  eorum  inter  fe,  propter  idenriutcm  cum  vno  ***^ 

A *,  .«.,1«^*  f>A, 


bac  primb  quia  non  eft  repugnaDcia  in  eo , qubd  res  tio/jux  eft  ratio  motiua  aflcnriendi»vi  fic  multi  cx  aduci- 
veroque  modo  contingat.  aecUndb  qui.t  intentio  vtro-  lariis  fatentur : ynde  neceflario  fubfcquitur  iudidum  de 
que  modo  mouec  ad  elefUonem^  Hoc  ramen  ateu-  toto  illo  obitifto,  non  enim  eft  Uberum  intcllc^hn»caci* 
’ .....  ..  f’.  — , ...-J — . ..ki  a;*  vni  alfentiri. 


mentum  imrneduttd  unttu  fuerat  i me  politum  , fic  fo- 
lucum.  Primo  veid  ex  rationibus , quas  nos  acculi- 
mut  ad  oftendendap  eam  oeccflicatem  eft  fii£cien- 


tati  euidemi  fpecic  dt  duobus  obikdUs,  ^ 
alteri  verb  non.  _ . 

Secunda  obiero:  Si  tflcsifiu  cooclufionis  atringii 

obic^ 
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•bledhi  prcmHIamm , ngo  habitus  generatus  ab  ei 
ct>nch>fione  > actingic  obic^  ptanniflarumpc  iiunquaro 
d;inceps  potero  cognofccrcobi^ctum  conciudonis  ,nid 
cognolccndo  prctnillas  ,quodcuidcntcrt-ft  falfum  , li- 
cet enim  Deum  v.  g.  pnmo  non  mli  per  difetitfum  cx 
creaturis  cognoGrere  pocueriin  , non  tnmcn  proptcrca» 
quoties  Dei  recordor  j fbii-no  iterum  cum  diiciitiuro 
qtiem  primo  habui',  ergo  allenfus  concUifionit  non  tan- 
git obtedhiro  prjrmiirarum. 

Obiero  difficilis : fed  cui  tenentur  omnes  rcf^otidc- 
fC  , etiam  aduerGh) : fa;pccnrin  contingit,  vt  vnicoaAu 
duo  obiedla  cogno.icnmus , fc  tamen  polfea  recorde- 
mur vntus  tantum,  non  vero  altcrins.Q^ando  enim  di- 
co , Pttnu  dr  Pah!iu  fnfit  mertmi , id  dico  vno  a^  co- 
p«ibtiuo , inomni'tm  rememia , qui  propterca  dilfus  ef- 
47  fet , fi  vel  vniis  non  tiiillct  mortuus  rfiepe  autem  con- 
tingit ,vt  pofttajecordcr  heirum  monuum  , nihil  au- 
tem de  Paulo  mihi  occurrat.  Idem  ellct  cafu  ,qiiovnj- 
co  aAu  dicerem , Pttmt  poicft  ftnnrc , tjl  dmmMi, 
quod  ^nemine  negabitur  vno  a£hi  heri  polle, & tamen 
non  ideo  •fi  recordor  ilium  polle  Icnritc , ttneor  conti- 
nuA  tecot^in^Miae/l  MMmdl ; & Cepiflin  ccontinigt  me 
fecerealiquam  rem  extcrnampropicr  finem  certum  dc- 
terminanim,  quo  cafu  vnico  aifbi  cognofeo  mc  hoc  fa- 
cere propter  hunc  finem , poftea  tamen  recordor  me  fe- 
cillc  jllamrem  : non  eft  autem  modus , \ r recorder  finis; 
quomodo  ergo  habitus  aut  fpecies  rclich»  ex  prioti  a^hi, 
qtri  vrromqne  obic<Jlum  Inuiuifibiliter  cognou.r  , po- 
ftei  nontfiicit  fimi!enia»lhimcognofccntcm  vtnimque, 
fed  foiiim  vnam  partem  cius  obitdU  > Vides  erpo  diffj- 
culrarem  cfle  communem  , nec  pendere  a qua-ftionc  aut 
fententidmei  praffentl.  ldei'>  pofTcm  vU<.rif‘tem  lolu- 
rionem  addifpotationem  de  fpeciebus  merito  refi  ma- 
te. Dico  tamen  nunc  breuker  , rpcckm  ( qt’x  fola  in 
mfri  (ententia  eft  habitus  intclltehulis)  ctiamii  rcpr.T- 
(entet  ex  parte  fui  indiuifibiliter  duo  vel  tria  obicdfa, 
polfe tarnen poftea  excitare  leuclicerc  cognitionem  de 
vno , i»on  veri  de  omnibus  aliis*  Sic  Thomift*  , cum 
communiori  ac  probabili  fementia,  ponunt  in  Angelis 
fj>ecics  indiuifibiles  ex  parte  fui , extendentes  tamen  Ce 
ad  muJu  obkifta  , quz  fpecies , non  quia  excitemur  in 
ordine  ad  vnum  obicAum,  excitantur  in  ordine  ad  om- 
nia. Rationem  huius  a priori  in  nobis  facite  reddc;quia 
fpecies  quzexcHratot  ad  efhcicndum  adhim  , requirit 
aliquam  apprehefionem  aliunde  de  eo  obieifto,vcl  con- 
ditionem phyficamdiueTfam.Contingit  autem,  vc  licet 
vnica  fit  fpecies  v.  g.  de  Petri  &:  luannis  morte , pofteit 
nominet  mihi  aliouisfolum  Petrum, & tunc  recorder 
emn  murtuum  ; quia  vero  I.^anncs  non  cft  nominatus, 
non  cog.cetn  de  illo  quiJquam,eiiamri  eadem  fic  de 
viroquc  fpecies.  Ita  dico  ,viiica  fuit  fpecies  , qui  co- 
gnoni  Pertum  dic  animal , quia  & erat  homo , & om- 
nis homo  eft  animal : atquin  {>oftca  dicit  quis  mihi,  Pc- 
mim  etfe  animal , &:  nihil  dicit  de  prarmiffis , idc6  exci- 
tator ea  indiiiifibilis  rpectesad  eliciendum  hunc  afhim, 
Pttrw  ffidfittiMl,  non  autem  addicendum  , ijnuiefi  her 
M0tSc*r"f’u  fi*i9Mr)?<Mi«M/:qu6d  fi. ab  aliquo  eam  c.iu- 
falem  audirem , certe  tunc  totum  illud  cognofccrcm. 
Vnde  addo  , poftei  per  fecundum  adum, quo  fi>lum  di- 
co , Petrm  Miiiml , non  intendi  primam  fpeciem/fuaB 
ad  obieAumPTxmilTarumeriaro  extendebatur , fed  pro- 
duci aliam  fblihn  refpcicmcin  illam  veritatem , Pe^ 
t ’w  «fi  mmmdl ; Schine  rurfus  prouenirc  aliqiundo  , vt 
h«c  fecunda  fpecies  repetitione  horum  aiftuum  intenda- 
tur , altera  vero  pereat : Sc  hinc  tandem  oritur , vt  po- 
ftea poflicn  recordari  veritatis  huius  in  concUifiotie  ill.-t- 
t« , non  autem  poflim  , ctiamii  velim , recordari  vnde 
id  probauerim , qubd  tn  exemplis  aibris  in  om- 
nium fementia  concedi  debet.  Et  in  habitibus  volun- 
tatis idempaftim  contingit  «vr  qui  inceperit  amare  ali- 
quod obicdium  propter  vmim  determinatum  morimtm, 
pofteii  ramen  fit  facilis  .id  amandum  illnd  obieclum, 
etiam  independenter  ab  illo  motiuo  : Sc  aliquando 

propter  contrarium.  Sic  qui  airucfot  hitari , etiamfi 

A.  P.  R«dfr$t,  4«  Airi*g4. 


propter  adulterium  , adhuc,  fi  ctftos  fit , teneatur  ad  fu- 
randum. 

Tertia.obieirio : Si  afsenfusconcliifionis  terminare- 
tur ad  obicdi  prxmifsari^m , non  cCset  vnde  dcpcndc' 
ret  a prxniillis  formalibus  , q-.iod  falfum  cft.  Sequela' 
probatur , quia  tn  tantum  pocci\  dependere  a pianuifCs. 
in  quantum  q>f«  fune  nunifcftationcs  obiecU  fonnalis: 
fed  in  noftra  tencentia  ipfa  concUifio  eft  manifcftatfo 
obic^li  formalis , qui.t  ipla  dicit  , connedli  cxttciua  aun 
vno  tertio ; ergo  non  eget  pi^miflis  foinulibusj^crpon- 
deo,intcl(c4itimpau!atim  a minoribus  ad  maiora  pro- 
cedere,  & a magis  notis  ad  minus  nuta:  vnde  incipit 
iprxmifIi;rcorllm,vc  tandem  poffit  obtinere  conclu- 
fionem  .qux  cognofeit  totum  quod  per  premifsas  fuit 
cognitum, de  aliq-iid  amplius ificiit  iudicium  pendet 
ab  apprehenfione , & amota  cognitione,  ctiamfi  fe- 
uiuurad  idem  ubiefhmt.  Etinnollra  ienuntii  reseft 
clariotiqiiia  cum  afscnfus  conclufionis  dicat,  rxh«c 
idtrttUMte  cum  ftu  h mc  (t<fniinr(  c^ood  idem 

cfse  /iiffrM  oftcudt ) necefsario  fupponit  prxcognitain 
per  przirntsas  c.ain  identitatem  cum  tertio , quod  & fif 
pr.il  notani. 

Q^rc^^  obijeiet  qiik  ; In  concliifiune  non  debere 
rcucnpixmillas,  vt  oirncs  videntur  lupponcrciat  fi 
alcnfiis  conclufionis  attingeret  obivda  prxmillanim, 
repeterentur  pixmiftx  in  concliifionc  ; ergo  conclufio 
non  anhigii  ea  obie^la.  C onfirmatur.  Nunquam  quis 
experituriu  fe  eam  rcpctitioiK-m:  quia  v.g.  in  hoc  fyl- 
1' 'girmo , boTHt  tfi  , PeiTMj  tfi  h«m«  , 

Petrus  «fi  ofitmdlt  in  illo  confequenti , trfs  Penw  tfi  uni- 
tMMi  .prx.isc  videtur  cognofci  Petrum  efse  animal , ne- 
que poteft  quis  experiri , fe  per  cinn  uAum  cognouilTe, 
Pccrum  el!e  anifual, quia  omnis  hocno(.ft 
Pecnis  cft  homo. 

Rcfpondco,inconcli'fione  non  repeti  exterius  prx-  j| 
mi  fias , quia  panicula  etf»  proponitur  loco  icpctiiionis, 
in  mente  vero  ncccfiari^  dari  eam  repetitionem , qux  cft 
ergo  mentale.  Ad  confimuuontm  tefpondeo,  negando 
non  cfsc  cam  experientiam  dc  rc|>ttitionc  : idem  enim 
cft  experiri,  me  afscntiri  comlufioni  propter  prxmif- 
(as  , ac  experiri  tam  repctitvomm.  Imo  SupftUung 
priMaoftcndi.nos experientia nofccrc  non  pofsc infer- 
re conclufioncm,  folum  dicendo  , Petrus  tfi 
fed  necefsario  debere  cognofei  a nobis  illud  etgo , quod 
idem  cft : ac  hinc  fcquicur  illum  cfsc  aniiTtal , quod  in- 
de rurfus  fuadeiur:  quia  fi  rogetis, cur  afsentiaris huic 
veritati,  Petrus  eft  animal  ; rclpoiidcbis  , quia  cft  ho- 
mo, Sc  omnis  homo  eft  animil.  Cognoucias  ergo  id  . 
per  incclle^m, ctiamfi  exteriiis  non  habueris  eam  re- 
petrrionem.  Imb  addo  , licet  non  daretur  ea  experien- 
tia , adhuc  non  f^ui , non  cfsc  bi  inccliedlu  eam  repe- 
titionem i quia  de  a<ftibus  inrciledus  difficilis  cft  expe- 
rientia : habemus  enim  ance  qiiodlibet  iudicium  duas 
vcltresapprchcnfionesialiamrubic^  , aliam  pra^ica-  ' - 
ci , aliam  veti\  totius  piopolitionis ; & tamen  roga- 
tusquis,.anm  fe  experiatur  ea.s  apprehenfiones,  forial- 
fe  nrgatiue  refpondcbir.  Ratio  eft  , quia  lic^c  a^us 
fincmanifcftationes  obic6tonim  , ipfi  tamen  inle  tlmc 
valdcdifficilcs cognitu,  icIpcAu  noftri  ituelie£lus,  qui 
in  hac  vita  cognofeie  dependeniet  a phantafmatibus. 
Vnde  non  roicum  , fi  , licci  uon  daretur  experientia  ^ 
dc  prxdicfa  repetitione  , non  propterca  a nobis  nega-  * 
reciir. 

Qmntb  obijefes : Si  , pofitts  prxmiffis , intellc^us 
eliciat  arsenfiim,quo  prxeis^  attingat  conclufionis  obie- 
ftum,non  autem prxmifsatum,  aiihts ille  erit  conclufio; 
ergo  non  eftdc  ratione  conclufionis , afisentiri  obicdo 
prxmifs-imm.  Coofpquenria  eft  bona  antecedens  pro- 
batur,quiaillea^n  hetec  ex  prxcxiftcmi  cognitione; 
ergo  efserconcliifio. 

Kefpondeo,tn  eo  cafu  non pofse ex prxmHfis elici 
aAum  , qno  non  afsentiacur  obiero  prxmifsarum, 
quia  perprxmiflas  proponutur  incellciftui  extrema  con- 
clufionis  vuita  cum  vno  medio  clare  & cuidenter ; 

Y 5 vnde 


256  Difputatio  XIV.  Logica , 


vndc  non  poteft  hitc\lc€bis  iUi  non  a(1«tiri. 

(i  Deus  Impeditet  terciuro  alTenium  » accingentem  rui- 
Cus  obie£ta  ptsmilfarmn  > & chts  loco  poneret  alium, 

3110  praecise  cognofccrtrur  Pecnim  effe  animal ; non 
arcTuc  tunc  conclufio , quia  eiufrncxii  a£lus  non  fie- 
ret ex  prxroilBs : non  enhn  aflentiretuf  obieilo  dari 
propolito  per  illas,  vnde  tunc  p^railTz  ie  kaberenc 
omnino  per  aedden»  rcfpcAu  illius  aifajs,  qui  ide6  non 
elTet  conclufio. 

SextA  obiicie^  ; tx  fallo  fequi  aliquando  vennn » 
vt  in  hoc  fjillogirmo,  tmnit  Ufm  tfi  Mm*l , «mnu  hem* 
«fi  lapi , awiww  hamitfi  oMmd , prcmiiUc  fiint  fal- 
\x , confequens  autem  verum,  & per confequentiam 
bonam  : fed  fj  per  alfenfum  conclulionh  actiraeten' 
5 j tnr  prsrmilfx , eo  ipfo  qu^id  aliqua  ex  pnemiflu  dfet 
falfa , ciTa  falfa  etiam  conclufio  { ergo  wc  allcnnim 
conclufionis  verum  , deducum  ex  fiilas  prxmiffis, 
non  attingitur  ohieftitm  pfxmillannn  j idem  ergo  erit 
in  aliis  concUtfionibos.  Refpondco  » nunquam  ki 
mente  frqtii  cx  falfo  verum,  ptopeer  rationem  fii- 
in  obieftione  , vnde  communfe  ptoloquium , «x 
falfi  vrnm . rton  poteft  imelligi  nifi  in  vc»cibus 

externis,  feu  in  cittrni  argumentatione. 

Non  omnino  acquickic  huic  fidunoni  Ouiedus 
«entrt,  9.  pmt.  c.  quia,  fi  conclufio  mentalis  rfi 
ftlfa  , ergo  vocalis,  qu*  ilU  fubftiiultor  » vt  ciut 
vicarii.  Vrriim  re  iplk  nihil  dicit  comta  me  , nam 
tandem  ibi  fatetur , allenfum  illam  cohclufionis  tfle 
falfinn , licet  id  non  proueniat  ex  eo  > quid  obic- 
dum  , in  quod  ftrtat , non  ha  cxiftat  i patte  rei  > 
fcd  quia  ex  fiificatc  prxmiilacum  redditur  Falftisi  hoc 
autem  ipfiim  eft  quod  ego  dixi.  Quod  autem  dice- 
bat , conclufionem  extentam  tefpoii3ere  incetnx,  eft 
verum  prxeise  lecundum  quid , nam  in  extema  con- 
clufione  non  repetuntur  pr«miir«  , 1^  Iblum  obie- 
dum  conclofionis , hoc  autem  verum  efl , oc  pro- 
inde iare  merito  dicimus,  efie  veram  excernam  con- 
clufionem, non  internam, 

Replicabis : Ij  rrf« tnnoftra  fentenda  fignificac  pnr- 
mifias,  fed  hx  fiint  »lfir,ergo  ^exterior  coiiclufio.Rell 
pondeo)  ly  non  denourc  , prxmilfas  formales  ,fed 
illationem  cx  illis, qux  qukiem  bona cfi , etiam  tunc, 
• ergo  djcipotcfi,concliifionemextemamveramefic,licei 
incettoc  fit  fal(a.Nequc  in  quxfitonc  admodum  loquen- 
di pcrrinentc  maius  aliquod  myfterium  eil  rcquirendutni 
Vldm^  obiicirs  : £]cdk>  non  terminatur  intrinfec^ 
ud  bonitatem  finis  ; ergo  nec  conclufio  ad  obiedum 
prxnTifTarum.  falfiim  Antecedens,  (de  quo  , dum 
dc  Voluntate  agetur , dicemus  ) & confequemia  ma« 
Ia  : qnia  ctfi  voluntas  pollet  prxetee  amare  bonitatem 
medi) » qnamuis  rune  'proponeterat  bonitas  finis^non 
tamen  inde  licerer  inferre,  etiam  intcHedum poile  per 
conclt-.fioncm  afientiri  (bli  obiedo  eonclufionii , o- 
millb  obiedo  prxiniffarum.  Dirparitos  efi  clara : nam 
voluntas , vtpote  qux  eft  pocenria  libera , non  amae 
necelTarib  omnia  qux  et  proponuntor;  mtelledos  ver^ 
quia  potentia  ncccfTana , nccefiuib  artmritur  obiedo 
clar^  propofito  , 6c  etlm  per  prxmiffi»  ( vt  oftenfum 
eft,  & tu  fareris)  clar^  proponantur  iraelledui  exrre« 
ma  conclufionis  vnha  cum  medio  , non  poteft  non 
tlHs  alTranri  ^Yopter  eam  connexionem  , fket  poffrt 
voluntas  amare  medium , quin  incriniec^  amaret  finem 
per  illum  eundem  adum.  Alia  obicdio  de  maiori  certi- 
rudine  prxmiftjrum  expedietur  fuiM  bnobis 

twit ). 

SECTIO  V. 

lU  tmfxlitMt  frxmff/tnm  m tmthfinum, 

DVo  fiib  hoc  dtulo  dilcun  polEtnt  .*  Prunum  eft, 
vtnim  requiratur  co^xiftentia  vtrhifi|ue  prxmii& 
in  inftanii  conclufionis.  Circa  quod  fic. 

Conclufio  afitfnuriua>qaai  ^ communiaimer  om- 


nes » fit  probaxuT  ^cUc : quia  prxmilTx  coAcununt  ad. 
conclufionem  vel  fbrroalitct  » illluminando  inielle- 
dum , vel  dficiende  ipfam  conclufionon ; fcd  neu- 
trum poteft  pccftaii  i ptxmiffis  , nifi  adu  cxiftanf, 
ergo.  Probatur  Minor , quia  ficut  lux  prxccdens  mo- 
db  non  poreft  illuminare  focmalicer , neque  calor  prx- 
cedens  modb  calefacere,  quia  caufa  formalis  fie  cfidens 
re^iium  exiftentiam  ad  caufiurdum ; ita  fimiliter  nec 
praemifiae  porenmc  illuminare  imelledum  , vc  eficiac 
conclufionem,  auc  illam  fimui  efticcre , nifi  adu  co«as- 
ftanc;quia  prxcelfifie  inmftanti  antecedenti,  eft  de- 
nominatio omnino  excrinfeca , qux  nihil  prorfiis  iu- 
uat  ad  cognolcendum  (brmaliur  in  hoc  inftanii 
magis , qulm  fi  adu  non  exticifliK , dc  quo  fufius 
1.  in  fi. 

Adueae  tamen , non  requiri  necedarib  duas  brx- 
mifias  tealiier  diftindas  ( vt  noiaui } nam  u in- 
cclledus  per  vnicu  adum  cognofccTci  obiedum  veriut- 
qoe  pwtnifix  , ille  adtis  eftet  fuffictens  ad  inferen- 
dam conciufioncro.  Rado  eft  edam  f"prm  data,  quia 
ideb  requiruntur  dux  prxmifix;  non  quia  dux  formali- 
ter.fed  quia  per  illas  (inditur  duplex  connexio  medi| 
cum  cxtreinis^ubd  fi  hxc  duplex  connexio  per  vnkmn  y j 
adumoftend.icur,redundant  diKK 

Secundb  pOteft  inquiri , an  aftenfus  prxmifiacqm 
ptoducanc  pnyfic^  aftcnfum  conclufionis , an  fol^ 
concurrant  illuminando  incelledum , cumque  dirigen- 
do co  modo,  quo  de  Logicd  dixi  Difpmat.  iii.  saaa. 

) . in  ordine  ad  alias  fcientias.  In  hac  difEculcate  cora- 
nnmior  fic  vera  fencentia  eft , aftenfus  prxmiftarutn  fo- 
Kim  concurrere  fbrmalttcr  Sc  illuminadik.  Pcobacui 
ratione  fadi  ih  fimili  de  Logica  /«r«  cirer#  c quia 
non  fune  multiplicandi  influxus  fine  neceflicace ; at 
VI  intelledus  illuminetur  per  prxmiftu  de  connmo- 
nc  extremorum  cum  medio,  nuljain  habet  neceflita* 
tem  influxus  adus  phyfici  pvxmiftarum ; non  eft  ergfi 
ponendus.  Confirmatur  i fimili  Voluntas  p«t  folabi 
propofidonem  obiedi  abfqoe  concurfii  effe^uo  cog- 
nitionis deterroinacur  fufficienter  ad  amandum  ; ago 
edam  intelledus  per  (blam  propofitionem  forroaleiA 
connexionis  extremorum  cum  medio  fine  cuncurfiiefle- 
dhio  illius  propDfitkmls,  (ufBcicntct  dctermiDtbiiur  ad 
afsenfum  conclufionis. 

Dices , PrxmiiW  fuhfttruuniur  loco  fpecici  im- 
prefsx  ( fed  hxc  conairrit  efficienter  ad  cognicioneni, 
ergo  Sc  prxmifsx.  Rcfpondent  nonnulli , negando 
confequentiam  : cuius  eam  reddunt  raikmem  , qu6d 
fpecies  imprefsa  non  poteft  fbrmaliier  determinare  in- 
tellcdum  ad  cognitionem  , firpe  enim  etiam  vniia 
cum  incelledu  iHom  non  deredninat  , ergo  requiri- 
tur in  fpede  imprefsi  alia  determinatio  difUn^  i 
fimnali , hxc  autem  eft  cfliciens;  prarmiirx  verb  iu£- 
dcncer  determinant  in  genere  cauix  fiarmaiis  illuni- 
nando , quod  vel  inde  patet , quia  ( vt  dicetur  ftaciin ) jfi 
nequeunt  efiein  intellcdu  fimui,  quin  mftrani con- 
chi fionetn. 

Verihn  hxc  fblmb  non  fadsfiicit ; quia  fpecies  im- 
prefia  non  requiritur  ( vt  iv.  d* 

SeOiaiH  X»  fuse  oftendam } ad  determinandam  indifle^ 
temiam  incelledus ; fed  ad  complendum  iUum  in 
sarione  potentis  producere  eam  expeeffionem  ptxde 
catorum , qua  in  cogmdane  continetur  ; eego  prx- 
•er  pMnniiaas  ilhimtrumtes,  debet  habere  aliqi^  prin- 
dptam  quod  eam  expreffionem  contineac , vel  ipfio 
pratmifsx  debebunt  concurtere  efttcienier.  Confirmo: 
Vndecnmquc  id  proueniac , rate  imeUeAus  fe  fb- 
k)  non  fft  adxqifue  potens  efficienter  producere  cog- 
nitionem f fi  enim  hoc  haberet , friiftrli  ooncuireret 
cum  illo  fpecies ; ) ergo  ad  efficiendam  conclufio- 
nem ecipm  indigebit  concurfii  (pedei , vel  alterius  fep« 
gentis  eius  vices.  At  pej  concutfiim  formalem  nom 
fuppletur  vinus  eftediua , vt  per  fe  paret  f esgo  vd  de- 
bent etiam  eflicienter  premifix  concurrere , vel  non 
fiipplcnt  defeAuro  fpederum.  Ideo  arbitror  dicci»* 
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rtiim  tunc  conctttMe  afiiui  fpedckn  iit* 
<jn*m  Inlpriflrani  conclulkmir. 

Sed  hmc  {nfur^^  nout  8c  griois  difficnltas ; Imd<> 
ie&!i  lunc  non  habet  eira  ^dem  dc  conclulio- 
Mi  iuppono  enim > eam  verioittm  numt^uam  ali* 
tei  ab  ipfi>  cognitam  , led  tunc  priin^^  inf^  ex  ei* 
^ pnRnilSs  i tjuomodo  erj;o  pocdit  concuctete  Ipcciei 
qoc  nondtnn  elUQ^d  fi  proptcre^  dicas  tunc  pto* 
dua  ab  ipfis  prawi^  fpcdem  conclitfionh , qua  loe- 
de* adUoC  concurrat  ad  ccmduiionem  \ coneca  in^- 
f ^iiia  fruflc^  ponitur  ca  produdUo  j Ac  connaed- 
tabus  cribuenir  influxus  i!Ic  a€lim‘$  jpfis  prxmilfis.  Si 
enim  hc  coatinrm  fj>ecici*n  imprcilant » etiam  conti- 
nebunt virtutem  adiiuam  inlliis  fpccici,  Ac conrequen- 
tet  poteruht  per  fe  immeoiate  tam  bene  condinerei 
<ynm  Ma  IdeA  alitet  rel^ndeo  , probabi- 

uns  efle  > tunc  concutierc  rpedem  nriulque  prcmil^ 
£r , vtrtque  enhn  ea  rpecies  continet  vircualiter  echm 
adum  oondultonis.  Moueor , qura  adbbus  incelle- 
dtu  A£  voluntatis  non  cributntr  virtus  phyltca  produ* 
dioa  aliorum  adluom  > v.  e.  cognitio  de  Petro  non 
poteft  phj^re  producere  diam  flbi  flmilem  cogni- 
dooem  , eiiamii  podic  producere  habinim , Ac  ipe- 
ciem  bsMftifasn » quae  rumis  lint  produdtiux  cognitio* 
nfc.  Vnw  noh  beni  valet  > pr«niill*  continent  Ipe- 
ctel»  ergo  poliunt  conairrere  licut  Ac  ipla  fpccies : que- 
madnodara  etiam  non  rede  infertur,  prxntiiTam  efle 
ptododiiiam  alterius  premifl*  flbi  fimiiis , eA  quAd 
ut  peodudma  Ipeeici , & h.rc  rutius  alterius  prxmif- 
fc.  Ratio  A priori , quia  Ijepc  effedos  habet  virtutem 
bntnediarA  producendi  aliquid , qua:  vinus  non  eft  in 
cauii  eks  efledus  i quod  ex  difretemU  fpccifici  pro^ 
|«a  el  cumienit. 

Obiieies  SecundA , Ariftotclem 
t & t.  ^yfias  t*xt.  ti.  vbi  docet , concluflonem 
*fiet  k priemiffis.  Rdpondeo  , vi  tffiei  non  rami  in 
umtu  rigore : aliquando  enim  tribuitur  caula  fbrroalij 
hdc  Hcec  fion  effictae  ptopriA  > determinat  tamen 
potentiam  ad  effidendum,  qui  etiam  ratione  explica  D. 
"nsomam,/»  quando  cum  Ariftotelc  docere  videtur,con- 
clofionem  ewci  i praemii. 

SECTIO  IV. 

odiu  ^ffenfas  prdmijfiatvm  neeefttnt  a4 
emtlwfiimu. 

5S  'TN  hac  difficultate  duo  indudunhir : Primum, an  ne- 
loeffitecuc  incelledus  ex  aflralu  pramiflanim  quoad 
Ipcciem}  im  vt  non  relinqtiarur  ki  eo  tunc  virtus  ad  effi- 
cieodum  aflenfiim  contrarium.  Secundam , an  criam 
aece0icetur  quoad  exercitium , ita  vt  non  IblAm  non 
poffit  elicere  contrarium  feu  dilKntire,verAm  nec  cd^- 
re  ab  alsenru  conclunonis.Pro  quA  difficulrate  Itt 

Prima  conclysio.  Intellcdus  » pofltii 
alsenlibus  prcmi&anim , neceflttarur  ad  aGenlbm  con- 
«hrimnis  fitltem  quoad  ^cietn , (d  eft  non  poreft  elt* 
Mte  aftenftim  contrarium.  Hkc  eft  communis  , Ae 


pomtor  bonum  {«oetse.  At  nnllo  modo  vt  malum  *.  ob- 
ieAum  enim  amoris  eft  bonitas,  Ac  veritas  cftobicdlum 
alsenfusi  malitia  aurem  obieAomodij,  Ac  ffiUitas  ob- 
iedum  dilstmliis.  Hrc  conclnfto  locum  habet , non 
folum  quando  prxmilsx  in  le  lont  euidentes,  fed  qlian- 
do,  Ucet  falfc  unc,  vel  liblAm  probabiles  in  fe  , intcUe- 
^ tamen  enidemes  apparent.  ImA  etBmfl  (blinn  pro- 
babiles appaieant,  ulero  etiam  dicendum  eft,  dnmmodA 
cx  cis  ftquatut  enidemet  ccmcbiflo.  Ac  fetnel  ilHs  al»h- 
tiacur  intcUuftus  ; quia  non  poceft  ititelleidhis  fimui 
alsemiri  ti  dirsemiri  eidem  onic^tu,  eriamli  appareat 
&luffl  pn>babilitec , quia  probabilius  tanriim  con- 
dude,  vt  poflit  arseiimip  fufpcndcrc  etrea  pcxmirsasi 
ft  autem  lund  illis  arsencitur  , icpiignat  vt , ftante 
eo  afsenfii,  flinui  eliciat  dilMtiium  circa  illud  con- 
clulionis  obicduro  , quod  eft  idem  cura  obieifto  pre- 
raiftarum*,  ergo  ft  leroel  aftctiritur  ptanniilis , vel  Iblultl 
probabilibus,  ek  quibus  tamen  euidenier  infemir  cbn* 
clufto,  non  poterit  coDcIuftoni  dilsendre^quta  tunc  pro- 
ponitut  inteile^Aui  euidentec  obitdhiro  concluftonii 
idem  cum  obicdo  pntroiftatum  \ eidem  autem  cbgnitd 
cniden  ter  vt  eidem,  non  poteft  limul  inrcUe&us  aftenti» 
ri  Ac  dilsenciri. 

Secvnoa  CoNbiVsK).  Neque  quoad  ezetcitiuiid 
poteft  inieUc^as,ruppolico  afsehm  pr7roilMrum,cx  qui* 
ous  euidemer  inftrcur  concluflo,  ccisaie  ab  aftcnfu  con* 
dutionis;  Hxceftcommunifluna.  Eam  tenent  D.Tho- 
mas,  Ariftoieles,  Caietanos,  Scotus,  Durandus,  Fonleca, 
Ac  alij  apud  Conirabricenfes  ^femi  tap.  4. 

«rr.4.quos  Actpfi  lequomur.  Eam  probo: quia  caulane- 
ceftaria  eft  illa,  qux.policis  omnibus  tequiiiris  ad  ope- 
randum, neceftaiiA  operanir,  etiam  quoad  cxercitiomi 
fcd  intelle^s  eft  caufa  neceftaria,  AC  politis  przroiffif 
euideniibas  ck  quibus  euidratet  infvrtul  conclulio, 
bet  omnia  teqiwta  ad  alUotiendum  conchilioni , vt 
omnes  fatentur  y ergo  non  poteft  non  ilH  aisentiri.Huic 
argumento  polsent  telpondere,qtti  contrariam tuentull 
rcmeniiam»  viuim  ei  pntrequifltis  intelleAus  ad  aften^ 
tiendum , else  licentiam  voluntatis , leu  conTcnliim  pet 
aiftum : quo  Mrminat  intellcdui  alsemiri,  vel  laltem  pet 
putam  omi^nem^fleut  pocentia  locoinotiua  eft  quident 
potentia  neceTsaria,  indiget  umen  imperio  voluntarii 
ad  operandum.  Vnde  fuilc  concedent,  intellc<ftum,po- 
fltis  omnibus  lequUiets  ad  operandum , non  pofse  non 
operari}  negabunt  tamen  inde  inferri,  policis  al^ltbui 
ptxmirsariim,teneriad  alMniiendiim,ifl^  voluntas  con* 
mdac  ; imA  ii  hac  reclamet , tntellcAus  cenebitot 
cer$are  ab  arsenln  conclufionis.  Nonnulli  hanc  iblutio-^ 
nero  impugnant,  eA  qoAd  vohmus  non  poffit  impedi^ 
re  potentiam  neceisatiam , Ac  habentem  omnia  prxre^ 
qaiiita  ad  operandum.  Sed  hxc  impugnatio  non  dU 
luit  cpiod  aduerik  pars  erigit : fupponit  enim  replica» 
ante  imperium  voluntati*  iotellc^lUTO  efte  completum» 
hoc  autem  negatur  ab  adueriariis , Ac  in  hoc  totam 
tiro  Iblutionts  conftituunc : dicunt  enim , vnum  ex  pr«- 
Cequiflthefle,  ne  voluntas  Impediat.  Ego  dico»rario- 
M narorali  non  poflt  Toludonem  hanc  lolidA  rtijci : ft 
«nhn  iUi  dicaiit , inteHe^uin , ficut  pendet  ab  aliis  mui- 

^ „ ril  conditionibus  phvflds  ad  operandum , iu  etiam 

probitor  EmiIA  : quia  intelledus  nequit  dKscntiri  verA  pendere  k liccmiA  volunuris , quae  in  hoc  repugnantia? 
Ak  aftenriri  fidlb , vt  tali  eutdentef  propolito ; fed  per  ' aut  qui  ratione  naturali  contra riuro  et  oftendetur  ? Sed 
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pnemiftas  proponkut  imelleftui,  vteuldenter  verums 
olrieiftmn  concluflohh , Ac  eius  conccariom  vt  eoiden- 
ter  Edlbm ; ergo  ftantibus  fllis  prxmillis , non  habet 
hmUe^s jKscentsam  ad  tiegaiidurn  obieAnm  conclu- 
AoniStAc  afientiendom  oppolito.  Maior  Ac  conlcquCntid 
ikmc  euid^e*.MinoC  autem  lactia  ptobatur^ia  pk  ptie- 
m^as  ptdpdmmtar  excrema  concluliontt  vriitacam  me- 
dio,et^  filias  propanhur  mcellcdui,^eiBden*  con- 
nexio ipibfttm  extremOTu  inter,Ac  lepatatio  vt  eiddencef- 
ie^l&fmiaquxlbnt  eadA  vni  terrio,ncce&3ri6  fumea- 
dAmcer  i^Vrgo  per  pnemiisas  ira  peopAnitur  incelledtrf 
,ohrE<dAn  eoncluiionis , vt  nequeat  illi  dtlMntirc  , fleut 
)9  vdbmtas  odio  h^cre  obtedum  quod  ilU  peo- 


adhuc  non  eiiadent » poffiint  efinA  aliter  premi.  PrimAt 
nam  ipfls,<)ui  ponurlt  hanc  dependendam  mtelledui  ab 
dt  condldone,  incUmbk  vel  experlemU  vel  ratione  eaiii 
probite , alioqoin  explodetur  tanquarq  gtaris  conflui 
Ac  dansdccafkmem , vt  quilibet  line  vlla  ratione  ex  fito 
cersbtO  rnua*  effingat  condhkmes  quibus  intelle^him  in 
operario  ne  EibHciat : lemper  criim , nouutn  aliquod 
pntdicatum  sn  dependendam  vel  connexionemboftir, 
cenetur  poftcfoo  argumento  eafn  ftabilire,  nec  flifficic,  ft 
oftendat  contrariam  partem  non  polle  etiam  atgumento 
pofteiuo  impognari,nam  qui  nentAton  tenetor  probate; 
tenetur  aucem,qui  iffirmat : lacilque  ftine  ad  nl^^ndutri 
eft  arguwieimBUa  id  graXts  cott^i.  Vlceribiamad 
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noftnm  : milbm  eft  argumenium , nutla  expcriemia « 
qua  probetur,  podquam  uuclle<dus  per  prxnulTas  iudi- 
caitic , iuc  dme  funt  ifUm  twi  itrti» , indigere  voluntatis 
conrcnfu,  vi  dicat  , og^o  & ftmt  tdtm  imtr  fty  quod 
contingit  fnrmaliffimc  m ryilogilinistvel  clarius,  pod- 
quom  nulicaviit  Petrum  v.  g.  & Regem  efsc  idem  > 
iudicauit  Petrum  cfsc  mortuum,  tunc  adhuc  indigete 
licentia  toltmtar» , vi  credat  Regem  ede  moituuro, 
quis  hoc  credet  ^ Per  furinam  autem  bonam  lyllogif' 
lui  iiitcih^ti  ollciidiruc  cuidtncei,  obie^mn  prarmif- 
farum  & conclrlionis  cfsc  idem  , & per  prxmi6atum 
afsenlum  fatetur  intclic^is  > verum  efsc  obic£kum 
’ illarum  i vnde  eigu  tu  infers  , illum  , vc  dicat , ergt 
ru^am  tbit^btw  ctittlnfioais  <ft  vgntm  , debere  expe^are 
licentiam  voluntatis 

Secundo  rcifcitur  ea  foliulo  indantiis  mauififtis  ab 
iplo  intcUetdu  dcfumpiis.  Si  enim  proponatur  ci  ob- 
^ icchim  aliqucKl  clare  dc  euidemer , nequit  afscnfum 
^ cohibere , nec  voluntas  ei  dicere  poted , »*  ^Jfetttid- 
ris  Qjod  odcndiiur  exemplo  aduum  imuitiuorum  : 
li  enim  vifus  rccle  dirpolitus  fit , & obiedtnn  prxfcns, 
non  poted  voluntas  cohibere  nc  videat  colorem,  fle 
ne  atlciuiattir  illum  ibi  cdc.  Nunquid  , d videam 
duos  hoinines  ambulantes , fle  aliquis  dicat , Dm 
dmbdUnt , potero  ego  illi  non  allentiri  i certe  expe- 
rientia contrarium  manifcdc  odendit.  Hinc  tciti^  ea 
lolutio  reheitur,  quia  iion  cd  maior  ratio , cur  Imcilc- 
dbus  debeat  elle  (libicdbrs  voluntati  in  ordiisc  ad  a<^ns 
cui Jcmcs , quam  potentia  vidua, fle  alix  exterioresi  fed 
hx  non  poUlmt  impediri  diredic  a voluntate , ergo  ne- 
que iatcllri^is. 

Dices , IniclU-^us  cd  magis  coniun^s  voluntati, 
quam  potentia  exterior , ideb  magis  obediens-  Std 
contra  Prirn^ , quia  in  mei  feniemia  omnes  poten- 
rix,  extemz  etiam,  fune  idencihcatz  cum  anima  ^ 
ergo  hx  tam  lunt  coniun^lx  voluntati , quam  intel- 
liithis.  Qu6d  autem  cxTcmx  pendeant  ab  aliquibus 
Jifpodiionjbus  maceriabbus , quid  conducit  ad  hoc, 
vt  cis  difiKidrionibus  pofltis  non  poflic  frxnari  a vo- 
luntate, pedit  vero  intcUtfbis  , politis  etiam  fiiis  dil- 
pofitionibus  rpiricualibus  , quibus  indiget  ? Contra 
Scciindb » etiam  potentia  locomotiua  cd  exteriot,  & 
tamen  magis  ubcdic  quam  intellctbis,  ergo  qu^l  (ir 
^4  vel  non  hc  externa  , parum  condiKii  ad  pun£lura 
prxfrns.  Raiio  a priori  ed , quia  potentix  cognolLiti- 
iix,  qiix  de  faido  damur,  rapiuntur  neceflario  in  obic- 
dlum  cuidcnictcis  pii>po/ltum,quod  S.  P.N-Ignatiiis, 
in  aurea  illa  eibedieniix  Epidola,  de  intcllc^u  tanquam 
cein  omnino  certam  fupponcre  videriii , cxcufans  inde 
Rcligiofum  > qui  in  re  euidentet  falsa  fuo  Superiori 
diilciicic. 

Tenib  ,*  cadens  veritas  fuadetur  exeiriplo  voluntatis, 
quz  licet  Iit  potentia  libaa,  d tamen  fcmel  cfficacitet 
ampleflator  aliquem  dnem  , non  poted  non  ample^H 
medium  vnicc  necelTanum  ad  dnemn  quod  d hoc  non 
ample<Uitur,cc(nit  a dne : ergo  a fortiori  intclledlus,qui 
cd  poicniia  nccelTaria,d  fcmel  alTcnciacur  obie^ex  quo 
cuidenter  aliquid  reqtiitur,rx)nporcrit  non  aflcntiti  illi 
(|uod  fcquiiur.  Cum  ergo  ex  co,qu^  duo  extrema  diu 
eadem  vni  tertio,  nececcifario  fequauir,imb  dt  idem  ea 
ede  idan  inter  fe,non  ipotcrit,d  femcl  atremiacur  cilc  ea- 
dem vni  ceniu,non  alkntiri  elfe  eadem  inter  fc. 

. Obiicies  Primod^oted  dari  habitus  facilitans  ad  adoir 
fum  concludonis , ergo  ille  allcnfus  non  ed  necedaiius 
quoad  exercitium,  alioquinnonpodct  dari  noua  facili- 
tas circa  illum.  Nego  primam  Antecedens,  de  quo  D^- 
ptttdtune  IX.  AmtM,  k mm.  a 1.  Secundo  nera  con- 
Icqucnciam  : quia  erjamd  intcllc^s  edet  neceffitatus, 
pollet  dari  habitus , non  vi  magis  detenninaretur 
mtclle^hK  ad  conchidonem  , neque  vt  magis  ad 
eam  allicercrar  , fed  vt  minori  cum  concurfu  eam 
eliceret , Se  in  ea  elicienda  minus  dcfacigacur  \ fati- 
gancurenim  potentix  criam  in  aidibusipds  externis  in- 
iuitioius,auditioms4tc«  licet  dni  ad  illos  «nninodctcc- 


minarx.  An  autem  hincabfoluie  inferator,  dari  habitus 
in  nucllcidu  a Ipccicbus  didindos,dic.'<m  loco  citato. 

Obiicies  Sccundii  Jntcllc£tus  ed  potentia  fubdita  vo. 
lun(.iti,crgo  poted  it  voluntate  impediri  adinlus  conclu- 
fionis,  etiam  pelicis  prxmidis.  Confirmatur : ide«^  requi- 
rirur  pia  adi.^io  in  voluntate  ad  afst  nfum  hdci  diuiux, 
quia  poted  voluntas  impedire  cum  arsciifurotergo  ruam 
poterit  impedire  alsciinun  concludonis.  Rc^tideo, 
intcllctduni  fiibdi  voluntati , quatenus  poted  voluntas 
ilium  impedire  ne  habeat  pt.Tiidrsas,imperandoilliai- 
tentionem  circa  aliud  obicdhmi:  ac  fi  lemcl  pcmiittat  in- 
tclli^i  arsenfum  circa  ptxmifsas,  non  poccric  impedi- 
re circa  concluftoncm.  £t  idem  cd,  quando  aliunde 
aliquod  ubiedum  ci  proponitur  euidemer,  vt  in  dmili 
diximus  de  potentia  vidua,  fle  de  aliis  potentiis  cxiernis 
quarum  a^us  non  poted  voluntas  impedire  , fi  icnicl 
potentix  lint  expedita, fle  fi-flicicmer applicata  ad  ope- 
randiun  :alioquin  pofsct  quis, etiam  ponquam  arK-ufus 
cd,  librum  , quem  habet  v.  e*  cTse  alienum,  fle  omne 
alienum  debere  reditui ; polsct  inquam  per  imperium 
voluntatis  ccfsare  ab  afsc  nl‘u  ex  illis  illato,  fcilicct  illum 
librum  debere  reditui,  fle  confequenter,  non  peccaret 
non  rcditucndo,quia  non  habet  judicium  quo  iudicet 
Ic  teneri  illum  rcdirucre,quod  qiiimi  fii  abrcrdufn,DC- 
monun  videt.  Ad  coiihunationcm  de  pia  affe^ione  cir- 
ca afscnfum  hdci , facile  rcfpondccur , ipdun  piam  affe- 
dtoiKm  non  requiri  circa  concludunem  , feci  drea 
alteram  pramiham  obfcuram  , qui  alsencitur,  Deum 
rcuclarsc illud  mydiiiim.  Cum  enim  ea  vetitas  non 
appareat  euidemer,  fed  eiblcure,  tgct  intellectus  pii 
aif^dione  vcilUafsentiaru'  : ex  hoc  autem  quid  inftr- 
tut  drea  afscnlum  concludonU,  qui  euidemer  infenut 
ex  prxmidis  / fle  deur,  dante  cuidenti  apprthenfione 
de  aliquo  obi(do,noii  requiritur  pia  am^o  ad  ilU 
arsciuiendum , ita  nec  requiritur  ad  .ifsenfum  conclu- 
flonis  euidaucr  dedu^m  ex  ptamiflls,  quibus  iam 
intcUi^s  afsenfus  ed.  Qnc>d  omnino  reputo  verum, 
eiiamli  politis  prxmiffis  jxifsct  intellcihis  ccfsare  ab 
afsenfu ; tunc  enim , licet  fun^  requireretur  licentia  vn- 
hmtatisavetum  ciim  illatio  efscc  cuidens,non  putarem 
nugiiam  pietate  m odciifuram  voluntatem , eam  dando 
licentiam.  Q^id  ergo  idi  nubis  hfc  piam  intrudunt 
aftVdionem? 

SECTIO  VII. 

Diu  Iimitsfiones  $itu  fententu  uhciun/nr. 

PAter  Richardos/»^.  7.  Metdph.  TrjQ.  4.  e.  8.  con- 
trariam fememiam  defendit , pro  qua  refe  rt  D.  Tbo- 
mam.  i.  17. 4 fl.  Ibi  tamer.  S.  Dodor  nihil  de 

concluhuius  alTcnfu  , fed  abibiutc  didt , in  his , qu« 
euidentet  proponuntur  , imelledmn  non  [H>lle  cohi- 
bere alfcnluin  , polle  verb , li  non  ita  clare  res  propo- 
nantur. Poriiis  ergo  pro  nobis  cd  D.  Thomas  iuxta 
datim  dicenda. 

Rationem  adducit  Lynceus , quia  defado  Intelle- 
dus  &pe  non  przbct  cum  alfciifum , vel  quia  non  pe- 
nccrauit  vim , illationis  vel  quia  ed  didradus  ,vel  quia 
iudicat , confequens  elTe  abfurdutn , fle  cogitur  illud 
negare , ve)  quia  ed  finitx  virtutis , fle  non  pored  toc 
adus  fimul  facere.  Rcfpondco  vno  verbo , haec  non  elle  68 
contra  Nos , quia  communis  fcntenria  lolum  loquitur, 
cafu  quo  h»c  fle  nunc  poflit  imclledus  eum  alldsfora 
elicere  , nam  intcllediis  nccdTicatcm  ad  operandum 
nemo  crandulit  ad  cafum , quo  operari  non  pofSt.  Addic 
pexterea  , etiamfi  poflit , fubucerc  tamen  voluntati , 
/icut  fubiacet  potentia  motiiu  , quantumuis  expedita. 

De  hoc  tamen  argumento  paule  vbi  (ausmulrum 
cidedi.  Inflantia  vcr6  de  potemia  locomotiua  , fle  ra- 
tio Authoris  , qu6d  fcUiert  Iiitciledus  non  fit  magis 
potentia  ncrcflitata , quam  locomotiua , hxc , inqifam, 
ratio  mihi  vifa  cfl  valde  mirabilis.  Primo, quia  eadem 

ratione 
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Tatione  ego  dicere , porcntla  vifioa  non  eft  magis  iicccf- 
fitat-i.ijuajn  loco  motiua,crgo  etiam  vdluus  poterit  po- 
temia*  vifiux  imperare  |K>riris  oiimibus  requifiris , ne 
vide.it , liem  potcll  jiorenti*  motiui,  Seaind^,qnj4 
ipfcin:  c fatetur p^blo  inferiit/,  quandocunque  mtcllt<fkui 
aliquod  obicdum  proponuntur  cuidenter  , non  polle 
illum  , quA  mir.us  arfentiarur  , a voluntate  cnbiWri. 

Ad  q.ii  1 etgo  iam  indantia  de  potentia  locomo* 
tiua  ? diai  , cuin  fateri  eam  ncccflitatcm  intcllc- 
ftus  i Iam  hinc  retorqueo  acgumeimim  (ccundum  ipiius 
« \h\\\c  uh:  JeiHtneflneceJfiiaJHtiH 

^9  tm^nter  pnptjiia , atqui  prxminV  non  ortendunt 
cuidemtr  obicdUim  conclulionis,quia  hoc  folnm  im- 
plicite continetur  in  obiedoprTniilianim,ergoncceffi- 
tatur  ituellci^us  ad  alTtnfum.  Ego  pro  me  accipio  con- 
tradic^Voiiam  ininorij , ^ dico  : Atqui  yr^milTir  propb  - 
nunt  cuidenter  obit  dium  coiiclufiunis  per  fc  loquen- 
do, ergo  ncceflir.int  inrclledlum  ad  alionfuin.  Con- 
Oouama  eft  bona.  Pro  minoris .vci^  probatione  non 
volo  alium  icftcm  , quam  hunc  eundem  Antorem , 
etenim  , quotiefeunque  fere  format  lyllogilmum  ali- 
quem in  bona  figura , dicere  fulct  ( idque  eft  fere 
nioJiis  loquendi  omnium  argumentami  imj  c»rfte}ntn- 
/u  eji  , »»w  pr^aiUrte.  Vides  iam  ipruiu 

remicnttii),  illationtm  , qux  eft  confctjucntia , iuxta 
ipfum  proponi  cuidenter,  ergo.  Er  fane,  vt  infinui- 
ui , nihil  commitnius  in  fcholis , quam  dicere  confe- 
quentiam  cfle  cuideutem,  v.  g.  hanc  Omnu  Lmo  cur- 
nt , P*tTHi  eJi  h»nio,  ergo  cMfrit.  Uctn  : 
npn  itTittJle  ofcidti , m<retnr  mmtm , Tu  orddifit  i/du- 
fte  , etj«.  Ecce  iplb  argumento  contrario  ollendo 
ineam  Icmcntiain.  Diai  f*  loquendi  : qiria 

prxmitlx  ita  obfcurc  puni  potiunt , aut  intclL  wis 
roctallc  ita  ftupidus  cllc,  vt  eam  illationem  non  perci* 
pi^r ; & tunc  fatebor  hbenier,  nbn  dari  eam  necefti- 
tatem. 

Obiicit  prxterea:  quia  fi  Deus  rcuclet  has  duas  pro- 
pofitioiKS  : i^dif$tid  Dtu/  reutlM  efi  verum  \ Hc  hanc 
jed  *Dem  reueUt , nm  fote  iu  trttelUllu  tret propefitionen 
non  polle:  intcUcdi  s hanc  inferie  ; ttgotidi  erunt  &es-, 
etenim  eo  ipfo  iam  circiu  eres  ergo  non  frmpcr  intel- 
lectus ncccllltatur  a«l  conclufijncm.  R.efj»onderc  primo 
pollem  ex  huius  Antoris  dodVrina , qui  in  fimilibus  rc- 
uclationibus  dicit  debere  excludi  illas  Iplas  propolirio- 
ucs,  de  quibus  eft  fermo. 

Sed  quidquid  de  hoc  fit ; facillime  Refpondeo,hunc 
non  cifc  cafum  noftix  quxftionis , nam  in  eo  Deus  non 
potert  dare  concurfum  ad  conclufionem  illam , eo  enim 
spfo  cfticerct  f.ifiuu  fuam  rcuelatiunrm,  iam  autem  dixi, 
nos  filium  agere,  quando  eftalioquin  pollibilisilta  illa- 
tio, ad  impoflibiliacninuicquccgo,nccvllus  alius  nc- 
ccfllcauic  intcilciftuni. 

Hinc  coiilku  , longe  minds  debere  riiftincri,  quod  ait 
idc  Autor,intcUcdlum  nec  quidem  quoad  rpccicm  nccefi- 
fficari  ad  allcnfum,  (cd  poltc  etiam  conclufioni  aliquan- 
do dillcntirc,  id  quod  probat, quia  de  fa^o  firpe  negatur 
conicquemia,  ergo  poteft  negari.  Verum  vno  verbo  ref- 
p6.icmiis,  nobis>aliirque  AiuonbuS  contrarium  docenti- 
bus non  clTe  fcrnxMicm  de  tali  cafu , quando  incellcdus 
non  penetrat  vim  confcqucntiz , ac  proinde  quoad  hos 
caius  non  diftett  Autor  a communi , ciim  tn  cafibus , in 
quibus  cuidens  eft  illatio,  fateatur  Ipfc  , coiifcqucntiam 
negari  non  pofsc. 

Haie  & noftrx  fintentix  ei  parte  fe  opponunt 
alHiiii  Rccentiotcs,putaiu  enim,  fi  pucmilEx  fint  untum 
probabilcs.efto  fint  in  bona  fonna,  & rc^lc  concludant, 
non  ncccflltari  intcllcftum  ad  alTenfumcontlufionisjVt 
ait  Lynccusjcb  qnbJ  identitas  obie^iua  medii 
tertio  non  proponatur  elate, 3c  eiudcntcr,ua  vt  poftii  in- 
tellccHi  cogere  ad  aircnfum,  illatio  vero  formalis,cftofit 
clara  & cuidens,  iwri tamen  cognofciturtcfiexe,crgo  ni- 
hil eft , quod  tunc  cogat  intellectum  ad  eftcnfum  illum 
conclufionis;  fi  verb  Uni  cuidentes  , tenent  nobilenm. 

7 1 DoCtrina  h*c  mihi  minus  placet,vidctur  enim  aliqua 
«quiuocatioinilla  elTcjiliud  enim  eft,  aliquem  tenai 


Umplicitcrad  afteniieftdum  alicui  ref,  aliud  verb , teneri 
ex  fuppofitione  aliqua,  rcilicct,qa6d  iam  .iliqticin  aftuni 
aftenfus  habuerit,  vtiiii  tebus  aliis  raanift  ftc  ccmftar,,iy 
exemplis  declaratur : v.  g.  ego  non  teneor  faltare,ain  ea. 
dcie  ex  fcncftra  , Petrus  verb  tenetur , quj.i  proiicitur  , 
minquid  non  obltame  cl  diffetcnrii , fi  ego  Ipontanee 
cadam , frangam  mihi  minus  caput , quam  alt,:r,cui  li- 
ber cafiis  non  fuir } & ( vt  magis  terminos  noftri  casuS 
aceddamus:)  eiitnc  magis  vm  lilicnun,  quam  alttri  fiib- 
mergi, fi  caJatin  marc.'eodrmccrtemMo nocebit  vc- 
tieniim  ( fiipponoalia  efsc  paria  ) ei , qui  voluntarie 
illud  fuicepii , ac  ei,  qui  ad  id  anreccdeiucrfiiitnccclir- 
tauis.  R.ino  i priori  eft  manifcfta.quia  connexio  caufx 
'cumcrtlclu  iibii  derumitur  ex  eo,  qi.bl  neccGarib,  a: i 
contingenter  ipfa  caufacxiftat,  ied  ex  co,oo6d  jiremii 
exift.nt,  ncctfsaiibcaureinium  cfFcChim  j hc  igtiiis  dici- 
tur connexus  cum  c.tiore,non  quia  ncccGarib  exiftQijfcd 
quia  fcmcl  exiftens  nccefsarib  producit  calorem.  Farcod, 
fi  cauianccefsarib  cxiftat , fore  vt  cffeChis  fit  ablblute 
mcuitabilis,quatcnuS  necpoccft  impediri  tallcndoipfam 
caufam , neque  causi  politi  poteft  impediri  cius  opera- 
tio. Vnde  fi  fit  contingens  c-aufa  erit  cfttftus  abfolutc 
contingens.  At,liea  fcmel  penator, e ftlClus  tam  ncccfsa- 
rib  cxiftet , quam  fi  caufa  fuifsct  nectfsatia , vnde  cftb 
chimxra  repugner, quia  t.imen  ipfa  cfscnrf.nlitcr  inchi- 
dir  duo  contradidoria,  tam  verum  , taro  euidens  , tam 
neccirarium  eft  , fi  chinura  exifteret , foM  vt  exi- 
fterent  duo  contradidoria,  quim,  fi  cxiftat  nomo,  de-  7I 
bere  exiftere  animal  rationale,  ideo,  qui  credetet  exifte- 
re  chimxram,  cogeretur  neccllarib  credere,  exiftere  duu 
contradidoria,  cogcrctar,inquam,  non  mim'i5,quair»qui 
videt  exiftere  hominem,  cogitur  alTcntiri  , ex.'ft<''e  ani- 
mal rationale } fuppono  autem  eum  vtrumqiie  fefte.  5c 
chimzram  dicere  duo  contradidoria,  & hoirinctn  efte 
animal  rationale. 

Iam  hinc  ad  rem  noftram,cum  connexio  obiediu4 
inter  ea  duo  obieda  pr^milT^m  probabilium  cum  ob- 
iedo  conclufionis  tam  fit  nccclTaria , eam  euidens , raiH 
certa  , quam  connexio  prxmilEtrum  euidennum  cum 
obledo  conclufionis  :profed6 , etfi  IntelkduS  hori 
fuerit  obligatus  ad  afimtiendum  illis  prxmi0ts  pro- 
babilibus, licut  e contrario  fiiit  ad  affirntiendum  euiden- 
tibusjfi  tamen  femcl  fe  refoluic  illis  alfcmiri,  & fcmcl 
credidit  illarum  obiediun  exiftere,  neccirarium  eft  » vt 
afTcntjatur  & aedat  obiedum  conch  fionis  exiftere. 
Ratio  a priori,  quia,  qu.ando  certb  quis  feit , duo  aliqua 
die  connexa  cllcmialiter  inter  ie,  aut  cllc  rcalitcr  idem 
inter  fc , eo  iplb  Icit  cuidenter , illa  non  pofte  feparari; 
ergo  cuidenter  fcit,qu6d  fi  vnum  cxiftit,cxiftat&  alteru, 
ergo  fi  ablbkitc  indicat  mum  cxiftcre,dcbet  eodem  n>o- 
do  iudicarc  alterum  i V.  g.  feio  cuidenter  Imperatorem 
vocari  Lebpoldum,  credo  probabiliter  Imperatorem  vc- 
ni(Te,  ncccilririiim  eft , vt  eMem  probabilitate  credam 
venifle  Lcopoldum. 

Dixi  yftmper  eodem  modo  me  dicere  id  fr<drre,quiacer-  7 i 
tum  eft,  non  debere  cllc  tertiorem  confequentiam  , & 
conftquens,  quam  fint  prxmilTr.  Et  fortaftc  in  hoc  de- 
cepti hint  hi  RccCntiorcs , qu6d  iudicauetlnc,  eos,  qui 
communem  feutentiam  de  ncccfliiate  allcnsus  conefu- 
fionis  eo  cafu  docent,  docere  firoul,illum  efte  euidcntciu 
hoc  eft  vt  iudicet  intcllcc1us,ciiidens  efte  abiblute  con- 
fequens  illud, id  quod  nullus  docet.  Dicimusergo  tene- 
ri nos  indicare,  illud  elTc iia, ficuti  diximus clll'  obieftursi 
prxmiiraruin. 

Confii  inarur  ex  ipfit  Rccemioribus.qui  doccnt,efto  ad 
airenfiim  eiuscohlcquentior  non  teneamur, non  pofte  ta- 
men illam  negari.Hinc  argiiniemor:ci  foU  ratione  illam 
negare  non  polTumus,quia  proponitur  cuidenter  identi- 
tas coiileqiicnris  cum  prxmiftarum  obiefto,  arqni  femcl 
propofita  aliqua  identitate,  aut  quocunqne  alio  obieflo 
cnidcmcr.non  habcrinccllciftus  vim,vt  conthicat  aflcn- 
fmn  circa  illud.  Iam  autem  oftenJimus  eam  connexio- 
nem cum  obicclo  ptxmilTarum  etiam  probabilium  eui* 
denter  proponi,  ergo  tenebitur  etiam  ei  alfcntiri  fiippo- 
fito  primilTaium  airciifo,  ac  dicere,  tam  verum  eft,  hoc 

obit£t)s^ 
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tftid , vt  fi  per  exiftentiim  (blis  oftenderem  exi- 
ftemiara  caloris  , quia  iiucc  folem  & calorar)  mediae 
luXy  quz  caul&  caloris  « & efferus  Tolis.  Sed  hrc 

3uzftio  efl  de  Tolo  nomine , in  qui  placcnr  > qui  eam 
rcunc  ede  propter  ^ttid : quia  eifc&us  non  iblum  dict- 
nir  exiftere  peopeee  cauiam  proximam»  Ted  etiam  pro* 
peee  remotanu 

3  Obferua  Primo,  mulcas  veritate^  ^ priori  de  po- 
fteriori  fimul  dcnwnfttari,  vt  v.  g.  ciTc  admiratiuim),de-. 
reon(batur  a priori  per  rationale-»  i pofteriori  vertN  per 
rilibile.  Alias  vero  clIcvcritaccB,mu'ranrum  vel  a prio- 
ri vel  i poftci  ioi  i dcmonllrari  poliunt : quia  ciim  ncccf- 
iari6  difendum  ite  in  aliquo  primo  conccpcu»anre  quem 
non  Hc  alius  Hr » illam  ni^i  polle  demonftrari  a priori» 
quia  nullam  baber  cauTam  fui ; e contrario  vero  etiam 
nfttndum  Hc  in  aliquo  vlriino » poH  quem  non  rit  alius; 
inde  rurfos  fcquiair,  illum  non  polle  demonftrari  a po- 
Acriori»  qui4  ( vc  fupponiinus}  nihil  lubee  poftetius  le. 

Obferua  Secundo » Dcmonftrationcm  a priori  de  po- 
fteriori  dH^rre  inter  Te  etiam  Logice  » plus  quam  diffe- 
lant  duz  demonftradones  a priori , alia  PhyTica,alia 
Mctaphyftca.Ratio  eft»quia  Logica  per  Te  agit  de  difte- 
teiicJa  inter  demonftiationem  <i  priori  de  pofteriori,  non 
vtr6  de  differentia  demon  Arationis  Phyftc*  de  Mera- 
phyftcztdat  enim  regulas  in  communi»quomodo  debeat 
neri  densonftratio  a priori , de  >n  quo  differat  k de- 
monftrarionc  k poftciiuri  , quod  non  przftat  circa 
differentiam  demonftrattonis  Phylkz  de  Mctaphyftcn 
iiuer  Te. 

Obiicies  Primb  contra  diuifloncm  pofttam  : Hxe 
dcmonftracio  ornnu  homo  tfi  Mimtil » Fetrm  tji  iwme, 
ergo  Petrm  efi  Mttimdl , non  cft  demonftratio  a priori 
nec  pofteriori , ergo  prxccdens  diuifto  non  eft  adzqua- 
ea.  ConTequencia  eft  euidens.  Antecedens  probatur; 
quia  efte  animal » neque  eft  caufa  hominis » neque 
^dbis;  ergo  non  eft  a priori,  neque  a pofteriori.  ReT- 
pondeo,  illam  dcmonftrationcm  polle  dici  a pofteriori? 
nomo  enim  ratione  noftei  cft  quid  pofterius  animali» 
idcoque  non  valet , ejf  , erro  efi  homo ; c contra 

vero  bene  inTcnur  efi  hotno.ergo  efi  dnimol-  Sicut  in  cau- 
fts  non  valet  argumentum  a causa  ad  effedlum » valec 
tamen  ab  effe^  ad  cauTani ; ideb  argumenmm  ab  ho- 
mine ad  animal, quali  a poft:riori  Logice  dicitur.  Qu5d 
(t  hoc  tibi  durum  videatur , lege  folutionem  obie^o> 
his  (ccundar. 

4  Obiicies  Secundo  : ^undo  deftniiio  demonftratur 
per  definitum  , aut  c contrario  non  demonftratur , ne- 
que i neque  k pofteriori  f quia  nec  definitio 

eft  cauU  definiti » neque  e contrario » quod  verum 
cft  cciam  ratione  noftra : tam  enim  valet  conlcquen- 
cia  ^ definitione  ad  definitum  » qulun  c contrario. 
Fateor » hoc  argumentum  conuincere  » cam  diuilionem 
cooimuncni  efte  diminutam.  Vnde » vt  illam  defendar^» 
per  dcinonftrationem  intelligo  cum  nonnullis,non 
loli^  demonfteationem  a poftcrioci»(ed  omnem  aliam 

S|uz  non  fit  a priori,  qualis  eft  illa  de  qui  in  obiedrione. 
de 6 f"p'4  non  dixi , dcmonftrationcm  tfuio  elTc  a po- 
fteriori, Ted  communicer  voca:  i 4 meri.  Et  hzc  (b“ 
lutio  poceft  adhiberi  prime  obiedioni,  fi»  qux  ibi  tradi- 
tur, poiitus  non  arriieric. 

5  Secondadem;>nftratlonis  diuifio  cft  in  perfeU*m  Ac  in 
perfeUifiimom.  Hzccft.in  qna  per  definitionem  effen- 
riaiem  » vt  pet  medium  » demonftranir  prima  paflio 
cllcnciz : vt  cum  per  definitionem  hominis « fcilicec 
per  Mftimol  rmionoiet  demonftro  ,de  illo,  effe  admi- 
catiunm.  Perfecto  eft  omnis  alia  demonftratio, hac 
vni  excepta.  Quomodo  amem  cam  in  com  muni 
definiemus  f Hoc  modo  : PerfeS*  demonflrotio  efi  , in 
iimd  exp/^tm^fft»  tMtdentthus  c«rkU/io  etuUmer  ftifmm 
m ^nit  ttmen  non  demonfiretur  primo  pojfio  de  effentio» 
Vel  hreuius;  Efi  demonfirotio , f-.d  non  de  primo poffione 
extentio.  TDemonfirott»  ponitor  loco  generis,  alia  loco 
diftmemiz,ctiamfi  fit  negatiua,vt  fiepe  in  multis  defini- 
dunibus  contingit. 


S E C T I O II. 

j 

De  prdcognitis  ad  Demonjlratimem.  ^ 

P Recognita,  id  eft,  ptius  cognita , Tunt  ea 
quz  prius  cognoGri  debent  ance  dcmonftrationcm  » 
dequibus  Ariftotclcs/i^i.fiy?m*r»np,c^.i.  O*  8. 

Circa  que  Aduerte  Prim6,tria  poffe  przcognoTci  an-  • 
te  Dcmoullrarioncm  ; vel  ftthieSum  de  quo  aliquid  dc- 
monftracur,vel  id^cddemonftrottiriyei  principio  cx  qui- 
bus demonftratur. 

Aduerte  Secundb,  circa  quamlibet  cx  his  rebus  duo 
poftl-  prxcognofci,vel  ^uod/It  ^yc\  ^oidfit.  Przcogno- 
Iccrc  qtnd  fit , contingit  vel  prxcognolccndo  exiften- 
ciam,vel  polTibilicaccm  rei.  Prxndrio  onid  fit  cft  duplex» 
vel  ^tndtumim/y  vel  ^nid  rei.  Prxnolcerc  tjtnd  nen.tnij  , 
cftprxnoTcere  fignificaiionem  nominisr^Wrvt.cftprx- 
nolcere  qmdditaccm  & ellentiam  rei. 

Aduerte  Tcrtib  poffe  die  quxftioncm  6c  de  przcog- 
niiis  ante  ingreffum  ipfius  Dcmonftrationis,  & de  pix- 
cognicis  in  progeeffu  ipfius  Dcmonftrationis  ance  con- 
clufioncmipfam.  Quo  poficoi 

Prima  CoricLvsio.  Ante  quamlibet  demonftra- 
tionem  debet  prxnoTci  quid  fic  fiAieQnmy  id  cft  quid 
fignificec  nomeo»  v.g.homo,&  quid  fit  ipTe  homo, non 
quidem  omnino  pcr(e4ftc,(ed  (altem  conhisc,&  in  ordi- 
ne ad  accidentia  exteriora , v.  g.  in  ordine  ad  figurami 
ProbaniE  ConHufio  : nam  fi  ego  ignorem  fignihcacum 
nominis,  nihil  prorfiis  potero  de  re  lignificata  demon- 
ftrarc.  Sume  v.  g.  nomen  Grxeum  o.rdfo-rQ- , quantu- 
muis  fignificet  hmittem , fi  ego  id  ignorem  , non  po- 
tero de  illo  demonftiare  clTe  tifibile ; ergo  debee  prius 
cognoTci  ante  omnem  demon(badonem,  (altem  fjod 
nominis. 

Dices  : Qui  proprii  & interni  indagatione  diTdc » f 
hon  eft  (bllicitus  de  nomine ; ergo  non  eft  necelTa- 
rium  » ante  omnem  dcmonftrationcm  noTcere  ^md 
nominii.  Rel^ndeo,  mc  loqui  dc  dcmonftrationc  hu- 
mana , in  qua  etiam  ille  , qui  apod  Te  Tolum  difeunie» 
fimipec  ponit  aliquod  numen  illi  rei  de  qui  difeutrie» 
quo  cam  notet , vel  (altem  aliquod  alii  d fignum  no- 
mini xquiualcns.  Qu^d  verb  debeat  ^ rximTci  cciim 
aliquo  modo  ^nid  rei , patet : nam  eo  ipTo  qubd  prx- 
nofeatur  ^nid  nominis , iam  prxnoTcitur  tptid  rei , (al- 
tem in  ordine  ad  aliqua  accidentb  exteriora;  neque 
enim  poffum  Tcire , vocem  homo  fignificate  hominem, 
nifi  aliquam  notitiam , (altem  conhTam,de  ip(b  homi- 
ne id  temporis  habeam.  Aduetto  tamen , hoc  non  elle 
proprium  Dcmonftrationis ; prxrequiritui  enim  ante  de- 
finitionem Ac  diuifionem  » im6  & ante  quodlibec  iudl- 
cium.  Q^d  autem  hxc  notitia  non  debeat  effe  explici- 
ta,  inde  patet;  quia  in  pluribus  Demonftratiunibus  dc- 
monftraciir  ifda  edentia  rei  per  aliquam  poftionem; 
ergo  non  debet  prxnoTci  clTcmia  ante  omnem  demon- 
ftrationem. 

SccvNOA  CoNctvsio.  Non  Tempet  Tupponitur  de  g 
Tubied^o  ^Mod fityid  eft»qubd  exiftat,vel  fic  poftibiie.Patet 
cUrc;  quia  in  pluribus  demonftrationibus  oftenditur  vel 
exiftentia,  vcl  poftibilitas  Tubie^ : vt  cum  dico,  homo  efi 
onimol  rotionoleSed  animal  rationale  non  repugn.nr  exi- 
ftere,  ergo  neque  homo.  Verum  umen  eft,  in  multis  de-' 
monftrationibus  (upponi  prxeognitam  poftibilitacetri  * 
TubieiftitAcde  illo  inquiriqualefic.  « 

Sed  obiicies  :No(lca  Tcientia  acquiritur  experienti)» 
ergoomnisdemonfteatio  Tupponit  prxeognitum  TuUe- 
Aum , quanciim  ad  effe  cxiftcnrixi  Pacet  coniecptenl^ 
quia  Tiipponir  experientiam  dc  illo , experientia  autem 
debet  neceflarlb  e(Tc  de  re  exiftenti.  ReTpondeo,  no-  t 
ftram  Teientiom  ita  experienti)  acquiri  »vt  tamen  cx  his 
qux  experimur  ad  cognicionent  ^iqrum  qux  non  Tu- 
rnus experti,  deucniamus  : habemus  enim  cognitionem 
de  Deo,  dc  Angelis  , dc  Tubftantiis ; quas  tamen  non 
experimur ; per  Tenfus  enim  » a quibus  oritur  experien- 
ti 
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tia,  folilm  agnofcimus  acddcncia  exteriora.  Deinde , 
licet  de  quacumque  re  , quam  demoiidramus,  przcef- 
ferit  necefTari^  experientia,  polTumus  tamen  przfcin* 
dere  ab  ilU  in  aliquibus  dcmonftrationibus  : vc  cum 
hominem , quem  prius  noui  exillentem,  oftendo  aliqui 
ratione  e(Te  pofllbilem  i tunc  enim  ad  eum  fyllogirmum 
formaliternon  prxcedicnodciadeeius  podibilitate,  Icd 
illam  infero  ex  prxmi0is  in  conclnlione. 

9 Tertia  conclvsio.  Prxdicatum  quod  in  con- 
cludone  vnirur  cum  fubieifto,  & quod  demonfhatur, 
debet  pramofei , non  Iblum  quoad  vocis  Hi^tiificacio- 
rem  , fcd  cti.im  quoad  tjMid  rri,filtem  confuse, non 
nmen  cft  nccclTum  prxnofci  ft.  Hxc  Conclu- 
f\a  habet  dim  patres;  & probatur  quoad  primam 
eadem  ratione  , qui  de  lubie(flo  demonflrationis 
idem  oftendiinus  mtnter»  6.  quia  non  potero  affir- 
mare , conuenire  alteri  id  cuius  nullam  habeo  iio- 
t»tiam,vt  Itmifne  n.atur;v  norum  eft.  Q^oad  fecun- 
dam partem  pcohatur  etiam  ratione  , qua  C»n(hiJio- 
nt  ftcMhdii  idem  de  fubicAo  oflendimus  : in  multis 
tnim  deiuonftrationibiis  oflendirur  poflibiliras  illius 
prxdtcari,ergoea  non  debet  fupponi  cot;nita  ante  quam- 
ctinqiit  dcmonftiationcm  Ceterum  , ficucdc  fubiedb) 
dtxf,  ntm  efle  necTfTari.un  pr^notionem  pcrf.^tim,quii 
illa  acquiritur  frpe -per  tpfim  demonftrarioncmi  ita  Ji- 
nidirer  nunc  dico,  non  requiri  notitiam  perfedam  illius 
prxdtcari,  quia  illa  farpe  acquiritur  peripram  demon- 
ftfdtloncm. 

10  Qvarta  Coscivsio.  Non  cft  ncccllarium  , ante 
quamlibet  demnnftrarioncm  ptxnofciexprelsc  illa  prin- 
cipia communia  vniuerfalia , Qudditktt  tfi  vel  non 
ofl , Nfhit  ptttfl  fitr.til  tfe  & non  tffe , & alia  ftinilia. 
l-Tobatiir  : quia  immemor  illorum  , poteft  quis 
efficere  demonftradoncs  , quas  efficiunt  frp^  niftici, 
quibus  nunquam  venere  in  mentem  illa  principia. 
Fateor  , ad  hoc  vt  poffir  vis  demonfhatiunis  perfe- 
Acintcliigi , & conclufio  negaca  per  redoAionem  pro- 
bari, neceilariam  e(!e  noiiriam  illorum  principiorum , ex 
quorum  ignoranda  pronenic  aliquando,  vt  lien  neges 
nifticoconcluftoncmeuidentcr  illatam, non  tamen  poffii 
ab  illo  redargui , redarguendus  a Fhilolopho  habente 
perfe^m notitiam  illorum. 

Dices : Tota  vis  dcmonftmrionis  condftir  in  eis  prin- 
cipiis, ergo  fi  ignorentur , non  poterit  fieri  vlla  dc- 
moirftraiio.  Primilm  refpondco.dcmonftrationcm  nrm 
Inniti  eis  principiis , fed  iis,  Qn*  fnnt  enoUntvni  tertio, 
/mt  odeUm  inter  fe.  Secund6  dico  , etiam  hoc  prin- 
'cipium  non  ncceflarii  prxcognolcendum  ante  dc- 
monftratlonem  : fufficit  enim  , fi  ditm  efficit  dc- 
monftrationem,  proponatur  in  particulari  materii,  hxc 
duo  extrema  inter  fc  connexa  , quiaconncdlunturvni 
-tenio  ; tunc  enim  illud  principium  in  paniculari  cogno- 
feitur. 

11  Qvimta  Conclvsio.  Etiam  prxrcqniririir  cog- 
nitio nmmu , 6c  tftnd  rei ; de  medio  dcmonftra- 
cionis , ob  eafdem  ntiones , quibus  de  fubie^o  Sc 
prxdicato  idem  oftencNmus  C^lnfenibm  frecedenti- 
9m.  QuM  fi  Ariflocelesnonpoftiichanc  prxnorionem 
medij  ribrre  eam  infinuauic  racirc  in  aliis  prxnotio- 

nib'»s. 

Sexta  Conclvsio.  In  ipfb  fieri  demonflrationis, 
di*bct  pt-rnofei  veritas  obtciliuapr.Tmiftarum,  id  cft, de- 
bet  intelledhis  illis  propofitionibus  .aflemiri  vt  veTi$,alio* 
quin  non  poterit  illis  moueri  ad  afTenfum  concitifioris. 
C^x  conclufio  ade6  eft  manifefta , vt  nuIU  indigeat 
probatione. 

Rogabis , vtrum  prxdiftx  prxnoriones  de  fiibieibi, 
prxdtcaro  , ic  medio  finr  acquiftrx  per  difairfam,  an 
fine  illo } R.efi>onHeo,  aliquas  neceftarib  debere  acqui- 
ri fine  difeurfu  , ill.is  fciiicet  quibus  vrimur  tn  primo 
dircurfii ; alias  verb  aliquando  efte  acquifiras  per  aliitm 
dslcurfinti , vt  quando  conclufionem,vnhjsfyllogifmi 
fumo  pro  antecedenti  ad  aiium  fyllogifinumi  ita 
meo  ^ vt  necef&rib  deucoiendum  fic  ad  aliquas  pxo- 


pofitiones  primas , ex  quibus  orturo  duxerit  ille  di- 
fcunus , qiix  non  per  difeurfum  , fed  vel  experieii- 
tid , intuitione  , aut  explicatione  lerminururo  cogni- 
tx  fuerint. 

SECTIO  III. 

Pretmijfe  iemcnjlrntienis  dehent  tjft  veret, 
ne^tKnnt  tsme»  ejfe  verteres 
totetinfiene. 

SVfpono  ex  Diffeamene  xnr.  nmn.  t.  veritatem  it 
cfse  confarmiutefn  propofitionis  cum  fuo  obiefiodia 
vtobicdbumficipartcrei,iicutper  propofidonem  affir- 
matunfalfitat  ro  verb  confiftcre  in  difwmitare  propo- 
firionis  cumobic£lo.lcem  ex  nnmero  6 5 .vnatn  ventatem 
polle  efte  aha  perfci^orcm  & magis  necefl^am , non 
tamen  focm3liter,&  in  rigore  maiorem  alia, quia  (vt  «fi- 
dm»  dixi)veriias  confifUt  in  indiuifibiii,etiamli  in  falfiu^ 
ic,  vna  polTic  efte  maior  alia.Ex  quo  fit.  t 

Prima  Conclvsio.  Prxmiltx  demonflrationis  de- 
bent elfc  verx.  Hxc  eft  coroiminis  , & cenifEroa: 
quia  cum  tou  veritas  conclufionis  pcndeac  in  perfe- 
dq  lyliwirmo  ex  veritate  prxmillarum  , fi  aliqua  ex 
illis  fic  falia,  conclufio  erit  expoiit.'i  falfitati,  quia 
ex  fallo  .aliquando  (equitur  faifum.  Deinde  in  noftrd 
flentia  ratio  eft  clarior  : quia  c^m  conclufio  attin- 
gat inirinfcccobieilum  prxmillanim,  fi  aliqua  ex  prx- 
miffis  eflec  fiilfa,  conclufio  etiam  neceffatib  deberet 
elfc  falfa , vc  Di/^nrione  fretcedemi,  Stihone  4.  oftea- 
di  , vbi  probaoi  , in  mente  nunquam  ex  faUb  ie- 
qui  verum. 

•Secunda  ratio  eft,  quia  prxmiflx  Demonftradonis 
debent  efTe  cerex  ic  euidentes,  repugnat  autem  eoi- 
dentia  de  obieAo  falfo.  Huic  rationi  non  multum 
fido  ; fi  enim  diuinitus  relidd  (pede  de  tlbedine  de- 
ftruerctur  albedo,  tunc  homo  certifHmus  edet  de  exi- 
ftenti^  alhcdiiiis , ic  putaret  fe  euidenter  eam  inrueri, 

Sc  tamen  f.illermir.  Video  , i te  did  poflc , caro  non 
efie  euidentiam  Mcraphylicam,  fed  Phyficam , coi  po- 
icft  fubctlc  faifum.  Bene,  (cd  ego  iam  rogo,Vnde 
infers,  in  Demondrationibus  iftis  k pofteriori , qui 
catifam  ex  cffcAti  probamus , aliam  requiri  euiden- 
ti.am  quam  phyficam  1 An  qu&d  homo  difeurrat , vel 
moucatur  m.aiori  quam  phyfici  fcuexpcriraeniaU  pet 
fenfus  intuitione  poteft  cognofei  ? Nifi  forti  animal 
moueri  , dicas  non  polle  »foluic  demonftrari ; quod 
iam  erit  quxftio  de  nomine  , contra  acceptio- 
nem demonflrationis.  Ego  nunc  (bium  conten- 
do , ex  cuidemia  , quam  ordinarie  habent  noftrx  de- 
monftrarioncs,  non  inferri  nccelTarib , etiam  diuitiitui, 
eas  ellc  veras  ; vnde  rurfus  concindo  , veriratem 
prxmillarum  non  exigi  in  eis  verbis,  eeru& enidentee 
quia  ibi  non  petitur  euidentia  Mecapbyfica,  cui  re-  1^ 
pugnat  filfitas. 

PofTcs  forte  dicere,  in  eo  cafii  eas  propofitiones,  feu 
ea  obic^a  elleqtiidem  nobis  cena  Sc  cuidemia, non  ta- 
men in  fe.  Sed  contra,  quia  euidentia  Sc  cenitudo  non 
cft  in  ipfis  rebus,  fed  in  nolito  intellego. 

Refiwndebis  vlteri»Ns  tunc  me  non  elTe  certum  anc 
enidentem  de  eo  obiefto,fcd  putare  me  efte  cetmm.  Sed 
c6rra,qiii3  certitudo  eft  finna  adhxfio  intclledus,quam 
fi  quis  habeat  , etiam  ex  ignorantii  poteft  ver^  dici 
certus;  nifi  confunda*  certitudinem  cum  veritate,  Sf 
eam  diets  etiam  defiimi  per  denominationem  extrin- 
feeam  ab  obtegi  exiftentia  , tunc  autem  erit  quxftio  de 
nomine  circa  vocem  certittido.  Explico  hoc  manifefte  in 
exemplo  fiipri  pofiro  de  vifionc  albedinis.  H-xc  vifio, 
uando  albedoexiftir,  caulatin  intellefhiaftiimquein- 
am  fiue  iudicium , quo  certb  Sc  euidenter  dide  albedi- 
nem  exiftere;  ablati  diuinitus  albedine , Sc  manentibus 
fpedebus  de  illi,manent  ijclem  a£his  ex  parte  inteiledhii: 
ergo  fi  cetiicndo  Sc  euidentia  adxquate  in  illis  (olis  con- 

fiilebat 


De  Demonftr^tione.  Sed.  IV-  26  j 

fiftcbar, etiam  tunc  manebit  ea  certitudo &cuidcmia,ta-  perfeftior  conclufione>quxcognouirperde&ucionem 
men  non  cft  obiciilu  licuc  iudicatur;CTgo  certitudo  & eui-  obie^m , quod  non  habuit  vna  przraida  j aJtcra  vcti> 
dentia  « . ..1 t.  /• 


dentia  cohxret  cum  fiUfitate.Si  ver^  dicas,tunc  eos  a^his 
lam  ver^  & lealiter  non  cile  certos  & euidences , (ed  fi>- 
lura  appar^ter  j tunc  infero  »Erco certitudo  deeuiden- 
na  Don  minus  <)uam  veritas  deiumeiar  inadxquatc  ab 
enftentii  obiedii , eo  modo  quo  per  propoiidonem  lu- 


qux  eam  cognouic ) ht  zque  perfeda  cum  conduHonr. 
Vtraque  autem  prxmilla  tunc  erit  perfediot  con» 
ciufione » quando » vc  mti  dixi  > in  vtiaque  co- 
gnofeetur  definitio  : vt  quando  aHumitiir  pro  medio 

--  -*•■*»-**»»«  ♦Mwv  pt»  ptupoiiuoncra IU-  ad  inferendum  aliquam  paflionem  » quzlibet  prx- 

dicatur } ciirn  tamen  communiter  videatur  doceri  , cct-  miila  erit  perfedior  concluilone , qu*  tantiim  cogno- 
mMmemficrtiidentumeIIead*quaccimrin6casaduL  Critpaflumem. 

Sed  qma,  vt  dixi , hrc  iam  erit  quxftio  de  nomine , G Hxc  declarantur  exemplis.  Si  enim  furiam  hanc  de-  | ^ 
cerntiMmem  & cuidentiam  ab  obicdo  etiam  inadxqua-  tnonftrationcm  > tmnif  dnimM  rMutndt , Petrm 
te  dehimpims  , dic , non  pode  e(le  vetam  cenidu-  tfib9m»%er{»  Pttrus rMitndU : tcccconcliy- 
din^  fic  euidentiam  , nin  ita  obieftum  exiftat  fi-  fio, qui  dico,  feirwe^4mnM/r«ri«M//,e(lcUriot  dc 
cot  ludicatur.  Si  vcr6  certitudinem  (oK^m  dixeris  fir-  perfeiHor  cognitio  de  Petro,  quim  illa  qui  in  minori 
, euidentiam  verA  claram  cognitio-  deipib{olumdixi,Pem»jr^iaw».*atnoneftperfciiior 
A * polfe  iiibefic  folfum  aliquando , vt  proba-  & clarior  quim  dtera  prxmifia  , in  qui  dixi , Mnaii 
*“*  few  efl  dninul  r4tmfuU  j cft  ergo  conclufio  perfc^oc 

SicvNDA  coNcivsio.  PfxmlfTx  non  iunt  veriores  vna  prxmifsi  ,&  xqualis  alteri  quoad  claritatem.  Dico, 
conciufione.  Hxc  patet  clarcex  fupJ>ofitis  miti»  5efh>-  cUntMttm,qmi  prxmida  illa  ed  perfodior  quoad 

fi  nequit  ede  vna  propofitio  verior  alii,  cer-  vniuerialiiatem  : extenditur  enim  ad  omnes  homines, 
tum  eft , non  futuras  veriores  pramiffiu  conclufionc,  conclufio  ver^adfoium  Petrum.  Si  autem  e contrario 
vnde  veritas  conclofionis  nec  maior  nec  minor  erit  veri-  faciam  hunc  Cylio^mamtOmnt  tudtmUrmitnttlc  tfi  ho^ 
tate  prxmiflarum , fcd  omnino  xqualis.  m#,  Pttrm  rttimul* , erf»  Ptthatfi  htntty  con- 

*’*RTiA  CoKctv  siO.  Non  oportet  vt  veritas  prxmif-  clufio  illata  efi  impctfediot  qualibet  prxmiisi ; quia  in 
lanim  nMgis  ncccfiaria  fit  veritate  conclufionis.  Proba-  conciufione iblumcognofctcur,  Prmurj^  ^n*w,inprx- 
lur.  Illa  vmtas  eft  magis  necefiaria  , cuiusobicdum  miflis  ver6 cognorciturdcfimriohoimois&:  Petri.  Con- 
exiftic;  ftd  oblcdrimprxmifianimnon  ftetergo,vnam  ex  prxtnifiUfemperefleininimpmxqua- 
migis  necelfariA  exiftit  quam  obicdura  conclufiorus,  lcmconclufioni,alteramver6 aliquando  poireefTezqua- 
eigo  nec  veritas  patmilParum  eft  magis  necefiaria  veri-  lem , imb  & pctfcdiorem  , aliquando  Tcr6  tmperfe^o- 

rem.Qux(blum  funt  intelligenda  ( vt  /aprit  notaui ) in 
tobacur Minor, qux fola eget  ^battone : nam ob-  (mtentii  ntgante,  per  afienfum  condufionis  attingi 
le^im  conclufionjs  non  diftiuguitur  ab  obiedo  ptx-  t)biedbim  prxmiiTarum  } nam  quid  in  noftta  dicendum 

«vUUnlif.^  . . ^ I.  • ‘ A 1-  /•  \ * 

Ut , oftcndi  f"fr». 


SECTIO  iV. 

ConcUfiQ  efl  vtrique  frdmijfd  flm»t 

fmBftdt  in  eerfitndine. 

5VBSECT10  I. 

Qnddamft^pfitd. 

AOuecio  «certitudinem  elTe  adhxfionemincel!e&ut 
al 


uMl^im  , ergo  non  potell  vnum  alio  magis  nk-efi. 
lario  exiftere.  Deinde  , qux  fiint  eadem  vm  tertio 
tam  necefiario  funt  eadem  inter  le , ac  cum  tertio  : fid 
^ dicitur  ca  efie  idem  inter  fe , in  prxmiifis 

vero  elTc  eadem  vni  tertio  j ergo  tam  necefiaria  cft  veri- 
tas cooclafionts  quim  prxmifianim , ergo  hxc  non  cft 
17  ^'^'cfiariaquimilla. 

coNctvsio.  Veritate  conclufionis  non  eft 
perfrior  verras  pc^rmiilarum,  tm6  potius  veritas  con- 
clufionis eft  perfcdior  vCritate  prxmiflaruroi  Probatur 
in  noftri  fcncciltii  afferente  , per  airenTura  con- 
cl^unis  a^ngi  obicAum  prxmifiarum:quiaillle  idus 
«ft^rfeftor , qui  clarius  & pcrfcdius  attingit  fuum  ob- 
**cbim } fed  prxmilTx  lolum  cognofeunt  Petram  v.  g.  8c 
aemnem  f eiTe  idem  cum  rationali  , conclufio  autem  ./^aliaii  ventari, fine  formidine  aut  dubitatione  an  lo 
coOTolcir , St  efie  idem  cum  rationali , Sc  effe  idem  in-  aliter  Ic  res  habeat , quam  ab  iplb  cognoiatut : difiete- 
eft  perfririor  etiam  vtt.aquc  prx-  que  ab  euidentii , qu6d  hxc  vitra  certitudinem  addit 
wilsa, non  miidctn  veritate  defilitiptaexpcrfedioriob-  edam  claritatem,  qux  in  eo  confiftit , quod  fit  notitia 
lecto , quia  hoc  ( vt  diri ) cft  idem  rclpcdhi  prxmifia-  vel  intuiriua  Sc  ouidditatiua  , vel  acquifita  cx  ratione 
, Jc  conclufionis  , led  dcfitmpti  ex  maiori  Sc  no-  n.icurali.  Vnde , licit  de  myfterb  Trinitatis  habeam 
bilion  penctr.irionc  ciufilem  obic^n.  In  iententii  autem  fummam  cerritodioem , non  tamen  de  illo  habeo  cui- 
negante,peraHciifitmconc!ufionisaaingiobieilumprx-  dentiam  : quia  nec  illud intuidui aut  quiddicaciuc co- 
muuruni , dicendum  eft , neccfi'an'6  aliquam  ex  prx-  gnolco  i neque  ex  latione  nacuiall  illud  mihi  per- 
mims  elTe  xque  perfo^tam  ac  conclufionem , alteram  uiadeo,ftd  ioliim  ex  teuelatione  diuini  { quam  quia 
vero  prxkiiifiam  & pofie  efie  peifodUorem  & etiam  im-  non  cognouic  Ariftoteks,  ideb  omnem  cenitudinem 
'perfeuormi  conciufione.  Prima  pars  j fdlicet,vnam  cenfutt  elfc  euidentiam , qida  cerricudo  ruturalis  fine 
ex  prxmifits  dcbfrc  efie  xqiii  perfeaam , probatur:  qui^  dubio  connexa  cft  (empet  cum  euidentii  qux  defumicuc 
prxdicatum  , quod  inforcor  in  conciufione  , dc-  et  ratione  naturali, 
wat  efie  cognitum  in  aliqua  et  prxmifils,  ncceflarii  Certitudo  cft  triplex  , aurdih  , piyjted  & Me- 
aliquaexillisdebetclTexqucperfbftaacconclufio.se-  rd^hjtfiea.  MtrdUs  eft  illa  i qux  habetur  ex  motiuis 
^ g «lunda  ve^  pars , oudd  altera  prxmifia  poffir  etiam  efie  phyfice  quidem  follibilibus » mfallibilibus  tamen  mo- 
irtagis  perfb(^ , inde  patet : quia  c6m  poffic  per  vrram-  raliter  loquendo , id  cft , fere  infallibilibus  , vt  quam 
q«ewxmtllamcogno(cidefinitiocficntiallsret,quinco-  ego  habeo  de  exiftendi  verbi  gratia  , Neapolis  , ex 
gnoicatur  per  conditfionem  , vt  quando  definitio  afTii-  diftis  tot  prudencum  & vecadum  hominum  id  alfe- 
ta^rpro  medio  ad  inforendam  palEonero  ; tunc  qux-  tentiuum,  reddentiumque mihi moralitcr certum  Nca- 
libet  prxmilla  eft  pcrfrftior  conciufione.  Tandem  i poltm  cllc  : licit  quia  phyficc  non  repugiuc  illos 
qu«Sd  vna  prxmj(Tapofflceffe  imperfoftiOr  conclufio-'  Omnes  mentiri  , ide6  phyfict  non  fit  tamen  mi- 
hi certa  ea  exiftentia , qUod  infoii  Setliaak  vltima  con- 


ii 


ne , patet ; quia  poteft  definitio  clfendalis  cognofei  pet 
Conclufionem,  qtdn  cognoicaturpervtramquc  prxmif- 
fiwn , vt  quando  ip(a  defimtio  mremtr  in  conciufione  j 
tunc  eniiri  non  potuit  poni  ea  definirio  in  vtiaque  prx- 
tnifid,  (edin  vni,  inde  fit . vt  altera  er  prxmijl^fii  im- 
£ Pf  Ppderk,  eU  Arru^d. 


tra  nonnullos  fufiiis  ofteiidaro» 

Ccrciiudo  Phyijka  eft , qux  nititur  i^cipiis  pnyficis, 
qux  ex  naturi  rei  non  pollimc  aliter  ft  habere : vt  verbi 
gradi,  Ula  , quaro  ego  hfibto  de  curfit  Petri  quem 
Z video 
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video:  <{ttu  vtti  res  aliter  (e  habere  poceft  l^cm  de 
poiencii  ab^luca , ouatenus  Deus  miraculose  potcd 
nccrc  vt  appareat  mihi  Petrus  cunens , ciun  tamen  ve- 
re non  currar,  quod  idempoccdfacercin  aliis  obiei^s; 
idc6  ea  certitudo  non  dicUui  Maaphy6ca£(  ftimina» 
as  fed  nanttalis  fcu  pbjriica.  Denique  ceicicudo 

ficd  eft , qua  ita  proponitur  obieAum  , vt  in  ordine  ad 
omnem  potentiam  non  poflli  alixer  elle , vt  quam  ego 
habeo  de  exiftentia  Dei  de  i)lis'principiis  tQu«dlilKt  efi 
vtlnentjt,  Qjufiiatt4iUmvHitertio,fMatiikm interfit 
& aliis  limilibuside  de  omnibus  myftcriis  reoelatis  a 
Deo  qux  non  podiim  elTe  £dia  etiam  in  ordine  ad  po- 
tentiam Deiablolutaro.  dixidc  haciripticidiuilio- 
ne  certitudinis , di^  etiam  puta  pro  Stliitmfiijnenti  de 
euidentii , quae  eft  certitudo  cum  clatirate : viide  folum 
opotcer  iftis  membris  addere  claritatem  , & fte  appli- 
cantur omnia  ad  cuidentiam.  An  autem  certitudo  dc 
^euidencia  includanr  inTuo  conceptu  vtdeatero , dixi  k 
ntmnejf, 

Supjmno  Secundi,  certitudinem  pode  ede  maiorem 
aut  minorem  , vt  omnes  concedunt.  Ratio  eA , quia 
c6tn  cerricudu  Ht  firma  adbxdo  incellcfius  alicui  veri- 
tati , poflit  vBua  firroius  alio  adlixrcre  huic  veritati 
quim  illi  ( firmiik  enim  adhxrco  huic  veritati,  'Deus  efi 
trimu,  qtiiro  huic , Otunis  Imu»  efl  rifshdii  1 poterit  etiam 
vna  certitudo  ede  maior  alii.  Decuidentia  idem  pro- 
batur, qyiapoteAvnum  obie£himalio  clarius  cognod- 
ci ) cloriiis  enim  & euideotius  cognofeo  fumum  qmm 
video, quim  i^em  , quem  exiftere  euidenda  phyfici 
cognofeoex  iplo  fumo. 

a 3 Suppono  Tertih,  dupliciter  polTe  vnam  cettitudinem 
& etiidentiam  efle  maiorem  z\ii.Vc\tJftMtialiur  ,quia 
nimirum  ipfa  cognitio  per  fiiam  eflemiam  adhxrct  ma- 
gis huic  obiefto  quam  illi : qua  ratione  duo  primi  gra- 
dus cognitionis,  altcide  myfterio  Trinitatis,  alter  de 
rillbil  itate  hominis , xquales  in  inteniione , funt  tamen 
incquales  io  certitudine  elTentiiliiquat  inarquaiiras  in 
eo  confsftit , vt  fi  vnum  ex  fllis  obieflis  edet  negandum, 
prius  negareturrifibilitas hominis, de  qua  minorem  ha- 
beo certitudinem , quiim  myfteriuro  Trinitatis  , dc  quo 
habeo  maiorem.  Aliter  certitudo  poteft  effe  maior 
dsuiUer  fcu  intenfiue  , quia  plurcs  gradus  certitudinis 
funt  in  vni  cognitione  quim  in  alia : Sc  poteA  contin- 
gere , vt  maior  certitudo  edcnrialiter  fit  minor  gradua- 
Jicer.  Vt  fi  de  curfu  Petri  quem  video , habeam  intenlif- 
fimam  cognitionem , & ^ i^Aerio  Trinitatis  habeam 
remidam ; hxc  erit  maior  edcntialiter,quam  illa^  im- 
uor  tamen  intenfiue  dc  gradualker,  vt  fiipponitur.  (n 
prxfeniinon  dirpiuode certitudine  intenfiua  prxmida- 
rum  dc  conclufionis,quu  h^c  poteA  ede  maior,vcl  minor 
pro  maiori  aut  minori  conatu  imelledhis  , quem  poteA 
adhibere  aliquando  circa  prz[iudu,a]iquando  vero  cir- 
ca conclufionem  , provt  voluerit  voluntas,  vcl  fuerit 
(hrpofitus  inielledim  ad  eos  a^hu.  Solum  ergo  eA  diffi- 
cultas de  cerriiudhie  edenciaii , in  quonam  fit  maior  > in 
prarmtSs  ,anin  conclufione  >aninvtraqucxqualis. 

S VBSECTIO  IL 
J>rimd  fnrs  tufirn fimentu, 

PRtMA  coNCLYSio.  Ad  omnem rigorofam  demon- 
Arationem  requiritur  certitudo  vtriulique  praemidx. 
Hxc  cA  communis  , quam  tenet  Scocus , Durandus, 
Maior , Giegorius , Gabriel , Caietanus , dc  ali)  apud  P. 
Va/quez  i , Pnrt.  Difft/tstt.  4 Stli.  5 . dc  eA  fenteniia  D. 
Thomz  1.1.  tjunfi.  }.  Sede PMttte  14. 

svt,  9.  & AriAotclis  b!c  u Ratio  pro  illi  non  aliun- 
de petenda  eA , quim  ex  acceptione  coromoni  : pec 
iianc  enim  vocem  dMaM^xriaintclligunt  omnes  Phi- 
lofopKi,non  quemetunque  ryllogifinum,fedillumqat 
contUt  ex  pCjemiflU  certis  dceuidendbus ; ideoque  com- 
municer dideut , Theologiam  non  ede  proprii  laen- 
tiam , quia  non  mdfur  piwscipUi  cutdentwus  * ied  ebf* 


curis  i dc  eius  fyllogifmos  improprie  tantum  did  de- 
monAiacicnes.Hxc  quidem  dc  nomine  , Ad  ia 

fecunda  aliquid  erit  dc  re. 

Secynda  coNCLvsio.  Quxlibec  prxmifM  feorfim 
fiimpca , poteA  efic  certior  dc  ciiiJcntiot  conclufione. 
H.XC  cA  communis , probaturque  ab  AriAotele  co  axk>*^ 
rnne,Pr^ter^ned  vnum^uedtjue  tnUt  & iSud 
qui  ideo  intellc^s  adhxreiconclufioni,  quia  adhxrct  ^ 
prxmiflls,  ergo  firmius  & certius  illis  adhxrct  qu^m  ^ 
conclufioni.  Rcfpondent  aliqui, qui  abfolute  negant 
pcxmilTas  ede  conclufione  certiores,  prxdifturo  axioma 
fbliim  habere  locum  in  caufis  finalibus  , id  cA , magis 
amari  finem , quam  media  qux  propter  finem  amantur^ 
non  tamen  clle  verum  in  caufis  cfficicntibus/onnolibus, 
dc  materialibus , neque  enim , quia  creatura  cxiAic  pro- 

fucr  Deum , idch  DcuscA  magis  creatura  •,  neque  quia 
tomo  fit  propter  animam , ideo  anima  cA  magis  homo ; 
neque  quia  cathedra  fit  proprer  ligmim , ideo  lignum 
eA  magis  cathedra  : ergo  fimilirer  non  valebit  ,coi> 
clufioni  adentior  propter pcxmidas, ergo noagisaden- 
tior  prannilTis.  Sed  impugno  Iblurioncm  : quia  illud 
axionu  , licet  in  exemplis  allatis  non  habeat  locum, 
habet  tamen  illuro  in  caufis  motiuis : adenfus  autem 
prxmill^um  funt  caufx  motiux  ad  adeofuro  conclu- 
fioiris  , ergo  certius  illis  adentior  qu^  conclufio- 
ni.  Q^od  vrgeo  aduerfus  rccentiores  nos  , qui  in  hac 
quam  adhibent  folutione  fatentur  , in  fine  dc  mediis 
locum  habere  illud  axioma.  Vnde  fic  argumentoi  ; 
Ideo  in  fine  habet  locum  , quia  amor  finis  mouct  me 
ad  amorem  mediorum  ; vnde,  per  te , magis  afficior 
fine  qu^  mediis,  fcd  etiam  adenfus  prxmifurutn  mo- 
uct  me  ad  allcnlum  conclufionis,crgo  magis  debeo 
aderuiri  prxmiffisquiun  conclufioni.  Vel  da  rationem , 
cur  erga  finem  moucntem  fic  maior  amor  quam  erga 
media,  non  vern  maior  alTcnfus  erga  prxnudas  tno*' 
uentes  , qu^  erga  coDclufioncro : neque  enim  fiifficit 
dicere,  illud  axioma  folum  habere  locum  in  causifi- 
nali.  Podwc  forte  adhuc  rcrpondeic,diArimenedem 
eoqudd  finis  diAinguiiur  a mediis,  vnde poccAtecDU- 
narc  maiorem  amorem  , quam  media  : obic^um  amem  ' 
conclufionis  non  diAingpitur  ab  obic&o  prxmidanmi, 
ideoque  non  pode  terminare  minorem  cerrtiudinem. 

Sed  hanc  foluuoncmde^itfirei.oAcndaroiujllamptoi- 
fus  ede.  lam  fic  eam  breuitee  impugno  : Qma  ex  eji 
Aquitur  , c6  quod  hemo  dc  nmmul  retienule  non  diAin-  ^ 
guantur , non  polFc  ruAkum  ede  certum , A ede  homi- 
nem, nifi  criani  xque  certus  fit  A elfc  aoimabratio-' 
mlciintt!»  fi  feiar,  illam  clA  chartam,  eo  ipfo  debec 
Airc  definitionem  cflcntialcm  illius  , quod  cA  afserti 
falfum , mance  ergo  axioma  illud  etiam  in  pitoAmi  ve- 
rum.Nihilominus  tamen  puto,  argumentum deduduro 
cx  illo  axiomate  non  habere  in  prxfcnti  locuimtum  quia 
inde  fcqucrctur  , conclufionem  euidcncei  dedudamex 
duobus  principiis  de  Fide  >non  clA  de  Fidciimh  nec 
afAnfum  quo  credo  Deum  ede  trinum  & vnum,  eu 
qu6d  Deus  id  reuelaucrit , ede  de  Fide  , quod  cA  hxre- 
ricum.  Sequelam  probo : quia  fi  motiuo  credendi  magU 
credo  quam  obicdo  materiali , ergo  magis  Am  certu» 
de  reotiuo  , Ailicet  dc  ccuelatione  diuini  , quam  de 
myAerio  reuelato  \ ergo  myAeriuro  reuelacum  non  cre- 
do per  alfcnAm  Fidei,  Paret  cuidenter  cooAquenciaj 
quia  adenfus  Fidei  diuinx  non  patiuntur  magis  & mi- 
nus in  certitudine , vnde  illa  veritas , de  qua  minus  edera 
certus, non  crederetur  adenfu  Fidei , Ad ob  aliod mo- 
tiuum  i ergo  in  adibus  Fidei  non  adcniior  motiuo  ma- 
gis quam  conclufioni , Au  obiedlo  materiali ; ergo  ab- 
lolut^  illud  principium  non  habet  locum  in  afTcnfibus 
inteiledhis.  Si  enim  iam  mihi  concedis  in  vno  non  efTe 
verum,  me  magis  cenum  ede  dc  principio  propter  quod 
afTcntior  , quam  de  obiero  materiali  , chm  tamen 
vere  ibi  fit  rado  mouens  3 cuidenter  infertur , id  non 
ede  de  conceptu  rationis  formalis  monentis  ad  aA 
fenAro. 

Nec  fufficict , fi  tcfpondeas , id  hopediri  in  adenfibuf 

Fidei, 
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FWel,  e^qu6ci  quilibet  habdc  fummam  cercicudiMm : 
hoc , inquam , non  fufficic  j nam , eo  non  obiUnte  , veri 
vnus  allcnfus  cll  raoemum  ad  alium , ergo  rado  motiua 
non  pclic  eam  maiorem  ctcricudinem » fi  enim  iHam  pe- 
teret , vbi  illa  non  po(Tet  clfc  , nec  pollet  elTe  moduum 
eam  eilentialircT  requirens. 

Ad  replicam  autem  (iipri  fa^m  ex  fimilirudinc  finis 
& mediorum , Reipondeo  ,non  ideo  finem  magis  appre- 
dmuc  aman  quam  media  , quia  vnum  ametur  propter 
«iiud  praecise  f Deus  enim  amat  iufturo  propter  gratiam 
txiftcDtem  in  lp(b , & tamen  non  proptcrci magis  amat 
gradam  quam  hominem  :ied  quia  medium  non  habet 
bonitarem  dignam  tanto  amore  ficur  finis } & propter 
hunc  cxtrinkcc  , tanquam  quid  conducens  ad  finem 
•niatur  medium.  Ac  conclufionis  obiedhim  habet  in  (e 
capacitatem  terminandi  tam  certuroanenfum  ,ficut  prx- 
miliarum  obic^htm : im6  ( vt  dicam  ia  ? . ) 

ipfi  incelledkui  proponitur  vt  idem  omnino  obicdhma 
prxmillaium  ic  conclufionis , quid  ergo  mirum  fi»  *qui 
certi  vrnquc afTcnttatur» ctiamli  vnusadhis  procedaeex 
Utero  ? ficuc  ex  intentione  finis  procedit  gaudium  de 
ipfo  fine  , & tamen  non  propeerei  gaudium  miniis  pla- 
cet in  fine  quim  ipfa  intentio.  Rcli^  ergo  illo  axio- 
mate > tanquam  impertineme  ad  propofitum. 

Anrcquam  Conclufionem  probem  > fuppono»  me 
non  loqui  in  eadealTenfibns  Fidei  diuinat»  in  quibus 
( dicam  > xquicetta  cftconclufio  acqux- 

libet  prxmilla ; propter  rationem  ibiiridcndam  j (cd  de 
adhbus  naturalibus , in  q^uibus  poteft  elFc  maior  & mi- 
nor certitudo.  Si  enim  Wc  non  lupponatur  , fruilrii 
quarritur  de  conclufionc  Sc  prxmiflis  : tunc  enim  nec 
vnus  rjillogifinus  poteft  clfc  certior  altero,  nec  vlla  prx- 
mifia  altera  euidentior  } quod  tamen  aperte  falfum  eft. 
Hoc  ergo  pofito , facillime  in  meis  principiis  probatur 
Conclufio.  Ciimenim  perailrafum conclufionisattin- 
l^ciit  etiam  prxmiflx,  pet  quamlibet  aurem  prxmiflam 
ioli^m  attingatur  vna  veritas  j inde  eft » vt  firmius  cuili- 
bet pr^ida!  adh^ream  quim  conclufioni»qiiia  certius  9t 
■rmi^s  adhf  ret  quis  vni  veritati  (bli,quS  illi  & aliU  fimul: 
firmitis  enim  creditur»  Perrum  currere  »qu^m  Petrum  fle 
5 1 loannem  fle  alios  currere  Jlaribeft,quiaad  falficatero  hu- 
ius Iccundi  fuflScitjPeirnm  non  currere;fle  adhuc  co  cur- 
Knte»fi]£cic  non  currere  Ioanncm:ad  lalficacem  ver6  pri- 
mi requiri nir  deteiminatc,Petrum  non  currere .Vnde  pri- 
ma veritas  habet  minorem  fallibilicacem , qu^m  fteun- 
da  qux  habet  eandem  cum  prima , fle  aliam  nouara. 
C(im  ergo  prxmilla  quxiibee  leorfim , eA  qu6d  tantum 
cognofirit  vnam  veritatem,  habeat  minorem  fallibiU- 
catem  qukm  conclufio , qux  cognofeit  fle  veritatem  il- 
lam, fle  aliam  nonam  alterius  prxmiflx,  fle  ipfiim  pro- 
priam conclufionis » ac  propeerea  plora  capita  habeat  ex 
suibus  polllc  falli } ablolutc  intcllcdhis  hte  fle  nunc  fic- 
®iiis  fle  ocniiis  a-*hxrcbit  cuilibet  prxmilTx  ,qnam  con- 
ciufioni  Includenti  vtramque  prxmiflam  , fle  aliquid 
umplhis : quis  enim  dubitet , hic  fle  nunc  facilii^  polFe 
mihi  perTuaderi » vcl  hominem  cfle  animal  ,vel  animal 
efle  lenfibilc»vcl  hominem  efferenfibilcm, quim  om- 
nia fimul  ? potf  ft  enim  contingere  per  locum  imrinfc- 
cum,  yt  Ilc^  aliqua  ex  itlis  prxmtlCs  fit  vera  , omnes 
tamen  tres  propofitlonrs  verx  non  fint.  Ergo  finnius 
quisadhxret  cuilibet  fcorfim  , quim  illi  qux  omnium 
trium  verintem  comple&iiur.  QnAd  fi  fcmel  fic  locus 
inxquali  certitudini , tunc  maxime  ratio  i me  fadh  vim 
liiam  (etinet. 

Dicet  forte  qois»prim6»  h.mc  rationem  nullam  efle: 
3 * nara  quando  video  duos  currentes » Petrum  v;  g.  fle  Pau- 
lilm , tam  certus  fum  de  curTu  vtriuCque  fimul , quim  de 
vnius  Iwfim  ; ergo  non  qu6  plnra  obicdia  cognofeun- 
^ cor  per  a^m  , e6  minor  habetur  cenitudo  } tam  in- 
fellibilis  enim  eft  ille  a<ftu$  » quo  dico  tunc  temporis  i 
ibttavruat , quim  fi  diiiflcm  currit.  Rcfpondco , 
quemiibec  a£him  inruitiuum  diftinftum , habere  omnem 
eenitiidincm  phyficam,  qux  poteft  ciTe:  vnde  fic»  vt 
c6m  ille  curfus»  vt  duorumeft  , cogrw>fcarur  intuttiue  » 
tam  fit  certus  quim  vniin  folius.  IMxi , difimQnm : quia 
X»P.  Jbturif.  dt  ArrU^, 


ifi  veniretur  ad  maiorem  numerum  currenrium  i vbi  in 
numerando  poflet  efle  aliquod  periculum  erroris»eriam- 
fi  exaflc  numeraflet  centum , non  tamen  eflee  tam  cer- 
tus cucurriffe  centum , quim  cucutrifle  vnum : quod 
experiendi  manifcfta  paflim  deprchendiniusiatin  nu- 
mero , qui  quafi  oculis  percipitur  , vt  funt  duo  vel  tres» 
tanta  eft  cenitudo  de  numero , quim  de  quolibet  feor- 
fim.  Nos  autem  in  prxlenn  loquimur  dc  aflenfu  conclu-  i 

fionisjvbi  non  intuitiucflt  immediate  ca  veritas  percipi- 
tur» fle  confequenter  nen  habetur  dc  eo  obiero  fumma 
certirude.  Vnde  aflenfus affirmans  vnam  partem, fem- 
per  videtur  lYiaHcrc  mimis  fallibilis,  quim  aflenfus  eam 
partem  fle  aliquid  amplius  affirmans. 

Secundd  obiides  : Qui  fcit  Petrum  efle  animal  ra-  3 i 
tioiiale  , tam  eft  cerrus  illum  fimul  elfc  hominem  , 
quim  fit  certus  de  qualibet  ex  his  veritatibus  feorfina 
fiimpti.  Rcfpondeo,fi  ille  fimponatur  aliunde  habens 
feientiam  alterius  prxmiflx » icilicec  omnem  hominem 
efle  animal  rationale , tranleat  *,  quia  tam  tunc  habet 
duas  prxmilTas  ex  quibus  conclufio  infertur , fle  cuiic 
locum  habee  noftra  tertia  Conclufio  ftaiim  ponenda; 
Qu6d  fi  ille  non  habeat  feiennam  «rimem  hemintm  tfe 
eminui  ratianuU  , runc  falfumeft , tam  certum  illum  elTe 
dc  viraquc  veritate  , ac  de  vni  fola.  Itno  dico  » nullo 
modo  eflede  vtraque  cenunv  »fed  tantum  de  vni.  Quid 
enim  nifticus , feiens  fc  hominem , fcit  de  fua  aninulica- 
le  fle  rationalitate  ? Semper  ergo  eft  verum , vnam  veri- 
tatem abftradiuc  cognitam  magis  efle  perfe  cetram  > 
quim  fi  cum  aliis  coniungatur. 

Non  acqiiicfccs  forti » fle  dices  c contrario  »Iioroinein 
aliquando  miniis  eireccitum  dc  vni  veritate  (bla,quim 
fi  illa  ponatur  cum  alteri  quz  fic  ratio  illius.  Relpon- 
deo » id  forte  venim  efle , quando  veritas  pet  fc  non  eft 
nota ; runc  enim  fine  adminiculo  alicuius  rationis  non  ^ ^ 
poteft  intellc£b]s  ci  aflentiri.  Dixi fini , quia  etiam  tunc 
vim  habee  noftra  d^^na  : nam  hxc  ipfa  ratio  ,qux 
aftenur  ad  probandum  aliud  , fola  fociliCis  credetur* 
quam  fi  ponatur  cum  fuo  corollario  i prximim  ciim  ad 
hoc  etiam  debeat  fubintclligi  alia  propofiiio , qux  nouo 
indigeat  aflenfii : nam  ( vt  (xpc  dixi ) cx  vni  fola  propo- 
fitione  nihil  infertur.  Adhuc  vrgebis , qui  videt  Petrum 
currentem  ,cam  certus  eft  dc  motu  illius  quam  de  cui- 
fu»  eciamfi  ilium  moueri  probetur  ex  eo  qufld  cunac , 
tc  quia  omne  cutcens  mouctur.  Nec  poteft  dici , ibi  cer- 
tiorem efle  Petrum  de  qualibet  prxmilsi  etiam  fecun- 
dum fc  fiimpti,  hoc  eft  de  curfii  ipfius  aut  de  hocqubd 
omne  currens  moucatur,  quam  deconclufione,  Icilicec» 
illum  moueri » corruit  ergo  torum  tuum  argumentum. 
Refpondeo  tamen  facile , etiamfiin  eo  cafii  videar  ego 
per  diicurfiun  cognolcere  motum  Petri,  at  in  rei  veri- 
tate ipfum  motum  in  (e  ipfo  intueor  non  minus  ctaci 
quim  curium,  idefl  dico , tunc  non  efle  proprie  difeur- 
fum  in  maicc  ; clarii^s  enim  videtur  morus  quam  cur- 
fus. Nam  curfus  dicit  formaliflimc  morum  , fle  aliquid 
aliud  , id  eft  velocicacem , fle  perinde  eft  ac  fi , dum  vi- 
deo aliquem  nimium  bibentem , dicerem , nimimm  |j 
kUntt  hihit  j fid  ifie  nimiimMit , ergo  hihit ; quidifeur- 
fus  vix  habet  locum , nifi  quando  res  pet  fpecies  abftra- 
diiias  cognoicicur  : dum  enim  intueor  nimium  biben- 
tem , etiam  intueor  bibentem  »quid  ergo  tunc  neceflaria 
efteapropofitio,fMflimiMmKffir,fif^i  /Idem  omnino 
eft  in  pRcfcmi  ,quia  currere  eft  vnum  verbum  fignifi- 
cans  morum  velocem : ego  autem  loquor  de  difirurfibus^ 
vbi  veritas  aliqua , vete  antea  ignota , manifoftatur  per 
prxmiflas  illariuas  per  coniequenciaro  illius  veritatis; 

Et  in  co  cafu  vim  habet  argumentum  k me 

Dices  tandem  Tertib  i Non  eft  certior  aAus  Fidei  j 
quo  credo  Deum  efle  Trinum  fle  vnumj  qukm  adus  quo 
illud  myfterium  fle  omnia  alia  m^fteiia  rcuclata  fimul 
credo ! corruit  ergo  tota  ratio  k te  affignaia.Rcfpondeoj 
concedendo  Antecedens,  fle  negando  conrequcnriam* 
Ratio  eft  , quia  chm  quilibet  aiftus  Fidei  et  moduo 
cui  innititur,  nempe  ex  veracitate  fle  reuelatione  diui- 
na , habe  ac  fummam  certuodinen , inde  fit  > 
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po(Ct  ciTc  alio  cenior  j nam  tam  crrtnm  cft « non  polle 
Deum  mpluribus  falli,  quam  non  polle  in  vno  : achts 
ver&  nan»ralcs(de  quibuf^ nobis  fermo  ell  in  hac  SeSh^e) 
non  habent  omnimodam  certitudinem  ;vndc  non  mi- 
rum , n poflit  clfe  vsms  alio  certior.  Qu6d  h locus  ht 
iniqiuh  certitudini , tunc  arj;iimcnfum  a me  fipra  fti- 
vim  luam  retinet,  & proptcrca  dixi.rac  in  conclu- 
Honc  nufl  loqui  de  alleofu  Fidei. 

SVBSECTIO  III. 

T^^nJetur  tbitiiicnilmt , & jiUtrd 

fars  nojlrd  ftntcnttx. 

IN  prxfcnri  conclufione  conrrarij  mihi  iunt  Boni- 
(pes, Lynceus,  dc  Ouiedus , licet  oppo/tto  modo.  Lyn- 
ceus qoidnn , quia  fupponit , principium  ,quodafllrm- 
pfi,  non  clFc  femper  vcrum.Ergo  Ub."}  ,Afe:aph.  Tracl.it 
«*m.  9 I . ait,  praecedentem  meum  difeurfura  habere  qui- 
dem vcrifimilicudinem  , non  tamen  Hiblirtcre  , quia  in 
hoc  ryllogifmo  in  tertio : truRM  httn»  efl  lapit , Ptiru*  rji 
hemo , Ptints  non  tfi  lapit ; Maior  propofitio  conti- 
net longe  plures  veritates, quam  conclulio,ergo  ruit  fim- 
damentum  .sllatum.  Refpotidco,pro  hocobicclione  non 
fuilFc  neccllarium  ad  Ferio  recurrere  ,fcd  in  quocunqne 
J6  lyllogirmo , in  quo  concludo  eft  particularis,  VI  inDarij, 
& aliis  multis  eam  habere  locum.Qutdquid  autem  dc  hoc 
Ct : AbroluteRcfpondco,  ciim  ego  dixerim,  per  alfcnium 
concludonis  tangi  etiam  obicoum  pr.rmillantm  , certe 
qtiaucumcuiHiue  concludo  dc  particularis , & prxmillz 
yniucrfalcs  ,fcmpcr  concludo  plura  ranget  explicite. 

Sccund6)obiicit:quia  nulla  e(l  prxmilla,qux  per  alias 
duas , vel  i priori,  vcl  ipofteriori  noiipofEteire  con- 
cludo. Vcriim  neque  hate  ratio  nobis  officit , quia , licet 
quxlibcc  prxmida  poffit  elFe  concludo  refpe*lhi  alianim 
aliquarum  pr.emiirarum  , non  tamen  rerpefh»  fu*  con- 
cludonis, ac  proinde  nullo  modo  inferetur , qu6d  poflit 
habere  latius  obieAum  , quam  habeat  concludo  ex  illa 
praemiflk  illata.  Ergo  adhuc  principium , quod  alTutnpd, 
dibdflic. 

Ouiedus  autem  ideo  nobis  efl  contrarius , quia  ibltim 
putat , meum  difcurdini  habete  locum  > vbi  agitur  dc 
obictflo  fallibili,non  autem  quando  cfl  ccrtirudo.haiiIe 
eenire.  i o pan,  }.  Verum  miror , hunc  Antorem  non  ad- 
ucrtilTc , mc  ^ere  IblAm , quando  funt  tales  pfopodtto- 
nes  ,qu*  pofltnt  habere  maiorem , & minorem  certitu- 
' dinem , & cuiJemiam , nam  t ( vt  p^pra  notaui  1 1 d in 
certitudine  non  potefl  efle  magis , Si  minus , plane  ridi- 
cule quafricur,  vetim  concludo  dt  c.nn  certa , &euidcns, 
quam  prsmiflx , d aurem  d-mel  fupponimus , capaci- 
racem  maioris,  ic  minoris  cuidentia:,  cerrimdinis,  non 
capio,  cur  mens  difeurfus  non  debeat  habere  eodem  pla- 
ne modo  locum  in  propodtionibuscettis  quoad  maio- 
fem  , vcl  minorem  certitudinem , deut  Ouiedus  dicit 
habere  in  propodrionibus  dubiis  quoad  maiorem , & 
minorem  dubitationem,  fcu  f.»llibilitatcm.Non  cft  ergo, 
cur  negetur , cafu  quo  dc  propodrionibus , in  quibus  cft 
locus  maiori,  Se  minori  ceaitudini,  diipuietur,  opriraum 
elTc  difeurfum  i mc  faiftum. 

Videamus  quomodo  illi  refpondeat  Bona-fpes. 

>r4^?.  9.  vmi.f  j.  docens  concludonemelTe  tamciiiden- 
tem , Se  certam  ,quam  prxmilTas , meo  autem  argumen. 
to  , quod , vbi  fune  plura  c.ipita  fallibilitatis,  reperiatur 
«tiam  minor  certitudo,  concedit  antecedens  , negat  au- 
tem plura  in  conlequenti  cflc,qulim  in  prxmiflls,  ciJm  & 
wxmidarum , & ipdus  concludonis  obic^a  dnc  infalli- 
bilia , alioquin  ( quod  cft  hzrecicum ) cerrius  eflet , fcu 
5 8 magis  nect  flariuro , Deum  exiftere , quim  tresPer/bnas, 
uia  plus  h!c  dicitur,  quam  ibi.  Verum  ad  hoc  pun^im 
e .iflcndbus  fidei,  ego  iam  ibi  rerpondi,  cum  enim  circa 
quodlibct  fidei  myftcrium  fit  fumma  certitudo, repugiur, 
maiorem  efle  rcfpe6hjvnius,quim  tcfpcdu  alterius. 

Qm^d  vecb  vniucfCijitcr  inferat  Bona-fpes  non  pofle 
prcmilLas  efle  certiores  concludone  ea  prxeise  de  cauia, 
qtibd  tam  ill<e , quam  hzc  dnt  euidentes  mihi  omnino 


VI.  Logica, 

difplicec , nam , omnes  fupponimus  dc  obicAis  naturae 
iibus  creatis  dari  |H>irc  certitudines  varias  , maiores , & 
minores,  ergo  exeo,  quod  prxmiflx,  & concludo  habeat 
cerritudinc,non  cuacuatuc  vis  nici  argumcnti.quod  fcili- 
cct  poflit  vna  eflcnviior  alicva  d enim  fupponendum  dr, 
omnes  cuidcnrias  cllc  arquales  , ridicula  erit  quxftio  ab 
omnibus  mota  circa  maiorem,  vcl  minorem  certitudi- 
nem «orte  notaui.  Denique  non  capio  vim  iliiua 

alterius  probationis : Meo  tot  funt  obie£la  pixmillamm, 
quot  concludonis  , quia  omnia  funt  certa}  hanc  inquam 
conlequentiam  non  capio  , videtur  enim  perinde  ,ac  fi 
quis  diceret , ntc  in  aiftu  cerro , quo  dico,  leamet  tttrrkt 
tot  habere  obie^,quot  per  adfum  dicentem, 2)««»  tm~ 
rwu , eo  quod  de  vtroque  obicdio  habeam  ccrcitudineni, 
eriam  xqualcm  fi  autem  fcmcl  admittimus  plura  obie- 
dta  , poicft  pctfe  loquendo,  clfc  locus  et  minori  certitu- 
dini , n lumine  naturx  videtur  notum. 

Obiteies  adhuc  cum  eodem.  Non  allcntimur  concla« 
doni  propter  certitudinem  prxmilTamm  fcd  quia  often- 
dunt  idemitatem  extremorum  cum  vno  tertio ; eo  autem 
ipfo  cft  xque  certa  eorum  extremorum  identitas  inter  fe. 
Rdpondeo.  Primb  negando  antecedens,  nam  fi  prxmif- 
fe  non  elllnt  ccttx,cgo  non  alfcntitcr  certo  obiedlo 
concludonis,  vt  omnes  fatentur.  Et  hinc  fit,vt  reputer, 
conclufioncm  efle  certiorem  pramlfljs.  Secundo  , Kef- 
poiidco,  admiilb  antecedente  negando,  confequentiam, 
«ui.t  , duc  al11mti.ir  propter  prxmiflaruro  certitudinem, 
mie  non , redit  femper  meum  argumentum , qu6d  cete- 
ris paribus  per  fe  femper  dt  maior  certitudo  vbi  paucio» 
ribus  obieris  aflentimur , quam  dum  illis  , iifaem , 8c 
aliis  fimul.  £ft  ergo  adhuc  meus  difcurlus  bonus. 

Tertia  cowctvsio.  Vtraque  prxroifla  non  efteer* 
riot  quam  dt  ipfe  aflenfus  concludonis.  H^tc  cft  iam  in- 
ter rcccntiores  communis,  & cuidenter  probatur : intel* 
ic£his  cognofeit  lumine  naturx , & euidentifliime , idem 
clle , duo  aliqua  efle  idcrti  vni  tertio  , ac  efle  idem  in- 
ter fc}  ergo  non  poteft  efsc  certior  dc  veritate  vniiis 
qii^m  alterius.  Pacet  confequentia,  quia  vbi  non  diftin- 
guit  intcUedbis  vnum  & aliud,  non  poteft  timere,  na 
vnum  de  & aliud  non  fit ; (cd  xqu^  cenus  debet  efse  do 
vtroque , quia  fcit  in  re  non  efse  nifi  vnum.  Confirmo 
& explico  Ikk:  argumentum.  Maior  certitudo  (de qu4 
in  prxfcnci  quarinir,  an  fit  in  prsmiflis)  eft  appeetiatiua, 
qnx  poteft  hoc  modo  declarari , vt  fi  vnum  e duobus 
efsct  negandam,  priiis  ncg.ircnir  illud  dc  quo  minorem 
habeo  cettirudinem  , quam  illud  dc  quo  maiorem : fed 
hoc  non  poteft  reperiri  inter  afscnfiim  vtriuique  prx- 
mifsx,  concludonis  j ergo  tam  ceno  adhxrco  conclu- 
doni,  qu^m  vtriqtic  ptarmifsx.  Probo  Minorem  prim^ 
in  hoc  fyllogifino  de  Fide,  Dem  efi  ftemm*  veritat , fed 
Dem  remelouit  fe  eft  fummam  veritatem  , eree  ejl  fttm^ 
ma  veritat.  Ecce  in  hoc  fyllogifino  non  haoeo  maio- 
rem certitudinem  rcfpefhj  vtriofque  prxmii^ , quim 
rcfpedhi  concludonis  : neque  enim  dici  poteft  , qu6d 
d neganda  cftet  aliqua  veritas  ex  illis,  negaretur  poriike 
veritas  concludonis,  quam  veritas  vtriaiqoe  prxmif- 
Cs } quandoquidem  veritas  concludonis  eft  eadem  cum 
veritate  prxmiftarum.  Dices  tamen,  hinc  etiam  prob^ 
ri  contra  ce  , neque  quamlibet  prarmifsam  else  certio- 
rem concludone, quia  in  prxdi^o  argumento,  illa  Ma- 
ior, Dem  tfl  fumma  veritatt  non  potc^  else  certior  con« 
ciudonc,qux  dicit  etiam  Deum  else  fummam  veritatem, 
R.ef(>ondeo,  conclufioncm  prxdidlain  non  fol6m  dice- 
re Deum  ede  fummam  veritatem , fcd  etiam , Deum  id 
rcueiafse.  Poteft  amem  contingere , vt  contingit  in 
hxretico  vcl  Gentili , ve  dt  cerrus  de  veracitate  Dei, 
quod  Iblum  affirmatur  per  maiorem  propofitionem ; & 
dt  incertus  de  Minore, feilicet  an  id  Deus  reuelaueric  , 
& confequenter  fit  eriam  incertus  de  concludone  ft- 
cundiim  rorum  quod  concludo  dicit.  At  vei6,ncercus 
fit  non  iblum  dc  Maiori , fcd  etiam  dc  Minori  > non  po- 
teft non  eadem  eerriuidine  efle  certus  de  concludone  , 
qnx  nihil  aliud  cognolcii  nidquod  cognofccbat  vrra- 
que  ptxmifla , (cilicst  Deum  clle  fuirunc  veracem  » quia 
id  ccuelauit. 
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po(?c  mciti  dTc  difpoiKum  circa  coticlurionem  & prx- 
midas  , vt  fi  aliqua  ellct  neganda  , piius  negaretur  con- 
clu(io>quam  vtraque  prxmilla : quiacum  ex  propofi- 
lionc  vniucrfali  infero  aliquam  patcicularcm  , v.  g.  cx  co 
qudd  omnes  homines  currant,  infero  aiiqmm  homi- 
nem currere , implicacme  e(Ic  certiorem  de  illa  piopo* 
fitione  vniuerfali , Sc  dc  alia  afhnr.antc  aliquem  mciudi 
in  omni , qu^m  de  particulari  > aftiimanre  aliquem  cur- 
rere in  particulari ; c x ipfis  enim  terminis  vidi  tur  mani- 
fi-ftum , quod  fi  fum  ccmis  ctmtudmc  vc  oih> , v.  g. 
cuiTcrc  quatuoc  homines,  &:  in  quatuor  includi  duos , 
fim  etiam  certus  eadem  ccctitikljnc,  ci.rrcreduos.  lrr.6 
maior  videtur  cHc  certitudo  dc  curfu  duorum  hominum 
hic  & nunc  , qu^m  de  curfu  viginti ; quia  viginti  mm 
poliunt  cttrrerc,  nifi  currant  duo  j duo  auccro  poliunt 
currere,  quin  curram  viginti. 

Dicet  quis  Priir.6:  Huicconclufioni  adiicrlatur  ratio 
a nobis/i/ri  fada ; naro  in  concU  lIonc  plus  cognofei- 
lur  qu^m  in  viraque  pramifsa,  iuxta  ncfiia  principia, 
( cognolcitur  enim  identitas  cxtutv.ortni  imcr  fc,& 
cum  vno  medio  , in  ptainiffis  veio  Ibluin  cognolcitur 
identitatum  vno  medio } ugoccnclvfio,  qua  plusaf- 
Ictic  quarp  ambi  pramif  i ,ncncrit  tamcerta  ficiit  pri- 
milFi;  a^senim  quo  plura  cognofcit,en  minus  cct- 
tt's,  vf  fupra  ductii.  Refpondco,  illud ^/ii . qucdcoii- 
clufio  pri  pramiflls  cognclcit , nen  ellc  aliud  ab  iplis 
prxmi(1is;&  aliunde  ab  intelkOiu  ip(u  coguofei,  non 
elTc aliud,  idakjOc  non  polfc minus  ellcdc  illo  ccmin', 
quim  deprimillls.  Si  autem  comparatur obiedi  m cou- 
clufioniscum  vna  foU  pramifsa  .iaincfiaiiquid  difiin- 
idium  propter  alteram  pramilhm,qiiam  includit liicquc 
porefi  efieminus  certus  de  conclulicnc  , quam  de  vna 
primifsi  , non  tamen  quam  dc  vtraque.  Dices,  Pctcll 
intclleftus  dubitare , an,  eiiamfi  duo  fint  cadem  vni  ter- 
tio , lint  idem  inter  fe  i nam  in  diuinis  contingit , vt  duo 
fint  cadent  vni  tertid  , non  tamen  proptcrca  idem  iiuci 
leicrgo  adhuc  pofi  vtrumque  aircnfum  prxmillarum, 
manet  noua  difficultas  intelle^ui  vinccirda  , ratkme 
cuius  potcrirminorem  habere  cettiiudincnr  dc  identita- 
te extremorum  inter  (e  qui  in  conclufiouc  infcitur, 
quiim  habent  de  identitate  cum  vno  tertio  > qUi  per 
vcranujuc  primiffiam  cognolcitur.  Refpondco  , imcllc- 
dhiintam  etlccenum  in  creatis , irou  &:  in  diuinis, ex- 
cepto myllerio  Trinitatis , locum  habere  illud  princi- 
pium , quam  pcflli  elle  certus  de  verirate  pramillarum} 
ideoqiie  cx  hac  pane  non  retardari  a ceititudiire  conclu- 
iionis.  Q^d  fi  dc  hoc  principio  dubius  ellct , tunc  non 
folum  conctufio  ellec  m^u'is  certa , Icd  nullo  modo  ellet 
certa,  fcd  dubia  , cuius  comcariiim  hic  lupponimusr 
prropnfcnci  ciiim  Diipuiatiunc  iftm  fupponitur  cllc  cer- 
titudo oronm.oda  dc  bonitaicillacionis , alias  nulla  eiUl 
qtrifiio  i ca  autem  fuppufita  , locum  habet  ncAcr  tutus 
ducutfus  hucufque  fa^us. 

SVBSECTIO  IV. 

£x0imimdiMr  tjudjam  t^nio. 

NOn  defuit  qui  plani  in  extremam  dccliiuucrit 
viar^ cicca  cciricudincm  cunciulionis  & pra-mif- 
larum : P.  cnimTannetus  f.part.  tltj}. 
agensde  obiero  fcu  ratione-  formali  fub  qua  Thcologiz, 
dodrinam  quondam  vniuerfalcm  tradidit , c qua  non 
pauca  poAci  circa  Fidem  deducit.  Ea  autem  cA,  iiitcl- 
iedum  cius  cllc  geni)  circa  conclufionis  allciilum,  vt 
quando  (>er  alteram  cx  primiffis  certb  & infolhbiliiei 
ipfi  innotefeie , conclulioium  inniti  certiori  cuidam  ^ 
firmiori  fundamento , quam  fit  ille  idem  alfenAis  prior 
per  quem  id  Innoccfcit , relido  hoc  allenfu. priori  fa- 
tius  adhircat  conclufioni  propter  illud  ^iud  Fundamen- 
tum certius  cui  conclulio  innititur  ■,  vnde  Amper  intcl- 
ledu5  aircntitur  tam  cert^  conclufiuni , quam  aAc-ntitur 
. certiAimz  primilli.  <^am  dodrinam  dicit  a P.  Grego- 
cio  de  Valentia  exptclsc  tradi  T«m.  j.  }• 
a*  p,  Psdtric,  d(  Arruti*, 


punQ.  X.  Ratione  vccb  idfuadctTannerus,  quiamtcllc'> 
diis  omnem  eam  certitudinem  & pctfcdioiKm  p<  flibi- 
Icm  conAdatur,quam  habere  pote  A ex  przuufiis.  Con- 
firmat exemplo Samaritanoiuw,  qui  vilisfignis  aClui- 
Ao fadis , dieebani  Samaiiiani,  Aonfcft  pi«f.ur  luam 
creditmi , ipfi  et.im  ttfdihttr.u: , &jia/7ut , &c- 
Ita  etiam  diicipulus,  audiens  MagiArum  fuum  expii- 
camem  demi  i Arationes  Euclidis,  non  cis  alleniicur  pro- 
pter Magiihi  diibun.fcd  propter  carumpicptiam  ra- 
tionem. Addit,  quando  vna  pra-millai  A loiiim  proba- 
bilis ,'nun  fi-fficrre  vt  alUnciutur  euideniei  concU  lioni 
propter  alteram  pixmillam  cuidentein  jdebet  cniin  ei 
conAarc  cuidenter,  ubieduminudconeluficius  inclu- 
di in  piimilsa  cuidentiori.  Ivf>n  ver6  tfudji.  5 dt.b. 

docet  ,cam  tuidenciaro  minor»  non  neceffiirid  de- 
bete cllc  Nhtjphvficam  aut  naturalem  , Icdfifficcrcii 
fit  moralis  «qualis  cil  dc  eo  quod  Cicero  fuerit  ,&  quod 
liede  fai^o  ciuitas  Neapolitana, 

Hinc  infert  ibi » omnes  conclufiohcs  fcu  obieda  con- 
clulionum  Theologicarum  , quar  nituntur  vna  pnmit- 
sa  dc  Fide  6c  altera  miurali  cuidi  mi  etiam  folum  mo- 
ralitcr,e‘llc  vcicde  Fidc,vt  , Chrijim tjl  ri/tkihs ,Chri’ 

JIms  Uhuit  fountuim  Mihi  hic  do^Uina  r 

non  potcA  vera  apparete.  Et  quodad  P,  Valentiam  at-  ^ 
tincc,apcnc  lAin  conrraiiafcmemiaico  enim  loco  in 
refponlicnc  ad  cxpiefsc  docet , eiiamfi  Minor  fit  cui- 
dens , VI  v.  g.  hvmotfi  conclufioncmindc  illa- 

tam ■ fifp  Chrifins  0JI  r jdilu . non  polle  vllo  modo  Fi- 
de diuina  credi ; loliim  autem  id  admittit , quando  pro- 
politio  dc  Fide  cA  vniuerfalis : quia  nmcin  ta  includi- 
tur particularis , vt  v.g,  nnnu  h<  me  bxpiixjiiui  vditac  h*- 
ktt  ciutr»liertm i co  ipfo,  inquit,  quod  ego  fim  tCrcui 
euidemer  de  Bapcifmo  altctius  . polliim  Fide  credere 
illum  habete  chara^cri  m i quod  non  docet  dc  aliispro- 
pofiiionibus  xqualibus.  Licet  eninvfit  reucl.rtum,  S. 
ioannero  fuiife  lymlnem , non  proptcrca  nge  tfl  rtftbi^ 
/iiiquiaiifibilcnon  cA  quid  paicicuUrc illiusdc  Fide  j 
fcd  iqualc  xquali.  Quam  dofirinam  etiam  cj^endit  eo- 
dem modo  P.  Konink  dc  Fide,  Suarcz  ,&  alij  rcccn- 
tioiesidiin  materia  Fidei,  co  ipfo  que' dcom  lulio  ni- 
tatur vna  dc  Fide , & aUcri  euidenti , eam  cllc  dc  Fide 
docetur  a nonnullis  ab  ipfo  ibi  citatis.  At  vniucrfalitcc 
loquendo  in  omni  fyllogirtno  in  aliis  materiis  cuidenti- 
bus  polle  conclufioncm  Au  obictium  conclufionis{fi 
non  habeatur  aliunde  aliud  argumentum  ) cAe  cercius 
nobis  quam  fit  quilibet  primilla  ,non  Icioab  vllodo- 
^um  nili  a Tannero.  Inv6  ( vt  pinA  mte  vidimus ) cA 
valde  difficile  explicare , quem^o  non  fini  ambi  pri- 
milli  certiores  e]uam  fit  cDnclufionis  aOcnfus.  Sed  cu- 
iufcumqdcea  fentemia  fit , efficaciter  reiicitur.  Ne  au- 
tem ab  hoc  eXcmplo  Fidei  longius  diucllamur,Br ad 
illud  iterum  redeundum  fit , Aduerto , quidquid  in  liac 
materii  Fidei  coiHingat,iK>npofi'c  vUo modo  inde  de-  4® 
duci  argumentum  ad  alios  fvllogifmcs  in  materiis  na- 
turalibus. Nam  in  primis  j puniAum  hoc  dc  rcfolutione 
Fidei , & qubdpomt  atlenfus  noAercircamyAcriacllc 
certior  quam  circa  motiua  Au  peopofitionem  Ecclcfii ; 
item  qu^  hic  propoficio  non  fc  habeat  vt  ratib  forma- 
lis in  quam  Fides  vltimb  refoluaiur , fed  purF  vt  condi- 
tio ? difficultas , inquam , hxc  cA  inter  Theologicas  c 
maximis , audiuique  non  fcmcl  dodblTimes  & tngenio- 
filSmos  viros  aientes , eam  plane  libi  imperceptihm  vi- 
deri. lam  ergo  > quomodo  xx  tam  obAura  quiAione 
trahetur  inAantia  ad  albm  quxAioncm  claram  de  dif- 
euefibus  naturalibus?  nifi  veres  claras  pet  obfcuras  con- 
fundamus , cum  { vt  Ixpe  dixi ) debeamus  c contrario 
femper  obfcuras  per  claras  explicare.  In  aliis  difeurfibus 
cedant  omnes  rationes  ,quz  in  Fide  ad  eas  tenebras  nos  * 
pellunt,  cur  ergo  non  manebimus  ia  lucel 

Scciindb,in  Fide  reducitur  ea  ceitiuido  & adhifio 
iucelledhisad  piamaffidionem  voluntatis, qux  ad  ccc- 
' dendum  requiritur  ,&qux  imperat  inccllc^ui  adhxrere 
firmiter  obiedo  , alioquiu  ee  imperio  ceflante,  cerre 
nonfirtdius  adhxccbitinullc^smyAcrioquam  moti- 
Z i «ci 
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uo.vt  fuse  mdidi  in  nuieriadc  Fide,  inter  om- 

nes commune.  Im6  cgo  ibi  dixi , fuct^  certitudine  ad- 
hzilu&non  fimuus  incellcdbim  iungi  myftetio, 
nx>duis in  communi,  cum  Ht  diTpulitus  negare  myile- 
rium,fi  ctmftet  mociua  omnia  fuiiVcfalfa  ; non  enim 
poteft  credere  iine  inotiuis.  Sed  quidquid  dc  hoc  ric,ccr- 
te  in  aliis  difcur(ibus  naturalibus  per  euidentem  con- 
requentiam , nihil  e{l  de  pii  affedlione,  nec  de  certitu- 
dine i voluntate  imperati ; quomodo  ergo  poterit  intel- 
leftus  i reipfo  dctcrmhtari  ad  iudicandum  certius  ,quim 
rmtmotiuaqux  illum  detcrmiiunt  ,ctiamit  nonle  ha- 
bcatkc  nifi  per  modum  condliioiWs : vt  alibi  dixi , tam  fa- 
cit contingentem  effc(^m  contingentia  conditionis , (i 
e(l  eHenculiccr  rcquiliu  ,quam  contingentia  ipiluscau- 
& , vt  ex  lerminis  eft  notuin. 

lam  nunc  Tertio  addo,ip(o  exemplo  Fidei  intentum 
meum  oHendi : nam  quia  propoiitiu  Ecciefix  poAca  in 
alTcnfunonle  habecvt  mociuum,idco  licet propolkio 
mihi  (it  clara  ,&  illa  habeat  connexionem  cum  rcue- 
lationc  ,a(Tairus  tamen  ille , quia  non  habet  aliud  obic- 
em formale  nili  ipfammec  reuclationcm  in  fe  obicu- 
cam,eA  etiam  obicunis  jCtumfi,  vt  dixi,  ex  imperio 
I voluntatis  (ti  cenus,  ergo,  fi  intellectus  non  atlcnti- 
ticuc  obieCio  conclufionis  propter  iplam  prarmillam  > 
edamfi  hxc  in  fe  videatur , airenfiis  tamen  erit  oblcunis 
quia  ille  nititur  obiero  conclufionis  non  vi(b  adxqtiatc, 
ucet  homo  determinetur  a conditione  visa,  ficut  in  pro- 
pofitione  Ecclcfix.  autem  dixit  Vnquam  , in  Icien- 
tiis  aficnruin  conclufionis , ex  duabus  prxmiflU  cuiden- 
tibus  euidenter  illatum  , clTe  obfturum } 

Refpondcbis  forfc  , negando  conrequeniiam , quia 
' hic  ea  propofirio  Minor  habet  nccciratum  connexio- 
nem cum  obie<^  conclufioms , idcb  >K>n  cauiac  obicu- 
ricacem , ficuti  eam  caufat  propofido  Eccleiix.  Sed  con- 
tra, quia  fi  ea  connexio  non  eft  motiuum  fonnale  ai- 
feirfus , femper  hic  relinquetur  obfc^s , licet  condi- 
tio fit  euidens:  fiait  licet  propofitio  EccUfix  euiden- 
ter videae^ , & illa  habeat  connexionem  aliquam  cum 
reuelatione  , relinquit  afienfitm  cicca  reuelanontm  ob- 
firurum , quia  in  co  non  intrat  claritas  propofitionis  , vc 
exprersc  ipfemet  Tannerus  yniucrfaliter  docet  fufri  nt$- 

tntr0  7. 

Secundi -principaliter  impugno  prceJiClam  doClij- 
nam : nam  in  ea  videtur  peti  manifeftum  principium ; 
dicitur  enim femper, intelleChim , rdiCla  prxmiGa  mi- 
nus certa  , adlrxrcre  conclufioni  propter  certiorem, quia 
feinpcr  adhxret  quam  certo  potcft.Eccc  in  hac  ratione, 
quxefitoca  fubfiantu  fentemir,  fii|^iiitui  quod  de- 
beret probari , & in  quo  efi  tota  dimculus  , fdlicrt , 
imelicdhim  polle  ex  vi  vnius  (blius  prxmiirx’adharcrc 
conclufioni , quod  ab  omnibus  mciitb  negatur.  Et  hoc 
iprum  repetitur  in  omnibus  aliis  rationibus,  in  quibus 
dicinir  ,(^pcT  iiudlcfhim  adhxrcrcqultm  certb  potefi; 
quod  quidem  verilfimum  cA,  dcbuilict  tamen  probari 
polTc  cx  VI  vnius  prxmiifx  certius  adhxrcrc  ,quod  noij 
fit  necpotcA  , vt  iam  olVendo. 

tou  vis  fyllogiAica  nititucin  connexione  duo- 
rum extremorumcum  vno  medio,  vc  inde  inferatur  con- 
nexio eorum  inter  fe , quomodo  ergo  potcA  fieri  , aut 
concipi , hominem  folum  ex  vi  connexionis  eorum  cum 
vno  medio,  cfle  certum  dc  connexione  eorum  inter  fe, 
& tamen  ceniurem  elTe  de  conrrexione  intei  (c,  quam  de 
connexione  cum  medio  }-Nec  fu(ficic,qubdbKcllc^s 
habeat  eam  maiorem  cenicudinem  dc  connexione  vnius 
extremi  cum  medio  : nam  hxc  connexio  non  fufficic , 
vt  inter  (e  duo  extrema  conne^ntur , nifi  alterum 
extremum  cum  eo  medioctiam  conncAaiur.Explico  hoc 
paJpahili  exemplo : pono , afiimtatcm  Petri  & loannis 
mter  (e  pendere  afiencialiter  k con  (angui nitace  vtriulque 
cum  Antonio , Sc  aliunde  eam  rwn  polle  ciTc  , repugnat 
in  terminis,  me  elTc  certiorem  de  ei  afiiiuiarc  inter  (e, 
quim  fim  cenus  de  conlanguinitate  Petri  cum  Antonio, 
etiamfi  de  conlanguinitate  loannis  cum  eodenxAnco- 
Hio  fumme  certus  um.  QuM  fi  hoc  exempluifl  non  la- 


tis declarat , ccce  aliud  clarius  ; repttgnar,duos  aficies 
magis  inter  fccAc  connexos  Sc  inleparabilcs,  quam  fit 
connexus. quilibet  clauo  vtrumqix  allcrem  coqpe^nti, 
quam  enim  facile  ab  vno  clauus  feparatur  ( quamuis  ab 
altero  non  pollit ) tam  facile  edam  afll-rcs  inter  fe.  Nec 
maior  hac  in  re  probatio dcfidi rari potcA. 

Ah  abfurdo  autem  idem  confirmatur-:  quia  fequere- 
tiir , me  dc  fido  clTe  certiorem  , Ciceronem  v^.  fuilTe 
animal  rationale  * quam  fim  certus , cum  fuilTc  homi- 
ncni.quodtAplaucabfurdum.  Vel  fi  hoc  non  videtur 
abfurdiim  ( quod  vix  perfuadeo  inihi  non  videndum) 
dic  me  cfle  cettiorem  , cum  fuilfc  conceptum  in  pecca- 
to originali , quam  cum  cfle  hominem.  Sequelam  au- 
tem cuidcniiflimc  probo  iiuinin hocfyllogirtno,«K»i.» 
htmttfi  a»mnl  » CUertfuit  trft  Citer» 

futt  M.imM  rdtitnaU , Maior  c A multb  certior  quam  Mi- 
nor , quia  illa  cA  ccua  etiam  Metaphyficc , hxc  verb  fo- 
lum  moraiirerj  ctgo  cimclufioni  dcdu£tx  certius  afl.u- 
titurquam  Minori  , aflcmitiir  cnimiuxta  ccilitudimm 
Maioris;  ergo  certius  aflentitur  tum  fuiife  animal  ratio- 
nale, quim  fuilfc  hominem.  Idem  dico  de  peccato^ ori- 
giiwli : fit  enim  hic  fyllogifmuS , «mmJ  ix>mo  coiKipttir  r» 

, fed  Cicere  tft  Awe , tr^efuit  coneeptiij  in  trigt- 
nait.  Ecce  ccnclufiofcuaircnlus  circa  conftqucns,lcu 
veritas  confcqotntis  ( ne  foitc  dicas^am  vt  conclufio- 
ncmcertioran  )requiturccnitudintm  Maioris , qi  i cA 
dt  Fide.  Imb  ipla  «onclufio  cA  dc  Fide  in  ftnttniia  Tan- 
ncrijCrgotA  dc  Fide  , cum  conceptura  in  originali;& 
taimniton  cA  taro  cemim cum  luitlc  hominem coo- 
c<  ptum  , naturo  , &c.  quod  pl.iiic  t A ablurdilTimura,  ) * 

Nec  pote  A hic  rclpondcri,  dicendo  illam  Minorem 
non  efle  fufficientem  ,vi  fit  conditio  adeum  maioret» 
adtnfum  : namcxprtlsc  ipremet  Tannerus  coiuiarium 
docet  ,aicjrs  ,non  requiri  a.d  hoc  propoliiioncm  cuiden- 
rena  Metaphyficc,  fcd  fiiAacerc  moralitcr  euidentem, 

& in  hoc  dc  exiAcmii  Ciceronis  ponit  exemplum. 
Alia  abfurda  fimilia  polTcnc  inferri  , fcd  han:  fu£- 
dant. 

Tcnib  rcijcio  eam  fciucntiam , quia  videtur  cx  el 
manifiAc  ftqui , etiamfi  vna  oramnifla  fit  tantum  pro- 
babilis, .tdhuc  fututum  allciilum  conclulionis  cuiden- 
ttm,quod  eA  abfurdvm.  Negat  Tannerus  (equelatu, 
quia  dicit , requiri  cuidcii(i.-mi  faltem  moralem , qui 
conAccccnb, illud  obieftum  mcliidi  in  Maiore, abo- 
quin  non  poilc  intcllcflum  afllirtiri  ci  conclufioni  cer- 
titudine (limma  pixmillx-  Veium  hxctefponfio  gtatii 
datur, & fine  confcqucntia  vlla  indo^rina.  C^^dfic 
oAcndo  euidenter, & pono  vnam  prxmillamcflc  certam 
VI  o^Vo*,  alteram  etiam  efle  euidentem  & certam  , folum 
tamen  vt  quatuor.  In  hoc  cafu  fatetur  Tannerus,  mc 
polfc  aflcnliri  conclufioni  certitudine  vt  o^  , quia  vru 
prarmiflacA  certa  vt  0^0, etiamfi  dc  continentia  eius 
conclufionis  in  ci  prxmifsa  non  mihi  cotiAec  nifi  vc 
quatuor.  Inde  arguo  manifcAe,  ergo  fi  habeo  vnam 
pr.xmillain  euidentem , potero  conclulioni  alfcntiri  cui- 
demer , cciamfi  dc  inclufiexre  conclufionis  in  ei  prxmif-  ^ ^ 
si  non  mihi  conAet  euidemet  per  alteram  , fcd  Iblhm 

firobabiliier.Patct  hxc  vliima  confequentia:  quia  fi  af- 
entior  ceniiudine  vc  o«^,  licet  de  conclufione  non  Tuta 
certus  vt  0^0,  potero  afsemiri  certo, liedde  inclufio- 
ne  non  fim  certus  : ficut  enim  caiemia  ceAcudinis  vc 
o&o  drcainclufionem  non  impedit  certitudinem  vt  odko 
in  conclufione  ,ica  carentia  certitudinis  vt  vmim  de  ei 
inclufionc  non  impediet  cerritudinem  vt  vnum  refjxrdhi 
conclufionis  ; ficut  enim  fe  habet  carentia  vt  0^0  ad 
o^io  , ira  carentia  vnius  a^  vnum.  Nec  video  quo- 
modo hic  , nifi  petendo  principium  , dari  polEt  dif- 
p^ritas, 

Quartb  & vltimh  ratione  i pripti  cam  fententiam 
rcijcio;  namafTenfusconclulioois  cognolcit  non  Iblhm  ' 

obie^m  Maioris , fed  tprummec  tmic^lum  Minoris ; 
vtrumguc  enim  extremum  infertur  in  conclufione  , nec 
magis  repctitirc  extremitas  Maioris  quim  Minoris , aut  b 
Contrario  v.  g.  in  hoc  ryllogifmo , mni  tminud  rmianMh 
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hmo  y «Mffi/  himo  conjita  Mimk  & ttrrfwt  vnitii 
vni$M  diJiaUi  , tr^o  cwnt  Minui  tnti*ndle  conftnt 
Mima  & corptre  vnitii  vni»He  , t[\ix  conclu* 

Ho  cx  terminis  ^pxicc  non  certior  y quam  /ii  ca  Mi- 
nor, quidquid  lit  de  fummi  certitudine  Maioris.  In 
hac  ergo  ex  Maiori  accipitur  pro  conclunone,«mffr 
Mimnl  nuiniutU , cx  Minori  accipitur  , tonjlat  nnmn 
& etrpere  vniitJ  initr  fe  vmont  diJiinQi,  Quomodo 
ergo, cum  hoc-  iprumiimul  cum  emar  «aima/cogno- 
icatur  in  cohcluuone , poceft  certius  illud  confiat  ani- 
ma & carjfart  cognofei , quam  fuerat  per  Minorem  co- 
gnitum , cum  illud  non  cognofeatur  cx  vi  Maioris, 
aliunde  autem  non  ht , vnde  ea  maior  cenitudo  pof- 
fit  proucnirc , nam  Minor  non  facit  fe  certiorent  quam 
antei  fuerit?  Conflat  crgo>  norv  polfc  conclufionero 
elle certiorem, qnim  lic  afTcnfus  cuiuflibet  prarmillic. 
Et  hoc  argumento  Deo  dante  oAcndam,  non  pofle 
elle  de  Fide  confequens  Theologicum , quia  ea  Mi- 
nor cim  attingatur  in  eo  confequenti , non  potcflrc- 
iinqijere confluens  ceriiusquam  ipfaric.  Vndc,qiiia 
propoficio  fcu  motiua  Fidei  non  funt  tam  certa  ,iioti 
poluint  in  omnium  fementii  , etiam  T.mncri*attiMgt 
per  adhim  Fidei  ■,  quam  dodrinam  omnino  deflruit  cius 
principium  hucufque  impugnatum. 

Confirmationesyir^i allata:  iTannero  non  vrgent; 
nam  aliud  efl,  quando  homo  habet  duo  argumenta 
diucria,  vnum  alio  fortius , circa  idem  obiedum  , vt 
54  Samaritani  circa  Cbriflum  ; tunc  nnllus negat,  ho- 
minenfpct  vnum  fortius  adhxrcrc  quam  per  alterum, 
hic  autem  non  cft  fenno  de  duobus  argumentis  , fed 
de  duabus  pi^midis  qux  vnicum  faciunt  argumen- 
<um)&  inter  fc  vna Omnino  pendens  ab  alia,vc  di- 
dumefl.  Eodem  modo  rcfpondetur  olI  fecundam  de 
Difcipulo  audiente  demonflrationcs  Euclidis : ibi  enim 
ftioc  duo  argumenta  pro  conclufione  \ vnum  audi^ri- 
cas  Magiftri, aliud  ipfarrnct  prarmllfae  qux  in  demon- 
Aratione  ponuntur, qux  procul  dubio  pofTunc  caulare 
maiorem  cenirudinem , quim  didunr  ProfciTbcis.  Sed 
hinc  nihil  adplindum  prxfcns.  Quz  circa  conclufio- 
nemaui  conl^uensTheologicum  hinc  infcrtP.Tannc- 
ruidnlicetdllud  cfTe  de  Fidc,expropontoimpugnaui  in 
materid  de  Fide , & Deo  dauic  ‘DifpMotiotit  frmrniali 
Thtoii^U  fuilus  rcijciam. 

SECTIO  V* 

,^id  Jc  eusdentid  framijfarwf  ^ conetufienis 

Video , in  hicqtiarrtione  communiter  eodem  mo- 
do dc-  qualibet  pf.rmifsa  fcorfim  ac  de  viraque 
ilmuldifcurri  ,& de  cuidentia  idem  etiam  dici  quod 
dc  certitudine.  Ego  autem,  ficut  St^iont  waetdenti 
diuctfam  rationem  clfe  oftendi  dc  vna  ac  aevtraquc 
prxmifsa  iimul  , ita  in  hac  curabo  probare  tPhllofo- 
phanditm nubis  aliiercrsede  cuidentia,  quamde  certi- 
dine , nili  quxllio  fiat  de  nomine.  Pro  quo  fuppono, 

• euidcntiame6  efsc  maiorem,  qud  magis  accedit  ad  co- 
gnitionem intuiduam:  dicitur  enhn  cuidentia  qu.ifi  i 
videndo , fcu  incucndo.Vrule  infero , propofiiioncm  il- 
lam qux  per  fc  liota  efl,  efsc  cuidentiorem  ilU  qux  non 
infefeJ  inalioj&pcrdilojrfum  inftrruri  Quckl  con- 
Hnno  cuidenter  in  ipfis  rebus  dc  Fide  : licet  cmm  afsen- 
iiis  dedih^bjs  ex  duabus  dc  Fide  , fit  de  Fide  , 8c  confe- 
quenter  ( vt  dixi } Ijc  tam  certus  quam  ipfx  prsmifsx} 
negari  tamen  i nemine  poreft  , clariils  conflare  } efsc 
de  Fide  qux  cxprcfsc  funt  definita , ^11  'qux  ex  defi- 
niris etiam  per  confequentiam  cuideiucm  deducun- 
tur } confcqucnter,  minorem  cfse  locum  ad  dubitan- 
dum , an  /it  dc  Fide  id , quod  exprefsc  definitum  e A , 
quam  quod  deducitur  cx  definitis , licet , poAquam  ego 
indicem  cfse  dc  Fide  , xquali  cenitudin?  illi  adhxreamj 
acprxmiOis.  Ita  jieet  fimxqucccmis  Deum  exiftere, 
aeexiAere  creaturam  .fx  qiia  Dei  cxiAentiam  probo; 
quis  tamen  negabit  me  clarius  cognofccrc  exiAemi.am 
creaturx  quam  video  > quim  cxiAentiam  ipfius  Oci 


quam  inde  deduco  } Ego  puto  , nullum  difhmim , nos  - 
tam  clarem  hac  vita  cognolcere  Deum  ,ac  cognofei- 
inus  albedinem  quam  intuemur  & cx  qua  probamus 
Dei  cxiAentiam.  Q^d  fi  non  tam  clare , nec  etiam 
tam  cuidenter  : nam  cuidentia  dide  claritaum;  nec 
aliud  ego  iam  comendo.  Idem  cA,  quando  ex  fumo  56 
cognito  infero  ibi  efle  ignem : fum  enim  xque  certus 
de  vtroque  fuppofito,  quod  feiam  , naturaliter  non 
polle  fumum  clIc  fine  igne  :&  tamen  non  tam  clari 
iiofco  ignem  ,qiiam  fumum , & confcqucntcr  nec  ram 
cuidenter.  Dixi  fnfrhy  nifi  faciamus  quxAioncm  dc  no- 
mine circa  explicationem  vocb  eKidrn/M’.'cgo«nim 
euidentiam  voco  claritatem  cognitionis  : qu6dfi  tu  fo- 
ICim  euidentiam  dicas  cognitionem  cenam  ex  principiis 
naturalibus, fiue  ea  clare  nofcanrur  fiuc  non, iam 
jibutcris  nomine  cuitlenrix:fic  autem  tibi  libenter  con- 
cedam , non  elfc  euidentiorem  aircnfumprxmiirarumj 
conclufionis  anenfii. 

Sed  dices,  Deus  cefi  creaturam  non  cognoAat  im- 
mediate, fed  in  fcipfo  vrinmcdio  , piovc  multi  Theo- 
logi defendunt, adhuc  tam  euidemer  cognofccc  cre^ 
luras  quam  rcipfiim  > quem  immediate  cognofdt , & iii 
quo  eas  cognofeit : ergo  ratio  a te  fadla  dc  minori  cui- 
denciiconclufionU,  proptereiquod  mediate  c^no- 
fcatur, nulla cA.  Rcfpondeo,in  Deo  difparem  ciTe  ra- 
tionem : ipfe  enim  propter  infinitam  perfe^ionem  fux 
/ciemix,  habet  xqualcm  certitudinem  & plariiatcm  de 
obie^ris  omnibus , quod  non  contingit  in  nobis;  habe- 
mus enim  (xpe  de  vno  maiorem  certitudinem  & eui- 
dentiam , quam  dc  alio , faltcm  inter  obieiAa  difpaiaia: 
polita  autem  in  nobis  ei  capacitate  minoris  vel  maio- 
ris cuidentix  locum  habet  ratio  i me  Fa^.  Secundd  ; ^ 
rcfpondco , a mc  non  admitti  illam  fenteirtiam , qux  in 
obicifrionc  fijpponitut  ,quid  autem  aduerfari)  debeant 
dicere  jipfi  viderint.  Tertio  addo , in  ei  etiamfenten- 
tii  Deum  , criamfi  tam  diAinAc  5c  quidditaciuc  crea- 
turas cognoAac  quim  fe  ipfum , 8c  in  hoc  fenfu  /blcaC 
dici  ram  cuidenter;  ceni^  negari  non  pofTc  quin  non 
taro  immediate  illas , vt  obieQum  materiale  fux  omni- 
potentix  ,qulunomnipotenriamipram  ,qux  immedia- 
tus terminus  cA,  cognofear.  Aado  Qiurt6  , inDco 
fieri  eam  cognitionem  vnico  adhi  ,in  nubis  ver^  duo- 
bus di  AinfHs  «quorum  vnus  ex  altero  prodit,  idc6  non 
accipere  fcaindum  tantam  chacitatem , quantam  pri- 
mum a quo  deriuatur  , etiamfi  in  Deo , vbi  non  cA  di- 
Ain£Uo , non  fit  locus  inxquali  claritati.  VerCim  hxc 
vlrimafblutiopatiturrcplicam,e6  quod  etiam  vnicus 
a^us,fi  rcfpiciat  diuerfa  obic^  , poieA  efic  claiior 
refpc^  vnius,qu^  refpedlu  alterius,  idc6  magis  fido 
prioribus. 

Obi/cies  Acundi-principalitct , Obieftum  .conclu- 
fionis ySc  prxmjflimiiTi  cAidem , ergo  non  poffum  eui- 
dentiiis  vru  a/rcniiri  quam  alteri.  Hoc  argumehtuni 
eodem  raodo  probat  de  certitudine , non  pofTc  me  de 
vili  prxmifTacrse  certiorem  i quim  dc  conclufione; 
idc6  illud  huc  reieci  , vt  vni  vicc  illud  examiiurem. 
Sequela  ergo  illius  probatur,  quia  de  eodem  obiedlo 
non  poffum  fimul  duo  concradidloria  verificari  , fcilJ-  jg 
cctVnccfTc  certum  de  illo  vt  o£to,nonefTc  certum  vt 
ofto ) cdemc  certiorem  de  illo  ,quim  dc  illo  eodem  ; 
qux  in  teiminis  repugnant , ficut  repugnat , mc  Deum 
magis  amare  quam  Deum.  Hoc  argumentum  & milii 
oltm  pjacuit , fed  poAquam  me  rcnexilfem , valde  df- 
biie  Illud  deprehendi, & meis  primipiis,  aliorumque 
qui  eo  vtuntut , contrarium.  Sicut  enim  agens  dc  prx- 
cifionibus  obie^uis  dixi , etiamfi  Petrum  cfse  rariona- 
Jem , & efsc  animal , Idem  omnino  fit  cx  pai  te  obie^, 
pofsum  tamen  habere  illam  cognitionem  , quii  dico 
iHifm  tfft  ammal  y 3c  nullo  modo  habere  cam  quii  affir- 
mo tjft  rationalem.  Ita  nunc  dico , ^ Artiori  pofsc , noti 
cfse  certum  illum  cfse  animal,  per  aliam  vero  cognitio- 
nem efsc  minvJs  cerrum  ytrum  fit  rationalis.  Et  pono 
exemplum , quod  negari  li  nemine  poteA:quandoqima- 
que  dubitoverbi  gratia  ,qux  fic  definitio  hominisvel 
lupi , quod  pafltm  contingit  , fiun  certus  illum  cfse 
Z 4 hominero 
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hominem  vcl  lupudi , non  fum  amem  certus  ,an  ht  ani- 
mal rationale  vel  animal  viulabilc  , vcl  qua:  euis  defi- 
nitio :H  ergo  pofTum  fcire  definitum  ,&  ignorare  defi- 
nitionem ctiamii  idem  fit,quant6  inagb  potero  olle  cer- 
tus de  definito  fle  finml  de  definitione,  non  lamert  in  eo 
gradu  quo  de  definito?  ergo  ex  hac  nane  rcilc  polium 
elfe  certior  fle  euidentior  de  pratmi(JIs,qiiim  de  con- 
clnfione,  licet  vtrumque  obicckum  idem  protfus  fir. 

^ 9 1\6  fblutionc  ergo  dico, certitudinem  & cuidcniiam 

non  ellii  in  obieAo  > fcd  in  avlu  ipfo , vnde  fiait  non 
rcpi^nat  vllomodo , me  fimul  & femcl  habere  de  co- 
dcQ^bie^oduas  cognitiones,  vnam  alii  roeliorcihdta 
nec  repugnat , me  habete  vnam  alia  certiorem  & cui- 
dentiorem , & per  vnam  idem  obic^lum  certius  euiden- 
tiiirquc  denominari  cognitum  , qu^m  pet  alteram,iicut 
per  vnam  denominatur  clarius  fle  melius  cognitum; 
quam  per  alcetam.  Non  enim  fit  tunc  comparatio  tc- 
Ipetlu  ciufdcm  omniito  , fed  rcfpcifiu  diucriatum  eo*, 
gniiionum.  Sum  ergo  certus  illud  obiedhim  elfe  ani- 
mal ,fcii  Ium  cemis  illud  obkifhim  cire , ficuc  explica- 
tur per  illum  aftum  , quo  dico , illud  elTe  aninral : non 
tamen  fiim  ira  certus  illud  obie^lum  elfe  , ficuc  expli- 
catur per  alterum  a^iim,quo  dicodlludenefenfitiuum. 

in  hoc  rcpugnantu?cenflnulla:non  ergo  ex  iden- 
titate obicfli  colljgitur  xqiuits  cuidcniia  fle  certirudo 
circa  conclufioncm  ac  circa  prxniilHis. 

Dico,exiid<»rtMre  0hie[}i  contlnfiuii  & prtwijfa- 
rttm  i» /r-quiaex  identitate  vtrinique  a me  cogniti , id 
cft,fi  cognoTeam  idem  clTc  obiefllmn prannillarum & 
(o  concluficjnis  , tunc  ueccifario  debeo  cr'ecamcem  s 
de  vno  ac  de  altero  ; quia  habeo  Uimmam  certitudi- 
nem , ea  qux  funt  idem  inter  fc , non  polit-  non  xqufl 
nccdlari^  elfe  vcl  exiftentia  vcl  pofltbilu.  Et  in  hoc 
femfii  liabci  locum  atgtimemuni  prxccdcus  quoad  cer- 
titudinem , non  autem  quoad  cuiJcntlamthxc  enim(vt 
dixi)  proiicnit  non  folum  ex  eo  , qu^d  res  aliter  nuii 
poflltic  habere  , vt  prouenic certitudo,  fed  exeo  qufld 
quafi  videam  obicilum : connexio  autem  inter  ea  obic- 
aa  bene  conducit  ad  hoc  ve  vnum  non  poiTit  aliter  fe 
habere  quam  aliud , fle  confcqucntcr  ad  hoc  , vi  de  vno 
non  poffim  magis  quam  de  alio  dubirace;non  veto  con- 
ducit ad  hoc  vt  iquc  cUrc  & immediate  proptmarur 
mihi  ac  aliud , vt  in  exemplo  fmri  & ignis  , creatura- 
.fum  fle  Dei  ,ciarcoften{umtft^4*»/#  Neque  enim 
indiuifibilitasobk-dli  quoad  hoc  quidquam  impedit,  vt 
explicatunt  e 11:  de  edentia  enim  Dei  habeo  euidemiam 
u6d  cxiftat , partam  ex  creaturis , fle  non  habeo  cui- 
eniiam , fed  obloiram  cognirionem  ex  Fide  , eam  efi- 
fentiam  e fTc  ex  fc  communicabilcm  tribus  petfbnis ; li- 
cet hoc  fit  prxdicatum  ce , & virtute  identificatum  ef- 
fentix.  Quod  rurfiu  confirmo  exemplo  cuidcniiflimo: 
pone  aliquem  beatum  non  videre  in  Deo  leonem  , fle 
conrcqucnrct  non  difccmcrc  in  omnipoicntii  Dei  vir- 
tutem produiliuam  leonis ; hic  aliunde  nouit  leonem, 
fle  euidcnci  ratione  infert  Deum  ellc  produdliuum  leo- 
^*Jiis,&hanc  virtutem  eflc iJe/n  rediret  cum  virtute 
produdiiu  AngcH  ,quam  in  Deo  videat , certe  hic,  li- 
cet xque  certus  de  vrraque  virtute,  eam  fcilicct  in  Deo 
dari, quia feit  eam  eiTe  vnam  fle  eandem  li  parte  rei; 
non  tamen  xquccuidcntcr  fle  clare  vnam  ac  alteram  co- 
gnofeir , quia  vnam  intuetur  in  fc , alteram  ex  difeurfu 
vcl  in  creaturi  cognofeit. 

SECTIO  IV. 

An  frdmijft  demmjffationis  fint  frimd  , tmnte- 
dsaUtd’  pfrfinotMS. 

PRopofiilo prima,  immediata  , fl^  perfe  nota, idem 
eft  i parte  rei  jdiuecfis  tantum  nominibus  figuifi- 
^ cata.  Propofitio priuM  cft  illa, qui  non  per  aliam 
priorem  dcmonllratur : ImmeiiM» , qu*  fcipsa  manife- 
fine  aliquo  : per  ft  net»  , qui  manifeftarur  per 
fe  , & noo  p«  aliam  ; qu«  ( vt  patet  ) in  idem  re- 
cidunt. 


Aduerte, fiait dnpiidtct  poteftvna  res  demOhftra- 
ri , fle  i priori , fle  i pofteriori ; ita  duplicem  pofle  elfe  t 
propolit  tonem  immediatam  fle  per  le  notam , aliam  <i 
, illam  fcilicct  qui  i priori  nequit  pet  aliam  de- 
monftrari,  ctiamli  dcmonftrari  poffit  a jjollerioiiialiam 
immediatam  ip^T^rriort, quia  nui  habet  alium  etfe^m 
quodemonllrari  pplfit.  Deinde  ,c6m  cauCc  alii  Ime 
Tcalcs.fle  ph)  fici , vt  Dees  rt  fpc  Au  creaturarum , ignis 
rcfpcAu  fumi  ,(bl  rcrpcAu lucis; alii  verfl  fine  folum 
virtualiter,auc  ratione  nollra,vtdc  imellcAudiuino 
rcfpcAu  voluntatis  diuini  a Theologis  dotetur , fle  in 
huminc  ri(ibi]it.i5  radicalis  ratione  hoflri  dicitur  a ta- 
dicali  rationalitate  prouenirc  , inde  fit , propofitiotKS 
quafdam  elfe  mediatas  rcaliter,  vt  cum  per  cxifteitiiaro 
felis denx>n(lratiir  exifientia lucis; alias  tolum media- 
tas ratione  nofli  a , vt  cum  cj  immenlitat«dDc  i dtmon- 
flrattir  eiusitcniitas,  fle  ex  rationalitate  hominis  eius 
rifibiliias  radicalis. 

Et  hinc  intelliges  jimmeritb  defatigari  «os,  qui  «n 
priferti  fusedi/putanr , vtiurn  ptopofit-o  ,m  qui  pri- 
ma paffio  de  fiibicAo  dcmonllratur  , fit  immediata,  an 
vtr6  mediata.  Frullri  inquam  defatigari  :quia  fi  lo- 
quamur de  inimcdiarioncphyluifle  reall,iu;n  dubium, 
cara elfeimmcdiat.im, ctiamli  mediet  definitio  fubie- 
Ai  inter  ipfum  fle  primam  p-tlTicntro  ; quia  definitio  il- 
la noneft  quid  diftinAumrcaliitr  a fubiiAo  , idcrwuc 
nihil  realc  mediat  inter  fubicAnn  fle  primam  pauto- 

itpm.  Si  autem  loquamur  ratione  noftia,  illacll  pto-  » 
ptfiliomediau, quia  ratione  no(lracncanim.fl  ratio- 
nllcjdl quafi  caufa  principi}  dilcinliui  fle  admiraiiui, 
quamiumiis  non  diftinguantur  hic  principia  realitct 
ab  animali  rationali,  vt  in  atmbutis  diuims  , & multis 
aliUcxetnpIIsdcmonftrari  poteft. 

Proj^ofitio  per  fc  nota  alia  ,»•«  wi/i- 

cundutn  fe ; alia  e contrario /fCftKdirw  ft  & n»»  qutad^ref-y 
alia  denique  , & fteundum  ft  & tfMMd  noj.  Pro- 

f'ofitio  ftr  fe  net»  ^nead  nes  tantum  cfi  illa  , que 
icet  habeat  medium  qt  ojuobari  poflit , m s tamen  il- 
lud ignoramus  ,fle  cognoftimus  rem  illam  infe,  vt  nx>- 
tum  acris  , cogiioftinHis  quidem  in  fc;  caufam  autcra 
vnJc  pn)ucr.i.it,etfi  illam  habear  ,mis  prorfits  igno- 
ramus, idc6  quoad  nos  dicitur  motus  ille  per  fe  notus. 
Propofitk»  pfftnci»  fttundum  ft  0"  nen  t^UMd  nes  , eft 
illa,qux  ron  habet  medium  in  fc  quo  ptidicatum 
cum  uibicAo  conncAaiur;  vtexllllcntia  Dei  am  ipfb 
Dto,  c|uii  parte  rei  fine  vllo  medio  coniuAuntur, nos 
tamen  non  cogiiofchrkys  illam  , nifi  n^cdiaiue  creatura- 
wm  cognitione.  Denique  fa  fe  ner»  t»m  tjnted  t.es, 
ijham  (jutad  /e  cft  iila,  qux  neque  habet  medium  in  fc 
quo  probetur,  neque  quoad  nos:cuiufntodi  funt  illa 
p'rincipia  vr.iucrlaliflima  , ^ludiilut  tfl  velitentfi  ^idtrn 
rt^hit  tjft  fnnlt  fle , fi  qurfunt  alia  principia,  quz 
non  polfunc  aliter  probari,  nifi  terminorum  explica- 
tione. 

Qui  diximus  de  propofirienibus  Immediatis  & per 
fc  notis , communia  funt  tam  cuidentibus  quim  pto- 
babilibus  : dantur  enim  aliqui  propofitiones  piobabi-* 
Ics  mediari,  fle  aliqui  immediati  tam  a ptiori  quam  li 
poAcriori, tam  rralitcrquam ratione nofira,tamquoad 
fc , quam  quoad  nos : v.  g.  de  hac  rropofiiionc  , f»ttr 
anuafxym  fhum  , habeo  ego  probabilitatim  fle  media- 
tam, quia  cara  polTum  probabiliter  tftcndtrc  ex  eo 
qu^d  filius  fit  aliquid  paitmi$,cmnisautent  diligit  cum 
. qui  habet  aliquid  fui.Hic  propofitio,  emnis  dilifit  enm 
qui  he^tt  p»riem  /*» , non  e ft  certa,  fed  probabilis,  fli- 
erfe  probabiliter  nota : quM  fi  periHaropoteft  pro- 
abilitcr  oftendi  , illi  ex  quibus  probatur , fle  in  qui- 
bus tandem  fiftirur  , erum  probabiliter  per  fe  notx, 
non  enim  dari  poteft  pioccftiis  in  infinitum  etiam  in  his 
probationibus.Qu6d  fidicas, illam propofirionem  clTc 
probabilem , nOn  quia  deducatur  tx  propofitionibus 
probabilibus,  fed  quia  deducitur  perprobabilem  con- 
fcquentiam  ex  principiis  omnino  certis;  Contra  flhtm 
Ipia  illaiio  erit  ramum  probabilis  fle  per  fc  net*  :er-  ' 
go  necef1ari6  dicendum  cft , cHc  aliquas  propofitiones 
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Ytni^m  probabiles  > & per  ienocas  in  quibus  fiftatur 
Ofdiue  allenluom  probabilium.  Hi  pofitis. 

Priwa  coNcivsio.  Non  omnis  dcinonftratio  de- 
bet conftare  formalitcr  piicmiflis  primis  immediatis  & 

. perie  notis.  Probatur:  nam  hrc  dcmonftrario,  vnnt 
rifikiU  tfi  dmmtl , nmtit  hem  tji  rifihilt* , €rg$  vmmj  A- 
m eji  Mtmtl , eft  dcmonfttatio  rigorola  , prarmiir*  ta- 
men non  funt  per  Ic  not*  & immediar*  , quia  homi- 
nem elTe  niibifem  dcmonftrantr  i priori  per  admirati- 
uum,&^polleriori  peradum  ipfmn  ridendi;  ergo  illa 
prbpofitio  non  e(l  immediata  & per  (enota.  Ratione 
probacuralTertio,  quia  poteft  conclullo  alicuius  (yllo- 
gilini clfe alterius  przmini,im6  Sc  dn*conclulioncs 
potFunt  elle  prxmilT*  alicuius  alterius  ryllogifmi : ergo 
non  omnis  pr*mi(1a  debet  elTc  miracdiata  & per  (e  nota, 
iilcfl,  indemondrabilis  per  aliam. 

SfcvNOA  coNCLvsro.  Ncquc  demonftratiopotif- 
(ima  propter  quid  ,qualise(l  ea  in  qui  prima  pa(nodc- 
inon/irarur  de  fubic^  per  eius  definitionem  cfTcntia- 
lem,nece(Tiui6 debet  conllare  pr^rmidis primis  imme- 
diatis & per  fe  notis  in  otnni  genere  , fed  foluni  a priori. 
Probatur , quia  licet  definitio  eflcmialis  i priori  non 
pofTit  deroonftrari , eb  quod  ipfa  eft  prima  rei  edentia 
etiam  taiionc  noftri,  tamen  a pofteriorireftedemon- 
ftraturpercifeflus  & per  proprietates  :vt  per  fcnratio- 
nem&di(currum,pet admiratiuum5:  rilibile,  demon- 
ftrarur  definitio  ertemialis  hominis,  fcilicctcllc  animal 
rationale ; ergo  pr*mi(Tje  dcmonfttationts  pcrfedrifllmx 
non  debent  necelTarii»  cojiftave  pramitTis  immediatis  in 
omni  genere  , fed  (bICim  a priori.  Et  forte  hoc  fohim 
^ volunt  Audiores, qui abiblute dicunt , eamdemonftra- 
* tionem  debere  conftare  pvxmifns  immediatis  & per  Ic 
notis. 

Tertia  conclvsio.  Omnis  dcinonftratio  (altem 
virtute  & mediare  conftat  propoiitionibus  primis  per  (e 
notis  & immcdiatis.Hxc  ConcUilio  fola  eget  explica- 
tione. Adero  ergo , quafcunquc  prannidas  demonftra- 
tionis  vitimb  debere  rciblui  in  alias  prxrailfas  primas  & 
vlrima$,duc  poftcre5,fiuc  poft quatuor vel plurcs‘dc- 
tnonftrationes',quu , cum  necclfarib  fiftendum  fit  in  ali- 
qui primi  veritate  , qux  non  polfir  per  aliam  priorem 
oftendi , ne  detur  procefTos  in  infinitum , neceftarib  qux- 
icumque  demonftratio  fine  mediate  fiuc  immediate  re- 
loluenda  eft  in  prima  principia , fcu  in  propofitionet  pri- 
nus per  (e  notas  & immediatas.  . 

Qvarta  cONctvsio.  Etiam  fyllogifinij probabiles 
debent  conftare  vcl  formaliter , vel  virtute  & immedia- 
te, propofiiionibus  probabilibus  primis  fic  per  fe  notis. 
Prob  atur  eadem  ratione, quiprxcedensjquia  cum  ne- 
que in  (yilogifinis  probabilibus  poftit  in  infinitum  pro- 
cedi, deueniendum  tandem  eft  ad  aliquas  primas  pro- 
pofirkmes  fe  ipfis  hocas  probabilicer , vel  falcem  , lien 
veniatur  ad  propofitiones  euidentes,  deuenictur  tamen 
in  illationem  tancilm  probabilem  &:  per  (e  notam  pro- 
babiliter, alioquin  non  edet  fyllogifinus  ptobabilis , fed 
demonftratiuus. 

Hic  dilputant  nonnulli  vtriim  inr  argumentationibus 
&demonftracionibuspolfit  dari  circulus.  Circulus  di- 
dtur  ille,  in  quomucub  dux  propofitiones  (e  probant, 
bxc  illam,  illa  hanc , v.  g.  henu  ift  rifihiiis 
iit t h*m efi  r^tiendlu  qtiiMri/ihilit , probatur  rationa- 
litas ex  rifibilitate , & bxc  ex  rationalitate.  Hic  circulos 
poteft  ede  duplex  ; alius  alius  Vitioibs 

eft , quando  ipfa  conclufione  probo  prxmifTam » prxeis^ 
adendendoconclufioniperpfxmifsas  non  propter 
aliud  medium  diuetfum.  Vt  fi  tantbm  cognofccrcm, 
hominem  ede  animal , quia  cognofeo  cfsc  principium 
lentiendi ; cfse  autem  principium  fentiendi,  probarem 
prxeise cK eo  , quod  elxc  animal,  c(scc  circulus vftio- 
lusrquia  cum  in  eo  cafu  tota  veritas  Jc  cenitudo  conclu- 
fionis  confidat  in  veritate  Sc  certitudine  prxmiisarum, 
nequit  conclufio  nouam  addere  ccrtiiodinnn  pr.Tmi(E$; 
tum  quia  edet  mutua  caufalitas  it  priori  ,qux  repugnat, 

VI  dicemus  in  Phyficis;  cum  quia  conclufio  non  habet 
maiorem  cctdni^acro  quam  pcxmtfsx : ergo  illis  non 


poteft  addti»  nouam  & maiorem  certitudinem.  Alter 
circulus  eft, quando, conclufio  ,qaxcx  prxmilTtsinfcr- 
tut, probata  poftciex  aViU  principiis , alsumitiirrurfus 
ad  probanda  harc  cadera  prinapi*  £c  hic  cirailus  non  . 
eft  vitiofus , fed  bonus ; quia  ciim  eaden>  pofllt  it  prio-  ^ ^ 

ri  & pofterioridemonftrari,  non  repugnat, princi- 
pia,qux  oftcndunc  condufiontm  d priori»  ipfa  k po. 
Aeriori  oftendantur  per  condufionem  iam  aliunde  pro- 
batam , VI  fiippono : V.  g.  probaret , qub  hominem  cfte 
rifibilcm , quia  eft  taiioualif  ,poftea  vcr6  cogniti  rifi- 
bilitateex  operationibus » per  illam  oftenderer  rationa- 
litatem, ex  qui  i priori  oftenfa  fuerat  rifibilitas.  Hic 
circulus  bonus  eft , quia  non  fit  in  illo  refolurio  ad  ea- 
dem principia  tfcd^ddiucrfa;  ad  quxdam  ,vt  ad  ratio- 
nem i priori , & ad  alia , vt  ad  tadonem  i poftetiori. 

SECTIO  V It. 

y/rtiM  fr*fniffd  imonfruticnis  debeant  effe 
vniuerJ^Us  , nfefffsru , eonftantesfrd- 
dicA$o  de  omni  fecundum 
fuod  ipfurrr, 

NOn  dubium  , multas  perfe£las  demonfttationes 
fieri  fine  propofi  cionibus  vniuerfalibus,qualc$  (unc 
multx  qux  dc  Deo  fiunt  :im6  & in  creaturis  pofsunc 
fieri  demonftrationes  conftantcs  vtraque  prxmifsa  parti- 
culari , VI  ciim  dico , hoc  cnrrenj  eji  rMionoit , ftd  Pttrm 
eJi  bte  curretis , ergo  Petrus  eJi  ratieitule.  In  fyllogifmis 
autem  non  oftenfiuis,vc!  non  conftantibns  termino 
lingulari  dererminaco  , aliqua  propoficio  (altem  debet 
cisc  vniuerfalis,  iuxta  didlani  in  ^mmulis,vbi  expli- 
cuimus , qua  ratione  ex  pure  paiticularibus  nihil  (equa- 
tur.  Breuiter  autem  hanc  accipe  rationem : quia  cum, 
vt  reclc  inferatur  conclufio, debeat  in  pcxmillls poni 
aliquod  medium  in  quovniancur  cxtrenuconclufionis, 
inde  fit,  vt  nifi  difponacurroediumvniuetfidc  comple- 
ctens omnia , vel  fdccin  aliquod  paniculare  determina- 
tum , non  ponatur  medium , in  quo  vniantui  extrema,& 
coolequenicr  non  inferatur  condufio ; quia  termini  fin- 
gulatcs  Sc  vagi , v.  g.  uH^tnt  homof  fupponunrur  pro  di- 
uerfis : idc6  ex  illis  nihil  pocell  determinati  inferri , li- 
cet enim  homo  currat , & aliquis  homo  fit  albus ; non 

f>otcft  inferti , aliquod  album  currere,  quia  terminus  il- 
c aliquis  non  fupponitur  pro  eodem  uU^uo  in  maiori  5c 
in  minori. 

Licet  autem  , vt  vidimus , aliqux  demonftrationes 
polllnt  conftare'  vel  aliqui  vcl  vtraque  propofitione  par- 
ticulari i demonftratio  tamen  poriffima  propter  quid, 
debet  conftare  vtraque  prxmifla  vmucrfali  : excipio 
Deum  ,&  fi  qvtx  (unc  alia  entia  immiilttpHcabilia  in 
Ipede.  Ratio  eft  , quia  in  demonftratione  perfeCtir- 
hmi  I priori  , demonftratur  paflio  de  fubie^o  ada;-  79 
quato  ,de  quo  dicinir  conucrtinilicer  quaito  modo : fed 
lubieChim  hOc  eft  fubieChiro  commune  , quia  proprium 
quarto  modo  folum  eft  tefpcClu  totius  fpecici ; ergo  fub- 
jcChim,  dc  quo  illa  paftio  demon(b'atuc, debet efte  fub- 

ieChrni  commune , ergo  pnrmifsx  debent  cfse  vniucria» 
es.  Pacet,  quia  conclufio  vniuerfalis  non  poteft  fequl 
hifi  cx  duplici  pratmifii  vniuerfali.  Confirmatur : illa 
prima  pafiiio  demonftracur  ex  definitione  efseniialifpe- 
cifici,qux  conuenic  toti  fpedei;  ergo  & pallio, quae 
debet  demonftrari  de  toto  fubie^,  ergo  debet  c(k  ex 
prxmiflis  vniuerfalibus. 

Rogabis  , vtrtlm  a priori  poflit  fieri  aliqua  demon- 
ftratio immediata  de  funieClo  particulari  Kcfpondenc 
nonnulli  negatiue : quiaquidquid  demonftratur  v.  g.  de 
Petro, debet  pri^s  demonftrari  de  homine  communi ; 
ergo  non  poterit  efse  demonftratio  immediata  dc  fubie- 
£lo  particulari.  Vlon  placet  hxcfentcntii:  quia  licet  id 
verum  fic  in  proprietatibus  aut  pailionibus  demonftra- 
lis  per  cfsentiamfpecificam,  negari  tamen  nequit,  mul- 
ta immediate  pofse  de  illo  demonftrari  vtv.  ^jtmue  eset-  7^, 
retumiutur,  Petrus  efi  currens  , Pssrus  moustur, 

Ecce 
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Eccc  illam  propoiitionem , Petrm  tfieurre^*  cognord* 
mus  immcdiaic , iiec  poccft  prt^an  v*  aliis  principiis 
vniuerfalibus,  (Imilitcc  illa  atrrtnt 

cft  cx  terminis  per  fc  ^ «nmediatc  nota. 

Qu6<t  ii  dica.1  > ^ demonUratione  dari  aliquam 
propofitio«era  vniuer&lcm } facile  rejicio : quia  hic  non 
ii^“»omu4  , an  ex  pure  pattiodaribus  poflit  fieri  imme- 
diata dcmonftraiio  , fed  vtrum  dc  fubic£h>  particulari 
pofllt  fieri  dcntondiacio  immediata,  fiue ex  prxmiisd 
vnjucrfali , fiue  ex  pattiailari , quod  longe  diuerfiim 
eft.  Q^6d  vero  Ariftoieles  docuit  > de  fingularibus 
twn  clle  Icicntiam  leu  demonftrationcm  , intciltgcndus 
cft>  noD  dc  quacumque  demoniUatione  , aut  de  qua- 
cumque cognitione  icieniifica , fed  de  cognitionibus 
fcicncificis  conflituendbus  aliquam  feienuam  totalem, 
quia,.vl  alibi  diximus, (cientia  per  (c  ( loquor  de  huma- 
tia  j tanritm  cft  de  rationibus  communibus : neque  enim 
Pbilofophia  curat  proprietates  indiuiduantes  Petri  aut 
Pauli , li-d  hominis  in  communi : de  indiuiduis  ver6  fu- 
mus (o)]iciii,s’tvniuer(alcm  propofitionem  pro  omni- 
bus iiifi;  ramus:  quod  tamen  non  repugnat  immediate 
ante  diclis , multas  (cilicct  elfc  dcnionflrationcs  dc  par- 
ticularibus. 

Abhacre-guliexcrpiiurTheologiajquatquia  habet 
proobiCi^Vo  Etoim  vnum  fingularem  >idc6  cius  demon- 
Araiioiicsfunrperfcdc  regulariter  de  (ubicdo  particu- 
lari : quare  ftumerv  prdctdtnti  excepi  Deum , quando 
«egauiJe  fubiciib)  fingularinon  fieri  demon  Atarionem 
potjflimam  propter  quid. 

Explicato  prxdicato  vniuerfali , reftat  prxdicanim 
neccllarium  « ttn/ri.  Illud  cA  , quod  cxiAit  nece(rari6, 
& a quo  propofitiones  dicuntur  xternx  veritatis  , vt  v.g. 
k«me  tfi  Mtmdl , flte.  Si  loquamur  de  demonAratione 
prrfc^nima,  certum  cA , eam  debere  habete  prarmif- 
us  conAatues prxdicato necedwo,  quia  fiunt  pet  de- 
finiuonem  etrcmialcm , qua  nihil  cAmagis  necelHuium, 
de  aliis  ver6  demonAtaiiontbus , non  eA  dubium,  eas 
non  requirere  propofiriones  omnino  nece  Aarias , vt  cAm 
dico , 9nuH  ctmtni  rmmtter , fU  Pttrm  tfi  emremj . tr£4 
Ptnut  mntetm.  Ecce  illa  Minor  cA  omnino  contingens, 
quia  Petrus  contingemer  currit poteA  tamen  ex  fiip> 
politione  dici  neccAaria,  quia  «bn«  tfi  , dttm  tfi, 
tttctjft  tfi  tjfe. 

Aduerce  tamen , nonnullos  fortiter  contendere,  nnl- 
lam  poAe  fieri  demonArarionem , nifi  cx  propolitioni- 
bus  necedarus.  Sed  vel  hi  faciunt  quzAioncmdc  no- 
mine , dum  nolunt  date  hoc  nomen  dtmtnfirntit  nifi  ei 
fyllogilmo  , qui  propofitiones  habeat  neccAarias } & in 
75  hoc  loquendi  modo  errant,  quia  communiter  omnei 
cenfene » exiAentiam  Dei  demoiiArari  cx  acaturis , cum 
tamen  cxiAentia  creaturarum  non  fit  necelfaria  :item, 
hominem  cAc  difcurfiuum  & fenfitiuum  > demonArari 
cx  aiAuali  Anlatione  & diAutAi  ,qux  tamen  non  exi- 
Aunc  ncccAario.  Q^od  fi  hi  Au^fores  quxAionem  non 
Eici.mt  de  nomine , graoius  errant : quia  negari  nequit, 
illum  (yllogifinum  cAecemTm  Sc  euidentem',  non  falla- 
cem aut  topicumjCrgo  euidens  (yllogifinus^  vocetur 
demon  Aratio  vel  non ) nullatenus  requirit  pcopofiriones 
necedarias.  Rado  cA:quia  feiemiainnixa  obiedlovt 
exi  Aenti , tam  cA  infallibilis  dc  certa  , eriamfi  obicem 
in  le  fit  contingens , quam  qux  agit  de  obiedo  in  fe  ne- 
ceAario ; omne  enim  quod  cA , dum  eA , tam  neccAkri6 
eA , quam  obiedUalib  fiimm^  neceA*aria.Idc6 , vt  alibi 
dixi , cognitio diuiiu  de  tebus  contingentibus  tam  cer- 
ta, euidens  & infallibilis  eA  ,quamqux  cerminatur  ad 
obiedb  neceAuia  etiam  ad  ipfiim  Deum. 

R(^abis  : Q^ndoquidem  iieceilitas  fimplictter  po- 
teA cAe  duplex  , alia  ji£tt0phj>fictt,<^\3x  nonpoA!r,criam 
de  potenti^  abibluii, impediri ; alia  ver6  (oliim  n4tm- 
r4/i/.,qux  naturaliter  tantum  lequit  impediri : rogabis, 
b)qiiaro,quxcx  his  debeat  repeririin  demonAratione 
perfe^afEraa  prtfttr  iptid  j id  enim  non  videtur  hadle- 
nus  eAe  explicacum.Refpondeo,prxmiAaseiusdemon- 
Axationis  debere  eAe  neceAarias  necefEtace  Metaph^fi- 
fi.  Et  quidemdeprioul, in  qui  ponitur  definitio  cAcih 


cialis  ,res  cA  indubitata ; quia  definitio cAmdalis omni- 
moda neceAitacc  conucnit  fubitfto.  Si  autem  fernio  fit  ^ 
de  fecund)  propofirionc  ,in  qui  affirmatur  prima  paf- 
fio,  videtur  res  difficilior:  quia  prima  paGtofaltcm  de 
potentia  abfbluta  poteA  abeAc  a fub*edo,  v.  g.  fiimmus 
cflor  ab  igne , frigiditas  ab  aqui ; ergo  illa  paAio  non 
conuenu  mbie^lo  omnimoda  neceAitate.  Ninilominils 
etiam  de  hic  fecundi  dicendum  eA,  eAe  neccAariam 
omnimodi  neceAiTate.  Ad  rationem  dubitandi  refpon- 
deo, in  illi  propofitionenon  prxdicari vtcumque pri- 
mam poAionem  dc  fubicflo,  (cdvt  naturaliter  conne- 
xam cum  illo  ,ac  fi  diceret , Omnis  homo  naturaliter 
cA  difcurfiuus.  Deus  autem  lich  polEi  feparare  paffio- 
nem  i fubieflo  , non  tamen  poteA  efficere  vt  id  con- 
ringat  connacuraliter;  quare  illa  propofirio  adhuc  ma- 
net neccA^ia  neccffitaic  Metaphyfici. 

Prxdicatum  dt  «mni  poteA  dupliciter  accipi  , vel 
pro  prxdicato  Vniuerfali  , quod  conucnit  omni  in- 
diuiduo  , idc6quc  dicitur  dt  amni  * in  hoc  acceptione 
explicatum  iam  eA  , qui  ratione  demonAtaiiones  . j 
conAcnt  prxmiffis  habentibus  prxdicatum  dt  emm.  . 
Vel  pro  prxdicato  non  quidem  conueniente  mullis, 
fed  conueniemi  tori  fubic^  dc  quo  affirmatur  pro  tem- 
pore per  copulam  importato.  Verum  explicatio  hxceA 
valdcimpropfia :idcm  eAcnim  dicere,  propofitionem 
dtemnif  ac  propofitionem  cAc  veram; quod  certum 
quidesn  eA  requiri  ad  prxmiAas  demon  Arationis,  vt  di- 
db’in  cA  Stli.  j.  quis  vetb  vnquam  id  fignificauk  per 
rxdicarum  dt  omni  f Hinc  concludo  , condittonrm 
anc  ,qii6dfcilicet  pr«miAx  confient  pixdicatodeMr 
»»,cfic  omnino  fupcrflnam ; quia  includitur  & in  veri- 
tate propofiiionum , & in  earum  vniucrfalitatc , de  qoi- 
bus/vpridifputatum  efi. 

Tandem  prxdicatum  fecundum  ejutd  iffum , cA  illud, 
quod  conucnit  fubicAo  fecundum  quod  tale  eA , id  cA » 
quod  conuertitur  cum  fubic  Ao : vt  v.  g.  rifibilc  rcfpedu 
hominis  eA  prxdicatum  fccundiim  quod  ipfum  > conue- 
nitentm  homini,  qua  homo  formaliter,  idraque  conuer- 
titur cum  illo  tat  ver6  clle  album,  non  cA  prxdicatum 
hominis  ficundietn  efuod  ipfum ; nam  non  conucnit  ho- 
mini qua  homo , vnde  non  valet , tfi  sihm , ctgo  tfi  ho- 
mo ; neque  i contrario  , tfi  homo , ergo  alham.  Item  fenfi- 
bilc,fi  comparetur  cum  animali,  e A prxdicatiiro/r«v- 
dum  ifmdipjmm , quiaconueiiit  anitiuU  quatenus  animal 
e A, vnde  bene  valet  ,tfifenfiHlt  ,trgotfi  «nimul  ;ac  ve- 
r6  fi  comparetur  cum  homine,  non  cAptxdtcatumyJ-  ' 
eundim  tjuodipfum , quia  non  valet , tfi JtnJibitt  ttrgo  tfi 
homoy  ratio  cA  , quia  non  conucnit  illi  ratione  proprix 
diAcrentix , fed  ratione  prxdicari  communis  & genericL 
Item  difcurrtnt  non  e A prtdicutum  ftcun&m^eud 
ipfum  , quia  licet  valeat  , tfi  difemrttu,  trga  tfi  fo- 
rne; non  tamen  h contrario  ,ifihimt,trfp  tfidifiuntnt. 

Prima  conclvsio.  Plures  demon  Arationes  poAunc 
fieri  fine  prxdicato  ftenudum  qu»dipfum,yi^. 
ememut  tfi  viuent^ftd  homo  tfi  mtim*!,  rrgo  homo  tfi  vimns. 
Ecce  10  viutns  non  eA  pncdicatum  fttundum  fuod  ipfium 
rcfpcdu  animalis,  nec  ammul  tefpefha  Petri,  nec  vi- 
utns  reQ>e^  Petri  , & tamen  <A  demonArauo  per- 
fo^. 

Secvnda  conclvsio.  DemonArauo  perfo^flima 
debet  conAare  prxdicato  fteundim  ipfim.  Proba- 

tur clare  : quia  in  vni  Ptopofitione  prxdicatum  eA  de- 
finitio elientialis  , in  altera  prima  paffiotfcd  definitio 
eiTcntialis  & prima  pafiio  conuettumur  cum  fubic(Ao,& 

^ contrario  fubie^im  curo  definitione  & prima  paffio- 
neicrgodemonAratio  peifctAiffinu  confUit  prxdicato 
fttundum  ^uod  ipfum, 

SECTIO  viir. 

Piriem firdmijfe  confient  principiUpropriii  tfr  fer fe. 

PRincipia  propria , provt  ad  pexfentem  quxAionem 
attinet,  funt  illa, qux  ita  fum  propria  illius  feienti^ 
vt  ab  alteri  nequeant  denumArari.Cemnumia  vetfoqu» 
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^cleruiin:  ad  inferendas  coeclufioues  huius  fcienrf«,ipia  ta-  cum  rationali  vel  itTactonaiimon  tamen  h conrrario>albus  auc 
nien  demonftranrur  ab  alii  feien*  u-ilicct  afubalcemantc.  non  albus  habet  connexionem  cum  horoinc:pote(l  enim  & in 

Prima  coMoiv$soX>emonftratio  perfcdtUima  debet  c6-  charta  & in  murorcpcriri,idc6<]»  non  pcctinci^t  ad  hficmodu 
fUce  prmdpiisomiiinopropriis.H«ce{l  Anftoteli}/ii>..  I .C4.  per  (e.  QuzAiiocotacllde  modo  loqucndi,in  quonon  placet  Si 
dc  pcobacur  facil^yquia  nomine  perlcAifllmzdemofttationis  mihi  ifla  ratio  de  exigentia  diliundiiui  rationalis  ivcittu- 
iiiam  Itgnihcaraus  > in  qua  odenditur  propria  & prima  pallio  riunalis,quia  hzcrcfpecbj  rationalis  nulla  protfus  cillite  ernm 
iubie^  per  definittonemcdaitiale  illius  lubiet^tfed  feientia»  quxiiber  res  haberet  exigentiam  cuiuflibet  diltunAitic^  id  i H 
ad  quam  pertinet  cognofccre  primi  pallioue  ii>biedli,ccnctur  illius, vel  carcnciz  illius, quod  licet  in  re  Iit  verurn,nor  tan  l 
edam  cognofeere  eiua  fubiedb  dehnitionem  quidditatitiam  6c  idc^  quxhbet  res  dicitur  conexa  cum  aUer&.MeIius  ergo  ali  - 
enentialetergolci£da^az  probat  primi  paOione  defubic&o  undcdiecturiilapcxdicatio,«mnM/ry?  rari«M/r,cllc  per  U, 
per  definidone  elemiale,ptobat  illSex  piincipiis  propriis  ;cr>  q ria  rationale  dicit  ipfum  animal  ( Acut  f»^ra  in  exemplo  de 
go  demdftrado  perfeiflilimiadebcc  cdlbte  principiis  propriis.  tiAbili  dixiiicdamA  animal  non  dicat  rationale, Acut  ciia  .ini- 
DicCKprincipia  huias  demonftr3cionis,Mvm/  htme  efi  ««/•  mal  radonate  in  Aio  conceptu  non  dicit  riAbiIc:at  neque  al- 
mdl rMuMdlttomtKtmnul r4ti*tuU  tfi  mdmirdtitimirjtff»  tmnit  butn  dicit  Petrum,ncqueiPetrusalbu>idebhxcnoneA  prxdi 
fwM»r^Adwfrzrufia,prob2turexLogici,docenceomncboni  catio  pcrlc,quiapotcftcirc  Pet^ut »9 *lim^Mlhmnon Purw. 

^8  dcAnidoncconAare  genere  &diircrcntia,&  tamen  iliademo*  Tertius  modus  conuenit  omnibus,  quxnun  cucipiuntur  \ t 
Aratio  pertinet  ad  PhiloiophiliergofalAuneA,  principia  pei-  alteri  adiacentes/cd  potius  v/prr/rilafl/r/iqtialcs  «nt  omnes 
demonArationis  debere  efle  propria:Rdp6dcu,ab-  termini  abroluti  Auc  cocred  Aue  abftradi,  dc  quibus  egimus 
A>lote  prxdi^  principia  ad  A>lam  Philulbphii  pcrtincrc,qux  in  Summiilis.ltc  omnibus  prxdicatis,qux  vere  non  inhxt  enc 
A>UpoceA  cognofoere  qux  Accilcntia  quidditas  hominis  t fubiedis/cd  funtdc  cffeniiiillorum.vi./^rArw/  tfi  dninal  r.i-  gj 
Logicamaurem  non  agere  per  fede  illis  principiis  vt  talibus:  ti0n»U  t & unimdl  non  inhxrrc  proprie  Petro, 

jpU eoim Ibliira  di^ac,deADiiionein  comuni debete conAaie  AdperleexiAunt.Quanus modus pir /e dicitur per yer4arj'<mdj, 
genere  dcdiAercntia,  quod  Atauiem  genus  & differentia  ho>  ^Aque  quando  de  oiuAs  prxdicantui  earum  aquales  opcra> 
minis,leonis,vel«qui,millomodocognorcit,rcdidpertinciad  cione;  , vt , ignis  ctUfdcit,  jolilluminnt , Scc. 
Ariendaspanicularcs  ,quod  (x^fnprk  obAiuatii,  Dubitari  folet in  pexCenti  iMcilm  operationes  contingeres 

StcvMOA  coNCLvsio.Alix  demoArariones  pcrfe^dflimx  prxdiccniurper  fc  hoc  quarto  modo  dc  AiiscanA?,vt  v.  g. 
poAiinc  Aeri  ex  principiis  c6munibus,vt  patet  in  nac,«»?jn/  iv*  me  dif:mritS»m9  vidtt .nnimnl  ft  iwix/.Ncgant  nonnulli,qiiia 
«4  dtfimti*  Cfn^ntgfMtre  & differciiJs ,Ced  hxCfhetm  nmmnt  tales  operationes  demonAraci  non  pofTunt^  priori  per  Aiam 
rntiennle^Pat gtsiert  &d^ertntiM^ge  tfl  kenn  definitu  Hxc  canlanuncquc  enim  valet, Awn*  rifibtl'ts,rrgo  rider.Alij  vcr«* 

conclnAo  pertinet  ad  Philorophu,&  tamen  vna  cx  cius  prx-  alfirmant,qula  Deus  per  fe  dicitutcauCare  creaturas,  & tamen 
mi(Rs,Maioc  Icil,  pettiisci  ad  Logicamicrgo,&c.ltc,Mcdicina  illas  coringcntct  & libere  caufat.lcem  hxc  prxdicatio  cft  pci 
peobae  Aias  cocluAones  ex  principiis  Phiiorophicis,de  in  vni-  fe  huius  quarti  v\\q6.\ » Mnficut  CMSttat,Fhil9f«pbns  dfipuut.Sc 
uetAi  Ariftia  fubaltemata  nititur  principiis  AiDalcernicisinon  tame  nec  Philofophus  neccifarib  difputatarec  MuAcus  catae, 
ergo  omnis  demo  Aratio  coAat  ncccflanb  principiis  propriis.  Qux  Aio  h^c  eft  etiam  de  voce,in  quaadhxrco  parti  neganti, 
CircapropoAiioncspery<'Aducrce,prxdicatumper /r  ,quo  bb  rarionc /»i/m  faiftam,quamconArroo  quia  nondicitur  per 
prxmilAr  demdAraiionis  coAare  folenc, polle elfe multiplex,  fc  pixdicatio^iiMW percar.vcl  Petrm  «pTir.quiafuiiiatlioncs 
iuxu varias  acceptiones  modicircndi  & prxdicadiprryx.Ari*  coniingentcs^crgoadhoncs  contingentes  non  prxdicatur  per 
ih>teles  in  prnfinti  c.4.trcs  agnouic  modos  pntdicAitdt  per  fi,  dC  fc  hoc  quano  m^o  dc  fois  cauAs.  Ad  exepla  oppoA  t .1  lefpoa- 
vnum«(^x<£^/Aprimus  modus /raiiV4Wi per /ecA,quando  deoJ3cum  dici  quidem  pcrfccaufamcrcaturarfi  ,non  ta;r.en 
pfsdicatum  intrat  {brmalcm  conceptu  fubic«^,v.g.animal  re-  in  hac  acceprionc  pec  fc  quia  ciim  hxc  debeat  pertinere  ad 
homini$.Vbt  adtKctc,ad  hunc  modum prxdicandi  pci  demonArationd  i prioci,incliidit  ncccflario  connexione  caul^ 
le  reduci  omnia  prxdicata  Aipcriora  refpc^urpccicrum  infe*  cum  effcchi  vt  a^hialiict cxiActe/jux  non  cA  in  Deo  rcfpc^lu 
rioram,ctummedma,Tten5,AibAicia,corpus,refpcdu  Uomi-  creaturxexiAccis.Dicitur  ergo  Deus  caula  per  fc,j>eifcitaie  fe 
nis.ttemxtiam  A prxdicatum  non  conucniat  Aibictto  ratione  tenente  cx  parte  effc^s,id  cA,qu6d  illx  creaturx  pedent  pec 
▼triofqueparcis/ed  tantiim  ratione  alccriu$,teducitur ad  hunc  fe  i Dco/^uofeiifu  dicitur  etiam  per  Cc,  Mnfiemjcant4t  idcA 


sy 


tnodum,vr,li«iM<i?iMMr(ri4/i/,quod  prxdicatum  none 
homini  rarioneanimx,fed  ncione  roliuscorporis.Hon  tamen 


iicouenit  cantus  pctfe  pendet  a MuAco.  HispoAcis, 

on  tamen  Prima  coNcivsio.DemonAratiopetfcili(lima  debet  co- 

fufiettad  hime  modum, prardicatum  i parte  rei  conuenite  Ai-  Aarc  ptxdicaio  per  fe  primo  & fecundo  modo.Probatur,qi'i4 
btedbi,fed  vlterius  requiritur, vt  ipfum  fubieiAu  petat  necella-  debet  coAarc  vna  pr^nufsi,in  qua  ponarur  di  Anitio  eflcmialis 
rid  tUad  prxdicatumiqiiarc  lic«  At  vera  prxdicario , axixm/  fubieiAi:hxc  autem  cA  de  formali  conceptu  fubic^,  ergo  cA 
tffUtme,Qon  tamen  pecfe  hocptimo  modo,  quia  animal  non  pr^dicatupet  fe  prirrvomodo.Dcinde/ecfidapropoAtio  debet 
exigit  neceflarib  hominemt  coAarc  primi palfionc  proptzdicatoi  prima  autem  palGo  cA 

Secundus  modus  appellatur  per  fe  iniutrmdi,  competitque  prxdicatum  per  fc  fecundo  modo  ,ergo  prxmilfx  demon  Ara« 
KlipB*dicatis,qLix  licanon  Ant  dedcAiiicione  dccrsetia  fub-  tionis  debent  conAare  prxdicatis  pertinentibus  ad  primum 
iefti,c.c6cnirio  tamen  lubie^ucAdcdcAnitione&quiddiiaie  & fecundum  modum  pec  fe. 

prxdicari}vt,v.gjli<i— ej?  r»yiti/«/,quu  de  clleniii  hominis  non  Secvnoa  coHCtvsio.Relicmx  dettionArationesnon  exi- 

eAriAbilepcoxim^,i  contrario  tamen  rifibilc  includit  clfcn-  gumprxdicaca  per  fe.Piobatur  hacUc,quia  ex  prxdicatis  om- 
cialiter  homine.Scd  aduercc,ad  hunc  modum  inhxrcndire-  nino accidentalibus  poAont  Aeti  demotiArationes.vt,  PeiriiJ 
quirijvc  fubiedum  habeat  aliquam  connexionem,Ailicra  na-  currit  tPeirmtfisdlhft  tergo  allmm  c«»TM,ccccduo  prxdicata, 
turaiiter  loqa£do,cum  ipA>  prxdicato,qualc  habet  homocum  feilicet  album  & curtete,  qux  nullo  modo  pec  fe  conucniunt 
riAbiliA|uare  prxdkaciones  chicc  acciJftalcs,vt,itffl»e  efi  niger  Petro.Ec  hoc  modo  polTunt  Aeri  alix  plures  demonArationes. 
dec.  non  pertinent  ad  hunc  laudum  modunuNonnulli  etiam  Item  a poAcrioriex  effectibus  contingentibus , vt  Petrmdi-. 
excludunt  ab  eo  alia  acciddcu>qux  lic^  conocniant  A)li,aon  fctimt,ergo  efi  homo  Hi  autem  efFcftus  non  prxdicamur  wr 
tamen  frmpcr, neque  omni,vt  effe  MuAcfi,  tefpedii  hominis,  fe  vllo  modo  cx  quatuoc  modis  fi^*  aOignatis  , nec  in  hac 
Alii  i contsario  ea  dicunt  pertinere  ad  hunc  modu  fecundum  rc  maius  aliquod  myAetium  quxras. 
quia  pnedicatu  habet  conncxionCcfi  AtbieCh).Q^AioeA  de  SECTIO  lX. 

notmne,dc  parui  momenririnqui  magis  arridet  primus  modus  De  fiientin^inione,  & fide,^o per  demonfirntitHem  (y  alios 
dicendi/cilicet  ea  non  pertinere  adihune  fecundum  modumj  JpUoiiftme  acifuinint»-  - 1 

qida  lic^  ip(a  habeant  connexione  cum  AibieOo,  hoc  tamen  T^Iximus  hucofq;  dc  ptxmifAsdwn  nde  de  earu  cffeCtiiw 
nullam  habet  connexione  ami  ipAs,provt  requiritur  ad  huc  L/autquaAeffc£tibus:bi  autem  fent,foemia  cxprxinilu* 
fecundum  modd.  Alij  prxterei  ad  hutte  modum  rcducut  prx-  demonAtationis,opinio  cx  fyllogifmo  probabili.  Ades  ex  prx- 
dicariones  rationum  inferiorum  de  luperiorlbus,vc  raiAis  nitentibus  audootate  vel  hpnuni  vel  diuln^  iuxu  di.. 

raeimale,  quia  & rationale  habet  connexionf  detenninatam  ttetritatcmtcAimonior6lquibusinnitfltut.DehiiniAu$  agetur 
cum  aumuliA^  animal  habet  connnexionecu  rationali  dHid-  in  ./<4<uu,vbi  propriam  habent  Aulemiin  ptxfcnti  ta- 

Aiu^,  id  cA,eumrationali& irrationali.  Neque  hinc  fequkur,  men  nonnulla  perAringam,qu*  necclTaria  videntur  pro  noti- 
iuqaiuntjiancprxdicatione^wiaeiT xi^,vr/x*»4/*<o.per-  tiaexaCkademOnArationMequi  hucuf^ egimus. Eadem 
dnae  ad  hunc  fecundum  modum  : quia  Ucit  homo  habeat  autem  vii  nonnulla  dicam  de  aliis  fyllogiAnU. 
Coimexioficm  diAunCtiuE  cura  albo  & non  albo/icui  animal  Setentia  multipUcitct  Tfocpatur.idaiiflitni»  pro  quacun^Ufl 
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CQgititionc  incelle^ali » ^rxCcnim  emi 8c mfaliibiU : quo  rolcmlucere^tabfoluccqu6<liblluccac,dubicireiionpo(enr. 
feiiliietii  Fides  diuiru  dicitur fciecia, propter  fuimni  cius  ccr-  Dicesulubi(ac>an  (bl  luceat, qoaicnuscx  hoc  argumeto  infet- 
ci(udine&infa!libilitate.i.  Ariftius,pro  cognitione  emdenti  cur,(ed  ccMitratquia  hoc  noncA  dubirare,an  luceat,!^^  iUu 
alicuius  rrinuedifcuriiuiAue  immediata:  quo  renfa  dicimus  lucere  inferatur  ex  eo  capite , id  quod  longe  aitud  cA.Nun* 
Deu  habere  (cienriatn,eciamn  non  habeat  realcmdiTcutTumi  quamergopcoptieeftdubium,&lcicntiade  eodem  obiefto. 
fc  nos  dicimur  habere  feientiide  his  que  lenfu  percipimus.  fiJts  eAairenftis  alicuius  rei  ob  Ibli  audloritatc  extrinlcci 
Terti6  Aridiflim^ , pro  cognitione  cuidcnti  dedir^i  perdh  dicentis.HeceA  duplex,alia^<r»«/iir4/w,ai«i»r4/fjaIia.Na* 
ratrTum  ex  preinidis  euid€cibm,quas  habentis  explicauimus.  turalis  eA,qux  niritur  ati^riure  creati  hominis  vel  Angeli. 

Hec  Icientia  Hc  accepta  diuiditur  in  Supemacuralis  cA,qaz  nititur au&oritate  Dei  dicencisjUa  eA 

Habitualis  eA  habitus  producis  ex  cocluAonibus  fciemificis,  fallibilis , qiaa  non  repugnat, hominem  Sc  Angelu  quantu  ex  SS 
^ 5 faciliris  intclleflu,ad  nmiles  affenltis  heriim  producedos.  A*  le  fallidu  Tuis  di&is;hxc  vcr6  infaliibilis,quia  Deus  nec  poteA 
dualis  e A ipfe  adus  coclunonisifai  ipfa  conciuilo  Iciemifica  falleremec  falli.Vcraqi  poceA  eAc  immcA^u  vcl  mdUta.  Im- 
qiuc  poieA  Ac  dehniti:£j?  dfjcnrfiiut  ctrt»&euidts.Vci  mc<Kaia,quado  immediate  auditur  vel  Deus  vel  homo  loques, 

To  difcMrfiHM  diAinguitUf  i Icictia  in  fccudi  acceptione  fffrk  K iliis  preAatar  atlnsfus  propter  eorum  aadoriut{.Mediara, 
tradit arper  rierru  di  Ainguitur  ab  opiniottciperr*  nidet  a c6-  quando  ex  proportionibus  auditis^c  creditis  per  Adem^nAt- 
cluAonibus  Fidei  diuinx.que  non  Ainc  cuidentcs.Sed  aduerte,  eui  alia  tertiivcritas,  vt  cAm  cx  eo  qubd  Deus  rcuelauedi  ho- 
illi  paniculam  rer/4  videri  redundantem  , includitur  enim  in  mines  decedentes  in  peccato  inonali,in  sternum  punicdos^t 
illa  altcta  fuJtnj,[kh  e contrario  midms, non  includatur  in  ex  eo  qu6d  tcuelauerit  ludam  nionuu  in  peccato, iniero  eum 
ceriM  ponitur  camen  ad  maiorem  explicationem.  in  xternum  puniendum*, quz  veritas fub  his  termini»  expreh^ 

Sciccia  in  luc  acceptione  poteA  diuidi  eod5  modo/|uo  di<  non  eA  ceucfata.ld2  cA  in  hde  humaniril  enim  quis  dicat.  Re- 
ni limus  dcmoiiArationca  M.i.RaciocA  clara  : quia,  cimi  hate  gemcum  omnibus  Aliis  fuisln  LuAt.proieduA  exalii  parte 
fetentia  nihil  aitud  At  quam concluAodemonAratiua,  quot  Wum  dicar,Regem  lubcrequaiuorAlios,mAro  per  b<^n 
furrint  rpedesdemonArationis  , tot  erunt  fiefeientie  ,ideA,  conrcqucntii.quacuorAiiosReglsabijireinLuAt.qni  eAaAc* 
cuncluAonesdcmonAratiux.  Vidcaturillc  numerM  i.  luc  ruiAdci,mediainstainen.ObAruaui/apr4,onii^aAcnsuinni- 
cnim  fcmcl  atque  iterum  vacat  repetere  eas  diuifiones.  uiitem  Adc  humani  lluc  mediat»  Aoe  iinmediar^,ferDpcr  eAc 
Op»vr#late  sfipta  AgniAcat  aAcnAtrocnm  formidine,iJebq;  fallibilcm,  propter  rationem  diiFanr,nunc  adiio>non  omnem 
excliidutiu  i ratione  opinionis  omnes  a Aefus  certi  Aue  cuidc-  nucine  mediate  audoriiarediuina  cite  infollihilcipoceAenim 
trs  Aueobrcuri:incluilutiH-  tamen  fub  opinione  in  hoc  ftnfo,  reddi  fallibilis  ex  cdrequetialblum  probabili, Acucexpr|miU 
(i:ie  probabilesjAne  improbabiles,  Aue  et il  errores;quos  per-  As  euidccibus  poteA  leqiii  edeluAo  titum  probabilis^nopter 
Arpe  vocamus  opmioncs,q  sauis  eos  omnino  Aillbsiudiccmus.  r6reqiicntii  (blum  probabile,quidon5  adc6  eA  manircAare* 

1.  Ariftiiis  Aimiturpro  alTcnAt  probabili, etilA  cum  fbnnidine^  £ka  forma  fyl logiAnijA  enim  At  redla  forma  ryllogirini,necer* 

8^  in  q--i  acceptione  cxcluduiur  a ratione  opinionis  omnes  erro-  iaribetir  infallihilistAt  econtrat  H>omn5ancnsu  nitemf  Adt 
rC5,vndc  de  re  omnino  improbabili  dicimus , eam  non  cadcic  humani  cAc  ahfolute  fallibilc,quia  potcA  homodiccsvcl  Ail- 
Aibopinionc.OpiniocrgoAcacceptadeAnitHrabAtiA.c.i'’  efi  lere,vtl  fallLVideo  tamc  hic  alique  comendcmeJAuaAcnsut 
mtctftt$tmmeduiu  preftjitumt  ni ntctjfAfU.  VbiobAruai.  J?a»»4f/?,nitcme dito hominu(cxcIndoiain quid dcRomim 
Ari A.cam  dcAniuilfc  opinionf  qu*  cA  in  prxmiAismi  opinio  Sacra  pagini  dicacuOelfc  ccriu  phylicc  )oqucJo,eb  qu6d,ir>- 
cociitAonis  probabilis  non  eA  immediaca,quu  deducitur  ex  quiuc,n6poruerucctilphvncecot  homines  cotMnilfead  ne* 
pr.rmiffit.i.illas  particulas  n«n  ntctjf»ia  non  accipi  in  ptssfti  riendd  & aAirnundu  , Roroi  elIe,A  vere  non  elTct.Hxc  ratio 
pro  pro^KiAtionedc  obictoconringeci:dtobiecHscnimom-  omnino  dirplicct,quia  nulla  i-ArcpngnSriaphyAcaineo,qu6d 
nino  cotingetibus  poteA  haberi  (ciccia  fle  certitudo, vt  el  Iu-  lot  conuenii t ad  memiendu»quod  oAcnditur  rnanifcAJ .Nara  »- 
bet  Deus  de  exiAcnria  acauiraru  omniu,  qu*  tamen  non  eA  poAquS  Petrus  mftitus  cA  potuit  & loan.  & mendaciii  Petri  ^ 
neccfAiria,  (w  conringensjSc  nos  habemus  certitudinem, non  no  adimit  vires  phylicasIoi.aut  aliis  ad  mcricdudm6vitesiUe 
opinionem, de  obieiAis  qnx  AnAi  percipimus, fle  qux  in  nobis  addi:,quia  cxcplo  luo  iliu  ad  mtntiendu  cxcitar.Nuquid  non 
iplisexperimur.Itcm  e cocrariodeobieAisomninonccdlanis  plures  forte  hxrcticicoucniut  ad  athrmaodu  vnutncndadu, 
poccA  e(reopinio,A;uaAmruspTobabnj$*,vti6tingity  quoties  quiun  Aut  Scriptores  quiRomieflc  ceA2cutK^xn5  hiAorif 
prob  ibiiiter  taiitu  cognoAitur  dcAnitbrei.flcalia  prxdicac.i  in  vno  integro  regno  vt  ceniflimxlubcniur,dcquibusnonli- 
cllentialia,ant  Mflibiliras  alicuius  creatmx  : fle  in  rheolo^ii  cnibidf  dubitare ,negitnr  came  ab  aliisK^&dli  mille  pofsuC 
dc  multis  prxdica^lsdiuinis  habcmusritcum  opinionem, cum  phyAccloqucdomftiri,fle  mille  qningeti  poierut,  neqj  video 
tamen  hxc  omnia obieAa  Ant  maximi  necellaria.  Ergo  jKt  quiconfeonedaid  ditomfirab  hisAu^forib.Sienimid  cifa 
propoAiinnem0«riTrrrj^4nMintelIexit  AriAotilcseam,  qu.-t  certd  phyncc,etiam  Met-iphyAccclIetini  A naturaliter  repu- 


tu>  quaA  etprefse  dubitare  debeat  incclletos  v ttd  illud  obie-  Quomodo  ergqncgant  eam  veritate  eAc  MctaphyAc^  cerrJ^ 

7 to  itaie  ba(^t:quodrctoobAruauit'Cak'tjAA^»/earric.t  j,  femel dicit clle pbyAcemiA fonf  velint, Deu,lic^ non poffii 
^^.i.lcd  folum, quia  quaA  implicite  dubitat  intelletos,qua*  facete  miraculu  vt  omnes  metiantur, poAe  came  vt  omnesfU- 
fenusnoadhtm  Armiter  illiobicto.  Qm'<d  iiimclletosre-  lirur.vtdG  putit  le  dicere  veritate, ei  non  dicatiidroq;  MeCa- 
add.cc^olcct  nonrc|iugnare  illi  phyAccnon  eAecertu,Romam  exiAcrc,$cdncq)  hxclolutio 
f.il  Atatc,attedendo  ad  modu  quo  circa  Amm  obieAfi  vcrlatur.  locu  habet  tn  fcnccnria  aiemiu , atos  imoitiuos,qualcs  cAou 
ll^c  opinio  poteA  diuidi  code  pror Ais  inodo,quo  diuiAmusfl^  illi/^*viWiX»«M,n6poAeeAeabsete  obieto.Vodc  falce  inei 
7i$aiem6AratJn  fle  ^i/M4/e,a  priori  fle  noAcriori,flrc.  fententii  deberet  dici,  noscnecenosMctaphyAccdc  pttdih  9» 
Hic  iduene  vlteritiSyOpmionf  non  eAe  ipsi  formidinc>iieq{  PompcijfCxlaris,  fleexjuod  cA  abfurdiflimum.  Tandemrogo 
eS  lemper  Abi  habere  connexi,  nili  quido  non  eA  in  intelle*  bos  Autores  J>k>s  vel  tres  metiri,auc  ex  medado  alioru  de- 
alia  cognitio  certa  de  eodemohieto.Sf  enim  hoc  At,  for-  cipi,n5  repugnat  phyAcdquando  ergo  venitur  ad  numeruin 
mido,qux  poterat  caufari  ab  <q)inione,tol)itiir  per  fciemtanli  quo  ea  repugnitia  Ac,an  hic  At  tertius  an  (ecudus.Tac  autem 
de  quo  alibi  ^yoAendens  tionrepugnarc,co*  duosaAtmAis  qui  poreruntphyAci  repugnanda  aAignare  in  eoyqu6<i  aliut 
Araul  etiam  dreaidem  obietotn.  Illos  mcriacuriCoAat  etgo,  omne  alfcnsu  humani  &At 

Bwa-fi^  trt.f  4.{7fl.opinarurpol1c  Amul  Aare  in  eodein-  nhentem,etiiA  omniu  bocninu  autoritacefolciarur,phyikit 
teiledu  fcieimi,  Adc  Sc  opinioneetii  cd  atoali  formidine  dc  fcu  naturaliter  eAe  fallibilem,lic^  moralirer  certus  iit. 
eodeobietoyuv.g.quisdicaiihomo  cA  anrmaljquiaeA  ienAii-  Obferua  uid  ai^sA  Adei  diuin;  omnino  infalUbilc,<iediiAf 
unsyflc  qiua  id  Pnilofoph.didtyfl;  quia  conAat  anima  fle  cor-  pcrconieqnfcii,requiri  vrriq;  pcxmifsieflede  Ftdediuina:A 
poce.Verum  in  hac  dotona  videtur  eAe  aliqua  xquiuocatic,  enim  altera  cic6m  nt  Adei  humaoir,a(^uf  erit  abfolutc  fxlit- 
ni  loquendo  ptopn^  tunc  non  eA  opinio  dreaidem  obie  to,  bil>*>qnhivericaxcocluAonis,fleein$infUlibilitaspedetexverik 
nfpecirn  hw,qu^eA,P.eAeantnuldeboc enim  non  dubi-  cacefle  infollibilit.ue  vtriuiqt  pnrmiA^.Vnde  cuiuAibet  deftA* 
tatur  Itm  poffit  dubitariyanid  redi  Aiadearur  ex  dito  Philo-  refuditurin  c6cluAon^.F.t  hincortu  traxiteflmune  pcoloquifi] 
loiophi,  cum  hic  poflit  eiwe,autex  cflpoAtioneex  anhnafle  CUl.fttfmtmr pmi dtkM.  Vtruautc  poffit  Amul  intelletos 
cert05,lblem  Jucere,quia  illum  acciri  eide  vericaci  fle  peopree  dcm6At.  fle  propter  reuelatio- 
probandu  media  probabiliayac  du-  nfldiaini,vel6de  hm»ni4iccm*^6iumlihud*^mml 
DWitfuWtare  quidempot«ic,an«xeia  «ediiircdi  inferatur,  dM.6M9s>dc(a6di  verdfubalteiniflcfubaltctnlte4x.nt 
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P R O OE  M I V M. 

V S E’  in  firxfinti difputant  nonnulli  ieobicBo  PhiloJophU , Je  modo 
qim  illud  attingit , ytrumjit  jimpUx  qualitas  , an  compofit*  i qua  ex 
diflisd  nobis  in  Proccmialibus  Logicae  facili  inteUiguntur  , ideo  eis 
\fupcrfcdebi>.  Confulite  Conimbricenjes  in  Ptoocmialibus  Pbyficx,ia^f 
omnia  erudite  admodum  explicantes. 

'^remter  Dico  Primo , Philofophiam  effe  ‘imam  feientiam  non  'pni- 
ratcri^oros.{,(  conflat  enim  pluribus  habitibus , etiam /pecie  diuerfis^ 
quod  proprium  ejje  omnium fetentiarum  ^ oflendt  Difputatione  i.  Lo- 
gicae a nuntetO  15.  ) jedvnitate  orddnts  > quatenus  omnes  illius  habitus  ordinantur pn  Ji  ad 
exoQam  cognitionem  corporis  fubfiantialis  Completi , quod  efl  obieSum  attributionis  totiuS 
Fhilofiphia  ^ qua , dum  agit  de  motu , de  atlione  paflione , de  quantitate , (yx.intendit  exor 
Sameognitionem  corporis  Jubflantialis  completi , quod  efl  principium  gy  fubiePlum  lUarUm 
rerum.  corporis  (iibftantialis  compleri  tam  materiam,  quam  formam  fub^ 

flatuialem , gy  Ptriufque  yniontm. 

oAduerto  h(c , multos  nobifcum  in  re  conuenire,  dum  affgnant  corpus  completum  pro  obieffo 
Phitofophia , in  r>oce  tamen  iy  modo  loquendi  i nobis  dijfldere  i nolunt  enim  fub  hoc  nomine 
illudcompellare  ,fid nomine  luh(hndx  naturalis , loquendi  efl  improprius  i nam 

Angellis  efl  fubftantia , t(y  naturalis,  quia  efl  natura , id  efl , principium  motus  iy  quietis, 
qui  tamen  non  efl  obieClum  Phyflcaiergo  non  debet  explicari  hoc  dbieUum  Pocefubflantia  natu- 
ralis ,fed  corporis  completi  i vtfic  enim  nec  extendit  fi  ad  ea  qua  nonfunt  Phyfica  obieSium, 
nec  aliquid,  quod  Vere  ad  Phyflcam  JpeUet , non  cffnprehendit,  Uerum  quia  , Vt  oflendt 
Oiiputatione  i \ . Logicx  a numero  5 1 .rationes particulares  fiu  differentiales  non  ordinau- 
tur  adcognofiendam  rationem  communem , fid potius  e contrario  cognitio  rationis  communis 
ad  cognitionem  Inferiorum, ideo  arbitror  Jm  oHo  libros  ejfi  partem  Fhilofiphia  , prcVt  compre-. 
hendit  etiam  libros  de  anima  ,(yde  Coelo , eofqua  ordinari  vltimo  ad  cognitionem  hominis  gy 
Coeli , qua funt  duo  obieCla  Attributionis  duarum  fidentiarum  , quibus  hi  odo  libri  fubalter- 
nantur,quiaCorpusfiubflantiale  completum(  de  quo  in  his  ) aque  efl  genus  ad  hominem, gy  ad 
Coelum , Vnde  non  mirum , fi  ad  vtriufque  cognitionem  ordinetur. 

Sed  hinc  pofiet  quis  obqcere , ergo  etiam  hi  odo  libri  ordinabuntur  ad  cognitionem  de  eqtio, 
leone,  gyc.Patet  confiquentiaiquia  tam  equus  gy  leo  funt  fpecies  animalis,  quam  hornos  ergo 
cognitio  rationis  communis  animalis  tam  ordinabitur  ad  leonis,  qudm  ad  hominis  notitiam. 
Smd  enim  homo  perfidior  fit  leone , parum  facit  s obied  m enim  attrihutionis(vt  ^iSdidixi) 
non  ex  maiori  perfidione  , fid  ex  eo  quod  ad  ipfum  alia  obieda  ordinentur  , colligendum  efl, 
^uod  dico  de  leone, dicere  poffum  de  qualibet  fpecie  infima  animalis.  Refiondeo , hae  cbitdione 
conuinci,po(le  effevnam  (cientiam  particularem , qua  de  fili  Ibecifica  equi  differentia  ageretsgy 
P.  RodcricusdcArriaga:  Aa  » 
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tunc  equum  in  illi  futurum  obieSian  attribmioms , &•  htu  oCto  libros  vrdi»m<L>seti4m  iruf- 

duquate  ad  iUud  obieRum , de  folio  tamen  non  datur  talis  fcientia , daturyero  jpecialie  de 
homine,  de  quo  finguUriter  Jnimajliau  dijputot ; ideoque{\XDtidixi,  de  folio  hos  oSo  libros 
ad  hominis  exaUam  notitiam  ordinari.  HacdeobieUo.  ^madmodumyero  iUndrt^icanM. 

Dico  Secundi  , Philofophiam  ejfe  omnino  f^eculatiuam , quia  obielium  eius  non  pendet  per 
feyUomodo , neque  feri  potejl,  aut  dirigi  i feientia  de  illo  , yt  patebit  difcurrenti  per  fngnla 
illius  obtclla. 


DISPVTATIO  I. 

De  Princifiu  intrinficu  compofki 
naturalu. 

8RiNcmvM  ciiiiitJitiTrin  Httrinfnum  & 
iTiirinftcmm  : dicitur  cmfte^ciem 

V c 1 finitlit , hoc  ver6  petrt  ^litfumodo  tns 
K0tHritl(  ctmpmnt.  Vmurque  principi) 
cogiu'(io  rcauiritur  adcxa^fUm  rei  noti- 
tiam jtxtTutftd  ad  derootmtatiuam  , imriHfeci  ad  defi- 
nitiiuin  i idcoque  dc  illis  per  hos  oAo  libros  late  dif- 
fauit  Ariftotcles  ,dc  extrinfccis  i- dc  iuttinfccis 
iiilm  t.  vbi  etiam  nosije  i|rdem  agcmtis>de  cxtrinfccis 
aAuii  pojiei. 

SECTIO  I. 

De  Prmcifhh  cemmuniu 

De  variis  Principi)  acceptionibus  bic  P.  Soaret  dUf- 
put.  1 1.  Meti^hpJke^Q.  i . Conimbriccnfes  tih.  i . 
Pfyficemm  C.  f . i . & P.  Hucudus  DiJ^.  i . Php- 

Jk*n$m,S*Ei,i.  Nos  breuius. 

Prinripium  Prhnd  vfiirpari  folet  pro  mni  f vttde 
ijt  ^cumftie  Nwd».  Hsc  acceptio  latiflima  eft, 
iuxtaquam  omnes  caufx  dicttniur  principia  fuorumef- 
feftmim.  Item  Pater  zternus  dicitur  principium  Fili), 
&:  vrerqiie  Spiritus  San^i.  Fundamentum  dicitur  prin> 
cipium  domus  » ccetcraque>ex  quibus  alia  incipiunt  quo- 
cumque modo  dicuntur  in  hac  acceptione  Principia, 
j Secundo  vfurpatur  Principium  pro 

id  e(l,pro  primo  principio  in  aliquo  ordinc.v.g.Ada- 
mus  rerpcftu  nominum , hmdatores  Religionum  dc  Fa- 
milianim  » dicuntur  in  hac  acceptione  principia ; quo 
lenili  intellexit  principium  Ariftoteies  f.  it  Gtnertucne 
Mimiliitm , etp.  7.  inquiens  , Dt  reuitnt  principe  tfi» 
Vt  ipftm  Miim  caafi  Jit  mtUttrtim  yftd  ipjtm  min.  Item 
Tullius  Qj/tftitnt  Tt^ctdiotM  Principt)  rmU»  efl  «ri- 
gp  i n0m  tx priKtpU  oritintur  trnnid  » ipftm  mtt^x  r» 
mtSd  nefcippttji.  In  qui  acceptione  ctiamil  meus  pa- 
rens V.  g.  fic  cauiamei,  non  tamen  e(Iprincipium/)uia 
non  eft  primus  in  hac(erie>  habet  enim  alium  priorem^ 
mnim  icilicet  auutn.  Vude  in  hac  explicatione  caula  & 
principium  fe  habent  vc  excedens  & excelTum » quia 
nec  omnes  cau&  funt  principia  > vt  ^cet  in  exenmlo 
poHto  de  parente , neque  item  omnu  principia  iunt 
laiilz  v.g.Pacer  stemus, qui  eft  principium  Fili)monta* 
men  illius  caufatttem  locus, vnde  quis  proftciTcitur,  dici- 
tur principium  vur,  non  tamen  eft  caula  vixiquia  ad  ra- 
tionem caul;  rcquiriiur,vt  ipfaeftcntueffirAus  produca- 
tur. Cum  ergo  nec  initiom  viat  reliquam  partem  ptodu- 
cat,nec  in  diuinis  Pater  letemus  producat  ede  Fili),id  eft 
cflentiam  Fili)  >quia  hac  eft  improdu^a,  ide6  neutri 
conuenit  ratio  caulje , etiamfi  dkann  {xincifium.  Sed 
de  hocrurTus  Difputeu.y.mtm,!. 

, Denique , Principia  alia  ftint  iuxea  diifta  mim.  1 . m- 
trwftcd , qoat  ftint  jntta  rem  cuius  Ium  principia  ^ alia 
txtrimfttd  , que  Ium  extra  rem  cnius  dicuntur  principia. 
Intrinl^  alia  [\miper^Qiimrmfteadim\^  sut  vel  partes, 
«X  quibw  c^pemirae  ((S  prifidpiaa  ia  eftc,n  anioa 


8e  corpus  repefhihomini^velqitibus  componitur  com- 
pofituinfieridiueeompofid  gcneratio/lc  quibus  StS.^, 

Alia  funt  iwipo/file  Mrrury^.quia  non  componunt  rem 
principiacam,  & in  hoc  fenfu  funt  extra  illam ; vniumur 
ramen  aliquo  modo  cum  ill&dde6qi  dicuntur  iocrinfeca, 
vt  fubicdbjm  refpe£hi  fbcmx  \ non  enimfubic^Ium  eft 
pars  fbrm* » avii  n*c  pars  (ubieifti , liint  tamen  vnita  ttj-' 
cerie , id«h  fubic£him  dicitur  principium  ioci^&cum 
forme. 

SECTIO  II. 

Definiuntur  PrineipU  entis  uumulis^ 

ARiftoteleSMp.I.  lexn»  4».  principia  rei  natucalb 
dcHniuit  ea  ctre,^iia  nec  ex  fefe,nke  «x  aliit.fed  «laffM  4 
fjr  ipfii  fxnt.  Hax  definitio  non  conuenit  principiis  rei 
naturalis  prxeise  , fed  omni  primo  principio , v.  g.  Deo 
refpeihi  creaiuranim  , Adamo  rcjpc<ftu  hominum  :quia 
Deus  non  eft  ex  alio , fed  ex  iplo  omnia  j Sc  Adamo» 
non  eft  cx  alio  homine,  fed  omnes  ex  ipib.  Et  ratio  eft } 
quia  omne  primum  principium  debet  nonelle  abaho 
in  eo  ordine , alioqum  non  erit  primum.  Eft  e^o  bac 
Ariftoielis  definitio  vniucilaHoi'  quam  in  przknti  re- 
quiratur. Vt  tamen  illam  defendant  , fic  cam  ex- 
plicant tecentiores  communiter , vt  verba  i\\i»fed  emM 
ex' ipfit  funt , intelliganiur  non  de  effedione , led  de 
coropofirione  , id  eft  vt  omnia  ex  ipfis  componant 
turtquo  fenfu  nec  Deus  , neque  caufie  efficientes  1 
vt  tales  , funt  principia  entis  naturalis  j quia  licet  pro- 
ducant res  naturales, non  taincii  illas  componunt,Ve- 
rtim  quia , vt  tnfiit  Jienm , neque  materia  etiam  eft  pars 
generationis , cuius  dicitur  principium , hzc  communis 
explicatio  non  videtur  fufficicns.Meliiis  eigoilla  verba, 
fea  emxist  tx  iSit  funt  , explicari  poftunt  , fi  addatur 
tmnidtx hii funt intrinftee  : fic  cnim&  partesintonfe* 
ci , & quz  non  funt  pattt s , funt  ramen  inuicem  intdn- 
fccat, comprehenduntur.  Aduerte tamen, ad ladancm  j 
principi), de  quo  loquimur,  non  requiri,  vciplumin 
nullo  genere  caufz  fit  ab  alio , led  tantum  in  eo  ordine 
in  quo  eft  principium  i ali^s  miUum  effec  principium  rei 
naturalis , quia  nuUa  eft  rescreau,  quz  falcem  tn  gener» 
caiifz efficientis  non  fic  aDeo4 

Triacommunicec  affignamur  principia  rei  naturalis, 
nuueria  ,fernut , & priudth.Dixi  cemmumier , quia  non- 
nulli antiquiores  Philolbphi  dix£rc,enria  naturalia  com- 
poni ex  quatuot clanentis,quc  fentcntiaanobisreijcie- 
tur  Difptudtiem  1 1 Jt  tmrn.f* 

Sunt  ergo  taotiimtiQ  emnoerata  principia  rei  nati>- 
ralis.  A/iTtmaquidem , quia  cum  i^la  fic  pars  eflentia- 
lis  compofiri , non  fit  cx  alii  macaria.  Per  nuuerium  in- 
cclHgo Ibbic^m illud  commune  At  fabftantiale,qu(xl 
manetv.g.poftmoctem  hominis, & in  quod  forma 
daucris  introducitur,  dcnominatiirque  poftei  eeimer, 
einifi  &c.  FUnui  item  fubftamialis  eft  principium  rei 
naturalis  ; quia  licet  ipla  fic  cx  maceria  vtex  (ubic^lo 
(excipe  rationalem  J non  tamen  eft  ex  maceriivt  cx  aliA 
fbrml,  quare  in  rackme  fbrmx  ipfit  eft  prima  onuihmi. 
Prumtie  item  eft  principium  vt  terminus  i quo  > priuacio 
autem  non  eft  ex  alii  peiuatione , ac  proinde  in  Ilio  efte 
eft  prima.  Ex  hac  doOrina  facile  explicantur , que  vi- 
debantur aliis  difficultatem  ingerere. 

Prius  tamen  aduerte , non  elfeqtizftionem  de  prin- 
cipiis  , leu  panibus  componentibus  in  fiido  efie  bo-  ^ 
minem  v.g.  Leonem  equum  eoam , h»c  enim  peindpia 

cantam 
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cimum  > umt  nutem  & Fomu  > earumque  vnio  , in 
qnocuinquc  vnio  h:rccon(ift.it,  ac  denique  iuxta  com- 
muniorem rencentiam  rublillentia  poHciua  ; Priuacio 
aucem  formz  in  hoc  tcnlu  miliotcmts  poceft  elTe  prin- 
cipium > ciim  poti6s  iir  contraria,  compoftro  ; a quo  au- 
fert formatettr  fonnam  , qux  eft  principium  > vt 
dixi  ,eo  (enfu.  Eft  ergo  quxftio  de  principiis  qux  ip- 
fumBeri  hominis  v.  g.conftituunc  vocanturque  princi- 
pia generationis  > nuii  generati  > iit  Jitri  , non  in  faQo 
ifi. 

Sccund6  aduerte  roum  quantam  hanc  quxftionem 
pute  cfte  de  foU  voce  > feu  de  folo  modo  loquendi  > Sc 
nec  hilum  quidem  erte  de  re.  Imo  addo  inter  qux- 
ftiones  de  vtet  e(Tc  exigui  momenti.  Vnde  mirandum 
valde  eft  » illam  e multis  »im6  fere  ab  omnibus  ade^ 
fut^  diTcuti  > adc6  extolli » aedresoftet  fumme  necef- 
(aria. 

Portb  rem  ciTc  de  (bla  voce  inde  manifcflc  conftar; 
Nam  quando  aliquod  ens  fubftantiale  producitur  (& 
▼cr6  edam  eft  idem  Tuo  modo , dum  producitur  acci- 
dentale) intemenie  in  fententia  fere  omnium  fiibic^m, 
(eu  materia  prima  5 ( dixi  fere  omnium  propter  negantes 
materiam  , de  quo  vitra  })intcrucnitipfa  forma  produ- 
fta  , interucnit  iuxta  probaliorem  , di  communiorem 
fen^entiam  vtriulque  vnio.  Prxtcr  h*c  prxceflit , in  in- 
ftanti  reali  antecedente » fonna  alia , & priuatio , fcu  ca- 
rentia illius , qux  de  nouo  eft  generata , aut  creata.  Lo- 
qttoc  de  generationibus  , qux  poft  primam  produ£fto- 
nem  rerum  iam  Bunt>m  illis  enim  primis  vt  dicemus 
infri  ^ncc  prxccilit  alia  fnbftantialis  forma  , alioquin 
non foiJfet  prima  generatio; neque  item  materia  priiis 
tempore  fuit  fine  illa  forma  , quam  tunc  accepit.  Ergo 
de  re  intcnienire  ea  omnia  inptodudionc  fccunda,tcr- 
tia,  &c.  fubftantiali, omnes ) vt  dixi  fatemur.  Um  au- 
tem vtrum  ea  omnia  dicenda  fint  principia , Si  quando 
principient , pura  puta  eft  de  wci  ditlailio » neque  hi » 

7 qui  aliquod  ex  illis  excludunca  ratione  principi), de 
re  illi  vcl  hilum  aufonmt , fcd  prxeise  variam  circa  ac- 
ceprionem  vocis  illius  Prinapinm  neque  c contrario,  qui 
^ dicunt  clTc  principia  > illis  vllam  aut  entitatem  aut 
(brnulitaiem  amplius  tribuunt  fed  vocem  PrifKiptttm  in 
latiori  Bgnificatioue  vfurpant.  Et  idem  eft  de  diircnfto- 
ne  circa  tempus , & m'^um, quo  debent  dici  princi- 
piare; dc  Priuaiionc  fcilicct , an  mftanti  ante  generatio- 
. nem,  quando  ipfa  extitii , Sc  adhuc  non  eratpofttiua 
generatio , an  veri  in  ipfo  inftanti,  quando  eft  generatio, 
Sc  ipfa  priuatio  iam  dcilit  Sile ; Omnia  enim  hxc  ad  pu- 
ram potam  quxftioncmde  modo  loquendi  pertinent, 
qux  bene  deberent  explicari  audiemibus  qui  pa0im 
lii  hac  materia  ita  folicirc  ig;im  ,ita  fe  non  inucniunt, 
vt  putent  ,fc , fiin  hac  re  non  bene  rcipondeant»  nihil 
omnino  (circin  Phyfica. 

Ex  his  intclligcs  Primii , folo  nomine  a communi  fen- 
cemiadifferre  6onam-(ptm , dum  ponit  quinque  prin- 
cipia entis  phyfici  , fupra  tria  enim  ab  omnibus  recepta 
•ddit  fubfiftenoam , & priuaclonem  eiufdem  in  inftanti 
antecedenti.  Ita  D*rp.i.dcpri/.'<ipfftni{m.  11.  Et  q*th 
dera  hoc  hoc  punihnn  ego  t.rigi  i/r  prma  imprtffiene 
obquofdain  Rcccmiores , quiiam  pndem  hoc  ipfiim, 
quod  Botu-fpes , docuerant.  Dixi  autem  apud  cos  An- 
tores , quirublilientiam  diftiniiVim  negant , non  ha- 
bete locum  hunc  mimetum  quinarium  principio- 
rum. 

Dixi  contra  atiqtTos  fibfiftenriam  nondvbere  reduci 
adfonnarn  , q ;ufo:;nafolum  r^uc  materiam 
^entia  vero  iuxta  probahilior.Tn  r-nccntiaiii , totam  na- 
turam. Dixi  Tertio.  Non  debete  fobfiftcnti.im  vo- 
cari proprie  partem  Metaphyficam  , vt  loquuntur 
ilij , ( idc6  cam  excludentes  a principiis  corporis  phvfi- 
ci)  etenim  fubfiftcntia  , cum  quid  Phyficutn  fitiV^f- 
fime  pertinet  ad  rationem  panis  Phyfifx;  Mnaphjrfic.t 
enim  compofitio  ea  fola  dicitur, tum  efi  a parte  rti-ftd 
8 ptrinttUe&nrnnePrnm^c^xhS  aurem  dc  fubriftcntiamultri 
traAem  in  Metaphvfica , non  ided  cam  conftituit  intat 
lione  partis  Metaphyltcx. 


Vlcimb  dixi  illam  in  re  eHe  principium , ii  compoii- 
cum  accipiatur  non  pro  fola  natura  fonnaliter , fod  pro 
fuppolito.  Quia  ver6  naturali  ratione  de  rubfillcntia 
diitin^a  nihil  poerft  cognofei , ideoque  cam  omnes  an- 
tiqui iMiyloluphi  ignorarunt ; non  ponimus  eam  com- 
muniter in  numero  principiorum, cumque  quxftio  iit  de 
modo  loquendi , re  intcllcClfi,  tenendus  eft  communis; 
qui  vcl  ex  hoc  capite  debet  arridere  magis,  quia  per  cum 
longe  clarius  laluamus  modum  loquendi  Catholicum 
in  materia  Incamationis  , etenim  Fides  docet,  verum  & 
integrum  corpus  humanum  a Vcibo  Diuino  afTomptum, 
integram  ,&  picrfuftam  humanitatem  cllc  in  Chrifto 
Domino , ergo  nomine  corporis  etiam  completi , & in- 
tegri in  ciTc  cop  ifis,  iuxta  loquelam  communem  , non 
debemus  inttUigere  compoBtum  cx  fubfiftcntia  > Sc 
materia  prima , irem  in  ordine  ad  produftionem  Iiuma- 
niwtis,  non  debemus  eam  fubfiftemiam  includere,  fed 
fiippolitis  his . qux  omnibus  nota  font , deinde  fuis  lo- 
cisagerede  fiibhftcnria. 

Prxtcrca  quod  dixerat  idem  Amhor  contra  Oviedum 
nnm.  10.  generationis  vt  generationis  nulla  cllc  prin- 
cipia intrinfeca  ftrifle  loquendo  etiam  ad  folum  mo- 
dum loquendi  fpeifat,  nam  generationem  iprcyfurpat, 
vt  crt  .adkio  ipfa  produ^kiua  , bxc  autem  eft  cntitas  indi- 
ui(ibilis,ac  proinde  merito  dicit,nullaclle  illius  principia 
componentia,  fcu  inirinfeca( : dc  quibus  folis  hic  loqui- 
mur ; j materia  enim  Si  forma , ctiamfi  in  illis  a£Ho  re- 
cipiatur, cifque.idli3:reac  ,nonfunt  illius  pars.  Neque 
in  hoc  fonfu  contrarium  dixit  Oviedo  qui  nomen  Prin~ 
fiptHm  accepit  magis  late  pro  principio  non  compo- 
nente, aotconftitucnte,  fed  inrrinfccc  vnito,co  modo, 
quo  loquuntur  in  hac  materia  omnes  Philofophi.  Iam  p 
oportet  folucre  aliquas  obiedHones , qux  fieri  poftbnt, 
tamcontraformami&matcriam  , quam  contra priua- 
rionem , qjam  etiam  ad  ponenda  pauciora  , efto  res  fit 
dc  fola  voce : obijei  ergo  Primb  poceft,&c. 

Forma  fit  cx  materia,  item  materia  fit  cx  pluribus  par- 
tibus materix  quibus  coroponitur;item  ex  priuatione  fit 
forma  tanqu.im  cx  termino  a quo  ergo  materia  & forma 
non (iini prima  principia, c^in  habeant  aliacx  quibus 
/inr.  Nec  poteft  rcfpondcri, fieri  ex  iliis  vt  cx  principiis 
excrinfccis , provtnonmilU  rccemiotes  non  fatis  confe- 
fequcDtcr  dixere.  Primo  , quia  forma  intrinfeca  eft  ma- 
rerix  , Sc  vna  pars  materix  toti  materix ; male  ergo  di- 
citur componi  ex  cis  vt  ex  principiis  cxtrinfccis.  ^eun- 
do , quia  etiam  compoficum  non  eft  cx  priuatione  tan- 
qnam  cx  aliquo  intrinfeco , fed  ranquam  ex  termino  i 
quo;  ergo  fi  inhocotdiuc  materia  5e  forma  fint  ex  aliis, 
wmnonrnmt  prima  in  ratione  principi). Refpoudco  er- 
go , formam  non  fieri  ex  materii  vr  cx  formi  ( iuxta  dU 
(fta /«wi' } neque  materiam  ficti  ex  partibus  materix  vt 
ex  fubicdko  aut  materii  ipfius  materix , neque  formam 
fieri  cx  priuatione  vt  cx  forma , fed  potius  vt  cx  carentii 
formx;  quare  in  genere  ,inquo  funt  principia  , femper 
funt  prima.  Qubd  autem  in  alio  genere  fintabaliis,noii 
tollirabeis  rationem  primi  principi)  in  fuo  genere , vt 
diximrm.y. 

Sed  vrg^bis,  etfi  maceria  non  fit  cx  partibus  vt  ex  10 
fiibicfto.eft  tamen  cx  illis  vtex  pactibus  intrinfecis. 

In  quo  genere  ipfa  materia  eft  principium  compofiti, 
Icilicetvt  pars  intrinfeca ; item  materia-^  forma  funt 
ex  genere  Sc  dilfcrcntli  vt  ex  partibus  inttmfocis  Mc- 
taphv licis,  ergo  iam  in  eodem  gcnctc  , in  quo  funt 
principia,  funt  ex  aliis,  ergo  non  prima.  Refpondeo, 
materiam  non  componi  cx  pluribus  partibus  materix 
vt  cx  tubic£ko ; ip{am  ver6  efle  principium  primum  tan- 
cpiam partem  , non  tamen  qiialcmcunquc,fed  fubie- 
ibtum  eircntialitcrquc  componentem  ; partes  verty^ 
ipiius  materix  elTc  folum  partes  ituegrames.  Partee  in-  . 

voco , quarum  qualibet  ablaia , manet  abli^ 
hu^  denominatio  totius,  vtv.  g.  ablato  pede  denomi- 
natur homo  , lic^  non  tam  integer  ac  antei',itcm  abla- 
ta vni  parte  aqux,  manet  abfolutc  aqua.  P^/wve- 
effenttaltt  funt  qaanim  qualibet  ablati  , abfolati 
aufertur  eUcntia  totiu» , v.  g.  ablati  animi  non  manet 

homo’ 
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homo, qui  nec  manet  ablaio  corpore,  eriamfi  manear 
aninu,  idcoque  anima  ^ corpus  funt  clicncialcs  ho- 
minis. Partes  igkur  maccriz  non  funi  cHauialcs  , fcc! 
integrantes  ip^Mi  materiam  i quia  qualibet  ablata, 
manet  abroluic  materia  : ip(a  aurem  materia  refpedu 
cninpofiii  cll  pars  cilentialis,  qua  ablata  non  mincc 
compofitum  (ubHantiale  i quare  partes  materie  non 
funt  principia  illius  in  code-m  ordine  , in  quo  ip(a 
cft  principium  conipoiiti  rubftamulis.  Ad  fecundum 
de  pariibus  Metaphyficis  refpondeo , animam  & cor> 
pus  noncon^poniphyhee  &tcalitcr  genere  ^diffcren* 
cia  . fed  (oltim  ratione  noilra,  quod  non  tollit  a mate- 
ria Sc  forma  rationem  primorum  principiorum  ablolutc 
& /implicitet  in  gtnete  Phyileo  , dc  quo  tn  prte- 
/enti. 

j j Obfjcies  Seaindb  , etiam  vnio  partium  conftiriuc 
totum*,  ergo  funt  qtiatuor  principia  entis  lubfiantia- 
lis.  Refpondeo  ,vnioncm  ctlc  rationem  /bnnalcm,  qui 
principia  conilituunt  totum  , non  verb  cllc  peincqnum 
conllituens^ quod  aliis  terminis dki  pocc(l,elIe  prin- 
cipium fjw  , non  verb  .•  heur  acHo  requiritur  eilcn- 
rialitcr  ad  (/fv<^um,non  tamen  vr  principium  , 
led  vt  id  influit  caula  quz  efl  principium  In 
prxfenri  autem  luium  agimus  de  principiis 

ObijcieiTcrri>'.Priu.itio  non.eii  ens,  ergo  non  poteft 
elfc  principium  generationis.  Reljxindco  , priiutionem 
non  clTe  principium  influens , .aut  componens  r^ncra- 
tionem  ine/Tc  talis,  fcd  pixeise  ttiminura  a quo;  cum 
auicm  vere  &:  rcaliter  detur  ptiuatio  ftmnx  antequam  flt 
forma  , Sc  hxc  ex  non  clie  tunicat  ad  cile  , ideo  priua- 
tio  ablolutc  dicitur  principium.  Pro  quu  aducrce,in 
generatione  & poife  conlidcuii  rationem  prodnAiuni» 
formx,&  etiam  rationem  tmiucionis  , qux  duo  di- 
flintfblum  :potc(l  enim  eile  ptodiit!iio  line  muutionc*, 
vt  It  /Imul  produceretur  inutcna  & fotma  , vere  quidem 
elTet  prodiullio  funnx  nontamcii  cllct  mutatio  ,quia 
ad  mutationem  dcbuilfet  prxcedere  materia  flne  ilia 
12  fbrmi.  Si  ergo  in  generatione  lula  con/idcreturniio 
produ<5boni$ , non  rcfpicit  ncccflarib  priuJtiunein,quia 
ad  priuationem  requiritur,  maceriam  ^nius  exiitidc  flue 
fotma,  quod  non  requiritur  ad  piodu^oncm  Ibnnx, 
vt  in  exemplo  polito  cernitur.  Si  veru  in  generatione 
conflJcretiir  ratio  mutationis , nvceiliiriu  includit  priua- 
tionem ,quia  iKui  pocefl  cilc  mut.^tio  iu  maceria  , niti 
luEC  prius  fiipponatur  carens  formi,  qua  mucatiir.Vnde 
rede  poteft  dici , mutationis  vt  talis  clie  partem  imrin- 
Ilcam  jpfam  pritiationcm : neque  incomicniens  eft,  pii- 
uacionem  qux  nihil  eft  iii  fc,  dici  partem  iiutinfecam 
alicuius  totius  , li  illud  cocum  non  lii  adxquate  poltti- 
uum , quale  vere  non  eft  mutatio  vt  catis , de  quo.rurlus 
mm.  1 6. 

Sed  hinc  inltirgec  quarta  obietftio:  Quia  poteft  rf/e 
generatio  ,qtdn  Iit  mutatio  ,vt  diximus,  0c  de  fatftqfuic 
in  prima  mundi  prodii^onc  , in  qua  (inuil  tempore 
crc.ata  fuit  materia  prima  form.a  li>bftantialis;crgo 
non  cfl  de  ratione  generationis,  liabccc  pto  principio  a 
quo  ,ptiuationcm.  Rcfpondeni  nonnulli , etiam  in  eo 
calu  datam  fiiide  priuationem  , non  quidem  prius  tem- 
pore quam  ipfam  fbmu  , fcd  prius  natura ; quia  lemper 
materia  intciJtgicur  prius  natura  ad  Ibrmam  , pro  quo 
^ priori  datur  in  ilU  priuaiio  forrox.  Sed  hxc  Iblutio 
^ continet  falfam  dominam,  quia  repugnat , in  eodem 
inftanti  reali  ede  limul  formam  & cius  priuatiunem , 
etiam  pto  priori  naturx  : cum  enim  inflans  reaic  flt  in- 
diuiflbilc , ncccllum  cfl , vt  quod  vcrc  pro  priori  exiflit, 
exiftac  etiam  neceiTarib  pro  toto  inflanti.  Si  ergo  in 
priori  ell  priuacio  formx , etiam  in  tuto  inflanti  cadciu 
manebit,  ergo  limul  erit  forma  & cius  priuacio , quod 
prorlus  repugnat.  Ratio  a priori  huius  rcpugiuniix  eft  , 
quia  illud  iiiftans  naturx  , eft  iniUns  prxdllunis  can- 
tum } quare  tunc , licet  non  concipuatur  forma , non  ta- 
men concipitur  eius  priuaiio  ,fed  prxfcinditur , id  eft, 
nihil  cogitatur  de  forma : lic  vt  quando  concipio  eften- 
tiaro  Petri , & prxfdndo  ab  eo  qu^  Ut  albus , non  ta- 
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men  idcb  concipio  illum  non  album.  Ad  quam  do^fab* 
nam  oportet , pto  multis  quxftionibus , diligenter  at- 
tendere. 

Vrgeo  impugnationem  ad  hominem  , quia  11  hxc 
prioritas  naturx  fuffleeret  > vt  tunc  daretur  priuatio  fot- 
mx  i ergo  edam  in  conferuarione  fbrmz  daretur  priua- 
ciovc  principium  conferuationis,qoiactiam  in  illa  priiks 
natura  intcliigiiur  maceria  quam  formaj  ergo  pro  illo 
priorieric  priuatio  ferrax , vt  hi  difbiircbant  io  primo 
inftanti. 

Refpondeo  ergo  obicftiom  , non  cllc  neccllanam 
pduationcmrcfpc^  omnis  generationis  { vc  conainde  *4 
obicdiu)  clfc  tamen  nccclliiriamrelpciftu  carum  gene- 
rationum qux  de  fa£h)  contingunt:  quia  cum  matem 
lemper  pcrfeucrct  eadem , quantumuis  Ibcmx  mutentur, 
feniper  ante  omnem  genctationem(prima  excepta)  prx- 
cedit  dus  Ibrmz  priuatio  mmatcrli  ,&  conicquentcc 
lempet  datuc  muutio  in  generationibus , qux  de  fo^ 
fune,  excepta  primi. 

Sed  vrgebis ; dum  materia  eft  cum  forml  anteceden- 
te, non  hobee  priuationem  fbrmz  (libfequentis , quia 
nun  poteft  illam  habere  Hmul  cum  prxccdend  ( dux 
enim  formz  fubftantiales  nequeunt  elfe  limul  in  mace- 
ria } ) ergo  nunquam  eft  materia  cum  ptiuatione  formx 
lubl^ucmis  ,quia  nunquam  eft  ance  lublraixncem  line 
prxccdcnti , nequh  enim  elTe line aliquaforma  velpcr 
vntciim  inftans.  Refpondeo,  vt  maceria  habeat  priua- 
tionem formx  fubfcquentis,non  requiri  polTe  retinere 
Amni  vtnmqiic  ,&  prxccdentcm,&  fublcquentcm , fcd 
polle  ablolutc  obtinere  rubfcqucnccro  , licet  amittendo 
prxccdentem  } llcut  peccator  habet  priuationem  gracix, 
non  quia  poftlt  limul  gratiam  habere  cum  peccato , fcd 
quia  poteft  abfoluti  habere  gratiam , fi  de  peccato  ve- 
ram agat  peenitentiaro,  quain  illo  aboleatur  ipfum pec- 
catum. 

Obijeies  Quintb  : Ergo  etiam  pari  ratione  fonna 
prxccdcns  erit  principium  generationum  fubftaiuialiuro,  * X 
quia  prxcedic  etiam  materia  cura  forma  prxccdcnri  ad 
omnem  generationem , excepta  primd.  Relpondeo^ii- 
cedcndo(equclam,fi  generatio  fumatur  vt  c«meryi*,quu 
hxc  eft  mutatio  ex  vni  fubftantid  in  aliam  ; ncgovecd 
lcquel.nm,  li  luroaiur  generatio  vt  eft  nw/ofiv  rrzcise, 
de  cu<us  latiunc  non  rft  clTe  rranfitum  ab  viia  forma  m 
aliam,  fcd  a priuationc  formz  in  formam:  in  przfcnri 
autem  foliim  loquimur  dc  generatione , provt  c ft  muta- 
tio ; quare  forma  prxcedens  non  annumeratur  inter  enn 
principia. 

. Sextb  obiiciestErgo  {altem  dilpolltiones  accidenta- 
les l{  habebunt  vt  principium , quia  pet  fc  requiruntur  , 
ad  reccptiiHierr.  formx.  Negant  nonnulli  conrcquen- 
tiam  , quia  dilpolltiones  le  lubcut  vt  conditio , non  vc- 
rb  vt  principium , llcut  appioxunitio  rcfpcOu  caufx. 

Sed  iixc  Iblutio  non  eft  uifficiens : quia  licet  di^fi- 
tiones  non  cfliciam  iplam  formam  ,&  quantum  ad  hoc 
/liic  conditio , non  idcb  excluduntur  ^ ratione  prindpib 
/Icuc  neque  ipfa  priuatio  formz  efficit  formam , & nihi- 
lominus cb  qubdpczrequirituc,  dicitur  principium  il- 
lius, idem  ergo  erit  in  difpofitionibus.  Totahxcqux- 
ftio  cfl  de  voce,  nec  magni  momenti  } ego  idcb  cum 
aliisdico , difpofitiones  non  cfle  principium  diftindhim, 
quia  reducuntur  ad  caufam  materialem;  per  illas  enim 
confticuirur  materia  apta  ad  receptionem  fonnx  , ideb- 
que  fune  complementum  materiz.  Neque  hinc  fcqui- 
tur  , priuationem  reducendam  ad  caulam  materialem; 
priuaiio  enim  non  eft  difpofitio  aut  complementum 
materiz  ,fed  przcisb  terminus  k quo. 

Septimo  obijcics:generatio  non  eft  limul  cuna  priua- 
rioncjcrgoillam  non  potcftintrinfccc  refpicerc.Refpon- 
deOygenerationcm  vt  muutioncm  dicere  duo,  Sc  priua- 
tionem prxccdentem , & formam  fubfequcmem  , quo- 
rum quodlibet  elTentialc  eft  mutationi  , lic^t  non  fit 
vnufimulcuro  aliorllcut  huic  denominationi vcl 
p»Jieri«ri4c(k  ciremialis  dc  intrinfcca,  vtraque  exiftencia 
przcedcns,  & fubfcquensj  quod  in  aliis  pluribus  deno- 
minationibus 
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^inationlW  comingli  > praefcrtlm  qinncio  ill*  non  a^^****a***^  * 
iiint  adxquatc  dc  prarfcnUtlcuc  noneft  denomiiurio 


mutinioni». 

Odau6,obiicic5i  ergo  ctiara  cai^  cffickns  erii  prins- 
cipinm  gencrarionis  ,quia  cain  cHcmialitcr  illa  requi- 
ritur ad  gcnmrionein  «quini  caula  marcnilis  »Sc  Cam 
hax  non  componit  generationem « quam  cau&cffictcns; 
iplaenim  generatio  dillinguituT  & icausi  mareriali  & 
m efficienti  ; ergo  equalirer  vna  cavifaacalieraerjtil- 
liu*  pdneipium»  Propter  hoc  argomentnfn  dixi 
non  bene  i nonnullis  explicari « principia  tntrinicca 
elle  quar  componnu  intriu(ccc;Vi  l^c  c^im«  iiectna^ 
ceria  ncc  forma  dlent  principia  > quandoquidem  non 
componunt  gcncraiionenk  Rcfpondcnduni  ergo  cft  « 
cflc  principia  : qiua  lica  non  componant  geneiario- 
oem  ,(*Hnc  tamen  illi  intrinfecar  5 natu  generatio  & re- 
cipitur in  materia  & afficit  intnnfec^  formam.  In  quo 
differunt  a causa  efficienti  , qn*  eft  pure  extrinieca 
etfe^ui.  Idc6  fiifr4  dixi  principia  tn  prafenti  vlur- 
pari  vcl  pro  pane  componente  . vcl  pro  efficiente  in- 
criniccc. 

Pro  complemento  adi-etre  , qu*  dc  genetarione 
uibftanriali  difta  funt , dicenda  etiam  de  generatione 
acddentali , variatis  tantum  vocibus.  Seil^  cftobler-  * 
nandum  dilcrimcn  > quod  in  Icntentil  diflinguente 
realfter  potentias  ab  animi, non  in  omnibus  geners^ 
cionibus  accidentalibus  datur  priuatio  fsrmae  « etiam 
in  his  quit  de  ftdh>  accidunt : nam  verbi  graiiS , in  ge^ 
neratione  intellegis  ex  animi  « non  procedit  priiis 
leniporc  anima  fine  imellcAu , Sc  conlcquaiter  nun- 
quam habet  priuarioncmintcllc£his, (idem  t(l  in  alHs 
|K>renciis  fic  paflionibus , qn*  producuntur  ih  eodem 
mftanri  ,quo  producitur  forma  , quar  eft  illarum  fiibie*- 
) in  generationibus  aurem  (ubftamialibus , cum 
fiibftantiale  fiibiedhim  « icilicec  materia  prima  , tota 
ptoduda  fuerit  a mundi  exordioi  (it  vc  a<f  omnes  ge- 
nerationes fiibftantiales  « qux  eueniunc  poft  primam  k 
przcedat  priuaeb  fermae  introducendae.  Exdpc  i.imen 
cas  generationes  fubftancialcs»  & miraculofas , quz  fiunt 
cormpris  (peciebus  Sacramentalibus  « in  quibus  ge- 
neranonibui  fimul  producitur  materia  6c  fi>rma  (ub- 
ft.annalis,  dim  primilm  definit  elleChriftus  Dominus 
lub  illis  Ipedcbus  > idroque  in  cit  generationibus  noq 
prarcedit  priuatio  formx  in  materia.  Verum  quia  illae 
non  fiinc  naturales  , nihil  ex  cis  comra  noftram 
doArinam  , quae  de  naturalibus  przcis^  agir  , licet 
infierre. 

Rogabis,  vtr^m  omnia  principii  conueniant  vni- 
uoce  ananalogic^  tn  rarione  principi).  Materia  8c  fijrma 
conueniunt  vniuoc^  > quia  vrraque  vere  & tealirer  par- 
ticipat proprie  rationem  principi) : fi  veri  includamr 
priuatio,  non  eonuenhint  nififummum  analogici , quia 
end  Sc  non  enti  nequit  dati  conceptus  vniuocus  , imo 
neque  analogus,  de  quo  alibi» 

Circa  principionim  oppofitionem  dicendum  eftj  ma- 
teriam & formam  nullam  inter  fe  dicere  oppofitionem  « 
fcd  murmim  potius  rcfpcdum  tranfcendenralem : 
deinde , materiam  fbnnz  priuattonem  nulla- 
tenus opponi,  qtila  materia  poceft  habere 
jiriuaiionemrorroz  ■,  formam  aurem 
& -^nuarionem  opponi  contra- 
didoric  , qux  omnia 
claiifiima  (tmr. 


DISPVTATIO  II. 

De  Materia  prima. 

EF.ftiicaUs  prrnei^ih  in  eommani , di  itfh  H 
fnrtieulMri  n^fndtm  : inter  ilU  nutem  pri- 

mo oecurrit  materin,  que  eji  primum  entium  prind- 
pium , & qunfi  tllorum  fundumentum 

SECTIO  l 

Sittre  euidens  lumine  nature^  d/tri  in  rehns  Mu* 
terium  primum% 

O M ‘t  K E marcrl*  primv  intclligo , vt  d-d 
fupii  , fubiccluni  comnnint  fornurum  lub- 
^ nrialimn  , quod  idem  maneat  ante 
SeSSSfcW  poft  corruptionem  hanc  vihbilcni » quam 
'experimur. 

Recentiores  nOnrtnlli  rt  fcninl  quend.itti  Gorticliuin 
Percirara,  in  fua  A nroniana  Margariti  negantem  om* 
nino  maceriam  primam  ; contra  qu;in  plura  conge- 
runt argumenta  « qu*  oportet  ex.iniinare  > nc  rem 
certam  inerrris  fiiadcamus  rationibus. 

Arguunt  Primi:  Quia  reqncreintcxoppofiti  lenten- 
tia, non  ede  veneratione  digrwas Reliquus  S.iii(ftoitim> 
fi  enim  n hil « quod  cratin  SandVis  .ir.auctpoft  conira 
mortem , icd  fune  omnino  noua  entia  poftei  prodiufta » 
vf  quid  cas  veneraremur? 

Secimdi  : Qma  in  triduo  monis  Chrifti  vCrcfuir  hx 
fepuUhro  aliqua  Chrifti  pars , non  anima  ; ergo  cor- 
pus; ergo  Clmftus  (idem  eft  dc  aliis  hominibus)  com<* 
ponitur  cx  animi  rationali , & ex  coqiort  feu  mitcrii 
primi.  Quod  confirmant , quia  aliqua  accidentia  ho- 
minis viUi  manent  in  mortuo : fcd  accidentia  non  mu- 
tant fiibicdhmi  >ergo  manet  aliquod  fubicAum  quod 
amei  erat^n  quo  fint<uaccidcncia;hocautcm  nequit  eile 

nifi  materia  prima» 

'TerribiC^a  agens  narotalc  nOn  opetatur  nifi  cx 
pcxfuppofiio  liibie(fto‘i  fed  agens  naturale  producit  for- 
liias  iiibftantiales  ( vt  oftendemus ) ergo  datur  fubicdhim 
icu  marcria  prima , ex  quo  produoimur  ill.r  formx  ab 
agente  naturali» 

Quanb  : Si  non  eftet  m-ircria  ,non  darentur  naturi* 
liter  defitiones  eniit'm,quia  honelTcnc  neccllarix  ad 
pioduftionem  noni  entis ; hoc  enim  non  clfct  contra* 
rium  przccdemi , nam  contrarictas  eft  circa  idem  fubic* 
ftum , quo  ccllantc  ceilat  etiam  contrarietas» 

Tandem  t Quia  fiipevfiuz  elTent  difpofiiioncs,  qui* 
bus  agens  natuiJc  ignis  v.  g.  di^onit  lignum  i nam  om- 
nes illz  deberent  cclfarc  cx  dcfcfhi  fubicdH  in  inftanti# 
quo  produritur  in  ligno  ignis:  ergodarcraliqiiod  fub* 
le^im  fiibftantiale  , componens  cum  forma  entia  na- 
tutaIia,quod  przcipoc in  homine  cohccdcnduin viJe* 
tur,quia  cum  fiteorpoteus  iuadxquate,  debet  vitra  ani- 
mam ,qux  eft  Ipititualis  omnino , dari  alta  pars  mate* 
rtalis ; hzc  autem  eft  materia  ptima» 

Hsee  argumenti  non  vrgent  Goniefiutrt  ; WultS 
ftliter  opinantem  de  entibus  naturalibus  quimifti  Au- 
ftores  cenieant  t & quia,  explicando  huius  Audlotij 
SnenterBi  omnia  argumenta  foluuiitut  , ideo  przter 
Itieum  morem « cuiuflibct  folutionem  ab  ipfo  argumen» 
to  feparaui. 

Fatetor  ergo  hic  Au&or  libenriflimc,ln  homine  ( it 
hiem  eft  de  aliis  mixtis)  vitra  formam  fubftantblem 
dari  aliquod  fubie^m  recipiens  illam  formam  : ne- 
que enim  tam  amens  erat  hic  Auihjr*vt  In  homine  & ani- 
Jnantibus  nihil  aliud  prxier  animam  agnofeeret , & poli 
tnoicem  illius  nihil  remanere  doceret  quod  elTct  venc-» 
Aa  4 wlort^ 
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tnin  pimum  cft,  qu^Jci^m  res  dubii  ciumimtft 
Aduedarios , & polTcllio  ftet  po  maieru  prinu  ex  com- 
muni fententia , dici  debet  etiam  iuxta  lumen  naiurx 
eam  darifquu  ipfura  lumen  naturxdich, in  dubiis  melio- 
rem e(Ic  conditionem  po(Iidcniis.Veruro  hac  probatio, 
nili  fiat  quxlhodenomine  ,non  cft  ex  principiis  intiin- 
fcets,  fcd  ab  audoricateiola  \ excriniece  vcr6  Sc  quafi  re- 
fltxc  ab  illo  principio  naturali , qu6d  melior  fit  conditio 
potfidcntis  > qii6dque  in  omnibus  quifiionibus  dubiis 
oaberc  poceft  locum  j attendendo  ad  maiorem  autorita- 
tem  prb  vna  fwcnti%,q«am  pro  altera. 

Adde  > non  bene  did  > materiam  primam  efie  in  pof- 
Idlione  exiftentix  , cumcamcxiftercnon  videamus  vUo 
lCTru,nonergoalitct  poffidet  cxiftcntiam»nifi  quate- 
nus PhQofbphi  cam  communicer  admitnimjcrgo  ipfii 
pottoino  non  tatioue  naturali  eft,vt  vult  hic  Author,  fed 
meri  cxcrin/cca  nititur  aulhoriiate.Quidqiiid  vcr6  fit  an 
hocfundamcmiim  vocari  debeat  ratio  , nec  ne.  Melius 
idem  Secundi  probat  fiianr  vlt  imam  rciblutionem , quia 
reponfiones  Aducti^iorum  violem*  valde  fiint^  & ve- 
t6  fi  adfimilia  velimus  recurrere,  diei  poterit  , nul- 
los efie  colores , fed  omnia  efie  reflexionem  lucis,  imA 
Sc  lucem  non  efle  quid  rcalc  , fed  pofito  fblc  in  tali , & 
caJidifiamia»  C<c.  apparere  nobis,  ac  fi  lucem  videre- 
mus ,jcc.  Canendum  autem  cft  ab  ingeniis , qu.x  in  re- 
bus cUris  dUcurrere  volunt  oblcurifiun^  ea  folum  de 
cauia , qabd  euidenter  nequeant  teijci.  Ec  fime  cum  au- 
dio, aut  Icto  aliquonim  tefponla  ,nc cogantur  materiam 
primam  a^ncre , capere  facile  non  potfura  ,vtium 
leribieutiantid  , quod  iplbmm  icmam  vcrb.a  ; dicunt 
ciuiti  quotieicunque  totum  aliquod  corrumpitur,  homo 
v.g.  aut  equus  moritur,  lignum  accenditur, &c.  tunc, 
quidquid  antea  fiierac , annihilari,&  loco  illius  aliud  ens 
totale  ex  integro  relliltarc, Porro  non  polliim,  fuificien- 
ter  mirari , eos  ad  fimiles  foluciones  recurrere , per  quas 
^'dquid  inter  homines  vt  maximi  certum  cft , focu- 
lis ipfts  videtur , eidem » qua  hi,  probabilitate  negare 
pofimus  j etenim  auis  audeat  dicere  , quando  deo^a- 
tur  homo , aut  vttiuus : non  faltarc  ad  terram  idem  ca- 
put, eoldcm  capillos, &c.  quod  fiicrat  ante, nec fepe- 
liri  corpus , quod  fiiit , ftd  vnum  nouum  ens  runc  primi 
prodwftura? Certe  eidem  probabilitate  eis  Autoribus 
obtjciam , nee  iplos  efle  ,qui  fuerunt  heri,  fcd,dum  dor- 
miunt, noua  entia  fiiccedcrc,qu*  heri  non  fueram , hoc 
autem  quis  non  dicat  elTc  omnino  ftuliixare , ei  (bliim 
ratione , qubd  euidenter  rcijci  non  poflir.  Nec  dici  po- 
tcft,dum  dormit  quis,  noneife  vilamcauiam  , qu* 
nouum  ens  producat , etenim  eodem  modo^dicam,  ne- 
que dura  carnifirx  decutit  procul  caput , vllam  prorfus 
efle  cauiam  , qu*  illud  caput  antiquum  annihilet  , Sc 
Ai  nouum  loco  illius  producat.  Nec  facile  alfignabunc 
di^ariratem  j quam  cuidcnri  ratione  fuftincre  poflent; 
ipfi  autem  nihil  volunt  defendere , cfto  oculis  videatur, 
nifi  manifefti  ratione  ipcculatiui  probetur,  quo  prin- 
cipio Ctppofito , quomodo  cgo  de  (bmno  ita  diicutrens 
t«jci  pocero.  Forti  dicent  : ero  poft  fomnum  cadent 
omnino  accidentia  retineo.  Refpondeo,  negando  id, 
fiem  apud  hos  caput  abiciilum  non  retinet  quidquam  dc 
anriquoj^ices  : recordor  eorum,  qu*  feci.  Rei^ndeo, 
efle  fimiles  fpedes  pr*cedentibus  , qu*  rcprxfentant 
P^**5**^  ’ perinde  ac  fi  i me  ellent  fa^.Kei|cus,qu*(b 
mihi  hoc  ratione  fiwulatiua  cuidenti. 

Multa  alia  poflenc  confingi  plane  abfurda  .&  qu* 
iuxta  hoAim  Auxorum  principium  eidem  facilitate  dc- 
de^di  pdflcnt , qua  iofi  ad  hoc  dc  morte  hominis  rc- 
pondent.VndcegonuIlatenus dubito,  quin  poflit  iurc 
meriti  dici , efle  Phyficam  dc  nutcri*  ptim*  exiftenua 
dcroonftrattoncm, 

SECTIO  II- 

MattrisfrintM  efi  incorriiftthilisi 

PRobatur  h*c  conclufio  communiter.  Quia  in  can- 
tum ageuda  naturalia  corrumpunt  fbniu^ , Ut  quan- 


tum in  ipiam  maceriam  introducunt  alias  przcedenribus 
contrarias  : fid  in  tnacerii  primi  nequeunt  introduci 
dilpoficiones  fpfi  concrari* , maceria  enim  cft  recepiiua 
illarum  omnium  j fi  autem  illxeirenc  contraxi*  materi*, 
non  pollent  in  illa  recipi , quia  vnum  contrarium  nequit 
in  alio  recipi;  ergo  materia  prima  nequit  deftrui  a natu- 
ralibus agentibus. 

CMfTtaritm  fm  voco , non  quod  cft  diflbnum  fublcfto,  ^ 
quia  in  hocrenfucenOm  eft , animam , Angelum , alii- 
que  fubieila  polFe  in  (e  recipere  contraria , neque  hoc 
impugnat  ratio  fatfb-Voco  ergo  contrarium  illud,  quod 
eft  dcftruiftiuum  fubie^  : hoc  autem  nequit  recipi  in 
ipfi)  fiibie^ , quia  fi  peteret  dcftrudUoncm  fiibic^  itt 
quo  eft , peteret  & fiiam , eflctque  fibimec  contrarium, 
quod  repugnat  ; neque  facile  incelligicur , quomodo 
vnum  acdddhs  petat  fiibtc^H , in  quo  cft  , deftru^io- 
nem. 

Dices  Prim6  : Poterunt  in  formi  fiibicAaridirpcdl- 
tiones  contrari*  matetix.Sed  contri  ,quia  forma  mate- 
rialis pendet  i matcnijcrgo  dilpofici<:ncs,qu*fijnc  con- 
trari*  materi* , erunt  etiam  contrari*  fbrmc ; ergo  non 
poterunt  in  formi  recipi.  Qu^d  fi  forma  fit  fpiritualis,de 
independcnsanuceria, etiam  ip(a  materia  eft  Lndepen- 
dens  a furmi ; vnd  difpoficiones,qn*  funt  in  fotroi,non 
pofliint  nocere  matcriz.Ratio  i priori  eft , quia  concra- 
rietas  cft  in  ordine  ad  idem  fubie^m , h quo  fc  inuicem 
pellunt  contraria:maceria  autem  non  habet  idem  fubic- 
£tum  cum  difpofitionibus , im^  nec  diuecfum,  cmn  ipla 
fit  primum  omnium  fiibicvbim  i ergo  non  poteft  efle 
conrraria  vilis  dUpofidonibus  , ergo  t*c  per  illas  ex- . 
pelli. 

DicCs  Secundo , Materia  prima  pendet  a pofteriori  i 
forma,  ita  vt  fine  aliqua  indctcnninai^  nequeat  conler- 
uari  ^ ergo  fi  ;^ens  naturale  dcftruac  omnes  formas> 
poterit  deftruere  materiam  primam.  Relpondeo  , ab 
agente  naturali  non  pofle  deftrui  vnam  fornum  fine 
produ^ionc  alterius , quia  deftru^o  per  ft  non  inten- 
ditur Gnaruri. 

Sed  vrgebis : Lux  deftruitur  fine  produdione  alterius 
form*  in  eius  locum , ergo  poterunt  deftrui  fbrm*  fub-  ^ 
ftantiales , quin  ali*  in  carum  locum  incroducantur.Ne- 
goeonfequattiam  : diiparitas eft.  quia  lux  deficit  exde- 
£hi  conferuantis  illam , fcilic^  fi>!is , form*  autem  fitb- 
ftantialcs  ( vt  infrk  dicemus  ) conferuaniur  a Iblo  Deo, 
idedque  ex  defe^u  coninuaniis  nequeunt  deficere,  fi>- 
lumque  deficiunt  ex  adueniu  contrari). 

Dices  Terri6 , probari  argumento  facto , non  pofle 
nuteriam  primam  i caufis  creatis  corrumpi , non  vcc6 
non  pofle  i Deo  corrumpi : ficuci  enim  produdtio  ma- 
teri* k fi>lo  Deo  eft  naturalis , quia  eft  iuxta  exigentiam 
maceri*,  cur  etiam  non  erit  deftru^o  materi*  natura- 
lis, lic«  fiat  a fi)Io  Deb  ? vel  quia  materia  ex  (ui  naturi 
petit  non  durare  perpetub , vel  quia  faltem  Id  illi  non 
repupugnac  naruralicpr  i ficut  & nos  dicemus  fuo  loco 
de  hwicibus  voluntads  vel  intclleftus,  pofle  corrumpi 
fine  aduentu  concrarij , & fine  defectu  caufie  confcc- 
uantts  , quia  ipfi  petunt  (bl^m  durare  pro  certo  tempo- 
re.Fatcor , hancobie^ionem  condneere , non  efletam  ^ 
cenam  perpecuitacemipfius  maceri* , ficut  eius  exiften- 
ciaro : nftilominus  rei^ndeo  , admittendo  , pofle  dari 
aliquod  ens  ngtuca  fiia  exigens  (bliim  pro  certo  tempo- 
re durare  ( vt  Diffnasticne  4.  Je  Ammk  k maiurt  a i a. 
fiis^  probabo  ) negocamen , calem  efle  maceriam  pri- 
mam , tum  quia  nullaracionc  vel  experientia  id  prona- 
tur : cum  quia  , cum  ipfa  fit  commune  fubiechmi 
formarum  fubftantialium  , ad  perpetuitatem  natur* 
bponebat , vc  licet  form*  variarencut  , nihilominus 
fubicdkum Ulas  recipiens  fonper  mancret,eflctquc  per- 
petuum , przferrim  cum  feti  eadem  ratio  fit  ad  pro- 
bandam meceriz  petpetuicatcm  ,qu*eftad  animi  ra- 
tionalis & Angeibram.  Ad  inftanciam  de  habitibus  re- 
^ondeo,in  illis  experientiam  cogere  dos  ad  aflerendum, 
eos  efle  ex  (e  defrftibiles,  hanc  aucem  experiendam  de- 
ficere in  maceria  prima,idc6  ab  illis  ad  hanc  non  valere 
confequemiam. 

^ SECTIO 
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Difputatio  1 1.  Phyfica , 

PoiHx  hcc  etiam  impugnari , th  qu^  in 

SECTIO  11 1.  continuo  viraque  mcs  cecipic  mioncm . & umen  non 

ide6  vna  pars  eft  fuDicAum  alterius.  Sed  huic  impugna- 
Jm  Msteris  frim»  fit  fottntis  tioni  non  muln^n1  Sdcrero  , quia  refpondetent  a«iuer- 

formsntm^  » illam  ede  fermam  que  non  recipit  in  & vnio- 

nem  : cunAquein  continuo  vtraque  pars  recipiat  vnto- 

POtentia  paOiua  > due  rubieflum , idem  eil.  Quzro  nem , neutra  poterii  ellc  (brma  rtf  pe^  alterius , & con» 
ereo  • cur  materia  prima  Ac  potius  potentia  paUua»  fequenter  nec  vna  (ubieAum  refpe^  alterius  ( vc  inle> 
luie  Amieftum  formz  , quam  e contrario : Harc  rcA>  rebac  obiero ) fed  vtramque  elfc  fubie^bim  rel^£hi 
pc^  materie»  quandoquidem  equaliter  inter  (e  vni-  vntonis quam caurant»quodabroluce verum ell. 
untur.  Teru6  alit  idc6  dicunt  materiam  c(Te  rubic£hJm  > quia 


Nonnulli  quedionem  hanc  impertinemem  reputant» 
perinde  ac  fi  queranius » cur  lapis  At  lapis , & bomo  ho> 
mo.  Verim  hi  non  videntur  intellexillc  fenfum  que- 
Atonit : licet  enim  non  podinnis  querere , cur  homo  At 
homo » pollumus  tamen  dubitare » in  quo  conAAac  ra- 
ty  rio&  eUCTicia  hominis.  Doert^  cibi»  non  polle  a me 
queri , ciir  materia  Ac  Aibi^Aum ; potero  (altem  quere- 
re» in  quo  conAdat  hec  racto  AibieAi.  Adde  «quando 
alicui  rei  tribuitur  prxdic.itinn  aliud»  diucrrum  abeo 
quod  ipAim  nomen  rei  Agnificat » bene  poirc  debe- 
re queri  ,cur  ei  tribuatur : non  enim  ( yt  dixi ) podiim 
qitzrcrc»  cur  homo  Iit  homo»  quiaiam  Uippoiiis  cllc 
hominem  , fmdra  qtieris  cur  At ; at  potes  querere  cur 
homo  At  animal  rationale  , quia  iam  hic  ed^diucrfus 
conceptus  ab  eo  qui  formatnr  quando  dicitor  hme.Uz 
non  pofTiim  querere  , cur  materia  At  mutcria;  polTura 
tamen  cnr  macerie  tribuatur  ratio  fubie£b'.  Q^m  do- 
&riiumob(eruapro  aliis  Amilibus  quzdionibus. 

SVBSECTIO  L 

txflimmts  reitQt. 

QVedioni  creo  P.  Hurtadus  DifpntM.  & i. 

cum  nonnullis  recencioribus  relpondec » idc6  ma- 
tcri.im  dici  fubie^lum  » quia  denominatura  fbcmi»Bc 
non  d contrario.  Sed  non  farisraciunt , Primis , quia  non 
explicant  > quid  fpeciale  habeat  maceria  propter  quod 
denominetur  a Formd»  non  aurem  format  materia  |ioc 
autem  inquirimus.  Secundi  quia  Iptbncc  fatetur»  pociiif- 
le  ab  hominibus  » Aaic  mate- 

Tia  dicitur  alba  5 ergo  quM  fonnanondcnomincinr  i 
m.iceria»  proiienic  cx  volumate  hominum  j at  quW 
18  materia  Ac  fubie^m  albedmis,  ^ non  c contrario» 
non  pendet  ex  voluntate  hominum  » ergo  ratio  fubie- 
fli  non  conAdic  in  co  qu6d  denominetur.  ConHrmatuc 
ad  hominem  : ipA  enim  admittunt » k materia  pctAci 
formam » quia  etiam  forma  completur  per  marcriam : 
icd  id  quod  ab  alio  perficirur » accipit  ab  eo  deno- 
minationem > quia  at>  ea  pcrfcclione  accepta  deno- 
lutio  reAiltac  i ergo  ratio  fubicdli  non  conAAic  in  hoc 
qubd  denominetur , quandoquidem  id  etiam  cA  forme 
commune. 

^ Idebalij  rationem rubicAi  ineo  conAicuunr  »qu6d 
materia  caufet  materialiter  vel  formas » vel  faltem  vnio- 
nem  cum  Aatini » vt  in  homine  » vbi  quia  anima  ipia 
cau(ari  non  poteA » faltem  vnio  caufacur  a materia.  Sed 
facilius  hi  icticiuncur.  Prim6 » quia  in  homine  vnio  ( vc 
M^tioAendam  ) etiam  ab  animi  rationali  cauf^ur»er- 
go  ibi  tam  anima  eifec  fubie^um  materie , quam  c con- 
trario. Secund6 » quia  ratio  fubie^  non'pendet  ab  co 
qu&d  vnio  in  A>U  materii  ponatur  ( nam  Sc  apud  negarr- 
tes  vnionem  mediam  dillin^am  . & apud  poncnres  eam 
in  vttoque  extremo » im6  & apud  eos  qui  ilLim  in  foli 
fbnni  conAicuunt  «inter  quos  eA  P.  Suarez  «adhuc  ani- 
ma rationalis  eA  forma  corporis,  Sc  non  c contrarib ) er- 
go rariofubic^  non  conAAir  in  cauialicace  vnionis.Ter- 
ti^  committunt  hicmanif:Aum  circulum : dum  enim 
infrii  quznmt.  Vbi  recipienda  eA  vnio  ? dictuic » In  ibla 
ttiateiii»  c6  qudd  hec  eA  fubieAum  fbeme  » Sc  con- 
(equenicr  debet  illa  fola  e(Tc  fubie^n  vnionis » neque 
aliam  habent  eius  concluAonis  probationem  » Ad  nec 
polfunt  habete ; iam  ver6  htc  ideo  dicuue  eam  ede  fub- 
ledum , quia  cecipic  vnioaero. 


perficitur  a formi.  Sed  Prim^  hfctiam  nonce^ndent 
qtieAioni»quetoenim  ,quid  fpedalc  Acin  materi^  » ra- 
tione cuius  perficiatur li  formi  » Sc  none  contrario» 
quandoquidem  ambe  inter  fe  equaliter  vniumur,  am- 
be  in  A (um  incomplete.  Secund6 , quia  mulca  fubie- 
^non  pnficiuntur » fed  potias  defoe^tur  aliquibus 
formis , intcllc^s  v.  c.  mote  , voluntas  peccato» 
aqu.s  calore»  Sc  in  vnincrlum  omnia  fubieiia  performas 
contrarias.  Tertio , quia  etiam  forma  perficitur  a mate- 
ria ; compleri  enim  in  Aio  elTc  A'  perfici , idem  omnino 
eA ; nec  alitet  maceria  perficitur  per  fbrmam»qiiim  dum 
per  illam  completur  i ergo  ratio  fubic^U  nonconfiAic 
mcoprecisc  qubd  pccfictacur. 

Tandem  ali)  dicunt » Aibicfhim  illud  efTc , quod  de  A 
indifferens  cA  ad  hanc  vel  illam  fonnam  » detemunatut 
ver6  {>er  jpfam  fonnam : materia  prima  v.  g.  cA  de  A 
indifferens  ad  animam  rationalem  , ad  fonnam  equi » 
Icon  is,  &c.  peripAm  autem  aninum  determinatur  illa 
indifferentia»  ac  per  illam  conAiiuitur  in  ede  hominis 
poenis » quam  leonis ; ide6  materia  dicitur  rubieAuro » 
anima  veru  funna. 

Nonnulli  hanc  Antentiam  impugnant , c&  qi^d  An- 
gelus v.  g.  cA  determinatus  ad  luam  fubfiAentiaro , Sc 
tamen  etiam  tefpe^u  illius  cA  fubieAum  ; ergo  ratio 
fubtefti  non  conuAit  in  ei  iirdeietxninationc.  Sed  hec 
impiignacionon  admodum  videtur  vrgcre,Ptim6  ,quia 
Angelus  eAindiifcrens  ad  hanc  vel  illam  fubAAcniUm 
Altem  numero  diAm£lam » ille  autem  AbAAcntie  i 
contrario  omnes  dicunt  ordinem  ad  idein  numero  fub- 
ie^him  , id  cA  .ad  eundem  numero  Angelum , Acut  hic 
homo  i A indifferens  vt  per  hanc  vel  per  illam  asionem 
prcKlucatur ; ille  ven^  adiones  omnes  Alilm  hunc  nu- 
mero hominem  rcTpiciiint.  Secundo  ( ne  fotte  mihi  di- 
cas, casAihAAt  iuias  ellc  etiam  indiftrcnccs  ad  plotes 
numero  diAio^os  Angelos ) rcfpondco  , Angelum  de 
feedc  indiifcrentemad  mullas  formas  «fcii  varias  deno- 
minationes ( eA  enim  indifferens  , vt  pet  AibfiAcnttain 
reddatur  fubAAens»pcr  vbicationem  vbicatus.pcr  amo- 
rem .unans » per  cognitionem  cognofeens ) ooilibet  au- 
tem ex  his  formis taniiiineA  determinata  ad  vnumcffc- 
ilum  » nam  cognitio  non  pote  A conAituere  oiA  cognoA 
cens,  vbicario  niA  vbicacum»  & At  de  aliis ; Sc  propterce 
( refpondebanc  aduerfarij)  Angelus  dicitur  (ubi^am 
indiffetens » rubfiAcntia  ver^  dickur  forma  determuura» 
ac  determinans. 

Efficaciiis  ergo  reiicio  hanc  fententiara » quia  poteft 
ede  aliqua  fomia»qne  exfe  Atinditferens  ad  plura  fub- 
ie^  » exempli  causi»  gratia  habitualis  fupematuralis 
e A de  A indifferens  ad  homines  »6c  omnes  Angelos» 
quantumcumque  inter  A fpecie  diAin^s  i ergo  ea  gra- 
tia non  magis  erit  forma  Angeli , quiun  ^ contrario » fi 
ratio  fiirmz  in  determinatione  confi  Aar.  Im^  addo » for-  % i 
rade  has  formas  materiales»  que  de  fa6fco  dantur, ede  in- 
differentes ad  plures  materias  fpecie  diuetAs  ^ nec  repu- 
gnare videtur  diqua  materia  deiermiiuca  ad  vnicam  for- 
mam ( vcmuldrentiuncdcmaterii  coelefU)  ergo  ibi  tam 
ea  materia  erit  fbnna » quai.  ipAmet  ferma^&hxc 
tam  erit  Aibiedhim  » quam  ipA  materia.  Vetoque  hoc 
argumento  vfus  e A Ouiedus . Vnuin  tamen  cantum  mihj 
tribuit » alterum  Abi. 

Ipfe  autem  eotttrc,  t.  Pbjf.  funSt  aliquid  dieft 
plane  contrarium  Omnibus  » alia  item  que  magn& 
indigent  conAderarione.  Prim6  ergo  ait  : Materura 
primam  non  ede  fubie£lura  vllo  modo  anime  ratio- 
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nalisjfcdfoliusvnionis  ,quflm  caufat  pallluc,  addicque, 
n vnfo  illius  crcecur  ( vt  po(Tc  fieri  fupponit)  non  magis 
tunc  imiei  iam  motandam  per  formam  rationalem, quam 
motetui'  ipia  anima  nunc  per  raateiiam.  Hinc  ir.fcrt, 
dc  coDccptu  materia:  non  cllc  recipere  neqiic  formam  , 
neque  vnionem,  aitque  ioliim  efic  dc  illius  conceptu 
conftitoete  compofiinm  per  modum  parcis  materialis. 
Id  quod  fuse  repetit  izpe. 

Ego  priorem  partem  do^iiix  indico  ( vt  mfiniiaui ) 
efTe  contrariam  omnibus , excepto  enim  hoc  Autore  , 
&c  Bona-fpc,(  dc  quo  pMulopejt ,)  nullum  luicuiquc 
atidiui , qui  dixenc , materiam  non  recipere  animam  ra- 
tiiinalcm, omnes  enim  ad  vnum  dicunt  ,fubietkum  cllc 
duplex  ,vniimt'uftcntationi$,alterum  Rcccpcionis , pet 
illud intclligunt  fubieftum  caufans  formacn,quam  rc- 
cjpit , per  hoc  autem  materiam  rcfjjcdu  anini*  rationa- 
lis. Eodem  modo , quando  dc  creatione  agunt,  qui  il- 
lair.  diftingtinc , dicunt  eam  habete  pro  fubie^Vo  rece- 
ptionis , non  fiiflentationis  ipfum  terminum.  Cumque 
Ciirtts  nunc  fere  in  pura  quxfiionc  de  Nomine , non  vi- 
deo, cur  rectptifljmum  omnium  modum  loquendi  hic 
Autor  itareijciac. 

2 j Sccund6 , dico : Eum  in  probatione  fux  fciiitntix  , 
& in  ea  , quam  (xpifiinsc  inculcat , propolitionc , nem- 
pe folum  cllc  dc  ratione  materix  componere  per  modum 
patris  materialis,vidcriex  integro  petere  princlpium/cu 
dicere  idem  per  idcin,  nam  dum  quxritur,  in  quo  conll- 
ftat  fomulis  conceptus  materix  , ftu  tubicAi , dicere , 
confidere  in  eo  , quod  per  modum  partis  materialis 
conIlituatcompofitum,eft  dicere  idem  pcrjdcm,firpe 
enimobleruaui , non  debere  in  ciplicarione  alicuius  ter- 
mini repeti  eundem  terminum  , vt  repetitur  per  ly  injltv 
parris  matctialis  , quxriimis  enim  quid  fit  pars  mate- 
rialis. 

Docet  tamen  ptzterea  infri  ( quo  fortalTc  potfet  ex- 
cufiiri  k petitione  principi) ) maceriam  quoad  fuum  clle 
non  pernei  i forma  , neque  c contrario  formam  i ma- 
teria , fcd  foli^  fibi  invicem  communicare  aliquas  de- 
nominationes , que  pofito  addic , eam  partem  , qux  piu- 
res  denominationes  accipit  ab  altera,  dici  fiibicchim, 

Jiux  pauciores  , dici  formam  , putacque  numtro.  xj. 
iiani  iententiam  elTe  totius  antiquitatis  ,e6  qu6d  om- 
nes hociUque  dixetinc , materiam  cifc  piifeAiinIcm  per 
formam. 

Verum  antequam  vltetius  progrediamur  , quod  ma- 
teria perficiatur  per  formam  , omnes  omnino  admitti- 
mus , neque  dc  noc  efi  vlla  quxRio , quod  vero  id  fiat 
per  eas  plures , vel  pauciores  denominationes  ( in  quo 
vult  Ovicdus  fuam  fpecialem*  fententiam  confidere ) 
non  video  ab  vilo  ex  antiquioribus  traditum,  &inerir6 
quidem  , quia  ce  vera  rem  relinq^uit  xque  obfcuram  , 
& non  dat  differentum  efrcntialcni  , vt  iamodendo. 
I4  'Pro  quo  fuppooo  iuxta  omnes  , conceptum  materix 
qu^  talis  ede  eHentialiter  diucrfum  a conceptu  formz  , 
& non  Ibl^m  penes  magis,  & mimis  ,vt  difierc  calot 
vt  duo  , a caloce  vt  o^dd  quod  meo  iudicio  clare  oden- 
do : Nare  in  hoc  pun^lo  communicandi  plores  denomi- 
nationes , vcl  pauciores  alteri  comparci , longe  magis 
dificrunt  firpe  inter  (e  formz  ipfx , quam  nutcria  ab 
ahquibus  fixTni$«  vt  patet  manifcde,fi  compacemus 
formam  ntionaiem  cum  infiitu  forma  fubdaiuiali , la- 
uris V.  g.  vel  dneris  ,hxc  enim  vix  vllam  ipedaiem 
materix  tribuit  denoroinationem  ( de  quo  adhuc  p««/« 
At  anima  rationalis  innumeras  tribuit  nobi- 
liiEmas  materiz,  & tamen  iuxt.a  Omnes  in  conceptu 
fotxox  vt  fic  noD  ditfert  clfcntialitcr  anima  ^ forma  la- 
ceris , aut  dneris , neq^  conllituic  diuerlam  clalfcm  , 
loquendo  phyficc  > fte^  condiruit  nutcria  cum  fornu ; 
ergo  ditfeiciuia  materix  a forma  in  ratione  fubiedli , 
Sc  formx , iuxta  omnes , noo  ed  penes  magis,  Sc  minus, 
(cd  plane  «filialis  diuerfx  rationis. 

lam  hinc  argumentor  : Ouicdus  non  dat  aliam  diuer- 
fiucem  ,qii^m  quoad  plurium , vcl  pauciorum  dcimmi- 
iMcioniioi  communicacionem  , qux  eo  ipfi>  loium  cd 
penes  magis  & minus , ergo  non  faluac  id , quodomixs 


omnino  Pbilofophi  fupponunt. 

Sccundb , Argumentor : Nam  ad  probandam  rem , 
qux  quodamme^u  ed  per  fc  nota,  alTumit  hic  Aurot 
vnum  principium  valde  dubium  >&  veto  piolsabiiitcr 
eriamfalfum  , iirce  enim  multx  funrx  itibdaiitiales 
maxime  c perferioribus,  deni  moreriz  mult6  plures  de- 
nominationes , quam  ab  hac  accipiant  pro  fi  illx  for- 
mx, cd  umen  id  valde  dubium  In  impcrfcrifiimis.y. 
g.  cinetum , laterum , excrementorum , Scc.  an  dent  rr.i- 
terix  plures  dciKminationcs , quam  totum  coirprfitum 
accipiat  ratione  matciiu.Et  vcr6  ,vtdixi  ,fiiti5probal'i- 
Iced  , dare  pauciores,  Sc  tamen  etiam  lefptru  talium 
formarum  maceria  ed  fubicchim  , Severe  mat.tia,ugo 
non  condituitur  in  eo  conceptu  per  eam  mukitudhicm 
denominationum. 

Tertio  ,Quia  rutfused  valde  dubium  in  his  ipfis  dc- 
nominatiot-.ibus , quas  tbrmis  pctfcrioiibus  hic  Autor 
tribuit » & non  mace  rix  > an  non  ptoueniam  partulitrr 
etiam  ab  ipfa  materia , ac  proinde  an  non  ibicllet  tutum 
fundamentum , vnde  ipfc  dcfiimit  rationem  fubicri , & 
formx , qubd  v.  g.  dicatur  equus  potau  videre , audire  , 
fwc.  hx  enim  operationes  ita  proucniuntab  anima  , vt 
tanicn  illa  line  materia  eas  non  pe  flit  vllo  modo  edice- 
re , .ac  proinde  dicere  pofitimus,  partialiter  a materia 
proucnirc  ,idquc  habet  inaximHocum  in  aninuibus  ma- 
terialibus brutorum,  qux  extra  coipus  nihil  plane  pol- 
iunt efiiccie  ■,  ergo  nullo  mexio  explicat , cur  | otitis  ma- 
teria ,quam  forma  fit  dicenda  fubietdum. 

Audacius  adhuc  rn /lae  locutus  cd  Bona-fpes, 
dum  contra  communem  omnium  fintenciam  docet , 
tam  i materia  informati  formam  , quam  ab  hac  infor- 
metur materia,  A:  e contrario  um  a forma  recipi  ma- 
teriam , quiun  ab  hac  recipiatur  forma.  Loquitur  autem 
non  dc  lubicclo  fudemationis,  fcd  quoad  rationem in- 
fonnationis,&  lecepiionis.  Vnicum  fundamentum  il- 
lius ed  ( quod  & Pater  Hurtadus , & Ego , & alij  com- 
muniter tetigerant ) ficui  materia  denominatur  a fonna  , 
ita  hxc  denominatur  ^ matetia  i vii  enim  loquitur.  Pa- 
ter Hurtadus : Albedu  potcd  etiam  dici  parietata  ^ ergo 
xqualitet  inu icem  fc  recipiunt , & informant.  Diffctcn- 
tiam  vero  , quam  paule  ego  tradam,  vti  &&  olim 
tradidi, quodillitd dicatur fubiedum, quod exidit  prius 
natura  , rciicic  cis  obicdionibus  , quas  ego  mihi  ipfe 
oppofui , & quibus  fufiteienter  rcfpondi , ipic  vero  fi>- 
hitioncs  cmifit , &r  obiedlicnes  rarquam  proprias  pro- 
pofuir.  Vnde  eum  nihil  comr.i  foimionem  a me  datam 
obicccric , nihil  erit , quod  incisdebeamus  inferius  im- 
morari. 

Addit  autem  : Eciamfi  materia  prima  prius  natura 
prxcedat  cum  difpofitionibus  ad  prndu^ioncm  ani- 
mx  rationalis , nihilomiiuis  in  cllc  fubicidi  vtramqtie 
cllc  fimul  natura , ac  proinde  marcriam  non  cifc  primuta 
fiibie^um  pofitiue  informationis ; id  quod  ait  non  cou- 
fideratum  a me  , ac  proinde  cx  co  capite  putat  corruere 
totum  meum  fundamentum.  Vnde  plane  admittit  in  om- 
ni compofitione  cx  .aihi&  potentia, vtrumqucfubdi- 
uerlb  tamen  rcfpe^iclTc  fimul  a«dum,&:  p^otentum/ub- 
ieflum  & formam,  formam,  & lubit  Aum. 

Vehementer  miior,hunc  Autotem  nonaducrrillc, 
rotam  hanc  elfe  qirxdionem  de  m'mine , nam  fi  cx  co , 
quod  anima  v.g.  denominetur  recepta  ab  ipia  materia, 
vult  illam  vocare  fubic6hmi , nihil  noui  dc  re  dicet , fcd 
vtetur  vocibus  contrariis  omnibus  omnino  Philofophis 
ad  hanc  diem  , ac  proinde  ex  hoc  folo  capite  rejicienda 
cft  cius  fcmentla  vt  abfurda } vcllc  enim  materiam  tam 
Ptopric  debere  vocari  ,&  efle  foimam  animx  rationa- 
lis, quam  ^ contrario,  tft  plane  contra  omnes  Philofij- 
phos , qui  huculqtie  materiam  condifiinxerunt  a forma , 

& furmama  materia  (ub  his  nominibus ; damnat  ergo 
modum  loquendi  omnium  ,id  quod  plani'  efi  ridiculum, 
cum  modus  loquAdi  non  alio  ex  capite  fit  bonus,quam 
qitia  cummunis , quando  autem  cfi  omnium , tunc  ma-  / 
xinic  bonus. 

Forte  Jieet : diuctfus  modus  loquendi  vt  fi;  bomtt  , 
petit  aliqium  diaerfiucem  in  cebus  ipfis  lignificatis  , 

alioquiii 


288  Difputatio  II.  Phy  fica  i 


alioquin  fi  res  font  in  fc  llmilcs.cut  debent  diiierfis  vo- 
cibus nominari  ? Vt  buic  obie^tioni  ego  rerponderem» 
poim  illam  diuerfitatem  , qium  Kic  Aiftor  ntinus  bene 
CMccir,  nam  prztei;  hoc,  queid  in  ipfo  a^hi  informario- 
ris  lintlimui  materia  anima  rationalis,  in  quo  con- 

ueniunt  ( & propter  quam  iolam  conucnientiam  con- 
cederem,non  putFc  magis  materiam,  quam  animam  vo- 
cari fiibiciium ) prafter  illum , inquam,  materia  fcu  fub- 
ic^um  habet  hoc,  quod  anima  non  habet, fdlicet  prae- 
cedere prius  natura,^  caigere  animam  mediis  dirpohtio- 
nibus.  Ratione  ergo  huius  diucrfitatis  rcalis,  qu*  in 
omnibus  fubiedisrepctiair,cur,quxlb,non  potuit  diuer- 
fum  illud  nomen  Tubic^  dari  materia*  prim.r  , anin-wc 
vet6  rationali  nomen  fixmx,  & fic  de  aliis  ? id  quod ye- 
ijut/iti  fnkfcQicnt  magis  declarabitur. 

17  Vide.imns  nunc  , quomodo  P.ner  Lynceus  nouiflTuni 
declaret  diferiraen  hoc  hh.t.Ptjyf,i.t.x.CM\  partem  dicit 
rubiCiTkiim,  qur  compoiiit  miniis  perfecH , id  quod  ait 
etiam  habere  locum  , quando  fubicdlum  cft  perfeflius, 
nam  eti.rm  caiila  efficiens  perfi?i5lior  poteft  conatrrere 
animts  perfede  ad  cffeikum.  Deinde  perferior  cft  con- 
ceptus dantis,  quam  accipicntis,fcd  forma  dat.f ibicclum 
accipit,  ergo.  Ha;c  explicatio  non  porcft  vlio  modo 
fijffinrri;  Non  quoad  primam  > quia , ciiin  forma  & ma- 
teria niif'  aliter  conffltuant  compofitum,  quam  le  ipfas 
communu  ando/f  pugnat  in  tenninis  fubiedhim  effe  no- 
bilius , Se  tamen  ex  parte  fua  non  conftitucre  nobiliori 
modo.  Inft.mtia  autem  de  caufr  efficiente  non  cft  ad 
rem,  quiacaufii  efficiens  concurrit  extrinfecc , 8t  pet  a- 
^ftioiiem  diftinAam  , vnde,  qui  nobilior  cft,  non  Icmpcr 
reducit  fuam  totam  virtutem  ad  adum,  id  quod  in  com- 
municatiom;  formali  ncqiih  non  fieri,  vt  ex  terminis  pa- 
rer, ciim  nequeat  non  fe  rotam  communicare.  Secunda 
item  ratio,  qu&d  nobilius  iit  dare , quam  accinerexriam 
fiicili  rciicimr,  quia  non  miniis  fubieftum  (e  dat  fornix, 
quam  forma  fubiciiio^i  autem  recurrat  Autor  ad  deno- 
minationem,qu6d  Icilicct  albedodet  denominatione  tUfi 
ianico  ipfo  rclaberur  in  fententiam  Parris  Hnrtadi,qubd 
fciiicct  ea  fic  ft)mia,qux  denominat , hanc  autem  fen- 
tcntiaro  iam  ipfc  nobiTcum  rcicccrat- 
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QV^im  certum  cft  inter  Philofophos , dari  differen- 
tiam inter  fiibiedbmi,  & formam  , tam  cft  difficile 
d;ceic,in  quo  ea  confift.it , coiubor  tamen  aliquam  in 
re  affignarc  diuerfitatem,  vt  inde  conftet,  quid  ea  diuer- 
la  nomina  fignificetsr.  Prit^s  tamen  .idncrte,  quxftionem 
non  elTcin  quo  cofiftat  ratio  fiihu:(fti  fubftcntacionis,  aitt 
inhrfionis ; hoc  enim  confiftit  in  eo  , quod  ab  inrrinfc- 
co  c.iti(et  formam  ( dequo  fufius  infri,.  fed  in  explican- 
do fubic^Io  informationis,  quod  r in  pendet  i caufali- 
taieintrinfici^vt  patet  in  homine,  vbi  corpus  informa- 
tur ab  ajiimi,  non  tamen  illam  vel  caulae , vel  fiiftctitat. 
Hoc  autem  fubicdbtm  infbrmationii,  Iblet  etiam  dici 
fiibiciftiim  receptionis.  Hoc  pofito. 

Dico  quando  duo  ita  inter  Icvniuntnr,  vt  vnum  fe 
habeat  quafi  antccedenicr  ,aut  prxuic  ad  aliud  , alhid 
vero  ei  (iipcrueniat  id  quoil  antecedit , dicitur  recipere 
& fubiici,  quod  vcr6  fiipcrucnit , dicitur  recipi  Se  com- 
plere, quod  Se  vox  denotat, (ignificat  enim 

id  quod  e/7  fuh  aU9\  idc6  fund.imenta  a quibus  incipit 
prini^  domus,  fiibfacent  toti  xd.ficio.  At  in  rebus  Phy- 
lleis tffe  fuh  Alt»  non  pott  ft  intclligi , quafi  debeat  in  in- 
feriori loco  crte  fubicdum,  forma  verh  in  fuperiori  , in- 
rcHigendum  ergoid  cft  de  fiibieftionc , quafi  ab  eo  in- 
tipbt  compofitum , compleatur  vcr6  per  formam  ad- 
uenicntem,&  fubietftum  fit  quafi  bafis  & fundainencum 
compofiti. 

Hinc  facile  explicatur,  cur  materia  prima  fit  fubic- 
ie^hmi  omnium  formarum,  & non  e conrurio  ( & hxc 
fit  PRI.MA  coKCLVSio)quia fciiicct przfiipponiturpriiis 
naturi  ad  omnes  formas  im^  ad  rationalem  etiam, noQ 


vet6  e contrario.  Item  formx  Tpfx  funi  rubiefturti  fut* 
tum  padlonum,  quia  etiam  cis  lunt  naturi  priores.  Par- 
tes item  integrantes  rcfpcihi  vnionis,  quia  ad  eam  prx- 
fiipponuntur,  non  vct6  inter  fc,quiavna  non  prxfuppo- 
nit  pet  fe  prius  natura  alteram. 

Ouicdus  obiicit,  fe  non  videre,  quo  fundantfn- 

To  dixerim  , ankuam  rationalem  in  produci  pci^tc  i 
priori  a m.itcria , falfiflimum  enim  id  dicit  cur^animt 
creetur,*:  quidquid  creatur,  fit  independensk  fubicito. 
Quod  arguruentum  putat  efle  Dcroonftratlontfm  a defi- 
nitjone  creationis.  Optarem  ,vt  paulb  diligentius  con- 
fidcrilTct  hic  Autor  dodlrinam  omnibus  plan^,  & qui- 
dem mcTit6,ccitam,anteqii.imfalfiffimaindixinctmcam 
fententiam.  Qmscnlm  vnqiwm  negauit , pril^s  naturi, 
quam  Deus  dccern.it  creare  animam  rationalem,  debere 
videre  materiam  dirpofitam,  3c  organizatam  ih  ordine 
adeam  animam/Vltcrius:  quid  certius  in  fchoHs  ^quim 
difpofitioncsad  formam  efle  priores  naturi,  & cxTUis 
determinari  agens  ad  prodmf^nem  fotmiJqux  doiftri- 
n.icft  omnino  independens  abeo,  quod  dimofitioncs 
concurrant  efficienter  ad  illius  formx  pronu^Vioncra 
inulti  autem  magis  indepcndciiS  cft  ab  eo  , quid  dif- 
pofiiioncs  fim  fi.bic6lnm  formx.  Et  hanc  eandem  do- 
iWnam  ipfc  Ouicdus  fipe  tradit.  Ergo  licet  anima  ra- 
tionalis non  producatur  efficienter,  aut  materialiter  i 
trateria  ,fed  omnino  creetur,  poterit;  & debebit  depen- 
dere i priori  pro  primo  inflanti  a materia  organizata , 

& vt  fic  moucmeDcura,vt  creet , & infundat  animam, 
quam,nifi  prxnisi  materi^  fic  difpofita  non  crcafler. 
Vides,  quim  Autor  hic  exceflerit  dodVinam  omnibus 
ccrnffimam  quafi  falfi(Iim.im  rciicicndo , & quam  male 
huc  inrturcric  definitionem  creationis. 

Secundo  , Addit . ob  mc.im  rationem  debett  erum 
formam  dici  fubie^ni , quia , licet  noa  pendeat  \ priori 
k materia  , pendet  tamen  i poftcrioii.  Ego  ( vt  verum 
fatear)  non  capio,  quo  (nifu hoc  dixait  hic  Autor, 
C^im  enim  mea  ratio  rora  quanta  confiflatin  boc,qu6d 
fubieihim  debeat  efle  priiis  hatuii , id  enim , quod  re- 
dpt , prxfupponi  videtur  ad  id  , quod  recipitur , non 
capk)  ,qi*o.iu>do dicere  potuerit  ,cx  ratione  mea  (equi, 
id , quod  pendet  a priori,  debere  efle  fubie^Iuin  illius , 
quod  ab  iplb  pendet  a pofteriori.  Qualis  enim  , quxfo  , 
cft  hxc  confequentia : fola  dcpcndtntia  a priori  con- 
ftituit  rationem  fomuc  ,'crgo  ftiara  rcfpondcntcs  k 
pofteriori  erunt  formx  ? Certe  contradiiloriufn  omnino 
erat  inferendum. 

Aliter  contra  Me  obiicit  Lynceus,  Nam  anima  ratkv 
nalis  in  ordine  ad  nurrijioncra  cft  pricr  natura  ,&  ta- 
men non  cft  fubicihmi , ergo.  Ego  iterum  non  capio, 
quomodo  hoc  argumentum  fit  contra  me.  Priro^ , Quia 
Ego  Dico,  fubieftum  cllc  id, quod  prxcedic  natura, 
formam  verb,qiiod  {equitur , at  in  ea  nutririone  anima 
non  cft  prior  inatcrii , efto  fit  prior  vnioni , refpc&u  au- 
tem vnionis  in  mea  fcmcmi.1  etiam  forma  cft  fubic^fuftU 
Secund6,  Anima  vt  exiftem  in  materia  antiqua  habet  |t  ’• 
tantum  vt  caufa  efficiens relpcftuaggencraiioois,qu*-# 
tenus  vct6  informatura  cft  illam  nouam  m.itertam , uip« 
ponit  haud  dubii  priisnaturil  materiam  ip&mdilpou- 
tam  , vt  pAulo  0iti  conrra  Ouiedum  dixL 

Secundd , obiicit : quia  non  cft  improbabile , poffi:  } * 
diuinitus  dari  aliquod  coropofitumdn  quo  form^fle ma- 
teria naturd,^  ratione  fe  comitentur,  & tamen  ftji  eflec 
fiibicihim  Se  forma.  Refpondco  ,ime  negan , eo  cafii 
fore  fubiefttim,  & formam. 

Terti6  obiicit : quia  creacuta  cft  fubicdium  ajftionis  > 
qua  producitur  , & tamen  AnecUis  v.  g.  non  eft  prior 
uia  a£Honc.  Rcfpondco,mc  prms  tetigifle  hoc  argumen- 
tum , cique  fatis  fecifle,  vti  ftaiim. 

Nihil  autem  ab  hoc  Autorc  contra  folutionem  ^ me 
datam  replicatam  eft  , ideo  neque  ego  circa  illud  quid- 
quam addendum  puto.Sumitur  autem  obicdHo  ex  atrio- 
nc  creatiul,  qux  diftinguiiur  termino,  iliumque  infor- 
mat, nort  tamen  cft  pofterior  illo,  fed  potilis  prlorjcrgo 
ratio  fubieifti  non  confilUt  in  boc  qu6d  prius  naturi 
prxccdat  {uam  fomianj.  Iden»  argumentum  poflet  fieri 
k cxifteii* 
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rt  cxiftcmia  ab  cflcntiJMiftinpncrv  (tir, tunc  enim  cxiftcn-  Nouiffimi  autem  Bona  - omnimodo  conatur  eam 
«ra,  qt«e  cJTct  prior , informaret  dlentiam.  Polfct  etiam  dodlrinam  fijfciiare,  nam  i.f.Phyf.  tit.  i.  k nttm.  1 78. 
6eri  in  difpolltKHiibiis  , qii*  evirn  prxccdaut  formam,  ait  ficut  ignis  agit  per  calorem  diiHndVum,ita  materiam 


adhuc  rortpiutui  r in  ilii  vt  in  riibiedotipfx  vero  non 
fant  filbicc\inn  fbrmx.  C^uoad  cxiltcntiam  & diTpoii  - 
tionH>  fcdlcme  expedirem  i ego  enim  nccadmftto  di- 
ftinAionem  cxifttnti*  ab  c(rciiti.t^ncqiie  concedo  difpo- 
ndonet  recipi  in  focmi  ad  cjiuim  difponunt.Quoad  crea- 
tionem vcr^>  qui  eam  m gant  diftinilain,  fanlc  euadi  ju. 
DifGcuicas  eltin  meis  principiis,  in  quibus  ca  diftin- 
guicur. 


per  poceniiam  dtlUirdkam  rccipcrc  formas  fubftamiales. 
Ad  argumcTUum  vci5  illud, quod  inde  icqucretur,com- 
polittim  fore  accidentale  tcfpondcr, materiam  non  com- 
ponere cquinu  V.  g.  cum  illo  inllrumcnto  rcccptiuo,re<^ 
cum  forma  fobftantiali.  Vc  veto  courcqocnter  .aberrer, 
air,eriam  ipfmi  formam  fobAantialem  ii.i  berc  ali.im  po- 
tentiam accidentale, meJia  qua  vnitur  (iibiefto.lniutcns 
autem  aliata*  inrtantix  dc  calore  ignis,  refprmder : vri  in 


Adhuc  tamen  refpondto,  rem  creatam  non  effe  pro-  igne  cx  ca  Jiiliucbione  non  fcqujtur  pioccifus  infinitus, 

pri^  fubicft  tm  receptionis  rcfpcdu  creationis,  dici  vcr6  '*■'  — '* * ’ 

Mbie^m  adhxfionis , quatenus  adhxrct  illi : *d!itrere 
ver6  fignificat  ha  die  illivnkam,  vt  qu^  res  cteatamo- 
oerur,inuc  H a^kio  moucaiur,ibi  vbicctur  vbi  res  creata  \ 
idque  fiat  ad  ybic-itioncm  illius , Sc  non  c contrario. 

Similiter , vt  creatio  non  poffit  nec  diuinitus  cllc  fine 


ita  hic  non  fccucurum  cx  difoniiionc  canim  poten- 
tianrm. 

Conclufio  tamen  noftra  quarta  fit : Materia  prima 
immediate  fine  vlla  potentia  diftin<ffci  recipit  formam,, 
ctque  vnitiir.Ki  idem  dicendum  de  forrfia  rcrpedinnatc- 
lia*.  1 ixc  eft  D ThomxA'  Thovnill.mim  onanifnijHen- 


boc  termino,  tcvmimis  ver6  potuerit  dic  fine  hac  aca.v  •‘ici,HcruaUw€gidj),5c  aliorum  apud  Conimbticcnfes  h^. 


tione, per  aliam  ab  hac  vcl  numero  vel  fpccie  diflinfkam, 
Q^6d  fi  creationem  nolueris  vocare  formain,  fcd  termi- 
num mtri''fecnm,  non  tecmn  conten-iam  , A:  tunc  cU- 
liiis  rcfpondcbiturobicAio-ai  f idx.-Q^id  auttm,  fit  ccr- 
fntnus  intrinlccus , diaMm  infrk  Difptittiuom  iv..  k nu- 
mert  tu, 

SjcvNDA  cONCLVsio.  M uetii  prima  rcfpc£lu  for- 
marum marerialium  eft  cTiam  lubi-rt  m fiAcntatinuis, 
quia'vt  in/rk  dicam  DiCfuttote  1 1 Rnwrt 
ntaceriales  caufantnr  vete  A*  rcalitcr  a in.atenS , non  au- 


tem i comurio  j eH  ergo  lubicL^um  fuftentationisilla-  Iari>f.icil.  Pro  quoaduerte  » duobus nio.iis  polle  intcl- 


I.C.J  j. A:  inter  Rcccmiorcscommunillima  Jit  vero  ex- 
cepto Boiu-fpc  nec  vnicom  audtui  contrariu  Icnticntcm. 
Probatur  autem  concloiiotnam  vel  illa  potciwi.vc  ft  acci- 
dentalis, vel  rubAandaii$:fifiib(lamiaIis,air,  licurpoteA 
cam  immediate  fuli  iperc  materia,iion  poterii  ipfam  for- 
mam i.ibftantialeir'  ? fi  veri  dicatur  efle  .accidentalis  (vii 
videtur  fi^poncre  Bona-fpes ) tunc  Tcquiuir , vnionem 
non  fofe  mbllanctalein,quod  enim  punio  4»/^ hlcAutor 
infimi.ib2t,:nircrjam  nonenm  illo  inftnuncnto,fed  cum 
fontia  fiibAantiali  conftituete  cempofitima , nequaquam 


iS 


Tfrtia  CoNCivsJo.Vcr.aque  ratio  fiibleAi  dV  efien- 
tialis  materiar  j rima:,  mm  quidem  in  dic  a^uiisfiiAcn* 
tationis  a'»t  rccepTHjnis,quia  bcucpotcft  inaicria  exi  Ac- 
re, quin  ^£tu  fiiAentci  vel  recipiai  fi  rmam , fcd  in  dTc 
pombiliihoccA,»!li  cA  circatuic,potIc  tcciperc&  cau- 
^ l^e  formas.  Piobarur  facile  ratione  communi  omnihus 


ligicam  vnionena  materi*  cum  forma  media  ppeentii 
accidentali  receptiui.  Prino, vtfortna non vni.aturim* 
mediare  maccrixjcd  foli  illi  potent'*  accidentali,  in  hoc 
autem  fenfii  planir  imptobnbilifer  dicitur,  per  cam  po- 
tentiam non  impediri  vnionem  fubAantiaicrn,  quomodo 
ciaim  fieri  poicA,  vt  fiihAantialc  compolitumrdlilictjd,: 
jpla  vnio  litfubAamialis.fi  re  veta  non  vnitur fomaatin- 


principiis^t  caufis  crearis , qu.x  dTcntiaiitcr  fcfpiciunt  mediate  materw, neque  c contrario  materia  fomu*,  fcd 
nios  c^^us,  ad  eoique  dicunt  ordinem  tranfccndenta-  quilibet  fiio  accidcntulnao  ioxta  hunc  Autotan  ponen- 


V M . 4 miTTi.  2 I . 

Nunc  autem  ita  breuiter  probo  in  materii  primS : 
quia  hoc  quod  cApolfc  rccipcrc  loAnciaumcrofomum, 
cA  aliqnid^diAincAum  a materia,  fcd  hoc  deficerer, 
fi  dlet  tmpoflibilis  hic  numero  fimTiA , ergo  dcficc- 
let  aliquid  identificatum  cam  materia , ergo  Sc  tota 
ftuteria* 

S«d  'cotitti  obiicies  : Ergo  materia  prima  rcfoicit  in- 
finitas formas  fitb  Aaarialcs,qu.as  diuifioc  pote  A habere; 
ergo  Angelus  comprehendens  inateriam,cogno(cet  illas 
mfinhas  formos,q'uxl  viJet  r abt*itd’im.  Hoc  argumen- 
tum commune  td  airis  relxn;  quia  etiam  potentia  vi- 


Sc  remote  diceretur  materia  Sc  forma  vnhi  inter  fe, hoc 
autem  quis  audeat  dicete  dic  fiifficiens , vt  vnum  per  fo 
rcfultet  cx  illa  materia, & formafCcrt^cAo  in  homine  vni- 
tus  fit  calor  materi*,  & h.ic  auiin*  rationali, nemo  vn- 
quam  dixit,animam  rationalem  ] & calorem  cllc  inrer  fe 
per  fo  vnica,  etenim  omnis  vnio  ptr  a fortionquz* 
cA  fiihAantialisielfo  debet  immediata.  Quod  fi  propte- 
rea  hic  Autor  dicat, fonnam  immediate  vnui,  non  foliiin 
potenti*  accidentali,  fcd  ipfi  etiam  materir,  ita  vt  illa 
potentia  fit  tantum  confubic<^m  iuuans  m.aterum , vC 
amb*  recipiant,  tunc  vUerius  quxren Juni,  A» per  tl$uu 
vmoms  id fUttVna  ft  icnrnu  ex pdrtt  mnterk  cH 


fioaA*  intclleAiua  dicunt  ordinem  a J infiuua  obie<3a  firma  f-kjiantiMU,  altera  vere  ex  porre  eitu  petenda  acci- 


medii«  ai^Jibus : qo6d  fi  in  his  concc<iirur , cx  compre- 
henfione  illamm  debere  cognofei  illa  infinita  obiccta, 
concedator  idcintn  maicriu.  |>diaai  cerpefto  formarum; 
fi verA  negetur,  iiuc''fiari  iiTicflccognofri  ca  omnia  ad 
qw  dicit  ordinem  intcllc&u$,ncgcmr  etiam  in  nutcril 
primi.  Quid  autem  in  vttoqiie  cafti  dicendum  fit,  non 
eft  huius  loci. 

SVBSECTIO  IIL 

An  Af.iteria  prima  immtdiati  recipiat , d* 
caufet  firt/iom. 

^ /^Vornndam  Antiqoorumoplniofmt,  Materiam  pri- 
V.^m.ain  non  recipere  immediate  fornoamnibAintia- 
lem  fcd  prr  potentiam  qu.ind5  accidentalem  ipfi  fuper- 
addfttm.Refmur  pro  hac  fintiiatia  a P.itrc  Suares  dift. 

•7  A/?/4pfe.Srff.3jf.».C!»mm.-’itator,&TiKiTiiftiu5>refi;- 
funr  etiam  nonnulli  Golercm  noAnim  i.  Pirpf 
f . i 1 . natM.  i . ibi  tamen  nec  vcrb^im  pro  h.ac  opinio-  defcdu, bonum  cx  integra  c«il’a,cAc  .anicm  accidencaleut 
nc  habet,  1 4.. 'exprcfscdefmdit  contrarium,  vtiloneai  cft  genus  raaU,cAc  ver6  fiibftanrialero  tftig** 

P.  Roderk.  eU  Arrta^a,  9 ^ 


tUatalu  f fi  dicatur  hoc  fecundum,  admitto  huic  Aucort 
poAc  dari  compolltitmcm  illam  fiibAomialem  , qiuin 
adftntuntomnes,  alio  ergo  atgumuaio  ,dc  quo  Aatim, 
lia:c  folutio  erit  cciicicnda.  Qimd  fi  dicatur  eadem  indi- 
uifibilis  vnio  coniungerc  omnia  ca  tria , tunc  non  ctic 
pollibile  ftioarc  fobAaniialcra  compofitionem , quia 
vnio  tccminata  ad  accidens, ctfi  fimui  ccmiinetur  ad  fiib- 
ftanriatn,  non  potcA  clfe  fubftantiaUs , nec  facere  viuiin 
fiib  Aami.\lc,vt  pacet.iiam  quantumuis  anima  fit  fubAan- 
(ta,vritotaiocn  illius  cum  iatellc^one  cA  accidentalis. 
Nec  iatisfadcsjfi  dicasdia  vnione  intellcilionis  cum  ani- 
m.a  n»n  c(Ic  nifi  vnum  extremum  fiibA-antialc,  in  noAro 
autrin  cafuduo  extrema  cllc  rubAantiaUa,  hoc,  inquam, 
non  faiisfacicr,quia  cAo  duo  extrema  fiiit  fiibftaniialia, 
eo  ipfii  tamen, quod  tertium  fit  accideralc,nccctrari5  de- 
bet vnio  eire.Kcidentalis.quiaex  fubAanciis,&  acciden- 
te non  pntcftrefultarc  ens  fiibllantiale,  ergonct|uenc- 
.15  pote  A cAe  lubAantiaUs , quia  tnalutTi  cx  qoocutiquft 
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nus  boni  > ergo  nctofi  ille  debet  a potentia  accidentali 
e(tc  accidentalis. 

Secundi  prmcipalitcr  reticitur  ca  doArina , quia  Hne 
vllaptorrusneccilitate  eas  potentias  adftrint,  inftamia 
enim  caloffs  in  igne  nihil  probat , alioquin  etiam  debe- 
remus ob  eam  dicere  , intellcdhim , & voluntatem  di- 
llingui  ab  anima , quod  tamen  hic  Autor  non  admittit, 
idcntiiicat  enim  potentias  cum  anima,caIores  .'uttcmdi* 
Aingui  ab  igne  probamus  experientiis  manifcQis » at  pro 
diftiivflione  huius  poccnriz  nec  Icitc  quidem  argumen- 
tum obiicipotcll.  Adde , calorem  eiie  difpoi^cionem  , 
qua  palTum  przparacurad  recipiendam  Tomiam  i^is  i 
ideo  illum  dcDuillc  necetrario  diftingui  ab  Igne, at  poten- 
tiam hanc  »cc  per  modum  dirpolitionis^nec  vllo  alio  ex 
capire  exigere  eam  diftin^onem  ,oftcndicut>  ergo. 

Tertio  rejicitur  ea  opinio,  quia  dar  occalionem  ^vt 
adHruatur  procdlus  in  inHnirum , vti/Mpr^  inlinuaui. 
Q^d  ver6  neget  cum  lequii^profc  vt.itur  rmfusea  in- 
ftantid  caloris,non  multum  cum  itiuat.  Nam  in  primis 
Thomift* , quipotcniiasdiftmguuntjftaiim  rclcfnduni 
hlum  dicunt enim,cas non  produci  i rubllantia,led  vela 
Deo , vcl  ab  aliis  accidentibus, at  in  prz(cnti|non  poiell 
vllo  mcxlo  dici , eam  potentiam  mediam  non  redpi  in 
materiajlTaiitcmrtniulconcc»litut  materi*  vis  imme- 
diata recipiendi  irfaraporemiam  , cur  non  & formam’ 
Sine  necefllcateautcmi&cxpcricmu  vlla  easnouas  po- 
cciiriaxadilmerenon  e(l  Philofophi. 

3®  Qmnta  Conclullo.  Materia  prima  etiam  immediate 
c.iu5-r  formas  nurcriahs  fubftamialcs.  Probatur  a non- 
n ;ilis,qiiia m.it.riacauiat fornum  pervi«oncm>fcd  vnio 
tfUinm:diata,vt  patet  cx  difbsfupri, ergo  etiam  catifa- 
litas.  Vtfum  Ime  aigumcntum  non  vrget ; quia  infri 
oftendcmus.viiioncmualiter  diftingui  acauranratc.pcli 
fete/go  cUccaufaliras  mediata, licet  vnio  immediata  fo- 
ret.\kljus  ergo  probatur  Conclurio , quiainccmpohio 
nibli-intiali , v.  g.  cquo,nec  datur  potentia  aliqua  media 
acddcntaUsjncc  (ublluiirialis,  ergo  materia  per  feimme- 
di.itc  canfat  formam.  Probo  Anrccedcnsiquia  fi  e.i  po- 
icmiit.il  rublbiitia!i\,iumcacaufiturin'mcdiatc  ama- 
tftia.ait  noncaufalntt  cur  ali*  formz  fiibdamialcs  ? Si 
verb  ea  p:rt:iicia  cfi  accidentalis , multo  minorem  habe- 
bit proponioncni  vtimmcdutccaufct  formas,quam  ha- 
beat ipl.un.atciia,i.pi.r  cil  fiib(l.inti.t:ad  quid  ergo  ca  po- 
tentia debet  fingi:l>ias,hoc  argumento  nimium  proVa- 
ri.quia  pari  ratiene  videtur conninci,  neque  ignem  j:ro- 
diiccrc  .iliitmigncm  mcdiocalore  , quod  ramen  aperti 
fiifiimcfi  Ego  concedo  (cquelatn  , ncgotamencunfc- 
*’qucnsc^f.iirum;Ini«>hinc4Deo  duce^hhi  iciui.im  ne- 
gantes, rubdantum  dfc  immediate  opefariuam. 

Ij  Aliter  hmcohiefHnnircfpondctir  reccnriorcs  negan- 
do Icquelam.  IM^jnrir.atem  .ilTIgnant  inter  materiam re- 
rpctdufbrmeftibdancialfs  , Sc  ignem  rtfpeihi  alterius 
jgr)is,qmid  ex  igne  pioducciue  & produAo  non  reful- 
t.it  vnnjn  ptr  Ic,  iilrnqiic  pott  ft  inrtrccdcrc  virtus  acci- 
deiicalisqi-ri  ignis  opttrrur;  at  cx  materia  & fonnlcau- 
fiua  rcfultar  vnum  per  lc,quod  non  relinquit  locum  for- 
m.r  accidentali  medix.  Sed  hzc  diifcrcntia  non  cft  ad 
tcnunam  licc:  ex  ni.atfria  5c  foimi  vt  vnitis  rcibirct  vnu 
per  ic.ldtbip c non  jK>fie  adeam  vnionem  intercedere 
f innamaliquamactidcntalcm  cettum  fit , vt  probaui 
qtiod  ibluin  conuincit  recniiiorum  difcurfiis  j 
atcxm.ittria  vteanfante  formam  non  rcfultat  vnum  per 
le.qnoii  vcmin  cft, etiam  infententia  horum  & commu- 
ni,didingticntc  tanfiiliratcm  nutcriz  ab  vnioncicrgo  li- 
cet iiwrcria  vr  caui.irct  fontsam  indigeret  potentia  .acci- 
dentali ifjftindU,  dummodi  immediate  vniretur  format 
rubft.inriali,poiTct  pctfeAiflimc  conftituerc  vnum  per  (c. 

Melius  ergo  pollet  Iccundo  negari  obic^ionisconic- 
qtTCTifi.irq  tiafiiu  in.atrria  admirratur  potentia  media  iic- 
cdfarta  ad  cau(;mdum  materialiter  formam.dcbrr  illa  ea- 
dem pc>ccntia  c-nif  ri  marcrialitcr  i materia  ,&  confe- 
qttemer  iainconccdiuit  marerix  virms  caulandi  mate- 
li-iliter  immcdi.ttc:ca  autem  fcmel  concefTa, non  cll  vlla 
miooir  ifli  negetur  in  ordine  ad  formam  fiibftantialcm, 
^cut  fupra  argumtn^barin  vrdinc  ad  viiionein.  At  qui 


dictint, ignem  medio  calore  producere  alium  ignetn,foii* 
dantur  in  co , qu6d  putent  fubHantiam  non  cllc  imme- 
diatcopcratiium,  idc^ue  etiam  negant  ipfum  propriutA 
calorem  abigncclfoi^iuc  produci.Vnde  non  podtintat- 
gucreacaufalicateelft^ma  immediata , quzfubftamia 
neg.itur,ad  negandam  etiam  illi  immediatam  caufalica» 
re  m materialem  in  formam.  ’ 

Obiicies  Primb  contra  conclufiones  pofitas  fi  poterhk 
ad  rccipi^nm  formas  non  clfct  diftin£la,fcqueretur  ma- 
teriam primani  etiam  nunc  habere  potentiam  ad  fonnas 
corrupusdk  conl^uentCT  non  efie  miraculo!^  carum 
rcprodti<%'oncmi  hoc  aurem  efi  contra  communem  om- 
nium rententiam/rrgo  materia  amific  potentiam  ad  for- 
mas coirupt.is,  ergo  illa  potentia  eft  difiinfhi  i matAii. 
Hoc.irgumentjim  vtgctaductfarios,  quia  materia  prima 
habet  potentiam  fccutn  identificatam » fiiltcm  ad  ipfain 
potentiam  proximam  rccepriuam  formarum  corrupta- 
rum/^uam  illi  ponunt.  Velergo  hanc  meduram  poren* 
tiam  amific  matcria,ve1  non.Si  eam  amificdicet  non  cllcc' 
difiinda,dic  idem  de  potentia  immediata  ad  foimai : fi 
verb  dicas,eam  nonfuilTe  amiiram,ergo  manet  in  mate- 
ria potentia  ad  recipiendam  alietajn  potentiam  proxl- 
mam,&  hac  potenriaobccnta,aJ  recipiendam  rutius  ip- 
fam  formam  cormptamiergo  de  primo  ad  virimum  ma- 
net in  materia  prima  potentia  Sc  virtus  ad  formas  cocru- 
ptaskerum  habcndas;crgo  difficultas  h.ec  de  unpcTCemia 
ad  rcproduAioncm.indcpcndens  eft  ab  eo  quod  materia 
fit  mediate  vcl  immedurcrcceptiua.Sccuml6  premun- 
tur hi  proprio  argumenco,nam  in  caufis  eflficiencibus  te- 
nentur illud  foliicrcthic  enim  calor  5c  ignis  A>v.g.  cx  fe 
funt  produdHui  fine  potentia  difiin^a  alterius  ignis  B.& 
tamen  hoc  iam  (emcl  proehuflo  fi  corrupto,  quaniumuis 
maneat  idem  ignis  & calor  producens , non  poffunt  le- 
producere ignym  A.  ergo  licet  maneat  materia  prima 
cum  potentia irpmcdiarc  receptiua  alicuius  formae, pote- 
rit cX  aliquo  accidenti  impediti  ne  illam  recipiat.  Pro  lo- 
lurione  Icgc  Senionem  5. 

Obiicies  Secnni^MateriaDrimarerpicic  omnes  foc- 
mas  zqualiter,ergo  debet  hjDere  aliquam  potentiam , 
qua  determinetur  potius  ad  hancquamadillara.Hocac-  . 
gumeiuum  tnilicar  tam  bene  contra  adueriarios , ac  con- 
tra nos, quia  materia  prim.idc  fcefi  indifferens  ad  omnts 
potentias  proximas  reccptiuAsfoinunim  fubfianiialiurD, 
ergo  debet  habere  .aliam  qua  detcnhinciur  ad  hanc  po- 
cencjainA  fie  ptocedetur  in  infinitum  , quod  dl  ablur- 
dum.Ergo  ficuthtcrefpondcbisAbcnc  , indifferentiam 
materix  ad  plures  pocemias  determinari  ad  hanc  in  par- 
ricu)ari,fine  alia  potentia  prxuwjitacgo  dicam  , mate- 
ri.-im  determinari  ad  hanc  forma  fine  prauia  pocenria/ed 
per  ipiamfonn?.  Sicut  caufx  efficientes  determinantuc 
ad  hunc  cff.ftum  potias  quim  alium,nonperpotemian* 
determinatam  ad  hunc, (ed  per  ipfiun  efie^bim  formali- 
ter,vcl  pcta^oncindra  maceria  prima  determinatur  pcf 
hanc  numero  formam  formalicer  ad  ipfam  munero  for- 
mam,effidemer  verb  determinatur  ab  agente  naturali,i 
quo  producitur  illaforma,di(pofiriue  ver6  perqu^itates 
produftas  ab  ipfb  agente. 

Vltinu  conclufio.  Materia  prima  edam  immediati  fu- 
ftcnrat  inulta  accidentia/;  cum  illis  immediati  vnitur : 
nam  vbicario/iirario,qu.imitas,fi  diflinguantut , imme- 
diate recipiuntur  in  materid,  Sc  fiifientantur  ab  illd  , d* 
quo  folias  in  propUilocis. 

SVBSECTIO  IV. 

%^/tpot€nfu  immiutumtteriM  ciretfhrmts  Ja  rttum 
ftdtem  ek  kijfiniht. 

Dirputanir  autem  hic  i nonnullis  fus^,an  falrero  ra- 
tione noflra  difiinguatuc  in  maicria  primii  ratio  po- 
teiitix  proximx  ad  formas.Pro  hac  putentii  ratione  di-, 
pofient  hi  Dodlorcs  difiingocre  in  materii  dupli* 
cem  potentiam  ratione  nofiriivnam  remonm  ,&  in  hoc 
conftiruere etiam  ratione  nofiri  efientiammaterix  pri- 
mx;ira  hominis  natura  confiAic  in  radicali  potemii  dif- 
cuaendi  Sicut  autem Jioc  non  obAame,  in  homine  vix- 
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tin  pto^Tma  iiucUigendi  ( quam  intcJleckum  dicimus)  in 
Tiiomidica  fentcntu  rc;ilittr,in  Nominalium  vct6  r.uio- 
nc  tiodiMjib  antma & eircmia  hominis  dillingtiitur-,ir.i  in 
maccri.i  prima  virtus  proxima  funnas  rccipicinli  Jiftjii' 
gmtur,iion  (|uuierarealitcr'vtcx  di£lis  Shiuilione  <.hip- 
'44  ponojcd  ratione  noftra.Hxcvidcnuu  quidem  latiscla- 
ra»adh:ic  tamen  paul6  amplius  hic  oportet  hxrtrcinam 
contra  talem  potentiam  forte quisHc  argiicret:Potcntia 
rai+icalis  icii  remota  nonpotcft  concipi  niii  in  ordine  ad 
potentiam  proxhnam^vt  per  fc  manifertum  cil;qitomo>io 
autem  potcllintclltctus  concipere  psjtcntiam  proxiinam 
&:  remotam  , fi  nullum  haher  fundamentum  aJ  eas  d«- 
difting-icndas?prius  autc  debet  ea?  ratione  difiiugucrcAr 
fic  polfic  dicere  vnpm  rcmotam,aiiam  proximan.  Qu/iJ 
amem  non  fic  fuiidamcjuumadcam  difiiniVionem ratio- 
ne nofira,  probo  manifefie  tnamin  primis  terminus  cum 
quo  comparatur  ea  potentia, non  cll  nrfivnicnsiergota- 
ijonc  tetminonim  non  cft  fundamentum  ad  dillingucn- 
das  duas.^x  parce  iubie<^i  etiam  nullum  cil  fundamen- 
tum,quia  eadem  cft  materia . 

Dkresdllud  ede  fundamentum, quod  putentia  vna  re- 
scit formas  immediatc,altcra  mediate.  Sed  contiacui- 
denter:quia  quando  dicis  vna  mtdmie .altera  immtdi.ve  , 
iam  fiipponis  vnam  & alteram  ,vt  fiipradixinam  ergo 
fupponis  tuam  Conctufionennquam  ego  impugno  , nec 
das  mihivliam  rationem  pro  ula. 

4f  Dices-adhuc:  Sempereftiiuneapotcftaic,  comparare 
cauiam  aliquam  mediate  vel  immediate  cum  *uo  effciiu; 
ergp  idem  potero  facere  in  materia  prima  rclpcAu  fbr- 
mT.Scd  nego  Anreccdens;im6  ex  contrario  Anteceden- 
ti impugno  rurfus  eam  potentiam  remotam.  Non  wim 
poduin  cauiam  mediate  cum  clTcilu  comparare  ,nifi 
quando  vcic  d.rtur  aliquod  mcdiuintotnnis  enim  media- 
ta comparatio  Ctpponit  iam  mcdiitm  ; quod  fi  non  dc- 
tur,cru  iimnediita.  Alias  cllct  mihi  liberum, in  ipfoin- 
telledu  diftifKfto  v.  g.  ad  iioc  concipere  du.is  virtutts,lcii 
refpcAus  ad  intelieciionem  ratiotic  diftindlas , & ibi 
etiam  duas  potentias  ratione  diftindas  conci pete, imo  & 
in  infinitum  eas  potentias  tationediftingucrc,quod  om- 
nino falfum  eft. 

Nihilominus  tamen  nuto  adhuc  eam  diftin^ionem 
potentix  proximx  polfc  hiftincri,  quam  ego  ita  explico , 
reddendo  rationem , cur  in  fiipra  pofito  exemplo  de  aju- 
ma  rationali  locum  habear  c.a  duplex  potentia  , & inde 

4d  transferendo  dotlriuam  ad  matcri.am.Dicocrgf),ibi  ideo 
concipi  poife  duas  potentias  ratione  nuftra  diftin^s , 
vnam  r.adicalein,proximatn  aliam , quia  in  animo  conci- 
po  duos  infltixus  in  intelledionem  i vnum  quem  habe- 
ret,fi  indigeret  potentiis  diftin£tis  , & quem  illitrtbiuinc 
multi  qui  potentias  diftinguunt  ( & nos  etiam  putatmu 
tribuendum,  fi  diftingnccentnr  potcncix,  ve  dicam  luo 
loco;)&  ratione  iftius  dico  , me  concipere  illam  rtcllcn- 
tiam  & remote  rcfpicieme:n  a^kiistaliiim  cci.iin  influxum 
- in  ea  i nobis  coacipi  a^u  i.alemem  illi , quem  haberet 
potentia  diftinfta,quaThumift.e  ponunt^  ratione  iftiiis 
concipio  in  illa  animar  p<itcntLun  proximam.  Qux  duo 
clariusconcipiumur,fi  aliquam  animam  concipiam, qux 
potentiis  difldn«ftis  vtcretut:cunc  enim  per  comparatio- 
nem ad  eas  potentias  diftin^as  concipio  in  lue  nuftra 
anima  rafionem  potcnti.x  proximxjpcc  comparationem 
vero  ad  eam  animam  vtentem  potentiis, concipio  in  no- 
ftra  rationem  rcnoocx  pocencix  (eu  clTemix,noltra  enim 
xquiualcc  illis  duabus. nempe  illi  anime,  qux  afet  po- 
tentia remota,&  illis  potentiis  proximis. 

Hinc  iam  affulget  clara  explicatio  prxfentis  difficul- 
tatis. Poftum  enim  in  materia  prima  concipere  «quiua- 
Icniiam  vni  alteri  matcrix.qux  ad  caufimdas  Se  recipien- 
das formas  indigeret  coiifortio  potenti*  alterius  diftin- 
£bc(fiue  fabftanciaU$eac(Tcc,fine  accidentalis , hoc  enim 
ad  pundlum  prxlcns  parum  conducit)  & comparata  no- 
ftra  materia  cum  illa  pofllbili,dicicur  potentia  remota  Sc 
roilicalis  formaniinificut  Se  illa  cui  compar.arur  veto  fo- 
rer remota.  Comparata  vech  cum  potentia  proxima  illius 
nuterix,  quandoquidem  noftra  illi  pocentix  etiam  xqiii- 
ualcc,dicipoceft  potentia  proxiraa.£rgo  qiita  noftra  ma- 
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tcria  liabct  rcalitcr,  quod  & potentia  remota  Se  proxima 
haberent  ,inucnic  inidlcdns  noftctfimd.mjeiuum  ,ad 
diftinguendosin  ea  diiosconcepuis,proximxSc  rcttiot.T.' 
Quo  majict  totaqiixftio  cxphc.ua,S;  rationi  dubitandi 
facisfacium , dum  iam  .iirignaniur  diK>  tanntu  in  ordine 
ad  quos  puffimus  concipere  eam  duplicem  nnipnert.  po- 
tentix.  Vndcconcludo , licut  in  aninu  rationali , pollc 
proxime inttlligiiCjCft accidens  Mcuphyiicujita  in  ma- 
tcnae.iinpatcntiamproximam,clIc  etiam  Mtt.;phyfit« 
accidcns;qi'od,fuppolita  diftit.dionc  iihus  duplicis  jhj- 
tenci.c  inordinc  ad  ea  diiicriacoimouta,  vti  eam  ci.ir^ 
cxplicuinui-ijiuJiiviJciui  hahcrc  vllam  difficultatem. 

Uicc*  : Non  pocdl  concipi  materia  vllaprimavnita 
fonnx  tnedu  putentia  diftii;d.a,  eo  enim  ipfonor.  facc- 
r<  i viiiim  per  Ic  cum  ea  forma , quia  non  vnitemut  iin- 
niciiiatc  ; ergo  non  |K>teIl  Jari  fuudatucntiim  ad  di:1  :n- 
guendas  in  ea  duas  eas  potentias.  Patet  confequemia  , 
qiii.i  hocf  indamcntumdefijmitur,vt  dixijcx  diftinclionc 
rc.ili  t.nlis  poteiuL-r  in  alia  pollildli  matctiijtvgo  fi  ha-c 
{lifiindtioomninorepugnat . e:  liabit ptoi Ius  fuiitlamen- 
tiini.RefjHindco  Primum  (quidquid  Iit  de  potuuiirecc- 
piuiadaUem  iu  cauutiua  ohiectiunem  mm  h.>beic  lo- 
i'um:vc  rnim  materia  caufei  fomus,benc  pollet  indigci e 
potentia  mcdia.SeamdS, etiam  citea  receptionem  j't>(ic 
Se  concipi  S:  elfc  vnam  materiam  ,qu*  non  pt>fii.t  reci- 
pere formas,  nili  adiuiJ  aliqua  potentia  fiibftanciali  , li- 
mul  recipiente  cum  ipsa  m.itcria  Immediate  exteras  for- 
nusjqno  calu  procul  dubio  fieret  vnum  per  Ic  ex  ea  ma- 
teria 6c  fotmis.Itv.b  ctiamfi  non  immediate  vnirctur  cum 
illis  fovmis/cd  intcrucnictc  ea  potet  ia  fi  elfcc  Inbftantia- 
Iis,.idhuc  pollet  refifirarc  ex  omnibus  tribus  vuu  per  le. 

Aduerto  hic,polTc  nuceniiam  proximam  recipiendi  49 
fornus, in  quodam  Icnlu  etiam  tcaliicr  dici  diftind.tm  ab 
ipia  niaccrii,quarcmis  ptactuia  proxima,  v.g.  ad  formam 
ignis,Jicic  iam  materiam  difpoliiam  calore  frigoris  ex- 
pullione,quT  dilpofitionos quodammodo  complent  ma- 
teriam, vt  proxime  recipiat.  Sinnlitct  etiam  requiritur 
prarfencia  eflc<ftiui  agends,a  quo  debet  produci  ea  for- 
in.a.ln  prxfenii  autem  non  loquimur  de  iftis  extrinlcci* 
cojiditionibus,  fedde  principio  immediate  infl  icntc  & 
recipiente  matcriT,nuod  f 5.oftendi  non  diilin- 

guitcalitcrfiam  vero  dcclarauiquo  modo  ratione  diftin- 
guatur. 

SECTIO  IV. 

Deappf$iia  Materia  ad  formam. 

PEr<i/y>frirvmincellign  innatam  potentiam  ad  aliquid, 
vt  ad  bonum  pro|X5rti  >nauim&  naturale.  Ex  quo 
Prinjb  infcro,aquam  non  habere  appetitum  ad  calorem 
( licet  naturaliter  illum  poffic  lubcte ) quia  non  cft  cius 
boiuim.Secondo,ncc  inteilcdnmrclpecb)  aAuum  fuper- 
»acmaliiim,quia  licaluu  perfedio  intcllctftus,nonlbnc 
tamen  illi  naturales.QiianJocrgo  quxrimus,  dctumcin 
materia  appetitus  ad  formas, duo  qti*rimus:prfmum,  an  * 
fbtmx  fint  pcTfv<ftio  maierix;rccundtnn,.afi  pofllnt  natu- 
raliter obtineri  a niatcrij.Sumitur  autem  nomen  a^peti^ 
titiu  aataralis  ex  Metaphora  ad  appetienm  elicitum  a vo- 
luntate,qui  cft  aAus,qiio  volimus  defiderat  id  quod  ap- 
prehendit vt  bonum  fibi : qui  poicft  efie  duplcx,vcl  per 
modum  defidci'ij,&  hic  folm-ncft  ad  res  abfcmcsivcl  per 
modum  llmplicis  complacenti*,  qui;!  complacet  volun- 
tas in  bono, litte  abfciui  fiuc  pr*fcnci.Hoc  pofito. 

SVBSECTIO  - PRIMA. 

Quadion  explteantar. 

De  hoc  appetitu  innato  tuse  agit  OvicJo  cx  variis  ' 
reccntioribus,mco  auteni  indicio  omnia  fere  perti- 
nent aJ  fohtm  modum  loquendi,cuin  enim  .appcticusin- 
n.atiis  fit  foliLim  mctaphoricus  (vt  ppulo  ante  notaucrait^ 
cuilibet  fere  cft  Hberum,cum  hoc  vel  illo  nv)do  explica- 
re, aut  nouas  comicniciuiascum  appetitu  veto  elicito 
voluntatis  inuenirc. 

Id  breiufTim^  cxpUco.  Ptimb  cigo  quxcit  hic  A'Kor, 
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ai)  tunc  folilm  materia diccnJa  fit  appetere innatc^iun- 
do  habet  in  ai^u  primo  omniancccltaiia  ad  recipiendam 
cem  , quam  appetit , an  ver6  etiam  amcccdentcr.  Hxc 
quxft»  tota  cft  de  voce , de  re  cniht  certum  cft » proxi- 
me materiam  non  cilccapoccm,  ni(i  quando  iam  habet 
prxrcquiftta,  abfolote  autem  cife  capaccmctiam  ante 
ea  requirita  quatenus  cft  capax  tcdpkndl  ea  pr.vrequiri- 
ca»&  per  illa  formam,  autem  t*  rtmota  tifaciM 
Jit  vtcamUtfpperiim  4nv€rofiUpr9ximM  f quis  non  vi- 
dcacellcquxftionem  de  folonominciOvicdus putae, il- 
lam priorem  riifficcrc,alioqum  apperitu^  non  cllctadx- 
qtutc  inrrinfecus  mtterix-Verim  hxc  ratio  itenrni  rem 
^ * ad  vocem  reducit , vtriim  fcilicct  per  vocem  appetitus 
imclligamus  aliquid  adxquaic  intrinfecum  materix, 
necne  ? Qjs>d  item  Secundb  loco  addit,  duplicem  ap- 
petitura dittinguendo , vnum  cfficaccm.quando  maceria 
iam  omnia  requirita  habet, alterum  vero  inefficacem, 
qiundo  fotum  eft  in  potentia  remota  , etiam  rem  redu- 
cit ad  voccs,qat>d  enim  omnes  vocant ptttntUm  proxi' 
*»4M,vocac)lletfpperfnMirJ^r4cmi,  quodalij  renutum  , 
ille  ViCMmppetttumine^cxci.  Vides, tem  toc5  clle  de  voce. 

Eodem  modo  cft  de  lola  voce  altera  quxftio , quam 
moucti  tf«w».7.Anfcilketappctituscfficax  riiad  hanc 
numero  rem, an  vero  ad  eam  in  fpecic  indifferenter,  carii 
quo  a Deo  determinetur  indiuiduum.  In  quo  pundh)  ip- 
fcdilctirric  aliter  deapperirumaterixad  formam  ,qiiim 
de  appctku  caiifaruui  ad  cffc(ftus,in  his  dicit  appetitum 
eilcad  cffcchun  hanc  numero , etenim  caufe  non  coni- 
plcntiirin  aiftiipritno,nili  accedat  voluntas  Dei  conair- 
rendi,  voluntas  autem  illa  determinat  indiuiduum, 
ergo  Iam  caufa  rdpicit  determinate  indnriduum,  ergo 
illiusappetitus  eft  dctcrmiiutusad  indiuiduum. Opno- 
lito  m(^o  difcurrit  ia  materia,  quia  hxc  per  fqias  di(po- 
riciones  exigit  formam , illx  autem  funt  indifferentes  ad 
hatic.vel  illam  numero  formam.  Deinde  ad  potentiam 
palTi-iam  non  eft  neceilaria  applicatio  omnipocentix 
Dei  ,qutaDEvs  a.^iue,  nda  paffiuc  concurrit.  Quyn 
dodrinamaitre,ciimeain  iam  fcriprilTct,  inuenilft  in 
P.  Albertino.  Dixi,  hanc  etiam quxftionnn ad  vocem 
pertinere, quaicmis  hic  Authornoii  vult  vocare  appeti- 
riim  cffacaccni,  nilt  quando  iam  eft  caufa  completa  per 
voluntatem  Dii  «untitrrcndi  ad  hoc  indiuiduum , hac 
enim  acc-ptiune  appetitus  fupporica , res  cft  quoad  cau- 
I.1S  certi  Jlma.  Illud  imnc  addo,  differentiam  illam  circa 
nutaiam  primam,qux  videtur  elle  de  re,  non  |x)lTc  vllo 
prurllis  moJo,mco  iudido,  fubriftere,  falrem  refpc£tu 
lorm.irum,qux  educuntur.  Ratio  cft  manifcftilJima,nam 
materia  prima  influit  in  aiftioncmiuxta  hunc  Auturem  , 
eftque  verum  principium  illius , non  minias,  qnlim  caufa 
efficiens  , ergo  ricut  efficiens  cau(a  non  cft  proxime  po- 
tens,niri  quuvripic  Deus  v**!!!  conairrere  cum  illadta,  fi- 
ne vll.a  differentia, caufa  naffiua  non  cft  potens  ptoxmii 
ad  infl.iendum,niri  quovlquc  Deus  paret  illi  concuefum. 
Qi^bdcnim  Oviedus  videtur  tacite  refpondcre  , Deum 
non  concurrete  paflluc , non  cft  ad  rem , aliud  enim  cft, 
Deum  non  recipere  in  fc  illam  formam,quam  ip(a  mate- 
ria rccipitdd  quod  nos  libentiffime  fatemur,  aliud  longe 
diucrfuiUrad  eam  a£Honem,qux  realitcr  cft  etiam  TOflio , 
& tota  re.ilitet  procedit  li  marcria,aliifquc  cauris  emeien- 
tibus,non  concurrere  Deum  veri  & realitet , hoc  nega- 
mus,dicimu  (que,vt  i caufa  efficiens  e reata  non  poteft  pro- 
dire proximi-  in  illam  .lilioncm , niri  Deus  velit  concur- 
rere cum  illa, ita  neque  materiam  pofte  producere  a£Iio. 
nem illam,fcupaflIoncra(  realitcr  enim  funt  idem)  niri 
Deus  velit  ad  eam  adlioncm,ffe  paffione  iiiuarc  materiam, 


ibi  cfte  difficilem, quia  falrem  deUet  Deus  effe  paratus 
ad  volendum  d.irc  illi  vnionem  cum  ea  forma, line  ea  au- 
tc  voluntate  non  eft  proxima  potentia  in  materia  ad 
cipicndu.Dcbcmus  ergo  confcqucncct  loqui  vttoqi  caui. 

Tertio  ex  reccntioribusdiicutit>in  quo  diffccaot  ap- 
pctjtusdcridcrh,&complaccmixpitquc,dcridtriunw>ra- 

dicum,  feuefftdiuum  fui obiccH poffe optimi  effe  in 
cr^cm  inftaiui  cum  te  dcridcrata,vt  cum  quis  dcridcrat 
aAionem aliquam  cxtemam,potcft  vitiusdcridcrqiUain 
dicere  in  codcminftanti,quiadc(iderhini  riilumrequirir, 
vt  feratur  in  tem  abftrahcntcm  ab  exiftcnria,  dcridciium 
ver6  {peculatiuumdd  cft,obicdi,ciiius  effedio  non  pen- 
det a voluntate,non  polle  ferri  in  obicdhun  prxiens.  In 
quo  vltimopundo  ait  fc  differre  a reccncioribus,q«osta- 
ciro  nomine  fii  citat.Nihi1ominuiegocti.tmin  boc  puti- 
do cum  illis  fentioiquid  enim  vcwt  me  defiderare  hoc 
inftami  diuirias  ( qux  tamen  a me  non  producuntor ) & 14 
fimul  Deum  eas  mihi  pofterius  natura  in  eodem  inftanti 
dartjricut  dat  gratiam  pofteiius  natura  ad  opus  l>onum 
mcritoriumJquo  haud  dubie  & dclidcrare,  & petere  pof- 
riimus  vti  & mereri  eam  crariamrlam  ver6  in  particulari 
ad  appetitum  materix  deteendens  ait,cam  appetere  criam 
formas  corruptas.In  qiu  rcfolutintic  qu-xllioncm  faoit 
de  voce, videtur  enim  fupponcre  exnatuiarci  tccuwianv 
produdionem  fomixcffcimpofTiiiilem,  quod  folumad 
rem  ipfam  pcrtinct,vocat  autem  appctiumi,  c6  qu6d  fe- 
cundum fc  abfolutc  illa  forma  fu  poffibilis,  id  miod  pu- 
ri pute  ad  vocem  pcrtinet,dcqu'^  iicsp.nt/i  pcjl.  Alias 
conclurioncs  ponir,qux  etiam  ad  (blum  modum  loquciir 
di  fpedam , idcoque  c;i$  omitto. 

Kcm  totam  facile  explicabo. 

SVBSECTIO  II. 

Nfjlrtt  fententm. 

DIcoPrimb.Eiiamfi  , {wpmtlecnte  infinuanl)  pof- 

lIi  aliquando  appetitus  elicitus  voluntatis  ede  per 
modum  Jelidcrt)  circa  rem  pofteriiis  natura  exiftentein, 
quia  poteft  dirigi  cognitione  prxicindete  ab  obiedi  exi- 
fteiuia,in  appetitu  tamen  imuto,  & improprio  qui  non 
cft, niri cajudtas  quxdamad  cecipiaidam  formam, qux 
cft  cius  bonum,aui  .ad  producendum  effedum  hbi  con- 
natur.aIcjn,non  poto.propric  loqucndo,dari  polle  appeti- 
tum dclldcrij  ad  formam ,quam  habet  in  eodem  inilanti. 
Vnde  cum  maceria  naturaliter  non  poffic  c.ircrc  omni  jy 
forma(ubftaiitiali,nonpotcrit vnquam  habete  appeti- 
tum per  modum  derideri]  rcfpcdu  fomix  fubftaniiaiis , 
fcd  folum  per  modum  coraplaccntixxiuia  inclinatio  illa 
naturalis  non  conridcrat  eas  prxeiriones,  quibusappeti- 
tus  elicitus  dirigitur/ed  eo  ipfo>quod  habeat  formim,di- 
citur  fatiata,ac  confequentet  ille  appetitus  potius  habec 
rationem  complaccntix,  & quietis,  quam  derideri). 
Quod  fi  camen  in  hoc  mctaphocico  modo  loquendi  ve- 
lis conriderarc  materiam  primam  in  priori  naiurx  ve 
prxfcindcntcm  a forma,  5c  tunc  cius  appetitum  vocare 
dcridctium,&  prxtcrca  eandem  conftdcrare  pro  figno 
fecundo  cum  ipfa  forim,  idque  vocare  appetitu  per  mo- 
dum complaccntix,non  multiim  cto  ea  oc  re  folicicus. 

Obticies  tamen  aid  probandum  , etiam  per  modum 
propri)  deriderij  polle  materiam  appetat  formas. 
Nam  licet  poflic  (rcfiderarc  eam , quam  haHbc  , po- 
terit tamen  alias  quas  non  habet  ,ptxlccrim  ri  fint  per- 
feiriores,  cur  enim  materia  fub  forma  lapidis  non  dc- 
ridetobic  animam  rationalem  longe  perfe^orem  , & ita 
videtur  Oviedus  fcntireaffcrens  materiam  appetere  for- 
alias  fub  conditione  quod  non  fit  habitura  animam 


mas , 

Ikut  loiiaccauriKn creatam  rfficictcm.Qux  dcxftrina,fup-  rationalem.  In  quo  tamen  non  loquitur  confequentet 
^ porit.icaufalitatcvcrafubicifti  in  form5,quam  hic  Aulor  docet  enim  ixfrii  materiam  habita  quacunque  forma 
defcndic^ltuidcntiffimaxrgo  differentia  ab  Ovicdo  af- 
rignara  inter  appetitu  caufx,  Se  appetinim  materix  nul- 
la dft,quand(X]uidem  ainbx  funt  verx  cauritddeoque  in- 
^igem  concumi  Dei.  Dixi eam  differentiam  non 
potlcdtfoncii,  falcem  circa  formas  edu<ftas,qitia,  quando 
non  educuntur, vti  anima  rationalis  non  educitur  ex  cor- 
poreiadiius  forti  polTcc  admitti, quia  mne  in  ordine  ad 
recipiendum  nihil  facit  maceria.  Nihilominus  addo , Se 


riibftamiali  nulbim  aliam  appetere,  hoc  autem  verum 
efle  non  poteft  fi  primo  locoappctit  rationalan,  de  quo 
ftatira. 

Lynceus  item  /ii'.t.Pj!»7y?tita/.4*^»*^'docct,matcriam 
magis  appetere  nobiliores  formas,quu  magis  eis  perfici- 
tur, vnde  ait,  abfolutc  appetere  aliquas  , etiam  dum 
alias  habet.  Non  video  tamen  quomodo  hxc  doctrina 
cohxreaccum  ea , quam  tradit  ».  ai.  fcilicct , 
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' matena  magis  ap^vcnt  formas,  quibus  aAu  infbt> 
nurur  jcact  qtms  dl  dilpoHu  «cdo  impcrfcfiiores  finc, 
quim  ab/nitc-s.Vndc  in  primis  colligiturjminus  bcn6  di- 
ci,qu6d  ittagis  appetat  iiobilioces.Sccundd  fi  magis  ap- 
pedciquas  pu(Iidctjcrgo  non  appetit  tunc  abfolutc  alias, 
quia  non  appe  tit  fpohari  ca  re,quam  magis  appetit,  pto> 
n eft  necetiarium  ad  habendas  alias.  Pmtl»  iuftrtiu  air, 
nucenam ddider.tre  pro  priori  naturx  etiam  formas, 
quaspofltdcc.  Verum  hoc  totum  cftallcgoricuin,  & 
id  ibus  fore  voces  foc^Vat. 

Item  , q'iod' materia  prima  appetat  format 

corruptas  appet*cu  inn.ito,non  omnino  naturali,  fod  obe> 
dieacia|i,air . eci.am  pode  dari  appetitum  ad  rem  natura* 
liter  hnpo(nbilem.Verum  hoc  pertinet  ad  qweftioncm 
de  voce  circa  acceptionem  eius  termini  appetitus  inna- 
^ tus.  Nos  enim  dicimus,  per  eam  vocc  nihil  aliud  iigniH- 
cari,quim  c.apacitatcm  pctfcftionis  naturalis-Hic  autem 
lacias  eam  vocem  vHirpat , ac  proinde  nihil  dc  re  diuer- 
lum  docet.Nos  ergo  pro  podex  obic^onis  foiucior 
nc  dicimus  > fiec. 

Maceriam  primam  noh  appetere  vllam  formam  (iiilS- 
tialemdeterminaccXcddiilun<^uchanc  vcl  illam.  Ratio 
k priori  eft,quiaideb  fonna  appetitur  a materia,quia  co* 
piet  lubdantialiccripram  materiam  dc  fc  comulctamifid 
tpueeunque  forma  rub(lantialis,lme  hxc  Jtue  illa  ,perfo- 
Qe  complet  fubftantialircr  maceriam  primam,  ergo  hu- 
ius appetitus  quacunque  fotma  fubdantiali  (atiatur,crgo 
nullam  in  particulari  appetit.  Quod  autem  alixlliu  aliis 
pcrfodh'otes,notl  efficit  cas  diucrlhnodc  appeti  k materia: 
nam  maior  perfoitio  habet  fc  omnino  ptr  accidefjs  in 
cttdinc  ad  complementum  lubftatuiale  materix.  Confir- 
matur i pofteriorirquia  fi  materia  in  particulari  appete- 
ret formam  pcrfoftjotcmAppctcrct  etiam  dcftnvftionem 
pcoprix  formx  (fi  non  elfoc  rationalis)  quod  cll  abfurdu, 
quis  enim  dIcet, materiam  primam  efie  violentam  fub  for- 
ma equi,appctercqiic  equi  deftntilioncm,qui  requiritur 
ad  receprionem  formx  rationalis, quam  appetit  in  partU 
culari,vt  forma  equi  pcrfcdliorcm  f ergo  materia  primi 
non  :|ppctit  per  modum  defiderij  aliquam  formam  in 
particulari  determinate,  fcd  aliquam  difiimftiuo.  Vnde 
jy  pacet,  vt  abfens  fit  a materia  quod  ipfa  apperie , debere 
illam  cfie  fine  vili  forma : hoc  autem  cft  impoffibilc  na- 
turaliter, ergo  & quod  habeat  appetitum  per  modum 
defiderij  \ quo  manet  fatisfaAum  obicctioni.Ncgo  enim, 
id  appetitum  p^r  modum  defiderij  fulficcrc  abfciuiam 
alicuius  formx  etiam  perfoderis,  fi  tunc  h.ibeat  aliam. 
Dixi  |>cr  miraculum  poieflclTefine  vili 

formijQUo  cafu  refte  poiVet  efle  appetitus  ad  formant 
per moditm  defiderij.  Huic  conclufioni  adhitetOvie- 
dus««ni.tiJmmcritb  tamen  c.im  dicit  cilc  contra  com- 
rounem  fontentiam. 

• Ex  hac  Conclufionc  fcqmtdr,  multi  minus  materiam 
haberedefiderium  rcfped»  omnium  form.trum  collcd- 
ui,cim  fit  naturaliter  imptoffibile, habere  fimul  non  fb* 
lira  omnes,  fod  nec  duas, loquor  dc  fubAaniialibus. 

Secunda  Conclufio.  Materia  prima  habet  appetitunl 
per  modum  fimpHcis  complaccntii  rerpcdi  omnium 
Ibrmarum  determinate.  Patet , quia  omnes  fonna;  dc- 
terminatx  , vt  tales  , fant  bonum  materix  , &'  poteft 
illas  naturalitet  recipere.  Loquor  autem  in  hac  Con- 
clufionc non  dc  omnibus  colK  duc,  fcd  diuifiuc , ab- 
flrahcndo  ab  co  quod  form.a  cxtiterlt  vcl  nuni 

Tcitia  conclufio.  Materia  prima  non  arpetlt  fotmaS 
corruptas.  Hxc  cft  communis  inter  Doaores  i negant 
tamen  illam  nonnulli  rcccmiores.  Probatur  facilc.quia 
appetitus  ( vt  fupra explicuimus)  cft  inclinatio a<l bo- 
num naturaliter  poflibilc  : fcd  reptodo^Uo  form± 
cotfuptx  cft  impoflibilis  natumliicc , ergo  non  da- 
tur appetitus  ad  cam  rcproduftionem.  CoiiTcquen- 
tia  cft  euidens.  Maior  eft  definitio  ipfa  appetitus.  Mi- 
nor probatur  primi  ex  Ariftotele  , docente  , i priua- 
(ionead  habitum  non  efle  rcgrclTum  j qtii  non  poterit 
ab  aduerfariis  explicari  .qiiafi  docuerit  id  proucnitrex 
liberi' voluntate  diuini,quid  enim  ille  de  decretis  diui- 
nis  fcicbat?&  quomodo  cam  voluntatem  liberam  poiie- 
P.  Rume, 


rer,qui  Deum  ex  neceflicatenaturxopcraripiitabatjcrgo 
quia  fotific  , ab  ips&  rei  naturi  cam  impoffibilicacun 
oriri.  ^ 

loinncs  Pontius  obiicit  contra  hanc  rationem, gram  5 8 
dici  ime , appetitum  materix  cunftirui  per  negationem 
protIuilVioiij!.  fonnx,fcn  per  hoc  quod  illa  forma  non  fuc- 
rir  ia  antL-i  pruducla.  Rcfpondco  tamen, fi  fome!  di.atiir, 

11»  polfi  forma  corruptam  luturalirer  pfoduci,euicfecilTi- 
num  rationonmc  habere  conchifionis,  nam  appetitut 
iuxra  omnium  fcnrcntiam, (ni  fici.amus rurfus  qutftio- 
nem  dc  voce ) cft  pottmm,rcu  inclinatio  ad  bonum  na- 
luialitcr  poflibilc,  ergo  negatio  exiftentix  i.sm  prxtcri- 
tx.qux  cllcompleroentum  cius  potentix  incile  natu* 
ralis , debet  ncccflarib  efle  pars  eius  appctitils  nacuralfsi 
Q116J  fi  Pontius  foliLim  loquatur  de  appetitu  fecundum 
id,  quod  dicit  in  rc&o, nunquam  ego  ncgabo,illum  efle 
aJxqu.stc  inttlnfocum  materix,  inde  tamen  non  infc-, 
retiir,  abfolutc , fc  adxquatc  manere  appetitum  ad  for- 
m.is  corruptas , fi  hx  non  poOint  naturaliter  rcpioducft 
Qijodvltimum  iam  cft  probandum  i cft  iamen,vt  & 
olimdixi,  foris  dubium.  Nonnulli  rccentiores  id  indc 
probant , quia  refuiTcftio  mortuorum  cft  miraculofo  (vt 
ipfumdiuncn  naturr  diflat ) non  ob  alum  cawfam  , nifi 
quia  cft  reproduitio  rei  antei  comipix,  ergo  naturaliter 
nequit  forma  corrupta  teproduci.  Non  vrgct  hoc  argu- 
mentum: quia  fortaiTis  in  hominis  refutTCiftdonc  nihil 
reptoducitur.  Non  quidem  anima,quia  non  pericrat^nc- 
que  corpus , ob  eandem  rationem.  Vnio  autem  ani* 
mx  Sc  corporis  fortalfo  non  cft  eadem  numero  qua* 
antei  , info  jCtfi  fit  eadem  , id  taraen  i nobis  nequit 
eognofei ; ergo  rcfurre^lio  mortuorum  non  apparet  no* 
bis  mimculofo  propter  teproduftionem  rei  corruptx  » 
fcd  quia  fit  fine  icminc  viri  &fcminx,  extra  vterum  ma- 
ternum , fine  difpofirionibus  natut.ilitcr  praniiis,  & quia 
expelluntur  formx  concrarix  fine  vlH  causi  naturali. 
Quod  CMifinno  clarcrquia  fi  in  corpore  equi  mortui  pio- 
duceretur  formd  aliqua  cqui,ctiamfi  non  eadem  numero 
qux  corrupta  foerat,fcd  alianoua,  adhuc  illa  refurredUo 
equi  clFet  miraculofo  , & non  propter  teprodufHonenI 
( vtfupponimus)  ergo  nec  propter  reptodu^onem  rc- 
funcfHo  hominis  miraculofa  erit. 

Secundo  ali)  probant  Couclufioncm,quiaquod  nun- 
quam fit,vidctuc  reducendum  in  nvut  x repugnantiam  ) 
at  nunquam  icproduciiur  forma  corrupta , ergo  quia  id 

3 liat  ex  natura  tci.  Falfa  cft  Maior : multa  enim  fune 
ilia  n.ituraliter,qux  nuntiuam  exiftcnr.Minor  vcr6 
eft  valde  dubia, vnde  enim  poliunt  hi  Au£h>rcs  fetrt,  ca- 
lorem quem  hodie  fontiimt  non  clTc  eundem  numeret 
quem  hcrifctifere  vel  ipfi  vcl  ali)  homines, quod  idem  de 
frigore, dc  forma  ignis,  5cc.  dici  pntcft. 

Thotniftx  recurrunt  in  prxfomi  ad  indiuiduationcirt 
rernm:quiacnimlinquiiint)  quxlibct  res  indiuiduatur  et 
drcuftantiis  tcmporis4oci,&c.indc  fit.vt  naturaliter  ne- 
queat res  eadem,  noc  tempore  & loco  produ^la.ltcrilirt 
poftcii  tempore  alio  produci,&  conrcqucnter  nec  repro- 
duci.Suppofitio  falfo  cft,de  qua  inMctaphyficii:cx  ei  au- 
tem fcquitutjuon  folum  naiiKaUter,rcd  nec  diuinirus  pof- 
fc e.mJcm mimeto rem reproJuci, quod  aduerfori)  uon 
conccdunt,& mcriti.Scqucla  veib  prob.ituc  cuidcntnr,  tf<J 
quia  nec  Deus  poteft  facete  VI  fit  eadem  numero  res  fi- 
ne eadf  numero  indiuidimioiic(vt  cx  fe  paret)  ergo  ciini 
tempus  hoc,1ocits  hlc,fit  indiuiduatio  huius  numero  for* 
mx  v.(j,non  poterit  Deus  hec  diuinitus  alio  tempore  & 
loco-candem  numero  rem  producere  , non  ergo  poterit 
rcfuicitarc  eundem  numero  lu>minctT»,cum  eadem  mune- 
ro vnk>ne, accidentibus, 5cc.  quod  quam  fututum  dice- 
tcdpfi  viderint. 

Aliunde  igiuirprobanda  cft  illa  Minor  :qiiia  fcilicci 
. natura  ipfa  exigit, propter  fui  pulchritudincm(qi:x  maxi- 
me In  varietate  confiftii ) nc  fonnx  fcmel  corruptx  Ite-»- 
riiin  reptoduf antm,  fcd  alix  diftinift*  ; quare  qux  fcmel 
produ^a  cft, manet  impoflibilis  naturalitcr.Hxc  eft  pro- 
babilis ratio  pto  communi  fententiiiquam  fi  aliquis  vel-» 

Ict  nc2.ireaw>n  focUc  polfcc  redargui , idcb  hanc  fonten-* 
tiam  ibluro  vi  probabilem  defondo,  nec  volo  iBam  cet-t 
B b ) cioiint 
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Morem  facete quimfir.  Vnde  gtdtii  tecendores  aliqm 

^«(angamur,  vteonoameoftendaoc  prJDdi£fcam  «tio-  tatk>  atm  diftinguitur  i re  durante  x ilU  enim  eft 
nem  non  effe  cuidemem  > id  enim  orantn^  cenum  xa  eUcntuditercali  mftantiinugmifio  mo^  « mcii^4 

iiq>po(uivobis^W«4«»i  oUm etiam po(lc»»  evplkaiulo» ideft>liodieiioiipoccftiiec  diumicus  pc^ 

duci duracio  KeHenu.  lAtnfic  argumentor; Ea dwado 
ST6SECTIO  IV.  poc  fuiprcdtcacaeflencialia  erae  potens  exiftcTCa&u* 

meaiam  hodie  nec  diuinkus  poteftj&cgo  hodie  diocK 
OkiuSiaaft  4ii^H»  fiboA  habere  priuacionem  ducationis  heftcmc  > etiamfi  hodie 

nooficeadottciopoi&ilisiecgobeniidem  poterit  in 
gi  nRima Ec : Ret  eft  poffibilis per fiia  ptsdictta eiten>  Ibrmiftmeliamdcftnkilircipe^materbB contingere» 

i^rialui  hec  maoenc , ergo  £ £mel  fiiit  poffi-  vt  i^cec  fbrme  poft  primam  tui  deftn>dionem  im  £c 

biiis» {^pexerit.  Leue at^meacum  : poceft  cnimre-  na«iraIitMimpoiribilis»&:  materia  adhiK dicatur 

rponderi » ea  prxdicata  eticnculia  nuiiqtiam  habuiHe  habere  priuationetn  iliius,eo  <^udd  heri  pooiit  illam  W 
poftibil  iiaccm  nacumtem » irt  reproducereocur,  vnde  £t»  bne  vel  hodU , £ non  £u(1et  dcftruAa.  doctrina 
vc po£ca vni  productione » noR  habeant  iam  ampIiM  cuainpoieftobieCtioml^uenriapjvlicaii. 
potentiam : quiaiam  tunc  ea  fecunda  pcoduCtio , e{fa  Qtwnb  oblides : App^«i^‘'smatair  primx  eftida 
reproduCtio ; £cut  in  /en(u  compofito , qu^d  habeam  realitcr  cum  i^na  materia  t ied  poft  cociuptioacm  rac> 
htc  vbicacionem,  nequeo  eamalibi  habece»qiua  non  ha-  mc  manet  caJem  maceria  qux  ante  erat  > ergo  & idem 
heo  virtutem  ad  duas  vbicKiones  (unul.  app^itos  ; fed  amek  habebat  appetitum  ad  fermam 

Vigent  nonnulli  contra  hanc  Iblurionem  : Demus  haiic>qu«  cocnipca  eft»  ergo  & pollea.  Nec  Cuisfacies» 
ignem  A.  polle  durare  tribus  inftaiuibus  focccUiui  fidicas»dcficcrealiqu^coitnotattnn>  (cilicet  polTtbi' 
naiuralirer i dcftruatur hi (ecimdo»cur  non-poccriccunc  litacem £)rm«,cz cuius  defeCh- delici-ic appetitus  ma- 
rurHis  in  tertio  produci»  quandoquidem  fuide  deftru-  ccric:  quia  ( vt  oftendi 

in  fecundo » cft  dcnominacio  cxctinlcca , qua;  noir  nt  j. } repugnat » manente  tota  entitace  in  qui  coAiillit 
impedit capadcatcmexiftenditntcnio»  quam  habuif-  fbcmalker^iquacireftria»eicdefe6aconnotati  eam  ef- 
iet  d non  niin«  deftrufhis  ? {entiaro  ddficerc;  ergo»  d tocaefiTema  appetitus  eftidem 

Hoc  argumeiicum  ego  retorqueo  coDCra*hosrecenrio>  cum  matcciA  » repugnat  illum  non  manere  manente 
res  : ipficiiim  fitentur>& meriti»  non  ede  viiamrepu-  materia. 

gnantiam  in  eo » qudd  decur  aliqua  res  que  naturalk»  HocatgumetAo  comancuntut  notmuUi  ad  oppo-  6^ 
non  fic  repcoducibiiis.  Facio  autem  in  illa  ego  idem  '£cam  (Viuentjam>  (ed  hnmtritb  » quia  ipfi  docent  |li 
argumentum » de  provt  tbi  mihi  rcfpondcrim  ip£ » ego  ftippodca  primi  ptoduftMOe  rei » elln  ipu  res  impoffi'* 
hic  refpondcbo : quia  quod  ipfi  dicunt  dc  p>(IU>i|{»dico  bilis  fccundo-nacuraUcec » dc  non  pr«a9^  cx  voluncait 
ego  de  fado  in  omnibus  tebus , que  de  fodu  exiftunr»  Dei » non  maiifucuro  appetitum  in  maceria  ad  fomi^» 
propter  communem  au^Ioriuceni.  Refpondeo  ergo » qma  appetitus  non  eft  ad  aliquid  naturaliter  iropoll^U 
caum  £e^  indigere  aliquibus  conditionibus  cxtrinlc-  le.Ecceergoadmhtumhi  Au^rcs»[Dan(uramntncco« 
cis  vt  poffinc  operari.  Sicut , vt  ego  poftuu  quirere  tam  entiutem  matecut  fme  appetitu, ent  ergo  non  j>o- 
'vbicationem  inmftand  A.in  pomelhagcnfi  v.  g.  debui  terit  manere  modo,  fi  verum  fic  ( vt  probaui  | fecundam  ^ 
extiride  in  inftanci  antecedenti  iuxtaiplum  poiucm>dt  rei  ptodo^onem  clfc  natura  fui  impo£ibilem}Refpotw 
tameniam  quando  acquiro nouam  vbicationem  , non  deoergo  ad  argumentum  » wpeticum  macerieponue 
exiftit  nifi  denominatio,  quzdam  extrinleca  de  przcef-  non  e^  (bl»n  matciiamtled  ipl^  fimul  airii  DCj^kione 
fione  alterius:  ita  fimilitet  dico,  illam  phyficam  corru-  ccaliprimx  productionis  (brma;a)a^xppnrtus  ille  non 
ptioncmlbrmr  » eiiamfi  tam  nihil  fit, elle  conditionem»  eft  denominatio  omninbintrmieca  macciiac,vt 
quae  impedit  ne  naturaliter  poftic  itcrilmcxiftcre  ea  Ibr-  ante  dixi-  contra  Pontium.  Ratio  i priori  eft» quiaappe> 
ma  i fi  aurem  non  faiTln  ea  corruptio » pocoidec  adhuc  tiius  mau  rix  cft  potentia  natutalis  illius  ad  formam  fibi 
forma  diu  disare  & exiftere.  conucnicntcm ; fcd  potentia  naturalis  ad  illam  formam 

4^  Oblidunt  (ecundb  : Ergo  ignis  A.  lam  non  habet  non  eft  omninbinrrinfecamBcerkr>iocludit  enim  nega* 
maiorem  virtucena  ad  producendum  ignem  Etcocruprum  tionem  prirose  produdionis»  ergo  necappetttus  erit  ade* 
quam  Angelus  habeat  ad  producendum  eundem  ignems  quate  inctinfecus.  Sicut  in  cou^cxeaia»  polle  peoxune 
quod  vidff^  abfurdum.  operari » non  eft  dettominatio  omnmb  imrinieca , quia 

Etiam  hasc  obiero  tetorqueiuT  contra  co^cm  in  illo  includit  criam  v^uniatem  Dei  concurrendi  fimul  curo 
cafu poflibili, quem ben^  admittunt» fcilicec pofiibilem  creaturi. Rtmexemplo^iprdpofitodevbicationecapa*  44 
ede  rem  aliquam  »qux  naturaliter  rcpioduci  nequeat : dtas  naturalis  h(c  &nunc  habendi  vbicadonem  Pta- 

Ouodcniin  ipfi  in  ca  dicerent,  ego  aico de  fodo.  Ab-  gar,didccacenriarovbicariooisRom»j  quia  fi  illam  ha* 
folati  «autem  refpondeo»  negando  fequelam » quia  An-  berero>non  podm  ia  hoc  inftanci  fimul  ede  bic  Pnigx» 
gelus  non  folilm  non  poreft  natacalicer  producere  quod&inadueiiariocuin&omnium  beni  fintiemium 
ignem, fcdnecconcinetiUumvlloinodo.AtignisA.ee-  dodrini  verum  eft.  Hinc  nego  argmnento  confequen- 
ii  ex  dcfcdu  vnius  condicionis  non  pollit  abfolute  ope-  cUm,^dlice^poftcomlptatDfo(m^4nanere  totam  en- 
rari»  continet  tamen  fimpliciter  in  fi  imem  B.Sicuc  ibn^  cfcacem  appetitus : ciliD  enim  tunc  non  maneat  negatio 
alitet  fi  habet  materia  prima  tn  ordine  ad  habendas  pneteiirionuprimzptodudionis>inqiiiiiiadxquatecon- 
fimul  duasformasignit,  licetidficeiliinpilcicerfupec-  fiftebarappericus(vtdixi)nonpoteftnecrotusappcticus 
iiaturale»quliin  fi  habeat  lapis  ad  habendum  io  feadum  manere  ( vnde  non  incidimus  in  contiocatalioOTisim- 
lDcelledus»quietiam  eft  illi  fupcmaturalis  mequeentm  pugnatx.Ec  hanc  Ibhitfonein  cenencuretiam  adueHarii 
omnia  quz  fime  lapemacutalia , funt  cquolitcr  iupema-  admbere  pro  illo  cafudn  quo  eif^  pec  fi  impoftibilis  fi- 
turalia , vt  per  firoanifcftuni  cft.  cundaprodudioreijTeltenccertCurfoceti^ciaroficlIecpct 

Tertio  obiiriunc adhuc  iidemi Corrupti fotmi  nu*  fiimpoifibili$ficundaprodiidio»adbucmateriamhaDi- 
net  prmacio  Hlius  in  materii » ergo  manet  adhuc  poten-  curam  appetitum  ad  Illam  comta  ipibs » 0e  Philolbphot 
tia&capadtas  adillam,  quia  priuatio  non  eftnifi  in  comitiunicer  docences»noa  ede  appetitum  naturalitec  ad 
fobiedo  capaci.  remnacucaUterj>crfiimpo(fibUem.Confirroo3dhomt« 

Rei^deo  facile  ,begando  tunc  manete  proprii  pri-  nero  t quia  ipfi  Facemuc , maceriam  primam  habere  ap- 
uationem  tficuc  nec  manet  appetitus.  Solet  autem  ea  petitum  per  modum  gaudii  tefpedu  tbnna  quam  habet» 
carentia  vocari  prfuado , quatenus  materia  eft  ablb-  quem  appetituro  non  habebat  ante  6c  poft  formam, 
luti  ficundiim  fi  capax  illius  fonnar » licet  cx  acciden-  Ergo  in  variati  materii  vatiacox  ipfi  appetitus » ergo,ne 
tl  hic  & nunc  ct  capreas  fit  impedita.  TarwJcm  confir-  inddant  in  connotata»  cenentur  Meri , Uium  af^cirum 
dodriham»quafO  in  folutionibus  iftit  tradidi  ex  prm-  non  efle  adequati  (nttinficum  roaterix.Q^  pcfito»nuU 
c^tii  vtrii»  d(  qua  ab  adueifirus  admitiUDCun  Kam  lam(nyidimQs)atg>iroeaflmshabecdi£ciiiUcein. 
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Hsmc  ^udonem  impugniuunt  nonnulli 'po* 
t^^pecjtui  iic  incuntrioad  peric^ooeni; 
ied  carmcb  non  eft  inclinado  ad  iptam  formam . 
opponirur  enim  ci  conrradi  Aoric , ergo  non  eft  pars  ap- 
pedeua.  Et  coufinoamr , quia  appedrus  didr  ii  ic  apti- 
tudinem  ad petfc£HonCin|itavtcxvna parce conildcrc- 
cwrpoill&ii^u;,cxal(eravcr6  appccicus.vndelicM  ca- 
nsBda^nne  cam  coniticuac  pofEbilem » non  debet  ra- 
inerrca  carentia  ^ tenere  ex  parce  appetitus » ied  ex  pac- 
at teendni  tUias. 

^ . Vetdin  in  hac  irtlpugnacirme  non  loquuntur  hi  ad  lua 
pthnipiii  &ad  veriuccmconi^ucnier: quia ipii dicunt» 
^loentb,  eciaiDn  denominatio  prioris  At  reTpedliua  ef- 
findalkerin  ordine  ad  pofteriorrm  >&  e contrario » ip>- 
fum  taniCB  qui  efbpoftierior>cde  partem  componentem 
•^smminationem  prioris » & e onirrarto  priorem  con- 
ftieuexe  parciafoec  denominatiooem  poilerioris  » qtic 
rioArinaaaullojionadmiiricur.Idem  cll  in  denomina- 
dane  fimiUs » patris  i&iUij  ,&c.  vbi  ipfe  Alius , qui  ell 
tennhmsk  cotribcuacvcparspatrcminelTe  pacris>&  c 
GNittario]  ergo  fimiliter  ipia  ppiKbUicas  nacuralitr^- 
RUe,  quam  recide  appetitus  (’,Acut  pacce  ccfpicic  Alium) 
pocerie  Amu!  pars  appetitus  > ptovt  ego  contendo. 
Raoo^  priori)  qua  etiam  argumento  rerpondetur»  eft: 
quia  appetitu»  non  cft  putenda  vteonque  > fcd  potentia 
Maeliis  i denominatio  autem  pocencix  vt  naturalis  » 
'pcrMsaucexntnfeccab  aliis  circumflandis » & ipollibi- 
mace  nacuialiipflus  fonnx.Acut *ttti  oflendimiist 
68  Dedaratut  amplius»  Pocenria  naturalis  i Vc  ego  in  hoc 
inflanti  Am  Ronix  , ^icic  vt  partem  > careutidin  mei 
hic  Pragx,quia  ex  ruppoAiionc  qithd  Tum  liic,ix)a 
poflum  ibi  cifc  •,  ergo  Ci  Tcmcl  concedanic  , poli  for- 
marcorrupcionein  ca;n  jam  ciTe  naturaliter»  0c  non  fo- 
liam ex  extrinfrea  voliintaieDeiimpoflibilem,  ncccfla-' 
ri(i  dicendum  cfl  » lamfaAa  hac  iiippoAdone,  furmam 
hanc  non  ellc  aniplius  naturaliter  per  fe  i maceria  re- 
ceptibilem» quo  polito,  nccelTumeflaVC  nec  in  materk  At 
potentia  naturalis  eam  reci  piendi>quia  hzc  funt  correla- 
tina  » receptibile  &:  potens  recipere » ergo  nec  appetitus 
mancbic,quct  appetitus  cfl  potentia  non  vtcunque»  ied 
naturalis.  Vnde patet» licet  ipla carentia  formcnonAc 
id  quod  appede  materia , po(Te  tamen  elle  partem  ex- 
crinfecam  in  obliquo , per  qUam  nucerix  capadtas  con- 
flicuatur  tn  ratione  potentis  naturaliter  recipere  formam 
(quia cam  folampotcll  ,qucante^  nonfuit)&  confe- 
qucntcf  pcnJccab  cacaiendafomut)Vt  capacitas  mate- 
_ rudcnonunccutappctiaisadeam  formam.  £t  in  nobis 
^ idem  patet : licet  enim  ego  non  deAderrm  abludam 
boni  quod  appeto » tamen  vt  Ulud  dcAderem  > eft  nccei* 
^*a  abicncia.  Qu&d  A pexfente  obie Ao  maneret  idem 
ftftus  voluntatis  qui  fuetac  in  ablenda » denominaretur 
idem  adlMgiuduiin  in  praiemia  obie^)  deAderium 
ftf^  in  abienda illius } qu«  denominadones  pardalicet 
p«raenireni  excrinlw  ab  exiflentu  vel  ablenda  obiedi» 
Inqaottoltaeft  dilGcultas  ; imhvtdui»remeladmiAtt 
hnpoflibilitatc  nauiralifbrmxcotrupcc , neccllwh  vi<> 
4eturdiceodum.VtCibn autem exDarurateiealut  tunc 
IropoiCbilis  »ii«cne  > non  efl  icamihi  certum » 8c  in  hoc 
facilius  confentuero  hisrecencioribus.  Vetaro  probabi- 
liorem reputo  communem  fentendam  fmfrit  probaum. 

SECTIO  V. 

Fitrmit  M»UriM  frm*  fit  fwrs  ftttntis  t vii 
de  cius  txifitntid, 

COronumiter  h ThonrifHifnataria  prinu  dicitur  pstm 
pareivrM.  qood  qua  tanone  verum  Atioportet  in  bm 
SeSufu  <xpUM« 
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Mtttfie  prinM  bAtt  ttrim  tff* 

^0  nRrimh  tndobitauum  videtur  » materiam  primam  • 
Xqax  adhi  eft  comibnnia  liibAaatialis&cttni  tlk 


componit  totum » habere  entitacem  veram  ficrealcm* 
diflin^m^fonnllaP.Suarcz  Dif^ntime 
pbyfiee , StCk.  | . mam  i>  vbi  pro  ci  icfccc  Ariflocciera) 
Piatonem»Sim(4iciuniiD.  Thumoin » Salios.  £c  pto- 
barut  facile» quia  materia  non  efl  piKtimniKil»aiioquin 
miUtim  munus  venun  dc  rcale  cxetccroc  ^ dc  » dum  cx 
ipsa  educerentur  fbrma;»  educerentur  cx  nihilo,  quod 
efl  ridiculum  : ergo  hnbrt  aliqikim  entkatein  reaiem. 
ConArmatiir.  Dum'  coniiri titur  in  cadaucr , ma- 
net aliquid  realc  quod  anrc  i fut  rac , hoc  autem  elle  im- 
teriam  primani , fnprn  prub.itmn  ift.  Vnde  Augnfliiuis 
7.  & S.  inaterihn  primam 
non  ASitd  njin/dixir.  Iin^dum  fn^i  cotnr.i 

GomcAum  oflendimus  dai  i materiam  primi»  oftCndimus 
criam  illam  habete  cntk.itcin  rcalem » alioquin  tx>n  da- 
retur : eam  verb  diflinguii  forma  lubftartiali,  pro» 
babitur  Di/pmtnrittK  1 1.  StQiwnt  f . & ex  parte  oflen- 
Aim  etiam  efl  argumentis  fa6is  contra  eundem  quibus 
mobauimus  manere  m.atetiam  pcteunre  fonni  quod 
Jieri  non  polTec  ,niAdiflingu.rcntirr. 

Sed  objicies:  Materia  non  iubet  cM«tcntiam  diflin- 
dam^forma»  ccgo neque e«'tkatem.  Dc  A:iteudcnti 
Sid/i£lhne  1.  fld  ev  admillo,  negatur  cnnrc'qucmi.i:qitia 
licet  materia  non  halxuc  diucrlam  exiftennam  a fonn.1, 
h.tbet  tamen  diuctlom  cdnitiam  d:  diucrlltro  emitircm, 
in  qua  recipiatur  exiflemia  » Acut  tn  eorundem  Tho- 
miflarum  latentia , licet  humanitas  Chrifli  Doii.itu 
exiflat  exiflemiain  Verbi  diuini,  habet  tamen  diuer* 
lain  eniitatcm  ( Fides  cniin  doccribi  dari  duas  naturas 
reales,cx  quibus  componitur  Chrifliis-.  )firgo  liu  c exi- 
flemia matrrix  dc  fovmc  Ac  eadem  » iicgaci  tamen  ne- 
quit» endtacesvtriuiqucellediucrras,  dc  confequenter 
materiam  {irimam  habere  propriam  entitacem.  Qwd 
conArmo nitfus  hi  eotundemfentemiatquia  corrupto 
homine  » non  manet  in  tiucerii  eadem  exiflentia  quam 
antea  habebat { hrecnim  erat  pmpria  animi  rationalis  ) 

Sc  tamen  manet  eadem  maceria,cigu  cxiflencia  nutuix» 
cafu  quo  prouentac  i forml » non  cfl  ipfa  <nci(as  mate- 
ria:, ergo  non  ben^  Infertur » mu  h«l’rt  prtfriam  rai/fm- 
tim  t tfgt  neiim  Mtktt  frtfnnm  tffentintn 

Hinc  inforo  pro  lblution«quxflionis,niatctTair  pri- 
mamnonelTe  puram  potaitiam  in  omni  rigore,  dc  in 
omni  genccctquia  pura  jxitentia  in  omni  gaicre  efl  ilk» 
quz  nollum  habet  omnino  a£kum » Amt  ^ contrario  pu- 
rus a£l(is  efl  qni  caret  omni  potendaltiace  : fod  maceria 
prima  noo  caret  Adrem  a^i  Logico»id  cfl,propri3i  emi- 
cat^ qux  ab  elle  poflibili  extrahitur  ad  elle  a^alc^crgb 
non  cfl  pura potciui.i,  Maior  eflcenilEma.  Minor  pro- 
baiacftyatpr4 » quamvlcerihs  probo. Quiamateria pri- 
ma ) quando  componit  totum » non  efl  ens  mete  poili- 
bile»  alioquin  non  poflet  componere  adln  t ergo  cfl  ens 
aAunle » eigo  habit  aliquem  a^m » ergo  non  efl  puta 
potent  ta  in  omni  senete»  . 

Sed  quare»,  vemm  illum  adirni  quem  habet  materia» 
habeat  ex fo)  an  ex  alto,  & conCcqucmer  vtcum  poflic 
dici  ex  fo  pura  potentia » quatenus  ex  fo  nullum  nabit 
aAum.  Pro  foluctone  aduerce,T»  tx  fi  polle  intelligi  vel 
in  genere  caule  eflidcntis,itavc  maceria  i fo  tpsa  dc 
non  ab  alii  causa  habeat  ciTc)  dc  in  hoc  fenAi  nulli  du- 
bium,marcriam  primam  non  habere  ex  fo  luam  adum  * 
Acut  nulla  alia  creatura  edm  habet)  quia  otnnes  prnilu- 
cuncur  k Deo»dc  quantum  ad  hoc  idem  eft  de  materii  ac 
dcformi.Vel  poceft  rieir/r  intelligi  Ui  fonfu  fomialiide 
hicnirTos  poreftelTe  triplex.  Pnm\fs»an  maceria  prima 
non  diflinguacur  k prop^exiflentUjqute  difficultas  om- 
nibus endbus  creatis  communis  eft,de  qui  in  Mttdfhjf» 
/ir<i.Secundus»an  ipAim  eltc  macerUr,  leu  IpTa  cifoniU  At 
diflin^  ab  elTratia  formzpn  quofeniu  probatum  k no- 
bis efl  m ha»  fo^iuiatenam  habete  k fo  propriam 
cnricatcm  formaliter.  Tertius  tandem » vtcum  illud  clfe  y 
exiflende  At  proprium  formz  , an  vecb  materia  pto- 
priatn  habeatexiftenciam,dequoS#A/efKMt»». 

Obiiciiinc  Conimbricenfo»  vt  piobenc»  maceriam  ef- 
fo  puram  pocenciam,/if*.  iicqp.9. 
xtok  non  eft  aiiouid  fienmoAnicn  ex  aAu  6i  potcria«»b^ 
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iqS  Difputatio  I 

ctin  compolimm  naturale  , & non  primum  Tubie* 
^um  Deinde  ncc  potedciVe  adbis punis, quia  hic  e(l  vcl 
infoanans, vel  fub/iftcns.  Materia  autem  non  eftinfor- 
jnans^uia  iam  daretur  aliud  hibic^m  ^nius  illi , illud 
rcilicet  quod  ab  ea  informaretur.  Sed  mque  e(l  fubfi- 
^U'ivs,quia  vi  fic  clTcc  petfedkior  qiiim  ipfa  fonna,&  cflct 
CU5  complctum>  quod. proprium  e(l  rei  fub(tflciuis;crgo 

• maceria  prima  nullum  habet  a^m^go  ell  pura  poten- 
tia. Qi^  fiobiicias  Conimbriccnilbus , materiam  pri- 
«lam  in  eorum  fenteniia  habere  propriam  cxillentiam, 
& coni^uemec  iam  habere  a^m  entitatiuum ; refpon- 
dent , negando  fcquelam  » quia  a^s  exiUcntix  non  eft 
proprie  aftus. 

P.  Suarcz/wp'4  5r£?.  i.  refellit  hanc Conimbri- 
ccnlium  opinionem.  Prim6,quia  omnibus  rnodis, qui- 
bus res  dicitur  cllc  in  potentia  ,potcft  c contrario  dici 
cite  in  aclu;  fcd  res  dicuntur  clfc  in  porentii  obieftiui 
fcu  Logici,  dum  funt  in  elTc  polTibili  prxeise*,  ergo 
dum  extrahuntur  ab  hoc  ftatu  ad  cfrccxiUcntl*,  non 
manebunt  pura  jxitentia  obicftiiia,  fcd  poniis  habebunt 
actinn  Logicum  & obieftiuum  » ergo  nequit  negari  ma- 
terix  primx  aliquis  adus  , quod  verum  ell,  ctiamli  exi- 
Aciuia  a materii  di(linguaiur,nam  etiam  tunc  non  folum 
cxiftemU  , fcd  ipia  elfemia  materix  produdla  eft,& 
cxtradka  a llafu  pure  po(Ubili,  fcui  ratione  poicntix 
Logtex. 

Aduerte  , quxftionem  hanc  cum  Conimbricennbus 
(biumellede  nomine, in  qui  placet  cum  communi  illam 
vocare  puram  potentiam,  non  tamen  propter  argumen- 
tum Conimbriccnlium.Ergo  vt  hunc  communan  modu 
loqiKndi  defcndamus,obfcniacum  P.Suarczio  fufria.j, 
notm-n  dupliciter  fumi  polle  : vcl  refpediuc  ad 
fubiei^um  quod  a^ct  fcu  informet ; vt  Hc  autem  folx 
formx  erunt  a£fus,  quia  illxiblxinfortuant  & a^hianc 
(ubiedum  : vcl  pio  a^bi  , qui  in  fc  habet  aliquam 
entitatem  adfaiafem  ; quo  (enfu  omnes  res  exiUcn- 
tes  , iiue  formx  lint  ituc  non, poflunt  dici a£lus.  Hoc 
polito. 

Refpondeo,  maieri.sm  primam  ablblute  clfe  puram 
potentiam  in  genere  a£his  rerpediui , Ituc  infwnuntis. 
Ratio  cil  clara,  quia  materia  prima  cD  primum  omnium 
lubieftum  , vt  hucvfque  oftendimus } ergo  non  fiipponic 
aliud  quod  a&uet,  ergo  nullo  modo  ell  a«5his  infotmati- 
uus , ergo  pura  potentia  in  hoc  genere , quo  feofu  acci- 
piendi hint  Conimbncenfcs , acThomiftx , & alij  Phi- 
lofophi , duin  materiam  primam  ptteam  dicunt  poten- 
tiam. fenfu  etiam  Angelus  poiTct  propter  eandem 
rationem  dici  pur.i  potentia,  licct  communiter  non  di- 
catur , eo  qu6d  non  fic  potentia  ad  foimam  fubflamia- 
Icm.  Deinde  addo,matenam  primam  in  gmere  obie^li- 
uonon  erte  puram  potentiam  , htbet  enim  entitatem 
aihialem,  vtoftendi  ttti  hde  Skhfc(li0ttt,  Ita  Scotiis 
i»  t.diji.  i.Gandauenfis^W/ii»-  ut/tuji.  lo. 

P.  Soarcz  fitpra  , & recentiores  cominuniccr,&  probatur 
ratione Cununcncatoris  dt  CctU,c»mm(nt.  19.  vbido- 
rcc  omnem  poiemialiiatem  padiuam  in  aliquii  afhiali- 
tate  Emdari : quia  quod  recipit , debet  cfle  ens  aftua- 
lc,alioquin  non  pollet  recipere;  ergo  materia  prima, 
qux  cH  potentia  pafliua,  debet  habere  aliquam  adhia- 
litacem ; ergo  non  cft  pura  mtentia  in  genere  obieifti- 
uo.  Hinc  colliges  , lic«  poflit  dari  purus  adhis  nullam 
hicludcns  porcntialitatem,  Icilicet  Dens,  non  tamen  c 
contrario  pofTe  dari  puram  potentiam  , quia  mini- 
mum debet  includere  adhialitarcm  ellcndi  extracau- 
fas  , ficut  in  Itmili  , licet  pollit  dari  furomum  bo- 
num , icilicer  Deus,  carens  omni  maliiii  , non  ta- 
men potcll  dari  fummum  malum , quia  debet  habe- 
re aliquam  entitatem  ,& conicqucntcr  aliquam  boni- 

• tatem. 

7^  P.  Suatea  vii  fnpri  dfftmginc  €jfe  in  pnri ^ttnfiay 
Sc  tfft  pttrnm  pMpitum.  Primum  ait  non  polle  dc  ma- 
terii  amrmari  , quia  ciTc  in  pnrS  potentia  , dicit 
non  efle  produAam  , at  vero  ciTc  puram  potentiam 
pofle  conuenirc  marerix , quia  tanrdm  fignificac 
cam  non  die  a^n  ioformantem  aliud  labieftum. 


I.  Phyfica 

Q^Oio  eft  de  modo  loquendi ; retn  inteUige , voci- 
bus vtere  vt  tibueric , nec  difplicet  hic  modus  loquendi 
Suatezij. 

SVBSECTIO  11. 

Smttnti*  , AiMtrinm  txifitn  ptf 

txifictttum  ftrm». 

POnimus  pro  prxfcnti  qoxftionc  , exiflxnciam  di** 
ftingui  ab  cUcntii  , alioquin  ficui  ellentia  tnatenx 
eft  diftiuifta  ab  clTcntiSi  formx , ex  SefliVw  frdc^m- 
ri  , & cx  ipfis  aduerfariis,  ita  etiam  ellet  & exiften- 
tia,  ccRarrtquc  omnisquxftio.  Per  cxiftenmmintel- 
ligo  id  quo  aliqui  tes  ponitur  extra  caufas  formdi- 
ter  , licut  per  albcdincm  id  quo  fubie^m  redditur 
album.  Quxrimus  ergo  , an  in  compofito  v.  g.  in  ho- 
mine dentur  dux  exiftentix, , altera  propria  materix, 
altera  animi  rationalis  j an  veri  materia  non  habeat 
propri.im  exiftenriam  , fed  reddatur  exiftens  ab  exi- 
fteniia  formx  , idcoquein  compofito  cantCira  fit  vnien 
cxiftcncia. 

C.iiei.  Ferrarienfis,  Soncinas,  laocl.  Duran.  & alij 
Thomiftx  apud  Suarcz  4 ttnm,  6.  mordi- 

cis negant  materix  prim-x  propriam  exiftenriam. 

Probam  Primo  ex  D.  Thomi  1.  Pnru  t qtufiuiie  44. 
nrt.  1.  nrt,  t.nd  vbi  doeet,marer»m 

primam  non  exifterc  in  rerum  naturi  perfe  ipfaro,  cum 
non  fit  ens  adtu , fcd  per  formam ; ergo  fentit  maccciam 
cxiftrrc  per  exiftentiam  formx.  Longe  abeftD.Tho* 
mas  ab  hac  fintemii  : in  prxdidris  oiim  locis  Ibl4m 
docet  , roatetiam  primam  non  polTc  (olam  in  rerum 
, natura  exifterc  , quia  non  cft  ens  in  .aAu , id  eft  com- 
pletum ; aliis  autem  in  locis  cxprcfsc  docet , mate- 
riam non  acciptre  a fnrmi,  clTc  aftu  fimplicitet , id 
cft  athimcxirtcnrix, fcd  clfe  aftu  tale  ,id  cft  effe  horm- 
nis  vcl  leonis  , ficut  albedo  non  dat  clfe  exiftentix 
Cibieftojfcd  clfe  tale  , id  cft  , dPe  album.  Videatur 
ia  Opnfchlo  de  Eme  & eJfeattA  eap.  i.  Quod  fi  qois 
acriter  contcjid.it,  fanftum  Doftorem  in  ea  fiiirlclen- 
rentia,  non  idcb  cogimur  eam  defendere,  propter  iv- 
/rx  dicenda.  • 

Sccindi  prob.im  fuam  Icntentiam,  quia  inateriapri- 
ma  eft  puta  jxitentia  , ergo  non  habet  propriam  txiftcn- 
tiaro.  Dc  hoc  argumento  late  Et  hic  ad- 

ucrtc , qualem  circulum  faciant  Thomiftx  : probant 
enim , materiam  primam  non  habere  propriam  exiften- 
tiam , quia  cft  pura  potentia ; & probant  rurfus,  efle  pu- 
ram potentiam,  quia  caret  propria  cxiftenrii. 

Tmi6  , quia  fi  materia  prima  haberet  propriam 
exiftenriam , non  polfct  aim  forma  componere  vnum 
ens  per  fc , quia  ex  duobus  entibus  in  aftu  non  fit 
vnum  ens  per  fc.  Non  vrgct:nam  Ii  per  rxdn»- 
bm  entikm  in‘*QH  intelligaror  , tx  dmbttt  enttkm  exi- 
fientAm  non  pofle  componi  ens  pet  (c , falfiflunum 
cft  illud  principium  ; omnino  enim  Clitroxricnm  cft, 

Soni  aliqui  totum  ex  duabus  parribiis  veris  fle 
us  , & tamen  non  exiftentibus  in  a^i , quia  res 
pur^  polllbilis  non  poteft  componere.  Si  ver^Tarx 
dmohm  tmAm  in  m3m  idem  fit  ac  txdxckut  entAuscom- 
pletUy  fateor  cx  illis  non  pofle  componi  vnum  pcrie. 
Verum  quid  inde  contra  nos?  licct  enim  materia  prima 
propriam  habeat  exiftentUm  , non  idc^  cft  ens  com- 
Ictum , ficut  neque  ipfa  forma  eft  completa , licet  ha- 
cat  propriam  exiftentiam. 

Quarto  arguunt : Efle , eft  propter  operari  ; fcdma- 
tcria  nullam  nabet  opeiarionem  , ergo  neque  exiftea- 
riam.  Falfa  eft  Maior , quia  in  ipforum  fcntcnrii  relatio- 
nes habent  cflc,flc  non  (imc  opcrariux:falfa  item  eftMi- 
nor,quia  oftcndS  iafrk^\  materii  oriri  proprias  paftioncs. 
Qii6d  fi  vrraq;  prxmilfa  conccdererur,dcDcret  infcrriuio 
folum  materiam  carae  proprii  exiflictii,vctum  & eflen- 
tii , quia  hxc  proprie  eft  propter  operari.  Deinde  pro- 
batur hoc  argumento , neque  acceptam  a forma  pof* 
fc  efle  exiftemum  in  materii  , quandoquidem  «iam 
* .quando 
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q-.undoe(lcum  formi  • nuUtm  habet  o^caiionrm  > ad 
quid  cigo  illi  communicatur  exillcntia  l 

Qmnto : Si  materia  prima  habet  clle  a£btalc  didin* 
£luina  forma  »crgocil  in  aliqui  fpccic  , quodeO  abfur- 
durn.  Hoc  argumento  probatur  j materiam  carere  etiam 
elTentia,quia  ratione  cilbitiz  debet  poni  in  aliqua  Ipe- 
cicjimo  res  c'onirituuntur  in  ipecie  pcc  fuas  elfcntias  > & 
nou  per  cxiilcntiam.Concedo  crgo>materiam  primi  ciTc 
in  aliqui  ipccic  iitcompleti ; nego  tamen,  id  cife  abfur- 
diatl.Vtt^ autem  inde  inferatur,  peife  exiftere  iine 
forma,dicam5e^Mw/^MeA/*.Inrcrimaducctq,  nonef- 
fe  boivun  conlequcnriam, /wc  h^het  difiin^otn  exiflen- 
tummikiBe^epuefiefftfine  1^0 : crearurx  enim  habent 
ptOpriamexilicnriam,djHin£li  ab  exidentia  Dei , tc  ef- 
^sdidiikbtm  exidemiam  a causa,&  forma  dilltndUm 
exidcmuim  k mtterii ; & tamen  neque  creatuta  iine 
Deo , M^piteUcidiis  (ine  causi , edam  diuinirm , neque 
forma  fine  imtaia  ialtcua  naturaliter  poiTunt  exidete. 
Mal^erep  negant  materie  propiiam  exidentiam  , c6 
qubdfblaocqueatnec  diuinicus  cxidere>  quod  Antece- 
dens adhuc  ed  folfum . 

SVBSECTIO  III. 

ContrtirUftmpitU  deftnditHr. 

Concedenda  ergo  cd  propria  exidentia  maceria;  pri- 
mxcumScoto  , Henrico,  Giegorio  dr  Gabticlc 
apudSuaxea mmcr0 1 j.  quibus  ipfe  nibfcribit,  vbi 
dc  multos  alios  pro  eadem  refort.  In  eadem  funt , Tolc- 
tus ift prdftfui 1 4.  Pcicyra^.f./lu/*/0^4rM>r.  13. 
Foni^a  I.  M*tmfkjifx,j  <pufi.i.S(h.S‘  Molina  ic  Vaf- 
quezapud  HntOkAxxminfrdftutiMfpHt.  1.  quos  ipfe  fc- 
quiiur,  Valentia  ^.parie,  pwA^/.r.  Gonim- 

biicenfcsii/cr.  9.  a.  6.  sn.  a.  edque  ita  communis  in- 
ter omnes  ntfdrc  Societatis  Magidros,  vc  nullus  ab  ei 
dilcedac. 

Ii  Pc^b  pro  ei  nonnulli  Hc arguunt:  Quia  non  pollet 
ex  materia  & formi  feri  vnumcomponturo,fiquzli- 
bec  propriam  non  haberet  exidentiam.  Probant  Ante- 
cedens, quia  nuteria  & forma  vt  fime  cmia,in  a^ 
non  didinguuntur  ^ fi  cxiftant  per  eandem  exidentiam, 
ficut  Pacet leFihus non  didinguuntur  in  ratione  Dei, 
quk  habent  eandem  Deitatem : fimiliter  duo  fubieda 
cum  eadem  albedine  non  didinguuntur  in  ratione  al- 
bi , led  quaelibet  res  componitur  vt  cd  in  adhi , quia  ex 
rebus  iu  pocentii  non  poccd  fieri  edi^fitio  i ergo  quz 
non  fune  plura , rc  in  aftu,  non  poduot  componere  ^ er- 
go fi  maceria  8c  forma  habeant  eandem  exidentiam  , 
nou  poiCnt  ede  panes  componentes , quod  ed  abfur* 
duto. 

Non  vrget  argumcntimi : aliud  enim  ed » non  ede  in 
nifi  micam  rem  , aliud , rationem  exidendi  in  afhi 
nonciTenifi  vnicam.  Primum  falfum  cd,  edamfiexi- 
dcncia  compofici  fit  vnica,  vt  odendi 
81  Secundum  verum  inde  tamen  non  inferetur , maceriam 
& formam  non  polFc  componere;nam  ratio  formalis  c6- 
ponedi  «X  ^MPd^m  propria*  entirates  macciix  & formz, 
icu  proprix  c(Icnciz,liccc  pcndcam  ab  cxidcnria  vca  c6- 
diiionci  ergn  curo  elTentiz  fincplurcs,  eiiamfi  exidentia 
fit  vnica  , .ibfolutc  polfunt  componere,  non  quidem 
in  ratione  formali  exidendi  ,fcd  in  ratione  ^narcrix  Ic 
focmx  i ficut  duo  alba  , eifi  in  fonnali  ratione  albi 
TKin  fmt  plura,  cafu  quo  habeant  vnicam  albedinrm , 
podimr  tamen  ffctmdum  proprias  emitates  facere  com- 
poficuro.  Imb  fiair  vnio  fimplex  non  obdat  rigorolx 
compofirioni,  quia  non  tollit  didin«dioncm  partium  ; 
itafiroiliccr,  lic^c  exidemia  fit  vnica, quU  tamen  tes 
exidcnces  iunt  pluresnon  ohdabit  compulitionimequc 
enim  magis  cd  ratio  fomulis  componendi  exidentia  , 
quim  vnio. 

Ij  Sccundb  arguunt  ali) : Qma  materia  ed  fubiedhnn 
formx  , ergo  ed  prior  quam  forma  , ergo  habet  exi- 
demiam  falcem  ptiits  naturi  ame  formam  > ergo  non 
poted  exidere  per  exidentiam  formx  , fcd  per  pro- 
priara.  Hoc  argumcqtum  valde  extollitur  a nonnul- 


lis , verbm  arbitror,  admiisi  /mei  didinftione  mo-' 
dali  inter  eflemiam  Sc  exidentiam  ( vt  eam  admitti- 
mus pro  prxfcnti  quxdione)  nullam  habere  vim; quia 
fi  femcl  admittitur  , pofle  materiam  vel  formam  clle 
fubie^n  proptix  exidcnrix  , & cwil^uentti  prius 
naturi  ad  exidentiam  intclligi  , cur  non  poterit  m- 
cclligi  materia  prius  natura  ad  furnum  & ad  illitis  exi- 
dentiam,  quantumuis  per  illam  exidat.  Argumentum 
conuincit  quidem  ( vt  dicatu  i»  Maaphyjttk ) nullam 
exidentiam  didingui  i proprii  dlciitia  , vrrum  fpc- 
cialiter  contra  exidentiam  materix  a forma  ni:ll.’m 
habet  difficultatem  , vt  ex  didis  patet.  Hinc  etiam 
tntclligcs  , non  fcqtfi , materiam  primam  conumpi  j 
qtiancumuis  pereat  forma  i qua  exidentiam  accipie- 
bat i poccd  enim  fucccdcrc  alta  loco  comiptx » qnx 
det  materix  exidentiam.  Et  ficut  nunquam  cd  mate- 
ria line  forma , ita  nec  fine  cxidcncii : in  priori  autem 
quo  pixccdit  formam  &eius  exidentiam,  debet  in- 
tclligi m.itcria  , ficut  pixiiirclligitur  quxcuuque  .ilia 
edentia  ad  propriam  cxiilcatiam  , cuius  cd  fiibi-r- 
dum. 

Nonnulli  recemiores  , qui  hoc  argumento  k me 
reicdo  vfi  fuerant , rurfiis  podta  hanc  loliuioncm  im- 
pugnarunt» quia  exidentia  non  tecipicur  vt  in  fubicdo 
inedentii,  cuius  cd,  nam  edentia  pendet^  priori  ab 
ea  exidentia  \ ergo  non  poted  ad  eam  prxfupponi  prius 
naptrivtfit  illius  fubicftum.  Vnde  inferunt,  adhuc 
admifsl  didin^dionc  exidentix,  ab  cdencii  argumen- 
tum habere  vira.  Sed  adhuc  ego  perfido  in  mea  opi- 
nione , Icilicet,  fi  femcl  admittatur  didindio  exfidentix 
ftb  edentia  ( vc  nunc  admittitur)  neced^u  dicen- 
dum cam  recipi  Vt  iu  fiibiefto  in  eilriicia , ( fine  hoc  re- 
pugnet fiuc  non , iam  enim  id  permittitur Thoraidis:  ) 
cum  enim  ea  exidentia  fit  accidens  v.g.  exidentia  ani- 
mx  rationalis  deber  ipfi  animx  lnhxrcrc,ncc  poted 
aliud  intclligi,  Q^d  fi  dicas»  cam  adharrercedentix, 
ad  modum  quo  dc  creatione  infra  dicemus,  recurrent 
Thomidx  ad  mutuam  caufalitatcm  criam  k priori , qiic 
iam  cd  difficultas  communis  aliis  materiis.  Imbin  onv- 
nium  (ementilfadmilsd  fonel  ei  didindlione  exidentis 
ab  eilentii)  debet  conccdi,cxidentum  formx  qux  ab 
agente  creato  producitur , educi  ex  fubicdo , aliis  crea- 
rctur^ergo  debet  caufari  materialiter  i fermi.  Sicut  ergo 
poted  fonna  caufarc  fuam  exidentiam , ita  potet  it  m.a- 
teria  formam  , licet  non  prxccdac  cum  exidentia.  Nec 
poccd  dici  cum  aliquibus  , exidentiam  fotmx  educi 
ex  fola  materia,  & none  fbrmtt;quia  fi  hoc  dicatur» 
primb^c  per  fc  materia  informabitur.ib  ea  exidentia. 
Imb  hi  Audores  in  hoc  fibi  manifede  contradicunt: 
vefpondencescntmThoroidis  aientibus, materiam  pet 
exidentiam  fotmx  reddi  debere  exidemem  \ negant  illis 
hoc,  cb  qubd  cxidcnria  formx  fi  didinguaiiir , imme- 
diate in  fola  forma  recipitur.  Iam  autem  htc  contra- 
rium docent  ,&  cara  infola  materia  collocant,  vtpof- 
fint  argumentum  fonel  <1  fc  fadum  lanquam  folidum 
defendere. 

Tertib  itdem  recentiores  arguunt  : Materia  pro- 
ducitur  per  creationem,  ergo  habet  exidentiam  pro- 
priam pci  crcackmem,crgo  non  exidentiam  fomix,quia 
K.XC  generatur,  non  creatur.  Neque  hoc  vrget’:  quia  tt- 
fi  materia  haberet  propriam  exidentiam  > adhuc  ea  exi- 
dentia non  crearetur , quia  fiibicdaretur  in  materia , Sc 
educeretur,  ex  illa.  Neque  ideb  (equitur  , materiam 
non  creandam.  Licet  enim  eius  exidentia  educere- 
tur ex  materia,  ipfa  tamen  eflentia  matcri.x  cx  nullo 
fubicdo  educeretur  , quo  diffirret  a formis  genera- 
tis , hx  enim  fimul  cum  propria  exidentia  cduom- 
tur  cx  fubicdo  , idcoque  nmt  creantur  fcd  ccnc- 
r.intur.Neque  hoc  argumentimrhabct  maiorem  difncul- 
ratem,  quam  In  Angelo , cafu  quocius  exidentia  di- 
dinguarur  , recipiatur  in  natura  ipfius.quoin  or- 
dine ad  prxfcntcm  quxdbnemconccdimusThomidis.  ' 

Qnanb  , idem  emcacibs  : Quia  adio  , qua  pto-  87 
ducitur  materia  , ed  didinda  ^ ea  qua  producitur 
forma,  vt  patet  cafu  quo  Deus  ptius  tempore  ptodu- 
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yilTct  fornum  folaifl  , Sc  dciiidc  produceret  irutcriami 
ergo  illa  acUo  aliquid  produceret ; Ted  non  cxillentioin 
formx  ,quiaiam  h*c  fupponitur  produ^^bper  priorem 
axonem  qua  forma  produ^cA  \ nunipum  materix 
cJlcntiam  » quia  eifcntia  non  producitur  nili  per  pro- 
ductionem cxilIcntJXicrgo  debee  producere  exiltcmiam 
nurcrix,  quia  nihil  aliud  eA  , quod  producatur.  Ke- 
fpondebis  forte, per  eam  aCtionem  produci  vniomm 
cxiAcnti.e  formx  cum  materia.  Sed  contra , quia  de 
ipsa  vniouc  cA  eidem  ditficult.is : rogo  enim, Quid  pro- 
uuciiur  per  adionem  produdiiiam  vnionisiNon  cxillcit- 
tia , qiiia  hxc  c(l  vnica , & propria  fonux » Se  iam  ibp* 
ponirur  prododa  : non  vniojus  cAcncia , quia  hxc  iiou 
producitur  ni  A ad  produdioncin  exi  Acncix , ve  dixi  j er- 
go debet  afTignari  propria  cxiAcntia  materix  qux 
producatur  per  adionem  tcnnmatain  ad  m,’teriam. 

83  Sed  neque  hoc  argumento  premuntur  ThcmiiAx  : 
poircnt  cnim  rerpondete, materiam  primam  prv«dud  per 
eandem  adionem,  qua  producitur  fornw&  furmx  exi- 
Aenria , qux  adio  ide6  producit  materiam  & formam , 
quia  producit  vfrinlquc  exiAcmiatn  , flcut  adtio  qua 
producitur  (bmu  (CtppoAra  cius  diAindionc  ab  exi^ 
Aentia  ) idc6  eam  producit  , qui.t  producit  *xiAen- 
tiam  ipfius  ; ergo  li  eadem  adio  piotlucit  materiam 
foanain,fulficiet  A producat  vnam  cxilltnaam  provtra- 
qur.  Ad  cafiun  veri  atgitmenti , in  quo  prius  lola  forma 
produceretur  per  vnam  adionem,  &dr inde  materia 
Aib  forma, pollent  rt  fponderc , non  manfuram  eandem 
adionem  priorem , fcJ  aliam  nouam  futceiruram » qux 
elUt  induiiAbiiiter  produdiua  materix  & forma, quate- 
nus producit  vtriulquc  exiAcnciam. Adionem  autem  ccr- 
miiucam  ad  foUus  materix  ptodudionem , ncg.abunt 
fadlcThomlAx , qui  cenient , nec  de  potentii  ablldu- 
ti , materiam  clTc  poirc  Aiic  forma  , licet  e contrario 
fotmxn  putent  cflc  poAc  line  materia  j ideoque  pofTcnt 
admittere  adionem  terminaum  ad  folain  fonnam  ,non 
vcr6  qurad  Iblam  materiam  terminaretur. 

Sp  Vigebis  tamen  adhuc  argumentum : Qma  videtur 
inimclligibilc,  duas  adiones  eandem  productie  exiAen- 
tiam,  & tamen  diuerlas  res  producere  } quia  res  non 
producuntur  nifi  produdi  cxiAcntfa  ergo  fi  illx  dux 
adiones  eandem  producunt  exiAeuiiam  , producent 
item  & dlcntias  eafdcm  i ergo  non  jx)teA  ai-giimcnto 
refponderi  , per  duas  has  adiones  , termimtas  ad 
cxiAcntiam  formx  , quarum  vna  tantum  fit  prodii- 
iriua  formx , alia  vcr6  & fonnx  &matcrix.  Sed  rcfpon- 
debunt  ThomiAi  Prirn^,  negando  id  eAc  inintelli^ibi- 
le , quando  d.intur  diuerfx  a(^ones  in  Ipecic  , qiua  ex 
illarum  diucrfitate  potcA  proucnire , vt  per  vnam  non 
producatur  materia , fic  veri  per  aliam:  Sccund6  ali- 
ter polfent  refpondcrc , cxiAcntias  ipfiu  cllc  diuerlas  , 
Se  formam  , quando  fola  cxiAit , habere  diucrlam 
exIAentiam  ab  ea  , quam  habet  dum  CxiAit  cum  mate- 
ria ; vude  facile  explicatur  cur  producarur  materia,  quia 
Icilicet  producitur  ea  cxiAcntia  ,qux  cllcntialiter  eam 
refpicit,  crtamfi  immediate  cadat  lupra  formam,  ideo- 
que  vocetur  propria  formx.  Fateor , hxc  foliuio  ali- 

r'itcr  dcAc^r  a modo  explicandi  ThomiAarum  , ve- 
facilc  fic  pollent  euadere  vim  argumenti.  His  ergo 
argumcjnis  rcicdis. 

Probatur  noAra  lententia  Prim^,  quia  conformius 
cA  naturis  rerum , vt  materia,  qux  cA  primum  fubic- 
dum  e quo  educuntur  omnes  formx  ( excipe  rationa- 
lem ) propriam  habeat  cxiAcntiam  , quim  vt  eam  ha- 
beant formx,  qux  dependent  &:  fiibiedantur  in  ipsi 
maceri.»  :vndc,  (1  tantum  ponenda  eflet  iri  compofito 
Vna  cxiAcntia , potius  dicerem  eam  elFe  propriam  mate- 
rix > & ab  illi  communicari  formx  , quim  e con- 
rnirio. 

• Secundo  probatur  , quia  ridiculum  eA , toties  ma- 
teriam primam  producidc  nouo.  Se  murare  cxiAcntiam, 
quories  nouam  formam  fubAantiaJcmacquirit,quod  nc- 
ce(Iars5  dicendum  cA  a ThomiAis,quia  cxiAcntia  mate- 
ri* , ci&m  fic  propria  fornrx , rotic»  debet  murari,  quo- 
ties ipla  forma. 


Tertio,  quia  lcqueretur,matcriam  primam  produciab 
agentibus  creatis,quod  cA  contra  ipfos  ThomiAas , ora- 
nclqiic  Philofi>phos,aircrcmcs,nwteriam  primam  i folo 
Deo  creatam, & confcruatam.Seqticl.am  probo/^uianon 
alio  modo  producitur  materia  prima  quam  per  produ- 
dioncmciuscxiAcnriXifcd  hxc  cxiAcntia  producitur  k 
caulis  creatis  producentibus  formam  fub Aonrialem , & 
eius  cxiAcntiam, qux  e A cti.im  cxiAcntia  materix  , ergo 
maceria  producitur  a caufis  creatis.  Circa  hoc  certiura 
argumentum, quo  vfus  fum  olim  pro  hac  fententia  , iam 
miiu  occurrit  diAteiilcas  aliqu.i.  Dixi  enim  lupr)i,non 
bene  argui  contra  ThomiAas/x»/?rmi4  nutteru  ftndet  i 
fabieH»,  crj»  ttitan  ipf*  mtueria  pendebit.  Dixi^nquom  , 
hanc  conlcquenciam  cllcmalam;ci  quo  fic  argumentor. 
Ergo  etiam  me  non  valebit, maieru  prodtteitur 
A creMHTA^trfp  etiAMprtducitHr  iffA  mAteriA.  Sicut  enim 
poteA  exiAentla  pendere  \ fubiedo,  ciianafi  ab  illo  non 
pendeae  circntia materix,  ita  poterit  eadnn  cxiAcntia 
produci  a ctcatura,licct  ah  ea  non  pendeat  cnritas  roaie- 
rixanale  ergo  intuli, maceriam  producendam  acreatura , 
eo  qu6d  illius  cxiAcntia  a creaturi  pendeat  vel  produ- 
catur, Rcfpondeo  tamen,  adhuc  argumentum  cflc  bo- 
num: quia  ipfimei  Thomilbc  fatentur,  non  aliter  rem 
produci, nifi  producendo  cius  cxiAcntiam:  ergo  qui  pro- 
ducit cxiAcntiam  matcrix.ptoducctmatcriamicrgocum 
creatura  producat  cxiAcntiam  materix,qux  cA  ipla  exf- 
Acnciaformx,  producet  etiam  materiam  primam.  At  in  jn 
ordine  ad  dependentiam  a rubie£b>,non  e A bona  ea  c6- 
fequentia.vc  fiipti  dixi, quia  poteA, ctiamfi  dum  pro  lua- 
tur cxiAcntia, producatureilcmia, vna  lamen  penderei 
fubicilB,  altera  non,vt  & ipfi  ThomiAx  fatentur  Angeli 
cxiAcntiam  pendere  i fiibic^o,  infam  ver6  AngcH  uib- 
A.mtiam  a nullo  fubic^o  pendere , ernmfi  fimul  cura 
cxiAcntia  ipfius  producatur. 

Q^rtb,quia  forma  laltem  maccii.ilis  dependet  a prio- 
ri i ra.ucria(vt  & adiicrfarij  fatentuej  ergo  materia  non 
accipit  cxiAcntiam  a forma.Patct,quia  neam  acciperer, 
penderer  a priori  a forma , ergo  mutuo  tnuicem  ii  priori 
dependerent, quod  efie  impombilc  oAcndam  Df/p-  7.  i 
rrum.  47.  • . 

Quinto,  q^iiia  materia  prima  producit  fius  pnAIoncs 
( de  quo  1X^74  ) antequam  vni.uur  formx  > ergo  liabct 
cxiAcntiampropriam.  Patet, quia  nihil  poteA  operari 
cfiidcntet,quinintcllig3CurcxiAcns  , Se  adiierfiuij  fa- 
tentur ; ergo  materia  prima  antcccdcntcr  ad  formam  ha- 
bet exiAcnciam , cum  aiucccdcnter  ad  fornum  operetur 
efficienter. 

Denique  hxc  fententia  funditus  euenctpr,  dura*« 
MetAphyftA  o Aendetimus , nullam  elTcntiam  di  Aingui  a 
propria  cxiAenti^. 

Aduerte  , i nonnullis  in  prxfirnti  ex  profefib  probari 
humaniratem  ChiiAi  Domini  habere  propriam  cxiAoi- 
tiam.  Sed  res  omnino  extra  no  Acum  inAitutum  i & quid 
in  hac  quxAione  dicendum  fit  ,conAabit  ex  principiis 
generalibus  in  MttAphyJick  de  omni  clfcntia  iradai- 
dis.  Parum  interira  expetes , ne  cogor  omnia  ptx- 
uertere. 

S V B S EC  T I O III. 

jimplim  ccnfirfmtur  rufirA  fenteniu, 

OViediis  ctirtroM,  i.puntb.  5 . rotus  eA , vt  probet, 
nullum  argumencumex  his , qux  fiunt  contra  fcn*. 
temiamThomiAicam  de  cxiAcntia  materix  per  cxiAcn- 
tiam formx  > habere  vim , fi  lemel  admittatur  diAindio 
exiAcntix  ab  clTenria.  Vnde , argumentis , qux  a Patre 
Hurtado  fiant , reicdis,  eo  modo,  quo  ego  illa  prius 
rcieceram , ait , primum  meum  argumentum  > quod  fei- 
licct  connaturalius  fir, materiam  primam , qux  e A fubic- 
<Aum  formarum , habere  propriam  exiAeniiam  conAan- 
tem,  frigere, & negati  ei  maiori  connatucalirate,  gela- 
fccrc.Vcrum  non  videtur  multum  hicAutorpoitdctifsc,  . 
& argumentu  meum,&  liram  IbUirioncm.Non  argumen- 
tum, quia  cum  materia  peinu  iit  prius  a parte  rei  faltcm 
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Jirfodnte  luturx  ,crlatn  iuxtaThomtftutdl  enim  cau- 
2 nutcriaUs formarum, quis  Jubitat  coofonnius cire, 
VT  illa  habeat  cxiflcnciam  prins  quam  ventat  format, cum 
dilKcuIterijitclhg.^rrraliquamclIcnriam,  antequam  ftt 
prcxiuAa , polTc  elficere , poili:  prxmldcrc , pcxccdere, 
&c  .in  Aata  autem  prorciitt  |x>inbilita(ts  nec  nutena  for- 
mam , nccfortna  nvttcrum  prrfcrdit  H inc  probario- 
nem  maioris  conformit.iiis , qua*  cuilibet  intellci^ui  be- 
ne difpoAco  non  potcA  non  videri  valde  probabilis,iion 
videtur  confidcr.ilFc  Ovinius , vmle  ncc  cam  tetigit  in 
fiia  folutione,  contentus  cis  phrafibus, friget,  & gelaf- 
cic , quas  cthun  > vc  dixi , non  vMctur  conhdcrairc.Nam 
vgumemum  meum  «Aiion  negetur  ca  ivaioi  confbr- 
mitas,  euidemcA,  & calidum  > quomodo  ctgo  ante- 
quam maior  ea  conformlt.ts  negetur , frigelch,  & dein- 
de gelafcit , nam  tccimdum  caput  vnde  nonum  frigus , 
icu  gehi  veniat , rvm  poteft  oftendi.  Dices  : Ego  ipfe 
psmle  4irrr  dixi,  admifsa  diAineboneexiAentioe  abeifen- 
riajaoncThomiAas  refpondcre  , materiam  , lient  cllct 
priiSs  ante  propriam  exiAentiam , ita  etiam  cifc  polfe  an- 
te formam  , ergo  minus  confequenteriam  egovtor  eo 
argumento.  Rcfpaiidco , propccrca  me  folum  in  hoc 
argumento  dixille  connaturalius  cllc  , vt  matetiz  tri- 
buatur cxiAencia  , quift,  licet  non  habeat  cuidentiam  , 
quam  aliqui  tribuerunt  ei  argumento , magnam  tamen 
pr*  fc  fert  congruentiam. 

AH  fecundum  ,qu6J  At  riJiculdm,  matenam  deno- 
5 no  toties  pro  Juci , quoties  producitut  forma , ait  Ovie- 
dus , negan Jum  a ThomiAis  id  clTe  ridiculum.  Debuif- 
Iwramcn  ipfe  oAendcre,quaprobabiIiratcid  pqflUi ne- 
gari. De  tertio  tHdr , a meipUi  indicatum  inefficax  , Sc 
iblum  ad  hominem  contra  cofdemTh^Mnillas.Vcrum  Sc 
hic  videtur  obiter  legirte  meum  difeurfum  , legit  enim 
initium obiedionis  fa£tz  a me  contra  argumentum, 
non  tamen  legit , quid  ego  ci  obiciUoni  deinde  rcfpOn- 
derim  , & qu^  tandem  iudicaiterim  illu J cAc  optimum 
argumentum.  Minut  ergo  fideliter  mc  dtauit , nec  fo- 
lotionem  ad rcpllcampoiliit.  FoftalTe  ex  his,  qu* con- 
tra argumenta  Hurtadi  dixerat , polTct  rcfpondcri , cfi. 
Icnriam  mucri*  produci  k Deo  , exiAentiam  vero  a 
creatura. Venim  5c  hanc  folutione  przocaipaiii,  & tneo 
iudrno  videtut  res  elfe  culdcmiffima.  Na  produci  clTcn- 
riam  fonnalifSm^  loquendo  , in  conceptu  omnium  ter- 
minos intclfigentium,  nihil  cA  aliud  , quam  cllcncUm 
extrahi  ex  Aatu  poffibilitatis  ad  elfc  aAu,c  ifc  autem  adbx 
eAformaltflimecxiAere.nequccntm  cA,aiit  concipi  po- 
tcA  medium  aliquod  inter  ctVc  pofnbile,6:cfrc  ctiAtns, 
ergo  rem  produci  idem  eA,ac  ei  dari  exiAentiam,  ergo 
eaufa  , qu*  exiAentiam  ilHus  producit  ckmquc  illi 
da:  , vere  & realircr  producit  materiam , ergo  cau- 
fa  producens  formam  , A:  exiAentiam  form*  , qui  for- 
malitcr  materia  cA extra  caufis,fcu  cA  produtbi, pro- 
ducit vere,  & realitcr  Ipfam  matcriam,ea  amem  caula  t A 
creata,ergo  caufaCTcata  producit  materiam.  NcquecA 
concepribilc,quiJ  adlio  ca  folius  De  i terminata  aJ  ma- 
teriam efficiat  circa  illam  , quomodo  vere  cam  produ- 
cit, quidvc  fit  cam  producere,  cilm  pcrc.im  acbonem 
^ nihil  de  exiAcncia  materi*  producatur  , Ad  hxc  tota 
quama  producatur  per  aliam  adboiicm.  Non  dicoclle 
inconcepeibile  , quomodo  per  vnam  aAiHfcem  produ- 
cantur dtto,firentia,&  exi Aentia,  de  quo  dixi pMMle  4nte , 
fed  qiiomodo  vna  a^bo  producat  eAcnti.am,  illius  autejn 
cxiAeruiamnon  producat  ,quld  enim  eA  illud  produci, 
nifi  ci  dare  ellc  extra  caiifas  ? Hoc  autem  fotnuliflinic 
cAcxiAcrc.  Beniergo  oAcnditur  eo  argumento  , ma- 
teriam debere  produci  k caufis  creatis,  fi  cxiAat,  per 
exiAentiam  forroz  ab  cis  caufis  creatis  produvAam  j 
quidquidergo  oblidat  Oviedus  , argumentum  adhuc 
lubfiAir. 

Quintum  meum  dicit  efll-  efficacius , addit  tamen^, 
nondefumra  aliqua  cffiigia  ThomiAis.  Veri^m  dcbuil- 
fet  illa  oAcndcre  , alioqnin  nihil  diciurr,  quod  enim  ait, 
cos  difturos,  vt  materia  caufet  realitcr,  non  requitete 
tunc  exiAentiam  , improbabile  eA>  cbm  res  in  Ihmi 
poffibilitatis  nihil  penitili  operari  phyfic^  valeat.  £t  fo- 


nc,  fi  res  noncxiAensrilli  in  fecundo  , aut  tertio  fi-- 
gno  naturr  poffic  in  prinio  figno  opcniri , rogatum  fa* 
m'  vdlcm  Ovicdum , cur  ea  res  fibi  ipfi  non  pollet  darC 
exiAentiam,  & fe  primo  producere?  Vides,  ad qu*  tra- 
hitur hic  Autor,  nc  fateatur  , argumentum  meum  elle 
bommi. 

Phyf.trsfl  icr.ctfi 

ContraOvicdmn  doceat , bene  medixiffe,  conformius 
elfe,  vt , II  cxiAcntia  dillinguatur  ab  cffincia , materia 
prima  ficut  habet  propriamcllentiam, ita  Inheatpto» 
piiam  exiAentiam.  Addic  tamen  , data  ei  ddlindbone 
cAc  probabile , materiam  &formamexiA:rcpervn.im, 
candemque  exiAentiam , ficuti  fiibfiAimr  per  eandem 
fubfiAcntiam,  quo  cafuaic,  materiam  ualitcr  produ- 
cendam fetfundum cAc  clfcnti*  per  crearionem, fecun- 
dum veto  cAc  cxiAmriac  per  generationem  * ita  vt  crea- 
tio terminetur  ad  id , quod  recipit  cxiAcntham,  Si  co 
ipfoficurcxiAcntiam  redpit,  tetminet  aihomra  crea- 
uirain. 

Hzc  doftrina  duriffima  cA , quia , cuiii  crclre  fit  f id* 
ducere  , vt  contra  Ovicdum  oAcndi , quomodo  qutdb 
fieri  potcA,vt  producatur  materia,  ar.tequamdetiw  ci 
exiAcjitia  ? Et  hinc  ap{>arct  differentia  grandis  inter  fub- 
fillcntiam  , & exiAentiam , nam  fine  illa  poicAi  parte 
rd  exiAerc  roarerta  f vti  hic  ipfe  Aiuor  docet  agens 
fiibfiAcntia,)vndcfaciIc  jwlTiimus  concipere  prius  na- 
tura exiAcntem  materiam , cAo  non  concipiamus  illam 
fubliAerc,  & poAcriusnatuia  acqtiifua  iamfonripri- 
mA  aedpere  vnam  communem  fibi , fomue  lubfi- 
Aentiam,  hoc  autem  non  potcA  ob  rationem  didam 
drea  exiAentiam  concipi , quia  rem  produdam  cAd 
antequam  habeat  exiAentiam , omnino  rcpugn.-u  mtii'- 
tb  magis  eam  condpere  potentem  cartlarc  form.im» 
Neque  etiam  obcA,  quod  fiippoiumos  clfctiriain  ab 
exi  Aentia  diAingui,  & hanc  recipi  in  ilia  ( vti  docent 
ThomtA*  ) etenim  meum  argunicntum  nou  dcfiimitut 
ex  fola  repugnantia  in  receptione  , fedexeoquod  non 
poffit  concipi  materia  prius  natura  apta  ad  cauiandmil 
formam  materialiter, antequam  habeat  exiAentiam, da- 
ta autem  diAindione  exiAentiz  k materia  iuxta  Tho* 
mlAas  , ego  non  illis  concederem  materiam  caufarc  il- 
lam , fed  vnica  adionc  indiuifibili  vinimque  produci 
cAcntiam  materi*  & exiAentiam  ipfius.  Sumitur  fc- 
Cundd  vis  mei  argumenti  , ex  eu  quud  fi  maceri*  exi- 
Acntia  generetur  neccAatio  debeat  ab  cifdcm  caufii 
produd  materi.!  ac  proinde  generati.  Id  quod  falftim 
effc  certum  cA  apud  omnes. 

SECTIO  VI. 

VtdependfntiA  msterU  d firmA* 

DVpIcx  cA  dcpetidentl.i , alia  .i  priMt  ''t 

sa  vel  conditione  tenente  fe  cx  parre  catifo^al* 
tcra  « ptfirrmi  , vt  ab  co  fine  quo  non  dcbciuf 
conferuatio.  Ab  cAentia  dependent  k priori  paffio- 
nes  propri*  , h contrario  autem  effentia  k poAcrio- 
ri  k pafTionibus.  Vtraque  hxc  dependentia  cA  du- 
plex , alia  fjfintulit  , id  cA,  qux  nullo  modopotcA 
fuppleri  , nec  per  miraculum , qualis  cA  dependentia 
k priori  agonis  k fua  caufa  « & k pofietiori  k fuo 
termino  talia  eA  ediKT/ilu , qu*fiuemiraculofupplc- 
ri  nequit  ,potcA  tamen  per  illud  ,vrdependeDiia  acci- 
dentis a UihAantia  , que  miraculose  in  EnchariAia 
fiipplctur.  Iuxt.i  has  dependenrias  duplex  potcA  elfe 
in  przfenti  difficultas  circa  dependentiam  matrri* 
a forma  , altera  , vtrum  dependeat  k priori  vel  k 
poAcriori  } altera , vtrum  efiemialiter  j an  ivitutaU* 
tcc  tancuni. 
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SVBSECTIO  PRIMA. 

M-tterU  f$$n  dependet  4 pritri  4 fermk-. 

DEpcn<^P*ui.l  i priori  vel  cft  vt  ^ cansi  efficienti, vcl 
dlvt  a ctusi  nwtcriali.  Ncumim  repeviriin  jna- 
ti.cu  rcfpctlhi  furm.t , ftcilc  probatur.  Non  quidem 
tfficicnccm ; quja  materia  priim  proJutitur  ^>cr  crea- 
tiauem)  Se  tota  Eiic  produila  ah  initio  mLndi ; icd  nulla 
forma  creata  ex  hit  qiur  tle  facb)  lunt , poteft  efficere  , 
nec  partialiter  , id  quod  cieatur,  ergo  neque  materiam 
priin.a;n. 

A liqui  argumento  e P.V afqucx  deCimpto  eandem  con- 
cluliimcm  ita  probat.Qjia  fi  materia  Iit  a forma,ergo  fic 
^ ex  furmi,etgo  non  crcacur,q«od  cll  contra  omnc$  Phi- 
lo(oj>ho$.Vctum  hoc  argumentum  non  t(l efficax  , q:  ia 
mitcriafic  3t  Deo  5;  non  fit  ex  Deo, iuxta  fenfum  hic  ab 
iflts  vfiirpaium , Se  vninetsc-  habent  id  omnes  canl.tr  effi- 
■ crciitcsi  polfent  ergo  adoerratij  dicere  , lornnin  efficien- 
tcrinfliicrc in  materiam  primam,  qui  inftuxus  noii  re- 
pugnat creationi, nihil  ergoex  illo  modo  loquendi,  i 
for/M.t , Jc  fjv^«4r,C'iiitr.i  hos  concluditur. 

M -liuscrgo  Iccund’  id  ruadetur  , quia  materia  pri- 
ma ^nxinteiligimr  priiis  naturi  exiltcns  qyini  :p(a 
forma,  recipit  enim  in  fc  difpolltioncs  ad  illam  , er- 
go forma  nequit  elfc  ca'd*a  effie.ins.  mair.i* , quLi  cf- 
fo^his  non  poicft  clfc  prior  natura  , quam  caiiu  lilius 
efficiens,  t^od  fi  rcfpondras , polic  dari  mutu.im  cau- 
lalitatem  a ptiari , id  oft. tida^n  pvorfiis  repi-gnaic.  .Sed 
de  hoc  vide  Difpuuiior/cmyii.uiinr.nei»  41'.  vbi.pro- 
prium  liabc!  locum.  v 

*'  RtljxjnJebi': , hoc  argumento  folum  probari, ma- 
teriam prinum  non,  effici  a forma  materi  di  , vc- 
' rinn  eam  n>m  produci  ab  animo  raciovali,  non  citind, 
quia  hic  cu.n  non  dependeat  i materia,  rcilc  poiclt  fi- 
ne vllo  inconucnienti  materiam  efficere.  Sed  coiitia 
Primo,  quia  fi  fcmcl  ^naicria , dum  cftfub  foima  ma- 
teriali , adarquate  cfficinit  &;  confetuatur  a lolo  Deo , 
etiam  ab  co-ie/n  adsqiutc  conferuabitur,  dum  fuerit 
cum  anima  rationali : nulla  enim  rtl  latiu  tunc  iiia- 
* dens , attemperandum  l>fi  concurfum  , ve  prjbeatur 
,c3  locus  concurfui  animx  rationalis.  Contra  Secundo, 
quia  anima  raiimulis  nequit  creare,  ctiamfi  *ion  ob- 
lUranitiuprioricas,  rrgo  neque  poteft  efficere  mate- 
ri.im  piiiT».un  qttx  crearur.  Contra  Tertio,  quia  mate- 
ria prinu  licet  non  llt  canfa  anim*  tjti.malis  , adhuc 
tamen  cil  priornat.ira  quam  illa  , quia  prius  natura 
fijpponifur  nvitcriaorganizata&dilpofita.qiiam  proda- 
cjcnr animus  nationalis.  Hic  enim  producitur  ad  exi- 
gentiam matcrixdifpofitx  5 ergo  fi  hic  edet  c.aufa  ma- 
tcrix , d.iremr  inter  illum  & materiam  mutiM  prioritas, 
quain  infra  oftendam  repugnare. 

Se  1 materiam  primam  non  dependere  \ forma  vt  i 
fiibicdo,qux  cratfircunda  pars  nortrx allcctioms,  fa- 
cilius probatur , quia  ipla  crt  primum  omnium  fiibie- 
&.im  , ergo  a nullo  alio  poteft  dependete  vt  a fub- 
iefto  , alias  iam  non  ipfa  , fcd  illud  aliud  a quo 
ipfa  dependeret  ve  a fiibitxlfo  eifet  primum  fubie- 
<li»m  i ?£  illud  ego  dicerem  cTcmateriam  primam.  Di- 
ces , Pendent  iiuiicem  vt  a fubicfto.  Contra , ergo  tam 
101  forma  cft  ptiroum  fubiciluro  ^ quam  ipla  materia, 
quod  cft  falfiim , 3c  contra  omnes  Philoibphos.  Con- 
tra Secundo , quia  mutua  prioiitas  in  eotlem  genere  in 
omnium  fcmentia  repugnat , ergo  materia  dc|>cndcrc 
nequit  a priori  a fotm&  vt  a lubiecto. 

loanncs Pontius  Diif  t.rarcl.  i.ait,  rationan h.inc 
meam  non  clU- fuflirientem,  qnia  Aduerfarij,  dicem, 
polfcctlc  influxum  alium  a priori , diucrfiim  ab  Irisduo- 
.bus. Miror,  hunc  Audlorctn  non  aJucrtifle.  Primo  me 
etiam  ibi  hocipfum  dixiire,(ci!icet.  ab  oppofatx  lenten- 
ti» Autovibus  ccipsa  influxu  diucrfiim  poni.qucm  tanren 
fimul  etiam  rcicci,  ac  proinde  iam  ego  prxoccuvi  ipfius 
obicdionem.  Secundo  Cum  cagfa  efficiens  fit , qux 
producit  tem  , non  petendo  vnionem  cum  illa , nuteria- 
m vero  producat  exigendo  vnionem , intei  hxc  autem 


duo;  exigere  vnionem , A:  non  exigere,  medium  nullum 
detur , non  capio , quomodo  concipi  poffic  alia  depen-  • 
dentia  a priori  in  gciutc  caufx  ab  his  duabus  diflin^a. 
Tertii)  cum  hicj  Autor  probet  llatim  conclufioncm  1»-- 
llram  , c6  qu6d  , fi  foima  influctei  in  maccriain  , fie- 
ret , ve  hxc  non  crearetur  , quia  educeretur  ex  fomu , 
quid  aliud , qitafo.htc  Autor  pro  rarionc  adducit,  quam 
qubd  foima  non  influat  in  genere  cauG:  materialis?  Ergo 
um  redit  ad  noflram  racionem  , alioquin  rcfpondcreiic 
ciThomillx,cIlononin  genere  caufx  marcrialis,aiit  ef- 
ficientis , polle  taffien  pendere  a prior  in  alio  genere. 
Q^wo. Cumipfevtatur  eadem  ratione,  qua  ego  fui 
rfiis  , m.igis  declarando  illud  agumcncumdecaufa  c£- 
cienti,&^nali,fciUcet,quiamatCTia  cft  piior.quam 
forma  ,crgoiixc  non  poteft  efle  caufa  illius  a piiorl,dc-. 
bitilU-t  fanc  conlidcrare,fe  nec  in  minimo  i mea  ptol>a- 
cioneconclufionisdcflexilfe.  Sed  iam  videamus,  q^ud 
de  eo  tertio  influxu  ali)  dixerint. 

Ergo  vitia  has  duas  dcpendcntiasli  priori  ^ Philofj- 
phiscognita$,aliamnouaininucmrutnonnulli,vt  acao- 
sa  fonT)ali,quam  dixerunt  habere  luatcni  a forma, ne  co- 
geretur allcrtre  materiam  primam  vere  & proprie  a Deo 
non  cr?ari:in  quo  auic  confiftat  hxc  dcj>cndcntk  a piio-^ 
ri,ncq; explicant  hi  Auctores, ntqut  polliint.Hxc  o|»mio 
reficitur  communiter  ab  omnibus, &maitd,  tum  pio- 
prer  rationem  communem  de  repugnamii  muiux  prioti- 
c.itis  int.  r duas  res , tum  quia  nutcria  prima  in  omnium 
lententia  ligorosc  a Deu  creatur.  Vndc,vt  defenderent  tot 
materi.T  creationem  , tenebamur  potius  •negate  cius 
omnem  dependentiam  apriori  a formi  ( ctfi  aliquam 
videretur  habere  ) ne  dilcederent  a communi  fententA , 
quam  tam  nmiam  inducere  dependentiam , vt  nouifli' 
mamdcmalc  audientem  fentemum  de  materix  g|ne- 
rationcinditccrcnt.  Denique  , quia  non  cft  iniclligi- 
hlle  , in  quo  conlift.u  illa  dependentia  formalis  a prio- 
ri : quia  licet  tedcintclligatur  compofitum  depeudere 
a priori  vel  quali  2 prioti  a formi,quia  hxc  cft  pars  com- 
pufiri  i compofitum  autem  poteft  did,licct  improprie, 
pendere  a priori  a fuis  p.-irTtbiis,non  efficienter , fcd  for- 
nulitcr  j veriimfi  compaietut  forma  cum  materia, quan- 
doquidem ex  vna  pane  non  fit  de  conftitutionc  macccix» 
fcd  omnino  extra  illam. aliunde  autem  ncefit  caufii  effi- 
ciens , nec  materialis  illius ; non  relinquitur  modus  ali- 
quis, in  quo  poffit  confiftcre  dependemia  hxc  a priori 
initcrix  a formi, 

RcfpoiulcbisPrimo,  Quiafbrma  eft  crmplcrocncuia  loj 
materix.  Contra , quia  hxc  cft  dependentia  luliiiu  a po- 
fteriori,  (icutclientix  dependentia  ik  poffionibus,  \t  ii 
complcmciuo  luo.  Deinde/orma  f.jrtc  non  cft  complc- 
mciuuin  materix  in  dfe  matcrix,(cd  in  efle  hominisdeo- 
nis  ,&c. ergo  materia  non  dcjKndct  a priori  a fiarmi 
quoad  efle  materix, fed  quoadcilc  hominis, vel  lconisA’C. 

Refpondebis  Secundo , Materia  pendet  a formive  i 
termino.Scd  contra,quia  hxc  noncftdcpcndcntiaaprio- 
ri,(cdapoftcrioriificura<ftk)  pendet  a termino  produ«fto, 
non  tamen  ^>riori,fcd  k polforioci,vt  pet  Ic  nunifoftu  eft. 

Refpondebis  Tertio , Pendet  vt  a conditione  ad  pn^ 
dibftionan  fui.Scd  concta  Primo, quia  potius  materia 
iam  dilpofita  cft  conditio  vt  producatur  forma,  qniun  i. 
conirario.flfcundb,quiapriorkas  per  modum  conditio- 
nis ex  pane  caufie,  non  reducitur  ad  dependentiam  foc- 
rnalem  , fcd  nd  efficientem  , ergo  dependentia  formalia 
mm  poteft  efle  i priori.  Ratio  huius  cft,  quia  fiirma  vt 
fonna  non  caulat  nifi  ctmimnnicando  fuum  efle  lUi  cu-< 
ius  cft  forma,quo  diifert  ab  aliis  caulis  producentibus 
aliquid  a fediftin^iim  i fed  per  commimic.acionem  fiii 
efle  rclpecfii  materix , non  poteft  forma  vllo  modo 
cauforc  efle  materix , fcd  vt  fummum.circ  homiuisjeo- 
nis , Scc.  ergo  materia  non  pendet  quoad  fuum  ellc , a 
priori  a forma  , led  ptxcisc  vt  conftkuat  horoi- 
iiem,&c. 

Obiicies  Prhni  Ariftotclem  i.  Phyfkfrtm  do« 
centem  , caulas  efte  fibi  inuicem  caulas  , ergo  ma- 
teria prima  , qux  eft  caufa  formar  , etiam  caufabi- 
cur  k forma.  Mola  conlequcmia  : quia  licet  id.ve- 

nim 
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tum  /ii  in  aliis  canfis , non  tamen  idc6  debee  cHe  verum 
io  materia  prima  > qux  producitur  per  creationem,  & 
confirquemer  i folo  Deo  i iicuc  ii  vcll«  adueriarius  pro> 
borc,  i materia  prima  caul^  animam  rationalem, 
contrario  i c6  quod  caufa;  fune  iibi  muiccm  caur^  i ne- 
que aiim  id  Aiillotelcs  de  omnibus  cauiisdixit.Dcinde 
rcfpondco , neque  in  vlla  caula  piiyHca  habere  looum 
iliud  Antecedens  proprie  loquendo  j id»6  illud  nego 
canquam  falfum  > de  quo  agetur  fuiius  t»/rM  Difpttmt.y» 
mtmm,  46.  vbi  oAendam,  fulum  habere  locum  inter 
hnem  & media , quia  finis  apprehendis  moiK  t ad  media, 
hxc  auceni  caufant  finem,exqvio  nihil  infertur  de  prio- 
ritare  inter  materiam  & form.im. 

Obiicies  Secundo  , Materia  tft  imperfedior forma  > 
ergo  debet  dependere  ab  ipfa  form^  a priori.  Nego  oon- 
(cquentiam,quia  non  quzeumque  res  impetfcdior pen- 
det k priori  ^ pcrfediori , vt  homo  non  pendet  ab  An- 
gelo , neque  fol  ab  homine  , &c. 

Obiicies  Tertio  ^ Forma  efl  vera  caufa  in  compod-* 
to,  ergo  aliquid  dependet  ab  illa  vere  a priori  ,fcd  huc 
non  poreft  eile  totum  compoficum,  ergo  efl  materia  pri' 
oAcndam>fbrmam  vt  formam  non  e(le  proprie 
cauTam  compodti , fcd  folum  panem  inirinfccam  illius , 
qvocorruii  pr7dida  obicdio. 

Obiicies  vlcim6  , Materia  exi  Ah  perexiAenciainfbr- 
tnz,ergo  pendet  ab  iiU  k priori.Patct  confequemia^uu 
pendet  apik>rikruaexiAcncia,ha‘c amcmcA  cxiAentia 
mme , ergo  pendet  a priori  afurmxexiAcntia  ,crgo  Se 
ab  ipsi  forma. 

Aliqui poranc,fequi  neccAarlb  hanc  confcquentiavn  ex 
ei  ThomiAici  dodrini  de  cxiAentia  formz  in  materii , 
& propter  hoc  abfurdum  eam  cflcrcilcicndam.  Verum 
oon  loquuntur  in  hoc  dbiconfequcnccr,  quia  ipd  du- 
cenc , cxiAcnciam  fbrmx  non  pendere  a priori  a forma , 
cafu  quo  diAinguarut  j ergo  quia  materia,  pendet  a prio- 
ri ab  cxiAentia  formx,  non  ideo  pendet  ab  ipsi  furmi 
i priori:  nec  imincduic,vt  per  (e.paiecincc  mediate, 
quia  cxiAentia  qu«  cA  caufa  qriafi  Immediata  & a priori 
rcfpcdu  tiuteriK>non  pendet  i priori  a forma , ergu  ne- 
que txrateria  ratione  illius  pendeoie  i priori.K.cfpondcn- 
du  ergo  cA|ThomiAic^  obiedionijn  horum  recentiorii 
prtncimis  ,cdmiAb  Antccedemi  > & negata  conftqucn- 
cU.  [nlertur  quidem  , maceriam  dependere  a cauHs  pro- 
ducentibus cxiAcmiattr  fomue , quia  ab  eis  acciph  cxi- 
Acnciam i veiiim  ab  ipsi  forma  nullo  mexio  ,quia  hi  fup- 
ponunt  cxiAcntiam  non  pendere  a priori  i A-nni.  At  cgo> 
quicum  communi  admifi  ThomiAis,  cafu  quo  cxiAen- 
cia  diAinguatur , eam  caufari  materialiter  ab  eilentii 
cuius  cA , & conAquenter  exi Aentiam  formx  dependere 
i priori  a forma  : aliter  teneor  obiidioni  rcfpondere , 
negando  Antecedens  , fcilicct  materiam  cxiAcre  per 
cxiAendam  formx.  Si  enim  hoc  ThomiAis  detur  , rede 
infenint , ergt  ptndtt  m*tirU  k Jfritri  a fvrmk : quod  hic 
inteadoDc. 

SVBSECTIO  II. 

prinut  nmptndtt  eJfentMter  vBe  nwd»  k f«rm^ 

TxEpendcnriam  rmntm  i pricri  a formi  ncgjuimus 
X-./ materix  prhnx  j nunc  autem  eidem  nego  depen- 
dentiam cllcntialem  i poAi  rioii ; arbitror  enim , faftem 
tniraculos^  eam  poAc  cxiAcrc  Hne  vlla  fctma  fubAiciali. 
Dixi  ftJfJtMhtiMli , quia  6nc  aliqua  futma  modaii , nem- 
pe Ane  aliqua  vbicatiunc  vel  durationc  ( cafu  quo  di  Ain- 
guatur ) nequit  cxiActe  materia.  Std  hoc  proprium  eA 
omnibus  aliis  entibus  crearis  , hotnini,  Angelo  > 4ic.de 
quo  4$liii.  * 

Aducrte>quzAionem  hanc  indcpcndcntcmcAcab  eo, 
qu6d  materia  cxiAat  per  cxiAenriam  fotma  \ quia  licet 
id  verum  ciTcr,adhuc  deporcmiiabroUitapoflet  lAc  ma- 
ceria Ane  forma  , & cius  exiAtntia  per  alteram  cxiAtn- 
(iam  , fupplentcm  defe^um  cxlAcntix  forma'  j vi  Se 
mA  ThomiAx  admittunt , materiam  Humanitatis  Chti- 
fii  Domini  non  cxiAcre  per  cxiAcntiam  formx  , fcd 
per  cxiAcntiam  Verbi  diulni  i ergo  iu  eorum  fitnicn- 

J*,R9denc.d4^rTiMg4*  , 


tia  pofTct  etiam  materia  cxiAcre' per  eam  Verbi  exiften- 
tiain,  Ane  forind  lubAantiali.  Im6  niilla  apparet  re- 
puguantia  in  eo , quod  detur  aliqua  exiAencia  fiiperna- 
tur^is  ctcata,pcrquam  miraculos^  (bla  ntaiciia  poAlt 
cxiAcrc.  .^dde,Acutin  fenientiaThomiftacumcxiAcn- 
tia.-minix  larionalis  poccA  iam  folam  animam  rationa- 
lem, iam  Amul  ipAiin  & materiam  reddere  cxiAcnccm, 
etiam  ^lolVc  illam  exiAuitiam  in  loli  materid  conicruad 
Anefonni.  Has  rationes  adducens  Oviedu$>air,  fe,  no- 
uam  incundocum  ThomiAis  luiAam,  nouam  ab  illis  re- 
por r.uc  vidoriain.  H^tc  t.imtn  viiAoria,Aqua:eA  iam 
oncea  fuerat  reportata.  log 

Dices  , Ha  cxiAentia  cA  modus  formx  , hon  verti 
inacerix,  modus  autem  pendet  ctlemialher  ab  eo  cu- 
ius cA  , ergo  Ucet  ea  cxiAentia  non  pendeat  cAcntia- 
liter  a materia,  pendebit tamen  a forma.  Sedconir^^ 
quia  nulla  cA  ratio  ad  afi<;rcndum,exiAemiam  cllc  mo- 
dum formz  , Se  non  materiz.  Nam  quod  dicatm  pro- 
pria fonnz  ,&  ab  ei  communicetur  materiz , taniuin 
probat , eam  imracdwtius  afficere  formam  quam  mate- 
riam , cum  quo  bene  Aat , vi  At  modus  vtriufqae  j er- 
go ex  hac  parte  xque  elfcntialitcr  pende bit  ab  vn'a- 
que , licet  non  xque  immediate  aut  e contrario , non 
magis  eireiuLiIher  i forma  quam  amaccria : fcd  ab  hac 
pt T te  non  pendet  cnartialiter,  vr  fiipponimus  j ergo  ne- 
que a fonna,  ergo  poterit  diutnitus  cacxiAciftia  in  fola 
materia  confcuiati. 

Hrobo  autem  , iam  abfolutc  pofTe  matcriairi  pri- 
mam  Ant  fonna  rubAami.rli  miraculose  cxiActc.  Piimb, 
quia  nulla  apparer  in  eo  vel  probabilis  re^ugnamia,  er- 
go non  debet  denegati  omnipotenti-r  Dei.  Confequen- 
cia  cA  bona.  Antecedens  probatur  folurioiic  obicdio- 
num,  inter  quas  prima  At. 

AuiAoritas  D. Thomz  i . p4rte , 6^.  art.i.  ad 

vbi  docet , magis  implicare, materiam  efTu  Ane  fonna  , 
quam  accidens  Ane  fubierto:  fcd  accidens  nequit  efle 
naturaliter  Ane  fubic  <Ao , ergo  materia  neque  miraculB» 
se  (K>tertc  eiTe  Ane  forma;  quia  non  eA  maior  rcpugnan- 
tianaturalis,  niA  qux  At&  fupcmaturalis. 

Vrgeo  audoritatctn  D.Tliom.r  ,quia  in  argumento» 
cui  rcJpondct, contendebat  pobarc,j>oAc  materiam  effis 
Ane  fontu  , Acut  potcA  accidens  Aik  fubieiAo , & huic 
argumento  refpondct  Angelicus  Dodlor,  affignando  di- 
Aiimen , & ponendo  maiorem  repugnantiam  in  produ- 
ilionc  materiz  Ane  forma,  quam  in  produftionc  acci- 
dentis Ane  Aibitito  ; ergo  quia  (entit  materiam  nec 
miraculose  polfc  produci  Ane  forma  , alioqiiin  con- 
cederet  argumento  lotum  iiitenium.  IJctti  videtur 
docere  in  toto  corpore  articuli,  dum  .iu  materiam  non 
polFc  cxiAcrc, niA  Atinadln,quod  h.ibcia  fonna, er- 
go Ane  illa  nequit  vllo  modo  cxiAcre.  Rccemiorcs 
aliqui  conantur  D.Thomam  explicare , quafi  folum  vo- 
luerit, materiam  primam  non  polfc  cfTc  Ane  aiAu  enti- 
tatiuojid  r A,  Ane  propria  cniiiatc  Se  cxiAentia ; de  aiAn 
vero  completo  , quem  habet  ll  forma , non  dubhaue- 
lit.  Hzc  tamen  explicatio  aperte  cA  contra  D.Tho- 
mam , qui docer , materiam  primam  hon  poAcdTc  in 
rernm  natura  Ane  aduqucm  habet  ii  forma,  ab  hac 
autem  non  habet  aAum  entiratiuum,  fcd  completum  } 
ergo  fcntitD.Thomas, materiam  non  poAc  eife  in  re- 
rum natura, non  folum  Ane  propria  cntiiatc,quia  hoc  in- 
dubiratmn cA,A:d nec  Ane  a<Au  completo,  quem  habet  ^ 
i fotma,  Przterquam  quod  hzc  foliitio  nonfatisfacic 
a'.ieiorit.iti  D. Thomz  ex  argumento  ad  ^.^^xpoAr*  » 
idcii  arbitror  S.  Do€b>tcm  in  hac  re  nobis  clTc  comta- 
rium,vt  & fatentut  ConimbricenAs  /ii  ‘juafi.  6. 

articulo  t.  nec  mirum  cA,  Anos  i D.  Thoma  in  hac 
fententia  difcccLimus  , chin  duo  Dominicani , 5otus 
& Banes  , aperte  fateamur,  fe  argumemorum  vi  oj>- 
pvcllbs  hac  in  re  a fuo  MtglAro  difccdcrc  ; Sorus  qui- 
dem i.fhyfimuw^uafi.Oaort.t^' i. 

Parie  66. art.\  dubio  i.  conclufiorte\.  Adrationem 

ergo  D.Thomx  refpondeo, forma  fubAantialem  complc- 
re  materiaro  non  in  cfle  matcriz.fcd  in  efle  hominis,  vel 
Icouis,  &c.ponwtC8i  repugnare  , materiaro  primam 
e e cxiAcrc  t 
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exiftrre » etiatnA  a£hi  non  confticuat  homin«rn , leonem; 
(icut  ciiam  ipla  maicria  complcc  aninuim  rationalem  in 
e(Te  hominis , nec  tamen  propccrci  animus  non  pottft 
cHe  ijne  materia  primi. 

Secunda  obiedbo  fit : Quia  Ci  materiaprima  cfTet  line 
forma , contineretur  fub  genere  corporis  , & non  elfet 
in  aliqua  rpedeinfimi » qi^  omnino  rcpisgnat.  Hoc  ar- 
gumento » quod  vaidc  extollitur  it  Caictano  , videtur 
etiam  probati , materiam  primam  non  habere  edentiam 
diilindam  ifbrmi,quia  illaellcntia  continetur  fub  gc- 
«cte  corporh  , tamen  non  e(l  in  aliqui  fpccic  infimi  ho- 
nis>  veUconh^c.  Neque  video , quid  ad  hoc  conducat, 
eam  polTc  aot  non  pofle  folam  exiftere : qnomcdocwrq; 
enim  exiilac , difiinguitur  i formi,  & in  ea  vt  fic  dillin- 
da,toruns  argumentum Caietani  habet  rpatiofum lo- 
cum. Igitur  abibluie  rerpondeo,  maceriam,  ficut 
inadxquatc  fub  generecorporis,  quia  hoc  dicit  compo> 
firumex  forma  & maceria,  ita  etiam  ede  inadxquate  in 
fpedebus  infimis  hominis  vel  leonis  ,&c.  quarum  cft 
pars  inadxquau.  1m6  & idem  argumentum  fieri  pniTcc 
de  forma ; qua  (eparata  non  -pertinet  ad  aliquam  fpc- 
ciem  complete , & tamen  non  idcA  ci  repugnat  diuiiU- 
tus  feparatio  a materii,im^  nec  naturaliter  ,ll  fic  ra- 
tionaIis;idcra  ergo  erit  de  materia. 

Tcnia  obicirio  : Omne  effe  accidentale  includit  ali- 
quam formam  accidentalem , ctgo  & omne  clfe  fiibAan- 
tialc  aliquam  formam  fubflantialcm , ergo  ede  nuteris 
debet  includere  formam  fubflantialcm  , ergo  repugnat 
eam  c(Tc  fine  forma.  Hoc  argumento  prscisc  contra  ip- 
fbs  Thomifias  probatur,  maceriam  non  habere  elidi- 
riam  difUndhun  a forma  , quia  ilia  edemia  ed  fubdan* 
cialis,  6c  conrequen(cr<icbcrct  includere  formam ; quod 
eftcontraipfbs  Tfiomifbs.Imi  probatur,Dcinn  & An- 

fjelos  non  ede  fubflantias , quia  non  includunt  formam 
Libflamulem.  Rclpondeoergo , dc  conceptu  accidentis 
ede  inhaerete , & confequenter  ede  formam:  at  vcc6  de 
conceptu  fubllantix  non  e(fc  infermare, quate  non  qux- 
libet  uibdancia  includit  formaro. 

I j j Qgana  obicAio  : Maceria  magis  pendet  a forma  fub- 
flantiali quam  ab  accidcntiali , vel  minimum  xqualiter: 
fed  non  peted  ede  materia  fine  omni  formi  accidentali , 
V.  g.  fine  vbicatione  !c  duracione ; ergo  nec  fine  formS 
fubdantiaIi.Sed  nego  Maiorem, quia  materia,vi  ens  crea- 
tam , pendet  cdcniialiter  ( ficut  & omnia  alia  entb, 
homo,  Anicius,  &c.)  ab  vbicatione  Sc  duratione,quia 
nequit  ede  in  rerum  natura  quin  fit  alicubi  ,&  in  aliquo 
tempore: i formi  cameti fubdamiali (olum pendet  na- 
tutalitcr  vt  i complemento  fine  quo  refte  poteft  ede  de 
potentia  abfolmi  ; ficut  poteft  ipfa  etiam  fonnaexide- 
rc  , non  quidem  fine  vbicatione  ,fic  vct6  fine  materii , 
ecianifi  maneat  incompleta  fubftantialitet. 
j Quinta  obiero : Deos  non  poteft  fupplcrc  defe^m 

^ caute  formalis,  neque  enim  poteft  facere  album  fine  al- 
bedine  ; fed  maceria  pendet  a formi  in  genere  cauGe  for- 
malis , ergo  illius  defedhis  non  poterit  i Deo  fuppleri. 
Hoc  argumentum  zquiuocarionc  laborat  : aliud  enim 
eft , comparare  formam  cum  coco  cuius  cft  pars , & vc 
fic  verum  eft , non  pode  i Deo  fuppleri  dcfodhtm  for- 
mz , quia  nequit  facere  hominem  fine  anima  rationali 
per  foUm  materiam ; aliud  ver6  eft , comparare  formam 
cum  altera  coropanc , id  cft  cum  fobic^ , vt  fic  enim 
formi  non  eft  pars  fubie^  , idcdqiiefiibic£him  poteft 
fine  fotini  jIU  conferu.iri , nec  propterei  ibi  vllus  fiip- 
pletut  cffcAus  formalis.  E^hoc  armuucntura  retorqueo 
contra  coOcm  Thomiftas : quia  ficut  non  poicft  Deus 
fupplerc  defodum  caufz  formalis , ita  nec  defo^m 
caafir  materialis  ;&  ficut  non  poteft  Deus  homintm 
facCre  fine  animi  rationali , ita  nec  fine  materii  prim  i ; 
ergo  ficut  inde  intulerunt , materiam  non  pode  ede  fine 
animi, vel  alia  formi,  ita  deberent  inferre,  nec  animam 
^ pode  fine  ce^ore,  aut  alii  materii  primi. 

^ Sexta  obicdio : Natura  hominis  in  communi  nequit 
exiftere  nifi  in  aliquo  indiuiduo , ergo  neque  materia  fine 
aliqui  formi.  Patet  confluentia ; quia  difficilius  vide- 
tur, puram  potentiam  ede  fine  a^,qui<n  id  quod  eft 


ens  in  a^i  ( fcilicec  natura  humana)  nnftece  fine  alio 
aAu , id  cft  line  indiuiduo.  Neque  vrgee  hzc  obiero  t 
quia  non  datur  n.nura  humana  in  cennnuni  a fingukri- 
busdiftin^la;  vnde  non  mirum,  fi  repugnet  exiftere,  at 
vcr6  a pane  rei  damr  marcria  prima  realiter  a for* 
madiftir.fU,  habenrqitc  propriam  a^ualitatcm  Huxta 
di&z  ftifri  ,ergo  poterit  clle  Ime  fotmi. 

Denique  :C^ia  materia  non  habet  propriam  fiibfi- 
ftcntiain , ergo  nequit  elfe  fine  formi.  Dc  Antecedenti 
dicam  m Mettpbjipca  , nunc  nego  confequentiam , quia 
acddentiacarcnt  propria  fubfiftentia,&  tamen conler- 
uantut  fblain  Euchariftia,  ergo  ca  confequeniia  nulla 
eft.  Rationem  reddo  :quia  non  eft  clluuialirerrequi. 
fita  fubfiftcmia  ad  cxi(lcndum,im6  fi  edet,  adhuc  poOec 
illam  accipe  re  materia  ab  alia  re  quam  a fctma  ,vt  eatft 
accipit  materia  Chrifti  non  ab  anima,fed  i Verbo;ide^ 
que  podet  e(Te  nen  fine  fubfilleiiajfcd  tamen  fine  foima. 

Hinc  condat , nullum  ede  argumentum,  quo  ircgetuc 
probabiliter  omniporentiir  Dei  virtus  ad  confetuandam 
materiam  fine  fonna.  Qi^  viceritis  fic  fecundd  prebo 
pofitiuc : Magis  pendent  accidentia  i fubiedko,  quia  dc- 
{>cndeni  a priori, quam  materia  i forma,  quia  folum  pen- 
det i pofteriori;  fed  accidentia  confetuancur  micaculos^ 
fine  lubiedlo  in  Euchariftia,crgo  & materia  fine  fomM.  ^ 

Dices  ; Hoc  argumentum  m>llun>  eft , quia  materia  ' 
fblum  pendet  £ pofterioriab  vbicatione  & ducariooe 
& tamen  nec  diuinitus  poteft  clTe  fine  illis.  Rcfpondeo, 
confequentiam  a me  fadhm  ab  accidenti  ad  maceriam, 
ede  bonam  , quia  ex  fe  dependentia  ^priorieft  maior, 

& aliunde  nulla  eft  difparicatis  ratio.  Ac  cur  non  polfit 
ellc  fine  vbicatione  ic  durarione , eft  fpeciali»  repo- 
gnaniia,quam  fiioloco  monftrabo.  Ptztereit  materia 
folum  accipit  a forma  ede  heminis,  vel  rlTe  Iconis, 
non  autem  exiftentiam  ,vt /irprddixi  ,crgo  poterit con- 
feruari  miraculose  fine  forma  , ficut  ipfa  fomsa  fine  ma- 
teria ; neque  enim  illis  eft  cdenttale  a^confticucre  leo- 
nem , hominem  , fcc.fed  pode  conftitueee  quod  ha- 
bent etiam  quando  iunt  fcparatz ; potetit  ergo  maceria 
diuinitus  ede  fine  forma , vt  defendunt  Henricus , Sco- 
tos , Richardus , Gabricl , Gregorius  , apud  Conimbri- 
cenles, quibus  & ipfi  fiibrcribunt  P.  Suarex/apr^  mm.), 
Vafoucz  I.  i 6^ num.  xx  & i;.  Toletus 

I.  Ph^ficorkm  , i j.  Fonfecn  Mtt*f\aypc4,a>f.x. 

I . <?•  1.  cftque  communiffima  inter  recen- 
tiorcsdmo  cx  ipfis  Thomiftis  ab  ea  ftanc  Sotui  Sc  Bane» 
telati. 

SVBSECTIO  IIL 

MMtrU  ndtmUittt  itftnitt  m ftjiermi  s fmmi 
ftikJlMMiUti.. 

Onnulli in  defendenda  fententia  de  confcruatkme  *'S 
materix  fine  forma  longius  progreffi,  affinnatunt 
etiam  de  fafto  exticide  aliquando  materiam  finefocma 
vlla.EoscrfcitArgentinasm  tx.^tfi.vincJh 

mic-  X.  Nituntur  verbis  illis  Genefeos  : Tbrj  4mttm 
tTMt  itumis  & vmut.  vbi  per  terrm  intelligonc  mate- 
riam primam , rcr  imutitMtm  & vacmtmtm  cacenriam 
omnis  forme  lubftantialis.  Fauere  illis  videntur  , S. 
Auguftinus  (*f.  4.  ImptrftQi»  Jg  Genefi  td  linrmmg 
vbi  per  ttrrMit  incelligit  materiam  primam  , & per 
m«M>4re*ieius  informitatem;  Ambrofiustif.i.  Atoz- 
mtr§n,  Chrj-fbftomus 1.  MrCmeyTv,  Eucherius 
in  enf.  1 .Gt»e/<a/.Ncc  defuerunt  ali)  $cho)aftici,vt  Mar- 
filiust»!  i;.«r/K.  I.  & Gabricl  in  dijl.x.. 

fMdft.  vnicM,  tirt.j.  qui  crediderint  ,poft  mortem  Chri- 
fti manfidc  diuinum  illud  cotpus  fincvlla  fonnafub- 
ftantiali.  Hx  fententix  meritu  ab  omnibus  reticiun- 
tur  , quia  fine  vllo  fundamento  fingunt  ea  miracula. 
Neque  locus  Genefeos  fauct  primx  fententix , quia  . 
pet  terram  non  inceliigiitir  fbla  materia , fed  compofi- 
tum  ex  materia  & forma  terrx  , qu*  idc6  dicitur  vacut 
inanisujuia  carebat  pulchrinidine  herbarum  & arborum, 
luxca  hanc  explicaiionero  intcliige  Patres  /«^«^ciaros* 
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prima pitrt.Phyf. tit.  i.Humtrtio^, 
& Ouiedus  ntfrk  tcfcrcndm , «locent  ,tnacmam  pruruuu 
naturaliter  poflc  line  vlia  forma  fubflantiaii  exiftere, 
quod  enim  Eeo  dixeram , non  facile  adduci  pofle  racio> 
nem  ip/tuscmLicem  iqiix  oftendat  cam  dependentiam» 
arripuit  Bona-loes  vt  abfblutieam  negaret.Kaiiones  ca> 
me  Ipfius  non  (imc  c(Haiicc$.Vnde  fummi^m  dcbuilTct  di* 
cere>dobiiitn  eire,an  pcndcat»nccne?Probatcrgoid  Pri- 
m6 » quia  m.tceria  prima  creatur » nccmin6s  cft  fublj- 
llensiublii^emii  parcialitquam  anima  rationalis,  ergo 
non  min6s  independens  erit  ii  forma  , quam  anima  a 
maceria.  H«k  argumentum  nihil  probae , quia  Nos , ani. 
mam  fepat.itam  conlcmari  poHe  .aliunde  probamus, 
3c  inde  dicimus , eam  clTc  indcpcndeniem  i materia , de 
> hac  autem  non  habemus  vllum  argumentum.  Secund<^, 
licet  animam  creari  Ile  optimum  argumentum  ad  pro- 
baiidam  independenciam  ipfius  a fubie^ , non  tamen 
^ttmtrario  qnidquam  valet  conicqucncia  : creatur  ma- 
ceria , ergo  cil  independens  in  confirmari  i forma. 
Difpaticas  eft  euidens  , nam  creario  dicit  fonnatidimam 
independentiam  a fiibicfto , ergo  cum  anima  fit  fbrm.i, 
de  materia  fit  fitbieAum  , noq  poced  pendere  anima  a 
materia.  At  creatio  non  dicit  independentiam  i pofic- 
riociiforma,  ideoque  optime  fiat  «materiam  pendere  i 
pofteriod  etiam  clTwtialitcr  k forma , & tamen  creari , 
quia  non  pendet  i priori  a fiibic^k) ; vei  pacet  in  anima 
cadonali»  Angelis,  eademque materia, qux,iuxta com- 
munem (enreniiam  «pendent  ;ucuraliceri  luis  palfioni- 
busjefienrialicer  autem  a durationc  dc  vbicacionc  hac  vcl 
illa  iuxea  dicenda  infrH , de  Hcec  aliqui  negent  hanc  de- 
pendentiam efientialem  ab  vbicaiione»naturalem  tamen 
otnnes  admittunt , ncc  ideo  negant  e(lcmialem,quia  inde 
i^uerecur  Angelum  de  animam  non  creandam  , ergo 
dependentia  a pofieriori  non  repugnat  vllo  modo  crea- 
tioni, ergo  nihil  ex  pun^lo  CTcationis  ad  rem  noftram 
I colligitiir.Qi^od  vct6  dc  fubfifientia  dicit , cft  longi  ma- 
gis incertum  : ofietidi  enim  fuo  loco  ratione  naturali 
nihil  penitus  de  fubfifientia  diftinfka  probari  pofle  , 
mulcb  militis , qubd  partialem  fibi  annexam  habeat  ma- 
teria. Adde  , hinc  nihil  colligi , nam  etiam  illam  lubee 
fbmu  materialis  qux  tamen  non  potefi  fiiur  fubiedo  : 
«onferuari. 

Secund6  , Argumentatur  : Eodem  modo  (e  habet 
materia  ad  formas  , flcut  caufa  ad  clfcdlus  coiicingcnccs, 
nam  forma  efi  effers  materia*,  non  connatumlis,  fcd 
contingens.  Verum  Antecedens  fitpponit  id  , de  quo  cft 
quefiio.  Prob-ttio  illius  nulh  Prim6  , quia  in  rigore  ( vt 
.videbimus) iuxra hunc  Anftorciti  /onna*verc  non  cft 
efie^us  materi*.  Sed  nc  hic  hereamus,  In  ipfa  probatio- 
ne fiimitut  id , quod  debet  probari , nempe  formam  cllc 
effeftum  contingentem m.itcri*.  Nam  licet  hxc  aut  illa 
fwna  fit  contingens , non  tamen  omnis , vt  ipfc  dc  vbi- 
catinnc4lii>i  docet , & deforma , i contrario  poflumus 
dicere  : nam  h*c  vel  illa  in.atcria  contingens  cft  huic 
fjrmt , qu«  potuit  efic  fine  hoc , & fine  illa  difiimdHue, 
non  tamen  fine  omni.  Denique  cum  forma  fimul  fit  per- 
ficiens ,&  complens  materiam, id  quod  non  h.abcnt 
cfe^sexrrinfeci  relpcftu  fuarum  caularum , potefi  ma- 
gis materia  k forma  pendere  tanquam  a complemento , 
quam  ali*  caufie  ab  cfFcftibus  cxtrinfwis,  cum  tamen 
in  ipfisfxpeea  depeinlemia  detur,  vt  ellcnti.t  k fiiis  paf- 
fionibus,  Sc  in  huius  lententia  materia  a potentia  difiin- 
Aa  receptiua,quani  illi  tribuit.In  eandem  fenteciam  abiit 
OuiedusrM/r».  non  curans  communem  auto- 

111  ricacemm  contrarium.  Ait  ergo , maceriam  nullo  modo 
naturaliter  pendere  it  fbrma : efio , quando  femel  ac- 
quifiuic  vnam , non  pofltt  ci  naturaliter  priuari,  quia  pu- 
tat, nulUm  foimam  fiibftantialem  ^dere  ,vt  conlcr- 
uetuc  naturaliter  infubie^  ab  vilis  ^pofitionibus , f^ 
illis  omnibils  ablatis  jx>fie  naturaliter  conferuari , nili 
«doeniac  alia  fbrma  (ubfianciatis  incompofBbilis  in  eo- 
dem fi2bie^aimill.a.  Qua  euafionefuse  conatur  pro- 
bare , nullam  caufam  p<^  naturaliter  pendere  ab  efie- 
dhiipsi  poficriore,  quia  id , quod  fuppQnitur  iam  exi- 
fieniin  aliquo  inflanti , non  potefi  indigete  eo , quod 
/.  Xad€ric,  dt  ArriMg4, 


efi  poficrius , putitque  valde  confirmari  fuarn  fencentiam 
ex  D.Thoma  iv^.<li/?.44.f«^.i.4rM.Vbiair:/dfmd(A- 
teS$iii$ir  iammeridMteftrmit  remmtt  mtiHatridp$fi ctr- 
nftintm^uU  rtmHt rtmmtt  aslhkc prins^ddit- 
que  hanc  cacionem  ab  omnibus»  qui  cam  ingenue  con/I- 
<leTauerint,debere  cenrcri  magni  momenti.  Nihilominus 
air,fe  in  gratiam  communis  fenientiq  explicnturum,quo- 
modoea  dependentia  imetligi  pofTit , id  quod  ego  bce- 
uius explicueram DifputM.  x.kmm.  uj.ird  )).pet 
naturam  talis  rei  extgemis,  vt  fi  Deus  habet  volunta- 
tem eam  producendi , teneatur  etiam  fimul  habere  vo- 
luntatem ei  dandi,  que  fune  natura  poficriora , connexa 
tamen  cum  tali  re.  Vide  tki  difta. 

Iam  veri  hinc  Colligo,  hunc  Autorem  noli  re£li  pro- 
bare,materiam  primam  dcfadlonon  habere  caro  dwn-  * ^ 
dentiam.  Nam,lic^  ^uod  Itbemer  nunc  fateor,&  faftui 
fum  firopee)  nonpoint  pofidoi  efficaciter  ea  probari, 
non  tamen  e contrario  potefi  ea  pofictui  rciici.Vidcamus 
ergo  eius  fundamentum.  Illud  efi : Omne  ens  habet  vir- 
tutem ad  producendum  independemer  ab  alio  comprin- 
dpio,id,^  quo  pendet,  ergo  omne  ens  potefi  per  fimpli- 
cem  cmanackmem  prt^uceie  id , k quo  pendet , fcd  ma- 
teria per  fimplicetn  emanationem  non  potefi  produce- 
re formam, ergo  ab  ea  non  pendet.  Antecedens  primum» 
in  quo  tot  a vis  argumenti  confifiit,probar:Quia  fi  l es  flia 
nonpoflet  perfe  id,iquo pendet, producere, ergo  debe- 
rer petere  aliud  comprinctpimn , hoc  autem  efiimpofll- 
bile, repugnat  enim  aliquid  exigere  ad  fui  conferuaiio- 
nem  id,quod  non  efi  caufa,aut  efit^s  ipfius. 

Hzc  ratiofnignuiter  erro)  definiit,  quidquid  antea  de 
modo  laluandi  caro  dependentiam  dixerat  hic  Aucor ; 

Nam  fi  potefi  aliqua  res  elfe  talis,  vt  exigat  volunta- 
tem ^ Deo  de  dando  ei  effeAu/eu  termino, a quo  depen- 
det kpofbrioci,manifefie  uidefequuur  ,non  omne  ens 
pofle  per  emanationem  fimpliccproduccrc  id,itquo  pen- 
det k pofieriori  ( provt  hic  Autor  fupponit  in  hae  ratio- 
ne , ) nara  ea  ces  non  produceret  ipla , fed  peteret  k Deo 
produci  eam  fbtmara  pofteriorera..  Vnde  refpondetur  ad 
probarionem  antecedentis , negando, inde  (equi,fi>re  » 
vt  ea  pendeat  k comprindpio , quod  non  fit  eius  caufa . 
etenim  fbl6m  f^uituc , illam  p^iiuram  > vt  Deus , qui 
ipfiusefi  caufa , det  ipfi  in  fecundo  figno  id , liquo  pen- 
det k pofieriori , in  qua  exigentia  nec  minima  efi  repu- 
gnantia , vt  ex  terminis  pater.  Ruit  ergotocum  eius  ar- 
gumentum» vnde  iute  merito  oblici  poUic  huic  Authori 
id,  quod  ipfc  infri  ctmrt.  ^ videtur  obji- 

cere contra  recenriorcs , qui , c6  quod  euidenti  ratione  1 ^ } 
non  poffini  conuinci,  pitant , fibi  licere,  defendere  quid- 
libet»eienim  hoc  ipfum  ille  j>r*fiat  plane  in  hac  inde- 
pendentia  roaieric  ab  omni  forma. 

Reifeitur  pxterea  Ouiedus  quia  lic^t  ipfc  docear, pofle 
quamlibet  rem  fine  omnivbicatione  confbuari  diuini- 
cus,  id  tamen  negat,  naturaliter.  Vnde  infintur  pofle  ali- 
quam rem  pendere  naturaliter  ab  altera  fc  pofiertore,vbi- 
catioenim  fempereft  pofierior  naturire  vbicaca ; Ref. 
'podcbisfbrt^  defadlo  ideo  no  Aiacuraliier  debere  habere 
aUquam  vbicationf  ,non  quia  in  rigore  pf  deamus  ab  illa» 
nec  quidem  naruralicer,fed  quia  cuilibet  roin  prima  peo- 
du^one  dedit  ipfius  caofati  vbicationem , quam  deinde 
non  potefi  amittere  nifi  alia  fuccedat.  Hxc  fblutio  tres 
patitur  difficultates.  Prima  efi : nam  fi  non  datur  talis 
dependentia  , ergo  potuit  Deus  naturaliter  loquendo 
creare  hominem^ta  vtnulUbi  eflec,id  quod  videtur  val- 
de duxum.Secundaquia:(vtoficndemus  imjrk  :)  necdiui- 
nitusquidem  id  potefi  fieri. Tertia &grauior difficultas 
efi } nam  fi  ego  naturalitec  poflum  eile  fine  vbicatione » 
profeAd  non  potefi  dari  vl  Ia  rario,cur  quando  ex  vno  lo- 
co trodor,debeam  accipere  aliam  vbicationem /jui  enim 
me  ex  loco  trudit,  vc  fe  in  co  ponar,  nihil  omnino  curat, 
qu6d  ego  alibi  accipiam  locum  , dummodo  ipfi  celin- 
quam  vacuum  illum , quem  vult  habere } ergo  u natura- 
liter ego  poflum  elTe  fine  omni  loco , non  efi  necef- 
fum,  vt  amifsi  antiqua  vbicatione  nouam  accipiam. 

Im6  quia  fi  ego  nullam  accipiam  pc^uni  fiidliils 
^ia . corpora  &as  vbtcactones  retinere  , prt^&d 
Cc  a cum 
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ciRu  miiM3r>  vuJcntia,  ac  proinde  facilius akcr  poterit 
mihi  e loco  pulfb  fuccedere. 

Ne^c  dici  potcd  mc  tunc  jatione  impuHus  in  me 
imprefli  debere  aliam  vbicaejopem  aCfipeicrcrcnim  im- 
puifus  ille  prarcifc  ituendic  me  ea  eo  loco  pellere , de  fa> 
e>o  autem  ideo  me  in  aUion  pellit  »quiacgonon  polHira 
effenid  in  aliquo  loco  ,id  quod  in  Angelis  vrgcrima> 
3cime  poteA : nam  illi  Tuum  impul(um(i>  me  c loco  A. 
V.  g.  velim  pellere  : ) pofTunt  * vt  non  ha- 

beat vim  nili  ad  rcmoucndiim  cx  ep  joco,  ci^mfiippo- 
namus,  ita  tuxta  hunc  Autborem  naturaliter cHc 

polTe  Ane  omni  loco. 

Secundd  non  porcA  ad  irnpujfuip  recurri , quia  in  eo 
faciam  idemargumentum:  Nam  vel  ille  poieA  ciTe  na- 
turaliter in  rerum  natura  Ane  ea  produ^one  nove 
vbicationis  in  me, vel  non?  A potcAcfTc, ergo  nulla 
omnino  erit  caufa  ,qu?r  time  tne  ad  nonam  eam  vbica- 
rionem  cogat  •,  nonimpulfus , vt  iam  fiipiKinimiis  i nun 
niM  «xigcncU,  cum  fupponanius  me  itaturalitcrpoiTc 
clfe  Aoe  omni  vbicatione  ergo.  Q^d  fi  dicatur  impul- 
fis  exigere  naturaliter  eam  produchonem  vbicationis, 
inferam  bine  , ergo  potcAeifp  aliqua  res , qua*  natura- 
liter nequeat rxiAete  Ane  alia  poAeriore  fc  natura , nam 
ea  vbica:io  line  qua  dicitur  non  podv  eAe  impulAis,haud 
dubie eA  namr>  poAerior , cum  iit  cAcdus illius,  nou 
porcA  ergo  vllo  modo  faluati  vniitftfalitcr  primipium 
qaodalliimit  Oviedo , omnem  fcilicet  rem  debere  cA'e 
independentem  naturaliter  ab  omni  alia  natuiifc  po- 
Aeriore. 

^ Secundum  item,  quod  ait,  omnes  formas  fiibnan- 
tiales  polle  conlcruari  naturaliter  line  vilis  dirpoAtioni- 
biis , uhuc  magis  cA  contra  cmmem  fenliim  , & non 
fulcitur  vila  pontiua  ratione,  nec  quidem  probabili, 
quin  porius  videtur  contra  experientiam  claram  >ipAs 
enim  oculis  videmus  hominem  mori  ac  proinde  aitimx 
vnionem  didoloi  ,exdcfedlu  dirpolitionum  ,qu6d  enim 
id  Alt  ex  AicccAlone  alterius  fuDAamialis  formx  , non 
poteAvlla  cAicaci ratione  fuadeti,vnde  de fa^ multi 
omnino  negant  talem  formz  fuccellionem.ergo  potiori 
iure  debet  reijci , vi  minus  dienuro  PhilofuphoOvdcdi 
principium  de  inJepende  mia  ft>rmx  in  conferuari  ^ fuis 
di^policionibus , de  quo  iifrd  fuAus  > quod  cx  Oiuo 
Thon>a  obiecir  f^fra  Ouicdus , nen  vrget  , quia  San- 
^hisDuilor  noncA  locutus  vniaerrahtcr,rcdin  ordine 
ad  accidentia  , quz  Amc  dirpofitioncs  p^o  forma  , & 
confequenter  non  pendent  ab  illa  vllo  n\odo. 

. Communis  ergo  & vera  fentemia  docet,  mareriam 
primam  naturaliter  ix)n  polTe  elfc  Ane  forma  fubAamia- 
li.  Verum  huius  ConcIuAonis  difGailtcr  redditur  ratio 
tAicax.  Prima  poteA  elVe  t quia  materia  e A incompleta 
AibAantialiter,vnde  pteit  naturaliter  habere  comple- 
mentum. Hzc  ratio  infringitur  in  anima  rationali, qux 
e A incompleta  Aib  Aamtaliter , 3c  tamen  poicA  exA  Aere 
Ane  materii  naturaliter  , ergo  idem  erit  de  m.atcria. 

S-aind6  ali).  Quia  materia  peinu  Anc  forma  cA  val- 

* ^4  de  deformis  & turpis , idabquc  illam  hortet  natura.  Vi- 
demur hi  AuiAorcs  materiam  Ahi  imaginari  monArum 
aliquod , aur  fjicAnun , cuius  afpe^  deterreatur  natu- 
ra , & quod  fugiendo  vitare  conetur.  Aduerte  mate- 
riamprimamezAAemem  Anefbrmi,non  elTe  poAiiuc 
deformem  ,quia  alias  eriam  ,dumeA  ciimfonni , ma- 
neret deformis  \ tunc  enim  retinet  omnem  cmitatem 
poAtiuam  , quam  habebat  fola  , fcd  potius  poAtiuc 
nabete  perf.^omm  lubAantialem , qua  excedit  acci- 
dentia; lolumquepoire  dici  deformem  quaA  priuatiuc, 
quatenus  non  habet  omnem  perfe^onem  quam  potcA 
habere.  £x  hoc  autem  non  Aquicur,  nztiiram  abiila 
abhorrere : Acutnon  abhorret  ax>  animi  rationali  Apa- 
rata,echimA  At  deformis  priuatiuc , quatenus  non  habet 
omnem  perf-^ionem.  Ratio  cA,  quia  non  Qmi\e  quod 
fxiAitin  natura, debet  cAccum  omni  peife£rione cuius 
e A Wix.  N6nnc  natura , A habeat  roatepam  primam, 
lic^lolam  , erit  petf«£Hor  ,'quim  A ipsi  careat  ? cur  er- 
go illam  horrebit  ? Adde , rorteAe  poAc  elTe  aliquam 
materiam  primfun  r9lamp^e^ffenb9iim  atisu94 


totum  fubAaruiaie  ,v.  g.  Amusicucer^  non  po^rk 
elfc  fola?fcd  do  tibi,  materiam  Aparatam  aforma 
poAtiuc  deformem , Acuc  funt  mon  Ara*,  inde  tamen  npu 
puteA  inferri , laltcm  per  acciden*  * in  aliquo  caAi  iiMU* 
ralitcr  dari  non  poAe.  . 

Tertio  alij : Natura  abhorret  otioCim/ed  materia  Anc 
formi  fubAantiali  ellct  orioTa , ergo  non  cxiAeret  natu- 
ralicer.  ConArmaturexdiAcrentia  inter  eam  &anmMQe 
rationalem  : quiahasc  cciain  Aparata  potcA  operari, 
materia  vcr6|uillaro  habet  operationem  quam  pollet 
fo4  exercere.  Huic  argumento  facili  rcfpondeo  Primo» 
materiam  primam  Aparatam  cauAtuiam  proprias  paf- 
Aones  , quod  fuAiccret  vtnon  cAct  otiola : plura  enim 
compoAiacxiAunt, in  quibus  nullas  agnoAimus  opera- 
tiones , przier  eas  quae  terminantur  ad  proprias  paiSo- 
nes,  quz  tamen  non  dicimus  otioA.  Secund6  addo,m*> 
tcr.am  uhk  futuram  vald^  vtilcm  ,vt  redperet  influe;)- 
tjas  a corporibus diAaniibus  ,v.  g.  a ccelis,  & peripfam 
in  alia  cori>ota  transfundctenrur.  Tenib  denique,  (tli 
materia  nil  prorAis  operaretur , adhuc  iu>n  edet  otioA 
natiitz  , quia  clTct  ens  reale  & fubAantiale:  natura  au- 
tem dumappeiitoperationes  , ideo  cA , quia  ipA  ope- 
rationes funt  auiarealia  perfe^  & bona  trankcndco- 
taliterjergo  cum  hoc  haberet  materia  indepcndcnicr  ab 
operationibus  , independemet  ab  ilHs  pollet  amari  k 
natura,  Acut  amamur  relationes, & alia  emia  nvodalia 
non  u]>eratiua , aiiasdarctur  procclTm  inBnitus  \ opera- 
tiones enim  propter  alias  , & hz  rurfus  propter  alias» 
in  infinitum  amari  deberent. 

Quartb  alij : Materia  mmquam  e»Ait  Ane  forma, er- 
go Agnum  eA,  non  polTc  naturaliter  Anc  illa  eiiAcre» 
quia  quz  cum  tanta  infaliibilitatecontingunc,  fundan- 
tur in  ipsa  natura  rerum.  Sed  in  primis  rogo  hos  AuAo* 
res , vtrirm  ipA  fuerint  przAntes  ab  initio  trundi  in 
omnibus  totius  orbis  locis  ,vt  ram  ccriu  polTmt  afifinna- 
re  , nunqu.nm  caniilTe  materiam  fotina  AiblUntiali: 
im6 interrogo»  an  A Deus  tolleret  fornum  lubAantia- 
lem a ligno,  relidis  accidentibus  , ct^ofccreturlHe 
dcAflus?Ncc  per  fomnium : Acut  non  cognofeirui  in 
EuchariAii  dcftdus  materiz  & formz.  Vnde  ergo  in- 
.fcnmt,  de  fadto  nunquam  id  contigilA  ? Anne  habue- 
runt rcuelationcm  ea  de  re  (Dicent  ,Qma  eflet  miracu- 
lum. Sed  conrri,  quia  dc  hoc  e A quzAio.  Aductracius 
didt  coiuigilTc  , quia  non  cA  miraculum  : non  debet 
probari  eilc  miraculum , quia  nunquam  contigit;&  nuu-, 
quam  conrigiUe  , quia  eA  iniraculunr.  Sed  do  tibi  nun- 
quam contigiiTc,  inde  non  infertur  elTc  impr»Aibilc  natu- 
raliter, quia  mulca  Amcnacuralicet  imflTibilia  , quz  nun-. 
quam  contingunt.Denique , quia  huius  impofubtlicads 
quzrimus  rationem  , non  experientiam. 

Qmntd  alij : Qda  agentia  naturalia  non  habent  vir-  ^ 
cutem  ad  fpoliandam  maceriam  forma  AihAantiali  Ane 
inttodudione  alterius  nouz  formz,  ergo  neque  ipTa 
materia  pocerit  cxiAere  Ane  omni  formi  , cum  non  Ac 
agens  naturale  , a quo  poAicrpoiiari.  ConAqucntiacA 
Mna.  Antecedens  patet : quia  rxpulAo  dirpoAcionun, 
ex  quarum  defcdu  forma  AihAancialis  foli^in  potcA 
perire  , proiienit  ab  aliis  dirpoAtkmibus  contrariis  pro 
noui  alia  formi ; ergo  expulsi  przcedcnii , fubAquituc 
necclTari6  noua  ,ergo  nunquam  poieA  omnibus  fpoUa- 
ri.  Neque  hoc  argumentum  premit : quia  eo  fummum 
probatur , produdi  iam  fcmcl  vni  formi  in  materii, 
qon  polTe  maoere  Ane  aliqua  ■,  veriim  nequaquam  Aia- 
derur,in  prima  ptodudione  non  parui  Ac  a Deo  produ- 
ci folam.  Ane  vllo  miraculo.  Sed  dices  , eo  iploqu^d 
materia  Ac  ens  incompletum,  faltem  exigit  vt  in  pri* 
mi  lui  produdione  producatur  Amu!  ctim  altero  com- 
plemento, vt  patet  inanimirationali  ,quz  licd  poffic 
poAci  exiAere  Ane  maceria , faltem  exigit » vt  quando 
primb  ptodudtur, producatur  in  cotp4xc}crgo  idem 
etiam  exiget  materia,  (cilicec  produci  cum  forma;de  cAm 
aliunde » obtenti  femcl  vni  formi  > non  poflii  ilUm 
amittere,  niAad  ingre  Aum  alius,nOquam  poterit  cAe  Anc 
aliqui.  Sed  contra , quia  non  eA  adeo  certum , ani- 
mam non  poAe  pciip&  piodud  extra  corpus » nec  facili 

huius 
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huius  rdreddccut  utioicrgocx  illa  non  (Iim*tur  efficax  conrra  exigentiam  nacurz  petentis  non  confcniari  itu-* 
argumentum  pro  prirniticonclallonc.  Prstcrca , licet  tcriam  line  fomti. 


i verum  nt  in  atiiina  rationali, oiiia  eft  forma  qui  fati- 
per  producitur  ad  cxignitiam  di^tofltionnm  in  materia  j 
id  tamen  non  cll  verum  in  ipUntateria  , qux  prius 
fiiltcm  lucuri  pro  JucicirquamipC»  forma  , nec  videtur 
ahlurdum  vlimn , li  producatur  jM'i6s  tempore  , vt  pau- 
larlin  ledpiat  difpo^tiones  ad  formam. 

Secundo  auum  abfoUitc  impugno  prarditimn  argu- 
mentum , quia  noh  eft  omnino  certum  «etiam  poflquam 
j |o  nutcria  eft  cum  fbmw  , noii  polle  illam  fpoliari  liuc 
adtieutu  alterius.  Sicut  cniinphircsformar  accidentales 
polllinc  cornim|M  mturaliter , quin  in  carum  locum  alia; 
contrarii  liicccdanc,  vt  paret  in  luce,  & aliis  rebus  , de 
.qidbus  nos  mfrd  fulliisvcut  etiam  non  poterunt  clFe 
aliqui  dif^lltloncs  tales , qoi  lldc  aduentu  commi) 
dencercnc,&  conlcqnenter  tunc  etiam  forma  fiiblbintia- 
iis  line  aduentu  ntmi  dcftrucrcturj  Pone,  lucem  elle 
dirpolirionem  ad  aliquam  formam  fublbutialem , certe 
/icuc  lux  perit  fine  forma  pofitiua  oppollia , ita  Se  peri- 
ret fbnna  lubftaiuialis  ad  quam  dilponir. 

Oices  , Natura  non  amatdcllruclionem  propter  le. 
Contra  , eam  amat  * vt  vidimus , in  luce  i cur  ergo  non 
polTcc  eam  amare  , etiam  fi  lux  ellct  difpofitio  .ad  for- 
mam Cjbftantialcm  i Priterei , eam  amat  in  rebus  ac- 
cidentalibus , cur  non  Se  in  rubftanrialibus  ? 

1^1  Dices, Hinc  3 nobis  probatum  fiipra  materiam cfte 
naruralicer  incorruptibilem , quia  a nullo  agente  poteft 
denudari  omni  forma  fubftantiali , cuius  oppofitum  vi- 
demur docere  in  pnfenti.  Rcfpondebo,  me  ibi  fiippo- 
fiofte  > materiam  nacuralircr  non  poirccxiftercfinc  fur- 
nu,  cuius  probationem  huc  rcicci ; inde  autem  ibi  in- 
tuli, non  polTc  ab  agente  naturali  corrumpi , quia  non 
poterat  omni  forma  fubftantiali  nudari.  Petes  ergo  ra- 
tionem qua  id  probatur  , ne  commitamiis  circulum,  Fa- 
ceor , a me  luUura  inucniri;  video  tamen  iii  hac  re  om- 
nes fere  vnanitni  confenfu  conucnirc.  Vnde  probabiliter 
dico,  materiam  habere  aliquam  dependentiam  a pofte- 
riori  i tbcmafiibftantiali  ,qiiia  in  tali  dependentia  nulla 
apparet cepugnamia,&:aliundcnullum  eft  argumentum, 
quo  eam  probetur  clFe  indcpendcncem  de  fadio  : ergo 
etfi  nos  eam  dependentiam  non  pollimus  ofteudere , 
probabilirertaraeni^ofiiimus  , communi  aiuftoritacc  fre- 
ti > eam  affirmare  reducendo  illam  innaturam  ipfius  ma- 
tcrii , (icut  redudinus  in  naturam  quantitatis , qubd 
I nonpoffit  cum  alia  quantitate  penetrari.  An  autem  pen- 
dearab  aliqua  forma  accidentali,  «fiii  ccaAandumeft  , 
dum  de  vbicationc  Se  duratione  egerimus  , vbi  oftende- 
miis, etiam  diuitutus  non  polle  vllam  rem  creatam  ab 
a^ui  ex  hU  formis  accidentalibus , laltem  diilundtiuc , 
ie|ilrari, 

SVBSECTIO  IV. 

AfatrU  prinu  C9»firu4tnr  Jine  fvrmk  fodtm  in^nxtt 
fw  Jimnl  am  t&k» 

COiumbriceufcs  fuftkart^  j . Fonfcca 

us  cap.  1.  i.SeEl.  i.cenfcnt  materiam»  fi 
conferuarctur  fine  forma , conlcruandam  maiori  influxu 


Aducrcc  tamen  hk , male  i nonnullis  doceri . etiam» 
fi  effit  ncccllaria  diucrfa  a£rio  ab  ea  quz  confematur 
cum  forma, eam  nonfurutamfupcniaturalcm , e6  qu6d 
non  excederet  vires  Dei  vt  agentis  naturalis.  Male , in- 
qti.im , Iioc  doceri  j quia  talis  adio  cfifiiuatcrii  fijpcr» 
naturalis , Se  confcqucnrcc  non  Hertt  a Ueu  vt  autftore 
miturali.  Suppono  enim  nunc  maicriam  ex  fc  naturalircx 
pendere  a foima.  Vnde  fit,vtadlio  qui  cxnaiurafua 
conicruartr  nuttriam  fine  fonna , illi  cilct  fupernatura- 
iis,noa  minus  quam  accidemia^io  qua  fine  fubiedo 
confiniarctur,  criamfi  a foio  Deo  proucniat.  Statuen- 
dum ergo  eft , vt  ea  aelio  in  fiibftancia  naturalis  lic  debe- 
re e(Te  eandem  numero  vel  fpede  cum  ea  qua  lub  forroA 
confematur  nucerta. 

Obiicies:  Hic  conferuatio  per  te  cftrupcmatiiralis 
quoad  modum , ergo  Se  quoad  lubftantiam.  Patet  con- 
lequenit.n  : quia  modus  ille  debet  effi  fiipernacuraliS 
quoad  fubftaniiam ; nam  fi  folUiin  ellct  quoad  modum  > 
daretur  proccffiis  in  infinitum  j crgoconfia-uatioi  qui 
non  diftingiiitur  modus  ille  , debet  ctlc  in  fui  fubftantii 
fiipcrnatiir.dis  ; ergo  non  confciuatur  materia  per  caii» 
dCmadioncin cum  forma, qudcxtta  illam  ,quia  neqiiic 
eadem  adio  cllc  nauiralis  & rupernaitiralis  in  fua  fi.(b<> 
flmtia,  * 

Reipondeo , co.ncedcndoobictftione  probari  ^quan- 
do datur  aliquid  fupcniacurale  qt>oad  modum  , debera 
etiam  dari  aliquid  quoad  fubftantiam  fupematuraie, 
rcilicctmodumipfum  , ne  detur  pridi(ftiisprDceffiis  in- 
finitus : fcd  HCgo  , modum  illom  effi  ipi.im  adionem  l 
qua  materia  conferuatur.  Modus  etgoiilcin  fefiiperna- 
ruralis  ,cft  v«btnt4t  Dti  de  pr^bifida  cencurfn  inMerieca^ 
renti«tntiifarmA.'<^Mx  voluntas  Dei  afeipsa  lubet  clle 
fiipra  totam  exigentiam  natun  , Se  ab  hac  voluntate 
ipla  3^0  dicitur  lupernaturalis  extrinfeee.  Si  quoad 
modiun;  ficut  cum  Deus  cico  vilum  rcftitiiic  ,a^io  > 
qua  tunc  producitur  vifus  > eft  eadem  filtcm  fpccic  cum 
ei  qua  ance  amillioncm  confciuabatur  idem  vifus, idc6» 
que  eft  in  fua  fubftaiitia  naturalis  } verfim  , quia  in  hac 
occafionc  non  Aac  virtus  tota  natura  ad  illam  aiftioncm, 
ideo  CIUS  produ£rio  eft  lupernaturalis  cxtriiilece  i vo- 
luntare  Dei  volentis  dare  natun  , quod  in  hacoccalio- 
ne  nulle  modo  debebatur.  Qiiarc  ilU  voluntas  Dei  eft 
iu  fua  fubftamia  fiipracotam  exigentiam  natun,  & con- 
feqiicnccr  in  (e  fiipemaiuralis  i eft  enim  voluntas  nou  firr- 
nandi  leges  natun. 

Sed  replicabis  contra  hoc  : Quia  hinc  videtur  inferri» 
neque  quoad  modum  eam  conlcruationem  elle  fupenia- 
curalem  , quia  materia  prima  conferuatur  prius  natura 
uaro  intelligatiir,  vel  carentia  omnis  formi.vel  exi- 
entia  alicuius  i ergo  miracuhtm  non  coilfiftic  in  volun» 
tate  conferuandi  tmreriam  ,led  in  negatione  omnis  for» 
mi,fiippofita  iani  materia. Nec  poteft  dici,ma(crilin 
primam  exigere  vt  deftruaiur , fi  non  detur  ei  forma  ^ 
nequit  «inquam  , hoc  dici : cum  enim  pro  priori  naturi 
iam  fupponamrexiftcns, implicat,  eam  exigere  vt  pro 
poftcrioridcllruatur,  ctiamli  pro  eo  poftetioti  non  pro- 
ducatur forma;  ergo  miraculum  non  eft  in  cunlciua- 
tionc  materii , fed  in  carentia  omnis  formx. 


quam  fimul  cum  forma , vt  fupplcrctut  quidquid  forma 
aiifFuando  materiam  przftabat.  A manere  88.  oftendi , 
•35  formam  nullum  habere  influxum  in  materiam : ex  quo 
infertur,  circa  materiam  non  debete  abfcute  forma  fup- 
pleri  influxam  aliquem.  Quare  contrariam  fcnicntiain » 
allcrcntcm,  cadan  aftionc  polfe  confetuari  materiam 
fine  forma,  ac  cum  illa,  veram  reputo  cumP.Suarez 
Difputat.  I Mttephyfct,  maner»  7-  P.  Hurrado 
Difpaut.  1.  Phyficorum  $.  104.  & recentioribus  com- 
muniter } neque  alia  eft  ncccflarU  probario , prxter  fu- 
ptadi^m  defumpeam  ex  negatione  influxus  fonniiu 
marctiam : eft  ergo  conlcruatio  materix  fine  fonna  in  fe 
eadem  qui  antei  , folunKpic  eft  rupctnatutalis  quoad 
modum,  quatenus  a Deopnbctur  omnino  gratis,  de 
P.KedvrkMAnia^e* 


Huic  argumento  fuccumbum  rcccniiorcs  nohnulH,  SC 
putant , miraculum  imn  cfte  in  conrccu.ttionc  materix , 
fed  in  non  danda illifonna. 

Alij  veto  tunc  folum  admittunt  tale  tniraculum » 
quando  iam  in  aliquo  inftanti  reali  prqccffit  materia  fine 
forma  : tunc  enim  in  frquenti  debet  illi  Deus  velle  da- 
re formam,  antequam  illam  velit  creare  j quod  fi  noH 
faciat , iam  ea  voluntas  conferuandi  m-nuriain  erit  tni- 
raculofaquoad modum. Sed h*c  dilliiklio omninodd- 
plictr;quia  pto  hac  re  non  debent  inft.mtia  realia  confi- 
dcvari.urd  inftanria  naturi  .Vnde, fi  inprimoinft.inrirealij 
cbqifod  materia  ex  fc  fit  priorqiriiis  etiam  natura  decer- 
nitur quam  aliquid  de  forma  ftaruacurfidem  erit  in  lecft- 
do  & tertio, de  in  omuibm  inftandbus  realibus,quia 
C e I 
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|Kr  mucria  cft  prior  naturi  qukn  forma.  Et  confirmatur: 
quiaco  qu6d  Deus  in  vtto  inft.uiii  Fecerit  alk|Uod  miracu- 
lum ) non  tenetur  in  aliis  inflantibus  immutare  otili- 
tjS  nciH  naniralemicrgo  quia  in  inflanti  A.ncgaucrit  mate- 
riz  Formam  quz  illi  debebatur  , non  ideo  renetur  in 
inflanti  B.  matare  ordinem  decretorum , & pnus  naturi 
velle  producere  fornum» quam  velit  producere  mace- 
riam ifed  perinde  ac  fi  non  Fcciffet  illud  miraculum, 
debet  ( fi  naturaliter  procedat ) incipere  a itutcria , & 
conrcqucmer  nec  tunc  erit  miraculou  eius  confecuatio, 
ctiamu  vlrerius  in  eo  fecundo  inftanci  illi  neget  for- 
mam , ficuc  non  fuit  miraculofa  per  te  in  primo.  Con- 
flet ergo  eandem  cfTc  de  vtroqucdifiicultatcrn, 

Ablolutc  autem  reiiciohanc  fententiam  : quia  fiin 
eo  inflanti  produ^iomaCerix  neque  quoad  modum  etiec 
in  Ic  miraculofa  , Tcquerccur , euidenter  materiam  non 
dependere  nec  a poftciiori  nec  a priori  a forma , quan- 
doiradcra  confenario  mac(ri.T  line  forma  nullo  modo 
c(l  iupernaturalis  fed  fblum  fcqiicretuc , ad  ipfam  ma- 
^ tcriam  iieccfTari&conrt  qui  formam  aliquam, quodlon- 
^ gediutrfum  cft.  Et  oflendo  exemplo  ignis, qui  nondi- 
ciuir  pendere  neque  a poflcriori  proprie  a calcfailionc 
paffi  .approximiUi , etiamfi  natunalitcr  pera*  c.im  calc- 
FiAionem,  V^nde  quando.in  fornace  B.ibylonica ignis 
non  combufTIc  eres  putros , non  diciciT  ignis  conferua- 
tus*  miraculose,  fed  mir.iciilosc  impeditus  ab  operatione : 
ergo  fimiUtcr  iuxta  hos  Au^ores  nunquam  dicetur  ma- 
teria miraculose  confe  aura,  etiam  quando  caret  omni 
fum>a  fubnanriaii , fed  folilim  dicetur  miraculose  im- 
dira  ne  formam  acquir.tc;qiiod  longe  «liuulum  cil. 
'ro  quo  adueitc,  alitet  caufos  natur-ifcs , netefllcatas 
ad  oper-mdiim, dependere  ab  operationibus  fublccutis 
neccirariu  cxipfis ; Se  alitet  materiam  a fbnna  , cflen- 
tiaFiuc  a fuis  patHonibus : illxcnim  non  pendent  pro- 
prie ab  operationibus  fubiccuiis,  nam  per  illos  nec  com- 
plentur ,iicc  conflituuntur  in  fuorfTc  , fed  quafi  ex  fce- 
ctinditacc  fiintdcrcrmin.atx  adoperandum.  Ac  maceria 
pendet  a fbnna  & eflcntiz  a pafIionibi*s , i.mquam  a 
complemento  lututali , fine  quo  imperfe^  cficnt , & 
140  quali  ( fic  liceat  id  explicare)  indignxvr  in  rerum  mtu- 
raexifUnr.  Hinc  fit  ,vt  quando  caiifx  naturales  impe- 
diuntur ne  open  nciir,non  dic-mtur  iplx  caufic  miraculo- 
se cunfiruatx  , fed  ( vt  fifri  dicebam  } miraculose  im- 
peditx  aboperariouibirs.  Ac  «licircntiisproprix  oafilio- 
nes  negentur , Se  forma:  omnes  materix  ,non  folum  di- 
catur eas  impeditas  fuific  ab  upcnitiune  aut  receptio- 
ne ,fcd  etiam  in  fc  miraculose  conflruaias  , quia  fine 
complemento  ^ornatu  debicoconfcriumurjCTgodc- 
bcimis  dicere  , eam  asionem  cunicruaciuam  mace- 
lix  fine  forma, cfle  in  rc,raltcmquoad  modam  , mira- 
culofam. 

Quia  verb  nunquam  vellem  in  modo  loquendi  hx- 
rere,&fbn^ contendes, non  aliter  Dutcriim  peudere 
a formi , & effentias  a pa{fionibus,quam  pendeat  ignis  ^ 
combuflione  ftupz  apptoximatx  j abfolure  Se  vniuer- 
faiiter  tuam  impugno  dominam.  Nam  licci  poflcrior 
lucuri  fic  formx  produdio  , quam  materix  creatio , 
quandoquidem  tamen  Deus  nofeit , necefiarib  deberi 
materix  primx  cxiftcnd  formam  aliquam, Ac  propter 
hanc  creetur  materia,  ranquam  propter  finem,  tenetur 
Deus , fi  vt  auAor  nacutx  procedat , quando  habet  vo- 
luntatem creandi  materiam  , fimul  habere  voluntatem 
14!  ei  dauifi  aliqu.am  formam.  Imb  illa  voluntas  creandi 
maretiam  debet  elfe  viriualis  voluntas  fimuL  illi  dandi 
formam.  PoficaaucaTi  hac  voluntate,  non  poceflpoQca 
illi  negare  formam,  vt  per  fc  pacet.  Quod  fi  Deus  habeat 
voluntatem  creandi  materiam , fine  voluntate  dandi  illi 
formam, aut  pr.vfcindindo ab hoc,iam eo  ipfbea  vo- 
luntas efl  fiipematuralis  , quia  vult  creare  materiam 
prxfcindcndo  a fine  nacutali  Se  dcbkoin  illa  creatione, 
nempe  a fbrmi  danda : & cum  ea  voluntas  fit  caufa  crea- 
tionis , iam  tunc  ab  ei , quia  fiipematuralis  efl , Jeno- 
tninabitut  immediate  fiipcmaniralis  quoad  modum  ea 
confrruacio , feu  prima  creatio  materix  fine  forma. 

Sed  polfes  replicate  ptimb , Ergo  propter  eandem 


rationem  etiam  conferuacio  ignis,  quando  non  calefacit 
padiim  approximatum  , erit  fiqn.ntatutalis  in  fe  quoad 
modum, quod  ramrn  paulo  ante  a tc  negatum  erat.  Refi 
pondeo  tamen  , negando  confcqucmiom  i quia  { \tihi  141 

dixi ) ignis  non  pendet  proprie  a ^fleriori  a calefafiio- 
nc  cxttinfcca  , (cd  i propriis  tancum  pafEonibus  : Deus 
autem  quando  vult  aliquid  creare,  non  tenetur  tunc  vel- 
le nifi  dare  tali  rei  ea,  a quibus  illa  pendet  i pofteriori  Se 
a priori;  de  ceteris  autem  qux  confequuntur  ex  aliis 
circumflantiis , non  tenetur  tunc  decernere.  Si  vetb  ta 
contcndaSjCtiam  ignem  pendere  i pofteriori  a calefiklio- 
nc,runc  dicas, etiam  miraculose  ignem  conferuari  quan- 
do ftupam  non  comburit. 

Dices  Secundo  : Deus  prius  natura  decernit  ea  qux 
fiim  priora,&  pofterius  ea  qux  poftrriora;  ergo  pnus 
natura  decernit  crcafc  materiam,  quam  dcccmat  illi  da- 
re formam ; ergo  fi , pofita  illa  priori  voluntate , qux  ia 
fi  naturalis  eft,  de  creandi  nuccrii , poftea  pro  poftniu- 
ri  naturx  non  haberet  voluntatem  dandi  fuimam , tunc 
materia  produceretur  fine  formi  ,&noncflct  fupcn*a- 
turalis  ea  voliiio  creandi  materiam  , fic  veru  noliiio  illi 
dandi  formam  ; Ac  confcqucntcr  non  cfTet  miraculofs 
nutcrix  conferuaiio,  fed  negatio  formx  in  illa. 

Biopur  hoc  argumentum  inclinauetamoliin  iu  con- 
ti aii.im  fintuitiam.  Nunc  vero  re  melius  perpensa  «mo- 
dus Jieendi  quem  fupradvfcndi  ,magispbcci , Acad  hoc 
argi-ituntum  pofitum  reffondeo  ,.iiiqua  eficitapriera 
na, tui,  VI  fimul  neceffaiib naturaliter  petam  ea  qux 
fimt  po(Uriora,quiaab  eis  pendent  a pofteriori,  lan- 
qium  ii  ncccflinio  complemento  Ac  fine  ad  quem  per  fe 
oidinanrur : Ac  in  his  dieo,  Deum  eo  |«iori,quo  decernit 
per  a^um  naturakm  talem  rem  producere  , decernere 
etiam  illi  dare  tuum  complementi  m,  qui.i  voluntas  na- 
turaiis  debet  cfTc  de  creanda  re  cum  cis  quibus  naturali- 
rcr  indiget,  vt  per  fi  videtut  notum.  Vnde  non  poteft 
Deus  proeo  priori  prafeindere  a voluntate,  faltem  inde- 
tcrminata,dandi  materix  aliquam  fiarmam.  Quod  fi  prx- 
fcindat,iamco  ipfoea  voliiniascrit  fiipematuralis  ,quia 
piafcindit  a naturalicomplcnicntodcbiro.Aliavcrb  ita 
cflcpoftcriora  refpc^u  alterius  , vt  nonfintilH  debira, 
aut  de  complemento  illius,  fed  purcficund.ir’b  ab  illi 
conficuta;&  in  liis,  fateor, Dtnis  prius  natura  determinie 
creare  rem  illam , quam  decernat  illi  dare  ea  qux  pofte- 
rius  natura  tali  rei  hoc  modo  conucniunc.  Fotma  autem 
fiibil-intialis, faltem  fub  dijiunclione  hac , vel  tlU  , eft 
necefrariuro  complementum  materix, Ac  idtb  laltem 
debet  inconfufueffi;  volita  ui  voluntate  creandi  mate- 
tiara , fi  voluntas hrc  naturalis  fit.  Vnde  conftac , quan- 
documque  fine  fbrma  confiruatur, creationem  materix 
ortam  cfTc  i voluntate  Dei  in  fiprxt(rnatmali,Ac  con- 
requenter  ab  ei  denominari  eam  confiruacionem  fii^- 
ruturalcm  quoad  modum.  Q^d  fi  comingerce,  vt  cimi 
Deus  dccieuifTet  creare  materiam, prxfcindcndo  a vo- 
luntate de  forma  tllidandi,pcftea  daret  illi  formaro, ad- 
huc tunc  ea  creatio  materix  cflct  fupcmatmalis  quoad 
modum, non  quia  ad  extra  edet.'’ Uquid  fiipctnaturalc  in 
ea  produ^m , fed  quia  produco  matetix  ortum  traxit 
ex  voluntate  prxtctnacurali  Se  indebita , quam  fitpra  la- 
tis cxplicaui. 

■ Rcplicabistfi  in  codero  figno , quo  Deus  dccemk  nu- 
teria,  decernit  formaro  , quomodo  crgonosfiipponimus 
rtmper,Ac  Autores  omnes  communiter , materiam  prius 
natura  cxiftcre,quam  fbrtnam;ctenim,cum  voluntas  Dei 
fic  caufa  rerum,  profcdlo  eo  ipib,  quod  aliqua  duo  fimul 
decernantur  i D^o,dcbcm  nccelTarib  intelligi  in  eodem 
figno  prodiifta  extra  fuas  caufas.RefpondcoyVoluncatem 
Dei  de  danda  fotma  materix  non  neceftuio  efle  decer- 
roinatam  in  eo  priori  , ac  fi  fimul  diceret , volo  creare 
materiam.  Ac  fimul  ei  date  talem  formam  , fid  volo 
eam  creare, Ac  dare  aliquam  formam  fiue  hanc,(tue  illam 
iuxta  exigentiam difpofitionum  , qux  inca erunt:  vnde 
vi  huius  voliiionis  fola  connexio  cum  aliqua  fbnna 
pofterius  natura  producenda  videtur  , nulla  umen 
adhuc  in  ^aniculari , ac  proinde  rr^c  iu  eo  pitori  dici- 
tur prxlcindi  ^ forma,  vti , cfto  mihi  r> ncccdiu^io 

debeatur 
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ildbcatac  alu^ua  vImcuio  > quia 

non  poiTumdle  line  omni  vbicacionc,qiiia  tamen  non 
^ebccuc  vUain  particuUri  , polium  concipi  in  prioti  na- 
iiirz  exigens  quidem  aliquam , Icd  tamen  adhuc  nullam 
fixioalitec  habens. 

Adhuc  caroai  (Replicabis  > Hanc  (blutioncm  non  ha- 
bere locum  in  prima  voluntate  creandi  materiam , nam 
tunc  non  poterat  Deus  > vt  decerneret  formam  deter- 
minatam uiquid  aliud  e x pedare  > ergo  debuit  hmul> 
8c  Gsnel  decernere  vtrumque , ac  proiiWcjn  priorinatu- 
rc  non  potuit  maceriapfxcedcre  luam  primam  formam, 
quidquid  de  fecunda  lit,  hoc  autem  iprum  videtur  du- 
cum > cum  } quia  contra  communem  fcncemiam  , tum, 
quia  etiam  in  prima  productione  maceria  ]>cima  fuit 
caula  materialis  formarum  materialium  ,acproindc,vti 
omnis  alia  cauia , debuit  clTc  prior  naturi  fui  fonni. 
Imo  in  diTponiionibus  ad  formam  potch  etle  eadem 
difiicultas,nam&  iixcau(antuc  maccriaiicct  li  materia, 
ac  proinde  debent  clfe  illa  porberbies , viderurautem 
omnino  necenarium , vt  Deus  eodem  figno,  quo  dccte- 
uit  producere  materiam  , decreucrit  ilii  dare  primas  dif- 
poiuiones,  quas  habuit,  (altem  quanticatem  iuxia  com- 
niorcmfenteniiam  ab  ip(a  materia  realiccrdillindfim, 
quomodo  ergo  materia  potuit  cile  priot  fua  quanriu- 
le , 6c  ipfius  cauia  inateri.ili. 

Ideo  Secuod^.  Rcfpondeo  , voluntatem  naiiiralcin 
nccclTarumex  parte  Dei  ad  produdfionem  connarura- 
lem  materie  ,.eflo  includar  etiam  volitionem  formx, 
aot  quancicacis,  non  tamen  immediatam  ,.fcd  hoc  qintfi 
modo,  volo  producere  niatcriam  vt  dem  illi  formam, 
qoam  tamen  poderius  natura  determinabo  przcisa  iam 
iphus  maccriz  exidentia , vnde  vi  illius  voluntatis  non- 
dumco  priori  cognorcitur,vlla  fonna  fubdanrialis  ( Sc 
idem  dico  de  qiuntiutc  , & aliis  accidentibus  ) adhuc 
exidens,  fed  tantum  connexio  cum  illa. 

Vrgebis : ergo  Deus  ncc  diuinitus  porcrit  conferuare 
materiam  fine  forma.  Nam  (I  cadem  volunute  ,qui 
vult  materiam  > vult  etiam  (brraam , iK>n  potent  illam 
fine hacpcoduccre.  Rcfpondeo Peimb  pofTc tunchabe- 
re  aliam  diuerfam  voluntatem  de  (bla  materia  produ> 
cenda.  Refpondeii  Sequndb  poced, illam  voliiiooem, 
qiuecd  efficax  rerpe^  materiz  , efTc  inefficacem  refpe- 
dbiformx,  vnde licci exigat  cavoliiio  formam , poted 
umen  Deus  abfblutc  nolle  eam  producere  , edo  iam 
extftac  materia.  Adhuc  obi jdes  : ergo  ll  eo  cafu  non  da^ 
rec  eimaccrizfurmam  ,cxideTcc  materia  connaiurallcer 
fine  f«mna  quia  volicio  przcedcns  eo  ipfb , qu6d  fimul 
voluerit  inefficaciter  formam  , fuit  connatutalis  enaro 
quoad  modum , ergo  tunc  (bliim  erit  miraculum  in  ne- 
nckme  fbrmc,  non  in  conferuatione  materiz.  Refpon- 
oeo,  hic  obic^ionc  conuinci  non  polfc  confequen- 
ter  defendi  eam  fpeundam  Iblutionem , fufficiat  ergo 
prima. 

S E C TI  O VII. 

*De  fubfiJlentiA  MsterU  primd. 

QVid  fit  Tublidcmia  , de  qui  in  frtftmt , pertinet 
ad  Mctaphyficam  , vbi  msc  de  hac  re  diipotabo. 
(juu  veib  decidere , an  materia  piima  habeat  Tubh* 
dentiam , de  ruefus  an  vnam  (ibi  propriam  , didin^lam 
abelquc  fbrmz  icibuicur,an  verb  vnica  in  vtMque 
przcisc  ponenda  fit , pendet  omnino  ab  explicatione  df- 
formalis,  idc6  etiam  hoc  reijcioad  Mccaphyfi- 
cacN , etfi  ex  parte  ad  Phyficam  hucque  fpe^rc  videre* 
tar.Ne  tamen  ictunus  omnino  abfccdas,has  accipe  Con- 
clufioncs  i dicendis  ibi  extrahas. 

PaiMA  coNcivsio.  SubfidentiaeAquzdamentins 
fiibdamialis , i materia  , forma  Sc  vnione  k parte  rei 
didici  Eam  noutmus  ex  mydertis  FideiTrinitatis  & 
Incamacioius , & ex  hoc  vltimo  rubfidentix  rcalem  di- 
ffin&ionem  , e^  qu6d  in  Chrido  Domino  non',man(erit 
fubfideniia fcu petfonalicas  creata,  manentibHs  forma 
de  maceria  vnitis  , eigoearubfidcRtia  erat  fcpaEabtiis, 


ergo  didinAa  rcaliteriquz  enim  realita  fepataif  polTunc, 
tealiccT  didingiiuntur. 

Secvhda  coNCLvsio.  Explicare  quid  przdet,  aut 
quem  cfFcdhim  fonnalem  communicet, cd  difficillimum, 
coqubd  ratione  tucurali  nihil  de  fubfidcmia  nouimus, 
ex  Fide  veib  illam  quidem  dari  (vl/<iw/ai«Tre  diximus) 
bene  inferimus : quem  autem  cffe»^ura  formalem  com- 
municet , ncc  Fides  docet , nec  ex  Fidei  principiis  in- 
dagati poted, vnde  odendamfuo loco,  halludnari  eos, 
qm  illam  vel  ad  operandum  , vcl  ad  non  dependendum 
a fiibiedfo , rcquinmr.  Idcb  concludam  , dicendum  cam 
clfe  utiandam  fuimam  fubdantialitcr  perficientem  Se 
complentem  naturam , ficur  albedo  perficit  accidenta- 
iiterlubic^um  , neque  amplius  a nobis  eum  cffcdhim 
poilc  explicari.  Hinc  fit. 

TER,TiAcowcLvsid.  Etfi  non  videatur  repugnare,  *4F 
vt  in  qualibet  parte  cncntiali  compofiti  fit  didin^Va  fub- 
fldentia,  quia  tamen  nulla  ed  huius  .multiplicationis 
neccfTitas  , confequentet  ad  ea  > quz  dc  vnione 
Sc  in  aliis  mateiiU  in/rn  , difturi  fumus , vnica  taimim 
de  faflo  ponitur  fubfidemia  , materiam  & fonnamin- 
diuifibilircr  perficiens  deabeis  rcccpta  & matcrialitcc 
caufaca , ficur  fuprit  dc  vnione  diOum  cd. 

SECTIO  VIII. 

t>e  profrittAtibus  MmterU  primd. 

NOn  agimus  de  proptvtacibits  materiz  communi* 
bus  aliis  rebus,  fciiicet  de  vbicatwne  , durKion^ 

&c.  fcd  dc  his  quz  funt  magis  prupriz  materiz , inter 
qius. 

Primafit  ,e(Tc  Ingenerabilcm  fc incorruptibilem,  de 
qua  egimus  fnprn  S^.  1. 

Sed  obijeies  1 Si  materia  prima  edet  in  corruptibilis,  1 j9 
ab  illi  denominaretur  totunv  compofiruro  incorrupti- 
bile , ficuc  denominatur  corporeum  & materiae ; 
fed  non  denominatur  incorruptibile,  ergo  materia  non 
ed  incorruptibilis.  Refjiondco  , negando  priraata  fc* 
quelam,  quia  przdicata  negatiua  non  pofTunt  affirmatit 
nifi  vtiique  parti  conueniant , imb  & ipfi  toti  y f^ili 
affirmaciua.Vnde  poted  dici  homo  intellcAiuus  ab  ani- 
ma , non  autem  immortalis,  criamfi  anima  non  rotnt^s 
fit  immortalis  qaiun  intcllc&iua.  Ratio  a priori  cd , quia 
negatio  negat  tonmi,vnde  debet  conuentre  cuilibet  par- 
Ct;affirmacio  autem  foliim  requirit  rrperiri^uod  affirmac, 
in  aliquo  ci  fubicAis,  ficut  in  fimili  diximusinSummu- 
lis  , vno  (oio  currente , polTc  6Ki,hem$cmrir,non  autem  ' S ^ 
pofle  dici , htm«  enrrit , etiamfi  aliquis  ivon  currerer. 
Cumtt^o  tfft  Mctmptibile  fit  prxdicatum  negaiiuum, 
etfi  conueniac  materiz  Sc  animz  rationali  , quia  ta* 
men  non  conuenic  vnionivtriufquc  non  poted  dc  ho* 
mine  affirmari  ; poted  autem  affirmari  c«rperetm, 
etiamfi  non  conueniac  animo  , quia  ed  przdicatum 
effirmacitunn  , fltconoenitvni  pani.  Et  hinc  colliges» 
cur  homo  dicatur  l maieriar^v^rM  abfblutc  , non  au* 
tem  dicatur  abfolute  jpititMht  ab  animi  > quia  fpirinia* 
lis  explicatur  k nobis  negaciu^  pcr  negationem  vel  par- 
tium , vel  dependemiz  a matciia  j vnd^  non  poted  affir- 
mati de  homine  praxisc ratione  vilius  partis,  ficut  po- 
ted  enrpirettm  , quod  vet  cd  ptzdicatum  omnino  arar- 
mariuum , vcl  falcem  i nobis  explicatur  pet  modum 
affinnaiitii.  domina  aduertenda  rd  ad  tollendas 
multas  difficultates  circa  modum  loquendi  in  fimilibus 
materiis. 

Dices  SccundbrMatcri»  dicit  smionem  partium  (pfiut 
materiz  } fcd  illa  vnio  cd  corruptibilis , ergo  ratione  il- 
lius non  poterit  dici  materia  inconuptibilis.  Refpondeo* 
vnionem  materiz  non  elTc  de  effeniia  materiz  \ quia 
cum  fittotura  homogencimi,  etiam  indiutfihile illius  eft 
proprie  materia,  etfi  nontam.t,  quanta  vigtAti  plurivq 
tndiuifibiiiaetufiierovhita  incec  fc. 

Cum  pczdi^  ptopriecate  materiz  coincidfc,quaRl  , 
alij  fecundo  loco  ponunc , fciUcec  eam  clle  zternam  l 
pane pod:  nftmeftuKCcnipcibilemnacutaUMtivjwta 
Cc  ^ pod. 


3o8  Difputatio  1 1.  Phyfica , 

poft , filtfm  cft  ac  e(Tc  xcernam  a parte  poft , qtii  arter-  Iccundum , an  mateiia  prinu  effidae  faltem  £aat 

nitasfirlumeft  proprietas  materiar.  St  oin4a  ergo  pro-  fiones.  . 

prietas  materirr  (it  Qtiantitas.de  qui  fiifiusiatMir*-  PaiM*  concitsio.  Si  reliqux  elTeim*  openiiM 

(intfuarumpaiTionum.etitetiamiemattriaptitna»* 
TettilverA.Tniocuinhacvelillafotmi  fubfhmiali,  fpeaa  fuan.m.  Probatiit  : quia  non  miuiu  nce^J» 
fed  de  vnione  agemus  Difl>.  S.  oriuntur  ex  materia  proprlx  pallmnes , quam  «‘«bu 

Quarta  eius™ptietascrt.babcrealiquas  ex  primis  eiremiis  ; item  materia  non  nuiius  concinet  vtanall- 
qualiTatibiis.vel  calotclnvcl  ftigiis.Tel  hiimiditatem  tetproprias paCTlonesunam rcliquxtllcnti* c««ineam 
vel  (iceitatera.  Vtinm autem  hic  (it  proprietas  mate-  fuasiidem  erit  ergo  de  materia, ac  de ilUs  dicent, 
rii. non  poteftdignofci, nili  cognita  cius  differentiaa  DicescumnonnuIlls.matetiaradiirctteireKqouer- 
materia  clrlem:  nam  fi  ambi  (intciiifdcmfpcciei.cilm  fenilis,  quia  eft  pura  potentia  recepuie, , tirentiivctb 
materia  cttieftiscarcat  omnino  his  qualitatibus,  dietn-  reliqui  fimt  adriui.  Sed  contra,  quia  conclufionOT 
dura  videtur,  eas  non  e(fc  materii  pruptittates  qui  reddis  pro  ratione  : contendo  enim  .roaiciiam  non  (b- 
femper  illfdebeant  conuenire.  Si  autem  confiiiuantut  Ium  elle  reccptiuam , (cd  S;  aatuara  liiaruin  paDkmotn. 
diucrfi  in  fpecie  , dicendum  videtur  ,eas  clfe  proprie-  quia  & alii  cllcntii  id  habent  i tu  veto  rcfpondes , pe- 
tates  materii  non  ratione  fili  ,fcd  ratione  formarum  gando  eonlequcimam , neque  aliam  das  dllpantalct», 
fubftaiuiaUum  fiiblunarium  , qiii  exigum  pro  difpofi-  nili  qubd  materia  uoii  habet  id  quod  reliqui , qiti  tft 

lioncaliqitasex-bis  primis  qualitatibui  Dixi,  «•rari^  ttiaformal.ffima  conclufio  ,id  cmm  figmliras,  dem  di. 
IJJ  neipJim{QU\i  non  vidco  in  materia  ipccialiorem  exi-  ' cis»cain  efle  pure  pafliuam  »id  cft  non  oprraiiuam. 

gentiam  caloris  quam  coloris . fi  materia  eonfiderctur  Dices  Secundo  cum  1>.  Valquca ; Hic  materii  aai- 
recimdum  Ic , & non  in  ordine  ad  formas  fiibftantialcs;  uitas  nullo  folcittir  fimdamento.  Sed  rontri  ,quia  fi  fh- 
naminaqiii  eoiinatutalitct  cit  materiafine  calore, vV  ciens  fundamentum  rft.concedcrcaliis  rebus  eamafli- 
iiiignefinefrigorei'erEoficutcolornon  cft  proprietas  uitatem  tcfpcfto luatum  pejriouim  , vl etiam  conceda- 
matcrii  ,ncquc  erit  calor  alficvc  primi  qualitates.  tur materii : imb  qui  aOiguar  dilcrimtn inter  materiam 

Ex  hac  qiuna  proprietate  roaleri.r,  oritur  alia  fifri  Si  alias  ellendas  ,tcnrtut  exhibete  aliquod  fiimnro  fiin- 
eiplicata.E(rcC:ilicetprincipiom primum  pafliuiimcor-  damentiim  , ne  gratis  Plulorofhtiut  diuctlo  modo  in 
riiprioiiis  coiupofiti.  Cum  enim  ipfa  de  Ic  fit  capax  pti-  vno , quam  in  aitcco. 

mamin  qualitatum,  qux  inuicem  opponuntur  , inde  Dices  Tenni  cum  P-Pereira , quantitatem  non  polle 
redditur  capax  corruptionis  compohti  cx  receptione  produci  imaterii,quiavcl  produciiutabeaiam  quan- 
dilpoiitioniim  qppofitanim  illis, quas  compoftium  exi-  ta  ,&  hoc  repugnat, nam  ante  quantitatem  non  poceft 
gcbat  hinc  nafa  tur  perpetua  generat  ionurofubftan-  inareriacfle  quanta;  vel  producitur  ab  ca  non  quanta, 

cialium  vicilBiudo.  & hoc  dlimpoflibile,  quia  materia  nen  quanta  cA  in- 

Sexta  proprietas  macerix  communiter  aHlgnatur,  cam  diuifibilis  & carens  partibus , ideoqiie  non  poteA  pto- 
Non  cl!c  cognofcibilcm  per  l>.  Sed  in  primis  harc  non  ducere  quantitatem  crajlam  & diuilibilcm , erp  nec 
conitAhineo  , qutid  nequeat  cognofei , nili  in  ordine  luas  paflioncs.  Sed  contra  Primo,  quia  materia  ante 
ad  formam  , quia  eriam  forma  in  hoc  lenfo  non  c A co-  quantitatem  non  cA  iirdiuiiibilis ; nam  li  hoc  cllet,  poA 
gnofcibilis  per  le  , debet  enhn  cognolciin  ordine  ad  quantitatem  roanerct  indiuifibilis  ^ namquantitasnott 
materiam.  Neque  cconUit  in  eo,  qu6d  a nobis  nequeat  potcA  facortT diuilibilem  in  pKira  rem  cx  Ic  indiuilibi- 
■roateria  cognolci , nin  per  difcurihm  cx  accidentibus  ex-  Icm.  Contra  Secundb , quia  ctfi  circr  indiuilibilis , non 
Ccrioribus : hoc  enim  commune  cA  omnibus  hibAaiuUs,  Icqucrctur , producere  non  pqllc  remdiuilibilem  ; ftcut 
qtua  dc  illis  non  h-tbemus  neque  immediatas  neque  pro-  non  lequitui , Deum  non  poflc^toducctc  quantitatem 
>54  prias  fpedes.  Neque  item  dicliurnoncognolcibiHs  per  diuilibilcm  ,eb  quod  iplc  indiuilibilis  Itt.  ConttaTct- 
Ic  «quiamateiU  lir  prope  nihil,  vt  nommlli  contendunt,  rio  ad  bonunem , quia  ipfc  , & iciic  , admittit , quan- 
quja  materia  petfciHor  c A quantitate , & aliis  formis  ac-  citarem  educi  cx  materia ; tuni  lic : vel  ergo  educitur  cx 

cidentaiibus.Imb  forte  perK^riot  erit  quim  plurcs for-  eaiam  quanta,  & hoc  cA  impoflibilc  , quia  nouduia 
m*  fub Aanrialcs,  v.  g.  quim  forma  fimi , vel  alterius  rei  fupponitur  cum  quamitatcjvcl  cx  ca  non  quama,&  hoc 
inferioris ; excedit  enim  illas  iri  incorruptibilirate,in  in-  in  tua  Antentia  e A impoflibilc,  imo  multo  magis  iropqt 

dependemia  ii  priori  ab  omni  (iibietAo , in  aptiiudinc  ad  fibilc , quam  produci  rcni  quanratn  a non  quanta , quit 
•onAituendum  hominem, qui exccAus  non  compenraiur  magis  commenfuratur  res  eduila  cum  lubitfio  luo, 
a prxdidris  formis  adeb  imperfoilis  , prreipue  cum  illa  quam  cum  caufatfficicmi ; ergo  c contrario  , ficuc  noo 
locutio , tfutttrut  nihil , Iit  valde  impropria , ex  cA  inconucniens  in  ca  fententia , educi  quantitatem  ex 

qua  non  pqtcAdefiimi  areumcntnm  , ad  alfercndum  materia  non  quanta , neque  erit  cam  produci  a materia, 

eam  nonedeper  fecognolcibilcm,  Vnde  cenieo  ,pi*-  rson  quanta.  Contra  tandem  , quia  licet  ob  rationem 

diftam  DToprieratem  vcl  efle  communem  materiae  cum  datam  non  pollet  mateiia  quanritatcm  producefe,poAct 
omni  fubAantii , qua:  non  cognofdcur  nili  per  aedden-  laitem  alias  pvnflloncs , in  quibus  pra:di^a  non  repciire» 

tu , vel  fals^  attribui  materia?.  tur  repugnantia. 

Vlciina  illius  proprietas  cA,  Non  elTe  operaciuam,  de  Sicvnoaconclvsio.  Mateiia  prima  nullam  habet 

qui  StHutmfeqtiemi.  a^iuicatem  in  alios  cAe61us  qui  non  linc  proprietates 

ipllus.  HzccA  communis  inter  cirnes,&uixta  eam 
SECTIO  IX.  inrclligcndi  funt,  qui  negant  maieriz  primz  omnem 

adiuitatem  , vc  Arilhxelcs  l*b.  i.  dt  Ortn&  inttr>t>  9. 

De  oferMtiene  MAtett£  frimd,  AuguAinus  x.  de  Nntttrn  cmttM  Memebst/ j 9e 

ali|  plurcs.  Probatur  Prim6, quia fufficiens  cauladatuc 

ADuerte  , fermonem  eAc  de  operatione  efficienti;  extra  materiam  aliorum  cAcduum,  qui  non  lint  mate- 
lum  de  materiali  alibi  difpmabitur , vbi  cx  profcl^  ri*  proprietates ; ergo  non  eA  ponenda  materi*  caulali- 
fo  agam  in  communi , an  detur  aliqua  caufiditas  mate-  tas  in  illos , quia  non  < A ncccliaria.  Probo  Antecedens» 
xialis.Hoc  folum  dico  tam,  llcaulalicasaliqiumacerialis  quia  accidentium,'  caloris  v.  g.  & frigoris  , Hifficiens 
videatur  admittenda , ca  pnrcipuc  debet  materiae  con-  cauia  e A alius  calor  & ftjpis  in  materia  exiAcns.  Idem 

cedi  ,qoz  cA  primum  fubiedum  ,^quocannes  aliae  for-  eflin  formis  fubAantialibus , quz  fulficienier  continen- 
mzfubAantiaies , tmb&accidenulcs  fere  omnes , de-  tur&  producuntur  ab  aliis  formis  fubAantialibus  fimi- 

pendent.  Aduenevlterius,  duo  in  pixTcttripo  Ac  verti  ia  libus , ergo  non  eA  neceffariiis  influxus  materiz  ad  illas, 

dubium.  Primum , an  materia  Hc  eflediua  ad  extra  vel  Probatur  Secundo  , quia  materia  prima  non  przcon* 
intra  A accidentium,  & formarum  rubAaniialtum , an  tinec  in  fc  formas  fub  Aantialcs&  accidentales , vt  poffit 
follicet  quando  ignis  pcodudt  alium  ignem  , non  Ib-  eas  pro«^ere , ergo  nequit  cfticicuicc  attingete  pcodu- 
coacurrat  fomu  ignis , Ad  ctkun  iUius  ma^na  e Cdoncji  earum  foxmaruro. 


Pontius 
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Pontius r%m?n  Di/j». Phff.y>uw  » probabile  elTc, 
n^^ccriani  pnmam  cuitcurrcrc  (inni)  cucn  fbrnu  ad  om> 
nc$  huiut  operationes.  Hoccait^cnPnm^(e}icitur»iiam 
/ine  vlio  tvndamciuo  tribuitur  nutcrue  ea  vis  ad  inmi* 
meras  prope  oprraciones>quas  innumerarA  diucr/iOiniz 
formxineanmcria  ciufdero  fpccici  rcccptxpoirunc  di- 
cer* siiiairimcattcin  id  habebit  locum  cefp^u  opera- 
tionum animaiiSti<nraiionum,appecituum>&c.nam  iic<^ 
nwltxcxhisoprr.nitonibus  furtaHe  nequeant  a formis 
Exerceri  »niii  in  materia , vt  raittcn  bxc  omnes  illas  con- 
tineat dtcffiiientci  nd  illas  concurrat , lucuiudjcio  non 
poreft  ptobabilutr  affirmari. 

Adde  experientia  o/l.  ndi  multas  forrnas  lic^t  exiflae 
finefubiedlo  tirm  valeant , operari  tamen  fineadiutonu 
fubie^  ,vri  calor  in  fpcciebitsconrccratis,quiin(lan- 
tia  ej;o  (xpe  fitm  vfus.  Huic  tamen  rcfpoiidct  Pontius 
negando  conAqncniiam  ab  accidemibus  ad  furinam 
fublfanrialcin  , dirparitacrin  cam  aflignat , qu6d  calor 
V.  g.non  faciat  vnumper  fe  cum  maceria,  vii  illud  facit 


prietaiibus  quafi  indeceemmarisalirereft dicendum  pro* 
pter  rationes  fupra  fadas , quia  non  poceff  ciTe  in  ma* 
teria  continentia  cefpeAutot  fbmuiun)»vt  eas  po(Ec 
efiicerc.  Excipe duradonem  dc  vbicationein,quzliccc 
indccenniiiate , hxc  vel  illa,  fint  pa0iones  inatcriie,quu 
tamen  onmes  forte  lunt  eiufletn  Ipecici^ncquc  arguunt» 
virtutem  magnam  in  causa  , & aliunde  non  cll  alia 
xque  proportionali,  ac  eif  ipfa  materia , fbrtalle  fio  lo- 
co dicemus  ii  materia  prima  produci  i ve!  falcem  quoad 
has  ef  eadem  ratio  ac  materii  primi , qux  dc  aliis 
omnibus  tebusrefpc^  fuaruro  durationutp  & vbica- 
I iunuin« 

SECTIO  X. 

Dftsufis  MMterid  frimdt 

DEcaufismaterixfer^  nihil  dicendam  occurrite.  In 
primis  certum  eft , eam  non  habete  caulam  cna- 


formafiibifantialis.  Hxc  fblucio  nullius  ell  momenti,  terialem  j quia  vt^xp^diximusuplaeft  primum  omnium 
qitia  ad  hoc  , vt  materia  faciat  vnum  per  fc , non  c (l  ne-  fiibie^tm.  Inde  prouenic  » qu6d  ea  i fblo  Deo  vt  a cau- 
cellwum  eam  connirrcce  ad  operationes  formx  ciTe^i-  si  efhcienri  producatur , quia  folus  Deus  peodude  res» 


v^ , fuflick  , n fit  fubic^irmpcc  fc  reqiiintum , lum  ad 
fudencandam  tpfam  fosmam  ,tiim  ad  recipiendas  mate- 
rialiter jp/ius  operationes  , falcem  maiori  ex  pane,  cum 
ad  fufteniandas  difpoiirionesncccfrarias  pro  operationi- 
bus. Adde  , adhuc  clfc  fub  lite,  vtrtim  ipfa  fotma  fub- 
ftamialis  habeat  alias  operationes  ad  rxira,qnam  per  po 


qux , quia  lunc  independentes  i fubic£lo  » creantur. 
Quo  autem  tempore  fuerit  produci  Deo » non  eft 
huius  lod  i fuppono  id  faAum  in  primi  mundi  gene- 
ratione. 

Circa  caufam  formalem  aduertendum  eft , cam  poHe 
excogitari  duplicem , vel  qux  det  cflc  fibiedo  » & hanc 


tenctas  acddemales : vnde  fi  hi-  Aucoradmittit,ad  ope-  reieci  fopri  in  randpio  vt  fidritiam;  vel  qux  non  det 


tacionesaccidentium  non  concurrere  materiam  (fEdli 
ve,  non  fdo , ad  quas  alias  volet  illam  concurrere.  Faci 
litrifbrraffead  cam  inftantiam  rcfpondcrc  potuiilcr , 16 
qu^dteddentia  EucharifHca  operentur  , nequaquam 
f^ui , per  fc  loquendo  • & naturaliter  iwn  concurrere 
materiam, quando  adcA,ad  liatlcs operationes, qiua 
Deus  miraculose  tunc  fupplec  inaterix  dcfcflum  , vei 
foppla  in  ordine  ad  penmnenciam  eorundem  accideii- 
tkim , qox  aiioquin  fine  nuceria  naturaliter  exidere  non 
pofTunc.  Fateor, id  pode  rerponderi , neque  facile  id  fbrtnx. 
itnpngijandum  ,quia  nos  non  fcimus  dilUnAc  , qux  6c 
qualia  miracula  ineo  mvAcrio  contingant.  Nihiloini- 
nusadhne  puto  , inAanriam  ede  bonam , nam  miracu- 
la non  funt  ponenda  ablque  aliquo  fondamemo , quale 
Ille  non  babemm  ,vt dicamus,  casoperaiiones  ex  defe- 
dn  flibiedi  prodire  miraculose,  cum  potitis  c contra- 
rio habeamus  magnum  indidtim  ad  dicendum  , nec 
quidem  ipfas  formas  tubdantiales , aquibusilla  acci- 
denda vt  proprtx  paffiones  oriuntur , concurrere  effe- 
ad  operationes  eorum  accidemium  in  extraneo 
fubiedh» , videmus  enim  calorem  pofitum  in  ferro  tam 
ben^  operari  in  approxinuca  materia,  quam  fi  in  igne 
effn  , cum  ramen  fcrnim  ex  fc  non  habeat  vim  produ- 
cendi calorem.  F.i  idem  cd  in  fricore,  quod  fiuc  fir  in 
aere,  fiueinaqua,  duc  in  vino,  fiue  infubic^  atio 
diuerro,tim  b^c  frigefacic,quiimin  lubiedlo , aquo 
natoralucr  procedit  ^ A fmiori  ergo  dicere  debemus, 
pode  illud  fincconcurdi  materix  ipfiusoperari.  Et  hec 
satione  ciiu  inAantix. 

AihucOb|icic$Prim6  : Mitctiaprxcontinct  formas, 
filtem  vt  poAit  eas  matcrialitct  caufire,  ergu  poterit 
eas  fufficienter  producere.  Uc  hoc  argumento  mc  vide 
num  X.  Itueriin  nego  con(eqtieiui.nn,  quia 
modus  caufandi  materialis  eA  valde  inmerfe^us , & ex 
quo  non  poteA  argui  ad  caufolitaccm  cmcicmcm , qux 
^ perfera  , & uguirmulio maiorem  virtutem  & con- 
tinentum in  causa, qui  nuterialis  ,iuxta communem 
omnium  fententiam. 

Ob)icirs$ccundb:Per  nos  vnk>ad  formare  fubOan- 
tialem  , eA  proprietas materir, ergo  &:  ipfa  forma  fub- 
Aantialis  erit  eius  proprietas,  A:  confequenter  poterit 


cfTc  rei  quam  inrormat , led  illam  compleat  & perficiat 
in  alio  ede  totali,  quod  formalicer  refuicac  ex  ipsi  Ac 
& ex  fubie^  vnitis  intet  fe , & hxc  eA  focrea  , fiue 
accidentalis  (lue  fubAantiaUs  fit  rerpc^iiuterjge  dC 
cuiullibec  fubie^.  Caula  finalis  materix , cA  totum 
compoficom,ad  cuiusconAitutionereocdinatur, fient 
quxlibet  alia  pars  ordinatur  ad  torum : itero  poteA  di- 
ci , formam  effe  caufam  finalem  muerix » qiutenai 
maceria  ordinatur  ad  exiAentiaro  & opctauoopfl| 


SECTIO  XI. 

J>t  vnitdtc  fiecifieA  MdierU  frims» 
SVBSECTIO  l 
Dt  fdli$tmiies  mtttrU  ftiihauru  fimt  tmfdm 

PiUMA  coNCivsio.  Materia  prima  omnium  cor- 
porura  fiiblunarium  eA  eiufdem  fpeeiei.  Hxc  eA 
communis , 6c  probatur » quia  omnei  nuietix  horum 
corporum  fiint  capaces  eatumdem  formarum  , ergo 
omnes  funt  eiuTdem  rpeciebConTequentia  eA  bona.  An- 
tecedent probatur  experiendi»  quia  omnia  corpora  fii- 
blunaria  inuicem  transmutantur  f ex  lapide  enim  poteA 
fieri  ignis  , ex  igne  cineres » ex  cinere  terta,  ex  ceiri 
plantx . ex  plantis  animantia , dc  fic  de  reliquis ; ergo 
maceria  horum  corporum  cA  capax , faltero  uiccefiiu^ 
omnium  formaturo  fublunarium , ergo  tota  eA  eiufidcnx 
fpeeiei.  Irobetll  daremus,  aliquod  ens,  v.  g.  adama», 
tem , non  pofTe  in  aliud  tranfroutari  , adhuc  dicendum 
elfn,eiusroaceriaroeAe  eandem  in  fpede com  reliquix 
quia  etfi  acquifiuiarofemel  eius  forma  non  poAct  pro- 
pter iuremam  refiAentiaip  pelli  i materii , quia  tamen 
illamateriaantei  fuerat  cum  forma  ceitx , ex  qui  pro- 
du&us  eA  adamas , dicendum  eA , eam  cfle  eiufdcro  fpe- 
ciei , dc  capacem  ex  (e  earandem  formarum » ficut  ex- 
teras omnes  materias  fublunares. 


ftanuaiis  ent  ems  propricros,  ec  conKquniier  potent  ObjiciesPrimb:  Fonn«diffeiuntf^cieiiiterfe,ergo  | 
ab  ei  produci.  Pacet  conrcquenria  ,quu  vnio  exigitur  & materix.  R.efpondeo  negando  conrequenuam»quU 
i materii  propter  formam  , ergo  vninde  forma  erunt  quxlibet  maenae  A capax  omniuin  eanim  fbrmariun: 
proprietates  maierix,5c  ab  ea  produ^.  Rcfpondeo,  vndequantumois  fiormx  fint  diuerfie , non  lic^  inferre 
nos  locutos  de  propricutibus  qux  funt  determinatx  materix  diuerfiutem ; ficut  non  lic^  inferre  ex  diuecfi-. 
proprietates  nuterix , vt  cA  quantitas  i at  ver6  de  pro-  uie  a^hiom  intclUftm  Petri»  cfieeim  mtelleAua  dioer* 

fum 
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fum  ab  intcHcftu  lotnni^ , quia  hic  etiam  pote  ft  coQcm 
ad'sdluctlbs  inter  fe  ,quo$  potcd  Petrus.  Valeret  qui- 
dem > Ii  non  pofTec  Pemis  roldem  iu  fpede  quos  ioan- 
nes  & fimiliter  valeret  in  marerii , fi  vna  non  poil«  re- 
cipere eafdem  rpede  formas,  quas  alia  habet ; verum 
qu6d  aAu  habeant  diuerlas  ( fi  tamen  eanmdem  fiut 
capaces)  rmn  probat  materiarum  diuerfiraiem,quia  harc 
non  ex  bis  quas  a^u  habent,  (cd  ex  his  quas  poliunt 
habete  pondet-mda  ell. 

Objides  Sccundd : Planta  homo  dilferunt  fpede 
in  er  u- , ergo  3e  eorum  materix.  Negoconfirquentiam, 
quia  tota  eorum  dilfcrencia  proticnit  ii  fiarmis. 

Objicies  Tertii:  Ergo  quziibet  maceria  habet  po- 
tenriam  ad  infinitas  fpecic  fonnas.  Nego  Prim^confe- 
qurlitiam,quia  formx  fublunares  non  funt  iiifinux, 
ncc  in  fj>ecie  , nec  in  numero.  Deinde  , conccfsa 
cuiircquentil  dico  nullum  clfc  in  confequenti  ab- 
rurdum  , neque  mdc  firqui  materiam  ede  infinitam , 
aut  habere  potcnri.tm  infinitam  , ficut  noa  feqiiirur 
intellegi  im  eite  i:  in  tum  aut  habere  potentiam  in- 
finitam , ei>  qu^d  poilit  producere  infinitos  a^is  fj^cie 
diuerfiis  imcr  fe  : quod  idem  cft  in  voluntate , & fere  in 
omnibus  aliis  po.cni  is. 

Rogabis  Primb,vtriim  podit  ede  aliqua  materia  fu- 
blunansdiucrlainrpecieab  hac.  Rcfpondeo  affirma- 
liue , neque  enim  vllacdrtpugnantiain  eo  , quc'd  de- 
tur aliqua  materia  ex  fe  folum  capax  aliquarum  ex  his 
fbnnisqux  de  fad^o  dantur  ,dc  non  omnium;  vel  quar 
fit  capaxaliatum  plurium  po(IU)ilium  ,quas  hrc  mate- 
ria qiiz  de  fadhj  datui , forte  non  valet  recipere. 

1 66  Dices  Primi  : Si  cft  poflibilis , vnde  inferes  de  fntfto 
C.nm  non  dari.  Rcfpondco , qina  crpericncia  conftat, 
hixta  diifta/tt^4 , matniam  qux  de  fa£h)  datur,  clfc  ca- 
pacem aqualiccr  omnium  forniammfubiunaniim  huius 
VniiKrfi:  neque  habemusvlUtm  fiindamenturo  . ad  di- 
cendum , daricas  matciias  dilbnftas  : requimur 
autem  fundamentum  poficiuum  ad  multiplicandas  vcl 
dhierfificandas  res.  non  autem  ad  nrgaisdam  eam  diuer- 
lit.-icem. 

Dices  Secundo : Materia  ex  conceptu  mattrix  habet 
cllc  ens  imperfedidimum  intra  limites  fubftantix , ergo 
nonfuncpiitlibilesmareruediucrlxin  fpccic  , quia'nec 
poicft  clfc  imperfir^Hor , ciim  hxc  fir  imperfettiffima 
omnium ; ncc  xqualis , quia  non  fune  dux  fpccies  ciuf- 
dem  pirfcChonis ; nec  perfir^or , quia  non  cll'  t in.ateria 
prima.  Prinio  Rcfpondeo,negando  duasfpcctcs  diuer- 
las  r>on  polle  rlfe  xquales  in  pcrfc<^onc ; de  quo  i>r  K- 
irit  de  ^mmd.  Secundi  , negando  hanc  materiam 
ciltf  impctfc(^b(nroam  omnium } nam  imperf.-^or  elTet, 
qux  folum  potfet  recipere  aliquas  ex  his  formis , non 
tamen  omnes.  Tertii , quia  falfum  cft  , non  potlc  efte 
aliam  maceriam  perfe^orem  hac,  in  hoc  enim  nulla 
apparet  repugnantia.  Quod  .nutem  dicitur,  matcciain 
efte  ens  impcrfirdlilTcmuin  (Knniiim , eratis  & fiilso  dici- 
tur, iimt  quia  f vt  fitprd  infinuaui  mrte  formx  aliqux 
fiibftantiales  cx  imperfe^oribus  fum  minis  perfe^x 
quam  materia  ; ntmquia  non  poteft  oftendi , cur  inter 
ipias  materias  nequeat  eiTctnxqualitas:  vnde  non  erit 
verum  dicere  ^ h*c  <j^  materis , ergt  tfi  mptrfeQsffinim 
tfis  inirarmui  fh^ffaMU. 

1 67  Sed  Objicies  cum  nonnullis  recemioribus,  Materia- 
vt  recipiat  formam , non  requirit  continendam  illius, 
ergo  eo  iplb,  quid  polfit  recipere  mam, poterit  & om- 
nes,quaiuumuisdiuerias, ergo  nonpolfunt  elTe  mate- 
rix  diueriz  in  fpede  magis  & minis  capaces  formarum. 
Rdpondeo  retorqiicndo  Primi  argumentum  , ex  quo 
videtur  manifefte  fequi , qualitatem  polTe  in  (c  recipere 
formam  fubftancialem,  quia  per  te  fubie£him  potens 
redpere  aliquam  formam  , poteft  8c  omnes , quantum- 
vis perfe^Hores;  quantitas  poteft  recipere  fornum 
acddentalem  ,ergo&  fiibftantialem  ,quamuinms  hxe 
excedat  In  petfe^one  accidentalem  formam*  Comti 
Secundi, ergo  lapisquf  poteft  recipere  aliquas  formas 
acddemales , poterit  etiam  recipere  omnes  formas  ac- 
«identalci , v.  g.  a^us  macetules  brutorum  9c  bomtnis, 


quod  eft  falfiOunum.  Contra  Tenii , ergo  poterit  ani- 
ma rationalis  naturaliter  recipere  gratiam , & alias  foc- 
mas  fupemaruralcs  ,quod  eft  hxccticuiD. 

Probannir  tamen  clarc  ex  hac  fememii  iftz  omnes 
fequclz,  quia  fubicchim , fcmel  valens  tedpere  aliquam 
fi>rmamaccidenralem>dcbef  pofte  redpere , (ecundim 
hos , omnes  acddentales , quaniumcunque  perfodas ; 
ergo  gratia , Sc  alia  dona  fupcrnatutali» , quantumcim- 
que  perfe^  , poterunt  naturaliter  tedpt  ab  animi. 
Kefpundco, ergo  negando  Antecedens:  nam  materia  vt 
recipiat  formam, deoet  aliqualiter  continere  Actam  6c 
vnionem  ad  illam ; ergo  non  quia  contineat  vnam  de- 
bet continere  omnes. 

Secundi  rcfpondco,  lic«  non  requiratur  contmen-  * 
lia  , vcl  maior  virtus  ad  vnum  aiShim  quim  ad  alium, 
v.g.ada^im  materialem  bruti  quam  ad  adum  mate- 
rialem hominis, non  valet  inferri,  btme  patefieffctrt 
ftets  aQm  materiale f , erg»  ^tfrit  oBm  krkti  in  jftot, 
ergo  fimilirer,  lic^  ad  caufimdam  vnam  formam  ma- 
icrialiTcr  non  requiratur  maior  virtus , quun  ad  cauiaa- 
dam  aliam , non  poterit  ben^  idci  inferri, materia 
fetefi  canfare  iiam  fermam , trge  & hait  i pofltmc  ergo 
encdiiier&materix  in  fpccic. 

Tertii  tandem  rcfpondco , & hxc  fimul  fit  Iwnda 
Conclufionis  noftrx  probatio : quia  ettaroft  demur  duc 
roaterix , qux  cafiem  omnino  formas  poilint  recipete, 
Sccx  hac  parte  non  difteram  inter  fe  , pofiunt  tamen 
aliunde  habere  ditfcrenriani  c(remiaicm,fi  v.  g.  vna 
materia  cirec  iiu'ortiipfibilis,alia  comiptibilis , aut  ha- 
berent aliquod  prxdicaium  abiblutum  diuerfum  fiue 
ordine  ad  diueribs  terminos , vt  m ipfis  caufis  efficien- 
cibus  pojfc  contingere , aliki  Deo  aame  clare  demon- 
ftrabo. 

Rogabis  Secundi , vtriim  poflic  efte  aliqua  materia 
fidum  capax  vnius  formx  fubftantialiscorruptibilis*Ne- 
gant  nonnulli , quia  illa  TTUSteriadebeieceirc  xtemai 
parce  pift , ci  quid  produda  eflb  per  creationemded 
non  polfec idefle  ver^,fifbiim ellet capax  vniosfbc- 
mx  cucTuptibilis  ,quia  amifii  illi  focmi  non  podec  alia 
introduci  ; ergo  dcftruerenir  maceria,  qux  non  poteft 
c(lc  fine  vlla  formi  > ergo  eftet  cocrupeiLiiis , & ( vt 
aliunde  fupponu  ) incorruptibilis ; hoc  autem  omnino 
repugiuit. 

Non  placet  hxc  dodrina : idci  dicendum  puto,  eo 
ipfoquod  materia  illa  eftee  incapax  alius  fbrmx , uott 
polfc  ab  illi  expelli  cam  quam  habet,  quia  folim  po- 
teft expelli  vna  forma  fiibftantialisad  ingrefluro  aUiis, 
vnde  , lien  illa  forma,  fi  cftet  in  alii  materil , poftn 
corrumpi , ideoque  ex  le  ciTcc  eormpribilis  ; introduda 
tamen  in  maceria  incapaci  alius » non  poftec  per  aed- 
dens  corrumpi , vnde  nec  Tequeretur , caro  maceriam 
corrumpendam  t (Te ; non  eft  ergo  inconueniens , fi  po- 
namus vnam  materiam,  Iblim  capacem  vnius  forrax,  17« 
etiam  comiptibilis.  Confirmo  hoc  idem  Secund^^quit 
poftee  dici  ,eammatcriam  poiTe  exifterc  fine  formitnam 
( vt  fif^a  vidimus  )xgr^  in  noftri  materia  oftenditor 
repugnantia  ineo  qubd  maturalicercaieacomni  foima 
fubftamiali  cur  ergo  dicendum , repugnare  diumira^ 
aliam  materiam , qux  pollet  naturaliter  nne  fbrroi  fub* 
ftamiali  exifterc  ? Tunc  autem  illa  poft»  cfte  xtem^ 
eciamfi  fpoltatetuc  el  fbnni  , 6c  aliam  non  Kciperecs 
. ficutanimaeftxTema,licltpriuecurnuceria,  & uani- 
haliter  nequeat  reuniri.  Tandem , quia  ( vt  aliii  dicam) 
etiam  res  produda  per  crcadoncro  poteft  efte  nacucati- 
ler  defedibilis , vndenon  bene  infertur  , omnem  mate- 
riam elTc  naturi  fiia  xtccnam , qu^  omnis  produd- 
tur  per  creationem,  ergopoftet  efle  vna  maceria  capax 
vnius  formx , ctiarafi  inde  requeietur  , eam  fututam 
comiptibiletr. 

Renabis  Tertii , vtrum  hxc  materia , qux  de  fodo 
datur , fit  capax  alianun  formaniro  ab  his  qux  fune  in 
hoc  vniuerib.  Hoc  cenum , pofle  I Deo  produd  vnam 
materiam , qux  folum  fit  capax  harum ; aliam  vet6,qus  ^7^ 
fitcapax&  narum  6c  alianimiqux  autem  ex  his  dua- 
bus fit  hxc  qux  de  fado  dvur , non  poteft  vUl  ratione 
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I definiri  cert^.  Probabilius  , elTc  ibium  capa- 
cero  harum:<]iiu  li  Deus  decrcuic  iblUtn  has  formas  pro* 
ducere  > rationi  confbnnm  vicic(ur>vc  elegerit  tnateriam» 
que  IbJihn  ad  has  haberet  virtutem  > ad  quid  enim  cli* 
geretur  illa  ,qnar  & alias  poi^ct  habere}  Dixi, 
hUfm  «Jft  , quia  h*c  ratio  non  conuincit  , pojfunt 
enim  Deo  multa:  rariones  fuppetere  , cur  cicallct  cam 
quz  non  e<iei  ad  has  folas  forans  determinata.  Sed 
quandode  his  rationibus  nobis  non  conftat,  probabi- 
Iws id  negamus , vt  p4nt«  *nti  dixu 

s V B s E CT I o n. 

MtttrxA  csUJii  & fublMHMr$ , w**r  /i 
CtmptTMtitf 

ANte  fecundam  Conciuiionem  fuppono  ex /i^.  dr 
Ctelt  • corpora  cocleftia  ede  compoiitaex  materii 
& fbrmi  i deinde , ca  clfe  incorruptibilia : vnde  dubium 
cft , an  condent  vel  podlnt  conllare  eadem  materia  in 
i^ciet  qua  entia  fublunaria. 

171  Secthoa  coNCLvsio.Poted  eadem  materiain  fpC' 
cie  recipere  formas  corniptibilcs  & inconupribiles.  Vn- 
deex  incormptibilitate  fbrmz  ccelcdis,  noninfertur, 
eius  materiam  ede  a nodra  fpecie  dlucr^.  Ita  P.  Mo- 
lina I . P<9-re , At  Opert  ftx  ditrtim  , vbi  pro  ei 
refert  Bonaueniuram , Ockam , & iCgidium  i P.  Hur- 
tado  Dx.pntxu,  i.  de  Cah,  1 J.&  pluresreccntiores. 
Ptobanic , quia noii  repugnat,  fubicdhim  de  fe  capax 
plurium  formaruiti,  reddi  incapax  illanim  ratione  ali- 
cuius fbrmx  natura  fua  indefedibilis : ergo  ex  co,  qudd 
materia  ccelcdis  habens  iam  formas  incomipcibilcs,nc- 

2ucai  acquirere  altam  formam,  non  (equitur, cam  ex 
linatura non ede capacem  illius; ergo  neque  ededi- 
ueriam  ab  hac  nodrd  materii.  Vrtarjue  confequentia 
ed  cena.  Antecedens  probatur  Primo , quia  ficut  for- 
ma adamantis,  quia  ex  fe  accedit  magis  ad  incorrupti- 
bilitatem. quam  forma  ignis  , lic^  fit  in  eadem  roace- 
lii  quoad  fpectem , in  qui  formaignis,  difficilius  tamen 
pellitur  ex  illi  quim  forma  ignis  > cur  , d illa  forma 
edet  (Impliciter  incomipeibilis  , quantumvis  edet  in 
materii  naturaliter  capaci  aliarum  , adhuc  naturaliter 
non  podet  ede  incocrupeibilis : ergo  ex  incorruptibili- 
tate alicuius  compodri  , non  poted  inferri , materiam 
nonede  capacem  aliius  fbrmz.  Probatur  fecundbidem 
Antecedens^  quia  licet  materia  ex  fc  (tt  capax  penecra- 
donisctim  alia  materia , poted  tamen  reddi  impenetra- 
bilisi  q'jamitate  in  (mtentii  communi  ,eo  quod  quan- 
titas ed  impenarabilis  per  fe ; ergo  (Imiiiter  materia  ca- 
pax  de  Ic  plurium  formarum , A:  confequenttr  rapax 
corruptionis  compofiti,  poteiic  reddi  incapax  alianim 
ferroarum  ,&  omnis  corruptionis  latione  formz  incor- 
lupcibilisquam  habct.Idemcd  in  homine  beato,  qui  11- 
de  fe  dt  capax  mortis  Si  peccari  ,reddit\:r  tamen  per 
donum  fupernacuralc  & infulum  incapax  mortis  & 
peccati. 

j Sed  Objicief  Ptimb:(l  materia  illa  corporis  incor- 
riipribitis  cd  de  fe  capax  aliarum  fonnamm , cur , mul- 
dplicatis  agentibus , non  poterit  alia  in  eam  introduci, 
cxpulfa  priori  fConfirmatiu  : Illa  virtus  fonnz  reddens- 
cxpuldoni , non  ed  infinita,  ergo  non  ftiperac  vires 
onrnium  agentium  naturalium  , ergo  poted  ab  aliquo 
vel  ab  omnibus  (Imul  vinci.  Rcfpordco  faciK , fonnam 
pdorem  ,c6  qu*bd  fit  incorruptibilis  , non  po(Tc  ab  vllo 
agente  naturali  , quantumvis  mulciplic.-ito  , expelli  k 
materii  ,ide6que  nec  pode  introduci  aliam  formam: 
deut  quia  forma  adamantisde  fe  magis  refidit  ; licet  (it 
in  materii  capaci  ignis,  quantumvis  ignis  multiplicc- 
, tur , non  poterit  illam  debellare , &propri.am  djrm.'iro 
introducere.  Ad  confirmationem  refpondeo , ei  ciiam 
probari  pode  agens  naiur.ilc  cfficetc,vt  penetrentur 
duc  quantitates  inter  fe,  quia  virtus  quaniiratis  redde-ns 
penetrationi, non  edinfinita  , &eodem  modo  in  om- 
nibus aliis  effedibus  fupcroaniralibns  polfei  infringi 
argumenti  conBrmatio.  etiam  fcquerecur , ipGim 


*74 


3ir 

materiam  pode  ab  agente  creato  dednn,quandoqt>idcin 
cius  VIS  reddens  non  ed  infinita.  Imo  eciamd  marcria 
ccrii  (It  limitata  ad  folam  formam  cccli , poted  idem 
argumentum  deri : Rejifitntin  iUitu  materi*  nen  efi  infi~ 
mtM  , trg»  agentia  naturalia  poterunt  ei  per  vim  accipere 
fermam  ezh , quzconlcqucnria  omnino  cdfaKa.  Vnde 
miror  rccemiorcs  hoc  vfos  fuide  argumento ; cui  rc- 
(pondeo,  ad  reddendum  agentibus  naturalibts  non 
r^uiri  vfctutem  indnitam,  fcd  incapaciraccm  naturalem 
cde^is  fufficcre,  Sc  hanc  habete  fuuram  lOcU  fcincl 
produ^dami  nc  dedtuatur ; deut  Si  eandem  habet  quan- 
titas ,il didinguatur amat cria,  vnde  fu. ut  nec  quanticai 
poted  naturaliter  pelli  amateiia,  ita  nec  iliafuima  pof- 
fer  expelli. 

Objicies  Secundb:  Materia  illa  h.ibet  appctitirmad 
alias  formas  ,ergo  molitur  interitum  proprix.  dcipon- 
deo  negando  Antecedens,  quia  dum  materiacd  fub  vni 
forma  , nullum  habet  dedderium  alius,  iuxtadi<day«- 
pra.  Addo, malam  cfTc con(cqucntiam.  Quia  materia 
non  poted  moliri  interitum  ptoprix  fbrnii,iiid  prxcisd 
recipiendo  difpodtioncs  contrarias  illi  > cigo , licet  ip(a 
dedderaret  aliam  fonnam,  ramen  quia  impediretur  ab 
e&,quamh.ibetet , non  polTct  illi  interitum  mOlirf. 

Nonnulli  uobilcum  in  hac  (entcncia  con(cmient(t 
dicunt,  ideo  calos  non  polVc  pati  ab  igne  v.g,  vicino, 
criamd  materia  coeli  dt  capax  ex  fe  caloris  ,iion  quia 
accidentia  coeli  diir  contraria  igni,  & naturalitcrincor- 
ruptibilia , (ed  quia  calor  nem  cd  contrarius  ctrlo.  Qu^ 
ver6hinc  potius  videtur  fcqui , facilitas  pode  produci  in 
eo  calorem,  quandoquidem  A:  maceria  cd  capax,&  non 
habet  contrarium , refpondent,  ignem  non  producere 
calorem  in  pallo  ,nid  vt  inde  cx|>cllat  frigus  , cumque 
in  coelo  non  prxccdat  frigus  quod  expellatur,  non  po- 
cerir  introduci  calor. 

Hxedo^rina  cd  omnino  improbabilis  , quia  ignis  17^ 
non  ita  cd  malignantis  naiurx,  vt  folum  ex  odiodigo- 
risoperetur.  Im6idc6prxcisc  expellit  frigus,  quia dbi 
contrarium.  £t  quis  vnquam  fomniauic , h applicaretur 
padum  dne  contrario , tunc  non  calefaciendum  ab  igne, 
cum  contrarium  reddat  potii'is  Sc  impediat  a^^ionem 
quam  eam  iuuei  > Male  ergo  idi  dicunt , non  operatu- 
tum  ignem,  d non  reperiret  contrarium  in  palib:  ne- 
que inde  probandum  cd,  ignem  non  agere  in  coelum^ 
fed  podus  quia  coelo  cd  contrarius  ignis  Ae  calor,  AC 
quia  non  poted  vnum  contrarium  introduci , nifi  qiuin- 
00 alterum  poted  expelli , non  podii  autem  expelli  for- 
ma coehVdcb  non  ix>tcd  induci  forma  ignis  illi  contraria. 

Objicies  Tertio: Ergo, lic^  illud  corpus  non  podet 
cotTumpi,  podet  tamen  intit>duccre  piopriain  formam' 
in  materiam  corporis  corruptibilis  dbi  apptoximatirquia  ■ 
ciim  illx  materix  dnt  capaces  carundem  rotmaruro,  ma- 
teria aeris  podet  recipere  formam  cccli , & dc  tutus  ab'r 
inecelum  comicnL  Hnk  aigumenio  valde  dduntnon* 
nulli  recemiores . qui  a contraria  dant  fententia.  Sed 
miror ; quia  habet  infinitas  indantias , tc  dando  in  ratio- 
ne nullum  ed.  Sicut  enim  non  s^\cx  ,adamoJ  etnfiat 
eadem  materi*  t^uk  ftttpa  y ergopotejl  injlupammtodH- 
eere  formam  adamantft,  & eam  in /e  couueriere h*  neC 
valebit , ceilum  confiat  eadem  materia  tjua  aer , ergo  pote- 
rit in  aerem  introducere  formam  teeli.  Idem  ed  in  aliis 
formis  omnibus,  qux  n«i  pioducunt  in  nadb,  quan- 
tumvis applicato,  tbrmam  dbi  dmilcm,  vt  bpis.lignum, 
vitrum , &c.  Ratio  autem  huius  prima  cd  , qux  cx  di- 
dlis  defumirnr , quia  non  oronis  forma  cd  aQiua  In  alte- 
ram materiam,  dmiltmciin  qiiiipfa  recipitur ; vel  d 
dc  aliquo  modo  afliua,  non  ita  vt  introducat  propriam 
foroiam.  Ira  coelum  cd  quidem  aliquo  modo  aSimim 
in  materiam  fublunarem,  non  tamen  ita  vt  propriam 
fonnam  in  eam  jxifllr  inrrodiu  crc  , ettamd  ex  fc  mate- 
ria fit  capax  illius.  Secunda  r.atio  pettd  ctle  , qui* 
coelum,  qub  magis  reddit,  e^»  mini'is  produdiuum 
(dpioptix  fonnx  in  pallb,  qubd  habent  feri  omnia 
agentia  , qn*  valde  reddunt  ( vt  infra  dicemus  fodils, 
dum  de  primis  qualitatibus  egerimus)  quo  fufficientet 
(blutum  manet  argumentum. 

Vtiuid 
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Vtium  autem  roIfitclTe  aliquod  coq»us  incorrujrt- 
bilc  cx  fc  produaiuum  propiix  form*  in  alteri  mate- 
rii,  non  cft  huius  loci.  Probabile  repoto,  illud  clTc 
poffibilc, q^uianullain coapparet  rcpt)gnamia:&  j)ro- 
pierei  jmtilutnti  folMU  dixi  ,fcri  vmni*ttg4nt^  VMlde  re- 
Jifitntid  rwiejps  im  cperatius , quia  non  video  repugnan- 
itam,qu6  minus  aliquid  &(linaneh(a£huum&  valde 
rcfifttns. 

TfRTtA  coNCLvsio.  Porcft  etiam  corpus  incot- 
ruptibilc  conftarc  materia  diucrf*  fpecici  i materia  en- 
tis corniptibilis.  Hcc  e(l;  omnium , Se  probatur  eui- 
denter  cx  dialis  tn  prima  Coftclurionc  :quia,  A intet 
entia  etiam  corruptibilia  |■•olVum  dari  maicrix  diucrfx  in 
fj'ccie , a fortiori  poterunt  dati  inter  entia  corruptibilia 
{i  incorruj  ribilia. 

Qvarta  coNcivsio.  An  corpus  coelcftc  defodio 
cunlU-t  diiKfsa  irateria  a noAra  >neqiiji  emo  dcHniri. 

j-8  ItaHurtadusyirprAj&Conimbricenles  i.de  C<tlo,cA- 
pit.  x.cpufi.C.mt.  i .Si  condat  cx  didbs : quia  H Icmcl  da- 
ttiimtis,  corpus  incorruptibile  ^iTe  componi  ex  noftri 
vel  cx  alia  maiaia  fpteie  diucrsa,  non  poieft  nobis  con- 
dare , qna  componatur  de  fadlo  , niA  cx  rcuclationc» 
qua-  in  prxfemi  omnino  dcAdcratur } vel  cx  cognitione 
immediata  & quiddiiatiua  ipratum  materiarum  , qui 
pituAis  caremus. 

Sed  Objicies  Prim6  : Pcrfc&ius  imelligitur  incorru- 
ptibilitas coeli  , A cius  materia  Iit  incapax  alius  formx; 
ergo  de  fidko  illa  condat.  Nego  Antecedens  , quia 
qiunrtimvis  materia  At  capax  aliarum  Airmanm}  > femci 
acqin(itifunuamcorr\tp(ibili,  tam  incorruptibile  ma- 
net illud  cotnpolicum  naturaliter  loquendo,  quim  A 
materia  non  cllct  capax  alreriusA)rma:,vt  patet  cx 
IhameAxQdi. 

179  Objkics  Secundi  t Si  pocaft  produci  diurrfa  ergo, 

produdbi  eft  de  fafto.  Rcfpondeo  negando  coiifcqucn- 
tiam : non  enim  omnia  qusr  jsolfunt  Heri  Amu.  Melius 
argtieres  e contrario,  «elHmcanJitre isdem 
tnsteria  , bstctrptra  incermptebdim , ergo  de  fs£lo  %Ha 

confiet , quia  non  Ami  diuerHHcandz  entirates  fine  ne- 
cefTitate.  Neque  tamen  pro  hac  parte  argumemum  ve- 
get, quia  ciim  illa  materia  coeli  nunquam  At  habitura 
nec  poflit  habere  noArasAirmas,  videbatur  congrum- 
ti^s,Tt  ea  produceretur  qux  ex  natura  Aia  elice  alligata 
illi  formx,  ad  quam  de  fa^oimiper  alligabitur , quam 
ea qu.xcllcc indiscretas  ad  aliastohquamraitonemdj- 
xiiruts  fupTu , probabilius  elfc  , hanc  materiam  Atbluna- 
rem  non  elTe  capacem  aliarum  formarum  fpccic  diuer- 
lanim  ah  tis  qu*  lunt  in  hoc  Vniiicrfo.  Et  forte  pro- 
petret ed  aliqiromodo  probabilius  cccledcm  k nodri 
differre. 

Sed  Objicies  Prim^  cum  P.  Molina  fqui  tuetur  eas 
niatcrins  ede  eiufdcm  rpccici ) Augiidinum  iib.  &cs- 
fite  I . dt  MireSilihtf  Ssers  Scripture  docentem  , Deum 
ex  eadem  matcri^coelum,&  hxc  omnia  corpora  condi- 
dillc.  Rcfpondeo  , librum  hunc  , vt  indignam  Auguftj- 
no , rejiri  a B.  Thnma,  Melius  poiTet  aflerri  e 1 1. 
€ofifeJfionum  cap.  8.  vbi  dicit,  omnia  i Deo  produila 
fx  materia  inA3rmi.Sed  rcfpondeo  Augudinum  Uinon 
dicere , produ^a  AiilTc  ex  eadem  maceria , fed  ex  mate- 
eia, quod  Vcnim  cd. 

180  Oojicies  Secundb  : Genefit  j.  dfcftur  crealTc  Deus 
fecundo  die  Armameiuum  , diuidens,  aquas  ab  aquis, 
quod  Armamemum  ed  coelum  ; fed  materia  huius  6c- 
in^mcnti  prodiudacdprimodic  fub  altera  forma , ergo 
illamateria  erat  capax  formarum  conupribilium.crgo 
eadem  in  fpccie  curo  nodta.  Patet  Hunadus  Difput^ 
tione  i. de  Certo  . comiincirur  hoc  argumentoad 
opinandum  , materiam  coeli  Aderci  cfl'e  eiufdem  Ipeciei 
cum  nodta,  Se  prius  fniffe  Aib  Aarma  aqux  { pro  qua 
ftnienti.i  refert  tWP.Martinum  dei  Rio.  Sed  non  vr- 
get  ,quia  firmamentum  Uti  non  Agiuficat  ccclum  Ade- 
rcum , fed  niedwm  regionem  acris  , qux  fecundo  die 
condenfita  cd  per  frigus.  Se  dif{)oAiaad generandas 
phuiias  : hxc  autem  condat  eadem  materia  qua  nodra 
corpora , vnde  ex  eo  loco  Scuptuix  nihil  ccrcuin  pro 
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hac  fententia  colligitur,  de  quo  redibit  mihi  fermo 
Difp.  dt  Coelo , i mmt.  43. 

C^iNTA  coNCLVs^o.  Si  matoria  coclcftis  At  dioerfa  |j| 
i nodta,  & alligata  formx  cceli  ,cd  imperfediot,  quim 
nodra  i quia  nodra  habet  cap.icitatcm  plurium  forma- 
rum & perfe^fiorum  quam  illa,  cd  enim  nodra  capax 
animi  rationalis , & omnium  formarunt  animantium, 
qux  longe  excedunt  fonuam  cccli. 

Dices : Materia  caU  excedit  nodram in  incomipri- 
bilitaie  formx  quam  habet.  RcfjH>ndeo,  incorruptibi- 
litatem formx  non  clfc  proprie  pcrfcdrioncra  ipfms  ma- 
terixfcd  formx } naro  materia  fcinpet  ed  incorruptibi- 
lis , etiaroA  formx  corrumpamur.  Secundo , cciamA  ia 
perpetuitate  nodra  materia  excederetur,  adhuc  aliun- 
de e flet  pe  rfe^Hor  : Acui  forma  equi  abfolutc  excedit 
formam  ctEU,&  hotno  abfolutc  excedit  coelum , licet 
hoc  fit  incorruptibile , homo  veri  & fonna  equi  cor- 
ruptibilis, quia  cxccffus  mcorruptibilitatis  compenfa.. 
tiir  & fiij^cratuf  aliunde  j ita  Amiliicr,  licet  in  perpe- 
ttiitatc  ea  miteria  excederet  nodram , adhuc  alimuh: 
nodra  compenfarci  cxccffum , im6  & fuperaret  furoani 
cceli, 

SECTIO  XII. 

De  Priiiaticne» 

PRiiiatio  cd  podciior  materii,  A;  piior  qu^m  forma, 
ideo  de  ilD  pod  materiam  & ante  formam  agen- 
dum ed. 

Priudtio  tfi  ceorentUfonne  in  ftibitOo  etpto.  Tv  eertntU 
formo , ponitur  loco  gem  ris , quia  in  eo  conuenit  priua- 
riocum  negatione.  Te  in  finhieGo opto,  \^mtxT loco  dx?- 
fcrciicix  , quia  per  illud  differt  priuatio  a negatione, 
qux  ed  CAr<»ri«/inM  m fnhitlh  non  opto.  Nonnulli 
ptiuatioDcm  vocant  ens  reele  primniiutmiCed  videtur 
abuTus  nominis  : Acuti  A quis  diceret  tinoibum  clTc  fa- 
lutem  realero  priuatiuam  > Se  cxcitatcm  ellc  viAim  rca- 
Icm  priuaciuimi.  Hoc  certum  , priuacionem  dari  antft 
intcne&tm  . id  cd,indepcndenter ab imellcdu, homi- 
nem noneffe  videntem  ,&  acrem  non  cllc  lucidum  j St 
A hoc  cantum  velis,  dum  dicis,  priuacionem  Clle  ens 
icalc  priuaiiuuro  , verum  dicis  , impropria  tamen 
voce. 

Objicies:  H*c  ed  vera  propoAtio , homo  reciter  tfi  > 
cecm  t ergo  ede  czeum  datur  a parte  rei.  Rcfpondec  * ' 
Suarcz,&  Philofophi  conrmunitcr,tam  propoAnoixta 
in  rigore  ede  falfam,  quia  dum  dicitur  aflarmatiuc  efi^ 
videtur  de  homine  prxdicari  aliqua  entitas , excitas  au- 
tem non  cd  entitas , fed  negatio  entitatis  j vnde  did  de- 
beret , homo  restiter  non  tfi  videns , & ser  restiter  tton  ^ 
Incidsis i in  quapropofitionc  nihil  reaiea£nnatuc,fol 
potius  negatur}  verum  quia  nos  eas  priuaiioncs  cond- 
pimus  admodum  emis  tealis,  illas  przdicamus  per  aHir- 
madonem : vnde  & de  mone  dicimus  , aducnire , appro- 
pinquare, &c.  in  quibus  locutionibus  aliquid  rationw 
admifectur  propter  di^a.  Hxc  tamen  foUitio  non  pla- 
cet : odenai  enim  in  materia  de  feientia  Dei  , Deum 
hxc  Hicedi  cognofccrc , & non  folum  dicere , homo  non 
exifiittCedi  homo  moriitar.  Ideo meliusdidtur  ,illudryl 
in  hac  propoAcionc  non  Agnificare  ede  lealiccr  poAtiuc, 
fed  ncgaciuc}  talem  cnimexidentiam copula  AgniAcac, 
quale  ed  prxdicatum. 

Rogabis  Primi,  an  priuatio  Se  fonha opponantur  j|^ 
immediati.  Rcfpondeo  , A fenno  At  de  priuarione  Se 
forma  , abdrahendo  ab  omni  Aibicdo , non  opporw 
immediate  vel  contradiAorie  , quia  lapis  neque  habec 
formam  viAuam,  neque  eius  priuationem  ; & Angelus 
nequeed  cxcus , neque  cd  videns : Si  hoc  folibm  voiunc 
aliqui  irccutiorcs  > contra  qiu»s  fuse  alij  agunt , fed  im- 
meriti, qitia  in  re  omnes  conueniunt.  Si  vcricompa-- 
remur  re^cihi  Aibicdi  capacis , dico  opponi  immedia- 
te Se  contradi^orie,  quia  in  acre  v.  g.  non  datur  roediuti) 
inter  cflc  lucidum  & teuebroAim. 

Aduette  hic , nonnullis  hanc  oppoArionem  imme- 

diatatu 
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diatam  roalcprobari : inqtiinnt  enim  » qu«  non  oppo> 
nuncurkomeoiate  polTediuinituscohcrccc,  Hcuc  calor 
^ ftigns  ; (ed  fbmu  & priuatio  non  polfiint  ncc  diuiiii- 
cua  cohxrcrc  > ergo  immediate  opponuntur.  Hoc  argu> 
mentum  mtHum  cft>  quia  odium  & ainor  non  oppo> 
luinrur immediate. vc  per  fc  patet  (c(l  enim  medium, ncc 
amare  nec  odio  habere)  6c  tamen  ncc  diuinitus  poflimc 
cohxTcre, idem ell  de  Tnione  hypollatica  & peccato, 
quz  tamen  non  immediate  opponuntur : idem  de  a(Tcn- 
iufcdillValu.  Male  ergo  ei  exemplo  caloris  .St  frigo» 
lis  inculerocam  propoliitonem  vniuerialem  8c  faliam. 
Probanda  ergo  cftea  pre^Htio  modo  ^W»«»reinli- 
nuaco.  Addo  viterius  , iormam  & negationem  pro- 
ptid  non  opponi  immediate , neque  contradi^ric,  qliia 
de  Angelo  poffibili  v.  g.  non  datur  mod6  negatio , quia 
nmciodebeteile  in  fobiedo,  Angelus  autem  milium 
hiWee  fiibie£him : neque  item  datur  iurma  ipla , id.  cft 
iple  Angelus  ; carentia  autem  , quia  abilrahit  a ne- 
gatione ibnncin  Cubict^  , vel  extra  illud  , opponi- 
tur icinpcr  conuadi^ric  ipfi  forma;  , ilcut  eiu  uon 
enci. 

1 8S  Rogabis  Secondb  , vtr6m  priuaiio  fufeipiat  magis  5c 
min6s.Refpondeo  , IJ  forma , qua  priuat , Uifcipit  magis 
&tmni^s,vc(ulcipiunt  omnes  formz  mccjiiionis  capa- 
ces , etiam  priuatio  illius  fufcipiit  magis  ^ minus^maior 
enim  priuatio  lucis  datur  in  acre  media  nocte  , quam 
primo  mane;  item  maior  priuatio  frigoris  datur  in  aqua 
calidi, quam  in  tepida. 

Rogabis  Tertio  , vtriim  ptiuario percipiatur  perfen- 
fum.  Refpondco  negatiiic,  quia  per  fcnfusnon  perci- 
piuntur nifi  entia  rcalia , priuatio  autem  non  cil  ens 
leale.  Qu6d  ri  ihnbra  & tenebrx  videmur  percipi  per 
vitam  , non  cft  quia  vere  pcrqpiantur  * fed  ouia  intellc- 
dhis  colligit,  cx  c6  quod  potentia rc£lc  dii|)o(tra  nihil 
videat  ihi  cife  carentiam  lucisidc  hair  auditus  non  audit 
carentiam  Ibni , (cd  intclledus  infert , non  cllc  Ionum, 
quia  nihil  audit ; ita  vifus  non  percipit  tenebras  vel  c.a- 
rentiam lucis.  Vnde  ht,  vt  H quis  habeat  impeditum 
vitam  vcl  auditum  , quantumvis  omnia  appareant  ei 
ob(cura&  inHlentio,  non  tamen  indicat  ita  clle,  quia 
non  videre  \^cl  non  audire , non  intart  defe£lum  obie^, 
nili  quando  potentia  eft  expedita. 

187  Adiierte priuarionem dupliciter pofle tolli,  vcl  poH- 
tiuc  ,pcr  iplam  formam , qui  priuat  ■,  vcl  negatiuc , Q 
prioarioin  negationem  comicnatur,(^  quod  ftibicduiu 
reddatur  iam  incapax  Ibtmae , vt  contingeret  relpcilhi 
gratix,  li  Deus  ab  homine  peccatore  tolleret  elcuario- 
nem  ad  dona  fuperiiacnralia:  tunc  enim  carenda  gracix» 
qiix  modo  eft  priuatio  , quiafubic^um  cft  capax  illius, 
tnmlicet  in  meram  negationan  gracix,quulubiedhim 
tunc  cftci  incap.ix  illius. 

Poteft  hic  dubitari,  an  capacitas  fubicAi  ad  haben- 
dam formam  ftt  pars  priuationis , on  vci&  conditio.  Re- 
taondent  recentiores  n(mnulli,cne  condicionem  exrrin- 
(ecam.  Sed  hircldlMintucinfcnccntiam  Connoiantium, 
quam  fuse  iit  Logica  reieci , & a qui  hi  edam  abhor- 
rent ; vnde  rejiciendi  fune  argumento  anobis  tape  repe- 
titori enim  capacitas  fubiedb  cft  tala  condicio, ergo  to- 
ta elfcntia  pthmionis  conftftet  in  caxemiji  ipftiis  formxi 
ergo  ft  per  impoftibile  caetcca  maneant , (btique  capa- 
citas fuWdri  autaranir,  adhuc  remanebit  totaelTentu 
priuatioois  , quia  nulla  ipfius  pars  eft  ablata , fed  fola 
condicio  cxcrintaca  , qux  non  eft  pars  ellcutix ; ergo 
adhuc  maneret  abtalut^  priuatioin  cfle  talis , quod  & 
Contrahos&eiiidentcrfaltameftcquiafola  amilUcapa- 
' citate  ex  pane  tabicdriy  iam  priuatio  mutatur  in  nega- 
tionem,vt  exemplo  polito /K^woftendi,  & ab  omnibus 
concediiurJ^icendum  igitur, eam capacitatoncirc  par- 
tem intriniecam  priuationis  ^ cft  enim  carentia  firma 
ctmtofodtMt  tam  bahtndi.  Nec  quia  alitet  deiiniaiur, 

' i^cftntiafirmamfmkuiltagttyidcorofkhieilMmaptiim 
excluditur  acaclone  parris, quia  edam  album  detaiitur, 
ponendo  albedinem  in  obliquo  : dicinic  enim , alktm 
tfi  ifHcd  haitt  alhdiatm  , Cc  tamen  albedb  eft  pars , 

R.P.  Rodcric.de  Atriaga. 


iftis. 

Deinde  aduerte  >pri(utionem  i duobos  capitibits  di- 
ucrlirtcaii,prim6«x  diucrfitacc  tabiedi  ; nam  diucrta 
priuatio  graiix  cft  , qux  datur  in  homine  , ab  caqu« 
datur  in  Angelo  : fecundi  ex  formis  ipfis  , quibus  pri- 
uar  i vnde  diucdi  priuatio  cft  quam  habet  homo  rc«pc- 
dugratix  ,ab  cl  quam  habet  fcfpcihi  aftus  intellcaus» 
vcl  caloiis , aut  alterius  formx.  Plura  de  pcitiarione  vi- 
deri poliunt  apud  Conimbriccnfts  /tk  1 
Hurtadum  Difpntat.  j Suarezium  Dilp.  < 4. 

Mcrapbrfict^StH.s. 

. Hic talet inquiri , virim  detur  regreftus  a priuaiicnc  i8f 
ad  habitum.  Sci  de  hoc  cgimus/*'pr4,dum  de  appctiiu 
materi*  fermo  cflCT:vbi  oftendimus, naturaliter  non 
polle  rcproduci  formam  iam  corruptam.  Nunc  foliim 
aduerro , aliquam  pattcni  materix  > qux  (emcl  fuit  tab 
forma  hominis , polle  iterum  poft  variastranijTuiratlo- 
nes tabede eidem aiiimx, dum  v. g, comicrla  in  pmem 
vcl  in  aliquod  animal,  poftea  ab  lodcm  homine  panis 
iilc  , autanimal  comeditur , & rutius  in  eandem  mate- 
riam eadem  rationalis  anima  introducitur : fed  tunc  non 
rcvnirctiir  ea  maceria  per  eandem  numero  vnionem  qiid 
anteii.  Ratio  autem , quare  hac  hic  rcgrcffitsnaturali- 
ccr,ca  eft , quia  anima  non  fuit  corrupta , ft  J vnio  ad  il- 
lam: vnde  rciftc  poteft  eadem  mateiiaitcrumtabi  ircci- 
dcmajHmx,quinde:utrcgrenus  a priuatione ad  habi- 
tum proprie,  non  tamen  revnitur  per  eandem  luimcro 
panem  vnionis  , quia  hzeiam  perierat.  Quomodo  au- 
tem detur  priiMiio  in  materia  ptimi  , & quo  p.adlo  dc 
principium  generationis, dixi  fnprk  Difituatitnt  i.  St» 
Qitnt  f. 

DISPVTATIO  III. 

De  Forma  JitbJiantiali. 

TErrium  generationis  tabHancialis  principium  eft 
Forma,  de  qiii  in  Difiutattonc  hae.  De  illi  agit 
P.  Su.trcz  Diffmtttiont  i j.  per  totam , Hurc.adtis  ZHf- 
pHtatione^.  /^/^yTr^jConimbriccnfes /i^.  i.  cem&an*» 
fttone  9.  Nos  brcuiiis  quxeunque  funt  ncccllaria  pet- 
fteingemus. 

SECTIO  l 

Sjtid  fit  Forma  fubfiantialis  ^ 0*  an  detur 
d parte  rei.. 

L T R A ■materiam  primam  , quam  Dif- 
ptUMtone  procedenti  oftendimus  dari 
in  entibus  naturalibus  , nunc  addimus, 
darieiiam  fornum  tabftanculcm  > com- 

plentem  materiam  , cimque  detenni- 

luntan  .-id  rucciem  hominis  , Iconis , 5cC.  E.im  anti- 
qui Philofophi , tcftc  Ariftotcle  1.  Mttapbjfico  ^ 
pift  X.  ignorarunt.  Primus  eam  agnouit  Pythago- 
ras .deinde,  TJinxus  Locrends  cius  difcipulus  , ^ft 
quos  Plato  &:  AriftDtcks  clariorem  illius  notitiam  tr.t- 
dldcrunc.ipiid  Conimbriccnfcs  fipriartie.x.HiCcc  ver6 
temporibus  nullus  eft  quj  eam  non  agnoicac : nihilo- 
minus tamen  eius  exiftcnriam  breuiter  tationc  proba- 
bimus. 

Ptimb  ex  animo  rationali , quem  vitra  corpus  clle 
in  homine,adc6  cft  certum,  & lumine  naturx  notum  ex 
variis  operationibus  iplius  hominis  , vc  nullus  ,quan- 
tumuisrufticus  , cam  non  agnotaac:ex  homine  autem 
dilcurrimus  ad  alia  entia.  Argumentum  autem  commune  * 

Dd  cft. 
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cft.  Qma  vel  materia  de  fc  cft  compleu  rubflamiali- 
cer  , <^non»  Si  e{^  completa , ergo  non  pofTct  etiam  in 
homine  admittere  conlbrtiam  anim*  racionalis,qoja  ex 
entc-completo  non  poteft  fieri  vnum  pci-fc.  Si  vero 
non  eft  completa  , ergo  in  aliis  .nribus  > vbi  comple- 
mentum animi  rationalis  dccft,  requiritur  aliqua  alia 
forma  rubftancialis , qua  materia  compleat  ur.Dico , hoc 
clfc  argumentum  commoitc,  quia  ego  puto,  illud  non 
elfc  efficax : quomodo  enim  probafur,materiam,erumfi 
fit  incompleta  fine  animo  rationali , non  polTe  fine 
illo  exiftere  , quandoquidem  & iplc  animus  ratio- 
nalis , qui  incompletus  eft  , exiftere  poteft  fine  ma- 
teria ? ’ 

5 Secundi  concra  eundem  difirurTum  objidev.Verbum 
diuinum  eft  ens  completum  in  fe,  & nihilominus  ex 
illo  Sc  humani  natura  icrultat  vnum  fuppofitom  perfci 
ergo  lic«  materia  piima  clfet completa,  neque  egeret 
afiis  formis  , adhuc  pollet  cum  animi  rationali  vnum 
cr  fc  conftiuicrc ; ergo  difcurfu$J^<pM  radusncn  pro- 
.\z  intentum.  Refponderct  fune  aliquis,  ex  Vctbn  Si, 
humanitate  iKJti  rcfitltare  vnam  naturam  per  fc,  quia 
!iumamt.isiam  eft  completa  i«  ratione  narura: ; trgo  fi- 
mjlitcr  fi  materia  prima  In  ratione  natur.Tcft«  complc- 
ta,non  polTet  ex  ta  & animo  rationali  rcfultnre  vna  na- 
4 tura  per  fe,  qualis  eft  humana.  Deindt , id:6  cx  Verbo 
diuinode  humanitate  lefulrarc  vn.am  perfonam  pcrlc , 
quia  humanitas  non  eft  pars  perfonx  vt  pcrfon*,fcd 
tenninus  illius  j non  autem  repugnat,  vt  petfonafen 
fuppofitum , quod  antei  tenninabat  vnam  naturam,  po- 
ftea  terminet  aliam  fiimil.adhucqur  maneat  fuppofitum, 
vnum,  quia  hoc  didi  in  rrao  ipfam  fitbfiftcnriam  qux 
eft  viu  } ficut  vrum  fitbktftum  album,  qiunuimuis  ha- 
bc.ir  pltucs  albedines  adxquatas  , adhuc  femper  ma- 
net vt'Um  a!bum»qtiia  dicit  in  rc£lo  rubiCctum, 

quod  eft  vnicum , etiamfi  albediues  fint  plurcs  \ at  vero 
in  nnteria  prima  refpCifh»  hominis  non  ita  fc  r«  habet, 
quia  h >nx)  tam  in  rc^  dicit  anhr.'im,quam  materiam, 
& vtramque  vt  compartem  alterius , vnde  fi  materia  cf- 
ftt  completa  de  fc  in  radonc  naturx  , non  poflet  ex  ilU 
& animo  rationali  vnum  per  fe  refultare. 

J fulutio  non  mihi  pUeet , quia  inuoluit  quxftio- 

nciudf  rccumquxftioncdcnominc.  Pro  quo  aduerte, 
criamfi  quoad  modum  noftnim  loquendi  ac  concipien- 
di . dicajitur  in  aliquo  roto  aliqua  in  icfto  ,& aliqua  in 
obliquo,  vt  alibi  declarauiiin  re  taintnipCi  non  cfle 
icdhiin  & obliquum , fcd  omnes  partes  arque  ciTc  m- 
frinfteas  & cftcntialcs  toti.  V.  g.  album  dicit  in  refto 
rubicibum , in  obliquo  aibedinem  ; id  eft , qos  , dum  ex- 
plic-tmusalbum .ponimusin  nominatiuo  fiibicihim,& 
in  alio  cafii  aibedinem  : ver^m  in  re  ipsi  non  eft  obli- 
quum, nec  re£kum;5c  concrero  4/^«m  tam  effentialis 
eft  albedo , quam  fubicikum  , & c contrario  j ergo  fi- 
milifcr  , licet  in  concreto  ftthffitnt , in  refto  dicatur 
fubfiftemia,&  in  obliquo  natura  (vt  admitto  refpon- 
dcnci ) in  re  tamen  ipsa  tam  nuiuta  eft  pars  illius  con- 
creti,quamipfa  fuhfiftenria,^  xqucilUeft  edentulis 
quam  hre,  non  lecus  ac  homini  tam  cfTcntia'is  eft  vnk>, 
® quam  materiat  forma  , etiamfi  hTcm  refto  ,vnio  ve- 
r6  dicatur  in  ohliqiK).  Ergo  rurfus , fime  quia  truccria 
eft  pars  cflcmialis  hominis » vt  tu  ipfc  admittis  , fi  ill.i 
clfet  completa  , non  polTct  cum  animo  rationali  confti- 
luere  vnum  per  fc  j ita  fimilirer  , quia  Verbum  diuimim 
eft  completum , & infuper  narura  humana  eft  comple- 
ta f vt  videris  fupponv-rc  in  iblucione  ) non  poterit  re- 
fiilcare  vnutn  per  fc,  fine  folmn  Verbum  dicatur  in  rc- 
cbo , fiuc  non  \ quod  prorius  eft  per  accidens  ad  prxftn- 
tem  iiifficulratem. 

Faciliils  ergo  obleAioni  ^ tmm.  j.  rcfpondecur , Ver- 
bum diuinum  , pcovt  terminat  naturam  numanam , non 
dTc  completum  : quia  lic^t  in  fe  fit  completuro  per  na- 
turam dioinam , non  tamen  fccunddm  eam  termiiut, 
fcd  pRteise  (ecundi^m  fubfiftentiam , qua:  vt  fic  eft  in- 
completa. pRececea  , humanitas  qur  terminatur, licet  fit 
in  clTenaturx  compleu,  non  tamen  in  ede  fuppofid. 
7 Et  quoad  hoc  eadem  eft  difficultas  de  naturi  humani. 


proprii  tetminati  fubfiftcntii ; vnde  in  eo  genere , in 
quo  vnitintur , fc  provt  vnimuue , verumque  cxcreroum 
eft  incompIetum,alias  non  fieret  vnum  pcrlc,  Vnde  fem- 
pec  argumentum  commuite  vim  habet : quia  fi  mace- 
ria prima  ante  anim.im  rarionalem  edet  completa , id 
dfet  in  ratione  nacutz , fc  infuper  anima  debem  roate- 
rixvccomplctxvniri,quia  per  fuammetedemiaro ma- 
ceria clfet  completa  , fc  anima  cadens  fupra  edendam 
macerix , deberet  necedario  cadere  lupu  eam  ,vt  com- 
plec-xm : inde  fic , vt  non  poiTec  vnum  per  fe  cum  ei  con- 
ftitucre , fc  quoad  hoc  non  eft  eadem  ratio  de  Verbo  di- 
□ino,  quia  ibi  propter  diftin^onem  vircualem  magnam 
( qualis  in  creaturis  non  repentur } poteft  Verbum  vni- 
ri  Iccundum  Iblam  rubfiftcnciam , qux  fic  eft  incomple- 
ta non  vniri  fecundilm  naturam  iJ)i  idenrificacain,  . 
quod  in  creaturis  fieri  non  poteft  ; ergo  ex  hoc  capite 
non  bene  rejicitur  conrcqucntia  «taun.  a . fa^  ab  homi- 
ne ad  alia  entia  , quam  aliunde  nos  ibi  forcids  reiecimos. 
Addo  tamen,  aliter  polfe  efficaciter  ab  homine  ad  alia 
compofita argui,  pexfortim  ad  animantia ^ quia  eodem 
modo  quo  homo  moritur , fc  illa  moriuntur  . iuxta  illud 
S-alomonis  eft  intnims hmiitit , & ttmt/rtwrwm,  & 
vrrinft^Ht  : fit»t  mtntnr  kttm  ^ Jic  & ilU 

meriimtur  ,icd  ex  morte  hominis  infertur  ,dari  fornum 
fubftancialem,  cx  cuius  feparacione  a corpore  oritur  ho- 
minis mors  i ergo  fimilitcr  inferretur  forroxfubftantulis 
animamiiim  ex  conim  morte. 

Secundb  probatur  eadem  conrequcniU  : quia  finit 
in  homine  cx  diuerficace  organorum , difpofitiouom  , & 
operationum  colligimus  formam  (iibftantialem  , qux  fir 
principium  illarum  ( nam  m.ateri.i  prima  dc  fc  non  exi- 
git illas  , vt  p.nret  in  materia  primS  .iqiix  > 5cc.  ergo  ex 
exiguntur  i formH  fiibftami.ali ; ergo  cum  in  reliquis 
animantibus  videamus  fimiles  difpofitiones  , opera- 
tiones , organizarionem  , &c.  Fateri  dcbcitJus  , dari 
in  illis  fornum  fubftantialem  ex  qui  ea  onmia  orian- 
tur. 

Secundu-principolitet  Iblct  probari  fi>rmx  exiftemia  9 
fSc  hoc  argumento  vtunturrcccntioces  )quia  pUis  dif- 
ferunt Ico  & equus  inter  fc,  quam  homo  .albus  & nb 
ger ; ftd  hi  differunt  accidcntaliter , ergo  illi  plus  quina 
accidcntalitcr  , ergo  fubftaiuialitcr.  Non  vrget  hoc 
argumentum  ; facili  enim  rcfpondcrent  adurrfarij , 
conccdrndo  clfc  maiorem  differentiam  , .accidentalem 
tamen  , quia  homo  albus  fc  niger  folum  differunt 
in  colore,  leo  aurem  fc  equus  in  colore  , figuri  , ma- 
gnitudine , organizationc  , viribus  , 5cc.  Qux  diffe- 
rentia folum  eft  accidentalis  , ctfi  m.niox  qaim  diffe- 
rentia hominis  albi  a nigro.  Neque  i nobisalu  maior 
differentia  videtur  , nifi  in  accidentibus , operationi- 
bus , &c. 

Melius  ergo  Secundi,  quiaaqu.n,  quamiimuis  cale- 
fiat , reltfh  tamen  fux  naturx  , priftiflaro  recuperat  fri- 
giditatem 't  ergo  manet  in  ipsi  aliquod  principium  illius 
frigiditatis : hoc  non  eft  materia , quia  hxc  non  exi- 

git potius  frigus  qulun  calorem  »eigo  eft  forma  fubftan- 
tialis  aqux. 

Oices , eft  qualitas  quxdam  occulta  accidentalis , ii  lo 
qud  producitur  frigus.  Sed  contti,vel  illa  ( quam  tu 
qualitatem  dicis ) oritur  ab  alio  principio  priori,  fc  Hlod 
dicam  ego  formam  effe  fubftamiakm  , quia  eft  primum 
principium  vnde  omnes  operationes  oriuntur  j vel  non 
fiipponii  aliud  prius,  fc  runc  ipTa  erit  fbnna  fubftan- 
tialis , quia  eft  de  primo  conceptu  aqux,  & prima  radix 
operationum. 

Vrgeo  argumentum  in  omnibus  aliis  rebus, quia  in 
illis  omnes  operationes  vel  radicamur  in  aliquo  princi- 
pio , quod  co  ipfo  erit  forma  fubftantialis  i vel  funt  inter 
fc  dilparaix,  quod  falfiffimum  eft  : videmus  enim  ,in 
equo  V.  g.  poft  mortem  deficere  omnes  operarioncs,mo-  . 
tum , vitam  , &c.  item  in  igne  exrinAo  deficere  illumi- 

nationem.calefadHonem,exficcationem  *rgo  omnes 
ill*  operitioncs  connexx  erant  inter  fc , & radicatx  in 
aliquo  principio  primo  & fiibftantiali,ex  cuius defcdu 
pcieum  omnes  illx ; fi  enim  fuiffem  inter  fe  dilparacx, 

cur 
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cur  vpl  pi  rciimc  , omnf s ali*  co  fplb  perirent  ? Et  tunc 
^ ^ imelliscs  >quare  femun  , quantumvis  canJens , fi  (epa- 
rcrurab  igne , recuperat  priora  aeddemta  , quod  non 
contigit  tit  papyro  & ftupa  accenfis » quia  ferrum  non 
ainifit  fbrtnam  fiibfiaiuialemy  ^coque  per  illam  reduci* 
tur  ad  priftinum  fVarumipapyros  autemje  Jhipa  illam 
amiferunt  ,ide^uc  ex  detedu  illius  non  redeunt  ad 
priorem  fiatum.  Ob  eandem  rationem  animal  .quan- 
tumvis rationealicuiusmorbipocn^ confiimptum  fit, fi 
tamen  maneat  viuam , poftei  morbo  defideme  rccitpt-* 
rar  paulaiim  priftinam  laniiatcm , qui.l  fi  fcmcl  uitcicar 
defcdu  caloris  aut  frigoris  v.g.  poftei  quantumvis  re- 
deat calor  vel  frigus , nunquam  tamen  priores  adinnes 
& faititatcm  recuperabit  j ergo  quia  in  \mo  cafu  amifit 
formam fubfiantialaTi,  in  alk>vci6non. 

Concludo  irftcncum  argumento  ex  Euebarifiii  de- 
* > fiimpto  : quia  Fides  docet , poft  verba  coniccrationb 
defirui  lotam  fiibftamiam  panis,  & ibi  manere  omnia 
aeddentia  panis  i ergo  aeddemia  rron  fiint  partes  fub- 
fianti*  panis , alioquin  non  clTec  cora  fid>llami.i  deper- 
dira;ergovlrraacciiIcmu  Jobitut  aliquid  aliud  quod  fit 
fiibOjria  perfr^  panis.Sed  hrc  non  efi  fola  materia  tu, 
quia  hxc  efieadero  in  omnibus  cntihus,&  ii  ipfa  (bla 
Ict  paiTis,ctiam  lapis  elfet  panis,quia  habet  eandem  ma- 
tCTiam  in  fpede ; tum  quia  ibi  ponitur  fiib  eis  Ipedebus 
miteria  prima , fdiicet  corpus  Chrifti  Domini , ergo  ibi 
manere  proprie  panis , quia  nunetet  materia  prima,  & 
arndentii  panis  {qii*  condituum  fubdituiam  panis 
adarquate  in  ea  (dreemia ; ergu  fiibdantia  panis, iiixta  Fi- 
dem , aliquid  aiiuddicit  a materia  Se  accidentibus  panis 
didin^im , quod  cft  fomu  fiibdantialis ; ergo  idem 
erit  in  rcliquisaliisencibu$,qux  non  minus  h ibcntrub- 
(Unciam  & aeddentia  , quam  panis  &:  vimin). 

De  hac  queftione  fuse  egit  nonirnme  Bona  • fp;s 
Difp.\.d*frrm4  4 "*»».  j.  vbi  licet  videatur  refutare 
omnes  raikmes  .quibus  probari  poteft  exidentia  forrn*. 
quia  tamen  1 8.  fatccur  folution.s  qu*  adhiberi 

polfunt  ellc  violentas  ,accoiircqticnrcc  rationes  quibus 
probatur  forma  fiibftanrialis , cllcfulidas , ideo  non  im- 
moror in  eisfi>lutionibusex.iminandis;non  cnimdedTer, 
quod  cis  Iblid^  obpcerctur.  Stat  ergo  ille  ciun  conmm- 
ni  pro  CTidencia  fomi*. 

Probatd  ergo  forma  fnbdanriali , nunc  de  cius  defi- 
nrtloneai;;CTidum.Eam tradit  P.Suartz  . 

& tncotHpUut . tultund»  n.dte- 
r/an  , (nmt4  ccHfittMH  tJffn>i*tnfnyj}4Atu£»rnpltU.  Sed 
frrt  Ullis , efi  *Qt$i  fu^pMniuilts  nuieri^  .tum  ti  cm- 
Jlitmrnt  , t»  «((n/  extenditur  etiam  ad  formas 

acddcncalcs  : per  t#  differt  ab  accidenci- 

hiisi  reliqua  latis  apena  fiint.  Aducuc^qiundodidmtis 
fonnam  cife  fimpliam  folum,  negare  comjHifitioncm 
.cfTditw!cm,fititt  in  finiili  de  materia  dixi;  quia  forma 
Tubditialis  matcrulis  h ibct  partesintegraiuesduxtadi- 
oerfiratem  parttum  intcgr.sntiu  materi*  in  qua  recipitur. 

I ^ Aduerte  p 'f  rca.f  unvi  dtecre  ordinem  & rcrpcdum 
tranCcendcn  ad  ivjteriam.ficut^comrario  diximus 
ptprtidz  mati  - * :ipeQu  form*  : A:  ratio  eft , quia  hoc 

Jiuod  eft  poircadVu-  -luicria, cft  quid  dfcntiale  form*. 
icut  materi*  poft  .cciptre  funni  quod  dcficerctdcfi- 
cientcmatiri5  'Icutctiamin  materia dcficcte.polTc re- 
cipere forman'di  fonna  efict  irop../iribilK,vnde  Si  finma 
^ materia  & maceria  afonna  incifc  poflibiiiciTentialitcr 
depctuient.Scd  de  hoc  frtfius  infrk  DtJfutMt.j.  Jt  Cau  , 
fis  agendum  erii. 

Aduertt  Tcrti6,fomii  non  habere  diuersu  rcf|>edum 
ad  torum  copoficiim  ab  eo , qnem  habet  ad*materiam  A: 
vnionemddem  intellige  c contrario  de  matcria:ratio  cft, 
quia  in  com^M>fico nihil  aliud  eft  prztcr  matcriam,vnio- 
nem  & formam;rcd  forma  non  rerpicit  fc  ipram,crgu  fi>- 
lum  poicft  rcrpictre  materiam  & vnioncin. 

^ Aduerte  , fonnam  non  aftuair,  aut  vniri  cum 

^ materii,mcdiaaliqua  potentiiacddemali , quod  proba- 
nir  eidem rarionibiiSiquibiis  f"prd  > i.  SeS.  t.  de 
maceria  prima  idem  oftendi : videantur  ibi , cft  cniin  ea- 
dem prorfus  difficultas. 

^ EmUth.  dt  jirri»i4. 
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Sed  objides,ad  probandum  non  cfle  poffibllc  formam 
fubftantiale  matcriatliQuia  propria  eft  decidentis  depe- 
dere  a lubicAo,(ed  forma  materialis  dependet  ab  illoier- 
go.  non  |x>teft  e(fc  fubftirialisilcipodeolnegado  Maio- 
ri, quia  differenda  accidentis  i fiibftanria,non  cfififtit  in 
dcpendcncii  vcl  in  independentia  i fubicao , fcd  in  co 
quod  conftitiut  totu  per  fc  vcl  pcraccidcns.Qmd  autem 
h'K  fit, non  cft  in  prxfcnti  expUcandu,fcd  in 
C4,d^m  de  dilfcrciuia  fubftami*  ab  accidenti  egerimus. 

SECTIO  II. 

Firnm  Farm*  Jit  tot*  (jiiiddit*i  emtfojtti. 

EX  di£Hs  Pcxcedcmi  Dirputaiionc  videbatur  omnino 
certum, formS  lubftancialem  noncile  tota  clfintiam 
compoliti.quia  hoc  coalefcit  ctii  ex  matcria.vt  ex  alteri 
cdpartcivndc  fiiic  ilia  nequit  faluari  totacftl  ntiacopofiti» 
quod  no  diftinguiciir,i  partibus  mitis  inter  fc.Quu  t.amc 
nonulli  dixeninc,rolam  forma  cl1'e  quidditate  compofiti, 
materiam  autem  ful6m  elle  quafi  vehiculum  illius,opor- 
tet  nunc  eurum  argumenta  opinionemque  confutare. 

Pdm6  arguancQnia  homo  ( idem  eft  dc  aliis  viuenti* 
bus)vi  caloris  naturalis  amittit  corinuo  plures parces  ma* 
terix,A:  alias  nouas  acquirit,  poteftqi  contingere  vc  poft 
multos  annos  nihil  materi*  priinx  maneat  in  homine 
eius  quam  initio  habuit,  tomen  manet  idc  home^ergo 

materia  prima  non  collituit  formalitcr  hoinine,alioqiiin 
ci  mutata  mutarccnr  ctia  homo.Hoc  argumccuin  eodem 
modo  probac,non  cfte  dc  confUtutionc  cqui,fonni  1 qui,  ' 
quia  per  diminutionem  & corruptione  fa£bm  vi  caloris 
naturalis , nonfolilm  deperditur  pars  ma;crij;,rcd etiam 
p.ai‘s  form*  dependentis  a parte  materi*  deperdita.  R.e- 
(pondeo  igitur , Phyficr  loquendo  non  manere  eundem 
numero  homine,ncc  eundem  numero  equum , poft  mul* 
ros  aniios,qui  antea  rr-iitYC  conuindt  ratio  fa^umtKa* 
lirer  tamen  dicicur,c(Teidem  numero,  quia  pars  qu*  ad- 
ditur de  nouo,  eft  eiufdem  fpeciei  cum  prxcedemi  ,ncc 
differentia  pcrcipiturddc6que  femper  vulgaritecidem  re- 
putatur,ficuc  etiam  dici  folct  idem  flituius  qui  mod6  de- 
fluic^cqui  beti,&  nihilomin^  Phyfice  neq;  vnamfon^ 
gurti  aqu*  habet  hodie  eande  numero  qui  heri  habuit. 

Secundo  arguunt : Q^a  fides  docet , refurrefturos 
eofilem  numero  homines  qui  modt^  viuuc>&  tomen  non  ‘ 
poterunt  refurgete  femper  cum  eadetn  numero  materii, 
quam  habuerunt,  quia  focc  atiqiiido  foit  in  pluribus  ho- 
minibus fiiccediucicrgo  materia  non  cft  de  conftitutione 
homfms.Durandus  in  4.  diyl.44.^.}.  dixitfvt  hanc  difii- 
culratcmfoIuereOelfc  quidem  dc  etfentii  compofiti  ma- 
teriam primam,non  tamen  potius  hanc  quam  iIlam;qoi* 
c^m  materia  accipiat  efte  hanc  ab  h.ic  formi  , inde  fit  vt 
fi  hxc  forma  fit  eadem, materia  etiam  eadem  perfcucrcr. 
N.innulU  impugnant  Durandum, quia  inipiis  terminis 
videtur  inuoluere comradi£lionem,dum  ex  vni  pane  do- 
cet materiam  reddi  hanc  ab  hac  formi,  Sc  cx  alii  docet, 
compofitu  manere  ide.fiue  fit  hxc  fiuc  illa  materia  •,  quo 
iam  videtur  admittere,  etiam  manente  cade  firma  polle 
elTc  diucrlas  maccrias,quod  eft  centra  ip(am.Hjrc  impu-  ^ 
gnatio  non  cum  vrget^qnia  ipfe  non  admittit,  (Iib  eadem 
formil  polii' elTe  hanc  vcl  illam  maceriam,  fi.d  (bluin  fnb 
diucrfis  formisiait  enim  matcriam,qiiz  inod6  cft  v.g.  fub 
formi canis  idet^i  eftdiucrf^icct  ratione  ipfiu$form.T, 
ab  ci  materii  qu*  eft  fub  formi  cqiu;fi  tamen  ponerctuc 
in  ip(b  equo, futuram  eandem  numero  cum  ei  quam  mo- 
di^ habet  equus,  in  quo  fibi  non  contradicit. 

Meliiiserii^  impugnatur  : Qma  diftin^onon  poteft 
alicui  rei  prouenire ab  alio  i feSiiftin^o, etiam  foli ra- 
tione,&  multo  minus  realitcr,  vt  oftendi  Difp-*  Eo^a, 
n.ti.Si  Difp.  1 .Mttu  0.5 1 .Impugnantur  przrerea,  quia 
poft  mortem  hominis  manet  idem- corpus  numero  quod 
fuerat  viumn,3c  non  manet  eadf  ibi  numero  forma.ergo 
rosteria  non  accipit  i formi  c(Tc  hic  nU[r>ero.Tande,quia  ^ 
fi  h^c  matcria,qua  ego  modo  habeo,eft  diftin^a  numero 
ab  ci  qui  babet  Pccrus,crgo  dicit  negatione  illius  in  fuo 
cocepiu:crgo  lic^t  vtiaq-,  ponatur  fiib  cade  forma,nune- 
Uc  diftinifta,alioqiiin  dk^u  eiTcr,materii  manui  homi- 
O d 1 ni» 
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nis  cfrceamicmmimeiocummatctil  CApitis>quia  runc 
fub  eadem  forma  «quod  ridiculum  cll.  Sequela  cA  ca> 
ea  inrciiccDtiapurandi,  cius  abfiirdic  as  oculis  cernirut: 
nam  materix  nunus  & pedis  conucniunc  contradicto- 
ria prxdicaia  yfcilicct  moucn  & non  moucri , tangi  Se 
non  tangi , £cc.  ergo  non  fune  eadem  indiuilibilis  cnii- 
tas.  Deinde  etiam  Tequitur , non  habere  hominem  in 
xcate  virili  plus  macctiae  > quam  habuit  in  infantia»  quia 
ciam  habeat  eandem  numero  animain»ncc  maiorem»  nec 
minoremjdcbet  eciain  tn  fencemia  Dtirandi  eandem  nu- 
mero habere  materianiiqux  omnia  valde  abfurda  fuiir. 

2 1 MagiAer  in  x.  dijiind.  $o.  vt  argumento  fftpr/t  fa«Ao 
rc/ponderet  , aAccuit , iblam  eam  materiam  ad  elTcn* 
ciam  cuiufque  hominis  p<;rtinerc  , quam  habuit  in  in- 
Aanti  genesacionis»  & cum  hac  dicit  furre^iros  omnes 
homines.  Sed  contrk  prim6>,  quia  non  foluit  adhuc  dif- 
heulcaccm » potcA  enim  contingere » vt  in  diucrhs  tem- 
poribus duo  homines  in  eadem  numero  materia  gene- 
remur , tunc  autem  non  poflt  t vitrquc  refurgere  cum 
materia  quam  habuit  in  inAami  conceptionisiccce  ergo 
tot.im  argumenti  difficultatem  adhuc  vrgcntcm.Concra 
Secundi,  quia  negari  nequit  ,conAitui  hominem  to- 
ti ea  materia  quam  habet  vniiam  cum  anima  rationali 
fo  tempore  quo  de  illo  loquimur  » hodie  ea  quam  hodie 
habct»&  cras  illa  quam  cras  habebit ; neque  enim  ne- 
gari potcA  > hominem  procerx  Aaturx  in  luo  conccpru 
dicere  totauvmaccriam  quam  habet , alioquin  dici  pof- 
fer  , Ijgnatuio  illam  materiam  exiguam  quam  initio 
habuit  > folnm  h9C  tji  toim  hie  bm» , quod  cA  aperte 
falTum. 

**  Aliamrcr^'onfioncmLyncci,qtibdob  lobitcftimo- 
nium debeat  dici » totum  clle  aliqriiddiAinctum  ab  om- 
nibus partibus  & vnionc  , vtfaluctur  rcfutrciluros  cof- 
dem  homines  vide  tcfutaiam  inferius  diun  dcToio  com- 
porto. 

Circahanc  dificulracem»ego  in  primis  cenreo>ar- 
gumcnnim  fupea  fatura  non  um  impugnare  conAi- 
cutionem  hominis  ex  materia  primi  » quam  veritatem 
Catholicam  de  cefurre^onc  hominum  cum  iifdcm  cor- 
poribus qux  habuerunt : quia  Aue  maceria  Ai  de  con- 
(Vitutionc  hominis  . fiue  non.ecttnmcA,  homines  cum 
illa  furredbrros  ,iuxta  illud  lubt»  Et  m etrnt  fneavid*- 
b*Dtum,(fMfinvifurHtfttmtgo  ipft,&  oculi  mei  eenjpf 
Suri  pMt , & non  ulius  ; ergo  difficultas  i loco  Scri- 
pturi petita  non  ioluitur  negando»  maceriam  cfTc  de 
conAitucionc  hominis.  Igitur  tclpondco , Deum  ita  fua 
prouidentia ordinaturum  res  , vt  quilibet rtf‘rgac,  licet 
noncuin omni &cadnn materia  » quam  habuit»  quia 
id  cA  impolfibilc  propter  argirmcntinn  faihim,  cum 
m^na  tamen  pane  illius,  reliqux  autem  partes  ex  alia 
roareria  fupplcantur.  Et  hoc  lufficit  ad  veritatem  illiits 
wopolwionis , tu  curnt  meu  , &c.  quz  debet  intclligi 
ii  tblummoralicer.ad  modum  quo /»^4  diximus  dici  eun- 
dem hominem  infantem  & fenem , ctiamfi  fonedum 
ienex  cA  nihil  liabeac  materi*  quam  habuit  infans, 

Suodadhuc  multb  minus  e A , quim  fi  haberet  partem 
liquam. 

Sed  rogabis , vtrum  ea  materia , cum  qua  refurgee 
homo , futura  fu  eadem  quam  habuit  homo  in  inAanti 
mortis , an  quam  habuit  in  inAanti  conceptionis.  Re(^ 
pondeo,  congruentius  e Ac  , vt  fit  eadem  quam  habuit 
in  inAantimojtis:  ficut  enim quirqucdajniuturvcl  bea- 
tur iulum  iuxta  Aatum  quem  habuit  in  morte , ita  etiam 
debet  damnari  vel  beari  (110  modo  materia  quam  ha- 
buit in  inAanti  mortis  , ergo  cum  illa  debet  quoque 
rcfiirgcrc.  Hac  de  re  fufius  Theologi,  h*c  nobis  hif- 
ficianr. 

SECTIO  III. 

£itomodo  forms  in  mtttcriA  frtuxijlttf. 

defuere, quiebquAdcx  nihilonlhil6t,puta- 
uerinenuUam  formam  rubAamialem  de  nouo  pro- 
duci >fed  omnes  i principio  cteationis  iruccri*  in  ipsi 
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prxextItiAe.  bUc  Jodfrina  cA  improbabilis,  tum  qui* 
elfent  defa^o  in  qualibet  materia  infinit*  form*,qu* 
poiTuncab  Ala  educi  ,quod  eA  impoflibilc-, tum  quia  (A 
de  Fide, produci  de  nouo  in  inAanti  gcncratioius  animam 
rationalem  ; viide confcqucmcr  fcquitur , etiam  produci 
de  nouo  eius  viiioncm  ,qu*non  potcA  eAe  fine  animi 
tationali.Eccccrgo  vnionem  produ^  de  nouo  ex  mace- 
ria & ex  animi  rationali,  cum  tamen  nihil  illius  vniorus 
rlfcc  antea  in  iTai.^na.  Redit  ergo  tocu  argumentu.  Prz- 
tcrea  negari  nullo  modo  poteA , multa  p^od  de  nouo» 
fiue  fubAamialia  fiucaecidcntalia:alioquin  cur  ferru,  fi 
nihil  noui  haberet  in  fc  , appareret  diucrsu  dum  cAcan- 
dens/^uam  dum  eA  in  fuo  fbiu  coniuturali  i ctit  aer  de 
nouo,  accedente  candela  vel  folcdlluminaiurjvbi  ea  lux 
antea  includebatur  l vbi  in  Aupa  vel  candela  latibula  rc- 
periuntur , in  quibus flamm*  igne*  recludantur  femper, 
nec  tamen  noceant  Aup*  nec  candclzK^ms  ergo  ntga- 
ic  poterit , ea  omnia  de  nouo  produci)  1»  cis  autem 
contra  totum  tuum  argumentum  inAacur , vnde  firili- 
cet  illz  partes  producantur  , debet  enim  fieri  ex  nihilo 
fuL 

Ali)  Seamd6  docaere  , omnes  formas  (ubAantiafcs  i 
Deo  fulo  produci , accidentales  vet6  etiam  acaufisfe- 
cundis.  Sed  contra,  quia  in  accidentalilnis  manet  ea 
diAicultas,  qua  fcilicct  ratione  poAinc  produci  ex  nihilo 
fui , V.  g.  qua  ratione  a^us  volimcaiis  malus  vel  bonus, 
qui  hr^ic  producitur  a Prtio  , cum  nihil  illius  umca 
fuerit  in  Petro,  potuerit  nunc  de  nouo  produci.  jg 

Territi  alij  dixerunt , formas  przcxtitiflc  in  materia 
fccundiim  aliquid  rui}qu.are  quando  producuntur  ab 
agente  naturali,  r>on  producuntur  ex  nihiloidi  Auclo- 
fts  ad  fcopulos  vtriufi]uc  pr.Tccdcntis  fententi*  allulurt- 
tiir.ln  piimis  enim  pommr  de  fa£lo  infinitas  p.ines  for- 
m*  in  qualibet  materia  ; deinde  manet  eadem  difficultas 
in  illis  pauibiis  qiix  de  nouo  producuntur ; nam  ill* 
adzquate  funt  diAin^br  a przcxiAcnribus , ideoque  ill* 
ex  nihilo  fui  producuntur.  Denique  quia  forma  lubAan- 
tia.!iseAindiuifibiliscllcntialiccr,  lic^  integraliier  par- 
tes habear  fi  matcrialisfir,  vnde  fi  ptxcedit  fecundum 
aliquid  fui,  ficundum  fc  totam  ellentialitcr  prxctdat 
ncciAiim  tfi  •,  &confiqucnterfimullignum, tcrra,aqua, 
planca, .quod  t A ridiculiiiv. 

Igitur  rcrpondciidvm  F A ct«m  communi Philofbpho- 
rum,ii]ud  Axioma  , j!t,  intclligcndum 

cllc  ex  nullu  f.ibicfln  , id  cA  , agentia  naturalia  non 
roAc  aliquid  prodthrtrc  nifiin  fubiciAD  , eb  qii^  aon 
h.ibcai’t  virftcm  creandi , de  quo  fufius  i>r/ra.  Fotm 
ni*  ergo  li'b;huuialcs  rede  poAimt  produci  ab  agen- 
te naturali,  ctfi  nihil  amciiprarum  prxcxtitifiei in  ma- 
teria jidc6qtic  non  fiunt  ex  nihilo  fui, quia  non  pro- 
ducuntur extra  fubicflum  , aut'  indcpendcmci  ab 
illo. 

Aduene,eosqui ‘dicunt , formas  fublUntiales mate- 
riale somnos  creari , quia  ex  nihilo  fui  producuntur,quos 
rcfuiain  Suarc*,5c  Hurtndus  ,ioluni  in  nomine  comim^ 
ni  a vera  lententia  difccdere,  dum  fx  trihi/o , quod  in 
definitione  creationis  ponitur  , non  ad  negandAm  cis 
fbnris  dependentiam  ab  omni  fubiedfo,Ad  ad  oAen- 
dendum,nihil  formarum  in fiibieito  prxextitifTc ( provt  ,g 
nos  docuimus)  applicuerunt:  qui  ideo  refutandi  primi, 
quid  ea  voce  non  in  rccepta/cd  in  fi^aab  ipfis  fignifi- 
catione  viantur;  fecundo  , quiaob  eandem  rationem 
• idem  deberent  dicere  de  formis  accidentalibus , qn* 
etiam  ex  nihilo  fui  producuntur  , & tamen  ipii  eas 
adhuc  negant  creari  ; ergo  loquuntur  minus  confe- 
qiientcr. 

SECTIO  IV. 

^tmeda  formMfcndcMt  dmMterid, 

SI  de  anima  rationali  loquamur,  certo  cenius  cA,^ara 
indcjKndentets  eAe  a materia,vc  fufius  oAendecurjV 
liuris  de ^nimu  Q»bA  autem  non  creetur  nifiimia  ma- 
tcriam,non  pcobat  eam  i materia  vei  caufaii,vel  fuften- 
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Uti ; Tcci  prxciscnuicn..tT)  organi24iam  & dilpoli(;mi 
clle  condicionem  fine  qui  00:1 » ad  produdlioncm  cius. 
Jnconfcruacioncaucciu  > rc(]uevc  a conditione»  pen- 
det a materia  : nam  quooinque  tnnpore  homo»ino- 
19  rittur  , anima  tamen  rarional'?  nunq*iam  perir.  Vnde 
autem  hzcindcp<ndct;'.i;i  < tinienlar , dicetur  in  h^-u 
dt  Amm.t.  Lic^  aiuetu  laiionaUsoninuiintaccna  mm 

{>cndcat , vere  tamen  illi  viutur  , & in  ea  ree tpitur : 3c 
line  nalcitur  aliud  dilcrimen  inicc  iplam  ah.ib  formas 
materiales  1 qu6d  hx  productmitir  ab  agentibus  iiatuca* 
4ibus  creatis , illa  verb  a (olo  Deu  iplam  crcantc.vndc  in 
generatione  buininis  (ula  gcncr.itut  vnlo  > & r.uionc  il- 
lius dicitur  homo  generari ; in  produ  Aionc  vetiS  cqiii,^ 
aiiocmn  entium  omnino  materialium,  & generatur  vnio 
heue  in  homine » Se  vitra  tlUm  ipfit  etiam  fi  >rma . 
Loquendo  ergo  de  aliis  formis  iubibntialibus  diftiu- 
i rationali  »communis  & vera  Philufiiphorumren- 
centiadocct,ca$ab(b1uic, &in  fieri  , & in  confeniari, 
io  cile  i materia  dependentes.  An  autem  per  hoc  produ- 
cantur ab  ipsi  materia , dicam  luo  loco : hm  enim  fo- 
litm  contendo  , eas  vere  dependere.  IJ  probo  ex  diffe- 
rentia inter  animam  rationalem  > Se  fornus  coeteras  ma- 
tcrialcsjquiNd  fcilicetilla  eft  immortalis,  hx  vcrbnxina- 
les&corruptibjles,  vnde  inf  itur , ergo  hx  pcndinti 
fiibie^] , kilicM  i materia.  Probatur  conTcquent ia  quia 
fi  non  penderent , non  cllet  cur  deficerent  prxeise  ex 
fcparationcab  illo.  Antecedens  autem , fcilicct  eas  for- 
mas e(fe  corruptibiles,  licet  nobis  non  contlci  euidcn- 
tcr,quia  non  videmus  certo,  vttuin,  in  morte  equi, 
fanna  equi, licet  deficiar , ex  illa  m itetii  abeat  ure  ne  in 
alium  locumdicut  etiam  de  anima  ra(ion.-iii,non  id  vide- 
mus ; nihilominus  it.a  ex  ipsiiutuia  videtur  imprclla 
hominum  memibus  ea  mortalitas  feu  corruptibilitas 
fotmx  maccriaii$,vt  nullus  de  ilU  dubitauctic , dixe- 
ritque  forma  mignis , quando  hic  extinguitur , abire  in 
alium  lucum : figmun  ergo  cfi , c-am  ellc  illanim  natu- 
ram , vt  non  durent  extra  compofitum. 

Ratione  verb  confirmatur  *.  cum  hx  formx  materia- 
les fintprodufliux accidentium » qux  fcnCu  percipiun- 
tur ( quo  differunt  It  rationali , qnx  (cparaia  non  cfi 
produ^‘ua  qualitatis  vilibiiis , idc^iie  nec  ex  illis  per- 
cipi potel>;lcqucretor,  focinain  ignis  v.g.  qux  cll  produ- 
diua caloris  & lucis, fiill.! abiret  in  alium  locum  quan- 
do cxtingtiitur  ignis,  debere  illuminare  & accendere 
illa  corpora  pet  qiix  ttaufirct  ad  alium  locum  ,&  nosiJ 
percepturos,  quis  autem  vnquam  vidit  formam  ignis  fu- 
gientem cum  loce  Se  calore  ? 

Dices  , Ula  fonna  extra  fubic^um  non  pntefi  natu- 
raliter operari.  Sed  contr^  >quia  ( ve  «Uht  oflcndam  ) 
ca]efj«^oad.tquate poufi  oririafonna  ignis , matciia 
enim  Iulum  rtquiritui  ad  eam  fufieniandam  \ ergo,  fi 
independenrer  a materia  fufientatur , operabitur  inde- 
pendenter  ab  ilU,  Se  faUcm  ex  operationibus  cognolcc- 
turqud  iucrit  j ^ licet  calorem  qui  in  materia  cr.u  non 
accipi.u  fecum  , deberet  tamen  calorem  aliiun  A:  lucem 
aliampcrmediumproduccre  ,quodcfi  ridicuIum.Katio 
i priorieft,quiafonnxmatetialcs,exconceptii  marcria- 
litatis  habent  dependere  a materia , vtfufiusollcndc- 
mus,dum  de  conceptu  rei  rpicitualis  egerimusj  cigo  lux 
formx  vere  pendent  ab  illa. 

Adtterte  tamen  , argumentum  prxccdcns  (olum  pro- 
bare, Ibmus  materiales  dependere  a materia  j an  amem 
ab  ilD  educantur  aut  caufemur , non  probat  \ etenim  in 
fententii  nonnullorum  ponentium  duos  partiales  vnio- 
nesin  homine  v.  g.abetmccab  honoinc  antmd  rationali, 
perit  vnio  qur  erat  in  materia, ctiamli  non  cauiaretur 
ab  aruma  : fimiliter  qux  er.it  in  anima , perit  abteiite 
materia, eriamfinon  caufiretur  i materia  ; erpr>  ex  dc- 
pendentii  non  infertur  cauialua*:.  R.itio  a priori  cfi,qria 
dependentia  vi)ins  ab  alio  non  foliim  ell  in  genere  cau- 
Ge  materialis,  kd  etiam  aliis  modis,  feibeet  vel  vt  a 
fiibic^adharfionis  ,vcl  vt  a termino, vt  a conditione; 
vnde  caufalicES  materialis  , vt  talis  , vix  habet  fimnnn 
in  ratione  aut  experientia  fundamentum.  Sed  de  hoc 
JL  P.  dt  Arrigi*. 
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Sed.  i.  Di/p.8.  Ide6 paul6  ante  dixi,  me  hic  Iblim  pro* 
barc  dependentiam  formx  dnutcria,  non  vcr6  caulaii- 
tatem. 

Rogabis  Peimb , vcriim , qux  de  dependentia  formx 
materulis  a fiibic^u  diximus  , etiam  de  foiind  coeli  in* 
telltgcnda  lint.  Pater  Suarcz  /if^ra  Std.  t.n.  i7.duccc, 
materiam  & fi>rmam  C(t'i  fuillc  produdas  cadmviudi* 
uifibili  a&ione ; vnde  forma  no*i  f lic  generata,  fcJ  con-* 
creta  cum  materia , propter  illa  M tba  Genefis , inprhtei* 
pio  cre/tuu  Dem  ca>km.  Faicor  fonnam  cadi , licui  Se 
quamlibet  aliam  matciialan  fubrtanii.tlem , potuiUc  a 
Deo  creari  ( ytiftfrd  dicam  ) verumcumillx  omne» 
formx  natura  fiia  d^ndentes  fint  a maicrii,  non  eff 
cur  dicamus  incerccUilIc  illud  miraculum  in  creatione 
coeli : nam  Scriptura  eodem  modo  loquinir  de  terti  ac 
de  cocio , /« principio  creauit  Dem  etehm  & terram  . & j 4 
umen  neque  iple  Suarez  dicit , formam  fuillc  creatam, 
quia  Verbum  ert#,  in  Scripturi  fumitur  in  larioti  fignifi- 
cacione,pro  eodem  ac f^o^o ; ideoque  Se  de  animanti- 
bus dicitur  fiillc  creata , creMtit  Dens  ceiegrnudin : item 
de  Chrillo , lerem.  c.j  i ^e^it  Dommui  nonum  fuper  ter- 
Tnm , ergo  propter  locum  Sei  ipturx  non  cogimur  agno- 
Icere  miraculum  creationis  Formx  cadi. 

Hunadus  hanc  P.  Suarez  femetui  im  impugnat,  quta 
repugnat , vniaiin  modum  , qualis  ell  a£liu,afficcre  duo 
extrema ; ergo  pet  vnicam  indiuifibilem  .iconem  non 
poflunt  fimiil  materia  & forma  creari.  Antecedens  hiiiu» 
argumenti  fupponicur  vt  verum,  non  autem  probatur: 
verum  c^m,qui illud  airumic , doceat  alibi, virionem  con- 
tinuatiuam  cllc  modum  indiuifibilcm,afiicicnicm  vtiam- 
que  partem  quam  vnit,iam  videtur  admittere  vniciim 
modum  duo  extrema  afficientem*,  nullum  ergo  eft  eius 
argumentum.  Sed  de  hoc  redibit  fermo  wr/m«/,dumde 
V nionc  egerimus. 

Socund6  arguit : Qma  etiamfi  P.  Suareztoconceda-  5/ 
tur,materiara  &;  fornum  vnica  adlione  produci,  adhuc 
non  fequiiiir , fbmiam  cceli  creari ; quia  ea  aAio , proi  t 
terminatur  ad  formam , procedit  li  macerid , idcoqae  e !l 
edu^omon  creatio  formx.  Geauius  pcccamr in  hoc  ar- 
gumenco:fienim  admittitur,pcrdamindiuifibiIcma£lio- 
nem  materiam  iplam  produci , quomodo  potuit  materia 
concuiTerc,&  caulare  eam  adioiicm  ? caufaici  enim  Tri- 
plam ,dumcaularaiflionemquaipla  producicur,quod  in 
fententia  omnium  repugnat , vt  icilicec  res  produeb  in- 
fitiar aut  concurT.it  in  eandem  numero  aclioncm  ,pec 
quam  hic&nunciplamet  prodiicitur.SiergorcmclSua- 
rezio  admittitur, per  eandnna^lionem  vtrumqueprodu- 
ci, nequit  vnum  ab  alio  caufari,&  conTcqucnicr  nec  for- 
ma i materia ; idc6que  nec  poterit  forma  tiinc  genera- 
ri ex  materia , quia  ad  hoc , iuxta  communem  Se  veram 
fententiam , dcbuilTtt  ipla  materia  concuiTille  produ- 
cendo fbnnxn  materialiter. 

Ego  in  hoc  pundo  Priin^  cenfeo,  non  elTe  repugnan- 
tiam in  co,qu&d  diuinicus  vellit  Deus  vnica  aedone 
diuerfa  clTemuliter  ab  his,  qux  de  fado  lunt , fimul 
concurrere  ad  creandam  materiam  Se  formam  , etiam 
coclrftcm:  &vnionnncanirodnxta  dicenda  infra 
probabimus , criam  vnionem  polfc creari ; quia  nec  vi- 
deo repugnantiam  in  c6,qu&d  vnus  modus  afficiat  duo» 
terminos. 

Dices,!  Jcncificaretor  cum  rebus  dtllmifUs,qiiod  repu- 
gnat. Objiciens  non  ben^  vtitur  voce  identificAti»ms\ 
quia modusnon  idencificaiurrcalitercum  fiibie^^lo , fed 
illud  afitcit.Fateot  >aliquando  modus  dicitur  idciuifica- 
rt  cmn  lubic^o  , quia  illud  afficit  cum  clTcntulidc- 
pendemi»  jhincautan  nihil  contra  me  , qi.ta  benepo- 
left  afficere  , Se  pendere  eircntialiicr  a duobus  extre- 
mis vna&cadcm  rejjergo  ex  hoc  capite  nulla  eft  re- 
pugnantia in  e»  actione  creaiiua  matetii  Sc^onnx  corii* 
ergo  poterit  (imul  materia  3c  forma  p*crvnam&  ean- 
dem adiooem  produci, fiuecrcart.Secuiid6  adJo»non  ef- 
lir  repugnantiam  in  eo,  qu6d  diuinicus  formacccH  cree- 
tur. Et  hoc  do  P.  Suacczio  : cenfco  t.imen , de  fafto  id 
non  fuiffe  fadtum^quia  nullum  eft  fundamentum , a«i 
D d ) poncoduo( 
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poitcndim)  Tale  miraculiim » «At/o&endi,& 
t^iioad  hoc  difplicct  Suace^il  opinio. 

Rogabis  Sccund6  , vtrutn  ronrtse  accidentales , quz 
non  Tum  naturales  fubicdo , fed  iupenuturaies , gratia 
v.g.&  omnia  dona  Tupcnuturalia  » educamur  proprie 
C9C  lubie^  in  quo  recipiuntur.  Conimbricenfes i. 
(nfi.  9.  tjtidji.  1 1.  4rt.  &7*  vldenutr  nagare » Icd  rc- 
ucr^  folo  nomine  a communi  diilentiunt;  <tr«.cnim  7.  in 
/Hntitnt  nd  1.  fatenoir , animam  in  genere  cauGeAibie- 
^ux  fuftinere  & conlecuate  gratiam»  quod  tn  re  eft  cau> 
lare  maceiialitn , addunt  tamen , non  elle  edudhonem, 
eius  produ^ionem»  c6  qu6d  llibiefhun  non  habet  vir- 
tutem iraturalem  ad  illam.  Admitto  illis  * rubiciSaun 
oon  habere  virtutem  naturalem  ad  ea  accidcntia»veii!im 
ad  hoc  »vt  illarullentatiorupctnaturalis  dicatur 
non  requiritur,  ex  communi  acceptione  huius  vocis  ed*- 
Sii»,  capacitas  naturalis  in  fnbic^.  Rado  el>,quued«- 
Ui»  ell  quxdam  fpecies  cauTalitatisXrgo  ficuc  vere  dici- 
tur inteliedhis  caula  efScicns  , etiam  reipe^  aduum 
lu|>;rnaturaiium  , ad  quos  non  habet  naturalem  virtu- 
tem , ita  iimilucr  vete  dicentur  e maceria  caui^i  mate- 
rialiter fcii  educi  accidentia  Hipcmaturalia  , licet  ad  illa 
non  habeat  maceria  naturaiem  virtutem, 
j 9 Nec  obeft  prartcTca , h«c  dona  dici  aeari  in  Scriptu- 
ri ; Cv  mundam  cu*  t»  mt  Dem , Pftlm,  50.  cum  quia 
Tecreeiuxtadi^  mn.  3}.  idemfonaiin  Scriptura  sc 
produco,  quod  abftrahic  i rigorosa  generatione  & crea- 
tione i cum  quia  pottU  intelligi  cteatio  quah  mocalitcn 
Heue  enim  id  quod  phylic^  creatur  , producitur  line 
concurfu  liibic^ , ita  dona  Tupematuralu  poilunc  dici 
moraliier  creari , quatenus  dantur  a Deo  omnmo  gratis. 
Adde,  etiam prxdi^hmi locum vrgeee  Conimbricenl», 
admittentes, gratiam  caufari  materialicerabanimivta 
/iibict^o  1 idem  cll  de  aliis  donis ) quod  repugnat  rigo- 
gorofe  creationi,  qus  non  admiuic  cauGdiiaicm  liibie- 
^i , liue  dicatur  c(hi£lio  , liue  non. 

Rogabis  Terti6  ,vrrum  dependentia  ibrma;  fubHan- 
tialis  i materia  tanta  Itc  ,vt  nec  de  poienrii  abfoluti 
po<nt  line  illi  conlcniari.  Rcfpondeo  negatiue,tum  quia 
noUa  apparet  manifefta  contradidHo  in  confetuacione 
fbrmx  fubftantialis  line  materili , tum  quia  accidentia, 
qux  non  min6s  dependent  a materii  quam  forma  fub- 
ftaitrialis  materialis  , poliunt  miraculose  line  materii 
conCecuari,  vt  patet  deraftotn  Euchariftu}  ergo  etiaro 
poterit  a fortiori  forma  llibllantialis. 

Sed  hinc  infutgic  Q^cta  dubiiacio.quarcilic^  a^o- 
ne  tunc  forma  elfcc  conimianda.  Rdpondeo , luppo- 
licacorDcmmifcntentia  dcconcurlii  materiar  in  formam 
( de  quo  *Difyu\.  t.StUttr.t  ».  eam  conlcruandam  ptt 
adionem  rupetmttKalcm  , etiam  quoad  Tubllantiam. 
Prxftb  cll  ratio  : quia  forma  vere  caulatur  a materia  i 
qua  naturaliter  dependet , ^o  a^ , qua  line  materia 
conlcruatur  forma , debet  elle  dkierla  i»  fpecie  ab  ea  qua 
hmul  eunt  materia  conleraabatur.  Prirterei , illa  a^o 
eiV  omnino  extra  exigenctam  iplius  fbmur ; ergo  illa  eft 
in  liia  fobllantia  rupernarucalis  , & prove  otitur  i Deo, 
ell  quafi  validior  fortit»:  quam  qute  antea  oriebatur 
ab  iplb  \ nunc  enim  f«  (blo  ct^ecuai , quod  antea  quaH 
adiutiis  k materia  confemabat. 

4 1 Et  hinc  cognofciiur  difFecenria  inter  conlcniadoncm 
tnaicria;  (me  forma,  3cconfetuadcmem  formz  fine  ma- 
ceria : nam  ct!im  materia  Iblum  pendeat  a forma  vt  k 
condicione  & k polleriori , potcll  line  illa  per  eandem 
a&ioncm  quoad  fobftantiam  confccuari  \ at  verA  forma, 
quia  dependet  kn^ceifa  vt  a caula,  non  pote  A line  ilia 
eandem  .idioncm  conlcruari , quU  non  poteft  ma- 
nere eadem  a£bo  line  eildem  caufjs  i quibus  antei  orie- 
batur. Et  lute  de^na  obferuanda  cft , ad  cognoAren- 
dum , quando  conlkuacio  Ht  miraculofa  quoad 
fublbnti3ni,qudd  h Iblumluppietur  defers 
conditumis  naturaliter  requifita*  pr*-  '' 
cise  , erit  conleruacio  fupec- 
naturalis  quoad 
modum. 


SECTIO  V. 

f^trum  tadem  forma  fi$  & pojft  effe  in  piurihut 
materus. 

PRima  pars  huius  $e£rionis  caret  dificulcate.  Q^a 
eadem  res  nequit  cHe  finml  in  pluribus  lods , ergo 
eadem  ibrma  nequit  elle  naturaliter  in  pluribus  mateciisi 
necellaribcnim  dcbctcc  occup.iie  plura  loca.  Intellige 
hanc  dodktinam  de  forma  materiali : nam  fpiricualis/ci-  4^ 
licce  rationalis , firoul  eadan  cfl  in  capite,  pede  , &c. 
qux  funt  panes  marerix  diftindx  ■,  forma  autem  macf- 
rialis  nequit  elle  in  pluribus  locis  neque  Inadxquac^di- 
Ibn^s,  dc  quo  fulitts  Dtjpumium  dt  jinmutk 
num.  157.  Addunt  aliqui  aliam  rationem  huius  repu- 
gnantiz , quia  formamaterialis  caulatur  a materia  , re- 
pugnat autem  naturaliter  eandem  rem  funulcaulacUt 
duabus  caufis  rotalibus , vel  ab  vna  touH,&alia  parda- 
li ,ergo  non  poterii  natutaliter  funna  materialis  elTc  in 
duplici  matcria.Hzc  ratio  non  atkii  vrget : polfci  enim 
diciquxlibec  pars  maccrix  elle  caula  panialis,  &ex 
omnibus  vnam  totalem  conflari ; ficuc  ex  duobus  igni- 
buszqualitcr  applicatis  rcTultat  viu  caufa  totalis  effi- 
ciens. De  hac  ratione  fuflus  dum  dc  indiuifibilicareti^ 
mz  materialis.  Nunc  fuffitiac  primum  argumentum, 
fimulhacadiun(^ticoniitmaiioiie  , quia  nihil  cfl  pror- 
fus,  quod vllo modo  cogat, vcloflendac,  eandem  fot- 
roaro  elle  in  diuerfis  maceriis. 

Verum  quia  nulla  fatuitas  fine  patrono , non  ddiini 
etiam  his  temporibus  nonnulli  ( nefeio  an  Philoibphi  ^ 
dicendi  vel  poms  deliri ) qui  iudicaut , in  omnibus  enti- 
bus { exciptuut  itominem  propter  Fidem  ) eandem  nu- 
mero cfte  formam  fubfljntialem,  & fulas  dirpofiiioiics 
accidcmales  nufcunt  diucrias.  Hoc  potsiis  cft  fbnmium 
quam  opinio.  Et  Primo  rogo  hos  Audoic-s,  quam  vcl 
apparentem  huius  lemcniiz  rationem  poQIni  habere, 
vt  eandem  imiucio  formam  in  lapide  & inleoisecon- 
fliiuant , aur  cur  accidentia  ip(a  non  dicant  etiam  cl^ 
eadem  numero.  Si  enim  identitas  arguitur  ex  vnifbrmi- 
tacc  operationum»  ibi  c contrario  fumma  diuerlltas  3 fi  cx 
inlepar.ibilicate,ibi  fimnna  flparabilicas ; (I  cx  depen- 
dentia vniiis  ab  aliu,ibi  fumma  indrpcndciuia : denique 
nulluineflvcl  Icue  vefligium  talis  idcmitatis.$edagc, 
iam  manifvflis  &:  tuid..iuibiis  rationibus  couirarium 
probemus. 

Primo  omnes  illz , quas  fafrk  SeUitme  5.  adduxi  ad 
probandmu , dari  formam  ftioflaniialcra  iu  ceram  na- 
tura, probant,  eas  formas  die  diuerfas  in  diocrfiscom- 
pofIti$,quiadtbcccirc  vna  radix,  cx  qua  determinate 
illapotius  accidentia  Sc  operationes iofcrantur»quam in 
aliocompofico.  Curenun,ri  eadem  anima  lc(mis,quz 
antea  erat,  maner  in  cadaucre  ,iam  penitus  operationes 
omnes  ceffiuu  vitales  ? cur  mortuus  non  rugit } cur  nen 
eum  Sc  tunc  tnnebimas  i 

Secundb , fl  eadem  cft  numero  anima  leonis  luc . & 44 
altaius  in  Africa  exiflemis  > ergo  quzeunque  ille  feoric 
vel  appetit , hic  etiam  leo  fenrit  & appah , etiamfl  ap- 
petitio vcl  fimfatio  non  (It  hic  3 flcut  omnk  quz  anima 
ped»  fenticin  pede , fende  anima  capitis , qux  eft  ea- 
dem numero , Sc  idc6  porefl  ex  fenfatione  in  pede  exi- 
flcncc  illa  in  capite  dcicrminariad  opcraodum.Vndc  vl- 
teriusfiet,  vt  quz  vnum  animal  nouic , omnia  nofo&nr. 

£c  miror » cur  quando  vnus  canis  fuflibus  excipitur, 
non  doleani,  latrent,  fugiam  omnia  totius  orbis  ani- 
manda ? quia  (I  vnum  membrum  alteri  compatitur,  iux- 
ta  Apoflalum,etiamiI  in  brucisnon  fle  eadem  numem 
amma  in  vno  ac  in  altero  membro,  procul  dubio,  fl  ea- 
dem rumiero  tn  omnibus  eflet , nwlc6  magis  deberet 
compati , dolere » Sc  conqueri.  Przteick  cum  cadem 
numero  anima  (it  in  lupo  Sc  in  agno, quis  eam  contra  fe 
fofam  exagitat  ? quis  ad  diiacerandam  fo  in  agnello , ad 
(e  ipfara  deuorandam  acuit  J vel  quomodo  non  ipfl  lu- 
pus proprios  r^citmotfus?^  dolore  cetrkus  prziimc:^ 

faucibus. 


De  Materiifiibftantiali.  Sed.  V I. 

fiucibus  ife  ipGim  i pcopriis  dcncibus  dimictit  immu- 
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Tcrci6 , contra  Scriptuum  hi  Audorcs  cenen- 
tur adxnicccre , nullimi  aitinul  mon  : quandiu  enim  can* 
dera  animam  (cniiuuam  rciinct  libi  vnicam  > criamll  ic- 
cidcntiaaliqoadeuouo  vel  acquirant  vd  amittant  > ad- 
huc tamen  viuunt,  anima  enim  eorum  intea  ipiacih 
Quid  ergo  Scriptura  dicit  * f^tim  tfi  inminis  & inmem^ 
rum  iWrriim  , Jieut  UU  mtrimtw  , &c.  quid  prxfcrtiir 
cattis  vhius  leoni  mortuo  ? mid  toties  tot  equorum  mil- 
liampcaelii$narranturocciu?tot  animantia  DcoCicri- 
ficaca^quiJ  Deus  (bllicitus  fiiic  , ex  omnibus  fpecie- 
bus  bina  & bina  in  arci  referuare  > quando  totius  Oci  a- 
ni  aquae  nec  vnioun  poterant  intetimete } quand^j  ca- 
tat»^  cceli  > & abym  magnz  fontes  rupti , tam  om- 
nia reliqueee  viua,  quam  il  blando  cancinn  rore  fuiiTcnc 
celperta  &recrcata>Tale  ergo  delirium  exterminandum 
prorfus  e(l  ab  hominum  mentibus. 

R.<^abis»  an  (altem  de  potentii  abfohita  poflic  ea- 
dem forma  mnteiialis  fimul  in  duobus  clfe  fubic^s. 
Rcfpondeo  afiumaciue  , quia  rc^c  poted  dc  poccmii 
ablbluca  eadem  rei  clTe  in  duobus  locis  >dc  a duplici 
causi  torali  produci  ( vi  dicam  iiifri  ) ergo  poterit  ea- 
dem fbnna  lupctnaiucaliter  plurcs  informare  materias. 
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tccedens  patet, qui*  vliima  eadiifctcnctaell  ens,  & de 
conceptu  primu  nominis  , & /piriiuaLs,  &c.  ergo  habet 
omnia  prxdicata  fnpeiiota. 

Secundb  alijdicunt,  in  quolibet  animali  irratione 
ii  cllc  nes  funnas , fcilicci  corpotis  & vegetabilis , fea 
viucntis  &li-nlibilis  ,in  homine  vero  addunt  quanam^ 
ftilicriratioisalem.  Neque  hi  furiinendi  furit,  tum  quia 
per  eandem  animam  redditur  homo  vc[  equus  viucns, 
/eufitiuus , & racioualis,auc  hinnibilis,d^e.  tum  qiiU  line 
fundamento  diftingiiuncur  hi  gradus  imcrfc,  tiun  ver6 
ontnes  ali)  fupchorcs,  vndcconfi-queiuius  primi  locuti 
(unc;  denique  quia  fmc  ncccffitatc  multiplicat  cas  cn- 
tirates. 

Q^d  ad  fecundam  partem  tituli  de  elementis  proprrif- 
fimcnuc  Ipcdac  ob  nonnullos , qui  fottnas  fubnamia- 
It  s elementorum  conlbtuut  m cadem  materia, in  qua  cft 
ibnna  mixti  >vnde  in  cadem  maiedaadmiuum  plurci 
firmas  rubdamialcs  ( de  quo  pun^o  noi  in  prafenti  agi- 
mus ) quatenus  vcr6.nli)  elementa  non  in  ipla  materia 
mixti  pottunt/cd  quamlibet  form.tm  elemcnioium  cum 
fua  fola  propria  materia  , localiter  tamui  immixtam  per 

{loros  corporis  mixti  tradunt, non  fpct^ac  dire  dic  quxllio 
)uc,(cd  proprii.' ad  tradlatum  dccleincntis.Dcniquc  qtia- 
tenus alij  neque  inelcmcncisaiequein  ipfo  mixto  vtlam 


5® 
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nicus  penetratx ; ergo  ctiamli  h>rma  non  poin.!  ciTc  Ci 
mul  in  duobus  locis  , adhuc  polTct  in  duplici  materii 
exilferc;quo  cafu  illa  componta,qux  reiuirarcni  cx 
loaceria&ilU  forma  , folumcircnt  iiiadxquatc  diflin- 
dha  ratione  macerix,  ficut  modb  diilinguirut  manus  ho- 
minis a capite,  dc  quo  rurfusaliquid. 

SECTIO  VI. 

AmineAitm  mater  i A feffat  ejfe  fluns  firma 

fahfanttalesf 

MA)oc  difficultas  e(l  , vtrilm  pofllnt  naiucaliter 
plurcs  fbrmx  fubilandales  eflc  /tmul  in  cadem 
znateria.  £t ratio  dubitandi  e(l, prima, quia  videmus 
plurcs  fornus  accidentales  in  eadem  materia : fecunda , 
quia  cadem  cauft  tedlc  poiefl  plurcs  effcChis  (iinul  pro- 
duccrc.crgo  eadem  materia  pltires  formas:  tertia, c]uia 
non  feqiiicuc  , tniiciiam  aut  formam  fricucam  in  pluri- 
bus locis , neque  vilom  aliud  abfurdum  > ergo. 

SVBSECTIO  L 

f^ofU  JenteKtU  1 vbi , an  EttmentA  Jint  ftmaluer 
in  PnXH  f 

PEUma  (emenda  tot  adlUitit  formas  fubAantiales  in 
outeria  , quot  fimc  prxdicaca  Metaphyfica  compo- 
fid,v.  g. emis  ,iubftantix, corporis,  &c.  Huic  fauere 
vidfcuc  Ariftocclcs  7.  AirtaphyJkerMmup.  10.  vbi  par- 
dbos  definitionis  docet  cotref^ndere  panes  rei ; defini- 
tio cft  per  genus  & differentiam , ergo  hxc  diilinguun- 
cuc  inter  G:  realiter , ergo  tot  funtformx  fiibdaniiales, 
quot  parces  Meraphylicx.  Ref)x>ndco  , Arifloccicm  fo- 
ium  loqui  de  definitione  phylka  cui  parces  phyficx  re- 
fpondent , vel  de  partibus  bUtaphyfids , per  <^as  defi- 
nitio Mecaphydea  tcadituc,  S.ntcndam  hanc  reird  ex 
parte  Difptaat,  ^.LtptAiStQtMe  1.  vbi  ollcndi,prx- 
dicata  fupeciora  ab  iirfucioribiis  non  dillingui  realiter 
vel  modalitcr , & eam  iam  breuiter  perdeingo,  quia 
etiam  in  matccti  deberent  poni  tot  pirtes  cllcncialcs, 
qoot  macena  habet  prxdicac.1  eitcncialia , quod  cd  ri- 
diculum , & contta  hos  A^^^lores.  Sequela  picibacur, 
quia  eturo  maceria  habet  prxdicata  fupedova  entis,  Tub- 
fiantix  ,maccnalis,  fubu'>dt , SiC.  Cicinde  etiam  An- 
gelus debetee  conftarc  eis  ptxdicatis  diftinAis , in.i  & 
Deus.»  qui  etiam  habet  prxdicau  fupciioca  & inferiora. 
Daitque  quia honsoper  (olam  vltimam  formam  ratio- 
nalem eft  viueju  , (ubhanda , ens , &c.  ago  non  eget 


fimplicia,6c(blacommixdone  conim  rcTuItare  criipus 
mixtumrperdnci  hzcquxdiot.nm  ad  fecundam  ,quam 
ad  uTiiam  hanc  difpiuiionem  , in  quibus  dc  macciia  & 
fotma  fubUantiali  agitur.Vna,vt  dici  lolctdidclia,  totam 
hic  difcuiicmus , & quidem  breuius,  quam  ahj,quia  non 
c(l  res  tanro  examine  dtgna , maxime  cum  Dipuiat.  >. 
agens  dc  exifieutia  materix  ptinix.aliqua  dixciim  con- 
tra eam  do^hinam.Dc  ca  podimt  videri  Conimbriccnfcs 
lih.i  tUGetMrMf.£.i.^  i.  Suarcz  Difi.iyAiet.  StS.  10. 

8c  OvicdusMs<r«M.8-Wr  Centrut  pmn.  4.  qui  varios  tam 
ex  antiquis,  quiim  ex  modemis  proopinionc  conAltucn- 
tc  in  mixtis  elementa  , refttunc,  Prxter  auiociraccm  1*1 
AriAocelis  ( quem  Cunimbricenfes  beni  expli- 
cant pco  contraria  , & communi  lententia  ) adduci 
poltimt  hxc  argumenta , au6d  c filice  perculTo  ( vc 
idem  cft  , fi  duo  baculi  furcicec  inter  Tc  fricemur  ) 
prodic  ignis , ergo  antea  erat  ibi.  Secundo  quia  mixtum 
rcfoluicur  in  quacuor  elementa  , vt  quando  lignum  ar« 
det,  extrahitur  ibi  aqtia,  cinis  dmnis  vct6,qui  cft  ta- 
ra , tcmanct,ipfc  ignis  aderar  5<infiimo  acr.  Territi 
Nam  mixta  ideo  funt  talia,  quia  vnluntuc  in  cis  elemen- 
ta , mixtio  enim  ell  elementorum  vnio.  Hxc  aigument* 
Iciiinima  funtprotamcxotica  doArina.Ad  primumdicOt 
ignem  ex  filice  exiliemenon  fuillc  antea  ibimagis,qulim 
non  fit  ibi  aqua,  cur  enim, fi  ambxibi  clfcnc  funnalicer, 
nsagis  deberet  exiliie  ig)iis,qu^m  aquapcr,terta,di(C.Vn- 
decx  hac  ipla  experientia  ego  rejicio cam  rentcmiam,5C 
oftendo,  non  fuillc  ibi  alia  tria  elementa.  Exiliccrgo 
ignis  , quia  ex  repCTCulfioitc  adeb  iiucndhur  calor,  vc 
producatur  fcimilla illa , cum  aliunde  filex  fit  vitrualicrt 
calidus,dc  ficcusddcoque  aptus, vr,'n  ignem  comicttatur. 

Replicari  potcA  : cftu  fiicx  vchcmcncci  ad  folcm  m- 
ralefcac , & acquirat  calorem  fonc  longe  maioren», 
quam  videaturper  repercuffionem  pottiiflc  acquirere, 
mmqiiain  tamen  exeoexilit  ignis , rrgo  quod  exj>er- 
ctHfiune  exiliat  ,non  efteaufa , calor  ex  repeccnmone 
ibi  primo  produdus , fcd  quia  rcuaa  ibi  antea  ipfe 
ignis  continebatur. Quod  fiideorc^>ondcas,cAo  roncc- 
damusiii  filice  aliquas  particulas  ignis  contuxri,non 
tamen  ideo  fcqui , in  aliistnixtisid  cfTe  adminendum  , 
aut  etiam  in  ipto  filice  comincri  alias  fonnas  aqiix . ae- 
ris , A:c.  li  > inquam , ita  refpondcas , not:a  otictui  diffi- 
cultas ■ (juia  hxc  cadem  excitatio  ignis,  qua-  fit  cx  filice 
pcrcuifo  s fit  etiam , licet  non  tam  lacile  , cx  ferro  , dc 
aliis  lapidibus , ex  lignis ( vt  in  ^teSiont  dixi;  intfc  fc 
fnrtuir  tollifis  cx  pilis  etiam  caiomm  , quando, 
forcker  trahitur  fupea  illos  manes.  Imb  cgp  ipfe  te- 
Ais  fiim  cx  tibialibus  cuiufdam  in  xAace  , cwi 
primemr  ca  deifica  fbtticer  ille  cxcuAic  , exUiifle 


iliil formis fiipedo£ibus.GxtTcqucuuaeAcuklcns.  nwlus  ignis  Kusullas.  Si  ergo  in  fiiiee  obeam  tx* 
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cudioneni  igniiadminerenuis  latentes  (cimillas , debe* 
teanis  eodem  modo  m his  omnibus  aliis  rebus  eas  admic* 
tere  j quod  elTct  valde  accedere  ad  fententiam,  quam 
impugnamus.  Rcfpondeo  peimb  ad  hoc  vlttmum  > efto 
id  concederemus,  non  ideo  accelUiios  nos  ad  fenten- 
tiam  contrariam , pruvr  defenJiruc  ab  his , qui  in  ea- 
dem materia  ponunt  hermas  omnes  elementorum  Hmul 
cum  forma  mixti , vnde  in  ipfa  i)U  fcintilia  exliliente 
deberet  ede  aqua» aer,  terra, & forma  mixti, quod 
plane  cd  incredibile.  Rclpondco  fccundu , in  tibiali- 
bus facile  polfe  didtfpiritus  aliquos  calidos  exhliille 
ob  nimium  calorem  enis  hominis  , qui  ribiali  adhx- 
ferunt  aliquandiu  , 6c  dum  immediate  cxcuHlim  eft 
tibiale,  excufll  Hmul  illi  fuere.  £c  idem  dico  dc  (cin* 
tiliis  ex  fdium  pilis cxfiliemibuS.  Exfcrco  autem, & 
lignis  fbrti0imc  inter  (e  collifis  ignem  excitari  propter 
veheroemtm  tunc  calorem  videtur  omnini  certum, 
llc  enim  axis  in  rota  Iblet  accendi , quando  Ibniter  ver- 
titur , quod  ab  interno  calore  tunc  proditi  proircnire 
nemo  dubitat.  Ide6que  inhftendo  folutioni  data;  dico, 
nun  cife neccirarium  vllo  modo  admittere  in  niice,& 
ferro  prxexidentem'  vllam  ignis  fcintillam , ac  proinde 
nihil  inde  pro  ca  exotica  femenda  deduci. 

vero  idem  (ilex  foli  cxpodtns  non  concipiat 
ignciu  , ficilis  eilratio,primo, quia  non  concipit  tan- 
tum calorrm.  Secundo,  quia  retinet  dcnilcaiem,  qux 
valde  obdat  produ&toni  ignis  , quando  autem  ex  re- 
perculEonclalrancleuiflinixillx,  & quafi  indiiiitibiles 
parcicuiz  , habent  maiorem  proponioium  , vt  dariin 
accendantur,  Heut  faciilimcaccrndicur  Aupa,  anc  paici- 
cula  paruuia  ligni , difficulter  autem  dcnla , &:  magna 
pars  ciuClcm  ligni. 

5 4 Secundum  argumentum  quod  mixtum  reibluatur  m 
quaciior  elementa , nullius  cl\  momenti,  etenim  in  li- 
gno , dum  ardet , non  apparet  ignis  , qui  antea  fuerit 
mi  , nullus  enim  fuerat , fed  , qui  dc  nouo  produ- 
£tu$c(l- Deinde fi  ligTufint  bene  ficci, nullus  appa- 
ret humor , vti  non  apparctin  ftupa  , & charta  arden- 
tibus terra  item  ibi  non  f.ierat , cfto  remaneant  dein- 
de cineres , qui  vel  non  funt  elementum  terrz  , vel 
certe  refulrant  eo  ipfo , quod  in  ilia  materia  delinat  e(Te 
ignis.  Prxtctea  acr , 11  quis  fuit  ibi , erat  in  peris  cius 
maccriz,  vnde  autem  fennetur  fumus,  vcl  quomodo 
cx  rc  Izpe  valde  exigua  oriatur  fumus  implens  incegnim 
cabiculum , non  ed  huius  loci  Qu6d  denique  mixta 
dicantur  a commixtione  clememorum , ( vt  in  obirdlio- 
nefupponiiur)  non  habet  fundamentum  , nili  in  voce 
male  inrelk£ti , non  enim  dicitur  a fjrmis  elemento- 
rum , fed  a qualitatibus , qux  in  elementis  non  (imt  ita 
raultiplicaiz,  licut  in  mixtis,  nam  ex  iliisquodlibcrnon 
habet  nili  vcl  vnam  iuxta  quorumdam  fementiam,  vel 
duas  iuxra  illos  qui  humorcm,&  liccitatem  didinguunr, 
mixta  verb  habent  illas  onuies.  Et  hzc  dc  argumentis 
procafententia. 

Contraria  ergo  nullas  elememonim  formas  fubdan- 
dales  admittens  in  mixtis  conununiUtma  ed, inter Do- 
dfaores.  Ita  cum  D.  Thoma  (entium  Thomidz,&  cum 
Scoto  Scoiidx,  & oli)  paflim,  quos  vide  apud  Suarez , & 

5 5 Conimbricenres  ^^4  Hanc  (entetiam  probat  Ouicdus 
fupra  , quia  chinuricum  cd,  formas  Tubdaniialcs  re- 
inmi  iiKcnJi,  vti  dixerunt  aliqui  cx  oppollrzfcn- 
rouix  Antruribiis  a.l  Ctluandum , quomodo  illz  formz 
(Int  iii  mixris  rcflacTiZtid  ed  , mm  fecundum  omnes 
gradus  fuz  pciEcitonis.  Huc  tamen  argumentum  non 
td  valde  efficax,  nnm , imn  obdanre  eiccnfura,  Dona- 
f|>cs  d.fcnditdr  faCko  form.is  fiibdilinleseile  capaces  in- 
icnfionis.Ef  Ucet  hxc  iVntencia.vt  in^k  dicemus,llt  falfa, 
cette  non  cfttam  exotica , quam  hzc,*dc  q^a  agimus, 
non  debemus  autem  m.igis  cerrum  per  minus  cenum 
probare.  Concra  illos  vero , qui  fbmaas  el^  ..atrorum 
dixere  e(fe  fuboedinatas  formz  mixti,  etiam  olMjcif , 
qu^d  repugnamiam  maiufeftam  involu^  ea  llibordi- 
rutio  formatum  lubduicialium  ,cum  ea  fit  contra  con- 
ceptumrublUntiz.NcquelY  Argumentum  ego  valdi 
pcobo » ^tiU ! Tt  ftmli  fifi  ^ Jtbunus  i ood  eft  impro- 


babilis  adeb  (tmeemia  ponens  formas  partiales  in  viucn- 
tibus  fuboidinatas  animz  i Et  Ikct  ^o  fuerim  vfus  con- 
tra cas  fententias  eo  argumento  defmpto  ex  conceptu 
fubdanriz  , non  iudico  tamen , tam  dimculter  ei  p^e 
relponderi , quiuu  difficile  videtur  in  licciffima  mipa, 

& charta  elVc  a£fu  ignem , & aquam,  &c.  Opdmaergo 
refutatio  defumitur  ex  his,quz  laigetam  olim  f"prk 
dtfp.xftO.x.  agens  pro  materia  prima , & Ouiedusde- 
inde  aliquantulum  dilat.-u)it  j ac  denique , quia  rem  con- 
tra omnem  experientum  addruit  fine  vlla  prorfiis  ne- 
ccflitace , vt  ex  argumentorum  contrariorum  folutione 
condat  i ergo. 

SVB  SECTIO  II. 

StnttntU  sdJinKfu  fgrmtupinudts  in  viuenldhu. 

S Cotus  in  4 Jijf.  1 1 .4puft,  5 jnu.  x . opinatur  , in  omni- 
bus viuenribus  dari  vitra  animam , aliam  firrmam 
corpoveitatis  , qui  materia  redditui  corpus.  Hanc!»- 
tciuiamredringitHenricus  QntdlAef  i.&^. 

Sc  Qntdiikeu  1 4.adfolum  hominem. 

Nonnulli  tecentioers  hanc  quzdionem  celeberrimam 
reputant  j verum  nullum  in  ea  ego  video  myderiitm  , 
vt  cx  dicendis  condabic.  lidem  in  hanc  Scoti  frneen- 
tiam  cum  limitatione  daiim  fubiicicnda  mclinames , 
dicunt,  eam  in  fcholis  inualuidc. Veium  ita  inualuit, 
vt  quantum  ego  poflim  feire,  in  tota  Hiffania  nullus 
eam  defendat , imb  ncc  impugnate  caro  cx  profefTo  di- 
gnetur, tanquam  rcro  fine  fulido  fundamento.  In  Itaha 
pauci  in  his  partibus  rariffimi.  In  quibus  ergo  fcholis 

inualuit  ? Adde  , omnes  nodrose  Societate,  qiiotq'Jot 
fua  typis  iiuiidarunc , contrarium  docuifle , duobus  ex- 
ceptis, P.Dandino,&  P.Coninx.  Sed  dc  his  fatis.  I’ 
Dicunt  ergo  hi  Auflorcs  , in  viuentibus  omnibus 
( quia  ca  partibus  diuerfis  condant , v.g.  animalia  capi- 
te , manibus , pedibus , oculis , accidentibus , &c.  plan- 
tz  vero  foliis , frufbbus , radicibus , &c. ) d.iri  diucifas 
formas  partiales  fiibdaiiTiales  manus, capitis, Scc.quibus 
nuieria  prima  difponitur  ad  anim«m  viucntem , & quz' 
pud  inucttm  durant  aliquando  in  cadaucte , qnouique 
prorfiis  com»nipitur.  Itaque  Scoto  conccdiim  formam 
corpurcitaiis  ah  anima  diOin^lam  diffident  ab  illo, 
ubd  ille  vnicam,hi  vero  muliasparmdas  & totales  pro 
iueifitatc  corpoiisconditmiiit.  FortatU-  Scotidz  eam 
corporciratis  c<»inpomint  cx  mullis  partialibus  integran- 
tibus, quidquid  dc  hoc  llc.fLmdamcnraipfis&Scoiidis 
conununia  funt , idcb  eadem  via  6c  pio  vtiifquc  & con- 
tra vtrofquc  pergendum. 

Hanc  (cntenriam  probant  Primo  , quia  corJHis , vt 
condidinguiturabanimi,dicic  aliquam  formam  Uibdan- 
tialem  ;nonpoted  autem  clTc  alia, nifi  quz  ab  ipfis  po- 
nitur, ergo.  Probant  Maiorem  hi  latiffimc  ex  myfterio 
Eucharidue,  vbi  non  ponitur  anima  cx  vi  verborum  fub 
fpccicbus  panis  vt  Trideminum  docet , ponitar  auton 
corpus  i ergo  corpus  non  dicit  animam  : fed  ncc  iblam 
materiam , quia  hzc  per  fe  non  cd  corpus  ; ergo  illam 
fimulcum  aliqua  alia  fotmi  fubftanriali.  DtfpmMiitnt 
4-  <U  Eueimriftik  k mm.  i . egilarede  fignificarione  vo> 
ciictrpfrij  tkn$mer»vcth  i6.odcndi , nomenhoc  car- 
pn* , prove  a Latinis  tribuitur  vni  pani  hominis , non  fi- 
gnificare  nifi  materiam  ptimam  cum  hac  organizatione 
& accidentibus  externis:  neque  enim  Romani  inuen- 
tores  huius  vocis  ( & idem  ed  in  oualibet  poffea  lingud, 
in  nomine  correfpondcme  vocaoulo  Latino  } atten- 
derunt vtrura  ibi  detur  forma  aliqua cotporcitatis, aut 
formz  partiales , quz  ante  quatuor  dies  a nonnullis  funt 
inuentz{  fed  molem  exccDiam  illam  airo  his  accidenti- 
bus confiderantes , corpus  voedrunt.  Vnde  ex  fignifica  - 
lione  vocis  non  licet  vllo  modotaluim  formarum  esi- 
ftcmiani  probare,  fed  aliunde  id  rationibus  PhilofbpJii- 
cis  cd  inquirendum.lmb  addo,  etiam  ipfiusmateria^ri- 
mzexidenciam  non  ex  huius  vocis  rarm/fignificatione 
probandum : quia  Auctores  vocis  non  Imper  fuere Phi- 
, qui  ad  hzc  occulta  attenderint , fed  fulbin  ad 
cxtrriuuu 
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cxccmam  hwc  apparrnriam  ociiHs  viflbilem  , & 
. pwpabilem.  Hinc  ergo  conftat  , qiiim  4cbi- 

lu  iuic  horum  Au^lonim  fiindomcnra  , quorum  pr«- 
cipuum&Fcrc  vmcum  ex  hac  vocis  hcnificarione  dciu- 
initur.  ° 

Dices  PrioiA  : Si  corpits  foitim  hgnificarct  materiam 
pnmam  cum  his  accidentibus , ergo  comicrfio  £ucha- 
riltica  non  tam  eflet  tranflubftaniiatioquimtr.anfacci- 
deiit^o  1 quia  cfTct  in  accidentia  externa  ,mijc  corpus 
vt  cale  dicir.  Ecce  Iccunduin  argumentum » (olum  etiam 
cx  modol^uatdi  dcHimpuim.  Legant  Concilium,  & 
barc  dicatur  craniTubftantiatio , 
quu  Icilicet  cft  totius  fubftamii  panis  in  fubllantiam 
corporis  Chrifti,  huic  autem  quid  t*fhcjt,qu6d  ponan- 
tur «tam  aliqua  accidentia  ex  vi  verborum  ?Vbi  aduer- 
te,in  comporiro , quando  vna  pars  tll  accidentalis  , 
totuni  abiolutcdid  accidentale : v.g,cogno(cens,ciiam- 
licx  parte  fubicdi  includat  animam  , quxcfthibliantia, 
uicicur  tamen  conaetum  accidentale.  Rationem  alibi 
» quia  ratio  formalis  eius  compohti , id  eft  vnio  i 
qui  compostum  ptarcipue  denominatur  , etiam  cft  ac- 
cidcncalis  { quia  fi  albedo^cft  extra  rubftantiam  homi- 
ni5,erum  habere  albedinem  eft  extra  illam.  At  in  aftioni- 
bus  non  ita  res  contingit : nam  aitio  non  dicitur  fublHn- 
aali^quiain  le  ipsS  fit  fubftanria  j fuppono  enim  aliun- 
de »illarn  efle  omnino  accidentalem,  Icd  denominatio- 
nem fubftanrialis  vcl  accidcntalisaccipt  a termino  pro- 
60  Vrrdc,  fi  per  micam  adHoncm  duo  tcro^inl , vnus 

jwftaoiialis  ,aJtcr  accidentalis , producantur,  non  de- 
bet «a&o  foh!im  dici  accidentalis : t?m  enim  cft  pro- 
du^'ua  fiibftancixquam  accidentis.  diiferen  tiara 
inter  aftionem  Sc  vttioncro  quia  hi  Avjftorcs  non  coufi- 
deraninr , proptetei  male  fupra  intalcrunt , eam  aiftto- 
nem  loluindiceridam  tranfaccidcnt.ationcm  , minus  ma- 
le inculiircin,  eam  non  miniis  tranfaccidemarionem > 
quam  tranlfijbftamiationcm  dicendam  , quia  hoc  vi- 
detur, rarione  & exemplo  paulb  ame  a nobis  allato 
confirman.  Addo  tamen  neque  hoc  iuftrri , quia  , vc 
dixi  , ideb  k Concilio  vocatur  TubHantialis  , 
quia  fn  tcrmiiw  a quo  , folum  habet  fubftantiam 
& pro  termino  ad  quem  primarih  habet  etiam  Ib- 
lain  uibftantiara  , ctiamfi  hnbctct  aliqua  accidentia 
sn  tpio  termino  ad  quem  , ficut  prima  mundi  creatio 
tbloiute  dicitur  creatio  fubftantialis  , etiam  fi  in  c4 
* quantitas  Sc alia  accidentia  producta  fuerint. 

Dices  Secundb : Corpus  vt  corpus  , eft  cflcndalc  ho- 
tnini,  quia  dicitur  homo  conftare  corpore  & animS, 
ttgo  fi  corpus  dicit  hxc  accidentia , frquetur  , aliqua 
acadentia  elfc  dc  conftiturionc  hominis  ,&confcqucn- 
tCT  hominem  cilc  concretum  accidentale.  Rcfpondco, 
bic  tert)6  dc  nomine  fieri  quseftionem.  Et  certe  hocar- 
gt^ento  a-que  ipfi  premuntur:  qui.i  fi  Deus  materiam 
pnmam  cum  his  accidentibus  externis  anim*  rationali 
▼niiam  conlemaict  , eiumfi  dcftiuerct  has  formulas 
pmiales , omnes  illum  dicerent  hominem , Sc  vere  elTct 
homoA  tamen  per  hos  non  elfet  tunc  corpus ; ergo  cor- 
pi«  lecundum  totum  quod  dicir , non  eft  dc  cilcmii  ho- 
minis. Rcl^ndco  ergo , corpus  duo  dicere , vnum  in  rc- 
Icilicetmateriam  primam » & hanc  foliimelTe  dccf- 
fontii  hominis , phyficc  & Philotbphicc  loquendo,  provt 
onnesPhilofophj  doeucre  j aliud  vero  in  obliquo , fcili- 
cet  accidentia  externa, organixationem  , &c.8f  hanc 
Iblum  quoad  vulgus  dfe  de  eflemii  hominis , quia  per- 
dnecad  definitionem de{rripriuam,ilwMvr)7  nmttuilti- 
&c.  qua*  definivo  homini  cft  clUmtialis  , 
iuxta  vulgi  confiderarionem  , non  vao  iiixta  Philofo- 
phicam;  & ptopterca  , fi  duiiimus  m.itcria  prima  au- 
ferretur, 9c  cum  his  accidentibus  anima  fc  mouett  t , &c. 
vulgus  illum  diceret  vere  hominem , non  tamen  hoc  di- 
. ceret  Philofophus , qui  difccmit  inter  accidentia  ma- 

ceriam , quod  vulgus  non  facit.  Hi  autem  vtramque  ac- 
ceptiSnera  coniungunt,in  quo  valde  errant  ,vt  exdi- 
feis  conftat. 

Secundi  quidam  arguunt':  Quando  d.itur  collctftio 
aliqua  accidentium , debee  etiam  elfc  fonna  rublUniialis 
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& cadaticre  , fit  eadem  collcdlio  accidentium  , debee 
ncccnarib  vna  cademque  forma  effe  a qui  ca  collctflio 
procedat , ergo  fomix  ponialcs.  Rcfpondco  , hoc  ar- 
gumenttim  nullum  ciTc  : nam  etiam  in  aceto  manent  fe- 
re cot  accid?tia  perceptibilia  cx  his  quar  fuccajit  in  vino, 
quot  in  cadauercex  his  qux  fuerant  in  homine  i non  au- 
tem puto  , hospofituros  formam  partialem  qu*  in  vino 
& aceto  fit.  Idem  fere  cft  in  aliis  multiscompofitis,  qux- 
retinent  multa  accidentia  , qur  fuerant  fub  priori  fbr- 
mi.  Ratio  huius  cft  , quia  ea  accidentia  intendebantur 
a natura  propter  anim.im  r.-»tion.ilcro , vnde  fuerunt  pro- 
diifta  ab  cxtrinfccoin  embryone , conftruata  in  hojuine 
connaturaliter , durantia  verb  in  cadauerc  , quia  adhuc 
non  acceflit  contrarium  agens,  quod  illa  dcftruxirir, 
vnde  breuiftime  pereunt , qtiod  cft  fignum  non  confer- 
uati  ab  cxtrinteco.  Videquam  parum  hocargumentum 
vrgear.  ^ ^ 

Addo,  hoc  ipfum,  velint  noHnr , debere  ab  hisdoce- 
ri  dc  Ipfis  formis  parti.ilibus : nam  ill.r  non  intenduntur 
k natura  propter  fr , f:d  propter  animam  rationalem  ,vc 
^ ipli  admittunt.  Sicut  ergo  formx  illx  intentx  propter 
animam  , conferuantur  ante  A:  j>oft  illam  , quid  quarfo 
myftcrij  ht  inucncrmit  in  acdd(rmibus,vt  1i.tc  , licct  pro- 
pter animam  intendamur , non  poftint  ante  & poft  il- 
lam aliqtianciililm  durare  ? 

Adde  tandem,  illa  accidentia  non  confetuari  a for- 
mis illis,  fcd  efle  difpofiiioncs  ad  casformas : vnde  pe- 
reuntibus cis  accidcntibusjpcrcuiu  formx  illx.  lam  ergo, 
quandoquidem  non  procedunt  k formis  , fcd  aliunde 
eonfenuntur,cur  non  poterunt  conicruari,  ctiamfi  non 
eflem  ibi  tales  fonn.T  ? 

Quod  vcr6  hi  vald^  accurate  ex  Medicis  obfcn’ant , 
omn  a ftilicct  accidentia,  excepto  calore  naturali  qui 
ab  anima  procedit, in  corpore  monuo  manere;  hoc  , 
inquam,  & faifum  cft,&ip(bs  iugulat. Falfum,quu 
calor  qui  perit , non  cft  ille  qui  procedit  ab  animi  , Icd 
qui  cft  difpofitio  ad  animam ; vnde  ex  defeilu  caloris  Sc  - 
alterius  temperamenti  anima  perit , non  c conuavio 
temperamentum  cx  dcfcdhi  animx.  Vbi  ergo  iara 
obferuatio  Medicorum , qiibd  Icilicet  folus  calor  qui  ab 
animi  procedit, defit  in  homine  monuo ?Qu6d  verb 
Koc  eos  iugulcc , inde  patet : quia  fi  omnes  difpofitio- 
nes  ad  animam  manent  etiam  fine  anima,  cur  nonpo- 
icruntmanerc  &:  fine  fbrniis  partialibus,  quandiH|uidem 
tota  illa  organizaiio  pupillx,  quam  ipfi  opus  pttlcherti* 
tnum  natiKx  cx  t*.  Aguillonio  clfc  affirmant,  certe  non 
foic  a natura inteta  pro  vni  formi  partiali  cxca,furdi& 
incapaci  vllmn  in  ea  pupilla  exercendi  atftum  vitalem. 

Tertih  ergo  principaliter  ptubant  fuam  fcnteiuiam  , ^ 
quia  manus  ddfcic  cftcntialitcr , vc  per  fc  p.itct  a bapite ; 
non  per  animam  , ergo  per  formam  partialem.  Hoc  ar- 
gumentum follem  habet difficult.iccm  in  homine,  quia 
in  brutis  pollet  dici  , parces  animx  elfc  heteroge- 
ncas.  Sed  neque  in  homine , quia  poceft  dici  falcem  ipfi 
vnio  n.bftantialis  elle  heterogcnca  , vt  multi  fcnrium. 

Dices  , inauditum  eile,  per  vnionefflconftiiui corpus, 
ergo  vnio  diucifa  non  conlhtuit  diuerfas  partes  corporis. 

Sed  hi  Aubforcsfeipfosiugulant  ,quia  fi  corpus , in  ien- 
rcntii  comm  dicit,  vitra  materiam  primam  , formam 
fubftancialcm,  quxcunqiie  illa  fit, etiam  deberer  illius 
vntonem  includere  : nam  fi  feparata  fit  ea  forma  , 

Jion  faciet  vnum , vt  per  fe  cft  notum , &c . ergo  corpus 
non  itiiniis  ccnftituitucper  vnionem  nurctix  cum  ca 
formi,  quam  homo  conftiiimiir  per  vnionem  corporis 
K animx , fiue  enim  ea  vnio  vocetur pttrs , fine  vt 
fiuea/  j cft  aliquid  intrinfccuni  & cllenrialc  bomini, 
non  minusqtum-ipfa  anima,  5:  qulmr  albedo  albo ; quia 
modi  loquendi  vt  S:  vt  cjucd non  fi>nt  m obicefto , 
fed  cx  modo  noftro  concipiendi  Sc  fignificandi  ortum 
traxerunt , vt  alibi  dixi.  Ego  vellem  corpus  non  dicete 
vnionem  , quia  tunc  Ib Ia  materia  elfet  corpus , iii  quod 
valde  inclino , ctiamfi  Sc  tunc  faltem  vniointegralis  non 
poHcc  excludi,  quia  vnum  pimdum  nratetiznoucft 
corpus,  £igo  argumento  rcfpondco,  abfolutc  cotpt}$  di- 
cere 
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ccte  aliquam  mioncm.  Miror  auccm  id  videri  inaudi* 
cum  .cum  fere  omnes  id  doceant*  quandex^uidem  cot* 
pus  faciunt  concretum  > quod  clTcmulitcc  dicit  vnio- 
j>em:crgo  fi  non  habent  aliud  argumentum  * nih  a no- 
uitacc,  ad  oppugnandam  vnioius  lieictogcncuatcm*hoc 
nullum  cft.  Sedde  Jioc  vide  i . We  Animiiy 

vbi  Deu  duce  oilendam  , parces  animatas  noirdiifcrrc 
cUcmialitcr*  qu^prorfus  corruit  hoc  fecundum  argu- 
• tnei>rjm  pro  iliis  entibus,  fcu  formis  minutis. 

Terii6  atgurocniantur  : Q^a  quando  homo  moritur* 
non  introducitur  forma  aliquafubllantialis ; c/go  debet 
ibi  manere  aliqua  antiqua , ne  materia  maneat  fmc  for- 
ma vlla  fubllantiali,  ergo  debent  ibi  nuncre  formae  par- 
tiales. Nego  confequentiam  * Prins6  , quia  poircc  ma- 
nere v.ia  , licur  eam  ponit  Scocus*  neque  enim  ex  va- 
riis dirpolitionibiis  cadaucris  probatur  multitudo  for- 
inartim : eu  enhn  ipfc  teneris  dicere  * ab  anima  rationali* 
ctiamii  vna  fiC  * exigi  eas  formas  diucrfas  fublVannalcs, 
cur  ergo  non  |'Otcrii  dicere  Scoius , ab  vna  fbmsa  fub- 
Aanriah  exigi  eas  dif|x>nrione$  accidentales  diucrfas  2 
Certe  fi  aliquid  ex  his  deberem  dicere  , ego  prriis  cura 
Scoio  vnam  ponerem*  qu^  treum  tot  & tam  par- 
milas  * qiuilis  debet  ciTc  v.  g.quxdl  in  pupilia  oculi. 
SecundCi  argumento  rtTponderem , potius  admictciido 
luillam  formam  {ubfiantialem  manere  in  materia  pofi 
mortem  hominis  , quam  eas  parri.a!cs  poiicrcmiqniafvc 
dixi ) *gtc  valde  poteftoAendi*  ironpofle  mate- 
riam in  aliquo  cafu  omni  forma  fubftaiuiali  carere ; iJeb 
valde  probabihter  pollet  dici  ^ quia  in  morte  hominis 
deAruAz  fune  difpofitiuncs  pro  anima  violenter  * ve 
quando  homo  dccapiiainr*  nec  uitrodudz  Umt  aliz  pro 
nona  ibrmi  «feparari  animim  .nb  ea  materia*  milla  alii 
forma  fucccdcnte  aut  manente  * fed  Iblis  accidentibus* 
qpz  a materia  & Deo  conferuamuc,  & paubitim  ^K)fica 
deficiunt  aducniente  contrario ; quia  non  efi  forma  vlla 
rub(Uiuialis*quzcontrariorcfiAat*&  efficienterea  ac- 
cidentia conlcruct  augeicque. 

(4  Dices,  Tunc  materia  cllct  incomplcta.Fatcor*(Cuun  tu 
eam  ponis  abfulutc  incompletam  , quia  dee  A ilU  cora- 
plnnamunanimz  , in  cuius  locum  nihil  fucceflic  per 
te  \ fo|mz  aiiiem  illz  nuu  fune  iniuuz  propter  fc  , fcd 
propter  animam,  & conkquentcr  non  fime  complcmcn- 
cum  adzquatnm  mateiiz.  Fateor  * hzc  fohnio  mihi 
valde  cA  probabilis  * nec  video  q'.’umodo poffit  vel  ap- 
parenter oppugnati  * nifi  quia  nullus  poluir  matcriaio 
aliquando  line  omni  fonnafubAantiali.  Deberet  tamen 
confiderari , nullam  cflc  pro  hoc  coinifmnt  fenfii  ratio- 
n:nn , nec  vlluiu  ex  contrario  fcqui  abfiudum.  Sedde 
boc  iam  fufius. 

SVBSECTIO  III. 

S»iMitKr  triumentmn prt  hmftrmis  * deftmfttmtx  u»- 
Fvm*  CMUxeric*. 

I Deo, qui  hoc  durum  puueet , poEfet  citm  communi 
formam  cadaucris  in  ea  materia  ponere , Se  hoc  tan- 
quam  probabilius  defendo  propter  communem  au^- 
ritaccm.  Sed  mirandum  eA  , qulm  acriter  excipiant 
aliqui  Inmc  fermam  cadaucris  * qui  tamen  in  re  eandem 
^mmt : quia  quamipfi  dicunt  corpoicitatis  * vel  quas 
ipfi  vocancpartiales,  illam  ego  voco  formam  cadaucrei- 
taiis , eo  qu&d  folum  fit  in  cadaucre.  Differentia  autem 
inter  hos  Au£lorcs  Se  roeinhoc  przciscconfifdr,qu^d 
illi  ponunt  illam  formam*  antequam  homogencrctur*& 
etiam  quandiuvniit,Ae  proptcrca  non  vocant  illam  r4- 
iUmretttttij  » fcd  nomine  e^rperettMu  * quz  folum  eA 
qiioai  hoc  diAcrenda  de  nomine  rquoad  pun^m  vc- 
c6dete,qu(^  fcilicet  illam  ponant  quandiu  homo 
viuit  , facile  impugnabuntur  iMfri.  Alia  etiam  cA 
cum  eifilcm  dilTerentia  * qu6d  ipfi  ponunt  eos  for- 
mas diuerfiu  in  fpccic  * fiue  hetetogeneas , ego  autem 
dico  eas  partes  e^  homogeneas,quz  differentia  de  re 
»«  Uhru  de  Anmd  explicabitur.Nunc  folum  dico, etiam 
bs  ipU  fiauni  cadaucris  polTc  a01gT^ri  eas  panes  here- 
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rogeneas  ,fi  itaauidc  heterogenehaeetn  amas,  dummo- 
do non  mihi  dicas  * eas  formas  etiam  elle  in  corpore, 
quandiu  homo  vitxit  > de  quo  folumeA  ptzf^sdincul* 
tas.  Iam  ergo  hac  przmihi  obferuatione  fecilc  appare- 
bit , quam  fini  debilia  argumenta  contra  iAam  formam 
infelicem , quia  ixuninc  cadeuertiumi  ab  omnibus  Phi- 
lolbphis  vocaia  e A;nam  procul  dubib  corpus  morouira, 
etiamfi  dentur  formz  partiales  ,cadaiiet  dicitur. 

Prim6  ergo  objiciunt : Quia  fi  animz  rationali  Chri-  ^ j 
Ai  fucceffit  forma  cadaucrisin  triduo,  ergo  ChriAi  cor- 
pus corruptum  eA,  contra  Scripturam.  Hoc  argumen- 
tum videtur  potius  ipibs  vrgere  quam  me.  Rogo  enim, 
corruptio  denominaturne  pontiu3piodu£bone,an  i 
difccImalicriuslEgo  pono produ£bonera formz  cada- 
ncfis , Se  in  hoc  iblum  ab  iis  differo  * ipfi  ponunt  folam 
dcArudtionem , fine  vlla  produ&ione  : quonx>d6ergo 
pci  hoc  cgomultiplico  corruptionem  i nili  de  die  refur- 
rc£lionis  loquamur, quando  forma  cadaucris  fuit  dc- 
Aru^i  verum  ipfi  loquuntur  folum  de  mortis  pundu. 
Deinde  Secundo  rcfpondeo , ilUin  connptioncm  * que 
negatur  corpori  ChriAi»  non  elTc  phyficam , qu*  In  om- 
ni generatione  fubAanrialiinretuenii  ,&  ccaumcA,  fel- 
tcra  vnionem  fiibAaniialcm  TiiilPc  corruptam  * fed  eA 
cortupeio  , q.iz  vulgariter  talis  appellatur , quando  fei- 
licct  in  cmertsvcl  vermes  corpus  dcfinitralito  debete 
dici  * contia  Fidem  , ChriAum  non  moitut«n,T»am  mo- 
ri, corrumpi  cA » fi  phyficc  lovpiamur , quidquid  fit  de 
hi$fe>rmis. 

Secundi  objiciunt.  Ergo  corpus  fuit  completum 
noua  forma  in  triduo,  ergo  Se  fubliAms . ergo  Verbum 
airumpfit  eam  formam  ea  Jaueris.  Primo  rogo  , an  af- 
fumpkrit  eas  patiiales.  Si  hoc  dicas,  die  cti.im  idem  & 
dcnoAraiquiaf  vt  oAendi)  cuin  re  idemfrntis. 
velis  nolis : fi  verb  eas  non  ntlumpfir,  dic  etiam , non 
alHimpline  humanam  naturam.  Vlterius,fi  per  eas  par- 
tiales corpus  e A completum*  dic  idem  & de  noAra:qubd 
fi  dicas  ,non  cifc  omnino  integrum*  eiiam&  idem  di- 
cas de  noAta. 

Replicabis  * in  tua  fcnrentla  non  icqiii , dimifiura 
fuilVc  aliquid  a Verbo  quod  fuerit  allumptum  , quia  fi 
in  tridiiu  allumpfit  eas  formas  partblcs, etiam  ante 
mortem  ,&  j>oA  rcforTcirioncm  : at  in  r.oAr.i  lententia, 
fi  illa  forma  Ili  triduo  fut  aillimpta  * quia  poAca  petiit* 
debuit  etiam  &:  dimitti.  Rerpomieo,  forte  idcl^  proptc- 
rca a me  negabitur  eam  fonVe  aHiimpcam  : qiii.l  indcl 
Deinde , ne  hoc  fctupulo  torquearis  , quando  dicitur, 
q»d /emtl ejfump/if  ditnifir ,fcrt\\o  c(t  dc  cor- 

pore & anima  *dc  quibus  taiuiim  cracfcrmo&  Patribus 
& Theologis. 

Nam, qui  dicunt, & quidem pri-babiliflimc  ,vnb- 
nem  animz  Se  corporis  fuilfe  alfumptam  ii  Vctbo , 
pecc.irent  corura  illud  piiiicipium  * cum  catilTimiim 
fit  eam  vnionem  in  iiidup  pciji{Ie  ac  proinde  cunc  fuif- 
fc  dimiiram  ^ Verbo. 

Sed  hinc  objicies  Tertib:  Ergo  Verbum  potuit  dici  ya 
cadaucr  * & fiiniliter  cadauer  nos  redtmit  * suusem  tfi  dt 
yirfint  * dettm  ejl  i»  cana  Apofiotis , quz  omnia  lunt 
ablurda.  Ego  non  video  vnde  contra  nos  hanc  Icquclara 
imulrrint  hi  Audores.  Sine  enim  detur  forma  cadave- 
ris * fiue  non  * vere  corpus  ChriAi  in  triduo  in  omnium 
fcntencia  di£him  cA  cadaucr*quid  ergo  ad  eas  locutiones 
inferendas  conAn  qudd  fuerit  didhun  cadaucr  forma 
aliqua  cadauetcitatis^in  a forma  corporeitatis,vel  formis 
partialibus  antiquis  rlmb  ego  pollem  zquioriiurc  re- 
torquere argumentum  contra  ipfos,diccndo*ApoAolu 
datum  clfc  cotum  quod  cadaucr  fignificat  * Se  lotum 
hoc  natum  elFc  de  Virgine  * quia  formz  hz  partiales, 
quz  fum  in  cadauctc,pcrce  nacz  fiint  dcVAgincA  datz 
ApoAolis , quod  non  cA  verum  in  mea  fcnrcnria  de  fot- 
nu  codauereitatis  >quia  nec  nata  cA  de  Virgine*  nec  da- 
ta in  coena  ApoAolis.  Quptnodocrgo  objiciunc  nobis* 
fequi ex noAra  lententia,  r«d«M<r  mu$im  efiex  Fit^inef  ' 
Forte  ne  aliquis  id  ipfumeisobjiccrct:fed^  mchocnoa 
riroeanr/]uia  vidco*illos  bene  poHe  rclpondcre  , eadane» 
uo»  dki  corpus  , nifi  cum  negatione  animz  rationalis* 

quia 
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quu  veri  h*c  iKgario  non  mt , quando  h«  formx  par- 
tiales natzfum  de  Virgine  ^cl  ^cx  inCani  Apoflolis» 
ide6  non  pofle  diei  naeuin  vel  datum  cadauer.  Sed  hanc 
loludonem  ineliis  ego  polfum  adhibere  , quandoqui- 
dem ip(a  forma  poikiua  cadaucreitatis  non  fuit  in  vrrro 
Virginis  , nec  dara  in  Cxua  ApoHolis , cciamii  i Verbo 
po&i  fuerit  allumpta>quo<l  ad  prxiemem  difliculta- 
tem  panun  conducit : quia  non  lic«  argumentari  a dc- 
nonunationibus  quas  Verbum  vno  tempore  h.ibuit , 
ad  eas  ei  omni  tempore  applicandas  5 ficw  li  Verbum 
luiiler  Angelo  vnitum , Se  poftra  dimifsi  ea  vnionc  vni- 
tum  fuiil«  homini , non  poder  dici , ji/tfieliu  mtntutt 
tj4»gtlus  $!0i  ttdtmit , Icd  , t'trbum  fuit 
Imtmt  rtdnmt ; ira  etiam  in  homine  (>olk(  dici 

r^Aamtr  , mt  rteUmit } fed  nullo  modo  , mtt 
c^dmttr  utUmt.  Ad  qoam  dochinam  propter  di^la , - 
& maiori  iurc}  recurrere  tenentur  de  aduerliirij. 

Quanb  obneiunt  t Quia  nulla  cll  cauia  i qui  produ- 
catur calis  furma » quis  enim  > quando  humo  ftrangiila- 
tur  vel  jugulatur  , producit  eam  formam  > Prxmci  liuc 
homo  frigore  huc  calore  pereat , eadem  manet  forma  , 
quod  prorfus  repugnaret , n ea  tunc  primo  producere- 
tur > quia  i cauhs  contrariis  non  potcd  cadan  forma 
produci.  Adde  » in  embryone  ptxcedcrc  fmiilcm  fbr- 
tnam.  Quis  ergo  eam  defltruxit  ? certi  non  poteft  dici , 
eam  hride  deftruiiam  ab  eadem  f\>rmairice  virtute,  i 
qui  fuit  introduib  5 alias  eadem  caufa  produceret 
& corrumperet  eandan  formam  , quod  repugnat  j 
ergo  dicendum  eft  ,earo  manlilfcin  corpore  durare 
poft  monem  > fine  mon  ab  hac , iiuc  ab  illa  causi  pro- 
iieniat, 

yi  Hocargumentummdlume(l,Pn'm&,quiacademra- 
iione  deberent  ponere  in  igne  aliam  formam  corporei- 
tatis.  Nam  carbo  acetnfus  , inquoiam  eft  introduihi 
nxtna ignit, (lue extingtuturaqui, huc cmcribiis  , hue 
oleo  calido , huc  aqui  frigidi  » fiuc  hoc  huc  illo  modo , 
manet  tamen  idem  numero  carbo : quis  ergo  introduxit 
ibi  eam  formam  carbonis  ? Forte » vt  cuadas , dices  , in 
carbone  non  fjtlfc  ftxmam  ignis , fed  adhuc  durare  for- 
iitam  ligni.Sed  hocexipfo  (cnfu  apparet  improbabile; 
qux  enim  in  carbone  extin^o  cum  ligno  hmilitudo  , vt 
dicas  habere  eandem  fbtmam  fubftantiaiem  ? Cene  ma- 
gis differt  carbo  i ligno , quam  canis  i lupo  , quantum 
poftumus  collig  recx  hisqux  videmus , qui  cftmo- 
dus  argumentandi  nomm  Ausiorum.  Sed  ne  in  hoc  hx- 
reamus , pone  exemplum  in  vino  , quod  procul  dubio 
^de  diffwtt  ab  aceto , & tamen  eadem  forma  aceti , 
uibfequitur  , hue  vitium  calore  nimio  , huc  alia  de 
caiisa  cemtraria  acefor.  Delnmus  ergo  omnes  dice- 
re , e(Te  aliquas  , formas  , quae  petunt  dirpoheiones 
valde  iimiles  difpohtionibus  , aularum  fl>riT»arum  : 
idcAqiKr  quando  illx  dirpohtionescomimpimuir,  vnde- 
cunqticfd  proueniai  ,&  a gradu  requihro  proprio  rebus 
dehotinr , hicccdete.ilias,qn.r  difpohrtoncs  in  proximo 
requirebant  calem  elf  b>rmain  cadauctis,  formam 
aceri  , & carbonis  Ibo  eriam  modo. 

74  Adilluddcemoryoiv  facite  ego  ad  hominem  relpon- 
deo,  ex  horum  dodhiiia.  Hi  vlicimt , hmguinem  haWre 
diuerfam  formam  fubftantiaiem  a came:  ecce  eadem 
virtus  tiutritiua , q-ux  conuertit  alinicntum  in  fangui-- 
nem  * eadem  expulit  ex  fanguine  eam  formam  fubftan- 
cialem . & dedit  formam  camis  { ergo  minus  confequen- 
ter  negas , ab  ejfdcm  cauhs  cfiicicntibos  pofte  deftroi 
cam  formam , qux  ab  eis  produ^a  fiiit.  Rado  eft  mani- 
fefta:  ouia  illx  cauGe  efficientes  pergunt  paulatim  dtf- 
ponendo  materiam  vnde  fir , vt  efim  produxerunt  difpo- 
hriones  aliquas , vt  quatuor  v.  g.  qu<  requirebantur  pro 
aliqua  forma  , produdbi  fuerit  ea  fbtma } quando  veib 
vlten^s  pergunt  augendo  & incendendo  eas  difpohriones 
. caloris , vel  frigoris , aut  humoris  , 9cc.  iam  per  accidens 
expelUtuc  prior  illa, qux  non  patitur  eas  qualitates  in 
fumtro , intrododtur  verb  alia  rorma  , qux  in  intenhori 
gradu  eas  requirebat  { & ita  hc , quandocumque  aliqua 
caufa  non  immetHact  conoerrii  in  le  pafTuro  vald^  di» 
uerhim,  fed  pri^  formam  hmiliorem  , poftelt  undem 


fuaminrrodudttquxdodrina  tam  eft  certa,  vc  k nemi- 
neneganpoffit.£cidera  patet  in  nu(ritione,nam  iuxta  7I 
probabiliorem  fententiam  > cibus  non  tranht  immediati 
m catnem , fed  prxuU  corruptione  per  aliam  formam 
carni  viciniorem , qux  dcftniiiur,  dura  forma  camitin- 
ducitur.  ideroego  dico  in  forma  embryonis  c vnde  rcA^ 
explicatur  , cur  non  maneat  hmul  cum  homine , Sc 
perfecte  tou  argumauo  fatisfa^m  maner. 

Quint6  obiicium  : Caco  monua  & viua  eft  vniuoci 
carofidco  n)irodjcicurcadcmcaro,quxnaueftde  Vir» 
ginc,  fiiiftc  iii  Icpulchro ; ) fed , h fuccedac  forma  cada* 
luiis  ,non  cfteadem  cato,  ergo.  Aduerte  Prim6  , eos 
debere  eam  propohcioiiem  moderari : quia  fbncpec  nu-* 
critionem  , qux  etiam  fuit  in  Chrifto  ,poftct  aliquis  di- 
cere amillum  aliquid  de  partibus  roaterir  primx , in  qui 
Chriftus  infans  narus  eft , 0c  confequenter  non  omni  ri- 
gore piorhis  phyheo  eandem  numero  carnem  fuifte  itt 
fcpnichro,  qux  in  vtero  Virginis , quandoquidem  aiam 
A:  alia  atudruplo  ,vel  ampTitiS  maior  forte  addita  eft. 

Sed  ab  ruc  quxftkme  abftrahcndo,  dico , corpus  fcu 
carnem  folum  dicere  materiam  primam  cum  organiza- 
tione  , Sc  accidentibus  cxteniis  ( hanc  autem  eandem 
numero  fuifle  in  fcpulchto  ,qux  in  vtero.  Tandem  addo. 
Patres  qiuiidoid  docent , non  locutos  in  eo  rigore  phy-  7^ 
hco  , fed  ad  cum  modum  ,quo  in  hominum  acceptione 
idtm  dicitur  corpus  Petri  , hue  viuum  ht  hue  non.  Ec 
certe  etiam  liomincs  prudcntes,qui  hoc  dicunt,  nihil  co- 
gitant dc  formis  partialibus,  vt  f"prk  notaut. 

Sexto  obiichinc : Forma  cadauctis  eft  nimiS  imperfe- 
da  , vt  pro  ilU  ita  natura  dcfudaucric  corpus  difponen- 
do  , quod  prxeipu^  oftCndunt  ex  oculorum  admirabili 
fibrici , qua  nihil  in  natut&  mirabilius.  Hoc  tamen  ar- 
gumentum plane  nullum  eft.  Rogo  enim  hos  AudoreS» 
aniphin  cadaucre  videant  aliquam  formam  ptrfr^o- 
rem  , quiun  exteri  homines  *,  aut  an  propter  eas  h 'rmai 
panialcs  appareat  pulchrius  corpus  aliquod  vulneribus 
confclhnn  , denigracum, vermibus  >am  fcaruriens , ac 
fuo  fcerore  omnia  inficiens , vti  eft  fbrtnamm  panialium 
pulchritudo : Secundb  rerpriodeo , m-^s  hoc  orgumen*  ^ 
to  premi  arguentem  ipfum,qui  peovnacttci  ,furda,ac  ^ 
omni  operationi  inepta  formi  paniali , machinam  illam 
pupillx , oculorum , aurium , &c.  per  Ic  docent  1 natu- 
ri intentam : ego  enim  refpondco  , naturam  non  pro 
fomu  caJaueris  ,fed  pro  humana  fuiffe  ptodi  dam(  per 
accidens  verb , ex  defcdu  difpofitionh  pro  anima  requi- 
htx , hanc  inde  cxpulfam  > & eius  loco  cadauericarb  (uc- 
cefltilc , qux  etiam  intrailtt , lic^  ea  oculorum  mirabi- 
lis ftrudura  ibi  non  eft^.  Qn^d  h aduerfarius  velit  pro- 
babiliter difcuitere,criam  politis  formis  oanialibus  debet 
docere , eam  orgaiiizarionem  non  pro  formis  partialibus 
mortuis  diminutis , Sc  imbecillibus , fed  pro  anima  prx- 
paratam ; durare  aurem  aUquaixlo  etiam  abfente  anin^ , 
quia  ab  ea  non  pendebat  i priori, heut  fkprk  dixi  de  aliit 
accidemibiis. 

A^umentantuc  prxierea  nonnulli  ,quia,h  daretur 
talis  forma  Cadaaerica,  (Rueretur  ,eara  nunqtiam  pofte 
corrumpi , id  quod  roanifi^c  folluin  eft , d^m  purrcfietl  .| 
cadauer  videamus , & in  pulucres  redigi.  Sequelam  au- 
tem inde  probant , quia  ci^m  ea  forma  introducatur  , 
quoroodocunque  moriatur  homo , hue  ex  frigore , hue 
calorc , hue  decollacus , hue , fiiffbcaius , hue  aliis  innu- 
meris modis,  quibus  poteft  caulari  mors  hominis, dc 
cmullibct  animalis  videtur  manifefte  infari  eam  for- 
mam ellc  talis  natorx , vt  quibufeunque  accidentibus 
ht  contenta , ergo  ejici  nunquam  poterit.  Confirma- 
tlque  poteft.  t^am  non  videmus  in  vlla  alia  forma  fub- 
ftanriair  eam  indifferentiam,  vthib  quibufcunquedifpo- 
htiom*bu$  introducatur , fed  quxiibet  habet  fuas  certas* 
quibas  expulhs  ipfa  forma  perit , ergo  non  debemus  ad- 
ftmcfe  talem  fomurrf , qux  tam  diuerfu  ac  variis  acci- 
dentibus hc  contenta  pro  hio  ingTcftu. 

Hoc  argumentum  ex  variis  capitibus  mihi  vifum  eft 
valde  Icpiwm.  Piim6,  qu4d  rem  ade6  certam,  qualis  eft 
qbud  cadeuera  poffint  comburi , corrumpi  rem  velit  fa- 
cete dependentem  ab  incertia  opinione  de  fontiis  par- 

tialious* 
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tialibiis.Scain<!6  ^uia  hi  Tc  non  reflexerunt  ad  hoc,  cjuod  in  corpus  humanum  exigens  eas  difpofitiones 
dilpolltioncs  ad  formam  non  conferuentur  ab  ipfa  fbr-  quz  iurtat  in  corpus  pulicis ; ergo  fi  illz  difpolitioncs 
ma,  fcd  potius  forma  pcndcai  in  fui  incrodn&ione  Se  corporis  humani  cc(Icnc,ccnabitectam  ea  fbnna,qu^  ob 
conferuatione  adifpolitionibus.Vndcdiro  infero  vtrunv  illas  dKpoiuioncsanreainrraucrat. 
que  conttaargumuuum  Rcccmiorum.Prirr.iim,cllo  di-  Obiicicsadhuc.  Si  ergo  casfolas  difpontiones  requi- 
ceremus  eam  formam  cadaucilsinfccllc  tenacem, ni-  rit , cur  ea  non  intrat  etiam  dum  homo  viuit , quando- 
hilominus  non  ideo  inferri  vlla  ratione,  eas  difpontio-  quidem  non  pendet  ea  forma  ab  abrcifllonc  capitis,  quia 
nes,  quxfunt  in  cadaucre,  expelli  non  pofTe^acproin-  hoc  non  abfcino.h  moriatur  homo  ftHsridlla  inrrai,  nec 
dedico  non  fcqtii  cadauer  faltem  quoad  omnia  acciden-  irem  pendet  a Rbri,  nam  ll  extinguatur  frigore , intrat 
tia  nobisvilibilia  no  polle  dcftrui,lcu  non  polTc  comburi  etiam. 

aut  redigi  in  ciucrcsicftotbi  maneat  formacadauetis,  ac  Rci[K)ndrd  facile  Primo  ideo  non  imrar,  quia  adefl 
proinde  nihil  Tequitur  contra  expenedas  omnibus  i>otas.  alia  fonna  ,hum4/ut,  rcillcec,quz  non  admittit  aliam  (c- 
Si  autem  hi  Authores  velint  dicere  etiam  polt  eam  cum  habet  fuas  dirpofitiones , & hic  habere  j>oteft 
exteriorem  corruptiorum  fomiam  eadaoeric.im , quam  locum  , quod  dixere  multi  graucs  Autores  , fbtmam 
nos  ponimus  , manfuram  , eo  quod  ea  fle  tenacis  non  expelli  ex  dcfc£lu  difpolitionum,  fcd  propter  nouz 
fcu  obhmatz  natutx  , ipH  viderint  , latis  cft  mihi.,  ingrcllum  , cum  ergo  durante  anima  non  Iit  locus  ca- 
oftcndilU- , nihii  icqui  ex  mea  rcnrcntia , quod  oculis  Icu  daucricx , cfto  bxc  habeat  in  eo  corpore  viuodifpofitio- 
cxpcriintiis  reitciaiur.Stcundh  ,ltan  cxdidlis  f friin-  nes  per  fc  fuffiiumcs,  quid  mirum , quod  non  intret , 
fero,  nullatenus  eam  nranfuram  pofl  combulUc-ncm , donec  anima  u linquat  lonim  liberum  ,quomodoaim- 
quiacum  nulla  mancam  ex  priocibu$accidentibus,a  qui-  quecacxcat£i  licM  cadoiftrinanon  Iit  ex  parte  vcra,ego 
biis  pendebat , omnia  enim  per  ignem  funi  dcArur^a  , enim  indico  ccllantibus  omnibus  difpolitionibus  for- 
non  pote  A ea  rriantri  { debent  aum  hi  Autheres  fateri  mam  perituram,  eAo  nulla  fublUntialis  nounaducnirct; 
aJiqoasraIrcmcircdifpofitiones,  a quibus  ea  foima  de-  cAtamenquoad  huc  veriflima , quod  Ii  fbmu  vtu cum 
peiidcar.  Adde,  ik^cx  defe^Au  dtlpofitionum  nui  pe-  fuis  dirpoiitionibus  adiit , non  polTic  alia  intrare , cAo 
rcat , debere  faltem  perire  propter  ikhx  fbrn  x ingref-  illxdifpofitioneSjquxpro  vna  fufficiuntjfulficiani  etiam 
fum , tiim  enim  Ant  iaro  difpolitioncs  (i  iBcicmes  pro  pro  altera.  Id  quod  haud  leniter  confinnari  potcAex 
forma  ignis  v.  g nulla  autem  pro  forma  cadaucrica  , ferro  accenfo, videtur  enim  valde  probabile  ,t.am  Inflt* 
haud  dubie  lixc  debebit  cedere,  cum  vitaque  fimul  cilc  cientes  in  eocllc  difpolitioncs  pro  fonna  ignis , quam 
«eepicat  ,& accidentia  noua  petant  nouamfoimam,  ni-  fmi  in  ligno  accentb,&  tamen  quia  forma  frrri  reteuris 
Ilii  autem  e contrario  At  quod  antiquam  iuuci,crgo.  etiam  ibi  aliquibus  diipoAiionibus  propriisibrtius  (liC 
Nec  poterit  dici , iplam  clA  in  poileiEoite- , Se  minus  re-  Ikcat  dicere  ) fc  defendit , nequit  intrare  forma  ignis, 
quiri  vt  forma  aliqua  confetuetur,  quamvt  noua  in-  Ani  non  conuettitur  fertum  in  ignem,  ciim  e contrario 
troducauir;  huc  , inquam  , dici  non  poieA^nam  licet  coiuienattir lignum. 

minus  requiratur , aliquid  jaltem  debet  requiri  vt  cein-  Sccnndd  Rcljniudeo  debere  admitti  .ib  omnibus, 
fcnictut,  iam  autem  dixi combuAo cadaucre-  in  ac-  qnoiiK>docunquc  moriatur  homo,  nouam  produci dif- 
cidentia  puiuctis  redatAo  nihii  manere  quod  formam  poAtioncni  in  cocorporchumanoe-ontrarianilornixra- 
eam  petat.  Adde  me  fore  pro  intento  contentum , e Ao  tionali,  eam  autem , e]uxcunquc  illa  fu  fcu  frigoris , Aut 
non  iniraucrit  forma  ignis/iuinmodo  conccdarur,cada-  caloris,  fuppolirisprxcedaicibus,  nos  dicimus  cllccom- 
go  uerccombuAo  cadaucricam  formamlulamcAc  fub  illis  plcmenrum  pro  ea  fomia  cadaucrica.  Nec  debent  mo- 
accidcmibiis  ignis,  hoc  enim  modo  etiam  faluaboexpc-  ucri  hi  Aulhores  f x eo  , quod  dicamus  tam  ciro  produci 
iicntiam,quam  oculis  videmus.  Vri  m feni  materia  fub  dif}H>nrioncs  fflicieuica  pro  forma  cadaucrica ; ecenhn 
accidcritibus,qiix  videtur  (blius  elTe  ignis,non  tamen  cA  in  omnibus  omnino  generationibus  fubAamialibus  dif 
ipfafeirma  ignis,  Icd  antiqua  ferri  iuxta  cctrioran  for-  poAtio  pro  noua  forma  completur  vel  infiamanec  vel  8j 
tentiam.  quali  inAanrancc;rrgocxhoc  capite  non  cA,cur  nequeat 

Tertio  , principaliter  argi-mentrr.  Quta  non  vi-  tamcito  producidilpolitioncccllkriaprofbrira  cadaae- 
damir  hi  Autboixs  voluiAc  bene  intclligcre  fen-  ris,vno  verbo  dico  dcAruitimc  aliouam  difpolittonem 
tentiam  commune-m  , ponentem  formam  cadaocrisi  nccellariam  pro  anima  confemanda  ,il}amquc  ipAfli- 
etenim  illi  eam  faciunt  dcpcndcncctn  a multis  plane  ac-  mnm  futile  contrariam  formx  caUaucricxvadcoquc  cflo 
cidemibus  , Se  in  prinus  non  ponunt  eandem  f}'ecie  in  hxc  habuerit  ibi  multas  Abi  congruas  viuente  homine, 
omnibus  cadaueriDUS  ^ nam  longe  aliam  in  fpecie  po-  habuilTc  tamen  aliquas  contrarias  , cum  quibus  natura- 
nunt  in  animalibus,  qn^m  in  lignis  , herbis, &c.  Inter  liter  non  cohxrebat  , vnde  liippoAcis  prioribus  tunc 
ipfaautem  animalia  aliam  in  hominc,aliam  in  bouc,&c.  primo  intrare , quando  Se  difpoAiiopro  anima  contraria 
vci,hi^uiponuntfonnas  partiales, non  cafJem  ponunt  ei  formx  petit  ^ quomodo  ergo  hinc  fequicur  nunquam 
in  arbore  , quas  in  homine  , neque  in  homine  eafdcm  deincepscxpellendamctiaro  inmcdiisflammis  eam  c.v 
Ipecie  ,qras  in  pulice  j eigo faltem  A in  corpus  huma-  daucricam.  Vltimo  addo,  polTc  nosadferre  inAamiam 
nurn  mortuum  iucetderent  dirpuAtioncspro  cadaucre  aliquam  in  qua  lirniJc  quid  contingar,  quod  in  morte 
Leonis  , expelleretur  forma  cad«jcrica humana  ,qtria , hominis.  Etcn|m  fiipponocum  communiori  foucnria, 
\tiamdixi,lixcpendctidifpoAtionibushumanisicrgo  quxcAo aliunde  poliet  oppugnari, non  tamen  ex  hoc 
a foniori  pcnbit,  A producantur  difpoAtioncs  ineptx  capite  lignum  pcticdfc  acccnfum  habere  veram  formam 
etiam  pro  omni  cadauerica  , certe  eo  cafu  longe  magis  -ignis  ,&  tamen  quomodocunque  extinguatur, Aue  aqua, 
diAarce  idifpontjonibusfibincccAariis.  Iiue cineribus, Aue  per fcfeparanmi, accipit  illa  mate- 

ObiicifbrtcpotcAamefcirtpcrfupponleamfomiam  ria  ligni  formam  carbonis,  quam  nemo  dubitabit  clTc 
pendere  a talibus  difpoAckmibus,  hoc  aurem  ab  his  ne-  diAiiiiAaitl  fpecie  ii  forma  ligni , qux  pexcelferac,  nec 
gari.  Sed  conrra  cuidcnteriquiacxcoquhd  homorao-  tamen  propterca  fcquitur  illam  formam  carbonis  non 
liatur  hoc  vel  illo  modo,  non  polTunc  liic  dicere  vlU  vel  polTc  deinde  cxpclliicrgo  ex  eo, 'quod  cadaucrica  intret, 
apparenti  probabilitate  tandem  formam  fpecie  (A  aliqua  Aue  homo  moriatur  frigore  , Aue  calore  non  fcquitur 
jj  imroducatur)  debere  introduci  in  homintm,  quxui-  nunquam  pofleeamfonnam  expelli.  Et  fatis  dccxorico 
troducicur  in  tofam  abfcinatn,aui  in  pulicem  moituum^  argumento, 
crgomilla  ratione  poterunt  mihi  probare  formam  ca- 

dauericam  humanam  debere  cITc  ciufdcm  f{>edeicum  SVBSECTIOIV, 

pulicis  forma.  Vrgent  quomodocunque  homo  moriatur, 

intrat  ea  forma.  Concedo  ■,  ar  quid  inde  \ nam  quomo-  argninent*  pro  iit  ftrmtptrtuUihtu. 

docunque  homo  & pulex  moriatur , fempet  in  corpore 

JrumanodiuerAffimx  lunidifpoAtiones,  quam  in  pulice  l^RimumAt  : In  homine  animt,cijm  At  fpirkualis, 
motiuojergofcmpeclociuvtlongcdiuctufbrmaincrec  JT )ion  poccA  complere  muerian  in  ratione  corporis 
• vegeta 
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vegetabilis  , oc<)ue  enim  anima  ipfa  vegee atur ; ergo  de« 
bent  cllc  formx  partiales.  Refpondco , animam  quidem 
non  vegetari  in  fe,  vcn\m  ratione  ipfius,vt  cau£e  vitaJis» 
vegetari  totum  hominem : fimilicer  ipHim  non  cfle  cot- 
poteam » vermn  adhuc  complere  materiam  in  ratione 
corporU  pliynci , quia  corpus  phylicum  completum 


ma  y nam  ha:c  eil  principium  motus  progreffiui » qid  eil 
contrarius  motui  deorlum  ; nulla  autem  res  potell  die 
principium  motuum  oppohrorum  : fcd  neque  poteft 
illa  grauicas  a materia  piouenire , quia  hxc  ex  (e  non 
grauitac  nec  leuitac  { ergo  prouenit  il  fonnis  partialibus'. 
Confirmatur  PrinuS , aik^a  materia  in  homine  , augetut 


Ibliim  dicit  compomum  ex  matedi&  fonna:cum  autem  grauitas , Icd  mm  augetur  forma  rationalis  , ergo  quia 

aninuliclbtmaverc»ctiamroateriam complet  iii  ratio-  ^ “ • ' •'  — 

ne  corporis  prxdicamcnialis. 

Seciuuiu  alij  arguunt : Quia  in  homine  dantur  ope> 
rationes  concrarir,  iuxra  illt^  Pauli  > Core  cancHptfcn  ad- 
mrfiu  y^irutiJ  4Mtem  Mduerfia carnem  ■,  ergode- 

benceiiem  homine  diuerla principia  rubilantialia  ,ergO 
& dioerCe  fbrinz.  R.efpondco  Primh  , hac  obiedionc 
probari  duas  animas  appetentes , non  vero  fornus  par- 
tiales»qur  non  funt  viules  « nec  apperitiux.  Refj^n- 
deo  Secundo,  hac  obie^onefummum  probari  ,potcn- 


augentur  ibrmz  parrialcs.  Confimutur  Scamd6,fi  gra* 
ttius  cirecab  animi  ipfa  fe  incciimcrer,du  cadens  cx tur- 
ri iM  ipfo  acreextingui(ur.ConfirmacurTcrti6,fi  graufeat 
ab  .mima  oriretur,  cum  anima  Iit  perfecrior  formis  bru- 
torum , deberet  etiam  maiorem  grauiiatcm  in  (c  produ- 
cere; hoc  autem  e(l  falfum  , nam  homo  non  ell  gra- 
uior  exteris  animantibus.  Neque  hoc  argumentum  cum 
illis  confirmaiiunibus  quidquam  vrget.  Pamh,q'.tiafal- 
liim  eil, eandem  rem  non  polle  eile  principium  reruni 
oppoiitarum  ; voluntas  enim  eil  principium  oJij  &: 


tiastpGu  proximas , fdliccc  appedriuam , materialem , amoris  licd  dentur  hx  ibrmx  parTialcs,ccrtcmo- 
^ ^ de  volitiuam , ede  diuerias ; nam  ratione  illarum  potcd  tus  appetitus  non  funt  ab  illis , quia  illx  non  fune  fcnlt- 
cadem  anima  appetere  comraria.Tetti^tefpondeo, neque  tinx^funi  ergo  ab  anima,  & tamen  ab  ip$a  etiam  funC 
dioerfitacem  animarum  neque  potentiarum  inde  colligi  tnocus  lariont  conformes;  ergo  ab  eadem  animi  fuiit 
( de  quo fiiiius ^.ie  jlmma,*  tmtM.  SS.dum  motus  contrari) , ben^  ergo  anima  pocell  elTc  piinci- 
de  potentiarum  diftinftionc  egero ) jxitcft  enim  eadem  pium  grauitatis , & motus  localis.  Adde , ipfos , velint 
anima  ex  diuerfis  apprehenfionibus,  velmoribuscarnis,  nolint , teneri  & hxc  fateri  : nam  .mima  exigit  & petit 
iam  hoc  iimilliidappeterc,eriamfi  contrarium  firci  quod  eas  formas , & (altem  ratione  illarum  mediate  tRprin- 
ratio  moralis  (eu  pars  fuperiordiclar.  cipium  motuum  oppofitorum.  Refpondco  ergo  , licuc 

Qu^i  lapidem  non  moiicrunt  nonnulli  recemiores,  color  oritur  cx  quatuor  qualitatibus  difpofitis,fiuc  ipfx 
vt  has  formas  partiales  inducerem  ? dc  mirandum  cfi,  linr  caiilzfiueconditio  ,dc  qnoiamnon  difputo  , quia 
inter  tot  argumenta  neque  vnumcfficaxrcpcriri.  Hi  ergo  non  efi  ad  propoficum  ; itactum  giaukatcm  vclconfi- 
Tertid  arguunt : Quia  caro  mortua  eft  vera  caro  , per  ftere  in  tcmpetarociuo,  vel  pendere  ab  co  vt  i conditio-  <>o 
eam  enim  (biuitur  idunium.  Sed  qux(b  hos  Au^res,  nedn  ordine  ad  motum  dcorium>de  quo  Di/^  a.deCrr- 
an  il)  iulculo  ex  carnibus  diftillato  etiam  {Kmanr  ifias  neratiottt  4 - tem.  ' 1 • Vnde  ad  primam  confirm.itiuncm, 
formas  partiales  , quandoquidem  etiam  per  lalciulcu-  confiat  cx  augmento  materix  gtauitatem  id<6  augat, 
luro  ieiunium  frar^ur.  Quid  hi  dicent  2 vel  quis  eis  di-  quiaibi  etiam  augetur  temperamentum , Il  quo  pendet 
xit.  Pontifices  infiicuentes  iciunium  «cogitalle  dc  for-  motus  deotfum.  Ad  Secundam  refpondco,  non  cllcin- 
inis  ifiis  partialibus,  dc  propter  illas  fuific  tam  (bllicitos,  conueniens,fi  per  accidens  anima  feiniccimacnam  motu 


Ite  eas  comederemus  diebus  prohibitis  ? ^n  libat,  puto, 
prudens  relinqueret  huic  Au^h>ri  omnes  ifias  formas, 
dc  acciperer  fi  bi  rnaceriam  primam  perdicis  , cum  omni- 
bus illius  dirpofirionibus , dc  forma  cadaueris,fi  illam 
habettneque  credo  in  eaeleCUoneillos  erraturos.  Rcf- 
pondeo  ergo , Ecclefiam  non  cogicafie  de  talibus  for- 
mis, (ed  prohibuific  carnes,  vndecunqnc  in  ratione  ta- 
lium coofiituanrur, propter  dcle^abilicacem  acciden- 
tium qux  in  cis  funt , dc  vires  quas  addunt.  Ad  hoc  au- 
tem quid  fomue  pardales  2 

QuartA  arguunt : Quia  aliis  (bla  manus  pofiec  dici 
homo , finit  gutta  aquz  dicitur  aqua.  Primb  refpondco, 
fi  vnio  fit  hetaogenea,  etiam  fincifits  formulis  fadlc 
confiaR',oir  quxiibet  pars  non  fir  homo-Sccundocriam- 


ip(b  iTogitflluo  currcndodwpotcftrcdcfatigare,vt con- 
cidat homo  mortuus , dc  tamen  ille  motus  progrcITiuus 
procul  dubio  efi  ab  anima.£c quidem  eadem  cfi  difiicul- 
tas  in  .iducrfa  fcntcntia  : nam  anima , qux  cfi  radix  ca- 
rum formarum , cfi  falcem  mediare  radix  gtauitatis  dc 
morc)$.Tertuconfitmatiocfi  mult6  debilior,  dc  quidem 
ad  hominem  eam  retorqueo  ; motus  progrefiluiis  efi  ab 
anima , ergo  anima  hominis,  qux  efi  nobilior,criccaula 
velocifflmi  motus , 5c  confcqiicntcr  hon«)  erit  vclocilT?- 
musomnium animantium, quod  efi  falfifilnuim.  Idem 
efi  quoad  fortitudinem,  dc  alia  qux  i fuU  .tnimi,dC 
non  ab  ifiis  diminutis  formis  procedunt , ncc  tamen  in 
homine  funt  in  maiori  gradu.  Mult6  ergo  minus  graiii- 
tas  erit  in  fummo  gvadn,  quandoquidem  ea  efihnpcr- 


IjUf  UIM.1  pai>IKlllUi  klH  III  lUlIIIIIk»  , k|lMI«MVy\JUW4bMI  vt,  .tllirvi  — 

7 fi  omnes  digiti  habeant  formas  omnino  fimiles  inter  fi  ftior  quam  leuitas , vnde  potius  deberet  inferri , efie 


fe  (pono  ■lUs  parrialcs)  dcfbn^  fimiles  coti  manui, 
minquid  vnus  digitus  dicitur  manus  * vel  nunqtiid 
vna  pars  braebij  dicitur  brachium  2 Refpondco  ergo, 
in  modo  loquendi , Otl  quem  pertinet  hoc  argumen- 
tum , non  (mpec  nomen  totius  , etiam  homogenei, 
tribui  parci  cuilibet.  Sio  vnum  folium  lihri , cfi  eiiif- 
dem  rationis  cpm  omnibus  aliis,  ( dc  pone,  ne  quxras 
diiicnicula , omnia  ciTc  non  feripta)  dc  tamen  vnum 
folium  non  dicitur  liber ,nec  vna  gun.a  aqux  dicitur 


minorem  in  homine.  Refpondco  ergo,  camgrauitatem 

firoucnire  cx  illo  temperamento ; vnde  per  accidens  (c 
iabcr,fiuc  hxc  fiue  ilia  anima  ibi  fit , ficut  in  ordine  ad 
motum  progrcflluum , eadem  anima , dc  cum  iifilem  ifiis 
fbrmis.iam  magis  grauitac,  i.am  miniis,  ex  varietate  did 
pofitionom  ; iam  velocius  potefi  fe  mouere  , iam 
tardius. 

Vrgebis : Homo  cadens  J toni , dc  in  aere  fufibeatus, 
eodem  modo  defcendic ; ergo  ea  grauicas  non  orieba- 


re«  nec  vna  domus  ciutcas.  Rario  ^ priori  cfi , quia  funt  tur  ab  aninil.Difiinguo  confcquensdmmcdiatc  non  caii- 
fxpe  nomina,  qux  ipfam  integram  formam  tei  fignifi-  raturkranfcar^mcdtar^/^uaeenus  caularum  cfi  illud  tem- 
eant,  dc  talis  eft  vox  iwni*,qux  propterca  non  tribuirur  pctamentum,quod  adhuc  tunc  durat,ncgo.lmb  dc  fi  im- 
vulgarirer  manui,  cttamfi,phyficc  loquendo  jpofiit  dici  n>cdiateeau(!irecur  , dici  poficctuncfuccedcre  formam 


manus  efl^ialiter  effe  homo. 

Quintb  1 Qma  nifi  fint  hx  fbrm*  , homo  mm  erit 
ver^  mixtura.  Sed  contra,  quia  homo  (bium  didttir 
mixtum  propter  qisaruor  qualitates , in  (quibus  conuc- 
<8  nir  cim  elementis ; hoc  autem  habet  fine  vlUs  fiumls 
. partialibus.  qiundoquidem  ipfie  formx  partiales 
' nonfiinc  vna  forma  ignis , altera  cerrx , dcc.  non  aliter 
. pofiutil  confticuetemixtum  ,nifi  quatenus  continet  has 
qualitates  : hoc  aurem  habet  anima,  ergo. 

Sexrb  : Quia  grauicas  non  potefi  prouenire  ab  ani- 
dt  Rtdtrict  dt  Arriaia, 


cadaueris  , qux  caulae  cum  motum. 

Sed  vide  iir  hos  Audh>rc$»  qui  ita  faciunt  vimineo 
qu^d  anima  ifios  motus  contrarios  fibi  noncaulce  «&. 
poftea  afierunc  ab  anima  pcci  ifias  formas, qux  conrinub 
ipfi  animx  infidunturpee  eos  motusrvnde  clare  infertur 
contra  illos  , Ergo  anima  fuam  dcftru&ionem  petit , 
dumfbuet  in(ehasformas,quasianquam  molientes iii- 
fidios  dciicbat  domo  vcl  baculoci|cere. 

Septimu:  SiJifpofitionesoculi  clTent  ab  ipsi  anmu 
non  pofiec  ab  cis  deternunari  ad  viuendum,  ergo  ille 
E e diipb 


5 i 6 Difputatio  1 1 L Phy  fica, 


difponcioncs  (unt  i formi  alii  partiali.  Ego  non  video 
vnde  illud  Antecedens  probetur.  Nonne  dirpoliciones 
ignis  petuntur  a forma  ignis  1 ncc  enim  ibi  poflunt  i{lc 
manere»  etiam  in  tmcentUaducTfarionim»&  ta- 
men ab  cis  determinatur  ignis  ad  calefaciendum»  c6bu- 
Tcndu  &c.  Aut  qu*  cft  repugnantia»vc  eifdem  dilpodtio- 
nibus  quas  imroediare  anima petit»decefminctur  ad  ope- 
randumHmo  ide6  eas  petit  vc  operetur.  Et  quidem  in  tu& 
fentemia  faltem  mediate  tales  diTpofitiones  funt  ab  ani- 
ma» mediantibus  jftis  formis»  & tamen  determinatur  ab 
illis.  • 

CKftauitQuia  anima  rationalis  noneft  fom«litctfor«- 
tna  odis » ergo  debet  habere  aliam  hjrinam.  Refpondco» 
fonnam  oms » vt  condidindUm  ab  animi  > folum  cllc  ca 
accidcnria. 


di»cur  etiam  repMgnabit»illumeundemmdaplidftffBit»  95 
ieilicce  rationali  9c illis  partialibus »diuidi, & conftjiieJ- 
cct  neutram  c0e  adaquaram  comptemeniurasiacunt} 
neque  enim  eil  de  conceptu  pciitue  radicit » vt  fitytilca 
indiuifibilis.  Ad  id  » quod  ex  Recenctorilws  obiScfliir» 
vnicam  («dlicet  fonnam  it>£cere»quc  (it  ptindpiHfb  om- 
nium operationum.  RefpondeoyidnegaHferacerVpo- 
nendbus  eas  formas » quia  operationes  camit^  m 

mortuo  animali  videmus  dicunt » non  pofle^^ahinta 
venire » id  quod  certiffimum  cd.  Fortius  po(l^  atlgU' 
mentum  inde  confirmari » fi  tllx  Formx  n^aleapcx- 
ceduni  animam » ipse  enint  prima  radn^riasn  Mbit 
animae » 6c  confcqucncer  anima  iam  non  etft  (ubtepjda , 
fed  acciderrst  Adniic  huic  obiedboni  poteft 
facilc»eas  formas  partiales  ede  primam  nt41e^)itta« 


Nonb  :Qmaomne  mouens  dilbnguitur  k remoti»  d.Tquatam  tamen»  quia  ex  illis  orrrat  oigai]&^'ft 
ergo  cum  homo  arobvilat  > pars  mouens  debet  diftingui  »lirnr*<irirt«M  nm  antma  . «hMM  nnn 


^ ^ a mocajergoanim-i  inouensdebet  diftingoi  a forma  mo- 
ta cum  materia.  O quale  argumennim  » fi  ob  rationem 
difUnil^onis  id  requiris  1 Dicas  mihi»1p(am  animam  quis 
moueat ; an  alia  anima  ; hoc  non  dices ; ergo  ipfa  (e 
moitcbit.  Cur  ergo  ibi  vis  dare  aliud  grabatun%  » aut 
cunum » qui  fimul  debeat  rooucri  ab  anima ; vel  nun- 
quid  materia  non  poecfl  pati  motum  ab  anima  »ficut  il- 
lum patitur  forma  partialis  2 quid  ergu  nodum  quaeris  in 
feirpo. 

Hxc  funt  horum  Andk)tinn  argumenta , quos  tam  (Ic 
btcuiccr  tcdatguo.  lp(t  enim  > probant»  non  manere 
in  mixto  formas  elementorum  » vtuntur  hoc  argu- 
mento : Mixtum  cfl  vnum  » ergo  debet  habciv  vni- 
cam fonnam  i qu.t  accipiar  vnitacem , eam  enim  non 
potcA  a multis  accipere.  Vide  ergo  iam  argumentum 
contra  ipfos  : Homo  cft  vnum  per  (e  » ergo  debet  habe- 
re vnicam  formam  i qua  fuam  vnitatem  accipiat»  nec 
eam  poterii  accipere  dmul  ab  anima  rationali  > & ^ tot 
paruutis  formulis,  (Icut  mixtum  cam  vnitatem  non  po- 
terit ir  multis  formis  elementorum  accipere.  Non  di- 
co argumentum  abfoliitd  e(1e  efficax  » fed  ad  hpmmcm 
clarc  oftendit  » hos  Autores  11011  difcurreie  coule- 
quenccr. 

SVBSECTIO  V. 
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Hd/orvut  riiiciuntHr. 

ALij  ^contrario,  has  formas  in  viuentibusnon  dari, 
putant  omnino  elfe  cuidens » & coacctuam  argu- 
menta, qux  non  funt  magni  momcnci. 

Primum  quod  Suarcfio » Hunado  & aliis  valde  fre- 
quens eft » defumirur  cx  co  » quod  per  tales  formas  ma- 
teria prima complcturicrgo  non  poteft  vltcriillscomple- 
riper  animam.  Et  conHnnauir  ex  AriftotclcY docente» 
ex  duobus  entibus  in  a^  non  polfe  fieri  vnum  per  fc  ( 
Icd  per  formam  fubftantialcm  partialem  maceria  cft  in 
a^ti » ergo  non  poteft  vltcrius  compleri  per  animam  ra- 
tionalem aut  equinam. 

Vrgene  id  aliqui  Rccentiores  f quibus  non  placuit » 
quod  cgo  dixerim,  argumentum  hoc  non  ciTc  cuideus ) 
etenim  vlcimum  complementum  materie  eft  illa  forma» 
qux  eft  principium  omnium  operationum  in  compofico» 
hoc  amem  vnica  prxftare  poteft , cut  ergo  debent  ede 
dnar.  Nihilominus  repeto» quod  iii  prima  impreffione* 
dixi  hoc  argumentum  » ( quod  olim  mihi  placuerat  ) vi- 
deri  mihi  infufficiens  , nifi  adhuc  magis  vrgeacur. 
Facile  enim  dicent  Aduerfarij  , per  eas  formas  ma- 
teriam primam  aliquo  modo  fubftantiaUtec  perfi- 
ci ) non  tamen  ita  vt  omnino  compleatur  ^ vn« 
de  relinquit  locum  vlteriori  complemento.  Quod  nullo 
modo  repugnat : nam  conceptus  naturx  vel  fiibftantic 
confidit  in  eo  , qubd  fit  prima  radix  eonpn , quar  in  tali 
re  reperiuntur , vt  dicam  4.  MttApiyfic*  » 

mov.)  j.  agens  de  conceptu  {ubftanciz.  Sicut  autem  tax- 
ea omnium  fenrenriam  non  repugnat , i ftum  conceptum 
priroz  radicis  panialiter  inceVfbnnam  & materum  diui- 


aliz  dirpoficiones  pro  anima  » animam  autem"  non 
radicari  hi  eisfbcTnis,quianon  (unt  caufir , quafi 
tes  animae , neque  Iuk  eft  padio  illarum.  Prarieidl 
fomuc  non  funt  etiam  radices  potentiarum  ^ opaMo- 
num  vitalium » fed  hc  ab  aninia  oriuntur ; vnde  cMffiit» 
cx  eis  formis  & cx  anima  conflari  vnam 
gram  primam  radicem » ideoque  quamhbec 
liibftantiam,  partialem  tamen , ncc  omninp  cMl*l|AfeiaiiK 
Hxc  polTimt  probabiliter  refponderi ; vcrilin 
gcbo  adhuc  hoc  argumentum  contra  iftas  fianriiifriHia 
argumenta  minoris  momenti  omitto»  quia  velpcfanc 
piincipiiuu » vel  fupponunt»  quod  facile  ab  ttfiKiAiiB 
negabitur. 

Vti  cft  illud, quod  aliqui  Receritiores  adtM^tdWi» 
fcilicct  cos  , qui  has  formas  ponunt » dicere  nuttilBin, 
abfeme  .mima » cum  illis  cfTe  completam  j«rgo  jkbenk 
fateri  ,requi  contra  illos  , non  pofle  vlterjbs  etCiiiftra 
materiam  pcc  animam  compleri.  Huic  enim  re^ctiiie- 
tur  facile  , fine  anima  non  elfe  proprie  complninilper- 
fcAc  eam  materiam , ideoque  locum  efle  Mti  linrtpl,*  * 
vnde  iKc  fequenu , quod  ni  ipfi  obiiduntlbU^'1Ri«e 
compofinim  humanum  ens  per  accidens , 
dem, quidquid aducniteompofito  antea peHe ejtiftcp- 
ti  cft  ens  per  accidens , hoc  inquam » ntm 
negant  Aduerfant  hoc  pnnapium , cuius  vfctridtdm 
probarronem  non  adferum  hi  Recentiores^.  . '* 

Ego  ab  hac  fenccncii  Prim6  recedbiqhllf  liiiie.vIU 
causa  multiplicat  ibi  foimas  eas  paidale%  Haiix tota  va- 
rietas difpofiiionum  & organizationis  poteft  ostri  fiiffi- 
ciemer  ab  ipsi  animi,  qu<M  oftendoecTOcncaf  f^iaprt 
hos  ipfa  anima  perit  immedktiearo  virielatCQi|bkma- 
nim  Uibftanrialium » ergo  etiam  pocerk  peittt  ptr  fe 
immediate  ipfam  varietatem  diffioficionum' » (trie  vlll 
forma  fubftantiali  medii.  Deinde  ilU  fbcM 
operantor , ad  quid  ergo  multiplicande fiihtrltt^on- 
dent  Ptim6»  nos  pociif  s mulcipHcaie  entkates » qo^  |ioft 
mortem  producitur  fbema  cadaueris , quam  fllfrioh  ad- 
mittunt.  Non  poffum  non  hanc  IblutionemmtfUffi  iiOs 
cantam  ponimus  eam  fbrnnam  fiue  fornus  cAift  mor> 
tem  abf^ce  animi  ipfi  eas  vel  alias  eq^amtes  po- 
nunt & poft  monem , & toto  tempore  quo  aramal  vi- 
uir , quomodo  ergo  multiplico  ego  nugis  qiiim  ftlit 
Confirmo,  forma  illa  abfcntcanimi  non  eft.orioifli  ,qou 
materia  non  poteft  efle  fine  omni  fbrroi  fiiBftanddi ; 
hoc  fblilm  ego  doceo  ,ergo  nihil  pono  oriofbm.  Hi,  eas 
~ ponunt , quando  materia  prima  completur  per  anhviam 
rationalem  , quo  tempore  omues  illz  ad  nuUirei  pcot* 
fus  munus,  neque  finem  neceiTarie  funt  ,nifi  tasrim  vc 
dormiant , quouique  abfente  anhni , ipfe  Umhicipiaiic 
ibi  denominari  domus  curam  habere.  « 

Hoc  argumentum  fufficcrec»vt  probabiliorem  muhA  ^ 
redderet  negafiuam  partem : fed  adhuc  vrgeo  Sebmd6 
argumcncuma^  imti»  fa^m&  pcobo,eas 

formas , fiue  cientur  fiue  tion , non  pofle  efle  (ubftantia- 
les  , quia  fiibftamue  conceptus  non  confiftit  ( vt 
fiippono  ex  Diffunamt  4.  , s mamr» 

4.  ) in  eo  » qu^d  fit  id  quod  primo  antecedit  ^ nam 
quantitas  dc  dilpofitioues  umr  priores  lutuii  qoim  for- 
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ma  t & tamen  non  Tunc  (rbftancia  > im6  ex  hac  parte 
iunc  accidens  i conitHic  ergo  conceptus  Cubdantia:  in  eo 
qu6d fit  prima  ladix, non  cfTcdiua  ramum , fed  etiam 
nnalis  , n pacet  in  dilpolicionibus  ad  eas  formas  parcia> 
les : tllx  enim  dirpoutiunes  uux  pcxccdunt»  etiam  di* 
cunturs]uaii  radicari  in  cis  formis , non  quia  ab  as 
producantur»  icd  quia  per  fe  ordinantur,  5c 
imioducuunir  i oacuta  propter  eas  formas  paitiales ; 
ergo  cibm  hx  introducantur  i naturi  propter  animam 
rauonalem  »omninodicendum  edeasin  anima  radica- 
nti contequencer  rion  ciTc  fubdantiales  » Haic  non 
iunc  Cibftaniialcs  iUx  difpofitiones  qux  ipfas  formas 
precedunt.  Neque » vt  finc  fubdantialcs  » fuificic  qu6d 
ipf*  pecanc  eriam  aliquas  difpontioncs  : nam  etiam  po- 
(cniue  accidentales  ( fi  didingiuntur  ab  anima  ) pe- 
tunt varias  difpofictones  ^ organizationem  , & camen 
Donmopeerea  fuiu  fubdancia.  Tandem  neque  polTunt 
eile  uibftantia , eb  qubd  efficienter  aliqua  alia  acciden- 
tia producant , quia  ecknt  td  ed  commune  accidenti- 
bus ifiim  enim  multx  difpoficioncs  accideucalcs»  ex 
quibus  eriam  alur  pullulant » ficut  ex  primis  qualitati- 
bus iecundx  promananc.Non  ergo  cd  vllum  fundamen* 
tumfCur  dicantur  ede  fubd.mtuTesr 

Dices  t Q^ia  vniuncur  pet  (e  , & complent  fubdan- 
tialiter.  Sed  concri»  quia  de  hoc  cd  quedio,  neque 
potes  tu  explicare,  cur  hx  magis  yniancur  pet  fe  6c  com- 
pleant  fiibdantialiter,qu^m  quantitas  , vel  aiix  difpo- 
lictones  ad  quas  rurfiis  conCcquuntur  alix , vc  odenkun 
ed.  Neque  enim  Ucce  dicere  gratis  , t>9c  tft  fnhpjntUy 
& siMdMtH  , fed  debemus  amgnare  dirparitatem  » Ir/c 
autem  nulla  ed>  vt  iam  odendi. 

Hinc  concludo »ctiamfi  non  repugnet,  conceptum 
primx  radicis  diiiidi  inter  duas  res  «quarum  vna  lic  radix 
aliquarum  paffionum,  alia  vero  aliarum,  vt/w^adixi} 
cunc  tamen  debere  illas  duas  edearque  immediatas  ra- 
dices : nam  fi  vna  vel  radicatur  vel  ordinatur  per  fi;  ad 
aliam , cunc  ea  non  erit  prima  radix  , 6c  conlct^uenter 
neque  lubdancia » led  potius  accidentalis  dUpofitio , aut 
pallio  ,vt  odenfum  cd  ; ic  tales  edam  elTe  eas  formas 
partiales,! vel adueriari|fupponunr.  Vnde  infero,  illos 
non  Dolle  vlla  probabili  ratkmc  explicare  quomodo 
ilix  fine  fiibdantialcs  » & adignare  bonam  dideren- 
tiam  ab  illis  difpofitionibus  , Vel  padionibus  acciden- 
talibus? 

IQ,  Video  htc  quendam  » qui  nondum  perfede  conce- 
* ptura  Ibbdandx  dilcuflic » celpondere  Primb»  hoc  argu- 
mentum ede  de  Iblo  nomine » lolicec  de  fignificaric^e 
vods  fktfidntU.  Sed  quis  lumc  folutionem  non  mira- 
bitur, cum  nunc  agamus  de  affignando  prxdicato  aliquo 
teali comrmni  fbrmxequinx&idispartiaUbus»inquo 
didnant  abalbedine  , nigredine.  quamicatereliquUque 
qux  dicuntur  accidentia  | quomodo  ergo  de  d>lo  nomi<< 
Bc  hxc  difficultas  2 

Secundb  vidcnir  tefpondcce,le  iam  Illud  vocare  fub- 
ffimtiam»  quohabitonuteiiapoted  exfidere  naturali- 
ter i illud  verb  accidens , quo  habito  non  porcd  exi^ 
ftcce.  Veciim  fi  podek  in  Metaphyfica  non  inueneric 
hicAudor  rneUorem  explicationem , poterit  tunc  re« 
tradarc  hanc  Imtenciam  de  formis  partialibus , Sc  etiam 
nancpodCT»  quando  pro  nunc  nonalianr  datiblutio- 
nem»qttamnunceuldencerrcjicio  f pone  nunc  quanti- 
tatem ^ pocemias  dllUngui , quod  ed  independens  ab 
bacquxftiooe)  tam  non  poted  matetia  fine  quanrita- 
re  exidere » qu^  fine  fbrmi  lapidis  ) tam  non  poted 
los  fine  pocenciif  naturaliter  »qu^  fine  auimii.Ne  verb  ibi 
bxreamus , magis  repugnat  materiam  carere  omni  vbl- 
catione , quam  fbtma  kibdanriali , imb  fine  omni  vbi^ 
nrione  nec  diulnicus  poted  exidere  2 quo*nodo  ergo 
1^  explicabunt  hi  pernae  fuam  (biuttonem , cur-hx 
. pocentix  «vbicatio , quantitas,  a Ide , difpoficiones  om- 
nes ^nt  accidentia magk «quam  alixformx?  autquo- 
modld  non  erunt  fubdamia « quandoquidem  nec  natu- 
raliter « imb  fine  aliquibus  nec  diuiuicus  exidere  poted 
maceria : in  hac  autem  dependentia  i^fi  condiiuunc 
it  /.  Rfdme.  dtJirrUg*, 


conceprtai  fbbdantir.  Secubdb  cootrb  i ergo  anima 
rationalis  non  cd  fubdantia.  Probo  euidehen : quia  fi- 
ne illi  naturaliter  exidic  maceria  curo  idis  formis  , ram 
naturaliter « quim  Angelus  fine  cognitione  (ui«&  ho- 
mo fine  vifu  2 ergo  fi  aeddens  ed  illud,  quod  ica  aducuit 
fubicdo,  vt  fine  illo  curo  his  qux  prius  habuit « polllt 
naturaliter  exidere « folx  fbrrox  partiales  erum  fubdan- 
tia « cum  finc  illis  nequeat  exidere  materia , eriamfi  ha- 
beat animam', finc  hac  verb  connacuralitec  exidit«dum- 
roodb  habeat  eas  formas.  Tecrib  tandem , quia  non  re- 
pugnat « diufnitus  vmim  fiibie^um  « quod  poffii  exi- 
dere  fiuc  fbtmi  TobdantiaU  naturaliter « cunc  autem  ra- 
tio fiibdanrix  non  poted  per  eain  mdcpendtntiam  ex- 
plicari. 

Aduerte  « hunc  Audloretn  meum  arguhiebtum  po- 
fuide  fab  terminis  coroptementi  vltimi,  &c.addltque 
tz/runi  elfe  fuperduum  , quia  accidens  non  complet 
nec  vlctmb  nec  nonvltimb.  Verbm  ego  non  vtoi  no- 
mine i , quia  per  hoc  nihil  explicatur « (cd 

homine r4dici/«id  ed,  id  propter  quod  omnia  ea  in 
fubicdho  producuntur:  cumque  hx  fbtmx  finc  ptopte): 
animam , nccciTuib  erunt  accidentia « non  fecbs  ac  alix 
dilpofitiones.  Ideb  dixi  in  argumento , vix  pofic  con- 
ceptum fubdanrix  (eu  primx  tadids  diuidi  in  duas  for- 
mas « fi  inter  (e  vna  (it  alteri  fubocdinaca , quales  efieuk 
foip:^  partiales  re(pe£hi  animx. 

svbsectiovl 
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VLtimb  randem  poted  aliquis  dicere»  in  maierti 
dari  pofle  duas  formas  fubl^tiales  inuicom  inde- 
pendenter.  Dico » imiem  irtdsptntUnta  i quia  fi  vna 
per  fe  fupponit  aliam , non  erunt  ambx  fiibdantialcs « 
led  ilJa  cantum  qux  cd  prima  dmnium « hixta  <ii£la  n«- 
kerffrtetJinti  : debent  ergo  illx  inter  fe  efie  difpa- 
catx  ,dc  cum  materia  condi  tuere  non  vnum  compoficunl 
pexcise,  (^  duo  iucompleu»  in  quo  ublla  videtur  appa- 
rere repugnantia. 

Aliqui  Receaciotes  putant « me  {minus  bene  dixide ; 
iloii  apparere  repughanriam  ih  eo , qubd  dux  illx  fbr- 
mx  condituerenT  duo  compofira  inadzqaatc  inter  (e  di- 
din^jnlni  eo  ip(b«  qubd  materia  (ic  completa  per 
vnam  formam  , ilon  poterit  per  aliam  compleri 
fubfbnrialiter  , quia  et  ente  completo  non  po- 
ced  fieri  vnum  pet  (e  cum  alio  » prxterquam  quod  fi 
Vna  (ufficit  eo  ipfo  deb»  altera  reiici « cum  natura  refi. 
puat  oriofa.  Rel^ndeo « hos  non  viderf  tecigilTe  daiom 
qux(b'onis  a nam  fi  dentur  modo  infinuatodux  fonnz» 
quxlibec  cohdiiuet  compofitum  inadxquari  didin- 
^m»  ad  quod  vtraque  tocma  erit  nccelfaria»  ideb- 
que  vitabitur  fiiperfiuitas  illa.  Forma  v.  g.  ferri  erit  ne- 
cefTaria  ad  compofitum  ferri  «fbrroa  ignis  ad  compofi- 
tdm  ignis.  Nec  fbrnu  vna  cadet  (upra  alteram  « fed  fiipta 
materiam  Incompleram , ac  proinde  nullum  fiet  com- 
poficum  ex  ente  completo , fed  duo  entia  per  fe  ytiaque 
forma  cadente  fiipra  Incompletum  fubiccbum.  Non  ed 
ergo  repugnantia  vlla  inde  delumenda » aliunde  autem 
vix  poted  odendi  2 ergo. 

Vnde  Bona-fpes  in  affirmMtem  (entcnriam  Confinde 
Difjmrtt.  Phyf.mtmert  76.  docens , poiTe duas , fortb 
etiam  plures  formas  fiibl^tiales  firoul  elfi  in  eadem 
maceria , ficut  polfiint  efle  difpofitiohes  eriam  conttarix 
Ih  gradibus  rcmilfis.  Pofitiue  autem  id  ptobat , quia  id 
catu  » quo  mondium  aliquod  habecec  capita « & pe- 
cora duo  ( Talem  hominem  quoad  caput  Ac  brachia 
vidimus  hic  Pragx  ante  5I.  annos , Ac  D.  Augodinus  i ■ 
ait , (lio  tempore  talem  finlfi, ) necc(larib  animx  illorum  * 
ambx  deberent  occupate  alia  membra  , qux  fime  can- 
tum vnica « cur  enim  magis  vna  anima.,  quiin  altcrs 
occupabit  pedes. 

Secundo  quia  ferrum  candens  vere  habet  formam 
£•  X IgnHlt 
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fgnis , (ficctc  iutcm  , Illam  folum  c(Tc  in  poris , vidcrut 
ridiculum  , cftm  totum  ferrum  omnino  candeat , pori 
aurem  in  illo  fine  paucIfTimi  > quia  dennifimum  -»  dein- 
de n ponatur  fupra  chartam  > comburet  totam  arquali- 
ter,&non  folum  inlocis  reli^ondentibusporis,  ii  ta- 
men aliqui  llnr.  Prxterea  fi  folum  in  potis  eiTec  ignis» 
cum  hi  hnt  pauci » & fi  comparetur  cum  carbone , lon- 
ge pauciores , deberet  fauMong^  minus » qu^m  carbo 
**7  comburere.  Adde,  quo  ferrum  efl  denfius , & confe- 
qucitcer  habet  pauciores  poros , comburere  vehemen- 
ti^Si  ergotd  non  venitaporis. 

Fateor , hxc  argumenta  habere  aliquam  apparen- 
tiam» hoc  de  ferro  commune  cfl:,  illud  dc  monflro 
nonum. 

Dico  tamen  , neutro  nos  conuind  ad  deferendam 
communem  fententiam.  Circa  primum  de  monftro  fot- 
taife  adhuc  aliquis  dubitaret , on  fint  ibi  duar  animx ra- 
tionales ; Ego  cum  hominem . quem  dixi , curiose  exa- 
tninaiii  ad  indagandam  vericatem  , rcfpondic  autem  > 
omnino  efle  dil^ftai  reitfationcs  , quando  enim  bra- 
chium alterius  capitis  ,f  quod  ex  peflorc  prodiens  ver- 
siis  terram  pendebat , & ncc  loqui , nec  videre  pote- 
rat , vitx  tamen  ligna  dabat } premebatur  , dabat  ca- 
put illud  figna  dolentis  , ipfe  autem  quaCi  ptxci- 
puiis  |>eni(ti$  nihil  fcncicbat,  vti  c contrario  fentiebat 
ipfe, quando  manus  premebatur,  alterum  ver6  caput 
nullum  tunc  penitus  ngnum  dabat  ; vnde  probari  vide- 
tur clare  , nitlTe  ibi  duas  animas.  Hxc  ego  curiose 
ninc  examinaui , fed  iam  inielligo  ex  certo  fundamento, 
Cum  hominem  fecum  non  alium  habuiffe  frairem,quam 
D.Tmonem  , qui  eam  formam  linxit  , etenim  cum  in 
Poloniam  lucri  causi,  cuius  gratia  id  Enxciat  , venif- 
^ Icc , & Petri  Kovix  in  prandio  cum  aliis  nobilibus  affi- 
derer , incipit  cuidam  religiofb  ibidem  aflldcnri  moueri 
f^pulus,e{Tdtneid  natur^e,anDtabolicum  ^ & cuidam 
ex  affidcmibusfubmirsipolonice  , ne  ab  eo  homine  in- 
telligererur,  fuum  dubium  infinuauit  , fubiunxic  tunc 
nobilis : ergo  V.  Paternitas  Dxmonem  hunc  adiurcr, 
fecit  ille  , fbirim  totum  illud  figmentum  cuanuic^ 
Delata  (buim  res  eft  od  Tribunal  Regium  , quod  elHn 
eaCiuitatc,  homo  ille  captus  , veritatem  fadus, ac  de- 
collatus; quo  cellare  tota  noflta  quxflio  videtur.  Sed 
tiidquidhc  ,an  in  hoccoTu  partiailari  res  fuerit  con- 
£la  , certum  efi,  naturaliter  id  pode  euenirc , & oppor- 
tune ad  hoc  imentum  accedit  his  ipfis  diebus  ad  initium 
Augufli  huius  anni  i6^$.  duobus  milliaribus  hinc, 
pauperculam  fxminam  enixam  fimul  vnum  infantem 
qui  adhuc  vivit , & mondrum  aliud  morruum  habens 
duo  capita  humana , & quaruor  manus , ac  pedes,  quod 
huc  Pragotn  allatum , fi  In  curia  ciuitaiis  k magna  ho- 
minum multitudine  vifum.  Odenfum  etiam  aliquibus 
ex  Locuintenentibiis , & ad  maiorem  notitiam  iulfu 
Magiftratiis  dcpiihim  eft  ,vidi  ego  , tribus  diebus  pod, 
ptAuram  ipfam  dum  vnl  ex  Locumtenentibus  offerretur, 
liem  etiam  in  brutis  contingit  Gepe,  & inter  res  curio- 
fasadcnucas  Pragx  in  thciauro  Imperatorum  vidi  ca- 
nem exdccatumcum  duobus  capitibus  , oportet  ergo 
abfolute  difficultati  propofitxre^ndcrc. 

Dicoergodn  brutis  nullamcllc  djdiculiatcm,runccnini 
109  dux  partiales  animx.  In  homine  vero,  fi  vnum  ex  illis 
capitibus  habeat  alias  partes  corporis  diucrl^ , vtt  in  eo 
fi(do  apparebat  , tunc  ab  ea  foU  atiima  mondrofi  ca- 
pitis informari  eas  partes  , alios  vcr6  fimiles  folfim  in- 
formari ab  alterius  capitis  anima , neque  vllam  clfc  cor- 
poris partem  ,qux  duabus  animabusinfbrinetirr,qula 
ver6  partes  illx  corporis  valde  fc  iuuanr , potcd  anima 
conferuari,  criamfi  non  habeat  omnes  parres  corporis. 
Sane  fxpe  videmus  hominem  vtroque  pede  abfeifib  ,aut 
etiam  brachiis  viuere  , quanti  ergo  melius,  fi  illi  ho- 
mini fine  contigui  pedes  ali)  humani , quodammodo 
conferuent , & foueant  dilpofitiones  pro  aliis  panibus  > 
Replicabis : Idem  (altem  domachus,  vbi  fit  concodio, 
dcMC  clle  rcfpedhi  vtriulque. 

Refpondco,edolocus,qu6  dbi  deferuntur  fit  idem, 
in  loco  tamen  i}lo,fcu  illa  vacuitate  non  cfle  animam 


rarionalcm.  Illi  ergo  dbi  conuemmrur^  duobus  virtu- 
tibus partialibus  nutritiuis  , & quxliber  attrahit  ad  fe  , 
quod  poccd,&  quo  eget.  Inde  camen  nihil  omnino  fequi- 
hir  de  informatione  eiufdem  ponis  a duplid  anima  ratio- 
nali , & hxc  circa  mondrum. 

Ad  fecundam  indamiam  de  ferro  dici  poced  , ibi 
necquidemin  poriselfe  ignem, fed  calorem  vehemen- 
tiffimum , qui  illud  reddit  fplendens,  vti  fplcndenc  ali- 
qui lapides  pretiofi  etiam  in  tenebris , Sc  vetmicuU  no- 
dum i in  xdacc  in  campis , qui  tamen  non  ideo  ignem 
habent  fuimaliter.  Et  idem  luo  modo  ed  de  lignb  ali- 
quibus  putridis,  qux  de  node  plane  fplendenc , & m 
lalmonibus  hic  Pragx  in  cellario  nodro  ante  paucos  an- 
nos expeni  id  fumus,  adc6  enim  in  cellario  de  node 
fplenduerunt , vt  territus  plan^  fuerit  difpenTator  ,&  nec 
nifi  vocaris  vicinis  aufus  ruerit  ingredi,  ex  (quammis  au- 
tem lucem  illam  lanram  prodire  aduerterunr.  Vnde, 
quod  obiiciunt  NonnullUucemnon  cfTe  qualitatem  dif- 
pofitiuatn  , ac  proinde  non  oriri  k calore  > fed  ab  ignis 
Tubdaniia  ,manifcde  reiicimr.  Neque  itemobed,qu6d 
magis  accendat  ferrum  ,qulun  carbo , in  quo  ( iuxta  om- 
nium fere  ienfiim  verus  ed  ignis  nam  ob  materix  dcnfi-  . 
ratem  condat  manifefte  illud  long^  plus  comburere 
( etiam  quando  nullum  vedigiura  lucis , aut  ignis  haber ) 
quam  carbones.  Ec  id  ipfum  apparet  in  aqua  ,oleo  , rc- 
nniue bullienti, in  quibus haitd dubie ]k>u  ponet  Bona- 
fpes  venim  ignem , certum  cd  autem  , qu6d  fi  quis  ma- 
num imponat  in  eas  res , edo  cirifllm^  extrahat , longe 
plus  fit  calore  illo  efficiendus  , quam  fi  diutias  eandem 
manum  in  flammas  pofiiiflct.  Ex  ea  ergo  fortiori , 6c  ve* 
hementiori  calcfadfione  non  colliginit , formam  ignis 
efle  in  ferro.  FonaffU  in  eo  cd  etia  m tamus  calor , dum 
ignelcii , quantus  in  igne, quia  tamen  ex  aliis  capitibus 
rcfidic  fbrmx  ignis , ca  non  ibi  introducitur , quia  ignis 
non  folo  indiget  calore  pro  dilpofitione. 

Porr6  non  ellc  ignis  formam  in  ferro  videtur  valde  ^ ^ 
elficacirerinderuadcri.Prim6,  quia /tibi  efltc  ,profcdo, 
quando  magna  pars  ferri  elfct  ignita  , pofler , fi  tegere- 
tur cineribus , conferuari  ibi  ignis  diu , ficut  in  carbo- 
nibus accenfis  eodem  modo  cr^is  confcruauir , videmus 
autem , fermm  amotum  ab  igne,quafi  in  momento  fiuim 
fplendorcm  amittere  ( quod  poterat  efle  iudieiuin  ma- 
ximum ignis ) fi  licet  cineribus  regatur , redire  citiffimi 
ad  fuum  antiquum  datum  ; non  ergo  habuit  formam 
ignis.  Ncc  poied  obildht  contrarium, quod  flamma, 
qux  in  omnium  fententia  habet  formam  igttis.datiin  pe- 
reat, etenim  ego  non  comparo  fcrnim,  nifi  cum  carboni- 
bus,qiiibusobdenfic3tem  materi;  cfl  fimilius,namqu6d 
flamma  cuanefeat  facile,  non  cd  mirum,  c6m  in  auras  to- 
u diuifa  non  poffic  diu  refidere. 

Sccund6  ideo  nequit  dici  in  frixo  efle  foim.wt  ignis 
quia  vci,li  noui,  Ac  noui  carbones,  vel  ligna,  aliaiic  mate- 
ria capax  ignis  adiiciatur,  fbucrur  ipfe  ignis,  ita  fi  in  mafi- 
fam  ferri  ardentis,  & fluidi  coniicerctur  ferrum , deberet 
fine  notio  pabulo  fbucri  ignis , & durare , hoc  aurem  ed 
roonifede  contra  experientiam. 

Refpondebic  fbrtc  ignem  indigere  pabulo,  quod  quia  1 1 1 
non  habet  in  ferro,non  poted  tam  diu  conferuari  quam 
in  ligno,quod  ed  pabulum  ignis.  Aduerte  Primo,  pabulu 
nihil  aliud  efle,quim  materiam  qux  conuertacur  in  ignis 
fubdantiam,  ergo  quandoquidem  iudicis,in  frixo  indu- 
ci formam  ignis  ficut  in  lignum,fctrum  erit  pabulum  11- 
lius,non  minus  qu»n  lignum, ergo  cx  hac  parte  ipib  fer- 
ro augebitur  ignis, quod  fi  verum  cflet  ,nihilgrarius  his 
qui  in  fodinis  ferri,argenti,auri  laborant,Acc.  ipfis  enim 
metallis  fouercnt  ignem  fine  tot  lumptibus  in  lignis.  Se- 
cundd  refpondeo,nifi  dicamus  tgnan  naturi  fiii  efle  flui- 
dum,id  cd  petere  breui  durare, & i fe  perire,  quod 
probabile  piuo,vi  explicem  quomodo  in  fornace  calidif- 
fimi  fine  vllo  contrario  darim  ignis  cxringtiirur , fi  non  . 
noua  materia  applicetur}no  poted  alii  ob  caufam  gerere 
pabulu, nifi  quia  i c6crariis,qux  illum  debellent, circuda-  > > i 
cur.Si  enim  no  habeat  c6troria,&  natura  fui  duris  fit  aic 
indigebit  pabulo  vt  conferuetut^Ergo  non  magis  indiget 
pabulo  in  feao  qui  in  ligno.Pacet  c^ilcquentia,qoia  non 

habet 
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Kibet  piura  contcam<)iix  illinn  circundcnc » e& 
(ItfnrecTO)  qn^m  quod  inligno>nec  quu  Htinmto 
cft  citii^  corruptibilis  \ ergo  nullum  caput  rpcciale  roa* 
g»  cA  in  ferro  quam  in  ligno  > cur  propter  pabulum  ibi 
'pereat » hic  vetu  non. 

S V B S EC  1 1 O VIL 

^lod  dt 

PRima  conclnrio.PofTutitdepotcnrii  abfolura  dnx 
formx  rubBaniiales  \-niri  iimul  eidem  fubicdlo.Vjx 
cnim  fufficienter  explicatur  > quomodo  de  fa^o  non 
dcDCurdiuul.  Qu6d  ii  hoc  negatur , prxeise  id  tii,quia 
Aon  apparce  carum  ncceiTifas  y tn  ordine  aurem  ad  po- 
tentiam abfi>luum » non  potcfl  inde  id  negari  , vnde 
enim  duo  concradi&oria  in  cd  furmanim  cocxiUaicia 
reperiencur  ! Confirmo  id  vltetius : duo  contraria  diui- 
ifirus  limul  elle  pofiunt ) ergo  & dux  fbrmx  fubfianria- 
les,  etiamfi  conirarix  Client  > & contrarias  exigerent 
difpoficiones  \ multo  ergo  melius » fi  oppufitx  non  fini> 

I j 4 Ted  difparat*.  ^ip  caui  fi  quxlibct  ex  iis  formis  vni- 
tetut  immediate  maierue  > quatitbec  conllitucrct  vnum 
compofitum  per  fe  iiudzqiiatedifiini^umabaUomam 
licet  materia  eflet  completa  per  quamlibet  ex  illis  for- 
mis >alieta  tamen  forma  nonvniretur  materix  vt  com- 
plete >quia  non  vniretur  maccrix  & formx  i neque  cunc' 
refulrarct  ex  eme  completo  & incompleto  vnum  pet  fc  , 
qiua  non  refiilcaiec  ex  ligno  v.  g.  6c  forma  ignis  aliquod 
totum  s fed  ex  materia  ligni  & forma  ignis  rcfultaret 
ignis  • Si  ex  cadem  materia  Sc  forma  ligni  rcfultaret  li- 
gnum, mde  illa  compofita  fierem  ex  entibus  incom- 
pletis, ficut/«^4  dixi  de  perfonalitatc  Verbi  diuini  ter- 
minantis humanitatem.  cafu  illa  dno  compoitta 
lolim  futura inadxquate  dplin^,  cll  certo  certius, 
quia  conllarcntvnica  materia  -y  qulecum  fic  inadxquata 
e l{entiacompofi(i, redderet  ea  compofita  inadarquate 
eadem  inter  le,  non  tamen  itavipofienc  inuicem  prx- 
dicari  vnum  de  alio,  quia  compofitum  fubftantule  di- 
cit in  rc^  materiam  & formam,  dc  ficuc  non  polfcc 
dici , wutena  tr f$n»*  iftiU  tfi  m4uerm  &fmn*  , ita 

nec  polfi t dici , Hf^nam  tfi  ifrns : efieni  ergo  ina^Equact! 
difiui^a,non  umen  inuicem  pcxdicabilia. 

1 1 j Sed  ubiides  : Etiamli  lola  forma  fit  diuerla  fpecie  in 
homine  & equo  ,Mmenabfolutc  didrur  hotnodiuerfx 
foecielab  equo } ergo  etiamfi  matcriacnct  tunc  in  illis 
duobus  eadem  numero,  quia  tomen  formx  edent  nume- 
ro diAin£lx,  abfobti  deberem  ea  compofita  dici  to- 
taliter didin^.  Negant  .iliqoi  conrcqucniianH  e6  qtibi 
diuerficas  fpccifica  pronenit  ex  inxqualicace  y qiue  ex 
quocanquecapitctefultat : atdillin^o  mtmerica  pro- 
uenit  ex  didin^onc  eorum  qux  in  rc£fo  fignificantun 
Sed  hxcrefponfio  nulla  c(l,quiapod'unc  clfe  duxfpc- 
des  djucrfic  , omnino  tamen  teqilalcs  , vt  in  Deo  abfo- 
lutc  Pacer  eddiuerfus  fpecie  a Filio  tamen  eft  illi 
omnino  xqualis } ergo  tunc  non  habet  locitm  ea  folucio^ 
Secund6,nlfijmcfi,addiiierfitatem  fpecificam  non  ac* 
tendi  quid  fignkcruc  in  cedo : cani  enim  non  potcA  did^ 
defignando  iolum  hominem , b«c  alhim  diftn  fffta*  tk 
htc  c*luUyQuia  rc&um  vtriuique  non  differt , qu^m  non 
fOitA  diciMe  h»e  ; Frgo  eo-^ 

«ero  modo  ad  vtramque  propofitionem  confideratut 
quid  iu  re^  figuificecur.  Rario  k priori  , quia  (vt  «//(i ) 
lempet  in  omnibus  prxdicationibiis,  vcl  ad  affirmandam 
identiucem  vel  negandam  , confiderandum  eft  quid  fi- 
gnificecur  in  tc^ : 6c  in  cafu  prxfcnri  rem  clarius  often- 
do.  Quando  tnvni  maceria  funt  dux  f >rmx  fubftantia- 
les>  confticuentes  lignum  & aurum  v c.  rogo,  potcftne 
did,  b»e  mmam  efi  dintrfum  infpectt  kce  lig/to,in  nont 
Si  poteft  did  s ccto  criam  poterit  dici  diWngui  ntimero , 
quujinplicac  , aliqua  diftingui  fpecie  , &non  diftingiii 
nutriero  , quod  non  confiderarunt  hi  Auctes.  Si  vcr6 
non  poteft  dici  diftin^ui  fpecie , ergo  iam  ea  do£bina  , 
qu6d  dnietficas  f^ciua  dcfumacur  ab  inxqualitate , & 
qu6d  inxqualicas  ab  vna  parte  foU  proueniat , faifa 
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eft,  qoiahtc  eft  vna  pars  inxqua)i$,& tamen  non  po- 
teft dici,  iti fpecie  a l^nt.  Obie-  up 

iboni ergo rtfpondco, concedendo,  abfulutr  pofic  di-  ^ 
d diftingui  numero  , ficut  abfolutc  dicitur  diftingiri  Ipc- 
cicj  ad  quod  fijfficitjvnarti  partem  ex  his  qux  dicuntur 
in  roftojcHc  diftinttam  ab  alia,  ficut  abfolutc  dicitur 
horoodirthiguiab  anima, quibus  v.ibisnondiftir.dionf 
adxquaram  fcd  inadSrquatam  fignificamur.  fet  idtm  eft 
dc  duierfiMtcrpecificaintiThomirem&  animal  ; | hy- 
ficc  enim  fpecie  inadxquata  ramum  diffcrvim  , mc  aliud 
(ignific^icur  communi  modo  loquendi.  Vude  quande) 
poftea  additur  i dtfert  AtU^jiutte  , vcl 
f»4re,  neganda  eft  confcquciuia  ratione  illius  vociS 
AdttfUAte. 

Sectmdacondufio.  Q^d  attinet  .ad  potentiam  or* 
dinariam  , non  reperio  efficacem  rationem , qui  probe-< 
tur,  repugnare  fimul  marerix  duas  formas  hibftantia-» 

Its  non  exigentes  contrarias difoofiiioncs  Pofic  autenv  l|l 
duas  formas  fubftantiales  diucms  reperiri  fine  contra* 
riis  difpofitionibus,  videtur  manifeftum  s nam  ficut  for- 
ma ferri  non  opponitur  calori  feic  in  fimimo  \ vt  pa- 
tet in  ferro  candenti , nec  tamen  illum  prope  fummiim 
calorem  exigif,  itemfonna  ignis, cifi  requirat  fummuhi 
calorem  ,quia  tamen  tcquint  qualitatem  aliam,  qu.nm 
quia  non  inucnit  in  feno  , non  poteft  in  illud  iniio- 
duci , cur  non  poterit  efle  alia  fomu  fubftaniialis  # 
media  iutcr  fonnara  ignis  & ferri,  qnxditfcrata  fu- 
ro , quod  exigat  prope  fimmnim  calorem  > qiitm 
non  exigit  femim,  9c  vircrius  conucniict  cum  ferro 
in  exigentia  cius  qualitatis  , quam  non  exigit  fonnS 
ignisiEccc  ergo  , illa  fonna  noucxigcrtt  difj'ofiuoncs 
contrarias  ferro , fed  diiicrfas  & compoffibiles  in  cadem 
materi! ; ergo  & ipfx  formx  fubftantiales  compoffibi^ 
lescfientln  ea  materia.  Idem  eftinaqul  fcrucnrijcua 
ius  calor  non  dcftruk  fubftanriam  aqux;  cur  c^o  nort 
pofict  fimul  cum  ea  forml  aqux  eilc  alia  forma  (ubftan* 
tialis  exigens  eum  caloremaquxi  quem  non  exigit  fora 
raa  aqux,qui  tamen  non  ideo  fufficetet  ad  cxpeUcndaill 
formam  aqux,vt  dc  failo  eam  nort  expellit } 

Dicunt  aliqui anateriam  non  pofic  efic  in  duplici  fpea 
cie.  Sed  dc  hoccftdiffiailtas  ^ cur,  finit  poti.ft  cffeiri 
duplici  fpecie  accidenuli  v.  g.albx  6c  calidx,vcl  quanix^ 
non  etiam  pollet  efic  in  duplici  fpecie  fubftantiali  inadx- 
qiutaduxt.i  prxccdcntera  doflriium»  cene  hic  lupponi- 
tufjnon  probatur  ea  repugnantia. 

Nihilominus  non  eft  recedendum  1 communi  fen-  tijf 
tcnrii , negante  pofic  mateciair  naturaliter  duas  formas 
fibftanciales  fimul  recipere.  Huius  auccra  ratio  non  eft 
defumenda  ex  contrarictate  difpofitionum  , quia  hxc 
euidemer  iupra  impugnata  eft , fed  ex  incapaciiate  mi* 
terix,  ratione  fux  virtutis  limitatx,  qux  non  poteft  duaS 
Formas  fubftanrUlcs,  qux  maximam  dicunt  pcrfc£ho« 
nem,  fimul  fuftincre.  Poteft  autem  plutes  accidentaleSi 
quia  hx  non  requirunt  cantam  virtutem  ,vt  iiifteotArt- 
tiu,  quantam  fubftamtales,  quare  ad  has  ex  illis  rton  po* 
teft  argiimeimim  deduci. 

Sed  contra  vrgebis : Mulrx  formx  accidentales  forti 
funt  t.im  perfo^ , qulm  aliqux  Aibftancialcs  eximper- 
fo^oribus , & tamen  materia  poteft  fimul  diuis  tales  ac- 
cidentales habere ; ergo  6c  poterit  eckm  fimul  duas  fub< 
ftanriales.  Rcfpondto  tamen, quidquid  fic  de  Antcccdcna 
ti , negando  canfequcniiam,quia  forma  fubftautialis  etfi 
fonc  ioqicrfcilior  quam  aliqua  accidentalis,  trahit  tar 
men  fecum  multas  alios  difpofirioncs  Sc  accideiuia,  ra- 
tione quorum  petit  in  matrria  maiotes  vites , quim  dux 
fornix  accidentes.  Scaindb  poteft  dki , non  (olum  cx 
perfectione  maiOT  formx  fubftaniialis  > fcd  eX  tali  cf- 
fenti!  propria  illarum  prouenire , vt  fimul  dux  fub- 
ftantiahs  efic  non  pofllnt , licet  poQinc  dux  occidenta- 
les cti.im  pctfcCliort  s. 

Qi^d  fi  roges , vnde  cognoucrtm  , materiaro  habere 
talem  limitationem  i Rcfpondeo  Primo  , cx  communi 
confenfu  PhilofophorunuSccundh  , quia  nulla  eft  cx^  iiB 
perientia,qu<efiiadeatmacetiatn  habcfc  vel  pofic  habere 
duas  lalcs  fi^ai : vnde  nqn  dcbemus.fmc  fundamento 
£c  I 
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ei  virtuteni  eas  {imul  Tullcntandi  concedere.  Ncqiic  t ffi- 
caciormihiiam  huius  reacemise  probatio  occunit:?alcac 
quantum  poccll. 

SECTIO  VII. 

infi»xn  hiigtMt  eomfrMfis , xut  dux  formd 
f»bjiM$idUs  tncomfflbtUi  nmlurmliter ^vt 
dt/tinitMS  fimdl  eonferuetttitr, 

QVarftioncro  hanc  non  mouilVem  ( res  enim  eft  val- 
de clara , & AoOores  de  veritate  illius  concordant 
mtccTe ) «ifi  cafu  incidinemin  rcccntiorein  qutndam, 
qui  in  maierii  de  charicate  agens  fuj^rcllb  nomine  con- 
tra P.  Suarcziuni}  occaltone  oppomionis  peccati  cum 
Chatiute , conatur  fuse  probare^  contraria  non  pofle 
eodem  influxu  quoad  fubflantiam  iimiil  confetuari  > fed 
neceilarid  debere  Deum  fortiorem  influxum  adhiberet 
addirque»  excepto  Suareaio  & paucis  aliis  * omnes  ita 
fentire.  Vnde  infert,  fi  fcmel concedatur  pcccarum  tc 
gratiam  ex  natura  rei  inter  (e  pugnare , non  polTe  nec 
diuinitus  coh*rerc  : quia  non  poteft  I>cus  peccatum 
fortiori  influxu  conTcruare.  Eius  fmidamenca  inferius 
ccaueUam. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

fttttemU, 

COnclufIo  ergo  fit  vniuerlalis  :Quandocunqiie  in 
adlione  aliqui  miraculosi  Deus  non  fupplet  de- 
fedum  alicuius  caulx  cteatz , non  ell  opus  influxu 
flxtiori,  dCi  vc  dici  fblet , fupernaturoli  quoad  fub- 
ftamiam  , fed  Ibliim  vt  illum  influxum  conferuet  & dec 
quando  cauGe  naturales  exigebant,  nc  illeeflet , fed 
iit  potius  carentia  illius.  In  hac  ConcluGone  conueniunc 
omnes  PhiloG)phi  quotquot  vidi  f excepto  hoc  contra 
quem  iam  ago)'rain  in  manuTcriptis  quam  in  im- 
prcflis ; item  & Theologi , qui  agentes,  an  aeddentia 
in  Euchariflii  conferuentur  i Oco  fortiori  influxu 
quam  amci  , non  aliam  reddunt  rationem , quim 
quia  Deus  iiipplcc  concurfum  materi».  Vnde  P.  Lcf- 
flus,  qui  eum  concurfum  materialem  negat  , eo  ipfo 
dicit  codem  concurfu  quo  antea  illa  conferuari , ciTc- 
I que  quoad  modum  pezeise  fupcinacur.ilem.  Vndcval- 
derairor,  hos  Audores  pauculis  tantiuu  tribuilfe  no- 
(Iram  fementiam. 

In  hac  ConcluGone  induditur  alta  particularis  , fei- 
licct,  contraria , quando  Gmul  conferuantur  , eodem 
influxu  quoad  fubdantiam  a Deo  conferuari  , quo 
quando  fola : nam  per  hoc,  quod  Gmul  Deus  cum  ni- 
gorc  conferuet  calorem,  nulla caufa  creata  caloris  pc- 
rir.ciiiiu  Deus  influxum  reneatur  fupplere.  Iam  ergo 
Gmul  vtramque  ConcluGonem  > & vniucrfalcm  Sc 
parciculaiem  , probo  hac  vna  tafiune  eujdcnti.  Et 
nc  confundamur  , oportet  aduertere  » nos  h/c  pof- 
1 fe  loqui  vel  de  concurfu  in  adu  primo  , vel  de 
concurGi  a&uali  feu  in  adht  fecundo  ; deinde  , vel 
in  fententii,  a^rohunc fecundum diiUnguemeabtp- 
fb  efTedu,qiiam  ego  verifninamefTc  /tJiit  oflendi ; vel  in 
ientcmii,cum  idcntiflcantc  cum  cflrdu  ip(b  , vtcum 
indemifleat  Audior  quem  impugno.  HocpoGto,  prius 
agam  de  concurf ' in  adu  primo:in  quo  admitto  libem  if- 
Ghic  huic  Audori , non  Gifficcre  eandem  virtutem  in 
cansi  ad  conleruandum  frigii^rxrcnte  caIocc,quc  GifH- 
cem  in  abfcntiasGcnc  non Tiimciunt  ezdem  vires  ad  tra- 
hendum pondus  rcGflente  altero  , quz  fufficecem  nullo 
. refiilentc  Et  (I  hocG>lum  voluidcthic  Audor , elTemuS 
coiuemi.Ratio  huius  cll  manifc(Ia,quia  ptzfcnte  contra- 
rio duo  facit  caufa } & cflcdhnn  prt^uccre , quod  antea 
rxflabat^^  tcGflctc  contrariy,quod  aj)tca,iion  prefla- 
ar,dc  ratione  huius  requirit  no^as  vires,  vnde  Gt,vtcau- 
fzcieatz  impediantur  conrrahis  aduenientibus.Hxc  au- 
tem ratio  non  probat  de  ipsa  a^Iione  : ilii  enim  ma- 


nente,ciim  Gt,vt  dicemus , ad»quata&  adhielis  confef- 
uario,dcbet  etiam  manete  efltdhis^Atoenim  non  teGfUc 
contrario, fed  caufa  illius, vnde  ratio  fadia  probat  tantiin  i x4 
pT»cisc,caulam  debere  vel  certare  ab  a£bone  , quia  am- 
piius  non  poteft,  vt  fachmt  caufe  fccimdz  ^ vel  G nolit 
cert^, debete  refiftere  etiam  CDnirario,quod  fecit  Deus^ 
non  quidem  dando  fbitiorem  a^honem  , fed  vtendo  fui 
potentia  fupematurali,vt  tenear  aotiquam,hon  annuen- 
do exigentiae  cius  contraiij , & in  hoc  fenGi  infrinmdo 
leges  illius.Et  hoc  cft  totum  myfteriuro  huhis  conTeiva- 
tionis^Ae forte  Audior , etft  videamrdc  aftualt  concurfu 
loctitus,fblum  cogitabat  de  hoc  in  adu  pritno. 

Si  verb  de  concurfu  in  adhi  fecundo  fermo  Gt,in  fen- 
lentia  eum  identifleante  realiter  cura  efledhi  > tam  eft 
certum  porte  manere  elfcdbim  cum  eodem  coticurGi  qoo 
aiuci , vt  dubitare  non  liceat.  Si  enim  cfledbxs  dc  con- 
curfus  in  a^  fecundo  eft , idem  ergo , manente  eodem 
concurGi,mancbit  idem  cfledhis ; quia , quz  funt  eadem 
rcaliter,non  portiint  nec  diuinitusfeparari.Vndc  cum  hic  • ly 
Audior  concurium  in  adb)  fecundo  non  diftinguai , ma- 
gni eft  confideratione  dignum  » euro  fecilfe  argu- 
menta ftatim  ponenda  , ad  probandum  concurfus 
fortioris  maiorem  necefntatera  : quz  omnia  in  annali 
concttrfe  przdse  habent  vim,  vbi  plane  implicat  maior 
fortitudo,  quia  nihil  cft  feiplb  fortius. 

In  fencentil  aifem  rioftra  , eum  concurfum  di- 
ftinguente,  etiam clariflimc  oAendicur  intenturo:  nam 
efte^s  ille  priGs  fuflicienter  conferuabatur  influxu  A. 

V.  g.  ergo*&  poftea.  Probo  euidemeriquia  non  eft  fefta 
entitas  illius  grauioraut  perfcdlior , vt  indigeat  iam  for- 
tiori concurfu,  fed  in  fe  omnino  eadem  manet  ■,  ergo  G 
duret  idem  concurfus,  cam  etiam  conferuabit ! Geut  G 
duret  eadan  cognitio  quz  antei,  repugnat , vt  G arati 
erat  adzquataobicAo,  iam  non  Gt,  nifi  ipfum  obie- 
dlutn  Gt  iam  in  fe  aliud.  PofTe  autem  eundem  con- 
curGim  durate  , paret : quia  nulla  caufa,  i qui  ille 
concurfus  pnecedebar  , ablara  cft  ; nam  calor  antei 
fblilm  conferuabatur  a Deo  & i materii  prima , vel , fi 
vis  cum  his  Audloribus  , ctkm  inadzquatc  i fe  ipfb : at 
per  adticnium  frigoris  nulla  cx  his  cauGs  ablata  eft,  vc 
ex  fc  paiet  ,crgo,&C4 

Rcfpondcbis  forte  Primb  , iam  erte  aliqua  contraria,  is,6 
qnx  tiahimc  quaG  deorfnm  calorem  i Vnde  non  poteft 
conferuari , nili  maioti  conatu  quam  antei: vis  enim, 
quz  millo  trahente  fuftidt  vt  mano  teneam  baculum, 
non  futfidt , G quis  vi  eum  mihi  velit  rapere.  Sed 
contra  ciiidcnter,  quia  frigus  contrarium  fuperueniens 
niirii  aliud  efficit  , quim  petere  , nc  ibi  Gt  calor: 
non  enim  ipfum  erat  caufa  conferuans  calorem  , nec 
cx  aduentu  Uliusaliqua  caufe  periit  \ ergo  G Deus,ncm 
obftantctlU  petitione  nolit  ceflare,  fed  retinete  ean» 
dem  axonem , procul  dubio  retinebit  per  illam  ipfiim 
cffcdlum.  Et  hoc  ipGim  probo,  retorquendo  exempltnn 
allatum  : nam  G quis  eandem  compteffionem  manus 
retineat  quam  aiuea,eciamGtotu$mundusincontcarium 
conecur , non  ei  extrahent  ex  manu  pomum  v.  g.  quia 
hoc  durante  ci  comprefltone  exire  non  poteft  e manu  $ 
ergo  G duretadioquiconferuabacur prius  calor,quan- 
cumuis  cocus  mundus  tcGftat , durabit  calor,  quia  hic 
adzquace  ponitur  extra  caufas  peream  adtionem.  Fa- 
teor, aduencum  contrariorum  emcere , vc  Deus  raicacu- 
lofam  habeat  voluntatem  cicca  conferuarionem  eius 
a£Honis,  vtdixi/apri:  verum  vt  ipfe  adbo  fortior  fit,  117 
hoc  non  fecit , Geut  in  exemplo  poGco  vis  trahentium 
fede , vc  ego  fpecialiter  debeam  velle  tenere  manum , 
nec  aperire , etiamG  alij  conencur , qui  fpeciali  volun- 
tate non  fiiic  opus  antea,  quando  nullus  me  trudebat. 

Nec  vllus  dicer, quando  ego  impellor  a puero  v.g.&  no- 
lo illi  cedere,  qu^  tunc  diucrfa  vbicacio  aut  per  diuersi 
axonem  a me  |)roducatur:manco  enim  immotus,&  per 
volitioncm  meam  rcGftciidi  illi  rcGfto,  fuppoGra.i^ea 
pocentii  rcGftendi.  Q^6d  G in  me  aliqui  przufiim 
requiritur  , quia  fbac  voluntas  mea  debet  aliquid 
ad  extra  opcraii , in  Deo  tamen  id  non  habet  locumtip- 
fb  enim  nolente  cefTate  a pcodu«ftione,ctiamfi  id  petant 

comrajru 
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fcquicur  deftni^o  piuriimi  graduum  m prarccdcntibiu 
in  paflb  debilioij , quia  Deus  ad  fortiorem  huius  axo- 
nem tenetur  dcilniere  plura , modo difto. 

Male  autem  opinamur  hi , conferuationem  proce- 
dentium graduum  eife  antecedentem  ad  aifhomm  , fle 


tdiirrain/notttmen  cogcrur  cciIarc;nccncceiliim  cft, 
vt  ptitts  aliquid  producat , multb  vt  a^bonem 
ipOmiin  (e  muter.  Et,  vt  dixi  in  prima  parte  tcfponfiori», 
arguit  maiores  yiics  in  cau$3  , non  vero  in  rffe^bi 
ipIopofitiuoautadHone  lUius. 


Rcfpondcbis  SccmJ6 , aftionem  candnn  in  vna  cic-  cam  i fola  Dei  voluntate  pcndeic.  Vttuir.quc  tnini  fal^ 
i.s  funieftniam)  vt  dixi  iptiotnaturieftgtnctatlocotru. 

s etteau.  Sed  contta , qiua  hoc  plane  improbabiliter  di-  ptio.icJ3eii.de , ea  comiptio  fit  inita  debitum  naiurr 

licet  immediati  cfticicntci  adiquatefiit  J Dcofufiicn- 
efle  ihdifTerens,  Vt  producat  & non  producat  cifediim.  dente  adionem.  ^ 

Sed  eo  ipfo  qu&d  eiciftat , nccclfatio  producit } illo  au-  Dixi  veri  . eandem  erte  difficultatem  in  aduersj 
t^  arcumftamie  TOtcram  quidem  pcicrc  ne  cxiftat  ea  fententia.  Nam  fiuc  forma  egeat  maiori  influxu  , fiue 
fl^o,  ar  h ea  fcmel  exjftac , non  pofiunt  exigere  ne  fir  non  ( ciim  ipfi  admittant,  illum  maiorem  influxum 


adoqu.ica,vt  petfe pacet, quia  id  habet  cx  naturafua  j 
& Cnecis,  vt  dixi  ,non  efl  in  fc  fafhis  nobilior  aut  di* 
aerius.  Videamus  iam  quid  hi  affetant , inde  enim  rob«- 
rabicur  amplius  noftea  fememiat 

SVBSECTiO  tl. 

mfumntA 

I^Ruiio  ergo  dicunt : Si  calor  non  debeat  tunc  con^ 
X leruan  fortiori  influxu , ergo  non  conieniatur  fuper* 
naturaliter , ied  naturaliffime , quod  eft  contra  fuppo 


. , • . - pof- 

ic  a Deo  diuinitus  faltcm  prxftari ) tenentur  femper  di- 
cere , ex  Dei  voluntate  ptoucnirc , qu6d  ea  forma  cor- 
rupta fuerit , quia  noluit  adhibere  maiorem  conatum 
provtpotffat.  Hoc  erm  quod  illi  dlccnt  de  maiori  co- 
natu *dicoegodecon(cruatione  antiqui.  Sumus  eigo 
plane , quoad  hoc  in  eadem  naui , im6  & tahuli. 

Adde  ,au6dadprxfentiam  ignis  fortioris  non  pofllc 
ftigus  conlcruaricum  antiquo  influxu  (vtipli  dicunt ) 
reuocandora  etiam  ciTc  plane  in  exigentiam  caloris  pe- 
tentis vehementer  ablcmiaro  frigoris.  Sicut  ergo  id  re- 
ducunt in  naturam  calurisi  petentis  nc  fufficiat  amiqiiui 
concurfijs  j ha  ego  id  reduco  in  nituram  , pcicnttrrt 


fitum.  Sidkas , etiam  conicruari  fupernaturalitet  quoad  *^on  quidem  nc  antiquus  concuclus  fufiiciac , quia  hoc 


modum, quatenus  eius  confematio  eft  contra  exigen- 
tiam foigoris,  tunc  infurgunt:  Calor  non  curat  qirid  pe- 
tat frigus  ,vcl  quid  non, aut  c contrario ;alioqnincun 
corpus  foigidiffiiTium  & magnum  applicatur  exiguo  ignij 


(vtdjxi/wpfi*}  repugnat,  fcd  petentetnne  maneat  an- 
tiquus , Sc  fic  tandem  , vc  pereat  ipfilm  frigus.  Vides  nos 
itcriim  in  eadem  tabula  de  eirgcncii  ex  parce  caloris 
agentis  aut  intrantis , de  quo  iam  non  curo. 


confcruacia illius 'frigoris  erit  rupernaturalis  , quia  eft  Hincroluunturc3cter*obic£bioncs  ,quas  AudJoi  po-  x 
contra  exigrattam  caloris  introducendi.  Secundo  in*  utt,firaile8rccund*,au6drcilic«tamtacilc  polEtfrl- 
forgiiut.  inde  fequeretur,  vnum  coquus  non  ha-  ptoduci in  palTohaDente calorem  , quam  in  non  ha- 
bere maiores  vires  agendi  aut  rcfiftcndi , quim  aliud,  beme , Ci  in  eodem  vttaque  adione  fit.Refpondctur,nc- 
fod  totum  id  in  Dei  voluntates  rcuocandum  , fi  enim  gando  fequelam  j quia  calor  patfi  rcfiftit  fotmaliter, 
Deus  xquaJuer  pergat conleruando  contrarium,  equa-  quodfiue  frigus  eadem  fiuc  diuersi  adione  ptodpeen* 
liter  omnia  refllunt  vd  agent.  dum  fit , eodem  modo  ab  omnibus  debet  derendi. 

ta  9 Hoc  argumentum  nullum  plane  eft.  £c  quide  patitur  Tcttia ; Qudd  fi  cacabus  vacuus  valde  calidus  ab  igne 
infinitas  inftantiismam  reftitutio  vifus  ceco  in  omnium  repleatur  repenti  aqua  fiigidiiCmideberet  retinere  ca- 

Ac._.-_j — .--r.—.  lorcm  cura  frigore,  quia  eft  ibi  caufaconferuans  vtrum- 

que  accidens.  Venim  hec  obiedio  eft  iam  in  preceden-  ' 
tibus follita,  ddque  vtrique  pani  communis  ; indepen* 
dcntcrenim  ab  hac  queflione  de  influxu  eodem  vel  ma-  f .i 
iori , videndum  eft , quod  fit  agens  foniusineo  cafu,an  ’ 
aqua,  an  ignis.  Si  aqua  producet  frigus , Sc  tuhcob  re- 
pugnantiam cclTabit  caufa  i conferuatione  calotis  : fi 
vero  ignis  fit  potentior , conferuabh  calorem  , 6c  fic 
impediet  frigoris  produdioncm.Nec  ad  boc  video  quid 
iuuet  cac.tbus  aut  olla. 

Dices:  Sed  <|iJod  ciTet  incomrobdutn,  fifimulelTec 
calor  & fiigusivt  propterei  debeat  Deus  vnum  tn  pr*- 


ienccnu4  poceft  fieri  eodem  influxu/]uoamcacon(erua- 
batur  vifiis , umen  eft  fiipernaturalis  quoad  modum; 
Item  maceria  prima  poteft  in  aducriariorum  fcntencid 
diuinitus  conieruari  eodem  influxu  fine  formi  , & ta- 
niett  miraculose  conlcruacetur.  Et  homini  poieft  Deus 
dare  duo  vbi  per  eandem  adionemquoad  iubftantiam, 
qua  ficauc6mniberctquodlibctex  iflis{dc  eflendas  fine 
padionibus,  eodem  modo  poteft  cofetuare  ergo  confer- 
uatio  miraculola  i>on  petit  adrionem  quoad  jubftariam 
fuperruturalem.  Rcplicx  autem  fiiperius  fz£kx  non  vr* 
gent } qitla  lic»  calor  non  cliret  quid  frigus  petat.  Deas 
tamen,c|iii  eft  Audior  ndturalis,  olrac  quid  petar  iVigus} 


8c  quia  hoc  nscuri  fui  expellit  calorem,  Deus  eius  exi-  fontii  alctrius  deftnierc)Vctum  retorqueo  argumentum: 

gemiz  ie  accommodans  vc  audior  naturalis,  cedat  i ca-  ^ — - - 

Wis  Conretuarionc.Quod  fi  non  faciat,  facit  miraculum 
contra  exieenciam  frigoris.  Quid  hoc  clarius  ede  poteft? 

Adde  ,poflc  dici  etiam  facere  contra  exigentiam  ipfius 
caloris : ficuc  fi  produceret  animam  in  corpore  nondutn 
ptxparato  , fine  dubio  id  facete  polfcc  eadem  adione 
quo^  fiibftannam  , elfet  tamen  contra  exigentiam  jp- 
uus  anima; , qu«  petit  ex  fui  circnria , non*produci  nlfi 
pueviis  difpofitkmibus.  Ita  calor  non  petit  produci  nifi 
dcftroendum  fic  frigus  j quod  fi  non  fiat  ,fit  contra  exi- 
gendam caloris.  ..  . 

I de  corpore  valde  ftigidd  applicato  leui  igni  nis  non  poteris  id  refundcrcj^oc  autem  ipfum  redii  ap* 

affertuc  , minis  vrget  : non  enim  calor  producendus  plicatur  pundfo  prxfemi. 
cras.peth  ochodic  fit  frigus,  id  cmm  folum  exigit  ca-  — • 

ior  iam  produdhis  in  palU>,&  quidem  prius  natura  qu^in 
expeiUcut frigus  ) dixi  enim  «hii, priorem  ede  natura 
gmeraiionem  corrnptione. 

Secundum  ablutdum  illatum  eadem  facilicatcrejlci- 
tur:n|^  enim , (equi  ex  hac  fementii  magis  quam  ex 
oppouta,vntim  agens  non  ciTe  potentius  alio.Dicoeuim. 
illud  ede  potemius,  quod  congrediens  cum  alio  habet 
vim  pmduceadi  plures  gradttf  in  altero  ,quim  hoc  in 
iUocpofitaaucero  hac  n quz  cftinttinfcca  ,tuturaUtef 


Si  nullum  eft  inconueniens , dicas  mihi , cur  vnum  non 
poieft  cum  antiquo  influxu  conftruati  pr±fcme  al- 
lero» 

ftcrpondebisiQuiaid  lubecexnatuilinil.  Idem  egd 
dico  rquiaex  natura  fua  petit  ne  alterum  fit,  ide6  Deua 
naturali  exigentizfatisfaciens id  expeHit.Similiter,quod 
tneonneniens  edet,  ll  Deus  per  duas  adbones  naturales; 
quas  (iiccediue  habere  podutn  , daret  mihi  fimul  vbica- 
tionem  hic&  in  fpatio  vicino? & quod  eft , cur  acqui- 
ficl  vnl, debeo  alteram  amittere  ? Certdnifi  in  limiiacani 
virtutem  fubiedlt  8c  exigentiam  tantum  vnius  vbicatio* 


Tandem  objicies: Ergo  non  difficilius  conferuantot 
frigus  & calor  vt  odio  tn  codem  fubiedlo , qulnt  albcdtJ 
& dulcedo  , quia  illa  duo  conferuanegr  adlione  quoad 
fiibftantiam  naturali  ficut  haec. Verum  ifta  obiedtioiam 
eftlbluca;nam  licet  quoad  fubftanciam  non  fit  diucr- 
fir.as  iu  adHonc>cft  tamen  quoad  m6duro,iuxta p/mlc  Mi 
di(fta.Cztera,qnzoccafione  huius  difticulcatis  de  oppo- 
ficione  gratiz  6c  peccati  tanguntur  ;4ii^  difeariencur 
Deo  dantc/ 


tt  4 


DISi*.’ 


331  DifputatioiV  Phy  fica, 

DI  SPV  TATIO  IV. 

De  vmone  M*terU  Fcrmt. 


flftotVnioeft  aliquid  rcparabUc  ab  vtroqucextt^, 
cigo  cft  aliquid  diftinikum.  Rcfpondcm  , fd  conlillcie 
in  eo  , qu6d  vtrumquc  cxtreinum  Ih  (itnuL  Vrgcntuc; 
EHc  (Imul , cft  aliquid  ab  vtroquc  fcpatabile » quid  ergo 
illud  cft , Rcrpondcm , Forma  provt  In  materii.  Rogo 
lurius , Qmd  hoc?Rcfpondenc » formaro  infbrroatc  ma- 
teriam i & lic  toties  nouis  tetrainis  & vodbus  rcfpon- 
dent , quoulquc  itcr6m  redeant  ad  priores  Rtminos  , & 
ftc  femper  in  circulo  vetiantur  : quid  autem  velint  di- 
cere , ego  fantr  nunquam  potui  percipere , dubito  an  fa- 
cile ab  aliqua  percipi  pomi.  Ergo  aftut^  contra  tales  hoc 
modo  oportet  argumentari,  vt  omnia  illa  nomina, 
vel  phralcs , quibus  deludunt , fimul  accipias  ( ne  telinf 
quas  illis  locum  ab  vno  ad  aliud  perpetui  faliandi ) & 
de  illis  fimul  ita  acceptis  , roges , an  omnia  illa  llgnifi- 
cent  ex  parte  obiciti  cmitaicro  aliquam realcm , an  noo. 
N I o dicitur  nexm  ille , quo  ex  duabus  rebus,  Si  llgnihcant  , h.ibcs  internum  , quia  illa  cft  modui 
V.  g.  ex  materia  & forma  , refultat  vnum  com-  quem  tu  intendis.  Si  dicant , nihil  ex  pane  obiedb  tcale 
S poiiuim,  homo,lco»&c.  dc  hac  inquirimus  in  per  ea  nomina  fic  phrafes  ftgnificati , ergo  debent  fateri, 
^ pr.T(CTui  jViriim Itc  cntitasdiftirhfta  ab  vero*  Ic  finxillc  , vel  quarfiuillc  in  Calcpino  aut  Niaolio  ea 
que  extremo , fcilic^t  ab  anima  & corpore.  Sed  priiis  omnia  fere  finonymo  & phrafes  illas  ad  fignificandum 
adiKrre  ,quxftioncm  hanc  (blum  cifc  interea  extrema,  nihil , & eludendam  veritatero  Pliilolbphicam,quacnon 

conliftitin  multiplicitaie  verborom.  Quod  ade6  verum 


SECTIO  I. 

A»  vnh  di/hngUMt»r  sh  v$roqne  extremos 
SVBSECTIO  1. 
rnttthJiinguitMr  Af  vtnqm  extrem0. 


qux  feparari  polfunt  mittu6  faltcm  de  potentia  abfo< 
Iiiri ; nam  quando  aliqua  forma  itaeft  connexa  cum 
maceria , vel  cum  alio  lubie^  , vt  nec  dc  potentia  ab* 
foluta  polHr  elTe  llnc  illodndubicatuin  videtur  vniri  cum 
illo  per  fc  ipfam  (tne  nexu  intermedio. 

Gregorius  cum  Nominalibus  reliquis  apud  Hurta* 
dvm  DifpMtM.  5.  f.6.Sc  phiiesThoroiftx  iiegam  di- 
ftin^bonem  vnionis  a materia  & forma  , dicumque,fbr- 


puto.vi  fi  abaduerfaxiis  vel  luecfula  laiio  Icdatoani- 
mo  dc  ad  veritatem  recipiendam  parato  confideraretur, 
ex  hoc  folo  capite  fux  opinionis  mUitaiem  aduetterene 
Id  aliqualiter clariusrAyrjconftabitagciidu dc  A^onc, 
de  Vbi , Durationc,  dcc. 

Hanc  eandem  fententi.im  probant  alii.  Quia  in  gc* 
ncratione  hominis  datur  propria  & rigocofa  adiu  gene* 


nunn  elTe  vnium  materiz  , nihil  aliud  efte  quam  Ibr-  ratiua  ,ergoaiiquid  per  illam  producitur : non  nureda 
mam  provt  in  materii.  Contraria  tamen  fcmcncia  eft  neque  forma  rationalis , quia  nx  producuntur  pcrcrca-, 
rentnda  cum  P.  Suarezio  frprk  Seilunt  Valqucz  Tc-  tioncm,dc  Izpc  iam  fupponumurprodoft*  , vteontia- 
Moi.  rn  5.  Pen^tem  Dijp.  19.  num.n.Sc  Difput.  i r. git  m refurredionc  mortuorumiCtgu  debet  produci  vnio 
dc  Hurtado/irpri  $.  j.  dc  recentioribus  communiter,  vtriufque  partis,  ergo  hxc eft diftiiida  ab  vtraque  parte, 
qux  hac  euidenti  ratione  fuadetur.  Q^andodux  ret  Arbitror,  nocargumemuro nonclfcdiftindum aprxee* 
inuicem  polTunr  feparari  laliem  dc  potentia  ablbluca,  denti,  quia  in  rantum  dicimus  in  gcnftatione  hominis 
enidens  eft , eas  c(Te  diftindas  , quia  nihil  poteft  i fc  dari  veram  adionem  diftindam  ab  adionc  materix  dc 
iplo  feparari : ac  pofTunc  ede  realiter  materia  dc  Ibrma  fbrmx  , in  qiunttim  datur  ibi  aliquid  de  nouo  rcalitcr 
lubftandalis  in  rerum  naturi,  dc  tamen  non  inter  fc  difttncbum  a patribus,  fcilicct  eas  clTc  vnicas  inter  fe, 
vniix  ^ergo  hoc  quodcftcflc  vnicas  ,aliquidcftrca!itn  quod  poteft  feparari  realiter  ab  illis.  Nam  fi  femei ne- 
ab  iliis  diftimftum.  N-laior&  confequemia  funt  euiden-  aecuridcirc  quid  diftincftutn  , ilncnonoabfurdonega- 
ces.  Minor  probatur  ,quia  de  faifto  moddcxiftit  in  re*  bicuraiftio  dillinCVa  a (xodudionc  materix  dc  furnue,  Sc 
cum  naturi  materia  primi  D.  Petri  ,dc  eius  anima,  dc  la*  eodem  modorerpond:bimt  aducrfari| , eam  generat  io- 
mende  fi£h>  non  mnt  vnitx,  alioquin  conftitueccnc  nem  terminari  ad  fotntam  provt  in  materia , dcc.  (icuc 
hominem ; ergo  hoc  quod  eft  illas  cfte  vnicas,  poteft  (e-  /WpM  dicebant , dum  vrgerentur  quid  elVci  eas  ellc 
parari  ab  illis.ldcm  eft  de  materia  deformis  materialibus,  vnitas.  Solum  ergo  erit  vnicum  , fed  fatis  efficax 

3 uas  diximus  DtfptitMtitm  111.  Stllhtit  4.  pofte  falcem  pro  hac  fententia  fiindajucmum  ex  fcpaiabiliucc  dc- 
c potentia  abfoluta  conlcniari  Hnc  vnione  ad  mate-  fumptuui. 
riam,  nihil  autem  nec  diuinitus  poteft  fepaiati  ab  eo,  Aduerte,  argumento  i nobis  fadb>  probari,  diftin- 
i quo  non  diftiiiguiiur.  RcfpondcDis  Prim6 , hoc  quod  Aionem  vnionis  i partibus  elle  cialcm  { quia, qux  rea- 
eftmatcri.im  clfc  vnitamformx.nondiftinguiabvtra-  licet  feparamur,realicet  diftinguuntur.  Qt^  aducno, 
que  ilinul  fumpra.Sed  contra , quia  fi  per  jimitlfumptd  nc  quis  ccnfcat , per  folam  diftindUonem  virtualcm  pof- 
iniclligas  fimul  exiftcnccs  , falfumeft,  non  diftingui  fc  inielligi  hanc  feparacionem  vnionis  a panibus,  tum 
vnionein  ab  vtraque  etiam  firnii!  fumpii : nam  , vt  di-  quia  in  creatis  non  datur  diftindio  victualis  in  ordine 
dhun eft , modo  fimul  exiftunc in  rerum  natura  dc  ma-  ad  duo  prxdicau  conccadidlocia,  vt  oftendi 
tfcria  D.Peiri  dc  cius  anima  fine  vlla  vnionc,crgo.  Si  ver&  f«M,  StCk.  i.  lum  quia , etfi  daretur  ea  dilUndtio  virtua- 
per Jimui  fumfii  imclligas  idem  ac  vnitas , de  hoc  cft  lis  in  ordine  ad  aliqua  prxdicata  concradidoria,  qualia 
argumentum  i fateor  enim , vnionem  non  diftingui  ab  fune  cognoliH  dc  non  cognofei , videri  dc  non  videri;nul- 
veraque  parte  vt  vnic& veri^m  vrramque  cflc  vnitam,di-  Ius  tamen  dixit  eam  dati  in  oedine  ad  exiftendum  dc  non 
ftinguirur  ab  vcriuique  entitate , fiquidem  poteft  ab  ilU 
feparari.  Refpondcbis  Secuad6  , vnionem  materix 
Sc  formx  non  diftingui  a materia  provt  in  forma , dc  a 
forma  provt  in  materia.  Sed  contra,  quia  rtprtvt  mtrut- 


exiftendum  in  roiun  naturi,  fecundum  diuerfas  foc- 
malitates , quia  neque  in  diuinis  qiioad  hoc  talis  di- 
ftiniftio  concedi  poteft , ctiamfl  ibi  ftc  in  ordine  ad  alia 
prxdicata.  Ratio  vero  eft,  quia  vnum  pofTe  ab  alio 


rerii  aiiqiiid  cft  diftindkam  ab  i}*sa  materia  dc  forma  fe-  feparari  realiter  , eft  euidens  indicium  diftin^unji 
cund6m  le , nam  vtraque  poteft  efle  in  rerum  natura , dc  realis. 

▼na  non  prout  in  alii , ergo  dc  vnio , qux  conftftic  in  Aduerte  Secund6  , etft  hxc  diftindio , vt  ofteiilum 
illo  modo  cllaidi  ,ptwt  in  hmmtm  , erit  diftinda  ab  ipsi  eft , in  re  ftt  realis  , nec  muiorquam  inier  Petrum  dc 
mareriidc  fbrmi.  Quia  ver6  hic  iam  incipimus  probare  Paulum  ,non  tamen  dici  abfoluti  tealero , fed  moda- 
difttn^oncm  modorum  contra  Nominales , dc  nonnul-  Icm , quu  vnio  eft  modus  patrium  , pendens  cllenriali- 
los  parcos  Philofophos  recentes , velim  vt  hoc  aduertas  ter  in  efle  dc  conferuariab  ipfts  partibus  , rt  ftacin\  di- 
fneneceflum  ftc  in  ftmilibus  quxftionibus  id  repetere ) cemus  , illa  autem  diftindUo  vocactu  modaiis  ab 
cales  Au£h>res  argumenti  fadli  vi  oppreflbs , ne  cogan-  extremo , qui  eft  modus, 

tur  admittere  nouam  enticatem,<]uam  nos  contendimus  Hinc  inmo  Prim6,  ob  eandem  rationem  diftinguen- 

probare  reeuxiere  ad  nouas  phralcs , v.g.  io  argumento  dam  elle  vnionem  humanicatb  Chrifti  g»»m  Verbo  diui- 
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no  nb  viroquc  extremo  : quia  vmtm(]ue  pofTct  c(Tc  ll- 
ciul,&  tamen  vaum  non  e(Te  alteri  vntcum,vc  con- 
tingeret y cafu  quo  Deus  non  aiTumpfidct  eam  huma- 
j,  niraiem.  Imii  forte  hic  res  eft  clarorquiminhi»n.t- 
nis  > quia  non  poted  recurri  ibi  ad  prifcntiam  localem, 
hanc  enim  Dem  nccelfario  habcrc.im  omni  hiimanita- 
f e,  & tamen  illi  non  vniturmeque  ad  difpohtionf  s phy- 
ftcaa,nimqula  nullae  fune  a qnihiK  pendeat  Verbi  vnio, 
tu  quia  nullae  fum  ex  qnibus  ca  vnio  ncccflarib  inferatur. 

Infero Secundbyvnionem  non  (oliim dillmftam  cllc 
k nuterii  6c  animil  rationali , fcd  etiam  ab  adlionc  qui 
vtraque  producitur: quia  potcll  manere  materia  & for- 
ma cum  eaadbonc » & tamen  non  vnita  , ergo. 

S V B S E CTI  O II. 

Fkk  4 fruftnti*  ItcMi  & difjftfitioni  hnt. 

NOn  defuere  atij  , nimiii^m  auldi  omnes  negandi 
modos , qui , pcefli  argumentis  fnjrrk  fallis,  dixere 
vnionrm  quidem  dillingui  ab  vtroque  excremo  , eam 
tamen  conitilcre  in  difpoitiionibus , & approximaiionc 
fbimxad  maceriam^neque  elTe  necelfarium  vllum  alium 
modum  vnlonis  fuperaddicum.  Ego  in  his  Audoribus 
non  poiTum  &cis  mirari , qu6d  cdm  omnes  modos  di- 
ftih^s  negeniT,  quando  in  vno  loco  premuntur  argu- 
mento/a^iitfzflo  , tunc  recurrant  ad  maceriam  aliam, 
quail  in  ca  modum  didinAum  admitterent.  Sic  iam  hic 
1 1 oppeeffi  dicunt , vnionem  clfc  quidem  diftindlam  ab 
vtroque  : id  autan  declarantes  , dicunt  vlterius , id  di- 
iHndhim  ede  intimam  prxfentiam  localcm:quando  ver6 
ad  prxfentiam  localem  venitur  , dicunt  etiam  illam  ni- 
hil elTcdidinAum:quandocurfiis  inquirunt  quid  dedi- 
flinAum , quod  addit  duplex  prxfcntia  localis,  cafu  quo 
•corpus  duobus  in  locis  ponatur  , dicunt  e{Ie  duplicem 
actionem  Dei  nec  s nid  res  per  duplicem  axonem  pro- 
ducatur, putant  repugnare  camponi  in  duobus  locis: 
n^aii  vero  tandem  quid  dt  aftio  illa  duplex  Dei,  dicunt 
ninii  ede  a Deo  6c  effe&u  didin(ftun).  Videas  c^o  vcl 
hinc  etiidbntcc  huius  fententix  Eildcatem  .quxin  vno 
cadi  affirmat  quod  podea  negat,  fc  (emper  ab  vnis  in 
alias  latebras  confugit , nihil  tandem  fixura  , cui  inniti 
poflimus , adfignans. 

j Sic  ergo  Prima  impugnatio  huius  fcnrcmix : Illa  pre- 
fnicia  localis , in  qua  dicis  confidere  vnionem,  nihil  ed 
in  tui  fencentia  didin^m , ergo  male  hic  explicas  illud 
didinAum  per  cam  pr-efentiam.  Secundb  : quia  prz- 
fenria  localis  mutatur , quoties  homo  mouecur  i ctiamd 
anima  maneat  intra  corpus,  dc  quo  fudus  M^i-  quis 
aurem  dicet  , vnionem  fubdantialem  tunc  mutari  ? 
Quoad  alias  ver^  difpofiiiones  idem  probo  euidenter, 
quia  mors  hominis  cd  corruptio  fublUntialis , vc  ipfi 
fatemur,  ergo  aliquid  lubdamiale  perit : atqui  in  hac 
fciitentia,qu3m impugno,  nihil  fubdanciale  perit , ergo 
noned  corruptio  (iibdanti.ilis.  Probo  euidenter  conie- 
quciuiam,quiaaAio  & comtptio  dicuntur  dibdantialcs 
^ termino  fubdami.ili  proJuAo  aurdcdniAo,  ergo  d 
nullus  ccrmimis  dibdantialis  perit , aut  producitur , non 
poted  aAio  fubdantialis  eflc.  Probo  autem  Minorem 
euidenter ; quia  homo  dicit  animam, materiam , 6c  vnio- 
nem,  & nihil  amplius:atqiii  anima  Sc  materia  ,qux  d)!c 
1 4 funt  fubdantix,non  corrumpuntur,  difpofiiiones  autem, 
qua:  funt  vnio,&  folx  corrumpuntur, non  funi  fubdamia; 
ergo  nihil  fubdamiale  corrumpitur. 

Refpondebis  forre  Primh,vnionemetiam  ciTc  fubdan- 
tiam,quia  non  in  (olis  difpodcicmibiis  cotffHlicXed  in  illis 
Sc  in  maccriide  formi.  Sed  contrll,quia  hxcrefpondo 
non  edadrem  : nam  vnio, qui  pane  edidem  cum  ma- 
teria & forma , etiam  fi  dt  fubdanria , non  tamen  vllo 
tnodo  comimpitur,  ergo  vc  aliquid  fubdamiale  Comim- 
panty  ^arum  iuuat , nuceriam  & fornum  c(Tc  inadx- 
quafas  voiones. 

Refpondebis  $ecund6,  in  eo  cadi  corrumpi  hominem 
qui  ed  (ubAanria  , corrumpicur  enim  cotum  compod- 
iun)«  Sed  coniti  euidenter,  quia  homo  in  tua  femen- 


ria  duo  dicit , vniimquod  ed  dibdancia,  (cilic^  partes 
materiam  & formamialiud  vcr6,quod  eft  accidens,  fcili- 
cet  difpodtiones:homo  (ecundiim  illud  primum  non  pc-  ^ ^ 
rit,fcd  (blutn  fccudum  diibodcionesioi-x  non  funt  d.bdi-  ' 
cia^ergo  no  perit  aliquid  (ubditialc,(cd  (bliim  accidetale*. 

Refpondebis  Tcrti6  : Non  fulum  pcreuntdiipodiio- 
nes  , (ed  etiam  ipfc  homo : feu  ipfum  totum.  Sed  contra, 
quia  licet  dicatur  etiam  homo  perjide, re  tamen  veri 
hominem  pcriillc  non  ed  aliud  quam  vnuin  aliquid, 
quod  elfcntialiter  includebat  heiro,  peiii([c-,&  inde  de- 
nominari ipfum  hominem  pcnillc.:  debent  enim  hi  Au- 
Aorcs,&  quotquot  nolunt  terminis  rem  cpnfundt  re , di- 
dingderc  in  dmilibus  cafibus  terminum , qui  proprie  Sc 
fonnaliicrpcriit  ,&  terminum  denominatiuum.  Deno- 
minatiuus  cenninused  ipfum  cotum  , formalis  ver^  ed 
pars  illa , aut  illud  aliquid  efientiale  requidium  • quod 
proprie  perit  A ea  quo  dicitur  etiam  totum  ipfum  periif- 
le.  Sic  dum  dicitur  periilfe  album , non  dicitur  perhilc 
totum  quod  album  dicebat,  fcd  aliquid  , albedo  (cilicet, 
aut  vnio.  Iam  ergo  hinc  dc  argumcncor:Tcrn>inus  for- 
malis , qui  folus  in  hoc  calu  periit , ed  vnio  (eu  difpo- 
dtiones  quae  funt  accidentales,  ergo  (bium  fuic  dcdru- 
Aio  accidentalis.  Probo  euidenter  , quia  aAio  deno- 
minatur a termino  formali,  alias  pcoduAio  gratix  in 
animi  , quia  habet  pro  termino  totali  gratum  inqud 
includitur  fubdantia  rationalis  , debetet  e(Te  aAio  fub- 
dantialis , quod  a nemine  conceditur. 

SVBSECTIO  III. 

/d  ampims  ctnfrmAtitr. 

PRiecedfcem  (olutionem  I me  olim  reieAam  arripuit 
loannes  Pontius  Difp.  5 . Phyf.shx  aic,cdo  vnio  amnix 
ad  corpus  dc  accidcncalh>nihilommuS  vei^  dici  polle,  ci 
percuce,perire,fiibdantiam,  quia  petit  homo.ld  viget  vl- 
ccru^s,quia  d per  impodlbile  poneteiur  in  rcru  natura  fo-  1 7 
la  vnioA  deinde  eadem,  periret , aut  crearctuc,non  ideo 
periret , aut  crearetur  homo,  ergo  ab  aliquo  alio  habet, 
quod  di  deficio  hominis  , fciliccc  , quia  per  illam 
fuit  podeus  homo.  Addic  denique  hominem  fbredib- 
danciam,  qiiamunivis  vnio  e(Tet  accidentalis , quia  par- 
ces edent  fub(bntiales. 

Hxc  taim-n  doArina  non  poted  (udineii;  quia  in  ter- 
minis repugnat,vrfulo  plane  accidere  percumc  dicamus 
nihilominus  perire  fubdanciam , hoc  enim  ed  dicere, pe- 
rit folum  accidc$,&  non  perit  fulum,acqui  eo  cafu  (blum 
periret  accidens,nam  fola  periret  vnio, hxc  autem  fuppu- 
nirur  pure  clle  accides,crgo.Dices:ctiam  petit  homo.^d 
contta,quia  hxced  meraxquivocatio  vocis,vt  p4»/« Jm- 
pfriut  dixi.Fateor, denominationem  Illam  hominis  perire 
tuc,atcum  ilia  denominatio  vitra  materiam,  dc  formami 
qux  manet, fol6m  dcfuniativ  ab  ip(a  vnione,qux  ed  ac- 
cid^,non  poted  quoad  rem  ipiam  aliud  denocare>qulm 
qu6d  pere.at  accidcns.Pto  quo  notanda  ed  doAtina  cec- 
ta>&  omnibus  obuia,fciUcct  denominationem  coiufcun- 
qiic  totius  variis  panibus  condanris  Ita  defumlab  illis 
parcibiis,vtquacunqicx  illis  pcceilt  e pereat  denominatio 
illa,rc  tamen  ipsa  tunc  non  aliud  perire, quam  illam  par- 
i^m,vt  d dinus  duo  in  fchola,aut  templo , facimus  bina- 
rium hominum, cxcimie  autem  c»  templo  vno  ex  nobis, 
perit  quidem  denominatio  kiiurij  in  remp/«,re  autem  ip- 
sa nihil  perit , nili  vnius  ex  nobis  prxfcntia  in  templo. 

Hinc  manifede  fit , vc  (1  ca  pars, qux  cx  illo  lofo  perit^tt  1 8 
ibium  accidcnsjlicct  denominetur  totum  perire, re  tamen 
ipsa  nihil  aliud pereac/|uam  accidcnt,ergoin  nodro  ca- 
(u  , licet dcnominacio  hominis  dicatur'  perire,  quia  ta- 
men juxta  hunc  Aucorcni,  non  perit , nid  aicidensmon 
poted  cum  veritate  dici  reipsi  perire  fubdantia.  Q^<1 
autem  ir\  confirmationem  allatum  cd  de  cafu  impoZH- 
bili  i d (cilicA  fola  exidecet  vnio , qu6d  non  dicere- 
tur tunc  homo  perire  , eb  qubd  illa  pereat  ,cd  qui- 
dem verrdlmum  % fcd  plane  extra  rem  nodratn  ( etcniirl 
ego  non  dico , vnionem  clfc  totam  effentiam  hominis, 

(cd  partem , feu  aliquid  illius , vnde , d fola  per  impofli- 
bile  exiderec  t haud  dubie  nec  diceretur  exidete  homo. 
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ergo  minim  > qu6d  neque  ex  etus  compcione  dn 
cetecur  ccontrano  corrumpi  homo}  Ratio  cA » quia  ad 
hoc  vt  e(fet  homo,  deberent  efTe  omnes  hominis  piites» 
abfente aurem maten4>  Sc  animi,  abiiint  du« parces, 
mide^  mirrnn  ,n  non  adiit  timc  homo}  qubd  Aexi- 
ftentc  loli  vnione  non  erat  homo , quomodo , quafo, 
pereunre  vnkme , debuiHn  dici  > perit  homo } an  quod 
non  hitt , poteft  perite } Hinc  autem  qui  apparentii  po- 
ceft  inl«rci , exiftencibus  iam  omnibus  partibus  hominis, 
ac  conlequenter  iaro  exiAeme  homine , non  debere  di- 
ci eum  perire  ex  Ibla  abUtionc  vnius  ex  illis  partibus! 
Im6  ex  hacipGi  obiedione  probo  ego  meum  intentum, 
quia efto  exifteret  Toiotnen  tamen  exifteret  homo, 
quare } quia  decitent  omnia,  que  hominem  conAicuunr! 
nullo ptotfus modo, chmadelTct  vnio;ergo  quia  dee- 

I rant  alia , ergo  fi  fuiltcnc  omnia  cequilica , prore&6 , vt 
homo  diceretur  deftrudus , fulGceret  uncum  vnicam 
partem , aut  vnicum  ex  conAitucuiis  defteui  , dum 
moritur  homo,  qda  ex  tribus  , quae  illum coultituo* 
banc , duo  manent , fcilicM  corpus , & anima , ncui  po- 
kA  dici  aliud  perire  re  ipla , qtum  accidens  , fcilic^C 
vnionem  iuxu  hunc  Antorem. 

Qu^  dicebatur  (ecundo  loco , hominem  fore  (iib- 
Aan^em  , eriamA  vnio  Ar  accidentalis  , non  poreA 
etiam  vllo  modo  fu  Aineri.'  Prim^ , quia  fl  nexus  duorum 
r cA  per  aeddens,  non  poreA  cotum  efle,nili  per  accidens, 

Heut  exercitus  quantumvis  cemAte  partibus , quz  lunt 
AibAanria  ,id  eA , hominibus , quia  tamen  non  habent 
vllum  nexum  per  fe , noncA  torum  per  fe , ergo  H nexus^ 
Iblum  lic  accidentalis,  cAo  partes  lint  llibAantia ; totum' 
erit  accidentale.  >•>  ’ 

Rario  etiam  videtur  id  clari  probare , quia  totflh  in 
tfle  totius  vlcimb  completur  per  vnionem , fen  nexum 
partium  ,ergo  non  poccA  relulcare  totum  per  le  , fi  per 
aeddens  nedhmtur , aut  tocuro  fiib Aandale , fi  aedden- 
calicer  vniuhrur.  Confirmatur  id  clariifimi : Vnio  in- 
ttinleci  & ellencialiter  conAinric  totum , ergo  fi  illa  e A 
accidentalis , iam  in  eo  toto  qui  tali  erit  ^iquid  acci- 
dentale , 8c  quia  malum  ex  quocunque  dcfcdu  erit 
Corum  acddentale,vti  totum  terduns  ex  TublUniia , & 
modo  fe  iplb  cAnitialiter  vnito  fubie^  e A totum  acci- 
dentale, nam  eAo  prccipuapars  fit  fubAantia,  altera  ca« 
men  eA  aeddens. 

ao  Sdo,  hunc  Autorem  docere , vnionem  non  magis 
elTe  de  edenria  compofiri  ,quam  terminus  fic  de  cAor- 
tia  relationis.Veriim  do^na  hax  meo  iudicio  eA  peior 
prarcedendbus  , Sc  cacet  omni  probabilitate , quia  fi 
vnio  non  eA  de  edentia  totius,  ergo  reliquis  omnibus 
manentibus , Sc  foll  ablati  vnione , debet  manere  cora 
quanta  edentia  corius,  ergo  cA  totum  ipfum , quia  hoc 
non cA diAindum  I tota  fiu edentia.  Vide,  quzdixi 
conrra  connocantes , in  quos  videtur  hsec  Pontij  doflri- 
na  relabi.  InAanria  a termino  relationis  non  fauet  huic 
Autori.  potius  enim  inde  confirmo  ego  meum  intentam. 
Nam , vel  loquitur  in  fencenria  ponente  relationes  di- 
iHnOas  naodales , vel  in  rentenria  noAra  con Aiiuence  eat 
relationes  panim  in  denominatione  extrinleca , panim 
in  inerinfeca , vel  loquitur  de  relatione  cranfccnoemali. 
Si  loquatur  de  hac  vlrima,inAaAriaeric  tota  contra  il- 
lum, quia  enim  ea  relatb  non  includit  terminum  vc 
panem  fiii , ideo  tota  illa  poteA  ede , etiam  *bi  Sc  quan- 
po  non  eA  cermlnus , mea  enim  vifio  albedinU  v.  g. 
dide  relactonem  cranicendentalem  ad  albedinem  , Sc 
tamen  , quia  non  componitur  ex  ipfit  albedine , tota 
quanta  ea  vifio,  Sc  rota  quanta  ea  relatio  eA  in  meo  ocu- 
lo , vbi  non  eA  albedo  i Sc  Dei  relatio  cranCcendentalis 
ad  creaturas  in  Imceiiria  eorum  > qui  eam  admittunt. 

I I datur  in  Deo , etiam  quando  crearurc  non  exiAunc  i Sc 
ignis  hodie  habet  relationem  craniceodentale  ad  ignem, 
quempoceA  producere,  & nondum  exiAic.  Cuius  ra- 
tio cA : quia  id  qiK>d  me  non  conAicuic  intrioiec^  non 
eA  cur  debeat  ede  vbi  ego  fiun  , ergo  fi  vnio  eo> 
dem  modo  eA  extrini^a  coti  , poterit  optimi  cotum 
exiAere , etiam  vbi  non  eA  vnio  , Sc  quando  non  cA 
id  quod  fiUfifltmwn  e(Te  nemo  noa  dicer.  Ec  eodem 


modo  vrgetur  argumemuni , fi  Autor  hic  loquatur  d c 
ccladonibus  mo£tlibus  fiipccadditis : nam  egomaneiP 
Pragx  habeo  totam  telacionem  fimilicudinis  ad  homi- 
nem non  cxiAcntcm  Pragjc,ergo  poAn  homo  totus  ede 
Pragz , c Ao  ibi  non  edet  illius  vnio.  QuM  autem  rela- 
tio fimilicudinis  in  ea  fentencia  nequeat  dari  io  rerum 
natura  fic.(  termino , cA  per  accidens  ad  rem  noAiam, 
quia  id  ex  connexione  edenrialicum  eocenninoproue* 
nic.(^6d  fi  per  iropoifibile  illa  entitas  conleruaretur  fi- 
ne fiio  termino , etiet  vera  Sc  propriiQtma  relatio,  ergo 
cbn  materia , Sc  anima  racionws  m fiit  edenda , Ac  ezi- 
Acntia  non  pendeanc  ab  vnione , Sc  hcc  non  fic  pars, 
aut  aliquid  incrinfecum  hominis  , profedl^  etiam  non 
manente  vntone  debet  manere  tota  edentia  hominis , ac 
proinde  totus , Sc  verus  homo. 

Denique  fi  in  cainAantia  Ibl^m  loquatur  Autor  de  re-  n 
latione  in  noAra  fcncentia , fialfiim  adumic , quia  vt  dixi 
Tuo  loco , cenninus  cA  inadcquacum  conAicutiuum  fi- 
militudinis,  feu  eius  relationis  prcdicaroencalis.  Faeflius 
conlequemer  ad  aliud  prindpium  huius  Autoris  ref- 
ponderipoHn,  totum cRe quid  diAin^m  Ipanibua, 

Sc  vnione , ac  proinde , cAo  vnio  fic  accidentalis , pofi 
(e  cotuiD  ede  iubAanriale.  Veriim  ea  fiippofick)  eA 
omnino  fialla  , quia  reverft  in  homine  prKier  animam, 

Sc  corpus  vnita  inter  (e  , non  eA  excogitabilis  vUa 
alia  entius  veta  Sc  realis  , qur  foia  fic  totum , tum 
quia  fine  vlla  prorfus  necellitace  ea  additur , cum , quia 
fi  ea  folaeAct  homo,  fcquereiur  animam,  Accurpus 
non  ede  parces  hominis  , quod  eA  abfurdifliroumiquAd 
fi  adhuc  lue  dicamur  pars,  tunc  euidnuer  infertur, 
ergo  illa  entkai  fuperaddica  non  cAtota  edratia  homi- 
nis • fcd  illa  fimul  cum  anima , corpore , Ac  vnione , Au 
cum  diis  vnitU.  Iam  autem pan/v/Mpcriib  probaui  , to- 
tum , vbi  nexus  eA  accidentalis , nullatenus  ed*e  pode 
fubAantiale.  Qudd  enim  hicAutee  docet  cotum  lupra 
onuies  fuas  panes , Ac  vnionem  addere  ipfuni  compo- 
fitum , fune  pura  verba  ; rogo  enim  > quid  in  homine 
prxtcranimam  ,Ac corpus vnirum  fit  illud  cAmpofiton 
aut  qus  emiras  vera  , Sc  realis  ab  his  tribus  diAin- 
figniliccinr  per  illam  vocem  eam^finm  t Profici  s j 
exiogitari  nihil  poteA  ; vtgeo  autim  idipAiiD  ex  alia 
ciufdcin  doArina  , qui  decet  , totum  integfalc  non 
diAingiii  a panibus  , quia  eA  eturdeni  rationis  cutn 
illis.  Hinc  cnkn  argumentor  & probo  clare  , neque 
in  edmiali  ede  aliquid  diAin^no.  Nam,quAd  vna 
pars  non  fit  fimilis  alteri , fcd  oldinis  diverfi  , ex  quo 
pureput^  prouenic  tota  ea  diAcrentia  inter  compo- 
ficum  edinciale , Ac  integrale  , ‘non  facit  vllo  modp, 
quod  ede  debeat  magis  in  vno  cafii , quim  in  altero la^ 
tio  totius  aliquid  ruperaddicuro  ipfi  coci  ,leu  ipfi  Coro- 
pofito , fcd  quod  ( vt  fic  dicam  ) non  vocetur  codein 
nomine , quo  quaelibet  pars  , alioquin  quia  hortus  v.  g. 
conAac  ex  panibus  heterogeneis , terrl,  herbis , diuer- 
fis  arboribus  , deberemus  dicere  j illius  edcn(iam,(en 
cotalitatem  ede  diAin^m  quid  adaequate  ab  his  enuroc- 
tatij,qno4  non  tiifi  improbabiliter  aUeri  potcA.  Veriim 
de  hoc  Ptm^  fufiis , ntfrd. 

Eandem  tefponfionem  tradidit  Bona-(pes  Difp.  S.  Jt 
vmtm  mm.  75.  docens , eam  vnionem  ede  occidenu- 
lcm.Mant(eAe  tamen  Abi  contradicit.Namv.48.  proba- 
veraCidifpofitiones  acddencalcs  ede  non  pode  vnionem, 
quia  illae  non  fadonc  vtiutn  per  le , fed  per  aeddens,  eo 
qu6d  ipfie  fine  accidenua:tenecurergo  fateri, vnioncm,& 
ut  accidens,non  pode  conAienere  tot  A lubAwtule,qui^ 
vcfA  objicicbatur,compofittt  non  did  modale  ab  vnione 
tnodaU,ecgo  nec  dioetui  acddcncale  ab  vnione  aedden-  *■  f 
tali , hoc , inquam , in  primis  eA  contra  iplum  ob  paulo 
ante  di^:deinde  «Ad  podet,compofitum  non  poHe  ede 
modale,  nifi  fic  modus  alterius.  Verum,  quia  aliud  e A 
compoficum  ede  modum,  aliud  dfe  modale,  vti  aliud  eA 
compofitum  ede  accidens , aliud  rile  acddmtale^  |li- 
terrefi)ondeo,lir^c  Concederemus  compoficum  debe- 
re did  modale , nihil  inde  contra  nos , quia  modus  po- 
teA ede  fiihAantia , ac  proinde  non  defineret  com* 
poficum  ede  perivi  hibAanoale  , aoUon  autem 

aecideae 


De  Vnione^Matcris,5c  Form^.  Sedi:.  I.  ^ 

lieqjempot^  elle /ublbAtia  MMomde<Iebci«rred<  « 

<iere  coropod^nn  j ooQ-fiibiURdaie.  Secundb  rc/p^- 
deo  non  <mm9  deoominationes  ctnadibot  partis  iribui 


COQipofito  ,ooofnuii  -eotnpofiium  dicitur  inh;crcns  k 
fim^a  fnhcfrapt  > (tc  in  unfu  omnium  compontum 
dioRir  fitbduflalc  aut  accidentale , i patribus  t^uibus 
OQoftaCj&ab.vpione:  rubdantide  quidem  ex  integra 
caufii  > accidentale  vetb , quia  eft  quoddam  genus  mali> 
k qpocumqiie  Jkft&a  > maximi  vetd  ab  vnione  acciden- 
tali^ eniml^iiin  de  cauia  lapidea  in  cumulum  conie£h 
conltituimt  vnum  per  le , non  quia  non  finc  fub« 
(buiria « led  dnia  non  habent  vnionem  per  Te , ergo  R 
materia  Sc  fbnna  non  habent  nifl  nexum  accidentalenr* 
non  conlHcuenc  niH  totum  per  accidens , feu  accidenta- 
Citatio vnionis  nequit  con£ftcte  in  dilpolirioni- 
bt^accidencalibus» 

'i  / - SVBSE  CTIO  tVv 

'lUWsMK/  difw  r$U£ht. 

^Orte  Relpondcbis  vnu  lapidem  non  dicere  ordinott 
j^p$r  Ic  ad  diimdicut  dicit  materia  ad  (brmam,dc  hxc 
ad  m^eriam » vt  ad  ie  mutu6  perficientia.  Sed  contrii 
cuidditer , quia  quidquid  Hc  de  capacitate  ad  fc  per- 
ficiendum > ceitc  aAu  non  fc  perficiunt , nili  acciden- 
calkermediisaccidentibus;  ergo  adu  non  conlbtuunt 
nifi  totum  per  accidens.  Im^cd  repugnantia  in  termi- 
n»>dam  dicis , habere  capacitatem  ad.,  vnionem  per  fc, 
de  f^^nem  per  (e  > nam  hxc  capacitas  cll  adper- 
^dionem  adualem  i ergo  cumpeifcdio  aAualisHnt 
ipia  accidenda  fola,  non  poteilclTc  capacitas  ad  vnio- 
nem per  le  , ad  vnionem  per  accidens  > Sc  eodem 
modo  ad  infbtmationem  etiam  per  accidens.  Sccund6 
loliqispnem  Impugno : quia  rogo , Vnde  infers,  calo- 
ici;n  Qoq.^de' partem  hominis  ^ quandoquidem  tam  fine 
eo  non  pocell  per  te  e(Tc  homo , quam  fine  animi  ? vel 
tUmUu  vnam  definitionem  p.trtis  , qux  conucniat  ma- 
teric&fonnz,  non  vcr6  calod.  Cum 'enim  calor  fit 
cndcaC  ablbluca  > eft  etiam  pars  \ nos  enim  Tnionem 
ide&nondiclmiBpartem , quiaeft  eflentialiter  analis 
nexus:  ac  hoc  non  habet  caloi  , neque  alix  difpofido- 
nes  (ecundibn  (e , ergo  tam  erunt  partes , quam  ip(a 
maceria:  de  confequencer,  etiamfiilblis  partibus  de- 
noroinadofiibftancialU  defumatur , non  erit  homo  di- 
cendoseosCubllantiale  > quia  includit  accidentia,  fed 
acci^ntale , ficut  ilbum  non  eft  totum  fubfiantiale , 
eciaiufiinclttdac  vnam  partem  rubfiandaiem. 

^^eiut  Koc  argumentum  ex  communi  Philolb- 
phoinm  confoifo  : omnes  enim  dicunt  , dirpofiiio^ 
neiiellc  extra  eflemdam  rei,  vnde  fempec  efi receptum 
pdn^pium  incet omnes  , foltim  nacuralitcreas requiri; 
diui^ttts  ver6'.po0e  elTc  totum  fubftandale  fine  dif- 
pofitb>nibus  tik  has  pofTc  elfc  fine  toto  ; ergo  illae  non 
i^>Uo  modo  aliquid  conftituens  eilcndam  com- 
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.^T^er&ro  he  ifii  dicant,  (e  non  curare  quidalijPhi- 
Idlophi  docuerint , fic  a ratione  argumentor , often- 
dei^.  ben&  id  a Philofophis  do^m  : Qi^a  potcfl 
Dw  diumi;us.B.  Petri  corpus  v.  g.  difponete  omnibus 
acculcntibhl  necefTarits  ad  vitam  , ncc  tamen  ided 
aotma  ede  vmu  ei  corpori , fed  poterit  ipfa  manete  in 

" . jtcfj^debis  ,'in  hoc  cafii  non  dari  apprOxim.ttionem 
qtiaihra  requiris.  Sed  contia,  quia  per  lehxc  appro- 
ximacio  nOUl  eft  ; ergo  iam  ex  hac  patte  non  poteris 
expUeare,  quare  tunc  non  fit  realicer  homo  in  rerum 
natucl:rccorrete  autem  ad  negarionem  corporis  inierie- 
dri , vt  confiituatur  homo  , eft  plan^  ridiculum  , quta 
homb  non  cft  ea  negatio  neque  partialiter. 

Seflihdbidem  Vtgeo : Qma  edam  poteft  exiftete  fi» 
mul  cum  eis  dif^firionibus  Sc  penctradone  anima , 
nec  tamen  ideb  edt  homo ; ergo  adhuc  ab  omnibus  illis 
fipml  fiimptis  vnio  dtftinguitur.  Confequentu  eft  cui- 
dem.  Ancecedcss  probatur , quia  de  fafto  anima  Chri- 


fti  Domini fiiitpenetrata  in  natioirate  curonuicrii  pif- 
mifi.Virginis  ,di(pofitiad  rccipiaidam  animamrairo~ 
nalem,&  tamen  non  fuit  Vnirafubftamuljteraim  cor- 
pore B.  Virginis  ( & idem  eft , cafu  quo  diuinhus  dud 
nomines  penetraremur , quod  fieri  pofic  fineco  qu6il 
aiiimz  vniantur  ddem  materiz  ,eft  manifeftum ) ergd 
animam  elTe  vnitain  corpori , non  eft  tdent  quod  cire 
penetratam  cum  corpore  iam  difpofito , ergo  aliquid 
aliud,  provc  comendo,  vtraque  confequentia cft  eui- 
dens.  Antecedens  quoad  penetrationem  animz  Chri- 
fti  Domini , eft  dc  Fide ; quoad  alia  ver6  res  eft  Phi- 
lolbphicc  certa  , nam  ea  peneicatio  non  facit  vnum 
pci  le.  , , 

Refpondebis , tunc  non  vniri  eam  animam  cuih  illi  ^ 
matcriicquia  pio  hac  vnione  pait  inquam  conditio^ 
ncm, ne  ea  materia  fic  aliLii  vnitv.  Svu  contra  euiden- 
ter  : quia  fi  vnio  fbrmalicerconfiftit  in  ei  penerradone 
fimu)  cum  aliis  difpoficionibus , ergo  tunc  vel  veraque 
anima  etit  vnita , vel  neutra.  Probo  euidcmcrquiaiam 
eft  raatcnadiTpofitaadvnam  formam  jquam  ad  aliam; 
tam  etiam  vna  eft  intra  materiam  , quiin  alia; tam  vna 
non  habet  negationem  przfendz  alterius , quim  altera; 
ergo  vel  neutra  ,vel  vtiaque  vniecur.  Neque  poteft  hic 
recurri  ad  Deum  vc  ad  determinantem : naro  non  cft  in 
voluntate  Dei , determinare  vc  bzc  fit  albedo  aut  nigre- 
do, vnio  vel  non  vnio,  non  enim  poteft  Deus  effentias 
rerum  fbnnaliter  immutate.  Erit  quidem  in  potcftate 
Dei  producere  hoc  vel  illud,  czterum  Facere  vc  illud 
iam  ptodu£him  fit  homo , aut  non  fic  homo  , non  eft  iri 
potd^K  Dei.  Neque  item  poteft  recurri  ad  hoc , quod 
piiqflm  fuerit  ea  maceria  vnita  cuiq  vna  forma : 
natnaqc  non  obftantc  potuit  Deus  in  nutcrii , vbi  fuit 
tninftand  A.  lizc  numero  forma,  ponere  in  inftantiB. 
aliam  mimen>diftin£bm;  tunc  autem  vmrecur,eti3mfi 
przceiHfTet  ibi  prius  altera  forma ; ergo  Sc  non  vniiecuc 
per  te  nifi  per  (olas  difpofidones  Sc  pcnctracionemicrgo 
etiam  iamvnietur,non  obftantc  qii6d  priiis  tempore 
fuerit  vnita  ibi  altera  Forma.  Ratio  ^ priori  cft , quU 
falcem  diuinitus  , poteft  vna  maceria  informari  dua- 
bus animnbus , vel  aliis  fbnnis  fubftanrialibus ; ergo 
non  eft  dccncnd&vnionisvnlusanimz,nealtcta  ibi  fic 
vnita. 

Sccund6  forte  refpondebis , h.inc  numero  animam 
dicere  ordinem  ad  hzc  munero  accidentia,  idcoque  non 
polle  infonnarefubicftum  nifi  habeat  ibi  lua  : in  eo  au- 
tem cafu  accidenda  illa  foltim  fiiilTe  propria  vnius  ani- 
mz , ideo  Iblaro  illam  vnitaro  fui{re.Sed  concrk  euiden> 
ter , quia  accidentia  n^ttcnalia  abfolutanon  fndiuiduan- 
tur,vt  dixi  4/iii , in  ordine  ad  hoc  numero  fubicAuro, 
fed  ex  fe  funt  indifferentia  ,vt  producantur  in  hoc  vel  in 
illo.  Contra  Secundft.Quia  licet  id  concederemus,  cene 
in  ordine  ad  formam  non  indiuiduantur  accidentia,  ne- 
que anima  rationalis  in  ordine  ad  hanc  numero  mace- 
riam. Ratio  eft  manifeftatquia  eadem  numero  mea  ani- 
ma i.am  informat  hanc  numero  materiam,  diucrfam  nu- 
mero ab  ei  quam  in  infantia ; Sc  mea  anima  fuit  indif- 
ferens vt  ego  alibi  educaret  ,&  aliis  cibis  cnuirircntunc 
auran  aliam  diucrfam  numero  bfbrroammca  anima 
materiam , quod  a nemine  ne^i  poteft.  Item  6e  hic  nu- 
mero calor , qui  eft  inmateda  cibi , |)crmanei  in  eS  ma- 
terii  fub  anima  ration.ili , Sc  idem  cibus  potuit  ^ bruto 
comedi  vel  ab  aliis  agentibus  in  fe  conuerti ; ergo  acci- 
dentia licet  rcfpiciant  hanc  humero  materiam  , & ab  e^ 
pendeant,  non  tamen  pendent  ab  hac  numero  animi 
taiionali.  Iam  ergo  indccuidentcr  concludo , ergo  hzc 
numero  anima  racionaliscxfceft  apia  informare  hanc 
numero  vcl  illam  materiam  diftin^l^  , fub  his  vel  illis 
difoofitionibus  folo  numero  diftinfHs ; ergo  poteft  hzc 
anitv.i  vniri  ner  has  vcl  illas  difpofitioncs  numero  diuct- 
fas , Sc  conrcqucntcr  non  poteft  ex  numcrici  diucr- 
fitate  reddi  uiio  , cur  in  eo  cafu  arobz  illz  animz  non 
vniantur.  Tertio , impugno  eam  fententiam  in  ipslf 
primi  dif^fitione , v,  g.  in  calore  aut  in  albedinc  quz 
vnitur  cum  fubtedlo  , & non  per  aliam  dil{X)fic:o- 
nem , nec  pec  folam  pencciarionem  cum  fubie^ , alii^ 

quando 
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quando  duo  corpora  penetrantur,  deberent  omnia  acci- 
dentia \nius  vniri  cum  alteri  materia  , & accidentia 
EuchariOica  deberent  clle  vnha  cum  corpore  Cbrifti 
non  minijs  qu^  propria,  quod  tamen  videtur  cfle  c6tra 
Fidem  i manerent  enim  ea  accidentia  non  per  (e,  (cd  in 
Tubte^  ( & Cliriftus  vere  clict  ab  iliis  calidus  , albus, 
&c.  Con6nnatur,Quando  mouctnr  materiaprima , mu- 
tatur prarlcntia  localis,  & tamen  non  muuturvnioal- 
bedinis , aut  caloris  cum  illa  ^ ergo  lixc  vnio  non  pote- 
rat in  ei  fola  prxfencii  locali confiiVere  , aliunde  airtctn, 
ve  dixi,  non  ptxccduiu  alix  di^iittones  , in  quibus 
poflit  ea  vnio  coniiilere  , quia  iftx  fimt  piimx ; ogo. 
Conilat  crgo,vpioncm  formx  abiblutx  cum  fiibic^h) 
non‘ponc  ineis  dirporitionibus  aut  penetratione  con- 
riflerc  Ted  debere  ellc  modum  per  Te , cuius  c^c^s  for- 
malis ric , conncdcrc  ea  duo  extrema-. 

SVBSECTIO  V, 

Vm0difiiniuUter  M JtcrtttDti. 

NOnnulli  Reccnriorcs  pceflinoAris  argumentis,  ne 
tamen  videantur  coadti  ad  ponendos  modos, recur- 
runt ad  decretum. Dei  volemis  concurrere  fimul  cum 
materia^  fopnaad  omnes  operationes  humanas  v.  g. 
vel  equinas.  Hanc  folucionem  (cio  traditam  ante  x8. 
annos,!  variis  verd  reiedam  , ac  tandem  nouiOime  ab 
vno  vel  alcao  dcfcollui).  Iitdico  autem  contra  illam  & 
eam  grauiaatgumeniaheti  |H>(1e  ,vt  omnino  eam  dicam 
improbabilem , & vix  non  pcriculoAmi  in  Hde. . 

^ * Primb  ergo  argumcntor:Quia  decretum  Dcij^lplanr 


Difputatio  I V.  Phyfica, 


Citrinfccum  tam  materix , quimfbrmx,  n^e  enim 
dicent  hi  Amores,  phyHccDcum  nobis  vniri  : iubi.ic- 
imis  enim  valde  multa  inyAeria  Incarnationis.  Hinc 
autem  (equitur , hominem  elle  vmim  quid  per  accidens, 
Se  per  puram  denominationem  cxccinlecam,  Se  tam  pa- 
rum hominem  per  refurfe^onem  mutari  phy(loc,quam 
immutetur , dum  amatur , auc  odio  habetur  i Deo.  Vbi 
ergo  ciTec  vita  intrin(eca  hominis } vbi  informatio  phy- 
rica  animx  rcipedu  materix , cum  tamen  me  viuere, 
me  elll-  hominem  ric  intrinfccum  mihi  ? 

Secundb  Argumemor:  Qma  inde  (equitur, hominem 
vere  ,Ac  realitec componi  tanquam  parteclTcntiali  Deo, 
qua  dccrcnim  illud  rcaliter  cA  ip(e  Deus , hxc  autem  di- 
ccte plane cA contra  renfumomnium  hominum,  quia 
omnes  vt  ccrtiAlmum fupponunt , hominem, equum, 
leonem  , &c.e(Ie  adxquatc  a Deo  dilUnfla , neque  velle 
oeddere  hominem  c(Tc  vciic  tollere  aliquid  liiuinum. 
Etidcmdico  dealiisanimaniibus , quii  hi  Amores  eo- 
dem modo  de  illis  dUcurrunt.Vndc  debent  fatcri,Dcum 
ede  panem , feu  aliquid  cAcniiale  phyricc  vere , Se  rea- 
litercompuneusa(tnum,componensHmum,  fice,  qu* 
omnia  quis  negabit  e(Tc  valde  abfurda? 

Quartb,quia  hinc  rurfus  (equitur  nullam  (i)b(lan- 
tiam  crearam  ede  adamuat^dilHii^bim  etiam  numero  ab 
•lia,  citm  habeam  eandem  numero  vnionem  fubAaniia- 
lem  «nempe  decrerum  Dei , quod  in  (ecA  idem  numero 
rcaliter  creaturarum  omnium , hoc  autem  hauddubi^ 
cA  abllirdum.  Quanb  argumentor , quia  iuxta  eam  fen- 
temiam.Vidcmr  etiam  dicendum, neque  Angelum,  imo 
hullam  ex  creaturis  po(Ebiiibus . quantumvis  maximo 
Ingenio  prxdiris  ( fuppono  ex  Theologia , nullum  polfc 
haturalicer  videre  Deum  )podc  naturaliter  cognolccrc 
iniuitiuc  vllam  (ubAantiam  naturalcm,lapidera,  equum> 
hominem^fice.  Hoc  autem  plane  eA  contra  fendim  om- 
nium omnino  Philoibphorum,ac  Theologorum.  Seque- 
lam probo : quia  nulla  ex  iis  creaturis  poteA  videre  de- 
cretum Dei  inruitiuc  in  fe  , ergo  neque  inruiriuc  nofee- 
tc  (ublhuitiam  ,qux  eo  decreto  conAituitut  Ibrmalicer, 
(ed  neque  abAraiHu^certb  id  poterit , tura  , quia  non 
fciieiyan  Deus  libere  fulpenderit  fuum decretum  circa 
eam  vnionem , rurojquialicet  adrincdilpolitioncs  om- 
nes , qux  petunt  vnionem , iieri  tamen  poceA , vt  dux 
animx  rationales  non  vnicx  (Int  localiter  intra  idem 
corpus  dUporicum»^  ruiu;\ .angelus , qui  non  vidttdc- 


CTerumDci,non  (oet,qux  ex  illis  rit  vnira , qitxtK>o« 
hxcauccmomniaeireabrucdarteino  negare  poceft. 

Quiutb  Argumentor  efficacius*.  quiaexea&Btenfa 
fequitur , hodie  animam  D.  Petri  veri  fic  xdpli- 

tcr  vnitam  corpori , a^romde  eiiTvlueit , vnde  vni- 
ucrlUicer  dicendum  edet  , nullum  homiMp  vnquam 
pode mori, neque CliriAuroinocttnira,^iDO<A  het^ 
ricum.  Sequela  pata  : quia  anima  fic  corpot  rinnpec 
manent  ,vruo etiam , quia  hxc cA decretum Dd, quod 
etiam  ab  xtemo  fuit , fic  in  xternum  erit , ergOk 

Rcfpondebis  Primb  illud  decretum  Dei  manete  . 
dem  Icmpcr  in  clTc  entitatis , non  verd  in  e(fc  denosfr 
nationis,  nec  te  quidquam  aliud  ponere,  quim 
Theologi  fereomnes , Idlicct  entitacem  Dei , qux 
eA  in  e(Ie  denominationis  volentis  creare  niuodun), 
poiuide  eile  in  alio  ordine  rciu  in  ede  enciraris,noo  verb 
in  ede  denominationis  volemis  eundem  mundum  cultc. 
Sed  contra  Prim6  quia  quidquid  rit , an  aliod  dicator  Io*/ 
hac  renicmia,nec  ne, cetteilladipfum  transfertur  ad 
alteram  materiam  , ac  proinde  res , qux  poteA  fuffll- 
m^  aliter explicari,ab  hiscxplicacur  per  myAeriwn^^d 
inter  omnia,  de  quibus  imclledus  noAcr  agit,  «A  mm- 
me , difficile, ac  proinde  non  declaracur  dintcukas>-6d 
muoluiitir  . non  c A autem  magni  ingciry  inuolucrt  '4^- 
' ficultates , frd  e conttario  illas  declarare , Sc  etfcAt» 
hoc  opus,  hietabor,  fi:  ad  hoc  ingenium  e A niecd&- 
rlum  ,fic  in  hoc  oAcnditut  cius  vis,  ^ 

SecundoFortius  tejicioeam  (blurionem»&  ofteijHl;^ 
manife  Ac,ab  his  nouam  difficultatem  poni,cteiriin  at|b 
diuini  liberi, ri  fcmcl  cxiAunr/cnu-icr  manent  inOmoF^ 
fe  dcnominationis,quod  fcmel  lubuenmt, manent  cjtdm 
femper  immutabiles  omnes  denominationes  voIeaHii 
intelligcntis, amantis  efficaciter , Sec.  Et  quas  h^uft  vi- 
vente Petro, eafdcm  omnino  habet  hodie,  fic  hsAsebltiii 
xtcmum,ergo  A per  eas  denominationes inede^noail'* 
nationis  vnita  fuit  anima  Petri  ante  mille  fcMcattosan- 
nos , hodie  per  eafdem  omnino  vniccur.  In  hoc  vidfinW 
hi  Autores  padi  xquivocationem , qu6d  (icut  Mdeqi^ 
titasDei  potnitinalioordincrciumcderine  hac  deno- 
minatione volentis , ita  putarunt  fucceiTu  temporis  im- 
tari  in  Deo  eas  denominationes , ac  proinde  putirum, 
pulft  fc  hoc  modo  explicare  ,quo  pa^  hodie  Alud  de- 
cretum in  cfTc  entitatis  manens  non  maneat  m ede  de- 
non-iinattonis  vnionis , quafi  Deo  iam  hodie  non  ata-  H 
piius  diceretur  volens  vel  eam  vnionem  , vel  iflud  aliud 
obic(Aum , quodeunque  ilKid  ab  his  ponitur  ratione 
cuius  illi  dicunt  , decretum  Dei  (brriri  denominaefe- 
nem  vniencis.  autem  ca  duo  rinc  dhietla  imdl&, 
iam  diximus. 

Melius  fortade  potuilTcnt  dicere , decrerum  llhid  Dei 
ede  quidem  vnionem  inter  animam  fic  corpus  D.Ptrri 
non  tamen  pro  omni  teropore/cd  prxdsi  pro  iHo,  qood 
refpicit  illud  decretum , non  pro  hodierno , ac  pcblnde 
ex  eo , qu6d  perfeueret  decretum , (blum  fcqtri,pcrletie- 
rare  vnionem  proillo tempore,  non  pro  hodieitw.  Ye- 
riim  neqiie  hxc  (blatio  poteA  fufKneri , quia  inau^jom 
cA , pofie  hodie  manere  totum  illud  adxquacnm»<piod 
heri  conAinxbac  hominem , fic  tamen  per  iU«*l  hoAi^ 
non  conAinit  in  ede  denorrunatk)njs,qDodcnim  (oriri 
cA  tota  eAencia  hominis,ri  perieueret,  femper  conAioirt' 
hominem,nec  enim  poteA cxplicari^quare  neri Bliidde- 
crecum  cemAituerit  hominem,fic  hodie  nonffiosijiri  al- 
bedo  heri  porica  in  me  conlUttiit  album  ia 

hodie  eodem  modo  manens , fic  mihi  vnka  bodk 
conAicuct  album.  ■'K'-*,- 

R.efpondebis  Sceundb  illud  decretum  Dei  'tMAOt 
quidem  in  elTcdenoroinarioms  volentis,  fiecjMNitaniOi  * 
in  ede  denominationis  vnienris.Sed  contra : tpria  hpc^ 
dicere  idem  per  idrm,(aHcit, hodie  non  vnir,quis  hodit 
non  denominatur  vnif  sdlogo  autem,qujd  illud  fit^  qoori 
ei  hodie  decA,vc  habcatxam  denominationem  ?^qtOr 
modo  in  eo  decreto  di  Ainguatur  ratio  viiicnrisa  ratione 
volentis  i 

Refpondebis  Tertib  df  ede  ei  durarionem.  Sed  ccwiua 
manifeiU' : quia  hodie  etiam  (hirat  anima, fic  corpus  D. 

Petri, 


t‘  * 
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I^ecrii3c4tciican  iptum:CTgo  » hoc  capice  Dcqmc  deeUe  rubftaiuiarum>  aliquando  cOHcurric  roecum  ad  nutri» 
dcDonduMiovnKnris^lia  autem  aiceriiu  rei  duratiouou  tionerov.g.  & non  ad  vllam  aliam  j aliquando  ad  vi- 

potell  ede  ncceii^a  ad  edemiam  hominis  > potuit  enim  iionem  > & non  ad  audirionem  , aliquando  ad  olfacici)» 
Deu>(vlum  hominem  creare, tunc  autem  nullaalieriui  dum,nonad  videndum ; ergo  dperea  decreu  conili» 
ciKiacrf ari eilccdoracio, ergo cxdcfcdudurationis non  tuitur  (onnaliter  cdlncia  hominis, pcrpctu6illavaria> 
poceft  dici  Dittus  Petrus  hudie  non  viuere.  Contra  Sc'  retur  ,*  ^ iam  haberet  maiorem  j iam  minorem , quit 
cand6^  quia  (Se  illa  eadem  hedemaduratio  materia;  »&  um  ad  has,  iam  ad  illas  opctadoiics  plurcs,auc  paucio* 
^oemc.,  Se  fi  via,ipfius  temporis  imagtnarij('  qua;  iam  res  vult  Deus  concurrere,  hoc  autem  & falfdm,di;  con- 
iztcludicurfiiomodo,dum  dicoyduraiiorealis  hederna,  tra  omnes  cA,  dum  edemias rerum  diciint  invaiiahi» 
quia  hccefifuo  modo  affixa  eidero  tempori  itm^inahu}  les,&  a;tcrnas,&  hominem  nun  ede  in  adlu  primo 
Hxc  , inquam  , omnia  pocucrum  ede  , Sc  Petrus  non  minus  homiium , lica  adhi  nolit  pro  fuo  libitu  difeur- 
▼ioere  ,li  mortuus  fiiidcc  nudius  tertius  , de  tunc  etkun  rcre, amare,  faltarcidec.  Rcjiciiur  quatc6  , quiaea  40 
dcCTeruraDei  fuillec , neque  fujilcc  lubdcnominacioiie  voluntas  cuncunendinonpoteft  informis  non  operati- 
vnienas  i quid  ergo  quxlu , habuic  iam  amplius , vc  da-  vis  habere  locum , neque  enim  Icquitur , non  polle  ali- 
Kceam  denominationem,  quam  habeat  de  ft^o,quan-  quam  fumum  accidentalem  operari  , ergo  ncc  Vnirii 
do  non  oibuic  illam  eandem  dcnonainationemrQi^ar*  Habet  autem  hxc  obiero  locum  maxinte  in  ChriAoi 
gumeonun  nugis  illuArabicur  cx  Sextoquod  fubiuugo,  cuius  vnio  livpoAatica  non  reddit  humanitatem  Chri- 
97  ^ Ulud  auten)  eAa)Uod  non  fic  explicabile  obic^bun  ii-  Ai  vilius  edeclu  Phy/ici  operariuam  • quia  omnipo- 
lios  decreti,  ponere  autem  decretum  ilne  obicAo,  & per  tentia  vel  redderet  opcratiualn  omnium, vcl  ttuiliiis , cA 
i^Utd  velle  exptkarerenim  crcacarumeircntiasycA  pia-  autem(vt  contra  Hxraicos , NcAorium , dcaliosfidcs 
o^  abfiirdum  dc  iroptobabik » quando  facillime  aliunde  docet  libi  vera  & tcalis  , nou  adcAiua  camum  vniot 
res  declarari  potcA.  • Iam  ergo  quid  eric  qua;(b  obiedlum  voluntatis  diuma^ 

ildpMkicbisyobicftum  ededifpoiitioncs  adfonnam  Neque  enim  ad  dirpodtiones,ad  prefentias , ad  dura- 
li contra  Prim6  , quia  ituca  hos  Autores  , dipoli-  tiones,auc  aliquid  aliud  potcAibi  rccurri,cum,qux- 
QOnesillx  cHe  poliunt  diuinicus  fine  eo,  quod  fic  horna  cunque  fint  de  iado  cum  vnione , poflbu  elfc  Hneillai 
ficcnndd,  quia  fi  ad  dilpofiriones  recurritur,  tunc  facilli-  fi  autem  femcl  ibi  admittitur  Phyficaenuca$,qiurfic 
poflent  omnes  dimcuicates  hadenus  radz  cludi  > fi  nexus,  gratis  in  aliis  compofiris  intrinTcds  ncgatur,cuni4 
dIcacurperiUasiplasdirpofitioncsconAicuih<HiMneinrc-  fi  que  fine  difficultates  conica  huiuTmodi  vnionem,om- 
ido  decreto  ad  partem , nam  Sc  illx  iuxta  horum  du-  nesd||g|ni  rupcriri  in  ea  vnionc , Sc  cx  illa  difcurcccuc 
drinam  debene  intrare  compofitionem , cur  ergo  ad  de-  <^l^^l|l|!nes  alias. 

cretum  recurri?Cene  di^fitiones  nobis  fimt  imunfecx,  Vk|Zj%amcn  conna  pro  bac  fementia : tc  in  cani- 
nae fi>rmaltter  afficiunt , at  decretum  Dei  cA  nobis  om-  bil  'mVIfoiiccdere , qiiam  quod  multi  concedunt  de 

ninoexirin(ecum,vndelongedi£ciliusiuicliigitur,qu6d  fado  , in  fyllogifino  Icilicet  eAe  partem  intcinlecam 
noefiMfnallcer  per  illod  viuamus,quam  quod  per  difpo-  Ipfum  decretum  Dei,  quid  ergo  mirum , fi  idem  dicatue 
fickmes.Vliimb  reiicinir  ea  fi>lutio:quia  in  ipfis  ditpofi-  de  vnionc  huuiana , neque  enim  magis  videtor  difficile 
rionibus  tota  ea  difficultas  manet,  quid  fcilicci  Deus  ve-  Deum  clTe  partem  ryllogifini , quam  hominis.  Relpqp- 
Ikydu  eas  vult  vntcas,neq}enimibi  licet  cecutrere  ad  alias  deoPrim&,inaliquibuscoroplcxis  peraeddensfinedu-  ' 
priores  diipofirionesyge  tamcnpofiunt  elicio  rerum  natu-  bionon  eile  vlluminconuenieas,qu^dOeus  fit  eorum 
ra,^e  A eriam  cliefiibiedutD,  non  tam;  n vnita  inter  fi;  pars , ficuc  in  hoc  complexo  hominis  fimln  Dtt  vter- 
debet  ergo  efie  aliud  obiedum  eiua  volunjatis.  Ideo.  que  eA  pars , Sc  Deus  & homo  { In  hoc  fim  ptfierw 

jg  Secund&JldTOndebis,obiedurocireiiuimasprrfim-  tempmv  Dea  includitur  fbrmalitcr  exiAencia  Dei  ab 
tias  fbrmx,&  fiibie^.  Sed  contra:quia  hx  eriam  potfunt  «emo , Sc  mea  in  tempore  ; liem  £/«  fmm  mftritr  Det 
pilefinevnione,«cdatnChriAuspenetraoic portasCccna»  mcludicur&Dci  magitudo, &mea  cAemianonattin- 
culj,&  vcerum  B.  Virginis,  illius  accidentia  fucr^  intimi  gens  cam  Dei  perfedionem.  Ecidem  cA  in‘aliisde- 
JXxIraria  cum  materia  prima,vel  muri,vel  vteri  Virghv^-«^,.fiomiiUti<Miibus  extrinfccis , & quafi  pcc  accidens.  Ta- 
Attamen  non  fu£reilli  vnita.  Idem  dicenduni  de  ac-  iis  autem  videtur  cAe  ryllogifroos  , qui  denotat  tres 
cadentibus  Euchaii Aicis , qriz  Ucd  fint  eodem  loco  cum  propofi  rioues  inter  fe  non  vniras , ex  quibus  vna  pro- 
coepore  ChriAi , non  tamen  illi  fiint  immediate  vnita.  cedic  ab  aliis  duabus  ) mirum  autem  non  eA  , fi  in 
Denique  iam  dixi/i^lefiFiHre^aeidnwf^  neque  di^fitio-  ordine  ad  hoc  ,vi  vna  procedat  a duabus  , requiratur 
ncs,aeque  przfirmiam  (ufficcre,ac  proinde  mulco  minus  voluntas  Dei  determinantis  ad  concuifum  illum, vei  vo- 
fitfficcKt  decretum  ipfiun  habens  pro  obie^ eas  pne-  luntas,lcu  deaetum  DeieAparscaufe  feamdx  % vc 
, &c.  Ideo.  complere  io  a^ihi  primo  ad  operandum  ; quid  ergo 

Terc>6  ReTpondebis  ,obicd»ni  illius  decreri  eAe,  mirum  hoc  ipfoto  aAerere  dc  pcxmiAis  vt  valemi- 
cOQCurrere  cum  materia  Oefatraa  ad  operationes  vitales  bus  conclufionem  elicere.  Hoc  autem  nullo  modo 
leoaliaspropciaseiuscompofiti,  VetdmAthxccelpon-  potcA  dici  in  ordine  ad  eA^ctam  Iplam  hominis, 
fio  clariifime  rc)idtar.  Pdmb  , quia  poceft  eAe  compo-  equi , Scc.  qui  e A ens  per  Ce  fiibftantiale  , Scc.  Vbj 

fiaitB,&  tamen  ffiuinitus  impediri  ab  omni  operarione,  partes  intrinfeci  vniuntus  , vbi  ffirraa  intriniecd 
vMqoeenimeAh>riccerumconfiAunrinoperatione,vn-  afficit  materiam  fonnaliter  cam  perficiendo  t red-  - 
o 4t  omnes  vc  indobiiaium  docent  non  eAe  eA^uaJe  dendu  viuam , &c.  Sccund6  , RcfpondeOi  in  SyltO- 4^ 
homini aftu  difimrrere , fed  poAe  radicaliter  dKcurrere,  gifino  iuxta  probabiliorem  fimtentiam  nullo  modo  ip- 
c^o  eCMtnfi  Deos  non  velit  mecum  boc  inAanii  coo-  fiim  decretum  Dei  cAe  |>artem  ptt  fi;  loquendo , fed  fi>- 
cumvead  r^iecarionetn,  vri  noluit  cum  igne  Babilonico  lom  cAc  duas  has  numero  pczmiAas  curo  carentia  atia- 
od  oomborendam , rgo  ero  homo , vri  ille  i^‘s , dum  nun  fimiliura  , ex  mtibus  oriri  poAec  conclufio , hoc 
non  combuific,  fiik  venis  ignis,efto  pro  illo  ininnri  non  enim  dato, conclufio  Iblum  pendebic  ab  eis  numero  prx- 
potiicric  efib  obiedum  voluntatis  dhuiwe  vlla  operario,  miffis , ea  autem  carenda  aiianim  prxmiAaCum  non  t A 
ctgo  per  opeeariones  nihil  explicatur.  Secundb , Redici-  iprum  decretum  Det,  Icd  quid  cteaium  fiio  modoi 
^9  fttrhecomeftnmX^taDeuspco  mociinfiic  voluntatis  Sc  inhxccns  iumnl^ipfi  intelledul  Dixi  per  fe  lo- 
circa  concurfiim  habet  exigentiam  ipTam  cceaturx,  ideo  qtiendo , quia  de  potentia  abfoluta  poAont  elle  fimul  sti 
finhe^  vult  concutrerc  cum  homine  ad  incelligendum,  intdledu  duplicarx  pcaemillie  pto  eadem  conclufione^ 
anMn.dpm,qiiia  homo  i[de  id  exigit , dc  habet  aliun-  &qindemiu,vidua:  fincpoArrioresnateca  ipticoncUi- 
dc  omnia  alta  requifita  prxtcc  ipmm  concurfiim  Dei,  iione  tQuocafiiad  explicandum  ,q«e  fint  poAeriores, 

^ ergo  prius  nacnradehet  eAe  botno,quhm  Deas  velit  ' ac cotsiequcnter,quctDfiuancinconclufionero, dicimus, 
concurrere  cum  ipfi> , ergo  volunu*  concurrendi  non  »UateAt^Qfteriores,qacdantitf  oer  decreturoDwiorrum 
conAitoit , fed  fapponii  hnminero.Tem6  Repcicu^quia  tx  prauifionccoodufioois  iaroUlacx.Vbt  hoc  diligenter 
noncA  eodem  voluntas  Dei  iemper  drea  operationes  nof^ndnm  efi.dlud  decretum  non  tam  eAe  ad  priores 
P.  Paderit,  de  F f ftxmil&s 
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prannin«s  condiraentiu  (bnnducr  in  tationeiyllogyr- 
tni , hoc  enim  per  (uam  natucitem  exifteneiam  habcnr» 
ftd  cxdudendat  (camdas  prxmiflas  k ratione  com> 
partis  verx  eius  ryllogilmi  > quia  fi  omnes  qiutuot  pne> 
mtllz  futilni  naturali  tnodo  exiftemes , omnes  fjitient 
pars  ekis  fyllogirmi»  qui  tunc  habuilTec  quatuor  pnemiT- 
las  pro  vna  conclufione , & (uillet  inadxquate  diftindus 
i fyllogilmis  ordinariis^qui  non  c6ftant,nifiduabus  prx- 
mifiis.Pr^i(Tie  ergo illxqnc  influunt conlequcntct , 
que  fimt  pars  ryllogifiiii , nihil  aliud  requirunt  ad  ho^ , 
quiroexiflere  m intelle^,&  non  dari  vi  decreti  niten> 
tis  prxuifione  conclufionisiln  quo  conceptu  non  inclu- 
dkuT  formaliter  vllum  dectetum  Dei/cd  potius  carentia 
decreti  illius  cxtraoidinan).Nunquam  ergo  proprie  con- 
ftituitur  Tyllogifinus  per  a&itm  [ki,(ed  fummiim  per  ca« 
rentiam  adhjs  quafi  rapematuialis,vnde  fiper  imptdTibi* 
le  homo  pollet  operari  fine  concurfii  immediato  Dei 
(vt  docuit  Datandus)  & in  meo  inrelle  Au  dux  illx  prx> 
mille  exifterentiCgo  elicerem  conclufionem  independe- 
cet  plan^  ab  omni  decreto  Dei*elldtque  verillimus  fyllo* 
gifiousjergo  hic  tn  rigore  (brmalicec  non  conftituitwr  per 
vllum  decretum DeuSed  de  hocpunAofufiusMr^aagcns 
de  caufalicatc  finis  & cognitionissiam  nunc  hxc  fiiifidant 
contra  eam  fententiam  foct^  non  excogitatam  amore 
veritae», (ed  vi  clarx  doArinxde  vnione  modali  non  vi- 
deantur cefliire. 

SVBSECTIO  Vl. 

BiUmiulmiJftt  e9nn«rMtit,Vftu  debu  «h 

Virt^tutxtTtmo. 

HAnc  difficultatem  moueo,vt  P.SiiArcziatt>igi^to- 
tequenria  quadam  , male  ei  a quiburciatn  otic  Aa, 
vindicem.  x 1 1 n.  ^i.  qnandara  retu- 

limus opinionem  P.Suarezi)  de  connoratis.Ait  enim,  de- 
nominationem adaequati  elle  mtriniecamfunda- 
tnpito,&  fine  intrinfeci  vili  ipfios  mutatione  inefleen* 
titatis  iaro  perire,e6  qu6d  terminus,qui  erat  purum  c6> 
ttocatum  peteat;c  contrarie  vcc^  aducniece  eodem  termi- 
no inrutgete,quam  fententiam  nos  ibi  fiisi  rejecimus. 

^ Qaicum  ergo  recendotes  io  prxlmti  putanr,hos  Au- 
dlores,quosConnotaiites  nominant  ,mtnusconieqtientet 
dilcutrere,dum  vnlonem  ab  extremis  dillmguum:admif- 
fis  eDim(inqohim)iis  connetatis,nullatenus  necelTatiaefl 
vnio  diflin^Vc  autem  aeriis  hmre  conlequentix  defe- 


Aura  vtuonis  cxcludamus^vnde  illum  poDenchini  • dari 


inferimus.laro  autcmjquomodo/riarofi  omnia  co 
ta  adm!tuncur,poteTit  vnionia  diftin£^  negatiimuiido- 
quidem  neque  intdnfiKam  neque  extxinlec^  vUom  eft 
connotacam,i  quo  ea  denominatio^iali(CTig|y 
uenirepoffit.  ' 

Sed  videamus  quid  adhuc  vrgeantadueruri^  Prim^ 

ergo  replicant:Quia  Connotames  in  Deo  admittam  no- 

uam  denominationemi^wii/iim,edarafinedlocoo- 

notato  exttinCxoiCtgo  eodem  modo  podmt  hic  idmitq» 
tere  nooam  denominationem  vniti  fine  vllo  conootatix 
Melius  iam  Ac  clartiis  obHcletur  hii  ipfis  imwilcqoenria 
in  hac  replicaJpfi  enim  adroittusic  paffim  in  Dcotalca 

deiwminatkmes  exirinlecas,v.g.  pmentis  ptodttcm  pot 
fibiliadtemAc  eacognu(cenU8,&c.qn*incflcent!BKi» 
pocilerunt  manere,etianifi  creatune  non  eflent  poflibilO^ 

Ac  pofiii  poffibiliraic/jox  de  faAo  nihil  pcoefua  eft , fine 
mutatione  Dei  potuerunt  tefiUtate:ergo  fi  « eo,qu^  in 
Deo  Suarez  Ac  Connotances  nouas  denominariones  in-  47 
triniccasadmittft  fine  noulenricatemtnnftciAc  exnin- 
feca,eos  ita  acriter  redarguunt  inconfeqmnrin',  quia 
ftei  vnipnem  dilringuum;quoroodo  fc  iplof  ob  eanmm 
ciilpam  non  arguani?Adoerte,  Gonnotaiucs  admsttete » 
denominaiioncmintrinlecam  Deo  polle  conoeiuiefine 
vili  entitaie  noua  mtrinfcci  auc  extrinfecljquia  difficut- 
us  aAuum  liberonim  Dei , quo  mazima  ad  hoc 

cogit, licut  Ac  coegit  multos  alios,Aciplbs  qui  hccGon- 
notantibus  obiiciunt  Jn  quo  omnes  fumus  pares.At,vt  fi- 
ne vllo  nono  connotato  etiam  in  creatis  aouam  adtnic* 
tamus  denominationem  teolcm,  nec  exemplum  de  Deos 
nec  ratio  vlla  nos  aut  Counocantes  aut  alium  coget anc 
cogere  poceft.Malc  ergo  inde  obudtuc  incrnitequentia 

Suarezio  vel  his  Connotantibus,qui  monemur  pntidpio 

illo  vniuerlali,^iiap<^i«r  «r/  dimmtm 
tfftdifiinaAMnAz  cum  in  vnione  nullum  fit  connotacum 
rcale.aquo  non  poffit  l^aran  denominado  vnirs(vt  nos 
fiifrk  oftendiroiisjmerltb  illi  in  creatis  eam  vnionS  diftin- 
Aa  requicut/^ttidquid  fic  in  DnrintSjquoadadus  libeuA 
SedSccindbobttcitmc  comta  eam  Ibludonem  :Qttia 
forma  Ac  materia  inrim^  approximatisA  vlrimb  difpofi- 
tiSiHon  potefl  nec  diuinitosnondari  denominario  vn^ 
nis;ergo  ea  denominatio  non  pcouenltabemitate  dhlio- 
AMformi  Ac  mateni  approximatis  Ac  di^iofids. 
hoc  Antecedens  falfiflhnum  elbquia  diuinitus  ea  omnia 


Aumnocarent,non  nominarunt  P.Suarezium^ipnmiis  .<fpq|funt  exiftere  in  rerum  nawri,Ac  tamen  fbitna  potefl 

• * roateci«,qaod  ipfc  arguens  fsepe  fitpponitt 

vnde  non  fcio,an  hoc  Antecedens  ponat  ex  proprio  fei^ 
fii.Si  enim  hoc  eflet , nuniftflc  fibi  Ac  veritati  conitradi- 
ceret,quiideAdi(Unftionero  Vnionis  probat , qniahcc 
rtV : .1 :u..-  ik* 


Ac  connotataAc  vnionemdiftinAamiUullrauird^  tecen- 
dotes  alios  qui  P.Suarczium  in  veroque  pun  Ao  fequun- 
cur3ed  iam  eorum  argutnetum  videamus.Si  enim(aiunt) 
admttnim  hi  Connotames  denominationem  intcinlecam 
nouam  fine  emitate  noui  tncrinleci , cur  non  edam  ad- 
mittent in  mateni  Ac  forml  denominadonero  incrin- 
(ecam  cvaridlne  endtate  intrinfeci  vnionis  fupendditi  l 
Quod  argumentum  cam  clarum  putant , vt  nec  verbum 
p^c  ei  a Connocamibus  tefpondeii.  Ego  quidem  lon- 
ge fum  ab  his  connocatis,quz  non parumluMreo,vt  dixi 
/ifr4,Ac impugnata  i me  Umt  ea  Diffnm.Ta  i.Esgrca, « 
n.)4.vatdc  tamen  mirot  hic  eorum  AuAorrl  de  inconle- 
quendi  notatos.Potarem  non  bene  a cenfore  coroprehe- 
uon  illorum  fimtemiam,Ac  in  quo  i nobis  difletam.  Om- 
nes ergo  Conootantes  femper  hoc  merit6  flatuunt,  non 
polle  in  rerum  naturi  nouam  dari  denocnmacionero 
realem  fine  noui  emitate  teali, neque  polle  imelligi  ali- 
quam denominationem  realem  l^twilcm  ab  aliquo » 
nifi  fic  aliqua  enticas  realis  ab  eo  lepanbilisnn  quo  illi  Ac 
nos  non  connotames  conuenimus.  Difl<m»c  ver6  illi  i 
nobis » qu6d  ipfi  docenc,adiienience  endtate  aliqui  qux 
fic  purus  lerminosA  non  pars  daiomtnacionisypoirere- 
fiilcate  de  nooo  eam  denominationem : vnde  illi  vooam 
denominationem  adxquatHmdnlMifquam  nos  patrim 
inttinlecam  Ac  exttinlecara  paxtim  diciinus.Harc  eft  tota 
inter  eos  Ac  nos  diflerendamnx  quim  fit  pet  accidens  ad 
difficultatem  prxlracem  de  diftinAione  vnkmis^quis  non 
^6  videu^Nos  enim  ptobmus  vnionis  diftindHooem  ex  eo, 
qo^d  nulla  eft  emicas,neqi  innifieca  neque  extrin(eca,i 
qui  deneatmdo  ?niu  pioueaixe  poiEi^  modum  diftn- 


ceret,quiideAdiftinAionero  Vnionis  probat , quMbee 
poteft  feparari  ab  omnibus  difpofitionibus  finnu  fiirop- 
ds.Qu&d  fi  illud  Antecedens  oonat 
comxa  quos  aec,  nunquam  illi  hoc 


mente  cecentiorfl 
loc  dixerunt : itnbidc^ 
docen(,vnionem  diftingui  ab  illis  omnibus,quia  ea  om- 
nia poffiunt  manere  fine  vnk»i«.Quid  fi  arguens  affianit  47 

Antecedens  £alfiim«quod  forti  ab  aliis  diuerfis  AuAon- 
bus  docetur,qttid  inde  contra  horum  inconfequemiam  ? 
Adde^i  Antecedens  eflkvecniTMpfinn  arguentem  iugi>- 
Uri,quiatuDcnallum  haberet  aegumenem  ad  mobio- 
dum  vnkmem  eflie  diftinAam.Fundamr  enim,Ac  beDc,  vt 
^atdsawddixijinfeparabilitate  vnioois  abhisdiipofipO'- 
bus  Ac  appcoxiroadone,Acc.Si  autem  iam  negac  hanc  fi- 
parabiiitacenkqtiotDodo  inferet  diftinAam  vnionera  > 
Tcrtid  obiiciunt:Iii  fimtemiaThoiniftki4ifth^|tKM 
relationem  I fundamento  Ac  termino , edam  poteft  diui* 
niens  Deus  tmpedire,ne  ex  vtraque  albediM  lefiiltet  re- 
latio fimilitudinis , ficut  poteft  impedtn-'^p|^fetmc  A( 
materix,  pofi  tis  dilpofitionibus  Ac  cxlftiiidt  maredcAc 
fbnnx,Accxrgo  ficut^mc  non  obftante , Suuez  Ac  Con- 
notantes  negant  Tbomiftis , refiilt^  nouam  endcaresi 
reUtionis,pofito  fundamento  Ac  teimino^ita 
gace  refiiiiare  nooam  endtaiem  vnionis  u>  prxdiAoca^ 
Edam  in  hac  obieAione  non  lunt  fibi  conftamesiipfi  50 
enim  cum  Suatezio , dum  in  difpuratione  de  Rcladone 
agmtf  contra  Thomiftas  , vnici  innicunnic  huic  prin- 
ciirio , Quod  pofici  vtraque  albadipe  eft  fonualifltfwa  fi- 

^ ^ mUlmio. 


De  vnione, Materia, & Formx.  Sedi:.  I’  3^9 


milttudo  > neque  a Deo  impediri  poteft  » ne  ille  fine 
focinalttcc  Amilea  vnde  ipA  concludimc.  Ergo  Amiiitudo 
non  cll  dillin<^.  lam  autem  in  pun^  przienri  vellenc 

51  argucnies» veSuarez  admitcerecThomiEis^poflediui'* 
nitusfomulcm  Amilitudineraab  viroquc  eateeroo  Amul 
Aimpto  repaniri.&  quLKi  tamen  illis  negaretur  diftindUo 
relationis: quod petinJc  cft,  ac  pctcic>  vt  argumen- 
tiiui  quo  TbomiAas  impugnamus  > dicamus  efle  malum 
&:Amui  tamen  eos  reiiciamus.  In  quo  puniAo  zqiic  ipA 
arguentes  irretiuntur  : quia  fiilli  admittunt  Thomi- 
Ais, formalem  nmiliiudincm polle  diulnitus Icparari  ab 
vtrooue  extremo , quomodo  negabunt  eam  elie  emica- 
tem  ujpetaddicam } Neque  ad  hoc  pundhim  video  quid 
conducat  vocare  eam  denominationem  fimttu  nartim 
excrinfecam  » cum  Tcra  de  ipiurum  arguentium  kncen- 
tii(  vel  dicere  pureincrinfccam  >poAto  termino  cum  his 
recemioribus  Connocantibirs  , quos  hi  arguentes  im- 
pugiunc  » fcd  Ane  vllo  fuiidamei\to  , vc  ex  didis 
conlUr. 

SVBSECTIO  VII. 

OiUQwgei  cmtrm  vnitium  difiinUmn 

^ * /^Bjides  Prim& : non  foliim  materia  dc  Ajrma  vniun- 
cur  inter  le  > fed  etiam  cum  ipsa  vnione  j & tamen 
cmn  illi  non  vniuntur  pcc  Tnionem  dilbnAam , alio- 
quin  daretur  pcocclTus  in  inAninim  : ergo  etiam  pote- 
runt maceria  & forma  vniri  inter  fc  Aiic  vnione  diftin- 
Gtiu  Nego  confequemiam , quia  vnio  non  porcA  e(Tc  ia 
rerum  naturi , niA  vniaiur  cdm  maceria  % cum  forma» 
vnde  hoc  > quod  eA  a^  vAiri  > non  pote  A quid  di  Ain- 
&ura  ab  illi;  materia  vetb  & forma  rcAc  polfunt  elle 
io  rerum  naturi,  vc  oAcnfum  cA,  ctiamu  adu  non 
vuiancur;crgo  eas  vniri  inter  fe , aliquid  eA  diAin«ftum  ab 
vtcaque  , quia  ab  vtraque  cA  feparabile. 

Obpeies  Secundb  : forma  viutiir  materix  medii 
vnione,  ergo  non  immediate,  contra  id  quod  fiiprd 
diximus,  tle^ndeo,  vnionem  cAe  ipfam  rationem  roc- 
nulem , qui  materia  & forma  vniuntur  inter  fe  , Acuc 
a4ho  eA  ratio  formalis  > qui  cauAi  producit  cffc^m, 
vnde , Acut  hxc  non  efiicic , ne  cauGi  immediate  pro- 
. ducat  cAe£him;ica  nec  vnio  tollit  nutcriam  Sc  formam 
inter  fe  immediate  vniri  : tolleret  autem  , A vnio  non 
cllet  ratio  formalis  vniendi , fed  extremum  vnitum,cui 
folum  vnirecur  maceria , & medio  illo  vnirecuc  formz. 
£t  A licet  rem  aliquo.exeroplo  materiali  declarare  » illud 
aedpe.  Non  concipias  vnionem  tanquam  calccm  aut 
bitumen  aliquod , quod  medians  inter  duo  extrema  illis 
5 I adhzrcns  , ca  inter  fe  xnit  ; hoc  enim  modo  feroper 
concipies  folam  vnionem  immediate  extremis  vniri,  cx- 
treuu  vetd  inter  fe  mediate  : fcd  vnionem  cibi  eiforma 
ad  modum  ferrei  vnd  , qtu  Aipra  duos  Upides  inuue- 
diati  (e  tangentes  inAxus , & ipfe  verique  immediate 
adhztcc  ,&  vtruroque  inictfc immediate  ,-iAixum  tener. 

idem  fuo  modo  deadione  refpe^cffcdbisdi- 
dum  piua  ( ne  fepe  idem  repetere  cogamur: ) cenfene 
enim  aliqui  , A detur  a^io  diAiuAa  , etHdum  non 
oriturum  immediate  a causa  , fed  mediamc  adHone. 
Im6  dehinc  etiam  ali(  argumentantur,  nobis  non  fu- 
turum immediate  liberum  amorem  Dei.  & conkqucn- 
ter  nec  formaliccr  meritorium  , fed  cocam  libertatem  6c 
naericum  in  fola  PhyAci  adbonc  eonfiAeic  , quod  val- 
de durum  reputant.  Sed  hi  falluotur  ,non  (ccils  ac  qui 
propter  vnionem  mediam  putant  extrema  non  imme- 
diati vniri,  Adtio  ergo  non  eA  quz  producit  cfFcdiim, 
nec  cA  qua^aliquid  quod  producitur  a causa  vc  inde 
ipfaa^Uo  dBdat  efferum  , tunc  enim  /olum  mediate 
otirenir  efleilus  ^ causi , (cd  zque  immediate  & eo- 
dem Agno  naturz  effectus , & airiooriumut  a causa: 
aAio  verb  dicitur  prior  non  in  ^tto , fcd  4 ^ , quia 
eA  quo  caufa  producit,  Acuc  vnio  id  quo  excrema  vniun- 
tur.Ac  hoc  Acut  immediatam  produilionem  non  impe- 
dit , ita  nec  immediatam  libenatero  , meritum,  &c.  quz 
hicAifficiac  tetigilTc. 

iL  P.  AfdirrW.  dt  Arringa. 


Vbi  obiter  noto , li  quodam  RccelicioTe  himprtjft  r 
irsUatn  dt  vniene  nimis  materialiter  intelledlam  hanc 
meam  comparationem  , quafi  ego  in  fola  fupcrAcIe 
corporis  humani  verbi  gratia  , poAiifTem  vnionem» 
curo  tamen  tota  materia  vniatur.  Dico  materialiter 
intellc^Um  ,quia  ego  fupra  extrema  omnia  quz  vniun- 
cur  pofui  immediate  vnionem  , cumque  tnon  fola  fu- 
perneies  prima  materiz  vniatur  cum  prima  AipcrA- 
cie  aninsz  bruti , vet  formz  lapidis , fed  fecunda  cuni 
fcamda  & tertia  cum  tertia  , in  qualibet  fiperA- 
cie  per  totum  lapidem  pofui  ego  cam  vmonem  Au 
Abulam  vri  eam  vqcac.  Non  explicui  autem  id  in 
particulari , quia  non  credidi  vinim  do4lum  fa£tu- 
mm  vllam  in  hoc  pundlo  difficultatem  , cum  mei 
Amiiitudo  eflee  vniuerfalis  ad  omnia  extrema  etiaiA 
indiiiifibilia  vt  graiix  cUtn  anima  , .&  huius  cuni 
materia  humana  , nec  capio  quomodo  ille  Abi  J>cr- 
AuArit , mc  ih  anima  rationali  indiniAbili  pomille 
eam  Abulam  fupra  aliquam  eiufJem  animz  fuper- 
Aciem  , 6c  non  ira  vt  tota  anima  penetraretur.  De- 
nique , vt  in  parabolis  , non  omnia  applicari  de- 
bent fcd  przcipuum  intentum  fulum  cA  conAderau- 
dum.  Ita  in  przfcnti  , intentum  meum  fiiic  oAcn- 
dere  , vnionem  non  debere  concipi  per  modum  vin- 
culi inter  extrema  , & impedientis  coma^m  im- 
mcdiacinn  eorum  inter  fe  , vti  gluten  impedit  ; 
fod  debere  concipi  pec  modum  ferramenti  quod  fu- 
pra duos  Upides  poAcum  Aruato  comm  immediato 
conuAu  ros  tenet  quaA  vnicos  quod  autem  cxcrc- 
m^i^<^cralTa  vel  fubtilia  omnino  eA  extra  to- 
11^^  :^intc  ntum , & debet  inteliigi  iuxtap4*/i 

Ant  ferramenta  , quot  fum  lapidum  Au 
cxtfffil^mm  portes. 

Obficies  Tertib  : Vnio  roatcriz  & fbrmzcritac-  j 
cidens , A diAinguatur  ; ergo  non  poteA  diAingiu,  ' 
quia  nihil  accidentale  peninet  ad  conllitutionem  ho- 
minis verbi  gratia.  Confequentia  cA  cena.  Antece- 
dens vet6  ptobacur , quia  vnio , A diAinguatur  , de- 
bet inhzrerc  materie  Sc  fonnz  > ergo  & cfTc  acci- 
dens. Refpondeo  , vnionem  dependere  quidem  vt  i 
fubicAo  ^ materia  & forma  ( de  quo  infrX  ) verum 
non  illi  inharerc  proprii , quia  inhzAo  cA  pitmria 
illius  rei  , quz  eA  extra  concentum  primom  & lub- 
Aantialem  ; Vnio  aurem  nen  e A extra  conceptum 
hominis , fcd  potius  intra  illum , Vnde  neque  inharec, 
neque  cA  accidens  , etianiA  diAinguatur  : Acut  for- 
ma materialis  fiibAandalis , licit  dependeat  a roaterit, 
non  tamen  pioptereii  inhzrct  co  mcMo  quo  id  tribuitur 
accidenti. 

S VbSEC  Tl  O VIII. 

Additio  off9rttmM, 

POAquam  przccdemia  omnia iam  difpoAta  habuif- 
Am , incidi  in  difpuutionem  quandam  facis  foAmi 
impreffam  ptr  modum  ihcAuro  , in  qua  Author  to- 
tus cA , vt  oAendat  , nullam  ciTc  ncccffiiatcm  po- 
nendi Aue  modum  , Auc  entitaiem  abfolutam  , quz 
At  vnio  ; Sc  licet  nec  pro  A , nec  contra  nos  quid- 
quam adierat , quod  A non  omnino  expliciii  , Altem 
implicite  ) aut  non  folucriro  , aut  non  itfutaue- 
rim  i ludicaui  tamen  breuiter  aliqua  nugis  diAin^Ic 
hac  occafionc  addi  debere  eis.  Obiicit  noAram  fen- 
centiam  non  foillc  ab  antiquioribus  traditam.  Ego  Sf 
nolo  in  antiquorum  AnAi  indagando  diu  immora- 
ri. Hoc  tamen  obfenio  non  acquictumm  huic  cen- 
furz  Bonam-foem  qui  r.  dt  vnunt  mon,  yj.  conA- 
dencer  ait  noAram  fcnrcntiam  e(A  Scoti  & ScotiAa- 
rum  oroninb  Diui  Thomz&  ThomiAarum , excepto 
Caietano,ac  Medina.  Secundo  dico , A rationibus  & 
difaicfii  nihil  de  nouo  debeamus  inucnite  niA  quod 
AriAoteles  dixit , noArum  Aodiiun  debere  e(A  quaA 
ecammaticale  , n Ailicct , memoriter  diAamus,  quz 
Ff  X • AtiAotelcs 


540  Difputatio  1 V.  Phyfica , 

ArtHoceks  TiilliufVe  dixit , & in  eorum  Tcrba  iurcmus.  ncm  Profc&6iqoi  MdpitduK  fieri  pode,nipta  bumanu 
Certe  Arifiotcli  non  reuelaiiic  Deus  omina  fccceta  ingenium  debet  haoete.Naindi  nihil  illoiUjCfgo  aliquid 
namrx,quid  ornniamec  vniint  ; aiTccittus  eft  ille  mul-  aliud  rcalcrPerinde  enhn  hoc  mihi  videcut,ac  fi  cx  exUle- 
ta  ingenio, an  Sc  ilU,quia  priiii  ii  nullo  tradita,  non  hie-  tibus  fblis  Petto  & Paulo  in  Schola  aliquu  diceret ; in 
re  veraian  in  eo  ingenia  habuere  Bnem?certc  & Suarium  Tchola  cft  homo, qui  loaimem  occidic^de  tamen  neq;  ille 
& Varqticz  & Molinam,  aliofqi  Phiiofbphos  cenfro  non  eft  Pettus,neque  Paulus  reocfiro,nequc  ambo  hmul.  Ego 
inferioris  ingenij,dc  quia  habuere  niaiora  fobhdia , laci>  meam  ingeni)  tenuitate  fateoc  & agnoico  sd  meam  ca- 
liCis  potuerunt  nouas  veritates  elicere , qua  Ariftotclcm  pacitaieni  excedecc,ac  proinde  clariori  ac  faciliori  via, vc 
Ac  alios  antiquiores  latuerunt.  Sed  quid  hic  moramur  i dixi/lircurrere  volo,vt  a meis  xqualibuspoflim  facile  in> 
ipfe  SpiriciuSandusnon  (latim  omnia  ita  tradidit  ,yt  tclligi.  Q^^vei6  dicebatur yiyr4,vnbncm  habere  mo- 
uiccelUi  temporis  non  illuminaiierii  Ecclcfiam.Vti  etiam  dum  Bgnihcandi  prxci(iuum,vidctur  mihi  mera  xquiucH 
recenter  in  Tridcnrino  mulca  fum  declarata,  qux  fbliiin  catio,quia  non  eft  nobis  fermo  de  modo  iignificandi,^ 
impliciccin  Sacra  Scipruracontincbitur,8ecxpre(M  tra-  de  vocetpfa,(ed  de  re  per  vocem  fignificata/^uidilla  £4 
dita  non  erant.Satiscllmihi,qu6dAc  Suarez,&  Vaiqucz,  vrihaud  dubie, vox:Dei/4/,vox:y4^w«ri4,vox  : ^«wjiaar4r, 

& Lugo,  Sc  Hurtadus,&  Tanncr,0(  innumeri  aiij , quos  habent  modum  hgnilicandi  ptzci£uuro,DOD  tamen  pro- 
poirum  dicere  primos  huius  feoiU , ponderatis  omnibus  ptereaade6procmrequisicampennitcet,vtdicatdoqud- 
antiquorueua(ionibus,&  terminisquibnsresc6funditur,  do  v.g.de  Chrillo,poB*e  aireri:Hununius  Chrifti  neqne 
ndn  declaracur,earo  vnionis  didinAione  necedarii  omni-  eft  Verbum,  neque  natura  hununa  frailinvicqBC  Eroul 
n6  iudicauerirrt, maximi  c^m  etiam  in  Manuferipris  feri  venimque. 

Omnes  recentiorcsilliiadcmiancur.  Sed  ad  rem  venibo.  Fortadis  ex  Decade  leatnda  cius  Authoris  refpoodcri  ii 
j g Multus  cd  hic  Auchor  in  Decade  prima  vt  odendar , Podei  vntonem  efle  fbrmalitatem  quandaro  cz  illis  duo- 

quod  ncccllaria  non  dt  vnio.Vbi  inter  alia  docet,  etiam  ous  dmul  fumpds  refultantem,id  quod  ibide  probat,quu 
tuxta  me  & Ovtedum>non  necedarium  e(1c  modum,quia  vbinulUed  indifferentia , non  poced  requiri  modus  lii- 
poted  vnioedeidem  cum  adUone,  quam  dicimus  proba-  peradditus.lcaillejn  quibus,  probatio  mihi  videtur  om- 
biliternondidingni  ab  angelo,&quiaetiamfatemurdde  nin6  difparaca  pro  ea  thediuliud  enim  longe  ed,nca)cdc 
dici  pode de a^une  eduAiua.  Verdm  hic  Authotnon  necellarium modum fuperaddiium illis duobus,connou* 
penecrauit  mentem  Ovicdi Acmeam.Prim6  nam  dum  de  ttuis  & connotaris/|uia  ab  illis  ratio  vnionis  nequit  fepu 
asione  creaiiaa!ndidtndaagimus,nobised  fermo,  d pararidd  quod  nunc  ei  permttto^liud  vcr6,qabdvModc 
anplus  cnOTtulitcr,&  vnici  penderet  k Deo  , quia  tniic  mmalitas  refultans  ab  vrroque Jion  vet^  dt  ipfum  vrru- 
nulla  edet  feparabilitas.Vnde  eadem  ratione  di^  li  qoe  dmul,auc  feordm  hoc  vel  illud,dc  quo  (bb  Pudo  ii 
duo  extrema  Client  imtrfe  inrcparabilia,ni:ir  agimusAquodinthed  ptjfdseab  hoc  Authorepolitd 

neccdariamvnionemdidiivdamjuosinim  fuerat.  Qddquid  ver6  dc  de  probatione  dilpaiata.  U ad 

ioluin  Sumimus  ex  {cj>arabilicatc.Sccund6.C^n«m  nia-  remipdun  vcniamu$£tiogoprim6  jtnfbnnalicariano- 
teriaAc  forma  fiint  l^rabilia  coniend  fiimus  vnione  mine  leu  voce  feu  concepta  ngnificecur  aliquid  realei 
intermedia  rorum , edo  illa  dmul  dt  adio  aut  creaciua  parre  rei  exidens,an  non)d  non,ergo  vnio  nihil  eft  realc, 
aut  cdudiua,quli  habent  tunc  vtrumq*,  munus  A adio-  fed  mere  quid  fi6^/eu,vt  dici  IbletAitulus  dne  vitulo , 
nis  Sc  vnionis.Hinc  autem  non  capio,quomodo  poffit  in-  vox  dne  re.  Qms  anrem  dicat , vnionem  vete  Ac  reafiter 
ferri  ex  noftra  dodrinaquicqua  cotranecrdicacf  encita-  nihil  cllc  k pane  rei.Debcc  erg6  necelEm6  fateri,efi  for- 
tis medix, qtiido  extrema  sut  (eparabilia.N6  ed  ergo,cur  maliiatemdn  qua  fula  ponit  vnionem,  eilt  verd  aliquid  k 
nos  in  fauorem  (uxfnitftix  vllo  modo  vtoldet  intrudat,  pane  rei.Quo  podio  fecund6  quxio,an  di  iralitertuftiD- 
Secundb  tota  ipfius  («icentia  reducitur  ad  hoc,  quAd  dum  ab  extremis  Sc  c6notatis,an  non?(dico,cealiter,quta 
fbpra  extrema, 6c  aliam  connotara  nulla  dt  necederia  en-  de  didindione  roetaphydea  darim  dicam}  d non  e d di- 
Cltasdipcraddita.  Vndereipiaconuenitomninbcumfm-  dindom  rcatiter,ergo  vnio  edidem  realirer  mi&illisJd 
tenria.quamyS^>i  reieci , quod  fctllcct  vuio  conddat  in  quod  ab  hoc  Authore  negamrAc  {ffoinde  homo,quia  vt 
difpodtionibus,approximationibusAf<f^quian6aodet  dcincludi  vtiionem,eritcompodcum  panim  accidenta- 
vnionem  facere  aliquid  accidentale , ne  cogatur  dicere , le,6r  panim  fubdanciale , ci^m  vnio  cealicer  non  didin- 
mnricnte  homine  v.g.  nihil  perire  fubdannale,auc  nunc  gnatar  pamaliter  a conocatis  illis/cu  a difpo£iionibu4 
nihil  fubdancirie  animxB.loanni$v.g.deelle,quo  miniis  Acr.&  incidet  In  artrumenta  omnia  quibus  probautmus, 
dr  vere  & dibdantialitcr  homo , trahit  vnam  dodrinam  VHionem  debete  elTk  fubdirialem  Q^d  d pcoptcrca  di- 
penuustntelliglbilem/dlicetfVnioncm  neque  elleipfa  cat,eam  fbrmalitatem  efle  endtitem  didindammliter, 
excremafblaqiizvocatconnocatiua,nequee(lefblacon-  tunc  conienriet in fenccncii nodtaro>due  iamencitatero 
notata,ncquedmulconnoiaciuum  & connotatu.  Prima  illam  vocrt  modum  , duealtaquacunq;  voce;noseniro 
duo  podiint  trandre, Tertium  ipfe  probat  quia  hxc  vox:  non  de  vocibus, fed  dc  cncitate  media  dunas  fblidti. 

ATim,  habet  modum  dgnilicfdi  prxciduum,qui  iliicom-  Si  aute  dicar,  illam  endratemmetaphydc^efledidtn-; 

fdexo  non  i:6uenit.Hanc  dodrinam  dico  plani  inintel-  di  ab  extiemis,Ac  connocatisA  >b  illts  rerulure,diciliils 
igibilem3c  omnini  fal(an].Pco  quo  (quia  femper  colli-  adhuc  pored  reiici  J^rimb.Qma  rogo, an  dc  fbrmaliras  ve- 
mo,vt  clue  facilcqoe  difeurram,  neque  cenntnis  rem  in-  ra  deut  animalitas,Ac  ratioi^ius  (olent  dici  dux  fbnna- 
voiuam)  r(^,przter  complexum  illud  ex  connocance  Ac  litares  homini$,an  purum  nihil } hoc  fecundum  dici  non 
connoratis  in  me  , detume  aliqua  alia  encicas  per-  pocell,quia  tunc  vnio  efTa  purum  nihil.Sed  neq;  primu  , 
rinciisadconilirutioncm  formalem  mei  in  efle  hominis?  quk omnis  formalitasmetaphydca  vera  Ac  rcalisneceda- 
Dico/erNM/em/^uia  non  agoiani  decaufa  clfediua  mei,  rid  eft  realiteridentidcaca  alicui  emicari , repugnat  aute 
nempe  de  Dco.Si  dicar,dari  aliquid  aliud/)ftendic,  quid  in  creatis  vnam  eanddmq;  focmalitacero  indiuidbilem 
illud  ntd^rxcerquamqnodrcpnpiar,taleeirc,^niailludii  identificari  cealicer  duobus  extremis  intetfe  diftinfUs 
wipfoconocarctm-morJinead  vnionem, idcoq;  debetec  rcaliter.Dices.Aninia]icaseft  vna  induiidbilis  formalitas 
inter  ipfaconnocata  incliidi;ergo  neceftariA  di^u,prx-  metaphydc^,Ac  tamen  idccificacut  corpori  Ac  animz  que 
rcr  nla  duo,connocans  & connocartim  nihil  penitib  efle,  inter  fe  diftinguunrur  iealitet.Rcfpondeo,me  non  dicere 
miod  ad  conftitutionem  mei  in  efle  hominis  pertineat,  animalicatem  efle  formalitatem  relultantem  ex  anima  dc 
^cund6.Rogo,an  vere  Sc  realirer ,&  non  per  (olas  voces  corporedi^  fonnalHfimc  efle  animam  Ac  corpus,  vt  dint 
dt  a parte  rei  vnio  inter  meam  animi  Ac  corpo$?Hoc  ne-  principium  len(arionutn,Ide6  antmaliras  non  eft  proprik 
garc  fane  non  potcsjSi  enim  (unt  vnita  dcM  efle  vnio  formalitas  indiuidbilis , quia  complexum  cx  anitni  Ac 
^xcunq;  illa  (it,due  diftinfta  due  indiftin^.  His  ergo  corpore  etiam  quatenus  Iteit  principium  (enfMignuin  , 
daobusuippodti$,rogoquenKunq;,duedo<ftum,duein-  non  eft  quid  indtuidbfle.  Secund6  argumentor ; quia 
do4^m,an  concipi  polIlT.tn  hacmeafede  v.gxflever^  Ac  efto  eam  formalitatem  admittamus , <5m  •tmen  refol- 
rxattrervnKMiem  Ac  nihil  aliud  elTc  in  ea  fede , qukm  ex-  tet  non  minus  ex  connortris  accidAcalibus,qukm  ex  ex- 
trema connocandagAc  connotata,njhilominus  tamen  nec  trcmisdibfticialibus,non  poterit  efle  adxquate  (ubfticia- 
•onDDcatay)eccoonoCaas,nec  vtrumq  dmul  efle  vnio-  Us , ideoque  homo , qua  talis , non  ^t  *x  integro  en* 
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^4  ltib(hnmie,vnpnm^mfcrebainus.  Terti6  quianun* 
quam  Authores  admiferum  formalitatem  mctaphyn- 
cam  co  modo  ceniliantcmipoTuice  quidnn  fbnnajitaies 
mcraphyAcas  inccr  fc  ratione  di(Undas>vt  animalitatem 
i rarionaliiate/apiemiam  Dei  ab  eius  amore»  8cc,  po(ue- 
nmt  etiam  inter  prxdicaca  phyiica  6c  realia » aliquando 
vnum  rediltaic  ab  alio  »vti  amorem  Dei  qui  verdaparce 
reidacur»dixeie  ratione  noftra  prodirecxcognidonc.  At 
fbnnalicatemvlUm»qacnon  ut  quid  phyTicum»  fcd  (b* 
lim  metaphyAce  c^ai»nuUus  quod  ictam  admlfent » & 
ouidem  iure  merit6,vt  Aatim  dicam.Vbi  obiter  cuperetn 
ab  hoc  Authote  adeb  de  andquiiate  fententiarum  Ibitd- 
to»teicire  in  quo  ex  antiquioribus  tnuenetit  fbrmalita* 
tero  refultantentiquae  tamen  a parce  rei  non  datui?Sed  H 
probo»quod  dixi, nempe  iure  roeritb  ^ nullo  id  poAtum , 
quia  conAderatio  metaphyAca  A>li^m  cA  in  ordine  od  c5> 
ceptus  noAros;quc  enim  i parterti  dantur»  & indepen> 
denter  ic6cepcmus  noAris omnia  funi  phyAca;c|^  enim 
inhtea  eifcncia  nihil  habeo  propnemeuphyAcura.Hinc 
tc  "gumentoc»iicet  prcdicara  realia  ^ qux  vere  i parte  tei 
''  dantar>pol]jttnte)ie^s  concipae  per  coiKcptus  inadx- 
quaros  ac  Aeflent  diAin^,&  per  hoccauAire  diOindio- 
nem  roetaphyAcam,&  compoutionem  mcuphyAcam,& 
A ais  ad  hoc  propoAtum»pcr  ptseciAones  obic^uas.idqi 
Atdl^  capiatur,detnde  quod  ex  illis  ipAs  prodicatis  phy- 
Acts,&  phyAciiEmis,quar  i parte  rei  dantur  idcitciAcaia  » 
poffic  idem  intdle£his,ia^  quam  diximus,  difUndione 
rationis  vnum  concipere,  ac  ii  prodiret  ab  alio, etiam  fa> 
cillime  intelligarur , at  quod  antequam  vllnm  picdtca- 
cum  Axum  verum  6c  reale  imteniar  in  ipAs  rcbus,codpiat 
vere  illud  rcAilrare  metaphyAcc,hoc,  niA  Angendo , dtd 
non  poteA,quia,vt  pMtlo  Mute.  Dixi,  omne  obietAurn,  fcu 
omnis  fbrmalicas  meuphyAca  lerpoHcns  vere  meo  con- 
ceptui debet  cAe  Sparte  rei  » quia  debet  phyAccpolTe 
exiAerc,  alioquin  eliCT  mera  Colymera.  (^u6d  A datur  ^ 
parte  rei , deoet  neccfTarib  eAc  idem  cum  rebus  ipAs 
phyAds , vti  polfiimus  dicere ! j4  parterti  eJI  rationali^ 
tatt  tfi  artimaUtar.  Et  deAgnando  hominem  didmus: 
hoc  eA  vere  & realitet  animalitas,  & rationalitas.  Dc- 
^4  ber  ergo  fateri , i pane  rei  dari  vnionem , ante  om- 
nem rcAilcantiam  metaphyAcam  per  conceptum  no- 
Atum  , k quibus  indep^ens  omninb  cA  vnio  { nam 
ctA  repugnaret  omnis  conemus  noAer  , metaphyA- 
cans  » ( vt  Ac  dicam ) reS  phyucas,vcre  tamen  & rcalitcr 
forma  bouis  cAd  vnici  materio  , ergo  phyAcc  vnio 
nihil  Aiperaddic  extremis , 6c  connotatis , ergo  in  illis 
Aarmaliter  conAAit.  Neque  poteA  ibi  conAngi  ann 
fundamento  vlla  alb  fbnnalitas  vti  in  Amili  dixi  contra 
Lynceum, A veritas  formalis  propoAnonis  nihil  aliud 
Ac  i parte  rei  quim  aiAum  v.g.  affirmare  curfuro  Petri, 
& hunc  curium  exi  Aere , non  poAe  niA  Angendo  cond- 
pt  ibi  aliquam  ibrmalhatem  , quo  Ac  verius , vti,  quia 
otnatius  hominis  nihil  aliud  phyAcedidt , niA  duos  ho- 
mines , repugnat  dicere,  rationem binarijeonAAere  in 
formalicace  uiquaex  illis  duobus  rcfultance.  Vftdc  con- 
cludo, non po(k  vnionem,  A negetur  modus , in  alio 
fbrmaliiecconAitui,quim  in  exceemisA  difpoAtionibus, 
&c.  a quibus  hic  Autnor  dicit,non  poAe  feparari  conce- 
ptum nominis,  fe» conceptum  materio  vniio  animo 
ralionali , quo  iam  ^ nobis  reicdU  Amc  contra  alios  A u- 
chores  , qui  rem  ipfam  quam  hic , claris  tamen  terminis, 

^ 6c  vocibus  docuerunt.  Vbi  obiter  noto  aliam  obfcuri- 
' tatem  huius  Authorisqiibd  nunquamdeterminae^  enu- 
meret ea  connotata , quxilla  vniodidttfcd  loqiiaruc 
quaA  purc  in  genere.  Si  ea  explicaret  oAcndcre  poAc> 
mus,  vel  repugnare  ea  omnia  ad  vnionem  pertinere, 
vel  adhuc  omnibus  illii  poAtis  diuinitus  faitem  poAe 
Aeri  ne  detur  vnio , ac  proinde  omninb  eAe  neccA*ariam 
vnionem  Aiperadditam  , & Ac  clare  procedereiun 
. Pro  complemento  noto,  hunc  Authorem  ad  prd- 
brsidum,  vMonero  non  diAingui  recurrere  ad  hoc  quod 
cauAilitas  Auadao  nondiAinguatur.  Id  quod  mihi  vi- 
detur e Ae  probare  difficile  per  difficilius , quia  pro  vnio- 
ne per  dU^Aciones,vtcunque  poteA  quis  Qiem  primum 
impetum  eludere,  id  quod  in  cauAilkatc  non  poteA , vt 
P.  SnUrk»  diAniaia, 


Ato  Iodo  dicam.  Eodem  modo  videtur  recurrere  ad  ne- 
gandum vbi  diAin^m  qu6d  cA  adhuc  mtilcb  difficilius, 

& quod  grauius  eA,vix  non  negat  adhis  inteile^s , ac 
voluntatis,  & aliorum  lenCuumeAc  acddcntia  aliqua  ve- 
ra, dt  realb , adc6  hominem  in  tenebras  dc  pnecipicia 
trahit  prarconceptaopinio  contra  vnione  dr  alios  modos. 

Sccundb  noto.Qwd  fupra  modum  miratus  Aim»cum 
concludendo  alTerere , omnia  aut  pleraque  argumenta 
no  Ara, a (e  optime  retorqueri  in  relatione  prxdicamenta-  j 
It  prove  a nobis  pomeur.  Vnde  addir,  debere  nos  aliun-  'e  " 
noua  argumenta  nunquam  antei  audita  fabricare.  Hoc, 
inquam  Atpri  modum  miratus  fum  ,nec  capio  an  argu-  . 
roentum  no  Arum  fuerit  ab  ipfo  vel  Icuiter  conAderarum. 
Nosinirclationedircurrimus  hoc modo:Dux  albcdincs, 
nec  diuinitus  cAe  polfuni  in  rerum  natura  Amul  duran- 
cc$,niAeo  ip(b  Ant  fbrmalidunc  Amiles.Vnde  duo  inferi- 
nius,&  nullam  omninb  necclfariam  eAe  relationem  mo- 
dalem  Aiperadditam  nrovt  ThomiA*  volunt » & Amilf- 
tudinem  nihil  aliud  rormalicer  eAc,quim  eas  duas  albe- 
dines  Amul  cxiAences£x  hac  dodrina,quo  pa£lo,  ( rogo 
quanlibet , vel  terminos  imelligentem  ) infertur,  nos 
minus  confcquenier  diAinguere  vnionermeiim  argumc- 
rum  noAium  pro  diAindHone  hac  Amdetut  in  eo  , qu6d 
& maceria  de  forma,de  agones,  quibus  producuntur,  de 
diipoAciones  materix,e<re  Amul  ialtem  diuinitus  polline 
ablq{  co  quod  de  fa^o  forma  vniatur  materix , ergo  hoc 
quod«cAeas  aiAu  rcalitcr  vniri,aliquid  e A rcalitcr  fuper- 
additum.Hoc  argumetum  quomodo,  per  relationem  fol- 
uiciir?A  negaret  antecedens  Auchor,diceri;cquc  repugna- 

r*ma  de  dilpoAtiones  cxiAere  Ane  vnione,  rcl^n- 
iarencer,at  A quod  in  antecedente  fupponimus 
bilitate, verum  cA,i>rofe^6  diccrc,aigumcmum 
«tfpaci  inAantiain  in  (imilitudme  cA(diccrc  audeo) 
non  intellexiAe  aut  noAram  fentenciMuc  argumentum 
noArum.Q^d  autem  di(ix>Ationes,  dc  ea  connoiaia  non 
^thne  cllc  pars  vnionis,  cum  Ant  accideniu » vnio  verb 
rohAantiolis  , vei  nos  dicimus , non  capio  , quomodo 
transfem  poAIt  ad  Amilitudinem  duarum  albedinum. 

Non  ergo  nos  noua  fabrica  argumentorum  indigemus. 

Tem6Noto.  Iprurodicereonultain  fuarenreniia ex- 
plicari facile  qux  in  noAradifficulter,rihil  autem  e con- 
trario eAe  i quod  in  fua  lententia  Ac  difficile.  Hoc  ciiain 
miratus  fum  valde, ciim  c6cra  nos  non  alia  Ac  difficultas, 
qibm  qubd  videamur  Ane  nccelliiaie  ponere  ci  vnione 
hiedbm  an  aurem  At  necclUcas.puto  me  fatis  oActidiAc. 
Q^d  ver6  poAci  vnione  diAin£l^  alix  quxAioncsle- 
quancur  vti  in  quo  fubie^o,  an  duplex,  dcc.  nullius 
pene  momenti  cA  , & vtraque  pars  poteA  facile  defendi. 
Qu^m  ver6  difficulter  illi  line  vnione  rem  explicent,  fa- 
cile apparet  cx  diucrAscuaAonibus,qua$  tentant,adcb  vc 
vix  duo  vna  folutionem  approbentiquia  cum  argumemu 
At  valde  cfficax,(olutis  vnius  Authoris  alteri  di^licet,dC 
follitis  illius  htiic,conAatq;  id  rx  tot  variis  terminis,qui- 
bus  fc  conantur  explicate.Quia  ver6  ego  dixi,eos  meras 
phrarc5adhibere,rc(^dct  hic  Author,id  Abi  honori  du- 
cere.Egi^  lanc,qu6d  vocibus  bonis  & phraAbus  vtanrur, 
nec  reieciuiec  vtiquam  reiiciam,quin  pon'6s  laudo,  illud 
difplicct , quod  obicdum , leu  enricaccro  tcalem  per  eas 
voces  Agnincacam  nunquam  declarent,  & vt  dixi,voccs 
Ane  rebus  ponam  dtulum  dent  Ane  viculo. 

Q^rto  Noto,hunc  Authorem  Aepe  eti  pro  le  inAanrix 
ex  animalitate  vt  Ac,qux  cAo  Ac  inaiffirrens  ad  rationa- 
iiracc,&  trracionaiitatein,non  tamen  idc6  e A modus, ergo 
neq;  indifferentia  extremorum, vt  vniancur,tequirct  mo- 
dum.In  hoc  diAurfu  videtur  aliqua  xquiuocatio,etenini 
nos  non  didmus  cxtrrma/^ux  funt  indiffcrcncia  cllc  tno- 
dumivndc  non  fcio,ad  quid  dicatur:animalitas  eA  indif- 
ferens,&  tamen  non  e A modus3ecundb  nosnonvtimur 
termino  indifreremixyfed  l^arabilitaiis  realts  extremoru 
& alioru  cnnnotatoru;  ( vt  A\x\p*ulo fi^eriMS  ) dcbuillcc 
autem  hic  Authoraduertere,  animalitatem  meam  non 
eltc  realitet  feparabilem  i mea  racionaHiate , fcd  cAc  ef- 
fcncialitcr  illi  ideriAcaca,vT  quid  ergo,auc  quomodo  pof- 
fcc  etfe  modus  diAin^svnk>nis^iioc,vc  vnianir  hums- 
nuati  / quomodo  icom  hinc  ad  res  realicec  diAio^s , 
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qtueextfterefimul  ftnevnionepofrum)  fieri  vllum  ar> 
gumencum  potcft  ? Adde  eiiamfi  loqueremur  fui»  rcr- 
minis  mdi^crenric  > non  iddud  reA^  eam  mftantiam. 
Lick  enim  mea  animalicas  poiSr  (bla  concipi  (ine 
mea  raiionalttatc  , nunquam  tamen  poteft  ver^  di- 
ti > meam  animalkacem  efle  indifferemem  ad  caren- 
dum mea  rationalitate.  Eft  autem  verum  veri(1imum>i 
parte  rei  • corpus  Sc  animam  omnino  effc  indifE  rentes 
ad  hoc  vt  vnianrur , vel  non  vniantur » ergo  hic  rediifli- 
infertur , debere  elTe  aliquid  , quo  ea  indifferenda 
realis  tollatur » id  autem  dicere  in  animalicatc  eifet  pla- 
ne tneptum.Ec  latis  occafione  cius  diTpiKationu  ne  quis 
putet  in  ea  magnum  aliquid  latere. 

SECTIO  II. 
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taris , in  qui  eft  vt  in  Eibie^o » Sc  refpicic  Vetbum  diui- 
num  pure  vt  terminum^ 

Sed  vrgent  hi  Au&ores  hanc  fecundaro  (blutioncm:  74 
QuiahnpoiSbileeft  manere  aliquid  incrinfcce  vnicum 
per  vnionem , qux  non  recipianir  in  iplb » quancumuis 
iit  terminus  intrinfccus  illius  ; quia  terminusincrinie- 
cus  nihil  aliud  cft  > qu^m  terminus  exlftens  in  eodem 
loco , cum  re  cuiiis  cfi  terminus  > quod  non  (ufBcit  ad 
vnionem  : Ad  exemplum  vuionis  humanitatis  cum  Ver- 
bo > rcipondent^ibi  etiam  ellc  duas  vniones  > aliam  ex 
parte  humanitatis  quam  omnes  cognoicunt ; aliam  tx 
paite  Verbi  »«b  iplb  indiiHndam , qux  non  (breieba- 
lur  ab  ztemo  rationem  vnkmb  ex  defc^hi  connotad » 
fdljcet  ex  defeduvnionis  tenentis  (c  ex  parce  humani- 
tatis. Refpondeo,  in  primis  falfuro  dTc , teiminmn  sn- 
triniecum  prxeise  ciTe  illum , qui  eft  in  eodem  loco  cum 
re,  cuius  efteemunus : nam  cognitioincuitiuaDeirerpi- 
cit  elTrattaltter  citaturas  exiftentes  in  eodem  loco  cum 
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^^On  quxrimus,  vtrilim  fir  iimplex  integralitet  ticc-  ipsi  cognitione , & tamen  nullus  dixit , creaturas  efle 
ne  i certum  enim  e(l , dioeriara  partem  vnionis  ef-  ceiroinum  intrinfecum  cognitionis  Dei  \ ergo  terminus 
fbiin  manuv.  g.abeiquxeflincapiceicft  ergodiffi-  intriniecos aliquid  addit  fupra  extflenciam  in  eodem  lo- 
cuUas  iblum  de  panibus  eflenrialibus,  id  eftavtrumdi-  co.  Deinde  aNlfum  efle  > tenOinum  imrinfecinn  non  7f 
ueriafltvnioin  materii  ab  vnione  fbcmx  > idcbque  in  pofle  denominari  ex  refpcftu  i qui  non  rubicflctux  in 
mamiv.g.  fle  vnio  tenens  le  ex  parte  materix  manus,  ipib , vt  patet  in  Vecbo  diuino,  quod  incriniecc  manet 
Sc  alia  tenens  (e  ex  pane  focroz  ( an  ver6  vtiica  in  vrra-  vnitum  ex  vnione  non  exiflente  In  ip(b  vt  in  flibiedb)  : 
que  pane  eflentiali.  nam  ponere  expane  Verbi  aliam  vnionem , omninb  cft 

• improbabile  , vt  reAeP.  Suactz  Tom  \ i>r 
SVBSECTIO  !•  ^.S.yr^.t.  de  quo  (uflii^s  Theologi.  Breuitertamen  fle 

reticitur,  quia  denominado  fru  eflentia  vnionis  illius 
StMtmU  t*m  iuljlrmnf  JiifUeem,  ■/  • tft  intrinfeca  Verbo  adxquate  \ ergo  vel  fuit  ab  xter- 

* / no  cum  iplb  Verbo , etiam  in  ratione  vnionis  i quia 

HVnadus  Di/pntitti0M  etiam  vt  lic  non dilUnguiiur a Verbo:  vcl  fl in  tempore 

mulrii  recencioribus  duas  adfltuic  In  Incepit , ergo  rcaliter  diltinguitur  It  Vctbo , quia  eiuiias 

vniones  partiales , vnam  tenentem  le ex  pane materise»  Ieuromulit3s,quxfeparatur  tcaliicr  & aducnicac  dif- 
aliam  ex  pane  formx.  Licet  aurem  omnes  ifti  in  iencen-  cedit  manentfc  lubie^o  , rcalitet  ab  illo  diflinguitur. 
rii  conucnianc,non  tamen  in  fundamento  illh}S.Qmdam  Quod  fl  hi  confugiant  ad  latebras  Connotatorum , illo- 
cnimeim  probant:  quia  de  elfentii  vnionis  vt  fle  efl,  minandi  flim  ex  his  qux  contra  hxc  connotataX>*j(^-* 

cefptcere  aliquid  vc  flibledum , & aliquid  vt  pare  ter-  utitut  x 1 1»  i mowr» ; t . fusi  dixi, 

minum;  ergo  vnio  materix  & formx  debet  tefpicere  ali-  Sedfl  fcmcl  gratis  concedamus  cati  vnionem  indi-  7$ 
quid  vc  flibie^hun  & aliquid  pure  vt  terminum  : fed  hoc  flindlam  a Verbo , cur  ergo  etiam  non  concedetur  alia 

non  poceft  etic  nifl  vnio  flt  duplex  , quiafl  fltvnica,  vnio  indifltn^ab  ipsaformi,quz  ex  dcfe«!h>coi^nota- 
viramque  panem  refpiciet  vi  fubieGum  » & nullam  vt  li , fcilicct  vnionis  tenentis  fc  ex  parte  materix,  non  fbr- 
pure  cermmum ; ergo  debet  poni  vnica  ex  parce  mate-  datur  rationem  vnionis , quando  anima  cfl  feparaca  i Si- 

rix  , qux  relidat  raareriam  fol^m  vt  flibicdum  , & cuc  edam  ipfl  dicunt , flmilitudinem  efle  indiflm£Um  i 
formam  Ibimn  vt  terminum ; alia  verb  ex  parce  formx  , fundamento  , non  tamen  fortiruaiionera  flmiliiudinis , 
qux  relpiciat  formam  vt  fubie^m , maceriam  verb  vc  niflpoflto  fundamento.  Vnde  non  video,  qua  conle- 
terminum.  Probatur  primum  Antecedens,  fcilket,  de  quemia  hi  Audores  admittentes  connocata,  ponant 
conceptu  vnioms  efle  refpiccre  aliquid  vc  puritermi-  duplicem  viuoncm  t propter  argumentum  fupr^  fa- 
num, & aliquid  vtluhiedhim  ; quia  vnio  humanitatis 

Chrifti  ad  Verbum  eft  vera  vnio  refpicic  humanica-  Secundb  arguUnt:Quia  modus  vnicur  duplici  vnio- 
tem  vt  fubiedum.  Verbum  autem  vc  pure  terminum)  er-  ne  cum  ce  cuius  cfl  modus ; ergo  & alix  fbrmz  vnicntitc 
go  id  efl  de  conceptu  vnionis  vc  fle.  flibieAis  duplici  vnione.  Probatur  Antecedens  ; quia 

Omninb  difplicet  modus  hic  arguendi , cfl  enim  ab  modus  per  fliam  eflemiam  cfl  vnio  tnadxquata  , item  Sc 

vno  particulari  ad  vniuerfale ; ficut  fl  quis  probarer , dc  flibic^um  cui  vnirur  modus , efl  etiam  vnio  inadxqua- 
concepTu  animalis  efle  rationalitatem  » quia  homo  efl  ta^ergomoduscumfubiedtovniiucduplicivnione.Re^ 
tarinnalis.  Refpondeo  igitur , de  concitu  vnionis  vc  fpondeoPrimb,  negando  Antecedens,  quia  tota  ratio 
fle  IbUm  efle ; connedere  extrema  inter  (c ; qubd  autem  vnionis  modi  cum  wbie^ , tenet  fc  ex  parce  ipflus  mo.^ 
id  flat,  vcl  refpiciendo  vtrumque  extremum  vt  flib-  di ,quidefua eflentilcfl afflxus fubie^ , non  verb  ex 
ie^m , velvnumvt  fubte^hun  & aliud  vc  terminum)  toane  fubiefb,  quod  omnlnb  independcnseftab  illo  mo- 
non  efle  de  conceptu  vnionis  vt  fle,  fed  de  conceptu  do.Secund6,quidquidflt,anfubie£hm)  fit  parrialisvnio  77 
fpecifleo  huius  vel  illius  vnionis.  Q(^  & ipfl  aduena-  mfene , Id  prxfenti  foliim  dilpuiarous , vtriim  danda  flt 
rijfateri  ienemur:quia,licaqiixlibct  vniopartialisre-  duplex  vnio  ab  vtroque  extremo  diftin^ia,  hoc  autem 
fpiciat  aliquid  vttenninum,& aliquid  vtfubiedum, vnio  tantum  abcflvt  inferatur  cx  vnione  modi  cum  fubicAo , 
tamen  totalis  vt  totalis  fbrmalitcr  virumque  extremum  vt  potius  videatur  inferri , nec  vnicain  vnionem  diftin- 
refpiric  vc  fubie^m,3c  vtrumque  vc  terminum ; ergo  ^|am  efle  ponendam  , quia  nihil  intercedit  incet  roo- 
non  efl  de  £onceptuvnionis  vt  fle  provt  abflrahit  iito-  duro&ful>ie^m,  quod  flt  vnio.  Imb  hinc  arguunt 
tali  8c  pnrriali,  refpicere  aliquid  vt  pute  fubie^m,&  ali-  Nominales , ad  negandam  omnem  vuionem  diflinOam  » 
quid  vt  pur^  cemunum.  vc/i^d  vidimus;  vbi  etiam  ei  argumento  ex  hac  pane 

Sed  age  , concedamus  his  Ausioribus , id  efle  de  relpondimus. 
conceptu  vnionis  vt  fle , adhuc  non  infrmm,  vnionem  Tcnib  potefl  argUi : Qma  eadem  forma  non  poceft 
compoflti  debere  efle  coropofltam : poflec  enim  quis  re*  efle  in  duoous  fubiedUs  diiparatis  intet  fe , qualhr  fuht 
Ipondete , eam  efle  fimplicem , Sc  ftibie£bari  tantum-  maceria  Sc  fxma  ergo  debetin  quolibet  poni  propria 
modo  tn  vno  extremo,  & relpicere  aliud  vt  pur^  termi-  vnio.  Sed  comti  Pritnb , quia  maceria  & rorma  ad  re^ 
iium,flcutP.  Suarcz&  multi  ali)  docuere>flcut  inChri-  ceptionem  vnianis,  flue  vnica  flc,flue  duplex,  non  feha- 
fio  oon  datus  ixifl  mica  raio  tenens  fe  ex  pane  huinuii*  bint  dU^ate » imb  pocibs  pendent  eflentulicer  vna  ab 
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ftltflfrgoredc  poterunt  per  vnicamfeimamTnin.Con- 
frk  Secundi  , quia  hoc  (umiViUm  probatur»  vnionem»  fi 
fic  fimplex ; folikm  Tabic^tuidamin  vnoextccroo>iuxca 

7S  SedTrgebis  hanc  fecundam  folurionem . Quia  vtrum> 

3UC  cxtretDum  debee  perfici  per  vnionem  , ergo  vnio 
ebec  elle  in  vtroque.  Facile  negarent,  qui  ponunt  vnio> 
nem  in  vnico  excremo , vtrumque  debere  perfici  per  il- 
lam i^uia  id  non  eit  neceirum,  vt  refuitet  vnum  per  (e, 
TC  patet  in  Chrifto , fed  dc  hoc  infra.  Ume  recentiotes 
nonnulli. 

SVBSECTIO  M. 

ollis  sim  diflkif  voistm  fumUmOHtA  diruts, 

ALx)  probant  eam  fententiam : Q^ia  homd 

eflratialirer  condat  duplici  vnione,  ergo  & reli- 
qua compofita.  Antecedens  probatur  \ quia  vnica  vnio 
non  poced  fubiedari  in  animi  fpiricuali , & in  corpore 
macetiaii,  ergo  debet  eflc  duplex.  Falfum  Antecedens  : 
rc^enim  potefHdem accidens  vel  medus  rubdantialis 
materialis  pendere , vt  i fubic£fo , i re  materiali  & i 
Ipirituali,  de  quo  fufii^s  2>ij|^ar«r>o«r  1.  JksAnms  , s 
ttmmrs^Z.  Deinde  mala  conrequentia.Primo } quia  po- 
teft  quis  ceipondete , foltim  fubie&ari  vnionem  in  ma- 
cetii,  nec  neceirumcife, aliam  ponere  in  Formi,iuxca 
proximi  dida.  Sectmd^ , quia  licet  in  hominc  cAduplex 
vnio  poneretur  propter  rationem  didlam,  non  umen 
ponenda  edet  in  aliis  compofitis  omnino  materialibus  } 
quia  in  iliis  deficit  necefEtas  multiplicandi  vnionem 
que  repentur  in  homine.  Et  ficut  in  Chrido  non  poni- 
tur niu  vnica  vnio,  tenens  fc  preeiseex  parte  humani- 
tatis , quiaed  ibialiqua  fjpecialis  ratio  ne  fubie^etur  in 
Verbo  inde  non  licet  inferre,  in  aliis  compofitis,  in 
quibus  dedeit  ca  ratio , ponendam  elfe  vnicam  przcisc^ 
tenentem  fe  fblilm  ex  parte  vniiis  exriemi : ita  neque  c 
contrario,  quia  in  homine  propter  animi  fpiritualitatem 
duplex  ponatur , licebit  inmrre,in  aliis  entiUus , in  qui- 
bus dcncit  fpiritualitas , ponendam  etiam  ellc  dupli- 
cem» 

Secundi  arguunt  efficacius  : Qma  in  fententii  di- 
ftinguente  relationem  a fundamento  & termino  , non 
fudicic  vnica  relatio,  vt  vtrumque  referatur  inuicem, 
fed  debet  poni  duplex  } ergo  fimilirer  in  viuone.  R.e* 
(pondeo  Prim6  , requiri  duplicem  relationem  , quia 
extrema  relata  per  Amiliiudinem  funt  in  dioerAs  locis , 
vnde  vnica  remio  non  poted  cfle  in  illis ; iecus  in  ma- 
terii  & formi , quse  vc  vnianmr  debent  elTc  pcnctratx: 
Sed  replicabit : Relationes  ede  in  diuerAs  focis , ori- 
tur ex  eo  qu6d  Ant  didin^z : A enim  non  cflcnt  didin- 
Sae,  non  polTcnc  eHe  in  diuerAs  locis  \ ergo  non  das 
bonam  radoncro , idc6  fcilicctclfc  difUn^las  ,quia  Aint 
in  diuerAs  locis.  Sed  qualis  ed  hrc  impugnatio?  Nos 
non  videmus  relationes  neque  vniones  in  fc : A enim 
hoc  tAn,  nullam  hic  haberanus  quxdionem.  Quaeri- 
mus ergo  de  fundamentis  apoderiori,  vnde  colligamus 
an  Ancduat,an  vna.  Q^ad  hoc  autem  quod  melius  in- 
dicium, quitm  videre  r^adonanelfc  in  didindris  locis, 
vt  inde  inferatur  ) ergo  non  potcd  cHc  vnaindiuiAbilis? 
gi  Vel  A in  relationibus  habes  aliquem  (crupulitm>  argue 
ex  Atbiedbs  relationum : Petrus  enim  cd  in  Indiis , 
hic  , & hoc  antecedencet  ad  relationem  t quomodo  er- 
go poterimus  ambo  habere  vnicam  numero  relationem? 
In  vnione  autem  , quia  eius  fubie(da  funt  in  ebdem  lo- 
co , redbOImc  infero , cx  hoc  capite  non  repugnate  eam 
ef&vnjc^ , Kcet  exdidinddoDe,tt  a ratione  a priori» 
prooeniat  capacitas  exidendi  in  duobus  locis.  Nunquid 
noft  licet  it  podetiori  arguere  , h»m  difcMtrit , laftit  ms, 
, *rgs  ima  sfi  rsiianslis , Isfit  vers  nsn  , etiam  A lationa- 
licaffAt.caafa  & ratio  ^ peiori  dircurfus , &non  c con- 
trario i 

Secundb  poteft  refponderi  Sc  hanc  folutionethample- 
xns  ed  Oviedus  CaarrM.  4. pMM.i.miM.u.  dicens  ca- 
nwn  Ai  oon  refpondete  cx  «ica  doftrina  vitumquc  ex- 


tremum relatum  per  Amiliciidinem  debete  habere  rela- 
tionem didindtam : quia  cibn  extrema  Anfc  ciuAlem  om- 
nino rationis  inter  fc , vt  Ami  dum  albedines  ,nou  po- 
ted  elle  vlla  ratio , cur  in  vno  potius  quun  tnalio  po- 
natur relatio ; vnde  vel  in  vtroque  vel  in  nullo  poni  de- 
bet : aC  vcc6  ci^m  materia  & forma  Aut  diuctfx  in  fpe- 
cic , polfet  excogitari  aliqua  ratio , vt  vnio  folVim  po- 
neretur in  vno  excremo , Sc  non  in  alio , caAi  quO  eadem 
in  duobus  non  polfct. 

Sed  vegebis  adhuc  : Qmarelarioindidantisevclrela- 
tio  Amilitudinis  inter  rem  Sc  modum  cd  duplex , & ta- 
men extrema  Ajnt  penetrata  | ergo  vnfo  materiae  Sc  fbt- 
htz  etiam  erit  duplex , licet  boe  Ant  penetratz.  Refun- 
dent aliqui  i conceiTo  Antecedenti  quoad  vtraitujue  par- 
tem, & negata  confcquenrii}  quia  ctiamArekciua  Ant 
penetrata, referuntur  tamen  inter  fe  eadem  relatione , ac 
A Client  feparata  ^ feu  more  feparaioruin  , vc  hi  dicunr^ 
Sc  confequenter  duplici  relatione  ^ materia  autem  Sc 
Fontu  ita  referuntur  per  vnionem,  vt  niA  penetratae 
Ant , referri  nequeant. 

Arbitror  j concedo  Antecedente , negari  bene  nori 
polTeconfequenciam:quia  Aaitcu  dicis,  res  eir.ntiali- 
ter  penetratas  referri  duplici  relatione  ,quia  referumut 
eodem  modo  ac  A elTeiit  fcpaiatxj  idem  etiam  dicendum 
ed,  hxc  extrema  vitirie^em  modo  ac  A noneflenc 
penerrata , Sc  Acuc  vniuntuc  partes  integrantes  quz  funf 
in  diuerAs  locis } ergo  Acuc  hx  vniuniur  duplici  vnione , 
ita  &illa.  Nec  valet  dicere,  materiaro  & rormain  non 
poAe  feparatas  vniri  vc  adlum  Sc  po^entiaiproam  etiam 
non  ppuuncccfcrri  res  & modus  relatione  Amilitudinis, 
niQmpgh^x  Ant,&  tamen  per  tc,hoc  non  obdame.tc- 
Fdbd^aBorc  fepararoruro  i ergo  etiam  maceria  Sc  for-  . 
tnapofimt  vniri  mote  non  penetratorum. Qu6d  autem 
conceptus  relationis  vt  Ac , non  petat  extrema  elle  Amul 
in  eodem  loco  , parum  obeft:  nam  etiam  conceptus 
vnionis  vc  Ac  non  petit  materiam  & formam  efle  pene- 
tratas , nam  vnio  partium  integralium  ed  vera  vnio,  Sc 
Don  requirit  parces  Mnecracas, 

tToncra  hanc  folutionem  replicat  Bona-fpes  t.  di 
tfffMnemns.  108. quia  relatio  fundamead  eodem  modd 
cd  ad  terminum  diffitum , quoad  penetratum , ergo  po- 
terit ad  diOicum  eAe  vnica  Acuc  ad  penetratum.  Se- 
cund6 , quia  penetratio  non  ed  relatio  Aroilirudinis; 
Tcrtib,  quia  non  farisfacio  obiedboni  loannis  Pontij: 
Veriiro  dc  loanne  Pondo  dicam  iam  ad  Bonam- 
fpem. 

Qui  videtur  non  atcendille  ad  meum  didurfuro  in 
hac  loludonc.  Ego  enim  hec  vnam  ncc  duas  relationet 
pono  ob  eundem , aut  ob  diucrfum  refpiciendi  modums 
quiade  in  diflitts  ,6cin  penetratis  pono  relationem  iil* 
vccoque  excremo , quia  cum  Ant  eiuAlero  tadbnis  ea 
extrcnu,non  ed  roalor  rado  , wr'vnum  , qukm  cur  al- 
terum eam  habeat , ergo  quando  funt  diffira  debent  eAe 
duje  relationes,  quia  vna  nonpoced  cflein  duobus  locis 
diOlds.  Ac,quando  excrema  funt  penetrata,  ccAat  ra- 
do multiplicandi , quia  pofTumus  vnam  eanddmque  re- 
lationem in  vtroque  excremo  ponere.  Quod  autem  di- 
ciciu  fecundo  loco  penetrationem  non  elle  relationenl 
Amilitudinis , ed  veriffimum  , negamus  tamen  non  ef- 
fc conditionem  ad  huc,  vt  vnica  relatio  poffir  eAe  in 
duobus  illis  extremis , id  quod  Aeri  non  poted , quando 
hac  funt  diflita.Quod  item  dicitUT,vaam  relaciohemcatn 
bene  ede  polle  ad  terminum  difllrum , ed  etiam  vcrifli- 
mtlm , ac  deberet  hic  Autor  dicere  ,cam  b(nc  pofTe  vni- 
caivtclfc  in  hoc  extremo  Amul , & in  difllto,quam  A 
ambo  extrema  Ant  penetrata , hoc  autem  negamus,  quia 
in  rebus  dilTicis  vnica  numero  relano  eAe  Amul  non  po- 
ccd.  Vides  , has  impugnationes  ottaS  oriri  ex  miniis 
bona  intclligenria  foludonU  nodrx » Sc  rationes  i ptio-^ 
ri  illius  nullas  efle.  * 

Eodem  modo  rciicieoduS  ed  toannei  Pondus  MJ^. 
qui  contra  eandem  difparitacem  a me  allignatamobu^ 
cic : Relatio  Amilitudinis  non  ponitur  cb  qii&d  extremt 
dident, ergo  non  ideo  debet  habere  duas  leUriones* 
Refpondeo  1 me  uoa  dixiAc  , tdacioncia  poni  ob  di- 
F f 4 ftandatn  i 
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ihnnam  » ponitor  enim  pncisc  ob  iimiUtudineTn.  At 
quod  ponarur  duplex , ratio  cft  didaiuia , quia  vna  rclt> 
tio , iicut  alix  ics  creatx » no»  poteft  elTe  umul  in  locis 
diilkis.  Vrgei : Ci  poneretur  vnica  canri^tn  in  vno  extre- 
mo ) eiTcnc  adhuc  Hmilia,  ergo  mea  dilparttas  non  fub- 
fiflit.  Relpondeo  > hunc  Aucotem  truncare  meum  diC 
curfum»  ego  enim  addidi)  ciim  exrrema  Hnt  eiufdem 
rationis  j ac  proinde  cantum  ius  lic  in  vno  ad  habendam 
. relationem  > qu4ra  in  altero » debere  elle  in  vtccxjue. 
Hanc  rationem  nec  attingit  Pondus.  Obiicit  vlterius: 
Nam  excrema  diffimilia  non  fune  eiuCdcm  radonis»  & ta- 
men ponicur  in  quolibet  tclado  difbindadiflimilicudi- 
nis>  ergo  adhre  difpadtas  data  non  lubliftic.  Relpondeo) 
cft^  ca  extrema  fint  inter  fe  dii&nulia  quoad  fuum  e(Ie> 
quoad  ius  ramen  habendi  relationes,  elle  inter  fe  rimiiia, 
ieu  xqualia , quia  quantum  ego  v.  g.  fum  diflimilts  lapi- 
di , tanmndem  lapis  e!l  mihi  diffimilis ) ac  proinde  non 
habeo  ego  maius  ius , vt  ponatur  in  me  relatio  dilHmi- 
liiudinis , qulun  in  lapide , & ^ contrado  maius  in  Iapi- 
de , quim  in  me  , ergo  poni  ddsei  in  Tinxjue  > vna  au- 
tem eademque  in  vetoque  non  poceft  ob  dillantiam,  er- 
go debent  ciTc  dux.  Vides  meam  dilpanuiem  & om- 
nin6  fubnftere  Sc  cbcilfimam  efle>McIiiis  aliunde  poteft 
obiici,  Ceom , Tcilicet , cx  hoC  noftea  refponfione,  adUo- 
nem  & cnfe^m  non  durare , nifi  vnici  duracione,c6in 
adio  nequeat  eiTe  Hne  cffedbi.  Refpondeo , obie^lionem 
potias  eflc  cmiuaeius  Auiotes , qui  nobiicum  ponunt 
quidem vnicam  vnionem, c6 qubd  non  requiranturdutr) 
iam  aucem  dicunt  eiTe  abfuedum , ponere  vnicam  dura- 
tionem  in clfedU)&a£done,ciim tamen  cciam  duplex 
videacureiTelupetflua.  Neque  capio,  cur  ideo  debuerit 
illis  difplicerc , ea  do&rina  k me  data , de  vnica  relatio- 
ne Hmilitudinis  inter  extrema  eilendalirer  penetrata , h- 
cut  dicemus  de  vnica  vnioae  * quidquid  iam  fit  de  vnica 
ducadone , de  quo  (iio  loco. 

Aliqui  cecestdores , elTe  vtcuAque  probabilem , eam 
Tblutionem  iudicauennt>  illam  tamen  abfolute  teiidunt, 
dicunt  enim,  fatis  ma^m  elle  necelTiucem  ponendi 
relationes  aut  vniones  duas , ne  paradoxe  diuageimit  k 
communi  fencendi , vnius  enotatis  vitandi  causi : ne- 
que curandum  efle,  multiplicare  endeates  fine  necelfi- 
tace , dum  aliunde  non  oftendarue  abfurdum  muldplici- 
tads.  Ego  vellem , vt  hi  fibi  elTenc  conftantes.  Quid 
enim  illos  mouit , vt  concta  communem  Iditentiam 
potendas  ab  animi  non  dlllinguerent , nifi  quia  non 
lum  muldplicandx  endeates  fine  necefiitate  ? Neque 
enim  vllum  alhid  habuere  argumentum.  Si  ergo,  ne 
multiplicent  endtaces  fine  necefiitate  , deferunt  ipfi 
^communem  fententlam^miradnon  poterunt , i nobis 
defendi  communiorem  de  vnici  vnione , properer  idem 
argumentum.  Quid  iplbi  itavrget,vc  contra euiden- 
dffimum  argumentum  ( de  quo  mo  loco  ) duradonem 
difiingui  negent ! quia  dicunt , non  efie  muldplicandas 

87  endiates  fine  necefiitate.  Quomodo  etgo  iam  Mc  fui 
oblid , illud  principium  ira  contemnunt , quo  nihil  ip- 
fis  famitiadusin  innumeris  nutenis  1 Adde , fals^  dicere, 
nos  dilcedere  k communi  fentendi  , vt  defendamus  il- 
lud principium : nam  communior  cft  (ementia , non  di- 
Ainguens  duas  vniones  ( efi  enim  P.  Suarexij , Vaiquez, 
& fer^  omnium  in  Societate , quomodo  ego  ergo  va- 
gor paradoxe  f Qu6d  fi  loquamur  de  med  opmione, 
vnicam  leladonemfunilicudinis  ponente  inter  res  efien- 
cialitcc  penetratas , cafu  quo  relatio  difUnguatur  { cerc^ 
hoc  a nullo  cx  propofito,nifi  i duobus  vel  tribus  recen- 
tiodbus,  difquiiicum  efi.  Deinde , fi  hoc  eft  paradoxum, 
quid  erit , nec  vnicam  relationem  admittere  dUHnAamf 
quod  ipfi  faciunt,  mod  argumento  de  non  muldpiican- 
dts  enritatibus  fine  nccefiuatedn  quo  eos  non  reprehen- 
do,fed  noto  incon(^uendam  ad  pun&um  prxiens. 

88  Terclb  arguunt:Qma  matedarefercut  ad  formam  pec 
vnionero  ,&  forma  ad  maceriam  ;fed  hoc  nequit  beri 
vnici  vnione  , ergo  debet  efie  duplex.  Icer(lm  hfc 
confequenciam  defeiunc  : aiont  eidm  , repugnare  per 
vnicam  rem  duoextremainuicemrefem,de tamen  ip^ 
fi  vnicam ipuifibilcm  vnioaan  ponum ia  coiiriniio,pcr 


quam  vtraque  pars  vnita  inoicem  icfrratw.  hm  «rg» 
ruit  ibi  fundamentum  ipfbrum  , neque  video  ad  hoc 
quid  dici  pofilc. 

Adhuc  vrgeo : Per  axonem  refertur  agens  ad  cfc 
Aim , 6c  hic  tuifus  ad  agens  j ergo  vi^  res  por^  in- 
uicem  duo  extrema  icfrrre.  Huic  vlrim*  inAaocix  le- 
fpondenc  Primb , non  efie  de  conceptu  a^fckmis , referte 
duo  excrema , quia  creano  in  eorum  fentent^  non  di- 
Ainguitur  k te  creati,  lunc  autem  non  poteft  efie  ille 
relpcdhis  creantis  ad  tetininam,  6c  termini  ad  creantem. 
Sed  coiu^ , quia  etiam  non  eA  de  conceptu  vnionis  vt 
fic,  referre  duo  extrema  inuiccro , vt  ipfi  docentific  con- 
fiat in  vnione  hypoAarici,  per  Vctbum  non  re- 

fertur ad  humanitatem.  QuW  fi  hxc  mutua  relatio  eA 
de  conceptu  fpecifico  talis  vnionis,  ita  de  conceptu  fpe- 
ctfico  agonis  medix  di£Un Ax  a causi  & effeftu  cA , re- 
ferre ea  duo  mueu^  inter  fej  erro  ficut  ibi  vnica  aAio 
poteA  ea  duo  referre  , ita  etiam  hic  poterit  vnica  vnio 
• wem  prxftare , nec  poccA  elfir  clarior  inAamia.  Cui  ^- 
huc  Secund6  relpondent , axonem  non  referte  intrin- 
fcce  caulam  ad  effefhim,  ide6  pofic  efie  vnam  pto  vtr^ 
que. Sed  contra,  quia  ipfi  fatentur » rem  vnam  pc^  in 
duobus  fubie&is  rCcifU  \ & in  hoc  qu^d  fit  iotrinCxa 
duobus , hon  inueniunc  difficulcatcmdl  aliunde  pofiet 
duo  referre  inoicem , bm  autem  oAendi  boc  vltimom 
fieri  pofie  exemplo  agonis,  ergo  quod  adWo  non  fit  vtri- 
que  imrinfeca , non  cos  iuuac  j qub  in  hoc  non  habe- 
bant hi  difilcuUatem , vt  dixi,  cur  etgo  impugiunt 
meum  exemplum , petendo  repugnantbm  ex  eo  capite , 
vnde  priiis  docuerant  nullam  po(Tc  deduci  ? Certe  vel 
in  hoc  apparet  folucionis  debilitas.  Addc,alic«iem  fix-  70 
tafle  pofie  dicere , pet  axonem  & paflionem  faltei^af- 
fiim  referri  initinfecc  ad  tenninum , & hunc  ad  pajTum , 
quia  res  edu^  eo  ipfo  eA  intrinAcapafib.Sed  ego  hanc 
impugnatione  camum  infinuo,  quia  feio  valicntain  apud 
aliquem , me  tamen  non  vrget  : fijfficiant  prxcedemes. 
Re^ondeo  ergo  ablblutc  argumento  i nftm,  4.  vnam 
eanddmque  rem  polle  efie  mutuum  refpc^bim  doonun 
imer  fe  j quia  licet  excrema  (e  refpidenria  debeant  efie 
diAin^  rrefpe4his  tamen  duarum  rcromnon  necefiarii 
cA  duplex , eadem  enim  adtione  inulrx  caufx  concur- 
runt ad  ef&dhim , 6c  pte  illam  omnes  illx  caufx  illum 
cefpiciunt. 

Vltim6  arguunt : Qub  vnio  cA  roaterializado  & in- 
fbrmario ; fed  hi  conceptus  diftinguuncur  leaUier » er^ 
vnio  debet  efie  duplex  tealicer.  Nego  Minotem , quia 
materializatio  nihil  aliud  eA , quun  receptio , fcu  vnio 
provt  fe  tenet  cx  pane  materix » & informatte  eadem 
receprio,provtfe  tenet  ex  parte  fbrmx  : atqui  non  cA 
necefilim,  di Aingui  vnionein  ei  eo  qu6d  fit  in  materii  i 
fe  ipsi , c6  quhd  fit  in  fotmi  i ergo  nec  qub  fic  mate- 
rblizadofic  informatio.  Fateor , radone  diAinguumur 
hi  duo  conceptus  per  ordinem  ad  duo  fubicfta , ficut 
animal  k radoilali  pet  ordinem  ad  diuetfas  operationes. 

Ac  icalitec  cur  i 

SVBSECTIO  III. 

Fme  fimfUx, 

QEcondae^  fentenria , docen$,vnionefn  efie  omni- 
i3n6  fimplicem , eA  omnin6  vera.  Pro  ed  Aac  P.  Sua- 
rez  DiJ^t.  13.  Mttsfkyfie*  » P.Vaf- 
quex  1.  Ttmin  3.  Pmm  9.  mm.  13.  dc 

recendores  communicer.  Probatur  d nonnullb , qub 
vnio  efiendalitcr  cA  vinculum  duorum  exrcecnorum , et- 
go non  poteA  dari  vnio  adc6  panialis,quar  non  vniac  duo 
extrenui^ergo  fupcrflux  fime  dux  vnionesHoc  argumen- 
to ego  non  vtar,  qub  vnio  condnuadua  cA  vere  vnfo, 

& tamen  non  fi^cit  vnica(vc  infra  dicerous:}licet  enim  . 
de  conceptu  communi  vnionis  fic , efie  vinculum  dao- 
rura  excreraorom,non  ramen  idc6  eA  de  conceptu  vnio- 
nis  vt  fic,  efie  vinculum  peifedhim.Pofimt  em  adue^. 
bri)  duas  requirere  vniones  , non  qub  quxObet  n^fi 
vniitc  duo  eusema,fed  quia  quxUbat  oon  Tnicet  per 


De  vnione  Materia, &:Forma&.Sed.IlL 

vc  patet  01  coacinMCtiHe  vnionis 


Se  adeipiati 
exempto. 

Efter^  probanda  noftrarenttnm  argomento  com> 
muni » <^a  mtlla  eft  prorius  necefluas  ponendi  dius 
▼nioneSyTtpatetemaniieftiiblurione  atgumencocum 
qoc  produal^  ficrf  polUmc»  e^  camum  vntea  po- 
nenda ell  i nec  enim  wnc  muldplkandz  encitates  une 
necefficace. 

Sed  dices  * conc  icdiim  multiplicari  emitaces , quando 
quclibec  eft  fuffidans  ad  pccftandum  idem  quod  vtra- 
que  > non  autem  molciplicari  > quando  quaeUbec  iblum 
^ inadasquaca  : perinde  enim  eft  duas  ponere  entieaces 
pattiales , ac  vnam  «quioaleRrem  duabus  ^ vt  pacet  in 
caufts.Licetenimrepii^enc  nacuralitecduzcauia;  coU'* 
les, vel  vnacataUst&aliapaRialiSinon  tamen  repugnant 
nugis  duK  pardales«qa^  viu  totalu;ide6que  communis 
iMtenda  docet^  duo  ignes  rque  applicantur  paftb, pro- 
ducendam ignem  ab  vtroque  vt  causi  parriili  \ 

non  eft  (up^uum  duas  Vniones  pactiaks  ponere;  foret 
» dttiU  ponere  totales , vel  vnam  tocriem  Sc  par- 
tialem aliam.  Refpondeo  , non  fbUro  elle  iiipetfluas 
duas  vniones  vel  cauTas  totales » fed  edam  duas  par- 
tialesj  quando  vnica  totalis  (uffictt  \ Sc  non  eft  aliqua 
ratio  in  contrarium  cogens  > quod  Sc 
9)  wii.i  mm.  ijd.oftendi  in  ftmili»  QuM  ver6  duo 
%tses  applicari  concurrant  partialiter  line  ruperftuitate, 
ide6  eft,  quk  eft  aliqua  rado  cogens  ad  concedendum 
vtriqueconcurium , (cilicCt  squale  vtiiuique  ius,  Squa- 
lis appmximario,  Sc  non  difpar  perfe^onis  gradus»ide6 
vcl  ts^andus  vnique  concurius  «vel  perroiccendus  vtri- 
que.  Ob  fimilem  rationem  dicimus , edam  in  vnione 
connnuariui  ponendas  e(!e  duas  parriales , & non 
vnam  rotalem  indiuilibilcm,quia  nbn  eft  maior  ratio  cur 
ponatur  in  vni  pane,  qu^m  in  alii  i in  vtraque  autem 
nequit  vntea  extftcce,  quia  fubieda  fune  in  duobus  lods; 
ergo  ponenda  eft  duplex  \ at  ver6  in  vnione  maceris  Sc 
fbnns  non  datur  vUa  rado  cogens  ad  ponendas  duas 
portiaies  ( vt  iam  vidimus ) fblum  ergo  ponenda  eft  vni- 
ca  totalis.  Im6  adde , in  exem{do  de  ignibus  nullam  efte 
multiplicarionem , quia  entiraces  ignis,  ftoe  concurram 
fiue  non , funt  Temper  in  Ic  dus  i addo  autem , ctiamlt 
vcerque  ignis ooncurxac , vnica  eft;  ergo  eh  qu^  addo 
k du^us  cau/is  procedat  , nihil  multiplicatur.  £c  hoc 
exemplo  confirmatur  podiis, quim  impugnatur  noftra 
fencencia,  vnicam  ponens vnionem  .receptam  tamen  in 
marerii  Sc  fbcroi  { ficut  in  exemplo  igniam  vnica  poni- 
tur addo,ptocedens  tamen  li  duplici  caus^  e6  qu6d  non 
Iit  maior  ratio  de  vni  qoim  de  alteri. 

94  Ex  didis  inferes,  in  ordine  ad  potentiam  abfblutam 
nullam  ede  repugnandam  in  eo  qu^  maceria  Sc  forma 
vnianror  dupfici  vnione  ;fupetftuitas  enim  non  obeftin 
ordine  ad  potentiam  abfoluuro.  £c  hoc  concedo  liben- 
ter P.  Huztado  contr»>aliquos  recemioces : aduerto  ta- 
men , tunc  eas  duas  vniones  futuras  fijpematorales  ma- 
cens dc  fbrms,  qusnon  habent  lucuralem  capacita- 
tem ad  res  lupetiSoas.  Nec  poteft  argui,  ilis  vniones  funt 
pofEbiles  fiipemaniralicer , ergo  & naturaliter : conftac 
enim  ex  didds , in  rebus  fupernuis  hanc  confluentiam 
iRtllamefte.  Im6  &,  licet  vnio  aliqua  duplex  nacuralicer 
eftet  pofEbiUsfquod  valde  probabile  puto  ) umeu  nos  t 
quinon videmus, anqusdefidiodatux,  ficduplex,aa 
' vnica,  femperdebmus  vnicam  ponete,  iw  gratis  mtild- 
tipUeeraos  entieaces  fine  fundamento,  quodfuppovm 
nullum  elTe quoad  nos,  etiam  fi  foete  intcellec duplet 
vnio. 

SECTIO  III. 

fWo  JkctmfititMe , yai  firm» 

fniBciittr, 

/^Vgrintas,andentucduoinodidiftindi,  vnusquo 
■ V^fonxu  equi  v.  g-  producatul  ab  agente , Sc  ab  ipsi 
xnaccrii  ^ altet , quo  materia  Sc  forma  inuicem  imet  fe 
Oniantur.  Dixi  de  /«tim  sy «»,quia  in  animo  racionali,qui 
confcroaiut  independecuee  ab  vmone  ad  materiam,nul- 


ia  eft  di^oilcasi  ibi  eriim  maiuife^  eoaftar,  eam  adfd- 
nemeflc  ab  vnione  diftindam,  vnio  enim  pendet  clT^- 
ciaJicer  I nuterii , adio  ver6  non  ^ ergo  fimt  realiter  df- 
ftinds*  queftio  ereo  eft  de  fbU  fbnna  raateriali. 

Negant  nonnulli  recendoreseas  diftingui,quibus  P. 
Suarex  MttapbyfU* /Mf.p.  w.  a r, clare  faaet  * 

vdamfi  poftea  ift fine  StBwm  obfcuriiis  locutus  eis  ad- 
ueri^i  videacuc : eandem  defindit Telles  . 

Sc  Bona*rpe$di)^.  drtrvMVir. 

Moueimir  Primo , quia  pereunie  vniotee  fbrms  equi- 
n«  V.  g.  curo  tnatctia,peric  adioqui  forma  conferuaba- 
tur  t forma  enim  equina  non  confiruatur  fine  vnione 
ad  materiam  { ergo  ea  vnio  non  diftinguebanir  I caufa- 
litace.  Hoc  argumentum  facile  fbluicut , inde  enim  fo- 
lilm  infenur,  caufalitatero  illam  pendere  ab  vnbne,hon 
vet6  pcobuur  ede  idem,  ficut  peieuniibus  diTpoficjoni- 
btts  petit  forma,  qos  nou  pcDpcerel  idem  eft  cum  diipo- 
fidonibus. 

Secundb  poflunt  mbueri , quia  huteciam  iaulue  fof- 
taaro,  idem  eft  ( quod  per  fe  clanim  videtur ) ac  il- 
lam recipere :vlterim, maceriam  redpere  fornum,  eft 
idem  ac  Illam  fibi  vture;  ergo  vnio,recepdo , Sc  caufali- 
cas  idem  funCi^Sed  neque  hoc  vrget : aliud  enim  eft,fbr- 
mam  I nucetia  caul^i  fiu  produci ; aliud  verb  , vtram- 
que  inuicem  vniri , hoc  enim  peteft  ab  illo , d e con- 
trario fiparari.  Si  enim  forma  equi  diuinkui  crearetur; 
eodem  modo  polTct  vniri  materis  ac  hunc , ellet  tamen 
ia  eo  cafii  vnio  fine  caufalitace.  Polle  verb  eam  caufi- 
litacem  tnacerialem  elTe  fine  vnibne , dicam  Dtffktui»- 
Hevtti,  num.  t } . ergo  non  funt  idem  caufalius  , rece- 
ptio ,&-vnio.  Admitto  etgp  argumento , receptionem 
d vnionem  eifi  idem, nego  vet6,recepdcmcm  elle  idem 
cum  canlaliutc. 

Tcnib ; Quia  inhscentia  acddeniis  non  dilHngui-  fj 
tur  ab  eius  vnione  cum  (ubk£lo  , ergo  idem  erit  de 
dependendi  fbtms  fiibftamialu.  Sed  negatur  Antece- 
dens : accidetis  enim  producitur  per  caul^iracero  di- 
ftin Aam  , cuius  ipfiun  eft  purus  ceimious  produ£h>$ ; 
vnicur  veib  per  vnitmem , quam  ipfiiro  fimiu  cum  fub- 
iedo  caulae  materialiter » vt  dicam  SH^ietu  4. 

Quactbar^tTellcz : Nam pofita  vnione,  d ablati 
quacunqueaui  dilEn^a^donepotelligitur  forma  gene- 
raca,  ergo  vnio  eftidem  cum  geneiacmne.  Refpondeo, 
negando  antecedens : Nam  fi  mmu  equi  crearetur  poC* 
fit  adhuc  vuiri maceris , tunc  autem  cflec  vnio,  Sc 
non  generatio  , ergo.  Qiuntb  poflunt  argumentari 
quia  non  eft  vUa  nccclEtasSiftuwuendi  cara  vnionem  i 
caufiiUiace  in  fornum  , ergo.  Sed  huic  teipondebicur, 
dum  nc^ba  finientia  confirmabitur. 

Gmrrariaro  fintemiam  , vt  communiorem  d pro-  fi 
bibiliorem  , defendunt  recehcioresi  Eam  tradit  Hur- 
udus  Difpta.  t.  & ).  eandem  Sc  ego  fiquor ; 
video  tamen , non  Iblide  ih  omnibus  probari.  Qui- 
dam ergo  fic  arguunt.  Ptim6 , quia  ratio  dependen- 
tis fiu  produftionis  fotms  ex  materil  non  eft  utio 
vnfetidi  formam  cum  materia  , ergo  diftinguuntuc 
ea  duo.  Patet  Antecedens  in  vnione  anims  ndo- 
nalis  cum  corpore  , vbi  eft  rado  vniendi , Sc  non  eft 
dependentia  1 maceria.  Hoc  argumeiicum  nullum 
ptorfus  eft , quia  eo  lolium  probatur  , vnionem  vt 
fitf  non  e&  caufiliuiem  , hoc  enim  bene  infinur 
ab  vno  finguUei ; verihn  nullatenus  inde  fiquitur ; 
nullam  vnionem  clfi  canfaliracem , non  aliter  ac  fi  quis 
argueret  , aunuriitatem  Sc  rationalitatem  in  homi- 
ne elTe  realiter  diftin&as , quia  tota  ratio  animalica- 
ds  repentur  in  equo  , vbi  nulla  eft  rationalitas.  Faci- 
li ergo  concedent  aduerfiri|  , in  homine  vokmem 
non  elfi  caufilitatem.  kem  genexarionero  fiu  caufili- 
caiem  vnionis  humans  , nmi  elle  ipfam  vnionem ; 
fid  viam  ad  illam  , quod  arguens  iu  argumenti 
cemfiematioDe  oftendere  conatur.  Dicent  caroeni 
quid  inde  ad  alias  vnionea  Sc  caufidiuces  (W- 
cie  Sc  genere  diuetiaa  • vt  »0  omnibus  {pedentis 
conftac  • vbi  000  Ucet  ab  voa  ad  aliam  aiguecc.iuxU 
di£U  1 

Secondd 


Difputatio  I V.  Phyfica , 


Secundo  iidem  argunnr : Quia  fi  vnio  e(Tct  generatio 
focmx  > requeremr,  vnionem  terminati  ad  fc  ipfamiquu 
generatio  terminacue  ad  vniotTcm  fbnnz  c\im  materia. 
Qinid  fi  rclpondias,  gencrarionem  ad  folam  formam 
eqiiiv.  g.  terminari } vrgenr , Generatio  non  rerminatur 
ad  formam  fecundum  ie  > fcd  prove  vnitam)  ergo  ad 
vnionem.  Cuius  eam  k priori  rationem  reddunt , quia 
vnionis  clfentia  cfi  ede  vinculum  duorum  produAum  per 
a^Honem  a fe  dilUn^am  » ergo  ipfa  non  efi  a<^io  > quia 
adionis  non  datur  a^to.Confirmacur  : vnio  efi  de  con* 
cepeu  comiwfiti  ,aAio  autem  iK>n»vt patet cxD.Tho- 
mi,  nolente  perfonas  diuinas  per  originem  conflicui» 
quia  hxccfi  inftara^onis.H  vc  replica  &confirmaiio> 
nesonmim'»  difplicent  ■,  quia  aduerlari)  negabunt  genc- 
rarinnem  terminari  ad  formam  provt  vniram  » fcd  lb> 
Ium  rerminati  ad  formam  , 6c  fimut  formaliter  eam 
' vnirc.  Quod  verb  dicitur, de  clfentia  vnionis  elfc.vi  pro- 

. - :C-A'  *•„ 


Probanda  e?go  eft  h«  noAra  lententia : quia  ipfi 
aduerjari)  fatemur  , ignem  in  primo  infianri  genera- 
tionis quo  producitur  > & in  fecundo  quo  conientacur 
(&  idem  ell  de  omnibus  aliis  ribus  nutcrialibus)  elle 
eundem  numero  ( nili  forte  aliquantulum  in  fecundo 
infianticrcuedr  veldiminutiu  fuerit , quod  ad  przlcns 
non  airinec)crgo  vnio  illius  non  erat  a wo  qui  produ- 
dus  fiiit.  Patet  caidenter  conrcqticmia  ,qu»  adio  muta- 
ta ell ; in  primo  enim  inftanti  piodo£lus  cll  i causa  (ffi- 
ceenri  lecunda,  in  fccimdo  veroiam  i Iblo  Deo  conicr- 
uanir:ergoiamfimt  actiones  difiindz,  non  autem  vnk>- 
nesi  quia  c^m  vnio  fit  cHentialis  igni,  fi  ea  mutatur ,mu- 
tabicur  etiam  ignis , laltcm  inadxquaic.  Hoc  aigu> 
mentum  dixi  non  elle  omnino  clficax , quia  fi  vxllcut 
aduerlari)  negare  , eundem  elfe  ellenrialucr  ignem  in 

f)timo  & in  lecundo  inllanri , facile  id  polfem , nec  nos 
labcremusvndc  eos  redargueremus  i & propter  hanc  a 


d.tcacur  (xr  a£Hunemdiftin£lam,peittiirmanif:fteprin-  'me  datam  folurionem*  pollca  reiecerunt  nonnulli  hqt 


cipium,&  fupponituiquod  ab  aduerfariis  negatur.  Con- 
finuacio  vltima  ell  euidemer  contra  arguentes : fi  enim 
«dio  cA  extra  conceptum  rei  > qixnnodo  ipfi  idcnrifi- 
eant  creationem  aim  Angeli  & anima  rationalis  fub- 
Aaiuia : Vcl  quid  iam  dicent  D.Thomx  ? 

Hanc  rationem , quam  duobus  verbis  ex  D.Thoma 
tnfimiaui , qobd  fcilicet  adio  non  fit  fubfianiia , ample- 
xus cllOviedus  cMitrou.  4.  1.  vt  probet  nullam 

adioiiem  difiindam  atermino  produdo  polfc  clfc  fub- 
Pantiam  ,ac  proinde  in  compofiiis  TubPanculibus  edu- 
dionem  fornuc  debere  ab  vnione  nece(farii>  diilingui, 
quia  , inquit , adio  e A prxeise  propter  cetminum  > ago 
non  poteA  cAefubAantia,  ergo. Ego  tamen  hoc  argu- 
mentum iudico  valde  debile,  nam  fi  adio  illa  diAinda, 
fimul  fit  vnio  ( vc  Aduerfarii  docent ) nccelfarl^  confe- 
quenter  dicendum  , eam,licd»  qua  patre  cApiodu- 
, fcu  adio , non  fit  fubAantia  , quia  nec  per  fe 
intenditur, id  tamen  habere»  qua  {»neeA  vnio , tunc 
enim  intendetur  eodem  omran6  m<w , quo  ab  Oviedo 
dicitur  intendi  vnio  ipfa.  Namquod  caentitas  in  fen- 
ceniia  contraria  » habeat  duo  prxdicata  , vnionis,  Ici- 
licei  Sc  adionis  » non  tollit  ei  prxdicatum  fubAan- 

ti.T. 

Adiierte,adibnem  ideb  i nobis  ponidiAindam  ab 
cAcniia  , non  quia  adio  ex  fuo  concitu  fit  accidens » 
Oli  repugnet  idenrilicari  curo  fubAantia , fcd  , probata 
prius  aliquarum  adionum  diAindionc, proptccargu- 
inentum  commune  de  feparabilitatc , inde  vlterius  in- 
inferimus  »adionem  eam » qux  diAinguiiur  a re , non 
elfedc  conceptu,  de  fubAantiailtius.  Quando  autem 
non  admittitur  calisadiodiAinda(  vt  ab  his  arguenti- 
bus in  Angelis  , macerii  prima  , & animo  rationali 
non  admittitur)  tuiKr  procul  dubio  ratio  adionis  iliis 
identificata,  debet  realitcr  elTc  idem  cum  fubAanrii. 
Idem  dicent  adiicrCuij  in  cafu  pexCend , (ciiicec  adio- 
nem , qua  equus  producitur , quia  non  dilBnguitur  rca- 
litcr  ab  ipsivnione  formx cum  materia,  quxvnio  eA 
dc  conceptu  equi,  etiam  elle  de  conceptu  equi,  non  qiu- 
tenus  adionem  , fcd  quatenus  vnionem.  Neque  noc 
101  poteA  vllo  modo  probabiliter  impugnari, nilt  oAen- 
dendo , elTe  necelfarium  vt  ea  vnio  hweat  adionem  di- 
Aindam  qua  producatur, quod  przdido  argumento  non 
probatur , ctiamfi  alio  dilparato  pofltt.  Ad  D.  Thomam 
xcfpondebunt  Theologi  1 . /*<rrre,  vbi  cum  explicui  pro 
mea  fentemia.  Iam  aduerto , cx  eo  contrarium  in  prx- 
Icnti  deduci  contra  argumencantem : docet  enim  Ange- 
licus Dodor , realker  & vinualicer  potionas  componi 
originibus  , compofitioni  autem  virtuali  in  ditiinis  re- 
fpondec  realisincreatis^ergoex  hac  parte  beni  poteA 
realitcr  in  creaturi  idemificari  adio  curo  fubAamii.Ra- 
tione  autem  noAri  eas  componit  conceptu  perlbnalica- 
tis4iuia  magis  fumus  alTucd  petlbnalitatem  concipere  vt 
fubmmiam  , quiin  ipfaro  adionan  : hxc  enim  ali- 
quando eA  (ubAantia  in  creaturis  , aliquando  non  i 
perlbnalitas  vero  femper  eA  fubAantia.  Ex  hoc  au- 
rem modo  condpNndi  aikil  circa  cUAindionem  rea- 
Icm. 


argumentum.  Fatentur  tamen  tandem, habere  vim,quia  ^04 
nonfolum  fcquitur  numero  diAingui , fcd  etiam  fpccict 
nam  adiones  qux  a diucrfis  caufis  procedunt  ,funt  fpe- 
cie  diuerl^  de  quo  DtfputMttne  1 x.  it  marn.  Gs  • ergo  cum 
in  primo  inAanti  ignis  producatur  ab  alio  igne,  inle* 
Cudo  vetb  i foto  Deo  confiructur , neccHum  cA  adiooes 
elfe  fpcciediuetlas , & cnnrequenicr  vniones  cum  illis 
identificatas,  &tandemignem  in  fecundo  inAanti  dt- 
uerfum  elle  fpede  a feipfo  in  primo.  Fateor , hoc  Icqui- 
tnr : fcd  fi  aduerlari)  velint  hoc  etiam  admittere  , tam 
difficulter  redargunaituraAcrentes  hanc  diAindionem 
fpedficam  cx  parte  vnionis , quiun  ponentes  folam  nu-  • 
mcricam  *,  quia  cx  fcnAi  Sc  exptrientiis  non  nugis 
nobis  de  vna  qulim  dc  aliaconAat.  Qux  cum  itadi- 
Aindc  dixerim  , non  capio  , cur  nonnulli  Reccniio- 
res  in  nunulcripris  mcrcicccrini  , quafi  ego  iudicaf- 
fem , hoc  argumentum  clfc  valde  efficax  : Cene  quam  ' 
ipfi  folurionem  adhibuerunt , ego  eam  prius  tiadideraro 
vti  iacet.  Solum  ergo  dixi , argumentuin  illud  habere- 
vim  contra  aliquos  cx  aduenariis , qui  fuppofueruni , 
idem  omnino  elfe  compofitum  in  fieri , qu<^  in  confer- 
uari,qux  duo  haud  dubie  non  cohxratt  inter  fc^  fi  adio 
produdiua  fit  fimul  vnio  fubAamialis. 

PolU-i^Sc  alius  etiam  argumentari  :Caufilitasfurmx 
equinx  potcA  diuinitus  manere  fine  vnionc,  fi  confer- 
ucrur  ea  fonna  extra  fubicdum  ; & ea  vnio  fine  caulali* 
rate , fi  forma  creetur , & vniacuc  matetiz  i ctgo  & vnio 
9c  caulaliiasdiAinguuntur,quandoquidcm  inuicem  pol- 
iunt frparari.  Sed  non  vtgee : dicent  enim  illi  eo  cafu 
non  manfiram  hancfpccie  caulalicatem , led  aliam  di- 
uetiamia  fc  autem  non  doceti, omnem  caufaliiatemma- 
ceriz  in  formam  clfc  idem  cum  vnione,  fcd  przcisc  hanc 
quz  de  fido  datur : per  hanc  autem  iicc  diuinitus  polfe 
caulari  formam  , nifi  vniacui  mareriz  i nec  vniii , nifi 
caufcnir , eiiamli  ^lollic  pcraliam  fpecie  diuerlam. 

PoAet  vlterius  iuaderi  noAra  lententia  illis  rationi-  1 06 
bus, quibus 5rd.  4. oAcndam , vnionem  debere  etiam 
a fonna  caulari  materialiter  •,  inde  enimeonAae,  earo 
vnionem  non  polfc  cAe  generationem  farroz : alias  dum 
forma  eam  caufarei , caularct  etiam  rcipfam  \ caularcr 
enim  adionem  fui , quod  repugnat , vt  aliunde  fuppono. 

Sed  neque  hoc  argumentum  conuincit:  quia  ( vt  ex  «i 
SeQuiu  4.  conAabit ) non  cA  efficax  vlU  ratio},  Icd  fi>- 
liun  probabilis , ad  dicendiiro , vnionem  debere  etiam  in 
materia  recipi.  Vnica  ergo  eA  huius  fcntcniiz  probatio 
«mi.6;.fida- 

Aducne , idem  elle  dicendum  dc  vnione  accidentium 
realium , Icilicet  eam  e Ae  diAindaro  4 produdioneiplb- 
rum  accidentium  : nam  idem  calidum  eA  in  primo  in- 
Aanuquodin  fccuodb  ,non  tamen  cA  eadem  produdio 
caloris  i quia  in  primo  producitur  a Deo , & ab  alio  cn- 
lore, in  lecundb  autem  inAanti  non  conferuacur  iam  4 
calore  producente  , led  vel  4 fi>lo  Deo,  vel  4 Deo  ^ 
mami,&c.  * 
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SECTfO  JV. 


Dt  fkiomt 

lo^  i^Yia  per  vnionem  videtur  vnraque  pars  perfici  iti' 
V^triniecctittm  mcIiDis  poterit  decidi  quomodo  vtra- 
que  pars  cicca  viiionem  fe  gerat , quim  prxmkteiido 
quidrequiratucvtviuresabaliA  perficiatur. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

SMkMMmwfirmititinsmiipttit  etmfilttMtm  mfgrmMt 
mt  vtttonm. 

DOcui  oUro , non  opus  elTe  rullcncatione » vc  vna 
res  aliam  informet  vel  perficiat.  Id  oflendi  exemplo 
animi  rationalis, qui  corpus  ver^  informat  & per6dt , k 
quo  tamen  non  fuftemacur.  Addidi  etiam  exemplum 
uibfillendi  Verbi  petitum  , hxc  enim  etiam  perficit 
bumaniucem  fine  dependencii  ab  Ipsi : quam  dodri- 
nam nonnulli reticium  , opinantes,  nullam  rem  polfe 
pecfid , nifi  ab  ei  quam  materialiter  caufat.  Mouenrur 
Prinb , quia  perfodio  non  eft  fine  motu , motus  autem 
non  ell  fine  caufalicace.  Sccundb  > quia  aliunde  non  po- 
teft  explicari , cur  Verbum  non  perneiatut  per  vnionem 
faumanitatis,  quandoquidem  vere  denominatur  inrrinfe> 
cc  ab  illi  vnicinn  > &c. 

to$  Res  haec  debet  exadfo  declarari , $c  quidem  Primh  do* 

Ariua  horum  manifofle  reficitur, quia  materia  prima  non 
folilm  peifidtur  per  vnionem  cum  animo  rarionali,quam 
caulat  macemliter  , fed  multh  magis  & principalius 
per  ipfitm  animum  , quem  nullo  modo  caufat  \ ergo , fi 
perfluo  in  genere  caufic  formalis  non  prouctfit  nifi  a 
motu  fonnaficer  ,id  efi  i re  caufaci  materialitei,non  po- 
terit materia  perfici  ab  animo  rationali  quem  non  cau- 
lat^difolivnione  quam  pcoduchmateiialiter. 

Dkes : PerfidtQi  ab  animo  mediante  vnione  quam 
caufat  ,eciamfi  non  caufet  ipfum  animum.  Sedeontti, 
quia  dids  , humanitatem  Chrifti  Domini  non  perfici 
proprie  per  fubfiftemiam  Verbi , fed  fbliim  p«  vnionem 
receptam  in  humanitate , quia  fiibfifientia  non  caufatar 
ab  humanitate , licd  caufetur  vnio  ad  eam  i vnde  ego 
fic  euidenter  arguo:  Ergo  etiamfi  caufetur  vnio  ad  ani* 
mum  rationalem  , quia  tamen  hic  non  caufacur , non 
magis  perfidetur  materia  per  animum  , quam  non  per- 
fidatur  humanitas  Chrifti  per  fubfiftendam  Verbi , 
quia  neuter  in  fe  caufatur , vcriufque  autem  vnio  cau* 
109  Neque  poteris  refpondere,  difetimen  efte  , eh 
qu&d  animus  etiam  in  fe  redpiac  vnionem  quam  non 
recipit  Verbum ; hocentm  non  ellct  ad  rem  , quia  hate 
difFetenda  bona  eft  ad  explicandum , quomodo  animus 
in  fo  perficiatur pet  vnionem  , non  veth  Verbum:  in 
ordine  autem  ad  perficiendam  materiam  parum  vel  nihil 
conducit  vnio  inanimo  recepta,  quia  non  petfidcur  ma- 
teria per  vnionem  in  animo  rcccptam,Ted  pet  receptam 
in  fe , in  qq^  fimt  aequales  6c  humanitas  refpeAu  Verbi, 
Cc  materia  refpe^  animi  rationalis } non  ergo  duo  hsC 
tua  princima  cohxrent- 

Secundo  eamreiponfionem impugno rationeiprio*^ 
ri : quia  Uc^t  vnio  fit  via  in  genere  vniendi , 0c  ideo  pet 
illam  animus  reddatur  vnitus,  & conf^uenier  commu- 
nicans effodhis  formales  qui  ab  vnione  per  fe  pendent ) 
tn  eenere  umen  motus, feu  cauftlitaasi  viiio  non  eft  via 
re$cdu  animi  > quia  per  illam  animus  nullo  modo  cau- 
fontricrgo  pccmrio,  qnx  communicatur  k formi  pet 
dependentiam  fui , non  poteft  ab  anima  comtnnnicaci 
raediivnione,  quia  per  eam  vnionem  anima  neque  eft 
• IO  n^oe  fit  depensfams  materialiter  ^ roaterii.  Confirma* 
• : in  genere  caufondi  materialiter , tuxia  horum  prin^ 

^ ci|^;onimnhxqtialiter(e  habet  corpus  dc  anima  ra* 
donalis/juxlibet  enim  caulat  fuam  partialem  vnionem ; 
ergo  in  genere  caufandi  noneftdtfforentia,  & umeu 
corpus  eft  fubiedum  receptionis  refpe£ku  animx  , fic 
BOD  i coociai^  aoimoB  ce^>cdii  cprporU  i ergo  ratio 


fiibiedi  aliunde  eft  explicanda  quam  cx  caufiilitatcj  in 
eo  igitur  fpeciali , fle  proprio  conceptu  fubicffci » quem 
Hi  prxter  caulalicatem  addiderint , ego  dicam  confi- 
ftc«  rationem  fubiedti , etiamfi  vnio  non  caufetut  ne- 
que k maceria  , neque  ab  .inim  a , fed  pcc  fe  in  vtroque 
crearetur. 

Terrih  abfblutc  oftendo  , isi  do^lrina , quam  hnpu* 
gno,  clTe  repugnantiam : admittitur  enim  , filrem  di- 
uinitus  pofle  manere  vnionem  materix  & fottnic'» 
fine  vlla  caufalitate  macerix  in  illam  ( confeniata  fia- 
Ucet  vnione  diuinitus  per  ctearionem  j quo  cafii  ad* 
ditur , afiu  & eodem  modo  ac  nunc  perficiendam  tni- 
tetiam , vnde  fic  argumentor : A&u  perfici , non  dicit 
actualem  caufalitatera  marecialtm  j ergo  pofTe  perfi- 
ci , non  dicit  polle  habere  eam  caufmitaictn.  Con- 
fequenda  eft  euidens , quia  fi  aftu  effo  album  v.  e. 
non  dicit  a£hi  nigredinem,  bene  infomir  , Ergo  pofle 
efle  album,  non  dicit formalicer  pofle  habere  nigre- 
dinem. 

Dices forc^i  hancforiniinargwhentandinonvalerei  1 li 
nam  homo  poteft  efle  fine  difeu^  , & tamen  non  fe-* 
quiiur , e^o  pofle  efle  hominem , non  dicit  pofle  habe* 
ce  dilcurfum  ; ergo  limilicer,Uc^  poflh  elfc  aqualis 
perfeirio  fine  aiftuali  mora,  non  icquitur  pofle  efle 
fine  TOtcnria  ad  motum.  Sed  coiuri , quia  eflenria  ip- 
fius  hominis  confticuitur  in  potentia  ad  diTcurrendurai 
idc6  non  mirum , fi  horaononpoffic  efle  fine  hac  po- 
tcnria,licct  pof)|icefle  fine  dircurui.At  in  prxfonti  aiftoa- 
lis  perfrAio  materix  non  confifth  in  capadeate  motui| 
led  in  ipsa  receptione  formx  { per  hanc  enim  petfidtuc 
, non  vcio  per  capadtacem  motus,  qnx  htc  8c  nbnc 
ad  aAum  non  redudcuci  vnde  bene  inf^o,  aAu  perfi- 
ci, adxquate  prouenic  a receptione,ergo  pofle  aAu  per- 
fid,prouenit  adaequati  ab  hoc  quod  eft  pofle  recipere,  6c 
non  erit  necefliim  lecucteread  monim.  ' 

Dices  forte  Secundh  , formam  huius  eonfequentix 

Eofle  etiam  oftendi  malam  in  libertate,  vbi  a Aus  amoris 
ber  non  dkit  aAum  contrarium^ut  omUConem  illius} 
potentia  ver6  libera  ad  eum  amorem , dide  potentiam 
eturoad  oroUluioem.  Refpondeo,  ibi  etiam  efle  longi  lil' 
aliam  rationem  , tum  quia  in  mea  lentenda  Ubenas 
aAus  eft  derlomfnario  extrinfeca  ab  ipfa  potentia  ad 
vtruroque.  Non  poreftautem  efleaduslibcrfinefoc- 
ma,qua  in  ratione  liberi  conftituhur : tum  quia  in  om- 
nium fontentia , potentia  Ubera  eflenrialiter  eft  poten- 
tia ad  duo  oppofitadiuifiuc;  hoc  autem  non  habet  lo- 
cum in  aliis  rebus  feu  efleAibus  formalibus.  Si  enim  poa 
teft  efle  pulcher  fine  diuitiis,  beni  infortur,  vt  pofi» 

fit  efle  puicber,non  eft  per  fe  necefliim, vt  pome  efle  di- 
ues^rgo  vel  debes  dicere , pofle  aliquam  rem  efle  fiib- 
ieAumperfirAibile  etiam  per  formam  ,quam  nec  in  fe 
nec  in  viiione  pofltc  caufare » quod  ego  comendo : vel 
debes  negare,  pofle  aAu  efle  fubieAum  etiam  diuinitus , 

& aftu  perfici , nifi  aAu  caufct,quod  etiam  eft  contra  ce; 

Hxc  drea  inconfiKjuemiam. 

Abfbluteaucero  rem  manifidld  oftendo  Primh  hac 
ratione  pnidcnti,^  fondamencaU  totius  huius  macerix 
quiadiftinAsonemvmoiiis  ab  extremis , hem  & caufe* 
vcaicm extremomm in  vnionem ; non  tdeh  - ponimus,  * 
quia  aliter  nequeat  concipi  anima  rationalis  informans 
cocpus,&  hoc  ab  illa  inforroanmr;  hoc  enim  bene  con- 
cipitur k neganribus  Vnionem  diftinAam  ; fed  cani 
ideh  ponimus , quu  in  recuro  natura  poflbnc  forma  Ce 
materia  manete , non  tamen  a Au  vnitXi  auc  communi< 
cantes  fibi  effeAum  fomulero,  aut  fe  complentes.  Vnde 
inferimus,  debere  dari  endtacem  quandam  mediam^quc 
fic  vnio  eflenrialiter  conneAens  vtruroque  extreroumded 
vc  nec  diuinitus  ; nifi  conueAcns , manere  queat ; 
quia  fepatabilitas  I fignuin  euidens  eft  diftinmbiii» 
tealls. 

Hxc  eft  tota  fiumna  noftri  difearfus  drea  diftin-  ] i | 
Aionem  vnionu.  lam  autem  ex  hoc  difcuriu  quOmo* 
do  infortur , vnionem  vel  formam  media  vnione  ndkt 
pofle  perficere  mareria^inifi  ea  vnio  ptbducanii  mate- 
lialicer  ab  ipfa  ttMteritfDifUnAio  TOioiiis  id  tMPO  probat. 
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vt  pec  fe  con(bt : conceptu)  perfidenHs  id  non  pedt» 
quia  ( vt  dixi  j folum  propter  argiiinencum  rcparahiiira^ 
cis  dilUnguituc  vuioi&;  H illud  ccfTarcc,  rede  intcllt* 
geretur  informatio  fine  vlU  cauialicate  aut  vnione  me- 
dia y ergo  gratis  omnino  a te  id  requiritur,  & tibi  forma 
principia  vniuerTalia , qux  nullum  habent  in  rc  foliduro 
fundamentum , vnde  non  video  vllam  repugnantiam  in 
eo  qu^ddiiiinirusdaripoflit  vna forma,  quxnoncau- 
fetur  a fubicdo , iit  tamen  inCeparabilis  ab  illo , & con- 
Tequentet  per  fe  ilnc  vnione  diflHndla  connedUtur ; Hciit 
vnlb  tenens  Cc  ex  parte  matertz , per  tc  nun  caulacur  ab 
animi , i qua  tamen  circnriaiicct  pendet  ? In  eo  autem 
cafii  nihil  materialiter  caufareiur  ab  eo  fubicdo  ; non 
vnio  diAin^  , quia  non  datur  \ non  forma  , quia  ( vt 
fopponimus ) licci  non  po(Bt  a fubicAo  fcparaii , non  ta- 
men ab  co  dependet  materialiter , ergo  potcA  elle  ratio 
rdbicdi&  formx  fme  caiiialitate  maiciiali , cum  foU  re- 
ceptione Sc  informatione. 

* Dices, Non  poiPum  aliter intclligcrc  ,cm  Verbum 
non  iit  fubicdfaun  vnionis,  nifiboc  dicam.  Sed  contra, 
quia  fi  cetera  qnc requirunt LTT  ad  rationem  fubic^i  pro- 
prij  ,non  fune  indigna  Vetbo  , &ea  ei  tribuis, certe 
caufilicas  , fcu  produdrio  vnionis  luindtberetei  negari } 
quia  hic  conceptus  formalis,  vt  talis , &:  fecundum  quod 
prease  dicitptoJudioncminon  cA  conceptus  imper- 
fctAus,(^  p<Miusper#e£h»s,dcbctqneVeibo  non  pro- 
pter cauCilitatcm , fed  ptopter  complementum  , aut  re- 
pugnantiam aliunde  petitam , ad  nouamjn  fc  perfero 
nem  habendam,  vel  ob  aliam  rationem  , negari  rario 
fubiedLDeinde  , ci  negas  rationem  furmx  teipeiSti  hu- 
manitatis, quod  non potcA reduci  incoqudd  nihil  ma- 
terialiter caufec , nam  forma , vt  talis  , non  debet  aliud 
in  Ic  materialiter  recipere , alias  daretur  proceUus  in  in- 
finitum formarum  vnitis  fupea  aliam.  Et  patet  per  te  , 
quia  ipla  vnio  non  recipit  in  fe  aliam  formam , & tamen 
ipfa  denominat  & perAcit  roaieriam,&  eA  vera  forma  il- 
lius, ergo  fubfillentk  Verbi  non  excluditur  a ratione 
foriTix  per  hoc  quod  nihil  in  fe  recipiat.  Vide  ergo  vnde 
eam  bene  rei)das,5c  inde  etiam  eam  ego  tccum  rejiciam 
aratiunc  (ubic^.Quid  autem  id  fit, dicetur  in  mmrriidt 
lnatrnjai*ne. 

* * f Confirmo  totam  doctrinam : quia  f vt  alibi  infinnani) 

nos  nullam  habemus  efficacem  latkmcm  .id  dicendun:, 
lubicdum  aliquod  caufare  materialiter  formam ; in  fe 
enim  eam  caufalitacero  non  videmus  : experientia  au- 
tem dc  dependentii  foemz  a fubicAo , non  probat  eam 
eaufalitatem  , quia  rc£^  potcA  pendetr  vnum  ab  alio, 
vel  vt  a termino,  vel  vt  i fubie£lo  adhxfionis,  ctiamfi 
ab  eo  non  cauferur  materiaUtcr  ( vt  tu  ipfc  dicis  in  vnio- 
ne  tenente  fc  cx  parte  matcriar,quz  non  minias  pendet  ab 
an  miiquanon  caufarur,  qulimi  materii  liqua caufa- 
turjhanc  cocionem  mfri  Dtjfttttttwn  9.  4 1 ; . con- 

tra nonnullos  oAcndam  , creationem  polTc  diAineiri  li 
jennino , & iili  adhzrcre  , etiamli  ab  eo  non  cauimr. 
Si  ergo  nulla  experientia  vel  efficax  ratio  perfuadet 
hanc  eaufalitatem  materialem, vndeinfon, eam  etiam 
duiinitus  ncccflariam  effe  , vt  vna  res  informet  aliam » 
Ccrcc  id  non  nifi  pur^  ^ contra  communem  (di- 
• fum  i tc  dicicur : omties  enim  fiipponunt , fiibie^m 
VI  fic,  aliud  effe  caufarionis  , aliud  receptionis ^ illud 
requirere  caufationem  , hoc  vcr6  non.  Confirmo  rur- 
Cjs  , ipfa  caufatio  materialis  eA  extra  conceptum  com- 
pofiti , ei  accidentalis  ( vt  & hi  bene  docent ) quia 
a^o  & paflio  non  fune  de  fiihAancia  rei  produClz , de 

tiC  S^®*?^***  At  ratio  informationis  & receptionis  a^hialis 
eft  eAenrialJs  &incrinfeca  toti  > ergo  receptio  fcu  infor- 
tnado  in  fuo  concepta  non  conAicuirur  peream  caufa- 
fklicatcm  , ergo  fi  per  poffibilc  vel  impoffibile  fine 
vel  ordine  ad  eam  darecut  receptio  , (aluaretur 
ficota  ratio  infonnationis.  Male  ergo  informuioncin 
ic  {ecepoonetn  per  hanc  eaufalitatem  explicas , ficuri 
fi  Aag«i  fiibftantiam  explicares  per  addonem  qui  pro- 
doatur.  Vnde  concludo  , fiibie^him  fuftentans  ,|mm 
tale » cAe  d^taieturo  ad  raooncro  fubie^  tc^rpti^t , 
ic  omomoexcia  conoepam  UHis. 


SVBSECTIO  II. 

QaiJ fitfidfitSuUtiiitmmimi  & ia  particulari. 

]Am  ergo  oportet  explicare  , quid  fit  fablcdim»  in 
communi.  Feteorboe  elle  difficile  j omnibus  tamen 
Auftonbus  eadem  eA  difficultas  j debent  enim  omnes 
admittere,  rationem  communem  fubieiki  abArahenris 
a fubieAo  informaiionis  puic,fic  a fubicilo  etiam  fq- 
Aentationis , vt  ex  inftantii  coinorb  refpe^  animz  ra- 
tionalis conAat.  Ego  putarem , lubicdlum  fuftentationis, 
prove  tale  przcisr  , tc  ptovt  conriadiftinAum  a fisbic- 
fto  receptionis , magis  pertinete  ad  gcnuscaufz  me- 
lius poflc  fimul  cum  causa  efficienti  fiibyni  gcnericadc- 
finitione  includi , quam  fimul  cum  fLbic^ko  rcccptwnia; 
hoc  enim  vt  tale , cA  pars  componens  & perfcifOTil» , 
nihilque  prexlucens  ptoptic.  Illud  verd  nihil  componh  , 
fed  pute  producit , ctiamfi  cius  produfUo  exigat  natu- 
raliter fiibfcqiii  vnionem  rei  pr^uclz  , cum  ipfo  ^10 
differt  a causa  efficienti , quz  talem  vnionem  r>on  exigit, 
& cotiuenit  aliqtiomodb  cum  fubicilo  informaiionis, 
quatenus  eo  ipfo  quod  petit  fubfcqui  vnionem 
etiam  efle  fubicftum  informationis ; quod  non  fufficit , 
vt  vnica  definitione  comprehendatur  : caufa  enim  & 
efficis, radix  & res  radicata  fonnaliicr,  vt  tales, non 
videntur  poAe  vni  definitione  explicari.  Evgo  diAin- 
guendo  prius  vtiomquc  fi  bitflcm  , fic  qnodUbet  feor- 
fim  definio , forte  jK-Aea  poterimus  pro  vtroque  com- 
munem aliquam  definitionem  formare.  fit- 

fitniuiiunu  tfi  , uliattid  euufitt  cum  ftattrali  txh- 
ger.tid  yVt  ttiud  idtm  in  fe  medii  vr-iene  recipiat , 
ei  ph/Jiee  perficiatur.  Quz  definitio  pei  fe  Ciris  cA  cla- 
ra. biibiciium  verd  infoimationis  , quod  iam  redu- 
citur ad  rationem  companis , poti  A fic  definiri  : tfi 
Ufud  ^ued  ia  fe  inctmpUtam  tfi  , vaitur  alteri  4 ^ 

perfiiitar. 

Teinfeiacea^leiumed  genus  ad  (ubieiAuin  & ad  for- 
mam; ambo  cnim  funt  in  fc  iiicoinpicca, & per  hanc 
excluditur  purus  terminus, qui  non  necefTari6  cA  in- 
completus. vnde  oAcnditur , fubfiAcntiam  Verbi  nec 
formam  cAe , nec  lubicdkura  , quia  in  fc  complciifliitu 
cA. 

Per  70  vuittir  per  fe  alteri , excluditur  fubiG£him  prx- 
cisc  caufans  ,quod  vt  tale  nun  vnitur , llcn  habear  vnio- 
nis exigentiam.  Hinc  autem  videtur  pofie  ab  vtroque 
lubic^lo  ab  Arahi  communis  ratio , fi  revai»  ponatur  vel 
formalitcr  , vel  radicaliter.  Sed  hxc  magis  eA  defiun«Ai- 
ua  definitio , cuius  vna  pars  in  vno,a]ia  in  altero  reperi- 
cnr , qukm  vna  quz  tota  in  vtroque  reperiatur.  Dicas 
«gt>,  fi  vnicam  vis  habere,  hoc  modo yfitieSlam tfi 
^ued  ia  fi  iaceaepfttaae  tfi  , petit^  vnienrm  cum  altera  d 
f «« ^ficitar , hxc  conacnit  viriqoe , quia  fuAentatio- 
nis  rubicAutn  eam  vnioncp)  petit  medii  caufalitate , in- 
formationis vct6  per  fe  immediati.  Viraquc  aUtem  cA 
vera  exigentia. 

Maior  e A difficultas  in  diftingucndl  forma  a fubiedo : 
fed  hzc  nobis  cum  aliis  communis  eA , quia , cur  cor- 
pus fit  fubiciAum  animz  , ic  non  ^ contrario , non  p>o- 
ccA  per  adueifarioram  caufaliucem  explicari , quia  ( vc 
fa^a  oAendiJ  quzlibet  caulae  fitam  vnionem  : anima 
verd  rationalis  neque  cauiac  neque  cau&cur  i corpore; 
quoad  pczfenrem  ergo  difficultatem  iam  fumus  in  hoc 
zquales.  5apT4  Difpaatiaat  x.4Mnni.  t7.dixi,  cur  ali- 
quid vocetne  faltieOttai , aliquid  fwata , id  huc  applica. 
Dixi  autem , fubicdum  dlfferce  1 formi in  eo,quwad 
eam  przlupponicur ; ergo  vt  hz  definitiones  fiibic&i  bo> 
nz  unt , addarac  hoc  illis , & breuids  fic  definiatur  tfie^ 
ieSam  tfi  epeid  iaempletam  & fremam  ad  tam  rem  teaat 
vtnemm  petit  vt  ^ ea  ^fieiatar,  hm  enim  ho«  modo 
etiam  i foima  diAingutcur.  * ' 

Hinc  concludo  , non  bene  fnfeiri  d nonnullis  , ex  eo 
qudd  res  incapax  motus  non  pofEt  perfici , debere  d con- 
trario eam  quz  Perficitur , e^  caufiun  materialem  ■,  (uf- 
ficiet  enim  n redpltt  etiam  finecaufiUitate:tnnc  enim  eo 

i^fo 
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ipiannmtuc  leu  tnouauc  ^ quoJ  oftendi  fmfri  ex  com- 
muni (oiCi  Theologorum  & Phdorophorum  in  animi 
cafionali , quia  pet  Ubm  & pcc  vnioDcm  mouccur  roa> 
tctia » 6c  caroen(bIamvnioncm.cau(at.  Item  fiadhis  li- 
beri Dei  Client  qiuedara  fbrmalitas  modalitcc  a Deo  ( vc 
dixit  Caietaniu  } diftintba  $ & ea  in  tempore  inciperet , 
etiamH  non  cauiaretur  rnatcrialjier  i Deo , fcd  Iblum  m 
ip(b  reciperetur , in  omnium  fententii  Deus  muraretur. 
Concludo  ergo,mocum  non  exigere  ex  conceptu  luo  eam 
caulaiicatem  prout  kucurque  ollenittm  eft  $ nili  liat  quae- 
ftio  de  nomine  circa  lignificatum  huius  Tods« 

SVBSECTIO  IIL 
fit  ttrmmia  intrinfisau, 

\ 7"^ plenius , quid  fit  fiibici^m»  intelliganir,opot- 

V ut  hk  aliquid  de  termino  intrinlcco  dicere » & cius 
difFerendam  k lubiedh)  declarare.  Res  hxcvaldHiffici- 
lis  cfi.  Oictmt  nonnulli  , terminum  imrinfccum  eHct 
qui  ex  conceptu  fuo  ita  atdngit  aliud  > vc  petat  illud  fibi 
iocime  penetratum.. 

Sed  conte^  Ptim6  » quia  Deus  ccrpicit  hoc  modo 
creaturas  omnes  t perit  enim  efientiaiiccr  elfe  inti- 
mi illis  ptaelms » quas  tamen  non  rcrpicit  vc  tcmii- 
nuts  intiinlecum.  Secundb  , non  omnis  terminus  de- 
bet efle  imimi  prxTcns  hoc  modo » vi  patet  in  vnio- 
ne  continuaciua  , tenente  (e  ex  pacte  vnius  extremi « 
qudt  cdpicic  aliud  exetemum  , vc  terminum  intrinle- 
cum  » dt  tamen  non  fiint  penetrata:  , fed  comigux. 
Conciguicas  autem  immediata  » etiam  in  multonim 
ImccDtii , requiritur  inter  caulam  & elTcdum  j aiunt 
oum  } tMc  operando  in  medio  t pofie  caulam  in  dillani 
operari. 

Qux  rencentia»  licet  aliunde  fic  falla»  non  tamen 
idc6  quia  iequerecur  ex  ei  , caufam  elfe  inirinfircam 
dfrAui : ergo  cfie  terminum  intcinlWum , non  confi- 
ftit  adcquai^  in  ei  exigentii  intime  contiguicatist 
Vnde  mcric6  illi  reiiciuntur  » qui  dicunt  > ideb  Ver- 
bum eile  terminum  intrinlecum  vnionit  hypofiad- 
cz  » quia  fi  per  impoUlbile  Vctburo  non  edet 
vbique  , ex  vi  tamen  vnionis  deberet  fieri  inti- 
me jprzlens  humanicad  i rejiciuntur  j inquam  > quia 
bi  lolara  petunt  pczlentum  localem  > quomodo- 
cunque  id  explicent , quod  manifell^  iam  rde^m 
I a 1 cfi. 

Secundb  alijapud  P.  Huitadum  Imt  DifputM.  j, 
XMH.  aiunt  > terminum  incrinlecuni elTe  illum» qui 
cum  ce  quam  cenninae  init  compoficionem  inciinlccam. 
Hxc  reiicirur  a nonnullis » quia  ailbo  rcrpicit  vc  termi- 
num intrinlecum  >rem  pcodudbm » cum  qui  tamen  nul- 
lam facit  compoficionem.  Sed  hzc  impugnatio  nulla 
cll  i quia  licet  a£bo  non  faciat  fiiblUncialcm  compofi- 
tionein  cum  termino  ptodudlo , facit  tamen  accidenta- 
Iero  per  fe » non  minus  quim  ex  albccttne  & fubir£ko ) 
illa  enim  denominatio  peoduAi  » quandoquidem  cft 
IncriRleca  » debet  cfie  per  vnionem  » non  quidem  di- 
ftinOam  ^ ipsi  asione , ied  per  iptam } quia  cft  mo- 
dus tnciiarecus  termini » idc6que  vnicur  per  lie  illi.  Et 
boc  ab  omnibus  dicendum  cft  iudcpendcnccr  ab  hac 
quxllione  de  conceptu  termini  incrinleci.de  iplemet 
arguens  fatetor  «omnem  teimmuro  iocrinkcum  talem 
habere  vnionenft 

Secot\d6  idem  Impugnat  » quia  illa  declaratio  re- 
linquit tam  oblcuram  qnzlboncm , ac  fi  nihil  fuiferdi- 
dbira  : quia  zque  dif^cilis  conceptu  cfi  intriuleca 
ooq^pofirio  t ac  tenninut  intriniecus.  Hxc  eiiam  im- 
pugnatio nulb  eft  quia  { vt  fiatira  conftabit  ) quid 
. £esoainlecccofnposere»i&agiiefinotumquim mtnn- 
l2>oe  'lermioare.  Melias  ergo  impugnantur  , quk  h«c 
ciiam  comicnk  formz  de  fiibicAo  » ei;go  non  eft 
propria  definitio  termini  incrinfecL  Patet  Antece- 
dens » quia  etiam  forma  de  fidMcdhim  ka  vniun- 
R.  P.  Rtderic.  tU  ArrUpt. 


tur  % vt  fiidanc  coropofitionetn  intrinlecacn  , item 
forma  de  fiibiei^m  inuicem  referuntur  ; vbi  er- 
w eft  difiecenua  pud  termini  incrinTcci » a fubie£fo  de  * 2 4 
wmai 

Rcie^s  aliis  lentemiis  . nonnullus  ita  definit  : 
Tmmifm  tfi  id  , tid  ^d  reftrtur  tUtqtut  res  » tftu 
illi  nem  eft  vetrinfiea  » ^ (fu*  mh  t&a  pendet  in 
genere  CMtfn  msserusUs  , stee  nlms  iMtrtnfitn  Addit » 
non  elfe  mirandunT , pet  negationem  terminum  ex- 
plicari » mulca  enim  hoc  modo  definiuntur  com- 
municet. figo  bene  admitto  , mulca  pes  negationem 
definiri  { verum  iplammet  rem  poficiuam  , quz  de- 
finiruE  • explicare  per  negationetn  ncgadonis  ipfius  4 
hoc  non  vidi  vnquam  b«ic  fieri  t perinde  ac  n quis 
interrogaret  , fud  eft  Inx  f relpondcrctque  alius  » 
fawd  tun  eft  teutisrn.  Rack>  huius  eft  mani^lla,  quia 
carenciz  nobis  non  fiint  nocx , nifi  ex  ceiminis  pulitiuit 
quos  negant , vnde  fi  vel  terminus  pufitiiius  ell  igno- 
tus , vel  eft  idem  de  quo  agitur » nos  potefi  per  ne« 
gationeni  illius  aliquid  explicati,  laro  verd  id  fieri  M 
pizfenti»  patet»  quiadilBcuUas  totacA  ratione  illius 
pariiculz  intrinfni , quia  tariocc  Ulius  redditur  difficilis 
inccliedu  terminus  mtrinfettu  : illa  autem  declaratur 
pet  negationem  extrmfeti . eztrinlecum  autem  cA  ne- 
gatio inirinleck  Vides  ergo  , nihil  hic  explicari  i Cmifir- 
mo : tanta  difficulus  cA  in  explicando  termino  cxtrinle- 
co»quantain  termino intrinieco  » vt  ccmfidccami  pate- 
bit i quia  limt  priuatiuc  oppofica  » dr  explicato  vno» 
aliud  eo  tpfo  inielligicuc  i ergo  non  bene  vnus  per 
alium  explicatur.  Vnde  in  humanitate  ChriAi  tota 
difficultas  eA  in  explicando  » cur  Verbum  non  fe  ha- 
beat extrinfcc^  » cui  difficultati  non  prebet  facem 
hzc  definiciu.  Secundb  , fi  t«  extrin/eau  cA  aliquid 
per  fe  clarum  , tunc  facilius  hoc  modo  dicere  po- 
tuificc  : TVmHMiu  intrinfecus  eft  , ^ tmisut  » & nex 
txtrmfeee  ttm  uli»  » tsesftm  iss  genm  eumf*  msutrmlit 
mtt  ftrmnlis.  Nam  pcc  vctbum  tisutm  » magis  quim 
per  refpiettnr  > explicatur  intima  connexio  vtriuique. 
figo  in  hac  qiurAione  > ficut  etiam  in  aliis  > fuppo- 
no  • nos  debere  dcucnire  ad  aliquos  terminos  vH 
conceptus  ex  fe  » fi  non  euidenter » udtem  probabiliter 
notos  t quos  non  poAumus  amplias  explicare  , aliks 
in  infinitum  pergeremus  ex  vno  ad  aliud.  Hoc  poficot 
dico  t quid  fic  vuiu  feu  nexus  duarum  rerum  inter 
fis  Concipimus  id  ex  materialibus  dc  craffis  exem- 
plis f quibus  videmus  vnam  rem  vniri  » coniungi  ^ 
conglutinari  cum  aliU.  Hinc  dicimus.  eft  nexus 
dtt»  inter  fe  eennelient  , qui  conceptus  non  poceA  i 
nobis  amplius  explicari  » oifi  fiimmum  excludendo 
imperfc£boncm  connexionis  materialis  quam  vide-  , 
mus»  qiue  non  fit  inunediati  » led  per  corpus  gluti- 
nofum  imerpoficum:  phyfica  autem  fit  imuiediatc  per 
rem  aliam  » que  immediate  cA  in  ipfis  rebus  vnitk » Vet 
in  aliqua  illarum  »vc  y«frai  dixi. 

£x  his  dico » terminum  imriniecum  efie  illum  <pd  ^ 
Veri  ^ per  fe  vniiur  nlteti » & nen  in  genere  eststft  mn- 
terinlis  vel  firmnlis.  Quoad  exclufionein  hanc  vlri- 
mam  conuenio  cum  Au&oribus  c ntaner»  109.  dc  per 
cam  ponitur  «UAerentia  puri  termini  intrinfcci  i fiib- 
ie^  dr  focma  f que  > licet  fint  inttinl^us  tetmi- 
mis  inter  (e  » non  tamen  pud  lermim  : & ex  defo- 
£hi  huius  paxdculx  dixifiiprk,  definitionem  puri  ter- 
mini » fecundo  loco  pofitam  t non  efie  bonam » nec 
adsequacam.  Primam  partem  de^tionis»  ^4  veri  vmtur 
perfe^potto  unqiiamracioiiemgcnericamad  pure  ter- 
minum » dr  ad  (ubtfdum  6c  fbiniam  t dr  in  hoc  conucnid 
cum  fccundil  defioitioue/ifrd  pofica  ;{>uto  autem  ex 
efie  eos  terminos  probabiliter  notos.  Ali)  vcr6  termini 
qui  fiint  loco  diferentiz  » noicuntur  » fi  Iciatur  quid 
ht  fitbtefkura , quid  forma  i tunc  enim  fetetur  quid  fir » 
non  vniri  pcc  modum  fubie^i  dr  ibrmz , dr  conlequen- 
tcr  fetetur» quid  fit  terminos  pur^  intriniecus.  Quid 
autem  fic  fiibieftum » firi  dixi  Ss^feQinne  a.  quid  fic 
fonna  > dicam  isifrki  vainmque  aoienv  k me  etplka- 
Gg  tut« 
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cuf  > & non  negacionfm  termini  puri » ne  fiaciara  vU 
lay  ciuium  circulum. 

Cum  ego  vcrhis  ftiprk  relatis  iaccnt  vt  olim» 
tccmii)um  imiUccum  dcKniicm , non  cipio,  quomo- 
do Patet  Ovicdos  citet  me , quad  dixillem  » Tfrminuj 
mirinftctu  tji , vmtHr  , fy  tnn  txtfmftci  cum  sliu  > 
& addat  > mc  ina>rrere  in  cafdcm  impugnationes  > 
quibus  vCusfum  contra  Patrem  Hurtadum 

Miror  » inquam  > cum  illae  dcfimuntur  adxqoate 
ex  ea  repetitione  tntrinfeci  » & extrinftei  , i qua  ego 
omnin^  abllinui  , & Ouicdiis  fin^  fundamento 
eam  mihi  tribuit  , vt  me  i reitcctet.  Falsd  ergo 
dTauit  , ac  proinde  > corruit  prima  illa  impugna* 
tio. 

Addit , Secundo  in  mea  lententia  terminum  a^Honis 
ede  incrinfccum actioni»  Aeramen  illi  non  vniri,  (ed  can- 
tum habere  cum  illo  connexionem.  Putae  enim  nul- 
lam elfe  rationem » cur  adio  debeat  vniti  letinino.  Kef- 


de  nullius  cft  momenti.  Standum  ergo  cft  ei , quam  nos 
tradimus. 

Hinc  deduco  Verbum  diurnum  cllc  terminum  in* 
trinfecum  » quia  vere  Qc  ptopeie  vnltui  humanitati , 
( ve  hdes  docet  J noo  ver^  ellc  fubicdum  aut  for- 
mam , quia  non  eft  in  fc  incompletum  , quod  requi- 
ritur ad  rationem  fubicdi  » iuxea  dida  fuprk  -te  ad 
talionem  fotroc  » iuxta  tt>frk  dicenda.  Vnde  coiw 
eluditur  nccetianb  cfle  pure  terminum  incrinfecum. 
Hxcm.re  ita  a fenfibus  aliena  mihi  occurtum  : fl 
clarius  aliquis  eam  explicuerit  , illi  iibeniec  acqui- 
efeam. 

SVBSECTIO  IV. 


yi.%9  recipit»  ia  vtreque  extreme 


poadeo  tamen , d loquamur  de  adione  creaciua  necef- 
iario  (altem  per  accidens  »debere  admitti  cam  ynionem» 
nam  . cum  adio  illa  dt  accidens , de  cuius  edemia  ed  t 
nonexiftete  uid  vnitumrub(bmtiz,necc(Iarib  debemus 
admittere  illam  vnirirecmino  crearo.  Dixi  fultem  per  ee~ 
iuiem  quia  alibi  admidj  conceptum  adionis  etiam  crea- 
ciux  non  petere  vllam  vnionem , vnde  d creatura  ali- 
qua aearet , poffec  { nt  aliud  oblluet}  ea  adio  recipi  irt 
creante  • quo  cafu  dne  dubio , illa  non  elfcc  merinfeca 
termino.  De  fado  tamen , quia  in  Deo  creante  , non  po- 
ceft  recipi » debet  vniri  termino  produdo  >idc6que  iili 
clfc  intrinfeca. 

Maior  eft  difficultas  circa odionem  edudiuain>  qu*» 
cum  non  fubic^tut  in  tennino » (cd  in  fubicdo  termini 
produdi,  poreft  fadliusdici  ,non  vniri  ei  termino  pro- 
dudo , vti  Ovk-dus  putae.  In  hoc  tamen  pundo  non 
poifum  ego  de  confequentia  argui»  non  enim  diri » eam 
elle  intrinrccam » & dmul  non  vniri,  (ed  tnirinTccam  do- 
cui » quia  iudico  cum  communi  fenienda » eam  vniri 
termino  tpd  produdo.lpfcenim  Ouiedus  agnofeie » dui- 
cemiam  communem  pro  ea  vniotie  ftare , Ikd  ipfe  dicat, 
(c  non  videre  , cur  ea  adio  debeat  magis  vnum  compo- 
nere cum  termino  , qu^m  cum  cauia  producente.  Cuf 
rationi  facillime  cgo  tcfpondco , edudionem  Icu  adio- 
nem  , de  qua  loquimur , recipi  ( & iam  iuxta  ipfiiis  fen- 
tendam)  in  pallo , cui  forma  per  cam  odionem  ptodu- 
da  vnitur , non  autem  recipi  in  agente.  Vides  fine  fun- 
damento ab  hoc  Aucoremihi  tribui  fle  definitionem ret- 
mini  iiurinfcd , dc  qua  nec  coeicaui , & duas  opiniones 
inter  fc  contrarias  ( vt  inde  coiifequcntwm  in  mea  dodri- 
na  probet ) quas  nullo  modo  docui.  Vnde  optarem , vt 
^ ante  impugnationem  melius  meam  fcnttniiam  legifid 
hic  Alitor. 

Verum  Iam  quid  ipfe  dicat  videamus.  Ait  igitur,  illa 
inter  (c  efle  muiu6  intrinicca , qu*  pertinent  ad  confii- 
tutiojKm  vnius  per  fe ; Vnum  autem  perfe  vocat, quod 
difiinguitur  a toto  morali , (eu  ab  aggregato , quod  nul- 
la vnionc  phyfici  ueditur.Hzc  ille  centre.^pua.i.yij. 
Circa  qu*  nihil  aliud  notandum  occurrit , nifi  , quod , 
dicat  idem  fiarmaiiffime,  quod  cgo : nam  ilb  vocat  in- 
trinfeca , quz  habenf  inter  fc  veram  vnionem  , hoc  au- 
tem cgo  cxprcfse  dixeram , quia  veri  ego  quzrebam  ibi 
diftin^onero  termini  intrinfed  ^ fubicdo , fle  fomu, 
quxeeiain  fune  fibi  intrinfeca , addidi  ad  teiicienda  illa 
, ^ , duo  a ratione  termini  ea  verba  ,&aaaper  mekbaa  fuhie- 
Si,  mt  f9rma,<Mx  , cum  hic  Auroc  omiferit , eoipfb 
non  explicauit  vltimam  termini  diffKentiam  , per  quam 
DOS  dicimus , Verbum  DiuinumelTe  terminum  prxeisi 
vnionis  hypoftaticx , fle  ob  quam  inflicuta  eft  tota  hxc 
difputatio. 

Addit  autem  hic  Aucor : fi  dicamus  axonem  cfle  In* 
trinfecam  tennino  produ^  , debere  definiri  rationem 
intrinfeci  difiun<ftiue , vt  fit  id  > vel  quod  componit 
vnum  per  fc  vcl  quo  (brmalitcr  res  conftituitur  pro* 
dudh.  Hjcc  tamen  definitio  prxier  difficultatem  pauld 
ante  traditam, inuoluit  terminos  zqutuocos , ac proiu- 


ADucne  eos  qui  non  diftinguunt  produ^onem 
formx  ab  vnione  , reneri  non  ponere  vnionem 
vtin  fubic&o  fuftentaticmts  informa.  Ratio  eft,  quia 
produiftio  nequit  habere  pro  fubic^o  fubftcnrante 
ipfum  tecmimim  produ^m  : rcqucrctur  enim  idem 
caufacc  fcipfum  , nam  caufarct  produ^ionem  fui  , 
quod  formaliftime  eft  feipftim  caufarc  ■,  hoc  autem  oro- 
nin6  repugnat  de  quo  iafrk. 

Hanc  rationem  non  reputat  efficacem  Bona>(pes  , iiS 
eo  qu6d  iudicet  omnino  polfc  effe^m  cllc  ptio* 
rem  lua  adiione. 

Hxc  tamen  obiedtio  nullius  eft  momenti  , 8c 
procedit  cx  finguUri  fle  mala  doiftrina  huius  Au- 
thoris  , docentis  afbonem  elfe  cx  (c  indifferentem  • 

VI  procedat  ab  hac  , aut  illa  caufa  , fle  vc  termi- 
neiut  ad  hunc  vel  illum  cffcdkum  , totimque  dc- 
terminarionem  foliim  oriri  ab  vnione  , dc  quo  pun> 
dfo  egi  alibi  magis  cx  ptofclfo  , oftendens  effedhim 
non  oriri  a fua  caufa  per  vnionem  cum  illa , (ed  per 
adlionem  .repugnardque  concipi  adlioncm  vere  flcrca- 
lircr  exiftemen^ , nec  tamen  producere  adlu  fuum  ter- 
minum. 

Secundi  fpecialiterrcHcitur  ea  dodfrina  ,quia  fiadtic^ 
edutliua  caulctur  tnatcrialitct  .ab  ipfo  termino  per  cara 
produdio,  videtur  (equi  nccefi'ari6  illum*  terminum  fu- 
tutum caulam  fui  ipfius. 

Nam  fupponimus  nUnc  contra  Lefltum  cauGni 
materialem  rigorosc  clfc  cauGm  , fcu  vere  influe- 
re in  fuum  clTedhim,*,  quia  quod  eft  cauG  influens  in 
adlionem  fcu  irt  ci^ufaliiatcm  alicuius  , eft  eo  ipfo 
caufa  illius  , caufa  enim  non  nifi  per  adlioncm  fcil 
caiifalit.-ucin  producit  effedhun  ; repugnat  autem  ali- 
quid cllc  caufainTui  ipfius,  quoad  primum  clfc  ( vt 
pauteenii  dixi)  neque  huic  rationi  per  fuam  (blucio- 
nem  facisfacit  Bona-fpes  , eft  ergo  adhuc  bona  ea  ratio 
communis  , probans  non  po(Te  adlioncm  edudiuam  re- 
cipi vt.in  fubicdto  fuftentationis  in  ipG  forma  produdia , 
ac  proinde  quod  dixi  iaiti» , fi  vnio  fit  fimul  adlio  cdu- 
dHua  recipi  non  polfe  in  forma  vt  in  fubiedio  a quo  pro- 
cedat. 

Difficultascrto  prxfcns  fupponit  vnionem  diftingui 
i produdtionc  fomix , 'ac  propterea  non  clfc  inde  re- 
pugnantiam vllam  fi  ponatur  etiam  in  forma.  Qw  po- 
(ito  P.  Suarez  DifpWMme  r ) . Mttaphyfue » SeSieae,  9. 
circa  1.  difficultatem  dc  fubiedlo  vnionis . aiferiteam 
recipiin  foU  foim4  ; rota  enim  agentis  efficientia  e& 
przcisi  tendit,  vt  educat  firmam  cx  materii  »*fic 
confequenter  vt  ponat  vnionem  formz  in  ipsi 
fbrmi.  . 

Non  video  huius  confequentlx  vim  : licce  enim  tota 
vis  agentis  tendat  ad  edudtionem  formx  , non  ideb 
vnio  debet  poni  in  fola  fbrtni  ; ficuc  neque  ed*  - 
ipfa  fbrmx  ponitur  in  formi  , etiamfi  ea  edo-  / 
dlio  (bliim  cendac  ad  formam  extra  caufits  ponen- 
dam. 

Sccundd,agens  intendit  facere  homiBcm,leonein,fl(C. 

ad 
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hocaucem  non  poriiks  requiritur  vnio  in  fonna  aqai^ni 
in  materia. 

liO  P.  Vaiqucz  cam  ectatn  ponit  ia  foU  fbrmi>  idc6  ta- 
men , qulahxc  decerrainaiur  ad  materiam.  Sed  contra: 
quia  eriam  maceria  detcnninatur  ad  formam  « eftergo 
par  ratio. 

He6  alij  eam  ponunt  in  (bla  materia  >quia  (t  vrraqtw 
pars  eilct  (iibiechim  vnionis»  vttaque  deberet  fuppoiii 
proditi  ante  vnioiicm ; atqui  forma  macerialis  non  po- 
ted  intelitei  produ^  antequam  vniatiir , ergo  non  po- 
ced  elle  ubic^im  vnionU.  Probatur  Minor  » qtiia 
cauiklitas  maccrialh  includit  fbrnulitcrvnionem » per 
qood  differt  a cauTalituccfHcicnci»  que  eam  non  inciu- 
dit,  ergo  non  pottd  inteliigi  caufalitas  materialis  Cnc 
vnioneiied  forma  non  poteft  cfle  ante  (uam  cauralitacem 
ergo  neque  ante  vnionem , ergo  necfubie^umvnionis. 

Kon  vegee  hec  ratio , quia  ( vt  fmli  wti  dixi ) cau- 
^ (alitu  materialis  fbrmaliter  non  includit  vnionem  , fed 
' Utam  exigit  pto  eo  mdanci  reali  in  quo  ed , quo  fuffi- 
ciemer  mffert  a caulalitate  effidenti  nullatenus  eam 
vnionem  exigente : vndere^epotedin  aliquo  priori  in- 
telligi  ferma  prodiuda  materialiter  li  roaterii , eriamd 
in  Uto  priori  noniocelligatur  vnitailli  > fed  Tolero  inccl- 
Ugaior  petens  eam  vnionem.  Im^  valde  probabile  cen- 
ieo  cum  P.  Hurcado  Diff.  /.$.17.  pofle  de  potentii  abfo> 
luti  manere  formam  produ£bm  nuterialiter  a macert^, 
non  tamen  illi  vniuin  , eriam  pro  toco  inlUnri  rcaii ; 
neque  enim  vlla  ed  ratio  cogens  ad  aderendmn  > inter 
cauialitatem  materialem  & vnionem  reperiri  connexio- 
nem ita  eflnitulemy  vc  a Deo  feparari  lum  podint : futfi- 
dtenim«  d detur  connexio  naturalis,  perquam  fuffi- 
ckncer  differt  I caulalicacc  cffe<diua,qu«  iiullaccniiscain 
vnionem  nec  rtacuraliter  exigit. 

Jghur dicendum ccnico , Vnionem fubie^arj  invtro* 
que  excremo , vt  in  (Iibie^o  receptionis  & rudentario- 
Rii.  Hxc  ed  communior.  Probatur  quoad  primam  par- 
tem dc  fceep(ione,qounon  cdvlla  ratio,  curfpecta- 
eam  ponunus  in  vnoquim  in  altero:  vtrumque  enim 
Mualhet  vnicur  alteri , & vtrumque  incompletum  ed 
(tiodandalirrt , eg^que  perfcidione  ab  vnione  commu- 
nicandi $ ergo  hxc  ed  in  veroque , vi  in  fubie^  rcce- 
pdonis.  Quoad  fecundum  ver6  dc  fudeiuatione,  eodem 
etiam  argumento,  quia  non  ed  vlla  catio,  cur  debeat  ma- 
gieab  vno  extremo  quim  ab  altero  cauiw  i vtrumque 
enim  videtur  squ^  ^teni , applicatum , &c.  dc  vnio 

Sui  ab  V tcoque  pendens , ergo  zque  ab  vetoque  cau- 
Itttf . Confumatur  tota  ConduUo  t quia  licit  ( vt  hu- 
co&ue  odendi ) polCt  inteliigi , qui  ratione  res  aliqua 
Incnnfeci  vnurur  per  vnionem,cuuis  tantum  fii  tcrminils 
Inttinfecus  ( vt  pacet  inVerbo  diuino  humanitati  vnito  ) 
negati  tamen  nequit , quin  difficulter  peteipiatur  & ex- 
picetur , in  quo  (ita  fu  edentia  puri  termini  intrinfcci ; 
rudi  aurem  incclligatur,  qua  ratione  poflic  extremum 
vmri  per  formam  in  fe  receptam.  Non  ed  ergo , cur  in 
przfenri  ponamus  vnionetn  in  vno  exaemo  vt  in  fubie- 
^ , dc  in  alio  vt  termino  i (ed  xquius  erit , eam  ponere 
in  vrroque  vt  in  (tibie^  reccprionis,quz  erat  prima  pars 
nodrz  (ementix.  Qu6d  veto  vtraque  pars  debeat  ede 
fiibiedhim  etiam  fudentationis , condat  i (imili  de  om- 
nibus aliis  formis , quas  ponimus  depeudentes  materia- 
liter li  fuis  TubieA» , excepta  rationaii , quia  creatur  \ dc 
^ excepti  eriam  ipsi  a£Honccreatiua,  re(pc4lurui  termini, 
propter  rpecialcm  difficultatem : quia  (cilicec  ailionon 
poced  caufari  vlio  modo  nec  materialiter  i fuo  temdno 
( de  quo  fudus  ififri ) vbi  autem  cadant  rationes  diffi- 
cultatis , femper  dicimus  , (ubie^m  infutmationis  c(Te 
etiam  fubieidum  fudeoiatbnis.  Idem  ergo  etirdevnio- 
IK  rcTpcchi  d>rmz  & materi*  , fleor  etiam  dc  (ubdilen- 
cii  dicani  fuo  loco , propter  eandem  rationem  in  vtroque 
exen  mo  recipi  dc  caufari  materialiter.  Neque  video  vbi 
fu  hoc  modo  difeurrendi  inucnerint  aliqui  tecentiores 
>nccm(^uenriamquam  obi|cere  polfcm.  Hincinteiii- 
ges  , quid  (it  in  vnione  iu^matio  dc  materi^izatio*, 
illa  enim  eadem  vmo  vc  comparata  cum  ma^ccru,dc 
f.  XmUtU  dt 


quatenus  per  eam  materia  vnmir  fbrmtr » d citurroate- 
rializario  { quatenus  ver6  ead^  vnio  tenet  fc  ex  part* 
fisrmz  cam  vniens  matertz , dicitur  infurmario : qui  duo 
conceptus  non  rcaliter  ( vc  P.  Hurtadus  vult  j fed  ratio- 
ne diIringuunCur  «quatenus  podum  concipere  vnionem 
recipi  in  matrrii,non  concipiendo  eam  recipi  in  fotmii 
dc  c contrario. 

Sed  Primb  obiicie$:Si  vnio  caufaretur  macerialicef 
k materia  dc  a fbrmi,  darentur  duz  caufz  totales  illios  » 
quod  naturaliter  repugnat.  Nego  fequelarotquia  non  pq* 
refl  vnio  (inc  vtraque  re  conlcniari , vnde  vtraque  efh« 
dc  vnam  caufam totalem  ,qu^ibet  autem  partialemi 

Secundi: Res  materialis  non  poteft  fiibiedlariin  re 
(pirituaii , ergo  neque  vnio  htnnana  in  anima  rationali 
Propter  hoc  argumentum  Ouiedus  poftea  rrxrr*.  4« 
fumQ»  $.  cum  bene  notiftd , in  hac  quzftione  vtmm 
vnio  in  hoc , an  illo  extremo  (ubiedletur , nullum  elle  fb- 
lidum  arglTtnencum  pro  vlla  pane  «nihilominus  tamen 
addidit  illos  maxime  difplicere  qui  vnionem  materia* 
lem  ponunt  in  materia , & anima  rationali , quia  abfquC 
neccQiiatc  id  fit , dc  przterea  gratis  diciinr , rem  mare« 
rialem  educi  pniTe  de  fubicdlo  fpiriiuali.  Veritm  hzcob- 
iedbo  quoad  vlt  imum  pun^him  dc  edudione  (oluetur« 
dum  de  conceptu  rd  rpiricualis  adfum  fuerit.  Quoad  pri- 
mum vcr6  pundhim  de  necefficate  «profcdb  fatis  pro- 
babiliter videor  oftendilfc , zqualero  elle  rationem  pro 
maccriade  forma, dc^ contrario  , ac  proinde  connacu- 
ulius  etfc , vt  in  vtroque  ponatur. 

Secundd , Argumenutut  Ouiedus , quia  recipere  efl  ’ 
magis  proprium  materiz , quim  formz.Diftinguoanfe- 
cedens  redpere  formam , eft  magis  proprium  materiz, 
concedo/eciprrc  vnionem,  nego  | vnde,quzfo,  oftendet 
Ouiedus  contrarium  f 

Tertib  , Argivnenracirr  : Vnio  produdrur  ab  agentd 
naturali , a quo  producitur  forma  materialis,  ergo  et 
eodem  fubiefbo  cdudt  vmonem.  Vcrhmhoc  fccunduin 
argumentum,  ieuifltmum  eft , eodem  enim  modo  proba* 
rct , etiam  palHones  fbrmz  materialis  debere  fubic^ari 
in  robnutcria falcem  iuxtarenrenTumilloru  quidictinC 
eas  produci  ab  agente.  Rcfpondco  ablbluie , nue  agens 
pro/^ens  furniam  producat  vnionem , fiue  non , nullo 
modo  fequi  , cam  producendam  in  fbla  materia 
in  rpio  eft  forma , fed  producendam  in  fubiedfo  , quod 
vnk)  exigit , quale  autem  hzc  exigat  fubiechnn , dcbeC 
aliunde  probari, non  ex  fubie^ipiius  fbrmz.  Quartd, 
ait,  dirpollciones  ad  formam  difponunt  ad  vnionem  « 
ergo  hzc  redpicur  vbi  forma.  Re(^ndeo,dillingiicn* 
do  antecedens : DiTponum  immediate  ad  vnionem  , ne< 
go  > immediate  enim  ad  falam  formam  difponunt  ( me- 
diate, concedo  Antecedens:  ergo  vnio  recipitur  in  fub- 
ir  do  difpofitionum , nego  confequentiam.  C^intb  ar^* 
menta  cur : nam  iuxu  omnes  generatio  fubieiiatur  in  loia 
materia,  fed  generatio  terminatur  ad  vnionem  , ergo 
vnio  rcctpitur  in  (bla  materu.  Rcfpondco , in  hoc  argu- 
mento confundi  duos  generationes  in  vnam,  eft  cniiq 
vna  generatio  formz, altera  vnionis, de  prima  omnes 
fatentur  redpl  in  maceria,  fecundam  autem  non  nili 
illi , qui  vnionem  in  fola  materia , ponunt , vti  ip(e  Ouie- 
dus , jc  pauci  alij , ac  proinde  haK  ratio  nihil  omnino 
vrget.Bonum  eft, quM etiam  hh rationibus  addudis, 
f.tteatur  ipfe  illas  non  ede  demonftrationes , dcbuiflec 
tamen  oftendete,  cfte  faltem  probabiliores,  quim  nppo- 
/icas  id  quod  non  przftac  , femper  enim  meo  iudicio  ea 
praq>ondcrac  , qubd  cum  duo  hzc  forma  fi  materia 
zque  imet  fc  vniantur , fi  fuo  modo  |Tcr  vnionem  com- 
pleantur,zque  recipi  debear  vnio  in  vtroqoc,  quod  atim 
hic  AutornwMetav/riiMfrefpondcndoaainftantiam  dC 
duobus  ignibus  zque  applicatis , k quibus  zqualiter 
procedit  adk>,quam  Inftantbtn  meo  nomine  ponit) 
dicat,  formam  non  e(Tc  applicatam  , quia  non  habet 
virtutan  ad  recipiendam  vmonem,  hoc,  inquam,  vti  ab 
ipfo  linefundamento  dicitur , ita  k mc  facile  negatur,  ex 
ratione  entm  przccdenti  oftenditut  , non  efte  maius 
ius  in  maceria , vc  recipiat  vnionem  , qukm  in  forma  • 

C g 1 idcoque 
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Me6que  xqiuUtec  ta  vcmjuc:  ponendam.  £a  itera 
onicdi  rcfpunllo  nihil  niii  iplUUnanv^oncluiioncn)  con- 
linet  m 

S V B S E C T I O V.  . 

MVtii»poJJli  ertiiri.  , • 

QVxritur,vtriim  vnio  po(Ei  dc  p^ccmii  ab(oIut4 
_ ccaii,id  cihitavnire  matcfiaiu&fontumiiuet  Cc», 
9c  jpta  vnid  cum  vtraquc  , vt  umcu  oon  cauTeiut  ab  U-j 
Ii$  materialitcf,  ficut  aoima  rationalis , Ucct  llc  vnita. 
tnattrir , non  tamen  «b  ill4caut’aiur.Rcipoudco,ptp- 
babiic  clfc  . id  non  rcpopiarc, licet cuMuynio  r?  ipsi 
partibusvniatuc>ide6quenonpolIIc  ciUc  iiecdcpotcu-i. 
da  abfoluta  non  vnitaillis,non  tamen  ciul^wrcipslab 
illis , fcd  per  caufalitaiero  diftiniUm  i Deus  autem  po- 
rert  fjpplere  dcfc^ni  caufx  inotdme  ad  terminum  pro- 
du£kum  ab  ea  cau5i,ri  per  axonem  dillinilam  ab  iplb 
termino  producatur^  myr^ifiihils  probabitur»  crj»o  pp- 
1J6  terit  Deus  fc  foto  hne  concwfo  maicujc..&  formx 
vnioneraconfoniarc  ,quo  cafucompofitum  vere  crea-, 
rcrurin  ratione  compotiti , quia  vi  fic  rcdupHcat  fupra 
vnionem , quam  Tiipponimus  creatam.  Imb  cciain  omnes 
partes  illius  pollcnc  creari : fi  enim  potell  creari  vtiiu». 
a fortiori  poterit  Sc  ipTa  forma  fobfi^itialis ; nihil  ago 
clFct  tunc  in  illo  coropofito  quod  non  crearetur. 

Difpliaiit  hxcdodtina  aliquibus  Kccentioribus»cb 
qubd  vniu  fic  modus  materise , implicat  autem  modum 
non  pendere  a6lu  a fuo  fubicifo » ficut  implicat , for- 
mam pendentem  a materia  creari.Mjror , bos  Rcccntio- 
res  non  prxuidiile,  me  prxoccupallc  obicilionem  hanc, 
dum  dixi  vnionem  eircntlalitcr  vniti  matciijc,&  hoc  ha,- 
berc  quatenus  cft  modus  > ac  non  pcopcecca  fcq^ui » il- 
lam debere  caufiui  macenalitet  a inacerLu  Q^od  au- 
tem de  eircniiamodi  nonfit»caulacimar^nalitcr  a fiso, 
fubicdo , confoic  in  creatione  difiin^  , qux  cfi  modus 
reiacatx,&umcnabea  non  caufscur»  iinbncc  potc/l 
caufari  materialiter,  ergo  ex  co,qubd.vuio  fit  modus 
materix  , non  infortur  vllo  modo  , eam  pendere  per  fo, 
a materia  »vc  a fobie^  iniuEfioirU.  Idan  confiat  cla> 
rii^sadhuc  in  omni  a£tioiic  cdudiua  forinx  dependentis 
lfubic<^o.  Nam  huiufinodi  a<fiio  cfi  modus  etiainfor-i 
mx  produftx  ei  adhxrens  circntialicct , fcu  ( vt  ab  omm. 
qiixftionc  abfitahamus  ) circnciaiiicr  cft  determinata 
sUiiUmformam,&  tamen  non  p«idet  naatcrialitei  ab 
illa,  quia  nulla  res  poceft  caufore  materialiter  adionera, 
qui  producicur.Confict  ergo  , etiamfi  dixerimus,  vnto- 
nem  dcfa(^matcn.-ditet  caufari  a materia  , non  ideo 
repugnare  » eam  diuiniuis  non  caufari. 

$7  Hic  fodef.uigamaliqui,inquiren(es,  cur  materia  pri- 
ma dicatur  etiam  nacuralicci  creata  , quandoquidem 
ipfo  includit  vnionem  panium , qux  non  crcatur,lcd  »- 
neratur  » non  minus  quam  vnio  humana.  Ab  hac  dim- 
coltatc facile Zcnoniftx  rcexpediimt,quiapunda  ma- 
terie funt  vere  & proprie  materia ; illa  autem  punda 
non  includunt  vnionem  ,ac  proptecea  ver^  ratione  illo- 
rumdiciciir  creari  maceria, quod  non  contingit  in  pani- 
bus ellencialibiisiquxlibec  enim  feotiim  fumpea  • nec 
cfi»  nec  dkicuc  homo  , fcd  illx  prove  vnitx;  vt  fic  autem 
non  creantur  naturaliter  , fcd  genetancur , etiamfi  diut- 
nitus , vt  didlum  cil , podit  etiam  vnio  creari.  Tota  ergo 
diflicultas  efi  contra  ponentes  maieriamcllcntialiter  di- 
nifibilcm  fiue  vilis  pun«^i$  maccrixi  vix  enim  polfunt 
argumento  rcfpondcre  eo  modo  quo  Zenonillx : ipfi 
enim  nulla  alia  pun£ba  in  continuo  admittunt  , 
nifi  vniones  , ex  parte  verb  ipfius  nuterix  nul- 
la punda  , nullas  lineas  , nihil  indiuifibilc.  Vn- 
de  fic  argumentor  euidcnccr : Non  folum  non  datur 
a<^i  pun^m  materix  carens  vnione  ,fcd  neque  provt 
difiindum  ab  vnione  quidquam  efi  indiuifibile,  imb 
neque  condpi  potefi  in  quantitate  iuxta  horum  princi- 
pia ^ ergo  non  minus  efi  cllcntialis  materix  vnio  aliqua, 
quam  efi  edemialis  homini.  1’cobo  euidemer  Si  ad  no* 


miocm  coofoqueatMtn » quia  idco.de  efienci4:fasBUiia 
cfi  vnio  , quia  fine  vnione  nun  potefi  condpi  imnOi 
fcd  line  vnjQtut  non  potefi  concipi  nucecia , ergo  eiitm 
dccllcnua  materix  efi  vnio. 

Dices,  etiam  homo  non  pote  fi  exiiVete  finealiquibos 
modis,  qui  tamen  nun  foni  dc  cllcntia  huminis.Scdcoa-  * 5^ 
ua , quia  nou  folum  maceria  non  potefi  in  ca  lententia 
exificte  line  vnione,  fed  neque  condpi  i aliis  iam  con- 
ciperentur Sc  darentur indiuifibiiia  materix,  qox  per 
viuoncm.confiuucrenc  rem  diuifibilcm  Icu  paricra  » 
quod  per  hos  oiniuno  repugnat , qui  docent  exceptis 
vnionibus  nihil  indiuifibile  condpi  poilc  io  materia , ac 
homo , Sc  alix  fuUUiuix , licet  exiftere  nequeant  fine 
aliquibus  modis , poliunt  tamen  laitem  concipi  fine 
iliis,  imb pnus natura  ad  illos  conapiuntur ; vnde  be- 
ne iiifcctur , cos  non  elle  de  hominis  cHditia.  Confirmo 
argumento  etiam  his  valde  faroiliati,&  peto,  an  fi  per 
pofilbilc  vel  impofiibile  a maceria  fipararctur  omnis 
vnio.,  maneret  materia,  an.  nun?  Si  non,  ergo  vnio  cfi 
de  eilcmia  materix  : fi  veru  maneret  materia , necefiii- 
rib  deberet  cllcindJoifib^is , quia  fine  vnione  non  pofiM 
ctic.  diui/tbilis  , ergo  etiam  rume  |H>iita  vnione  font 
veta  puubU  indiiufibiiia  materix  , licet  vnita  BtidNi- 
fiiiuuicia  toctun  diuilibilc  ,quod  ab  his  negatur.  Pto* 
bo  euidcnccr  confequentiam  :quia  vnio  non  toUittod^' 
uifibiliiatem  pundutum  incci  fc  , fcd  ca  inuicem  coniif* 
ifiit  ,ytpcr  fc  patet.  Iplb  autem  exemplo  de  modis  cob- 
hiniororfus  hanc  dominam : quia  enim  vbteadonoa 
efode  cHuicia  hominu  fi  per  impolfibile  illa  non  date-  ] 
tiir,moucrct  iiomo  & idem  qui  nunc, fod  non  rnaae- 
ret  vbicatus,,quia  inifio  cife-^u  iaro  includitur  vt  paes 
ipla  vbicatio  irgo  fi  dicis  vnionem  non  eife  de  e(i«tft 
niaurix , teneris  fateri » ea  ablata  per  impolfibile  ,ntan* 
fura  fola  indiuifibiiia , qux  tnfupcr  Client  vere  materia } 
&tunc  infero , iam  nunc  etiam  elle  indiuifibiiia  , lied 
vnita:  vcl  fi  negas  tunc  maufuratn  materiam,  aeceiTm 
cfi  dicas , de  eius  dlentii  clfe  vnituictn , quirve  beni 
etiam  contra  Connotances  argumentaris  , ablato  per 
polfibilc  vel  impofiibile  folo  illo , quod  efi  extra  Sco- 
tiam rei , non  potefi  did  , per  locum  intiinfocm  rem 
illam  perirc,ergo  fi  vnio  paitinm  non  efi  de  elTencia  aia- 
terix  priinx,  ca  vnione  fola  per  impofiibile  ablati,  d«be- 
tet  mancre  matciia  ■,  vcl  fi  hxc  non  maoerec,  ergo  vnio 
erat  aliquid  dIenti.Uiicr  componens  maceriam , ficut 
vnio  humana  hominem  , quod  coutendo.  Vetiim  de 
hoc  puncfo  fidius,  dum  Jc  Continui  compofitione  agen- 
dum erit. 

Pro  complemento  huius  quxfiionls  de  creatione 
Vnionis  , Aduerte  , Boiuoa-f^n  DifptitMM»»  d$ 
Vnione  doccre,  Vnionein  animx  rarionalis  cum  cor- 
pore peodud  per  (e  ipfam  fine  adione  intermedia, vti 
nos  diximus  de  creatura,  qux  efiendalitcr , & vnice  pen- 
deret a Deo , Sc  in  omnium  Imtcnciajpla  aAk>  prodop- 
Ur  fc  ipsa  fine  alia  asione  fuperaddita. 

Hxc  dodlhna  potefi  intclfigi , vt  putet  Autor , de 
conceptu  omnis  vnionis  efie  prodire  fine  a^honc  in- 
tcmicdia,  vt  videtur  Autor  infinuare,quo  fonfo  iuxta 
dikfia  fiipra  nullam  omnino  habet  probaoilicatcni , quia  >40 
nullo  modo  potefi  vel  apparenter  probari,  magis  efie  de 
conceptu  vnionis,produci  fine  adkmc  intermedia,  qu4m 
id  fit  de  conceptu  cuiufcimque  altcriu^  creaturx  , qux 
potefi  per  adionem  difiintfiaro  produd  ^ qiibd  enim  in  ^ 
genere  vniendi  fit  vltimum  detcrminauuutn  idcbque 
non  pofiic  vniri  per  aliam  vinionem  dilHndam  , nihil 
omnino  probat  dc  genere  produ^rionis  , quafi  eiiani 
in  eo  repugnet  ipfi  produci  per  ai^onem  diftinAaro : 
non  enim  connindenda  fune,  ea  duo  genera.  In 
tanu  ergo  vniucrfaliiate  non  efi  j^robabilis  cn  do- 
drina. 

Sccundb  , ergo  potefi  ea  cum  refirifi  '^e 
intclligi  , vt  licet  non  fit  id  dc  conceptu  ..Dm- 
muni  vnionis  , vnio  tamen  hxc  animx  ra- 
tionalis id  habeat  ex  foa  particulari  differenua  , 
quo  fenfii  probabilior  potefi  iudicari  eafententia.  E< 

quidem 
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qtridem  in  ordine  ad  potetuiom  ibiolutam  tK>n  dubko^ 
quin  (tt  podibilis  talis  vnio  quz  («psi  prodncacurt 
vtrum  autem  de  fatflo  talis  lit  nollra  > Aon  poteft  faci- 
le decidi.  Hoc  tamen  rnpponendum  ( H ea  fit  Calis » non 
polle  vUo  modo  eam  in  eodem  inftanti  rrprodud,lcu 

firodud  fecund6  j quia  , vt  ib/tm  dicemus ) non  habet 
oatm  lecuiida  produdio  cd » nili  detur  adio  diAinda: 
vnde  n cum  communiori  lententia » dicere  velimus, 
Chriftum  Duminu  reproduct  in  Sacramento  Alearis  ciim 
141  deberet  vnio  teproduci , non  poAiimus  tenerede 
fado  eam  identitatem  vnionis  ciun  adione  fui; ergo 
ne ocd>is etiam  prxiudamusad  alias qurAiones,& quia 
non  poceA  dari  vUa  Iblida , im6  nec  apparens  ratio , air 
defai^id  dicamus Ipccialiter  de  vnione magis,  quam 
> dc  aliis  rebus  , dicendum  cA  de  fado  eam  produd  pcc 
adionem  k ie  diAindam. 

SECTIO  IV. 

Ftnrn  vnio  Ji$  Medas. 

\ if  Odum  illum  dicimus , qui  nec  dtuinlcus  quidem 
jLVI  jpotefl  Aneliio  fubicdo  exiAeie : vti  i»  Mtttfloy* 
fultus  dicemus.  Hoc  poAto  quserimus  vtrum  vnio 
talis  lic  , vt  nec  diuinicus  poQit  une  extremis  cxiAere. 
Et  quidem  huculque  quotquot  illam  ab  extremis  di- 
fiinxerunt  eo  modo  quo  nos , hanc  dependentiam  ef- 
fencialem  illi  tribuerunt.  Nam  & ratio  naturalis  id 
luadere  videtur : h enim  non  cAcc  modus,  Icu  A pollet  k 
luo  liibiedo  diuinicus  (eparari,ergo  & boc  quod  eAadu 
vniri,eAec  quid  fuperadditum  ilii,  ergo  indigeret  aljl 
vnione  diAirda;^  lurTus  de  fecunda  hac  vnione  que- 
Aio  rediret  in  inhnrium.Hoc  enim  vnico  argumento  nos 
huculque  huius  vnionis  di  Aindionem  ab  extremis  co- 
nari fuimus  probare  ,qu^  fdlicrt  poGinc  exrremaext- 
Acce  9 non  tamen  vniia  : ergo  indigent  aliquo  nexu  fu- 
peraddito  vt  vniancur : quod  eodem  modo  vrget  in 
vnione  A eAentialitec  non  peaderet  ab  ipfis  extre- 
mis. 

J41  Nihilominus  quia  nulb  veritas  in  Philolbphia  adeo 
eA  certa , vt  non  Ant  qui  illam  negent  , edam  hanc 
Recentiores  nonnulli , u non  omnino  ,(^cem  fub  pro- 
babilitatis terminis  conantur  euertere.  Dicunt  enim 
vnionem  A exiAanc  extrema  , clTcnrialitec  debere  illis, 
a&u  vniri , & illa  inter  fe  etiam  necelHuri6  connedlere, 
«ac  moinde  tunc  nulli  alii  AcundI  vnione  indigeret 
poiic  tamen , extremis  non  exiAencibus  , Iblam  exi- 
Acre , idc6que  illam  non  eAe  modum.  PoceA  ergo  vnio 
Ibla  e(Ic  non  vniendo  , & A extrema  adAnc , debet  ne- 
ceAarib  munus  vnionis  exercere , per  quod  cedat  ne- 
cclEcas  vnionis  noux  , 6c  aAlgnatuc  diffecencia  inter 
extrema  inter  A 6c  vnionem  , quia  excrema  podunc 
elfe  etiam  Amul  non  vnita , ideo  indigent  vnione  me- 
dii id  quod  , vt  oAcnfum  cA  , non  veget  in  ipA 
vnione. 

Qu6d  A roges  ab  his  Au^oribus , vnde  prooeniac  vt 
illa  vnio  polHccde  Aparaca  ab  extremis  A hxc  non  exi- 
Aanc , A tamen  exiAanc  debeat  iliis  elA  vnira , rcfpon- 
debunc  , id  oriri  ex  exigentia  cdentiali  conditionata 
eius  vnionis,  qua  perit  vt  lic^  abiblutc  polEt  Aneillis 
ede , non  tamen  podic  ab  illis  Aparari  caAi  quo  Ala 
cxiAani. 

Circa  hanc  Ancentlam  ego  primum  iudico  , eam 
difficulter  pqlA  cfficad  argumento  re)ici,quia  (vti  ad  alia 
pcopoAca  dixi ) quando  ad  huiulmodi  exigentias  Au 
naturas  edentiales  recurritur»  cA  valde  dim^c  in  illis 
duo  contradi^riaoAendere.  Nihilominus. 

1 4 $ Dico  Secundd  mihi  hanc  doctrinam  non  videri  polA 

commode  defendi , quia  ceueri  difficillimum  ctpiu  cA» 
vnionem  pode  elA  hic  Pragx , verbi  gratil,  inde- 
pcndeqtec  plane  I Aiis  extremis  Sc  Ane  vlla  omnino 
/ violentia  exiAere,  eo  tamen  ipfo  qii6d  extrema  pro- 
ducantur Romx,  ita  lore  violentam,  vt  nec  quidem 
diumitus  contineri  polIitPcagz  niA  etiam  ponatur  Ro- 
Tttz , ci^m  tamen  ea  poAcio  extremocum  non  immutet 
it  ^derie*  do  Uniogt, 


naturam  illius  vnionis  nec  eam  teddat  vllo  tnodo  debi- 
liorem ac  magis  indigentem  extremis  corumque  fuAcn- 
talione , ergo  A quando  illa  non  exlA;bani  potuit  ede 
diuinitus  Ala , cur  etiam  non  poterit  diutnicusqttand^ 

Hia  exiAunc.  negari  fane  non  poceA  Ammi  dimcultcr 
id  incetUgi.  ConArmo  ratione  quaA  k priori  : quia  de 
conceptu fbrmaUffimo vnionis , nonminiis  videtur  (de 
adhi  vnire,  quim  de  conceptu  vffionisaftu  abAlut^ 
przAnnreobiedum , ac  de  conce^icu  amoris  adhi  ama% 
re.Vnde  Acut  in  Antcntia  horum,  cum  quibusagimi 
repugnat  in  terminis  , a^  ede  viAonem Sc  non  a^u  rc- 
pralentare  albedinemv.g.ita  repugnat  in  terminis  a£ltt 
exiAere  vnionem  & aAu  nonvnirc^ec  vllapoccAad:- 
gnari  in  hoc  difparicas.  Nam  ego  etiam  dicere  podem 
edentiaro  vnionis  clA  calcro  , vt  petat  conditionate  el^ 
Antialiter  reptefemare  obk^m  caAi  tamiim  qUo  illud 
exiAat.  Si  autem  non  exiAac  bon  tepncAntarc  a^, 
idc6que  pode  eam  ede  etiam  in  potentia  expedita  noit 
tamen  eam  reddendo  aftu  videntem,  quia  obie^nl 
decA  quod  plane  eA  abAtduro.  Dices  , quam  ergo 
quaAedcnriani  abfolucam  tunc  in  ea  vi Amie  deberemus 
concipere. 

Relpondet),quam  etiam  !n  ea  vnione  quando  Aneex- 
tremis  cxiAit : ^em  enim  eA  de  vtrifqiie  ratio£t  hinc 
etiam  conArmatur  aliquo  modo  noAta  lententia.  Qui* 
vix  videtur  pode  concipi  quis  At  abfolutus  clfcdlusror- 
malis  eius  vnionis , Au  quod  a^ale  przdicatum  poffi- 
mus  illi  tribuere.  Non  ergo  debemus  vllo  modo  ad- 
mittere, poAe  illam  AneAiisexiceinis  cxiAere , maximi 
ci^m  nullum  Ac  argumentum  quod  nos  vel  leuitec  im- 
pellar ad  id  alTerendumt 

Dices  hac  ratione  Adulmus  peiA«Aius  dominium 
Dei  in  creaturas : oAendimus  enim  , pode  Deum  eam 
vnionem  producere  non  produd eXtremis , id  quod* 
in  oppoAta  Anienua  non  habet  locum,  vnde  vlcerius 
relpondetur  obio£rioni  negantium  modos  inde  deiumpr^ 
quod  Aquatur  ede  aliquam  emicatem  qu^  nequeat 
Deus  iblam  producere , quod  videtur  ablurdum.  Primd 
etiam  Dati  ei  do&rini , adhuc  manere  magna  ex  pane 
Amilem  difficultatem,qubd  Ailicitnon  polEc  Deus  ea 
extrema,  Scillam  vnionem  conAruare  Aparaca  inter 
A:  hoc  autem  etiam  videtur  elTe contra  peiAfbonem 
domintj  Dei.  Qubd  A refpondeac  , vei  omnino  debet 
refpondere , Dei  dominium  non  ede  ad  immutandas  re- 
rum edentias , nec  enim  porcA  facere , vt  homo  noti 
At  animal  raticmale&c.cdmaue  edentia  huius  vnionis 
Ac  daci  extremorum  cxiAeniia,  illis  adhererc  , non  ede 
mirum  A Deus  contrarium  facere  nequeat.  Si , inauam 
ita  illi  refpondeant  etiam  ego  eodem  modo,  nullate- 
nus ede  contra  perAAum  Dominium  E>ci , quod  non 
polEt  eam  vnionem  Alam  producere  , chm  edentia 
ipAus  Ac  ede  fuis  extremis  edencialiter  abfolute  affi- 
xam. Quod  enim  hi  Autores  dicunt  de  affixione  qua- 
A conditionata  hoc  nos  diceremus  de  abfoluta  8c 
verique  Aluamus  omnino  perA^te  Dominium  Dei. 

Secundb  Rcfpondco.Hanc  connexionem  abfolutam,  t4| 
necedarib  debere  ab  omnibus  Are  admitti , licet  non 
in  vnione , AJiem  in  aliis  entiutibus  verbi  gratia  iii» 
a^bus  Fidei , quibus  iuxea  certam  Anreniiam  non 
pou  A fubede  falfum.  A^$  ergo  Fidei  affirmans  adhia- 
iem  exiAemiaro  alicuius  MyAeri)  verbi  gratil  quo  cre- 
do etiam  nunc  ChriAum  ede  Deum , nequit  proA- 
^ ede  in  rerum  natura  i ni  A Chri  Aiu  a£lu  At  Deus  > Ad 
niA  adu  diuinitas  vnita  Ac  hununicati  ChriAi  Dominh 
Si  enim  hzc  vnio  non  edet  de  Ado , ille  adus  ef- 
Ac  omnino  AlTus , quoi  , vc  dixi , omnes  Appo- 
nunt repugnare.  Quod  A Amel  aliquibus  rebus  cona 
cedimus  , connexionem  hanc  abAlutam  eiTentialenl' 
cum  aliarum  quarundam  cxiAencia,cur  refunnidabimus 
id  attribuere  vnioni?  Non  ergo  ideo  eA  recedendum  i 
Ancentia  communi. 

Pro  complemento  obAtuo  » A ea  indepcndentJA 
vnioni  concedatur,  debete  dici , eam  neque  ede 
prie  loquendo  modoni,ci^m  Aparari  poflit  a fubicdo  dn 
uinitus/juod  eA  cootxaratioacin  modi(vt  diximus  Jkfr») 
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beque  e(Ie  perfe^  enticatfm  «flutam  > vri  hanc  defi- 
ninum  hucuTque  Philoluphi  tintcllcxcnint  enim  ea  vo> 
ce  que  teiam  lubie^ip(b  in  rerum  natura 

eziftenre  pomt  exiftere  ab  vllo  fubie^  feparaca  ac 


proinde  Hue  ibia , /tue  quando  exiilk  rubicduln  po/Cc 
extra  illud  exidcre.  Erit  erro  ea  vnio  nmc  mraium 
qoid  inter  modum  6c  rcmabiolucampeiifi^m.  Nomen 
*4^  da  illi  qm>d  volucris,  Secundb  obteruo  podeeeiaro  eo-' 
dem  modo  difeurri  de  vbicatlonc  dcDuratione  jvtfci- 
Ijcec  polTcm  Diuinitus  exiftere  finc  fubie^  ,li  hoc  non 
exidat  eo  tamen  cxf/lcnce  debeant  necedarib  illi  adhe- 
xerc.  De  a^one  id  dici  non  poteft , ob  ea  que  infr^i  di' 
cemus  contra  Bonam-Juem  > qui  contrario  roodo  difeur- 
cens^ftionem  dixit  elTe  entitatem  ^folutam  • vnionem 
vcr6  folam  e/Tc  modum. 

Tetiib  t obferuo  dati  illi  independcniii  polfe  ali- 
quem proteruum  dicere  > eciaro  alia  accidentia  v.g.aU 
bedinem»  calorem,  frigus  talia  ede.  Nam  licet  in  my/le- 
rio  Euchariflie  colligamus , pofle  calorem » /rigus , 
alia  accidentia  ede  /Ine  lubie^ , cum  de  fadb)  /mt  /inc 
tUo  in  co  my{leno/|uia  tamen  etiam  de  fa^  non  exiAit 
eorum  accidentium  fubic^m , dicere  quis  poterit , ea 
accidenda » A Ainul  in  rerum  natura  eorum  fubic<!iuna 
exilUt , necedarib  debere  ede  illis  vniia , haberdque  ean- 
dem conditiorulem  connexionem , quam  au£lorcs  ,cum 
quibus  agimus  , ponunt  In  ea  vnionc.Nec  video  vnde 
ip/j  dare  podint  aliquam  dirpancacem , vcl  ex  ip/b  my- 
fierio  defumptam  , vel  ex  aliqua  ratione  naturali.  Vnde 
forcalle  deltimetec  aliquis  argumencam  contra  eosAuto* 
res , quia  icilicer  dant  occahonem  > vt  opinio  hucu/que 
certa  de  independemia  eorum  accidentium  i fubie^ 
diuinitus  per  hanc  connexionem  cdendalem  rciiciarur , 
id  quod  multi  cenfebunt  pco  magno  ab/urdo.  Ea  tamen 
yiilicas  inde  oriretur  quod  /adle  daretur  rado  cur  fub- 
ftanda  Panis  Sc  vini  non  maneant  alibi  in  rerum  rutuca 

?>  A confcciarionem  :cuius  radoncro  non  facile  leddunc 
heotogi : ex  hac  autem  lentenda  Aatim  redderetur, 
quia  fcilicct  fi  exiderent  alicubi,  necedari^  deberem  eis 
ca  accidentia  vnid  ficut  dc  vniene  cft  obie^him. 

DISPVTATIO  V. 

Dt  Totoempofno. 

SECTIO  t. 

tun  affert  X fsrtitm  & vniene, 

R-IPLVM  poted  habere  /rofuro  hstc 
^difficultas.  Primus eft , vtrum  compofi- 
y tum  addat  aliquid  fupra  matenaro  & fbr- 
^ mam  fimul  /uroptas , quo  fenfu  agitatur 
G i Conimbdcennbus  hic  cap.  x.  i. 

«rr.  I . vbi  docent , probabile  ede , addere  aliquid  aliud. 
Veriiro  in  hoc  (cnfii  explicata  eft  inobis  K«c  difficultas 
DiJp.^>S*S.i  .vbi  odendimus , compoficum  addere  fupra 
partes  vnionem  didin^m  ab  illis  jimb  in  rigore  noc 
non cddirputare,vcrbm totum  didingtiatur It  partibus 
6e  vnione  , fed  (blbm  vtcAm  didinguatuf  i partibus 
(olis. 

Porrb  vnionem  ede  de  edenti^  hominis  ( idem  ed  in 
aliis  compoficis  ) 6c  non  elfe  conditionem  cxtriniccam 
yc  fit  homo,  probatur  argumento  ^ nobis  &pc  fiudo  con- 
fta  Cunnotantes  : quia  iola  ablati  vnione  inter  animam 
8c  corpus , omnibus  licet  aliis  per  poffibile  vel  impolE- 
bile  manentibus , non  manet  homo } ergo  fine  vnione 
non  manet  tota  edentia  hominis , ergo  vnio  cd  aliquid 
de  eius  edentia.  In  hoc  non  oportet  magis  h«rere* 
Secundb  queri  poted . veriim  compofitum  didingua- 
^ tur  ab  omnibus  filis  partibus , & vnione  illarum.  Et  in 
boc /enfii  videtur  c^licads  utmhus  euidemiifina  parg 


uentiua : nam  vel  illud  , quod  poted  did  addeee  conr 
pomum  fiipta  omnes  partes  & vnionem , ed  aliquid  ip- 
fius  compofiti,  vei  non:fi  non  ed  aliquid  cocnpofiti,ergo 
cotppofitum  non  illud  dicit , idcbque  nec  addit  illud  fii- 
pra  omnes  partes : fi  verb  illud  ed  aliquid  compofiti , 
erguiamcd  pars  compofiti,  ergo  intrat  in  parttura  com- 
pofid  numerum,  ergo  fupra  omnes  panes  & vnionem 
nihil  poted  addere  cocnpofinim. 

Obiicies  Prim6:Totum  generatur  Sc  comimMCtv,noii 
ver6  patesilUuSjVt  patet  in  haniine;ergo  cotu  aliquid  di- 
din^u  ed  a panibus.  Hoc  aigumentu  probat  dHfindio- 
nero  vnionis  ^ panibus : nam  ex  corruptione  vcl  gene- 
ratione.vnionU  corrumpitur  vel  generatur  homo  , in 
aliis  compofitis  etiam  tunc  generatur  vcl  dedraiiin  for- 
ma fiibdandalis  \ hinc  autem  nulli  ratione  probanir,to- 
tum  didingut  i panibus  & vnione. 

Obiides  Secundi  : Caufk  debet  didingui  ab  efTcftu  j * 
fed  partes  funteaufa  compofiti , ergo  hoc  debet  didin- 
gui i partibus.  Hoc  argumentum  probat, non  folum 
compofitum  addere  aliquid  fupra  panes  , fed  partes 
etiam  adequate  didingui  icompofito  , ficut  raula  de- 
bet adxquate  didingui  ab  cftedlu.  Rcfpondco  ergo , par- 
tes non  ede  proprie  caufiis^ompofiii  ,^d  Iblum  fecun- 
dum quid  & improprie,  quatenus  per  communicatio- 
nem medii  vnione  illud  condituum : ad  quod  non  re- 

3uiritui  vt  didinguantur  itoto  corapofito , tmi  potius 
ebent  ede  idem  cum  illo  ; requiritur  autem  , vt  partes 
inter  fc  didinguantus  adxquatc  > a toto  wro  quzlibet 
Inadxquate.  Hinc  inferes , vnionem  non  ede  proprie 
caulalitaicmin  compofitum, quia  ficut  partes  non  funt 
proprie  caufc,icanec  vnio  erit  proprie  caufalitas  > fed  /b- 
lum  Metaphorice. 

Rogabis,  an  faltcm  ratione  nodra  diflinguatur  totum 
ab  omnibus  panibus  ^ vnione.  Refpondcu , foliim  di- 
dingui penes  conceptum  magis  vcl  minus  cxplicitum, 
ficut  homo  didinguitur  ab  animali  rationali  ,non  au- 
tem obie£Hu^  , neque  vt  vna  formalius  ab  alii , etiamfi 
iu  aliis  rebus  creatis  admicccranuseiurmodi  formalita- 
tes  obfefliuas  didindlas  : neque  penes  diuerfa  connoia- 
ta  quia  eadem  qux  tefpicit  homo , rcfpicunn  materia  & 
anima  inter  fc  vnitr . 

Tertius  tandem  fcnfusqu»dioniscd,vttumcompo-  ^ 
fitum  V.  g.  fivmv,  addat  aliquid  vitra  materiam,  ror- 
roam  & vnionem  j an  ver6  hx  fim  tota  hominis  eden- 
tia. P,  Vafquez  Tom$  i.rv  ).Pgrtm . 
etnfet , ex  forma  fubdanriali  detiuariimnacetum  quod-  , 
dain  ede  fubdanriale  , i forma , maicria  8c  smione  di- 
diir^ura  i in  fbimis  autem  accidentalibus  non  admittit 
aliquid  accidentale  deriuatutn  i fbrmi  in  fubic/him  , 
quia  albedo , inquit , nulla  alii  radone  facit  albutn , ni- 
It  le  ipGim  communicando  fubie^o.  H«c  fecunda  pars 
videtur  certa.  Primam  probat,  quia  corpus  horoinisr.  g. 
non  fol6m  recipit  aninuim  , firci  etiam  viuit  & ed  prin- 
cipium femiendi  ; ergo  quia  recipit  ab  animi  aliquod 
clic  •' 


fijbdantiale.  retorqueo  argumentum  concta  P. 
quez  : illud  e/Tc  fubdnntiale  , quod  k fbrmi  deiiua- 
tur  in  maceriam, cddidindhim  abfpsimaterii,ergo 
it  vii 
qua: 
rorr 


macem  in  cantum  poterit  viuere  Cc  ede  principiuro  qpe- 
ed  vnita  illi  ede  fub- 
tiali , tanquam  cum  formi  i ergo  vt  recipiat  ab  aid- 
mi  rationali  clcnominationem  viuentis,  &c.  (uffickt  il- 


lationum ientiendi , in  quantum 
dantiali 


lam  vniri  cum  animi  tanquam  cum  fotmi , ficut  fufficic 
vniti  cum  ipib  ede  fiibdanciali  derktaco  ab  ipsi  fbrmi : 

& ficut  illud  ede  fiibdandale  per  modum  fbnrue,  etiam- 
fi ex  illo  non  deriuetur  aliud  elfe  ( alioquin  daretur  pro-  ^ 
cedusin  infinitum } communicat  fuumcfTcdlum  forma- 
lem materie  pec  vnionem  fuiatm  illi;  itafimiliter  il- 
lud communicabit  ipfa  forma  fubdamialis  immeJiate 
perfe  fine  alii  deriuatione,  quia  magis  viuens  ed  ipfi 
anima  ,quim  illud  ede  deriuatum } & taro  anima  v*  >- 
tur  maierix , cniim  illud  ede  , ergo  tam  anima  comi  au- 
nicabit  immediate  vitam,  quim  illud  ede  medium. 

Secundb  arguit ; Anima , c^m  fit  /pintualii , pcc  ie 
Ipfam  non  poted  tribuere  materie  elfe  corporis  anima- 
lis, &C.  ergo  debet  ab  illi deciuaii  aliud  ede  fubdanriale 

didiu^m 


De  Toeo  cottiporito.  Se<ft.  IL 


difttadofn  > qoo  materia  compleatur  in  ratione  corpo- 
ris anicnalis , Scc.  Hoc  argumento  deberet  probare 
P.  Vaiquez  j aiiioiam  elfc  extra  rarionem  hominis » 
quod  eft  cemtea  ipium.  Patet  Tcqucla  > quia  ipfc  do- 
cet per  animam  rationalem  non  poiTc  materiam  com- 
pleri in  ratione  animalis  > ergo  completur  in  ratio- 
ne talis  per  a^ukl  diftin^m  ab  animi » & in  quo  ipia 
non  includatur  .)  ergo  animal , fignando  hominem,  non 
dicit  animam  lacior^ro , ergo  neque  eam  dicit  homo-. 
Pat^  hxc  vltima  conlcquetitia , quia  hoc  «wmW, lignan- 
do hominem , ref^c  przdicacur  ne  homine , dc  c con- 
trario : vnde  nihil  potcd  rcale  elTe  elfcndale  homini  i 
quod  non  fic  huic  animali.  Sienim  aliquid  clTcc  diuci- 
uira,ncucnon  ben^  pncdicacotj hMw»  tfi  MtittUf  t6 
qudd  homo  dich  aliquid  aliud ) ita  nccJtMoeft 
Neque  hiepoteft  haoere  locum  dodrina  noftra  de  Ii- 
gnincato  in  re^  >quU  homo  animam  dicit  in  teObo^ 
ergo  fi  hanc  noa  inaudit  etiam  onimMt , non  poterit  re- 
: Aum  hommit  & ohmdlit  e(Te  idem  inter  Te  ablbluti , & 
conleqaetKct  nec  idencificari  , neque  de  homine  ani- 
mal ^medicari » aut  i contrario.  Deinde  , ab  animi  in 
homlwe  non  poteft  deriuaii  efie  materiale  , quia  ipia  cfi 
iMnialrs  i ergo  debet  deriuari  elfc  (piricuale  > de  quo  re- 
dit dificulcaa  P.  Vaiquez  , qua  (alicet  ratione  pofllt 
oooipleceii^eriam  iti  ratione  animalis  ^ &c.  Deniqiie 
re^oodeo  jviueris  etiam  corporeum « animal » &c.  ib- 
Ifim  includere  materiam  > vnionem , & formam  > fiue 
forma  fit  l^cualis>  vt  humana , fiue  nutcrblis , vt  reli- 
qu2)fttatione  huius  ponitur  in  Pczdicamenco  fubfian- 
(ue  oorpotertiuxia  6\SU*Difp. 1 1 1 .vbi ofiendimiis con- 
tra i non  elTc  in  homine  necefiariam  formam 

cotpocetearis» 

TcrriharguktQvia  maceria  habet  vitam  corrupti- 
bilem»  fed  anima  raiioiuliscfi  incorruptibilis , ergo  vita 
tnaterisfi  non  eft  ipfa  anima  rationalis.  Refpondeo,  cor- 
pus vtuere  cOtrupiibilicer ) quia  licet  vita  quam  habet, 
id  efi  anima  tacbnalis » fit  in  & incorruptibilis , Vnio  ta- 
inen  ipfius  corporis  cum  hac  viti , efi  commcibilis*,vnde 
rejpcdu  corporis  perinde  fe  habet,  ac  fi  ipia  vita  anunri 
citer  corruptibilis. 

Reiicienda  emo  P;.  Vaiquez  opinio , cum  quia(ficuc 
fp^e  & «Dcxisb  dMet ) fomu  accidentalis  przcise  per 
Vnionem  uii  cum  (ubie^  fine  alio  efie  deriuaco  ab  ipsi 
fbrmi  , communicat  fiium  eficdhim  formalem  acciden- 
talem fubiedo , ita  rublUnrialis  forma  pr^sc  per  vnio- 
nem fili  communicabit  fiium  cfieAum  formalem  fiib- 
' fiancialem  maieriz.  j£c  rado  i priori  eft  , quia  efie- 
Qm  formalis  fonrne  nihil  aliud  efi  , quim  foma  vni- 
ca  fiibie^fo  capaci  ; fi  forma  fuerit  acddencalis ) 
eficAus  fomulis  erit  acddenralis  i fi  forma  (ub- 
fbntiaiis  , eiic  fiibilantialis  & efftAus.  confir- 

mo hac  ratione : quia  tam  potens  eft  forma  ^ftantialis 
!n  genere  fiibfiamiali,  quim  acddencalis  in  aedden- 
tali)ergoficuc  hzc  per  fotam  vnionem  fufr  confiicuk 
totum  acddentale , ita  illa  per  folaro  vnionem  fiii , fine 
alio  efic  difiii>dVoderiuato  ab  Ula,  conftituet  totum  fub- 
'lUnciale.  Denique  difplicet  ea  fomeniia  P;  Vaiquez, 
Q^otMnia  illius  argumenu  probant  seque , vt  vidimust 
lUud  efle  fiibfiantiale  dcriuacum  i fonrii , non jxille 
fiuim  efifeAuita  communicare  roaterise  fine  alio  cite  de- 
riuato,  9c  fic  in  infinitum  , ac  ipfam  formam  non  pofie 
per  fili  vnionem  effedhim  fubfiancialem  formalem  ma- 
lerise  communicare  ; ergo  fient  non  efi  adnn‘ttendum 
aliud  efie  fubfiantiale  tertium  yderiuacum  ab  illo  fecun- 
do, qucid  ponit  Vaiquez,  ne  detur  fhifira  procefiusin 
infinitum , id  neque  illud  fecundum  a forma  deriuatum 
admiici  debet, 

SECTIO  11 

Si?:giblAfismhHfim^of€ntenth  difcMtitut. 

HVeuique  ia  wimd  imprcffitits  A*  MfiinCiiottt  ittiui 
Mfgrtihm  &vnimt  dixi,quia  vero  nunc  in  P.Lyn- 
ezo  f plan^.  fingulaom  de  hac  maceria  inuenio  opinio- 


nem , hzrcndom  mihi  etit  aliquamuKhn  , dum  eaid 
diligenter  difeutio,  quia  < vt  ^trihi  conftabit ) non 
videtur  (altem  in  modo  loquendi  periculo  aliquo  in  nd- 
tcria  Fidei  carere.  Igitur  W.».  Phyjk.  froa^M  piuat 
domnam  difiinguentero  cotUm  a patribus  dc  vnione 
ciTcCaietani  ).p.  cftafi,  6,h  y nI  i.  Et  D.  Thom* 

I.  4 V j.ed  ).&  r»4. 
difimp.  i6.  ifnofi.  j.  i 5.  cfuofi.  ).  i.  Fgo  t.itncn  | 
omnino  puto  hos  Autores  diilinguere  cotum  a piaibus 
fimul  fumpttt  folfim  ratione  vnionis , vt  ex  D.  Thoifi* 
elate  pofcfi , ciim  fempet  infiniiet , qubd  fi  Vett 
biim  folas  parces  aflumpfifiet , non  alfiimpiiiTcc  huma- 
nitatem, quia  pactesfinc  vnione  non  funt  humanitas: 
quod  vel  inde  clarc  confirmanir  ,nam  in  triduo  mdreis 
haud  dubi^fuii  Verbum  vnicum  vtriqufr  parti , fcu  ranc 
vtraque  pars  manfit  afiumpea , & tamen  homo  non  ctal 
mne  a(rumpcus.Er  eodem  modo  cenfeo  maiori  ex  pani 
in  hoc  feniu  , loqui  Authoies  qui  eamdifiindionciii 
ponunt. 

- Et  ver6  ( vt ponli pofi  videbimuslefio  difiinxerint  to- 
tum i partibus,  cum  illi  vniueifiiliter  loquantur  de  quot» 
cunque  toto , L^ccus  verh  foldm  de  fuppofito , noA 
potefi  gloriari , illos  pro  fc  eflc,rcd  videamus  iam,  qii&^ 
modo  ipfe  hanc  diftindionem  dcfcndae. 

SVBSECTIO  i; 
h^pomimmr  eitu  /ifttditU  fiadmttiM  riffiui 

re^iWtNri 

PRo  ea  fiippohit,Ae  mcriib,  difUndliohem  fiippofitali-  9 
caris,feu  fiibfifientiz  \ nacura^^  qtK>  nos  in/ri.Hanc 
crgorubfifienriam  vocat  ipfo  totum,  partes  vcr6 dicit 
materiam  , formam , & vnionetti  , ex  quibus  tlla  fobfi- 
ftenda  rcfiilcac  ^ 6c  quia  ftarim  occurrit  obiedtio , quod 
folo  fctlicet  nomine  difictacdbalik.  Relpondec,  (e  duas 
difietenciasde  re  ponere , vna  efi  ,qubd  illa  iubfillencia 
fola , ic  vt  adzquat^  dif^fta  i natura  fit  homo  , ita  vt 
fi  per  impolfibilefola  poneretur,  efiet  vetus  homo.  Se-  ^ 
eunda  diiTerentia  efi,qu6d  iple  ne^  eam  fubfifientiam 
vntri  naturx » dicat  verh , e(7e  fbi(e,6c  quid  cbmple^ 
tum.  Pofiea  verb  adducit  aliquas  infiamias,vc  ofien- 
dac,{e  non  fola  voce  ab  aliis  differre.  Inter  quas  ea  efi, 
qiidd  inter  ThomifUs , & Scotifias  non  fit  qtizftio  de 
folonomineiquzrere  , an  beatitudo  formalis  confillaf 
invifione,an  in  amore;  Huic  tamen  ftatim  Refpon- 
deo.Prim6,eire  purtputtdc  voce, quia  tunceft  qu«- 
Aio  de  fola  Voce  ^ quando  eadem  omnino  przdicata 
vtraque  pars  admittit,  vna  vero  vfurpac  vocem , quarrt 
begac  rei , dc  qua  agitur , alitet,  qu^m  aduetia  pars,qux 
eam  vocem  tribuit,  v.g.ScotiAx  dicunt,  vocem  illam 
^Mmsdvfignificare  polfo(Eonemrcipergaiidiiim,Tho- 
itiiA^e  pcrintel)e(Aionem)  hxcfob  eAdilfennode  vocei 
qua  pofiti  confcqitcritcr  vtraque  patS  loquitur  ) vnde 
tm*  2.  agens  de  beatttudine  fos^  oAendi , hanc  clTc  pu- 
r^  pute  difienfionem  dc  voce.  Ideo  hzc  in Aamia  potiuS 
eA  contra  hunc  Autorem  ; quim  pro  illo.  Qmdquid  ve- 
ru de  inAancia  fit,  argumenta  tpfius  de  re  poAea  vide- 
bimus. Dico  ergo , hanc.fcntenciam  in  folo  eo  pun^j 
quod  ad  rem  attinet , differre  i communi  i qu6d  neget 
vnionem  fubnAendz  cum  datura  ,qu6d  enun  dicat , il- 
lam fiibfiAcnriam  elte  ens  completum.,  includitur  quafi 
fonnaliter  ih  ea  ipfo  carentia  vnionis , nam  res  pcc  le 
exiAcns  in  rerum  natura  j & ideapax , vt  alteri  vniaiur, 
hecelTarib  debet  dici  enS  completum; 

Vbi,  antequam  vltctius  progrediar4ioto,illum  in  hoc 
ipfopundo  fibielTe  conthiriamexpre(U,namfi^.*.i*i^a  • 
pc.  1,  9.  mm.  44.ponic  vnionem  mtterifecumiOio  fiio- 
Aanriaii,hoc  eA,cum  fiibAantb,  & in  ea  conAiiuit  can- 
frliiatcm  materiz  in  totum,hanc  autem  Vnionem  htc  ne- 
gat. A^tcnurxvet6^»nGcam,vtttmK4fktfifttniuipt  di^ 
ctndo  ktmo , nrr  «r , efi  puic  pute  quxIBo  de  voce,  quid- 
quid ipfe  reclamet , neque  $nim  per  hoc , qu6d  ipfo  cani 
fubri  Aenriam  vocet  hominem , vllam  ei  addit  entitatemi 
aut  przdicatom  rcale , ficut  rtequei  contrario  nos  eanl 
G g 4 vdeetri 
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vocem  ilii  nrgAntes  vllam  prorfus  ei  perftt^nem  adi- 
mimus. Sed  Ule- vocem  htm*  ;dicervruq)ac»qu4m  nos» 
VI  ftadm  cUiiul  conlUbit. 

SVBS  ECTIO  IL 

tte]i€iiitr  htt  fmtntiM  modmt 

Hk  poiicis  ea  ientcntia  quoad  modum  loquendi  Pri- 
tn6,rejickurt  quia  eft  acceptio  vocis  contra  fcn- 
furo  omnium  fei^  hominum  tam  do^onim  » qu«im  idio- 
tarum t id  quod  oftendo  ratione  cum  prudentiali , tum 
Philofbphica  ( ft  tamen  in  quaedionibus  de  voce  talio- 
nes adduci  poiTunc ) nam  de  fubnftentia  poiitiua  di- 
ftinAa  nullus  nec  Ariftoteies  , neque  alij»  myfterium 
Incamauonis ignorantes  cogitamnt.  Ec  verbetiamto 
* ruppofito ) valde  multi  dodliflimi  eam  fiibnilentiam  ne- 
gant , & Chriiliani » qui  de  fubiiftentia  non  audiuerunt» 
eandem  ignorant.  Hinc  argumentor : hi  omnes  vfurpi- 
tnnt  vocem  hanc  homo,  leo,  equu$,&c.  nec  dici  pollunc 
ignor&iile , quid  intelligcrent  per  ram,mult^  autem  mi- 
nus dici  poterunt  omnes  illi  vocem  homo  inftituiile  in- 
tuitu Patris  Lyncei  pro  illa  entitate  quam  hic  Autor  vel- 
let iignihcaie  poftiex  millia  aimoruroabufu  cius  vocis, 
ergo  voce  illi  hgnihcinmt  corpus  humanum  , animam, 
& ca , quae  ex  operationibus  vitalibus  humanis , & ex 
equinis  pro  voce  equus  ,dcc.  colligere  poterant,  Hue 
detur  in  rerum  natura  fubnftemia  pofitiua , Hue  non  , 
datur  in  omnium  omnino  hominum  rigorola  accejxio- 
ne , homo  , leo  , equus , &c.  ergo  hsc  voces  non  ugni- 
ficant  Iblam  eam  iubdiVcniiam , fed  humanitatem. 

Secundi,  id  patet,  quia  licet  in  homine  obmyfte- 
fterium  Incarnationis  fenientia  probabilior  ponat  fiib* 
Ailentiam  diftindam,  de  quo  iftfrd , cette  eam  in  equo, 
lapide , aqua , &c.  dari  , nequaquam  eft  ita  cettum, 
aut  adc6  probabilius , vt  facile  rejici  nequeat , ergo  vo- 
ce equus,  lapis,  &c.  non  ea  rublidencia  Ibla  hgnili- 
cacur , led  prim6 , dc  per  le  materia , & forma  vnitfl^ 
Dices , hoc  diioufu  probari , neque  homines  iignifi- 
caiTc  per  vocem  homo  vnionem  anime  ad  corpus,  quia 
etiam  de  illa  non  cogitant  idiotc  i 6c  ex  do^s  multi  il- 
lam negant,  hoc  aurem  efl  contra  ine  ,ergo.ReTpondeo, 
* me  non  dicere , qudd  vox  homo  lignif  ccc  (olam  vnio- 
■ero,  fed  lignificare  id,  quod  omnes  vidcmus,dumIoan- 
nem , Antonium , &c.  videmus  viucre,moueri,  dircurrc- 
re , &c.  VrVum  autem  differentia  inter  Antonium  viuum, 
& eundem  mortuum  poflic  /ine  Ynionepontuiaconfi- 
Acre, ratione  Philofophica  difquirimus.Vnde  etiam  ad- 
do,n  ea  vita  hominis  une  vnione  pof  riiia  (akiari  poflcc, 
me  ftacim  diarum,  vocc/wm non  lignificari  cam  vnio- 
nem , nec  quidem  partialiter , In  noftro  autem  cafu  ni- 
hil cA  , quod  vel  apparenter  perfuadeac  ( fiue  Amul 
Agnifccrur  rubfiAentia , fiue  non , id  quod  iam  do  huic 
Autori ) non  figntficalTe  homines  molem  hanc  huma- 
nam, vitam , vim  intclHgendi,  &c.  hoc  nomine  homo, 
Ad  pure  put^  imendifre  eos  rem  occultam , de  qua  ncc 
per  rationem  naturalem  etiam  do^fllmis  quidquam  oc- 
currere potuilTet , (ignifeare. 

Dices : id  conAat  ex  eo , qu6d  Verbum  non  aflum- 
pftt  hominem , folam  aurem  fubfiAenriam  non  alTum- 
pHciergohzc  fbla  debet  ^catholicis  dicihomo.  Ref^ 
pondeo  , in  hac  obie^ione  grandem  efTe  cquiuocatio- 
nem  , perinde  ,ac  A quis  diceret , ablati  vnione  aninue 
ad  corpus  non  cA  homo , ergo  fola  vnio  cA  homo.  Di- 
co ergo,  vox  homo  AgniAcac  naturam  humanam,&  hoc 
quidem  quoad  omnes  etiam  idiotas,  & gentiles,  nos 
ver6  ChriAiani  ob  illud  myAerium  Incarnationis  dici- 
mus , eam  vocnn  retenti  loti  Agnificarione  antiqui 
^ aliquid  aliud  infuper  denotare  , nempe  TubiiAentiaro, 
qua  ablati  non  manet  totus  homo , fed  prxeipuum  il- 
Jiiu . id  cA  natura  humana , quam  , dum  Verbum  aAlim- 
pAr,conAituii  hominem,  vti  vnio  cadens  fupra  ani- 
nvun  tarionalem , & corpus  conAituit  naturam  huma- 
nam ,feu  humanitatem  ,quia  ex  duabus , rebus , quas 
homo  dicit  Aunuliter , leu  * quas  focmalicer  AgniocaCa 


nempe  humanitate , ac  perionaliiate  , vnam  dat  Ver- 
bum , alteram  humanitas , idcoque  inde  refultat  6c  ve- 
nis homo  ratione  humanitatis , & Perfona  diuina  ob 
Perfbnaliratem  Verbi  ei  vnicam,quz  res eAex  tenni- 
nis  clariAima. 

Lubet  autem  aliquantulum  amplius  in  hoc  argumen- 
to hxrere , quia  iuxia  modum  loquendi  huius  Auroris 
vix  potcA  ratio  fufficiens  reddi  cur  ChriAus  At  homodd 
quod  AcelEcadtcc  oAendoJiogo  enim^rquid  forma- 
litet  ChriAus  At  homotDico,fbnnaliter,quianon  quxro, 
vnde  quaA  efficienter  refultet  homo.  Clarius  caro  in- 
terrogationem Ac  fbrtnoiquid  fbmialitcr  Agnfficat  m 
ChriAo  ea  vox  Ivmt/Si  dicatur,  qu6d  folam  Verbi 
AihAAcntiamAcut  in  nobis,  iuxta  hunc  Authoremlb- 
l^mAgniAcar  noAram  tunc  ,euidemcr  Aec , eamfub- 
AAeniiam  Verbi  etiam  leparatam  ab  humanitate  cAc  ho* 
minem  adxquatc , Acuc  in  eius  fcnteniia , A mea  Aib- 
AAentia perimpoffibile conferuarenir  Ane  anima, cor- 
pore, & vnione ,cAet  ver^,  & proprie , 6c  adxquatc  ho- 
mo. habeique  bxc  illatio  maiorem  vim  m fenteniia  hu- 
ius Autoris , qui  iure  merko  rejicit  omnia  conirouta 
extrinicca  requiAta  ad  clTc  denominationis  , non  ad  cAe 
entitatis.  Vnde  A perfonalicas  Verbi  in  ChriAoeAtota 
cAenria  hominis,  erit  etiam  ablati  humanitate  loucf- 
lentia  hominis  & conAquenter  erit  homo.  Et  rcueri 
cikm  humanitas  tota  At  realiter  adcquacc  diAinAa  ab 
homine  in  hac  lententia,  & iblum  fe  habeat  per  mo- 
dum cauAe  extrinfecx  > ex  qua  refultat  AibAAcntia,qux 
IblaadarquatecA  homo  , non  capio  , quid  iuuee  per- 
manentia ipAus  humanitatis  in  ChriAo , ad  hoc,  vt  ma- 
neat homo,,  A ei  abfeme  poieA  fubAAcmia  cziAcce» 
atqui rubAAemiaVcibi  poccA  cAc,  & de  fuit  ab 
xtemo  vlque  ad  Incarnationem  Ane  humanitate, ergo 
vel  etiam  poA  huius  aduemum  non  erit  homo  , vel 
antea  iam  erat  ,vttumque  autem  eA  hxreticum  ,taro  , 
quia  Aqueretur  , Patrem  & Spiritum  l^iAum  cAe  ho- 
mines , tam  proprie  , quam  Verbum  , quia  etiam  eo- 
dem modo,  u illx  perl^iz  fuiiTent  vnitx  humanitati, 
liiitTem  homo  , tum  , quia  Aqueietur  , Verbum  non 
fiiilTc  ^dum  hominem  in  tempore  , Ad  fuilTc  ab  xtcr- 
no.Tum  quia  cAo  Deus  non  decreuilTct  libercfvci  potuit) 
Incarnationem , adhuc  tamen  Verbum  diuiouro  fuilTct 
verus  homo  qux  omnia  haud  dubie  fum  hxrciica.Q^d 
Aproptcrca  dicatur, in  ChriAo  non  Iblam  fubAAen- 
ciain  elA  formalircr  hominem , fed  compcAtum  cx  hu- 
manitate , 6c  AibAAcntia  diuina  , profe^  euidenter 
colligam , esiam  in  me  non  Asiam  pcribnalitatcm  meam, 
fed  etiam  naturam  humanam  cne  fbrmaliter  aliquid 
hominis , quia  illa  satura  eA  eadem  numero  , AueAr 
vnita  Verbo  , Aue  non.  Qu6d  A habet  aliquid  farmalU 
ter  de  homine , dum  cA  vnita  , illud  idem  neccAari^ 
habebit,  dum  e A feparata  , quia  illud  aliquid  cA  ipA 
idcntiAcatum , ac  prdnde  Aparari  ab  ca  non  pot^. 
Ergo  minus  confequencer  loquitur  hic  Amor , dum  di- 
cit, in  nobis  humanitatem  diffingui  adxquatc  ab  homi- 
ne , in  ChriAo  verd  eandem  elle  inadxquatum  conlti- 
tuduum  hominis : vrgeo  hoc  a^umentum.Tocum  quan- 
tum Ibrmale  conAicutiinmi , quod  hxc  vox  homo  ia 
mc  AgniAcac , cA  Ala  Perlbnalitas  mea,  iuxta  hunc  Au- 
corero,ade6  ,vc  natura  humana  non  in^edtatur  nec 
partialiter  illud  conAituriuam , & Agnifu:amm  vods, 
quomodo  ergo  poceA  intelligi , qiAd  ueAiudb)  omnino 
illo  totali conAituriuo  hominis,  aut  illo  nonexiAence 
vUo  modo  & prxeise  poAiI , loco  illius  , aliqui  alii  re, 
qux  non  e A vere , & realiter  homo , neque  huee  totam 
cAratiam  formalem  ( Amper  dico  fonrralem  , non  ex- 
crinAcam ) quomodo  , inquam  potcA  intelligi , adhuc 
elA  verum, & integrum  hominem  ?Profc^6  ego  id  non 
magis  capio,quam  A aliquis  diceiei:hxc  \oxj4lhm  pot > 
pute  AgniAcat  albedtnem , & nihilominus  diceret , ab!  j- 
tialbedine,  &eius  locopoAto  calore, aut  etiam  po- 
AcoipToDeo,  iam  eAverc,&  proprie,  & formalitcx 
Aibtm  , dAt  enim  idem  ac  dicere,  ablati  albedii\e 
adhuc  eA  albedo , quod  eA  plane  chimzriaim.  Dices: 
eriatn  in  conuiumi  fenteniia  videtur  efle  eadem  diffi- 
cultas. 
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cultu , ham  Verbi  iub/iftencla  non  cft  homo  > & umen 
16  li*'*  illi  humanius  non  circt  hofiK».  Rclpondeo,  obic« 
^bonem  non  cfle  ad  rem  , quia  in  communi  (ententii 
homo  includit  humaniurcni , i qtufit  ca  denominat»» 
non  uracn  iolam , icd  dmul  oAn  aliqua  peribtuJitaie» 
Verbi  autem  rubililencia  veti*  eft  Pcribnalitas»ac  proin- 
de lliccedic  in  locum  Pcrlbnaliutis  humanx  » vt  It  loco 
albedinis  v.  g.  lucccdac  alia  m»qiix  fit » $c  dicatur 
aibedo  » licCT  fit  alrioris  ordinis  , rcAc  inielligicur» 
qoomodo  podtt  manere  album  > qu^d  veto  fucccdcme» 
loco  totius  hootinn,  alio»  quod  non  cft  homo  nec 
quidem  pardalitct  nihilomiiuis  fitccedat  > homo  » hac 
capere  facili  non  poilutn. 

Hoc  argumeotum  ex  parte  tetigit  hic  Autor»  reipon- 
ditque  i Cbrifium  hominem  non  cife  torum  diiUndom 
k fiijf  partibus  ( id  quod  merito  dicte  e(Te  dc  fide  ) Dif- 
pariutem  verA  cam  dat  C4p,  7.  PriinA  quia  totalius  in 
nobis  ideo  ccfultac  , vt  pro  pofteriod  perficiat  partes» 
h*c  autem  in  Chrifio  elTc  non  poteft » nam  ca  touUeas 
perficere  nequit  ipiaro  Verbi  TubCfientiam  , quia  harc 
ejfc  infiniti  perfeda , idcoque  non  poteft  perfici  ii  tota- 
litare  creata  j (ed  neque  ea  totautas  poteft  oriri , vt 
petfioat  ipias  partes  , nempe  humanitatem , quia  hxc 
per  rubfiantlara  Verbi  perficitor  infinite , ergo. 

Secundam  diiparitatem  aOlgnat  ir.8f.quia  in  creatis 
^ ideo  debet  totum  ii  panibus  diftingui , quia  panes  fub- 
fiihmc  per  ipfum  totum  > atqui  in  Chrifto  panes  nc- 
1 7 Qoeunt  iubfiftcre  pet  totum  ab  cis  difiin^im , tum, quia 
uibfiftentU  Verbi  nequit  per  aliam  fubfifiere , tum,  quia 
iequeretur » in  Chrifto  dte  duas  fubfiflcmias»  qu^  cil 
Kjereticom.H*c  ille. 

Dixi  » cx  parte  tanthm  efle  caAum  meum  at- 
^nnenrum » quia  rcfponfio  hxc  nonfiitisfiicit  his  ,qux 
ego  prxeinue  yrfi.  Etenim  ego  nec  per  vinbram  volui 
infiem  , acbere  in  Chrifio  dari  aliam  totalitatcm  di- 
IHndam  k Verbi  rubfificnda;in  quo  (blo  pun^oial- 
uanc^  tota  infismituc  ibliido  huius  Autoris  hcct  ( vc 
fdnii  dicam)  neque  hoc  faluct » (cd  volui  probare, 
f &:  miro  me  id  bene  prxlUtiile , quAd  Ibla  ipia  Chrifit 
fiibfiilentu  fit  totalius  refpc^u  bumaniuds , (cu  quAd 
ibla  Verbi  fiibfiAenda  fit  homo  ficut  ibla  fubfificntia 
creata  ( cuius  vices  fiipplct  Verbi  Prrronalicas ) efi  bo 
mo.  Per  (elutiones  autem,  feu  difpantatcs datos  nihil 
^ontra  hoc  » quia  » vc  dixi  (blum  probant » non  debete 
in  Chrifio  oriri  aliam  toulicatem  difiiiidam  ii  Vetbo 
qua*  pcrfictac  humanitatem  » & fiibfifientiam  Verbi  vel 
nniul » vel  irarfim.  Adhuc  ergo  cocavis  mei  argumenti 
I mconculTamanet. 

Qu«  verA  de  re  in  (blutione  eius  argumenti  adroiicet 
Lyncnis,  facilA  re|iciumwr.  Et  PtimA  quidem  non  ca- 
pio » quo  pa<^dicat , totalitatcm  ideo  prodire,  vt  per- 
ficiat partes  , etenim  ip(c  nuUam  penitus  admittit  vnio- 
ncin  inter  totalitatcm  noftram  , & pattes  » quomodo 
autem , qux(b , fine  vnionc  perficientur  imrintcc^  par- 
ig  Deus,  qui  nobis  incunc  adeft,  perficere  uos 

porell  fonnaliterccn^  ,fi  Verbi  Pcr{bnalhas,quz  cft 
infinuoa  perfcdbr , &cfiicacior  , quim  Perionalicas 
uoftn»  non  poteft  perficere  intrinfecc  Chrifti  humani- 
tatem » iiifi  iUi  t vntta  > quomodo , quxfo » noftu  fiib-' 
fiftehda  fine  vnione  vlb  perficiet  ? SccundA  , ficut  in 
Nobi  j PvtfijnaUias  ( efto  le  non  perficiat ) cft  totalius , 
qofii  pfrfidt  tarnianitatem  cur  non  eodem  modo  Perib- 
naljkas  Verbi  ,efto  Ce  non  perficiat , fcd  Iblam  humani- 
tatem finon  erit  totalitas} 

Id  6eunda  autem  difparitate  minifefte  petit  princi- 
pium.  Ceo  enim  exipfius  dodrina  probaui  Pcrfonalita- 
tem  Verei  non  efle  panem,  fed  totalitatcm  ; ficut  in  no- 
im,  iutta  ipfitm  ,Pcrronalttas  non  eft  pars,  lld  roulicas, 
ip*  • —mii  fiipponicfubfiftentiam  Verbi  eltc  partem  , & 
qtJ  SeM  'iam  non  perficit , inde  probat , non  e|lc  totali- 
ttoi;  l^iponic  ergo,  quAd  deberet  probare. 

^ecoAdA  criam  male  infert, cx  co,  qu6d  humanitas 
perficiatnr  infinicA  per  fijbfiftuui.im  Vctbi  jtioiipolfe 
perfici  per  aliam  fabfifte-niam  , «enim  faiuftiras  Verbi 
undificat  etiam  infinite  ipfam  humanicacero  ,Sc  tamen. 


hoc  non  obftante  concedunt  (Mnnes  habitualem  get- 
dam  in  eadem  humanitate.  Eaercoutio  benanoncib 
Denique  hanc  paccein  quoad  lignincatum  vocis  conclu- 
do »dtc6quc,  me  non  potlcvllo  modocapere,  qui  /ibi 
perfitadere  potuerit  hic  Author  , fineanima  & corpore 
in  filia  fiibuftemia  modali  laluandiim  hominem , & 
confiquetiter  animal  rationale.  Anne  ita  defipicndiim,  vc 
modalis  ilUfiibllftentia  fuladiccnda  fit  cfte  ptincipiunt 
fcnfationistillafola  difcurrat.illa  amet, illa pcccci»anb> 
ma  autem  vnira  corpori  nihil  efficiat  cum  illi  nuUo  mo- 
do vere  Sc  tealirer  conueniat  contUiucrc  formalitct  ani- 
mal rationale  t An  verA  dicendum  hominem  i»n-«Ue 
animal  rationale  2 Se  qujd  undem  diceret  Athanafiui  m 
Symbolo,  docens  : ficut  anima  rationalis  & coipus  vnus 
eft  homo  ,dum  audiret, ea  duo  efie  ex  integio  extra 
totum  conftitutiuuni , Se  extra  (olam  dleiuiam  hominis} 

Nec  poteft  refpondeTi  , fiibfiftentiaro  dici  aninut  <cn- 
fiduum  & dilciiifiuum  ob  fcnfadoncs  & difeurfus  ab 
humanitate  fadibUes;  etenim  co  (enfuhomunou  cftcc 
formaliicr  Sc  proprie  animal  ratioDaic  fcu  princijnum 
renriendi,&  difeutrendi,  icd  pioprictas  fcu  efictlus 
animalis  rationalis  , id  quod  plane  efict  contra  finium 
omnium  hominuin.  Hxc  licet  vt  dixi,  ad  vocem  loUm 
fpefleni , ideo  fitm  fufius  ptofecutus,  qdla  ungum  pun* 

Fidei. 

SVBStC  TIO  III. 

Ar;iri/ar  ta  fenteniid  frnmd  ram  iffm. 

IN  qua  non  capio,  quam  con(«^cnciam  feniet  hic 
Autor.  Ex  vna  enim  parte  fupponit,  totalitatcm  ncc 
diuinicirs  (eparari  polle  k partibus , vnde  ( vt  fuprm  vidi- 
mus ) dixit  tfi  ptr  ftpMrmtttit  { ( Se  quidem 

hociure  merito  faltem  iuxra  omnium  homimnu  acce- 
ptionem , nam  totum  aliquod  exiftere  non  exiftemibui 
cius  partibus  eft  plane  inauditum,)  Aliunde  vet A » vc 
oftendac , Patrem  Vafquez , Suartz , Se  alios , qui  fi^fiA 
ftendam  dicunt  ,el1c  modum  » minus  bene  dilcutrerci 
agit  fortiter  rara  immrrt  19.  vt  probet ,fiibritlendam  crea- 
ram pofie  diuinitus  feparati  a natura; at ( Verba lunt 
ipfius ) »«<4  tfi  meefittds  eftfttUlii  warara 

cnm  fmhJifttntU , igitur  t*  twt  tfi  sdjlrmndx.  fi fi$k-‘ 

fifttntu  modus  uuittnt  tffet , haud  dulne  adfirueretur  Hxc 
ille  quibus  iam  eam  dependentiam  ncgat.Nequc  mtroti 
cum  non  lofpit  conCcquciuer  in  hocptindAo,  cura  enim 
pofuerii  fignificationem  vocis  plane  inauditam , cogitur 
ad  refpondendum  diuerfis  argumentis,  iam  hoc  diceret 
iam  illud  ipfum  negare , quia  iuxta  communem  fiolum 
hominum  cogitur  rcucri  cam  dependentiam  ellendalrm 
ponere, iuxta  fuam  autem fcntcniiam  iure  illam  negar« 
quia  ,dim  totum  adxquatc  fit  in  eafubfifteniia  qux  cft 
ensadxquatA  ab  alihdiftin^in  , &in  fi  completum» 
non  eft  cur  exiftere  ilUdiuinims  nequeat  fine  partibus» 

A quibus  adxquatc  dificit.  Vbi  illud  obiter  noiaodutu 
cft,  illam  hunianitetem  fic  fiparatam  fine  dubio  futu- 
ram quoddam  totum  Sc  quidem  per  fi  ac  fubftantiale. 

Vnde  fic  argumentor » ibi  non  difttngueretur  tooim  k 
filis  partibus  fimnl  fiimptis  , ergo  non  ^ de  ratione  to-  % 

cius  ca  difttndio  ctiamfi  vna  pars  perficiat  alteram , vti 
anhnarationaUsperficitmatcriam,ergo  UcAi  TubTiften- 
cia  perficiar  hununitaiem » ptAerii  ita  cum  illa  confti- 
tiiere  vmim  totum  » in  quo  non  diftinguatur  ratio  totius 
ab  ipGi  Sc  humanitate  quam  complet , id  quod  indepen- 
dens  cft  riam  ab  eo,quAd  fiibfiftemia  illa  vniatur»  nara 
^dux  milites  conftinninc  vnum  exercitum  ab  ipfis 
fimul  acceptis  non  diltindum»cfto  inter  fi  miliresde 
dnx  non  vniatiii  phyficA , fiilum  ergo  deberet  ex  defe- 
talis  vnionis  cfte  totum  pet  accidens , non  vero» 
illud  adxquatc  diftlngui  ab  omnibus  luis  panibus*  Sed 
iam  ad  lineam. 

SeaindA  Argumentor  ad  hominem  ex  his  , qux  tpfi 
dicit  comra  Scotum  conftitutntein  fubfiftcntiam  in  du- 
plucinegaiirme.icaenintaiciMM  ).  ad  /mm.  f.  /d- 
eirco  aeerms  lafishsmmn  tfiens  fv  fi » vadsKfakfiasstid, 

quia 
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quia  ttnfiat  itutt  fi  m/rviiku » fmitv  mam  tfi 

4mj ^0rft.erf0nm  fotcfi  con^ttrt  ntfautn*  iUa  dupUct^nd 
tmlU  tmdc  pttffi  rtaiiur  vfiin  bumanitan.  Hfc  ille, 
eft  valde  bene  i Aft  inde  ego  argumemoTj  ipfc  non  ali- 
ter vnit  rubliftemiam  eimi  humanitate  , quam  yniantut 
lapides  in  accruo,  ergu  in  cius  fententia  homo  non  cll 
ens  per  fe,  cuius  tamen  contrarium  fupponit.Scio,  illum 
in hocloco  cxprefse dicccc > hominem  ( Chrillum  ex- 
cfp«  > ) non  elfc  ToUtm  per  fe,  quod  vt  Taiuct , mirabi- 
lem ponit  aeceprionem  huius  vocis  tttttm  ftr  ft  de  qua 
acceptione  indico , neminem  ad  hanc  diem  omnino  vel 
co^cilfe  quidem,  ac  proinde  illam  debere  rejici, conftat 
emmex  his,  qiiz  padlm  rradidimus,  lignificationein 
vocis  efTe  ex  communi  acceptione  delumcndam,non  ex 
cuiun.bcipKantarta.  AitergoMM*.  8o,  cotum  per  le ex- 
cidere eas  partes,  qux  ^irnul  fumptx  fune  intenfiiic 
plus  aliqiiid,  ac  maius  , pcrfc^ufque  , quaraqiizbbec 
eanmi  Icortim  fumpea. 

Vnde  infert,  Petrum  v.g.efle  totum, vniSmve  per  fe 
quia  ciim  diftinguatuc  ab  omni  pluralitate  partium,ex- 
cliidct  i feomnem  eam  pluralitatem  imennuam.  Vnde 
etiain  colligit  ,Chrilbim  Dominum  elfeens  prr  fe , quia 
lotus  etiam  fimul  non  excedit  perfedtionem  omnium 
pani  m etiam  Icoriimfumptarum  , id  eil  ,quia  non  ex- 
cedit fibfiAcntiz  Verbi  peifc^’onem, quz  inillototo 
includitur. 

Secundi  lufm  , nmm.  lo.  ag^egatom , ex  humani- 
tate,& (liblidemia  Perri  haud  elic  rotum  perfe,  f.d 
per  aendens , cim  certum  fit,  in  eo  aggregato  ellcplus 
perf:«!bom$inctnnue,  quam  in  qualibet  parte  illius  Icotr 
fiin  fiimpia.  Hzc  ille  pro  folutione  argumenti  prxfcn- 
cis  , qux  tomen  , licet  elfcni  fblida , non  euitant  conrta- 
di^onem  illam  ex  traditis  ab  eodem  contra  Scotum 
delumpcaiTi,qium pauli  ante  infinuam.  Qmdquid  autem 
(itdeconfequenciadoftrinx,dico,quod  & pauli  autr 
dixi , hanc  acceptionem  e(Tc  plane  inauditam.  Nam  hu- 
cafque  omnes  cocum  per  fe  vocinmt  in  fumroo  quidem 
rigore  illud  cuius  paries  lunt  fubfUncialcs , & vniuncui 
vera  vnionc  vel  continuatiui , vti  parces aqux, aeris, 
ignis,  &c.'velinibfmaiiui  , vt  natura  humaru  con- 
Aons animi ,3c corpore.  Nequevllus  defeenditadeam 
taxationem  qux  in  maceria  perfe^onis  non  ni/l  diui- 
nando  decidi  poteft. 

Vitde  enim  , qux{b,eonAat  huk  Aucori , maiorem- 
intenliuc  pccfc^oncm  c(Te  in  anima  nuionali/ubllAen- 
oa  materi.iU  , maceria , Sc  vnione , quam  in  fota  anima, 
cum  hxc  eminenter  ftc  nobilior  materia , 6c<nobilioc 
vnione,  ac  rubfiAcntii  materiali , ac  proinde  intcnfiuc 
21  fit  magis  ^rfefta , quamalix  panes } Certe  , quando 
vnares  elTcntialiiec  excedens  alteram  coniungitur  cum 
ilia  , vix  potefi  complexum  clTe  peticdlius  mtenfiue 
quilibet  pacte. 

Secundi  apud  omnes  dicitur  vnio  perfe,  licet  non 
fiibllancialis , qux  cA  inter  albedinem  ,&  meam  ma- 
num , inter  Angelum , & fuos  adus ; quia  licet  fit  acci- 
dentalis vnio  eft  tamen  Phyfica  , veta  ,&  propria  ,& 
condiftinAa  ab  aggregatione  Upidum,exercicOs,&c.qux 
fi>la  dicuntur  entia  per  accidens  apud  omnes.  CcrciOi- 
nuirn  autem  eft  , aggregatum  ex  fubftancu  Angeli  Mi- 
chaclis , Sc  durationc  ipfius , iwn  eilc  intenfiue  nobilius, 
quam  fit  fola  ipfa  fubftantia  Mkhaelts  , Ikcc  excenfiue 
plura  dicat  illud  complefum , quim  iola  fubftantia  Mi- 
chaclis.  Dicere  autem  extcnfiue  plurei  perfe^iones, 
quam  vna  fola  pars  dicat, non  eft  contra rarionan ro- 
dus perfe, quandoquidem ipfc  Chriftus  excenfiue  pIu* 
res  perfn^ones  dicit , quam  quxlibct  pars  (^fim  Ium- 
pca.Denique  vt  faluet  hk  modum  loquendi  comnumem, 
xpo  hxc  , 8c  illa  dicuncur  ens  per  fc , feu  cocum  per  fe, 
non  fufiicit  id  explicare  iuxta  nouas  acceptiones  vocum 
i (e  inuenras , ceiedis  communibus. 

Secund6  Miror , qu6d  ipfe  ad  laluandum , hominem 
efle  ens  per  fe , reairrac  ad  illas  accepdoncs  , crim  enim 
apud  ipuim  homo  fit  quoddam  ens  omnino  indiuifibile, 
profed^  nihil  cogitando  de  eo  excefiu  parciutn,conftac 
ttlutnelle  eos  per  icj&  ver^in  cigocenon  poteftdid 


cotum 'nffi  denominBckre, quia  quod  eft  in  fc  indiui- 
fibile i non  dicitur  totum  in  fe.  Tcrtib  ,Mitor,qu6d 
dicat , Petrum  effe  cocum  pa  fc , ftatim  addar , ag-  i j 
gregatum  ex  humanitate,  & (LibfifttntianoftraelTcens 
per  accidens  ; Miror,inquam,Priin6.Quiam  hoc  con- 
tradicit fibi , vc  pauli  {up*t$ut  notaui  tarionc  illorum 
qux  contra  Scotum ipk dixit.  Secundb  , quiaego,  Pe- 
trus,Imnncs  nihil  aliud  fumus  , qu^illud aggrega- 
tum ex  humanitate  & fubfiftctia  noftra>fiue  inter  ea  dui»> 
inceruemat  Phyfica  vnio , fiuc  non;veUe  emro  euioccre, 
dc  perfuaderc  nobis  ,qubd  anima , & corpus  meum  vni- 
tum  inter  fe  non  fine , nec  quidem  ioadxouatc  Rodeti- 
cus , 6c  qu^d  , fiue  dicar  elfe  peccator  , nue  e contraria 
itiftus , fine  do£hi$ , fiuc  indodus  , fiue  alias  denomina- 
tiones accipiam , qu6d  tunc  homines  nomine  eius  vocis 
Rodericuspuie  pute  intelligani  illam  fiibliftcntuim  f<- 
paratam,&  nolint  fignificate  meum  cotpus,&mcam  ani- 
mam , ac  proinde , qti6d  , fi  mea  inuifibilis  fubfiftcntia 
funeretur  in  humanitate  Turex  , mei  humanitate  dc- 
ftru^a,adhucefrcm  idem  numero  Rodcricus  8c  adhuc 
homines  dicerent , me  elle  eundem  hominem  i hoc , in- 
quam, velle  nobis  petfuadere,eft,vix  non  dicerem, 
purare,  nos  clfe  fimplices,  qui  talia  ctederepofCmus. 
Ergo  quando  ego  dico , Petrus,  cotum  fignifico,  & hu- 
manitatem ,&  fubfiftentiam  , fcu  aggregatum  ex  hu- 14 
nunicace  Petri  ,&  cius  fubfiftcntia.  Ac  proinde  con- 
cludo : fi  Pttruscft  ens  per  fc  , debere  etiam  agg;rega- 
tumilludclTeralc  jcumduoilla  idem  fine,  (olis  voci- 
bus diucrfa  ; dc  pro  maioti  declaratione  peto , an  ag^e- 
garum  ex  humanitate  & fubfiftcntia  mea  v.  g.  habeat 
aliquando  nomen  apud  Philol^bos  , quod  enim  tlU 
duo  non  vniantnr  inter  fe  non  efficit , quomin^  vnum 
habeant  nomen  , vt  domus  , exercitus , &c.  quM 
ergo  illud  nomen  rft  ? ego  fan^  non  aliud  puto  e(fe, 
quam  Rodcricus , Petrus  loanncs  , hic  homo  , ille  ho- 
mo , vcl  cene  Pcribna  hrc  aut  illa.  At  qui  hk  hon>o 
de  Pctms  , Petrus  & Perfona  hxc  humana  apud  omnes 
fune  idem  realicer,ergo  fi  Petrus  eft  quoddam  conmi 
per  (e , etiam  complexum  ex  humaniutc  6c  fubfiftcn- 
ria  erit  vnum  per  fc , ciim  ea  duo  fint  idem  inter  fe  , aut 
& c contrario  fi  hoc  complexum  eft  vnum  per  accidens, 
etiam  Petrus  erit  ens  per  accidens , quod  & huic  Au- 
thori,&  omnibus  bene  fentietibus  eft  plane  contrarium. 
Argumentor  prarterca : natura  humana  iuxta  hanc  fen-^ 
tentiameftens  completum  , dc  completiftimumindc- 
pendencer  k fubfiftcntia, quia  hxc  nullo  tnodovnitut 
illiphyfic^,  ergo  fubfiftcntia  ,& humanitas fiint duo 
entia  adxquat^  inter  fe  diftindU  non  vnita  , necvni- 
bilia, ergo Vctbum non poteftvniri  per  fe  naturx  h.u- 
manx  , quia  iuxta  omnium  fentenciam  ex  duobus 
entibus  compleris  fieri  nequit  vnum  ens  per  (e.  Vn- 
de di  hic  Autor,  quia  in  natura  Angelica  non  diftinguit 
perfonaliratcm , ait  , Angelum  hypoftatice  vniri  non 
pofTe  Verbo. 

Quand  Argumentor  i quia  fi  noftia  fubfiftoiiia  non 
vnitiir  naturx  numanx , dc  fine  vniotie  complet  homi- 
nem i profedikb  iun  datui  fufificiemiffimum  fundamen- 
tum ,vc  dicamus  ,nec  Vabi  fubfiftentiam  vniri  phyfi- 
cc  humanitati , fed  effe  per  lAodum  afiiftemis  humani- 
ari , eo  modo , quo  aliqui  noftiam  animam , non  for-  * i 
mam , fed  affiftetuem  corpori  dixerunt , per  quod  rela- 
beremurinNeftorij  errorem  omnem  phyficam  vnioneni 
negantis.ConfimiatDr : Nihil  habet  Verbum  quod  fop- 
plear  in  natura  humana,  quia  fubfiftcntia  naturalis  nw 
hil  efficit , nec  enim  perficit , quia  eft  vnica , neque  fii- 
ftencac  macetialiter,  quia  ad  hoc  deberet  etiam  vniri,dc 
efle  prior , quam  natura  •,  nec  eam  conferuat , o^m  po- 
tius ipla  fubfiftcntia  refiilret  ex  humanitate.  Non  illam 
cerromae , quu  rogo , quid  fine  vnione  fit  ea  cerminariof 
ergo , quxfo , fupplet  ea  perfonalitas  Verbi , vc 
p^i  facere  vnum  per  fe  cum  humanitate } 

Quim6 , argumentor : quia  plane  videtur  ridiculum, 
ponere  vnam  enticatem  integram  perfe^Um , qux  fem- 
per  ficuc  famulus  fine  vlla  vnione  currat  cum  luitnani- 
uce , iptique  peipetu6  adh'reat,  de  ab  extrahatur,  ficuc 
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fcrram  ^inagnete.  Vbi  (latim  orietui  dubium  noimin« 
an  ca  fublUVcntia  pcrgni  localiccr  intra  humanitatem. 
Qu6d  h U dicatur , quomodo » cum  materialis  ea  ht, 
Hc  ens  torale  ^x^dit  > penetrare  corpus  materiale  ? Pixte> 
rea » cum  non  vniatur  lanquam  forma  homini , Vt  quid 
cd  intrinlcca  >Tcrrid  , quxri  poieft  , an  iit  exteniiu^ 
tam  magna  , quam  ipuim  cotpus  , vtrotum  replear. 
C^od  ii  dicatur  localiter  clfc  extra  humanitatem , tunc 
iterum  quxiemus  > quantum  fpatij  extra  illam  occupet» 
an  (Ic  adextris>ana  nniftris.an  ante»an  rctt5,3^c.&cum 
fic  corrocea  > cur  aliquando  non  aliud  corpus  fe  in* 
lerponat  inter  illa  duo  entia  completa , maneatque  » ali. 
quando  feparata  . localiter  fubliilcncu  mea  a mea  hu- 
maniute ! 

Argumentor  vliiro6  :Nos  ex  myftetio  tum  Incar- 
nationis»  tum  ranAidimx  Trinitatis  de  perfonalitate 
naturx  ruperaddira  vnice  intelleximus , nam  ea  de  rc  ra- 
done  naturali  nihil  penitus  colligi  poceil.  Atqui  in 
Ttroque  myftcrio  Pcriunalitas  e(l  de  vldmo  complemcn> 
IO  naturx»  & in  Trinitate  Pctibnalitas  etiam  rcalitec 
idendficatur  naturx , in  IncarnatLne  verdvniturphy- 
dcc  , & realiter  naturx » vnde  infertur  plus  quam  pro> 
babiliter » in  nobis  etiam  debere  phyiice  vniri  naturx 
humanae  naturalem  pcd^malitaiem.vc  per  eam  natura 
vlnm6|periiciatur » non  vcr6 » ( vt  hic  Autor  vult) 
peribnalttatem » 6c  naturam  ponendas » tanquam  Sco> 
pas  diilblutas  Hne  vlla  protfusvnione. 

Confirmo  ex  hoc  eodem  Autort , qui  hoc  tertio  tom» 
t.  j.  probans  contra  Scotumjfobliftcntiam  non  con- 
fidere in  negaiiuo  , fcd  in  pofitiuo  » ita  argumencatun 
exeo»c{ubd  DeusafVu  politiuo  non  vlla  negatione 
velit  \ & intelligac » bene  efficitur  » creaturam  etiam 
rationalem  aidu  pofitiuo  , & non  negatione  intelligcrc» 
& velle.  Hxc  ille  ,qux  in  primis  non  funt  di^b  con- 
fequcntci , ciim  ipfc  a^us  libcios  Dei  partialiter  in  ca- 
rentia condituac » vi  in  lihrij  de  jlnima olendum.  Sed 
ad  intentum  noftrum  fic  argumentor  : Perfonalitates 
diiiinx  idcniificaiitut  naturx»  ergo  valde  probabiliter 
inferimus  , creatam  rubfiftentiam  fahem  debere  vniti 
naturx  crcat.T,  & non  etfe  aliquid  illi  plane  extrinfccum» 
fi  enim  conlcqucnria  a [Ho  ad  creaturas  cd  bona  in 
mcelleidione,&  vulitione,cur  non  in  rubfidcniia} 

SVBSECTIO  IV. 

ObitQionihus  eonirarif. 

IAm  ad  argumenta  ipfius  » ex  quorum  foliulone  ma- 
gis adhuc  condabit  difficultas  eius  fenicntiz.  Prim6» 
eigo  argumentatur:  ft  fubfiftcmiavnirctur naturx  ,illa 
erfet  forma  formx,  hoc  autem  plane  cd  abfurJum,ergo. 
Rcfpondco  Prim6  hoclrgumcto  nec  per  vmbtam  pro- 
bari , illam  (olam  ellc  hominem  * ex  eo  enim  quod  non 
vniantuc  cur  magis  foU  rubfirtentia  erit  homo,quam  Ib* 
la  hiimanitasJR,«pondeo  (ccundunccdc  carentia  vnio- 
nis  quidqium.proburi,  patitur  enim  indantiam  in  vnio- 
nc  animx  ad  corpus , quam  etiam  hic  Amor  iurc  me- 
rito admittit  , fic  quidem  in  forma  ipfa  receptam  , ibi 
enim  datuc  forma  formx , cd  enim  ea  vnio  vere^  pro- 
prie forma.  P icitur  Secimdb  inftantiam  magis  ad  rem 
nodram  in  ipfa  vnionc  hypodaiica  , qu®  cadit  etiam 
fupra  humanitatem , ac  proinde  etiam  fupra  ipfam  ani- 
mam  ,im6  fic  fupra  vnionem  ,&pct  eam  perficitur  vere 
humanitas  Chrifti  jquid  ergo  iam  hic  Autor  ob  tam 
leucfundamcntum negat, pcrfbnaliiacem  vniri  naturx 
humanx  contra  fenfum  omnium  Amorum  , quotquot 
pctfbnalitatem diftin»dam  admittuntJ  Rcfpondco abio- 
fotc,  nullum  penitvis  efTc  fundamentum  cx  principiis 
lumralis  Philolophix  »quibus  oftcndaiurabfbluic,  non 
fprmam  aliquam  cl(e  fubieftura  alterius  formxi 
'*im6<ontrarium  e(lc  maniftdum  , nam  accidens  tccipic 
»8  .aliud  accidens  ,vt,  calor  recipit  vbteationem  » dutatio- 
' nem , & improbabili , fic  communiori  fentemia  qnanti- 
cas  recipit  alia  accidentia  j deinde  anima  recipit  omnes 
^s  aidos  vitales , palfiones » fi  diftinguantur,&c.Video, 


hunc  obicftimim  datira  , (c  non  agere»  nifi  de  fofVna 
fiibdantiali  relpcidu  alterius  fotmx  lubdantialis , qualis 
debet  c(Tc  palonaliias,fi  diftinguatur.  Video  quidum 
hanc  replicam » dico  tamen,  cara  nobis  nec  in  miiiiiuo 
obt fle, quia  fj  noneft  contra  taiioncm  formx  vt  fic,  re- 
cipere aliam  formam,  neque  contra  rariouc  formx  acef- 
detalis  recipere  aliam  acciden tale, ptofidh  nec  ctii  con- 
tra ratione  formx  fubflatialis  aliam  etiam  fubllart  alcm 
recipere ^lifj  fpccialis  repugn5tia  aliunde  adfciaiur.  Ro- 
go,qux  illa?Dicts:qtiia  forma  f bflaiialis  complet  fibiV- 
£tum , fic  n>pra  complementum  non  cadit  aliud  compk- 
mciitu  Sed  apntra;quia  hxc  ratio  fnpponit  vmmi  Prinef- 
piutv-  falfumm^m  multorum  fentenha  tft.dari  in  viutnn- 
Dusfortnas  pattialcs,qux  nullo  modo  coplcnt  inauriam 
tr.talitec , vnde  dam  locum  , VI  adiicniat  adhuc  foiml 


vineus, quxvhimo  complear, fi:  licet  hxc  fenteiuia  k 
mullis  rejiciatur  ea  maxime  dccaufa  , quod  illx  fojmx 
fim  fuptiflux  , non  iudicatut  ‘tamen  talis  ccm'pofnid 
fimpliciter  repugnare,  quia  non  apparet  ieu(ra,ciir  de 
poicniia  abfoluta  tepugnet  foinu  hoc  modo  incom- 
pleta etiam  in  genere  nacurx .Quidquid  vcr<  dc  hoc  fit } 
Rcfpondco , cum  cx  fide  agnoucrmuis  vnam  V t ritaicml 
quam  ratione  naturali  antea  non  noucramus , fcilitct»in 
homine  non  foliam  cilc  naturam  humanam  » fcu  hi  ma- 
nitatim , qux  fola  antea  nobis  erat  nota , fcd  etiam  per- 
fonalitatim  , cur  quxfo  , fubttrf  gere  debanus,  qi'6 
minus  dicamus  ,pu  animam  compleri  materi,  m in  cfie 
luimanicatis,  & humanitatem  ipiam  per  fubliftcmiam 
compleri  in  efle  Perfonx  , idcoque  licet  in  gcncrcna- 
turxnon  pofiii  vna  forma  alteri  aducnire,  vt  (cilicet 
humanitas  habeat  duas  formas  fubfiantialcs  , pofle  ta- 
men ci  hiimanit.iti  aduenirc  aliam  fotmtm  iii  genere 
iPcrfbnalicatis } neque  hinc  vllus  fcquitur  pvoccllus  in  in- 
finitum , quia,  cum  non  nili  eas  duias  compofiiiuncs 
agnofcamvSin  homine,  vnam  ratione  naturali , alteram 
ex-fiJe  , non  nifi  duas  eas  formas  admittimus  » fic  con- 
fcquenter  in  cisceflat  totus  proceflus.  Ptcfiilo  fi  hxc 
d<'ftiina(alioqi)in  communis  omnibus  agnoIccmibuS 
fiibfiflcntiam  diflin^am  ) non  cficlarior  fic  rationabi- 
lior , qurin  appendix  illa  de  fubfiflenti.'i  fine  vniond 
cum  humanitate,  nefdo  quid  fit  in  in  Pbilolophia  cla- 
rius, maxime  cum  ad  Theologica  principia  laluanda; 
iuxta  paulo  ante  dtAa  id  fit  longe  commodius , aut  fort^ 
omnino  neceflarium. 

Scenndum  argumentum  » ( cui  hic  Autor  valde  fidit ) 
ad  vnionem  fubfiflcmix  cum  humanitate  negandam, 
^efumitur  exco,qu<  d fequcreiur,  homines  inter  fe  dif- 
ferre fpccie , quia  includerent  viuonem  fpecic  diuerfiun, 
etenim  inter  meam  humanitatem  v.  g.  ficrubfiftenriam 
meam  poflunt  efle  aliquot  diftinftx  vniones  eonuenien- 
tes inter  fe  in  hoc  *quod  cA  ,refpiccre  meam  humani- 
tatem, fic  perfonaiitarem  , quod  prxdicatum  co  ipfb 
erit  fpecificum,quia  prxdicabile  de  multis  numero  di- 
Aindhs,  tale  autem  prxdicaium  non  cA  in  vnionc  hui 
rnanit.uis  loanr.is,fic  aliorum heminum  cum  fuisfub-  ’ 
fiAcntiis , ergo  debebo  differre  fpee ic  ^ loanne  , fice.  £c 
idem  argumentum  fieri  potcA  de  ipfo  loannc  rcfpe- 
<Au  aliorum  , fic  viuuerfaliter  de  quolibet  rcfpe^u  al- 
terius. , , . 

Rcfpondco  Primo  ,me  mirari , qn''  d non  aduerteric 
hicAvnor  , canJem  omnino  efle  diffiailiatcm  in  ipfa 
hiimiinitac-  , nam  etiam  inter  meam  animam,  fi:  meum 
corpusdatur  vnloliibA-intialis,  in  qua  eodem  modo  ego 
tjifcnrmm  , fcilicct , inter  meam  materiam,  fic  meant 
animam  fimc  poffibiles  muUx  viiioncsimmero  diAindtx 
conuenientes  in  illo  rdpeiAu  ad  has  numero  partes » in 
quo  non  conueniunt  vniones  humanitatis  ChriAi;  fic 
omnium  aliorum, 8:  illud  prxdicaiu  cA  fpecifiaim.  quia 
cie  mn'tis  numero  dilHndlisvnionibus  prxdic.'ibilc,crg6 
omnes  nos  differimus  fpccie.  Vidts  eandem  difficulta- 
tem? Prxtcrca  hoc  argumentum  probat  j vlfionem 
huius  albrdinis  differte  r(>ecie  ab  alterius  numero  di- 
Ainftic  vifionc  , item , amorem  in  Petrum  ab  amore  in 
P.aulum  , fic  produdionem  Antoffij  a proioftione  Pauli, 
fic  a6lum  charkaiis , quo  do  hunc  noroeso  ctuciferum  iii 
«Icetnolynartf 
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ctecmoiynam  differre  fpedenb  aAUiquo  6b  Mvm  itioci- 
uinn  do  alterum  numero  diftin^im  crudferum . quia 
circa  hunc  numero  cruciferum  fum  poflibilcs  multi 
t^is  couuenientes  in  eo  prsdicaco  rcfpicicndi  hunc 
numero  crucifo:um  » in  quo  non  conuenium  alij  a^us 
rcrpicientcs  alium  cruciferum  i qux  omnia » edi  fortafTe 
deuocmcurab  hoc  Autore , funt  in  prinus  abfurda,  (tint 
enim  contra  omnes  fere  Phitoibphos  > ac  proiirdce6m 
ics  tota  reducatur  ad  acceptionem  vocis  illius  difftren- 
^ I tufpKtjUd , profcdb  j n accipiatur  voi  contra  lenium 
omnium>co  ipfoiam  erit  rejicienda, prxicrquain.qucd, 
H ille  vult  vocare  dUTetentiaro  Ipecincair  eam  ,qu«  tll 
incer  amorem  Petri , 6c  Antoni) , ego  etiam  dicam , Pe- 
trum, & Antonium  , Ipede  dilFeire  ratione  vnionis. 
Vndcquxfo  id  rejicietur  r 

Secundb  Rclpondco  ab(u!uti(quod  Sepniis  tradi- 
deram dilcucicns  hoc  argumentum  DifpntM.  i . de  j4ni- 
mrn  Se[t.  7.  agtnsdc  diuetricate animarum, )tl/ enim 
dixi  hanc  vocem  Afferentia  Jptetjicd  acceptam  e(!c  non 
ad  quamcunqnc  dilfcrcntiam  (ignihcandam , led  qiue 
notabilis  , id  qnud  iifdcin  plane  inllaniiis  , quas  im- 
mediati ante  pofuimusde  humanitate , de  vilionibus 
diUin^onim  numero  prrciseobic^kontm  clare  confir- 
matur, nam  hacc  omnia  habem  eam  differendam  afli- 
gnatamA  tamen  ab  omnibus  dicuntur  eiuldcm  fpecid, 
ergo. 

Denique  ne  in  vocibus  harreamus , rogo  hunc  Auto- 
rera,  quandoquidem  Phik>fophi 'eas  voces  viurpames 
non  agnouerunt  nili  humanit;.cem , & ratione  illnis  di- 
xerunt , nos  efle  eiurdem  Ipedei , quomodo , quc(o,iam 
Tuppofiti  cognitione  fidei , vnde  deducitur , vitra  hu- 
manitatem dan  peilbiialitaiemin  homine  vnde,tnquam, 
collegerunt,  etiam  racio;>e  htrius  Perionalitaris  homi- 
nes elK  eiufiiem  rpedei , vt  propterea  , r>c  dicamur  eos 
differre , neganda  fit  vnio  l'cHbnalicatis  » cafu  quo  ex  ea 
vniune  proueniat  aliqua  differentia  fpcdfica , vc  hic  Au- 
cor  loquitur  2 Non  debet  ergo  vllo  modo  ob  cum  mo- 
dum aedpiendi  vocem  illam  d^erentia  fptcifiot  negari 
vnio  perionalitaris  cum  rutum , neque  ideo  adflruenda 
dilfiiit^o  corius  k filis  patribus, 
fa  Vbi  obiter  illud  edam  noto,  minias  bene  hunc  Au- 

torem  negare  in  Angelis  fiibfiftcntiam  didinflam,  c6 
ti^d natura  Angelicanon  ficcompofita  fiibftanrialiter. 
roqiio  radicitus  iniclligendo  notandum  cIl , non  pa  - 
bari  vllo  nsodoab  hoc  Autore  fubfiflentia:  didin^o- 
nem  ex  eo , qiibd  totum  debeat  didingui  i firis  panibus, 
quafi  hoc  fit  aliquod  principium  lumine  natura;  notum» 
aut  ratione  natmali  per  dilwrfum  probatum , cum  po- 
tius meo  iudicio  videatur  contrarium  omnino  eddens 
explicatis  terminis , & ipfemet  Lynceus  in  compofitis 
accidentalibus  omnino  neget  eam  diftinfdonem.  Di- 
(lindHo  ergo  fiibfidenrix  non  probatur  cx  dilUn^one 
totius  It  filis  parribus , fcd  c contrario  probata  ex  fide 
propter  ea  myderia,  de  quibus  firpe , didindHone  ^bfi- 
dcntur,qiiia  illam  hic  Autor  vocat  totum , probat  inde 
cotum  fubllanttaledidingui^  fiiisparribus,&  quia  non 
vult  adniittetc  formam  fiipta  form2,eam  dicit  non  vniri, 
Hxc  ed  fiibdaniia  tota  difinirsus.  Vnde  argumentor: 
fiibfidemia  in  homine  non  dicitur  didin£U  ex  co , qubd 
homo  condet  panibiWjJc  qubd  debeat  totum  ab  illis 
didingoi , ergo  eo  qu6d  Angelus  careat  eis  panibus, 
non  poted  vllo  modo  ratio  dilparitatis  afllgnari,  cur 
non  debeat  habere  fiibfidenriam  didinebrm , ficut  eam 
habet  homo.Con(eqiientiaedcuidcnsJ>einde  ficut  po- 
ted ens  totale  fubfidemix  non  vnitum  comitari  iuxta 
hunc  Autorem  humanitatem , non  ed , cur  nequeat 
fiibfidentia  atia  famulari  Angelo  Michaeli  eodem  mo- 
<#o.  Prxtetea , ficxii  habemus  ea  duo  nomina , homo, 
& humanitas , fiuc  natura  hui  ana , Ita  m Angelis  dici- 
^ mus  naturam  Angelicam  in  abdrafb)  ,&  Angelum  in 
concreto.  Huculque  omnia  fiim  paria.  Ex  nde  kem 
quoad  myftcriuinTrimtatis,vndc  dePetibnalirate  didin- 
dfapofitjuumargumentumdeducerc  incepimus,  etiam 
non  magis  colligirur , debere  in  homine  pnetec  naturam 
poni  fiibfideaciaro,  qohm  in  Angelo.  £t  in  hoc  paritas 


fectmdhm  myfleriutn  Incamarionis  » fateot , non  iu 
vrget  in  Angelis , ficut  in  homine.  Vndefiqiusliadif- 
curreret.  Q^ndocunque  non  cft  rado  cogens , non  fims 
mulriplicandcenriutes,  atqui  »efto  in  homine fU tat» 
cogens  pro  didiikiione  fiibfiftcntix  , quia  fides  id  p«- 
fiiadec , in  Angelo  tamen  nulla  ed , quia  Fides  ibt , vi 
iam  dixi  , nihil  fuadet , ergo  efto  in  houiinc  didinftt 
ponatur  fiibfidentia,  non  tamen  debet  in  Angelo } qui 
ita , inquam  , dircurreree , probabiliter  lafte  diktifreret, 
dcvctb  efficaciter  redargui  nullo  modo  pofTeT^^mu* 
men  i paritate  rationis  bonum  reputatur  argtmcnium, 

Se  in  hac  ipfa  materia,  edo  fides  nitui  dkat  dr  inaatom-' 
libas  , equo , leone  , dcc.  nihilominus  feie  omnes, qus 
in  homine  admittunt  pofitiuam  fiibfidentiam, etiam 
illam  admittunt  in  leone  »eqno,  &c.  quod  & hic  Aacor 
defendit,  tonge  etiam  ed  probabilius  , in  Angelis  eam 
dari.  C onfimio : habere  illud  piaedicauim  fubiftanciale 
fubfidenrix  ex  fc  ed  petfe^Ho , vr  para  in  Deo , fi  erw 
illud  conceditur  homini, cur  non,quarfi>,Ae  Angelo 
perferri  ? 

Dicet  forte  aliquis , Angelum  quidem  habere  tale 
prxdicatum,  identificatum  tamen  fibi  realtter  , in  qna 
excedit  hominem.  Fateor, hoc  etiam  non  polTe  efica- 
ciierrejici.  Nihilominus  >^ia  neque  habctnns funda- 
mentum , vc  tantam  pcne^onem  ei  concedames, 
mcliilLS  difeurrimus , fi  Sc  diftindam  in  eis  ponimus 
vii  in  hominibus.  Forcafie  de  potentia  abfbluca  non 
repugnat  aliqua  fiibdantia  adeb  pcrfefla  » vt  id  ha- 
bear. 

Quoad  hoc  vltinnim  dant  e contrario  Rccentioccs 
nonali  putantes , de  edentia  omnis  creatura  eile , di- 
cere ordinem  ad  compofitionem  fiibdamlalcm  , fifub- 
dantialis  fit  , Sc  accidentalem  , fi  accidentalis  fir. 
Ego  tamen  hoc  principium  nullo  modoiudicovcnaih 
quia  ad  rationem  creatura  .abunde  fufficic  ordo  ad  cocn- 
pofitionem  accidentalem  ratione  duraiionis,  vbicacio- 
nis  , Scc.  ad  alias  imperfe^Hones » quibus  a Deo  dif- 
fm. 

Dices : talis  creatura  elTcc  eo  ipfb  incapax  vnkmia 
hypodaticx  , quia  ex  duobus  entibus  completis  non 
porcd  fieri  vnum  pei  fe  , & nccelTarib  deberet  vnio  lUa 
cadere  fiipra  naturam  eam  completam  criain  in  rarioM 
hypodafin  i hoc  aurem  clUt  in  ea  magna  imperfecto, 
ergo  melius  illi  foret  habere  Per(bnalitac<  m didinCam, 
vt  illa  ablata,  aut  certe  non  tcrmiriata  per  vnionem 
polfet  vniri  diuinx  Pcrlbnalitari  } male  ergo  ex  maiori 
eius  creaturx  perfeCione  dicimus  proucnire  , quod 
ideniificetur  perfonalitari  proprix.  Ob  hanc  rationem 
ccnfcnc  nonnulli,  meliorem  fore  cuilibet  fiibdamix 
compofirionem , qoiin  carentiam  iUius.  Egotarocnccn- 

primo  eircvaldedubium  ,vmim  impcifeCio  com- 
pofitionis  poffit  compeofari  per  ill.iro  capacitatem  obe- 
dicnrialem  vnionis.Secundb  dico , fiuc  compenlctur^iue 
non,&  confequenter fiuc  ex  maiori  perfeCione,  fiuc 
aliunde  id  illi  proueniat  ,non  polTc  odendi  repugnan- 
tiam in  creatura  aliqua  poflibili  Pcrfbnalitaii  pro- 
prix  identificata.  Qmdqtiid  ergo  de  potentia  abfolt»- 
ta  fit , non  debemus^e  faCo  io  Angelis  eam  identlta-  * ' 
tem  ponere. 

Objicit  przterea  : quia  fi  fubfidentia  vnirecurhu- 
manirati  tunc  panes  hominis  efieni  trcs,materia,aniina, 

& fiibfidenria,  cum  tamen  nonnifi  dux  affignemur» 
dicefe  autem , fiibfidentiam  elTe  de  compofitione  Mc- 
taphyficahominis,  non  de  phyfica  ,cd  vocibus  lude- 
re , ^m  ca  fiibfidentia  quid  phyficumfic , & phyfic^ 
vniatur  humanitati  Reipondeo  , hominem  dupliciter 
PolTe  fumitvel  vt  fbii^m  dicit  naturam  hwmnam  , fcu 
humanitatem , & vc  fic  non  includere  nifi  duas  parces 
corpus,&  animam,vel  v t ed  perfona  in  concreco/c  vt  fic 
eam dtceretres panes, duas  illas, quasdiaimiis,&  fiib’* 
fidentiam.  Qi^  autem  aliqui  eam  coropoficjonem 
vocauerint  Meraphyficam , non  ideo  ed  todicandum  , 
eos  voIuHfe  negare  vnionem  realem , icd  quia  Philofb- 
phi  fiibfidentiam  non  agnoMcrunc  , vt  fbfiiis 
wd  natucam , de  qua  dda  agitur  im  phpfica , in  Met»- 

fkjtfic» 
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Perfeiu  , idecrcam  dacrunc  panem  Me« 
eaphyficain.  £(lnc  hoc  argumentum  dignum  > vc  ideo 
negetur  nobu  vniii  fubAftemiant  ? 

SVBSECTIO  V. 

4U^unitnt4, 

OBpdc  prarterea  hic  Autor  , in  fua  fententia  facilli- 
me (iuuari  multas  difficultates , qux  in  alienh 
hon  poniinc  , 1^.  g.  cur  viu  lutura  cteau  non  poffic 
duabus  fubliilciitjjs  terminari , cur  non  propria  , Qc 
alieni  , Scc.  que  alij  difficillimi  explicant » in  hac  vcr6 
clarilTuDc  > lum  > cum  rubdftentia  (it  totum  illud , quod 
relilic  ex  partibus , & ex  vnis  pattibus  non  poffint  mul- 
ca tota  refultarc  > clanffimc  conilat , nun  polfe  ean- 
dem naturam  duabus  fubiUlcntiis,  Auc  propriis»  fiue 
alienis  » (iue  vni  aliena  » altcii  propria  tetminari. 
Hoc  argumentum  valde  miratus  fum  ,&  accidit  mihi 
(at  lepidum»  etenim  qu6d  ex  iifdcm  panibus  non  pof- 
(inc  varia  tou  ccHlicc » eft  in  nodra  (ententia  ciarilli- 
mum>nam  totum  nihil  alitui  e(l»quam  ipff  partes» 
materia  » (brma  » & vnio  , vt  ergo  ibi  non  eft » nid 
vnicus  cemarhu  rerum  » ita  in  terminis  repugnat  eilc 
mulca  tota»  c^ra  totum»  Sc  ternarius  illc  idem  om- 
nino (ir.  At»  cum»  in  huius  Auroris  (ententia  to- 
tum > fcu  fubndcntia  (it  adaequate  diftin^  ab  illis 
partibus  , cfto  ex  illis  rcfiliat  , q'.Kift  efficienter  , aut 
qUOCunque  alio  modo  » cur  » quxfo  » ex  iifdcm  par- 
cus munero  non  poterunt  tes  didinAx  pltircs  oriri» 
aut  rcfilirc  (Cene  ex  Deo  (limme  in  feet^em»  pro- 
cedere poffunc  indnitx  creaturz  » nec  quia  hx  (inc 
mulcx  » ideo  faciunt  Deum  clfc  multos.  Confirmo 
hoc  manififtiQimc  : De  fa^  in  me  refilic  iam  Per- 
(bnalitas  mea » rogo  > qux  duo  contraria  funi  in  co» 
qubd  Verbi  Pafonalitas  » qua  iam  e(l  in  rerum  na- 
tura, & ( vt  maioris  claritatis  grati^  loquamur)  iam 
refiliit  in  rerum  natura»  vniatur  mihi,  manente  raca 
^ 7 Tubfidcntii  » quia  ad  hoc  non  cd  neceiTum  » vc  am- 
pliiis  rcfiliat  ! Non  ob  implicandam  in  refultamia  , 
quia  nulla  talis  debet  interuenire  » vc  dixi  , fcd  fola 
vnio  i non  quia  humanitas  in  fe  (ic  vna  , quia  ntui 
repugnat  vni  rei  duas  alias  vniri  ^ imb  » cum  hic  ne- 
get .mearo  pec(bnalicatem  mihi  vniri  » non  nifi  fula 
Verbi  vniretur  \ non  » quia  ex  iifdem  partibus  non 
po(Et  refulcace  duplex  totum  , iam  enim  odendi , hxc 
in  eius  fententia  etle  pute  verba.  Dixi » etiam  pcrlbna- 
litatem  Vccbi , edo » vniretur , non  refultacuram  ex  me. 
Vides. ergo  »easdifficu!taces  longe  eile  grauiores  in  cius 
(ententia  ? % 

Secundb  ergo»&  ablblutcRcCpondeo  ,me  his  nul- 
lo modovrgcri»  quia  ego  admitto  eas  omnes  vuiones 
poffibiles  diidnicus , quid  aurem  alij  di^hui  (Inr  iux- 
ta  explicationes  proprias  ctfedlus  fbrrrulis  fubfi- 
ftemiz  , videruu  ipfi.  Hoc  aum  iam  pertinet  ad 
effedhim  formalem  » non  ad  vnionem»auc  ad  duas  co- 
taliurcs. 

Quamiro  argumentum  » quod  valde  fingularc  ip- 
(e  iudicac  ad  probandam  eam  didindlioncm  totius 
b panibus  , ed»  quia  fi  bomo  confideret  in  anima  » 
corpore » & vnioue  » cum  corpus » feu  materia  pri- 
ma deperdatur  » A:  ruccclfq  temporis  iiovx  partes 
Hiccedanr  » (equerettir  non  e(Te  nos  nunc  eofdcm  nu- 
roero  homines » qui  fuimus  in  infantia»  imbnequere- 
.furredhTTOs  eofdem  numero  homines,  ac  proinde  ne- 
que vifuros  Deum  in  eadem  numero  canic’  , quod 
t^ewr  cfle  contra  lobi  diAum  : £1  in  otrne  $oen 
fi  j Scc.  Pod  qux  (ufiflimc  rejicit  varias  Auro- 
rum foludones  » quibus  conantur  odeudere  » tu>s 
•«(^•fempet  eofdem  numero  homines  » edo  maceria 
«uwenir. 

Antequam  alia  circa  hoc  argumentum  ponderem» 
jK>n  capto  t qixnnodo  intrudatur  huc  locus  lobi , quod 
itrous  in  e^em  numero  carne  vifuri  Deum  , quid 
P.  Xadiric.  tU 


enim  hoc  tototalitatem  illam  , de  qua  agimus  ?d  lo- 
bus dixiilct  ( a quo  haud  dubie  fuir  valde  alienus } in 
tofdliinu  mtd  vuUho  Dtum , ^ur , idem  heme  vtde- 
ba  Deum  » haberet  aliquam  apparentiam  illud  tedi- 
moniiim  pro  prx(enti  punito.  Ad  , evim  lob  dc  car- 
ne egerit»  illam  nocaucHc » 8c  Paulus  dum  dc  icfur- 
reAioncegie,  dc  corpore  exprefte  fuerit  locutus  »nou 
capio,  quomodo  putet  hic  Autor»  fc melius  explica» 
rc*,  quomodo  nos  fimus  omnes  refurreituri  in  cadem 
numero  carne  , quam  habuimus,  quomodo  » inqu.'>m, 
id  melius  explicet  pcrhoc»quud  dicat , fulam  fiibd- 
dcntiamcdl' hominem.  Vndcproprifcmi  materia  ni- 
hil ego  magis  teneor  dicccc»qu^m  ip(e  ratione  huius 
argumenti. 

Sccundb  Dico,  ex  illo  manifede  colligi  » vfurpaii 
ab  hoc  Autorc  vocem  heaa  in  (ignideatione  » qu.>m 
vix  vllusilli  ttibuir»  ac  proinde  ( q;:od  & fudbs 
deduxi ) eius  acceptionem  eilc  minus  bonam » quia  vo- 
ci contra  antiqium  (ignificationem  non  licet  pro  li- 
bitu nouam  dare,  Potrb  id  fcqui  patet , quia  eo  ip(I>, 
qubd  omnes  Autotes  dni  foliciti  , vt  faluent  , tlTc 
eundem  hominem  etiam  aliquomodo  mutata  ma- 
teri&,ptofc<d6  odendunc  omnes»  fc  nomine  homiuis 
eam  materiam  faltem  inadxquaicflgnidcare. 

Sccundb  Micor » cum  non  aductriirc  » totam  diffi- 
cultarcm  adhuc  remanere  in  ipfius  fciueuiia,  etenim» 
licet  cocum  didinguaiur  a panibus  (vc  ipfe  vult  ) ni- 
hilominus ex  diucrfis  panibus  nequit  oiiri  idem  to- 
rum » quia  mutatis  partibus  mutaoiiur  totum  » iuxra 
omnium  hominum  & ipfius  iudicium  » ergo  minati 
materia  debet  etiam  fuo  modo  mutari  totum , leu  fubfi-  . 
dentia, fr  totaliter  mutentur  partes , mutabitur  cocum 
totaliter,  fi  partialiter  , partialiter.  Id  quod  tnaniftde 
cenecuc  & ipfe  fiiteri » cum  iure  merito  paffim  cxprcfsi 
doceat»  cotum»  licce  a partibus  didin^iim  , eas  ta- 
men edentialiter  connotare  » vndeneceirariumomni- 
nocd»vt  ablata  vnl  parte  mucetur  aliqualiter  totum, 
quiaeoipfb  connotatio  enentialis  mutatur  , non  enim 
manet  idem  terminus » quan  antea  connotabat » ergo 
mutati  maceria  debet  etiam  mutari  totum,  (eu  fubfi- 
ftentia.  Nec  potcdR.efponderi , eam  totalitatem  non 
pendere,  nifi  a (bla  animae  etenim  id  cfTct  dicere,  to- 
rum non  pendere  a fuis  omnibus  partibus » fed  ab  vna 
tantum, quod  ed  ridiculum. 

Secundo  tunc  ego  dicerem , hominem » ctiamficon- 
dicuacur  per  maceriam,  vc  tamen  dicatur  idem  mane- 
re » pendere  ptxcUe  ex  co  » qu6d  eadem  anima  ma- 
neat. 

Tcrti6  Rogo,  an  maneat  in  anima feparaca eadem 
(iibfidenria,an  non  ? Si  manet » ergo  anima  feparata 
ed  vetus  homo  adfquaic,  quod  cd  quafi  hxreticum, 
quia  inde  fieret»  hominem  elTc  immortalem, licet  hu- 
rnanitas  moreretur;  fi  ver6  non  manet  eadem  perfo- 
naliias»fignum  cd  , illam  etiam  cum  corruptione  vnio- 
nis»& mutatione maccrix  mutari» aut  corrumpi »crgo 
adhuc  tota  vrgee  difficultas» 

lamverbcracacius  n jicio  argumentum  huius  Auro- 
ris,quia  Rogo, an  >n  Cbrido  Domino  ratio  hominis 
fit  .-tdxquate  didin£la  ab  humanitate » feu  a maretia, 

& forma  vnicis  » an  non  ? Profcdlo  » fi  confequentia 
do^inx  tenenda  ed  , tenetur  dicere  » c(Tc  adxquati 
didin^am»quia»  cum  ea  humanit.is  numero  » fi  non 
fuilTct  vnita , nihil  habuiffet  forataliicr  de  hpmine  , 
ergo  ncc  dc  fa^o  habebit  » per  vnionem  enim  ad 
Verbum  non  mutatur  eifentialircr  » tdeoquc  fi  fine 
«nione  fonnalitcr  & incrinfece  nihil  eifet  dc  homi- 
ne formali, nec  iam  erit.  Vnde  colligitur  ,crgo  fo- 
lum  Verbum  fcu  fola  eius  pcrlbnalitas » cd  forroali- 
cer  homo  , cumque  hxc  nunfciit  in  triduo  mortis^ 
etiam  tunc  debuit  ede'  verus,  Sc  veri(fimus  homo, 
maxime  cum  etiam  fueiic  vnitus  animx  » & (eorfim 
corpori.  Quod  fi  propterca  dicatur  » in  Chrido  Sc 
animam,  & corpus  pctiinece  fonnalitcr  ad  lationcm 
itominis , prxterquara  quod»  vtdixi  , id  non  alTcritur 
H h fconlcquentee 
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tfniifeo^uentcr , infrtam  ego  ; ergo  Chriftus  non  fijft 
idem  humo  in  j;tacc  virili . qui  in  infantili  »quia  habuit 
alias  partes maicrixeodem  modo,  ficut  nos,dumcre- 
fcirntis , vnde  iam  redit  ibi  totum  argiimcmum  huius 
Aucoris. 

1^1  AJ  hanc  vlrimam  ubic^ionetn  Rcfpondet  ttutne- 
rt  94.  Chhllum  Dominum  aut  formalitcr  , aut 
cene  per  eminerniflimam  quandam  zquiualcntiam» 
aequiualent^nque  eminentiam  femper  fuilfe  & ciTc 
Phy/icc  eundem , efto  maiciia  dt  dhierfa  , cum  in 
diuinitare  , qu«  femper  in  illo  maniic,  contineatur 
eminenti0lmc  , ic  per  fupremam  quandam  xquiva> 
ientiam  > quidquid  eR  petfet^onis  in  materia  > & 
in  qualibet  creatura  habet  ergo  Chnflus  in  quo> 
cunque  ftatu  eandem  formalitcr  animam  , & ean- 
dem numero  marcriam  , aut  foimalirer , aut  peremi- 
nemiam  iam  explicatam.  H^c  folutio  fc  rationi 
naturali , & mylleriis  fidei  manifefte  repugnat,  & vide- 
tur in  terminis  fibi  contradicere 

Primo  qiiia , qu^  nugis  eas  eminentias , & »^ul- 
yalcncias  deprzdicac,  cd  magis  fe  iugulat  > nam 
Demn  elTc  xquiualcnter  > eminenterque  leonem  >aii- 
num  , Scc.  non  dicit,  eum  efie  farmaliter  leonem, 
a/imim , hoc  enim  clTct  hxreticum  , cR  etiam  con- 
tra rationem  , quia  'qu6  eminens  concinentia  prardi- 
caci  ibrmalis  ell  alcior  } c6  ell  nugis  remota  it  for- 
mali pra  dicato , quia  ab  illo  nugis  ^Rac , ficuc  , qu6 
quis  nugis  eminenter  efl  lapis  , minCis  formalitcr  c(l 
lapis  , vc  ex  terminis  conllat.  Ratio  a priori : quia 
e(!e  fomulitcr,  & clle  zquiuaiimer  funt  termini  cf- 
rencialicer  diftinAi  , vnde  qu6  magis  m vno  crcfcic 
conceptus  cmuicntiz,m3gi$  dccrcfcic  conceptus  elfendi 
fbrnuliiet. 

Secundi  quia  fi  ea  do^bina  fit  vera  fequitur  evi- 
denter  id,  quod  P<*h/9  ante  dicebam  , ChriRum  in 
triduo  mortis  fuiiie  formalitcr  eundem  hominem  nu- 
mero,qui  in  vita,im6fi  aliam  animam,  &aljam  to>> 
Calic^  materiam  habuiircr,  im6  adhuc,  eflo nullam 
omnino  haberet , fbre  eundem  Phyfic^  , ac  nume- 
ro hominem  , qui  iam  cft  , quod  cft  hxreticum» 
Probo  autem  fequelam  , quia  etiam  ego  repe- 
tam eos  terminos  magnificos  : Verbum  habet  aut 
fomuliter,  aut  per  emineiuiflimam  quandam  xqui- 
valeiuiam  , xquivalcniemque  eminendam  , quid- 
quid cfl  perfe«Rionis  in  anima  & materia  » & hanc 
xqiiiualenciam  habet  , eflo  non  fit  vnitum  vili  ani- 
mx  , aut  vili  materix  , ergo  fi  fine  materia  A ver- 
bi gratia , cR  idem  numero  homo , qui  cum  illa  , quia 
illam  eo  alcifiimo  modo  continet  , piofe^b  etiam  fi- 
ne vlla  erit  idem  numero  , quia  etiam  tunc  illam 
continet  eo  nobilifllmo  modo  , fi  enim  continere 
quaiuorxquiualct  illis  qnatuor,eRo  quatuorilla  ab- 
fint,  profc^6  continete  eo  modo  omnia  xquivelcbit 
illis  omnibus  abfentibus  , quia  ficut  fe  hab«c  conti- 
nentia quaruor  ad  abfemiam  quatuor  , ita  continen- 
tia omnium  ad  abCcntiam  omnium  , id  quod  ex  ter- 
^ minis  videtur  euidentifllmum.  Vides  , ad  quid  redu- 
catur hic  Aucor  per  illum  modum  loquendi  exo- 
ticum i Ex  his  conRac  , ratione  fubfiRenrix  non 
poRe  vlio  modo  dici  cotum  difiingui  a fuis  parri- 

- ous. 

Nunc  illud  addo  , eRo  admitteremus  , fubfiRm- 
• tiam  non  vniri  humanitati  , Icd  efie  quoddam  ens 
completum  comitans  humunitatem  , non  tamen  ideo 
poRe  ialiiati  , quod  hic  Autor  intendit  de  diRin- 
dUone  totius  i luis  partibus.  Etenim  eo  cafu  ho- 
mo non  eRl-c  cocum  rclpedhi  humanitatis  , fed  ex 
materia  & anima , qux  umt  partes  , & ex  illarum 
4j  vnione  fieret  vnum  r<^m  , quod  diceretur  huma- 
nitas , quxque  nullo  modo  diRingucrctur  \ fuis 
partibus  vnicis , vc  docet  communis  , & cena  fen- 
Centia,  lubfiRentia  autem,  ab  humanitate  otnnino  dl- 
Rin<Ra  cRer  aliud  cotum  caiais  partibus , eRcnc  ergo 
duo  tota  , vnum  ex  partibus  • aliud  fine  illis  , qiun- 
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do  autem  omnes  nos  didiiuis  , tormn  non  diRui- 
gui  i partibus  , loquimur  fol&m  de  toto  , quod 
eis  partibus  componitur  , hoc  cR,  de  humanitate  , vt 
dixi,  non  autem  de  toto,  quod  non  componitor  ex 
partibus , fed  cR  in  fe  quid  indiuifibilc.  Et  faris  cacio- 
)ic  cius  fententix  re  > & voce  fet^  dicerem  omnino  im- 
probabili. 

Alteram  addit  , fi  fbni  prxcedcns  non  placeat : 
Verum  quia  ea  non  tam  eR  circa  diRindtenem  to- 
tius a fuis  partibus  , qulim  circa  diRindbonem  fub- 
fiRentix  a natura  , eam  htc  non  difeutio  , fed  in 
proprium  locum  , dum  de  fubfiRentia  agetur  , re- 
mitto. Illud  tamen  non  poRinn  orokrerc  , cum  fp- 
fe  variis  ai^irocntis  , & independentibus  omnino  It 
fubfiRentia  probet  diRinfHonnn  totius  a panibus, & 
vnione, in folo  toto  fubRamiali , dr  non  in  acciden- 
tali , me  non  capere  , quomodo  negata  fiibfiRenrii 
diRinda  recurrat  ad  a^^nem , in  qua  vult  eam  fub- 
liRemiam  collocare  pro  fecunda  hacexplicarionc,  ete- 
nim adio  produftiua  hominis  nulla  ratione, noU&pro- 
babilitarc  dici  poteR  efle  totus  homo , feii  efle  totum.  44 
Veriim  fufius  hoc  ipfura  vrgebo,  & declarabo  amplii 
dum  dc  fubfiRentia. 

SECTIO  Iir. 

Alt  A cxtticAtfinio 

BOna-fpes  i mmtr$  ii^  fuse  difpuians  , ifitim 
totum  addat  alitptid  fi^a  omtitt  fanet  , 0“  tmie- 
mrn  , cum.bcnc  ofbcndiRet  a parte  rei  nihil  omni- 
no cRc  , poRea  more  fuo  addic  vnam  de  fula  voce 
^ communi  differentem  fencentiam  , &:  dicit  a par- 
te td  non  dari  totum  fonnallter  , fed  fundamemali- 
ter  , cotum  enim  fbrroalicer  putae  dic  conceptum 
ipfum  noRrum  , ficut  vniucrulc  fbrmalfrcr  cft  pef 
Inrcllcdum  , & ^ parte  rei  folum  fundamentali- 
ter , quod  enim  nos  vocamus  a pane  rei  domum 
integram  , & totalem  , ille  vocat  faindamcntalera , 
formalem  autem  dide  eflc  conceptum , quo  ego  par- 
ces illas  per  modum  vnius  concipio  , quod  /ine  du- 
bio ad  purum  putum  modum  loquendi  fpcdlat.  ER 
autem  ideo  rejiciendus  > quia  aburitur  immaniter 
vocibus  , nam  nomine  hominis  integri  , & totalis 
idem  intclligunc  omnes, ac  nomine  tortus  , ergo  fi- 
cut ego  ^ parte  rei  fum  homo  fbrm.aliter  , & ^ 
parte  rei  ligna,  lapides  , &c.  fic  coniundti  & collo- 
cati conRitiiunc  domum , ita  a pane  rei  independen- 
cer  ab  omni  extrinfeco  aliorum  hominum  conceprti, 
fum  homo  totalis  formalitcr , ti  domus  cR  torum  ibr- 
nuliter.  Nec  debemus  nominibus  confingere  fignifica- 
(iones  extra  omnium  fcnfumd<lra  pro  hac  Unrenda  rtp-  4) 
cienda,  nihil  eR  amplius  addendum. 

Videamus  autem,  in  quo  fundet  hunc  modum  lo- 
quendi. Probat  ergo  > id  quia  partes , & vnio  feorfiro, 

& diRriburiue  fimteaufa  coropofici , ergo,  hoc  debet 
ab  illis  adxquate  dlRingui.  In  quam  ratkmem  relabitur 
ea, quam  ponit  fecund6  loco.  Verum afiiv  dixi,  par- 
ces vc  tales  non  cRc  proprii  caulas  compofid , fed  eRe 
ipfum  compofitum.  Secund6,dico,  Philo(bphos,qui 
dixerunt  , panes  cRc  caufas  compofid  , v.  g.  ligna , 
lapides , &c.  clTc  caulas  domus , non  foroni^IU  de  do- 
mo i qux  fit  in  meo  intelle^,  hoc  enim  erat  ridiculum 
pro  intento  illoxum , loquebantur  enim  de  caulaUtne, 
quam  lapides  Romani  V.  g.  habent  in  domum  Roxna- 
nam  , non  de  caufalltate  in  meam  cognitionem  hk 
Pragx  exiRemern,  & iti  me  cogirancem  nunc  dc  ea  do- 
mo , aut  templo  Romano. 

Confequemer  ad  hanc  dodhinam  idem  -fona^pfs 
Vijfutat.  j ■ Piyf.  a num.  7 . air  *,  animam , Cc  poc|>us  noa 
cRe  panes  cRentiales  intrinfecas  hominis  , fed  exuin* 
fecas , quia  ille  non  vocat  hominem  formaliter  Pettum, 

6c  loanncm , fed  conceptum  iUuiO  » (juo  ego  eas  pa»> 
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ttt  comparo  » qui  modtts  loquendi  > cum  Hc  contra 
oinma,  omnino  homines , vi  fupri  div  ,c{l  penitus 
rqicit^ndus.  quia  pars  eflemialiseft  idem  apud  omnes 
1'hiloluphos  curo  pane  intrinTeca  j que  eft  idem  in- 
adxquatc  aun  toto. 

Reficiendus  etiam  eft  duro  'Dtfpmt.  4.  4 ntm.  1. 
^ negat  dari  caufas  intrinlecas , eo  quod  i parte  rei  non 
detur  cotum.  Parces  componentes  vocamus  improprie 
«anfas intrinlecas, quia  fuo  modo  feu  iomuliiercau- 
l^t  honunan,  leonem,  dcc.  Dari  autem  homincroj 
nullus  homo  aegare^ceft. 

SECTIO  IV. 

jI»  0ttUentis  m/UfriMia  fu^U^fntnr  in  toto 
tomfofito. 

ACcidemia  rpmtualia  hominis  fubic«Sanrur 

forma  ratknuli , quia  nihil  ipiiitualc  potell  tn  ma- 
teriali Albicari  , idcoque  prarfens  quxAto  lbl(i!)m  eR 
de  accidentibus  materialibus , qux  fune  in  duplici  ge- 
nere i aliud  enim  cft  quantitas  ( (i  diRmguamur ) coxua 
materix,  Sc  incomipcfbilts  ficuc  illa  ; alia  funt  acciden- 
da communia  corruptibilia , vt  calor , frigus , &:c.  Sc  de 
veriique  poccR  efle  quxllio  fTrxfens. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

StnttntU  sffirwkMJ  , <jMtmu4ttm  & 4IU  ^ccUtntiM 

rtmmmin  rteifi  im  forma  fHbfiantidli , 

ntjCitKr. 

THomift*  communiter  apud  P.  Su.trezium  Difp*t- 
tat.  14.  SeOitft.  j.  mantr.  6.  quos  fequiiur  VaA 
quez  7on»«  z.  ia  parim  , Difputat.  119.  nimtro  ^o. 
Aubhis  dc  Ctnaraiione  tof.  4.  trail.  i.^aafiune  7. 
rmmrrt  17.  docent  quantitatem  recipi  tn  toto  com- 
pofito.  Eorum  Rmdamcnta  probant  etiam  idem  de 
acddcnribas  communibus  > dc  quibus  etiam  idem 
Icnciimn 

Primum  Ac  ex  AriRocelc  » alferente , in  corrupto 
nullum  A ilthtlccx  przccdenribus  numere  ,crgo  (entic, 
ilk  fubiv-^'.:i  in  roro  compoAco,  alioquin  non  peri- 
rent pnei'..  .'X  defcftij  formae  t^idam  explicat  Arifto- 
telcm  dc  fenlibiii  lubRanciati,  id  c(l , de  ip<^  forma  Aib- 
Rantiali  qux  corrupta  clbHxc  explicatio  cft  extra  men- 
tem Ari  Aou  lis , tJ:;  'i»ia  dicit, nullum  cx  IcnAbilibus 
prrcedenribus  mii<  ^ er^o  non  loquitur  de  fenAbili 
rub(lantia!t,{eu  de  ' . quia  hzc  tantum  erat  vna; 
Atiftorcles  autemf'. , >..k  Eiilleroultafcnnbilia, ergo 
per  lenAbile  folum  intelic  ru  ;ccidcntu  , qux  fune  plura 
id  eodem  compoAto.IXi'.  ledam  dixic  Ari(loceles,com- 
poAtum  fabRinciair  fiitH:  comiptum , dixit  iam  ibi  non 
manere  forman  !*'bfl‘'.ti  i dem : eruo  quando  poftea  ad- 
dit , in  eo  campoAr  ->  comipto  nnllum  fenAbite  manere, 
non  (bliim  Aemhcat  noi  n>.merc  formam  AibRancia- 
Icm  ,quia  hoc  iam  erat  dichtm  , fed  nec  manete  acci- 
dentalem. Relpondco  cre^o  , etiamA  Aridoteles  lenie- 
rit accidentia  corntp'i  n^r  manere  in  genito;  non  tamen 
inde  inferri  , illum  fcnAileillt  fubic^ri  iniotocom- 
poAto : nam  ctiamil  in  illo  rlon  rubiedtarentur , pof- 
lem  ab  illo  pendere  in  alio  genere  cauAe  , & ex  eius 
deftdiu  corrumpi.  Adde , de  quantitate  ipfum  non  lo- 
cutum , quiaquancitas  non  cR  proprie  accidens  len- 
Abile. 

Secundi  arguunt  ratione : quia  in  corruptione  At  re- 
(blucio  vfque  ad  materiam  priniam  , ergo  accidentia 
lubiedbimuc  in  roto  compoAto.  Falfum  Antecedens, 
quia  tn  cadanerr  v . manet  color , calor , alia  plura 
accideuria , qu.r  hierant  in  homine  viiK>.  Nec  poteR 
^ dich,  jlla  non  ciT^  mdem  numero, fed  folum  fpecie 
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cum  przcedentibus , tum  quia  nulla  cR  caula  li  qu&  er 
accidentia  diRincla  prolucantuc  de  nouo , tum  quia  ca 
/L  P.  Rad€tH>  dt  afrriaga. 


pekeunt  paulaiim  poR  introdudfaonem  (orm^  cadaucris^ 
ergo  quia  non  Aint  difpoAriones  ad  illam , ergo  nec  de 
nouo  ^oducumur  ad  ingrdfum  illius , font  cigo  eadem 
numero  quje  antei  fuerant.  Deinde  maU  conkqucntia, 
quia  etiamA  perirent  ea  accidentia  ad  di  frihim  fimnx; 
non  fequerctur  fubicftasi  in  foimi , fed  ab  illa  pcndcrc 
m alio  gehere  cauAc , vel  Analis  vel  efficientis ; vcl  vt  i 
conditione. 

Tertii : Qma  materia  cR  pura  porentia , ei^ipfr,  Co\ 
Ia  non  potcR  recipere  accidentia.  Antecedentis  falA- 
tatem  D>fp.  1 1.  oRendimus ; confequentix  v^r  mali- 
tia velindc  contra  ipfosoftcnditur,  qiria  materia  pnma 
fola  recipit  formam  fubRar.riaJcra  t nam  hxc  , cum  At 
pars  illius  compoAti,  non  potcR  in  toro  ilio  fubtedari; 
& tamen  hoc  non  impedit , materiam  priiri.’m  efle  pu- 
ram potentiam  5 ergo  nec  impedit , nc  accidentia  lubid 
demur  in  materii. 

Qaan6  : Quia  ptius  ch  t(Tc  rubftantialc  quim  acci- 
dcmalc  , ergo  materia  prius  redpii  formam  (libftauria- 
Icm  quim  accidentalem  , ergo  acddcntalis  forma  fubie- 
dfotiir  in  materii  Sc  in  fonni  fubftanriaii.  Refponcleo, 
dTc  fubftanrialc.  non  fcmpcterTc  ptius  titccutioncquiin 
accidentale,  itu6  poriis  i contrario  ; natura  chim  esor- 
dittttabimpcrfeaioribns.  Se  progreditur  ad  perferio- 
ra : vnde , ptiiis  quitn  in  ligno  introducatur  forma  fub- 
ftamUlis.iinis.imtoducitut  calor  Sc  alia  accidcmia,qu* 
funtdifpotoones  ad  ignem.  Imi  hinc  retorqueo  argu. 
mentum  coima  tpfos  .quia  ptiis  fum  difpoliriones  ac- 
cidentales ad  aliquam  formam, quim  Iit  ipfa  forma, 
ergo  illae  noti  fitbieaancur  in  fonni . ergo  nec  in  toto 
compolito.Sccundi  R.cfpondco.  eiiamfi  prius  efl:  i „on 
folim  in  intentione , fed  Sc  non  in  execiiiionc,  rife  fob- 
llantiale  quim  accidentale  , Sc  confequctiier  priiis 
maceria  reciperet  foirnam  rubftantialcm  quim  ac- 
cidenulcm  , adhuc  non  fcquitut , hanc  debere  recipi 
in  fubftanriaii  fotmi  , fient  in  mullorum  fmcniii 
priis maictia  tedpit animaro  rationalem, quim potcni 
lias  materUes  . Se  tamen  hi  folim  in  materia  fublM 
rantur. 

SVBSECTIO  II. 

£*  ttccUtntU  i/t  f.U  Trmtria  rtdfin.tw. 

TEnendum  igitur  eft  cum  communi  .quantit.itcm  Sc 
accidentia  communia  recipi  in  fola  materii  primi. 
Auaores  qui  hanc  fcntcntlam  tenent , yide  apud  Sua- 
reziom  Diffuut. ..  SeS.  j.  mm.  lo  S;  Hurtadunt  Dif- 
fUM.  i.  min.8.  quibus  ijpli  fubicribunt.  Et  quideni 
quantitatem  non  tecipi  in  fotmi . probatur  i iionniillis, 
quia  matniadebet  ante  operationem  ita  efte  eitcnfa , vt 
ab  agente  extrinfcco  lirante  in  illam  , non  pollit  ad 
piindum  tediid  ,ne  pollit  vna  pars  cum  alii  penetrati, 
qu*  irapcncttabiliras  oritur  i quantitate  •.  rrgo  quan- 
titas ptiot  eft  quim  introduaio  fotmi  llibftantialis  in 
materii.  H.rc  ratio  lenis  eft  : quia  eo  ipfo  quSd  in  in- 
ftanti  rcali materia  habeat  quantitatem,  non  potiftad 
punOuntredud,  nec  vna  pars  cmn  alii  pcncnaii.crgo 
cx  hoc  capite  non  icqiiiritur , quantitatem  priiis  naturi 
elTc  in  materii  quim  fotmain  fubftantialem,  fed  fuIHdct 
liinul  efte  curo  illi. 

Alij  eam  quantiutem  prireqoirunt . vt  mutob  poP 
fint  agens  St  patiens  fefc  phyliee  tangere , provr  requi- 
ritnr  ad  operandum.  Sed  contii, quia contafhisre- 
qnifitiis  intetagens  8c  patiens,  folum  cft  indiftanria  lo- 
calis , ad  quam  nullo  modo  rcqmdtiir  qitantitas,vt  patet 
in  Deo,  Sc  in  Angelis , qui  iincqnantitate  funt  iiidiftan- 
tes  localiter  in  pallo. 

Alij  hanc  probant  at^mento  fibi  valde  farailiaritrcd 
non  miniis  inefficaci,  fdlicet ; Quantitas  non  poteft  iii 
homine  recipi  niii  in  (oli  materii , ergo  idem  ctiatti 
continget  in  aliis  compotitis.  Confequentiam  bonani 
indicant  , quia  Ii  materia  in  homine  habeat  virrittciW 
H h 1 adzqoacarrt 


^64  • Difputatio  V.Riyfica, 

^(Ui^uaram  ad  qitantitamn  iirftemandam  y & hzc  eft  qutiitiam , vel  quomodo  et  his  quae  de  LbetfAo  quaa* 
contenta  com  fola  materia . cur  cciam  non  erit  vbiqoe,  ticatis  dixi  impugnari  polllui. 

ltuch«cltiic  alia  Tiicccdat  fumu?  Antecedens  veru  pro>  Dixi»  me  oiimiudicalfc  bonam  eam  conl^uentutn: 
bacur  , quia  qoanckas  nun  poteil  animam  raiion^cm  iam  enim  mihi  occurrit , fone  polle  ab  aliquo  negari » 
ia.ere  cxtarram^ergo  nec  poreft  illi  communicare  fuuin  dicirque , ilcut  cauGe  cfficitmcs , vnus  ignis  v.g.quan* 
etfc^im  formalem » ergo  nec  in  ea  recipi.  Patet  hxc  vl-  dofolused  » adaequate  producit  alium , quando  ves&  cft 
timaconTequentia  ) quia  natura  dat  formas  fubict^s»  coniunAus  cum  die  agcnrc  > partitur  foum  concurfunn 
vt  illis  communicent  luum  formalem , ergo  G ira  iimiiiter  materiam  in  homine  > quia  (blaefiapca  ad 

fubiednm  Hc  incapax  effedus  formalis  » critincapax  fuftcnrandamquaDiiTaiemtfoiamir.flucreiveiiimqBBii- 

forroc.  Hoc  argumentum  & ratione  & inllamia  s^d  no-  do  adeft  forma  fubftanrialis  > qux  edam  eA  pocem. 

minem  inanifcAa  rejicitur.  InAantii  quidem  , quia  tunc  partiti  cum  ilU  fuum  concurfom.  Nec  focjlc 

Ipli  ponunt  fonfanones  materiales  recipi  in  materid » h«rc  terponfio  redatguiporcft  » ergo  argumentum  il- 

qiiam  tamen  non  reddunt  rentientem.  Refpondenr»  liid  ex  Antecedenti  folfo  conAat  » 6c  conlcqucntil 

communicari  materie  lotuni  eAc^um  formalem  fcnla-  nulla. 

• tiunis  materialis  > quia  hic  efferus  nihil  eA  aliud  niH 

habere  insaginem  obie^.  Sed  quis  hinc  non  Aaiim  SVDSECTIOIII. 

videat  ,qulun  cuidciuer  ipG  rejiciantur  ? quia  anima» 

eciainli  non  reddatur  quanta } reddetur»  in  fe  habens  Fers  etmhpmis frohdti*.  ' 

qtuntitacent » & conrequcnier  accipiet  elfcduin  for-  * 

malem  non  minus  qu^m  materia  » que  i fenfatione  T Gitur  probandum  cA » quantitatem  recipi  in  foU  nuh  j 4 

vel  imagine  obie^,  nullum  per  te  altum  habet  elfeAum  J teria  eadem  ratione  , qua  de  aliis  accidentibus  coni- 

fonnalem  » niH  qubd  redditur  habens  imaginem,  munibus:  ea  autem  fit»  quia,  vt  dixi  Mtm.  !3.  quan- 

. CoHBrmo  & explico  doOrinam  : fi  hi  velint  nullam  tidU^  aliaaccidcmia  ,queerant  in  conupto»  mancnc 

formam  poAc  vniri  naturaiirer  fubieAo  > nifl  tribuat  in  genitoj  ergo  non  fubicdantur  in  forma  corrupta.pn> 

illi  in  concreto  elFe<Aum  formalem » qitem  ftAna  vide-  cet  confrquemia » quia  accidentia  non  poAime  migiurc 

tuc  »n  abAra^lo  Egniftcare  , v.  g.  11  Ac  albeJo  » reddat  ab  vno  fubieAo  in  aliud.  Rclpondct  quidam  , acciden- 

album  •,  A nigredo » nigrum » A calor ; calidum  : & hinc  tia  polTe  migrare  c fubicflo  iaadequato  ad  AibioAum 

inferunt,  quantitatem  debete  reddere  Si  in  inadzquacum,  AcutpotcAidem  cAc^s,  v.g.ignis»nanc 

^ hoc  fetifo  loquantur»  improbabiliter  loquuntur » quia  pendeccabvnacausaefBdcnte»v. g.  abigne  , hi  ra- 
adio  non  reddit  fubie^um , in  quo  recipitur»  agens  aut  generatione » & poAci  abalia  cauAt.^icct  a tUo 

aiAum.  Deu  i nrque  enim  maior  eA  dependentia  a causa  mate- 

Dices  : Reddit  illud  faitnt.  Sed  contr^ » ipAi  non  riali . quam  ab  efficienti.  Sed  centra , quia  A hzc  rado 
folum  c A pallio , fed  etiam  aflio  ; ergo  A tuum  argu-  quidquam  probat , probat  etiam  » poffc  accidens  mi- 
mentum  aliquid  valeret»  deberes  etiam  illud  teddere  grarc  a fuoie^o  totali  in  aliud  torde  di Aindum  » quii 
vela^m  vel  agens, quia  ipfa  habet  inabAra^de-  non cA ratio  , cur  poflic  mutare  fubieAum inadarqui- 
nominationem  agonis » cuius  concretura  cA  vel  a^um  tum  , non  vero  adsrquotum  ; Acuc  effe^hu  non  folum 
vel  agens,  Acuc  concretum  quantitatis  eA  quantum.  potcA  mutare  caulas  paniales  » fcd  etiam  totales» lo- 
Vrgeo  , inAAendo  illi  exemplo  de  fenfatione,:  non  Ib-  quor  de  cauAs  creatis.  Dicendum  ergo  e A curo  comimi- 
lum  maceria  accipit  qualitatem  feu  imaginem  obiefli,  ni»orones  fornus  materiales  »ctiaro  fubAanciales » eiA 
fed  totam  fcitfacionem  , quia  faifacio  dicit  pet  ce  & non  magis  dependeant  a fubicdlo  quam  a causa  cffiden> 
qualitatem  & axonem ^virumqvie  auccmin  folima-  ti.tamin magK  alligataselletalifubiedlo numero»qu^ 
terii  accipitur,  & umennon  reddit  illam  fentientem,  tali  numero  caufotfficienti.Vude,  eiA  hcc  numero  fec- 
ergo.  Qi^  A hi  folum  velinr , femper  omnem  fonnam  maignispoAit  nunc  pendere  ab  hac  caufa  efidemi.de 
debere  communicare  eifcdum  aliquem  formalem  fobie-  poAca  ab  alia  » non  laroen  poieA  nunc  fobie^lari  in  hac 
Ao,  id  cis  admitto  dico  , quamicacem  polle  redde-  inateiia » nunc  in  alia»  etiam  partiali } quod  ab  argueme 
re , animam  habentem  quantitatem  , fcu  quamificaiam»  notatum  non  cA.Coniiriro  hoc:magr$  alligata  eA 

& hoc  Arficere  vt  in  ci  pofCc  redpi.  formamacerialishuicnumcrorubie^qumanimusri- 

Hx«  circa  Anteredenns  veritarem.  Citea  confequen-  tionalisifcd  animus  rationalis  non  poteA  Aibie£hnn  to- 
riam  ver6  ex  homine  ad  aliaentia  » fateor  mc  cam  olim  tale  in  aliud  totale  mutare » quia  ex  vno  corpore  integro 

rcputalTc  bonam  i uhjid  tamen  potcA  mihi  inconfc-  nequit  in  aliud  integrum  faliarc,&  folum  potcA  abvoi 

quentia » eb  qu6d » Acuc  dixi  caAi  qno  relationes  elTent  parte  corporis  in  aliam  aggenecarnm  imrareaergo  A>tiDi 
diAiniAx  , vnicam  tantum  dandam  inter  res  cAenciali-  materialis  »qu2  magis  eA  alligata  fubieAo  non  poterit  ff 
tci  penetratas  , qux  invtroque  extremo  fubicdbrecur,  nonfulbm  totale,  M nec  partiale  mutare.  Video  hpc 
ciiamA  inter  alia  excrema  diAantia  inter  (e  duplex  de-  argumento  non  polTc  abfolote  efficaciter  aduerijuiM 
bcrec  poni  relatio  , propter  fpccialem  difficultatem ; vrgeri » qui  A velim  dicere  «accidens  faltarc  de  (ubiedo 
ha  edam  deberem  dicere  » quancirarem  in  hnminere-  inmbie^m  pardale,  imo  & totale,  nec  experientii 

dpi  in  foU  mateni  » in  aliis  veib  compoAciseciaro  in  nec  ratione  ^ priori  folida  & euidend  conuinccnuir. 

. forma » quia  diuerfa  eArado  in  vno  ac  in  alio.  Refpon-  PoAlintramenvrgeti»quiaomninograiisdicua(»pofle 
^ deo  tamen»  nec  vcAigium  inconAqumtjz  htc  apparere:  li  AibietAo  inadxqoato»  non  veib  ab  adxquato.  TmA 

quia  in  eo  cafu  non  ponerem  ego  vnam  eanddmque  ipA  propterea  dicunt  » «mnia  accidentia  corhniupia/ 
relationem  iam  in  vno»  iam  in  duobus  AibieiAis  rece-  quiaperh  pardale  Aibic^lum  » bene  ergo  comrafllos 
psam  » prove  Mc  deberet  did  de  eadem  etiam  numero  arguitur.  Non  pereunt  accidentia , fed  remanent  { cr- 
qiunthate.  Neque quidqium  refert,  qubd  vnioquan-  go  maner  adxquacum  fubie^htmhoc  eA  (ola  mnerin 
litatis  etiam  fucuca  effiet  m homine  dtuerfa  abvnione  prima. 

quie  in  aliis  i quia  Mc  non  ^tmus  de  fubiedo  vnionis  Secundb  probo  eandem  fememtam , quia  pluraacci- 
ad  quantitatem , fed  de  ipu  quantitate  » pro  qu3  vi-  dentia  fune  difpoAtiones  ad  formam  fubfequentem , & 

detur  otioAim  » iam  duo  fubie^a  querere.  Vnde  vi-  confequenter  inieiliguncm  prlbs  naturi  quiro  fonna) 

detur  bene  infoid » qabd  A in  homine  fuffidt  materia  ergo  ille  non  fubie^antur  in  tpslforml»que  proillo 
vt  Ac  fubiedum quantitatis , etiam  foffidet  in  aliis  ea-  pdori  non  incelligitur  exiAens  «incelliguncur  autem  pro 
dem  materia  pro  eadem  quantitate : at  vbi  eA  ncceOi-  illo  priori  ea  aeddenda  cum  omnibus  fuis  cauAs , quia 
eas  ponendi  duas  diAindas relationes»  eas  admittere»  intelliguntur  exiAenria. 

▼nkram  verb » diuetfam  ramtn  ab  illis  duabus » vbi  vni-  Primb  Refpbhdent^ThomiAc  , ad  Aruendo  muttiam, 

cavideror  fufficere »(  vt  in  extremis  efTencialiter  pene-  dependentiam  i priorftntcr  formam  tc  difpoArione^ 
vatis  4ui  ) non  video  quam  habeat  inconfc-  vnde  dicunt » fonna^  cAe  priorem  difpoArionibus , 

quatenus 


De  Toto  compofito.  Sed.  IV^  365 


?[itatcnus  cft  cauta  nuccrialis  illarum » Sc  has  die  priores 
omU  quitcmis  difponunc  ad  ilUm  > qux  priocicas 
^6  mutua  cuin  Hc  in  diurrto  genere  ,non  repugnat.  Li~ 
^ I i.cx  profdlo  impugrthbimns  hinc  muiuiun  dc- 
Kndentiaro  ^ priori  » nunc  tolum  addo  > cam  in  pre- 
ieoti  non  habere  locum : nam  H daretur,  elTct  in  cudera 
genere  caulje  materialis , nam  in  eo  dirpotitionesTunt 
priores  Ibmii  , & hxc  prior  difpotitionibus  i iph  .au- 
tem aducriarij  negant  mutuam  prioritaicm  in  eodem 
genere. 

Sccund6  rerpondenc , eas  dirpoftiones  non  durare 
in  inftanti  quoiniroducicui  forma  Tubdancialis/cd  tunc 
produci  de  nono  alias  ciufHem  rpedei  , prxccdcntes 
autem  ccliquille  ftgiUatam  materiam  ad  hanc  formam. 
Sed  contr^  Prinid  , quiah  in  inftanrigencrarionis  non 
exiflunc  ditpofitiones  pf«cedcmes  , qui  ratione  pof. 
fum  tunc  tigillare  materiam  ad  har>c  numero  fonnan)  l 
nam  materia  iigilUtur  a ditpotitionibus  st  i formi^ 
forma  autem  non  poteft  Phyncc  informare  vel  hgilla- 


fcdW  cft  fubftanria , quim  ali*  foim* ; & tamen  non 
redpie  per  te  ca  accidentia.  Rerpondeu  ergo , vel  tbb- 
ftantiani  non  conhdere  in  eo  quod  fiibftct , fcd  qu6d 
fit  radix  prima ; vel  fi  in  eo  cojrfiftit , non  id  refpc^ 
omnium  aeddentium  intelligendnm  cft  , quia  forma 
non  recipii  duratioriem  & vbicarionem  materiz  , in 
tui  etiam  fententii  , lic^  alta  aeddentia  communia 
recipiar. 

Tertii  : Quia  forma  indiget  cis  aeddentibus  vt  pei> 

fidatut , ergo  debet  illis  immediate  vniri.  Hoc  Antece- 
dens non  probatur , fed  rupponinic  ab  his , idc6  efi  ne- 
gatur criam  eadem  faciliwte.  Rogo  enim,  vnde  hanc 
form*  nuditatem  vel  exigentiam  viderint,  vel  qtiiex- 
perientii  cam  deptehendrriot , vt  tam  ai^ladlcT  eam 
affirment  ? 

Simile  cft  huic  quartum  argmncmum  , fdlicet  ftii*  ' 
ftra  ignem  verbi  grarii  , laboraturum  vt  fiias  paffio- 
nes  producat : fi  eis  non  perficitur , ets  non  redpie  in 
fo  Confirmatur : haec  accidentia  nqn  Ce  habent  dif- 


rc , fi  non  exiftit  Plwfici  •,  nam  antei  cxtiriHc , eft  pura  parari  cum  forma , & cilm  fim  iiveodcm  fubicito  , de- 
den^inatio  extrin{eca,quae  de  prarfemi  nihil  prodeft  bent  inter  fc  vniri , nop  aut^n  ita  vt  quantitas  mediet 
Phvficc:  atlomodo  autem  materia  nrima  . mi»  earet  fnrermafi>n«M  jc«  / k.... ...It.. : 


Phjrficc : quomodo  autem  materia  prima  , qur^  caret 
memorii  rerum  przteritannn , recordabitur  fc  fuilfcfi- 
gillaum  ad  hanc  fixmam,  vt  ide6  non  puiatur  altam 
introdudiContra  Secund6,quia  nullum  eft  ag^ns,  i quo 
cormmpaiuur  ill;  di(pofiiiones4m6  potius  omnia  agen- 
tia naturalia  maiori  vi  eas  conantur  producere , quando 
introducitur  forma  ad  quam  dti^ntmttridiculum  autem 
eft , dicere , ignem  ita  laborare  difponendo  lignum  pro 
forma  ignis,  fle  producendum  calorem,  ficcitatem,ari* 
que  accidentia,  quae  tamen  nihil  dcfcruiuni  ad  fonnam 
imu  , fed  peritura  fimi  inutiliter  ance  formx  produ- 
wonem. 

SVBSECTIO  IV. 

OhU{li*»es  filMUt. 

57  /^Bjicies : Forma  materialis  diciciirqoaniaflcex- 
x^^tenfa  , ergoKcipii  in  (e  immediate  quantitatem. 
Nego  con(^uenriam,qnia  denominatur  qiiaiua  i quan- 
titate recepta  in  materii , cui  vnirui  fonna  ^'ficut  etiam 
homo  dicitur  inrclligcre,  non  quia  inrcllcAio  iccmiatur 
in  Cotoho(ome,ledquiaiedpitucinvni  parte , kilicet 
animo  rationali. 

Propter  hoc  argumentum,  nonnulli  Rcccntiotes  opi- 
nati nt^ifeum  tquantitacem , caeceiiquc  accidentia  non 
pofle  materialiter ^ fonni  caulari  ; dicunt  tamen,  ea 
tedpi  in  formivi  in  fiibic^  mhzfionis  ( voluerunt 
foitcdiccrc, receptionis  ) ficut  anima  rationalis  in  cor- 
pore , k quo  tamen  non  pendet.  Id  autein  Primh  pro- 
bant, quia  ita  fonna  fubftamialis  informat  materiam  , 
vt  nequeat  affignari  locusvbi  materia  fit  ,in  quo  etiam 
non  fit  fonna  i ergo  noapolTiuii  efte  aeddentia  tnma- 
icrii  ,nifi  fintvbi  eftturma  ,ergonifi  infonnei  forma. 
Sed  hoc  argumentum  non  cft  Philoibpho  dignumtlon- 
gienim  aliud  eft,c(tcineode|nloco  : & long^  aliud, 
informare  6c  vniri  i nos  enim  fiimus  in  eodem  l^ocum 
Deo, fle  Angeli  nobifaim  penetrantur , ncc  tamen  in- 
cetccdir  vlla  forme  aut  fiibicAi  vniotfle  ad  hominem 
ipfi  vrgcnrur  , quia  idem  argumentum  ficti  poteft  de 
animo  rationali,  qui  totum  corpus  infomict,  fle  cft  in 
le>co  vbi  fimt  hzc  materialia  aeddentia  , fle  tamen  ipfi 
docent  expreisc , ca  non  vniri  aut  redpi  in  animo.  Idem 
edam  fccundb  ad  hominem  vrgciur : ponit  enim  duas 
St  vniones,vnam  in  ibU forml , alteram  in  fola  materii, 
queamb*  procul  dubio  fune  in  eodem  loco  cum  vrro- 
que  extremo  , ncc  camen  amb*  in  quolibet  recipiun- 
tur. Male  ergo  ex  coexiftentia  in  eodem  loco  acciden- 
^tium  cnm  fonnl  fubftamiali  , eorum  mutuam  intulit 
VnioheiVi. 

j Secundi  objides  , proprium  cflefiibftamix,rubcflc 
^"'‘'^cidentibus  5 ctgo  fi>rma  fiibftantialts  debet  ea  omnia 
redpercin  &.  Sed  contra . Animus  radonais  tam  per- 
f.  RtiUric  d$  ArTt4ig4. 


inter  materiam  flr  formam  ( hoc  enim  tolleret  vnionem 
immediatam  ; ) ergo  debent  accidentia  immediati 
vniri  formz.  Contra  hoc  argumemum  fle  cius  con-  j 
firmarionem  criam  inftatur  in  animo  rationali , qui 
petic  in  materii  tas  difpofiriones  , Ibllidtuique  de  il- 
lis eft,  nec  fe  habet  difparatc  ad  illas,  fle  tamen  per 
te  illis  non  vnitur.  Videas  ergo , quid  fit  hic  dicen- 
dum,fle  hoc  cibi  applica.  Dico  ergo  , eas  di(ix>fitio- 
nes fle paffiones exigi, canquam  perficientes  fle  ornan- 
tes fiibicAum,fle  eis  formam  pendere  vt  a condi- 
rionibus  partim  antecedentibus  , fle  fiibfcqucncibus 
partim  , tenentibus  tamen  fc  cx  paixc  fiibie^i  pr*- 
cis^iquo  rcrpondctur  confirmationi , por^ftque  qua- 
li cx  humanis  exemplum  aptum  afFerri.  Vc  enim  ex- 
cipianir  honeftiis  aliquis  noTpcs  , domus  mundatur 
omaturque,  nec  tamen  tapaia,  imagines  ,pannique 
preciofi  vniuncur  aut  redpiuntuc  in  hofpite , ftd  hic  in 
domo  illisomata:  ita  fonna  non  recipit  ea  accidentia  j 
intr.ic  tamen  in  materiam  illisomatam. 

Vlcim^  : Qui^a  nullum  omnino  poteft  accidens  red- 
pt  in  materii,  quod  non  rcdputiic  etiam  tn  quantitate, 
ergo  fle  quod  non  recipiatur  in  formlipsifiibftantiali. 
Iftc  error  peior  eft  prioribus.  Nimquid  duiatio  mate- 
ris tccipicur  in  quantitate,  etiam  in  fententu  ipfiusf 
nunqtiid  produdlio  fcu  creatio  materiz  redpitur  in 
quantitate  ; Vcl^u*  poteft  efie  i^tem  apparens  ratio, 
qui  probetur , omnia  quz  materia  recipit , recipienda 
in  quantitate  magis  quam  in  aliis  accidentibus  exiften- 
cibus  in  matcriaiDe  quo  vide  Subfcdiontm  requemem, 
vbi  ncc  accidentia  communia  in  quamiute  fubicftanda 
oftendam.  * 

Hrc  ifti  pro  fe.  C^bus  fi  objidas  , accidentia  ttan- 
firc  de  fiibieflo  in  fiibie^m  ,iuxcaipfi>nim  dodrinam, 
calor  enim  qui  informabat,  primfy  fornum  ligni , poftei 
informat  formam  ignis.  Refpondenc  , non  efle  vllum 
inconueniens  , fi  aeddentia  mutent  fiibie&um  infor- 
mationis , 1 quo  non  caufancur  nec  dependent ; fiibier 
£hmi  ver6  fuftcntaiioDis  non  mutare , quia  hoc  (bla  cft 
materia. 

Ego  do  huic  (ratenrizf  licet  eius  argumenta  difpli- 
ceant  ) non  efte  abfitrdum  vllum  aut  repugnantiam 
in  eo  , quod  accidentia  vnianruc  adbzfiue  forme  ad 
quam  difponunc , nec  facile  id  pofte  bene  impugna- 
ri. Tamen , quia  non  videtur  hoc  necellarium » fle  de- 
beat fecunda  vnio  diftin^  poni  qui  vnirentur , quo 
paifto  multiplicamur  enthates  fine  neccfficate , ab  hac 
lententia  fum  alienus.  Tandem  quia  iuxia  ca  qu* 
dixi  fnprii , agens- , in  quo  confiftu  ratio  fiibiedi  , fi 
ca  accidentia  przfupponanmr  ad  formam  ignis  , nou 
eft  modus  explicandi , ait  ipCa  nm  fine  fiibic^m  for- 
mz  , forma  verh  ignis  vc  fubicdum  ea  recipiat  , nl- 
fi  velis  formam  cantum  efte  terminum  intrimccom  U- 
lonim. 

Hh  } Aducne, 


^66  Difputatio^ 

Adiierte,<]U&udo  dixi » accidentia  non  recipi  in  formi 
Tt  in  (tibicdo,mc  locutmn  non  dc  omnibus  accidentibus 
duratio  enim  * vbicario  materialis  form»  non  rccipitiit 
in  materia  ,fcdinrunna>dequu«nyr4  ltem  omnes  po- 
tentix  fenlitniz  Sc  appciitiuxicarumquc  a^us,reci- 
iimnir  in  forml  Maior  difficulcasell  dc  aliis  padioni- 
lisRarmr  rub(\antialis,T.  g.  dc  Icuitate  ignis,  de  gra- 
uitate  ferri , de  virtute  attracliua  magnetis  , &c.  Ptuba- 
• bilius  ccnfco , hiiiurmodi  paiUoncs  etiam  fubic^ri  in 
formafiibdamiali  cuius  proprietates  funt , nec  rationes 
/«prifaftx  dc  aliis  accidentibus  inprzfcnti  ditticulta- 
Um  habent  : quia  cinfmo>ii  padiones  non  prorintclli* 
gimtut  ad  formam , licut  alia  accidentia  , qu*  fnnt  dil- 
poliiiones  ad  illam,  & pTaefupj^tonuntur  in  materia  rc- 
cept  t.  Excipio  tamen  eas  paffioius , qnx  funt  ciurdena 
fpccici cumdirpoiitionibus  ad  formam, v.  g.  dc  calo- 
re vt  oilo  , quia  tft  paflio  ignis  ; de  frigiditate  vt  o^o, 
quxed  padio  aqux,&c.  Nam  licet  oflauus  gradus 
non  pnintclligafur  ad  formam  tgnis,quia  tamen  prxin- 
tclligitur  quartus  , qufed  eiufdem  fpccici  cum  oAauo, 
Sc  prorterrit omnes  gradus  inicnitonis  debetu  ede  in  eo- 
dem fiibic^,  idc6odauus gradus, deut  A:  quartus,  in 
fold  recipitur  materii;  alixveto  ptoprixpadluncsfor- 
mx  in  roUfonn4,niitcpiz  funt  materiales,  & in  homi- 
ne propter  animam  requirunt  aliud  fabicflum  , dc  qui- 
bus litu  loco. 

SVBSECTIO  V. 

f^tnm  rceiput  immtditUe  dc^dentiA 

conmuma. 

LOquimur  de  accidentibus, nux  StiiftQiont  i.  dixi 
in  lola  materia  recipi , dea^nibus  quxriinus , an  iin- 
mediaic  in  materia , an  ver^  immediate  in  quantitate, 
& ca  mediante  in  inatcriil  recipiantur.  Pro  qua  qux- 
(Hone  fupponimus  , quantitatem  didingui  a materia, 
alioquin  nulla  elTec  dimcultas. 

Communis  fententu  docce , illa  recipi  tn  quantitate. 
Ita  P.  Suarez  i?iy^ir/4r.  14.  MttAf>hjffcttSt£i'untA’Sc 
Rcccntiores  communiter , fccniiD.  Thomam  j.  Partt, 
^«<y?.77.4r/.i.  Durandus  rn  1 p4ote  x. 

puit,  41.  In  contrarium  datP.  HnrtadoD«;^»r4i.6.$.5 
Vbi  pro  c4  refert  pluiescx  antiquioribus.  Sed  illi  fup- 
ponunt  ,qnantiutem  non  didingui  a materia  ^ ex  quo 
neceintri6  fcqurtur , illa  accidentia  immediate  in  mate- 
ria recipienda, 

Vldcavnns  , qux  dnt  vtriufquc  partis  argumenta , 
vt  tandem  in  re  , qux  experienti^  ant  ratione  ab  ei  dc- 
fumpta  decidinequit , quid  probabilius  appareat , colli- 
gere poflimus. 

Pro  negaciua  parte  Primi  arguit  Hurtadus  ! Qma 
effeftus  quantitatis  (blumed  extendere  materiam  , & 
eam  reddere  impenetrabilem  vt  poffic  recipere  fom>as 
fobdanriales;  fed  ad  hoc  non  requiritur,  vt  ip(a  reci- 
piat immediati^  accidentia  materialia,  ergo.  Sed  negant 
adueriarij  Antecedens , docent  enim  duo  a quantitate 
przdari , Sc  materiam  extendi , & recipi  immedutc  ac- 
cidentia in  ipsi  , propter  rationem  w/r.iponcnd.amiqux 
an  Iit  (oWdxdifrk  etiam  videbitur. 

Secundo  idem  argumentaiur;Qma  diljiolitiones  ma- 
teriales difponunt  materiam,  non  vero  quantitatem  ad 
receptionem  fbrmxfubftantialis  i ergo  debent  recipi  in 
ipsi  materii , quia  difoofuio  debet  elPc  in  eodem  fuhie- 
^ , in  quo  recipinir  forma  ad  quam  cll  difpolitio ; for- 
ma autem  fublEmtialis  non  recipitur  in  quaniitate/cd  in 
materii.  Rerpondetut  facile , materiam  difponi  per  re- 
ceptionem mediatam  eammdifpolitionumjqux  fubie- 
danturin  quantitate  immediati  ipit  vniti,&idfufficcre 
vt  determinetur  ad  formam  fubftantialem  , neque  cfle 
necciTatium  vt  immediate  in  eodem  fubic^  forma  & 
dirpoltrio  tcdpiantuc.  Ucut  poreft  caula  efficiens 
determinari  ad  elfeilum  producendum  per  atiquid,quod 
lx>n  Tubie^etur  in  ipsi  vllt^mudo.ita  etiam  poterit  cauix 


1.  Phyfica , 

materialis  determinari  & difponi  per  fotroara  (blilm 
mediate  libi  vnicam.  ^ * 

Tertii  ali) , quia  totum  elTe  accidentis , eft  in  ordine 
ad  fubftantumicrgo  conuenicitrius  ellvt  omnia  acci- 
dentia immediate  recipiantur  in  fubftaniia, quam  in  alio 
accidenti  , nili  aliqua  vrgeat  ratio  , qualis  non  eft  in 
prxfemi.  Refpondco , accidens  clTe  illud , quodeftj|||^ 
ira  piimum  conceptum  rei , hoc  autem  xque  peift^ 
Cihiatur,  line  illa  accidentia  immediate  in  llibftam^, 
fiiic  immediate  in  alio  accidenti  fubic^^ntur.  Vnde 
tam  pcrfedbc  faliiaruc  ratio  accidentis  in  vbicatione 
proprii  quantitatis  ,qnim  in  ipsi  quantitate , licir  h*e 
immediate  in  fubftaniia  ,illa  verA  in  accidenti  fubiede- 
tufjcrgo  cx  hoc  capite  non  eft  negandum,acddcnti»jnia- 
tcrialia  recipi  in  quantitate. 

Pro  oppomafententiaPriroo  a^um:Q«ia  lient  Igins 
vtinir  potentia  diftinfti  ad  calefaciendum,  ita  roai^ 
debet  vtl  ad  rccipiendumicrgo  mediante  quamiiatc.Be-  ^4 
nc  relpondct  P.  Hurtado , hoc  argumento  hon  roa^ 
probari  de  quantitate  ,quamdr  albedineiprobani  enim 
petentia  diftindla , fed  qu6d  ea  fit  quantit.is , vnde?  EgP 
etiam  •retorqueo  argumentum.  Ipfi  fatentur  , ignem 
in  ft  producere  calorem  immediati  pernatucalem  W- 
tem  emanationem,  licet  ad  extra  mediate^  ergo  cm 
materia  in  fc  & intra  le  recipiat  accidentia , id  non  fisciet 
per  aliam  potentiam , fed  immediate  pcr  le. 

Secundum  argumentum  defumitur  cxmyft«io£tl- 
chariftix.  Ne  enim  cdncedaniur  plura  miracula, qon- 
ticlcunque .foccies  Sacramentalcs  alteramur»  videm 
dicendum  ,ful.'imquanlitatcmconrcniari  line  fobte^o, 

& hoc  miraculose  5 reliqua  vcr6  accidentia  naturaBter 
conferuari , quia  confciiiantur  in  proprio  fubieQo  • ^ 
licet  in  quantitare.  Nam  Ii  omnia  immediate  rec^;* 
rentur  in  matciia , omnia  miraculose  conrcroarc)»tiir,8c 
confi-qucntcr  cftet  iniracnlitm  nouum  , quotic/cunqoe 
fpccks  Sacramentalcs  reciperent  vcl  calorem,vel  lucon, 
vel  frigus  , quod  videtur  incredibile. 

Huic  argumento  rcfpondct  etiam  Hurtadus, cooce- 
dciido cam multitudinem  miraculorum,  addiiquc,^ 
miraculis  Phnofophandum  cllc  confequenter  ad  cto/- 
cunque  opinionem  ,&  fine  formidine  ea  multiplicandi  ) 
natn  Deus,  qui  cfticit  vnuni  reliquis  admirabilius,poeent 
etiam  & ea  plura  facere. 

Hanc  Ibliitioiiem  approbo,&  vlterius  confirmorquia  fi 
propter  vitanda  miracula  dcbtmus  in  rAus  pbylicisin- 
uertere  naturas  rerum,  quando  ncc  ratio  nec  experieoria 
cogit,  etiam  poftemiis  propter  eandem  rationem dicetts 
accident  ia  & quaj\rit  atem  non  pendere  i materi S,nc  con- 
cedatur illud  miraculum.  Stando  enim  in  ratione  ftot* 
perientii» licut  non  poteft  oftendi  polttiuc,accidcBCte 
non  recipi  in  materia , & ideo  ^ te  negatur,  vt  vitentut 
miracula,ita  etiam  nun  eft  pollciua  ratio  oftendens  quan- 
titatem pendere  a materia : poterit  ergo  id  negari,  eriani 
eodem  modo  , ne  hoc  miraculum  }dftniatur. 

Vnde  probabilius  multh  videtur,  quaptitatero nofi 
recipere  inie  immediate  accidentia  communia  non 
enim  apparet  vUa  ratio  Phyllea  , qui  fpecialiter  probc-. 
tur  , quantitatem  cfte  fubicflum  eonim  accideiprinm, 
non  vcr6  vmim  accidens  fubic^bim  alterius,  quod  t»-^ 
men  aperti  falfum  eft  , nam  qu6d  quantitas  pr*ced*t 
ea  omnia  accidentia , non  arguit  cam  HTc  fubiedOTt 
illorum  •,  nam  etiam  primus  gradus  inrenfionis  pneCSdiE 
lecundum , & tamen  illum  non  recipit  *,  ittin  prhoB 
qualitatesprxcedunrlccundas.quas  non  recipiant 
in  fe } et^o  nec  quantitas  recipiet  accidemiOi»  ^ , ‘ 
etfi  illa  prxcedat.  Aliunde  autem 
non  eft  vlla  excogitabilis 
ratio ; ergo. 

** 
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De  Toto  compofito.  Sed.  V.  567 

V*  c T I O V. 


An  foffit  dmri  corpns  eomf  letum fmptex» 

qttscrimiis,  vtrum  poflit  ciTc  corpus  carens 
^ 1.^  panibus  incegrantibus  ( huius  enim  difficultatis 
Iblucio  pcndec  ex  dicendis  'Dif^Htatient  1 . de  Anima  d 
uum.  4^.  de  conceptu  rei  materialis  ) fcd  vtrum  poffit 
dan  corpus  completum  non  compofituin  ex  materii 
& forma. 

Recentiores aliqui  id  acriter  negant.  Primo,  quia 
tale corms non  pollet  efle  Vv-gctatiuum>vcgetatioenim 
fit  incet  mbicAa  qualitatibus  contrariis  alfecta  ; illud  au- 
tem corpus  non  pollet  qualitatibus  contrariis  affici,  quia 
non  haberet  fitbicdum  capax  formarum  rubftanrialium, 
qiir  pt^cne  expelli  per  contc.irias  difpofitumcs.  Deinde 
neque  illud  edet  fonfitiuiiro,  nam  leniat  io  fit  medio  ca- 
lore aliifque  primis  qualitatibus,  quarum  non  edet  ca- 
pax illud  corpus.  Denique  nec  podet  ede  non  viucns} 
toam  edet  aAus  completus  fiibdft.ns,  & edet  perfedius 
MHtio  rationali , quod  cd  impoflibilc}  ergo  repugnat 
tale  corpus  fimplex  compofitum. 

Sed  contrii  Primb , quia  illud  corpus  polTct  ede  ve- 
getaduum  , quatenus  haberet  virtutem  ad  vnieiul.u  fibt 
ttlias  partes  eiiifdcm  corporis,  fictu  aqua  libi  vnit  alias 
aqux  guctas:quia  vero  illa  a^lio  vnitndi  nouam  partem, 

• fton  podet  ab  extrinfeco  agente  proucnite  in  eo  corpore, 
ficutpoced  ili  aqua, ideo  eiFet  adio  irom.incns  Jc  vi- 
talis  , diderrftque  ab  adionc  qua  aqua  fibi  alias  vuit 
panes.  • 

Hanc  (bltirionem  impu|^ant  hi  Ptimu  quia  ea  lola 
CMporaatfgenturab  iiurinfcco  ,qux  corrumrimmr  ab 
intrinfeco , irem  corpora  diuidua  Uint  cornipiibiUa,nam 
tandem  veniretiir  ad  aliquam  minimam  partem  , in  qui 
non  podn  conleroari  illud  corpus ^ ergo  ctim  illud  elfi  c 
completum &fimplex,cirec  ex  vna parre incapax  cor- 
rupeionis ,'  aliunde  ver6  edpax , quia  pollet  diuidiifi  ctfet 
^ capa*  augmenti  ab  inmiucco:  hxc  autem  mauiferti  ‘ 
7 repugnant , ergo.  RcfjKmJto , falfum  ede , rem  diui- 
«hiam  ede  corruptibilem : nam  materia  ptima  cft  diuidua 
ficnonide^eftconuptibilis,quodroitor  ab  objiciente 
non  fuidc  notatum.  Nec  refert , quod  materia  etiam 
habeat  formam , quia  tunc  maiorem  vim  habet  inflan- 
tia. Si  enim  matcrui&  forma  podunt  in  qualibet  mini- 
mi parte  confemarija  fortiori  poterit  vnum  corpus  fim- 
plex  ede  , quod  poffit  in  quacumque  paruitate  conlcr- 
uari  ,qnod  polfi-t  cllc  capax  augmenti  8c  diminutionis, 
honca^en  ideb  cbmiprionifubllantiali  obnoxium.Cet- 
t^  hoc  tam  elatum  cft , vt  mirer  potuide  concedi  corpo- 
ri compofito  ex  materii  & fonna  capacitatem  tliui- 
fionis  fine  corruptibilitate , & id  negari  corpori  fim* 
plid 

Hxc  in ft.iniia  non plaaih  Oviodofaffirc,  j ffMuff.j, 
UMm  4,  airque  Hurtadum  facile  pode  rcfpondcrc  , illud 
corpus,  quandoquidem  clfct  viucns  , non confeman- 
<him  iri  quocunque  minimo.  Vctiim  fottaflc  mihiciret, 
fttis , fi  tale  corpus  clTc  pollet , & non  corruptibile,  fine 
edet  rioens , fiuc  non.  Sccundh  Rcfpoudco  , etiam 
|mdc  efle  viucns,  nam  licet  forte  vmcntia,qiix  defa^ 
damur,  exigant  aliquid  mininuim , infra  quod  non  pof- 
(int  conleruari , non  tamen  video,  cut  omne  viucns 
poflibilc  debeat  magis  illud  exigere , quam  alia  compo- 
fita  non  viurntia.  Dixi,  forte  omnia  viucntla  fibi  de- 
terminare aliquam  maqmrudmcm,nam  rcucti  videmus, 
non  lolium  viucntia,  Icd  etiam  animantia  ,qux  longe 
adhuc  pluribus  indigent  org.tnis , adeb  in  minima  ma- 
teria robfiftcrc , vt  vix  moralitet  polfit  vlicrius  diuidj, 
ilmt  enim  aliqui  •vermiculi  adeh  exigui,  vtvix  oculis 
nifi  acu^  difccmi  poffinc  i vt  funt  ilfi , quos  hifpanice 
vocamus  Arador , quafi  arantes,  qui  intra  fuperficiem 
^s4anu$  crefeere  foient,  & vix  cumfummo  labore  ob 
ptnutacem  deprehenduntur. 

Secundo  dicet  Forte  aliquis , etiam  illud  cordius  polle 


e(Tc  corruptibile ; quod  videtur  oftendi  ex  ‘Recemiorum 
impugnatione,  Idquc  fine  vili  indefccutacontradi^io- 
ncjquiaaliqux  formx  runtquxdellruunturnoncxdil- 
pohtionibus  contrariis,  fed  ex  diuifiiinc,q»u  fcilicct 
non  polTuin  cllc  in  tam  parui  materii  > cur  ergo  non 
polfit  etiam  cllc  aliud  corpus  fimplex  completum,  quod 
exdiuifionc  dcfltueretur  , eo  iplb  quod  dillulucrctur 
vnio  continuatiua } 

Dices  fonc , illud  corpus  crearetur , & confequenter 
non  pollet  dcftroi  a creaturi  , quia  nec  ab  ei  creatur. 
Sed  contri  Prim6  ,quia  multa  poliunt  dcftrui  ab  ali- 
quibus agentibus , qu*  ab  ipfis  non  producuntur.  Con- 
tra Secundi , quia  vnio  continuariua  partium  illius  cor- 
poris non  crearetur,  fid  generaretur , illa  autem  pollei 
dcftrui  .ab  agente  naturali.  Vnde  etiam  Deus  teneretur 
tuiic  cellare  a coiiferuationccreatiua  illius  corporis  i fi- 
cut  nunc,  quandocamifex  dcftruit  vnionem  contlnua- 
tiiiam  capitis  emn  collo , indirede  obiig.it  Deum  vt  cef- 
fet  aconferuatione  vnionis  animi  cum  corpore. 

Adhuc  tamen  hxc  folutionon  placet  ^eimque  effica- 
citer impugno.  Quia  agens  lutuiale  nonpoicftdcftrue- 
rc  vnionem  coruinuatioam , nifi  fiparaudo  partes  qu* 
antei  erant  vnitx : at  ibi  non  polfit  fieri  fcp.iratio,  qi.ia 
fi  rcpatatitut , ergo  iam  manem  ambx  in  rerum  naturi, 
ergo  non  dcllrueuntur.Confirmo  : vnio  illa  debt  rct  de- 
ftrui  vel  per  formam  contrariam, vel  perdefedum  fubic- 
iii,  velper  fubtradionemconcurfus  , nec  alius  modus, 
quo  deftruatur , poceft  exet^itari : fcd  vnioni  non  cft 
alia  forma  contraria , quam  lcpar.itio  partium  , qua*  ibi 
non  habet  locum  i ex  dcfedu  autem  fubicdi  non  pofi 
fit  id  ficti , quia  inde  frqucrctur  vnionem  dcftrui , quia  ^ 
dcftruitur  fubicdum.  Se  non  e contMrio fiibicdhim,  quia 
dcftniitur  vnio(  provt  volebat  rcfpionrtoyv^i  d.itaj) 
nec  ex  fubtradionc  concurfus  poteft , quia  vnio  illa  non 
confiruatur  i creatura. 

Hxrej••lica^  conuincitm  internum  , fcilicet  non  vi- 
deri polle  cllc  corruptibile  ab  .igcntc  creato  , id  quod 
abipfo  immediate  non confinutur,  nifi  per  introdu- 
dionem  alicuius  rei  illi  repugnantis , quod  in  fubliamia 
fimplici  non  habet  locum. 

Non  placuerunt  tamen  Ovicdo  hx  dux  rcplicx  fadx 
contra  meum  .irgumentum , ideo  indicat , etiam  ratio- 
ne vnionis  fore  illud  corpus  corniptibilc  , quia  in  de-  > 
ftrudioric  vnionis  duo  funt,  vmim  cft  ,fcparatio  pofi- 
ciua  partium , & hanc  omnino  fatetur  eo  caTu  ab  agen- 
te natutalinon  polle  fieri;aliud  cftipfa  dcftmdio  vnio- 
nis , & hanc  putat  eo  caftt  fore  poflinilem , id  quod  nu- 
gis explicat  mm.j,  rcfpondcndo  fccundx  mcx  obicdit>* 
ni , ait  enim , per  impulfum  ei  corpori  imprcllum  , fore , 
vt  illa  vnio  an  agente  n.iturali  pofTct  dcftrui.  Mihi  ta- 
men adhuc  Id  videtur  omnilK)  impoflibilc , nam  impul- 
fits  habet  quidem  vim  remonendi  ex  loco  illud  corpus  ^ 
hinc  tamen  nullo  modo  (equitur , habere  vim  illas  duas 
partes  fcparaiidi , fcd  fiimil  eas  projiciendi , fi  autem  de- 
bet vnam  retinere  altera  proicdi , iam  eo  iplb  fequitur, 
vnam  manere  in  ^io  loco  ab  alia,  ad  quod  fmiponiimis 
non  ellevim  in  eo  agente  , cum  neutra  poflet  manere 
in  rerum  natura  In  ea  paruitate.  Nec  facile  capio  , quo- 
umhIo  agens  dcftruat  vnionem  comimiaiiuam,  nifi  qua- 
tenus perit,  vt  vna  pars  fit  in  vno  loco,  altera  in  alio, 
hoc  autem , vt  dixi,  cft  impoflibile.  Conflat  ergo  adhuc, 
eas  replicas  meas  ellc  boiws. 

Adhuc  tamen  polfit  fuftincri,  illud  corpus efie  cor- 
nipcibi!e,nonab  ajjente  cxirinfeco  «vel  per  TepaMtio- 
ncin  ,fed  quia,  ve  dixi DifpMat.  \ 1.  mtm.  14.  & 
fufius  DifpMat.  4.  dt  Artinu  d num.  aiz.  poteft clfe 
aliqua  res  ex  (e  durans  per  aliquod  tempus  , quxfine 
contrario  poftea pereat*, tale  ergo  poflet  illud  corpus 
efle,  ergo  ex  h.ic  parte  poffci  cllc  vcgciabilc  , ctiamfi 
conc<“d.im,vccct.iuoncmcfl'cntuljier  requirere  corru- 
ptibilitatem, quod  adhuc  falfum  clfidn  foluctone  pdmH 
oftendi. 

Tcrtibrefpondco,  illud  corpus  efle  poltc  finfitimim 
feniacionibas  diucrfx  fpedei  a noftris  ,&  qux  a quatuct 
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f rimis  qiialir»tibiit  non  penderent  confequentei  non 
circc  comiptibilt.  Haoc  rolucioiicm  ipitinec  argucnies 
fjrcncur  difKi  ultcr  pofle  impignan  » dicunt  tamen  , in- 
de (equi  > lalc  cot-jnis  fixarum  pk.rfic4ftios  dc  imptifedius 
animo  rationali , quod  repugnat  ; imperfcAius  » quia 
omne  corpus  cdimperfi-^us  ipiriiui  perfo^ius  , quia 
cilcc  adbis  fubiiftens  completus  non  rclpicicns  compoii- 
cioQcin , quod  eircntialitct  dicit  nuiuccro  pctfc^tiouem, 
quam  ede  a^im  informantem.  Hocargumaitum  nul- 
lum prorlus  eft  > quod  (ic  oftendo  euidciiter : abftrahen- 
do  enim  ab  hac  qucAionc  an  i<(  poilibilc  alc  corpus» 
in  qui  cu  negas » ego  aifir  mo , mgo , an  conceptus  »!his 
completi  iimpUds^uentrpiiiuulisiiuc  non, (ic  tam  per- 
£edt^  vt  repugnet  concipi  aliunde  hunc  exccirutn  com- 
pcnlari»  ndene  ? Neque  enhn  datur  medium.  Si  affirmes  * 
^ ergo  malc  dicis  , omnem  rem  fpintualcm  ede  peifr^Ko- 
remomni  matcriali»nam  animus  noder edipiriruilis { 
qoia  ver6  dicit  ordinem  ad  coropoiitionem  » abibluce 
exceditur  ^corpore  non  compolito  , & tone  non  i^ui- 
tur»  qu6d  excedatur  Sc  non  excedatur » led  prxeise  (e- 
quicurrarrrdh 

Qu6dli dicas»  conceptum adbis  cbmpleti  dmplicb 
non  ira  ede  perferum » vt  aliunde  non  poifit  xquari » 
hno  ^ruperari^  tunc  egodicam»  animam  »liccr  exceda- 
tur ab  eo  corpore  in  hocconoeptu  fimplicicaiU»  quia 
tamen  aliunda  habet  in  compeniationem  Ipiritualita- 
temde  vim  intelle^uam » ac  volitiuam,  edcablblui^ 
nobiliorem. 

Arguens  autem » vt  argumentum  ipdus  habeat  vtm » 
filppooit  id  quod  deberet  probare » lalicct  conceptum 
xei ipiricualis  ede  (iipra  omnes  alios  conceptus»  nec 
aliuQdeedcxquabilem»etiamli  dicat  ordinem  adeom- 
podiioncm  i tc  prxtccca  aliunde  fupponit » conceptum 
tti  incompodtx  clTc  (upra  diviKs  alios » ctiamd  ca  m res 
materialis » in  quo  fupponit  iple  duo  con  tradiAoria » qux 
de  animo  podei  vellet  inferre : qui  modus  argumentan- 
di nullus  omnino  ed » ficui » fi  quis  dicercret » Res  in- 
corruptibilis , quzeunque  illa  lic » eft  perfc<dior  omni 
corruptibili ; item  > Res  intellc^ua  cfl  pcrfc£Hor  omni 
non  imclte^ui : & deinde  inferret » coelum  ede  petfe- 
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Denique  addo » illud  coiptfs  , 

quijcdcadumcotnpleium  fiibfifteiite» » acqi^atgii 
maiorem  pctfeiSionem  animo  racioisall » vf  y 

neque  vitaro , vf  patit  ign*  ^ a&**  cot^Wn* 

fubUflcns,&  non eft  viuens.  Vnde  videas »qu^  «a-  ^ 


li ab  his  piobetiit  tale  corpus ncques^ii» ^ * 
viuens» neque  fwfibile neque  nonfesfibiU  ew^w} 
odendimus  cninfi » tali  corpori  vt  fic  nihil  ex  hiifcpu-  ^ 
gnare.  . ^ . 

Alij  Sectindb  probant  eandem  repogpa»o»  »R9J 
nulla  fubftantia  inaterialU  poted  produci,  qo*^»oa  9 
capax  formx  accidentalis  i ergo  & qu*  non  nC  Cdpu 
fbimx  fubdantialis.  Si  hoc  argumentum  aliquid 
bar  t probat  etiam  »ipfam  formam  roatctialem 


corruptibili ; item  > Res  intellc^ua  cd  pcrfo£Hor  omni 
non  imclte^ui : & deinde  inferret , coelum  ede  petfo- 
4lius  abfblute  homine  ^ quia  cd  incorruptibile  \ ic  nomi- 
nem ede  abfolutc  perfcdliorcm , quia  cd  cognoicitiuus. 

pi>to  » qu6d  fi  de  fadfo  non  vididet  arguens  coelum 
exidens»eiiani  negaret,  propter  hoc  argumentum  ,c(Tc 
poflibile  corpus  materiale  incorTuptibilc,ncc  cum  mido- 
ri  fuhdamcnto»quim  tam  negat  corpus  dmplex  pufltbilc. 

Abibluce  ergo  refpondco » illud  corpus  foturum  im- 
perfo^us  animo  rationali»cpua  non  eder  cognoicitiiium, 

3oi  conceptus  nugis  cd  abiblutc  expetibilis  ,quam  non 
icere  ordinem  ad  compaitcm.  Quod  d iuxta  quorun- 


(iua  rei  ipiricualis , velles » illud  corpus  ede  cognofei- 
fiuixm » ic  voliciuum , fon^podee  cue  perfodias  animo 
rationali » quia  impenetiabifrtas » in  qua  confidit  ratio 
corporis  y non  cd  cam  abicdus  conceptus  » vt  licet  ca 
conucnirec  illi  corpori » non  poflct  aliunde  animum  no- 
ftrura  adxquare » vel  excedere. 

Tandem  adocrce » maleab  his  Recenrioribns  hic  dici, 
non  pode  ede  fubdantum  fpirinialem  non  incellediuamt 
quia  vc  f.  dt  ^nimi  i tmm.  17.  odendam» 

non  feqtiituc  edenrialiccr  cx  pcnecrabiliuce  vinus  co- 
gnofoitiua : vnde  malc  inforunt » omne  corpus  fli^lex, 
eb  <m6d  eflec  peifedius  fpiritu » etiam  debccc  cilc  co- 
gnolddutim.  'y 


, ceptiuam  alterius  foimx  fubdanciaUs » cum  dc  recepd^ 
formx  accidentalis.  Probat  etiam , Anwlwn  efle  rtf** 

cem  form*fubdaniialis\quiacdcapaxlbcto«acadc^ 

lalis.  Refpondco  ergo » oniiem  crcaturani  eo 
capacem  mutationis  accidentalis,  tranfeat 
non  tamen  idc6  de  cooceptu  cteatunr  erit  ,elfc  capa- 
cem mutationis  fabdantKuis , vt  patet  in  AiM^lo  »dehi 
ipfis  formis  fubdantialibus  tcfpcdu  alianim  forrnam^ 
vnde  non  valet  confoquentiaicapadtace  acctdcac» 
ad  capacitatem  fubdantialis  fotiox»  Adde  » pcx  ^|y 
nem  conrinuatiuam  fubdantialem,  pofTc  tale  cocpvmi* 
quam  habere  fubdantialcni mutationem»  - _ • 

Tertib  alii : Quia  illud  corpus  non  conftartt  uMVtn^ 
CTTO  non  edet  materiale.  Nego  confequcnciam, 
odendam  DifputM.  1 . de  Aiwm  s mam.  97-  caWMh- 
mem  non  confidere  formalitcr  in  ordine  adnytg^g^ 
fcd  in  ordine  ad  impenetrabilitatcm , q;uam 
ludcorpu^ 

Denique  poted  argui  ex  Aridotcle  doccBte»  €j^g 
corpus  ede  compofitum.  Rclrondeo , Aridocclop^ 
fom  foide  locutum  de  corporibus  qux  de  fodo 
de  pofnbilibus  autem  per  potentiam  abfolatai»  74 

bum , quia  nec  ulenspotentiam  aCTofeebat , <pli9i||9 
ex  neccfficacc  nature  operantem  fingebat.  * , 
Contraria  ergo  fentenda  omnino  tenenda  «ft  • qp* 
non  ed  negandum  omnipotenti*  dium«»qood*Ott^ 
uoluic  faltcm  apparentem  contradidtionein » qPdMa<i|^ 
repentur  in  rali  corpore  fimplici  ,vt  ex  fblarione  conpp 
qu*po(fu)it  alferri,  odenfum  cd-EtamfinoafliriqBi* 
ncut  in  ordine  fpiriruali  datur  fiibdaiMia  »eom^^» 
qualis  cd  animus  rationalis , ic  etiam  Amat 
Completa  fimplex,  qualis  ed  Ange lustfta edam  inofwjio 
rei  materialis  videtur  pofle  dari  & fubfttnda  mcoinpIiP 
fimplcx,qualis  cd  materia.vcl  forma  materialis» 
fubdantia  completa  («nplex, quale cllctcorpos^PP 
loquhnuTjCdcrgo  poffibilede  potencii  4bfoloti.llBB^ 


empyrcum , quia  pulchritudo  Vniuerfi  videtur 
vt  ficut  dantur  fubdanti*  fpirituales  firapUeeage 
plet* » ita  etiam  dentur  de  fodo  fubdand*  mittrirfp 
firopllccs  & complet*.  Probabilis  coniedora  mo  «fl- 
dentii  aduali  talis  corporis,  poffibiliiaaveib  Blfawq^*. 
ta  cd  ex  ante  didis.  ' ; 

Adoette , prxdidum corpus fiproducecetur » pioMi 


cendumadione  creatiu^  «qulaefl»  independens  ifoiH- 
tedo » ficut  fitpTik  dixbnus  de  materia  primi ) veconati*, 
men  ed , vnioncro  integralem  partium  corpoiisilw 
generabilem  fore  ,quia  fubiedaretuc  in  ipfis  pactibo%^ 
cur  etiam  in  fimili  Eximus  dc  ynione  cootwiaciai  gi% 
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LIBER  SECVNDVS. 

P H Y S I C O R V M. 

Explicata  tjfentU  comfojiti  naturalis  in  ordine  ad fe , oportet  iam  de  ido  in  oriint 
ad  operationem  dijjiutare. 


DISPVTATIO  VI. 

De  Natura  £5’  Arte. 
SECTIO  I. 

De  UmtUTM. 

ARIAS  naturz  acceptiones  nadunc  PP, 
Conimbricenfes /ift  a.^y?.  i.  4r/ic«f/«  i. 
& Harcadus  DifpuutiMi  7.  SeQunt  1. 
Nos  vnam  vel  alteram  aficremus  >quz 
necclfaria  Hc  pro  tranandis  i»  hdte  Dif- 
pMt4titn». 

Prim6  igititc  fumitur  Natura  pro  Deo»  quem  non- 
.'  DuUi  barbari  vocant  ndturam  nat  urant  em  » id  ell  produ- 
centem alias  naturas  , quas  dicunt  nattaas  muuruM. 
Secundi  accipitur  natura  proeflentU&quiddicate  rei ) 
quopa^  dicimus  »in  tribus  peribnis  diuinis  vnamtan* 
ti^m  e{!e  naturam.  Terti6  accipitur  proroti  vniuerfl.. 
tate  agentium  creatorum  » & etiam  agentis  incteaci , 
quatenus  eperarur  confbrmiter  ad  rerum  exigentias ; 
vnde  quidquid  fit  contra  illas  > dicitur  e(Te  ruperiucura- 
le  & miraculofum.  Vtrum  autem  poflic  in  hoc  (enfu  elTe 
aliqua  fubfiantia  fupra  naturam  (eu  fiipematuralis » tra- 
{Hui  tnt»  t.  Theolefu*  in  maierUde  pytotttDti,  vbi 
eam  reieci»  & moilum  loquendi  aliquorum » in  re  tamen 
nobiioim  conuenientium»explofi.  Quart6  pro  viucn- 
ciitm  generatione » a nafeendo ; & hinc  cranflata  cft  na- 
tura ad  fignificandum  internum  culuiqiie  rei  principium» 
fitie  viucns  fit  fiuenon » quo  retifu  itain  przfend  defi- 
nirurab  Ariftotelc:  NeUura  «fifrinapitm&cMHftmt- 
tm  f «iWi/ «iitf » »0  tfueprimp^  pafi  aen  exatei’ 
tUittiiuefi. 

Principium  8c  euuft  ponuntur  ad  excludendam  k ra> 
tione  nacuTz  priuationem  » quz  lic^c  fit  principium  » 
non  tamen  c(l  caufiu  Fateor » etiam  eam  aliunde  exclu- 
di . quia  citro  non  fit  de  elTentii  compofui » non  poceft 
efie  natura. 

Mittm  inediigitur  communiter  motus  phyficus  (c 
corporetis.  Veritm  arbiitor  ab  Arifiotcle  prxdidlis  ver- 
^ bis  (bliim  fignificatum  motum  in  communi-provt  abfira- 
hk  i corporeo  & rpirituali  > alioquln  ipfe  cxprcfitifec 
de  quo  loqueretur»  quate  etiam  Augeliinhac  definitio- 
ne concineremur >nin  obkarctalia  particula  de  quap<««/^ 
quietem  intelltgitur  permanentia  in  termino  ac- 

quifito. 

Sed  efi  difficultas , vtium  natdta  debeat  necelTari6 
e(Te  prindpium  motus  6c  quietis»  an  verb  fiiffici.it  ciTe  vcl 
qiiicds  vd  morus » difion^uc.  Affirmant  aliqui » debe- 
re elTe  coUeAiue » quia  id  ibnat  particula  & , alioquin 

Kfic  propofirio  Petrtit  & Puulm  emnunt  eflet  difiim^ti' 

ua,  quoafislfum  dl.  Sed  non  vrgee : quia  quando  illa 
particula  in  aliqui  propoficione  intelligitur  ab  omnn 
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bus  communiter  in  feofu  difiundliuo » parum  intereft » 
fi  cx  Te  videatur  facere  lenfum  COTtilatiunm » vt  cum  di- 
xit Chrifitis  Regulo  Ioan.4.  Ntjtjtgna  & prodigia  vide- 
rit rf  » To  & ide  m (bnac  ac  vel » nipftgM  vel  prodigia  vide- 
tUif.  Item  cum  dixit  loan.  Epifi. . . cap.  i.  Htc  eB  Anti- 
ebrifius  ^ui  negat  Patrem  & Filium , non  diXit  necclTunt 
cfTe  negare  vtrumque  coile{liudvt  quis  cenfcrctur  A ntji 
ebriftus » Icd  fufficere  fi  neget  alterutrum  illorum,  i 
fi  in  Iaera  pagina  licd  eam  parriculara  fic  explicare » cur 
non  licebit  in  Arifiorele  , przfcrnm  dira  communis 
fchola  ira  eam  intellexerir'»  nec  poteft  aliter  intelligi , fi 
bona  fir  Atifiotclis  defimtiomam  tota  terra  non  eft  prin- 
dpiummorus  (ed  quietis  » licet  fit  natura.  Item  totua 
globus  terrx » vbicunque  ponatur  j quiefeie , etiamfi  ali- 
quz  illius  parces  moueamur  ad  centrum.  Video,  h!c  pof- 
ic  ede  quzflionero  de  nomine.  Si  enim  nomine  inoii  I 
non  intclligacur  morus  localis»  fed  acquificio  alicuius 
Ibrmz  per  rcceprionem , certum  eft  ,dc  conceptu  natu- 
rze(le»vc  fit  principium  motus  & quietis  » idefi,  vt 
pofllt  recipere  in  fc  formam  aliqfiam  » fiuc  ea  fic  fuccef- 
fiua  fiue  non » runc  aurem  potefi  etiam  dici  f «ir/  ipfa  ac-* 
quificio  illius  perfc{boni$.  Si  ver6  nomine  moiUi  fuc* 
celliuus  camilm  imelligatur » non  videtur  nccellarium  > 
vt  omnis  natura  fit  prindpium  talis  morus : licet  enim 
efiet  per  poffibile  vcl  iropoffibile  aliqua  cratura  compo- 
fiu  capax  aliquarum  operationum,  quir  tamen  non  pof- 
fent  naturaliter  perire  » neque  ipfum  corapofitum  quaa 
litares  alias  de  nouo  polfec  habere » cerc^  illud  vere  elfer 
nttura » 6c  In  hoc  fcnfii  paul6  ant^  locurus  fum  ne- 
g.ins  elfc  dc  conceptu  nature  motum  & quietem  copu- 
latiud 

CoDcrarium  fencic  Bona-lresh  a.  Phyf.  Difputat.  u 
vbi  ait»nomine  caufx  ab  Ariltotele  IbLiin  intelligi  paffi- 
uam , non  a^buarn.  Fundamentum  illius  efi » qu^d  mens 
Arifiotelisfurtit  affignarc  caulam  motilsn(icuralu,proTl 
opponitur  violento , & non  provt  opponimt  fupemacu-* 
rali » atqui  agens  in  agendo  non  potcfl  violentari , ergo 
de  illo  non  egit  nomine  naturx.  A dditque  etiamfi  exem- 
dac  principium  a«5tiuum»  &folum  pa^uum  ponat  »ita 
tamen  fc  loqui , vt  comprehendat  principium  «{Uuiim 
denominatiue  »quia»fi  accidentia nuterialia recipiantur 
in  fota  materia  & hxc  nunquam  pollit  pari  violcmiam » 
patitur  tamen  illam  conipofitum » id  cfi ignis,  aqua, &c.  ^ 
attque,  hanc  dilFcrcntiam  i me»  Ouicdo,TciUf»  Sc  Aliis» 
non  beneconfidcracam,  & concludit»compofitam  etiam 
cx  fubfificntia  elle  vere  naturam  » contra  Hutradum» 
me,  Si  Alios. 

In  hac  difficultate  ptimillra  cenlra  » gratis  dici  ab  hoc 
Authore»  Arifiocclem  iblum  egifledecaufareccptiuaj 
etenim  » edo  folClm  voluerit  agere  de  natura  vt  opponi4 
turvioicnro , debuit  tamen  includere  eiiam  caufam 
uam  » nihil  enim  quatenus  in  extraneo  fubie^lo  orera- 
Ciir»  patitur  violentiam  ,fed quatenus  exigk  pro  Tuoiub- 
ic£lo talia atu  talia acddemiaqox  dncgamur.Ea  autcril 
exigentia  non  oritur  ii  fubie^lo  vc  ca]i  prxeis^  funqnoi  * 
Id  quod  clariffinicollendicur  cx  ipfo  principio » qiltiii 
hic  Authot  aiTumic  ,{ilQue  atioquin  in  fe  vcriffimum4 
Namfitnatcria  fala  fit  lubie{biro,cum  ea  noti  polTii 
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pttivilatti  violrtnlam  , quia  omnia  acddemia  funi  pro 
illa  connauiralia , prof-iio  per  folmn  principium  rccc- 
pituiun  non  pollc-t  be  ne  explicari  ea  differentia  natura*  i 
violento.  Debet  ergo  intclligi  principium  > licet  non 
taufans  > exignii  tamni  ea  accidentia , atqui  f ve  dixi , ) 
c.a  exigentia  non  pcrriiiciad  caununrcceptivair>ftd  ma- 
xime ad  formam , ergo. 

SecTiiido , Quia,  lic^t  producere  efficienter  in  extra- 
neo fubicdfo  nuii  iit  aftus  naturae , at  producere  in  fiio, 
maxime  videtur  pe  rtincread  rationem  natiirx,im6  fi  in 
rigore  verba  Ariftotclis  fumenda  cllcnr  , (ola  vidererur 
intcile^a  forma  vt  caufans  in  luo  fubicdfo  motum  & 
quietem,  lum  de  illo  , quod  cft  princi^iitim  , dicit  ,qu6d 
debeat  inharrete  per  te , Ar  non  ex  accidenti,  at  inhaefio 
non  ad  materiam , icd  ad  formam  fpcdfat , Kxc  enim  fi>- 
ladicifolci  inhircrc,  per  accidens  quidem, fi  fitfurma 
acci  lentalis , ve  albedo  , Se  mhzrere  per  fc  , fi  fit  forma 
fiibd  -mi;  liis. 

Tcvtii  i Dico  , me  eo  loco  traAaflc  eam  qu*- 
ftiunem  , vnde  immeriti  dicit , me  ibi  elTe  fibi  con- 
trarium. 

Qu  >d  ad  fiibfiftentiam  atrincr,cgo  poriiis  dixi  wwr.ji 
humanitatem  elfe  naturam  in  noftrarentaiiiaquia  vni- 
tur  pe  fc  fubfiAenrix,non  verA  In  Ariftotclica.qiiiafquid- 
qiiid  hic  AuthordicaOccitiffimu  clhAtifiotilem  nullibi 
oAcndilfciic  fubfifientiam  {Hifiiiuam  a natura  dlAin^am 
3gnofcere,dequo  fufius,dum  de  fubfiAcntia.Srd  iam  ad 
alias  definitionis  pancs:»«fH«^t»ic  ^ perfe  trac- 
ti inefi.Vtt  hic  verba  excluditur  Deus  & Angelus  a ra- 
tione natuc9,quia  noninfuni  primo  & pcrfi  aiiciu  fub- 
iedfo  , cum  fine  crTcntialicer  hmplices  :im6  cti?m  ex- 
cluditur corpus  limplcx  completum  pr<'ptcr  eandem  ra- 
tionem. Deinde  etiam  excluditur  totum  in  ratione  to- 
tius , quia  totum  non  inc A prim6  & per  ic  aiian , inclu- 
g duntnr  autem  partes  leorfim  ,qur  in  fum  toti. 

Vbi  noto , ram  circa  hanc  de  voce  qinAiouem  nihil 
nifi  immediate  priccdentia  verba  dixilfem  ,Ovicdum 
tamen  c9ntro.  6.pttn.x.c\X3ic  me,  quafi  cumHiirtado  id 
prt^balfcm  ex  AriAntcle  a.  t.  ii.  vbi  Philolb- 
ph'is  ait , compK.fitum  non  c(le  naturam  , fedeji  , & 
tt.wjlat  tfatHfii.  Ex  quo  textu  ille  ait  potius  contrarium 
colligi.  Vciiim  ego  de  hoc  textu  nec  mentionem  feci , 
ntfeio  , quomodo  ibi  me  intrufirit  Ouicdus  , vt  refuta- 
rer. Solum  vfus  fum  textu  ipfb  definitionis , quia  totum 
•li  tale  non  incA  propri^&  per  fi-  alicui , vti  verba  dc- 
nitionis  videntur  requirere  ad  rationem  naturx.  Sed 
res  cA  de  (olo  modo  loquendi , & parui  momenti.  Circa 
quam  confequenter  noto  humanitatem  v.  g.  in  noAra 
lentendi  proprie  efT'c  naturam  , quia  incA  fuppofito , 
rcfpedu  cuius  cA  pars.  Et  idem  eA  de  aliis  omnibus  na- 
turi' in  abAraClo  lignificatis.  At  in  (tmemii  AriAoiclis, 
qui  fubfilbntiam  di Ainftam  i natura  non  agnoiiit , pro- 
prie humanitas  non  cA  natuta  in  acceptione  polita  ,quia 
non  incA  alteri ; fcd  partes  fecundiim  (e  dicentur  natu- 
ra , quia  infum  inuicem  , & toti  a quo  diAinguuntur , 
quaelibet  inadiquaic  ratione  alterius , Se  onibc  etiam  ra- 
tione vnionis  quam  cotum  dicit. 

In  qua  etiam  Alij  Recentiores  putant  ,mc  non  bene 
vocailc  naturam  iplam  humunirarera , cum  iuxta  com- 
munem explicationem  AriAotelis  Angelici  naturx  non 
coimeniat  definitio  AriAotclica.  Secund6  , Natura  non 
incA  fufibAcmii , vt  parti , fcd  vt  termino.  Tertii , quia 
ideo  Aritotclcs  dixit , totum  non  ede  iucuram,qiiia  cA 
compoficum  naturis  , humanitas  autem  cA  comj^ofita 
partibus  clfemialibus , qui  fime  rucuM. 

Omnia  hic , vt  dixi , ad  puram  quiAionem  de  voce 
fpeflanc  , provt  quifque  dat  fignincationem  illi  voci 
l^atMra,  Addo  tamen , hos  Rcccnciores  nihil  adducere 
vlliuamocnenti  contra  me.  Etenim  Ego  iple  fadus  fum, 
iuxta  AriAotclem  hiimaiiitacem  non  clFc  naturam,  Se 
Idem  dixi  de  Angeli  fubfiAentia.  Qi^  fecundo  loco 
obiicitur,  humanitatem  inclTefubfiAcncii  non  vt  parti, 
ied  vt  termino , cA  fecunda  quarilio  de  nomine  , ego 
•nim  $ lich  fubfiAentiafit  terminus  humanitatis , Se  non 


pars  illius,  eam  voco  partem  rcfpcftu  hominis.  Deinde 
AriAolclcs  non  dixit,  i»  itttfivt  ^<r/,rcd»n  ^4 
intjl  fer  fe  , fubfiAcntii  autem  humanitas  int  A per  fe , 
lii^  non  vt  comparci , id  quod  non  bene  hi  Rccentiorcs 
diffinxerunt.  Tertib  , Quod  compofiium  ideo  non  fic 
natuta , quia  conAac  natutis  , non  cA  ad  rem.  Prim^» 
quia  poicA  optime  cfle  natura  compltta  , Se  corAare 
partialibus  naturis  , vti  compofitum  in  omnium  (rii- 
tentia  cA  fob Aantia , & tamen  conAatfiibAantiis.  Dein- 
de ftltem  Angelica  (ubAaniia  erit  natura,  ciim  non  con- 
Act  naturis.  Et  de  voce  fatis. 

Circa  formas  accidentales  res  cA  clarior  , licet  cniin 
proprie  infiiu  fubic^o , & finr  caufa  motus  Se  quietis, 
quia  tamen  non  infum  primb  & pet  fe , fcd  accidciuali- 
rcr&  fecundari^» excluduntur  aratione  natuii  iu  hac  ^ 
acceptione. 

Ex  diflis  infertur  contra  p.Vafquez  Tm.x.ifii.  x. 
Viffutat.  i^.num.  zo.  materiam  primam  elfe  proprii 
naturam  >q:»lacA  principium  motus faUem  rccepiiuum , 
quod  fufih  it  .ad  rationem  naturi.  Neque  oppofitum 
docuit  AriAoteles  5.  Aittafhyfeerhm  ,cap  4.  dum  dixit, 
omnem  fubAamiam  dici  m«aphoricc  naturam  prepur 
fonn.tm  : nam  vt  PP. Conimbriccnfcs^wxylww  i.art.i. 
bene  explicant , fohim  docuir , analogice  dici  naturam 
materiam  & fot-maib , ficut  in  ipfius  (Inttmiia  ratio  entis 
cA  analoga  ad  accidens  & fublkantiam , quo  non  nega- 
tur > proprie  counenire  accidenti  rationem  entis  ,&  ma- 
tctii  rationem  naturi ; hic  autem  analogia  inde  defu- 
tnitur,quia  fonna  non  fblum  eA  principium  rcccptiuum, 

(ed  etiam  a^uum  1 nutcria  autem  foliim  cA  principium 
rcccptiuum  motus,  iuxta  AriAotclem  jvndc  principa- 
lius latio  naiun  participatur  a forma  , a materiai 
ab  vtraque  autem  abfolutc  & (Impliciter*  Aduerte  etiam, 
materiam  probabiliter  elTe  principium  a£liuum  fuarum 
paffionum  , ficui  &funt  omnes  alii  cAenttx.  Alia  ali- 
tem AriAotelis  loca , qui  pro  fc  Valquez  adducit , be- 
n^  explicantur  ab  Hurtado  16.  Ea  onutto , quia  facilia 
funr. 

Rogabis , virim  mio  fic  natura.  Hoc  certum  ,ipfaiB 
primo  per  fc , Se  non  ex  accidenti  inelle  toti.  Deinde, 
ipfam  cie  principium  falrem  paffiuum  motos,  v.  g.  vbi- 
carionis  & docarionis  incrinfeci  ipfi  vnioni.Ex  hoc  in- 
fertur , c.tm  e(Tc  dietndam  proprie  naturam.  Qu6d  fi  id 
ab  aliquibus  negatur  , (olum  in  nomine  a n^is  dif* 
ferunt  } in  te  enim  nulla  potcA  ellc  difficultas  , ex 
didis.  ? 

Obiiciimt  aliqui  R<ceniiorc$  i Iuxta  AriAotfrIetn  no- 
mine naturi  non  intelligitur,  nifi  fubicdum  abfolucura, 
vnio  autem  (blum  «A  modus , ergo  non  potrA  effe  natu- 
ra. Refpondco , in  tota  definitione  AriAotclica  nihil  infi- 
nuari  de  fubiedoabfoluto  ,przci$e  enim  dicitur; e/ 
prireifiam  & caufa  matut  tius , in  <fnt  prima  ,<$•  non  tx 
accidtmi  intfi.  At  iani  probaui  ,vnionem  prim^  Se  per  fe^ 

Se  non  ex  accidenti  inelle , crim  per  illam  vlthno  for- 
malircr,  clTcntialiier  compleatur  homo.  Nihil  ergt 
dixi  in  ea  quiAbne  de  nomine , quod  fic  Ari Aoceli  con- 
trarium. C^bd  fi  adhuc  nolis  illam  vocare  naturam , 
nullum  illi  auferes  pridicatum  rc.-ilc , quod  ego  illi  tri- 
buo , & vt  immediate  ante  aduerti , res  e A nullius  plan^ 
momenti 

SECTIO  II. 

T>e  compejifo  artificisti. 

EX  cognitione  compofid  artificialis  perfedior  coadrt 
cognitio  naturi, de  qui  in  prifenti. 

Aduerte, non  c(Tc  fermonemdeeisartefadis  ,rcfpo« 
du  quorum  ars  nihil  efficit  nifi  applicare  agentia  natura- 
lia , quibus  applicatis , narura  producit  aliquem  elfe- 
dum  , VI  ex  mixtione  Se  diAtllatione  corporuln  , Se  in 
produdione  aliquorum  animantium  t v.  g.  apuro  in  mor- 
tui bouis  Ventre,  fi  fimo  tegatur , Scc.  qui  omnes  gend-.  - 
rationes  ablblmc  fum  naturales.  Et  de  his  non  eA  nobis 
lerrao , fcd  pneise  de  his  qui  proprie  fune  entia  airib- 

cio(a< 
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ciofa  i vt  V.  g.  ck  pifiuri ; ft.imi  , &c.  circa  qii*  priroA 
dubitatur  qmd  rti  arrificialU  fortr.a. 

Nonnulli  arbitrantur  tiniuclnicdi  artcfaAis  formam 
acdficiaJe.n  cilc  aliquid  dillii^  Aum  ab  omnibus  pani- 
bus & vbicationtbus  rei  attifii.iolx,&:  eam  formam  pro- 
duci iiuita  natura  ,icd  ab  .utificc.  Hxc  fcnteniia  om- 
nino cA  improbabilis,  idcoqiic  dicriidum  puto,  formam 
ani6cialcm  , piclur*  v.  g.  non  cIlL  quid  diftindhim  ab 
•mnibuscnlonbus  , fle  cotum  vbicauonibus.  Probatur 
euidenter  ,qiiiaeo  ipfo  quod  iuiclligamus  eos  colores 
cum  tali  fle  tali  vbicationc  in  rabula  , nulla  alia  formi 
«tiltciali  lupcrintclIcAa  , intclligiturpkluraifjcut  in 
chaia4Sctibtis,qui  etiam  funt  entia  artihciola,  nihil  aliud 
cft  ncccllc  tmdligcrc,  nifi  atramentum  hoc  vel  illo 
modo  vbicatum.  Idem  clarius  mtdligrtur  in  (larua  li- 
gnea vel  lapidea  : nam  prardse  per  ablationem  fuper-* 
fluanim  ac  impedientium  panium  (quod  !bltim  prxftaC 
ilaniarius  dedolans  vel  ligmim.vil  maimor  )cxtcr£ 
qtix  remanent,  line  vllanouaforma&:diManrias&  pro- 
portionem cxprclfiuam  hominis  rctinem  , effiriiintque 
flatiiam;  ergo  ibi  n 11  ptodiicitnr  fonna  attibdalisdi- 
Aincia  a partibus  ligni  taliter  vbicaii , & a carentia  par- 
tium redundammm.  Paitc  conlcqucntia  : quia  przcisi 
a^etendo  patres  aliquas  ligni , non  potclk  artifex  pofi- 
rioam  formam  producere  in  hi&qua  icmsnem : nam  eas 
reliquit  vt  antea, & Iulum  ab  cis  ains !'  parauit  .Et  con- 
$rmu : fi  (eparadet  alias  di\icrfas,ita  vt  non  fccilTct  da- 
mam , certe  non  habuiUctdiuciram  a«dionem  fpecic,  & 
tamrntunc  non  prodoxillct  vll.m  fonram  phvdcam, 
ergo  r>eque  iam.  Patet  conlcqucntia  , quia  eadem  a^o 
in  fjiecie  nequit  iam  efle  ptodu£liua  formx  lubftantialis 
vd  accidentalis,  iam  veto  no»^, 

Aliqui  Aoftorcs»neg.intes  figuram  dicere  carentiaih 
partium  fupeifluanim , dixere, liatuam  B.  Virginis  v.g. 
nonede  aliud,  quam  ipfas  pams  polltuias  hgni  , fiu« 
alix  abtaue  fintdioc  non  : pu(&  autem  argumento  a mt 
immediate  ante  fa£fo  de  ligno , quod  amc  i{uam  dedole- 
tur, non  cft  ftatua,crgo  uilo  ftatux  dicit cftemialiccr 
Win  carentum  j Rcfpondctimt , t tiam  tunc  In  eo  bgno 
c(Tca^5cformaliterftaiuam , etiam  ant;^quapuaiiga* 
tur.  Sed  quis  non  videat,  quam  fit  hxc  opini»'  absurda? 
icouitui  enim , a^  & foimalircr  qi  amctmquc  arborem 
vel  truncum  , lapidem  , &c.  clfc  adualiui  imaginem 
Chiifti  Domini  crucifixi,  eA  qu>  d in  eo  trunco  fune 
panes polidux,qux  fi  alix  auferrent jr , facerent  ima- 

f;ineni  Crucifixi ; vnde  etiam  ante  qnodlibct  lignum  vel 
apidein,  tanquam  ante  veram  imaginem  Chrifti  Domi- 
ni , pollemus  & ficdHtc  & orate.  ImA  (cqueretur,qucm- 
cuixjuc  lapidem  vel  lignum  cHr  aqualem  & formalem 
ftatuam  omnium  rerum  , hominum,  leom  m > equorum, 
Scc.  cti.im  rerum  poftibilimn  fimul  Se  fcmel : quia  fi , ve 
a<ftu  fit  imago  alicuius,  non  requirit  adlu  auferri  partes, 
ex  quarum  Elatione  pollet  .apparere  imago  , ied  fufficic 
habere  eas  pofiriuas  partes  ,qiix  facerent  eam  ftatuam) 
certe  cum  a£^u  habeat  lapis  magnitudinem  fufticientem, 
ve  euiufcunquc  ex  polTibiiibus  animantibus , aut  homi- 
nibus ,auc  aliis  reous  ,fomurfltur  imago  fine  additio- 
ne noui  , cene  a£hi  & focnulitcr  erit  omnium  ilio- 
rum aqualis  imago ) fimul  Dei , Se  diaboli,  hominis,  & 
vulpis  ) elephantis  & ranx : quo  nihil  abfurdius  dici 
poteft. 

SecundA  lequirur , cum  quis  effundit  atramentiint 
fupra chartam, realiter, vere  Se  proprie  form.aire cha- 
radlcres  ennnes  poflibiles , Gtxcos , Hcbrxos , Latinos, 
Germanicos,  Vngaricos,&e.  £c  pcrf^AiiTimos  , qui  k 
Deo  etiam  formari  poflim  : imA  ibi  feripia  cile  verba 
omnia  poflibitia  in  omni  lingua/|uia  ibi  cft  atramemum 
fiiificienter  extenfiim , ve,  fine  additione  vlla , pec  folam 
ablationem  earum  partium  qux  fiipcrflux  fint , fotmari 
podiiu  7mnes  eharad^eres  , etiam  nobili(Hn'i,&:  quodli- 
t>cc  verbum  ex  omnibus  in  rerum  matura  pudibilibus. 
irgocAmifti,  vt  a Au  ibi  exlftantfotmalitcr  ea  verba, 
non  requirant  earum  partium  ablationem  , aAu  enmt 
ibi  omnia ) Se  qui  duos  chartz  digitos  eo  acrameme  im- 


plcrer,omni.aiila  aAu  rcripfit,eoncep«is,argumenra)Am^ 
ciones,  flec.  Dicere  autem  hoc,  plane  videtur  ftultix  ge- 
nus. Nec  poteft  dici  vulgariter  eum  non  fcripiiircific 
verA  Philolbphicc.  Hoc  , inquam, dici  non  poteft  .quia 
PhilofophiquA  meliores  , eA  magis  eam  doArinamri- 
dent,eoni)ia  fibi  magiscontrariam.Deinde,  quialequc- 
rerurtPhiiorophicHuqucndn.PhilofophtamacutiflimaiTt 
fcripfitle  , qui  atramento  impleuii  chanam,etiatnii  vul- 
gamernon  rcriplilfet  Philofophiam.quod  adhuc  peius 
cft.Ego  fime  non  volo  talis  cilc  philofophicc  Philofo- 
phus  ,auc  Theologus. 

Ali)  Auciores , cum  affirment,  formam  artificialem 
hotr  cilc  aliquid  rcale  diftinAum  A panibus  carum 
vbicarionibiis  , addunt  tamen  , eam  non  confiftere  fut- 
maliter  in  ipfis  vbicacionibus.  Et  raoucniur,quia  anifex 
hon  iniendit  producere  vbicationes  colorum  v.  g.  Ied 
illam  diftaimam  & coordinationem  colorum  imer  ie. 
Confirmant  .quantumuis  vas  aureum  vd  ligneum  mu- 
cetur  localirer,  adhuc  eft  idem  vas,  & habet  eandem  foc-  ' 
mam  artificialem  , ied  cutic  non  habet  cafdcm  vbicacio- 
nes  quas  amc^  , ergo  vbicationes  non  erant  forma  ani- 
ficialis  valis.Idcm  cft  in  piAurLQiiis  enim  dicat , diucr- 
fiim  elfe  piAuramex  eAquAdfii  inforo,  vel  in  templo» 
vel  domi  ? cum  tamen  certum  fit , vbicationes  illius  elfe 
diucrias  in  templo,  & diucifas  in  foro , &c.  ergo  ilU 
forma  artificialis  non  confiftebac  in  vbicationibus.fcd 
indiftandi  partium  inter  (e,  qux  cAro  maneat  eadem 
quocunqae  fetatur  piAuia  vel  vas , manet  etiam  eadem 
forma  artificialis» 

Huius  fententix  videtur  efie  Patet  Lynceus, qui  /li.ji 
J\iet4ph.  t.  7.  num,  44.  cum  immediate  ante  dixillcc 
fitum  cilc  fpecicmvbiificui  homo  cft  Animalis, fubiun- 
gic  hxc  verba : Hinc  inttlli^  tpddnnm  fit  /r- 
ttficiniii,fiitt  figura  qua  aurum  v.g.  prius  rude  r^tntr,& 
caiix  tficitur  , nihil  enim  tfi  , quam  fitut  partium  calicist 
nonvbkatiue  tftd  qualitatiui  fumptus » nec  nen  carentia 
aliarum  partium , &c.  Hxc  ille  , qui  Se  infra  num.  46; 
ait, opinionem  noftram  maxrniA  cirta  mutationem  phy- 
ficam  figurx  e(Te  inverifimilem » fle  ex  ipfis  terminis 
fupra  fidein  i nullum  tamen  argumentum  contra  cara 
adducir.Dixi , Lynceum  videri  elfe  huius  fententix,  nam 
cum  nihil  penitus  ponat,  quim  fitum  , noblTcum  rcipsi 
conucnit.  Dum  vero  addit , noftram  fcntcniiam  elTc  in- 
verifimilem,  opponi  nobis  fatis  clare  videtur.  Deinde» 
ego , vt  veram  fatear)  non  capio  ,quid  fit  illud*/|ar«  efi 
filus  nemhicatiui  tfsd  qnaHtatine , cum  enim  nulla  en- 
ticas  fit  nifi  vbicationes , quid  denotat  aduerfatiua  illa: 
Nen  ? fle  quid  iWi:  fedqualitarime  i nam  cfto 

dicat  nobircum , vbi  ede  qualitatem , fle  non  modum, 
totum  tamen  hoc  cft  independens  a punAo  prxfirnti , fle 
fiuevbi  fit  qiuUtas,  fiue modus,  femper  debet  figura, 
Phyficc  mutari , dum  res  mouetur  loco , ac  proinde  rea 
ciditin  id, quod  in  nobis  dixit  efie  inuerifimile.  Quid- 
quid ergo  de  eius  mente  fit , fententia  paule  ante  pofita 
facillime  rc|icitur  , quia  cum  eius  Autores  nihil  aliud 
ponant , quam  vbicationes , fle  carentias  fupctfluanim 
partium , manifefte  colligitur  cum  anifex , PiAoi  v.  g. 
colores  non  producat,  fed  pure  pute  eis  det  vbicationes, 
fle  nihilominus  producat  formam  artificialem  colligitur, 
inquam, hanc  nihil  aliud  dicere  fupra  partes  ipfas  colo- 
rum , quam  vbicationes  illorum,  fle  lupcifluatum  ca- 
tentiam. 

Confirmator,  quia  diftantU  omnium  rerum  inter  (e 
non  eft  aliquid  diftinAumab  earum  vbicationibus,ficut 
diuerfitasinrcralbedincm  fle  nigredinem  non  cft  aliquid 
diftinAu  ab  entitate  albedinis  fle  nigredinis  ( quod  folius 
probabitur,  dum  de  Prxdicamentis  Sirus  egerimus)  fcd 
per  te  ,diftantia  partium  eft  forma  anificiaiis  ,ergo  fiat- 
ina  artificialis  fiint  ipGe  vbicationes,  a qlibusnondi- 
ftinguitutea  diftantia.  Et  proptercli  dixi,  hanc fenteii- 
ciam  e(Ic  improbabiliorem  ptxcedcmi , quia  illa  folAm 
ponebat  vnam  formam  oiiolam , hxc  autem  cum  nihil 
diftiiiAum  ab  vbicacionibus  ponat , in  quo  confiftac 
diftantia, ait  tamen  produci dUlantiam  >nonverA  tbi- 
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carioncs  i lias  ticftrni,  illam  non,  quod  omnino  repu- 
gnar. 

Ex  his  infero , Phyhee  loquendo , mutari  inadarquate 
figuraro  Se  formam  anificulcro , quotiefamque  loco 
mutatur  res  actificiofa,  quia  tunc  mutamur  vbicationrs, 
aquibus  non  difongiiitur  talis  figura  falrcm  inadequa» 
te.  Mutatur  etiam  diftantia  parttum , qu«  in  ipfis  vbi* 
caiionibus  adaquate  connAic  : in  ordine  autem  ad 
apprchcniionrm  noAram  , Se  moralitcr  loquendo  , 
non  mutari  figuram , quia  fucceduni  alix  vbicationes 
eodem  modo  diftantcs  iiircr  fe^c  priotes ; ficut  morali- 
tcr loquendo  eodem  modo  dicitur  quis  (lare  vel  federe , 
/iue  habear  has  (tue illas  vbicationes,  dummodo  ftnt 
omnino  (Imiles  inter  (e  i & (lue  feratur  huc  litte  il- 
luc (n  fede.  Et  hmererponfitm  e(l  argumencisaduerfa- 
riotum. 

Sed  obiicies:  Ergo  qui  mouet  figuram  ,v.g.ftacuam, 
erit  cauQi  illius  formx  artificialis , cum  fit  caufa  vbica- 
tionuro,  in  quibus  confidit  forma artificialis.Rcfpondeo, 
hominem  roouencera  figuram  phyficc  loquendo  produ- 
cercnouam&:  didindatn  inadarquatefonnam  artificia- 
. Icm  , quia  producit  notus  vbicationes  \ non  tamen  cen- 
Icri  vllomodo  e(Te artificem  vel  auctorem  illius  figiuc  , 
quia  non  prim6  produxit  eas  vbicationes  didantes  inter 
ic  t & condituentes  formam  artificiofam  , fed  potiits  cz 
difpofitione  priori  ab  artifice  producti  neccilarih  fcqui- 
(ut  (ecimda  ad  motumlocalem  illius  figurx , & hqc  une 
vili  arte  requilita  in  mouente  figuram. 

Obiiciunt  alij  Rcccnriores  Chridum  Dominum  in 
Eucharidia  retinere  (uam  figuram » Se  tamen  ibi  non  efle 
eam  vbicnttonum  diftantiam.  Refpondeo  ,ntc  non  ca- 
pere quo  padbo  dicere  potuerint  hi  authores , adhialem 
illam  figuram  , quam  nos  vidanus  oculis , caput , fctli- 
cet  in  loco  altiori , quam  collum,&  hocinaltiori,quim 
humeros , & fic  de  reliquis , vnomque  in  diuerlb  loco 
ab  alio,  omnia,  inquam , hxc  dari  de  fodio  in  Chrido 
Domino  in  Eucharidia , cum  omnes  parcci  fint  fimul 
in  eodem  (judj  pundlo  inter  (e  penetratx.Faceoi  vniones 
phyficas  capitis  cum  collo , 6c  non  cum  pedibus  f & fic 
proponirme  feruara  dc  aliis ) manere  adbi  in  Chrillo : Ac 
vniones  illx  non  fociunt  figuraro  adlualcm , fed  exigunt 
illam , Se  quidem  non  radonc  fui , (^  ratione  quandta- 
tis , qux  exigit  extenfipnem  partium.  Quod  fi  hi  Autho- 
res eam  V nioncro  velint  vocare  figuram,  cum  res  ad  (olas 
voces  pertineat , non  multum  cum  eis  hxrebo , negari 
camen  r>on  poceric , eum  e(lc  valde  improprium  loquendi 
modum,  vc  fi,quiaex  reda^cu  argilla  poted  fixmarivas 
aliquod  arttficiofiim , velit  quis  dicete , toti  ei  argiili  ad 
pundhmt  penetrari  adhuc  ede  ibi  proprium  vas , profo- 
dl^xgrc  ex  eo  poterit  bibere,  aut  in  eo  mulu  recon- 
dere. 

' Secundi  pored  in  ptxfenti  dubitari  , vtrim  ars , qu« 
ed  in  artifice,  concurrat  efficienter  ad  oposarrifidofum, 
anverifolum  dire^uc.  i.  S*£}kn€f. 

odendi , a^him  intclledlus  docentem  arrindose  definire, 
ac  diuiderc , &c.  (bium  concurrere  dire^uc;  quodidcm 
videtur  dicendum  de  aliis  artibus , de  quibus  rurliis  idem 
probatur , quia  ars  exidit  in  mente  Sc  in  cerebro , ergo 
non  habet  uifficientcmapproximtiionem  ,vrpo(l!c  effi- 
cere vbicationes  colorum  tn  tabuli.vel  in  parietc.Et  idem 
«d  de  aliis  anibus , quarum  opera  (emper  fune  didlndla 
localiter  ab  ane  refidente  in  cerebro.  Erratio  l priori 
ed,  quia  ars  non  dat  virtutem  Phyficaro  ad  ponendos  co- 
lores in  rabula , (ed  folilro  dirigit  vhrtutem  Phyficam  mo- 
ttuam  manus , ci  didbndo  vbi  debeat  illos  collocare ; fi- 
cuc  qui  me  docet  qui  fic  eundum  Romam,  non  addit 
mihi  vinutem  phyficam  ad  deambulandum  ( hanc  enini 
a me  ip(o  habeo  ) (ed  (blum  odcndic  qua  pane  debeam 
exercere  eam  vinutem  phyficam  locotnoiiuam , vel  ani- 
bulatiuam.  Confirmaturtquando  quis  dirigit  difdpulum* 
nonpoted  immediate  phyfice  concurrere  ad  adhis  illos, 
vt  perfe  cd  notum , ille  enim  percipiens  qux  Magidcr 
dicit,(blus  podel  ea  phyficc  exequitur. 

Refpondem  aliqui  ,tuiic  produd  artem  in  menip 


difcipoli,  qux  immediate  pbyfice  concurrat.  Sed  contra 
Primo , ergo  quando  medio  aliquo  bruto  cxcquor  rem 
artificiofam,  produco  in  mente  illius  artem  aliquam,qux 
phyficc  influat  in  opus , quod  cd  ridiculum.  Contra  Sc- 
cundb , ergo  fi  vcl  fimel  difcipulus  exequitur  qux  a 
Migidro  audit , iam  habet  in  fe  artem  produdlam,  qux 
influat  podea , & conTequenter  iam  erit  Magider,  nec  . 
nouido^rini  indigebit.  Condat ctgo, tunc mfcipulum 
fine  arte  acquiliia , folum  percipiendo  qux  audit , ope- 
rarum e(Te. 

Obiicies  Primb,£rgo  ars  necdiredlio^poied  con- 
currere ad  anefodum , cum  ab  eo  didet  localiter.  Nego 
confequeiuiam : quia  vt  concunat  dircfhue , fu£dt  vt 
eadem  anima , qux  mouet  immediate  manum , cognoT* 
cat  per  cognitionem  exideniem  in  ipsi  animiin  cerebro, 
etiamfi  cognitio  non  exidat  in  manu , quia  eadem  eft 
anima  in  vtroque  loco.  Quomodo  autem  in  bmtR 
cognitio  exidens  in  capite  , determinet  alias  ago- 
nes didantes , dicam  i>$fput4Ui9m  t.  AnmisM  im* 
wur4,i6A» 

Ex  hac  tamen  foluiione  Obiicies  Secundb  ,fi  anhna 
qux  habet  in  capite  artem  , ed  vicina  immediate  ipfi 
opeti  faciendo  , ergo  habet  approximationem  fuffi- 
cientem  , vi  poffic  concurrere  ars  illa  etiam  ph^c^  ad 
opus , quia  ( iuxea  dicenda  i;ryr4)  fufficit , fi  caula  per 
aliquid  lui  vel  ptoducendo  aliquid  in  medio  fit  applicata 
palTb,  muU6  autem  magis  videtur  fufiiccre , fi  eadem  any 
ma  , qux  babet  anem  , fit  applicata  pafTo , ergo  mate 
ex  dcfcdu  appioximationis  iiiKrimus , artem  fiu  cogni- 
tionem interiorem  non  polle  influere  in  opus.  Refpon- 
deo Prim^,lich  cognitio  exidens  in  capite  fit  in  fiibic- 
dlo  eodem  quod  cd  vicinum  pallo  ,quia  fubiedum, 
fou  anima  ed  in  duobus  locis , artem  tamen  non  peo- 
peerea  elle  vicinamifi  ponerer  ego  Romx  manens  fimul 
Pr^x  , certe  cognitio,  qux  folum  elTct  mecumRorox, 
fiifficerec  quidem  vt  Ego  Pragx  determinarer  vcl  ad  lo- 
quendum, vcl  efficiendum  aliquid,  non  tamen  ideo  ilU 
cognitio  dici  pofiet  fufficietucrapproxitnata  , vi  polTet 
Pragx  aliquid  phyficc  operari.  Ratio  ed , quia  nec  ani- 
ma c(l  pars  cius  cognitionis , neque  clTc^is,  neque  phy- 
ficum  indiuroemum  ipfius , vt  ccnfeatur  pofic  c(Te  ap- 
proxiroata  phyficc  ex  co,qu6d  anima  in  duobus  locii 
exidens  habeat  in  vno  illam  cognitionem.  Et  hinc  refo 
pottdciur  allatx  indantix  dc  caufis  phyficis.  Nam  fuffi- 
cientiam  approximationis  illarum  vcl  per  cffcdhis  ,vcl 
per  compartes  noirimus  ipsi  experientia , ob  quam  di- 
cemus infra  pofic  illas  fic  applicatas  operari , hic  autem 
nec  fimilicudo  applicationis , nec  experientia  quidquam 
perfiiadec , nec  ex  parte  effo^us  vlla  cft  neceflitas , quo- 
modo ergo  id  alfcrere  pofi^us  2 

Obiicies  Tcrti6  : Si  an  folum  influeret  diredlo^  * 
.pofiec  opus  artificioTum  fieri  fine  >114 , quod  eft  fol- 
fum.  Nego  Prim6 confluentiam, quia  nonfolitm  re- 
quiritur ^ opus  caufo  efficiens , (ed  etiam  dite^ua  , vc 
patet  in  voluntate  non  valente  amare  fine  cognitione» 
efim  tamen  cognitio  non  influat  efficienter , fra  iblilni 
dircdliuc  in  amorem.  Similitex  lux  non  influit  phv- 
fice  in  meum  moturo  localem  , fed  (blum  diredlwe , 

Sc  tamen  fine  luce  non  poterit  qiiis  fine  periculo  erran- 
di & cadendi  per  loca  afpera  incedere.  Deinde  dilUn- 
guo  confequena.  Poteft  abfblui^  res  anificiofa  fieri  fine 
arte  , concedo  confnjuentiam : potcd  enim  homo  vel 
nihil  cogitando  ita  mafiam  aliquam  verbi  grarii » dif- 
poncre , vt  vel  canis , vcl  hominis , vcl  alterius  rei  figo- 
ram  efficiat.  Poteft  ita  focile  , & fine  periculo 
errandi  fine  ifxte  ac  cum  ill4»  nego  confe- 
qucntiati»  , vt  in  fimili  dc  Logici 
Difpmtatatknt  1 1 1 . a . nttmt- 
rr  dixi  , res  eft 

per  fe  clarifCma.  i 
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DISPVTATIO  VII. 

De  Caufa  in  communi. 

TOca  hcc  Difputatio  de  CauHs  in  comnHifii  & par- 
ticulad,  valde  vciiisell  ad  vniucriam  Philolbiphiani 
(6c  Theologiam  > tdc6  o^rtec , qiue  in  ea  dixettmus  > ptx 
oculis  habere. 

SECTIO  I. 

l>efmtmr  CMifa  in  eowtmiim, 

A R I A S caufx  definitiones  tradunt  Co- 

w^^^O^^.iumbnccnfcs  x.  Phyfitmtm  c*p. 

fiunt  7.  Pcrcntis  Ui.  8.  PhjrJus  cMp.  1. 
Suaicz  Difiuteumt  it.  Meuphyfic* 

X.  Hiimdos  DiJpnrMuont  8.  Pb/~ 

fiemm»  ^ntfi.  i . 

« foim  > quje  nonnullis  arridet,  efi,quam  tradunt 
Conlmbncenles  /"pri  1.  rdlicec  , <fi  id  » 

* > s ^ edmd  per  jt  d^vtdet.  Milii  taepen  non  placet  ^ 
quia  e^dhu  etiam  per  (e  pendet  ab  aliquibus  con< 
didonibus  « verbi  gradi  , ab  iiidillantii  icu  appro- 
xiautlonecumauisa,  & tamen  illzcondiciones  non  fiint 
caufir. 

^ Secdndaeft  P.  $uareaij  Tupr^,  C*uft  efi  principium 
ptrje  ufineMj  efitiftniiud.  Hanc  reiidunt  nonnulli , quia 
edam  iuxta  ill^  Verbum  diuinuin  vnitum  humanitati 
Chrifti  Donum  edt  ciu(a  intrinfeca  ChriiH  , quod  faU 
itunelb  ticc  impugnatio  non  viget, quia  Verbumnon 
^ infiuit  ede  in  Chriam  Dominum  i nam  infinere  dicit 
^ ptodu^ti9aem  , Verbum  autem  non  confiiiuit  Chri>- 
iiuni  Dominiiro  illum  producendo , vel  hrfluendo  aliud 
^ cQe  intllum  , /ed  (blum  componendo  intrinfccc , (e 
' ipliim  humanitari  communicando , quod  proprie  non 
^ W canfive,  nec  influere  , vt  alibi  dixi.  Deinde  , Vcc- 
«.  bum  dioinum  non  poteft  dici  abfolutc  aliud  ^ Chrifio , 
quviacladitut  in  iplb  Chrifio  , fcd  aliud  ab  humanita- 
r*  te><niam  non  componit  i ficut  etiam  ipfi  AuAores  , qui 
K prafaco  argomento  vtuntut , docent  ob  eandem  raiio^ 
^ nen  nqn  pofle  dici , ChtilVum  efic  aliud  pet  fc  depen' 
deittiD  bumanicate  j vnde  inferunt,  illi  non  comienU 
re  jefiouionem  caufie  traditam  a Conimbricenfibus  i 
efgp  neccODueniet,ob  eandem  rationem  qua*  traditur 
h Soaretlo , ctlm  in  vtraque  requiratur  ^ cfte^him  elTe 
aliud  icapsS , & differentia  (bium  fit , quod  Conimbri> 
cadet tmions  verbo dr^mdo'^,Suarez autem  infinerti 
• Ckri^  atttem  Domino  non  minus  conuenti  dependere 
& Vedio  ,qo^  ab  eo  accipere  influxum : imo  depen- 
denda ver^  conuenit , influxus  autem  nonfvrex  diAis 
conftas ) ergo  Verbo  refpcdlu  Cheifli  non  magis  conue- 
^ ' nicdeflnicioP.  Suaretij  ,qu^m  definitio  Conimbricen- 
iliKD  potius  c contrario  magis  conuenit  Conimbri* 
,,  Cenfinm  quim  Suareai). 

Aliunde  impugnatur  ea  definitio  ad  hominem  qui- 
dos, quia  ipfe  docet , Chriflum  Dominum  fe  ipjum 
producere  in  Euchariftii , & efle  caufam  fiii , ergo  non 
cll  de  ratione  caulx,  inJUere  ejfe  in  4/Md,tunc  enim  Chri- 
fiiBeft  fij|  caufa,  & non  infl  iit  in  aliud.  Deinde  , quia 
edam  priodpium  per  fc  influit  eife  in  aliud , v.  g.  Pacer 
«cemus , qui  cA  aiiod  fiippofirum  a Filio , per  fe  influit 
eflemaliud  (uppofitum,&  tamen  non efl caula Filij i 
ergo  ea  definitio  non  eft  propria  caufie  , quia  ( vt  ben^ 
Hurraduk  norauit  ( etiam  poiefl  dici  Vctbum  aliud  ^ Pa* 
) crenonin  naturi, Ted  in luppofico. 

Alij  caoTain  fic  definiunt , id  4 fu*  ali^tud pendet  vt  ab 
infimut  per  fe.  Per  repent  excludunt  principia,  da 
quotum  ratione  non  eft  dependenda  efle^s  ab  ipfis  $ 
P.  Ktderu  dt  Arriagn, 


vt  patet  in  Patre  «temo , i quo  non  dependet  Filius , 
eriamfi  Pater  fit  principium  illius : Sc  hinc  dicunt , Pa- 
trem non  dfc  caulam  Fi!i|  diuini , neque  vtmmquc  cau* 
Tam  Spiritus  fan&'.  Sed  comti  clarc  ,qiiia  Filius  vetd 
dependet  a Patre  ; quia  dependere  nihil  aliud  efl  ,quain 
egere  illo  ad  fui  exiflenciam.  Filius  autem  iu>n  poicfi  cf(e 
fine  Patre, ergo  eget  illo,crgo  dependet  ab  illo, ergo  cau- 
facur  ab  illo.  Idem  argumentum  fic  in  Spiritu  (anAo.Sed 
xeTpondent, negando  Antecedens, quia  <icpendent>a  dicit 
produci  ellcmianrcum  aurctn,ctfi  piodiicatur  filios  a Pa- 
tre xcerno, non  tamen  producacutclTcniiaf  tlijddcb  Fdius 
non  dependet  a Patre , eriamfi  non  polfit  ede  fine  illo  » 
ficut  ncc  dependet  Patet  k Filio,  cciaitdl  Pacet  non  pofCt 
ede  fine  Filio. 

Hi  AuAorcs  in  quxAione  de  nomine  videntur  fignt- 
ficaiioncm  gratis  mutare : Dependentia  fiat  fine  influxu, 
etgo  & fine  produ£lione  ertentir.  Antecedens  patet , 
quia  cfFe^us  pendet  non  fuli^m  ^ causi  qux  producit 
edenriam  ,fed&  a condiciombus,qux  non  producohe 
neque  influunt  \ eircmia  item  pendet  a poficriori  afiiis 
pamonibus  , & materii  ^ forma  fiibfiantiali , & hzc  \ 
dirpofirionibus  , eriamfi  nihil  horum  non  folum  noii 
producat  efiemiam , fcd  nec  vllo  modo  influat  ,cuc  er- 
go ita  gtaris  (ignificacionem  huius  TOcis  dependentia  ad 
produftioncm  circml*  (olam  fignificandatn  transfers* 
neque  vllus  vnquam  ita  explicuit  verbum  dependet.  Le- 
gatur Calcpinus.  Ad  confirmationem  ex  Parte  ztcrnd  ^ 
diro  , cum  dependere  inrc  a Filio , quia  fine  illo  non  po- 
tcftcllc  , communiter  autem  id  folet  negari,  quia  vide- 
tur hoc  nomen  (bnare  aliquam  imperfe^onem  , non 
autem  negatur , quia  efientia  non  ucprodu^.i. 

Hurtadus  fupponens  ex  macerii  de  Trinitate  s per- 
fonam  diuinam  producentem  non  pofie  concipi  fine 
ptoduda  , eb  qnbd  producens  conitituatut  pcripiairi 
adiialem  piodudionem  , qux  non  potefi  concipi  fine 
ruotccmino  i aliunde  v«6  fiipponensex  Ariftotelc,  cai’- 
fam  c(]'c  priorem  cfFcdu  , concludit , idcb  vnara  perio- 
nam  diuinam  non  ciTc  caufam  alterius,' quia  non  cfi 
prior  altera.  Admitto  huic  Audoii  illam  dodrinam  de 
perfonis  diuinis  v qubd  vero  propterea  non  dtcantux 
caufie  , non  poifum  mihi  perfuadere.  Patres  enim  Lati- 
ni a qui  hoc  nomen  canfa  a diuinis  ablegarunt , certe  non 
attenderunt  ad  ifiam  fubtilicatem  de  priuiirare  rationi$ 
in  fm.  Adde  , Patrem  «ternum  non  dicendum  caufam 
Filij,eire  omnino  interLacinos  cereum^  At  non  omnes 
negant  eam  prioricatem  natur«  in  diuinis.  Przterea  alij 
in  humanis  , in  caufis  ncccfficatis  ad  operandum  non  ad* 
mittunt  prioritatem  in  tjttt , fcd  d , qux  etiam  datur 
in  diuinis,  & tamen  eas  dicunt  vere  caui^icrgo  caiHa 
non  confiituituc  per  hucqubd  fic  priomacura  fuo  eflV- 
Au.  Quod  veri  ex  Atiftotcle  adducit , non  eft  ad  rem  : 
Ariftotcles  enim, qui  hoc myficrimn Trinitatis  protfui 
ignorauic  ,non  difiinxit  inter  caufam  & principium  pro- 
pter hanc  prioritatem.  Adde  ( quod  cfi lepidius)  Aiifio- 
tclemGraccfctipfifrCiGrxcos  autem  Patres  omnes  Deo 
tribuere  nomen  antfa  rcfpcftu  Filij , ergo  caufa  apud 
Ariftotclem  & apud  Grxeos  non  requirit  eam  priorita- 
tem 5 vcl  fi  eam  requirit,  cert^osnnes  Patres  Gr«- 
ci  Catholici  feniiunt  contea  ipfutn  Hurtado^  dari  in  Deo 
has  prioritates  ut  fxv , vel  quomodo  cx  vOcabulo  ArU 
fiotclico  Grxeo , quod  in  diuinis  admittitur , aliquid  in- 
fere cx  Arifiotcle  circa  vocabulum  ^44^4  Latinum  , dc 
ab  Arifiotcle  ignoratum  , de  quo  cfi  tota  quzfiio 
prxfcns  ? 

Ego  dicendum  puto , Latinos  Patres , negantes  in  di  i 
uinis  hoc  nomen  emtfa , attcndilTc  ad  rem  manifefiam  & 
certam  apnd  omnes  , fcUicet  ,circQciam  diuinam  non 
produci.  Vnde  ctfi  fbite  antiquitus  apud  Latinos  Vni- 
ucrfalibs  vfurparetut  hoc  nomen , ipfbs  tamen  Patres,  vC 
facerent  difiinAionem  inter  crcacucarttro  pfodudionrm» 
vbi  efientia  producitur , & inter  diuinas  vbi  efit-ntia  fitt 
natura  non  producitur , nomen  tmf*  refirinxifie  ad  fi- 
‘ gnijicandam  ptodiidhoncm  efibnrixfcu  naiurxsidco- 
qut  caoTaiii  in  diuinis  teiccilTc , nonxa  vecb  f ineiptnm 
li  ichqiilld 
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ccliquilTe  iii  fua  vtuucci^iuce , ^ ide^  illud  ibi  admi* 
filTc. 

Bjna*fpcs  tamen  Vifput*t.  2.  deCMft  mmtr»  atc 
in  rigore  philoropKtcocaulam  bene  definivi  «y?  prnei- 
piumc0fKmkmcA/t/  tjfe  rei ; Vnde  ait  in  eodem  rigore  Pa- 
trem xtcrmim  elle  caufam  Fili|  ,5c  vmunque  Spiritus 
landy ; funt  ergo  caufa  in  gcnere>  llcit  non  vt  caula  con- 
crahiciir  ad  figniBcandnm  couTain  limitatam  , ficut  Deus 
efl  fubllantia , non  tamen  limitata  > quia  vox  Cdufi  iux- 

6 ta  ♦nlgaron  acceptionem  fignilicai  caufam  danicmellc 

limitatumt  lm6  Aug,  16.  Deum  dicit 

eifc  caufam  fu*  fapienti*.  Sxpc  dixi,  dum  agitur  de  de- 
finitione alicuius  rei  in  communi  »quirrUoncm  clfe  de 
notnine  circa  acceptionem  eius  vocis,  vii  haud  dubii 
pr*lcns  qu*(b'o  de  li^niGcationc  nominis  CdMpt  cftde 
voce.  Vnde  addo , vti  in  fimilibus  quiftionibus , ita  in 
hac,fempcr  debere  nos  accomodaic  maiori  Auihori- 
rit.iti , (eu  comtnuniori  modo  loquendi. 

Hinc  infero,  cAm  Latini  omnes  Catholici  eam  vo- 
cem Cmfr  necent  in  Diuinis  , & Eccicfia  in  fymbolo 
Apoftolorum  addideritGcnitum  non  fa£lum,hoc  eft  non 
caulatuni  ,&  idem  doceat  Athanafius  in  fu»  SymMoy 
debere  nos  talem  definitionem  voci  C*kffi  darc,qu* 
vere  non  comprehendat  Deum  vt  producentem  fuum 
Filium  , idcoque  rciicienda  omnino , erit , qux  ab  hoc 
Authore  traditur  quidem  ex  eadem  fimilitudinc, 
quam  affert  de  voce  fuifiioitia.  .Etenim  > quia  vox  h*c 
ex  (e  non  fignificat  impcrfcilionem  ,ideo  abfolutc  a to- 
ta Eccicfia  Deo  tribuitur,  de  ea  ver6  imperfe^one  , 
quam  aliquando  denotat  vox  fubftantia  , parum  cura- 
tur , quia  eam  non  fignificac  vox  ipfa  abftra^b  j ergo  eo- 
dem modo , fi  vox  Cdufd  abffradlc  non  fignificat  vllam 
imperfcdltonan , deberet  tota  Eccicfia  eam  Deo  tribue- 
re I non  curando , an  aliquando  fignificet  aliquam  im- 
pcrfc^Honcm , quia  id  non  voci  in  genere  , fcd  in  hac , 
aut  illa  matMaconucnirct.Quodde  Auguftino  dicitur, 

7 non  efi  ad  rem , quia  ibi  non  agit  Auguffiniis  dtftpttm 
fid , vr  eft  Filius,  quem  producit , led  de  fapientia  v vt  fi- 
gnifieac  cognitionem , hanc  autem  Deus  i>on  caufar  ve- 
re , neque  producit  > cum  non  diftinguarur  ab  infu  Deo. 
Agit  ergo  de  caufa  plane  impropria  , ac  fi  dixiiter , Deo 
propriam  effc  fapicntiamipfius , neque  ab  alio  eam  habe- 
te , ic  coztiam , Scc. 

Rcucirautem  Bona  fpes  definitiones  Ponti),  Hurta- 
di , & altorum  , quia  addunt  limitationem  , ob  quam 
Pata'  *temus  non  fit  caufa  Fili)  ,cum  tamen  in  rigore 
fit  veta  caufa.  Hxc  tamen  obiero  ( ^uz  & meam  in/ri 
ponendam  tangit ) nulla  eft , quia  potius  hocipfum  quz- 
rimus,cur  iuxta  mentem  Ecclefiz  admittenda  non  fic 
in  diuinis  ratio  cauGr. 

Ouicdus  autem  ctairo.  7.  pmi.  44.  poft  longam  dif- 
cufBonem  ait , Patres , quando  relegarunt  ^ diuinis  vo- 
cem Cdu/d , non  aliud  voiuifTe , qu^ro  diccic,  Deum  non 
effc  cffciftum ; pro  quo  citat  & Anfi  lmum  Ep*Jf.  tU 
ctjftBttt  fpintutjfdnQi  ctnttd  Grte.  Se  Dyonifium  Arcopag, 
dtdmims  mm.  cdO.i.Sc  BcfTacioncm  inerdtiomtmitns , 
qu*  habetur  in  pn*  Ctneilk  Fltrentim.Vndc  ipfc  definit , 
caufam  illam  efte  , qu*  influit  in  effe^m  per  influxum 
ex  fcdcfc^bilemiquaexcluditutmanifeftc  Pater  xter- 
mis  a ratione  cauf*  > cum  ipfius  influxus  fit  omnino  nc- 
cetlarius. 

Circa  qii*(  vti  fere  ob  eandem  tarionem  miratus 
fum  definitionem  Hurcadi  ) miror, ab  Oidedo  in  hac 
inateda  D.  Dionyfium  citari , cum  hic  grxee  fcripfcrii , 
idc6quc  vocem  Caufa  in  diuinis  admifem  ; qu6d  ver^ 
eo  loco  dicat  SanOus  do^r  inter  cffcdus,&  caulas 
non  effc  perfedam  fimilicudincm , causifque  efte  fupe- 
I riores  fuis  effe^ibtis,  non  eft  ad  rem  noftram  Primei , 
Qaia  aliquz  cauf*  funt  imperfectiores  fuis  effeCtibus , 
ve  in  multis  partialibus  cernitur , qu*  tamen  ver*  , & 
propri*  fime  cauf*  in  omnium  fententia.  Seaind6 , quia 
Dionyfiiisnon  vniuerfalitcr  loquitur.  Teniis » miror, 
nam , vt  ipimet  Ouiedas  nouuerac , cum  apud  Latinos 
fint  relatiua  e&Ctiu  & caufa , idem  eft  dicere  in  diuinis. 


non  datur  effedus , quia  non  eft  caufa,  ac4itfre,noa 
datur  caufa  , quia  non  datur  efFeChis.  Q^d  fi  dkas , 
effedum  poftea  non  debere  defin'ri  per  ordinem  ad 
caufam  * fcd  'per  limitationem  , vel  per  creationem , 
time  ceffante  ei  macliini  toti  , vno  verbo  debuiflet 
caufam  definire , eile  , que  per  fc  influit  rem  creatam , 

Qui  excluderet  omnino  Patrem  ztemum  i ratione  can- 
IX , dum  producit  Filium  , Se  vtrumque  dum  producat 
Spiritum  Sandum;eftque  longe  clarior , longC  mino- 
ribus obiedionihus  expofita  , quim  qu*  abipfb  tra- 
ditur , qu^  caufa  fic  prindpiuro  influens  per  influxiim 
exfcdcredibilem. 

Hanc  enim  de  influxu  dcfcClibili  inde  Eicilc  reii- 
cio  , quia  videtur  effc  contra  Icnfum  communem, 
nam  fi  vera  cffci  fententia  quocundam,  quiiudicant, 
non  repugnare  aliquam  creaturam  , qu*  umeJ  k Deo 
produda , non  polut  amplii^s  dcftrui  , id  quod  licd  ^ 
aliunde  repugnet  , non  tamen  per  locivii  tn^ipfe- 
cum  ration^rzfcmis  difficultatis , in  eo  ca£i  Deoa  efla 
vcta,&  veriffima  caufa  illius  creatur*  iuxta  omnea»& 
m5  illa  non  per  influxum  defe^bilem  pcodirec,cAiD  flie 
influxus  frmcl  produ^s  deficere  non  poffre  \ ergoapud 
omnes  Vox  Cdnfd  non  fignificat  eam  defcAibilkatecn. 
lam  autem  dixi  , hanc  effe  quzftionero  de  voce , 
de  fignificattone  fcilicet  vocis  Cdufd,  Ntm  ergo  de- 
bemus ei  talem  dare  fignificationem  , qu*  fic  contra 
lenium  communem , quia  in  quzftione  de  modo  W- 
quendi  debet , iuxta fxpe  di^ , attendi  communia  ac- 
ceptio. 

Dicendum  etgo  , caufam  effc , ^ir«  infinit  m egrntimn, 
fic  enim  & comprehenduntur  omnes  caufie  creac*,8( 
excluduntur  omnes  Perlbiue  diuinc  » cum  io  diuinis 
non  producatur  effenda , fcd  relationes. 

Hanc  definidonem  ait  Pontius  effe  peffimamtqida 
nihil  poteft  effe  caufa  fui  ipfius.  Rcfpondeo,  me«»y^i 
oftenfurum  miUarenus  id  repugnare  ,&  ptopcereaine 
eo  modo  definitionem  tradidiffe. 

Ouicdus  autem cvn/rv.  j.pun,  14.  Primil^  ait,eande-' 
finitionem  in  nihilo  diffetre  a definitione  Suari).  Non 
viiletut  hic  Autor  bene  confiderafle  eas  duas  definitio- 
nes , Suarius  enim  requirit , vt  caufa  influat  in  atiud» 
Hanc  definitionem  impugnat  Ouicdus  duabus  mfifmR  |0 
rationibus,  quas  ego  contra  Suarium  pofuecaoi.  Neum 
tangit  meam  definitionem  , neque  enim  ego  requiro  iv 
jlUnd.  Non  ergo  eodem  modo  reiicitur  mea , quo  Patiii 
Suarcz  , quia  valde  differt  ab  illa.  Vrgeamfu  tatnen  non 
nihil  fub  aliis  terminis,  quod  ipfe  contra  Suaretobdeit» 
(&  h*c  fic  fecunda  impugnatio  me*  definitiofus  ) Nam 
vel  )y  Effedtid{yx\  Ouicdus  de  ly.^/iadargttn)encatur) 
fignificat  idem , quod  natura  , Se.  in  hoc  fcnfa,qni  fbb- 
fiftenciam  producit,  non  effet  caufa,  quia  hxc  non  *eft 
natura,  eodem  roodo  dcaccidemium  productione  did 
poffet , hoc  autem  plane  eft  abfurdum.  Vel  bf  BfixtU 
fumiiur  laxius,  vt  denotat  proprium  cuiullibetreicoa- 
ceptum  , quo  fenfu  dicimus  albedinero  verbi  ^tii,  ha- 
bere fuam  effentiam  y in  hac  acceptione  pollbmus , & 
debemus  dicere  , Patrem  aeternum  producere  vet^ 
effentiam  tclatiuam  filiationis, ergo  adhuc debebk did 
caufa. 

Hanc  eandem  obiettionem  etiam-  tetigit  cootn 
me  Bona-fpes.  Refpondco  , eam  etiam  ime  olhn  pofi- 
tam  , licet  breuiter,  cui  refpondi,in  creatis, vbi eft 
adxquata  difttnCtio  rcalis  imer  naturam  verbi  erarii« 

& fut>fiftenciam  , intei  naturam  & accidentia  «abfiduti 
dici  eriam  fine  addito  eJffntiddlhtdiniJ , 
tid , qui  voce  non  comprehenditur  natura  ipfahocniaia 
v.g.  ac  proinde  etiam  iuxta  communem  modum  ioqueo* 
di  fine  vlla  limitatione  produdiofubfiftenric  dicitur 
ptodudk)  effenti*  , & idem  de  ptoduCtione  albe- 
dinis,&c.  |i 

In  Diuinis  autem  ,quia  nomine  effenti*  abfbluti  probat*, 
fctnpcr  intelUgitur  natura  ipfa  omnibus  tribus  Petfbnia 
communis,&  cui  repu|^t  piodudiod^ater  produces  te- 
lationem  Filijpion  dicKur  producere  ellemii  abfblutc,ft 

fine 
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£ne  acUiio.  Qux  differentia  ctiamn  ad  (blum  modiip) 
loquendi  pertinear  , cum  tamen  tam  prccisc  fimus  m 
uaeftione  de  voce  , vt  fttpr*  dixi , non  video  * cur  non 
t (iifficiensad  excludendam  eam  vocem  C««y^kdiuini$. 
Qu6d  ft  adhuc  h7C  acceptio  vocis  C^ary^non  omnino 
arriderylic»  eam  e(ft  caufimyjujc  influit  eflc  in  rem  crea- 
tam , hoc  enim  modo  clare  rem  totam  intelUges , & 
(^mprehendes  omnes  & foloscaufas.  £t  latis  dc  hac 
qtfcftione  de  voce  1 ncccilaria tamen  propter  produco- 
BCs  diuinas, 

SECTIO  lU 

Jn  fMo  cwjifist  ejfgntUhs  eauft  ance^tus  m 
M0U  frim». 

QVarrimus , vtrtim  caufa  in  aftu  primo  , & vt  poteft 
pperari  f includat  a^^ioncni  ipfam  qua  operatur  > 
faltem  vc  poflibilem  , an  vero  przcisc  dicae  ipram 
encitatem  caufx  qux  fe  fola  (It  potens  caufare  efle- 
iftum. 

Recentiores  nonnulli  apud  Hurtadum  Difpttuai$m 
8.  18.  opinari  fune , caiifam  in  a£hi  primo  includere 

duo  , 8c  iplam  emicarem  caufx  > & adtionem  pofHbi- 
letn  ; hanc  in  obliquo , illam  in  ledlo : (Icuc  album  in- 
cludit duo  > & (iibict^lum  in  re^o  > & albedinem  in  obli- 
<juo.  Probant  fuam  fencentiam  > quia  caufa  in  adu  fe- 
cundo dicit  adionetn  exiftenrem  » per  quam  fbnnalirer 
* conflttuirur  caulansj  ficut  fubiedum  pcc  albedinem 
COnfUcjitut  album^ergo  caufa  in  adu  primo  debet  inciu- 
1 X dere  ip(am  adiunem  in  adu  primo  id  cft  vt  poflibilctm 
Pater  confcqucncia , quia  quo  cxiAente  res  aliqua  con- 
ftiruiturin  ratione  cxiflcntis  id  ipfum  vt  pcfTibilc,  de- 
bet conftiruerc  eandem  rem  in  ratione  poflibilis  v.  g.pet 
animalitaiem  & rationalitatem  cxiftcntcmconfUtuitur 
homo  aduexiftens  \ pet  eafdcm  iVt  pollibiles , debet 
confticui  homo  in  ratione  pollibilisjergo  li  per  adionem 
adu  exiftentero  conilituitur  cauia  adu  caufans,pcr  adio- 
nem vt  polKbilem  conftituitur  in  ratione  potentis  opera> 
riflcum  adii  primo.Ex  his  inferunt , ip(^  cnritatcm 
caidz , vt  leparatam  ab  adionc  polTibili  1 non  dicere  re- 
lationem ad  efledum>quia  vt  (ic  c(l  enritas  ablbluta  : ne- 
que enim  vt  (ic  > magis  rcfpicit  cff.dum,  quam  accidens 
recidar  lubftanriam^  creatura  Dcum;fedncc  creatura 
refecit  Deum  tranfcendcntaliicr«nccfub(lamianccidcns 
ct!^m  pofllcCTcaiura  Sc  accidens  tinruitiue  cognofei  qiun 
coffimeatur  Deus  auc  fub(Ianiia>  ergo  ncc  emitascaik/x 
teupfck  etfcdum.  Confirmatiir , quid  ficaufi  rcfpiccrct 
dlodum^  effedus  cau(am>catifa  ic  iniam  faltem  nKdia- 
tifc&icerec  >quod  repugnat:  (I  vero  conlldeieiiircau- 
Ck  ve  loeludic  ipfam  adionem  poflibilcm , vc  (ic  rdpicic 
elTendalitei  cnedum  ratione  «dionis  > qnx  tranicen- 
dentalrtec  relpicic  efledum , quxquc  non  pote  (l  cognofei 
flne  efledui 

Hanc  opinionem  merito  rciicit  Hunadus  f*f>ra  quod 
vr  & nos  prxftenuis  > aduertimus  Primo , duplicem  clle 
adum  peimum,  alium  Logicum  > alium  Pbyftcum » (icuc 
tnflmiu  diximus  dc  poccntil , dum  egimus  de  potentia- 
Bcate  marerix.  Adus  primus  Logicus  nihil  c(l  aliud  i 
qu^m  non-repugnamia  feu  polTibiliras  rei  in  ordine  ad 
«xiflendum  verbi  gratia,  habee  Antichridus 

adnm  primum  Logicum  , quia  habet  poflibilitatcm  ad 
exiftendum.  Hic  a^s  primus  idem  c(V  cum  fecundo 
T ) Lpglco,  id  e(l  cum  re  cxiilemc , quia  res  poflibilis  Si  res 
exijiens  (bl^m  diflinguuntur  penes  diucrfum  umdirm 
coiMipiendi , de  quo  in  Metaph/fiea.  Adus  primus  Phy- 
/icus  eft  virtus  effediua  ,phvlicc  prodiidiua  aliaiiusi 
Verbi  gratii, virtus, quam  habet  Deus  ad  producendam 
creaturam  , efl  adus  primus  pliyHcus  Dei.  Hi  duo  adus 
in  hoc  hiflinguumur , quod  Logicus  non  cfl  peodu- 
^ dinus  ( neque  enim  Pcmis  poflibilis  producit  fc  ipfum 
exiflencem  ) idebque  hic  adus  primus  Logicus  conuenit 
eciamipfl  efledui  vt  talifarmaliter,  qiiiadfcdus  etiam 
hahec  non-repugnamiam  ad  cxiflcndiim , (icut  cam  ha- 
bet caufa  illius  tatverb  adus  Phydeus  primus  cfl  vere 
R.  P.  RsdpH*  At  yirriAgs, 

) 


produftiuus  adus  fcamdi  Phydei , :de6quc  adus  pri- 
mus Phydeus  non  conuenic  fbrmalitcr  cifcdui » qt’ia 
efledus  (brmaliccr  licd  dr  productbilis , non  tamen  cfl; 
produdiuiB  i conuenit  vero  caufx,  qux  cftprodndiua 
effedus.  Qu.*^  ver^  Audores  , ami  quibus  difputamus, 
vrrunque  adum  confuderunt , ideo  in  cam  fcmcniiain' 
Upddmr. 

Ex  hac  dodrini  facile  oppodta  impugnatur;  quia 
licd  adio  vt  poflibilis  habeat  adum  prinuim  Logicum 
rcfpedu  fui  ipdus  vt  exiflemis ; adio  tamen  vt  polEbibs  i 4 
non  habet  adum  primum  Phydeuro  rcfpedu  dii  ipdus 
vtcxiflcntis,quia«ion  producitur  adio  exiftens  a l*c  vfc 
poflibili , deut  neque ipfc  cflcdusvc  poflibilis»  conib- 
ruit  adum  primum  Phydaim  (ui  ipdus, quia  effedus 
non  cft  complementum  prindpij  vc  operatiui  , fcd  i 
principio  operatiuo  completo  dimanat,  Coniirmaiuri 
non  foliim  producitur  effedus,  (cd  etiam  adio  illius  $ 
ergo  deue  datur  adus  primus  Phydeus rtfpeductftdus 
ab  ipfb  adxquatcdiftindus, quia  nihil  poteft  effe  adus 
primus  Phylicus  fui  ipdus,  ita  eriam  debet  dari  aduil 
primus  Phy'dcus  adionis  adxquare  ab  illa  diftindus^ 
quia  non  poteft  adio  conftirucre  adum  primum  produ- 
^uum  fui  ipdus  i ergo  caula  in  adu  prln»  Phydeo  vt 
produdion  & adionis  8:  effedus  ^ ncc  per  effedum  nec 
per  adionem  poteft  compleri}  ergo  caufa  in  adu  prr- 
mo  Phydeo  lolum  conlllruiiut  per  propriam  csi- 
litatcm  vt  adxquatc  contradiflln^m  ab  adionc  Sc 

cflldu. 

Deinde  impugnatur  ^quod  fKundo  loco  ab  his  Do- 
doribus  docetur  , nempe  entitatem  caulic  omnino  clle 
nbfbiutam  ,ncc  relationem  tranfccndcnialcm  dicere  ad 
cffvdam  : nam  caufa  [>cr  fuam  cnriiarem  cft  produdi- 
ua  adionis  & effedus , ergo  hoc  quod  cft  polle  produ- 
cere effedum  in  illa,  aliquid  cft  cfTcntialc}CTgo  perdiam  r f 
clUntiam  dicit  talem  ordinem  ad  cfFcdum , ita  vt  d hic 
ellct  impoflibilis  , elfct  etiam  impoffibilis  caufa,  nam 
cllct  impoflibilc  aliquid  cdlmiale  identificatum  cum 
causa , fcilicct  pofic  producere  illum  effedum.  Confira 
m.rtur  & cxpllcaiur  hxc  ratio  : pono  entitatem  anitux 
etiam  vc  feiundam  ab  adionc  poflibili  , &:  entitatem 
ignis , Sc  comparo  vtramque  ih  ordine  ad  adum  viuen- 
di , & ad  calcfodionem ; anima  cx  fc  habet  poifc  dnml 
cum  adione  intcniionali  producere  adum  vitalem  i 
q'jod  omnino  repugnat  emirati  ignis;  c contrario verh  $ 
hxc  ex  fc  antccedcnter  ad  calcfadioncni  habet  pofic  ip- 
fam calcfadioncm  producere,  (c  media  illa  calorem  * 
quod  omnino  repugnat  aniuue  mtionaii ; ergo  anima  ra- 
tionalis & ignis  , etiam  condderaii  antccedcnter  ad 
adionem  , h^ent  cx  fua  elfcntii ; illa  , poifc  producere 
adum  vitalem, hic  vevb calorem} fcd  hoc  dcficerecin 
illis, d non  cllct  poflibilis  calor  ^dus  viu!is,crgo 
antccedcnter  ad  adionem  eflcntialitcr  rcfpiciunt  fuos 
clfvdus.  Condrmo  , quid  licet  ignis  rcfpiciac  calorem 
media  adione  poflibili  ( vr  tu  dicis  ) ipfam  tamen  adio- 
nem per  fc  ipfum  , & conCrqucnccr  ellcntialitct  rcfpicic 
ignis;&  in.hocdiflcic  ab  aqiia,qu.'r  ncc  calomn,nec  tO 
calcfodionem  lefpiatrac  hicrefpcdus  pcrirtt,(inon 
eflcc  poflibilis  calor,  quia  uec  adio  circa  illum  cifcc 
poflibiHi , repugnat  entmeile  poflibilcm  adionem  circa 
efleduiu  im poflibilcm  ( vt  cx  fc  patet ) ergo  etiam  inxta 
tuum  modum  dicendi  , debet  cauds  tribui  cfTcntialis 
connexio  cumcffedu  in  elT*- poflibili,  duc  camediata  dc 
iiue  immediata : £c  ibrte  in  re  hoc  non  negabitur  ab  his 
Audoiibus  , criamd  non  vocent  illam 
ditm  tjfe  s fcd  fulum  fecnndiom  dki } quod  ad  modum  lo- 
quendi ptxcisc  fpedat.  Cyialitct  vtro  hoc  argumentum 
po<rct  ab  his  eludi  non  (olis  terminis, fcd  ce  ipsa,  vide 
} I,  vbi  &:  ciudbncmTciiciam, 

Hic  idem  cefpediis  ttanfccndentalis  Sc  effcmialls 
caufr  ad  effedus  poflibiles, poteft  dc  probari : caufa  exi- 
Aens  dat  adualem  cxiftcnriam  cAcdui  ; ergo  eadeol 
caufi  poflibilis  dat  poflibilitatcm  cifcdui.  Pater  poniea 
qiientia,quia  deut  fe  habet  cauCa  cxiftrnsad  cffcduiri 
exiftenrem , ita  debet  fc  habere  caufa  ptiflibilis  ad  ere- 
dum pofllbilem.Ho€  argumentum  vald^  .^ceidet  Recen-a 
li  1 tioribat 
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tioribns , mihi  tam<n  in  mulcis  vidccur  peccare»  & qui- 
dem forruatn  arguendi  euidemer  oftendi  efle  malam, nam 
caufa  cxillc  iisiuin  pendet  ab  cffe£ln  cxiftcnte(  nec  enim 
ignis, vtcxillat, pendet  ab  omnibus  fuis  calcfaiHoni- 
buss^iuexijUmibosJ  nec  materia  exiftens  pendet  am- 
plius quam  ab  vnfl  forma  fubllantiali,  Se  tamen  ignis 
poiTibilis  pendet  i poflibilitatc  omnium  calcfnCUonum 
poflibilium  pene;  ergo  non  ralet  confequeniia  , Sicut 
fe  habet  cxiftei\s  cauta  ad  cffc<Jhim  exiftemem  , ita  pof- 
nbilis  ad  po0lbilciTi  , quandoquidem  exiflcns  effias 
pendet  a Ibla  vna  caiifa  exiilente ; at  vt  pofTibilis , pen- 

*7  det  ab  oronibos  cautis  vt  poffibilibus.Malc  ergoeam 
conl^uentiam  iraxifti  ab  cxitlencii  ad  poUibilita- 
tero. 

Adde,  Antecedens  tniai^utienti  adhuc etlefalfim  , 
nec  enim  caufa  exiftens  necellarib  dat  exiftentiam  ef> 
fcAui.  Si  enim  caufa  fte  Ubera,  poteft  ab  omni  ope- 
ratione ceflare ; ergo  iam  hascpolTibilis  non  dabit  nc- 
ccllari6  poffibilicatem  cffc^lui , led  ficut  poteft  exifte- 
rc , etiam  tl  non  cxiftat  cfte&is , poterii  ctTe  potlibilic, 
licet  non  tlt  poflibilis  idem  efFetftus,  iuxta  tuum  modum 
arguendi.  Im<^  etft  caufa  tit  nccellaria,  adhuc  non  dat 
iicce(]ari6  cxifteiitiatn,nift  vnicoetfc^ii,  aut  duobus, ex 
iiifinirisqnos  poteft  producere;  ergo  ficut  harc  cauta  exi- 
ftens non  dat  exiftentiam nifi  vni  ctTedui , ita  poflibilis 
non  d.ibit  poflibiliiaicm  nifi  vni ; & ficut  poteft  exiftere 
fine  infinitis  cum  folo  vno , ita  poterit  efle  poflibilis , 
etiamh  vnicus  tantum  fit  poflibilis.  Vides  argumen- 
tum euidemer  rctornim?  Rcfpondeo  ergo  ei  abfolutc, 
non  quatenus  eft  pro  me , quia  vt  fic , iam  oftenJi  non 
habere  vllam  vim;  fcd  qiutcnus  contra  nos  videtur  clle, 
e6  quod  retorferim  illud  contra  noftram  fciucntiam. 
Dico  igitur , refpcAum  cffcntialem  caufic  non  ctic  ad 
effciftum  exiftentem  , ted  vt  poflibilem  ; vnde  etiamfi 
cauta  poflic  ai^  exiftere  fine  eifcdlu » non  tamen  fi  non 
fic  poflibilisetTcdus.  Rado  i priori  eft  ,quia  adhi  produ- 
cere cftedhim , eft  quid  diftinfhim  i causi  , proueniens 
ab  adionc  intermedia ; ide6  bene  poteft  exiftere  cau- 
ta , licet  ad^u  non  cautec : at  potTe  producere  ciTcdhim  , 
eft  iptamet  emicas  caufie , hzc  autem  potentia  non  po- 
teft exiftere  nifi  poflfibiUs  fit  cffedhis , quia  ad  impoflibi- 
Ic  non  eft  ^>otenria. 

* ® Ex  his  ficilc  tbluontur  argumenta  oppofica.  Ad  pri- 
mum rcljxmdco , adluin  primum  Logicum  conftitni  per 
ipfum  a^im  (ccundum  Logiatm  in  etfe  poiBbili , hoc 
eft , poflibilicatem  operationis  , Se  caulx  fccundx  ve 
operantis , conditui  per  ipfam  aAionem  in  efle  potlibi- 
li ; nego  tamen  , aftum  primum  Phytteum  pofleconfti- 
tiii  per  ipfum  effedhim  aut  a4Slionem,criam  in  efle  potE- 
bili  ( vt  aduerfarij  contendebant ) quia  addo  aut  efledlus 
poflibilis  non  polfunt  elfe  principium  fui  iptbrum  in  clTc 
exiftemi*.  Et  ratio  a priori  eft,  quia  nihil  non  exiftens, 
ftd  prxeise  poflibilc , poteft  efle  complementum  princi- 
pi) operatiui  phyficc  ,aut  per  fe  operari  phyficc. 

Ad  Secundum , defumptum  ex  creaturi , Se acciden* 
ti  in  ordine  ad  Deum  & nibdamiam,  re^ndeo,co  po- 
tius probari  noftram  dodbrinam : nam  creatura  ex  te  ipta 
eirentialiier  lerpicit  Deum  ve  caufam  , & vt  id  k quo 
eflcntialiter  dependet  ,qiio  nihil  cercius  inPhilotbphia, 
& Theologia.  Qu6d  fi  Deus  decflct , eo  iptb  declfct 
creatura.  Et  cenc  non  pofliim  mihi  perfuadere,  hos  Au- 
dlores  autos  fuifle  dicere,  cteaturx  exiftcnriam  non  pen- 
dere a Deo  elfcncialitcr ; hoc  autem  ego  voco  relationem 
tranfcendentalem.  Similiter  accidens  ex  fua  eflemia  pe- 
tit fubftamixinhxtcre  vel  adhxrcre  ;crgo  ex  fua  eflen- 
tia  refpicit  fubftantiam : nec  video  potTibilem  vllam  re- 
lationem tranfccndentalem , fi  non  datur  in  accidenrt 
rcfpedlufubftamix,  dk  in  creatura refpcdb»  Dei;  ctgofi- 
militet  cauta  refpicit  trantcendemalicer  cifcdfum.Ncqiie 
obeft, caufam  fine  effedh} » neaturam  fine  Deo , Se  acci- 
dens fine  fubftantja  imuitiuc  pofle  cognofd  , vt  cogno- 
rcuncut  per  fcnfusrnamadhocjvtcognofcaturtenni- 
nus  alicuius  rclarionis  ,non  fufficit  quxeunque  cogni- 
tio, etiam  incuitiua  ,ipfius  relationis,pricrenim  fi  ea  co- 
gnitio fic  materialis  , qux  eft  valde  tmperfcdla ; fed  re- 


quiritur cognitio  magis  cxplicita , & penettatiua  ipfiui 
relationis, de qtx>egi  Ltg>C€»k 

agens  dc  prxeifionibus  obicdbuis. 

Denique  ad  vlrimam  confirmationem  re(pon4eo, 
non  elfe  inconue nic  ns , imi  ab  omnibus  necefl^o  ad- 
mittendum , pofle  aliquid  fe  ipfum  mediate  rctpicere : 
nam  Pater  xternus  dide  relationem  ad  Filium,  A:  hic 
ad  Patrem  , in  quo  confiftU  mediatus  te^dus  ad  le 
ipfum. 

Dices : Priis  eft  poflibilis  caufa  qulun  efTedhis » ergo 
cauta  non  conftituitiir  per  ctTemialcm  ordinem  adefte- 
Nego  AKcccdens;  quia  fi  loquamur  in  re  ipfa  , 
fimul  eft  & cffcdh>s,&  cauta  poflibilis  , quia  conim 
potTibilitJs  inuicem  pendet  elfentialitcr ; fi  veri  lo- 
ejuamurin  ordine  ad  noftrum  conceptum  (tranfeat,ptii^s 
imperfefte  cognofei  caufam, quim  efle^hnn  J quid  ind<? 
Dico  , mptrfciie,  quia  cognirione  compKheiifiua  itc- 
cefliuii  in  caufa  coenica  cqenofcitur  ctTciilus  poffibilts , 
Ac  c contrario  in  cltcdhi  ipta  cauta.  ' 

Aliud  argumentum  defumptum  ex  diuinis,vbi prin- 
cipium produiliuum  conftituiturpet  ipfam  productio- 
nem aCtiuam  , fiai  qoafi  aCtionem,  ergo  etiam  in  crea- 
tis caufa  conftituctur  per  adionem  i hoc , inquam,  ar- 
gumentu  folui  in  materia  dcTriniiate^lTignSs  manife* 
ftanv  difpariraicm  quoad  hoc  inter  diuina  Ac  cautas  crea- 
tas. Hanc  tibi  nunc  repeto  btcuiter , quid  in  diuiuis 
aflio  eft  imprudufta  , vnde  poteft  bene  conftkucre 
prindpiim>i  in  creatis  veri  procedit  a&io  ab  ipfa  cau- 
ta , vivJc  non  poteft  cam  complere  in  aitii  primo.  Ad- 
de , argumento  probari  multi  plus,qutin  aduertaru 
intendant :ilU  enim  folum  dicunt,  per  aAioncm  poU 
fibilcm  compleri  cautam  creatam, at  in  diuinis  non  con- 
ftituiturprincipium  per  ptoduftionfm  adimam  poflibi- 
lem , fcd  per  iliam  vt  exiftemem, quod  ornmni  in  crea- 
ris tepugnat;  aliis  ipfa  aftio  creata  vt  exiftens,  eflet 
principium  fui  ipfius  , quod  Ac  ab  aduerfariis  reputator 
impodibile  , (altem  quoad  primum  efle.  Nullum  ergo 
’ eft  areumencum  i diuinis  ad  creata  in  prxfcnri  que- 
ftionc. 

Rogabis , vtrum  non  folum  in  cautis  creatis  detoc 
hxc  relatio  iranfcendcntalis  ad  ctfcdhan  , ffd  eriam  in 
Deo  ad  creaturas  potlibiics.  Negat  P.  Vafquez  , quia 
cenlct  non  dependere  Denro  i poflibilitatc  fimix  vel 
formicx.  Aflitnut  P.  Suarca , cui  fubfcribo,  propter  ra- 
tionem fadhm,quia  fcilicet  hoc, quod  eftDoim  pofle 
producere  creaturas,  eft  cifcntialc  Deo ; quod  ddice- 
rcr , fi  repugnarent  oreaturx  ; ergo  Deus  effcniialhcr  il- 
las refpicit  vr  poflibiles.  Video , aduerfarios  pofle  mihi 
rcfpondere  exemplo  afluum  liberorum  Dei,  vbi  fine 
vlla  Deimutationc  poteftefleadlu  cognofeens  Petrum 
futurum , quod  non  haberet,  fi  Petrus  non  eflet  futurus^ 

ergo  idem  erit  dcoranipotenriijtci  licet  illam  fine  im- 
mutatione tui  , fi  Petrus  fit  poflibilis  , fururam  intrin- 
feci  produ£tiuam  illius,  eo  autem  impoflibili  ean- 
dem non  fumrara  produdiuam  ciufdcro.  Ego  hunc  ha- 
beo difeurrendi  modum , vt  fi  magnam  aliquam  diffi- 
cultatem cogar  in  vni  aur  alteri  maceria  tccognofiw, 
nolim  eam  vUo  modo  line  causi  ad  alias  extendae. 
Summa  omnium  diffiadtarum  eft  illa  dca^lius  liberis 
Dei,  quam  fola  Fide  coacti  fubire  tenemur.  Vt  quid 
eam  gratis  extendam  ad  omnipotentiam  Ac  ad  fcienciain 
ncccHariam  ? Miror  ab  his  Au^ribus  etiam  eodem  mo- 
do non  doceri , Patrem  xtemom  ki  efle  enciucis  roan- 
fiinira  eundem  , licet  Filius  non  exifteret.  Et  quidem, 
fi  adhxrere  velint  exemplo  afhium  liberorum , po- 
terunt tam  facile  hoc  defendere,  quim  in  omnipotcnria. 
Hxc  hic  fufficiac  terigiflc,fufius  Deo  dante 
Sed  vix  eft  in  hoc  pundlo  quod  dicarur  Fufius,  tota  enim 
fiimma  rei  laifta  eft  duobus  vetbis. 


SECTIO 


vmiiti  vclaltcrum accipiam argiimcnmm.  Addain  ctiatft 
& f{>cdalc.  PrimtN,  qnii  Tcipc dius  rcalis , (cii  relatio  rca'- 
Its  nequit  eflenifi ad  terminum  realcm  ,vt  omnes  faten- 
tur ; fcd  coloratum  vt  Hc,  abflraclum  a coloratis  parti- 
ciliaribus  j nihil  cft  rcalc  > ergo  ad  illud  non  pottll  clle 
rcfpedhis  rcalis  in  potentia  viliui.  Confirmo  arguVnfn- 
tum  en  didkis  ^ nobis  Lijptuaitone  v i\  4 num.  i j. 
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SECTI  O IIT.  elTet  Pcff»‘httpolEbilis , poflet  inquam  inancre  nort  irt 

ratione  pKXtntifC  cognorduua:  Petri , fed  in  raiit.iic  eti- 
Vtrnm  Cw[»  refpicUt  in  semmimi  sn  ritatis,  irafimilHer  podet  manere,  «iamfi  omnia  nbre- 

i» ^nUiatlnTi?  edent  fmpoffibilia , non  quidem  timc  in  ratione  po- 

tcnriar  cognofeitiux  abrolurc  illoti.m  fcd  in  rationie 
I^RiuIquam  , qu*  obiid  ponimr  , tangam , inquiro,  enriiatis  ■,  ergo  idem,  quod  dicitur  dcpolcntii  in  ordine 
X vtriim  ccfpcdbjs  tranfrendentalis  , quem  diximus  da-  ad  viium  obiedlum  in  parriculari , rcilicct  efle  imieptfi- 
ri  in  causirefpcdu  cff.dhium , fit  ad  illos  in  particulari:  dcntminb  illo  > did debet  in-  ordine  ad  omnia  obieeVi 
id  eft , vinim  ignis  v.  g.  rcfpiciat  hunc  numero  calorem,  collfdliuc. 

quem  poiell  produccrc,itavtfi  hicclfct  impofljbilis,  Abloliit^ autem  fie  impugno  eam  opinionem cmA 
elTet  etiatn  impoflibilis  ign«  \ an  verb  ibli»m  rdptciat  H'-rtado,  qui  eam  efficaciter  rejecit , ex  quo  buuirA 
calorem  in  communi,  idc^quo  non  dependeat  i poJTibi- 
licate  huius  v<l  ilfTosipparticulari.  Qu«  difficiilcas  eft 
edam  communis  potentiis  refpcdu  fiiomm  a^uum  , v. 
e.  potencic  s-ifiitx  rdpciftu  vifionum,  raflui  refpeihi 
ienlario«fUjn  . inrellcdui  rcfpcdhi  cognitionum  , 5c  to- 
lonta»' rcfpedu  amoris.  An  autem  dc  eifilcm  potentiis 
reficAu  obi' Lloriim  fit  eadem  ratio  , dicetur  «ryr4 
Nonnulli  Rcccntiores  opinantur,  refpc»ftiim  caufie  8c  oftendimus  , hominem  vi  lic  i & ccloiatum  vt 
potenti*  foJum  clle  ad  effciftum  & obiedrtim  in  commii-  > &c.  ex  parte  obitifti  clTc  formalfftime  omnes  homt- 

ni  v.g.  rcTpciftiiin  potenti*  vifiu*  fblum  clfc  ad  colorem  nes  in  paiticulari  collc£Hucfiunpios,licct  ex  parte  atfttis 
^3  ?C  fic , non  vetb  ad  albcdincro  5c  nigredinem  in  parri-  intcUcftus  includant  confufionem,  oua  omnia  colorari 
tulariivnde  ctfi  efiet  impoftlbilis  allwdo,  dummodb  ^ mc  cognolcimturfinc  diftinfHonc.  At  potentia  vjfiua 
pofiibilis  efiet  aliquis  color,  maneret  (inquiunt ) eadem  non  «rpicitailum  confiifimi,  quo  omnia  colorata  a me 
numero  potentia  vifiua  qu.T  modb  cft  , quia  harcfolum  prxfclnduntur  , quia  hunc  a£lum  non  poteft  vifo* 
jcrpidt  coloratum  , quod  etiam  tunc  rcrpiccrec,  etiam-  videre,  ncede  illo  eftlbllicirus-,  ergo  fomm  rerpieft 
• fi  efiet  impoflibilis  albedo.  Quam  dodvinam  applicant  obictftumTuiius  aftus  confbfi.  Sed  hoc  obiciftmn  (xt 
omnipotenti*  Dei  in  ordine  ad  creaturas  , vt  non  ref-  . diftum  eft  ) iblum  fiint  omnes  colotes  in  particulari  , 

JMciat  hanc  vel  illam  determinate , fcd  creaturam  vt  fic,  *rgo  hi  fimt  immediatus  terminus  potent»*  vifiu*, 
eu  id  quod  non  implicat  contradictionem  in  conihiu-  Wgo  h*c  rcfpicit  ellcntialiter  non  aliquam  rationem 
ni,  fiue  hoc  fiuc  illud  fit.  Confundunt  ht  obictflutb  A:  abllradhim  coloris  jlcd  omnes  eoiores  in  particulari, tiort 
c(Fec'bim  : & licet  dc  vtrifqiie  non  fit  eadem  ratio , ad  Iccus  ac  ex  parte  obicifti  aiftus  » quo  dico  hvrm , relpicit 
pun^um  tamen  pra-lcns  eadem  cftilupponirur  enim  nunc  Petrum  , Paulum,  & Franclfcuin  ,&rc.  non  minus  quim 
dc  quo  ahbi.porcntiam  refpiccrc  cflemialitcr  & pendt  re  fi  dicerem , Pttrut , PmuIm  , & Frtotcifats , cum  luc  Ib^* 
k poBibilitate  fui  obic^i  filtcm  in  communi , Itcuc  k li  differemii , qubd  per  pritr.uin  aftum  hi  cognoftuntiTt 
pollibiiiiate  effe^s»  confuSc , per  rccuiidum  vci'6  clare, qu*  diffeaentia  nori 

Priufqiufn  hanc  opinionem  abfolurc  impiipnemi  fc  tenet  ex  parrcobiciH,(Vd  ex  parte  adus  j ergo  durri 
oftendo  bonim  inconfequentiam  : aiunc  enim  , fi  defi-  dicitur , potentia  vifiu*  rcfponderc  'ex  pam  oDicifti  clji 
ceret  omne  coloratum  , tunc  non  manfuram  hanc  ean-  loratum  vi  fic , idem  eft  ac  fi  diceretur , ei  rerponderi 
dem  potentiam  vifiiiam,  manfuram  tamen  , ttiamfi  om*  albcdinem,higredlncm,  9ic,  qu*  foiraaiiicr  cx  patre  ob- 
nes  colores  repugnarent , vnico  tamiim  excepto  j dein- 
de omnipotentiam  Dei  deftrudhim  iri , cafii  quo  nulla 
cteainra  cllei  poffibilis  , manfuram  tamen  eandem  nu- 
mero qiiaiam  eft , fi  rcl  fola  formica  elTct  poflibllfs , 
licet  homo , Angelus,  cctrriquc  entta  repugnarent  j qua 
duo  nequaquam  inter  fe  cohaerent , quod  fic  euidemer 
probo.  Per  te  idcb  Deus,  etiam  dificientc  poffibilitate 
Perri , manet  idem  » quia  femper  manet  cum  virtute 
ad  producendum  tqux  non  implicat  contradifrionem, 

«d  quod  j>cr  accidens  fe  habet  » Petrum  vel  Paulum  in 
particulari  implicate  coutradi^ionem,quia  hoc  non  tol- 
lit i Deo  virtutem  produdliuam  eorum , qu*  non  impli- 
cant : atqui  etiamfi  cficnt  impoBIbiles  omnes  creatur* , 
adhuc  Deus  maneret  cum  virtute  ad  producendum  id 


iefti  conftitmmc  colotem  vt  fic. 

Quod  dicitur  de  fpeciebus  coloris  in  ordine  ad  colo- 
rem vt  fic,  idem  dicendum  tft  dc  indiuiduis  albedinii 
v.g.  & nigredinis , in  ordine  ad  .ilbcdinctn  & nigredi- 
nem vt  lic  t quia  ficut  eoior  vt  fic  i funt  omnes  (pccies 
coloris,  ita  albedo  vt  fic  funt  omnia  indiuidua  alhedi- 
nis.  Hinc  infeto  , quocumque  obicefto  ih  particulari 
deficiente  non  permanfunim  eandem  potcmi.im  qui 
modii  eft , quia  noh  maneret  idcmrefpcftiis,  quia  nec 
idem  terminus ; ficut  in  adibus  intellcdhis  non  poteft 
idem  adus  numero , qui  leincl  attingit  cx  parte  c biedi 
Pctnim , FrancifeUm,  loanncm , non  femper  Illos  attin- 
gere. Viidc  tn  omnium  fententia  adus , quo  lantiim  eo- 
gnofeerem  IVtrum  & Fr.mcircunij  necelbrib  futuros 


if 


quod  non  implicat , qu*  virtus  poteft  per  lunc  condi-  Icidiucrfiis  ab  co, quo  omnes  tics  (hnul  attingeremjer- 
rionalem  explicari  : qu6d  fi  eflent  poffibiles  creatur*,  go  fimiliterrerpcdus  attingens  de  ftido  ex  parte  obie- 
poiTcnta  Deo  produci  ,&tuncDcUs  differret  a crcaciirJ,  di  hunc  & illum  colorem,  noh  poteft  non  ftm- 
quia  h*c  non  habet  virtute  etiam  condirionalcm, VI  pof-  per  illos  attingcrc;&  quocuiiquc  deficiente  deficeret 
KC  producere  ea  qu*  non  implicarent  contradidionem.  nccciTarib  hictefpedtis.  Nc  vcr6  tam  cert*  opinlonii 
Deusver^  habet  talem  virtutem  , fiaui  i tein  fimill  de,  veritatem  adhuc  cx  vnica  noftra  (ententia  j pr*cifio^ 


Petro  in  parriculari  docetur,  fcilicet  Deum  habere  cf- 
lentialiter  hoc,vt  fi  Pernis  non  implicet  conrradidio- 
nem  ,pofll(eum  producere  :qubd  ver6  a^ioluic  impli- 
cet vel  non  , hoc  ( inquis)  eft  pcr  accidens  refpedu  Dei; 
Ctgo , fi  fcmcl  admjttarur , omnipotentiam  Dri  non  pen- 
Xerci  poffibilitate  huius  creatur*  in  particulari ; etiam 
«iicendumcft,  non  pendere  a poflibilit.ate  vUius.  Vnde 
contequentius  hac  in  rc  locutus  eft  P.  Vafqucz , qui  non 
Deum  dixit  clTc  indcpcndcntcm  a poffibilitatc 
huius  vel  illius  in  p.articulati , fcd  etiam  a poffibilitatc 
^ omnium.  Idem  eft  dicendum  in  omnibus  |Hnenriis  , 
cafu  quo  non  refpiciant  obicd.a  in  particulari , fcd  in 
^ communi:  nam  ficut polfcrt  manere  in  eorum  fentemii 
h*c potentia, qu*  eft  modb cognofeitiua Petri,  etiamfi 
f.  /iMUric.  d*  j1rri4i4. 


nes  obicduias  negant? ,etfi  fatis  cuidenti,  dependere  piv 
tc5;cam  (ectmd6iicprobauioIim,q«odargnrncnr{t  berj 
poftei  ab  aliis  approbatum  & amplias  confirmatum  eft. 

Do  enim  his  Audoribus  , coloratum  vt  fic  , ex  parte  i S 
obicdi  efle  aliquam  abdradam  formalitrtem  ab  omni- 
bus coloraris  in  p.irticulari,  quzrefpidatur  ^ potentii 
vifiui, adhuc  fic  argumentor:  Eo  ijffo  qu<'d  tllet  im- 
poffibilc  aliquod  coldratfim  in  particulari , eflet  dlucr- 
fum  illud  coloratum  vt  fic  ab  eo  quod  modo  eft ; cigo 
etiam  It  potentia  rcfpicctet  coloratum  vt  fic  abftradmvj 
adhuc  penderet  cifentialiter  ab  hoc  colorato  inparttcu- 
l.iri.  Confequentia  eft  euidens.  Antecedens  proba- 
tur , quia  coloratum  vt  fic  quod  modo  tft , rcfpIcit  vl 
inferiora  omnia  colorata  in  parriculari  , cum  quibus 
I i i peti* 
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^ctit  idcmiBcsri  , ergo  diiirifitin  coloratum  vi  flc  eflet 
^ood  rdpiccrct  plura»  abeo  quod  rcrpiccKt  pauciota 
inferiota.  Patet  courcqueiuia » quia  lerprdos  ad  ioferio- 
^ variatur  cireiiciaiitcr  pro  varietate  ipfoiMTn  inferio- 
rum i vnde  animal  ve  fic , eciamB  fu  quid  abftia^m  ex 
parte  obie^  > adhuc  cHct  diuctTum  ab  co  quod  iam  cft » 
fi  non  ellct  pofTibilc  ni^  prxeise  animal  rationale»  ergo 
etiam  conccflls  prxeilionibus  obie^uis , & tuta  do&ri- 
r.2  de  vna  ratione  communi » qtix  refpidatur  a poten- 
tia, teneris  conccdctc,  pendere  potentiam  ab  omnt  colo- 
rato in  particulari , quocunque  ergo  modo  potentia  lef- 
piciat  lurir  • obicAum  caiifa  Tuos  clfc^us » ilue  in 
communi  , Huc  in  particulari  , dicendum  cft  ncccHa- 
ti6  illam  pendere  ab  omnibus  & a quolibet  in  parti- 
culati. 

In  potentiis  phylie^  operatiuis  res  eft  clarior » quia  li- 
cet concedamus , inrelleAum  refpieere  ens  vt  Tic  abAra- 
^um , igius  tamen  producens  calorem  v.  g.  non  poccil 
icfpiccrc  rationem  caloris  vt  Itc , quia  calor  vt  rientm 
eA  producibilis , ciiamri  vc  Hc  Ht  cognofcibilis , poten- 
tia autem  effe^iua  refpicic  fuum  terminum  vt  produci- 
bilcm » ergo  in  particulari  & non  in  communi.  Im6 
ctB  formafitas  caloris  vt  fie  eAd  producibilis  fola  , ad- 
huc argumenrum  vrgeret,  quia  potentia  ptodu&iua  non 
iblum  eam  fbrmalitatem , fcd  & alias  omnes  poieA  pro- 
duceicjomnia  autem  ea  refpicit  clTencialicet , qux  elTcn- 
tialitcr  poccA  producere  (vc  per  fe  conAat. ) Idem  cA  in 
potentia  vifiui , quz  non  icrpicit  fuum  obicdlucD  nifi 
mediis  fuis  adribus , per  nuilum  autem adumrcipicit  co- 
lorem vt  lic  > fed  pcT  vnum  a£lum  albcdiiicm  in  pariieu- 
iari, qui  a^his  ellcntialitcr  pendet  ab  albedine  , & per 
alium  nigrediaem , &c.  ergo  potentur  vifiux  obierim 
iiihil  cA  aliud  nifi  aggregatum  quoddam  omnium  obic- 
^rum  in  particulari.  Nec  video , quid  poflit  cerponde- 
ii,nin  contundendo  vocibus  & letroinis  rem  facillimam 
& certidimam. 

A peiori  Secundh  noAta  Concludo  roboratur  » quia 
in  potemii  vidui , v.g.  polle  videre  albedinem , & hanc 
in  particulari , eA  aliquid  cAbntialc  ipd  potentir»  neque 
cnim  habet  hanc  virtutem  pet  ^iquid  nbi  fuperadduu*, 
fed  hoc  dcdccrec,  d cllct  impoffibilis  bxc  numero  albe- 
do,  nam  tunc  non  polfec  clfc  potentia  videndi  albedi- 
nem »d  hzc  edet  impofTibilis ; ergo  tunc  dedeeret  in 
or  entia  viliua  aliquod  przdicatum  ellcntiale  ilii  idenci- 
catum  , ergo  dedeeret  & ipfa  potentia , quia  non  po- 
tcA  aliquid  idcmidcanim  cum  illi  deficere  »nid  & tota 
ipfa  deheiat » deut  non  poteA  dedeere  homini  rationali- 
tas,quin  illi  abfolutc  dedeiae  tota  hzc  cllcmia. 

PotcA  Primh  rerponderi  ^manfuram  tunc  illam  po- 
tentiam non  in  ratione  potenriz , fed  in  ratione  emica- 
tis , deut  docetur  a pluribus  de  dmilitudine , Tciliceceam 
identideari  cum  folo  fundamento  , 8c  ablato  termino 
manere  non  in  ratione  denominationis  dmilis,  fcd  in  ra- 
tione entiratis.  Sed  contra, quia  ,vt  DiffMMiwt  ii. 
Legic€AMim.  j.oAendi , ciudnodi  diAin^oin  eAeen- 
ticacis  & in  eife  denominationis,  omnino  eA  chymzri- 
ca , & dcArucns  totam  Philofophiam.  Vide  quz  con- 

tra eam  dixi. 

PotcA  Secundh  reloondcri , vtmuem  caufz  cAe  con- 
^ ^ ditionalera , id  c A > d cAc£lus  in  le  non  dc  repugnans  , 
ideo  qu6d  dc  in  causa  abfolutc  potentia, cAe  denomi- 
nationem paitim  imrinfccam  ab  cnticatc  cauGe , extrin- 
fccam  parum  i pofUbilitatc  efFt^hts : non , deut  dicebant 
Auctores  5<f7.i.impugniti , c6  quod  a£tio  poflibilis  vcl 
ciTctAus  poflibilis  coAicuac  vimicem  phyde^  operamemi 
fcd  quia, licet  tota  virtus  infiuens  & producens  dt  entitas 
ipfa  ignis, pendet  tamen  ab  extrinfeci  condicione,  (cAi- 
ccc  a pofTibilicate  ipduscAc^s  , deut  ignis  vt  ptoxime 
potens  calefacere  didr  approximationem  pa01,qu^  came 
approximatio  cA  pars  huius  denominationis  proximi 
potentis,  ideoque  refpe£lu  ignis  noncAadzquacc  in* 
crinlccaralis  denominatio:^  deut  dedeienie  a^ali  ap- 
proximaiionr,  immutato  igne,  perit  ea  denominatio  po- 
tentis proxime » in  dedeiente  poAibilicate  cf&^is  , im- 
mutato etiam  ipib  igne « perire  denominatiorKm  abib- 


luct  potentis , etiam  remote  cattlare  calorem , vndl^  tan- 
dem infertur, non  pendere  caufz  cntitatemapoAlbilitace 
huius  cfTcdus  in  paniculari. 

Hxc  (olmio  dc  explicata  non  poteA  elEcaci  ratione 
aut  experientia  impugnari.  Verum  iuxea  eam  non  folum 
iK)n  pendcblc  caula  ao  hoc  effe^  numero  tn  particula- 
ri , led  nec  in  communi , nec  ab  vllo.  Vnde  eciamd  om- 
nis repugnaret  cAe^is,  polfet  manere  entitas  caufz, 
quodncc  ipd  cum  quibus  nunc  ago  audebunt  faceriJm^ 
hoc  modo  poAcnt  dicere, pode  eAe  intellefinsn , qui 
tamen  nihil  pofHt  incclligerc  edam  diuinitus  \ Ic  poten- 
tiam viduam  nulli  potllbilWidone  ,dmiUcer  encitacem 
vBtonis  eciamd  noneAci  poflibUc  extremuiD  ,quod  vni- 
ret,  cAct  enim  talis  ca  viiio,  vc  d «*cemum  eAct  pofTibi- 
le , illud  vniret  j dmilicer  a£hial«m  vidonem  , dne 
vlloobiedlo  vcro,nec  apparenti-,  &vnovctbo. nulla  res 
icaaun  alii  connexa  poterit  a(Iignari,in  qua  n«n  mihi , 
liceat  diccte  , illam  habere  connexionem  feu  ordtQcm 
conditionacum  cum  alteri, & abfolutc conueAi 
vef  non  conne^  , e Ae  denominationem  inadzqoatc  ex- 
crinfccami  poflibilitaicilterius  termini  ,quzquc  poAcc 
dcefTe  immutato  fubie^,  fol^m  cx  defe^u  extremi , 
uo  pa£h)  tota  protfus  turbaretur  Philofbphia.  Rxiicicn-  1 f 
a ergo  Sc  talis  conditioiuta  vinus  Sc  connexio  caul« 
cum  cAc^u  , poteniiz  cum  obieftis  , Sc  concedenda 
abfoluta&eirbitialis  ad  omnes  terminos  in  pariicularL 
Sed  age , quid  pro  fe  aduerfarij  nobis  obiicianr  > au- 
diamur. Pritn6  arguunt : Vna  potentia  fcu  caudi  debet 
habere  vnum  obie^ro , creo  fub  vni  ratione  formali. 
RtTpondeo,  deb  qu6d  cauta  dt  vna  ,infcnint  hi,obie- 
Aum  debere  elTe  vnum , miror  qu^d  iion  intulerim , In- 
lelleAus  eA  vnicus  & iiidiuidbilis  , ergo  foliam  vnicum 
& indiuidbilem  cAum  poterii  habere  , Sc  folum  rem 
indiuidbilem  cognofcerc.  Argumentum  prztcrca  eA 
conrta  ipfos  : quia , licet  imer  omnes  colores  inueniant 
rationem  communem  coloris  vede,  inter  colorem  ta- 
men ic  frigus  nullam  inueniunt  rationem  communem , 

& idc6  coloc  ( inquint ) pertinet  ad  vifum  , frigus  ad 
CaAum  iCerminitque  diuetfas  potendas.  lam  dc  argu- 
memor : Hoc  nen  obAance , ea  duo , frigus  IcAicet  Sc 
color , nofcuntur  a fcndi  interno;  ergo  hic  non  habet 
vnam  rationem  commimem  pro  obieAo.  Forte  dicent , 

£a  duo  conuenium  In  ratione  fendbilis.  Sed  comta  Pii- 
mb : Hrgo  propter  hanc  conuenientiam  poterat  color 
& calor  ab  eodem  fenfu  etiam  externo  cog^fei.  Con- 
tra Sccundb  , quia  hoc  in  re  nihil  eA  aKud  ,quam  dice- 
le , Ilia  duo  coDuenhiDC  in  hoc  quod  cA  poAe  a (rafa 
cognoTci , boc  autem  quid  ad  pcopodiuro  de  ratione 
communi  in  proprii  emttate  coloris  & frigoris  ? In  ^ 
hoc  enim  (endi  fateor  tibi  omnem  cauiam  habere 
vnam  rationem  communem , id  eA , omnes  cAcAus  ab 
ea  produdbiles  conuenice  in  hoc , quod  eA  poAe  ab 
ea  causi  produci.  Bene , fcd  cum  hoc  Aac  quod  refpi- 
ciantur  ab  eS  caufa  fecundiiro  dias  proprias  Sc  dIAinAas 
encitates. 

Refpondeo  ergo , potentiam  vnam  non  petere  vnum 
obieAum  i quid  enim  eA  commune  Chimzcz  & Deo ; 
vtrumqtie  autem  ab  inteUcAu  attingitur.  Quomodo  au- 
tem fpecideario  potentiarum  cum  hoC  cohzreac , dicam 
Difput.x  I JinimAtAfrnm.ixi: 

Hinc  colliges, vidim  idc6  poAe  videre  albedinem,  non 
quia  c A color,  led  quia  eA  cans  color,  Sc  cigcedincni/juia 
eA  talis , & lic  de  ceteris. 

Sed  hinc  vrgcbts  Sc  obiicies  Secund6 ; Si  vifus  non 
videt  albedinem  , quia  eA  coloc , fcd  quia  talis , fciliccc 
albedo , ergo  c^m  nigredo  non  At  albedo , non  poterit 
videri  ab  oculo,  quod  cA  falfirm.  Sed  nulbm  eA  hoc  ar-  II 
gumentum,  licuc  fi  quis  diceret , Anima  non  componit 
nominem  nili  quia  cA  forma , ergo  materia,  quz  noa 
eA  forma , non  poterit  componere  hominem.  Mala  con- 
Aquemia.  Ratio  cA  , quia  licet  albedinem  non  videat 
oculus  nili  quia  albedo,  potcA  tamen  videte  nigredinem* 
quia  albedo  vt  albedo , & vc  diAinAa  li  nigredine , eA 
obieAum  vilIis,non  quidem  adzquacum, Ad  partiale, vu- 
de  non  valet,  10»  videri. 

Aduen; 
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AduenCt  communiter  nos 

^(4  <iUked$  t vidtitar  fiu4  colar  , quo  volumus  expli- 
care ) no  (bUm  albedinem  e(Te  obie^m  vifus,  Icd  etiam 
alios  colores,  crrccnim  ex  parte  obir^  rationem  for- 
sutem  ta^in  per  bunc  adlum  ede  rationem  aliquam 
coloris  abflradbm,  ncc  per  (omnium  volumus  diccrc^v)l 
£ aliqui  volunt , male  & ialsb  dicunt. 

Tandem  objicies  Si  omnipotentia  Dei  refpicit  omnes 
creaturas  in  parriculari » ergo  , peccatum  , quod  vi- 
tietur abfurdum.  OilUnguo  (cquclam:  rerpteit  pecca- 
tam pemiifliuc  co  modo,  quo  ad  aliud  concurrit , conce- 
do Tequeiam  ,tn  qua  non  cll  abfurdum  \ politiue  ,&  vt 
proprie  caulabilc  a fc  , nego  Tcquelam  , dcquoludiis 
alibi. 

SECTIO  IV. 

^id  de  hce  reffe^fu  fJfentUli 
fentiant. 

Diri 4mte , non  poflt  efficaci  ratione  offendi» 
caufas  non  completi  iii  ratione  potentium  per  ip- 
lam  polBbiliratcm  cffeAus,  eo  modo»  quodeomnipo- 
tendadilcurrit  VaCquez  , & Alij.  Vnde  l^ater  Ovicdus, 
dfpoffeum  Francifeus  Bonx-fpei  DiJ^.  ).  dertl4S.d$ik. 
a.4  «am.i  {4.  dicunt » rcLitiones  «qux  tranlcendcntales 
vocantur , non  e(Tc  cffeniiales  Tubieclo  in  (c , fcd  quoad 
nos , probatque  id  argirmento,  quod  ego  tcrim  agens, 
an  cffmtia  diffinguatur  ab  exiffentia  i Q^'a  poffibilicaa 
dc  fadh>  adeb  nihil  eff  , vt  impoffibilc  poffic  confundi 
deprxfcnci  aim  poffibili  nondum  exiffeme  , ergn  (icut 
caufi  non  dicit  ordinem  elTencialcm  intrinlccum  ad  im- 
poffibilia.ita  nec  dicit  ad  podtbilianonexiftentia.Paul6 
aliter  hoc  argumentum  format  Ovicdus  : materia  prima 
non  dick  ordinem  effentialem  ad  formas  vt  exiffctes,er- 
go  neque  ad  eas  vt  poffibiles,quia(iuxta  noffratn  do«ffri- 
nam  ) noff  diffinguicur  edentia  ab  eriffcnria , ergo  non 
dunt  illis  c6ucnire  duocoutradidoria  pr«dicata,qua- 
clTent : e(Tc  terminum  ordinis  edentialis , & non  effe 
cerminumiillud  enim  coucniiict  edenti*,  hoc  cxiffenri.Ti 
& fub  his  terminis  illud  tetigi  agens,  vt  dixi , de  elTcntix 
diffin^oncab  exiffentia,  vnde  illud  accepit  Oviedus. 
Adhuc  tamen  his  non  obffantibuSiCenfco  pcrllffendum 
innoffrarencentia,qux  quoad  cauCis  , & res  crearam 
videtur  ede  fere  omnium » videntur  enim  omnes  fuppo- 
nere  , vt  omnino  certum  , (i  repugnaret  omnis  homo,& 
omnes  creaturz  rationales  repugnaturam  eo  ipib  gra- 
tiam habitualem  , 8c  vniueruliter  repugnante  omni 
fubffamia  non  pode  manere  acddenria.  Id  quod  hac 
ratione  meo  indicto  fatis  efficaciter  probari  poteff  , re- 
torquendo argnmcntum  Bonx-(pei : nam,  fi  impoffibili 
omni  ruhffanciarationali ; ponamus , & inarionali,c(rec 
pudibilis  albedo , calor  , intellego  , dulcedo  , Scc. 
ergo  tunc  illa  omnia  pofTcnt  naturaliter  exiffere  £ne 
£iDicdb),cum  enim  tunc  nullum  edet  poflibile , non 
podent  ab  illo  pendere  , vt  exifferent , nemo  enim  rem 
tmpoffibilem  poteff  exigere  exiftentem  , vt  iplc  exiffat. 
Quod  dico  de  accidentibus  ,dici  etiam  podetde  formis 
fubffantialibus  materialibus  pendentibus  ^ fubie^o^ed 
quia  b*  magis  excedunt  ad  concepturo  exiffendi  per  (e, 
quod  eff  proprium  fabffamix  , non  ita  cinre  apparet 
in  cis  vis  mei  argumenti . (icut  in  accidentibus  : hinc 
ita  vlterius  argumentor : ergo  etiam  de  fado  fuppofiti 
jam  podtbilitatc  fubffanri&,  poterit  albedo  naturaliter 
exiffere  fine  fubffantia.  Probo  hanc  confe^ientiam  ex 
jpfis  principiis  Aduerfariorum  : Nam  pofijbilitas  fub- 
ff.tntix  nihil  eff  de  fa(ffo , ac  proinde  iuxM  eos  Antores 
non  poteff  illa  immutare  eircutiam  accidentis , neque 
efficere , vt  accidens  petar  iam  pro  fiia  exiffentia  ip(nm 
fubffantiam.  Deinde, cfto  ea  poflTibiUtas edet  defaOo 
aliquid , quia  tamen  ex  , qui^  ea  poffibiliras  detur  de 
faAo , non  minuitur intrinlcca  perfeftio  accidentis,  m.i- 
e nifefte  colligitur  ,qu6d  , fi  accidentia  de  faAo  habent 
ruficiences  vires, VI  fola  exifferent , cafu  quoin.po(fi- 


bilis  effet  (ubftantia , cafdem  vires  habebunt  , ctiainfi 
de  nouo  ponatur pofflbilitas  fi  bfianrix  , vti,qui  onuit 
cibo  abfente  poffet  naturalit^  r confeiuaii , pouct  etiam 
conferuari  cilio  prafinte  illum  non  comedendo.  Dicrrc 
autem  dc  fado  accidentia  polfc  naturaliter  conleniarl 
fine  fubicflojcft  plane  abfurdum,&  vix  non  cortra 
fidem  , qu»  Eucharifficonmi  accidentium  fine  fuWt  Vi- 
tia confiruationem  vt  m;raculo(am  fupponir/  Qt^  fi 
propterea  dicant  hi  Antores , etiam  Co  tafu  impofTlbiU 
fututam  miraculofam , (eu  fiipcfnaturalcm  eorum  acci- 
dentium produftioncm  ob  dvfiftum  fubicdU.  Coturx 
Primb , quia  co  iplb  recederent  hi  Amores  a lua  JoClri- 
na,  nam  etiam  mne  concederent  accideniibiis  illis  rx(- 
gemiamintrinfecam  fiibtetffi  ,vi  polTcnt  exiffere , nam 
etiam  tunc  accidens  illud  diceret:  Ego  naturaliter  exi- 
ffere non  po(Tum,quia  non  cft  polTibilc  fiibicdum , qu>  ' 
peto  ad  exiffcndiimnaturalittr.SetundbjCa  folutia^ 
citut  cx  dialis  r#»w  I.  dum  egi  dc  gtatix  , Se  ali«t/>ft  jj 
tium  fupcrn;.ciiralirate  in  communi ; ibi  enim  re- 
fpe^u  Dei  vt  cauGc  efficientis , omnia  entia  xqtic  elTp 
producibilia  , neque  habere  Deum  miioreni  difficulta- 
tem in  produ^Hone  vniiis , quam  alterius.  Sola  ergo 
ea  entia,  qux  fiint  fupra  naturam  creatam  , feiifiipra 
fiibffanriam  creatam  , fcu  fubicihim  cteatun*;In»c  eff, 
qux  excedunt  eius  fubicili  exigentiam,  fiim  fiiptruatu- 
ralia  , vnde  (olis  accidentibus , & vnioni  hypoffaticx 
poteff  conucnirc  ratio  entis  fiipemaruralis  in  ordine  ad 
fubic^m  ,ergo  cum  eo  caTu  nullum  clTet  fubic^tm, 
fupra  cuius  vires  cirent  illa  accidentia , ncerflarii  debe- 
rem polTc  exiffere  namraliter.ContraTeni^  quia  relidis 
his  terminis yiper»4r*P’4/w , & rogo, cilm illa 

accidentia  tunc  polTcnt  exiffere,  & quidem  a (blo  Deo, 
quianon  effet  fubffantia , qux  in  ea  influeret  inaicria- 
liter,ac  proinde  connitfus  Dei  deberet  elTe  fottior,quim. 
iam  fit , quxndo  fimul  cum  fubie£bo  illa  producit  i rugo, 
inquam,an  ille  concurfus  ada»)uatus  Dei  effet  illis  acci- 
dentibus prqponionatns,nec  ne?fi  e(Tcc,e^o  & nunc  erit, 
effo  fine  po(^iIe8rubffantix,quia  ea poflibiUtas(vt  Ad- 
uer(wj  dicQr)nihil  eff^c  proinde  non  immutat  accideo- 
tia,nec£idt,vt  pluribus  nunc  indigcant|provtp4N/«  40 
argitmetabar.Qu6d  fi  dicatur  ille  coctirius  tunc  non  fore 
illis  accidentibus  debitus , aut  conformis  , cene  id  non 
aliam  ob  caufam  contingeret , nifi , quia  pciercnt  etiam 
concurfum  fi»biefti,nam,  finibil  aliud cxigunt,necc(Ta- 
ri&  debebit  illis  ede  conformis , &fufficiens.  Q^d  fi 
exigunt  > ergo  tunc  etiam  dicunt  ordinem  ad  rubie^hun 
fquod  prxtctquam  quod  cft  impoflibile,quia  vt/iprfi  di- 
cebam non  poliunt  exigere  rem  impoffibilc)iam  co  ip(b 
deffniunc  hi  fiiamdoftrinam  , nam  admittunt  tranfccn- 
dentalem  ordinem  etiam  tunc  identificatum  eis  acciden- 
tibus. Ncc  poteff  refponderi,  naturam  accidentium  eff» 
talem , vt  fi  fint  poffioiles  fubftantix  cas  exigant  vt  exi- 
ftant , fin  vero  illx  nequeant  exiffere , illas  nihil  curenr, 
hoc,  inquam  ,dki  nullo  modo  poteff. Primb,  Q^ia, 
vt  offendi,  fi  repugnantibus  illis  fueffantiis  accidens  ha- 
beret vires  fiifficicmes,  & adxquatas , vt  fine  illis  exiffat, 
profero  etiam  pofitipoflibilitatc  fubftantix,  poterunt 
natunlitei  exiffere  fine  jlIa,quiaeapo(Iibiljtasfubftan- 
lix  nihil  ademit  de  virtute  intriiifcca  accidentium, ac 
proinde  ncc  nouam  illis  addit  cxigenriam,roaximc,  cum 
iuxta  modum  di(ctnrendi  aduerrariorum  ea  poiSbilirav, 
antequam  exiffat  fiibftamia  , tam  nihil  fitdc  prxfemi, 
ac  fi  effet  impoffibilisjcx  quo  capite  probant  ,non  pol- 
le dari  ordinem  tranfccndcntalcm  effcntialetn  accidenti- 
bus ad  cas  fubffaniiasvt  polTibiles. 

Secundo  , Ideo  non  poteff  dici,  eam  exigentiam  con- 
dirionatam  dari  in  acadentcrcrpcdlu  fubffamix  , quia 
eo  iplb  admittendum  eftin  accidente  iiurinfccum  prx- 
dteatum quando (ubffancia  cft  poffibilis  ,diuef(um,(cu 
nouum  .quod  non  daretur  , fi  fubffantia  non  effet  pol^ 
fibilis , hoc  autem  cft  fbrroaliffimc  dclhxiere  horum  dc^ 
ihinam.  frobo  autem  feqoelam  efficaciter , & clari- 
tatis gratia  ponamus  diumitus  exiffere  albedinem  fo- 
lam  nullaptoduftifi>blbmtia,ajipoffit inhxrcre  natu- 
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iircr,cUopoiTU'iIc$hm  tales  fiibftamia; , in  hoc  cafii 
-IbrHo  habi.1  cxigciui.im  intrinfccam,  vt  non  exiftar, 
nili  in  fubie&o.V.g.iii  materia  prima, & hinc  fit,  vt  mi- 
raculoiatit  illius  cxillcmia  ,miraciiio(a  , inquam  , non 
alia  de  caula , ndt , quia  id , quod  exigit , non  datur  ipfi, 
atqui  hac  tota  exigentia  careret, fi  fublhntiar  illx  edent, 
impofitbiles , vnde  tunc  non  peteret  illas  ad  hoc  , ve 
pr^uci  pollet,  ergo  de  faih»  datur  in  cis  accidenti- 
Dus  aliqua  exigentia  rerpeftu  lubftamiaf , qu.T  non 
elice  in  caiu  ilio  impciflibilicatis  cacundetn  fiibdan- 
tiarum. 

Secundo  principaliter  oftendo  : hos  Autotes  debere 
admittere  rdpcihim  tranfcendentalem  ad  rem  poflibi- 
Itm,  non  ad  cxiftentcm , etenim  feri  omnes  illifatcr.tur, 
a^um  fupernacuralcm  fidei , quo  credo  Deo  dicenti, 
non  podenec  diuinituscdefalfum  , quia  Deus  nec  diui- 
4 1 niti?s  potcd  dicere  falfum.  Dixi , fere  omnes , propter 
Ovicdum,qui  contrarium  fentit , contra  quem  Mliki. 
Ergo  cafii  quo  elfet  impollibilisvnio  hypofiatica  ,non 
potuilfct  etiam  diuinitus  ede  reuelaiiodeca  pofltbilita* 
te , nec  a£his  fupcmaturalis  illam  credens , &:  affirmans, 
qui  tamen  adhis  haud  dubie  de  fiiAo  cfi  pofiibilis,  ciim 
credamus  de  fado  etiam  eam  vnionemdari.Porto  illum 
aflum  tue  non  fi^re  pK}(nbi)cm,certiflimu  efl,quia  fi  edet 
tue  falfus,reue{atio  etiam  Dei  ad  extra  de  ea  ooQibilicnte 
nccedi)ri(N  repugnaret , Deus  enim  tunc  raluim  dicerer, 
quod  lupponiinusnon  ede  poflibile,atqui  talis  reuelatio 
de  ea  poU^bilitatc,&  a^his  hdci  eam  credens  non  pendet 
ab  oxiflcntia  a^ali  eius  vnionis,nam  eifi  de  fa£h}  Chri- 
Ausnon  vcisidet  ,potuiirct  rcuclari  poffibiliraseius  ad- 
ventus, Et  idemdicoin  aifibus  fupcrnaturalibus  infii- 
fis , aut  forte  vifionc  ipsi  beati , fi  hzc , lic^  non  in 
Deo  (quod  addo  propter  Ovicdum)  falicni  concomi- 
. tancer  nofcat  poflibilitatem  creaturarum  , talis  enim 
a£bus  edet  falfqs , fi  creaturx  non  e<lmt  poillbiles  ,ei^ 
cum  ei  repugtiet  falfius,repugnabit  etiam,cum  tunc  exi- 
Aere;  ergo  uilcem  inhisteous  debet  dari  talis  refpe£hjs, 
femel  autem  eo  admi db  in  vno  cafu  comiut  argumenta 
aduerfariorum,  qii*  maxime  fundabantur  in  repugnan- 
4)  tiaciusrcfpc^sob  contradi(Aoria^r4pofiu.^e  vetb 
Ovtedus  admittendo , a^im  fupemacuraletn  polfecde 
falUim  , putet  fc  evadere  hanc  difficultatem , argumen- 
tabor in  reueladone  ipfa  Dei  ad  extra,  qux  etiam  eA 
creatura , illa  autem  cdenrialiccc  cA  vera, implicat  enim 
Deum  loqui  falfum  feu  maiciri : ergo  illa  cA  ellentiali- 
ter  connexa  cum  pofllbilttatcobicAi,  non  tamen  cum 
aduali  exi  Aentia,  fi  reuelatio  illa  dicae : Pojfibilis  tws# 
hypofl/aiea  cum  nuturu  humun*,  ergo  nccedarib  debe- 
mus fateri  , daripode  efTencialem  cormexionom  cum 
poffibilitatc  alicuius  rei,  lic^non  dcititeum  exiAen- 
tia  , ac  proinde  totum  argumentum  honim  debebit  ibi 
folui. 

OAcndo  ptzrcrea  eam  dependentiam  ll  poffibilicate. 
Nam  omnes  admittunt , falrcm  res  modaies  nec  diuiai- 
tus  polfc  extdere  , nifi  cum  fubieflo  , vnde  li  fortiori 
concedere  debemus  , multo  minus  Fore  poQIbiies  , fi 
fiibic£him  illud  edet  impoflibile.  Hinc  argumentor: 
Poffibilitas  cuiudibee  modi  v.  g.  adfionis  produfHuc 
ignis  , A non  poceAconfiAcrc  fine  poffibtliiace  chifilcm 
ignis  A , & tamen  cAo  ignis  A non  exi  Aeret,  edet  poT- 
fibilis  ea  adtio , ergo  pombiliras  eius  aftionis  iuxta  hos 
Autores  pendet  a poflibtiitare  ignis  A,  non  tamen  ab 
exi  Aentia  , ergo  iam  dantur  ea  duo  concradiiAoria , quz 
Nobis  objiciebantur  rcTpciAu  exlAcntiz  , & poffibili- 
tatis,  faltcm  in  cnticatibiis  modalibus.  Si  autem  (Wnel 
in  his  admittitur  , fine  difficultate  poterit  Vinaliis, ac 
proinde  celfat  ex  integro  fundamentum  eius  do^inz, 
& ex  oppofica  parte  Aac  illa  ratio : qu6d  plane  videatur 
impcrccpribile(&  ccric  itaferc  omnes  fupponum;qubd 
cxiAaiidem  animal  rationale,  quod  mmc,  & tamen 
nec  vllam  fenfarionetn , aut  difeurfum , aut  motum  pof- 
fic  nec  quidem  diuinitus  efficere.  Debet  ergo  ( quiJ- 
quid  iam  fit  de  omnipotentia  diuina  propter  indepen- 
dcnriam  maximam  ipAus  i creaturis  )m  caufis  creatis 


admitti  elTentialisordo  ad  cfTedfus  fiios  podAsiln , ^Ao 
non  ad  cxiAcnriam  , multb  autem  maxime  in  ipfis  cfTe- 
Aibus  rerpefhi  caufarum , a quibus  naturaliter  pendent, 
vti  in  accidcniibi  s rcfpcdhi  lubAandarum.  Huic  iniUn- 
tizdc  modo  rcfpoudcre  aliquis  poflct,  pofTibiliratem 
muJi,  quando  non  cxiAit,  nihil  effe  ailu , ac  proinde 
non  pulle  proprie  de  illa  dici , quod  pendeati  pofEbi- 
Jitatcfubicdi , nontamen  ab  exiAenti.i  cius , vnde  cef- 
(ant  ea  duo  contradi^oria  , quar  Nobis  objiciebantur. 
Contra  tamen  manifc  Ac  : Nam  fiucea  poffibilitas  fit 
ablude  prxAnci  quidquam  , fine  non  , hoc  debet  cife 
ceniffimum  apud  omnes,hanc  propofittonem  ede  veram 
etiam  quando  ipfc  motlus  exidit  iPsJJiLilitOf  «c/mmV  A 
mu  ptndtt  ah  txiftntia  ttnmm ; ptndtt  tamen  a 
biliiatt\y[i\  iam  apparem  ea  contradi^loria  ,qux  Nobis 
objiciuntur;  vel  ccrtc(  vt  magis  accedamus  ad  modum, 
quo  poAibilitas  rei  explicata  cA  ^ Nobis , ne  videamur 
dicere  illas  cifc  aliquid  rcalc  de  prxfcnrilhxc  propofitio 
cAveriffimade  hOiOxfiignit  A exiptns  includeret  iae 
cemradidtria , etiam  itU  includeret  aSie  A Produ^ua 
Ego  hoc  voco  ordinem  cireiuialerr.  , lou  conne- 
xionem edentialem  inter  pofTibiliratem  a£fionis.  Se 
poffibilitatcm  termini  tamen  fimul  fle  femel  ea  fe- 
cunda propofitio  non  eA  vera : f idem  ignis  A mm  rxi- 
fiat , rrr<an  repugnabit  aQie  B ad  tUum  cA  enim  potius 
oppofitapropofitio  vera  tfio  tgnis  A «»n  exifiat  athi^  ueu 
efi  verum , fespsentur  dtt»  centradiPleria  , fi  oQi»  A 
exifieret  erat.  Vides  ergo,  fiue hoc  modo,  fiue illo  re« 
explicetur,  verifiimiim  efle  .pofsibilitatcmadlionisnon 
pendere  ab  cxiAenria  termini , pendere  tamtn  ab  cius 
pqfsibilitate  iuxo  explicationem  traditam  percas  con- 
ditionalcs.  Ex  quibus  conAat,  ean<lcm  efle  his  Auto- 
ribus  difficultatem , qu*  Nobis , ac  proinde  fimdamen- 
turo  coniranz  fententix  ruere.  Ac  denique  Deum  ho- 
die nofcere  pofsibilem  aliquem  modum  de  quo  dici 
pofsic  i hic  modus  eflet  impoAibilis , fi  eifrt  pofiibile 
rubiedum,  cAo  tamen  hoc  non  exi Aat,  non  idio  modus 
hic  repugnabit. 

SECTIO  V. 

Beffenietur  obje^huifms. 

QVia  veri  tam  illi , quam  Nos  , videmur  adhuc  vr- 
geri  argumento yir/^4  pofito  deduabuscopttadi- 
^nis , rcfpondendum  e A ex  proximi  infinuatis , quando 
dicimus , animal  rationale , feu  prindpium  fenfationit, 
&difcursus  refpicere  eflemialiter  pouibilitatemfenla- 
rionis  , & difeursus , non  veri  cxiAentiam , non  velle 
nos  dicere  , dari  de  fa^  in  me  v.  g.  aliquem  ordinem 
realem  ad  pofsibilicacem  lenCattonis ; non  aucem  ad  eius 
exi  Aeniiam , hinc  enim  euidenter  colligeretur , exiAen- 
tiam , Se  poAibiliutem  elTe  realiter  inter  fe  diAindas, 
fcd  folum  volumus  denotare  , me  cife  talis  naturz,  vtfi 
dircurfiis  diceret  duo  contradidoria , ego  etiam  ea  dice- 
rem , non  autem  dicerem  ea  contradidoria  , lic»  dif- 
curfus  non  exi  Aeret , hoc  autem  vocamus  dependentiam 
i pofsibilitate  difeursus,  non  veri  ab  cxiAenria  , hoc 
etiam  vocamus  tranfcendentalem  ordinem  ad  pofsibili- 
tatem  difeursus , non  ad  exiAcntiam  ; ex  quo  capite  non 
magis  fequuiitut  duo  contradidoria  inter  exiAenciaro  Se 
poUibitiraiem , quam  r>on  fcquuncur , ei  quid  aliquid 
dicatur  pofsibile,non  tamen  cxiAens.  Quid  autem  fit 
pofsibiliias,quid  exiAenda,  debet  ab  omnibus  decla- 
rari independenter  ab  hoc  punfto  de  ordine  cfTemiali 
caufic  ad  cfTctlum.Vno  igitur  verbo  dico  pofsibilitatero 
meam^quzeunque  illa  fit , & quomodocunque  explice- 
tur) ita  cfTe  clfentialitcr  connexam  cum  polsibilicaie 
dircursd$,vr  fi  hic  implicaret,  feu  diceret  duo  cootra- 
di^oria , cafii  quo  cxiAcrct , ego  etiam  , fi  cxiAcrcm, 
dicerem  duo  conrradidloda  , ea  tamen  non  dicerem, 
licet  prxeisenon  cxiAcrct  affudiicurfiii.Ncc  video, quo- 
modo hoc  vcl  lenirer  .vguat  di Aingui  realiter  in  difoir- 
fu,  aut  in  me,  pofiibilitatcm  ab  exiAcmu , & ( vipair/i 
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*>ttr  ofteivH ) ncceffari^  i<i  ipfitm  debet  Oviedas  , & 
Botu-Sjpes  fjtcri  in  roodis  , nam  de  horum  poiTibilicaee 
ert  Tcrimmum  dicere » clTe  connexam  cum  poflibilicate 
iubiedli  t lum  fi  Uiud  repugnaret , repugnaret  & modus, 
Qui  tamen  non  repugnaret , fcu  non  repugnat , eo  qu6d 
uibie^im  illud  non  exiftat.  Ethxc  dc kcundo  argu» 
mento  f"^d  polito. 

Circa  primum  vcr^,quAd  poiTibilitas  nihil  fit  a^u> 
ereonon  pocefi  refpid  a me,  Rerpondeo  , nullius  elTc 
diracultatis , nam  vt  reTpondendo  fecundo  argumento 
dixi , non  admittimus  nos  aliquem  ordinem  realcro  ad 
polltbilitatcm , vr  ad  terminum  rcalcm»led  diximus, 
Tti  animal  rationale  concipitur  talis  nartirx  , vi  fi  exi- 
(lac,non  feqtiancur  eoipfi>  duocoiitt.tdiAona,d(hoc 
fignificamus  , dum  dicimus, animal  rationale  eA  pofi- 
fibile,  eilo  non  cxiAat,  ita  eodem  modo  dicimus, ea 
duoprxdicata  , animal  rationale , ciTc  talis  naturz,  vt  fi 
dilcurfiis  cxiAcns  diceret  duo  contradi£loria  ,eaetiam 
diceret  anima!  rationale. 

£t  hxc  fiitis  de  connexione , (eu  relatione.quam  dixi> 
mustranicendentalcmincaufis  creatis  ad  c^cdlusTuos, 
& in  his  vicifiim  od  caufas , maxime  autem  inaedden- 
tibus  tefpe^  fiibie&orum.  in  quibus , vt  verum  ^tcar, 
non  pofiiim  vllo  modo  capere, illa  manfiita  ciufiiem  ra- 
- tionisin  (e  ,cAo  nullum  cltc  pollet  fubiefhim , iquo& 
^ producerentur , gc  in  quo  reciperentur  , ellcnc  enim 
tunc  veri , & proprie  fubftamia  \ dicere  autem  non  clle 
ertrotialc  aeddenti  ellc  aeddens  , Icd , quantum  cft  cx 
parte  ipfius , potuifie  effc  fubftant iam  non  minus , quam 
Angelus  fit  fiibfiamia  , ego  puto  cllc  comta  (enfum 
omnium , & contra  ratkmem. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

^mdhsc  de  re  Lyncem } 

IAm  videamus  , quomodo  Lynceus  Ipccialicer  ne> 
get  Deo  huiiifinodi  remedium  elTcntialem.  /.»hro  ergo 
fc  ait : Quia  Deus  ideo  e A po- 
rens  producere  creaturas , quia  illz  funt  poAibiles  , non 
h contrario , ergo  potentia  illa  non  c A omnino  Deo  in- 
trmieca.  Prim6  Refpondeo  , Koc  argumentum  habere 
etiam  vim  in  caufis  creatis,  calor  enim  non  cA  pot- 
fibiiis , quia  illum  Ignis  poteA  producere , fed  e contra- 
rio «quiaille  in  Ce  non  dicit  duo  contradi^ria , ignis 
PoreA  illum  producere , 6c  ramen  in  igne  faltem  pro- 
blemarice  admittit  eam  connexionem  hic  Autor , ergo 
ob  hoc  argumentum  non  deberet  fimplierter  eam  Deo 
ncgare.Vrgeo  hoc  ipfuin  adhuc  clarius  in  a^hi  fiipcma- 
torali  Fidei , quo  crederem  Deo  mihi  rcuclami  pofiibili- 
tatem  vnlonis  hypoAaticz  cum  Spiritu  San^,  hic  aftus 
haud  dubie  i\on  daret  ci  vnioni  po(Iibiliratem,hancenim 
habet  i fe  ipfii,  & tamen  ea  ruppofita,adus  Fidei  cflen- 
riaUter  rcfpidc  talem  poQibilitatem, neque  cnimLyn- 
ceos  docet  aftus  rupernaturales  Fidei  efie  poAc  ftllos. 

Id  ipfiim  de  fado  in  omnibus  aliis  adribus  fidei  conAar, 
neque  enim  illi  dant  fiiis  obietAisexiAenciamifucuritio- 
nem , aut  poAlbilitatem  . quam  pir  illos  credimus  , 8c 
tamen  ad  eam  dicunt  ordinem  ttaniccndenulem  : ergo 
Idem  poterit  efle  in  omnipotentia  Dei  rclpedltt  poffibi- 
liam , (cilicet  vt  Deus  haocat  connexionem  clUntialcm 
cum  creaturis , non  efie  ncccITarium  , vt  ipfc  det  crea- 
turis illam  non  repugnantiam  , vti  modus  riTi-icir  efien- 
tialirer  fuum  fubicdi^m  , Ac  tamen  non  dat  fubiedo 
fiiam  efientiam  , aut  poflibilitatcm. Dicimus  crgo,qu6d 
in  conceptu  hominis  non  includantur  duo  contradidlo- 
49  ria, habent  ea  przdicaia  i fc  ipfis , quia  vnum  non  negat 
alterum,  ad  hanc  non  repugnantiam , dicimus , Deum 
habere  ordinem  ciTcmialcm  , per  quem  eA  potens  ill.i 
przdicataproducete,  duplex  enim  eA  poAIbiliras  , vna 
non  includentis  contradidHonem  nihil  adhuc  cogitando 
de  canfa,aIccra,quT  cA  virtus  ipfius  canfxiHxc  fecunda 
cA  adxquaca  Deo  , exigens  tamen  illam  primam  , e6 
autera,  qu6d  eam  exigat , nullatenus  infertur » ipfam 
exigentiam  non  efie  Deo  inirinfecam. 


Secundi  Argamcntatui;fi  in  chimxra  deficeret  r6* 
pugnantia  manentibus  iilUcm  pr^icatis,  Deus  manens 
idem  edet  abiblute  potens  eam  producere,ergo  i contra- 
rio,li  ignis  fieca  chimxra , Deus  fine  mutatione  fui  de^ 
fincrn  illumeirc  potens  producere. Rcfpondco,  me  non 
aliter  negare  amecedais  , quim  confcquvns , dico  enim, 
eo  cafu  vel  nonmanfutum  hunc  numao  Deum  ,vcl  eo 
cafu  impoAibill  fore  , vc  chimxta  non  pullet  i Deo  pro- 
duci. Dices:  ergo  i nullo  polfct  produci , ergo  adhuc 
maneret  repugnans  comraid  , quod  Inpponimus.  Re(^ 
poiidco  ex  did^is  i» prm$  er^mmenta , chimxrarn  tunc  irt 
filis  ptxdicatis  non  inclufuiam  contradidUonem,  Ac  hoc 
Iblum  concedimus  in  ficnnddfiUiiene , dum  dicimus  , fi 
manentibus  iifdem  prxdicariscelTuct  iepugnancia,illam 
manfuram  poAibilem  poAibiliutc  remoti , Ac  qiumum 
cAcx  pane  ipfius,  vti  fi  manentibus  meis  ptxdicatis 
omnibus  per  impoAibile  non  cAct  Deus , ego  manerem 
pofltbilis  remote, id  cA,in  meis  ptxdicatis  nullam  con- 
tradidb’onem  includens  ^ non  tamen  manerem  potens 
produci , non  ex  repugnantia  in  meis  ptxdicatis , (cd  cx 
dcfcdhi  caufx  elficicntis , id  cA  , Dei. 

Tertio  argumentatur : quu  Deus  debet  elTc  ens  ma- 
gis ncccflarium,  quam  creatura,  ergo  deber polle  ma- 
nere etiim  ablati  poAibiliiaiecreatutx.  Refpondco» 
Deum  eifc  magis  neccllarium  , qiiim  fit  abfolutectca- 
rura,quia  creatura  abibluiHoquendo  fuIacA  vtii , Ac 
propdc  ca  , que  adlu  exiAit , haud  dubie  autem  Deus 
cA  magis  ncccilatius  > quim  creatura  vt  exi Aens.  Ac  pof- 
fibiliras  cteatuex , ciim  nihil  de  fadh>  fit  abiolutc  , non 
obcA,qii>'d  fit  fiiomodo  tam ncccllaria, quam  Dcusi 
£t  vet^  ixaJiciui  ratione  potcA  contrarium  v.ddc  ethea- 
citcf  pruWri,  nam  poiTibilicas  aeaturx  dupliciter  putcA 
confiderari  iuxea  paWti  nnu  di^,  vel  quatenus  imer 
ipfius  prxdicara  imrinfcca  vnum  non  dicit  ncg.-uioncm 
alterius : in  hoc  conceptu  dico,  non  polleclle  maiorem 
neccAicatcm  in  Dei  poflibilicate  ,quim in  mea,  quia 
tam  rationalitas  non  cA  negatio  animalitatis  , quam 
omnipotemu  non  cA  negatio  duiinx  firieniix , in  hoc 
enim  pundh>  non  capio  , quomodo  poflit  efle  magis  , Ac 
minus , ergo  in  hacpollibilitace  non  potcAcirc  inxqua- 
litas.  Sccimda  non  repugnantia , fcu  poflibilitascccatii- 
rx  eA  proxima  illa , qux  i viitutc  Del  proditclitu  crc.i- 
turx  oritur  ,mutc&  autem  minus  potcA  in  hac  ^Kjflibili- 
tate creatura  elUMuinils  necelfiina,  quamD-.'Us,  ciiin 
defumatur  fijnnaliter  ab  ipfb  Deo  ,qui  non  poteA  clTe 
magis  neccirariuslc  ipfo. 

Quan6arguit : quia  Deus  non  necelTario  amat  crea- 
turas , ergo  ncc  nece.Iario  eas  poteA  producere , Icii  aliis 
vocibus  • ( i quibus  fiimit  maiorem  vun  hic  Auioc}Deus 
fui  volunracc  non  adhxrct  eflcmialiccr  vlli  crcacurx,  . 
ergo  neque  ruaomnipotcntii.RefpondcoPrim6  hoc  ar- 
gumentum efle  contra  eius  Autorcm.ctenim  etiam  po A- 
quam  creatnrx  funt  poflibiles,  non  adhxrec  illis  Deus 
nccelTari^  ( iuxta  hunc  Autorem  , ) per  alfcdum , Ac  ta- 
men adhxrct  neceflarib  per  potentiam  ,quia  fuppofito, 
quod  fint  poflibiles  in  Ic , neceflariCi  Deus  illas  poccA 
producere , ergo  etiam  iuxta  Patrem  Lynceum  non  cA 
bona  confequentia  i voluncaread  potentiam  produiAi- 
uam.  Rcfpondco  abfoluton  mea  icnteniiaantccedens 
efle  falfum , de  qtio  in  prima  parte : cenfeo  enim , Deum 
aifcdu  fimplicis  ctxnplaccmix  ncccflari6  ferri  tn  crea- 
turas poflibiles.  Ec  vero  lic^t  neget  hic  Autor  in  prx- 
fenti  eumafFcflum  Dei  necelfatium in  creaturas,  alibi 
tamen  videtur  illumadmitcere,dum  , vt  explicet  a^us 
liberos  Dei  circa  creaturas , fupponic,  dari  in  Deo  aflum 
quendain  ncceflarimn  circa  e^cra  , quetn  dicit  efle 
illarum  omnium  xquiualcnter  volitionem  , Ac  noliiio- 
nem  t iam  ergo  ponit  aflls^bun  ncccAarium  in  Deo  erga 
crc3tur.ts  ,qttem  hic  negat. 

Vltim6  argumenutur  : Nacn  Deus  non  eA  necef- 
fari6  cognofeitiuns  creaturarum  , nifi  eX  fuppofirio- 
TH  , quod  ill  e fint  |>oflibile$  , ficut  non  cAnlielfen- 
tiale  cognofccre  futura  , nifi  ex  ruppoficione  , qu6d 
fint  Altura  , ergo  non  erit  ncccirari6  prodoAious  «ea- 
lursrum  , nifi  ex  fuppofitione  , qu6d  h«  fint  poflibi- 

Ut» 
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Ics.  Rerpondfo;«odem  modo  me  diirarrere  defckn- 
tia,  <]uo  de  potcmiatmi6  addo, me  maiorem  lougc  ha> 
bcrc  difficultatem  in  intelligendo , <|uomodo6cn  poflic, 
vt  Deus,  qui  iuntahunc  Auiotcmex  Tua  edentia  non 
cft  cognitio  creaturarum , tranftre  poffit  in  illarum  co- 
gnitionem a^alan  fine  vlia  prorfus  muratione  fiii>rum 
hoc , quod  cft  ccgnofcere , videatur  debere  elTc  prsedi- 
■^canim  Intrinfccum  omnino  , longi  magi»,  quam  polle 
producere , vnde  in  creaturis  , ioxta  Lynceum  |^eft 
igni  per  dcnorninacionemcxtrinfecam ^ poflibilitate ca^ 
loris  proiienite , qu6d  fit  prododiutis  illius , ( vt  enim 
f4ml9MtiA\x\ ) hoc  illedchndir  probiematke.  At  ne- 
que ip(e,ncc  vUus  alius  docuit,  me  polle  reddi  ailu 
cognoicemem , id  , quod  antea  non  nuueram  , fine  vlla 
prorTosmutaiioneintrinfitcamei  per  folam  extrinfecam 
ipfius  obiedi  pufitionem,aut,  quod  grauiut e(l , 
poffibilitaiem , fed  omnes  omnino  docent , cognitio» 
nem  debere  nobis  elTe  iotriuTecam.  Vides  ergo, hunc 
5 ) AutorcmdiificiliocemalTumerc  doArinam,  quam  fit  ea, 
quam vtik  probare, cumdifficiJius  fit,  Deum  fincvlU 
mutatione  fui  cflc  indifferentem  ad  comofixndura , vel 
non  cognofeendum  per  folam  extrinkcam  poffibiltu- 
rem  creature , aut  carenciam  illius , quam  per  eandem 
conAitui  porentem  produceie.Q^^d  ver6  ad  fufura  no» 
fcenda  non  fit  neceUicatus , nifl  cafii  quo  illa  fini  futura, 
nihil  probat  de  cognitione  poffibilium  ; cA  quidem  in 
vtroque  cafu  vciifllmum  , qu6d  Deos  non  nofeat  rem, 
iiifi  eo  modo , quo  e A , pofllbilia  qua  & quia  poffibilia, 
futura  qua , & quia  futura,  Intcrim  tamen  aliunde 
eA  maxima  difparitas  , quia  fi  futura  cAcnt  necelfarid 
futura  , & Deus  haberet  cum  ea  fututidoiic  neccAwam 
connexionem,  tolleretur  Dominium  in  creaturas,  quae 
cA  maxima  ipfius  pcrfrflio.  At  ex  eo , qu6d  cum  poAlt- 
bilitate  creaturarum  habeat  connexionem  neceAariam» 
nulla  prorfus  fcquittn  imperfe^io.  Im6  magna  intrin- 
fcca  pcefe^o  , qualis  cA  , continere  eminenter  omnes 
caspetfcdtones,&vim infinitam  producendi,  qui  ca» 
tciec,  fi  creacurx  non  ellenc  poflibiles.  ConAcr  ergo, 
nullum  eAe  argumentum  vilius  eAtcaciutis  ,quo  pro- 
betur , Deum  non  eile  connexum  cAencialitercum  pof- 
fi  bilicatc  creaturarum. 

SECTIO  VI. 


quam  noo  videtur Deut.  Qiubus  exemptis  hic  ?tuntai 
adueifarij  pro  fe , f^  immeriti  \ paries  enim  nec  me- 
diate videtur,  nec  enim  videtor  analbedine  a me  visi. 

At  in  caufis  cffrAut  a me  pcodudius  iiiAoit  in  alterum, 

& ideo  ego  mediate  faltem  vere  influo. 

Dices  : Ergo  quando  egQ  video  Petrum  , qtri  vidit 
loannem  , etiam  dicar  eodem  modo  videre  loaunem,  fi- 
cui caufa  lemora  dicitur  influere.  Nego  confequentiam, 
quia  habent  fe  difporaic  omnino  ibi  vifio  mea  de  Petro, 

& vifio  Petri  deloanne,&confequencertuncnonfb- 
li^m  fn  ce , f^  neque  quoad  vulgarem  modum  dicendh 
dicar  videre  loannem : ficut  non  dicor  videre  fblem,quia 
ex  IcAo  videamPetruro  Aamem  in  feneAii,qui  inde  fb» 
lena  intuetur. 

AUx  vcih  fune  denominationes  ,qiue  ex  connexio- 
nem eodem  genere  proueniunt , & iflx  fune  rigoGofio- 
res.  Ita  ceAum  dicitur  pendere  vere  a fundamento,& 
fuAenrari , quia  licet  immediate  non  pendeat , pendet 
tamen  c6  qubd  pendet  ^ muris  , & hi  a fundameniot 
cuiufmodi  eA  denominatio  caufie  remotx , qux  pro- 
cul dubio  eA  maior  quam  parietis  vili  ob  albedinere, 
vel  hominis  tadi  , ptopterei  qubd  eius  veAes  un- 
gantur. 

Tandem  alia  eA  denominatio  magis  rigoroGi , qus 
ab  immediata  fianna  pronenit , fiue  fit  caufii , flue  m 
alio  genere , vt  v.  g.  hominis  vbicati  ab  vbicaiione  fi- 
bi  immediata , & caloris  calefacientis  ab  a^one  im- 
mediata. Hisdere  notatis,  cetera  dc  modo  loquendi 
facilia. 

SECTIO  VII. 

^rum  (Mtifs  refuirMt  fxiftntiMm  aA 
cMufAndum. 

On  dilputo » vtrum  exiAentia  fit  conditio,  an  ra-^f 
tio  fonnalis  ad  caufandum  : nam  infententia  eam 
non  ciiAingueme  aheAentia, certum  eA, futuram  ratio- 
nem formalem  canfandi,  ficuc  & ipfamcflentiamrinfen- 
cencia  vero  eam  di Ainguenrc , fblum  erit  conditio , nam 
fub  Aaniia  ignis  pcoduda  v.g.  non  continetur  in  exiflen- 
lia  diAin^a  ,,qine  cA  accidens  ignis  producentis  , fed  in 
ipsa  fub  Aamia  ignis.  Solum  eigoquxrimus,  virum  res 
ad  caufandum  necellario  debeat  cxiAcre,an  veib,etiamfi 


De  CmuU  remoti. 

A Liqui  fuse  difpuram , vtrum  definitio  caufe  pro- 
pcix  conueniat  caufie  remote  , an  foli  proxime. 
Caufa  remota  dicitur  illa  ^ efi  catijk  proximo,  Hec 

queAio  pure  cAde  nominet  modo  loquendi, in  re  enim 
nulla  poteA  cA'c  dilTcnAo  : neque  enim  qui  eam  dicunt 
proprie  caufain  , ponunt  nouam  aliquam  aut  diiicrfam 
entitaiem  in  ilU , quam  non  ponant  qui  id  negant:am« 
bocnim  conueniuminhoc,fcilicer  cffc&um  non  pen- 
dere nec  oriri  immediate  a causa  remoti , fed  (biuro  a 
proxima,  vnde  fi  proxima  confetuettir , ablati  remota 
•odetn  modo  producendum  effe£lum.Vitum  autem  hoc 
fiifficiat , vt  dicatur  proprie  caufa , an  verb  6c  primum 
requiratur  ,queAio  cAde  (bla  voce,  quare  cum  hi  pri- 
mo fupponant,c.vti(am  remotam  abfoiutc  & fimplicitrr 
vocandam  caufam  , eb  qubd  ignis  dicatur  calefacere, 
eiiamfi  fblum  medio  calore  id  prxAcc , mal^  poAca  ad- 
dunt,' fiippofiii  hacphrafide  re  agendum  eAc,  quia  (vt 
manifcA^ oAendi  ) de  ce  non  poccAcAe difficultas, fle 
proptcreihzcquxfUonon  cA  in  terminis  ab  antiquio- 
ribus difpucata.  Argumenta  .lutem  horum  folum  pro- 
bant, immediate  non  oriri  effefhim  a causi  remoti, 
quod  eA  de  rc , fle  i nemiuc  diibiutur : non  verb  pro- 
bant, non  ede  caufam,  fi  nomine  cauiz  fle  media- 
tus fle  immediatus  influxus  ab  adueifariis  fignifl- 
cttur. 

Aduetro , vulgariter  loquendo  multas  denoinina- 
tiones  tribui  fblum  per  tropum  vcl  figuram  aliquam. 
Sic  paries  dickur  viuis  ob  albedinem  ei  inhxrencem, 
cAirnil  in  re  non  magis  videatur  parietis  fiibAamia, 


non  cxiAat  a«Au , pofllt  aliquid  dc  przfcnti  caufaie  phy- 
fice.  Dc  haqqiixAione  bene  P.  Saom  Dtfputo$io»t  14. 
Mttopbpjtu  Sttlioot  3.  fle  Hurtadus 
Sfdioa.f. 

svbsectio  prima. 

Senttntix  Thomjlito, 

CAufam,qUje  nunquam  habuit  nec  habebit  exiAen- 
iiaro,nonpo(rc  aliquid  phyficc  producere,  omnino 
IndiibiiaiurocA  inter  omnes  Philcforhosl,  ita  vt  nullus 
id negauccit.ThomiAx  tamen  nonnulli  docent,eainqas 
immediate  antea  habuit  cxiAentiam , poffe , etiarofi 
non  cxiAat  iam;in  inAanti  fcquenci  aliquid  phyficfl 
producere.  Quod  probam  Primo  » quia  Sacramenta 
phyficc caufant  gratiamin  primo  inflanti  fubfecuce  ad 
cotum  cxiAentiam,  inquoiaro  non  exi  Aunt,  ergo  cau- 
fa non  cxiAens , fi  immediate  antea  extitic , poterit  ali- 
quid phyficc  operari.  De  concuiTu Saexamemi  ingra- 
tiam difputanc  Tbtolopi  3.  Parir, vbi  cgodeillotra&auK 
iam  autem  hoc  \ me  vt  cenum  Aatixicut  , non  pofle  a 
Sacramentis  phyficc  produci  gratiam , nifi  aliquid  illo* 
ruro  phyficc  cxiAat  quando  ipfa  gratia  producitur, 
quod  Aatim  probabitur  ratione  communi  omnibus 
caufis.  Hic  aduerte,  a ThoraiAis  commicti  circulum: 
probant  enim , Sacramenta  operari  phyficc  gratiam 
quando  non  exiflunc , quia  caufa  poccA  operari  etiamfl 
non  cxiAat ; in  prxfemi  autem  probant , caufu  poAe 
opetari  ctfi  non  cxifUnr,quia  Sactaroenu  noacxiAcnria 
producunt  phyficc  gratiam. 
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Secundi  arguuntiQiiianon  moriuntur  nUt  viuentii, 
(tgo  in  inllami  motcis  viuemia  mutanttic  rraliter  , 
etiam  poterunt  operari  realicer ; (ed  tunc  non  cxilhint 
icalicer  , ergo  aliquid  non  exiftens  realiter  poteft  ope- 
rari. Hoc  argumentum  Icuillitnumeft , cui  reipondeo» 
cius  au^ores  interrogando , an  in  ipib  inftanti  morris 
exidanc  riueiuia  . an  non  i Si  exiflunt  , ergo  Hinu!  funt 
mortua  ^ vina,  qnod  in  terminis  repugnat.  Sivecd 
tunc  non  Tunr  viuencia , ergo  in  eo  iniUnrt  non  moritur 
triuens  quod  tunc  (it , (ed  quod  antea  fuit  viuens ; hoc 
autem  nihil  aliud  e(l  in  re  quam  immediati  ameiiuilte 
viuens, mod^non  cite,  vnde  tunc  in  eoinfhnri  non 
thutacuryiucns,!^  corrumpitur : fi  enim  tunc  mutare- 
tur ,ergo  cuncmaneiet  ipfum  viuens aliterac  antei ; fed 
tunc  non  manet  vllo  modo,  ergo  neque  vr  tmeLNeque 
aliter , quia  hxc  mutatio  mcludic  necedari6  exiflentiam 
ici  mutate  *,  dicituc  tamen  corrumpi  , non  quia  tunc 
ipium  exidai . ^ quia  immednt^  ante  exritit , 6c  tunc 
non  cxidic , ad  que^  non  requiritur  illud  tunc  exidere, 
iro^  potili  id  repugnat , quia  non  poced  (imul  aliquid 
exiftne  & non  exiltetc  j ergo  nec  eife  & corrumpi,vnde 
viuencia  in  morte  non  mutantur,  fcd  cotmmpuncur,rola 
mareria , quz  fuerat  fub  formi  viuemis , mutatur , quU 
manet  eadem  ante  Sc  pod  mortem  viuemis , cum  diuer- 
si tamen  forma, quod  proprii ed  mutari.  Hinc  verd 
nihil  prorfus  infmurctrca  cauialitatem  , hxc  enim  rea- 
liter  oritur  ^ causa , quod  non  poted  intclligi , nili  cada 
exidat. 

TeniA  arguunt : Quia  difponrioncs  fonnx,ignis  v.  g. 
edam  in  initanti  in  quo  non  exidunt , difpununt 
Ibrmam  ignis , ergo  aliquid  non  exidens  poted  phydee 
operari.  Imprubaoilis  fentrntia  improbabiliori  argu- 
mento probata  , quia  difpolitioncs  dil^nunt  materiam 
in  genere  caulx  formalis  , calor  v.  g.  difponic  lignum 
illud  condituendo  calidum , quod  prxdaiur  Ibrnialicer 
per  ipfum  calorem  inhxtcntem  maccrix,quod  procul 
dubio  heri  nequit , nid  calor  adu  exidat  \ ergo,  licet 
i9  caula  pofler  operari  phylicc  quando  non  exidic , nihi- 
lominus dirpolicioncs  non  poHem  phylicc  difponere, 
quando  non  exiderene  ,quia  nequit  lubicAum  a£hi  elle 
vnitum  calori,  & habete  calorem  » fi  non  exidat  ca- 
lor£cce  Antecedens  prxdiidi  argumenti  improbabilius 
iplb  conrequentt. 

Q^anb  : Qma  ad  hoc  vt  caula  podtt  operari  in  pal^ 
dtm,m>n  requiritur  eam  elTc  penetratam  cum  tpfo  padb, 
ledfuifidt  u Iit  cum  Uto  comigua;ctgo  limiliter  vt  pro- 
ducat e(fe«ditm  , non  requiritur  vt  fit  in  eodem  tempore 
cum  iplb  , led  fudicic  d dc  immediati  ante  illum.  Sed 
contcji/]uia  ecum  hoc  argumento , licet , nolens,  pro- 
bas, caufam , antequam  exidat , d immediati  pod  clfe- 
dum  ipla  rucccdar,polTe  operari , qui  etiam  tunced 
contigua  in  duratione  cum  iplb  elfedlu  : tam  enim  ed 
contigua  duratio  Tequens  immediate  rem  • qu^m  qux 
immediati  eam  ancecedic.E(go  ucut  ad  operandum  non 
requiritur  in  causa  nhi  contiguitas  localis  cum  padb, 
duc  per  hanc  jlueftcr  illam  partem  dat , ita caufa  imme- 
diati antequam  exidat  , potrrit  operari } quod  tu  iplc 
negas.RcTpondco  ergo  .concedo  Antecedenti  ( de  quo 
fudus  StOf^rte  fr^$ifnti ) ncgaiulo  conlequentiam.  Ratio 
diferiminis  ed  , quia  res  , qux  ance  immediate  extiiit , d 
mbd6  non  exidat , mod6  ed  tam  nihil , ac  d non  exti- 
cidctrvnde  modb  non  poted  aliquid  operari,  non  Ic- 
cisac  d ndnquam  cxtitiilet  : defectus  autem  penetra- 
tionis caulx  cum  padb  non  tollit , quominus  in  agen- 
de includatur  de  ndo  virtus  pto^etndi  , quia  non 
impedit  continentiam  edcihis  tn  causi.  An  au- 
tem polEc  caula  in  didans  operari  , dicetur  SeOiaiu 
/ 

SVBSECTIO  IIi 
S<nttnti*  BM-Spti. 

HAnc  TbomilHcam  fentemiam  Bona-Spes  longi 
liberius  defendit  pifima.  i.kmm,  IJ;  vbi  ait, 


etiam  multis  inilisi  podquam  res  extiricj  polle  adhuc 
operari. Putat  autem , id  elle  c multocumThomidacura 
mente.  Verum  , licet  foccalle  ratione  conlcqacncix 
( quia  reueri,  d ics  quando  primd  non  ed  , poted 
t^rari, poterit  etiam, quando  Secundbdr  Tcni6non 
ed  ) tenerentur  id  Thomidx  dicere  , nullas  rameo 
fd  docuit,  ledpnrcisc  tn  primo indami le  continuere, 
quia  ob  vicinitatem  illud  iudic^nt  perinde , ac  fi  a Au 
res  exidccec , vc  verb  tribus  , quacubrve  annis  , pod- 
qium  ignis  fuit  extin Aus , polbc  me  hodie  calefaceir, 
adeb  videtur  fallum , vt  quod  feiam  id  dixerit  nemo. 
Pranerca  ed  alia  diderentia  incec  Thomidas  illos  >.6c 
hunc  Autocem,  quoad  punAum  prefens.  Naro  Tho- 
midx etiam  ipiam  aAionem,  qux  elEAum  produdr, 
dicunt  li'^ri  in  in  indami  immediato , quo  cauu  non  ed, 
at  hic  Auior  hoc  negat  ,ccnTct  enim,  ab  tplacaura,dum 
exidic,  debete  produci  aAionem  , qux  duret  toto  eo 
ccmpoie  intetmedio, antequam pioducaturedcdos.  Io 
hoc  ramen  ip(a  doArina  nonam  (jpinionctn  contra  om- 
nes ferbaucores|nducit,qu6d  ^icApoflitexidere  mul- 
totemporc  aAio , nihil  tamen  producendodd  quod  pla- 
ne videtur  clTe  cpntra  lumen  nautrx,cbmaAio  lir  ipfunl 
oAiule  exercitium  produdionis  > ac  proinde , cum  pri- 
mbmilia  exidit , nccelEirib  debeat  produci  ipdus  ter- 
minus. De  quo  alibi,  odendens  vnionem  illius  adlionis,  , 
ad  quam  hic  Aurorvlrimb  recurrit,  non  ede  determina-  " - 
Ciuum  fufficiens.isecproportionatum,  vt  Petrus pocibs 
qiiiun  loannes  producatur.  Sed  quidqui^d  de  hoc  pundo 
ur.  Secundam  inducit  difiiotltatcm  , de  perleueiancU 
adionis  dne  caufa , ^ qua  tamen  clfemialiter  pendet  in 
omnium fencentia.  lam  videndum, quibus  argumentis 
tam  exoticam  fentencum  contra  omnium  hi>minum 
fenliim  probet.  Supponit  ergo  duo.  Primum  , quando 
g*  projicio  lapidem , non  dartcuncvllum  impul- 
liim , fed  me  ede  caufam  motus  toto  illo  tempote  du- 
rantis,cumque  ego  ance  finem  motus  podim  mori,'le- 

2uinir , me  pode , etiam , dum  non  exido , aliquid  cau- 
rc.Qubd  autem  tunc  non  detur  impulfus  > probat,  quix 
poted  dari  nmtus  localis  fineimpulfu,  vt  quando  me 
ipfum  moueo , d fimul  mecum  traho  vedem , ergo  non 
ed  necedum  vnquam  admittere  impulfum.  Sccundb  id 
probat : quia  poted  ede  aliqua  ducatio  edentialiccralli- 
gacavnlanno  ,ica,vt  (emel  produda  nequeat  eo  tem- 
pore dedrui.  Ex  hoc  tamen  fecundo  fuppofito  non 
odendic , quomodo  infi;ratur  Ipfius  fenrcnria.  Probae 
prxtcrea  : quia  res  in  loco , vbi  non  ed , poted  caularc^ 
ergo  quando  non  ed.conaturque  contra  me,Oviedum> 

& alios  odendete , eandem  omnino  rationem  ede  de  lo- 
co , qux  ed  de  diiracione.  Id  tamen , quam  fic  falfum^ 
vel  ex  (blo  hoc  capite  ad  hominem  odendo , nam , vc 
«y/r  diximus,  iplc  falcem  requirit,  vt,  quando 
adio producitur, debeat  exidcce caula.  lam  autem  hinc 
nunitedb  argumentor  : etiam  ad  prim6  producendam 
adionem  reididancisnoncd  necedaHum  , caufamfuide 
vllo  tndSti  in  eo  locodioc  autem  ed  nccedacium  ouo^d 
tempus,  ergo  adcaulandom  minus  requiritur  prxfentia 
in  loco , quam  exidencia  in  rerum  natura.  Confirmo  & 
explico  magis  hanc  rationem , nam  etiam  nacuraltcer  & 
quali  (emper  dc  fado  ages  operatur,  vbi  non  cft(id  ouod 
non  videtur  hic  Authuc  confidecalfe } nam  licet  debear 
agens  appTozhnaripadb,non  tamen  ed  in  eodem  loco, 
in  quo  illud,  non  enun  penetrantur } atqui  non  poted 
caula  produceCe  efiedum  fcu  adionem  illius  in  indanti» 
quo  non  durat,  licet  fuerit  immediate  antb  ,aut  i con- 
trario licet  fit  extitura  immediati  poft , in  ordine  aatem 
ad  vbicarionem  nibfl  facitqubdlit  cattfai  trvgo  .c>.  j 
dextris  vel  ^ finidris , dummodo  vidiu  lic , cigu  in  ien- 
tenda  crouiium , ipfius  etiam.  Bonx-Spei , d»ec  dici, 
nullo  modo  valere  eam  conrequcntiam , catila  poted, 
vbi  non  cd,producere  eircdum,ergo  jxxed  operari  pod- 
quam ed  , Sc  prius  qu^  fit , edo  fucetr  aut  funita  fic 
immeduci  anti  • fcu  immediati  p6d.  Et  ratio  a priori 
ed  euidens , quam  & eo  loco  tecim , nam  caufa  exidens 
aduvetb  continet  adu  realheccOT^him  in  loco  didanti 
ptoducendu  m, continet  etiam  rblcarionem  illi  dandam, 
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; cj;o  (xiftnjs  immediate  ime  Pometn  Pragen(em 
comiuco  meam  \ bicacioiian , quam  io  inftiDti  Icquetxi 
mihi  do  in  ipib  ponte  { quod  aucem  in  fcqucmi  inftami 
nanPoiCm  iniiii  dare  jiumanam  > non  proucnitexeo» 
qo^idUm  non  coiuhtcam,  ied  quia  virtus motiui  !i- 
micatancieit  tanquini  conditionem  approximaiionem 
immodiatcante  prsrcedenicm  ad  iocum , qu6  me  debeo 
moucrc  > aut  vbi  debeo  cffc&im  excrin&cum  produce- 
re ,hzc  aiitcm  limitatio  poteft  fiipplctJ  per  clcuationem 
Dei.  At  in  te  > qux  de  fa£bo  tam  nihil  ell  * quam  chi- 
mxta  (quo  antecedemi  hic  Aucor  vtitur  (xpeadpio- 
bandunitHon  pofle  dari  ordinem  tranlcendcntalem  ad 
res  pure  |KiflibiIe$ ) non  poced  capi  >quomodo  illa  veri 
& rcaliter  producat , moueai  , comburat  , generet , 
contineat , &c.  Quod  item  addit  , in  mea  lententia 
Tonum  audiri,  eriam  dum  non  exiftlc,quo  putat  Tuam 
Tt ncemiam  confirmari  ,c(t  cquiiiocatio  grandis  , nam 
(bnum  audiri , nihil  eft  aliud  , qu^  illum  cognofei , 
j cognofei  autem  non  efl  agere , alioquin»  (icut  res  potcfl 
etiam  prim^  cognofei , antequam  vnquam  extiterie , ita 
eifam  cauGi  pocfric  primo  agere  * antequam  cxUlac, 
quod  c(l  comta  hunc  Authorem.  Nunc  ad  argitmen- 
com  de  impulfu  dico , improb.abiliier  hunc  Aucmen>  ex 
fundamento  tam  leui  induci  in  hanc  (cntenciam  adeb 
pacadoxam.  Nunquid  enim  ;ion  fufficiens , Sc  fufficien- 
lilHmum  e(l  fundamentum  ad  cum  impulfuro  ponen- 
dum } ne  dicamus  aliquid  agere  , quando  non  eA? 
Sccundb  , hic  AutorTaicem  ponit  ibi  tunc  \*nam  adio- 
nem  phy(icamcotocotemporc  durantcmNos'dicimus, 
elTc  necefTaiiam  qualitatem  produ^vam  » cum  quia 
aflio  non  potcA  clle  line  fuo  elTcfhi , tum  , quia 
non  pote  A conferuari  a (e , fcd  a fua  caufa , quz  , ciim 
iam  nihil  llc , nihil  puicA  confctuarc.  Terii6  impul- 
fum  illum  debere  rlle  aliquid  ab  aflione  diAin<Aum> 
paret , quia  impulfus  ille  fentitur  , cAo  non  produeqc 
motum  , vc  cum  ei  refiAitur,  adio  autem  non  (cntitur> 
quia  quando  a£hi  non  caufat , nihil  praAat)  impulfus 
e A idem  , agones  funi  multx>quu  funtprodu^ux 
diuerlartmi  vbicationum.  Prxierea  m Antemia  huius 
Aucoris.a^io  debet  decerminari  per  prododboncm 
i vnionis , rogo , quis  vnionem  illam  nouam  producat} 
ergo  falcem  pro  illa  debet  eAc  noua  caufa , & quidem, 
cum  mutentur  femper  vniones  fuxea  diuetlam  vbicario- 
nan, debent  e(Te  diuerfo; omnino  caulxpro  illis.  Dein- 
de , cum  ioxra  hunc  Autoremilla  vnio  fic  adiofuiipAns, 
& a^o  faltem  in  primo  heri  debeat  habere  caufain  exl- 
Aentcm , pcofcA6  omnes  nouae  illa:  vniones  durantes, 
quondiu  durat  monis , debent  habere  cautam  , hxc  au> 
temnon  cA  ipfa  a^io  ,crgo  debet  cAe  aliud  conAans. 
Dico,  conAons , quia  fl  ipfa  caufa  mutamur,  de  illa 
rmfus  quzrercm  , H quo  produceretur  Angulis  nouis 
InAamihus,  Ea  autan  caula  permanens  apud  Nos  eA 
impulfus. 

Secundi  Principaliter  argumentor:  quia,  Anit  hic 
dicit , hodie  poAe  rem  phyAc^  opciaii , A heri  produxit 
asionem,  eflo  cares  iam  hodie  omnino  nihil  Ac,  ira 
egodicam,poAe  hcMlie  cxiAere  adtionem  , cAo  caufa 
non  exriterie , fcd  extitora  fit  cras , cum  enim  in  ordine 
adfuAentandumv.g.bodiem  acrcaAnem  camparum 
valeat  hodie  murus,  qui  heri  extiiii , quam, qui  cras 
cxiAec  ,dcc  mihi, quzfb , claram difparitaremjcui  non 
eodem  modo  dici  qacac , hodie  pendere  phyAcc  adlio- 
nem,Aii,  eam  alferis  conAroacionem  in  acre  i muro 
i cras  futuro  . Acut  pendet  a moro , qui  heri  fuit  8c  iam 
non  eA , tam  enim  hodie  parum  mordet  canis  heri  cx- 
tin^us  ,qnimfutunis.  Oeniilue  adio  ipfa  cA  creatura, 
& oonAquenter  in  Aeri  , & conAruari  debet  habere 
fuam  caufam , quia  conAruario  e A protradio  elTe , ergo 
Acut  produci  non  potuit  Ane  cauta , ita  Ane  ea  durare 
non  poteric.Qubd  A i contrario  conAniarepoteA^quan- 
do  non  eA , dqre  etiam  poterit  primam  prododionem, 
quando  non  eA  , quia  prima  pi^udio  , & conArua- 
ciofoliirn  diffcninc  denominariuc  ,&  qu«  eA  nunc  pri- 
ma, pocuic  efTe  Actrada,&  qux  cA  Actinda  , potuit 
eAe  poma.  Iam  autem  togo , quid  efBciae , hivecre  ad 


hoc , qu6d  ignis  det  iam  fecundam  adionem>A  ada  non 
exiftit , c|uhd dederit  prinum,  cumfccundainA  Atin- 
dependen  prima.  Secundum  A dico , non  quoad  de- 
nominationem Acundx,  quz  pura  puta  denominatio 
haud  dubii  cA  impiertincns  ad  vim  coul^di , vt  cx  ter- 
minis pater, 

Alia , qui  hic  Amor  miAet,vi  oAendat, leonem  mor- 
tuum mofdcce  non  polle  ( vt  objiciebatur  , poAcAeri 
in  ipAus lententia  j omitto, quia  nullius  ponfleTis  Aint. 

Au  enim , mordere  ctTe  adionem  vitalem,  & debere  in 
leonqipfb  cxiActe,  ac  proinde  non  poAceo  mortuo 
duure,id  quodeuidentet  cA  falfuro,  Sc  parum  Philo-  ”* 
A>phicc  didum , nam  morfiis  , vt  denotat  phyficum 
meum  dolorem , in  mc  folo  tecipirur/A  enim  cAprcflio, 
vcl  diuiAo  partium  met  corporis,  in  cauA autem, Acoc 
morfus  venit  a motu  oris  Iconis,  ita  corporis  pcoiedio 
oritur  a motu  mez  roanAs,  ergo  quoad  noc  c A eadem 
dc  veroque  ratio } ac  proinde  eo  nxMo  dicere poAemus; 
canem  in  Ane  vitz  pofTc  producere  in  me  viuro  adio- 
nem,quz  me  mordeat  prim6  tribus  annis  pbA»Acut 
ipA  dicit  i generante  produci  in  femine  adionem» 
quz  poA  quadraginta  aut  longe  plurcs  dies  , etiam 
annos , primb  producat  gallinam  in  ovaPcztcrea  dicat» 
quzfo,hic  Aucor,  cur  mea  manos  tenens  alArem,  fi  Ane 
impulfu  producit  vbicationes  ad  aliquod  cem^,  cur» 
inquam , non  poflic  non  dando  impulfum  producere 
multas  adiones  , vt  etiam  alfer  mancae  in  acic  quietus 
fubtrada  mcl  manu  ? Prztcrea , Acut  dicit  hic  Autor, 
caufam , quz  • non  c A iam , polle  confetuare  fuam  ad>o- 
qem  ,&  pcrillamdcindcvctccpefaci,curnon  Icoadio- 
nem  fuam  relinquet  in  ruocorpure,vt  per  illam  roouca- 
tut  deinde  caput , Sc  mordeat  accedentes  ad  fe  } 

SVDSECTIO  III. 

Sffffen/U  P.  L^nait&  tc/KUtditiir  tjHdJH*. 

PAter  Lynceos , qui  femper  d.fficilia  captu  tradere  ij 
conatur  adhuc  durius  loquitur : ait  enim ',  rero  A Je- 
mclexiAat , polA  poAca  inquocunquc>nAanti,eciaia 
illo , quo'non  exiAir , diutnitus  operari , Aue  iam  i mil- 
le annis  v.  g.  non  cxiAat ; Aue  poA  mille  annos  prim6  Ac 
extituta  , quo  differt  i Bona-Spe,  addic  tamen  nacurali- 
ccc  id  Acri  non  poAc.  Ita  l$t.  4.  Pfyf>  t.  Primam  par- 
tem probat , quia  vt  aliqua  res  cawre  pofAc  f^rem  di- 
uinitus  in  inAami  A , V.  g.  prreise  optts  cA>vtAmpU- 
citcr,& abfoluceexiAat , cAoininAantiA  nonexiAat» 
atqui  porcA  abfbluce  & AmpIiciterexiAtre  > cAoin  in- 
AantiA.  non  exiAar , ergo.  Probat  maiorem,  quit  ra- 
tiones fuadentes  requiri  exiAcntiaminihil  aliud  probant. 
Secundam  ver6  patrem,  qu6d  naturaliter  id  Aeri  ne- 
queat , probat : quia  id  fuadet  experientia  ipfa  , qu» 
enim  vfquam  gentium  , ignem  , poAquam  cxcindus 
cAi&quo  non  exiAit  inA^i  amburere , canem  poA- 
quam monuus  eA  mordere , hominem  poAquam  decef- 
Ar,  moueri,  aut  caufam  non  exiAemvn  operari  confpe- 
xit , aut  audiuit  vnqdam } Hxc  ille. 

Sententia  hzc  fumme  difficilis,  vtnoiaui,Ae  k nullo 
alio , quod  Ariam  hucufque  tradita  , Aidle  jejici  poieft. 
Prim6,quiavt  hodierne  Sol  calefaciat  , qutd,quc- 
fo  ,iuuac,  illum  peiro6  poA  mille  annos  extitururo» 
quando  & ego  non  exiA^  ? Atqui  etiam  iuxta  hunc 
AucoremAnonefln exciturus, non  poAec  hodie  cale- 
facercicrgo.  Vreeo  id  amplius  iifHcm  plane  argumentis» 
quibus  vtitur  Lynceus  , vt  probet  f^cem  liquando 
debere  cauf^  exiAere  , vc  tiodie  operetur : ait  etiima 
quiJ  manififluu , id , non  knhtt  ejft  n$n  pnjft 

itndcenfmo  ,&  t^md  non  tfi  nibt , non  pejft  nfhieptrnrL 
Harci)le,quz  veriffinuAnit  Sc  quibus  vult  oAcndcre» 
Ane  exiAenda  nec  diuinitus  poAe  canfam  operari.  Hinc 
ego  argumentor.  Id  quod  hodie  non  exiAic  , ram  ho- 
die nihil  eA,cAo  Ac  aas  furucum , am  fuerit  ance  an« 
nuro,quani  A plan^ nunquam  cflet  exiitucum , vt  ex 
terminis  patet  , ergo  hodie  cam  non  poterit  operari» 
quam  A minqnam  cxtiriAec.  ProftA6  tam  eAimper- 

ceptibUe» 
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ceptihile  , me  hodie  adlu  facere  polTc  elecmorynum 
& daie  pauperi  pecunias  > fi  nullas  habeam  > edo  cas 
mille  annos  finr  habiturus  , quam  fi  nunquajn 
eas  fim  acquifirurus.  Hinc  conll.it  minfis  bene  Lyn- 
ceum diriiTe, argumenta  , quae  probant,  requiri  exiflen- 
tiam  caufie  ad  operandum , non  probare  > debere  eam 
exificnriam  elTc  quarsdo  efi  operatio  > etenim  hoc  fo- 
lum  probant  ,nam  exifieniia  in  alio  cerapocc  c(l  omni- 
no iropeteinens  pro  operatione  hodierna. 

Rerorqueo  etiam  pro  mc  (cciindirm  eiufdem  Au- 
chorisargumenaum  9 quo  vtiturad  oRcndendum, de- 
bere aliqirando  catdam  exificre  t >tn6  naturaliter  lo- 
quetkio  eriam  m eodem  in(lami>quo  opentur.  Ait 
enira  > fi  id  non  reqidretetur  » TOllec  dari  mutua  cau(a- 
litas  i Si  enim  cxiAenlia  caiifcnon  requiritur  ad  cau- 
fimdum , poterit  efit^ts  caufiue  fuam  caufam , & hzc 
ab  illo  pro  eo  priori.  Hoc  argumentum  eriam  pro- 
bat 9 non  fuficere  exifientiam  alio  tempore , alio- 
quin  Antichriftus  poR  mille  anttos  futurus  polTct  ho- 
die producere  fiium  amn  > aut  parentem  > a quibus 
ipfe  deinde  producatur.  Quod  item  ex  Anfiorcle^. 

ttx.  1 6,  adfcn  pro  fecunda  pane  ien- 
tenrfz , qtto  padilo  ea  > qux  rx>n  funt  aut  loquuimir, 
aut  ambulabunt  l Et  quod  Gregorius  Tbaum.iturgus 
tU  Atnma  ait : Ntf  firie  iu  iftftfhdty 
tn  id , tfuod  tn»  tfi , tim  » <^wd  eji  , cMttftm  ejfe 
f"«t.  H*c  inqtwm  tefiimonia  profeftb  ita  accipien- 
da fimr,  vt  & Gregorius  , & AriRotclcs  , ad  hoc  » 
vt  hodie  aliquid  raufetur  ab  aliquo  , non  finr  vito 
modo  comenti , quod  res  > quz  hodie  caufaruia  cR, 
fit^>oft  annus  decem,  aut  mille  primb  excitura,  ideo 
culin  dixerant  , a£bu  debere  efie  rem  , vt  aftu  cau- 
fer  , non  dix£re,  debere  aut  ellcaflu  aut  futuram  ,red 
determinate  debere  efie  adlu. 

Illud  addo  , hanc  citationem  AriRotelisiuxta  domi- 
nam huius  Auroris  non  e(Tc  plane  ad  rem  , quia  in 
hac  fecunda  conclufione  de  omnibus  elfcdbbiis  lo- 
yQ  quitur  Lynceus  etiam  exirinfecb.  Ac  AriRoteles  prx- 
cise  pofuit  exemplum  in  locutione  , & ambulatione 
hominis,  ad  quam  eft  ncccflaria  vnio  vbicationum  cum 
le>quente  » &:  fc  noouente , ex  eo  autem  > qudd  ad  ope- 
rationem , in  qua  debet  interaentte  vnio  , requiratur 
edam  diuinitus  a£lua!is  exifientia  eo  inRami,quoeR 
operatio  , inde  non  infertur  , eam  requiri  diuinitus 
id  alias  asiones  cranfeumes  , & extrinfccas  ( vt 
«w».  S.exprcfsc  hic  Autor  iudicat)ergo  cxArillotcle 
non  probatur  fecunda  huius  Auroris  conclufio,quz 
eft  vniuerfalis  tam  ad  adiones  immanentes,  quam  ad 
cxirinfcciB  , ciim  de  his  non  fiverit  Ariflotelcs  locu- 
tus; vel  fi  & has  ibi  Ariftotcles  inclufic  , profe,R6  dc 
▼rriiquc  debebit  c(Ie  eadem  tario.  Confirmo  : quia  fi 
hodie  V.  g.  Petrus  non  cxiftac , fed  excituras  camum  fic 
poR  annum  non  cR  explicabile  , quomodo  Deus  ho» 
dic  poflit  illovii  canqu.am  inRrumemoad  phyficc  ho- 
die operandum  ( naturaliter  enim  creaturam  non  poRe 
operari  , nifi  eo  inftanti  exiRat  iam  fatetur  hic  Auror 
in  (^inda  conclufione  j ergo  nec  diuinitus  id  fieri  po- 
rerit.  Vbi  etiam  aduerto,  bunc  Autorem  minus  bene 
ad  oRcndaidum  , nacuraliicr  id  non  poRe  fieri  , etiam 
quoad  effeftus  exttinfccos,  vfirrpiRe  inRnnriam  ho- 
minis , qui , quando  non  cR , nequit  moueri  , 6<  canis, 
qui  poRquam  mortuus  eR  , mordere  nequit  , min6sr 
71  inquam , oene , quia  hi  effedus  petunt,  vt  dixi,  vnio- 
ncra  vbicatioms  , qu.Ttam  in  morfu  ,quam  in  motu 
rcauiriruc  in  homine  fc  monente, fic  cane  mordente, 
in  hia  autem  iam  nocaui  ab  hoc  Antore  doceri , eriam 
diuinitus  requiri  exiRentiam  In  eodem  inRanti.  Vnde 
qui contrariiHn  vellet  defendere,  vt  ThomiRar  ad  in- 
Rans  immediati  fcquens  exiRentiam  rei  , diceret,  has 
inRiantias  nihil  valere  pro  aliis  effeiRibus , in  quibus 
ea  vnio  non  requiritur.  Mihi  quidem  illx  placent , ita 
camen  , vt  eadem  fic  ratio  de  diis  eRv^ibus , nc  proin- 
de nullus  ctiara  diuinitus  poflit  k cauiatunc  aonexi- 
Rente  produci. 

X.  P.  Rodak.  d« 
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potuillc  przvideri  ChriRura  bene  operantem  , abftra- 
hendo  ab  omni  diiratione  , runcantem  pro  eo  priori 
nequit  Chriitus  coexiRere  fuz  operationi,  cum  omnis 
coexiRencia  debeat  neccllarib  proucnire  in  noRra  fen- 
tentia  a durationibus  , quz  in  eo  priori  nun  fune.  Ref- 
pondeo,  eRo  in  eopdoti  non  fint  conduraciunes  for- 
males, cRc  tamen  illas  vinualiter  , fic  clfirnti.alitcr, 
quatenus  ca  a£h'o  , quz  tunc  datur  , cllcmialiccc  exi- 
git condurationem  , (eu  duas  dutationes  fimul  , fiiiC 
has, fiue illas  pro  codem  tamen  inRanti.  Ad  hoc  au- 
tem, vt  quis  opcretut,non  cR  nccclfariam,  vt  hodie 
fimul  exiRat  cum  cffedfu,  (cd  fi  heri  coexcitii,  potuit 
heri  operari  , fi  cras  coexiRcnt  , c^as  poterit  operari. 

Et  latis  in  quzRione  ,in  qua  reucra  , fi  quis  nolit  vio- 
lentiam intelleflui  facere , necclTarib  debet  commu- 
ni fententiz  afientire.  Ea  auiem  cR  : Caulam  , nifi  7^ 
aRu  exiRat , operari  non  poRc.  Id  quod  ex  parte  i.rm 
eR  probatum  contra  Ronam-Spero  ,&  Lynceum.  Hzc 
lententia  omnium  fere , exceptis  pauculis  ThomiRis, 
fic  duobus  immediate  reicRis , probata  eR  his  , que 
hiicvfqiie  diximus,  fpccialitcc  autem  contra  ThomiRas, 
quia  ipfi  fatentur  , non  pofle  caulam  operati  , nifi  ia 
immediato  inRanti , poRquam  fuit ; hinc  autem  cui- 
denter  infertur,  neque  in  eo  pofle,  quia,  vt/ipri di- 
xi, tam  parum  iam  eo  inRanti  habet  defua  cxiReiuia, 
quam  fi  mille  annis  antea  efle  defiifiet  » aut  quam  fi 
nunquam  fuiffet,  ergo.  Rcf{>ondent  aliqui,  caufam  tunc 
manere  in  virtute.  Facile  tamen  hzc  evafio  przcludi- 
tur.Prim^qui.i  manere'caufam in  virtute  nihil  cR aliud, 
qu^m  cius  cflcdbim  manere  : Atqui  etiam  iuxta  Tho- 
miRas non  poceR  manere  caula  in  virtute  ad  tertium 
iiiRans , i quo  ccflauic  elTe  , ergo  neque  in  primo  , quia 
de  caufe  ipfe  in  fc  tam  nihil  cR  in  eo  primo  inRan- 
ti , quam  in  fecundo  , tertio , aut  millcfimo.  Eodem 
modo  pofliimiis  contra  eofdcm  fic  contra  Bonam-Sperl) 
argumentari , nam  efto  res  fic  futura  in  inRanti  pro- 
ximo , non  poceR  nunc  operari  , ergo  neque  ea  que 
paul6ant^luic  , cum  nihil  plus  aut  minus  habeat  in 
Vno  cafu , qifem  in  attero : Contra  Lynceum  vec6  ,qui 
in  vtroqiie  dicit  polle  eR,  fic  aliqua 

Rarim  addemus.  Secundo  rejicitur  ea  folutio  de  perma- 
nentia caiifr  in  viriurc.nam  in  ea  dicitur  idem  pef  idem, 

[>ermniKtc  enim  in  virtute,  nihil  aliud  eR,qu^m  operiri, 
loc  autem  cR,  quod  nos  dicimus  repugnare, (j  ipfe  caufe 
aAu  non  exiRat. 

Argumentor  praterra  quia  nullum  fubie(Riim  poteR 
caufere  .iliquam  formam,  nifi  a£lue.tiRac  fimul  cum 
ipsa  formd  , quod  negat  nullus;  ergo  neque  alia  cav- 
lapoiericcaulare  Ii  non  exiRat.  Patet  con(cquentia,quu 
tam  necdfetia  cR  caufe  efliciens  repexu  elE  «Rus , quam 
caufe  materialisi  Antecedens  probatur  ab  Huriado, 
quia  fi  fubieftum  pollet  caufere  marcrialitct  non  cri- 
Rcns,crgo  non  exiRens  poflet  elTc  album . quod  cR  ridi- 
culum. Non  placet  hzc  probatio , qm.i  efle  album  , in- 
cludit focmaliffunc  ipfum  fubicdlum  albediuis , vt  com- 
panem  ; non  poreR  autem  totum  efle,  fi  partes  non  finti 
quia  cocum  non  diRinguitur  ^ panibus ; quare  qui  di-  , 
ceret  ,fubiedmn  caufere  dum  non  eXiftIt , non  deberet 
diccrCftunc  fubic^m  denominari  a formi  , aut  tunc 
cllc  album  vctbi  gtatii , fed  tunc  tantam  efle  albedi- 
nem  fic  caufelitacem  materialem  in  ilhm  > ortam  ta- 
men a fubie«Ro  przcedenci ; quod  non  eR  rupe  efle  for- 
malicet  album.  Dilpariias  i priori  cR  , qu6d  caufe 
adxquate  diRinguitur  ab  efle^u  ; vnde  non  dicit  can- 
tam repugnantiam  effedhtm  efle  quando  non  cR  cau- 
fa  > quam  totum  elTc  quando  non  funt  partes  , cuia 
totum  non  diRinguitut  ab  illis.  Melius  ergo  proba- 
tur illud  Antecedens  , quia  repugnat , naturaliter  lo- 
quendo , etiaitrper  vnicum  inflans  accidens  efle  fi- 
ne fubftantii  , quod  omnes  fetentur , ob  hanc  ratio- 
nem przdsc  . quia  dependet  accidens  i fubRantU  vt  k 
causd  materiali ; ergo  nulla  caufe  materialis  puterit  caiv 
lare  duro  non  cxlRic. 

K K Tertii 
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Teni6  impugnari  polTct  > quia  hoc  concfccom  > 
cmm/m  tfttMt  > dicit  duot&cauilm  ipfam«&  opcra«> 
tionem  s ergo  non  poccticcaura  clle  operans  > hinipia 
C\i  \ iiait  non  potcA  paries  cilc  albus  > nili  cxiAat,  Sed 
Kuic  rationi  rcl^ndebuiic  aductian),  in  eo  calit  non 
exiflerc totum  Ulud  concmiuneM^«pCT-«f/,fcd(biam 
opccationem  * procedencem  unien  a caus&  quz  antei 
fuerat. 

Hanc  (blntionem  rejecte  Honnulli  » eb  qtibd 
a£tio  lic  modus  caulx  > ac  proinde  exigat  > nccelTa* 
ri6  ciulHcm  exidentiam.  Facile  tamen  relpondcbunc 
Aducriuij  , fallum  elTc  antecedent  » operatio  enim 
(ul6m  recipitur  in  termino  piodu^  , non  verb  in 
caula , non  cft  e^  modus  caufx » ergo  ex  hoc  ca> 
phe  re^e  polTec  exillcre  fine  a£huii  exillemia  cau&, 

^ qua  folum  extrinfec^  procedit. 

A priori  noflra  lententia  probatur , quia  nemo  dat 
quod  non  habcr  , fed  caula  non  cxUlcns  nullum  ha> 
bccellc  de  Fadlo»crgo  de  fado  non  poterit  caulate 
aliquid  ;qui.a  caulae  , cll  dare  elTceficdui.  Necpo* 
leil  dici  > Tulhccre  caufara  elTe  poiUbilan»  quit  hoc 
non  cH  cltc  aliquid  de  prxlemi  > fed  nolfe  clIc  » licuc 
potFe  cllc  lapientem  > non  cft  aftu  ellc  lapientem  , qua- 
re de  prxTcnri  non  poterit  vt  lapient  di(]n]cait . h Ia* 
piens  non  Iit  * quantumvis  elle  ^lolTic  lapiens : dicam 
ciiim  10.  rem  pu- 

re poflibilem  tam  nihil  elfc  de  prxfcmi,  qiiim  Chimr- 
xam  •,  ergo  ram  non  poterit  ph/lic^  operari , quam  non 
potclf  Chinucra. 

SECTIO  VIII. 

De  propiaquitaie  canfe  chui  effeSln. 

f5  V TOn  diTputo  de  causa  materiali  & focmali  , quii 
hat  requirunt  vnionem  inter  fc  > vnio  autem  non 
teft  efle  inter  res  dilUntet » viulc  necclTaii6  hc  cau- 
tequirunc  indilUntiaio  t iiec  de  finali » qoia  hxc  fo* 
l^m  operatur  medii  cognitione  (ui  > liue  vc  cognita) 
TC  autem  congnolcatur  » non  cft  neceflarittm  vc  fic 
potentia;  cognorcitiuz  coniun&as  IbUm  eft  ergo  fer- 
mo  de  efficiente.  De  caulz  indiftantia^t  Ariftoteles 
libt»  7 . Icd  immeritb  eb  diftulit  hanc  dimcultatemicum 
enim  in  prxlenci  agatur  de  caufis»  oportuit  ctiSm  & de 
condicionibus  requifuis  ad  agendum » qualis  cft  propin* 
quitas>dif^tace» 

SVBSECTIO  prima. 

C4nft  nm  dgitifi  diJtMSf  t.ifi  ^tretitrin  mtdiumi 

S Cotus  & alij  apud  P.  Suareziom  DifpntMitnt  1 8« 
M«t4phj>JiC4S4Si0iui.  mmrrai.  opinantur » polTe 
caulam  operari  in  diftans  , nihil  operando  in  medio. 
{Communior  verb  fententu  docet  nullam  caulam  In 
diftans  pofte  operari,  nifi  aliquid  opeietut  in  medio, 
tra  P.  Suarez  , 8t  alij  apud  Hurtadura  Difpwtuine  9. 
Pbyfic*S>7^>  quot  ipfe  (equitur.  Tandem  quidam  Re- 
oentiorci  in  extremum  op^litum  declinantes,  dixere, 
nullam  caufam , neque  operando  aliquid  in  mcdiojpolte 
in  diftans  immediate  operari. 

Prima  corclvsio.  Nulla  caula  creata  poteft 
operari  in  diftans  , nihil  operando  in  medio.  Hanc 
docet  lecanda  rencentia  fKpra  jpoftea  , 8c  probatur  ii 
nonnullis  Recention*bus  ex  IblUcicudine , qui  naturi 
iiorrec  vacuum : cuius  nulla  poteft  cllc  tatb,  nifi  quia 
per  vacuum  impeditur  influxus  ruperiorum  corporum 
tn  inferiora , dum  non  poliunt  in  ilio  medio  vacuo  ali- 
quid operari.  Hxc  ratio  tmbedllima  .eft  » quia , licet 
daretur  aliquod  vacuum  vnius  oui  , aut  vntus  ftadij, 
&Icem  per  latera , tc  ad  panes  continuaretur  rotits  aer , 
ergo  per  illum  poterant  aftra  cceli  fuas  influendas  mit- 
tere licet  eo  caTu  non  onmiao  vii  re£U  pergerent. 


Secundb , qiiis  dixit , vel  oftendit , tim  continuas  > 
Vniuerftdes , & neceflarias  in  omnia  corpora  clle  coeU 
ihfluauias , vt  nec  per  Vnum  I^him  oculi  poflet  !*• 
pitverbi  g^atid  illis  carere  ,ide6quc  non  pariatur  lu. 
pra  (e , nec  per  momentum  vnum  , vel  minimum 
vacuum , ne  continuo  rore  cceli  priuenir  i Idem  eft 
in  maris  vifeeribus » vnde  enim  , vel  qua  cxperiencii  7f 
nouifti  perituram  maris  aquam , Ci  vel  duobus  mo- 
mentis non  reciperet  influentias  f 4.  oftendam 
qux  fit  ratio  , cur  natura  vacuum  horreat.  Noftra 
ergo  conclufio  efficacibs  probatur  quotidianis  expe- 
rientiis : videmus  enim  , eo  tpfb  qu^  inter  folem  ic 
nos  alit^d  corpus  opacum  > id  eft  incapax  lucis  in- 
terponatur > non  polTc  d Ible  in  nobis  produci  lo- 
cem , pcxcis^  quia  non  producitur  in  corpore  tn- 
termcdio>ergoquunon  poteft  Sol  opaari  in  diftans 
nihil  operando  in  medio;  Qubdfi  dixeris  > impediri  lu- 
cem propter  reliftentiamcorporis  opaci,  qux  non  da- 
tetur n ibi  eflim  vacuum  j racilc  teilcicris , quia  refi- 
llemia  corporis  opaci  non  cft  alia , nili  quft  impe- 
dit oe  in  ipfo  producatur  kix  , hanc  outem  icflfta- 
tiam  etiam  habeiet  vacuum  , mulcb  enim  minus  po- 
teft produci  lux  in  vacuo  qudm  in  corpore  opaco, 
ergo  magis  refifterec  vacuum  quam  corpus  opacum, 
ergo  illud  impedimentum  prxeisd  cft , quia  non  po- 
teft caula  operari  aliquid  in  d<ft^s*quin<meceturin 
medio.  Eadem  etiam  experientia  cft  in  l^cicbus, 
quas  mittit  obic&um  ad  potentbro  viliuam  ,qux  non 
polTunt  in  ilU  produci , fl  interponatur  corpus  inca- 
pax illaram , qiicle  cft  opacum ) idem  in  audiiu,  odorata, 
&c.Ncc  eft  vllum  agens  creatum,  cuius  a£Eaitasnon|e- 
tardccur  incerporteo  cor|iorc  incapaci  illius  cflcChis,qiJM 
nonfleteifvcoftenlumeftjfi  pollet  agens  in  diftans  age- 
re,non  operando  in  medio. 

Video,  polle  Aduerfarios  has  experientias  hi  occol-  .. 
tas  eorum  agentium  naturas  reducere  , 6c  negare 
caulam  ede  quam  nos  allignauimus.  Sed  hoc  clari 
reiidtur  : nam  Ucic  id  dici  poflic , quando  ignorator 
ratio  i priori,  ac  quando  ciarilltmacxpcriemix  cacio 
reddi  poteft  , quis- volet  pet  laiebras&  occultas  quali- 
tates, aut  rerum  naturas  difficulciicm  explicarcfln  ptx- 
fenci  autem  nos  ( vt  p*uli  a/ir^oftendi } claram  rui- 
mus rationem,  cur  ergo  ad  tenebras  confiigicmus , chm 
(vt  iam  mooftco ) nullius  pondciis  fine  uucrla argu- 
menta i 

Male  habuit  Ovtedum  cvntrM.  i8.p»r£f.  t.  qobd 
dixerim , ratione  i priori  cUrc  reitei  conim  (enten- 
tiam  , qui  ad  occultas  naturas  agentium  id  reuoci- 
tunt , ait  enim , me  etiam  non  nifl  in  ipfas  naturas  agen- 
tium id  rcftmdcte,ncque  enim  aliud  dicere  pol1ura,qu^ 
qubd  talis  fic  natura  agentium»  cqgnica  per  experien- 
tiam. Kerpondeo  tamen , duo  elTc  in  hac  quxftione 
punAa  , vnum  eft  , vtrum  agens  poftic  agere  in  di- 
ftans , fc  huius  non  dixi  ego  roe  dare  clatasn  ra- 
rionem  i priori , imb  exprefse  ibi  lolts  quotidianis  ex- 

Crientiis  conclufionem  noftram  & communem  pro* 
ui.  £C  ffannrr#  71.  & duobus  lequcntibus  » Qoos  79 
in  hac  aOAa  impreflione  nonnihil  prcoccupo  > rosi 
egi  contra  Recentiorem  quendam  , qui  indigni  ro- 
lii , me  Tolis  experientiis  probalTe  hanc  neccwarem 
approximadonis.  Non  ergo  dixi  de  hoc  primo  pun- 
^ reddi  pofte  rationem  i priori  , vei  mihi  obiki^ 
Oviedus. 

Alterum  punCkum  efteirn  caulam , ob  quam  cof- 
pora  intermedia  incapacia  adlionis  impediant , ne  Sol 
verbi  gratia  , producat  lucem  in  roe,  quando  mter- 
ponitur  mucus  inter  vtrumque.  ReTpe^  ergo  huus 
pundri  , dixi  , nos  polle  pro  radone  k priori  redde- 
re , ageocium  iplbrum  naturam  cognitam  iam  anti 
ipsi  experiendi  , licut  Temel  per  experientiam  often- 
si  rationalitate  hominis  re^lfiine  polfumus  dicere: 
Ratio  i priori , cur  difeurrat  homo,  non  equus , eft, 
quia  homo  cft  rationalis  , equus  vero  non  ; ac  di- 
centes , agens  pofte  immediate  operari  in  diftans, 

nequeunt 
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ncqtieuni  pUnc  vllani  reddere  rationem  ,cut  incerpo- 
pomio  corporis  incapacis  retardet  caulain  magis , 
quam  cius  catentia  > cum  operatio  non  debeat  in 
icmencia  illorum  diffundi  per  medium  » &:  huius  ex- 
pcrieniue  dixi  nos  reddere  rationeip  a priori  , fei- 
liccc»quia  ea  corpora  efficiunt  , quominus  diffunda- 
tur a^o  per  medium  >vii  ncreffaiium  eff  ad  hoc,vc 
gg  producatur  tn  remoto, &hxc  circa  Ovicdi obiec^io- 
nem  J^cius  vcr6  quam  obieftiones,  qu»  comta  hanc  fai- 
tentiaro  communem  heri  (blcnc , expediamus , agendum 
Nobiscff  brcuiicc  cum  quiburdamKecemioribus.  qiii> 
C(^  impacientec  ferrent  , iioftramfcntcntijmfoli  ex- 
perientia a Nobis  probari,  vc  etiam  rationem  a priori 
proca  adducerent , dixerunt  , partes  fpatij  habere  in- 
ter le  elTenrialcm  connexionem, vnde  inRrunt,  ergu 
a^io  non  poceA  rranlire  ab  mo  extremo  ad  alterum 
(ine  medk>.  Ha;c  illL  Verum  quis  non  videar , hxc 
pura  elleveibaiin  primis  enim,  fpatium  rcale  nullunv 
aliud  cft,  nili  corpora  in  ipibexillcniia  ,acr,  bpis,  &c. 
aquiaernon  habet  nccellariam  conncxioncmcum  la- 

f>ide.  FalTum  ergo  antecedens  de  connexione  panium 
patij.  ConAnuo  ,&cxp!ico^Non  ,quij  ego  llmiuxta 
ignem , vel  quia  inter  nosAct  murus,  cguh.ibcocum 
igne  roaiotem , aut  minorem  connexionem  , cur  ergo 
in  vno  caAi  a^lio  poterit  ab  igne  ad  me  faliare  , in  alte- 
ro ver6  non  } Vel  ll  vis  clarius  , tolle  inde  cx  medio 
corpus  omne  , 8c  relinque  vacuum  , quid  c(l  ibi  in  me- 
dio > quod  habeat , vel  carcat  connexione } Denius , 
me  pclr  vacuum  accedac , quomodo  iam  fum  partes  fpa- 
ti|  connexae  mecum , qux  aiuc^  non  erant' Sccundh 
Hi  Amores  fe  ipTos  dcUnmnt}  concedunt  emm  nobif- 
cum  , remotiores  partes  ignis  agere  immediate  in  di- 
ffans/ogoergo  iam,A  panes  fpan|  runccircncialiccr  con- 
nexx,  quomodo  illa  a^ioab  ignedidainitrJnAuii  Ane 
medio  ^Terti6  ,qua*  confequemia  ell : Ibnes  fpaii]  Amc 
inter  fe connexae,  ergo  adio  non  poicA  iranlire  ab  ex- 
tremo ad  extremum  Ane  medio  ? S»  inferrent : ergo  vna 
pars  non  poccA  feporari  ab  altera  propert  connexio- 
nem i bene  infcncnc.  Ac , quid  ad  aiAiuncm , quz  non 
curat  eam  connexionem  patrium  ipati)  imee  fc  ,1^  A>- 
I6m attendit  fubicdum  , in  quo  debet  recipi?  Et  vi  ccr- 
tiuscota  horum  ratio  ruat  ( ll  quando  ponut  lUre  ) ad- 
verte , approximaiionem  localem  nihil  aliud  clle , 
quam  vbicaciones  illas  natura  fua  libi  viciu.-is  > qux  vbi- 
cationes  non  Anu  vllo  modo  operatiux.  lam  ergo 
quxro  , vt  ignis  producat  in  Aupa  alium  ignem , quid 
iuuet  ftupam  habere  vbicationeni.  A»  (euclleappro- 
xinutam igni , quod  idem  cA?quid  , inquam  , condu- 
cat magis , quiim  habere  vbic.iiionem  B paululum 
diAamiorem  ? vel  qux  ratio  ii  priori  hui'-s  { oteA  da- 
ri , niA  fola  experientia?  vel  quid  huc  facit  conne- 
xio partium  Tpati) , vi  cx  ea  inaratur , requiri  magis 
hanc  vbicationem  , quam  illam  ?Confta  ergo  » huius 
cuncIuAunis  a Nobis  ratinnem  a priori  non  pulAc  reddi, 
Axlin  experientiam  revocandam  elU  . Iam  ad  ubic^lio- 
nespro  lententia  Scoti. 

Prima  eft  : Magnes  attrahit  ferrum  dift.ans  , ni- 
hil operando  in  medio  litem  torpedo  ligat  brachium 
piAiatoris  diftatuis  abipAa  , baAliArus  occidit  alpc<Au 
boinincs  diftantcs  j item  faArinantes  in  diftanti  operan- 
tur, Sc  in  medio  nihil:  ergo.  Hx  omnes  cxpericnrix 
non  vrgent : R.cfpondeo  enim  ,in  omnibus  pr.edidis& 
Amilibus  caAbus  produci  per  aifrem  intermedium  ab  il- 
lis agentibus  qualdam  qualitates  qux  non  Amtiuntur, 
neque  aliquid  in  medio  efficiunt,  ptopter  incapacita- 
rem  acris  interpoAti  cefpcAu  eorum  effc£lmim,  «ara 
gj  licet  in  acre  leapiacur  qualitas  aitradiua  ferri  , qux 
recipituc  in  ipfo  A:rro,  non  tamen  attrahitur  aer  Acut 
ferrum,  quia  magnes  non  habet 'viituicm attrahendi 
acrem , fed  ferrum.  Similitctfafdnantes  licet  producant 

Sualitatem  in  aece  intermedio , non  tamen  nocem  acri, 
d animali,quu  aer  cft  incapax  illius  damni.  Similiter 
dicendumeAin  aliis  exemplis. 

Fonc  replicabis:  Hxc  qualitas  in  medio  ptodu^a» 
R.  P.  RtdfruM  jirriagA. 


A occulta  cA,  ergo  ignota,  ergo  & gratis conA^Va  ad 
eiiadcndam  vim  arginncmi.  Relpondco  , meipAstuis 
expetieniiis  probare  meam  fententiam  ,A:  AmuloAcn- 
derc,r.oti  givis  eam  qualitatem  in  medio  a me  puni: 
quia  A inter  baAlifcum  v.g.  &:  hominem punaiutali- 
quod  corpus  incapax  illius  nociux  qualitatis, qu.ilc  et^cc 
murus  aliquis,  non  poreric  in  diAanci  nocete  ptxcisc; 
quia iiiracdiotrihil operatus  cA.  Idem  eA  tn  toipcditic, 
tunc  enimtaiuiim  pAratori  nocet , quando  hamum  ap- 
prehendit , & Ac  per  Alum  cmiriic  Aiam  viin  , quod 
ellct  prorfusimpertiiunsA  nihil  in  medio  efficeret.  Ira 
magnes  facilius  attrahit , quando  non  interponitur  cor- 

fnis  impediens  in  ii^dio  productionem  cius  qua- 
itaris. 

Dices  Secundo  : $i  quis  ad  ignem  Adeat  , cti.iniA 
acr  inccr|>oAcu$  inter  ignem  jchbmincm  mutetur,  ho- 
HK>  camen  calcAt , ergo  tunc  ignis  opcr.itur  immediati 
in  diAans,  nihil  operando  in  mediu.  Paret  confequen- 
(ia , quia  tunc  itic  acr  medius , quandoquidem  mutatur 
A tc  Icmper,  non  potcA  recipere  cak>rcm.  Rcfpondeo, 
acrem  ibi  non  ita  mutati  vt  calorem  non  recipiat , alias 
A acr  non  iiicalefccrct , cur  murus  interpoAfus  impci- 
dirct  calefactionem  , & eam  acr  non  impediter  ? Adde, 
polfc  etiam  dici , tunc  ignem  nos  calefacere  non  calefa- 
ciendo medium  , quia  lucem  faltcm  in  medio  producit, 
quod  dicam  infta  Aifficcrc,vt  poffirhnmcdiatc  indl- 
lians  calorem  producere. 

Tandem  dices:  Qii.-mdo  aqua  in  igne  caUAc , pro- 
fundum lebetis  cA  frigiduiti , & aqua  diAans  bullir , 
ergo  ignis  agit  in  diAans.  Sa'pcaudiui  hanc  experien- 
tiam circumnrri  i zgri-  lamcn  illam  credo,  nec  facili 
video  quo  modo  quis  id  poAit  experiri : nam  manum 
immittendo  per  aquam  bullientem  , puto  id  non  polle 
Acri , quia  tunc  manus  aduAa  non  cllcc  apta  ad  takm  ' 
experientiam  ; A ver&c.icabus  ab  igne  AparecurA:  po- 
natur Apra  alA  rcm  vcl  aliquid  aliud  , omnia  com- 
burit : vnde  ergo  conAat,  fundum  effe  frigidum  ? SI 
tandem  aqua  emind.itur  , & Anc  tangatur  fundum : 
f qui  videtur  optimus  & vnicus  modus  pro  hac  expe- 
rientii  dignoAcnJa  ) Antituc  valde  calidum,  vt  ex 
propoAto  ptopter  hoc  argumentum  expertus  fum , vnde 
ergode  illo  Antecedenti  conAat? Sed  tranAat, admit- 
to Antecedens , & nego  conAqucnriam , Ptim^ , quia 
ignis  aliunde  potcA  hnmcdiarc  agere  , calcracicndo 
cnll.-ucralcs  partes  cacabi  percasaquam.Cur  aurem 
Amdum  Ac  frigidum,  non  erit  huius  loci , videant  id  qui 
credunt : quod  enim  dicitur  dc  vaporibus  frigidis  tetreik 
ca-Jrmibns  ad  Amdum , vix  habee  probabilitatem  *,  quis 
enim  in  puriffima  .iqua  tot  vapores  k lam  Algidus  rc- 

feiirct  ( prxArrim  quando  fani  applicatur  cacabo  ca- 
i.lo^  vc  poffint  magni  ignis  vi  rcAAcre  , ^ m.igis  ca-  84 
cabum  infrigidare , qu^m  a Amimo  igne  poffit  calcAcri? 
Credant  hoc  qui  velint,  ego  ceitc  non  facile  id  mihi 
pcrfuadrbo. 

Solet  hic  etiam  locutio  Angelica , qux  At  in  diAans, 
objici.  Sed  in  macerii  de  Angelis  dixi  , Angelum  lo- 
qucinem  nihil  phyAcc  producere  in  audiente  , quid  au- 
tem Ac  locutio  ,ibi  vide ; pro  foluiionc  enim  argumen- 
ti hoc  fufficict. 

SVBSECTIO  II. 

C^nft  eptrdtur  in  Ji/ldnj , Ji Jtmul  in  medium. 

SEcvnoa  Conclvsio.  Caufx  creaturx  poffiint 
aliquid  in  diAanti  operari  immediar^  , u Amul 
operentur  in  medio  , vcl  licct  nihil  in  medio  ope- 
rentur , A Atu  conrig.  X cum  cauAs  operantibus  iri 
diAanti.  Hxc  eA  P.  Suarezi}  , & ebrut}i  quos  /u- 
prii  pro  Acundi  Aiucnti^  retuli.  Probatur  adc6  ma- 
nifcAis experientiis,  vt  videatui  k nemine  polfc  nega- 
ri. Prima  At : C^ia  A ardeae  totus  mons  verbi  gratiS, 
maior  calor  & in  maiori  diAamift  prodiceretur , quam  A 
tam^  arderentquatuor vcl  Ax arbores  priores,  qux 
kx  a finr 


^88  DifputatioV  II.  Phyfica, 

3j  /intHnei  rccki  vcrsusnos  : CTgoij;nist]uieftpoftilhs  ergo.  Sivcr6vldmafupcrfidcs  antea  ooncglt 

arbores  , prodiidc  calorcmin nobis, cumrainen  illum  nos,  fedfolumin  oppofirum  lati>*  , ergo  etuiB  nunc 
non  producat  in  arboribus  mediis , quia  hz,cum  fint  eodem  modo  laborat  ea  fuperfides  vcrfusoppoiHum 
etiam  accenfx , non  redpiunt  calorem  ab  Jdiis  arbori»  acrem  > ac  antea  , ergo  non  magis  nuncIcuatur,vtno- 
bus  , ergo  , Scc.  bis  fc  ampliiis  communicet  \ ergo  ea  maior  loi  , qu« 

Rerpondebis  Prim6  , illas  arbores  diftantiores  non  vetfus  nos  producitur  , proucnit  immediati  i can^» 
producere  immediate  calorem  in  nobis,  (ed  ramum  laretr^  ponti,  ergo  agit  immediate  in  diftan$,vt  antei 
conferuare  calorem  arbonimqu*  viciniores  nobis  funtj  ego  inferebam.  Imbinvnicicandclavimh^eiargu- 
impcrlicndo  agentia  contraria  ne  primas  arbores  infri-  memum  mcum:namfi  caelTctmcdii  expaiie  mm6s 
m^nc.  Sed  contri  , quia  fi  tota  arbor  acccnia  fit , vel  cralTa , fi  v.  g.  pars  pofterior  auferretur  , eo  ip(b  verius 
n accenfz  fint  foliim  quattiot  aut  quinque  coniundx,  nos  etiam  minueretur  lux.  Neque  hJc  poteft  rccirm 
non  habebunt  in  fe  minus  caloris  > quim  fi  totus  mons  aJ  eam  fublcuationem  j ea  enim  candela  adhuc  ficdi- 
ardcrcc ; quia  eo  ipfb  qu6d  habeant  formam  ignls,&  ita  uifa  habet  minimum  duas  fiipcrficies , vnaro  verfus  not» 
exiendm  , habent  calorem  in  fiimmo  » ergo  Ulx  arbo-  alteram  verfus  oppofitiim  latus  > ergoquz  nos  tcffddt 
tes  nonidci  tn  nobis  producunt  maiorem  calorem, quia  etiam  nunc  poft  diminutionein , non  fc  occupat  rcti6, 
in  fc  m.agi$  calidz  fiaut  ex  confortio  aliarum  quzretr&  ergo  vcrfus  nos  poteft  tantam'  lucem  producere  <Juim 


funi , fcd  quia  vere  illx  magis  diftanccs  producunt  fi- 
tnul  cum  proximioribus  immediate  calorem  in  nobisj 


antea, ergo  finunclux  produ^laeft minor, idc6 quia  par- 
tes retro  ablatx  etiam  vcrfus  nos  immediate  in  diftans 


nihil  producendo  in  arboribus  imnudiaiis  , alioqitin  opcrabanturtalioquinfiponcrcturvna  candeUcumlblis 
tantum  calefacerent  & in  rami  diftamii  illx  quatuor  duabus  fuperfidebus , deberet  efic  vcrfiisvtrumqucla- 
(blx,quim  totus  mons, quod  aperte  falfiim  eft.  tiis  ram  magna  lux  , qoam  fi  candela  clTet  meo  capite 

Rcipondebis  Secundo,  illum  magnum  Ignem  im-  crafliot , quod  contra  cuidentiffimam  experientiam  efie 
mittere  in  acrem  reintilla$&  exhalationes  igneas , qui-  clarcconftat.  ^ 

bus  aer  calefit.  Sed  contri , illx  exhalationes  non  mii-  Hoc  ipfum  oftendo  cnidemer.  Lychnus  femper  im- 
ttmtuc  tot&  tam  raagnx  a (olis  quatuor  arboribus  ac-  pedit  Uiccra  vcrfus  omnem  partem  } vnde  quominot 
•®  cenfis  , quim  i toto  monte  acccnib , ergo  iain  arbores  eft  lychnus  in  xquali  flamma , cb  lux  eft  ad  omnes  par- 
diftantes  emittunt  eas  exhalationes  fimul  cura  arboribus  tes  clarior , ergo  vcrfus  nos  non  foliim  producit  lucem 
‘proximis , ergo  iampotcrij  aliqua  caufa  opetari  imme-  illa  pars  flammx  qux  eft  Inter  mc  lychnum»  fed  Sc 
diate  in  diftans.  Nin  eas  exhalationes  dicas  localiter  ad  qux  eft  cctr^ , alioquin  quid  in  mc  impeditet  lychnus! 
nos  acccderc  , tunc  enim  non  habet  locum  h»c  impu-  ergo  illa  pars  operatur  in  diftans , non  operando  in  roe- 
gnatio  faifta.  Idcb  rejicio  cam  folutioncm  Secundo,  dio.IJiprumclariusconftacficmmpoiiasduascindcUi» 
quia  tales  exhalationes  omnino  impertinentes  funt , & vnam  poft  altcram,&:  ponas  chartS  iuxta  viiam,  videbis 
fine  illis  calefit  acr  vicinus,  pc  locum  habet  argumc-n-  vmbtara  lychni  incicharti.in  aliis  verti  partibus 
tum  noftrum.  Et  oftenditur  id  in  frigore  , quod  non  lychno  non  refpondcnt , fed  flamnix,elTc  maiotemlu- 
Cmittit  illas  exhalationes : certum  aurem  eft,  magis &in  cem ; ergo  quia  candela  retro  pofita  vcrfus  nos  prddlKll 
maiori  diftamii  infrigidari  acrcm,fi  fit  magnaquantitas  lumcnctiam  in  p.irtc  qux  iacet  poft  alteram  candAln 
glaciei  fimul,  quanr  fidium  eflet  fiiperficicsiilius  ,)iccc  ( neque  hic  eft  aliud  ncccirarium,quim  facere  cxpcrioi- 
ea  fuperficies  in  fc  dtTt  fumme  frigida.  tiam ) ergo  operatur  in  diftans. 

Secunda  experientia  qux  a nonnullis  affl-mir,  eft  in  Tandem  rejicitur , quia  falfum  eft  , quando  candela 
agentibus  qux  non  habent  contrarium  , v.  g.  in  luce  non  producit  vcrfus  vnam  partem  , tunc  augete  rtfe» 
produci  ab  eodem  igne.  Et  vtvjs  huius  argumenti  per-  ftiim  versus  aliam  ,id  enim  eft  contra  expcricndain.  Si 
cipiatur,ponevnamfaceminfenellra,ilIuminabitqui-  enim  ponatur  corpus  non  reflexiuum  tetrb,  tunc  nec 
cmtiforisad  aliquod  fpatium  , fcd  non  magnum;ponas  indiuifibilc  augebitur  5 fi  vcr6  reflexiuam , tunc  fateot 
totum  cubiculum  cfle  plenum  facibus  , nuiltb  imior  augeri  , id  tamen  non  proucnit  ex  c6  qu6d  non  opere- 
lux,  & in  maiori  diftantia  producetur  futis  quam  antea,  cur  vcrfus .ilreram  panem , fed  ex  reflexione. 

87  vtperfccft  notum  ,crgo  illx  faces  operantur  immediate  DiccsfortctEciamfiponatuccorpus  oon  reflexiuom, 
indiftans.  Probatur  euidc-iuet  confcqiitntia  , quia  in  in  illud  falicro  candelam  operari  , vnde  nonminim,fi  ^0 


face  qux  eft  in  fineftti , non  opetaniiir,  illa  enim  in  le  versus. iltcram  panem  non  operetur.  Sed  contrli,ro|o 
tantam  lucem  habet ; ac  exterx  omnes , neque  indiget  ergo  dicas  mihi  , quomodo  deberet  fieri  experienda} 
aliis  qux  propulfcnt  contrarium  ,quia  lux  caret  con-  nam  punim  vacuum  nos  non  poflumus  ponite, femper 


poflumus  ponite,  femper 

tratio  , ergo  tota  lux  mainr  qux  foris  fpargitur , oritur  ergo  debet  poni  corpus , quod  licet  in  fc  aliqoam  lo- 
immediate  a facibus  pofitis  retr6  poft  illam  qux  eft  in  cem  recipiat , impediat  tamen  nc  in  tam  magiram  fpbx- 

fcneftia , (altem  panialirer.  Simile  argumentum  poni-  ram  candela  operetur  j & in  tali  cxpciieuiii  conftat, 
tiir  a nonnullis  in  fornacis  igne  in  ordine  ad  calcfa-  non  augeri  lucemcxpaneoppofitaiponecnimUbcum 
ciendum  ,vbictiam  concluditiiruuentum.  Sed  ego  iU  adeam  diftantiam , vbi  cx  tenuitate  lucis  charaftetes 


lud  in  luce  libentius  pono  » eb  qu^  , cum  carcat  con-  non  digiiofcas,  ic  experieris,  fiue  candela  illuminet op- 
trariis  ,nonpo(Tunt  aduetfaiij  cis  contra  nos  iuuari  ,ad  pofitum  latus,  fiucnon,nullam  penitus  difletenciam  lu- 
cludendam  vllo  modo  vim  aigumenti,  ctfi(vc  pMlo  cis  tn  libro  percipi. 

dixi ) etiam  Iu  habentibus  contrarium  adhuc  vrgeat  Ad  exemplum  de  frigore  fete  eoJem  modo  rcfpoiv 

experientia.  dent  hi, addiintquc  cx  P.Aguillonio,  probabilius  elle» 

Huic  inftanttx  Rerponderunt  nonnulli,  candelam  frigus  non  agere  nifi  per  comarum.  Prima  pats  fislorio- 
non  operari  in  diftans , Icd  cara  qux  eft  vcrfus  nos  ,ide&  nis  impugnanda  eft  ex  immediate  ante  didis.  Secun* 
nunc  maiorem  lucem  pioducetc,  quia  totum,  quod  an-  dain  partem  ego  fer^  non  intclIigo.Si  enim  dicant,  fogas 


Ad  exemplum  de  frigore  fete  eoJem  roodorcfpoiv 
dent  hi,addiintquc cx  P.Aguillonio, probabilius  elle» 


Uli  producebat  vcrfus  oppofitam  p.vtem , nunc  vcrfus  non  agere  nifi  operando  prius  in  immediatum  paiOiOT, 
nos  producit  •,  alia  enim  candela  pofiia  retrb  fubleuac  vcriflimum  dicunt  i fcd  in  confirmationem  huius,  non 
iftnm  primam,  nefe  defatiget  <ircrfiis  illud  latus. Verum  fuiflec  ncceflarium  adducere  P.  Aguillonium» id  eoiov 
hrc  dodrina  facili  rejicitur  : peto  enim , an  hxc  can-  in  omnibus  agentibus  omnes  docemus , fcilicec  agens 
dcla,  quando  erat  (ola  produxerit  lucem  vetfiu  nos  io-  debere  aliquid  in  medio  operari , aut  continuari , &c.Si 


lilm  per  primam  fupetficiem , qux  nos  rcfpicii,  an  etiam  ver6  dicant,  glai 


pcrimeriares&  vhimamcxaducrsipaite.  Si  hoc  viti 


t,  glaciem  V.  g.  non  infrigidare  nifi  acrem  qui 
;it,&ab  ipib  Irigore  negent  paulatim  inaliu 


mum  ,crgu  illa  virima  rupctficies  & partes  interiores  partesaeris  ftigusproduci, dicunt  rcmimprobabilcm»vt 
egerunt  imn' mediatHn  diftans,  Sc  nihil  in  itiedio  ^ non  patet  in  glacie, qux  non  folim  primam  rupcfficiem  vitri 
enim  vna  fupeTficics  intendit  .alteram  , & tamen  egit  aut  corporis  coiiiundi,  fid  totum  vicrum,&  ca  qux  funt 


in. acrem;  <’i  poft  aofttam  hanc  primam  fiiperficiciji  eftj 


Intus  infrgidat , etiifi  pec  vitrum,quia  potis  caret,nullum 

corpus, 
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•ocpui  orani^.  Mec  yiJco  ego  4iuerfitacnn  » <]uoa<l 
hoc  »inter  {sopagatioin m Id^'  & frigoris , ni£  qu^ 
rr^Mpcbplcrcontnriuni  ,nectamfk^»nec  tainprocnl 
dimnklaTiu  quam  lux  \ tednenc  ergo  eaaigmncnu  a m6 
fa6U  tquur  liurn  viro. 

Gonfinnacor  Secundo  exemplo  ibiis  producentis 
maiorem  lucem  ocrcryllallumjqujunin  acre  iiucnne> 
diQ>qua;  maior  lux  non  poteft  prodact  ^ lucehnmC' 
difui  mfUUo , qi?ae  ell  minor , ergo  producitur  imme- 
diati k fote,  e^oiam  k causi  diflaiuc  potcA  produci 
effedus  immediati.  Nec  potcA  Tef^ndcri,cam  lucem 
non  efle  maiorem  intendue/ed  folkm  exccnlluc,id  cAin 
plitfibas  parrlbus  (patij.proptcr  maiorem  fubic^  dcnA- 
tatrm-,non,inqium,idpoceA  rcfponderi , cum  quia  Hilla 
loxnon  dicitur  maior  iiircnfiue,(cd  fblum  extenue  etiam 
poterit  dici  meridiana  lux  non  elTe  imendor  quam  matu- 
la tim  fiib  aorori : nam  proportione  feruata,  eodem  modo 
^>pafec  maior  lux  per  rena«Aione  cx  cryAallo , quo  lux 
meridiana  maior  quam  macucina.Addc  , non  cllc  pluris 
parres  corporis  in  cryAallo  densi,  quam  inacreoccu- 
panre  idem  fpacium  { quia  ( vc  infr/t  oAcndam  , & ad- 
nttfOTj  concraquos  hSc  ago  fatentur ) maior  vel  minor 
denfitas  non  condAit  in  co  quod  in  eodem  fpatio  den- 
tur plura  vel  pauciora  indiuidbilia  corporis.  Tandem, 
quia  in  ipfb  'acre  , vbi  eA  zqualis  dendtas  per  refradiio- 
BCm , ex  cryAallo  producitur  maior  lux , qiix  ncccdarib 
intendor  ; A , nec  potcA  id  aliunde  explicari. 

Omitto  alias  r.triones , quae  facile  poiTctu  ab  aduet- 
farirs  eludi,  quia  hac  m re  nihil  pote  A ceub  A.icui , tiid 
prxcifk  ex  experientiis.  Sed  aliam  cxpcricnri.-im  ad- 
ducunt nonnulli , quia  quando  linea  redUt  folem  in- 
'tqemor , perAringitur oculorum  acies  ; hoc  autem  non 
fic  k luce  immediati  ( aliks,cid  folem nun  afpiccrc- 
mus  , deberemus  id  pati ) ergo  dt  immediate  a Ibic. 
Vcriimhxc  expetientia  non  vrgct,quia  dicent  .iducr- 
fiurif  radios  fulis  non  nid  linek  reda  a loco  vnde  ve- 
niunt , producere  alios  radios , etiamd  aliam  lucim  pro- 
ducant ' vc  experiemik  conAat)ad  partem  collateralem. 
Vnde  fit  ,vt  quando  oculi  noAri  non  afficiunt  folem, 
quunon  funt linea  reda  ad  illum  , ctd  pofllnt  rccipete 
lucem  aliquam  , non  tamen  recipiunt  radios  folares, 
qaostecfpiunt  Ci^m  primi^m  folem  afpicmnCjTunc  tamen 
non  cos  tedpete  immmediat^  k fole  , fed  a radiis  folari- 
"birs  qni  fsnc  comleut  immediate  oculis , deut  radij  Ib- 
laicsiu  aere  produci  non  proitcniunt  immediate  a fote 
etiam , fcd  ab  aliis  radiis  fupetioribus  , illi  autem  folares 
funt  loTT  quf  per Aringunt  oculosJ>Icc  video  quod  tn.iius 
raTAniuni  pro  prxfenti  quar  Aione  dt  de  radiis  in  noAris 
oculis  producis , qukm  de  produ^s  in  acre  linei  reAi^ 
iMccrar  neceflavium  pronae  experientia  no  Aros  ocu- 
los defatigare  folis  intuitu  , quia  in  radiis  folaribus 
peodudis  in  ipfo  acre  dnc  tanto  labore  id  cernitur , 
»6n  tamen  Ittbec  efficaciam  pro  nobis,  vt  oAcnfum 
cA. 

Oriedot  aA»  me  probare  concludonem  variis  expe- 
riendis , qax  fiscit^  tmpugiuri  pofTunc  , non  tamen 
oAcndk  quomodo  impugnentur , ideo  imerim  vt  om- 
nao  bonas  flias  retinebo.  Ipfc  veto  adfcn  hanc : Sol 
tacrans  pet  fcneAtam  producit  lucem  intra  cubiculum, 
ergo  opcralnr  m diAand.  Probat  antecedens : quia  d 
illa  lux  IblAm  produceretur  ab  ea , qua;  c A in  ipfa  fenc- 
Ara^  cqoalicer  illuirilnaretur  cubiculum  ad  omnes  par- 
ces , non  yerb  magis  linea  redk , qua  intrant  radij  fb- 
lares.Ego  hanc  experientiam  non  iudico  valde  effi- 
cacem, quia,  ckm  iuxta  hunc  Autorem,vt  agens  agat 
m dlAanti , fiifficiat  agere  aliquid  dmilc  in  medio . pro- 
le^ non  Aluac , cur  faltem  ipfe  Sol  non  producat  im- 
mediat^imlorera  lucem  in  latere  cubiculi  «quandoqui- 
dem iam  eft  applicatus  fuffidentee  per  id , quod  agit 
in^medio^i  dkac  id  prouenire , quia  radios  folares  non 
pioducir  nifi  linei  rcAa,refpondebunr  etiam  adueriarij. 
tpifls  etiam  radios  fbUres  eAc  talis  naturx , vc  nun  pro- 
94  «Jiicanc  alios , nid  linei  re£B » non  autem  eo  qubd  Sol 
^iUos  producat  immediate  in  cubiculo.  Adddntque 
locem  illam  exiguam , quae  producitur  ad  latera,  prouc- 
/.  Re£irH.^Arri*l4. 


nirc  ab  ipfis  radiA , qtti  Ikccncta  dnc  produiAiui  al.o 
tum  radiocum  ,nid  linei  refii  i poflunt  camcu  aJ  bteta 
producere  aliquam  lucem  licic  cx^uaro..t^  fort^  velis 
dicere  cum  aliquibus, quos audhu ita  dilcuiicmcs,  vc 
plane  cenAanc , nullam  lucem  pcodud , ntit  linea  redi 
k corpore  luminofo  , eam  autem  ,qux  ptodu..iiuc  ad  la- 
tera i dicunt  venire  ex  reflexione  prioris  luds  ad  t(  trana 
aut  ad  mutos  , aiiivc  corpora.  Id  quod  mSii  baud  pa- 
riim  probabile  videtur , quia  d illa  lux  produda  linei 
rcdaclfet  etiam  prodiidiua  ad  parres  collaicraUs  alte- 
rius lucis  , non  |x>ltcc  efle  diflerencia  tama  iiucr  il- 
lam, & collateralem,  qualem  dc  fado expetimur  , id 
quodeA  independeus  k radiis  folaribus  ,f  in  quacun- 
que enim  luce  per  AncAtam  iutrame  , 5c  in  lucecuiuf- 
cunque  candclx  habet  locum ) videmus  enim , lucem, 
qux  cA  immediata  liid  , & in  linea  reda  , eile  Ixpe 
maximam  , collateralem  autem  etd  immediatam  clle 
valde  exiguam , quomodo  autem  illa  lux  magna  tantum 
dcfcenfumtuncin  produdionc  diceret,  cum  in  omnibus 
aliis  agentibus  videamus  quah  impcrccpcibilitcrin  fuis 
opemtionibus  deficere  per  fubiccla  remotiora  i ergo 
illa  lux  collateralis  non  k vicina  venit , Icd  a tiflexionc 
Corporum,  quia  autem  hxc  reflexio  ordinarie  cA exi- 
gua , ideo  etiam  producit  exiguam  in  lateribus  cubi- 
culi. Vides  eam  cxpcritniiam  Ovicdinonefle  trficacem 
aut  faltem, non  adeb  , vt  relidis  his, quas  nos  attuli- 
mus  , quarum  debilitas  adhuc  non  cA  oAcnia  , de- 
beamus idli  illi  fidere.  Pro  complemento  addo  eam, 
quamvhiiv.o  loco  olim  tetigi  , & videtur  valde  cAi- 
C.1X.  Magis  grauac  fupra  aHcicm  v.g.  maxima  colmnnd 
A ms , quam  grauarce  fi  fbla  media  vel  vitima  pais  illius 
culumnx  dlet  fupra  incnGim.  Ec  clarius  :punc  uuxl- 
mum  globum  xncum  , quis  negabit  ilium  magis  aggra- 
uarc  allercm  a quo  ruAeniatur,  qurin  aggtauarct  fi>- 
liim  illud  inmdum , aut  pars  determinara  globi  qux 
prxeisi' tangeret  mcnfam^Da  ergo»  i globo  illo  frangi 
aiArem  ,vcl  crudi  inferias : illa  fradio  aderis  {&  maioc 
impulfus  ci  imprelTiis  a globo  , non  oritur  adxqnail 
k foto  pundo  globi  tangente  afferem  , vc  per  fe  e A eui- 
dens  (alias,  fi  illa  pars  fepararetur  k toto  globo  , eo- 
dem modo  grauarce  , quod  eA  liJicuUtm ) ergo  prouca 
nitkcoto  ^obo , ergo  partes  omnes  globi  di Aautesk 
racnskvel  a{Ate  adhuc  gtauant  illum  immediate.  Nec 
biepoteA  Rcfpondcri,  illas p.uccs  diAantes  producere 
in  vicinioribus  qualitatem  aJiqu.un  inceudotem,  qux 
poAeafbla  immediate  grauct  mcnfamthoc  , inquam, 
ncc  apparenter  rcfpondcri  poteA  > quia  quxlibcc  pars 
globi  xque  cA  in  fe  gcauis  intendu^  ac  exterx  ,vndc  irt 
A non  poteA  kcaterisimcndorcmgraiiitaiem  acciperci 
nec  enim  pundum  ferri  in  fe  grauius  fit , quia  coniun- 
gatur  totius  orbis  fetro, quam  d maneret  folum i ergo 
illa  maior  grauitatio  & impulfus  affiri  iroprenUs  non 
procedit  a maiori  virtute  imrinfcci  pundo  tangenti,  fcd 
immediate  k toto  globo,  agunt  ergo  immediate  in  di- 
Aans  omnes  partes  globi. 

Dices : lilx  conducunt,  vt  contrarium fadlifiS  vinea-  9^ 
cUr.  Fateor,  fcd  hoc  faciunt  immediate  in  diAans,&  ni- 
hil operando  in  patribus  ferri  mediis, ergo.  Eadetn ex- 
perientia cA  quotidianam  bilancc  ,qux  Velocius  trudi- 
tur qu6  plura  pondera  recipit, etiamd  vnicum  tantum 
ex  illis  immediate  tangat  eam  bilancera , Oc  extera  dci 
vnum  fupra  aliud. 

Rcfpondent  nonnulli  Priit1& , multa  hic  poAcc  Stati- 
c&dici:  fcd  hxc  fblutio  , quandiu  qux  Ula  dnc  noti 
oAcndic , non  facit  fidem , alioqum  cuilibet  argumento 
ref^ondebitur , mulca  hic  poflunt  ex  AArologia , e Mu- 
dea,  dcc.dicL 

Secundo  Rcfpondent , fbrt^  globum  aut  columnam 
illam  nihil  producere  inaflere.  Sed  hoc  facilk  rejicitur) 
curctii!ti  afler  frangeretur  , 11  nihil  contrarium  in  ipfo 
produceremr? 

Dices  Prim6  , eum  frangi  redAendo.  Sed  contr^ 
d nihil  in  |aflcrepioducituc  quod  eum  giaticc,  cut  re- 
fiAet? 

Dices  adhuc : RefiAit  gcauiiati  columnx.  Contrk 
Kb  J M* 
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c4o  exnmi  extnbSanceiti 

cimtm  c^oaliteHacenteiti  > quimtt  e conrtKio  l ^ 
aoccm  omnes  bfltnccm , ergo  Jit  derioato  €x 

in#lt«ramitnpuinivrque  advlcfapun..ConfinDCKd^ 
«qualiter  bacoluro  illum  extare  excrt  bllanceokc^  ^ 


ea  graiiitas  nihil  (troducit  nec  operatur  w aitcre  >quor 
mo<lo  ergo  ci  rcJilUc  i cur  enim » uttando  cx  parte  lango 
eandem  culumnam»non  debeo  rendere  jCtiamii  consun*- 
^us  (iin  eius  grauitad,  nifi  quia  tunc  me  non  graitac  i 

nonenimme  medio  aliquo  impuiru  crudic,eigo  fi  in  

allcrcm  inferiorem  tam  nihil  producit  columna  illa,  que  parte > veniat  iropulfii»  ad  bSaoccro'cx  ynijpi 
quam  in  mea  manu  cx  latere  eam  tangente , tam  p^rum  iUc  eft  vt  o^fco  v.g.  ex  akeri  parte  venit  cqtMlii  vt  c 
97  laborabit  aiicrquiim  manus. 

DicesTcitib:  Columiu  grauat  tn  aflcmn.  Concri 


qnid  cd  illud  grauare  , fcu  conari  ire  deorfum » fi  nihil  i 
(c  didinflum  producit } Pone  alfcrem  cHc  inrcriorem» 
columnam  vero  ahunde  fiidcncari  , tunc  non  grauat 
aflercm  , ergo  granarc  non  id  pure  puic  coli  mnam 
tlle  grauem  tangere  fnb  fc  alTercm  , (cd  requirit 
aAualcm  produ^kmem  impulfiis  trudentis  aderem. 
Rano  a priori  cd,  quia  qanlitaicsquamumuis  comrariar, 
nunquam  nocent  pailo  per  Iblam  iuxta-pofitioncm,fi  in 
pa:)b  nihil  producant.  Impediatur  ignis  operari  in  (lu- 
pam . certe  etiamfi  ha:c  in  mediisflammis  fit , nunquam 
dcdrahciur  vel  in  minimo  Ixdctur. 

Forte  icrpondcbis , a inc  alibi  doidum  • pode  duo 
figentia  contraria  xqualia  in  vircfiditiuavnum  alteri  re- 
fiderc , etiamfi  vnum  non  agat  in  alterum  \ ergo  etiamfi 
columna  nihil  agat  in  alfcrim,  neque  i cemtario  puccil 
adcrrtfidcrt  coTmrnar.  Srdhxccuafio  dupliciter  prz- 
cludttur : Primh  »quia  lahem  quando  alfcr  frangitur, 
patitur  aliquid  i columna,  tunc  enim  dc}idtur  fuo  Joco, 
& cunc  iam  non  a&t  refidir  i eo  ergo  impulfu-tunc  pro- 
diidlo  meum  impellitur  argumemum  , nam  ille  pro- 
ducitur a columna  tota,  etiam  a patribus  didamibus, 
58  ergo.  Secundb idem  rejicio : nam  nosquandofuftenta- 
mus manu  globum  grauem,  non  Ibluin  refidimus  non 
ccdenduc  locotfcd  pofiiiuamgrauitatcm& impulfiim 
iIliu$g!obipercipimus,&  excullbglobo  manusadhuc 
dolet  ( cr^oaiiquid  produxit  in  nobis  glrbus,c  rgo  criam 
produxit  in  adere , licd  hic,quia  infeiifibilispion  dolue- 
rit , nec  id  perceperit. 

Qo6d  fi  dicas , allrrem  agere  in  columnam  fni  glo- 
bum cam  fudentando , (cnconfcTuandocius  vbicatio- 
nem  i in  primis  teneo  intcnntm  : non  enim  Iblum  illud 
pun^tim  aderis  , cui  colomna  fcu  globus  iruumur  , fii- 
demateamvbicationcm,rcd  concurrit  ader  (ccvndum 
totam  fuam  craditicm  , ergo  operatur  tiv.mcdiate  in 
didatis  \ nam  alir  partes  didantiores  non  dant  \bi- 
cationem  illi  punAo  , fcd  omnes  immediate  confer- 
nant  globum.  Non  ergo  potcd  negari  ibi  aflio  in  dt- 
dans. 

Srcimdb-principaliter  refpondenttpodcdici»  vnam 
partem  coiumnx  4gctc  in  immediatam  , Si  hanc  in  in- 
fenorem . vltimam  verb  immediate  in  aderem.  Sed  ne- 
que hxc  fiduiiopcted  fudincti  :namgrauirascd  xqua» 
lis  in  omnibus  pungis  coiumnx,  ergo  vnum  pim«fbim 
non  intendit  grauitatem  alterius.  Sed  neque  incendit 
imptilfiim:  nam  vna  pars  forte  non  impellit  aliam, non 
enim  eam  a fe  rejicit,  nec  conatur  ex  fuoloco  alteram 
partem  fibi  imitam  pellere , vt  (e  in  locum  illius  condi- 
ruat}  vnde  ed  probabili(Timom,vnam  guttam  oqux  non 
grauare  in  aliam,  fed  omnes  immediate  tn  corpus  didin- 
^um  , i quo  tandem  ludentantur : vnde  alibi  odendi, 
vas  ligneum  plenum aqui,&occlufum,  non  delctnde- 
re  ad  fundum  , quia  aqua  interius  exidens  non  cona- 
tur delcendcre  infra  aliam  aquam  ^ qua  vas  fuden- 
larur. 

Sed  quidquid  de  hoc  fit,Secundb  odendo,impul- 
firra  non  intendi  fucceifiuc  perpanes  coiumnx , ied  im- 
mediate ab  omnibus  produci  grauitatem  in  afferc.  Nam 
quairdo  in  bilancev.g.  ponitur  iacens  baculus  aliquis, 
auc  pondus  aliud  longum  , eodem  modo  trudit  bifan- 
cem  ille  baculus  iacens, ac  fi  omnes dus  panes pofitx 
fuidem  vna  fupra  aliam , & intra  bitancem » vt  cena  ex- 
perientia docet : atqui  cunc  vlriina  pars  bacoU  non  cru- 
dx  aliam  viciniorem  bilanci , tum  quia  arobx  aKjualicer 
didant  i centro , 6c  conl^ucntcr  neutra  in  alterius  lo- 
cum conatur  fc  ponere  $ rum  quia  xqoallcer  vna  impedit 

oealteu  c<^Ul,  tc^coQCta^:  emergo  ex,  rae4>o  ^ 


o^fcov.g.t j - 

nencer  poterit  ab  alk>  intendi  m quUfin»»V*<***^  ^>; 
fimile,cigo  noo  intendecorhi  vnoptai^  bacnuqJ^' 
impulit , vt  obiedbo  dicebat , (ed  immediati  gciMlip^' 
bilancero.  Confirmo  Sccundb  clati&s : fine  duo  by(|p 
Ji  non  vniti  in  bilaiice  , vnus  non  intendit 
in  aliero,ft  tamen  eodem  modo geauant bibocem 
cfictvnus  baculas  ,xqutua!ens  ili»  ducenis  ergoc*  gW 
natio  non  fit  per  eam  deriaaiiooem  impcilfiss  ex  vt»  4^1 
alteram  panem  corporis grattanris,vl^ ad. eaqiqni,- 
fiilum  rangh  bilancem , fcd  immediati  net  ab  OQMtWfc 
partibus  corporis  gtauis  in  altero  fiiftencance. 

Multx  alix  poflent  experientix  pro  hac  oatw 
ci,(cd  fixTufficiant.  Hxu  aliquantulum  in  haevetiut^-;, 
fiiadenda,quia  nonnulli  R eccntioresfbntitetciadwrf^^ 
conantur , putantes  nullum  agens  naturale  opecaii,  ilv 
iiwiarte  fibi  immediate  vicini.  SedUm  quid  bipfiO  . 
aderant , videamus. 

S V B.S  E c T I O HL 
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Ohietiitnej 

OBjiciunt ; Prima  fiiperfides  ignis  eft  cam  calidliiU  ; 
fecunda , & icnia , ergo  Poterit  tantum  caloceim  l||l 

{iioducere  in  aere  fibi  immediato  , quantum  omncstxfilt^  . 
lipcrficics  coniundbe , ergo  fola  illa , & noo  pareexfC^ 
iTKitiorcs , prodncrnccalorero  in  acre.  Relpoadco  » tVK* 
Iblum  conducere  ad  productionem  calocis , inictsGoMfiilif ' 
agentium , fed  etiam  cxrenfioncm  : nifi  vfiUs 
rum  illuminati  cubiculum  ab  vna  candelulA,  quantbat.^ 
i face  i vel  taro  procul  Sc  fortiter  calefivere  voieua  ^ 
carbonem  acccniiim , quim  innumerabilci  cquidetiiH.'^^ 
ter  fc  Sc  coniunCh».  Cuius  rei  rationem  d pem  » oon> 
aliam  dare  teneor ,nifi  experientiam : dabo  taneq  » qffiil^ 
fciiicer  creata  vinus  ell  finita  & limitata  fr  yoM  quitmq'.  ' 
noniuuatuc  aliis , minus  potefi  quam  aduKX»fotiunu^ 
enim  tunc operatidnem.Cur  enim»  erfituibwmJhiTt^- 
quim Petrus,  non  potes  fokis  phyfice colamxam  qmH- 
ucre , potes  tamen  cum  Petro } vel  cur  vod-bomioc  iqbi 
clamante  in  foro , non  auditor  procul  Ibinis»  & aumih 
omncsclamcnc  etiam  gqualiter.  auditae  clamor  ad  « 

gnamdiflantiam^Non liceat  ergo  de  hv ce  dubicateilri£^ 
•cnfibus  carenti.  ' 

Objicies  Sectind6:Ergo  totus  aer  (uihumidfcatq  agk 
in  nos, ex  quo  lequicur,  valde  nosab  illo  humeCbpdeqi* . 
contra  experientiam.  Rcfpondeoin  pciqib » hoc  argttp 
mentum  criam  elfe  contra  aduerianos  , admttteMB^ 
maiorem  ignem  magis  calefacne  qu^  crigiiuin » £•% 

Hoc  prottcniai  ex  eo  qu6d  agar  in  diftansi»  uoe  glumdo 
ergo  aer  quo  maiorfuerit , debet  nos  in^gLs 
etiamfi  non  operetur  in  diftans.  Secundb  RxQ>ood<Hfcb 
me  oRcndcndum  acrem  non  elle  finMn^barai»  |g| 
dum.  Tcrti6  , cflc  fub  lite,  an  humor  (iccicaf  fint 
qualitates  operaciux  ; in>^  , an  fit  qidd 
corpore  fluido  & non  fluido.  Qiiand  eandem»  qadqoiA 
illud  fit , dico , i cabre  (olis , & k lerrx  aCjWncjW^.  \ 
contrariis,  aerem  hunc  retardari  &impediri»qetn noo.' 
iu  fortiter  agat » im6  ne  in  (e  ipfb  de  fiado  qualfceita ' 
habear  valde  incenias , quod  experientia  oflendict  aik 
enim  nobis  immcdiatusitaefltemperacusquoad  bnomp. 
rem  &ficcicatero  ,vt  fxp^  cum  noniroaaraas^deboft*^. 
mus  autem , faltcm  in  tui  lentenrii , a«fcm  iminedMnim 
remire,  etiamfi  qui  diftactxm  agerecmnos».vtctJ con- 
tendis. Et  idem  communiter  ioiet  efle  de.  c^lpn  St 
frigore. 

Objicies  TenioiA^icefl  vnio  inter  paflum  Beara»} 
fed  vnio  requinc  indiflaotiam^ergo  & a^aa  Reipon* 
deo, actionem  Iblwn  metaphon^  elle. yaiones)»  «ode. 
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. I - qu*  docet,  i nuioriv.g.  rgnc produci  iiiacrc  vicino 

Ubpcjcs  Quano  : Ad  operandum  reqiiirtrur  cxiOen-  maiorem  calorem  , quam  H tantum  paruus  eifet  ignit 
«a,  cr«)  ad  operandum  hic  requiritur  cxiftcniia  hic,  iuxwdiaa/iprijdoccriciiam  nos, aliquando  iti  niul- 
licutad  operandum  hoc  tempore,  requiritur  exiftemia  c^licari  partes , vt  iam  ampliusnihil  opcremur»niad 
tncodcmtem|>om  i ergo  caiiiaquxeftalibi,&nonhie,  tollendum  globo  e tormento  cmillb  haud  dubie  con- 
»on  poterit  hic  immediati  operari  In  hoc  argumento  ducit  ctaffitics  muri  ,qu«  tamen  in  tantum  poteft  et- 
aoa  grauem  committunt  hi  Auftores,  con-  crcfcefc.vt  iaraUl*  partes  nou*fc  habeam  per  accident 

f fimdunt  enim  vocem  illam  h'ie:cemm  enim  cft  , illud  ad  reiiftendum , ita  vt  non  aliter  plane  teiifteret , «fto 
tic  vbi  cft  caula  ,non  clTc  illud  Aie  vbi  eft  effeftus,  quia  partes  non  elfent.Ratio  ii  priori  eft , quia  oirtnia  agentia 
non  fuiKin  c^cm loco, fed  in  duobus, criamii  vicinis,  nabent  certam fplueram,vlrra quam  non  poiTunr  ex- 
quzpropcereacratromodopolTuntrubvno/vccompre-  tenderefuas  operationes,  vnde contequenter non  totuS 
hendUednon  Philorophice.Ergoiicuthi,etiamfiopera-  Oceanus  agere  poteft  in  vicinum  littus.  FortalTe  ibi 
tio  «tin^£lo.^,  nonrequinint,cauiamencinpun-  etiam polFet  dici , illas  remotiores  panes  aqii*  occupari 
dicunt , fufficere  fi  fit  in  pundo  7 , ita  ego  agendo  in  partes  accis  fupra  fc  pofiti.  Quoad  humidiia- 
(Ucerepofium , lufticere , etiamfi  fit  in  punfto  C diftan-  tem  autem  nulla  eft  difficultas,  quia,  vt  oftendam  fn/r2, 
ti,dumm^6  operetur  in  pun^A,aut  fitvmtacum  ilJavclnoncft  qualfras  diftin^,vcl  cenedeopera- 
agente  cxifteiitc  ineopun^o  B.  Exemplum  autem  de  tione  illius  nihil  poteft  notari, 


duxatione  teiugulat,  quia  ad  operandum  debet  cauia 
hi  eodem  inftami  exiftere  in  quo  cft  cffcc'his,3c  non 
Cifficit  immediati  amc  extiriirc,aut  immediate  pbft  exti- 
caramiergo  nec  fufficiet  ad  operandum,  ellc  contiguum 
eftedbii  ,Tcd  requiretur  efie  in  eodem  loco  , & penetra- 
tum cum  elfeAu , quod  merit6  a tc  negatur.  Relpon- 
deo  ergo  , argumentum  i Juratione  ad  vbicationem 


Vbi  obiter  aducno  , eundem  Ronam-Spem 

fiipponcrc , debere  agens  faltem  lecundiim  ali- 
quam fiiperfidem  fili  contingere  pafium  ,aiioquin  adiO 
illius  tranfirct  ab  extremo  ad  extremum  fine  medio,  id 
quod  naturaliter  tepugnaciuxta  omncs.In  hac  docWnaj 
vt  ibnat  , videtur  valde  roaieiialitcr  explicari  exito* 
a^nis  a fiiacaufa.  Neque  enim  ailio  priis  formalltet 


nullum  efie.  Dilparitas  eft  manifefta  : quia  nifi  caula  & in  (c  fiiic  in  caula,  vc  ab  hac  permotum  localem  tiah« 
aihi  cxiftac  ,non  poteft  aAu  continere  effidum , nec  firct  ad  pafium.  Exire  ergo  dicitur  icauli  .quatenus  ab 
fotmaiiter.nccvmualicerivndcnonpotcftopcrarinifi  ca  realitcr  producitur,  hoc  autem  poteft  ficti  in  diftantii 
fit  in  eo  inftaiui , m quo  cft  cfieihts.  Vt  autem  caula  efto  in  medio  nihil  cauli  operetur , ac  proinde  nos  non 

contineat  in  levirtualitervbicaDoncroquam  communi-  . . /•  /i  - . 


cat eftcdbti , illum  hic  producendo, non  requiritur vc 
iplacauia  exiftat  hic  , led  lufficit  fiablblutc  cxiftarin 
rerum  natura,  vt  patet  in  Angelo,  A:  in  animali  fc  mo- 
vente , quod  habet  virtutem  ad  poncndmn  fc  in  alio  lo- 
co, etiamfi  pro  priori  luturx  , antequam  rcmoucftt, 
adhuc  non  habeat  eam  vbicationem  in  illo. 

l©4 

Sed  hinc  inllirgit  quinta  obiedHoiErgo  etiamfi  nihil 


requirimus  fei^cr , vt  caula  agens  fit  immediata  pafibi 
fcd  dicimus fiimcere , fi  aliquid  operetur  in  medio,  efto 
dfeihis  ille  medius  non  caufct  eftc»ftum  diftantem  , vrt 
in  communi  rentenda  ,vt  Sol  producat  In  terra  n urum, 
lufficit , quod  producat  dilpofirionesin  materia,  efto  hx 
non  concurrant  immediate  adibrmam  Ipfaro  fiibllantla- 
lem  auciv.  g.  fcd  folus  So)> 

Tandem  objicies  Paulum  i7.  AStrum^  ex  operationd 


caula  operetur  in  medio  tnequeeoniunAa  fit  cum  pafib  Dei  in  nobis  probantem  prxlcmiam  illius  in  nob>s:NM  igp 


mediis  aliis  partibus  ipfius  caufce , poterit  in  diftam  im- 
mediac^operari  contra  primam  Conclufioncm.  Proba- 
tur fcqiiela,  quia  operatioin  medio, vel  coniundio  cum 
aliis  partibus  agentibus,  nihil  prorfiis  videtur  ceuduce- 
re  ad  operandum  in  dtftans.Fateor,  a me  nullam  reperiri 
fiifficicntem  rationem  dirparitacis  i priori ; veri^  ex- 
perientia illam  docet : videmus  enim  ( vt  conftar  ex  di- 


abeft  ap  im'6^ip<e  n^tm  , i«  iffi  tnim  viuimnf^ 

&woHcnntrt(^f$wmi.Pyi^in  14. 

& Hurtadus/«pr4  5-86.redc  explicant  hunc  locum  noa 
de  prxfcntia  phyfica  in  nobis,  fcd  de  prxfenti^  inten- 
tionali,  quiafaciic  poteft  inobiscognofci.cumnosab 
iplbdepcndearout  i cauia  autem  fiicifc  cognofeitur  cx 
efic4fti}.Imo  omnes  tenentur  admittere , ex  prxdiSo  lo- 


in  primi  Conclufionc)  non  pofie  agens  immediati  co  non  probati  intimam  prxlentiamphyficam  Dei  it 
tn  diftaus  operari , propter  experientias  ibi  addu^s,ni'  nobis , quia  nullus  requifiuu  caufam  efie  intime  pr.Trcn< 


fi  aliquo  modo  continuetur  cum  efie^t.  Videmus  prz- 
terei  , eo  iplb  qobd  continuetur  cum  effiet , 'polle  im- 
mediate in  diftaus  operari , vt  in  hac  fecunda  Condu- 
fionc  probatum  eft.  autem  fit  ratio  harum  expe- 
rientiarum >nifi  natura iplbrum agentium,  ego  non  vi- 
dcixficut , quxro  a te , cur  adamas  non  Gt  operatiuus 
alterius  adamantis , fic  verb  ignis  alterius  ignis ; cerrd 
aon  aliter  Rcfpondcbis,  nifi  quiaiftx  fiint  harum  rerum 


tem  fcu  penetraram  cum  eftedu , vt  illum  produceret^ 
neque  ipfi  aduerfitrij,  fcdfinnmilm  rcqulfiuere  comi- 
guiiatemcumtlla.Deus  autem  intime  cftomni  creaiurar 
penetratus.  Alius  PCilmilbe  locus  coYneidctc  videtur 
cum  prxdid»  Pauli,  Plalmo  1 ^8.  5i  Afandtr»  m rtr/awr, 
tm  iBie  ts : Ji  dtfctndtr»  in  infernim» , ntUt.  £ttnim  illuc 
manus  tuMdtdnttt  mi,  & ttnthit  nt  dtxura  tua.V^i  prx- 
fentiam  Dei  in  omnibus  locis  inrulic  Pfalmifta  ex  ope- 


iiatura; » quas  experientia  lt»U  nobis  oftendit.Idem  ego  ratione  Dei  in  omnibus  illis.  Rcfpondeo,  non  contendi 
tibi  in  pexfenti  Re^ndeo.  k Regio  Plalte  his  verbis , fc  non  poife  fugere  prxfcn- 

Sexta  obie^io  nt  Borue  - Spei  Difputat.  decima  de  tiam  phyficam  Dei,  fed  non  pofie  fugere  vel  a cdgm*tio- 
Generat.  Nam  fi  pars  remota  agit  in  diftans  , ergo  ne  Dei, quod rede probatur  exe^  qobdvbiqucli  Deo 
rrmusOceanifngusagecinmeammannmv. g. dumad  confcruetur^vclquoJnon poQU  fugere  Deum, ne  ab 
opamiilud  tango,  hoc  autem  apen^  eft  contra  expe-  ipfopuniatur  propcccaco , ad  quod  per  accidens  fc  ha- 
quafi  infinitum  frigus  bet , qu6d  Deus  (it  prxfensvbiquc,  dummodb  vbique 
eum  con(cruec  > idcoque  de  polIic  eum  punire. 


caufiue.  Hxc  obtecto  coincidit  cum  fecunda  paulo  ante 
i me  polita  de  acre , qux  iacet  vt  in  prinu  imprclltonc, 
& lumdenter  fiiic  (bluta.  Videanms , quomodo  hic 
Autox  RcfpoudeaL  Ait  ergo,  aquam  non  frigefacere, 
nifi  pafium  hume£lando , non  autem  hamef^e , ni- 
fi  Immediati  contingendo  rem.  Solutio  hxc  nullo 


Rogabis,  vtrikmj^ens  pofiic  producere  in  diftansim-  ^ 
mediate  aliquem  eft^im,  culus  fimftem  non  produxe- 
fit  in  medio»T.g.anSol  qui  in  corporibus  c^eftibni 
non  produxit  calorem  , fcd  folaro  lucem , pofitt  imme« 
diate  in  adee  calorem  producere.  N^nt  aliqui , quis 


modo  poteft  fuftincri.  Nam  manifcftd  conftar , aquam  produxifis  aliquid  in  medb , dummodo  rion  fit  ciuldem 
fingidara  inclulam  in  vitro  infribdaie  devituira  totum,  rationis  cum  eoquod  in  diftimi  producitur  .videtur  fc 
ic  manum  illud  tangentem  , c^tamen  eaaquanec  habere  omnino  praecidens  ad  ptodudHonem  in  diftan» 
humrdbrr,  nec  immediati  contingat  manum.  Sccund6  ti.fedfi  nihil  produxifiet  in  mc<fto , nonpofiec  indi» 
x{uia  de  ipia  hnmedlauonc  eft  tota  difficultas  , cuty  cum  ft^ti  operari , ergo  nec  poterit , ctfi  producat  aliquid 
ii  Imius  MDCcntia  fic  qualius  diftinda  ai^ua  , non  agat  ia  n)edio,fi  tamen  illud  fic  diacrGe  C3ckmisd>Iihilominh* 
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fcnfco,i't  caufa  |'offu  in  .liftans  oj^tari , fufficerc , pro- 
duxilfc  aliquid  in  mcdft)>eirt  diuccix  rationis : nam  qu6d 
fii  ciufdcm  vcl  diuctGe  rationis effudus  in  medio  proJu> 
chis » videtur  fe  habere  omnino  per  accidens , quia  non 
addit  caufi  maiorem  vimicetn  elTcdus  fimilis , quam  dif- 
^milis;(cd  producendo  aliquid  limilc  in  med»  > poiefV 
in  diibms operari, ergo  & p^ducc&do  aliquid  diuerfiim* 
Confirmamc  in  fententia  adftrucncc  gradus  diiThniles 
inter  fc , poteft  fol  modiicere  in  cryftaTlo  o^auum  gra- 
du calori)  v.gxtli  iUom  non  produxerit  in  medio /ed  fo- 
lilm  tertium  vel  quaixum , qui  funt  dillimilcs  o<^auo.Ad 
oppo(itamrationcm|icgo,rc  habere  otQuinojer  acci« 
dens  effedum  In  medio  peodu^m , cttarafi  ht  diucrfe 
j rationis , conducit  enim  ad  hoc, vt  ratione  ciuiai 
^ aliquotnodoapproiimcturpallb,  neque  ad  aliud  con- 
ducit effers  nmilis  iivmedio  pri^u^u). 

Ouicduscomraflu  fentir  ea  ef«rra.iS^Mv£l.i.id  quod 
probat  hac  experirotii:  folpet  murum  calefecit  interio- 
res parces  cubiculi , cfto  claufuro  Hr , ergo  producit  ali- 
quid in  medio , & tamen , qda  calor  cA  diuerfer  rationis 
a luce , non  poteft  idem  Ibi  producete  lucem  in  eo  cubi- 
.a»lo  daufb , ergonon  fufficit  illum  aliquid  producere  in 
medio,  ad  hoc,  vt  operenttmdiftans , ntft  illud  medium 
iuuMad  ptoduiUonem  rei  diftantis.  Vnde  infert  in  fua 
» remencia , quam  ego  niain defenderam , qyod  acciden- 
cianon  concurrant  immediate  ad  produAionem  febflan- 
tix, non  poire  defendi,  lulcnr  influere  in  aurum  & me- 
talla.  Addit  enim  contra  Patrem  Hunadum  ,non  fuffice- 
re  ,qnbd  fol  producat  in  acre  calorem  >qui  cxTeeAdif- 
politio  ad  aurum  , nam  calor  in  aere  nor»  dirponit  mav- 
ciam  cerrx  v.g.ad  formam  atin. 

Adhuctamen  putp , debere  Nos  perfiftere  in  conclu- 
fionc  noftra  , nam  /irgumcntum  ^ Nobis  faiftum  , 
qubd  feilica  nihil  imcifit  , cftedum  intermedium 
cife  childem  , aut  diucifx  rationis  , adhuc  vrgei. 
Quod  vcib  owonit  Ovledus  , habet  quidem  pri- 
mo aipeiftu  dimcultaccm  ; totam  tamen  quantam 
contra ipfum,  etenim  ( vt  ex ipfo pttttU^nri  vidimus,) 
ibiis  cadii  per  fcneftram  intrantes  producuntur  imme- 
diati i (ble , 6c  tamen  fol  non  ptodudt  immediate  ra- 
dios in  collateralibus  panibus  cubiculi,  ergo  qu6d  idem 
fol  hon  producat  per  murum  lucem  in  cubiculo  claulo , 
efto  producat  ealqrcro,non  proucnit  ex  co,quud  calor  in 
^ mcdw,ideft,m  pariete ptoduAus  non  fttdufeem  ra- 
® cionisctim  luce , neque  quod  ad  eam  imict.  Probo  con- 
fcqfemiam  clare:  quia  hxc  ratio  non  rejperituc  in  cafu 
radiorumintrantium  per  feneftras  ,nam  ifli  funt  erafdem 
rationis  cum  aliis  ,quidcbera)t  ad  latera  produci  ,&  hi- 
uant  ad  pcodu&onem  radiorum,  per  illos  enim  iuuatur 
ibl  , Tt  intra  rubiculinn  producat  radios  } cur  ergo , 
quxfo,non  producit  ad  lacus  alios  ? Quxrenda  eft  ergo 
alia  raiio  ,qua  ego  Cttam  potero  vti  pro  ea  altera  expe- 
rientia Ouiedi,  Forte  dices  , (blem  non  producere  (uos 
radios  ,nifi  linei  re^.  Sed  conrra  Primo , Quia  de  hoc 
ipib  eft  quxftio » cur  fcilicct , cum  in  fententia  Oviedi 
ad  producendum  aliquid  in  diftanti  fufficiat , aliquid 
ftmilc  produxifle  in  medio , & fol  intra  cubiailum  iam 
produxerit  radios , cur , inquam  , eos  non  etiam  produ- 
cat in  acre  vicino  ad  latera.  Hoc  aurem  de  linea  rc£la 
iam  eft  plane  difparacum  cum  quxftionc  ptxfcnti , vt 
per  (e  patcc.Concra  Sccund6,qina  hoc  ipfom  ego  appli- 
cabo ad  experientiam , qui  hic  vrirur,dicimque , quid- 
quid fle  de  aliis  efle^bus , conflare , lucem  non  produ- 
ci in  remoto  loco,  nili  alta  producatur  in  medio  , Equi- 
dem folum  linei  redi , iuxea  ea,  qux p4«/c  Mti  Eximus 
ex  nonnullis  Recentioribas,  inde  tamen  non  inferri 
ttidquam  vniwetfaUter , vtiqubd  fpccies  vjfoalcs  non 
ilfundanrur  nifi  linei  reda  , non  probat , fpeciestndi- 
tflsnondiflundi  etiam  ad  latera.  Quod  vetb  prxeereadi- 
cebai  hic  Auror  conrra  Hurtadum  > folem  non  concur- 
rere ad  metalla  ,quia  calor , quem  fol  producit  in  aere , 
non  eft  dilpoflrio  ad  producendam  formam  auri , argen- 
lf,&c.  hoc,  inquam,  non  videtur  foblifterc,quu  fol 
non  foI6m  producit  calorem  in  acre  , fed  etiam  in  ipla 
materia  prinu  ,ia  qu4  dcb«t  pcoduci  fonna  auri , ille  au- 


tem calor  line  dubio  eft  dirpofitb  ad  eam  formam , Ar 
poteft  iuoare  agens  remotum,  nempe  folem  , (de quo 
agunus ) ad  prMudioncm  earum  formarum.  ’ 

Ratio  ergo  eius  Auihoris  uon  probat  intentum.  Cir- 
ca fubftantiara  vrro  ciusvltimx  dodfinx,anfol  easfoc- 
nusprodocac  ,res  meo  iudicio  eft  valde  incerta, neque 
viium  eft  argumentum , quod  fuadeac  tantam  rinuicra 
infole.  Veriun  hoc  alibipcdar. 

SVBSECTIO  IV. 

jia  tpfrpximMth  Ctntft  ctmt  dthtiU  tfft  in pritri  m$* 

ttirt  ntt  •ptTAMnm. 

Vix  vllus eft , qui  in  hac  quxftione  hxreat  i omnes 
enim  fupponunt  tanquam  omnino  certum , appro- 
ximatipnem  debere  elTc  in  priori  naturx  ad  eficdunf.Egp 
tamen  puto,hic  efle  maximam  di£culnitcm : & quidem 
fere  euidenrtr  contrarium  oftendo.  Et  priiis  duobus  ver- 
bis fondaincntum commune  propono.  Eft  amem  hoc: 
Ignis  non  poteft  calefecere  paflum , nifl  lii  illi  proximos, 
vt  oftcnfum  « ft  t0t*  bte  Se^iane ; ergo  approximatio  <■  ft 
conditio,  ergo  debet  efle  prius  naturi  ad  operandum. 
Hic  eft  totus  difeurius , ex  quo  ego  fic  argumentor : Si- 
ent  ignisnon  poteft  calefacere  paifumdiftans  ,iu!Kque 
animal  poteft  monere  corpusdiftatiS  ,nift  aliquid  prodor 
cat  in  medio:  eadem  enim  eft  dcigne  ad  calefaciendum 
experientia , qux  de  animali  ad  mcuendum  corpora:  fcd 
hoc  non  obftante,  vt  animal  moucai  corpus,  rumreipsl- 
ritnr  pro  priori  naturi  approximatio,  Icd  fliflichiicl 
fte  in  roto  eo  inftami  quo  mouetur  \ ergo  ftmilirer  , vt 
igots  calefaciat , uon  tequirer  pro  priori  naiuix  appto- 
ximadonem , fed  fufHciet  ft  cam  habeat  in  totuinftantf 
reali.  Maior  Sc  confequentia  fonr  euidentes.  Minor  pto- 
batur , quia  pro  priori  naturx  , antequam  corpus  mo- 
ueacur,non  habet  vbicaiionem , ergo acc  apptoxima- 
tioaem  , quit  approximatio  conftftit  forroaliterin  vbi- 
catione. 

Refpondcbis  Ptimbydifferennam  efTemanifeftamt 
quia  per  motum  producitur  ipGi  vbicatio,&  confequen- 
ter  non  poteft  prxfo^poni  ad  motum : at  per  calcfe^o- 
nem  non  producitor  vbicatio  , vnde  hxc  dibct  fupponi 
prius  natura  ad  ipfam  calcfe^ionero.  Sed  banccuafto- 
ncmfecileegoprxcludo:  nam  licet  per  morum  produ- 
catur ipfum  vbi , iwn  proprerei  ego  poffbro  hinc  moue- 
re  corpus  exifttns  Romx  , fteue  ignis  non  poteft 
calefacere  etiam  hinc  paffom  exiftens  Romx  i ergo 
etiam  ad  mouendum  requiritur  indiftantia  , qitx- 
ninquc  iMa  ftr.  Dico  ergo , ftau  me  ad  mouendum  cor- 
pus indigere  indiftantii  ab  illo , laluamr  ftne  eo  qubd 
eaindiftantia  fti  pro  priori  naturx , ita  ignem  indigere 
approxhnatione  ad  calcfecicdumd^uabtrar  ftne  eo  qubd 
talis  approximatio  ftr  pro  priori  narurx.  Tua  amem  fo- 
lurio  oftendit  quidem  ,ancecalcfeftionemPo(re  incelU- 
gi  approxitnationem » qux  non  roieft  intcliigt  ante  t«o- 
tum : ac , qubd  debeat  necel&no  prxiotelligi , eo  qubd 
ignis  non  agit  in  diftans , nullo  modo  oftendit  } nam 
etiam  ignis  non  mouet  in  diftans,  & tamen  non  prx re- 
quirit approximationem  prius  naturi. 

Refoondebis  Secundb , pro  priori  naturx  ante  nxH 
tum  lup^i  ruouens  approximatum  negatiub,quaTe- 
mu  non  fupponirur  diftans.  Sed  conttIPrimb.dic  etiam 
idem  in  igne  ad  calefecicndum  ,frilicet  illum  ftipponi 
non  pofttiub  approximatum  paflb , fed  negattuc , quate- 
nus non  lupponirur  diftans : hinc  aurem  ego  inftlro,ap- 
proximarionem  pofttiuam  non  efle  rcquifttam  in  priori 
namrx , vc  contendo , & a ce  negatur.  Secundb  eam  ft>- 
lutioncro  reticto  , quia  etiamft  ego  hinc  mousrem  cor- 
pus  exiftens  Romx , pro  priori  nacucx  cflem  indiftans 
negatiuc  ab  illo : nam  antequam  illud  mouerem,  cor- 
pus illud  non  haberet  vbicacionem,  etm  erum  acquirit 
permotum,  cigoante  illum  morum  cflet  indiftans  ne- 
garhie  : nam  diftancia  pofttiua  prouenir  ex  poftuui  vbl- 
carrooe,  qox  in  eo  priori  tam  non  eft , fi  mouerem  bine 
corpus  mihi  Pragx  vicinvm  «qu^m  fi  mpueren  Roma- 
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contrario.  Ergo  ad  raouenditm  aliquid  am> 
• jilius  requiritur  qukm  ea  indfftantia  negariua.  Videas  iain 
tn,qutd  illud  (it > quandoquidemnon  efl  iplapoliriiia 
vbicatio , quae  poftcriiis  pro^citur.  Ec  hoc  cciam  dicere 
poteris  in  ignein  ordine  ad  calefaciendum»  iine  policiuii 
appfoximatione  pro  priori  nacarx. 

Sccund6  idem  intentum  probo  ex  impullu.  Vc  enim 
qi&  imprimat  corpori  iropuluun » &c.  debet  efte  appro- 
' irmatus  nonminiis*qukuivtcalefaciac>acnonproptc- 
rei  reqoiiitur  apptoxiiriado  ilia  pro  priori  naturx  > ergo 
neque  ad  calcfacicn<lum  requiretur.  Confetjucnria  cft 
J>ouaex  proxime  didis  . &:  adhuc  melior  quamprxee- 
dens » quia  inipuifus  iit  qualitas  ablblura  » Heut  calor ; 
fieque  eft  ipfamet  vbicatio»  Cteat  qux  producitur  per  mo- 
tum. Minor  autem  probatur : nam  ii  ante  produ^otiein 
Impulfus  iiippoaccetuc  corpus  vbicatum>nonpofleceo 
iaftantimoucri , quod  eft  manifefte  EUfum ; nam  per  im> 
pulfum  illum pn^ucitur  motus  in  corpore  recipiente, 
etgp  ante  impuUiim  non  lupponitur  coipus  approxi- 
matum.  . 

Huic  argnmemo  poffec  rcfponderi » corpus  recipiens 
^ impulfum  non  moueri  in  eo  inilanti  quo  illum  iteipie , 
^ ali^  in  eo  inftanri  elongaretur  a corpore  producente,  & 
nmc  agens  agaec  co  inilanti  in  diibus » quod  cenugnar. 
Sed  hxc  (blutio  valde cil  difficilis : nam  ille  impulfus  na- 
turi lui  cft  ptodudiuus  motus  , ergo  illum  producit  in 
eo  prinu)  inilanti  in  quo  exiilit.  Paret, quia  in  eo  nulium 
Inuenic  impedimentum  in  pai1b,cui  ergo  non  liltid  mo- 
uebit  I Ad  illud  vet6  de  bparacione  poflet  refponderi, 
corpus  imprimens  impnldnn  fempet  anqti.inrulum  mo* 
uerifimul  cum  corpotc  quod  rcccpil  impulfum, idcique 
ettamli  in  primo  inilanti  inoueatuc  corpus , non  ideu  {e- 
parandum  ab  impellente. Hzc  camen  vltima (blutio  non 
vidccur  fuficiens : cur  enim  non  poterii  Angelus  ve!  ani- 
mal, immotum  in  ie, producere  impulfum  in  aliquid 
aliud  I Tunc  autem  eloneaxeeut  corpus  in  co  inilanti  ab 
ipib  impellente  j & coniequenter  eo  inilanti  producere- 
tur impulius  in  dHlans  \ quod  videfur  repugnare  dl^s  \ 
riobis  ttei  hsc  de  propinquitate  inter  caufam  & 

eile^him,  Ideb  putarem  veram  cilc  iblutTonem  fmiti  tmti 
dacatn , fcilicer  non  moueri  corpus  in  eo  inilanti  quo  re- 
dpk  impulfum.  Ec  ad  rcplicam  fi^lam  contra  illain , di- 
co,tunc  e^  impeditum  tale  corpus  >eb  qu<6d , vr  aed- 
piat  impulfum  , debet  eo  inilanti  reali  coniundumclfc 
impellenti,  iicuc  eo  iniland  quo  pila  tangit  murum,  iion 
letedic  ab  illo , (ed  in  fequenti. 

Addo  tamen , adhuc  meum  iccundum  argumcnrum 
habere  vim  : nam  licet  ex  eo  capite  non  probetur  , pro 
priori  naturx  ante  impulfum  non  effe  vbicarionem  cor- 
oris  ,ptobacitft&meu  ,cx  eo  quSd  eo  inflanti , quo  quis 
abens  in  manu  lapidem , eil  iudiiErens  vt  moucai  la- 
pidem itmul  cum  mami,cfl  etiam  indifferens  vt  lapidem 
proliciar  i fe  i fed  pro  eo  priori  quo  cll  indifferens  ad  fc 
mouendum , non  fuppoiiitur  appioxiinatus  lapidi  ( vr  e x 
primo  argumento  conflat)  ergo  nec  pro  priori  ad  produ- 
cendum impulfum  rupponituc  neceirariO  approxiinatus. 
Conffemo  in  Angelo , qui  eo  priori  naturx  , quo  vkJit  fc 
elfe  potentem  producere  impulfum  in  lapidem  , videt 
triam  fe  poiTe  inde  moueri , ergo  nondum  videt  fuam 
tbicarionetn  qui  approximetur  lapidi , ergo  pro  prio- 
ri naturx  ad  producendum  impulfum  non  requiritur 
ea  approximatio,  ergo  neque  etiam  requiretur  ad  calefa- 
ciendum vel  illuminandum,  inxeadi^a  in  primo  argu- 
knento« 

Vides  communem fententiamnohadeb  effe  certam  , 
& inagnuro  effe  dubitationi  locum.  Idcb  puto  dicendum 
Prirob , requiri  ad  operandum  in  paffiiTti  approximatio- 
nem  (altem  eo  inilanti  reali , quo  eft  operatio , hxc  pars 
X 1 7 (u£cienier  probata  eil  in  bne  Srfftaer.  Secuudb  di- 
co , non  requiri  eam  elle  pro  priori  nature  ante  opera- 
tionem. Hxc  fecunda  pars  meo  tudlcio  probatur  eui- 
. deocerexdidliss»b4cAd»yefK«ir,& confirmatus ;Nam 
argumenxDtn , quo  probamus  requiri  approximarionem, 
fi>mm  eft  experieoda,quividciiuis  non  ficti  operatio- 
>ieiam4iftvuil<Kift»expcsleitttttion  fiiadcii  eamap- 


proxlmauonem  debere  effe  pribs  naturi , aliunde  aurem 
non  cftvndc  id  poific  probari  ,ergo. 

Dices : Caleradlio  pendet  ab  approximarione , hxc 
aurem  e contrario  non  pendet  b calcfadionc.ergo  appeo- 
xiroaiio  cll  prior  nacura ; in  hoc  enim  confiflic  prioriras 
nactirx.  Refpondcoptimo  catefadttonem  pendere  Ub 
approximarione  non  vr  abantcccdeme,  fed  vr  abali- 
quo  concomirance  ficut  vnio  animx  ad  corpus  pendet 
ab  approximarione  viriufquc  , non  tamen  vr  ab  aliquo 
antecedente  naturi ; non  enim  pri^s  intcUigitnr  vbica- 
tio  quam  inrclligaturvnio  ;nam  quando  fe  mouct  ani- 
mal , vel  quodlibct  aliud  ens  mouetur , non  efl  prius  na- 
tura motus  & approxinutio  qux  per  motum  lir  ,qulm 
iit  vnio,  etianifl  vnio  pendear  ab  approximationc , lixc 
autem  non  pendear  ab  vnione , & ciurmodi  fum  mulla 
exempla.  Secundo  refpondco,  in  eo  fenfu  quaii  indepen- 
dentix  dici  potTe , approximarionem  effe  priorem  calc- 
(a^ione , id  eil , poffe  illam  cxiilcre  fine  hac , non  au-  > > ^ 
' rem  c conmirio.  Nos  autem  non  loquimur  dc  prioritare 
in  hoc  ienfu , fed  vt  debeat  imelligi  quando  caula  con- 
cipitur potens  operari  iamapptoximnta  pallb;&  hocmoii 
cl1'c  neccilarium , manifcilc  ollcnfum  c(l  ii  me , iicuc  vo- 
luntas in  quodam  fonfii  cil  prior  quam  intcllc^io , qua- 
tenus magis  ncceffarib  comiedlitur  cum  anima  quam 
ipfa  intcilcdlio , non  tamen  c/l  prior  pnoritare  naturx 
i^dlantc  ad  caufalitarcm  i nou  enim  concipitur  ncccffa- 
rib  cx  poite  caiilx  complentis  illam  in  ratione  potentis 
opcr.iri.  Tandem  refpondco, etiam  calefadlioncm  elle 
tndcpcndcnrcm  ab  hac  vbicacionc  & approximarione: 
quxeunque  enim  fit  approximatio,  iiuc  hic  fiue  alibi,ca- 
Icfj^o  erit  eadem  omnino. 

Dices  Secundb:  Si  ergo  nOn  tequmiur  pribs  naturi 
approximatio  ;aic  non  poffuin  operari  in  paiTum  diilansL 
Refpondco,  quia  tunc  non  polliim  fieri  prxiens  illi  paf- 
(b- ad  operattonnn  aurem  vel  debet  fiipponi  approxi- 
mario,  vcl  falcem  concomtrari , quando  vet6  paffum 
eil  dijlans,neutnim  potcilcffcAconfcqucmcraccope- 
rario  poterit  effe. 

Tandem  pro  cxadli  huius  rei  incelligendl  aduetre 
( quod  Sc  infri  iceriim  notabo ) ad  morum  localem,  v.g. 
ad  pontem  Pragmiera , pro  priori  naturx  non  requiri 
approximationem  , quia  hanc  acquiro  per  ipfum  mo- 
tum in  pontem  •»  requiri  tamen  vt  pro  inftami  reali  prx-  , 
cedemi  fuerim  prope  pontem  : vndei«/ifc  infero  > etiam  *** 
cHe  conditionem  ad  operandum  aliquid , quod  iam  non 
fil  qu.indofit  operatio  ,quod  p.auci  obftrtiant,  vel  vix 
Vllus.  Hinc  infero,  ignem  qui  in  inilanti  A fuit  procul  a 
me , non  pofic  n>c  calefacere  in  inflanti  B.  non  quia  pro 
priori  natur*  non  fit  mihi  prxfcns  , fed  quia  c6  qubd 
pixcclfcrit  Itadiilans  ,non  poteilinco inflanti, nec  pco 
pofleriort  naturx  mihi  effe  prxfcns, & conCcqucnicr  nec 
poteil  timc  mc  calefacere.  Vnde  concluditur , ad  calefa- 
ciendum fiifficere,fi  eodem  inflanti  fint  fimul,fiue  ca  ap- 
proxtm.acio  Iit  prius  natura , fiue  coheomitanter , fiue 
etiam  poflcriiis , ficut  vnio  requirit  rerum  vnitatum  ap- 
proximarionemmontame  cftncccirum,vt  femper  caap- 
proximatio  fit  prior ,vr  offendi cuidemer ; fed  fiifE- 
cic , fi  vel  pribs , vel  fimui  ,vcl  poffcriiis  natura  fic.  Ncc 
inagis  aAio  petit  approximationem , qulm  eam  petat 
vnio  , vt  ex  terminis  pacer. 

De  hac  qiixffione  egit  fuse  demde  Ouiedus  1 8; 
fun.  ^.vbi  celati  mcl  prxcedcnti  fcnicmil,  ait  ,in  hac 
qiia:ff  ione  multa  inuolui,quxnugna  indigent  diflin^io- 
ne , ex  quotum  confufione , ait  redditam  vim  mex  fen- 
tcnrix , ffacuitqiie  (cqucncesconclufioncs. 

Prima  c(l , qubd  nulla  res  ad  recipiendam  pcxCentiam  i id 
debear  fupponicum  prxfemU  proprfa.  In  qua  conclu- 
finne  ait  mecumconuenire,&racaci(fimc  id  ame  pro- 
batum ,vride  ego  addo  ,in  hoc  pundlo  in  me  nulLirn  di- 
ffin^ionem  delidcrari  ,auc  vUam  inucnici  confiifioncm. 

Secundam  concluiionem  poAit/cillcct,Nullum  agens 
folte  in  fubiedlo  altero  prodocete  prxiemiam , nili  priiis 
mcura  in  fc  habeat  ptxiemiain.  In  hac  mibi  aduecfacur. 
Probat  aurem  illam:quia  ,iiixta Omnes  ,tcquitirur  prx- 
fentialneoiuffanti  reali,  wa  «onfcqucntcc  * aut  con- 
comiiaoccri 
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conuc.amcr»  (rgoantecedetuer.  Minomnin  quacftto> 
ra  difficultas  ,j'robat  valde  obfcucc  & pr^cisc 

ceiicit  vnam  par(cm , quam  ego  non  aflero  » ahecam 
vet6)inqua  cl\cotavismejElblutionis,cximcgroomic> 
lic. 

Ait  ergo  ea  (blum  requiri  concoiuitanter  ad  aliud^uz 
non  requiruntur  racioneeffedhis  , fcd  caufa  ipla  ea  petic, 
quafi  pro  fe  > id  quod  pofTuuius  declarare  hoc  exemplo : 
Concomitanter  M mtelligendum  reqnii  icur  vis  mea  vo~ 

. litiua  I non  quia  eam  petat  ipraimcllcAio,red  quia  ego 
intelligens  fimul  c(Te  debeo  volens  cx  tnca  natura-,atqui 
igitU  produ«^urus  calorem  non  habet  connexionem 
cum  hac  prxfania  vicina  pa(fi « ergo  ea  prxfeiuia  non 
requiritat  concomitanter  ratione  caufic. 

Rerpondeo,  hoc  argumentum  non  e(Te  ad  rem.  Nain 
ego  dico,non  ipfius  agentis  fubftantiam  petere  eam  vbi- 
cationem , Ccd  adionein  ni  odii<^iuam  elle  talem,  vt  exU 
gac  fcqui  in  eodem  inlfanci  duas  prxrcntias  vicinas 
padi  8c  agentis  »vci  vnio  animz  ad  corpus  requirit  pro 
poderiori  ( cafu  quo  nondciiii pro  priori)  intiinampc- 
netrationem  corporis  & animx  , qux  jpcncctatio  non 
cfl  connexa  cum  fiibdancia  cofporis  abiolutc  > fcd  cor* 
poris  vt  vniri , fcu  cum  vnione , eam  autem  penetratio- 
nem non  requiri  in  priori  cfl  manifcflum  , natn  vnio 
I animxnd  corpus  efi  prxreqnifita,vc  anima  pofllr  mo- 
vere corpus, feipuiDi  cum  itlo,  in  priori  autem  ad 
motum  non  poteft  prxrcquiriapproxitnatio.cum  hxc 
per  iffum  motum  pioJucatur.  Ita  eodem  modo  di(^ 
curto  ego  dc  actione  » id  quod  nec  leuiccr  ab  Ouiedo 
rciicicur, ac  proinde  mea  flncentia  adhuc  Tubnilit.  Et 
veto  mirum  non  cfl  iJ  non  rciici , quia  hk  idem  Autor 
tenetur  ad  ipfum  in  pr*fcnti  fateri.  Nam  caavliopro- 
duCliua,cflo  exigat  aliquam  prxfcntiam  incaufa,illa 
tamen  fula  non  ucic  indiflantiam,  f id  quod  nun  cfl  ab 
hoc  Auiotc  ponderatum)  nam  indiflamia  dicit  duas 
prxfcntias  fibi  vicinas, pro  eo  amem  priori  tantum  cfl 
vna,  ergo  non  cfl  vicinitas,  & tamen  in  coindanri  tcali 
requititur  pro  poflcriori  vicina  prxfemia  (vt  ipfe  &om- 
nes  docent)  ergo  optime  Aat , quod  agens  perae  ali- 
quam certam  prxfcntiain , non  pro  priuii  ,fcd  confe- 
quentcr,crgo, qubd  rgodicam  requiri  ,non  folam  prx- 
fcnriam  paUi , fed  etiam  agentis, Ovicdu:  vciu  iolum 
palli  in  ordine  ad  pun<5iuin,dcquu  agimus,. in  Icilicet 
confequnitcr,an  amcccdcntcr,  hahet  fe  omnino  per 
accidens,  nam  fi  vna  poted  modo  di^o  peti  pro  polle- 
riori,  cur  non  dux  ? 

Ponit  tertiam  conclufioncm , ouod  agens  eo  inflanti, 
quo  monet  corpus,  debeat  cfTe  illi  vicinum  ,idc6que 
przfcntiain  fecundo  figno  produda  debeat  cfle  vicina, 
in  quo  etiam  omnino  connenit  mccum , ac  proittde  nihil 
habeo , quod  addam.  Contra  hanc  tamen  doJlrinani 
obiicit  meo  nomine,  qii6din  in<lanci,qno  produco im- 
pulfmn  lapidi, ego  illum  moueam,  ac  proiiulc  impulfus 

f>rodticauirin  paUo  remotoi  vbi  addit  ,mcin  hoc  non 
oqui  confequenter.  Rcfpondct  verti  ipfc  pro  me  ,im- 
pulfum,eifi  fic  ciuidem  rationis  iu  primo  & fecundo 
inflanti,  non  tamen  mouerc  corpus  in  primo,  nam  ctme 
debet  cfle  coniunflum  moucnti.  Sxpc  dixi , quod  & 
nunc  repetere  debeo,  hunc  Autotcmfrequcntifllinc  ib- 
liW  UgilPc  in  me j Philofophia  vnam  vel  alteram  li- 
ncam,ncc  attendi  (fe,  quid  tandem  conclufcrim,ide6que 
impugnaiTc  in  mecontr.inumeius,  quod  docui.  Rcpli- 
cam  , quam  ille  ponit,  pofui,  &roiuiionem  ipfius  prius 
ego  pofui , docens,  ii^ulfum  in  primo  in  Aanti  non  pro- 
ducere morum  in  paflo , cui  imprimitur,  quia  debet  clfe 
vbicario  vicina.  C^o  ergo  iurc  dixit  ,mc  in  hac  re  non 
fuifTc  conrcquenttr  locutum  ? aut  cur  illi  fuit  necefla- 
riuni  rcfpondere  pro  me  i 

• Q^od  prxterea  docet  ifi  cnclufitm , agens  & 

pailum  debete  pnus  natura  Cipponi  approximaia  ad 
quemcunque  rffciflum  diftinilum  it  prxfcntia  locali, 
non  probat  fufficiencer, quia  fupponic , non  pofTe  eam 
approximjtionem  extgi  ab  adione , ficut  exigi  diximus 
ah  vnione , ac  confcquenret  ruit  cotum  fundamentum 
huius  Auroris ; quoad  experientiam  verb  comisuaem 


puto  me  optime  oflcndillc , nihil  cx  ea  prob.iri  dc  piio- 
litatc  apptoximaiionis  fliuc  interim  hxc  aliunde  fuadeti  . 
poflit,  flue  non ) cum  enim  eadem  fit  experientia  de  im- 
podlbilitatc  producendi  vbicatiot.em  in  pa(To  diftaiui 
qux  e (1  dc  producendo  calore  criam  in  pallb  diflanh, 

3c  nihilominus  illa  experientia  opiime  faluetuc  per 
appcoximatioiiem  eodem  inAami  poAcnus  natura  fe- 
curam,  profcdb etiam  hxc  fccund.i  per  iblam  limilcm 
approximaiiuncm  poAcrius  natura  fccutam  faluati  po- 
terit. Fateor  , quoad  prxfcntiam  , poficiucoAendi  non 
pofTc , illam  in  priori  naturx  przrequiri  ( id  quod  pofi- 
tiue  non  potcAoAcndi  in  ordine  ad  alios  effe^s.)  Ac 
inde  non  probatur vllo modo,  ex  experientia  ilia  quid- 
quam  fuaderi  dc  pcioriiate  appcoximacionis , ac  proinde 
iurc  meritu  me  dixilfc,  non  elle  fufiiciens  fundamentum 
pro  ea  fcnccntia  , nam  cclliuitc  experientia,  nulla  ptoc- 
fus  cA  alia  ratio  pro  ea.  Addii  i^iOvicdus:  ad  hoc , vt 
Deus  producat  in  creatura  quamcunque  foimam,vti 
ad  hocjvc  ipfain  cicaturam  producat , non  prxtequiii 
appiuximationem,  feu  vbicacionetn  cx  parte  ipfius  aca- 
turx.  Difpaiiratcm  dcfiimit  cx  fiu  do^tiiu  , quod  Ici- 
licet  Deus  pet  luam  cirentiam  fit  pixfcns  omni  crvacu- 
XX,  vna  veib  creatura  non  cfl  alteri  ptxfcns , nifi  per 
vbicationem  diAind.im.  Verim  agens  dc  vbicaiione 
contra  hunc  Antorem  oAenJam,  fi  creatura  carcat  ora- 
ni  vbicacione  , non  fore  diAantein  , aut  indiAanum  a 
Deo.  Facilius  reddi  poteA  ratio,  & quidem  cuidens,  cur 
Deus  producens  creaturam,  non  prxrcquirar  apnroxi- 
mationem  cum  ipla,  quia  repugn.ic  in  terminis  aliquid 
prius  naturi, quam  producatur,  habere  vbicationem, 
feu  approximatiunCHi  ,quia  hxc  fuppponii  clTentialiter 
exiAemiam.  Et  vero  neque  in  crcaturisrcquiriturabvl- 
lo  appiuxim.itio  cum  forma  ipfa  producenda,  fcu  cum 
fubkdu  formx  i 

SECTIO  IX. 

Dc  fmritAte  inter  CAufam  & effelfum. 

PRioriws  (&  confequenter  coexiAentia  & poAecio- 
ritas,  funt  enim  inuicem  correlatiua  ) cA  triplex  : 
aiia  rrmpvri/,  qux  confiAic  in  eo  quod  vna  res  cxiAat 
& durer  in  tempore  ante  aliam.  Flxc  prioriias  eiA  in 
caufis  refpccbi  cfFc^luum  Ixpc  reperiatur , vt  in  Deo  le- 
fpcclu  nuilti, habet  fe  ramen  pet  accidens  ad  cauiatKluni: 
dummodo  enim  caufa  cxiAat  co  inflanti  quo  operatur, 
parum  refert  antei  cxticiflc  aut  parum  iAipcdii  non  cx- 
tttifle,  Ideo  hac  prioritacc  omifsa , ad  r.m  noAram  de- 
ucni.iinus.  Alia  cA  crgopiioiicas  mjiVr/ , fcu  d 
Tertia  cA  prioiiias  w^M,quas  opoitct  explicate. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

ExpilcuHtttr  Urmim, 

QVidamex  Recentioribut  docet  Primo,  prioruatem 
;ri^»«i/crcgioue  opponi  prioritaiircaii  temporis. 
Huc  tamen  mihi  videtur  aperte  falfum , quia  prioritaci 
ceati  temporis  opponitur  ditc^c  poAcrioriias  rcalis 
temporis , prius  enim  St  poAcriiis  opponunrur  in  fuo 
genere  i ac  dux  prioritates  vna  in  viio  genere,  alia  in 
alio, non  opponuntur  >^d  habent  fe  omninb  difparaci 
& impertinenter  f vt  cx  terminis  conAat.  ) Sccundd 
idem  docet  ,prioriiatcm<*»^»«ij  dicere  omnimodam  fj-  itj 
multaccmnaiurx,  vt  pacet  in  diuinis , vbi  Pater  xter- 
nus  ,qui  prior  cA  origine  Filio, i A ncccflarib  llmitl  na- 
turi cum  illo  , quia  noji  potcll  concipi  Pater  cxiAcns, 
nifl  etiam  Filius  concipiatur  exillens.  Hxc  do^na 
ctum  difpltcet , aliud  enim  cA  prioritatem  mgimi  non 
petere  prioritatem  naturxfquod  admitto  illi  Rcccnctoti, 
de  id  pcobacur  cx  myAerio  Trinitatis , ) aliud  verb  , il- 
lamexcludcre.  Nunquid  oinncs  cauTxcrearx  uonfunt 
priores  origine  fuis  cne^ibus : &:  tamen  Aint  illis  naturi 
etiam  priores  ^Nunquid  generatio  viuenrium  definitur 
«rs{0  vmntif  i vmni$  ( ne  fadat  milii  diAicuitatcm  in 

voce 
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Voce  trigf ) ergo  (ilhii  creatus  originatuc  i fuo  patre » 
•rgo  cft  pofterior  origine  Tuo  parente , & tamen  parens 
naturi  & tempore  cft  prior  fuofilio^Vnde  etiam  con* 
vincirur,fairum  etTe  quM  ptim6  dixerat  de  oppoliiione 
e regione  inter  prioritatcm  originis  & tempori  s > <^uan> 
dpquidem  iiinul  in  vno  rcrpeClu  eiurdcm  coinciduut 
etiaro  omnes  hx  iresprioritatc.'-. 

Ergo  piioriras  eni|fin/  cx  fe  eft  idem  ac  prioritas  4 
f M i iolumqne  dicit>  hoc  cfTe  ab  illo  id  quod  elV»  dicitur 
pollcrius , id  a quo , prius.  Hxc  atiqnando  coniungitut 
cumprioritatc  m ^e,vtin  cauits  crratis'>im6  &cum 
priontacc  temporis,  etiam  ii  id  per  accidens  Ut  caufc  (vt 
infinuacum  iam  ell ) aliquando  vcrb  pure  pute  cft  priori- 
ras  originis , Tcu  i , vt  in  a£Uone  etiam  creati  re(^- 
Au  (ui  termini , & in  dtuinis  inter  pcrlbnas  producentes 
•6c  produdas. 

Circa  prioritatem  cil  magna  diflicu1cas,m  quo 

cDniiftac.  Hurtadus  DiJpMt.i.  4 $.117.  cx  Ariftoce)e> 
tatf  P.  Suarexio  & Valquez  conatur  oftendere , coniiUere  in 
eo  quod  non  valeat  conrequcntia  , eicrjitt  ctttfdtirgo  tf» 
fttim  » valeat  autem  contra , exifiit  , erge  txiftit 

taufM.  Vnde  infen,  caufaro  e(ll-  independenrem  ab  cfTe- 
Au , & proptetei  dici  illo  priorem  f«  \ clfeAam  vet6 

pendere  i causi,  & propterca  dici  pofteriurem  illa,  prz- 
beidque  intellcAui  fundamentum  vc  polCt  concipere 
caufam  exilHnccm  • non  concepto  ctTeAu , iion  tamen 
contra  > quod  explicat  exemplo  caulae  liberx. 

Veri^in  hxc  doArina  adhuc  eget  maiori  declaratione, 
aliis  falla  cib&  quidem  dc  caulis  liberis  nunc  taceo,  ve- 
nio ad  necelTarias  , folem  v.  g,  refpeAu  lucis  , & argu- 
mentor (ic:vel  loquimur  de  Iblc  provtfubic  rationem 
cauGe , 6c  vt  fic  tam  iKcclTaria  eft  hxc  conlcquentia , fil 
txifiit  CMtfxMS , erg9  lux , quim  c contrario,  txifiit 

luxi€6g9  exi/iit  fil  { ergo  in  hoc  pun  Ao  non  e H dilfeten* 
tia  quoad  exidendi  conrcquemiaro.  Si  vcrb  loquamur 
non  dc  folc  provt  caufante  , fed  de  illius  entitate  fecun- 
dum fe  ( quo  paAo  necctlarib  debemus  loqui , } admic- 
Co  non  e(Te  bonam&  fonnalem  confequentiam , txijiit 
tittiut  filis  t erga  exi/hr /atx  j vecbm  in  hoc  feofu  etiam 
mihi  debet  fateri  , neque  e contrario  iftam  elTc  bonam, 
txifiii  tutitMJ  lucis  ttrga  txifiit  fil,  quia  poCcll  ea  lux 
ab  alii  causa  prodire , ergo  comparatis  entiiacibus  (c- 
cundbm  (e,cau(x  & cffcAus,  zqudis  cft  vis  conl^uen- 
tix  ab  hac  ad  illam , vel , vc  melius  dicam , nulla  eft 
conlequentia; 

Vitecius  id  vrgeo : naturaliter  loquendo  tam  non  po- 
teft  exidere  Ibl  line  lute , quam  hxc  fine  fule;  ergo  tam 
ben^  valet,  txifiit  fil,  trgt  txifiit  lux,  quam  coniri, 
txifiit  lux,  trgt  txifiit  fiL 

Refpondebis , folem  pendete  i pofieriori  prxdse  i 
luce  ,non  a priori  Oucem  verb  i priori  pendere  ilble. 
Sed  contra , quia  fi  loquaris  de  dmndendi  i priori  4 
f40, verum  omnino  dicis»  qm  hxc  in  formalillimo 
conceptu  caufx  includitunac  u loquaris  de  dependentU 
i priori  uf  , reddis  conclufionem  pro  ratione,  quia 
argumentum  probat , lianc  non  efic  , quia  tam  pendet 
ibl  i luce  quim  contra  I tu  verb  cefpondes , eam  dari, 
quia  ed  prior  i»  ,lux  verb  poderior , das  ergo  ip> 
lammet  conclufionem  pro  ratione  feu  difpariutCi  Con- 
firmo : in  dtuinis  Pater  non  pendet  a ptiori  a filio,  Filius 
verb  pendec  ii  ptiori  a Patre  & tamen  ,quia  xqud  non 
poiclbPatet  ede  fine  Filio , ac  FiUus  fine  Patre  ,iwn  da- 
tur prioritas  m ^ ( vt  tu  benb  adndrtis ) ergo  licet  Inx 
pendeae  i ptiori  i Ible , quia  tamen  nacutalicer  tam  non 
taS  poteft  ede  Ibl  fine  luce,  quim  hxc  fine  ible : diuini- 
tus  autem  ramlux  fiaerole,quim  contriipoted  exidcce, 
non  cric  vlla  prioritas  ia  qat  inter  lacero  Sc  fblcm,qiioact 
exidendi  confequentiam. 

Idem  claribs  cernitur  in  caufis  vnjuods,v.g.  in  calore 
A.producehte  calorem  B.  qui  nacutaliter  potuit  contri 
producere  ipfum  A.  cur  ergo  exeoj  qubd  defaAo  hic  Sc 
nunc  concurrar,  valebit  confequentia,  txifiit  cultr  B.  er> 
ft  & eultr  A,  Sc  non  contra , quandoquidem  ex  nacuri 
fili  zque  funt  illz  enritates  inuicero  inter  le  iudepen- 
dencet , vel  dependentes ) 


Rcfpondebis,eam  connexionem  teret  fbtem  Sc  lucem 
non  prouenire  ex  co , qubd  fol  fit  cauia  ( nara  cau&  li- 
bera ed  veta  caufa  ,&  non  habet  talem  connextemem  ) 
fed  prouenhe  aliunde.  Sed  conici, quia  hinc  cuidentet 
probas, aliquam  cauiam  habere  hanc  prioritatcm 
fw» ; ac  non  probas  , eam  repeciri  in  omnibus : quia  li- 
cet cauia  vt  fic  non  habeat  eam  connexionem  , tamen 
caiifa  nccelfaria  illam  habet  ex  conceptu  lucifico,  Vnde 
infero,  de  conceptu  caulx  vc  fic  non  polle  e(Tc  petere 
contrarium , (ciliccc  elm  indcpendenciam , fummunl 
pczfcmdcre  ab  illlificuc  licet  animal  vt  fic  non  petac 
rationalitatem  (brucum  enim  fine  illi ed  verum  aiibsal) 
at  quia  quoddam  animal  eam  pctic,nOn  poted  rario 
communis  animalis  vt  fic  paete  catentiam  radonalita-  1 
ris , fed  prxeise  ab  ca  pnefcindae.  Ptopterei  multi  te 
caufis  liberis  concedunt  hanc  prioricatem , non  in  he- 
cedariis  ideb  Sc  ego  fupei  dixi , me  noh  loqui  de  libe- 
ris , fed  de  necelHmis. 

Secundb  adero  indahttam  ad  hominem  ^ ex  hat 
eadem  materiat  Principium  vc  fic,  provt  ed  quid  com- 
mune ad  caulas  Sc  ad  principia  m tuuinis , non  excludit 
hanc  prioricatem  in  ( eam  enim  habent  principii 
creata  tamen,  quia  aliqua  principia  , fdliceC  diuina, 
eam  prioricatem  non  habent , licet  id  non  proueniat  ex 
conceptu  communi  principi) , non  poteft  definiri  prin- 
cipium vc  fic,  vt  quid  commune  omnibus  caufis  ac  purii 
principiis, vt  fic  iri,^uod^fTimimpitrtfi^u^i/.ci* 
fiati , excluderentur  enim  principia  Diutea;.crgo  pro- 
pter eandem  rationem  neccatifavc  fic  poteft  definiri, 
qux  liabec  prioritatete  ia  ijut , excludcncuc  enim  omnes 
caufx  neceOarix , iuxta  diAa. 

Ergo  pro  explicatione  dico,  hanc  dideremiain  inter 
caufam  & edabim,non  pondaandam  , hcque  imer 
cauiam  vc  caufancem , Sc  ipuiro  cdcAum  vc  ulnn  i quia 
hoc  modo  (vt  dixi)  neque  cauia  fine  edeAu , neque  con- 
tr^  edcAus  fine  causa  pofiunt  concipi , vt  oftenfum  eft.  | 
Neque  icem  debet  comparatio  fieri  inter  entitacem  cau- 
lx , dc  ededum  lecandiim  fe  Sc  in  ratione  cheitads  { quia 
vt  fic  tam  poteft  concipi  emicas  ignis  produ  Ai  fine  en- 
ticace  ignis,  qui  de  faAo  producit,  quim  concrifvt  aiani 
obieAionc  faAa  oftenfum  eft; ) Coitfideranda  ergo  cft 
enticas  caulx  medio  modo  , id  eft , vr  ptttns  autfmt  m 
apprimo  : in  hoc  autem  fenfu  quantumcunque  necef- 
laria  fit,poceft  concipi  exiftens  conceptu  adxquato,  fine 
edcAu  aAu  exiftenie;  Dico  uUu  tscifitnti,c^w\%  faliem 
tunc  debet  concipi  exigentia  illius  : hxc  aucem  ben& 
poteft  falcem  diuinitus  manere , eriamfi  non  (equatur  ef- 
feAus,Dco  fcilicct  ei  denegante  eum  efTeAuni  quera 
perit.  At  etfcAus  non  poteft  concipi  exiftens , nifi  con- 
cipiatur cauia  aliqua  dans  illiefietquia  cum  noh  ha- 
beat ede  i (e , fed  ab  alio , nece(1ari6  deba  concipi  aAti 
exiftens  illud  aliud  quod  ei  dat  elte : hoc  autem  eft  cau- 
ia, fiuefit  hxc,fiue  illa.  Et  Uca  ego  ignorem  qux  de 
faAo  fic , tamen  ex  parte  obieAi  illa  cbrrefpondet  eSi- 
ftens,  i qua  de  faAo  habnelTe. 

Vnde  relponderar  ad  obieAionem , <q^  vitfr- 

rius  fieri,  fcilica,Hic  edeAuS  potuit  euefinecaiisi  h^i 
ergo  de  faAo  non  eft  poftcrioi  illa.  Mala  con(^ueIlTM; 
quia  arguitur  i poffibtiicate  ad  aAualem  cxiftetniatn  t 
ben^  enim  valet , Potuit  hic  edeAus  cau&ri  ab  alU,er^ 
potuit  non  elle  pofterior  hac ; fed  non  valet , Ergo  noil 
eft  pofterior , quia  ad  hoc  debaec  fupponi , qu^  «Au  1 
non  caufecur  ab  hac , vnde  fi  dicerem » Pttfus  ex^it,  fic 
addaem  , wfire  bte  uetfat  illa  tfi  tias  eua/k , & teldm 
vrum  relinquerem , benevalera  , Ergo  lixc  illum  caa- 
lat , ergo  Hxc  exiftic ; Sc  hxc  confequentia  eriam  Meca- 
phjrficc  eft  necefiaria.  Ac  hxc  non  eft  nec^lfaHa  diuini- 
cus,  Hxc  enticas  ignis  exiftic  ,&notiexiftit  illecd^us, 
ergo  exiftic  alter , quia  poteft  diuinitus  exiftece  fine  vUo 
edeAu.  ^ 

Id  quod  magis  adhuc  declarabitur  IblurioncobieAio- 
num , contra  fecuridam  conclufionem  fiibfeAtene  fe- 
cunda tradendam. 

P.  Bona-fpes  facile  fe  ab  hac  quxftione  expedit  ■,  nana 
4Hum.49-&fiwttaihmdoiCti  cauiam  uon- 
habirf 
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habere  aliam  prioritacem , quam  □atur«>  id  quod  dccla- 
tai is icrmii'is  nihil  aliud  fonat  apud  illum>quam  cau- 
lam  eilc  caufam  fui  ctfe^us  > negatque  omnem  priorita> 
cem  nattuz  > in  vt  fcilicet  polHmus  condpere  en- 
Riatcm  caufx  cxiflcntem  in  inftanti  reali  non  concepto 
dFc<^ , ate  enim  , hanc  diuifionem  inibuitis  in  duo  li- 
gna e(Te  meram  ligonem  • perinde  ac  fi  quis  diuideree 
vnum  incliuilibilc  in  duo  pun£U. 

Hxcramen  doflrina  contraria  eft  omnibus  omnino 
Philofophis,  & Theologis  hucv(que*,& ieuei^>ri  perno- 
incn  Prioricacis  caulie  nmil  aliud  intcllexiflenc  Aucores» 
quam  qubd  caula  cauiet  > ridicule  vli  hiiHcnc  nouis  illis 
terminis  PtitriMu  & Po^trmitAtit , ciim  tara  nihil 
plus  Iit  in  caulade  Priorkateduxta  vocis cigocem»  quam 
'3^  de  poderioritate i & ^ contrario.  Explicare  autem  per 
eos  tctminu(,oblcuros,  td  > quod  ipfamct  vox 
Cnufmrt , hgnificant  clar& , Fuillec  plane  ridiculum. 

Volucre  er^o  omnes  lignihcare  independemiam,quam 
caula  habet  in  fua  exiUencia  ab  iplb  cFfc£hi>  cum  faltem 
diuinitus  queat  (Ine  omni  cffedhicxillerej  ac  proinde  ^ 
fortiori  poteft  concipi  exiUens  cum  fundamento  in  ce  li- 
ne elTcdlu»c  contiarib  aiitei^  nequit  clFe^his  concipi 
exiUcns  > nili  exillente  aliqua  causS,  quia  licet  polIic  elle 
aliquid  & non  operari  ,e  contrario  tamen  repugnat  ali- 
quid elle  i patre  rei,  sili  vel  i le»  vel  ab  ah'o  exillac. 
Datur  ergo  UiSicientinimura  fundamentum , vt  conci- 
piamus exiUentem  caufam  non  concepto  efTcftu  , hoc 
aurem  ime  merito  vocamus  prioritarem.  In  tpu. 

Secundi  id  iprum  clariflimc  oHendirur  in  caulis  libe- 
ris , qux , citm  eodem  inflanti,  quo  exiUunt,  & Tuppoli- 
ti  tuta  carumcxiftenrii  , fe  libere  determinent  ad  hunc 
j a^am,  ita  vt  jx»tiierint  illum  omittere , nccelTarium  cll, 
’ ’ eas  concipi  cum  fundamento  in  te  exiftentes  prius  natu- 
ri, quam  efferum.  Confirmo  & declaro  : Nam  Ange- 
lus ipfo  inllanti/]uo  amae  libere, habere  potefl  hanc  co- 
eniiionem  reflexam:  Eiphocinftnntiiu  txifi»  ,vt  p*jfm 
hdhtrt  4U!urtm  i ergo  cognofeie  le  cxillcntcm  nondum 
cognita  exiflentia  illius  amoris,  amorem  autem  fuum  li- 
berum non  poteUcognofcerejnifi  ilroul  fe  ipfum  nof- 
cacexiflenrcm.  Nunquid  hoc  non  denotat  fufficicnrcm 
prioritarem  /fffw«,eo  modo,  quo  illam  intellexere 
omnes.  Neque  inde  fcquiuir,  rem  indiuiribilrmdinidi 
t nobis  in  duas, id  quod  omnino  repugnae,  non  enim 
dicimus, in  vnico  inflanti  priis  tempore  exiflerccaufam, 
fcd  eam  polle  concipi  exiftentem , non  concepto  adhuc 
illius  effc^M , fcu  clariiis,  cam  elfc  independentem  etiam 
ijj  illo  inflanti  ab  cfFcAu, hunc  ver6  ab  illa  pendere.  Qux 
ex  cius  prioriraris  negatione  intulit  Br>na*Spes  circa  mu- 
tuam caufalitaicm , dilcuiicncur  infri. 

SVBSECTIO  II. 

Quii  fentienium. 

ij  4 Vl  Oflra  Prima  C o n c t v s io  llr.  Caula  libera 
eft  prior  natura  1B41»  fuo  efledtu.  Hxc  negatur  i 
nemine , & probatur  facile , quia  canfa  libera  efl , qux 
politis  omnibus  ptxrcquiliris  .ad  operandum  , poteft 
adhuc  non  oper.ari  , ergo  poceft  cognolctcxiftens  ,tm6 
&ellc  line  luo  clfcflu  \ eft  ergo  prior  natura  rff  4««  ad  il- 
lum , efledlns  ancem  poltcrior  natura  in  tfu» , quia  non 
poreft  incclligi  exiflens  nili  i causa  libera  illum  produ- 
centc.Et  hic  prorriiflime  habet  locum  ratio  Ariftotclica 
deexiftendi  conlequentia : valet  enim,£y?4Mffr  liber ^erfc 
nfi  vplmtns , non  contra  , Efi  wluntns/rfpeft  umor  liber, 
neque  aduerfus  hanc  Conclnlioncm  video  quid  poflie 
Opponi.  Si  quid  tamen  opponitur , ex  dicendis  in  fecun- 
da Conciulione  facile  dillbluetur. 

SecvsoA  CoNCLVsio.  Etiam  caufanccclTitu  , & 
cotirequenter  omnis  caiifa, efl  prior  natura  in^mCao 
efE^i.  Hxc  negaturi  nonnullis,  propter  paul6ame 
di£ta,fcd  immerirb.  Eam  non  probo  ami  aliquibus, ed 
quod  caufa,quantumvis  iiccetraria,  debeat  incelligi  prx- 
habens  c(Tc,quod  communicat  eflrdui  :hxc  enim  ratio 
etiam  vrgei  in  principio  producente  tamen  cenum 


tfl , in  diuinis  Patrem  xcetnum  producentem , etumfl 
debeat  habere  in  fe  aliquo  modo  quod  producit , non 
tamen  debere  id  prxhab<te,id  efl  prxcedere prius  in 
Filium } ergo  cx  hoc  principio  nihil  iufemir  de 
prioritate  inef»»  caufx.  Melius  ergo  id  fuadetur  >quia 
caufa  ,e(iamnnacuialicer&nece(lari6opcratiua  Ht, ad- 
huc tamen  potefl  tota  manete  (altem  diuinitus,  ctiamli 
non  litefle^his  tnecnecelTum  efl,  vt  Deus  fortiori  con- 
curfu  caufam  conferuet , fed  prxeise  vt  illi  neget  aliquid 
quod  petit ; ergo  quando  videtur  exiflens  caula  etiam 
necclTaria, adhuc  non  videtur  exiflens  iplecfledus  , fcd 
prxeise  videtur  exiflens  exigentia  connaturaliseflcilus 
pro  pofleriori  natnrx  , vt pmtli  emte  oflenfum  efl.  Et  in 
noc  prxdsc  dilTcrt  caufa  necellaria  a libera  in  eo  priori, 
quod  in  libcr&non  prxuidetur  ncc  exiflentia  cnedhis, 
nec  exigentia  illius  detenninata,  in  necelTaria  vero  prx- 
uidetur  hxc  determinata  exigentia.  Imo  ad  hominem 
contra  aduerlarios  id  conlirmo  , quia  caufa  libera,  v.  g. 
voluntas  in  probabili  fcnteria,non  potefl  manere  omni- 
no fufpenla  Ene  aliquB  operatione  hac  vel  illa,  tamen 
efl  prior  10  ^fuo  cltc^  ,eu  qubdnonefldctcrminua 
ad  nane  potius  quam  ad  illam  j ergo  etiam  caula , quan- 
tumvis necciraria  erit  prior  in  tfua  fuo  cfle^hi , quia  non 
efl  determinata  ad  hunc  potius  quam  ad  illum,  criarafl 
djiFeram  in  coqubd  libera  fc  ipfam  detenninat , quod 
non  haba necelTaria, led  hoc  ad  pundlum  prxfcnspet 
accidens  efl.  Ergo  hi  Ausiores  cum  cx  vnd  parte  ne- 
gent puram  omiffionem  , male  aliunde  cauEs  liberis 
concedunt  prioriiaicm  in  ^ae, canique  negant  caufis  ne- 
celTariis. 

Dices:  Etiam  clfc^uscfl  prior  prioritate  in^  fua 
causa , quia  potefl  ciiam  efferus  inct  lligi  exiflens,  quin 
inrclligarur  exiflens  cius  caufa, quod  pacce  in  hominC 
cognolcente  calorem  ,&nihil  cogitandode  causa  calo- 
ris. Rcfpondeo,  femacionem  de  calore  exiflente,  & non 
deeius  causa  ,elTeinadxquacumconcepiu/n  illius,  dfe- 
Au:  enim  non  potefl  conceptu  adarquato  cognolirl  exi- 
ften£^  quin  aliqua  caufa  laltcm  fub  diflun^one  intelli- 
gacUr  illum  producere, quia  non  porefl  imclligi  exiflens 
life,  fcd  ab  alio  ,vt  oflenfum  efl. 

Aduerte  vlterius  , pnoriratem  in  qut  dicere , duo  , & 
id  quod  efl  prius,  polle  concipi  exiflens  line  pofleriori, 

& vlterius  ab  ipfo  produci  id  quod  efl  poflerius.  Vnde 
exdcfedhi  huius  caulalitatis , licet  egopoflim  cognolci 
exiflens  Une  loaime,  non  tamen  fum  prior  naturai>  4M  >;7 
ilio, quia  non  producicura  me  : Emiliter  effcAus,  quia 
non  producit  caufam  , licet  pofljt  cognofei  concepta 
inadxquatoexiflens,quin  concipiatur  caufa,  non  tamen 
efl  prior  natura  m^ttffrcfi^cAu  illius. 

Obiicies  tamen  primb.  Potefl  faltan  diuinitus  dari 
aliqua  caufa  creata,  qux  ctTcniialiTer  adu  producat  effe-  , 
Aum(vt  fxpe  diximus  ) atqui  illa  nonpolTet  concipi 
cxiflens,nili  etiam  conciperetur  tiuscfFc£ius,ob  Emilcm 
enim  rationem , quod  Icilicer  Parer xttmii',  lir  clTcmia- 
liter  producens  Filium,non  efl  iplb  prior  in  ergo  ne- 

que ca  caufa  creata cUctprior  i» ergo  non  benedixi- 
mus , caufam  creatam  efle  priorem  in  fiwi  Rcfpondeo, 

Nos  Iblum  loqui  de  caula , qux  per  a^oncro  diftin£l;  m 
operatur , & cohfequenter , qux  laltcm  diuinitus  potefl 
circEne  Eio  clFctflu. 

Secundb  tamen  obiicies:  omnes  caufx  neceflarix  na- 
turales , eo  iplb  qubd  line  completx  per  decretam  Dri 
( quo  complentur  in  ratione  j«>ximc  potentium , } exi- 
gunt ita  eflcntialiier  Eium  efle^im,vt  nec  diuinitus  pof- 
Ent  ellc  Ene  illo , ergo  neque  illx  ( iuxta  explicationem 
traditam  Ierunt  priores  debebit  aliter  expli- 

cari ea  prioritas.  Rcfpondeo  primb  obicdlionero  hanc 
etiam  elTe  contra  Hurtadum , & alios , qui  voltmt , prio- 
riratem  10  conEflere  in  eo,qubd  non  valeat  con- 
fcquemia  a cauEi  ad  efledhim.  Quia  ver6Nos,dum  <5^ 
eandem  leiuentiam  aliquaiuulb  magis  explicatam  de- 
fe^dimus,non  proinde  fatisfacimus  difficultati  rctof- 
qiicn-^o  obicAiones.  Vlterius  Rcfpondemus  prirob. 

Nos  Ellum  loqui  de  caula  creata  , non  vr  vlrimb  plane 
completa  per  Dei  deccetum  > fcd  fecundum  ea  omnia, 


De  Caufis in  communi.  Sed.  X.  397 


<)ac  tx  parte  creatur*  requiruntur « re  Hr  completa , & 

t vr  exigat  deaetum  Uci } quod  decretum  /i  negetur, 
£ct  miraculum,  Ttt  TadumclVinignc  Babylonico  non 
comburciuc  tres  pueros , ctgo  ctuitas  cius  caufz  refte 
potcil  diuiimusexiftcre  0nc  effidu,  ac  proinde  i fuc> 
' tiuri  concipi  potcd  exiftrns  (inc  illo.  Rcpliclbis  ta- 
men ; ipfuin  decretum  Dei  dicitur  etiam  priiis  io 
t tei^Au  etfv^Uis  i Si  tamen  illud  necdiulnitus  poteft 
ette  iine  elfeclu.  ReTpondeti  poicft  cum  Oviedo  fqui 
de  hac  difHcultate  fuse  agit  fom  j.  {.1.^  illud  ipruni* 
decretum  polle  ctle  etiam  tempore  ante  elTcaum , vti 
/uit  ab  xicmu.  Sed  contra;  quia  non  lattsfacit  vni- 
uerialiier  lurc  folutio , nam  fi  Deus  ab  xtemo  creiffec 
aliquid  ( vi  polle  Hed  dhbi  dixhnus)  illud  decrerum 
non  poiuiircc  vUo  ntodo  eile  line  cffvdu  , Sc  tamen 
eila  prius  in  refpc^t  creantrx  illius  ab  anemo 
exiftentis. 

* )9  Sccund6  ca  Iblucto  non  valet , quia  btc  loquimur  de 

priontatefa^««,non  autem  rmparir,prioritas  autem 
i/t  fM#, debet elle  ineoiplb  inflanti, in  quo  ell  efferus, 
co  autem  inftanti , pro  quo  vult  Deus  efticacltct  Petrum 

• producere  ,non  poteft  elTc  decretum /inc  Petro,  ergo 
eo  inftanti  decretum  illud  non  e(l  prius  natura.  Rei^n- 
deotde  quidem  ad  hoc  (ccundum  racilllrae  , etenim  vr 
co  inlUnti,quo  exiftir  cffcAus «concipiatur  decr«um 
pri^  naturi , (u£ci«ici(nmum  fundamentum  eft , qu6d 
eo  indanfi  concipere  poflim,c(rc  illud  adc6  independens 
ab  elfcdu,vt  etiam  tempore  ante  extiterit,  nun  exi- 
ftcnteeffcvJbi , hoc  autem  econtrarl6non  polTum  dicere 
dec/rvdluij^o,reude  creatura  illa,quz  i>equccoinllan- 
ti,  neque  vllo  alio  extiiit,  aut  exf/lere  potuit  /ine  decreto 
Dei.  Et  hinc  poicil  rcfponden  ad  pcimiiirn  de  decreto 
Dei  aeandi  ab  .Tterno creaturas, nam  &:  illud  poterit  po- 
ftea  in  tempore  durate  dcAru^iaeaturf.  Quod  fi  ad 
vrgendam  magis  dilHcuIiatcm  pon^nmstaledecrctumi 
quo  Deus  ab  xtento , & in  zternum  vclir  creaturam 
illam  producere,  & confecuaie, quo  cafu  non  poterit 
illud  deaetum  vnquam  exHlcrc  abique  creatura.  kef> 
poudcndum  cft,id  fore  omnino  per  accidens  refp^ftu 
ilUus  decreti  , quatenus  eil  caufa  creaturx  ab  xter- 
no,  debemus  enim  in  illo  decreto  colindcrare  partes 
duas  ratione  notlti  di(tin£hs  , vnam  habentem  pro  ob- 
iedo  cTcationero  Petri  verbi  gratia  pro  hodierna  die, 
alteram  habentem  pro  obiedo  creationem  eiuidero 
Petri  pro  cradina,  quo  vult  illum  cras  conTeruate , (eu 

I40  continuare  fius  pr^u^ionem.  Vc  ergo  Petrus  produ- 
catur hodie, /blilim  requiritur  voluntas  eum  hodie  pro- 
ducendi , St  prxeise  feeundiim  hancrattonens  inicUigi- 
^ tur  decretum  illud  prius  natura  ad  produAionem  ho- 
dicmam>illaautcm  alia  formalitas  volendi  eum  «as  pro- 
docete cfl  pcc  accidens  omnino  ad  hodiernam  produ^' 
£b'oncn>,idr6quc  neque  fccundtjm  illam  concipitur  ho- 
die prius  natuta  illud  deaetum,  quia  neque  vt  /iced 
caula  , quatenus  autem  habet  pro  oblcdo  hodiernam 
creationem, fecundum  quam  hodie  iequirirur,&  con/e- 
quenter  eiTe  debet  hodie  prius  n.atuca,pote(l  optime  con- 
cipi cxi(lens,(euexcituru  elapsi  adhuc  hodierni creatio^^ 
nc,ed  enim  illi,vt  dixi,  in  ordine  ad  conceptum  noftrum 
pcc  accidens , qu5d  habeat  (imul  volitione  creandi  cras. 
Et  hoc  ipfuni  debete  contrario  dici  de  volitione  eadem 
rcf}>eiftu  orationis  futurx  cras , nam  refpci^  eius  aca- 
rionis  eA  omnino  per  accidens , quod  /imul  velit  hodie 
creare  illum  clfc^im ; quatenus  ergo  illa  vult  cras  pio- 
duccrc(tuxudi£bjpo (tum  ilum  optime  hodie  concipere 
cxiAentem,  cAo  non  concipiam  exiAemem  hodie  tllum 

• c/Tcdluin.  Semper  ago  cA  verum  illud  decrccum/joate- 
nus  e(l  cau/a  cfTcdus,  po(Tc  tempore  concipi  exi Aens, 
quando  cffc&us  ille  non  exiAic.ld  quod , vt  oAcndimus, 
/u/Sctt  ad  pcioritaccm  in  f «e.  Adhuc  ergo  priot  &lu* 

1^1  ciofubAAit. 

Sccundb  tamen  poteA  refponded  magis  vniactfaii- 
ter.  Ad  prioncatem  rufBcae,quod  canla,eAo 
/jt  edcntialicct  connexa  cum  affeOu,  non  tamen  conAt- 
tuaiur  iii  ruaelTcmia  per  a^talem  produfboncm  effe- 
dlds,  vt\  pater  xternus  conAicuicur  in  foa  eifencia  pcc 
R»  P.  Rtdtrit.  di  Arridgd, 


adhalem  Verbi  dfuini  produdlionem , ex  quo  caprit 
Theologi , vt  diximus , negant  cum  elfc  priorem  in 
Filio.  Ratio  dilparitans  cA,  quia  aflualis  adito,  /cu  pru- 
duclfo  non  videtur  vilo  modo  polTc  cundpi,  niA  dando 
adlu  efle,ac  proinde  non  poreA  cottdpi  exiAens  ante 
ipUnu  eAc  , Itcuci  adlualis  cognitio  non  potcA  concipi 
Ane adluali  obicdlo,quodcimque illud  iit,  & adhiatis 
donatio  non  potcA  concipi  ante  donum  ipfum ; at  exi- 
gentia etiam  cfTcncialis  dc  produdlione  eAedlAs , & ne- 
ce/Iicas  ad  donandum  porcA  concipi , cAo  adhuc  non 
concipiatin  iam  cxiAcns  c/Tcdlus,  aut  donario  «dum- 
modo concipiatur  ncccAitas,  vt  c Acdlus  /cquarur  Aatim, 
quia  aliud  eA,adhi /equi, aliud  ver6  , exigentia  etiam 
eAcntialis , vc  fcquarur.  £t  hoc  admittunt  fere  omnes 
Theologi  in  Deo  , dum  dicunt  piius  naturi  in  ijns 
clle  nowam  opaationem  liberam , vt  futuram , quim 
At  feientia  Dei  de  illa , Sc  tamen  ea  opentio  exiAcre 
nequit  { niA  poAcrius  naruri  At  feientia  Dei  de  illa. 
Conerpi  ergo  poterit  eodem  modo  in  eo  priori  Det  vo- 
luntas cum  exigentia  operationis  adhuc  non  concepra 
ip/a  operatione.  Et  ha^  videtur  ex  ipAs  icimmis  la- 
tis clara  explic.atio  eius  prioriiatis  in^. 

TxitTiA  CoNCLVSto.  O.unis  caufa  cA  prior  4 qno 
, rcfpc^t  fui  c ffcihis.  Hxc  cA  certiflima , & loU  eget  ex- 
plicarioiic  terminorum, quia  omnis cau/a  producit  fuiun 
clFc^um , fcd  elTe  priiis  4 nihil  c A aliud,  qu^melle 

id  a quo  aliud  produckiir}  ergo  omnis  cauAi  eA  prior  <) 
Tuo  effe^u,  S:  propterea }nprn  mm.t  j.  dixi, non  op- 
poni iiucrfc  has  duasprioritatcs4  Sc  in^o. 

SVAitTA  CoMCLVSlo.  Omnu  caulalicas  diAindx 
cdu,  cA  prK>r4  fw,  non  ver6  m rtfpe<Au  illius. 
Quoad  primam  partem  prob.arur , quia  caufalicas  cA 
id,  medio  quo  cAcdhis  recipit  cfle,' quod  fbrmaUfli- 
m^  t A e(Tc  priorem  4 ^«0.  VnJe  miroc , nonnullos  in 
'^hdere  dubios  tAc}  cim/in  diuiuis,  vbipetA>na  produ- 
cens conAituicur  per  aqualem  pTodu^'uncm,ablblu- 
tc  ipA  concedant  piiotiuiem  4 fN0.  Q;^&d  A fort^  fa- 
ciunt diAtculcatcm  in  pr.cpoAnonc  A , quddt/TeiAus 
non  dic-cur  ab  a£lione  , /cd  a causi  vt  i principio  pro- 
cedere, idcoque  locum  habet  in  diiiuiis,vbi  perutiu 
.producens  cA  etiam  principium  , voca  caro  pro- 
, vt  volueris , rem  t.imum  intclligc.  Quoad  fecundam 
partem  probati»  : lum  cau/alitas  , quia  6flcntialitrc 
cA  produSio  afhialis  termini  , nequit  intelligi  eti- 
Aens  Ane  ip(b  termino  i cfgo  none  A ]»ior  mifuerefiic- 
£lu  illius.  Er  hmcincciligcs, Patrem  xcernum  nonclfe 
^iorem  in  tfuo  Filio , quia  Pater  conAituitur  formalitcc 
per  ip/amaclualcm  fcodudioncmTili] . vt  fuppono  ex 
Theologii.  ' 

SECTIO  X. 

Virum  du/e  Cdiifx  pojjint  (ffe  Jit  inuicfm 
Cdufd. 

DVplex  poteA  cfTc  in  prxftnti  difficultas.  Prima,an 
dux  c.nirc  quoad  primum  ciTc  po/Iint  inuicem 
cau^ti  ^el  in  eodem  genere,  vt  dux  caulx  efficientes, 
anr  duxnutcrialesi  vcl  indtucrAa  ,vc  vna  materialis, & 
altcta efficiens.  Secunda,an  poAintdux  eau/x  faltem 
uoadfcctindum  eAc  imiiccm  produci.  Vuamquedif- 
cultatem  breui  expediamus. 

SVBSECTIO  PRIMA, 
vf»  in  tedem  wdint  fffint  tjfe  inuictm  cMt/i. 

PRxcedenti  yifliVne  rciedmus  fentemiam  Bonx-fpcl 
negantis  omnem prioiitaicmimet  cau/am,&  effe- 
Aum,rcm>Amurqae  in  hunc  locum  ca  ,qoz  inde  intuUr, 
corollaria  circa  prxfcntcm  quxAionctn.Sunt  autem  duo 
Sc  quidem  vtrumq*,  contra  omnes  fcii  Autores.  Ptimuin 
cA.diredc  rcfpondcnsquxAioniioritulopoAcx.  Aie 
ergo , polfc  duas  res  date  Abi  primum  clfe  etiam  quoad 
awioncm  primam  ncgatiuc,ac  in  eodem  «nere.  Sc<mn- 
d6  etiam  id  ipCom  docct  dc  vna  re/pcflu  fuiipAu^ 
‘ EI  quoad 
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<[uoa«i  at^ioiKoi  ncgatuK  prunam.  Vrnmv^ueinde  pro> 
bat  ; quia  reir^acgwncntoillode  prbmat«iK^«, 
quod  haUddubb.eA  forrc,ciim  repugnet  aliquJd  effe 
piius  feipib^auc  duasdeselTeinuictm  peiores  poOetio- 
res  fcipfis  maximi  in  eodem  genere^  hoc^quam  > ai^u- 
inento  cenante  * nutlura  plane  aliud  e(l , quo  rejicfaiur 
efiiiaciccr  ca  mutua  pcodu£bodoonm>ttm6  ic  fuiipHus. 

Circa  quod  pund^m  Prim^  obrcnio  , qnoadjprodu» 
Bionem  fuiipnm»  vix  hunc  Autorem  dinorea  coitk 
1 44  Qiuiiioti  rcQceutia , uid  Iblo  modo  loquendi  > a conimu- 
nioii  inquaiui  qux  docct>  faltem  quoad  (ecimdain  adKo- 
nnu  polle  aliquem  iprutn  diuinitus  producere  » ete- 
nim fatetur  hic  Auror  id  non  polTe  heri  > nili  res  illa  per 
vnam  a^HonemiDco » aut  ab  alia  caula producatur»  & 
per  alteram  producat  Iciplams  Hoc  autem  Nos  etiam 
admittimus ; dilFert  vero  k Nobis  in  eo  »qu^d  cam  adio- 
nem  » qua  res  illa  k Iblo  Deo  ptoducicur»  non  vult  vo- 
care priorem  iit  ^ telM^bi  alterius  actionis  ^provt  Ju- 
pri diximus» ilium  nolle  admittere»  caulamnlam  cHe 
priorem  in  fSMtcfpc^  lui  elTeAus.  FortalTe  tamen  hoc 
ipltim  iuxta  ea  »qujr  dixi » ad  modum  loquendi  pertine- 
bit» nam  rcuna  hic  admittit  eam  a^*onem » qua  res  illa 
k Iblo  Deo  producitur »eflc  iiidependenttm  ab  ea, qua  res 
il!«(e  ipfam  producit,  e contrario  autem  eam  a^ioiicm» 
qua  fc  producit » ait » clTc  dependentem  omnino  ab  illa 
prima»  hanc  autem  independentiam »ex  qua  Himitut 
fundamentum'»  vt  pellimus  Nos  primam  concipere  exi- 
Arntcm  (tne  lecunda  , non  vtrb  hanc  line  prima  , vo- 
camus DOS  omnes  priontatem/f»  £11  ergo  (bladilfe- 
rcniia  in  modo  loquendi  circa  caufationem  lui. 

Dico  Sccundb»Mimis  bene  liic  Aucor»vt  probet  duas 
res  polTe  libi  inuiccmel!ccau(as,addudt  exemplum  ma- 
tcrix  »A:form2,quas  nit  fcinutccm naturaliter caufare, 
quam  conclulionetn  ait  fc  ponere  contra  feri  omnes  au- 
torcsScKictatis»&:  Scoiidas.  Pio  ea  vitb  ciiat  D.Thot 
Rub.  Foniccam  , Conimbr.  & Complutcnfes.  Dico» 
14  j minus  bciK hanc Inllamiam  adduci»quia  iprcnict  ne- 
gat exprefs^»  formam  per  verum  influxum»  aut  cauloli- 
ratem  produci  k matcru»hcgaceciam  produci  verema*- 
ccrum  a forma  , Iblumque  a^iiitic » vnam  denominari 
ab  altera , iteut  cognitio  denominat  me  cognolcentcm » 
line  vllo  lamm  influxu  in  mc,  quo  mihi  dctincumene. 
In  hoc  autem  renfu,  neque  Scocus » neque  Mimadus,  ne- 
que ego»  neque  vllus  alius  ex  leltritis»  aut  quiburcumque 
piobaiis  Autonbus  cfl  locutus  dc  caufalitate  hac  de- 
nominationis , quando  dixit , materiam  non  clle  cau- 
fam  anims  rationalis  »'nequc  formam  cauCim  materiz  » 
ftd  egetuni  omoes  de  caufalitate  produAhia  vcrb»&  rea- 
liter  eius  entitaris. Erpo tota  cadodrina  non  c(l  ad  pre- 
femem  qiixltioncro  iuxta  rigorem , quo  eam  tradlaiit 
Autores.  Niagis  ad  rem  loquitur  « rmm,  166.  dum  cau- 
laliutcm  cam  mutuam  polubilcm  dicit  cite  diuinitus  in 
genere  caufz  cfliciemis , Scc.  Id  quod  probat  prateise : 
quia » cum  tam  citb  exiflat  efe^ts , quam  caula  , non 
cA  ratio » cur , Acut  pote  A ab  efledlu  prodire  aAio  pro 
du^iua  alterius  clfe&us»non  etiam  oriri poAlt  adio  pro- 
du^ua  fuxcaufx»  putihqucdilpoAuoncs  incodemin- 
Aami  » quo  difponunt  ad  formam  » eimqiie  produ- 
cunt iuxta  aliquorum  fentemiam » itlas  iptas  conTcr- 
uati  efficienter  k furma.  Hanc  tamen  inltenri.am  Nos 
neganms  , quia  cA  ipfamet  cuncluAo^  huius  Autoris  , 
quam  repuumu»  omnino  falfam»  Ucoque  per  illam  • 
nihil  probatur, 

Tcrtib  dice  circa  AibAontiam  (ententic  plan&  ex  iplis 
terminis  eam  videri  falAAimam » vnde  ad  hanc  diem  in 
Codcm  genere  caiifx  » & quoad  primum  elTc » ncino  pe- 
nitus docuit  hanc  numi.nm  caufalitatem » hoc  Autore 
excepto , qui  nullum  aflvn  poAtiuuro  novumvc  pro  ti 
argumentum  vilius  plane  momenti.  Quod  enim  pet  in- 
ilaniiam  adducit  dc  duabus  rebus,  quz  Abi  intricem  elte 
Polfunt  conditio»  vridiic  partes  minimi  naturalis,  eui 
inAantix  alia  potcA  addi  dc  duobus  alFeribus  contra  fe 
poAris»ac  fe  inuicem  TuAentantibus , ne  cadant » vbi 
videmur  dux  illx  vbicationcscfle  Abi  inuicem  cauAe  » 
ieu  Te  inuicem  conlcnure » hx » inquam , mAonrix  iton 


fant  vilius  moraemL  Non  prima  de  mutua  cotTdidocie » 
nam  hoc  nihil  aliud  cA » qukm  qu6d  caula  illarum  re* 
ruro  non  habeat  vim  producendi,  aut  confetuandi»  vnuit 
Ane  alteto » vti  in  fententia  diAinguentemodaliter  eela- 
ciones  pr;dic*mentates  non  pote  A caula  producere  sela- 
tioncmtliAin^ammvno  exrremo»niAAroulpcodocat 
in  altero, in  quopun^nec  Icuisapparet  lepognafltia» 
vti  i contrario  appaiec  in  mucua  Caufalitate.  Seottidb » 
cti-nm  inAanria  de  vblcationibus  non  habet  vUam  vim » 
.^bamibi  non  ^ eonferuant  vbicatione»  ipAe  ied.  ^ut- 
tas'Vmos  aHcris  rcAAii  grauitati  altechis » & hoc  modo  ^47 
rmpedic»  ne  alter  prodacat  vbicationem  verst^s  renam» 
Axl^ogic » vr  copfenrt  eam » quam  habet  in  fpatto » vbi 
Ic  oAcres  tangunt.  In  quo  pun^  non  eA  maior  difficul- 
tas , qukm  , qubd  duo  agentia  xqiialis  virtutis » & nA- 
Aemix, inter  le  tamen  comraria , non  poffim  le  inuicem 
debellare , id  quod  Aicillim^  mtelligitur.  Quod  prrtetca 
adducit » non  minus  in  eodem  inAanti  ex  igne  A v.  g. 
exHIentc  poAe  oriri  vnam  axonem  piodu&uaa  fuai 
caulx,qukm  poflit oriri  alia  produdfiua  alterius  effie- 
dus  i hoc  etiam  non  vrget  »& quidem  ad  bominemi 
Quia  A cadictn  cA  ratio  de  duabus  lisa£boniba$»ergofi- 
cuc  etiam  potcA  otiti  in  eodem  inAanti  naturaliter  ex 
igne  produflo  a£Ho  produ^ua  alterius  eflcAUs»  & hinc 
infert , natmalitcr  poAe  prodire  adionem  primam  pro-» 
dudtuam  fux  caufx  » ita  etiam  poterit  prodire  prima 
produdio  fui  ipAin , quod  tamen  hic  negat » ergo  debet 
fateri , difpatcm  c Ac  rationem  de  illis  a^^ubus » vnde* 
cunque  id  proucniat.  ^ 

Secundo » Rcfpondeo » eflcfhim  produci  k caula  b 
codcm  inAanti » quo  eA  caula , ac  proinde  poAe  orici  ab 
ea  caula  adionem  produdiuara  alicuius  rei » nullam  di- 
cit repngnamum,imb  aliter  id  contingere  etiam  diui- 
nicus  repugnat » quia  nihil  poteA  operari  phvAcc  nili  14^ 
quando  exiAit.  At  qubd  res  producat  primb  luam  cau- 
lam  » videtur  ex  terminis  repugnare , cum  ad  producen- 
dum debeat  res  exiAere»ac  proinde  k fortiori  etiam  ipAua 
cauAtiquomodo  autcro,qir:^  ,ex  hoc  capite  qu^  cau& 
debeat  cxiAere , quando  operatur » poceA  oAendi  eam 
polle  Aiplam  producere » aut  quod  difficilius  videns» 
producere  fuani  caulam  ? 

Impugn.ntur  prxtcrea  ab  abfurdo » nam  ex  ea  lequitur 
Primo  »Non  polfe  o Aendi  ex  caufalitate » qubd  creatues 
debeam  h.ibcrc  fui  caufam  increatam  » ac  proinde  colli- 
t iir  argumentum , quod  Cc  Sapiens,  Sc  Paulus  dicunt  fuf- 
Accre,vt  ex  illo  vcni.imns  in  cognitionem  Creatoris.  Se- 
quela probatur : quia  A duc  res  polTunc  Abi  dare  pri- 
mum clle  in  quocunque  genere  cauAe  ,cur  ergo  (ircatu- 
ras  fcinutccm,  vnam  alteram,  Sc  e contrario  producere 
non  dicemus  abfque  recorfu  ad  Deumi  Refpondebis for- 
te Pritnb,  etiam  pro  h.ic  munu  caolalitate  requiri  »vt 
Ant  dux  asiones , vna  a folo  Deo  v.  g.  produftiua  ignii 
A , Sc  altera  » quk  ignis  B prodti«A:us  ab  igne  A prodacat 
huncipAimi^em  A.  Sed  comta  : quia  in  hoc  imiunoa 
receditur  k fententia  fatis  con^muni»  & mea  »qu6d  ptr 
fecundam  asionem  polline  dux  res  effic  Abi  inviccQi 
caufx» Iblo  autem  modo  loquendi  dilFcrct,  qubdlcili- 
cet  eam  a£Uonem  a Iblo  Deo  ortam  nolit  vocare  ptimam 
vti  pavlp  4nre  diximus  dc  aAione  produAfua  fui  ipAus ; 
habet  enim  hic  locum  ratio  ibi  fa^a » nam  a^o,qul 
producitur  ignis  A k Deo,eA  In  fuo  eAe  indepedens  om- 
nino ab  altera » qui  producitur  idem  ignis  ab  altero  igne 
B,  qui  Amul  eA  efledtis  ignis  A , i contrario  autem  hstc 
aflio  cA  dependens  ab  illa  j ob  hoc  autem  vocant  om- 
nes »&  quidem  iure,  illam  a^nero  octam  k ffiloDco 
primam » hanc  vero  fecundaro. 

Refpondebis  Secund6»ad  hoc » vt  caula  aliqua  pro- 
ducatur k Aio  eflcflu»  requiri  Ailtem » vt  At  alia  concaa- 
ft,qiaeab  eo  effccku  non  producatur ,nihil  enim  non  exi- 
Aens  poieA  derermlnare  ad  producendum  , id  autem 
polle  Acri  etiam  per  vnam  axonem » dummodb  Deus 
ad  illam  determinet.  Qui  ratione  videtur  vfus  hic  Au- 
totad  |Kobandum  » neminem  polle  A producere,  niA 
adAnt  agones  dux.  Sed  contra  manifeAc : quia  chm 
inter  caufam  dc  tScOmn  »iuxta  buoc  ABior«ni»nuUa 

ptarc 
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pixre<^u.2tar  priorius  > nec  quidem  rationis » & pcrpe> 
tud  iplem  hacroaceiia dicacsigncm  A*v.  Hcutpoccd 
In  tnHajiti , «fkjo  cft,  prodo«re'  igncin  B : ita  cttim 
ptoduocTc  podc  fium  cauiam' , cum , inqtum  ,*hxc  ira 
ille  inculcet  ,'Sc  quM  um'  dt5  (Tc  «quara  caufa, 

j.Q  cur^quzTu  > dib^‘c  prOTu^oalciii  re* 

quiri  alia' caiifa  inaprodu^la^aAiad  dctCQiiinaiidilbn 
iuxtaCa  priucipla  huius  Aucc^non  requtmur  priori- 
tas^nec  rationts,  remporij  dhtem  fimiiltanckas  pei^lif- 
/imaefl  inter  coeduos  fgnccetiam  bi^ino  inde^>cndeh-' 
rcr  ab  alu  qaufa^nonprodixikitiinc:  ergo  adhuc  Verum 
ell,  qu6d  polline  Uli  duo  ignes  feipILs  piimo  producere 
cdamlndppAidentcr^Deo,  ac  proinde  quod  celtet  to- 
tum fimdamenrura  >qd^  omnes  fcTc  homines  agnoue- 
nmt , aliquod  ede  Niimenimptodd^am  > i quo  reliqua 
entia  oriantur.  VlterKis  Iccund^  {rauinir,li  non  (inc  ne- 
ccinuix  iii:e'a£liones  (vt  exigunt  afrj  Autores)  non  ede 
rationem^irin  diuinisnon  po(nnmsdtccrr>Patrem  peo- 
dnei  k Filio^vtniroqnc  k Spiritu  fandloJVcc  habet  vim 
vllam»  quod  hie Autoc  tcipmdec  tangens  contra  fc  ob- 
icdiottcm  htiic  limitem » cur  Icilictt  in  diulnis  Pacer  le 
icdlim  thm  poffir  producere,  ak  enim, id  fiipcmacuralitcr 
neri  ndn  |K>fle  > quia  nullam  agens  eft  Deo  Ibrtias, 
quod  pqlTu  ipfum  quali  clcuare  ad  operandum  fuper- 
nacurah*cflr,  n^  tteniK  {[KilTefieq.  nanitaliter,  quia  illa 
produdio, naturalis  ItH  iphus  edet  omnino  ruperflua, 
Hztf}  inquam  , folutio  nihil  penitus  valet, 
tutri  (T  ^ cpn  ihmtum  p^uAionem  non  funt  necct1a> 
riardu««^ones,factIlimedicerctur,  eam  prod Ultimi  em 
Patris  i Plttocire  pro- 

dud^  Filij’i  Patre  'eli  necelCiria , vt  Filius  exidar. 

* Ncqne  hinc  fcdocrctuc , fbre  aliam  lecundam  produ- 
drionetn  Filij  iiPatrc,«ut  Patris  4 Filioy^quia  ilLe  Ic- 
cundx  non  cdcnr'neccfiari*,  ac  prolndt  in  Dcb  impuA  * 
libilA:  ef^  mltlii  co  calu  motur  prioritatis  requi- 
rantur du«  p^Hones  efrea  quamlibet  ex  illis  cauHs, 
non  poterit  explicari  mjl^itim  Trinitatis, Ii  aurem 
duar  Inttfru^iam , iam’(  vt  fttpenus  notaoiV  re 
ipsi  hic  'Autor  accedit  ad  communiorem  Icntcntioni, 
Ikcr  nolit  ^amex  illis  a£li<mibus  nominare  priorem 
alteri,  id  quod  ad  qiiiftioncm  de  tocc  pertinere  tidc- 
mr , notaut 

Ptic  t^ea  circa  cam  mutuam  cauQicatem  contr.ihiinc 
Aucoreih  noto , illmn  Ideb  doccre,  cam  Bcrl  non  pofle, . 
nili  ru'pem.uuraiitcc , quia  frudta,rcu  otiosi  id  ncrcc. 
Sed  contra  , ouia  (1  caufa  illa  non  exiftic  per  aliam 
adionem , ( ifr W>c  en^  Imfu  loquimur  nunc , nam  h 
dentur  duz  a£Hones^iam  dixielle  nodram  i^cenri<nn) 
profedbilla  a^lio^  qua  caufa  produdrur  i fuocire^r, 
oon  i^eo  'qtiomodu  dici  debeat  otlofa  , Ira  non  nccef- 
(arta , cuih  miUa  alia  co  caru'lmcrucniat  ,pcr  quam, 
q^at  fila  caula  extdere.  Seaindb  itee  ratio  otiohcatis 
nmloihodo  habet  locuns  in  iplius  principiis.  tVamijr 
docet,  mturalftcr  ^>flc  eundem  clTcdum  Bne 
ocioiitare , fcu  non  frullra,  prodire  ^ duabus  caufis  tora- 
libus per  duas  asiones  tot:dcs,quianc  id  otiose  j^fru- 
(Ira  Hat  ( thqiric  ille ) fudicic  i quod  caula  exerceat  fitam 
tji  adiuiratem  &c.llocautcmdtvecumell,dcbcrcthnbere 
locum  in  ea  muctia  produ£Uone , illa  eniir  clfct  lecunda 
a^io,*&  per  illam  eauuefcacerec  fuauvacliuicacem,  cur 
crgcfharuraliccr  repugnabit  magis , quam  eundem  nu- 
mero cffe^Hml  prt^uri  a duabus  caulis  touUbus  per 
duas  aiiriones  totalesfScruanda  ell  ergo  in  hac  doddiia 
conicquetuia  co  modo  % quo  futklo  ptfi  dicam. 

Denique  ccli  ratio  li  priori  j cur  ea  mutua  caulaliras 
quoad  primum  cITc  repugnet , non  facili  fucmari  poHit, 
vidciut  ramen  cxiplis  terminis  cuiUbet  intclIcAui  be- 
ne difpolico  4d  omnino  repugnare  , quia  vr  res  aliqua 
cau&c , dcl>ct concipi  cum.exUlcntia  ,eo  amciti  ,qnM 
iom  habeat  exidentiam  ad  caulandum  «repugnare  vi- 
Jcrnt , vt  caul^tdo dcHibi  primi  cxiftcmuuu,  i for- 
tiori autem  repdgnarc  rldeuu',  vt  primi 'extflrac  per 
clfc^nm, quem  producit, idenim  qu^cd  ncccflaaura 
ad  aliud  , plane  videtur  non  polle  Seri  per  illnd  aliud, 
neque  vllus  poterit  negare , hoc  principium  cile  valde 
JL  P.  R^ic,  dt  jdrr$4g4. 


rationi  confunne.  Vnde  fuic  arcumento  in  contrarium 
vilius  momenti  ( quale  in  ptxknii  non  ellc  oftendi- 
' mus)  illam dot^inam  communem  negare  ca  Iblum  de 
caula  ,qo6d  euidcnri  ratloAc  non  poflic  redargui  plane 
e ft , dare  tfreafioncm  ad  towm  Philofophiam  cucacn- 
dam , Cc  dilcartcce  velle  ininteUigibiliter , quando 
pomimus  plana  , 8c  reitt  tfl  ■froccdcrc.  Et  fatis  . 
deca  noin  opuikMK ,in  qua  tamen, vt  alTequi  po- 
cui , cinn  ad  a^iOnes  ^uas  videatur  hic  Autor  recut- 
iVte,  ftxtanc  tion  nifi  nomine  differt  a vera  fcmcnria. 
£a'^utcin  cil , Non  polle  res  duas  ellc  inuicem  caafaiE 
lui quoad  primum  ede.  Hxc ',cti;ceptd  Bbna-fpeqni, 
vidixi,foiii  lolo  nomine  eam  negat, cft  omnium  om- 
^ nmo  Amorum , quos  ego  vidi , & audiui.  Prob:lt>o  hn- 
^ ins non  ell adeo  facilis.  Aliqui  id  inde  probant ; Ni- 
,hil jmtclireiplum  medhte prodocete, id auccih  Bercr, 

, ii  Ic  inuicem  dux  caulx  producerent,  vc ex  terminis 
conllat , ergO. 

Maior  probatur  quia, ctli  Spiritusfandtis  non  pro- 
cederet a Parrexicrnoimnicdiatc,adhacdilUngueteior 
ab  illo,  cb  qubd  mediate  produceretur  ab  illo.  Pacer  Id- 
liccc  pioductrct  Filium , & hic  Spiritum  lan^m  , ergo 
prexiudrio  ccbm  mediata  arguit  difUnftionem.  Hxc 
piobacio  non  vrgee,  quia  in  diotnis  nuncH  diflin^bo, 
nilt  vMell  oppollcio  immediata,  vt  in  maceria  de  Tri- 
nitace  ohendi.  Vndeben^  polln  patcrniiasidemtificari 
cum  fpuatione  palTiui  , fi  mediate  fohimcani  caufaret,  ‘5* 
diflinguttctur  tamen  ab  cl  vimialiter , quia  p.ttctiliias 
non  oriretur  a Filio » fic  verb  fpiratio  a^iiu ; imo  (vi  in 
,oolocoollcndi  ) J10icil)imc' etiam  de  fa£lo  explicator, 
cuc  opponatur  paternitas  cum  Ipirationcpallioa.  Se- 
cundo , cttamli  id  ira  fit , iam  fn  prxfcmi  non  tam  .agi- 
mus dc  Conchilionis  veritate  , quam  de  Ulius  ratione : 
tu  a (olo  exanpio  id  probas  , rationem  verb  nullam 
reddis. 

Secundo  arguunt : Qjha  caufa  indcpcndchtct  ab  om- 
ni fitSione  intcllc^useft  vtte  & realitcr  prior  fuo  cfTe- 
i^ti,liueprior}lareiw  A0,  lloe  priorit.ire  4 <f«e  ifed  nihil 
poteft  elfe  prius  Iciplo  abfolule&  limplicitcr,  vt  per  (c 
nianifeftum  videtur,  ergo  nec  poicll  dte  nnuua  caolali- 
t.is.  Probo  h.anc  confequentiam , quiafi  davetut  murua 
caulaliras,  quzlibct  caiil*3«v.g.ignis  A,  fcipfo  ciicc  prior 
igne  B, quatenus  hic  cft  elFcdhis  illius,A:  B.ctit  prior  igne 
A.  qiit.a  litum  caular,ergo  ignis  A. qui  prior  cRqu^mB. 
cf  it  prior  fc  , quia  B.  cft  prior  quam  A.»  enim  fum  prior 
priore  te, afoctiori  fumprior  te.Ncqoc  hoc  argumentum 
vrgcT  ipofTontcnim  adoerfarij  td^ndcrc,in  co  calti 
non  dari  prioriutem  m «m»  in  eis  caufis , Icd  4^uo,  qox 
nihil  aliud  cft , qulim  cftrflum  ptoJuci  k causa , A:  cau- 
CmabclFc^i  \ quod  non  Videtur  rcpugn.uc  ; imb  difh- 
cultas  hxc  etfiin  lubct  locum  in  diuitiis , vbi  non  cft 
priorius  iV  tpte . & tamen  rcpiigiut  mmua  productio. 

Non  ergo  hic  redditur  ratio  vniuerfalis. 

Terrii^I!]  Receuiiorcs  cam  rcpugnamtam.vt  aliquid  1;  f 
C' vel  ntediaci  caulcr,  inde  prubatu, quia  caufa  dteie  re- 
lationem ad  clTcAum , niliil  autem'  poted  iict  mediate 
. ad  (I*  ipfoqp  dicere  rcfaiioncm.  Sed  facili  polTulit  aducr- 
farij  ab  hoc  .argurhentolc  expedire  , quia  non  repugnat 
aliquid  le  ipfum  inhiate  refpicerc , m-ateria  enim  prima 
|relpicicelIcntiaUrcr  fonnam,qot  reftncif  eirnitialiter 
^.nateriam  : fimiltccr  Pacer  ztemus  rcipicic  eflcntialiter 
'i^iUum  , A' Filius eircniialiterparnfm,  neque  imituus  hic 
rcl^ftus  vllarenus  repugnat } ergo  propter  illum  non 
cft  neganda  mutua  caulalhas. 

Res  iize  onmilmscft  ccrcti&ma , difttcile  tamen  eft 
oftendere  repugnantiam : ca  ramen  hr,quia  nihil  poceft 
coaftitucre  ai^Um  primum  phyllcum  pcodaAiuuin  fui 
Ipliusdustadii^  frprk  Stliione  i.fcd  li  Precor  h«c  mu- 
tua prodihftk} , tes  produda  conftitucrcc  adum  primum 
produdiuunx  Ini , ergo  repugnat  ea  mutua  pcodudioi 
Conlbqaciiria  cft  cuidens.  Maior  fupei  ptobata  , c6 
qu^d  nihil  poftk  c(Te  piodudiuum  lui  iphusd^^tn  quo- 
ad primum  ellc , quod  videtur  lumine  nacurx  noruim 
Minor  probatur , ipibt  adus  primus  phyftcus  inctud4 
cxiftcnriam  cauGr  > hzc  enim  operatur  in  qiuurtun 

h 1 X exiftens  , 
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( TC  SiQitm  ifuima  dixi ) et^  ev  parce  adfls 
pttmi  caufx  includitur  extficmia  ipfms  cau(x,crgo& 
includantur  cauHe  dantes  endentiam  ipll  cauGe , quia 
non  poteft  includi  «tiftemia  caude, quin  etiam  includan- 
tur ca  omnia  qux  niidaoc  exi(lentum»ergoinclndititr 
cx  parte  aAus  primi  ciut  cau&iple  etiam  effers  ab  illa 
produfkus  > cum  hiccffei^  Gc  cauCtdans  exidenttarn 
(iix  caufxproprix tergo  fi  datur  mutua  caii(alitas,ip(e 
’ eifcdusprodu^sconfiiruet  a^m  primum  phyficuiu 
produdiuum  fiii  Ipfius  ,quod  Omnino  repugnat. 

SVBSECTIO  II. 

Jin  im  diHtrfi  0rdtnt tjfe  putttu  cmf^Uidt. 

SEcvnda  CoKCLVsto.  Nec  In  dinerlo genere  iau- 
fic  potell  dari  mutua  caufidJtas.  Mxc  non  cfi  adc6  < 
communis  > ac  prxcedcns ; nihilominus  tamen  arbitror 
tandem  efie  rationem  pro  ilUacpro  prxcedcnci,  quia  in 
priori  cauG;  debent  irrcellici  exifietues  omnes  cauCc> 
qazin  quocunque  genere  illi  dant  efle  vcrc&.*icaliier« 
& a quibus  dependet  quoad  ruamcxifiemiam,^'qiian- 
tum  ad  hoc  peraccidens  fc  habet , t|ubd  caula  fit  mate- 
rialis vel  rfhcicns.  Non  enim  ideu  deber  intcliigi  in 
priori  caufx ,qnia efficiens  lic^autiBuia rnacerialis > 1^^ 
quia  ab  eadependet cardus  vt  a prMUcemerergofi  noa 
potefl  dari  mutua  priociras  in  caufis  ciufdem  ordinis>ncc 
. poterit  in  caufis  diuerfi  ordinis.  Vnde  eo  ip(b»qu6d 
maceria  producat  materialiter  formam  equi»  nequit  nxc 
producere  materiam  efficienter.  iJcmcfiin  diipofitio- 
nibus>qux  fi  fini  ptioces  in  genere  cauGc  materialis  ipsa 
j f 7 form2»neqneunc  ao  illi  efficienter  produci.  Confirmatuc 
& explicatur,  quia  cx  parte  a^ts  primi  caufx  omnia 
imelliguntur  qux  requiruntur  vtcaufiiexifiat, quod  per 
fe  cfi  euidens ; (ed  vc  caufa  exifbc , non  minCis  requiritur 
efficiens  ipfius  caufa  >qnim  materialis, dee  contrario ; 
ergo  viraque  intclligiiur  ineo  priori, & confiituic  abluti) 
primum  pnyficum  produdliuum  tiu,vi  SuhftChone pr^cc~ 
denti  argumentabamur  contra  mutuam  caufiilitatcm  in 
eodem  genere. 

Sed  rcfpondcnt  Thomiftx  : Q^ndo  caulx  fimt  fibi 
inuicem  caufx  in  diucrfo  genere,  non  pofTe  argui  ab 
vno  ad  aliud  genus  j neque  enim, quando  nutcria  in- 
tclligicur  prior  formi in  gmere  caufx  materialis,  debee 
tuncinrclligt  gcnns  caufx  c(ficiencis,  vnde  nec  dcbct  iii- 
tclligi  tunc  ipi'a  ferina , Uc^c  fir  caufa  efficiens  macerix, 
fimilitcr , quando  ferma  mcclllgicur  in  priori  caufx  effi- 
cientis ance  materiam  , non  deoet  tunc  intcliigi  genus 
caufx  maccrialis.  Sed  comr^,  quia  In  quoctmqiic  priori 
inrciligacuc  matcria,ltucvc  caufans  materialiter, uueve 
efficienter,  debee  intcliigi  cxidens,quia  nlKil  potcA  rca- 
licec  prxfiare,  nifi  exillac  realiccr;ecgo  cciaro  debent  tunc 
iiiiciligi  exiflenies  omnes  caufx  i quibus  ipfa  dependet, 
qura  non  potefi  intelligi  exiftens  cffcAus  fblicausi 
madxquatijergo  ciiamU  nutetia  non  fit  caufa  eflSciens, 

I jg  (cd  materialis  fenn.xdn  eo  priori  in  quo intclligitur  ma- 
ceria, debet  intcliigi  & ferma  4 quimaeciia  caufatur,  • 
cum  ergo  illud  prius  fit  ante  fetmam,fequiturip(^  for- 
mam elle  anrc  tcipCtm.  Confirmatur : adlio  & paffio  io 
fenceniii  etiam  Thomiftarum  realiter  fune  idem,ergo  in ' 
priori, quo  intclligitur  ea  padio  procedens  a marcrU,dc- 
Dct  etiam  intcliigi  caufa  efficiens.  Pacet  euidenter  ,quia 
non  potefl  in  aliquo  priori  incclliei  entitas  aAionis  exi- 
ftens  fine  causa  emeiente , aqui  cltemi  sliter  pendet,  er- 
go,cum  in  nullo  priori  poffic  exificre  paffio  fine  adiione, 
quia  funt  idem ; & adVio  fine  causi  efficiente , m nullo 
etiam  priore  poterit  intcliigi  caufa  materialis  produ- 
cens , nifi  cunc  fic  & efficiens , aut  i concrariot 

Obiicies  Prim6  contra  hanc  ConclufiOnem  Ariflo-' 
4elem  ^.Phy/icanan  e4p.\.\\xc  aicmem;5wAf  prtterei^ud 
mntht  (Mfty  vt  extnutnm  tjf  bn*  bebttM- 
ditm  .fi!"  hdc  efi  amfiexercitij,  *t  nen  eodem  mado  ifed  hee 
fnis  , illud  Vt  prwcipitp»  mttm.  Non  vrget : nam 
caufa  finalis  non  efi  proprie  & phyficc  caufa , (ed  Iblum 
^CUndi^quiditiequevc  cxiftcns,fM  vt  apprcbcnfa,qua 


non  f equirit  extttndMn  ad  eaufandon , nifi  Io  oognid»- 

ne.  ConcTufin  alitem  foldra 

Explife.Quaiid5  QQ>$  ob  fimitatdri  v.gaboq^^«ddlei- 
i^ulabffiim , cto  unicas  non  exifiat,  non  p6ceft  B^ffici^ 
caufate  dcambulaUonemifed  banc  cauGu  amorf^^sdi^ 
deambulatio  initem  non  caufac  amorem  fankiids 
procedit  vfed  fimiurem : vnde  inter  amorein  finires  d: 
aeambulationem,qux  fiinc  proprii  <nufic>q^  da^mo- 
tua  caufalitas.  ^ffidlHfs  loquiriti  D.Th6in.^aA'li|. 
•^.8  JM  <^m,vbi  exprcfse  tiderur  Ibre  pto  Thflyftfci 
fentemia.  AdnectotameU) euro nonum  ddeama- 
cuam  caufidiratero  ponere,qu^  infefionem  prius 
qacori , qu^m  a£him  contritionis  collocare.  Nifi  fen^ 
per  grarix  infufionciu  non  gratiam  habitualem » fcd 
nuxina  geatix  excitantis  incclligat.  Sed  quidquid  fic  de 
etus  mcuccinon  eft  l noftri  fcniencii  dtfccdcniua^ 

Obiicies  Secundb  : Aftib  creetii»eifl6cu 
termino  per  illam  creato, ergodIctitmuCiiacaflBkis. 
Nego  Antecedens, de  quo  .3^ 

Hic  poterat  qok  argiunebcld^  A ofpita^  P.yafi|iiei 
dea&uconeucionii,qucm  puau^racr%prac^pte,dl 
ad  eam  difponere^ex  quo  mucua^piT^ 
cem.  Sed  hancfencemiaiT)  reiecdftm* 
ccrU  de  Poenitentia , vbi  propriam  hSbet  loom  ^ided 
hic  ei  fupcrfcdco.  ^ . 

Irem  argumencom  quoddam,  defutnpriim  ex  aA(i  cbi^ 
ricatis  a Deo  imperaro  pro  infiaiui  A.  EioinmliuA^qi^ 
a£hisettatn  procedere  videtu^  i gratii,Jid  quam  imita  eft 
difpofitio,  vt  in  hoc  infbinri  conferueturjetn^aaaina- 
tetiaro  ile  Merito,  vbi  proprium  habet  lociro. 'liiR^  tfa 
calemrautuam  cauralicacem,fiuc  phyfica^ 
lem , omnino  relido , quia  eadem  eft  de  vsfaque 
vccxditftis  facilenocanpoteft.  ^ 

TiRTiA  CoNCLvsio.  NonvideoapettanicofMa^ 
iTHonem  in  eo , qu6d  dux  caufic  poffint  efle  inft^ 
caufx , fi  vel  vtraque  vcl  aliqua  illarum  dupHd"aAsoiM 
torali  producatur.  Pone  v.g»  ignem  A,  ptodu^m  i ibio 
Deojvniadbone  totali  prodocere  ignem  BTumcj^cac 
ignis  0.  quafi  fecundb  producere  depetendi  a^lmi 
ignem  A.noui  alia  adione  ab  ip(b,dr  i Oe^orri^  msip 
eft , quia  refte  poterit  ignis  A>  vc  prodadus  i (blo  Deo» 
per  viumadionem  .idxquatam  prxinteUigiadignera^ 

8c  ad  produAionem  fccimdam  fui  ipfius  ortam  a*b  ^be 
B,  quem  ipfe  produdtjita  vc  ilLKprodudiQnes  fenieaK 
hunc  ordinem  > vc  prirob  fic  produ£fi<^  ^rill  A k folo 
Deo . deinde  piodudio  ignis  B.  ab  igne  A ,&  tandfepB 
Iccunda  produ&io  ignis  A.  ab  igne  B* 

Sed  dices  : Ergo  non  eft  vlU  cacio  ad  probap^nep, 
tion  polle  Patrem  xrernum  falcem  fecundb  prditkida 
Filio  produ^^o  a Patre.  Nego  confequrn^in^quiq^ic^ 
repugnantia  non  oriatur  cx  mucux  caufali^s  coocta- 
didiune , oritur  tamen  ex  eo, qubd  fecunda  produ£^ 
edet  omnino  fuperflua,  ncc  ad  aliquid  vcItlsiflMqM 
Deo  deneganda , quia  nihil  potefi  In  Deo  fepetjri  fapft- 
fluum  vcl  oeiofum.  Eam  autem  feturatq  fuperfliunindt 
patcc,quia  fi  (cmcl  conceditur, vt  debet  coopedi,  Patreai 
xicmumafe  ipfb  petfeQc  & adxquatc  ii^ey%j^,vc 

3iiidillud  idcmefle  producendum  eft  quafilecpndbi 
ilio , CLini  nihil  der  Filius  patri , quod  ipfe*i  fenoniu^ 
bcrcc  antei  } clfct  ergo  iUa  ftennda^^rodudU»  ^pec* 

Hinc  foludonem  Recentioces  nonnulli  teHccr 
rciicium , fcd  ccnencuc  tandem  ipfi  nece^brib  ad  eam 
confugere , quod  euidentee  oftendo.  ili  %oim  dbines 
fatentur  libentiffimi  contra  P.  T^lquex , eundetf  ^b- 
ftum  diuinitus  pofle  produd  per  dnas 
Rogo  ergo  illos,  cur  non  dianc  in  diuinis  dtM 
tot^s  generationes  t^lif  eriam  ob  eodem  Patre  ? fioft 
enim  ipii  argumentantur  contra  oos/r#vr0Kr>**  a— tpa 
praduQiu  per  fimtddm  aSmenti  erp  m!d*tdms , k» 

ego  dico  contra  illosd^wrm«/M4ySaeiMxiMM»,Mvr^s> 
gnat  fedda  produClh  tetulU  maemU^ie  dtttur  m dnjMb, 
Dices : Secunda  eft  ociofa,fi  eft  alia  ptinu  totalia. 
Hoc  ego  volo  , vc  venias  ad  noftfam  felucionem  ; ficuC 
enim  («eunda  nou  mutua  repugnat , quia  «ciafa , ira 

ob 
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•b  eandem  rationem  repugnat  fecunda  mutua  ; & vno 
verbo,  quod  tu  dc  fecunda  totali  producHone  ab  eodem 
principio  dixeris»  nos  dicemus  dcfccvnda  totali  ab  ipfb 
Secundfi  refj‘Otwleo,  quando  effrftus  |>rocedita 
causa  per  fcmctipfum  fine  ad  Ione  didiuAa  , non  poiTe 
vllotrodo  e\:m  produci  duplici  aftione  torali : quia  ll 
adhulis  produdio'  e(l  ipfa  edenda  effedus,  ficut  edenti.! 
tota ededentialis  Si  ncceiraria  ipf)rei,ita  &adiotora 
•ftneccdaria,crgo  noneft  duplex^quanim  quaslibet  fine 
altera  fiidiciat,  ergo  nec  duplex  tc^alis.  Eoamemipib» 
quod  non  podit  clTe  duplex  adlio » non  cd  locus  huic 
mimue  produ^ioni»quz  corainnititiir  in  dupUdaCUu> 
ne  torali. 

Hinc  condar  Primb,non  bene  nonnullos  Recentiores 
difeurtere  ,qiii  dicunt, idc4  nullam  rem  polle  fe  ipiam 
producere » vel  non  pode  fe  muttib  duas  caulas  totales 
producere, quia  a^io  ed  ab  eis  didi n^, fore  verd  vc  pof* 
16}  [cnt,fi  fine  a^onediitin^i  produceretur,  cuius  rei  nul- 
lam video  tacioncm.Oppolicam  autem  manifede  debet 
dici,  quia  non  cd  locus  duplici  a£fa'oni/{uando  adio  non 
didinguitur : tunc  ergo  foium  ed  vnica  produAio»quam 
voco  ftinnon  eb  quod  jmte  Ulam  nulla  prz- 

ceflir.  Primb  autem  non  potcd  caufa  i fuoefitduvcl^ 
le  ipfa  produci  i potcd  verb,  quando  cd  duplex a^'o,  vc 
odenfi.in  cd.  Secundb  hinc  fic,in  diuinis  repugnare , vt 
peribua  produ^  rurfus  producat  ipfitmpromiccnreni» 
aut  fdpfam,quia  ibi»eb  quod  prododio  a^lualisedcflcn- 
tialis  (^rfunx  produ^«»non  ed  locus  duabus  a«dionibus 
totalibus  • Sc  conCcqucmcr  nec  mutu.r  ptodu&ioni ; & 
multo  minbs » vc  eadem  perfona  feipfam  producat,  quod 
nota  pro  Semone  (equenti.  Aliud  argumentum  contra 
nos  vide  ftUiMt  /efaniri. 

SECTIO  XI. 

ytram  idem  fojpt  rjfe  cMuf»  fui  iffius. 

QVoad  primam  aAioocm  » nihil  pnffe  a fcipfb  pro- 
/uci»edeftfoccnius,confticque  afanioriex  didis 
S<ttt9ne  prdctJenii.  Si  enim  etiam  intet  duas  res  didin- 
das  repugnat  mutua  proJudio , quoad  primam  adio- 
ncm.quia  nihil  poieft  cifc  prius  Arpoderius  alio,  a for- 
tuiti repugnabit  rcfpcdu  fui  ipfius.  Ed  ergo  difticultas, 
verum  ignhv.  g.  primb  a (olo  Deo  produ&istn  inflanti 
A » polfic  in  eodem indanti  fe  ipfum  fecundb  producere» 
vtdcfado  contingere  In  Eucharidia  doccnir  i P.Sua- 
ritio.aicnteChridum  Dominum  exidentem  atixqua- 
tb  per  primam  adionem  ^ folo  Deo » feipfum  producere 
phyficc  fecundo  (lib  fpccicbus  Sacramentalibus. 

Negat  Vafquex  cum  nonnullis  Rccentioribus,Pri- 
mb  , quia  nihil  poted  alie  fubicdum  fcu  forma  fui 
ipfiusfqwd  per  fc  inanifcdum  videtur)  ergo  nec  poterit 
efle  vUo  medo  caufa  fui  ipfius ; quia  tam  videtur  repu- 
gnare» fc  tpfiim  producere  efficiemer/^uam  materialiter. 
Non  vrget  htc  ratiomam  maceria  non  poted  aflumi  ad 
fudemandammatcculitet  aliam  materiam  fimilcin  ,ne- 
^ vna  fbema  equi  ad  inibmundam  ali.am  fbrmamfvt 
orares  fitcutut)  dc  tamen  h*c  repugnantia  non  oritur 
ex  dchdudidindionis  inter  materiam,  & aliam  mate- 
riam; ergo  thJis  noir  joffit  «nateria  alfumi  ad  fuden- 
randam  (c  ipiam  nutcrialiur , non  id  debee  probari  ex 
defvdn  di dindtonis : neque  ndodebet  inferci,  non  pof- 
fe  alTumi  ad  ptoducendum  efficioier  Ictplamificuc  non 
poted  inferri » cb  qubd  anima  rarionJis  v.  g.  non  podtt 
nec  diutnicus efie mrmi alterius animx  rationJiis.nor 
polTe  etiam  indcumctalitcrpcoducerc  alteram  atrimam 
j6f  Et  hoc  argumentum  cuidcnscd  ad  hominem  conti; 
Recentiores  eos , qui  potentiam  obedientialem  in  ordi- 
nead  produdionem  fcu  creationem  alterius  animz  con- 
cedunt in  qualibet  alii.  Rario  difcriminis  inter  caufam 
efficientem  Sc  materialem  elTe  poted» quia caulalitas 
materialis  vel  ed  vnio,vcl  requirit  cfrcntialitcr  vnio- 
nem»qux  non  poted  ede  nifi  incertes  didiudas^caufii- 
litas  aure  cfficicrrs  non  requirit  vnionemddeoq;  rede  vi- 
«ietur  polle  efie  ccfpedu  fui  ipfius»  fi  aliu  Je  nu  repugnat, 
P.  PoioH.it  Arri*i*, 


Dixi  vtl  r)?  per  quod  reiief- 

tur  Oviedi  inipugn.nrio  «qubdfcilicct  pafliu  podic  efie 
fine  vnione,  etenim  edo  clfc  cafic,fi.mpcr  cam  te- 
quiric,ncmo  autem  cd  capax  vnionis  (ecnm. 

Argui  nt  (ecundb:  Quia  fi  tdem  pollet  feipfum  pro- 
ducere » non  ellct  cur  negaretur.  Patrem  Jtternum  elTe 
produdum  ; polUt  enim  dici»  Patrem  xtemum,  vr  exi- 
ftentem  i feipfo  »feTplum  fccundbproducere.  Hoc  ar- 
gumentum Ibliicum  cd  in  fimili  ftuVo  unie » vbi  odcndi, 
cam  fecundam  produdionem  totalem  fiue  ab  eodciu 

f>riiicipio»fiueabipfo  termino  produdo, non  h.ibcre 
ocum  in  diuinis  ,quod  mulcb  magis  applicatur  ad  pro- 
du  dionem  fecundam  fui  iplius. 

Tcnib : Quia  caufa  definitur  elTc  ui  uliud,  ergo  nihil 
fei,  (iim  poted  producere.  Sed  contra  Primo,  quia  illud 
aliud  ponitur  k te  adlibirumindiifcrcntia  caul.c.Cwntrk 
Secundb»qaia  licce  non  pofiit  clfc  caufa  lliifquin  c.iufam 
tu  vocas  illam  qux  producit  aliud  afe,  vnde  prubas» 
non poflc feipfum  phyficc  producere,  licet obJcfcdutn 
didindionisiion  dicatur  caufa  ,quodiam  erit  de  nomi- 
ne) certe  exilio  modo  loquendi  non  odendts  mihi 
pugnantiam  In  re  ipsi.  ^ 

Quartb;QinacaufadebctelIcpiiori«9Mluo  effedoi 
icd  nihil  potcli  cllc  prius  fciplb,  ergo  neque  caufa.  Ref- 
pondeo  faciU,  non  efie  vllam  repugnantiam  in  eo, qubd 
aliqua  res » vc  produda  per  vuam  axonem , lic  prior  Ic 
ipsxvt  produda  pet  aliam  (ficut  Siclio/t pr*ctder.ti 
duabus  caufis  fc  quoad  fecundum  ellc  producentibus» 
diximus  )necicquiri  vt  ipfa  emicas  dfedusabiulutc  Sc 
fimpliciccr  fit  poderior  emicate  caiifx  , fcd  emirate 
adronis : ciimquc  hxfim  dux,  non  repugnat  vt  iffidus 
fit  prior  rcfpcdu  vnius , & poderior  rcfcedu  alicrius,  fi- 
uc  tunc  caufa  dicatur  prior  pixeise  relpedu  adionis»  fi- 
ue etiam  rclpcduelft.dus,qaod  multum  habet  dc  nux- 
ftione  dc  nomine,  dc  qui  propterci  nonfiun  valde  (olli- 
citus.  Porcb  dodrinam  hanc  ipfi  aduerfanj  d(  fendunt» 
admittentes  cinndcmcfFcdam  polfc  duplici  adione  to- 
tali a duabus  caufis  produci  A vnamadionemefle  prio- 
rem altera  ; quo  caliiccnc  fcamda  caufi , quandoqui- 
dcin  iaminucnit  produdum  cffidimi  ,non  poted. iblb- 
luti  dici  prior  illo,  fcd  prxeise  prior  adione,  quia  illum 
produrir.  Hoc  autem  ego  dicoinpfxfcmi,vbicuamct 
dodrin.i  libi  non  placet. 

Q|*imb  : Qna  ficut  hx  denominationes  Domni,  P<- 
X*f»^Mru.SicAuM  ad  res  didindas, (neque  enim  quis  po- 
ted clle  Dominus,aut  Rex  fili  ipfius)  ita  hxc  denomina- 
tio caufx  videtur  e(Te  ad  aliud.  Ref(>ondeo»negando  pa- 
ricatem,quia  Dominus  & Rex  debet  eOc  fupctior,cui  ci- 
ceri obediunt ; ad  quod  requiritur  didindio  voluntatum» 
vnde  nullus  poted  cllc  Dominus  aut  Rex  fui  ipfiusjlunc 
autem  didindionem  requiri  etiam  inter  caufam  Si  effe- 
dum  quoad  fecundum  elfe,  non  poted  his  exemplis  pro- 
bari;aliimdeergo  petenda  cd  rcpogiiamia,  vel  faten- 
dum id  non  efie  irapofllbile. 

Ex  ipfis  terminis  viderur  manifedum , producens  Sc 
produdum  cllc  corcclatiiia»&confcquentcr  neceflanb 
debere  didingui,ncc  polle  idem  fcipfiim  producere.  Ta- 
men quia  non  video  vllam  rationem  qui  id  efficaciter 
probccur,'&;  quia  , licet  adus  Sc  obiedum  videantur 
coneIaiiua,nihilominb$  poted  aliquando  idem  ad^ 
clTe  obiedum  fui  ipfius;  non  audeo  improbare  femen- 
tiam  P.  Suarezi),unb  dum  fortius  contra  illam  non  vi- 
deo argumentum , cam  reputo  ptobabiliorera.  In  qui 
obferuandum  cd»  cam  (txundam  adtonem,  qua  quis  (e- 
ipfum  produceret ,ncccirarib  foturam  dependentem  a pri- 
ma» qui  produceretitt  ab  alii  causa;  vnde  illa  fecunda 
adto  nonpolfct  fola  fiihfiderc,  nec  clfet  adxquaia  in 
omni  fenfu, ficut  clfcifi  non  i feipfo,  fei  ab  aliicausi 
biF^ndl  oriretur, 

Obucit  rurfus  Ovicdo  certtrou^.  eiret  fi/trm , Si 
co  olij  Recentiores  ( quod  argumenmm  impugnare 
poted  ,<\\\i.prtctdoui /rdfons» diximus  de  mutua  dua- 
rum rerum  inter  Ic  caufidiaic  ) nam  ea  adio  fecun- 
da elfet  ou>fa  » ergo  cd  impoflibilis  , quia  natr- 
ta  abhorret  furerfluum.  Secundb  quia  adio  illa 
Ll  i 
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«ll  moJds  ncccfTin5dcbcttqii6(l  pot  -i’  , aptrr» 

( t^o  noii  puicilclTcotioCuRcrpondcOtiutuM:  quidem 

f,  i?Vc  otiofiuicm  , idccquc  Deum  viAotc.  '>natu- 
r.»'cmprocl«cercmmj»ofnr  fimul  casduajaiUoncj.dnii- 
inrustAruai  jKHlcDcum  ob  varia  inotiua  mo:-!;a  lu- 
Oilfitua  contra  tam  lururalem  exipentiam  pi«  ‘ cere 
^ id  ,<|iiod  viJcrvtuc  Quafi  phyfici  otiolum  > roo-  'iter 
lamtn  valde  erit  vtilc.vti Theologi rmdti  in  tK.turia 
delncamarionepomintduasa^rioncs  totales  pro,.  i- 
vas  Chrifti  Domini  ad  explicandum  .quomodo  Se  *■  ' il- 
ftus  meruerit  gratiam  Bcariflun*  Virgini,  &h*C:  ►- 
rictit  exilia  gratia  mereri  dignitatem  macemitatit.  Vbl 
vltctius  obn.ruo.non  latis  confcqucnicr  hunc  A>=  - 
rem  ex  ea  otiofiiatc  probare  dioiniiits  repugn.irc  .• 
nero  illam  lecuadam , etenim  ipfc  toKtrcti.  <.(bliV  ex 
decre»  f>n , non  ex  remignaiuia  naturali  rerum  ipia« 
Tom  «docet , non  poirecfTe  duas  aftiones  totales  natu* 
ralitcr  circa  eundem  effe^m , diuinitus  autem  omnino 
eas  admittit  .pofTibilcs;  errtifliroum  autem  rft  , tunc 
vnam  ex  illis  clfe  fupctfluam  » eodem  omnino  modo, 
quo  in  noflro  cafu.,  mult6  ergo  minus  id  repugna* 
bit  ob  oiiollratem  in  ordine  ad  potentiam  ablolutant. 

Secunda  confirmatio , qn*  eft  aliorum  Rcccntiorum, 
videtur  proced.rc  ex  aliqua  xquiuocarione  circa  vo- 
cem 0110)4 , quando  enim  diximus , fore  ociofam  , non 
intelleximus,  peream  nihil  agendum,  illa  enim  vere, 
& rcalttcr  producet  hominem,  flem  (i  in  hoc  eodem 
loco  dare  t mihi  Deus  fimul  duas  vbicationes,  quas  pof- 
f- n fircccfliuc  habere  ,viraquevcrc  Screaliterme  po- 
iCi  loco, ac  proinde  vtraque fatifaceret  fu% 

obligaciDni  modalL  Dicimus  ergo  , for^  oriofam,  id 
ell  imiependenter  ab  illa  cffe^iro  extiinrum , ac  proin- 
nnn  fore  nccenariam  ad  eam  exillenciam  , repugnare 
autem  eam  aflionem  Iccundom  diuinitus  ex  noc  ca- 
pite nullo  modo  probatur  ab  his  Anroribus.Dc  hoc  eo- 
dem punfto  liifius  egi , tum  /o**  1 . Ttjfo/.  tum  /rp/m»*, 
agens  de  de  principiis  produ£Uonum  diuinarum  , dede 
^Ch'ilri  D('mini  produ£Uone  tn  Eucharifiia,  fuliufque 
folui  argumenta , qua;  ali)  contra  hanc  fententiam  vr« 
ferunt  deinde. 

Obfiruo  tamenprirr.^  me  mitari  ,ab  OviedoMon.t, 
divVim  , contrariam  fenteiitum  cfle  omnium,  de  ex  hoc 
capite  maxime  cum  in  illam  inclinate.  Miror,  inquam, 
cum  f.rJonmesThomffi*  hanc  teneant.  Secundo  qui 
dicunt,  Chriftum  produci  in  Eucharifiia  , qui  valde 
multi  llint , multi  etiam  alij  Rcccntioccs  valde  fortiter 
eam  dcfeiulunc. 

Obfrruo  Scamd6  , circa  hoc  , quod  de  prodii- 
^lionc  Euchariftica  inllnuaui  , Recentiotes  quordain 
miniis  conrcquemer  concedere  , ChriH  un  eife  can- 
fam  mor.ilcm  (lii  ipfius  , cum  tamen  negent  , pofTc 
pliyHce  aliquid  friprum  caufare  : omnia  enim  argu- 
menta, qu2  contia  caiiftlitatem  phyficam  fieri  pof 
fiinr , vrgentoi  in  causi  morali , hate  enim  etiam  defini- 
* ^9  tur  ad  ahud , de  eriam  eft  prior  fuo  efflcGn.  Quod  enim 
polTunt  dicere, caulam  moralem  nonimtnediatc  inef- 
fefkum  influere  ,fcd  foli^  quali  allicere  Deum  vt  pro- 
ducat clfe^him  . hoc  ( inquam ) parum  prodeft , quia  in 
primis  difltculias  de  prioritate  per  hoc  non  minuitur, fed 
augetur  t quia  fi  nihil  pocelt  clTe  prius  fi.ipfo  , multo 
minus  poterit  antecedere  id  quod  ipnim  antecedit. Dein- 
de , caufa  moralis  eft  de  dicitur  canfa  in  fiio  genere,  non 
Iblum  tcfpcdb» voluntatis,  fcdtcfpciftu  fiiiipfius,de  ta- 
men non  eft  4 /e.ergo.Tcnenda  ergo  confequenda 
de  quod  de  morali  .iTl'irmas,diceiiduiQ  de  phyfica,vcl  ne- 
gaiMuro  idem  de  vtraque. 

SECTIO  XII. 

yiriundaji  Caufd  totules  poffint 
effcSltim  injiuer/, 

NOneft  fermo  de  caula  torali  in  a£b.‘  pr-mo , id  eft, 
de  causi  ex  Ic  habente  virtutem  fufli  k ntem  in  fiio 
genere  ad  producendum  cftc&um  fe  fbla  catum  enim 


eft , polle  in  hoc  fenfu  firoui  multas  caufas  rotales  coh’ 
currere  ad  eundem  effe^Knn , attemperando  n^fl  ixum  in 
«du  fecundo,  etiam  naturaliter.  D^seniro  habet  vir- 
tutnn  ad  producenJum  ic  Iulo  ignem  , dC  tamen  de  fa- 
^ cum  producit  fimul  cum  olio^c.£ft  ctgodifticul- 
t.is , vaaittd>>a:.cauCB  touhs  §oUint , quxlih^pa.inc.'?^ 
fluxum  rouirro  ,dclul&cicnrero  ad  producendum  hic  dC 
nunc  efle^m  , edam  ablato  altero  mfluxu  altecius 
caule  , fimul  amba;  concurrere.  In  hoc  ^nui  doplex 
potcfte(redjficulcas,aliade pocouia  otduKuU.aliade 
abfolatJL 

Prima  comclvsio.  De  potentliotdinaoi  neqoeais 
dux  caulas  rotales  fimul  per  diusaAlcmes  tocaleain  e£s 
dum  influere.  Ha;c  faaK  fuadetur  ,quia  vnaadioex 
ilbsomninoeirctfuperflua.cum  per  quamlibet  (ii& 
denter  de  adequate  cifisdus  reciperet  clle:fxpi, autem 
docuimus  ,natucam  k fupftfluo  abhorrere, quod-axk>* 
ma  in  prxlcnti  cenifllraiim  eft  | vnde  quotiilcunqM 
dua*  caulx  totales  concurrunt  ad  eundem  etf-  tbim  na- 
turaliter loquendo  , dicendum  eil»  quamlibet  concur- 
rere inadxquacoinfluxu.Qtto  argumento  vritor  quidam 
nos  latis  conlequemer  ad  ea‘quc4i!4j  dixit  »iion  efft 
curandum  de  multiplicitate  eauutdm  fm<  neceflitate, 
nUi  nuanuoinde  fequitur  pofinmun  aliquod  abfurdum, 
quod  procul  dubio  hic  non  lequitur,  ettamlieirent  de- 
cem agones  totales;  oportet  ergo  iftud  principhim  fi- 
xum vbique  tenere,  vt  loquamur  conlequemer. 

Ob)icies : Poteft  quis  propter  duos  fines  totales , t.  g. 
propter  fanitacem  & propter  recteadonem^Ugete  detna- 
Dularioncm;ergo  nun  implicant, etiam  naturaliter  lo- 
quendo , dux  caulx  totales  icfpedo  dufdem  eftcAuv 
Kelpondcc  P.  Suarcz  , a^&nem  exteriorem  ex  le  non  ^7* 
refpicerc  cos  duos  fines  totales , led  fe  habere  cxtrinleci 
ad  illosjdcoque  re^c  polle  ab  illis  procedere ; afrioueta 
verA  voluntatis, Icilicct  cleQ!oncm,non  tefpicete  ade- 
quarc quemlibet  cx  illis  finibus,  fedinadxquatc,  qooli- 
het  enim  illorum  deficiente  , necc(!ari6  deficiet  ea  cU- 
£Uo , ficut  ai^s  intcllcdns , quo  cognolcitut  Petras  Sc 
P.U1I11S , non  h.iber  quemlibet  illorum pto  ohieflo  adx- 
quoto , fcd  inadxquato. 

Aliter  nonnulli  rcfpondent  » adkmem.  extcrioreni 
pendere  tunc  ab  impedo  x'oluntatis,  imperium  autem 
nun  pendere  adxqiuatc , fed  inadxquatc  a quolibet  iljo- 
rum  finium  ,vndc  de  primo  ad  vUimiim  n^ue  iplaro 
adUunem  exteriorem  adxquatc  pendere  Vwmibctillo- 
rum.Ncutracx  his  folutionibus  utisfaciuSecunda  fupr 
ponit  principium  falfumde  necdEtatcimperijdiftivra 
ad  actus  externos,  de  quo*Z>iJ^.  8.dr  >5. 

prima  verA  P.  Suarexi)  fopponit,  lempe^Vnlco  adu 
amati  eos  duos  fines , quod  falfum  eft:  naro  poflunt  elTe 
dux  eltdtiones  deambulatiotiis.viuproptec  fimiiatem, 
altera  propter  rccreationein,quxlibct  autem  .eft  fiifi- 
CICUS&  adxquata  ad  caufandaro  cleiftioncin » A:  tomeu 
non  liint  ottolx , ergo  idem  erit  in  caufis  phylktr- 
. Kefpondcndtim  ergo  eft,  non  liccrt  ia  hk rebus  dt  ’ 
(lipcrfluitatc  arguere  a rebus  phyfids  ad  inicntiociales. 

Vt  in  mullis  aliis  exemplis  ab  hac  materii  dtuetijs  fiii 
oftendirurtrrpugnanc  enim  dux  quaniitate^,qitf  btlN« 

In  c<xlcmfuble5o,dox  adxqu.-.'- vnitmes,  u-  «xja- 
tiones  in  eodem  loco,  &r  :&n  umen  .cpugi  ootduc 
,vifioneseiufiJcm  f{>eciei , na  de  Peno  altera  at  Paulos 
,duo  amores  de  eil?:  1 i , complacentia  , amot  efficax, 
gaudium. Arr  ,!c  iemobie^.  Ratio dilpadcatis eft 
■ juiaadliov.  g.  pute  put^  requmtur  vt  exi- 
I'  t eflccius,hoc  autem  tam  benb  habeturper  vnam 
.Jxquataro  ,quim  per  duas : fimilirer  quonriusavcred- 
daiiu:  fubic^tm  extenfiim , id  autem  cara.becc  poefta- 
tur  per  vnam  ac  per  duas ; ergo  vna  fuffictf , dux  fime 
fuperflux. At o£hu  virales  requiruntur >non  ptopeer  obie- 
6um  prxeise  , fed  propter  perfc^ioncro  quam  tribuunt 
rfiibie^o  vitali , vnde  idem  obtedbtra  potcfl  amati  rouUis 
adbbus  duicrfis,dc  confcqucntcr  propter  multos  fines 
imperari  fincotiofiute  : ctfedus  autem  pliyficus  non 
poteft  fine  Cipctfiuitatc  pei  duaa  adioQca  totales  pro- 
duci. 

In 
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^ In  hac  lolurionc , ini6  ?c  in  rubft.i:iria  opinbnis  ha- 
Wmui  contrarios  Ovicdiim  , 9i  lk>nam-Spcni  i Hunc 
QUbJeiu  > qi)ia  pncat , non  fure  vUo  modo  ocioUs  cas 
>7  J ^aara^ioncs,  Nihilondrnis  {>ct/tdendam  in  carionc 
Nam  xcveri  a^o  nulla  alia  dc  cbuGi  ponicut 
aiff^rc  c6ttchia  ponatur  ^ pane  rei  y vnde  pofir4  jam  ci 
pet  a^Honem  vnam » altera  nece(lari6  eft  (u> . 

pe^oa.  ■ 

Contrarius  etiam  Nobis  eft  Oviedusm  iolucione  k 
me  dam  , puiac-cim,  in  caulis  agentibus  naturaliter 
eamde  «cioHute  rationem  nullam  elle  *quia  A vtraque 
ea  aAio  ed  poQIbilis » protcA6  eo  ipfo , qu6d  agens  Ac 
in  adu  p&imo  completuro  ad  illam  & padiim  in  pocen< 
eia , debctpcodqpi  vtraque  niA  ego  dicaroi  vhum  ex  illis 
agentibus  monctiab  alio  1 ne  prodeat  in  opus.  Quse  ob- 
ieOiade  monitione  agentis  arriAc  etiam  Bonz-fpei.  Ve- 
ri^min hoc.dilcucfiii  vel Oviedus  Tapponitid»  dequo 
eft  tota  (^ieftio  rvcl  nihil  dicit , & deinde  clarc  Abi , & 
oronibos^toribus  contradicit.  Etenim  > quando  dicir> 
vtramqnf  «Aiooem  elTc  pbftibilem » vt  pallum  in  po> 
centia  ad  iHlniii»Tel  loquitur  de  vtraque  Amul  hic  & 
nunct  &hocefbide  quodifputamus  >ego  enim  & om> 
nes  fere  Autores  id  negamus  t vnde , quxfo  , id  poteft 
ij>(e  probare  2 Si  veto  loquatur  de  qualibet  a£tionediui- 
Au^,  libema  id  admitto,  hinc  verb  non  poteft  vllo  mo- 
do infvfri  , p^Jfunt  Mthd  Jimitl  ejfr.  Quod  autem 
deinde  obopt  ^moninone  vnius  agentis  relpe^u  alte- 
rius , feri  eft  ridiculum  ,cum  in  cauAs  naturalibus  non 
alia  monfrio  Ac  a; ceflatia , qukn  caulaium  iprariim  im- 
*74  potentia.  Rogo  enim  Ovlcdura,&  Bonam-fpem,  vertun, 
quando  ventus  non  impellit  parietem , quia  Acmiccr  hic 
ftar  ,nece(Tarium  Ac»  vt  vento  vellicet  paries  aurem  »nc 
ipA  vbteationem  aliam  dcc  f Idem  in  aliis  innumeris 
exemplis  poteft  oftendi.  Denique  qn6d  in  codifcurfu 
Abi  contradicat  »&  opponatur  omnibus»  eft  nimis  cla- 
rum ,quia  ipfc  & omnes  fatemur , lapidem  v.  g.  in  eo- 
dem loco  non  pdfTc  habete  Amul  duas  vbicationes  eiuA- 
dem  titionis  }pa(Ium  non  |x>(le  habere  duos  primos 
gradus  caloris  v.g,  & fcigorisi  & ponamus  maioris  cla- 
iitatis  gvatii , cos  elTe  hctcrogcncos  , aut  fiibordinatos. 
Ihi  autem  totus quantusipAusdifcurAsstnfringinir»  nec 
alitet  poteft  rcfponderi , quam  ob  ociuAntem  eas  duas 
eiTc  Amul  in  c^cm  fubieib)  repugna;ucs, quantumvis 
cniuAibet  ex  Ulis  Ac  illud  Aibic^um  capas , fuppoAti 
atiremeirepugnancil , noneft  ncccllaria  alia  pro  agen- 
tibus monitio, ne  vtramqu^roducant.Pone  duo  Agen- 
tia caHda. applicata  vni  palto  \ quis,  quxfo»  ea  monet»  ne 
quodlibec  producat  vnum  primum  gtadum  caloris  in  co 
m(To  2'Vkfe » quiun  Icuis  momenti  Ac  ea  impugnatio  1 
Et  (anc  A monitio  aliqua  efth  necelTaria,  cum  Deus,  qui 
cam  iropofGbilitacem  aAiomim  optime  n<Miit , At  fads 
(liCMt.  Ac  dicere ) Aid  proprii  feientid  monit3s»non 
luilTc.  nob|s  diScile  monitorem  inuenire. 

17I  Notandum  autem  eft » eum  Aucorem  nMiiiw^a  7.cCim 
VniderialiKt  agac  de  omni  adtione  etiam  generatiua» 
in oidine ad  c.<u(Mcteacas»quziuxta  eius 
Aemegriam creare  non  -6(runt»tocum  ipAus fundamen- 
tiim  ^ ^ »<|iK<d  creatio  non  habeat  Atbicfhim,' 

ideoqi^  m oidine  ad  illud  dari  non  poiTit  duarum  Amtft 
repugeuocia;  Qu«  rario  de  generatione  nihil  prob^, 
quJa.haK^Jiabec  Aibic^n'.  Secund6  creatio  » etiam  A 
non  habeat  eduAbnis  Aibiedhim » habet  tamen  adhz- 
Aonis*  iaordine  ^ quod  poteft  cite  ea  repugnantia  de- 
fumpr^^AlioAcacc  > hxc  cuim  noh  prouenit  fonnali- 
iiCCT  h^oNi&lkace  plftiua » ledtn  czteris  rebus  teperiri 
ptKcft ; fle'  £nt  V.  g.  dus  anime  rationales  in  eadem 
hnenon  caufeceas  animas  materialiter. 

QuAdvetb  hicAucoc  dicac^n  ordiile  ad  Agens  Itbe- 
lOine^&npdmain  eam  rationem  decdoAcace » ideAoae 
addat,aataralicec  Donpofte  dati  duas  a&iones  totales» 
quia  Deos  determinat  ad  illas  duas } hoc»  inquam  » non 
alitfr  poteil  meo  iudido  meliilis  defendi » q^m  A dica- 
mos»  Deum  ideo  nolle  oriofa , & Aipnftiu  producere , 
quia  ha  dxigic  retum  natuta.Qi^  vcl  inde  clare  probo: 
nara  Deos » A nolit  renaroreexigentus  accommodare, 


Ad  Ali  libertate  vii,  poteft  non  A>!6m  duas , Ard  miilrns 
etiam a^lioncs Amul  ponere, ergorepugnamia  diiaium 
non  prouenit  a Deo  ,vt  Antore  libero,  fcd  potius,  vt  fc 
accoinraotlanrc  n.atur*  retum.  Viidc  nos  efto  Amus  ' 
agentia  libera,  polUinuis  multi  otiose  facete, quia  rc- 
n«ro  exigentiis  non  curamus  nos  accommodare.  Ocbcc 
ergo  primo, & peefein  n.atur*  repugnantiam  hen:  ro- 
tum  reduci , vt  ego  cum  onitiibus  fere  Autoribus  re- 
duxi. 

SECVMoa  CoNtlvsio.  bepotentii  abfolini  rccl^ 
poteft  idem  numero  effechis  Amul  pfoduci  a duabus 
cauAs  loralibusjvclabvni  totali  & alii  partiali.  Hanc 
tenet  P.Suarcz  Ttm  i» Muaph^fU ^ difcut.iS^feit.^, 
cftque  communis  uner  rcceniioccs.  Probatur  Peimb, 
quia  poAunt  duae  cauAe  materiales  dc  poicntii  abfolutd 
nmul  Aiftentare  eandem  formam  materialem  ( poteft 
enim  eadem  forma  equi  educi  ex  dtubos  materijs.vr 
aduerAirij  fatentur  JctgoAmilher  poterit  produci  idem  - 
eftetftus  a duabus  cauAs  cfHciencibus  totalibus.  Coufe- 
quentia  eft  certa,  Primo,  quia  canAc  materiales  Amt  verse 
caufr  in  horum  fententii  , ergo  criam  poterunt  dur 
cauGe  efficientes  totales  abCjliuc  &:  Amplicicet  eorodera 
cffccftiim  Amul  coularc.  Deinde , quia  non  eft  maior  re- 
pugnantia in  duplici  caulalitatc  materiali  adzquaa, 
quam  in  diipUci  efficiente. 

Dices , Forma , A ponatur  in  diftinAis  Avbic£lis , con-  , 
ftitiiir  in  illis  diftin^ta  compoAid  faltcm  inadatquate, 
vnde  non  pendet  ab  illis  diucrfis  fubiedtis  fecundum 
idem  c(Ic , Ard  fccundim  diucrfum,quod  non  repugnat. 
Sed  contra, quia , licet  compoAta  Ant  inadzquatc  di- 
fthiiUin  pridifto  cafu, forma  tamen  caufata  omnino 
efte.idcmt  & quod  dependet  proprie  ficcaufaiut  ab  il- 
lis fubicdis.vnicum  &idem  omnino  eft , nempe  cmi- 
l3sforinz,qtiod  non  bene  conAderarur  a multis  Au- 
ctibus i ergo  iam  eadem  ics  poteft  caufati  Amul  i dua- 
bus cauAs  totalibus , dc  pet  duas  tutalci  caufalicatcs» 
quod  intendimus. 

Secundi  probatur  eadem  ConcluAo,  quia  nulla  pb- 
tfft  adduci  reputantia  in  ordine  ad  poicnriam  abfblu- 
tam  in  hac  duplici  cauraliratcadarquaiv^g^anjon  eft  ne- 
ganda oramipotentii  Dei.  Patet  Antecedens,  quia  tota 
repugnanti.'  poteft  ^ Aipcifluitatc  peti-, fcd  hac  non  vrgcc 
in  ordine  ad  potentiam  abfblutam  , ergo. 

Dices  cum  P.VafquexoppoAcum  allercnte  7«m#  r. 
in  di/put*tione  i9,cap.^,  A(Xio  cffcmhlUct  eft 

dcpcndciuiacHcflus  acati$S:k:d  co  iplb  quod  adzqiiati 
producatur  effedus  per  vn.im  aftionem , rxm  pouft  de- 
pendere ab  alia, quia  dcpendtfntia  AgniAcar  indigentiam; 
qui  autem  ad.tquat^  6c  Aifficienter  ab  vno  habet  Aium  ^ 
cfte, non  poteft  alio,  quoad  hoc, indigere,  ergo  ncc  po- 
terit per  duas  asiones  totales  proxluci.  In  primis  Iioa 
argumentum  rerorqueiur  ad  hominem  in  cauAs  mate- 
rialibus .quarum  caufalit.ts  etiam  eft  dependentia  effie- 
tis *i  causa  ,&  mhilominus  admimmi  ,poflc  candciri 
formam  materialem  Amul  ex  duobus  fubiets  educi. 
Rcfpondco  ergo  , aifttonem  Aue  caulalitatcm  non  ita 
effie  dependentiam  effictis  a causi  »quaA  nequeat  effe- 
tis Anc  illi  exiftere ; nam  certum  clUgnera  produiftum 
ab  igne  A.  v.g.  poAc  etiam  naturaliter  produci  ab  altcio 
diuerfo  igne,  ergo  non  indiget  igne  A.  vt  cxiftat ; eft  Igi- 
tur illa  dependentia  idem  quod  produto  ipAuvcffic- 
dlus , quz  in  hoc  ftoAi  dici  poteft  indigentia,  qubd  effie- 
tis Glcem  diAantue pendet  cg^iquc  aliquicausa  hac 
vel  ilU.  Vnde  ad  argiunentum  nego, illas  duas  atones 
totales  quamlibet  feorAm , etlc  indiecmiam  effe&us 
ab  vtraque  causa , hoc  enim  bene  oftenium  eft  repugiu- 
tc ; eft  ergo  indigentia  diAuoQiut  ab  hac  vcl  ilU^ctcr- 
miuate  tamen  eft  productio  cncitatisabvciaquc  causa, 
quod  non  repugnat. 

Aliter  huic  argumento  refpondet  nonnullus,  ato- 
nem  totalem  ideo  eiTc  dependentiam  ab  hac  causa,  quia 
illa  ailio  petit  ne  At  altcta  aftio,  8c  conftqucnccr  vt  me- 
dus indigeat,  & hac  causa,  & hoc  influxu.  Sed  hzc  rc- 
fpoufiommratisfacu  ; quia  Aadio  totalis  non  excludit 
ellcntialitct  alteram, fcd  loliun  connaturaiiter,n«n  poteft 
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cflc  ailualis  dependentia  , fcd  Tummum  radicalis , 
<]iita  a^hialis  dependentia  dicit  ncccflari^i  carcniiain 
aftualem  aircrias  cauCe  vel  Influxus  fulficicmis  ana- 
lis autem  carentia  non  eft  de  conceptu  a^lionis,  fcd 
fummiim  exigentia  illius  carenti*  * ficut  cjuantitas  uon 
eft adkualis  cxtcnlio,  fcd  radijt  illius. 

AducuCi  tjuando  diciuuis>tjuamlibec  ex  illis  caufis 
efle  totalem  (idem  eft  de  aiiionibus  ) non  ita  intclli- 
gendum  elTc  10  tUMlcn  > vt  ntilla  alia  cau(a  fit  pueter  il« 
lam>inltoc  enim  (cnUi implicat, tjuamlibei ciTc  tota- 
lem, fi  fint  du*.  Idem  Cfgo  eft  wa/«  quodyS^mw, 
etum  in*ElH  ficHwd0*S£  potens  nullo  maiori  adhibito 
conatu  efferum  confcniarc  fine  conlbnio  altetios. 

Sed  rogabis,  cafu  quo  dcntiTt  illa:  du*  .liHoncs,  an  fu- 
tiir*  fint  lupcmaturales  in  fiibftamii.A(firmani  nonnulu 
receniiores,{cdTaldcinconfcquentcr.  Nanf  vcl  cx  his 
fiipemattualibus  vna  poteftefle  fine  alia, vcl  non.Si  non; 
ergo  non  (une  totales,  quia  neutra  (ola  potcftcffttftum 
confcTuare , 8c  vr  fic  dcftruit  cafus  qu»nionU.  Si  veto 
vna  poteft  efle  fine  alia  ,iam  facio  argumentum  : Sicut 
Deus  poteft  duas  eas  adlioncs  inter  (e  dilparatas  & mde- 
pendentes  , licet  fupernaturaleSjfinml  ponere , cur  non 
etiam  poterit  fimul  ponere  duas  quarin  fi>bft.antii  fint 
So  naturales?  Rcfpondco ergo,  easpollcelTcin  fubftamU 
naturales,  miraculum  autem  futurum  in  modo,  kI  eft,  in 
coexiftentia  rtriu^ue,c6  qu&d,  ciim  natura  petat  ne  al- 
tera fit,  Deus  tamen  vult  illam  dare  perinde  ac  fi  vnima- 
tcii*  duas  daret  naturales  formas  lubftaniialcs,vci  viu 
corpori  duas  naturales  vbicationes;  tunc  enim  daretur 
illi  res  quidem  naturalis  , fcd  qii*  hic  & nunc  non  de- 
buet  dari , quz  do^rina  per  fe  eft  fatis  clara. 
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reticiiur  Pondus  , qui  finem  dixit  efle  veram  canfium.  . 
Melites  iure  meriti  Aci^orclcs  dixit , finem  e(Te  meta- 
phode^  cauram,quod  enim  Bona-Spes  rcfpondcr , Ari- 
ftotclem  foliim  dicere,  finem  efle  caufam  maaphoric^ 
rerpeftive  adcflicientcm,non  verb  abfoliite,  gratis  om- 
nino dicitur , cum  in  Ariftotefc  ad  id  milium  lii  funda- 
mentum  ,vti  nullus  vocauiteqmtm  animal  mcMphori- 
cum , ettamft  ierpe£hi  hominis  dici  fbite  poilic  tale. 
Diinde  ciim  finalis  efficienti  caufie  maxime  accedat, 
non  enim  informat  vllo  modo,  aut  recipit,  vt  perfe 
patet , ted  fuu  modo  efficit  media  cognitione , !c  arooce 
fili , vcl  non  debuiflet  dici  metaphorice  caufa , rcrpe^Iu 
efficientis , vcl  cerre  abfblute  eft  dicenda  tatis. 

Sccundd  idem  patet  in  caufa  formali , qux  proprie 
nihil  producit , & licet  dicatur  fcipGiril  communicare, 
hoc  tamen  proprie  verum  non  eft, non  enim  illa  fc  cork 
municat,  fcd  agens  illam  communicat , fleut , quando 
ego  pono  lucernam  in  c.indelabro,  lucerna  fc  non  com- 
municat candelabro,  fcd  ego  iUamjergoetiani  iuxta 
acceptionem  boiiis  Autoris  , qo6d  caufa  fit  prindpium 
communicans  efle  rei,  non  )H>tcft  forma  dici  vere  Sc  rea- 
litcr , fcJ  metaphorice  caufc.  Et  iJem  eft  de  marcriali, 
fi  non  infiuac  in  formam  ,vti  in  animam  rationalem  non 
mflojc  nutciia. 

DI  S PV  T ATI  O VIII. 

De  Causa  materiali , formali , finali, 

£5"  exemplari. 


Ditiji»  c»«f»riim. 

EXpIicuimits  hucvique  Caufam  in  communijoporter 
lain  eam  in  fuas  fpenes  diuidere ; & quia  de  illis  in 
ntticuUri  feejHemilnu  J)iifM4ti0nitiu  agendum  eft , in 
ac  Sc^Kone  prarcisc  enumerabo  eas  fpedes , dc  quibus 
poftea  aduri  himus. 

Prim6  diuiditur  Caufc  \nfntruiltM , m*terUltm  , rjp- 
ti€nit»i,Sc  fiftdltm.  Secundo  diuiditur  in  &/<- 

<undjtn  j illa  eft  Deus, haec  creatur*.  Tertio  in  mtdmism 
Icu  remotam , 8c  in  fr0xmtnn  fcu  immediatam  ; h*c  at- 
ringitcfrcdumritionc  fui,  illa  ratione  alterius  rei  a fc 
produdse.  Quart6  in  t0UUm  fir  fnttlnltm ; h*c  produ- 
jv^  citeffidum  limul  cum  alia, illa vcr6  fefoU.  Quinto 
in  piorsUm  & fkyfc*m\  hxc  eft  qo*  vere  6c  realitcc 
pioducir  cffidhtm,  illaqu*  (blum  confulcndo,  impe- 
trando , imperando  , &c.  Sexto  in  inJirnmtfUdUm  & 
ftiniipnUm , quz  vltima  membea  hic  non  pofliint  com- 
mode explicari , fcJ  in/rii , vbi  dc  cis  fingulariter  agen- 
dum erit. 

Priiis  tamen  circa  hanc  diuifionem  obfcrua,  Bonam* 
Spem  docere,  eam  (quidquid  ego  dixerim  ) efle  vniuo- 
cair,quu  ratio  cauf*  omnibus  proprie  conucnir,  omnes 
eiiiiu  funt  principium  communicans  eflcTci.  Quxftio 
quidem  rota  de  voce  eft  ,in  qua  ego  pcrfiftoinmcafcn- 
icniia , dc  addo,  ( quidquid  hic  Autor  de  nouo  dixerit, 
etiam  fiippofita  ipfiiis  definitione,)  non  oofle  vilo  modo 
eam  diuifionem  dici  vniuocam  ,nifi  plane  nominibus 
abiuatuuc.  Etin  primis  in  caufa  Finalimanifcftum  eft, 
illam  non  efle  vere , Jc  rcalitct  phyfice  caufam , quia  fa- 
j)iias,qu*  non  eft,  non  poteft  ipfidici  veri  & realiter 
communicare  efle  cfFcdkui , qu*  eft  huius  Autoris  defini- 
tiocauf*.  Et  pro  maiori  claritate  ponealiquem  appe- 
tere ex  ignotaniia  vnam  rem  impoflibilcm , dc  ex  hoc 
afle^  moueri  reipsl  ad  poneudaaliqua  media , poterit- 
ne,qu*fb,res  illaimpoifibilisde  chimzrtcadki  verede 
realiter  communicare  efle  elcdkioni  illi , Jc  pofirioni  me- 
diorum , dc  fcvcrl  elFc  realis  caufa  ? c^o  ciim  non  ma- 
gis rcipsi  ille  finis  caufatec,  fi  eflet  pombills,  quam  tam, 
non  poterit  magis  ver^ & realiter  fantca$,defiderata 
dici  caulare  efledum  qu^  illa  chlmcca.  Et  liinc  etiam 


SECTIO  PRIMA. 

Dc  C*kia  mAterUli. 

SVBSE  CTI  O PR.I.MA. 

Qnid  tn  Jit  4tndituTi 

^ Omine  cauCe  materialis  comprehendo  | 
omne  fubicAum  in  fc  fuftemans  fmmam 
m iliquam  , vcl  accidentalem , vcl  flibftanria- 
Ieni,vcl  modaiem.  H*c  caufa  definitur  clle 
idr*  ^n0nH<jnidJii  ita  vt  injit»  ita  Ariftotelcs  inprajinti 
cap  }.  texm  a8.  Pet  t«  tx  ejwaHejmd  jfr , excluduntur 
caufx  efficientes  : neque  cnimdtdtuc  cx  cflicicnc<bos, 
fcd  ab  efficientibus  produci  cfll^ra.  Per  te  erat'/ 1»- 
Jit  «excluditur  terminus  k tfu$ ; licet  enimigtils  dicatur 
fieri  cx  lignojigmim  tamen  non  ineft  ig^ii,  iderque  rKti 
eft  caufa  materialis  ignis.  Aliter  iradifulet  hxc  defini- 
tio , fcilicercaufcmaterliliseft  ea  t^tuin  ccnfojliartci- 
pii  aliM»  comportem.  Vtraqtic  hxc  definitio  non  videtur 
exa^,quia  T*f/4t'/i>i^/lt)nat>dem»acrem  cauf^am  . 
materialiter  debcie  efle  vnitam  cum  formi , & hoc  non 
eft  nccellum  ad  rarionem  caufx  materialis.  Supra  enim 
oftendi,  potTe  de  potemtd  abiqluti  dari  cauulitatcm 
materialem  fine  vnionc,  dc  ob  eandem  rationem  noii  vi- 
detur bona  fccunda, quia  mm  eft  de  ratione  caufz  ma- 
terialis «conftituere  a^  coinpofitum.  Prxterca , etiam 
materi*  prim*  refpcAu  animx  rationalis  conucnit  illam 
rccipcrr.vndciu  homine  vna  pars  rccipicaliain  compar- 
tem,dc  tamen  non  eft  caufa  maceci.ilis,quia  non  producit 
neccaufiic  animam , vnionem  autem  etiam  caulat  tpfa 
anima , ergo  non  ben^  definitur , ean/a  materUiu  tjl  quA 
in  eompojitorteipit  aliam  comportem. 

Ob  hanc  fecundam  rationem  onuiino  difplicctca  fc-  g 
omdadefiuirio.Prima  autem  redl^  poteft  in  verum  fcu- 
fitm  explicari , ita  ic  t«  mt)?/ , nnn  figuificce  avhialcm 
viuonem  cunupslcausinutcri.ili » fcd  indigentiam  hu- 
ius viiionis , ftilicec  catifaJttatem  maieiialun  exigere  ne- 
ceflari6  , naturaliter  loquendo,  vnionem  fut  rermink 
cumcauslmatcrialiiquoditf.-rt  icaufalicate  eificierui, 
quzcx  conceptu  fiio  non  exigit  eam  vnionem  cum  effe- 
ihi,  vt  patet  in  Deo  producente  cfficicoicc  ctearuras, 
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4 in  igne  producente  efficienter  alium  ignem , cum  quo 
■ tamen  non  vnitur  avc  cum  fonna.  Verum eft, aliquas 
caufas  efficientes  eum  exigere  Tuos  terminos  iibi  in- 
cfTc, qualia  /unt  omnia  principia  riialU  cogaordthia« 
)Bc  :q)pctirii]a  j U tamen  non  exigunt  <^uia  cauix  effi- 
ciemes,  Tcd  quia  fimul  tunc  cauix  materiales, co incidit 
enim  Qlis  boc  duplex  genus  cautx , raaceiidU  & effi- 
cientis; 

De  cauGe  materialis  nibil  ochirric  dicendum; 
ille  enim  eil  fbima  ipla  rullcmata  It  rub!c(!;to , totum 
tutem  compotitum  non  eft  ciTe&us  cautic  materialis 
proprii  & in  rigoce,ob  rationem  iiepe  ia^m,  quia 
compotitum  non  producitur  fcd  contiituicor  k partibos, 
idc6quc  diximot fafri , vnioncm  non  e(Te  proprie  cau- 
{Uicatero,  fed  rarionem formalem » qul  partcspa  fui, 
commuuicatibneiii  componunt , non  tamen  emeiun^ 
tocum. 

^ in  prxtimti  occurrit  granis  difficultas  circa  cau&m 
materialem : videmur  enim  tine  vUo  fundamento  con- 
6nxitic  pnedi^xtm  genus  cautie ; tota  enim  ratio , qux  k 
Viobis  iht , detitmicur  cx  co, qu6d  aliqux  (brmx natu- 
kulicerneqneaub  conferuati  tine  tiibiedo.  Sed  hinc  non 
probatur,  illud  fubic£him  debere  Caufare  nureoaliter 
ptff  ii£Us  formasunima  enim  rationalisin  primo  inftan- 
■ti  Tux  creationis,  nacutalicer  loquendo , non  poteA  ede 
ext^  mateturo , &:  tamen  nec  in  illo  tnAanri  caufatur  k 
materia ; timilitec  a&o  aeaciua  nullo  modo  poceft  ctic 
extra  tiuim  terminum , &;  tamen  ab  illo  non  caufarur, 
ergo  non  habemus  ftmdamcmum  vllum,  ad  ponendum 
fn  remm  naturi  genus  cauG:  maieiialis,  quia  non  habe> 
mus  fundamentum  ad  ponendam  diucriaradcpcndcn- 
tiamin  fbemis  materialibus  fubAantialibus  tef^du  ma- 
kerix ) &-  in  omnffius  accidentalibus  qulm  in  aiftionc 
rcfpe^u  tiiiterminuinordineenimad  nos  tam  bxc  non 
poceA  cAc  tine  termino,  quam  iltx  title  tiibic^o.  Hanc 
difficiiUatem  vix  vilui  tangit , Ced  onmcs  tanquam  rem 
omnino  certam  tiipponunc , dacicauCditatemmatciia- 
lem : vciiim  c&m  lute  res  non  tic  ex  fc  nota,  rcddifcurtii 
probanda , oporteret  aliquam  rationem  j qux  eam  tiia- 
dcret,affiarc. 

PoAquun  rem  hanc  difbueram,  vidi  in  P.Lcffio 
lih.l.dtSMmm  hanc  quxAionem  occa- 

tione accidentium  Eucharifficorum  fuse  tittis  difputa- 
tam,  vbi  in  negantem  panem  abfolute inclinat»  camque 
'defendit  hac  noAtl  cailonc,  quia  feiliccc  nullae  A necef- 
ticas ponendi ^alem  verum  influxum  exparte  fnbie^*; 
oAcndirq;  tine  illo  raluail  polle  diffitrenciam  inter  gene. 

citatione  qubd  lolxa  res  cteanir/)ux  nec  vt 
lcondiiionc,nequealiomodo  pendet  in  tiio  c(Ie&  ci>n- 
timuri  k tiibie^o , qualis  eA  Angelus  A: anima  rationa- 
lis { illa  vero  gcneiccur , qux  1 fubic^o  dependee , fal- 

4 lem  a poAcriori»eti3mfi  abtonon  caulcrur.  Hxefen- 
tentia  poteffi  anipiiCls  contimuri , quia  videtur  prottiis 
incredibile , in  maitria  pruna  v.  g.  eue  virtutem  caulan- 
di  coc  dluerlas  farinas  (ubAantiales , tot  pcopcdntinita 
aeddemia  rpede  diuerfa,&  inter  (e  etiam  contraria ; ti- 
militer,  aquam  habete  vinutem  caufandi  etiam  calorem 
& ea  acddciuia , quibus  tpfaaqila  dcAruirur-,  neque  vl- 
lares  eA  inter  creaturas  omiles,  quibus  vinus  caufandi 
toc  ac  tanta  diuciia  entia  concedatur,  qulmmaierix 
prime , qux  tamen  aliunde  ita  folet  flocd  pendi , qiuti 
effiet viliiuma omnium  cnrium.  Video, communiterre- 
^nderi , cauialicatcm  roatcrialetn  effic  vald^  imperfe- 
^am , idedque  non  arguere  magnam  virtutem  in  causl 
materiali.  vidcd  , iianc  (bluuonem  nullam  prorfus ; 
elTe;  nam  diffieicntu  caufalkacis  marerialis  ab  efficien- 
ti fblum  aflignatur  in  hoc,  qu6i  efficiens  ciufae  ti- 
ne mutatione  tiii , materialis  veri^  eam  mutationem 
petit.  lam  autem  rogo  , in  ordine  ad  cbniineudoS 
tot  ac  tam  diueribs  cffic£hi$  » quid  facit  petere  vel 
non  petere  vnionem  cum  illis  } ergo  ti  non  po- 
teA  probabiUcci  raatetix  tribu!  virtus  caufandi  toc 
vffe^s  , non  petendo  feu  prcfdndendo  ab  vnione 
eum  iliis  , nec  poterit  dari  virtus  ad  eos  cauiandot, 
peceodo  vnioDcro  ad  illos  ^ ccgo  ulis  vuuu  pco' 


dudiua  matcriaUcer  omnino  videtur  tidida  & Chimx- 
rica. 

Hxc  aliis  propono  meliiUs  contideranda  $ ego  tamen  f 
interimdico,Iicd  Don  tit  adeb  efficax  ratio  qux  hanc 
caufalitatcm  materialem  pcrtiiadcae , ticut  nec  quoad 
effidcjuem  rcfpc^  acaturarum,  poflc  tamen  in  primis 
dicf,  ticut  non  cA improbabile,  concedere  tnaterix  pri- 
mx  vinutem  redpiendi  tot  formas , ita  nec  effie  impro- 
babile , dicere  eas  ab  ipsi  materialiter  cauiari , &:  im- 
perfedh)  modo.  Quia , itctt  caufaliws  materialis  vi  tic, 
JK>n  dicat  tum  impaft  dum  modum  quem  atij  tibi  tin- 
gunt , tamen  non  illum  excludit  5 maierix  amem  tribui^ 
tur  quidem  aliqua  cauialitas,  fcd  valdi  exigua  t quo  pa- 
do,aexpcricniu  quid  timile  in  aliis  oAendcrcc,non  effiet 
durum,  eriam  ad  caiifandum  effidenter  alicui  tam  am- 
plam vimnem  tribuere,  quo  icerponderetur  obiedioni 
in  concrarimn ^ me  fadx. 

Secundd,nonpoccADegari,meliils  & nrioni  con- 
fbrmihs  faluari  gcncniioncm  per  cauialitatan  veram  k 
fubiedo,qu^mpd  folam  dependendam  vc  k conditio- 
ne. QupdticampUusvrgeo.  Ponamus,diAingui  poren- 
tfas  in  Angelo » Angelus  crearetur , potSntlx  vct6  non, 
fcd  gcncrarencut ; at  tam  Angelus  non  poffict  confcruai  i 
fine  potentiis  , quam  hx  fine  Angelo,  cur  ergo  magis 
fubAantia  Angeli  creatur , quim  poremix , ti  neutra 
educitur  ab  altera , &:  vtraque  pendet  ll  poAcriori  ab  al- 
tera} clariils  ergo  Idexplicituc  per  pct^udionem  iiu- 
cerialcm. 

VctimobUctunc  aUquiRecentiotcs,mcin  hoc  dif- 
curfu  non  loqui  oonfcqocnter  ad  mea  principia, cimi 
docuerim.4/i^'»,oiDnc  iubiedum  effie  prius  naturi  lui 
forma,  cAo  eam  non  caufet.  Vnde  imcnmt,ciiamli 
form*  materiales  non  cnui^ennuii  materia, potic  ta- 
men ab  illa  pendere  a priori,  & non  foium  vti  dixi,  k . 
condicione.  R.cfpondcome  in  hoc  argumento  nihil  pc-  i 
nitus  dixitic  meis  pruidpiis  contrarimn,  namcalbliim 
ratione  docui, fubiedum  ciTc  prius  forma , quate- 
nus vel  hxc  cauiatut  a fubiedo , qux  ratio  iam  ccllarcri 
ti  admiirererous  Leilij  feniendam , ac  proinde  nmc  non 
poiTec  in  hoc  diffierre  res  generata  li  creata;  vel  quia  tiib- 
' iciAum  titpponicur  cum  mfpolitionibus  prxviis  exigens 
prodti^ionem  tiirmx,  vri  anima  rationalis  in  prima  pro- 
du^one.rupponitcorpus  diipotituihocautem  ^ioAen- 
dinon  tiifliccread  hoc,vta>um.a  etiam  in  primo  inAami 
generetur,  quia  non  pendet  a materia  vt  i producente. 
Noncapio autem, quomodo.ex  hac  doflrina  intirramr, 
miniis  cotifcqucuiermctn  argumento  immediate  potito 
dicere  non  facile  explicari  fditcntia  Lcffi) , fi  po- 
tentix  Angeli  ttient  diAin^  ab  illo, cur  m^is  Ange- 
lus dicendus  eifet  creari,  quiun  i contrario  illius  poten- 
tix,cilm  in  fieri, canfcniari  inuicem  dependeant,  dato 
autem  , qu<^d  poteniiz  cauicacur  ab  Angelo , clariffim^ 
ea  differentia  intclligitur.  EA  ergo  adhuc  boha  ea  ratio 
etianiin  meis  principiis.  Bonam  dico » non  tamen  om- 
nino clari  conuincentem; 

Tcni6  fatis  probabiliter  ea  cauialitas  li  timili  colligi- 
tur. Sicut  enim , quia  videmus  in  paifb , v;  g.  in  Ugno^ 
ad  pexfentiam  alrcrius  ignis  produci  ignem,  colligimus, 
illuni  ignem,  ad  cuius  prxfoiriam  altec  producitur , non 
fe  habete  vt  meram  conditionem , fed  vt  veram  cautiun 
altcrhis  ignis : ita  timilitec,  quia  aliuude  probatur  , ac- 
cidentia pendere  kfubieAo , colligimus,  pendere  ab  tUo 
non  vtli conditione, icd  vt  acausilntrinfccJ.  QoW  ti  ^ 
cam  caufalitatem  non  colligimus  refpe&u  animi  ratio- 
nalis & tcfpc£hiafBonis  creariux,id  oritur  cxfpeculi 
repugnantia , quam  hic  agnofeimus , qux  non  relucet 
in  aliis  caulalicatibus  materialibus.  Tn  antm^  enim  ra- 
rionali,quia  cilm tit  creata , non poccA  dependere  ab 
vllo  fubiciAo  rhateriali : in  aiAione  aurem  creattua , quiz 
ti  produceretur  marcrialiier  a luo  rcimino,  daretur  mu- 
tiu  caufaliras  ,qium  cepugt)xte  fuipta 'oAendimus.  £c 
licut  ,licic  eodem  modo  videamus  ad  prxfentfam  ignis 
aliumignem  produci,  ticut  producitur  ex  repercuffione 
filicis , quia  tamen  apparet  fpecialis  repugnantia  in  co 
qubd  tiiex  tic  caufa  ignis , qux  non  apparet  in  igne, 
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Ergo  doo  Nobis  attribuit  Ovicdits.  Przcisi  etgo 
dixiapoiTe  namque  defendi, ad  atitionem  fulficetc, 
\t  res  Iit  indeprndcnsi fubiedlo.in  confetuari.  Vnde 
apjurctaillom  miniis  od  rcoi  eug^nmcncacumadum  mi- 
noremniam  fnbfumpfic  . SdAntfM pendet  in /tri ^de- 
diccrcia  etnfertuoi , vt  Aliquid  ad  hominem  in- 
'ftiKt ; lioc  autem  falfumeft : Quia  anima  rationalis  in 

conrcniaricftindependcns  ^cotpotc.  Vides, quomodo 

fnbieilisj  in  quibus  aliqua  fpecialisrcpugnantia  in  cao-v  corniac*aigimientumtotum  Ullus, quo putat, fc  clBca- 
(acionc  formx  non  apparuerit  ,cooccacndacfteiufmodi  citer  rejicere  Leflq  fcmentiaiq,  & proSare  caufx  ma- 
caufaliras  materialis.  tetialis  influxum.  Vnde  non  debemus  huic  fentemix 

Ifte  difaufus  Citis  videtur  probabilis ; fed  pofTct  for-  communi  de  influxu  c^ifx  maictiaUs  plus  uibucre  cer- 
ti; aliqub  alTignacedifparitatan  mter  cauCim  effideu-  litudinis  ,quim  ego  ci  tnbuenm. 
tem  ffe  materialem  , dicetdque , cc^c  inferri,  ignem , ad  Obficics  forti  difficilius  cum  eodem : Nam  vnio  po» 

cums  aduentumaiter  in  ftnpa  v.  g.  producitur » elfc  cau-  teft  creari  iuxta  meam  fententiam,  & tamen  tunc  pen- 
‘ ' ticrec  a rubic^inconfcrttariiergo.  KcfpondcD,  quando  1 


idc6  dicimus , Illicem  perculfuin  fc  habere  vt  conditio- 
nem , ignem  .‘uuemvi  caofam  veram  arctius  ignis;  ita 
e tiam  debemus  diccte , materiam  rcfpc£iu  aimnx  rario-  ' 
nalis , & tetminum  tcf|>evbi  adkiouis  qua  prodttcitw. 
propter  repugnantiam  in  eis  repertam  >non  cfle  coavlas 
materiales;  reliqua  vero  fubic^iquu  non  dicunt  eam 
icpi^nantiam  . non  cfle  (bl6m conditiones , fed  ^»am 
caulas  materiales  rcCpc^lu  fbrmarum.Quarc  in  omViibus 


fim  effidemem  >c6  qnbd  res  creata  debet  habere  cau- 
fam  efficientem » & commodiffime  hoc  tribmrur  igni 
arquali  in  viauce&pcrfc«'bone;quia  tan^cn  non  cfl  vlla 
ratio  naturalis ) neque  experientia  probans , caofalita- 
tem  materialem  cfle  in  aliquibus  ponendam  , non  licet 
inferre  , eteoqiibd  accidens  pendeat  aHibicdh),  illud 
produci  ab  ipfolubiefto  materLditer,  fiifficit  mim,lt 
ab  eo  peudeat,  fed  line  caulalitace  , vt  frpfd  di^ihtm 
cft. 


svd^ectio 

OintiH^ts  faluu. 


II. 


ANtequam  obiedlionc*  Patris  Ovicdi  proponam, 
oblcruo.  Patrem  Lynceum  hi  4. 
plane  videri  cuufcnticc  in  fententiam  Patris  Leflij,quia, 
cxprcisc  ait , caufalitatem  materialem  nihil  aliud  clfc, 
quam  vnionem  fbtmx  cutn  materia,  per  quam  forma 
dependet ; line  vlla  tamen  cdudrione  , aut  caufalitate 
paifiua.  Hoc  enim  focmalilTimc,  docet  LclIIus,  imer- 
uenirc  Iciliccc  vnionem  inter  formam, & materiam s 
pendereitem  formam  a maictiatcll  ergo  rciiciendus  eo- 
dem inudo  quo  Leflius.  Quod  autem  Lynceus  dicit 
Vnionem  elTc  ipfam  dependentiam,  licd  forcalTead  mo- 
dum loquendi  fpe^lcc , non  placet : quia  Vnionon  elV 
dependentia  proprie ; fonua  enim  per  fuam  clTcnciam 
pendet  A materia, pet  vnionem  amem  fatisfic  depen- 
Jinti.T  potiiis,quaro  conllituttur  dependcn(ia,vti  cibus 
cuinrihis  non  dicicurjptopric  id, pet  quod  homo  pendet 
.1  cibo,  fed  quo  larisncit  fux  fami  aut  proprixindigen- 
iix.  ReliAa  tamen  hiK:  diggtefnune  ad  vocem  ,vtdixi, 
Ipedanre. 

lam  ad  Ovicdum,Qui  cmtrtu.i.  i mm.6. 

' fello  ego  clarilTimc  tn  hac  re  fuerim  locutus.,  vt  prx- 
ceJentia  legenti  patcbii}aii;med)fficulicr  explicuiile 
meam  fententiam,  & diu  fe  torquet,  vt  pet  conlcqucn- 
tiam  ollcndat , que  Hc  mea  mens;  Contra  eam  autem 
argumentatur  mm.) . Qma , vt  res  aliqua  creetur  fecun- 
dum Me  & Patrem  Lell^in  rcquirirar,vc  non  dependeat 
in  fleri  , aut  in  conieruari  ab  alia  edam  ^ pofleriori  , Se 
tanquam  li  conditione » fed  anima  rationalis  (ccundum 
Arriagam  pendet  in  fleri  a materia  vt  i conditione, ergo 
grnct.itur,&  non  creatur , quod cll  hxrcticum.  Ego 
une  non  cagio,  quomodo  ea  nuior  propofleio  polita 
fic  ab  hoc  Amore,  multh  autem  minias , quomodo  ille 
dixerit , eam  cfle  leamdum  mearo  »Sc  LeUiJ  mentem, 
cum  eapropofltiofltfallaiam  iuxta  alios,  quun iuxta 
me,  & Lelfium,  nam  fere  iuxta  onines , materia  pendet 
naturaliter  A polleriori  a forma,  itero  ab  vbicationc,du- 
ratione  &c.  |£t  idem  dico  de  anima,&  Angelis  rcTpcftu 
pallionum , fl  admittantur  dilHndx  ,provt  pro  prxfcntt 
te  qtiotllione  poffiint  admitti  tamen  in  omnium  len- 
tentia certilltmum  Iit , materiam  primam  , animam  ra.^ 
cionalem,  Angclo$,&c.  creari : ergo  non  potviimus  Nos 
requirere  ad  noc  , vt  res  flt  creata , eam  cfle  indepen- 
cem  ab  omni  alia  etiam  3i  pofleriori , vti  hic  Autor  No- 
bis tribuit  ,nec  in  nfe  vnum  verbum  fimile  fuit  pofl- 
cum.  Sccundb  non  dixi  ego,  requiri  iiidcpcndciuiam  in 
fieri  etiam  a fubie£lo  ,nam  Ego  eam  dependentiam  tri- 
buo animx  ratioivili,  quam  umen  ex  fide  dico  cceatara. 


Ego  dixi,  Vnionem  polle  creaiiylocucutn  me  flippolito 
influxu  caulx  maccrulis  , quem  abfolut^ defendo  .lic^ 
non  habeam  omnino  efficax  «cgumcncum  pro  illo.  Ne- 
garo autem  eo  influxu  confequenter  dicerem»  vnlonrin 
non  polle  dftiiniras  creari. 

Replicabis  : Ipfa^io  excatiua  cll  ef!cni'ulit||^<do- 
pendeos  l lubirdl»  tam  in  fieri  ^ qnl^  fh 
Si  tamen  illt  creanir,  non  edunfmongo 
ratio  creariorifb  explicari  petftid^ 
feruari  l fubiedo  debet  in  eb  < 
res  non  caulnur  matcri.iljttt  i^fubR^-.  , - 

Aioni  dupliciter  potell  ref|^6nderi.  Pri«|ffi‘/u4Kfenten- 
ciam  LclI^,  eam  axonem  non  civatf,fnie  ** 
ipfius  terminus  creetur, quia  a£Hoilla.p 
£lo , fubie^him  autem  non  pmdet  aM  ^ 

£fl«  etgo  tunc  ea  a&io  creatiiu  

4MMf , neque  id  cfl  vllum  incononiiens/q^  l^  ouio* 
nes,  Se  alix  formx  habent  dcnominatf^Mia^ 
tribuunt  luis  fabie^.  Non  habent  auieimlUsA''  ^ 
iinb  vt  fMffd  videntur  habere  concrarlM,vt  G 
odio  V.  g.  quod  cfl  rati» , ve  obie^lum  utjr*'" 


•oIlQ|y!bpoem 
ioiif  itTlpo- 
1 auteifi  tei 


ti^s  implicite  amaturab  odio  Y 
implicite  Voiitum.  Sccundb  rcfpondptfpolf 
creariuam  idc6  non  creari , quia  ooni  priori  ? 

Ilcriori  dependet  afubiedo,  dependentis^ 
edudlx  in  confetuari  debere  cfle 
Porrb  eam  aftionem  non  a priori  pendetei 
fuppono  vt  cenum  » cum  re^ognec  mui " 

Nihil  ergo  adhuc  Oviedtts  adJucit,quo  cflj 
rciici  fententia  Lcllij.  .*  ' 

Videfunus  nunc, quid  in  idem  inccntuitfjjp^eiftBo- 
na.fpesdt/^.);  Pfyf.  k vbiflcacguMcaDiur. 

Si  influxus  condiiionanil  fubicdi  mpedit  creatieban» 
ergo  anima  cation.ilis  » qux  in  fleri pendC^I  mit^» 
non  creabitur;  vcl-fl  Iblus  influxus abloAtll^icrm^it 
creationem  >^rgo  maceria  debet  babcreYhfluxom  vio- 
latura in  formaro.  Hxc  impugnatio  nonlangit  relpoiv* 
flonem^efnjtiuqua  nihil  de  influxu  condictOctacQ»  Ibi 
de  dependentia  abfoluta  confeniationll  fbrmc  a mate- 
iia,vt  l conditione ,ammimque  creari^1)p(a  incao- 
fetuarinon  pendet  Imatctia  , in  qua  Ibla  indepen^buia 
dicit  Leflius  confidere  creationis  coUccptttnft  Sed  con- 
cri  vrgee  Bona-fpcs.Quia  Ii  Deus  nollet  ce^&xuar^ani- 
mam  une  materia,  iam  illa  penderet  in  con&tuori  iipa- 
teria,  Se  tamen  non  educerecar.  Reiponde^  Wo 
ad  creationem  fufficerc , qu6d  res  illa  ex  fe  £ 
dens.  Replicabis  tamen  fecundi.  Res  ,<pixezle  ppn- 
dec . potell  creari , Ii  per  decretum  Dei  confeniemr  in- 
dependentet  a materu , ergo  e contrario  ret » qux  natu- 
ri fui  creatur, educetur, u conlcruetur  depcMcncef  i 
fubie^.  Rcfpondeo  negando  conlequenriam»  qu&  fi 
extra  materiam  res  contuatur , non  poteft-did  eduri 
ex  illa  , at  aninu  , edo  afhi  per  accidens  ex  Tolimtace 
cxrrinfeca  Dei  dependeat  a fiibie^o , quia  tamen  naturi 
fui  habet  indcpendcnciam  omnimodam  in  conieruari, 
dici  etiam  poccd  tunc  creari.  Sed  quia  hoc  multam 
habet  de  nomine  , dicas  tunc  educendam  animam  , 
Koc  prorfus  nuUum  cll  abfiitdum  iu  fententia  huius 
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Au^bocis.  Qui  rancinn  conlratic  in  Le01um ) cde^a 
communi  fcnccntii  fquam  iribuic  foli  Ouicdo , nclclo 
cur } cum  ftc  Icrc  omnium)  probae  auicm  non  poHe  ma* 
cenam  babcce  infiuxmn  vllum  in  tbemam , ouia  Icque- 
recur,nuccrkunelfc  nobiliorem  formi.  Verum  forilli- 
ine  reiixniJecur, elbo  maceria  partialicer  concurrat, con> 
cuexcre  tamen  raUe  imperfe^e , vri  ipft  Jicit  acciden- 
daconcurrere  cum  iubuantiis  od  (iibltandx  produco- 
OCTO.  At  fbcmx  long^  nobiliiis  concurrit , luMique  alia 
pccdicau  nobiliora.  Ipfe  vtrb  Tcdt^tcndam  edulio- 
Ilis  i creatione  aUtgnct  , ait , formam  cdu^m  elTe  in 
materia  eo  modo,  quo  gencracio,oniitum  verU  rationa> 
Icm  eo  modo , quo  foret  creatio  > hos  autem  modos  ex- 

Ebcac,  illum  in  eo,  qu^d , edo  genendo  elfet  res  folida, 
baerur  in  nihilum  delUodbi  maceria  , creiclo  verd 
14  non  laboretur  tn  nihilum.  Hcc  tamen  explicatio  grautf- 
limas  habet  contra  fc  difficultates.  Prima  ell,quiafot- 
malMCmc  dicit  idem  , quod  LelHus , & quod  ego  dixe- 
ram elTe  probabile;  etenijnquid,quie(b,aliad  c(b*quAd 
generatio  iret  in  nihilum  deficiente  rubiccbo,ficuc  pium- 
oum  labitur  in  terram  ablati  manu  illud  rullencamc, 
<}oid , inquam,  aliud  hoc  formalifllmc  e(l  > quim  plom- 
bom  pendere  in  conieruari  i manu , & generationem  i 
(iibie^o , line  tamen  vito  concurlu  liibic^ » quia  nul- 
him  hic  Au£bor  admittit  i Secunda  difficultas  contra 
eam  explicationem  : quia  dide  idem  pec  idem , nam 
generari  Sc  educi  elb  idem , explicat  autem  cdudUonem 
per  generationem,  imb  creationem  explicat  pet  creatio- 
nem , dam  dicit , creari  eft  fbnnam  ptodud , llcut  crea- 
tio efl  in  fitbie^o.  Tertia  » quia  rem  explicat  per  calus 
impolfibilcs.  Quarta , in  illis  non  cA  vera  dilTcrentiat 
Kain  cbm  creatio  non  fit  minus  dependens  a fuo  fubie- 
Qo  i quiim  generatio  k fuo  , vtraque  enim  e A ratio  acci- 
dentalis,qux  co  ipfo  cllmtialicer  pendee  a fuo  termino, 
profe^bta  abiret  in  nihilum  creatio  ablato  termino, fcii 
itibie^  creationis, quam  generatio  ablato  fuo  fubic^o. 
Satius  ergo  line  his  comparationibus  rem  cxplicuilTcc 
peream  drpcndentiam,vt  acondiiioncdi  volebat  influ- 
xum verum  realem  negare , quem  tamen  admitti  debe- 
re, probatur  k nobis  latb  apparenter. 

Rogabis , Verbm  Deus  polTli  fupplere  mimus  caulx 
materulis , id  cA  vtrum  poAlt  luAcntare  nutcrialtccr 
aliquam  formam.  Caufa  materialis  dat  elTc  fbrmr,qiiod 
quidem' red^  pote  A k Deo  prxltari,  Sc  de  fado  prxAa- 
tur  rdpedu  accidentium  EuchariAix.  Prxterck , caufa 
matcrialb  perficitur  & mutatur  per  fiium  rerminum , tt 
iiocnon  poteA  Deus*exercere , quicA  incapax  omnis 
iiouT  peiredtionis,  Sc  omnis  mutationis : quare  abfblur^ 
& llmpHciter  non  poieA  Deus  exercere  muinir  caufie 
materialis,  Iccundbm  totum,  quod  dicit  hxc , nili  fbne 
fadn quxAioncm  de  nomine, dando  aliam  fignifica- 
tionem  cauGe  materiali,  \t  faciunt  nonnulli  Recen- 
tiores, 

SECTIO  II. 

*Z>e  (MM/sUtM/f  msittidi 

MAteriam  primam  caulare  formam , Arpponimus 
ex  Stth*nt  frictdtHti : in  hac  inquirimus,  vrrilm 
eam  caulare,  fit  aliquid  diAinftum  ab  ipsk,5e  a fot- 
ml  caufatk , & qnid  fllud. 

Prima  Conclvsio.  Caufalicas  raaterix  eA  diAin^ 
6b  ipsi  macerik,  & k fbrml  caulaik,  quando  forma 
non  pendet  elTcmialhcr  a materia.  Hxc  probatur  eif- 
dem  rationibus  , quibus  Dtffu.  d.  ScQ.  1 . oAcndimus 
dilbn^ionem  vnionis  ab  vtroque  extremo , quia  pote  A 
iruceria  & forma  exlAetc  in  rerum  naturi  faicem  de  po- 
temii  ablbtutijquin  forma  caufetur  k nuteriiicrgo 
hoc,quod  eA  de  faAo  califari,  aliud  cA  ab  vtraq;  entitarc 
inatcrix  & fbrmx.Dixi,  fnnu  m»  pend^  tjfmtU- 
littr  4 mii(/rf»4.’quudicut  fuprk  diximus  in  fimilidc  vnio- 
ne  licet  materia  & fbrma  vniatur  vnione  dl  AinAkaipfam 
tamen  vnione, quia elTentialiter  petit  vniti  cum  nuterii, 
non  vniri  vnione  diAinAl/cd  per  (e  ip(am;ica  etiam  iam 
dicO|ipfaro  caafalicatero,qua  materia  caulat  fbtmammois 


caufiui  per  aliam  caoTalicatem  diAinAam,alioquin  dare-  ll| 
tur  procelfus  in  infinitum,!^  per  Ic  iplam,  quod  intelU- 
enduin  eA  de  quacunque  formft , qua:  vt  ulis  deperi- 
cat  elTentialiter  a matetii  aut  fubiet^.  (^x  dixi  de 
matetia  in  ordine  ad  formam , inteiligenda  funt  de  qiio- 
cunque  fubicdbo  fuAcntantc  quamlibet  formam. 

Secvkda  CoMCLvsio.  Caufalicas  materix  in  cora- 
pbfitunijqux  iuxtadifba  fuprk  non  cA  piopric  caufalios, 
cb  qubd  nihil  proprie  producit , fed  tantum  compoiih; 
hxc  , inquam,  csafalitas,'  qualifcunque  fit , confiAic 
formiliicrin  vnione:  probaturque  manifcAb  ex  didbis, 
quia  per  vnionem  fbrmalitcrconAituitui  compofitum. 

Tbrtia  CoHCLVsio.  Caufalitas  materix  in  vnio- 
hem,  e A di  Ainda  ab  ipsa  vnione  & k nuteiik.  Hanc  pro- 
bant nonnulli  Rccemiores,  qob  nihil  poteA  e Ac  cau&- 
lic^s  hi  fe  ipfum , ergo  vnio  cfiAinguitur  k caufalitate  iit 
iplam.  Sed  hxc  rado  nulla  cAj  quia(vi  fxpcdhi)a£Ho 
qui  producinir  quicunque  terminas , c A etiam  fuiipfiui 
produdio  t Sc  in  probabili  foitcmU , adlio  creatiuu 
Angeli  idcncificatur  rcaliiec  cum  Angelo:  aftio  enim 
diAindU  k termino  non  ideb  ponitur,  quia  id  exigat 
conceptus  acHonisvtfic  , fed  propter  feparabilitatcm 
a<Aioni$  ab  cffcdhi : vndehac  celTante  fcparabilitatc,ca- 
dem  res  poccA  ede  adUo  futipllus,  ficut  & vnio  fuiipfitis 
& vbicauo  cA  vbicatio  fuiipfius.  Melibs  ergo  probatut 
fic : pctfcuerantc  eadem  vnione  & materti,  potcAdefi- 
cerc  caufalitas  meierix  in  vnionem ; ergo  ea  caufalicas 
diflinguinir  kmaterik,&  vnione.  Conlcquentia  eA  eoi- 
dens.  Antecedent  probatum  cA  4.  ntmi.  74. 

vbi  oAendi,  fle  potentik  ablbluti  jiolfc  manere  volo- 
nem fine  coqnbd  caufetur  k nuteria.Secimdb  probatur* 
quia  mutaris  agentibus  mutatur  caufalitas  materialis 
tJincn  non  mutatur  vnio ; ergo  vnio  non  eA  caufalitas 
materialis.  CunAquentia  cAcerca;  Maior  conAabn  ex 
Coticlufionc , quk  probabo , caufalitatem  maccciatcm 
& efficientem  elTe  idem  rcalitcr.  Minor  autem  prubaruri 
quia  non  cA  diAindkus  ignis  iii  fecundo  inAanti , ab  eo 
qui  c A in  priori , ergo  non  habet  in  Acundo  in  Aantt  di- 
Aindram  vnionem  ab  ck  quam  habuit  in  primo , cbm 
tamen  in  fecundo  habeat  cUuciiam  adUoneni,  confema- 
t ur  enim  k folO  Deo ; tu  priori  aurem  inAanci , quo  pro- 
dudtus  cA,  a Deo  fimul  &:  ab  alio  igne  caufabatur.  Sup- 
pono enim  , quando  foima  ignis  at>  alio  igne  ptoduci- 
cur  , etiam  {M^oduci  vnionem  fubAancialeni  illius  cum 
materia , alias  nullum  elTct  argumetirum  : nam  agens 
non  incendit  formam  ignis  in  ak^adlo , fed  primaim  Sc 
per  fe  in  fubiedVo  vt  producat  ignem. 

Qvarta  CoHCLVsio.  Caulalitas,quk  roatcriacau- 
fat, vnionem, non eAeademcuuicaqukcauTac  formam.  iS 
Probanir  ex  didlisliiprk  dc  Vnione , vbi  oAcndi , eam 
fubicdbri  in  vtroque  extremo » (i  vtrumque  efle  caufam 
marerialem  illius;  ergo  verumque  extremum  inteiligi- 
Cuc  prxexiAcns  ad  vnionem  , Sc  vtrumque  redpit  in  fe 
camalitarcm  in  illam  vnionem  : Ad  flirnul  non  prxintel- 
ligttur  ante  fuam  caufalitatem , neque  cA  caufa  materia- 
lis illius  (alioc^uin  elTcc  caufa  fuiipfius)  ergo  cauAHtas 
iu  vnionem  alta  cA  k caufalitate  in  formam,  viu  enim 
oritur  k Alimaierik,  &in  et  Ala  recipitur,  altera  k 
materia  Sc  forma  procedit , & in  vtraque  fubiedbtur. 

Q\^ta  CoMCLvsid.Ctufalitas  nucetix  infocmamj 
etiam  tranA^o  primo  inAanti  generationis , non  eA 
vnio.  patet  ex  Aprk  di£tis : quia  vnio  rubie^tur  in  for^r 
ma,cauAlitas  autem,  qua  Arma  etiam  inAcundoin- 
fUnti  producitur , nequit  in  ipfa  Arma  fubieAarl , alio- 
quin  in  fecundo  InAanti  A caufam  forma , quod  repu- 
gnat ; ergo  vnio  non  cA  caufalitas  materix  in  formam* 
nec  in  fieri,nec  in  faiAo  efle.  Confirmo : vnio  materix  & 
formx  e A eadem  in  Acundo  qux  in  primo  inAanti,alikS 
nun  elTct  Ufl  equus  aut  ignis  in  primo  Sc  in  Acundo  in- 
Aami;tmuatetur  enim  etAntialicer  vnio, qux  cAde  clfen- 
cia  illius:Ad  ea  vnio  in  primoinAanci  non  Ait  caufalitas, 
ergo  neque  erit  infecundo.  Patet  euidencer  conAquen- 
ria,  quia  e(Te  caufolitatero , cA  prxdicaturo  efiemiale, 
qu^conuenit  rei  per  fe  ipfam,ncc  potcAuro  in  hoc 
inAanti  clfe  caufalAas,poAek,vefk  non.  Hxc  ratio  non 
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omnino  conuindt , qui  enim  dicerer,  non  mAncre  co 
Iciifii  eundem  numero  ignem cocadt, non  polTct  facile 
rcibrgui. 

SECTIO  III. 

T>4 differentUmer  mffittem  pMjfonfm. 

SExta  CoKCLvsio.Caufalitas  ftu  adUo,qui  efficiens 
i*roducit  formam  ,efl  idem  realitcr  cum  caufalirate 
feu  padiune  qui  (obieAum  eandem  fbnnam  fudeiiut 
Tcu  producit  nuceriaiiter.  Hanc  tenet  P.  Suarex  Difpn- 
tatitne  communiter  Kecentio- 

rcs.  pro  caatguunt  itonnulliPrim6,quiaa<^^io  cauGeef- 
/kiencis  nup  mfttnguitur  a inotir,  Icd  motus  e(t  idem 
rcalitec  cutn  cauTalttatc  materialu  (ra  cum  palTionc,  qux 
funt  idem ; ergo  a^io  & pallio  crunc  etiam  idem.  Con- 
l^ueniiacd  cadens.  Minor  probatur , quia  de  ratione 
motus  cd,  facere  vt  fubiedum  fe  habeat  aliter  ac  antei* 
qo&d  formalitcr  fit  per  paflionem , ergo  motus  &:  pallio 
erunt  idem.  Deinde  probatur  Maior,  rci!iccT,motUin  Sc 
actionem  clTe  idem  * qbia  prc»du£lio  forrrue  in  fubic^lo 
lormalillitne  rft  morioiplius  fubitcli  ,quod  non  alircr 
moiiccur  nili  per  formam  in  fe  produ^m,  Si  rcccpt.tm» 
fed  hoc  argumentum  non  vrget  vllomodoj  quia  mo- 
tus formalitcr  non  conlillit  in  adlioneant  padione,  fvd 
in  receptione  Ibrmx.  Vnde  etiam  illi  fatentur  , Ii  diui- 
nitus  vnio  animi  rationalis  creetur,  adhuc  materiam 
priioam  tunc  mutandam , ficut  defadlo  etiam  iviutatur 
. tbrmalidimi  per  animmn  rationalan , qticn^  tamen  non 
caulae.  Ergo  motus  formalitcr  in  vnione  confidit } ergo 
argumento  a motu  petito  non  poteil  vllo  modo  proba- 
ri i axonem  efficientis  Sc  cauCilitarem  fubicAi  elle 
to  idem.  Secnnd6  reloondeo,  adhuc admifsa  Minori, mo- 
tum fcilicet  Sc  padionem  cllc  idem  , polTc  negari  Maio- 
rem, fcilicct  axonem  elTc  idem  cum  motu.  Quando 
Tcr&  pro  improbatione  dicitur, 
tfi  moiiUt  rerpondendum  ed  , iam  ibi  coniungi  duo  , 
firilicet  prtdMQuntm  fvrrfut,Sc  cft 

a^io , lecundum  prouenit  a padionc , illa  autem  inter  Ic 
non  ede  idem  , ficut  iune  f«h«c/0c»  dicit  duo  difiin^a, 
Sc  hominem  ,&  vbicationem,  quod  adhuc  amplius  de- 
clarabitur ex  fecundo  argumento. 

Secundi  aremini:  Quia  alieians  fubicdlum producit 
calotcro  in  lublcfb},  ergo  eius  a^lio  e(l  prodii<diu  calo- 
ris in  ftibicido , ergo  Sc  pallio.  Patet  conlcqucmia,  quia 
idem  ed,  formam  recipi  a fubie^o,&:  formam  produci 
in  fubicfto.  Sed  neque  hoc  argumentum  vrget ; pollet 
■ enim  quis  rcfpbudcrc,  produft  ioucm  caloris  i n fubiedlo 
dtio  dicere  redticer  in  le  didiiVi^a  , Sc  pcodudUonem  ca- 
loris , de  Ic  indilTccentem  ad  huc  vt  c.iloc  r^fet  vel  non 
edetinrabie^.dc  hancelfc  adionem  camx  efficien- 
tis } deinde  dkere  etiam  receptionem  ipfius  caloris  pro- 
ducti in  fiibieClo  ,Sc  hanc  elfc  padionem , quod  non 
impuguatut  przdiAo  argumento.  Im6  adderet  qiiisj 
eas  duas  caulalitatcs  ede  inter  fe  rcaliter  fcparabiles, 
Sc  pode  manere  produdaro  formam  efficienter  etiam 
pcr  hanc  numero  aAionan,  licet  non  daretur  caufiilitas 
nibicAi  in  eam  formam , Icd  altera  aflio  lunus  dcfcfkura 
fupplens. 

II  Aduerce.idcm  ede, formaliflime  producere  formam 
in  fubicfto , & formam  produci  in  fubiefto ; ficut  idem 
ed , me  videre  obie^luin , Sc  obic£lum  a me  videri  •,  non 
tamen  ide6  debet  ccnlcri  produ^ionem  foiiiur  infub. 
ie£lo  ede  actionem  folam : nam  in  hoc  includuntur 
dme  entitates, fcilicct  5c  produdfio  formx  , 8c  receptio 
in  rubicdD,vcp««/e<o>/e  dixi  ,qux  dux  cntit.ntcs etiam 
includuntur  tn  produdiionc palTiua  formxin  fubic£lo* 
ex  quo  (bium  Uccr  infcrre,prc^uilioutma£liuam  formx 
in  fiibicAo  non  didingui  realiteri  produtdioue  padiua 
cmfdemfbrmxin  fubic^oinon  tamen  infertur , produ- 
ctionem cfficietem  aCHuam  palTtuam  forinx  clll  iJem 
curo  produitio»  c materiali  aidiuc  Sc  pafliue  confiderati 
eius  fottnx  in  lubie^.  Ratio  a priori  cd,quia  hic  fime 
dux  caufie  teal  itet  coucurtentes ; polTum  ergo  ego  con- 


fidcracc  duos  influxus  ,a  qualibeiSmao)}  ille  «qtllab 
efficienti  elTct  ailio , qu&  iflcidos  diceretur  pcodoflttQ 
iblumumcuab  effiocnu^lsctu  defbtikm  h±c  deiMftni- 
’ naretur  agens  > feuciulans  pfrr  caro  adiooem } alter  v^ 
r6  fluxus  qui  eddf a fubie^,diceieior  pa^.lepet 
illuqiteciamrocma  denominaretur caolaUsOiai ab  efr 
cienrUed  i luble^o  t ficut  etiam  pec-eandett  pafliq^m 
iplam  fubiednm  diceretur  caufans  »cx  vtooM  aelt^ 
caufitlitace  fimu!  fumpt&  integrari  iDotum^  fim  autem 
inter  le  ede  realica  diffindas.  De^ne , Aotaoedem 
ede  falfum)  dicam  u^A,odendeni,RioCtin)infbtinii^ 
ne  formalitec  confidere*  quodde  in  primo  argucacaco 
notaui.  ^ 

Terttb  arguitur  r Qma  fi  didioguerenioradio  Sc 
fio . ipTa  a£tio  deberet  lubiedari  in  tpfb  fubiedo  • ae^ 
enim  poted  recini  in  ren-nino  aut  in  agente  jvriccg{ilia 
adio  dependet  (c  ipsi  hrubicdo»vcl  pet  aliam  adsooan 
didindam.  Non  pcr  altam*quu  daretur  proceffiista». 
finitum  ,ergopcrie iplam;  ergo  illa adio le  ipsi depOh 
det  a fubicdo.  Sed  non  dependet  ab  illo  vt  tennioosln 
quo  fidat  fiiblcdum*  ergo  dependet  vt  cau&litas  iUiB^ 
Sc  vt  via  ad  ipfam  formam ; ergo  rw  illam  cauflnirfbr- 
im  i fubiedo,  ergo  adio  caufie  emeientis  cft  criam  csn* 
faiitas  matcrialisleu  palHo.  Huic  argumento  facili q|iit 
podet  refpondcre,  eam  adionem  pendere  a fiibicdo  obs 
vc  viam  Sc  caulalitatcm  ipfius , iiu6  neque  ▼ttecranooi 
produdum  ab  eo  fubiedo*fcd  foKlm  n i Itibledo  adhe* 
fiunis  ( ad  modum  quo  de  creatione  dicemus  vn- 
dc  nulhitenus  infatur , fubieiffiim  per  eam  sQiuniiriu  ali- 
quid producere,  quia nullaremis  ea  adloockur  abeo 
fubicdo , fed  foluro  in  co  recipitur. 

Quarto  quidam  arguunt : Quia  in  coheeptd  a jboob 
gencratiux,  provt  didiuguitur  a creatiui  .incktdicacdsh 

fiendcmia  a fubicdo , ergo  adio  generatiua  cft  fbriM» 
iterpadio.  Qno  argumento  volunt  probare, nfc  ca« 
lionc  didingui  adionem  cdudiuam  a palEone.  TfrihSh 
neque  identitatem  reaiem  probant,  quia  ne^bk  ad- 
lurfarius  adionem  genetatiuam  cdeformali|ttd^en^ 
dentiam  termini  a fuDiedo , fed  foluro  radicditersqoli 
vt  diderjt  i cre.siiui , fuffiett  eam  exigere  afieciadcoQi 
CAuftIitate  fijbicdi,quam  exigentiam  non  bab«  adlo 
crc.ttiua,qus  vttalis  excludit  conforthimcadaliCiiki 
fiihkdo. 

Qiuiuo  : Qui.t  vcl  caufalitas  materi*  iiformim  de* 
pendet  a fola materia, vcl  etiam  ab  agente.  $ihlbl4 
m.ueria,  ergo  illa  caufaliias  noncd  fada*qoianonh% 
beteaulam  efficientem ; nam  materia  (oUmeA  caulli 
materialis  : dicere  autem  , eam  caulalitiucm  non  el&a* 
damncc  quidem  ^ D.o  omnino  ed  Chiin*ricum}<rgo 
foedum, ill.im  caufalitatem  materialem  dependete b 
causa  efficienti : fed  non  dependet  ab  ilU  vt  tennim% 
ergo  vt  via  Sc  actio  illius , ergo  caufalltas  materiatis  efi 
etiam  actio  caufie  efficicntis.Hocargumaitum  coi6c^ 
fore  cum  tcrtio:difcrimen  autem  foluro  ed,qudd  teriiuili 
ab  adione,hocvciba  p.iflionedcfundtur.  Ed  autesp 
hoc  aliquanto  difficilius,  quia  ibi  poterat  adJoni  neeail 
dependentia  a fubiedo  vt  a causijqtltaltiecdepetraa- 
tia  a fubicdo  non  conuenit  omni  rei : at  non  polfiumis 
negare  paiTiom  feu  caufiJirati  roaceriaU  dependenriaa 
immediatam  falrcro  4 Deovtii  causi  efficere  ^ vnde 
videtur  inferri,  Sc  Deum  per  illam  padionem  effideotex 
producere  formaro.  Niniloininils  'tamen  pofiec  qois 
rcfpondcf  e , eam  padionem  le  ipsa  pendere  b Deo,  noik'- 
vt  viam  ad  formam , led  vt  terminum  *,  habete  autem 
Deum  altam  adionem  qua  illum  terminum  prodocan. 
Neque  videtur  incomieutens  vt  ,qux  ed  adio  celMdu 
vnliiS  caufie , fit  terminus  refpedu  olcerius » ficut  dltittnt 
omnes  ilii,  qui  adionem  creature  didinguont  ah  adto- 
ne  Dei.  Q^x  etiam  lolutio  laoJo  tertio  argumcnm 
poted  applicari. 

Oviedits  ait  le  non  acquicfccre;quta  non  perdplc  quo 
modo  id  fiat.  Verum  non  odendit  repugnantiam  illam. 
Ali-un  Ibliitioncm  ipfc  addit/{uod  Icificcr  iila  adio  pen- 
deati  Deo  per  aliam  adionem  didindam  ale.  Mihi  ta- 
men videtur iu  hacfolucione  c(Te  eadem  difficultasinam 
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Ge.ip.\(Iio  pct  fc , /itie  per  adionem  intermediam  pen- 
riv^aDeotfemper  ab  eo  producitur,  idtoquc  redk 
id  (]iioJ  non  capiebat  Oviedus  , quomodo  Deus 
producat  hanc  ailbonem  & per  cam  nou  pjoducat  t«- 
minum  eius  adionis.  Dicendum  in  hac  qua-fliovie  cft, 
Itcct  T«;rc  Omnia  argumenta  vtcuraque  poflint  (olui, 
rxm  dubium  quin  maximi  probabilem  reddant  noftram 
Condultonem,&  quO>d  ficilKis percipiatur  produdio 
. fonnz  ex  fiibiedo , ft  dicacui  realicerciTc  idem  caufati' 
taa  fubiedi  ,cum  cauTalitatc  efficientis,  & dependete, 
Heut  & ipiab}nna,niaietuliter  iilubiedo,&  ab  cfficien- 
teefficientec.  Quibus  argumentis  potefl  addi  aliud/]uo 
/ar^  vtimur.dclumptum  cx  fupcrflultate ; quia  nulla 
cil  neccffitasrcalicer  diftinguendi  eas  duas  caufaluates, 
non  (Iinc  ci^  diilingucndx  , ncc  mukipUcaiidx  fiai- 
fir^. 

Dices : Manente  eadem  caufalitare  materia*, mutatur 
caufalitis  efficientis  , ergo  b*  caufalitates  dilHnguun- 
lur,  Pcobaioi  Antecedens/]uu  manenteeadem  materia 
flifteniantc  formam  ignis, imitanntr  cauic  efficienrcsj 
lum  in  primo  inllanti  forma  ignis  producebatur  ab  alio 
igne, in  fecundo  autem indanti  producitur^  iblo  Dco> 

• Relpondco  , mutati  causiefficieme  mutari  etiam  cau* 
falitacc«n  nuterialem , quia  luee  dependebat  etiam  h 
causa  efficiente  (lue  vt  tcrminuS,(iuc  vt  via  : Sc  h6c  ve- 
rum cft,etumfi  illr  caufalitates  diflinguaniur,vt  in  fb- 
lutione  quinti  argumenti  dixi. 

Secundb  obiicies  : AAio^  paffio  condituunt  duo 
Prxdicamenca , ergodidinguunrurtealircr.  Im  Mtt«- 
fbjfici  odendam , plura  Przdicamenta  neque  ciiani  ra- 
tione didingui  inter  (e : vnde , quia  a£Uo  & paffio  con- 
flttiianc  duo  Prxdicamcnca,  non  infertur,  debere  didin- 
gtii  non  (blum  realuet,  fed  ncc  ratione. 

Tcrcib  obiictcs,A^o  vi  atdio  debet  habere  fubie.< 
Aum,  ied  hoc  noiy)oted  ede  ipfum  palTum,quia  in  hoc 
folum  recipicui  padto , ergo  debet  affignari  aliud , ergo 
odHo&padio  didinguuniur , dquidem  habent  diuerfa 
fiibic^.  ReTpondeo,  aAionem  edudHuam,  de  qui  in 
pra;(rati,djbic^bri  iupadb  ,etiamll  didinguatur  a paf- 
/lonc ; quia  illa  a£Uononpoteil  habete  alii^d  fubicdmn 
nifi  ipfum  padltm  ,nain  in  agente  non  fubic£htur,vt 
vijrk  oden4jam : in  termino  autem  nequit  fubicetari,  ne 
detur  mutua  caufalius  ,ergo  foliam  ed  rubie£tanda  in 

fiadb , ergo  hiru:  non  poted  deduci , eam  diJUngni  tca- 
iter  k paflione. 

ObiJeit  curilis  quidam  Neotericus : Adio  non  ed  re> 
fpe^is  ad  agens  , alioquin  ipfum  agc.it  denominaretur 
ab  ilU  procedens  i fe  ip(b,quonintl  abfiirdim.  PafBo 
etiam  non  edrcfpe^s  adfuDici^m,  alias  denomina- 
ret fubJeduro  recipiens  fe  ipfum , ergo  didinguuntur 
realitcr.  Patet  confequenua  , quia  habent  prardicata 
contradi^ria,  a^o  enim  non  cefpich  agens,  illud  verA 
redicit  padio.Hoc  argumencvim  nullius  ed  momcnri,8c 
Primb  quidem  in  eo  bic  Au4b)C  Hbi  contradicit  ipfc 
enim  bene  obfenut  alibi , ffirmamnon  cuilibet  fubic- 
tribuere  omnem  fuum  cfFc£lum  formalem , fed  vnl 
vnum,a!ium  alt);<rgo  a^Uo,  lic^  fit  tefpe^buad  agens, 
non  tribuet  ip5  agenti  denominationem  rerpicicncis 
agens , (ed  remicientis  palfum  & dfe£him.  Similiter  c 
contrario,pcflio  non  reddet  fubiedbim  refpictens  fe  ip> 
Tum,  (cd  reficiens  agens  & terminum  , Sc  hunc  tandem 
condituet  refpicientetn  fubicdtim  agens.  Idem  om« 
pli6s  vegeo : Adlio , eri.imfi  non  refpiciat  ageos  , cd  ta- 
men ex  fe  eminatio  termini*, ergo  quandoqi^cm  ab  ilU 
dexKMninacur  ipfum  agens  , debebit  denominari  cma- 
x6  K^s,d  forma pnrccdcntis argumenti  bonaed.  Cunftcc 
ergo,  a€lioncm  & padionem  refpicerc  rcalitec  omnia 
cria , (cilicet  agens,  terminum  ,&  fubictfhmr.  Imb  et- 
n realker  didinguerentur,quxlibet  t.amen  ea  tria  de- 
beret reTpiceretVC  dixi  y«^it  in  cettio,  ^ quin^«tgu> 
mento.  , 

Rogabis  , strum  ialeein  ratione  nodri  didftguan- 
cor  inter  fe  adio  & paffio.  Negant  nonnulli  ,qaia  d> 
ctu  idem  cft , etiam  ratione  nodri  , obicAum  videri 
P.  Mticric,  dt 


a mc,&  me'  videte  obicAimii  ira  ideutcd,  formam, 
cdoci  k materia  paffiuc , Sc  eam  educere  adbuc;  cigo 
& paffio  etiam  ratione  ftme  idem.  Ita  Huttarfis 
dtf^.^6.  Oviedus  fuse  rc- 

iicic  CantroMtrj.  u.  pw:3a  1.  argumento  quo  ego 
fiitn  vius.  Videtur  enim  Wurradns  xquiuocatioiicnr 
commin(rc,fetcor,idcm  ellcigncm  producere  calorem. 

. Sc  hunc  produci  ^ igne , ficui  idem  c<l  mc  videre  Pe- 
trum , Sc^  Pcinim  a me  videri . vbi  fbliim  cft  Uiifcreniia 
penes  vocem  atdiuam  Sc  poffiuam , non  tamen  cft  idem 
rasione  nodri  , imi  ncc  teaiitet,  me  videre  Petrum, 
ArPettum  videri  & loanncj  quia  non^c  comparatio  in 
ordine  ad  eofdem  terminos.  Ita  fimilttcr,licctidcm  fit* 
mauriam  producere  formam,  Sc  formam  produci  i ma« 
tetia  j non  tamen  ed  idem , formam  produci  ii  materii, 

A: Deum  producere  forimmj  ^iafircomp^nnioinius 
diucihs  vocibus  a^uts , iJc  poffiuii  ad  diucrfas  caulas, 
vnde  propter  hoc  argumentum,  rcdftpofl«  dicicas  di- 
dingui etiam  rcalitci^ 

Ccnfeo  igitur,  eas  didingui  ratione,  quia  non  cft 
iient  ratione  noftri  , concipere  effeftum  producum  ab 
htc  causi^  & condpere  illuni  produ^im  ab  alfer&: 
imo  addo  ,in  ordincad potentiam  abfolur^i  non  ap- 
parere manifcftam  repupianrianr  in  eoqu&d  detur  ali- 
qua paffio  realitec  diffinit»  ab  afttone,qutxi  condat 
Cx  iblotfonc  coutradhdionuro  qua:  afierti  polTunc,  de 
quibus  fnprii.  * 

Hi  Audlorcs  ciim  hanc  luam  fimtentiam  in  Ictiptu 
traditam  metitd  dilplicnillc  roulusvidideiit , dixere  , fc 
loottos  de  adlionc  cduitiui , qiue  vt  talis  non  videtuf 
diftincl:a,nec  ratione,  a palTionc.  Sed  quis  dubiMc, 
Icnnoncin  cis  Iblum  foidc  de  atffione  edudtui  I noru 
acatiua  no;i  folum  ratione,  fed&  rctliter  didingoituc 
acautlitaic  fubicdli.  Quidiocrgoed  inadbonccdu- 
^ua , quz.  fimul  cd  rcalicer  ailio  Si  paffio , Jc  iu  Uac 
dubitabatur , an  hi  fint  duo  conceptas  Cilcem  cauoire 
noftra  inter  Ic  didinfti , integrantes  vnam  adrioucm 
edu^iuam.  Hoc  ab  his  negatum  cd  propter  exempla 
ill4  , idf$n  tfi  rm  Vidtre  Pttrian , & Petrum  Videri  i tor, 
Scc.  Ego  autem  apcitc  odendo , eos  conceptus  clTc  ra- 
tione aiftinAos , propret  cumpaiatipncm  cum  diucrfis 
principiis , quia  aiffio  comparatur  cum  efficiente , paffio 
,cum  lubieAotcx  qiio.capite  etiam  tcalitcr  poterant 
didingui  , ficui,  licet  homo  dic.at  animalitaiem  & ra- 
rionalitaccm  , hs  tamen  inter  le  ratione  didingmimur, 
ergo,  licce  a^o  cdudiua  fit  quali  quoddan»  totum, 
tn  ea  tamen  includitur  cmairatio  ab  efficienti ema- 
natio i materii,  qux  tnicc  le  ratione  nodra  adzquati 
didinguuntur dc  falcem  debebant  hi  dicere, aAionem 
ediudiitamin  hoc  fenfa  inadxquat^  didingui  ratione  «o- 
dra  i paffionc , tanquam  includens  ab  inclulb  , & ficut 
hnino  ratione  nodri  didinguitur  ab  antmalitate  fola. 
^Sed  rem  intclligc , quid  autem  voluerint  lii  dicere,  noa 
iTuiliiira  curo. 

; SECTIO  IV. 

" » * De  CmmsA  ftrmuli. 

CAusi  formalis  communirer  definitur  , 'fer 
v/itonem  jut  tum  fubieSi»  denom'nuj't9mm  irt- 

Imit.  De  hac  definkkmc  /uprit  egimus  Dif^ututit’ 
tjt  II  t.  vbi  odcndimus,eam  non  clle  proprie  ran- 
farn  tcfpe^u  compofiti  j ia»6  nec  rcfpe^  fabiteri, 
quia  nihil  in  illo  producit.  Dixi,  hanc  definitionem 
communiter  tra<t>,quia  in  re  non  videtur  fufficiens. 
Odendi  enim  f"frd , non  ede  proprium  conceptum  for- 
mr»  tribuere  denominationem, quia  etiam  luBle^buii 
ftribuic  denominationem  foftnc  , vel  falcon  Mtoit : vt 
'enim odendi  ex aduerfariis, tribui  vel  oonttibiai  deno- 
minationes formx  ii materii,  pure  pendet h voluntate 
hominum  ; animam  autem  cue  formam , & materiam 
dic  illius  fubie ftutT),  non  pendet  a voluruate  homiaum. 

M m Refpondj^t» 
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X.rfpon^co  tafnm,  lic^  hoc  uon  fit  proprium  formx, 
ctfc  camcn  proprium  illius  * tribuere  denominationem 
fubieAoiper  jfioc  enim  verbnm  dilfcrtab  ipfo  fubic- 
«fto>  quod  non  mbuit  fubie^o  denominationem  , /ed 
(brmz,qiiid  autem  fir  fubic«ihim  diilum  cft 
vbi  fiibieiium  per  fe , non  in  ordine  ad  formam  ( ne  de- 
tur vition'S  circuU's ) definitum  e(l. 

De  vtiioncfurm*  cum  fiibie^lo  etiam  egimus  ffra 
4.  qua  ollcndimus  , eam  vniontm  dillin- 
gui  a forma,  8c  in  illi  recipi  vt  in  fubudo  fudenratio- 
nis : vnde  rcfpe^  vnionis  eodem  modo  eH  fubit^m 
fomu , licue  ipramaterta  ; & rcfpedhi  vnionis  applican- 
da fiint  fomiz , qu®  StOure  \ & t.  huiiuj  DiffMtgtitr.is 
di  CMtj4  miterUliiu  (•mmui  i diximus. 

S V D S £ C T t O'  I. 

^Mmtdifirtmiex^tBdi  fAictntrmiam. 

QVia  forma  expellit  aliquando  per  fui  introdu^lo- 
nem  alteram  formam, calor  v.  g. frigus  , opor- 
tet explicare  , qua  ratione  contingat  hxc  expuitio  for- 
30  m®  prxcedentis.ad ingrelTlim nouz  illi concrarix. Ra- 
tio dubitandi  c(l/:}uia  ex  vna  parte  videtur  expuitio  fbr- 
mx  prxcedentis,  etle  dilpotitio  ad  formam  uibfeqiien- 
tcm,idtoq'je  & prior  propter  rationem  communem  om- 
nibus diTpotirionibus , qux  prxcedunc  prius  natura  ; ex 
alii  vc^l^  parte  expuitio  fbcmx  prxcedentis  videtur  ciTe 
efferus  formx  introdudlx , & confequenter  videtur  po- 
ficriorilli. 

pRivt A coMCLVS  I o.  ExDultio  fonox  prxcedentis , & 
iiurodudHo  rubfequcmis  ,iunt  timui  tempore.  Probatur 
clare  > quia  ti  priiis  tempore  ctTct  expuitio  pt^ccdencis , 
daretur  in  aliquo  intlanii  reali  fnbiedhim  tine  viti  for- 
mi , quod  prorfus  repugnat : fi  vero  expuitio  ctict  po- 
fterior  tempore  ad  imrodu^ionem  noux  , ergo  in 
indanti  ante  illam  expuliiunem  fuere  fimul  in  fub- 
ie^o  fornudenouo  introJuA.ii  & forma  antiqua  illi 
contraria  , quod  naturaliter  omnino  repugnat.  Imo, 
fi  pro  vno  indanti  illx  dux  formx  inter  fe  cohxre- 
rent  , non  clfec  cur&  non  coharrerenc  in  fcquenti- 
bus.  Igitur  dicendum  e(l,  illud  inllans  rcale, quo pri- 
incipit  clfe  forma  imua , clle  etiam  illud  quo  prim^ 
incipit  etiam  non  eilc  antiqua  ; ergo  expuitio  antiqux  , 
& introduco  noux  > funi  iimul  in  eodem  indanti  reali 
tcmi>oris. 

Secvnoa  coNctvsio.  Expuitio  formae  prxcedentis 
non  cd  prior  nacuta , fcd  podetior,  ad  introdufboncm 
fubfcquentis.  H*^c  ed  communior  inrer  Rcccntiorcs , & 
facili  probatur , quia  non  idc6  introducitur  forma  no- 
ua , quia  antiqfta  rxpelliitir , fcd  potius  contra  idc6  ex- 
51  pellitur  antiqua,  quia  introducitur  noua  i ergo  prius 
naturi  ed  nouam  imroduci , quim  antiquam  ex- 
pelli. 

Sed  refpondenc  nonnulli,  oppo ficum  opinantes,  con- 
cedendo in  ordine  ad  preuitionem  Dci,&  in  fituritiene 
prius  etle  introductionem  noux  expuitione  amiqux,  ne- 
gant veri  in  faCko  etfe.  Pro  quo  aduertunt , Deum  , qui 
percognitionem operatur  (imul  cum  omnibus  agentibus 
iiacuraTibus,eo  ipfo  qu6d videat  introduccnd^n  far- 
tnam  nouam  pcxcedenci  contrariam  , teneri  ei  fbnnx 
locum  prxparare , expellendo  conrrariam : vnde  ticcC 
priUs  quali  in  incentione  dt  incroduClio  noux,  in  exeeu- 
ne  tamen  pri2is  ed  expuitio  prxcedentis  ,quim  intro- 
dudtio  nonx : ficut  ti  quis  Regis  aduemum  forans , Ho- 
mo ciicerec  habitatores  illius,  vr  hofpirium  Regi  prx- 
pararce , cunc  in  intentione  & prxuifione  prior  edet  ad* 
uentus  R^is » in  exeeudone  auteai  prior  edet  cxpuldo 
aliorum  e domo. 

Hxc  do^lrina  omnino  dilplicec  , tum  quia  durum 
in  'i  heologii  videtur  concedere , Deum  eticere  piius 
oarori  gratiam , vc  locum  faebe  peccaro , quando  ali- 
quis iu^  ii  groiiil  decidit  ; cum  quia  in  indanti  reali 
pciodcai  iea  poderioricas  oanirx  fbmm  ed  prioiit.as  tn* 


dependentix  jc  caufalitatis.  Certum  autem  ed  gan&ta 
expuldonts  formx  prxcedentis  ede  introductionem  luv 
DX , Si  non  e contrario } e^o  pricx  ed  naturi , eriaoihi 
exeeutione  , imroduCtio  aoux  , quim  expuitio  antiqlir, 
quia  caufa  ki  exeeutione , debet  ede  prior  fuo  edcM  ; 
im6  Ibli^m  requirit  prioritatem  in  execurione,noa  aurem 
in  intentione. 

'Vrgeo  Sc  explico  hanc  impugnationem : nott  , 

f oted  a Deo  prxuideri  exidens  nou  fol^m  dc  prastrad» 
ted  nec  de  futuro  aliquis  ef^Cbis,quin  prxiildetBtnc 
exidentes  feu  fururx  ciuveauGe  phyficx  ,5c  diipofirio* 
ms,  quibus  egent  caufz  ad  produdMnem  ilUus  efdAuei 
ergo  fi  cxpulfio  formx  prxcedentis  ed  dU^ticio  php*. 
lica  ad  inrrudutdionem  noux  formx  , non  poc^ 
Deus  videre  futuram  iiuroduCUoncm  noux  fonne'* 
nili  videat  futuram  expulfionem  prxcedentis  ; etgO 
noux  formx  introdudio , etiam  vc  futura, neqoicw 
caufa  expuitionis  , cdm  hxc  iaro  videatur  eaamfa* 
tuta. 

Huic  rationi  podec  refponderi.i  Deo  videii  aea 
quidem  introdudam  formaro  , fed  agentia  oacunht 
proxime  difpofica  ad  introducendum»  fblumque^ defi- 
dcrare,vr  celfet  forma contrarb.  Sed contri,qaa vc  • 
cautx  proxime  potentes  adoperaadum  producant  fbc* 
maro  adu  in  fuDicdo , non  indigent  vt  prii^a  nticoci 
expellatur  forma  contraria  przcedcns  , vt  dacim  oAos* 
dam  ^ ergo  ex  hac  pane  iion  expedant  voiumaicfli 
Oci  aClu  expellentis  contrariam.  Conrcli  Secundi  • 
quia  caufa  expellens  furmaliter  concr.itiam  » noatft 
agens  extrinfccum  cfiiciens  , fcd  ipfameC  notu  fbc^' 
ma  ; etgo  hxc  debet  a Deo  prxuidcti  pexemdeas, 
antequam  decernat  dedruere  aAii  formam,  quiaaOB 
poced  videri  exidens  effcClus , antequara  caufa  videatK 
exideni. 

Ad  rationem  in  oppofitum  , delumpcam  ez  incm* 
cione  fms  & exeeutione  , refpondeo  , pode  qoident 
prius  iucendi  effcdbim  quam  cautam  » verbi  gndSt 
ianitatem  prius  quam  medicinam  ; verum  mm  polle 
prxuidcti  exidentem  prius  effeCbim  quam  caufam.Rt-  3| 
tio  ed , quia  aliquid  etiam  non  exidens  potcd  amari , 
vnde  Sc  potcd  amari  antequam  videantur  eius  caufe 
exidentes  , non  tamen  potcd  exiderc  fine  tuis  cauds  • 
quiaed  poderiortAfH*  rcfpc^hi  illarum  { qttodveroro 
ed  etiam  in  futiiritione.  Siait  enim  e^fbis  exideiu 
ed  poderior  cautis  exidentibus,  ita  etiam  efTc£hisfii' 
turns  ed  podeiior  cautis  futuris  : nam  ede  ftirann» 

& prxfcns  , ed  idem  ede  comparamm  ad  diuer* 
ia  tempora  ; Deus  autem  non  expellit  prxceden* 
tem  formam  prxeise  quia  vult  nouam  producere  » 

(ed  quia  videt  noium  producendam.  Ergo  pri^na* 
turi  non  fbli^  in  intentione  , fed  ctbm  in  pu* 

Ilii  exeeudone  ed  introductio  noux  , ergo  non  po- 
ted  clIc  ca  introdudtio  poderior  naturi  ad  expul* 
fioneni. 

Sed  obiteies  : Expuitio  formx  prxcedentb  pcx>- 
r^quiritur  ad  introductionem  noux  , ergo  cd  dilpo- 
/itio  ad  illam.  Confequemia  ed  bona.  Anteceoem 
piobatur  , quia  non  miniis  videtur  prarrequiri  ad  m- 
tiodudiionem  fbnmz  ignis  , expuitio  fbtmx  b'gm  , 
quam  calor  , vel  fiedtas  , vel  alix  difpodriones  ad 
formam  ignis.  Pro  folurione  huius  difGcultasis  aduee* 
to , ad  hoc  vt  forma , verbi  grarii  , calor  , introduca- 
tur in  patTum  , non  requiri  vt  prii^s  naturi  expiri- 
fum  fiicrit  ab  eo  pallb  frigus  , fed  fufficere , fi  non  re- 
petbtur  tunc  fiigusin  ipfo  pallb, quando inccat 
Ex  quo  infero  ,non  debere  expulhonem  formx  P^*  , 
cedentis  antecedere  introdu£tionen)  noux  , fed  lum- 
cere  ti  eam  coTicomitetut  ,id  ed,  fi  fint  dipul.  Et  ca- 
lio  ed  , quu  fi  , dum  contrarium  ingreditur  in  pafl 
fiim  , ibi  non  leperiat  alterum  contrarium  , parum 
imered  , qubd  fuerit  ant^  expulUim  , vcl  qudd 
runc  primb  expellatur  , quod  lumine  namrx  iy>. 
cum  videtur.  In  di^firionibus  , auccin  aliis  poliri- 
uis  longe  ed  diuerU  ratio , quia  licet  ignis  fpe^ct 

proprii 
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piopna  exigenda , videatur  contentus , fi  ciim  primilun 
iiigndkur  » inoemac  ibi  fius  dilpofitiones,  & ex  hac 
paoenonfic  neceflum  vt  illx  antecedant  > vexi^m  quia 
Ignis  inducitur  ad  illanim  exigentiam , oportet  ipiu 
tanquacn  cauias  pcKntcs  ignem,  & determinantes  ma- 
ce tiara  t pdus  natuci  prxcedere.  At , vr  fipri  dixi , non 
mtxoducitur  lbnna,quia  expellitur  antiqua,  icd  poiiiis 
doonctario,vnde  neque  ex  hoc  capite  requiritur  vt  ex- 
^Nilfio  fic  prii^s  natura. 

Deinde  addo  vlterii^s , nec  requiri  vc  ipia  expulfio  fic 
fimul  naciira  cum  initodu^Uonc  nouz  focmx , fed  fuffi- 
ceie,  & debere  c(Tc  pofieriorem  natura  } cauiatur  enim 
e:q>uifio  ab  bteodu^one  nouz  formz , & non  contrii, 
vt  dfiu. 

..Vrgebis : Expulfio  form*  pr*cedcntis  cft  poftcriot 
«d  incrodudionem  nouz  , ergo  priusefi  in  illo  fiibiedo 
foetna  noua  qulim  expellatur  andqua ; ergo  fimul  laU 
tem  natura  funt  & noua  & antiqua,  quod  omnino  repu- 
propter  earum  contracietaiem.  Sequela  ver&  pro- 
bacar,qaiak  quandiu  forma  przccdensnon  efi  de- 
denda} adhuc  nuner.  Sed  pro  illo  priori  nondum 
cft  corrupu , ergo  manet  adhuc  i fed  tunc  etiam  ell 
ibema  noua , ergo  fimul  natura  vtraque  cfi.R.e(pondeo, 
edarnfi  fbcnuB  antiquz  expulfio  fit  pofieriot  ad  intro- 
4adbnem  nouz  j adhuc  non  fequi , fimul  natura  coin- 
cidere  vtramqde  formam.  Ratio  efi , quia , cum  hzc 
pdocicas  haturz  (blum  fit  prioritas  cauiz , feu  depen- 
denti* fomu  prxccdens  eiuique  expulfio  non  iit 
^vUo  modo  caula  mirodudionis  noux  formz,  inde  iir jvt 
in  peiori  naturz,.quo  noua  itmoducimr , non  conci- 
piatur neque  expulfio  ahriquz, neque  ipfa  antiqua^quare 
ncgOsnouam  & antiquam  e(Te  fimul  natura. 

Sed  vrgebis  rurfus : Forma  antiqua  non  concipitur 
in  ilb  priori , ergo  in  illo  prioii  iam  non  efl , ergo  pro 
}Uo  priori  Sc  non  pro  poi^riori  efi  expulfio  antiquz. 
Rei^ndeo , negando  fequeiam  : quia  pro  illo  priori 
neque  cft  (orma  andqua , neque  eius  carenda,  quia  neu- 
tnmi  efi  caula  expalfionis , vnde  ab  vtroque  przfcindi- 
tsepro  illo  priorfi  ficut  inprion  quo  concipitur  volun- 
tas potens  amare,  vel  odio  habeie,nonintciiigicur  amor 
ane  carentia  apioris^  neque  odium  aut  eius  carctuia , fed 
pczfiandituc  ab  vtroque , quia  neutrum  efi  cauia  amoris 
«oc  ddij ) illud  autem  fignum  ibliim  eft  fignmn  cauiz, 
er^  ex  eo  qu6d  in  illo  priori  non  intelligaiur  expulfio 
formZirion  fcqtiitur,  debere  intclligi  ipfam  formam 
exiftenteiu,crgo  non  (equitur , fimul  comeidere  vtram- 
ttie  fornum  nouara  & antiquam',  vt  contendebat  obie- 
aio.  Quod  aurem  dicebatur,  (eroper  durare  formam  an- 
} 6 tiquui,  quandiu  non  defiruitur  , vetiim  efi  in  duradone 
teu,iK>D  caroen  de  prioriiate  naturz,  in  qua  folum  con- 
fideexntur  ea  quz  fe  habent  vt  caula : cunrque  nec  for- 
ma aQciqua,nec  eius  expulfio  fic  caufa  vt  noua  adueniat, 
inde  fic , vt  neutrum  tunc  concipiatur,  neque  pro  illo 
priori  exi(Ut. 

> Adverte,  rotam  hanc  doftrinam  (blilm  iniclligendam 
incet  formas  reales  oppofitas  inter  fe  contrarie : nam  fi 
loquaraux  de  formis  oppoficis  pnuaciu^  v.  g.  de  luce  & 
Kc»el»is  i dicendum  efi  , non  elle  prius  naturi  metodu- 
(Sbonem  lucis  expttlfione  tenebrarum , aut  e contrario. 
Ec  cario  eft  aperta : quia  cum  tenebrx  nihil  aliud  fine 
(|aim  carentia  lucis  j carenda  autem  alicuius  rei  fonna- 
liilbni  tollatur  per  pofidonem  ipfiusrei  jnec  pocefi  in- 
celligi  ipia  res  exiftens , qum  etiam  intclligicuc  non  elTe 
carendam  illius:  ficut  ^contrario  nequit  iheeUigi  caren- 
tia iUius,quJn  intelligatur  ipfa  expuHadnde  fic,  non  pofie 
inecUigi  exifientemlucen],nifi  intclligantuccciam  expul- 
fie  tenebrz,qiiz  (wt  carenda  lucis.  £c  rado  k priori  efi, 
quia  idem  eft  lux  8c  carentia  tenebrarum,  & i contrario 
idem  eft  carentia  lucis  &tenebrz{  quare  lux  non  eft 

proprii  caula  carenti^  tenebrarom  neque  tenebrx 
fimt  caula  carenciz  lucisUicuc  homo  non 
eft  cauia  animalis  ratlonalis,nec  c 
contrario  animal  radonale 
caufa  hominis. 

X^P.XuUrii.iU  ArrUi*. 


SVBSECTIOII. 

dt  €XpidJi«ftefortn4jiJ>flmtidlUi&du£ 
aUa  dtffcHttam, 

ESf  tamen  hic  non  exigua  difficultaSjan  idem  dicen- 
dum in  (bnnis  fiibftandalibus : Conclufio  enim , & 
ratio  prxccdens , (blum  videntur  habere  locum  infor- 
mis contrariis , quarum  vna  expellitur  immediate  ad  in- 
pcllumalterius.  Atformaligniv.g.  non  expellitur  quia 
introductcut  fonna  ignis  ,(cd  quia  deliciunt  difpofitio- 
nes  pro  ligno  5 priis  autem  corrumpuntur  difpofitiones 
ligni , quam  mtroducatut  fonna  ignis  ergo  priiis  cor- 
rumpitur forma  ligni  qulim  introducatur  ignis. 

Hacoccafione  difcuuenda  elWingularis  opinio  Pa- 
tris Ouiedi  circa  accidentia,  quz  difponunc  materiS  pro 
forma  fiibiiannali , putat  enim , difpofitiones  per  fc  lo- 
quendo non  elfe  necefiuias  ad  conferuationem  formz 
(ublUntialis  in  materia, fed  eas  ideo  in  primo  inftanti 
produci , vt  Deum  moueant  ad  iilam  fornum  potius, 
quim  aliam  diuerfam  dandam  huic  tnaccriz  > ideoque 
eas  difpofitiones  in  primo  mftanti  reali  generationis  di- 
cit ellc  priores  narur^  , ciim  concurrant  in  genere  cauiz 
moralis  Deum  monentis  ad  peodu^onem  > ac  proinde 
eas  non  pofie  in  illo  inftanti  a forma  ipfa , quz  pofterior 
eft , produci.  Deinde  vero,  in  fecundo  & aliis  inftancibiis 
ait  formam  conferuariibi  independenter  li  difpofitioni- 
bus , Sc  has  a forma  conferuari , ac  denique  > formam 
fubftanrialem  nunquam  perire ob  defe^um  difpofitio- 
num,fed  quia  ad  prx(entiam  nouacum  difpoficiouum  in- 
trat noua  forma  fubftanrialis  , quz  repugnat  antiquz , 
eimque  propterea  expellit.  Q^od  vero  forma  confcrucc 
omnes  fuas  difpofitiones,  inde  probar.  Nam  ignis  v.g. 
poreft  conferuare  duos  vlcimos  gradus  caloris,  qui  ab  illo 
romanam , ergo  & poreft  etiam  (ex  primos,  qui  vel  fune 
omogenei  mm  vltimis,  ac  proinde  polfunt  eodem  mo- 
do ab  eo  conferuari  , vo(  fi  (unt  heterogenei , funt  bno- 
biliorcs,  ac  proinde  a fortiori  poterunt  ab  eo  conisu- 
ri. Confirmat : quando  aqua  v.  g.  admittit  aliquos  gra- 
dus frigoris , fi  omnes  fum  bomogcnci , air  quzlb , ma- 
gis admittet  eos , quos  ipia  conferuae , qiiilm  alios ) fi  di- 
cantur admitti  alfi , tunc  infert : ergo  aqua  non  pende- 
bat ab  illis, ergo  illi  non  crantprius  naturi,  quam  for; 
ma , ac  proinde  bene  poterit  eos  conferuare } fi  admircac 
duos,  quos  confcniatfcuc non  fuccedet in  conlcruacio- 
netn  duorum  aliorum  i 

Ego  primum  dico,  hanc  doi^nam  ede  contra  om- 
nium fere  Philofophorum  fenfum  j imo  & Vulgi.  Om- 
nes enim  cenfent , formas  fubftamialcs  perire  ob  defe- 
6lum  dilpofitioniim  necelfariarum  ad  earum  conferua- 
tionem , hominem  fcilicct  mori , non  quia  intrat  forma 
cadaiicrica , de qu.\ an  detur?multi dubitant  ,&de  fa- 
fto  Omnes, qui  admittunt  formas  partiales  in  viuenti- 
bus , nullam  talem  admittunt  i Sc  licet  cotum  lententia 
cx  aliis  co{>itibu$  reiiciatuc , nemo  tamen  ex  hoc  capite  i 
quod,  fi  vera  elTct,  homo  non polTet  mori, illam  dixit 
elfc  falfatn.  Periit  ergo  homo  ex  defe^  qualitatum  ad 
vitam  confcniandam  ncceflariarum  ,qui  eft  etiam  lenfus 
Vulgi , vt  dixi , non  cogitantis  de  ingrelTu  formz , fed  de 
difpofirionibus  pro  anima  requifitis,  ac  proinde  vel  ex 
hoc  (olo  capire  dico  , eamfcntenriam  mihi  elle  valde 
parum  probabilem. 

Sccundb  Ratione  & priori  videtur  etiam  inde  reiici, 
quia  haud  dubie  eft  valde  rationi  conforme , vt  forma 
uibftantialis , vti  pro  ingrelTu  indiget  dilpofitionibus, 
ita&proconferuatione  ilidigeac , c^m  enim  illa  ordine- 
tur ad  operandum , & ad  hoc  indigeat  variisinftriimen- 
tis , videtur  valde  rationi  conforme , ablatis  illis , illam 
quoque  debere  perirc,etiamil  ^ nulla  alta  forma  fubftan- 
daUexpellrretur  ,id  quod  maximi  locum  habet  (n  for- 
mis perfe£iioribus  animalium.  Qt^modo  cium  dicemus 
decollationcm  bominis  elTerat^ibitamdirpollrionens 
ad  fotraam  cadauericam  , nifi , quiapiiCis  concipimus . 
per  illam  turbari  inftancanev  omnia  Organa,  ac  dil^fi- 
tiones  ad  animz  rationalis  conferuationem  ? 

CeniNos  noti  alii  lailonC  admittimus  eam 

hlm  i cadau# 
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ra Jaucreiratis  > ni/I,  Mic3imis«  aninum  himianam  4c3»nic  \ Deo  iam  cxiftcnte$>te(i  fi<flictrc,n  i^|uuj 

abire»  leoiuitam , &c.  pcHre , Sc  Q»ia  aliunde  ceufemus,  amccedcnii  Deus  pt^uulcriiiiirpornkmcm 
mare rixm  prituam  non  pofle  fine  fortiu  naturaliter  eon*  & finiul  vfdcat  non  cfTe  caulas  natut:4is , quxyoII 

fcruiri»  fi  enim  hoc  ficondum  putaretrus  falCrm,  fortaf-  pro  fcquenti  inftami  itr pcdire.quoroinis  inodocaoi 
icuulbs  dc  fomu cadauercitaris  cogitafiet »ncc tamen  * timadirpofitto , to oitmiplb  habet iatuDcu^ 
ideo c*enfuiUcmus , liomnicm  nonpcUtntorlgladw,^*  fuffidcn»,vt  producat  procoinftamifcquennforroS*. 
bn' » fu^catione* piius  naturi  »& hsc  poflTic  eiiam  in  eo  prim5 

Tertii  ,Cum  longi fninus  certum  fit.mattiiamnen  j^conferuareeas dirpofitiones  prcccdcntrs,0cproductil 
pofic  habere  duas  fotmasfiibfianttalcsfimul, quam  non  vlcimam  partem  difpofirfonit.  Vides,  ergo  » li  fiilim- 
polle  enefincvlla»deOuicdus  hoc  vltimum  doceat  por»  dicatur  ».cas  dilpofitiones  requiri  ad . roouendMin  ^ 
Ic  cllc,ncn  capio  , qua  ratione  CfiJctncI  forma  ex  fepof^  Deum  , & non  ob  phyficam  exigentiana  iplnis  for-' 


nue  producende  non  diicurrere  hunc  Au^^oten  cbn^^ 
quenrrr.  ^ \ 

Quod  ver^  obiidcbdt  pro  fi:  fi  dilpofitiones  foti^  ' 
fint  ciufdcin  rationis  cum  aliis  gradibus,qupsfoima  pt^ 
eludit , non  elfe  raiionein  curpofica  aliqui  gtados  c 


quevilo  modofequitur  ,e^qu6d  forma  poflir prodi* 

' nobjiiores , pofic  criaa)  ignobiliores , vt  dc  i{^e  Ourc 
jilsH  fiuctur. 

Viidccw6 , fi  gradiif  i|Ii  fint  homogenei , & e.^ 
^quenm  ex  co  capite  attenta  eorum  natura  non  fit  fl 


40  fit  manere  fiue  difpofitiunibus ) docear,  cxincapadtatf 
diurumfbrmanun  moii  hominem.  Dtbtt  ergo  inors  ho* 
minis  , qua:  efi;cxtra  dubium  ,teduci  in  caulam  certio- 
rem, quam  fit  impofiibilitas  diiai  um  formamm  in  eadem 
nwtena.Caulaautem  cavaldcccTtacftdefcdlus  difpo- 

fttionum,  orgaiiurum,&c.  qui  defcflusabomnibuMita-  firucntur»alij  non,hoc, inquam, nullomodo 
nifefli  notatur, ergotandem  dicendum  <ft  ifonna^en-  ' fi  fint  hctetogcrici,  fadid  apparet,  pofic  illos  primos 
deretn  fui  conferuationc  a priori  ab  aliquibus  ddpofi-  cx  fe  Tnde|'^nd^tes  alotind|diosnon>etfin<’l)iliurer ' 

tionibus>quas  eoipibiionpofiuntfufitmarc.  ‘ -....-m j-r. — ^i—xjr tr — .^j, 

Quarto  »Noii  capio , quiconfequentia  dicat  luc  Au* 
tot  rmrmam  exigere»  criam  in  conicruaiionc  fui , quan- 
titateru  lanquam  difpofitioncm  prxiuam » ic  fimul  do- 
ceat» non  pendere  a calore.  Etenim»  ( de  maioris  clarita- 
tis gratia  loquamur  de  Anima  rationali » ) non  capio  cur 
ca  anima  in  fc  indiuifibilis  ac  proinde  potens  in  loco 

incxicnlo  cxificre, 'magis  debeat  exigere txtciifinn  prius  pendet:  . , 

ii.uur&  materiam  per  quanti^cemjquamaliasdirpontio-  cercialia  vcto»quxcx  ruperabundantiapr^euntea  tao^' 

. nes  caloris»  &c.  non  ergo  ea  duo  traduntur  contequen-  Texifieme,  o|ximcpoicft.  Pet  Ic  aurem  illi  eidem  grj  ‘ 
tcrabOuicdo.  Adde  (iuxtaeaquxfiio  loco  agentes  de  prxfiipponcmur  in  confituari  >qtii  fiuit  inficripixl 
formali  (ffcAu  qiumiraris  diceinns}nec  cxtcnfiuncra  ''^.'poliri. Confici  ergo»  formam  fubfiamialcni  j^iire  < 
ipfam  prouenirc  a quantitaccihxc  cniro  non  aliud  caufat  ..''dcfcAu  difpofitionum  non  e contrario  dirpoficionca  c 
quim  impenccrabilitaccro  partium  intcc  le.  Quo  ergo*^  defidhi  fixinxfiibfianrialic.  . 

niodamento  dici  poterit  »anmvam  rationalem  prxrcqui*^..'"-  Hinc.autemdf  ere  quidam  inodcsnin  formis  tubfi^-'. 
reIe^uconfclu^riv!tracxtenfioncmmalcnar,ctiame^l)^-^  tialibus  ptiorem  efie  corruptione  antiquae  generatio^- 
dem  inipcncrrabiliuccni,  magis  quam  omnes  reliquas  noux.  Aibitror  tamen, hxc non  dici  conicquenter»  e^4 
difpolitlones  «quibus  in  ficti  indiguit.  eoim  retorqueo  argumentum  contra  illos:  Dilpofio^.  - 

Qitinc6  Kcj'ibio  eam  fenecmiam  »qula  Ixpc.  aliqnajj^l^ncs  ad  fornum  ignis  fum  prijis  naturi  ,qqamcqt^{|*'‘ 
pars  difpofitionU  prxcedcmis  formxcfi  etiam  pars  dii-  difpofitiomnnUgni,  vt  ipfi  Bitcnuir  »&  cxdidisb  /i 
pofitionti .pro  noua  » quia  vccaquc  furina,  conucnittn  ^ S$.kjfl}i»in  conitn  manifefic,quk  illx  di'f 

qtratuorv.g.^adibus  caloris;  iu  infiamiatteemptodu-,  fitionesfunt  interfeimmediate connaric linter coix^ 
Ctio^  aotix  furmar » uon  conlcruautur  illi  quatuor  gra*  m autem  prius  efi  naturi  generatio  noiix » quam  co~ 
dusXrt.dc  ipU.  fatetur) i fonnanoua»ncquc  ab  antiqua,  Xprto  amiqux.  Tunc  vltetius : ergade  etnciano  foi 
• ergoa  foiq  Deo  j lam  hinc  .-irgumentor : videtur  plane  i^jgi.Ucfi  prior  naturi quim  corrupiiulormx ligni.  ] 
gtatisdie^um,  illos  gradus  toties  liduicTliscaufisconrcr;..^bu  cuidentet  conlequcntiam ; quia  ad  introdudUoi 
•uari,  iam  ab  vua,  iamabaltcra.,iama  tertia,quinca  can-^  ctlorii  vt  oCto  v.g  .immediate  requlcur  forma  ignis  li 
1'aixpe  etiam  plutUuis»  nam  ilU  accidentia,  quando  in- '•  eundo  figno : at  corruptio  forrre  ligni fcquiiur in  ici 
irodadacfifolmaD.nonconIcruab.intut  abi1la,hicin-  ' figno,  ergo  tardius  quam  prododio.  Proluo  Minov 
naucecon&niamur^Bthac  petcimuircrumpcopiimo  nam  poficaloicm  vt  odo,  prirod  fcquinicexpoU|p^i 
mfiami abalia  caufa,  iutramc  fecunda  forn;d  tam  quar-  goris  rcqutfiti  prDligno»&  pofi  cxpull^ncni/rigons. 
um  acquirunt  caufamiqubdfiinrertia  deinde  fuma  ma-y  qiriiur  in  tertio  figno  cxpulfio  ligni,  ergo  pofinittt..^  , 
ncant»acquirnu  alias  duas  cau(as.Connaturalitu  ergo  efi, ; produdlioncm  fotmz  ignis.  Fateor  ramen,  lignum  esam 
vt  dicamus , femper  \ Deo  conicruari , vd  dc  ipfa  /omu  , expellendum,  licet  forma  ignis  non  produccteiui , dc^T 
ftiblUniialis  cqnietuatur.  Habet  autem  hoc  argumentum  ' modo  producerennirdirpolitkmcs  ad  eam  formam 
adhiic  matofcm  vim  in  diipofirionibus  illis  , qtix  multis  ’ dc  ex  hac  pane  polTc  dici»formam  ignis  non  rlTc  cau£m*: 
infiamibus,  antequam  inctoducaiut  iiouaforrna,  prpdu**'  rxpuifionisformx  Hgni,nccpcK)snacDra  j fcd  tamen  non 
eruatur , etenim  illx  difpofiriwcs  tptp  co  tempore  dici  proptcrca  deberet  dici  feneratio  ignis  poficrior  naruri^rf 
non  potefi  qu^dconCcrucrttuca  forma  Ji<tiqua,qiiiailli  fcd  concomitanccrfbliim.  Potefi  tamen  adhuc  dkripdw 
fnnt  potius  contrarie,  non  anooa»qux  nondum  cft  ,nc-  .eile  generationem, propter  rationem  a nobis  datam, 
queakalusageutibuscxiriufecisiquuhxclxpeiamnint ' genetatio  immediate  fcquicur  «d  difpofitiqncs  , 
remota  ab  copalYb»ctcnim  piodu^  fcmcIcaJorcio  paf-  , ruptio  autem  lequinir  mcdUtc»Itcet  i»  alio  ordine', . 
Jbnon  fiaiim  pciir,ct>aroli  ccmoueatur  agcns,quo.d  bcnique  fc  quafi  patruus  dc  nepos  rcincXhi  v.g.Petri  ^ 

pcoduxitiieigo  debem  toto  co  tempore  a Deo  con(CTua-y%ft  parens  vniuSj,  dc  altt-iius  auus , fcd  in  diucrfii  lin^A 
n’ cur  ergo  non  dicemus  confiruatt  a Deo»  etiam  pofi-  ' Adhuci.^unenhxrendum  non  nihil  drea  immcdiai^*  - 
quaraadueoitnouaforma,cum  nulla  penitus  detur  ratio,  ^ DiAa  , quidam  enim»  maximi  autem  Dicafiillq, 
quxv^catad  dicendum  , debete  confcruaii  ab  illa;  tU S-ur^tmentu  putant»  cafii quo pr^^n^-. 


Vhim6  tandem  argumentor  , quia  fi  licitum  ftmcl 
Nobis  efi  ad  tales  du^inas  rcctincrc , eu  qu6d  in  his  - 
rebus  occultis  non  pofiunus  itafacUc  tcdargii»  profe^ 
ego  eodem  iare  dicerem»  etiam  in  co  pruno  infi3ntire.ili 
gencratiMiis  easdirpofitiones  ab  ipfiji  forma  protluci- Ac- 

S umento  veri Ouiedi» quo piobare vult,  to  infiami 
las  debere  efie  priores  namca»vt  Deum  ad  iiifundcndim 
formam  moueant»  R.cfpondcbo  facillime, non  requiri  ad 
talem  motioiiem»vtiu  primo  inftantf  generationis  vi- 


cetemur  difpofirioucs  ad  furmam  ignis  v.  g.  ipsa  ^uts^^ 
non  prodii,fia,connaturali^s  fore,v»mancftt  forma 
qua  ligni»  cfio  careret  propriiediipofiiionibus  euui 
en  «.afii  vnum  i duobus  inconuenientibos  admittendum  45 
ella,rcilicef,aiii  mautufinconuii  forma  aut  fonnSmfi- 
nepropHis  diipofiuonibm  ^cucdtrariiscunfcmari de- 
berer hoc  fccimdum  potius  admitti, quuefi  longe  minus 
miraculum  ,quam  nuttriuro  efie  fine  forma.  Ego  circa 
faancdoQnmua  pdmuiudko , iuxta  ea,  qtia^ctrca  con- 

uerfionea;^ 


De  Causa  materiali, formali, &;c.  Sed:.  V.  4 1 ^ 


ucr/tcHKffiEacharifticani  docuit  i^^fMuDicaftillonuUo 
modo  loquiiUois  coot^ucnccr.  $ienimeftnuju$fn>- 
nculum  deftroere  formam » eam  conlerUate  iinc 
dirpo(iTiombus,CTgo  ^ foedoti  maius  erie  miraculom 
ddWete,  6t  fonaani  & materiam^qu^  vtnimque  fine 
ds diipoficionibus  conicniace,q(iiamdcftru6Ho)ie'fi;>r> 
inx  lu  ius , mhil  dcfiruicur naturi  fiii  incorruptibile,  ac 
pcoiode  nuUi  (ci  fic  vblemiav  At  &nul  dcftrucndo  xna> 
teriamfit  ^caodis  violenda ipfi  macens, que  naoirali- 
cec  exfgkmpefpecuum  durate.  £rgb  majus miracidum 
ift  panis  maceciam  & fornum  dellt^e>quim  vcraomue 
confiniate  fine  dirpofiriombirs , cuius  oppofitum  htsi 
deduzic  oonrra  me  Dica/lil]o,vt  probarer  Patres  ex  certa 
Pbiloibpbia  deduxilTc  , dati  in  Eucliarifiia  debitionem 
panis  eo  ipib  qubd  (eparencur  ipfius  accidentia.  S(d  de 
bacobiedtiooe  sa/^efufius. 

lam  Tecb  ad  rem  iTOiVam , qu&d  fic  maiui  mira- 
' colum.  Dtooqoando  venitur  ad  taxationem  vtrdm  hoc 
ifto  fit  nobilint»  ane  fic  maius  nuraculuro,  diuinari 
multi^m  mua  vni  homini  apparet  maius, quod  alteri 
viinos.  Ideo  in  hoc  pundto  nihil  efie  certum. 

^4  Teciib  tamen  dico,  adhuc  mihi  c(Te  probabilius,  tunc 
(|Mbds  eam  formam  corrumpendam.  Moueoitquia 
hlhjh  cciriuifft  tformam  non  polfe  naturaliter  fine  dif- 
poiiddofisoi  conferuari , quam  quod  materia  naturaliter 
uoqoeat  eA  ^e  forma : etenim  valde  multi  hoc  vlti- 
roureol^ftoc  ,&  licce  eorum  lententia  mihinon  placeat» 
boc  tamen  foceri  debemus  , fumme  difficulter  adduci 
pol&  mcionem  efficacem  qui  ea  rejiciacur?  Atquod 
forma  fiibftantialis  pereat  naturaliter  ex  dcfodlu  dilpo> 
fidoQum » Tiio  excepto  Oviedo  ,quod  (oam , omnes  fa> 
teDcui\focmam  enim  equi  v.g.  perite  ex  dcfo£hi  dilpofi- 
tioQUm»quafi'experimur  ,dcingrclTu  autem  alius  for- 
tncfiibftaotialis  contratix  magnum  cfi  dubium,  ciiin 
omnes» qui  negant  formam  cadavierisdc  pcminc  Iblas 
panialn» negent  eo  cafu  talem  ingielTum  oppoficx,  de 
quo  pmti  d»ti‘4fgo  ckm  videamur  certiores  elTe  de  de* 
pendffltia  naturali  formx  fiibfiantialis  a fuis  di^ficio- 
nibos»quim  de  dependentia  miceriz  a formalublUn- 
mUoVote^lbdDiis  debemus  diccre»  pereuntibus  dif* 
pofiaooibus » efto  contraria  forma  non  adueniai, perire 
vbete  antiquam , quam  ne  incertum  aliud  miraculum 
deoonfonanonemateruefine  forma  admittamus.  Adde 
valde  probabile  ede  dirpofitiones  contrarias  formx 
^nia.  v.g.  exigere  naturi  fui  cxpulljonem,non  Ibliim 
cogtfiriarum  fibi  difpolitionum»  fed  & ipfius  fonne 
lublbntialis»«c  proinde  cunc  perituram  eam  formam 
non  folhm  quia  defiim  propriz  difpofiiionesjfine  quibus 
naranlicer  efie  nequit » fed  quia  contrariae  ( quas  in  eo 
cafo  ^ponimus  ibiadclTe)  exigunt  eius  formae  corru* 
ptkmem.  Omnibus  ergo  penUris  probabilius  videtur 
debett  naturaliter  perite » efto  aliud » minus  tamen» 
miraculam  OM&ruationis  materix  fine  forma  daretur, 
laffl  ad  remooftcam. 

'ftuTiA  CoMCLYSio.  Forma  opwfita  expellens 
aliam  i paftb , non  eft  caufa  efficiens  illius  ezpulfionis. 
Et  piiobantc  s quia  dupliciter  poceft  aliquid  dici  caula 
«fidens  expnlfinnU;  vcl  quia  ab  iplb  conferuabarut 
efficienter  res  deftru^,6c  per  celTacionem  infiuxus  inil- 
lam,eam  cocttBupit,quomodo  Deus  eft  caufa  efficies  dc- 
47  ftmdionis  omnium  cerom.In  hoc  fenfu  certum  eft/or* 
fwam  tBcrodo&am  non  elFe  caufam  cfficicntentcxpiil- 
£onbantiqMB,quia  fotma  antiqua  non  conferuabatut 
efficienierl  formi  nou&  tlH  conccana » Sc  nondum  exi* 
ftenci.  AliomOdo  poCeft  aliquid  cife  caufa  efficiens  de. 
i.,  jlbudionts  , qoatenus  fciUcet  produde  efficienter  ali- 
quid incompoflU>ilc  com  fonnii  expulsi ! qua  ratione 
ignis  prodocens  calorem  efficienter  in  mei  manu » eft 
‘ caddcfficicnspkpulfioms  frigoris  incompoffibilis  cum 
^ calore  ab  igne  piodu&o.  Hoc  autem  modo  etiam  fbr- 
^ manoua  nonpotcftelTecaula  efficiens  expulfionis. an- 
^tiquxt  nam  forma  noua  ipfa  per  fe,  &non  ratione  aUas- 
^fnt  eftedbis  ab  ipsii  ptodu^d  • eft  incompoffibiUs  cum 
^bnecedenti»  ide6quc  eam  Iblilm  expellit  formalitec,qua- 
4^  ipfa  ipoiiituc  in  fiibicAo  peoptee  contraria- 
■ - X»  XnUrie,  dt  ATri*i*, 


tatem  cum  ptzcedenci, cogit  caufiun  efficientem  cellate 
ii  cotifcruationc  prxcedcncis. 

Oblides : Eodem  modo  vna  forma 'expellit  aliam  h 
fubicdfojquo  vnum  corpus  expellit  aliud  i loco»  fed 
hxcexpulfiocft  efficiencct,ergo& illa.  Rerpondeo» 
etiam  in  ipfis  corporibus  quoad  lucum » eodem  modo 
difdirccndum  ede.  Si  enim  v.  g.  lapis  moueiurab  alio» 

& poniturJoco  acris , tunc  lapis  non  efficienter,  fed  for* 
malircr  expellit  aliud  corpus,id  eft, per  vbicationc  quam 
in  fe  habet » non  tamen  ptododam  ft.  Si  fo  4^ 

ipfum  moucai , tunc  quia  efficienter  piodiicic  Miftn  «bt-i 
cilionem»  expellet  cffideiucrinde  aliud  corpus  > vbica* 
tio  verb  propria  lapidis  expellit  fotmalitcr  aerem  »quia 
hxc  eft  qux  formaliter  repugnat  cum  vbicationc  acris» 
ficiTt  frigus  cum  calore.  Foteft  etiam  dici>vnum  corpus 
firmper , dum  (c  mouet  vel  mouetur,  producere  impul* 
fiim  in  aliud  corpus,  qui  impulfus  eft  caula  vt  moueatuc 
corpus  exptdfum ; vnde  fempet  expellit  efficienter  aliud 
corpus,  forma  aurem  non  expellit  producendo  aliquid 
contrarium  prxcedcmi , fed  per  fe  iplam » qux  eft  prx- 
cedemi  contraria. 

QvArtX  Cokclvsio.  Caufalicas,qui  forma  expel* 

Iit  fibi  contrariam , non  eft  ipla  forma  cxpulfa , nec  ex* 
pellens , quia  faltem  de  potentii  abfoluti  pofiunt  exifte* 
re  ambx  fomtx  , quin  detur  expulfio  vnius  propter 
aliam ; cauialitas  autem  ncc  de  porentU  abloluti  poceft 
c(Tc  fine  effe^.  £t  hinc  etiam  colligitur  , neque  ex* 
pulfionemprxcedcntis  e(recauraiiTatcmnoux,quta  po* 
reft  dc  poccmii  abfolutli  expulfio  prxccdeniis  fieri  ratio- 
ne alterius  formx  diucrix  introdmftx  in  fubiedum,  vcl 
i fulo  Deo  volente  fine  inrtodufHone  alicuius  formx 
expellere  antiquam  jergolbla  expulfio  amiqux  non  eft 
cauialitas  noux » quia  ( vc  dixi ) caufidicas  nec  dc  pocen- 
tii^abluluta  potefietlc  finecausi  a qui  oritur : eft  ergo 
eacaufalitas  expuitionis  amiqux, afhis  voluntatis  di- 
uitix»quo,  attendendo  ad  contrarientem  noux  cuiA 
prxcedemi , & visi  exiftentii  noux  , vult  cefiate  i con- 
icruationeantiqux.  Et  hic  a£tus  voluntatis  nequit  efic  49 
fine  cxpulfionc » qux  eft  cifeftus  illius  » ^ fine  iutrodu* 
Aione  formx  uoux  > qux  eft  caufx 


S E C T I O V. 

X>^  CMUS& 

SVBSECTIO  PRiMAi 

Definitio  & diuifio  finit. 

Finis  in pradenti accipitur, iuxtaAriftotelem, pro  eo 
cuius  gratia  fit  aliquid , vel  propter  quem  aliquid 
fit : ficut  fanitas  eft  finis  rocdicinx , quia  medicina  pro- 
pter fanicatem  amatur. 

Aduerce , voluntatem  , quoJeumque  amat , vel  ama- 
re propter  fe , vcl  propter  aliud  i id  eft » vcl  fiftete  in 
illoobiefto  , vel  illud  ordinare  ad  tfliud.  Id  m mio  fi- 
ftit , dicitur  finis , quod  ver6  ordinatur  ad  alilid  i mdtur 
medium.  • 

Aduerte  deinde, polTe  idem  obie^lum  efl*e  fimul  Sc 
medimn  & finem,  v.g.  cim  quis  amat  potum . quia  de- 
lectabilis , fub  qua  ratione  eft  finis ; Sc  quia  vtilis  ad  fa- 
niiatem,rub  qua  ratione  eft  medium.  Idemptoteftin 
aliis  obie&is  contingere  : Sc  ratio  eft , quia  in  eodem 
obicdo  polTbnc  coinddere,  & bonitas  hoiiefta  aut 
dete^bUis.quxcoofticuic  finem ;&  vcilis»qux  con* 
fticuic  media. 

Finis dluidiiut'in/jwwf»»i,& in Finis  fd 
eft  pcrlbna  cui  amacuc  bonum  : v.  g.  amo  mihi  fanita- 
cem , ego  fom  finis  eivi,  (anit^  ver6  eft  finis  qui,  quia  eft 
bonum  quod  amo  mihi.  Vbi  aduerte , finem  91»  ama- 
ri amore  concupifoencix,  quia  amatur  alteri  *,  finem  au- 
tem ctd  amari  anioie  andcicix , (cu  bcaeuolentix.  Hic 
poterat  efle  diffidium  cum  Gabciele  ^vtiiim  finis  fit 
n^nc  proprii  finis  i negat  enim  Gabricl,  pofTe  dici  pro- 
Mm  3 friJ 
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pric  finem , ^3  non  fifUtnt  in  illo  , &d  in  pcffoiii  cii 
.imanir : ideo  enim  a^.io  ranitatem , quia  atnumc  ipfum 
cniell  bona faiiius, ergo  vUim6  fido  in  mc  ip(o,0enoti 
in  faniiate  > ergo  fanii  js  non  ed  proprie  Bnis.  ^ixdio 
lixc  folum  ed  de  vocc:cenum  enim  cd  quod  docec  Ga> 
briel,  fankarem  amaiipropccE  petionam  cui  ed  bona,  de 
tn  hoc  non  peted  ciTe  dilDdiumderc-,  cctcrum  ad  hoc 
vr  dicatur  hnis  ex  communi  acccpriouc  vocis  fiau, 
iolum  requiritur , vc  res  amata  per  Tc  non  per 

aliquid  ^ fe  produ^m , /it  bona  perronae  cui  amatur^ 
& in  hoc  di/tcit  a mediis,  qux  non  k /cipfis,  icd  rarione 
alterius  rei  ab  ip/is  ptodu^x  funi  bona  pei/bnx  amatx. 

Finis^Mt  vlteiius  diiiidicui  in  6nem  /IrUlum,  & in 
/inem  Finis  <jtti firtQm  dicitur  res  illa,  qux  amatur 

alicui ; vnio  autem  illius  rei  cum  pcrlbna  cui  amatur,di« 
cicur  /tuis  : v.  g.  bcatitudo  Ceu  vido  Dei , ed  dnis  jtii 
omnium  nodrum  i vnio  autem  huius  vi/ionis  cum  intel* 
IcAu , ed  diiis  quia  illa  vnio  cd  id  quo  poiSdctuc 
ipfa  villo , qux  ed  dnis 

Deinde  hnis  diuiditur  in  vltimrnmt  & mH-vltmtmu 
Finisv//imM/edi)leinquo  ddiiur  ,v.g.  fanitased  6nis 
vitimus  medicinx,  quia  in  eo  /Idit  vltimb  medicina.  Fi- 
nis ffen  proprie funt  media  iiuennedia,v.g.fcir- 

do  venx , qux  cd  medium  ad  ianitarem , Ii  comparetur 
cum  aliis  mediis  ad  ip/am  prxrcqui/iti$,v.g.  cumin- 
quificione  & vocatione  Chirurgi,  potcd  etiam  dici  linis. 
Finis  ntn-vUimm  proprie  non  cd  anis,  vnde  a nonnullis 
nullatenus  6nis  dicitur.  Sed  quxdio  cd  de  Iblo  norainci 
& parui  momcncL  De  qua  aliqua  dixi  f»prk  contra 
Lynceam. 

Rogabis,  verum  in  mediis  decue  aliqua  bonitas  di- 
din£la  k bonitate  dnis,  an  ver6 media  prxeise dicantur 
bona  per  dcnominatioiieniextrin/ccam  adtits  bonitate. 
Rcfpondeo , vtilicacem  fcu  conducentiam  ad  finem  clle 
imrinrecam  ipfls  inediis, neque  illis  proucnite  a Bne,  fed 
a proprii  naturi  mediorum  : neque  enim  fci/IIo  venx 
condicuitur  vtilis  ad  faniracem  per  ipfam  faniiatero , fed 
id  habet  pet  fc  a propria  natura.  Ratio  i priori  ed , quia 
ea  vtilitas  ed  quafi  virtus  caulaciua  eius  ctfcdliis  , fcu  d- 
nis:  odendi  autem , in  cau/is virtutem  caufatiium 
non  conditui  per  ipfum  cfTeAum  fbrmaliter,  /cd  peren- 
citatem  caufx , cum  rcfpe^  tamen  fcu  ordine  ad  c/Tc- 
£him  i ergo  vtilitas  mediorum  non  proucnic  ab  ipfb  6ne 
J a formaliteri  fed  id  habent  ex  fe.  Q^d  autem  hre  vtilitas 
& conducentia,  qux  reperitur  in  mediis,  dicatur  bona  , 

}»rouenit  ex  eo  qu6d  niris  fic  bonus  : nam  conducentia 
L-u  vtilitas  ad  malum  dnem,  non  poted  dici  bona  ,ni/t 
lato  modo,  ergo  quod  vtilitas  u^cdi)  dicatur  bona  vcl 
nula  , proucnic  ex  co , qu6d  eius  finis  /it  bonus  vel  ma- 
lus. Et  in  hoc  fenfu  inceliigendi  fune  ,qui  dicunt , boni- 
tatem vtilem  pcouetiire  mediis  petettrin/ccamdenomi-* 
nationem  a dne  : nam  fi  intelligantur  non  folum  de  vti* 
litate  in  quantum  bona , fed  dc  ilU  abfoliitc  & /impli- 
citer , omnino  falfum  ed , eam  prouenire  mediis,  per  ex- 
trinfecam  dcnominacionem  a fihc , vt  probatum  cd. 

SVBSECTIO  IL 

De  rdtienefimdli  ctufuittn  f.nj. 

^^TOndi/pueo,  vetiam  finis /kvete  caufa , de  hoc  enim 
infrd  agctuc}  (ed  qux  fit  ratio,  qua  finis  in  atSu  Pri- 
mo fiuc  improprie  /iuc  proprie  caufar.  Pro  quo  aduerte, 
voluntatem  non  pode  ferri  in  incognitum , ^ quo  i»  li- 
Echine  nafeituc  ratio  dubitandi,  vtrum 
fciliccc  ipfa  cognitio  finis  fic  qux  moucc  voluntatem , an 
ver6  finis  ip/e  terminans  cognitionem. 

Q^x/Ko  hxc,  ni  fallor,  magna  ex  parce  edde  folo 
nomine : nam  dc  r«  dubitari  nequit , cum  quis  amat  /a- 
niiarem  v.g.  non  amare  cognitionem  /anicatis  , neque 
fccarc  venam , aut  fumere  potionem  amaram  , propter 
comitionem  /anitatis , tum  quia  eam  cognitionem  iam 
h^ec  de  fii^,tum  quia  ea  media  non  fune  vtiiia  ad  co- 
gnitionem faDicacis,(um  quia  tp/a  cognitio  fanitacis  non 
proponitur  ceflexc  voluauti,  cuamfi  cognofeae  ipfiiro  fi- 


nem; vndo  rx  cognitione  prxc»&&lU,llp•4MMftcrfl^‘ 
xc  cognitionem  amare ; irgo  quod  amat  Tohatfa^,  quod 
illam  deliciat  ,qiu>d  eam  Elicit  ctf  non  cd  coc- 
tio finis,  fed  finis iple, qui  cd  obtedk^  cognidonis,  fim 
finis  ille  lic  quid  realc , fiu»  quid  fi&un » apprcVenfiH* 
limen  vt  bonum : nara  ficoc  intelle^bM  potcd  oogDo/c»- 
ra  ea  qux  non  &nc , ia  & voluntas  ea  poted  amwc , (c 
ab  illis  ailidinteniioDaliter  medii  cognitione  aDQO  lan- 
quam  re  amati  auc  allidente , (ed  canquare  ctmdstioue 
quafi  applicante  illud  obicem  voluntati.  Hxc  qux  &pc 
dc  rc  omnino  videntor  cena ; de  nomine  autem  poted 
efTedidieuhas,  vtrum  coenitiodicendafic  ucixmoctuat 
an  conditio  i an  caufa  formal».  Re  uiteUe^«voci 
illam  vt  volucris , dummodo  non  dicas , ip/am  ct^ddo- 
nis  bonitatem  elle  qux  mouec  & aliidt  voluncaiex*  xi 
amorem  fui.  Bene  dixeris , fi  cognitionem  tantiltQ  TOCC- 
ucris  con Jitiotiem  > non  veti  rationem  formateen  taqd- 
iiam  ; t d enim  ea  cognitio  idem  quod  in  c^ufis  phf* 
ficis  approxiioatio  caufx  ad  pailum , qux  pusa  ed  con- 
ditio. 

Rogabis , vtrum  cognitio  finis , lic^  non  allidat  9c 
attrahat  volumaicro  ad  (e, allidat  tamen  & atteabat  ad 
amorem  finis  quafi  im^^ellcndo  volumatein  vt  ame^  aoQ 

Suidem  vt  amee  ipism  cognirionero  > /ed  obtcftaa 
lius. 

Nonnulli  Recentioresafinmnt.Prim&rf^iafinif 
prie  non  impellit  voluntatem , fed  attrahit  ad/efix- 
pulfus  enim  ed  pellendo  extrdfe,  attiaidio  vet6 
trario  ed  «//> } ergo  finis  attrahet , ic  cogr^irio  inapalkc 
ad  finem.  Sed  hxctacio  valde  debilis  ed  ,&  Ptxd* 

sc  innititur  allcgorico  cuidam  modo  loquendi,quM vo- 
luntas dicatur  impelli  ad  finem  > qui  fbne  non  cu.in  vd^ 
communiter  enim  (ol^  dicitur  attrahi  ad  obtedbaib 
Q^d  fi  aliquando  dicitur  impclU , nihil  aliud  figolfica- 
tur , quim  extra  fe  pelli  voluntatem  ad  obieAuoi , fiiiw 
pet  atira^ioncm , fiuc  per  imputfura.  Mal^  autero  (i 
cunt,obieAum  attrahere,  non  vct6  rooucce  voluncaom, 
quafi  trahere  ad  fc  non  fiat  moucndo  voluntaexx ; om 
cuim  mouco  eum  quem  ad  me  attraho  ficuc  magnes  fix- 
cum , qii^m  cum  quem  a me  expello : ergo  adboc  boc 

modo  loquendi  nihil  inferri  poted  pro  his.  Addo^con^  /f 
trario , prxmilEe  dicumui'  impcllete  intellxdbxn  ad 
alleiifum  conclufionts‘,cum  tamen  intclle^osattcaJIiaC 
adie  obicem  , non  vero  pellatur  ad  iUud  ; ergo  ex 
his  allegoriis  nihil  foliJum  deduci  poted  in  PKtlp/bphig, 
Secundis  niouemer  ,quia  fi  cognitio  finis  nottoflcc 
cHifa  impellens,  fed  pura  conditio , non  variaretur  adM 
voluncacis  circa  finem  ,cx  prxeisa  variatione  cogobfi>' 
nis , quod  apcitc  falfum  ed : qu6  enim  perfedibs  fpg-' 
nofeitur  bonitas  finis , e&  magis  atteahirue  voluotxe  » vc 
m Bearis  patet , qui  ex  clara  Dei  cognitione  n|iuxnd( 
/inc  libertate  ad  amorem  Dei.  Confiiraatur  hxc  dodtb 
naexeitipio  prxini/Iaram,qux  refpctduconclufiotdf  Aoa 
fc  haberent  vc  pura  condicio , fed  etiam  Vt  n>pWWW  $ 
ergo  idem  erit  de  cognkionc  fiitis. 

Neque  hoc  aegumentum  vrgee : faUum  enim  efi»  ex 
variatione  condicionis  non  variari  e&dura  > qud  enim 
nuior  cd  appcoxknario  in  caufis  phyfici$*eA  perfr^Vba 
Sc  iucenfius  tUx  opeianiur,approxireacu>  arcera ptxa 
cd  conditio.  Sed  ticM  id  verum  uoo  eficc  in  appeoxunx-  . 
tione  legali , quia  confidit  in  contaduphyfico  cucupitf* 
fo , qui  fi  fit  rigocofus , non  poted  cfie  maior.&  buxOT^ 
adhu'  fum  alix conditiones,  vbi  idem  po/fiim  oftende- 
rc.  Nam  carentia  conttari  j non  cd  caufa  operans  ledeoo-  ' ^ 
ditio  ■ 4a : certum  autem  ed»cituia&  intrn/u^wcca-  jC 
ri  can  as  fi  pafiiim  inucuiant  fine  contrario,  qu^ra/Tcma  . 
ili’.' ; Sc  in  approximauonc  intentUmali , qux  fit  Mr  ha* 
ic!Kdum,rcs  edclatiui.Cfimcnim  obiedum  pomtq^ 
gi»  ;iut  minus  proponi  voluntati , inde  fit  vt  ex  e^  maio- 
ri rognitione , folwu  tanquam  ex  roelioci  approximatio- 
nc  teu  conditione  I magis  obieAum  ipfum  aitahai.  Et 
oflcndoinhocnon  loqui  con/cquentet  hos  Auftores* 
ipfi  enim  meriti  docent , id  quod  allicit , quod  deledat 
voluntatem  ,non  cllc  cognitionem,  /cdobieduro  ipfum» 
piopofitum  pet  cognitionem ; ergo  ( ita  infero  conia 
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cognitiD  > icd  obic6kum  ipTum  magis  ptopoiitum  pec  in- 
tdikauni. 

Neqoe  conuahocpoteftnobisobiid,innoAr4(cn- 
«enrii  omnn  iormaliiates  ex  parce  obiedri  attingi  pcc 
quasKunque  cogniriontm  , ergo  bbie<!!bjm  fcn;pcr  cft 
idem,ergo  maior  vel  minor  acciadio  oritur  (blum  i ma- 
ic^vel  minocicogmtionr.Huic  enim  ccpliczegofaci-*  qucnl  jctinec  ad  Deum , Primb  certum  e{l,adu  59 

le ccfpondeo  t eriamit  cx  pane  obie£b  vere  nulla  appa-  Juvulumatis  ipnitsDci*non  beriproptcr^6ncm>quia 


de  Deo , & dc  brutis  , de  quibus  bretucet  uonnihii 
dicemus. 

SVBSECTIO  I. 

Dtm  operatur  fropttr  finem. 


reae  uoua  • vet  maior  bonitas  > addo  tamen , in  ordine  ad 
nos  quafi  apparete  nouam  bonitatem : iteut  quando  dc 
aliquo  cognosco  elTc  rationale  ,quqd  antea  non  pote- 
ram dignoGzerc  » videor  nouam  fonnalitaicm  > nuuum 
pccdicarum  cognofiirere  ;quod  aiuca  non  ooucram,  ne* 

Jioe  ad  hoc  intereft>  an  per  przcilloncs  obic^uas^an 
olhmpec  fbmulcsid  fiac.Dico  ergo , illa  nona  vel  maior 
boiutas»qu«  ex  perfcdliort  & clariori  cognitione  vide- 
tur de  nooo  apparete  in  oblcdo^illa  cftqux  de  nouo 
magis  ai^ahk,  non  autem  ipfa  cognitio  cam  proponens, 
ficuc  Juipfi denos  cerpondemuseis,  qui  aigumcncancur 
contra  nos  hoc  modo : Aliquando  obiedtum  in  fe  nullam 
habet  bocucaccmvel  malicianr , ergo  quod  attrahit  vo- 
Itmtatcro , non  eft  ipfum  obieftum , fed  cogmtio ; Rcf- 
pooderojjs  (inqiuam ) illis , etiamis  obicAiim  non  habear 
in  (e  vecam , habere  tamen  apparentem  bonitatem, 
illiraque  effi:  qu^  mouct ; cognitionem  autem  ciTe  con- 
ditionem veappateat  bonitas  illa.  Ira  rimilitec,Iicctin 
obiedkoveccnon  fit  iwua  bonitas,quxpcr  cUiiorcmco- 
gnirionem  proponatur  ^ quia  tamen  apparer  quafi  noua 
& tzuior,  iiiam  dico  ede  qux  magis  n)oucc,&  aliquan- 
do etiam  Docellarib , VI  in  Beatis,  vude  prima  petcbatuc 
confirmario. 

Secunda  confirmatio  ex  prxmi{nsdcfumpta,oodcm 
modo Iblnicar : dico  enim , connexionem  illam  qux  cx 
parte  obie^  apparet  inter  pra;dicatun>  dc  fiibie- 
dum  ,nece(ficace  vcl  inclinare  intclle£h)m  ad  alTcnfuro, 
prxroitnu autem  (e  habere  vc  conditionem. 

Hanc  Recendorum  rcnrcntiam,quam  Jcuibus  niti  fiin- 
datneocis  oftendi,tciicHmc  aliqui, c6  quod  per  idconlH- 
suhor  finb  cauTans  in  primo,pcc  quod  de  fa£fco  cau- 
fatin  adu  fecundo:fcd  non  cauiat  propter  cognitionem, 
quia  media  non  amantur  propter  cognitionem,  fed  peu- 
I peeeobtedi  boniraRma,  ergo  cognitio  nonfe  habet  vc 
' * cau(a,(ed  vc  puracondiiio.  Hzc  ratio  non  cll  contra  Au- 
ctes ptxdi^  icntenciz,qui(vi/*pnai  diximus)  non  vo- 
lone, cognitionem  ede  id,  propter  quod  media  eligimus, 
ied  pcsdse  contendunt  ,cam  impellere  dc  inclinare  vo- 
hnuatem  ad  amorem  finis,  & quidem  non  efficienter, 
Cippononc  enim  ipfi , cognitionem  non  concuircic  effi. 
ciemerad  amorem.  Poflunt  ergo  argumento  rcfpondere, 
finem  duplicitec  caufare : vel  unquam  id  propter  quod 
aliquid  fit  ,dcad  hoc  cognitionem  (bl^m  clle  conditio- 
nem ( vel-canquam  id  quod  inclinat  dc  impellit  volunta- 
tem , Idque  proiieturc  ^ cognitione  vr  caus^  formali. 

Egoinhoctoco  pun<!!io pnmo  ccofcoainfluxunulfc- 
Aiuuia  txm  tiibucndiim  cognitioni  , in  quo  cum  his 
conuenksdc  dequo  <t/ifi;.Scamdi^,fincinclinationc  feu 
infioxu  fotmali  ex  parte tpfius  cognitionis,  pofie  diffi- 
cultatem hanc  imelligi , vc  cx  foUteione  argumentorum 
darcoffenfitm  cfi.  '^errih  , pofie  probabiliter  dici , co- 


cum ciuTmodi  aclus  fine  idcjn  cuin  ciluuia  diuini,  qux 
nullo  modo  fit , neque  ipfos  fieri  certum  cft ; vnde  ne- 
que a fitve  ficuc , ergo  volitio  diuina , ptovt  fc  tenet  cx 
parte  Dei , non  habet  caufam  finalem , ficuc  neque  cius 
cognitio  habet  caafiun  obir^uam. 

Sed  poteft  hinc  iufurgerc  difficultas , vtn^m  fcilicct, 
erfi  volitio  diuina  non  habeat  proprie  cauTam  finalem, 
fictit  cognitio  illius  non  habet  caulam  obiefbuam,  ni- 
hilominus tamen  eius  volitio  habear  proprie  fincmificut 
cius  cognitio  proprie  habet  obiciftum  formale.  Neque 
enim  videtur  clfcuicm finis dccaufa  filiolis,  ficut  non 
funt  idem  obicdlum  dc  caufa  obic^^uaicaufa  enim  fin.ilis 
videtur  includere  duo,  dc  cfte  id  quod  amatur  propter  fe» 
dc  efficere  aUquo  modo  amorem  uii  j ficuc  cauu  obictfti- 
U.1  intcllc^s  dicit  efte  id  quod  cognofciiur,  dc  vUcrius 
efficere  cognicioncni}  finis  autem  Iblum  dicitur  eficid 
quod  vltimb  amatur , ficuc obicdhiro  formale  foluindi- 
citurcire  id  quod  cognoftltur : Dei  autem  volitio , licet 
nullo  modo  caufetuc , ideoque  non  habeat  caufam  fina- 
K'm,vcre  tamen  amat  aliquod  obic^lum  vlcim^ddcoque 
videtur  lubetc  finem  proprie.  Pareor,  fi  quis  nomine 
finii  przcise  intelligerct  obie£fut9  * ’tim6  amatum,  pof- 
Ici  dicere,  Deum  habere  propti^P...;m : verum , quia  in 
quxftionederxxninc,ftandusici|  communi  acceptio- 
ni,dc  Phtloruphi  communiter  cuii|  Anftotcle  pro  e^em 
vfiupant  fintm  ac  caufam  finaUm , dicendum  cft , a£his 
vclumaiis  diuinx  proprie  non  habete  finem  , quia  nec 
caufam  finalem  ,eiiainfi  cius  cognitio  habeat  obic^bum. 
Difparitas  cft, quia  cx  communi  acceptione  diftinguituf 
obicem  a causa  obic^iui , finis  autem  non  diftingui- 
tura  caufa  finali. 

Circa  cffcdlus  autem  diuinx  voluntatis  cft  m.nior  dif- 
ficultas tiUi  enim  proprie  videntur  fieri  propicrfincm, 
id  cft  propter  ipfum  Deum,  iuxta  illud  Ettieluftici,f'«i- 
uerfa  propter  femtiipfina  optraim  tfi  Dminm.  dc  iuxta 
illud  Apocalypfis,  fgtfyimu  ^ »i,p>incipium& finis. 

Nonnulli  Rccuuiorcs,  quibus  acquiefto , affirmant, 
proprie  operationes  Dei  ad  extra  habete  caulam  fina- 
lem: qui  modus  loquendi  confirmatur  ex  phrafi  com- 
muni Scripturx  , Patrum, dc  Theologorum,  abfblutd 
concedentium  caufam  finalem  efife^bus  diuinx  volun- 
tatis , neg.mtium  eandem  ipfis  adUbus  diuinU;quod 
«tiam  Huitadusdcfnulic  Dijp.t^.th  Anima, S 

Obiiciestamen  contra  nos  : Finis folumefteaulame-  d|. 
diata  rcfpcdhi  mediorum , rcipcdbu  autan  voluntatis 
eft  caufa  immediata  } ergo  n finis  nullam  habet  vcl 
excreer  caufalitatcm  cicca  voluntatem  , non  poterit 
exercere  caufalitatem cicca  media:fcdnullusfinis  poteft 
cxcrccrc  caufalitatcm  circa  aftus  & voluntatem  Dei, 
ergo  ncc  poterit  cam  exercere  circa  opera , ab  ea  volun- 
tate caufjca  'y  ergo  neque  ipia  opera  Dei  habebunt  pro- 


gniiionem  fecmalitec  per  ic  ipfam  eilc  quafi  quoddam  pticcaufam  finalem.  Rcfpondco,dc  ratione  finis  folCim 
pondus» quod  voliHicatem  aliquo  modo  ad  amorem  pro-  eilc  , vc  ob  amorem  illius  aliquid  fiat ; ad  quod  non  re- 
pdlat,adpiodiim  quo  de  habitu  voluntatis  foo  loco  dicc-  quiritur  ,vt  ipfc  amor  finis  caulerur  ^fine,  fiifficit  enim 
mus,iUu m genere  couix  ibrmalis  inclinate  voluncaieni.  fi  .ab  amoie  nnis  media  caufentur.  Lk^c  autem  amor 

Iu  tamen  htee disputes,  vt  prxeipua actradUo  incen-  diuinus  in  fc  non  caufetur  vllomodo,  deconfequenter 

oonolis  abiplb  obiedo  fic,vc  dixi  Jnpea.  Neque  video  amor  ille  non  habeat  proprii  caufam  finalem;  neque 
in  hoc  modo  dicendi  difficulratem  ^quam,nifi  fbn^  de  finem  , quod  idem  cft  ( vr  fi^a  dixi , ) ob  amorem  ra- 
voce^oaim  n6  ade6  curo.Q^nodo  autem  cognitio  de-  men  de  Deo,  9c  ab  illo  amore  caufannir  vere  creaturx, 


terminet  voluntatem , fufius  in  Uhrit  de  Amma  dicetur. 


***iV 

SECTIO 


VI. 


h: 


3e  hii^KS  eperantUT  propter  fttem. 

Omines  Sc  Anulos  operari  (voptet.  finem , eft  cx- 
,tra  conrcoucrii^.  De  homiuibus  id  fuadet  expe- 


vnde  hx  ptoprk  funt  propter  finem  amatum  Hinc  nego 
obic^oni , neceffiirio  requiri,  vr  aliquod  medium  fit 
propterfinem,  amorem  de  ilio  medio  caul^  fine  ; fu^  . 
tidc  enim,  fi  ille  amor  figatur  in  iUrnn  finem  vltimiS, 
ideoque  etiam  caufec  media.  Idem  dicendum  eft  de  ipfis 
eftedlibus  creatis  inter  fe , v.g.  vocatio  habet  pro  caufa 
finaliconucrfioncin ; ex  amoce|eiiitn  connerfionis,Dcus 
vocat  hominem  ad  pcenitentiam,liccc  id  fiat  vmco  a^u, 
Mm  4 U 
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JL'  qui  ( vc  <Uxi ) non  canfcrur  ab  ipfa  conuerHone , qn*  agkur  enim  de  a^tu  cxiftcnrc  in  bruro , de  qoo  noa 
)uc  & nunc  dicitur  linis  ciu&  vocationis.  n>iUim  poliamus  habere  experientiam.  £t  (t  quis  dicar^ 

Brutum  non  habet  talem  ajfhim , non  facile  raneri 
SVBSECTIO  II.  conuinci.  Ceterum  fi  quis  pnidenter  retn  conudeta^ 

OuidiUkriuuf  dicet fanc,Couciiifioncin  iiodram  efie  nunifcftiQimaiu» 

Ce  quidem  non  iam  pono  exemplum  in  hirundine  paleas: 

GRaulor  difficultas  cft  circa  bruta , an  ea  operentur  colligente,  Icd  adhuc  in  re  clariori.  Quis  enim,  quando 
propter  finem.  In  qua  quclbone  communis  fen-  panctncaniv.g.oftcndo,CeiHeadraeaccedit,poteritfi- 
eemianegar,  ea  operari  vllomodu  propter  finem.  Ratio  biperiuaderctquando  canis  vult  fc  mouere,  nihil  co> 
autem  > qua:  etiam  communiter  affirtur , eft , quia  ve  gitare  tunc  de  pane  > nec  velle  Ic  mouere  vt  panem* 
operentur  propter  finem*  deberent  cotnpararc  finem  quem  intuetur,  & quo  vifo  indpic  tripudiare , acct- 
cum  mediis,  & difeernere  inter  bonum  , viilc  , & dele-  piat ; Icd  prxeise  tunc  cogitare  de  motu  , poftea  vcrC, 
habile;  quod  nonpotcll  fieri,  nifi  per  dircurlum  vel  quando  iam  efi  approximatus  poni , tunc  primo  proponi 
adumiudicij : vterque autem  repugnat  brutis  ,crgoCc  cotnelUoneni  panistCerti  q^  hoc  dicax,  poeexk  6f 
operari  propter  finem.  etiam  eode  modo  dicere, quod  nonnulli  alij  ibmraaion^ 

Hanc  dimculcaiem  lubct  diligentius  examinate.  Ec  animalia  nihil  appetere  ex  cognirione  » ncq  babexe 
quidem  duo  polTunt  hic  difputari : vnum  de  re,  alterum  a^Eonem  vllam  ex  aitradione  obiefti , led  pneotiuB- 
de  modo  loquendi,  quae  oportet  difiinguete.  De  repo-  quam  lapides  in  cenrnim  in  obieCU  propofiBi* 


tefl  clfc  quxfiio,  an  hirundo  v.g.  dum  paleas  colligit, 
aqua  lutoque  permifiret,  aliquid  cogitet  de  nido , vel  de 
ouis  excludendis  in  nido  *,  an  vetd  prxeise  proponatur 
ei  bonitas  in  ea  colleAione  palearum , fine  alia  tunc  vl- 
teriori  cogitatione,  hxc  efi  quzfUo  de  re.  De  nomine 
auremerii  ,an , quia  non  faciunt  reflexam  comparatio- 
nem , Ce  per  difairfiim  mediorum  cum  fine,  dicenda  fint 
necne,opcrari  propter  finem.  Si  prima  quzflio  bene  ex- 
plicetur, de  fecunda , qux  ad  modum  loquendi  Ipc^ar, 
non  fum  follicitus. 

Recentiores  communiter  docent,  nullo  modo  bruta 


quod  erroneum  rocrit6  ii  Suarex  Ccab  omnibus  tumea- 
tur : pofll  t , inquam , hoc  eadem  fiuiUcace  docere,  quia 
eam  videtur  incredibile , canem  oon  le  mouace  propter 
panem  in  pr«renticaru,(cd(blom  motum  peoptarfe 
appetere, qpkmqu6d  nihil  veri  appetar.  Idem  eftin  In- 
numeris aliis  «quimanifeflb  • vt  v.  g.  quandcibacilo 
illum  ji  me  repello , quis  credet, lUom  noo  cimeie ba- 
culum , Ce  propter  illum  vitandam  fitgere , led  fettl 
cogitare  de  fiigi:Cc  quando  vocatus  afixndic  ad  ali- 
quem , quis  dicet , cum  non  cogitare  primi  nifi  de  pd- 
mo  gradu, cum  autem  iam  cllm  primo,  tuticcog^nrv 


tunc  operari  propter  finem,  nec  cognofcercaut  appetere  de  fecundo?  Imi  neque  de  alcenfu  deberet  cogitare,  fcd 
vtilicjtcm  mediorum  .f.  i hirundini  primo  proponi  coi-  Iblum  de  clctiando  pede , Ce  poflei  de  figendo  , qus 
lefboncm  palearunttecundum  Ic,  vt  bonum  delcCIabi-  omnia  prorfus  funt  incredibilia  ; ergo  negari  neqnk, 
le  i colicas  veri  paleis , proponi  commixtionem  cum  bruta  aliquo  modo  cognofccre  viilitatem  , & ab  eft 
aqua  Cc  terra  ^ fa£ka  veri  commixtione,  proponi  vola-  moucri, 

tum  ad  nidum , &c.  Cc  nunquam  vnum  obicdum  pro-  Ad  argumentum  Lyncei  dc  bruto  carente  radon^ 
pcer  aliud  appetere.  Q^d  confirmat  Hircadus,  quia  dico,  ad  alferendum,  bruta  carere  ratione,  noafidfla 
^3  Dtuta  appetunt  cibum  quo  fufientanr  vitam  , Cc  ta-  illi  ncccfiariam 


nicn  nihil  cogitant  de  vicx  fufientatione,  idem  ergo  erit 
in  aliis  obitd<s. 

In  eandem  fencentlam  conicntic  Lynceus  ; /1^.4. 
Mo.  (4^. 5.  qui  hanc  addic  ntionem:  Bruta  non 
vtuncur  ratione , quia  illa  carent,  quapropter  D.  Bcrnar- 
das  /erm  ft  1 . in  Cantic»  ait , ideo  bmra  non  iudicari  a 
Deo  , quia  ratione  circnt  ^ Atqui  ad  operationem  pro- 


autoricatem  D.  fietnardi , ocimet  eninl 
id  fupponimus.  Sccundu  addo , eam  autoricatem  ad  bv  M 
centum  huius  Amoris  ede  pbni  inuri)cro,n«m  eritra 
homines  , qui  omnino  funt  flulti , non  tudicaomt  ft  0 
Deo , quia  cacent  ratione.  At  non  ideo  cttdidetha 
hunc  Autcrcro tam  procul  trahendum  fiio  dilaixfii,v( 
dicat  fiulcos , quando  olfernir  illis  cibus , Bc  accumotf 
pro  illo,  non  fc  mouere  propter  cibum.  Idemdicomia- 


pccr  finem  debent  habere  rationem  aliquam  cius,  quod  fanribus , licet  enim  racioire  careant , Cc  nmc  rxm  iud^ 
operantor , c6m  finis  fit  ratio  motiua  , ergo.  Confir-  centur  a Deo } nemo  tamen  prudens  dicere  poterit,  -* — 


niat : quia  bellux  non  poflunt  vnum  propter  aliud  co- 
gnolcerc,erg6ncc  poti  nmc  anMfc.^uia  nulla  cll  affi- 
gnabilis  dilparitas  inter  cadito.  Vrgee  item  argumen- 
tum , quod  ex  Patre  Hurtado  breuiter  ego  tetigeram, 
quod  neceffiflia  pro  vitx  fuftentatione , auidc  qiixrunt, 
& tamen  de  vitx  Hifientacione  non  cogitant.  Miror  ta- 
men , cum  non  legifle  claram  Ibiutionem  huius  infian- 
tix , quam  olim  pofueram , rtpMulc pefi. 


puerulus  fe  moucc , vc  ad  matrem  ollendeittetn  laccbo- 
rum,  aut  pomum  accedat, non  mouerele,  vt,qdod 
proponitur,  c.ipuc  & illum  non  cogitare  de  eo'j|tn^  , 
fine  ei  propofito,  ergo  auteriras  D.  Bcmardi/qB&d  ' 
Bruta  non  iudicciituc  a Deo  , quafi  peccata  eoniiiiufe«e 
rinc , ob  defe^um  rationis  , nihil  probat  de  intciico^ 
prafenti. 

Secundo  Miror  > hunc  Autorem  non  adncitlile  to- 


Hxc  fenccncia  & mihi  olim  placuit,  quia  eam  putaui  quannim  argumentum  hoc  efle  contra  Ic- 

-.iTl V ! • /•*.•  - I -II . : :J._  ..a  _ _ l .i 


apud  ilJum , tarione  vti  idem  eft  , ac  habere  radonem 
moriuam  eius,  quod  quis  operatur , ctlna  finis  fit  id  ,a»- 
im  fratii  4li<fuid  fit.  Ita  ille.  Ego  vero  indft  fic  argo- 
ineiKor:  ceniffimum debet  efleapud  Omnes, bnica,li» 
uc  operentur  propter  finem,  fiue  non, habere  tn^ 
mim  fuonitn  acbium,  naro  ad  hoc  eft  illb  neceflaria 
apprchenfio,vt  boniucero  (altem  deJe^bUcmappre* 
hendant , fic  eft  alliciantur , hoc  autem  IbrmallfliiM  eft 


omnium  clTe  , non  quia  ft  ratione  in  ei  non  (entirem 
difficultatem  : iam  verfi  puto  omnino  diccndum,cciam 
bruta  cognofccre  ( licet  impcrfedl^ } conuenientiam  me- 
diorum cum  fine.  Et  quidem  hxc  eft  manifeftiflima 
femenriaD.Thomc  , t.  4rr.4.vbi  pro- 

bat ex  profellb,  animantia  non  (olum  percipere  prx- 
Icnda , fcd  etiam  abfentia  , propter  qux  moucncur  mo- 
tu uroccffiitoifir  ex  contrario  infert  tanquam  abfurdutn,  - . - 

ouod  animal  non  moueretur  ad  inquirendum  aliquid  facere  aliquid  gratia  alicuius.  £c  ver6(Cxet,vtiperi^  A 
abfens ; ftailmque  addic,  animantia  non  (blumappe-  bene  ponderetur  J quando  Nos  appetiroos  prim&noeni 
tere  ea  qux  fune  conuenicnria  ienfui , (ed  alia  propter  ab  coindpiendo  , tunc  maximft  didmiu  operari  geana 
alias  vtilitates,  fic  ponit  exemplum  in  aue  colligente  finU,runc accedimus  ad  modum  , quetn tribuit Bnris 
paleas , his  verbis : Suvi/irer  xvm  m/cat,  Lynceus,  vel  vtrocUusloquar  iillamaxim^adNosac- 

4tltQet  finfum  tfed  tfuui  «fi  vtiludd  m4l4fie4ftd«m.  Vnde  cedunt.  Nam  quando  Ego  primb  amo  finem , ^ 

(4  concladit : Ntfejfmmi  trg«  «fi  dmm*t$  ^'od  gratia  habeo  amorem  (nam  vc  primum  aroorern ficd  - 

«u$/m«di  imt«ntUn«t , ^ ma/  ftrdpit  f«nfm  exter i«r,  fic  cratift  finis  ceccum  eft , quia  ille  aiT>or  fit  ob  boniratem . 
hinc  infere  neceflitatem  fenfus  alterius , quem  vocat  vim  nnis ) tunc  ego  non  amo  aliquid  propter  aliud , Icd  m- 
ttfiimMtiwtm.  De  mente  ergo  D.Thomz  duhirari  in  hac  roediate  finem  ob  ipfius  propoficaro  TOniratcm  t Atqui 
parte  non  licet.  Eum  ffti  fequiturCaiecanus.  hoc  modo  bellux  in  Lyncei  fentencu  operantur,  quia 

Ratione  vet6  hanc  (CTicenciam  perfiiadere  eft  difficile,  elidunt  adum  appaitds  motx  bonitate  delei2abflt  pn>- 
V pofia 


> 

De  Causa  materiali, formaIi,&c.  Sed.VlL  4^7 

fili  p<r  cognhionem,<rj>o  toj^ertmu^  «atiiilliwob-  fiinul pacifici  commwatajtorcnonfiigiflctouislu. 
itfcti.*  Vides  ergo  , iuftannarn  de  fiuc*CO  tju6ddefinia-  ptmi , 8i  tamen  idem  ptoifus  vidinh  in  eo  cafu ‘quod 
cuc , cufus>^taiia  alitjO!d  fit » cf?c  pla5c  emuta  houc  iam  vidftj  ergo  ve!  tnvtroqiie  videt  (Jifconueiucniiainj 
Aut^th.  ^ j i®  neutro , ve!  eu  difconucnicmu  non  pcrcipkui 

Aoiolutc  ReifOMCO^vl  ap^hendat  canis  vdllra>  per  (cnfus  externos. 

Km  tfi  iTOtu  in  otdinj:i4  »ccip]cn<^  i mt  psnon,  Propleai  puioditcndiim  , etiam  in  bVutit  dati  (pe- 
quem  ei  biUcnuo » ifisn  ellc  neccirariara  vel  nu^m  ra*  , qdas  nude!  vocai}t  i»ye»/rt/4jr,  reruin  quas  per  icu- 
lionls  >(eu  dihnusus*  maxime  cum>  dum  dicimusf  nOM  fui  fntnialitrrnon  pneipiunt ; nego  taificn>cas  acc^uM 
dc  fola  cognitione  inordinc^uJies  mora-  per4i(cyifum  vllo  modo»  ^d  foluiM  illas  mtSiuciin  *fti- 
tfS  1«  Omncs*l©quamiif»  |g,crgpap|Hchcnfidfit|Kf  fpc-  marf^a  potentii , fcicA  nunc  flcdirpoluimliuulpe- 
cies Illas » quas huta  LXThomamPcus illts  indiulit,vt  cicbqs  ip^sexetrnis; Ikmin ornniuni fcmehuam icnfti 
dixintui  ; vbi  miror » Lynceum  potaircy  Dmum‘  inierilD  bruti  ptc^uAuitmr  fpccies  dc  obkdis  vilii  i ita 

Thomam  pofle  explicari  line  ea  operatione  propeer  fi-  et jam^  cis infenfirtis , 'Ss  pet  eas immediari  cognofet 
nem  i oftm  iw^hrsDodor^rpreisc  pofuctit  ipcciesin-  fine  efifo^u  vHo  nm  cpmienientiam  vel  dlfconuaScn-  xp 
fenCrtas  tetum  , externos'  fcnfiis' percipi  non  liam.  Idem  dico  de  viuftatc  ad  finem  in  exemplo  a mc  ' ' 

poffw»,qu;lis  elt  vtilitas^  cfrrtc  dc  luientc  D.Thortit  fiipii  alluo  ,de  bruto  accedqnc  ad  cibutn  vilnm , vel 
dubirariboir^i|l.  fugiente  ab  aninipeme  baculof^dec.in  hiruodiuc  edam 

Ad  jccondttm 'argumentum  «qndd  ^ficutbnira  non  cx^^tari  rpectetn  de  nMo,qu«  exeicarecur  fi  eum  vidHIet» 
inferunt  vmnn  e*  alio,iu  n v poiliint  amate  vnum  pte^'  Deu inquc  ( vi  ak  I).  Thoroas  } non  dcfiiiire , dando  hii 
piatlki];l:  Rerpuudeo,  conTcquentiam  ciTc  nuUam»quu  “«niniantibus  tales  rpcclcs  & cognWoncs*edam  deobi^ 
quodamenr  niodo*diAoynumpropcet^iud  ,fiuism4-  ais  abfcnribus»&  qux4  (Vnfunon  percipiuntur , (juii 
iriiefie  colligimus  (xhis*,qux  videmus,  «t, quod  dif-  nccdlaii*  fum  vt  animal  & Tuam,  vitam  tucarot.Ji 
currant , nulla  omnino  tatto  fiudcc.  Ratio  «priori  ex  pro{Mg3ttom  fine  ipecici  attendar.  Neque  quia  bruu'V 
doftnntDiuiTiioitue  pqtcficcddi,  namdilcindlis  rwn  lim  ,idcu  nibil  aliud  debemus  dicere  ab  cis  cognofeq  y. 
frrimeceflarius ad  vitam f^ibllentationeiri  brutorum*,  quamcolorcm&qualitaccs, Ionum, cibos#&c.  habent 
Acm  operatio  hnperfeito  modo  propter  finem  fuic  cis  enim  iram  & coocupife^ntiam , qu*  procul  dubio  fup-'y 
nec^laiw,  vtfidlim,  fi  lepus  videt  canem  , finiat  , nc  ponunt  cognicionem  «Horum  accidentiimi  quiim  qux' 
capmrur,  & fi  canis  videt  rne  baculo  ipli-nfintntem,  re-  per  t nfum  percipiuntur.  Idan  cft  dc  fame , Scc.  qu.T 
cciUr,'aiiileaWcqndat?in  fimilibmenim  calibu^  fi  pcc  non  videtur  percipi  per  vUum  4 quinque  icnfibus,quia 
impqjnbile  loqui  polfctjcanb*,  nonne  diccret  nec  cficolor  ,necumus  ,ntc  qu^itas  pxima,nccoaor^ 

'ncclapor.  ldcminfiri,&:c.ldcm,quatadu(cnuimtdo- 
AJ  ir()5tidbi  ex  Hurtado  & Lynceo  dc  brutocoine-  loretn  ,&  volunt  tllmu  vkarC| 
dente^&  uonpTopcncoa(enniikiamCrni(arcm,prxfio/  . Rcfpundenc  huic  vlritux inftartix dc^doloreironnul- 
eft  fofutio.  Concedtf^  enim  , id  ibr  ita  conrinj^tc  j ied . !i , bruta  rwti  cogriolcere  Tuum  dolorem  , f^  obierim 
quid^^urunt^fi.ctiam  in  rubis  fere  (empcriiaresfc  ha-  di(Tonum,dt  illud  velle  vitare.  .Sed  contrinoc  ego  ad- 
bet^  nort  e«jmcomeJitrros,mii  quandofiunemus : tunc  mitto,  & inde  argiimentoncrgofugamillius  «bicdiap- 
auccrafidafatntSQOS  vrjcc/nonrnoriuum  confitiiand*  - ^cunticu  carentiam  doloris  , ergo  ilUm  nofeunt : ca- 
' vicx,  n^dc  proptetcMn  aliis  rtbusnos  non  operamur,  rentia  autem  non  percipitur  per  icnfiis » per  te  ; ergb 
^9  ptO^ftr  finem.  Itadico,qtundo  brutum  famctvrl  firir,  habent  aliqnas  rpectes  mfciifiitas. 

oeqc  video  eg6  vndt  moucstur  ad  comedendum  \xl  bi-  ' Secundo  iidem  dicunt , canem  non  velle  dimittere 
bendum,  nrc  mne  d^bco  rocurtcrr  ad  vtUiiat^)  cogni-  lupum  quem  apprehendit , Sc  quia  dclcdatuc  (anguine, 
tam 'conivniandx  vicc.  Ac  ih  «Inscafibas,  vt  inexem-  & qnia  timet  dtlantationcm  ab  eb'.*  Vnde  ego  argur<: 
pio  4 ndbis  pbfitodc‘canc  (cmoUente  yc  accipiat  pa-;^  Ergo  apprehendit  dilal^iation(rn  ^Tcd  hxc  uon.>imrac 
nem-  , quis  dicet  non  alner'canon  cogitate  aut  attrahi  a pet  j^tus , ergo  aliquid , quod  non  intrat  per  (nifus, 
pane quando  le  luou^  vt  Illum  accipiar , quam  cogitet  percipitur  4 brutis , ergo  poteft  ciiam  percipere  vtilita- 
' de  eonif  luandx^ta  quanJo  comedit } Ergo  in  vno  cafii  tem  incdij  cum  fine, 
mquemr  pcopiet  finem , etiamfi  in  alio  non.  Cetera  agentia  infenribilia  nullatenus  operantur  pro- 

Nequead  hoc  vlfo  cnodorcquitiuir  ,yclbriuum  dil^‘  pter  finem;cL|m  enim  caceant  cognitione  & apperi- 
^'curVere  , vel  ciTe  rationis  capax  ; nam  ( vt  bene  D.  Tho-  * tiqnc  j nOn  jxsfiiint  vnum  ptojner  aliud  appetere  ai* 
mas  eo  Ideo  t Aiyapriliibtfinxic)  ea  comparatio  vriltta-  ordinare.  Qitbd  fi  nliquando  dicimus, finctn  ignis  dif- 
> tisde  l^iirlUiis  inrdij  co;u  fine  »?rc.  qiix  in  nobis fic;  ponentis  pniThm,  c(le  inrrodu^oncm  formx  ignis  i id 
ctinrdnbdirfu'5:  ririunis  viu,fitmbruiisnaturabtn(ltn-^  intelligcndum  tft  dc  fine  improprie  ,vcl  dc  fine  in  or- 
Au,  fine  yUo  dilcarfaanr reflexa  comparaiionet  uoti  dmc'od  au41orcm  naturx, nempe  Deum, qui  porefl 
iamfn;^roprerc4,negandinn.cft  i,ab  cis  cognofei  vii-  cas  difi^ofitiones  ordinare,  vt  ad  finem  proprie  ad  fbr- 
liratern.  . *'  'lu^m  ignis,  licet  i^fc  ignis  producens  proprii  non  eas 

Dices : PericnriK  non  percipitur  ea  vtilicas , erga  per  ordinet , quia  caret  cognitione  dcappeiitione  fiois. 
dilcurfimtXt  hoc  maiotetn  vid(tcr  habere  dtflicuiratem. 
bi  aliiscafibus,  V.  g.mdnmbdinequs  forte  nunqtuni 
vidit  nidum , nec  vidit  modumquo  is  fiac,  vnde  etgo^ 
proponitur ci  conlbu^ib* nidi , & p.tlcaram^vt^litas, 
ergo  vel  non  debet  operati  propter  vtUicate^n,  vel  dc-« 
bcc  dUcurrere.  Sed  in  primis  hoc  argumentum  omnes 
premit : fiiic  enim  operetur  propter  vtilicateitvfiuc  non*i 

omnes  concedunt  quod  apperar  hirundo  paleas  vt  fibl  'quia  icnninarc  & roouerc  intentioiwliter  ad  amocem 
comtcmcnres.  ,Iam  ergo  rogo , quandoquidem  non  vi-  fiii , non  cfl  rtoprimn  finis , «lias  edam  bruta  operaren- 
det  hirundo  nifi  colorem  & figuram  pale.v,  culor  au«r^  cur  pfoptet  nnem , quia  etiam  ilU  mouentur  imentio- 
lem  A:  figuja  non  habent  caro  conucnienciam',  nec  ad  • nalitcr  ad  appetendum  obicdum  bonum , ex  bonitate 
nidum,  ncc cum  hirundine, quomodo  cognedext  conuc-'V  .obiei^cbgnitaperpluintafiam.  Hoc  arguroenhim  pa- 
nicnriam  ^alcx  cui^Ic  Ipsa  > Cene  conuwicniia  non . tilrn  vrget , concedentes  bruta  opeiari  piopterfi- 
cflobi&^m  vl{q$,woquin&  nos  eaucunucnientiain  . nem.  Confitmant  faara  fententiam , qnia  finis  efl  cu- 
videremus.  Idem  efl  inouc  fiigicntc  tupum  \ quomodo'.  ^ ius  gratia  aliquid  fit,ide(l , ob  cuius  amoiem aliquid 
enim  rtgnofck  dilconaenicnriam , quandoquidem  hxc  • fit  i ergo  quod  fit  4 fine , non  efl  iUins  amor,  (ed  tcKqua 
non  confidit  io  coloribus  , vel  (altem  non  efl  obie^iro  ‘ qtix  fiunt  medio  illius  amore.  Hxc  confirmatio  ftatau 
vifiist  Ec  hoc  vrgeo  manifefl^  , etiamfi  manot  idem  dillbluctur. 

obitum, rcilicciTupus, fi  outsfiiiilncuroeoeducata,  Altj  Recentietes4  contrario cen(cnc,etiani eum  pri- 

mum 


SECTIO  VII. 

i)£  effcihhus  & (auftlitate  faii. 

^kiino  dyhitaror , Vroum  primos  amor  feu  compla- 
centia in  fine , fit  itUus  eUcAds.  Negant  .noniiuVii, 


Digitizf  ' i , 
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iniim  amorem  elTc  finis, non  quidem  (blum, 

fcd  fiinul  cum  voluntate  mediorum  : quare  licet  appeti- 
tus Itruti  caufctiir  intennonaliter  a bono  cognito , non 
tamen  dicitur efle  propter  fincm>qiiia  ex  illoappctitu 
deberet  tiirfus  caufari  mediorum  appetitus,  qux  duo  in- 
cluduntur in  caufaliiate  finis. 

Ad  confirmationem  de  amore  primo  , rclrondent, 
verba  illa,CMiMV^4/M , pofica  in  dcfinitiotic  finis , non 
Ibnareidem,  ac  cm«r/  <tmm,rcd , e*>«/  hMitattmsU' 

^tiid  fu ; cum  quo  pdmus  amor  finis , licet  non  fiat  ob 
amorem  finis  , fiat  tamen  ob  bonitatem  finis , idc6  ab- 
Iblutc  dicitur  fieri  gratia  finis.  Q^o  rcCpondetur  confir- 
mationi pro  contraria  Tententia.  Quxftio  hxc  fere  de 
vocibus,  in  qua  placet  fecundus  modus  loquendi,  quem 
tenet  Hurtadus  & alij  plures. 

Secundi  dubitatur,  verum  clc^o  mediorum , & ipGi 
media  , fint  clfc^ts  finis.  Fete  omnes  affirmant  :&  ra- 
tio efi  aperta , quia  in  primis  elcAio  oritur  ex  amore  fi- 
nis , media  autem  oriuntur  ex  cleiiionc , ergo  funt  effe- 
rius finis.  In  contrarium  ftant  nonnulli  arbitrantes, elc- 
fUonem  non  effe  effeftum  finis,  quia  non  amatur  reflexe 
ipfa  tlciiio  vt  veilis  ad  finem  , fcd  medium  cle^him  per 
illa»n.  Ciim  enim  quis  vult  medicinam  propter  fanita- 
tcm,non  cogitat  reflexe  de  ipsi  voluntate  mcdicinx, 
neque  illam  .amat,  fcd  przcisc  medicinam  ip(am,quam 
folum  apprehendit  vt  vtilem  ad  fanitatem ; ergo  fola 
medicina  , non  verb  volunras  ipfius  , erit  efferius  finis. 
De  re  non  potefV  effein  prxfcnti  dubitatio, certum 
tnimcftquod  in  hacobicAione  docetur, icilicct  ipfam 
clctkioncra  mediorum  non  amari  reflexe  propter  finem, 
vel  (altem  id  non  clle  neceffum.  Ceterum  vt  dicarurilla 
elenio  cfFenus  finis , non  videtur  requiri  vi  ametur  re- 
flexe propter  finem  , fcd  vt  caufetut  i fine  media  inten- 
tione illius-,  quod  tefle  Poteft  fieri,  ctfi  reflexe  non  co- 
giiofcatur  nec  ametur  ipu  elegio.  Imo  poteft  ad  homi- 
nem argui  contra  adueirarios,  idcb  neganrcs,  proprium 
Sn  em  Deo,  quia  licet  media  proprii  caufentur  i Deo, 
•j  j anmr  tamen  finis  & elegio  mediorum  , quia  funt  idem 
realiter  cum  ip(b,  non  caufentur  a fine,  ergo  fuppo- 
ntmt  aducr(arii,in  aliis  agentibus  propter  finem  ,aDco 
diftin«Sri$  , caufari  a fine  & amorem  de  illo , & elenio- 
nionem  mediorum  : alioquin  fi  hoc  non  requireretur 
ad  rationem  finis , male  ex  folo  defenu  huius  in  Deo 
negarent  proprium  finem,  lam  ergo  fupponunt , in- 
tentionem  dcclcnioncm  caufari  h fine,  ergo  funt  ef- 
fenus  illius  ,quia  caufari  ab  illo  elfc  effrnus  illius, 
idem  eft. 

Dices  Prim'»  : Electio  non  caufatut  ab  intentione 
finis  , ergo  elenio  non  eft  effenus  finis.  Rcfpondco, 
elenionem  caufari  a voluntate  dcterminata,fiue  incitata 
per  intentionem  finis. 

Sed  hinc  dices  Secund6  :Ergo  etiam  affenfiis  con* 
clufionis  debet  ede  effenus  obieni  prxmifiarum , quia 
fit  .ib  illo  obieno  cognito  per  prxraiiTas , feu  ab  iiuel- 
knu  dererminato  per  cognitionem  obieni  prxmilla- 
rumjcrgo  debet  aifignati  quintum  genus  cau&litatis 
refpcnu  adendis  conclufionis.  Refpondeo , & caufam 
finalem  , & obieniuara  refpenu  intellenus , folum  ciTc 
Metaphorice  cau(« , vnde  in  rigore  neque  quartum  ge- 
7^  nus  caufx  deberet  aflignari.  Quod  fi  caufa  finalis  ab- 
folutc  numerata  eft  inter  caufas , obienum  vcr6  intcl- 
lenus.nonidcb  eft,  quia  finis ' medii  caufalicate  me- 
taphorici  progreditur  ad  catifationem  propriam  me- 
di »n?m:at  vetb  obienum  intellenus  fiilit  prxeise  in 
caufationc  improprii  allcnfus  conclufiorws , qui  etiam 
cftaAus  intellenus  i vnde  non  enumeratur  inter  caufas, 
lien  in  rigore  non  minus  fit  caufa  impropria  aflenfus 
concluConis  obienum  prxmU!arum,quam finis  fit  caufa 
clfiftionii  mediorum  ,&  e contrario. 

Hinc  inferes,  etiam  gaudium  de  fine  obtento  eflc 
eff^num  finis  ,quia  idc6  quis  gaudet  de  ea  polleffione 
finis , qi'ia  illum  intenderit : & licet  gaudium  non  fic 
nwdium  ad  finctn , non  ideo  excluditur  a ratione  ef- 
fenus finis , vt  prexime  diximus  de  ipsi  elcnionc  me- 
diorum. 


Tenib  poteft  dubitari  ,vtr^m  finis  ipfe  exfcutkm) 
mandatus , fit  effenus  (uipfius  piovt  Intenti.  Negant 
nonnulli , quia  finis  eft  cuiiu  crierd  fiunt , iuxta 

Ariftntelem ; ergo  propter  finem  non  fit  finis  ,quia  hic 
non  clauditur  inter  ceterx  dfint.  In  contrariuin  vidrrur  Tf 
ftare  communis  modus  loquendi , feilicet , finem  in  in- 
tentione efle  caufam  fuiipfius  in  exeeudone  , quate- 
nus finis  ipfe  amatus , eft  caufa  vt  ponantur  media , a 
quibus  ipfe  finis  phjfic^  caufaiur.  Neque  huic  fen-> 
tentix  Artftotcles  repugnat , qui  cum  dixit , finem  efle, 
enim  grdtid  cr/er4 /mt,  non  negauit  fieri  etiam  ipfura 
finem  : nec  valet  argumentum  ab  auAoritare  negariul. 
Sed  tranfeat  , id  negauerit  Ariftotcles:  in  contrarium 
ftat , vt  diximus , communis  modus  loquendi , qui  in 
quxftionibus  de  voce, qualis  hate  eft,  pRvponi  debet 
vnius  Doftoris  au^oritau. 

Explicatis  effefbbus  finis , reftac  de  eius  caufalicata 
difputare : circa  quam  Primb  dubiracur , vtrl^m  fit  vera 
& realis. P. Suarcz  Di^Nr4iM«ei|./^.i.abfblutedo- 
ccc , finem  elTs  veram  caufam  realem.  Qgqd  pro- 
bat Primb  ex  communi  confenfu  Philofbphorum , lo- 
quencium  de  fine  vt  de  veri  causi , Se  icali.  Deinde  ra^ 
tionc , quia  efle^lus  tam  per  fc  pendet  a fine  ,quam  ab 
efficienti , ergo  finis  tam  eft  vera  caufa  , quam  efficienb 
Cenfeojhac  in  re  non  potTe  efle  quxftioncm  nifi  de 
folo  nomine.  Nam  fi  per  caufam  veram  &'realem  ia- 
tclligacur  caufa  phyfice  producens  effe^m , nec  P.Sua- 
rcz,  nec  prudens  vllus  affinnauit,  finem  efle  veram  caa- 
fam&  realem, quia  res  non  exiftens,im6& aliquando 
impolTibilis  , non  poteft  phyfice  aliquid  producere, 
ergo  neque  efle  caufa  vera  & realis  in  hoc  fcnfii.  Si  au- 
tem  per  caufam  realem  intelligarur  caufa  niouens,  non 
quidem  phyfice  , fed  intentionalitcr, mediante  cogni- 
tione ; non  dubium,  finem, efle  caufam  realem/iuia  rca- 
iiter  attrahit  cius  bonitas  exiftens  imeniionaliier  iil 
anima , media  cognitione,  qux  cognitio  realis  eft  ; vnde 
media  illa  realiter  dcicdfat  bonitas  finis  (&  hoc  dicitur 
intentionalitcr  realiter  mouere  ,&  attrahere  ad  fe ) eft 
ergo  finis  in  hoc  (cnfu  vera  caufa,  jc  realis,  Hzc  de 
re:  de  modo  autem  loquendi  non  eft  multum  curair- 
dum.Ego  fii>rm  non  vocarem  .ibfbluic  &fimpliciter  cau- 
fam  , quia  caufa  abfblutc  prolata  fupponlrur  pro  pro- 
ducente phyfice  Se  realiter  effedum , quod  non  conue- 
nic  fini. 

Secundi  poteft  quzri , in  quo  confiftac  finis  caufali- 
t.itis , quxeumque  illa  fic.  In  primis  ,fi  loquainut  da 
caufalicate  finis  refpe£lu  complaccntix  de  illo  , dicen* 
dum  eft,  eam  elfc  ipfam  complacentiam  circa  finctn, 
fadVam  dependemer  k cognitione  finis  : quod  idem  di- 
cendum eft  de  caufalitace  circa  cle^onem  Si  gau- 
dium de  pofleftione  finis, feilicet  horum  caufiditarem 
clTc  ipfam  elcdionem  Se  gaudium, ve  fatfta  ex  amote 
finis. 

Sed  dices : Hxc  eadem  ele&io  deambulationis  ,qux 
modb  caufatut  ii  fine  fanitaiis , potuir  caufari  i fine  re-  79 
creationis  v.  g.  ergo  hxc  ele^o  non  eft  cauialicas  finis 
fanitatis.  Patet  confequentia  ,quia  caufalitas  non  eft  in- 
differens ad  hanc  vel  ad  illoro  caufam.  Refpondeo, 
camdem  eleflionem  non  polfe  iam  rcfpjcerc  hunc  finem, 
iam  illum , quia  ( ve  oftendam  tU  Ammit ) eleiftio 
habet  pro  ooiedo  ipfum  finem ; nullus  autem  a Aus  po- 
ceft  mutare  obiefhim  , ad  quod  dicit  refpcAuro  cranfi- 
ccndcntalan : vnde  nego  obicflioni  Antecedens.  Quia 
vcr6  non  amo  rem  terminis  confundere, volo  tibi  expli- 
care, quid  CitiWadiprwvtfddddtptndaittrdfinti  in  quo 
dixi  camcaufalicacemconfiftere. 

Dico  etgo,hoc  nihil  efle  aliud,  quam  axonem  ipi^ 
phyficam , qui  ea  complacentia  produdtur  , qux  per 
Tuammet  eflemiam  dependet  i propoficione  illius  finis, 
id  eft,  ab  illo  fine  cognito, fiue  hzc  fiue  alia  fit  cognitio 
diuerfa  de  eo  fine  : neque  enim  variatio  cc^nitionis  vo- 
tiat asionem  , quia  ( vt  fnprd  diximus  } cognitio  non 
eft  caufa , fed  ipfe  finis. 

Si  verd  loquamur  de  caufalitate  finis  circa  media, di- 
cendum eft  Primb,  eam  caufalicatein  non  confiftcre 

nequt 
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aoqiM  In  cnrinrc  Iinis,nfqne  in  ciusimcntione,  quia 
h^c  omnia  potliim  elTc,  quin  mandemur  cxecuiioni  me- 
^ <ita : nulla  aucem  caiifaliras  potcfl , etiam  de  porentii 
ablbluti , efle  fine  fuo  cfFcdu  , ergo  finis  ,&  cius  inten- 
tio, non  Iunrcau(jli(as  circa  medij.  $ccund6  «neque 
etiam  coniiftic  hxc  caufaiitas  in  cicflione  mcdiorumi 
quia  etiam  poceft  manere  elcfkio  voluntatis,  quin  de  fa- 
^ ponantur  media : vel  quia  miitaiuc  voluntas,vel  quia 
. impedititr  ne  exequatur  media, qmeintaidit.  TertlA,non 
confidit  eiuCnodi  caulalitisin  cdedbone  exteriori  me- 
diorum i quia  eadem  adlio  exterior , v.  e.  deambulatio, 
poted  fieri  & ob  hunc  & ob  illum  fm«n  1 cauialitas 
autem  non  ed  indifferens  vt  fiat  ab  hac  vel  ilU  causi. 
Hinc  colliges  , male  a nonnullis  doceri , ipfiim  Iblam 
actionem  agentis  elle  caufalicatcni  finis  :ipfi  etiim  do- 
cent, caolautatem  non  polle  ede  fine  causi:at  hax  a^‘o 
ageads , v.  g.  deambulatio , poteft  ede  fine  finctanitatis 
proKer  alium  finem, ergo  eaacHo  phyficalbla  non  eft 
caufaiitas  fius. 

Si  ver6  dicas , eam  axonem , vt  fit  ab  incendente  fi- 
nem, ede  caufalirarem  ,iam  includis  ipfam  intentionem 
in  ratione  caufalitaTis , qitod  tamen  priiks  negaueras.  Di- 
cendu  ergo  eftvconfidereeiarmodi  caufalitatc  & in  ipsi 
a«dione  exteriori  mcdioru,&  in  voldtate  interiori  eligen- 
te ea  media  propter  tjlem  finem;qux  duo  nequeunt  exi- 
Aere  , etiam  dc  pocencia  abfoluta , quin  detur  caufiditas 
finis  circa  illa  media.  £d  ergo  illa  caufaiitas  denomina- 
ciofitmptaex  imeniione  finis,  ex  elcdbonc  mediorum, 
81  Scexipfis  mediis  exeeutioni  mandaris. 

Sed  obiicies : Stante  ci  intentione  Sc  ele^ione  mt- 
• dionim,ip*i.pie  conim  exceutione,  poteft  fimul  poni 
altera  voluntas  eorum  mediorum  propter  alium  mero: 
tunc  autem  ibi  non  edet  caufaiitas  a p^imo  fine,  ergo 
caufaiitas  illius  finis  non  confidit  in  illis  tribus  fiipra 
eiuimeratis , cum  poffint  ea  manere  fine  caufalitate. 
Refpondco,  negando,  ineocafunon  ede  caufalita- 
tem  primi  finis  : quia  ctiamfi  ponatur  alius  finis  ada;- 
uatus  , vete  tamen  media  caulantuc  propter  primum 
aem,etfi  nonproptcrillum  fblum  ,quia(  rtfuprk  di- 
ximus) rcidi  Kilfum  dari  fimul  duo  fines  adxquati , ref- 

!>edbi  eiufdero  medij^  eftergo  in  illo  cafu  duplex  cau- 
alitat  ,vna  includit  exceutionero  mediorum,  & primam 
inrentioncm  finis,  altera  includit  eandem  exeeutionem 
mediorum,  & fecundam  intentionem  alterius  finis : qua- 
re tunc  illa;  duxcauf^itatcs  folum  inadzqmc^  diftin- 
guetencur  qui  parte  dicerent  dinerias  incentiones  fi- 
nis , qui  ver6  pacte  includerent  ipfam  produAionem 
exteriorem  mediorum , identificafentur  etiam  inter  le. 

Dices : $i  duo  hl  fines  amentur  vnico  a^ , & ab  eo 
imperetur  ambulatio , tunc  extenu  ambulatio  erit  ea- 
dem , fines  in  fe  erunt  iidem  tamen  non  erit  duplex 
caufaiitas  finalis,  ergo  duplex  caufaiitas  non  confidit 
in  eo  qu6d  fint  duo  fines  circa  idem  medium.  Ref^ 
pondeo  j proptcrcl  mc  dixitfc  , cauf^itacem  etiam 
conflari  ex  ipsa  intentione  vel  electione  ^ in  ido  autem 
cafu  iant  non  ed  nifi  vnica  intentio  , & confequenter 
non  fune  duo  fines  totales  in  a^  fKUcdo , quando  ve- 
r^  fune  dux  cleAioncs  adxqiutx,tunciara  funt  dux 
caufalitarcs  totales  in  a£hi  fecundo  , etumfi  ipfe  effers 
vnus  fir. 

Vrgebi»flp(e efferis  cd  parscaufilitatls,  & hic  vmis 
ed,  ergo  caufalitarcs  non  fimt  dux.  Refjxmdeo,  non  e(Tc 
duas,qui  parte  includunt  ipfura  effcidum  ,e(Tetamcn 
duas,  qua  parte  Si  finem  & detonem  includuntjab  his 
aucem  abfolut^  denominari  caufalitatem  eam  duplicem, 
quod  ad  modum  loquendi  prxeise  peteiuet. 

SECTIO  VIII. 

Amfliushdc  ioSiritm  difcutittir. 

HVcufque  in  Philofophia  hanc  quxdioncm  difeu- 
(iendo  deueni , fed  ob  nouam  diracultatem  occuc- 
lenrecn  rera  eoum  fufius  agens  de 
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omnino  neccflaru  ad  huius  PhilofbpKfcx  qnarftfnnts  da 
caufalitace  finis  imclligentiam  , im6  ad  c<^nofctndum> 
in  quo  confidat  dependentia  efle&us  i conditione , & 
quia  non  omnes,  qui  Philofbphiam  hanc  legent,  habe- 
bunt aJ  manum  tomum  eum  fecundum , iu^icani  ctiini 
debere  me , brcuiici , qiix  ibi  dixi,  repetere.  Cerre  Pa- 
rer Lynceus , dum  hanc  quxdioncm  craidauit ; nun  vi- 
detur legiile,  qux  1^1  dixi,  vbi omnia,  qux  hic  contra 
meam  (entemiom  ponit , longe  ante  pofueeam,  vrferam, 
& fblucram  argumenti,  vnico  excepto  (de  quo  infermi) 
PriCis  tamen  bteuitec  examinandam  iudico  ipfius  fcn«- 
lentianu 

SVBSECtiO  prima. 

Sentiatis  Psirit  LjfiUei, 

Gicuc  Ai.^.Pi^/TMO.Ci^.^.reie&isalforurafraten- 

tiis concludit, eam  caufalitatem  efle  modi^  aliquem 
iealcm,mediiun  inter  cognitionem  &amocem,qao  amee 
ille  pendet  non  eflicienter , fed  di*t^ue  1 cognitione,  ia 
quo  diflerr  ab  a^one  caufx  eflirienris.Nohexplicat  au- 
tem ,1  quo  producatur  phyfic^  ille  modus , quem  dhric 
elTe  aidionem  a<dionis,tn  diuerib  tamen  genere ; id  quoti 
confirmat  aliquibus  indantiis  ,odcndicque  id  non  repu- 
gnare,quo  diluit  primam  obiedionem  contra  fe.  Secun- 
dam ponit  ex  caulis  liberis.4n  quibus  non  poted  admitti 
modus  hic , quia  tolleretur  libertas  amoris , fi  cognitio 
per  eiun  modum  ad  amorem  detcrminarcL  Rcfpondcc 
aucem  in  caufis  liberis  non  polTceum  modum  concedi» 
redfolumin  caufis  nccclTariis,  vbi  inconueniens  illud 
non  vrgct.  Cicca  quod  dico. 

Limitatio  ex  integro  dedruit  totam  hanc  fentcnriam» 
quia  cciain  in  adibus  liberis  ,im6  fere  maxime  In  illis, 
habet  difficultatem  argumentum /wpri  ta^m  , in  quo 
fcilicet  confidat  caufaiitas  illajnam  hxc  numero  cogni- 
tio, a qua  procedit  nunc  amor  liber,  potuit  dari  a Deo  in 
eodem  inflanti(iuxra  fiiprk  di^)in  quo  ille  amor  iam  ed 
faftus  vi  alterius  cognitionis, qux priiks  naturi  exdiiti 
Qubd  fi  ibi  fiiic  didindo  modo  potuit  faluari  caufaiitas» 
poterit  eodem  modo  in  caufis  neceflariis. 

Pacilius  potuillec  rcfpondete , etiam  in  caufis  liberis 
eum  debere  admitti , nec  tamen  ideo  libertatem  pericli- 
taturam, quia  optime  poted  intelligi, illum  modum  pro- 
dite non  priusnaturi,  fed  fimul  cum  adione  ipfius  vo- 
luncatis,  neque  effe  inconueniens  vllum  in  eo,  qu6d  m- 
tcc  duas  caulas  fubotdinaiai, quando  vna  non  cd  fbrraa- 
liter  libera,  vii  non  ed  quxeunque  cognitio , ambx  pro- 
deant in  fi^o  eodem , vna  vt  determinans,  alcera  vr  dc- 
terminata^cut  ratione  prxcifx  libertatis  bene  poflumus 
imelligere,voluncatem  concurrere  m amorem  per  adio* 
nem  didindam  ab  ea , qua  habitus  tn  eundem  amorem 
conairrir.  Qubd  autem  dicamus , ciTe  eandem  numero 
vtriufq;  ex  aliis  argumentis  prouenit.Ncq}  poted  obiici, 
cognitionem,  ctiaro  antequam  producatur  aroorjiabere 
fiiam  caufalitatem  , cb  quod  etiam,  antequam  amor  fiat, 
inclinat  ad  illum  , qux  inclinatio  videtur  efle  caufaiitas 
cognitionis,  qux  non  aliter  cauiac,qu^m  attrahendo, 
hoc , inquam , non  poted  obiici , qnia  nos  non  agimus 
in  prxfenci  de  caufalitace  cognitionis,  quatenus  attrahit 
ad  amorem , hoc  enim  prxeis^  confidit  in  ipfa  propofi- 
tione  bonitatis  obicdl  vnita  intcllcdui , edo  enim  po- 
derius  naturi  infunderetur  ea  cognitio,  adhuc  alliceret 
ad  amorem agimus  ergoin  prxfenti  de  caufalitate, qui 
amor  producitur  htc  & mme  dirediue  ab  ca  cognitione. 
Si  non  ab  alia  infufa  poderius  naturi , hanc  autem  fe- 
cundam adionem  optimi  poflumus  dicere  effe  fimul 
cumadbone  ipfius  voluntarii. 

Melius  reficitur  ea  fententia  Lyncei  primb , quia  vt 
odcndemu5,potcd  res  tora  fine  eo  modo  facile  explkari. 
Sccund6,quia  vel  hic  modus  ponitur.vc  cognitio  allidat 
voluntatem  ad  amorem , & hoc  dici  non  poted , quia  vt 
dixi,  eaartradio,  fcu  illicium  fbrmaliicr 
confidit  in  ipfa  tepexfentatione  bonitatis  in  obledo, 
nulla  alii  interueniemc  entitate  , nifi  vnionc  eius 
cognitionis  curo  aniaia  : vel  ponitor  j vt  podea  volunw 
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«licUt  in  aQu  (mndo  amomtf , hoc  autetn  etiam 
cft  plane  inutilis,  liam  voluntas  coputa^lemel  boni- 
tate obicAi  line  vlloalio  it^o,auc  nooo  adimorio 
imellci^s  per  (olam  fuaro  axonem  phydeam  illum 
producit.  Netjue  dl  excogiiabite , ad  quid  deferuiac  ille 
modus , aut  quis  illum  prodeat  2 Non  eft  ergo  admic- 
aendus. 

T erti<i  argumenroc  conrra  cam  fentemiamtquia  rogo, 
an  modus  ille  ,(c^  aftio  ilU  Ii  cognitione  occa  tangat 
etiam  phyfici  a^m  vohmtatis,an  non  > Si  tangit,  ergo 
iamipu cognitio  coucutret  phydccad  amorem, quod 
tamen  negat  hic  Auior;qubd  (t  non  tangit  phyficCtCrgo 
dabitur  vna  a^io  phydea  dne  vllo  termino  ab  ea  pro- 
diit. Refpondebis  fonc:Per,eam  adionem  tangi  qui- 
dem pbydee  non  amorem  ipfum , fcd  actionem  amoris. 
Sed  contra:quia  iam  co  ipfo  eoncurrec  cognitio  effiden- 
tet  ad  amorem, cum  ppr  utam  adBonem  producat  phydei 
asionem  phydeam  tpdus  amoris, quod  enim  dici  potcfl, 
eam  adionem  terminari  quidem  ad  alteram  aAionem, 
non  pcc  modum  vix,  (cd  quad  ad  tccminumdn  quo  dda- 
tur , hoc , iiiqoam  , valde  diSodter  incelligicuc,  cum 
cauia  non  nili  a£bonem  producendo  producar  etiam 
eff;dum , quia  ver6 , qui  contrarium  afiecerce  ,non  fa- 
cile ceiici  pofTct,  lccund6  dc  argumentor,  iam  eniro^ 
cauddhas  cognicionis  hic  interueniens,quxamqiic  illa 
dt , non  erit  przcise  dire  Aiua , fcd  phydea  , contra  id, 
quod  Autor  dippcnic. 

Sec'und6Jlefpondebi$,cam  a£lionem tangere  quidem 
aif^mn  amoris , non  tamen  prodticendo , fcd  dirigendo. 
Sed  contra  quia  cum  ea  adk>  non  dt  cognitio, fcd  quid,vt 
dc  dicam, monuum , non  poted  concipi , quo  pa^  illa 
diredtiuc  attingat  ipdim  amotem,  d ergd  tangit , debet 
pbyiicc  , & non  dirc^uc  i.mtum. 

Vldm^  rciicio  cam  doi^inam,nam,vtp4at/0pfyF  oden- 
dan/radem  cd  dilHailias  circa  omnes  omnin6  conditio- 
nesmux  ad  effe^m  rcquiruncur,&  tamen  non  influunt 
phylic^  in  cflc£him,vc  in  communi  fementia  odendimr 
iji  approximacione  ,qnx  m priori  nacucx  requiritur.  In 
hac  aurem  vbicationc  explicati  nullo  modo  poced,qua- 
lem  adioncm  illa  habeat  in  calefo^onem  v.g.aut  in  fri- 
idkarem  , quando  hic  & nunc  ea  calcfa^o  pendet  ab 
ac  numero  vbicationc,fcuapproximatione, deberemus 
enim  cuicuuquc  vbicacioni  dare  vim  ad  producendos 
varios  (pecie modos, circa  omnes  (pede  diueribseflfedbis, 
qui  ab  approximationc  caud*  ad  palfum  pendent, id  quod 
plane  gratis  omnino  Angeretur.  Siergoinapproxima- 
tione  polTiinius  hoc  fincnis  modis  expUeare  > poterimus 
etiam  in  cognitione. 

SVBSECTTO  n. 

7{pfirn  fenttmi», 

€7  C A ergo  o^nnione  reie£la  veniamus  ad  djfltcQlcaeem, 
.A^qux  traxit  Rcccntiores  in  vanas  rcnicmias,derami- 
tur  autem  ex  his, que  fxpe  in(imiauimus,qu6d  fdlicec 
hxc  numero  cognitio , & hic  numero  amor , qui  ab  ea 
cognitione  de  fa^c  oritm,po(lint  clTc  fimul,  quin  amor 
ab  illa  oriatur  ,d  priijs  naturi  prxcedic  aliqua  alia  co- 
gnitio, i qiiadc  ortus  ille  idem  aiTx>r,ergo  nonpoted 
caulalicas  eius  cognitionis  confidete  in  duobus  illis. 
Ante  folutionem  aperto , (quod  non  video  ab  aliis  no- 
tatum) hanc  d|flicultatehi  totam  quantam  e(Tc  commu- 
nem, vtP-uiii  Mitte  dixi , ad  alias  omnes  conditiones  te- 
nentes (c  ex  pane  cau(x  , non  tamen  vere  influentes  hi 
edci^m  vti  communis  fententia  ponit  vbicadonem 
ptarvic  requideamad  operandum.  Multi  etiam  dicunt, 
iubildentiam  ede  pexrequiAtaro , non  tamen  influere  in 
operationem  : item  dirpodtiones  in  materia  prxccdcrc 
ad  redpiendam  formam, quam  tamen  non caufant.  In 
anima  autem  rationali  id  clarifllme  in  omnium  lententia 
apparet , illius  enim  prima  produAio  pendet  adifpofi- 
riune  macerixppla  tamen  li  lolo  Deo  producitur.  In  his 
ergo  omnibus  conditionibus  (&  fl  qux  fune  alix)  habet 
totam  (iiam  vim  argumentum  contra  cognitionem  fa- 
Aum,  quxxi  enim  poted  in  quo  oondIUc  ea  depen- 


dentia a^hialis  operationis  ab  ea  eond^tk>ne  pnAvqiA 
fica,  cum  pocueme(&  m rctutn  narair^hee  combidiio 
ftupe , 8c  nxc  vbicatio,  per  quam  applicacta  fine  hic  A 
nunc  ignis  padb , quin  rdpsi  ea  cooibioAio  ona  fiicfic 
ab  ea  vbicatione , fi  (ciliceC  hxc  fuiflec  data  poflerlhs 
naturi  ad  ipGmcombudion«m,uipnodvfl(bajBvbi-  tS 
’ catio  , qox  fiultec  condicio  ad  operandum.  Idem  dici 
poced  de  fiibfiftentia , quia  podunc  dux  fimul  iuxea 
probabiliorem  fementiam  ) item  potuei^  dfatmk^  m - 
maceria  ede  fimul  difpofitioncs  duplices  ad  animam  n- 
cionalcm  , & quidem  ita  vc  Deus  prxmsl  iam  atansd 
produci  exigentibus  id  prioribus di({K>finonibui,hi- 
fundercc,pofterifis  natura,(ecundas.lam  ergo  chm  nae- 
que  fini  in  eodem  inllami,  debet  explicari,  in  qoo  con- 
fidat afhxalis  dependentia  aeaiipnis  animse 
difponnonibus  > non  verb  i fecundis  «qupdquepcol^ 
lucione  huius  difficultatis  di&tim  egO  lip 

dependentia  illa  am6ris  li  cognitione,  ^udd  eoimea^ 
pendentia  in  amote  vocetur  caulalicas,  in  aliis  veri  con- 
ditionibus, non  ,ed  per  accidens  ad  puD&om  pccfim, 
nam  tota  difficultas  defiimitur  ex  hoc,qubd  non  aS- 
gnctur, per  quid  amordcpendeat  aAu  a cognitiofie,afi^ 
nata  enim  didercmiljccirat  tota  diflicuTcas»iilaasrii 
dependentia  vocari  debet  ,&  vex6  erit  caufalkac  amo- 
ris. £x  hac  obleniaiione , qu6d  fic  e.idem  dAcnkasin 
aliis  condicionibus,  multum  lucis  odfcceturadenodaa- 
dam  difficultatem prxrcnccm,qux  eo  ipfi>  odendens 
non efletanta, quanta  ab  aliquibus  teputatur. 

Argumento  ergo  fi^M  pofito  Refpondco)  Cm 
odenfum  i me  fic, cognitionem  non  effe.cau(am,(^ ap- 
plicationem caufx  , non  ede  necefTum  ^vt  eacati£Um 
mutetur  mutatU  cognkione  , adio  enhn  non  i«Rdoe^ 
fcntialiterab  hac  numero  conditione,  (ed  fidam  ab  hac 
numero  caufa , ynde  fit , vt  eadem  numero  caUftdm 
ede  polTu , fiiic  ignis  applicetuc  flupx  per  hanc  Draneco 
vbicationem  , Uue  pet  illam , non  tamen  eft  eadem 
numero  calefafbo,  fi  ignis  produceris  mutetur.  - ^ 

Replicabis  : Illa  calefacio  pe^^c  de^fa^  ab  hac 
numero  vbicationc , vel  ergo  pendet  per  aUqitid  fibi 
fiipcraddicum,  ve)  pet  fuam  effentiam : fi  pcrroamcT- 
femi-^un  , ergo  mutari  etiam  h3c  numero  yblcariene 
mutabitur  auio  , quod  negatum  ed  j fi  verh  pendet  per 
aliqnid  fuperaddirum , ergo  dabitur  adtio  aAiwis,  qood  ^ 
cd  abfiirdum.  ReTpondeo , a&ionem  pendere  ab  ea  nn-  ' 
mero  vbicatione  nilulaliud  ede,  quim  exif^ete  ipfion 
aflionem  ,iiem  calem  vbicationem , Sc  caccotaRi|U|l- 
rcrius  vbicationis  prius  natura  datx  , Us  enim  i^w> 
pofitis  intelligicuc  ea  dependentia , vnde  fic  ,yt  abla- 
ta ca  vbicatione  , & dari  altera  ilUos.loco  i«Ai,fic 
dependentia  a£Uonis  ab  hac  vbicatione,  «b  illa 
diuerfa. 

Nondum  tamen  acquiefees.  Inde  enim  infector jkere 
eodem  modo  dircurrere  de  dependentia  a&ionliicauia 
fcilicct  eandem  numero  enneatem  adknts  manere  pc^- 
fe  mutata  causi i nam  dici  poted,  dependentiam  adio- 
nis  a caufa  confidere  m ipfa  emitacea£tionis,in  eliden- 
tia item  huius  caufx,  & in  casentia  alcttius  caufx,  neque 
necedarium  elfe  ei  emirati  adlonis  edentia  lcin»&  aor- 
qu.ntHntrinfccam  dependentiam  ab  hac  numero  cau& 
Cfibuerciimd  neque  cogemur  ponere  adionem  mediaiD 
inter  caufam  6c  ededum.  Rerpondeo,Negandoebnfi-  ye 
qiienriam  primammam,cum  conditio  noninftsat  in  ede* 
cbmaieq;  in  adionem,  non  poted  adio  per  (eipfkn^S 
per  aliud  didindu  oriri  ab  eaconditionc,fmTbicatioae, 
fcd  fiiinmtim  poted  dependere  modo  ex^tcato,  at  chpl 
adio  oriatur  i caufa  , necedum  cd , vc  id  habeat  vel 
pet  fc  ipGun , vel  per  quid  fiipcraddicum  , pcc  fiipcra^» 
dirum  aurem  non  poted , quia  illud  deberet  etiam  ori-' 
ri  ^ caufa , 6c  confequemer  illud  proprie  edet  adiov 
non  autem  hxc,  quam  adionem  vocas  ,&  hoc  modo 
daretur  procelliis  in  infinitum, ergo  debet  id  habere  per 
fcmetiplam , ergo  edemialiter  pecfc  oritur  abhacii^* 
mero  caufa.  v» 

Declaro  id  ampliUs  ex  diuerfo  modo,  quo  adio  refp^ 
cit  caufam,  a qua  oritur,  ab  eo, quo  ccfpicic  condmonem. 
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. nam  cauGm  iclpidt  immediate  vi  id , i quo  ipfa  ema- 
nat rt  tia  ad  terminum  ; ac  conditionen»  non  rcfpidt 
immediate , Icd  quatenus  caufa  ci  asioni  non  poteft  da- 
re eire,nifipriilisipfa  cauCt  lubrat  omnes  conditiones 
ncceflarias  ad  operandum  , vnde  fit,  vt  fiait  eadem  nu- 
mero cauia  manet , etiamfi  fit  hxc , aut  illa  applicatio, 
dummodo  fit  aliqua  tlifiicicns,  ita  etiam  eadem  numero 
imneac  a^ior.is  entitas , fiue  fit  hxc  vbicacio , fiuc  illa, 
iiud  h*d  cognitio  ,fiuc  iila.  I>cpci>dentia  emo  illa  i 
conditione , qiua  magis  fc  tcncc  cx  pane  caufic , & cft 
quodammodo  antecedens  ipfam  adionem,  debet  folum 
in  eo dcci irari  , quod  natura  caufar  fit  talis, vt  non 
queat  prodire  in  adionem,  nifi  dari  hac.vcl  illa  appro- 
xirauione,  que  dependentia  ciim  fit  difiundiua,  fiet 
ab&luta,  Sc determinata  rerpedu  huius  numero  vbica- 
tioms  , Teu  approxiinationis  prxeise  per  hoc  , quud 
nori detur  alia  apptoxiraatio  nifi  ha;c,cocnira  iplb  di- 
citur detcrmiiutc  pendere  ab  hac  > quia  repugnat  etiam 
diuimtus,illa  duo  elle  ,&  non  eo  iplb  inielngi  depen- 
deotiatn  ab  hac  numero  conditione*, ergo  pro  ea  depen- 
dentia non  til  Dccclfum  aliquid  alind  addere  ,dati  au- 
tem ea  dependentia  incaiila,coiplb  per  denominatio- 
nem extrinfccira  datur  eadem  dependentia  in  adionc. 
At  hzc  adio  non  poicft  per  denominationem  cxtrinlc- 
cam  oriri  ab  hac  caufa, qifia  immediate  ab  ea  proce- 
dit , cum  enim  ( vt  fuo  loco  dixi ) datis  ceteris  omni- 
bus extrinfccispolTit  adn  hic  clfcdus  non  otiti  ab  hac 
caula  , necufum  cfi,  vt  adio,  qui  cft  determinatiua  cau- 
Ce  ad  etfcdJin  , vtrumque  per  fc  clTcnrialitcr  rcfpiciac. 

Secunda  vero  confequentia /tf/ri  pofita  difficilior  cft, 
videtur  enim  plane  negari  polle  omnis  adio  difiinda,fi- 
cut  enim  adio,  lic«  in diiTcrcns  fit,  vt  pendeat  ab  hac,aiit 
illa  cunduione,njhilominus  fine  vlla  enticate  media  pen- 
det  defado  determinate  ab  hac  ;ita  idem  de  effedu  iplb 
fineadioue  incennedia  dici  poteft , vri  enim  dixi,  a con- 
ditione, v.g.  ab  hac  cognitione  pendere  adionem  per 
hoc,  quod  ea  cognitio  fit  in  meo  imciledu,  fc  nulla  alia 
fit  in  rerum  naiora  , ita  dicet  quis  ,'  quemlibet  erfedum 
pendere  abhaccaufipcrhoc,qubddrcdusexifiat  , 8c 
caula  hic,  nuliique  aiia  in  rerum  natura;  quia  his  datis 
repugnat  ededum  hunc  iVm  prodire  ab  hac  caula, 
etiamfi  omnis  difiinda  adio  auferatur. 

Secundo  videtur  in  ea  dodrina  falfum  aliquod  in- 
cludi , vt  enim  hic  amor  procedat  ab  hac  numero  cog- 
nitione, non  cft  necelfum  ,dari  carenriam  alterius  cog- 
nitionis , nam  fi  dui  fimilcs  dc  eodem  obicdo  ponan- 
tur fimui  naturi , eo  iplb  amor  ab  vtroque  procedet 
tam  i prima , quam  a fecunda,  fc  tamen  prima  tunc 
non  dicit  carenriam  Icamdx,  neque  e contrario  fecunda 
dicit  carenciam  primi,  ergo  vt  procedar  ab  vnapion  cft 
neccifLitu,  ilUm  cxificrc  Ibiam.  Rcfpondcbis,  in  illu  ca- 
fu  a neutra  procedere  adiqiutc,fcd  inadiqiute,idcbquc 
nccelTiim  non  e(Ic,vt  vna  neget  alteram,  (cd  fufficcre,  fi 
diii  illi,  qui  fune  totalis  caula,  dicant  cacentiam  alius 
tertii  cognifionis,k  qua  hic  fc  nunc  non  procedit  amor; 
nam  T«  ctfentut  «/;rr(Mi,quod  fuprk  pofitum  fuerat, 
debet  intclligi  ftmperde  carentia  alterius  conditionis, 
qox  non  influat  dc  fado.  Veriim  hic  Ibhuio  facile 
impugnatur  : quia  etiam  ea  cognitio  , qui  non  infiuir, 
^teft  fimui  exiftere , ergo  non  eft  ncccllaria  carentia 
alterius  etiam  non  influentis.  Conlcqucntia^eft  bonat 
Antecedens  probo  manifefte  : nam  in  eodem  inflanti 
reali,  quoego  vi  cognitionis  vel  infoli  per  fc  , vel  fi- 
dei amo  Deum , potefl  poflerius  natura  infundi  vifio 
beata  , vel  cognitio  alta  de  Deo  ftifficiens  ad  illum 
Mndem  amorem.  Ecce  ! in  eo  cafii  iam  datur  altera 
cognitio  , fc  tamen  ab  ea  non  procedit  amor , fed  a pri- 
ma. Oporter  ergo  explicare , quid  tunc  fit  ea  aflualis 
dependentia  a prinu  cognitione  , fc  non  ^ fecunda, 
quod  enim  dixi  fupra  , confiflere  in  eo , qubd  exti- 
terit  illa  cognitio  in  priori  tnatuci , hoc  »inquam , cfl 
valde  difficile , quia  videtur  inexplicabile  , quid  fu- 
pra  exiflentiam  rcalcm , fcu  durationem  realcm  in  toto 
eo  inflanti  addat  ea  denominatio  exiflendi  pro  priori 
natu». 

RadtrU,  <U  ArrUid, 
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Hanc  difitcultatcm , dum  tomum  illum  fecundum 
edidi , non  videram  ab  vllo  cx  propofito  difaillam  , iam 
tamen  frequentet  ttacbtur.  Forte  putaret  aliquis  abun- 
de ei  fatisheri , fi  cum  P.  Hurtado  dicatur  hic  numcio 
amor  ptnJcrc  ab  hac  numero  cognitione,  ita  vt  ;ion  po- 
tuerit ab  alia  oriri , tunc  enim  clare  conflaret, depen- 
tlciitiam  amoris  ab  hac  numero  cognitione  efle  iplam- 
met  entitatem  amoris , qui  cx  fua  tlTcniia  detenninata 
eflaJh.iiic  cognitionem, ficut nos  di«:imus  deadions 
ccfpeiflu  caufx. 

Hic  tamen  folutio  in  ptimis  continet  dofkrinsm  f.il- 
(am,qiram  fuse  ideci  in  tiifpuiaiieniliw  de 
etiam  obfcruavi,c  flo  argumentum  Hurtadi  piobaret,s'a- 
riata  in  Ipccic  cognitione  (quia  quali  diucifa  bonitas 
proponitur  tunc  in  obic^lo}  debere  variari  amorem,  vc 
tamen  variati  fblo  numero  cognitione  varietur  amor 
numero,  miUum  omnino  ciTc  hindamentum,  nifi  re- 
curratur forte  ad  argumentum,  quod  iam  difeutimus,  de 
quoHurtadus  in  ea  fua  (nitentia  non  egit.  Quidquid 
verb  de  hoc  fir. 

Sccundb  rciicitur  Iblntioex  hac  ipfiiis  doiflrina  dc- 
fitmpta,quia  faltcin  in  vhicatione,  fc  aliis aAiunibus 
externis  habet  locum  meum  argumentum,  nam  calefa- 
cio pendet  iuxta  communem  fcnteiuiam  ab  appro- 
ximaiionc,  fcu  vbicatione , motus  item  exterior  a vo- 
luntate im(>eranic  , Hurradus  aacem  non  dixit  , nort 
polle  hanc  numero  flamm.in»  concipi  a flupa,  nififuil^ 
fet  h.Tc numero vbicatio,  cum  certum  videatur, hanc 
numeio  vel  aliam  extitillc , plane  fc  habere  per  acci- 
dens ad  hunc  numeio  clFeiflvim.  iJcm  longe  clarius 
oflcndicur  in  (ccundb  exemplo  li  me  polito , quis  enim 
'dicet  hunc  motum  corporis,  ambulationem,  feriptio- 
nem  videlicet  , futuram  diflin^am  numero,  fi  ego 
ob  diftinfttim  finem  eam  appctiuilVcm  ,aut  per  diftin- 
4lum  adluin  amoris  id  voluilfem.  Sane  dicere , omnes 
res  elle  eircniialitcr  hoc  mo<lo  connexas,  abfurdifilmuns 
cfl.  In  his  amem  locum  habet  mea  difficultas, quid 
fciiicci  fit  illud  , quo  dependet  a^u  hic  ambulatio  ab 
hac  numero voiitione,fc  noiiabalia.  Si  vero  magis  ad 
vltimam  explicationem  accedens  dicas, in  c.i  depen- 
dentia includi  volitionein  ipfam  Dei  dc  danda  priils 
natura  ea  cognitione  : comia  obiici  poterit : Nam  iti 
primis  rogo,  quod  fit  obicfllimeuis  volicionis  diuini, 
qui  dicit  : , vt  prtut  natura  txijiat  ta  cfgnitit} 

Si  enim  aliquid  ab  iplb  Deo  diftindVum  aflignaucris, 
iam  in  illo  confiflct  ea  dependentia,  volitio  vcvb  diiri- 
na  fe  habebit  purevt  caula  extrinfcca  rflicieiis,  non 
autem  vt  pars  cuis  depcndenrix  .rcdibitqiic  totapr.i- 
ccdciis  difficultas , quid  fcilkct  fit  tc  aEln  dependert 
ah  lue  ne.  Si  vero  non  a(rign.ns  obictflum  diftin- 

«flum  illt  voluntati,  illa  erit  plan^  inexplicabilis,  fc  prx- 
tcrca  poterunt  ,qui  negant  modos, etiam  omnia  falua- 
rc  per  diucrfas  voUtiones  Dei  , nihil  ponendo  diftiii- 
fbim exparte  creaturi  ,quoJ  fit  obicikum  illarum  vo- 
iitionum.  Scamdo  princip.t!iier  relideris , quia  de- 
pendentia amoris  a cognitione  Independensert  i voli- 
tionc  diuina.cxfc  enim  amor clfcntiaUter dependet  k 
cognitione , ergo  ea  dependentia  diflinAum  q^efl^ 
Dei  volicionc. 

SVBSECTIO  III.  j 
riime  fatisft  diffitultaii. 

PRo  fidutione  aduerto  primi  totam  difficultatem 
rcda£Iam  elle  ad  cxplicatidiim  , per  quid  cognitio 
v.  g.  fit  prior  naturi , qiiani  amor  ; idem  cfl  de  aliis 
conditionibus,auc  caulis  formalibus,  qui  cx  fc  fime 
indifferentes » Vt  faltem  diuiiiitus  efle  poflint  |Jriorcs, 
vel  pofteriores  naturi  , vt  in  exemplis  fiipra  pofi- 
tis  conflat.  Dixi  , ad  hoc  Mam  dijfetdutem  reda- 
llam  , n.ani  fi  femcl  ponamus,  cognitionem  elle  prio- 
rem natura , fc  amorem  exiftete  ,1am  eo  ipfo  amor  de- 
pendet ab  ea  cognitione  , fi  veri  cognitio  fit  pollc- 
tioc  naturi , iam  eo  iplb  rion  pendebit  amor  ab  illa 
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rriiiKcamtfn  , quam  hanc  (Jijomarern  explicem.  Ad 
eam  i^ndom  confcquencjam  > qus  nos  tam  procul 
craxit  , (ciliccc  , dari  occafionem  rcUcietidi  omnem 
axonem  di(lm£lam  , Refpondco,  eam  negando  :ad 
probantfnem  dico  • vt  inrcDigamus , ignem  B.  pro- 
dire ab  ^ne  A , non  fufficcre  exiftentiam  vttiuique, 
Sc  carentiam  alterius , nam  hsc  omnia  poliunt  elle* 
8c  tamen  non  prodire  ignis  B ab  igne  A > fed  a (blo 
Deo : Sc  vei'6  e contrario  poteft  contingere , vt  ignis 
A procedat  ab  igne  B , ergo  per  aliquid  faperaddi- 
ttim  debet  compleri  hoc  , quod  ell  a^  prodire  A ^ 
0 , Si.  non  c conirarib  B ab  A , At  in  noftro  cafu  tt- 
pignat  eirc  folam  hanc  numero  cognitionem  Petri 
in  rac , A:  amorem  eiurdem  Petri  nifi  ille  amor  aAu 
. pendeat  ab  ca  cognitione , ergo  ea  depeodemia  non 
cftqiiid  fuperadditum  vtrivlque  exiftentix,  & caten- 
97  tfx  alterius  cognitionis.  Dimculias  ergo  tota  cft  in 
primo  pun^o  «quando  non  datur  carentia  alterius co> 
gnitionis , ea  tamen  cognitio cApollcnor  naturi, per 
quid  fcil.tunc  pendeat  amor  ab  vna  potias quim  ab  al- 
tera , fcu  ( vt pa$ili  Mute  dixi ) quid  iit  prioritas,  & po- 
(lenorii.r$  carum  corakionum  hic  Sc  nunc  ratione 
eoius  vna  dicarur  innuere,  alixvei6non.  Adhuc  non 
acquieices  : Nam  poteft  diuinitus  heri , vt  hic  amor 
cxillat,6c  fola  hrc  cognitio, & tamen qu6d  non  pro- 
cedat amor  ab  illa  , fi  fcilicct  iuxea  fentemiain  OvieJi, 
& aliorqm  inhmdatur  diuinitus  amor  independenter 
omnino  ^ cognitione , id  quod  heri  poteft  diuinitus 
luzia  cos  Antores  ita  vc  fimul  in  eodem  inftanti  prx- 
uisi  iam  amoris  exiftentii  infundat  Deus  eam  cogni- 
tionem , qux  timcqma  tarde  venit,  non  inBuetdi-. 
refUue.  Minus  ergo  bene  dixi,  (olis  his  duabus  poft- 
t>-i,dari  eo  ipfo  caufalitatem  cognitionis  in  amorem, 
ad  hoc  enim  , vt  ea  duoconftituant  fbmuliter  caufa- 
licarem , ncceiruin  eft  , vt  ncc  diainicus  quidem  ca  duo 
polTcnt  exiftece  , nift  (Ic  caufalitas. 

Rerpondco,mccaufalitat  rm  dirc^lc  in  eoconftiniillc, 
quod  ca  cognitio  ftt  ptius  n-ttura  ad  amorem,  In  ca/u 
autem  replic.T  datur  pofterins  ,non  pridis  natura.  Dixi 
autem  penlo  fMperiut , (i  ftt  Tola  ca  cognitio  , eo  ipfo  ab 
tlh  cum  amorem  fore  dependentem  , quia  loculus  Gim 
in  cafu  naturali  «quando  amor  przuia  cognitione  pro- 
ducitur , eo  enim  cafu  (i  vna  caiiniin  ftt  cugnitio , repu- 
gnat,eam  non  cite  priorem  natura,  & denique  non, 
induere  in  vulitionem.  Torum  ergoad  prioritatem  na- 
turo; rcdiK'icur.  Vndeobiedio  nihil  probat , quia  eam 
prioritatem  dcftruit. 

Aduertoprim^  eam  difticultatem  de  prioritate  na- 
turo; communem  etiam  clle  multis  aliis  materiis  in- 
dcpcndcntcr  a pun^o  prxfenii  , de  a^hiali  depen- 
dentia huius  agonis  ab  hac  numero  cognitione, 
aut  conditione, vnde  ab  omnibus  foluenda  eft.  Por- 
r6  cam  cite  communem , inde  patet,  quia  cenum  eft 
apud  Omnes, pofTc  eandem  nutnero  gratiam, eundem 
habitum  dari  priiis  , aut  pofterius  naturi,  quim  (ic 
aliqua  operatio  bona , vnJe  poteft  cam  operatio- 
nem i^ddere  condignam  augmento  gratis  : vc  in 
eo , qui  per  attritionem  in  lacramento  recipit  gra- 
tiam , ea  gratia  eft  poftcrioc  naturi  ipsi  aitriciune, 
nec  cam  reddit  condignam  prxmio  rupcmaturali 
quod  C iam  iiiftus  ( vc  potuit  fieri  ) caivdcm  attri- 
tionem habuilfec , ea  fiulTcc  pofterior  natura  quam 
gratia  ; Qtiid  ergo  eft , quo  conftituirut  ea  priori- 
tas  ? Idem  eft  in  vniooc  hypoftaiica  , illam  enim  de 
fa<fto  dicunt  omnes  datam  prius  narura  Chrifto,quam 
gratiam  habitualem , & quam  omne  Chrifti  meritum, 

. quxc.amen  gratis  Sc  meritum,  fi  Deus  voluilTct , po- 
tuere, efic  ppora  naturi  vnione,  ibi  autem  eft  tota 
dUficuliasprzfcns,  quidicilicet  Deus  habeat  proob- 
ierto  , dum  vult  , vnionem  ciTc  priorem  naturi, 
quim  gratiam,  quodque  non  voluiftcc,  fi  i contra- 
rio decrcuiiTct  cam  ofte  pofteriorem  gratia ; cum  ta- 
men plwficacntitas  vcriulquc  plane  fic  eadem  in  vtro- 
que  caw:£ft  ergo  qusftio  communis  omni  alij  nu- 
teris. 


Conui£H  videntur  hoc  argviment#  quidam  Recentto*  9j 
res,contra  ejuos  fufiiiis  egi  temo  prime  Therlept^  , dum 

dc  ordine  volitiono>T\diuinarum  tra^ui,  qui  opin^ 

tut , Deum  non  polTc  velle  dare  pdils  naiori , nifi  id, 
quod  cx  fc  fuerit  prius  naturi , nec  velle  daie  pofteiijs, 
nifiqu6d  ex  fe  naturi  eft  pofterius, qui dbifcrinipofi- 
ti  videtur  cel&te  rota  difficultas.  Suftinendi  tatnen 
hi  non  funt  ,tum,quiade  fa^  contrarium  conon^, 
vt  in  gr.atia  refpef^  noftronim  open^m 
finuaui ; tura  qiu.a  iidem  Autores , quando  non  traftanc 
ex  propofito  hos  ordines , admittunt  in  humanitxce 
Chrifti, qnodp4»/i««/e dicebam, pocuifle  proDd  vo- 
luntate vnionem  cflTc  vel  priorem , ve!  pofteriorenx  na- 
turi gntii , imh  facencur  «Chriftum  in  eodem  inftanti 
porufiTe  faltcra  de  congruo  mereri  vnionem  ipfam , quo 
cafu  vnIo,qux  iam  eft  prior  naturi,  quim  opera  eo 
inftanti  fafta,  edet  tunc  pofterior, ergo  debent  con- 
cedi aiiqux  res  indifferentes  cx  (e , vt  fint  aut  priotes, 
aut  poftciioies  naturi  rcfpeAu  alterius  , in  illis  amem 
locum  habet  tota  difficultas. 

Refpondco  ergo  ,earo  prioritatem  confiftere  in  exi- 
ftemia  talis  rd  independenter  ab  altera,  qo*  dicitur  po- 
fterior, ea  autem  independentia  hicAc  minc  ptonenic 
ex  voluntate  Dei  de  danda  ca  re  v.g.cognidone , «me- 
qnam  viderit  a£h>m  amoris.  Idem  eft  de  gratis  reipedu 
boni  operis,  dc  vnione  hypoftatica  rcfpe^  gnaris*,  8(c. 
vnde  b contrario  pufteiioritas  cofiftcc  in  voiuntace  non 
producendi  enm,vd  vnionem,  vel  cognitionem,  vcl 
ratiam, nifi prsuifo iam exifteme  a£hi  voluntads, & 
ono  opero.  Hxc  do£bina  te  ipia  communis  eft  apud 
Omnes,  Ac  cx  fefatis  clara  ,(blumquc  leftat  refpoodcrv 
duobus  argumencis/if^rs  iufinuatis. 

Primum  crardecbicflo  eius  voluntatis.  Secundum 
ver6  dc  dependentia  aquali» Inrum  rerum  inta  (e  qa« 
eis  diitrinfccA  elfc  debet  Sc  indc|>endens  I volirime 
Dei.  Ab  hoc  fecundo, VI  faciliore*, incipiendo.  Dico^- 
pendentiam  amoris  Petri  v.g.ab  aliqua  cognitione  Petri, 
huc  hac  fiue illa,clfe  efit ntialem  ipU  amori,  Sc  indepen- 
denCer  a volitione  Dei,  it  eoi|>lo,qu6d  determinari 
non  petat  hanc  numero  cognitionem , poteft  Deui  effi- 
cere , vt  hxc  numero  cogmtio  non  fit  in.teraro  natura, 
nifi  pofterius,  quam  ille  amor,  ponendo  tunc  priusiu- 
tura  ali.im  cognitionem , qui  dirigaturvolootas  ad  eum 
.amorem,  fijut  dc|>endentia  in  meoirinere  Viennam 
( pono  roe  peditem  irc  non  pofte : ) ab  aliquo  equo  , eft 
independens  I mea  voluntate  ,qu6d  taiten  hic  Sc  nunc 
in  hoc  potius, quim  in  illo  equo  pergam,!  mea  proue- 
iiit  voluntate^  fimilicet  vt  ambulem, indigeo vi(a,  fi 
enim  non  videam  viam , xgri  me  monebo  . at  quod  de 
fi^o  fit  hzc  oiuuero  vifio , qua  dirigor,  vel  alta  diftin- 
dhi,  omnino  pendet  a (blo  Deo  ,in  quo  pun£bo  nullam 
plane  difficultatem  video. 

Ergo  ad  primum,  quod  difficilius  cft,Rerpondeo,vo1i- 
tiones  illas  duas  in  hoc  differte, qudd  prima  vult  dare  co- 
gnitionem v.g.  ance  pramifionem  amoris  exiftentis,alce- 
ra  (blilm  vult  dare  poft  praniifionem  amoris , hinc  fit  vc 
obieAhim  pofterioris  volitionis  fit  datio  cognitionis  de- 
pendencec  i przuifione  Dei  dc  exiftentia  amoris ; eft  er- 
go  ea  vtduntas  quodammodo  reflexa  fupra  aAus  Dei, 
quia  dicit : Nole  dmt  cogmitienetn  nifipremderim  eme^ 
rm  i hoc  eft : NeU  tUre  nifi  ptr  velitienem , dirige^ 

tnrpreuifiene  at  prima  dicit : N*le  tUre pofi prs- 

uifientm , id  eft.  Not$  ei  tUndnm  cepnitienem  drrrrari- 
neri  premfiont  tmoris ; feu  potius  : NeU  dmrt  «mertm 
Mrttt  prdMifm  cej^mtienm , ac  fi  ego  dicerem : ^(eU  me 
menert,  nifi  <jHevfjne  viieem  Pdnlem  mosm^vel  dice- 
rem 6 contrario  : Nelo  meneri , emeatum  Pdtilm  fe  i»*> 
HCdt.  In  quibus  voluntatibus  clarum  eft  obie^hnnmera- 
pcvolirio  motus  dependens  a pr«uifione,vcI  voliriotn- 
depcndens;qux  dux  volitiones  forte fum  diuerfie  intrin- 
(bce  , Sc  in  fe,  vcl  (altem  ratione  prxuifionis,  quam  fiip- 
ponunt  hic  Sc  nunc  ex  libeta  determinatione  ipfiu» 
agentis  liberi , quod  ficuc  poteft  habete , aut  non  habe- 
re fimplicitereas  volitiones , poteft  etiam  multb  melius 
pro  fiio  libitu  1«  dctciiuioara  ad  non  habendam  vnaoi 
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nUi  pnruiro  hoc  obicdlo>auc  illo : vc!  potcft  <liccre: 
VfItiMjtm  iMtkeriMtt  ultm pr*nifi»ntmt(\03X  omnes  fe- 
concedant » Deum  polle  pro  Ubicu  > vel  piius  eligere 
elficacitcrhominemad  glori.im^  pofterius  naturi  velle 
illi  dare  media»  vel  e contrario  prius  natura  velle  dare 
rocdia»&  poderi^s  incendere  efficaciter  gluiiain,vcramqi 
enim  volunutem  pofijbilem  elle » admusi  feienui  me- 
dii , fiise  odendo  tgtm  1 . MJp.  tU  prdtUfivtdih/M. 

'f  «1  PofTet  tamen  forte  ex  Hac  ipfa  dodrina  ftcobiici  con- 

tra prxdidai  quia  ea  diaci  litas  voUtionum»  qubd  fcilicet 
prius  naturi  fic  eledio  aj  gloriam » vel  c coiurado  po- 
Aerior»  non  pendet  a voliiioncvlla  reflexa'»  quaDcus 
dicat : f'«/«  ixjuUdre  frdmjidntm ; aut : exptGdrti 

Veromque  enim  fieri  polle  dicede  & immediate  dixi 
eo  loco  citaro  primi  comi»  nam  podquaio  Deusprz- 
, uidic  pet  feientiam  mediam » fucaram  fub  hoc » aut  illo 
auxilio  operationem  bonam  » potuit  nullo  adu  alio 
prxmilTb  dicece  : yeh  d^art  glmUm  mtritd  : potuit 
irem  h contrario  dicere  : Folt  ddre  meritd  » & 

•fa/a  dUre  gltrum.  lam  ergo  declarari  debet , qux  fic 
ea  priorius  aduum  diuinorum » fcu  quid  addat  fiipra 
cxiltcnriam  vcriulque , nam  ( vt  dixi  f*pc  s ) iidem  om- 
nin6  fime  in  feilii  adus»fiue  ille  fit  prior  »fiuc  hic  ^ 
contrario. 

Relpondeotineocafu  illam  intentionem  efficacem 
glorixjfi  femel  exilbt»  ncceffarib  e(Tc  priorem  natura»  & 
non  polle  enepoderiorem  , vnde  non  cfl  necefTum  qux- 
rere  ibi  aliquid  difUndum»in  quo  confifbit  ca  priomas. 
Ratio  i priori  defiunicuc  tx  didU  a Nobis  ea  materii  dc 
przdedinationc»  dum  dc  elcdlonc  efficaci  egimus,  nam 
^ illa  efiicax  incentio  licC-t  neceffaria  non  fit » idcoque  ( vt 
ikidfm  diximus  ^ libertati  non  obiit,  elTemiahccr  ta- 
men ed  intentio»  & ellcntulitcc  cogit  Deum»  vt  velit  da- 
re media  ,quz  przuidic  efficacia» ac  eiufinodi  voUcio 
non  poced  habere  locum, fl.iam  media  fupponamui  vo- 
lita ,&  produda  , ergo  ca  volitio  habet  natura  fui  vt 
fit  anceccden$»ficuc  omnis  adus  imperans  alium  coipfb 
naturi  fui  illum  antecedit»  tllo  ncceflarius ad  ilium 
tionfic.  Non  ergo  affignancur  vili  adus,  qui  cum  nec 
phyfice , ncc  numero  differant  ^ fine  tamen  indiffe- 
rentes, vt  przccdanc  , aut  fubfeqnancur  naturi  fe  in- 
uicem.  Debet  ergo  dari  aliqua  differentia , quz  fit  il- 
lis intrinfeca  » rarione  cuius  ea  prioritas , aut  ^oAerio- 
(itas  defumactir  , vc  eam  Nos  ftiprit  defomplimus  cx 
co  » qaod  volitio  reflexi  dicab  : /Vs  Ware  *nti  ^ aut : 
Ftlt  <ure  ^ vel  certi , licit  vna  ex  illis  voUtioni- 
bus nihil  dicat  reflexe, debet  elfe  alia»quz  cx  natura 
fiu  habeat  prioricatem » aut  e contrario  pofleriorica- 
tem,vc  fic  ea  denominatio  habeat  fundamentum  aliquod 
determinatum » ficur  «Itbi  dixi » quando  «oniunguntur 
adus  imperans »&  imperatus,  fic  hicpoflcrior  naturi» 
non  quia  cx  fua  eflciicia  fic  dctcnniiutus , vt  fic  cxcr- 
ciriuro  fecundum  voluntatis  in  hoc  inAami » potuit 
enim  elTe  pnmum,  fcd  quia  imperans  adus,  quando  exi- 
flic,  necc(nui6  cfi  prior  »quim  imperatus,  ideo  non 
polfimeambo  exiflere,mu  ille  fit  primus,  & hk  fr- 
cundostpec  pofitionem  enim  illius  hic  redditur  fecundus. 
Quz  domina  valde  neceffaria  cft  ,vt  conicquencet  dif- 
currimus  ad  fundamentum  efficax  , quo  difllndio- 
nemmodontm  probamus » Sc  defiunitut  cx  feparabili- 
cate  denominationis  i re  ipsi  , nam  vix  vllum  video, 
qui  explicet  , in  quo  fonnaliid  hzc  prioritas  cunfi- 
iuc,vcl  quid  addat  fupea vtruraque  adum  ; quod  fi 
non  explicetur , iam  haberet  locum  contra  argumen- 
tum, quo  pro  modis  vrivnur : (olicer.  Hoc» quod  cA, 
hunc  adum  elle  priorem  tucuriaUcro»eA  aliquid  ve- 
nmt»  Sc  reaic»&  reparabile  ah  vcfoque  furoptOfCrgocA 
aliquid  diAindum.vel  certe  fi  diAindum  no  fic»cigo  ne- 
que ob  fimile  argumetum  erit  necefluai  di  ffinguete  vbi- 
cailonem»  durationem,  &c.  Et  fane  quddammodo  in 
adibus  illis  difficilius  explicatur  ,quod  fit  fundamen- 
tum proximum  eius  prioricaris,fi  ibU  entitas  eorum 
aduum  «onfideremr,  quim  in  durarione  » aut  vbica- 
rione » iii  quibus  faltem  funi  termini  aliqui  diAanriz» 
gy^i/yaneitatis , &c-  pet  quos  primi  i£lus  argumenti 
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infringuntur,  in  przfentiverb  nulli  fimr , nec  enim  ad 
libertatem  ipiam  voluntatis  recurri  potcA,  nam  hzc  fi 
confideretur  in  adu  fecundo  uihAeA  aliud  »qu^m  ipfie 
illz  voliciones  ,quas  iam  fupponimus  cfTe  incLAerences 
ad  vtramque  denominarioDem  , fi  verb  dc  iibenatein 
adu  prkno  loquamur»  nil  etiam  dkimus,  potcA  enim  to- 
ta ca  Ubertas  elTc  cum  hac  ,vel  illa  priotiute ; 6c  cert^ 
illa , nifi  in  adu  fecundo  aliquid  producat  > non  potcA 
explicari » quare  conAituat  nunc  magis  hanc  denomina- 
cionem,  quua  illfin  i oporret  ergo  aliquid  ponete,  quod 
encncialiter  , Sc  determinate  eam  prioritacem  » aut 
poAerioritatcm  conAituat  » vc  ^ Nobis  cA  didutn. 

Iam  hinc  Refpondeo  ad  Rcplicam  ex  ntimer»  1 1.  15. 

qubd  fcilicet  pet  diucribs  adus  Dei  pofTct  fine  modis 
diAindis  explicari  duraiio,  vbicario»&:c.  ficut  expli- 
cata eA  prioritas  i facili,  inquam,  Refpondeo»  negando 
fcquelam>q'iia  ih  pczlmri  iam  pofuUitus  diucrfiiaccm 
ex  parce  obiedi » ratione  cuius  explicuimus  adus  illos 
diuerfbs  Dei } at  circa vbicationem , ducationem  >adio- 
nem  , & vnionem  rcpugtuc  omnino  explicare , quid  fic 
illud»  quod  Deus  vult,  dum  me  hic  potius,  quiim  in  alio 
loco  conAiiuic»m  hoc  potius»  quam  in  illo  tcmpore»&c. 
vt  fufius  agentes  de  vbi  & durarione  oAendimus  raani- 
fcAc.  Specialiter  autem  vbicationem  non  polfe  ede 
adum  Dei  probaui , co  qubd  vbicacio  percipitur  vifu,  vc 
fuo  loco  deduxi, adus  vct6  diucrfi  Dei  non  pcrcipiunnic 
vlio  noArofcnfu.  Qme  cationon  habet  locum  in  prio- 
ritatibus  naturz  , quia  hz  nullo  noAro  fenfu  pcrci- 

ftiuntur  » ideb  poifunc  facilius  explicari  pet  adus  diuer- 
bs  Del » TC  inadzquat^  eam  prioritacem  conAituenteSi 
Sed  dc  hfs  iam  facis  occafione  dependemiz  amoris  ab 
hac  numero  cognitione , Au  occafione  caufalitatis»pcr 
quam  in  adu  fecundo  finis  intcrucnienre  cognitione  fui 
mouct  ad  amorem  fui  ad  mediorum  pro  ipfo  necclla- 
riorum  cxtccnam  exeeutionem. 

Obiici  tamen  adhuc  cum  Lynceo  potcfbQoa  fi  vo- 
luncas  Dei  ponatur  per  modum  caufaliuris  cognitio- 
nis in  amorem»  videmur  tribuere  cognitioni  procaufali- 
tate  aliquid  diuinum  »quod  cA  abfuedum : Refpondeo» 
cam  voliiioncm  non  effc  caufalicatem  cognitionis,  quafi 
per.illam  cognitio  influat » iim  enim  diximus»  cognitio- 
nem non  ptt^uccie  amorcm,fed  adillum  illuminare.Vo- 
litio  ergo  diuJna  habet  A potius  in  adu  primo*»  quate- 
nus per  eam  hzc  numero  cognitio  cxiAit  prius  natura, 
quimamoc  , ac  proinde  illuminat  adamorem»eo  enim 
ipfo  denominatur  amor  ille  caufalitas  huius  cognitio- 
nis» An  dicitur  dependere  ab  hic  cognitione.  Q^d  au- 
tem aliqua  cogniuo»vblcatio,aucquxlibetalia  res»quz 
poterit  cx  A natuciliter  prxceJcre  opeiationem»ac  pro-  , 
mde  habere  A per  modum  conditionis  hic&  nunc  iU'^ 
fluentis  in  eam  operationem,  detur  tamen  de  fado  po- 
Aerius  naturi  ad  ipAm  operationem , tc  conAquentee 
qubd  hic  & nunc  non  habear  ctmeeptum  concurrentis 
illuminandotdr  con  Aquencer  non  pendeat  ab  illa  ea  ope« 
ratio»  haud  dubie  formaliter  proutme  i volitione  Dei  de 
nondanda  illarc,  nifi  przuisi  iam  operatione.  Nihil 
ergo  diurnus » quod  non  omnes  axi  alia  piopofiu  dicam; 

Nos  aiucm  ad  claram  huius  qnzAionis  Alutionero  ap- 
plicamus cam  communem  dodtinam»  » 

S E C T 1 O 1 X. 

De  C4USM  exempUris 

De  causi exemplari  Aa  idealidifputant  ex  proAfib 
Theologi  1.  in  Aftuphjr/iei  P. 

Suaiez  Difpnt*ti§nt  ly.  ptr  totdm.  Nos  inprzAiui 
nonnulla  breuiter  dicemus. 

AriAoccIcs  -j . Metdphpf.  C4p.7 .ttxiit  j 1.  fic  definit  jqj 
exemplar : E fi  iSud , dcrtiftx  infiment  tpnxtnr. 

Ex  qui  definirione  conAat,non  dori  exemplar  nifi  ccfpe- 
du  operandum  pet  cognitionem  t nam  qu.t  catene  co- 
gnitione» nequeunt  afpkere  exemplar.  Imbnec  vide- 
tur fufficete  quzeumque  cognitio, Ad reqohirur  intel- 
ledualis  i bruta  cuim  non  opctatmir  attendendo  ad 
exemplat.  'i  , 

Nn  a M 
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Sed  contt^  ebticin  > fimits  aliquando  attendeit  ad 
aftiones  homaim  tt  eas  imitentut , ctgo  habent  exem* 
piat  fiiaium  operationum.  Ide6  re(pwdeo,intalfbus 
polle  concedi  quamdam  imperfrAam  imitationem  & 
facionem  exemplaris , nlfi  dkts , ad  hoc  requiri  vc  fiat 
comparatio  inccr  exemplat  de  opus , hineque  no»  fieri 
•A  fimii  i idci>  non  efle  ibi  proprii  rationem  enempU- 
rh.  Sed  in  hoc  mokum  eft  de  qu*fttonc  de  nomine» 
puto  tamen » eodem  modo  hic  dilcutrendum  > ficuc 
^4»/«  4MTe  dc  fine  in  eifdtm  brutis  dircurrfmua « fcilicet» 
non  po(Tc  illis  aliquam  rationem  exemplaris  denegari 
modo  didfco. 

Duplex  eft  exemplar  , tliod  inferB»»iii  , 
alKid.  Hoc  eft, quod  prooonitur  exterius  alicui  po- 
tenti® cognolcitiu*,  vt  ad  Imitationem  ipfius  artifex 
operetur,  quale  communicer  hebent  pidbnes , ftatoa* 
li} » &C.  dc  quale  foit  propofitum  Moyfi  in  monte , vt 
luxta  ilbd  fabricaretur  arca; /«^1«, 
exmplar  tpud  ridi  in  monte  mor^ntum  eji.  Exemplar 
internum  eft  » qaod  Ibli  intellegi  obucitur*  & dici 
folec  idea  rei  fadend*. 

^ g Aduerte,  de  ratione  vtriulquc  exemplaris  e(Te,  vt  non 
ca(u,fedcx Intentione operanris  effeftus oriatur  fimilis 
illi.  Vnde  fi  cafu  quis  depingeret , ad  vtmim, vultum 
Ci&ris , non  cfTec  Cxfar  exemplar  illius  piftur* , quia 
defecit  in  artifice  hnentio  eumexprimendi. 

Rogabis»vti6m  requiratur  ad  rationem  exempUris» 
anificem  imitari  illudjiber^.  Afiiimanc  nonnulli , ali) 
veri  negant.  Qoxftio  eft  dc  nomine , cotneinditque 
cumc&quom  Dtifntntimtx.  LogienSt^.^.  ^nbfeS.x. 
tracfauimus  dt feientin  pralHea»  ^od  iki  diximus,  h»c 
diil^um  puta , (cilicec , non  requiri  libertatem  in  aicifice . 
Pone  eninr , i Deo  neceifitari  artificem  ad  operandum 
iiixta  etemplar  propofitum , cijm  tamen  abfcntc  exan- 
piari  non  polfct  opetari  } non  dubium , quin  in  eo  rafii 
dirigeretur  atiifcx  ab  eo  exemplari , quod  non  ie  habe- 
ret "tuiic  pcc  accidens  ad  opus  aitinciofiim , fed  pet 
Tc ; ergo  ad  ractonem  exemplatis  non  requiritur  libertas 
in  artifice  operante.  Raiioeft  .quamin  eo  loco  tetigi, 
quiapoteft  exemplat  diricere,ciiamfi  co  pofitonon  am- 
pliiu  maneat  libertas  ad  non  operandum  , quia  cum 
hoc  ftac,vt  abfente  exemplari  nihil  poflEi  artifex  fa- 
ccie. 

His  pofitis*  dubiratur  Primi, viru  cognitio  ipfius  exc- 
piaris,  V.  g.  cathedra: , fit  id  ad  quod  attendit  anifex  m 
iuis  operationibus , an  veri  cathedra  ipla  , quz  eft  ob- 
icdum  illius  cogniriimis.  P.Suarczvl^iyi^iSfihaw  1. 
docet  , ipGim  cognitionem  dic  exemplati  PP.  veri 
Molina  i.  Pnrte,  Vafqucx 

IC9  Diifut.7 1.  CMp.i.  docent , rcfpcftu  anificis  creati  exem- 
plar cH’c  obicOum  per  ct^nitionem  rcprxfentatumi  re- 
!j>cAu  veri  Dei , (uam  d^iiam  cllc  ideam  6c  exemplar 
ad  producendas  creaturas.  Placcc  hxc  lententia  P.  Mo- 
linx  quoad  primam  partem  de  artifice  creato , quam 
fic  probo: quia  togatus  artifex  , quid  velit  exprimere 
& Imitati . dum  depingit  imaginem,  refpondebit,  fe 
velle  exprimere  imaginem  exteriocem,  quam  ante  ocu- 
los habet,  nec  verbum  faciet  de  cognitione  exempla- 
ris; tura  quia  foni  non  rcfleaic  fe  (upra  ipfam  cogni- 
tionem, cum  quia,  licet  reflent, non  tamen  incendit 
allimilace  pi^hiram  cognitioni , led  intagini  cognitx. 
Nec  video  in  hac  re  po(Tc  efTc  coBtrouernam  dc  rc ; vi- 
detur enim  hxc  quxftiocomcidcrc  cum cS, quam  dc 
Fine  tcadbun,  an  cognitio ; an  vetb  ipfiim  obieAum  mo- 
neat. Vndefiruciibldixl  • non  amari  cognitionem  fi- 
ols  ,fed  finem  ipfiim  > ita  bic  dico , arcificero  non  velle 
imitari  cogniriooem  caihedtx,  fed  cachedram  cocni- 
tarh;  Cum  lam  cam^  ac  c^ftinde  punfium  hoc  acflb- 
lura  modum  loquendi  peninei^s  propofuiltcm , Rexen- 
Dores  ramen  quidi  nodum  in  (orpo  quxr^tcs,  rclponde- 
junc  artificem  rogacft^uid  lmicctur,cefponfiiru,{equidc 
velle  irakari  obieduro,non  tamen  ideo  illum  de  omni 
^ 10  idea  locQfutuni, led  Ibliilim  de  extrinleca»  ac  proinde  eum 
non  negaturam  mtrinl^S  ideam,  quz  alia  non  eft, q ukn 
iple  inceUeAtts , qui  ibius  habet  vim  dirigendi  potentias 


per  cognitionem.  Sed  coHtr^.  Nara  aitfftx  fc  Mnn|(|- 
db't  tunc  fupra  fiiam  cognirioncrn,  ira^  6 expedi  Intet- 
rogetur, an  velic  inritaii  cogniiionera.vixiiwctrogati»- 
nem  intelliget,  8c  turfus  relpondeblt  fe  Id  ,qind  conce- 
pit, velle  exprimere  ac  procul  diibto  nultam  alii  habem 
ideam , quam  rem  conceptam  ,vtt  etiam  bifiimus  000 
amae  cognitionem  fanhacis/ed  (anftatero  Iplara cogniti. 
Dico  ergo,cognirionc  efie  id,quo  intefledus  fbtnialitec 
potentias  dirigi  t,  nero  cauen  vnomodo  tlUm  dicendam 
ideam  etiam  mtrin^ans,  quia  idea  non  dideur  id , quo 
qiMS  dixi  girur,rcdqnod  vult  knkari,  fen  exprimere,  lam 
autem  dixi , cum  imn  vtUe  sdiud  exprimere , qu^  ca- 
thedram v.g.quam  conccpit,aun  nae Ufa  coHo- 
cacione  panium , dc  diftaoda  earam  hica  & ex 
vel  tali  ligno  , quotum  nihil  peohib  Itabec  copdoo 
ipfa  carhedrx,  qux  rpirhualis,  indiuifibiUs,  Acc»  dtUk 
Et  hxc  quoad  primam  partem  fcncentix  Molinx  qux 
ex  dicendis  circa  fecundam  magis  confirmabitur. 

I^co  ergo, etiam  rtfpcdu  Dri  proprie  ioquendo,fidx 
ipfie  creaiocx  cognitx  dicendx  (^t  idta.  Hxc  efteon- 
cra  MoliTum,&  probatur  eidem  ratione,qua  pigrfdmi* 
Qmaetiam  Deus,  cbm  producit  cctaturas  ,jscmfait<D* 
dic  eas  producere  inftai  uix  efiemie  vcl  cognirioai^&d 
inftar  creaturarum  quas  per  luam  cogniciunmtiaDeixc, 
ergo  etiam  exemplar  Del  erant  creatutx  lp(x  eog)ricx, 
quod  amplius  infrn  confirmabitur. 

Sed  obiicies  contra  hanc  (camdant  nrceio  t ^ ^ 

nis:Nihil  poteft  eile  caufa  fui  tpfinsifed  MCdum 
cuma  Deo  fcft  idem  quod  defa^  prodiicftur,erM  tU»d 
non  poteft  elTe  exemplar  lui.  Coi^riMtur;  nilulfitad 
imitationem  fui  ipfius , ergo  nihil  eft  exetoPlar  ftd»  IU' 
Ipondco  oftendi  ,non  cfteimpoOIbiijxsfiQmin- 
tencionaliier  exiftemem  involunraie  elle  caulxnitvi* 

Icm , feu  producere  feiplum  quoad  exllUlwAm 
cam,qaod  idem  dico  de  exemplari.  Ad  confinoqkMiBDn 
tc(^ndeo,non  efie  de  ratione  exemplaris  vt  fiaC  opii>d 
imitationem  rigotofam  illius, idefiqite  AoAoteUsdefi- 
niuit  exemplar  efie  id,  sd (jnod re^mnt  t^ifen, 

vbinevcrmim  fecit  de  imitatione : icdcfmcm  poteft 
quis  in  ptoduftione  phyfici  alicums  rei  -felpiceiv  ad 
ipfnm  rem  cognitam  m efie  polfibili , imb**  ki  quotidie 
contingit,  cum  artifex  prius  mente  cficcpic  qppsaliqttod 
artificimum,qnod  roftei  vult  de  fado  prodooeic  eo  mo- 
do quo  illud  apprehendit;  quod  idon  cooringitfn  De», 
qui  etiamfi  careret  pef  impolTibile  cogRltlone 'reflexi 
iiipra  fuam  cognitionem  de  cteaturisjdimmoilb  cc^wf- 
cecet  dlrc^e  iplas  creaturas , adhuc  poflec  eodem  mbdo 
illas  producere  quo  iam.  Er  tario  I priori  eft,  quia  Deus 
Ibli^m  eget  cognitione  ilHusrelqo3tnproducit*,nonau- 
tem  produciteognitionem  quam  mdsetdt  creati^  ftd 
creaturas,  ergo  lolilm  egee  cognidooe  haram,  O0d«^  * 
cognitione  ^exi  fupia  propriam  cog^ririobetn « 
cognitio  reflexa  de  lui  fciencia  in  Deo  omnino 
per  accidens  ad  produdHonem  creataranim»erg|Otxem- 
piat  non  eft  Ipla  feiemia  ,fcd  creaturx  lp&,  quo  con- 
firmatur Conclufio/apra  polita. 

Dices  Secundb : Ecbun  cognhio  eft  teprxiemario  ob- 
lesti , ergo  etiam  poterit  fieri  obiefttnn  ad  fimUkadi- 
nem  cognitionis.  Primb  refpondeo , cogRtcloneni^ 
Ium  elTe  rcprxfemationem  intentionalem  obieQi»dna 
reprxfentatiophyficb  loquendoexignamvald^  firailits- 
dinero  habet  cum  te  repcxfencacairii  cogjnido  eft  quo4* 
dam  accidens,eiUmft  terminetur  ad  Deum;  Deos  autem 
eft  fubftantia  perfe6riflima&  infinlcaee^cognftiopu- 
guam  conoenientiam  dich  cum  luo  obiemsjngo  jifl  fiif- 
ncic,vi  pofilc  focciri  rqrionem  exemplarismiiainiioctv- 
quirituc  magna  conucnientia  cumiefa^  inftar  flHus, 
flccimdb  rc^ndeo , eHamfi  cognitio  pofik  d!e  ahqtio 
modo  exemplarpcopter  aliqui  ImiKtudiiietn  cum  obie* 
^o^adhuc  tamen  petfiediiis  id  pofTe  prxftari  ab  ob- 

iefto,non  eft  ergo  recurrendum  ad  ^cognitionem  tflius. 

Dices  TertibiDcus  non  ^idet  hcttaturia»ergo  aea- 
curx  non  fimt  exemplar  & idea  diiiina.Seddotfbi  erra- 
turas non  clTe  exemplat  i rogo,an  poterit  Det»  illas  pto- 
ductre , nili  eas  cognofeae : Pendet  ergo  in  ptodoCHone 
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iiUrum  ib  illis  cogniiis , ergo  ex  hoc  capite  non  ell 
negandtitn  >eas  elTe  i4ea$  diurnas. 

^1$  Pices  Quattd:  A multis  Pacribus  doceri  , Deum 
nihilestTale  refpiccre,  vt  operetur.  ReCpondeo , i Pa- 
tribus Ibliim  negari , Deum  feTpiceTC  extra  le  aliquas 
ideas  reaticet  exiftentes,  quales hnxit  Plato ^ non  au- 
tem negari  > h iDeo  cognofoi  creaturas  iplas  polHbiles, 
quas  Deus  de  lado  producit,  quod  Terum  eft , & ab  om- 
nibus ncccifari^  dicendiftih  fiue  illx  fint  ide^t  «Hue  non. 

Secundo  dubitatur,  nrum  exemplar  fit  vera  cau(a,& 
in  quo  genere.  Hax  quxftio  hidlc  ciccidituc  ex  didis /«• 
/T4  de  Fine:  /icut  enim  ibiollendi , 6nem  non  polle  elTe 
caulam  phylicam , fed  folum  intentionalcni , quate- 
nus applicatus  per  cognitionem  roouet  volutuatem  ; iu 
Umiiicer  in  prxienti  dicendum  eft, exemplar  non  concur- 
rere phylicc , quia  nec  requirie  cxiftcnciam  phydeam» 
vt  Iit  exempUf , neque  li  eam  habeat,  clVapproximatum 
phylicc  cum  dpere  artiUdolb : folhm  ergo  erit  caula  in-^ 
tentionalis,od  modum  quo  linis  lefpedu  voluntatis ; te- 
rpedu  autem  operis  exterioris,  eft  caula  mediata dite- 
diua,quia  cognitio  qux  immediate  intenrionalitcrcau- 
latur  ab  exemplari , (ulii  m concurrit  direCtiu^ , licut  /m- 
/T4  diximus  de  Arte. 

CauTalitas  exemplaris  non  ell  iblum  opus  exterius 
artiliciolum,qma  hoc  poceA  clTc  line  exemplaris  caula- 
licate,  vt  li  cAicerctur  calu : deinde  neque  cA  fola  cogni- 
tio exemplaris  > quia  hxc  potuit  ede , quin  opus  aftiH- 
ciofum  dcrcc}  cA  ergo  ipfum  opus  exterius,  coniundum 
curo  cognitione  & diredione  exemplaris , ac  voliiione 
Sciendi  ad  imitationem  illius  , qiix  omnia  dmtillum- 
ptanon  polTunc  feparari  ^ caufaLitate exemplaris, deue 
ui  limili  dixidecaufalitatednis. 

Obiteiunt  concia  me  nonniflU,  hinc  fequi, ideam  ( feu 
obiedum } ede  priorqin  A poAcriorem  fe  ipsi , piiocero, 
quia  e A caula, puAeriorem  quia  ipfum  obiedum  dicimus 
ede  caulalitatcm.  Rcfpondeo,vtidiximus  de  dnemullam 
ede  repugnantiam  in  co , qu6d  falus  cognita  moueac  ad 
produdionem  phylicam  fui,  ita  nullo  modo  repugnate, 
quod  obiedum  cognhum  moueac  ad  phylicam  produ- 
^onetn  (iii.  In  AatuergoinccntionalieAcaufaroot»lis, 
in  ipfj  autem  phyllca  exiAentia  c A cauliditas,id  quod,vti 
indnuavi,non  hobee  maiorem  di£cultatcm,quim  infri. 

D I S P V t ATI  O IX. 

De  Causa  effesente  in  communi,  ^de 
(IUS  caufalitate 

I N vltimum  locum  rciecimus  caulam  effiden-  ^ 
tem,vtpote  prindpaliorem , &ad  quam  ordi- 
natur aliatum  caulem  cognirio,&  de  qui 
ex  profedb  longius  erit  dtlpuianduro. 

SECTIO  PRIMA. 

Deffiitio  CtmfA  efieientu. 

ARidoteles  qnidem  in prxfenti  eajp.t.  ^ j.deliniuic 
caufam  efficientem  edc^^ii^primintprMritpMOTiry^ 
tfHuiu.  Hxc  tamen  definitio  non  potcA 
fiiAineti.primo  quia  non  conuenit  caofx  cteanci,qu^  ta- 
men maxime  cA  effieiens  t etenim  Deus  ptoducens  An- 
gelus v.g.non  cA  principium mottis  & quieris.  Pcatetea 
nec  etiam  caulis  creatis  omnibus  connenitdUis  fcil.  qux 
non  fime  prima  prindpia.Nec  fiiffick  dkercAon  requiri 
ab  AriAotcie>vc  caufa  effidens  (ic  primum  prindpium  in 
^,1^  vt  ab  ca  dnt  illa  prindpia.  Hocdnquam,non  fuffi- 
citiquia  inde  Aqueretur, nullam  omninh  c(tc  caulam  ef- 
Adentennnifuquxptoducit  materiam  Sc  focmi,quiahx 
IbIcGmt  prinia  prindpia  mutarionis,ile  quietis.Deiuque 
quia  nec  per  hic  reiiciucur  caufe  materiales, etenim  ma- 
teria prfroa  caufiins  raaccrialiier  formi  equi  v.g.  cA  nula 
Sc  prindpiu.^  qtto  cA  motus  & quies^hxc  enim  funt  ab 
anima  equi  Quxr6da  ergo  cA  alia  definitio  magis  exada. 
A.  F>  Eadtrit.  Arruii*. 


SVBSECTIO  PRIMA. 

Punilum  , & vtrdftbuit. 

A Gemes  de  caula  materiali  cxmrraP.Led:u  diximnss 
eam  vere  inAoere  etiam  phyllce  in  eAedum.  Vnde  ' 
oritur  difficultas  pixAns,nam  ea  caufalitate  negati  vno 
verbo  nos  expediremos,cau(am  efficienti  definiendo/^ 
s//jnr,fw«  frtelucit.C^m  ergo  etia  tribuamus  ma- 
teriali caulx  ca!cinfluxum/)poncc  addere  inter  vtramqt 
di Aindionem.Sectmd6  adhuc admifsi  ci  caufalitate  nen  ^ 
efiet  difficultasdt  non  potiet  concurrere  in  vnara,camdc- 
que  rem  vtrumqi  genus  caufar,  vt  in  imelledii  A voluu- 
cate  producentibus faos  adus,&in  aquarecuperanteluu 
ftigus,&  in  aliis  muIti5,eA  enim  difficillimum  duos  inftu- ' 
xus  ibi  diAinguerc,leu  duos  conceptus  duarum  caularum 
ibi  tradcrc.Nonulli  dicunt/fficiemem  eAe,^ ae 
ttuit  txtrittfice  ejft  tffeShu.  Veri^m  nifi  hoc  tnagis  decla- 
retur, reiidtur  clare  ex  didis , nam  inteUedus  fitos  effi- 
des  adus  non  influit  per  A extrinrecc.Ncc  fufficic  dicere, 
intellcdu  non  habere  cx  c6ccptu  caufx  efficientis  qu6d 
influat  intrinAc^,etenim  fiuc  exc6ccptuhoc,nueex  illd 
id  oriaiurwiblblut^  n6  influit  cxtrinfccc, ergo  illi  non  c6- 
uenir  ablblutc  definitio  \ vti  non  potcA  animal  definiri, 
quhd  fit  irrationale, nam  eo  ipfononcoprchenderet  ho- 
minem, quanttivU  ci  homini  non  conucniat  rationalitas 
ex  conceptu  animalis  vt  fic.  Ad  ex  proprio,  & fpecifico. 
Ratio  ^ priori, nam  quando  genus  aliquod  definiiur,non 
porcAin  ca  definitione  poni  aliquid  quod  fic  proprium 
vnius  rpecid,per  hoc  enim  excluditur  altera  rpedes,que 
tarac  participat  rationem  illam  communem  genctis,non 
autem  dilAccntiam  altetlus  fpeciei,ergo  qu2do  definitu^ 
cauA  efficiens,  ptovt  cA  communis  caufx  efficienti, qux 
non  cA  materialis,  & caulx  cflidenti,qux  e A fimul  ma- 
terialis,non  debet  poni  ea  pacticub:qux  Alum  conuenit 
caufx  pur^  efficienti.  Dixi fxfrA,  cam  definitionem  non 
polA  luAincri , nili  aliter  explicetur. 

Veergo  omnescaufas  cflkiences  comprehendat,  fic  ) 
eA  tradenda:C<mylirj^(iorS  tfi  tjud  txptsctf»  eenteptn  fff- 
cUfuit  non  petit  ogere  immernenter.  Definitionem  hanc  re 
ipsi  tradidit  Hurtadus  Dii^  licet  verbis  aliquan- 

tulum diuerfis,&  qux  nonnullam  difficultatem  parfunc. 

Ait  enim,CM>^  t^ient  tfi  prineifium  per  fe  influens  pret- 
cifM  muMioneftfi  tx preciftrmtont  iffj?«xK/.Ob  hxc  vl- 
tima  verba  dixi  elA  aliquaroln  hac  definitione  difficul- 
tatem , nam  neque  cauu  materialis  cx  pr:fcdA  ratione 
influxds  petit  mutationem  fui , Ad  ex  IpccificaCLtione 
caulx  materialis*.  Loco  ergo  illotum  verborum.  Ex 
pTdcifa  infbtxu/riBione  dchciAki  eX  preuiOtreuitneenufd 
efficientie , hoc  eA , cauA  effidens , h non  fit  fimul  ma  - 
ccrialis , operatur  non  immanencer.  . ’ 

Huius  definitionis  vitiumait  OviedusrMrr.9.  pmiO.j  • 
vel  recetem  Diale^cum  non  pofle  lat£re/^m  inclodaj  # 
definitum  eodem  modo  fl^ificatu  in  illa  panicula 
fientity  addltq;  illam  ctii  pari  eafilem  difficultates.  quaS. 
contra  Hunadi  definitionem  ego  pofurtaro.  Refj-ondeo  4 
tamen  ad  ptirau,me  Aiis  antiquum  eiADialctticum,& 
tamen  etiam  poA  obie^onem  Oviedl  roe  latete  vicium 
iUud;quod  enim  ait, repeti  in  definitione  ly/jPoVwrw,  cA 
veriflimum,  videtur  tamen  in  hoc  deceptui  Author  bici 
ego  enim  ilUm  paniculam  nem  pono  ad  explicandam 
caufam  effidentem,fcd  ad  excludendos  alios  conceptui^ 

Jiut  aduenire  poffimt  caufx  efficienti,  ratione  quora  poU 
et  habete  fimul  influxum  inirinfecum,  eo  autem  modo' 
poteA  optimi  repeti  illud  veibfi.Et  ver6  pafllm  repctituc 
vt,quandQdidtur,homo,fi  prafclsi  efifideretur  v^  homqj 
cancUm  e A ^imal  rationale,  pef  quam  redupUcarioneift* 
volo  denocare,polA  hominem  fub  aliis  cficcpiibuscon- 
fiderari/dl.  affii,oigci/aniki,peccitor1s,5cc.  Clarius  ad-  . 
huc  id  cemitutin  aliis  tebiis  ,oatn  dum  egimus  de  aftu 
probabiU/Hchnus,  fi  ilic  fit  pote  pcobabilU,  caufarc^- 
ceAlbnnidincm,quia  11  firoulficeuldcnslvi  aliunde  lap“ 

ponopofAeife  ) nonpotcAIocumrclinqucte  formidi- 
ni. Hoc  modo  in  pratAmi  didmus  Caufa 

Nn  I 
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tdi  quz  n aik;iH2a  noti  Ht  cau&  maxcnaii  > fcu  qnx  It 
tantum  fit  caufa  efficiens , non  pctk  habete  influxum 
intriniccuin.  Vides  >quam  ea  repctitk)  immunis  (tc  k 
vitio»  quod  ei Ovicdus  obiicit  9 

Qi^  veto  ak , meam  definitionem  ^aci  etiam  impu* 
pijtionesquas  contra  Hur<adumfcceram»egOtVC  vetum 
fatear,  id  non  capio  > nam  pet  illam  paniculam , quam 
ego  addi<^,  fatUfied  obic^oni  ,auam  Oviedtts  exmc 
pofuit  ctmera  Hurtadum  , qo^  (cilicet  etiam  cau(a  ma~ 
cctiaiis  ex  prxcUb  conceptu  influxus  non  immutetur» 
ego  enim  loco  influxus » in  quo  conuenit  edam  cauia 
materialis»  addidi»  tx  fr4dfi  ttaceptu  per  quod 

fatisfcci  illi  obie^ioni. 

5 Secunda  vero  obkdio(a|H«!  ipfura  prinu)qu6d  eauia 

Ibrmalis  habeat  verum  influxum  in  totum  » plane  eft 
Xiulla  » nam  ipremet  bene  docet » cau(^  formalem,  nifi 
confidercrur , quatenus  fiiAcntat  vnioReni  \ quo  fimlu 
exercet  munus  caufac  materialis , ) nuNum  h^ere  influ- 
xum intotum>fed{Hir^  putemunus  partis  »ergo  ex  eo 
capite  nonconfiosdicur  cau(a  efficiens  cum  formali. Lon- 
difficilior' efl  obiedlio » quam  ego  ibi  pofui»  quamque 
nunc  fic  ampliilis  vrceo.  Ea  definitio  datur  pet  negatio- 
nem , ergo  non  eft  ^na.  ReTpondi  M , hoc  non  iudi- 
candum  vitium » quia  vnani  Ipeciem  definimus  per 
negationem  aUctnw , vt  Dtutum  per  negationem  ratio- 
nalis» Sc  infaifibilc  reAe  definitur,  pet  negationem  (en- 
fibilis»  Hucvlqoe  bcnc.  At  nunc  vlicrius  vfgeo  quia 
aliud  efl  » dari definitioneM  pet  negationem,  aifud  vcr6 
er  prtecifipnes»  dixi  entm » fi  prxeire  fi*  cttifii  efiicienjf  in 
oc  cniin  feiifu  non  tam  videtur  definiri  cau&  efficiens» 
vt  ck  fpecies  canfz  vc  (ic,  qui  caiifa  ipia  in  genere»vt  de 
animalivt  fic  potefldici,  (i  prxcisefitanimu»RondiciC 
vim  diicuircndi»vti  neque  bnKalicatem>eodein  modo  de 
caula  vr  fic , provt  abflrahit  ab  efficienti » & materiali» 
dici  poteft , ({Hd  ex  pr^eifi  conctftH  cMfie  run  fttlt  infix- 
^ Xnm  Non  cfl  ergo  bene  definita  caufa  effi- 

cieiu  in  patticul:^ » vr  eft  fpecies  caufz  vc  fic»  Confir- 
matur : quia  quando  vna,  »demque  entitas  cft  caufk 
« efficiens,  & materialis , ac  proinde»  quando  habet  duos 
• conceptus  efficientis  » 6c  materialis , non  pofiumus  iU 
duo  prxdicaia  reperite  » rcr  qiue  explicemus  illas  duas 
diiFccentias  inadxquatas  f^cincas » iU  repertas. 

C,  Rcfpondco , adhuc  bonam  efle  eam  definitionem» 
quia  ibi  fupponimus » dari  pofle  k parte  rei  cauiam  effi- 
cientem puram , idcoque  rcrpedUi  illius  ea  definftio  non 
ell  per  prxeifionem  pure , in  quo  diflerr  ab  indanda  al- 
lata de  animali»quia  aninial  vt  fic  non  poted  dari  parte 
rct.  Eflergo  fic  imelligenda  definitio : caufa  efficiens 
ed , que  filbta  fit  fincnuceriaii  »habct  influxum  extrin- 
fecum , (eu » fine  mutatione  fili  operatur.  Ad  (ecimdam 
artem teplicx,qubd  (ciiicet  non  explicciur » quid  ha- 
cac  caufa  illa  emcieus , qux  fimul  ed  marcrialis.  Ref- 
pondeo facile, habere duosinfluxus»  &qucm haberet» 
fi  non  efiet  materialis  . Sc  fimul»  quem  habet  cau(a 
materialis » ficiu  Deus,  aurolfupplec  dcfcAum  cauiz  fe- 
cunda; , habet  duos  Influxus  , & quem  haberet  caufa  fe- 
cunda , Si  quem  ipfe  Dens  haberet,  fi  non  fuppietec  dc- 
fe^meius  caufsfcctmdz.Adhuceigocadefinitiofiib- 
fidir.  Duos  influxusdkoratione  nodra,non  rcaliter. 
Quomodoautem  ipfe  Oviedus  eam  caui^  definiat » di- 
ceinut  paulo p$fi , qitia  roincidii  cum  ali»  Authoribus» 
Adhuc  tamen  non  acquicfccs  , nam  fi  fime  ibi  duo 
conceptus  ratione  nodri , opc^cc  profcd6  declarate, 
qui  illi  fint , vti , qttia  In  bomine  fum  duo  conceptus 
animalis , & rationalis , declaratur  vnus » qu6d  fit  prin- 
cipium difeursus » alter  {ruTatioius.  Debet  ergo  in  no- 
dro  cafii  explicari  vcerque  ille  conceptus.  £i  quidem 
vnus  facilis  ed , cd  enim  influxus  petens  pnnncm  rei 
^prqdu^lz  n.'cnm.Alcct  camen  vix  videtur  pofie  explicari, 
jiarque  enim  dici  poted  influxus  non  petens  vmonem, 
7 nam  infl  ixui  cidm  indiuifibiU  non  polluht  conuenire 
duo  comradiflotia,  qoAlia  cllenc  petere  non  petem 
vnioRcm.  Nec  dici  pored  efle  influxus  ptzftdndens  ab 
vnttme } nam  iuxra  didb  fitfita  pizfdndere  ab  exicemia 
vnioius  (n^gk  prxdicanun  caufie  vt  fic  abduhemis 


ab  eflidence  Sc  materiali,  qukm  cohcepcot  diftfeiKiab 
ipfius  caofz  cfficiends.  Nec  denique  diei  pocdbEft 
BUXUS  fimiliis  illi,  quem  baba  Deus,  fle  alis  caofz,  que 
operamur  cxtiinfecc , etenim  earum  canfarom  influxas 
exigit  carentiam  vnionit,  in  qua  exigentia  coBfiftkffiR 
ferentiaillarum  ^coufii  mateoaliih^aaccmexigea- 
tiam  non  Kabet  ea  caufa  marerialis , fle  ellicieiis»  de  qoa 
nos  agimus,  ergo  neque  habere  poterit  (unflirAdioeBk 
cum  iTlis  caufis  in  ea  cttentia.  Ergonon  poaefl  a^naa 
ncc  quidetn  ratione  noftrfl , quis  fic  ille  «ter  caoceptai 
ciuscaufUita(U,fcumfluxOs.  Ad  hanc  To^katn  Nclid> 
tur  tota  difficultas  ptzfcntis  quzdionii.  K Reffiondeo^ 
fecundum  euro  conceptum  in  co  confiftefc^qo^  fi 
ieparatus  k materiali  influxu  ( vti  poceft  fepatad  excoB» 
ceptu  eriaro  effidenci$)petetet  non  recipere  hi 
tiumprodu&itnv.  Percamaddicioneifi.  (Vclpoceftf^-  I 
t3t4fli:c. ) odendituryeum  concepturo  nonelie  tackmCBi 
abdradam  geneticam  caufie , nam  ratio  abdra^  caofc 
non  poteft  efle  realiter  fepKuaca  a fub  difl^emib:  ac  hi 
duo  conceptus  efficientis  ,fle  materialis  poffimeamboh 
parte  ceicftediftiikli , ad  eum  plane  modom^quo  difciir- 
rime  illi  omnes , qui  admktum , pofle  eundem  munero 
adhim  efle  fcicntiz , Sc  opinionis  ( id  quod  cenenc  quaSi 
plurimi, ddque  longi^ probabilius , quiun  oppoficum  ) 
in  hac  enim  femuiiia » vti  fle  /"pfa  tetighdum  oblidesr 
de  ratione  opinionis  cd  caufare  formidinem,  ftd  quando 
cfUcicntiadc  aliqua  rc  repugnat  fimul  efTefbrroulfneB 
de  eadem»ergo  repugnat  eundem  a^him  efle  fimul  fHoi- 
ciz  , fle  opinionis  \ quando  , inquam,  ita  obiiciror  ; Rt!^ 
pondctur»fl£  quidem  bene.  De  ratione  opinionis  eft  catt- 
lare  formidinera  , didinguo , fi  a^s  ille  (bluin  fit  opih 
nionis,concedo : fi  fimul  fcicntiz, ne^  Eodem ominaA 
modo  in  pcafenti  dicimus , de  ratione  caufz  cfficsencis 
efle  operari  extiiniece,fi  tancilm  habeat  conceptmn  effi- 
cientis , non  verfl  fi  fit  fimul  imrerial».  ' - * • 

Adhuc  non  acquicf€e$,dird(que  per  totumhunc meatu 
difeurfum  non  aliter  explicari  eam  caufalicatcm  cffickiH 
tero,  quim  dicendo, id^cd  caufa  efficiens,  quta  fi  noA 
eflet  fimul  materialis,  non  operaretur  immanenter , bod 
autem  formaliffime  nihil  aliud  ed  , quiro  dicere  4 hc« 
cau(a,fi  non  influeret  ininnfecc»  non  influeret  incrinfeciv 
id  queded  ridiculum,  quia  idem  per  idem  ificiti  Ref^  f 
pondeo»  negando,  nodrz  folutionis  eum  efle  fmfiim,fbi 
nunc : fi  hxc  caufa  non  haberet  przdicaca  duaonn  cao- 
farum » fcd  prz^ise  efficientis  ,Yion  ageret  tmtinfecct  1B 
hac  tuitem  explicatione  non  dteicur  vllo  modo  Idetn  pet 
idem  » vti  non  elV  idem  per  idem  dicere,fi  hic  aftus  adn 
haberet  fimul  cum  difleremia  opinionis  rationem  fckia- 
tif, caufare  poflei  formidinemtC^^  autem  ea  rxplicaiiD 
podea  vltim6  deuoluatur  ad  f^fum  quafi  idencicsna^ 

^ nullatenus  arguit,  eam  efle  malam,  faepeentrodixiexpR- 
' cationcro  omnem, (cu  definitionem  debete  dcuohn  ad 
firofum  identicum » quando  enim  dico , baim  tfi  emimd 
rMtcttale,  optime  illum  explico,  fle  tamen  io  rigot^'dM 
homo,  & animal  rationale  fim  idem,  edarh  ret^fle 
fenfiis  idcmicus , hoc  ed,homo  cd  horoo',^  animal 
tatlonalc  efl  animal  rationale.  Ad  bonam  ergo  definS-^’ 
ttonem , feu  explicationem  fufficit , fi  rem  explker  ps 
clariores  terminos , id  quod  haud  dubie  in  hac  nomtt 
explicatione  comingic , dicere  enim , hzc  caufa  fi  noa 
haoerce  fibi  adiundum  pczdicatum  caufiemacenafl^ 
operaretucextrinfcc^, videtur  fatis  cx  terminis  norisii> 
vt  poflitnus  fine  vlteriori  explicatione  figere  pedeim 
Replicabis  vitirob ; In  a^one  i^  non  hqbec  iocu^ 
hiecdo£brina,naro  cum  ea  adlo  eflemialicet  fic  paffio, 
profe^b  dicere  dc  illa,  hzc  a^o  fi  non  eflet  pafiio,  adh 
peteret  immanemfam,  idem  omnino  eft»ac  dicece»fi  haec  ** 
a^o  non  efTct  hxc  aAk>,non  peteret  tmmanencttm,hoil 
autem  videtur  plane  ridiculum  m ordine  ad  explican- 
dos diuerfbs  eos  duos  c6ccpcus,quos  qu^rirous  in  prxfen- 
ti.  Nihilominus  R cfpoi)dco  negando,  eum  modum  rem 
aliquam  explicandi  eflericiiciilum»velinudlem  adrflno* 
dram , paffim  enim  in  fimilibus  matems  vfiiq>arut,  ha* 
mo  V.  g.  haud  dubie  efleniialicer  ed  rarionalis , oon  tm- 
n^s , quim  illa  a^o  fic  paffio , Sc  cameu  fblemus  fte- 
queoriffiioA 
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quentHCme  dicere r*mn<^ , «kt  qu^mmatedalisrufcipetejmultitudo  enintaucpluta» 
ctmwtt  , hic  enim  conditionaH  {blum  volumus,  litas  cffcdtnun  non  variat  genera  caularum, alioodil 
cjmlicare , fbmule  principium  ratione  noftri  dtfcufsQs  tot  eenera  deberemus  ponere  inter  efficientes,  quot  funt 
clle  tationalitatem , non  animaliratem.  £i  idem  eft  in  cauU  plores  aut  pauciores  etfc^hts  concinentes,  & idem 
aliis  inftautiis.  Eodem  ergo  modo  in  prx{cnri,licetaftio,  intra  genus  caulx  materialis  dicendum  eflee , ac  protn- 
qux  limul  e(l paHIo , indiuiftbilirer  verumque  habeat  denunustecurriradeamma)aretn,aucn)inotemdettf> 
prxdicacum , & aufene  illi  vmim  realher  lic  auferre  ilU  minationem.  £cvcrb,nt  fallor,  videtur  hic  Aucor  Hbi 
alterum , quia  tamen  ratione  noftri  duo  haber , polTu>  tepugnare  m hoc  pundio » nam  p4N/«  iitferijtf  ptobanc, 
muiredle  eo  modo  dicere  velim-  de  conceptu  cauiz  liberz  efle>  qubd  poffic  decetmina- 

f^kiUfflitmmri$wicmfae^ckHtej:^ii4nikm4tfri4Ut  rc  eiTcdlum  ait  ad  hoc  necefl^Qm  clTe,  eam  conti- 
fetertt  m»  tff»  intrinfecd  fkkuOe.  Neque  poteft  obiici  , nere  multa , vt  poflic  fe  ad  hoc  prae  illo  detominarf , Vt 
1 1 qobd  idem  haberet , fi  confidecarchic , vt  procedens  li  proponendo  cius  lentenciam  vidimus.  Ecce  iam  ^ con- 
caula  vt  fic  > nam  tunc  etiam  non  peteret  incrinlecam  trario  dicit  >qu6d  caula  adtiua  debeat  concinere  mulra » 
pennanei^m : hoc , inquam  v obiici  non  potefi , quia  vnde  clar^  colligitur , ergo  rointis  bene  dicitur , cau- 
^caulaaecpecercceficinccin{bca,ncccxmn(eca,redah  fam  adtiuam  pauciora  concinere , qu^m  padluam , cdni 
vcfoqoc  prsfcmderet , ac  fi  eflec  pute  efficiens , vct&  iam  hic  infinuctur , potius  debere  plura  concinere , vei 
peteret  elle  extrinfeca.  faltem  hoc  ego  infero  ad  ranpraelentem>caul^  mate- 
rialem ex  eo , qu&d  mpleos  ene  Aus  contineat , non  im-  . 

^VBSECTIO  it  pediti , quominus  podite  (e  determinare,  dcconfirqucn-  * 

rer  pofficefie  libera  ,im6  potius  hinc  muari. 

jiHtriem  fentemU,  Secundi  Nullo  prorfus  modo  poceft  elTe  diffirrentia 

edentulis  caula:  efficientis , qu6d  fe  determinet , etenim 

N()nna1li,  inter  qnosed  Ouicdus  vt  ofiendant  cau-  inter  efficientes  fola;  libera; prbpiic  (e  determinant  oin- 
fiun  por^macerialem  non  polle  e(Te  liberam , eam  nes  rcliquz  determinantur , vel  ab  aliis  concaufis  effi- 
definienmr  ede,  ^ tfi  ittermuuiUit , efficientem  verb,  cientibus , vel  \ circumllantiis , non  miniUs  ^ quim  ma- 
feu  a^iuam  , f m efi  JtterminMimi.  Qnpd  vt  amplitis  dc-  tcriales  ad  recipiendum.  Dicere  vet6 , omnem  cffiden> 
clarent , noninilii  ex  illis  dixerunt , caufam  tantum  a£li-  tem  habete  ex  le  aliquam  decerminacloncm  falcem  im« 
uam  ede , qux  determinat  non  fe , Icd  aliud  ad  recipien-  perfe£lam , iam  cfi  plan^  delctete  principium  adum- 
dumeffci^um , paffiuam  vct6  tantum  ,qu«  determina*  pcum,&  ad  terminos  improprios  recurrere,  nec  pec  hoc 
tarabaJio^dcnondctcm)inac,ucqucrc,nequealiudad  poceriedari  conceptus  communis  omnibus  caufiseffi- 
. recipiendum cfTcflum  jcaulam  vetba61iijam  fimul,&  cientibus  illis, qua:  proptic,  Bc aliis, qua:  improprie le 
& paffiuam  ede , qu±  determinat  Iciplam  ad  recmien-  determinant.  Tctti6  c6m  Deus  fic  perifeOiOunus  inter 
durafuum  ededum-  Aiunt  ergo  , potentiam  pamuam  omnes  caufas  efficientes,  dcille  fitmaximHndiffirrenS 
cile indiderentem ex  Ic  ad  has,  velill.-u  formas,  aut dlf-  ad  infinitos  ededus  ,non  fcio  , quomodo  In  eo  laluari 
poficiones , adiuam  ver6 , fi  fic  completa , clle  ^cermi-  queat  ratio  caufie  efficientis  pet  hoc , qubd  fic  magis  de- 
hatara  ad  certos  ededus.  Ignis  v.  g.  non  foUim  efi  de-  terminatus  ad  certos  ededus , qulun  caufa  materialis  atl 
terminatus  ad  producendum  in  materia  dilpofita  for-  rccipicnduin , ^ contrario  vetb  non  video  ,quo  Ibltdo 
mam  ignis , fcd  ad  introducendas  in  materia  dilpoficio-  fundamento  dicere  pollimus , quamlibet  formam  mate- 
nes  pro  ea  forma , adduntque  lemper  caufom  adiuanl  Halem  ( non  loquor  de  maceria  no(lraipfa,qux  efi  vaU 
efie  magii  dcccrminaiam  ,qu^m  ficpadiiia.  deindiderens}  poHc  m fe  plura  recipere , quam  poffic 

^ Vlcimd  dicunc , primam  rationem  ciulmodi  caufanim  producere  i cene  fol  innumera  producit  efficienter,  quii 
^ ede  antecedentem  ad  eam  diderentiam,  quia  vnufquif.  autem  polTic  recipere , ignoramus , mulc6  autem  mi- 
que  noftriim  experitur  , quid  fic  agere,  & quid  fic  pati,  nus  fcimus , eum  pofie  plura  cecipcce.  Vnde  ereohi  Au- 
Vtrumoue  autem  experimur  in  nofiris  adibus  imen-  teres  tam certb  noucninc  limites  harum  caularum, vt 
tionalibus  ideo  dicimus  cos  ede  li  Nubis,  & in  nobis.  tam  fecure  vniucrfalem  eam  definitionem  tradiderint  i tS 
' £x  his  podet  formati  definitio  caufie  efficientis , vt  Quartb  quando  dicitur ; caufa  materialis  eft  m^is  in- 
(condidindx  ii materiali , vt  illa  Gt  differens, qullm  efficiens, rogo^cumquacaufaemden- 

tkUiJ»  Icuqua:  elt magis defetminata , c contrario vei6  tefiatUla  cumpar.aclo , an  , qu^d  qusuibec caula mace- 
macerialism,fMii«/«frdprmn(A«/««^«/i>,Hmc(omic-  rialis  fic  magis  inJidcrctis , quim  quxllbet  efficiens? 
toalia,qux  iidem  Autores addunt  qaiaadremnodcam  ' hocautemeuidentilSmccllfairum,iuro  InuumerxlunC 
(tint  inmcrrinemia  ) colligunt  caufara  pafiluam  non  caufx  materiales  detetminacz  ad  pauciffimos  cfTcdus , 
polTc  ede  liberam , quia  caula  libeta  caufac , quatenus  e contrario  vcr6  efficientes  multa:  fiint  indifferentes  ad 
efl  in  adu , & quatenus  continet  efTedum  in  fua  virtute  longe  pluccs.  Qu6d  fi  ideo  fiat  comparatio  inter  aliquaa 
denominatiua,  qux  dicit  adum  , & non  pocentialiu-  materiales  cum  aliquibus  effidfcncibus  , tunc  tes  tou 
Ccm.  Secundi,  quia  de  conceptu  caufieliberxedeledid,  manet  mdecifa,quia  fi  fint  aliqua:  materiales  magis  in- 
eledio  autem cx  fuo  conceptu  dicit  adionem  ,& nemo  tfifrerentes,qumaliqiuB  efficiehtes,  I contrario  ecianx 
dubitat , an  eligere  fic  agere , an  tantum  pari  ? Tenib  erunt  aliqub  efficieaces,qoas  ad  ptures  efficis  fe  exten- 
quia  determinare  ededum  efi  proprium  caufx  adlux , dane  j quitm  albe  materiales.  C^U  ergo  iam  dicer , cuni 
ham  ea  debee  continere  multa  in  fua  virtute  ,vt  poffic  quibusdebeatfierieacomparario,&quoraodof^uabi- 
fc  ad  hoc  prse  illo  determinare.  Confirmatur : lumine  furibicadodxina?afttquoinodo;jeasdefiniemus?Q^n- 
'tuturxefi  notum  ,nouefTe  aliquid  impucabilc , nili  ei  ^ tb , Hic  Autoc  non  tejiigit  pundutn  quxfUonis , , vt 

quo  fir,  elfrdus  aurem  libet  eil  imputabilis , ergo,  tneliiis  dicam,  fuppofitomquoddam  pro  hac  qusltione. 
Confirmatur.  SecUndb,  qliia  Hbcrum  debcrefievolun-  ell  enim  inter  Autores  grande dilfidium  , vrrCim dttuc 
torium  , volutlcorimn  nutem  iiixca  AriftOtclem  efis  vcracau(alic.iS materialis, qtfatnLefSusnegauit ,&qux 
cuius  prinapiumcfUniplbagcnte.  , nonfacil^potefir4tioneltt^ci,tttxcaeaiquxfuolocd 

'Mulcalunt  in  hac  dodrina  jque  nullo  pcorfus  mo>  cradaui.Etenim  »fi  harc  caufirfitasnoncon^acur  ,c1a- 
do  poltunc  fiibfillere.  Prim^enlra  afiuiniiut  gratis  id  dfEma&obuiaell  diffitentta  intex  cauf^  nuietialem|i 
1 Mn  quo  edrOra  quam» pfxfcns  difficultas.  Qt*oenim  dt efficientem &conlcquenrerdl fisdlls nrumdefinirio} 
a^umenco  ollcndunc  hi  , dc  ratione  caufie  efficientis  efficiens  enim  illa  erit  qux  veri  prodiidc : materialia 
cIk  ,vcdetecmioet  .materialem  vero  eam  efit  ,qusde-  ver5,qux  Ibl&m  recipit,  ac  ptriitide  etiam  libenitffimi 
terminatur  ? vnde  quidquid  circa  liberratcm  Inde  infe-  admictam  per  lulam  ccceprionem  nOBjK>ire  fitloari  vit|l 
lunc  cocum  ruit.  Et  vero  addo  eam  explicationem  elle  Sc  determinandi  ,&  conl^ueocec  nec  polle  cdulkm  eo.  fcn- 
contra  rationem , 6c  contra  cotoniunctn  lenium,  qtita  fu  naaterialcrp  flB  Kbetam , Vt  expreli^  antei  ego  do*  *• 
nullus  Philofophomm  hucnlque  diffinxit  caufam  cffi>  cueram.  At  fi  ea  rigorola  caulaliras  ddmiccatur , ita.  vt 
dentem  a nutcxiali  ex  eo,  quid  pauciora  poffic  efficere,  vere , & proprii  caufa  materiafis  influat  in  effidum , 
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II  video , quomodo  afferri  poilcnt  diK>  comradiAoru 
ineo»  qu6(l  ea  cauU  haberet  vim  determinandi  alias» 
qiix  eflicicmei  cum  iyfa  concuncrcnc , neque  enim  cil 
contra  rationem  confa;  cfticicmU  » vt  detcrroinccur  ab 
aliailmuvt^^/«<(A//dixi»omnes(cxccptis  caufis  li- 
beris» quas  ctiun  dctcrmiiuri  volunt  TnomiAx|  dc- 
ccrminaiHur  ab  aliis  » Ce  inter  iplas , quz  cum  vuluntaie 
liben  concumme  ,(ola  voluntasledctccminat.Neque 
nos  impugnamus  Tkomlflas  prxdctaiTiinames  > quaH 
ideovoluiuas  non  effcc  caula  efficiens  » lal  prreise» 
quia  non  cHct  libera  » ergo  ex  pane  caufarum  effi- 
cientium non  repugnat»  quod  determinentur  ab  alia» 
1»  per  hoc  non  auTurtiu  ab  i'lis  rado  caufx  efficientis » 
ex  parte  vcc6  ipfjus  cauGc  mateiialis  mult&  minus  appa- 
rent ea  duo  contradkiloru  »ob  que  non  pollet  illa  habe- 
re vim  (e  detenninandi,  fi  fcmcl  vere,  & proprie  produ- 
cit tllunt  eifc^him » vt  fiipponimus.  enim  tmper- 
fc^or  ea  fit»  qu^  effidens»  nec  in  minimo  obefi  huic 
dctcnninarioni  » nam  imer  iplas  caulas  efficientes  Crpd 
nobilior  determinatur  ab  knobiliori » nam  caufz  magis 
vniucrralcs  fime  per  (e  nobiliores » & tamen  h«  detet- 
minantur  ordinarie  aminus  vniuccfolibus.  Et  veriS  Deus 
ipfc  laltcm  ad  a^us  nofbos  liberos  » liert  anrece- 
dcncer  applicer  libere  fiiam  omnipotentiam , immedia- 
te tamen  non  concurrit  libcrc'iuxra  noftram  fcntcnium) 
nec  fe  iprum  detcrmiiut » led  determinatur  a voiumatei 
es  eo  ergo  »qu^d  caula  materialis » qua  talis,  fit  imper- 
^ Alor, nullatenus  ei  repugnat,  quod  determinet  effi- 
cientem fe  nobiliorem*  Inde  ergo  non  poicft  differentia 
inter  eas  duas  alllgnaii. 

Q^od  prxee  rea  dicunt,  caiilom  liberam  operari , qua- 
- tenus  cll  m aAu  quatenus  cominei  effeAum  in  fiia 
vinute  domiiuriua , qu*  dide  oAum , & non  poten- 
tialitatcm,  huc,  inquam , continet  pura  verba  (bnan- 
tia , nun  Icio  tamen , an  de  re  aliquid  j etenim  etiam  cau- 
Ta  paffiiia  caufat , quaremu  cft  in  aAu  , hoc  eft , quate- 
nus aAn  exifiit , quid  enim  quxfo  aliud  illud  verbum 
^H4ttnus  tji  in  nUm  fignificat ; operatur  item , quatenus 
continet  Tuo  modo  e^cAum  ; item  in  fua  potentia  do- 
minaciua , hoc  nihil  aliud  denotor , qu^m  qu^d  poffit  fe 
determinare.  Illa  vct6  repetitio , quod  potentia  domina- 
tiua  dicat  aAum , Se  non  potentialitatetvt , fiint  pura  ver- 
ba repetentia,  quod  diAuin  fuerar.  Quatenus  veri  addit, 

ntn patettunlitntem , videntur  aliquid  falfiim  dicere , 
“ vel  enim  potcniuliras  vfurparur  pro  eo  ,quod  restpla 
in  ie  non  exifiac  , fed  puri  poffit  cxiflcic  , hoc  autem 
neccaulx  materia'!  poiefi  conucnire , quia  nec  materia- 
lis caula  potefi  aliquid  caufarc  , nifi  vt  exiflcns  j fi  veri 
dicat,0’«affi«  pattntuliintt  ndipfnm  effeOnm  , cll  fal- 
1$  liffimum  , quia  in  priori  naturx  nccriUrii  omnis  caula 
etiam  qux  cA  liberrima,  eA  in  poiencialiutc  ad  effe- 
Aum. 

Si  tandem  dicat, nm  in  pottntUUtntt  nd rtelpitndum 
inft  ffftfhtm , e A etiam  id  falfiffimum  , quia  omnis  ciu- 
la  libera  recipit  in  fe  fiium  aAum  liberum, id  quod  etiam 
, Tuo  modo  in  Deo  habet  locum , nam  volitio  libera  Del 
non  eA  ipfa  creatura , fed  aliquid  in  Deo  , quodcunque 
illud  fir.  Vides  ergo  , per  cos  terminos  prorfus  nihil  fi- 
gnificaii  ad  rem  noAram. 

Pixtcrca  cfficacilTimc  tota  eadoArina  reiidtnr,  quan- 
do concurrunt  in  rcmvnam  ^ fatto  cauix  efficientis, 
^materialis  , ex  quo  capite  oritur  obteAio  nos  vexans, 
Ereiim  fi  ciufa  efficiens  nunquam  clTc  poifet  fimtil  ma- 
terialis , nulUm  babuiflemus  difficultatem , dixinemns 
enim  ,effifientena  cAc  ,qux  concurrit  iron  recipiendo. 
Difficultas  ergo  venit  ex  cafu,  quo  in  vnum  dux  illx  eau- 
Ct  concurrunt , ibi  enim  non  vtdenir  polle  vtTtufque  ron- 
deprus  ialnari.  Hanc  iHfficulcatcm , qux  fola  , vt  dixi , 
Nos  vexat , non  tetigit  contra feOuiedus  , neque  Aii), 
contra  quos  agimtis , riim  ea  maxime  tofi  vexentur; 
qinndo  enim  anima  v.g.  cA  caula  materialis  & efficiens 
luonnnaAuum,  non  poreA  habere  locum  ea  definitio  , 
cum  enim  eadem  fit  indhnfibiUsaniraa  induens  non  pp- 
teA  ea  dici  decetroinans  & determinata  , feu  vtloquitur 
OricdiuprimcS,  &l^imd6  concurrere , quia  nihil  cA 


primum  &:  (ecundam  rcfpcAu  lut , te  maxiinic  in  ordine 
ad  eandem  indiuifibilem  aAionem.  Relinquunt  erg» 
hi  Autores  difficultatem  intaAam.  Neque  poteA  dici , 
eam  animam  vt  cffidcDtem  concurrere  determinando  , 
Icu  primb  , vt  materialem  ver6  fecundd , feu  determina- 
tam , quia  huiufmodi  reduplicationes  non  fiint  k parce 
rei , neque  verum  eA  ,realiter  eam  concurrere  prind,  de 
fccundb,  Ad  tomum  vmco  modo » ergo  non  eATCrons 
dicere  , illam  tcalicec  habere  d^idonem  i^cidqoe 
caufie  » ac  proinde  neque  ericyerum  , eam  eCe  can- 
lam  effidentem.  Prxtcrea , fi  licet  facere  eas  redaplica- 
dones,ikebit  etiam  nobis  dicere,  illam  animam  ve  dS- 
ciencem  concurrere  fine  mutatione , vt  materialem  con 
mutatione , neque  enim  magis  fune  inter  A Dpppiica  ott 
mutatione  , te^  fine  mutatione , qitkm  deternunaxido  tfe 
non  determinando. Vides  ergo,  hanc definidonem de 
non  Aluere  difficultatem  quxiUonls , te  aliunde  conti- 
nere do  Annam  maniA  Ac  falliun  > vtin  prima  impagoa- 
lioneofiendimus. 

Deinde  quod  didcur , notionem  huiulinodi  cadann 
experiendi  haberi,  quia  quilibet  ex  nobis  experirurs 
quid  fit  agere  aut  pari , te  nos  in  aAibus  intcncionalibos 
noAris  verumque  experimur,  hoc , inquam , non  videcoc 
mihi  fufficienter  confideratum,  velceit^ad  Alum  Vulgi 
Anfum  diAuin  » etenim  mihi  ( te  puto  idem  diAsmni 
quemcunque  A,  vel  minimi  refleAemem  ) euideodffi- 
muin  e A , nullam  penitus  experientiam  Nos  cade  re  ha-  * 
bere , te  vcr6  nec  polA,  lUtem  in  maiori  pacte  noAro- 
rum  aAuum  imcniionalium  , quis  enim  poccA  AH(A  di« 
cerc , dum  apertis  oculis  videt , experin , A prodocete , 

& reci^re  vifionem  diAinAam  ?xtenim  nec  quidem  vbt 
fit  vilto  polTumus  nifi  per  aeddens  nofeete , quatenus 
claufis  oculis  non  videmus,  apertis  videmus , de  quo 
multa  dixi , agens  an  vbicatio  videatur.  Quidquid  aov 
rem  fic  de  ioco , quis  quxA  experitur,  eam  vifionem  eAe 
quid  diAinAum  ab  anima  ?quiscllc  produAum  }& qui- 
dem efficienter  ? fi  Deus  ( vt  iiixta  certiorem  Anterram 
potcA ) Alus  infunderet  mihi  apertis  oculis  vifionem» 
3UC  prim6  k me  produAam  ipA  Alus  conAruatee,  noca- 
ramne  ego  vitam  differentiam  ? quomodo  item  canfalita- 
tem  eam  materialem  experimur , cum  Pater  LclSus  A- 
cis  Apra  fiios  aAu$  nflexiuus,  & Atis  ingcniofiis  ^eget 
eam  dari  ? ^ Alam  puram  rcccptiunero Amittat > quo- 
modo experimur  cos  aAuscfficientcrinobis  pcodoci» 
ciim  adhuc  multi  negent , cauAs  creatas  quidquam  effi- 
cere i lictt  autem  hx  Antemix  verx  non  fini , Altem 
oAcnditur , de  ea  experientia  in  contrarium  nihil  ptocAi 
clfe. 

Pati&agCTC  vArpat  Vulgus  alio  longe  AnA,qukm  * 
nosin  fcholis  ,&in ea  vulgiacccprione  Jubet  iocuiOt 
quod  docet  hic  Autur,  fcilicct  nos  experiri  io  nobts^qtnd 
fitagcre  , quid  pati ; Vnde  dixi  fttperUs  hoc  videri  ,dl- 
Aum  prxdscad  Anfum  Vulgi.  Pari  ergo  nos  dkimor 
ordinarie  «quando  aliquid aduerfi  fuAinemus»cAo  Nqf 
ipfi  efficienter,  & (vt  fic  dicam,)  efficicniiffim^  coo- 
curramus  ad  eam  paffionem , certe  dum  doloces  qooA 
cunque, famem , fitim , &c. toleramus » dicimur vul^ 
riter  prxeise  pati , non  ver6  agere , c&ro  tamen  PhiU^ 
phicc  loquendo  concurramus  efficienter  ad  eosdolorttt 
etum  iuxta  honim  Authorum  Amenriam,quia  dmi»- 
res  illi  Annales , qui  vexant,  qui  affligunt,  &c.  fime  ^us 
potenttx  Anfiriux , ( & fi  vis ) etiam  apperitiox , atoA 
ommes  hi  aAus  fune  ab  anima  effidentee , ti  non  Alum 
in  ea  recipiuniar.  Rogo  ergo  iam  hunc»  velhoiAu- 
thores  ,an  omncs.nos  in  his  doloribus  experiantt  eam 
efficientuim  vt  condiAinAatu  k palltone  PhiloAphsca  ^ 
ProfcA6  nemo  peterie  vel  quidem  probabiliter  dicere » 
talem  efficientiam  Antiri  pet  ipiAn  caAum  , mult6 
autem  minus  potcA  did  hoc  clA  illud  agere» quod 
omnes  homines  condiftinguunc  a pati.  Vides  ergu» 
nihil  ab  his  Auioribus  adduci  , quiM  in  hoc  punAu 
fubfiAar  , aut  quo  fpecialiter  reiiciatur  ea  pol&bi- 
biJicu  potentix  materialiter  prxasi  , vere  rameo 
uroducentu  aAum » qux  fimal  A determinec  de  fic  li- 
bera. ' 

Hinc 
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^ ^ Hh)C  edam  coHiges  ,eflo  miflimutn  (le , & lumine 
nacmx  noinm , ptovt  hi  ducem  > nihil  elTe  itnpmabiie 
ahc« , nifi  ab  co  id  fiat , nihil  raraenindc  comn  Nos, 
tum  heti  & produci, & caulari  idcmcA  ,iam  auccm 
diximus  ab  ea  caufa  materiali  (vti  nunc  contra  Lcfltum 
fupponimus  ) vere  ficiendcmi  fcu  producendum  cffc> 
dnm  y $c  conf^icmcr  etiam  clTc  verum » quod  cx  Ari- 
fiocele  dicitnr , liberum  debere  ede  voluntarium  > 6c 
cius  prindphim  debere  e(Tc  in  agente»quia  ca  cauia  ma- 
teoaHs  >deqHa  locpiimnr , etiam  edrt  principium  veri 
frhjrftce  caufanSjic  mBuens  in  aAum  illum.  Conftet 
ergo , differentiam  caufe  efficientis  ii  materiali  neque 
ex  Ubertate  > iKqtic  ex  vi  fe  determinandi  effe  dciumen- 
dam , (cd  prrciM  ,'provl  diximus , ex  cb  qu^d  visa  cx  (c 
petar ■Tnioncm  cum  fbrmi  ptodu^  > alia  vetb  non,  vt 
explicuimus. 

SVB  SECTIO  III. 
jtUa  MfmsfmetitU, 

IM  has  fentenaas  Oviedi , & aliorum  ex  parte  coin« 
cidit  ea,  quam  nouiffim^  Aliqui  tradunt  in  maiuifcri- 
ptis , illam  (olicet  e(Tc  caufam  Scientem,  que  concur> 
ric  airo  exigentia  , vt  non  dctetroinauc  ab  extrinfecO 
ad  mutationem  (iii.  Pet  hanc  vltimampairiculam  fu> 
giunt aliquas  difficultates, quas  ftifri  tetigimus  de  mul- 
ris  caufis  efficientibus , qux  determinantur  adproda- 
cendum , vt  de  Deo  a caufis  fecundis , de  foie  k caufis 
magis  determinatis , c6mentm  nec  Deus,  nec  fol  aliquid 
in  fe'  recipiant , ad  huc  e(l  verum , qu^d  non  dctcrml' 
nentur  ad  mutaejonem  fui,  non  efgo  amittunt  cottee- 
ptum  caufW  efficientis , etiam  quando  ab  aliis  determi- 
nantur. Per  eandem  particulam  euicant.  Hi  fecundam 
obie^onem  defiimptam  ex  caufa  , quz  fimiil  eff  mate- 
rialis , Sc  cfficiais,  in  qua  non  videtur  poflc  faliiari,  quo 
pa^o  concurrafptimu  & fecundo , etenim.  Hi  dicunt, 
illam  fpfam caufam, quia ver^  recipit  in  fe, id, quod 
producit , efle  matcrialem,qiiatcnus  Vct6  ad  id  non  de- 
terminatur , aliunde  , e(Tc  emeientem. 

Admitto  his  Aurhoribus, percam  limitationem  (a- 
tisfieri  vtcumq(  duobus  hts  argumciuis,  nihilominus  in- 
dico , eam  omnino  rciici  debere , quia  lic^  in  caufa  li- 
bera , Tll  cft  noffra  veduntas  „optimi  explicentur  duo 
illi  conceptus  caufx  efficientis , Sc  materialis , quia  ipfa 
fe  determinat  ,funt  tamen  alix  multx  caufx  ,in  quibus 
id  non  poteff  vilo  modo  laluari , vt  in  intellediu  , dum 
intelltgit,  in  aliis  fenfibus,  in  ipfa  etiam  voluntate, quan- 
do ope  rotur  necelTarib  , vno  verbo,  in  omni  fcc^  cau(a> 
que  fimul  eff  materialis , dc  efficiens , quando  non  agit 
libere  led  neceffari^  \ etenim  imellcdus  ad  intelligen- 
^ 4 dtim  determinatur  ab  obici^  *,  idem  eff  de  fenfibus, qui 
determinantor  k fpeciebus  ad  fenfationesin  fe  producen- 
das fIippono,cos  nnn  diffingui  ab  anima,  ac  proinde  re- 
dpere  m fe  Icnfuioncs  , quas  producunt.  Idem  cft, 
quando  vniutiias  determinatur  ncceffari^  a cognitione, 
vc  in  Beatis  ad  Dei  amorem  , & in  affibus  neceffariii, 
appetitibus , Scc.  ' 

R.eijK>ndent , in  his  cafibns  folom  determinari  imel- 
le£hmi  (idem  de  fenfibus ) in  a£bi  primlS  non  tamen  in 
adn  fecundo , (ed  iiuellcAum  complcmm  in  a<5hi  primo 
per  f(iccicm  fcipfum  determinare  in  a«ftu  fecundo  ac 
proinde  optime  in  eo  faluari  rationem  caufz  efficientis. 
HxceuauO  ^cil^  ptTcIudi  poteft  prim^  quia  repug- 
nat , aliqaam  caufam  determinati  ab  alia  in  a^  pdnib 
BenoninaAu  fecundo.  Pro  qua  obferua , Aliud lotig^ 
effe  ,caofftm  compleri  in  aAu  printe  aliud  vah , deter- 
minati etiaibinai^i  primo  (ctenim  caufa  libera, volun- 
luncas  V.  g.  noftri , completur  quidem  in  a^u  primo 
per  cognitionem,  & concucfmn  IW , non  tamen  detet- 
mmanir  vllo  modo , neque  in  a&u  primo  neque  ino^ 
fecnndo.  Hts  pofids , Kogo  , dum  diaint , fncelle«2oro 
per  fpedes  non  foKim  compleri , fcd  etiam  determinari 
in  aftu  primo  quid  addat Jy  quidinrcl- 

ligant  per  hanc  determinationem?  Certi  nihil  aliud 
poffonc  dicere , qukm  qu6d  neceOitetiic , (eu  co^tur 


voluntaa  ad  axonem  illam*,  fcu  adidn  illttm  prodQ« 
cendum.  lam  rogo  fccund6  quid  aliud  fit  cogi , icu  de-  ^4 
terminari  in  fecundo  nifi  cogi  &:  decenninari  ad  * 
a^m  fecundum?  ergo  repugnat  oculum  per  fpecies 
determinari  in  a^  primo  ad  videndum , nifi  decennw 
netur  ad  a£lum  fecundum , ergo  detetminatuc  in  odii 
fecundo  co  ipfb,  qu6d  determinetur  in  aAu  primo. 
Hinc  fit, vt  omnes  Authotes  hucvfque,qui  de  Prcdc> 
terminadonibus  egerunt , dixermr , fi  fcmcl  ili  1:  conce- 
dantur, debere  dici , per  illas  decenninari  voluntatem 
com  in  a^  fecundo  qukm  in  adku  primo.  Videtur  pofle 
adhuc  refponderi  ex  do^bim  eommdem , eam  detenni- 
naiionem  in  adhi  fecundo  ita  exydicancium,  vc  quafi  ra- 
tione noftea  id,quod  determinat , debeat  quodammodo 
ptxagere  , fpcciem  aucerri  impreffiun  ecfi  decenuincc 
intellcdirm , non  tamen  , prcagerc.  Hrc  tamen  expti- 
catio efficaciffime  rejicicurprim6quiacftoideisconce- 
dcrcnms,faieri  camenipfi  debebunt,  eam  determinatio- 
nem non  cfle  contra  coceptumcauGe  efficientis,  ctcnitil 
Thomiftx  omnes, &alij  cum  eis  adicmciptzdctcimi- 
nadoncm  phyficam,  fcu, Deum  per  (itum  concurfum 
preagete  , canquaro  caufam  primam  , eo  modo  , quo 
R.cccniioce$  loquuntur  de  voluntate  ccrpe£lu  habitus: 
Atqui  nullus  vnquam  dixit , ideo  voluntatem  non  futa- 
ram  caufam  efficiente^  fuorum  pofica  pczde- 

terminatione.  Non  fatuiam  quidem  liberam  obiici- 
musnosThomiftis,  Ac  eo  ipfo  illam  reiiciendam  k ra- 
tione cauGe  efficientis  nullus  vnquam  eis  obiecit,&:  vei6 
neque  obiici  poteft.  Hinc  ergo  colligitur  , nullum  Au- 
thotem  hucvfque  ad  rationem  caufx  efficientis  requifi- 
uilfi,  vc  non  dctennioccur  in  a£Ia  fecundo  ad  agendutn 
per  aliquid  ptzuio  modo  pezagens.  Cum  ergo  iam  fi- 
mus in  acceptione  vocis , quid  fciliccc  pet  vocem  hanc 
Cmpi  fignificetur , (eu , qviid  Inrelligacur , ne- 

ccftarium  profcdI6  cft  ;darc  illi  fignificationem , feu  de- 
finitionem , qui  omnia  coraprchendahtiir , qux  dicun- 
tur ab  Omnious  Caufx  efficientes,  vt,  qui  definit  ani- 
mal , talem  fignificationem , (eu  definitionem  illi  debet 
dare  ,vc  comprehendat  omnia , qux  ab  omnibus  di- 
cuntur vere  & proprie  animalia  , alioquin  abutecuc 
voce,fcu  non  dcnnict  animal.  Hoc  ipfum  vrgeo  iam  non 
folum  in  fentetia  Thoroiftica,fed  in  communi  omnium^ 
quia  licet  ad  adlus  liberos  non  poffic  dari  przdccermi- 
natio, omnes  tamen  fatentur,  diuinitospoire  Deum  de- 
terminate voluntatem  nofteom  ad  a£bim  aliquem  ne- 
cellarium , Sc  quidem  determinare  in  aAu  fecundo.  Et 
vero  etiam  de  faifto  poffim  determinare  ad  a£kus  bonos 
fupcniaturalcs , qui  fine  libertate  fiant , ad  hos  ancem 
aiftiis  non  minus  debet  dici  ( co  improprio  modo , quo 
hi  loquuntur : ) Deum  quafi  prxagcre  ratione  noftta^ 
quandoquidem  non  minus  determinat  nofttam  volun- 
tatem ad  eos  a^s  qukm  hxc  ipfa  voluntas  prxanc 
refpe^  habitus.  Idem  k fortiori  eft  dicendum  de  tnl^- 
cationibusdiuinisconfiftcnabus  in  actibus  tntellednli* 
quos  Tlicologi  dicere  fblent  produci  in  n<^is  fine  no- 
bis t non  quia  dos  eos  non  pct^cimus  el^ienter . c^A 
omnes  adc6fupponatK  )a<ftus  noftroe  vindes  feniurio- 
nis , cognitionis, Beamotit^rodocik  oobh cfiMentcri 
vt  multi  nec  dfuinitus  pofle  nem  produci  efficienter  i, 
nobis  defendant  pcrnnadflSfQci  £cgo  ifixt*  ontnium 
fenremiam  Caufk efficiens  Mtcft  e5Tc,efhjue  de  fa^o 
illa , qux  Dffrtdgmtt  t(en  d^tnmH*nte tPu^  ixxffd 
ftcuHM  itfimt  fMnn>Mr<(rtaifr/ilii  Ergodefiidkfo  horum 
Authonim  cft  valde  diminuta.  Forti  adhuc  r^ponde- 
bunt  'y  Deum  etiam  in  his  rafibiu  non  pratagere  in  aftu 
fecundo  quia  non  operatui  tunc  immediate , fed 
remote  libere. 

Sed  contra : quia  hoc  (enfii  «oca  ea  ttiachina  huius 
definirionis  elatis  veffiis  hxc  erit : Cduft  4jjici€i$s  » 
i CAr/4 /iivyvi  «d  m$H*timu9  fni. 
Dico, reducendam  ad  hanc  »<plit  cdm  sptfd  hos  Autho- 
res  ea  determinatio  in  adltt  fecunde  prxdsi  confiftat  i» 
hoc,  qucKl  caafa  determinans  prxagat  ,fi»la  autem  libera 
pixtagac  iiixta  cofdcm , tandem  infertur , folius  caufx 
libecx  determinationem  impcdie  in  caufis  detentunaia 

conccfOiA 


4go  Difputatiol 

conceptum  caiif*  efficientis , ideoquc  rcducei\dam  de- 
< ■ finitionem  ad  cam  ,qoam  d\xi:£ficUn^  , d cdufd 
ithera  non  dtttm.indiur  ad  mntdtitnan  fici ; Hanc  autem 
quis  non  ftatim  vidcai  ciTc  nullius  momenti  ? quid 
enim  ad  explicandam  differentiam  inter  caulam  ma- 
teiialeiTi  & efficientem  libertas  conducit , aut  cur  debet 
pcnderci  conceptu  libertatis  ? Id  quod  amplius  ex  di- 
cendis irtfrd  conUabit. 

Abfblutc  crjip  ea  rcrpcfnfio  reiicitur , quia  vt  aliqua 
rtufa  prjtagat  trahendo  fecum  aliam  in  aihj  Secundo» 
per  accidens  omnino  fc  habctlibenas  immediata  j cert^ 
ii  ego  fune  traham  violenter  agnellum,  non  miniis  prara- 
gam  in  ilio  motum  illum  localctn , quim  fi  immediate 
manibus  cundenr  traherem , & non  minus  prxagam  , fi 
illiMn  manibus  traham  ,quim  fi  immediate  per  voliti®- 
ncin  liberam,  aut  per  voluntatem  iplam  illum  liberi 
moucrcm.  Neque  explicari  poteft,quid  ca  mea  immedia- 
ta libertas  efficiat  rcfpedhiadhis  violenter  in  altero  fub- 
icilo  produdi , cura  fempet  i me  cocatur  curo  adum 
itu  motum  efficere , vt  qui  mihi  dat  idum  grandem  in 
capite,  profedb  non  minus  me  determinat  in  adu  etiam 
Secundo  , fcu  non  minus  prxanit  illum  dolorem , quim 
fi  immediate  fui  volitionc  id  raccrcr. 

Adde,  fentendam  multorum  efic , Deum  ad  extra  im- 
mediati operari  per  volitionera  fuam  , & licet  h*c  fen- 
tcniia  quoad  adionem  totalem  a multis  rciiciaiur,  nemo 
tamen  illam  dixit  falfam  , cb  quod  ex  illa  fci^crctut  , 
impediendam  in  caufis  fecundis  caufalitatem  efficientem 
illaium,  & eo  ipfo  Deum  fblum  fore  caiifam  efficientem; 
hxcenim  fcqucla  cft  adc<i  difparata  cumcaopinionc,vc 
iure  merito  milli  ve)  in  mentem  venerit ; ergo  llippomint 
omnes  nomine  cau&  efficientis  non  intelligi  illam , que 
non  concunit  determinata  per  aliam  libere  concurren- 
tem. Dixi  pdu!o  4//rc,eam  fcnicntiam , quod adio Det 
ad  extra  confidat  in  volitione  Dei , rciici  i multis  quoad 
rotalem  adionem , qua  fcilicct  foliu  operatur, quia  diffi- 
cultcrvaldeconcipitur,quomodoab  eremo poffitcffe 
totalis  adio,  qnx  eo  ipfo  videtur  dcbcrcinfiire  adu  effe- 
dum  , datio  enim  adualis  videtur  ncccfiario  adu  con- 
nexa cum  ipfocffcdu.  H*c  ratio  non  habet  loaimad 
rciicicndam  partialem  adionem  Dei  in  volitionc  ipfius  , 
quia  partialis  adio  nifi  .idualitcr  exiftat  altera  partialis, 
non  poicfl  operari,  vti,  cfto  hodie  cxiftat  partiale  confti- 
turiuum  hominis,  nemo  tamen  ideo  dixit , hodie  fore  ho- 
minem , fi  hodie  non  cxiftat  anima , & vtriufquc  vnto  , 
ciim  tatnen  longe  fit  certius , non  polfe  partes  efic  fine 
toto , quam  adionem  fine  fuo  termino.  Ergo  ca  fcnren- 
tia.quod  adio  Dei, qua  fimul  cum  caufis  fccudis  concur- 
rit, pofiit  confifterc  in  volitione, Dei  magnam  habet  pro- 
babilitatem , ac  proinde  multb  adhuc  fortius  inde  con- 
firmatur noftra  inflantia,  licit  ( vt  oftendi ) ad  proban- 
dum, nullum  intcllcxilfc  nomiaecattfe  efficient  ii  cin^  t 
quae  non  determinatur,  fatis  debeat  iudicari  ,qubdcam 
feiitcntiam  nemo  putet  rciid , c6  qubd  inde  fieret , cau- 
fas  fecundas  non  operaturas  efficienter. 

Sccundb  , Sc  efficaciter  rciicio  eam  quafi  prxadio- 
nem  , ad  quam  Hi  vltimb  confugiunt,  nam  ea  eft  omni- 
no chin5xrica,&  In  toto  rigore  voluntas  non  aliter  pror- 
fus  prxagit , quam  quod  in  adu  primo  determinat  habi- 
tum .id  fecum  agendum.  Probo  iubfumptum:  quia  cum 
repugnet , cfftdum  concipi  etiam  in  vllo  priori  rationis 
exiftentem  pcrfolaminadiquatam  caufam,  repugnat  eo 
ipfo  concipere  prius  volunt.ucm  agere  per  fuam  adio- 
nem , quam  agar  ipfc  habitus , cura  ea  adio  fit  quid  in- 
diuifibilc  omnino  , & incapax  conttadidoriorum  prx- 
dicatorum  ( vt  Hi , cum  quibus  difputo  , meriti  ccii- 
’ fenede  rebus  omnibus  creatis  indiuifibilibus  ) acpr*- 
ccrca  eficntialiter  pendeat  tara  ab  habitu  , quim  i vo- 
luntate. Explico  id  ( fi  tamen  res  tam  clara  maiori indi- 

Olicationc , ) quia  animam  , icu  voluntatem  agere, 
iffiro^ , nihil  eft  aliud  , quim  eam  adionem  exi- 
fterCjiiem  habicum  agere  nihil  eft  formaltffimc  aliud, 
quim  eam  adionem  exiftere,  iam  enim  fupponimus , 
vcrumque  agere  formaliifimi  per  illam  adioncra  ; ergo 
omnino  repugnat  concipi  voluntaccm  piii^  agere»  quam 


X.  Phyfica, 

habitiim , quia  idem  foimJiUimi  eft  agere  vtiiiB*  a^ 
te  alterius,  idem  autem  non  poleft  concipi  prius  fe  ipfo  , 
nifi  plane  chimicice.  Pet  has  autem  chimietas  non  de- 
bet explicati  conceptus  cauCt  efficiemis.  Voluntas  cigo 
non  alia  tatione  poteftin fenfu proprio  dici  pezagete 
refpcau  habitus , nifi  quatenus  dctccminat  habitura  ad 
•geiidum , atqui  iam  oftendimus , eo  modo  ipfiro 
lineatem  deeeeminari  aOeo  in  aaibus  bonU  non  libetis.  > 
a inicUcdom  determinari  ad  infpirationes  fupematura- 
les , &c.  nec  tamen  ideo  cis  auferri  conceptum  caute 
efficientis  , non  poteft  ergo  ea  Recentiorum  definitio 

fulbncri , etiam  cum  cotumrcftridionc.  ^ 

Eara  vUimo  reiicio  : Nam  roultorura  icntmtia  eft, 
adus  voluntatis , fi  poicmix  Cm  diftind*  , effici , &rc- 
dpi  partialiter  in  ipfa  voluntate  diftinda,  vti  adus  in- 
tcllcdus  in  ipib  intcllcdu  diiUndo;  Er  Ucd  forte » co 
quod  de  fafto  nulla  fit  neccflitis  diftinguendi  potmtM, 
ca  fentei\tii  ii  mullis  rciiciaiur , illam  tamen  multi  de- 
fendunt , neque  oropterca  vllus  dixit , cara  voluntatem 
diftindam  non  foce  caufam  efficientem , cfto  detenm- 
naretur  in  adu  primo  & fecundo  ab  ipia  anima  , qu*  fola 
liberi  operatur , quia  fola  eft  racriri  vcl  demetm  c^ax. 
Adde , in  ordine  ad  wtcniiaro  abfoluum  «iam  iuxta 
hos  Authorc5,noncrfc  repugnantiam  vllam  ^ 

detur  aliqua  anima , qu«  indigeat  tali  potentia  dift^ 
ad  efficiendum , & recipiendum  fuos  adus , quo  calu  ta- 
les potentia  haud  dubie  determinaremur  ab  alio , nem- 
pe  ab  anima,  iuxtaca  ,quar,f4*/# 4«re,dixi , doccride 
fadoa  multis  , Sc  tamen  in  omnium  fcnrcncia  vctc  el- 
fent  cauGi  partialis  efficiens; Ergo  hac iwn confifttin 
eo  quod  petat  non  habete  exigentiam  derenninationis , 
ergo  aliunde  eft  petenda  definitio  efficientis  » vti  caoa 
nos  fitprs  tradidimus. 

SVBSECTIO  IV. 

Qmd  tdfidem  dii)  dicdnt 

REcentiores  aliqui  omnibus  .illatis  icnientiis  diffi- 
dentes dixerunt  .Caufam efficicnte;u  illam eire,fia 
& infidit  ptr  fi  in  effitanm . & d ^nd , Vti  dtUfimilipend^ 
tfftntidiiitr  qfrdwA  Si  obiicias  id  etiam  conocnirc  caula 
materiali ; omnis  enim  modus,  v.  g.  vnio  qua  iti  materia 
recipitur  a qua  eflentialitcr  pendet , caufatur  mate- 
rialiter ab  ilU  . & cifentialiter pendet  ab  illa,  habet  er- 
go ca  materia  vt  caufa  roarcrialis , & qubd  influat  per  f« 
in  illum  modum  ,&  qu6d  liic  pendeat  circntialitcri 
materia.  Si  hoc,  inquam  , obiicias , refpondcnt,  eam  de- 
pendentiam cflcntialcm  non  conuenirc  illi  modo , qua- 
tenus eft  cfficdus  fimplicitet , fcd  quatenus  talis  effeto 
eft , ea  autem  dependentia,  quam  habet  i caufa  efficien- 
ti, conuenit  illi  quatenus  effedus  eft,  ergo  adhuc  fubfi- 
ftii  differentia  illa  inter  efficientem  & materialem. 

Multa  poinmtobiid  contra  hanc  definitionem  ,& 
quidem  fi  ad  huiufmodi  dependentiam  vellemus  recur- 
rere, facilius  tradi  pofTet  definitio  hoc  modo  : Cdtcfd  ex- 
eunt tfi  . cMd  infidit  per  fi  . &fine  ifHd  . vel  fimili  mibil 
haec  enim  verba  vitatur  obic£Uop4»/f 
dnie  pofita.  Et  non  repetitur  vox  efeSlnj  qu*  dcfuminic 
pet  ordinem  ad  efficientem  idcoque  vitatur  dreuitts  qui 
inde  poftec  obiici. 

Quidquid  verb  de  hoc  fit.  Primb,  h*c  definitio  nihil 
declarat , quia  dum  dicit  Wr4yfiw/i,  relinquit  tam 
inexplicatam  cftenuam  caufie  efficientis  quam  antea.  Vt 
enim  cognofcamqu*  alia  fit  fimilis  , debeo  ptius  nof- 
ccre  qualis  h*c  fit , alioquin  totus  conceptus  manet 
obfcurus. 

Fateor  aliquando  pofte  rem  aliquam  definiti  in  ordine 
ad  aliam  ciufdem  rationis  , quando  fcilic^  res  ilU  eft 
nobis  nota  , vt  citm  agimus  de  effiet  fopnali  quantita- 
tis, dicimus  illum  clfe  reddere  impenetrabile  fuumfub- 
icaum , cum  alio  ciufdcra  fpedei.  Videmus  enim  vnam 
charum  impenetrabilem  cum  alia  ,vnum  lapidem  cum 
alio,  vnum  lignum  cum  alio,  &c.  Er  tunc  dicimus,  hanc 
impcnetrabiJicaiem  huius  indiuidui  cura  altero  ptoueni* 
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reiqqanticjce>lcu>luini;  elTc  efferum  formaleni  quan» 
titatif  t Ane  ca  fic  dilliii^aa  marcria , fiuc non  «id  quod 
aJ  rem  noftram  per  accidens  fc  habet.  In  tali  cafii  re^c 
At  eaexplkatio  vnius  pci ordinem  ad  aliud  iiidiuiduum, 
licet  in  tigoie  hiC  non  At  explicatio  vnius  iiidiiiidui  «fcd 
qiuntitaiis  per  impcncmbilitaccm  atflujlcin  quam  ex- 
peruiiur^  ficut  animalis  definitio  in  ordine  ad  fenfationes 
quas  etiam  experimur.  Ac  in  rebus  occultis  nobis  dum 
qtizrimos  defiiudoncm  vnius,  eam  tradere  in  ordine  ad 
aliam  Amilem  tiobis  experiendi  & alia  ratione  ignotam, 
non  eft  rem  declatateX-d  eam  tam  occultam  ceTinquete 
^ ^ ac  antea , quia , ve  fupea  dixi , ve  cognofeam  an  Anto> 
nius  fit  Amilis  Petro  , debeo  Petrum  qui  cft  alterum  ex- 
tremum nofeere  ; ciun  ergo  nubis  Ac  ignotum  quid  Ac 
efficere , & in  quo  diffirtat  ab  hoc  quod  e(l  caufa  macc- 
rialis , profi:£l6  dicere  ille  efficit  qui  in  Te  vel  alio  Amili 
petitur  clTcotialiter  ab  effcftu , non  e A vllo  modo  decla- 
rare quis  At  ille  alius  Amilis , Se  conA.'qucnccr  nec  qux 
At  cauAt  efficiens. 

Secund6 , Efficacius  reiicio  eam  definitionem , cauGe 
efficientis.  Nam  peream  additionem  : 4 qua  vel  Jmili 
ffndet  $3a  riyeputff't^HS , iterum  nihil  omnino  declara- 
tur , ly  eoiro : f»4  tffeQut , denout  ordinem  ad  efficien- 
. tem,  rerpe£bicnin^cau(z  maienalisnon  dicitur  effictus, 
alioquln  A ccfpedhi  vtiitiA^uc  ita  diceretur,  inutilis eiTcc 
ea  reduplicatio,  ergo  debee  dicilblumrcrpc^  caiifx 
efficientis ; cunc  aiucm  diceretur  idum  per  idem , fieret 
enim  hic  fenAis : Cauf*  efficiens  efi  4 ^«4  effienrUliier pen- 
det res  efMteHMS  re/fi.it  CAufam  efficientem , fcu,  ejiuiientit 
tji  effiemus , idi:m  eft.  Fortallc , vt  dixi  fupru  : hoc 
vitari  polIci.A  non  poneretur  vox  effieQus,  fcd  diceretur, 
^^fineepea  vel  edia  ftmili  nulla  treaiur.t  effie  ^eteji.  Verum 
neque  hoc  modo  rubAlUt,  nam  licet  vitetur  circulus, 
quem  obicci,nihif  aminus  adhuc  nihil  declaratur ; qu6d 
enim  omnis  res  creata  pendeat  ab  aliqua  caufa  effi- 
ciente , non  ver<!>  \ materiali , oilendie  quidem  maio- 
rem Yniuccfalitatem  efficientis  > at  non  oflendit  m quo 
conAfUi  dificrencia  propria  ipAus  in  ordine  ad  influxum. 
Nam  ccAper  impoffibiic  non  ciTcnt  ali}  eifcdhis  niA  hi 
qui  Amul  pendent  a caufa  matciiali , deberet  faluari  du- 
plex ille  conceptus  caufe  materialis  & efficientis , runc 
autem  non  poflet  ad  eam  maiorem  vntuccfalitatem  re- 
curri. Confirmatur : quia  in  ordine  ad  adlioncm  edu^- 
oam,(cu  palTioncm  ,qui  intcllcAusdc  materialiter  & 
efficienter  producit  imciledliones,quid  quzfo  facit  quod 
multx  aJix  res  pendere  poffint  a fola  efficiente  i Pro- 
id  eft  et  a^oni  omnino  per  accidens , quia  cx  eo 
qu6d  illx  albe  res  vel  non  cfTcnt  poffibiles , vcl  polTenc 
alio  modo  exiflere  Auc  efficiente  , vcl  cette  omnes  pen- 
II  detentab  aluscaufismatcrialibusmonfcqucrctur  perlo- 
oiitn  inirinlWum,aliomodo  producendam  cam  paffio^n^, 
ab  intcllcdhj , quam iam , adhuc  ergo  tunc  eflcc  ibi  caula 
roaterialis&efficiens,inquoergodiflcrcnt  tunc  duo  illi 
conceptus  ? Non  potdlctgo  melius  ea  definitio  tra- 
di, quim  i Nobis  fuprk  tradita  cll,  & dc  definitione 
latis. 

SECTIO  II. 

■ DittifiocstufaeffuienUU 

PRtro6  in  primam  & fecundam  :i\\i  efl  Deus,  hzc 
creatura.  Secundo  m vniiwam  a<jkist»cam.  Vniuo- 
ca  eft , ^«4 prtebicit  tffieilurn  eiufdem  ratitnn  <7  jpteiei  fe- 
cM«.Vt  ignis  rcfpcdu  alterius  ignis- i€quiuoca  efl,fn< 
praituit  ef eidum  fpecit  dmerfuta  af<  ■,\x  Deus  rcfpedlu 
creaturarum  , ignis  rcipcftu  caloris-  Tcriib  in  vitalem 
Icuimmanentcr  operamem,  Sc  in  nM-vitaiem(c\i  extrin- 
Iccam : illa  eft  ^tfattinfe  recipit  fittem  efeQtm  hxc  ver6 
f«4  Ulstm  tt*n  rtcipit.  in  Uheram  & ntceffiartom. 

Illa  eft , fiT4 . ptfitit  imntims  prare^uiftis  ad  eperandam  , 
pattfi  operari  aut  nen  eperan , vt  voluntas  rcfueclu  a^us 
amoris : hcc , tpta  tamine  determinata  eft  ad  operandum 
ptfitu  rtejmfttti , vt  ignis  ad  calefaciendum  , fol  od  illu- 
minandum : de  quibus  nonnihil  infra  & ia  Itkris  elt  j4iti- 


mi  fuAiis.  Deinde  in  inftruadfttalem  Sc  prttrcipaltm  , de 
quibus  StlUtnt  7.  Tandem  in  molem  8c partialem , dc 
quibus  ftarim. 

Caufa  totalis  eft  adatpiatt  eoncftrrit  iipAnialis: 
inada^juaie&  ftmalcnm  alia.  Hxc  ex  terminis  nota  Amt, 
illud  difficile , quod  P.  Vafquez,quem  Hurtadus  Difp.^. 
SeO.  f . fcquitur,docet  de  modo  dignofccndi  caufam  to- 
talem & partialem  alicuius  effeftus.  Ait  ergo  Valqiict , 
quando  omnes fotmalitares,quz  fune  in  cfte^ , conti- 
nentur foicmaliccr  vel  eminenter  in  causi , tunc  eam  efle 
adxquatam  , nec  tunc  dari  locum  pro  alia  concaus&  A- 
mul  influente : v-  g.  effcdhis  eft  ens  , fubftamia  , viucns , 

A cauAk  Ac  ens , fubftancia  > viuens , tunc  ^ft  adxquaia  » 
nec  relinquit  locnm  pro  alia  concausi  , quia  non  rema- 
net fbrmalitasvlla  quz  illi  tribuatur.  Hanc  doArinam 
fzpc  repetit  Valqucz , cimque  abiblutc  etiam  ample- 
xantur aliqui  cecendores. 

Hanc  ego  omnino  puto,abffiIute  loquendo , faKam 
efle.  Er  quidem  id  Primo  oftendo , quia  E>ciis  comincc 
omnes  formalitatcs  & przdicata  effochis  creari  , & ta- 
men relinquit  locum  cauAs  cteatis  , ergo  falfum  eft  , 
caui^  concinentem  omnes  fbrmalicates  efteXis , non 
relinquere  locum  alterius  cotdbrrio.  Kefponda  P.  Hur- 
radus , Deum  concurrere  libere  , Ac  pofle  attemperare 
Amm  concuiAun , quod  non  habent  couGe  cieatz.  Sed 
contra  manifefte,  Olamactemperationero,  quam  Deus 
habet  ex  libertate, cur  non  poterunt  habere  cx  naturi 
fui  & neceffiute  cauGe  aliquz  creatz  Hd  eft , vt,  lick 
Anc  xqualis  perie£Honis  cum  effiet  , non  poffint  ta- 
men nifi  panialicec  coDcurrere,8c  in  hoc  diffieranc  a Deo, 
qui  Sc  totaliter  & partialiter  pro  libitu  poceft  \ Sccundb 
idem  oftendo  in  ipAscouAs  creatis  : licet  enim  ignis  Vi 
g.  Ac  zqualis  pecfedrionis  cum  altero  igne , &;  nulU  Ac 
Ibrmalitas  quz  in  igne  non  conrincacur,  relinquit  la* 
inen  locum  ptoDeoicrgo. 

Dices  forte , Deo  tribui  rationem  ends.  Contri , hate 
tribui  poteft  A:  igni,qui  etiam  eft  ens  Acuc  alius  ignis. 

Dices  : Ex  c6  quod  ignis  Ac  creatura , debet  a Deo 
pendere.  Contra , pecfe^ilHmc  erit  creatura , ecArac- 
di:>t^  foltim  a Deo  cauAcur. 

Dices,  ibi  requiri  concutffim  Dei  propter  alias  ra- 
tiones. Bene , hoc  Itbcntiffiine  admitto  ,fed  hinc  ofteu» 
do, tuum  principium  malum  clTc  vniuerfalicer  loquen- 
do : nam  licet  Anc  omnes  formalitates  effedlus  in  vni 
causi, poterunt  cflcaliquz  rationcs,quare  alix  caufie  re-* 
quir.intur,Acut  fune  vt  cequiratur  Deus  in  exemplo  po* 
Ato. 

Tertii  idem  oftendo : tam  intelleftus  continet  for- 
malitates  imelledUonis  , quam  voluntas  volitionis  \ fcd 
propeet  hanc  continentiam , per  te  voluntas  (bla  efficit 
volitionem , Ane  conc^irfu  habitus  natuialis  ,ergo  etiam 
intcllc(ftus  efficiet  intclledionem  Anc  concurfu  effeiduo 
Ipccici  impreflz.  Rcfpondent  aliqui » fpcciem  nonpof- 
le  aliter  decriminare  intcllcftum , niA  concunendo  effi- 
cienter,quia  non  eft  propofitio  formalis.  Sed  conrr^ 
Primi  > quia  etiam  habitus  voluntatis  non  eft  cognitio  ' ' 
aut  propoAtio  ft>cmalisobicfti,&  tamen  in  illorum  An- 
rencia  non  A>lum  determinat  ,Ad  Sc  inclinat  Ane  cauAt- 
liiatc  efficienti  t cur  idem  non  pczftabit  fpecies  impreflaJ 
Contra  Secundo , ergo  non  obftantc  illorum  principio 
de  continentii  omnium  formaliratum  , inuenitiur  ratio  . 
cur  poffic  influere  fpccies  imprefla,  ergo  illa  ratio  vniuer- 
falitcr  loquendo  non  eft  vera , quod  ego  contendo.Con* 
tr^  T enio  , quia  A Amel  ex  continentii  omnium  ffirma- 
litacum , fiipponunt  imclleAum  elfe  caufam  aJzqua- 
tam , non  eft  ait  defatigcmui , vt  faciam  locum  (occiet 
impreflz  j non  enim  debet  quzri  locut  pro  caBsa,nii} 
quando  aliz  non  fufficiunt , nec  debet  dic!  »alitt  am 
fufficinnt  yVt  hatptffit  hahere  lacum. 

Terci6,in  cauAs  zquiuocis  eft  vald^  difficile  oftende* 
re, quomodo  coiuineanruc  omnes  formalitates.  Quod 
enim  aliqui  dicunt , abfolud*  caufam  perferiorem  con- 
tinere onuies  formales  efterus , eft  faUum.  Hotso  eoim 
& bruta  in  fentemia  imorum  fum  abfolur^  6c  Ampliter 
perferiora  quam  lbl,ftc  tamen  bomo  non  continet 
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vircitolitetvim  illumiruduam  »vc  po(T<i  c(tccMifi  acfs- 
quACi  (olis ) ncc  eandem  vim  illuminandi  &cale(adcndi 
continet  vcn»iculu«,qiii  eft  (ole  pcffciliot.  Imo  ctiantfi 
(ol  iit  abfuluie  loquendo  pericdicr  quam  planta  ( \c 
ip(i  docent ) non  tamen  continet  vitalitatem  plamar^ 
ergo  non  fnlficit  fol  ad  produt^onera  plantx  , quod  ta- 
men ip(i  negaiTt:  (Icut  habitus  (ttpe  matura  lis » licet  (it 
petfcdHor  quana  afbis,  quia  non  continet  vitalitatem 
J9  a£lus,non  fufficit  folirs  ad  com  aftmn.  Ncc  polium  per- 
cipece,  qnomodo  propter  vitalitatem  a^srequuatut 
vitalis  voluntas  cum  habiiu,&  propter  vkaiiutcm  plau- 
tx  non  requiratur  (tmul  cum  (chc>  v^uantumcunque  per- 
IcifiUoci  > principium  vitale. 

Dices  : Quia  fol  continet  adatquat^  vittualiter  vita- 
titatem.  Seoconcrlt : quia  fi  de  continenti!  victuali , id 
cH , de  vi  rtodu^u^  Iduaris  > petis  tnanifcfte  princi- 
pium t de  lioc  enim  ell  tou  quxilio  i Se  fimilicci  c^o 
dicam  >€tiam  vinualicer  habitum  ruoernaturalcm  con- 
tinere adzquatc  vitaliutcm>  quM  fic  petfcfUor.  Vel 

adlgna  roimdHTccentiam  >fcd  (it  (ine  preitione  princi- 
pi). Si  autem  loquatis  dc  continenti!  in  clTe  emis » cx 
qu!  inferimus  continentiam  in  e(Tc  caufx  , falfum  e(l 
Antecedens  >quia  fol  tam  noncd  vitalis>qnam  habitus 
rupccnatuiaUsnon  c(t  vitalis.  Ratio  apiiori  cuidemif- 
(inu  iiuips  Conctufionis  eft , quia  poted  dic  vna  pcs 
perfcdicH:  alteviabrolutc  loquendo , ctiamd  multa  alia 
pcxdicata  illius. quz  exceditur . non  concineanuit  in 
cxcedcntc . fcd  potius  in  cis  inferior  excedat  fecundum 
quid*,  ergo  tunc  ea  res  perfeitior  non  poieft  ciTc  caufa 
aJxquaia  alterius . quia  ad  hoc  non  (iifGcit  vt  conti- 
neat aliquod  przdicatum  quo  illam  excedat  > fcd  opor- 
tet w etiam  contineat  alia  prxdicata . quia  nihil  dat 
quod  non  habet ; ficuc  licet  adamas  fic  aut*  pcrfedior, 
non  ideo  continet  przdicata  omnia  auri.  vtpolEc  ca 
adxqtiat^  producere. 

Tandem  idem  odcndltur  in  caus!  materiali  . quz 
vere  influit , luxu  horum  Amorum  (cmcnriaro,  & ta- 
men , qitx  efl  fomraliras  in  calote  quz  calori  non  cri- 
bnnttir . fcd  debeat  rcTpondete  fuble^ } idc6  in  hac  cc 
Piim^  dicendum  puto, quod  Sc  fxpe^r/i^i  in(inuad,(Icuc 
polTunt  eltc  aliquacntuxqualiaomnijiaaliisinpeifc- 
Aione,  fliix  umen  nullo  modo  (tnt  ncc  panialiiet  ope- 
ratiua  alterius  ( lic  adamas  non  cfl  vllo  modo  alterius 
adamantis  produdiuus , (ic  nec  aunnn  auri . ncc  ferrum 
ferri . ncc  lignum  lignf , } alia  ver<^  e(Ic , qnz  adxqua- 
cam  Kabcnt  viitutem  ( ficuc  calot  rcfpcdu  caloris . fri- 
gus rcfpcflu  fiigoris :}  ita  nunc  dico, mc  nullam  nec 
«pparcnccna  polle  aflignare  repugnantiam  in  eo  qui^d 
(it  vna  caufa  lecunda.qux  licet  omnes  formalitates  c(fe- 
^.is  contineat , don  tamen  (ic  tam  flcrilis  (icut  adamas, 
ncc  tam  potens  licut  calot  tcfpcdu  caloris . fcd  poflic 
inak.lxquat^  & parcialirrt  limul  cum  alia  cuncausa  pro- 
ducere cffe^lmn  fibi  vcV  omnino  (imilcm . vel  imperfe- 
^orern  mult6.  Cene  hoc.  explicatis  terminatis,  vide- 
tur cuidemidimum. 

Dices  forte  : Virtus  a^Uai  cfl  idem  realitcrcuraen- 
ticate , ergo  fi  entitas  e(l  xqualis . Se  virtus  aftiua  efl; 
,xqualis.  Sed  retorqueo  argumentum : Ergo  omnis  tcs 
«qualis  atteri,  in  perfe^unc  habet  etiam  zqualcm  vir- 
tutem illam  producendi.  Sic  calamus  ptoducec  cala- 
mam.& lignum  ligmi^.d^  Angelus  Angelum,  & ignis 
Ignem  > etiam  (ine  Dei  conair(u  .quia  hzc omnia  Tunc 
xqualia  alteri  extremo » Se  habent  virtutem  aliquid  pro- 
ducendi} ergo  habent  vimitero  zqualcm, ergo  adz- 
41  quacaro.  Rcfpondco  . clfcntiam  Se  virtutem  a^uara 
eilc  idem  rcaliccr . inde  autem  quid  infertur  1 ergo  flcuc 
clTentiainciloidocft  xqualis:  ita  virtus  a^uain  eden- 
do erit  xqualis : retentis  enim  cifdcm  terminis  > quid- 
quid prxdicatuf' de  edenti! . prxdicatur  dcvittuce  illi 
identiflcac!:ac  (icuri  non  poced  dici . tjhttut  tfi  J»l4 
p9ttnt e^ctre » ita  nec  poced  dici.virrw  tfiftUfottm 
prtJMCtrt  I nec  confundendi  funt  termini  trudit  illi  it» 
ptrfeSunt , Se  'tlkm  dtUeputie  prtducert.  VcI  (I  vis 
alios  cetminos  clariores, quibus  hanczquiuocationem 
depellas . dic . eJfcgtU  bkitu  efi  dqtutUf  illi  efimie . er^« 


vhtm  bxim  ejf  t^mlifviruitiiSiiu.  Bpiu  con(^Menrit, 
tranlcat } hinc  autem  fulilm  infertur , tam  adiuam  c(T^ 
vnam  quam  alteram : ac  irtde  quomodo  infrrrur,  quam- 
.libct  adxqtiatc  po(Tc  alteram  producere  ? long^  enim 
aliud  c(l , fim  iEi  in  viftutt  oftTtouU , Se  longe 

aliud  prodaeere honx>  enim  ed 

xqualis  homini  in  vi  rtute  operandi . non  poted  camca 
adxqnatc  illum  producere  *,  de  duo  Angeli  fune  (tbi 
zquales  in  vinute  operandi , non  tamen  inuicem  (e 
non  (oKitn  adxquatc.fcd  nccmadxquu^podum  pro- 
ducere. 

Scaindb  dicendum  puto . abiblut^  loquendo  pollb 
ede  aliquam  cautam  ,in  qu!  nullam  in  genere  entis  r»> 
periamus  formalitatcrn  , que  bi  cdcidu  ei  i)>ccialiter 
refpondcat . Sc  r.tmcn  ad  ilhim poflic  concurrere  latera 
partialiter.  Probo  a flmili  ex  (pede  tmpvelsa.  vbi  illi- 
met Philolbphi  niilfcamtnucniunc  talem  formalitatcuH 
(ol6mentm  admittunt  concurfuin  illius, quia  noii  vt- 
denc  modum  quomodo  polTrc  coocurrcie  formaliicr.  Si  4S 
enim  r^erirent  fonnalitatem  quz  ilii  refpondetet. 
ctiamfikirmaliter  potretconcucrccc,  tenerentur  tamen 
iuxea  fua  principia  dare  locum  fpedei  tn  concurfu  efli- 
cienti : ergo  fl  dc faflodant.e^ qubd  alicce  non poccd 
concuiierc,  dant  ijli  concuiluro  Gne  vlUfotmaniace  d 
rerpondeme , quod  contendo.  Secundb  id  probo  ra- 
tione,quia  cautx  polfunt  cx  aliis  capitibus  rcquiii  qu!m 
ex  formalii.aribus.  ficut  requiruntur  conditiones.^  alia 
mulca. 

Tcnib  tandem  dico  .lic^c  boc  abtblut^  ita  vemm  dc; 
quando  tamen  non  videmus  rpccialcm  aliquam  necefli- 
ratem , Se  experientia  videtur  docere  aliquam  rem  in- 
fluere in  aliam , debere  nos  dkere . fl  flt  omnino  xqua- 
lis .cam  concurrere  localtccr  nou  debere  illi  limita- 
re cdncur(t:m.  in  hoc  acquiero  illotum  Dodlorum  fen- 
tcnttx , Sc  hoc  modo  dc  fadlo  damus  regulam  fixam  ad 
dignotcendam  caulam  totalem , de  quo  ipfi  valde  vide- 
bantur efle  (blliciti.  Ratio  huius  ell/juia  lica  res  xqua- 
lis petfcAioim  cumcfleLhi&  operatione  illius,  pulHc 
cx  occulta  nobis  ratione  aliquando  indigere  000- 
curfu  alterius  cmicaufx  , quando  tamen  dc  ill!  oc- 
culta Se  (pectali  indigenti!  nobis  non  conibt  . non 
debemus  il  i vimucm  limitare.  Sic  ergo  dico  » (n-  4$ 
gus  adxqiiati  producit  frigus  ,&  calor  calorem.  Sc  (ot^ 
inaignisalum  formamtat  in  Deo  reibe^  creatura- 
nim,5c  in  aliis  rebus,  vbi  concaiiias  alias  requitinun^ 
licet  id  non  pcqueniat  ex  diucrfls  (brnulicatibus . quia 
veto  habemus  alias  rationes  particulares  vrgemes  ad 
admittendum  talem  concurfuin  j ideb  illum  admitti- 
mus vbi  autem  hx  rationes  cedant . adzquatus  in- 
fluxus tribuitur  caufx  continenti  omnes  (brmalirates 
efle^ts  i &:  hoc  modo  con(equcncet  inomnibus  ma- 
ceriis, vbi  de  hac  te  aliquid  agetur.  Dcoducc  . diicuc- 
rcrous. 

SECTIO  III. 

y/rum  Cm/^  effeUmtu  iiJliniMAtur 

i causA  dr  effeSM. 

C Aulam  cficiencon  habete  etiam  (iiam  caoTilita  - 
tero , efl  ceno  cmius  cx  didis  de  aliis  Caufls: 
(Vtrum  autem  ea  dlfUnguacur  ab  ips!  causa  Se  elTcdu, 
'itrprxrcnti  explanandum  efl. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Difiiaffutttr, 

Ominales  communiter  negant  diflindionem  ^ 
adionis.feu  caufalicacis  efliciencis  ab ipfo  eflcdu 
produdo : iddmque  tenentur  negare confequenter, quot- 
quot negant  diflindtonem  vnionis  ! materi!  & furm!} 
eadem  enim  cfl  vtrobique  rado.  Ideoquc  contra  illos  i» 
bde  StAftSlioHt  (latuo  Primam  Conclvsionim.  Cau- 
faliraa  cauU  creatx  Jiflinguititc  !caus!dc  efledUyquida 
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^ic  non  pendet  cllcntialiter  ab  e^  causa.  Hzc  proban- 
tia eft  eodem  argumento, quo dilUn^oncm  imio- 
ataiiftCTidiimis.  PriLis  tamen  adiicnoj  male  i nonnullis 
hanc.iu)ftram  renccmiam  indcruadcri>qii6d  a^io , qui 
hodie  conTcnucur  creatura , potuii  llparari  ab  bcftema» 
c6  qo64 potuerit  hodieperire  res , qux  heri  extitit;er- 
go  adtioucs  , 6i  inter  fe  > &:  ab  ei^cdhi  diAinguuntun 
Aduerto,  inquam ) argumentinn  hoc  nullum  elfc  : eo 
vnim  eiiani  probaretur , ciTentiam  hodiertum  dilbn^bun 
eHe  ib  he^ni,  potuit  enim  ellc  hcllerna  c/Tcntia  (ine 
iiodicini.Rerpoi)aeoetgo,co  {blum  ptobari,durationem 
«dtionis  die  didindhim  : eadan  enim  adiio  eft  heri  & 
hodie,  licet  durare  hodie  Ht  ab  ea  feparabjle , de  quo 
ifturt». 

iUie^  ergo  hoc  argumeneoi  iic  Concluiionan  pro- 
bo. Poteft  eim  in  rerum  natura  ha;c  caufa,&  hic  numero 
effedhia , quin  hxc  producat  illum , 6c  ille  pcoducarur 
«b  hac ; ergo  hec , quod  e(l  hunc  elfcfium  pcodud  ab 
haccausi  , aliquid ell  diftindhiro  ab  illa,&abcSe^ 
edam  fimul  fumptis.  Conlcquentia  cft  euidens.  Ante- 
cedens probatur,quiaignisA.quim  primo  inflanti  pro- 
dude  ignem  B.  in  fecundo  inflanti  non  illum  producit, 
tunc  enim  ignis  B.  conferuatur  a Tolo  Deo , & tamen  in 
^ f^ndo  inflanti  manet  in  rerum  natura  & ignis  A.  & B. 
ergo  potcfl  ab  vtcoque  Teparati  hoc,  quod  cflvnum 
produdabaiio.  Prxterca  hicnumcco homo, qui defa- 
^ 1 loanne  produdus  cfl , potuit  vcl  naturaliter  vcl 
miraculose  ab  altero  homine  produci ; ergo  hoc  quod 
efl  adu  produd  ab  haccausi  > aliquid  cfl  dillindum  ab 
illi  Sc  effcdu  fjmul  fumpiis. 

Rei^iidcbis  Primo  : Etiam  ip(a  adio  cft  cfrcCciis 
CAiifx , & tamen  pcoducitut  perfeipiam  fine  alii  adio- 
oeiniermcdii,  ergo  etiam  ctfedus  poterit  produci  fc- 
ipfbfineadionediAinda.  Hanc  folutioncro  quxre  D»- 
^mutiene  i.i/mmrt  )9.  in  fimili,dum  dc  vnione  difpu- 
titui  jquanl  Sc  nunc  reficio : ham  idcb  adio  non  produ- 
citur per  aliam  diftindam  * quia  ipfa  de  fc  cflcmialitcr 
pendet  ab  hac  numeto  causa , ita  vt  nec  dc  potentia  ab- 
Iblutl  poflit  e(Te . quin  producatur  ab  ca  numero  ■,  non 
ergo  mirum  jft  adualis  prududio  eius  adionis  fit  indi- 
ftfndU  ab  ipsi  adione  : effedus  tamen , v.  g.  ignis  , non 
pendet neceflarib  ab  hac  numeto  causa , cum  ( vt  vidi- 
mus ) poffit  ab  altera  produci , ergo  hoc  ,quod  cil  adii 
produci  ab  hac,  aliquid  cft  reparabile  ab  ipsa,  & cfTcdu, 
ac  ronfequemer  erit  aliquid  difUnduro  > non  ergo  jf&e 
Iblutio  petitur  ab  adione  ad  cfFcdum. 

4 ^ Refpondcbis  Sccund6,earo  adionem  cohfiflere  in  eo, 

quod  hic  effedus  dependeat  ab  hac  causa , Teu  recipiat 
ab  illa  futim  efTe.  Sed  concra,quiaefrcdum  pendere  ab 
h^c  causa,  5c  recipere  ab  illa  Tuum  efTe,  e A aliquid  fepa- 
mbile  ab  viroquc , ergo  adio  c A aliquid  ab  vttoque  di- 
^ftindum.  Rcuoca  in  memoriam conhlium , quod  ftipra 
tmm.  5.  dedi, dum  agerem  de  vnionc,&  omnes 
teruiinos , quibus  fe  muniunt  hi » Amul  accipe  & Ac  ar- 
gue. Hxc  omnia  poliunt  feparari  i causa  & cffcdu,ergo 
funequid  abillailiAiudum  ,6:c. 

Forti  Tertio  rcfpondebunt , adionem  conAAere  in 
to,qu6d  cfTcdus  non  procedat  ab  altera  causli  Sed  con- 
tra Prim6  ,quia  ego  non  procedo  ab  iiac  causa  pet  hoc 
fbrmalitci , quod  non  procedam  ab  alii  , hoc  enim  c A 
quid  ncgaiiuumif^  per  poAtiuam  emanationem  ab  hac» 
vnde  oritur  naturaliter , vt  non  procedam  ab  alii  , qui^ 
St  duabus  toralibus  vcl  vni  totali , & alia  partiali , non 
pofTum  naturaliter  procedere  \ ergo  me  non  procedere 
ah  alia , non  cA  idem  formaliccr  ,ac  procedere  ab  hac, 
led  potius  cAquaA  cffL-dusfecutus  ex  eo  ,qubd  procedo 
ab  hac.  Contra  Secundo  ,quia  rogo  , Quid  eA  produci 
ab  alia  > videtur  enim  etiam  cfTe  negatio  negationis, 
quod  cA  Chimxcicum.  Mevide  utfrd  14. 

47  Contra  caiidcm  , quia  potcA  cAedus  falcem 

diuinitus  ab  iliis  diubus  cauAs  oriri  ^tunc  autem  non 
erit  ca  negatio , quod  fcilicct  nun  procedat  ab  alia , & 
tamen  manet  vera  proccAio  ab  hac  ,crgo  proccilio  non 
conAAit  In  lalf negatione. 

Q^attb  tefpondebis  argumento  numer$  1 S.  adionem 
Jt»  FiJRfidtrit,  dc  Arrui^c. 


conAflere  tn  cansa  ipsa  dii|K>Ata  in  ada  primo  ad  ope" 
rand  um ; hoc  enitn  dato , impofSbile  cA , cfTcdum  non 
cinature  ab  ea  caus3.  Qu6d  A vegeatur  amplius,  Caufa 
applicata  nihil  eA  niA  onuiipotcmia  Dei,  & eniitas  iblis 
v^.  qua  polfunt  ambz  manere  in  rerum  naturi, etiam  A 
effedus  non  procedat  ab  hac  causi , ergo  procedere  do 
fado aliquid  cA  abeisdiAindum.  Si  hoc»inquai»,obii- 
ciacur,rcrpondchis  adhuc,  requiri  etiam  (pcciate  Dei  de- 
cretum hoc  vel  illo  modo  applicans  caulam  \ co  aut(.m 
decreto  poAto , hon  polle  non  procedere  effedum.  Si 
enim  Deus  Aiam  omnipotentum  applicat  proconcutAi 
inadxquato , tunc  eo  ipfo  lux  procedit  i folc , &.ib  om- 
nipotentia DchA  ver6  Deus  illamapplicac  pro  concurAi 
adxquato,nccefrari6  orictuc  i fbloDeo.  Hxc  nonnulli, 
quz  parum  videntur  conAdeiata. . 

Rciicio  cr^  euidenter  hos  Auiores,quia  ipAs  tetmi-  4^ 
Ilis  videmur  fibi  contradicere.  Rogo  cniin , Qmd  cA  ille 
influxus  inadxquams,pro  quo  Deus  vult  Aiam  applicare 
omnipoectuiam  ? Non  eA  ipfe  icffedus , hic  enim  idem 
manet  femper;non  ipfa  omnipotentia, qux  etiam  cA 
femper  eadem  \ non  adio  diAindax}uia  cam  non  admit- 
tis, quid  ergo  c A file  InAuxus  inad«quatus,qucm  habee 
VTo  obicdo  voluntas  Dei  ? Nec  putes  , me  iam  hic  clle 
foilicitum  quid  At  ipfe  adus  Dei  i hoc  enim  bene  video 
elTc  diAicultatem  omni  macerix  communem  : fol^m  er- 
go iam  quxTo , quod  At  cius  voluntatis  obicdum  •,  hoc 
autem  impoAibile  cAate  afUgnari. 

ConArmo  & explico  Primb  , quando  Deus  dicit , vs- 
I0  vt  UM  ccncurrat  fcl  ad  hanc  Itutt»,  rogo  quid  aufers 
Deus  i.  (ble , non  tpfam  lucem » hxc  enim  manet  Acue 
antea } non  aliquid  in  ipfb  A>Ic  exi  Aens  , hxc  enim  om- 
nia manent  iniada;  non  adionem  intermediam  qux  it 
Iole  odietur,  hxc  enim  i ce  negatur » qualis  ergo  illa 
c A voluntas  quxdtdt  jW/v  ne /0/ , Si  tamc;t 
nihil  plane  neque  cxcrinfccum » neque  intnnfccum  ab 
illo  aufert. 

ConAmio  Secund6.  Demus  hic  duos  ignes , quorum 
quilibet  poAct  fimul  cum  Deo  producere  aUum:  pro- 
ducit ergo  Deus  cum  igne , poAea  dicit,  irvfe  vr  i^nit  A, 
producat  trucum  , fed  vt  idjfrajlct  tgnii  S.  in  hoc  caAl 
non  pote  A recurri  ad  inad.Tquatumconairfum  expatte 
Det ; Aue  mira  ignis  A.  fiuc  ignis  B.  concurrat , femper 
Deus  concurrit  inadxquarc,quid  ergo  vult , dum  auhrrc 
concurfuro  vnius,&  dat  alteri?  quandoquidem  ex  parte 
ipfarum  caufarum  8c  cfFcdus  omnia  manent  eodem 
modo  Acut antea, dc  ex  pacte  Dei  femper  cA  applicata 
tAnnipoicncia  pro  inadxquaco  influxu , Deus  cium  eo- 
dem modo  concurrit,  Aue  hic  Aue  altet  ignis  influac 
cum  ipfot  ergo  tunc  nihil  cA  plane  quod  Deus  poAec 
velle  , ergo  applicatio  (empet  inancc  eadem , dc  tamen 
ia  vno  c.nAi  procedit  ab  vns  >in  altero  ab  altcii  ; ergo 
procedere  ab  hac  numero  potius  quam  ab  illa  , cA  ali- 
quid fiipcraddiium  , modus  fdlicec  adionis  diflindus)  ’ 
quem  nus  ponimus.  • 

Rcfpondenc  adhuc  alij  ,vt  efTcdus  procedat  ab  hac 
cauAt  prxdsc,dc  non  ab  alia , prxtet  omnia  ex  parte 
caufx  prxrcquiAta , debere  imerueniie  caremiam  mira- 
aili,  quale  cifct,A  Amul  procederet  a duabus  cauAs; 
Hxc  tamen  cuaAo  non  miniis  efficaciter  reiicictir^ 
quim  prxcedens ; Nara  quando  datur  illud  miraculum. 

Si  cAedus  procedit  re  ipsa  ab  alia  caufa,haud  dubie  nou 
cA  negatio  miraculi.  Rogo  autem  perquid  procedit  ab 
iH.i,  8c  non  i primamon  per  caufam  cum  omnibus  prx- 
rcqiuAtis,  quia  vtraque  id  habet,  & tamen  non  ab  vtra- 
que  procedit  ; non  per  negationem  miraculi , quia 
non  datur  talis  negatio , imo  cAo  daretur , elTct  im- 
pertinens  ad  A>luendam  difficultatem  , qiiia  cam 
daretur  illud  inicaculum  rcfpcdu  vnius  caufx,  quam 
rcfpedu  alterius  , ac  proinde  non  cifet  illa  prorAis 
maior  ratio,  cur  ab  vna  procederet  potitis  j quam 
ab  alia. 

Secundd  reiicio  clarceam  fbluiionera. Rogo  enim, in 
quo conAAeret  illud miiaculura,  aiiui  negationem  hi 
requirunt  ? ad  hoc , vt  procedat  effedus  ab  hac  caufa. 
Rcfpondebunt  conflAcreiu  boc,qubd  procedat  ab  alia. 
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f^d  contra  Prim^  , nam  procedere  ab  alio  non  eft  vl!i»m 
iT)irac:djm«  Comta  Secund6j  qtiia  de  hocipToeft  tota 
difficultas  } quidlcilicec  Iit  procedere  eifeAnm  al)  ta 
«aufa , non  enim  eft  efFcdhnn  ipTiifn  exiAerc  , & caufam 
habare  omnia  prerequifita , nam  > & hoc  tpfmtt  veniica‘- 
turrcfpeAu  primx  caulje>i  quata^nen  ivon  ptocedit. 
Dices ) miraculum  c(lc  tn  eo  , qu6d  procedar  ab  illafe- 
«tm<k  non  a prtma«Sed  contratquia  hoc  ipriim  que- 
ritur^quid  HtlVtiaqut  enim  cA  completa  ,rcu  habet 
omnia  pTXFcquiAta,ipfceffc61usexiAtns  nihil  habet  pe^ 
nitus  plus  procedens  cUm  miraculo  > quam  Ane  illo.  Iti 
quo  ergo  confiAlc  miraculmn , icu  tn  quo  conAftit  pro- 
cere ab  vna,&  non  ab  alia  r 

Denique  a fi  Deus  v«Uet , vt  procederet  ab  vrraque  > 
quid  tunc  amplius  cAa,  vndeid  pcouentret  ^ vides  j nihil 
iiiA  nuda  verba  pro  foliRionedari? 

Melius  forcalte  potui  Hem  Hi  rerpondere » non  pode 
dari  volitionero  Dei  concurrendi  curo  haccaula^niAre 
ipsi  cAt^his  ab  illa  procedat , ideoque  non  ede  necedk> 
riamiMMam  a^Honem  fuperadditam.Hanclolutioncm 
5^  dixi  meliorem  , non  tamen  poteA  abfolut^  ruAineri) 
quia  tota  difficultas  tedk  circa  obie£lum  volitionis  il- 
lius, quid  fcilicet  Deus  velit  fpccialeadum  dicit, 
“unAnM  CM/i,  nm  A itli$ proeedMt , non  enim  eA  exiAcn* 
tia  cauAc , quia  iam  fupponimus  vtramque  ad  operan- 
dum completam , non  cxiAentia  cAcAOs  , quia  hxc  ea- 
dem cA  numero , iiue  ab  hac  , Aue  ab  illa  caiifa,  due  ab 
vrraque,  procedat*  Nihil  ergo  pro  obieflo  afljgnari  po- 
ceA  , nid  detur  aflio  intermedia  ,qux  fti  ex  (ua  edentia 
determinatio  huius  caufe  potias  , quam  illius  ad  cAc- 
^um.  Qubd  d proptdrca  dicant , illam  volitionem  Det 
habete  fe  (pfam  pro  obiedio,  tunc  incident  inipgCntes 
diffiailtates  ponendi  voluntatem  ad  extra  operatluam, 
qux  ramen  ad  extra  nihil  omnino  velit.  Deinde  repu- 
^ut  per  volitionem  , qux  nihil  fpcciale  ad  extra  velit 
circa  ptodmAionem  huius  effi;£bi$  ab  hac  caula  potius  t 
quim  ab  illa , ( cum  m horum  fententia  hoc  nihil  dt  a 
parte  cei  ) conAitni  eumefficftiim  procedentem  ab  hac 
potias,  quam  ab  illa.  Declaro  id  :£a  voltmtas  iuxrahanc 
foluttonem  nihil  penitus  aliud  dicit,  quam,  w/a  me,  quia 
treatum  quid  nihil  vult ; ac  qubd  illa  prxcisd  dicar  , va- 
Jb  jfte , non  ntuar  hanc  caulam  potius  ,qulm  illam,  cCim 
do  illa  nihil  dicat,  ergo  pet  eam  volitionem  repugnat  cF- 
fcclum  potilis  oriri  ad  hac/plim  ab  illa  caula. 

S a 0)ncra  hoc  tamen  sdthnum  replicabis.  In  noAra  (cn- 
rentia  ede  eandem  difficultatem , quia  etiam  ante  axo- 
nem debet  Deus  velle  vnam  caulam  cUc  paratam , alte- 
ram non,  quod  ergo  obicAuro  ilHus  voluntatis  cA  ? Ref- 
pondeO,  am^clatiffirocaflignarijduroeniinDcus  vult, 
vtcffcftiis  procedat  ab  hac  ,9c  per  hanc  numero  aflio- 
nem,  qiiz  cx  fc  pendet  ab  h-ac  cauti,  6c  non  ab  ilii,  vult 
Deus  hanc  caufam  e(fc  in  a«Au  primo  paratam,  non  ve- 
' c6  illam,  ibi  auccra  do  cgodiuerFaobie^  > diiierfas (ci- 
cer a£liones. 

Secundb.principaliter  oppugnatur  folutio  fupri  po- 
dia : quia  quando  diuinitus  a duabus  cauds  totalibus 
producitur  effectus , vt  fatentur  hi  po(Te  deri , non  eA 
vlfo  modo  excogicabilc  , quid  dt  illud  quod  addi- 
tur Fecundx  caulx  , racionc  cuius  ab  ea  dc  fadioadhx 
procedar  > nid  oilignetuc  modus  diAindiis  agonis , 
vt  impugnatione  terti*  rerponfionts  oAcndt.  ConAat 
ergo  , aCiionem  , qua  cAcclhis  ab  alta  causi  creari  pro- 
ducitur,ellc  modum  aliquem  podtimimab  vtroquedi- 
Ain^lum. 

SVBSECTIO  II. 

An  ttimn  iiflingttMHr  t ertumm  ffttMt  ii  Det, 

POAct  Forti  aliquis  dicere  t Licet  a^o  , qui  ignis 
produdnit  ab  alteri causi  creata  At  diAindla  ab  ip(b 
igne,  eo  qu6d  potuerit  ab  illo  abelFe  , adionem  ta- 
men , qui  producitur  I Deo  ,non  ciTediAindam  ab  ipib 
igne,  quandoquidem  repugnat,  igacm  exiAerc  in  remm 
iSc  nuo  pcodiuil  Propeer  hoc  aegumen- 
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rum  Recentiores  noimulli  doculre,  Deum  & cretturatt 
loperari  diftsn^s  asionibus , Deuinque  non  operari 
asione  diAindi  ab  ipfo  effcdhi,dc  ver6  creaturam.  Qu* 
Fcmentia  nunc  examinandae  A» 

Primd  eam  nonnulli  reiiciuar,qina  ex  ilU  (equeremr, 
caufam  Fecundam  agere  priils  quim  primam  , quod  eft  5 1 
abfurdum.  Sequela  probarur , quia  Ckus  agit  pet  ip(bm 
elFc^im  , creatum  aor^nagit  per  asionem,  qticeo 
ipfo  e A prior  e(fc^,ergo  pritis  creatura  quiro  Deus. 

Hcc  tamen  ratio  r>on  viget  > quia(  vt  oAendirmu^ 
prl)a6io  non  eA  prior  in  req>e£hi  eAeftus,M 
ibl6m  4 Vnde  non , quta  creatura  operetur  pet 
axonem , Deus  vcr6  per  effidlum , (equitur  creaturam 
operari  prius  quam  Deum , fi  loquamur  dc  prioricate  im 
^t  \ neque  item  Tequirur , acaturam  prii^s  4 ft»#  opera- 
ri quim  Deum.  Lic^  enim  afiio  Dei , pcovt  cA  idem 
cum  ((TeAu  , fu  poAerior  4 f^a^ione  creatur*,  h*c 
tamen  iufa  a^io  procedit  etiam  a Deo  per  (e  ipAun , li- 
cer  per  illam  Formalitcr  non  progrediatur  Deus  ad 

: vnde  dc , vt  nullo  m^o  prius  operetur  creacora 
quam  Deus  , quia  illammet  aAionem  creatur*,  fimul 
Deus  & creatura  producunt» 

Secundh  poceA  impugnari  eadem  opinio  ex  commu- 
ni axiomate , AEHtmt  mn  dntwr  n£Ht.  Ergo  d cfFcdlua 
eA  adtio  Dei,  non  poteA  eife  alia  aAio  di&n^  ^riam 
crearun-e , pet  quam  ille  effefhis  Si  a^o  Dei  producatur» 
Neque  hoc  argumentum  vrget  aduerfarios,  quia  Facili 
negabunt  prxdiFlum  axioma  : nec  videtur  e(Te  vllunl 
abuirdum  in  eo,  qu6d  a£UovniuscauGc  dt  terminas  al- 
terius , deue  fi^4  diximus , dumde  diArndbone  adbonis 
I paffione  Fermo  elTet. 

Sed  vrgebis : Nulla  alii  rarione  caula  producit  ede- 
Aum  , nili  producendo  a^hontm  illius , ergo  repugnat, 
a^faonem  alicuius  caufe  e(!e  terminum  alterius  ■,  e6  enim 
iplb  qu6d  ea  a£tio  producatur  ab  aliqui  causa  , debet 
raedii  illa  produci  cAcAus  ab  eadem  causi.  Nihilomi- 
nus potfet  rcfponderi , cAc^hun  produci  I causi , non 
elTe  prxeise  produci  asionem  illius  , led  viteriijs  incluM 
dere  etiam  quod  ipFc  cAc^s  prodiicanir.  Nara  quando 
produciuic  cAeAus , duo  producunrur  , 8c  adio , Sc  ip(h 
emitas  cAcfkus  j h*c  vt  terminus , illa  vt  via.  Pollet  ergo 
quis  dicere , eam  acHonem  ,qu*  cA  via  vnius  caufe  ad 
effichm» , ciTe  rcFpc£hi  alterius  cauFi  purum  tenninmn, 
in  quo  illa  caula  fiAat.  Neque  videtur  repugnare,  vt 
eadvin  res  Fit  via  rdpcdlu  vnius , Si  tcrmtmis  rcFpciAa 
alterius  ;idque  habeat  cx  natura  ruailla  adio  ,quidi. 
ftiiiAa  fuerit  ab  cnritate  cAciAus.  Vnde  non  vidccurfor- 
raalis  conlequentia  , producit  bte  c*kft  htre  tQientm  , 
ptr  C4M  producit  terminum  tiut  e^Honit  ■,  nam  termi- 
nus Si  a£lio  realiccr  di Aiguuntur.  Vnde  poterit  ab  aliqui 
causi  Fola  adkio , ab  alii  ver6  a«fho  & terminus  pro- 
duci. 

Dices  , a me  hanc  ccnfequcmiam  aliquando  didam 
ad  probandum  , terminum  producum  nonpoA^cau- 
Cire  (uam  adhonem , quia  (cilicet  inde  Fcquccctttr  , emn 
caufite  FcipFum  : non  enim  aliter  cauFa  producit  cAe- 
dum  ,nid  producendo  Feucaul^do  adtionem  tn  tUumj 
quod  iam  videor  in  prxFcnti  negare»  ReFpondcoPrun^ , 

In  eo  caFu  cAe repugnantiam  ,c6  qu&d  nihil  paflk  cAe 
pri^s  a^one  qui  produdcur , quod  (cqueretur , d cAec 
caula  fu*  adtionis : ac  in  prxfcnti  non  (Ruitor  talis  re- 
iHignanria.  Sccundb  ego  iki  argumentor  contra  illos  qui 
nane  di Ain^onem,  quam  ego  h/V  trado, non  admittunt, 
vnde  beni  argumentor  Fcqui  tale  ablurdum.  Tandem 
addo,  etiamd  vccumquc  poAec  quis  per  Folutionem  «4- 
tueri  pTdcedenti  datam  euadere,  abfolutctamen  probn- 
biUiu  eAc , aAionem  non  poAc  produci  vt  terminum  ia 
quo  dAacurivnde  ego  Ampliciccr  non  admitto,  axo- 
nem creatur*  pofll*  elFc  terminum  rcfpe^hi  Dei.  Sed 
indnuaui  , quid  poAlt  vccumque  rctponderi  argu- 
mento fuprs  Fa£bo.  Vide  qux  dixi  agens  de  diAin- 
dHone  a^onh  I palEonc  vbi  de  dinili  argumento 
dixi , ctiamFi  non  dc  cuidens  , cAc  tamen  valde  pro- 
babile, 

Tctci6  poAcc  praKli^opiiMO  ioipogtivi , quia  cx  el 

iidccu| 


De  Causa  efficiente  in  comm.&:c.  Se6i:.III:  43  f 


Tidecut  {cqni » i Deo  prxiUtenTiinari  caufam  /ccundain 
ad  operandum  > qtiod  falhim  elle  » breuiccr  iniiiiuabo 
xc.StiHiut  Sequela  probatur, qitiaaffio 
Dei  infert  adionem  creaturx,  erj^u  hxc  determinatur 
abilla,Rurrus4adioDci  cft  prior  natitra , crgoprxd^- 
lermmat  adkmcm  creaturx.  Conicquentia  eft  bona. 
Antecedens  probo , quia  adio  creaturx  producitur  a 
Deo  pet  aliam  adioiicm  diilin^tam  , & conrcquent..r 
adiocrcatuix  debet  cite  poflcrror  adionc  Dei.  Neque 
hoc  vrget , quia  adio  creaturx  non  producitur  a Deo 
per  aliam  a6tionem  diAind.am  priorem , ii  luiu  Deo  or> 
ti,  icd  lcip(a:vnde  ilciic  ipfa  non  e(l  prior  fc,ita  nec  adio 
Oci  eft  prior  adione  cccatur.T,  liint  enim  idem  rcalircr. 

lu  hanc  fertentiam  propendent  Nonnulli  Rcccntio- 
iVs  inter  quos  Pontius  Jhfpuiar,^.  Phjif.  vhi  vltcrius 
docet , eam  adionem  creaturx  nun  produci  a Deo , ne 
cogatur  dicere , Deum  pet  illam  concurrere  , & conlc- 
qoenter  iKcam  faciat  adionem  ipHus  Dei  ,vc  in  ubic- 
^'one  immediate  tada  dicebatur.  Docet  ergo  illam  non 
aliter  pendere  li  Deo , nili  qu.ttcuus  non  oriretur  ,ni(l 
Deus  haberet  aliam  adionem  in  eum  clfcdum , ideo* 
que  concludit , non  elle  de  ratione  omnis  creaturx  pro- 
duci inimediacc  k Deo , fcd  fblius illius, qiix oritur  per 
veram  adionem  clfcdiium.  In  lucdodiinanon  fccuat 
conlequentiam  hic  Aucor,  nam  eadem  dirpuiationc, 
quiaBgo  dixeram  proDurando  dependentiam  immediu- 
tS  creaturarum  k Deocilo  ipfcnon,concuricrtt  immedia- 
t^,(^uandam  per  hoc,  qubd creatura  non  pollet  operari, 
nili  dependenter  vt  a conditione  ab  ipfa  petmiflionedi- 
uina,  ait,  hanc  Ibliuioncm  non  pollcfullincii  ,qiiiaea 
dependentia  non  potcll  elTc  ■,  nifi  immediate  Deus  con- 
currat. lam  autem  ipfc  hic  admittit , eilo  Deus  non  in- 
fluat immediate  in  adionem  crcatucar , eam  tamen  fiifli- 
J7  cienter  k Deo  immediate  pendere  , c6  quod  non  exirte* 
rct  ea  adio  , nili  Deus  alteram  lubcict.  Inde  enim  ego 
argumentor ; fl  qu6d  hxc  adio  non  exifteret , nili  etiam 
illa  altcra|Dei/unidt  ad  foliiandam  immediatam  depen* 
dcnciou)  k Deo  > cur , quzlu , non  fufltciet  a fortiori , fi 
dicam  e^,  eam  creaturam  pendere  ahipfa  volitionc 
Dei  ,qua  dicat : Ptrnitto  treMumm  eperan } cum  magis 
immediata  (it  Deo  volitio  , quam  o^'o  creaturx  diflin- 
da  ? Dicet : quia  iam  illa  volitio  eflec  adio  ipHus  Dei. 
Sed  conrra  : quia  Nos  folum  ponimus  volUioncm , qux 
flt  permij£o , non  qux  fic  adio  , quomodo  ergo  id  im- 
pugnabitur ? Secundb,  Reiicitur  ea  fententia  , quia  gra- 
tis ponit  eas  duas  adiones, cum  faluaiiumnU^flint  per 
vnicam , ve  diccaius  (btlm. 

TcrtkN,  quia  (i  etiam  ad  adus  Ubcros  ponit  eam  adio- 
nem  Dci,deflruit  libertatem >c6m  ea  Iit  futura  prior, 
&tradura fecum  volimtaiis  adionem, ac  proinde  hxc 
non  poterit  elle  libera.  Et  vero  , cum  voluntas  nihil 
pollic  lare  de  Deo  privis  concurrente , vt  Ce  poflii  deter- 
minare, clarius  colligitur  ,voIuntatcnnrahcndam  qua- 
g n carcomodo,  polita ek  adionc Dei , tanquam  condi- 
^ cioTve , vri  loquitur  hic  Autor,fi  enim  pohtk  aliqua  re 
( quam  ego  ignoro  exiflcre)tanquam  conditione , de- 
beo flattm  pr^re  in  opus , non  poflum  vllo  modo  di- 
ci libcrcprodire. 

Quod  fi  ad  euitandom  hoc  inconucniens  dicar, adio- 
nem cauGe  Ubeix  elle  priorem  adionc  diuina  iam  adio 
Dei  non  erit  conditio  , vt  exiflat  adio  creaturx , vti 
dicebar,ac  proinde  iam  creaturx  operatio  non  penJe- 
bitimmediate  k Deo , (cd  illa  potius  quodammodo  co- 
get Deum , ve  etiam  iple  operetur.  Denique  dici  non  po- 
tefl  ,neuuam  clfc  altera  vllo  modo  priorem  ,fc«l  fimul 
naniri  vtramqnc  prodire  , etenim  li  vna  adio  ex  illis 
caofis  non  oritur , nifi  ab  vna  caufa , Se  altera  adio  ab 
altera  caufa,  non  potefl  facile  intclligi, quomodo  neu- 
tra ex  illis  fit  determinans  alteram,  (edam^x  fitmii  pro- 
deam , videtur  enim  omnino  neceflarium  in  fimili  cafu, 
/ Vnamexilliseireperroodum  conditionisdeterminamis, 
« .ac  proindedebere  produci  privis  natura,  licoqoe  habet 
locnm  etiam  rcfpedu  Dei , quia  fi  ad  adionem  monetur 
ex  eu , qu6d  videat  creaturam  operaturam , ncccllatiu 
AvT.  Rtderic.  tU  Arru^a, 


debebit  illa  creaturx  operatio  elTe  ptivls  naturi  ,qukm 
Deus  operetur , cum  prxuifa  exiflens  moucai  Deum,  tC 
ipfc  etiam  prodeat  in  fuam  adionem. 

Denique  ea  lententia  Pontij  reiicicur , quia  valde  ac* 
cedit  ad  fententiam  Durandi , quam  ipfc  tamen  reiicit, 
etenim,  fi  femcl  admittitur  aliquod  ens  acatum  ,nori 
fieri  immediate  a Deo,  8c  per  illam  conditionem  trca« 
tam  explicatur  dependentia  illius  creaturx  a Deo , facil- 
lime dicet  Durandus , ipfammet  conferuarionem  caufx 
ereaex  clTc  conditionem  immediatam  , ve  hxc  caufa 
creata  operetur , ac  proinde,  ve  effedusa  fola  creatura 
ortus  dicatur  immediate  pendere  kDeo , vtifitpiriujin- 
finuauj.  Vbi  noto,  maU  me  ab  hoc  Autore  citari , quaft 
cum  P.  Hurtado  dixiifem , pofle  diuinitus  daricffeduin 
aliquem  qui  non  pendeat  immediate  a Deo,  id  enim  ego 
nunquam  dixi , (ed  potius  oppofituin  , cflo  faffus  fim  , 
non , poflc  id  omnino  efficaciter  probari.  Quidquid  au- 
tem de  hac  Pontij  fententia  fit,  dicendum  cfl  , asionem 
qua  Deus  fimul  cum  causi  creati  producit  alias  creatu- 
ras, ede  diftindhun  ab  ipsi  creaturi. 

Hoc  probatur  quia  licet  dependeat  eflcntiali- 
ter  a Deo  creatura , adhuc  tamen  efl  indifferens  ad  de- 
pendendum pet  hancvelillaro  dependentiam,  ergo  illa 
quam  de  fa^o  habet  ,efl  diftindka  ab  ipsi  creaturi : ficuc 
licet  creatura  nequeat  ede  fine  aliqua  vbicacione  , quia 
tamen  poicfl  clfc  fine  qualibet  in  paniculari , ideo  om- 
nes vbicationes  iu  partiailari  ab  illa  diflinguuntur , vc 
Se  aduerfarij  fatentur.  Solvim  ergo  nobis  probandum  re- 
flat, poircacatutam  elTe  fine  hac  vel  illa  dependentia 
a Deo,  licet  nequeat  clfc  fine  aliqua.  Quod  facile  pro- 
batur, quiadiueifb  modo  dependet  a Deo  ignis  quando 
i folo  Deo  producitur  } ac  quando  producicur  a Deo  fi-  , 
mul  & ab  altero  igne  ; in  hoc  enim  cafu  pendet  a Deo 
fortiori  influxu , vtpotc  quo  fuppletut  influxus  caufx  fc- 
amdx , eigo  cfl  ille  ignis  mdiffetens  ad  dependendum 
a Deo  per  hanc  vel  per  illam  adhonem  > hoc  vel  illo  mo- 
do jcrgo  quxlibct  adrio  etiam  qux  procedit  a Deo , cfl 
diflindla  ab  igne. 

Hanc  eandem  fententiam  reiicit  Ovic^us : Quia  fi 
ignis  v.g.  haberet  fecum  identificatum  concutfum  , quo 
k Deo  pendet , vt  k caufa  prima  ,illa  adkio , feu  concur- 
fus  ille , eflec  creatio , quia  per  illam  non  educitur  ignis 
ex  materia  , cfl  enim  ille  idem  influxus , quo  ignis  pro- 
duceretur extra  fubicdlum  miraculose  k Deo  vtk  caufa 
prima.  Tunc  enim  nulla  efletedudUo.  Alter  autem  in- 
fluxus^uo  idem  ignis  partialitci  producitur  a caufa  crea- 
ta , cflct  cdudkio,  ergo  ignis  de  fadlo  partialiter  creatur, 
partialiter  generatur , hoc  autem  plane  cflablurdum, 
ergo.Refpondeo:  fi  Aduerfarij  velint  deuorare  hunc  bo- 
lum, qu6d  fciliccc  non  repugnet, eundem  effedhim  ter- 
minare duas  partiales  adUones,  quanimvna  fitcdudlio, 
altera  non  ^ non  video , quomodo  puflint  fblid^  refutari; 
quia  licet  crcari,Sc  educi  videantur  contradidloria,id  ta- 
men non  haberet  ea  res,nifi  refpcdbodiflin^rum  adHo- 
num  , pet  quod  celTac  concradidtio,vt  in  omnium  fen- 
tentia fatendum  efl  , fi  Deus  fimul  fe  folo  per  vnam 
adlionem  rotalem  diuinitus  creet  formam  igms , & pcc 
aliam  axonem  totalem  fimul  cum  materia  educat  ean- 
dem forma, tunc  fimul  & femcl  per  duas  adliones  totales; 
illam  formeun generandam , & creandam.  Quod  autem 
eo  cafu  adfjoiics  fint  totales  , in  cafu  vec6  in  quo  fumus; 
fine  partialcs,nihil  penitus  facit  .nd  eam  contradidlionem. 

Non potefl  ergo  ex  eo  capite  rciici  efficaettee  ea  dodlci- 
na , fed  recurrendum  ad  didbi  k Nobis,  qux  tamen  non 
auferunt  probabilitatem  ilU  fcntcncix. 

Videamus  ctgo  iam  quid  argumen^bnoftro  refpon- 
dccc  poffit.  Dicunt  ergo  primo  concurfum  Dei  inadx- 
quatum  femper  manere , fiuc  concurrat  caufa  creata  fi- 
Vc  non , cum  hac  tamen  differentia  , vt  in  defcdhi  cau- 
fxcrcatx  compleatur  primus  concuefus  Dei  pet  alium  ' 
inadxquatum  ortum  ab  ipfb  Deo , qui  fecundus  con- 
curfus  non  erit  idem  cum  cfTcd^u  produdlo  ; potefl 
enim  effcdhis  elle  fine  illo  : primus  autem  concurfum  6^ 
inadxquatus  omniuo  efl  indiflindlus  ab  , effoflu , qui 
Q Q X neceflkthk 
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ijcccir»iic»  & c{Tcnnalitet  penJct  i Dfo  nahcm  ina- 
Noii  poteft  ptobabilittr  (blurio  argumemo  a 
«obis  facio  adhiberi  , impugnatur  tamwi  j^iilafalfuiu 
ontiiino  cft , ignem  a folo  Deo  produdfcuin  habere  duas 
ailionrs  inadiquaras  ortas  ab  iplb  Deo.Licet  enim  non- 
nulli diftir.xcrinc  actiones  iuxta  diftini^ionmi  caularum, 
nullus  tamen  hucdrquc  duas  adloncsinadarqnatas  di- 
ftinftas  ab  eadem  causa  in  eundem  etTcdhun  /Iniul  ad- 
/liiuir.  Confirmatur  > ctiamfi  Angelus  &:  anima  ratio- 
nalis de  fa^o  a folo  Deo  producamur , iii  ordine  tamen 
ad  potentiam  ablblutam  jx)iruju  comprodiici , vt  ab  in- 
ilmmcnto,abaUacccatuia(vt  V'pA  oftendimus) quis 
«utem  dicet,  nunc  Angelum  6c  animam  rationalem  pro- 
duci quemlibet  per  duas  adHones  orcas  a Iblo  Dco,vnam 
quidem  cficutialem  illis , & qua;  in  nullo  cafu  abdic 
polTit , alteram  verb  diftinftam , qui  defiet ret , calu  quo 
Deusquafi  adiuuarctut  aliquo  inftrumcnto  ad  proilu^io- 
nem  animje  vel  Angeli.  Dicendum  igiuir  cft  , quotief- 
cunque  mutatur  modus  dependendi  creatur*  a Deo  , 
mutari  etiam  adxqiutam  aftionem  ,qua  illa  creatura  a 
Deo  producebatur , & eius  loco  aliam  omnino  diftin- 
^tim  mcccdcrc,  quamlibet  autem clfc  diftin^m  ab i<)$d 
creatura. 

Ct  Rcf}x>ndcbis  Secundi,  cffcftiim  acatum  , qui  per  fc 
fine  ai5tionc  Jiftinfta  a Deo  producitur , fi  fit  fimul  cum 
adUonc  creatur*  ad  ipfum  tenninati,  elTc  prodoftio- 
r.em  iuaiUquaram  fui  ipfius  ^ Deo : ablata  autem  illi 
aillonc  creatur*  , ipfiim  clFciftiun  cllc  produftioncm 
ada:quata>n  fi»i  ipfius  i Deo  (olo.  Sed  contra  , quia  vel 
ipfa  entitas  effcckus  fe  ipsi  producitor  fufticient er  i Deo, 
vel  non.  Si  primum , ergo  etiam  quando  adeft  caufa  fc- 
amda  , fufficicnicr  jvoducetur  a folo  Deo  , & confe- 
qiicntcr  erit  tunc  vna  aiUo  ad.xquata  il  folo  Deo  , & 
alia  inadiquata  a caiisi  fecundi , quod  naturaliter  eft 
impoffibilc.  Sequela  cuidenter  inobatur  , quia  entitas , 
qu.r  ex  Ic  cft  rotalis  aclio , & fumciens , non  poreft  reddi 
iiifulHcicttS  per  additionem  alterius  asionis  ; additio  ' 
cniip  non  reddit  illam  miniis  fonem.  Si  verii  dicas , 
eum  cfFtdlum  fc  iplb  non  produci  fufficienter  a Deo , 
t.inc  ego  inferam , Ergo  repugnabit,  ablata  adionc  cau- 
fi  creat*,  nifi  alia  iioua  loco  illius  addatur  , manere 
cfFcrt-im  produftum  fufficienter  A’  adiquatc , quia  a^lio 
de  fc  iiiadxquata  & Infufficicns  ad  produiftioncm  cfFc- 
ilus  , non  poteft  reddi  fufficiens  ad  eundem  cfflclura 
pr*ciscpcr  ablationem  alifriusailionjs,qiraiuuabatiir. 
Sicut  fi  q^Jis  dicerer, columnam  fiiftcntantcm domum 
foliim  partialiter,  eb  qubd  non  fuffictrer  ad  machinam 
totius  domus  , fi  relinquatur  fola  , dic  fiifficienrem  , fi 
vtrb ponatur  cum  alii, cllc  de  fc  infufficientem  ,quod 
Chimxticum  eft.  Neque  ad  ,hoc  deferuit  voluntas  Dei ; 
hic  cirim  non  poteft  face  re , vt  adio  qu*  de  fc  cft  inad*. 
qtuta  , fiifficiat  fine  coufurtio  alius  ad  producendum 
effedum  i id  enim  cft  mutare  eftcntLi*  rerum  , quod 
omnino  repugnat.  Conftee  igitur,  adionem  , qua 
dTcdiis  producitur  etiam  a Deo , dlilindamcffc  ab  iplb 
fjTcdti  ptodufko. 

Sed  adhuc  rcftat  diffiailtas , vrrum  fcilicct  ciufinodi 
adio  diftinguatur  ab  iplb  Deo.  Nonnulli  Kecemiores 
opiiunuir  , ipliim  afluro  voluntatis  diiiin* , quo  vult 
creare  Angelum , ede  etiam  .aftionem  qua  Angelus  pro- 
ducitur. Hanc  dodriuam  aliqui  extendunt  ad  omnem 
adionem  , fiuc  creatiuam  fiuc  cdodinam  rqua  Deus  ad 
extra  operatur  : abj  vero  c.im  limitant  ad  Iblam  creari- 
uam  , cdiidiuam  autem  a Deo  &:  ab  ipfo  dfcdu  diftin- 
^lunt.  Primum  impuenaiuuc  hi  vltimi  ex  coirfcqiKntia: 
defedu,  quia  non  cft  vlla  ratio,  cur  voluntas  Dei  de 
produdionc  Angeli  fit  produdio  ipfius ; voluntas  verbj 
de  produdionc  fonn*  ignis, non  fii  etiam  produdio  for- 
m*  ignis,  cum  vtraque  voluntas  fic  cfiicax  .id  producen- 
dum Tuum  obiedinn. 

Rcfpondebis  , voUtionem  Dei  circa  formam  ignis 
non  ciTc  fufficientem  aJ  producendam  fonnam  Ic  fola  , 
cbqubd  debeat  etiam  concurrere  materia  vt  fiibicdtim  , 
VoUcioncm  autem  de  cxillcniuAngclifufficcre  fine  al- 


tera .sdione  adprodndlonere  Angeli ; viide  aon  tAiftlAi 
fi  hxc  volicio  fit  creatio  Angeli , illa  .yerb  non  fit  pro- 
dudio  form*.  Sed  cotnra,  quia  hmc  Iblbm  pvooas, 
volidoncin  Dei  circa  Angelum  cifc  adionetti 'totalem 
ilhus  ; volitioncm  autem  circa  ft>nn.Dn'bon  clTc  adio- 
nem  totalem.  Vetum non  probas,  volitionem  dc^bmil 
non  clTc  adionem  pattialcin  Dei  ciita  illScn , cum  eniiiL 
Deus  fulilm  paiciaucci  producar  formam , cur  cavoittio 
non  ctit  fufficiens  pro  adionc partiali, etitmifi indigeat 
confijttio  creat*  caufx  , quam  indigentiam  lemper  ha- 
bet adioDeijCtiamfidiftinda  fir  ab  iplb  Deo , ficut  vo- 
lilio  de  Angelo  eft  adio  rotalis,  creatiua  illius, ebqubd 
a Deo  totalitcrproducicuc  Angelus.  ' 

R.cfpondcBis  Secundb  , rclpcdu  adionrs  ediidiu.* 
affignari  polle  aliquod  lubicditm  , hoc  autem  non  pqflc 
affignari  rcfpcdu  adionis  creaim*,  vnde  non  miium',fi 
hanc  non  diftinguamus  icaula , fccus  illam.  SeJ^ot^^ 
<^j,\xSiiViont  & SuhftUiofre  oftendam  hoc  fubidlbain« 

ergo  ex  defedu  illius  non  debes  negare  diilindioiicm 
creationis  a caula  effedu , cum  eam  non  neges  ih^bdu- 
dione.Contri deinde, quia  fi  femcl  intelligis  ,pe?vo- 
litioncm  Dei  ad.xquatc  produci  res  qu*  i Imo  Drtj  de- 
pendtm  ,cur  mm  intclligcs  etiam , per  volitfohcm Dei 
inadxquatc  laltcm  produci  res,  qux  inadxqiiat^  a Deo 
dependent  ^ nec  enim  , qttia  detur  rubtcdiim  itt  qoO 
polEt  recipi  adio  diftinda , idcb  eam  debes  diftinguere, 
qu.ifi  ne  otictur  lubiedum  i quandoquidem  fine  diim»- 
dionc  illius  rede  pi?tcft  intclligi  effecbis  ptodudiis. 
Idem  CTgo  dicendum  de  adionc  Dei  cdudiua , quod  de 
cieaciua , proportione  feruata. 


SVBSECTIO  I- 


OlUnienti  centra  ailUntm  di/lirMam  feluMr.turi 

Vix  comra  prxccdenrem fcntcniiam  obuci|o^fi* 
nifi  commune  axioma  , nen  r^e  ffiuliipli^dam 
«Uienem  diJUntiar»  fine necc([itai9.y\\\\c  tamcji  abundi 
fiitisfidum  c^Jnpra 

Secundo  poteft  Atiftoteles  oblici , 
text.  ^.  & 19.  docet , motum  nihil  c(Tc  aliud  quim  res 
ipfas.  Rcfpondco,  Ariftotclem  foIiim;^»  vnlm(lc'fmo- 
tum  non  tfic  ens  aliqucnl  complcsnm  per  fc  * dimudum, 
vt  ibidem  exprefie  cum  D.  Thomas  exponit}  per  hoc 
amem  non  mg.ai,cire  aliquod  ens  modalcincompletitm. 

Tenib  obiiciet-,  fequi  proccllum  infinitum  , fi  adio 
fitmodustnam  etiam  ipia  debet  proditepet aliam ,& 
hxc  nirriis*pcr  alleram  in  infinitum. 

Quod  fi  rcfi^^ndcasjaftjonempcr  (e  clTentialitcr  pen- 
dere ab  hac  numero  caufa , idroque  non  egere  adKmc 
diftinda}  replic.ibiim  Primb,  in  hacfolutionc^pcti  ma-  66 
nifcficptincipiumtdnni  enim  dicitur, adionh&pendc- 
rc  cllcntialiur  , dicitur  pendere  fiue  alia  adionc  ktter- 
media  de  quo  cft  tota  Iis.  Secundo,  ctiamfi  pendesw  adio 
eficmialitct, adhuc  polTc  pendere  per  adionemdiftin- 
djin : cicatura  enim  omnts  clTcmialitct  j>endc^^  Deo , 

& tamen  adhuc  pendet  pcra^'onem  diftindanu  Simile 
argumentum  faciunt  nonnulli  contra  omnes  modos^ao 
videntur  fibi  cos  climmadc  e mundo,  ac  de  ilHs  perfe- 
dc  ttiumphalle. 

Ego  primum  his  gratulor,  qti^d  tam  leui  argumen- 
to fibi  uiisfaciant  ,non  enim  cft  parum,  pacuis  cfte  con- 


Scamdb  rcfpondco , illud  nihil  penitus  probare : om- 
nes enim  quicitnquc  modos  ponunt , illos  tanciun  po- 
nunt V»  aduales  dcKrminarioncs  canfxad  tfTcdurn,  Sc 
Jiuius  .ad  caufam:quomodu  ergo  petunt  principium , qui, 
fuppofita  cxiftentia  illorum  , dicunt  cos  cxuia  cOentia 
cllc  alligatos  huic  cauf*,&  huic  effidui?  Rogo  hoi 
Audotes  , quare  dicant  cognitionem  efle  aliquid  diftin- 
dmn  acognofccntcjnifi  quia  ab  liomincv,  g.poreftlc- 
parari  hocquod  cft  adu  cognofccrc  Pctrum.S  tcii  ndb  ro^  ^ 
go  ,aji  ficut  dicunt  homini  efle  fupcraJdituni  hoc  quod 
cft  cognofccrc  Petrum , etiam  dicam  iplam  cognitionem 
per  aliquid  fibi  fupeiaddilum  habere  hoc  quod  eft  rc- 

pisfcttut;^ 


De  Causa  efficiente  in 

ft«fentarc  pemJtn.  Si  dicant  ciFc  fupcradditum  , dabi- 
tur idem  procefTus , qircm  objiciunt  nobis  in  ailionc : ii 
veri  dicant , nihil  efle  fupctaddiriim , vc  dicere  tenen- 
tur , cur  non  aduertum  , ic  clTc  iam  in  eadem  naui  no- 
bifeum?  Ego  enim  ilHsobiiciam  non  minus  > quam  illi 
nobis, ab  eis  peti  principium  manircAc  ; de  hoc  enim 
quacrimnsjcur  cognitio  Ut  imago  huius obie^li  perfe  , 
Si  non  ha^at  hoc  per  aliquid  Uoi  rnppcraddicuin  , ftaic 
ipfi  de  aftionc  rrobisobiicuint, quod  enim  de  cognitio- 
ne re(M^  obiefH  , hoc  plane  de  adione  rcfpcdu  cau- 
(x  eatShis  dicendum  eft. Sicut  ergohi,&b;cnc,rcr- 
pondebunt , qualitatem  illam  diAindam  > quam  voca- 
mus cognitionem , idc6  it  nobis  poni , vt  ftcadualis  te- 
pr.riencano  hui^isobicdi»  idebqiic  non  habere  id  per  ali- 
quid (upcraddJrum , fed  per  fe  i|^m  , Sc  in  hoc  differre 
aofplbintellcdu,  quipcralfquid  Abi  Hippcraddirum  taC- 
pteit  t&ie  obiednm ; ita  cudem  nu>du  dico  ego,  adionem 
k nobis  poni , vc  in  genere  produdionis  At  adualis  de- 
cerminario  huius  caiii^'  ad  hunc  effcdumddeb  pet  femet- 
ipiam  hoc  habere,  & conlcqucmcr  cellare  ibi  ar^mcii- 
lum , quod  in  effedu  vrget.  Certe  non  potcA  cflc  clarior 
in  hoc jnindo  dodrina. 

Adfecundi^m  verh  de  creatura, qux  pendet  a Deo  per 
adionem  diAmdam  , etiamli  cficntialitcr  pendeat  ab 
illu,refponfumeA  a «MM.i4.&:paut6p6A,dumdc  Crea- 
tione egerimus, aliquid  etiam  de  lioc  pundo  diceiim 
OAcndam  cnim,creaturam  quidem  pendere  ^ Deo  clTcn- 
iia!itec,noii  tatnen  adxquatc,rcd  clfc indifferentem  vt 
pcndcathoc  vcl  illo  modo,  quod  non  habet adio  ref- 
pedu  fu*  cau/jE  : vnde  dicam , A aliqua  foret  creatura , 
^8  qux  non  nili  vnico  modo  a Deo  folo  produci  polTec , 
illam  non  producendam  per  adionem  diAindam. 

Q^rtb  oblides : Si  adio  eA  jnodus , vcl  pendet  diui  • 
Abilticr  vel  indiuiUbiliter  a causi.  Neutrum  dici  poteA, 
ergo  nullo  modo.  Non  duiiribniccr,qiiiaiimcvnapars 
aibonis  pendere?  ab  vn5  parte  caulae,  & alia  ab  altera  , 
& Ar  vna  pars  non  iuuarct  aliam , quod  cA  contra  expe- 
rientiam: nam  magnitudo  agentis  auget  effedum  to. 
tum.  Non  indiuiAbilifer , quia  tunc  quxlibct  pars  adio- 
nis  penderet  ab  omiubus  partibus  caufx  : vnde  qua- 
cunque parce  cauAc  ablati  per  motum,  tota  adio  mu- 
taretur , & Ac  Ajcccdercnt  infinitx  adiones  totales  in 
qtuiibet  mori  temporis,  quia  in  ci  Amt  iirAnitx  partes 
temporis  j hoc  autem  cA  abfurdum  , ergo.  Huic  argu- 
mento  fere  nihil  aliud  rcrpondilTcm  , quam  monere  ciii». 
Audorfes , vt  melius  conAderatent  illius  vim , & aduet  • 
terent , idem  penitus  quod  de  adione  nobis  ohiiciom , 
poAe  nos  eis  ooiicere  de  termino  ipfo  produdo  , v.g.  dc 
igne,cdamA  nulla  At  adio  poAtiua  media ; & rogare,  an 
ignis  diuiAbiliter,an  indiuiAbilircf  pendeat  i causi,&  ibi 
{Tratariomnia  horum  myAcria,qlla^  in  re  milia  funr.  Di- 
co ergo  ,•  qu.aralibet  partem  ignis  habere  Aiam  partem 
adinnis  diAindam  , vnde  non  Aquitur,  ablati  vna  pac- 
te adionis,  totam  auferendam-  Secundo , non  quamlibet 
partem  idionis  pendere  a qualibet  parte  caufx,  fed  par- 
tem i parte , fc  totum  cffc^im  a tota  causa.  Vnde  rur- 
Aisnon  Aquitut , ablati  quacunque  parte  caufx,  au- 
ferendam rotam  adionem , led  eam  prxeis^ , qui  .ib  ci 
caiiii  porre , qu*  ablata  e A,  proccdir.  Quomodo  .lutem 
illi  partes  caufa;  fc  iuiicut , -alibi  didumcA  : nunc  bre- 
uitet  dico  , fc  iuuate  , vt  vna  pars  pollit  partem  cffechis 
in  maiori  diAantia  producere,  quam  pollet  A A)lafailfetj 
ailljuol  non  requiritur , vt  procedat  illa  adio  in  di  Aan- 
tioci  parte  ab  eiS  duabus  partibus  caufr  , vt  dc  parti- 
bus obiedi  fulius  dicam  in  ordine  ad  fpecies  intemio- 
nales  DiffatM.  4.  d<  j4nirna,  i »Hm.  i;a. 

Secundi  rcfpdndeo,  in  calore  &:  ftigore  tem  cifc 
clarifltmam : bx  enim  qualitates,  liccr  pdm6  prodiican- 
ruc  ab  aliis  cauAs  applicatis , non  tamen  ab  illis  confer- 
uantur,  vnde  non  fiqoitur,  ex  ablatione  vnius  partis 
caufx  mutandam  totanr adionem  ,&  moU6  minus  fe- 
q’.utur , in  uualibec  motula  futuras  infinitas  nouas  adio- 
nes , fed  fiaiiim  Aquitur  , in  Acnn  Jo  in Aanti  clA  aliam 
diuerlam  adionem  k prima, hanc  autem  fecundam, 
quia  non  procedit  ab  igne  priori , non  propictea  mu- 
JR.P.Rodme.iU  j1rrui[A, 
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tari  ad  mucaiioncm  prioris  ignis  , auc  cuiuflibcc  illius 
partis. 

In  luce  vetb  , qux  ab  eadem  causa  conferuatur  ^ qui 
producicurdocu  lubec  prior  folutio  .Q^d  A ad  aliquam 
partem  clfedus  & adionis  ( iam  enim  oAcndi , devtrif- 
que  clfc  eandem  rationem ) concurrant  omnes  p.irte$ 
caufx , tunc  dicendum  cA,  quacunque  parte  caufx  abla- 
ta , perire  «m  partem  adbnis  & effedus , qux  ab  om- 
nibus illis  confcruabatuc  >nifi  aliqua  alia  fuccedat  loco 
illius;  tunc  enim  folum  mutabitur  adio,  ipA  tamen 
effedus  manebit.  Iu  quo  nec  vcl  leuis  apparet  diffi- 
cultas. 

Vltimb  tandem  obiicies : Adio  & terminus  debent 
in  durationc  commenfurari ; fed  adio  cA  inAantanea  , ' 
terminus  vcr6  manens ; ergo  non  commenfurantur , er- 
go non  datur  .idio  di Ainda.  Fateor  » me  non  intclligc- 
rc quid  fit  fpeci.ilius, quoad  hoc, in  adione  JiAinda, 
quam  in  identificatd : Alud  enim  principium  dc  confbc- 
• mitate  adionis  &:  tennini , eodem  modo  locum  habet , 
fine  adio  fii  modus  diAindus , fiue  non.  Vcl  quomodo 
ipA  fpccialius  probant , aib’oncm , fi  diAincu^tur , de- 
bere conformari ; non  autem  ,A  At  indiAinda}Rcrj-on- 
deo  ergo  , quandiu  effedus  conferuatur  ab  eadcm  cau- 
sa a qui  p(odudus  eA , Amper  manere  eandem  adio- 
nem , Sc  tunc  conformari  in  durationc  : A veto  clfcdut 
a ditiersi  causi  confcrucruc  , tunc  mutari  adionem  i 
quod  non  habet  maius  royAcrium  , quam  queid  muten- 
tur ipfx  c.aufx  : Amper  autem  manet  aliqua  adboqui 
effedus  conferuatur  , licet  tunc  non  vocetur  adio  > Ici 
conferuactOh 

SECTIO  IV. 

Df  Aiiione  creafiua* 

Difficultas  hicctfi  ad  dilpurationem  de  causi  pri- 
mi, cuius  propria  qA creatio, pertinere  videaturi 
quiatamcn,vr  cx  didis conAac  «connexa valde cA his 
qux  de  adione  in  communi  diximus  , Inc  examinanda 
videtur. 

SVBSECTIO  I. 

^ni«ittMUuadiflirguUur  n voliiime  Dei 

Am  nobis  cA  abfolutc  njobandum  contn  Aiidores 
primx  & fccimdx  Antentix  StHiene  ?.  relatos , 8c 
creationem  Se  adionem  cdudiuani  Dei  ab  eius  volitionc 
diAingui.  In  hanc  fcnrcnium  communiter  conucniunc 
Rcccntiorcs  c Societate  noAri.  Eam  tenet  P.Vafquez  Sc 
alij,  quos  refert  & Aquitur  Hurtadus  DifputM.ii. 
vbi  o llcndi: , cam  cAc  D-  Thomx.  Probatur  autem  Pri- 
mo, quia  (vt  oAcndi  SenhueptMdet.ti)  aOdo  cdudiua 
ncccflariu  diAinguituri  Dro  Sc  creaturi  produdi, Sc 
( vc  ibi  oAcndi ) ivlrm  cA  dc  crcatlui  ; ergo  adio  , qui 
effedus  producitur,  diAinguitur  a volitionc  Dei.  P.itct 
confequemia,  quia  diAinguituc  a Deo , ergo  i volitionc 
Dei , qua!  cA  idem  realiter  cum  Deo.  Secundo  verb  , 
fpccialitcr  cam  diAingui  a volitionc  Dri  , oAcnditur  , 
quia  voliiioDci  cA.ab  xtcrno,Si  ab  artemo  non  cA 
creatio  Petri , ergo  voliiioDci  non  cA  creatio  Pctrl.Pro- 
b.atur  con Aqucnti.t , quia  A volirio  & creatio  funt  idem,- 
non  potcA  vna  clfc  ab  xterno , quin  Sc  altera  ; 5f  ficut 
Angelusab  itcrnoanutut,&:dicitui  voliius  ,Ua  & de- 
beret dici  & cAe  creatus. 

Dices,  ab  xtctnodA  creationem  Petri,  licet  ab' 
xterno  non  At  Petrus  creatus.  Sed  contra  , quia  adio 
nequit  cifc  adu  exiAcns , nifi  adu  cxiAat  cius  terminus  i 
ergo  non  |>otcA  clfc  .ab  xicrno  creatio  l^iii , nifi  Peteu^ 
etiam  fit  ab  xterno  crcaius. 

Dices  Secundo. , ab  xterno  Petrum  clfc  crea-  _r 
tum  , non  pro  tunc  fed  , pro  pr.xlcmi  tempore.'’^ 
Contra , quia  A cA  crcaius  , ergo  , & cxi^lcns  ; 
at  dicere  iUura  ab  itetno  exiActe  pro  iiodtcrno  dic, 
cA  Ircpugiwnua  in  tcimaiis , vt  per  fe  pattt  , fi  ta- 
O o i tncQ 
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lum  vcrc  ab  xtcmo  non  extim  ; ergo  Si  repugnabit 
cum  eJTc  ab  xtcmo  creatum  pro  tali  tempore.  Vide 
P.  Hurt.-»dvnn  fiffrk  , qui  bene  vrget  hoc  argumentum. 

Dices  Tertib  ,voHiionem  Dei  non  conftitui  in  ratio- 
tic  creationis  adlu>nifi  ex  connoiatione  aqualis  exiften-* 
tix  termini  :cumque  hic  non  cxiTlat  ab  xtemo , led  in 
tempore,  inde  fit,  vt  non  ab  anerno  , fcd  in  tempore  fit 
0^0  Dei.  Sed  contra , ergo  iam  a^o  in  ratione  aftio- 
Xiis  includit  aliquid  didin^um  a Tolitiune  Dei ; hoC 
■litem  non  potcil  c(Tc  ipfa  entitas  effers , Tt  oflendam 
&Mf/«/?i»»ei.d'5.ergodebeccfrc  aliquid  difiiadumab 
tpfo  effedla  Se  a volicione  Dei,  quod  contendo. 

Dices,  Illud  dilUn^rm,  quodeonnotat  volicioDei 
in  ratione  aflionis , cHc  ipuim  efTc^m  > qui  licet  non 
pofPt  efTe  adfcto  Tui  ipfius,  poteft  tamen  cflc  connota- 
tum  fua:  a<^oniSi  Contra,  quia  in  Logick  DiffutAi. 
Se^Uon<  3. omnino  rviccimus  lixc  connoiatavtimpofli- 
bi!ia,crgo  non  poted  per  illa  explicari,  qua  ratione, 
lu  ^ volitio  Dei  fit  aclio  cteatiua  Petri  in  tempore  , ca> 
7^  dem  tamen  volitio  przcedens  vel  rubfcquens  Petrum, 
non  roriiaiut  de  fadko  rationem  .adlionis , vel  ab  artemo 
iit  ea  volitio  in  ratione  entis , non  vct6  in  ratione  deno- 
minationis} quia  ifta  diftindriocft  omnino  Chimzrica: 
nam  denominatio  & ens  cft  idem  , vnde  fi  nwnet  in  ra- 
tione emis  a quo  prouenit  denominatio Focinalltct, de- 
bet manere  in  ratione  denominationis  » nifi  auferatur 
aliquid  quod  fit  pars  denominationisi  ergo  non  poreft 
dici,  iblam  volitioncm  Dei  efie  totam  circnti.rm  adlio- 
nis;  & licet  volitio  fuerit  abxtcrno  ,non  tamen  fuiire 
ab  xtemo  adlionem  etiam  in  ratione  asionis.  Vel  de- 
bes dicere  ipfijm  ciTedbim  cfTc  partem  adlionis , quod 
cefugis , & de  quo  me  vide  SttifeQiotie  1. 

Aliqui  AudVotes  in  creatis  repugnare  cenfent  c4  con- 
notata  cxttinfeca , in  Deotamen  putant  nece<Tati6  ad- 
mittenda quia  acbis  liberi  non  polluni  aliter  explicari» 
nifi  dicamus , eandem  cntltatem  Dei  futuram  in  ratione 
emicatis  ,fi  mundus  non  exifteret  ume  aurem  non  fu- 
turam eandem  iit  raclone  denominationis  volentis. 
Ob  quod  exemplum  vltcrius  progredientes,  prxtcr  de- 
nominationem volentis  ab  xterno  creare  , addunt 
etiam  ellc  aliam  in  tempore  intrinfccam  Deo 
(TCdntU  . qux  refulu:  polito  termino  , & qnx  cft  a£lio 
creariua  ipfias  Dei  i ficut  pofiti  fututicione  libera  crea- 
turarum , tcfuUac  in  Deo  denomtnario  inctinfcca  vo- 
lentis  , cognofccmis , &c.  V ndc  hi  a£lioncm  Dei  ab 
eius  votitione  diftingmini ; noftris  argumentis fiprk 

f u'>is  (atisfaccre  le  putant  j adime  tamtn  eam  aiVionem 
idcntificant  cmn  Deo , & dicunt  de  nono  incipere  in 
Deo  eam  cllc  non  in  ratione  entitaiis,  fed  in  ratione  de- 
nominationis. Hanc  fententiam merito  P.  Hurtadiis  rc- 
iicic  ,a  §.}f.quia  impcrccpiibilcm  difficultatem  dcaifti- 
bus  liberis  fine  necclfitaie  extcndii  ad  altas  materias. 
Impugnatio  fiificicntilfima  5c  pro  rac  vera, fed  in  ei 
non  procedit  ille  confequemer,  quia  eandem  difficul- 
taronde  ailibus  liberis  ad  a£his  nccclTarios  Dei  etiam 
gratis  cxiendit,quos  in  hoc  punfto  alibi  reieci  i polfcnt- 
que  iam  illis  aduerheii  rtfpondctc  : Cur  miramini  nos 
hic  exte  ndere  eam  difficultatem , quam  & vos  alibi  ex- 
tenditis  ^Cvmfequctuius  ergo  nos  negamus  talia  conno- 
Mta,  & in  adionc  ad  extra  & in  feiemii  ncceiluii,atquc 
tii  omniporemia  , quia  non  cogimur  lue  ea  admittere, 
quidquid  fit  de  acUbus  liberis,  qui  a nobis  vix  percipi 
pofiiinr. 

Secundo  impugnantur  5c  hiSc  prxccdentcs  Audo- 
res,quia  (vt  dixi  Cilione  a.}dcberent  eodem  modo  loqui 
de  asione  edudma  Dei , quim  tamen  ipfi  a volitioiie 
dinina  ipG)que  DcodilUnguunt. 

Poffim  tamen  vttique  tcfpondcre , volitionem  Dei 
non  polfe  cilc  aOiioncni  cdui51iuam,quia  alias  illa  voliuo 
haberet  fc  iplam  pro  obiedifuidum  enim  dicit, 
etreformAM  fiipfumcduccte,  fcu  ipfa  cduiflio  cllct 
volitio  Dei , idem  cifet  dicere  , File  idnctrc , ac  m« 
ipfun.  Pocuilfcnt  etiam  lii  videre , eandem  clfc  prorfus 
difficultatem  de  cre.itioncj  argumentor  enim  & ego 
Ac  i yglith  (fi  CHAfia  t r'Xa  dtm  Dtm  dicit » {'«Io  eu** 
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tioaem  vtAitru , ftu  attert  , Illa  voticio  didti 

yelo  mt ipftn) cr5^  vcrobique  idem  feopolus.  Coq- 
cra  Secundo , quia  fi  volitio  l>ci  fit  creatio  & cdu^‘ob 
non  debet  ea  volitio  ita  explicari , yhl§enAn,v»Uedu* 
eertf  fed  , f'oU  odfitre  Jin^elum  fine  canfvrtia  4ln- 
rim  caiift  , ijU£  in  illum  infimat , & , txifitrt  fw 
mam  igmt , coTicmtcnte  id  eam  etiam  matena  primi» 
Tunc  autem  illa  volitio  non  haberet  fe  pro  obic^ , fed 
formx  ignis  exifientiam  , te  caulalicaccm  noaccriz  in 
illam  j qux  caufalicas  clTct  diftinfta  ^ volitionc  & adtio- 
nc  Dei.  Et  hoc  modo  deberent  hi  Audbires  fuam  fen* 
tentiain explicare, fi  aliquid  probabile  dicere  vellenct 
fed  tunc  tenerentur  vtrobiqtte  arqualiter  loqui , & in 
■dione  Cteatiua , & in  cdu^ua.  Hxc  tamen  explicatio 
tciicictur  infra , dnm  ofiendero , debere  aliquid  medium 
poni  inter  volitionem  & creaturam  iplam  , in  quo  con- 
llftat  creatio. 

Tertio  impugno  hos  Au&ores , quii  ideb  ipfi  dicunt 
creationem  non  diftingui  a volitionc  Dei  & termino» 
quia  repugnat  illa  duo  cflc  , & terminum  non  elle 
creatum:  vnde  inferunt  , ergo  creatio  non  cft  allquiil 
vtrique  rupei.additura.  Bene  , fed  iam  Prim6  eos  redar* 
gtio,  quia  hoc  idem  argumanum  fit  in  edu^UonCjd^ 
quo  fmpra. 

Secundo  , quia  fi  hoc  cft  verum, male  ponunt  poftei 
nonam  in  Deo  denominatiooem  intrinfccam  creanti^ 
diftin^tam  ^ denominatione  volentis,  ad  quid  enim  ea 
requiritur  ? Qjiando  enim  clFc^ins  formalis  aliquis  rwA 
cft  fiparabilis  nec  diuinicus  a duabus  rebus  , non  (bliln) 
non  cft  ncccllarium  iliis  fiipcraddcre  entitaccni  realcni 
diftm£tam,  in  qua  confiftat  talis  cffi.ftui , fcd  nec  forma- 
litatcm  aut  intrinfteam  denominarionem  vticualitcrdi^ 
ftin^m  :lcmpcrcnimea  ,qtix  fiiperadduntur , eo  mo- 
do funt  fcparabilia , alias  fine  fundamento  adduntur» 
Ve  agentes  de  KcUttonibus  diximus  in  Logica  s ergo  fi 
denominatio  a^lionis  confidit  in  aggregato  voliiionis 
Dci&  exiftcmle  ipfius  crcatur.c  ,ftipcrflua  cft  in  Deo 
virtuaiicas  alia  ei  vulitiuni  rupcraddica,in  quaconfiftal 
ratio  agonis  ,&  per  quam  denominetur  de  uouo  in- 
trinfece  creans  in  tempore. 

Contra  Ti-rtiu  , quia  in  eo  cafu  melius  difcurrcres,fi 
axonem  crcaciuam  diceres  toiam  confidere  in  ipfo  efte- 
^u , hic  enim  per  fe  dependet  k Deo. 

Dices,  Deus  creat,  & confequemer  debet  liabercin 
fc  creationem.  Contra,  etiam  producit  formam  ignis, 
ergo  debet  lubcrc  in  fc  produOiunem.  SimUiccrvnus 
ignisaltcrum  producit , ergo  deberes  in  agente  ponere 
cdu£bonem  ,quod  tamen  tenuis : quid  ergo  hoc  argu- 
mento moneris , fpccialitcr  ad  ponendam  iri  Deo  crea- 
tionem intrinfccam  ? R.cfpondeo  ergo , Deum  creare» 
cifc  denominationem' cxtrinfccam,  quam  habete  poteft» 
ettamfi  iplemct  cftc.fttis  fit  a^o  fui  ipfius : im6  nullq^ 
Theologus  conceffit  in  Deo  notiam  denominationen» 
intrinfccam  in  tempore  incipientem  ,nifi  quando  vni* 
tura  cft  Verbum  humanitati  Chtifti , & tamen  omne* 
fiipponunt,Dcum  creare  in  tempore  i ergo  creare  non 
cft  denominatio  intiinfcca  in  Deo  ex  communi  confenla 
Doiftorum. 

Dices  vltim&  : Terminus  non  poteft  e(Tc  aAio  fui 
ipfius.  Nego  Antccedens,quando  ita  pendet  ab  ei  causi» 
vt  non  nili  vnic^  ab  ea  produci  queat , vt  dicam  i»frii 
N6nncaflio  edu6iua,quam  tu diftinguis, etiam  pro- 
ducitur a Deo  & ab  aliis  caulis? Rogo, an  pcraiftionem 
.nliam  diftinftara,an  per  feipfam?Per  diftinftam  non 
dices,  quia  d.ireiur  procclTus  in  infinitum,  ergo  pcflc, 
ergo  poteft  clTc  aliqua  res,  quz  per  fc  a«5hj  pmducacut 
i causa  , fine  tunc  vocetura^io  fui  ,fiue  non , quod  cric 
quiftiode  nomine, de  qui  non  fiim  follicitus. 

Videas  ergo , quam  improbabiliter  hi  Autores  crea- 
tionem cum  Dei  volitionc  adxquatc,  vel  cum  alia  in- 
rrinfeca  Dei  fotmalitatc  idciuillccnt»  piarictiim  fi  dU 
ftinguant  cdu^Uoucm. 
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litn  ej^  ^ifrtgatvm  veliHtfiis  T)ti  & tfftBw 
cretui. 

DIxi/i)pri,non  'porrc  melius  hos  Auilorcs  expli- 
care, quomodo  volitio  Dei  xtema  in  cempote  in- 
cipiat dic  creatio , nili  dicendo , ipfmn  cffc^lum , qui  in 
tempore  incipit , elfc  partem  creationis  , ex  cuius  dc- 
■tfe^  volitio  ab  xterno  nec  dicatur  nec  fit  creatio.  Vi- 
deamus iam«  quomodo  hxc  pars  impugnati  poflk. 
Aliqui  lic  argumentantur.Pcrcam  aitionem  per  quam 
Deus  Angelum  creat.  Angelus  creatur  a Deo,cigoli 
volitio  cft  aitio  qua  Deus  Angelum  ci;pat  , per  cam 
etiam  denominabitur  Angelus  creatos.  Confirmatur: 
ifi  volitio  Dei  eft  creatio  Dei , quid  cft  necclfum  aliam 
ponere  adbonem  ex  parte  creaturz,per  quam  produ- 
catur ? quia  per  volitionem  Deus  illam  adxquftt^  pro- 
ducit i ergo  & ipla  pcc  eam  adxquatc prcducitur.  Hoc 
mrgumentum  non  eft  (uliJum  } rcl^ndcbunc  enim 
aduerlan)  ,per  volitionem  Dei- Angelum  acariinadx- 
tc , Ticuc  & Deus  etiam  per  cam  crear  inadxquatc : vn- 
dc  ifti  non  aliter  de  o^ua|  creatione  quirm  de  paQlui 
loquencur. 

79  Hincetiamalia  argamcnta,quxoUiicipoccranr,  (b- 
luta  manent  ,feiliccc  Deum  ab  xtenio  creare , produce- 
re,&c.  quibus  contra  hos  aliqui  vtuntur : illi  enim  di- 
cunt, eb  qu^id  volitio  fe  fola  noniica^iocreatiua  ,non 
polle  ab  xterno  clfc  creationem, nec  pioduClioncmrficut 
cciamfi  exiftat  materia , non  idc6  exiftit  homo, quia  hic 
dicit  aliquid  fiipra  materiam. 

Ego  circa  hanc  opinionem  dico  Primi , qui  creatio- 
nem dicunt  non  cllc  cmitacctn  mediam  inter  Deum  & 
^rcacutas  ( \t  cum  multis  docet  P.  Hurtadus ) probabi- 
liOimc  polFcnt  dicere  , rationem  crc.ationi$  a^liui  & 
paffiux , cx  quibus  vna  integra  coalcfcic , defumi  8(  ex 
Volitione  Dei,  & cx  termino  ipfo  diftinflo  , quandoqui- 
demhxcduo  non  polfunt  circHmul,  fine  co  quod  cree- 
tur illeicnninus  : llcut  indiuinisnon  poteft  elTc  Pater 
& Filius  ,nin  hic  ab  illo  pendear  & procedat , iden  pro- 
ccUio  a^iuacftin  Patre, palfiuam  Filio, &cx  vtraque 
reHiltat  vna  integra  produftio  , cciamfi  quxlibct  luo 
tfiodo  a^ua  & padlua  vocari  queat , vt  oftendi  Dijpit~ 
latitne  \o,deTrwiitMU,num.\%.  Quo  etiam  modo  mtilti 
diciu]C,rem  modalem^qux  cxiftecc  nequit  nifi  vnita 
fubie^o , non  vniri  vnione  media , Icd  ipfam  & fubie- 
dhim  cHe  duas  quafi  partiales  rationes  vniendi , in  quo 
modo  dicendi  non  eft  magna  difHcultas. 

Nihilomiuiistamcn  dicoSccundb,  cciamfi  non  detur 
creatio  diftinika, probabilius  dicitur,  cam  crcacioncm 
tunc  idcntificari  cum  iplb  termino  .ndxquaic  , & voli- 
cioncm  Dei  non  tam  efleadionem  jquamcaufam  adio- 
nfs,aut  volitionem  dc  a^honc  : dicit  enim  ille  adus,  P^olo 
eretre  , ergo  erepere  fcurre4/ie, quod  cftobicdumillius, 
diftinguitur  adxquatc  ^ volitione.  Video , polle  coS  cct- 
pondere, illam  volitionem  folum  habere  pro  obicdo 
crc.ationcm  inadxquat.im  , ipCam  aiitc  cflc  aliam  inadx- 
quatam  odionem.  Sed  hoc  ipfum  eft  dilHdie , quomodo 
Detis  non  velit  adxquatc  acate  , fi  fblus  & adxquatc 
creat;  Secundb  eadem  Conclufio  fiiadctur  ,qiiia  Deus 

fioreftcircfineeoqu^Jadu  creet;  idem  cft  dc  illi  vo- 
itiouc , qu.e  ab  xterno  non  crcai : ccrininus  autem  non 
poteft  cllc  nifi  adu  creetur,  ergo  tlU  termino  cft  cfTcn- 
tialc  adri  creari,  Deo  vab  noii  cft  clTcnciale  adu  crearo, 
<ergo  ctirn  termino  debet  idcntificari  adxquatc  creatio, 
hullo  vero  modo  cum  Deo.  Confirmo,  quando'  datur 
adio  diftinda  , quia  huic  eft  cllcntialc  adu  produci, 
omnes  adxquatc  idcncificant  cum  ipsi  rationem  pro- 
dudionis  ipfius , ita  vt  adio  pet  fcipfam  a causi  depen- 
dear. Neque  ponitur  ea  dependentia  partialiter  in  ipsi 
adione  , & partialiter  in  causi.  Vtur  item  exemplo 
Vnionis  : quia  enim  huic  eft  cllcntialc  adu  vniri  , non 
Vet^  llibiedo,  communioc  5c  verior  rententia  docce, 
m^duib  vaionis'iJemeft  de  ipsivnionc)pcr  Ic  adxquatc 


vniri  ftibiedoi  neque  ipfiim  fubiedinnadmitdcSfe^r 
tem  vnionis,  Icd  extremum. 

Quod  fi  in  diuinis  citm  petlbni  producente  gr 

dadi  produdio  idcniificatur,  idebeft , quia  tam  ftwQr 
tialc  cft  vni  adu  producere , quim  alteri  adu  produq^ 
ei  j»o  vtrique  cft  cllcntialis  pr^udio.  Ac  fi  vna  poftet 
Cllc  non  adu  producens  , alia  verb  elTemialita-  debetet 
cftcproduda,ccrtc  adxquatc  idcntificaccm  cum  hac 
rationem  prodiidionis,  & nullo  modo  cum  illa;  etgo 
fimiliicrcum  volitio  Dei  poflicelTc  adu  non  creans,  ef- 
fcdus  verb cftcntialitcE  fic  adai  creatus, cfteduidt^ 
idcmtificari  adxquatc  cccaiio  , & nullo  modo  vclitiraL' 
imb  hxc  folum  debet  elT:  caufa  remota , virtualitcf 
plicans  omnipotentiam  Dei  ad  ctc.andum. 


Dices;  Adio  cft  rcfpcdus  cauix  ad  cftedum,  c^' 
n poteft  idemtificaii  adxquatc  com  illo  , quia  quqjb 
poccftclie  cerpedus  aJ  feipuim.  Refpondco,ncgan^l^ 


Antecedens  , fcilicct , omnem  adionemefle  rcip^durt» ' 
caufiad  clfediun.  Admitto  tamen  tunc  quando  datur 
adio  intermedia : qiundo  enim  ipft  ctfcdus  per  fc  prq:"' 
cedit, tunc  ipic  rcfpicit  inirinficc  & cllcniialiter  ca^A 
iain  , caufa  vero  cura  non  rcfincit  nifi  improprii  & cx-».- 
trinfccc,quod  per  ipfummct  cfFidum  fieri  poteft.  Tertii 
dico,  abmlutc  creatio  cft  aliquid  diftindumab  effe<^, 

Sc  ab  ipfo  Deo , quod  SHbfs^kunc  fenHtKti  penitus  ex- 
plico. 

SVBSECTIO  III. 

Qjundo  creMM  dijlinguatur  agente  & termine. 

PRima  Cosctvsio.  Si  cftee  creatura  aliqua, qux' 
non  pofiet  nifi  vnicc  & ab  cifdcm  nunuro  caufis 
creari  >fiuc  hx  fintluius  Dcus.fiuc  Deus  & alia  aca-^ 
tura  , in  tali  cafu  non  diftingucietur  creatio  ab  ea  re 
prododa. 

Probatur  cuidcntcr:in  tantuirr  diftinguimus  adio- 
nem  vel  creationem  ,i  Deo  5c  termino , in  quantum 
poteft  exiftete  in  rcaim  naruta,  Jc  non  creari  a Dcf?k 
vel  non  creari  hoc  determinato  modo ; ergo  fi  fic  aliqua 
creatura  ex  fe  ita  determinata, vt  non  polTtt  exiftere  lit 
rerum  natura  , nifi  vnico  modo  creata  , talis  non  prodi- 
ret per  adibnem  diftinitam  , ficuc  propter  eandem  ra- 
tionem ipfa  adio  , licet  fic  quid  ptodudum.non  pro- 
cedit per  actionem  diftindomj  & vbicatio  non  poiiiojc 
in  loco  per  altam  vbicationem  diftindam , fc  fic  dc  alii^ 
modis  in  ordine  ad  cfFcdv»  ^ quibus  non  polKmi  fipara-^ 
ri : & ficlfct  aliqua  fubft.antia,qux  nccdiuinitns  mutare 
poifet  locum  ,fcd  vni  clTcnrialitcf  elfct  affixa  ,non  ha- 
beret cllc  in  loco  per  aliquid  a fc  diftindum.  Hxc  vide- 
tur omnino  cetra  ,necputoab  vllo  negandam. 

Secvnda  CoNcLvsio.  Ea  creatura, qux  ita  a Ded 
creatur  > vt  diuiniius  falcem  pofllt  D:iis  aJ  cam  crem- 
dam  vti  infttumcnto  aliquo  creato,  aut  pqffit  eam  bis. 
tdrvc  adionc  totali  producere , procedit  a Deo  pet  aea- 
ttojicm  diftindam.  VIanc  defendit  fuse  Aureolus  in  i. 

4T/.1.  qui  vniuerfalitcr  dc  omniadione, 

qua  creatura  a Deo  procedit , ibi  loquitur.  In  quo  eum 
non  fcqiior , propter  dida  in  primJi  CcnclnJione.  Probo 
autem  hanc  fecundam, quia  ab  hac  creaturi  poteft  ^ 
abc(lchxcm)racroctcauo,quaafolo  Deo  producitur,’ 
& illa  qui  a Deo  & i crcataris;quja  jam  hanc  iam  illam 
laltem  diiumtiis  habere  poteft,  vt  fupponimus , ergo  . 
vtraque  cft  diftinda.  Patet  euidemet  coufcqucntia.quix 
id  omne , quod  vel  etiam  diuinitus  cft  feparabile,  cft  di- 
ftindum.  Q^  argumento  probamus  , vbicationem, 
duMtionem  , &c.  cllc  diftindas  , quia  , licet  fine  aliqui 
vbicatione  cllc  non  pollim  , potfum  tamen  fine  qualibet 
dctcrminaii.  Idem  argumentum  fic, fi  vclab  ipfofold 
Deo  jxrflit  duplici  adiOTC  totali  produci,  quia  tunc  qu« 
iibeeex  illis  poteft  ab  Angelo  abcfle.  Nec  poteft  dicir_ 
nuncre  fi-mpet  aliquam  eandem  numero  dependentiam 
a l>co  , licet  alia  partialis  num-tut ; hoc  cnim  iam 
reiccbuncft.  Deinde , omnes  difficuitatw  * qux  poilune 
ricti  ad  iicgaiidum  totam  crearionctndiftiii^»poflen^ 

' ‘ liftmdam.^6d  fi  hxc  tmel 


fieri  conua  eam  paxt  ialem  dift 
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admitt.-.tur , vt  dcbci  admitti  congruentius  mulco  totius 
creationis  diflin^io  admittitur. 

^4  Ex  his  duabus  Conctufienibus  infero  crea- 

tionem quantitatis,  vel  aliorum  accidentium,  in  Eucha- 
. . riftii  eflc  diftin&.un  omnino  a volitione  Dei,  &ab  cis 

accidentibus  , quia  polfcnt  ea  acddcnti.a  exiftere  & 
non  creata  ,vt  patet  quando  pendent  afuts  fubicdlis*, 
ergo  creatio  eft  aliquid  fcp.trabile  flb  cis.  Et  idem  clk 
in  omnibus  rebus  qux  generantur  ,ca(uqiiodiuiniar$ 
crearentur.  * 

Secundo  infero  contr.a  quofdaro  , etiam  animi  ratio- 
nalis &■  Angelorum  crcatioiKincflc  diftindatn  ab  eo- 
rum fubftantid.  Hanc  non  probo,  c6  quod  Angelus 
vel  anima  polTit  diuiniuis  generari , Se  non  creari  t quia 
licet  de  .anima  rationali  id  non  difHcultcr  probari  pofTet, 
noftr;c  tamen  illationis  probatio  clariorcll,  nec  indiget 
*•  tam  dubiis  nu'poritionibus,  quia  licet  Angelus  & am- 
nia non  poCint  generari, poteft  tamen  Dens  airumere 
aliam  creaturam  in  inftrumcntum  ad  Angeli  vel  animi 
tationalis  creationem  ; ergo  hxc  numero  creatio  ,qui 
hic  A:  nunc  producitur  ,cfl  diftin^a,  Se  fvPatabilis 
ab  eo. 

Dices  Primt!>,  Angelum  non  pofTc  k Deo  iimnl  & 
crcatuia  produci,  qiiia  crcaCtJt  per  rcipfinn.  Bene,  com- 
mittis circulum  in  hac  rcfponnonc  : probas  enim  pec 
fcipfitm  creati , quia  non  potcfl  nifi  k iblo  Deo  creari, 
& probas  non  |H>ncnifi  a folo  Deo , quia  creatur  per 
ftipfinn.  Ego  autem  circtjlum  cuitans  dico, poteft  a Deo 
finuil  & alio  Angelo  .diuinitus  Angelus  cteari»quia 
non  fcquumur  duo  contr.adiftoria  i inde  autem  infero, 
- ergo  non  creator  per  Icipfum.  Contra  Sccundd^maipfe 
« de  fa^to  admittis  doasptoduftioncs  phyficas  animi  ra- 
tionalis Chrifti  Domini : admittis  enim  illum  vete  rc- 
produci  in  Euchariftia,ergo  iim  ill.i  icamda  creatio 
eddiilinfba  ab  animo  Chri(li,quiaab  eo  feparabilis, 
Tuiicvlteriiis,  Ifla  fcninda  creatio  eftciufdem  rationis 
cum  primi,  nec  cdcutialiccr  ftipponit  primam  » ergo 
jiollei  per  hanc  fecundam  Chriftus  manere  exiftens, 
. cti.im(l  prima  auferatur  ergo  prima  potcfl  auferri , te- 

• liffli  fccundiiergo  tam  prima  quam  fecunda  fune  diftin- 
ftxrcalitcr  ab  ipsi  animaChrirti  Domini, quia. nnb.t 

\ flb  difiun«^ionc  feparabiles,  im6  etiam  fimul,fi  per 

aliam  tertiam  producantur. 

Dices  Secundo : A ngclm  ex  fc  eft  imiependens  a 
fubtcfto,  ergo  ex  fc  .creatus.  P.icet  canfcqucnmjquia 
effeclus  formalis  creationis  cfl,  reddere  terminum  inde- 

• pendentem  i fubic£lo,  ergo  fi  ex  fc  ell  independens, 

ex  fc  cftereatus.  Antecedens  vtr6  paret , quianon  pen- 
dere a fublcAo  , eonucnic  Angelo  per  cUcntiam;  ergo 
non  habet  per  aliquid  a fc  dinin^um.  Huicargumciito 
vnicc  fidunt aduerfacij : efi  tamen  meo  magna  arqui- 
uocatio  , quia  creatio  duo  dicit  , vnum  pofitiuum, 
almd  ncgatiimm}  illi  vere»  fblum  loquuntur  de  ncgatl- 
uo, vndcmalk  concludunt.  Ncgatiuumcfl,  non  pen- 
dere k fubicfto ; & hoc  a fc  habet  Angelus  , tranfeat ; 
imo  antequam  prodliic.irur  , habet  eam  negationem, 
CcWkctffon pemlet  a time  noneoipfb 

producitur  pofiriuc  a Deo;  pendere  enim dr  produci -i 
Deo , pofitiuum  cil,&  hoc  non  habet  Angelus  per 
fuammet  emitatem  , fcd  pet  pofitiuum  modum  difiln- 
ftum , quia  cft  indifferens , vt  vf  1 k folo  Deo  , vel  a Deo 
&aHa  creatork  ,vcl  hac  vclillk  ,vnaaiit  duabus  crea- 
tionibus producatur.  Tunc  enim, cii.iinfi fi mper  ean- 
dem retineat  carentiamdcpendcndiafubic^lojjionta- 
men  femper  habet  eandem  dependentiam  k caiifis  effi- 
cientibus fcu  creantibus , ficui  ignis  v.g.  (cui  deruus 
nunc,  repugnet  produci  ab  Angelo ) fimper  habet  ean- 
dem independcnti.tm  ab  Angelo  : at  depcndcnii.im  k 
c.aiifis  filis  non  femper  habet  eandem  , ideo  aftio  ab  eo 
diUiuguiruri  Angelum  ergo  fine  aftionc  media  a Deo 
per  Iciprum  dependere, non  poteft  probari,  nifi  quia  vni- 
cc t.intum  pollet  a Deo  produd  , vt  dixi  in  prima  Con- 
clufione,hocautcm  fairumcft,vtpxir/fli»wf monfira- 

’N»  i>i;crgo  abfbhrc  dicendum  cft  , cum  per  creationem 
' '0  ^^(liiuftam  a Deo  procedere. 
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QVi  Ipccialitcr  negant  diftindlioncm  creationis  i 
ccimir.o  »idcb  moucnnir  (vt  f-pfa  infinuauijquia 
nonrcperiont  fubicftum  in  quo  poffint  iHaro  ponere; 
fine  fubic^o  autem  nequit  exiftere , quia  cft  accidens, 
cuius  proprium  cft  incile.  Qui^d  nulfumfit  fubiedlum 
in  quo  ponatur , probant,  quia  in  primis  non  poteft  efle 
Deus,  qui  omnino  cft  incapax  recipiendi  in  fc  vllamfbr- 
m,am  diftindlam,accidcntalcm  vel  rubftamialcm.  Dein- 
de nec  poteft  clfc  ipfc  efferius  creatus , hic  enim  nequit 
cfte  prior  Sc  taufa  fuxpropriit  ailionis,  iuxudidla  fit- 
pra.  Deo autsm creante  &ipfb tcrminocrcato exdofis» 
nullum  te  ftacfubicdkum  in  quo  poffit  recipi  creatio  di- 
ftinAa. 

Huic  difficultati  rorpoudcwr.diftirgucndo  dupUx 
fiibie^ni , aliud  ifihajumis  , quod  vete  caufac  fbnnanx 
fibi  inhxrcntevn , idcoque  dtbet  cfTe  prius  fui  forma,  fi- 
ent Si  qiiarlibct  alia  caufa : Se  hoc  fubic£hjm  fateor  non 
pofil-dari  refpc^ftu  cteationis, propter  mutui  priomiiia 
repugnamum.  Aliud  fubicdkum  cft  , quod 

non  caufiu  -formam  ,fcd  prarcisc  eam  in  fc  recipit , & 
ab  ek  denominatur  (ficut  materia  denominatur  ab  ani- 
mo rationali,  quem  non  caufat)  nihilominus  tamni 
forma  qui  in  illo  recipitur, pendet  ab  illo  fubie^k 
pofteriori , ita  VI  non  pofllt  confemari  fine  illo,  qoo’ 
diffite  ab  animo  rarionali , qui  neque  k priori  neque  k 
poftetiori  dependet  k inarcria.  Hoc  fubicftum  adhi-  88 
fionis  non  ncccflarfo  cft  prius  quam  forma  recepta, 
ciim  nec  fit  caufa  illius , nCC  difixifieio  ad  illam  ; igiruc 
creatio  diftin^  folum  habet  fubic^um  adhzlionis, 
quod  cft  ipfc  tetminqs  produiftuspcr  illam  , quem  de- 
nominat produftum,&k  quo  pendet  fbliim  k poftt« 
riori.  Hic  amplios  'obicclionum  foliitione  decla- 
rantur. 

Oblides  ergo  Prrmb : Proprius  conceptus  accidentis 
cft  non  Ibliim  adiiircrc  ,fi:d  etiam  inhircre  ; crgoilU 
a^ioqui  eft  accidens', debet  habere  fiium  fiibie^um 
inhifionis.  Rcfpondco , [itoinbtttrc  idcmibnctac  de- 
fenAtrea  prieri  vt  a c*ufk  puttruli , nego  id  cfte  pror 

f>rium  conftitutiuinn  accidentis:  nam  forma fiibft.anria- 
is  materialis  inliirtt  materii  in  hoc  fcnfiijid  cft  de- 
pendet ab  ilU  k priori  vt  i catiJa  maituMli , nec  tamin 
cft  accidens  j ergo  ea  dcpendcnti.i  non  eft  proprius  con- 
ceptus accidentis.  Si  vero  tc  inh^rert  idem  fignificet  ac 
efietxrra  confiitutimeut  fuifianiislftarei  id  elfit 

proprium  & commune  omnibus  accnfcmibus : in  hoc-* 
tamen  fenfu  non  includit  dependentiam  k priori  lan- 
quam  a causa  matcri.ali.  Vt  enim  fir  extra  conceptum 
fubftantialcmrci,pcr  accidens  fc  habet  quod  depen- 
deat ab  iilk  vt  k causi  materiali , vel  pricis^  vt  k fub- 
ieiflo  receptionis : hoc  autem  fenfu  dico  creationem 
inhircte  termino, id  cft, ede’ extra  conceptum  fub- 
ftamialcm  ilHus ; nego  tamen  , ideo  ab  illo  dependere 
k priori , fcd  foliim  a pofteriori.  Qmd  autem  fit , efle 
extra  conceptum  fiibllantialemrei , noneftinprzfinri, 
fcd  in  Mctaphyfick  explicandum,  &eft  vtiique  paixi 
communis  difficultas. 

Addo,  ve  clarius  conftet  foliuio obieAionis  fa^, 
iuxta  di Aa  DiffHt*titne  S.  4 num^x.  non  cfTt  vllum  effi- 
cax argumcntuiji , ad  probandum  , vllum  fubic^ura 
producere  materialiter  formaro  aliquam  ex  his  quas  in 
fc  recipit.  Si  ergo  de  nullo  fubicdlo  poteft  oftendi  effi- 
caciter caufalitas  materialis  circa  formam  , quanti 
minus  id  oftendetur  de  omni  fubir^o  rcfpc^  cuiufti- 
bet  formi  ? pridpuc  cum  ftet  in  contrarium  manifefta 
ratio  ptobaus.elfc  impoffibilcm  hic,  & nunc  eam  cao- 
falitJtcm  materialem  rcrpeiftu  creationis.  Confira» 
hoc  ex  ipfis  aduerfariis  , quotum  multi  ponunt  in  com- 
pofito  duasvnioncs  p.iriialcs  , A;  eam  quz  eft  ex  pant 
maccrii  v.  g.  fblum  adhifiuc  pendere  a foimk  cxprcfsi 
docent : eandem  ergo  dependentiam  do  ego  creationi 
rcipxelufui  Ccauuii, 

^daiette. 
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Adueice  >'nonnu]Ium  n(^iTcam  acationem  diftin- 
jr.»«ucra  dicct^dhac  c.w  inhxrerc  rcrmfco.  Sed  re- 
ucri  htcfoHV^c  i nohis  diffidee : ^enic  enim^.itwfc  , 
nem  non<caiIlAtif  twmtiK)  { fcdCIIelUo  ptioren»,  illam 
eamen^i^nii^unytjuam  cre^o  i (cumbet  ^'nm  pro 
priori  nat\tra>i-»t  rto:i  potEc  Vuic  tcjrmino  conicruari» 
vocA(hici*iM«’«irrjwn  nuido  loipicndilSuurut' 

Voce  y i)u^  ab  ouUid^iis  non  pro  depciulcntii  •> 

vccwnquc , fcd  ^ {^ori  \-t  ^ causi'reaccria!i,  vfiirpaxiir. 
Idc6  abIbluMfion  vocanda  eadependentiainhxrcntia» 
iiuencin  co  priori  narurx  > iiue  non  «omnisenim  m 
pendens  i TOfttriori  aU  alii,  exigit  etiam  pto  pri<fti  na- 
xurx,  vt  Icquatdr  illa  i qui  pendet, quod  tamen  non 
conduuit*  (icpcndcotiain  qux  ablblure  i prioris 
rtmis  diettur,  . 

ilinc  VCC&  replicabis' Ergo  non  ed  de  conceptu  ac« 
ridentis  hhdrtre  , nec  aih*rcre , quod  videtur  omnifio 
fahum.  Scquclaprobatiir , quia  per  cc  ex  proximi  di^s 
ibli^m  requiniuc  acddensellc  extra  conceptum  Eibdan> 

- tiolcmrci  :at  hoc,Ecucpocellrcperiri  dne  inhxrentii, 
etiam  poted  ilnc  adhxrcttcii.  R.e(pondco,accidens  vitra 
hoc  ,quod  ed  nonelTe  de  conccpcnnibdaniiali  alicnhu,^ 
neccllatio  addere  ,e0e  formaip  illius  \ aiioquin  nop  ac^ 
cidee  tali  cei,& Upi$ , qui  cd  extra  conceptum  Pettb 
edet  accidens  illius , qtipd  cd  falfum  hoc  autem  vt 
accidens  fttibrmArubic^inccedarib  debet  ilUmmimt^m 
^adhxrcre , id  cd  illbd  inCarmacc,^:  etiam  ab  ^ depcu> 
derc  laitem  k pideriot j,nam  d injlTcc  per  fc  exiderc,el1ct 
per  fc  dans , 6c  cdBicquemer  1'u|>dancta  s debet  ergo  vU 
adhxrere  ,vel  inhscere. 

p I Terrio  obiicies : Omnis  ^pendentia  a jwiorijcd  «iam 
tiependemiaa  podenon  j ergo c contrario  omnis  de* 
pchdcmia  a podcriori-crli  -etiam  dependentia  ^ priqji : 
led  creatio  per  re  dependit  i pdderioti  a termino , ergo 
edam  S 'priori.  Huic  argumeiXKo  plus  mprito  nonmdii 
tribuant : ci  tcTpondeo  rrim6  , negando  Antecedens, 
quia  dependemia  a poderiuri,  rigoibsc  loquendo  ,cd 
dependenda  ab  aliquo  conlequcnce ; vnde  in  rigore  non 
noj  debet  dependentia  a piiqii  ede  etiam  a po- 
ficrioci , veriim  cud  omninor^ugnat , quia  nihil  poieit 
ctic  prius  & poderiqs  tefpe^u  ciufdcm.  Q^d  /I  de- 
pendentia a ptdlcrioci , Iblum  fumatur  pro  dependentia 
mcbnlcntari  • adhuc  etiam  cd  faifum  Antecedens  :om- 
nes  enim  rofmaeiubdancialcs,qtia;  producuntur  a caulis 
creatis , pendem  ab  iliis  ^ prioti , non  tamen  a poderio- 
rijlra  iii  confcniari.  Sed  do  tibi  Antecedens , icilicet 
omnem  dependentiam  a poderiori  etfe  etiam  a priorh 
adhuc  nego  coufeqneiuiam , fcilicec  oirmem  dependen- 
llam  a poderiori  ♦ ede  etiam  ^ piiori : nam  eflenti*  pen- 
dent k podetioti  ^ padionibus,  item  materia  Oc  forma, 
Icquxliberlres  k (ua  vbicatione , & tamen  aullum  cx 
hisi  priotiabliljojei^onoaomnisdependcnria  kpo- 
drriori  includit  dependeptiam  a priori.  Difparicas 
efie  pqil^ , depeiidenii.am  a ptiott  effe  maiorem , idcd 
includere  ^.dependumiam  k poderiori, licet  non  c con- 
trario. 

Quarti  'obKcies : Creatio  condicuic  cerraimim  inde- , 
pendentem  ab  omni  fubie^ , ergo  etiam  ipfa  debee  cUc 

^2,  independensab  iUo,  Rcfponderi  Primii  polTet  ex  com- 
itii fententU  , negando  Antecedens : nam  termino 
creato  Iblum  opponitur  dependentia  a fubic^  vt  k 
cansk  materiali  , non  aucau  opponitur  Rependentia  a 
Hibie^o  k poderiori ; hanc  autem  indcpctulaniam  vr  k 
iublc^  caufuuc  tmccrialitcr,  etiam  habet  creatio  ipia, 
ergo  rcAc  poccd  illam  communicare  (uo  termino.  Hxc 
t (blutio  lupponie  communem  domitum  de  caufalitare 
materiaU,in  qna  cooddit  ratio  generaiioms , vt  ^ndi- 

, • ftindEt  k creatione,.  Si  autem  dicatur , rem  crtaiam  ex- 
cludere omnem  dependemii^i etiam  k poderiori  k 
iiibietdo  f de  quo  egi  ea  J)i/f*tJfuA4S.  /iiMMm.i,)tkbcc 
aJinx  re^ioniferi  ofee6ipni , negando  confcqncnriam : 
licnc  enim  vifio  reddit  parietem  vifum  , qnln  ipfa  lic 
vila , A;  in  aductfailorum  (enicntik  fublidentta  leddir 
Angelum  indepcndcnrcm  k fubicilo  inhxlionis,  &^ta- 
mcn  ipla  HibAdcntia  dependet  ab  Angelo  vt  a l2bie£lo 


cqfiohxrctjcurnon  pofcric  creatio  eondiruw  fimnv 
terminuilf  indcpAdenccm  ab  omni  fi»Bicfto , etiamff 
ipITdcpeHdeat  kfuo  termino  vrkilibieAoadhxd^is^ 

ImA  Jtexhoc  capite, etiam  vt  k lubic^|inIixGo:u$|''* 
pi)lTct  pendere  ,fi  altundcttou  repiignarpc,*’  ’ 

SVBSECTIQ  V.. 

c/r  Jrjfinfligw  iHulMs 

& p t^ttnum  > jhttentut  rtietU.  ' - ' 

DVo  rcl^>idi  ackio,  lenninum , 5c  prindpiiirhV palTio  | % 
vero  refpicittiu,principiuni, 'terminum , Sc  fub- 
ieidum.  Quzrimus,  qua  ratione  a^o&  pa(Iiu'va-^ 
tientut  pro  varietate  agentis , termini  aut  padi.  Seri!^ 
per  in  bis  quxdionibus  communem  & probabi!k»rn\ 
iententiam  de  caulaiitace  materiali  fcu  padiua  fuppoa 
iiiraas. 

Hxc  difncultas  ctm)ple<^itur  non  (bl^i  afbones  tc*  _ 
Ipc^  fuoruro  principiorum , & lerniinorum  , fed  ctianl  if* 
cognitiones  rcfpcdu  obiedocam,  quibus  cadenfbm» 
tiino  rario  clle  v'idcCuc , vt  cx  dicendis  condabic\  co^ 
pethendit  etiam  potentias  tcfpeilu  dTemiamm^  hno 
hasrefpedku  pafliomun.  Vnicrgrn  vtdicilblrc,fi(!clil  - 
> totam  tem  cxa(de  tra^bo  iu  przienri.  Maxim^dyri^ni 
dilputationem  indtsuo  propter  Bonam>fpem,  quivU  . 
cx  lingulari  modo  Ioquendi,vel  cx  varietate  injcntcnri^ 
de  ce  ip(a,  aliqua  dicit  in  prxlenti  quat  plahc  vUentor 
cfle  contra  omnium  fete  fenfum.'  ' ^ 

Brgopart.i.  Pi^f.t.i.dijp-s*a  xvw.f©.  aji  poVcntjasi 
& adunes  nev;  quidem  vt  k ligno  IpeciBcari  diuer» 
litate  terminorum  ,auc  principiorum.  Id  quod  probarj* 
quia  eadem  potentia  poccll  cHe  caufi  dmmoQim  cffc-  • 
^um,vt  dea^one  nos^o»/»  Mnte  dixitqifs  vnam 
nem  prodire  frpe  k mnlcis  caulis  etiam  generc^diUindis 
a Deo  & creatura  ,fccmpo0c  eandem  numero  aifliotf^ 
terminari  ad diuetlbs  Ipecie efferus.  Hinciufac,cri  ;o  ^4 
longe  maiori  iuredux  potentia;  Iblonimiero  dilVfn£&, 
(.&  idem  cft  de  adVionibus)  rcipicere  poterunt  vcl  diuei^ 

Ibs  cifcclus , vel  diuerla  principia.  Meum  autem  argu* 
mentum  > quo  contrarium  probo , quia  Icilicet  rclpeblu^, 
ad  terminum , Sc  princiniujn  diucthim , eft  idcntihcariis* 
fubie^o , ac  proinde  debet  ede  Jincifus  . iuxta  diuerrita-^ 
tcrfi  terminorum , hoc,  inquam , dicit  irr  mullis  pecfkbe.^. 
Primb  i»  eb,qubd  dicam,vcfpci|]luin  clTcnrialcm  diuefl^ . 
6cari  cx  diuctlltaic  termini,  aiioquin  caula,  quar  rcfpicic  •' 
edc^hls  diuerlbs , deberet  habere  multas  imrinlecai  dl%  * 
ucrlas  (pccics  pto  diucrlicate  eorum  relpeduui  Secund6 
quia  ille  rcfpc^s.nuii  cft  ad  terminos  vt  ipcciediiicrlb/ 
ab  aliis , (ed  vc  tblo  numero  dillinAos,  nam  alligaritTiIl^ 
edante  animam,  (pecicsvcr6,&{pcciBcadiocrlItAsab 
anima  ibla.  Tcrtib  nam  >lt  dic.imiis  ,adioni  elTc  cl!^-^ 
lialerrt  illum  refpe^iraad  terminum,  priacipium  , 
fiibieaum,fcquerctur,m  ca  aAionc  ede  tria  prxdicata  ii)r . 
criaieca  (pede  dinccCi , quod  eft  ablurdiOImum.  Hxt 
fnlliis  ibi  contra  coihmunei»  , & veram  fememiattu 
Antequam  figillaiim  huius  opinionem  dilciitiam  ,ct»^ 
percm  libenter  abeo  fcire,  Ii  duierftcastemMDoniihXcu  ' 
operationum,  fcuef!c£hnim,quosaIiqua  caula,  aut  prin-^  . 
cipium  rcfpidi , non  arguit  fpccilieam  diftcreniiam , v*-* 
de ipfc,&; omnes  omnino  Thilolbphi  dicunt, Ac  v(t^ 
Idtotx  etiam  colligunt,  anim.atn  'conis  ellc  Ipccie  dftiq^ 
laniab  anima  canis,  Ac  huius  animam dinerlam  k lapiilca  ^ 
Arc.mli  quia  anima  leonis  petk  diuerlas difpo/itiuna^  « 
qpas  videmus  m iplb  iplls  oculis , eft  prodndlua  diuek^  ^ 
Urum  operationum  { quis  ooumtis  pailim  ,quatumqne . 
non  eft  principiiun  anima  canis,  auKiiboiis,  ergo,  inj 
omnium  Ac  huius  ctiain  Autoris  Iciirentta  dluciUt^ 
cfTcduuin , opcraclununi,  & ts:cmil)qrum>  (|uds  ahq6a« 
Eibftantia , fcu  potentia  icl]»icit  prx  alia , eft  mjniftlHlV 
fimum  fignum  differenti*  fpecific*  Inter  casRuas  fpb-^ 
OantLu',  fcu  potentias*  Dixi  ididwn , quja  ilos  nq^j 
cernimus  ftibftamias  inn  fc  ,fcd  in  cffedlbut  ,^ctTmma 
, Ac  operationibus  accidcnialib^,qiidi  dkdaiu/ub  1cth>. 
Vura,  aut  «periemiara.  Ac  quoimn  ii^illfatcn iofi* 
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OnC^us  agnofcinuff.  Hoc  pofito  Pri^m  , K<jn 
♦ideri  ,^aiumqii*ftionisab  hoc  Autor|fgfficra)tcic^- 
flicauMU.  Pfoqut)  fiijiponcndum  id>quol  ouuiibi-S 
PotiiTiininn  cd  ,4“maguut'  dc  Ipccificatiotic  cxtrinfrca 
ta^hc  tcmifiioi;i)ip , i|uos  tcs  aliqitt  refjucit f iudico* 

«b  hoc  Ainorc  id  non  fuifie  con^rr.ninn  , id(6- 
nac h^ucm  hoc  pundo cum  diico^^Ic. ) Qoaii« 

, do<  wicct  dicimus»  hanc  rcni rpcciiicari  ftx  icfucdu 
cff^iali  ,;ul  terminum  diuctlum,  agere  nos  dcFfCci- 
ficatione  ill>n  rt»  rerpe^u  alterius » qux  illum  temni- 
nrmxiion  rcipicit » dum  enim  dicimus,  vKtoalbcdints 
(pecificamc  ab.albcdinc  quam  rcfptcit , agimus  de  ylAo- 
ne  albeditlts.tcrpcdii  aUctius  vihonis,qu«non  leTpi- 
ciat  ^albcdincro,  Icd  vel  nigredinem»  vei  aluim  eoiorem 
« t|^emctmquc,rpecic  umen  diuerliun  ab  albedine  , fi 
tninT  illam  viAonem  comparemus  cum  altera  vifione 
albetUnb  »haud  dubii  rcfpeckn  illius  non  fpeciAcabkur, 
etime  ambx  ciurdem  omnino  fpcciei,  nili  aliunde 
- .^idiijeillAi^nrur.  Ratio' ^priori  cft  manift(li(!ima,nam 
‘ ificari  ic  differti  fpecie  pro  eodem  Yfurpamus  nunc, 

..  <^crliras  autem  rpcciBca  fl^bct  dcGiini  inter  duo  » in 
r jfuoninTvno  Ac  prcdkauimilluddnalteroveronon.vc 
’ .,iudc  d<iQ  illa  dicaMtcirdiffcire.  £x  his  colligitur,  A illa 
'*  ^u^  videntur  diiKfAi  prxdkata  repedantur  in  vna  ea- 
d^q^cre  ,noii  poilc  illam  pcrialU  prxdicata  differre 
; i^1p^a.»h«<^n‘tii  effet  ridiculum,  cum  illa  prxdicata 
niccnumoco  quidcmdiffcramaAipAs.dffcremtaauiem 
ij^^ca , iuxta  ocnnrm  fcnAim , & rem  ipfam  lufponit 
^ differendam , ergo  illa  prxdicata  Ac  in  viia 

xdciiaie  conimuila  faciunt  eam  differte  a quacumque 
alia  i^dtuitia  aur  cnurare } qux  cateit  vel  vno  ex  illis» 
■\nalru autem  magis, qnx  carcat  omnibus  illis ptxdica- 
^7  *|j|-,qux  illa  habet.  Secund6umcncirca  ea  prxdicata, 
qu.v  in  vnacncjdmque  re  concipimus  ideniiAcata»  dici 
^te(l,  ea  efle  talia  ,qu^d  A pet  unpoffbilc  diftingue- 
«entur  inter  fctcalUcr,  eo  ip(b  facerent  dUUndionem 
4*^cw4icam  etiam  inter  re,rrainfubi('dis  ilUmm,  qui- 
bis Agilladm  idcmiAcarcntur.  Hinc  apparet  quod 
Ctiotra  Me  obifeit  Doiu-fpes » fcqm  fcilicet,  illos  tres  re- 
(pr^ts A idcntiAccntiu  adkmi , factos  in  eadem  ra- 
><iouc  tria  prxdicata  ipcciediuetia,quod  e A abfurdum, 
Equitur , inqiuro » hoc  niiU||iscnc  momenti , etenim  A 
ilj.t  tria  prxdicata  Ane  idt  m tcalicer  numero  «quomodo, 
''quilbtimcifcfacicm  prxdicata  realiret  fpecie  diuctia, 

. euafidiucrAtasfpeciAca  fupponat  diAinddonem  numeri- 
* f jUn.?  Qtrg  doiltiiu  adco  W vera  , vi  nifi  totam  quan- 
«t^mPhilutophiam  inucrtamus,t  nen^inepoflit  uegaci. 
'»£vnim  . oiqncs  pmnmofctitiimt , A diAinguantut  po- 
^^tcj^ix  ob  anima  ,neccflarib  fpecie  diAinguendam  vo- 
lyiuitem  ab  intcllcdu » viAim  abaudicu,quam  diuer* 
At»ucm  non  aliunde  melius  colligunt,  quam  ex  eo, quod 
potcffriieA  determinata  ad  a^s  ipcciediueifosab 
' p l^s;ad  quos  cA  determinata  altera.  Nemini  tamen  ideo 
v^nt  in  mentem , dicere , A daretur  diuinitus  alia  indi- 
llfdifibilisrealiier potentia, qux  vtroique  adhis poflci fa* 
^S.Veic  ( vridcfadoiuxucommiuuorcm  fententiam  po> 

' teA  cos  animafaccre)  illam  potentiam  »fcu  illam  aoi- 
mam  habituram  in  fc  duas  realiret  fpeciAcationes , aut 
j|^‘^iruram  duas  fpecies , fcd  dicunt  futuram  micam  un> 
^ tum  continentem  eminenter  perfc&oncm  duarum.  Id 
, feriam  ccniiturin  eogniriooibus , Nam  cognitio  intui- 
. ^liu^ ^Angeli  de  folo  lcone  diocrla  cA  in  ipecic  iaxta 
j*qininum  fententiam  a cognitione  ciiiAicm  Angeli  de 
' Z Petro  ,a(]C  dcaquAa  ,G  autem  vmca  indiuiAblli  cognl- 
•.tjoncvtnimque  infuiduc  Angelus  cognolccfcr,  hxc  co- 
■ . , gnitio  non  haberet  rcalitcr  du.\$  (pccics.  Ad  vnicam» 

* Vquunon  eAlnt^ialiter  duo  indiuidua  jfed  vnum,  Iu- 

* beret  tamen  emlncnterea  prxdicata , qnx  duxillxeo-, 
^itiones  i^AiA^lx  habebant,  i quibus  miocn  fpecie 

\ di  Alngucrctur , qui.t  quamlibet  ex  illis  fiiperarct  in  vno 

Sxdicato  ftiAiiienci  od  /)'CciAcam  diAinAion^  cau- , 
n£am  >A  rupponaturalhindc  diAin^bo.rcalis.  Iu  co- 
gnitione aurem  indiuiAblli,  quia  nulla  cA  inter  ea  duo 
prxdicata  r^u  dbosilJos  rclpe^us  ad  leonem , & aqt>i> 
lam  $ rnl^  ideo  nuUa  cli»  neque  4idipiduaIiV 


dff«Ttncia,  tqylts^  minus  fp^dAca,  nifi  fumrrtGm  raliouc  ^ 
tiqllr&  l^p^antc  cos  conrtptU5,vtl  fcpWmis  ratiene  ' 
noAra prxdicata  dtuina,6cin  lioiiAnu  u^aramus  ani- 
litatem a raxlong^tace  ,qux  Ac  fepatau » dicirhu» , cAe 
cooceptuJ-fpccie  Biucrfos.  ratione  nollra.  Hxc-vdtca 
argum^nttun,  qi  o hicAmoc  tcr^  aut'^ater  reinut 
Bene  o|  pugnae  communem » te  veram  Itmentiain.  Et 
hinc , . , - - . . 

Secundi  dico. F.um  non  cc<2e  argumentari , dodi 
ait : Pote  A v^a  cademque  a^o  relpicere  cifioa  termtnoc 
diAin^s  in  fpecie, ergo  a foitiori  potcnmc  id  habere 
dux  res  numero  di  AinOx.  Tu  hoc  enim  argumento  eff 
ea  xquiuoca(io » quam  ptPiH  notad.  Nam  quan- 
do eadem  res  respicit  duos  terminos  ,cum  illirefpeftos 
Aut  inrct  A realiret  ideutiAcari  , noii  polAmc  cauiare 
di^itntiam  iptCT  fe,quia  diffetemia  vt  ylipri  dixt , de- 
bet elle  inter  duo.  Ar  eo  iplb  \ qudd  detuns  eos 
Ous  ad  terminos  diueifes  fpecie , diAiiignt  realicer  nu- 
mero, debemus  nece(!siri6  addere  f etiam  diAingui  (pe- 
cie , quia  ynos  habet  ordinem  Abi  clTcntialcm , & in- 
trinfe  cum  ad  tenninum  fpecie  diucifum , cui  non  habet 
^mikm  alter cef|>ci^s.  Vtiin  exemplo, qtiDd;^c{uxi, 
j^ieA  in  eidem  anima  elle  fimul  v»  ime!!cAiua,& 
volitii*a,at,'ri  femel  detuns  duas  res,quarnm  vnalbb 
l^n  iit  voiitiua  prxeise  \ altera  prxeis^  imelle^boa» 
mo  poterit  dicere,  easiion  debere  ncce(Tari6  fpecie 
fi-rrc  inter  fe.  Id  quod  in  aliis  innuraim  exemplis  poffet  . 
oArndi.  Pro tetamen  clara fufHciant  dida. 

Tettio  dico , etiam  niniis  bene  eundem  docere , cos 
ccfpedus  non  elle  ad  res  illas  diAindas  , ve  ad  di- 
Aindas  fpecie, fcd. ve  Iblonumcto,  etenim  illcrefpcdss 
adionis  ad  terminum » ignem  v g.  nun  cA  quatenus  ignit 
cA.ens  ve  Ac  ,fcd  quatenus  lalrcnsfecundum  dinnel 
Aias  differendas  , neque  JUa  adio  prt  Aindii , vr  prd^ 
catA>liim  rationem  gcnrtkara  entis  non  veib^lpcciA- 
cam,vd  vilioalbedinis  nonreprxfeht.at  albedincm  pix-‘ 

CISC  vt  cA  color  in'gcpere , fcd  vr  eA  di Aindii  nigred^ 
ne , te  fecundum  omnes  fuos  fomuliiatcs  & eoucrprnr 
albediuis , ac  proinde  neccAatib  debadiAtrr^teoeah 
altcracognicioncrcprxAnuance  Arl.ui>nigrrclu>cin  qux 
ratio  habee  maiore  vim  apud  hnncAu^oVem\qiri  iuCc, 
merito  ,iKgar  prxciAonc^obieditus,  3c  omqcm.JiAii\;f 
dionem  viriualcmiu  crearis  io  ordine  ad  pneriicatacoh^ 
tradidoib.  Viulc  cLuiflimciiifcrtnr , ercd'adio  pro-  ia| 
dudiua  Equiv.g.  noncennihattifforinaiiterad  Adam 
racionem  gcncricam  Ad  eadem  plane  ratione  ocTdiAe* 
remialcs  omnes  qua  tales,  ac  {«roinde  debet  ab  onuybu» 
illis  diuciAratemtpcciAcam  accipere.  * 1 ^ 

Quartb  cenAp , Eum  non  dixilTc  ad  rem  «Ipcciera 
efle  jKrintclIcdum  UoArum , refpeduyi  autem  adio-; 
nis  ad  terminum  diAlndum  efle  ^p.wte  rei.,  etenim 
diflerentia  fpedAca,  do. qua  nimc^^erc  datur  i partd^eL 
differentia  enim  hxceA  diu^rAias  noabilU 
notabiliter , quim  inter  ouum  v.  g.  de  ouum,  cereum  elh 
autem , a pane  rei  magis  differre  Icondn  a lapide,  quho 
ouumab  oiio.  Ne  ver^  quxAionem  de  nomin^  ma-' 
mus;vidco  anim,bunc  Autorem  nolleagnoAxre,  i patra 
rei  magis  differre  forroalitcr  hotninem  ab.ouo  > qu^ 
ouum  ab  ouo » id  quod  ( vt  dixi/wpri  ) fortaffs  ad  v-q- 
cem  folam  pertinet,  vocat  enim  differentiam  fiindanxg- 
talem  eam  quam  omnes  nos  dicimus  fofmalcm\  Ne,tii- 
^uam,  quxAionem  de  h.icvocefaciarotu»  faltem’ dabi- 
tur a parte  rei  ea  maior  differentia  fundamemalis,  quam 
ipfc  admitTit,& ad  illam  cric  rdpcdh>s  ille  intdnfccus 
^onis  , cognitionis  potentiarum,  A:c.  Et  ratione  illius  *** 
diiicrAraris  dcAimcc  ea  fpecificatio  etiam  in  ipAsrefpe* 
dihus. 

Q^ntT»  & vUimo  aduerto , asinus  bene  Eundem  pa- 
tase , le  polle  cuadere , ed  qu6d  non  admittar  ordir^ 
iiurinAaunelIcnti.>lcrp  in  lebusad  aliarum  pofAbBkit 
tem , etenim , cAo  fortalle  concedi  ilii  id  poflee  in  rtbu 
ablulutis , vti  in  homine  «dafbs  Amfarionis , 5:  diloo^ ' 
Ais,  id  quod  tamen  ( vt  fiprii  fuAus  obferuani)  cA  valde 
dunim,  in  rebus  tamen i]|iodalibus,&  alligaris  alteri,  vt 
cA  vuTo  ud  extrema,  adUoaJ  reemmum  piodudbimAc» 
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k>cQme*ro)uiionon  poteft  habere,  ralcs  enim  res  eden- 
lialicei  fum  aUigarz  terminis,  ac  proinde  debent  ab  iilfl' 
fpeci  ficati.  Imo  addo , ad  hoc  pim^m  Te  habere  per 
acddcns^qubdpodlbiies  iinc  illi  termini , nenim  cfto 
chimna  m (e  fit  omnino  impo'fllbilis,profedo  a^$ 
feoi  ,diucrfus  omnino  edab 

^ 3^£bx<^vioSccicvuL«»-‘ltom*eft*mp«ffikUi0.yn6tfmz['^x 
pofiSbtle,  fiueperimpoflibilc  manerent  vifioticsalbedU 
vi»8c  nigredinu  cepugname  albcdinc  Cc  nigredine  ,re- 
dnccenc  tamen  touroquantam  f^cificam  diuerficatem, 
quam  iiabeiu  de  fa^  t neqoe  tllana  nos  etiam  tunc 
aliter, qaam  ex  diuerfitate  nobU  apparente  inter  albcdi> 
nem  & nigredinem  cblligere  podetntis.  Sh»  hnob- 
ie^  in  ie  repttgnenc  fiue  non  vti «are,  dixi  de 
duammchimzrarum  diueriarumdiaerfis  cognitionibus» 
Q^quidverb  de  hoc  fit , pcobo  mino  m^  iudkio  ma- 
ndefte , etiam  in  rebus  abfolutis  habere  locum  eam  ipe- 
eificacionem.  ManifcftiiSmutn  enim  eft  , ignem  v.  g.  ex 
eo  , qubd  peific  producere  calorem , difiene  Ipede  ab 
aqua  non  p^nie  eom  calorem  moduccre  ^ !ed  ^ con- 
trario frigus , fiue  ignis  eflcncialhcr  tcipidac  calorem 
poffibilem  , fiue  non.  Id  quod  ofiendo  ratione  i priori, 
qoia licte  dicamus, hotninemmanfurum  eundemin  fc, 
eciamfi  per  impodibile  repugnaret  omnis  Icniario  > 6c 
difcurfiis  j non  videtur  tamen  polTe  negari,  hancetuita» 
tem  hominis  elfc  talem  » vt  eo  ip&  qu6d  (m^tio  & dif- 
curfus  fim  pqfllbilcs , poilic  ipfa  illos  efficere.  Habet 
ergo  libi  inmnrrcam,ii:  efinitulem  potentiam  («uien- 
dt , & dilcurrendi , faliem  condittonatam,  in  qua  t.omen 
potentia  diffcrT  cirentialicar  i lapide , qui  c concr.^rio  eft 
talis  natura;  ,vt  quantumvis  poffibilisfit  difeurfus  ,dc 
reiifano , non  tamen  ideo  ipfe  poffit  diicurrerc , vel  fen- 
tirc,  er^o  homo  per  illum  rerpedium  faltem  conditio- 
rutum  Abi  clTcmidcm  ad  fcniationcinSc  dircurrnro  dif- 
feret notabiliter  a lapide,a<  proinde  per  illum  refpe^m 
IO4  fpecificabUur.  Vides  ergo,  quoraodocunqnc  explicetur 
illerelpe^his,  (iue  abfolutetfiue  conditionate , femper 
e((e  verum  , per  illmn  dincrllHcari  rem  ab  ca  altera , in 
qua  non  eil  talis  rcrpciftiis.  Alioquincurquzrodc  fa£to 
Animz  Leonis , dc  canis  differunt  fpecicfiindamentaii 
etiam  apud  ipTum  l Item  anima  ImiTunis  ab  anima  Afi- 
ni } Ex  his  omnibus  coniVat , lememiam  communem, 
quae  eam  diucriibeem  fpccificam  colligit  cx  diuerfitate 
fpcdfica  terminorum  , verifEmam  el1e,ac  rationem, 
quam  ego  feceram  , optime  fiibfifiere,quia  ‘vis  produ- 
cendi calorem  notabiliter  differt  ab  altera  vi  qtis  non 
calorem,  fcd  frigus  poteft  producere,  6c  potentia  amandi 
k potentia  imclligendi,& cognitio  de  leone  ^ cogni- 
tione de  Petro , ^ ptodudio  iconis  k produdione  la- 
pidis , &Ci 

Incclligeiida  autem  eft  hixra  hucVfque  di^  hxc  do- 
Iffcrina  quando  potemix  illz  ,dc  quibus  loquimur ; fimt 
determliutz  ad  cos  terminos  , aut  principia  fpede  di- 
f^nAa.  blon  enim  per  hoc  negamus  , polle  cfTe  duas 
caufiu  diuctfas  Cpecie  , quz  habeam  vim  producenrfi 
collem  cffeAus  in fpecie  ,A:  ( quod  idem  eft)  potentias 
doas  Ua  numero  diftinAas  i quz  de  fa Ao  oriantur  a 
diuerhs  i^cie  effimriis , vti  idem  fpeci  c calor  producitur 
ab  igne  ,qui  ^ lblc,& fortaiTe  calortiaturaiis  hominis 
cft  Uero  in  fpccie  cum  calore  naturalis  leonis  j Scc.  Id 
tutem  ideo  concingk , quia  tunc  calor  ille , qui  de  faAo 
oritur  k fole , eft  dc  fc  omnino  indifteretis , vc  oriatur  ab 
igne,^  ^£ble,ac  proinde  Atqui  oritur  de  faAo  kfblo 
igne*  ■&  qni  oritur  a ible  , habent  eofdem  in  ^cte  or- 
dines , quu  quilibet  dicit  ordtnem  iom  ad  iofem , tum 
ad.igncm)  per  quod  occunitur  aliquibus  argufnetitis 
^ ^ 5 hutns  'Antoris  niritis  bene  difemremis  inde  ad  res , de 
qatbds  nos  loquimur , qnarum  fcilicct  Vna  eftdetenui- 
nau  ^ banc  in  ipecie  terminum , altera  ad  alterum  di- 
uetfiftn,  vc  fune aAiones , cognitiones, amores,  vniones, 
&c.  inter  quas  inxta  'dtAa  neceffatib  debent  admitti 
ordineseilcntialesnocabilltec  magis  cHucrfi  ,quam  inter 
alias  duas,qaz  refpiciunt  cifennaliter  fiue  conditionate, 
fiue  abfblute  terminos  folo  numero  difTereutes,ac  proin- 
de , q^  ex  eo  caphe  non  poffimt  habete  icipedto  no- 


tabiliter feu  fpccie  diaerfbs.  His  contra  Bonam*!^^ 
diAis  iam  ad  ea  quz  communiter  traduntur. 

SVBSECTIO  V!. 

^iM'd  fimienJim, 

CuNCLVSio.  AAio  Ac  pafSonon  (urit  indiT- 
JL  ferentes,  neque  et  iam  dc  potentia  abfoluta,vc  pof> 
fint  ezdemnuraeto  odn  refptcere  hoc  numero  princi- 
pium , fiibic  Autn  Sc  terminum ',  fcd  aliud  etiam  folo  nu- 
merodiftinAum.  Ratio  eft  clara:  quia  fi, hzc  aAiocx 
filo  conceptu  elTcmiaUnon  elTct  alligata  huic  numero 
principio , ergo  hoc  quod  eft  dcfiiAo  oriri  ab  hoc  prin- 
cipio, aliquid  cflet  ei  ruperadditiun,&con{equcncer  da^ 
recurpiocefius  minfioicum.  Nam  dc  illo  fuperaddito 
rediret  idem  argumentum  : Ergp  bzc  aAio  ( idem  eft 
dc pa(Iione)f>on  poteft  cife ih  rerum  nacurd ,nifi  pro- 
cedat ab  hoc  numero  pcincipio , & terminetur  ad  hunc 
numero  eftcAum : ficut  ettim  cognitio  quz  rcfpicic  Pe- 
trum , non  poteft  elTe  quin  illum  reTpicuc ; ergo  diuer- 
fificantur  numeto  aAiones  Sc  pi^fRones , pro  diuerfitate 
numerieS  principi) , teixuini , aut  fiibieAi.  , 

SrcvMOA  CoKCi-vsio.  Pro  diuerfitaK  fpecifict  loff 
agetiriitm , eciamfi  terminus  fit  idem  in  Ipecie  , diuerfiii- 
cantur  fpede  aAkuics  : aAio  v.  g.  quii  u>l  producit  ca- 
lorem , eft  diucrfit  in  fpccie  ab  e& , qui  vel  Ignis  vel  vnns 
calor  ptodude  alium  calorem.  Probatur  fadl^,quuillz 
duz  aAiones  habent  tefpeAum  eflbndalem  ad  duo  pein^ 
cipia  fpccie  diuerGt,ergo  habent  edam  refpeAumfpe- 
dc  diucrfum  , quia  re^Aus  diuerfificabituc  ex  diuer- 
ficacc  termini-,  fcd  ille  rcfpeAus  eft  idem  realitcr  cuni 
■pfis  aAionibus , vt  ex  primi  conftac  , eigd 

hz  f^c  inter  (e  fpede  diuerfz. 

Confirmari  poIlMab  aliquo, exemplo vifionis  hu- 
manz  v.  g.  quz  lic^  , duni  terminatur  ad  albedinem) 
habeat  idem  oblcAum  fpccie  , . imb  Sc  numero , cum 
vifione  leonis  de  eadem  albedine , tamen  quia  peinciPiA 
homo  Sc  loo  difFcrum  fpccie , differant  etum  (pede  ille 
vifiones  i ergo  a foriiori  .aAiones  tefptcientes  dmeria 
principia  fpede , licet  habeant  eundem  cbrminum,crunt 
^ede  diuerfz , quia  magis  effcntialuer  reTpiciunc  aAio- 
nes fiu  principia , qulun  aAus  vitales  refpidanr  poten- 
tiam viralem  : nam  hi  faltem  de  potentU  abfbluti  pof- 
funt  fieri  fine  potentiis,  aAiones  vet6  nequeunt  fieri  vKo  ^ 
modo  fine  principiis  quz  de  faAorcTpidunt;  Hzccon-  1^7, 
fumatio  vrgec,ruppoficicotr«BUtufeiuenttl  de  diucrfi- 
tace  fpcdfici  vifionum  hominis  Sc  leonis  i abfblute  au- 
tem diuctficas  aAionum  cx  diuerfitate  terminorum  eft 
muUb  cerrior  quim  diuerfiras  harum  vifionum : nam 
in  meifimteniUTifio  ,quz  in  qualkateconfiftit , Uccc 
rerpiciacefrencialitccruum  obiei^m,  principium  tamen 
Sc  TubieAum  rcfpidcper  aAionem  Acvnioncm  diftin^ 

Aam.  Vnde  fonafie  vnaead^mque  vifio  eft  indlfTerens» 
vt  ab  hoc  ifel  illo  principio , etiam  (pecie  diuerfb , pro- 
cedat, aut  in  hoc  vcl  in  illo  fubic£to  recipiatur , ficuc 
idetd  numero  calor  fuit  indifferens  vt  ab  hac  ve!  illi 
cau&l  procederet.  £t  in  hoc  punAo  vifio  comparatur 
cuinweAu,non  verb  cum  aAione:  hzcvecb  poteft 
comparari  vifioni, quatenus  refpicitobiefhun:  Sicuc 
rniin,  quia  vifio  per  fuammec  ef^tiam  refpidt  obie- 
Aum , vifiones  habentes  diuerfa  obieAa , fpecie  difte- 
tanc  inter  fe;ira  quia  aAiones  {fer  rcfpidunc  cfimtiaa 
lirer  prindpiura , fi  hzc  diuetia  ilnr,diuctfie  etiam  erunt 
eftcmialiter  aAiones. 

Et  hk  adueete  rationetn,  cuc  ex  diderfitace  cauTanini 
non  femper  arguatur  diuerfiras  effeAuum  » fbl  IdcnS 
calor  in  fpede  poffit  elTc  k fole  vel  ab  igne : imb  cx  hoc 
rapite  ecbm  poffit , vt  dixi , in  nuteriii  de  Angelis , ea- 
dem fpede  imellcAio in  Angelo  & homine  reperiri,  ea- 
dem tamen  aAio  non  poffit  iam  ab  laedam  ab  ilUcaush 
pcocKrt.  Ratio  eft,  quia  dfcAus  aAu  pendet  ab  ha« 
causi  per  aAionem  k fe  diftinAam,vnde  mutando  aAio-: 
nem  , poteft  iam  ab  hac , iam  ab  illi  pendere  : ac  aAici 
pendet  pei  fuanunec  efieniiam  IcausI  ,idc6  non  poteft 
tam  ab  hac , uim  ab  alii  pendere  j alilts  mUta^t  faant 
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c(n;ntiatn>4uc<l  omnino  repugnat.  Et  h^c  dodtina 
vniucrTalis  c(lad  omnes  modos » qui  fcipiis  clTciuialiccr 
aftigimtur  fub:eftis ; oportctquc  cam  bcnc  pcrcipccejad 
difcurrcndum  confvqucntcr. 

Obiicics  Primb,  inaedibile  vidcTi«  motus  c^li,  fados 
idiiicrfis  fpcdc  Angelis,  c(fc  fpccic  diucrfos inter lej^ 
ergo  diiiermas  agentium  non  facit  adiones  diuerras. 
Nego  id  clTe  incredibile  » ficut  non  efl  incredibile , co- 
gnitiones dc  diucrfis  fpecie  obieAis  efTe  etiam  imei  (e 
ipecie  diuerTas.. 

Obiicics  Secundb  : Multa  agentia  diucria  in  Tpecie 
folUu*  concurrere  per  eandem  aAionem  , vt  Deus  & 
caufa  fecunda ; ergo  diuerfitas  agentium  non  JiucrflBcac 
aAiones.  Refpondeo,  nos  non  negare , eandem  aAio- 
nem  numero  polfc  oriri  Hmul  a pluribus  agentibus  nu- 
mero & fpccic  diucrfisi neque  id  intendimus,  quando 
dicimus  adiones  fpccificari  aba^ctibiis/cd  praecise  cam 
adionem  > qtix  non  oritur  ab  iildem  agentibus  in  fpecic 
^ quibus  altera  ,nece(Tari6  futuram  diucrfim  in  fpccic 
ab  illi.  Sicut , quando  dicimus  potentias  diucrfiBcari 
ab  obicdis  ( idem  etiam  eft  de  a^bus ) non  contendi- 
mus, vnam  potentiam  non  polfc  tcfpiccrc  plura  obieda 
diucrfi : fcd  id  folum  figiiincainus,  cam  potemiam,qux 
rrfpicit  diucrfa  obieda, ab  alicrS  potcniii  , nccclfari^ 
fututam diuetfam , fiuc  quaelibet  multa  obieda  diucrfa, 
fiuc  vnicuro  rcfpiciat.  Alloquin  etiam  probaretur  hac 
obiedionc,  nec  numero  differte  adiones  pro  diucrlltatc 
/pecilica  agentium  , quandoquidem  eadem  numero 
adio i totipccie ditierlis cau/isilmul  Bcri  porcfl,quod 
aperte  falfiim  *,  nec  docetur  ab  vUo. 

Tertia  Cokclvsio.  Etiam  pro  diucrfttate  paiS 
diucrfificaiunr  adiones  cdudiua:.  H*c  probatur  iifdcm 
argumentis  quibus  przcedens,  quiapalUun  efl  vmim 
ex  principiis  adionis  cdudiox-,vndc  fi  adio  fpccilicatuc 
j a principiis,  debet  etiam  fpccificari  a palfo:  quare  adio» 
qui  educitur  gratia  ex  .Angelo,  eft  diucrfa  in  fpccic  ab 
ci  qux  educitur  eadem  gr.«cia  ex  animo  rationali , quia 
hic  A:  Angelus,  qui  lunt  fubiedum  , differunt  ^ccic 
iiucr  fe. 

Qvarta  Cowctvsio.  Adio  fpccificarur  etiam  ^ 
termmo  produdo.  Hxccil  commimiflima,  & probatur 
ex  didis , quia  adio  tam  elTemialiter  refpicit  tenninum, 
quam  principium  j ergo  non  miniis  a termmo  , quam  i 
principio  fpccificatur.  Hac  applica,  quae  in  prxccdcnti- 
bus  Conclufiunibusdidafimr. 

Rogabis  , vtrum  ab  eodem  principio  , circa  eundem 
tcnnimim,  poflint  effe  adiones  diucrfx  in  fpccic  , ex 
foUdiucrfiiacc  tendendi  in  terminum. Refpondco  affic- 
matiue,quiapotcft  de  potentia  abfofuta,  vt  in/rA  often- 
dam  , creatura  falicm  inftrumentalicct  concurrere  cura 
Deo  ad  creationem  alterius  termini.  Pone  igitur , ma- 
teriam formam  fubft.mtialcm  ignis  D,  a quibus  fimul 
cumDcodefado  educitur  fonuaignisA.de  potentia 
abfbluta  cleuari  ad  creandam  eandem  formam  fubflan- 
tialcm  ignis  A : cccc  in  eo  cafii  idem  clfct  terminus  pro- 
diidiis  , & omnia  principia  illius  cadera  qux  inod6 
fiint , fcilicet  Deus . materia , & forma  ignis  B , dc  ta- 
men adiones  clfent  diueifx  , qiiia  vna  cllct  creatio , al- 
tera gcnci.itio ♦qux  inter  fc  rpccic  differunt; ergo  ab 
cifdem  catifisad  cimdcm  terminum  e(Tc  pofTunc  adio- 
nes diucrfx  in  fpccic. 

Confirmaturi  fiinilii-apprehcnfio  & indicium  funt 
ab  eadem  potentia,  fc  circa  idem  omnino  obicdum, 
diffenint  tamen  inter  fc  fpecic  ex  diucrfo  modo  renden- 
di ; ergo  etiam  porerit  elfc  diuetfa  adio  in  fpccic ; licet 
principia  & retminus  non  diifcrant  fpecic.  Verum  qui- 
dem cft,  quoad  nos  , qui  non  videmus  adiones  in  fe, 
femper  illas  reputari  ciufjcm  fjiccici , quando  terminus 
& principium  cft  idem : hoc  tamen  non  probat,  ipfas 
in  Ic  non  polfc  cllc  diucrfas , & ab  Angelo  vcl  Deo  clari 
cas  cognolccntibus  i non  polle  etiam  cognofcicam  di- 
uctflucem. 


SECTIO  V. 

P^irum  tmnei  Cauft fimul  toncurrentes  ui  tukitm 
fffeiium  concnmmt  tudem  numero  Mffieuf. 

CAufam  materialem  hon  concurrere  adionedifHn- 
da  ab  adione  cauGe  efficientis , oftendi  D^utu’ 
iitnt  i.Ex  quo  videtur  inferri,omnes  adiones 

caufarum  efficientium  fimul  ad  eundem  tecminum 
concurrentiom  » etiam  idcntificari  inter  fc , quia  idenci- 
ficantur  vni  cerno , id  cft  cauf^itad  initeriw : quia  ta- 
men nonnulli  cenfent  ,pro  mulctplicicace  agentium 
multiplicari  adiones , oportet  id  fufiiu  in  pra^nti  ex- 
plicare. 

Probant  igitur  hi  Prim^fuamfencemiain.  Quia  ea- 
dem  adio  numero  nequit  refpicece  duo  principia  fpede 
diucrfa.  Nego  Antecedens : ficut  enim  eadem  cognitio 
poteft  refpiccre  duo  obieda  diuerCt , & idem  cftcdu» 
poicft  oriri  i duabus  caufis  , cur  non  poceric  eadon 
adio  «I  duobus  principiis  emanare  ? 

Sccundb ; C^a  adio  Dei  femper  cft  cranfiens , adio 
vcr6  creacurx  aliquando  eft  immanens  , vt  patet  in 
adione  vitali  ^ ergo  diftinguumur  adio  Dei  6c  cteaxoit. 
Refpondco  , adionem  Dei  femper  efte  cranframem  refi. 
pedu  iplius  Dei , quo  fenfu  etiam  adio  creacurx  eft 
femper  tranfiens  ; at  veri  adio  Dei  non  eft  f«n- 
per  rranfiens  cefpcdu  creaturarum  , fed  aliquando 
immanens , ficut  & ipfii  adio  creaturx ; quare  nego'vnl 
adioni  aliquid  conuenire,  quod  non  conueniat  alteru 
Neqijc  inconucnienstllum  cft,  eandem  adionem efie 
tranfciintcm  refpedu  vnius,  id  eft,  Dci,jc  immaneatem 
rcfpedu  alterius , id  eft,  creaturx. 

Tertio : C^a  adio  creaturx  allauando  eft  mala, 
adk)  veri  Dei  lemper  cft  bona , ergo  fimt  diftindap.  De 
hoc  Difputdtiefie  lo.Srilinfe  i.  Nunc  aducrte,aducrfa- 
riosvrgcri  etiam  hoc  argumento , quia  adio  illa  crea- 
turx nccefiarii  producitur  i Deo , etiarafi  fit  diftinda 
ab  adbnc  Dei ; quia  etiam  ca  adio  immediate  ^ Deq 
pendet , ficut  omnis  aliacntitas  creata , vt  & ipfi  aduet- 
iarj|  fatentur ; ergo  edam  in  eorum  ftntcnria  videtur 
Dcuselfe  caniaa^onismalx. 

Igitur fubfcrlbendum  cft  communi fentenox,idcn- 
tificanri  eas  adiones  inter  fr.  Hanc  defendit  P.  Suarez 
1.  Ttfffio  MetAfhjJict  P.  Molina 

1 . MTi.t  lireufinfm.  Hanc 

probant  nonnulliiifdcm rationibus  , quibus 
ne  i.  Seliinte  i.dc  Dif^tttdtUnt  5edw»e  r.  de  adidn* 

Dei  & creaturx  vidknus  probari , communirer  adio- 
nem & paffionem  iiuct  fc  idcntificari.  Ac,  ficut  iiJas 
ibi  rciccimus  , ita  & hic  , foluinquc  probamus  haiK 
Conclufionem  cxeo,qu&d  non  cft  vlla  neceffitas  di- 
ftinguendi  prxdidas  adkmcs.  Vide  qux  diximus  Di- 
Ili.  SeSUue  i.  circa  diftind>onrm  a^'onis  a 
paffione , 6c  ea  omnia  applica  huc , proportione  (cruafL 
Rogabis  , verum  ficut  poteft  per  eandem  adkMum 
li  duobus  principiis  idem  terminus  oriri, ita  ceonteario 
ab  eodem  principio  pcrvnicam  adionem  polline  pro- 
duci duo  termini  diftindi,  RcfumideoPtim^^i  illi  duo 
cennini , vmis  priijs  alio  producatur  , non  jx)fle  pro- 
duci vnica  adione , quia  non  poteft  adio . eflc  in  aliquo 
priori , etiam  naturx , nifi  in  eo  fint  onmes  eius  termi- 
ni. Refpondco  Secundo » fi  illi  duo  termini  fimul  na- 
tura prMucantnr , non  ftqui  duo  contradidoria  , c6 
qu6d  vnica  adione  produc.'incur,ide6qQc  nullo  modo 
id  repugnare.  Itnb  addo , fi  naturaliter  illi  termini  finr  |,  7 
connexi  vc  intclledus  & vbluntas  , ( fuppono  nnne 
eos  diftingui ,}  valde  probabile  ciTe,  ri^iam  de  fado 
vttumque  per  vnicam  adionem  produci ; neque  enim 
videtur  cllc  maior  ratio  cur  eadero.adio  poffii  cfTe  i du- 
plici causi  circa  tundein  terminum  , quim  c contrario 
ab  eadem  causa  eadem  adio  circa  duos  tcmiinos.  Sed 
aduerte  , co  cafii  non  poffe  illam  adionem  etiam  dioi- 
nitus  manere  fine  vrtoquc  termino , licet  termini  ilK 
per  aliam  adionem  vnus  fine  altero  exiftere  poflit, ficut 

adi« 


De  Causa  efficiente  in 

«ftio  ofta  ^ dusbus  caufis , noD  poccft  fine  illis  duabus 
permanere, 

Rogabis  fecondb.  Ver^m  caiu  quo  per  eandem  nu- 
mero aftionem  produceretur  vna  forma  dependenter 
in  conferuari  ab  vnofubie^o  >ab  altero  non , pollet  ea 
a^io  did  creatio  6c  cdudio  > fcu  quod  idem  efi.  An 
deberet  ea  forma  dici  creari , A:  edud  > /eu  generari? 
fiona-fpes  DijpiUdtUnt  Ph^f.numenijO.  id  conce- 
dit, Ego  piuo  eam  dodrinam  dupliciter  poficincelli- 
gi » Tcl  ita » vt  illa  adio  in  prhno  infianti  dependeat  ab 
veroque  fiibiedoj  8c  in  fecundo  Ik  folo  vno.  In  hoc 
aurem  fenfu  res  mihi  videtur  omnino  repugnans » qui 
cum  adio  fic  modus  non  potefi  elTc  indificrens  vc 
iam  ab  vno^iam  i duobus  fiibiedbs  dependear. 

Aliter  pocefi  incelligi  cafiis  propofitus,  vt  Icilicet 
ea  a6tio  in  primo  inftanti  (blum  extrinlcc^  ex  volun- 
tate Dei  pendeat  ab  vno  fiibicdo,'quarenus  Deus  non 
voloifiet  eam  adionero  producere  , ni(j  dependenter 
^ i praruifa  fubiedi  UUus  exifientia,  ad  modum» quo 
de  fado  anime  rationalis  produdtio  pendec  in  primo 
inflanti  i preulfionc  materix  primz  difpofirx  ad  eam 
animam ; ^ inundo  vero  fitbiedo  pendeat  ea  adio, 
ficuc  de  iadlo  pendent  omaes  generationes  a fuis  fub- 
ieATs.  In  hoc  ienfu  admitto  libenter  cafum.  Q^ud 
autem  tunc  dicenda  fit  ca  forma  generari  , & creari, 
licic  ad  puram  vocem  pertineat , videtur  mihi  omnino 
falfum.  Etenim  a^lio  non  dicitur  creatio , quia  ab  ali- 
quo , aut  aliquibus  fubic^s  non  pendeat , nam  de  fa- 
^ produdliofixmc  equinx  noh  pendet  ab  aliisfub- 
icdis,  excepto  eo,  a qiK>  re  ipsa  caufatur,non  tamen 
propterea  vllo  modo  potefl  dici  creatio , cum  ab  vno 
lubie^  pendeat  «creatio  enhn  dicit  abfolutam  inde- 
pendentiam  a fubicdo , eo  autem  ipib , quod  ab  vno 
pendeat  , iam  non  habet  ablblutc  independentiam , 
ergo  illa  aAio  ex  eo  qu6d  reipsi  non  pendeat  ab  vno 
cx  illis  duobus  fubieflis , non  poteil  dici  creatio , ciim 
abfblute  pendeat  Ik  fubicOo.  Explico  id  manjftllc : fi 
ca  aAio  in  fieri  non  penderet  ab  eo  altero  fubicAo , 
fed  fbtilra  ab  vno  in  neti , & conieruari , vti  dc  faillo 
pendet  forma  equi  ab  vno  fiibicAo , non  poruilTct  vllo 
• modo  ea  a Aio  dici  creatio,  vri  non  dicitur  creatio  de 

fitAo  produAiofocmx equinx;  Atqui  ex  eo,qu6d  fiipra 
rigotofam  dependentiam  ab  vno  fubieAo  h^eat  illa 
a^o  aliam  dependentiam  ab  altero  fubieAo  in  ficri>non 
additur  ei  aAioni  indc|>cndentia  i fubieAo , i^  potius 
augetui dependentia  laltem  in  fieri, ergo  per  additionem 
cius  fecundx  dependentiz  lic A exigux  noo  poteA  con- 
i 5 ratione  creationis , Icu  non  poieA  extrahi  k ra- 

rione  folius generationis, ergo refpeAuciufiicm  fonnx 
non  poteft  e(Te  fimul  generatio , & creatio , etiainfl  vni 
<x  illis  vniatut  fine  dependentia.  Etdevocclaiis. 

SECTIO  VI. 

Dt  ConfmiMtione  efftifui. 

ISl  haequxftione  ego  vix  nonam  inueniodiiBculta- 
tetn.  Quc>d  enim  de  prima  produAione  dicitur , hoc 
de  conietuarione  dicendum  cenleo ; cft  enim  conferua- 
lio , continuata  produAio  ,folfimque  differt  pct|dcuo- 
minationein  quandam  excrinfecam.  Prima  enim  pro- 
duAio fupponit  immediate  ante  termini  catenriam;  fe- 
cunda vero  produAio  fcu  confecuaciodicic  immediate 
ante  eztitifTc  rem  illam  , quod  in  ipsi  exiflcntiii , & du- 
ratione  rei  prodoAz  eodem  modo  dicendum  eft.  Qma 
tamen  nonnulli  in  tc  fadli  c^fcuritatem  quatrunc , & , 
vt  dicitur  I nodum  in  fcirpo,  Ubee  lem  hanc  paulo  f^us 
difeucere, 

Prii^s  tamen  obl^o  «Lynceum  /t^.5,r.4.  licA 
Tideatoc  a noQra  fcncencia  diffidere  , re  tamen  ipfa  eam 
de/eadete , nam  diftinAionem  inter  primam  prtMi^o- 
nem , S;  cMiferuationcm  non  ratione  aAionis  ipfiu^ , fcd 
latione  durationum  bene  explicat, vt  prima  produAio 
dicatur  non  (bla  aAio/cd  ea  firoui  cum  produwone  pri- 
ma durationisdcu/)UX  ance  fe  non  habuerit  vUaro  aljat» 
T.  Rtdaic.  d«  jirriaid. 
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diirationem , fecunda  aAio  addat  nouam  duracionem’ 

& fic  de  reliquis.  Neque  Pater  Suarez  cft  contrarius 
huic  fententix , nifi  quatenus  duracionem  diAinAant 
non  admittit  ,flc  vti  per  alias  denominationes  explicat 
diuerficatem  durationum  primz, & fccundx, ita  per  cafi- 
dem  diuetfis  denominationes  explicat  difFcrentiaro  pri- 
mx  durattonis  ik  confctuatione , dumnodo  cx  paite 
ipfius  aAionis  nulla  fic  mutatio.  Quo  pofito, 

SVBSECTIO  PRIMA. 

SitittntU  4jferefis  , rtJ  4li^$ou  4 ft  ipfis  inud^quaie 
ttnfcrtutri, 

i.x 

Effius  de PetfcAionibus diiiinis  /16.10. C4p.4. taci- 
:o  nomine  quofdam  refert  , qui  arbitrantur  , res 
aliquas  minori  concurfii  indigere  vt  confccuctmir , 
quamvc  producantur.  DiAinguunt  autem  hi  tria  ge- 
nera entium.  Primi  generis  dicunt  effe  ica  imperfeAa, 
vt  non  poffint  connaturaliter  courecuari  , nifi  ab  iif- 
dem  caufis  a quibus  produAz  (unc , & xque  forti  in- 
fiuxu  teiufinodi  cA  lumen, rpcciesfntcmionalcs,aAus 
inccllc'Aus,Ac.  Sccund!  generis  fune  ,qux  a Deo  fimul 
& creatura  producuuiuc  ptim6  * conAruantur  verti  k 
fblo  Deo , vt  calor , color , formx  fubAanrialcs.  Tcr- 
tij  generis  ,qux  i folo  Deo  conAruantur  A:  producun- 
tur. Hxc  duo  vltima.  genera  rerum  docent  hi  Deo 
conferuari  minori  influxu , quam  primb  produc.intur; 
vel  quia  loco  caufx  fccundx  nullum  de  nouo  addit 
concurfum  in  Acundis , vel  quia  in  tertiis  minorem 
Deus  exhibet  conatum  inconfcniarione  quam  in  pro- 
duAione : folus  enim  concurfus  generalis  Dei,  quem 
prxAat  etiam  quando  concunic  cum  creaturis  ,fufficic 
ad  eas  confcruaiidas  ; qui  quidem  concurfus  cA  cx  A 
iudiflerens  , & nsn  magis  rcfpicit  hunc  cflcAum  qukm 
illum  , ficuc , inquiunt , cleuacto  follium  in  organo  non 
magis  cauAt  hunc  Anum,  quam  illum. 

Hanc  Ancenciam  ibi  fuse  & erudite  vald^  refutat  I*. 
Leffius.Ego  proponam  piim6  aduerfa  argumenta,&  kna- 
ioci  cx  parte  contra  tpAs  retorquebo ; deinde  efficaciter 
fentenciam  iAakn  reiicUm  , ne  alicui  riouus  hic  modus 
dicendi  arrideat. 

Pritn6  ergo  arguunt : Quia  caafx  fecundx  cum  cun-  |jg 
curfii  Alo  generali  Dei polfimc  aliquid  producere  «er- 
go & poterunt  fe  coiiAruare  cum  folo  eodem  con- 
cutfu.  Mirabile  argumentum!  ac  fi  quis  diceret , Cum 
concurfu  generali  Dei  ignis  prim6  producit  aliiun 
ignem , ergo  & pbceric  etiam  A ipfum  prim6  produ- 
cere. ConAquentia  eA  ipfiffitna  horum  ^uAorum  i 
conAquens  autem  ab  eis  meric6  negatur.  Sicvrgeo 
Secundi  , Etiam  in  illis  rebus, qux  noaphfiunt  (c  ex 
horum  fcncentii  conAtuate  ( lux  v.g.  fpecies  imptcira; 

'cum  concurfu  generali  Dei  polTum  aliquid  prcducc- 
rc  , ergo  Sc  hx  poterunt  fc  conAcuare  cum  eodem 
concurfu.  Ecce  formam  tui  argumenti.  Cui  abfoluti 
refpondeo , nihil  poireefTe  prius  A ipfo  conAquen- 
ter  non  pofie  fc  riec  cauAre  nec  conlnuarc  «eciam  ina- 
dxqiiacc  «quia  etiam  iu  inAanti  conAruatioius  debee 
elfe  prior  natura  caufa  conAruanS  , vt  fufi^s 
nt  5.  At  rcfpeAu  alterius  pote  A creatura  eAeprior:& 
non  fol6m  cura  concurfu  generali , Ad  etiam  Anc  illo, 
ex  hoc  capite  poAec  alceriim  producere , vt  docuit  Du- 
rakidus;  qux  Anteniia  , lic^  aliunde  AlA , non 'tamen 
hinc : at  nullus  dket  «creaturam  polTe  A adzquatc  con- 
Aruare. 

Secunda  ratio  horum  fit : Quia  fi  aliqus  res  non  A 
confcniarent  inadaKjuaie  , non  etAc  ratio  vtb,cur  efiec 
miraculum,  lucem  fine  fote  conAruari  ,non  ver6  ca- 
lorem fine  igne : quod  hi  putant  k A pulchre  explica- 
ri , c6  qu6d  calor  fe  inadxquarc  conAruace  poteA, 
^cies  autem  & lux  non  ita.  C^6d  fi  conAi uantut  ab  • n’  ^ 
iente  Ale  U obiero , debet  nece(faci6  fieri  pcc  concur- 
Am  Apcrnataralem.$cd  In  primis, quxAidjc^nt  mihi  hi, 
cur,  quandoquidem  falcem  in  primi  ptodu^ionc  nihil 
poceAAneciiudxquati^pcoducero,^  noncA  ibi  hxc 
Pf  diflcfcA 
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diAacntU  i cur*  inqoftro  * (1  Deus  folus  producat  Ange- 
lum , milUim  eft  miraculum  * elTct  ver 6 H Deus  (olus 
|XDduccrct  lucem  > aut  fpccies  albcdinis } Si  tei^nde- 
rint , rcuocaiidum  id  tde  m proprias  lucuras  (aninu 
«uim  ^ Angelus  a (blo  Deo  pccunc  oriri  *idc6  line 
Tniraculooriumui)  lux  autem  petit  ocirt  a role*ide^ 
i Deo  (blo  miraculos^ oritur:)  fi  hoc»  inquam»  cef- 
pondermt*  rc^ondebunt  vald^  bene  t monendi  veth 
erunt , vt  id  ipmro » roiuato  termino  prim*  prtdMtii$fw 
In  c9nf<ru4tiomm  > propris  obiedioni  terpondeone  * di- 
cdmque*idc6  lucem tniraculosc eoideruari (blo  Deo, 
quia  exigit  confetuati  etiam  kirde, calorem  verb  fi- 
ne miraculo  conferuari  firte  ignt , quia  non  petit  ijmcm* 
td  Deum  fupplcmcm  dcfcchim  ignK  In  congrua- 
tione,  quid  facilius  6c  clarius}  fi  adhuc  hi  ve- 
lint habere  io(l.mtiam  ex  ipsi  comenuTioner , pr«tec- 
quain  qubdouofum  & fupcrlkium  aiiqnid  petant , ne 
tamen  vllam  eis  demus  occalionem  putandi  fibi  non 
fatisficri)  ecce  ,da  lucem  conferuari  i lapide  tocofi>- 
lis  , certe  ume  ea  confemario  efi  miracnioia  » non 
quia  non  conleruetur  i duabus  caufis  * vni  creati  8c  alii 
incTcaii  fieut  produ^  fuit  * fed  quia  no»  peitc  has, 
fcd  alias » ideb  rairaailoic  conlcnraiur : neque  lue  te- 
ctirritur  ad  illam  imputemiaro  (e  conferuandi,  fine  qui 
ili  putant  nihil  boni  dici  polTc.  Ita  etiam  dico,  nun  re- 
currendo  ad  eam  impotentiam  , calorem  i (blo  Deo 
conferuari  naturaliter  , cum  maiori  tomen  influxu  ex 
parre  Dei , qtdun  ab  iprofuerac  prodii^s^  exigit  enim 
id  naruri  fua.  Qmd  ergo  liicinaJrequatacon(ctuatii>rQi 
ipfius } 

Teitib  arguuntrSi  res  permanentes  non  fe  conferuant, 
ergo  Deus  (peciali  concurfu  conferuat  habluu  vUiotbs» 
qtiod  cfl  abiurdum.  Facile  refponderec  quis,negando  fc- 
cpiclam*,  podec  enim  dici,  cos  confentari  ab  ipsa  poren- 
tii.  Sed  hoc  omiflb , admitro  (cqueiam , quid  inde } Si- 
cut enim  Deus  concurrit  ad  i(>fiim  peccatum  * Se  qui- 
dem eo  concurfa  indiuifibili  quocreamra,  vt  tililftex 
omnium  fere  fcmeniia  oflcndifiKquc  id  cfl  vtliiinin- 
conneniens , eb  qudd  id  facit  ad  txigeru tam  ipfiufinec 
crcaiurz,&  ab  ea  determinatus  )multb  minus  repug- 
nabit « vt  ad  exigentiam  ipfius  habitus  peienns  confer- 
vari , Deus  eum  confcritcr  , pizfcnim  cum  in  (e  non  fic 
qualitas  fbimaliicr  mala.  Vnde  & infundi  poife  i folo 
Deo  adocui  in  It^is  de  jlnimk : quod  in  errore  minorem 
habet dif&cultatem, VI  dixiin  maccrilde  Fide , eb  quod 
non  fit  malus  motaliier  vllo  modo»  fed  (bI6m  phy- 
fieb. 

**  * Obhciuht  Qitartb  : Si  res  non  habent  vices  (e  con- 
icruandi*  coia  duracio  renun  debebit  in  voluntatem 
Dei  tefundi  ,non  in  naciuam  rerum  condicionem.  Ke<* 
(pondeo, rogando  hos  Aublorcs,vnde  proueniat, qubd 
altquz  res  (e  poflenc  confccuare , aliz  verb  non.  Meri- 
cbrtTpondcbimc ) ex  naturi  ipfarum,  Sic^o  dico»  ex 
natura  ipfarum  proucnire,vt  vna  exigat  ab(encecausi 
fecundi  conferuari  a Deo , loco  iilius»  alia  verb  necelfa- 
rib  a causi  fecundi  dependeat,  lam  quomodo  hic  ad 
(blam  Dei  voluntatem  rccuniciir. 

Obiiciunt  Qmncb , ex  eo  quod,  abiente  causa  fis 
cun  Ji,a]iquz  res  confirucncur,  reble  i nobis  inferri*  eas 
habere  vim  fe  confiniandi  * alfoquih  tota  PKilofbphia 
cuetTcretur.  Quomodo  enim  probabitur , ignem  habe- 
re vinr  calcfadtuam  » nifi  qtiia  ipfb  przfeure  calor 
producitur} alioquin  dicet  quis*  ad  przfcntbm  ignis 
produci  calorem  i folo  Deo.  Hoc  argomentum  eft 
Cctctis  adhuc  debilius : naro  Phi)o(bph0s  non  (bibm 
debet  pro  illationibus  habere  oculos » Icd  incelle^m 
•bftrahenrcm  arcbus  vifibilibus.  Cenb  dependentiam 
CTcaiurariim  a Deo  in  omnibus  c^dUbus»non  depre- 
hcndiuuisoculisipfis*  contra D«n:andtnn  * firddlfcurfa 
•liunde  pedio  eam  inferimus : ireb  nec  dependentiam 
terrz  a Deo  *etkm  eam  inadequatam , quam  hi  ponunt. 
Dico  ergo, rationem  naturalem  (de qui  flatim)  pro- 
bare cuidenter  , nihil  fe  nec  inadzquatc  pofle  con- 
^ruare,  ideb*ei>amfi  ablato  igne  maneat  calor*nuI- 
^us  aatttlu £rgo  fe  cenfiuuat,  At  quia  ia  oo 


qo^  ign»  calorem  producat » nulU  eft  repognaa^ 
(cd  potius  conucnicncia  * bene  inferimus  * ignens  c(Te 
produftiuum caloris.  Q^bdfi  aliquae^  rcpugnasicia* 
certe  etiamfi  pofito  igne  produceretur  calor » non  di- 
ceremns  eum  ab  igne  pisite:  fieut  *Uc^  poficudin> 
pofitionibus  ad  formsn  muris  » in  tetra  producacuc 
lUa  fenna  * 1^'a  tamen  aliunde  repugnat  eum  i rerrl 
produci,  aliam  quaerimus caubm^  Et  vt  tnftaatam 
'omni  replica  maiorem  ponam  * aiumus  raoonalis  pro- 
ducitur difpofiti  iam  maceria  per  (emen  »&c*  & tameix 
nou  dicimus  : Ergo  &mcn  aut  macer  cara  ptoducic/jiua 
aliunde  cocrigkui  hzc  confluentia.  Cuc  ergo  noia 
patiearui  hi  corrigi  eam  de  comeraarione  * cbm  clariu*. 
fit  lumine  natu^*  nihil  (e  nec  inadamoaib  ^ofle  'cad^ 
aac  conferuare , quam  animam  non  |ftoduo  CUtcim  Ini- 
dzquate  a parehcc.  Kec  decuerfione  Philofbphile  ci- 
meanc*ftetic  entm  hucv(que»&  flabit  fine  hac  vife 
confiruandi : damus  enim  nos  nobiliorem  confituato- 
cem , fcilicet  Deum. 

Obiiciunt  Sextb » Si  Deus  coofirntac  calorem 
Icmper  hic  durabit  * quia  Deus  feroper  habebis  viies 
cum  confitoandi.  Huic  argumento  facile  refpoode» 
negando  (^ueUm : oflendo  cnira  fisse  in  nucetia  do 
duratione  Sl  Angelis , fiepb  po&  aliquam  rem  canfif 
eodem  modo  fe  habentibus,  dukarcMaliquodasi- 
pus  * non  tamen  femper.  Vnde  non  placeat  »qui  hflic 
obie^Honi  concedunt  fequelam»  quando  firiHccc  OM 
efl  contrarium  aliquod  petens  delUuAionem  caUs  icii 
quod  verum  non  efle , eo  loco  oftendL  Addo  wna^ 
(altera  in  rebus  habentibus  contrarium»  non  habeto 
vim  eam  illationem , quia  contrarium  aduenkns;  pccft 
ne  a Deo  res  illa  conleruetur  btc  & nunc.Sed  agepftco- 
damus  iam  eandem  eife  dilBculcattm  in  (cnceuci&  ar- 
guentis. Cum  enim  virtus  fe  conferuandi  in  calore  aoil 
fit  diftinfUab  ipfius  encntii*&  harc  fiteadem  hodie 
ac  heri } cur » ficuc  ab  heflemo  die  potuit  (e  con(erikita 
in  hodiernum , non  poterit  ab  hodiecito  in  craflinnm» 
& fic  in  zcemurn } Cenc  in  dcfe^himexiflcnciocdufis 
non  pores  id  reuocare , quia  Deus  * qut  efl  inadxqeaM 
caufa  , feroper  manet ; ip(c  autem  calor » qui  efl  alia 
inadzquata  caufa » feroper  hucviquc  oxchic ) ergo  pocc- 
ric  fe  viteriiis  caufiire  feu  confisure  > ficui  it  potuit 
hucvique. 

Qn^  fi  dicas*  I^on  ponfl  cras»  quia  Imni  «riflft 
ctas  i Bcnc : erga  dids , non  exiflec  * qiitaooo  poieric 
(ccau(are;&,noapocotiirecau(are>qaii  aoo  rxUlet» 
qui  efl  manifeftus  circidus. 

Nec  ad  dtminuiionem  virium  poteft  lecutri»  qulfl 
irires  Sc  eius  eflemia , vc  dixi  * funt  idem»  eflentiaoo- 
tem  non  efldiroinuu  , ergo  fieut  habuit  viiea  in  in- 
flanti A.  pro  ioflanci  A,  ita  in  inflanti  B;  pro  B »& 
fic  de  aliis:  quz  confccutioi  lich  fbrtHn  tnds  pei»* 
dpiis  non  fic  bona  * eft  tamen  in  aduerfuiorum  » ia- 
dicantium  idem  * manefas  * idem  flmpcr  ellcaaotro  fa- 
cere idem; 

Obiiciunt  Septlm6:Cailibcctei  inefl  appecitut  ad  fol 
confeniarionem , tc  ad  refiftcndum  contra  «isi  aiqid 
peritum  huQC  (Ruitur  aliqua  potentia « ergo  res  hab^ 
potentiam  fe  conferuandi.  Fatcor*vizaiuffpctdptvfM 
argumemiicum  enim  ifti  vim  hanc  con&ruaituam 
omnibus  rebus  tribuant,  vc  vidirnm,  quomodo  sara  pt- 
nunc  ptopoficionem  vniaerfalero»  excendeoiem  fe  ei 
omnes  res,  e«i/ifvr  rei  ine^  Scc.  quis  hcc  co0l-> 

binabic } Adde,eriamfi  res  petat  fixi  coninuaaonetD*aMl 
propterei  eam  oriri  l fe  ipsii  iisb  fi  ofiii deberet 
Ipsa  , non  illam  petetec,quia  nemo  a fc  giiidquam  pt* 
tir,fed  ab  alio:  ergo  ex  appetitu  non  inferiur  vis  cfftw 
ua  , fed  * rem  illam  e(Tc  fibi  connaturalem  » 8c  bMMtf 
ipfius  ,a  quocuroqueipfi  conferatur. 

Obnciimc  Odbuib : FaciHus  fefl  rcro  conferuari  qubs 
prim6  produci, ergo  minor  influxus  requiiacurad  eoa« 
Icruaiionem , qulm  ad  primam  pcodiiifHoaam.  Refii 
ptmdeo , Antecedens  efie  verum , quaado  fimt  agentia 
contraria  quz  ptoduiflionero  primam  impediuoc,  poftel 
?ct6  cefiaqt jaut  refpcdlu  noflri  * qon  caim  fimipcc  pim 
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^imusunaginem  fonel  abiblutain.  De  ccteto  ficm  non 
eft  minoris  laboris»  tcncrc  fccnnd6  in  acre  pondus  cjuain 
prim6 , iu  in  re  non  eft  minus  conllruaJc»  qliam  produ- 
cere. 

Oblides  Non6  : Ad  petf:i3um  artificem  (pe^at, 
Cicere  'opus  quod  poftci  non  encac  nodo  labore  vr  con- 
feruecur;  ergo  ad  Dcum^cdUnib  /acere  creaturas , qua* 
tcmel  exiftemes  » ie  poilinc  conicruare  idcdecerccnfm 
videtor  edam  Deum  > fupplere  omnium  ckuianim  vices. 
Kerpondeo » in  crearisid  non  arguere  pcrirflioncm » Trd 
liidepcndenriam  eftcilUs  ab  artifice. Deinde,  inanifice 
Cion  clle  vites  ad  conlcniandum  antiquum  infiuxtrm , 6c 
adnouum  in  alia  opera  exhibendum : Deus  autem,  quia 
•ft  iupremus  Dominus,  & infinite  potens  ,nce  defati- 
gatur conflando , nec  poteft  non  omnia fiiis  manibus 
tenere  ,alioqutn  hxc  obie^lio  nec  inadzquacum  Deo 
tafluxum  tribaerec  , quia  artifex  crearus  nec  fnadxquacc 
confcTuat  piduram.  Et  hinc  paiec , non  dedeeere  , fe<i 
conueniencUSmuni  eilc  Deo  , fc  teneri  , vc  nue- 
rem nacutx , ad  fiipplendos  defeftus  caularum  (ccun* 
daiuih. 

Obiictes  vlrimb : Deus  dicitur  Genef.  a.  requieuiite 
ab  vniuetfo  opere  quod  patratae , ergo  quia  non  ita  la- 
borat conTciuando  , quam  producendo.  ReTpondeo  ,(I 
ide6  Deus  didus  fuillct  cequiefcere , certi  qualibet  dic 
requieuUab  opcrequodcidiepatrauir  , non  enim  illud 
lam  amplius  tain  vchdneriti  influxa  conferuabat  • in  tuis 
principiis^  hoc  autem  nec  vcl  Icuiter  ibi  inllmiarur.Abfo- 
Iiitc  ergo  dico  ibi  tc  rn^uiotigt  non  denotare  nifi  cclPa- 
cionem  i iiouarum  rpecienim  produdione , non  veru  a 
conferuatione  antiquarum ; qux  eft  explicatio  Augafti- 
tii 4.  de Gencfi ad  litteram la. 

SVBSECTIO  II. 

C^atrmdft/itentidMUeritMe  fidbilitM. 

COnitariaergo  fcncenria  ,ai!crens  conferuationem 
efle  ipl^mct  'continuatam  adionem  , quando 
exdem  caufx  manent;  vcl  quando  vna  dccft.alreram 
cauiam  debete  eius  defedum  fiiuplere , eft  ita  commu- 
nis inter  Scholafticos  j vt , quod  Iciam , i nullo  ( prx- 
terquare  vno  , qui>  adhuc  fuam  typis  non  mandiwic , 
licet  in  aliis  Operibus  imprefiis  cam  inGnuauerit ) 
arbitret  non  (blihn  nouneganm,rednec  quidem  in  du- 
bium vocaum.Eo6bcn6  citat  LeftiuseocAp  4u«nMp.jc. 
Ccn^D.Thomas  i.p.f.i04uc.  1.4W  a.  exprcfltsveibis 
docce , nulli  rei  polle  tribui  vc  fit  conlcruaciua  fiii , ficuc 
nec  vt  fit  piWudiua  ; bene  tamen  vt  fit  conferuaiiua  fi 
produdiuaaltctius  ,vbi  etiam  tnadxqitatam  negat  con- 
leruationem  fui ; negat  enim  quam  poteft  habere  erga 
alia  entia , atqui  erga  alia  Iblum  poteft  habere  inadx- 
uacani , ergo.  Idcro  drt.  > . <rd.  4.  (7  Caiec.  4. 1.  exprefsi 
ocenc  t eandem  clfc  adionem  conrcruaciu.im  fc  prim6 
produdiuam.  Durandus  14  i.tRJt.  i tj.  a.  afferens  exem- 
plum Filii  diuini  qui  fempet  generatur,  docet , mundum 
Icmpec  inrecxeari,etumriid  a nobis  vulgariter  nondl- 
caciu.  Gregorius.  tn  1 . Jij}.  4 ; . 1 . 4.  t . CMclnf. } . vbi 

Auguftini  Si  AnCclmi  reftimoniis  id  ipCum  confirmat. 
Scocus  ift  i.diyf.i.if.  5.  Valqucz  1 1, 

Molina 

4i/pMttu.  1 1.  pfr  tei^mmaurt  zatctn  la.ftU.i.  dicit  in 
Em  re  non  efta  inter  Theologos  varietatem  vUam  Tcn- 
tentiarurri , ttum.  ver'9  i ; . ah  Ethnicis  PhiloCophis  hanc 
venracein  agniiatn  oftcndic  ,/rd. t/erc  a.  num.  1.  alios 
$cholaftaco«  pro  ea  refert , 4414.  ver»  i.Henricum;  Au- 
ceolum,5f  Ocegorium  citat  ,quafi  dicant,con(^arionem 
eftediftindam  It  prim^  produdione.  hlullus  tamen  ided 
putet  cos  fducte  his  bicotccicis  quos  impugnamus ; quia 
iUi  ucs  non  minorem  adionem  , fed  diuctfani  i primi 
proditione  requif)uetmu,quod  longi  aliud  eftA*quan- 
documque  mutatur  caufa  ptimh  pcoJucans , ncceirario 
habet  locum  ca  dodiina  Aureoli  ,vt  bene  ipfe  Siiatei 
a.ctfiicfii/tconfirmat,  & nos  paulo  ance  isCon- 
clufi,oue  noftra  diximus. 

R»  f . Rudine,  dt 
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Hanc  fcnccmiamScripcutx &Pamimclaiifiirnistc- 
ftimoniis  probant  Suarcz  & Lefllus  citati.  SapicMit  a* 
Spiritus  Dei  omnia  continere  dicitur.  C4^.  vero  1 1 . ^0* 
fnodopogit ahijiiid  perrmmre  ypifiiH  voluijjtn aut auod 
4 tevecMttmnentjfet^tenfem»etur‘yVaVM\\i%ad  Hevr.i. 
6c?i\io6occXtOm/.Uportitntver^0  tirtutii  fu£.  ad  Celojf. 
i.OmKta  imipfoconflafU. 

Vidto  hicpofTc  rcfponderi , folum  his  locis  probaii, 
beum inadxqttaci  Vt  minimiim  conferaare  res, quod 
non  negat&r  ab  aducrfluiis  , adxquatam  autem  conftr- 
uationem  omnium  non  probari , ci^m  certum  fit , multa 
etiam licaufis  fecundis conTcruari. Fateor , ira  eft;  ve- 
rum negattnon  poteft  , his  ipfis locis  valde  clarc  proba- 
ri, non  miniis  pendere  a Deo  tem  ve  confeructur , quam 
vtprimh  fit.  Vndea  foIoDeoprimh  producitur, ab  eo 
folo  confetuabirur,  quod  ab  adueriariis  negatur , qui  re- 
bus 'tpfis  inadxquatatn  fe  confetuandi  vittutem  tri- 
buunt. 

Venio  ad  Patres  ,qui  clarius  rem  hanc  tradiderunt, 
&loca  Scriptiux  allata  ad  idem  intentum  ponderarunt. 
Chryfoftomus  Hm.xan  Epiflclam  ad  Htltuusuix  : Aw 
minm  eji  continere  mundum  , 'juamfectjfe.  Quid  iam  htc 
adueriari)'&  ad  hoc  adfrn  illiid  Pauli,pwt4;:r  ew«»4,&c. 
Imh  addic,  quodammodh  clTc  aliquid  difficilius.  Qnx 
eadem  verba  habet  Ambrofius  in  eandem  Epiftolana 
P.iuli , A:  ChryCoftorrus  Hom.  j.  Idem  repetit  aliis  ver- 
bis Anfclnnis  in  verba  illa,  Ownia  inipfoconj!atit.i\t 
enim , eodem  modo  it  Deo  omnia  contineri , ficut  aea- 
ta  fim: : & hoc  ipfiim  in  Aienoloffio  e,  i i.tcpciit.  Lt  Au- 
guftinus  fnprd  relatus  deCenefi  ad  Utcram  iHf.  u. 
dicit, non  contingere  rcfpcftuDei  ficutreipedu artifi- 
cis » qui  fabricata  domo  iam  non  eam  tenet ; fcd  Deum 
femper continuare  proJudionem , idedque  di6um , Pa^ 
ttrvf^Httnodo  operatur.  Ambcofius  7.  in  Lnc.c.  la.idi- 
nfiim  cxpteftc  docet.  Omitto  alios,  qui  non  itaelar^ 
loquuntur,  vt  explicati  non  pollInt.Nobis  prxfati  fuffi- 
ciaiir. 

SV  BSECTIO  III. 

Ratione  r^eaei  vera  fenientia  prchatnr. 

Et  quidem  Prim^  valdi*  difplicent  hi  Ausiores , curti 
dc  generali  Dei  concurfu  loquuntur : videutur  enim 
ponere  concuffium  vagum , qui  dc  ic  fit  indiffs.rcnsad 
hanc  vel  illam  creaturam  producendam,  quod  omnino 
improbabile  cenfeo.  Primh  , fi  enim  ille  concurfus  eft  * 
inailTerens ad  hanc  vcl  illam  creaturam, ergo quhd  de 
fa^o  terminetur  ad  hanc  no^iiis  quam  ad  illam  , habe- 
bit per  alium  concurfum  Uiperaddicum  ; &:  fic  dabiitti 
a«ftio  aCHonis , & tunc  primus  ille  non  tara  cHc  achiaiis 
concutfusjquim  caufa  a qua  poftei  oritur  proprius  enn- 
curfus ; cumque  ille  ( vt  aliunde  fuppono  ) diftincuacur 
realiTct  a Deo , Deus  non  operabitur  immediate , fcd  per 
aliquid  a fc  produ^im.  Nec  poteft  dici,  cum  determi- 
nari per  adionanipfiuscreaturxjnam  aAiocrcaturx 
non  eft  diftin£b  ab  a&ione  Dei,  vt  fupra  probatum  eft, 
Ae licet  diftmguerfttuc, adhuc a^io  Deidibct  elTc ma- 
gis determinata  ad  effciftum  , quam  fit  ipfemct  Deus 
cadfans  : nam  ea  aAio  , etiam  provt  fic  diftin£b,  eft 
detenninatio  Dei  ad  opcrandum,crgo  debet  determinati 
rcfpiccre  hunc  numeto  effcilum. 

Secundh , is  coiicutfus  aqualis  indifttrens  in  eo  dif- 
pticet,quud  cum  poftei  non  ponatur  in  conferuatione 
vllus  iliustqiio  determinetur , quomodo  poterit  per  con- 
curfum  pure  mdiftcremera  conferuari  res  determinata  A£ 
particularis. 

Dicent.  Qma  ipfa  etiam  res  fc  confetuar.  Sed  con- 
tr^  , quia  hxc  non  fe  conferuat  pet  axonem  aliquam 
ab  ipsa  manenteni , vc  expreise  hi  docent  ; vbi  eft  ergo 
' ai^o  dctermkuca  pro  effectu  illo  detenninatoMxl  cur 
- illa  a&io  , qux  eft  indifferens  ad  hominem  Ac  Ange- 
lum , confenue  magis  Angelum  quam  hominem  ? 
non  enim  ab  homine  aut  ab  Angelo  aliquid  oticuC  , vn- 
da  ca  datecminatio  ptoucniat.  Sed  de  hoc  ccncurlit 
Pf  X ia 
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in  a6lu  fecundo  indifferenti  mmc  fatis,  alibi  cnrtp  o(^- 
di  , Dei  conemfum  m aSu  fccniido  non  mim!>s  c(Tc 
detemnnaiuw,  quam  concurGim  ipGus  crcaimx  ^ for 
lumque  idc6  dici  iiidiffcrcntan  , ^in  in  a€bi  frimo 
Deus  fuam  orauipoicmiain  parat  ad  drcnes  eflcChis  in- 
differenter. 

Venio  ad  proprium  ponfikura  huius  materi*  > 8c  fic 
eam  fententiam  rcliitpPrini6,  Ompis  caofa  cft  prh'is 
naruri  fuo  effedu.  lude  prob<mus,&  probant  etiam  ipfi 
adacifari) , nihil  pofTc  icipfum  ptim6  caiifarc  ,eico  ni- 
hil poieft  fcfj>finn  nec  inadarquate  conferuarc.  Probo 
euidcjitcr.conlequeiuiaa? : i»am  pro  eo  inftanti  confer- 
«ationis  debet  res , ve  fc  conferuet  vel  tcne.-vt  in  fuo  eflc, 
fuppoai  iam  exiftens  i nihil  enim  pr*fcindrn5  ab  exi- 
ftcnrii  operatur  phyfic^,aut  rellAir  phyfice,vt  ex  icr- 
nunis  notum eft : quod  fi  priis  natuti  lupponitur  exi- 
jlens , iam  eo  ipfb  priiis  naturi  fuppouuntur  cau  fie  ne- 
cclfarix  VI  res  illa  exiftat , nihil  enim  cxiflic  i foll  causi 
inadxquata  ; ergo  in  eo  inflanti  iam  cft  otiola  confcriia- 
tiofui  ipfius,crgo  res  non  tenet  le , ne  quidem  inadx- 
quate  i ergo  debet  teneri  adaequate  i Deo  non  mfnus 
I q!iam  in  primo  inftanti.  H«c  ratio  non  foliim  conuin- 
cit , non  pofte  aliquid  fc  inadxquaie  confeniare  per 
veram  ailionem  >quod  & hi  ,quos  impugrK) , fatentur  j 
i'cd  i>Cc  per  vnatn.  quafi  rcfiftentiam  vel  lenentiam  fui 
fine  aftione  diftin£li.  Nam  vt  aliquid  in  aliquo  inftanti 
rcfiftat  &1«  reneic , iamdebet  qxiftetc  (nihil  enim  , ve 
dixi,  non  exirtens  rcfiftit  phyficc  ) ergo  priiis  naturi 
iam  fupponitur  conferuatum.  Imo  ob  hanc  rationem 
di>:i  in  materii  de  Angelis , agens  de  eorum  immorta- 
litate  y exigentiam  Angeli  ne  dcftruatur  , non  pofTe 
• ile  ne  dcftruatur  pro  eo  inftanti  pto  quoeft  exigen- 
tiajnam  tunc  iam  fupponitur  exiftens , A:  confequen- 
ter  etiam  diui)>itus  repugnat  illum  nonexiftere  : vnde 
nonpotcft  petere  ne  dcftruatar  ineo  inftanti, fed  nc- 
ceflariodclxt  id  petere  pro  aliis  inft.intibui  fcquemi- 
bus , petendo  fcilicet  in  inftami  A.  ne  dcftruatur  In  in- 
flanti B.  Ethoc  modo  rts  funt  magis  aut  minus  duran- 
tes, provt  in  primo  inftami  quo  exiftunt  pctimt  pro 
13}  pluribus  aut  paucioribus  futuris  dutarc.Hoc  aurem  mo- 
do repugnat  le  confi-ruarc  etiam  inadxquatc : quia  li- 
cet h^ie  ego  poilin  petere  i Deo  , ncn)c  ens  dcfttuat, 
petitio  enim  poteft  elTc  in  fututum  iconfcruatio  tamen, 
aut  induxus, aut  tenentia  fui, non  poteft  efle  in  futu- 
rum , fed  aftio  in  hoc  inftanti  dat  cifc  pro  folo  hoc 
mftanri,&:  tenentia  cffcdiua  huius  inflantis  non  tenet 
formalitcrin  craftiniun.  Vnde  vt  teneat  (e  in  inftami 
A,  debet  ineo  exiftere priiis  natura  } fi  autem  exiftit 
prius  natui  a ,iam  datiit  adxqu.tra  cius  caiifa,  & confe- 
quemee  non  tft  locus  , ve  jpfc  cffcilus  fiippleat  par- 
tem caufie.  Neque  tn  hac  materia  alia  poteft  defiderari 
confirmatio. 

Refuto  Secundo,  quia  inexplicabile  plan  e eft,in  quo 
ea  tenentia  confiftac : nihil  enim  realc  vel  modale  a 
creatura  ips^  diftindluin,  ab  cique  promanans  afEgnanr, 
VicTiialitatcra  autem  quamdam  diftiniftam  alibi  fiej>c  rc- 
ieci  fuse  vt  plane  totius  Philcdophi*  dcfttucUuaui : illa 
enim  teiicniia  cftaliquid  t&quod  realitcr  pociut  non 
exiftete  cxiftencc  crcauiri  ,vt  de  fadlo  nonextitit  ia 
primo  inftanti , ergo  eft  aliquid  realitcr  diftindlum  ab 
ipsa  creaturi  i ea  enim  quz  realitcr  feparantur , rcaiiicc 
& non  foUhn  vittualitec  difttnguuntur  , atioquin  vnde 
probabitur  , homintm  a lapide  diftingui  plus  quam 
134  vittualJreel  Sed  de  hocalibicx  profcfibyoftcndcnsnulii 
rei  crcats  prxdicata  comradidioriapolTc  comicnucob 
duierias  formalitates.  ' > M 

Tcnr^difpHcec  ea  fentent»  » quia  videntur  KiAu^ 
Qoresfonfiderare  aliquam  abylTom,  in  quam  res  cadant 
dum  corrumpuntur , conenenr  aurem  fe  tenere  ne  illuc 
labantur  i aUoquinA’t  quid  terminis  iftis  , tenet  /e  «# 
t^eat  in  nihilum  , obfcuratur  tfs  clara  i Rogo  enim, 
Vbi  fe  rcjut  res , in  quo  loco  , & quomodo  f Si  enim 
petit  durare , petet  etiam  vt  duret  coocurlns  Dd , A:  tic 
perendo,fe  conftmabit  rcn.ofc,  vr.p^ufe  ante  dixi, 
proxime  vei6  per  cu.n  concurfum  ei  dotum  ob  exi- 


i 

ic<*, 

genuam  ipfitua  oe^e  eft  >M 

querere  ex  .parve  ipfius  aeacu^  cooett^i^juit  quali  ^ 
concurfum.  ' 

Dices  Subtra^bdiuioo.conc^eK^  expane» 
debet  aliunde  id  comp<Tifiiri,ergnje#.  t(»et  - Sed 
' coDcri  primo  ,quu  iam  lt7i(iipppni$4N>4^^ 
bare. , fciHcet  Deurn^inue^  (bum 
cntmiibl  negatur.  • 

Deinde  rogo,  anilleitiidluk  coriaRtt»  fuffidacid 
detinendam  rem  extra  caufas » M.  nbo  $ Sin^ 
res  illa  peribit , nec  fe  tenebit, nfiadabfctewilr^ 

.aU.  Qubd  fi  ille  conemfut  lufficic  ad  confenia£dia 
rem  , ergo  non  cft  necefrum  enicndicace  alium  kic.  « 
Dices  : Ferrum  fuldurittCrefilVic  ne Ctgo 
etiam  crcati;frs  rcfiftcnt  ne  dcftmai^;  .Re&dndcsi 
nec  i me  nec  ab  vll»  negari  rcfiftendadkx'  autes  ta«' 
men  explicari  quam  ab  ms  l ego  0^|’vV  ' 

rcfiftentiam  in  cupono,qu6d  rcs,vtiCitfVi<Nir  j 
>tI  ne  intret  contrarium  , vel  vt-ci  4ePg'Crmc.. 
adzquatus  \ liuc  tamen  non  petit  pro  inftuiti  in 
peritio , vt  dixi  ,^ipr4,quia'cunc  non  pottft deftrotii^ 
pro  Icquenttbus.  At  per  hoc  uoo  fc  (jonfeniifcl^pc^ 
ab  alio  conlcruari ; vnde  alter  etni.  cqnieroaf9^Mi|||; 
non  minus  ei  jdate , quam  fi  daret  Wo  exoat^  tiob  * 
medo  explica  eam 

mufquc  contenti.  - ■ - 

Rackme  a priori  rem  rotam  ^ncl^ctoV 
(quod  certiffimum eft , le  fiep^  diri) 

C.v.  g.  omnino  le  habere  pecaccideiri,|ynjl^»fi9ftil^ 
non  piaccillile  rena  in  inftanti  B.  vnde ofteadi- 
mus  , non  fufticcre  exiftentiam  ptccedrilteiii  ad  o{B* 
randum  de  prafenti.  £x  quoficargumcDMc:  Per  e^. 
ftemiam  creaturz  in  inftanti  <pmd  pono  cAep^ 
mum,  nihil  magis  addimr  illi  tcfpc^U  iojtail&C^'  ' 

fi  non  fuidet  produda  in  inftanfbS : fodfi  noof* 
produd-i  in  inflanti  B , non 
C,nifi  in  eo  adxquace  accipcrtte0eaDeo,^iirrii| 
causa ; ergo  liert  illud  accepcric.mi^|ml  B,  tamepitt 
illud  conferuet  in  iniUnci  C ,nec^lajbtiket|^m 
i Deo  accipere  ajftpiaie.  ConfirmtCta',  quiafi  «jas; 
mami  teneat  lapidem  in  acre  per  iuftins  *A , noa 
lapit  conCcruabimr  p:r  inflans  B , qid|  • 

prz«el]il]c  Ibftcntacioncm  illius promfttt(tt  A»fratnjPeK 
accidens  fc  habet  ad  inflans  B > ac  fl.iMibpnrceiSlIei^ 
ergo  fimiliccr  .acccpiffc  creaturam  e^  ^fo 

ti  A , non fufticic  vtcxiftai  promAa^B,»finiamiK 
ipfo  a Deo  confcructur  ad*qiutc,,i'^''' 

Alias  huius  fentemi*  impugnadon^qttfbnepoi- 
fem  terminis  cludi , omitto , h*  nobitfixSoutb . 

Hinc  infero  Piimb  t St  e.rdem^i&cpnfisi^lllfl 
primb  produxerunt , eandem  ducare  ,^0^- 

enimefl  ncccifarium  eos  mutare^  rodC:' 

Angelus  & aiuma  i Deo  couToulmCtt  qpl' pfpduiSl 
fune : li  verb  vua  caufii  mutemr  alid  vei 

invnam  cotum deuoluatur , eam  debmitouo  laibesib 
Se  quidem  ex  pane  ipfius  fortiori  coocmx^f^  d«^ 
enim  cdfe  tam  pota»  ab  illifold  j^litnamc^ 
ab  viraqne.  ; » *;V  " 

Infeto  Sc-cundb  : St  Deus  neceftatu^ 
fliiic  in  primam  omnium  reiiiro produ^li6n^n|tf^^ 
quo  DifpMtAt.ftqmmi , ncccftluib  etiam  ^bent  ^ 
eas  (altem  maJ.Tquatc  CQniettiqy,^  ho« 
vt  minimum  videtur  efle  dA^Idllt^ 

ex  locis  Scdptuxs  ~ 

U \ — ^ 

aliatis. 

'Yd 


felSjv 


De  Causa  prima  efficiente. : Sc(^X'  449 


DISPVTATIO  X. 

De  Causa  frma,  efficiente.  * 

'SECTIO.  PRIMA. 

CMuf»  prima  immediate  ecncurrent  cum 
* cmmbm  taufn  fecundis. 

, , SVB  SECTIO  TRIMA; 

Quidam  fuffommtur. 

■SF.HDVM  ergo  Primo  c(I » dari  aliquam 
ulam  primam  > qiiar  2i  nulU  alii  produ,* 
(ui,&  at]uii  orones  accipiant  cdc.Quod 
1 inde  euidemer  (liadctuc  i quia  cum  >11- 
I poIIic  /ripium  primo  prc^uccrc,  nec 
K«  ;nidtu^»fc  Imiiccm  quoad  primum  ellecaufarc 
pcHinCjiuxia/api  di^a,  neccilari^  deueniendum  ^ ad 
aliquam qu2  improdu^  (ic  ^ fe  origo  ieliquarunt ; ilatc 
in  omni  (priAeftmi  n^elCiri^  deucnicucad  alupiod  pti> 
mum  princijjujp  illius  ordinis , t.  g.  in  familiis , Reli- 
gionibus r&c.* 

Vbi  obiter  aliquid  diceiulqm  propter  Bon.am-lpem  qui 
illo  principio.  Omnt  e}u$ti  ns- 
uetUTt  iit  alio  uanetur^  reijte  probari, exifteotiam  Bd  vt 
cauGe  prim.T,  quia  moueri  e(I  ideni,qttod  prududaiuod, 
inqdr,(i  Suarius,&  Arriaga  conli^r^lfcmmon  dixiifcnt, 
cam  rafionenf  eilc  di  bilem  pro  probanda  exiftentia 
DeLReipbndco  primo 4unc  Aiuhorem  Rcillc  hic  puram 
potam  quxUib^cm  ^ noinine , de  ligniBcatione  iciliccc 
vocis  illius  A£aurur,  vt  inde  aliquiil  diccret  contra  Patre 
Suarium  ,quaprop:^r  crediderim  ,|>oiioniurcpoirc  ref- 
pondere  Patrthi  Suarpz  , ab  lufc  Amore  non  confidera- 
Tum,  qjiid  itgniiicecvoS:  non  cniti^  apud  vllitm 

Philolophifu  vlurparurpro  produci, quando  enim  <dicf~ 
tma  lupit  mi*etMrfmpim$ustur,arlum  meutiuTinon  Ggni- 
ficamusjapis  hbmo,crrluniproducitur4Vdittfeaccip{uc 
aliquid,quo  mutantur;  (eu  anter  fe  habent, qu^  antet. 
Sccundb  non  cbnltdcraiuc  bitf  Au(or,diuam  Thomam 
duo  acgtuncnn  pouetc  ad  probandum  Dei  cxiilentiam, 
vnum,de  quo  iam  a^idns.  Opwe  tpiod  »witfr*r,c^*c.  alte- 
rum, Omne qndi fit ^hTuliofir'.  Videat  ergo  hic  Autor,(t 
prioris  axiomatis  (cnfus  eft  idem  aim  (ccuiido,quomodo 
diuus  Thomasduo  argumenta  cohleccrit  cx  vno.  Deni- 
que nc  de  vocibus  contendamus  , dicimus  huic  Aurori, 
Nos  in  alio  renfu  locutus  &in  eo  optime,  ac  proinde  rc- 
ipsi  idc^  nos  omnes  «ycere. 

A>Mit  verb  iii,a  hk  poni  aliud  argumenciim,quod  di- 
co cllc  adeb  clarum,  vt  pudeat  dc  co  amplius  verbum  fa- 
oercJciiic.nccefTjrib  deueniendum  efle  ad  vnaiu  canlam, 

3i  qua  alia  (int/ioia  nenmfc  fpfum  producit.  Videtur  hic 
Autor  i\jmus  conffdcfat''?ine  legille , folo  animo  impu- 
gnandi , vnde  iati/lepidc  hic  impegit.  Ego  enim  tomo  i . 
Tietl.  dilf.i.n.i^.Sriiieme  citat,dixi  quidem  illavCrBa, 
non  tamen  circa  hoc  argumenuim , led  circa  quandaA 
obic(^ioticm,quoiT fcilicct  aliqlti  aflciuncmon  re^c  dici, 
Deum  cogqo(nrt*hqdic  omnia  poflibilia,rcd  debere  di- 
ci Deum  non  tot  cogno(ccre/fiim  polBt  pluni.Hanc  do- 
dhinam  dixi  mihi  a^^Hc  fairam,vt  puderet  de  ea  am- 
plius agere  , & rcncra  ita  cR  explicatis  t^minis  vt  ilios 
i^i  explico  per  lunc  vi^rrrogaiionem  : vel. enim  pi2- 
ccr  ca  , ^u3e  h<5die  Deus  n.ifcit  reftat  illi  aiitjnui 
cras  nolccndmfi , vcl  non  ?’  Si  non , ergo  fifnlic  noli  it 
omnia  , ita  vt  plura  non  ; fi  ‘veto  r.llat  aliqjid 
cras  nofirPiidum  i Dco,crgo  hodie  ignorat  .nliqnuCquocI 
eft  h.Tretifom.  Vidcstrgo  hunc  Antorem  qui  rarume,  ^ 
& altos  Societatis  citat,  quando  noftrtsTcmcntiasfcqtii- 
tur  , icd  quando  eos  impugnat)  Abcrta<1ciprocul  ^ 
/copo.  Nevero  in  quodbonc  de  voce  harcaiuus,Jicur.u 
7.  Roderic.  de  ^tri.tiu. 


cu^  comisuni,^  ho£  pyr^pi^Owrte  (juodmenetur^ 
uIiom«uet0,Ct  lW.^d"*etari(^iti^f  Mbnqi^ptodiici- 
tor  ,optim^  *)vigi  debere  clTeaJiqu.iwramam  j'rimanv 
i qu.a  cK.-\^t2  proc«d<(nr.  < 

.Sump  ^im  totam  editionem  .rerum  exinenuimt,A? 
togo.^Vel  for fliai  co^c^o  produ^  eft , venion  > Sl . 

, ergp  a^quit^lV  unpr^miftuin  , quod  contendo, 
VI^u^  Vcl  ab  fioj  impto(Iufto  ccty;^^q[u2«unem  io 
eacoU^qhc,onMntut(S;i^<ui.  Si  oriunmr  , tciyro 
iam  lotpm  mot^  ifaencum  vnutn  Pci]fu'irej>ro- 
dudhnu,a  quo  trcrcta  emanant.’Si  vetb  ab  illo  n&n  erna- 
lunt  cetera , iam  (eparo  illud,  ab  ei  colle  Alone*,  (e  nir- 
fiis  de  ea  rogo  idem  quod  de  primi , Sc  debebis  mihi  dc- 
«enire  ad  vnum  improdudum  i quo  cetera  prourni^nr, 
vcl  dibebis  tefpondcrc,omnia''iUa  eilc  prodiidla  , qu« 
erat  altera  rcfponCo  ad  meam  primam  iurcrrogotioneni. 

Sed  hrc  facile  impugnatur : qqja  fi-  tota  collectio  eft  1 
produrta,rogo,  An  ab  alio  J Siannuas , teneo  inicnnim. 

An  i Ic  ipfis  ? hoc  autem  repugnat,  quia  fcqueu-tut,  vel 
idetn  tfTe  caufam  fmipfiustvcl  dno  fcinunid  producere, 
quoad  primum  clfemcdlaic  vcl  immediate',  quod  om- 
nino repugnat  J>icendum  ergo  eft^liquod  ens  cf!e,quod 
& improdudum  fit , & a quo  cetera  incipiant,  fiuc  om-  - 
nia  immediate  ab  00  iiue  mediate  fiant : iuc  enim  eft 
alia  qiucftiojdc  qui  ppftca.  Denique  vcrit.is  ha:c  p.afl'm 
in  Scriptura  continetur,  & in  Syn^rdo  Nicxiio.vhi  di- 
citur Deum  ,fiilofem  tteit  <7  tenu  yTifthilmm 

omnium  & inuifihilium , &c.  de  quo  vix  eft  iam  qui  du- 
birarepoftitjsifi  ftultus  aliquis. 

Vioc.*imus  nunc , quod  idem  Don.i*rpcs  contra  haiu; 
communem  rationem  ex  me  obiiciat.  Ponit  ergo  argn- 
mcimrm , quod  ego  ad  aliud  propoficum  rerigi , & Jixl 
cllc  difHciilimimi  ,dc  duraiiunibusa  parte  poft,  & rmic 
repctic,andcbcacmc  pudere  verbum  dicere.  Rcfpbndeo 
t.tmen  ,qu6d  Q;)ttairc  , fi  non  aiaifct  in  vitula  inca , njti 
propofiiiirei  lianc  obicdioncin.  Quitlqnid  verb  de  hoc 
/it.  Iam  oftendi  mc  nmi  dc  hoc  pimdo , fed  dc  proximi 
explicato  cgilic  ,dum  dixi , mc  pudere  imipUus  ca  dc  rc 
vtrbum  facere. 

Opponit  icttlo  quod  ficui  cgo  doceo<i/iii>aliquacrt- 
tiaclicfljxx  naturie;  ha  dici  poflci  dc  caiifullatqux 
alias  res  crcaict.  Ipfe  verb  tanderriRjnn.a*  .aic^jiemr.iru 
obicdionem  cipr  cftlcadem , qut.i  illi  ^les  oAcniitaiis, 
ct fi  extra  totam  collcdionem  non  fupponant  dicm,Tup- 
punimt  tamen  caufam  efficientem ; & codem  modo,Ucct 
omiiia  entia  coUcdlucfumpta  extra  totam  coUedionem 
non  fiipponant  ens  creatum , fiip^nunt  tamen  caufam 
crc.atam.  Hxc  tamen  foluilo  non  videtur  tangere  vim  f 
argumenti.  Nam  tota  difficultas  obieiHonis  eft  iri'  eo, 
quod  intra  jplafmciiUiraiioncs  videatur  debere  cllc  Yna^i 
qux  non  haWat  aliam  poft  le , fiui  illa  habeat  caulam 
prodtiAiuam  fui , fiucnon  , aliud  eft  rtiim  habere  cau- 
fam fui, aliud  vero  cllc  vhimam  durationc  & tempore. 

Hinc  vc^6  ad  pun^uffi  pnc(cn$  dc-co  pVincipio,0«r«a 
i}kedfitttibuliofit,onn\v  dinlcuhas.  Nam  fi  infinicx;  ili* 
durationes  poliunt  omnes  habere  aliam  pbft  le,  ex  ipfix 
tamen  dnrationibusjquin  ideodeueniaturad  vnam  non 
habecem  poft  fe  aHam,cur  non  eodem  mrido  poterit  dici 
in  ferie  infinita  creaturarum  ,quamlibei  habere  caufiim 
quidem  Enumero  infarum ‘cicatutaniu^nec  tamen 
ideo  deueniendum  ad  aliquam  , qure  fit  unprodufta, 

/cu  qux  non  habcac'caufam  fui  ? Pro  hoc  diffieulcaie 
non  affignatur  bene  di/poritas  ex  eo , quod'  durationes 
habeant  extra  (b  caffamfiii^ciaiim  fion  cx  caulalitatc 
.duratiojuhn,  fedex  pofterioritate  i«mporL«:,vt  dixi, Cu- 
mitur  ea  difficultas.  DixHiio  loco « mihipon  occurrere 
foiutirinem  cius  difficulcatis^quv  'cum  ungat  difficul- 
t.ucirl*de1nfioito  , fe  xternitate  , nbi1  o/l  mirum , folu- 
non  facile  igiftnitl.  Illud  tamen  dico , ciim  de 
conccfhnxtrrhitatis  Jopatte  jijift  it^niR^c  fir  finem 
non  habete , mirflm  nbn  ede  , fimulla  fit  durano , qux 
nriii  habeat  p*lf  fc  Jliim.  Hxc  ratio  tl^et  in 
lis,  ac  proinde  initiis  neceftkib  debere  nos^lcueniic  ^ 
ad  vnih' , nonjjt  ^ro^ititka. . ' 

S.cundo  cfco  cx  diais  Di^utuHone  trucedeuti, 
l*p  j 


450  ♦ Difputatio  X.  Phyrica, 

nuipoiiendiim  cft , folum 

€icawj^,(edjltiam^  qui#cnf*ia1\to 

Influxu  & tarf/dcftrimnai6,  quajUo  «m  produxir, 
r.r^  etiam  inaiu  ri  > quand^  tqcctcU^  1 uco  ali^  u s cattfx 
cre Ji*. , qtexi  :Ugu»cnnfg«ntfralifcu5'(lc  oflfni  couftr- 
narlonf' Vbi  rupr^probliup  cft.  ■ f ' 

Ponw^Bfcm  hic  dubitifi,  an  bx^or>rc|patio'^>ofiti- 
ua  Tuadeatur  cti#m  ipcciaiitct  ex  Dei  ^mii>io<^^a  c<^a- 
tuus-  Vid^  cojTirmmitev  ii^CTuirf:  fi  tnim  eas  non  te- 
neripfefiio  pofithii)  in^xV^quonso^illas  pd'tetic'an- 
tifhilW  f ArDurot  iaineilqi>car^mc«cmn  noncHe  ad- 
twodum^fftax-,  pofTct  enim  dij{i;  eas  »vt  confoneurur, 
rendere  vt  i con<titionc'*a*pM'mifliouc  Wi  ,idc6  no- 
lente illas  eo  petirc. 

Sed  replicabis : Tam  |*arum  vfdccue tunc  Deus  pofle 
erga  eaicrcatutis , quam  Angelus  crea  meam  ammaib: 
qma  enim  hic  eam  non  coAferuat  ,ftoc  ipfe  velit  fiue 


qma 

rou,  illa  durabir.  Nequeetiam  potcUDcus , ponendo 
cofitfariuin  aliquod',  c^creatuiasdeftrucre,  tum  quia 
raultx  ctJWrario  carcnf,utm  quia  contrarium  non  poicil 
poni  ,oHT  quandb  alterum  cft  corqiptibilc  : fcd  Deos 
ctc.iuir.lbi  non  potcftlkftnjcrc.,quU  ill^nnoncon/cr- 
uat  ,cVgo  non -potcH  ponere  contrarium. 

^ F.icile  rcfpondto , ilepc  rem  aliquam , ve  exKht,  pen- 
dercabatliiiOT  Ve  a causi,(cdvt  Icondirione.  Sic 
hoij^teft  ignis  ptir^b  produci  mfi  a paflb  applicato, 
ct»m  tamrtrtppllc^ti.o  non  influat.  Sic  amot  non  poicft 
dari^infi  d^r  cognitio  ,quz  in, probabiliori  fententia 
non  influit  phjifice  inamorem,  tthocipftmin  multis 
airisct-nJiti^mibns  cemeje licet.  Non  ergo  debet  alicui 
mirum  vide  ri , polFc  a Ai  voluntate  creaturas , vt  fon- 
iCTucmiir , pdlid^c  VI  ^ conditione, licet  Deus  in  eas 
non  ir, fluerer  pofitiuc. 

C^Oil  de  Angelo dbiicitor,  noheflad  remrlicetcnim 
ati  uia  res  penJcat  ab  alia  ve  a conditione,  non  pro- 
pc^ca  dcb.:t  ab  oinnibiisY^’*‘lf*'fi^fS®  anima  no- 
lUa  penderet  a Dei  voluntate  vt  i permittente,  non  fc- 
qtierecur , etiar.v|icndcrc  ab  Angeli  voluntate , ficut  nec 
lequitiir  , anims confit tnr  a Dto , ergo  deiftt  ttiam  An- 

/</»  cAHfari.  Standum  etgo  rationibus 
((Atmi  factis» 

Dubitari  hic  eiiam  poflet  ,an  Deus  queat  falcem  di- 
uinicus  creaturarum  cwilcriutiAicm  alteri  committere. 
H.rcViujcflio  coincidiv  cum  difficultate  i. 

tra^nda  ,anfcilicct  Du«s  debeat  ad  omnes  rcscrea- 
t.i$  eatdmquecffciKis  immediati  concdrrcrct  idc6  ibi 

communis  exj^tfipiui.  lam  folum  adilcrto  , ctiamfi 
coufcruatloncm  cuiuflibcc  in  particulari  poiTet  alteri 
cflmfnittcrc.yon  tameq  omnium  fimol.  Ratio  eftmani- 
f?l>aiqiu.i  c^ml’vt  fiifra  oftendimusj non  polllc  clfc  mu- 
itu  canCilitas , qtuc  tamen, d.iretur , It  Angelus  confer- 
• uarer hominem  hic  Angcluitbqu*  eadem  cllet,  etfi 
V.  g.  hbiuo  leonem , Ico  equum»  equus  poflea  hominem 
confcnurct.  dcucmcnJumtigfinccelTariiad  vnum  cfl, 
qni  a Jdlo  Deo  conlcructur. 

^ Secunili  a3ucrto,ratitme  faci!^  fiiadcri,  a Deo  inmc- 
diari  de  confeiuati  omnes  fiibllanoas  (quidquid 
fit  de  poflibili  0 quia  non  potclk  afllgnari  de  fa^  vUa 
caufacrcataconfcruans  me,  qux Iciripcr  mccum  alli< 
gaca  perg.iti]UDc'unique  ego  moucot , ergo  Iulus  Deus 
ntc  immetati;  conferuat. 

‘sVBSfeCTIO  ir. 

DtM  hnmtdiiui  cmfwrtt  ettm  (tntjis  tU  tmm  eftltm. 

S£cttnJadifiiculrttefl,vtr^  Dem  immediate  con- 
currat non  iblwn  ad  cunicnutloncm  iubflaiuiz,  fcd 
cri.im  adomncsillius  operaxionesTUze  difficulus  nir- 
/us  duplex  cfl : prima.,  an  de  fs(5(o  ita  fiat  ■,  fecunda , an 
diuinicus  (altem  poflit  alhei  fieri.  De  prima  in  hac  Sub- 
Icdionc , in  fequenri  de  fccimd J. 

^ Durandus  in 

negaiiic  concurium  immediatum  Dei  ad  agones  fub- 
4Uiiua.-:cuius  ruitcntia  ab  omnibus  vt  erronea  tciiciiur> 


ideoque  oppofita^vt  vera  tenenda  eft : cuius  Audoces,  & ^ 
Script>iTx  iA:»qijibus  (iudetuc , videantur  apud  P3ua- 
rez  D/7]5«/4/itfwe ‘i I»  MttifhjJkd  tfiQ.x.  iv3\:di  tnu*  in 
vctaltcrToffiJar.  j • * . 

Primj^  leftiroonium^ft  I(ai*  i6«  OmnUtperd  wv- 
Jha^dr%mri  ioits  Pater  tntM  vfyHe  imda 

cftrgtiffyt^ ^0 tfiftr,  Atflor.iy.  btipf»tnm  vimmMs,& 
tnoumi/t  fiPfiamu.  Ergomotqs  & operationes  vitales 
(ufltimnicdiaci  a*Dfo  ,iux|^  Paulum.  *' 

Dicunt  nonnulli  ihxc  loca  facH^^fle  exponi  de  to-  • 
IimtarcDci  nccelTwi,  vt  qreacdia  operetur, nec  ex  illis 
adftniiitnracdianim  influxum  t .poftei  vdrotiidcm  do- 
cenCjicncemiam  negantem,  Deum  de  faAo  immediati 
cohcurrerc  ad  a£kionescaufatumcrcatatum,  cltcpU- 
ne  hcretfcam.  Quod  ptobalit  ex  .\bgnfllno  ,aflaeme 
pro  hac  (cqtciflii  iHumloann  loannis.  Pater 

modv  tferainr , (fi"  e£»  e^ervr,  Q^  dtlb  non  vidcnCV 
eoKarrete , dum  pnus  docent  illum  locum , & alia  qas 
afleruntuf,nihil probare  de  ifnmedtatoinflbxU^art 
ex  illis  locis  dicunt  efle  de  Fide , Deum  de  fatlo  imme- ' 
diatt  influere:  ergo  iam  dicunt V hxcioca  efl?cfltc«,' 
quod  prius  ncgaueranr.  Nec  pofTlint  rcfpmidefc , L ie  i« 
(olum  negatum , cislods  omnium  rerum  Immediatam 
produ^onem  a Deo  ptobari  j de  aliquibus  veti  id  li- 
benter a fe  admitd : oon,  inquam , hoc  poflunt  ^cctf, 
Prtmb^quiafi  remcladmuptur,iucis  locft  (^mooera 
cllc  dc  immediata  prodiNSionCfC^  dicator 
w*  »t*TA  rtgjlra , debet  de  omnibus  concedi , M tea^ 
tur fateri»  exeo  loco  de mdla operatae liudcri,'  nn- 
mediate  eam  clle  a Deo.  Addo  ,ip{b$  cxprefse  de  edta 
nibus  operationibus  docere , eas  cile  ,umucdutc  a Deo, 
ex  prxdi^s  locis. 

Coniri  Sccuqd&Iqnia  ob  hoc  teftimonium  e D.Icmb» 
ne  docent  ipfi,  efle  hx^iicps  illos  yqtuerfamfifilbflaa- 
riacum  produdionem  prmedutl^co  tribuant»  addtmt 
tamen  Deum  cispcnnifitlegencrj&ion^^opctariohc^ 
qu.T  cfl  DuVan^i  mens,  te  quno  ni  volunt  a ceofuriC 
ex  illis  iocit  libcrare.*lam  autem,  fii^  antiquorum  li- 
cet nomine, re  ra*mcn , CiuranJiq^nonefn damnant  vt 
hxrcticam , ex  cifdcm  locis , qu&*^ftquentia , Ipfi  n* 
derint.  ' * * ^ ' 

Ego aufan  A;»j&Mcaddo,h*c  loca pofle vteunv- 
qud  explicari  ^e  immc'3iato*ipfl»xu,vcl  quia  Deus  COD»- 
fvruot  te  difpomtcajufasQtnhcsimmcducaStVelqma  per- 
miilloipfius  efl  neccflar?&  ^onditio  vt'iaufieimmcduti& 
opertnntr.  Locac(go Scripture  neq  faciunt  conclufid* 
nenVde  Fide , (ed  furamunClongc^robabilio^cm. 

Vbiadncito,  Oonaqi-fpcm  r.^.  namtr$i%,  dicere, 
per  mediatuiri  influxum  Dei  non  pofle  faluoii  ea  lues 
Conciliorum  Patrom,idquc*ait  efle*'Comtamesft 
Hurtadtim.  Circa  quod  primbra/niror.  Eum  tantam 
vim  tribuere  cis  Ic^is  Conciliorum , & niliflominus  C>-  . 
Ium  defendete  hanc  (cniemiam,vtprobabilio(;pn  , fit 
magis  piam  cum  fiCouciliorum  loca  nequeant  alirer  fat- 
uari, dcbctri  ea  fententia  e(Te  omnino  «K  fide.  Secundi, 
cum  ipfe  nulla  loca  rpccialia  adferat  , non  (cio  »qiyi 
fint  illa  , quibus  non  polIitte^nJerij’tcumque  iuxra. 
didbanubis.  Fateor ,cafua»us^ melius  explicari,! 
de  immediato  influxu  intcUigantuc^ac* proinde  Durandi 
Icntcntiam  efle  valde  dutam , ne^  tamen  ideo  pol^' 
* dfei  hzrecicair.  ^ * 

Difficile  efl,  eam  omnino  efficaciter  erum  a i'atiov 
lic  rcikcre.  Qmdamfic  argumentatiu^  NifiOcus  it4* 
mediati  concurrat  cum  caufis  flctmdis  , non  pol!H 
earum  operationes  impedire,  rcU^sin  rerum  naturi 
caufis,  te  appjicatione  illarum  jquod  tamen  falfuro 
efle  conflar : nam  ignem  Babylonicum  impediuic  Deus, 
ne  ageret  in  tres  ptipros,  & tamen  nbn  deflruxit  il- 
lum. Hoc  argumentum  facile  poflee  iDurando  Ibloi». 
afluendo,  cafiias  creatas  pendere  in  (uis  operationi* 
bu$,vta  Cboditionc  fine  qua  non , a permiinonc  Dei, 
'idque  oriri  ex  fubordinationc  ctefiurx  ad  Deum.  Sicut 
enim  cai^  pendet^  a}q>roxiinationc , quz  tamen  ni- 
hil operatur  , cur  non  pendebie , vt  i conditione,  a Dei 
permiflione  2 V'ndc  eo  iplb  q»6J  Deus  uolict  caulas 
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iecnndas  operari , iUdcnon  opocucnuirdcfi.^  concit- 
'Cionis. 

A dicas , creaturam  opecanevn  non  pode  eo- 
ftoo£nc  eam  voluntatem  Dci,  vt  cAln  ab  operatione ; 
fwWe  rcfpondebitur  > id  non  effc  neccflarium  vc'^fi- 
Itot  ab  operatu^:  ficui  vi  ignis  dcfiftiefttc  approxmia- 
tipiie~  * ^ 

ccre< 
icbm 


remoto  produAum , qoo  pofito  > dc  argumentor  cffica-< 
: 

' lUa  res  produdb  in  medio  ab  igne  cft  extrinfcca  tam 
^fiegni  producenti  % quam  padb  remoto , ^ tamen  ab 
ca  VI  a conditione  pendet  a^'o  ignh  in  eo  pafib  difianti. 
ergo  ctiim  de  diAo  damt  dependentia  ^ cohditionc  om- 

i 


e noii  operetur  ,rft^uaquam  tcqriiritiu  cUm  cogtiof-  nino  ex^infeca',  cur  ergo  i fortiori  non  poterit  c 
d^^ni  approrimationis » Iwjn  re  hanc  deefie  , dependentia  k Dc6>ciii  mult6  magis  fubordinantur 
i ajhmdc  fice^ditio  cequifita : ergo  fi  permiflio  Dei  'tunc , quim  ignis  approximationi  ? Vrgeo  prxtctca  uue 
utcond^  requifita  ad  opcrandiAn , quantumuis  eius  ipfumtquia  etiam  aconditionc  , qua  ininftami,opc- 
jcft^  fido  cogi^lcatur  a causa  aeati  , nihiiominus' . baiioiiis  nihil  eft  ( ac  pftnndc , qux  longe  minus  videtur 
Uv veieme eft  pc(|ni(none^n  poterit  caula operari.  Mile  iuuarc , quam  cxtrinfcca , fcd  qu*  immediate  ante 

D|pmt  commode  non  poirctntelligi  fine  im-  fuit,  pendet  fcpc  operatio,  ergoa  fottiori  poterit  r-ende- 

1.--.  1..;  ^ ..U  .vr...  ri.:  r-.„r* * !_  • 


'®»ed»co  iofloM^am  de^dcnriain  creaturarum  i Deo 
’ Ipopcraodoi&Ttid  oRendaiu  , fuse  explicant, quo- 
Aipao^iecin  brucislpetrympachiam  fine  immediato  in- 
Mini  anime  fencieritis  in  capite,  fiat  lilotus  in  pede.  Ego 
iiiis  admitto,  quod  dc  motu  animalis  dicunt , de  quo  luo 
loto  ,^e«o'caiii^  minus  commode  inecilici,  quomodo 
^reatuexm. operatione  pendeant  a permillione  diuina  fi 
Deus  non  opesemt'»  qustm  quomodo  igtus  pendeat  ab 
«ppf  (AcunatkAle , qiix  tamen  non  influit  in  calcfadrio- 
pom.  iVjnividerqpt.hanc  (blution  em  laris  efie  ciaram, 
«de^  poft?^  hoc 'argumentum  debile  efic  oflenderum , 
odmitttotes  hanc  dependentiam, vt  k conditione,  a pcc- 
ttulB^n^De^  eis  cerpondimus. 

Aliter  ]^piignat  Botja-fpcs  hancinftantiam , Nam 
ijcl  petniflfio  flla  Dcicll  immediate  clBcax  volitio  a^io, 
mitif  cceacuranim^vel  immediate  ineflicax  i fi  primum , 
ergo  tnchidir  conpurfum  Dci  imnKdiacum,  quia  elle 
noi>p6tell  immeiiiaic  cffic.ix  cx  parce  Dci  fine  imme- 
diito-Dei  condaTu  i H l^ndiim  dicatur , ergo  ficuc  cx 
parce  Dei  vno  tempore  cfl  inefficax  fiuein  ordine  ad 
ij  etfeitijncift  ,^e  In  (htiine  ad  de(lcu.^oncm , ita  erit  in 
omni,  quia  Deus  mutari^iodipotcll  ,ac  proinde  viillilis  . 
nunquam  habS^t  Deus  pcrfcdUflimum  dominium  in 
creaturas.  R,e^ndeo  y^Non  videri  hunc  Aurorem  aflc- 
cucum  omniix),  qualis  fit  illa  permilito, (eu  voIicio,quam 
Uot  inDcoTOmfjnu^Noncnimadflruimus  volicionem, 
qdi  dicat  b^ae  «perMtisaeni , vnde  gratis  de  illa 

qo2rit,fitne  efficax  ^arirnoD  i ergoebquM  Deus|fit  fu- 
preuius  dominus  creaturarum  >dicinuis,  ica  has  in  fiia 
bpoadone*ab  eo  pend^c  vt  fl  dicat , Petrum  ^t4- 

rit  60  iplbl^^trus  nbn  fit  operanttus.  ( I^em  dico  dc  igne, 
& aliu  <aufis , c^ntumuis  liabcmibus  alia  tcquifita  ei 
parte  iai  ad  opefanduro.’ ) QuM  fi  Deus  hanc  volitio* 
nem  cohtraria$^il6n  habeat , dicimus , caufas  necefia- 
Aas  omnes  prodituras^  operationem.  Dum  ergo  Deus 
permittit  illas  operari , habet  cam  Volicionem  reflexam 
opertrionis,qui  diae:  NoU hahere eam ftelitienem ^ qH4 
\ ne  eperarettir , Hac  volitione  polita  vt 
* condicione^cRatura  opetatur,  pofit^  autem  contrarii  ei 
DoUdbne,npn  opefarctut ; te^illim^crgo  peream  expU* 
baciir  dependentu Immediata  creaturx , i volitione , aut 
noUdoneDci  in  openndo.  Hanc  autem  permUHonem 
ungit  vllo^mc^o  obtedio  Bbnx-fpei. 

^^liter  OuiedaS'Ttippugnac  cam  petmiffionem , & ih- 
ftmdaro*qui  v0s  fum  ad  eam  explicandam  cx  appro* 
^manonc  ad  operandum  requifira.  Nam  approximario 
•Bdimtrir^cepalTum,A;ageDS,ide6quc  non  cflmi* 
rum » fi  ab  ea  dependeat  cflcflus.  At  voHilo  Dciell  ex- 
trh^n.c^Gr.  Vebupi  adhuc  ccnleo,  inflandam  efie 
dptmUiti.  pro  qdo  Noto , appiSbximaiionem  duo  dicere, 
& v^^fcadonem  cau&  , & vbicaiionem  padi , fine  vtra- 
qoe  enim*lim)il  pofiia  non  efl  agproxim.atio  \ Tcamdum 
patwxn  conceptum  rcdc  dicitur  eam  efle  incrinfccam 
€au£f,at  daula  non  Ibliim  pendet  a fua  vbicacione , lc(| 
etiam  > abi^ten  vbicacione  palC , qux  complet  appto- 
wnaC^^  ,hiec  autem  vbicacio t$m  efl  excrinfccaipfi 
caylc  * quim  ddem  Iit  cxtrinfcca  voiitio  Dci  ,!&  tamen 
ipu  cttu  ad  ^cf  Aidum  pendet  ab  ea  vbicarionc , ergo. 
£c  vt  adhul  id  ipCum  appareat , argumentor  cx 

principiis  valde  receptis  eri^m  ab  hoc  Aucore  ,vi  enim 
ignis  y.g. immediate  agat  in  diflans , fiiflicii , fi  in  medio 
producat  aliquid,  eflonoc  noncuncurtac  ad  clTcAum  iu 


re  ab  a^biali  votiiione  pcrmiffiiia  Dei  .Confcquemu  vi- 
detur optima.  Antecedens  cft cettilfimun>,vt  enim  ego 
poflim  mc  in  inftami  B moucrc  ad  ponfem  Pragenfem , 
debui  ncccHarid  in  mftanci  antecedenti  fuille  eidem 
ponti  vicinus ; ea  autcAi  vbicatio  haud  dubie  non  cft  in 
inflanti , quo  fic  motus  ,alioqtb  fimul&fcmcl  haberem 
duas  vbicationes,  vnam  quam  eo  inflanti  acquiro , &:  al- 
teram,quz  prxrcquitiiur.ViSes  ctgo|adhu(  optime  fub- 
fiflere  eam  infantiam  approximJ^onis.  Echine  rudus 
apparet , gratis  defatigari  Ouicdirm  vt  oAcndac , cam 
volicionem'  Dei  niKTl  poffe  impedire  circa  creaturas, 
nifi  hz  ab  omnipotentia  debeant  produci  , dicimus 
enim , hoc  non  eiTe  neceflarimn , idque  oflcnfiim  clare 
per  cam  inflantiam , etenim  ctfi  vbicatio  prxccdcns  non 
caulct  motum  in  inflanti  (cquenti , pendet  tamen  ab  ea 
motus  in  pomem.  Et  idem  dico  dc  igne  rcfpedu  appro- 
ximationis  przfentil  Ergo  optime  poufl  intelligi , cx 
rubordinatione,  vt  dixi , creaturarum  tel'pe«flu  Dci  (qui- 
bus etiam  efl  intime  prx(cns,&cxquocapite  etiam  fa- 
cilius inrclHgicur  quomodo  ab  illo  vt  i conditione  pen- 
deant ) optime  inquam , imclligitur , eas  Deo  noleme , 
non  pqlfe  exire  in  opustefto  Deus  nihil  immediate  in 
illas  operetur. 

Vrgeo  denique  hoc  iprurtmam  fi  applicetur  palTb  cbn-  1 tf 
rrarium  agens  zque  potens , in>pcdir  operationem  igtus 
V.  g.  auferatur  illud  agens , iam  igjiis  operatur , & tamen 
ccrriinmumcfl,eiiis  concrarijagentis  ablatiotKin  clle 
tonditionem  pute  extrinfccam  tamigni  agenti,  quam 
pa(To>ergo  debemus  admittere  necclTarioclcpendcnriaro 
ad  agendum  a conditione  extrinleca  vtrique  agenti , Ict- 
licet  & pafTo , cur  ergo  id  ipfum  refpc^  Dei  concedi 
non  poterit  ? Aducne  me  in  hac  inflantia  approxima- 
tionis  Icmpet  loquiioxia  (ememiam  corum,qiri  illam  di- 
cunt efie  ncedTariam  in  priori  naturx.  Ei  altccc  NonnuH 
l'efpondent:dicujit  enim  approxiinatiohem  ideb  requiri, 
quia  tollit  impcdim^cumdiflanriz^atpcnnifiionein  diui- 
nam  nullflmimpcdirhemumtollccc;  ergo  non  poteft  re- 
quiri. Sed  hi  ludunr  in  verbis,  quia  nihil  efl  nifi 

carentia  approximatioim;  vnde  colicrcimpcdfmcncum 
diflamix  in  re , niiul*cftaliuJ  ,quam  ponere  approxi- 
maciopem  tcquificam  ad  operandum  , quo  (cn(u  etiam 
permiflio  Dcicoilcrcc  impedimentum  caremiz  penniT- 
fionis.  Vide  tamen  occafiunem  buius  xqitiuocStionfs 
horum  Auilorum  :quia  enim  r«rew/w  perm$JJ'itnit  rton 
explicatur  vno  verbo , ficut  catemia  .'tppeoximationia 
nomine  d\fi>nui4 , ide6  hi  piuauuu  fc  aliquam  in  re  de« 
diflcdifparitatem  quamnoti  dcdiflcr.t,fif.*rf»/»j«ri»i/^ 
fiertis  diibiVg.fuilIct  r^enti4i  tunc  enim  procul  dubio 
dixillcnt  pcmtiflioncm  aufepre  impcdimcnnim  r<y^e»- 
/i.f.  Vnde  pofldmis  dicxfe  per  caro  pccmiflioncro  poni 
conlcnfum  Dei  qui  efl  nece^rius; 

Scctmdb  probamr  ab  ^i>*>  quia  modus  operandi  fc- 
quitur  modum  elTcndi/fca  ereatura  in  elfendo  depen- 
det a Deo , ergo  & in  operando.  Neque  hoc  argiimeri- 
tum  vrget,  quia  ducatio  y.  g.  & vbi  ,dependcnt  iif  eflen- 
doa  fubiedo,item  cal^t&  mgusAc.&xamen  non  con- 
currit fubie^hipi  ad  operationem  calons  in  paflb,ncq;  ad 
prodiiflionem  rpedemrh  quat*cmlciUNt  duncio  Sc  vbi,/: 
accidentia  flnribiUa.Et  fi  visclaiibrem  inftanliam,focma 
ignis  pendet  i ifiaicrii  ifl  clTendo , & tinen,materia  noh  ^ 
concunit  unmcdiatc  ad  adriqnes  formz  ignis  i.c^  non  - 
quia  creatura  dependet  XDco  in  clTcndoiidcb  (c^tiit 
'Pp  4^  Dcuiu 


452.  Dilputatio  I X.  Phy  fica, 


T>cimi  immediati  cum  ilia  piolu^rum  illius  operar 
tionem.  • 

Tertii,  quia  omnis  effectus  Oe  n^o  cau£i^e«t  vro< 
ptte  & IqVmfdiatc  it>  & funt  creaturr  , etgo  immcalat« 
& proprii  debent  dcpendere.lt  Deo.  Sed  nequ^qp  ar> 
gtimenciim  vzgct>qiiiacrcati^a  lo|i&mdic«  inko  qpn- 
ceptu  cfle  ens  ab  alio;hoc  autem  forfiiaiyTimc  n4t3Ct>e6 
quod^  aDeofalteituncdiatcptoducaciir;  er^itunaedU. 
atus  influxus  Dei  in  creaturas  non  iniettiic^t  ctmeepta 
creaturx.  la;n  addo  , ncqud>  mediatam  cieuurx  depen- 
dentiam ^ Deo  inde  infirri:  fictum  pctimpofribilendrl 
repugnaret  mutua  cat)(a!>ta»>£k  creaturae  Icfe  fituicem 
rroduccrent»  nollaque  aDeo  immediate  prouenirct , ad- 
ftac  in  Ulis  iduaretur  conceptus  creatmartam  pcrfcA^ , 
quam  raluecur.iam;  eflem  enfm  cone  nonminusquam 
iam  entia  dcfcdibilia » Se  noti  it  le  i Ted  ab  alio , quomo- 
do eigo  immediatus  Dei  influxus  in  openciones  noflras 
ex  conceptu  ccearurx  fuadebitur,  quando  nec  luadetur 
mediatus  2 ' 

1 S Q^rtb  idem  pcobanc  alij , quia  nulla  cfl  endeas  crea- 
ta« eurus  Deus  non  fit  vera  Se  propria  caiila  : fed  caitfa 
remota  non  cft  proprie  caufa,  ergo  debet  Deus  imme- 
diate in  omnes  cntitacescceatas  influere.  ScdhiAudo- 
res  in  maiori  propofltionc  fiipponunt  eam  dominam 
quam  debent  probare»  Si  de  qua  cfl  qiixflio,quidquid  llc 
de  Minori , que  forte  fallaefl. 

Omitto  alia  argumenta  > qux  facile  polTunt  (olui » cb 
quod  vel  petunt  principium , vel  tantum  ninmiur  ver- 
bis » vt  fdiieet » quod  f^uerenir , multas  efle  caulas  pri- 
mas , quia  quxlibct  opetarctut  fine  dependentia  k Deo. 
Kef^ndeo  enim,  caufamprimam  dici  illam,  non  qux 
operetur  immediate  fine  alia , fed  i qua  omnes  ijtdpiunr, 
S<  ipfa  a nulla  : hoc  aucem  non  hai^rci  ignis  «cciamfi 
fine  immedhto  Dei  conciirfii  calefaceret.  Aliud  ver6  , 
ddumptum  ex  eo  , quod  nen  ciTcc  qui  dcccnvunarct  ad 
indiiiiduatioticm  , cutn  cau(a  elTct  inJiflcrcns  ad  multos 
efftfbis  numero  diftindos,  etiam  nullum  efttqulafi 
( vt  dixi  fuprk  ) poffet  cre.itura  dependete  a pcrmilTionc 
Dd , licd  Deus  immediate  non  opcrareciu , poflet  etiam 
pendere  ab  eo,  quod  permitterer  hoc  potius  indiu iduum, 
quam  illud.  Vel  tunc  polfcC  habere  locum  communis 
Tbomifianmi  do£lrin.i , quam  & P.  V.afque^aliiquc  fc- 
q'iumur,indmidiiaiicmcm  determinari  adteumflamtis 
loci,  tnnpocis , pafli, &c.  quo  pofito , non  cflctnccclla- 
ria  .altera  fpecialisdeienninatio  Dei. 

•7  'Prohabiliot  ratio  qua:  poicft  fieri  ,dcftimirurcx  per- 
fcdilTimo  dominio  Dei  in  creaturas, quod  videtur  exigere 
vr  Deus  immediate  in  eas  influercpofllt  cifijuc  imme- 
diate anniliilace.  Dicunt  nonnoUijDcum  fufficienter  cfle 
Dominum  ,cu  quod  potuerit  eam  creacumm  non  prq- 
duccre,  ctiamfiea  lemcl  produ^UuonpolIccimpcdire 
ciusopemtionem : ficut  in  qitomnd.im  lententia  poiefl 
dic  aliqua  res  per  fitammct  cllcntwm  durans  per  aliquod 
rcmpns.qui  femcl  produfb»  non  polTct  a Deo  annihila- 
ri. Sed  contra , quia  ex  genere  fuo  perfidius  dominium 
cfl  quod  fimul  cfi  anediaium  immediatum  , quam 
quod  (bium  cft  mediatum  , vt  ex  terminis  conflat : Deo 
autem  debemus  pctfcdiflimmn  dominium  tribuere, 
quod  pofliimus.  Inflantia  autem  e quotundam  foitcnria 
Qcrumpu,non  efl ad  rem, quia  ibi  Deus, etiamfi  eam 
creaturam  fimcl  produdam annihilare  non  potiet, ta- 
men ea  ncccfllras  cifir  ^txcisc  confequens  ex  fiip- 
pofteione  qubd  c.am  crcaHcr  , quz  necefliras  non 
derogat  pcifedq  dominio  : ficBt  licet  cX  fuppofi- 
tionc,qu6d  Dcusjiie  produQat  in  Inflanti  A»  nonDoffic 
me  dcflruere  in  eo  inflanti , non  ptopieieli  cius  domi- 
nio vllo  modo  derogatur , quia  cft  ncceilitas  ptjccist:  ex 
fuppofitione.  , ^ 

Keplicabis  .icxcmplum  nop'  efle  ad  rem , qu2t  in  eo 
ibiumrfl  fermo de  vnico inflanti  A» in  qi^  fitppofitio 
exsflentix  omnitro  debet  clTecQnfiFquensad  illud  in- 
flans. At  iil  cafu  argumenti  l^cmimur  de  dhicrfis  inflan- 
tibus, in  qnibus  cidftcnria  in^o-jV.g"! hodierna,  non 
cft  fijppofitio  conlcquens  c^iflentiam  craflinam , fimt 
‘ enim  diMerfie*  diirationcs } ergo  fi  ex  vna  Deus  SctciToi- 


natur  ad  aliam  , den^mfinaturer  (upvofiii^ 
nino  confirquentL^Urib  efl, quia  nooilomminiafia 
A.  fed  nec  poflc^iippfl^c  Deiseara  creacunm  deflai 
etgoin  abisinflamibusnon  habet  hoc  immediata»^ 
minium.  Se  tamen  ca^s  nunc  admitritor  j ergoex  iomic- 
diatoduminio  nihil  infcrruc^le  coi\prfiinnaDe4ikcaCbi. 
Huic  replica:  refpondeo  fiuile^eqpll  fitbflaniixm  pereau- 
dc.indiuiiibilcm  durati  'nent  ducaarfi  in  vii6no  in  altero 
infl£teiducacci  enim  ycl  per  vniciim  aeddemdiflin^um, 
(flentialicct  alligatura  tori  ilH  Mmpe^ , vel,  vt  Tupponi^ 
pec  fiiammct  cllcntiaraivnde  dutauo  hodkiaa^cta- 
flina  omnino  elfcc  eadem  «idepque  idlmeirct , illam 
fupponi  exiflentem  hodie  , ug  ruppon^dyrantem-cras 
vel  poflridie : & fiau  ac  ducado  non  eftluppctfMap- 
recedens  ad  hodiernum  inflans, ita  nec  adeanodH, 
vnde  & fiippofitio  durarionis  periade  edet  1 ftc  fiki|Vi»- 
co  tantum  i nflenti  eMflecei,  idedque  efid  onsi^bo  eoo- 
fiquens.  Et  hinc  t.Midcm  fit , ve  nccefl^ 
niens , non  derogaret  immcdlatx  liberuA,  ^ dominio 
Dci.At  exiflentia  caulzcfl  quid  diflinc^un  ab  operatio- 
ne iUius:vnde  fi  Deus  non  habet  dtfqqnioq^  o^cnqlu- 
nem  , nifi  quatenus  in  caufam , efl  dorainiflin  fidum  me- 
diatum. . « 

Melius  pollet  argumentum  h cnc  f$ipri  fadum  inftin- 
gi  ex  didis  ciiama  mefuprk,  (cUicec  Deum» 
concurrat  immediate,  pol&tamen  dpmfiiMBlh^giinf#»* 
emn  in  illas  habete»  eu  qu6d  penderent  in  qpdiK^lil^ 
biis  fiits , vt  h conditione  immediate  rcquilicd  »4'pcim& 
fionc  diuinl, ratione  cuius  iiiiiiii  iliiii  ^nlTi  rliiiprill^nn 
cfliceco»  vt  exifterent tales  operationes  itumaulilfeBdi 
caiifas  iprasinfe.  , , ' * 

Dicenduni  ergo  efl  » etiamfi  tam^clara  6^  eflicatit  Ca- 
tio adduci  nequeat , quz  proteni^mqucmqpc  c^uua- 
cac,  nihilominus  aigqpicniaonpila  allata  va^  emc^-ci- 
ter  fuadere  cum  concurfum  Deiiinme^^tdiaaiocniMa 
opccatioiKs  acatutsr.  Nam  Ikec  qtuelibec  ex  lua  radfifai- 
bds  non  conutncat,omqes, tamen  fimul  fiuQpcs  ntriU 
difm  bene  dirpofiuim  moucre  delent.  UlUbuwad^ 
In  huinfinodi  concutlli  immediato  Qe^dan^o*^  nulla 
imperfcdb , am  repugnamia  potefl  oftemlj*,  ( n coa- 
ftabitex  obicdionum  foluti(mey'maxin]amaataD^(p»- 
traiio  ille  arguit  perfcdionctp » ergo  defafimia tiilstiete 
illum  Deo,  cui  omnia,  funt  tribuenda  ,qu«pe'rfcdionriD 
fit»;  imperfedione  dicunt.  Sedi^n  q^pri)  Pupando 
poflit  obiict  videamus. 

SVB  SECTIO  III. 

KtfpcnketKTolfiehUKilm. 

ORiicit  ergo  flrim^t  Calor v. g.  dRIafficIent|i1it- 
cutis.vt  alium  calorem  producat»  efl «noatampo- 
fedusquamille , ergo  non  ind^tconcacfii  Pddflpf^ 
ducendum  illum.  Rclpondeo  » concedendi^  caloren 
producentem  efle aqualcmin  petfcdidbecaloaptodu.* 
do»  nego  tamen  inde  Tequi  neceflkib  cAn  Habere  I9&- 
cieinem  virtutem  ad  pruducciuhlQife  ibloalidCDqik' 
tero:  ficotenim  Angelus v.g.quantumpls  fieflqut^ia 
perfidione  akeri  AngeIo»non  tamen  pocdUUum  n^tf 
inadequatc  producere ; ita  non  (equitor,  ^ 
ficalecricalori  zquolis,  pofle  illum ^«auace»ttn6 ‘ne- 
que inde  (cqaicur , vel  iqadzqua^  pofle  tUqp  ptodtacf  - 
te.  Q^d  d illum  inadxquatc  producte » noo  pi^latir 
id  ex  squalitate  in  perfi^one , fed  ex  peneimt^b»; 
autem  non  docet , nec  potefl  dodccc , ilhiqi  prtxfoafine 
concuifuDci. 

^ - Obiicit  Srcundb : Si  cau(a  prima  concurriicutn  it- 
cundd,  ergo  vtraque  efl  cau(a  partialis  ,neauu  aucem 
Deus  efle  cau(a  parpalis  , tum  quia  id  dWin^eSfeftiiH 
nem  , tum  quia  vnus  effias  rieqnic  oriri  i dupl 
sa  partiali,  totus  enim  oritor  a quallHc^»  vnde  abim 
liipcrflua  i efl.  In  primis  hoc  a^mtnrum  vVgetipfijm 
Durandum*,  quf  liCet  iicgnDeum  cuncutrerc  ad  cmAa- 
tiones Tubdanciz  fimul  cuincausi  creata  » admittit  u- 
men  ad  ptodudioilcm  primam  forma;  materialis  fijbibui  - 
. tialU 
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riaiit  E>^D}  concutrufc  «i  efikicnitm  > mate- 

ruOi«r^  v(  maurialrm  i fo  aurem  cafu  Deus  cft  cau(a 
Mttius  i Sc  tanienmdc  in  iUrnn  mil&  tefufa  c(l  rmpet- 
K^o.  Pr«mra in  to  cafu  effedhis  Toros  orietur  il  qua- 
libet causi»  quinaJtrra  (upciflua/Ir.ergo.  Tmo  hoc 
vtcilBum  quotidie  coocitigii  etiam  Aiicnctntii  Dnr.in4i> 
iotiuk^s  Hmel  cuiu  fpecjebt» concurrit  ad  jn- 
^ . ce!k&ocein.  Itcmmatcna  & Torma  f^^antulis  con- 
* cutTunc  ad  edufHoncm  harmx  macerraIis,intcllcQits 
Ac  habicus  fiijKftjaturalis , item  vohincas  etiam  cum  ha- 
bicibuifiiigHnaturalibus »ad a^is  rupernacurales  ;crgo* 
negare  nequii  »po(Tccirc  duas  caufos  partiales  ciufdem 
ef^dos.  Argmo,A)to  ergo  terpondeo : in  Deo  non  di- 
cere imperfirtb^nem,  concirrrcrc  ponlalitcr  ad  clTcdus} 
vel  quia  ipfe  attemperat  ruum  concurrum  nd  jibituni» 
quod  noD  aigait  imperfed^nem  ivetquia  ipnciTcc'lus 
cx  eflratii  lui  petant  necel!an<^  nnxil  oriri  ab  aliquS 
causi  creata , quales  llinc  omnes  adiones  cauiic  cteaex; 
Ac  in  aliquantm  Inuentti  adus  inteilcdus  Ac  Tolim- 
tatis , neque  hoc  arguit  in  Deo  dcfeduin  virtutis  , fed 
in  adionibiis  neccH^iim  connexionem  & cum  Deo, 
& eum  caaiis  cieatis.  Ad  confirmationem  ccfpondco, 
cefamn  toctis  effedus  i qualibet  causi  oriatur , non  ta- 
men a qualibet  oriri  fulncicnccr  Ac  totaliter  ,ficuc  dixi- 
mus in  iunilide  cognitione»  rciJiccr,qu:unlibct  attinge- 
re omnes  formalitaies  Tui  obicdi , non  tamen  totaliter. 
Vc  autem  fuperilaa  edet  fecunda  caula , necefiaritim 
erat  f peiinam  non  iblum  producere  totum  cifcdnm,  (cd 
ttiam  totaUccr.  '^ude  rurfiis  dicendum  eo  ipfo  qii6d 
tm  d^ciat » altatam  non  pofie  totum  efiedum  neque 
paimli^  prodpceie  : ficut  c duobus  equis  v.g.  poten- 
tibus fimul  rh^am  Ac  in  c2  magnum  aliquod  pondus 
trahere*,  non  Tefpondcc  cuilibet  cquodimidia  pars  illius 
Ponderis,  fed  cotum  cuillbct,quia  in  totum  pondusqui- 
libec  imprimit  impulfum , led  non  totaliter , vnde  vmis 
Itne  altero  nullo  modo  poterit  illud  mouerc.  Idem  di- 
ceadum  eft  dc  caufis  paccialibus. 

^ Terrib  .(^ocu : Si  Deus  concurrat  cum  voluntate 
^ Aoftei ad adus  liberos , non tclinqucc  libertatem, quia 
non  eftmme&manu,TttconcucmDei,crgo.  Sedref- 
pondeoi  isegando  Antecedena.  Ad  probationem  ref- 
poodeo  , Deum  fuam  omnipotentiam  ita  applicare  Ac 
poileze  In  mea  potcftatc,  vt  pofliin  non  minus  libere 
ei  vti  ad  aman  Jutu  ycl  odio  habendum , quim  pof- 
fiim  Tti  habitu^cl  l^dc  imprefsi.  Qualis  autem  iit  ca 
Voluntas  qui  id  DciuvuIt,  dicam  SubftUimt  $ , 

Quanb  obikic  tOperatio  caufic materialis  non  pen- 
det iDcritCigo  iam  adio  aliqua  cauGerecundx  non 

rjsdec  iDeOr  Refpoiadeo,  eam  operationem  pendere 
Deo  nraediate  , non  vc  i causa  materiali , quia  hoc 
argucm  impSledioucm  inDeoiled  vt  i causa  efficien- 
■tf':  vc^nimj^4  dixi,  eadem  cntitas,qu.-e  cilpadio.  Ac 
pondeci  caoai  materiali, c(t etiam  adio , Ac  p ehdct  ab 
cffltienci  ppdsi’» & i Iccu^a , fi  qux  fic. 

IVB SECTIO  IV. 

Dttu  pro  Uhitu  ttjfure  s e»ncurfk  inmtdiM§ 
rv  sSiMti  .crutur*  ^fukJiittufttU  siiMn  (Mtfan 
v ^ iavktmfmH 

; kconda  pars  diSculutis  fMprX  ladi: , Ac 
[qpldcpn  ardua  valJc,  vt  cxtuapr^tdentiStAft- 
vvanifiefte  confiat  :cfi  enim  fece  idem  cumprx- 
«edenu,diiTc(c  tamen  tn  hoc  ,qu6J  ibi  quxrebacur,  an 
fiatpi^alite^  omnes  creaturx  operationes  immediate  a 
-JDeb  petant  oriri  i hic  aurem  adhuc  minus  quxritur,  an 
IcUicet,  Ikct  id  petant  ex  natura  fua  , po(£c  tamen 
DeSs  diuinitus  fiunc  concurlum  fiium  alteri  commitee- 
re,  Honcolim tetigi, feJ  valde  breuiter ; quam  video 
prffieaab  aliis  fufuis  tradatam , inter  quos  HurtaJus 
Di^tat.xo.  a $.aS.  qui^.t}.  docet,  feiiceiuiamalEr- 
inantem , polfc  Deum  alteti  hunc  immediatum  concur- 
/iun  pcrmiuctc , nullo  argumento  firmo  impugtuii^ro- 
prerccofuna  tamen  ScKolafiicocum  nem  tencudam^ui 


contrariam  ergo  iple  inclinar.  Aiq  vero.aIjqu.im»'San“ 
daciofcs  in  neuttam  fc  dccenntnanc,qui  prxicre^  fic 
confirmant  afScinatiuam  panem:  nam  concurfqs' Dei 
per  modum  obicdi  m oedine  ad  vifionem  beatam  , ell 
proprius  ipfius  Dei , non  minus  quiim  concurfus  ca<i^ 
primx  } fed  iuxta  melbrrin  Theologorum  (eiitriniaiQ 
potefi  diuinitus  dori  {pccicsimprcHa,  vcl  qualitas  aliqua 
qu*  coneurfat  vice  Dei  vt  obicdi;  cut  ergo  non  poterii 
efie aliqiu  vel  qualitas, vcl  fiibfiancia, qux  vice  Dei, 
vteaufe  primx , concoijai  ad  effedus  cceaODs  , vcl  ad 
‘'omncs,vcl  'fi  hoc  tibi  videtuc  nimium  pro  vna  quali- 
tate, aut  fubfiantia  creati,  ad  aliquos  falcem  ?Hoc 
argtimentum  facile^  Iblui  pocefi  ; quia  concurfus  obicdi 
m oedine  ad  cognitionem  iiacft  proprius  obicdcruni, 

VI  tamen  videamus  iu  aliis  obiedis  (xpc  fieri  per  vica- 
rium Ac  fubftitalum:hamcoloc  idpr.\ftat  per  fpeciem 
a fc  difiinclam , iwm  (onus , Acc. 

Vnde  quoad  hunc  concurfum  inferimus, in  Deo  etiam 
polTc  faltem  diuinitus  perfpccicm  intermediam  prxfia- 
ri;  tumetiam  ,quia  dc  fado  , licct  abftradiucjpcr  in- 
termediam tamen  Ipccicm  cognofciiur.  At  conctJjfus 
cuufr  primx  ka  cft  proprius  Dei , vt  nihil  frmile  videam 
tuus  in  creaturis  , ucc  fit  jn  cfs  experientia , vhdc  vd  X 
fimiii  argumentari  Sc  infcircpofllnnis  , Deum  pofle  il- 
lum alteri  delegare.  Iinb  rationes  all.-ux , ad  pro- 
bandum, ad  Deum  ndtinalitec  fpccVarc  talem  cuncur- 
fum  , quales  fiint  qux  defumuntur  cx  conceptu  crcMii- 
rx , cx  immediato  Dei  dominio , Aec.  eoJem  modo  pro- 
bant in  ordine  ad  potentiam  abfolutam,  ac  dcEdo^ 
naturaliter;  ergo  non  cft  bonum  argumentum  a fpctic 
imprefsi  Dei  ad  qualiiatcin  fiip>plcntciu  concucium 
caufr  primx.  ; 

Arguunt  Sccimdo : PofTc  prodicere,  efi  quidem  per- 
fedio  in  Deo ; at  adu  producere,  cx  cxtrinfca'-m,A>:  nul- 
lam jionens  in  Deo  pcrfidlioneni,  ergo  diuinitus  gottrii 
hoc  a Deo  abclfc.  Sed  contra , quia  ego  non  dubito, 
Deum  pofle  non  operari  ad  extra, etiam  naturaliter , Ac 
hoc  probat  ohie^io  : cfi  autem  difficultas, an  ct:im  cafis 
quo  res  fic , pofllt  non  produci  immediate  i Dee. 
ccnrcnim  aduerfari)  facile  , cncDiaiorcmpcrfcdiontm 
in  Deo  , non  polle  creaxutam  ctlc  fine  ir.fiuxu  Tti, 
quiun  poffe  efie  fine  illo; quia  fic  Deus  cfi  nia^  illa- 
rum Dorr.inus.  \'ndc  vlrcrius  infertur  cafu  quo  exi- 
ftac,  ncccfiaiio  debere  .H  Deo  immediate  prodyd  j fi-  . 
cut  abfolutc  potuit  Deus  cil*c , lica  non  vldcrc-t  Pc-  ^ 
irum  fetucum , fi  hic  non  exifierce , ac  cafit  qtio  exl- 
fiac,  fi  id  a Deo  ignoretur  , inngnaerit  impciKdlio 
iffo. 

Pro  parte  vertS  oppofita  id  neganre  fic  fidem  «r- 
guuju  : fi  enim  Deus  produceret  qualiiatem  loco  fui 
conciincnUiTi , ca  deberet  fupcrnaturali  iidluxu  con- 
currere \icc  Df  j.  At  ii. fluxus  fupcniatuiaiis  non  pollet 
bene  ctdi.crerc  cum  ii  .fluxu  mturali  caufan-m  fecun- 
darum , ergo  repugnat  ralis  caufa.  Sed  hoc  argumen- 
tum cfl. valde  debile  ; quia  quocictcinnque  elcuamur 
caufx  natunlcs  ad  mfluenduin  fiipcmaturaliter , pja:- 
Icrtim  in  nnfira  fencentia  de  potenti^  obcdicqtiaii , Ac 
in  omni  etiam  quando  vna  caula  naturalis  fimul  influit . 
cum  alii  fitpcrnaturaii , cohxrec  caufa  naturalis  cWn  in- 
fluxu alterius  caiifx  fiipcmaturalis.  Refpondcndumcp- 
goab  omnibus,  inillo  cafii  influxumillam  , cHun  qui 
oriretur  a caufis  naturalibus,  foturam  fepcrnaturalciui 
idcmificarctur  enim  cim  influxu  caufii-  lupcrnatnraiis. 
Vnde fiilumprobatur, quod  nos  intendinnis, firilicet  in  jg 
eo  cafu  non  operaturas  cas  caulas  liaturalitcr  ,en  qrod 
ron  haberent  comprincipia  qux  petunt , fed  aljyd  di- 
uetfiim  fiipernaimalc  vicc  connaiuralis  , hoc  autcju 
quid  abfurdiconthiei?  E^goin  hac  quxfiionc  fateor  me 
non  inuenirc  repugn^thm»  tamen  quia  pcf  lycani- 
ivjitur  qur>Jaium<>jo  dependentia  creaturaruifi  a Deo, 
pucaccm  iJ  non  pofle  fieri  , &<piinaltiipu  j Throlo-  ’ 
gos  audit  faiirutia  Durairjl  ,quam  ifle  nioduidiccudi  * 
videtuc  olert.  ‘ 
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SVBSECTIO  V. 
ftntoitU  4t  Dti  in  ptccntmi. 

PR.xcipiium  Durandi  fundamctinim  ad  concutfum 
imincdiatmu  Dei  m a^^es  caulx  fccimdx  aufc> 
rnidiun  t defumitut  ex  co^  oudd  Deus  non  /It  caula 
peccaci , quod  Se  poftei  dcnmtum  cH  in  Tridentino 
Canone  b.  Si-'^udixejit ^mnlao^nien  vt 
honn  Dtntm  operari  ,Hcnptrtni^iue  Jilkm  iftd  ttumpro' 
frii , & per  jie  yadt»  \ t f$  prtprmm  opm  tiw  ma  minue 
proditio  Inda,  vocatio  PdtUt,  anathema  Jit.  Atqui 
ii  Deus  immediate  concunat  cum  voluntate  ad  illius 
operationes  > non  minus  yi<fccut  elTc  caufa  peccati  qUim 
Et  ipfa  volinuas,  cum  zque  immediate  9c  ptX  caridem 
a^oticui  concuixac  ad  a£lum  p^catnfaofum  , ergo 
VI  liberetur  Deus  a caufalitacc  in  peccatum, ncgan> 
diisccit  ei  imnVcdiatus  concurfus  in  operationes  caufx 
fccujidx. 

Non-nemo  e Rcccmioribus  valde  inclinat  ad  negan- 
dum , Deum  immediate  concurrere  in  adlioncs  pecta- 
minolas , probitque  id  traditum  ab  Origene , Hugoue 
VicUrino,  & Augoftino,  etiam  aculeis  ex  Schola- 
fUcis  arriubatum , ab  aliis  vcr6  iudicacum  vt  pro* 
habile. 

Sed  quidquid  de  cenfura  fit,  confequenter  ad  noftram 
doftiinam  cafententia  fuftincri  nequit ; diximus  enim, 
eundem  numero  a£lum  polle  de  necefiario  in  liberum 
tranfiie  i vnde  cuidenter  infenur,  vel  Deum  etiam  non 
cUc  caufam  phyficam  aliorum  aAuum  , licet  peccata 
non  fint , cum  idem  aQus  iam  fit  pcccatuttsiam  non^vel 
Deum  cllV  ciia  caulam  phyficam  aAus  peccaminofi  mo- 
dua  nobis  explicando.  Im6 , licet  bbertas  fit  eflcntialis 
adhui , idcoque  a«Llus  liber  odij  de  Deo  difictat  a ncccfia- 
riodlcntiaiiicr,icgrc  explicatur  quomodo  ea  potentia 
ex  fc  fola  poflit  illud  odium  liberum  facere,  & non  pof- 
fir  quando  cft  nccclfarium , icd  tunc  indigeat  concutfil 
Dei  intalcod:um,nun  enim  pliyfica  emiias  illius  vi- 
detuf  magis  indigere  concutfu  Dei , e6  qu6d  fit  liber, 
quim  fi  neceirarius  foret» 

Tenenda  c^o  eft  communis  Theologorum  lenten- 
tia de  Dcurlu  Dei  immediato  etiam  ad  a^um  pecca- 
miuofum , emus  oppofitatn  S.  Thomas  dicit  proximum 
errori , in  ctmquc  ccnfiiram  miilri  ali)  conlpitam  : 5c 
|0  Concilium  Tiidcntinum  Sejjtone  C.  & Canone  6,  dum 
caiilalitaTem  Dei  in  peccatum  negat , videtur  fiipponcrc, 
Deum  aliquo  modo  influere  in  cum  aiJlura  , pcoptcrck 
dixiiymala  itavt  ergo  fiipponit  vtrobique 

aliquam  caufalitaicm , fcd  in  vno  maiorem , in  alio  mi- 
norem. Origenes  autem  verbis  allegatis  a P.  Hurrado 
Viffkt.\9.  $ 55.  xqualitcr loquitur  de  bono  & malo 
o|>e'rc : ficut  enim  dicit , ad  nos  fpcdbre , motus  ad  ma- 
lum comici  tere ,ita  etiam  dicit  & conucrtcrc  ad  bonum, 
quotanuim  vult  libertatem  noAram  explicare.  Au- 
guftinus  videtur  ihi  fiippontrc , peccatum  ellc  nihil  ,Sc 
ideo  non  produci  a Deo  } itaque  puto  ab  antiquiori- 
bus Patribus  quafliuuem  hanc  in  terminis  non  fuillc  cx- 
cicatamivndc  pro  fententia  Durandi  parum  ex  cis  potefl 
aflerri, 

Illud  tamen  praemittendum  » fententiam  Durandi 
«qui  ac  noftram  vexati  argumento  boc.  Nam  cum  ilie 
«qualiter  doceat, Deum  non  concurrere  ad  a,ius  bo- 
nos, ficut  non  concurrit  ad  malos, quia  ad  naitrosim- 
rocdiacc : CoAciliuro  autem  Tridenlinum,quod  maxime 
rciicctc  videtur  concurfiun  Dd  in  peccatum  • exprcfsc 
dicat  ,^peum  aliter  ad  bona , qu^ro  ad  mala  concurre- 
re , non  larisfiet  profero  Concilio  pr«dsi  negando 
tum  «ainedutum  concurfum  , quia, ve  dixi,  in  hoc 
oqual^g^  (ftlt  bona  ac  mala  opera , de  e coiittariotnala 
ac  bona.^  ^^Mtenda  ergo  aliunde  difparitas  , quiba- 
biti  ppftamus  ^oxf etiam  refpmiderc  , Jicec  mala 
opera  dicamus  cUc  «qualia  bonis  quoad  iniiDediatuin 
concurfum.  ’ 

Hoc  pofito , quod  bene  notauir  Born-(p^ , ad  rem 

Ooftns]. 


Dodores  , varias  iniere  vias&modotdiMculiattniek* 
plicandi , quos  omnes  nec  poiTiimus  nec  necdTanum  eft 
in  ptxfcmi  impugnare : inunuabo  vnum  vel  altenim  c* 
pTxcipuis , & poftea  fubiungam  veriorem. 

P.Suarcz,  Salas . Se  multi  ali)  Recenciores  dixcxnnt 
rationem  formalem  inaliciz  in  peccato  nfliil  cfle  pofi* 
cilium » fcd  priuationem  quandam  debttx  iciftStuduni» 
confccuram  cxa^svndecum  nihil  fit  peccatum 90011 
mirum  fi  i Deo  noncauiecur.  Non  volo  Me  di&QCM 
in  quo  confiftat  formalis  ratio  peccati,  enecentmulcice  . 
valde  procul  extra  chorum  *,  led  breuitci'  oftendaiByod 
fulucndam  pexCentem  difliculcatem  i ram  fentendam  dc 
priuatiuo  nihil  conducere.  Id  autem  fic  oftendo  t Pri* 
uationoB  aliter  fit,nifi  produemdo  emifatero  pby^ 
eam  ad  quam  confcquituc  , per  Ic.  enim  non  datur  and 
a<i  (ifiuitioncm : fcd  Deus  producit , & cft  caoikt^ta- 
tis  phyfic«*  ergo  & priuationis  confecut*  ad  inaav 
Confirmo : ipreract  homo  peccans  non  alitet  eft  ciola 
peccari , Icu  malitix  illius  moralis  , aut  ptiuatioedt, 
qniim  producendo hic & nunc a^vn  illum,  qttcmoon- 
Icquitut  ea  negatio  j fcd  Deus  etiam  ptodudt  adan 
illum  & eadem  adionc  qua  ipfc  homo , ergo  De» 
quoad  hoc  cdt  eodem  modo  caula  peccati, ac  homo 
ipfc. 

Dices : Priuatio  ilU  confequitut  illam  operationtM  5^ 
pofitiuam  ,non  vt  eft  opus  Dei  ,lcd  vt  eft  oposexeaxn- 
rx , confequenter  Deus  non  eft  caula  priuationiacoa- 

feciux  1 fic  vcr&  ipfc  homo.  Sed  contra, quia  vclope- 
ris  ipGus  pofitiui  Deus  eft  aliter  caula  qu^  fit  ip(a 
creatura  * vel  non.  S«  eft , ergo  propter  eam  diuerfioA 
tem  circa  ipfiimract  aftum  pofitiuum , oon  tedttrenilo 
ad  priuationem  , poteris  explicare  quomodo  De»  non 
fit  caufa  peccati , fic  vetb  creatura^  ergo  pritndo  pamnl 
te  ad  hoc  iuuat»  Si  ver^  dicas,  eodem  modo  Deom 
cfte  caufam  operis  pofitiui  ac  ipfum  horoinetn,  lepu- 
gnat  i vt  priuatio  conlccut.a  ex  ei  operatione  tfeqoatu^ 
ex  illa  provt  eft  opus  creatutx  , non  verb  ptDVt 
eft  opus  Dei , cum  eodem  modo  per  te  fit  opos  Milif- 
que.  Contrh  Secundo , ratione  ii  priori  > quia  ilfae  rcda-> 
plicatiotics  provt , Se  fimiles  . non  fune  i parce  ret , 
fimt  noftri  intellc£kus  explicatio  & confideritionefc  Ve- 
niendo aurem  ad  tem  ipum  , quando  vedoabe  peccas 
peccatoodij  V.  g.  contra  Deum  , priuatio  leiUCDdinll 
non  aliter  confcquicur  ad  operationem  volobaScis  , nifi 
quia  hxc  produxit  hic  Se  nunc  hoc  otfam  pofiri- 
uum  prohibitum:  atqui  etiam  Deus  produxit  n!c 
mmc  illud  idem  odium  , ergo  eodem  modo  ex  ope- 
ratione Dei  fcquitui  malitia,  ac  ex  operatione poficipl 
creaturx.  ' , ’ ' 

Dices  vltetiiis  1 Illud  odium  non  erat  prohibitMIt^  H 
fpedu  Dei , fic  vcr6  rcfpcftu  creaturx*  • - 

Sed  contra  Prim&,  quia  hoc  probat,  Demn  Aoopii^'' 
care  producendo  odium , peccate  verb  creaturaiDracll 
prxfcnti  non  quxiimus  an  Deus  pCccet,  (ed  6t  Ol^ 
peccati , quod  non  vitatur  ei  tua  (blutionO,*^C<Hi^^ 
Sccund6 , & magis  ad  rem  noftram , ergo  koMkKSofh"  \ 
ris  ad  priuationem: nam  rcfpedu  Iblius  adiapc^i^. 
totum  id  eft  verum  afcilicct  ideb  Deuninon 
fam  odi)  ,quia  non  eft  illi  prohibitum , (ec^s  vcr<^epB|ii^ 
turam.  Tu  vide , an  carentia  prohibitmrus  (afficxK  ^ 
liberandum  Deum  i caulalicMC  odij:  fi  entna 
ergo  cttamfi  malitia  elTcc  tpla  eotiias  pofiri»od^43ieiAf  * 
non  cllet  caufa  illius,  ergo  eft  eadem  difficultas  ,pcofH£‘ 
comendo*  Sivcr6  non  lufficiac,ergo  ficut,  non  obftae#i 
catcnrii  prohibitionis  , Deus  eft  proprii  'tau&  .e«^ 
erit  etiam  Se  priuationis , hic  & nunc  necefikib 
cucz  ad  odium.  ^ 

Scio  aliquos  Recentiotes  valde  defatigici|iii|.exp&-^ 
cenr quomodo  Deus  non  fit  caufa  priu^oifb  confoctt^Vf- 
tx  ,ctiamfi  fit  caufa  ipfius  emiratis  pofidu«^^^||^^^l^^ 
dem  deueniunt  ad  noftram  foludonefn  infrn  poaendaa^ 
Afferunt  autem  piills  hoc  exemplum  : dee  dominus  fii«  - 
mulo  clecmofynam  , vt  vni  ex  duobus  pauperibus  eam 
largiatur  •,  in  eo  cafu , qu6d  famulus  eam  non  det  Pe- 
tro, det  vei^Ioanni,  aon  tribuitur, ioquisnc , vllo  jq 

modo 
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* modo  «joituno » ctrios  donum  «quantum  eft  cxfe»  erae  eumnonefle  caufampeccad.  Similicef  dici  polfec»  eam 
indifferensvciribueiecui  Peiro-CumergoAmtlitctOcus  denominationem  rc-Uilcare  iblum  ex  a^  acatutx« 
parauede  auxilium  Pecro«vt  habeat odiirm , ad  quod  non  cxoi^ciaiiuneDcL  Sed &hocfacilcrcUcirar« quia 
conftquatur  priuatio  > vel  vt  faciat  amorem  ad  quem  ca  denominatio  non  eft  quid  diftin^um  ab  omnibus 

f non  coni^uitiiT  ea  priuatio;  ceiti  fi  Petrus  faciat  ilJis rartibus «vnde  ibrmaliflun^  producitur producen- 

> odium « noa  uibuetuc  vllo  modo  Deo  qu6d  fequatur  do  illas, ncc  noua  eft  ibi rcTultantia.  Imo  A elice « non 

I priuatio  rectitudinis.  Hoeexempiom  cocum , quantum  aliter  caiirarctur«nrA  caufando  Fundamentum  ad  quod 

' eft  coDsra  bos  Receniiorcs « & in  primis,  quod  ipfi  confcquimr  , Acut  non  alitet  producitur  Amilitudo, 

< dicunt  de  negatione  , ego  dkam  de  a^  poAtiuo , Ici-  quam  producendo  vtramque  albedmem  in  qua  conA- 

< iicet  «eum  dominum nou  fol^  non  elfe  caufamquod  ftir  « & iplcmct  pecoaioi  non  aliter  producit  pecca* 

■ t)on  detur  Petto  ea  eleemofyna»  Icd  oecelTc  caulam  cum  «quiim  producendo  odium  , quando  datur  prin- 

> detur  Paulopotiusqaam  Ioanni«  dominus  enim  cipium  indifferens  ad  illud.  Hoc  autem  Deus  Facit , qui 

< oon  detecminauit  magis  loannrm  quam  Paulum  « hoc  producit  tunc  odium  quando  eft  libetus  ad  iJlud  non 

i enimiotum|prou^icifttuofercdeterminantead  Pau-  habendum»  in  quo  coiiAfttt  ellmtia.  cius  peccati, 

i 4um  { ergo  quoad  hoc  non  eft  maius  m)rftcrium  de  pri-  Conftee  ergo  , caui^itatem  Dei  in  peccatum  non  iu* 

luiiuo  de  negatiuo  cur  enim,  qudd  icipuac  iiaii  per  has  fententias,  idc6  nobis  aliter  erit  proce* 

i vnum  pauperem,  tribuetur  famulo,  & non  etiam  ei*  denduni. 

> dem  criDoerur  qu^  ebgat  alium  Famulum  «quia  idem 

eft  ineo  caA)«  non  eligere  Petrum , ac  eligere  Paulum^  SVBSECTIO  VI. 

< dc  i contrario,  eligere  paulum  «ac refpucre  Petrum : 

t ad  quid  ergo  aftenur  tale  exemplum  i Secundi  « quia  A Cmt  Dem  nw Jit  cavfd  peami. 

I mlemet  dominus  immediate  daret  eam  elcemofynam 

I l^aulo, procul  dubio  e0ct  cauAi ne  daretur  Petro « vel  explicatione  aditcrto  «cau(am  dele  IndiF- 

-jj  alicui  alteri « ergo  ciim  Deus  immediate  non  Ibimn  ob*  X Ferentem  ad  aliquem  etfe^m « A concurrat  deter- 

I tulerit  Petro  concurAun,  Ird  cfAciat  ipAim  odium,  minata  ab  aliqui  alia  , non  dici  proprie  Sc  rigoro$^ 

i ad  quod  nece(Ikii6  icquitur  ca  priuatio  ,&  qiK>dtepu-  cauAim  illius  operationis.  Cuius  rei  plura  poliunt  in 

gnac  cum  amore  ^ quomodo  negari  poterit  , cum  cAe  moralibus  exempla  adFerci:  nam  qui  vendit,  vel  dat 
I caulam  carentis  amoris,  eodem  modo  ac  ipAus  odij?  eiilcm  alicui,  non  cum  animo  vt  alterum  occidar,  frd 

Hi  Au£lorcs  videntur  illum  concurfum  generalem  prsrise  vt  fe  deFcndat,ctiamApofte^  aliquem  occidac 
imaginari  «quaA  dfiquiddiftinAum  a Deo  «quod  datur  co  gladio«non  tamenide^enhs  veuduordiciiurcaula 
homini  vt  iple  concurtat  Deo  infeio  « Acut  datur  pe-  mortis } diceretur  autem , A gladium  vendidillec  animo 
cunia  Farriulo  vc  eam  da  cui  velit  t Sc  non  vident  h/,  vt  eo  alius  occideretur.  Item  ctiamA  Foemina  ftiat « le 
Deum  immediate  ad  euni  a^um  concurrere.  Ergo  ex  turpiter  adamandam  ab  aliquo  in  templo  aut  in  Foro, 

hoc  capite  tam  erit  caufa  negationis , quam  afkus  ad  dummodo  ipFa  i>on  velit  determinate  eum  turpem  amo* 

quem  illa  confequitur.  rcm,pcteft  licite  egredi  domo  , &vtiiure  ruo«ircque 

Alij  Audborcs « qui  libenacem  a^l  excrinfecam  pa-  in  templum « nec  ide^  dicetur  vllo  modo  caula  illius 
canc«(quos  & nos  fequemut , Deo  duce  DiifntMie-  amoris«&peccati,  niA  pcrmiHiua;  diceretur  tamar  «A 
, nt%,dt  numero  <j\,)  facile  ft  cuaAAc  ^prz-  ipAim  voluiAccdeterroinat^. 

I fenti  difficuluce  gloriamui  Im6  & Hurtodus , lich  in  SecundiSobferua«Deumoft^erce  voluntati  concurAtm 

I contrario  fundamento  At , opinatur  tamen , in  noftri  in  aAu  primo  indifferentem  ad  bonum  vcl  ad  malum, 

, fententii  facile  explicati,  Deum  non  e(Te  cautam  pec-  cum  animo  tamen,  vt  quancitnrcft  ex  te,  Deus  vcllec 

cati.  C6menim  entirasaflus,v, g,  odium  Oei , ex  fe  nonAeiimalum,idc(>queabillodccerrcc  minis, exhor* 

^ non  Ac  peccatum , Crquicur  iiule , vt  Deos  producens  rationibus  A:  reprehcnAonibusioptai  autem  c contrario, 

I cam  entitatem  odij , non  producat  peccatum  j ergo  vt  eliciatur  opus  bonum,  ad  quod  allicit  prztniis,cxem* 

I Deus  non  eft  caufa  peccati.  Ego  vellem,  vtcafenten-  pUs,&c. 

I tia  me  iuuarec  ad  expediendi  a Deo  caufalicacem  Ex  his  duabus  obferuationibus  infero,  Deum  noti 

, peccati,  ftd  vix  puto  quidquam  codduccre , quod  Ac  efTe  caulam  peccati , quia  non  concurrit  determinatus 

I jd»  oftendo  euidentec  : Quando  aliqua  denominatio,  vel  in  afht  primo,  Fed  potiCis  iridiffaens  omnino  ,& eius 

coram  aliquod  conAlIit  in  tribus  vcl  quacuor  parti-  concurfus  determinatur  a causi  fecundi:  yc autem  cilec 
j bos  , qui  omnes  ilbs  panes  producit, cll  caufa  illius  caufaperfe  peccati, debebal  concurrere  determinatus 

corius ; imd  non  alitet  illud  cotum  produci  poteft , nlA  in  afhi  primo  , vel  falcem  debebat  feiptum  decenni* 

I proditceiulo  omnes  illius  panes.  Tunc  vlterius : Pecca-  nare , iiixra  di^a  in  Obteruacione  primi ; ergo  Deus 

I tum  per  nos  eft  denominatio  cxtriniMatdefumpra  ex  iu-  nbo  eft  caufa  peccari.  Hzc  do^.ina,quz  communis 

dicio  indifferenti , ex  concuriu  ad  vtrumque  in  a^  pri-  eft  iam  inter  Recenriorcs.  non  melius  conArmari  poteft, 

I tno , & ex  odio  ab  eis  ptudu^ } fcd  Deus  eft  caufa  qu^  vbiedionum  Aaiutione , qui  Aniul  amplius  eluci- 

bmnhim  horum , & iudici)  ic  concurtus  indiftaenris,  dabitur. 

Ac  odij  ipAus , ergo  eft  caufa  peccari  in  his  tribus  conA-  Priuscamen  obi^mo  , Bonam-fpemf^.i.  m. 

’ ilentis  ,non  minHsquimAcouFiftera  tnfbloadu  po*  «i«i.4t.dicere»fcc0iiiraArriagam,Oviedum, Pontium, 

' Atlno.  Im^quodamplius  eft,ego addidcrim,magis  vi-  alips  communiter  docere, Tridenrinuin,  dumnegac 

[ (feri  Cieum  cauftra  peccati  in  noftea  fententii,  quim  ii^  Deuro  eodem  modo  concunrcrcad  mala  opera , quim  a^ 

‘ contraria  : in  Kaecnkn  peccatum  adrequate  conAftk  iri  ^ua,debocetnteUlginon  fbliimde  focmalimalitU , fed 

^ fblo  aAii,cpn  i creatuci  At  Ahuil  cum  Deo  i ac  ip  noftril  etiam  de  nutcruli  absone.  Addit  tamen  contra  Ludouicu 

* nullapavs  eft  peccari  quxnonAac  it  Deo,  &alkpi«  Dolam, Deum imriKdiaia  vt cauAup generalem phyAci 

^ Aincqcuc  foluin  Aunt  iDco,&  non  i creaturi,  V.  g.  jnfiuexe  «tiara  In  ea  mala  opera.  Circa  harc  , inquam, 

' conosrfus  indilierens  in  aftu  primoiim^  & lex  ipM  Qbferuo,racnonca^e,quomodo  bicAutordixcric,Ai 

' 57  prohibens t ergo  in  noftri  Anitcniil  Driu  folw  duaa  inhacrefblutioneefie  miht  cooctaibnn  $ ego  uiri 

^ parcet  peccari  c&it , Sc  aliaro  Amul  cum  creaturi»  iri  dixerim  tetn  pr^edtAti  fifhtue , & in  hac  fuppo- 

conttarii  verb  niMl  peninens  ad  peccatum , 'vt  parn  werim  «fte  omnitio  cercuiri , non  debere  defuroi  folutio^ 

* cfflrintf  a A)lo  Deo , vc  dixi ergo  nuiocem  cauAilhatem  oetn  diflkulfetis  ex  eo»  cpiod  Deus  non  conaurac  ad  ma- 

* hipdccacuirivkiaur  habete  in  mei  fcncentil,  quiinin  UiiMn  ,Amwdrqucrcpecterim,homjpci|aip|tminon  alv*  * 

comearia.  'ttcfflccauum  mabtix>qulmcauianJoinaceriale,feu 

* Huic  tam  euidenti  atgumetuo  poAunc  adhiberi  ea^  eorifetemphyAcamadlus,acprotnde  imuli  ex  concuifu 
dem  fbluriones,quai/Npra  dum  egimus  d«piittarione,fiH*  ad  ipfam  tmicaienx  debere  defumi  dilfcicntiaro  » ad 

^ licet  Deum  non  cenecidic  ver6  cieacuram.  Sed  hiuc,vt  eam  aucem  enriuictn  ofteodi*  Deum  inynfdiore  con* 

1 sbxjDUri,pt9easlini^rcur,Deurrinanpecca(einonvctb  OsrrQ^^  vu  doain  i^  Bou*rpw  coardAXudcKtkuui 

s * . * Dolamuri* 
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Dolamim.  Dixi  itcih , <|Tiod  & Bona-ifpes  doccc  j Bcom 
«idiotam  ilbm  cncit nem  iioii  concurrere  propitc  & F<t 

, ficut  concurrir  a«l  a^limi  honum.  Diiterdtas  confilHt 
ineo  ad  a^lum  ipfom  bonmn  hortetur  jallidar, 

inclinet  ,ab  alttrrovcro  malo  drhortcrrr,reitahat,&c. 
quse  difFerentia  vnicc  videtur  a Tridentino  mtenta  con- 
era  Caluinum,  illiufque  fcAatores  dicentes  ,Dcnm  eo< 
dem  modo  Nos  inducere  ad  faciendor  a^iis  tralos,  ficut 
inducit  ad  bonos.  Neque  tamen  proptbrca  vnquam  ne- 
gaui , eidem  aftione  concurrere  Deum  ad  adum  pecca- 
minoiuro  , quaNos  concurrimus , f vt  hic  Amorminiis 
fidcditcT  mini  id  affingit ) iddmque  fetuio  de  Ouicdo  t 
Pontio,  & aliis,  quos  iudico  ec^em  omnino  fcnrii  lo- 
cutos , Otto  ego.  lan*.  ad  obicdionum  folutiones , &x. 
Prima  m quia  etiam  Deus  cfl  caufa  indeterminata  & 
indifferens  rcrpciSu  boni  operis : neque  enim  Deus  de- 
terminat ad  bonum  opus  quia  non  tollit  libertatem  ad 
illud  , ncut  nec  ad  peccatum  , ergo  neque  tiit  caufa  bo- 
ni opciis  potius  quam  malithocautem  eff  contra  dtfi- 
nirionem  Tridentini/i^i  pofitam,  crgo.Rcfjxndeo, 
ctiamfl  Deus  offerat  concorfum  indifferentem  in 
primo  ad  bona  opera , ficut  ad  mala,  niliilominus  Detan 
deterrete  ab  his , & inclinare  ad  illa  , difpliccre  in  his , 
& quantum  cft  ex  fc  velle  non  fieri, nbfolutc  aurem  opta- 
re VI  bona  opera  fiant ; vnde  horum  eff  caufa  abfolut^ 
& fimplicicer  ,non  veru  illorum. 

Sed  vrgcbistHacc  omnia,  qux  (pccialircr  ponis  in 
Deo  circa  aihun  bonum,  pertinent  ad  folamcaulaliia- 
cem  moralem  Dei  circa  illud , quoad  phyficaui  ver«N  pa. 
nUn  aut  nihil  conducunt.  Rcfpondeo  , hanc  differen- 
tiam moralem  fufficcre  mihi  ad  explicandum  > quomo- 
do Deus  non  eodem  moJo  fit  caiila  proditionisludx , ac 
ccnueifionis  Petri,  provt  definiuit  Trulemimim  , quod 
nihil  voluit  aliud  ibi  rriicere,  mfi  bxrcticosnoAri  tcir.« 
poris,  aientes  Deum  inclinare  & detenninarc  nos  ad 
* peccandum , ficuiiS:  ad  bene  operandum;  Vnde ipfi in- 
ferebant , nobis  nullum  neque  bonum  neque  malum 
opus  imputari  debete.  SccundO»  refpendc  ri  polfct , etiam 
phyfice  Deum  rpccialiiis  in  a^  primo  elle  inclinati  m 
ail  opus  benum  , quam  ad  malum  , & confcqticmcr  a’m 
maiori  etiam  phyfici  inclinatione  r.d  vmim  connirrcrc 
quiitn  ad  aliud.  Sed  hzc  (bUiiio  difficilis  tff  in  meis  prin- 
cipiis de  libertate  extrinfeci : fi  enim  idem  numero  ailus 
potefl  elle  iam  bonus  iam  malus , difficulter  explicatur, 
quomodo  ex  prohibitione  morali  immutetur  phyfica  in- 
clinatio Dei  .id  prodiM^ioncm  phyficam  meam  de  co- 
mctlcndis  carnibus  quando  fune  pcohibirx  , .ablata  vrr6 
prohibitione  redeat  phyfica  inclinatio  ad  eandem  voli- 
ticuem. 

Obiicies  Secundo  • Concurfus  in  a^u  fecundo,  id  eff 


caufa  peccari  , non  fequiiter  conco^  eiOl  dcNt» 
minatus  in  a^u  primtf,  aot  qu6d  fe  detominer,  (u& 
ciet  ipfutn  ahfblore  inffueee  in  illum  adhun  peccamintH 
fum.  ' ''  • .tAo 

Tota  difficultas  huios  queffionis  conrineti#io  oble4 
^ione  faCta,cuirerpondeo  «inciplendoitatione  aprio» 
ri , caiifam  vt  fic , provt  abffrahic  ^caiui  per  fe,  & cau^ 
sa  per  Bccidons,  pr^is^  dcfiniri,^M  iaptot  tfft  m 
quare  in  hoc  fcnfu  concedimas,Dcain effecauf^pee-  4{ 
cari,  non  quidem  per  fe  ,fi^  peracddQnis.Ccta:ibn  cau- 
fa  per  fe  inffuens  cfl  illa,  quz  vel  concurrit  determinau 
in  a^  peimo,  vel  feipfam  determinat : quod  findeiui  ex 
communi  acceptione  caufie  per  fe  : edtnepte  Deut  ( ve 
ollenfum  cft)ncc  determinatus  in  a£hi  primo,nec  fe  ipfum 
determinans  concurrat , non  cft  cauu  peccari , dt  hinc 
patet  Iblutio  ad  exempla  in  oppofitum  addu^ 

Ad  primum  de  habitu  ref^ndeo , illum  de  fe  meli- 
na re  & facilitare  potenriam  ad  a&us  propendendo  Ai 
illos , &:  rerrahendo  ab  oppofitill , quod  fumcit  vt  abfb- 
lutc  lit  caufa  per  fe  Ulorum  } Deum  aut  em  iwn  inclina- 
re in  peccatum , fedpotiiismoppofitumi 

Ad  fecundum  deimcllcfhi  tefpondeo , cum  etiam iik 
adhi  ptimo , effe  determinature  ad  intelligoidum  fimul 
cum  fpccicbus  impeeifis  «quibus  ^ofids  iiscellc&iis  non 
poteffnon  intelligete  ex  incliuatwne  naturali  ad  iuoa 
adhts  i at  Deum  in  adiu  primo  omnino  clTe  tndiffeten- 
rem , cti.nm  poff  voluntatem  cieatamin  a^  primo  con- 
Aituiam. 

Quod  deimclleihi  dico,  dicendum  etiam  eft  de  fbki 
qui  de  fe  cft  indiffetefis  ad  multos  effeflus ; & licet  de- 
terminetur ad  hunc  potius  quim  illum  a causd  fecun- 
di, adhuc  ramen  dicitur  vera  caufa  illorum.  Rado  cft , 4^ 
qui,t  cx_fe  cft  vere  inclinatus  ad  omnes  illos  eriamfiindl- 
gcjc  aliquo  complemento  , iatn  ad  hunc  iam  ad  illam. 

At  Deus  ada^umpcccaii  non  fblum dat  concurCnn  in- 
differemem , fed  talem  vt  vellet  ne  fieret  «quanrumeft 
ex  fe  ,&  conftqucntcr  non  foliim  non  concurrit  aimin- 
clinarionc.fcd  jotius  cumrcyugnamia&aucrfionejqood 
non  habenr  caufi  phyficx  naturales  rcfpciftu  fuocum 
effliftuum , licet  indifferemes  lim.  Et  hac  ratione  explo- 
duntur quxeunque  exempla  in  ccMUrarium  adduci  poC* 
fiint.  ' 

Ad  illud  de  homine  fe  detcrmiiiinte , prxftd  eft  fi>- 
Imio  cx  ipsi  obtrAionc , qui  dicitur  illum  fe  decermina- 
re,  quod  fufficic  ad  caufam  per  fe  ; Deus  vet6  non  fe  dt> 
tcrmiiMt , fed  determinatur  a nubis. 

Difficiliiis  rcfpendctur  ad  e xemplum  de  voluntare , 
cafii  quo  ab  animi  diftinguacar.  Dictmi  nonnulli,  eam 
volunt.-)  tem  non  futuram  caufam  per  fe  peccati,  fed  hot 
in  folam  animam  refundendum  , ob  eandem  rationeni 


a<ftio , ncccffaribdebetcffcdctcnujnataad  bimcs^him 
in  particulari,  ergo  Deus  non  co;icurrit  concurfu  indif- 
ferenti. P.cfpondco , concurfum  Dei  in  at!!hi  fecundo  effe 
quidem  detenninatum  , vt  contendit  pbicdlio , non  ta- 
men cllc  nobis  fermonem  de  hoc , fed  dc  concurfu  in 
a^u  primo , id  eft  de  vinuie  produ&iui  ipfius  adlionis , 
ic  voluntare  cam  applicante  ad  operandum,  quam  di- 
cimus non  effe  determinatam,  nec  determinari  a fe  ,fed 
a volnnrate  noftri , ficut  habitus  non  determinatur  a fe, 
fed  i voluntate  ad  currendum. 

^ ^ Sed  hinc  infurgit  tertia  obied^io ; Quia  habitusabfb- 
lutc  cft  caufa  a^s  , quamumuis  determinetur  ad  cur- 
tendtim  A voluntate.  Shnj!irerir.tcll<dus , licet  de  fe  fic 
indiffrrensad  cc^nofeendum  hoc  vcl  illnd  obiedhim  , 
& dererrometur  per  fpccicmisnprcflam  ad  hoc  potius 
quam  a<f  illud,  adhuc  tamen  abfolutceft  caufa  huius 
adhis.  Prcierci  ipfe  homo  peccant  in  .'*ffu  pi  iino  nun- 
quam eft  decenwinsitos,&  tamen  cft  vere  caufa  peccati. 
Deniqv*fi  yoluotasab  animi  diftinguatur , erit  in  a^u 
^iTK> indifferens  xd  ipfum  peccatum , vd  ad  oppofitum 
lOfiis,  nec  dciermioabicur  i fe,fcd  ab  animi,  & tamen 
abfblutc  erit  ciufii  peccati  ,ergo  fimilicer  Deus.  Corfir- 
marur  ratione  iptiori  :quia  caofii  non  definitur  cllc, 
^ dettrminaid  ia  ada^fuaa  uifiaat  in  tfellufa , fed  prx- 
(isc  dciuulur  infm  tfft  ia  dlind  -f  ergo  vt  Deus  fit 


qui  id  Deo  denegatur.  Qu^d  fi  aliquando  ablblut^  <H- 
clrur  voluntas  illa  caufa  peccati,  non  vetb  Deus  ,id  non 
oriri  cx  alimia  differentia  in  modo  concurrendi  Dti  & 
voluntatis , fed  quia  in  voluntate  non  hab^c  vllum  peQp 
culum  modus  ille  loquendi , haberet  autem  in  Deo,qiu 
anfa  tribueretur  hxreticis,  vt  Oeutn  caolkm  pet  fe  dicc-  . 
renr  peccati.  H*c  /blurio  fufficientifliroa  eft , cui  poteft . 
addi  & alia : nam  voluntas,  ficut  fiiprii  dixunus,nab^  . 
ex  fe  aliquam  inclinationem  in  adu  primo  ad  opus, quod 
eft  peccatum  ratione  dcUAadonis,velalieiiusboQiiii 
illo  reperti , ratione  aiius  ipfiunima  illud  exptdte  ama^ 
Deus  autem  nullatenus  in  opus  illud  inclinatur  cuiane 
fiix  iummx  bonitatis  omni  peccato  repugnancia>^«||^. 

Quarto  obiicics:Ad  rationem  emis,  qux  eft  in 
to,  Deus  determinat  volunratemi  fed  cosoicfus  Dei  non, 
pradcindic , ergo  etiam  determinabit  «d  nuUnara,  qux 
idcintificatur  cum  eS  ratione  endsJl.eccntiores  nonnulli 
qui  prxdfiooesobieAioas  vbique  incniderenituocuc,hic, 
etiam  ill.is  pro  argumenti  folutione  libenienitripiuac», 
diamtque , Deum  concurrere  ad  rationem  communeox. 
entis , non  ver6  ad  differentiam  propriam  ibi  repertaii( , 
entis,  mali,  rcum.ilitiz;ficui  aiunt  ,non valet, 
UmtipcAtum<iiraf4Ut»ndlijerfi»  damai 

fcit  rduiwalt,  ita  m ratione  entis  & roalitix  fimilis  coit*.'  - 
requemia  doo  valet.  Sed  valde  hos  miror,  qui  etiam  ia 

oaufeliute 
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taiililtrarppliyfici  admituot  phyfice  produci  vnaxn  fot- 
malkatcm  itnc  alia  i cjiiod  lamcn  cum  ipfi  alibi  ncgenN 
^ DOi»  Ccio  AvnjuofI  prorolicum  afFv.raniluc  exemplum  dc 
'pr^ciiibn  -bus  obiecbti/$  ab  intclltifiu  iolo  iii  co  t t<in  rri.iin 
Icntciuia  onfllbUibus.  I li  ergo  rciicicn.li  fune  argnmciuo 
Cep^  a uobi^fatlo  dc  repug^unua  duorum  contcaditVo- 
rioomiTn  eadem  inJimGbili  cntitatccrc.ua, qualia  citem, 

}irodtir7aOMMtioncm  cnets,  &;  non  praduri  rationent 
pccihcam  illiidcmtifivat.mu  Rtlpondto  crgoobiciUo- 
nl.negan^bcum  Jctcrmiij.iic  voliintaten\a<f rationent 
cutis  ^'erram  in  adu  pacati , quia  illa  a parte  rei  tll 
' nuUjluqnc.Ibltim  patat  Deos  concurfuit)  vuluntaii,  ve  1 
a<i  haiit^I  ad  iibitHraciomm  entis  in  iudiiiiduo,  indif* 

‘ ferenter  t^men  i quate  non  cft  caiifa  per  fc,  nec  peccati, 
ne?  enthatis  in  peccato  repcrr.t. 

Denique* oblicies  : Dws  determinat  ad  hoc  iiidiui- 
dutlm  peccari  in  particubri-,vo!ontas  citim  creata,  licit 
Ic  poflit  datrmiiwic  ad  fpcciem  actus , c6  quod  iliapi 
cognrcic,  nequit  tamen  ad  huc  indiutdutim  potiiis  quam 
ulud,  quia  non  diftingnit  inter  tlla;ergo  Deus  erit  taufa 
• huius  indiuidm  peccari  in  partiailat;.Vthuicdiflicul- 
url  ^l^ndctcnt  nonnulli,  dixerunt  indimJuationcnf 
oriri  circum iVantiis  temporis, loci, ^cc.  Hanc 
docftiltjm  fetieiam  in  Mccaphyiica  , vbi  oflcndam  , in 
quali^^^rciimltanria  e(Tc  potllbilcs  mulros  efTeclrs 
n<^^  di|til!^os.  Aliter  igiiur  nrpondcndi  r.i  cft  Pri- 
mo, etiamItDcus,  ruppolit^dctcrminaiionc  volimta- 
cis  ad  i^cietna<^ts  «hocir^iulduum  potius  (|u.tm  aliud 
eKgCTet,  adhuc  non  futurum  caufam  peccati,  qtiia  in 
hoc  Indimduo, potius  quam  in  illo  non  rclpltttdet  fpc- 
ciaUs^paiitia : imo  'nec  eligere  imer  iioc  & illud  , non 
e(l't1i«cr?^aliquam  malitiam » quia  hxc  codftii  lolinn 
m ratione  IpcciSca  *,  licut  e contrario  luppoliii  dctci- 
ininatlOne  volimt.icis  dandi clccmolynam  , non  cft  fpc- 
cTalis  honeftas  ineo  quod  eligat  i\osnun\mos  aureos- 
pocips  quitin;tiios  omnino  rimilcs.  Secundo  rcfpondcu, 
Deum  libn  velle  determinate  hoc  indiuidmim  voluntate 
•bl^uta  jit  determinat  nec  vult  fpcciem  illius  pec- 
cati,tdeoqadn^r  huius  non  cft  cauCtu-cquc  etiam  clle 
cibl^indiuidui.  Quod  vt  iMtclliga$,lcgc  Senionem  fc- 
qo6itcm.  • 

■ SECTIO  II. 

De  velant Af e gener aU  Dei  concarrendi  cum 
‘ cAuJh  Uberis. 

R Es  h ce  non  «rct  difficultate  rinde  autem  ea  proiie- 
•ilt,  qudJ  Deus  non  videatur  po(fc  velle  cencur- 
tete  ad  ^cahim  \ id  enim  cft  fonm-Uiffime  velle  pt  e- 
citnm^ueo  autem  repugnat  velle’ pollciuc  peceatim\, 

- ^erj^o  ycllc  concurrere  ad  illud,  ergo  nonpotcft  pa- 
• . rare  concurlum  mdilfcrcntcm  ad  pcccacum  vel  bojium 

: opus, 

^ SVBSnfCTlO  PRIMA. 

^ .Mliqiu  ftnumU  rcitHe. 

/^Ommunis  rcfponfio  cft  , Deum  vel lepcccatUmfi  b 
^v>c<><iditionc , n voluntas  fc  ad  illud  detcimiiuuc- 
ric«velle  autem  hoc  modo  conditionate  peccatum , non 
^cerc.viUm/cpugnanti.im.  Hxc  voluntas  dupliciter 
pollet  intclligr,  Ptitn6 , vt  Deus  quafi  cxpcAct  quid 
^ fllcVt  ySlunfas,  ptxnisa  autem  ipftus ad  pccAtnm  dc- 
ceminationc  , ipfc  eiiam  velit  peccatum.  In  hoc  {enfu 
cft  omnino  improbabilis  hic  dicendi  modi».  Primo, 

\ ^uia  determinatio  voluntatis  Dei  cum  fit  caufa  necelfi- 
- 'na  ad  hoc  vt  creatura  operetur,  non  potcll  elfc  poli 

firxuil^  crcacnrx  determinationem.  Secundo,  quG  vo- 
mitas illa  eiTct  Deo  indecens  , qui  non  foluin  ante- 
qium  homo  pcccct  , non  vult  pcccacum , fed  nec 
poftquim  homopcccauic  potcll  illud  amate,  auc  coni* 
placere  in  ipfo  ; ncuc  in  nobis  cftee  malum  non  folum 
R.  P.  Roderie.  de  jirrUge. 


optare  ve  pcccct  quis,  Icd  de  approbare  & gaudere  dc 
peccato  iam  ab  co  commtlTb.  ' 

Alitcr  crgo  peteft  ea  voIiuitas^Dei  explicari , v't  ance- 
ccdciucr  aJ  opiis  dicae  hoc  modo,  cemirrtrt  ed 
«d;wm,  noH  eft  e.v  %nt,  fed  fi  tu  dftturrmt  i vel  <c  d 

etrnorem,fi  taei'uTmcencierreni,kA  vt  pec  li.inc  volunta- 
tem  contlituafnr  omnipotcmilf  proxime  potens  ad  ope- 
c.uuhtm  cum  creatura.  Sed  & huc  modo  cxplicara  ea  vo- 
lunc.:s,fuftiiiciit)on  p"tdli  videtur  enim  nugajoria.Poho 
ciii.h  , ermeurfum  l).i^  coDcurfum  criMCUi.v  cflc  eun- 
dem j j>.irte  rei,  vudeinfeto,  Ergo  dum  dictt  Deus, 
e^>Me*mcei.Citri'htn , fi tn periti iHMt/t  ,ideincftac  dicer  , 
Vile  meum  , fi  pov.Jtt.r  net  e,  velt  lunfn  ,fi  tttMsp.-n.UHrf 
quia  tuus  5c  incv»  onir.ino  idem  lutu.  Ratio  a ptiori  cft, 
quia  non  potcll  clla  conditio  vt  obicjlum  ametur  dcpci:  • 
demcT  ab  ip’ia,nili  ta,  qu.f  ditiinguanir  ab  •,'Siefto;  ni- 
hil enim  pwndci  proprie  a lc,auttftcond.iio  .vi  fc,  \i  ex 
terminis  patet.  AJdopr.ftcrca.eiimift  cotjaufiis  D.i& 
crearunt  clll-t  duplex, adhuc  prrdiclum  modum  dicnidi 
non  polle  foftincri,  qui.i,  ve  fepe  dixi , quando  limt  dux 
.i'^ones  p.utiaI.5.ron  potcll  vna priusquam  altcia  exi- 
ftere,  nec  v n ^ caufa  partialis  .ante  .t|tct.im  paitialctn  ope- 
rari. R.-uiocllmaniftfta,qniac.v.ila  p.uti.rl!S indiget con- 
curfu alterius conc.-mfe, ergo  foI.i  non  poteft  prodire  ad 
opus.  Confirmo,  ElEAus  non  potcll  imclligi  exiilcns, 
criam  in  priori  natui.r  , pci  lolam  acV  jircm  parti-ilcnt, 
ergo,  cum  adlio,in  qitocumquc  figno  lit.ncccllario  adu 
habeat  fuum  terminum  , non  poctric  ndio  partialis  e Ile 
fine  alteri  aClionc,qui.a  quxi  ibet  dt  bet  tunc  h.-tbcie  tife- 
cbjin,j;;  fola  non  po«  IV,  debet  ergo  ellc  fimul.Ec  in  l>o 
iJ  l^cialiusoftcndotforteenini  in  du.ibuscaufis  crearis 
pulfcc  lioc  vtrumque  explicari,  nam  ea  adio  dilliiida, 
qui  creatura  operaretur,  etiam  dep^ndem  3cprodocc- 
rauriDeo,  ellctcnim  creatura  icrgoca  .ndio  non  po- 
rjftvidcricxirtais.anrcqiiamDeusopactur.crgo  Drus, 

% t deterniner  fuamomnipntentiam  ad  operandun  ,n,  n 
potcftcxj^cd.irequid  crcamraf.iciar.^an  fed, terminet, 
an  non.  Eaict  confcqiunti.i,quia  ume  operatio  ct:.iru-  ' 
ra:  deberet  cllc  conditio  pt.vuila  , laltem  priu*.  n.atur.i, 
ante  adu.ilcm  dctcrmiiuti  mcm  ipiius  omnipotcnri.1: 
Dei,  quod  ex  didis  repugnaf,  non  ergo  potcll  ea  voliiia 
condiciouata  vllo  modo  fnftinci  i. 

Ideo  nonmilH  rcLcniiores,  rem  profundius  confidc- 
rintcs.hanc  Dei  generalem  volitioncmfic  explicucie. 
Pro  quofiippommt  duo  v.g.odi|,jc  totidem  .tmoiis  in- 
diuidua,  liic^cmmc  poffiUilia  , A.  & R.ncn  quiaplura 
in.diuidua  repugnate  ccnfcanr,  fed  claritatis  c.tusa;qiiod- 
quede  duobus  dicetur,  potcll  &dc  infinitis.  Dicit  ergo 
Deus , VI  Ili  contcndiuir,  ^tUY.v,ml»c«nairrere.tJ edi.mi 
yi.&MHortm  f.CTimU',  ad  oditam  nele  impedire  mt.im 
emnipeteHiuM\  cll  ergbdbicdmn  vohuuaris  huius,  ca- 
Tciicia  impedimeuu  ex  parte  oninipotcntix , ve  ita  nec 
Dcivolitio  terminetur  ad  pccc.itum,ncc  aliunde  cad<*ni 
• volitio  fit  nugatoria  , & red^  dccl-irctur,  quomodo 
<)mnipottr.tii  Dei  iam  fit  expedita  ad  operandum. 

H.mc  opinionan  Primo  rciicio,  ex  ea  enim  fcqtiitur  , 
etiam  ad  jiroductndum  .Angelum  non  cilc  ncccllariam 
\o1imtat(in  pofiiJnam,  qui  Deus  dicar , vele  ylngelum 
e.v.fittef(cti  Uifficcrc  fi  jic.^t,  mleimpeJ^e  meam  omnino- 
leniioM  in  erduit  ad  predeUienem  A>:gth  , quod  ab  ipfis 
negatur,  A:  meritb ; Iblum  enim  circa  a^us  Ijheros  ta- 
Icmagnofcunt  volitibnem.  . ^ 

Di«sfottc,difparitaurhclIcmanifcft.'.m,quuin  vno  ^ 
cafu  omnipotentia  Dei  dctcmiinaturaU  ipsa  cuat-.’ta, 
vnde  non  eft  nccciTatia  pofitiua  volitio  ex  paite  Ipiius 
Dei  1 in  alti  ro  vet^ , quia  folus  Deus  concuirit , indiget 
pofitiui  volunt.iic,  qui  applicet  fiiamomnipotcmiin*. 
Sed  centra  cuidenter , quia  vtl  omniporentw,  ablato 
altero  impfdimenio  rcfiftentix , cll  potentia  comnicu 
in  AlIu  primo  .a..!  operandum  vel  non.  Si  cll  completa, 
cigo  Iffa  ncccltirio  prodibit  .li  producendum  Ange- 
liun,ciianifi  non  (It  ahacaulaiqua  dctcrmiiicitir,^^  cini- 
Icquentcr  co  iplb  qn6J  dicar  Deus , ndompei  ire  mearn 
emnipotfMtuvn  inerdint  ad produlUinem  A»geli>  ctiim  ii- 
nc  vohuiiatc  pofitlu*  producetur  Angelus.  Patr,  cui- 
^ deme» 
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dcnict  confequenm  >qUM  pottmia  phyrtci » qme  for< 
nulitcr  non,e(l  libera»  qiuUs  pci  ic  eft  omaipotentia»  co 
ipfu  qti6  <j  in  primo  (it  complcca » &:  non  impedica » 
ncccirari^  prodic  in  operationes. 

Q^d  n ptopccrca dicas» etiam  pcftti  permiinonc» 
non^c  adhuc  compleram  omnipotentiam  » quantum 
c(l  ex  parce  fui  ; tunc  retorqueo  argumentum  , Ergo 
etiam  ad  concurrendum  cum  arbitrio  nodro » pod  illam 
volitionem  pei  non  impediendi  fiiatm  omnipotentiam» 
adhuc  noua  dedderabitur  podtiiu  volumas » qua  vUim«^ 
omuipotentia  reddatur  potens  concurrere  » ficque  rcdic 
tota  difficultas  quam  vitare  contendis. 

Fortaffis  aliter  Secundi  » rcQiondcbis , produilio- 
nem  Angeli  indigere  ex  (e  voluntate  poHiiua  ex  parte 
Dei,  pro  peccati  \ci6  produAionc  fufficete  permiffiuam. 
Sed  Si  hxc  folutio  rcic£la  iam  ed  \ nam  omuipotentia 
ex  feram  ed  potens  fola  producere  Angelum,  quam 
/imul  cum  causa  fecundaa^um  bonum  aut  malum » er* 

fi  non  impeditur » xque  fbla  producet  Angelum  > ac 
limulaim  creatura  producit  aflmn  bonum.  Nec  video 
vel  apparentem  differentiam,  nifi , vt  effugias  argimtcn- 
ti  viiw,  td  reducas  in  naturam  propriam  effidkuum  » 
qiiad  vnus  petar  volitionem  pofitiuam  , alter  noii;  quod 
tamen  omnino  gratis  dicitur  » qoia  ex  parte  omnipoten- 
. lix  non  reperitur  minor  continentia  tcfpc^i  vnius  , 
quam  alterius;  nec  maior  minotvc  neccHltas  exparte 
omtii{>ottmi.calT:gnari  poted,  cum  ex  fe  fji  potentia  nc- 
cclfaria , qu*  cum  non  impeditur,  operatur.  Nec  in  effe- 
ed  minor  exigentia  in  vno  quam  inaltero  » prxfcr- 
tim  ii)  mei  fcntcucii , aienie , cundetts  a^um , qui  ed 
liber  ex  fe  , jxjffc  cilc  nectilariiim.  Quomodo  er- 
go ille  idem  munero  iam  petir  pofitiuam  volitionem 
Dei,  iam  vero  ed  concentus  indiceda  fcunon  impe* 
diciue  f 

Secundo  impnguo  cuidentet  hanc  (ententiam : nam 
rogo , Qaod  ed  impedimentum  quod  Deus  vult  non  pu- 
fy  nete  omnipocencix,  quando  dicit , mlo  iSam impedtre  f 
Non  poted  dici, qu6d  fit  c.irentia  illiuspcrmiffionis» 
quiacimc  ea  voluntas  nihil  aliud  haberet  proobiedo 
quam  (e  ipfam , carenti.a  entm  ipfius  ed  impedimentum; 
ergo  ipfa  ed  formalirer  abl.nio  impedimenti ; ergo  dum 
ea  dicit  velo  duferre  mpedimentum  , nihil  aliud  dicit, 
quam  velo  me ptn.rt,^'.<A  ed  protfus  ridicuUim;cd  enim 
inexplicabilis  talis  voUim.ns  fine  vlloaitquoalioimpcdi- 
mento  obicdo » falcem  ratione  nodradidindo,dc  fpfi- 
met  aduerfatij  prrmtcrca  dicunt,  condonationem  cxtrfn- 
fccam  peccati  dimcillimc  explicari,  quia  non  videtur 
inucniriobicdum  iUiusvolumatisdidindum  ab  ipsi  vo- 
luntate »&  tamen  ibi  multum  ed  de  moralitate,  ratio- 
ne aiius  poted  vtcnnquc  explicari  obiedum  condona- 
tionis. Imb  & phyficum  dedi  Difpuiatione  f.  de  Pani- 
tenttk  k Ttnrn.  5J.  At  hic  ,tilm  fit  res  pure  phyfica, 
& nihil  aliud  fit  ablatio  impedimenti , quam  ea  volun- 
tas , quid  poterunt  illi  affignare  pto  obicflo } 

Si  vetb  dicas  » impedimentum  dic  a£him  pofiiiutim 
nolendi  concurrere,  ita  penniflionem  habere  pro  ob- 
icflo  negationem  illius  volitionls ; fiicilc  eriam  impu- 
gn'bcris : inde  ^n1mrequecctur»qu6d  fi  perimpoffibile 
D'.  IIS  pure  omitteret » quia  tunc  cfln  carentia  illius  im- 
f>edimenti » nempe  nolitiinit  coMcurrendi » eo  ipfo  omni- 
54  potentia  produ^ira  cflei  omnia  qux  fimul  cllc  polfunt » 
(juod  vidciurabfurdumiquiscnim  vnquam  fecit  depen- 
dentem qnxdioncm  de  indiffirrentia  I^i  ad  operandum 
ad  extia»  a quxdione  de  puri  omiOIoncipfius  DciiCon- 
erk  prxicrc  a , quia  cum  Deus»vt  ru  fupponis  »non  ha- 
beat voluntatem  pofitiuam  concurrendi » fient  nec  ha- 
bet de  non  concurrendo, debebit  tunc nccedarib  has 
duas  tcfl(x.‘s  habere,  e cefmrrert  & nolo  noBe\ 

leu  aliter  darius , nm  velo  habere  volunteetem  de  UHOtrfie 
nec  de  cartntik  iUlm , quia  neutrum  per  te  vult : quis  au- 
tem dicet , Deum  fcapplicarc  fufficiemer  libere  ad  con- 
currendum, per  hoc  quod  dicat , necvoloeo»cKnert,nee 
Volo  non  concurrere  } Cene  ex  ipfis  rerminis  apparet  do- 
ftrina  imperceptibilis,  nam  prft  illam  volitionem  tam 
j>anira  vel  nihil  vult , quam  antei , idedque  um  non 


applicata  manet  omnipotentia,  quim  antei, 

Teni6  principaliter  impugno  hanc  fencentiam; 
quia  fi  Deus  de  fafio  concurrit  & producit  opus  ad  ex- 
tra,cur  non  poterit  illud  opnsvcllc>  quale  enim  agens 
ed , quod  non  poffit  id  , quod  facit  eo  modo  quo  fa- 
cit , velle  f Certe  ego  tam  fan^iani  puto  omnipoten- 
tiam Dei,  quim  eius  voluntatem.  Quod  finonpoced 
voluntas  velle  dircdlc,  nec  omnipotentia  poterit  dac- 
conemrere. 

Foete  dices , omnipotentiam , quando  concurrit , de-  ' 

terminari  a causi  fecunda ; voluntatem  autem , fi  hoc 
velit,  a fe  determinandam  ad  volendum  malinn : hoc 
amem  repugnare  Deo.  Sed  contri  > quiafi  non  ed  ma- 
lum , concurrere  deccrminaium  ab  alio; ergo  non  ed 
malum , velle  concurrere  determinatum  ab  alio.  Idem 
enim  obirfhim  quod  licet  omnipotcntic  facere  , licet 
voluntati  velle  fecere. 

Tandem  hxc  fcncentia  rejicitur,  quia  in  ea  manet 
eadem  difficultas:  dum  enim  vult  Deus  non  impedire 
concurfum  , virtualiter  vulc  illud  difiundhan  hunc  vel 
illum  adum.  Probo  etddenter  , quia  illud  difiundum 
fequicur  ncccffari^  ex  ea  negatione  i Deo  volita, 
ergo  Deus  volens  negationem  , virtualiter,  vt  mini- 
nnim  vult  illud  difiimdum ; fieut  tu  ipfe  dicis,  qui  vale 
materiale  peccati , vult  vircualiicr  ibi  formale  peccati , 

3uod  inde  confcqtiitur.  Iam  autem  tota  remanet  tua 
ifficulias , quomodo  virt^liter  velit  Deus  illud  difiun- 
dum  ,an  conditionate,an  f^bdifiundione,  prove  con- 
tra vohuuatem  formalem  nofiram  nobis  obiiciebas : p- 
rum  ergoad  rem  ea  tua  pcrtnilllo. 

Ideo  alij  ponunt  in  Deo  antecedentem  quamdam 
voluntatem  generalem  concurrendi  ad  omnes  adiones,  .g 
fine  determinatione  (pecifici  illarum.  Sed  hxc  fenccn- 
tia  non  fugit  incunucnientia  aliarum  ,&  addit  nona: 
noua , quia  ponit  in  Deo  voluntatem  confefem  &:  inde- 
cemiinaram,  indignam  parriciilaris  prouidcntic  Dei.  In 
ei  autem  omnes  antiqux  difficultates  redeunt , quia  in 
ea  virtualiter  vult  omnes  effcdus,etiam  malos  xqua- 
liter  bonum  ac  malum.  Prxtcrcli  non  vult  efficaciter 
lumc  concurfum , ergo  fub  conditione.  Da  ergo  illam 
conditionem.  Tandero  , quia  faltem  indiuiduationem 
effeduum  debet  Deus  detenninate, quia  ad  illos  crea- 
tura non  (edcteiminat  ,eoautem  iplo  qiind  velit  indi- 
uiduum  odi),  ihi  vult  omnia  prxdicaca  odi)  fuperiora , 

& cfl  ibi  rota  difficultas, qux  contra  voluntatem  expref- 
fam  fieri  porcrar. 

SVBSECTIO  ir. 

^li^ue  dlie  fententie  reitde. 

VAiqucz  Parte  1.  Vifputet.  7.  & aliis  In  lo- 

cis, ponit  in  Deo  decretum  quoddam  determina- 
tum & efficax,  fcd  concomitans  operationem.  Idei>  ve- 
r6  illud  dicit  eoncomitent,  quiaprxuisa  per  fcienciam  me- 
diam operatione , liberi  hituca  fub  tali  auxilio  ,&  auxi- 
lio prxuifo  abfolutc  exifiente , potefi  iam  Deus  efficaci- 
ter & concomiranterfuturitionemabfolutam  illius  vel- 
le. Hxc  fcncentia  mulrb  minus  poted  fuflineri , qu^ 
przcedences : Peim^ , quia  fi  Deus  preuidic  per  (oen-  57 
ciam  mediam , eam  opetacionero  feituram  , vidit  pro* 
culdubi6  omnes  caufas  illlusdd cfl,Si  ponatur  concutfus 
indifferens  auxili  um,  &c.  Petrus  operabitur ; ergo  etiam 
prxfupponicur  concurfiis  przuifus  , ergo  ille  concurfus 
non  datur  dependeniet  i futuiitione  condirionaii , cum 
eam  anrecedat.Qudd  fi  dicasdlluin  concurfum , fub  quo 
videtur  fiicurm  effidui  condicionate , effe  ipfam  aAm- 
]em  dcefficacem voluntatem  Dei,qtue  podek  ponetur, 
tunc  ea  cognitio  per  fcienmm  mediam  cquiualebit 
huic , Si  panarur  voluntas  efficax , Se  adhialis  concurfes 
Dei  ,eric  a£hialis  operario  creature  ; quz  cognitio  non 
pertinet  ad  Icientiam  mediani  , (ed  ad  necefTariain. 
Imb  ego  ipfe,&  omnes  Philofophi  ac  Theol<^i4»oc|«r- 
tb  cognolannis,  eriamfi  careamus  feientii  media.  £c 
inde  ruifiu  infertur , illam  volitmnem  efficacem  effe 
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fmplicicec  anrecedencciTi  cffcAum  , quia  vidctut  in 
jg  ihuu condtitonncoex  parte cauranim,fub quibus prxui- 
detur  fiitiinis  ille  confciilus.  Quod  ampliils  oilendo: 
volumas,  aiucquain  concurrat , dcbcceilc  potens  con- 
currere , 6c  habete  omnia  tiquilita  ex  parte  ailiis  primi, 
aliis  non  erit  libcraifcd  decretum  Dei  eft  vnum  c icqut- 
fitis , ergo  decretum  Dei  cft  antequam  voluntas  opere- 
tur , & male  i P.  Vafqiiez  dicitur,  efTc  confomitans. 
Conlirmatiir:qii.nndo  voluntas  non  operatur,  quia  libere 
celTaiiic,  rM>ir  fiht  illud  decretum  concomitans,  vi  per  Tc 
patet,  Sc  tamen  tunc  habuit  in  primo  voluntas  po- 
tentiam ad  concurrendmn;ergo  vel  debuit  cflcaliud  de- 
cretum Dei  antecedens,  vcl  hoc,  quod  tu  ponis,  non  rc- 
qiuritur  ad  opcrandum,quando  ilnc  illo  fuit  tota  poten- 
tia completa  in  ai^i  primo. 

Forte  dices,  timc  clTc  in  Deo  decretum  concomitans 
de  non  concurrendo.  Sed  contri  , quia  voluntas  etiam 
tunc  potuit  conarrrete , ergo  debuit  ciTc  in  Deo  decre- 
tum, etiam  de  concurrendo  j ac  hoc  non  potuit  clTe  con- 
comitans, quia  de  fa^o  non  concurrit  voluntas  , ergo 
fuit  antecedens,  lam  dc  hoc  eft  tota  diiScultas,  qua- 
le ftr. 

Tandem-,  quia  impcrceptilule  eft,  quomodo  illud  de- 
cretum lic  concomitans.  Si  enim  Deus  (e  determinat  ad 
^9  illud  habendum, quia  videt  creaturam  onerari, ergo  prius 
natura  eft  operatio  ctcacurx  : 11  vero  illud  decretum  cft 
cauGi  operationis,  erit  prius  naturi  quam  opci.iiio.Quo* 
modo  autem  poteft  llmul  naturi  cum  operatione  h^e- 
ri.aiK  quid  determinat  Deum  in  eo  priorl^onipTa  ope- 
rario prxuiGs , quia  tutK,  vt  dixi,  hzc  eirct  ptiot  natura: 
noii  ea  qux  (c  tenent  ex  parte  principij quia  hxc  pof- 
funt  cllc  fine  operatione , 8c  fine  Nereto.  Vnde  ergo 
determinatur  { Nifi  dicas , illud  decretum  conftitd  for- 
malitcr  per  ipfam  operationem  creaturx , quia  Valqucz 
docet,  actas  liberos  Dei  conditui  fbrmalitcr  per  ipfas 
creatuus.  Sed  remanent  tunc  prxccdenres  dimcultates, 
fcilicct,illud  decretum  dcbetccirc  indifferens,  vt  fit  cura 
carenti.1  operationis , &:  etiam  debere  clfe  prius  natuii 
ad  illanuvnde  infcrtui  :Ergo  non  poteft  cohftitui  per  ip- 
(am  operationem.  Im6  hinc  efficaciter  valde  rcdatguiiut 
lententia  V.irquez  circa  adtus  libccos  Dei : fcd  dc  hoc 
dixi  in  prima  Farte.  Tandem  ,quiaeft  indignumiponere 
inDcodecieturo  abfolutum  , et  fi  concomitans,  de  ipfo 
peccato. 

Bonafpes  Dijp.  7.  JecMift  iwrM/4  oppofiii 

Via  incedens,  negat  in  cauk  increata  in  a^lu  primo  pro- 
ximo vllum  aliud  dccretum,quim  voluntatem  Det  eon- 
ftiaientis  Ubere  creaturam  in  eo  ftatu,  in  quo  poflit  pro- 
xime oper.iri,  nam  eo  ipfo  qu6d  Deus  creatur.ini  ineo 
ft.itn  conftituat,id  facit,  vt  omnipotentia  fit crearurz  ad 
ofwr.indum  proxime  applicata-,  quem  modum  explican- 
di, .iit , elTe  fadlliimmnrcliquos  verb  difficillimos. 

Prius  tamen  quam  ipfius  obic^ones  contra  alios 
tnodosfoluamus  oftendam  hanc  explicationem  Bonz- 
^pei  nifi  aliud  ciaddatur^inhil  penitus  valere  «etenim  co- 
go , quid  fit  creaturam  e(Tc  proxime  conftirutant  in  co 
ftacu,in  quo  poflit  proxime  operari}  Nem  cft  habere  ea 
omnia  , qua*  cx  parte  ipfius  crearurx  finit  neceftaria, 

^ etenim  ea  omnia  habuit  ignis  Babylonicus  , & tamen 
non  habuit  abfolutc  omnia  rcqiiifitavt  dcf.i^o]com- 
burtret  tres  pueros ; habuit  autem , vt  combureret  mi- 
niftros  regis.  Vnde  clariATitric  infertur , cx  p.irtc  Dei  dc7 
foiire  voluntatem  acftu  concurrendi  cum  illo  igne,  vcl 
certe  e contrario  fuifte  voluntatem  pofitluam  impedien- 
di omnipotentiam , quominus  concurreret , vcl  certe 
aliam  volufnatem  in  fe  quidem  pofitluam  , volentem 
tamen  efficaciter  carcnriamoptcationis.  lam  autem  re- 
dibunt omnes  difficultates  quas  hic  Au^ot  vult  eni- 
care, circa  explicationem  eius  aut  earum  voluntatum 
diuinarum. 

Secundo  argumentor,  cx  verbis  huius  Auroris,  ait 
’ enim  co  ipfo,  quod  Deus  creaturam  conftitu.tt  ineo 
ftatu  , in  quo  poflit  proxime  operari , id  ficere  co  ani- 
me vc  omnipotentia  fit  proxime  applicata  creatura:  ad 
operandum. Hinc  ego  argumentor  Deus  habet  promo- 


tiuo  applicationem  fiis  omnipotentis,  ergo  aoiar  eam 
applic.'iiionem;omne  cnimmotiuum  voluntatis  amatur 
ab  illa.  Qux  eft  ergo , qiia;(b , ea  applicatio  voluntatis, 
quam  vult , £cin  ordine  ad  quam  Deus  eligit  quafi  pet 
modum  medium  , confticutienem  creaturx  in  ftata 
proximo  ad  opcrandum?cft  ergo  adhuc  integra  rota  diffi- 
cultas,quam  voluit  declarare,  quid  fdlicct  llr  .ipplicatio 
omnipocentix,  aut  fer  quem  a^ura  diuinum  eanat. 
Argumentor  tertib  ,quia  vt  fiippono  cx  communio- 
ri & veriori  fenteotia,  dumhre  numero  forma  (ub- 
ftamialis  ignis  v.g.  producitur  ii  hac  materia  djfpofira, 
potuit  alia  numeto  diftinda  produci  quia  in  qualibet  tali 
circunftantia  fimt  poflibilia  plura  indiuidua  folo  nume- 
ro diftinfta.  Atqui  omnipotentia  cx  fc  non  infrrt  hoc 
magis  indiuiduum,quam  illud  ergo  vitra  hoc,quod  eft 
ctcacuram  cx  fc  cfle  in  ftatu  ptoximo  ad  cffeClnro  in 
fpecic  V.  g.  ad  producendum  ignem , dcbtc  cflc.alia  vo-  g j 
luntas  Dei , qua  dccen-nuicc  omnipotentiam  fuam  ad 
hanc  numero  formam  &:  non  ad  illam.  In  quo  ergo  ca 
volitio  confiftit} 

lam  quid  contra  alios  obiiciat  videamus.  Conrra  illos 
ergo  qui  docent  Deum  fic  dicete.N*/e  impedire 
tneumnipotentui  ccncurraud  hunc  mumer 9 aUnm, axty  eam 
nolitionem  vix  pofle  diftingui  a volitionc,qua  vtllct  im- 
pedire eundem  concutfiun.  Rcrpondcodiflctciuiam  cx 
parte  obicfticltc  clariflimam,  pet  vnam  enim  amatur  cx- 
prefteaut  vercexprefsc  carentia  operationis , pet  aliam 
vero  permittitur  operari  omnipotentia , hxc  autem  duo 
haud  dubie  fimt  inter  fejvaldc  diftinibi}  imo  Scoppofita’. 

Verum  hinc  obiicic  fecundb,  ergo  ca  vqlitio  potius 
eft  penniffiua  , quim  pofitiuc  concurrens,  Deus  amem 
non  folum  operatur  per  modum  removentis  prohibens, 
fcd  eriam  pofitiuc.  Rcfpondco  iuxta  cam  explicationem 
duo  debere  diftingui.  Vnum  ex  parte  voluntatis  diuinxi 
altcniro  ex  parte  omnipotentix  , voluntatem  diuinain 
dicent  illi  Authores  foliJm  concurrere  pemiifliuc  qua- 
tenus, chm  pollci , non  impedit  omnipotentiam  4;  irt 
hoc  modo  concurtendi  permifliuc  nullum  cflc  mconue- 
niens  fecundum  quod  debet  confiderari,  eft  cx  pane  oin- 
n|>otcnrix  qux  pofiti  ea  pcrmifllonc  immediate  & po- 
fitiuc influit,  & ratione omnipotcniiz  dicitur  iuremeri- 
to  Deus  in  omni  rigore  pofitiuc  phyfici  influere  in  om- 
nes cffcdhis  creatos  qui  do^ftrina  non  videtur  vHam  in- 
cludere difficultatem,  vnde  infra  dicam  jpolfc  prob-ibi- 
Utet  eam  defendi,  efto aliam  fimus abfolutc  defenfuri 
elatiorem, 

Qux  deinde  obiicit  idem  Amhor  contra  illorum  ex- 
plicationem , qui  dixerunt,  Deum  parare  fuam  omnipor 
centiam  tali  .tftuive/e  tecurn  amdre,fiv6(mniy«ut  cejfarefr 
eii4wt'»/«m/.qux  inquam,  contra  huncaftnmobiicir, 
omitto  cum  quia  a me  eadem  priiis  fuerant  obicfta,  tum 

quiac.imfcmcntiamcgonullomodb  defendo. 

Illud t.amcn omittere  nonpolfiim,nhnvis  feilicet  con- 
fequenter  ad  fuam  dodrinam  rciici  k Bona-fpe  hanc  ex- 
plicationem,eo  quhd  per  illam  fiat  concnrfusDciin  aftu 
primo  pcorimo  independens  ^ Deo,  cum  videatur  iuxta 
hanc  fententiaro  creatura  detenninate  potius  Deum, 
quftt  c contrario.  H.mc  impugnationem  dico  mimis 
confcqiientem  ad  huius  do^lrinam,  nam  vt  in  ipfius  ex- 
pllc.itionc  vidimus,  nulla  .ili.i  volitio  cx  pane  Dei  aut 
applicatioab  eo  ponitur  nccdfaria  ad  operandum  quairt 
CTcatunm  reddiin  aftu  piimo proximo  |’otentem.Vnde 
feqnitur  vltimam  detemunationem  totam  debere  in  cce- 
acuram  fic  completam  ina£tum  exeuntem  reduci , cum 
cx  parte  Dei  nihil  aliud  interveniat  qiioil  determinet; 
Incidit  ergo  in  id  quod  piitat,  abfurdum.  An  veto  tcipfa  C | 
lic  abfiirdii.n,  dicetur  infei. 

Alij  Auctores  ponunt  in  voluntate  ame  a^loalcm  ope- 
rationetn  ipfius  qnandamvirtualcm  applicationem,  qui 
prxnisa  Deus  determinate  vult  concurrere  ad  illum 
ajftum,  ad  quem  voluntas  fi|  applicuit;ltanc  autem  appli- 
cationem explicant  exemplo  a(ftuimi  liberorum  Dei, qui 
etiamii  foliim  vimi.ilifcc  diftinguantnr,  potuerunt  camm 
a Dcoabcfic.lta  aliqui  iam;5:olim  in Hiffianiafcio  a no* 
nullis  rcccmioribus  hanc  fcmcntiam  fuiffe  traditam. 

Qq  1 HiC 
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H.TC  tamcii  omnium  improbalifluna  cft.Etqnickm 
< ; falis  non  ru([i>m  niuhomm  Au^uium ingenia, 

qnimrcbiiscUiiirunisCfc  facillimis  pioctdcrc  non  pol- 
iunt,tific  imc.lligcrc,nir>  per  difiictiltatcsalias  omnino 
humano  captui  jmpcrccpiibilcs.Yixcft  materia,  vbi  hi 
icciniiorcsmm  applicent  hos  n^us  liberos  Dei.  In  tu- 
chjiilbi,  dmn  de  nouo  ponitur  ChriP.usfiib  hoflia, 
notiam  ponunt  vimralitatcminChtiHo  ,qiiam  ex  a^- 
bus  liberis  Dei  explicMiu  : qnandocutr.quc  aliquid  ic- 
producitur  , vel  in  duobt-s  locis  collocatur  eandem  vir- 
tualitatem  admittunt.  lam , vt  voluntas  ie  applicet  ad 
operandum , turfus  ea  virtualitas , turfus  a£b)s  liber  Dei* 
Veti:  hinc  incipio  fufpicari , ab  iftis  Auiloribus  aftuum 
liberorum mydccrimn  Tquod  nullus,  quod cgoviderim 
vel  apparenter  explicate  potuit ) peifeibdlme-  & clatif- 
limc  perceptum  cotnprthcnnimque  e(Te;alias  quis  pof- 
lic  credere,  cos  in  coi  materiis  facilibus  illo  mylleiio 
vfjios } liiterim  tamen, dum  mihi  de  ea  explicatione 
non  confUc , quu  volo  res  claras  clare  intclligcre  , lic 
argumentor  contra  h.inc  virrualttaian , Pn*m6,  prout 
DtsfuratiUtt  iti.tUEneb*riJi$a  inurn.  io.  illam  icie- 
d , quU  euidem  cH  argumentum  didin^ionis  realis 
apud  omnes  hucurquePhilolimhos&; Theologos,  lepa- 
rabilitas  realis  duorum  inter  le;  ergo  fiilla  virtu.ilisap- 
plwatio  antea  non  erat,  knin  ver6  c(l  realicec  in  ipfa  ani- 
ma, non  e(l  formalitas  Ibla,  fcd  cntiias  tealircr  difUnda. 
^4  Coii6rmo  : ll  fcruel  licet  duabus  rebus  reaiiteridnnti- 
heatis  tribuere  ea  pratJida  contcadidoiia , quod  vmim 
cxidaialio  non  exidence , vninri  producatur  a Deo  vne, 
aliud  non  ( nam  voluntas  a Deo  vere  producitur,  ea  au- 
tem applicatio  non , Se  tamen  funr  idem  rcaliicr  )rog<> 
hos  .Auidorcs,  H quifpiam  vellet , dicere  ipfos  ,&  lapi- 
des aut  bruta  non  ciTe  res  diAindas,  (cd  duas  formalita- 
tcs.  ratione  quarumbrutum  poied  mori  ipds  viuemibi>s, 
^ccuntraiio  ipd  intclligcre , licet  bnitum  non  ined- 
ligat,  5c  Amilia  \ Ci  inquam  boc  quifpiam  diceret,  quo- 
modo vel  .ipp.ircncer  pollent  Ip/i  contra  illum  argii- 
mentari;eg<i  fanc  ikjIo  talem  do^lrinam  ponere,  ex  qui 
pollit  probari , me  rcaliccr  clfc  bturuin. 

Fulte  dices,  ideo  a bruto  diAingui , quia  ego  fum  hic, 
&:  hmtiim  ahbi , Se  hanc  clVe  reparabiliiatcm  rcalem, 
qti.7  .\rgtiit  diAindionem.  Sed  contra , quia  hxc  non  ed 
fiparabilicas , fcd  vbicatioin  luris  diditis  ( harc  autem 
nec  per  (omnium  arguit  didin^'oncm  realim,  Deus 
enim  idem  indiuifibilis  e A hic  Se  Romx,  &c.  & ibipo- 
ted  operari , cciamii  non  operetur  hic  : & A eadem  tet 
creata  in  duobus  locis  ponatur , Acut  defudocACiict- 
Aus in  altari,  elfct  in  cis  locis  diAindis , Sc  tamen  non 
idcbcirct  afe  diAinda  rea' iter, iinoiii  vera  fententia  ne- 
que vimialiccricrgn  quia  tu  As  in  ciuitace,  Scbmrum 
in  campo,  non  infertur,  te  non  cAc  rcaliccr  brutum, 

A aliunde’  concedis. {Kslfe  duas  res,  vel  fomulitatcs  idem- 
tiHcitas,  vnam  edi:  produc Uiilem  i Deo,  aliam  vrr6  non) 
vnam  cxiAerc,  aliam  non  cxiAerr:dc  his  enim  przdicatis 
e A eadem  prorfus  ratio  qua  de  illis,  difikrrtrt  & ne»  dif~ 
cnrrtrct  ejuod  cA  imti  te  Se  brutum.  Imb  hoc  idem  tn  ci 
applicatione  repemur  : da  enim , [>ocemias  efle  idem 
cum  anima , ea  anima  difciirrit , ea  applicatio  idemtiA- 
cata  cum  animi  non  difcurrittanftna  odio  habet,  appli- 
catio ad  amorem  non  odio  habcitquid  ergo  fpccialius  in 
bruto, quim  in  ea  applicatione ,vt  non  poilit  vtnquc  cfle 
Vna  formalitas  tui  2 

Kerpondebis  furi^  cum  alqs  recemioribus,  tunc  eam 
virtuaiitatem  diAingui  rcaliccr , quando  per  eam  fubic- 
dum  acapit  mutarionem  tctlem  ; per  eam  ver6  virtua- 
Jem  applicationem  non  mutari  realiter  voluntatem , 
ideoque  non  clfc  quid  realiter  diAindum.  Sed  hxc  (elu- 
tio fupponir  id  quod  impugnator  *:  ego  enim  oAendo, 
fepugnare  in  cenuinis,  eam  appUeationem  poit(  realiter 
iepanri , & n^n  efle  realiter  dUtiodain ; & conlequen- 
ter  repugnare , non  fieri  per  eam  in  tubiedo  muta- 
tionem realcm.  Aliis  dicas  miht,Ard  Ane  circulo,  cur 
albedo  fadr  muutionctQ  ccolctn  , dum  iiipcruenic 
tnuro? 

Dices , quia  dlAinguicur  realiter  i muco.  RucAis  vr- 


geo,  vnde  infers  dilUngui  realic(c?Non  potes  diccre«(|d| 
facit  mutationem  reaiem , hic  enim  ciicividoAis cuco- 
Ius,  quem  cxcluil  merii6  i (bhuione.  Ergodtbesdlca^ 
quia  realiter  porcA  ea  alberio  Aparari.  Ecce  iam  vcniiad 
iuguluin,  ergo  cum  ea  applicatio  fepacari  queat  rea- 
litcr , diAinguetur  reabtec,  & fiictctmutaiionem  realiter 
in  voluntate  nonfcciisquaro  albedo  in  nuiro,qaod con- 
tendo. * • 

Exemplum  aurem  de  adibus  Dei  non  e A ad  rem,  tam 
qti  ia  omnino  puto,  nec  ibi  rem  ita  contingeee^vode  ooa- 
millircccmiorestqui  eafvittualitatesfeparabiles  inani- 
bus liberis  pofueie,  quia  idc6  male  audierunt,  Se  ea  vk- 
tualiias  (aperc  videtur  entitatem  reaiem  diAindaiD,iKn 
auli  Amt  fecundo  idem  docere/cd  aliam quxrmcrevum; 
tum  quia  maior  e A in  tui  dodiina  diALultas , quu  illa 
forinalitates  adus  De!  fcmel  exiAentrsin  Deo  ,^t  ia- 
A-pambiles,coxtcrnx,  &c.Ac  tudas  hic  duas  in  icmpon 
fcpaiabilcs , & in  ordine  ad  omnia  alia  pixdicata  xqui 
capaccs,ac  A realiter  diAingucicntur.Tandem, quia aoa 
debes,  qux  Deo  propter  ipAus  infinitatem  polfuntcon- 
uenke , etiam  tnnsfetre  Aatim  in  creaturas.  Miniro, 
qu6d  non  pofucrinc  in  creatis  vnam  naturam  idemdfica- 
tam  cribua  ruppoAiis  di  Aindis  realiter,  & fotte  omnipo- 
tentiam etiam  in  aliquialii  creatura,  ve  Ac  vniuciAw 
S:  ct>iifequentius  a Deo  ad  erraturas  argumentareooi.  j 

Secundi  impugnoeamTcntcntiamipecialnlsadMi-  ^ 
dum  prxlcns:quia  vel  poAti  ei  applicatione  vimulij^ 
qi  it  ur  adus'  nece  iTaci6 , vel  nuji,  fcd  adbuc  manet  >'oKin- 
tas  indiAerens.  Si  boc  phimum,  adhne  manet  tondi/6- 
uiltas,  qualis  At  voluptas  indifferens  Det  qux  (equffun 
Si  vci6duaspCiinum  , e»o  totalibm^SConAAecinri^ 
applicatione,  ^ adua  m (e  nuu  erunt  capaces  libeitatu.  ■ 
Ijin  ergo  , quomodo  in  ci  a)>plicaiione  naturali  ad  ope-  ■ 
i.mJum  AipcmatutalitcrpoicA.conAAerc  meritum  ip- 
Aus amotis  Dei,  vel aliuruii) adoum (upcrnaturaliiiD! 
Ccicc  ego  non  vklco , quortiodo  illa  appUcaiio  At  rac- 
rttorfa  vicx  xcetnx.  At  doioi  de  peccaris  & dilanio  ad 
gratiam. 

Refpondvbis  Primis, EtiamA  impctcAtut  adusTO- 
luntJtis  ab  alioadu,  adhuc  mancuc'  formaihet  liberi  ■ 
& metitotij , ergo  etiamA  ab  ei  applicatione  oriaiur 
neccAarib  amor  Det» adhuc  b>c  nwincbic  formaliief 
liber  , bunus  & metieorius.  Ecce  lurAts  rc/ponAo 
per  aliam  rem  difArillinum  : puto  cniin  omnmo  ntlfum, 
qiiiSd  , A quis  adu  efficaci  imperet  htc  ^ mmq  alfiim 
admn,  iAelecundus  maneat  furmalitcc  liba  Sed  de  boe 
egUn  materii  de  Adibas  humanis* 

Secundo  adhuc , hoc  admillb , ref^nAonon  habet 
loatm , quia  idec!)  poieA  dici  adumjmperatum  nu- 
nere  liberum,  quia  ex  fceA capax  libertatis  fbimrii- 
ter  i potuit  enim  Ane  imperio  fieri : at  in  horum  femen- 
eia,  ciim  omnis  adus  qectflario  pendeae  ab  applka- 
tione  pixaisi,  & hac  poAtinccctlari^  fcquatm  , non  it 
video , quomodo  vnquam  polite  cAe  hirmalitcr  liber 
magis,  quim  in  mei  te  omnium  fcncei^i  » adus  ipfe 
exterior ,.  qui  in  omnium,  fere  Antentia»  non  cA  capax 
meriti  proprie,  etiamA  Ar denqnunatiuc l^er.  Ratio 
autem  ea  cA  , quia  natura  Aia  Iblum  cA  mediate  liba; 
atqui  etiam  naturi  fuaomncs  adus  in  hic  Antenna  Amt  s 
lulummediate  liberi,  te  tota  libertas  iii  ci  amdicatio- 
nelaliiatuc»ergo  millus  adut  erit  fotmalltcr  lic^,quod 
contendo. 

Refpondebli  foct^ , etiam  bi  mei  lententia,  ponente 
.adionem  diAindam,  elTe  candciq  difficultatem ; ron 
enim  libenas  cA  inadionc,  &ramen  nonprqpteiei 
adus  tpA  non  Arne  formalitermeriioti|.  FonalTc  pro* 
pter  huc  argumentum  quidam  recentioies  .negant  in 
adibus  vitalibus  adion^lnccnnediain  }icd  immeri- 
16,  vt  iamconAabit.  Rclpondeo  ergo,  nega^eife 
candcpi  difficultatem  innoAra  fententia.  DilpariiaseA 
raanifeAa , quia  adio  non  facit  ve  elTcdus  non  edatur 
immediate  icausi.oequevt  cauAtnon  Ac  immedtad 
libtr^.i^i^ut  nec  ynioinrpedit  ext^a  immediate  vniri 
imiiccch,  non  enim  niedm  vt  extrsmum»  fcd  vt  ratio 
quod  idem  de  adipne  dico: at  ea  applicatio  mediae 
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lyjn  vt  ratio  formalis , , ad  vt  quid  prius  natura  ad 

operacioncm  amcccdrns,  &:  ex  quo  fcquitiir  pollek  o|tc- 
ratio  i tdco  tullit  libertatem  immediatam  operationi , fi- 
cut  aAus  impei.ilis  ailiii  impcr.ito. 

Tcrri6  impugnatur : Qma  indignum  eft  Deo  , etiam 
poltpr^uifamcam  volimtaiisapplicaiionem  , determi- 
nati velle  peccatum,  iicut  cllct  iivligniim,  pollquain 
ego  Petrum  viderem  peccantem,  velle  efficaciter  vt  pec- 
carer. Q^l  (i&iiincp<>n.is  voluiu.rtcm  indifferentem, 
eandem  poilcs  ponere  ante  cam  virtualitatcm  applica- 
tionis. 

Q^rciV  impugnatur  : Qn^i.i  ea  applicatio  non  tollit 
difficultatem  ptxlcniem } nam  vel  ea  requirir  concur- 
fiim  Dei  in  primo , vel  non.  Si  requirir , in  eo  eon* 
arrfu  iterum  in  imurgit  tota  difficultas  , tcilioet  qualis 
ille  fir.Si  vero  ea  applicatio  non  requirit  concurfum  Dei, 
ergo  non  poteffDeus  cam  impedire,  nec  poterit  facere,^ 
ne  voluntas  fe  applicet  ad  operandum , quod  eff  valde 
durum  i nam  iiiea  applicatione  voluntas  ellct  indepen- 
densa  Deo,  oitod  nullus  audebit  concedere:  Deus  enim 
poteft  fbotranere  mihi  concucflim , ne  ^o  nullo  modo 
exerceam  meam  libertatem, ergo  Sc  nc  habeam  applica- 
tionem liberam , vt  omnes  admittunt, 

Quint& : Quia  inexplicabilis  eff  ea  applicaiio,ctiainfI 
dicat  eam  e^  rcaliccr  dfftinilhm : non  enim  confidit  in 
approximati^rsc^non  in  ablatione  impedimenti,  non 
qu6d  dicat  quia  iaq}l\occfIcc  operari;  non  ineo 
qn6d  vel  calamutp  vel  indrumentum  aliud  iinnaiuis 
aedpiai , non  qiifrd  hcdngac  vedes  ,Jion  ,quod  pra:- 
Vofcfng.rt  lumbos  «ponquAddonniem^/n  voluntatem  ex- 
citet vc^  ofeiuntemrt^j  ago  cft ; Verba  , video , ti- 
bi fuppetcot,^pff»:ati.<fifpoiu,&c.  (ecTquid  iiire  per 
bcc  lignmcctur , iiueu'og<>  ,qnia  folis  verbis , fi  non  da- 
tur fignificatuiTiUjprun)«  nihil  declaratur. 

Dices  : Si  ea  applicatio  non  prxcedat , non  peteff 
reddi  ratio  , cur  voluncai  potiuiamcc  quam  odio  ha- 
beat. Hoc  ed  lepidum  IquaQ  in  ipsi  applicatione  non 
cilct  eadem  difficnltas  , rogo  enim  de  illi, Da  mihiia- 
tionem^ur  voluntas  (e  applicet  ad  amorem  |>qtius  quiun 
odium.*  Non  credo, tecurres  ad  aliam  applic.icionem  > 
quia  abiremus  tit  vqlina^liam  finetemiino.  Si  ergo  red- 
dis proratione  ai^rioti  ipramjibcrtarem  iii  adhii  primo  , 
& bene ) eandem  ego  reddo  nneapplirationibus.Si  de- 
deris pro  ratione  focmili  fi^fammet  applicationem  icf- 
peAu  fui , & ego  dabb  ipum  operationem  rrfpt^hi  Ijii 
fine  alii  applicationi  Et  hxc  cft  vera  cius  obicdfionb 
folutio* 

Alij  dictfn^,  ^am  Yolitloncm  Dti  habere  hocoWc- 
um , v»U  vt  CMfa mt^m  JtjfcreiltiMit  dtienmMtt\ 
quomodo*explicaca  ea^oltmcas , non  videtur  elfe  nuga- 
rori.1 , ncqne  Dep  indigna.  Sed  contra  Ptimb,quianon 
explic.it  quid  fit  illtid  determinari  concurfum  Dei  a con-* 
curfu  cauix  creat*,  Conrri  Secund<!> , quia  DdJS  noo 
vult  direft^ , vt  caula  fecunda  ipfum  determinet , fed  vt 
poflit  detetfuinareYqoia  pccillam  volkronem  non  vult 
Ocus  vt  caula  fecunda jcccct,  Icd  vnlt  vt  polfit  bene 
aut  male  operari.  ExplKa  ergo  mjhi  quij  fit  ea  poten- 
»ia:  vel  fi  vjs  vt  iplaaAo^rs  determinatio  fit  ipla  ope- 
ratio, ergo  vult  Deus  vt  iircatur.^  operetur,  (ed  non  vult 
hr>c  determinate  , efgo  indeterminate ; i.im  ergo  labe- 
ris in  difficoItatCj  dc  volimtacc  conditionata.  Aliam  ex- 
plicationem tangam  & rciiciam , dutn  meam  difeutio 

SVBSECTIO  IU. 
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Dicendum  ergo  cft.Dctnn  velle  inefficaciter , 4.: 
conhirfum  ad  peccaturo , dc  concui  (iim  ad  bonum 
opus  ; idcoquevelle^applicarc  fuam  on^lpoTcnti^, 
nihil  aliud  eile\quW  habere  eam  vuiiQ<mem  inefficu 
cem  concurrendi  vcl  .non  cbnC^irundi  com 
Eft  tamen  magna  differentia  inter  voluntatem  prove 
verfitur  circa  peccatum , & provtvctlarac  ciica  bonum 
i?.  7.  Redcrie.  de  ArrUgA. 


opus  i hoc  enim  Deus  vult  tncmcacicer,  Icd  ira,  vt  quan- 
tum eff  cx  Ic, illud  optet  .defideret , ver^  complacear 
in  illo.  Ac  ir.i  ad  peccatum  vult  concuacre , vt  hoc  nmi 
velit , nifi  qui.a  alitet  non  potefi  cluCc  vnlucrfilis  (i  n.i . 
tnrx  conferuatoris  muneri  iatisfaccre ; & ideo  cfi  illi  in- 
iiohimarinm  fiinpliciret  peccatum.  Exemplo  res  hate 
pulchre  declaratur.  Mcrc.itorconfccndcnsnauim  h.ibet 
dtins  voluntates,  Aiconfcniandirocrccs  in  navi , fifuc-  . 
rit  ptolpcta  naiiigatio  , & fimul  pioiicicndi  cafdcin  in  ^ 
inarc,  fi  ad  lutandam  vitam  ncccirum  fuerit  ;efi  tamen 
magnum  diferimen  intet  hasduos  volumaces : nam  con« 
feruare  merces,  fi  non  fittcmpcfias,efl  illi  voiiiniariuni 
fimplicirer.  hocappetit  ,hocdcfidcrat  ,in  lioc  compla- 
cet ; ac  proiicere  merces  nullo  modo  illi  placet , (cd 
quafi  neccffiuic  coa^iisid  appetit,  quia  alfcer  vicana 
tutari  nequit  : vnde  rurfus  pruuenit , vt  conditionem 
illam,  id  eff  , fcrepiiatcm,  ex  qui  pendet  retentio  mer- 
cium, ex  fefimplicitcr  optet  ,in  ei  prxfcnti  fibi  con- 
grattilctur  ;c  contrario  vero  terope{laicm,qux  efi  alteri 
oppofica  conditio , a qui  pendet  mercium  mare  pro- 
ic^io , nec  appetat , nec  velit,  nec  de  ci  prxfcnti  Ixtc- 
tur , fcd  trilleuir , fcd  omnibus  modis  cam  , ft  poilct , 
fedarct.  Ita  fuo  modo  Deus  vult  incfficacitcr&cdlionem 
bonam  , item  & nvaiam  , diucrfo  tamen  valJc  modo : 
nam  .a^io  bona  e|l  illi  fimpliciter  voluntaria,  in  ci  fibf 
compIaccr,ad  camprbpofitis  przmiis  vclur  calcatibus 
homiucm  impellit  > exemplis  honatur  .}  ar  opus  fett 
a^ioium  malam  vult  quidem  inefficaciter , & ud  cam 
par.at  concutflun  , fed  quafi  coalis  , quia  aliter  mune- 
ri cauf*  vniucrfalisfatisfaccrcnon  poteft.  Vnde  aliun- 
de optat  fimplicicer , ne  humo  talem  aflionem  .nulam 
efficiat,  &:  qux  non  tentat  media,  vt  homines  ab  ca 
deterreat,  A;  quam  in  illa  exiftente  diiplicce  ? Neque  7) 
vllum  iiiconucniciiseft, concedere  Deo  talem  voliin- 
catem  circa  peccatum,  ptorfcitinvctiin,  vc  fiipii  dixi  .vi- 
deatur indignum,  dia-rc , non  poife  Deum  vcllc  cou- 
curierc  eo  modo  quo  concuiric. 

Pater  lynccus  Ivancfjofttamfcnremiam  rcticir,Quia 
iuxta  illam  vdiet  Deus  proprie , & rigotosir  malum  , 
quod  cft  abfiirdum.  Secundo , quia  cum  ca  vulitione 
inefficaci  ftat  noUtio  efficax  sflus  mali , imo  & boni , 
lum  volitioni  inefficaci  vnius  obic^  non  opponitur 
efficax  confiarii,ho€  autem  cft  abfurdiim  , quia  inde 
fcqucrctur , |x>llc  finml  & fcmcl  effe  paratum  concur- 
fum in  a^u  primo , Sc  non  ciTc  paratum , quz  funt  di  o 
comradi^otia.Tcrtib,quia  fcquercuir,  Dcumclfc  tam 
proprie  caufam  moralem  adus  mali  > qtiim  boni , quia 
ideoeft  caufii  a^usboni,  qu6d  illum  inefficaciter  inten- 
dit i ac  cciam intendit  malum , ergo.  Quarcb  ,qiiia  nulla 
caufa  creai.i  ad  operandum  ad  cxtraapplicaiur  per  vo- 
hmtatem  pure  inefficacem  , fine  fola  operetur , fiue*fi- 
inui  cum  alia,  duo  enim  Iiomincsiion  applic.abimtut.id 
port.indum  fimul  idem  onus , nifi  efficaciter  velint,  illud 
fonarc,mulcdergb  minus  Dens  applicabitur  ad  ope- 
randum ad  extra  cum  voluntate  noftra , nifi  habeat  vo- 
Htionem  efficacem  operationis. 

Propter  hTcafgiimcm» , quorum  aliqua  prifis  ego  te- 
riger^ , & folueram  , ipfc  reciutens  u pr*dicata  con- 
iradiftoria  ait,  Deum  concurrere  quidem  per  volitionem 
mt^cacem  , qu*  tamen  non  ♦uir  malitiam  # fcd  enti-  -4 
tatnn  a^us,  quod  optime  fieri  poteft, criamfl  ilUdito 
fint  rcaliter  idaitificara , quia  pottft.t)cos  vcllc  vnam 
formaUtatem  > non  voIcn<do  alteram  illi  idcaiificataro. 
Quam  opinionem  ego  nliro  infinuaui  , Bc  rreuiffim^ 
nmmen  vttim»  huius  difpMAtiettis.  Pcxtet  hanc  ^tem 
inefficacem  .volitionem  addic  l^ccus , aliam  efficacem , 
qua  Dem  non  vult  impecUm^s  a^s,ad  quos  vulc 
c^jncurrcrc,per  hataump  duas  vloot^tcs  firaulffim- 
^ptas  iudjcat  Yfiari  in^D]tfnientia  , qnz  funt  io  aliis  fen- 
.t^miU,  Jcmaxiipcin  ntmra:  ’ 

..  \- 
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VT  ab  vlcimo  pun^  de  volumau;  incfficad  inc!> 
piam  , male  viuctiir  hic  Autor  lupponcie » qaando 
Ego  dic<S  Deum  d>ncup;cTe  pec  volicionem  incficaccm, 
meadmitrere»  /Inuit  poRc  elTe  aliam » qui  efficaciter 
«oiic  vfium  cx  illis  anibus  { vnde  (Imul  ^eipondeo  ad 
argumentum  illius  mma-poiiuim  )cTciiimpercam  fc* 
cuadam;  volfrioncin  recradlaraur  prioris  efficacia  ; iiip' 
ponimus  ergo  etiam  nos  debere  wc  cacentiam  alterius 
volitionit  oppoiitx.Addo»  Itcd  loquendo  in  eencrenon 
repugnet  cum  volitioDe  inefficaci  alicuius  «mudH  alia 
emeax  contrdri} » non  umen  inde  Tequt  vllamodo.,  cum 
qiucunque  inefficaci  dui  polle  quai^iinque  efficacem 
contrarii  obiedi , poffime  enim  cdcallqus^  ulicer  incffi> 
caccs>qiix  alias  contrarii  obiedH  efficaces reKciant  »(’  vti 
hic  Author  dircutrit  > & bene  i de  '«pprebennonibos , 

' ^ (qua;  fuo  mc^o  in  intcUe^u  terpondent  vo^iqnibiu' 
inefficacibus  voluntatis)  poile  (cilicet  dariftlujuasadcn 
cUrasapprehenfiotKS  ,qua;  noq  admittam hidiciumrh 
contrariam  pwem  >(pecialiter  amem  id  in  Deo  qudad 
pim(tum  pwensoilcnditur , naro  cum  eA^itioiiicffi- 
cax  Dei , de  qua  loquimur , Iit  talis  > vt  per  dtin  Deus 
prardet  creaturis  conciufum  fuirni  in  a£tu  pnmo*,ieu 
qua  illas  reddat  expeditas  ad  operandum  , profero  dc- 
illa  cx  natura  fua  uUs  eflc , vt  nonadmutat  aliquam 
aliam  voliriqnem  >qui  operatio  impediatur»  quia  tunc 
eiuodam  modo  clfct  inutilis , & ridicula  ea  priot  volitio» 
dum  /imul  diceret  Deus.  StetjMro  tibi  cMfttrfitm,  vt 
opettris  fr»  libiio  , & tMte»  fu/mt  inote prtparMiitntm 
ktjlrut.  Non  eft  ergo  , cur  necciTaiia  fir  ibi  alia  poliriua 
volitk)  efficax  «qua  fe  ipfumDeus  q»ia/t  liget  ad  non 
impediendamoperationem  creatufx » quia  illa  prior 
litio  id  impeditt  qu;e  licet  in  ordine  m produdtioocm 
a£Vus  liberi  non  iit  nifi  inefficax  , quia  ad  illum  non 
dererminae  ,potc(l  tamen  in  ordine  ad  impediendam 
aliam  contrariam  voUtionem  ipCuimet  dici  effi* 
car. 

Confirmo : quia  valde  difficulter  explicari  j>oteft  ob- 
icc^iun  eius  vohtionis  c£eacis>.iutccrrc  vix  poteAoBcn- 
di,ad  qoid  ficeavolirionecclfaiia. 

Etenim  rogo  i quid  fit » aiShim  permittere » quod  illa 
vult  I Non  quidquam  extra  iplltm  Deiimt  quia  nihil  aea- 
tmii  tunc  imcruciut,n!fiadtusipfi,  quianoAra  potentia 
fiuntfCOS  autem  non  vuItDeus  fcfficaciicriNon  ^ aliquid 
diuiuum,  iulum  enim  pote  A intelUgi ; illuiUcfierarcn* 
tiam  alicuius  tkfhrs  efficacis  »quo  Deus  dicerer  ii»>  ' 
tunc  autem  Secundi  qoxrerem  ,quod  cAec  il* 
lud  impedimentum  , quod  haberer  illa  volitio  pro  oble^ 
£h>  i &:  ceit&  nihil  nifi  viiioib  crrcuto  poiTet  cxpli* 
cari. 

ForraAc  Rcfpnndc  bis : lUa  volitio  hoc  dide : rj^« 

t4cim  non  vtUtiomm  efficairnr  dt  nt»  txifientU 
ai?MJ,reflcxc  ergo  vult  carcOtiam  a4^is  diuinkSed  cor\* 
tra.  Primu » quia  dstmmodb  Deus  eum  adum  rdpsS  non 
habeat , quid,  quxfo,  nece  Aarium  cA  rcBrxcillmp  riolle 
efficaciter } Dices : qttia Deus  non pure.omiucre* 
Sed  contra : qiaa Ji  ^ vl  pottlb  nme  oAcndi ) illa  voffiiu 
inefficax  adus  t A incompoffibiiis  cum  volicione  effica* 
cf  d^impcdicpdo  adbt  TLiro  non  omittet  pmc  De\ii,tAo 
pnfiriae  rfficacke^non  habeat  rcAexam  illam  voluio- 
uetn  ,6iundo  qjim  babetur  volitio  aliqua  ex  Ic  incom> 
poflibilis  ciim  altera , npn  nmitticur*puic  h<cc  altera. 
Contra  Sechnd^,'q[uia  eo(en(u  plureavolitioocs  effi- 
c-eH  deberent  affigpari , qois  Dcd»  pcl’  dUieiias 
luicncs  iippcdnc  poicA  a^im  libcnnn.'  Prin>b  'p  no-' 
Icndo .illum  cA^iibe^f.  Seamd&,  nolendo  vllo  modo 
eAe:  quz doo » ctim ,dtucr&  fine, per  diuerios  adus  Uci 
deberent  amari  , Af^onfirqueoter  poAem  pet  diuVrfcs 
impediri.  Contra  TeniiTJ  qiih  qu^  Deu»  non  pbffic 
rure  omittere  < cA’pcr  neddens  ad  punAumnoArx  li- 
Lertaris,  qusper  AnAulaJiud  curat  »qu)imqu6d  Deus 


patet  fium  omnipotentiam  Mt  aAum  illum  indiAercn- 
tem  • fiue  circa  alios  aAus  (uos  A habeat  pari  oroiffiu^j 
fiue  pofittuc. 

iam  ad  alia  argumenu  , quz  contra  |los  obiicic.  Ad 
ptimum,  qu6dD«us  vellet  proprii  malum»  Rcl^ndl 
in  prima  imprcllionc,  l3co  malum  efle  inuolumariuin 
longe  adhuc  magis , quam  fit  homini  auariffimo  inuo- 
lumaria  proicAio  meicium  in  mare » quando vitetnpc- 
Aaiis  co^ns  tlUs  tamen  ptoiicit  tetpsi ; aut  quim  fit 
itoillibendffimc  morienti  afcenfiis  ad  patibulum, quem 
ramen  afccnlum  etiam  efficaciter  impetat.  ergo 
Deus  vt  Amor  nacurx  tenetur  daieuium  concurium 
crAuurz  , illum  parat  cum  magna  dirplicenria  tnaAu 
peccamino(b,dc  exA  optando , ne  fiat  ,& deterrendo 
m!nis,&:c.hoc  autem  nullo  procTus  modo  dedecet  Deum, 
c^ro,  fi  hoc  non  poAcc  habue . creatucz  non  poAcne 
cAc  libera. 

* Qu6d  aurem  Lynceos  putet  »A  id  melius  explicare 
pe*r  vit^ualiutcs illas  io  ordimad  ptzdicata  comeadiAo- 
ri.i , 'hoc  nos  negamus  Prim6  , qtiia  fiipponic  dodtrinim 
plane  fislfiun.  Sccundb.Quiacadatiadhucxrgetdiffi-  yf 
cultas , cum  eniib  illa  vutualitaseiiain  vt  talis  fit  ens . 

* debet  haud  dubie  (tiam  vt  talis  produci  h D^o , dc  con- 
rcqucnccr  etiam  Deus  debet  veUc  cairi  pioducere.  Tet- . 

. tio  , ( Q^lif  '^auius  cA  ) Tequefetur,  ipfuro  hominens 
poAc  veilerolamvirtuaht4(emcntfs,non autem  mali- 
tiam , cimi^  enim  iui^  hunc  Autorem , illz  duz  vlrtua- 
litates  fine  capaert  vete,  & rcaliitr  duorum  przdicato- 
tun^  contr3diAoti9tumi*poteTic  tpfe  homo»  eAo  ibi  nofi* 
cac.virtiuli(itemnialittz,iamcn  perarum  ,inquofo- 
lo alioquin  poffit  c/Tc  peccatum, , dicere : fVe ftrmnlim- 
tem  ehiiiymnVotofotmtUuMtmjimUM,  quocafii  Ala  ma- 
litia ndn  deberer  illihidicari  ^loniodo  voluntaria , vd 
eandem  cauiaro  iiixta  Lyoc(;ptn  non  cA  Deo  volun- 
taria. Nec  ratisfacit  dicere, bombe^  teneri  tunc  noii 
ponere  ili  am  primam  Airmaliiatcm  entis,  ne  Aquatur 
' Icfunda  malitia  ,qnz  cA  malitia:  etenim  hinc  ea  fida 
habetur  diipitltas , quod  homo  tunc  peccet  ,Dcus  vrt6 
uoni  Non^tamen  propter^  definet  cAc  Deo  omnino 
vuUtntatia  ea  malina , Acuti  eA  honunJ , quia  huic  ideo 
przcisc  cA  voluntaria  (nbn''dicb  iam  pcccaminoA)  quia 
videns  ea  duo  cAcTomiexa realitcs  (^cniificaiavule 
vnum  , cui  alicrun  cA  connexum  ,jtotum  autem  hoc 
habet  eodem  modo  locum  in  pco , ergo.  Vides , non 
vitari  inconucnicnspct  eas  virtualAates} 

*Ad  rerritun  argumemom  ex  didis  ad  primum  coti- 
Aac  , quanudiffirfenria  fit  iiitcr  volitionem  Dei  reifx;- 
daadus  pcccaminofi  ,& inter volitiopem^us boni,  ‘f? 
ob  quam  vnius  eA  catiCi ) altcilus  non . quaiicumuis  ab> 
fulutc  .circa  vtruroque  adum  verAtur  incAlcaciter  | ad 
quam  ibiutidhem  ipA  tenctu»  rdeucrere . quia  pet  vir- 
tualiiaccs  uiliil  ointuno  vitatur  . vt  immeduue  nntd 
oAendL'  ^ 

Ac(  qturtmn  , qnbd  nemo  per  volitionem  ineffica- 
cem fe  determiner  operandum  , facilms  Rcfpon-  . 
deo  , id  foliim  habere  locum  ^ quando  iuc,  qui  ap- 
-<  plicatur,  agit,  fbriqaliter , & immed^tc  libere  ,Deus 
autem  li(M  ia  applKaiione  fiiz  omnipo,tenriz  per 
cam  volitionetn  m fqrmalit^r  & immediati  iiber, 

''  iuxta  omnes  tamen  bene  Ahtiences  m ipA  produClione 
»£ljjs  liberi  fola  creatura  cA  inamcdku&.  liberz.quia 
illa  detenuinat  Deom,non  e contrario.  Neo  [H>tcA  did . 

& Deam  ,&  creaturam  cAc  ironiediat^  liberos  fbrma- 
liter,  quia  ( vt  tmo  u Theoleiten  oAendi)  repugnac 
concipi  dms  liberas  immediate  circa  eaiidcm 

nbmeiQ  a£Lioudtn  « cum  .non  nifi  vna  deftmdnctuc 
ab  alia,  concipi  nou  poffic , quomodo  vna  A liberd 
determinet  Aisper . & iri  codem  figno  , quo  A det^r- 
niinar  altera.  ,Seainci6  , fi  illa  produAio  a^us  liberi 
cA  libeu  Deo  in  fe  immediate , pcofcLl^^  ficuc  crea- 
tura ipfa  fine  viia  przuia  volirione  opeuttir  immediare 
libere . Ita  ic  Deo  fine  vlla  alia  przoia  volitione  po- 
tnk  eAe  libera  illa  operatio.  Tetti6  . Quia  volun-  td 
ta»  ,'^eAo  per  voliiioiicm  inefficacem  amoris  , ver- 
bi gratU  . non  cogatur  ad  habendum  amorem . po- 
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•potcft  lamm  mota»  ieu  allcda  ilU  voUiione  reflexi 
proJire  in  amorem.  Quarti  denique  • qou  volitio  e£> 
cax  non  impediendi  non  TufEcit  ad  determinationem 
in  humanis  * vnde  hic  Aucor  argtimcncatus  cft  contra 
nos  ad  diuina  , (ed  debet  efle  voiiiio  efficax  ipflus 
adlionis , hanc  autem  ipfc  non  ponit  in  Deo » ergo  ra> 
cione  <kcerminacionjs  harc  non  tufficic,  aliunde  aurem 
eam  non  elle  neceflaium  iam  oilendi.  Conflet  ergo» 
adhuc  optime  (ubEflere  noflraoi  explicationem  appH* 
cadoniscoDcutrus'diubu.Ecvcr6  fl  hacnoflrafememia 
«iefendi  IU3I1  poflee»  tunc  longe  libetuiiu  propenderem 
in  icendam  Huttadt » quam  quidem  oliro  reieci  ob 
«rgiMenca » qux  tetigi  SmfttHom primit  £c  nunc  ecam 
non  approbo  »rcip^u  tamen  huius  IVntenti*  Patris 
Lyncei  efl  longe  probabilior » maxime  fl  ita  explicetur» 
vt  dicamus » omnipotentiam  Dei  cllc  talis  nature»  vi 
eo  ipfb » quod  Dnw  nolit  cam  poilciuc  impedire » exeat 
immediate  cum  caufa  creata  in  asionem  > fleue  lol  exjt 
cuo)  :^iis  cauiis  iecundis  i quo  pofico  dici  potefl  > Deum 
nihil  munediati  velle  citca«(flusipfos» (cd  (olam  hanc 
habere  volttionera  reflexam  : N*^  inftdirt  wemn  tm- 
mpMtntUtUtM  amcrtdturM  cius  autem  veJi- 

lionis  obicdum » (eu  impedim^tum  »quod  Deus  tutic 
non  vult  ponere  »efle  adhtm  alium  cmcaccm » quo  di- 
ceret : lioU  , meM  etnemrat,  Neqge  . 

obefl, quod  contra  hqc  jlcnouoobiieit  Lynceus, Deum 
•d  extra  non  miniis  pperari  per  voUtionem , quim  per 
intelle^*oneni  ,ergo  (»cut  immediate  nedeii  ados /de- 
bet immediate  cos  vellpr  Etenim  prinio  ego  retorqueo 
argumeocumtDeus  irt  Lyncei  fcncentia  malitiam  non 
vult  immediate,  imh  nullo  modo»  de  tamen  comnolcic 
immediatiflime , ctgo  non  eft  vniucrfaliter  vera  ca  pro- 
pofitio » quod  Deus  immediate  eodem  modo  qpetetur 
^ voluntatem  ,^c  per  jntcllcdum.  Abfolut^  (ecundh 
Keffiund^ : impiopiic  dici  Deum  operari  ad  extra  per 
’ mtclicdum , non  inim  nifi  per  (olam  volunurcm  ope- 
ratur id  >qqodhouic  InullcCius^  negamus  ergo  ilUnc- 
cenarium  cite,  vcToumtas  immediati  velit  omnes  eos 
adus  Ubetos»  quos  cognofeic.  Vnde,qu2(b,comiacium 
pcobari  pocefl  ? 

Neque  itcnv>befl  f quod  fecundo  loco  obiicu » nem- 
^ Deum  non  futumm  iuXta  eam  explicationem  cau- 
iap  adus  boni , fient  non  cfli  mali,  rclpondcri  «lim  po- 
tefl  »Deum»lici^vtc|usprxparatkmisnicdiatx  nonfle 
magis  caula-vhius , qulun  alterius , etic  tamen  ex.-eo, 
qu6d  norfimpedut/uam  omnipotentiam  eo  animo,  vc 
adtts  bonos  (ic , e contrario  verh  optet,  ne  Hc  malus, 
qux  diucffltas  eflsdt , vt  illius  (tc  cau(a  phydea » & 
quafi  pc^  fc , hums  vci^  phydea  quidem , (ed  pennifli- 
na,&  per  accidens.  Denique,  quod  vltimhobiicii, non 
eflfr.ncceflariunt  .recurrere  ad  hanc  (blutioncro  »cbm 
noilit  j;plunc|$  Dei  terminari  ad  adum  malum  tatfonc 
ohnicatis  phydcx,quam  habet »,hoc etiam  non  obefl, 
quia  dicemHunadus,4:Ajil,Dcmti  non pofle imme- 
diate at^e  eai^  borosotem  phydeam , cui  di  annexa 
^liria,quia  tui)C  vrramque  amaret , nam  Lyncei  db- 
lediuas  prcddoncs  tlH  lurc  mcrito  nolunt  ?dmirtete, 
i4eoqtte  eos  recuircrc  ad  eam  fentemivn.  -fateor  ( vt 
nocaui  ^4jt/«^e)hxc  f^tis  probabiliter  dic!.*  NibUo- 
ininm  cum  nulla  dt  indecentia  eo  modo»  quo  jfipri 
o^enjlimus » Deum  iqcfficacitcr  velle  malum , iUdico 
probabilius  nos  diicuirere  , duoi  eam  applicationem 
modo  fnjfri  dido  per  sroliooncm  unmediatara  ex- 
plicamus. Iam  ergo  ad  alias  obiediones  contra  me. 

S VBSECTIO  IV. 
bhitdivKi  ftliti*. 

PRima  fir : Qua  repngnaf.Deomdirplicere  in  pecca- 
to, d parh^^eurrum  ad  illud.  K.e(pondco»nc^»- 
do  aflumpnimVpdlTum  enim  ego  (ecimd^m  quid  velle 
id  in  quo  multh  magis  difpHceo , vc  !n  exemplo  nscr- 
catoris  f"prk  pofleo  conflat. 

Secundd : Quia  volhio  hzc  Dei  debet  efle  effictx » 


nam  licet  nqn  vc|ic  efficacitef  {(Tedum » umen  effica- 
citer vult  parait  ^ncurdim  w,»pperjndura.  Refpon- 
deo , eam  voluivatcm , dum  incfficadlcr  \nnc  “concur- 
rtre  ad  hunc  illum  a^thm  , ^raVe  m adu  'exercito 
concucdim  ,qui  Ibrmalftcc paratur  peream  volirionem 
inefficacem. 

Sed  vtgebis  Primd  ‘.Voluntas  in^cax  nen  eft  fuffi-  g| 
ciens  ad  hoc  vt  Deus  operetur  ad  extra » ergo  i^ebct  pa- 
rari concutfus  per  volitignan  efficacem  ^onctirrcndi. 
Patet  Antecedens  etiam  in  nobis ; nam  pctvolumatcfti 
incfl}caccro  non  pc^umeso  prodire  in  deambulationem. 
Rcipondeo,  d Deus  ie  ipium  libere  deberet  deferminare 
ad  operandimv , tunc  futurum  ncceflariutn  adum  effi- 
cacem » quo  omnipotentiam  applicaret  \ at  quia  in  eo 
conemdi  determinatur  ^ ctcaniii » fuffidt  illa  voluntas 
inefficax.  Qikx!  vt  intclligas » aduerte *»Dci  omnipoten- 
tiam ex  ^ura  rei  efle  mdifleremem , vt  fubiicutur 
qua(ipdTeuati  vo!unurisccc^x»ad  modum  quo  habU 
fus  voluntatis  cum  illi  concurrens  (ubiicitur  ipfi  vo- 
lumad  , ic  flent  (bl  fubiicitur  caufls  particularibus, 
cuinquc^etcrmin.imibu$.  At, quia  hxc  quafi  fubicdio, 
fl  nonpenderet  i volitione  diuina , ellet  fumma  imper- 
fedio  in  Deo  »ide6  oponet  vc  pendeae  ab  aliquo  adu 
volunucis  Dei  hbcro;tunc  eniroialuacucpcrfcdiflliQe 
dqminium  Dei  ih  hunc  concurfuin.  Ad  hoc  autem  non 
requAitur  vc  adus  ille  flt  efficax , fuflidt  enim  inefficax^ 
eoauian  poflto»  tamefl  flibieda  omnipotentia  Dei  no- 
bis,quam  habitus  voluntati,  vel  creaturx  i|'flc  Deo 
ciim  illis  .concurrenti , quando  ab  ilio  detenninamur. 
Vnde  Hr,  vc  tunc  i>eus,  fuppoflei  prioi^  voIumaic,nullo 
moJo  libere  operetur , fed  perinde  ac  fi  clTct  .igcns  ne- 
cellarium  » dc  nobifeum  ime  cognitione  concurrens. 

* Vnde  ptiam  Intelligitur » quomodo  determinetur  a crea- 
turi, eriamirqon  fit  prior concuifiis  crearurx.  Neque  84 
in  hoc  maior  eft  difficultas » quam  quomodo  homo  ue- 
ierminct(blcmad  concurrendum  , licet  idem  fit  vtriu(^ 
que  concurfiis : aut  quomodo  caula  efficiens  detemfi- 
nct  maccrialcin  adcuncurrcndumin  communi  fenten- 
tii , citin  tamen  eadem  fit  adio  ic  pafiio  , vel  volun- 
tas habitum  , Se  in  vrauerfum  vua  caula  partialis,  al- 
teram ? • 

Vrgebis  adhuc  Seamdi : Poteft  Deus  velle  Ineffica- 
citer aliquid,  de  tamen  non  tdc6  flet,  crgofbttibr  vo- 
luntas quiun  inefficax  reqnirinir  .'id  o(vr.mdL<mdc  fa- 
do.  Conflrmatur  : nullus  non  dicet , Deum , ficut  pu- 
tefl  velle  inefficadter  meam(^utcm,  non  dando  me- 
dia ylla  ad  illam , ita  polle  velle  inefficaciter  meum  bo- 
num opits » de  tamen  non  conrinu6.  p.irare  coacnr- 
fum  adilluJ;ergovoluio  inefficax  t>on  parat  concur- 
finn. 

Rcipondeo  » inter  tpGs  voluntates  inefficaces  cllc 
magnam  diucifitaterii.  Aliqutt  cnimfimt  cantum  purx 
compbceotix  in,obirdo,  qux  vix  meentur  nomen 
volitioiris  ctianvincfficacis  , fWovt  hic  vfurpatut ; alix 
vltcrius  defidcraiu  obirdi  cxiflenriam,  non  famen  om- 
,nino, etiam  quantum  cfl  ex  patte  fui  habent  enim  alias 
ratipnci,quxmagh  prxpoiiijcranr.  Alix  vero  ,quon- 
tiitn  cfl  cx  pane  fua  efficaciter,  ted  nonidc6  omnitx) 
ablbluci  rem  volnitt , e^  qubd  penJcac  ctfara  res  illa 
ab  alio  i cui  non  volunt  vim  am  violentiam  inferre.  Ec 
, talis  cfl  voluntas  de  opere  bono  in  Deo':  quantum 
enim  cfl  ex  fe  ,dum  vuk  ccnaitrere,vulc  illud  efficaci- 
ter fed  quia  pendee  ^voluntate  alioium , & debet  illis 
relinqui  fua  libertas, non  eflta  voliuuas  efficax  abfo- 
iute.  £e  calem  dko  non  polle  dari  in  Deo»nifi  paretur  85 
iimul  copeuriusad  opus  bonum  »lkct  alix  coraplacen- 
ttx » vel  inefficaces  voHtion»,  dic  poffint  fine.tali  prx- 
paraiioile  cohcutfus»qnod  (bl5m  probat  obiedio.  Pto- 
purc^  hxc  volunnli  potefl  dici  i^fi  vinualitcr  efficax, 

0:  virra.iUterconditionata»quatenos  ita  viilt  cum  volun- 
tate creati  concvcrere , ac  fi  penderet  ar  eius  concuriu 
. priiisvi(bidcua(u^oipDipotentiim  fubiicit cteaturx, 
ac  ^.efficaciter  voTuhtct  oon^mrere. 

Tettia  ismpqmnv  hxc  voluntas 

condicionata»idefl,vaie«ffMrrm  cMttniU\ ic 

Qj  4 


Di. 


4^4  DirputatioX.  Phyfica, 


tarentiMn,  fi  toH  fit  mor  > qii£  cft  volvmtas  riJicub. 
Rdpondco  l’nm6  , quidquid  Iit  de  hoc  pun^o  » certe 
hos  Auclures  itoH  polle  voluntates  flinilcs  Deo  dene* 
j;aic:quandocuinqne*Xnim  dicit , efrr  miii  pariHrtH- 
fum , ttMi  dmt  f ctlimburitm  > habet  voluntatem 
hancconditionaiaiu  . id  cft,  offer  mihiduospulios.  li 
non  obtuleris  pat  turturum  j vel , offer  mihi  par  tuitu- 
rum, H noti  duos  poUos.  Quomodo  ergo  «qua fo»  hi 
eam  explicabunt » ita  vt  non  lit  ridicula } Qi^o  ergo  pa- 
fto  illa  explicabitur  ibi,  ^ mea  Kicexphcandaeff.  Ab- 
folutc  ergo  rcfpoiidco  ,cam  voluntatem  ,niam(i  aliquo 
modo  iit  condit  ioiuta,non  cilc  repugnantenntdehenim 
ilU  alia  conditionata  in  principio  polita  reiiciebatur, 
qiua  volebat  obie^uro  dependenter  ab  ipfo  , v!»  vt  fit 
8v  nemctircurfut  ,fi  fturitmttu  («'xnrfiu.  Athxccondi- 
tionat.1,  ctCidkit  crcimd  tfin»nfit 

tmfiio  lilKr4 ywon  eft ridicula;  qiiiacft  medium  «icilicec 
nec  eile  adhim  liberum  > ncc  cllc  omilTioncm  tlbcram, 
C\  nimirum  nullum  haberer  concurfum  adoperandum, 
vcl  non  cx!(\erct , tnne  nihil  elTcr.  Tandem  dico , aliud 
cfl  velle  obicem  diliuiiAiuc , aliud  conditionate.  Hoc 
denotat  fc  velle  vnam  partem  determinate , Atpcftarc 
ramen  condicionem  aliquam , qua  polita  ponarur  vcl 
, liat  illud  quod  amatur.  Ac,  velle  difrundUue,  tantum 
dicit,  ex  fe  concentum  fote  quocumque , vcl  ad  nullum 
cogete,  vtl  nullum  alteri  abfolutc  prsrfccre;  hunc  au- 
tem modum  relpidcndi  It  le  ipfo  habet  formalitcr  tlle 
a£h<s  : lictic  quod  vnus  a^is  dicat,  Pttnu  & P^ulm 
CKtrit , 5c  alter  dicat , Petrm*  vel  Pdulm  ciarit , habent 
a fi ipfis  , quia  illud  vel  k&  t non  cfi  in  obic«^o, fed  cft 
diucrfus  modus  affirmandi;  ita  in  a£kn  voluntatis  eff 
diucrfus  modus  anundi : & in  ipfo  intellegit  non  clf 
ivlem  dicere , PettHt  vtl  pAulm  eurrtt , ac  dicere  , fi 
Petrt  t H:n  cwrit , P*hI$u  currit ; hxc  enim  fecunda  pro- 
pofirio  non  effer  vera,  ii  vcerqiic  curreret ; prima  tamen, 
vt  dixi  M $ummulu  , etiam  vtroqnc  cutrente  vera  cil, 
non  ergo  voluntas  aut  iudicium  diiiun^uuro  c(l  idem 
cum  conditionato. 

SECTIO  III. 

^^omodo  Dcn$  determinet  ad  ind/Hidaum  j vbi^ 
detur  aPite  fratiia  'Dei  ante  operationem 
• rtefiram, 

PRima  tinili  difficultas  , etii  videatur  ex  pane  ad 
Mecaphjllcam  fucfbirc,vbiagiturde  principio  in- 
' diiiiJnationis.  Nihilominus  hte  habet  fuum  proprium 
locum. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Deciditur  prima  ^uafiio. 

PRo  quo  aduerte , duas  hic  elTe  difficultates.  Vnam 
vtrumindiuiduatio  rerum  dcfimacur  aciraimftan- 
tiis  loci , temporis , auc  cx  otdinead  maceriam  pri- 
mam ,provr  dixere  Thomift*  ? An  ver6  pollint  c con- 
trario clfc  inulti  Angeli  eiufdcm  f(>eciei  fulo  numero  di- 
Aiiklri,  & iniifdcm  circumflantiis  multi  a^us  amoris 
dufdem  faciei , &c.  Hzc  difficultas  pertinet  ad  Mcta- 
phylicam  , vbi  ettain  illam  trafto.  Alia  efl , fiippofito, 
quod  line  poffibilia  talia  tndiuidoa  amoris  & c^ij  v.g. 
quomodo  me  Deus  htc  Sc  nunc  determiner  ad  hoc  po- 
tius, quiun  illud,  non  vero  ego  me  ipfum  determi- 
nem , &c.  8i  hzc  quzftio  pertinet  huc , ^Hque  connexa 
maximi  cum  przcedentidc  voluntate  Dei  concurrendi 
cum  creatoris. 

Diffut.i.  Metaph.  «gens  de  prima  difficultate 
an/^inltnuara,  fupponendodo^rinam  Patris  Vafqucz, 
quod  eriam  in  his  ciriumllanriis  loci , &c.  futt  poffibi- 
Ics  multi  Angeli  folo  numero  didindri  , Pc  quod  Deus 
ipfefc  determinet  ad  huius  potids,qnam  illius  produ- 
^onem  dixeram , eodem  modo  debere  eundem  Patrem 
Valquez  docere,  Deum  poffe  determinare  ignem  v.g. 
ad  prodo^ioDrui  huius  aumeto  formx  potius , quam 


illius.  Hoc  meum  difbim  peflime  habuit  Patrem  Cvle*  gg 
dtfm  , a.ididiiqne  le  illud  patienter  tolerare  non  polte, 
Controu.  I putitque  me  non  admodum  attenti 

medicatum  difficultatem  hanc  , quia  Vafqucz  dccermi- 
nactonem  circumdamiarum  folum  ponit  in  ordine  ad 
effers, ad  quos  caulie  (e  non  valent  determinare, vnde 
circtrmdantiz  determinare  debent  ignem  ad  hoc  nume- 
ro indiuiduum,  quia  ad  illud  fenon  potedipfc  ignis  de- 
terminare, in  ordine  aurem  ad  Deum,  qui  poteft  ad  An- 
gelos in  indiuiduo  fcdccetmiiute , non  v^cc  ea  ratio. 

Reipondeo  tamen  , optime  polle  Oviedum  dne  vllo 
ferupufo  patienter  tolerare  meam  dodritum,  nihil  enim 
in  ea  mali  ed,  8c  Hc^c non  admodam,fati$  tamen  attente 
pro  rei  neccfluate  difficultatem  hanc  fum  meditatus. 
Etenim  , cihn  Dominus  Deus  immediate  concunat  coin 
igne  ad  alterum  ignem , ficut  immediate  folus  coiKur- 
ricjad  produ^^nem  Angeli , non  video,  cur  fi  fciat 
Deus  Ic  determinare  ad  hutic  nuraAo  Angelum  potius, 
quam  ad  alium  numero , non  etiam  idem  Deus  fciat  fe 
determinate  ad  hanc  numero  formam  ignis  potiu$,quim 
illam, etiam  intrahasnumero  circumdaiuias.  Optimi 
quidem  probat  Ovicdus , ipfum  ignem  non  polTc  fc  de- 
terminare , at , quid  Deus  cura  eo  igne  concurrens  not» 
pollicfc  ignem  determinaread  indiuiduum,  ideoque 
necefforium  (ica^ccurrere  ad  has  numero  circinndantiaf, 
quali  illz  fofx  dcTetmincnc  Deum  ad  indiuiduationem, 
profe£l6  ncc  Vafqucz,  nec  Ovicdus  cum  defendens 
odcndcrepoterunr,ac  proinde  optime  ego  ad  homiucm 
cxvnocaluad  alterum  argumentatusfum. 

Secundi  dico,ab  Ovicdo  non  ta^um  pundlum  diffi- 
cultatis, Vafqucz  enim  ait , in  hiscitcnmftantiis  tem- 
poris, loci  ,&c.  non  effe  pudibile  aliud  numero  indiui 
dutim  ignis,  vnde  inferrnon  effe  ncccffariam  aliam dc.* 
rerminarionem  ad  indiuiduum , fnte  ipfr  caufe  fcircnr, 

& poflcnt  fe  determinate , tiue  non.  Illud  principium, 
quo  tota  machina  Vafqucz  nititur,  ego  meo  iudicio  in- 
verto efficaciter ; dixi  enim , in  hac  circumftaniia  tem- 
poris,& loci  funt  poflihilcs  (etiam  iuxia  Valquey)  multi 
Angeli  lolo  numero  dillinCli  { iam  in  hac  propoliiionc 
nihil  dico , quis  detenniner  1 atqui  non  ed  vlla  Ipecialis 
ratio , otr  eodem  moJu  in  iifdcvn  circumdantus  non 
lint  podibiles  plures  numero  fonn*  ignis;  vcl  det  Ovie- 
dus  difparitatcm  (quidquid , vt  dixi, iit  dc caufa deter- 
minamc ) probat 3 autem  podlbilitaie  multarum  forma- 
rum ignis  v.  g.in  his  circumflantiis,  fiart  funt  pudibile» 
multi  Angeli , profero  rc^iffim^conclufi , ergo  licta 
Deus  determinat  ad  indiniduatiotKmin  Angelis , ita  in- 
formis ignis  & aliis  effeibbus.  Clare  ergo,i:  efficaciter 
argumentatus  fum  cx  duArina  Valquez.  Et  hzc  dc  ar- 
gumento ad  hominem, quod  magis  tangit  ptim.amqux- 
ftionem  /ipri  pofitam  ,an  fcilicct  lint  poflibilia  in  his 
circumflantiis  multa  indiuiduailam  hoc  polito , circa 
Icctindam  ipfe  Ovicdus  ait , argumentum  commune, 
qu^dvuliintasnon  nolcat  eain£uidua,tdc6que  fe  ad' 
illa  determinare  nequeat , non  effe  vllo  modo  efficax, vt 
inde  probetur  , dctejminationem  debere  fieri  a Deo, 
quia  voluntas  vt  fe  determinet  ad  a£lum,  nou  indiget 
cognitione  illius,  led  taiuum  cognirioncobie^aAOs, 
vt  pater  in  inicnlione,  qux  fit  exdeterminarione  vo- 
luncait$,eflo  cam  non  nolcat  ipfa  voluntas.  Deinde  cfto 
a voluntate  nolceretur  indiuiduario , non  valcccc  ea  no- 
titia, nili  fummiiro,vt  per  reflexum  adkum  imperarx 
amorem, ergo  c6mad  ipfum  imperium  non  przccdx 
alius  a^s , Cilccm  ad  hoc  numero  hnperium  non  poflee 
fc  voluntas  determinare  vi  eius  fcicnrix.  Hxc  Ovicdus. 

Vbi  ego  aliquid  ccnfco  notandum.  Primo  communi- 
ter, quando  loquuntur  Autores  de  defe^u  cognitionis 
pto  determinatione  ad  indiuiduum',  maxime  agere  de 
indiuiduo  externo  v,g.  poflom  mcdctetroinarcad  fa- 
ciendam cathedram  in  fpccic  ,non  ramen  in  indiuiduo: 
ad  (altandum  non  ad  hanc  numero  vbicationem  pr* 
alia  , & pro  hisobiedris  redliflimc  adducitur  ca  ratio, 
quod  voluntas  non  noTcat  indiuiJuadonem , eflo  nofcac 
ipeciem.  Circa  a^s  vero  ipfos  dico,  eriam  rc^cafli- 
gifiri  communicer  cam  rationem , uon  quidem  folam» 
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ffJcoinunilam  cum  ci,  quam  tangit  ipfc  Oviedus,hoc 
51  modo  voluntas  per  cognitionem  non  determinatur  niH 
ad  amotem  > vel  odium  huius  >aut  illius  obicdijiuxta 
boiiitaum>  aut  malitiam  in  cuproponiam,  quod  cll 
dfiicitninati  ad  Ipcctem  a^us,a(l  hunc  autem  numero 
vel  illum  aAum  uon  detcrmiiuiut  ab  obic£lo>  neque 
aliunde  ip(a  Te  determinare  potcA>cum  vniimprx  al- 
tero nommkat  >crgo  debet  aliunde  determinari,  non 
iiiinus  , quam  ignis  v.  g.  ad  hanc  numero  formam,  ergo 
debet  ea  determinatio  venire  a Deo.  Illud  tamen addo> 
principium , quod  Ovicdut  fuppoait , (ciliccc , non  ne- 
celfaribiplum  a£Ium  debete  prxcognoici,  vt (e liberi 
voluntas  ad  illum  detenuinci  a me  libenti0imc  admit- 
ti,non  tamen  ede  tam  certum,  ac  putat  Ovicdus,  multi 
enim  id  foitillimc  negant  dc  fifto.  Qnoddc  iiitcndonc 
dicebatur , non  vrget , vti  enim  pofita, cognitione  ob- 
iedi  determinat  fe  voluntas  ad  illius  aniorem  it.i  (e  de- 
terminat ad  intenltoncm  amoris  quad  in  fpccic  iuxta 
maiores  bonitates  obiedii  aut  intcnliorem  cius  propo- 
rtionem. Dixi  t/t  fptcif  , quia  ad  hos  potius  gra- 
dus inieniionis  dcicmunarc  fe  non  poted  ,cum  cos  non 
nofirat. 

Bona-fpes  veri  Diffut.j.  dc  c.oula  efficiente  cre.ata  <« 
n.  141. ncfdoquollmdamenco dixit, Petres  Societatis, 
dum  docent,  Deum  determinare  ad  indiuiduarionem, 
pati  grauiorcsdifficultarcs,  quaraiprusPrxdcrcrminan- 
tcs,vnde  addit , Nos  ii(dcm  Prxdctermipantibus  fa- 
ucre.  Verum  pro  hac  ccnlura  non  videtur  Boiu-fpcs 
bene  incellcxilTc  fememiam  Societatis  .fcu  docentium 
eam  determinationem  ad  indiuidmim.  Pdis  tamen  bb- 
feruo,quod  breuiffiinc  p««/»  fiiperOtJ  cbfcruaui,&:  fufius 
longe  tradidi  /<7n.{.7%ea/.nultam  elTcm.olitiam,auc  bo- 
niiatC  in  clc^onc  vniiis  indiuidui  prx  alio  omnino  hml* 
li,cx  quo  capite  dixi,  fi  ego  fuaderem  Petro  hoc  modo  : 
c*fu(jm9Vclk  futjrt  ducMtum  v.g.accipiai  hunc/mmera 
p»:iitJ , ijuam  tllum , { fuppoira  eos  elfc  omnino xquales) 
nonlblum  menoh  peccaturum, fcdncc  minimam  im- 
perfedianis  nOtam  incurfuium.  Idem  e contrario  in  bo- 
nitare,  fi  enim  hontini  determinato  iam ad  dandum  in 
cIcemolVnara  vnum  ex  duobus  ducatis,  dicerem  ex  mea 
phaiitana,</4po/iM/, quam  iB$an  ,nec  hilum  meriti 
me  habicunmijquz  do£lrina  lo5um  habet  etiam  quando 
clr&io  fieret  inter  res  diucrl^rpccie,  dummodo  xqua- 
Jcs  omnino  in  bonitate  aut  malitia. 

Hinc  infertur  priin6  ad  rem  nodram  etiamfi  Deus  fic 
diceret  hom  ini : Ji  velititttcm  fttrandi  h*k(rt  valuerut 
hahtAS  hiute patiut  nMmtra , ywlun  iU*m , nihil  penitus  in- 
dcccmix  in  Deum  refundendum.  Ratio  ed  : quia  vti 
vnumindiuidumn  nihil  maliriz  prx  alio  addic,  ira  fua- 
fio,aut  cooperatio  ad  elc^ionem  vnius  prx  alio  qu^ 
tflis  non  potcd  indecentiam  vllam  habere.  Autores 
autem  Societatis  dum  dicunt,  Deum  ad  indiuidiiuin 
determinare,  non  dicunt  Deum  determinare,  vrabfo- 
lucc  homo  faciat  hoc  peccatum  numero,  (cd  quod  dum 
parat  concurfum  crtaturx,  ame  omnemHutusdeter- 
mmacionrm,quiailicconcurrus tenet  Icex  parte a^us 
primi , Deus  ex  multis  indiiiiduls , que  citent  poffibilia 
tn  hac  occafione , fol6tn  paret  concurfmti  ad  odium 
„ A.v  . g.  vel  amotem  A.  cum  potuilTct  pro  fiio  libitu  pa- 
rare concurfiim  ad  odium  B,vcl  adamoranB,  quia 
aliunde  fupponimus  puffibilili  diiu  ea  indiuidua  in  his 
etiam  circumdandis  loci , temporis  ,&c.  dequo 
quia  veto  ad  parandil  abfuluic  concurfiim  ad  odium, & 
amorem  Deus  tenetur  tanquam  Autornacurx  , ad  pa- 
randum verb  pro  hoc  indiuiduo  i potius  qulun  pro  alte- 
ro Deus  fe  ipfiim  dctermiiut , dicimus  Deum  determi- 
nare ad  indiuidiium  ,&  quia  creatura,  felens  amare, 

& odio  habete,  inter  duo  hxc  poffic  eligere,  &confc- 
(lucntcr  poffit  fe  ad  vnum  ex  his  determinare , dicimus, 
illam  fe  determinare  ad  rpecicra  ; quia  verb  vt  id  faceret 
in  hoc  indiuiduo  amoris  potius  quam  illo , tran  potuit  fe 
ipfiim  determinare,  & aliunde  circumflantix  temporis, 
&c.  non  determinant  ai  id,  fed  Deus  modo  explicato 
anreccdentei‘  Colum  ad  dao  illa  parauii  ooncuifiim , di- 
citur Deus,  non  creatura  ad  indiuiduum  determinare; 


Exemplo  res,  que  alioquineft  fetis  clara,  reddetur  cla- 
riffima.  Pone,  me  teneri  dare  Prtto  currum,  aut  equum 
pro  iiincic.  Habeo  tgo  in  mea  domo  multos  equos, 
multos  currus , quos  In  indiuiduo  iplc  Petrus  non  iiof- 
eir.  Egodefigno  equum  A.  prx  equo  B ,&  currum  B,  9A 
prx  curru  A , telinquoquc  Petrum  liberum , ve  vel  cur- 
rum .vcUqiuim  eligat  i Petrus  fedctctmiiuc  ite  equo, 
tunc  datur  ei  equus  A.  non  equus  B.  iuxta  meam  deter- 
minationem. In  hoc  cafu  illcfc  dcterminaiik  ad  fpe- 
ciem  ,ego  Intra  fpedem,  vt  llc dicam, eundi  cqtio  ,dc- 
tcmiiiuui  illum  ad  equum  A,  quid  clarius  > da  vltcrius, 
Petrum  pcccalTe  eligendo  equum  prx  cumi , ille  certi 
lolus  fe  determinauit  ad  peccatum-  Nec  propicrca  ego, 
qui  illi  facultatem  inter  equos  eligendi  non  concclfi, 
debeo  vlla  protfus  ratione  dici  dcicrminafic  ad  peccan- 
dum, Ceu  ad  eundum  equo, licet  conditionatc.imccc- 
dentee , jure  dici  poiTum  deccrminaife  ad  iudiuiduunl 
cqui.Hoc  cll  totum  myllcrium  cius  determinationis  fine 
Vlla  indecentia  ,quia  ablbluca  determinatio  etiam  quo- 
ad indiuidiiaironem  non  efi  a Deo , cum  ea  determina- 
tio ad  peccatum  A , non  puffit  eife  abfohuc  nifi  fiinui 
fit  ad  q>ccicm  , id  quod  lolus  ipfe  homo  facit  abiblutc. 

£x  hac  doilrina  intuli  olim  , vti  iacenc  , has  duas  veri- 
tates huius  difputacionis.  PrmMtfi 

fton  prim  nMfvk  dtiermintrt  fe  crtAturMn  ad fpttiem,^uam 
adtndimdtmm  , fed  eadem  Jigno  atm  b'ic  & muicnan  ha- 
beat paratum  caucttrfum  niji  ad  hatmmera  indiuidtiHmt^c- 
CiM\d2tNetj\ejfe  ex  parte  t>ei  nectjfariam  vllam  veUtimem, 
vt prauifa  determnatiane  creatura  ad  fpeciem  dicat  : Vati 
hoc  indiuiduum , quia, fi  iam  prxuidctur  operatio  crea- 
lurx, otiola  cft  alia  determinatio  Dei&:  prxierca  repu-  9S 
gnat  videri  operationem  creaiurx  iam cxillenttm, nifi 
videatur  in  indiuiduo  , qiix  duo  ibi  intuli , & nunc  in- 
fero propter  aliquos , qui  non  bene  nofiram  fcnteiiriam 
intcllcxcrmir. 

Hinc  etiam  colliges , minias  bene  obfecilTc  Nobi  S 
Bonam- fpem,  quod  indiuidiiario , & ratio  fpccifica  fint 
inter  fe  identificate , ac  proiu  dc  Deus  non  poffir  ad 
vnam  fine  alia  d^erminate  , eb  qu6d  rei  indiuifibili 
non.poffint  conuenirc  coiuradi^loria  prxdicata  in  no- 
ftta  lenientia , conlUt , inqvhm  , id  minus  bene  obie- 
cilTc  , c6  quod  falsi  puraucrit , Nos  Deum  ita  voluille 
quafi  adllrucrc  > vt  diceret : Fala  ratianem  indiuidualem 
^us peccati , & non  ratianem  ffxcificam , dc  tali  enim 
volitione  nec  fomniauimus  nos.  Solus  Pater  Lynceus, 
quem  impugnaui^/v-i  » ita  difcurric,qm'a  vbiqiic  ille 
eam  dillin^onem  virtualcm  [>onlc.  loluni 

alTcrirruis,Dcum  proptetea  dici  detci^/-atcad  indiui- 
duum , quia  cum  polia  pat^  ad  muUa  hoc  vel  illud, 
non  parat  nifi  ad  hoc ; vbi  e^cm  plane  modo  vult  auc 
non  vult  Deus  rationem  indiuidualem  illius  concursus, 
feu  aftus,  quo  rationem  rpccificameiufdemaftuSiidcb- 
que  nulla  tj^i  admittimus  comradi^oria : Iam  vide,quain 
fine  caufa  fit  ea  ceufura  in  nofitam  fentemiam  lata,  & 
quam  facile  explicetur  ea  determinatio. 

S V B S EC  T I O II. 

Deciditur  Dificuttae. 

QVi  occafione  aduerto, eunde  Autorem, cum  dixiffi-t  ^6 
ff.7A.n6  licere  agere  dcprxdetcrmlnationibus  nihi- 
Ioniimis,eu  illas  reiccilfc  tanqul  libertati  contraria$,quo 
nobifeum  fcntit:addidillevct6  neccllaria  omnino  efic  ex 
parte  Dei  adionem  ptxuia/le  quopunilofufiiis  agit  in 
appendice  Optris  contra  Patrem  Suarium,  quem  dicit  hal- 
luciuatum  lapc  in  hac  materia.Proptcr  harc  dt  beo  bte- 
uiffime  aliquid  dicere  dcqiixftiooc  fecundo  loco  in  ti- 
tulo pofita.  Primum  autem  ccnfeo,  hutoc  Autorem 
debuilTc  iuxta  pnidcmix  ( m-axinic  rcligiofx)  tegulas 
modtftius  de  uU  viro  loqui , tefecciu  cuius  ipfe  & no| 
fumus  nani  ,quem  firlrinimiEpilcopi  Fidti  quxfito- 
res  dixere  huius  fcculi  Augnftinumj  dcbulficr  criam 
habete  melius  fundamentum , aut  maius , feltem  appa- 
remee , ad  eam  cenfuram  proferendam, cum  vixvlhi» 

prxees 
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prxtct  iprum  Bonam-fpcm  fic , qui  non  iudicct  in  ordi- 
ne ad  tollendum  Ubertatem  non  magisvaUtcprxdcter- 
ininationcs,  quam  hanc  a£liooem  prxuiamipftus.  Id 
qu6d  fere  cuidtmcr  inde  fuadetitt.  Nam  fi  prxdctcr- 
Tnioatiu  obefi  libcitnti  f-deqiK}  iani  non  sgu)  idc-6 
fanir , quia  enni  jxjncre  non  c(l  in  mea  potcllaie,  illa 
autem  pofita  roiu  ft  etiam  in  mea  potefiate  non  opera- 
ri. Atqui  lota  quanta  Uxe  ratio  eodem  omnino  modo 
vrget  incaa^one  prxuia  ,qiiam  ponit  hic  Aiuor,cte- 
nim  eam  ponere  non  cft  in  mea  potclUtc , ciim  ea  fic 
• a^ofoliusDci,& fit,  antequam  ego  operor,  hoc  enim, 

97  denotat  vcK  illa  miniis , quam  apud  Paties 

Doniiniianos  vox  Prddeurmti.itioi  deinde  pofna  illa 
atfbone^piaMia  fcquitur  .ndionolUa  non  minus  clUn- 
tialiicr  quam  pofica  pra^dctcrminati  nc  , imo  n^ulti 
magis  ,quia  falcem  dioinitos  poteft  clfc  pixdcTcimina- 
tk>  fine  opcradoite , at  .1  Aio  ptxuia  ,ncc  quidem  diuini- 
cus , efie  poteft  fir>e  mea  operatione  »ctgo  magis  adhuc 
necedaHo  hxc  Icquitur  ex  aAione  ^ixuia , quam  ex 
|Kxdccecmmactotie  > ergo  non  minus  tollet  ea  nAio 
iccain  libertatem  , quam  Prxdcurminario.  Ratio  a 
piiori  cft  clara  , quia  quidquid  > fiuc  illud  fic  caufa,  fiue 
aAio  , eftame  meam  opentionem , ita  vt  ego  non  po- 
tuerim illud  impedire  , & eo  polito  teneor  ego  operari, 
iHud  colUi  Uberracem , quid  enim  mihi  prodeft  non  tra- 
hi me  a caula  ad  opus , Ii  trahor  ab  aAionc  ptxuia  2 So- 
lutiones autem, feu  eftiigia,qux  hic  Autor  adhibet, 
qu^d  Icilicct  Deus  trahae  iuxta  exigentiam  creaiurx, 
&ci  fe  accommodet , &c.  eodem  plane  modo  polfunc 
applicari  pr«dcrcrminationibus,vri  Patres  Dominicani 
eas  applicant,  quod  fi  iurc  cenfet  hic  Autor  non  ha- 
bere locum  inPridcterminationibus , profcAo  eodem 
modo  dicere  tenebitur , nec  in  ea  aAionc  prxuia. 
fufticiat  breiiiicr  dixilTc  circa  hanc  materiam  , de  qua 

98  non  cft  licitum  pro  dignitate  tiaAare.  Secundo  inde- 
pendenter  a punAo  bbeteatis  non  facile  capio , quo- 
modo in  cadoArina  feruet  hic  Autor  confequeniiamt 
p.iflim  enim  docet, vna  eademqiie  aAionc  Deum  & 
creaturam  concurrere  , vnde  non*videtur  poflibile, 
aAioncinDei  elTc  prxuiam  aAioni  crcatiux,cum  nihil 
polfit  ellc  fibi  ipfi  prxuium, maxime  in  huitis  Auioris , & 
iToftra  fenteniia , quod  nequeant  eidem  rei  creatz  duo 
contradiAotia  prxdicata  conuenire.  Nec  poteft  dici, 
illam  eandem  aAionem  priCis  natura  oriri  a Deo,  etenim 
aAio  non  poteft  oriri  in  nullo  priori , etiam  folius  natu- 
rx  , nifi  a fua  caufa  adxquata  ; & fi  fcmel  imelli- 
giuir  i.im  illli  ( quia  eft  indfuihbilis ) a Deo  produ- 
Aa  quomodo  ^iefo , aut  per  quid  illa  orietur  a cau- 
la creata,  in  figno  natuyc  fcquenti,in  quo  nihil  il- 
li peniths  addetur  2 Rdicienda  ergo  eft  ea  prxuia 
aAio. 

Videamus  nunc  breuirec , qux  ille  obiiciai  contra 
Nos,  Sd  proilU  aAionc.  ct^o  19.  ait, fi  creatura 

fiue  caufa  fecunda  petat  concurfuni  Dei  ante  connir- 
fnmDei  in  ipiam  caul^  qua  poftulantcm , tunc  illam 
petitionem  fore  \ fc,fcu  incrcatam,  id  quod  eft  hxreticu. 
Verum  hxc  cft  ingens  xquiuocatio  huius  Auroris,  nam 
eo  ipfo , quod  tota  quanta  mea  clTeniia  fit  ^ Deo,  pro- 
fcA6  quidquid  ego  per  eam  clfenciam  peto , feu  omnis 
petitio  mea  cft  pendens  i Deo,  & non  ^ (e.  Vnde  vc- 
hementermiror , in  Virum  doAum  cecidifle  tale  argu- 
mcncum,quid  enim  magis  rcccpcumapud  Philolbphos, 
ac  Theologos  omnes,  quam  creaturas  habere  has  (e 
illas  exigentias  a Deo  v.  g.  igncmapplic.atumftupx  exi- 
gere concurfum  Dciad  eam  combucendam,intrlK£hiin 
Beatorum  iriformaium  lumine  gloriar  petere  concurfiim 
ad  vifionem  , quis  autem  inde  tam  . lepide  intulit : iiP4 
petith  igrfts  «p  Mte  ecMurfim  Dti , ffi  pttiti»  0 ftt 
fttt  inerrat*  t 

Hinc  pater , non  efie  maioris  momenti,  quod  fecundo 
obiicit , fcilicec  fi  Deus  fito  prxufo  concurfii  non  prx- 
cedac  , futuras  duas  raufas  primas  , rcfpondcmus  enim 
nomine  caiifx  primx  omnes  imclligere  illam  qux  & ad 
omnes  cfFeAus  concurrit  ,&  a qua  omnes  alix  pendent 
^uefIe,coidccuaEi»  fcopecari» quomodo  autem  id  cun- 


ucnietcreaturx,  eu  qiiud  in  eodem  figno  concurrat 
cum  Deo  2 

Obiicit  Caufam  (cenndam  agere  in  vir-  110 

tutcpiimxplusdicit,quam  caufam  fecundam  non  ha- 
bere virtutem  per  fe , & foliiaric  operandi , nam  paruus 
equus  non  poteft  nauim  trahere  nifi  fimul  cum  furtiori, 

& tamen  non  ideo  minor  equus  dicitur  trahere  in  vir- 
tute maioris,  Puiitque  blafphcmiam  efie  dicere  hoc 
fblo  modo  caufimi  fecundam  agere  in  virtute  Dei  fiu 
primx  caufir.  RcfpondeociufHcm  farinx  efTehancob- 
icAionem  cum  prxcedencibus.  Nam  Deus  (vitra  hoc, 
quod  equus  maior  habet  refprAu  minoris } habet  infi- 
nita alia , ratione  quorum  merit6  creatura  dicitur  ope- 
rari in  vinutc  Dei.  Etenim  creaturam  ipfc  produdt,  6e 
confiniactci  dat  totam, quantam  virtutem  operandi. 
Secundi  libere  pacat  concurfiim  fuum  pro  caula  reenn- 
da,  qux  fine  Dio  nihil  poteft  operari.  Nihil  horum  ha- 
bet maior  equus  refpc^  minoris , vnde  non  poteft  vllo 
modo  minor  dici  operari  in  virtute  maioris.  Ad  hanc 
obieAiqnem  reducitur  alia  inftantiaquamii^-jiaMwera 
vUm9  adducit  de  duobus  equis  ,iniec  fe  dcpcndcntec 
tr.nhcmibus  eandem  nauim , inter  quos  non  ideo  cft  vl- 
lusordo  caufit primx.  Hxc, inquam, inftantia  ad  prio- 
rem de  eqiro  paruo , Se  magno  reducitur.  Si  ex  diAis 
a me  circa  primam  apparet  debilitas  (ecundx.  Ex  qui- 
bus omnibus  conftac  ,qium  hic  Author  exceircric  gia- 
uiter  in  Patre  Suario  kaliis  Societatis  efinfurandis. 

DISPVTATIO  XI, 

De  CausA  fecunda  ejjicienre, 

SECTIO  PRIMA. 

C4»/< [cami*  vtrt  Fhjjici  cfennliir. 

SO  N defuere  , qui  caufis  fecundis  omnero 
urgauetint  e perationem,  ccnTcntcs , Deum 
hium  omnia  efficere  adprxfciuiam  cauGi- 
im  fecundarum.  Hxc  opinio  eft  error  in 
hi4c  ot,  |'i.ncipiis  naturalibus.  In  Fide , quia  in  Tridm- 
tiH9  definitur  , nus  re4>c6hi  aAuum  fiipcrnaruraliiim 
non  clfc  inanime  inftrumcntum  > nec  mere  paffiue  nos 
habere  , fcd  aAiuc.  Pcxtcrcli , in  multis  Scripturx  locis 
tribuuntur  creatutis  operationes,  vt  quando  dixit  Dens 
Abrahamo,^Mi4/<'efy?i  rem  item  dixit  Deus  Cai- 
110 , dum  illius  peccatum  reprehendit , ^id  fteijii  quod 
non  poteft  iiuelligi  de  Deo  operante  ad  przi^iiiam 
Caini,aut  Abrahami.ficnim  iJ  i(aclTct,ncc  Abrahamus 
prxmium,ncc  C.iinus  poenam  meterentur, fcd  Deu» 
ll  ipfum  laudareSc  reprehendere  dcbuilTci,  qui  ad  prx- 
fcnciam  Abrahami&  Caini  bcii^&  male  operatus  fuif- 
fct.  Ratio  naturalis  dcfumicur  ex  diAis  , quia  operatio- 
nes bonx  Si  mal.x  necclfari^  debent  circnc  liberx , & ^ 
confequenter  debent  cite  ab  ipsa  creaturi  liberi , alio- 
quin  non  ipfa  , fcd  Deus  ad  prxfeiuiam  illius  operans, 
dignus ellet  laude  aul  viiupcno^  ficuc,  fi  ego  decrcuif^ 
fcm,ad  prqfenriam  Petri  laudare  Deum,&  ad  prxfcntiam 
PauUilluin  odio  habere,  nec  Petrus  nec  Paulus  mere- 
retur pcfnam  aut  prxmium , fcd  ego  ad  prxfenriam  illo- 
rum bene  am  male  operans , ergo  nequit  negari  crea»- 
turis  liberis  cfFcAio  phyfica  fu.irum  agonum.  Addunt 
nonnulli  aliam  rationem, coqubd  fi  ipfx  caufxfecundx 
non  elfent  operatinx , nulla  eQct  ratio, cur  Deus  ad 
prxfenriam  ignis  produceret  ignem  , non  autem  ad 
prxfentiam  Iapidis  aut  ferri } aut  cor  ad  prxfcntiam  lu- 
cis produceret  calorem , non  autem  frigus , & ad  prx- 
fenriam albedinis  non  prodoceret  albedinem , ficut  ad 
prxremiam  caloris  producit  calorem. 

Non  Gtisfolidc  noftra  feniemia  hoc  argumento  rui-  } 
citur , ficut  enim  nos  tenemur  explicare,  air  ignis  pro- 
ducat alium  ignem  : non  vecb  vnus  Angelus  alium, 
aut  viuiin  ferrum  aliud , idque  xcuoamus  in  propria* 

cotum 
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«orum  naturas*,  iia  etiam  poiTcnc facile , qui  creacuns 
ailiuitatem  negant,  res  fpondcrc,cx propriis diucrfaruin 
rerum  naiuris  proucnire , vt  ignis  v.g.  exigat  ad  fui  prx* 
fentiam  produci  a Deo  alium  ignem  , id  veth  non  exi- 
gat Angelus  refpe^  alterius  Angeli,  ^cfic  de  aliis  om- 
nibus rebus. 

Alij  Audores, impugnatam  opinionem  limiranres 
«rearuris  (piricualibus  operationem  tribuerunt , nega- 
runtverA  materialibus.  Ali)  c contrario  conceflcrunc 
materialibus,  & negarunt  fpiritualibiis.  Hi  vitimi fa- 
cile refutantur, quia  creatura:  fpirituales  futu  capaces 
libertatis , imb,  in  multorum  fcnrcntil  fola;  illxpollunc 
cite  liberi  , ergo  creatura  (piricualis  habet  propriam 
operationem.  Confequemia  probata  eft  1 . Antece- 
dens eft  cerrum  in  Angelo  & anima  tarionali. 

^ Primi  Auftores  , negantes  creaturis  materialibus 
operationes  , impugnantur  communiter , quia  eoam 
bruta  habent  operationes  vitales  fentiendi  & appeten- 
di , hx  autem  operationes  debent  fieri  ab  ipfo  principio 
in  quo  func,vc  conftat  ex  differentia  principii  vitalis  a 
iioii  ritalijergo  debent  produci  a bruto,  fune  creo 
brut.i  .jperatiua : ellc  aurem  brutum  principium  vitale, 
non  vero  lipidosi , eft  per  fc  notiuii  ,ncc  fine  manifefti 
amentii  negari  poteft.  Huic  argumento  non  fiderem} 
admitto  enim  libenter, aliqiu entia viuere  , alia  vcr6 
non : addo  tani.*n  , pofle  hanc  difiecentiam  explicati,  li- 
citneg«ufviucntibus operatio  propria, fi  viucntiadi- 
canmreaqux  fime  capacia  recipiendi  fenfaiiones  & co- 
gnitiones, 3ic.  & earum  effeftus , etiamfi  eas  phyficc 
I non  producant.  Eodau  modo  poflic  aHignari  diffe- 
rentia inter  incrementum  vluentium  quod  dicitur  per 
intus-fumptionem , & inter  incrementum  non  viucn- 
tiumperiuxta-pofitionem,quin  concederetur  viucnti- 
bus  propria  operario, fcd  ita,vt  Deus  ad  exigentiam 
illorum  faceret  illud  incremeatum  per  intus-fumptio- 
nem, quod  non  faceret  in  non  vmcntibus,quia  illud 
non  exigunt.  Et  confirmo  ciiideiucr  hanc  differentiam: 
peto  enim , Viide  prob.itur , bruta , quando  vident  v.  g. 
vel  audiunt , phyficc  o[>crari  i Dices  , quia  viiiunr.  Sed 
adhuc  vrgeo  , Vnde  probas  ,ca  viuere  hac  vita  phyfica? 
Si  dicas , quia  operantur  immanemer  , facis  vttiofum 
circulum , probans , ca  viuere  quia  operantur immanen- 
ter,iam  vet6  in  hacquiftionc  probas,  eas  debere  ope- 
g rari  immanenter,  quia  viuunc.  Si  vet6  dicas , i tc  videri 
bruti  operationem, facile  redarguaris;  liciit  enim  videas, 
bruta  videre  vel  audire,  non  tamen  vides  a^rionem  in 
fe  emanantem  ^ brutis  } nunquid  fi  Deus  eis  infunderet 
vifionem , id  poffes  dignofccrC  ? ) ergo  experientia  non 
oftendit  mihi  eam  aftionem}  ficut  eifi  videam  niuem 
albam, coruum  nigrum , an  autem  albedo&  nigredo 
ab  cis  producantur , non  video. 

Dices, eflc  magnum diferimen, quia  vifio  cll  a^us 
vitaiis,non  vetb  albedo  nitiis.Ecce  iterum  redis  ad  tuam 
concliifioncm , & petitionem  principi) : ego  enim  pro- 
bo, non  effe  vitalem  phyfic^  ,ctiamfi  recipiatur  in  vi- 
uenre ; tu  verb  probas , e(Te  vitalem  quia  pioduciiu^  Sc 
ideb  produci  quia  efi  vitalis  , Sc  ibi  efi  tota  dilHcuItas. 
Vnde  tu  probas  clfc  vitalem  phyficc  i 
•j  Denique  t.  de  jimmi  , a 5 8.  ffin- 

ditus  hanc  rationem  eiiercam,vbi  oflendam,  viucns 
intcntionale  non  requirere  aCbonem.  Solum  hic  addo, 
me  mirari , hos  Au^res , ftando  rationi  Sc  expecientix, 
clarius  putalTe,  leonem  producere  fiiamvifioncm,quam 
calorem  fuam  calefaAionem , vt  velint  eos,  q^ui  hoc  vl- 
rimum  negant , conuincereex  primo.  Omifla  creo  hac 
probatione,  melius  poffec  hoc  idem  ex  eifdem  brutis 
confirmari.  Si  enim  bruta  non  efficiunt  motum,  cur  cx- 
dunruc  baculis  , cur  equo  calcaria  adhibes , cur  canem 
ad  te  vocas , fi  ipla  animalia  nihil  prorfiis  agunt  , fed 
Deus  ad  eomm  pixCcntiam  ? Nifi  fone  dicas  , tunc 
Deum  vocari , aut*  baculo  exdi , vt  moueac  bruta } qux 
qualis  non  effet  blafphemia ; 

Secundi  poteft  refutati  ea  ^inio  ex  Scripturi  Ge^ 
ntf.t,  vbi  Deus  dicitut  imperafTe  terrx  » vc  produceret 


herbam  virentem, facientem ftoiihis ; fiibditurque» 
id  ita  faftumfui  (fc  , & ptotulillc  terram  bctbam  viren- 
tem. Si  autem  Deus  Iblus  ad  prxfcnciam  terrx  herbas  8 
produceret , tena  vcr6  ipla  nihil  ageret  j vt  quid  Deus 
terrx  imperaret  produ^onem  herbarum  } Sicut , quia 
ipfc  folus  produxit  lucem  ad  prxfcntiam  acris  , non  im- 
pcrauii .neri  vt  produceret  lucem, fcd  id  quafifibiipfi 
imperauit , ficut  in  aliis  effedibus.  Accedit,  v«b.i  Scii- 
piiirx  intclligendacfrc  proprie, & in  rigore  ; non.iutcm 
imclligtrcntut , fi  to prediixit  terrd , non  de  terra  ipsi, 
fcd  dc  Deo  acciperentur}  ergo  etiam  aeaturz  omnino 
materiales  habent  proptiasoperationes.  Ratione  etiam 
idem  fuadetur : quia , quando  ad  prxfcnriam  harum  re- 
rum videmus  refuliare  cffcdlus  aliquos  ,ad  prxfcntiam 
fcilicct  caloris  calorem, lucis  lucem,  &c.contuturalivis 
eft  { fi  aliqua  ratio  non  vrgeat ) cos  cfFcclus  rtduccre  in 
eaircs  tanquam  in  caulas  , quim  tanquam  in  conditio- 
nes puras,  qux  aurem  ratio  erit,  qux  probet  a calore 
non  poflc  procedere  calorem  , vel  a locc  lucem:  ergo. 
Imb  addo,  difficilius  mulib  cife,oftendcrc  Deumim-^ 
mediati  influere  in  hos  cfFeAus  : non  enim  videtur  nc- 
ccflarius  talis  influxus , vt  voluit  Durandus , quam  ne- 
ccflitatem  influxus  a caufis  creatis  perfuadere } hic  errirn 
itaclanis  cfi  , vt  J:  idioix  omnes  ,omiidrquc  Nationes 
videantur  fupponcre,  calorem  calefacere , lolcm  illumi- 
nare tScc.  non  autem  ita  videtur  clarum  »Dcum  cum 
omnibus  caufis  creatis  influere.  Sed  & hoc  etiam  extre* 
mum  vitandum  eft  , dc  quo  fatis. 

Aducrco  tandem , 1 nonnullis  tanquam  magnum  ab- 
furdiim inferri cx contraria  fenientia.polTc etiam  did, 
caufas  materiales  non  recipere  accidentia , neque  hxc 
iliis  inhxrere.  Sed  fi  hi  loquantur  dc  caufalitarc  mate- 
riali , iam  oflendi  /M^r4 , valde  dubium  ellc  , vtrum  ca 
detur  in  rerum  natura } & probabiliffimum  ellc,  non  da- 
ri, vnde  non  clferpro  mcabfurdum  , fi  hoc  negaretur. 

Si  veri!)  loquantur  de  receptione , id  eft  vnione , in  hoc  | ^ 
fenfu,  negarentilli  confcqucntiam , quia  vidcoalbcdi- 
nem  incz  manui  iniundlam}&  hoc  «dicent  iili,  voca- 
mus nos  vnionem , fiue  id  fiat  per  modum  diftindiurn, 
fiue  non , calorem  autem  i calore  prodeuntem  non  vi- 
deo, ideo  hoc  nego, non  illud. 

SECTIO  II. 

'i)e  ratione  immediate  oferatiuA  caufb 
fecunda. 

DVplex  poteft  clTc  quxftio,  altera  de  ratbne  imme- 
diate producente  uibftantUm,altera  de  producen- 
te accidentia.  Viramque  breuiter  expediemus. 

Accidens  aliud  quod  dicitur  propria  paflio 

elTemix , quale  e(l  fummus  calor  reTpe^u  ignis , frigus 
rcfpcdhi  aqux , &c.  aliud  comrmmt  Sc  mmn^pnpriim  , vc 
a^us  cognolcendi  Sc  appetendi  icfpefhi  animalis : Sc 
dc  vitifquc  poteft  clTe  ptifens  difficultas. 

Prima  Conclvsio.  Proprii  paftioncs  producun-  it 
nir immediate  ^ fiibftamia,  cuius  funt.  Ita  P.  Suarez 
DiFfktMtiene  : ^ . A^ttkphyfu , ftR. ) . & Difp.  J « j • 

Sc  ij’  Hurtadus  Pfyfci  recemio- 

res  communiter.  Probaturfacile  Prim6  expericntisl,qu5 
videmus  , aquam  recuperare  priftinani  frigiditatem, 
quam  contrariorum  agentium  violentia  ei  ademerat } il- 
lius aurem  frigiditatis  nulla  alia  poteft  eftecaufa  , nifi 
fubftantiaaqux. 

Rcfpondcbis,  id  fieri  per  occultam  qualitatem  acci- 
dcntaIcm,tcfidcnTein  in  aqua.Sed  bene  communiter  hxc 
euafio  prxcluditur:  fi  enim  tam  occulca  eft  illa  qua1ic:s, 
vnde  illam  nofti  i vel  quo  fundamento  tUam  adftruis  fi- 
ne vlla  prorfusnecelEute , nifi  prxeise , ne  des  fubftan- 
tix  virtutem  operandi,  provt  bmel  id  apprehendifti  i 
Secundo  rciiciiur,quia  de  ipsa  qualitate  occulta  fit  idem 
argumentum  : illa  enim  non  poteft  habete  aliam  cau- 
fam  aeacam  , nifi  ipfam  fiibftamiam  aquz  , ergo  aq*.ii 
immediate  eft  operatiua  illius  qualitatis: 

Dice*, 
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Dices  , illam  non  ab  aqua  , fcd  ab  eius 

generante  fuitlc  prenleitam.  Sed  comia  ,quia  generans 
non  poivil  illam  conferuate  in  fecundo  indanti  i nam  vel 
nmc  non  exiftit , vel  non  t|l  approximatuin  squx,  ergo 
falicm  conleruacur  immediate  ab  aqui. 

Adhuc  rcfpondibis  > eam  coniertiari  a folo  Deo, 
fupplcnie  Jtfctilumgcncrantis.  Sed  comta  Primo,  h ad 
Deum  tcciirtis  pro  causa  confetuatuc  eam  qualitatem 
occultam,  relinquas  eam  qualitatem, & recurras  ad 
Deum  vt  ad  caulam  caloris  & frigoris  , quis  te  ad  oc- 
1 1 cultas  qualitates  trahit  >Coi*na  Secundo  , quia  non  cH: 
reairrcndum  ad  Deum  , quando  datur  caufa  fecunda 
fuf&cicus  ,^c  fufficienter  apptoxitnata : fed  aqua  cft  f »f-* 
ficiens  & fufficienter  approximata  libi  »vt  iufe  poffit 
producere  eam  qualitatem , ergo  non  tft  rccmTaidum 
ad  Deum.  Maiot  & coniequtiuia  fiuit  certx.  Minoe 
fnadctui  >&  quoad  approximationem  non  egetpreba- 
tioiic.  Quoad  proportionem  lIc  oftcndittir  : quia  fi  ac- 
cidens, quod  etbmulro  impcrfcdliusfubftantia , habet 
virtutem  vi  producat  aliud  accidens , bur  fubdancia  non 
erit  proportionata  vt  producat  fuam  paffionem  ? Sane 
/inc  fundamento  id  illi  negabitur.  Et  hinc  infero , paf- 
lioucs  non  foliim  conferoari , fed  cti.im  primft  produci 
■ nen  li  generante  cillntiain  , fed  ab  ipsa  cHuuta  cuius 
funt,  qma  hxc  non  cll  miniis  proportionata  in  pri- 
mo, quam  infecundo  inilami  *>  ergo  in  vtroque  illas 
produtct. 

*4  Mitto  aliorum  fundamentum, dcfiimptrm  ex  eo  qiicd 
* ignis  generans  t.  g.  proilucit  alium  igntm  & eiuspaf^ 
Cones  , ergo  poterit  & proprias  producere  : quia  ref* 
pnndcbunt  aducriarij , p.rfEonrs  ignis  gcnict  non  a fub- 
flantii  ignis  generantis  , Icd  .ab  accidentibus  illius  pro- 
duci , qux  c(l  aviiicrfir  iorum  dodlrina. 

Aductie  l’rim^  ,paiTjonum  produclioncm  dicifim- 
.piicem  emanation.cni , non  quia  non  ht  propria  & ri- 
g<irof»  aibo  i ii  enim  pafliotics  funi  verum  cnsrealc, 
didindVum  .ib  cifcncia,  ncccflarium  cft  vt  terminent 
propriam  & rigorofiin  adlioncnndicitur  ergo  emanatio» 
quia  conicqititur  necellario  produ^ionemeffentix. 

Aduerte  Scenndo  ,liccrpa(noncs  dicantur  fieri  no- 
mine generantis  , re  tamen  vera  non  fieri , ntfi  ab  ipsa 
ciUntia  immediate.  Diamtut  autem  fieri  a gencratitr, 
quia  oriuntur  nccellarib  ex  eiTcniia  abillo  produdla» 
ncut  etiam  tribuitur  igni  caltfadio  ob  eandem  ratio- 
nem , licet  propria  ill:us  caufa  & proprio  nomine  ope- 
rans fit  calor , quod  obferca  pto  his  qux  Jicduti  funus 
in  ttbris  d«  W«;m4,dum  dc  nrotu  vitali  egerimus. 

Sed  obiicies  contra  Couctufionem  : Subfianria  non 
cfiinuTicdiatcopcMtitra  ,ergonon  producit  fiiaspaflio- 
ncs.  Rcfpondco , line  vllo  fundamento  alUri  hoc  An- 
tecedens , quod  omnino  falfom  cil : xquius  cll  enim,  vt 
virtus  »quj  accidenti  tribuitur,  tribuatur  etiam  fub- 
Aamix  multo  perferiori , quam  vt  tribuatur  accidenti 
tmpcrftclioti. 

Diccs:EfTc  cft  prius  qu5  poflc  opcf.xri,crgo  pofte  opera- 
ti,eft  quid  accidentale  fiibftamlx.  Sed  ego  contra  hoc  .ir- 
gumentum  infto,5c  probo  inde  fcqui, etiam  in  ipfis  acci- 
dentibus,v.  g.  in  calore,  vicrutem  produAiu.am  clfc  ali- 
quid fuperadditum  calori , ^ fic  in  infinitum  ; quia 
etiam  in  calore  prius  cft  clfc,  quam  operari,  ctgo.  Ref- 
poudcnt  nonnulli, prius  natuia  effciplirnt  cflcjquam 
pofTe  operari.  SeJ  hxc  (blutio  non  placet  ,quia  fi  prius 
natura  cft  clfe  quim  pofte  operari , ergo  cfte  diftingui- 
tur  a potentii  operandi  ,quia  nihil  poteft  eflc  prius 
natura  feipfo^  virtus  autem  ctdcfa£liua  in  caibre  non 
cft  pofterior  ad  ipfum  c-alorem  , neque  rcalitcr  neque 
natura  : loquor  dc  vimuc  in  adu  ^rimo , abftrahendo 
iam  ab.ipproximatione,ficc.  Mdiusergo nrg.rtut illud 
Antecedens, quod  nullo  modo  vel  apparenter  poteft 
vniuerfalirer  Utaderi.  Item  & confet|Ucini4  , quia  trfi 
prius  fit  cl^c  quam  operati  ,inde  fblum  fir,  prius  fubftan- 
tiam  debere  exiftere  quam  pofTic  onerari , vel  ad  fiim- 
mum  infertur,  eam  indigere  contortio  accidentium  ; 
tuillo  ver^  modo  inde  probatur , eam  per  fc  non  poife 


faitem  iiudxquatc operari  fimul  cum  occidentibus  p«< 
fti  rius  adticnkinibus. 

Secvhda  CoNCLvsiO'  Subftantia poteft  eriamim- 
raedtate  fc  lola  produccrcjalia  accidentia, qua;  non  line 
proprix  pafljones.  Hxc  probabitur  fiifiiis  Itbru  de  At»' 
tna  , dum  ofUnderimus , ab  ipsa  produci  amorem  ■,  ince- 
rim  fliadctur  i.  fimili,quia  f\  vnum  accidens  poteft  Ic 
fblo  producere  aliud  , ctfanpfi  non  fic  paOTio  illius  , cur 
non  poterit  idem  prxftare  fubftantia  qu*  perfeiHos:  cft 
accidente } 

Tertia  Conclvsio.  Poteft  fubftantia  immediate  ^7 
in  alio-fi'bic^o  pioduccie  ea  accidentia  qux  in  le  pro- 
ducit,nili  impediatur  conairfu  accidentis  in  ipsa  fub- 
ftamia  exiftentis.  Ignis  v.  g.fi  carens  miraculose  calore, 
applicetur  alicui  palfo,  illud  calefaceret.  Probatur,  quia 
calor  produAus  in  alio  fubudio  » non  eft  pcrfe<ftior 
quam  produiftus  in  fc  5 item  modus  operandi  iranfcun- 
tvrnoneftpcrfccbor  modo  operandi  immancnccr  ; fed 
in  fe  ipfo  poteft  producere  calorem  immediate,  ergo 
etiam  m altero  pallo , fi  ei  applicetur.  Quare  aurem  de 
fa^o  , quando  ignis  habet  calorem  , non  producac 
immediate  calorem  in  .alio  fubicAo,  dicctut  Conc!u~ 
Jtont  4.  Qmd  huic  argumento  rclpondcri  polTct,  vide 
KHtnero  i 8. 

Huic  Conclofioni  opponitur  Suar  .z  , moucturqvtc, 
ebqti&d  nunquam  videmus  fubftautiam  operari  eiul- 
moJi  accidentia  in  aliofubiec'to  lineconforiio  acciden- 
tis , ergo  quia  nequit  fine  illo.  Sed  facile  neg-icut  con- 
fcquentia  tratio cft, quia  cum  ignis  fit  miniis  diftans i 
fcipfo  quam  ab  alio  pallo , prius  in  fc  producit  calorem, 
quam  in  alio , nifi  illum  habeat  in  fc  ^ id  autem  non  ori-  ' 
lurcx  ncccflitatcconforcijcaloris  ad  illum  producen- 
dum in  alio  fubicAo.  Vude,fifine  calore appllcareim 
pallo  ,impcdireitirquc  in  fcillum  producere,  line  dubio 
iiUim  producere  pollet  immediate  in  pallo , ficuc  pote- 
rat antea  in  fc. 

Polles  adltuc  forte  vrgere,  non  dfc  bonam  confc-  18 
quentiam  yfetefi  ignuin  fe  frodutert  calerem  , <rgefatefi 
etijm  in p/j[»  fibi  upf,r9xtmM9 ; lum  Angelus  poteft  pro- 
duci re  in  fc  intclkiftjonem , non  poteft  autem  in  altero 
Ang..lo  fibi approximato.  RcQ>ondco,  concedendo  li- 
benter, eam  confequentiam  noncllc  vniuerfalitct  bo- 
lum »cgo  autem  eam  facio  in  macetii  particulari,  vbi 
non  cft  qiecialisaliqua  ratio , propter  quam  poflit  nega- 
ri: nam  dc  ignis  cft  produtftiuus  caloris  abfolutc  (vty«- 
prU  oftendi)  dccalor  cft  proJiicibilis  ab  cxtrinfcco,ium 
faitem  ab  alio  calore  cxtrinlcco  produci  poteft.  Inde 
valde  probabiliter  infcnlfdc  ab  ipfo  igne  jwlfc  produci  in 
alieno  palfo : at  imcllcAIo  in  .Angelo  non  cft  produci- 
bilis  ab  c.xtrinlcco , vnde  non  foliim  ab  altero  Angelo, 
fed  neque  ab  ir.tclledlione  altcriusproducipottft.cuni 
t.imcn  calor  ,deq«o  agimus,  produci  polfit  ab  extrinlc- 
coj  non  ergo  ex  Angelo  quidquam  infertur  contra  nos. 

Qvarta  Conclvsio.  Natur.ilitcr  loquendo  acci- 
demi.i  p.i(Ii,fim»lia  accidentibus fubftanti*  openuuis, 
nug  pr^ucuntut  immediate  ab  ipsa  fubftantia , fed  ab 
accidentibus  illius.  Calor  v.  g.  produdfiis  in  ligno,  non 
fir  immediate  ab  igne,  fed  a calore  ignis.  RatJocft,qiiia 
ilis  acctiUiuia  fune  magis  proportionata  cfTtftui , qvua 
funt  ciufdcm  fpccici;  ergo  ipla  producunt  immediate 
accidentia  in  paflb.  Confirm.itur:  illa  aeddentia,  in 
quocumque  fi.bicdo  cxiftam  , producunt  alia  fibi  fimi- 
lia  eodem  modo ; calor  v.  g.  fiuc  in  ferro , fiuc  in  aqitS, 
fili*  in  alio  fubicfto  exiftai , producit  eodem  modo  ca- 
lorem : fed  tunc  non  iuuatut  a fubftancia  feni  aut  aqux, 
qu^  non  cft  produt£kmacaloris,crgo  criamfi  fit  In  igne /e 
fido  producet  alium  calorem,  nec  time  attemperabit 
fuam  virtutem  ,ai.imfi  vnus  ignis  eam  attemperet  in 
prxfcmia  alterius ; quia  ciim  fic  magis  proportionacus 
calor, qiiam  ignis  alteri  c.aloci,  inde  eft , vt  licet  vtcf- 
que  poflle  producere  calorem  eonnarur.-ilius  ramen  fiq 
vt  eum  producat  fiiliis  c.‘ilor;  in  duobus  autem  igni- 
• bus  rejKritur  eadem  proportio  e vnde  vterque  xqua- 
liter  concurrit  ad  alium  , fi  xqualiter  arpiicatus  fii. 

Aliud 


De  Causa  fecunda  efhciente.  Sedt.  llL  46  ^ 


V 


Aiiudargumenrjm  rfiicax  pro  cadeiw  conclii/ione  vWc 
f lohiiis  obitftioMibits  contra  nos. 

Hxcdoftnn.i  non  plicuit  Ovicdo  C3ntroUt<).fMn(l.^. 
▼bi  ait  t cani  maiorem  propouiom  m , cjuatn  pono  inter 
caiorem,  &ca!urem,  nen  cllc  vlJius  momcmi.ciim  pro- 
portio inter  cnidini  ^ ciF>-cltim  non  dtfumatur  cx  iin^ 
Ltudinctn^ipri,  fedex  vituitc,<jii*  excellentior  dl  * 
omnibuscau(i.v  a'ip.iiuocis«ergo.  IJcm  probae  fecundo 
■am  etiain  admiisi  ed maiori  propoccionc  adhuc  dicen- 
dum eft , ignem  concurrere  , licuC  non  cum  tanto  titulo. 
AfTentkur  1’atriOvicJo  Bma-fpes  d ffC.dt  unfAtff. 
citate  CTCMta^ntm.y  8.  N hiiominus  Rcfpondco  ordinarii 
loquendo  s NoS  llmper  libentius  tribuere  cfFc^luni  caii- 
li5  limllibus,  quaiu  didimilibiis.  Quud  vero  dicit,  pro- 
portionem ddumicx  vinute  operatiua, admitto  liben- 
ter: ac  cognita  iam  virtute  in  vtraque  caufa  (vti  ipfe 
eamagnofctt  racrii6  in  acrideniibus ) fine  dubio , fi  ac- 
cedat maior  llniilitudo , acccdic  Se  proportio  maior , ve 
ex  terminis  \ldctur  notum,  ex  hoc  enim  principio 
non  recurrimus  ad  Deum,  vt  adeaufam  totalem  ignis, 
quando  adcfl  alius  ignis  , quia  hic  vrpote  magis  smiuo- 
cus,  cft  magis  proporuonacus  , id  quod  habet  vim  fuo 
modo  in  acciientibus  ptx  fubftantja,crgo  in  re  valde 
dubia  ,qiiia  Nosnoii  vidcnuis,vn«leoriatuutilli  effe- 
Aus,vaUe  probabiliter  rtcuirimus  ad  eam  maiorem 
pro  portionem. 

Quod  verd fecundi  dicit,  etiam  admifsa  ei  maiori 
proportione .idhuc  concedendum  concotfum  igni, ne- 
gamus , nam  ea  maior  proportio  ad  hoc  prarcUc  addu- 
citur , vt  fola  accidentia  conaurant. 

Videamus  nunc , quomodo  ipfctcfpondcat  argumen- 
to quod  bene  contra  (e  pofiiic , miniis  vc:6  bene  ei  fa- 
cisfidt , Eft  aarem  hoc : fi  fubrtamia  polfei  immediate 
producere  accidentia  in  alieno  fubicAo  , rcqucretiir, 
aquam  calidam  polfc  infrigidare  manum  eam  tangentis, 
nam  licet  non  liab;.u  fiigus  in  fc, habet  limen  fiiam  fub- 
‘ ftanriam,  qujc  cft  prodiiftiua  frigoris.  Huic  argumento 
rcici^la  quadam  alii  folucionc  kcfpondct  iplc  , ideo 
aquam  non  frigefaccre  manum , (|||ja  calor  aqu*  cafe- 
faciimanuni,  hrc  aurem  non  potefl  fimul  & frmcl  re- 
cipere frigus , Se  calorem.  Hic  tamen  fblutio  omnino 
dirpljcet,Prim6:  quucumipfe,  vt  maiorem  meam  pro- 
pofiioneniMe  quapan/d  <wt/e)cfEcacius  tciiceret,dorcar, 
caulas  a^pl^unc.^s  habere m.iiorrm  vim,  quam  vniuo- 
cas,profecl6  di.bebit  faicri,aquam  vtporc  caufam  arqui- 
. no  eam  habere  maiorem  vim  ad  infrigidandum  , quam 
habeat  calot  ad  calorem, A:  coiifcqtienrer  producendum 
tunc podus frigus,  quam  calorem.  Secundi  idem  rcii- 
cio  a quia  (altem  deberent  fe  ea  duo  agentia  refringere, 
ac  proinde  necfrigus,neccalordcbcrccin  m.anu  pro- 
duci , quod  tamen  apene  cft  falfiim,  ciim  ille  calor  ram 
calefrciat  , quam  fi  ibi  non  eflet  aqua.  Vides  ergo, 
adhuc  hOc  argumento  Ovicdi  efficaciter  rciici  ipmis 
fententiam.  Eft  autem  argumentum  hoc  valde  bonum 
pro  noftra  fenreniia  abfolute  etiam  loquendo. 

Qvihta  'CoNOLVSto.  Multa  funt  accidentia  , qii* 
_ producuntur  fimul  i fiibftantii,&:  ab  alio  accidente, 
Ofrines  cognitiones  ab  animi  5c  i rpccicbuS  im- 
preffis.  Item  athis  voluntatis  ab  anima  i Se  ab  habiti- 
^ Dtts  vel  naturalibus  vel  fupeciiacuraUbiis  , vt  fufius 
oftcndetuc  in  hhrie  dt  Animn. 


SECTIO  III. 

TyeeMMsA  immtiiAt}  produSfiua  fttbfinnttM. 


b?^R.ip!cx  poteft  erte  difficultas.  Prima , an  fubftamia 
fbla  concurrat  ve!  poffic  concurrere  ad  producito- 
nem  immediatam  alterius  fubftancii.  Secunda, 
t * an  fblum  accidens.Tertia , an  fubftautia 
funul  Se  accidens. 

« « 
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S V B S E e T 10  prima. 

'Senunitt  Thomijiie/t  propnitiir. 

THoiniftx  negant , vllam  fubftantiam  totaliter  at.*c 
partialiter  polfc  immediate  aliam  rubftamiam  pio- 
duette.  Probant  Prim6  aufiorit.iic  S.  Thomx^c  Ari- 
ftotelis  ,altcrcnuiiin , omnem  adUonem  efte  inter  con- 
traria quiibliim  fimi  accidentia , ergo  fubft.mtia  nuh 
producit  immediate  aliam  fubftantiam.  Abiirimtur  ■ 
hi  Auilores  h.ac  doiTtrini  D.  Thom*  , qu*  , fi  vt  iacet  ^ 
intelligcnda  clfet  , probaret  contra  iulos  Thomiftasi 
nec  ab  accidentibus  polTe  produci  fubftancum  , nec 
aAum  ab  habitu,  nec  amorem  a voluntate  , quia  nul- 
la cx  his  produdiombus  clfct  inter  comrariai  confe- 
qiiensaurcm  in  omnium  fcntcniia  falfimi  cft.  Rcfpon- 
deo  ergo  , intclligendos  efic  hos  Dodores  de  ptima  ra- ' 
dice  operationis  iubftiBtialis  ,quia  vna  fiibft.intfarun- 
per  incipit'  debellare  aliam  , producendo  accideiuii 
contraria  illis  qux  fimt  in  fublHmii  debellata*,  aim 
hoc  tamen  ftac , vt  poftek  , cxpulfis  iam  contrarii) 
accidentibus  , vni  fubftaiitia  inimediate  producat 
ali.im.  Eodem  modo  eo$  intelligc,  quando  docentj  fiib- 
ftaiuiam  non  clfc  immediati  operaiiiiam,  id  cft,non  clle 
priinS  operaciiiam  extra  fc,  quia  prius  accidentia  pro- 
ducunc  alia  fibi  fimilia,  deinde  fiibftamia  producit  aliani 
fijbft.iniiam  immediate. 

Dices  Secundo  cura  Rrccntiotibits  quibufiiam.  SI 
rub{l.iiuia  fit  immediate  operatiua  alterius  fiibdantixi 
frquitur,cam  agere  in  diftans,quod  repugnat  .Pvtfpondcd 
Prim6  ,mcdixilfc  fvptit,  polfc  caufas  operari  iil  diftansj 
dummodo  operentur  in  medio.  Secundo  rogo,  quomo- 
do bi  intulerint  exeo  , quod  ignis  in  ftupafibi  approxw 
mata  producat  formam  ignis,  (equi , ignem  agcicin  di- 
ftaiis*,  nunquid  tone  diftatftupa  ab  igne  l ergo  proptex 
boc  non  debet  negari  vniucrfalitcr  virtus  producendi 
fiibftantiain  aliis  ftibftamiis.  Adde,  hoc  argumentum 
etiam  probare, neque  ab  accidentibus  polfc  eam  produ- 
ci ,quia  eam  diftant accidentia  ignis,  quitu  forma  ipfa 
ignis  a fhipa  comburenda : ignis  enim  forma  cft  in  ipto 
pallo, vbi  (iiiit  cius  3ccidentia,quomodo  ego  propter  hoc 
argumcimmi  negatur  fonnx  ignis  ptoduftio  ahviiui 
formx , Se  ea  conceditur  accidentibus  ipfius  } 

Qnod  fi  proptcrci  dicas  nec  accidentia  ignis  id  effi- 
cere , led  accidentia  qux  fimt  m ipfo  pafib  ; fi  hoc  , in- 
quam, dicas,  rciicicris  Primo  argmncmo  communi,  qud 
id  tR/fd  negabitur  Onmibus  accidentibus.  Secundu,quid 
in  ipfis  accidentibus  latet  tota  difficultas.  Rogo  enim, 
calor  ille  ftupx  nonne  eft  produfius  a calore  ignish  rgc) 
in  dillaiui,  it.a  tu  /apri  {uflrcbaa } ergo  eft  eadem  difli- 
cultas  de  accidentibus. 

Video , te  adhuc  habere  vmim  angulum  ad  quem  fui 

f;ias : dices  enim  forte  , ignis  accidentia  producere  cai 
orem  in  folafiipcificieiudiuifibiii  ftupx  fibiconriguij 
hanc  autem  rmiusin  alia  immediati, & fic  de  ccrerisi 
Parum  hxc  fblutio  iuuat  hos  AuiVotes.  Primb , quii 
(t-ntentia  AriftotcUca , qu.am  ipfi  defendunt , non  ad- 
mittit tales  fnperficies  iudiulfiDilcs  vnain  poft  aliam: 
VndcneccfTarlb  debent  concedere,  aliquando  produci 
ab  agente  calorem  in  parte  diuifihiU  , & confcqucntec 
in  aliqui  non  immediati  fecundum  fe  totamagtntt,quia 
parsdiuifibilis  lecundilim  (e  totam  non  tangit  agens  vi- 
cinum. Sed  relinquamus  hanc  impugnationem  pro  alio  ^ ^ 
loco,  iam  magis  .id  rem  noftram.  Secundb  arguo  ,Cut 
ergo  idem  non  dicunt  de  formiipsi  fubftamiali  ignis, 
frilicec  eam  producere  ignem  in  primi  fupcrficie  ftupx, 
iqui  fupcrficie  rurfus  in  fecunda  producatur,  ficqiie  dif- 
fundatur ignis  per  totum  palTom.  Concludoprgiimento 
cxdiftantiinonfpccialius  impugnari  fubftanrix  adiuf- 
tatem  ,qu3macciHentisi  quia  tam  vicina  cft  fubft.amia- 
lls  foritu  , quam  ciusaccideiuia,  cum  ambo  Ciu  in  eo- 
dem fiibicfto. 

Tertio , quiapbtemia  Se  aiftus  debent  clfe  in  codeni  ^ 
genere, etgo  fiibftamia  non  cft  immediate  nperariuai 
Sed  retorqueo  ateumeotum:accidcns  & fubftautia  non 
Re  W* 
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fune  in  eoSern  ordini,*  ergo  acifccns  non  pottih  im- 
mcJjatcprcKiiiLttc  fiibftamiam.  Im6  cx ‘hoc  Anrecc- 
dcnrc  concrariuin  ego  inferrem  > fcilicct  > fnbftantiam 
& (bta  fubAami^  potjc  produci , qtiia  ambx  Iblx  funt  in 
codemucdinc.  Negandnmcrgoabiulncc  cA  iilud  An* 
teccdcr.s  > quia  Duis  ptodncii  cfcati^ras  , cum  quibus 
non  cll  in  eodem  ord:ne  , & fubAancia  produc»  acci-’ 
hernia , a qitibus  maxime  diiTcir.  Dixi, negandum  ab- 
fbh*:c,nam  pro  meo  inrcnro  deberem  iain  eo  vti,\t 
Jiidehifcrrem  ,fiib(Umiam  producere  fubftanriam  ,quia 
(line  in  eodem  ordine , vt  aditis  Si  {^OECiMia,fcd  non  vror 
pro  veri  fentcntiifjiropritKipio. 


SVBSECTIO  Ih 

r*it7i4 pATi  vert  fementh. 

f Qlt  erg6  Prima  ConcLvsio.  SiibAantU  poteft, 
i3imb  de  fadlo  producit  aliam  fubftamiam.  Hxc  tft 
coiiununis  itucr  nollros  , Scoiiftas  , & Kominalcs. 
liancpri  banc  nonnulli , quiaimer  creaturas  debet  cllc 
virtus  pioJt  dlii  a formx  ignis  v.g.  materia  enim  habet 
viitucem  p.tfiicam  ad  illam  cauiandam  matcrialicir, 
ergo  illi  dtbei  correfpordcrc  virtus  creata  cfHckns; 
hax  autem  non  poteft  c(Vc  accidens,  quia  cA  impiopor- 
tionatum  , ergo  erit  fubAantia.  Moc  argumentum  dif- 
plicit  ,quia  cx  re  minus  certa,  quatis  cA  caurnlitas 
materialis  materi*  in  formas  (de  qua  liipca)  vult  pro- 
bare rem  certiorem  , fiilicet  igmm  produci  ab  igne. 
Secundb,  quia  ciA  detur  potentia  paffiua  in  materia, 
nor.  ideo  de  net  in  crc.aris  doti  virtus  aiflhra  illi  rcfpon- 
dcns;Angclus  enim  habet  virtutem  pa(Iiu.am naturalem 


do,  lhoftando,&c.conairrat  fonAiier*  qtridtoat^rmi 
fubdiuim  iuifat>  vt  fui  Domini  mifi^ne magnifico*  fuin- 
ptus  faciat,  Iriitque  nummum l^pminu»  ei  donni,  nequa 
dat  mutui» , ncc  aliUios  noiniiifc.  Ita  patum  proderit  ac- 
cidenti ad  hoc  vt  fub  Aamiam  producat , hanc  contineri 
^ altera  fubAantia , cuius  nomihe 'accidens  vt  illius 
wnrmius  operatur  .fi  nihil  ex  eicowineniii  .fiibAaniiat 
deriuatur  in  ipfum. 

RefjKmdet  Paulus  ArcHus  i.  da  , « 

auirjf,  to.  cb  quod  accidens  op^fWt  nominC 

hibAamia*,  pol^  alTurgcrc  ad  producendam  fobAan- 
liam.  Sfd  hoc  cA  Indere  verbis.  Quid  cnimeAif-  ^5 
f:rgcrc  ? numquil  dormiebat  accidens  J aut  tacebat 
infeftoJaut  dum  aAurgit  , induit  fioiiaro  elletuiam, 
qua  ditius  fadlum  iam  poflit  fubAantiam  pvoduccce, 
qu.im,  Ii  non  haberet  eam  denominationem  npcrsntit 
nojrttf.e  tu  ir\an^oi\\\((cK  generare?  Refpondent 

Sccundb  ali)  jdtriuari  a fubAantia  in  accidens  vircit- 
tcni , medii  qu3i  operetur.  Sed  contra  , quia  vel  h*c 
virtus  detiuarat  A accidens,  vel  fubAantia,  Si  accidens, 
adhiiccft improportionata ob ditia: A fiibAamia,ago 
iam  ftihAantia  producit  aliam  fubAantiam  immediati* 
idtoquc  non  erit  necelTariailla  virtus  deriuata  ,(«d im- 
mediate ipfa  fnbA.vntia  igius  operabitur, quia  non  cft 
futulamcniumad  concedendum  illi  fiihAamia  ignis  dc- 
riu.'u*itnmcdi3r2mopcrarioncm,ncn  vero  ipfi  fubAan- 
ti*  ignis,aquS  deritiatuf, cum  tua  argumenta  xq'’-^ 
pfocedant  de  vtmque  fubAantia  i fundantur  enim  in 
conceptu  fubAanti*  creat*  vt  fic. 

Hinc  etiam  rejicies  fententiam  alionim  , qui  «as 
prodi  Iliones  , facias  ab  .accidentibus , tribuunt  ratio- 
ni gcncric*  aut  fpccific*  illius  fi  bA.vntii  qu.*  produ- 


recipicndif}'ccicsiniprtlias,&t.inKncivinuiinoncor-  ciiur,v.g.  quando  prodttcicur  rana'cx  aqua  Se  c^lo 
rcfpondctaliacrtarutatftctliua.quiarolus  DeuspoteA  re  , fii-c.  dicunt  > eam  produdlioncm  fieri  a ratione 
vt  .ludor  natiu* , eas  ipccics  infundere , iuxta  fenten-  fpccificj  ran*  , cuius  ea  accidcmi.v  fune  infminvcn- 
tiam  valde  communem,  qr*  ctfi  forte  vera  non  Ar,  trm.  Dixr,  cx  didis  rcixi  hanc  fenicniiamtquia  C, 
ron  uilcrrurex  hoc  capite.  Non  ergo  eA  bona  ea con-  eiicm  quando  cxiAit  ipfa  rana , non  polTunt  accidentia 
Aquenti.1.  M.iiiis  ergo  ptob.ttur  ConcluAo  noAra,quia  illius  ad*quatc  producere  ranam  > multo  n irutpot»- 
r.i.ngis  pvoportiouata  cA  fubAantia  ignis  cnm  alteri  runr  eandem  prcidu|pt quando  adu  non  cxiAit.  Qur^d 
fubtiaiuia  ignis  , quam  calor  cum  igne  j ergo  po-  A hi  Audores  tlicam  , ea  accidentia  folum  pattulitec 

concurrere , fc  ab  eo  concurfu  accidentium  r.inam  de- 
nominari opcianicm;  A hoc  .inquam  , dixerint , quo- 
ad primam  partem  comienicm  cum  fentenria  Suatcz.de 
qui  Aatim',quoad  fecundam  vcrbcrii  qu*Aiode  nomi- 
ne,vtrvim  Ailicct  propter  cum  accidentium  concot- 
fian,  etiam  r.ip*  ,qu*  tunc  non  cxiAunt,dicend*  Ar.t 
cpemrijde  qua  quaAione  de  nomine  non  fum  fejllici- 
rus.  Vides  ergo, hos  in  re  plane  conucnite  cum  Thomi- 
Ats , &q\iaA  noui  aliquid  dicerent, recurrere  ad  ratio* 
nem  A»ecificam  ran*. 

Dilplicct  verb  Secundb  In  his,qubdcum  ipfi  ri^ 
pent  rationem  aliquam  tan*  vt  Ac  ab  Arndam  ab  infi:* 


»9 


riuri  iurc  ignis  immedijtcproducit  alium  ignem , quam 
i6  caler.  Confiimatur : quia  inrcr  du.is  res  , qu.irum 
vnacA  progortitjnau  cum clftdu, alia  verbuon,nc- 
q.iit  Ane  AinJameiito produdio  immediata effedusad- 
ilcibi  cau(*  minus  peoportionat*  , Si  negati  magis 
ptaporrionat.T.  Sed  ( vt  vidimus ) nullum  cA  fimda- 
memum  ad  concedendum  proJudioium  AibAanttx. 
accidenti , ^ non  alteri  (iibAami.T}  neque  experientia 
oAcndic  nobis  , ignem  procedere  i calore  > Si  non  ab 
ipsa  forma  : aliunde  autem  magis  proportionata  cA 
hibAantia  cum  AibAatitia,  quam  accidens  cum  fubAan- 
* , cur  ergo , A nec  proportio  inter  caufam  Si  cfTc- 


dum  te  iuuac.ncc  experientia  contrarium  docet,  tam  rioribus,  (negant  enim  nobifeum  priciAones  omnes 
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violenter  contra  nacuias  tcnim  negabis  fubAanti*  vir- 
tutem produdiuam  alcetitis  fubAanti*  ,Sc  e.im  conce- 
des accidenti?  Veritas  h*c  cxj(0ind.t  Coxlnfiont  mn- 
plius  confirmabitur, 

SfcvNUA  CoNCivsio.  Nequit  accidens  (e  folo 
producere  fubAantiam.  Probatur  , quia  caula  totalis 
dtbet  continere  fotmalitcr  vcl  eminenter  effedum , ne- 
mo enim  dat  quod  non  habet  s Icd  accidens  non  prx- 
continet  fubAantiam  ncc  Ritmaliter , quia  non  cA  fub- 
Aantia  , ncc  eminenter  , quia  non  cA  pctfcdius,  fcd 
raultbimperfcdius  ilU^ergo  non  poccAclTe  caufa  ad*- 
quata  fubAanci*, 

1 7 Refpondent  Primb  ThomiA* , accidens  operari  no- 
mine AibAantiz  continentis  alteram  Aib^ntiam.  Sed 
contra  ,quia  operari  nomine  fubAami*  , cA  mera  de- 
nominatio exirinieca  in  accidente  , qui  nihil  perfe- 
Aionis  illi  «ddirur : qhbd  autem  AibfUntta  pr*conti- 
neat  aliam,  parum  intcrcA'*^  ipfa  noninfiuatimme- 
diarc  in  AihAantiam.  Sicut  enim  parum  prodeft.  Re- 
gem cAc  egregium  Ducenr»  vt  eius  'railires  nomine 
ipAus  decertantes  hoAcs  fuperent , A Rex  ipfc  illis  non 
«dAtco&Alio,nec  cum  cis  pugnando,  vel  cos  regen- 


obiciliuas  in  creatis , neque  aliam  rationem  (pccificaifi 
r.in*  agnoAunr,  quam  emnes  ranas  fimul  fumptas,  con- 
fise tamen  cognitas)  ciim,  inqu.imJioc  coni cdant,noo 
video  , quo  rado  dicant,  rationem  communem  ran* 
producere  aliam  ranam , quia  in  ipsi  ratione  communi 
includitur  rana  ipfa  prodiida,&:  ipfiusfili),vt  Ac  di- 
cam,& ali*  poUibilc$,qiw  nunquam  exiAcnt.  Quo- 
modo aurem  rana  dicetur  feipAnn  primb  producere, & 
quomodo  huius  ran*  filij  vlqv»e  ad  finem  mundi,  di- 
centur genui  Ae  fuum  pcoauum  vel  atauum?ldcro  c(b 
de  nunquam  extituris. 

Fortafsc  prorecrea  hi  limitabunt  Aiam  (ententfam, 
dicdmque , fe  (olum  nomine  rationis  fpecific*  tan*, 
intclligcre  folas  ranas  q««  iam  extiterunt.  Sed  con- 
tra manifcAc  , quia  A de  rcipsi  loquamur  , eodem' 
plan^  modo  hic  in  lacunS  aut  pifeina  PragenA  pro- 
ducitur rana  , fiue  in  Indii  Auc  alibi  eAcnt  ab  iiiH 
tio  mundi  ali*  ran*,  Aue  non  , vt«A  maniieAuro 
lumine  natur*  ; ergo  iAa  accidentia  non  magis  refpi- 
ciunr  ranas  » qu*  ante  quinque  millia  annomm  fie- 
ruiuin  Indiis,qu^m  fituns.  Sed  ncc  ntcellumcA,  um 
procul  aut  tam  rcctb  abire:  quid  ad  hanc  generationeni 
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ciim  accWcniibus  unae,  qii*  iam  Tum  vcl  iij  alteri 
rartcpjlcjnx  .inqua  iOa  generatur? ergo  non  poreft 
vJla  probabiluate  nibiii  la  generatio  rana  omnibus 
alus  ranis  <jua  de  fa^^o  exiftent,  &.  nuih6  nrinus  iis  qox 
wm  exoterunt.  ^ 

Ex  hac  eadem  ratione  oAenditur , hos  multi  grairius 
errwc , dum  cisaeddemibus  tribuunt  tefpcduin’ tranf- 
. ccndcntalem  ad  omnes  & Tolas  raius  qux  prxcellc- 
wnt.  Conftat  autem , id  efie  f-ilfilliinum  , quia  eadem 
accidcntUciTcnc  in  hac  pircina,iiucfuindu  huc  non 
alix  ran*  in  Indil  & alibi  ,vt  dixi}  ergo  fi  tunc  non, 
dixillcm  hxc  aeddenda  refpc^lum  cflcmialcm  ad  il- 
las ranas>  nec  illum  iam  dicent.  Patet  euidcmcrcon- 
Icqucntia  , quia  refpcaus  cllcmialis  feu  tranfbcndema- 
«scfloinnino  immutabilis.  Neque  melius  poterunt  hi 
TOjJondcrc , fi  rationem  qcncric.im  ranx  velint  dicere' 
dic  aliquam  rormalicatcm  ab  omnibus  obieiliuc  ab* 
jlraClam:  nam  ratio  communis  abAra^a,  neque  rea- 
iitct  «frftcre , & multo  minus  rcalitcr  operari  poteA, 
ergo  non  poteft  ei  ntioni  communi  vllo  modo  rribui 
ea  produdio.  Videas  ergo , hos  Ai  dores  & in  re  & in 
modo  loquendi  erralfc.  |ii  re ; iam  enim  oftendi  cos 
conuenire  cum  ThomiAis  «mptignatisj  infiipcr,  quia  il- 
lum rclpe»Aum  tranfccndentalcm  male  concedunt  ad 
ranas  prxccdcntcs.  In  modo  autem  loquendi  cium  {rra- 
runt , quia  nunquam  dicuntur  omnes  ran.r  pr.rctdi  mes 
producere  iam  vllam  nnam,  prxrcrtim  quando  ha-  rro- 
dtictmtur  fine  concurlu  tmmeduto  aliarum, fld  ex  pu- 
tn  , ftu  ex  cxacmciuis.  ‘ 

- multi  fubflantix  pruducuntur 

a lolis  aeddciuibus,  animalia  oriuntur  ex  putrt  fitibonci 
aurnm  , argentum,  reliqriquc  mci-alLt  & remmx 
non  habent  vllam  c-mfam  lubAantialcm  a qua  pro.lu- 
J»  ffgo  i fltlis  accidentibus  producumiir,  poteft 

wgo  aeddens  Ce  folo  producere  fiifaAaiuiam.  acfix>n- 
deo , eas  fiil>ftarni.is  produci  a fiilo  Deo  , vi  auftore 
naturx.qui  cenetur  lupplere  defciflum  caularum  na- 
tutalium  , quando  materia  accidentibus  difpofit.a  exiclt 
pro.hiaioncm  fjtmi  fitl>A.intialis  ad  qtum 
c^ftdifpohta.  Necalienum  cfta  Philofipho  in  his  ca- 
Jtbus  ad  Deum  recurrere , cum  ratio  naturalis  ollcn- 
dat , nullam  cAe  tum;  caufam  creatam  fuAicicntcm  ; fi 
Cntm  aliqua  cllct.muini^  Sol;  Me  autem  nullo  modo 
prarcontijiet  animalu  & virtutem  illorum  feniicndi  & 
appetendi  ,ergo  non  poteft  Te  folo  illa  animalia  pro- 
duce re.  Deinde , ctiamfi  pofltt  dici , cum  prxeontine- 
rc  aurum  , argentum , gemmas , &c.  adhuc  non  femper 
tawl*a  immediata  illorum  , quia  non  Icmpcr 
adcll  illis  per  opcr.itioncm  in  medio  produd.un  : non 
enim  dubium  , quin  fiepe  nodiirno  tempore  vltimi 
difj*oiuturmaterii , tunc  autem  non  habet  fui  vllam 
operationnn  iu  illam  materiam , quia  tunc  Ibliim  iii- 
iuunt  alij  Platietr,  ergo  tunc  non  potetit  fbl  eam 
formam  producere  , melius  ergo^id  Deum  recurritur, 
qui  lein^Kt  prxiens  cft,  & prxeontinet  omnes  cfFvflus 
creatos. 

Idem  dico  , quando  ex  filice  oritur  ignis,  vcl  quando 
feccuju  ardens  comburit  Aitpam  : neque  enim  verum 
I j feputo  ,^uod  a nonnullis  docetur  , (ciliccc  ip  poris  ferri 
Mndentis  introdtiihim  fuillc  ignem;  tum  quia  ferrum 
fere  nullos  hebet  poros,tum  quia  fi  quos  habet,  fimt 
adeo  exigui,  ve  ignis  ibi  introJuftus  nequeat  confetuari 
^ ^*fg^'^'I^writate,  Q^6d  fi  adhuc  ibi  velis  oc- 
cultari ignem, tunc  minotem  dilGcultatcm  habebit  in 
pf^lcnti  ea  c.xpericntia. 

Bon.i-lpc$  Jiffuttuleati.  tU  eduft  efficiente  , putat 
non  oAeuJibeneabtlurcado,  Me,&  Aliis coinmiini- 
fer  , accidentia. Ibla  non  producere  efficienter  fub- 
ftantiam,  e<i  quid  illam  non  contineant  nec  forme* 
Hier,.n^c  eminenter,  ait  cniai  fcfponderi  poHc  ,e.im 
cominccc  virrualirer.  Verum  hxc  impugtmio  mJ- 
lius  momenti , quia  continere  virtualitcr  nihil  pror- 
fiis  eft  aliud  iuxea  hunc  AHCorcm , quam  quod  poffii  il  - 
him  producere  , ac  proinde  dicere  , accidens  etiam 
£>hxn  producere  poteft  fiihAancum , qu^^  illam  con- 
JP.  P.RMUnc.  de  ^rriAga. 


rinet  virtualitcr  , idem  omnino  formaliffinic  c»ir, 
ac  dicere  , poteft  ilUm  producere , quia  poteft  l:l..m 
producere,  ime  autem  fine  dubio  eft  dicere  iJuu  cct 
idem. 

Secundi  rel!cifur:quta  iprcmct  Aukor  ait  alibi  ( 4r 
quidem  bene  ) id,  quod  eft  impcifr6lius , non  polle 
producere  perf.tftiu-./quia  videtur  clfe  plan^  Iiixt.-»  lumen 
natur*  ,quod  nemo  der, quod  non  habet  atqui  hor  eft 
diccrc,nihil  polle  produccr  id  ,quod  iufe  tc•ITl..^lltcr, 
vel  eminenter  non  continet.  Rclabiturcrgo  plane  hic 
Autot  in  Commune  arguincmum  pro  (enteutia  com- 
muni contra  Thomiftas. 

Ad  argumentum  ver^  Thomiftarum,qood  fxpe  pto- 
ducantur  furmx  fubftantialcs  a folis  accidemious» 
ait , minus  bene  a Me, Oviedo  ,&  multis  aliis  id  ad- 
mitti. Vcriim  id  Nos  non  admittimus , fed  dicimus, 
Deum  tunc  concurrere.  Quod  autem  ipfc  ait , Iblcmi 
& alias  caulas  nanirales  tunc  influere,  eft  magis  ar- 
bscrariiim  , quam  ad  Deum  recurrere  ,nam  , quando 
adfiint  difpofitioncs  naturales  pro  forma  , habet 
Deus  vim  eam  producendi  naturalitet  , iiv.6  tenetur 
tam  pr.xlucere  , vti  ftaniibus  difpofitiohibus  prrt 
anima  rationali  tenetur  catt  producere  , Nec  video, 
cur  non  ideminalhs  caJlbus  fine  vllo  abfurdo  dicere 
poffimus  , aut  cur  ad  id  vic.mdum  debeamus  rebus 
naturalibus  valde  difparatis  huiufinodi  virtutLS  , & 
continentias  uiucrforuui  cffiiftuum  tribucrc?Vndc  vc- 
hemencee  tniror  hunc  Antorem,  ne  ad  Deum  cog.t- 
tur  recurrere , dum  quxrit  caulas  naturales  unarum, 
murium , ferper\tium  , tudidilfe  doctrinam  tam  par.i  • 
doxam  , qualis  eft  dicere  , quatuor  elemenu  finuil 
fiimpta  pcrf.£Hora  efle  cis  animalibus.  Certe  rat'o._ 
naturalis  videtur  pl.rnc  oftenderc  hoc, quod  eft  cog- 
nofccre , videre, fiui  rebus  huius  V!iiucrfi,&c.  efTcpix- 
dicatum  adc6  nobile,  vt  non  poffic  ab  vllisinfinfibi* 
libus  compenfiri , id  quod  bene  explicatur  pet  illam 
conditionalem  impoffibilcm  , qua  larpc  vius  fiim  pro 
fimili  pun^o.  Si  enim  per  impoffibile  daretur  alicui 
eligere,  quid  velit  e Ac  , vcl  Adamas,  vcl  mus  , reffion- 
deVe  deberet  , quid  mihi  fi  fim  adamas  infci.fibilis, 
pro  quo  perinde  videtur  efle  exifterc  ,ac  non  cxiftci^* 
cum  nihil  lci.it , nulla  re  fruatur,cui  perinde  ctia.ii 
fiCifiucin  ignem , fiue  in  lutum  projiciatur,  Aue  iri 
hominum  manibus  gcftctur  ; Malo  ergo  efle  brutum^ 
qu^J  jiotcio  rebus  huius  mundi  fuo  modo  frui.  Qux 
ratio  non  habet  vim  comparando  ranam  , murem,  fu- 
pentem,  fcc.  cum  igne  Icorfim , vt  fatetur  hic  Auior,  il- 
lum fuperari  a ranis  , & fic  de  aliis  elementis, ) ftd 
etiam  cum  omnibus  fimul  fumptis.-  Secundo  licet  gra- 
tis darcOms,e.a  quatuor  elementa  fimul  lumpta  imio- 
rem lubcrc  ex  aliis  capitibus  pcifeftioncm,quam  ha- 
beant nnx  , nihilominus  nullo  prorfus  modd  dcbtf- 
rct  admitti, ea poAc  ranam  generare  vt  caufam  prirl- 
cipalcm , quia  adhuc  ei  maiore  perfedione  concefsi 
ccrtiflimura  debet  cile  ,prxdicatum  illud  cognolciti- 
ui  t & appetitiui  nullo  modo  contineri  m eis  clcmcn- 
tisynec  furmalittr,  nec  eminenter,  id  quod  ex  termi- 
nis tft  certum,  quomodo  ergo  ea  elementa  dabunt, 
quod  ,vc  dixi , non  habent , Se  communicabunt  vim 
cognolccndi  , cum  ipfa  pl.inc  inlenfibilia  fine  ? Non 
debemus  ergo  ad  eam  .abfirrdam  fcntenti.rm  recurrete 
prxeise , ne  dicamus,  Deum  fupplcrc  defcCbis  caularum 
naturalium. 

SVBSECTIO  III. 

JtlU  fecrttt  nejtfd  fententid, 

TErtu  CoHcivsia.  Accidens  bcque  vt  cauli 
partialis  attingit  proJuiftioncm  fubftaniix.Hxcclt 
Scoti  & Nomina!tum,&  valdt  inter  noftruS  communis: 
quam  non  probo , ex  eo  qiu^d  res  imperfe^ior  nequeat 
etiam  partialiter  aliam  pcffeAlorcto  producere ; video 
enim , {pedem  impreflam  obiefli  concurrere  pariwlitef 
ad  cognirioocm  • qui  eft  perfefiiot  qnim  ipf«  fpfe'e» 
^19  hxrprcirti 
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unprella : item  vifio  bcau  eft  perfectior  lumine  glodx> 
i qui  tamen  produntur  parci^^ce^  Probo  ergo  Con- 
clafionero»  quia  fubfhintix  nacurales  operatiux,  fune 
ic/blia  fufbcicntes  ad  alias  fubftaiuias  umiles  peodu- 
ceuda$,ergo  non  coftcurruiu  de' fsAo  accidentia.  Pa- 
tet confcqticntu  , quia  quando  datur  taufa  proportio- 
natavniuoca  cum  eiTcCta,non  c(l  ponemius  concur- 
(us  alterius  caufx  xquiuocc,  vt in  rimili  diximus  fitm.  \ i . 
de  accidenubus.  Antecedens  probatur;  quia  (I  calor  fe 
folo  cil  pioportionatus  ad  alium  calorem*  cnr  non 
erit  ignis  pioportionatus  alteri  igni)  tam  enim  xqua- 
lis  eft  vuus  ignis  alteri  igni , quam  vnus  calor  alteri  ca- 
lori. Vnde  ad  prodn^onem  animantium  invtero  ma- 
terno non  concurrit  nec  partialiter  immediate  femen  ii 
pa.entc  decifum*  fcd  fola  mater,  loquor  deprodnClionc 
animarum  materialium ; nam  anima  hominis  a folo 
Deo  producitur,  a matre  vei6  ad  fummum  producetur 
vnio  » de  quo  infrit. 

Polfcs  forte  obiicete : Sicut  non  repugnat  vnafor- 
ma fubdamialis, qux  adxquatc  lic produci ja alterius, 

alia  qux  nullo  modo  fir  produCliua  alterius  libi  hmi- 
li$,vt  in  «domante  fxpc  dixi;  ita  etiam  non  repugna- 
bit altera  , qux  Ut  {blum  inadxquace  produCriua , vnde 
ergomferes  formam  ignis  non  ciTc  talem  Jrurfus  ergo 
nuic  infertur, cam  non  indigere  confbrtjo  accidentis. 
Hzc obiero  probat  quidem, fcncentiam  noltram  non 
«<lc  omnino  certam  jvorum  licet  polTit  ciTc  talis  forma 
fubftantialls  partialem  foliim  habens  virtutem  ( vtob- 
ie^io  probat,  & ego  fxpc  *Iiii  dixi ) addo  tamen,  quan- 
do nos  videmus  ad  prxfimtiam  talis  formx  alteram 
produci , comuiuralius  tribui  a nobis  totalem  infltixum 
tali  fornix , quia  non  habemus  fund.nmcntum  vllum  ad 
dicendum  cam  indigere  alterius  confortio,  vel  ad  mul- 
tiplicandas caufas  , hoc  enim  non  debet  6cti  Hne  ne- 
cciliratc  , vc  omnes  fatcntni' : quidquid  fit , an  de  po- 
tentia abfoluta  poHit  elle  aliqua  indigens  confortio  alte- 
rius , an  non.  Mmili  difeurfu  viat  ad  difiinguendas  po- 
tentias ab  animi  , ad  non  ponendos  gradus  hercroge- 
ncos  ,iiec  duas  vniones  in  compofito  eilentia'i ; licet  ad- 
mitt«m  libenter , non  repugnare  aliquam  animam  indi- 
gentem potentiis  diflinCtis , nec  c(Tc  impoflibiles  gradus 
aliquos  hctcrogeueos,3ut  duas  vniones, &c. 

Probari  folce  vltcriiis  hxc  Conclufio  , quia  nulla 
cauta  coticurric  naturaliter  ad  cfTcClum , in  quo  non  re- 
lucet aliqua  formalitas  correfpondens  ilii  caufx  ; Icd 
in  igiie  produ4lo  nulli  efl  formalitas  qux  correfpon- 
deat  calnri  , omnes  enim  fonnalitatcs  uifficicnter alte- 
ri igni  refpond.nt  , cum  fit  vterque  tiufdcm  fpccici; 
crgoaccidcnsnon  poteft  producere fubllantiam.  Hoc 
aigumcntum  (emper  mihi  valde  debile  vilum  cft  : mul  • 
tx  enim  caufic  concurnmt  ad  cfic^um , in  quo  non 
JantuT  aliquT  fpcciales  formalttatcs  refpondemes  ipfis, 
V.  g.  in  efttclu  c«u(x  fccundxmilla  eft  formalitas  tef- 
pondens  Deo  , qux  non  rcfpondcat  etiam  creaturx. 
Item  fi  porentix  difiinguanturab  anima  , nulla  cftfot- 
rnalitas  in  cognitione  qux  nonrcfpondeatpotcntix,& 
tamen  fimul  cum  illa  concurrit  etiam  anima ; ergo  cx 
^hoc capite  noncfinegandusacculentibus  concucfusiii 
fabilaiuiam. 

Butia-fpcs  /itpri  fecutus  (ententiam  Patris  Suarez 
ait  , accidentia  fimul  cum  fubfiantU  concurrere  ad 
"Ibbftantix  produflionem.  Fateor  hoc  non  poilc  fa- 
cile rciid  ,quia  od  neeandiim  accidentibus  ( cfio  fine 
impctfediota  ) conctinum  partialem  tanquam  eis  re- 
pugnantem, non  habemus  vllum  a^umentum,  imo 
59  ego  exprefs^,  dixi  cMc/«yr^.  id  per  ie  illis  non  repu- 
gnare. Suppofico  amem  , quod  eis  ex  conceptu  rei 
imperfe^ioris  non  repugner  ,an  de  ita  fiat, non 
podumos  facile  deddere.  Vti  ergo  id  non  poteft  effi- 
caciter reiici,  ira  c contrario  fine  folido  fundamento 
aderirur,  vnde  fequendo  principium  Vniuerfale  , quo 
Nos  frequenter  foleinusvri  ,fciUcet , non  debere  Nos 
dare  rebus  virturem  ad  produflionem  aliarum  fc  nobi- 
liorum finefuffirienri  fundamento , cenfco  probabilius 
efic,  ca  accidc)i(ia  11911  concurrere , nam  quod  difpona- 
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tunnireria  ad  ndii«n  fiamuun  pet  aedderitium  Cea  diC> 
pofirionum  produ^io6ein,nihM  benkib  probae  <^obiH 
crirfu  immediato  ad  ferinam  Alhindo 

autem  videtur  omnino  geatis  mbnt  ^od , ^ 
victus  ad  producendas  qtufimo^te  fennttfiibfbntiates, 
ad  quas  difponum  ,'fiue  monoc»:^iir  vioentes,  fiue 
etiam  animales  iUse  fmc  ,'curefdm  cdorittibiiam  viu 
ad  leonis, equi, oraniumque  aouoaarfoin-waias  im- 
mediate producendas , efto  id  fililun  poitii^M  faciat 
Satius  ergo  id  cribuetuc  ilU  rub&uQfChr,quit^  eiurdem 
rationis  cum  re  ptodu^ , idc^ique  d»raec  oennes 
pcrfeCkioncs  ilHus,  ’ 

Qvarta  CowcLVsto.  Non  ttpam  repugnanda 
in  co , qut^d  detur  accidens  nann  fiift  'pocm  produ- 
cere partialiter  fubllanciam  inbdi^dlK^.  Prwarur, 

• quia  fi  aliqua  ratio  repugnande  poflctaferi , ea  efin 
defumpta  ex  minori  perfisftione  accidencis ; hanc  aa- 
tem  ireieci  : qux  ver6  definsdturexde^Au  forma- 
litatis  coircfpondcncis  accideorf  > proichni  refutata 
efi;  ergo  in  ordine  ad  patentum  abiblucani  aon  eft 
rcpitgiumia  in  eo , quod  demit  accideris  immediati 
attingens  fubftmrum  inadzcmati,fc  quo fimnl , can- 
quam  concausi  , vcatut  ipla'  fiibftanda  ad  produ- 
Aionem  alterius , quod  ex  didis /wdeaivfe  inududo- 
ne  ubiedionis  contra  tertiam  Conclultonem  clariflimi 
condat. 

SECTIO  TV. 

De  cMusAtnJtramentMli  ^ frineifuU. 

De  hac  quxdione  nonnulli lacHlim^  difputantjftd 
imineritd ; eft  enim  fcr6  cpta  de  nomine : certum 
enim  ed  , in  re  aliquas  caufas  elle  tanii^m  difpofiti- 
iias,  alias  etiam  immediate  producentes  fubdanciain, 
alias  concurrentes  ad  ededus  fihi  improponionacos  vel 
mobiliores  fc , alias  ad  xquales  vcl  etiam  hnperfedkxes, 
alias  concurrere  fine  cicuatione , alias  ver6  cleuacas, 
aurem  cx  his  dicendx  fine  caufx  principales , qu« 
inUrumentalcs,  quidio  cd  ( vt  per  fc  condat ) de  iolo 
nomine,  in  qua  non  deerunt  patroni  pro  quocumque 
modo  loquendi. 

Peimo , omnes  docent  , caulam  xqualis  vel  ma- 
ioris pcrfidionis  cum  cfTcflu  , & habentem  propor- 
tionem natura  fui  ad  illum , dicendam  principalem  ( 
quia  fi  qux  alia  hoc  nomen  meretur,  non  dubium, 
quin  hxc.  Vnde,  Deus  ed  caula  principalis  creaturi- 
rum,  irem  vnus  ignis  refpedu  alterius,  calor  refpedii 
caloris,  itere  anima  ref^^edu  potentiarum  & a^utm 
illarum  ,&c. 

S.“cund6  cd  certum  «caufaro  imperfediorem efftdu,  4* 
nec  habentem  naturaliter  vimitem  ad  illum , ftd  egen- 
tem cicuatione  ,elTe  caufam  indrumentalemJ  quod  fa- 
cile fiiadctur  , quia  non  potcd  ede  imperfcdioc  modus 
catifandi,quim  prxdidus;  ergo  , fi  qux caofa non  eft 
dicenda  principalis, fcd  indrumciualis,  maxime  hxc» 
Vnde , fi  gratiaphyfice  producitur  ab  aqui  , vr  opirun- 
tur multi,  aqua  erit caufa indrumentalis,& qaia  im- 
perfedior^atii  ,&:quia  non  habet  naturalem  virtu- 
tem ad  illam. 

Contra  hoc  fecundum  fuppofinim  videntur  dare 
aliqai Recentiores , docentes,  illam  elfe  caufam indiu- 
mencalem,  cui  nulla  formalitas  rerpondet  in  effed», 
vnde  inferunt  ,etiamfi  vifio  beata  fit  pcrfcdioc  inrelie- 
du , & hic  concurrat  vt  eleuatus  ; quia  tamen  in  vi- 
fione  beata  datur  ftirmalitas  vitalitatis  correfpondens 
intelleduiddcd  hic  dicendus  cd  caufa  principalis  vifio- 
nis  : fol6ra  c^o  poterit  efle  caufa  indrumentalis , qux 
mediari  Sedif^firiucconcurtic  adcfiedum.fi  de  Infiru- 
memis  naturalibus  fermo  fic , quia  naruralitcr  ( inquit ) 
nequit  aliqua  caufa  immediate  attingere  efiedum  ,nifi 
in  iilo  detur  aliqua  formalitas  exigens  eam  caufam; 
in  fupernaturalibus  autem». quia  potcd  eleuari  aliqua 
res  ad  producendum  immediate  aliam,  in  qua  nul- 
la datur  formalitas  exigens  eam  caufam  , ideo  poceft 
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tl1'c  mflrumemum  fuperr.auiule  immediate  attingcils 
vt  aqua  rc(pc&>  grotix.  Quoa'3  hoc  vlci> 
miimjde  inftcumcTuis  fiipematiiralibus  acqitkfco  his 
.Andoribus  « quoad  primum  vero  dc  uattiralibus 
difplicciUiqma  catiU  inflrumcmalis  vere  ^ proprii 
eftcaufaiuxta  acceptionem  conunuitcmi  caiifa  autetn 
remota,  vt  talis,  non  c(l  propria  canta,  in  fcntcncia 
prxftttim  iprotum  ; ergo  vttaTsnoncomierritur  cuni 
. causa  inllvnmcntali.  pt /riprd  dixi , etiam  incaulisTia- 
tucalibns  non  rcqniti  cam  fotmalitatcm  ex  parte  obie- 
^ relpondcntcm  ,’deqiio  foitus  iw/Vit.  Prxterca » nul- 
lus dixit,  Angelum  elciiatum  ruptrnacuralKcr  adpro- 
duAioiicm  alterius  Angeli , futurum  caufain  principa- 
lem, licet  omn*  •:  formaliiaus  Angtli  produfti  corref- 
ponderene  pioduccmi. 

Hinc  Tertio  videtur  dicendum  , etiam  eamcauiani, 
qux  perferior  tfl  ilfwAu , H tamen  ad  illum  voncut- 
rac  vc  clcuaca  , &:  non  virtute  naturali , efle  cautam 
inUrumcnialcm.  Sic  ab  omnibus  humanitas  ChdfUdi* 
cirur  cau(a  inftmmentalis  miraculorum,  v.  g.  reftitu- 
tionisorirnsyaudicus  ,&c.  cum  tamen  humanitas  multo 
petfflfkior  Gt  eis  efFcdUbUs.  'Omnis  ergo  caufa  , qua: 
Conciitric  ad  cifrChim  aliquem  cleuata,  dicetur  caiifa 
inllrumentalis  illius  , pra:cipu^  quando  ipfc  effciSus 
non  requii/t  eam  canlam  ex  fe : quod  noto  propici 
viilonem  beatam  \ licet  enim  intellcCtus  naturaliter  Jo« 
quendonon  pofltt  illam  producere  , quia  tamen  ipfi 
villo  petit  produci  ab  inccllcftu , poted  intelUiftns  dici 
caufa  principalis  illius.  Exdi^isconcludo,non  cile  dc 
ratione  inftrumcnti  , non  attingere  immediate  clfi- 
£bjnu  Sccundu  ,nccefl'e  de  illius  ratione , operari  ali- 
quid  prxuium  ad  effewtum.  Tertio , nec  elfe  dc  illius 
ellcniii  , accipere  aliquem  impuUlim ; vel  qualitatem, 
ihcdi&  qtu  opctcrur:aq:ii  enim  cleuata  ad  producendam 
gratiam  eft  inilrumcminn,&  tamen  nihil  pta;uiniu  ad 
illam  operatur  1 nullam  qualitatem  accipit  qua  determi- 
netur , fed  immediate  fc  »psi  attingit  gratiam.  Idem  ell 
dc  hnmaniutc  ChnUiicipcAu  miraculorum,  fi  ad  illa 
phyiTcc  concurrat. 

Sola  ergo  hxc  reflat  difficultas , vtrum  omnis  caufa 
ImpcrfeiJior  fuo  effedn  jCiiamfi  ad  illum  naturali  vir- 
tute concutT.nt , dicenda  lic  caufa  inflrumcncalis.  Affit> 
roat  P.  Suarcz  Di^fuiaiiwj.  MttMphyfctty  ftd.i.i 
^««».i6.&Hi*tado  cam  reputat  ptobabiliotrm,  i.ij7. 
& plmrs  Kecentiores  eam  fcquuntur , qux  placet , quia 
communiorjJc  in  quxftionc  dc  nomine  Iblum  cft  atten- 
dendus coninnmior  loquendi  modus. 

Aducrtc,inflrumcnium  artis  i nonnullis  rciici  Ha- 
rione  pt(»ti)  inflnimcnti  phyfici;  quia  non  attingit 
phyficc  ef^vAum  , ferra  v,  g.  non  diuidit  lignum  , nifl 
medio  impitUti  a monente  illam  imprellb , qui  impnlfiis 
recipiuir  ^ fciri,  non  tamen  Ht  ab  tlla,vndc  ipfa  non  ef- 
ficit phyflccdjutfioncm,non  crgocft  proprie  inftrumcri- 
tuin.  His  acquiefeo  , quia  caufa  inflnimentalis  debet 
cfTc  proprie  caufa  \ ctgo  inflrumcnca  artis,  qux  norl 
fimt  caufa , neque  crimc  proprie  inflrumenta  Phiioib- 
phicc  loquendo. 

Inflnmicnti^  diuidicur  in  ecmttnfhimScfeyin-Atumt 
coriionAum  fiiiit  omnii  indrumenu  .-irtis  i qux  non 
operantur,  nifl  a^u  moneantur  ab  artifice ;feparatiini 
mnt  omnes  difpofittones  naturales  , v.  g-  calor  aut  fri- 
gus , q«x  etiam  fcparatx  ab  igne  Sc  aqn4  operamur, 

Ce  difponont  materiam.  In  nodrafententid  , allcrcntc, 
non  cfTe  indrumentum  ntfi  quod  immadiate  attin- 
git elf.'^uro,nullum  poterit  ciTc  indrnmcntutfl 
ieparatum  in  operando  a causa  princi- 
pah  I quia  ,vilrpc  dixirmtr,  nulla 
caufa  partialis  poteft 
operari  fine  ali4. 

.Hf 
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SECTIO  V.' 

Vttum  fer  fotentimm  ohedietttUlem  fojftt  ^uMei 
creAtuTM  nffumi  /td  f reducendum  quem- 
libet  c^e^um.  , 

POtcmiaaftkta,cfl  potentia  cffictcnJI;  pafliiia  ve- 
rb  , recipiendi.  Viraquc  poteft  eife  natutalis,  quan- 
do fciticcc  cd  virtus  naturalis  efficiendi  & rreipierb- 
di.  Poteft  etiam  elfe  lltpcriucuralis , ii  non  poftit  effi- 
cere vel  recipere  , nid  cleuata  rupcrnaturallier  \ quon 
lis  cft  potentia  Angeli , in  otdinc  ad  afhis  fupernat^  • 
rales.  Ilxc  potentia  fbpcrnatuialis  dicitur  alio  nomine 
ebtdiemulit,  quia  eft  potentia  qu4  creatura  quafi  obedit 
Voluntati  Dei.elcuanris  illam  ad  aliquos  eftcAos  fii- 
pra  proprias  vires,  producendos  :&  de  hac  quxrimui 
in  prxfemi , vtrum  repcriainc  in  qualibet  rc,&  ad  qoos 
effeftus.  Vttumaquav.g.poflit  aDcoeleuati  ad  pro- 
ducendam gratiam,  vifioncm  beatam»  vcl  quemlibet 
alium  effe^m.  Videatui  hac  dc  re  P.  Suatez  Ton»  1'. 
in  PiTttm  Viifkiatione  ii.  Sc  Huitadus  C^utatle- 
nep.fcilkhe  14. 
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Vetur  ta  fettntU  in  erdir.e  »d  ali^noi 

£Am  potentiam  dari  in  ordine  ad  recipiendos  mul« 

Cos  e^edus  fupernaturalcsjcft  extra  comeouerfiam, 
quia  aniina  recipit  gratiam  , habitus , &c  adus  fuperna- 
tur.iles,  vt  Fides  docet. 

Dices : Hxc  dona  non  recipiuntur  in  anima  imme- 
diate, fed  in  alio  principio fupcmaturali.  Sed  contra» 
quia  illud  principium  recipitur  in  anfana  immediate,  er- 
go negari  nequit , aliquid  Uipernauiralc  polle  diuinituS  41^ 
recipi  immediate  in  fubicdo  naturali.  Contra  deinde, 
quia  omnino  Chimzricum  eft  tale  principium  fuperna- 
turalc  rcccptiuum  medium  , cui  ccteia  dona  fiipematu- 
ralta  inhxrcanc.  Q^lc  enim  eft  ,fubftantlalc  ,an  acci- 
dentale? fi  accidentale , ergo  dcbcc  in  anim&  recipi, & 
redit  dc  ilio  eadem  diftcultas.  Si  vcr&  cft  fiibriaiitia, 
nirfus , vcl  completa  , & fic  non  vnieiur  animx , neque 
hxc  ratione  illius  habebit  gratiam  : fi  veto  incompleta^ 

6c  vnitut  animx , ergo  iam  habet  anima  potentiam  obe- 
dientiaiem,  vt  viuatuf  cum  c4  fubftantia  fupernatura-  ^ 
lis.  Sed  quid  in  hoc  hxrcmus , cibn  gratia , habirusj 
&c.in  omnium  lententia  immediati  recipiantur  in’aiu- 
m4 , vel  in  eius  potentits  ? Datui  ergo  in  animo  piotcn- 
tia  obedicntialis  paffiua. 

Deinde  etiam  videtur  certum,  inclTc  anihio  tario- 
nali  & Angelis  potentiam  obediencialcm  adiuam  rct^ 

J»cdu  aduum  liipcmaturalium , quia  anima  per  vo- 
jniaiem  Arintcllcdum  concurrit  inunediate  a^uc  ai 
eos  aiftustdefiniuit  enim  Tridemimim  , animam  non 
habere  fe  mere  pafliuc,  & vt  inanime  inftrumcntum, 
rerpedhiillorum  a^hium.  ^cc  poteft  dici,  eos  a»Jus 
non  effici  immediate  ab  anima  , ud  ab  habitibus  luper- 
naturalibus, qui  fine  tota  ratio  agendi  i non.  Inquam» 
id  dici  poteft , quia  lixc  folutiotamiimj>rob.rt  »animam 
fe  habere  meri  paffiue  , fuftentando  icilicct  fu  fe  ha- 
bitus qui  opetaniiic»  fient  aqua  habet  fe  incr^  paflltid 
rcfpeiftucalefa£Uonia  onxacalorcfibiinhxrcnte.  Sc< 
eundi,  quia  fi  voluntas  non  concurrit  immediatienm 
illis  habitibus,  non  poteft  operari  libcic  , quando- 
quidem nullo  modo  operatur.  Vnde  foliis  habitus  po- 
terit e(Te  libcr,imi  neque  hic, quia  habitus  ille  non  cft 
potentia  libera , potens  fe  pro  libito  dctemiinire.  Con- 
firmatur, ille  haDiius,per  te, fe  folo producit  aflum; 
ergo,  fi  a Deo  confeniatetur  fine  animi,  etiam  tunc 
illum  protfucerci  eodem  modo  ; led  tunc  voluntas 
non  opfrrateuir  libere  per  illum  habitum X. 
que  modo.  Minor  cft  certa:qiiia  fi  habitus  eft  caul^  adx- 
quata,  non  cftnccefrum  vt  fit  in  animi ; ficut,  quia  ca- 
)ot  eft  adxqnaca  caula  calqris  ctinm  fcparatUii  vt  in  Eit- 
Rt  3 charirtt^ 
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chan(U^>nacuraiite|  opcratitr  , ruppoHto  primo  mira- 
culo. Confequcmia  vcr6  patet  j quia  modo  non  con- 
currit magis  voluntas  , quam  tunc , foliimquc  habet 
vnionem  cum  illo  habitu ; hzc  autem  vnio  non  fufiicit 
vt  opct.atio  habitus  iit  focmalttci  in  poicftate  volunta- 
tis, poffitque  cum  o£him  impedire  , vel  efiteere  , /init 
non  fufficit  vnio  anim*  cum  corpore  vi  hoc  oi^crctiir 
liberi  formalitet  per  operationes  anint*  liberas.  Vi- 
deatur hac  de  re  Hnnadus  DifftUMwte  9.  rhjfictrvm^ 
4i$.i6j.  Negari  ergo  nequit  potentia  obedienra!isa£li- 
48  ua  &;  paDIiua , raltem  in  ordine  ad  aliquos  efferius  fu- 
pemacuralcs  , in  quo  conucniunt  omnes  r«>ftr*  So- 
detatis  Ausiores  curo  P.Suarctioyiipri.Hoc  autem  idto 
hic  fiifiiis  Jion  ptobo.quia  in  librisde  Anima  Dilfu~ 
tatioae  1 1 1.<«  rmm  ^.hunc  immediatam  iofluxum  anima: 
in  a^s  liberos  etiam  rupcnututales,exprofcilb  ollcn- 
Cirus  fum. 

SVBSECTIO  IL 

ym*  feiutfuU  de  ftatia  •htdumudi  U ^tudihat 
re  creata. 

Difficilius  cft , vtrom  detur  in  omnibiK  rebus  po- 
tentia obcdientialis , a£Uua  &r  paffiua  ad  quof- 
cumque.  P.  Vafquez  i.  i»  t.  Partem  Difptitatie^ 
ne  176.  caf.^.&  4.  quem  alij  Rcccmiorcs  Tequuntur, 
acriter  negat  ciulntodi  potentiam  obcdiciitialcm  in 
omnibus  rebus. 

In  primis  autem  Oviedusrtwfrwr.y.  p»»i7.8.  totus  eft 
vt  oftendat , Eos , qui  negant  hanc  potentiam  obedien- 
tialcin  nihil  detrahere  omnipotentiae  diuinx , neque  vl- 
lum  in  cadcf.:^uin  admittere, Ted  totam  qiixftioncro 
eilc  circa  naturam  ipGirum  crearurarum  , virum  rcilicct 
lir  aliqua, cui  repugnet  huiurinodic!cu.nio.  Vnde,  quia 
ego  dixi.qiundo  pominiur  diia:  iliz  contradi^florix  pro- 
ponrioncs : Non  Tequuniurduo  contradiAoria  ex  eo, 
qubd  Deus  poflit  hanc  creaturam  elcoatc , & e contra- 
rio non  ffquuntur  duo  conttadifloriaex  eo,  quod  Deus 
nonpoffiti  Quu  , inquam  , dixi  in  hoc  cafii , quandiu 
Nobis  non  conft.it  pofitiuc  de  repugnantia  ex  parte 
crcatiirx , de  berc  Nos  tunc  caufam  decidere  in  fauorem 
oir.niporcntix,ac  aircterc,omninopo(7c  Deu  Illam  crea- 
tur-un  clcuarc.lprc  rcfpondct  rcpctcndo,qui.a  dixerat/ci- 
licet,non  propccreaagi  vllomodo  de  ipfa  omnipotentia, 
fed  de  repugnantia  ex  pane  creature,  aitque,  taro  bene 
illos  clle  meritos  do  omnipotentia , qui  non  admitrunt 
eam  potentiam  obedientialem, quam , qui  admittunt; 
Vnde  concludit , meam  roliuionrm  ron  effe  bonam. 
Vehementer  mi)or,hunc  Autorem  adeo  Ibllicitum  cllc, 
vt  oflcsvlat;eos,qui  negant  hanc  poteniiam,obedicniia- 
lem,nihil  detrahere  omnipotcnriz  diuinz,quisenim  vn- 
cpj.*im  id  (bmniauit : aut  quis  inter  Catholico$dm6  inter 
Gentiles,  fi  tamcn  (cmel  rc6c  comprehendunt,  quid  Ht 
Deus,  dixir,ex  defeChi  ipHus  omnipotemiz  diuinc  pro- 
venire, quod  hoc,aut  illud  fieri  non  poffit?  femperergo 
in  talibus  rebus  tota  repugnantia  debet  reduci  in  ipfas 
creaturas.  Cum  hoc  tamen  optime  (lat,qubd  in 

creaturis  eam  ponunt  repugnantiam  , minuant  faltem 
indite  dic  pmni[>oreniiam  Dciddqiiod  non  bene  confi- 
dcrauic  hic  Autor,  & ob  huius  conliderationis  defedum 
dedit  hoc  fuo  dircurfu  (vt  (btim  dicam ) occafionem  ad 
gratiiffima  ccnir.a  omnes  omnino  Autores  dicenda, 
5°  Ponb  faltem  indircde,vt  dixi.minui  omnipotentiam, 
maniicAinime  ofiendo  : qui.i  fi  Dens  non  pofTcc  hanc 
chartam  v.g.  hinc  moiicrc,fiucid  orMctur,quiacx  parte 
charta;  cfi  repugnantia,  fiuc  atiunde,euidcmilllmum  cft, 
fore,  vt  Deus  minus  polfct  abfi>lutc  ciiczhanc  ciurtam, 
quam  fi  eam  polfct  moucte. 

Ex  hac  veritate  ofiendo , qnod  dixi , hunc  Antorem 
dare  occafionem  fua  ea  dodrinii  ad  mirabilia  dicenda. 
Ego  enim  ex  eo  principio  negabo  efie  pofilbilia  de  po- 
tentia abfoliua  omnia  fcrc/iuz  tum  ab  ipfi>  Oviedo  tum 
ab  aliis  dicuntur  poilibilia,  faciam  enim  prius  illud  prz- 
ambulum  > fcu  paneg)run  pro  me , quud  fiin  tam  nenc 


meritus  de  omnipotentia, &c.  & poftea  dicam  : Materi 
prima  v.  g.non  potefi  de  potentia  abfoluta  ede  fine  for- 
ma , quia  non  cfl  fundanr.ciuum , vt  dicamus  , illam  ha- 
bere hanc  capacitaiem.lta  plane  dircunic  hic  Autor  de 
igne  v.g.  Ait  enim : Non  cft  fundamcmum»vt  dicamus, 
cum  habere  caro  non  repugnantiam, ve  cleuetur  ad  pro- 
ducendum ferrum  v.g.  Kogoiam  htinc  Autorem, qua- 
re magis  cfi>'era  ea  propofitio:iVMfi<rie»w  fundamen- 
tnm , vt  infidi  friiuamtet  hanc  nen  repugnantiam ; quam 
fit  vera  illa,  quam  aflumpfi  cgo:2{f«  efi  fundamen- 
tum,vt  trihnamm  materia  hanencMrefugnantiam  Jit 
fine  ftrma  } Ad  duas  autem  concradiSorias  illicitum 
cfl  iuxta  hunc  Autorem  recurrere  ,quia  fi  Ule  dicae : 

JV«n  fe^utottur  ea  eantradiQeria  ex  e*  , ipmd ' ea  materia 
fit  finefrrma  \ Idem  dicaro  ego : Sen  feipamtnr  ee , tfuad  S * 
e/euetur  ad  producendam  ferrum.  Si  dicat : tfia  efi 
natura  t^ni/  : ego  dicam  : iMa  efi  natura  materia  .*  quis» 
qnzfo  , inter  nos  duos  litem  dirimet  ^Q^od  dixi  de 
exifientia  maccriz  fine  forma,  dico  de  omnibus  aliis 
quzfiionibus  , dicam  enim , Deum  non  pofTe  plures 
Ipccics  producere,  qu^  fint  produdbc , quia  non  ha- 
bemus fundamentum,  vtcas  dicamus  po(!tbiles«  di- 
cam : carptu  etreumferiptiu^  nen  pefie  recipere  dnaevhica- 
tienet , tjuia  nen  hahemm  fundamentum , vt  eam  vim  ei 
trfkttamm‘,6icivn'.fn^Mi  inttrfitm  y&  calerem  nenpejfe 
dtuinitm  c^tarere , ^«14  nen  ejf  fundamentum , vt  tantam 
capacitatem  etfubitQt  trihuomuj  diam '.materiam  pri- 
mam nec  diuiniiu/  pejft  duat  farmat  fidrfiantiale/  fimul 
Mere  , ^uia  nullum  hahemm  fundamentum ; vt  tan- 
tam vim  ei  cencedamm.  Denique  vno  verbo  : omnia 
negabo  poflibilia  ( his  exceptis, quz  ex  fide  fciofui^er- 
naturalttcr  fieri  ) leinper  repetendo  illud  principium 
huius  Amoris : Nen  hanemut fundamentum  ,vt  huic  crea- 
tura demm  eam  iuttinficam  nen  repugnantiam  tui  talem 
tleuatienem. 

Hinc  fcqucrctiir  fecundo  gratis  Amores  omnes  in  jl 
qnzllionibus  de  potentia  ablolma  recurrere  ad  illud 
tritiffimum principium  : NenJe^uunturduecentradUle- 
ria , Quia  illud  infringitur  per  Oviedi  principium  , di- 
cendo:cifi  pofitiuc  eacontradi&orianon  pouintofien- 
di , ( vti  dixi , cum  non  ollcndere  in  eo  , qu6d  ignis  ele- 
ucturadprodudlionem  fcirijfiifficit  tamen  ccuntrado, 
quod  non  habeam  pofitiuum  argumentum  ad  tribuen- 
dam illi  rei  eam  capacitatem  incrinfcc.am , fni  illud 
prxdtcatum  intrinfccum,  quod  vocatur  potentia  im- 
mota, A:  in  quo  confidit  potentia  obcdientialis  iuxta 
hunc  Autorem  A:  iuxta  omnes-  Vnde  vltcrius  fcqui- 
lur , Vaiqucz  in  hoc  pun^o  ,&  omnes  alios,  qui  in 
qnvdionibus  fimilibus  negant  poffibilit-itcm  , gratis 
dcfarigarcfiiumc^ut  quzrcndo  contradidloria , ciim 
vno  veibo  fe  pomne  expedire  , fi  dicant  : Nen  hahe- 
mus  fundamentum  * vt  hanc  capacitatem  cencedamm 
ei  creatura  *,  Negata  autem  m creatura  capacitate 
iam  fine  ofienfa  omnipotemiz  negatur  id  elle  polli- 
bilc. 

Hinc  vltimo  colligo , reftiffime  me  dixidc , quando- 
cunque  modo  fupra  infinuato  proponuntur  diiz  ijI.T 
propofitiones  : Non  fcquuntur  duo  <^tradi£loria  in  ^ 
co , quod  poffit , Neque  in  eo  , qu6d  non  poQir , Nos 
debete  fempet  in  fauorem  maioris  cxccnfionis  difeur- 
rere,  id  quod  habet  locum,  non  folum  in  ordine  ad 
creaturas  poffibiles , fcd  etiam  in  ordine  ad  cxidcnccs. 

In  quo  punc^  non  videtur  Oviedus  valde  confequen- 
tcr locutus, dum  ex  vna  pane  ait, non  repugnare  di- 
uinicus  creaturam , quz  poflit  eleuari  ad  quemlibet  effe- 
rum fiipern-aturaletn  , & naturalem,  qui  non  poffic 
produci  icaufis  naturalibus.  Cuius  prob.aiionem  de- 
lumitex  eo , qudd , quando  agitur  in  quzilionibusde 
pofiibili,  vnicum  argumentum  cfl.  Non  datur  relAi- 
gnai\ria,crgo.  Ex  altera  vero  parte  docet : nullam  crea- 
turam, quz  dc  fa^o  datur,  habere  talem  capacitatem. 

In  his , inquam , duabus  dodrinis  non  loquitur  confe- 
quentci  ,quiaeflo  loquamur  de  creaturis  dc  fa^o  exi- 
flentibus,  quando  tamen  loquimur,  an  illz  polline  diui- 
nitus  hoc,  «ut  illud  facere  , eo  ipfbiam^loqnimur  in 

ordine 
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ordine  ad  pcrcntiam  abfolutam , ac  proinde  vnic^  ibi 
cft  ad  duo  contradi^loria  recurrendum , ,cum  non 
oUcndac  pro  exiilcmibus  magis , quim  pro  poflibili* 
bus  j tn  primis  iion  capio,  quomodo  tamaudaiflcr  de 

54  omnibus  cxdlentibos  id  neget  aflcratde  muhis  pof- 
/Ibilibus  ,vnde  enim  iili‘conftac , nullam  ex  exiftenti- 
bus  elfc  ex  numero  illarum , quas  dicit  podibilcs , cum 
& hx  eiiam  iint  creaturx  naturales  i Certe  nega- 
ri non  poreft  cautius,  \ magis  ad  apparentiam  Verita- 
tis me  dixi  ll'c.  F«rtAjf<  d4nmr  de  /siit  uliijMtt  ,<jH*  «tm 
htAesftt  repM^TtMntitm  eltttdtiffnit , ^lutmdiit  tdtnen  mihi 
mHCcnfiatt  mdlep^oextenfioneemnipetemUdiuint  iitdi- 
eitm  fent , modo  f"pra  explicato , Sc  dicere  , Deum 
etiam  cum  his  polle  omnia  facere , qu^  id  negando 
coardare  indire^c  faltem  & mediate  omnipotentiam 
Dei.  Secundo  ideo  illx  dux  do^nx  non  colixrent, 
quia ,(  vc  ^411/0 probaui,)  etiam  in  iplls  creaturis 

exillemibiis  vtitur  idem  Oviedus  eodem  argumen- 
to, quod  non  fcquantur  duo  conttadidforia,  Sc  optimum 
eileiudicar,vt , vtrum  poiTlc  materia  cxiAcrc  fine  forma; 
idem  fubieftum  habere  duo  conrraria  ; ignis  agere  in 
diiUns : idem  corpus  cfle  circutnfcrijniuc  in  duobus  lo- 
cis, Seci  de  quibus  p4w/0  4Arf.  In  i)is  enim  reAc  piirat 
inferri , Non  Tequuntur  duo  cpmradi^ria  in  clcuatio- 
ne  , ergo  poteft  neti;  ergo  dcbui(l*et  idem  admittere  in 
ordine  ad  noArum  cafum  > quia  qiiud  eleiiatio  fit  in  or- 
dine ad  recipiendum,  vel  in  ordine  ad  producendum, 
profcd6  nullius  cft  momenti , dixi  enim  , iam  ad  vtram- 
que  debere  eHe  potentiam  obediemiaUm  cx  parce 
creaturx. 

55  Sed  iam  alteram  eiofdcm  dc^lrinam  cxaminennir. 
Ait  ergo  nuo».  9.  NcaucctiamdiuinituspoUceirc  vllam 
creaturam  > qux  habeat  potentiam  obcdiencialem  ad 
effeiium  ,qni  poffitab  aliis  caufs  naturalibus  produci; 
limitat  id, nili  modus  producendi  lit  diucrTusabco,qucm 
illx  habent.  Efficaciter  putat , id  probari  argumento 
Patris  Vafqucz  ; Qma  fi  aliqua  vis  innata  , iiudxquata 
creaturx  tribuitur,  potcA  illi  cohitmgi  ali.a  caufa  natu- 
ralis , qux  compleat  illius  vim  , fcu  acUuitatem , nam  fi 
lignum  V.  g.  haberet  etiam  innatam  vim  producendi 
ignem , podet  illi  adiungi  alius  ignis , habens  vim  adx- 
quacaro , qux  complctci  ligni  virtutem,  ac  proinde  li- 
gnum cum  co  nator-ilfier  operaretur.  Nec  poteft  ref- 
ponderi , eam  vim  ligni  efle  talem  , vt  nequeat  comple- 
ri per  concutrum  naturalem  alterius  caufx,  etenim  om- 
ni creaturx  habenti  virtutan  ad  producendum  aliquid, 
debetur  concurfus  caufx  primx, quia  caufa  prima  de- 
bet concuiTcrc  cum  cauu  (ccunda  habente  alioquin 
omnia  nccciraria  ad  concurrendum  , excepto  ipfo  con- 
curfii  Dei.  Hxc  ille  , quxvaldc  extollit  vtpote  excogi- 
tata a tanto  Magiftro, qualis  fuit  Vafqucz. 

Dc  magnitudine  ingenij  Vafqucz  non  miHiis  dubitet: 
hanc  tamc  rationem  iiulHcare  omnino  iudico,&  m fal- 
lor,id  oftendo  cuidemifrimc.ad  hominem,  Qma anima 
rationalis  in  fenttntia  Catholica  habet  potentiam  obe- 
dicmialcm  fcu  innatam  ad  recipiendam  gratiam  , quam 
potentiam  non  habet  in  horum  iententia  lapis  Sc  aqua, 
& tamen  Deus  ipfcnon  tenetur  complere  eam  virtutem 
cleuando  naturalitct  animam  ad  recipiendam  gratiam, 
ergo  eiiamfi  dicerem  ego,  eandem  animam  habere  po- 
tcniiam  obcdicntialcm , vt  diuiiiiuis  efficienter  poffii  in 
fc  producere  gratiam  ,non  requetetur,  Deum  obligan- 
dum naturaliter  ad  concurrcmlum  cum  eadem  anim.i, 
vt  ci  daret  gratiam  illam.  Probo  hanc  confequentiam 
quiafiuc  ca  virtus  inchoata  animx  fit  j>cr  modum  effi- 
cientis, fiuc  pet  modum  recipientis,  idem  omnino  tft 
in  ordine  ad  hoc , vt  Deus  teneatur  fupplcre  , quod  illi 
dccft , Sc  quod  totum  m ipfo  Deo  reperitut , ac  proinde 
in  Deo,  & inilla creatura  iam fimt  omnia  ncceflaria  ,Sc 
ad  efficiendum,  & ad  recipiendum.  Nam  gratia  non 
aliam  exigit  cauCnn  cfficiencem  , qiiim  Deum.  Con- 
firmo id  cbrilTim^ , non  fblum  in  virtute  iiixdx- 
uata,fcd in adxquatifllma,qualem ignis  habet  ad  pro- 
ucendum  alium  ignem  , & tamen  quia  ca  virtus  cxtgit 
canqiiam  conditionem  approximationem  cum  pallo 


cfto  Deus  contineat  approximationem  illam  , etiam 
cum  paftb  Rorax  v.  g,  exiftente , non  tenetur  Deus  vc 
autor  naturx  dare  igni  Pragcnfi  concurfum  vc  Rom.x 
comburat  quia  talis  cft  natura  ignis  , vt  non  petat  J7 
concutfam  , nifi  ipTe  fit  palTo  omnino  vicinus,  ergo  a 
fixriori  puteiic  ciie  aliqua  virtus  obedicnrialis  adc6 
debilis,  vt  non  exigat  Dei  concurfum  , nifi  ipfc  Deus 
velit  miraculose  cum  prxftarc , qux  quxfo , cx  hac 
exigcntHl  duo  comiadidloria  oftendemur  ? & ciun 
iam  in  hoepun^  dirpueemus  >vtriim  talis  diuiniius  re- 
pugnet , profciiio  per  fola  concnuliiftovia  erit  agendum. 

Secund&  id  oftendo , infiftens  inftancix  allarx  dc 
anima  cx  fe  eleuabiliad  recipiendam  gratiam  : Virtus 
rcceptiua  formx  alicuius  poteft  cfte  duplex  rcfpc^hi 
fpfius  Dei  ,vi  caufx  adxquatx  efficientis  cius  form* 
rccipicndx : Vna , qux  petat , vt  Deus  illam  formam 
producat,  vti  habet  anima , fi  paffiones  diftinguantur 
ad  hoc  , vt  eas  Dens  ipfi  det, &:  vti  habet  materia  prima 
ad  hoc,  vt  idem  Deus  in  ca  producat  quantiratem.  Alia 
capacitas  paffiua  cft  ad  grari.im  , quam  habet  eadem 
anima.  In  nisergo  fic  argumentor  : capacitas  animx  ad 
gratiam  ctfi  innat.i,eft  tamen  talis, vt  fine  miractilo 
non  poffit  Deus  ci  latisfaccre, altera  cft  talis,  vt  fine  mi- 
raculo nequeat  Deus  non  latisfaccre , cfto  neutra  cx  his 
capacitatibus  exig.ac  alterius  caufx  creatx,  aut  condi- 
tionis cfcarxpofitioncm(idco  pofui  exemplum  in  gra- 
tia , qux  a folo  Deo  infunditur  j ergo  fine  vllo  alio  dc-  » g 
fcftu exparte  creaturx  alterius, & exifteme  Deo, qui  * 
cft  adxquata  caufa  vtriufquc  fomox,  ftat  vna  innata 
capacitas  non  compicbilis  naturaliter  per  Deum  , & 
ftat  aliadiiicrfa  complcbilisperDeum;  ergo  eodem  mo- 
do in  capacitate  produ£hua  fine  vllo  alio  dcfcjftu  alte- 
rius^coiicauix  cre.atx , aut  condicionis  ftare  poteft  du- 
plex capacitas,  vna  remota  non  compicbilis pet  Deum, 
nifi  miraculose , & altera  compicbilis  nacur.ilitcr , ergo 
nec  quidem  apparenter  fcquitur : hxc  caufa  habet  re- 
motam obcdicntialcm  cap4citatcm,vt  Deus  fine  alterius 
creaturx  confortio  eam  compleat >crgo  debet  eam  natu- 
raliter complere.  Vidts  ergo, quam  fit  ca  ratio  huius 
Antoris  inefficax.  Q^od  dixi  deanima inordincad  rc- 
cipicudam  gratiam  , clarius  vrget  in  cadan  anima  ,fcu 
iutcllcau,  Sc  voluntate  , in  ordine  ad  prodocendam 
vifionem  beatam  , 5c  aih«s  fupcrnaturalcs  intcllcilus» 

Sc  voluntatis  , tum  in  ordine  ad  hos  habet  anima , fcu 
intcllcAus  innatam  virtutem  inadarquacam  effcdiuam, 
fcu  obcdicntialcm  , Sc  tamen  etiam  in  ipfius  fententia 
non  poteft  naturaliter  ea  virtus  compleri  fiuc  per  (o- 
lum  Deum , fiuc  per  alia  compiincipia  fupernaturalia, 
quia  in  ordine  ad  intentum  prxfcns  parum  eft , qubd 
compleantur  per  habitum  intrinfccum  , vcl  per  folum 
auxilium  cxitinfccum  , fcinpct  enim  cft  verum  , quod 
ego  intendo,  dari  fcilicct  polfc  viutrtem  int5infic.im 
inclioat.tm  cffc^^iium , qux  non  poffit  compleri, nifi  di- 
uinicus  , ficutenim  inchoata  virtus  animx  non  petit , vc 
producatur  lumen  glorix,  ita  efto  complementum  illius  ^ 
cllct  aliqua  alia  caufa  iam  exiftens , pollet  nihilotniiuis 
non  exigere  naturaliter  , vt  illa  cooperaretur  cum  ipfa 
anima. 

Iam  nunc  addo,  mihi  videri  in  tetminis  repugnantiam 
iiniolui  in  eo  argumento.  Nam  fi  Nos  dicimus,  eam  ca- 
pacitatem folitm  eile  , vt  fopplcarur  diuinitus  a Deo, 
quomodo  poteft  inde  inferri  ,eavn  etiam  naturaliter  de- 
Dire  complcri.vel  vnde, quxfo,  hxc  confequemia  often- 
derut  bona  : Pent.vt /iiperndttiraliterter^evt 
aut  ( vt  aliter  fonnem  argumentum ) quomodo  oftende- 
tur , eos  duos  modos  aliquU  petendi , non  pofTe  iniei  fe 
diffirreJEr  fatis  de  hoc  Autorc. 

I.am  ad  Patrem  Lynceum, qui  res 

creatas  polle  quidem clcuari  diuinitus  ad  multos  efferis, 
qui  nec  ratione  vilius form.ilitatisccnrcantvirquaficon- 
tenti  intra  potentia  naturalem  illarum  , nihilominus  ta- 
men non  pollV  quamlibet  creatura  ad  qitodlibcr  cleoari. 
Nam  vti  potentia  naturalis  deteuninat  fibi  aliquos  cer- 
tos ctfc(fttis  , ita  debet  ipfa  potemia  obcditntiaUs  cfte 
determinata  ad  aliquos.  Hxc  tamen  ratio  nulla  cft, 
R t 4 quia 
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^uia  poccntia  natitralis  > qnatnrct  (e  maxime  diffc- 
lunc  cieaiurx»  & qiia  diffcmnc  a crcacorc  , ^confli- 
rumrur  in  limicaiU  Ttijs  perfeftiunibus,  hz  autem  ra- 
tiones nihi)  vrgcnt  in  ordine  ad  elcuattonem  > in  qui 
non  lani  carum  vis  » quam  oiniu^ccmia  Crraioru 
ollciuiiiiir. 


Jium  } ftem  & produf^iua  a^un  rupcmaturalkmi 
( quando  tciiSrcc  pcrauxilia extrinfcca fiunt,  provt  fieri, 
pode  Fatetur  ipfe  Vafqucz  Se  ilij  tccentiorcscontra  qoos 
agimur  ) proporriouatur  per  ibUm  exuinfecam 'Del  6; 
clcuaiKis  voluntjuctn*  Sicut  ergo  ad  aliquos  cfFc^s  po- 
teid  cxtcinfrcc  propottionari  , poterit  & ad  omnes , fi 


Secundo  ob]icit,  caufam  Fonpaletn  babere aliquos  aliunde  non obilet. 
ciF.^his , quosfiipcrnaturalitcr  poceft  tribuere, non  ta-  Rclpondei  huic  rnflam!z  Valquez  , intellcdhim  ad 

men  ideo^mues.  'RefpoiMleojTaunim (utnulcra  mil>  hos  adu$ concuirercper  virtutem  intmam^ed contra: 
Ium  liabctt  quem  naciualitcr, nequeat  com-  quu  fi  nomine  virtutis  iniuizintelligis  concudumhn- 

iTumicare.pofllr  tamen  diuiniius.  Ratio  elicaidencifiima,  mediarum  intcIU^s, etiam  idem  ego  dico  de  aliis  rnti- 
nam  cauU  Formatis  non  ahtvc  communicat  fiios cfTc-  buscleuatis,  quia  immediate^  oritur  ab  illis:  fi 


Ans , quam  FcipCun  communicando , vti  ergo  ii 
enfii  feiuram  tutaiu  communicat , qut^  indiuifibiiiscfiy 
■^11  eo  ienfii  omnes  fiios  Fornis  cffcifhis  femptr  com* 
muiiicat.  Qi^d  verb  ea  pofiTi  naturalUcr  aliquibus  fub- 
ic^'s  vniri , non  omnibus , hoc  non  prbucnit  ex  com- 
ihimicarionccfrediis,  /cdvcl  ex  fubiciloium  incapaci- 
ur  .* , vel  quia  ipla  ea  Fubie^a  detrc&t . Q^d  iu  m non 


autem  virtutem  innatam  dicas  virtutem  naturaliter  po- 
tentem com  c(5c£hun  producere  , dids  errorem , fi  non 
hzTcfim  , quia  lutumlitcr  ndn  polUtmus  efficere  vifio- 
nem  Dei.  Ivulla  ergo  cft  differentia  inter  hos  & illot 
effcfhjs  quoad  pundum  przlcns.RcIjionJtocgoabfo- 
lutc^qiiodea  entitas  fit  proxime  potens,  non  cffqde- 
nominationem  omnino  intrinfccam  ilH  , (ed  pantm  iu- 


«nnibus  fubic  w communicet  eafilem  dcnominatioijcs,  trinfecim,  partim  cxttmfecam : ficut  etiam  in  igne  pof- 
noQ  pioueint  ab  ipFa,  fed quia  efferus  Formalis  nonfb-  ^ proxime  calefaceret  non  eff  denominatio  igni  omnt- 
ium  diciriptarn  formam,  fed  etiam  fubicilum , repii-  nocxtrinfcca,fcd  panim  exttinlcca,prouniicns  ex  vo- 
gi^autcin  ex  terminis  aggregatum , (en  totum  ex  di-  Iirmate  Dei  concurrcndioimignc^&  ab  approdimatio- 
lierfb  fpecie  rubii*^oefreadxquate  idem,  cfiotadem  fic  ne  p.-ifn,  quz  etiam  ignieft  extrinfcca  i & pantm  in- 
Forma,  Hxc  amem  omnia  nihtl  probant  de  produ<|lionc  tiinfrca,  a proprii  cmitate.Imb  quantum  ad  hoc,co^ 
phyfica,  qux  acauiadillinguitiir  ideoque  eadem  iola  de  dem  prorfiistmido  Fc  habet  potentia  naturalis,  acobe- 
vnira  caiiU  poteff  multos  ac  diucrfiOimos  cffcdbis  pro-  dicn.i.d>s,cum  hac  foli  differentiis  quod  potcntix  na- 
■ fc  vnicus  omiik  tansen  prwiudi.  lurali  debetur  naturalircf  illud  complementum  exirin- 
fecum,  fcilicct,  voluntaS  Du  coticunendi  cinn  po- 
tentia}  obcdiciuiali  autem  porentiz  non  debetur, im6 
cft  fupra  eius  exigentiam , illud  complementum  , ide6- 


duccre , vil  Deus 
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ComtMotM  ar£nnKnu  contra  tdndtm  pattntuvn 
OlnditmuUm. 

FRImum  cft , qnta  vel  hxc  potentia  eft  naturaUf  vel 
fiipcrnaturalis:  fed  neutrum  poteft  cire,crgo  non 
datur.  Probatur  Minor:  n<ui  enim  eft  natur^ts, quia 
non  eft  ait  cffcAus  natutaies } nec  fiipcmaruralis , quia 


qoc  ante  clcuaiiancm , quia  non  exigit  ipfam  clcnatio- 
nciu,  non  pctift  dici  abfululw  {«tentia  virtus  , fed 
foliim  nim  addito  tl’rdir»fi<ef/r:iiarMralisvcr6eiUm  au- 
te  concnrfom  Dei  dicitur  pottiitla  ,t]uia  illum  petit.  — 
Qi^taitb  obiicits:  Nulb  ctufa  poteft  ckoaii  ad  cfflK 
c'his  non  contentos  inica  rplixtam  fux  a£Huicaris,-fcd 


iion  diffinguitur  ab  enlitatcnaturali,  ergo.  Rcfpondeo  gutij  v.  g.  n^n  contiribtur  incr.i  fphzram  aqux  ,crgo 


primo , hoc  argumentum  infringi  in  potentia  obedten- 
tlili  animz  ad  videndum  Oetimjdicam  enim  etiam  ego, 
Ii  Ia  nun  poteft  e ile  naturalis,  qui.a  cft  in  ordine  ad  rer- 
mtnum  fiipcnuturalcm ; nec  poteft  ede  Fuperiuturalis, 
quia  non  diftingoftur  ab  ipsi  fiibftantii  animx.  Vide 
ergo  tuum  argumentum , proptri  qnod  tamen  non  puto 
cogaris  negare  eam  potentiam  obcJiemuIcin  animz  in 
oxdinc  iJ  vilienetn  beatam  efficiendam , vel  (altem  re- 
ctpicndam , fiuc  voces  eam  potcrulim.obedicntialcm, 
liuc  .itio  quocuiVtlue  nomine.  Ahfoiutc  rcfpondco,ilIam 
potentiam  in  reflo  Ac  inirinfccc  effe  lutiiralcm  , quia 
ideiit^anir  cum  cnciiacc  nacutali ; ex  parte  verA  termi- 
ni effe  Ilipcrnaruralcm , qnia  eft  ad  terminum  (upema- 
turalcin* , i quo  ablblutA  fupcmacuralis  potentia  fcu 
obedientialisdcnominacur. 

i Secundbobjkies  : Illa  potentia  non  cft  propurtiona- 
tacffcflui.ergo  non  pouftilltim  producere.  Hoc  argu- 
mentum etiam  patitur  inft.imiam  iirFcnicntia  ipfius 
Vafquez  , admittentis,  inicllcfhim  poffcclcuari  aJ  vi- 
dendum Deum  i nam , Ac  ea  vifio  cft  extra  fphxram  na- 
turalem poteiuix.  Si  potentia  eft  .id  illam  improporrio- 
nata  ance  elcuationcm , Ac  tamen  eleuatione  propor* 
lion^mr.  Oiflingucndum  zrgo  cft  argimiemi  Ante- 
cedens: : Ante  elcuationcm  non‘ci\  proportionata 
ea  potentia,  conceditur  Antecedens  ; ^ft  eteuarfo- 
nem  , negatur  Antecedens  , Ac  eadem  diftin^ionc 
dilUnguitur  conftquens  : ergo  non  poteft  ame  elctia- 
liimem  ptexlucere , conceditur  conlcqiiemuipoft  elcua- 
tiunem,  negatnr. 

Sed  hincinfurgit  tertia  obicfliorRnte  cleaationem  erae 
impcoporcionata,  ergo  A:  poft  rleuaiioncm.Patci  confe- 
quentia,quia  cleiiacio  imimicauit  illam  potciuiinunihil» 
enim  cft  aliud  cleuatio,  qu^  voluntas  exirinfeca  Dei 
qux  non  immutat  in trinfecf  potentiam  etiam  obie- 
&io  retorquetur  coiicri  ipfnm  Vafqucz,  ficut  Ac  dux 
priores } quia  in  eios  fcnicDtii  potentia  paftiua  animx, 
rcfpefhi  gtatiz  Ac  aliorum  donorum  rupcmaiuri- 


nqn  poicfi  aqua  clcuari  ad  eam  producaidim.  Confir- 
matur : intcllcClus  ideo  non  poteft  etiam  de  potcmil 
ahfuliua  am.nc  ,qiiia  amor  fion  cft  intra  Fphxfain  ciosj 
fimilittr  voluntas  non  j>otcft  hitclligcre nec  vifus  au- 
dire, Adc.  ergo  nec  gratia  poterit  ab  aquaptoduci.Con- 
firmatut  Secundo, gratia  nacura  luinoBj'cndctab.iqu5, 
ergo  non  ixitcft  DtusFlccrc  vt  abaqiil  iicpcnjeat,quii 
gratiam  dependite  ab  aqua  , cft  aliquid  identificatum 
tum  gratia. 

lam  Q^rti  cogor  oftftid^rt  his  argumentis  ipfbFmec 
Ai  florcs  ptti : admUiunt  enim  in  lapiJc  v.g.  potentiam 
pattiuam  ad  fuftfntarulam  gratiam  , ciim  tomen  gratil 
non  fitintra  fpharramlapiJUiquomodo  c^oDeusfode, 
vt  dependeat  tunc  graria  ^ lapide  aut  i>  (ubiefh) , cum 
tamen  natura  (ii3  fit  ab  illo  indcpcndcifs)  Idem  often-  ^ 
do  rurfus  in  potentia  obediemali  aftiui  animx  rcfpe- 
clu  vifienis  bcarx  , afluum  voluntatis» Are, qui  tiftus 
nonrrcluduntiirfub  fpharri  naturali  animx.Refpondc- 
his  , cos  aiftus  non  contineri  fub  fphzri  naturali  intelle-  , 
fius,  fed  fib  fphxri  fupcinaturali.  Sed  cur  non  vides, 
rite  idem  difhmrm  de  gratia  rcfpefhi  aqux,  fctlicet,  6j 
eam  non  com  incri  intra Tphzram  naturalem, fic  ver&  in- 
tra fiipcm  Jturalcm  aqux  ? Dices  mrfiis  neque  fub  iphx- 
ra  fiqiemaruraU  aqnz  contineri  gratiam, ciim  nec  fu- 
pcmftturaliter  pcfiit  ab  illa  produci.  Ben^ , de  hoc 
cft  tota  quzftio  , probas  tuam  conclufionem  ipsi 
conciufinne.  Argumento  tUo  iam  ‘rcfiiondi^  dum 
illud  contra  te  vrfi,Ac  luifulurione  vius  illi  faris-' 

kd. 

Ad  confirmationem  defitmpram  ex  huellefhircfpon- 
dere  quis  poffet  e*  doflrina  Bonx-fpei  D»j^-8.deer»4- 
rieze,  vbi  ait,//rpr(/rfi9,  fi  de  potentia  abfbluia  recipiat,  ve 
poteft,  vifionem  beatam,  crariam>Arc.poffc  dici  gratum. 

Ac  vj^ctem  Dcum,vnde  i toniori  deberet  conccdidntcl- 
Icflnm  noftmm  pa  amoKm  amaturum.  Hik  tamen  nifi 
ad  fidum  inodumjoqtiendi  rcducas,vidctur  improbabile, 
vt  fcillcec  vi:tc,A;  realitcrtanc  laph  uofeat^  Deum  vi- 
, d:ac« 


n, 
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& ab  eo  amemr  amore  ainicttiz.  Vnde  qood  addic 
idem  Autor  * Deum  potuidc  lapidem  eligece  ad  viito- 
kem  beacilicaro>&  quod  non  clcgecic  »fed  potitjs  homi- 
nem» non  eiTc  bcnehcium  naturxadco  videtur  abfur» 
dum  , Tt  vix  queat  cadere  in  virum  doi^um. 

Reli^  ergo  hac  (olntioneRerpondco»  intcllc^m 
polle  elcuaci  ad  cfhcicndum  amorem,noti  ver6  ad*  aman- 
dum.  Dilci^en  fort^  aflignabinir  a multis»  c6  quhd  in- 
” telligere  cft  aftus  vitalis»  qui  eo  ip(b  debee  elle  ab  intnn- 
(eco»ide(l»  debet  petere, oriri»  &recipi  inintellcdiu: 
quod  quia  non  habet  ille  amor»  ideo  non  communicat 
«nteUedbii  cffcdbim  formalem  amantis^vt  autem  efficien- 
ter quomodocumque  producat  amorem  nihil  horum 
r^inmtur.  Ita  non  pauci » imb  fere  omnes  refpondenr. 
Sed  non  vtat  hac  (blutionc , Prim6 » quia  ( vt  dicaro 
J)i{p,6M ^f.ima  formalis  aman- 

dsvtlic  non  requirit  necellarib  amorem  produci  a vo- 
Itinnie,  ied  poted  ptoiienirc  ab  amore  perle  infulb.  Se- 
cimdb»  quia  otlt  requirererur  ca  vitalitas,  fuffidencer  lal> 
naretur»  dummodo  a^saroorrs  oriretur  & reciperetur 
de  fa^  in  iplb  intelle^.  Melius  ergo  relpondeo,  dilcri- 
men  manifclhun 'clle  inter  operari  efficienter  amorem 
& inter  reddi  amantem  » quia  hic  eft  eifeftus  formalis 
fcu  cotum  quoddam , quod  non  poteft  prouenire  a qui- 
bufeumque  parribus:ncque  enim  potell  facere  Deus  vt 
Ut  homo » & line  anima  rationali » aut  hnc  materia  pri- 
mi. Vnde  nequh  Deus  cleuare  Angelum,  vt  cum  animi 
Sationali  confticuat  hominem  ■,  poterit  tamen  illum  c!c- 
nare  vt  producat  animam;  quia  hoc  fuium  dicit.  Ange- 
luin  producere  diuinicus  aliquid  a fe  didindlum » quod 
nacaraliter  non  poterat  ,ncc  proptccek  mutatur  eius  in- 
canf^a  elTmcia.  Ac  efferius  formalis  amantis  cfl  cotum 
relhitans  ex  voluntate  & amore » ficuc  album  ex  albedi- 
ne  dcftibio^»dchomocxmatcrii&  forma:  vnde  ficuc 
Deus  non  potell  facere  fine  albedine  album , ctfi  nigre- 
dinem loco  illius  fubfficuat  { ita  neque  amantem  finc  vo- 
ltmtace;licCT  locoflUits  ponac  intellcdum.  Vbi  aducr- 
te  ,male  nonnullos  putare  cffcAum  formalem  elTe  fo- 
lam  formam : nam  ( vt  fxpe  dixi}tncludic  tanquam  com- 
partero  ipfum  fubieAum  tam  clTcnilalitetquim  formam, 
67  vnde  00  mutato  neceirumcft  vt  mutetur  cifedlus  forma- 
lis. Vhde';  fi  gratia  diuinicus  poneretur  in  lapide » non 
idc6  elfcc  gratus:  nec  ft  verbum  diuinum  airumpfifTec 
naturam  irrationalem  , illa  natura  elTec  lan^a  & amica 
• Deo , etiam  in  lententia  Vafqucx  Sc  aducrlariorum.  Idem 
turfiis  confirmo  in  ipfo  Deo » qui  porcU  Iblus  producere 
calorem » Sc  fiipplere  defe^m  caufx  efficientis»  non  ta- 
men poteft  (olus  fine  fubiedo  facere  aun  calore  album» 
ergo  Deus  non-potcfl  facere  fine  omni  fubiciflo»ita 
non  poteft  facere  ip  ordine  ad  effe^^mn  formalem  aman- 
tis fir>e  voluntate » etiamfi  ftneilU  ,vtendo  tanquam  in- 
ftmmemo  ipfb  inccllc4ffij»ponii  amorem  producere»  ficut 
fslus  poteft  eum  amorem  producere.  Vel  fi  hoc  negaue- 
ds»pone  exemplum  in  albedine»  vt  paulo  ante  dixi» 
Cc  hxc  eft  tam  clara  inflantia  contra  obic£Honem,vt  ma- 
conflet » male  argui  ab  effir6hi  formali  ad  cau- 
effidentemi 

Ad  fecundam  confirmationem  Primb  refpondeo, de- 
pendentiam effc<!lus  k caufa  nonede  proprie  exigentiam, 
tuxea  dida  fupra , dum  oflendi,  eundem  effedum  p<Mfe 
oriri  fimul  k duplici  causk  totali.  Eflergo  dependentia» 
scfeptio  efft  ic4iU.  Quare  nego»  non  polTe  a Deo  heri, 
TC  efferis » qui  natur^iter  non  accipc  elTe  ab  aliqui 
causl,  illud  accipiat  de  potentik  abfblutk.  Adde,etiamfi 
dependentia  fit  exigentia»  redlc  polTc  k Oeo  heri,vt  effit- 
(£his  ex  fe  non  exigens  caulam  aliquam,  c6  qu6d  ab  alcc- 
rk  producitur  fufficienier  , illam  tamen  exigat  hic  Gc 
nunc.  Si  enim  Deus  auferret  caufam  k qui  antqk  produ- 
cebatut  procul  dubio , vt  exilbat,  poterit  exigere  aliam, 
eciam  illam  k qui  antea  non  pendebas  , feu  quam  priiis 
oon  exigebar.  Ad  ptobacioncro  lefpondco , aftualem 
dependentiam  efferus  k causi  elTc  di(lin£lam  ab  ipfo 
efFc6bi;vnde  rede  potefl  mutari  eo  inuariato:dependen- 
ciam  autem  radicalem,  id  cft,  non-repugnantiam,  vt  pof- 
Ht  a£tu  dependere»  noi^iftingui  ab  ip(o  c0e^i»  fed  lunc 


nego » gratiam  nacnci  flii  non  habese  eiulmodi  depen- 
dentiam rcfpe^  aqux,&  econtrari5;nam  gratii  luni- 
ti  fui  poHet  de  poiencii  abfbluti  produci  ab  aqui » Si 
aqua'diuiiiiius  poHct  producere  gratum. 

Sed  hincinfurgit  grauiordiffi^Itas,quiafi  cftcflen- 
tialc  aqux  , polfc  producere  faltem  dc  poicmii  abfoluti 
gratiam,  Sc  quafcumque  alias  res,  ergo  aqux  poffibilitas 
pendet  k podlbilitate  omnium  rerum  in  parricuIari,quod 
videtur  abfuedum.  Deinde  edam  fcquicur , Angeluin 
comprchcudcntem  lapidem » vel  aquam»  debere  cogno- 
cere  omnes  res  poffibues  in  particulari,  quod  repugnat» 
Refpondeo»  concedendo  totum  intentum»  (cilicct»poin- 
bilicatcm  lapidis  pendere  k poffibilitate  omnium  rerum. 

Vide  qux  diximus  DifpMtMt.y.a  mm.  1 4.'# /rf . de  causi 
in  ordine  ad  fuos  effcdus,&  ea  omnia  ui  pr^lcnti, mutati  - 
matcrii,applica.Nego  autcinid  cfle  abfuidum.  Ad  fe-  ^9» 
eundam  illattoncm»conccdo»eo  ipfo  quod  pcrfcflifllaic 
Iapis  cognofcerciur » debere  ineocognofei  omnes  tes 
poffibilcs  *,  nego  tamen,  naturaliter  loquendo,  polTc  ci 
perfcdlione  lapidem  ab  Angelo  comprehendi,  ficut  liccS 
huelte^us  habeat  per  te  eiafmodt  potentiam  obedien- 
tialcm  rcfpcdu  adiium  fupemacutalium  »&  Iapis  illam 
habeat  falcem  palliuam  ceipe^u  gracix,  non  tamen  idc6 
Angelus  naturalicec  cognofeens  incellcftum  dcucnitin 
cognitionem  afhiumfupematuralium  Sc  gracix,  quia  ad 
hoc  non  fufficic  cognitio  naturalis  quam  habet  Angelus 
de  illo  obiero. 

Sed  vrgenc  adhuc  multi  receniiocesrSi  dicamus , po- 
tentiam obedkncialem  effe  identificatam  cum  creatu- 
ra , non  efl  vnde  eam  poffimus  diffinguere  k potentii 
naturali; hoc  autem  cfUalfum,  ergo. Explico  hoc  vl- 
tcrius : quandoquidem  ea  potentia  cfl  identificata  cum 
ipsa  animi,  ergo  Deus  , dum  illi  dat  concurfum  ad  eos* 
a»5lus  iupcrnaturalc$,non  facit  contra  vel  fupra 'natu- 
ram illius , ergo  ille  conciirfus  non  poterit  illi  cflc  fu-  fo 
pcmaturalis » ergo  neque  efferius , qui  ex  illo  coucuefit 
naturaliter  fcquitur,  ericci  fupemacuralis.  Neque  hoc 
argumentum  vrgee  vllo  modo , Prim6  , quia  Sc  qui  nc« 
ganc  refpeillum  eltcncialem  naturalibus  terminis , ficuc 
Sc  fiipccnactiraMbus , non  magis  polfunc  affignare  diffie- 
rcnriam  iiucc  cfTcAus  nasales  & fupernaCutales»qiiant 
no,s , qui  vctifque  eum  re^^dhim  concedimus.  Vel  me- 
lius pro  me  dicam,  qui  docent,  igni  non  e(1e  eflcncia- 
Icm  refpcAum  ad  alium  ignem » adhuc  polfunc  bene  ex- 

Elicare , in  quo  differat  potentia  naturalis  ignis  ad  com- 
urendumk  potciuiaobedienriali  ad  producendam  gra- 
tiam-i  ergo  ea  differentia  non  pendet  ex  co , qu6d  po- 
tentia naturalis  fit  cffentialis , obcdicntialis  vero  non , vt 
hi  fupponunr.  Pro  folutionccrgo  aducrcc»eTiamfi  alicui 
fiibieAofit  identificatus  aliquis  ordo»  vel  cerpr^sad 
aliquam  fonnam,  poffe  tamen  effe  magnum  dilcrimetr 
in  modo  icfpicicndi  illum  terminum.  Aqux  clKncialis 
efl  capacitas  paffiiia  recipiendi  calorem  , licut  cfl  eflen- 
culisigni  ,non  tamen  propterek  aqux  connaturalis  cfl 
calor , ficut  igni.  Item  lapidi  cficntialis  eft  capacitas  mo- 
rus ad  centrum , & fiuuim  ,&  per  planum  ; & tamen 
vnus  motus  cfl  illi  connaturalis  , alter  violentus » tctdus 
medius ; ergo  licet  intellct^  fit  elfirntialis  capacitas  vi- 
dendi Deum»  fiait  efi  eidem  cffentialis  capacitas co- 
gnofccndi  Deum , non  propretei  fit»  vifionem  Dei  futu- 
ram ci  connatucalem  , ficut  efl  ei  connaturalis  cognitio 
de  Petro.  Dico  ergo , etiamfi  potentia  illa  remota  reci- 
piendi gratiam  fit  cffentialis  animx»  ficuc  efieflentialis 
capacitas  recipiendi  volirionem  naturalem ; tamen,  quu 
volitio  naturalis  cfl  ili!  proportionara  , non  fblhm  haoec 
remotam  capacit  atetn , fcd  Sc  exigentiam  eius  voiitionis» 
itavc  non  fiat  ei. extraordinarius fauor, fi  concedatur. 

At  tefpefku  gratix  ita  habet  capacitatem,  vt  non  habeat 
exigentiam  illius , nec  natucalem  proportionem  ad  cana 
recipiendam,  fed  folumid  poffit  miraculose.  Quod  fi 
petas  , vnde  proueniat  ea  differentia  intet  gratiam  SC 
a^us  naturales ; dico  , ex  inxquali  perfe^Hone  , ratione 
cuius  gratia  excedit  animx  capacitatem : trooc  aurem 
naturalis  quia  non  ita  perfedus » efl  proporcionatus  ipfi 
animx.  Hioead  confirnurioacon  cef^n^o»  Deum  elc- 
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\untcm  volimurcm  » non  facerrconrra  iJ  ac! 
creatura  iiabcr  |>uienTuni  remorom  ; focert  (amen  Ui> 
piaiJquud  cHigic,vci  deb:nir,  vel  (trpr.Utl  quod  ei 
cfl  ptoportionaiuin.  Et  hoc  rufHctc«  ve  ea  claiatio*iic  fu- 
prruatutalis. 

’*  Nec  puto,  hes  Aidote.s  mihi  necaturos  , qu6d  fi 
cITcc  imcllc6us  aiiqinv  ,qui  necdiuinims  potiet  clctiad 
, ad  vlficmctn  Dvi  ( fiuc  tcpngnu  fine  uon)  illt  meo  iplb 
/t.cuiiim  diucrfum  clkmialiCfr  a noflio,  iciamii  in  aliis 
prodicatis  comvenirct : vrgo<apacitas  i)h  obed;tniijihs 
pnHi.ia  eis  canliv  ctEmtialiscft,. iliis  repugnaret  in  tet- 
miuis , ve  pcT  folaio  illius  abtationeir  inteOigerrmus  di* 
iicrliiaei  tn  ellnitialcm  in  ipfis  rcb*is  Vnde  D<  Angulli* 
mis  l.ft  I M PrjcJfJlutAhtrf  SsttQtrma  ,r>p.  j.  Iioc  aic : 

Pc^ft  h,bete  pdc*a,  fetit  frfft  kabfrt  chartiattm  ,ti4inr€ 
ej?  bamt.  u n ^ balttrt  anitm  ch^riitrent,  fpatU  tjl  fdtliumt 
quoclinliiinv  tiodram  (entceuiamcxpiiiTtt.Ijm  autem 
in  eo  cafii  facio  idem  argumentum  ,quod  ilii  contra  me 
tn aliis  potentiis  obediCiitialibusaquxad  gT<itiam,&:c. 
A.' nccclfarto  debibunt  rccnrme  ad  meam  folutionem 
de  diucefo  modo  rcrpicicndi  l!lo♦Wrmmos,ctiam^i  vier- 
qif  relj'**^lus  Et  elfciuialit. 

Coi  t 'o  & cyplico.  Homo  ditfcn  a lapide  in  hoc 
qnoJ  eh  l•nlnin(.m  polfe  clcuaii  ad  videndum  Den.n  , 
qucid  non  h.ibet  lapis;  ergo  in  homine  illa  eleuabilitas 
(vt  fic  Kxjunr ) aliquid  ert  efllniialc,  alias  non  potile 
per  illam  dilfcrrc  a lapide  , etiam  antequam  cleuarc* 
lur,  5cc.  I l.rc  autem  rurfus  non  maneret  iu  homine, Ir  vi- 
fto  Dei  repugnaret , ergo  dicit  cnciitialem  ordinem  ad 
vifioneni  dUiinitus  pofllbilcni. 

' * Dmiqiic  in  hoc  conreqiientms  loquimur  ad  virnucm 
raufauim  naturalium , quia  tl  Umel  dids , iTiie  vllo  uT- 
pcducncntialipcrlblaiv.  cleuatiomm  poffUvdcm  red^» 
hominem  poteman  videre  Deum , cur  etiam  non  Jiet  s, 
Ene  vllo  rcrptAii  cUlnti-iliad  intellectionem  . etiam  ua> 
ctinlcni , per  folum  auxilium  naturale  poflibilc  , reddi 
Immineminrcllceliiium  ,5c  confequcmtr  etiam  fi  repu* 
gn.-^ret  omnis  inrclUvtio , putre  hominem  eundem  m.me* 
t:  ? H ec  contra  c<>$ , qui  licet  nobircum  potentiam  obe- 
diciuiaUm  .v.'.lV  i.nit, negant  tamen  eam  clfc  cllliuialun. 
Kedramus  ad  mq.inccscan^t>tcntiam. 

Vhfrius  i-biicumt  ,fc  noWiuUigcrc , qiiomndo  pof- 
fif  aqua  cicuari  ad  prodiiC"tioncm  grati*.  Rcfpomisnc 
bcijcrcccnriorcs;  lunc  ctlc  valde  pcricululamobicftio- 
nrmin  qr.Tftioiubus  de  potentia  Dei  abfifiua  : vbi  fi 
n-ju  i:r  e iiur  clara  repugnatitia.,oporrtt  captiuarc  fn-  ‘ 
tcllvvt  im  in  obrequitim  umni)'m..ntiA  Dei.  Icaverinn 
efi,fedhi  h.lcm  tcccniiores  hicitapto  onmiputentii . 
Dei  loqtirnrcs  , alibi  neganr  de  potenti^  abfolmamulra 
puilibilia  pr  »prer  ubfcuram  fic  k<Ium  apparcntenvdiffi- 
euhatem  , q-iod  non  cohxrtt  cum  hac  conim  propofi- 
tionc,  op  net  i/menire  tiptrum  repup^nf-miam  .Jiut  capti- 
huJei/.-ffiVC/nwi.  &C. 

Objicies  vltimo : ergo  formr,  qu*  naturaliter  crean- 
tur ,potciunt  diuinitus  g<‘nctati,qut>d  videtur  abfur- 
dnm.Uona-rpcs  Difp  phpf.rium.  458.  fatetur, id  fie- 
ri rolfc  i negatqueid  ciTc  abrurdum,aJmi(Toenin»rcali. 
iafiiixu  cauf*  materialis  materia  diiiiimus  atFumpraad  . 
produdfioncm  animz  poterit  idjprxfi.ne  per  a«^oncm  , 
quTellcntialitcr  petat  vnirifibi  eam  animam  , eo  autem 
ipfo  iam  hxc  caufibicur  nuccrialitcr  iuxta  di^  de  cau- 
falicatc  materiali 

74  Replicabis  tergo  etiam  anima  poterit  clcoari.vt  «u- 
fcT  materialiter  afiamanim.am>& m^timvicauln aliam 
inatcri.im,.'ic  proinde animacrir  animxfiarma^&ma* 
teria  materi*, quod  f-pri  negatum  cfl  i nobis,  de  ex  ter- 
minis apparer  falfiim.  Refpondco,cQo  concedamusibi 
caufalitaicm  materialem  , non  ideo  fcqui , animam  fore 
animx  formam , quia  ratio  form.* » & uibic^I  non  con- 
neint  rebus  ab  ea  cafuali,  & quafi  violent*  produ^ione, 
fcd  ex  ordine  naturali , quem  habet  fubic£\um  ad  reci- 
piendum, Se  forma  vr  reclpiauir  ab  ea  re, cuius  cfi  forma. 

Secund6,terpondcri  potefi,necqiiidem  illam  caufalita- 
lem  fore  materialem  , ac  proinde  nec  fore  edu^ionem 
nuiciix,fcd  creationem,  quia  Ula  dependentia  ob  ibiam 


cxirinfccam  voHcionemDcinoti  facit,animamcOccx  fc 
dependentem  ^ rubicdo,piovc  requiritur  ad  gctieratio- 
nem,e  contrario  umen.fi  fine  concurfii  fubic^  accidens 
producarur,rcdlc  dicitur  creari, quia  vrrilllmum  cll  tunc, 
illud  accidens  non  pcndccc  ac^ii  i fubieifh>,)d  quod  voca* 
mus  crcatiuncm,generaiiautcm  non  dicimus  nifi  ea.qti* 
ex  fc  (Kndent  a lubicClo.  Veium  hxc  fecunda  rerponfiu 
forte  ad  voces  pertinct/ufficiac  prima. 

SVBSECTIO  IV. 

Vatterea  potenti*  cbtdientialU , & <jmd fit. 

IGitvir  dicendum  cfl  oim  P.  Snarci  fupra.  Se  fere  cura 
omnibus  noltrx  Societatis  ccecntiotibus  , in  quacun- , 
que  «micate  creata  dati  ciuflnodi  potentiam  obedientia- 
lera  afliuam  ad  qnofamque  efferus. 

Primu  probatur, quia  non  implicat comraditflionem 
clufinudi  clcuario,vtcx  folutione  argumemorumconfUt, 
non  etgu  clliugmdadiuinx  omnipotentix. 

Sed  oponntanttUumiirboni^ateconicqaeoric  hx-  75 
rcicinainearo  abf^liue  nonpoUinc^nttt  : alune ndm, 
liret  a Deo  pofSnc  lira  omnU  ^tuc  non  implicant  con- 
'tradidionem,!  cfeptuti  tamra  jpolTe  fieri  otniua  qu* 

Wi  implicant,  fed  neceUanttfn  e&vt  fic  aliqua  propor- 
tio inter  caufam  0c  cfFcdum^avonem  rcddiuu,  quia  li- 
ce t terminus  omni^>otcnti*  d^iiix  fic  omne  id  ^uod  nou 
implicat  contradi^onem , ^eaturx  tamen  virtus  non 
ita  extendimr , fcd  ctatos  haocr  tcmiinos  fiiz  aidiuica^ 
Hxc  dodrina  videtur  manifeil^m  inuoluere  impllcan- 
tiam..In  prxfcnci  enim  non  quxrimu$,quid  caufareqm- 
da  ex  rcpoflic  fuis  viribus  faccci/ed  on  Deus  puffit  e)  vri 
ad  producclidos  quofciinque  eircdus.Hi  diamr,i!ic,  bene, 
Dens  pntcfl  facere, qiixfion  iinpiicatu  concradidio)icm. 
AdiDRtunc  vltcrius,  Deum  eleuare  creaturam  ad  omnes 
cfFcdus , non  dicere  duo  contradi^ria  ; ergo  tenchtur 
admicterc,Ueum  polTcdcuare  creaturam  aJqudTranqne 
elf^diis.  Ctinfirmu  ad  hominem:  Probant , idemfor- 
pus  poill  a Deo  in  muUls  locis  poni  *,  quia  non  impli<.at 
cpuiradidioqmnarqui  etiam  tunc  ea  poluio,fcu  ilLrsbi- 
catluncs , vel  quidquid  eflfncin  hoc  cum  illis  lufream  } 
competunt  iminedjai^  cieatur* , im^  magis  intrin^ce, 
quam  operatio  aJextra;ergo,b'cct  creatur*  etiam  debe 
cotr  petere  o|'ciatio,taincn  quia  ex  eo  , ^ubd  Deusc.im 
elciut*,  non  fcquimtur  duo  c6iuradidona,rotcrtc  illaii^  yC 
ekuarc  ad  produc‘eru!um  ,fficur  poceft  illam  clc^cj 
ad  recipicml.'&  .multas  vbicationes  in  muttis  locik 
M ilc  ergo , adiuiilb  Anc(ceJente  , confcqucncia  nc^a-'^ 
liir  e .Dirpaiitas  ver<^  illa  non  bene  auignatut 
licet  verum  fit, creaturam  (iios  terminus  habere,  vicis 
quos  (e  non  pofiit  extendere  ; vt  tunen  Oeo  volen- 
ti ipEmvclcuave  obcdiat,  non  potefi  lubere  alios  termi- 
nos , nifi  qiundo  fcquuiuur  ex  cleuationc  duu  eontradl- 
doiia , qu.x  tamen  facenioi  non  Icqui,  vel  faltcni  admit- 
tunt pro  confcqiientili, 

Secundb  eandem  Icntentiam  proli.at  P.  Suarez 
St^  e.  quia  Patres  videntur  affirmare  , ficur  aqiu  in  Ba- 
ptifino  mund.it  exterius  , ita  intcrii\s  , mundare  ani- 
mam, &;c.  quibus  videntur  phyficam  caulalitatcm  aqu* 

* iu  S.icramcnto  docere.  Sed  ego  puro  omniuo,  hxc  A:  fi- 
milia  loca  potius  effe  contra  P.  Suarez  quoad  quzfiio- 
nem  de  , quiim  rro  illo.  Et  quidem  non  illi  faucre, 

f>acet  , qui  P.itres  folum  dicunt , nos  interius  ab  aqitl 
auaci  A:  mundari , See.  Vtriiin  .autem  id  fiat  phyficd, 
an  mor.‘ilitcr,,non  pertinebar  ad  intemum  Pamim.Qubd 
ver6  finr  contm  P.  Suarez  , facile  fuadctuc  : nam  Pa- 
eres  in  eis  locis  eodem  modo  dicunt  nos  ab  aqua  lauari , 
fiue  prii^  terminetur  ablutio  qu^m  vetba  Baptifiri , fiuc 
eodcmmomeiuo  : nec  Patres  fecenimin  hoc  vllamdi- 
AinAionem,vt  per  fe  confiar.  Atqui,ii  prius  fiat  ablutio 
quam  vetba  terminentur  ,non  potefi  aqua  phyfic^ 
eaufare  grattam,fcd  folum  moialitcr , etiam  in  ieutencia 
ipfius  Suarcz;rrgo  Patres  non  loquebamur  ibi  de  caufa- 
litaic  phyfica, fcd  de  morali.  Probo  Minerem,  in  qua  cft 
difficohas,  quia  Sacianicnunou  caulae  gratiam,  nifi  in 
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inK  (ui  eflcmam  antequam  fim  parces  encnciaics-illftiS) 
bon  caufatar  giada  i fcd  quando  terminatur  Sacramcn- 
comin  00(110 ca^  ( qui  ficqucmiflinniscd } iam  ablutio 
aqu«phy(icc  periit}  ergo  aqua  fcu  ablutio  non  potcd 
pbjf(ice  operari  gratiam  quia  niliil  phylicc  nonexidens 
nec  diuli^tus  potcd  operari  > in  fencencia  ipilua  etiam 
Suarcz.  Parum  ergo  ex  locis  Pamnn  pro  prxfcnii  qux- 
(tione  potcd  in(cm.  Quod  dico  de  Sacramentis,  dici  po* 
ted'de  humanitate  Chridi  Domini  in  ordine  ad  mira- 
cula , (ciliccc  Patees  non  ruilfe  follidios  dc  caufalitate 
phydc^il^  vfil  hac  vel  morali  contentos. 

Aliam  probationem  co,qi  od  damones  totquean- 
cur  igne  mkternlh  concurrente  per  potentiam  obedien- 
tialem>  etiam  omitto, ne  committam  cii  columiquia  ad  il- 
lud defacch^c  qu^dio  fiipponiprubatamolo  autem  hanc 
CK  tlla  Scillam  cx  hac  probare.  Hocvlcimum  feci  iu 
materiadf  Angelis jde&  primum  omitto. 

Secuad^  e^  probatur  ex  petentia  obedientlali  pa(^ 
dul^quiih^Sc  iduerfarij  concedunt  in  omnibus  rebus  ad' 
A ^uaicun^e  formas',  ergo  etiam  iric  potentia  obedien- 
' tuUsadiaaadal||torcumquc  ctfcjbis^  Probo  conlcqucn- 
ciams  qiiladimcMtus  elfc  videtur  > efficere  vi  aliqua  fot- 
ina  depen<(^  a fubicfVo  quod  cx  fc  non  refp iciebat» 
quan^effiure  rt  effi  Aus  pendeat  a causa  cxtrinfeca , ad 
quamex^fe  uon  dicebat  ordinem*, quia  imperfe^Vtor  mo- 
dus depepdcndicd.dcpcndcic  a causa  materiali  fcu  f^b- 
ab  cxttlnfcca  fui  cdicicmtiergo  (i  quodii- 
^^(ubieAum  potcd  denari  ad  recipienda'^  mialcum- 
'qt^dmpa#,  pourit  & adepiarcumquc  extiinlccc  effi- 
q^a. 

A pdricqte  veri^  rationis.cx  potentia  a<fliuii  obedien- 
daKiiicq{^ei^\S,4d  videndum  Deunn  valde  etiam  confir- 
manir 'ad alios aAusidiffcrcntix  enim  qux  affignari pof- ■ 
fiiqit»nuUx  funt,  vt  rcfpomlcndo  contrariis  aigumcniis 
dltodi.  Qupdvci5dicunt,  inrcllcdum natura  fua ha- 
bere mutcro  ad  vitalitatem, & illi  hauccorrcrpondcre 
JbniiaUcatem,  nihil  ed  ad  rem,  quia  intcllcidus  non  ha- 
brCDaiarifui'vinurcm  ad  cam  vitalitatem,  fcd  ad  aliam 
genere diuaiam..  Sj  autem  illam  rationem  itaabdraAara 
mibiA^ipia, etiam  dicam,  aquam  polle  clcuari  ad  gra- 
tum, q^habet  vinutem  natura  fuaad  rationem  acci- 
dcntfs  vt  /ic>  in  qua  cOmienii  gratia  cuhi  frigore , quod^ 
-pqteft  aqua  producere.  Et,  vt  (xpc  dixi,  ida:  conuenien- 
cie  «que  ex  rationibus  abdraAis  dcrumuutur,millx 
finic  Quis  enim  pot:n'c  taxare  , in  quo  gcncre  debeat 
eflie  Illa  conueniemlarEi  lient  ponis  cam  in  lettio  gene- 
re, ego  h^'qBWo,alius  ponet  io  quinto,  vnde  certa  incn- 
(uia  defiiractlinHinc  etiam  condat,  eam  differentiath  de 
fiannalicacibas  nullam  elTe , quia  inteU^Aui  in  vidone 
nulla  ex  nal||^IiD  u$  fom^litacibus  conuenit , quia  ea 
vitalitas  vidonis  Dei  edlongc  alj^  a vitalitate  quam  re- 
/picitlntellcAusV  qux ^i6in  cd  natmaiis.  Si  autem  ra- 
rio  gcnerica  abdrahlcuT  i etiam,  calori  refpoiulcbit  ra- 
tio aeddemis,  qux  ed  in  giarti»  vt  4$nie  dixi. 

So  Sed  objicics:Etiam  non  repugnat  vna  creatma , qux 
oec  diuihUus  poHir  eleuari  ad  Omnes  tdeAus.  Qux  enim 
duo  coniradihocia  requuntut  ex  tali  creacura’£rgonoti 
cft  vniuerlaliter  verum, dari  in  omnibus  eam  potentiam 
obedientialcm  ad  omnes  edcAus. 

Diffidlis  obieAio  in  qua  contra  nodram  (ententiam 
forma  nodri  argumenti  retorquetur.  Sicuti  enim  ego 
argo  memor,  PolTum  omnia  entia  eleuari,  quia  ex  eo 
quod  cteuccur.  non  dqinincur  duo  contradiAoriajka  luc 
retorquetur  argumentun.  Non  feqnuntur  duo  comta* 
'diAoriaex  eoqu^dproducatur  vna  creatura  cui  hoc  re- 
pugnet, ergo.  Refpondco  tamen,  hic  elTeduasquad 
contrarias  panes,  quarum  vna  didt , ftiptmitiir 
cmtrtitQtf  U tx  t«  ^uid  D(»*  rttn  pofit  eUiurfiiUcn  di-' 
cic,  mn  fnjmmttir  d»o(fi»rr4dUlm4  tx  n t/ued  Dau 
In  hac  autem  conccoueini , quandiu  nobis  nort  condi- 
terii  dc  repugnantis,  tenemur  inclinate  ad  partem  qtwe 
anget  omnipotenctam  Dei,  & dicere,fi  neque  ineoquhd 
0on  po(Cc , video  duo  comradiAoria , neque  etiam  & 
Ac  video  in  eo  qu6i  poffit  *,  dico,  Deum  pode,  qi^  hoc 
%t  «A  magi*  dilacareomnipocentam  Dei.  Fonafle  in  ce  «k 


aliqua  creatura,  quam  Deus  non  poffit  eleuare:fd  quan* 
do  dc  neucri  pane  nobis  condat , debeo  ego  dicere, 
Deum  pode  omnes  cleuare , de  pro  omnipotentia  magis 
quam  proairera  parte  ftmlrc,vc(upri  contta  Oiiiedum. 

A liter  refpondct  Bona-fpes , ait  enim , fi  cfFcdku.s  fii 
alligatus  alicui  caurxeiIciUiaUter,fijte,vc  ad  illum  pro- 
ducendum non  fit  cleuabilis alia crcaciita,fiver6 non  fic 
alligatus  clfcntialiier , tunc  ait  ad  cum  polfc  diuiniius 
quumcunque  caufatn  elcuari.Ratio  illius  cd,  quia  fi  DeuS 
iton  pofite  ralcm  cfTiAum  per  alias  caufas  producere,  fc- 
qucrctuTjCum  non  cllc alligatum  vt  rupponimus,&  fi- 
mul  ede , quandoquidem  Deus  non  potcd  ad  illius  pro- 
duAionem  aliam  caulameleuacev  Hxc  timen  ratio  non 
fubfidit  quia  vt  aliquis  cffcAus  non  fit  vni  caufa  allig.i- 
tus , fufficii , quod  per  duas  aut  tres  alias  poffit  produ- 
ci , vnde  nequaquam  fequitur  , quod  debeat  polle  per 
omnes. 

Obiides  Secund6;crgo  etiam  erit  potentia  obedien- 
tialisaAiuain  rclaiionibusdiuinis,vtpoffint  immediati 
ad  extra  aliquid  producere  , ctiamfi  tuxea  communtm 
veramque  kiitcmiam  naturi  fui  non  fint  operatiua. 
Confequens  autem  edabfurdum,  ergo.  Rcfpondco , nc*  Si 
g.mdo  fcquelam,  & ratio  ed,  quta  in  diuinis  operationes 
ad  exrra  umt  communes  toti  Trinicati,  vt  omnes  Theo- 
logi rupponunt , Sc  confequentcrdtbcnt  oriri  ab  aliquo 
communi  principio  tribus  pCrfonisthoc  autcra  non  po- 
tcd clfe  rclaciu , fcd  circmia,quia  fola  hzced  communis 
tribus  peribnisjergo  non  potcd  relatio  vt  talis  vUo  modd 
immediate  ad  extra  operari ; prjtterqiiam  quod  ibi  non 
liaber  locum  cicuatio,  quia  ha’C  dieit  aliquid  fupra  nacu- 
Mmiciclciiarxinihil  autem  poted  ciTc  fupra  Dei  aut  per- 
fonalicaiis  diuinar  capacitatem. 

Rogabis,  quid  fit  eiufinpdi  ubcdientialis  potentia 
a£Hua , cuius  exidcnci.im  probauimus.  Hac  dc  rc  Hurta- 
dus  DijpMtaiunt  p.  i $.  119.  Nos  breuius  dicimus  Prlm^ 
contra  aliquos,  cam  non  c(Tc  aliquid  ncgailuum  ex  parte 
ipfius  crcaiurx.  Ratio  cd , quia  i negatiuo  vc  t.ili  non 
potcd  oriri  immediate  effcAus  phyficus , fiue  id  expli- 
ces per  non-rcpugnantiam,  (iuc  quomodocumqucicrgo 
finondcsmilualiqnid  pofiriuumquod  influat ,iH>n po- 
tes  dare  veram  caiiiam.  Dico  Secundb,  ex  praebentibus 
condare,eam  potentiam  ede  ipfammct  cntiiatc  creatur^, 
quia  odenfum  e d,  creaturam  immediate  recipere  ea  do- 
na fiipcrnaiuralia,  animam  v.  g.  habitus  fupernaiuralcs, 
item  A:  voli^uaicm  intcliciduraquc  immcdi.irc  aAiu^ 
coucuriere  ad  intcllcaioncm  & volitionem.Diximus  in- 
fuper,codmi  njodo  polfc  eleuari  cetera  entia  ad  operan- 
dum- HincvltuiiJstit  ,tam  potentiam  non  clfe  aliquid 
ruperaddicum  ipfi  crcacurar,  quia  Tine  sUa  qualitate  fu-  ' 
peraddira  concurrunt  & iffciliuc  5c  rcccptiuci  cd  crtro 
ciurmoJi  .prii entia  ipfa  entitas  creata vtconuotanscrc- 
uationem  fiipcrnauiralem  Dei  quii  completur  in  ordine 
ad  cos  ede  Aus  producendos. 

SECTIO  VI- 

Virum  creuturi  pojft  eUuxri  »d 
freaiutam? 

QVia  in  prxfi-nti  dc  aAiuicatc  8c  cleuatione  caularum  $4 
^mbiscil  fermo,  oportet  pro  exaAa  huius  rei  noti- 
tU  dc  eleuatione  ad  cteatidum  difputare. 

-.V:  Duplex  poted  clTc  quaidio  : prima,  vtrim  creatura 
pbffit  VI  caula  principalis  aliam  ciearci  fecunda,  s^trunx 
poffic  vt  indrumcntum.Rurdis  poted  qweri.vtriim  vc  in- 
ftnmienturo  lutud  fuilocdinacum,  an  vcc6  folum  ex  clc- 
aarionc  Det.' 

Supponendum  aurem  aim  communi, de  faAo  nullam 
creaturam  ab  alia  fuilFc  creatam.  Hanc  putat  dc  Fide  P . 
Suace2,&cum  co  ali)  plurcsex  Concilio  Latcrancnfi 
{4^.  Firmiter t de  Smnma  TrMH4tet  vbi  Conditum  folimi 
Deum  omniom  cceatoreni  agnofeit.  Micor  P.  Suarc- 
lium  id  ex  hoc  loco  intuUlTe , Primb  , quia  ibi  (teatei 
juna  flimiret  in  rigocePhilolbphicOy  prout  dicit  produ- 

ftionam 
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Bionem  ei  Jei  (bldm 
ficut  oroms  res  4 Deo  ptodudv  dicitur  cxtS^IgnMon 
If  quia rigoTOtc  crecrutjied  quia piodtickur.^n hoc lonfu 
acceptum  hiide  illud  verhum  4 CmctHo  , efttf  rto  cec- 
itus,  quia 'ibi  loquitar  Contilium  do  Deo  producente 
omnes  res,  rpiricuales  & corporales,  0c  cx  ds  ndxtas, 
vt  ex  vftbis  fcquentibus  conftac:cercum  autem  cft,  nnn 
fiiiffc  i Deo  rigoros^  creatum  equum,  leonem,  &k'.  ergo 
ibi  creMtr  non  fumitur  in  rigore  PhUofopliico.  Sed 
demus,  in  illo  fumi,  adhuc  utdc  fuluiii  mKrcur,miU 
lam  creaturam  crtalfe  omnes  alias; non  verb  infertur, 
iioncreane  aliquam:ium  Concilium  Deum  foliim di- 
cit creatorem  omnium  , quo  non  excluditur  alius  4 
Dcoqui  creaucrit  cum  ip^  , non  quidem  omnes , fcd 
aliquas  creaturas.  Aifeftiir  etiam  Au{(itflinus  hb.  la. 
dt  CfnifMU  Dei,c^.  14.  Verim  ibi  fijliirn  nrgai  An- 
gelis produi^onem  aliarum  creaturarum  rubiunariam: 
nMum  if.  ctii  doceat  « creaturam  nullam  eile 
cautam  alterius,  folum  eft  intelligendus,  vr  neget , 
eas  eife  caudas  a fe  independentes  ii  Deo ; alioquin  nec 
caufas  generant^  admitteret  Augunitius,  quod*aper- 
tc  filfum  ert: , & contra  omnes.  C^^d  ft  alij  Patres  vi> 
dentur  eriam  negare  creaturis  virtutem  creandi,  intcl- 
ligendi  funt  in  eodem  (enfu  , quo  Augudinus  i nam  de 
creatione  rigutosi , vc  contradiiHndla  i generatione, 
forte  nunquam  fuit  eis  Patribus  fermo,  vtex  eorum  ver- 
bis facile  poicft  intelligi.  Licet  autem  a Patribus  ea  fen- 
tentia  non  fiicrii  cxprefsc  tradita , cft  umen  commu- 
nis intet  omnes  ftre  Scliolafticos  antiquos  Arrcccmio- 
Tcs , fccutos  Klagidrum  in  1.  Jift.  1 & D.  Thomam.  i . p. 

9.  4f.<.5* 

S V B S E C T I O P RIMA. 

iJ  vrUtur  ex  cdlcepin  tUMm*? 

VEriiatera  hanc,  qubd  fcilicct nulla crcatitra de fa- 
dlo  creaucrit , conantur  communiter  Audlorcs 
probare  cO  quiid  aflio  creatiiia  repugnet  omni  omni- 
no crcaiurx.  N«m  tamen  eadem  omnium  jno  fcntcn- 
tia  ratiiv  cxaminabkniiseas  hac  fi:b^'efiijte,  ft/jHtmi 
rbquid  videatur  probabilius  , decidemus. 

Prima  fit  D.  Thom«  fyftri  : Quia  effcd.is  vniinr- 
falitlimi  funt  tribuendi  cauf*  vniunfaliflimXjrcilKCi 
Deojfcd terminus  creationis dl  vniuctfalillimiis , quia 
edens  in  quantam  ens,  ergo  ed  tribuendus  Deo.H^c 
ratio  nnu  vrget  , quia  terminus  creationis  non  cd 
vniuerfalior  termino  generarionis  , neque  enim  cd 
. 8-  vruuerTalior  Angelus  animali,  aut  aqu*  gutti.  Dun- 
de,  ctia^hiTi  cfTci  magis  vuiuctralk,  adhuc  non  infer- 
retur , non  pofle  xoncurrerc  dmul  cum  Deo  aliquam 
creaturam  .i.i  illun  terminum.  Denique , qubd  do- 
cet , tcnnmum  creaciohis  ede  ens  in  quantum  ens , 
vid«ur  oblcsmim  ; nam  terminus  creationis  Iblum 
differt  a termino  generationis , qubd  hic  prothicirur  • 
limul  cum  concutfu  fubiedli , ille  vcrb  dne  4Co  con- 
cutCj,  hoc  aiucna  quid  efficit , vt  hic  terminus  dteni' 
in  qHantum  ens,  non  verb ille,  cum  vtcrqtie terminus 
▼ere  iis  cna , produfhis  ex  nihilo  fui ) 

Secunda  aliorum  ratio  : Quia , qub  magU  elonga- 
tur rennimis  a fubieAo , eb  uuiorem  virtutem. requi- 
rit vt  producitur  r (ed  temlmus  creationi)  diftat  Infiniti 
4 nihilo , ex  quo  extrahitur  quaii  ex  fubiedio  > eego  re- 
quirit infinitam  virtutem 'n  producatur.  Hocai^mti^ 
tum  cd  prrccdcuti  ineifirteius , quia  ^s  fiiiltum  non 
didat  infiniti-  i nibilo  ( neo  enim* ab  1*110  magk  diftac, 
qiijim  fit  ipfius  entis  perfectio  ) creo  cbm  huc  Iit  finita, 
non  pntcd  infiniti  didare  4 nihilo , ficuc  obundem 
rationem  numetos  dvalis  aion  poted  infinite  didare  4 
88  neg.uione  omnis  numeri  ? diftarec  autetri,  fi  numerus 
dualis  cllet  isfinteut.  Prztere4 . etiam  tecininns  gnura- 
tioii»  tampcodudrucex  nihilo  fui, qu4mter^inus crea- 
tionis, vt  fjcpb  diximus,  ergo  jam  extrahitur  ex  termino 
infiniib  didand;  quam  terminus  cteackmis.  Vnde  ele- 
ganter Tenulliaaus hccoic 


fui^t  rc^^bat.  omnia  frodnd  ex  irihilo  fui ; & / 

indeitrfert  ,vi.x  aliquid  imcrellc,  fitx  fiibtcAo  aut  fine 
illo  aliquid  producatur  > dummodo  res  i qOft  non  fiiic, 
praJucatur  dc  nogoy 

Tertia  ratio : Qmi  minor  vitrfsrequiHtui  exteris  pa- 
ribus , ad  producendam  alii^uam  rem  fiimfi  cum  con- 
'cutfu  fubie^  quam  fine  illo,  ergo  quila  creatota  pote 
rit  fine  concurfu  fubieCH  operari,  fttet  cofifequcnria, 
quia  tota  virtus  , quam  habet  equus  v.  g;  dl  ncceflatia 
ad  producendum  equum, etiaA  iimal  cumaMreri4;ergo  ^9 
ad  producendum  illum  fine  materix  conedriu  , requi- 
ritur maior  virtus , eigo  non  fufficit  virtus  equi,  ergo 
ille  non  poterit  creare.  H*c  ratio  nulla  eft:  quia  vel  di- 
cis ,aj  creandum  equum  requiri  prxeise  maiorem  vir- 
tutem , quam  ad  eum  genctan^nn , & hoc  verum  eft. 

Vude  tamen  tibi  conftai  equum  habete  prxeisb  virtu- 
tem ad  generandum  alium  equum',  & noti  etu*m  ad 
creandum  , vcl  filtcm  in  slio  cnlc  perfedipri  quam 
fic  eqims  non  e(Te  eiufmodt  virrutemlSi  verb  dicas, 
ad  creandum  equum  requiri  maiorem  Virtutem , qu4m 
ad  producendam  per  gencracionenx  quacumque  aliam 
rem  , quancumuis  equo  pcrfc6liorem , gratis  omnino 
id  doces.  Nam  a£kioitcm  creatidam  cx  genere  fuo  dii 
perferiorem  cduwtiui  , (bliim  efficie  , vi  fi  vrraque 
, comparetur  cura  eodem  termino,  perferior  firccca^^o 
tiua  quam  edurioa ; non  verb  effidc  * vt  fi  creatiua 
comparetur  cum  re  hnpcrfcra , eduTioa  autem  cum 
re  piifiriniml,  debear  eriam  ttme  edurtua  elfc  ira- 
petferiot  quam  cieauua.  Sicut, licet  aTio  immanens 
fit  ex  genere  luo  perferior  trauTcuiue  , non  tamen  iJed 
ario immanens  (mfatioitis  materialis  v.  g.  eft  pcifcrior 
arione  traiiTcunte  , ic  geiieratiuS  cqiii , XUc  crcaciul 
Angdi.  Ht  ratio  eft,  quia  cxcelTus  intnodo.oj^ciandi 
compenfatur  per  perferiorem  terminum  , vt  in  pluri- 
bus aliis  rebus  conringit ; ergo  ex  ed  qubd  creatio  cx 
genere  fuo  fit  perferior  eduTionc , non  licet  infcnC* 
crcationrm  eii.im  entis  imperfcriflimi  debere  elTc  per- 
firiorem  edurionc  forrox  perferiflim* , dc  confif- 
qucntcr  nullam  creaturam  polle  aliam,- Impcrieram 
rce.ire.  Adde  , liac  ratione  vt  (ummbm  probari,  equum 
folum  non  puflc  alium  cfearc,  quia  tota  virtus,  qium 
habet  , cll  necclKiria  ad  generationem,  qux  cft  im- 
pafjrior ; verbin  qnomodo  probabis,  equum  a<t>  91 
iuiiim  alii  cdncaiisl  naturali  , non  pofle  creare  , 
ctiamfi  ad  geucraudoQi  non  indigeat  aUetins  cqn- 
fortio?  ^ 

(^.ma  ratio  fic  illonnri  ,qui  nbn  difttngodnt  crea- 
tionem a volkione  Dei , qui  inde  inferant,  ^iam  crea-  • 
tutam  pulfc  creare,  quiafoliuo  Dei  ixKi  poceft  efie  ario 
cteaiuix,  ergo  nec  vlla  creatura  poterit  habere  ario- 
nem  creauuam.  Hoc  argamemumfitlfiim  fiipponii  An- 
tecedens (vt  ofiendiraus ) dc  confejnentum  ha- 
' ber  malam  j quia  hi  Aufloru  in  iantum'iKm  diffinxe- 
runt creationem  a Deo  8£  termino,  tn  qua‘nniro  non  re- 
- ^pcrerunc  fiibicriiin  in  q^ea  creatio  dift(nra  ponere- 
cur.  Cur  autem  non  poliec  eirealiquic  terminos  credbi* 
lis^quidldnlaUtesperfeipluin  depradetet  4 Deo  6c  4 
creaturi,  relpcru  edus  a^oDeieneti{dii  voliiioDei, 
aiffio  verb creaiurx  dl^  ipfiienticastcnnim  creari, qui 
' (e.ipfu  dlencialuer  dcpcndcreci^eicfeatucl  creante; 
ficuc  mulri  dicunt  «arusvitalcsieipfisfinearioneme- 
dii  dependere  ab  ioceUeru  r^ec  quia  aTio  creatiua  ef- 
ferus dependentis  4 Iblo  Deo  adxquacb  idcnrificetuc 
cum  voiitiane  Dei  ,idtfb  omob  creatio  cuiufcumque  cf- 
feTus  4ebet  adxquatb  identificati  cum  volicione  Dei, 
PTcfircim  fi  ille  efferus  pOnaciu  dependens  fcipffi  4 
beo  6c  ab  alrericausi  creati. 

QuhiTartaciofit  P.  Valquo  x-  T""*  *"  I7f  • 

#4^.  i,  cx  Sioto  6c  aliis : Quia  fi  talis  pntcnria  creariua 
daretur,  effit  Cpiritualis ; res  enim  materialis  cbm  in  fuo 
efie  dependeat  4 materii,  non  poreft  indcpendencet  ab 
i!U  operari  t fid  fubftantia  fpiritualis  non  poteft  crea- 
re, quia  deberet  creare  medii  voliriooe,  hxc  uicero  cbm 

fit 
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accidens,  edimproponionata » ergo  , &c.Inptiniis 
altim  videtur , non  polTc  creaturam  matcrialsm  ope- 
indcpcndcntcr  a Tubieflo  : oftendimus  enim 

• eilc  poflibilc  corpus  fimplcx  carens  fubicfto,  cnr  crqo 
illud  non  polTct  creare  , cum  ciTei  indepeiidens  a fubie- 

55  ilo?DdiUc,eti4m(i  ibla creatura rpiritualis capax  edet 
creandi,  non  tamen  icquitur,  eam  debere  creare  pet  vo- 
licioncm  taiiquam  per  rationem  formalem  creandi  in 
ajSu  primo,  fid  vt  per  applicatioocm  potentia:  crcatiu:c} 
neat  dc  fa^o  non  generat  homo  per  volitionem,  fed  per 
potentiam  generatiuam. 

» vtrum  in  eo  caTii  pcrfir£bor  eflet  po- 
tentia f-^tiua,  quam  volitiua;facilc  rcfpondco,  fututas 
*quales,^|uia  nondiftlngucrenturab  ipsa  fubftamia,  ne- 
que inter  fe.Scd  quid  fi  diftingucrcntiir  ? tu  viderisi  non 
eft  meum  in  prarcuti  oftendere  qu*  efTct  pevfcAior  , fcd 
prateise,  vtrum  fit  poffibilis  ea  potentia  crcatiua,  necne. 
Dico  Umen , ex  conceptu  fiio  pcrfrftiorcm  cHe  creaii- 
oam,  pollet  autem  aliunde  Ulc  cxcclfus  compenfari  vc\ 
forte  fuperari. 

94  Receniiorcs  nonnulli  aliam  addimt  rationem,  defum- 

• ptam  cx  modo  edendi  creaturarum,  quem  imitatur  mo- 
dus operandi.  Cum  enim  omnis  fubftantia  includat  ali- 
quam dependentiam  a fubic^o  > faltem  ratione  fubfi- 
dentbe  qux  includicuc  in  principio  operandi , inde  fit  vc 
etiam  debeat  operari  dcpcndcnicr  a fubicfto,  &confe- 
quenter  non  polfir  creare.  Hrc  niio  furtincri  nullo 
modo  potefi.  Primb , qnia  videtur  incredibile,  quod  fi 
Deus  per  impoflibile  , componeretur  ex  rubfillcnria 
natura  diftin»5kis  tcaliter  > non  poifet  co  ipfo  creare.  Se- 
cundb,  quia  res  materialis  poteft  concurrere  ad  ptodu- 
ftionem  rei  fpjritualis  in  cui  (ementia , ^ communi, 
fdlicet  fcnCaiio  communis  .ad  ptodu^ionem  rpccicrum 
intelle^alium , neque  obdat  ibi  dinerficas  in  modo 
elTendj;cur  ergo  iion  poterit  etiam  r« s dependens  a fubie- 
Ao  producere  aliam  independentem  ab  illa,  ficuc  res  de- 
pendens i materii,  poteft  producere  aliam  independen- 
terni  m.atcrii}Tcrti6  , quia  Angeli  fubftamia  a qui 
immediate  deberet  oriri  creatio,  non  dependet  i fub- 
iedo : quid  autem  iiuereft,  qu6d  ab  ipsa  naturi  Angeli 
dcpcndcit  fubfiftcmiajSanc  ego  inde  inferrem.  Sicut 
Angelus  fecundum  fuam  nacuiam  eft  independens  i 
fubie^ , dependens  autem  fecundum  fubfillenciatu,  ita 
illum  polle  producere  aliam  fubftantiam  independen- 
tem i fubieAo  IccundClm  naturamsdcpcndcntcm  autem 
lendum  (ubfiftenciain  , vc  ita  omnino  pro^xjttionare- 
tnrcffedhjs  ipfi  caufx  , ic  modus  operandi  modo  cllcn- 
di.  Q^rtb,  quia  non  appatte  repugnantia  vlla  in,  co, 
qu6d^  potentia  abfoluca  demr  fubftantia  cum  qua 
idencificetur  (ubfiftcncia  , vt  docent  adueifarij ; illa  au- 
tem cor  non  poftit  creare , cinn  ymlcqu-ique  cftet  inde- 
pendens  i lubieflo  ? 

Recemiores  alij  inde  probant,  virtutem  cfcatiuam  clfe 
infinitam,  quia  arguit  talis  virtus  in  ipsi  causa  adlioncm 
immanentem  identificatam  caufxj  nulla  autem  creata  3C 
finita  virtus  poteft  habere  adionem  immanentem  fecum 
. Identificatam,  ergo  nec  vim  creandi.  Confequentia  eft 
bona.  Minor  probatur,  quia  caufa  habens  fecum  identifi- 
cacamaflioncm  immanentem, caret  potcntialitatc,cftque 
emeria  ab  omni  poccntialicatc,quod  proprium  eft  rei  in- 
finitxiergo  res  finita  non  poteft  habere  axonem  imma- 
nentem fecum  idemtificatam.  Maior  probatur  > quia  fi 
cauia  creans  haberet  axonem  immanentem  diftin^m, 
iiU  a&'o  reciperetur  in  fubicAo  inhsfionis,  Arconfe- 


euidentet,  nam  hoc  non  arguit  infinitatem, neque  emcr^ 
fionem  a pottntialitatc)  qux  iftis  Au^oribus  eft  valde 
familiatis}  nam  harc  potcncialicas  cft,quud  puillc  i 
Deo  annihilari , polIic  adelfe  Sc  abcllc  in  rcruro  natina; 
atqui  licet  ciclfct  identificata  cognitio,  adhuc  pollet  k 
Deo  dcftrui , prius  potuit  produci , ergo  adhuc  erit 
iimnerfa  vel  fubmerfa  in  potcncialicatis  gurgitibus.  Se- 
cundi , poterat  etiam  efte  mutabilis  in  fc  pci  alia  acci- 
dentia, hbi  ab  cxrrinfcco  vel  etiam  ab  intrinfcco  fuper- 
addita , per  quod  rurfus  in  vortices  potcncialitaris  rape- 
retur, eiiamuaKquani  axonem  immanentem  haberet 
fecum  identificatam.  Secundo  falfiim  eft , non  efte po(^ 
fibilan«6lioncm  tranfeuincm  petfe^orem  immanen- 
ti; non  enim  dubito,  quin  proou^io  fubftanttalis  equi, 
qua  alium  equum  generat  ( qux  eft  aAio  tranfiens } (it 
ordinis  perferioris,  quam  auditio  aliqua  immanens,  auc 
perceptio  doloris  in  eodem  equo.  Tcrtih  falfum  eft, 
aelionem  creatiuam,e6  quod  non  habear  fubierum  in- 
hxfionis , debere  ncccirarih  effe  perferiorem  omni  alii . 
arionc  carente  tali  inharfione.  Nunquid  non  habet  tn- 
hxfionctvi  gratia  in  animo  rationali , item  & vifio  beata? 
an  propterea  dicet  vllus,  gratiam  efle  impevfcriorem 
arionc  produriuimaterix  ptimx  ? Ratio  a priori  eft, 
quia  licce  exeo  capite  dcpcndtr.tix  k lubieroinhxfio- 
nis  aliqua  nofeacur  impcifcrio  , non  propterek  .aliunde 
non  poterit  compcnlari ; ficut  res  incoimptibtliscx  ge- 
nere (ito  tft  impeiftrior  comiptibili , non  tamen  ideb 
qiixlibccincorniptibiiistft  perferior  qualibet  cortupii- 
bili,  V.  g.  coelum  pcrftrins  homincj  idem  eft  inter  fub- 
ftantum  & accidens , gratia  enim  fine  dubio  eft  perfe- 
riot  f.  rma  lapidis,  ctiamfi  hxc  rubft.aniia,  illa  vet^  ac- 
cidens fit.  Q^-^^d  quia  nutlti  Aurores  non  notant , pa(^ 
lim  cfticiunt  limilia  argumenta , qux  non  nvignam  ha- 
bent vim.  Circa  illos  verb  terminos  immerfus  rotentia- 
liiaii , & emerfus  ^ potcmialitaic  aducnonihi!  aliud  fi- 
gnificare,  qnain  Deum  elfc  ens  nccelTarium  , creaturam 
vero  contingentem.  Cumque  hocipfum  non  fignificen^ 
cl.iti6s  , ftd  otfeurius  multb  , mirandi  funt , qui  putant 
cLtriuscx  iftis  terminis  coiifufis  conchilionsm  intentam 
probari  , quim  cx  xquipollentibus , facilibus  & clarisi 
O.dedus  etntio.  t pun.  4.  eam  reddit  rationem  re- 
piignantix , quod  ficut  non  poteft  dari  creatura  , qvx 
operentr  immancnter,nifi  ^■^c^  ad ionem  receptam  in  ipfa,  ^9 
ita  non  poteft  dari  creatura,  qux  operetur  tranfeunter, 
iiifipcr  arionem  in  alio  fiibicro  receptam.  Prob.n 
confcqiiendam  : quia  ficut  non  eft  dc  ratione  adionis 
tranfcimiis recipi  infubiero,  fiqiikiem  Otuspcr.tdio- 
nem  tiaiilcnnrcm  in  nullo  fubicdo  receptam  operatur^ 
ita  non  eft  de  conceptu  operationis  immanentis  recipi  in 
fubiedo,  iquo  procedit.  Deus  enim  immarenter  opera- 
tiones iniclligendi,&  volendi  exercet,  qux  non  rccipiiin- 
tuf  in  Deo,  fcd  cum  illo  identificamur.crgo  hoc  quod  eft 
non  pofte  creaturam  operari  immanenter,  nifi  per  adio- 
nem,  qux  maneat  In  ip(b,  non  oritur  cx  conceptu  imma- 
ncnrix  > fcd  ex  co  , qu6d  talis  adio  a creatura  procedat» 
ergo  coiplb,  qudd  adio  a creatura  procedat,  petit  recipi 
in  fubiedo,  ergo  omnis  adio  creaiurx  exigit  tccipi  in 
fubicdo.  A priori  id  probat  cx  natura  agentis  creati, 
quod  quia  tale  eft  capax  receptioni? pafliux,  ergo  eo  ipfo 
eft  capax  adionum  qux  in  fc  fint  reccptioncs.Hxc  Ouie- 
dus , qui  in  hoc  vclicmciucr  laudandus , quod  dixerit  fe 
«on  latere  plure#  foluttones , qux  huic  rationi  adhiberi 
pcffinc  quia  vcrbipfc  nullam  pofuit,  ego  illud  prxftabo, 

&:  oftendam  quandam  In  eo  xquiuocaiioncm  clfe  Sc  Cim^ 
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quentereffet  imperfedior  adionc  cteatiuk  iranfcuntc,.  fibi  efte  in  hoc  argumento  contrarium.  oEquiuocatio  iri 

j„  1 :_i — /t....:..  t, — CO cofififtit quhd  dicai  hic  Autor inDco iiitelledtionem, 

S<  volitionem  cifc  opemtiones  imtnancntes,  quod  tamen 
firede pondcretur.fcricfteaoneam, etenim  cum  intcl- 
IcdiOj&voluiolint  realiter  ideniificatxellemixdiuinx, 
ideoqjviri  & proprie  ac  tcaliter  nullo  modo  producan- 
tur, quomodo  pominteflc  vcie&  realiter  operationes? 
Q^‘d  fi  vero  no  fint  operationes,  nec  ernut  realiter  ope- 
rarioncsimmanetts.fcd  proeficata  identificata, non  aliter, 
oniro  ei  identificctoc  omnipotentia,  immenfitas  i Q.* t>d 
^ ^ ver* 


qoc  non  pendet  a fubicdo  inhxfionis ; hoc  autem  repu- 
gnat in  terminis , quia  vna  caufa  non  poteft  peifcdius 
foris  operari , quam  Intra  fe , ergo  nec  h.iberc  adionem 
creatiuam  » fi  habet  immanentem  diftindam.  Hxc  illi 
fof*,  nec  admodum  clare. 

Ego  in  hac  ratione  multa  video  plane  falfa.In  primis 
cnim  falfum  eft  , non  polle  aliquam  creaturam  habere 
adarninrelledus  , quem  hi  vocant  •fdwwewrwr/Mwex- 
tem  p fcctnn  identificatum , vc  alibi  oftendi : Sc  conftat 
dt  jirrUia, 
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nosncione  noftri  eas  condjnatnUt  per  roodamimma- 
nrrdum  , non  facie  rcaliccr  elie  operaitones , Sc  rcaliccc 
immanentes.  Hoc  autem  ruppotico  ruit  ea  toca  machina, 
qui  vult  probare  rationem  geneticam  immanemixvcrx 
6:  propttx  non  exigere  recipiin  fubicfto , id  enimego 
umiuno nego,  quia  ipfa  vox  /rnmanef-t  id  exprefsc  di> 
cic , manens  in  eo , a quo  procedit , nemo  autem  realU 
ter  in  (e  manet , vi  cx  terminis  conOac , vnde  apparer  , 
nullam  omnino  ede  illam  confequentiam : Adio  imma- 
nens debet  manere  in  agente,  ergo  a^io  ccanlicns  de- 
bet habere  fubiedbim  inlixilonis^ 

I ci  Secundis,  mihi  videtur  ea  indantia  ex  operationibus 
Dei  (ibi  id  terminis  plane  contradicere  t ex  vtu  enim 
parte  dteie  Deum  exercere  operationes  immanentes , 2c 
ex  altera, ens  non  recipiin  D>:o,qaia  idencificanttir 
rcalicer  cum  illo  > hxc  inquam  mihi  videntur  (ibi  oppO' 
(iu,«am  (i  identitas  inrellcAionis  cum  Deo  impedit , 
quominus  ea  in  iplo  recipiatur , quia  nemo  in  fe  rccipi- 
■ tur,  eodem  modo  ea  identitas  impediet  rationem 
o|>cratiofiis  , quia  nemo  fe  ipititn  , vt  Cii  dicam , 
operatur  , vel  fc  ipTum  producit.  Qu^  (t  dica- 
mus ratione  noftrlidiltingui  intellc^onem  a Deo  , de 
fic  qua£  procedere  ab  iilo  , tunc  idem  dicam  ego  de 
imm.rnetMia , fcilicer  eam  intellcflionem  ratione  no- 
Uri  immaoerc,  non  minias , quam  ratione  nodri  dica- 
tur produci  Deo.  Vides  indantiam  repugnare  (ibi 
ih  tcrroilKs. 

Tenii  in  argumento  huius  Auitoris  ex  ea  parte  cd 
grandis  error , nam  confundit  in  vnum,fubic£luni  rece- 
ptionis, &adhx(ionis  cum  fubiedo  fudcntacionis  : Ad- 
mitto ergo  nunc, de  ratione  omnis  asionis  iranfeuntis 
ede  habere  (iibu^um  , vnde  qux(b  probat  illud  debe- 
re elle  inhxfionis  ,&  non  fudiccre  adhxfionis  , quale 
hic  ipfc  Auilor  dicit  elfe  rem  li  Deo  creatam  rcfpctibj 
ipditt  creationis  ? Vnde  dico,  (i  anima  recipiat  in  Ic 
adhxfiuc  .udus  intcllc^liis,  d:  cis  vniatur,  edo  cos  non 
caufet  materialiter , operaretur  iimnancnrcr  , quia  iin- 
i^anen^iaron  prouenit  fbrmalicct  ab  cdudbone,  fcd 
ab  vniohe  formx  cum  ip(b  agente.  Et  vero  non  cd  nc- 
cefTarium  tiobis  procul  excurrere  pro  hoc  argumento, 
ipfc  enim  dat  nonis  arma , nam  cxprefse  agens  in  Uk.de 
«/rt»M,denibic^  fenfjtioiumi  m.atcriaiium in  homi- 
ne, ait,  eas  foliim  recipi  in  materia  vt  infubieiko  inhx- 
/jotus , quia  non  vult  ipfe , vllam  rem  materialem  recipi 
inrpiricualinec  quidem  inadxquitc.  Vt  verb  faluct 
immanentiameorum  arduum,  &;  quomodo  anima  per 
illos  iiuelligat , air , eosvniri  ipii  3iiim.t  \ licet  vt  dixi 
non  canquam  fubieflo  inhotrionis.  Habemus  ergo  cx 
hocip(b  Au^rc  principium  illud  , qu6d  a^io  im- 
manens creata  non  exigat  fubie(dum  inhxfionis,  quo 
polito  ego  inuerco  argumentum  contra  ipfum:  Etiam 
immanentia  creatura;  qua  talis  non  petit  nid  fubie>dum 
teceptiemis  , r^o  a foniori  nihil  amplius  petit  atdio 
tranfiens.  M ip(um  declaro : nam  licet  daremus , veram 
eife  fcnretuiam  Lc(!ij,qu6d  caufa materialis  ver^  nort 
producar , non  tamen  propterea  reiiciendus  eflet  Lef- 
fius,  quali  non  pofTenc  e(fc  in  iplius  (ententia  operatio- 
nes vitales  , 6c  imn^entes  , effer  enim  tunc  vnto  illo- 
rum adlmma  eum  anima , k qua  efficienter  procederent, 
vnde  eoiplb  effent  immanentes  , ergo  conceptus  im- 
mancnciae  non  petit  fubicdhim  cdufbonis,  ruit  ergo 
tota  paritas. 

Argumentor ; quiactiamfi  concedamus  im- 
manendam YC  fic , provt  abdrahit  a Deo , & creaturis, 
requirere  (ubiedhim  inhedonis , ceixe  ratio  adzquata 
runc  effer,  quia  in  creatura  non  potedeffe  immanentia 
J inceilediohis , tc  volitionis  pei  identicatem,  qualem  hic 
Autor  ponte  in  Deo  , atqui  inde  non  probatur , quod 
elim  creatucaoperatut  io  alieno  palTb , debeat  haocre 
Jpffus  adio  vllum  fubieduro  magis , quim  illud  habeat 
adiocreariuaDei , ergo. 

denique  ea catio priori ,qu^dagens  rrta- 
him  qui  tale  (it  capax  receptionis,  nitui  omnino  pro- 
bat, quia  aliud  ed  effe  capax  inhefionis  , aliud  , qu^d 
ofimia,  que  creatura  producit,  dcbcasc  recipi  in  wbie- 


domhzfionis.  Conftec  ergo,  eam  rationem  nuUan» 
(4anc  habete  probabilitatem. 

S V B S EC  T I O IL 

finttntis* 

E5C  didis  infero , nullam  effe  rationem  pfob»Brei% 
repugnate , creaturam  poffc  create.Vndc  dicendum 
ccnico 

Primft , pfoprer  aodorhatero  communem  , de  fado 
nullam  creaturam  produdam  fuilfe,  qur  halKaiviitutc 

od  crcandum.Haec  facile  probatur, quia  licet  i dat  efle 

aliqua  habens  talem  virtutem,  non  tamen  continub  ne* 
ceflum  eff  vt  omnibus  ea  virtus  conueniat,  ffeut  licet 
poflint  mult*  creaturx  gencwre  alias  fibi  (imilcs  , vt 
equus , ignis,  &c.  non  idc6  omnibus  ea  virtus  conucniti 
neque  enim  aurum  gcncrai  aurum  , neque  adamas  adi- 
mamem,quod  prouenit  ex  propriis  illantm  naiurisiergo 
licet  creatura  vt  fic  non  repugnet  create,  non  idc^qu*- 
libet  creatura  debet  poffc  crcarc/cd  erunt  multx  quibu» 
ea  virtus  repugner. Dico  igiiur,omncs>qux  de  fadoexi- 
ftunt.cfle  ex  numero  illarum  quibus  ea  victus  non  con- 
ucniitficut  inlimili  docet  P.MoUna  ,&  ego  docui  cum 
ipfbinmateriadc  vifionc  Dei, effe  poffibilcsaliquasfub- 
(laniias  naturi  fui  capaces  videndi  Deum , nullam  ta- 
men ex  his  qu*  dcfadocxiftuht,cffedc  numero  illarum 
quia  Deus  propter  multas  rationes , qu«  ei  flippetunr, 
noluit  aliqui  exiliis  producere.  Idem  dico  ego  rcfpeda 
creaturarum  habentium  vinuic  crcandLEt  ad  id  moueoc 
communi  omnium  confcnfu  ,qui  in  quzftionibusdc  fa- 
do przcipuum  locum  obtinet, maxime , quando  in  op- 
poffiiiiTi  null.t  cftvel  lcuisiaiio,qu*  etiam  in  przfenti 
t>on  cft.  Si  enim  nulla  fit  ratio  repugn.inti*  in  co  qu6d 
creatura  pofllt  create , nulla  etiam  cft  cogens,  ad  dicen- 
dum eas  creaturas  ,qua;  de  fiido  exiftunt , habere  talem 
virtutem  creatiuam. 

Secundo  dicendum  cenfco  , probabilius  , apparere 
poffc  i Deo  creari  dc  potentia  abfoluta  creaturam  ali- 
quam habentem  virtutem  natura  Tua  nd  creandum  non 
lolum  vt  caufam  inftrmncntalcm , fcd  etiam  vi  principa- 
lem. Hzcfufficientcr  videtur  probata  cx  foliitlonc  ar- 
gumentonim/^uibus  videbatur  oftendi  repugnare  5 nam 
in  ordine  ad  potentiam  abfolutamca  roltimiunt  negan- 
d.a , quz  manifcftam  inuoluuiw  contradidionem.l^ratc- 
rea  audoritas  Patrum  non  vrget  nos,flc  quia  non  loqua- 
tur de  creatione  rigorosa,  vt  offendimus , fle  quia 
(i  dc  c2  loquuntur,  prxeise  negant  vinutem  creandi  his 
creaturis  que  de  fado  exiftunt  ,de  aliis  autem  pofllbiii*  |of 
bus  non  illis  venit  in  meutctn.Deniq;  communis  Scho- 
lafticomm  confenfus  efficaciter  probat  in  qurfltonc  «k 
f ido,vei'6m  tn  quzftionc  dc  poUibili  no  videtur  vrgere, 
niff  aliqua  firmetur  efficaci  ratione, quam  tn  pr^fenti  non 
effe^Yp^  oftendimus.Adde,pluresex$cholafticis  lult^m 
locutos  de  creaturis  dc  fado  exiftemibus  , non  autem 
de  poffibilibus. 

Sed  inffirgit  PrimS  P5uarei : Si  ea  creatatatffbr  pot 
fibilis  ,conftiiueret  diucrfum  ordinem  ab  eis  que  de  fa- 
do exiftunt,  ergo  de  fado  effer  creata  j ad  perledionem 
enim  huius  Vniuerfi  pertinet  ,vt  in  eo  demur  omnes 
gradus  creaturanim.  Immeriti  huic  rationi  fidit  P.Sua- 
rez.Primi,Guia  ipfc  Sfp.  1 i.feQ.  i o.fatetur.effe  poffibile 
corpus  fimpiexcomplcrum,quod  confticuerct  aiifi  ordi- 
ne ab  his  que  de  fa^  dantur,  fletamen  eti$  docet , non 
fuiffe  dc  (ado  creatum.  Deinde,non  dubia,  quin  Doo 
Fuii  liberum,  etiam  creato  hoc  Vniuerib,  non  producere 
in  iilo  Angeto$,quo  cafu  non  liceret  inferre, eos  non  effe 
poffibiles,  c6  quid  non  exifterent^idem  etgo  erit  de  hac  ^ 
crc.uuri  vimue  h.abcrc  ad  aeandu.  Et  ratio  i priori  cft, 
quia  non  cencnirDcus  producere  omne  ornatum  huius 
Vnuierii,qula  illud  producit  liberc,non  enim  dubiu,qum 
maior  ornatus  effer  Vniuerfi , ft  in  illo  non  tot  formicas 
aut  mu(cas,v.g.  fcd  cara  loco  alia  animantia  multi  poc* 
fedioca  produxifferjquod  tamen  quia  noluir,non  fccic. 
SecvaM  trguic:Quk  illa  crcaniranoo  polfiuile  fupe- 

liam 
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doris  ordinis  qniim  fint  Angeli , qui  exidunc  in  fupre* 
loogndu  imdfe&ialiuni  crcaiurarmn , ergo  non  potfet 
errare,  quia  neque  Angeli,  qui  fencvc  minimum  illi 
cqualrs,crc  ax>-  poilunr : addic<p)c  Augudimun  pro  com- 
petto  habere  i.br*  j.  de  Trimtdie  cap  8.  fi  Angeli  iwn 
poiKint  cTcate  ^ me  aliam  cicatur.im  id  poiJe.  Vt  ab 
Auguilino  ineipiam,tn  primis  toro  eo  capite  nulbm  H- 
milcni  conditionalnn  habet , Ted  fuluu  contendit , dx- 
moaes  non  crealTc  ferpemes  , ^ ranas,  quas  Magi  Pha. 
raonis  incantationibus  feis  produxerunt,  oflet^itquc, 
«os  cornumnClc  femeh  eorum  animalium  cum  terra  Sc 
Aqo&,vckaca  animalia  narctrcniuri  ficiit  (inquit  Au> 
gattimxi } hem»  tfm  , neu  creeu  fegetem , nec  JtuJk 

mpfUcstu  vi'g0»  inttuis.i  <ju^u*^tberHnt  s«er,ere«wr  ce- 
fatm.  Vnde  concludit , tain  bonos  quam  malos 
Angelos  felum  applicare  caulas  naturales.  Ex  his  autem 
quis  non  videat,  Auguftiito  rK>u  clfe  lermoncm  dc  crea* 
ciotre  quia  fcrpcntes,  plantx,  colores,  non  crean* 
tur  proprie , ied  generanrur;2e  virtus  produ^lhu  harum 
rerum , licec  non  inltt  Angelo , incd  umen  aliis  cieaiu- 
Bs:  nam  rana  generat  ranam,  & Icrpens  fcrpenccmiergo 
Auguftinus  non  potcd  citari  pro  hac  qaTdioncdccrea* 
riooe  rigoro&ii  & quod  ibi  negat  dxmonibus,  non  po* 
rtft  abfoktt^  omni  crearurx  rsegari. 

Ad  argomemum  refpondco,  ferte  <iliam  creaturam 
Bcn  feturam  Angelo  i^crfc^ioremj  quia  licuc  non  valcr, 
teUrfeteJi  predneere  C4fprem , perftdtpr  eeUmun- 

Nt  qui  non  potcd  alinm  adamantem  producere ; ira  non 
valet,  iiUert^ure  ptteji  aettre  , erge  tfi ptrfeClur  /In- 
gei»  iMCMfMci  erttui»Kit.  Et  ratio  efl  , quia  ille  excelTus 
poHct  ttv  Angelo  aliunde  conspenTari.  Deinde,  tranfeat 
Anrece^  ns,  cam  ellc  Angelo  perfeSiorem  , quid  inde? 
Vnde  probas  % Angelum  clfe  perfc^lTinum  creaciuam 
poflibilem?  Gure  communis  fententia  oppodtum  docer: 
. non  ergo,  qnia  Angelo  repugnet  creare  , dicendum cll, 
idemm  repugnare  creature  podibili.  Concludo  qux- 
ftionemratioare  ir  priori  pro  raca  Comlu(ione,quia,  vt 
dixi,  creatio  folum  dilTcrt  a generatione  in  eo,  qubd  ad 
hanc  concurrit  Tubie^tum  cura  caufi  efficiente,  ad  crea* 
tkmem  ver&  feU  efiiciciis  caufatac  conctufes  fubiefU  vi 
talis,  cd  finitus  & limiutus,  imb  imperfe^or  multo  jux* 
ca  omniom  (ententiam,  qu^m  coheurfus  caufe  efficten* 
tissqnx  ergo  repuenamia  in  eo,  quod  (it  vna  creatura 
qtif  poflu  cquiualerc  virtuti  & fubiedi  & effieicntis;Tcl 
u hoc  non  vis , vt  vnaxquhialeat  virtuti  (ubie£b',  altera 
virtuti  efficientis,  vticavcraqiic  firaul  ptoducat  aliquem 
terminum , fine  cemcurfu  fubieAi , & confequentet 
creet? 

flic  adueno,Gc(nadum  «d  44.1 . f.  opina* 

ri , nec  diuinhus  potfe  i Deo  creaturam  elcuari  ad 
le^  creandum. Mooetur.eb  qubd  nullum  infttumentum  vn* 
quam  operetur  ,oifi  prius  quafi  effidendo  aliquid  quo 
dirponat  f ficot  calor  dilponii  palfum  ad  fennam  ignis. 
Quod  rurfiis  probat  longa  valde  induihonc.  Sublumit 
•ntem.  Eo  ipibqubdtale  infteumentum  habeatpalTum 
dilponendura,  iam  non  opeiacur  ex  nihilo,  (ed  ex  paflb, 
ergo  non  pexefi  creare.  Hxc  ratio  diM>  feUa  fiipponit 
Primum  eft , Omne  Infirumcntum  debere  aliquid  prx- 
uium  operari  { quod  hnpugno  cuidcncer : nam  if^e  fete* 
tor , «quam  m Bapeifino  phyfici  caufare  gratiam , & 
Chriftum  Dominum  protiud  per  verba  conlectataonis. 
Unquam  per  inftcumentalem  phyficam  caulam:  atqui 
ea  ablutio  nihil  producit  proprii  virtute  prxmiutn  ad 
gratiam, neeverba aliquid canfiim ance  produ^onem. 
Chrilli , (ed  immedtate  alTumumot  ad  operandum  in* 
Bmmentalicer,ergo  potcfl  aliqua  creatura  immediati  fi* 
ne  vili  prxtni  diipofitione  cleuari  ad  creandum.  Ratio 
4 priori  eft,  quia  inftnimentam  (altem  in  ordine  fiipec* 
morali  illud  cB , quod  affiunitur  a Doo  ad  effiesendum 


aliquid  fupra  virtutem  naturalem;  hoc  autem  non  requi- 
rit vt  producat  priils  aliquid  proportioiutum  libi,  W 
dtlpofittuum  ad  alium  cifc£lum. 

Vidit  hnc  Geanadus , Sc  relpondit : fe  felbm  velle , ex 
mente  S.Thomx  , in  cffcilu  debere  cfie  aliquid  quod  ”• 
conofpondeat  i|*fi  inftnimcnto,  fiue  id  fit  prxuium,  fiue 
identiheatum  cum  ipfo  cfTcfta.  Verbm  in  hoc  fenfu  illud 
Antecedens  non  cft  ad  rem  , nara  procul  dubio  inefib-  * 
CKi  prodofto  aliquid  rcfpondct  crearurxcrcand,totvs 
enim  cffedlus  ab  eS  producitur  firaul  cummeo,  (^d  fi 
turfijs  aliquam  fermalitatcm  propriam. requirat,  qu» 
caufie  creanti  feli  poflit  refpondcrc , vt  voluit  Va(quc*i 
fecilejcitcitut  ,rum  qoia  hoc  cxprefsi  dUii  ipfe  negat; 
tum  quia  aqu.x  nulla  fermalitas  lelpondet  in  gratia  Tra-  ' 
rionc  culus  gratia  ncut  ab  ca  oriri;  cum  quia  in  hoc 
fenfu  calor  pollet  elcuari  ad  creandam  caloron  extra 
febicdlum,  & iam  ibi  efiec  fermalitas  aliqua  petens  cau- 
fam  illam,  iteernon  eo  modo  operantem,  quod  vltimuni 
iam  od  clcuationcm  iplam 

Tandan  , ne  faciamus  vim  in  nomine  { nollem  erim» 
qiirfliones  dc  re  affundi  fignificationibus  nominum ) 
vocetur  vei  non  vocetur  infirumentum  , poterit  fiiltcm 
diuiuitus  vna  creatura,  non  habens  ad  id  proportionem 
cleuariad  creandum?  vel  affignetuc  repugnantia : nec 
ad  inllrumcnrum  amplius  lecurratur.Secundb  , etiath 
Minor  alfumpta  4 P.  Granado  eft  falfe  : non  enim  bci>4 
infertur preducit  elitptid prenium  in  fnleieii» , erg»i$»H p»~ 
tejl  ire»re\  nam  ad  creationem  animx  rationalis  dcWi 
prxccderc  materia  difeofita ; poffunt  enim  & res  flfcatx 
pendere  1 difpofitionihus  pr^uiis  ex  parte  febic^h  in  quo 
creantur,  ctiamfi  ab  eo  non  caulcnrut  maierialiccqergo 
ex  hoc  capire  po(fci  anima  matris  v.  g.  vt  inftrumcmum 
alTunii  ad  creationem  animx  fili). 

Aduerre  Sccuudb , ipfum  fibi  obiicete , verb»  confe- 
crationis  elcuari  ad  jproducendum  Corpus  ChrilU , ergo  1 i ^ 
ad  creandum ; & rcfpondere , eam  non  efle  veram  ctea- 
tionem,  quia  non  efiomainoex  nihilo,  ncc  tendit  ad  ens 
quatenus  efl  ens.  llxc  tamen  doArina  cuidenter  teiici* 
tur;  videtur  enim  ea  ptobari, animum  noficum  rationa- 
lem non  creari  ptopric  , quod  cft  erroneum.  Sequelam 
probo  , quia  animus  rationalis  magis  petit  accidentia 
& difpolitiones  ex  pane  materix  , quam  Chriftus  ia 
Eucharillia : minus  enim  ruitur  Chtiftus  eis  acciden* 
tibusqukm  animus  nofter corpori  dirpofito,&confe- 
quenter , minus  viderur  produfbo  animi  tendere  ad  ens 
in  quantum  ens  , ouam  produdio  ciufdem  animi  Chri- 
ffi  Domini  in  Euchaiifiii.  Adde  , quod  dicit , Chri* 
ifii  animam  ibi  non  creari,  quia  ea  produco  non  tendit 
ad  em  in  quantum  ens,  eficmanifefiani  petitionem  prin- 
cipi) , nec  aliquid  per  eam  racioneni  aeclatari.  Katioi  **i. 
priori  eft.quia  creatio  folum  petit,  ne  res  creata  educatur 
matcrtalitcf  ex  febieAo;  ergo  ciun  corpus  & animus 
Chrifif,  licet  non  producatur  nififiib  accidentibus,  tara 
non  educitur  cx  illis , qu4m  non  educitur  animus  catio* 
nalis  ex  maiedi  ; tam  proprie  creabitur,  quiim  anfmus: 
ergo  iam  de  fedoeleuatur  in  Granadi  (ementia  aliqoa 
creatura  ad  creanduin. 

Quod  ver^  dicit,  creationem  tendere  aJ  ens  in  quan* 
tum  ens,  iam  alibi  rcfetacum  eftinam  creatio  non  magis 
formam  iplam  totam  extrahit  4 non  elle , qulim  eam  ex- 
trahat eduftio;tam  enlro  tuhil  feit  in  materid  de  fonnl 
C^ni,qu4mderarionali;nec maceria  qux  ptxcedit mi- 
nus difiinguinir  4 fetrni  eduda , qn4m  caufii  creans  4 
letmino creato» qu4d  autem  ei  vniatur  non  obeff , nam 
etiam  animas  rationalis  vnicurmaterixidiuerfitas  enim 
folum  confidit  in  eo,  qobd  (ubicdum  concurrat  id  cdu- 
dkmem,  non  ver6ad  creationem,  quod  nihiiplan4 
conducit , vt  magis  yel  minilto  cius  cerroiBus  fit  ans  ani 
uon  em,  vt  ex  (e  patet. 


It  A hdmt.  ek  Arejngt. 
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LIBER  TERTIVSET  QVINTVS 

PHYSICORVM. 

nUSK  o s duos  libros  communiter  conimtgtmt  Pbilofiphi,  quU  ia  •ptroque  AriflettUs  de  motu 
g^^,g  dsjjcruit.  In  Teri  io  dijeruit  etiam  de  infinito,  de  quibus  nos  fio  ordine  agemus. 


DISPVTATIO  XII. 
■j:ddiss^  Df  ^otu  (fi  Suiete. 

QVia  conrrarium  mociis  cft  quies , & in  ordine  ad 
vrnimque  natura  de6nicut  »idc6  de  veroque  iii  hac 
Dif^utationc  agendum  eft. 

SECTIO  PRIMA. 

fyid  Jit  mpt$$ , 4ft  iir  puffitnf 

iiJiin^BdUur. 

I O T V S dchnitur  m przlenti  ab  Ariftotele » 

tniisin  f^Hntikfmn  inftiniii.  Hanc 
j|C^^C  dchiucionnn  (blitm  applicant  Conimbricen- 
{«  motui  fuccefliuo  » quia  ille  folus  eft  qui 
ftmul  a^at  potentiam  fteundi^m  vnam  partem  fui » & 
(ecundum  aliam  eam  relinquit  in  potentia } quod  non 
videtur  conuenire  motui  inftantaneo « qui  non  relinquit 
potentiam  in  poteniii  ad  alium  motum.Communiter  ta- 
men Bhilofophi  eam  applicant  omni  motiti  etiam  in- 
ftantanco » quia  t«  frfitt  ia  futntii  pnecite  (ignificat  • 
motum  efTc  a quo  aciuatur  potentia  quatenus  potenria, 
Tt  reAc  Hunadus  Diffautiont  ii.  $.  i.  Addo»ip/bs 
etiam  Conimbricen(es  tcnecl  id  fateri : quiAomnis  pars 
roouts{iicceftitti>eft  moius>&  tamen  vicima  pars  non  re- 
linquit potentiam  in  pocentii  ad  alium  motum ; ergo  r* 
frpvt  in  fotintii , etiam  in  ConimbricenfiuiQ  fententiS 
Don  Hgnificat  potentiam  manere  adhuc  aduabilem  per 
vUeriorem motum , niii  fbne  dicant  «roomiti  norrhabe- 
revIiimrnnruiintrinlMumyidebfemper relinquere fub-  ' 
iedlum  in  potentii  ad  aliam  partem.  Eft  ergo  motos 
id  eft  fmoAt  quia  omnis  a^s  eft  tn  ordine  ad 
fubie^um  t^uod  informat  :rjMis  m pttmia,  id  eft fnk- 
itOi  habentis  poieniiam  ad  eum  a Aum.  * 

Vbi  aduerce,nt  communi  accepribne  requiri>vt  ea  po- 
tentia fiierir  in  tnftici  procedenti  cum  carendi  eius  adus, 
alioqoin  eius  peddodio  non  edt  motus, vnde  eflbnti^  in  (e 
producentes  fuatpainonesin  pnmoinftdntiruxexiften- 
tis  non  monentur  pef  illas  >quta  non  prxcelTntmt  tcra- 
I pore  line  Ulis^d  in  eodem  inftamipTMu^foiteflmria 
& pallio.  Adneire  deinde^hic  carentiam  formq,quc  pr^- 
requirinir  in  liibie^  ad  motum , non  debere  e^  io  eo- 
dem inftanti  cnm  ipsi  lorma.quu  id  eft  tmpoilibilc»  (ed^ 
lbI6m  in  iiift.inti  immediaio  nnteccdc(i.VndeInfeies>ra- 
lionem  motus  efte  denominarionem  cxtrinfecam  patthu 
liter  etiam  prouenicnreni  i negatione  fbrmx  immediati 
amei  prarcedeterquare  eadem  produco  caloris  in  primo 
inftamidicicurmotus,quia  przceftit  immediate  atuceius. 
carenciaieadem  aurem  produco  leaconfciuatiocaloris 
in  (ecundoinftami  non  eft  motus  , quia  non  prccdEt 
immediate  carenda  illhis.  Et  hinc  6c  , vc  in  motu 
fuccefEuo  durante  per  dimidiam  horam  verbi  gratia  , 
onnes  panes  ftnt  proprii  motus , quu  non  perfeucrat 


eadem  pars,  (emper  nooar  producuntur , ideAque  ad 
quamcunque  precedit  carentia  fui , quod  non  conrine>c  ^ 
in  calore  durante  per  eandfm  dimidiam  horam  > quia  Io- 
him  in  primo  inftanti  ptcceflit  carentia  illius. 

Rogabis , vtrim  Angelus  mutans  a^nes  polTct  di- 
ci abibluri  moueri.  Reipondeo  negatioc , fteut  de  fafto 
non  mouetur  forma  equi  in  lecuodo  inftand.  £i  rado 
eft , quia  ad  mutadonem  ex  communi  acceptione eequi- 
ritur,  non  Iblum  vt  fit  noua  a&'o , ftd  etiam  nouus  ter- 
minus, qui  cim  non  Ut  in  eo  cafu  ( nam  licet  aftionef 
lint  diucriz , Angelus  umen  > qui  eft  earum  terminus » 
lemper  eft  idem ) ide^  tunc  proprii  non  dicitur  Angelus 
moueri.Srd quxftlo eft  denomino  ,Sc  paruunomend. 
Aduerte , Verbum  diuinum  . etiamii  in  tem^^re  & de 
nouo  habuerirdenpminationero  aliquam  imilkilecam « 
fcilicct  vniti , non  tamen  mutatum  , quia  ad  hoc  requi- 
rebacur  vt  in  fc  fubieAarct  vnionem  i motus  enim  eft 
aAus,  id  eft,  forma  rei  moex  aVtdaimus/1^4.  Verbum  * 
autem  non  fuit  TubieAum  vnionis. 

Motum  diftingui  ab  agente , fubieAo , & cenmno  • 
probatur  eifdem  argumentis  quibus  fuprl  oftendimus» 
aAionem  & palTionem  diftingui  ab  agente  «ftibieAode 
termino  : quia  poteft  exiftere  Petnis  verbi  gratil  > 
calor,  ignis,  quin  Petrus  per  illum  calorem  roouea* 
tur  i ergo  hoc , quod  eft  aAu  mouCrt  Petrum  per  calo- 
rem , aliquid  eftdiftinAum  ab  ipfo  Petro  ,dc  calore  ,& 
igne  producente.  Difficultas  (blilm  ^eftefte,  vti^m 
diftinguatur  motus  ab  aAione  tc  paffiqne.  Communis 
fencenna  negat, ^ia  motus fubie^d eft  ille , quo  fubie- 
Aum  in  (e  recipit  aliquaro  formam  ; hxc  receptio 
eft  formaliter  pallio , ergo  motus  6c  palBo  non  di&n- 
guuntifi.  Nihilomin^  cenled,  aliter  dicendum  in  noftrl 
imtescii  , diftingoenre  caufUitatero  materialem  ab 
vnione,  fcilicct  motum  conliftete  formaliter  in  ipsi 
vnione  , non  verb  in  aAionc  8c  palfione  : 8c  ratio 
eft , quia  lubieAum  formaliter  mouetuf^wr  vnio-  ^ 
nem  fui  cum  forroi , non  autem  per  cau&litathn  euscu 
msmialem. 

Prima  pars  probatur  in  imteril , que  per  animam  ra^ 
nonalem  fbrnuditer  mcmecur , Sc  fe  habet  aliter  qu^ 
anceli , edamlt  non  caulet  eam  animam  , ergo  monii 
non  confiftit  in  can&licaie  mareruli  fbitne » fed  in  vnio- 
ne  cum  ilU. 

Secanda  pars  probatur , quia  eriatpfi  maceria  caula- 
retmaterialicet  albedbera , fi  rameif  non  vnhecur  illi , 
non  mucarecur:quia  ctmenon  redderetur  formaliter  al- 
ba,ideoque  non  tranfiret  ex  non- albi  in  albam,  ergo 
paftio  Ibrmalirernonpoceftofte^monn,  eft  erra  morus 
vnio  Ibrmxcuin  lubieAo,.quiaperillgm'  fe  habet  aliter 
qulm  anreiu  ■ ^ 

Sed  hinc  inlurges , Ergo  Verbum  diuinum  mutabi- 
tur per  vnionem.  Nego  conlequenriara  » quia  Verbuul 
non  eft  fiibieAom  eius  vnionis , vt  aliunde  fiippooa 
Aduerte  hic , eam  vnionem  Ibl^m  dici  motum  in  primo 
inftand  fiue  exiftentix  ,qtria  vt  fupri  diximus,  motus  di- 
cit aliquid  extrinfecura  vnioni,  fcilicct  carentiam  ipfiut 
immediati  ante  pcxcedencem.  Rogabis  , ^ quo  fpe- 
cificccur  morus.  In  primis  fpecificacur  ab  extremis , fali- 
cec  i fonni  & k fubieAo : quia  eft  idoq  cum  vnione , 

que 
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^cificitiir  ab  extremis  vnitis.  Deinde  » etiam  fpfr* 
dficatur  a principiis  illius  vnionis  j feu  ntotas  > caTu  qi>o 
•a  vnio  clTcntialiter  Kfpiciat  principia  illa  in  partkuUri. 
Et  ratio e(l  >quia  tunc  habebit  refpe^meircntialem  ad 
principium  diucduin  , & conlequcmer  crii  diuetilis 
in  (e. 

7 PoctnelTeqiuellie»  vtri^m  etiam rpecificetur  \ termi- 
no i , id  ell , vtrum  fit  diucrfus  motus  a calido  in  fri- 

gidum . ab  eoqui  eft  a non  ftigido  prarcisc  in  frigidum^ 
^^ufllio  cft  dc  nomine.  Dicendum  ccnfeo , non  diuerfi- 
ficari , quia  motvts  foliim  reqiiini  non  pt«celBl1c  antei 
formam  ill.im  in  fubic£b>:qQod  autem  etiam  forma  con- 
traria prxccirctit  vel  non^nnino  cft  extrinCccum  motui» 
licet  nt  cficntiale  ratione  comterfionis » vt  alibt  docui } 
ergo  idem  e(l » fiue  prxcclVcnt  fola  catemia  fiigotis,  fiue 
etiam  calor. 

SECTIO  II. 

Cuhfdum  6pinio  impugnans 

QVidam  modernus» cum  nobiicum  adbonem  & paf- 
fionem  a caUsa  ic  efFc^  difiinxifiec,  poftea  inqui- 
rens an  motus  etiam  diilinguancur .omnino  id  ncgat.Mo* 
I uetur  autem  Peimb  » Qnia  generatio  non  dillinguitur  a 
re  generata»  ergo  neque  motus  qui  cft  idem  cum  gene- 
ratione. Probat  Antecedens : quia  nullum  poteA  dari  in- 
Aans  » in  quo  poflit  adignari  modus  diAm^us  genera- 
tionis in  formi  fiibAantiali  { quia  inter  e(Tc  & non  clfe 
non  cA  medium  led  quando  forma  cA , iam  non  gcnc- 
racur»quia  iam  eA  genita ; quando  autem  adhuc  non  cA» 
etiam  non  generatur»  ergo  non  datur  generatio  diAin- 
€a. 

Rari  (ententix  fa!  f*  fibi  font  con Aanrcs  : & quidem 
Primi  bic  AukAor  dcbuillct  coofidcranc , eandem  clle 
difEcuUatem  in  a«Aione.  Sicut  enim  per  generationem 
res  gcQcratut » ita  per  adionem  agitut : Ted  in  primo  in- 
Aaniiin  quocAtes  »iion  agitur, quiaiam  cA  a£la  ( hxc 
eA  forma  argdmcittandi  Auflotis  huius ) antequam  Veio 
fit»nondum  agitati^ ergo ntinquam»ergo  non  poterit 
dari  a^o  diAin^a,quod  ab  i Ao  negatur^  mcriti.Quo- 
roodo  ergo  hic  Audof  di Aiqxit  a^tionero,  &:  negat  pro- 
♦ pterhocargomcntiim  diAiiuAioncro  gcnctationisiDeift- 
de  hic  non  tam  probat » generationem  non  diAingui  x 
fofmj»q»^m  nulUm  cdc  generationem.  Si  enim  datur 
^gencratio,fiae  diAin^a  fit,  fiue  identificata , peto  ab  illo, 
quando  ea  fic » an  antequam  forma  cxiAat , an  quando 
iam  criAh.^go  hoc  argumemum  vel  omnem  reiiciet 
generationcin^  vel  diAin^onem  illius  non  impugnat. 
Noqoo  poto  *lAum  AoAorem  cogitailc  » non  d.iii  in  tc. 
cum  naturi  gqnerationesvllasfiibAanuales  »fiue  ditHn- 
dasffoenon. 

Adde»iprum  Adim  aideri  loquide  genecatione  fiibAan- 
dalixAaqtem  pcorfiis  eadem  difficultas  de  accidcfitali» 
quoad  foiriillim  argumenti, vt  ex  fe  apparet.Kcrpondeo  er. 
njbi  ptimo  inAami  quo  res  producitur,  fi  fimul  educatur 
r (^ioAoydici  generari.Ncqoc  hoc  repugnat  cum  a<Aua- 
li  erxifientii  formx , quLi  tunc , licet  ferum  fit  dirae  tfi» 
oonTamen  cA  verum  dicere  fmit » 6c  propterei  tunc  di- 
ckor  generari » non  vetb  generatam  foilTc.Huius  AuAo- 
f Q ris  m iAo  dirgumenco  «quiuocatio  orta  cA  ex  vulgari  mo- 
do loquendi : domus  enim  dicitur  fieri  »quando  aliquid 
illini  eA  fiiAum  t & aliquid  dee  A,  non  autem  »quaDdo 
vltima  mifuil  «i  imponitur.  £c  forte  in  hoc  aliqui  ali) 
Philofophi  enam  errant,  deberent  tamen  aduenete  Pri- 
mbft  illum  communem  modum  loquendi  (bUm  habne 
locum  in  rebus  quar  pa  partes  fiuntideinde»  etiam  ibi  eo 
inAami , quo  vltima  manus  imponicut » v.  g.  vitima  te- 
gula » dici  etiam  fieri  , lica  in  eo  in Aanti  (imul  perfo^ 
fit.  In  rebus  autem , que  iiidiuifibiles  (unt » elatum  cA  , 
eo  inAanti  quo  fim  ipftrum  cA , debere  & ipfas  eAe , fcd 
ala  immediate  antei  non  foerunc , tunc  idebdkumuc 
eri. 

$ecundb  arguit : Qma  in  motu  locali  »vbi  certior  vs> 
Jt.  P-  ^tric.  dt  Arntg^ 


dauf  ea  di AinClio  , adhuc  non  diAinguitur  motus  k rc 
prodiM^  quia  fi  motus  diAinguecciur  ab  vbicationc  , 
fcqucrctur » cum  , qut  continenter  inoucnir , uon  muta- 
ri » quia  tunc  retinaet  eundem  motum » ctiamfi  mutares 
vbicacionero.  Confequens  autem  eA  ralTum.Sed  & hoc  1 ^ 
argumentum  xquiuocatione  laborat : da  enim , motura 
identificati  cum  adionc  produdbua  vbicationis  , nun- 
quid  , quando  homo  naouetur » quoties  mutat  vbicatiO- 
nem» debet  & mutare  asionem  } Forfo  purat  hic  Au.< 
dor , pet  candemmn  adionem  produci  iam  hanc  , iam 
illam  vbteationem,  qui  elTcc  error  peior  priori : hze 
enim  sdio  numero  de  fc  alligata  cA  huic  numero  termi- 
no ,&  non  poteA  iam  htinc , iam  illum  producere.  Vn- 
de.quoiicrcunque  homo  currit »&  vbicationem  mu- 
tat» mutat  adionem»&  confequenter  mutatmonrni4 
ideoque  mouetur  : nihil  ergo  ex  eo  argumento  pro- 
batur. 

Tenenda  ergo  cA  noAra  rcncentU  fupr^  pofita»de  di- 
Aindione  motus  ^ re  mota , Ac  k termino.  Ratio  erum 
fupra  craditaeA : quia  (cilicet  pote AexiAae  in  renmvna- 
turi  homo  & albedo , quin  homo  mutetur  per  albedi- 
nem ; quando  enim  non  vnitur  homini  albedo»  non  mu- 
tatur per  illam  , ergo  hoc  quod  e A adu  mutari » eA  ali- 
quid di  Aindum  ab  viroque.  £t  tantb  magis  miror  hunc  > 

Audorem,  quantb  'propter  fimile  argDmcntum»A:  vnio-  ^ ^ 
nis,&  adionis»Ac:jiotum  modorum  difiindionem  be- 
admittit , Tcd  conrequemiam  hic  male  deferuit. 

An  autem  motus  diAingiutur  a generatione,  dixi  St^ 
0*9ne  prttcdtnti » diAingui  rcalitcr , quia  motus  in  vnio- 
nc  formx  cum  fubiedo  confiAit  formaliter , non  aurem 
in  caulalitate  materiali : quod  exemplo  maierix  prima 
oAcndi»quzformaUicr  mutatur  pet  animam  rationalem^ 
etiamfi  eam  noncauAt  prxeisi , quia  eam  recipit»  quoc 
prz  Aatur  pa  vaionem  formaliter. 

SECTIO  IIL 

a 

Motui  diuijioi 

DIuidirur  in  fuccejfiu$tm  Sc  infiantsntitm  , quos  opof- 
<ec  breuitec  explicare.  InfiMniunem  eA  ,qu>eA  to- 
tus fimul , vt  hominis  genaatio  ; neque  enim  prini<^ 
generatur  vna  pars  hominis » deinde  alia » fcd  fimul  in- 
troducitur anima  in  rotam  materiam  tunc  difpofitam. 
Idem  cAin  generatione  aliorum  animalium , in  proda- 
dionelucis,  quxtoca  Ac  in  inAanti  producitur  in  acre. 

Hic  motus  vulgariter  non  appellatur  mottu , fed  mutatio. 
Motus  /^ej|/7iMr«cA  , quando  per  partes  fucceirui^  ac- 
qmritur  forma  » vt  quandb  fucccffiuc  Ignis  caMacit  li- 
gnum » vel  quando  fuccefliuc  animal  acquirit  plures  vbi- 
caiiones : quare  motus  fucceflluus  componitur  ex  plu- 
ribus motibus  in  Aanuneis  j idc6que  hi  motus  non  diffe- 
runt inter  fc  ,nifi  Acundum  maius  & minos , ficut  puiv 
dum  mataiz  differt  i pluribus  pundis. 

Dices  : Gradus  intenfionis  diffenint  fpecie  inter  A y 
primus  k fecundo » Acc  ergo  etiam  motus  Iticcefluius  ca- 
minatus ad  omnes  illos  gradus  differet  fpecie  ii  mota 
inAantanco  terminato  przds^  ad  vnom  gradum.  Refi> 
pondeo  Primb  ,forc^  frifiim  eilc  Ameccden»»de  quo 
fU  litfrii  de  Geacnaiom.  Secundb  , etiam  in  ipfis  mori.^ 
bus  inAantaneis  reperiri  eam  differantiam  * quia  mo- 
tus inAancaneus  terminatus  ad  primum  gradum  >dif- 
fera  fpecie  k mocu  inAantaneo  terminato  ad  quanum^ 
fi  gradus  inter  A differunt*  Irem  morus  fuecefEuus  ter- 
miuatus  ad  odo  gradus  caloris»alam  differet  k Acceffi- 
uotecminato  adodo  Aigiditaciilgkiir  abfoluce  refpon- 
deo,  eam  differendam  ede  accideiualem  in  ratione  mo- 
tus , ficut  in  Logici  diximus  difAceiuiamTlfi  homine  Ac 
equo  in  ratione  fpedai  s efie*diffettntiaro  accidentalem 
Logici. 

Rogabis  vrr&m  motus  fucceffiaDS  poQit  fieri  m inAan- 
tLRerpondeo»inqiuntum  fuccefliQus»  non  potcA.quia 
fuccelfio  debet  efle  in  pluribus  inAamibus  j ille  verA  mo- 
nts»qui  de  fado  e A fuccc(Ihius»poruk  elA  rnAamancos^Ti 
fi  odo  grados  caloris/(ui  de  fado  in  edo  inAancibus  v.g.- 
$ a ) fiseceffiuif 
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fiKcriliiic  | ro<K'Ai  funtinvaicoiafhmi»  (imol  proj- 
ectentur , quod  6cri  poteft  (ahetn  de  potentii  abioiuta. 
Vtti^nt  aiKcm  motus  localis  polEtAeriin  io(Unti,M^4 
dicemt»^ 

15  RMabts  dctode , ad  quos  eetminos  dentur  motus 
fucccfliui  de  inftamanei.  Motus  Cicccfltitus  poceft  dari 
ad  omnia  accidentia  capacia  inrenlionisvcicxtenfionis» 
qu£  polfiiiic  fiiccdru  cempods incendi  & augeri : quare 
calor  > ftigus  , graiia>  dee. quia  pofTunt  fiiccclSui  incen- 
di , tunc  cemuni  motus  (iicceffiuL  Iccm  te  lux,  ebenus 
ad  maiorem  approximationera  knninofi  Gicccifiac  fa- 
dbim,  poceft  intendi  fticcc(fiu^*dc  etiam  extendi , in 
noua  parce  fubicAi.  Prztmk'  ad  quaniitatnn  poieft 
dari  ntocus  rucctftuut  >quacenus  poteft  corpus  v.  g.  per 
vnionem  ftii  cum  aliis  partibus  corporis,  fteri  maius 
quanticatiui-.  £c  hinc  ii>^ro  ,non  iulum  dari  morum 
ad  tria  Prardicamcma,  fcilicct  ad  ((tuniitatem  t ^lut- 
litMtm  dt  $ led  etum  ad  Dmatietten , qu»  continuo 

1 6 matatuc.  Deinde  ctkim  pexeft  dari  ad  Sitam  , imd  dc  ad 
SbiJLtntUtm : quia  fteut  vna  quantitas  exterfiuc  augetur 
per  aliam  partem  quamicacis « ita  etiam  vna  mat  m de 
forma  ignis  cxtcniiuc  augetur  pcc  vnionem  lui  cum 
alii  parre  materur  Si  ibnnx  ignu  i dc  quantum  ad  hoc, 
excogitari  nequit  dijfcrcmia  inter  moimn  quoncicans, 
demotum  fubftanttK  contUnds  partibus  integtamibus, 
oodemenim  modo  quo  quantitas  augemr , etiam  auge- 
tur ferina  febftatuialis  materialis  ,de  materia  in  qua  cft 
eaquanritas.M<jtus  inftancaacusdacnrad  eas  res  quae  in 
iuftami  producuntur, de  non  fucceffiucvel  quia  non  ha- 
bent partes,  vc  anima  rationalis,  Angelus, inccllcdus, 
voluntas,  dec.  vd  quia , eciamll  habeant  partes , omnes 
litnul  producuntur,  vt  in  generatione  animantium, 
etuni  materialium  ,in  inftanii  producitur  dc  vmtuccuta 
femu  cum  maccrii  difpoftti. 

S E C T I O IV. 

De  Motuum  tontwieute , v^i  etiam  de 
Plaute, 

/^Mnis  motuum  contrarietas  oritur  a contrarkraro 
' terminorum : vnde  calefaiftio  de  fagcfa£lio  oppo- 
nuntur ,laltcm  in  gradibus  inccnlis,  quia  calor  dc  frigus 
in  illisopponuntur.  Itemnootusfurlum  dC  demfumimo- 
cus  ad  amorem  dC  motus  ad  odium , dcc. 

Poceft cfte in  prxfcnti  difficultas,  vtrum  per  rc,vcl 
per  accidens , puffic  litnul  res  aliqua  duobus  moribus 
contrariis  moueri.  Ratio  dubitandi  tft,  quia  ckm  quis 
potcaturin  naui,vcl  incurru  vehitur,  poteft  Ic  monere 
verius  Occidentem  ,ctim  caimn  i naui  vel  ^ curru  mo- 
uearuc  verfus  Orientem.  Deinde , anima  rationalis, qnc 
toca  cft  in  manu  dc  tora  in  pede , poteft  in  ntanu  moueri 
(urfuro , in  pede  deotfum  *,  ergo  pcMlunt  limul  dari  ntoius 
concrarij  in  eodem  fuhic^o. 

Vc  ab  hoc  vlcimo  incipiamus, refpondeo, animam 
catkmalem  elTe  capacem  ftmul  duorum  locorum  non 
«blcontinuatorum , icu  quod  idrra  eft , duorum  locorum 
partialium ! Vt:de » etft  moueanir  in  manu  furfum  ,dc  in 
pede  deocfutn , non  idc5  habet  duos  inorus  contrarios, 
quia  illi  motos  polTunt  conucnire  animx  ftmul,  ide^ue 
non  fune  comrari).  Ad  illud  de  homine  qui  femir  in  na- 
oi  vel  curru  tefpcMideo , eum  tantbm  mouen  vnico  itxh 
tt\  Pro qoo diftinguendum  eft:  nam  li  ille  homo  ve- 
locius mo4ieacur  io  nairi  vel  curm  verius  Occidentem, 
qn^i  ntuis  verius  Orientem , runc  precis^  mouebkur 
verfes  Occidentem  , fed  non  t.*mtum , quantum  li  nanis 
quielcerec,qufa  per  motum  contrarium  nanis  mugnft 
ex  pSfte  retardatur.  Si  ver6  nauis  velocius  moueanir 
vernis  Orientem , tunc  prxciseille  hoirro  verfus  Orien- 
tem mooebitur  ,fed  non  tanrum  quantum  , fi  ipPe  qnieC- 
ceret  in  naui,  quia  per  proprium  motum  contrarium 
•liquthdo  retardatur  motus  verfus  Oriencem:qu6d  fi 
xquili  veh»ciiate  ipfeacnaui^  mnueatur , femper  manc- 

, j,  bit  fi’b  eodem  punito  fixo  c«H.  Vnde,fi  ccepir  moueri  \ 
' roftro  nauis  in  puppim,  etiamfi  videatur  mutafie  locum. 


vete  tamen  non  muuuic  ^ quia  dum  Iplc  accefltc  li  co» 
ftioin  puppim , puppis  acceOir  ad  locum  vbi  erat  to- 
ftrum , nam  eadem  eft  diftamia  i roftto  in  puppim , ac 
4 puppi  in  roftnim , dc  aliunde  vterque  xquaii  vebd- 
tace  mouccutiergo  homo  ille  in  illo  cafii  non  murauie 
locum  rcfpcdhipundifixiincatlo.  Confirmatur  dc  ex- 
plicatur amplios : pone  fupra  hominem  dc  nauim  fi- 
guum  aliquod  fixum,  rogo,  vel  quando  homo  in  naut 
cunit  a proci  in  puppim , maner  lemper  fub  eo  fixo  fi-  - 
gno  , dc  fic  non  mouctut,  neque  vetius  Orientem  nc- 
queverfus  Occidauem  , vel  tranfit  poft  illud  fignum 
Occidentem , de  tunc  fohim  mouetuc  verfus  Occi- 
dentem ,dc  nnllomodo  accedet  Orienti : vel  non  tran- 
fii  poft  fignum , fed  elongatur  abeo  veefus Orientem, 
dc  tunc  fi^iun  accedet  ad  Orientem , dc  recedet  ab  Oc- 
cidciuc:tianlire  autem  fimul  dc  lemel  poft  illud  fignum 
ad  Orientem  dc  Occidentem,  non  poteft}  ergo  non  po- 
teft fimul  naturaHtermocibusconirariis  inouerL  Diui- 
nicus  vero,  fi  duobus  in  locis  ponatur  corpus , ficti  id 
poteft , vt  i'  fra  dicam  fuo  loco. 

Qmes  «contraria  motui,  cftperfiftcnria  in  termino 
acquiiito.  Poteft  clle  duplex } alia  #Kjr4/MM,id  eft  peifi- 
fteneiaincaremiafetmx  ,viquam  habet  voluntas  vig. 
dum  eft  fine  anvore  aut  fine  odio : dc ^jUma , qux  eft 
PolTHIIo  fermxpofitiuz  ,vt  v.  g.  peififtcuria  c:Uom  in 
lubicijio.  • ^ 

Adiievte  Primo : ficut  non  poteft  efte  motus  ad  duos 
terminos  conciaiios.iia  nec  pofte  cfte  fimul  qutetero 
fub  illis  ,led  tol6m  fub  altero  illorum  difiun&uc. 

AdiicitrSccund6  :quictemaddere  fupra  acquifitio-* 
nem  fennx  perfiftentiam  in  ipsi  formi, ex  communi 
acceptione  quietis : dc  ratione  huius  dilfcrt  i motu^vnde 
in  pciino  inftantt  cnio  res  acquiritur^propri^  aon  eft 
quies  fub  illa.  Scdquxftiocftde  dc  moJo  loquendi, 

& panii  momenti. 

I < 

D I S P VT  ATIO  XIII, 

Z)^  Infinito'  . 

SECTIO  PRIMA. 

Dtjinitia  Infiniti* 

NfiNiTvsc  eft  idtfuadta  rrr)?»/.  V.gJo-  I 
ratiu  a parte  p^ft  fetura  in  ztemicac*, 
cft  infinita , quia  non  habet  termiauia. 
Item  a parce  ancc  durario  Dei  cft  infinita, 
quia  non  habuit  principium.  fofinicoRi 
aiiudeit  M quod  includit  infinitas  vra‘cates* 

que  numerari  fitcceffiuc  nunquam  nolTunc,  ita  vc  fi- 
niantur; aliud  vt  fi  inurite  pvtcs  matt« 

ric  incer  fe  vniremur , facerent  materiam  infinitam  in 
magnitudine:  aliud  in  ierrA/7ew,vc fi  ineodem  fiibie* 
dto  infiniti  gradus  caloris  ponerenrut.  HamCcia  infinita 
(biuro  fimt  inaliqtio  genere,  dc  fecundttro  quid>  quia  in 
alio  genere  habent  finem  : nam  virga  v«  g.  infiniti  longa 
habet  finan  in  latitudine,  dc  materia  infinicemana 
habet  finem  io  perfedrione  eficmiali.  Aliud  iniins- 
rum  eft  in  ftrftQima  , i«  tfiimia  , dc  eft  illiul 
quod  habet  omnem  perfefHonem  poffibilem , dc  hoc 
lol4m  Deo  conuenit  ,quia  eft  infinitos  fimplicicer , dc  ip 
omni  genere. 

Secundbaduerrendumeft, vnaminfinkumefiepofte  ^ 
maius  alio.  Probatur  clar^,  quia  quodlibet  infiiritom 
( non  loquor  de  Deo } Componitur  ex  daabias  medicia- 
ribus infinitis: nam  fi  illrefieni  finire  (corfira,  etiam 
coniunAT  elTent  firme,  quia  finitum  addituro  fiaito 
non  fadr  infinitum.  Ratio  4 priori , quia  finitum  po- 
teft fucceftitt^  petrranfiri  in  temporis  vmJc  duo  finita 
in  leraporcjicd  tanmmdem  longiori,  poterunt  pertrao- 
firi  } ergo  ille  duc  ibis  non  polTunc  facere  infinirarot 

debet 
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dci>ct  fTgo  qitziibct  effe  infiniu.AiC|tit  aaxlibct  cft  mi- 
riorquijn  tocum  ,q(riAtocum  incliuUr  illam  parum  fle 
abain  «am  magnam, cigo  vnum  iniiiiiuitn  PotcA  cUc  mi- 
nus vcl  maius  ali».  Co«>hrmatur , <jM»a  innniti  homiucs 
pollibilcs  , piures  haberent  manus  fle  oculos,  ac  capil- 
1m  , tjujun  iprt  homines  /Int  in  fcj  ergo  maius  clFct 
infintiiwncapitk>rmn  quim  hominum,  bc inde,  occulat 
Deus  «X  illis  hominibus  ctes  vel  quacuot } qiri  remane- 
Tcnt , Client  inhniti , flt  non  totidem  ac  antea , ergo ; ex 
rpK)  6t , po(Tc  heri  additionem  infinito.  Vbiadiiertc, 
nonmillos  acriter  contendere  , non  polle  vmim  infini- 
tum ede  maius  altero  in  ntionc  infiniti.  Sed  hi  fiicimic 
<ja*ftioneni  ck  nomine , in  qua  nolo  mihi  caput  fran- 
gere; concedas  n)ihi,qiiod  lumine  mirufa:  itavidemr 
pet  le  notum  ,vtncc  ab  amente  pode  ncg.ui  videatur, 
m infinito  liomimim  plores  elle  oculos  fle  capillos, 
quam  ipfi  homines Hik:  pollea  vero  non  curo , Ii  dicas, 
iQ  ratione  infiniti  elTcrrqiulcs , quia  hoc  pcninct  ad 
modom  loquendi. 

4 Tenib  aducetendum  efi  contra  communem  Reeen- 
Ctonimlcnientiam, polle  vnum  infinitum, in  multitudi- 
ne v.g.aut  in  magnitudinc,claudi  imci  du.ns  vnit.ites.vcl 
duo  pundba  dcfetminaca.  Probatur  autem  euidciuer, 
Wtt  inter  hotninem  flt  lapiJtrm  clauduntur  inllniix 
fpccies  animalium  ina'qu.xlc&  inter  Te,  tcfpciffu  quarum 
homo  cAvltlinust  quia  e A pcrfCk.llffinms  ilhimn;  fle  la- 
pis eA  piimus  , quia  cA impcrU‘cUffimr.5 illarum,  hem, 
fiquidem  vnum  infininnnpoceA  elle  m.iius  alio  ,vt  di- 
*hnus,pon.imus  virgam infinitfl  longam  v;rtus  Orien- 
teiB.finitatq^  tamen  vetfus  Occidentem  i in  primis  hrc 
virga  veriiu  Occidentem  habet  piinAum  determina- 
tum a<^’uo  ihci|>ie.  Da  ergo  vltcrius,  ilhim  ^ Deo  diuidi 
in  duas , ct.am  ninc  verfiis  Of ientetn  manebit  pun.Aum 
deterntinarum  , vitra  quod  non  fit  aliud  nempe  illud 
qood  amific  vnionem  continuaciuam  cum  alii  parte, 
ouod  p<in(AumprocuIdubi6afllgn.sbiiceA  i Deo, quan- 
doquidem illi  abAulit  Deus  vnionem;  ergo  illa  virg.i 
^'^free  duo  pimda  determinata  fle  fignabilia,  intra 

* que  cUudercrur,quantumuiseifctinfinttHonga.  Dein- 
de, fi  Deus  ex  infinitis  gradibus  inccrdionis  tolleret 
medietatem , atlhuc  qui  remanerent  edent  infiniti,  &: 
•haberent  primum  fle  vltimum.  Do  piiino  nullus  duhn.it; 
de  vicimo  probatur  ( fle  pone , claritatis  gratia , cos  ede 
diffimiles  inter  le)  nam  maneter  aliquis  gradus,  qui  .imi- 
firtet  vnionem  cimi  ablatis  , fle  folimv  maneret  vniius 
cimi  prxccdentibus  ; Hic  autem  edet  vitinvis,  q"ia  vitra 
ilhim  non  cllct  alius , fle  omius  ame  iplum.  Qnfld  fi  in- 
finitum fit  in  magnitudine, necedarifl  debet  elle  aliquo-l 
ptindhim  quod  non  habeat  aliud  poA  fc , quia  non  om- 
nia pun^  habent  aliud  poA  (e,  Confirmaiurin  laaren- 
tiiconAicuemc  infinita  inJiuifibilia  fle  punita  in  conti- 
nuo , V.  g.  in  ligno , quod  tamen  habet  duo  puniti  tcr- 
minacina , inter  qu*  clauditur  tota  illa  infinitudoj  fl:  fi 
ab  vno  ad  aliud  percurras  fitcceflitifl , non  poteris  omnia 
pCTTfanfire » etiam  per  xtendtatem. 

Sed  dices:  Si  infinitum  habet  vltimum,  iam  non  eA 
infinitum, ciim  cUiid-acur  terminis,  fle  habeat  finem. 
Relpondco , infinitum  non  excludere  ptoj*ric  vltimum, 
a»do  k me  explkato : nam  Pr.Tcisi  in  to , qu6d  ex 
vno  termino  ad  alhim  rucccutu^  peruantri  nequeat , 
«onfiAic  edentia  infiniti,  vt  in  exemplo  pofito  de  infi- 
nitisfpcciebuscntisjlnter  hominem  fle  lapidem  inclu- 
hs  tmanifcA^  cernitur.  Aduerxe  tamen  ,iUud  pim^um 
vltimnm  non  dicendum  proprie  terminum  ; quiatermi- 
nus  applicarur  (bidm , et  communi  acceptione , ad  rem 
finitam ; vnde  foi^m  eA  dicendum , dari  duo  puuda  vel 
duo  indiuidaa,  inter  qux  rota  magnitudo  aut  multiniio 
infinita  claudatur. 

Contra  hanc  dominam  Aat  etiam  Os  tedus  en 
rmr.14.  pivrff.4.  mm.4.  vbi  ait, fi:  non  pode  capete, 
quomodo  infinitum  habeat  ea  dno  puuiAa.  Idque  pro- 
bat : quia  de  ratione  infiniti  non  e A , vt  pcrtranliri  non 
poffit , etenim  ctemitas  k patte  ant^  e A infinita , fle  ta- 
men ton  perrrmfiit,  ergo  debet  infinitum  dcfiniri,qtiod 
non  habeat  vel  primam , vel  flttmum.  Ex  quo  priiKi- 
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pk)  hic  Autor  probat , Deum  non  pode  producere  cor- 
pus infinite  longum,  neque  Urum,  im6  neque  infinita 
corpora  non  pcDC(rara,qma  fi  exeo  corpore  mfiiiicfl 
longo  Deus aufervec  ao.  pedes  t.  g.  fleex  pane,vxlde 
incipiebat , crahecec  illud  ad  amiquum  locum  , necef^ 
fario  deberet  ex  oppofita  pacte  rclinquecc  aliquod 
rparium,flc  coiifcqueiucrUm  daretur  ex  illa  edam  ter-  7 
minm , ac  proinde  illud  infinitum  clauderetur  duobus 
terminis  , quod  Tupponic  ( vt  dixi ) repignare ; quam 
rationem  applicat  eodem  modo  ad  illa  corpora  innoita 
non  penctratabiter  fc. 

Hxc  doAtina  Oviedi  nec  ratk»i,nec  ipfiolmet  prin- 
cipiis cohzret.  Sonipfius  principiis, quia eS!ilenx  CM* 
irem,  fitmti.  t . nmm.  j . exprefse  contranom  docet , defen- 
dit enim  AriAotelis  definitionem  infiniti , fcilicet,  cuius 
f^iper  eA  .‘iltqutd  accipere  , fle  cara  explicat  hic  fix- 
malibus  verbis  , viimifHefuUmhvnM  ^ tjmd  duMtmr^immh 

*i9fi  peffent  fucetjftme  exhdmroi , defintnde  im  tlimm  , ^ 
vhiMM dicatur.  Vides , illum  eodem  omrinomodo  lo- 
qui de  infinito , quo  ego,  vt  fcilicet , etfi  fit  vna  ,qux 
dicatur  prtina , Se  altera , quxdicatur  vlcfma  ,non  poflic 
tamen  incipiendo  ab  vna  ex  illis  vnquam  pctucniri  ad 
aittiam.  Quod  verfl  rationi  h«c  doftrina opjionaruc 
claic  ex  diftis  bucvfquc  conAat,flcconAabit  amplius, 
paule  infttimj , diun  Corollaria  ex  eo  principio  illata  fo- 
fiiis  tet icero,  fle  rciecero. 

Ad  obic6ioncm  aucem  ex  attemkate  a parte  ante  de- 
fiimptam , Rerpondeo  mo  verbo,  me  non  dixiAe,  omne 
infinitum  polle  habere  eos  terminos,  nara  fle  zcctniias 
li  (virte  poA  t¥)n  habebit  vltimum , fcd  dixi,  aliqua  in- 
finit.!  polTe  ,(eu  clarii&s.non  cAc  comta  rationem  infi- 
niti cos  habere.  Dixi  etiam  Infinitum  habens  cos  duos 
Tciminos  tale  cAe  , ve  incipiendo  ab  vno  nunquam  ve- 
niri poffic  ad  alterum » hoc  autem  habet  locum  etiam 
in  .vtemitace  ^ pirte  ante , quia  in  ea , numerando  fuc- 
cefliu^  ab  hoc  inAahtt  recto , nunquam  veniam  ad  fi- 
nem eius  temporis,  fcu  inAantium,  quia  nec  pocetO 
vlluin  inAans  afiignare , quod  fit  eo  modo  vltimum 
Q^rto  aduerte,  infinitum  aliud  eA*e  Cacegorcmaticum, 
qnod  proprie  In  fc  a£lu  includit  infinitas  pactes  ; aliud 
cAc  infinitum  Syncategoretnaticum  ,quod  lica  in  fc  fi- 
nitum fit; quia  tamen  ei  poAunt  addi  plures  fle  plores 
parces  in  infinitum, dicitur  Syncatcgcxeniaticum  non  ^ 
fc , fcd  a partibus , qux  poAunt  addi  m infinitum. 

De  hac  diuifume  infiniti , fle  de  difietentia  inter  hxc 
duo  membra*  fise  agunt  multi  Authores,meo  tamen 
iudkiofcrcinuti)iccr,ciim  res  rota  fit  de  puto  nomine, 
ac  explicatis  vocibus  nulla  poffit  eAe  diAcnfio.  Vnde 
miror  Oviedum  operosi  eam  quxAionem  exagitatam 
pMfjf.i.de  Albertuii,fle  Fafbli lententia  fus^  agere, ac 
putare  fc  ratione  robuAifllma  rejicere  (ememiam  Al- 
benini.  Etenim  vt  rem  totam  clare  imelUgas  , dico, 
multitudinem  aliquam  poAc  triplicirer , qu^  ad  rem 
attinet , confiderari.  Primo  ha  vtin  fe  , fcu  in  Aatu  eo, 
in  quo  illa  cQtifideracuc , fiue  vt  exiAcns  ,fiue  in  Aatu 
poflibiiicatis  includat  tot  vnitates  , vt  fi  ab  vna  ex  illis 
incipiamus , non  poffimus  fucccAiu^  omnes  exhaurire. 

In  hoc  (cnfii  Hia  multitudo  erit  infinita  Categorematic^; 
fic  dicemus  Aacim  creaturas  poffibiles  , ptovt  fimt  om- 
nes obicdloro  fcicnri.e  Dei , cAc  infinitas  Categoremati- 
cc.  Qnfld  fi  Detis  illas  omnes  produceret , cxiAerec  It  ^ 
p.irtc  tv-i  infinitun)  Categotemaricumi  Secundo  ibodo 
poteA  aliqua  muldeudo  confiderari;  ita  vt  in  eo  Aacu 
Ibtiiim  includat  multitudinem  finitam  aiAu,  ei  tamen 
multitudini  poffint  addi  ab  extrinleco  alue , fle  alix 
partes  tn  infinitum ; in  hoc  fenfij  homines  , qui  de 
n Ao  exiAunt  fidem dc  aliis  entibus)  fiint  nuroero  finiti, 
eis  tamen  poteA  Deus  addere  plures  Sc  plures  fifie  fine 
ex  podibilibus  , fi  eos  pro  foo  libitu  velit  creare. 

Ttnib  modo  poicA  confiderari  ea  multitudo  finita, 
ita  vt  additio  ,qux  ei  fieri  pote  A,  etiam  fit  finita,  ideo- 
que  fi  pergeretur  in  ea  tandem  exhauriretur , qux  addi 
polTunt.  Hanc  tertiam  mukirodinem  omnes  vocanc 
abfolme  finitam , Sc  meritfl : quandoquidem  fiue  confi- 
dccciot , vc  iam  exiAens,fiue  vt  eunt  panibus  ,qttc 
S f 4 . polVunx 


488  Difputatio  X 1 1 1.  Phyfica, 


PofTiinc  aJdi  fitnul  fumptn , ntm  includit , nili  vnitates 
*niras.  Tota  ergo  difficultas  reducitur  ad  fccundam^quc 
dicitur  eommunitci  Syncaregorcmaticc  infinita.  £aau> 
tem  difficultas  in  eo  prxdse  conAAit  ,anillz  folz  par- 
tes, quae  exiffiint  a^ , dicendz  lint  infiniiz  ptopter 
alias,  quz  poifunt  addi,  an  ver6  non  illr  folz,  fcd  Itmul 
fitmptx  cum  his,  que  poffiint  addi, conftituam  infi- 
nitum i hoc  autem  quis  non  videat  clfe  pure  pute  quz- 
ftionem  de  voce , & nullius  momenti  explicatis  ter- 
minis?  « 

H irtadus  & Albertinus  docere  videmur  primum^vic- 
dus  fecundum, rem  intellige,  vocibus  vtere,  provt  occa- 
flo  tulerit.  Hoc  dc  re  certum , fi  ex  ca  multitudine  con- 
fiderentut  fole partes  aftu  cxiAcntcs,ca$efie finitas  « fi 
confideretur  aggregatum  ex  exifientibus , & addihili- 
bus , ellc  Catcgorematicc  infinitas  ; reliqua  non  funt 
vilius  momenti.  Ad  difficiliora  veniamus. 

SEC.TIO  II. 

Deus  eogwfcit  ififnitas  crfMtMrM 
fojfibiUs. 

NOn  defuere  qui  dixerint , ^ Deo  non  potuilTc  pro- 
duci creaturas  alias,  neque  in  fpecie,  neque  in  in 
diuiduo,ab  his  qtizde  fa£l(  produ^  fune.  ItaAbay- 
lardus , VVicIcffius,  loannes  Hufllu$,&  ali)  hzrecici» 
quorum  fententia  damnata  efi  in  Concilic.  Confiancienfi 
HtJficMt  if.  Ali|  Catholici, licet ientianc  aDeopotuilTe 
plutes  alias  creaturas  produci  numero  & fpcdcphyfice 
diuerfas  ab  hisqux  de  fa^  cxiAunt  ,cei](cnt  tamen, 
omnes  illas  effir  finitas  numero.  Ita  Scoms, Durandus, 
& ali)  apud  Mcndozam  Dtifaratunc  ^ ^.Pk^Jictrum  $.7. 
Refert  etiam  pro  ca  Catecanum , fcd  immeriti , quia  U- 
cd  /4r/e , {jtuft.y.  4 ttum.  1 a.  negee,  gratiam  pofTc  in 
infinitum  augeri , non  proptere^  negat  mdiuidua  & fpc- 
cies  infinitas  poffibilcs. 

j Contra  vtrofe^ue  ex  Concilio  Conllanricnfi  agunt 
Recentiores,  verum  immeriti,  tum  quia  hrrctici  Deum 
finxdc  operantem  ex  neccGltate  naiur« , cum  quia  con- 
firquenter  docuere,  folum  pofTe ab  co produci quz de 
fa&o  cxillunt;  Catholici  autem  Au£kores  relati, in  nullo 
horum  cum  hareticis  conucniunt , imo  ab  illis  longe 
diffident ; neque  quia  inptopollcione  integra  hzrettco- 
rum  a Concilio  danonata  includatur  aliqua  pattioila,  in 
qud  videntor  conuenire  hi  Catholici  ,fcilicct, /Id «m- 
4>4/  vf^Ht  Md  cntHm  Mtpntrmm  cre^trt , &c.  idc&  Catholici 
k Concilio  damnantur,  quia  hoc  fbl6m  damnauit  pro- 
pofitionem  integram  hzrciicoruro  , non  autem  qiiamli- 
occ  illius  propoutionis  putem  truncatam,  & perfe  fiim- 
ptam  ; perfitpc  enim  propofirio  aliqua  complexa  cA  fiil- 
fa.ci^m  tamen  alimia  cx  fimplicibus  vera  fit;  neque 
quia  tota  dicatur  falla  > ide6  quzlibet  feorfim  falfa  cen- 
lendaeA  ,vi  inh-acpropofitione.  Dem  nm filtim p«teji 
feccartifid  bene  e^trnri,  tota  propofirio  falfa  cA  ^ illa  au- 
tem aduerlatiua,  fed  bene'  e^ernri  ,vcTiOima  \ non  ergo 
^ poteA  ex  Concilio  agi  contra  hos  Catholicos.  Adde, 
illam  propofitionem , lic^  prim6  fiierit  pofiiaintct do- 
minam loannis  Wiclcffi,  non  tamen  pertinere  ad  eas 
fiux  aConcilio  & Martino  V.  damnatz  fimt , fcd  omif- 
fam  , ficui  &aliauasaliasPhilolbphicas,quzin  primi 
relatione  comint  nantur. 

Ratione  deinde  iidem  infurgunc  contra  Scotum : 
quia  , fi  creaturz  poffibilcs  funt  finitz  , demus  ergo 
eas  efle  ccnruro  v.  g.  quz  duo  contradidioria  fet^uentur 
fi  funt  centum  & duz , & fic  in  infinitum,  addumque 
fidiculura  elle,&  homine  Philofbpho  indignum, id 
Inficiaci.  Verum  retorqueo  argumentum  coiura  ipfbs 
* euidenter , 0e  do  illis , creaturas  poffibilcs  ede  infinitas} 
peto, CDt  non  fine  poffibilcs  aliz  vitra  illas, vel  quz 
contradidoria  fequamur  in  eo  , qu6d  illis  addantor 
-tlix  duz , fiquidem  vnum  infinitum  poreAeAe  maius 
ilio.tMc  ex  conceptu  infiniti  repugnat  illis  ficti  additio- 
nem. Reipondebis.quia  in  illo  infiniip  iam  fimt  bmnes 
poffibilcs,  fied  c«uci,quu  dc  hoc  quzco  rationem,  cur 


fcilicec  in  illo  infinito  includantur  omnes  jpoffibiles» 
nec  poffic  illis  infinhis  vlla  alia  addi.  Hcc  fumo  illud' 
aggregatum  jfupponendo  efie  in  tUo  omnes  poffibilcs, 
iii  hoc  enim  ieniu  clfet  Aulta  interrogatio } fictit  etiaia 
quando  & hi  argumentamur  contra  Scoturo  & alios» 
non  fumunt  ilUm  coltedkionem  finitam  , fupponendo 
ibi  iam  efle  omnes  : tunc  enim  facile  Scorus  redderet  j, 
repugnantiam  ,qnia  fcilica  fupra  omnes  nun  polVunt 
ellc  uiz.  Sumo  ergo  illudaggrcgatutn  infinitum,  & da 
illo  rogo , cur  fupra  illud  non  poffint  efle  aliz  plurcs.  & 
confequeiuer,cur  iln  funt  omnes  poffibilcs.  Hxc  in- 
Aantia  argumenti  eflforiiffima  : nam  ciim infinitum  non 
eo  ipfo  quod  infinitum  iit , contineat  omnia  poffibilia, 
parum  conducit  vt  jn  illo  accruo  dicantur  clfe  omnia 
poffibilia , dicere  illum  efle  infinitum  : nec  video  , quid 
ci  rcfponderi  poffit.  Siait  ergo  dicis  , ibi  efle  omnes 
poffibilcs  in  tuo  accruo,  idem  dicet  Scotus  dc  fuo. 

Oviedusp»»^.}.  r«M.  j.  dicit,  fe  nonconuinci  hac 
inAantii,nam  qui  dicunt  ,ctearuras  poffibilcs  clfe  in- 
finitas, dicunt,  vltr.1  quodlibci  infinitum  affignatum 
pofle  Deum  non  folum  vnain  crcatuiam,  fcd  & aliud 
infinitum  pruducerc  ; quod  fi  affignetur  infinitum  , hi 
quo  comineantut  omnes  poffibiks , iam  procul  dubio 
repugnabit  vitra  illud  aliquod  eirepoffibile  , quia  vitra 
onmia  nihil  cA,  Atilii, qui  docent , creaturas  poffibilcs 
efle  finitas , tenentur  affignarc  numerum  dctcrminatiim 
vitra  quem  nulla  alia  elle  poffit.  ludico  , Oviedum  non 
pcrpcndille  vim  mei  argumenti  ,aIioqui  dibuitTcr  fa- 
teri, illud  rediffinic  probare  intentum  , quod  fic  clard 
vrgeo : Infinitum  nun  excludit  alia  a (e,ficut  finitum 
non  excludit  alia  k fc , ergo  cx  conctptu  przcifb  infiniti 
non  potcA  fufficienter  probari , i»  aliqua  multitudine 
cile  omnia  poffibilia.  llzc  confcqucncia  <A  euidens  1 
etiam  apud  Oviedum  ,crgo  ex  coqu^d  ego  dicaro 
MuUitudocre/utirienimefi  infmm  , non  do  lationcm  fuffi- 
dentem,  cur  illa  multiiudoaugeri  non  poffit.  Hzcfi* 
eunda  confequentia  eii.am  cR  euidens,  ergo  ex  eo,  qu6il 
communis  fcnrcntia  dicat , creaturas  poffibilcs  efle  io- 
finitas  ,non  dat  rationem, cur  non  poflinl  plurct  ellc, 
qu^m  rcipsi  fiiu  poffibilcs,  ergo 'debent  id  reducere, 
quod  v,  g.  infinicudu  homimim  poffibtiium  cx  fc  fit  tan- 
ta, non  tamen  tam  magna,  quam  poflibilium  arenamm} 
hor  autem  totum  dicere  poicA  , qui  creaturas  poffibilcs 
dicit  clfe  finic.astfiilicct,  illuni  numemm  et  fi  finituro, 
cx  natura  i.imen  fua  clIc  talem , vt  eo  maior  clfe  nullus 
poffic , non  quia  ratione  numeri  id  repugnet , fed  cx  fe, 
ficuc  immediate  diximus  ,qubd  mimcrus  liominuoi  pofi. 
fibiHum  maior  cllenon  pomt,non  debet  ad  infiuiiatcra 
rcdiici  ,tdlcnfiiro  enim  eA  ,iidinitacem  capcic  polle  au- 
gmentum. Qmd  fi  dicas,  ce  nonfinnerc  qucdcuDrois 
infinitum, fed  illud  , in  quo  iam  funt  omnia,  idem  fins 
differentia  vlla  dicaro  ego  dc  numero  finito , hoc  fcilicet 
k me  fumi,  in  quo  funt  omnia  poffibilia,  vti  ancos,  lic^ 
fupra  infinitum  in  gmere,  addi  aliquid  potcA,fitameD 
accipiatur  infinitum  dicens  omnia,  nihil  ei  pote  A addi, 
quia  fiipca  onania  nihil  eA , ita  ego  dicam , licet  numero 
finito  in  genete  addi  aliquid  poffic  ,fi  tamen  acespurue 
numerus6nitus,inquo  Unc omnia, nihil  cipolTeaddi,  , 

Jiuia  tam  repugnat  ffipra  multicudincin  finitam  , in  qua 
uit  omnia, aliquid  addi , quim  fupra  rauldeudinem  iiw 
finitam,  in  qua  fine  omnii,  aliquid  addi,  ciim  fupra 
omnia , fine  finita  illa  fine , fine  infinita  ulhil  fit.  Vides 
quam  fiteuidens  inflantia  k me  illata. 

Secundd  argumentantur,  (^ia  vitra  diem  iudich 
poiefl  Deus  mouere  calum  in  inmiirum,  ergo  fime  pof- 
fibilcs infiniti  motus.  Rcfpondebont  adacrurii.non  efl« 
poffibilcs  diuerfbs  motus  ccxlorum  ii\  infinitum  > led 
necelTarib  Deum , fi  vellet  ccelom  mouere  in  infimcooi» 
reproduiflurum  eos  motus.  Idem  etiam  dicent  de  cogi- 
tationibus Beatorum  dc  damnatorum  per  artecoitacan 
futuris. 

Sed  replicant  hi  Recentiores , ipalc  I roe  hanc  {bta*- 
tionero  tradi, quandoquidem  ego  fentlo,  duratieimi 
diflingui,efl(fquefiicccffiuam,dc  diflin^am  hodietium 
ab  hwtni;  TndefiDcusrepfoducerctpcrztcraitamn 
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w motus , fcltcm  darationes  JifHnA*  deberent  c(Te 
iiotuc  I confequenter  ille  poflibilcs  erunt  infinicr» 
Fateor  libentHIime  >in  mei  Icntcmii  id  ita  cotiiingere: 
verim  propterci  non  dixi , me  ita  pofli-  nrgumciuo  ref- 
pondcrcilcd  ab  aduerfariis , contra  quos  hic  agimus» 
quiquedurationera  diftin^nt  negant»  podeeam (blii- 
tionem  dari  , quam  eriam  negat  arguens.  Quod  vcr6 

^ , od  me  attinet » non  eft  cur  hi  dnf  folHciti  demeexdu* 
ratione  diftinfti  conuinceiido  ad  infinitatem  creatura» 
nmi  podibilium  \ independenter  enim  ab  hac  difiin Ak>- 
ne  durationis»libcntiflim^  admitto  infinitas  creaturas 
poffibiies » & ego  ex  hac  difttndione  duradonis » etiam 
eandem  infinitatem  confequentet  ad  mea  principia 
ofiendi.  Scocuiu  autem  & alios  ;rgrc  hi  redarguent  de 
tiiconlequenui  ex  Tolis  meis  principiis  Alia  argumenta» 
qux  cum  primo  Tcrc  coinciduhc » & ab  his  afferuntur» 
omitto  ;quia  facile  poliunt  eodem  modo,  ficui  primum» 
encruari. 

Meliilis  pollet  replicari  contraeam  Iblutlonem  cum 
Oviedo » nam  in  ipfis  laltcm  repetitionibus  eomndem 
aduum  videciir  habere  vim  obiedio  fadU » poterit  enim 
Beatus  dicere  » itim  hU  , Um  trrfii  rtpH»  illmm » & iUtm 
iUInm  y& /uMmfmiim.  Nec  fuffidr  refpondere  cum 
eodem  Oviedo, repetitiones  infinitas  non  dTc  proprie 
infinitatem  »ci!im  non  arguat  infinitas  vnitates»  etenim 
fi^rmari  argamentum  potelI,in  illis  ipfis  a£dbus, quibus 
le  Beatus  refl  ^cc  fupra  repetitiones  illas  , quilibet 
enim  exiliis  adlibus  erit  dilhndhis  ab  alio  »a£his  eni.n, 
quo  dicet , i*m  facit  fecundam  rtftiiiitnem  » erit  difiin- 
ab  illo,  quo  dicet » lam  facio itriuo» , & hic  rurfus 
dillindhts  ab  eo , quo  dicet , iMm  hakeo  cfuartam,  &c.  er» 
^ fi  repetitiones  litnt  futurx  tnfinitz , eo  ipfo  aAus 
reflexi  fupra  illas  erunt  infiniti  proprie » quia  illi  non  ex 
repetitione  eam  habebunt  infinitatem , fcd  ex  le , vt  in» 
teslediflindd.  Vndeiudico»hocargumemum fatis  elfe 
efficax » 8c  finre  reducitur  ad  alterum  de  durationibus 
in  aeternum  futuris  ioxta  meam  fententiam.  De  quo 

‘7  Arbitror  ergo  Primo , hxrcticos  aientes  non  clfc 
poffibilia  alia  indiuMiia  ab  his  qux  defadlofunt»  fue- 
runt , auc  erunt  ; facillime  polTc  conuinci  falfitatis. 
Quis  enim  dubitec , fi  plurcs  homines  qui  de  fado  ob 
fium  libertateni  i nuptiis  abl\inuenint » contraxiflenr 
matrimonium»  falcem  aliquos  illorum  habituros  aliquos 
alios  filios ; ergo  poffibiles  fimt  alij  homines  in  mundo 
ab  his  qui  de  fa^cxillunt.  Idem  fit  argumentum  de 
aliis  animantibus  »qux  impedita  funt  ab  nominibus  ne 
procrearent.  Prztete^,quis  dubicet,polEbiIes  elte  alias 
fntinasignis  ab  hkquzdefa^bo  dantur  »&qu6d» fi  vo- 
lui (Tem  ego,  ignem  flnpz  applicando  » nouum  produ» 
Cfte,potuiiIcm  hoc  facere  ?Aliia  fruflra  homines  ex- 
linguercnt  mcendja}fhiflr^amnulianociua  » ne  nooa 
prodneerent , incerimerent } imperttnenter  immin^iia 
pericula  dcLiitarenc, quandoquidem  non  funt  poffibilia 
alia  entia  ,aucigi}is»aut  animantia»  nili  qux  de  fa^o 
fjnr , qux  ornnia  flarim  ridicula  appareor.  Denique  in 
ipfis  adliunibos  voluntatis  efl  cerrior  conclufio  :quia 
voluntas  cum  fic  libera  , rron  femper  operatur  quantum 
potell  -y  falfum  ergo  efl»  non  elfe  poffibiles  alias  creatu- 
ros ab  his  qux  de  faAo  exiflnm. 

Sccondbcenleoteriamfi  Scoti  fententta  tam  aperti 
nequeat  impugnari  » nihilominus  omnino  dicendum 
elTc , creaturas  poflibilcs  effe  infinitis , tum  quia  nili  id 
concedatur , vix  potell  explicari  qui  ratione  potentia 
Det  fit  infinita;  cum  quia » vt  luppono  ex  dicendis  infrit 
durationcsdiilinguuntuti  re  durance  » nec  polTunrre' 
produci ; ergo  homines  Sc  Angeli  in  xternum  duraturi, 
infioitas  hiMbunt  durationes  diflinflas.  Si  autem  le- 
mcl  infinirum  aliquod  concedatur  »non  e(l  cor  etiam 
itl  aliis  rebus  illud  non  idmiccamus.  Denique  Sc  pre- 
cipue»qnia  in  tali  infinito  nulla  ell  contradUbo  ( vt 

* -<>)Vioflendam  ) ergo  debet  concedi  poffihile.  Sciemia 
ergo  Dei  cognofeie  a£lu  cccatotas  polfibiles  iitfinitas 
fitnpli  citer. 
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Scaiii. 

SECTIO  nr. 

jlft  foffit  Dens  prodseerf  ereaturAm  tmnism  hjs* 
mAmtitem  &perf<{fijfmAm. 

SVBSECTIO  t 

^adam  m^gumitta  NtiMtimAy 

PAter  Ovieduse«vtrM  i4.  p»v^.7.fecuciTs  Fafutiiitl 
negat » idque  aic  elTe  fluentiam  D.Thomx 
dt  potentia  , art.  i . ad  nonnmt  Miror  tamen  valde  hand 
dcationero,cum  D.Thomas  ibi  nec  leuiter  quidem  eam 
fententiam  infimier»fed  prxeis^  dicat  »nDlumcteatu<* 
ram  polfe  producere  infinitos  effers, nifi  fbrt^in  vnu 
Ipecie  yVtpoce  infinitos  ignes » Iblios  autem  Dei*e(Teft 

3u^d  pollit  infinitas  fpecies » & in  qualibet  infinita  in- 
iuidua , hoc  autem  non  efl  ad  rem  prxfentem.  Addu- 
cit criam  teflimonium  D.  Dionyfij  de  dininij  l/mimh:i 
c«^  8.  quod  elte  egregium  dicit  Oviedus.  Ego  tamen 
iudico,nec  in  minimo  ci  Iratenri^  favere,(bKim  enim  ibi  • 
dide  Dionyfms,Dcum  polfe  infinitas  alus  res  producere 
vitra  eas»  qux  fum  produtflx;  hoc  autem  quid  quxlb 
efl  ad  rem  noflram  } Addicque  nunquam  infinitatem 
creaturarum  etiam  prodoQarum  pofleobfcucare  omni* 
potentiam  Dei»  qux  omnem  infinitateni  fuperar.  Ver* 
bis  autem  hisquidquxfo  continetur  contra  pofTibOem  j-r 
ex  voluntate  eiufdem  Dei  vnam  creaturam » vitra  quam 
non  fic  alia  perfrdior  poflibilis  } Rc£lifl!mc  autem  aic 
Dionyfius , nunquam  jx>(Ie  potentiam  Dei  obrui » quia 
licet  omnia  pofllbilia  fimul  produceret  «adhuc  dus  po» 
tcniia  non  obniercuic,tum  .quiapoffec  ea  annihilare» 
cum  ,quia»vc  conferuarentur  ea  produda, indigerent 
lemper  nou&gtacii  Dei  »&  aAione  continui.  Addic  ' 
Oviedus  rationem  addii^m  a S.Thomapro  eafenten* 
tia  hanc  effe , nam  quxeunque  creatura  produjla  diflac 
infinite  i Deo » ergo  adhuc  potell  elfe  alia  » Sc  alia  per- 
ftior.  Confitmicqae  i paritate  nomeri  , quj  femper  po* 
refl  in  infinirum  crefeere , Sc  dato  quocunque  reflat 
alius  maior.  Non(cio,vbi  hic  Autor  eam  rationem 
inucnerit,cuin  neque  de  hac  quxflionede  potentia  ab* 
Ibluca  egerit  D.  Thomas.  Secundb  miror »quM  Ovicdui 
hoc  argumentum  non  viderit  k me  pro|K>fitutn  » Ac  meo 
iudicio  clarc  folurum ; debuilTct  falcem  aliquam  Iblu- 
tionis  mex  adhibete  impugnationem.  R.efpondi  enim 
hoc  modo  retorquendo  argumentum  : fumamus  to- 
tam collc^ionem  poflllbilium  , Ac  fic  argumentor  t 
Adhuc  ilU  colleflio  efl  finita  in petfedlionc  elTentit- 
li  ,Ac  diflac  infinite  a Deo ; ergo  poterit  produci  alia 
perferior  incenfiue  tota  illi  coll^ione.  Ecce  formam 
Argumendoppofiri  omnino  eandem  ; nec  putoci  vllu* 
concedet  confluentiam.  Hanc  meam  (blucionem  re- 
iecerepoflea  nonnulli  c6»qu6d  argumentum  iplbrum 
defumacur  ab  infiniti  participatione  Dei»  Ac  ponti  vni 
' creatura  perfedi  »elTe  poffiuc  infiniix  perft^ores ; nec 
hinc  inferri  contradiflionem » nec  ellecutin  vni  fifla* 
mus  , (ed  progrediendum  fine  fine.  Harc  illi. 

Verum  ego  non  video , quomodo  hinc  Iblocionem  ^ 
impugnauerinc : ego  eniminlblutionc  nonagoiamde 

r>iin£lo  prxcipoo  quxftionis » fcilicec  vtriim  fit  pofTibi- 
is  vna  creatura  omnium  fuprema » an  non ; (ed  tantum 
oftendo , argumentum  horum  Auflorum,aJ  proban- 
dum illam  repugnare, eb  qu6d  qualibet  afEgnati»adhuc 
Deus  ab  ea  infiniti  diflat»ergopanieipabiliseftab  alii 
fuperiori,  hoc,  inquam,  argumentum  nullum  efle  oflen- 
do » quia  lumpti  toti  collr Aione , adhuc  efl  verum  di- 
cere , Tota  hxc  colleflio  diflac  iufiniic  i Deo , Ac  ta- 
men inde  non  licet  inferre , Ergo  ell  pbfllbiUs  aliqux 
cceatuca , qux  perfectis, *quara  tota  ifla  colirflio»  Deuna 
participet;  ergo  nec  valebit  eovlemfurma  argumenti  in 
vni  (oli  creaturi;  ergo  quidquid  fic  deconclitfionis 
veritate  , certe  ea  non  probatur  bene  Uoc  argumento. 
£iergo»omif$i  inllaniii»refpoiidco  » omnem  creatu- 
umex  conceptu  fiso ,neccllaci^  debete  infiuici  a Dc& 
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diftajc  > ncc  illam  Jifta,  .ampo(fe,vt  ficdkam, re- 
pleri per  creaturas mafitac  magis  pcifcdas.^tiovrquc 
imer  illas  & Deum  nulla  Hc  vacuitas  > altoquin  ellec  ali- 
qua que  finite  « Deo  fulum  d>Aaret»quod  omnino  tc- 
pu^at  V non  ergo  ex  diftantia  iitfiniU  poteft  inferri, 
pulfihilem  elTc  aliam  perferiorem. 

Ad  confirmacioiiem  Oviedi  ex  numeris  Infinitis  Refi 
‘ pondeo  ,In  ra  committi  graucm  equiuocationem.  Vel 
enim  ille  incipit  defignare  numerum  finicumi  & ex  illo 
vult  afeendere  gradatim , Se  hoc  modo  libemiOime  fa- 
tebor , non  polTc  nos  venire  non  fol^m  ad  fumnnon  nu- 
merum infinitum , fcd  nec  ad  vllum  numerum  infinkum 
etiam  minimum  ( (I  tamen  infimus  concipi  polfei  J fi 
ve<6  fumat  numerum  infinitum , falfiun  cA , illum  lem- 
per  poAc  concipi  maiorem  Se  maiorem , nam  fi  Dnis 
llia  l ogicatione  defignet  nuoicrum  omnium  hominum 
podibdii  m^euidcntifnmum  eA»non  polle  dari  alium 
maiorem  hominum.  £t  eodem  modo , fi  accipiatur  nu- 
merus infinitus  confiirgens  ex  omnibus  creaturis  pofTt- 
bilibus  , non  potcA  dari , neque  concipi  alius  maior.  Ita 
cti.im  c^o  dicotdeterminati  i Deo  per  fuum  intelle<fhun 
cre.icura  omnium  fupremi  non  poAc  aliam  excogitari 
nobiliorem  poilihilem. 

Obticiunt  yrattere^ : Quia , fi  daretur  aeatura  perfe- 
^'(lima  omnium , flueretur  eas , que  continencet  in- 
fra illam,  non  clTe  infinius,quia  haberent  vltimam. 
ai  Argumentum  imbellius  priori.  Anne,  quia fpecies  ho- 
minis fit  pcrfc&iflima  omnium  animalium>fequirur,rpe- 
cies  animalium  infra  illum  contentas , non  dic  infinitas? 
Nullatenus  : & mirandum  eA,  qu^  ciim  fere  omnes 
dicant, infra  hominem  dfe  infinita  animalia  imperft- 
^iora  , ramen  communiter  ex  hac  infinitate  conemur 
inferre , non  ellc  poAibilcm  creariTrarum  omnium  per- 
fc<fH(Timam. 

Forte  diccnr  : Tone  cAct  etwm  infima  & vlcima  , & 
conl^uenter  infinitum  ex  vtraquepaxte  haberet  tctmt- 
miin  , quod  repugnat  iiifiaito.  Sed  contra  hos  euiden- 
ter  retorqueo  argumentum.  Sumo  formicam  Sc  homi- 
nem: tmra  hos  duos  rrrminos,quorum  vnuseA  infimus, 
alrerfiinremut.fiint  pcjfiibilia  per  cc  infinita  animalia 
inc^ualia  i ergo  iam  tora  illa  colIcAiocx  illis,  & for- 
mica ac  homine  , habebit  duos  cemtinos,  formicam  in- 
fimum , 3c  hominem  fiiprcmum ; ergo  cx  infinitate  non 
repugnat  creatura  omnium  infima,  item  Se  omnium  fii- 
prema.  Ratio  cA , quia  ( rt  dixi /ii^i  l tciAe  poteA  infi- 
nitum includi  inter  duo  pun^a,fi  illa  inter  fc infinite 
diAeni : diAabunt  autem , quando  toc  funt  inter  tlla  vni- 
taics,  vc  AicccAu  temporis  k prima  ad  vlcimain  per- 
itenire  nequeam  i ergo  cx  hoc  capite  nec  repugnat 
crc.mira  omnium  p.tfc^lifCini  , nec  item  imperfe- 
AiAIma. 

SVBSECTIO  II. 

A^rnutmd  ftnUKtis  tUftM^ur, 

COntrarIa  ergo  fentemia , (alicet , poflibilem  efie 
creaturam  aliquam  omnium  perfefiLiffimam  quoad 
^ fjxciem,  icem&  uiam  e contrario  omnium  infimam, 
mult6  probabiiior  cAj  & quidem  mihi  certum , propter 
ftatim  dicenda.  Dico , «mmin»  ptrfiS^tiunm  f^- 
tiem  , vx  abAnham  mine , an  illa  haberet  alia  indiuidua 
etufdem  rpeciei  fibi  omnino  rqualia,  im6  vc  clarii^s 
etiam  procedamos,  &abArahacnasab  aketiqtKeAtonr, 
an  fcilicct  dox  (pedes  diuerfe  pofltnt  e(1c  xquales  in 
perfeftionit , vnde  'aliquis  contueret  diam  non  ede 
f>erfcdHlimam , quia  poAer  habete  aliam  foedem  fibi 
xqualem.  Vcergo  ab  hoc  abArahamus,  melius  dicetur. 
|K>(Ie  dari  vnam  crcacuraro  , que  k nulli  aKi  excedatur 
in  perfefHone , fiuc  habeat  alias «qaales  fibt,ide6que 
* non  fit  munium  perfe^dima ; fiue  non  habeat,  8c  tunc 
tiec  ab  vlla  excedatur,  Se  ipfa  omnes  excedar.  Hcc  fen- 
tentia  eA  omnium  eoram , qui  dicunt , de  fiSto  (upre- 
miifn  ScraphinumelTe  perfediffimam  creaturannn  pof- 
Ifibilium.  ketn  Sc  aliorum  multorum , qui , abArabeodo 


ab  eo  qu6d  de  fuCto  niAit.  pofEbilem  tanen  eAe  ulem 
creaturam , exprclsc  aAcrunt. 

Hanc  prim^  probo  (blutione  argumentorum:  oAen- 
ditiir  enim , nullam  efle  in  tali  creatorai  repugnantUin» 
ergo. 

Huic  argtimenco  refpondet  Oviedua  , inocneodo 
illud  contra  me  : produAi  quacunque  creaturi  non  eft 
repugnantia,  vc  Deus  aliquam  permbotem  producat. 
Refpondeo,in  mea  fententUeite  claram  repupiamiaiiih 
quia  iam  Tupponimus  producam  creaturam  petfe^ffi- 
niam,  quaecunque  ilia  fit.  Refpondet  (ecundb  Deum  i| 
non  poAe  producere  id  ,quod  non  e A po(fibile,in  Aacu 
autem  pombilitaiis  nullam  agnofei  creaturam  perfe^if^ 
fimam.  Hxc  tamen  (blucio  nulla  eA , vt  apparebit  ex 
dicendis, qaibus  oAcndam  , negari  non  poUe  , debac 
vnam  talem  dari.  Addic  denique  , argumentum  h noes 
repugnantia  defumptum  ipfi  favere , quia  ipfe  proi^- 
giiac  omnipotentiam  Dei.  Verum  neque  h*c  tepliet 
quMquam  obeft  Nobis , etenim  non  agimus  iam , quis 
plures,  aut  pauciores  dicat  pofEbilescrearutas,  vnde  ex 
hoc  capite  neque  illc,neqDe  ego  augemus,auc  minuimut 
omnipotentiam  Dei , (cd  vtrum  intra  Alum  nitrnerum, 
quicunque  ille , fic , agnoAratuc  ^ Deo  aliqua  onutiura 
luprenu , ieu , que  falcem , eAo  habeat  alias  fibi  pacei^ 
nullam  tamen  (e  altiocera,&  conf^uenter,  an  Deus 
illam  poflic  producere.  Inquofcnfu  non  capio  «quo- 
modo ipfi  negando  talem  k Deo  cognofei , augeas  om- 
nipotentiam Dei , Sc  non  potius  augeatut  a Nobis*  dum 
dicimus  eam  nofei , Sc  po^  produci.  Quidquid  verd  d* 
hoc  fic,  an  plus  ego , quiuB  ille  augeamus,  mihi  fuffidt* 
qubd  non  oAendanir  repugnantia  ia  tali  creatura  »vc 
dicam , illam  eife  vnam  ex  poflibAibus. 

Pro  quo  fecundb  argumentor  valde  e£cadter»  & (u- 
mo^otam  collc£rionem  creaturarum  ,&  fic  in  eiaigo- 
mentot:Non  omnes  creature,  que  fune  in  hac  colle* 
Aione,  exceduntur  a creaturis  i ergo  aliqua  eA  que  ooq 
exceditur,  illa  ergo  erit  rupeema  , de  qui  diiputo.  Con* 
fcqueniiaviraque  cA  cuidens.  Antecedens  vccb  probo 
manifi:A^:qflu  repugnat,  omnes  creaturas  excedi  i 
creaturis*,  daretur  enim  murutis  cxcclTusin  perfcfbone 
in  eicoiledionc  ,qui  omnino  repugnat;  ergo  non  om- 
nes exceduntur.  Confirmo  & explico  PrimA : repugnat,  1 4 
omnes  creaturas  produci  a creaturis , nifi  detur  mutua 
produ^bo.  Vnde  omnes  Philofbpbi  & Theologi  cx  eo» 
quhd  creatura  fit  ptodu^,  probant  ,necc(1aci6  deue- 
iiiindum  ad  vnum  ens  tmprodu^un,  jcile*tquoiI4| 
primo  producantur : rupponunc  enim  vc  cenum , totam 
collcdionem  creaturarum  non  poAc  k creaturis  ptodn- 
ci  (alias argumentum  nullum  efiet  ) nifi  detur  mutt« 
caufaliias.  Vnde , qui  bfc  li  ncAiis  diffidctoc,  poAei  infb- 
tius  probantes,  generationes  hominum  non  potniAt 
clleao  arterno,  vtuntur  hoc  ac^nmtnm , quia  fdlkac 
in  ilU  collcAione  etiam  infinita  ,dcuenieadum  «A  S|| 
vnum  «qolnoh  fic  produAas  ab  alio  honui>e*red  ilDcp  * 
(omitto  reliquam  argumenti  panem, qttia  non  eA  ad 
meum  inrenrucB»  nuncpcccedemi  fiim  contentus ) ergt> 
ficuc  Hi  ilU  mnlcimdine  hominum,  ne  detur  mutna  cai>- 
(alicas , deueniendum  cAad  vnum  noo  proda^hnn  ab 
homine ; ita  tn  coUe^one  aeaturamn  • quantuimiis 
infinita, deueniendum  cA  ad  vnam  ,qu#non  excedo- 
cur  k creatori  ; cA  enhn  idem  meum  argumeonuu  cum 
communi,  mutatis 'cetnunis  tdnfiilitMtj  in  octtfim, 
ergo  non  miniis  repcwnabic»  omnes  cceatoras  diuifiiii 
excedii  crearuris,nifi  decor  rancuos  exceAus*quam 
repugnat , omnes  eos  eriam  homines  infinitM  pix^aci 
ab  bominibos  ,nifi  detur  mutua  caolaliraa.  Atqui,  mu- 
tuus exccAiis  clarii^t  mnlt^  repugnar,  quim  mutua  cao* 
fiilitas;qim  eAe  abfoturd  perfe&orem  alio , dc  hnpes- 
fc&iorem  ablbluti  illo»  in  terminis  oAcmbc  repugnan- 
tiam : dide  enim  babere  cautam  perft^nem,  quando- 
quidem eA  cquale , im6  perf^us ; & dicit  non  h^ere 
cantam » quia  cA  roiniks  perfe^bim : habere  autem  cmi>-  ^ 
um , Sc  non  habere  cantam ; aperte  fime  constadi£W>- 
ria;in  minui  autem  caulalitatc  non  lamAvil^ofteodi* 
cur  ea  contradico  ( vc  & fupti  vidimus ) ergo  ficuc 
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repugnat » in  toti  colle  Aione  creaturarum  nullam  ede 
qiuc  non  producatur  a creaturi  , ita  repugnabit  in  ea- 
dem colle^one  nullam  elfe  qux  non  excedatur  i crea- 
tara..Neque  video  vllam  poiIibilcmdi(j>aiiracem,quoad* 
hoc  linter  cauioljtatem  & excelTum.  Hoc  etiam  irgu- 
mentum  non  tetigit  Oviedus. 

Confirmo  Secundb , Sc  accipio  totam  colledlionem 
^ederam  poffibilium  ab  hcmiine  inclufiu^>f&  argumen- 
tor fic:  In  hac  colte<^'^ne  non  omnes  fpecies  excedun- 
tur} ergo  aliqua  cilqiue  non  exceditur, Ula  et go erit, 
quam  ^o  ilipremam  voco.  Probo  Antecedens : quia  fi 
omnes  excederentur, requeretur,pluiese(Iequx  exce- 
duntur , quim  excedentes,  & non  edeplures , quae  funt 
conctadidoria.  Probo  fcquelam , quia  in  primis  omnes 
ipedes  fiipta  hominem  exceduntur , & excedunt  per  te; 
homo  aurem, qui  cll primus  in  ei  collcdione,  excedi- 
tur , Sc  non  excedit  vllum  illius  colledionis } ergo  funt 
vni  ampli6s  qus  exceduntur , quim  excedentes  , in  ea 
coUedione , humana  fdlicct  fpedes  , quz  exceditur, 
Sc  non  excedit.  Piarterei  non  edent  plures ; quia  quarli. 
betquz  exceditur , debet  habere  vnam  i qui  excedatur 
immediati}  ergo  vt  omnes  excedantur,  tot  debent  c(7e 
qu.T  cxccdum  , quot  excedx  non  plures  , funt  ergo 
tot , Sc  non  fiint  tot.  Neque  refert  ea$  ede  infinitas, 
quia  fi  Deus  poneret  hic  infinitos  homines,  quemlibet 
in  fuo  proprio  equo  , Sc  podei  dedruerei  vmuu  equum, 
neccdari6  deberet  vnus  homo  manere  fine  equo  ,ncc 
aliter  potcd  etiam  in  infinito  concipi  i ctgo , fi  finguix 
(pecies  illius  colledionis  exceduntur  ab  vni  fibi  imme- 
diati faperiore,  tot  debent  ede  excedentes, quot  ex- 
cedaB.vel  necedaii6  debet  manere  vnaquz  non  exce- 
datur (vt  contendo)  fi  plures  fint  excedz  quim  exce- 
dentes, odendi  autem  euidenter , ede  plures  in  tua  fen- 
tencii,qiiia  homo  ipfc  exceditur  non  excedit  j cztcrx 
autem,  per  te,  Sc  (unt  excedentes, & exceflz.  Ecce  ergo 
quomodo  negari  nequeat  vllo  modo  , mfi{  dentur  duo 
contradidoria , in  ei  colledione  creaturarum  non  om- 
nes&fingulas  excedi  ,fcd  necedaiio  vnam  debete  ede 
qux  non  excedatur,  vt  contendo , illimque  eife  vhimam 
ittj  petfediflimam. 

Podet  forte  dici , ede  quidem  vnam  j fed  indetermi- 
natam. Sed  hoc  facile  rcucitiir , Primo  quia  a parte 
rei  nihil  efi  indeterminaium;indcterminatioenim  renet 
le  ex  pane  cognitionis  nofirx.  Secundo  , quia  illam 
Deas  necedarib  debet  ccgnolcete,  nouii  enim  Deus  de 
aliis qux  exceduntur  ,ida  & ida  exceditur, &c,  ergo 
noTcet  iliaro  quz  non  exceditur, & poterit  illam  pro- 
ducere. Teni^  , quia  fi  Deus  omnes  produxiirct,  illa 
etiam  fiiiflec  ^roduda ; ergo  podet  Ula  fe  agnoTcere, 
Sc  dictre , egb  non  excedor  ; tunc  autem  bene  elfcc 
determinata. 

Oviedus  fifrii  rcfpondec , fc  in  flagranti  detegere 
flxiladam  huius  argumenti.  Proquo  didinguit  :quxli*. 
bet  exceila  habet  excedentem , tanthm  ,nrgai : cxce- 
deocem  ,&  excedam  ,conccdit:inde  negat  confequen- 
riam , quia  fi  irscipiamus  numerare  eb  homine  , & per 
Angeium,annUinerabiinus  dtus  fpedes  exccdas,&  vnam 
excedentem,  Sc  eadem  proportione  Icmper  afeendendo. 

> ( vt  verum  fatear non  capio  quomodo  rcfpon- 

hxc  aptari  poflit  meo  argumento , Sc  puto  Ovinum 
ex  ipla  Iblutione  pofle  clare  redargui , fbrradis , quia 
ftatim  in  flagranti  foluiioncm  adhibott , non  fe  fufficien- 
ter  fupra  eam  reflexit.  Suppono  aucem  maioris  claritatis 
geatii  in  eo  exceflu  (pecientm  vnam  immediate  excedi 
tantum  ab  alia,  primam  a fecunda,^  hancatcrtia,&  fic 
in  infinitum  ,quo  pofito  argumentum  fj<dum  iterum 
vigeo:  in  hac  collcAione  podibilium  inclufiue  ind- 
|>iendo  ab  homine  furfum  , omnes , etiam  ipfc  homo , 
exceduntur,  nec  vis  admittere  vnam  t.im  altam, quz 
tlon  cxccdattn , ctgo  exceduntur  omnes,  atqui  non  om* 
Aes  excedunt , nam  homo  non  excedit  vllam  ex  hac 
co!le£rione , ergo  funt  plures,  quz  excedamur,  quam 
>qux  excedunt.  Necad  negandam  hanc  confequentiam 
quidquam  valet , qu6d  fuperiores  fimol  fint  excedentes, 
4c  excelTz,  hoc  enim  iplum  ex  tua  iemencia  ego  pro 


meo  argumento  fuppono , vnde  infeto,  cura  omnes  aliar 
fupra  hominem  habeant  denominationem  exceden- 
tium , Sc  excedarum , & hcwno  , qui  cft  cius  colleftionis 
pars , habeat  tantum  deriomin.ationcm  excefli , non  veri 
excedentis , profedlti  eiddentUfimum  cft  , plures  fore 
denominationes  cxcedbmm  , quam  excedentium<  £t 
maioris  claritatis  gratii  demus  in  ea  collcdlionc  omni- 
bus excedentibus  dari  aliquod  honoris  quafi  infigne^ 
quodque  cxccflis  non  detur  j certe  cum  vitta  hominem 
omnes  habeant  hoc  infigrte , cuiia  omnes  per  fe  exce- 
dunt, bene  infciiiir , pauciores  fore  cum  illo  infigni  ex- 
cedentis, quam  fint<um  infigni  alio  pro  excelEs , quia 
hoc  aliud  etiam  ipfc  homo  habebit.  Ec  hoc  ipfc  Ovic- 
diis  in  fua  folutione  admittit, dum  ait,  numerando  ab 
homine  per  Angelum  furfum  numerari  duas  fpccies  ex- 
cedas , Sc  vnam  tantum  excedentem , vnde  euidentec 
colligjtur.crgocumtcliqux  fint  cxccdcnccs,&  excclT.Ti 
iam  habebo  ratione  hauim  duarum  vnam  amplius  ex- 
celTun,qulim  fine  excedentes.  Aliunde  autem,  curri 
quxlibet  exceda  debeat  habere  fuam  propriam  diftin- 
Gam  excedentem  ,qnia  vna  tamum  excedit  immediate 
aliam , (equitur  neceirario,toc  debere  ede  excedentes, 
quot  fmi  excedx,  ficut , fi  quilibet  homo  (etiam  in 
collcftionc  infinita ) lubet  fuiim  proprium  cqmim  , nc  - 
cede  cft, tot  clfe  equos, quot  homines.  Vides, quam 
adhuc  maneat  argumentum  in  fuo  vobore. 

Q^d  Item  addic  Oviedus  , meum  argumentum 
cum  eidem  fallacia  fieri  po(fe  in  numeris  , 
quod  omnes  excedantur  , non  cft  ad  rem  , quia 
eodem  modo  dico, numerum  rclultamem  ex  omnibus 
crcMuris  polii  bilibus  fimulfumptis  non  habere  alium 
fupra  fe,  Sc  conlequenttt  etiam  debere  dari  ibi  vnum 
maximum  , fcu  vnum  infinitum  maximum  omnium,  vo- 
cetur illud  ,ptovt  tu  volueris , illud  enim  ego  dico  ma- 
ximum numenim  , ftu,  ne  in  voce  hac  numenit  in  rc  in- 
finita quafi  fcandalizeris,  voco  illud  fummam  aggrega- 
tionem vnitaturo. 

Melius  forcalEs  tcfpondcri  poflet , hoc  argumcntnrn 
pati  iuftaniiam  in  zternitate  a parte  poft  , accipiendo 
durationes  futuras  in  xicrnum  , incipiendo  ab  hodier- 
na, v.g.  &:  mutatis  vocibus  cxcedemimn , & exccirarum 
in  vocem  Priorum  , &pofterionim,  Qupd  argrfmcnrum 
ego  pofui  i»  prti  Jifp.iy.yhi  faifus  fiim,me nefeire  folu- 
tionern  illius. 

ReTpondeo  tamen  ad  rem  prxfcntem  , licet  ibi  con- 
tra xternitatem  a parte  poft,  vbi  fidesndftrum  intcHe- 
£bim  captiuat  in  lui obkquium  , fateri  debeamus,  elTc 
in  eo  argumento  aliquam  fallaciam  , in  hoc  tamen  cafii 
de  creatura  perfe^fuma  non  clfe » cur  non  dicamus,  il- 
lud e(Te  bonum , alfignarique  poteft  aliqua  difpariias,  ^9 
nam  de  conceptu  xicrnitatis  i p.utc  poft  eft  , femper 
habete  poft  fc  aliquid , vnde  repugnat  omnino  conci- 
pere aliquam , qux  non  habeat  aliam  poft  fe,  vnde  eitam 
repugnat  darialit^uam  vlcimam,  at  in  ordine  ad  excef- 
fum  creaturanunin  petfcdione,Drofe<ft6  non  eft , vnde 
pofltmus  sudicate  , repugnate  aliquam  omnium  nobi- 
Lfltmam,  auC  qux  knulla  alia  excedatur. 

S V -B  $ E C T I O III. 

Pittriorfrt^sth. 

AReumentot  tertii  pro  eadem  fententia  ; ouia  in 
ctflledione  ereaiutaaira  omnium  , cft  (limma 
propinquitas  in  petfe^one  cum  Deo , quz  in  creaturis 
cfTc  poteft.  Hxc  cft  euidens  ,quia  fupea  eam  totam  col- 
IcdHonem  , non  eft  poflibilis  creatura  Deo  vicinior.  Vl- 
lerius : ea  vicinitas  fumma  non  teperitur  in  omniflus, 
im^  neque  in  duabus  fpeciebus  ( pono,  maioris  clarica- 
tis gratia  , omnes  fpccies  cfTe  inequales;)  ergo  In  vni; 
ergo  datut  vna  fumme  Deo  vicina.  Probo  prim.sm  con- 
fcquemiam  euidentet  ( fecunda  enim  cft.  ccrta  ) qnia  ibi 
datur  fummi  propinquitas , non  in  omnibus  , neqiic  in 
doabvu  aut  Itibus  i quia  non  fimt  dux  zqutles  , vel  fi 
funt , iUz  etuui  omnium  perftiftiftl  ux  -.  «ego  tn  vni 
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«iiis  non  erit  ibi  fumma  vicinius  » qtue  cum  Deo  ede 
poicU.  Neque  lUoqiiiil  (ic  cuidens , tl  hjrcconfrqucntu 
cuidenter  non  dcdnciinr. 

I !uic  argumcnio  rcipondit  Ovitdits  pnm^.  fn 
numcni  illud  pati  indantiam  » quia  in  tota  colle- 
i^une  omnium  mimerurum  eft  lumnta  propinquitas 
cum  infinito  » non  ratiene  duotum  > ergo  ratio- 
ne vnius  numeri  finiti  » hoc  autem  aperte  cd  falfumt 
quia  nullusdamc  numerus  fummus  inter  finitos.Secun- 
do»  abroluccrcfpondet , dari  in  ea  multitudine  creatu- 
rarum ruromam  prupinquitainn  cum  Deo  > non  ratio- 
ne vnius  creaturx  » fed  ratione  infinitarum  perfci^o- 
rum  » & pcrfirdliorum  in  infinitum.  ! Ixc  tamen  fulucio 
nullo  modo  fublUiit.fc  quidem  quod  de  numcrisdici- 
tur , non  cA  ad  rcm>  nam  in  numeris  non  ptf ceA  alUgna- 
ri  vnus  numerus  infinitus  infimus  inter  omnes  > ad  quem 
lic  fjmmus  accellus  numerorum  finitorum  > fi  ergo  non 
puteA  determiiun  terminus  , ad  quem  cA  accedendum, 
quom>Hio  dcterminabinir  ille,  qui  maximi  acccdir,cum 
accedere  fit  rcrpeifUmim  ad  alium , vnde  fi  non  fit  alius, 
ad  quem  accedatur , non  poterit  elTe  accedens ) idc6  e 
contrario  dico,  fi  daretur  per  impoAibile  aliqua  mul- 
titudo infinita  infima  ratnen  inter  omnc$,nccc(raiiu  de- 
beret afllgnari  inter  numeros  finitos  vnus  maximus  il- 
lam immediate  tangens.  Quomodo  autem  iniclligipof- 
fit  ea compulitio  infinitaex numetts  finitis  cA  lumn:e 
difficile,  dcquo  dixi  alibi.  Ac  in  noAro  cafu  cA  cettus 
temiinus  , cum  quo  comparatio  illa  fiat,  nempe  Deus 
ipfe , qui , licet  (umme  perAftus  ,cA  tamen  ens  deter- 
minatum , fcu  dcfignabile  ex  vna  parte  , ac  proinde  rc- 
At*  infertur , debere  afli4iiari  ex  altera  parte  , id  cA,cx 
paete  creaturannn  viuun  illiti  axime  accedentem  ,ciim 
hic'  acccAuspcrduasAeii  nequeat  (fiipponupro  lidc 
omnes  Q>ccics  elle  inter  l*c  inatqualcs,  vel  certe  illas  di- 
3ic.tm  fiiimnas  maxim^que  pcrfcdlas  qux  inter  Ic 
fuerint  xqiules.J  Et  hjc  circa  inAantiam  e immc- 
ris.QnoaJ  rolutioncmvtrb  dico  eam  in  terminis  impli- 
care, impolTibdc  cnimcAffummunr  acccllum  elTcper 
infinitas , cum  omnes  ii  ix  in  feiuentia  huius  Autoris  ex- 
cedantur a creaturis,  quidquid  autem  exceditur  ab  vlU 
creatum  in  perfriHone  , non  accedit  immediate  ad 
Deum  ,iam  enim  habet  medium  inter  fc,  & Deum, ili- 
hcct  cteacuran.  illam  fecundam , a qua  exceditur.Dt  bet 
crgoncccIlaii6acccrtu$  ille  lummus  cllc  per  vnam,in- 
tcr  quam , & Deum  milla  alia  interponatur  creatura,  fi- 
ueiam  ve  dixi'finc  duxvcl  tres  ,vcl  mille  , qux  tamen 
non  excedumur  , fcd  fine  inter  fe  xquales  , fiue  vna 
tantum.Videsergo  med  argumentum  adhuc  ellc  in  fuo 
robore,  oApiido,qui.t  Deusdncipicdo  .ab  homine,cogno- 
feir  quis  illum  excedat , &;  rurius  quis  illum  fcamdum, 
& fiede  tertio  fe  de  quarto  i vel  ergo  Deus  fifiit  in  ali- 
qua fpecie,  fupra  quam  non  cognofeat  qux  fit  perfe* 
f ^or  qnim  illa  , cum  tamen  vere  aliqua  fit  (quod  dici 
^ nonpotcA  , quia  repugnat  perfedUoni  feientix  diuinx) 
vel  de  omnibu in  particulari  cognofeit  qtias  excedam, 
Se  i quibus  excedantur : cumque  ea  cognitio  diuina  , fe 
dilcurfiis  , afcendcndo  pet  eas  creaturas  fiat , non  luc- 
cclTiuc,  fcd  in  inAanci  ,de  omnibus,  quancomcumqne 
infinitis  ,poterir  diceret  qux  &:  a quibus  excedamur^ 
ergo  pergendo  futfum  vno  idtu, tandem  venit  ad  vnain, 
vitra  quam  non  progreditur , quia  non  eA  tlla  fupra  il- 
lam. Vel  debet  prr  illas  vfquc  ad  fe  ipfum  afccndcrc,& 
Ite  etiam  nofccc  illam  qux  ipfi  Deo  immediatior  fuerit, 
ilia  aurem  cA  omnium  fuprcma.Nullo  ergo  modo  eam 
ede  poffibilem  , negari  potcA. 

Huic  argumento  cefpondit  Ovicdus»  primb  illud 
eriam  pati  inAantiam  innumeris.  Secundo  Deum  co- 
gnolcerc  res  , vt  funt  in  fe  , cumque  in  fe  nulla  fit  pet- 
feffiflima,  nullam  a Deo  nofei  tverum  te  hx  fblutionet 
facillime  rciiciuiuur ex  pax/a  «nte di^$aiam|  in  infini- 
to numero  , vri  nullum  e A infinitum  infimum,  ita  neque 
ede  pote  A mmicrus  (ummus  inter  finitos  , alioquin  fi- 
nitum addito  finito  faceret  infinitum.  At  in  cafii  noAro 
iani  oAendi,  dari  vuum  terminum  ,t]empe  Deum  , cura 


quo  fiat  comparatio  s neque  ede  ibi  repugnandam  vt- 
lam,im6  omnino  neceifariuin  ,deucnire  ad  vnam  crea- 
turam , qux  licet  infinite  a Deo  diAec  , quia  omnis 
creatura  debet  in  perfciAione  ab  eo  infiniti  diAare,  (vti 
etiam  tota  collegio  fimul  futnptadiAat  infinite  ) pet- 
E^bdima  tamen  fit  inter  alias,  & confequencei , qux 
iutei  illas  iuxradidaminimHiAet  Ii  Deo.  Hinc  etiam 
colligitur,  abfblutain  refponfionem  huius  Autoris  non 
elfc bonam, cum iamoAcnderimus,  neceflaii6  debere 
ede  imer  accedentes  creaturas  ad  Oei  pafcdHonem 
vnam  , qua  maximi  accedar.  Quint6  argumentor, 
quia  Deus  pote  A producere  fumme  peifc^m  quim 
pote  A,  qux  e A propofitio  idcntica,idcoque  nimis  ve- 
ra: Producat  crgoillam,  rogo  an  edet,  omnium  per- 
feiAiflima  , an  non  ; fi  edet  teneo  intentum '}  fi 
non  edet  , ergo  porcrat  Deus  aliam  pctfcftiorero  pro- 
ducere , ergo  non  cA  fumme  perfcfla  qulun  poieA  , vr 
iam  fupponimus. 

4<.cfpondct  Ovicdus  , hoc  argumentum  habete  falla- 
ciam valde  latentem  , fe  tamen  vno  verbo  illam  dete- 
gere. Negat  crzo  fuppofitum , quia  iam  in  antecedenti 
hipponicut  ede  aliquam  petfc£^mam  , quam  poiBc 
producere , qUx  fuppofitio  cA  falfa  , propofido  enim 
cie  fubie^o  non  fupponeme , etiamfi  videatur  idencica, 
eAtamen  falfa, Tt  fi  dicam  : ^Mtcbryhu  iHjhi,efi 
rrW.r*^miny7s/.Quxfiiliacia  rcperiiur  in  multis  aliis  pio- 
pofiiionibus.vt  in  hac:  Deus  fasefi fitetn 
«muti  fonti  eonitnui  ^ poteft  j & : Dtns  p*tf  *>* 

hec  injiturtt productrt  totam 

potefi.  Pro  confirmatione  vcr6  huius  folutionis  adducit 
ex  Caiet.  tomt  i , trael,  de  in/tnitatt  Dei.  $ . Sed  tpteniatm. 
Aliquando  Deum  pode  velle  vti  tota  fui  virtute,  ali- 
quando ver6  non  polTe  vi  in  velocitate  motus  localis» 
quem  putae  non  pofTc  a Deo  produci  fumme  vdocenu 
Hxc  tamen  tefponfio  fiicillimi  reiicitur  primo.  Qma 
omnis  propofitio  ideiuica  ,qnanrumuis  fit  de  fubic&o 
non  fnpponente  , nccedarib  debet  ede  vera , cum  eninx 
idem  fubeirdem  terminis  ponatur  ex  parte  prxdicari, 
quod  ex  parte  fiibic^ , & idem  nccedarib  fit  idem  fe- 
cum , ncccdarib  omnis  pcopofitio  idencica  fempet  cA 
vera , vnde  vcrifltmx  illx  omnes  fuiu:  Amichrijlm  im~ 
ftutt  efl  j4ntitktiiiHt  inflat ; vt  cA  vcrilEma  hxc  : cl»- 
vutra  tfi  chmera-,  nam  licet  in  voce  illa ; chimtra  inclu- 
dantur tetminirepugnantes,  nempe  hircus,  & cervus 
eodem  plane  modo  ficui  in  illa : ylntichriflnt  infiat  in- 
cluduntur d**fiut  , & j^niidrifiui , ac  proinde  etiam  fit 
de  fubic«Ao  non  fupponeme  , quia  nullus  cA  hircus- 
cervus , ficut  nullus  cA  AntiebriAus  iuAus  , nihilomi- 
nus cA  vcrifCmum  dicere  , chimtra  tfi  ‘thimara  , ergo  ^ ^ 
etiam  illa  erit  verifTirna,  jlntichishttiafitutfi  , 
ehrifikt  iafiut  -fAchcni  ergo  dux  illx  xqiulitcredcvc- 
txob  rationem  immediate  allatam,&  eodem  modo  dif' 
currcndijm  de  illis.  Ratio  a priori  eA  clariflima»  quia 
licet  illi  duo  termini  repugnantes  non  Doflint  ver^ 
vnus  dedealio  prxdicari, eoqu6d  idcmincari  inrcrfe 
non poflint, nihilominus  fi  ex  parte  fiibie^li  ponitur 
terminus  repugnans , rcAifiimi  idem  pofitumex  par- 
te prxdicaci  affirmatur  de  illo  , quia  terminus  repug- 
nans fine  dubio  cA  tenninus  repugnans  , ac  proinde 
definiri  etiam  poteA  fuo  modo  omnis  chimxra,  in  defi- 
nitione autem  haud  dubie  affirmatur  definitio  de  defi- 
nito, ergo  multA  maxime  affinnari  poterit  idem  de  fe 
fiib  iifdcm  omnino  terminis  acceptum  in  prxdicato» 
uibus  in  fubie>Ao , vt  fiilficas  cA  falfitas  , fi(fHo  cA 
, &c. 

• Secundb  , inde  elati  reiicitur  ea  folutio  : Nara 
licet  concedamus  io  AntichriAo  , & aliis  ptopofirioni- 
bus  allatis  ab  hoc  Autore  id  lucum  habere  , in  hac 
tamen  de  Deo  manifeAe  conAac  non  efle  propofitio- 
nem  de  fiibie^to  non  fiipponenre  » quia  Deus  reipsft 
veriffim^ , & propriinimc  potcA  pt^ucete  creaturas 
aliquas  perfcAiores  » & peefe^ores  in  hoc  inAanri, 

Se  non  debemus  dicere  , euro  nefeire » quid  polfic  m 
hoc  inflanti}  fi  ergo  potcA  aliquid  » Se  iUud  noflit, 

pote 
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poterit  fani  illud  producere,  VndepropofitioneinilUm> 
quaindixi  identicam > aliis cecminis  pono  : hu,^ 

Dtm ^lefi i/i  hoc  infiMii finud producere,  potefi  fummum, 
amodpotefti  producat  ergo  illud  »cerie  illud  debebie  elle 
tummum  inter  creaturas. 

Poterit  fonafrcrc^nJeri, Deum  non  nolccre  tot,ijuin 
plura.  Verum  hxc  lolutio  falua  fide  non  potcil  fiiilincri, 
quia  c(l  rcpiignomia,v(  Deus  plura  nofcac  in  inflanti  fc~ 
quenci  v.g.quam  qtuc  in  hoc  nu(cic,vndc  de  Deo  dici  ne- 
quitdllum  pof!e  nofcere  plura,qiiam  noicat,aiigeri  enim 
nequit  eius  (cientia,crgo.Probabilius  forte  ad  ipfam  om* 
nipotentiam  transferri  illi  termini  polfcnt.  Nihilominus 
&ibi  non  poHunt  habere  locum.  Nam  licci  pofllnius 
dicere  tam  de  Deo,  quam  dc  quolibet  aho , Pluro potefit 
mudM  focUt  t qutafaccrc,&po{rc  fum  diflin^,tdc6que 
bene  poflii  vnum  elfe  maius  altero  , at  nunquam  poted 
dici,Perrw/  peufi  plui,^udm  peteft . Ratio  a priori : quia 
iJem  tc.rpc£bu  fui  nequit  eife  nutus, aut  minus,  ergo  non 
poted  dici , Dent  in  hoc  tnfi*m$  non  tot  pettji , t^um  pojpt 
^/«/,quia*hoc  e^A\ccte,ptnt  pottfi,tjnAmfottfi.\i\Ac  ego 
argumentor : faciat  quidquid  pore(l,quia  polTibili  in 
adhi  po/IconuUum  (equitur  inconuenlcns  ,inde  autem 
vketius  (eluitur, quod  dUi, debere  eo  cafu  peifi.-di(nmam 
f produci , quia  fi  alia  nobilior,  quam  qiue  eirenr  rcipsa 
produ^,rcdaretdnam  etiam  debuiitnpoilc  producere, 
quia  nihil  e(Ier,quod  id  impediretur  confequenter  etiam 
edet  prod^da,&:fimul  non  efiVciVC  fupponis,idc6qi  duo 
(equerennir  cotnradiAoria.  Vides  ergo  adhuc  argumen- 
cum  meum  fuamtecincce  vim.  Qj^exCaictauo  addu- 
citur,Deum  ^liquaivlo  non  polTc  velle  vei  tota  (iia  poten- 
rii , e(l  milu  fslfiinmum , u in  (cnfu  nodro  intelligatur. 
Fateor  quittm  aliquando  ex  parte  obi>.'^*edc  repugnan- 
- ciam,  vnde  Deus  tn  vtio  indanti  reali  v.g.  non  ^>occd  vti 
toti  fua  potentia,  qma  in  eodem  indanti  non  poted  fi* 
mul  rem  producctc,&  dcdrucre;&  in  hoc  folo  lenfii  ac> 
dpi  pocell,quod  Caietinna  dixit, fdliccc,  Deuna  non  puf- 
(e  vDo  iadand  facere,  quod  duobus,ac  proinde  non  po- 
ted pro  vno  indantNeUc  vti  toti  fua  omnipotentia.  At 
fi  loquamur  de  his , qii*  poted  vno  indanti  facere , vc 
lalicet  Deus  non  podlt  velle  hoc  indamt  facere  quid- 
quid hocrindanti  fimul  poted  faccrc,td  pUnc  mihi  fal- 
fidimiun  iquidcnimquxfbrer.ardabic  volunuccm  Dei, 

, vtnon  pomcvellcid,quodedinmaiuiipfiushmh  ligo- 
rose  loquendo  ea  do^bimex  Caictano  rept^nat  in  ter- 
. minis,  nam  cfkm  omnipotentia  Dei  nihil  poflic  pioJuce- 
ce,nifi  prree^ente  volitiorte  Dei,cuideter  rcqiiitur,Dcum 
non  pode  facere  id,  quod  non  poted  velle  , ac  pruinJe 

• quando  didiur^^eunrplus  polfe  facere,quam  podRt  vel- 
^ lc,implicantu^eanini,quiapolTc  facere  includit  vt  dixi 

poiTe  velW,  ac  proinde  fcqiierccur , enm  plus  polle  velle, 
quam  pofTic  velle,  & plus  facere, quim  podit  facere.  Et 
wis  occafione  rducionum  adhibitarum  ad  argumenta, 
qiifbus  ego  odendi,po(Tibilem  ede  eam  creaturain.Qoam 

* (ratencii  fecuiuscddemdc  Bona-fpesp.».  Ph/fj.i.  duh. 

, x.refol.t,  proeadem  citans  cx  antiquioribus  Durandum 

Ocicamu,Bachoucm,HenricunH&  Aurelu,&  rcfpondct 
obic^onibus  ab  Oviedo  & .iliis  in  contrarium  pofirii. 

Ex  quibus  obiter  colliges  eadem  conrequeiuii  idem 
dicaidum  (k  oraninm  vitima  feu  indma,  id  quod  Anto- 
nius Perer  adeo  vccum  putat , vc  ccnfeac  Deum  non  po- 
tnide  non  creare  vltimam,pofito  qu6d  aliquas  cieaucrit. 
Sed  de  hoc  MAi  fofius. 

Illud  pro  completnento  inquiri  poted,an  illa  creatura 
omnium  pcrfefUdlmaclTet  infinite  perrcdioms?Rcfpon- 
deo,  nullo  modo  futuram  infinitam.  IJ  probant  aliqui, 
quia  haberet  dependentiam  a Dco.Verum  hec  ratio, nifi 
magis  explicetur,  noned  fufficiens,  etenim, vt  alibi  dixi, 
« etiam  POTonx  diuinx  inuicem , a fe  in  ligore  pendent, 
qtnndoquidcra  vna  fine  altera  clle  non  potcil,  hoc  enim 
tn  rigore  eft«vtum  ab  altera  pcnJcre,crgo  przcisc  ex  eo, 
qu6d  penderet  illa  creatura  ^ Deo,  non  fequcrecur  eam 
ede  finitam.  Aliter  ergo  ea  dependenda  cfl  explicanda 
quatenus  & produci  , & annihilari  libere  a Deo  po* 
; teft } item , quia  nec  edet  in  omni  loco , neque  omni 
tempore  , haberdtque  admixtas  multas  uuperfc£U«“ 
R.  P.  Rodcric.  de  /irrisas. 
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nes  , ctiamfi  excederet  oirmet  tUas  cteaturas  poffi- 
biles. 

Dices:  Nonefl  de  ratione infinkhtu  multitudine  ha- 
bere  omnes  vnitatcspofTibilcs.ergo  neque  erit  de  ratio- 
ne infiniciin  perfedione , habere  omnem  pcrfeflioncm 
po(Tibilcm;eigo  poterit  illa  creatura  ede  infinita  in  pec- 
fvdione,  Hcet-fioii  habeat  omnem  pcrfcilionem  powbi- 
Icm,  idcdqne  fit  infiiuca  non  fimpliciter,  fcd  fecundum 
quid.  Keqvandeot  infiimum  fn  edemii  cx  acceptione 
commiuh  figuificare  illud  quod  habet  omnetn  peifc- 
^oi>em  fimplicicci  fimplicemi  vel  aliter,  quod  non  ha- 
bet impecfedioneoQ,  vt  dixi  num.  i . Creatura  autem  illas 
ctii  excederet  infinitas  ,fcmper  tamen  haberet  admix- 
tas imperfc£liones  diebs.  Ucc>qiie  non  edet  infinita. 
Neque  argumemuro  hoc  fpccialc  eft  in  illi  aeatura, 
quia  ctkun  Angdus  excedit  infinitas  creaturas  poffibiles 
inxqualcsin  perfedionc,  & ramen  non  >Je6cll  infiniti 
perfers.  Ad  inflarthim  dc  infiiutoiii  multitudine  ref-  ^ 
pondeo , ibi  non  requiri  ad  rationem  Infiniti  omnes  vili- 
tates poffibiles  , quia  ibi  ratio  infiniti  defumicur  exeo, 
quod  apriinoaj  vlrimumfitcccffiucperueniii  nequeat, 
quodneceffario  debet  elle  vcrum,trfiduo  vel  trrs,im<S  i9 
media  parsdcfiiad  omnia poflibiUalfvtodcndt  euiden- 
cer  nnm  i.  probam,  vnum  infinitum  pofie  efle  maius  al- 
r'  ro)  at  infinitum  in  eircntia,nifi  per  continentiam  om- 
nis j'crfcclionis  poffibilis  , noncll  vnde  fumatur : n.un 
cotnineniia  infinitorum  cffciUunm  , vel  excclllis  Infi- 
nirorum  entium  in  homine,  in  equo,  & aliis  entibus 
qux  null.itcmisinfinit.i  dicuntur  ,repcriiiiri  homo  en'm 
& equus  excedit  infinita  entia,  & continet  infinitas  fin- 
fariunes , appetitiones , &:c> 

SECTIO  IV. 

Di^rejfto  ^MAdnm  prAnis  <irCM  Ji^nificAthncM 
vocis  Omnis. 

REcentioresquiJa  dcfperantcs  polfe  fc  aliter  rc((>on- 
dere  argitmf  to  a mc  allato,&  c contrario  impugna- 
re folutionc  a me  datam  ipforum  argumento, puurunt  fc 
facillime  cuafpcos  neg.indo,in  infinito  pofTe  habere  loi  il 
voces  illas  , Omnif,  OmnU,  Totum,  Quid^id,Sc  fimiles, 
quia  in  infinito  non  funt  tot,  quin  plura.  Propter  quam 
exoticam  folurfonem  cogor  aliquando  hxrete. 
Ckcailliergoprimuiudico,clIcin  caabufiim  ingetem 
vocum  cotra  omnes  omnino  ad  hanc  fere  die  fchulafli- 
cos  Ainhotc$,tamTheo!ogo$qui  PhiU>lupho$,ac  Ipfof- 
mci  Recciiore$,qui  hanc  fignihcaiionem  necant  cis  vo- 
cibu$.Etcnirohucvfquc  omnes  omnino  Themogi  paffinl 
difpuianinrqiwficrunt.vtrum  |>offint  m Deo  vwcri  om- 
nia po(fibilia,quU  autem Recencior  audebit  dicere , & 
Auguftinum,  Jc  D.Thomara,Scotum,Non}intlc*,&  has 
integras  fcholas  nefciuilfe , quid  ea  vox  OmnU  fignifica- 
uerit,  aiTt  cos  omnes  non  intcllcxiflc,  quid  diccrcnt/Junl 
eam  vfurparimt,  fcd  roorc  Andabatarum egidc,&  «iam- 
iium  agere?Ptofe^b,  ptu(qii.am  audax  iudicari  debet  ,qiil 
eam  ceiifiiram  intotum.vt  fic  dicam, mundu  audet  ferre. 
Quod  verh  & hi  ipfi  fibi  fint  cotrarrj.cuidenreT  confiar, 
nam  ipfimct  qiixrunt  paffim  , an  fit  pofiiblHs  creatum 
omnium  pctfc^bffima : An  poffit  Deus  oihnes  creaturas 
producere : Vbi  iam  vfurpant  illam  vocem  0««n4,  Om~ 
nrf.  Secundi^  ea  vox  apud  Omnes  Larinos  fignificit  ea* 
qux  in  aliqua  mulritudine  includuntur  ita  vt  prxter 
illa  nihil  aliud  fit  in  eo  complexo, fcu  in  cofignifica- 
fo  Vnde  meo  iudicio  eddenter  a^muentot  exDco;Deus 
hodie  hoc  momento  nofirlt  poflmiles  creatutas,itavt 
nulla  ei  reflet  prim6  cras  cpgTU>fceda,reu  vt  imlla  fit  qtti 
no  hodie  cognofcat.Dcbemus  ergo  nccclfario  dic^e  Jlu 
hodie  omnes  cognofircrediuc  infinitas,  fiue  finh  w.  Ter- 
t\6.  Addodtoseofdc  Autores  inipfa  voceinfiuitu  diccre 
id, quod  viraie  cupiur,ac  proinde  inutiliter  plane  defati- 
gari in  ea  fignificatione  neganda,  eicnlin  illos  rogo  »_an 
hre  vox  /npMitt  hominet,  Icont»,  Scc.  habeat  aliquod  fig- 
nificatum  , an  non?  fi  non  habet , ergo  dum  difput^ut 
dc  Infinito, de  nulla  te  agunt , pcrindtf  ac  fi 
vtrum  Dliaii  fit  polTibile  , non  puto^utem  , 
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hanc  noram  »<Ilc  inurere^  <J{fputcnc,jgnorCTtq;(Jc  quo 
. j diTpurent.  Qu&d  fi  Meo  dicant, illam  toc?pi  infininm  fi- 
gnificare  aliquid  , nempe  muUirudinem  carentem  inttto 
&fine.  Inde  argumentor  ego  clare:crgo  vox  hzeinfri- 
rtnw  fignificat  tutam  eam  colIeQioncm  infinitam  > ergo 
ego  poilinn  dicere, quidquid  ea  vox  fignificat,item  om- 
nes homines,quoiquoc  vox  hfniitam  hn  itutm  fignificat, 
& i*«Au,vt  fic  dicam.exerdto  ea  vox  fignificat  omnia, 
qux  infinitum  dicit , (icntvox  Exmitkt  comprehendit, 
KU  fignificai  «quidquid  dicit  realicer  txtniim  , & vox 
4mm  fignificat.quidquid  coniHtuit  domum, & Mero  ell 
tn  omnimts  vocibus» ergo  vox  infinitttm  fignificat  om« 
nia.  qu*  cooftituunt  infinHum.  Quomodo  ergo,  quzfb, 
hi  dicunt » Infimt»  , & tson  volunt  vt  nos  dica* 

mas.i^iiir4  •mnts>  quotquot  vox  /nfiiiri  hmmef  fignifi- 
41  car } Quarti  non  capio/juo  iurc  velim  hl  Autoict  (mpe- 
difefe»  fc  omnes  homines,  ne  pofiimus  vno  verbo  com- 
prehendere ea,  qux  non  fuiu  Deus,  funt  camen  pofltbi- 
lia,tt  proptcrca  non  poiTimus  d icere tfi  crtdifi- 
It  tfi pnitd  ftrftCiitnisi  diSidt  4 Dt»  infimue^dturd  tm- 
nttfnnt  dtftUiWa-.  Dtm  btdit  mfat^Mid^xidefl  ttgfttf- 
t:htU , & huiufinodi  alias  innumeras  propofiriones , fine 
quibus  in  multis  materiis  Theologicis,  & Philofophicis 
vix  poirumus  gradum  facete.Imo  m concionibus  pafiim 
vfinpantut  fimilesad  oAcndcndam  difianriam  Cki  ab 
omni  creabili } In  SS.PP.  inucniuntur  fimiles  paflun. 
Quo  ergo  iurc  iam  audebunt  duo,  vel  tres  Rccentiores 
nuUonixi  fundamento  taxare  totum  numJum  in  qiix- 
Akme  de  voce,  quafimalc  Iocutum,aut,quod  grauius  cft, 
quod  non  intellexerit,  quid  loqueretur  ? Quintb  fi  iuxta 
dubium  Logicam  ,qux  p«r  conuctfioncm  docet  fibi 
xqumalete  has  propofitioius;A/*i!W4M»Werwi/,  trgtom^ 
nti  dcrmiunt  •,  p(o^rdx^  cum  ialtem  per  V crbum  ii»ari- 
oum  NuSm  dicere  dcbeamus,A^»//4  trtMmd 
rtMftndtMs  a Dre,prof^A^  rediiTimi  colligitur ,<r^« 
0mnti  ptadtftt  4 Dtt , quia  nulla  non  pendet , & omnes 
pendent, funt  idem  etiam  apud  Idiot:^cniq',mihi  pla- 
ni videtur  ridiculum,  cos  putare,  per  hoc,  quo  J negent 
eam  fignificaiiouem  I>isvocibus,iefo!ucrcdiiHcultatcro 
dc  re  ipfa,  riim  difficultas  infiniti , xtemicatis , &c.  tuta 
quanta  fit  indepenJens  ^ vocibus,  fiue  per  has , fiue  per 
illas  nos  poOBmus  de  infinito  loqui»3c  vt  fxptd  inllnuaui) 
mente  fiimd  figniheare , quidquid  in  illo  comprehendi- 
tur , vt  i /wprrw/  oflendi,ipfiiIu«avox/4/54i/iw»i  com- 
prehendat ii  totum. 

N>mcad  rem  noftram 'circa  argumentum, quo  illi 
volunt  probare,  jion  jHilfc  dariaeaturam  omnium  per- 
fefltdiinam.  Quudacaquxcuaqueilladifiat  infinite  i 
Deo,irgo  notefi  efTealia  perferior.  Argumento  huic  ego 
rcfi>d  ii,nulla  pcniriis  efi  po(nbiIis,qux  nondifVec  i Deo 
inniiic^ , fi u omnes diilanc infiniti  a Deo, qux  propofi- 
ciontsdebent  efie  apud  Catholicos  certx.  Vnde  ego  re- 
ftiffime  infero.^etgo  ex  co,qu6di)la,quam  ego  voco  no- 
bilifiimam,  diflec  infinite,  non  (equitur,  aliam  elle  polfe 
nobiliorem , alioquin  omnes  dillent , etiam  uipra 
omACs  dari  pofTH  nobilior,quod  efi  implicacotium. 

Aliter  folmionem  trado : Nulla  dmnino  poteft  acce- 
dere ad  Deum,vt  non  difict  infinitc,e»o  ex  eo,qn6d  di- 
llet  infinite  ea  quam  dico  perfc£li(umam  non  (equi- 
tur, quod  habere  ptwt  altioreroic.  C^zcoorcqucnria 
meo  ludicio  efi  ccrtifllrnaA  inde  clare  u(l:nditur,argu- 
roemuro  illud  ctMnmune  non  efie  c£cax. 

SECTIO  V. 

Pttffl  Deus  froducert  Infinitum  in  mnltitniinft 
mngnitudwe , ^ intfnfiont, 

PAter  Oviedus  fnnQ.^,  $.1.  (entic,  repugnare  carpus 
infinite  extenfum  abfque  vlla  penetratione ; pro  qua 
lententia  citat  P.VaTqtiez  1 .p.dr^.adjTwn.i.  venemen- 
ter  tamen  miror , cum  tam  parum  legilTeVafipicxium, 
curo  hic  exprerse  contrariam  (encentiaro  tenear,  & 

}.  rcfpondeat  argumcntis/|ux  comia  infinitum 
fieri  pofiiint. 
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roen  non  efl  ab(blucc  pto  Ovicdo , vtitur  enim  rationi 
bus  Vniuedalibus  conttaomne  infinititm,eciam  corpo- 
rum penettatonim, etiam  Angelorum.  £t(anc  iure  me- 
rito, nam  eodem  modo  de  omnibus  di(currendum  efi. 
Oviedus  aiit{  hoc  vltimii  negat,  quia  etfi  infinita  aliqua 
neget  i^ffibilia,  admittit  aliqua.  Fundamentum  huius 
Autoris  cftiquiafi  daretur  corpus  infinite  extenfum,  illud 
haberet  duo  pui>6a  extrema,  nam  fi  ex  eo  corporp  au- 
frrre:  Deus  panes  aliquot , ao.  v.g.  6c  illis  remotis  rev- 
nlre  vellet  reliquum  c<^ti$, deberet  illud  cocum  moueri, 
ac  proinde  relinqueret  cx  oppofita  parte  vacuum.  Effer 
ergo  ibi  pun£lnm  aliquod,  sltnqutM  non  (e  extenderet  • 
illud  corpus , hoc  autem  repugnat , quia  infinitum  non 
potefi  claudi  inter  duo  pMnda.Ob  eandem  rationem  ne- 
gat polfe  creari  mulrirudinero  horntnutn  v.g.  habentium 
locum  difiindum  ,quta  femper  relinquet  illa  multitudo 
fpatium  aliquod  occupabile,  quu  nuUamultitudopocefV 
occupare  totum , illud  autem , quod  non  occuparetur, 
effet  vltimum,feu  extremum , inter  qux  ea  multitudo 
hominum  contineretur. 

Hanc  (cmentiam  dixi  neque  rationi, neque  principiis 
huius  Autoris  cohqrere.Hoc  vlt  inaurn  probo  agens 

ipte,an  crearurx  poflibiles  fint  finitx,  nec  ne,  fic  contra 
^otum  argtunentanir.Siruncfinitx»demiis  ciTieasmilie 
v.gxur  quzib  repugnat  ei  addi  duas>ttes,dcc.dc  fic  in  in- 
finitum 1 Inde  ego  argumentor : St  non  eft  poffibile  cor- 
pus,nifi  finite  cxtcnfxnnMemus  illud  efie  mille  leucarum: 
cur,  qux(b,iion  wtertt  Deus  ei  addere  aliud,  6c  aliud  ex 
ipfis  infinitis po(hbilibus,&  fic  in  infininjm»ergo  poteft 
Deus  illud  in  infinitum  extendere.  Iam  oAeqdopiccra- 
tioni  eam  (encentiam  congniere:Deus  nouit  enam  iuxta 
himc  Autorem  fdentia  firoplicis  intclligencix  poffibile* 
infinitos  homines,  ago  nofcitdl  hi  omnes  fine  penetra- 
tione producerentur /Kcuparent  calem  locumA  quMeni 
minorem , quam  fi  producerentur  omnes  arbores  po(&- 
biles , quas  fiippono  plures  efie,  qu^n  homines  poflibi- 
les , vel  filicem  ponamus  exemplum  in  ipfis  oculis  ho- 
mmis , hi  enim  minorem  ncccfiariu  occupant  locum, 
qiiim  homines  ipfidam  ergo  neceffivi^  cognolac  locum 
infinitum  vnum  minorem  alio. 

Secundi  manifeft^  oftedirar  mcu  intentu,  nam  cum  tit 
fementia  huius  Aoftoris  & fere  omnium,  vnu  infiiucum 
pollit  elfe  maius  altero,  necefiadmn  eft.vt  fiJcem  in  iplb 
matio  imaginario,!»  in  ipfis  infinitis  vbicationibuspol^ 
ubitibus  cogooicarut  magis,&  minus,  & voum  fpatiuni 
maius  altero, idedq;cx  eo  capite  tiu  debet  negari  rpreta- 
lirer  poftibile  corpus  infinite  extentum  pcz  aliis  infinitis. 
Dcniq;  id  fiudccunQina  vel  nouit  Deus  polfibiles  falcem 
diuiliuc  infinitas  vbicaCk>ncs  infinttorfi  ignium  fn  infini- 
tis fpatiis  imaginariis  polTibilibus,veI  nonlhoc  fecundum 
dici  non  pocefi,  nam  iam  eo  ipfb^atu  imaginaria  dice- 
rentur fiiuca,&  vbicariona  poIEbilcs  inter  ft  di  (lites  ho- 
ininis,aue  ignis  effent  finicx,quod  eft  aperte  falfiim,ergo 
debet  dici  primum,  fdlicec  Deum  cognoftere  easpofti- 
bilcs.  Iam  inde  argumentar  meo  iudicip  euidetenquia  in 
illis  fic  cognitis  i Dco,cft  tota  difficultas  huius  Authons, 
Deus  enim  in  illis  cognitis  vt  poffibilibusjnofcic  implna 
infinita  Ipacia  imaginaria , & poteft  in  illis  Deus  habert 
cafdc  cogtcationes,quas  hic  Aucor  habet  de  exiftentibus, 
fci1.fi  ex  illis  pofnbilibusffiue  omnes  fint  eiufde  hominis 
potentis  diuifiu^  ede  in  infinitis  rpatUs,fiuediueribru,& 
infinirorfi  hominum)  lollereiuiex  intermediis  aliquxA  ^4 
poftea  indpiendo  alias  viciniores, quas  ille  homo  habere 
poteft  ,coniungaecur  iteru  linea  vbicationu,an  delerere- 
cur  locus,  necne,  fic  an  ille  effet  extremus,  ficc.  proVe  hic 
Aucor  difeurrie,  quando  funt  exiftenies,qiiia  eadem  eft 
difficultas  difeurrere  circa  illas  iam  exiftentes,  ac  dlTcar- 
rere  circa  eardemvc  diuerfa  loca  occupantes  in  mente 
noftra,aut  diiiina,  nam  mente  poffiim  ego  concipere  illa 
Joca,fic  illas  mutationes  haud  aliter  in  pofIibilibus,qulim 
in  a£ku  ex>ftcmibus,rrgo  non  eft  vllomodo  ex  eo  capite 
fpeciaiiter  neganda*ea  poflibiiitas  infiniti. 

Ad atgun>ei)tum  autem  prim6  cdpondendum,  dlud 
etiam  ab  Ovtedo  foluendum  iuxta  di^a  in  ipfis  aeatu» 
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poili&ilibus.Abiblutc  «rgo  dicendum, non  repugnare, 
concipi  vnam  corpus  infinite  cxtcnfum.vlcra  quod  A cx 
Occidcmc,^  ex  Oricnce  in  aliis  Tgaciis  imaginariis 
podinr  alia  produci : fiac  ideo  dicendum  illud  ftt  habete 
duos  terminos, liue  non:id  quudfonalTe  ad  qiiarftioncm- 
de  vocepcmnci,  Jc  quonusfufius  fuprk.  Mcirv  eft  de 
infinitoin  multitudine  &;  iiucofionc.  Hanc  Icntcutiam 
tenet  P.Valqucz.vr  fitp"a  dixi,5c  cft  communi*:  inrcr  mo- 
dernos , Prubaturque  facile  ex  folutione  obiedlionum 
• qux  m contrarium  pollirnt  adduci,quod  cft  fer c vnicum 
arsumemum  in  his  quxftiombus.  Secundo, quia  (i  An- 
, geli  v.g.  poilibilcs  lunt  inhinci  ( vi  fiipponimus  ex  prarr- 
j/n-$  ^fhMe } cum  nullus  dicat  repognantiam  cum  alte- 
ro , omnes  quotquot  poilibilcs  cognolointur , poterunt 
ftmul  rxiftcrc.Imb  cx  hac  ratione,fn^i»irM.r//tm«con- 
cludam,ctiam  naturaliter  infinitos  Angelos, uundos,3(C. 
cile  poflibiles , quia  niliil  cil^  nec  nanimlitcr  , quod  pe- 
tar ne  producanrur.  Qwd  a fortiori  cerre  de  polTibili- 
tatediiiinitus  loquendo  vrget.  Videamusiam  ,quz  con- 
tra nos  obiiciant. 

Primo  arguunt  cx  Atiftorcle  id  negante.  Rcfpondco, 
Ariftotelerrt  Joccntcm,continuurn  quodlibcr, quantum* 
uis  minitQum,  v. g.  ammum .componi  de  f.i^Vo  ex  infini- 
tis panibus  & pupflis,  admittete  ccLtm  defa^o  infini- 
tum ; quoad  poflibil^  verb  diufnittis  noh  mirum  li  ne- 
getur ab  ipfo,,  qui  Dciiin  docce  operari  ex  neceftitate 
oaturz,inquqctjat  infide. 

SecimdAarguum:Qma  fi  Deus  produceret  infinitum, 
exbaurircturumnipocciui.x  Dei ; ergo  non  poreft  pro- 
ducere. Non  vrger,  Prifn6,qui.i  poTIlt  ptqduccfc  Da:s 
vnum  infiiiitunx,  Sc  relinquere  alia  plura  qux  puftca 
produceret. 

qS  'Secund&quia  intra  eandem  ipeciem  T.g.hominis  vnu 
infinitura  pcteft  cllc  mainsatrcro,ergo  efto  producat 
Deu9  homines  bsfinuos  adhuc  poterunt  leftarvali}  pro- 
ducendi, idc6qi^e  hon  exhauriretur  omntpotcntfa  Dti. 
QttaK  BalthafarT^lcz ;idmittej)s  vnum  iimnituin  maius 
altero,  ndnus  eodrequenter  negat  poflibilc  infinitum  in 
a^,co quod  potentia  Dei  exhaufiretur. 

Tertii  DO^mn  non  cft  hoc.irgunsctumKiuiaetfi  Detrs 
produnt  omnia,non  ideo  exhauritur  omnipotehria,imb 
potius  tunc  cftin  peffc£l}irimoadu,n^ur  quiaaiftu  cog- 
nolae  omnia, non  exhauritur  d:>s  feietuin.  Denique  quia 
adhacpodcc  Deus  caanni^Urc  , 9c  rjifiir  producere. 

Tertii  : Qma  omne  quod  fic,dcbftV^dcrc  fub  iiiten* 
Ronem  dee^tminatam : Icd  iufinitum  non  poreft  cadere 
flUm,  etgo  nec  produd.  N-'go  Miubrem , quia  po- 
eeft  Deus,  ad  oftent-indam  fiiam  potentiam , velle  il- 
luti producere.  p;Iec  video,  cur  magis  Angeli  finiti  pof- 
fliqr  haberb  fic  hnem  certum  ob  quem  creentur  ,quinn 
fnfinid. 

Qgart&t  omne  corpus  debet  habere  figuram, 
ergo'  8c  terminum , quia  figura  eft  terminus  qdanticatin 
ergo  non  ciTcl  infinitum.  Negant  nonnulli , illud  cor- 
pus habinirum  fibram,  fcd  iituncrit<!l : pofici  enim  de- 
pingi V.  g.  fiomo  iufinhx  magnitudinis , habens  qiaidem 
omnia  membra,  ver^m  infinite  inter  (e  diftantia,  prrfcr- 
cJm  cibn  oftenderimus  Jiifri  , po(te  infinitum  includi 
io^r  duo  pun^deterny nata.  VcHi  repugnat  taie  infi- 
nituni  > pone  infinitum  numerum  Angelorum , vbi  haec 
iigiita  non  eft  necclTaria. 

49  Ante  argOmenca  omnia  (Ruentia  aJucrre , Au^ores 
qui  eis  Vtdnmr,  ex  vn  i pane  conccdcct,  i Deo  cognofei 
per  (cientiam  fimplicisintelligcntise  infinitos  homines 
v.g.  po0ibilcs,aliande  verb  facere  argumenta  contra  in- 
finitum adhi  exiftens, qux eodem prorfus  modo  comra 
illos  hilinitos  homines  vilbs  pet  rdeo^iam  limplidsin- 
telUgcntix  , fine  diferimine  vilo  vr|^ut , vt  in  quolibet 
fpcciatim  viddiis  idcb  fibs  non  elTc  conftanre  s. 

AdkanccammanifeftatetoiTionein  argutnemoru  con- 
tra conceptum  infiniti  tcrpfiJenr  aliqui,eam  efle  meram 
sqptuocaiionem : quiaaeamrz  polubilcs  nihil  omnino 
fune  de  faAo,vnde  dc  illis  nihil  poteft  diri.  Hi  Authores 
vel  nonc6fiderarunt,velnoirintcllcxcniiii  vimretorfio- 
lUs>NeqdVenim  nos  volum^  dlccre,creaturas  pofiabilci 
JL  F.  R04nit.d4  Arr%*i*. 


c(Tc  in  fc  a£bi  aliqufdilcd  loquimur  deillis  provt  funt  In 
nicic  Dci.Ncq;enim  puto  hos  Authores  adeo  Ritutos  < 6- 
tranos  fcicnii-t  Dd^vt  dicam:Deum  co^soicenie  homi- 
nem po(Hbi!e,noncognufcerc  in  co  pouibiles  duos  ocu- 
los,& viginti  d{giios:ergo  fi  Deusnofeit  hodie  infinitos  ^ 
homines  poifibilcs, (provt  fine  dubio  eos  nofcitlnccclla- 
riu  debet  noftere  poflibiles  duplo  plutcs  oculos, ergo 
nofeit  pbflibile  infiiutu  oculotu^uplo  maius,  qutm  hu- 
mif.u.Ii  ergo  rii  redeunt  omnia  omnino  argumenta, qu{ 
contra  infiiptum  adu  exiftens  fiunt  ab  his-Ncq*,  licet  di- 
cere:Scicmii  fimplk-ij  intclligentix.non  habete  pro  ob- 
it^ hodie  nili  hnitos  hommes  A Hniros  oculos.  Nou 
enim  ego  dico4>cu  eosnofccTc,vt  fimul  poflant  exiftete, 
fcd  vtvnoD.:i  intuita  nofcaniunvti  dixi  pofte, dum  ego 
alleto:  Afintn  hj^et  405  diN,  non  noico  illos  dies  vt  hbl 
exiftetes,omncs  tamen  illos  fimulnofco  ninc.l<i  quod  in 
Deo  lont^c  maiori  iure  locu  habet,cu  vocet  ea  qux  non 
fimc,tanquSeaqux  funCtdc  ide  omnino  obicAu  habeant 
(cient ix  diutnx,cum  foia  hacdiftcrcntia.qubd ynadicat: 

5i  txijtat  Pctrws,  n»n feqimntHr  nntrsiiifmti : altera 

ablato  iy  Si/licac  ranjf tr.Vndc  li  clafe  tc  diftinflc  nofdc 
rflcntMm  5c  luditiiduationd  omnium  eorum  poflibiliutn» 
quam  fi  adu  exiftereni.Excepto  enim  prxeise  hoc,quM 
de  illis  non  poflit  dicere:rxf)?ev/;pateft  in  eis  omnes  om- 
nino combinatbnes  faccrc,quas  de  exiftemibus  faceret: 
v.g.Si  a<fhicxiftentcs  habent  plures  oculos  extften(es,qui 
ipli  fineexiftentes  ,iutn  poflibUibus  cocnofeit  pUices 
oculos  poflibiles/)uam  homines.Vnde  fi  aolurdu  aliquid 
cx  eo  maiori  numero  exiftente  rcquitur,ncccllati6  fateri  S * 
dtbcnius.idem  fequi  cx  eodf-  maiori  numero  oculotum, 
quam  capiiu  polCbilhim.Kcq^  puto, homini  rcifti  Id  p6- 
dcflti  vll5  apparere  pofle  difpatitatem.Non  quidf  nego, 
in  conceptu  infiniti  ingemes  apparete  difficultates,  qoas 
explicare  nusvix,acnc  vix  qutdepollumusrcos  ego  cene 
non  diflinntlaridm^  ptf  aliis  vrluhoc  rame  dicere  audeo» 
c^onlncs  in  infiniru  pudibili, provt  fcienttz  Det,  inio  Sc 
noftrx  obiicitiir,Tion  mimis  vrgere,qui  fi  de  illo  infinito 
aClu  diitknte  Sc  obicdo  oculis  noftris  dilcurretemus,  ac 
proinde  ratione  earum  difficultaiu  non  magis  negidum 
infinitum  hominum  polle  li  Deo  a^  crcariiquim  illud 
potfe  clfe  obiediuc  in  intcllc^u  ipfi jsjeu  polle  adu  ab 
cocognofcl  hmninesinfinitosadu  poflibiles.Quod  enim 
rurfiis  aliqui  ad  foetenda  dilficiiltate  dixerunt,  Dcfi  a<^ 
non  cognofeere  inontt.-t,  fcd  nu  cognofecre  rot  qum  plu- 
ra,boc,iiiquam4  mc  refutatum  eft /«pri,dum  Ipccialiiet 
egi  dc  ea  voce  Ownit.  H'u  ainc  rpeciaIiterreiicitur,quU 
prxier  id , quod  Deus  nofeit  in  inftami  A , nihil  illi  re* 
ft-ircogno(c'cndu;cogo,an  eo  inftantt  noucrit  finitum,an 
>nfinitum?fi  finitum  tantum, ergo  vera  eft  fentetia Scoti, 
quam  omnes  ali|  refutant, fciltcet  entia  polfibilia  clTc  nu- 
mero finita  Si  verb  nofeit  infinitadnfinitos  feiLbotnines, 

&c.  Ii  redit  ibi  argum£tu,crgo  nofeit  pUirrsxKulos  pof- 
fibiies,qui hotnines.Secudo.clariiis  adhuc  ea  (blatio ceii-  . 
citur:qniacft  implicatio  in  terminis  in  ea  pnipofiiione»  ^ 
quia  dicere, vM  tet  funty  tfMm  Jififpiura,  cft  dicere  claris 
vetbis:p/Nrr//iMr,  tjniM  fttt,  quod  eft  in  terminis  impli- 
cate. Did  qxidi  in  potentia  Dei  potcfttPevi  wf  pHtfi  tm* 
injiAMti  pnaMtrt  tti/jnui  ptjjif  nm  mx  ix 

infldMt  9mn'uipr9d»ctrt\  Vndepoft  produda  in  hoc  in- 
ftanthpoteft  in  (cquenti  pluca.  At  in  Iciemia  Dcicapro- 
polTtioeft  implicatoria,qida  GricntiaDd  non  btbecfuc« 
ceflionem,  fcd  tam  cUo  vniim,qukn  alterum  nofeif  !ae 
proinde  nequit  ficridiftin^o  inter  vnu  6c  alcerfi, nec  po- 
teft dici  dc  aliquibus  obiedts,ff«/ctf : & de  aliis:^»te^  mf» 
rr/v:q'.>ia  in  ordine  ad  ladiS  id£  omnino  eft  polTc,&nor> 
cccetmiihb  autem  minus  dici  poteffine/fir  plitrA^nS  ntf- 
cAt : quia  Kxc  propofitio  in  feipla  includit  contradiiilio* 
nem.  Ratio  i priori  eft : quia  quando  vCur^niuurilli  ter- 
mini itt  p/«r4  : oportet  fupponere  aliquam 
d ftinfUoDCmfiue  temporis  i vt  n«/i  w in  bte  infituuif 
plitTA  in wotri.-fiuea^bas  SC  potentix  ; vt:  t$i 

^f/ plora p4^;quando  enim  fit  inter  duos  termh* 
nos  comparatio , cadere  poteft  affirmatio  8c  negatio,  wv 
r*t  f«i4p/4ra.  At  iuxta  eundem  terminum  & idem  in- 
flans, repugnat  ea  negatio,  ftm  w amnpltnrA  (nm 
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ffftumationf : ^iMpiurd  :quui<l  cftdicew:  ntfcUflwA 
4m«mi  »»jc4t  : qiuxi  cft  knpUcatucium.  Cum  ergo  in 
Deu  in  ordine  ad  i!(Henturo  > nulU  omnino  llc  diAindiD 
vel  cempotu^el  adiis  0c  potentir,  G:d  noicerc>&  peflc 
nofccrc  tdnn  omnino  Hc , & c«m  ck6  viium  > qukm 
altcmm  noTcat : impiicaiorium  ril  cUccre : mn  w 
piard.  Quam  ikrdtioaro  non  cor.il<ieranc>quij>er 
COI  terminos  volunt  ciTrgete  di£cul(ates  circi  isinni' 
tam. 

Quinti  obUcium  *.  (^ii  li  poiTct  cilc  ioHniuinten* 
4iO » ergo  poiTct  dari  Vilio  Dei  iqAnicHmcnl^, ergo dc 
coraprebendo  Dei.  In  primis « rogo  lan  per  CHrntiam 
/implicis  imcUigeiuijr  (ognoicat  Deus  eagi  vifionem 
infinite  iuteniam  > 3e  vrnira  cognoiciC>cenie(reco(n- 
prcbcniMmein  Dei>an  »on.  Si  cognoi(ar>etm  noneilc 
compte hennonem  ;eigo » ctfi  cxillit , non  erk  cornee- 
henfiu  ; fi  ver6  non  cognofeie  eim  vc  poifibilcm  > quia 
cfllt  coroprehenfioDei,cr^o  iim  celabefieinfcncentum 
neganitumicfic  puiTtbtles  infimus  crein)rasivelgtaci.-im 
cfie  mfiiike  intenfibilcm.  Igitur  ablulucr  reij^ndeo» 
illam  non  fututam  cotnprchenfionem  i quia  id  hanc  te> 
nuiritur  . vifionem  elTc  infinUam'in  petfidione » de  quo 
rofius  Diffnuaidnt  6.  dt  jlmmi  > d mtm.  i z & in  mi> 
tcfia  dc  vtlione  Dei. 

54  Scxt6  : Quia  fi  producerentur  infiniti  homines , 6c 
ab  illis  Icparaictur  vnus » qui  remanerent  eflent  mfiniii> 
quia  ex  aolitione  fiuUi,non  poccll  infinitumreddi  fint> 
tum.  Deinde,  non  efieni  infiniti ,quw  infinitum  eft,*cui 
nihil  potcftaddt.  Sedin  primis  bocirgiimenrum  etiam 
eft  contra  infinitam  pclltbile,peto  emm,vtiuni  homines 
poi?ibiles,exccpio  Adamo, fint  infiniti,  nicne.  Siilit  Ibli 
fime  infiniti, ergofi  illi  exifterene  ,ciiam  fine  Adamo 
adhuc  effeni  infiniti:  fi  vei6  nou  fimt  infiniti,  ergo 
nec  addito  Adamo  erunt  infiniti  ^ & cbnfequenter  om>, 
nes  homines  roffibiles  non  erunt  infiniri  , vt  docuir 
Scotus.  Deinde  refpondeo  ex  didis  /«pri , polle  vnum 
infinittHii  die  maius  altero  ,& infinito  polle  fieri  addi- 
tionem , idioque  tllo5homincB,etiamablatovno,fu- 
euros  infinitos  , non  tamen  tot  cpiot  antei.  Ethinrtn- 
feru,  licet  in  infinito  fini  Infiutci  binarij  hominiun  v.  g. 
dcinfiniii  quaternani,  eilc  tomen  bitui'io$  duplo  plurcs, 
qukm  quaternarios. 

Septimi : Qma  fi  infiniti  Angeli  exifteiues  moaefrm 
lapidem , morus  ille  efict  infinite  velox  • & conlequen- 
ter  in  iafianti  ,qixrdt«ptignat.  Rerpotideo.  ex  dicendis 
s»)^4r , neque  k Deo  pofic  ficti  motum  localem  per  fpa- 
riumdiuilibilc  in  infiami , non  ergo  illud  pofiemfacere 
Augcli  infiniti*  qni  non  habent  maiorem  virtutem  quam 
Deus.  Vnde  miior,  rb  rcpugnantiim  talis  motus  magis 
inFcrfi,  repugnare  infinitos  Angelos , quam  inferatur  re- 
signate tpfe  Deus , qui  Kabet  nuitMcm  vinutem , qukm 
omnes  fimul  illi  Angeli. 

Odbu6:Qma  fi  produceret  Deus  virgam  tnfinitk 
longam,  & ^illk  aufcmmnrduo  vel  tres  palmi  in- 
icrme.iij . & rrimiremor  k Deo  dux  mrdietaers,  vel  tunc 
«ceuporef  cupdem  locum  quem  anrrk , de  id  repugnat, 
quia  efict  minih  longaeve!  ex  Oriente  vilOcci^rc 
amifilTcc  aliquem  locum,  & tunc  lam  non  etlec  iiifi. 
nka,  quia  vitra  illam  darerttt  aliquis  locus , ille  fcilicet 
quem  aroifii.  Hoc  argumentum  poKft.  eodem  modo 
retorqueri  contra  illos, ra  ct virga  cogniti  per  icien- 
tiamfimplicts  itaclHgemlx,  dc  qua  idcmpoccft  inter- 
rogari qnod  de  exiftente.  non  ergo  eA  l^iale  contra 
nos.  Haic  argtmiento  rti*pondent  nonnulli , illud  ^a- 
aiuni  mierraedhtm  polle  kDeo  iimderi  ,«cl  prodticen* 
do  alias  partes  virga;  ,vcl  eai  raref^iendo  * vrl  aliquas 
duobus  in  locis  conftkuendo,  non  autem  polle  raoueri 
localiter  abvrrdqoe  parre,qusa  moros  dkddbitio  rer- 
mmi  k quo , tc  acquifirio  termini  ad  quem  : Uls  aurem 
oirgx  verfiis  illas  ^s  partes  nullum  haberem  rrrmi> 
nun>  .rego non polTentinouerl  localicer.  In  hac  folia- 
stene  non  loquuorur  hi  conlequemev,  neque  fibi,  neque 
ratioai : aihruttum  enim  hi , in  triangulo  infinito  lineae 
inclo/as  infinite  longas  habitans  duo  pundb , in  colbs 
lrttnguli,inter  qun  panda  illnlines  clauderemur  »orgo 


efiet  primum  6c  vlcimum  ptmdum.  Vel  fi  noUNnus  fia*  - 
Cete  quxfiionem  denomine , an  dicenda  efient  primum 
& vltimum , vc!  tenninus  ,cen^  extra  illam  cofiim  pp- 
ranndis  trianguli  elTct  fpatium  \ vbi  alta  pollet  tndpe* 

-re.  Cur  ergo  hxc  pyramis,  vel  triangulps  ad  illam 
locum  ibi  occupandum , noo  pofict  utoticri  defeicndo 
alium  2'Confirroo  rtufua  ,pct  tc  » & meritd  : infinituro  f ^ 
vnmn  poteft  efife  maius  alio.  Pone  ergo  hic  <iuas  virgae 
infinitas , qux‘hinc  fimul  inapiiut  ccrlum  vetfus , vna 
autem  fit  longior  alii ; cur  ca , qux  non  cft  cama , nosz 
poterit  moucti  fiiifum  ad  locum , quetn  alia  maior  per- 
tinet? certe  non  pocefi  vlla  cxoogiuri  rario. 
enim  cu  dicis , moram  localem  cHe  a termino  a quo* 
ad  ccnniruim  ad  quem;  hoc,  inquam  ,‘habcc  aliquid 
denocmne,ve!  efi  falfun),provt  a teiotelligitur.  Deno- 
mine , quia  pci  remunum  ego  id  intelligo  tiii  rtsdtfiniti 
& vitra  non  progreditur:  infinitum  autem  hoc  modo 
poteft  habere  cerruinum,  vt  patet,  per  ce,  in  duaboa 
cofiistriariguli , intrate  lineam  infinite  Longara  con*  * 
tinemis;&in  hoctcnfp  etiam  ccelum  vcrfiisilla  linea  in- 
finiti longa  haberet  in  te  terminum, quia, perce,aon 
occuparet  omnia  fpacia  potCbilia  in  longitudine ; ergo 
in  hoc  faifii  potiet  ea  virga  moneri  ad  acqoirendum 
nonum  locum  , alium  deferendo.  Tu  yctb , licet  in  In- 
finito admitti!  pundumi , vlira  ^lod  noo  protendatitr, 
illud  non  vocat  terminum , fed  in  re  noDifiniro  con- 
ucnis.  Q^d  fi  ad  motum  localem  requiras  nonum 
terminum, in  hac  rua  acceptione, /alfiira  dids,quia 
diimmudb  Ite  nonus  locus  , quem  ea  virga  occupare 
pollir , habet  capadcatcm  vt  (c  ad  illum  moucar , fiuc 
dicarur  terminus, fiuc  non.  Fateor, fi  quodlibet  infini- 
tum occuparet  omnem  longitudinem  ^Killibilcm , tunc 
non  pollet  ei  pane  tuoucri  ^ icd  lioc  k ce  meritd  nega- 
tur,ergo. 

MeliCrsergo  rcfpondetur  argun^DCo  « /rwni.)8.eam  S7 
vi^am  dcfetniram  aliquem  locum  verius  vtramqut  par- 
tem,neqac  idc^  futuram  fiuicaro, quia  (vc  dixi ) 
nun  efi  de  ratione  infi.iiri, habere  omne  polTibile,auc  re- 
pughare  illi  additionem,  fed  j>rzcUc  vt  ab  vno  pundo 
tn  4^liud  minime  pofiit  fiiccclliur  penienire. 

Konh  arguunt  ali| : Producatur  vi^a  infinira  veifits 
Orientem  6c  Oeddemem , &:  alia  inmiice  maior ; ctgo 
tam  prim.a  habet  terminos , ergo  non  cfi  infinita.  Re- 
torquetur contra  hos  argumentum  in  ets  virgis  per  icien- 
ciam  fimplicis  inictligcntix  cognitis , vt  facili  quilqua 
videbir.  Deinde  , iam  cfi  ibUitum  frprs , vbi  ofiendi 
polle  infinitum  Includi  inter  duo  punda  , infinite  tamen 
inter  fe  dilUntia. 

Decimh:  (^ia  fi  Deus  produceret  pyramidem  infint- 
td  longam , & inter  illius  coftas  crdicercnrur  linex  k co- 
lla tn  collam  ,e(lcnt  finitx  tc  innnitz;  infimtx  , quia 
cofix  dillarcnt  inter  fe  infiniti , ctgo  3c  linez  du^  ab 
vniin  alfam  i Sc  noneffent  infinita  , quia  claudcrencut 
duobus  pundis.  Refpondeo  cx  didis  iam  firpi,  non  elle 
comta  radonem  infiniri  , includi  duobus  pundis,  dum- 
modb  illainterfe  infiniti  dident. 

Hicfiinc  cotnimmia argumenta , qux contra tnfini-  jZ 
vnmadu  exifiens  fieri  folent.Omitto  aba  omnino  fimi- 
lia,fi>lis  fetk  terminis  aut  maceria  mutati,  qns  (vc  dixi) 
poflimt  eodem  modo  comra  infinuum  polBbite  retoc- 
queriddedque  nihil  fpeciale  contra  aduak  probant. 

SECTIO  VI. 


Ohieffip  diffciihr» 

GOntrt  ea  qux  diximus  potell  vnum  vel  alrenim 
argumencufodilficile  valdifieri.  Primum  fit : In  efi 
pytami^ infiniti, hi qua  Deus cognolcit  omnes  bneas 
qux  k eofii  in  codam  ducumui , tc  prima  tn  poft  pun* 
uutn  , tn  quo  corKurrunc  ambn  cofte , eognofirfc  fi>- 
hhn  conflare  duobus  pundis , fecundam  mbtn , &e. 
dccognofcit  Deus omnet  que  ibi  fime.  Vhernls,eog- 
siofcir  qne  fine  finic«,qns  vcr6  inl)nitx,quia  neque  ora- 
nti fune  finitxin  longtrudine , neque  omnes  infiniur  rex 
fiairis  tuvm  eognolHi  faod  omniuni  maximam , quaa 
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inTer  omnes  neceffum  eft  vnam  e(Ie  maximam. 
Rogo  ergo , qus  fucccdit  poft  hanc,  cftne  inlinitapn  fi- 
nica  ? Finita  non  potdl  eife,  quiac(\m.'tiorquiunmaxi- 
nu  omtuum  finitarum  ; neque  itempotcftcfTe  infinita, 
quta  non  habet  nifi  duo  ixm£ba  plusqiiam  altera  finita, 
hnicum  autem  additum  nuito , non  fadt  infinitum:  ergo 
eft  , Sc  non  eft  infinita , quod  iinplicat.Quod  fi  pro- . 
^ 'ptec  hoc  argumentum  diceres  , DcumiK>n  cognofeere, 
nec  per  rdenciam  fimplicis  intclligemia:  , polTibilcm 
PTramidhn  , aut  triangulum , aut  talem  figtiram  infini- 
te longam  ?Contri  priin6 , quia  m ipfb  fpatio  imagina- 
'riot  quodeftinfinitum  , idem  argumentum  ficfi  po- 
59  tefl  , dc  infiniti  homines  pofient  in  tali  figura  dif- 
‘poni,0c  in  tjhacumquc  infiniti  magnitudine  polTci-for- 
ifiari  infinita  pyramisvt  lex  duabus  virgis  infinite  lon- 
gi» formari  poflet , imA  in  Angelis  infinitis  poffibilibus: 
riam  Deus  vno  i£tu  omtics  enumerans  > v>r$tta , dn»,  trti^ 
&c.  vei  Tcnic  ad  numerum  vltimum  ex  finitis , A:  nmc 
ibta  difficultas  polita  redit  ,‘vcl  non  vcnit,&  hoc 
ipliim  videtur  valic  durum  , fcilicct  Deum  non  polle 
vnico  a£hi  illis  numeris  dare  nomina , Ac  Tcire  qui  illo- 
lorutn  fim  finiti  ejui  infinici.Comra  Secundi  & vntucc- 
fiilius  ex  ratione  a piiori ; quia  omnis  longitudo  finita 
aut  multitudo  poicft  fiicccUiuc  percurri  auc  numerari,* 
alioquin  edcl^tnfinita ; crgo>.  fiindpiamus  enumerare 
homines  , tandem  finiemus  omnem  nmlriiudinenr  fi- 
’ nitam  illorum , ita  vt  Cupra  illam  non  nec  alius 
*homo , componens  cum  prxccdcntibus  numerum  fini- 
tum ,reftare  enumerandus  ; ergo  additeiath  praflisc 
'Vno  fupra  pra*ccdences  , rcCultabii  multitudo  infinien, 
quia  f^rcedens  erat  maxima  omniurrtfinitapun,&  h.xc 
-^maidrilU,ergoeriiinfiiiita.  Deinde  non  trit  infi- 
stita,  quia  finknm  additum  finito  non  facit  infinitum. 

^ ' Rcrponderuni  aliqui  ,coiicedettdo,dari  poHc  numc-  .. 
nim  finititm  , maximum  inter  finitos  podtbiles ; Ac  eo- 
deef  modo  lineam  inter  finitas  ntaxim.am  i negant  ta- 
ineh,  Deum  polle  ei  numero  vnum  Colum  aJJcrc  , ied 
Dciee0ari6  addendos  infinitos  , alias  Ccqucrcnnir  duo 
COhtradi^ria.  Hxc  folnrio  rciicttoc  clariflimc.  Primo, 
quia  fi-ibi  cll  maximus  numerus  homiinnn  , qui  inter 
.finhotelfc  poteftjdtbuilU-nt  hiaducrtilTc  , elTc  ibi  du- 
pluies  oculos,  lam  ergo  , rogo  au  oculi  ellcm  finiti, 
«Ji  infiniti.Finiti  non  podiinc  ciic  quia  Cum  piuresquam 
liomines  , hi  autem  (oli  faemm  liumcrum  Inter  finitos 
fooximftm  , nec  infiniti,  quia  duu  finita  non  faciunt  iir- 
finShim.  Secimdii,qni.a  fi  polito  eo  finito  numero,  ad- 
hociunt  pciCrtbiles  infiniti  ,nonell  qiil  Deo  ligctmanus, 
ticpofficproducercqucm  vclitexrcfiautibus  {quia  ille 
nm  repugnat  cum  prxccdcnribus.  $i  enim  cum  co  iiifi. 
niti  altj  producerentur , non  repugnaret ; ergo  nec  fo- 
"Ins  repugnat.  Confirmu : 'annihilet  Dcusillum  nume- 
mm  maximum , Se  producat  Petrum,  iam  hoc  produ- 
do,  cutnon  poterit  reproduccre antiquum  mimcrum? 
Teni&  impugito  eam  folutionem  , quit  quoad  cugica- 
^donem  eft  eadem  difficultas : addo  enim  mente  vnum 
ftpoffibfiibus  ei  numero,  Scrogo,  an  file  numerus  ex 
ttHlerfcibu^,  Se  ex  podlbili  refimans  fit  finitus , »1  infi- 
^ ajcas,S^  fic  redit  rorum  argumentum  fitpr*  fadhnp<Im6 
* ficti  hteiplum  porefi  j addendo  Ultnumero  hominum 
vnCRri  aliud  qnc^cumque  ens,  Q^dver6dicitar/equi 
bine  pmtradiSb>rii, fateoc , Ccd hoc  iniendir  argumen- 
ami  euiiKere,ri  Ccmel  concedatur  maximus  numerus 
fimms  inter  omnes  finitos. 

Hoq  argumento  videtur  probari,  in  ipsa  comjxjfitio- 
oe  infiniti  inholui  cantradi£lioncm,fiuc  illud  infinitum 
cnftat , fiue  Col^m  fit  poflibile  i nec  polfe  intclli^t,  qui 
cadonc  finitum  additum  finito  Uon  faciat  rnfmiium: 
Anifi  retorqueretur  manifclle  contra  xtcrnicaicm  Dei 
Sparte  anc^,Sc  a parte  poft, inclinarem  Cinc  in  fenicn- 
dam.  Scoti  negantis  omne  infinitum.  Quid  amem  fit 
d refpondendum  , ncc  mihi oc^irrit, nec  vidiinaliis, 
quia  hoc  argtimentum  non  ^di  propofiium.MjIo  au- 
tem fateri , me  non  videre  folutionem  *quam  dare  ali- 
quam , quam  ncc  ego  nec  vllus  alius  iniclligar.Hoc  fo- 
Jtlm  aduerco , quod  Se  dixi , non  tara  ciTc  fomra 
jn/iaituiTi  in  adu , quam  contra  polTibile. 
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BOna-f]>cs  rrtigit  hocmcsfin  argumentum  contrain- 
finitf  conflitinioncm  j comta  illud  tamen  pofdc  inft^ 
tiam  ex  xcemitate  , quam  & ego  iplc  etiain  teciceram. 
Addit  prxtcrea  etiam  habere  van  comia  infini^in  fe- 
cundum dic  poflibile.  Hoc  tamen  ego  nuxuue  inten-. 
^iolknderc. aurem  in/rr/^incritiS  f.uctur,  vix 
polfe  rem  hanc  ab  itrgcnio  humajio  Cufficiemer  imcl- 
ligi.Oviedus  veri  «mrew.14,  pas.j.  ita  cx  me  ponit  • 
hoc  argiinicntum  cum  replicis,  ac  ll  ego  eo  perrobtus. 
ntgatkm  poflibile  infinitum  ina^lu.Miror  euftinonad» 
vcitillc  , me  contrarium  ibi  cUiiflimc  doclullp.  Q^d- 
qiiid  autem  de  hoc  fit , putat  fc  facilem  ilUs  folutionem 
adhibiturum.  Ait  ergo  , omiiera  multitudinem  fini- 
tam hic  Sc  nunc  affignatam  determinateCumptam 
pofle  percurri , neg.it  tamen  id  dc  qualibet  multitudine 
finita  vage  fumpca  , quia  afligiiaca  qualibet  multitudine 
finita  cx  infiniti»  poteft  alia,  S*aliaruaioraccfpiicft  enim 
de  ratione  infiniti.vt  femper  fit  aliquid  ex  illo  acci- 
piendum, ita  vt  quod  accipitur,  fit  finitum, quod  rc- 
lUt  fit  infinitum.  Harc  tamen  foluiio  meo  iudicio  eft 
v.ilde  difficilis, nam  licet  oftcnjat , bene  cx  vna  p.irtc 
non  poflc  dari  maximum  illum  munerum  finitum/juo  J 
Sc  egoiu  atgumtiiro  ipCo  omnino  fuppono,  non  tamen 
latisfiicir  ad  alteram  pniicm  , qua  vidt  tiif  prob.m  con- 
• ti.tdi<floriiim,obktUo  enim  mta  hoc  dircdiflime  in- 
tendit ,fi.ilicct  ,fcqui  d.indam  , Sc  non  dandam  max'?- 
'mam  niuUitudinem  finitam.  Quod  autem  ditit  de  mul- 
titudine vaga  , nequaquam  fatistacit , cum  in  ordine  .id 
cognitionem  diuinam  non  detur  tes  vaga  , quam  non 
cogtiofiac  l>eus  detenninate  , id  quod  maxime  habet 
locum  in  huius  Antoris  Ccjucntia  , quia  ncc  quidem 
eam  cognitionem  vagam  vult  Deo  tribueie.quam  om- 
nes tribuimus,  fcilictt : jldnin  peccandum  heSu  cmitru 
pTtctptmn  Audiendi  faerum  , fmficit  bxc , vel  illa  auditio,  ■ 
h.uic  enim  cognitionem  vagam  negat  Deo  , quia  dicic 
ellc  imperf.ftam  ,de  quo  /» vS'www«.V/,  quomodo  eigo 
iam  per  cognitiones  vagas  vult  Cilrurc  in  ordine  .oJ 
Deum  difficultatem  praruntem?  eodem  ma.lo  conftat, 
tum  non  liifKcientcr  rcfponclcrc  ad  mctim  replicam, 
quam  f.uy*LclIe difficillimam,  qu*  contra  infinitum 
poli\.t  ub^^kliud  enim  non  facit,  quam  negare, Deura 
luacognit^mc  (qtix  tamen  onmia  in  inftaiui  percur- 
rit)-polle  agnofccre  cxcclfus  omnes  in  numero  in  ea 
mulcitudincinfinita.hoccnim  indehab  Hummamdif- 
fiadtatem  , quod  ,vt  dixi , omnis  ill.i  Dei  mimcratkj 
vnomiiantih.it,  vr  nullibi  fiftat,  ac  proinde  videatur 
dcbccc  concedi, quod  totnm  infinitum  percurrat.  Ad- 
huc ergo  tota  argumenti  mei  difficulias  manet.  Secun- 
dum aliud  ipCc  ex  qaibufJam  Recentioribus  ponit  ptyt- 
5.  ifctm.io.  quod  cuindicatdiffirillinjum , addit  ta- 
men ,fcclatifliinam  eius  folutionem  adhibere.  Eft  au- 
tem hoc  : fi  Deus  dccernciet  per  fing.ilos  dies  tetius 
iternitatis  a parte  poft  vnum  Angelum  creare.  Angeli 
illi  effirnt  infiniti.  Demus,  qubd  ex  illa  Cola  Ailgclorum 
coiledbione  per  aliud  decretum -vellet  fingtihs  horis 
eiuCdcm  «tcrnitatisvnum  etiam  Angelum  creare.  Hoc 
pofito  fic  fornutur  argumentum : Non  poifct  Deus  per  ^4 
illam  multitudinem  Angelorum  implere  omnes  horas 
a:iemitatis,eutdrs  enim  eft,  muneruihoraru  efle  vigtfics 

3uater  maiorem  in  diebus  xtemitaris,quiiD  fit  ip&rum 
icrum  numerus,  cihn  eotlibN  diei  refpondeant  x4.ho- 
17  ,crgodeiiemertdan>efletad  aliquot  dies,  pro<  quibus 
iam  non  eflcncarapl^sAngcU exilia  multitudine  , qui 
creari  polfcnt  , ergo  numecusille  infinitus  Cuccefliii^ 
exhauriretur,  as»ptoindee(fcfSc.non  ciret  infinicus.  Se- 
cundam egoinferp  inde  eonfednenriam : ctgo  ^ t >ca 
7terni(ashnictur,q|ui>  fi  Angeli  rcCpondcmcs  fingulis 
diebus  xccriNcatis  finiuntur, quando  ceCpondcnt  fingulis 
horis,  ergo  Sc  dies  xcefniratk  finientur , fi  qiiili^  dies 
ad  horam  reducatur,  imb  ScipCehorx  fiiiirenfff.lkcc 
fpattum  tempoiis  vigefies  quater  maius  requireretur* 
quia  fi,  quod  eft  vigefies  quater  minus,  finitur  , finktuc 
eiiim , quod  eft  vigefies  quater  maius , fi  vigefies  qua- 
ter repetatur  tempus  ,in  quo  illud  alterum  cftmu- 
tum , hoc  autem  plane  eft  in  terminis  repugnans. 

Hoc  argumentu  poteft  aliis  terminis  valde  efficaciter 
Tc^  J vigcti 
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vrgeriindcpenidcntef  plan^abea  prododione  fucccffiui 
g c AngeIoru,&folum  in  ipfis  dicbua ; cernitafi$.R.ogo  enim, 

^ an  rc  ipsa  Irnt  exdtura;  omnes  hotz  prinut  eoifi  dierum, 
an  non } li  non,  fequumur  duo  contradi^lotia , & qu6d 
ilnt  future,  vc  Hippcnimus,  alioquin  non  pertinerem  ad 
dies  eiemicaiis,  Qc  quod  non  elTent  future ,vt  iam  ad  mc  ^ 
iiuenogationcm  dicitur.  Qnod  fiaiicatur  eas  omnes  elTe 
futuras  ,cum  aliunde  neccllum  omnino  fte  pn^s  exiflere 
horam  piiinam,qu^  vigeiimam  quartam  diei/equicur, 
non  excituras  omnes  horas  14.  niii  finit  is  omnibus  ho- 
lis primis , ac  proinde  neceitarib  dicendum , horas  pri- 
mas omnes  abloluc  ndas , ideoqtie  non  duraturis  clfe  in 
.Tccmum,  cilm  pofi  omncsillas  fincfiicurz  hore  14, 
Primo  illi  argonicnio  ex  produflione  Angelorum  ref- 
pondic  Ovicdus  fupercilio  depoiico  facilitatem  ra- 
tionis fiipcrariiramdifficuttaccro.Tocaautem  eius  folutio 
tfd  l)cc  videtur  reduci , quhd  Deus  non  podii  per  horas 
fingulas  iine  intcrmifllone  nouum  Angelum  producere, 
alioquin  enim  tande  illi  fintreniur,Ac  non  edent  infiniti. 
Hxc  tamen  folutio  ollendit  quidem  vnS  partem  contra- 
ciidionis  ede  f3lfam,id  quod  libenter  fatemiir,at  non  dat 
rationcm,cur  altera ctiain non  iit  fal(a,autcurvtcaque 
non  iit  vera, non  enimnifi  dicendo  fcqui  inde  abfurdum 
oAeiidic,cur  rota  illa  muliiiudo  Augclord , quz  per  dks 
cTat  inceptura  ab  hodietno,non  podlr  falrem  per  imagb 
natione  concipi  incipere  pei  horas,ncqi  vllam  dat  raiio- 
nciii , cur  debeat  veniri  iti  horam  aliquam,  in  qua  Deus 
teneatur  interrumpere  produfkionesjquud  enim  teipon- 
dcjtur,ideoDcd  tcncri.quiaalias  finiremur  Angeli, ]vriuf- 
quimdies  zteaiitacis,hoc,inqiti,noncilad  rem, nam  qui 
ponit  argumentum,hoc  ipfoin  intendit  odcndcxe.Ocinde 
(vc  dixi  p4Hli  in  ipfis  cogitationibus  habet  locum, 
nam  (altem  mente  cucipere  polfum  cam  fccii;  prodin^io- 
num  cominuatarum  per  horas.  Deniq,  quia  cx  co,qu^d 
Deusnon  edet  habiturus  deinde  Angelos  ad  iihplcndas 
omnes  hocas  zternitacis,non  Tcquicur/^u^d  non  poflit  H 
continuare  produ£lioncni,fcd  qu6d  cam  citius  fit  finitu- 
ri!s,quam  fi  per  dies  tantum  fiiigulos  elfet  finguios  Ange- 
los prod'j^urus,quod  ed  argumenti  intentum  , licut  qui 
dccrciiiiret  per  anrlum  dacc  fingulis  dicbus2||iii  aurcu, 
&:  pro  hoc  intento  repoiuidet  5df.fi  podr^^atSopi* 
hione  veiiet  fiuguliS  horis  vnum  ex  illis  dare,  non  coge- 
retur vllo  modo  interrumpere  ,fcd  expediret  ^os  aureos 
vigcfiis  quater  citius, quam  fi  per  dies  eos  difiribuilll-t. 
VrJes  cfgn  adhuc  manere  argumemiim  infblutum. 

Facilius  f >rra(!is  rcfjio  kri  poterit, conecfsi  per  impofi- 
fibilc  ci  muutione  decretorum  Dci,8e  admiisi  ca  produ- 
dionc  c&tnuata  Angelorum  vnius  noui  ad  fingulas  ho- 
ra;,nuquam  tunc  futurum  finem  earum  ptododkionu.vci 
enim  incipiendo  enumerare  in  multitudine  infinita  nun- 
quaiv  veniri  potefl  ad  finem,  fiuc  incipias  numerare  fin- 
gulis vicibus  ptr  14.  vnitatrs,fiue  per  vnaro  vnitaie.  quia 
d7-iii  infinito  quolibet  nonfolumfimtinfiiiitzvnitatcs.fcd 
deinfinitz  decades, infinirzcentuciz,&:c.ita  fiue  illt infi- 
niti Angeli  producamur  fuccediuc  ikDeovnus  pod  al-. 
teriim  lingulis  horis,fiuefingulis  diebus, nunquam  venie- 
tur ad  finem.Neqi  in  hoc  maius  cQ  mydCTium.qui  inipla 
compolitione  infiuiri.  Quod  tute  dicebatur, hinc  fcqui, 
aliquos  fore  in  zternitaie  dies,de  quibus  fimul  fit  verum 
diccre,qu6d  fint  vencuri,&  non  (int  veturi:(id  quod  ma- 
oifcdam  includit  contradi£h'oneJvcnturi,quia  funt  dies 
rtetniratis,idc6q;futur]:non  itera  futuri, quia  Uli  no  funt 
venturi , nifi  finitiilliprodu^one  Angelorum  per  ho- 
ras,quam  tamen  diximus  hon  finiendi Jlli  enim  dies  ref- 
ponJebant  in  primo  decreto  Dei  Angelis  producendis 
ptr  dies,qui  confequemer  erant  tardius  producendi,ergo 
pod  horas  illas  omnes,ergo  fi  horz  non  finiuntur,n6  ve- 
nient illi  dies , quibus  multi  ex  illis  Angelis  producendi 
erant.^o  vtraq;  pars  confradiftionisverificabicurdeil- 
lis  deibiR.Hoc»inquam,argumencUm  habet  grande  difii- 
cu!tatem,non  tamen  rpedmem  ex  ea  produdiione  Ange- 
Ioram,fed  formari  poted  in  folis  ipfis  diebus  attemitatis, 


ttjJo  horacutit,qu&ro  dierm«,fonpft  videtor  trgeft  i!l« 
difficultasj  qu^d  dies  illi  poderioces  ad  infinitas  horaa 
fint  foturi, Sc  nonfijturi.Ed  etiani  in  infinito  iplbjictma- 
ncnii  eadem  difiicultas,videcurcnim  ex  terminis  notum, 
pri&s  debere  concipi  infinitum  vnicatum»qu^m  infinitum 
decadum, quia  vnicas  minus  dicii,qoam  decas,  & tamen 
repugnat  vllum  concipi  infinitum  vnicatum » quod  noO 
habeat  infinitum  decadum , & centenatiofum,  &c. 
Abiblutc  ad  punAum  zternnaris  diccndu,illasip(as  in* 
finitas  horas, quas  dicimus  foturas  per  ztemitatem,  con- 
•ftituere  infinitos  dies,&  vd  illasdicimus  futuras  ,ica  Sc 
dies  infinitos  dicimus  foturos,df  vti  nunquam  erit  verum 
dicere : /am  tinxit  vigeflutu  tfuMts  p4rs  diemm  dttrnitt^ 
tu , ita  neque  erit  vnquam  verum  dicere : Idm  efiuxtr*  ' 
inpnitd  Imt ) lude  tamen  non  fequiiar , illas  fiue  fioe* 
vti  dies  fine  fine  , non  fluxuras. 

SECTIO  III. 

£j*id  nssurslsttr? 

Rogabis,  vtriim  naturaliter  poflit  dari  aliquod  bfinia 
tum.Rtfpondeo  ,in  Angelis  non  clTe  vllam  ratio- 
^em,corn6  poffint  naturaliter  infiniti  produci,qoia  pro- 
duco vnius  non  exigit  ne  alius  producatur  Jtero  neque 
exigunt  rpaciuro  extenfum  in  quo  fint , quia  omnes  toF- 
funt  eife  in  eodem  locoidciude,etfi  cxigetcm,fpaiu  fune 
infinita.  Przterel  «iaro  videntur  naturaliter  produci , 
polfe  infiniti  mudi.quia  nihil.cft  in  natura  quod  illis  con- 
tradicat. Dc  infinito  in  magnitudine  diccndum,viuentU 
phyfica,natuuIiicrluquendo,non  pofTeetTc  infinit^  roa-  . 
gnitudinis,quia  augentur  per  intus-rumptionem  ,qui 
aiimemum  ab  vni  parte  trahitur  in  aliamj  id  autem  non 
pofllr  fieri , fi  paries  efient  infiuitx.  Qkod  enim  refpon- 
dent  aliqui  ,i4ud  vinens  habiturum  infinitum  lloma- 
chum,  Sc  tam  beni-  po(1'e  cx  infinita  culini  infinitz  do- 
mui cibos  Tuppeditaii , quam  ex  finita  finitz  ; hoc, 
inquam^  ridiculum  cft.  Fateor  enim  illis,  quoad  quanti- 
tatem ciboiuni  id  verum  elfe  , fcd  rogo , fi  interpofiia 
cubiculi  illius  domus  funt  infinite  longa,  quando  perue^ 
wicnr  minifiri  cum  cibis ! 6 quam  iam  erunt  frigidi ! aui 
quatito  tempore  ex  foto  emptos  cibos  ad  culinam  vt  pa-« 
rentur  afportabuni  famuli ! 6 quam  iam  foetebunt ! Si 
homo  haberet  collum  Sc  brachia  infinite  longa,per  to- 
tam zteniitatem  non  defeenderet  cibus  exoread  (lo-  ^ 
maclumi,nec  ab  hoc  ad  caput  aut  ad  manus  alimentum 
pcrucnire  poder ; Sc  hinc  infrd  ptobabo.viaemiA  habere 
termihos  magnitudinis  , naturaliter  loquendo. 

'Qli?  clara  fint,vt  etiarofi  omnes  partes  viuen- 

iis,cjput,p.des,&c.clTcnt  immediatz  ftoroicho,idedque 
ab  illoacci[>ere  polfcnt  alimencum^amen  illz  aliz  capi- 
tis,nedum,i;c.  partes, quz  i (lomacho  difUicnt  infiniti, 
nullatenus  pofient  ab  co  accipere  cibum,ciVn,  inquam, 
hxc  tam  clara  fini,£c  i mc  ita  difiinfle  pofiia, micor  ali- 
quos flecenciores  contra  me  pofuiire  hoc  argumentfi  de 
culina  infinita,qiiod  cam  clarc  reieceiaro,&  verb  eos  acc 
mentionem  fccilTe  mez  replicz.Fortaflis  iUi  voluectmf 
aliquod  viucnscon(lituere,qiK>d  folo  (lomacho infinito, 
reliquis  partibus  finitis  conilacet,qiio  dato  libenter  fate- 
bor,alias  partes  fatis^pioximas  foce  (lomacho , vt  ab  co 
accipere  pollent  alimentum.lllud  tamen  etum  tunc  non 
caperem/momodo  ad  iplaS  partes  medias  flomachi  pet« 
ucnire  poltct  alimentum,  nam  Sc  illz  deberent  nutriri, fc 
diflarent  infiniti  k fuperfide.>lon  capio  fecundo  quomo- 
do ille  infinitus  (lomachus  polTh  claudi  panibus  aliis  fi- 
nitisiqudd  fi  infiniras  partes  numero,  magnitudine  iam( 
finitas  illi  viuenti  velint  xtibueie,tunc  adhuc  argumenti 
raeii  haberet  vim,nam  ad  eas  infinitas  parces  alendas  de- 
beret tota  infinicudo  (lomachi  concurtere , ac  proinde 
etiam  quz  infinitz  procul  edent  intra  flomachum,vC 
fiippeditareuc  alimentum;  quod  tamen  facere  obdidan- 
tiam  infinitam  non  podent.  Condet  ergo, viuens,  quod 
nutriri  dcbet,non  pofTc  ede  infinitum  in  inagnicudtnc/Ie 


fiippordmus  enim  futuros  infinitos.Hoc  aute  repugnate  quo  adhuc  aliquid  in  Uhrit  dt  lentrdtidtH. 
videtur,quia,c&m  nunquam  fic  venienduad  hoc ,vt  dica-  Vo^minnon-viuenribus  ,v.  g.in  igne,acre,  &c.  n<m 

tuf:  /«w/!»zcrri>)hrir<W«,dcciriiLisdcbeatefleinfinj-  eft  cor  ea  magnitudo  infinita  naturaliter  rcpi^ct  ,noit 

loquor 


A 
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fn  hoc  Vnitirrfo , quia  ei  dcfc Au  !oct  per  acci* 
eipis  repit^natiinfinitas  ignis. 

Infilwtetn  tn ' incenilone  naturaliter  repugnat  ex  in- 
capacMCB  fubiedti  > quia  cum  hoc  hab^c  limitatam 
vifCiNeR)>noa  poceft  fimul  fuilcntare  infinitos  gradus 
* / 

' 7*  ; ^(k^Bcrte  pro  tota  hac  matrrii,  non  valere  cqnfe* 
^Ocwil^  baoc,  homtxetdit  infmtMS  JjncUi dutimdlixm 
imptJift  jftter ft , wf e hfr»  tfl  mfimtm.  Rationem  for* 

* te  qnis  MdJeret » eb  quod  hic  cxceifus  non  ita  fit , vr 
in  nomine  detur  vnus  gtadiu  perfcAionis  quo  exceda^ 
va«m.«DiBial , & alius  quo  excedat  aliud  r fi  enim  ira 
condnj^ct,  dicet  quis,  cilcnt  in  homine  procul  dubfb^ 
infiidti gradus  pcrf:Aioiiis,&  confequencer  homo  cllcc 
infyitut.  Fit  ergo  ille  cxccHus  per  eandem  indiuifihi- 
leno  perfirfHontni  etiam  ratione  noftti.qu*  cft  fuperiot 


ad  onanes  illas  fpecjes  animalium.  $ed  contta , quia  li 
homo  elTct  infinitus , calu  quo  omnes  cas  perfcAione» 
cum  earum  diftinAione  concii>eret , a foniori  erit  infi- 
nitus , fi  eas  fmc  difbnAionc  conrinear.  Probo  confe- 
qucntiam  cl.trc  ,quia  maior  perfedio  eft  continere  eae 
fine  difiindionc,  quam  ciim  illi ; ergo  fi  cum  difiindio- 
ne  aigucrcot  infinitatem,  a fonicH-i  illam  arguerent  fine 
difiindione. 

Adhuc  tamen  rcrpon<ico,  fi  cfTent  diftind* , argue- 
rent in  homine  infinitam  perfedionem  , faltcm  in  mul- 
titudine} quando  ver6  funt  finediftiudlonc,nec  in  mul- 
titudine, vc  confiat,  neque  in  efientia  efi  infinitum,quia 
habet  multas  imperfediones  admixtas,  qtiz  repugnant 
infinito  in  efientia,  vtdixiyhprdnNm.i.  Hsec  de  infinito 
(atis , quia  quo  plus  mouctuc  , minus  pectipituc , & ho' 
mb  magis  confunditur. 


LIBER  QV.ARTVS 

P H Y S I C O R V M. 

j N hoc  libro  cum  jitiflotele  agemus  de  Loco  , Vacuo , item  6^  de  Tempore  ^ quorum  om* 
[mum  dijfcultates  inter  fi  “Palde  cimnexas  ejfiyex  dicendis  confiahit. 
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DISPVTATIO  XIV. 
De  Loco  af  'Vacuo. 

* H 

SECTIO  PRIMA. 

■ « fif  Locu/. 


'Ristoteles  in  prir-nti  dcfiniuic 
j locum  , tjje.fitpnficiem  corporu  conti- 
) ntntit  immobilem,  luter  Philofophos 
\ dubium  fcfi.  Oli  loco  h:ec  definitio  con- 
ucniac , an  reali  ^ ycto , an  imagiiurio, 
tnipfisjcorpoQbus,an  coniro*\biciuionibu$.  Scdqux- 


& tandcmipfi  concludunt , ab  Arifiotele  locum  con- 
tinentem dici immobilem>non  quia abiblutc immobi- 
lis, fcJ  quia  potefi  manere  immotus,  ctiamfi  corpui 
in  illo  contcmiim  mutetur  , vt  potefi  dolium  manete 
immotum , ctian^fi  ab  illo  extrahatur  vinum  , quod  erat 
in  ipib  vt  in  locd.  Res  cfi  parui  momenti , & in  qui  di- 
uinatur  potius  circa  mentem  A rifioicHs,qulim  aliquid 
certum  dicatur } przcipiic  cilm  videatur  improprius  mo- 
dus loquendi ; vocari  aliquid  immobile, e6  qubd  licd 
polRt  moucii,  non  umen  necefiarib  mOuetur  ad  motum 
alienus : imb , etiam  ipfa  res  vbicata  potefi  manere  im- 
mot.i  ,iiccc  fiipeifidcsmoucaiur , v.g.  homo  , licet  acC 
ambien^  moneatur;  ergo  in  hoc  fenui  non  magis  ipia 
ruperficies,quam  corpus  conteifiun)  cfi  immobile. Qnsr-  | 
ftio  cfi , vt  dixi , dc  folo  nomine  , & forri  ilJa  panicula 
cfi  fuperflua  , vel  folbm  dtfintuit  Atifioteles  terram, 
qua;  tota  abibluc^  efi  immobilis  ,&  in  qua  omnes  alix 
les  locamur,  blam  ,quod  ali;  dicunt , t»  immhilm  fi- 


ftlo  eft  ^de  voce  ^de  r^.  enim  non  potefi  eife  dubit.tcio.  gnificare  IpCum  locum  realem  coniunAum  fiu'; 
Ego  pntadm  dicendim\  cenfco , ioann  cfie  aliquid  rea-  «vbicarionibus , quia  vt  fic  efi  immobilis,  omnino  difpli- 
U , qoia  ens  rationis  non  efi  corpus  abfotiic^ , neque  Cee ; quia  licet  verum  fit  me , v.  g.  qoarenus  fum  fiib  lei- 
h^Kt  fiipecficiem  propriam.  Sccundd;  illuni  elfc  di-  fione.non  polfe  moueri , non  tamen  abfolute  proptereh 
' ftfaAom  h re.qux  efi  In  loco , nihil  ^nim  egntinet  (e  ' pofTum  inunobilis.  Et  ratio  efi,  quia  eiufmodi  prx- 
fefiM,anfe|tinle  vtin  loco.  Vnde  infero,  ibeum  efie'  dicatum  non  cadit  pjopric  fupta  vbicationes,led  Aipra 
Kipecficicm  illam  corporis  realis  continentis  aliud  cor-  (ubicAum  iilanmt  quod  Ibibm  imporutur  in  r^Ao, 
pQt . y.  g.  fiipetficiem  vafis  jn  qtil  continetur  aqua , Iu*  iuxta  diAa  il  nobis  in  Summtdu  dt  Concreto  ttriideiMM^ 

peiTOemtctrx  dc  acris  iriquaexifiit  homo.  ^ ceAum autem ^huius  conneti  abfotutbefi  mob|Ie, 

. 'Sed  obilcks  : Supnficies  vafis  non  efi  locus , quia  ctiamfi  obliquum , fcfiicet  f bicadones  lmnx>bilcs  finr. 

quando  vtec  picnus  vino  mouccur , vinum  Adde, etiam  in hc^  Inifu coipus  ipiumcemtentum  ciPe 
tion  iBuure  locum  «quia  manet  imraeundem  vtfem,  dc  immobile,  quod  efi  cqncra  intentum  Arifiocelis. 

&tD«i  cerrum  eft , illud  mutalTe  dc  vbicacionem  dc  lo-  Aduerte , quando  dicitur , terminum  produAum  pA 
eam , ergo  luperfides  non  eft  locus.  Propter  hoc  argu-  motum  localem  clTc  locum,  non  intclligendurodelo-> 
nentum  nonnulli  hanc  fenientiam  impugnant ; fcd , vt  coipforeaJi  ,fi:ilicctde  aere  aut  de  terra,  quia  Kxc  noni 
ihi  tceseft  de  voce.  Inqui  polTumus  re?pondere,iunc  producitur  per  motum  localem , ergo  imclligiiut  (blum 
tinam  illud  nt^mutaOe  locum  realem  , licet  mutauehc  ipfa  prxlentia  ad  locum,  qux  etiam  aliquando  dicilb- 


tbicationes , qux,  vt  dicemus  iofri , nou  locum  ccalem, 
ihd  rpatitim  inuginatium  tefpidunc. 
i Difticoltas  eft,  quare  ifie  locus  dicatur'  immobilis; 
Btm' vas  poteft  moueri  localiter  , poteft  item  dc  a A ac 
terra  in  qui  ego  raro  vt  in  loco  , itefn  aqua  in  qua  con- 
cinentur pifees  vt  in  loco.  Fuse  in  pixCcnd  nonnulli 
Recen^ores  aUocum  explicationes  remunt>  dtcefutaiUi 


let  locus  , ipfe  autem  locus  extriniecus  dc  realis  ib> 
Ium  eft  id  cui  per  pixCcnciam  localem  reddimuit  ptit- 
femes. 

Aduerte  deinde  ex  diAis,  Cotium  empyieum  nool 
ciTc  proprie  in  loco  teali , quia  extra  ipfiira  non  eft  ali- 
quod corpus  reale  in  cuius  rupeciicie  ipfum  conftnea- 
cur,  quia  fupra  colum  empvceum  nihil  eft  aliud, nift 
T s 4 S«aTi 
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Beat! , qui  non  fafiE  locus  cali afed  potias  m 

ccrio  vt  in  Io(o  rcili.  Pocc(t  autem  ea  panequi  ad  kc- 
ram  ccfpicitjdif i cllc  in  luco,  ituu  alios  ccelos. ' 

SECTIO  II. 

• ^jttd Jit  VbicAti».  > * 

NOiriinc  Vbicacionh  intclligimus  fonnam  itlaro, 
a qui  Petrus  V.  g.  habet  ciTc  hic  {^ius  quam 
Rumx  aut  Patilirs:^Scac  hacinqnirimus,  vtrum  diditi- 


non  eft  ergo  ir^Cccundahac  wcitione  d^cttleiu  ^fiis 
momcnri,tnultonun&sqttamhtra  dr^li.  ■ , ' 
Tatium , quod  qu^  poted  ci^a  vS( 
cationemed  :quisfit  illius efie^s.  Hoc  aiain^dubiiim 
leuiHiraum  ed  quia  ( vc  dixi  )*Atm  effirdUm 

oculis  nodtiseme  videmus,  duqi  videmal  Petnitn  iaro 
hic  , iam  ibi , iam  dantem  , km  fedem^  dent  iUflnx 
videmus,  iam  pallidum,  iam  rubicundum TdC  fient 
tadUi  experimur  iam  calidum  , iam  ^edum^t  qnns 
omnes  ctfeidus  amplius  declarare  non  poiiiimtts>'quU 
nimis  clari  funt , quid  hic  quadrhtura.circull?H<e  tres 
qu.dliones  przcise  difeariuntur  citea  vbicarioAen),  ( ta-  ^ 
guatur  ab  ipiu  Petro  , & a loco  cui  cft  prxlbns , & quid  . fco  alias  IcuilTimas  de  quibus  alitjuid  im/rk  ) fiintque. 


ea  fit. 

T»mo  7.  Theelog.  cei  contra  P.  dicaftillo, 

qui  /.  4.  de  Smct^om.  inu^us  c(l  venemciitcr  in  Cardina- 
lem Delugo  & mc,  quali  nugali  fuerimus  dum  vbicatio- 
nis  ctrcutiaindcclarauimus,  irridetque  nos,  qu^d  vbica- 
tiones  fecerimus  ex  viia  parte  alligatas  fpatio  imaginario, 

; & ex  altera  tn  fc  abfolutas  omnino  i pod  qua;  exclamat, 
Papi ! quid  video,  quis  vnquam  putilTct  inter  Pontifices 
Philofophixiquirublicios  nobis  pontes  faciunt, aliquem 
forcPomificcm  , qui  tincam  haberet  ligandi  atque  fol- 
uciidi  potcftatcm  , vt  eandem  rem  limul  ligatam  & 
abfoliitam  eidem  termino  faceret  ? Eo  citato  lo- 
co hts  obiedtionibus  rcfpondi  abunde  , odendique.- 
Prim6  l^c  ^uihorem  nm  beneiniellexide  nodiain 
fcnrenti.rm , nos  enim  fulum  in  ordine  ad  nos  exp'iv'an' 
dos,&  imcliigcndosvtimur  ei  alligatione  vbicatiunisad 
fpatium  imaginarium,  fine  quo  nec  verbum  de  vbicatio- 
nc,  vii  nec  de  ducatione  temporis  imaginari)  fa- 

cere pollumus,vt  ex  P.  Hurtado  ego  notaui , re  autem 
abfolutilTimas  femper  eas  dixi.  Cdlat  ergo  ea  admiratio 
huius  Authoris,  falfa  vci6  imaginatio  ipfiusdc  Pontifi- 
cibus ligantibus  limul  fcfoluemibus  eandem  rem  abit 
infumum. 

Sccundd  oftenii,  tcvbdimc  Cardinalcm'qnod  & ego 
antea  tr.adidevam)pctc!airvsdiuerforum  accidentium, fcu 
modorum  explicare  vbicationes,  quia  multa  accidentia 
& fpccrcs  nobis  iplts  oculis  noca  explicare  per  aliquid 
aliud,  non  pollurmis,  aliOquin  abiremus  in  infinirum. 
Qtmd  ver?»  ipfcdiirat,  Craibedinensdeclarirc  per  hoc, 
q^d  fit  dif^egariua  visus  ,cd  v.tldeleui$  lolutio  ,qiiia 
(vt  ibidem  ved^quidquid  de  albulinc  fit, quomodo, qua;, 
ib,  amplius  declarabit,  quid  tit  ruifedo  ,quid  viridis  co- 
lor, quid  violaceus,  nifi  dicendo  hxc  it.a  clfe  nobis  ex  t'c 
ipfisnota,  vt  amplius  nequeant  explicari.  Idem  nos  dici- 
m usdcvbicatione’hac&iI!a? 

Tertib  oftc‘ndi , fine  vllo  plane  fundamento  exagge- 
rade  hunc' Autorem  difBcultatcm  quxfiionis  huius  circa 
vblcationera  , camque  comparalfe  quadratur*  circuli, 


I magni  momenri  , quid  ergp  huc 
i * quid  antz  exaegeretiones  ? Hxc 


vt  vidimus,  non  1 

quadratura  circuli  i quid  antz  exaggeretiones  ? 
fu/ius  deduxi  eo  temo  7.  km  laris  vt.  DlcaflilU  excla- 
maribnibuslaiifiat:  ‘ 


quia  rria  pun^ki , qa*  fola  circa  vbicaiioncm  polTimt  , , - 1 

:i  in  dubium  , funt  Tatis  facilia,  & neque  bene  ab  hoc^  cor|x)rum  fe  tangentes  non  admittunt  inter /e  corpus 


SECTIO  ni. 

Dijfmguitur. 

COnduiTo  fit,  Vbicacio  difUoguimr  reallceraFe-  • 
tru , a loco  reali  & imaginario  , cui  c(l  prslms. 
Haxefl  femcntla  omnium , quotquot  ex  Societate  im» 
prcifcnmt,  vno  forte  aut  .altero  excepto  j fn  manu^ 
criptis  verb  fere  ab  ornnibus  defenditur.  Procictiani 
fiant  Thomifl*  & ali).  Suadetur  autem  argumento  fie- 
pius  restito  , quia  hxemmnia  poffunt  cxiftwHnre». 
rum  naturi  fimul , quiu  Petrus  fit  hic  i ergo  illam  ei$e 
hic,  aliquid  cfi  difiiufti^iab  ipfo  &a4ocaf*reali|dc 
imaginatio.  Confequentia  cft  cctca.  Antecedens  pro- 
jbatur,  quia  qiundo  Petrus  cft  Romx  , exiftit  Petru*  . 
in  rerum  naturi , exifiit  item  hic  locus  tealis  ,»id  «ft, 
hic  aer,  hxc  rerra,  iXcc.'6:  hocfparium  imaginarium, 
tamen  Petus  mm  eft  lue, ergo  illimi  efie  hic , aliquid 
cft  leparabilc  ab  illis  tribus  rebus , debet  ergo  efle  ali- 
quid difimdlumj  quia  nihil  porefi  cllc  rcatiicr  feparabile 
afeipTo.  . 

Diffueatiotie  4.  i mm-  ^.  ageus  de  Vnfone  infi- 
mtaui  varias  fiilittiones  , qdbii)i  aduerfarij  fimile  ar- 
gumentum deludere  (olent  , dediqae  ibi  confilium, 
quomodo  comra  illos  agendum  fir.  Iam  autem,  quid 
in  his  dicairt,  brculter  infimiabo-Priido*rerpondenf,vbi- 
carionctn  me.am  hic  nihil  elTc  aliud , qulmindi^antiaiB 
md  ab  hoc  loco.  Sed  coiuTI  , quia  hxc  indifiamu  eft 
aliquid/eparabile  a me  & a loco , ergo  eft  emicas  aliquA 
rcalis.  ‘ 'S* 

Dicunt  rurfiis , huic  ihdift.mtiam  nihil  akud  ede, 
quam  non  poflc  inter  ihc  Se  loconi  aliquid  aliud  in- 
Sed  contrk  tn  pftmis  , quii  dux  fiiperfidea 


tcqioni. 

vcailn^ubiom  ,lunt  laris  kcilia,&neque  bene  ab  hocj  cor|xjrut 

Authorediftinda.  ‘ ' incericAum,  & tamen  vni  non  eft,  vbi  eft  alia,  id  eft  in 

Primum  enim , 'an  mc  cfie  hic  Pragx  potiris, quiim  'loco  alius  «"irgo  cllc  in  loco  , non  cft  proprii  , nihil 
M rteiti , proueniat  ab  aliqiia  entitaie  accidentali , fiue'  'pofte  intift  corpus  & locum  interponi.  Secund6  , quia  10 
modalis  ea  fir,  fiuc  verum  accidens,  tei  eft  albedo,riigre-  ' de  fioc  iplb  eft  difficultas  : nam  inter  me  8c  locum 
do&c.ex dicendis p«iv/0pe^apparcbic,hullamcontincre  non  pofie  interponi  alia  corpora  i cft  aliquid  iepa- 
difficuit.-ucm,  nifi  apud  illos  qui  aigumemiselaris(iv^4  cabfle  ^ me''5c  ^-loco  , quia  ambo  pofTumos  ma- 
c-mgendis ccdcrc nolunt, &c^m  entitatcmfiiperaddi-'^tiere  in  rerum  natuc^,  non  caufimtes  formalicce 

* hanc  incapadtaiem  } ergo  fundamentum  illius  eft 

aliquid  fepafahile  ab  vtroque  , hoc  autem  eft  ipfa  ^ 
vbicacio, 

Dicunt  vltaKks  , me  effe  hrc  , nihil  elTe  aliud, 
qu^m  me  Sc  hoc  fpatium  efle  fimul.  Sed  concri, 
quia  polTamus  ambo  exiftere  eodem  inflanti  io  re- 
rum naturi , 6c  tamen  non  efTe  fimul , ergo  efle  fi- 
mul aliquid  eft  ab  vtitufqift  fubftantii  colle^ue  fiim* 
ptadtftin^him. 

Adhuc  dices,  illud  cfTe  approximationem  ipfius  Pe- 
tri huic  loc5.  Sed  contri , quia  poflunc  illa  tria  exiftere 
fineapproximatione  Peni,  ergo  ea  approxinurioeftdi- 
ftin(fta  ab  omnibus  illis  i hanc  autem  voco  ego  vbica* 
tionem.  — 

Tandem  refpondebis , vbicaiioaem  Petri  in  faoc  lo- 
• eo  ede. 


tam  admittere  teniumt , ih  caemm  admittenda  mdlufn 
omnino  incdriyeniens  eft,  nifi  qdod  allqnt  cissem, 
poni  fine  vlla  neCclBcatc , quibus  htcilc  cdlendemus  nc- 
ceffiutem  etiam  roaxiibam  illam  ponehdL  Qmd  hoc 
cun\  quadratura’ circuli  ?.  ■ * " • . 

r Secui^  quxftio  circa  edm  vbi^tionem  eft , an  fit 
accidens  abfolutum  an  modaleiquam  ego  fpecialitcf 
moueram.'  Secunda  hxc  nullius  eft  momenri,  & fiue 
hoc,  fiue  illud  dicatur  parum  valde  incereft,  quia,  vc 
infrk  conftabir , qui  eam  dicunt  e(Te  modum  ei^  ratione 
prxeise  molientur,  quod  iudicenc  non  effe  neftflarium 
dare  ilU  diftfndionem  maiortm , qu^  modalem , ego 
verb  qui  illam  dico  elTc  accideris abfblutuffi , eS  vtoc 
mriAie , qu^d  non  fit  ratio  cur'  eam  aftixara  dicamus 
fubic^o,  fient  non  dicimus  id  de  albedine  odore  dcc. 


De  Loco,  & vacuo.  Se6l,  IV. 


<D»e/leFctnimpi6vc  Kie.  Sed  comci  quu 
tit  , potcA  inarari  i Peno  > trgo  efl  Vliqmd  ab 
iUo  didin^bimt  illud  autem  erit  vbicacio.  Ergo  vt 
omnei  iftas  (bluciottes  voi  vice  Tuiiditus  euelUs , & t>e 
**  totjki  clamando  defatiges  caput , (nnul  ficarguaatMc 
ede  hic  >icu  ede  apptox^tuni,  (eu  nen  dilUrc,  icu  ede 
(tmul  lucabtcr , fcu  non  c(Tc  intercapedinem  inter 
dc  locum  f Tcu  quxcumqoe  alia  vocabula  inuencris  que 
repetas  » cd.aiiquid  (eparabile  realirer  ab  exidentil 
vnkifque  » Tpatij  fcilicct  & mei  i'crgo  eil  aliquid 
didinAum  : boc  autem  dira  cUe  vbi  leu  vblca- 
cionen). 

Forte  intrabis  aliam  viam , & dices , me  e(1e  hic,  ef- 
Ce  qindcm  aliud  « (<d  neganuum » nempe  carcntiaiD  di> 
ftantLT.  Sed  contra,  quia  tunc  infero  etiidcmcr , ergo 
diftancia  edaliqitld  poiitiunm } didamia  tuietn  eft  vbi> 
cana  Concta  deinde  . quia  quid  magis  habet  diAan- 
tUj  vt  fit  podtiuum  , quam  approximatiq  2,  Condet 
«gO(*mceiIe  btc , eltc  aliquid  poTuiiium  fuperad* 
ditum. 

SECTIO  IV. 

Amfliius  e0demv*rUMsdceUrMtur» 

OVia  do^btuum  hanc  claram  ^cuidentem  conan- 
tur aliqui  omnibus  modis  deludere  , opertet  pa- 
xmo  hic‘  gradum  dllete  , & rem  diligentiiks  exami- 
nare. 

Nonnulli  viri  do^  eruditi , bene  agn6fcentes»non 
mITc  dari  denominarionem  aliquam  nouam  realcmi 
fine  mutatione  noua  reali , vt  explicarent  quid  Iit  me 
eile  in  hoc  loco , quod  iam  ego  de  oooo  acquiro  ,dt- 
xire,e(re  negationem  corpems  intertedi  imer  me  fle 
'^'iApoido^ni. 

. .Ha9c4c^utionetii , qium  oliq^  etiam  propodieiam 
fcimiNNfbauciam,flc^l«4R/^  reieci  nomine 
fSs  > ^^i&tstiunc  reticiam  ne  potet  quis  , fc  percam  eua- 
dtecc  polle.  Primb  ergo  argmoentoi;  Quia  hi  Aodo- 
tts  xkoa'^ltunt  per  eam  cxplicare,tn  quo  differat  vnum 
ooip|UC|rc  afteti  contiguum  ,ab  Kpc  quod  cd  clTe  cum 
•fll^pciiqciRtum  , c^uz  tamen  duo  valde  fune  diuerfa,flc 
(e.  Sequelam  autem  probo  euideiucr, 
•dia  inter  corpoca  contigua  tam  non  poteft  incctiici 
iuid|  corpus, inter  corpora  pcneuaia  , ergo  in 
nMlione  iiitect^biUtatis  ambo  conueniimti  iam  ergo, 
m^ccK (pariem  penetratione  ,i^on  enimpotefl  ibt 
jHlfndua'>icAtiginucniri.  ^ 

Piens,  Pemcaqp  confluit  in  hoc.qnbd  vnum  fic  in- 
ita alaud..  ^d  contra  ,qpia  boc  ipfuroquzrimus^uid 
fu  ^ nouQ  ^ieavlul(  ptoueniat  iiVa  denominatio  noua. 

' Hop  poreti  It^em  ab'ali^no  po^iiiuo , quia  illud  negas? 
don  1 negatiiio»quia  non  e(t  aliud  rrid  corpus  intciiici- 
autem  negabatur  per  coiitiguuatap:erg6 
fcl  pqpecritio  aliqitid  Politiuum  addit , quod  ego  <^co 
^^Hrididonem,  vel  plane  non  diflinguimt  ^ contiguitatet 
qpod  eft  euidemer  fallum. 

* I Secundi  impugnatur  euidencet  in  tebm  rpiritualibutt 
nam  rogo  «cuc  AugeU  funi  pczfentcs  corporibus  • vel 
«leto  fUem  ed  de  animi  cefpcAu  mei  corporis.  ) Non 
par  aegarionem  corporis  kiteriidbiUs , nam  pone  ^n- 
^lum  fiipca  murum  I non  verl^penenacum  • tunc  po. 
wft  in  eodem  loco  in  quo  cft  Angelus  , aUud  corpus 
* atiftere  , ergo  Angelus  non  poieft  in  loco  exiftere  ^ 
■agacionem  corporis  intermedij.  Confirmo  fle  cxplico 
argumentum : manentibus  omnibus  corporibus  eodem 
tnrao  inter  fe  approxsmarri , & nulU  falid  in  eis  mora- 
tione , Angelus  {^e(I  intrare  fle  exite  ab  hoc  cubicolbi 
fogo  ergo , quando  incrac , quod  corpus  negatur  quod 
ansel  non  negaretur , aut  qusr  incericAio  corporum, 

aoc  antea  non  cUm  ? plane  iwUtergo  Angelus  non  fuit 
M politus  per  negationes  corporum , aut  interiedHonis 
illorum. 

_ fle^Kmdebu  • Angelum  exillece  m loco  per  opera- 
riocMni.liaTboroiA«  rerpondcnc.  Sed  hanc  fulucionem 
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in  matedi  de  Angelis  reieci  manifofte.  Primd,  quia  An- 
geli inccelo  nihil  phyficumoperanturin  ipTuin  coslura, 
vt  lint  illi  przfentes,  fulum  eniiu  Deum  vident»  quod 
flr  hic  polT  c eodem  moJo  heri  { recurrere  aurem  ad  ne- 
(cio  q iosimpuirosaurqujlttaccstinpcdras  ceelis , aut 
ignes  ibi  excitatos,  plan^eU  ridiculum  { fle  dum  hi  vel- 
lenr  negare  modos  «recurrerent  od  muit6  plurcs  quali- 
tates alias  pofitiuas , qui  edet  error  peior  priore.  Sccun- 
dd  impugnatureafblutio  ,quia  Angclusnon  idc6  eft 
incorrare  ,quia  operatur  in  ilio  ,fcd  tde^  poteft  opera-  ^ 
ri  in  illo » quia  eft  indiftans  ab  illo  \ approumatio  cuiru 
non  Hr  ab  operatione  , fed  Operatio  pendet  ab  approxi- 
nutione  vt  i conditione  , luxta  omnium  fententiam  ) 
vnde  Angelus  nonpocefUniioc  inflanti  elTc  hic, in  (e- 
quenci  verb  inflanti  m ccclo , quod  pofletdi  foKhn  fieret 
prarfens  per  operationem : non  enim  lenecui  operari  in 
medio.  Idcb  etiamfi  Angelus  pofllt  fimul  occupard 
vnam  leucam  fpatij.v.g.  non  poteft  umen.  in  omnium 
fcccrentcntia,fblum  iruncrc  iu  duobus  illius  angulis, 
fle  non  in  medio } fi  autem  efTet  piziens  per  operatio- 
nem, quid  quzfbobligarecAngelum  exiflchcem  in  t6- 
to  hoc  cubiculo  ,vc  in  toto  medio  operaretur  } aut  cu( 
non  podet , fi  vellet , fbliim  in  duobus  angiilis  tnouere 
duos  lapides  tHxc  fle  alia  multa  eo  loco  de  Angelis  at- 
tuli, ollcndens,  non  pofTc  Angelos  ede  in  loco  pet  ope- 
rationem, ergo  funt  pec  vbipofitli/um  , quia  negatio 
nulla  apparet,  per  quam  exiftete  pofCnt  hic^  neque 
aliquid  aliud  eft  excogitabile,  vt  ben^  bi  qui  ad  hanc 
intenicibilitaiem confugerunt,  notarunt.  £t  aduene,  if 
hos  etiam  negare  operanonem  di(lin£bm  ftu  axonem, 
vmle  mirabiliter  vbiettionem  peropcrationem,quz  ni- 
hil eft  diftin^lum,  explicant,  fle  femper  rnum  pci  aliud 
declarant,  ciim  vttumque  nihil  fit. 

Secitndb  refpondebis  , Angelum  flfTe  in  loco  quia 
vult  ,eft  enim  liber  ad  ponendum  fe  hic  vel  ibi.  Sed 
contra  euidemer , quia  ego  non  quero  iam,qoz  fit  cau- 
Ta  efficiens  vblcationis , led  quid  ipfa  vbicatio  fitj  idc6 
quzro , quod  fit  obieffum  illius  voluntatis  qua  dicit.vs- 
/«  ejfi  hte,  illud  autem  non  eft  ipfiunet  volitio,  aut  liber- 
tas voluntatis, ergo  per  hanc  fulutionem  nihil  plane  ex- 
plicatur. 

Hinc  etiam  alios  reikics,  qui  diffidentes  omnibus  Mt 
negationibus  fle  terminis  difHntiz , fndiftantix,flec.  re- 
currerOnt  ad  diuerfosDci  a«ftu$,ex  quibus  dixerunt  pro- 
ucnice,  me  elfe  htc  potitis  qu^tn  illic.  Reiicies, inquam, 
quia  illa  voluntas  Dei  habet  nroobicifto  me  effe  hfc,et- 
go  me  cdl-  hic  , non  eft  ipfa  voluntas  Dei , fcd  quid 
ab  Ipsa  voluntate , fle  volicum  , fle  etiam  caufatum. 
Fufioreui  fimilis  folutionis  impugnationem  'irmenies 
)'n/v4 , dum  de  duradone  agetur, 15.  i 

MtW.Jf. 

Tcnih  principaliter,  primam  iblutionemimpi^no  : 
rum  pro  priori  naiurz , antequam  ego  fim  hic  fle  l^trus 
luxta  me  , concipiuntur  fle  fun(  in  rerum  naturi  Petrus, 
ego  , fle  rpatium.  QujEto  iam , pro  pofteriotl  jutftirz, 
quid  pofirioumdeftruatucin  me , fle  in  Petro  , ratione 
cuius  In  vtroque  pofCt  vera  negatio  refultare.Plani  nihil 
eft  excogitabile , quia  omiria  fle  fbb  pofitiua » quz  funt 
pro  pofteriori  ,ftiete  in  priori,  fle  i nullo  pofiuuo.puc- 
fidndebacur  io  priori  nature  quod  iam  negetnr,erg.o  re- 
pugnat, in  me  fle  in  Petro  tunc  tefultare  vliam  varam 
negatiofsem. 

Dices ; Refultat  negaib,me  ede  hieSed  contri,qu{a 
de  hoc  quzro,  fle  ptoM  ^rgumeDto  faifto,nihil  etlernam 
per  hoc  quod  fira  h)c  ,m  tui  (entemii  nihil  pofiriuum 
ampibs  habeo  qoim  fi  non  cftem ; neque  fi  eftrai  ali- 
bi , fle  non  hsc , carerem  abqiio  pofitiuo.  Ec  idem  eft  in 
Petro  refpeftufux  vbicMionit.Ergo  non  poceft  In  pofte- 
riori effe  aliqua  ncMio , quz  non  fuerit  ul  priori  natu- 
ra : non  enim  hk  k res  habet  ficui  in  omiffione  puri 
libera , vbs  in  pofteriori  narurz  habra  caremiam,quarii 
hi  priori  non  habui , qiria  aftum  pofirioum  quem  potui 
htoerc, neglexi.  Atfi  nihil  pofiriuum  neglcxilTem  ,non 
potain^  in  fecundo  pr^  natura  habere  negationem, 
quam  non  habuiffi^n  priori. 

* Quarti 


Difputatio  XlV.  Phyfica, 
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*7  OiiirtoAc  argumenrof  ex  dq^rinii,quam  in  bac  ma. 

teriS  farpi  tradi(fi,itc  fieri’ Jjoflc  oftendi  contra  l’.Mon- 
Crrurp  ylcilicn^pociiiRc  aliam  mimchun  hnte  contiguum 
produci  >vn7etmuli , Deum  tunc  poruillc  virique  lo- 
cum mhtarc  >hunc  ponendo  in  locoalreriui , & illum 
loco  t^uod  lumine  naturae  videtur  inanifcftoni, 

nec  puto  ab  hU  negandum.  Tam  ergo  hinc  eutdenter 
argumentor  contra  pr»didatnfi)lutioncm : Eadem  pla- 
n^negadu  jnteriicibtlicatis  corporum  ellh  , Sc  omnia 
corpora  ltx<^  inter  fc  eodem  plan^  modo  contigua  , 6c 
vicitu  ,Ci  htc  mundus  cranstrrretnr  alio  ad  locumalic- 
riusmundi  rdc  hitc;&  tamen 

tunc  non  haberet  hanc  denominationem  realem.ovam 
Umhabctjcxiilcnditn^hoc  loco  .imaginario  correl^n- 
denri  huic  mundo:  fi  de  loro  ipfo  mundo  facio  idem 
ar^tmefitum  » ilU  fiiilTct  mutatio  realis  duorum  mun- 
durym  nmt  fiiillcc  noua  negatio  corpotisinccriicibi- 
ns.vcpc(ie  patet  i ergo 'debuit  fieri  per  pofiiiumn  ali- 
quid in  eis  producum  de  noua.Nr c video  quid  hic  puf- 
m refponderitnifinegandoillam mutationem,  qtix  U- 
mMuideiniOimc  ofienditur  po(nhilis.Confi(manir,quia 
ficd  It  vnu  corpus  habet  dtnominitionc  realcm  exifiendi 
hic,ita  totus  orbisell  in  ]oco,&:  potuit  alibi  cHc  , ergo 
haber  vbicationem  difiltidlaihac  autem  non  e(l  negatio 
meeriicibtiuatis  , ergodeber  c(lc  aliquid  pofithunn. 

SECTIO  V. 

Kyfliis  ar^Mmfntii  imfMgnMttir  ts  fofufh. 

»8  /^Vimfi  ratione  \ priori  eam  Iblurionem  impugno: 
V^^ia  ea  negatio  interlicibilitatis  fi  debee  efie  ite- 

f;aiio  retUs , debet  negare  ternumun  rcalennatqui  rihl- 
um  plani  negare  poreft,  ergo  non  poteft  e fle  talis  nc- 
^tio.nifi  dicas,  etfe  negationem  rcalein  negationisf 
quod  eil  ridiculum. Minor  ergo, In  qua  cil  difficultas, 
Ht  clare  oftenditur : quia  interiicibilitas  alterius  coppo- 
[is,  qiix  ncgacirr , efi  cxillentia  alxetius  corporis  htcdila 
aurem  intciKcibilicas  dicit  tria,  duo  poliittia , (lilieet 
(libfiantiam  corporis, & loci  realis;  Sc  negationem  alre- 
rio$  mterie^  : atqui  ea  duopofitiua  non  neganuir  dc 
uduo  m rcium  natura  , mandne  enim  rcctmdm'  tutum 
pdYiriuum  eodem  modo  in  rerum  naturd,q:io  anrea ; er- 
gbioKim  potdl  necari  illud  terdum,  quod  acquirit  de 
nooo  corpus  :atqui  tliud  cfi  (hia  negatio',  crgufolan^ 
gacio-negatur.  Confirmo  Sc  explico  cuidciuer ; quoudo 
ego  pofiorhi  loco  Petri  ,nibii  rc.  Ic  pofitiuam  txilTitde 
nouu  in  tertuo  tiantri , fcd  (ola  negatio  Petri  htc;  ergo 
in  mclbla  neg.<tio  fuit  acquififa.  Expellat  iam  me  Pe- 
trus-^ loco,  Sc  ponat  (c  in  illo,  folum  auftrt  a me  illam 
n^catkmetifquam  paulo  ante  ego  habebam,ergo  Petras 
iolum  acquinuit  negationem  mcx  negationis , ergo  (u- 
luin  fiiic  polirus  in  loco  de  nouo  per  negationem  nega- 
rion».  CcNifirmacuT:Pecr.*smcexpeUenscloco,  ac- 
quifjuk  quod  ego  ante  acquifiueram  , faiquod  in  me 
ribuiim  erat ; aiqm  (ola  erat  de  nouo  negatio,  ergo  hxc 
fdia  per  pofirionem  Petri  fait  defiru^  , ergo  poGtio 
Petri  in  hoc  loco foluni fuit  iKgatio  mei  In  dio, ergo 
nega  cio  negat  tonis. 

Rclpondebis  , hoc  argumentum  probare  euidenrer 
intentum  , fi  pofirio  mei  in  boc  loco  fit  foU  ncgatio,at 
ciim  illa  pofirio  dic^  tria , ilfa  omnia  negantor  pet  hoc 
qu6d  Petrus  fit  in  hocloco.lahae  fulutione  duo  in- 
funduntur ,qux  oportet  valdi  dillingucre  , non  folCtm 
in  hac/ led  in  omnibus  fere  materiis:  alhid  enim  efi, 
perire  cotum  in  ratione  totius , Sc  negati  rotum  in  rttio- 
neioiius;  aliifdverb  , negari  omnes  panes  qtic  tliud 
componebant,  hdtno  v.g.  c{l  materia  & anima  cum  diA 
pofitionibus  (^dquor  in  (ententtt  horum  contra  quos 
ago , in  mei  cnbn  efi  materia  Sc  anima  vnitx  inter  fe  ) 
ira  vc  homo  non  (ola  fitanitna,  nec  (bla  maceria 
nec  (blx  difpofitioncs , fed  aggirgacum  quoddam  ex 
illis  rrilw,  ficur  per  rc  , pnrfemia  mea  in  hoc  loco  , 
9(1  mea  (ubdamia,  (tibfianiia  loci , Sc  ea  n^ario.  Iam 
ergo  fic  argumentor  : Qiundo  ego  dico  : Pftrut  pm 


tm  tjf  , vel  Hcit  txiflit , vel  periit , vel  ddtm  uef^gtie  U- 
/tfir, non  nego  dari materiam  primamillius,  ncc  nego 
dari  animam, fed  nego  dripohtionrs  , qtiz  (olx  in  re 
petierunt,  Sc  cx  quarum  prxeise  defe^  periit  denomi- 
natio hominis , ii>  qu6d  denominatio  rria  dicebat ; vne 
autnti  (oloabfcnie  «.denominatio  periit.  Idem  cfi  iii 
omnibus  dcnominariuiiibus  abibluris  Sc  coimoiariuis, 
qiuc  cx  duabus  rebus  cbmpdnontur : vna  enim  tamum 
ex  illis  pereunte , aliis  vert^  luancmibus  > Sc  conlequm- 
ter  non  negatis,  peritr  denominatio.  In  quo  mal^  hl  pu- 
canc , diuerfum  quid  elT?  dc  hac  dcnomiiiarione , qvlm 
de^cnominaiione  xlki , {apicniis,caltdi , &c.  >hz  enim 
denominationes  ctiamdiaint  (pbififhun  vt  pattejn,  (b- 
la  enim  albedo  non  c(l  album, r^gollcut  negare  me  elle 
album,  non  eft  negare  nic , fcdlulaui  habiriorKm’.vt  fic 
dicam,  albedinls  ,itain  pfxfcnti.  Sic  nutri  dinqmina- 
tio  patris  perit  (olo  pcrcume  iilio , ncc  licirt  dctpr  ne- 
gatio denoiqii^^rionb  patris , qpx  omnia  dicebat,  prop- 
leiei  eo  ip(odaiut.negatio  aharum  panium  , fedSnius 
taritWquxpCTiir.  Vnucin  prodii^onibus  &JcAcu- 
i^onibus  fempcrlblct  dillin^i  ab  omnibi)s  bonk  Phi- 
lofophis , teemmuf  formalis  produ^hisvel  definias, & 
teriwmtsdcn6rainaciuus.(cu  cora{is : vt.  in  j^ucharilUi 
aggregatum  ex  Chrifio  &lpcetcbus  conlccratts,  cft  tet- 
minus  totalis  (cu  denomlnaiiuus,  fiirmalis  veto  (olus 
Cnrifius,qui  in  reproduciori  ,(pccies  mhnon  fiinc 
formalis  terminus, quia  in  renon  producumut.Egoan^ 
rem  in  prxfehci  non  iittmfoUicicusdc^trrmitfo  totali, 
(cuc^nominariuo  necato, *Icd  dc  formali, quem  conten- 
dq  etic  .puram  netacionem.  pofitodic  euidemer  ar- 

gumentor.Etquidmfitteor,adraiiibqac'ld>cntcr,  dC'  .. 
nominationim  m» tffehiei Sxcete  tria;  itcfn.qpando  ego 
defino  hic,  perire  lii^c  dtnomfnatkmcm  wet  kU  : uj  ' 
cum  tunc  duopofitiua  ndn  perr&Dt,(^  (qlum  illud  ter- 
tium: (cdicef  ea  ncgxtio , dcnoi^unatiud  al^cadica- . 

riir  perire  dmomindtio  mi  hU  tC^i^emet  fit,tcmuimm 
formalem  negatum  ,^iaodoPetnis  habet  negationem 
tueivccxiflemisin  locoipfius, iolum  clTe  n^gatipnem 
illitis  vltimi&  tcnij,q;to4^paitoPctri  Si  tujhi  deerat  st 
c^emibl.  At  {blunidect^riu^ncgtrio  )r  cilcipnibi.er-  1 1 
gn  fiilftm  Petrus  cft  ij^i , quia  itegae  id  quod  luijii  (iecft 
VI  fity , cigo  quia  negat  racam  negationem  » ergo’  eSi- 
iHt  pri*  negationem  negationis.  Ex  hacrai^clara  dodlri- 
na  atgumtmtuin  brruc  in  ibrmd;v  j his  terminis  con- , 
Ikio  : In  Petro  cxiAcntf-  !iic  de  ooqqf^um  cft  deno* 
uo  nqgatiociiu  ,qiiodmeexp'tillbin  m?vcit  p«riic:at- 
qui  in  me  (olum  perih  negatio  4qula  iilafola.dcilru^l^ 
cft,cxccramanrcn<nti|^gqP«c^  i^l^racqdifitiit  ne*, 
grtionem  mex-negauonj||  ^ergo  folunsel^in  loco  per 
ne  garionera riegatkq^,  quod  oodtcpdo. 

Cuiifirmo  hocargii^ntuin'pry)cipto  qu^am'  euK 
denri.  Repugnat , dari  drnoed  iorcri^  ^litura  rouiam 
negationem,  rafide  nouo  fic  jSfiruflty  terminus  ali- 
quis pofitiuus:  atqui  per  vbicarioneq^mei  KScf  nullus 
terminus  pofitluvs  cll  defirodus  in^eruni  natuid  ^ ergo 
non  fuit  dc  noub  in  reoim  ftatuta  noua  negatio.  Con- 
(equenria  efi  euidenv  Minor  ab  adeetfiviis  docetur  :-fi- 
c6c  enim  •jqiua  ego  ugiur  lu^,,  hilql  ^ofiriunm  produ- 
citur, ira  At  quia  denium  elTe  hfc',  trih^l  poficioum  in 
mc  peiiit,nec  In  Petro  dc  nouo  datmAdaiorem  'autem 
clarius  adhuc  probo , qum  vel  illu^  pofiriuum , quod 
iam  dc  nouo  negatur  ,ccat  AoVe^hi  rcrutia  naruri  ,vrl 
non;ncc  dacut  medkm.  Si  nat,  Afiaro  efinegatioil- ix 
lius , ergo  iamde  oouo  aliqiiid  poflriodm  eelfac , p vet^ 
antei  nonfuft  ,'eigoantei  ctiarrt  fuit  negatio  illius, 
ergo  non  clUam  de  nouo  tt  ne^tio^ergo  tepugnat  ia 
terminis,  eiPe  de  nouo  negationem  aliquam  iri  reiom  na- 
turi, nifi  de  nono  fit  delirhdfitrouiiquid  pofitiuura  :ni- 
hil  autem  pofitiuum  deiUuifur  pcrhoc  quod  ego  fim 
hic , aut  expellar  bioc  j ergo  neque  quia  de  irovo  fim 
bic,  vel  expellar  hinc,  halw  de  «ouo  negationem  ali- 
quam rei  pofiiiux.  Hcc  eA  euidcntiiCma  probatio  hu- 
ius intenti. 

Confirmatur.  Secundi , quando  aliquod  cotum  dicit 
duas  partes  pofitiuas , Sc  tertiiaro  aliquid  negariuuni , ij 
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aiinciutbus  in  rerum  oatutS  dttabus  poiitiui}  ,lbla  ne- 
gatio pcteat , tone  non  poteft  de  nouo  inteliigi , niil  ne- 
gatio roUiUtusncguionis^ux  Tota  in  eo  Coto  periit.  Ec 
hzc  pioponcioeAex  lenninis  nota.  Atqui  tuipie  doces» 
in  hoc  toto » feu  in  hacdenoininatione  met  txijientu  bic» 
duopoiitiua  dici  tfalicecmeam  Sc  l^ti|encitatcm,& 
1 } vnmn  negatiuum ; & quando  ego  ceflb  eile  hic  > ioUm 
caFare  in  rerum  lucura  illudoegatiuumjcrgoiolum  e(l 
dc  npuo  in  remm  natnracciftdoicu  negatio  illius  ne- 
gatiui  vel  ncgaibnis » ergo  per  hoc  qu^  Petrus  iam 
de  nouo  dicat  negationem  mei  cxincncts  ibt»qu3m  amci 
non  dicebat  > rolum  didt  negationem  illius  negationis 
qua;  fn  me  petiit » ctgo  (biuni  includit  negationem  ne- 
gationis » provt  intendo. 

S.xcbimpugno  eonadodnn.am  » quia  in  ei  explica- 
tur vbicatio  pcf  circuKim  valde  vltioiym,&  ex  quo 
nihil  plan^  incelle^s  percipit.  Dicitur  enim  »me  ejfe 
bie  » eft  nullam  alium  eile  hic , 8c  tnrfus  cattum  ejfe  inc» 
eil,menonc(Iehtc,pediidcacn  quisdiccret. 
btmtmm  efe  (MliJum  f & relponderctuc  , Nn  tjft  fri- 
lidMm » & rurius » eff  efe  /rUidmm  i Sc  ref^ide- 
cetur » ATm  efe  eultdtem , vbi  incclTc^s , quia  nullibi 
Egit  pedem  >una  nihil  plan^  poA  vtramque  declaratio- 
nem nolcic , quim  amcV 

Dices  ; Non  cft  loicum » id  ita  explicari » quia  non  e(l 
podibiic  alitet  dcclararc.$ed  hoc  cA  bene  lepidum  I ego 
id  clarifllmc  explico  per  vbi  poliiiuura»ergoiam  cft  p«- 
fibile.  Fateotjin  tui lememii  non  potcA  aliter  declara- 
ri»ac  ptopterea  mQim  argumentum  habet  vim'  contra 
illam,  quia  te  reducit  ad  cxplicationtio!  qus  in  omnium 
ienteniia  ^ in  omnibus  niaicniscAvitioTa. 

Ne  autem  aliquibus  exemplis  non  benb  adducis  vim 
tam  clari  argumenti  retundi  permittas » Adacrte » ali- 
qxindo  i nobis  multa  explicari  per  negationem.  Sic 
irrarionalius  bruti  explicata  pet  ncgatioaem:lic  im- 
pcnccrabiliias  per  negationem  ^ ite  nfors»lic  tenebrjr»iic 
initniia  alia : in  hisutncnlcmperpcmimasvimm  aliud 
extremum  polittunin»  per  cuius  negationem  aliud  de- 
claratur » quodque  ison  declaratur  turTus  pci  negatio- 
nem prioris  lOQus.  Raiio^le  v.  g.  dccUiatur  per  prin- 
ciptom  dircutltts : ecce  ibrfigiturpes.non  fit  mentio 
vUa  bruti » cognita  autem  racionaiicate  tbenc  dicimus, 
quia  polltiuam  tattonem  communem  luUs  bmt»»nOh 
agnofetmus»  brtitimt  efi’i>"m«l  ratieM  csrent.  Idan  cA 
in  aliis  cxanplis  adduA)5.  At  diceret  ^bnuum 
tfi  SMtmAl  atfd  n*M  efi  ratunale » £c  rdiiemale  eji  dttmutl 
^amlHemeJf  bnatp»,in  ic  veri  diceret »&  datet  etiam 
vnam  expUeatronem  cohdncntcui  politiaum  » fcilicet 
mmmdl , & negatiuum , rdlicct  ejf  rationAlt , Acuc 
hi  dant  in  prxfcnu  roatetii  dcVbi,  ( cAenim  hoc 
clariAunum  & rimillimum  exemplum  J at  quis  non 
videt »’  quam  male  tunc  ea  dcAmtio  traderetur  » & » 
excepto  cbneepeu  animalis  »qiH  invtroquecA  poitti- 
Olis,  quam  ^rum  de  dilTorenti^  & de  negatione  ilU 
percipitur.  Cerr^  vcl  Iblo  hoc  cxcinplA*^ta  euiden- 
ter  declaratur.  . 

Septimb  argumentor  : Q^xrmtfe  bU^H  caufa  ex- 
pellens fbnnauter  hinc  alia  corpora » ficut  frigus  expel- 
lit calorem  »ergo^ius  natura  e A me  ellc  hic,  quam 
aliaeorpora  expelu  hinc  i ergo  ego  non  fum  hic  neoue 
iqpdxquatc  pet  expulfionem  aliorum  coiporum , led 
|«r  aliquid  politUium » & antecedens  cxpulltODcm  ; H- 
cut  calor»  quia  c A caula  expellens  frigus,  idc6'non  con- 
4 Ait  in  carendi  frigoris  ,fed  in  aliqao  pofitiuo » petente 
ne  ibi  At  frigus.  Idem  cA  in  odio  & amore , & in  omni- 
bus formis  contrariis. 

Forte  reCpoiidebis : me  cfTc  hic » non  cfTc  cauiam  ne 
atius  fic  hic,red  cAc  formaliflim^  ipfum  nonelte  alte- 
rius hic » Aaii  lux  cA  iplum  noti  elFe  tenebrarum»  9c  te- 
nebrx  ipfum  non  eHe  lucis.  Sed  hxc  iblutio  nianiftA^ 
«ejicitur , qota  dua  Vbi  duorum  «Mporucn  in  eodem 
l«co»non  opponuntur  contradbbsrie  vt  lux  & tenebrx, 
(ed  contrarie  ^quod  vel  indeeuidenter  conAat,  quia  lux 
dccenebrxnec  diuinttus  fimul  efle  polTum)  duo  au- 
tem vbi  duorum  corporum  in  «odem  loco  poAiinc 


elTe  Amul  dinintrus:Ae  omnibus  cotporibuj»  que  fun 
in  hoc  cubiculo  , plane  immutatis  » potuit  Deus  bic 
incus  nouum  aliquid  ponere , ex  cuius  poAtionc  nuUa 
negatio  noua  furmaliur  nec  confccutiui  oYta  ellec» 
fccTcetcra  omnia  Acut  anteii  manAAcne : ergo  vna  vbi- 
cariu  foKlm  contrarii  alteri  opponitur  , nonconcradi- 
(Aori^  formalicer.  Atqui  imet  coiitratu,ingte(Ius  vniut 
c A quid  dillin<Aum  ab  cxpulAone  alterius  » petens  ta- 
men naturaliter  eam  cxpmAonem  { ergo  mc  elte  hic* 
e A aliquid  prius  naturi,  quitm  aliud  expelli,  vc  in  exem- 
plo frigoris  & caloris } ergo  non  conmiiiot  htc  neque 
inidxquatc  pet  eam  expuitionem , feJ  per  aliquid  illam 
antecedens. 

OiAaub  impugnatur  ea  do^rini » quia  in  c&  non  po- 
te  A inteliigi » quomodo  aliqua  caufa  efficiens  poflit  me 
hic  ponere:  non  entm  tunc  psoducic  mc  »ncc  locum; 
negatio  autnu  cercia  qux  Aiperaddicur , non  producitur 
in  Ce , auia  cA  niliil , nec  refiilcac  necellarib  ex  duobus 
Alis  pohtiuis.  Secundus  autem  modus,quo  negatio  pro- 
duci pote  A,  locum  hie  nonhibcc  » Icilicct»  cellando 
b conAiuatione  alicuius  poAdui : nam  , qui  me  po- 
Aiit  hic  » in  me,  vc  pacer , luliil  poAtiuum  deAruxit, 
neque  etiam  in  Petro  hinc  eie^o  , quia  ab  illo  Ah 
lum  abAulir  negationem  » poAtiua  omnia  in  rerum 
naturi  reliquit » quomodo  ergo  caula  efficiens  potuit 
in  me  producere  negationem  » nihil  pofniiuim  m re- 
rum naturi  deAniendo  2 CertequUibet  rem  hanc  eui- 
dencec  agnofeet  etic  imperceptibilcm,quia  non  c A alius 
modus  prodocendi  Aio  modo  negatioaerh  ,ab  his  enu- 
meratis. 

Hxc  omnia  aigumenca,  etiam  fcocAm  accepta*mani- 
‘fcAcoftendunc  intentum;  Amulaucan fumpea» negati 
nuUo  modo  poceA  quin  oAcndant  »di£cillimum  val- 
d^& plane  imperceptibilc  clfctAne  poAtiui  encitace 
per  eam  negationem  tnceriicibilitaris  vbicationem  ex-  * 
plicate,  SeJ  demus  «eirccvcnimque  pofCbile  id  declara- 
re, quis  negabit»  in  no  Ari  (aitcntii  muU6  darii!is  & Ane  ' 

difficultate  aut  moteAii  totam  icm  inteliigi  MaTuper, 
vnicum  cantum  ede  contu  nos  letiiffimum  argumen- 
tum, nnu  multiplicandi  enticates  Ane  neceflltate.  Cur  17] 
ergo  pcopccthoc  vnicum  ( congtucnriam  potius  dixe- 
rim I quam  argtiracmum ) debet  homo  fe  conjicete  ia 
eas  angu  Aias  negationis  negationum , in  omnes  alias 

difficultates,  in  quibus  »ctiamA  foete  refpondcat  quis» 
uon  tamen  plauAbiliicr, aut  imelligtbilicer.  Egocen^ 
hoclempcc  habui  ingenium, vt  res  PRilofophicas  Sc 
Theologicas»  qua  maiori  poflim  claricate  Sc  facilitate  < 
defenderem » quando  ratio  aliqua  enidens  non  me  co- 
git intrare  ob^iiram  aliquam  viam:  &malo  in  aliqui 
re  philofbphicadircurrendoclar^fic  confequenter » in- 
uincibilicer  errare » quim  caAi  ungere  veritatem,  ita  ta- 
men vc  nec  intelligar,  nec  Gtisfaciam  aliis.  Vnde  fbni 
licet  hx  Sc  Amiles  difficultates  Ane  modis  in  re  ipsa  fal- 
uentur  aliqui  via  nobis  incog;niii » quando  tamen  eam 
viam  non  clar^  video » nec  percipio  »tnalo  inre  errare 
eos  ponendo, quim  feropet  per  prxdpitta  in  omnibus 
argumentis  diArurrendo  rem  caui»  vt  p<cK/« 
tangere » nonum  motus  veritate  ipsa,  quam  congruen- 
tia illi  » «#>r fmtt  rmtltiplicdaeU  eMtitdtei  Jine  ne« fuste ; 
quaA  angufh'x»ad  quos  hi  rediguntur»  non  Ant  facis 
magna  neccAicas.  (^x  clarius  etiam  con  Aant  ex  prx- 
cedencibusjc  Aquentibus  materiis  ,de  A^one , Duca* 

(iorie » SubA  Aeneii » Vnione » Sce. 

SECTIO  VI. 

^tudAm  rtf^onjip  rci/dntr. 

Diffidentes  meriti  prxdiibs  tefponAonibus  non- 
nullitlij, quibus  alci  infedit  omnes  negare  mo- 
dos,vtrefiMMiderenc  «rgainento  i nobjUMat 
xcrunc , Ipatium  imaginarium  nihil  aliud  clle  quim  in- 
finitas Det  virtualitaies , quibus  corrcfpondet  infinitis 

corporibus  poflibilibns.Vndc concludunt, mccirc hic,  iZ 
nihil  ellc  aliud  , quam  mc  produci  abei  vijiualiutc 
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Dei,  qux  correfpondet  hic  i & P«tum  ede  Romae , nihil  nmc  magis  cocxiftam  ego  hodie  virrualiuti  diuin«  ho- 
ede  aliud,  quim  eom  prodiKt  ab  ea  viitualitate  Dei,  que  dierne  quam  hcftemx  > & confequenter  non  magis  lam 
corrcfpoqdct  Romx.  Sxpi  dixi,  valde  ede  miranda  eo-  duro  hodie,  quim  non  duro  iam  heri  idem  luo  modo 
tum  ingenia«qui  nihil  clarc  volunt  intelligere , fed  rem  de  vbicacioM  hic  > &:  Romx  dicendum  eft. 
inic  faalcm  pet  difficillimas  tantum  intefiigum.  Nihil  Aduerte  ergo , licet  Deus  per  fuammet  edemiam 
ita  humano  irtelleflui  difficile , quam  concipere  in  vnt  zqiiiualeat  infinitis  ducationibus  & vbicationibus , non 
eademque  indiuifibili  emitate  tcali  duas  virtualiiatcs,  ptoptetea  exparte  ipfiusDeirquiualemis  illasedeali- 
ratiope  quatumeicmitadconueniamprxdicata  contra*  qida  virtuaHter  didmftum,  & haoens  capacitatem  prx* 
diloria.  Ex  quo  capite  inyftcriumSS.Triniiatisomncm  dicatotum  comradi^riorum.  Sicut  henno  eft  animal 
humanum  captum  cxceditj  quomodo  fcihcct  eidem  in-  & rationale , xquiualcns  diuerfis  operationibus , nihil 
diuiiibili  mtUatl,  FiHj  v.  g.  conueniat  produci  (ecundum  tamen  poteft  ex  parte  ipfius  hominis  nec  vimialiier  aflU 
perlbnaliiatcm , non  verb  produc!  lecund^m  cllmtiann  gnari  xquiualens  vni  operationi , quod  non  xquiualeat 
nxc  enim  v>rTdicaTicuntrad?l^ria  videntur  ede  propria  alteri,  Tcd  idem  in  reindiuifibile& incapax  omnino  prx>  l* 
rerum  realkecdiftfn^arum  , vc  CepedixL  lam  autem  hi  dicacomm  comradi^riorum  , rerpkh  indiuifibilitet 
Audores  totam  hanc  difficoltatcm  traittrcrunc  fine  plura.  Ita  dico  , licet  fpatium  Romanum  non  fit  hic,  htc 
neccfljtatc  ad  imrncnfitatem  Dei , & in  vni  eademque  tamen  eft  in  Deo  non  iblum  realitas , ftd  vlrtualuas 
indivifibili  emitate  dant  vnam  vimialitatem  qux  fit  omnis  intrinTeca,  qux  rcrpicit  fpatium  Romanum , Hi- 
Komx,&non  Pragx,  aliam  qux  fit  Pragx  denun  Ko-  fpauum,  dcc.quod  iprum  in  animi  rationali , in  Ange- 
mx,&  hoc  i parte  rei ; vexe  enim  6c  rcalitcr  Ula  virttia*  lo , dc  in  rebus  vititwita  extenfis  dicendum  eft  inde- 
Ikasnonefthicvbieftalia,  id  eft  non  rerpondet  nobis  pendenteri  ptxdicatls  contradiAoriis  rerpeda  ciurdem 
iam  ea  victoalitas  qvix  refpondec  Romanis , ciuo  nihil  rei.Et  hoc  fblua  voluit  P.  Lc dius,  citatus  mali  prole  ab 
abfiirdlus  dici  poteft.  non  Ibliiin  in  Dco,led  ctiant  his  Audloribm,  a.de  vbi 

iAa^eIo,in  animi  rationali,  & omnibus  illis  rebus  Deum  docet  ede  inlpatusimaginariU,dequoctiamDO- 


quxeum  in  (c  fine  indiuifibilcs,podunt  tamen  occupare 
lociirq  diuifibilem  : debet  enim  in  animi  tdc  vna  vir- 
tualitas  qua  fit  in  pede  , alia  qua  in  c^ite , & quidem 
vna  Tcparabilis  ab  alteri , nam , ajrddo  pede , petk  ea 
virtualitos  tc  altcn  manet*  Vnde  » vt  fxpe  dixi,  hi  Au- 
Aofcs  dant  nobis  euidcntiHimum  argumentum,  vt  dica- 
mus • omnes  fcs  creatas  clfc  inter  le  vnam  rem  indiuifi- 
bilcm,&  foliim  diuerfiu  vimulitatcs,ip(blqi  Audores,  & 


bb  «jv/ri  redibit  fenno. 

Ratio  a priori  huius  eft , quia  aliud  eft  xquiualece  cet- 
minis  dlftiiklis , aliud  ver6  eHe  capacem  prxdtcaiorum 
concradidoriorum.  PtinuMn  Iblum  admicio  in  imroen/i- 
tate  Dei  \ fecundum  verb  nego  contra  hos  Audoret 
Vnde,  vt  xnr#  dixi, nihil  ex  parte  Dei  neque  vtr- 

luale  exiftit  hodie,  quod  non  extkerit  heri,  aut  hic  quod 
non  exiftai  Romx.  Hxc  (ufficerene  pro  relegandi  lolu- 


lapides  , autarboref,vel  cnmcos,elIeiderorealitcr,di*  tione  horum  Audomm»  adhuc  tamen  , quia  inmol- 
nrriasiantenfiurmaliiatcs,  qiiaromvnafit  Pragx,  altera  tis  materiis  ea  abutuntur  , oportet  amplius  cam  exa- 
in  Polonii,  altera  Romx ; vna  dircurrai,  altera  non  &c.  minate. 

quxqtiisnon  videat cilc Philolbpho  indigna?  Secundi  hos  Audotes  Inde  elati  reficio,  ponunt 

Secuod6  arguraencor  adhuc  tbrtiiis,  ^rdein  vimia-  enim  eas  vinuolitatcs  plan^  impcrccpcibiles  & non  alfi- 
litaccs,  quas  in  immenfitate  ponunt  hi  Audores, ponunt  gnant  temiimtm  vllum  in  ordine  id  quem  coscxplt- 
ctiam  inxtcrnitate  Dei,  & diucilam  cam  qux  hiithcri  cenr,  nec vlloprotfiis  modo  eas  polfunt  explicare. Cmn 
ab  ea  qux  eft  hodie.  Vnde  argumentor  ruidcntct : Vel  enim  ex  parte  noftri  fcu  cteaciiranim  nihil  ponant  in  il 
illa  viicualitns  ( que , vt  fic  eft  quid  reale,  licet  non  rea*  quo  conlitUt  cfie  poti^  htc  quitm  ibi , nec  aliquid  alU- 
iicer  diftindum  aDeolmanetreallter  hodie, vel  non.  Si  gatum  Romx  potius  qu^m  Pragx  , quid  quxlb  habet 
non  nunct,ergo  tealitcr  Deus  aroifit  hodie  aliquid  reale  illa  virtualttas  Dei  qux  eft  Romx » quod  non  habeat 
quod  heri  habebar  ,quod  eft  hxrecicum ; fcquitur  enim,  mix  eft  Pragx  ? ^quiualenciaro  in  ordine  ad  diuerlani 
Deum  inrrlnfcc&  muiati,  acquirere  & amittere  aliquid  lubftamiam  non  poteft)  nam  fubftaniia  qux  eft 
mcrinfccom  identificatum  cum  iplb.  Ncc  etiades  , u di-  Romx , poteft  etfe  htc , & e contrario ) arquiualemiam 
cas,  ctiamfi  illavirtualiTas  non  maneat , nihil  reale  pro-  alicui  modo  qui  fit  affixus  fpatio , non  poteft  , quia  ta- 
pterea  amitti,  quia  illa  virtualicasnon  eft  realitecdifUn-  Icm  modum  tu  negas  j xquiualemtamlfutio  imaginario 
da;hoc, inquam, non ratisfacit,quiaalindcft,  eamelTe  muli<^  minus,  quia  tu  (parium  hoc  nihil  altud  dicis, 
quid  rcali-,  aliud  ,eire  quid  realitet  diftm^im.  Primum  qtiamiplasvirtuojicaies.  Um autem  cgoquxro,qui  fine 
eft  verum , ctiamfi  ftcundumfalfum  fic : ficuc  aliud  eft,  termini  harum  viinulitacum  vel  xqutualemurun. 
qnzrcre  an  intellcdio  diuina  feu  Paternitas  fic  aliquid  Nec  tandem  poteft  aliqnid  iiutinl^um  ex  parce  Dea 
reale  , aliud  ver6  quzrcte  an  fit  quid  realitet  a Deo  di-  poni  cui  xquiualeat , quia  nihil  eft  : & tam  impofi^ 
ilinftum.  Sicut  ergo,  fi  ammeret  Deus  hodie  intellcdio-  oile  eft  ibi  condpere  eas  diftindas  xqutualentbs.  quam 
nemaucpatcmkacem,aroifteretaliquidrealc)iufiamit-  fi  fbldm  Pragx  Deuselle  pofTcr  : & in  ordine  ad  hoc 
tereceamvinualkaic.amitcem  aliquid  reale, & fingnlis  ego  vellem  fingere  eas  infinitas  virtualicaces.  In  meis 
momentis  & inflantibus  haberet  cam  mutationem.  Nec  principiis  conftitueniibus  vbicariones  diftindUs  efTcn- 
(eamdiS  euades,  fi  ad  adhis  liberos  Dei  ronfitgias,  dicaf-  cialiter  affixas , rt£lc  td  explicari  poteft  per  xquiiialeii!- 
quc,eos  efie  virmalitatem  quandam  qux  a Deo  potiftc 


abelTe  ,&  eodem  modo  ce  difctirrere  de  virtuaiiutibus 
durationis  fcu  ztemiutis  Dei : hoc,  inquam , non  ce  iu- 
uabit.  Ptim6 , quia  etiam  in  adibus  liberis  hoc  non  po* 
Seft  fiiftincri , vt  fiisc  oftendi  DiffntMttm  de  yeltmett 
Dei.  Vnde  nonnulli  quHd  ibi  docuerunt,  poftea  coa^ 
fune  tetra^re  fementiam : nam  fcporabiluas  realis  eft 
) I lignum  euidens  diftindions  realis.  Secundo  iam  in  hoc 
ipfi>  herum  recurris  ad  aliud  myftcriom  nobis  plan^  in- 
tntelligibile.  Tertio  , quia  fi  Deus  eos  adhis  liberos 
ineisvirrualiratibusconfiftemes  fiogulis  momentismu- 
tarec,  dicerem  tibi  omnes, &ruipfe fatereris,  Deum 
intrinlecc  mutatum  iri) ergo  idem  erit  de  tuis  vircuaJi* 
satibus. 

Qu6d  fi  pn^tere^  dicas,  eam  vimialitatem , qne  in 
Deo  neri  mic,  h«adie  eriam  manere,  & htc  etiam  efte 
eandem  virtualiratem  Dei  qux  eft  Romx , iam  deftruis 
totum  tuum  fundamentum  ad  negandum  rbiinon  enim 


liam  his  diftin^ftis  vbicationibus.  Ac  fi  nihil  dtftindlaix 
ponitur , quomodo  dtncurdiftin^xQuiualenrixiCcci^ 
ex  ipfis  tetminis  id  videtur  impcrccpribile. 

Dices  : Sum  diftinftx  pet  Ic  ipfas.  Coocr^ 

Vnde  tu  eam  diftuklionem  percipis , quandoquidm 
eas  in  le  non  vides,  nifi  dicas , te  ponere  quod  non  InteU 
ligts,  quod  facili  crederem.  Secundi , ergo  eodem  mo-  14 
do  in  ordine  ad  idem  rpacium  indiuifibile  dicaro  ego, 
(lIc  infinitas  xquiualentias  per  (e  iplas  virtualicer  diftin- 
ihs , quomodo  hic  affignabis  dirparicaiem  ? Prius  veri, 
quun  oftendaro , eas  virtualitaies  clle  etiam  invtilea  ad 
inrentum  horum  Andorum,  obferuo,  quosdam  aliof 
Recemiores  , etfi  nobifeum  bene  fcmianc  , vbica* 
ctoocm  diftingui  k rr  vbicaia , neque  ad  przdidas  Vir- 
tual itates  pro  ea  explicanda  recurram.  Nihilrminnspu- 
tare,dcbcre  eas  viitvalitates  in  Deo  admiui^corum 
damenram  eft,nam  loannesv  g.eftprxfens  immeittH 
Dei,  dc  Ancomus  eft  eidem  immenfitaii  prefens  necW 

mCA 


DIt, 
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De  Loco  & Vacuo,  SedV  1 1. 


n ideo  loatmes  cft  vbi  Antonius . trgo  debent  efle  in 
Deo  diiVi)  Ax  vif malitates  refpondrntcs  locis  illis » qui- 
bus rclpondent  An(oiiius,&Ioanncs. 

Fundamentum  hoc  mihi  videtur  gtandi  laborate  cqui- 
vocatione.  Nam  vr  probarent  in  Deo  eas  vittuaiitates 
in  ordiocad  prxdicaia  concradiftoria  deberent  ailinne- 


te  talia  p;Tdieata,dU2  ipfi  Dei  hnmenlitan  conueniicnr>  1 mimmr,  teneantur  vbicationi 
M loannemnon  ciie  vbi  eft  Antonius  ( quod  illi  pro  Ic  nao  iterum  in  Cnnnotamesii 


SECTIO  VII. 

PRiinum  e(t » An  etiam  Antores , qui  conndtata  ad- 
mimmr,  teneantur  vbicationCs  dlftiitgnctc.Nunnc- 


aiTuiimni  / non  ruiic  praedicata  conucnientta  iph  Deo, 


mo  iterum  in  Cnnnotamesinuchiiur,  quali  nhnus 
conrequenier  locutos,  dum  vbicationem  diilind^am  pq- 


loanni,  & Antonio,  qui  ciun  in  fc  lint  realitcr  diftin-  nunt,  quandoquidem  per  ciSnotacum  cxtrinlecum  pollet 
. di,  quid  minimli  habeant  capacitatem  admittendi  inrer  habere  TubicAuro  intrinfccam  denominationem  locati 
^ (e  prxdicata  contradidoria  ? Vr  autem  Tuum  intentum  hic,  fine  vbicatione  incrinlcc^  difiinda.  Sed  in  fimili  de- 
ptobarmt,  debuifient dicere,  vna  vtrtualhas  Dei  rcrpicit  fendi  hos  Autores  ab  inconiequentii  D*fpM*ticne  4.  it 
Pragam,& non  Romam  , alia  cconcrario 'Romam,  ic  ^*W,4’MMV.i8.quiailli(uncadmimintdenominaiio- 
non  Pragam, hinc  CniM  optimi  concluderetnc  ea  diRin-  nem  intrinfccam  nouam  fine  noui  cntitaie,  quando  fil- 
dio  vircuatis.  rem  cxtrinfeca  datur  aliqua-  cmitas  rcalis  noua  a qui 

Ac  antecedens  hoc  falfimielle  tam  oRendi  polSt  ca  denominatio  pruiienice;  at  in  prxfcmi  nulla 

mda  , fi  venicn  illud  elTVr  argueret  etiam  realem  difitn-  eft  a qua  pofiit  prouenite  ea  denominatio,  ergo  non  lo> 
olonemeantmformalicatum,qui3  vnamrealicer  iocali* ' quuntuc  minus  qonfequentcr.Vnderefpondeo^  eosom* 
tn(  fc  idem  de  iromenfitate  quoad  tempus  ) bodie  non  nino  etiam  teneri  in  hac  re  nobifeum  femire. 

<llc,alterain  vetd  eile,  arguit  realem  diftindionem.  Non  Dices : Id  dicunt  in  creatione  fine  noui  emirate.  Sed 

ago  debent  hx  virciuliraies  admitti  in  Deo.  lam  oRcn-  adhuc  pio  cis  refpondeo , eos  ibi  idc6  id  dicere,  qnia  'rea 
do.  cas  efie  ad  intentum  noRrum  impcrtincnces},  & ar-  creata, &:  carentia  generationis, nonpofilmtetitmdiui- 
gumencor4.contraeos  Autores, quia  itiipfis  virtualita-  niiusfinc  creatione  ellc:ac  inprxienii  nulla  eR  emltasi 
ttbns  habet  locum  argumentum  meum  c /nm».  4.  nam  quanon  poflit  feparari  denominatio  locati  hic,nifi  po- 
defadoexiRie  in  rerum  naturi  ea  virtualicas  Dei,  & naturvbicatiodiRinda-RerpondeoSecund6,htQcfiim- 
ego,  8c  tamen  ego  non  fum  Rome*,crgo  mc  ellc  Roma,  mum  lieri  ,eosin  piindode  creatione  loqui  minus  con- 
aliquid  eR  diRindlum  ab  his  duobus.  iequentee  ad  fua  principia  vuiucrfalia,  non  vcc6  iu  pun- 

'^.  Refpon.lcbts,  hoc  ad.lcrc,'mc  pendere  ab  ca  viriuali-  dopfxleiici. 

lire.  Sed  contra,  quia  de  hoc  ipfo  eR  quxRio.  Quid  cR  Dices  nafus  contra  illostPotcR  ea^enominatio  pro-  $9 
ipe  pendere  ab  ei  virtualitate  ic  non  ab  aliiKIumque  tu  nemre  ex  voluntate  Dei.  Sed  contra  , quia  voluntas  Dei 
etiama£Honem  diRjnAam  neges,  non  poccR  vllo modo,  habet  pco  obieAo  h.\nc  prxleiui.im  , non  ergo  cR 
id  explicare.  Vide  qiix  dixi  agens dc  Auione.  Secundi  denominacioabcavoluntate  defumpta.  ConiriSecun- 
rogo, Vel additmihialiquidi1iavircualiiasDei,vcl non.  d6,  quia  difficultas  aAuuin  liberorum  Deinondebec 
Si  addit,  illud  erit  modus  diRln«Shis,  de  quo  nos  iam  di-  adduci  ad  omnes  difficultates  phyficas:&  quidem  in 
ifHiramus.  SioonadJrc,  f^  prxeise,  me  intaAo,  caufx  hoc  non  videntur  hi  confequenter  argumentari , quia 
met  conferuariuc  in  fe  mutantor,  quomodo  ,qux(b,ego  in  Deo  etiam  admittunt  ipfi  nouas  intrinfecas  denomi- 
per  hoc  iam  curro  ,iam  fedeo,  iam  Ro.iam  iaceo } Pona-  n3tioncs,finc  nou^  emicate  tnmnfecS,  & tamen  non  inde 
inus  V.  g,  eundem  ignem  iam  i Deo  fblo,  iam  a folo  alce-  infenuu  vbicationem  eifc  denominationem  > neque  tn- 
ro  igne , vcl  iam  ab  i^ne  A > iam  ab  igne  B , produci,  trinfecam  neque  exctinfecam  ab  aAu  nouo  aut  diuerfb  • 
mmqntd  ptopcere^,  fi  caufxillx  nihil  igni  appit^anc,  Dei,  non  ergo  ex  boc  capite  Conn^antestni^giundt.  - 


mmqntd  ptopcereb,  (tcaufxillx  nihil  igni  appincai 
curret  aut  faitabit  ignis  , aut  iaccbitrCcne  fi  caufan 
varietas  non  dat  cRc^bti  aliquid  diuciTum,  pl.inc  cR  ii 


Secundum  dubium  cR , an  vbicationis  diRinlkio  re- 
£tc  probetur  cx  co  quod  motus  localis  fic  vera  a&to  rea- 


pecccpnbile,etfcAum  mutare  locum  per  hoc  qu6d  caufx  li<>  Ergo  debet  habere  aliquem  termimim  realem,  quan* 
varientur.  dov.g.cunk  quis, vel  fucceffiitc  mouctiir  j fcd  ille  ter- 

‘ Quinco:Quu  ckfii  ifli  Authores  ben^  agnofiant,  Vifu  minus  non  poicR  clTc  nifi  ptxfemia  localis  Petti,  quia 
percipi  diRamiam  , &*pcrcipi  icmcflc  a finiRris^  non  ' nec  Petrus,  ncc  l]>atium  imaginarium  & s^aleproduci- 
j7  idexvis,quod  Fufius  probabo  Di^uuritnt  ^.it  tor  pcr.motum  Petri,  ergo  pncfcmiaPeiii  ad  locum  cR 


4 IM»».  cogoergo , Quomodoego  vifu  percipio  cam  aliquid  reali-  producum  diRinAum  k Petro  & loco. 
victualicatemDei  qua  hicconRicuor,  fi  illa  nihil  in  mc  Retpomleo,  hoc  argumentum  cfie  quidem  bonum, pof- 
ponit,  ratione  cuius  ego  conRitut»  hic  magis  qo^  ibii  fe  tamen  illi  adhiberi  caldcm  foluriones  qu^  primo  fune 
Aut  nunquid  canis  leporem  mfequens , fc  lam  eum  hic  adhibitx  Vcl  polfc  dici , ibi  non  clle  a^iopem  veram 
iam  ibi  videns,  percipit  Dei  vircualiuic  leporem  realem  , quod  debet  impugnari  rationibus  , quibus 
prodire  , & coc  Dei  virtualicates  immediate  intuetur,  diRin^ionein  agonis  oRendi.  Vude  hoc  argus 

quot  prxRntias localesiepus  raurauii ?Cert^ hinc  huius  menuim  non  puto  clTe  nonum  aliquid  pronoRrafen- 
cefponfionis  abfurditasclariinmcappatct.  Non  ergopo-  tentia 

teR  negari , aliquid  clTc  ex  parte  ipfius  albedink  diRin*  Tertii^  dubitari  poreft  in  quo  recipiatut  vbicaUo.Re- 
Aiim  a virtualitate  diuina, per  quod  albedo  hic conRitui.  fpondeo , eam  rllc  aliquid  intrinfecum  in  ipsi  re  loca-* 
tur  ,Acquod  percipio , quando  video  illam  a dextris , ^ ca  , idcRin  Petro  v.  g.cxiRentein  loco.  Probatur  cla- 
quod  itofeo  mutari  , quando  illa  ponitur  i finiRris , vel  . tc , quia  ca  prxfemia  non  eR  In  ipfb  fpaiio  imaginarioi 
ante  me.  Idem  cR  de  lepore  fe  moueme , ic  ceteris  aliis  quod  ci^m  nihd  fic  ( vt  dicemus  iajri ) non  poteR  in  (e 
obic£ris.  redpere  eam  prxfemiam.  Neque  item  cR  in  loco  reali# 

Sextb  & vltimo : Qnia  eodem  modo  pofln  quis  di-  quia  ad  motum  localem  Petri  non  mouetur  locus  tealis» 
ceTe,meef1e  album , nihil  elfe  aliud,  quim  me  produci  fcd  Petrusicrgo ea  prxfentianoneR  inloco,fedin  Petro, 
ab  vni  rirtualnacediRinAi  Det,  & fic  de  aliisaceidenri-  Deindc.omnino  immutato  loco  reali,  potcR  Petrus  mo- 
busttam  enim  cealitcc  KomocR  hic  ,quim  eR  albus;  & ueri,  & c contvario  mouert  locus  immutato  Petro,  ergo 
tam  vnum  nofeitur  vifii  quam  a)rcrtim;&  tam  vnum  eR  pr.-cfcntia , qiil  Petrus  eR  in  loco , non  cR  in  ipfb  loco, 
feparabilc  a fubicfto.  quam  aliud.  Quam  ergo  difpari-  icd  in  Petro. 

catem  hic  affignabis  ?£c  non  foliam  hic , fed&iiiiocfl  Tandem,  an  pr^fentU  fic  de  imrinfcci  quidditate  fiib- 

Philofbphti  » quam  plane  quis  per  has  virtualicates  fur-  iedii.  Refpondeo , non  elTe  de  inrrinfeco  conceptu  fub- 


catem  hic  affignabis  ?£c  non  foliam  hic , fed&iiiiocfl  Tandem,  an  pr^fentU  fic  de  imrinfcci  quidditate  fub- 
Philofbphti  » quam  plane  quis  per  has  virnialitates  fur-  iedii.  Refpondeo , non  elTe  de  inrrinfeco  conceptu  fub- 
fitin  deorfitfn  mueeteret  ,&  haud  min^s  improbabiliter,  Rantiali  rei.  Probatur  fiteile  , quia  idem  omuino  Petrus 
qiinn  htin  prxfeuti  dilcurrunt,  quos  iam  amplitis  impu-  maner,  fiue  fic  hic,fiue  Romx,  ergo  pnefenda  localis  non 
gnare  non  lubet , res  enitn  ipfa  per  fc  videtur  impu-  cR  de  illius  conceptu  fubRamian , alioquin  <8  mutaiA 
onara.  etiam  Pectus  lubRantialiter  mucacetut. 
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SECTIO  VIII. 

ohieCfionts 

IAm  qtrid  coiitra  nodram  femenciam  obijdaot  adiier- 
&ri) , videamus.  I’rih)6  ergo  diamt,  f^uicxnoftrl 
iencenria , dari  infiniios  nK>dos  vbicadonis  in  partibus 
materiar.  Sed  in  primis » quine^t  cates  indnitas  partes 
ve)  pimf^a  «facilv  expedietur  ab  hac  difficultate.  Secun- 
41  d6  rogo  hos  Audotes, cur  domacheiitur  magis  ii^nitas 
vbicadones  qnim  infinitas  partes  maienz  vei  quantita- 
ds  i ideo  videant  ipfi,  quo  pado  fencenriam  Arilloteiis 
dcfcndaiiCi  & eo  modo  non  timeant  etiam  infinitas  vbi> 
cationis  partes  concedere. 

Secundo  obiiciunt : Cafu  quo  coq>us  ad  pundum 
reduceretur  , non  pollM  moueri  , fi  deberer  fieri  per 
Tbicacionem  diflin^m.  Probant  rcquelam»  quia  vbica- 
lio  materialis  non  potell  e(7e  inextenja.  Mirabili  ed 
aliquorum  ingenium:  ponunt  ibi  rem  materialem  lncx-< 
cenHim  » & pofiea  cx  materialirate  probant , non  poile 
vbicationem  inexteniam  produci.  Quid  enimyqusfb, 
haberet  magis  vbicauo  materialis  inextenfa,quiim  cor- 
pus ipfiiniinexrenfumJQ^bd  fi  proptercadicasitc  (blum 
inferre  ptoabfitrdo.non  potfe  tunc  illud  corpus  natuca- 
litcrnwucri , quia  vbicatto  materiolis  naturaliter  debet 
ellc  cxtcn(a;fi,in  hoc,inquam  fenfu  l<>quans,rranreac  fc- 
quela;quid  inde?ccnfio,.‘ibfoIine  confcquenscfie  verum, 
quia  res.m.nicrialis  penetrata  naniralirer  no  potcA  imitare 
penctrationem.Si  tandem  loquatur  dc  vbicationc  indiui- 
fibili,qiiam  dicat  non  poiTe  ibi  produci,eb  qu6<!  res  ma- 
terialis debeat  elle  compofita , negabo  facile  id  repug- 
nate , idc6  poterit  ab  indiuifibili  incipere  fe  extendere; 
mihi  enim  non  poterit  facile  quis  perfiiadcre,  qubd  fi 
pimdum  fhipxin  fornace  accensa  diuinitiis  poneretur, 
tion  pofTct  dari  tunc  adionouaindiuifibilis  ibi  prodii* 
cens  formam  ignts  am  caloris , Ted  qubd  illud  pundum 
• polTet  tefiftcrc  tanto  igni,fit  dc  illo  triumphare. 

^ a Sed  obiiciunt  Terti6 : Vbicatki  non  pocell  fijbiedad 

< in  re  vbicata,  quia  pro  illo  priori  ante  vbicarionem  debet 
inteliigi  fubie^tro  exiftens,  im6  & apnroximarum , ap- 
proximatio  enim  przrequiritur  ad  caufindum ; ergo  pro 
illo  priori  iam  fiipponitur  rubicdura  vbicaium  : hoc  au- 
tem eil  impoflibilc,  fi  fit  caula  illius,  quia  effedus  non 
efi  in  priori  caufz , ergo  nec  vbicatk>  rfi  in  tc  rbicati, 
imb  ncc  difiiugukur,  cum  ante  vbicarionem  dillin  dam 
iam  fit  fubicdum  vbicaium.  Rcrpondco,approxiinatio- 
nem  requiri  uon  inter  caiCtm  e/fcdum  formaliter, 
quia,  cum  pto  priori  natufz  adhocnon  fit  cfTcdus  ,non 
pocclitonc  cl1c  approxinutio  cum  illo,  hzc  enim  cfi 
^ inter  res  exiftentes;  fol6m  ergo  poteft  requiri  approxi- 
mario  inror  cauiam  & pafium  , iu  quo  producitur  cfc- 
•dus.  H-mc  aurem  approximatbnem  iam  habet  fubic- 
dum  rcfpcdu  fui  ante  omnem  vbicationem;  quia  cim 
tpfum  fubicdum  fit  pafium  illius  vbkaiicnis,iameft' 
approximannn  palfo,  vel,vt  melius  dicam,  cfi  indHhns  li 
paiTo  ,quia  nihil  potefi  ^ feipfbdiftare;  ergo  ad  piodu-  ^ 
ccndiim  in  (c  vbi.non  prxrequiiit  aliud  Vbi  quo  aJ>|pco.- 
ximetur.  Quomodo  autem  rMiiiracorvt  operecorkl 
fiim,  vidc  qux  di»  fitprM  Diffutm.  7. 4 ««9». 
dc  hac  te  dHputaui.  Iam  addo , hoc  argumentum  ean- 
dem vim  habere  contra  adueriarios,  quiane  ponant 
modum  dtfkndnm,  fiuenon , certum  e(l  dati  ap^xi- 
mationem,  .difiamiam  , &c.  haneque  acquiri  a nobis 
dummooetur,  vel  ab  aliis  in  nobis  pioducL  Kogo  ergo 
pro  priori  naturz, antequam  apptonimenwf  , (utpulup 
approxhnati  ? Certi  id  non  dicent.  Iam  ergo  videant, 
quomodo  approximatio  fit  conditio  ad  o^ierandum,  vcl 
quomodo  fit  nctelUiiaapproximacionoaa.  Refpondcn- 
duro  ergo  cft,pro  priori  ante  vbicarionem  folim^tel- 
Itgt  caufas  vbicatioois , inter  quas  non  efi  ipfii  vhicatio, 
quod  verum  eft  in  priori  naturz  ad  omnem  effedum; 
ncuc  antcalbedinemnoii  tntelUgitutlubiedom  album, 
nec  cogno&cns  ante  co^itionem. 


SECTIO  IX. 

Ku^ppendix  MA^SMt9ecafi6Htf.Bir»Mi, 

REcmriffime  venit  in  meas  manos  fornus  Stenvarz* 
tii  P.AUguflini  Bemal,  qui  Difp.y.fiQ.  1 . occafione 
pftefintiz  Chrifti  Saccamencalis  miu^Ucer  negat  om- 
ne vbi  diftindum,  dc  licet  vix  vllum  argumentum  adfe- 
rac , quod  ego  non  tcrigmm  antei  , quia  tamen  quafi 
nouaiUaprtjponic,&  videtur  vcUe  omnino  fiiamdoi^i- 
nam  penam  firoete , ideo  iudicaui  hanc  TedUonem  ptz* 
dklis  addendam.  **':■ 


SVBSECTIO  PRIMA. 


I^Riido  igitur  argumentatur  i.in  hzc  verba : ( 
1.  perficies  convexa  huius  pilz  a fuperfiefe  coni 
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1.  in  hzc  verba : fi  fo- 
con^aua 

huius  fpati)  no«  diflcc,  liccT  nihil  aliud  addas , intelligi- 
riir  hzc  pila  huic  fpatio prxletis.Pc4l hoc  finevlla  pro- 
batione alia  maiori,  vcl  declaratione  dcfcehditad  teji- 
ciendas  varias  fblutiones,  quas  ipfe  adhibet.  * ' 

Ego  in  primis  dico , hoc  argumemuro  i me  efle  pofi- 
cum,i;c  impugnatum  fiib  illotum  nomine,  qui  dixeninc,  . 
me  elfc  hic,  nihilefie  aliud, qu^oi  mc  non  difiare  ab  hoc 
loco.  Vidc  dida 

Seaindo,  circa  iHem  argumentum  addo , menwr  ca- 
pere , quid  addat  myfterii  pro  hoc  inrcnio  fiiperfieies  . 
convexa  pilz  fc  concaual^tij , vtnon  faciliiisdici  de- 
. hui  (Tei  fich.aixa  hzc,  in  qua  feribo  , fit  mtnfz  ptxlens. 

Et  vero  cum  iuxta  noftum  dc  veram  doActmatn  aKod 
non  iit , elfc  concauum , convexum » tcc.  qulim  habete 
ulia  vbi,  duas  iam  fupponit  repugnantias  pro  fdo  ar- 
mento, vnam,  qu6d  fine  vbi, detur  iI!acauitas,atitcoii« 
vexitas,  &;  altera,  qa6dfinevllo  vbi  pila  connexa  non 
didet  ab  hoc  fpatio  concaoo. 

Tctii6  ergo  abloluti  Refponde»,  illam  ipfamnon 
didantiam  ciFe  fbrmalMIh^vbi  diftinftum,  id  qnod  nos 
fufficienter  in  (iiperioribus  probatiimus.  Supponit  ergo 
A utor  fiiam  conclufionem  ,Sc  ipsi  IbU  eandem  probat. 
Solutiones  alias , quas  iplc  fibi  opponit , ego  non  cuco, 
quia  nec  illis  veor. 

fecundo  argumeniamr  mm.  d.  quia  quattdo  res  T.  4f 
produdtuc,  prius  naturi  cd  in  hoc  fpario,  quim  tn  w(b 
operetur,  quia  res  antequam  opdteuir  in  hoc  fpatio,  db* 
bet  clTcin  filo  .operaretur  autem , fi  deberer  vbidiftin- 
Auro  accipe  rc  , ede  autem  przfcntem  fpatk)  ed  c4e  in 
illo , ergo  omne  vbi  fiiperaddirum  cd  fiipcrflunm.  Koc 
etiam  argumentum  pontum  i me  fiierat , & ftts^ 
fum , dum  egi , quomodo  approximatio  requiratur  ad 
tutandum  , ed  etiam  pofitum  fere  ab  omnibqs  Aotori- 
bes, qui  de  vbicationc  tradant.  Cumque  meo  luclicw 
faris  cmcacitcr  odenderim,  neque  ad  agendum  tn  exrn»- 
neo  pallo  elle  neccHariam  in  pnori  nacur^  approximarfo» 
.nqm,  a fortiori  longe  odendi,  non  reqdtri  ad  producen- 
dam tn  (e  vbicarionem,  aur alios  adus.  Ero  quoadnene, 
iqsproximationem  tion  (<0^1  mteiligi  in  rigore,  nifi  iiKA 
duo,  vnde  fcquitur,i]uando  caula  operator  prarcisc  inadan 
nebtec  fh  fe,  nullam  omnino  reqtriri  approximaiioneo, 

3uia  fibiipfi  qaodlibet  ens  ed  przfemiffimum  ,&vtlk 
Icam,  sucinidimimnergo,  quidquid  fit  iam  dc  opexatio- 
ne  in  p.ifiiiin  didindum  certi  ad  operandum  in  fe  nnlia 
omnino  przrequiritur  appioximarict,  imb  neque  ex  hbc 
capite  prxeise  requirin^,vtpofterio5 natura  vllal«)iia'  4^ 
tur  approximario.ergo  neque  ex  hoc  capite  przrequidiOr 
vbicatio  ad  producendum  in  fevbi  tplutn. 

Seciind6  adiierte,  id  qu6d  non  videtut  ab  hoc  Autene 
confiderarom  : eam  propofirioncm:r>e/r«^  opertux^i» 
h^cffiAti^deierttlfetn  htc  habere  duos  fenfus,vnni9 
falfuin  ,alrcruin  ,in  quo  nihil  ad  rem  noftram  dicitor. 
Vniis  cd,  qiiAd  operatio  fir  in  ordine  ad  fpatium  , &«b 
eo  pendens, aut  in  co recepta;  hoc  dicocirefalfiim/juia 
fi  loquamur  de  (patio  imaginario  , hoc  nihil  proifus  ed. 
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Tt  Crpi  dixi,  iti/r4  fus^yTnde  in  ordine  ad  illud  nulla  Au^ores, voluntas  Dei  de  dida  Adamo  erfAemutauam 
eft  Operationis  dependemur  ii  item  loquamuedc  fpatio  voluntas  iliu  in  liocdccerminacoloco  conilitucJi.Ouo<l 


jinquoreselt  v.g.  de  hoc  cubiculo,  in 
quo  nunc  luni,etum  dico  inrigore  non  elTe  operatione 
pendentem  ab  illo , nam  eftonulluro  corpus  aliud  eirct 
produ^m,  ac  peoinde  nullum  eiVet  Tpatium  ccale  , fcd 
^0  (olus  v.g.  & ignis  citemus  in  rerum  natura  produci, 
poilet Deus  vtrique  dare  vbi,quo  nobis  eilemus  vicini, 
& coalcqucmer,qu6d  fufficcret  A igius  operaretur  in  me 
tuc  aui^  nullo  prorius  modo  dici  polfet  igne  operari  in 
rpario,lcd  przcis^  in  fubie^  iibi  vicinorquod  auic 
nos  nd  poilimus  nili  cxiActes  in  aliquo  loco  ceali  opera- 
ridd  prouenit  n6  ratione  opcrauonis,rcd  quia  obgrauita* 
te  n5  poiTum*  nifi  aliquo  corpore  ruilcicmar,hrtcrcdiue 
opereraurdi  non  operemur,  vnde  ipfc  locm  cxninfecus, 
lioe  ille  iit  ai^diue  tcrra,operari  poteft  in  alia  parte  loci, 
vna  pars  tetrx  in  aliiuerU  in  alij,&c.&  tamc  no  poteft 
illa  para  operis  dtd  etTein  loco  alto  reali  .ne  procedamus 
tn  iniiniairB,nam  de  illo  lecundo  ioco  ego  iacm  formari 
arjmmenton) .donec  fiftcrcm  in  vno,qui  no  cflet  proprie 
in  Ioco.Hii^ colligitur  manilelU,  ad  operandu  in  aliud 
palliim  non  t^oiri  efle  m loco,non  iblmn  it»  priori  lu- 
rtirxded  neqtie  toto  inftanti  reali.  Et  in  hoctenfu  dixi, 
illam  pmpomioiieincn*eFaifain.Qu6d  lium  non  ioona* 
mur  de  ioco  reali  extrinieco  ac  diftitW!h>  ab  ipd  caiiu  6c 
pallo , ied  dc  vbkationc  ipla  inmnftca  , rarioae  cuius 
conftkuitur  approxiinatio,  vcl  dtftantia  inter  res  othnes, 
iuxta  nofttam  lenccniiam,diciinuspropofiriouemi)l.am, 
rtt  4d  pptr^/nUim  iit  W fpdth , dtka  ^ins  eft 
»*  flU,  adhuo  habere  duos  fcnra$i»num,ll  de  operatione 
in  le  fola  termo  ftt,&  in  hociam  dixldd  nullatenus  effe 
neceitariumiquia  vc  res  in  Te  opaetur,nulla  indiget  pr*- 
lentia  fibi  fujMradditaichmftbi  fit  ptxrentiflima.Altcru, 
quod.  vt  producat  hocvbi, dcbci  iam  ciTe  hic, dico  , id 
non  aliter  elte  faltum,qulun  fi  quis  dicac.vt  homo  produ> 
cat  tn  fe  intellcdrionetn  , debet  prius  oariiri  Kabcre  in* 
telledionemA  vt  producat  albedinem  in(e,dcbet  prius 
^8  habere  albedinem,  etenim,  operari  in  hoc  locoeolcnfu 
lUatoeft  producere  hoc  vbi,&clle  in  hoc  loco  Ibrma- 
lidimcellnabere  hoc  vbi,  ergo  dicere, priiis  quam  pro* 
ducat  hoc  vbi/lebei  habere  hoc  vb4  .manrfl  ftifliro^  eft 
^sfi.  Et  quidf  coca  hcc  dodirina,^vt  oftendi) 

habet  eode  modo  vim,  fiue  detur  vbi  diftin^,fiue  non, 
Obiicir  prxterea  n 9. quia  ftatim  apparet  inconcepii. 
bile  fignum  ptioritatis  naturx  , fc  qu^  non  concipiatur 
in  aliquo  (pario  Iod,ficut  Deus  non  poteft  concipi  agete, 
quin  concipiatur  agere  in  propinquo.Hancobic«^oneiu 
noQ  videtur  diligenter  confidctade,Author  illius,  ponit 
enim  vnam  dodrinam  iuomiu  omnino  renteotra  circa 
vbicacionem  plani  faKam,  etenim  quo  argumento  ego 
fiepe  vfits  fiim , & de  illo  adhuc  infi^  contra  hanc  Au> 
thor ero, prius  naturi  quiro  homo  libere  le  rooucac  loco, 
debet  imclligiexiftesquia  ameexercitiu  libertatis  debet 
priiis  naturi  exi  ftere  *,  Sc  vetif  independenier  i libertate, 
omnis  caula  cccata  eft  prior  nainra  clfedu,crgu  in  prio* 
ti  lutucx,  quo  ego  Ium  liber,  vc  vel  mancam  in  hoc  lo- 
co , vel  me  moueam  ex  illo , fiue  ad  dexteram, fiue  ad 
finiftram,  debeo  nece(Tario  concipi exiftens , atqtii  in  eo 
priori  tion  condpiocin  vllo determinaro  Ioco, patet  cui- 
dencer,  noneniio  concipiocin  antiquo, alias  ilium  non 
polTem  eo  inftanti  reali  amittere , etenim  omnia , 'qux 
concipiuntur  pofiriuiexiftcrc  in  priori  naturae  cuiurcun* 
que  inftancis,dcbcnc  ncccfi^A  in  toto  inftanti  reali  clle, 
aliis  eadem  rescllct,&  non  cfTetin  eodem  inftanti  reafi 
quod  omnino  repugnat.  Prxicica  in  eo  piiori  nondum 
concipitur  anima  elte  in  loco, ad  quem  femuuerc  po- 
teft , quia  eft  indftrerena,vt  (e  non  tnuueae  , eft  infiiper 
311US  menis  caufii  ,ergo.Idquod  in  omni  lententia, & 
vbicadone  locaro  habet , fiue  enim  per  vbi  diftin^um  id 
fite  fiue  quocunque  alio  modo,a  nemine  negari  poteft, 
dtt  locmoaeo  ,roe  iam  non  eftein  illolocodn  quofue- 
tara,ame  nxKum.Vidcs  ergo, adc6  non  elle  inconcepti- 
bilem  eam  prioriiaiem  exiftemlc  exttacaula^ancexxr* 
ftenciara  tn  detetminato  loco,  vt  potius  dun  omnes  om- 
pinn  debeant  fateri.Vnde  prior  eftduxcacnaacs  omnino 
. fydfHf.  dt  ^rrUi4, 


dicebatur , Deum  pro  nullo  figno  pofle  concipi  agere* 
quin  agat  in  propinquum, eifi  admitteretur,  nihil  vrge- 
rct, quia diccrcpoficmus cum  Ouicdo,cum  Deus  per 
fuam  immcnlttatcm  fit  prrfcns  vbique  cdcntialitcr , eo 
ip(b  quamlibet  creaturam,  cfto  carcai  rcaliter  omni  vbi, 
etfe  tamcii  tlla  formalifiime  pixlcncrro,  vetum,quia  !»xc 
OaicJidnifttiiuablbiutemihi  non  placet,  ideo  aliter 
Rerpon  Jeo,  negando  alfiimptum.n.im  antequam  conci- 
piatur creatura  pto  Tecundo  figno  habens  vbicationem, 
non  poteft  concipi  Deus  itli  localiter  propinquus.Vidc, 
qui  comra  Ouicdiun  infri»  fofi6s. 

TertiA.  Argumentatur;  Nam  fi  lignum  fit  in  hoc  loco 
quidquid  producator  in  eo,  erit  fonnaliflline  in  hoc  lo- 
co ,eriam  antequam  cirei  provlu^*  vlhis  ruperadJatut 
vbicationis  modus,  ergo  fine  eo  poteft  res  concipi  efie 
in  li«)c  loco,Rc(ixMideo  primo  in  hoc  argumento  hippo* 
nifd,  q jod  deberet  proDari  , etenim  nos  dicimus,  lignu 
non  pofTc  concipi  exiftens  in  hoc  loco, nifi  per  vbicatio- 
nem diftindhm;  quod  fi  e4  negata  ponat  hic  Auilor  li- 
gnum m hoc  loco,  iam  eo  ipfo  fupponit  fuam  fentemia: 
quid  fi  in  fpfqligno  iam  (opponat  vbicafionem  diftin- 
qua  (ii  in  hoc  loco,  tunc  facile  podemus  illi  con- 
cedere per  alligationem  cfTentialcm  ad  illud  fubitc^um 
i.im  vbicatom.vKcflti  eii.ini  rtliqua.qo*  rubicdriim  illud 
‘habet, qu*  eft  diucifa difficultas, dc  qua  nos  infrs.Sc^ 
aindi,  tamen  dicimus-neque  in  eo  fciifii  vei.am  cifc  ea 
proj>ofirioncm , id  quod  maniftftc  ex  ipfius  dodrina, 
fere  omnium  oftenJo.Agnofcit  enim,&:  bcnespollc  fub- 
icdhunefrchic  cum  vnaTorma  , & kotnx  v.g.  fine  illa 
det  ergo  mihi  Deu»  Komx  vnionero , A:  fine  ea  ponat 
mc Prag*;Ptof«ft6  ea  vifio  educetur  cxmc,qui  fum 
Pr.igx  ac  proinde  Tcrifiimc  dicetitt  eam  educi  ex  me 
exifteme  Pragx,&camcn  norf ideo  illa  vifioeric  Prag* 
ergi  noD  eft  id^m  , aliquam  formam  educi  ex  fubictfto 
luc  txiftentc,  Ac  formam  Tpfim  efte  htc.Hoc  argumento 
ego  riihi  probaui,  & meo  iudick>  efficaciter,  m^os  non 
conditui  foimalitcr  in  Ioco  per  vbicationem  ruoriim 
/ubiedlorum,red  debere  habere  aliquam  qux  fiipraipfos 
cadat.  Quod  fi  propterca  dkat,  (e  uipiioncre  , quod  illa 
omnia  etiam  educantur  hic,nos  dicanus,iprum  iam  fup- 
poncre,  quod  eftprobaudnm,namapudnos  ea  acciden-  ' 
riaprodiicfhtcy &habcre  lunc  vbicationem  cftijr.aa 
proinde  dum  dicit  ca  produci  hic  ildnctudii  vbic.uionf. 

Argumentantur  pr.Ttefca  ,I(uialecunda  adlio  produ-  ^ t 
iiliiia  illius  vbicatitVuis  dcbcccllc  ad  exigentiam  prioris 
aeHonu  produdViux  forrux  , fupta  quam  cadit  vbicaiio. 
Atqui  hxc  aAio  prior  nn|-  petit  magis  hanc  vbicationf, 
quam  illam, quomodo  ergo  hxc  prOilucitur?  Rcfpondco, 

(i  loquamur  dc  produ^one  prinu,qux  a Deo  fitdpsum 
Deum  debere ticicrminarc,  quem  locum  velit  dircci  rei, 

' id  quod  in  omni  fententia  eodem  modo  dicendum , fiue 
enim  prxientia  fit  modus,  fiue  qoidamqiie  aliud , apud 
omnes  certilTumim  eft,  Deum  . c6  quhd  voluerit  creare 
Adamum,  nonfuificneceintatumad  illum  in  Parodilb 
creandum.Qood  fi  loquamur  deprodu^ione,  qux  fit  i 
caufisnatuWibus  iam  in  locoexiftcnribus  ,fililKrxtlIx 
fint.vc  homo. Angelus,  iplx  (e  determinafc poliunt, fi  i 
'natunlibus , tunc  V^l  ex  ipfi  is  caitfx  in  hoc  loco  prx- 
lcntia.vclcx  aliis  citcumftanti»  (equetur  hxc  porids, 
quim  ili.i  vbicatio,  iam  enim  dixi  hoc  argumentum  ha- 
bere in  hmninm  (cntenria  candem  difticultatem , quia  •* 
derrfftinutm  eft  . ab(<>Iucam  produdionem  huius  ignis 
non  pendere  ab  hoc  l(ico,poiuit  enim  iri  alio  produci,^^ 
(croci  produAis  poteft  ede  vcl  hjc,  vcl  ibi. 

Qnintd»^rgumenUtur:qiTf.i  fi  vbicatio  producitur 
axonem  diftin^m,  poterit  Deus  hanc  segare  | U 
conleque&tenfctrus  ^ g.  efie  diivfine  vblearione  di-  f ^ 
(tin^.  Rcfpondco.  efto  id  demus  ,*non  tamenpropre- 
rehconcedcndum,  poite  aliquem  iinc  vbicatiobeeiiein 
loco,quiaeocafu  resilU  nulEbi  eftCT.vt  docet  Ouiedus. 
Secandi.  Refpondeo  ,in  tnca  fentencia  cafura  icpugna- 
re.de quo  Mj^i.TctTib.  Dico-difiiculcaiero  efie  etiam 
oblicienii  communem,  tum  fiue  prxfentia  fit  modus,  fi- 
Vt  1 ua 
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ue  aliquid  atiud^cemn  eft,  eandem  produdionem  mei 
e(1e^  Huc  ambalemdiM  bic,  (lue  R.om«.  Um  ergofo^ 
cur  Deus  non  poflu  coitlciuarc  adioocm  prodtidittain 
mei» & non  dare  milii  vllamexUUs  przfenciis  , tn  quo> 
cunque  illx  confilbnc? 

Argtimencacuriext6,quiafi  Deus  decenmpcnks»quim 
producat  Pe(nim  illum  ponere  ioitidiuinbili  > haud  du- 
bie producet  adionempcnetraiaro,  vi  cuius  Peuus  luie 
vlla  alia  didinda  vbicationc  ent  uimdiui(ibiliJle(j>on- 
deOjdum  Author  ponit  in  Deo  volunuicm  poocnoi  Pe- 
trum in  Indius (ibili , eo  tpib  debere  dicete»Dcumdccre« 
uilTc  date  Petro  vbicaticnrm  , quia  iuxta  nos  & ede  pe- 
netrartini>&  e(Te  non  penecraium,  /iue  extenfum,  oritur 
ibrmalicet  ab  vbicationc  didindla  i qisod  idem  dico  dc 
adionc  ipia  produdiua  » ii  enim  prs^ucatuc  penetrata, 
debebit  id  habere  per  addicam  vbicarionem  »Ttci^ au- 
rem illa  fufficiat  ad  vbicandumfubicdum » aliatd  qux- 
Aio,  de  qua  aliquid  . iam  enim  nobis  conceditur» 
iUcem  in  adione  ipra,vhicario  di Ainda.Aliud  argumen- 
tum h^c  OccaAonc  rangic  idem  Author  ex  duratione» 
quam  multi  nubjfcum  circa  vbi  rciuicnccs>negam  tamen 
^ ^ diAindam.  Hec  tamen  obiedio  nobis  non  obcA » qui 
equalitee  de  vtraqticdiTcurrinius. 

SVBSECTIO  II. 

^lu  ippMt  okttlHantt* 

AKgumentacur  prxterca  a $.j.quia  adio  ptodudiua 
vbicadonis  cA  prariens  ipatio»  8c  oon per  modiun 
Aiperadditum  >crgo.&alizres.Qrod  argumentum fiisc  ' 
ibi  dilitar.Ker|>ondemus  tamen  vnDverTO»cam  (c  ipsa 
etleprzicntem  » quia  cA  alligata  eitcnualiter  huic  loco 
ratimic  przfcntiz»quam  producir,&  cui  alligatur  J^jeque 
>de6  incurrimus  vel  leuero  incon(equemiznotara»imd 
maxime  conAquenter  ad  Amdamentum  noAnim  dc  di- 
Alndionc  vbi cationis  dUcurRrnuStdefuinimus  enim  illud 
exindiAcrentia»quararnhabcc»vcAc  hoc  vel  illo  loco» 
quz  mdiAerencia  c6m  omnino  ceA«  in  ea  adionc»  non 
cA  vila  ratio  ponendi  in  ilia  vbicaiioncm  noni  diAindi. 
Neque  item  lequirur  hincvtobiicicidem  Aneor  nullam 
aliam  adionem  habituram  vbi»  ahn  /ic  cAcntialiccr  alli- 
gata fuo  termino,  hoc, inquam»  non  Aquioir  , quia  cum . 
cerminus  ille,  A non  Ac  vbi  ipA]m»vt  fuppommas.non  Ac 
alligatus  loco,  cpnAquent^  nec  ipla  adio»  c Ao  alligata 
rennino,  ent  alligata  loco.  Imligcretgo  Sc  terminus  & 
adio  ipla  vbicationc  diAHidsc  Vtrtmi  autem  Ac  Amira 
vnica  pro  vrroque  an  duz»a|iaeft.quar  Aio,de  qiu  nos  in» 
/ri.  Neque  hinc  hem  Aquirur,  quod  obiicit  P.Bcrual» 
non  dari  a nobis  rationem  communem  przfemic  pro  re- 
54  bus  omnibus  creatis.  Refpondennis enim, eam  dari, non 
quidem,qu6d  At  tcolicer  ab  omnibus  di  Ainda»hoc  enim 
ad  rationem  communem  non  cA  neceirarium,nam  Deo» 
Sc  creaturis  daiuc ratio  commoras cognrtionis»&  tamen 
Deo idencilicatut  cognitio  »creafiirz  autem  non,  Sc  in 
vnione  idem  conAai : naro  illa  vnicur  reips^extrema  ve- 
r6  per  vnionem  di  Aindaro;id  quod  potcA  in  multis  alHs 
rebus oAendi.  Icario  ergo  Aiperior , & commnnis  omni- 
bus cA/)u&d  exiAani  in  loco  per  aliquid  ad  locom  els£- 
cioliter determinatum,  fine  iam  illa  dc;ermlnado  fit  k 
re  ipla  difiindaUiue  IdendAcata  ,ide6qoe  ex  hoc  capite 
libem er  admicdmus»pol  A dtuinicus  Tubdantiam  aliquam 
dan,quz  fit  efiendalico  ceno  loco  afllxa»ac  proinde  quse 

non  cxiAac  per  ybi  li  A diAindum. 

Argumentanir  pccterea : quia  ex  Amentia  noAra  A* 
quiinr,dari  Infinirum  in  adu  entium  completocnm,dum 
in  qiioKbct  motu  locali  conAituimus  partes  adu  inAni- 
cas.Hoc argumentum» ait,  aCardinali  Dc  Lngo  dtfp.f. 

tti.  difiicilecenAn.  Refutat  autem  vanas 
fiiiudoues.qnx  rolenradkibcn.  Pdma  cA»quod  prxAn- 
dx  illz  non  Itnt  iuAtur«»quia  c6ponunt  vnum  luccefli’ 
uu -n.  H vrger,  quia  ciiro  ulc  przAmtz  non  vniancur, 
^quando  enim  vnaeA»aIiz  non  uinr/lebent  necefiarid  Ai- 
cere  vnum  infinitum,  Acut  A ad  Angulos  eosrootus  pro- 
duceretur vnui  Angelus^oducetemur  iiifinid , quique 


Aucrenc  infinitum  fimplidtfll^J^pondeo  ptimo  Cardi^ 
nalem  De  Lugo  dicere  ,boc  argiirocmum  hab^eqoide 
difficultaceth,  non  umen  contra  vbicadoneni»  Adquiu 
tangit  compoAriomerocominfll,  cicca  qoodqoodcunquf 

argumenturo  eA  dffficile.Rclpondco  AcundbJu  Aurbo- 
ris  ipAus  principiis,  qui  continuum  componit  ci  puo^» 
finitis  non  habere  vllarn  difficultatem  Jtcfpondeo  cei^ 
huic  difEcultatem  non  efie  vbicaciooi  diffindat  pcopol, 

Ad  communan  Amtentiz  Aii  Aoicliae  edim  independ#- 
tec  ab  hoc  pundo.  Id  quod  videret  dari  ptoban,  nam 
Aue detur  Tbicacio  dlAinda,Aue  nonmoueaior  Petxus 
per  quadrantem  hone  fiicccffiu^ , & fi«  ArgOmenwc 
Producat  Deus  vnum  Angelum,  quones  eo  moco  acqre  - 
ric  notium  locum  realcm,  Au  vti  hic  Audor  contra  nos 
arguramtarur:  quoties  in  noAra  Amenda  produdrac 
nouum  vbi,quia  acquiAtio  noui  loci,  Aue  fiat  per  vbi»A- 
ue  fine  illo,  nec  magis,  nec  minus  durat, vc  per  A cA  no- 
tum, rogo, an  Deu*s  in  eoquadcance  korx  produceret  tP- 
finiros  Angelos  nitipliatcr,an  non,A  non  ergo  ifffic 
tra  nosinculic, debere  produci infinira vbi  fim|rtieiteofi 
ver6  dicat  futnros  infinitos  Angelos , ago  jtm  in  ipAffi 
Antemia  idem  rtga  inconueniens. 

AblbUue  aucero.Relpondeo,  ficurin  rctnporr  imajgi-  5^ 
nario  non  concedimus  etiam  tn  Amentia  AriAoretica, 
rranAre  rpado  vnins  horz  infinita  inAamia  ablblotide 
cacegoremat  icc , Ad  Alum  fecundam  quW»ita  nec  pro- 
duci fiicccfllae  vbicationes  fimpliciter  iftfinitasjed  prsc- 
dse  Acundiim  quid,vci  partes  temporis  i>n  quibus  lUc 
vbicationes  producuntur,  non  fom  nifi  Acundiim  qoid 
infiiiKz.  Ad  produdionS  infinitam  AngcloaiiTjdicinio^ 
Deum  non  poAe  Aicceffiue  vnius  quadrantis  rpadoiB6^ 
nitos  Angelos producere,quia  non  vida  in  Aitia  aut  par- 
tes temporis  non  commumcancia  inter  A , qtue  fini  ab* 
|Olut^infinita.Id  quod,  vt  ^l'o*me  dixi  ab  omnibM 
deba  independenter  ab  hoc  pundo  admitti,  & io  ipfii 
indiAamiis  debet  concedi  ab  noc  Anthote.NI  vt  vmm 
fiaceat,quoad  pandum  infinitatis  non  vkleo/]Uod  rojrRc- 
rium  maius  At  concedere  intra  Tpatium  vnius  horc  pei* 
tranAre  infinitas  vbicationes,  qu^  infirocas  indiftaodn 
vaHnta  AdiAindas,  quas  ponit  hic  Author. 

Obiidt  vltcrius^lam  vbicatio  Angeli4t  animsccui^ 
nalis  haberent  Amul  partes  exienfiuas,&  eis  catetcat,sd 
qtiod  cA  implicatorium.  Proquo  Apponit  rem  Iphkoa- 
lein  elA,  quz  poteA  eAe  tn  duobus  locis, materiale,  qoz 
Alum  in  vno,ilinul  & Amel,fi  ergo  vbicatio  AngeliM> 
bec  partes  cxtenAuas  reTpondentes  partibus  fparif , effio 
abunde  At  fpirltualis habebit  patres,  vi  Apponimos»  & 
non  habebit  quia  res  fpiritualis  non  poteA  habere  pm- 
tcs.Dcinde,  quia  poAec  Angelus  A coardando  redueexe 
adminusidc  minus  rpatifi»&amtciere  panes  eius  prcAa»  5* 
tiz  vAjuc  ad  indiuiADile,&  conAquenier  dabitur  indho- 
Abile  excroAmim  Alwn  i pane  rei  ,quod  in  AriAocdii 
Antemia  repugnat.  Si  va6  ex  illa  przAntia  non  poreft 
indiuiAbile  rerinerc,ergo  A velit  A ponere  in  indiuifffiffi, 
debebit  toti  przAntia  przcedente  deperdere.  & nooifll 
acquiren^Dcniqi  debebit  habere  panes extenAuas,ficiW 
cas  habet  vnio  aniroz  racionalis,ed  qu^d  rcCpidat  paxilf' 
macetizJHoc  atgumemu  ck  variis  capitibus  nulli  hnbJf 
difficultati  prim6,quia  falsu  principA  aAumit,etenlaiill 
quzAione  de  voce,  qualis  cA  prarCens,  quid  rcilic.AfiMB 
cctur  nomine  rpirictulis  Sc  materialis,debet  eam  vlffipw 
rc  acceptione  qu;  At  vel  ro^is  vel  certe zqi  confonMl^ 
communi  AnAi,aiqui  hzcamxto  ad  vnicu  locu  cftom- 
nino  Angularis,nam  Sc  tota  Schola  ThomlAica,  & mukl 
ait)  dixcrunt»aRima5  perAdoru  brutoru  elTe  indiuifib^ 

Ics,  Sc  rcfpondentcs  Tpatio  ffiuiAbAi,e  contrario  hodlHn 
fcholis  rccepiiflima  eA  do^nal*,  quz  rei  fpmtuaU  dat 
partes  ext£uuas.Deberetetgoin  explicando  eo  c6cepcfl 
rei  materialis  recurrere  ad  impenetrationem , velomiil- 
modam,vt  nonmilli  recenter  recuminr,vel  etii  ad  pafv 
tiale.  vc  nec  pars  queat  pan£  penecraie,vc  hucvlq;  disffie 
f(ri omnes  Philoiophi.  Qu6d  Aad  impenetrabiUtarciD 
cum’  omnibus  nolir  recurrere  , falcem  ad  intcgralcm 
compoAcionem  recurrat , vi  conAituac  concepturo  td 
materialis.  An  auteroinde  Aquaiui,  nubam  rero  ma- 
terialem 
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ten4cmpo:Tc  llmal  <iuo  locipanialia  occupare,  & ^ (hxeliea.  Etinirffr  hiAc  Auchorecn  arj^umcncanccm iii  6» 
contrario  omnis  fpitkualispodu  occupare  duo  locande*  (ementia  Ariilotelis  (iipponcre  ea  ipiUft  indiuidbilia ; 
bct  aliunde  dir<|uiri.  (Quomodo  autem  ibi  Chndus  cxiftar,  an  fn  (olis  pun^'s, 

SeamdtN, iiiCoarminencimi  hocnon  vrgee  >qufa  eo  folis  patribus dcrerminicis, non  pendee  ab  vlilpo-- 

quod  vbtc.ntioncm  dicaimjs  rcfpteere  fpatiinn  imaj»ma-  (itido  ,quiac.idem  c(bdi£culc.ismindi(lantia , in  qoo- 
iium,ac  ah  eo  pendere  iuxu  f*pc  di£la.  nullo  modo ar-.  niuqoc  h*c  conliftat.  Quoad  alrerum,qu6d  cum  TiC 
ffuiiur  vbicaiionem  habere  parres  > cteiitm  Deus  tp(e  in ' prxtehtia  indiuifibilis , debeat  e(Te  vel  vrtaque  (pidrua- 
ic  fummi  inJiuitihilis  rcfpicit  omnespartes  e^ctenduas  lis  ,v^lvtraquemaccrialis,iamo(lendi,pofTerem  fpiri- 
(j»rijdiiii(ibilis,quibiK  enenrialiterrelpodcr.noi»  ruinis,  tnalem  modo yitpri  explicato  eHc  aflix.im  loco  inwi^i- 
. quam  (t  daretur  vna  vbicatio  creata  caQc  pariesrelpi-  nario  cxten(b  ergo  ex  eo  capite  opriinc  poteft  cfle  (piri* 
ciens,cllct  cidem  rpatioaffixhj  ac  proinde  non  probUtuc  . tualis  ,qux  veri  recipitur  in  materia  ,fcu  corjweCliri- 
vllo  modo  hoc  argumento^ion  po(fe  Angelum  per  vbi-  Oi , erit  materialis , quia  dipcndet  ii  Tuberto  inatcriaU 
cationcro  indiuilibiUin  refpkere  (patiutn  diuifibile,  inliarduc. 

0^  autem  idem  Author  «jon.ii.  contra  Hurtaduin 

ait, fi  res  fpiritMalis  no  potcll  pendere  a calore  &c.idc6-  SVBSECTIO  Iit. 

que  animr  vbicaiioin  fchtentia  Hurtadi  cft  IpirituaKs, 

indignius  profe£l6  erk  ens  rpirlcualc  pendere  efinuia-  • jilini  trftmtntum  txmctu  letsU. 

literab  hoc  fpatio  , quod  nihil  e(l,  hoc  inquam  , non 

videtur  fiifftrienter  ab  hoc  Authore'Confidcracmn,er^*  T TIs  argumentis  nou\tm  addic  $.4.delumpntm  cx  mo-* 
nim  HunaJus  non  negat  rem  fpiritualcm  polle  pendere  ficu  locali , per  quem  putae  rKm  polTe  produci  vbi 
icalorc&c.  exprersiadmitne  vniorc Ipiritualem * diftln^him. Id  quoJ  probat  primb  quia prxiemia prima, 
tenentem  fc  ex  pane  animxeflcfpiritiulem  ,5c  illam  quam  haberce  res  ante  motum.elTctciuIdcmrpeciei  cum 
dependere  naturaliter  i calore,  6c  aliis  qualitatibus,  fine  rcliqi«il,quia  rerpiric  eiufdem  rationis  Tpatium , & idem 
quibus  ea  vnioefie  non  poteft.Solum  ergo  Hurcadlis  rei  fiibieAum,  item  nuueficc  eiurdem  rationis,  quia  non  c(^ 
(pirituali  negat  dependentiam  ire  matctiali , tanquam  Ter  fucccHiuc  pvodu^,  motus  autem  tbcalis  totus  ellef- 
a fiibic^Io  inhzfionis.  Q^d  ver6  duas  pona:  in  humi*  ' rentialitcr  fiicccfituus. 

nevniones,  8c  vbicaiionem  anims  dicae rpiritualcm,  Seeimda.  Implicatio , quia  Tnodusiilc,quoqiiis po- 
idebid  facit , quia  nihil  materiale  vult  recipi  infirbie^  neretur  in  fpatio  B.cnnfUtuetcc  ,&non  confitnietec  in 
(pirituali  vt  dixi.Prztereafibi  videmr  hic  Author  con*  r|<arioB,cQufiicucrer,  vt  fupponimus  ,non  confiicuercr, 
iradtcere,  dum  ait,  indignius  ede  rem  fptricualem  pen*  quia  cffei  ptodu^ts  In  Tpacio  A. 
dere  cfTemialitcr  a fpatio , quod  reueri  nihil  cft  , ete-  Tertia  Implicatio  cft  , quia  \ bi  vltimi  produdbmH 
nim  , fi  fpatium  nihil  omnino  cft , quomodo  poteft  elFe  dum  cnrpits  qmefett»  clPct , Sc  non  eUct  prodiiftuni  per 
vera  ab  eo  dc^^en  Icntia»  quz  vllam  cau(rt  indignita*  motum  localnn  ,el1er  ,vt  (uppuiiinuis  ,non  ctler  ,qiiia 
tem  ? Ea  dependentia  non  e(b,  nifi  quoad  dici,  Vt  enim  non  eft  fiicccfTiuutTi , ficor  prxcedcntia.  Tres  hz  impiu 
infri  explicabo , Ilcct  non  poflimusvbicationcs  diftin-  gnationes  neque  in  minimo  nobis  obfiinr,8;  quidem  pri- 
guere,nitt  perordinemad  rpacium,rctamenipsinul~  ma  videtur  omnino  redues  ad  tertiam.  Vtrirque  ergo 
laeftibipropriMcpendentia  ,non  enim  mini^  abfo*  . Rcfpondcopriino.Nullo prortus  modo  (equi,  (bre,& 
lurareseftvDi,qu^malbedo,dum  aucemdicimus,hoc  non  fore  eiufdem  fpecici  eas  vbicationes,  eccDim  fi  eile 
vbi  v.g.  non  pofte  cllc  ibi , nihil  aliud  volumusdenota*  faccefipium  caufat  differentiam  rpecificaro  4 non  fuccef^ 
re , qulim  hoc  vbi  non  poiTe  ede  illud,  n6fque  , qui  ip>  fiuo,  minus  ben^  fuppofiuc  hic  Author , duo  illa  vbi  el* 
las  vbicationes  iu  fe  non  nofrimus , eas  explicare  in  or*  (e  abfolatc  eiufilem  fpecici  ,et  eo  qubd  habeant  terrni- 
dtnead  punfta  fixa,  qux  concipimus  per  modum  fpa*  nos  omnino  fimiles,etetiim  vt  duoaliqua  fincabfblutd 
tij  imagiiurij , hzc  autem  dependentia  eodem  pronus  eiufdem  fpecici,  non  fulGcic , quod  in  aliquibus  ccbus 
modoconcipicur  anobisin  immenfiiaie  Dei  , ut^it  in  comieniaut , led  debent  in  omnibus  rebus  conaenite. 
nobis.  Adde, efto  admitteremus  aliquam  m vbicatio*  Sic,  lickapprehenfio  iudicium  fint in  eodem inteU 
ne  dependentiam  ^ fpatio  tanquam  a termino,  nullam^  Icftu,&  circa  idem  obicdum,  etiam  nuo^eto.fnnt  tamen 
penitus  indecentiam  inde  refundi  in 'rem  fpiiitAalem/  erralio  rapite  diucrfr  fpecici , fic  vulitio,  & cognitio^ 
nam  eo  modo  cognitio  Angelica  pendet  vt  a termino  fic  odiam,&.imor, fic  homo  t&:brutum,5c  licet  materia 
cxtrinfcco , an  pntcft  iure  dici*afhxa  ab  obieflo  mate*  prima>(it « iufdem  f|>ceiei  in  vtroque,  diucrfitas  enim  de- 
riali , quod  cognofeie , efto  hoc  habeat  partes  cxtcnfi*  iumiturc(iainabvnic.aparte,conucnicntiavet6abvtra- 
uas  , imeS  ertam  co  modo  cognitio  chimzrz  poteft  di-  que  : folum  ergo,  in  eo  cafu  fequeretur  vn.i  pars  contra- 
fl  ci  pendfrcichimzra,quia(vtpv*/i<Mr/enotaui)  i re  dicHonis , feilicet  frte iliucrfas  fpeclc  eas  vbicationes. 
fpiricualifola  dependentia  arem.ateriali  tanquam  Wub-  Q^  folutio  habet  locum  qiMad  tertiafn  impugnatio* 
ie^lo  Inhzfioniseft  teiicienda.  Et  ver6  mitor , non  ad-  nem.Seamdo,  Kefpoudeo ; efto  daremus,  a^Uones  pro* 
uercifTe  hunc  Authorem  , eandem  efte  quoad  hoc  difti-  dndiuas  vbicarioniint  dfc  fpecie  dhierfas , non  ideo  de 
culcatem  inipfiusfciitentia,  nam  inj9'4  in  or-  vbicartonibus  ipfisquidquam  inferri  t n.am  calor  ^ (ole 

dine  atl  motum  ponit  prius  tempore , quim  res  mooea-  p>odu^tM  eft  eiufdenr  rationis  cum  produAo  ab  igne,& 
nir , qualitatem  qnandam , cui  debetur  in  (eqitenti  in*  tamen  adiones  (nm  diuerlz  fpecici, cum  dicant  ordinan 
ftanti  indiftantia  i pundo  B.C.&c.  dequa  dodrina  adduicr(aprindpra.Ten»i,aWblutr.Rerpondeo,ncg:m- 
aiiqiiid  Imerimad  rem  noftram:  Illa  qualitas  in  ^ do, motum  localem  (^celtiuum  differre  fpecie  ab  in* 
Angelo  debebit  effe  (ptritnalis , etiam  iuxta  hunc  Au-  ft.-»ntaneo,  non  inim  difFert,ni(l#t  duo  motus  ab  vno,^ 
chnrem , A:  tamen  erit  alligata  tlK  fpatioy  ergo  ratione  duo  homines  ab  vnoJd,  quod  noti  videtur  confideraffe 
(piritualitatisinhil  eft  quod  poffic  (pedalem  diffidiltrf-  hic  Author,  etenim  fi  Angelus  in  vno  pundo  antea  exi- 
rem caufarc  circa  vbicationem  Aofitiuxm.  . ftens  moueatttt  pro  libitu  ad  (blum  pundum  vicinum, 

Hinc  etiam  conftat  , nullo  modo  vr^e  , id,  quod  fieri  poteft  in  (futeatiahaius  Anthoris , ille  eiTct 
quod  obiicit  Ucm  Auchot  fexro  loco  ex  przienria  Chri-  - motus  localisdnftantaticqs  famen^fi  v«rb  viarius  nouum 
ftl  Domini  in  Euch.ariftia , quMfdlicet  ea  praefentia  ad  oalium  motum  ad  fcqueos  (patiniiL^deBt,  edet  fiicceiit* 
utMiJlibrt  pnivdum  fic  vori  integra , dc  rotalis^c  proin-  itbs.vt  fi  Deus  in  inftinti  A.vtearet  vnum  An«lom,cr- 
«(gfeqoatur  &eirc  infinitas fimpllcicerprcfcncias  tota-f.  fecq>rodudioinftantanea,fi  vetA/urfus fecundom crea* 

Irs  , f$c  qu^d  vtraqne  ptzfentiaanimz  » A:  corporis  ■ fit  ret  in  B.  & tcnfnm  in'0: elfcc  pcodudio  fucceffiua,  nec 
fututa  fpiritualis,aut  vrtaque  materialis, quod  frpo^at.  tamen  ideo  vel  apparenter  quidnft  pOlfet  infecti , eas 
Dico,  hoc  argumentum  nullo  modo  vrgere.nS  Ariftotc-  produdiones  dfc  efttmtialiter  fiiccefllu^  ,muUA  minAs 
lici  dicent, Chriftu  nopofte  effe  in  (blis  pundis  cotalicer,  eas  imer  ft  fpecie  diffetre.  Non  aliter UQSsdt  feti  omnet 
qtiia  inde  fequeretur  folis  pundis  fpari|  impleri  cotum  de  mota  tocalf  difeurrimus.  Quando  vetA  dicit  hic 
bofti«  fpatium, idquodeftconcraprimapfiudpiaAri-  Authot , fiiccdHuum  dT<  dfentiaiitec  : fiaccedtuom» 

.r  r . Vv  § poced 
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p habere  duos  fcnHis , vmim  reduplicaiiuumt  qua 
rjcce(1iutis>vc  fidtcamui  album  qu^  album  in  hoc 
adrairttmus  includi  ruccelTionem » quia  ii  (upronimus 
ede  {dura*  haud  dubie  cnmt  plura.  Airer  i^fi^  eil 
Cj  fpccificatiuus  , perinde  , ac n diceret» ille  motus  » qui 
denominatur  uicceQiuus  li  motu  prioci.  & poderiori»  ' 
non  potednonciTerucee(Htius»negamas  omnino  an- 
tecedens , nam  quatlibec  ex  illis  panibbs  potuit  ciTe  ib> 
la » /tue  inilaoranea. 

lam  ad  iccuadatn  implicationem  »qux  adhuc  minus 
vrget.namvtficp^  diximus  » (e (Te  in  hoc  loco»  nihil 
penitus  aliud  cil » qu^m  habete  talem  vbicationem,  er- 
go iicuc  ad  producendam  in  rovbicacionem  non  exigi- 
tur prius  eam  habere»  ita  neque  vt  (e  ponar  in  hoc  loco, 
debet  prius  elTc  in  eodem.  Rcplicac»quia  vbi  non  (e  ha- 
bet » vc  locus,  a quo  res  dicarur  locata » led  vt  coniun- 
irio  fiibie£ti  cum  Woivnio  autem  debet  prius  fiipptme- 
re  exrrema  approximaia.Hzc  replica  nullam  pro^s  ha- 
bet difficultatem » quia  iuxta  izpe  dhda  vbicatlo  in  re 
non  rerpicic  loclrm  ,mnlc6  autem  miniUs  Tlli  vniturded 
c(l  in  te  quid  omnino  abfolutum  , lic^  explicetur  ^ no- 
bis per  ordinem  ad  (parium  , cui  homo  At  prziois  pet  > 
ipfum  vbuvidccur  autem  plane  ridiculiim  dicere,  anre- 
qua  habeam  id»qtio  fio  prxiem  huic  Ioco»debeo  elTc  ilU 
przfens  vti  in  cognitione  3r  aliis  infinitis  rebus  condar»^ 
cognitio  enim  Petri  eflentialirerrerpicit  Pctrfi,dftque  Tuo 
miMoilliaffixa,&  per  illam  obiedu  fit  pr^iensfuo  modo 
incclle^i^cut  per  vbi,  fio  prxlcns  loco;  quomodo  au- 
temquispocetit  indeinferre:ergo,anccquam  tntcllicam, 

• fcu  antequam  producam  intcllcifBoucm  » & per  illam 
Tniar  fuo  modo  obtcido » ptzs^niquc  illud  mihi  faciam» 
debeo  habere  cognirionem^c  debeo  »m  cd^lli  vniins» 
przfens.Scc.Hinc  concludimus inipib tndanti  reali.quo 
produco  in  me  vblcationein,per  quam  fio  przfem  huic 
loco»  nullatenus  debere  me  prifis  naturi  fiipponi  iam  in 
loco.  Nunc  illud  addo  . fi  res  bene  ponderetur,  eandem 
prorfusene  difficultatem  in  (ententia  huius  Authoris, 
nam  inipfaiisdifiantia»  eiloTlla  fic  pur£  negatiua » for- 
mabo ego  idem  argumentum,  etenim  illa  indiilantia, 
quando  eam  acquiro,  fit  ri>omodo»&  antea  non  erat, 
quando  non  fui  in  eo  loco.»  & ea  indifUnria  eft  etiam 
filo  modo  vnk>  cum  loco  , rogo  ergo  » priiis  naturi» 
quam  illamhabeam(  in  quocumque  ea  confiflac)  ha- 
bc6nc  indifiantiam ! {irofe^b  oon » quod  fi  non,  iam 
redit  totum  argumentum  huius  Aurhoris. 

Secund5»  ad  hoc  arggmcntmn. Rcfpondeo, 'elTo  con- 
ce«icremus,  vbicarioncin  elTc  vete  reallrer  vnionem.cum 
loco  , non  ideo  vlln  peorfus  modu  inferri  debere,  prius 
naturi  fiibic^um  clTe  in  loco  , quidquid  iam  fir,an  allc 
vnioiics  fupponcce  debeanr  approximationem»  etenim 
vti  ante  smiqnem.qui  fit  homo,  non  debet  przfiipponi 
liomo  »ira  anre  vnionera . qui  approximor  (pacio»nulia- 
tenus  efl  neceiTariura  prxfiippoai  me  iam  approximatfi. 
Ratio dilparitatiseil, quia  alixvniones,cumiion  con- 
lliruant  mrmahter approximationem, debet  hzc  prz- 
fupponi » at  vnio » dc  qua  loquimur,  cum  det  formaliier 
approximationem, fcu  confiituar  formalicer  in  Ioco»non 
^7  eft  necciTirium  , vt  ante  illam  iam  fic  approximario. 
Vbi  aduerto,  hunc  Authorem  ie  valde  torquere,  vt  eon- 
cra  Cardinalem  de  Logo  quod  alioquin  omnesfitre  do- 
cent, prober  in  priori  namrz,  amequam  fe  homo  mo- 
near, non  elTevnionero  iiuer  animam, & corpus  , ac 
proinde  vr  oilendatocnnem  vnioncmnecclTariupcaeriip- 
ponere  apptoximarionem,  in  quopun^o  minus  proba- 
mlitecdilciurit.  Etquidera  , vt  ^uio  atte  Sii.  Ratio 
illius  , fi  quid  valet,  patitur  manifefiiilunam  inihndam 
in  ipiaindifiantia,  in  quocumque  illa  coofifiac  , nam 
cihnhomo  fit  liber  vt  ic  moueac , neceflari^  debet  in 
priori  ance  monimtorporisaramaminrelligiilH  vniti, 
togo,ncniamdevbi,(^  iilaindi(bmia,quam  htc ponit, 
an  in  illo  prioti  fitindifVans  i fpatioB.  an  non,  fi  non 
elV,ergociinc  non  potuit  manere  indiftans^fpacio,  A Sc 
quia  non  poteR  in  eodem  inRancu  eife  indiAans  ab 
vtroqueinquocumqueeaindiftantia  confidat , qu^dfi 
iisodicacurineo  priori  nonduiq  concipi  animaro»  6c 


corpus  indidantlaa  loco, pn>fe£l6  nec  concipientur  in- 
diiUnces  inter  fe  ciim  ea  indidantia  inter  (e  loliim  firin 
ordine  ad  locum,  bocediquodfint  In  codera  loco.Vides 
ergo , idem  debere  ab  tpib  dici  dc  indidantia  negadua, 
qi^  nos  dc  vbi  pofitiuo. 

Secundd  odendo , 6c  quidem  meo  iudicio  valde  effi-  6% 
cacitcr,eiiam  ad  veram  vnionera  non  prvreqoiri  appro- 
ximationem vtriu(que  extremi  »quia  nec  prarrequirhur 
viriulque  cxidcncia»  mulco  ergominiis  eorum  approxi- 
matio  ,vt  patet  quando  vnum  extremum  cd  modus, 
qui  vtiiiuc  per  (eiprum  ,vt  vnio  inter  anhnam,5e  corpus, 
quz  non  Iblum  connc^di  tncer  (c  animam , 6c  corpus, 

(ed  etiam  ipla  ver^  vnitur,&  corpori  & animz,&  ramea 
in  priori  antequam  VDiatur,n5  exidir,ergoj(.atio  ^ prio- 
ri defumenda  ed  ex  fMuli  dnte  di^s » nam  quando  for- 
ma adueniens  tribuit  in  aliquo  genere  effe^im  forma- 
lem ,omninc^repugTUt,vc  in  priori  naturx  ante  huiuf- 
aiodi  fotincpiadu^oncmrupponatur  in  fubic£h>  ef- 
fers file  formalis,  fiue  ille  m vbicacionis , fiue  vnio- 
nis,fiueaibedmis,fiue  quilibet  alius , et^o,ciiin  nos 
dicamus, cdeAum  formalem  vbicacionis  c(Te  vniendo 
fubiedhim  cum  loco  iam  admitto  huic  Authori  vbica- 
tionem ede  vuipnem  reddere  idem  fubiedum  in  hoc  lo- 
co , fctt  victnum  huic  loco  , mitlo  modo  poicd  vel 
ptobabtlicer  inferri,  prius  elTc  debere  in  loco  , ante- 
quam cam  vnionem  accipiat  » feo  antequam  reci- 
piatvbicationere. 

SVBSECTIO  IV. 

, Slk0m»J«  ifft  rtf^ndtM 

EGimus  hucvfque  de  obiciHonibus  contra  nos.  Iam  - 
breuiter  videndum » qtiomodo  tp(c  explicet  rotam  ^ 
difficulcatem»&  argomemo  nodro  de  fepaiabilitate  vbi- 
cationis  ii  fubiedlo . refpondeai.  Ait : ergo , me  cfie  m 
hoc  loco  folum  ede  meram  indidantiam.Hancetufio- 
nem  hibct/upri  reic^m , vei  olim  eam  rcieci » quia 
fine  ea  indidantia  podumus  ego  locus  ede,  ergo  ed 
aliquid  fuperadditumzeplicat  ipfe  primo  quia  prz^tta; 
modus  ad  hunc  locum  debet  iam  rupponere  rem  in  hoc 
loco.  Sed  contra:  quia  harc  non  cd  (olutioobiedlionix, 

(cd  obicidio  contra  nos , cui  iam  abundi  in  praeceden- 
tibus (atisfed.  verb  obiter  ibi  infinuac , ^ Parre 

Ouiedo  admitti  indidanciam  fine  vbi  didin^  , cafii 
quo  Dais  ( vt  pofTibile  putat  Ouiedo^  diuinitus  nullam 
daret  mihi  v.g.  vbicationem  , hoc»  inquam  , ex  minus 
bona  mrcliigenciaicntentiz  Ouiedi  procedit,  qui  coca- 
fti  nullo  modo  admittit,  me  fore  vUi  alteri  corpori  prx- 
’ fcnccm,  aut  ab  eo  indidintero.  Nunquam  cigo  Ouiedos 
fine  vbi  didinAo  admittit  indidanciam  localem;  vocat 
quidem  illam  indidanciam  negaciuam,  quod  idem  cd, 
ac  dicere  »nec  didat,  necnon  didat,  quia  &didare, 
non  didare  verumque  includit  vbicationem  , qua  tunc 
fupponiturresomniDOcarere  { nihil  ergo  Ouiedus  in 
l\pc  piih^o  dicit ; quod  huic  Authori  fauere  poilii : An 
autem  ea  dodrina  fit  vera  videbimus  uifii.  Secoodd 
Refpondec , non  po(Te  Petrum  cxidcre,quin  habeat  in- 
didandam  ab  aliquo  loco,  & tamen  pode  exidere  fine 
vllo  vbi  quia  in  hoc  fecundo  nulla  ed  repugnantia,  ed 
autem  in  primo.  Sed  contra  primb  quia  nulli  p^itus 
.ratione hic Authorodendit, magis  repugnare  rVmeite 
fine  aliqua  lndidantia.iloco  ,qulim  fine  aliquo  vbi  (b- 
Ibn^ergo  gratis  fapponic  id, de  quo  ed  rota  difficultas, 
cum  nOs  dicamus  nla  duoefie  idem  omnino  inter  (e, 
ac  proinde  fi  vnum  repugnat,  repugnare  &alieniro,aur 
^ cnotrario  neutrum. 

Sccundh  ,quia  eriam  ea  domina  admifia  manet  to-. 
ta  difficultas , de  Hia  enim  ip(a  indidantia  , fine  qua 
dicit  htc  Author  non  pofie  nec  dtuinitus  rem  exidere, 
foimaboidero  argumentum  »namc6m  ilJa  fit  futura 
in  aliquo  determinato  loco,  potuit  hauddubi^  Pecrus 
verbi  gratii.  Hia  carcre,edo  habendo  aliam,  rogo,  ergo, 
in  quo  illa  prz  alcen  confijlat  ? Adfert  indantiam, 
nam  accidens  non  poced  ede  fine  aliqua  fui  crea- 
tione, 
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tione  jpoteft  aurem  Hnemodo  diflin^o.  Verum  h«c 
inft.imia  non  cft  'melior  , fcd  arque  fere  difficilisi 
quam  intentum,  pro  quoadfcrrut,de  quo  alibi. 

Abiblutc  ergo  Refmndct, quamlibet  creattiram  ha- 
bere indiilanciam  k fpaiio,m  quo  producitur , vel  ra< 
tiortecBufz  matccuii$,vcl  efficientis , vel  v(tiufquen> 
mul,  quod  fic  explicat  : Nam,  fi  effedus  produritur  pet 
aftiotKm  dependentem  a fubiefto  exificiue  tn  hoc  lo- 
co, tunc  tes  illa pcc  ft  ipfam  efUn  hoc  loco,  cum  affiga- 
for  eflemialitet  (ubiei5b>  exiflenti  in  hoc  loco  j quam  lo- 
lutionem  non  amplius  difeutit.  Miror  tamen  veUemen- 
tec , cum  non  (latim  aduertilTe  totam  quantam  difficul- 
tatem nuuerc  circa  ipfius  caufe  materialis  cxiflentlam 
in  hoc  loco , quid  fcilicet  fit  illam  caufam  efle  tunc  in- 
dtflantem  ab cu  loco , uon  poced autem  id  explicari  per 
ordinem  ad  altam  caufam  mateiialem  , tum  quia  nulla 
talis  efl  ,tuin  quia  de  illa  fcainda  tedirct  a^iimcntum 
in  infinitum.  Secundo  non  aductiit  hk  Auihor  fe  & 
qnidtfm  valde  bene  Sc  vere  docuifle  , pofle  «fle  fitbie- 
ihim  diuinitus  in  duobus  locb , Sc  tamen  in  vno  fblo 
produci  in  ipfb  albedinem  v.  g,  aut  quodlibtt  aliud  ac- 
cidens. Hinc  argumentor : eo  caTu,quo  educitur  Rome 
7*  albedo  non  Pragz,vcriirimum  c(\,camfoimamcduci 
a fubicfto  , non  minus  exiftente  Prag* , quam  Romz, 
& rurfus , illam  albedinem  dicere  ordinem  non  minus 
ad  fubicAum  , quod  eft  Praga;_,  quim  quod  eft  Rome, 
cur  ergo  illa  albedo  non  cft  vtrobique , aut  cur  magis 
Romz  ,'qu&m  Prag*  ? Fotte  Rerpondcbi$,quia  educitur 
cx  fubicdh) , ptovt  eft  R.omr.  non  provt  eft  Ptagx.  Sed 
contra : quia  h«c  fum  pura  verba,- quid  enim  denotat 
illud  Prwt , fcu  eji  hic  ? Si  dicas  denotari , qu6d 

hic  accipiat  a caula  indiflantiam,  hoc  ipfum  ego  quarro, 

2uid  fit  faltem  ho^euinco  minifcfte, accidens  ejft 

tc,non  confiAcrein  eo  ,qabd  producatur  li  Tubie^o, 
quod  eft  hic , ac  denique  ratione  caufx  materialis  nihil 
penitus  inferti  de  mdiftamia.  Et  hoc  argumento  infra 
probabo, etiam  admifs4  vbicatione  diftinfti  in  fubicih), 
non  fuffictenter  per  illam  vbicari  aut  accidentia,  aut 
modos.  Conftet  ergo , nifi  ea  caufa  materialis  produ- 
cendo formam  det  fimnl  illi  aliquid , qiio  ea  conftitua- 
(ur  in  hoc  potilis  loco,  quam  in  illo  , non  pofte  iHam 
ttra  cfTc  hic. 

Sed  iam  videamus , quomodo  id  explicet  per  caufam 
efficientem:  Ait  ergo,  fi  res  creetur,  habete  indiflantiam 
ab  (patio , in  quo  primum  creatur  ratione  caufx  provt 
exiftentisin  eolpario,  & ibi  agentis,Deus  enim,  qui  eft 
vbiqite  pro  fuo  libitu  agit , iam  provt  hic,  iam  provt 
Ibi  tSc  iuxta  cam  prodi^ionein  creatura  erit  vel  hic, 
vel  ibi,  Hxc  fblutio  non  habet  nifi  pura  verba.  Rogo 
enim,  quid  eft, Deum  agere,  provt  cft  hic,  & non  provt 
ibi  , enim  potuit  habere  illam  eandem  numero 
a^'o»em  aeatmam  Adami  v.  g.  & non  agere  provt  in 
Paradifb , fed  provt  Pragx , quid  ergo  addidit  ly  , prtvt 
iti  PMroMJi } cette  nifi  dicamus  xddete  vbicarionem,  non 
nifi  verba  dabimus. 

71  Dices : addere indiftantiamk  Paradifb.  Bene, ergo 
explicas  idem  per  idem , quando  rogo  quid  fit  indiftan- 
tia  Adami  i Paradifo  in  primo  fux  creationis  inflanti. 
Refpondes , e(Tc , quod  producatur  ^ Deo  Prtvt  iti  Pa^ 
radiy» : quando  rurfus  quxro,quid  fit  illum  produci 
prtvt  m PtraAift , Refpondes  , efle  illi  dari  indfftan- 
riam  i Paradilb.  Vides  circulum  nihil  ptorfus  expli- 
cantem. 

Contra  eandem  folutknrm  vrget  argumentum  de  mo- 
tu creatuixin  fecundo inftauti,illeenim  non  delumitur 
^ prima  ptodu^ne,ergo  ab  vbi  pet tm  tum  localem 
a^nifito.  Vthuie  argumento  rtfpondeat,iradic 
fingularem  dodrtnam , fcilicet , dum  mobile  quiefeit  in 
fnflami  A v«  g.  proximi  antequam  inde  4ifcedat,  pro- 
duci in  ipfb  qualitatem  quandam  pernunentem  ciuf- 
dem  rationis  cum  impulfa,cni  qualitati  debecur,pro- 
xima  indifhmria  ab  (patiis  6.C.D.8creqnemibits  , pluri- 
bus , vel  paucioribus , provt  talis  qualitas  plus  aut  mi- 
nus confcruactir. 

Aitquefipro  hac  fententia  non  firaicnte  infinitis  in- 


commodis,quibus  fcatee  vbicacio  diflinAa,  (olam  fidem 
It  nobfs  peteret , non  fe  multum  petiturum.  Addit  ta» 
meo  ratione  id  fe  oftendete.  Nullam  tamen  aliam  addit, 
quam  quod  tcic^anollra  fentemii  necenarium  fit,vc 
Adanuis  v.  g.vnoinlUnti,antcquam  moueatut , impri- 
mat fibi  impullum  » quo  in  inflanti  fequend  fe  inoucat, 
nam  impulfus  non  poteftfimul  & fcmcl  efte  in  duobus 
locis.  Confirmat  id  , quia  ficut  in  fcntenria  noftra  An-  7J 
gelus  niouenskpet  horam  in fpatio  A ,cftovltimo  in- 
danti  veiit  cti.im  cfficaciffime  fcmouctc,  non  tamen 
poteft,nifilnlequenriiquidergomirum,fi  hic  Author 
dicat,  eiim  Angelum  polle  eo  inflanti , mmf quidem  fe 
mouere , fcd  tamen  pt^uceiein  fc  impulfum  ,cui  de- 
beatur in  inftami  rcqucnci  motus. 

Hxcdoi^rina,&addit  cntiiatem  fine  necc{ntate,dum 
nuxime  conatur  eas  encitaces  vitare,  nullo  prorfus 
modo  raiisfacicdifficulTati , aedenique  adfert  inftanti.im 
c noftra  dodrina  minus  bene  inteUeda  j Nos  enim  nun- 
quam dicimus , Angelum  v.  g.  non  polfe  (e  mouere  in 
inflanti , quo  vult , imi^  nos  obiicimus  hoc  contra  hunc 
Authorem.  Pro  quo  aduette  , illum  fempet  fupponerc, 
qiibd  eo  inflanti, quo  Angelus  vult  fc  mouere , debeat 
pro  priori  nacurx  fupponi  in  loco  ( quo  adimilb  procul- 
dubio  non  puflet  fc  tunc  mouere  ) at  nos  Id  negamus, 
vt  ex  didis  conftat , fcd  dicimus  Angelum , quem  in  in- 
ft.inti  rea  ii  antequam  velit  fc  mouere,  fiipponimusfuilfe 
iii  fpatio  B , in  inftami  A prius  natura , quam  velit  fe 
muucrc,aiu  quielceie  , concipi  prxfcindenicm  ab  vbi- 
catione antiqua,  & noua  tunc  , fi  velit  nouam  »cain 
producit  in  eodem  inflanti  rCali  perit  antiqua,  ficut 

qui  amat  liberi, potens  cefiare  ,&habere  e contrario 
idem  obifdum  odio,  in  priori  naturx,  antequam  in  fe- 
cundo inflanti  fe  determinet , concipitur  prefeindens  ab 
odio  , & ab  antiquo  amore  , fi  in  fecundo  figno  odio 
lubet,  perit  amor,  non  amor,  qui  eodem  inftami  fuilfcr, 
hoc  enim  repugnat  in  terminis,  fed  uut  fuerat  in  inftanti 
reali  antecedenti  , pro  libitu  illius  hominis  potuit 
etiam  eo  inftami  cfte  non  admiflb  odio.  dodrina 
ad  prioricates  omnes  caufanim  maximi  hlseratum  ne- 
cefTariifnma  eft.  Vides  ergo  ,nos  nihil  hic  dicere,  quod 
non  fit  confimnilTiruum  rationi.  Et  hxc  quoad  inflan- 
tiam  cx  noftra  dodrina  non  penitus  inrellcda  ab  hoc 
Auihorc. 

Iam  veto  oftendo,  Eum  gratismultiplicarecumim- 

f'ulfiim,quia  licd admitti  debeat  impulfus, dum  Ange* 

Os  alia  i fe  ptoikic , at  otiofum  eft  dicete  , qub  J ad  fe 
moucndum  indigeat  impiilfu  , & non  potius  per  poten^ 
tiam  loco  motiuam  pouit  progrefliue  fe  mouere  imme- 
diate producendo  vbic.*itionem,  aut  f efto  negemus  vbi- 
cationemjvi  vulitioni  Uli  efficaci, qui  vult  moueri,  de- 
tur pro  inftaacibus  fequentibus  eaindiftantia  , quam 
hic  Author  ponit  ,vt , ficut  dicit , deberi  volitioni  im- 
pnlfiim,&;  iinpuKuivbicationes,  dicar  potius  fine  ir>- 
teruentu  impulsus  fequi  illam  indiftambm  i ergo  finr 
vlla  ptorfus  ncccfiliatc  multiplicae  eos  impulfus. 

Qubd  vero  per  illos  nec  in  minimo  fatisfaciac  argu- 
mento noftro,manifcfte  conftat, quia  illud  non  de- 
mitur ex  c.iufa , nux  exigit  illam  ireiiftantiam  , fed  ex 
ipfa  fbmiali  indiftamia,  quid  ea  fit  »aut  in  quo  forma- 
liier  confilbc , hoc  autem  nec  in  minimo  explicatur  pcc 
eum  impulfum, qiK>d  fndeclar^  patet  ,nam  in  primo 
inflanti , quo  prcMUcicut , eft  totus  ille  hnpulfus,  f«t 
illa  qualitas  t.imen  tunc  non  cft  indiflantia,  fed  fola 
illius  exigentia.  Iam  ctgo  rogo  * per  quidfbrmalitctcgo  ' ' 
in  inftami  feqncnti  conftittrat  indiflans?non  per  tm- 
pulfiim  ipfum , non  per  aliquid  fiibfecutum  ,ergo  adhuc 
argumentum  vrget  j quod. enim  dicat  hic  Autoc,  no- 
uam denominationem  negatiuam  poile  efte  fine  noua 
forma  pofitiua  , vt  quando  (ule  illuminantt , fi  in  in- 
flanti Ruenti  ceftbilluminatio , datur  nouadenomi- 
narioextrinfeca fine  noua  forma  , hoc, inquam  ,non 
eft  fuffictenter ^nderatum  erenim.fi  reftet  form|  aliqua 
pofitiua , qux  antea  erat,  nullus  dubitat , aducniie  no- 
uam denominationem  ,adtienic  enim  negatio  lucis  ,aac 
caloris , &c.  fcu  fotme  qux  antra  erat.  At  in  ptxfrari. 
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q>i« . to(^ » forma  pofiiiiia  penic,  ratione  cuius  veniae 
ea  nbua  dt.  uttumtioitcgatiua^quod  vt  nugis  declarem. 
rogOiquiJ  fit didantia, quam  negat  indifianiU }cercb 
vtraqueeO  in  ordine  Id  locum  .quam  ergo  f >rmampo- 
fitiuam  ttabeSego  nunc , miunc  cuius  fum  diftans  a lo- 
co > a quo  pauibpoft  ero  indiAans  ? profcdb  , nifi 
ad  vbicationes  t>oliriius  recurratur , nihil  dicetur  i ergo 
vel  difiamia>vcl  indiiiamu  dicitaliquiJ  pofitiuuir»nam 
negatio  negationis  poliiifium  debet  eiie,  ciTet  autem  ri- 
diculum dicet^>diftantia  dl  negatio  indifianrix,&  in- 
difiantu  cfi  negatio  difiantix , vti  clld  nugatorium  di- 
cere, calor  c(l  negatio  fagoiis,flc  frigus  negatio  ca- 
loris. 

Vrgeo  id  amplios , rogo  enim , an  ille  impolfus , (eu 
ea  qualitas  • a qua  dicit  Itic  Aut  iior,  peti  indilHniiani 
pro Tcquentibus  inftantibus , fit  talis  , ve  nec  diuiniius 
pofiit  eltc  , nifi  fequantutillteindiftautix  ,an  veto  pof^ 
(it  eile  fme  illis  ? quM  nequeat  enediumiiusfinc  illis 
non  potefi probabiliter  dici, cum , quia (rquertruC)  ncc 
Ocumpode  annihilare  cum  Angelum  pro  toto  tempo- 
re , pro  quo  Angelus  voluit  moueri , id  quod  eft  planb 
improbabile , cum  , quia  neque  ipfc  Angelus,aut  homo 
polfct  routaiil  voluntate  cedarc  ab  eo  mom  , cum  quia 
neque  vllus  alius  fortior  podec  illum  impedire  ■ qux 
omnia  fune  abfurda.  Ergo  non  'poicft  dici  eam  qualita- 
tem cilcmialiter  ede  connexam  cum  fequentibus  indi- 
(lamiis  ^ imb  ob  argumentum  vltimum  , qubd  ab  An- 
gelo ,aut  homine  (bttion  podlc  impediri  ille  motus, fcu 
ilia  hidiAantia,iion  pofcA  dici , qtiCid  naturaliter  fit  ab- 
folutc  connexa  cum  eis  indilUntiis.  QuiJcpiid  tamen 
fit  in  Ordine  ad  potentiam  naturalem,  mihi  abmide  cfi,. 
qu5d  fiiltcm  diuinitus  pufiit  ab  illis  (cparariinrnde  ar- 
gumentor & rogo , fi  Deus  vellet  diuinitus  fiippofita 
um  qualitate  , (eu  eo  iinpulfu  impedire , ne  fequere- 
tut  ca  indidantia  , quid  det^c  fecere?  Non  producere 
aliquid  quia  ca  ittdtUanria  ( juxta  hunc  Authorem  ) c(l 
mera  negatio  tixinipiam  qualttarcin  impulfus.  Pn'ti>6 
quia  efto  ea  dcArticrccur , nihil  oben'et , cum  per  eam 
vt  oAcndimus,non  coniUtuatur  fotoulitcc  ea  indidan- 
ria;  tum , cmia  iam  fiipponimus  , eam  diuinitus  ede 
poflc,non  (centis  illis  indidantiis.  Non  ncgaiiuumj 
rogo  enim  quid  poficiuurodcbtrcc  Deus  dcibucre,;  ct- 
go  per  eos  terminos  DiJldOiiU  9c  ludijltiitiM  vtroicpic 
negatruci$,nihil  penitus  dicitur.  Condet  ergo,non  polle 
rem  hanc  declaiarinlfi  per  vbicationes poiaiuasco  mo- 
do , quo  nos  fupra  , dc  iam  cenem  fere  omnes  Recen- 
tiores.  Et  fatis  occafione  nouatum  obicDiomim  Pater' 
Betnal. 

SECTIO  X.  , 

tM  frdJeatU  Jit  rts , m» 

* SVBSECTIO  PRIMA. 

Nefit*  [tnttnti*. 

HAnc  qu.Tdionem  nullus  mouit , (ed  omnes  viden- 
tur fupponere , eam  e(fe  modum:  0e,iiceat  mihi 
id  fulpicaii,  id  ptuuciiii  ex  eo.qubd  explicetur  per  vo- 
cem vctbalan  viita/i«  , qux  anatem  modincatio- 
nem  videtur  fi^nificaie.  Aduerie,  hic  eandem  , quoad 
huc  , e(Tc  ditiiculiatcm  de  duratbne,  fuppoiita  eius 
diftipdlione  , quam  infea  odendam  i ed  tamen  hxc 
res  non  tam  clara  quam  ali)  putem,  vt  ex  dicendis 
condabir. 

Dico  ergo , probabilius  edeprxfrntiam  localem  non 
e(Tc  modum  , fed  accidens  perfeQum.  Hxc  ed  contra 
comnumem  hanciententiam  (ecutl  fum  deinde  plurimi 
in  manuicripeisiqui  vero  eam  non  tenent  fetentur  fe 
nuita  latkme  efficaci  podeeam  xeiicere : illam  renet 
Bona-fptj  ,&  Lynceos 7.  Ph/f.t.t.  Vndenon  ca- 
pio quo  ime  miratus  fic  loannes  Pontius » tne  ilkm  de- 
fendere. Probari  illa  fecile  poied , quia  non  cfi  maioc 
ratio  cuc  aibedo,  nigredo,  aiUus  videndi  & amandi. 


fint  accidentia  realia,&non  modi  ,quimcut  non  etiam 
vbicatio  fit  accidens  Kxle ; ergo  idem  erit  dc  vtrifquc 
dicendum.  Confequcntiaed  euidens.  Antecedens  pro- 
batur folutionc  argumcnconinn,qux  cominuniict  affeni 
(olent  in  contrarium. ' 

Quiaficut  implicat,  iotelligi  axonem, quin  adu 
per  illam  ptoducacuteffiedhis,  item  etiam  implicat  in- 
celligcrc(c(fioncm  ,quin  aAu  reddat  hominem  feden-  ^ 
icm  i ergo  ficut  adbo  cilmodus  ,ita &fe(fio*  Confir- 
matur,'quia  fi  vbicatio, fiuc  dutaiio  ( dc  mia  quoad  .^g 
pungam  prxfcns,vi  dixi, ed  eadem  ditfiaiitas)cfl*et 
CCS , ergo  indigeret  alU  vbicatione  & duratfonc  , qui^ 
reipi^derec  diuerfis  fpatiis  vcl  ccmporibus,&  fic  in  infini- 
cu.Patec  fequcb,quia  fi  ducatio  & vbicatio  elfet  res,dc  fe 
eitct  mUilfcrcns  ad  plura  temera  vcl  loca.Hoc  cd  argu- 
mentum Hurtadi  'm  c«W«im  dt 

r*u$M  17.  & Rcccimorum  communiter, qoo  tamen  po- 
dei  non  (unt  vfi;vidcrunt  enim,  rationem  modi  vcl  rei 
noodefunuex  ordine  ad  alia  extrinfcca  qux  fum  ter- 
minus illius , fcd  ia  ordine  ad  fubtedum } nec  quia  vbi- 
cario  Indigeat  vnionc  vrfit  in  Petro, idci  indigere  alii 
vbicatione  vt  refpiciai  fpacium,vt  in  cognitipne  & amo- 
re manifcdi  con^i : vt  enim  refpiciant  obic^lum , non 
indigem  aliquo  fupccaddico , egent  tamen  viilone  vt  af- 
fidant  fubie^m. 

Ad  argumentum  ergo  , nego  Antecedens , aiRio 
cnimideb  cd  modns  ,quia  fi  non  cnet.dacciur  ptocef- 
fus  in  infinitum,  iuxta  didii /*^ri  , ciim  dcilU  agc- 
lemus.  At  ctiamli  fc(fio  non  fit  modus, non  fcqiritur 
procedtis  in  infinitum , folimi  enim  infctiur , debere 
vniri  cum  fubicflo  pet  vnionema  fc  didin^am  , ficut 
albedo  vnitiir  vnionc  di(tinida  i Pciro.  Pto  cuius 
Aiori  notitia  adiieitc  ,*vbicacioncm  vcl  po(Tc  comparari 
relpcidu  fpati) imaginati), cui  reddit  prxfcns fuum  fub- 
ieibjih  't  & vt  ficipla  eiTentialiter  ed  affixa  tali  (patio  , id 
cd  non  potcd , ncc  dc  potenita  abfolut  a , exidete^  in  re- 
rum naturi, & non exidete  in  hoc  fpacio  imaginario. 
Q^bd  fi  ad  hoc  requirctetut alia  vbicatio, vH  aliud 
Vbi, daretur  procclliis  in  infinitum.  Vetum , fi  cona- 
retur cum  fiibicclo  quod  reddit  prxfcns,  ixm  rd  efien- 
tiaiiter  illi  affixa , idcoque  redle  potcd  c(Te  in  rerum  na- 
turi fine  hoc  liibieilp  In  particulari, aut  dnc  vllo , fal- 
tem  de  poteiiiii  abioluti;  idcoque  vt  fit  in  hoc  fubie^o 
requirit  vnionem  a (e  didin&am  , quo  fid^  procefTus 
inhnitus , vt  in  cognitione  fMtli  «vrr  odendi.  Nec  vi- 
deo, cur',  ficut  potcd  intelligi  vifio  Petri , qui  videt 
parietem , fine  ip(b  Petro  exidente  , faltcm  dc  potentia 
abfohiu , etiam  non  polfct  intcUigi  vbicatio,  qua  Petrus 
redditur  prxfcns  huic  rpatio  fine  ip(b  Petro,  (altem  de 
potentii  id)(bluci.  ’ Vbi  aduene  , in  eo  cafu  non  red- 
dendum Petrum  hic  vbicatum,  quia  vbicatio  non  eft 
ilii  vnitai  ficut,  fi  ponarot  cognitio  fine  Petro,  non 
reddit  illum  cogiiofccntem , qida  ad  hoc  requiritur  vnto 
Petri  cum  cognitione  ,iam  ergo  vbicatio , quam  cogni- 
tio aut  aibedo,dcc.  erit  acciden|  pctfcdKim  reale.  Idem 
confirmabitur  i"fr* » <lum  odcndcrum\^,  vbicationem 
in  fuo  conceptu  efie  tam  abfolucam  ,ac  albedinem  & 
nigredinem.  Hxc  fententia  valde  difplkuit  Recemiori- 
bus  : cumque  hoc  excmpltun , a cognitione  & amore 
defumptum, clarum  pro  me  vidcrecur,  refpondeiont,  ^ 
(e  potius  velle  dicere,  cogruiionemcfie  modum  ,qulUn 
admittere  vbicationem  elfe  rem.  Sed  gaudeo , eos  vi- 
dilTc  exemplum  ede  efficax.  Addunt  vetb  ,difcrimen 
e(fe,qnod  adhis  vitales funt  opeiatiui  morcabfoluio^ 
nim  , quod  hon  habet  vbicatio.  Sed  qux(b , in  fenten- 
tia  horum» quid  operatur  quantitas  didinda  ? Sc  ta- 
nKncd  accidens  reaIc,ergo.  Secundb addunt , adus 
vical^^s  eifc  accidentia  inter  omnia  prxdantifllma.  Sed 
contrk , quia  ex  hoc  non  defiiroitur  rapo  acddemil, 
nam  ex  hoc' capite  ego  dicerem  impetftidioretQ  e0V 
qualitatem  fixtidam , qukn  Angeli  vbicatioocm< 
cario  modi  vel  acddenciscealis  debet  dcCimi  per  Citb 
perfedionetD  > (ed  aliunde  ex  feparabil^e.  Tcrtib 
dicunt , cognitionem  conuenire  cum  pecndiooe  entSxn 
non  viucanum  in  rarione  entis  abrolof^.t  (^  in  iloe 

petitur 
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pdiiur  principium » quia  de  boc  ego  difbito  • aic  illa 
magis  ccfnueniat  cum  talibus  entibus» quam  ipfa  vbi- 
cuio.  Ddnde  ratione  vicalitam  id  non  habcc^quia  adio 
(plamet  vitalis  non  cortKenic  cum  entibus  non  viuen- 
tibus  in  ratione  abibluci  > ergo  hxc  dtfesentia  non  eft 
ad  rnn. 

.Secundaro  argumentum  contra  nds  (It : ali^ 

modi  habent  propiias  vbicaciones  ( vt  dicam  infra  8i' 
frd  accidens  non  poccd  fubteftaii  in  modo» 
ergovbicatio  noneft  accidens  »(ed  modus.  E^roboMi^ 
norem»  quia  ficut  repugnat » accidens  eltc  rubieflum 
fiilsftamue » ira  repugnat » modum  etlc  Tubie^him  acci* 
dentis.  Retpondconcilf»  negando  Minorem.  Sicut 
enim  materi.^t  poteft  recipere  formam  equi » qu<  roultb 
cilpect^orqu^nipia materia»  cur  etiam  nonpoceric 
IDOM  in  Te  rectperc  accidens  reale » eciamd  hoc  (it  per->> 
fedtios  illo  i Pro  qiso  aduerte » ne  terrearis  voce  acri- 
iitmit  & swdi  • mMum  elle  qui  non  poieft  (eparavi  i 

1 1 («ibiedl»  i accidens  ver6  quod  poteft.  Hac  cft  tota  eo- 
rum diffuentia.  Que  ergo  repugnantia  cftinco»qo^ 
viures  ,qtie  non  poteft  v.  g.  <1  materii  fepanui»  recipiar 
u(e  aliquam  qux-ab  ips^  poffit  feparati^Ego  tac  le- 
uemvidMinhoceontradkMonero.  Deinde,  i^odus  non 
(emper  eft  impecfiedior  accidenti  »quia  poteft  excelTus 
fn  maiori  dependentia  i fubieAo  aliunde  compcnlari, 
vr  patet  in  iuDftftentii , qoeaiarofi  ftt  modus  in  cora- 
maoi  febcentii » cft  petfe^ot  albedine.  Ad  exemplum 
de  (bbftantid  refpondeo  , non  i^eO  rubftanriam  non 
pofte  recipi  in  accidente » quia  (It  petfnftior  illo » vt  pa- 
tet In  macerii  recipiente  ronnam  (ubftanrialem » quz  . 
pcrfedioc  eft  quim materia  (quod  roitor  noniiiille 
ab  his  confideratum ) fed  quia  fubicdbim  antecedens 
(tdrilantiam  nccel1^6  debet  efte  de  primo  conceptu 
tei,  & CDul^uenter  debet  cfte  fubftantia : idedque  Dif- 
pwaribwr  1 1 . SsSidu  i.  probaui » non  po(Te  roaieriam 
redpereftannain  ftibllantiilem  medii  potentia  acciden-  ^ 
cati  »i|ma  ex  vni  parte  fieret  caropofiium  per  accidens» 
rappaois  enim»  eam  potentiam  elle  accidentalem»  aliun* 
deaottcD,  fi  fbenu  »qus  recipkur  eft  de  primo  conceptu 
rei , ided»que  fubftantia » necelfum  eft  ip(am  potentiam 
perlepcttedesscemGibftantiaro  illam, clfe  etiam Tub- 
ftaociuemk  At  ex  co.qu^d  vHa  res  clTcntuIlccr  affixa 
(ubieAofqoc  eo  ipfo  cft  modus  liufe  recipiat  alum 
nonita  amxaro»quod  velleuc  Tcquituc  inconueniens; 
aut  que  conrradidio  ? Poteft  ctgo  modus  in  fe  recipere 
accidens  reale. 

ta  Adoene , aAionem  , qua  ptoducitiir  iprum  Vbi » item 
vnionem  Ulios  cum  fubieAo » non  egete  vbicaiionc  a fe 
diltin&i  , qniacilm  ellentialiier  fint  affixx  huicvbica- 
tioni  qnamaniunt  St  producunt , non  egent  alii  vbica- 
tion^qul  loco  cogxiimt ; ftcucadio  in  communi  (idera 
eft  de  Tnlone ) vt  Kfpidat  hunc  terminum » non  requi- 
rit ^iquid  i(e  ipsidiftinftnm. 

Ovicdus  caafrM.4.  lcntlc»ne«cram 

tonqadiftionis  panem  fiifficienter  probari , vt  tamen 
eoonidni  (etucuax  adhcreai  ait » ex  imperfefttone  pre* 
feott  /deidem  docet  de  (ubftftentia)  e(Ic  dicendum»  eas 
ede  modctt*  quia  rebus  danda  eft  minima , qnx  poteft 
dlfliw^w» , atqoi  poteft  cum  Ibla  diftinftiatae  modali  ial- 
oariracio  vl^catibni3»&(ubnftenric  .ergo»  AltattCj 
meam  «^(iniienriutt , quo  dixi , non  (equi  pcoceiUnn 
in  infinitam  ex  eo » qndd  vbicatio  vniatur  per  vnionem 
diftin^Bm  »crgo  non  eft  modus  < non  e(te  bonum » quia 
licdt  bene  valeat , vE>i  (Ruitur  pcoceftus  in  infinitum  ob 
vniooetn  mediam , non  debere  eam  admicci » al  i con- 
trario non  valet  ( ergo  vbi  non  (equitur  talis  prdcelTiis» 
debet  ede  vnio  difttnfta.  Refpondeo  tamen  ,itte  nOn 
c(Ic  arguroematom  eo  modo » quem  infibuat  Ovkdus» 
non  enim  intuli  eam  abfolotam  conlequenciam » ergo 
vbicadri  non  eftroodus»red  banc»cTgo  non  eft  oecc(Etas 
dicendi , vbicacionem  cfte  modum , hanc  autem  dC  iple 
fatcttir  elTe  bonam. 

Secundi  dico , me  non  capere » quomodo  ex  imper- 
fefHotte  fubfiftestic  inferat  vel  quidem  pcobabiliter 
eam  c0e  modum  (quidquid  lam  fit  de f bicaciooe « 


quaftatiro)  cilfti  (iihfiflmrti  ftr  |i  11  jMrftelltfiitil  icn^ 
pccfeftior  calore , colore  & aUb  aoddeoo- 

bus.Ec  ver6  ftma(re(maxun^m  bDix&}eftpcifi;dioi^ 
quam  materia  prima.  ' '* 

Tem6efto(itiropct(e£Uor/]aaft  inde  debet  pinbe^  > 
qu6d  (It  modus } Certe  ^ contrario  ij^  Oviedus  vifto- 
netn  beatam » Ac  amorem  beatificum , duo  nobiliilima 
inter  omnia  accidentia , facit  modos » & vniuerfim  om-  . 
nes  omnino  aftus  cognicionis , & apptritus » Ctgo  ratio 
'modi  neque  aiguic  minocem  perfedUonem  fonnz»  neque 
^ contrario  maiocetn » fed  aliunde  debctld  defumi. 

(^rto : Dico me  edam  non  videre » cur  vbicatio»  8| 
uz  animali  maxime  eft  tieceftaria  in  ordine  ad  mUtum» 
eE>eacdici  imperfedior  odore  aliquo  foetidilSiDD>& 
multis  ajiis  .nccidcmibiis » in  hac  enim  taxuiOnejpetK- 
£Houis  incredibiliter  diuinati » oemo  potrii  dubitate. 
Sactusetgo  teliifta  Kk  ratione  imperfeftionis infifticux 
utioni  gcnvcali,  A'  communi  aliorum  accidentium»  ideo 
dico » debiTc  nos  cchIciu  moJo  de  vbicationediibjtrerci 
quo  de  illis»  cum  nulla  lic  ratio » quz  oftendat  dilpaii- 
tatem  imer  ilJa. 

Q^d  dicicut  de  fententia  cohimuni»non  multum 
vrget»  quia  inter  Authores  antiquiores h»c  quzftionon 
multum  fiiit  agitata.  Frimiim  inuenio  a Patre  Suario 
fine  difputatione  alTertum , eam  e(Te  modum»  ac  proinde 
Don  cft » cur  multum  pofliinus  autbocitate  deierierii 
maxime  ctlm  res  adeo  fit  ab  omni  periculo  quoad  (idem 
alieiia»  vt  nulla  fere  magis»  C^are  ergo  timendum  c(b 
Phiiofbphicz  rationi  cedcreftara  breukcr  agendum  cum 
Buiu-fpe»qui  a ntm.iof.  etfi  cumHuttado,& 

mecuin  delendat  fubfiftvntiam  , roecum  autem  eriaiii 
vbic.ntionem  cfte  res » ait  tamen»  arguroemam»  quo  ego 
vtor  ad  id  probandum , non  elTe  bonum , dixi  enim  non  . 
efte  maiorem  rationem  »cut  rubfiftemia  Acvbicario  fit  ^ 
modus »quimcut  id  non  fit  dulcedo  » albedo»quasta- 
men  non  elle  fatentur  Omnes.  Hoc,  inquam»  argumen- 
tum aic  nmi  efte, bonum» quia  idem  ceipondtripoftet  ' 
de  vnione » Ac  a^one  \ nec  poteft  dici  »aftionrin  ideo 
eife  roodum»  quia  fi  cftet  res,  abitetur  in  infinhuiDtbunc 
enim  procclfum  aic  facile  vitari.  PrimA  fi  dicatur»  alE>e« 
dinem , feftloDem , Acc.  edie  irmdos.  Vcrftm  cAra  de  al- 
bcefinc aliunde fupponarouspolTc reparari  ifiiblefto,tt 
in  Euohariftia  ac  proinde  non  cfte  modum  ,non  habet 
locum  obieftio  hxc  Bonc-lpei.  Adde  » pCt  eam  non 
impugnari  mei  argumenti  antecedens,  fed  potids  cohfit- 
niari » quod  fcilicet  non  fit  mafor  ratio  de  vho » quim  de 
altno.  Neque  cti.-im quidquam  obeft  fteunda  ipfius  re- 
plica » quod » fi  aiftio  iK>n  fit  modus , fiftetur  tamen  id 
vnione,  fi  eam  elle  modum  dicatnus » Ac  (eipsi  vniri,  hoc 
inquam  non  obeft,  quiaaftio  pontiitc  vt  detetminariuum 
plane  in  genere  produftionis  non  in  genere  vnionis » ad 
proinde  debet  (c  ipsa  cfte  pcoduftio  » hac  caulaad  huC 
cftedtimi*  Et  ratio  cft  clara » quia  nulla  res  ptodudeut 
pec  vnionem»qua  vnio , fedquiproduftio » ergo  fi  hxc 
numero  produdlo  poteft  elTe  in  teruro  natura  t quin  me 
producat » nequit  concipi , illam  ficti  produdtionem  mei 
per  vnionem  diftinftom » nam  iuxta  difta  producere  non 
eft  vnire  fonnalicer.  Adde»tunc  potiori  iure  iftdm  ipGun 
Vnionem  debere  dici  ptodiidUoncm  tnet. 

Denique  non  videtur  pofte  concipi,  a^oncra  exiftere 
in  recuro  natura  i Ac  per  eam  nihil  produci,  quia  agere» 

Ac  agi  cft  idcTOi  Nec  dici  poteft » runc  agi  adUonem 
ipfam , nam  Ac  hoc  ipliim  eft  iainteUigibile  » ficut  eft 
inintelUgibile  efte  cognitionem  & amorem » Ac  non 
alicuius  ret»  Confttc  ergo » longe  roaioretn  efte  caufiun 
vt  dicamus»  adtionem  efte  Cx  fiio  concepto  adualem 
produdtionem  lermiai  » qulun  Vc  iubfiftetitia » Ac  vbi 
fintmodi. 

Hinc  etiam  apparet , Ac  quidem  cEarios » non  pofte  in 
vnione  dici,  quod  illa  vniatur  pet  aliam  vnionem  di- 
ftindbm,  etenim  tunc  omnino  meam  Tuperfluaro  pri* 
mam »<piiaca  fecunda  , in  qua  hic  Aufhot  vult  fiftere» 
poterit  prxftace  cotum » quod  prioc } qtiandoquadem  ne- 
ceft^6  ddbenNia  fateri»  etiam  eam  (ecuodaca  debeia 
«onm<U  lnm.<U>U  nriqae  «ticmo.»  uJup»  illi 
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priori  vtiii>ni.  Deinde  non  vUcrur  fieri  poHe  ( (tcut  dc 
oAione  dicebamus)  quod  deuic  aAoalis  vuio  , & nihil 
a£Ui  vDiAr.  £c  Tanc , cutn  ip{e  rationem  modi  conftituac 
hi  hoc , q'i6ct  fic  v:)iu  duorum  : quod  ati  (it  venim  > di< 
cccur4i/i^')  micor  eum  iam  obiiccre  contra  me.qubd 
poOtc  dici  jvnioncm  efie  rem  vniri  per  aliam  vniO' 
nem  ii  (c  diAiiidUm. 

SVBSECTIO  II. 

Re^tndttut 

Videamus  iam,  quid  (pecialius  Recentiores  alij  con* 
tra  hanc  opinionem  obiiciant.  Prim6  dicunt,  meo 
argumento  nimium  probari : quia  podec  eadem  ratio* 
ne  dici  > adiionem  tion  ede  modum,  (ed  per  ruammec  ef- 
fentiam  tclpicere  hunc  numero  eifedum , eciamfi  reipi- 
ciac  caulam  per  axonem  aliam  i fe  diftin^bm , quo 
liftit  totus  procediis  io  infinitum.  Sed  vrgeo  illos : ipfi 
ita  difiniriunt  iu  cognitione  & amore , eux  ergo  non  in 
•°  adUonc  & palEone.  Deinde  rcTpondeo, negando  confe- 
quenciam  ,quia  adtonis  non  darur  a£Ho , nec  vnionis 
vnio  , nec  albedo  albedinis : at  vnio  albedinis,  vnio 
cognirionis , vnio  vbicailonis  ,curnon  dabitur  ? Qu^ 
ii  cx  vnionc  diftindia  vbicationis  id  inferunt  contra  me, 
cur  non  inierunt  idem  ex  vnione  albedinis,  odoris, 
Quantitatis  ? &c.  Difparitas  in  his  clTepoied, quia  illa 
(ccunda 3^0, quam  in  eo  cafu  ponunt , per  mammet 
cdirntiam  rcipiccre  deberet  non  foluro  hoc  numero 
agens  ( vt  ip(i  dicunt } (cd  eUcnrialitcr  etiam  hunc  mi< 
mero  effedum  , alilis  polTcr  eile  adlio  in  rerum  naturi 
/inecffcdujauia  nullum  terminum  per  te  ciTentialiter 
rerpicit,  fed  lolam  caul^,  hoc  autem  ed  abfurduni 
ex  temiinis.  $i  vei^  illa  prima  adUo  non  rd  (vi  tu  vis) 
modus  caufx , ergo  vc  procedat  ab  hac  causa, debe- 
bit habete  aliam  Iccundam  adionem.  Hxc  autem  ie- 
cunda  a£Uo  edbicialitet  deberet  refpicerc  & caufam 
hanc,&huncefre^ro,alUadarcnir  proceilusin  infi- 
nitum.  Si  autem  hxc  fecunda 'a^io  perfeedabhoc 
agente  ad  hunc  ede^m , quid  erat  necelfum  alteram 
prioitm  adiionem  ponere? iam  enim  darur  vna  refpi- 
cirns  virumque.  Ideo  eigo  repugnat  ibi  adlio  adlio- 
nis.  At  ex  eo,qu6d  detut  vmo  didindla  ad  vbicatio- 
nem,  nec  datur  vnio  vnionis  , nec  vbicario  vbicatio- 
nis,  nec  aliquid  rupeiflmim  , magis  quim  in  vnionc 
albedinis,  caloris,  gratix , &c.  idem  clare  confirmo 
cx  dodbina  horum , aientium , formam  in  eo  gentre  in 
vpio  ed  forma,  non  accipere  denominationem  ab  alii; 
ergo  ciim  a^o  fit  fbWna  in  genere  a,dionis  , non  porefi 
87  binoc  genere  id  ab  alii  accipere.  At  vbicatio  non  cd 
forma  in  genere  vnionis , fcd  in  genere  refpicicndi  hoc 
fpatiumi  ergo  licet  in  hoc  genere  id  non  podit  habere 
per  aliam  vbicationem  didindbtn , porcrit  tamen  in  ge- 
nere vnionis  vniunem  habere  difiiiudam  ,vtin  exemplo 
amoris  ie  cognirionisnianilvftc  condar. 

Secund6  obiiciunt : Non  debemus  admittere  in  re- 
bus nifi  iniiiimam  didin^ionem  quam  polTumus  , Si 
eam  folam  qux  necefiaria  cd  ad  explicandam  difficul- 
tatem , aliis multiplicarcmnscntiiatesfine  neceffitate, 
uod  ed  contra  commune  axbma : at  pro  prxfcmidif- 
cult.ite  (blum  requiritur  dilIin£b'omodali$  , ergo  fo- 
lailla  ponenda  ed.  Sed  neque  hoc  argumentum  vr- 
get , cum, quia  habet  indantiam  in  aliis  accidentibus 
T.  g.  albedtne , nigredine , &c.  qux  enim  neceffitas  cd 
dimngoendi  talia  plus  quam  modalicer?  & tamen  ea 
didinguis. 

Dices:  Video  hxc  accidentia  diuinitus  (epanri  in 
Venerabili  Sacramento.  Sed  contra  Prim^ » quia  hanc 
folurionem  non  poffiinc  dare , qui  ea  accidentia  collo- 
c.int  in  qiiainitaie  i tunc  enim  illa  accidentia  manent 
in  fubicAo  proprio  , non  (ectis  ac  manet  in  quantitate 
cius  vbicario , quam  tu  dicis  modum } ergo  ex  eo  my- 
derio  de  foU  quantitate  potcd  probari  qu6d  non  fic 
modus, non  ver6deiUbedine,(apore,&c.  Conrr^  Se- 
cundi, namlb^cid  v^cumfittolm  accideoiibus^quia 


k Fide  id  inferimus cur  id  dices  depocentus,  de  habiti- 
bus, dc  gracfl,  dc  ilHs  de  quibus  nuUam  habes  rationem 
vel  experientiani,  qubd  podint  diuioltui  conleruari  fino 
fiibieao  ? 

Refpondebls  ;Id  infero  k parirace  rationis  ex  aliis,qu« 
in  Eucharidia  feparanrur.  ^e»fit  ita  { led  cur  non  per- 
mittes & mihi,vt  ego  etiam  k paritate  rationis  hoc  idem 
diesim  de  vbicaciooe  ? 

Dices  fone.  'Q^  habitus  pocentix,mcix,&c.  (unt 
accidentia,  vbicatio  verb  non.  O qukra  oene  rcfpondes 
per  conclufionemlHstc  ed  cora  quxdio,cur  gratia  podii 
dhiiniuis  (epariri  k fubie£h>  > (eu  cut  dc  accidens  reale 
(quod  idem  ed)non  vetb  id  habeat  vbicatio.  Tu  rcfpon- 
des ,quia  grada  ed  accidens , vbicatio  non. 

AbfbUni  autem  aceumenco  refpondeo,  etiam  efte 
aliud  prindpium  quod  videtur  illi  quaA  contrarium  i 
ncinp^  , quando  duo  reaUrec  difUnguuniur , pofle 
k Deo  vnom  ab  altero  (eparari , fi  non  inde  fcquaniuc 
duo  cDuttadiidoria , que  In  pnefimti  nullatenus  viden- 
tur fcqui : ergo  pofiunt  feparari  mutub , ergo  ed  acci- 
dens , non  vetb  modus.  Neque  hoc  ed  multiplicate 
emitates  fine  ncce(Etate:nam  (uppofito  qubd  vbicatio 
fic  accidens,  vniopodek  non  ponitur  fine  neceflkate; 

VI  verb  vbicatio  fit  res,  fatis  cd  commune  argumentum» 
qufa  omnes  formx  didindbe  ( nifi  aliunde  peobemr  eas 
elTc  modos)  perfe  habent  qu^dfim  res,  dc  id  ex  aliis  ac- 
cidentibus etiam  vbicaiionc  impetfcdiotibus  facili  k 
fimili  probatur. 

Dices  Tenib ; Non  repugnat  vna  vbicatio  qux  fit 
.modus  , ergo  talis  ed  qux  dc  faAo  datur.  Sed>contra, 
noniepugh.it  vna  cognitio  qux  fit  modus,  sma  potentia 
qux  fic  modus , ergo  talis  cd  qux  de  fa^  datur.  Vb 
deasqualis  fit  conlequentia.  Refpondeo  ergo,quia mo- 
dus non  potcd  ncc  diuinitus f^atati k fubie^,acddens 
vero  reale  potcd , idc6  co  ip(o  qu^d  duo  difUnguimus 
imcr(c,ne  negemus  omnipoteniix  diuinx potentiam 
ad  ea  feparanda , debemus  dicere  > ea  non  vt  modum  (ed 
vc  rem  didingui , nifi  vrgeat  aliqua  alia  ratio ; quidquid 
fic , an  in  ordine  ad  potentiam  abfolucam  polEc  dari 
aliqua  alia  res  eiufdcm  rationis  qux  fit  modus.  Ecbic 
ed  modu$difcarrendi,&  tariovniuerialis  proaliisac- 
ddentibus,qux  eodem  modo  haliet  locum  ui  vbica- 
tionc;  quandoquidem,  vt  euidenter oftendl , nulla  e(k 
ratio  magis  probans  eam  ede  modim,qukm  in  aliis 
accidentibus.  ' 

Difficilius  polTcc  obiici , Videri  (equi  ex  nodri  (oi- 
ccnria  ptocetfum  io  infinitum  ; nam  vbicatio  cd  res» 
ergo  habet  diiritioncm  didindam , quia  in  mei  (mten- 
tia  ducatio  ed  difiinda  a re  durante  : nicfiis  ea  durario 
habet  vbicationem  ,& hxc  vbicario  aliam  ducationem» 
dc  fic  in  infinitum.  « 

Qubd  fi  dic.is , eandem  effe  difficultatem  Ctiamfi  vbi* 
catio  ficmodus,quiacciam  tunc  vbicario  debet  habere 
durarionem  , Sc  hxc  altam  vbicationem  ,&  fictfi  infi- 
nitum; facili  tibi  huic  indatuix  refpondebunt, negan- 
do con(equenri.im » quia  duratk)  vbicariouis,  eo  ip(b 
qu&d  fic  modus , non  petit  vr  exidat  in  loco  pet  alnm 
vbicationem  , fcd  per  eam  cui  eficntialiteT  cd  affixa» 
condicuicur  in  loco ; ficut  c conctario  vbicario  ducatio- 
nis per  ipfannnet  dorationem  cui  affixa  ed , durat  in  hoc  9^ 
tempote.  Ac  fi  vbicario  fit  res  perfeda , tunc  lic^cecb 
piatur  in  duratione , non  durat  net  cam , quia  non  tft  illi 
affixa.  Sed  tcfponde» » etiam  in  nodrk  lentcniii  »1icet 
vbicatio  non  fit  affixa  durarioni , & ex  hac  pane  k do. 
ratione  fola  non  accipiat  effie^m  formalem  dotantis» 
per  vnionem  tamen  intermediam  qux  non  poced  (epa- 
rari ab  veroque » vtramque  (ibi  communicate  fiium  ede- 
dum , & durarionem  vbicaiioni , & vbicationem  dtua- 
tioni,  idem  enim  faciunt  in  meafi-ntcmik  per  vnionem 
mediam  ( mqua  ceflat  totus  proceffiis  in  tnnnitum)  quod 
in  contrarii  Imtentii  ficcec  fine  ea  vnione  , (ed  imme- 
diate per  ipfas  cnricares. 

Q^d  fi  vrgeas.  Cut  ergo  magis  duraiio  erit  (ttbie- 
dtim  vbicationis » qokm  c contrario , quandoquidem 
arqoc  fibl  fiosanunisit  cficdum  fiium  foonalem  mutub? 

Refpondeo 
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ReipoQcico  j e(Tc  lationero , in  homine  v.  g.  cfle 

Jurationem  , qui  Jurat  hoJic;  ifti  habet  vbicadoneni 
diilindam  : item  cft  in  homine  vbicatio  in  hoc  loco> 
ilb  vbicatio  habci  fuam  Jurationem  diAindam»ncut 
in  tua  fentemii  mea  vbicatio  habet  iupra  (e  dutaiionem 
que  eft  modus  > & diuatio  kabec  vbicationem  que 
etiam  c(l  modus.  Idem  dico  ego  > (ed  eas  non  iacio  mo- 
dos , fcd  rem  : ergo  & duratio  Petri  habet  fiiam  vbi- 
rationem , (c  vbicatio  ciurdein  Petri  habet  fuam  dura- 
' donem,  quo  cedat  totus  proce(riis>&  contentaimic 
Fateor, duratio vbicationiscftdiueria i duratio- 
nc  hominis, , quia  hec  cft  accidens  rcipiciens  per  ic 
hibdantLim  vthibic^m,ili.a  vero  per  (e  rerpiciens  ac* 
ddcnsvt  riibieAum,quod  habet  «x  natura  fui,  heut 
etiam  iii  tua  rememia  diirario  hominis  cil  modus  per 
Ce  refpiciens  htoninem  ranquam  hibu  Aum  , duiatio 
verb  humane  Vbicationis  eft  modus  refpiciens  alium 
modum. 

Aliter  poiTec  toti  argumento  rcTponderi , accidentia 
fubicdlition  habere  aftaju  Jurationem  ab  eH  que  e(l 
propria  fubicAi , idem  cil  dc  vbicatione  rcfpe^  Jura- 
tionis , vnde  nec  duratio  habet  aliam  vbicatinnem , ncc 
vbicatio  humana  aliam  Jurationem.  Sed  hec  Iblutio 
nititur  dodltinc  incene , de  qui 

Hec  di^  fufficitint,  ad  oflendcndum,  noftram  COT'* 
cludonem  multb  e<Fe  probabiliorem  ,etiamn  non  fit  ica 
communis.  Nam  in  iftis  rebus  pure  Philoibphids  opor- 
tet magis  confiderare  rationes  & conlequendam  dilcur- 
fus , quim  aliorum  Philofophorum  placita. 

SECTIO  Xl 

^trumdsri  ^uest  vbk*ti9r«ffendens  * 

AFfirmatiiu  fentenda  fuit  hucvique  .omnibus  com- 
munis. Im6  talem  ede  dc  Pado  vbicacionem  An- 
gelicam , quando  eft  in  Ipatio  diidfibili , & anime  ra- 
tionalis « dum  prefens  eft  toti  corpori , fateri  teuencur 
quotquot  docuerunt , rem  i^htualera  non  polTe  habere 
partes  extenfionis.  Noutlfim^  tamen  quidam  Recemio- 
res  c ontrarium  cenent,  ediimixi  ratione  ,qudd  vbicun- 
que  cft  res,  ibi  debet  ellc  tota  clicntia  illius , ergo  fi 
edentia  vbteacionis  A.  V.  g>  cft  , me  reddere  prsefenccm 
fpacio  B.  &C  .cotn  eius  enentia  debet  elfc  tam  in  fpacio 
qnim  in  Tpacio  C , ergo  in  fpatiu  B,  debet  mc  facere 
. ede  in  fpatio  C , quia  hoc  quod  eft  mc  conftttucrc  in 
fpatio  C , cft  ,Tt  diki,  eius  edentia,  atqui  ki  fpatio  B, 
non  dat  mihi  eflt-  in  fpatio  C . & c contrado  , quia  in 
(patio  B,  noD  fiitrt  in  fpatio  Ci&c  contrario, ergo  repu- 
gnat vna,eadeniiqueindiuifibili$  vbicatio  refpiciens  ea 
duo  fjutia. 

Hoc  argtinaetirum  ctarihs  adhuc  videtur  vrgere  in 
Juratione  ,quia  fi  cllct  vna,eadcmquc  refpiciens  ho- 
diecmim , & craft  iniim  tempus , deberet  mc  hodie  facere 
durantem  cras,  quia  ipfius  cdcrcia  eft  ,me  facere  du- 
rantem cras , tota  autem  cius  edentia  debet  elfe  hodie, 
quia  qnaodocunque  tes  exiftit , debet  Sc  cius  edentia, 
atqui  certifllmum  cft , me  hodie  non  durare  cras , ergo 
neque  hodie  habeo  id,  quo  durabo  cras,  feii  Jurationem 
craftimm. 

Qubd  fi  obiicihs  his , Dci  immenfitatem  , & xtemi- 
tatem , qu«  cft  cr.  pane  Dei  indiuifibilis,  5e  tamen  Deus 
hodie  nondnrat  cras, neque  heri,vtt  rt  hieexiftens, 
non  eft Romz, ergo  idem  poterit  in  creata dur.-itione 
inrclligi  : refpotidcbunr  , in  Deo  propter  difttn^o- 
nem  virmalere « & capnctMcem  duocum  contradico- 
tionim , non  habere  id  difiicultatem , podunc  enim  ede 
dux  vimMlicaces  io  Deo,  quarum  vna  pneftee  tantum 
ede  Romx «altera  conthm  nite  Pragx,  perquod  non 
(equitur , illas  duas  diftin*guctidas  rcaliccr.  Hoc  autem 
in  creaturis  oon  poreft  admirfi  ergo. 

Hec  fcntcntiactfi  hsgeniofo  argumento  videatur  in- 
niti,nnllo  tamen  modo pottftfuftineti.  £t  quidemre- 
ducei»doxem(TC  ficdicam>ad  (undom , ftatim appa- 


rebit falfa.  r.cenim  vnicum  & adxquatum  fundamen- 
tuip , quo  hi  Autdccs  nobifeum,  Sc  teltqui  dilHnguences 
vbicationctn,  Sc  Jurationem , moucmurt  illud  eft,  qu6d 
ego  V.  g,  Sc  fjuiium  A pofiimus  ede  in  rerum  n.itura, 
quin  ego  fim  in  eo  fpaiio,ergo  id  ,quo  fiim  in  hoc  loco, 
eft  aliquid  ab  vtroqne  diftinCum.  Et  quia  hxc  ratio 
non  ica  clare  ftatun  fieri  poteft  in  Juratione,  quia  non 
videtur  concipi  pofTe , qnbd  egb&hoc  tempus  fimus 
in  rerum  natura,  quin  ego  durem  in  hoc  tempore , inde 
faCum  eft,vt  grauUfimi  Auforcs,&  valde  multi  vbica- 
tiuuem  diftinxerinc  ,non  verb  Jurationem,  contra  quos 
tamen  ego  (uo  loco,  fuse  oftendam , m quo  fit  zqtmio- 
cacio  quoad  duradoncin.  Ex  his  ergo  conflat , vnicum 
fimdainei]tum,quo  pro  diftiiiCione  vbieationis,^^  Jura- 
tionis vcimurcum  his  Rccemionbus,  cum  quibus  ago, 
ede  fcparabtiitatcmmeia  fpatio.  Hinc 

Secuiul6  tnfi'ro,id(quodnonpuroab  hispolTevllo  ^ 
modo  negari  ) ll  datetur  aliqua  fubftantia  , homo  v.  g. 
ciEmtioiircr  aftixui  \'ni  ceno  loco , ita  vt  nec  diuinitus 
poflec  jion  ede  in  iilo  > nullam  omnino  (nruram 
rationem  ad  ponendam  in  ea  fubftancia  vbicationem 
diftin^am , quia  ibi  cedarce  tora  ratio, obqaamiuxca 
paulo  Mtitf  di£U  vbicattones  diftinguimus.  Hinc 

Probo  cam  du6lrinani  honnn  Autorum  noit  ede  vc- 
ram.Nam  etiam  Illius  hominis  vhi  loco  affixi  anima  in- 
diuifibilis  rripicerce  fpatuim  diuifibiie , Sc  illa  in  capic6 
non  edet  in  pede  ,&c  contrario  ,id  aurem  totum  fieret 
per  rem  tndiuifibilcm , nentpc  per  iofam  animam , non 
aliter , quim  iam  fieret  per  indiuifibilcm  illam  vbica- 
tionem. Vti  ergo  deberrnt  hi  Autotes  eo  cafu  rem  ex- 
plicare , podunc  nunc  , non  propterea  negando  polEbi- 
iitatem  eius  vbicationis. 

Secundi  argtimattor:  qnia  fi  honnn  rariu  qzidquam 
valet , profe^  manifitfte  oftendit , etiam  in  Deo  debere 
ede  rcaliccr  diftinAas  eas  prxfctitias , qulbusln  Jiucrfis 
locis  conftituttur.  Ec  idem  i fortiori  de  durationibus, 
quibus  rdMndet  diucrlls  temporibus  , hoc  autem  d>^ 
cerc  eJlet  hxreticum  , ergo.  Vt  ergo  ptobem  intentut^ 
fiipponendum  cft , etiam  fi  In  Deo  cortcedamus  forma- 
litates  vittualhee  diftin^bs  In  ordine  ad  aliqiuprxdl- 
caca  contradivlcnia,  quxex  fide  nouimus , vt  in  ordine 
ad  hoc,  quod  eft  communicari, & non  communicari, 
produci ^'non produci, in  Chrifto  eci.am inordine  ad 
hoc  , quod  eft  immediate  vniti  Filiationem,  non  vec6  9 i 
u.ituram  diuinam,qux  eftidem  rcaliccr  cum  ipfa  Filia- 
tione , licet , inquam  , m ordine  ad  hxc  prxdicata  con- 
ttadi£h>ria  detur  diftinClio  cavittualis,  non  tamen  pode 
camadinktiin  ordine  ad  omnia  pr^icata , maxime  au- 
tem in  ordine  ad  hoc , qimd  eft  exiftere,  & non  exiftere* 
quiareveraapud  Philofophos&  Theologos  maius  fig- 
num  diftin^iunis  rraUs  ede  nOft  poteft, quam  , quod 
polfic  vnum  fine  alio  rcalitec  exiftere,  .iut  qii6d  reipsi 
it.tcxiftat.  Hinc  facium  eft  i vt  graul  cenfurd  i multis 
notetur  conim  doclrina  ,qui  dicunt  ,a£his  liberos  Oci 
elle  vnam  fbrmalitatem  idemificat.im  quidem  rcalitcr 
Deo  «quetamen  ^x)tuic  abede  li  Deo  in  alto  retum  or- 
dine , quz  cenfura  longe  graaiot  cfTe  deberet,  fi  de  fadha 
re  ipsa  poneremus  in  Deo  vnam  vinualitatcmintrinfe- 
camtqux hodie exiftcrcc,&  non ctas, neque  exritidet 
heri : item  qux  Pragx  exifteret  ^ non  Romx } hoc  eniiri 
elTetDeum  facete  mutabilem intrinfecc,  Aceas  victeu- 
iirates  facere  realiter  dtftindlns , quia  quod  ppteft  realicer 
exiftere , Sc  dc  (a5lo  exiftii  fine  aiio  i neceftarib  ab  illd 
realiter  diftinguicur.  His  p6fitis, 

Probo , quod  fi>p*'a  dixi , fdlicet  in  Deo  efte  eandem 
difficultatem , vel  enim  hodie  exiftit  illa  virtrialitas , qui 
Deusdiirauit  heri,  vel  non  ? Si  non  , teneo  intentum^ 


(oliccc  eam  virtualitatem  Grparari  realiter  i Deo , ac  ^ 
proinde  non  iam  virtualitatem  ,(cd  entitatem  icaliteri  ' 
Deo  diftindhun  eflc.  Si  verb  dicatur  illa  virtualitas 


adhuc  hodie  durare,  tunc  redit  cotum  argumemitnt  ho- 
rum contra  ipfos , fcilicct , per  illam  debere  Deum  reddi 
hodie  durantem  heri , aut  cras  . id  quod  ipfi  etiam  di- 
<URt  efte  (alfum.  £c  veto  ad  concipiendum  Deumim-* 
«enfiJsD»Ac  cteroum  durantem  per  fisammei  entitatero, 

Tideiiit 
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viJct’!t  valilc  abfurHum  «ic<rf  ,id  non  po(Tc  fieri,  nifi  re- 
currendo ad  ineJcpUcabilem  llioncm  de  adibus  Uei, 
&:  ad  didinclioncm  illam  vimialcm  magnam , quam  in 
myfteno  Tiinitaris  admittimus,  inM^  ad  tonge  maiorem, 
vt  Deus  hodie  habeat  vnam  iiuriniccam  vimtaliraccm, 
quim  realiccr  neque  habuit  heri,  ntqoe  habebit  cras. 

Denique  ca  domina  rejicitur  relpondendo  argumen- 
to contrario, & oftcndendoTquiuocationetn  illius.  Di- 
co ergo , illam  ipfam  ,&ipiiflimam  vbicationctn  ,quar 
mc  reddit  pr^fentem  huic  loco me  reddere  prafentem 
vicino,  Sc  hic  rfle , quod  me  pciiic  ibi,  quando  ver6  ad- 
ditur,ego  hicnon  fum  ibi, c(l pura puu  zquiuocatio,ego 
enim  hic  fum  ibi.id  efl,  ego,  qiri  Ium  hic,  Ium  ibi  A in- 
lupcr  t-brraa,qux  rac  ponir  ibi,e(l  hic.  fi  faciamus 
reduplicationem  qiuccnas  fum  hic, non  Ium  ibi , cA  ve- 
ruin,at  id  nihil  aliud  penitiis  denotat,  quim/}uod  locus 
hic  non  cil  ibi^d  efi,fparium  hoc  imaginarium  r.on  cft  il- 
iud,per  hoC autem  nec  per  vmbram  denotatur, qo^d  fiar- 
ma  conllitucns  mc  hic , tson  fit  eadem  cum  forma , que 
me  ibi  «ondituit.  Exemplo  res  het  manife(HlTima:Pona- 
musvinim  aifhim  indiuifibilcm  reprzfcntanremPcirnm 
loannem.  De  illo  adu  polium  dkete^quod  hic  a^s 
mihi  reprxfentct  loannem, ty>n  cft  reprziemare  Petaim, 
quia  Petrus  8c  loaoncsnon  fimt  idem , ac  proinde  com> 
p.uare  illum  cum  Petro  non  eft  compararecum  loanne. 
Per  hoc  tamen  nihil  infertur,  qu6d  eadem  indiuifibilii 
entit.as,  qux  rcprxfentat  Perrum,  non  reprxfcncec  criarh 
. loannem.Q^  dofttinx  habet  locum  In  qiucunq;  re  in- 
diuilibili  n^icicnre  diuerfos  terminos, nam  vc  compara- 
ta cum  primo  non  refpicit  leciindum,&  i contrario.  Vc 
autem  magis  nos  id  applicemus  .ad  phrafim  horum  Au- 
dlorum  dc  hoc  Sc  illo  loco,ponamusindiiiiltbilc\n  amo< 
rem/nam  per  iUmn  dicitur  amans  clTe  in  re  amataJAmur 
ergo  Petri  5c  loatmis  ponit  me  in  Petro  & luanne,  ficuc 
ego  dico, illam  hdhiifibilcm  vbicatioiiep  me  ponere  htc 
<?c  ibi,  fi  fine  rcJuplicaiioncIoquamur,viiigicur  ego  exi- 
fiens  per  amorem  in  Petro  fum  fimui  exiftens  in  loanne 
ita  per  vbicationem/^ui  fum  hic,fun)  etiam  ibi,8c  vtidi- 
cunt , cgo  prevt  htc  non  fum  ibi,  ita  eodem  modo  dico, 
cgo  vt  prxfens  loanni  per  amorem  non  fum  prxlms 
Petro  per  amorem ; & eodem  modo  dicam , prxfens  hic 
per  amorem, Icu  dTc  pexfontem  hic  per  amortm,iK>n  cft 
cticprxrciucm  ibi.  Vides  paritatem  omuimodain  tc  tqn 
carentem  difficultate  i 

5®  Vtrum  amem  in  ducatione  fit  fpccialii  difficultas  tan- 
gam StSitrtt  feqt$eftti. 

SECTIO  XII. 

vl/icMtio  PrMgfnfit  v.^  fojjit  diuinitus.persU-^ 
qmd  J»ferMdditam  ^poni  mhbi. 

QVxftio  hxc  magnam  habet  eum  prxcedenti  eon- 
itcxionem.  Ideo  hic  eamdilcutiendam  ecnfui,cft 
autem  communis  ad  alias  res , tam  modalcs,quim  ac- 
cidentales , V.  g.  vtr^m  dufatio  hodierna  poffir  diuinicus 
durare  cras  cognitio  de  Petro  poffit  diuinicus  cfte 
cognitio  dc  Paulo.  I^nc  traA.it  Oviedus  diifttr.  i ; ptot’ 

' S«t.  vbi  refert  reniemiam  quoniiidam  Rcccntiorum 
affirmantium  de  vbicaiione  ,de  aliis  enim  formis  nihil 
dixille  videmur.  Eorum  ratio  cft:  quia  lic^  vbicario 
A , V.  g.  ex  fuo  conceptu  eftentiaii  fit  affixa  huic  loco, 
inde  tamen  (blum  infenur , eam  non  polfe  non  elfe  in 
hoc  loco4t  qo6d  per  vbicationem  aliam  difiin Aam  noa 
poOit  e(Te  R.ocnx  V.  g.  nullatenus  probanir.  Addic  au- 
tem Oviedus  tnueiiite  fe  eandem  doArinam  apud  Me 
diffmr.4.  Mttaph.  feQ.%  ^ . vbi  alfirro,  fubfiftentiam»  efto 
fit  modus  huius  (ubieAi , Petri  v.g.  pofte  diuinituselle 
fimui  in  loanne,3dditque  me  negate  id  in  vbicarione  re- 
IpeAu  alrcrius  loci.  In  quo  punAo  ptitat,me  non  feruare 
confeqnentum , ctkn  eadem  fic  ratio  de  fubriftencia , (i 
eft  modus , qux  eft  dc  vbicarione  refpeAu  alterius  lod. 
Vndcconcludir, maiorem  confequAiam  tenuilTe  Recen- 
ciorcs,qiii  eodem  modo  de  omnibus  loquumor.Iple  verd 
^9  ctohtrarioabfblute  de  omnibus  negat.  Cuius  funda- 


menta fum.  Primum,qtiod  ita  omnes  fere  Aurhores  fin- 
tiam.  Secundum  a Ratione,quia  fcqucrctiir  polle  meam 
pri^miam  poni  Romz  fine  mc  «dummodo  ego  o/tii  fim» 
vbi  mea  prxfentia  eft  naturaliter,  id  quod  iudicatipfo 
abfitrdum,  additque  fi  ramen  deuorare  id  quis  vclit,non 
ingenio,  led  audacii  fuper.aturum  illos , qui  cuntnriam 
fententum  tenent.  Probat  td  ceni6  ratione  a priori 
ab  incapacicate  pexfomix  Romanx  verbi  gratii  vc 
per  modum  ruperaddicutn  ponatur  Pragx.  ^tim6  ra- 
tione , { qua  Ixpe  ait  fe  vfum  ad  probandum , non  pof- 
fc  dic  aAionem  aAiouis , ) illa  enim  elfet  oiiofa  , nam 
fine  illa  maneret  terminus  exiftens.  Fatetur  umcu 
vltimo  , has  rationes  nmi  ellc  omnino  efficaces.  Cir- 
ca hanc  quxftioncro  dico , minus  bene  .nb  hoc  Autote 
duas  quxftioncs  inter  fe  valde  dfuerfas  in  vnam  con- ' 
filias , vude  fiAutn  cft , vt  vbi  locutus  Ium  valdi  con- 
fequenccr,iudicaudrit  tamen iple  ,fui(Te  defeAunx^on- 
fequcnrix.  * 

Pro  quo  aduertejn  rubfiAAia,fi  fit  tnodus,debcrc  duo 
diftingui,vnum,quod  IpcAatadcftcAum  fornialeid  pri- 
marium ipfius,  ratione  cuius  diciuir  fubfiftenria  ,qui  eft 
complere  nvuram,vel  reddere  incommunicabiIcm,&c. 
(iuxta  opiniones  diucrliu  de  illius  clTeAu,  iquibusminc 
abftrafao)  aliud  cft,qo6d  hunc  cftcAom  prxftct  huic  nu- 
mero fiibieAo  dlentiaHter  potias .qiiim  illi, ex  quo  capite 
ca  conftiiiiiiur  In  eftemodh  Eodem  modo  in  vbicatione  ico 
dcbdricohfiderare  duo.  Primum  eft,qu6d  ex  fua  elTcnria 
fic  deiernimatto  ad  hoc  potius  fpatium , quam  ad  illud, 

&:  huc  cft  fvrmaliffimus  clFcAus  vbicationls  qua  talis. 
Secundum  eft,qu^d  vniatur  per  IcipfamPcteo  potius, 
quam  loanni,  & quidem  fine  vnione  intermedias  ex  quo 
fecundo  capite  iuxta  comnUiuem  ientemiam  ca  prxf^- 
•tia  conflituiiuc  in  cfte  modi.  Idem  omnino  dlcoin  cog- 
niiionc,in  qua  primarms  effcAus  feu  conceptus-fomulif- 
fimus  illius  cft,  qu^  repribrencec  aibedinem  v.g.aut  ni- 
gredinem, alter  cft  ,quhd  vniacur  per  leipfuro  miic  nu- 
mero cognofc«nti,vri  docet  Cardinalis  Luto,  & ipfe 
Ouiedus  qui  conlequenter  aitdllas  vifiones  eire  modum, . 
efto  communis  fententia  dicat , illas  vniri  per  vnionem 
intermediam ddedq;  eireabfoluta  accidentia.  Idcmeflet, 
fi,(vt  poteft  diuinicus  fieri,}  conciperemus  aliquem  caio- 
cem  necell^6  fine  vnione  intermedia  affixum  fubicAo, 
in  illo  enim  Ac  confiderandus  clTct  primarius  illius  cfte- 
Aus>qdi  eft  reddere  calidum  , Ac  altera  ptopriccas,  qu5d  ^ 
fine  vnione  media  affigatur  fubicAo. 

Hocfuppofito  duplex  circa  tales  modos  poteft  elle 
quxftio,vnaan  pi  imartum  illum  cfteAum  polhnt  habere  . 
diuinttus  («Nnmda  vice, per  aliquid  fnperadditum,an  fcili- 
cet  cognitio  huius  albcdinisp^ffic  diuinicus  ficti  cogni- 
tio alterius  albedinis,  Ae  vbicatiu  in  hoc  loco  poffit  poni  |Q{ 
in  alioA  calor  poffit  reddi  calidusper  modum  fii(>crad- 
dtiuniv*c  deuiqdii  rubfiftentia,aneftcAum  formalem  red- 
dedi  nanicara  incommunicabilem,  feu  compleram  poffit 
habere  per  aliquid  fiipcraddinim.ln  hac  qu^ftionc  nieor 
libemilllme  huic  Antori^  dicfdum  omnino  idem  de  om- 
nibus his  formis, fciliccr,  fi  cognitio  loauncm  rcpixfen  - 
tans  non  poteft  per  modum  ruperaddirum  fieri repr^fen- 
tacio  Petri,  ita  ueq;  vbicationem  in  hoc  loco  pofle  poni 
in  alio, neque  calortm  pofTc  reddi  c.vlidum,n{;quirubfi- 
ftentiam  polfe  per  modum  fupcraddicum  habere  hoc, 
quod  eft  complere  naturam.  In  hoc  autem  punAoego 
non  loquor  aliter  de  lubfiftcntia,qiiam  de  vbicatione. 

SecundA  quxftio  tft,an  vbicario  refpictens  prxeisA 
htmclocum,&  manenscumfblo  hoc  primario  conceptu 
rrrpicieadi  huncfblum  locum  «admiftb  tamen  quod  fit 
modus  huius  fubieAi  Petri  v.g  (eu  quAd  huic  vnianir  per 
fe  ipsS, poffit  diuinicus  vnirijn  eode  ramen  loco  per  vnio- 
nem fiiperadditi  loanni,ira  vc  fimui  vtniraq^reddat  huic 
loco  prxfentem,vnum  quide  per  feipfiim,  quia  eft  modus 
illius,alterum  ver6  per  vnumem  ruperadditam.Et  in  hoc 
fenfii  in  lententia  CUrdinsIis  de  Lugo  Ac  ipfius  Oviedi 
polfcmus  circa  cogniiionF  Je  Petro  eode  modo  quxrere, 
verum  ea  manens  in  ratioM  foliits  cognitionis  de  Petro, 
feu  cum  fuo  formali  eftcAu  primario,  poft»  ramen  diui- 
nitiu  vniri  loanni  per  vniorem  diftioAam  , ita  vc  fimui 

redderet 
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re<Wcret  loannem  & Francifcumcognofccntes  Pcrrum, 
loanncmqiiidcm  quia  non  cft  illius  modus  per  vniouctn 
diftinft.im,Ftaiicifcum  veto  per  indiftinftim.Hincqux- 
ftioucm  fccniidam  tradl.iui  ego  dc  lubfiftentia  , dixique 
ertodicacut'  ciTc  modus  huius, fubicfti  Petri  v.  g.  poflc 
probabilitei  Jii  i,qu6J  per  vnionem  diftiiifli  poflitFran- 
ci(co  corainunicire  eundem  effeftmn^ucm  Petro  com- 
municat pcc  fc  iptam.tra  vt  in  cffcftu  prhnariojquicun- 
que  illefitrnon  detut  vlla  varictas/cdiolumin  ordine  .id 
lubicdhim  coi  illum  cffc&um  communicat.  In  quo  pun- 
Clo  etiam  dico  idem  de  vbicatione.fcilic.probabilc  cfle 
( efto  illam  dicamus  eiTc  modum  tuxta  communem  fen- 
lenciamJpolTe  reddere  Francifciim  in  hoc  loco  per  feipsi 
quia  efl  modus  FranciTci,loanncm  vero, cuius  non  c(i 
modus, per  vnio  nem  ruperadditam.Eccc  de  omnibus  lo- 
quor cum  eadem  confcquentia.Nihil  ergo  habci,quod  de 
illa  in  me  in  hoc  puiWio  dcfidccct  Oviedos.  Ea  fuit  oe- 
ca6o,contra  mc.huic  Autori  inconfcqueniii  obiictendi, 
qu6d(vt  ftffd  infinuaui}quxftioncs  has  duas  non  diflin- 
xerlt , 5c  qnod  ego  dixi  de  vbicaiione  refpcdiu  loci , Icu 
refpcft-j  eftedus  primatij,  ipre  tt.mftulcrit  ad  iphns  vJai- 
loj  cationis  idem  dico  de  fublii^eiuia.Valde  aute 

diucrr*  fum  h*  duc  queftiones , quia  cfto  vbicatio  fit 
piodus, longe  F-  iilius  eft,quod  retento  fuoeffcftu  forma- 
li , propter  quim  vnicc  ponitur,  nempe  rcfpicicndi  hunc 
locum  potius, quam  illum,  per  vnionem  camciifuperad- 
^ diiam  coniHtuat  etiam  loanncm  in  hoc  loco  fimul  cum 
Petro.cuius  ell:  modusjlongc  inquam  facilius  hoc, quam 
dicere, quod  in  eodem  genere  relpiciendi  locum  reddatur 
rerpidens  alium  diucriumdicut  longe  difflciUuscft,qu6d 
cognkio  dc  Petro  reddatur  fimul  cognitio  de  loannc, 
quam  quod  vniarut  loanni  perdiftin^m  vnionem,  & 
FrancKcojCuiuscft  modus, foliim  per  fcipiam.  Ratio  au- 
tem diucrfitatis  maxima  eft  , nam  formam  aliquam  v.  g. 
albedinem  de  potentiaabfoluta pofTibilem  fquafit  mo- 
dus , Petri ) reddere  per  fiiam  eflentiam  eundem  Pcimm* 
album » per  vnionem  veri  fuperadditam  reddere  etiam 
loanncm  album , non  oftendit  repugnantiam  vllam.  Ec 
idem  dico,  fi  vbicatio  fit  modus  Pctrijqoid  enim  reddat 
etiam  loanem  diuiniius  vbicatum  per  vnionem  fupcr.id- 
diiamin  eodem  loco.non  videtur  vlla  conrradiffuria  in- 
fcrtc,ncqi  in  hoc  fcnfii  queftio  mouetur  ab  eis  Rccctio- 
ribusded  In  illo  ahcro,au  fcil.cffc^kus  formalis  cfTcndi  in 
Joco  pofiit  vbicationi  proucnireabaliavbicatioue'  di- 
(liuula.In  qno  fenfii^ruppofiia  i.im  mecdoQrinc  conle- 
Qucua)dicenducft, id  omnino  repugnare,inquocuOvic- 
do,&  fdmuni  fententia  c6iicnio,non  ob  rationes  Ovicdi, 
qu*  facile  Iblui  polTunt.maximcilladeotiofitatejCtchim 
clarilfime  confiat , non  fore  eam  lecundam  pofitionem 
ociofam,  ciim  foret  tunc  necclfatiaad  primam  vbicatio* 
nem  Prageniem  ponendam  Rom*.  Deinde  in  ordine  ad 
potentis  abfolutam  non  veget  mnimm  .irgmnentum  ex 
otioficatc.His  ergo  argumftis  retedis  videtur  id  probari 
fufliciemercx  eo»  qu6d  ficut  albedonon  potefi  accipere 
effodu  formalem  nou^  albedinis  per  alij  fibt  fuperaddi- 
tam/iecanima  potefi  .icciperc  per  aliam  fibi  fuperadditi 
cfFcdum  for  nalcm  noui  anim^.quia  non  potefi  fieri  bis 
anima,  femcl  a fi,  &fi  mel  per  aliquid  fiipcraddirum,  id 
quod  ex  terminis  videtur  claru,ica  neque  vbicatio  cx  fua 
edentia  rcfpiciens  vnum  locum  potefi  per  aliam  vbica- 
tionem  terpiccre  alterum , elfct  enim  hoc , bis  fieri  vbi- 
cationem.  Ec  idem  videtur  in  cognitionibus, nemo  enim 
dixit,  vifionem  albedinis  pod*e  per  aliam  fiiperadditam 
fieri  vifionem  nigredinis  , aut  ^ contrario. 

•’  Loquendo  autem  in  particulari  dc  duratione,  ac  fitp- 
pofita  eius  difiindione  i re  durante , res  alicui  videretur 
claridima,  quidquid  fit  dc  vbicatione  , quia  duratio  ho- 
dicm.i  V.  g.cfi  alfixa  tempori  hoiicrno  imaginario  ( eo 
modo , quo  yiipri  explicuimus  vbicitionis  afiixionem 
ad  hunc  locumi  ergo  repugnat  hanc  durationem  exifie- 
re,utfi  hoc  tempore  , ergo  neque  ^>ct  aliquid  aliud  fii- 
jQj  peraddirum  poterit  exifiere  anno  fiqucnriitimc  enim 
illa  exifictet,  5i  non  haberet  hoc , quod  cfi  exificte  ho- 
die,fid  pt  xcise  cras  i vti , cfio  dica  mus  albedinem  per 
aliquid  fibi  rupetadditum  pofie  reddi  nigram  fimpCt 
R,  P-Rtdtric,  de 


tamen  debebit  retinete  fiiom  concepfiiro  formalem 
albedinis , quia  id,  efi  ipfi  efiemiale.  Hcc  ratio  nondum 
videtur  fufiicicntcc  ofiendere  fpecialem  in  duratione 
quoad  punCfom  prcfensdi£cuIcaccm.Nam duratio ip/a 
diuina  de  cuius  ellcnCia  efi  reddere  Deum  durante  hodie 
extitit  nihilominus  heri,quando  tempus  hodiernum  noa 
extitit,  & qoado  non  reddidit  Deum  durante  hodie, ergo 
polfiimus  etiam  dicere,  durationem  crcata,quacgo  resi- 
dor hodie  durans,  pode  cras  exificre  per  aliquid  fibi  fo* 
pcradditii,qu.incumvu  cras  me  non  confiicuac  durantem 
hodie. Augetur  autem  difficultas  cx  his,qu«  dc  vbicatio- 
ne refpondcntc  fp.itio  diuifibili  f recedenti, 

de  dutadone  enim  videtur  cUc  eade  tatio  quoad  diuctla 
tempora,  qux  cfi  de  vbicatione  quoad  diuerla  loca, ergo 
fiemi  ibi  diximus,  pofie  vnam  vbicacionem  creatam  refi 
pondere  duobus  locis  imaginariis , debemus  etiam  hic 
idem  dkete  dc  slurationc  rwpcftu  diuerfbrum  teporum* 

Et  vcr6  nili  obfiaret  dominium  Dci,facile  admitteremu» 
pofiibilcm  duraiionem  etiam  creatam  indiuifibilem  refi 
pondencem  hodierno  &c  crafiino  tempori, in  qua  tamen 
elfic  tota  prxfins  difEcultas,cttm  pollet  ea  inditiifibilis' 
•duMiio  tel]>iccrc  per  fe  ipfara  hodiernum  & craftinum 
dicjcfio  hodie  non  redderet  me  durantem  cras,  Sc  c con- 
trario.Cur  ergo  alia  non  poterit  cfiejqnarpcrfcme  red- 
dat durantem  prxeise  hodie, & qu*  craspctaliamdura, 
lionem  fuper.idditam  durct/naxiroc  fi  vbieatioPragen- 
fis  polTir  pcc  aliam  fibi  fiipcraddua  exiftere  Roro*.  Non 
efi  ergomaiot  quoad  hoc  de  duratione  difficultas.  l\cC- 
poiudeo  tam',  n , magnam  ciTe  inter  vbicarlonem  quoad 
duo  loca,&durarionem  quoad  duo  tepora  dificretuiam, 
tam  It  duracionemconfidetemus  refpedhi  fuifiibicflifde- 
miis  pro  hoc  dubio  eam  elfc  modu;qua  fi  eam  coparemus 
aim  ipfo  tempore.Et  quidem  quoad  primum  dc  fubicdo  • 
res  efi  facilior,ctcnim  quod  eodem  tempore  polfit  modus 
poni  in  duobus  locis  diuintcus,{ubie£ko  tamen  ipfius  folu 
in  vno  loco  manente, non  cfi  adc6  difficile,nam  modus 
ex  eo/}U^d  habeat  duas  vbicationes  , non  redditur  in  Ce 
magis  indigens  ruficntatione>qaiun  aiuea,quianec  reddi- 
cur  maiorum  viriimi,vnde  diximus  fupri,ex  eo,qu6d  ali- 
qua res  ponatur  in  duobus  locis,non  habituram  maiores 
vires  tam  in  ordine  ad  odium  & amorem » qulun  ad  alias 
operationes  naturales, quim  fi  in  vnico  tantum  loco  ma- 
neret,ergo  c<\  quiNd  modus  fit  in  duobus  loeis,n6  indiget  * 
influxu  iminri,  quam  fi  cfiet  in  vno,  ergo  cx  hoc  capite 
non  eft  ncccfiarium  ponere  ipfius  fubic^fium  vtrobique*  * 
lm6  addo,  fi  inde  nuiorem  influxum  requireret  cenc  ca 
pofitio  fubicCfi  cfiet  ad  id  impertinens,quia,vt  immedia- 
te dixi,non  adderemur  eo  ipfo  vires  fubie^,vc  m.iiorem 
cuminfluxu  prxftarc  pofict, ergo  antiquus  influxus  durSs 
fiiffidt  ad  fiificnrationcm  illius  modi  in  alio  loco  pofiti. 
Quoad  «ouam  autem  vbicationem , qu*  fol.i  pr*cisc  fii- 
peradditur  ei  modo,  non  cfi  etiam  ncceirum  ponere  fub- 
letlum  tnodi  in  eo  notio  loco, tum  qui.i  cx  antiquo  {>ofi5rf 
diuinitus  influere , fi  cio»  influxus  eficc  ncceilarius , dixi- 
mus enim , polfc  diuinitus  dari  axonem  in  difians , tum 
quia  ca  nona  vbicacio  modi  non  fufiemaCur  ll  fubicdto 
modi , fcd  ab  ipfo  modo,  (^od  fi  neque  hic  fufficerce, 
pojlct  ^ Iblo  Deo  ea  vbicatio  ruficntarijNon  ergo  tepu- 
gnar,inodaicm  cntit.itcm  poni  in  duobus  locis  * cfio 
lubicdhim  illius  camum  fit  in  vno. 

Hic  difcnrfus  non  habet  locum  in  ordine  ad  diuecTa 
tempota.nonenim  potefi  modus  exiftere  hodie  fine  rae, 
uantumvis  heri  focrit,auc  cras  fit  foturus  mccum,crgo 
oratio  hodierna  mea  fi  fit  modus  nullo  modo  poterit 
cras  exiftere  fine  me.Ratio  dilparitatis  efi  manifdla,nam 
influxus  ,quem  ego  hodie  habeo  in  modalcni  eam  enti-  loS 
tarem,?cqao  ilUm  conretuo,feu  per  quem  exigenti*  il- 
lius fatisfacio  , ctafiina  die  nihil  penitus  erit , non  aliter, 
quam  fi  nunquam  faiirec,ergo  dependenti*  eifilnciali 
illius  modi,  quam  habet  i me,  nun  uoccrit  cras  fleri  latis 
per  influxum  hodiernum, qui  cras  ninil  erit.  Vnde  ofien- 
diimis/Mpr**  ageuies  de  caufis,  tam  param  pofie  hodie 
operari  reni.qu*  heri  extitic,fi  iam  non  exifiat, qui  Apia- 
ni nunquam  extitifiet.  H*c  ratio  non  militat  in  ordine 
ad  diuetfa  loca  , namcaula  operati  potefi  inlqco,vbi 
Xx  non 
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iK>n  eft»  ra)ceM'i!iu2nrtus,  imh,  ( vt  f»ff*  pocuieraui€on> 
cra  aUqtios)fcre  (cmpcr  operatur,  vbi  nen  eft  » qoh  lic^ 
lic  yiema  panb>con  cft  tani5  in  locol^,vbi  eft  paiTum, 
ergo  cx  hoc  capite  optime  poicft  fuMdAum  in  v^o  loco 
exiAens  fudentare  uiain  hsrmam  tnodalem  exifitiitein 
in  doobus  locis,  non  poterit  autem  mico  tempoceexi- 
ftens  cauf^  huc  mt^um , liue  alitni  formam  duobus 
teinpohbosexUIentcm,  ergo  cum Cipponamus, modum 
nec  diuinicus  pofTe  fine  fuo  Tnbicidaextftere,cen^fi  Deus 
vtilc  cras  ilnrarionem  modalem  hodiernam  ponere  dan- 
do illi  aliam  durationem , neceirariuro  omnino  eric , vt 
etijfij  ponat  ipfius  fubicdum)  quidquid  fit  de  vbientio- 
nejeo  autem  cafi  ego  redderet  durans  cras,  non  quidem 
per  duratiuuem  meam,  quia  ea  non  refpicit  tempus  cra- 
fiinum,fcd  per  nflexam  illam  durationem  me«  duratk)- 
nisiqutacum  nequeat  illa  ede  fine  mea  diiratione,&  hxc 
line  me,ncquit  etiam  illa  reflexa  efle  fine  me,  8c  tandem 
fit,non  poHc  h*c  dito  exift^  re  in  rerum  naturaAne  fdli* 
cer  ac  reflexam  illam  durationem,  nifi  ego  etiam  illi  con- 
durcin,ac  proinde  nifi  cras  exifiam,ergo  nullo  modo  eft 
ncceflaiia  alia  durat  io  mei  pro  crafiino,  lic^  prima  mea 
durationoi)  prxftct  eum  cnc£tum.ldquod  dariffimein-* 
ulligttiir  in  hls^iue  ad  probandam  difiindionem  dura- 
tionts  fle  vbicatioijis  ttadin)us,dicimu$  enim  vnteuin  fim- 
damencum  duracionem  diftinguendi  (idem  de  vbicatht- 
ne)de(umi  cx  rcparabilitare,cum  ergo  ea  repeiabilitasin 

prarfmti  cafu(vti  oftenfum  cft)omnmo  ccfleticefiat  etiam 
ncceflkas  nouam  quxrcndi  durationero,qud  ego  eo  cafii 
ponerer  cras.Debeo  ergo  ego  poni,quocunquc  tempore 
ponitur  mea  doratio,  licet  non  nccetTw^deoeam  poni, 
vbictmqiK  ponitur  mea  vbicatio,ergoex  hoc  capite  re^ 
ofledicur  ea  dirpatita$,quam  dixi,qooad  primu  pun^mi. 

• Quoad  fecundum  item , fi  comparetur  durario  cum 
tcin^Ktre  imaginario, cfi  etiam  diuerficas,quia  ex  eo,qu6d 
vnica  vbicaiiu  indiuifibilis  refpiciat  duo  loco,non  fcqui- 
tut  vllo  modo  eam  elTe  vnquam  in  rerum  natura  fine  fuo 

I , Q tefpe^  efTcntiatijfeu  fine  fuo  efledu  formali  confiicuen- 
di  adti  rem  in  hoc  loco»  etiamfi  ipft,vel  per  fuam  clTcn- 
ciam  fit  fimul  in  alio, vel  per  diflin^m  vbicatbnem  pcK 
natur  in  alio.  At  fi  duratio  hefierna  ponatur  hodie  fe- 
qniruT  illam  hodie  veri  fle  rcaUtcrcffe  finefLioclTcAu 
f.irmali , id  quod  videtur  omnino  repugnare , vti  quM 
vna  cognitio  indiuifibilis  teprafentans  Petrum , fimul 
4 rcpcxTiiiiei  Paulum, millamdicicrepugnantiam,nam  re- 
przioitarc  paulum  non  aufert  illi  teprzfantarc  Petrum, 
At  li  illa  hodie  exifteret  non  tcprzrcniandoPetnim,qufl 
heri  repr^fentabat  ,fed  alium  illius  loco, ptofirdd  non 
efTcc  iam  eade  cognitio,(eddiucrraiergo  doratio  cuius  ef- 
ferus formalis  eft  reddere  me  hodie  durante,non  poterit 
exiflere  cras  per  aliquid  fibi  fiiperadditum,  eo  enim  ipfo 
pigneret  cras  fine  fuo  effe^u  reddetis  me  duraftte  hodie. 

lam  fblum  nos  premit  inflantia  ex  Dei  indiuifibili  du- 
rationc  &ex  cacreata,qu^  rcinicerct  elTcmialirerrempus 
diuifibilemuas  Primt  in  obic(^one  pofuimus.Refp6deo, 
fi  duratio  illa  ponatur  indiuifibilis  refpiciens  eflentiatiter 
vtr;tmq;  tempus.vti  efl  diuina,fl:  illa/lc  qua  in  ohie^Ho- 
ne,nullam  elledifficuhaiem.qina  illa  (emperm.inet  tef- 
piciem  elTcmialtter  vtrumqi  tem|^HK,fle  petens  eflenri ali- 
ter illi  coexiflere  fito  modo , hoc  efl,  vu  coexiflit  ipfum 
lempasimaginaiiu  prius  vni,  deinde  alreriddquod  nuIlS 
in  ipfa  durattone  imrinfecam  arguit  mutationem, led  de- 
notat extrema, quz  refpicir,feu  quibas  me  reddit  condiit 
saniem, non  efle  in  fc  fimul.Hoc  non  habet  locudi  dura- 
rio hodierna  omnino  per  accidens  ponecentr  ctas  petali- 
quid  fibi  ruperadditiimaiuia  tunc  connexio,!»  rcfpedlus 
quem  habet  ad  hodiernam  diem, nihil  penitus  efliceret 
fai  ordine  ad  pofitionem  craflinam  , & 6 contrario  nullo 
fnodo  iuiiarecad  pofitione  h jdiernamddeflqieflo  hodie 
Ter^n6extiiifl«.pof1et  poni  cras,  fle  cflfequcncrrabfblu- 
lA  pofTci  exiflerc  fine  fiio  clTcAu  cuf  enim,quxfbJ1  Deus 
potefl  hodie  producere  durationS  Adami  dfdotlli  aliam 
t il  dacationemfuperadtiitS,non  pofletid  fiiccrc,eflo  ea  non 
fiiilfec  oUm,  ea  enim  prxtciitio  phyfica  nihil  pcnirus  vi- 
detur conducere  ad  hodiernam  pofitionem, id  qtiod  pla- 
iiA  videtur  cx  terminis  notom.Qu6d  fi  tamen  hxc  difpa- 


rieas  inter  durationem  fle  vblcationem  non  fufficic , vt 
rpeclatisin  duratinneoflendanir  repugnantia, contentu» 
fit  ea  quam  in  ipfa  etiam  vbtearione  pofuimus. 

SECTIO  XIII. 

fit  ffMttMm  imMginMrtmn , in  ordine  nd  quod 
exflicnmiu  vhientiones. 

T 7 Ari*  faflee  in  haere fententac,qu*  lonrf  \ verita- 
V te  aberraiunc.  Eas  omnes  breuit  Ac  ex  dkerxiis  te- 
)icies,fle  qaid  fit  hocfpadum  intclliges.  Aduerto  autem, 
totam  hanc  do^nam,quam  in  Imc  StSinu  tradam,  efle 
cotnmunem  inter  Recenoores  noftr*  Societatis , acca- 
ratiAs  cem  hanc  examinantes. 

Primd  ergo  dicendum  efl,  (parium  imaginarium  non 
efle  aliquid  reale.  Probatur, quia  hoc  fpadum  fuit  ab 
anetnoiflc  modh  inielligicurelfeextracerlum  empyteum 
abxterno  autem  nihil  reale  fuit  producum,  nec  modfl 
efl  extra  cceluni  empyteum.  Pixterci , etiam  hic  datur 
fpatium  imaginariumihoc  autem  nonefleorpusaliquod 
reale  ,quia  omnia  illa  corpora  fiim  przfentia  ipfi  fpatio 
imaginario , vlrra  illa  autem  corpora  nihil  efl  hic  reale, 
ergo  fpatium  imaginarium  non  efl  aliquid  reale. 

Secundhdicendum  efl,  neque  efle  negationem  ipfo- 
rum  corporum , quia  negario  non  cohxrct  cum  forma 
quam  negat,  (pacium  aurem  iroaginariuro  non  defttuitiic 
per  exiftemiam  corporum  in  illo. 

Tertifl, neque  item  efle  ipfas  vbicarioocs  poffibiles, 
quia  vbicariones  explicamus  in  ordine  ad  illud  fpathirp, 
ergo  illud  non  efl  voicariones, quia  nihil  explicatur  in 
ordine  ad  fc. 

Q^ribfuequc  hoc  fpaiuTm  efle  capacitatem  aliquam 
recipiendi  vbicationem  , quia  vel  hxc  capacitas  efl  ali- 
quid reale,  quod  ex  diAis  reie^irm  efl-,vel  efl  aliquid  nc- 
'gattuum , fle  hoc  etiam  efle  non  potefl , vt  qflendimus; 
ergo  non  efl  capacitas  aliqua,  qux  verA  A pane  rei  datur 
ante  omnem  operationem  inielledfais.  Concludendum 
crgodioc  fpatium  imaginarium  elTe  purum  ens  tarionis 
fiftum  ab  intellc^,ex  fimilitudine  cum  fpatio  reali ; 
pec  fpecies  enim  acris  fingit  intelleAhis  nofter  aliun\, 
quafi  aerem  fixum  omnino  fle  immobilem , etiam  in  or- 
dine ad  potemi.iiB  abfolutam,  fle  capacem  vt  ih  ipfo  exi- 
flant  omnes  res : fle  ficut  in  ordine  ad  locum  realem 
mrtimor  diftanriam  vniuscorporis  ab  alio , ita  ia  ordine 
ad  illud  fpaiimn  metimur  diflanuam  vbicarionem  fle 
cocorum  realiuro  i hoc  autem  larium  concipimus 
eriam  extiiifle  ab  xtemo,  fle  exiflerc  extra  coelum  empy- 
reum  > quia  extra  hoc  pofluni  etiam  exiftCTC  corpora 
realia.  Idc6  ancem  fp.-ttium  hoc  fingitur  ^ noflro  intel- 
Ie£lu  , quia  c6m  non  cognofeamus  determinatA  diffe- 
remiam  fle  difCmilirudinem  vbicarionum  inter  fc  , 
non  poifumus  habere  aliquam  certam  regulam  qu& 
eas  diflinguamus  , nifi  concipiendo  illud  fpatium  qua- 
fi aliquid  reale  fle  fixum,  vt  ibi  fle  palmos,  fle  vlnas, 
fle  fladia  , fle  milliaria  concipiamus , in  te  autem  verA 
liihil  efl. 

Et  Jbinc  infirro,quod  fmfra  infimum, vbicariones  tn  re  1 1 ^ 
elTe  taih  abfolutas,ac  albedinem  vel  nigredinemiuos  au- 
tem , quia  non  peffumus  nominibus  pi^iiis  illas  diftin- 
gucte , diftinmihmis  in  ordine  ad  locum  illum  imagina- 
riuTDididmiifqide  effentia  huius  vbicationis  e(Te,cxifleix 
bic,fledeefIenuaiIlitts,illic:quodin  re  nihil  efl  aliud, 
quiiT)  dicere,  de  eflemii  huius  vbicationis  efle  fundare 
cantam  vel  cantam  diflanriam , ficui  albedo  k feipst  ha- 
bet conflicuere  album,  fle  non  ntgrummequedulce,  fine 
vllo  refpcAhi  ad  connotata  dluerf^ita  hxc  vbicatio  feipsi 
habet  conftitucre  hominem  taliter  prxfentem , fle  non 
alio  modo,  quod  vocamus^  bic.  Rurfiis,  ficut  albedo 
non  efl  indi^rens  vt  fir  nigredo,auc  A contrario,ica  vbi- 
carioqux  facit  prxfentem  nominem  hic,non  efl  indiffe- 
rens VI  Illum  faciat  ibi  pnrfcntem  , quod  habet  ex  fui 
efleniil  A nobis  aurem  explicatur, vt  dixi, per  relationem 
ad  fpatium  imaginarium.  Hanc  dominam  obferua  pro 
his  qux  Diffut.Xf  ,de trmfvre mMimurio  dicemus. 
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Sed  coniti  occurrit  hcc  obic£Ho>  qitsnon  fadl^ 
tbliiitur : Si  vbicatio  non  rcfpkit  fpatium,  frd  cft  qujc- 
dam  re$  ablolucA » ficuc  albedo  ) cur  ergo  duu  corpoca 
non  poffimc  fimul  ellc  in  eodem  loco  i hoc  enim  nihil 
aliud  eil , miim  quod  illa  iimul  habetene  dua$vbica> 
dones  abioiutas.  Quid  aucem  obcA  qu6d  Petrus  ha- 
beat albedinem  ad  hoc  vt  loannes  non  pofitt  aliam  (1- 
milem  habere  ? cor  ,qtdaPemii  haocac  hanc  vbi- 
carionem,  non  poterit  loannes  aliam  Cmilcm  habere,  A 
nullum  eA  rercium  i quo  mucub  fc  expellant } ibi  enim 
nec  fubteda  fune  eadem » nec  ipatlum  ,quia  hoc  nihil 
eA,vc  dixi.  Cur  ergo  habebunt  cootrarieiatcm } Refpon- 
deo, eas  duas  vbicationes materiales eAe  cales, vcvna 
petat  naturaliter  ne  alia  cxiAac»etiamA  non  habeant 
eoounune  Aibiedhim  i quo  (e  expcllantvrut  locum  rea- 
lem  coi  Gnt  prxTentes : td  autem  prouenire  ex  naturis 
illarum , Acir  ex  naturi  caloris  prouem‘t  vt  expellat  ex 
eo  Tubiciio  fHgus  non  autem  lucem.  Vnde  rtiitiesjpoire 
elTe  duarum  rerum  contrarictatem  Tcu  repugnamUm 
Ane  communi  fubtcAov 

SECTIO  X I V. 

Ffrum  DtHsfit  in fintih  immginaTih  > 

S V B S E C T I O P R-IMA. 

Stnttntut  negMfts. 

PAter  Vaiquez , quem  fccirtus  e A P.Moncscus  i 

cMf.tXi’  o.negai  Deum  cAein  fpatiis  imaginariis.  Id 
mobat  Moneseus,  quia  (pacia  imaginaria , omil  omnino 
uinr , (vt^  iros  jHfrii  cradidhnus,)  ergo  Ocus  non 
poceA  eAe  in  iliis , quia  in  nihilo  non  pote  A cAe.  Ex 
quo  capite  idem  docet  de  Angelis,  A enimnullo  cor- 
pore cxiAente  Angelus  crearetur  , non  ellct  in  Ipa- 
tiis  imagmari»,  quia  ea  nihil  Aint, nihil  hem  auud 
• eACT>mquopoAec  exiAere , ergo  nulHbi  eAec.  Aliud 
argittncmum  adfen  Monezus  ad  probandum  etiam 
omnem  creacuram  poAe  ab  omni  voicatione  ]A>{bIui, 
ied  hpc  pon^m  pertinet  ad  diAicultatem  ftlimn  fe- 
difeuciendum  contra  Patrem  Oviedum , qui  eo 
argumento  vt  it  Te  Inuemo  vius  cA,  quod  tamen  ego 
antlquz  editionis  ex  eodem  Patee  Monezo 
porueram  nmltoMte. 

11  j Q^d  punAum  autem  przcipuum  {de  quo  in  b*e 
/e^»r,)rnulci  alij  (ime  , ex  Recentioribus  qui  Patris 
Valquez  lentendam  tuentur.  Ex  his  verb  qui  fua 
typis  edidete  , ha  (endt  loannes  Pondus  Sf/nt4ti0’ 
nt  if.  vbi  tamen  valde  oblcurc  loquitur, conaturenim 
affignare  dirpadtaiem  inter  vbicadonem , Ac  duraiio- 
nem, te  camai  ips4  nullam  allignac.  Secund6  vide- 
tur docere  , Angelum , A Amcl  cxiAat , neceAiuib  habi- 
turum dilUnriam  , & commenftiKidoncm  cum  aliis 
corporibus, per  quod  videtur  docere  etiam  habiturum 
Vbi , Ane  quo  non  potcA  iniilligi  diAaniia , vel  com- 
raenAiratio  localis.  Sed  quidquid  At  dc  huius  Aucorii. 
renfu; 

Pro  eadem  lententia  videtur  Aare  Bona-fpes,dico 
t«de/wf,  quia  (olis  verbis  illam  tenet , ce  aucem  ipsa  idem 
omnino  dicic,  quod  Nos.  Fortihs  pto  illa  agic  Oviedus 
vbi  miratur  ,medixi(Tc  , eamAnten- 
c!am  valde  mihi  dirplicerc , miratur  etiam , quod  dixe^ 
tim,contcariam  eAe  oMnmunem,  Ac  Autores  poAe  videri 
apud  Hurtadum , cum  tamen  Hic  nullum  dtet  alium, 
qu^m  Molinam  , & Suadum  , ac  per  impoAuram  Pa- 
trem Valquez.  puAeaverbaddic,mc  neque  in  modo  lo- 
quendi,vel  perexiguum  vnguem a Valquczip  dilcedere, 
addudtque  multos  AutoresproAu  lententia.  Vertim 
Ac  ego  valde  miror , qubd  cum  Oviedus  putet , me  nec 
in  modo  loquendi  diAedere  It  fua  A:  Patris  Valquez 
Ancentia  * ade6  tamen  in  meam  imichatur.  lam  ad  li- 
neam. ^ 

Aduerto  Patrem  Valquez  videri  ita  locucum,vt  merieb 
poruerim  eius  Aotentiam  rciicere, etenim  ei  citati 
p»r^.4y.exprtAe  docet.  Nos  rcAi  perpun^  imagina- 
ria metiri  diAaniias,auc  propinquitatem  corpocumivnde 
RtdirU.  dt  JbrrUigM. 


ait,  corpus  in  vacuo  putfTe  moueri,  accedere,  Ac  r^cedem 
ad  aliud  corpus,  polle  intra  Ala  duo  corpora  aliud  inter- 
poni j vnde  videtur  euidenrer  colligi,  cAorpatium  ima- 
gimnum  in  le  lic nihil, idedque nec pre^rie  in  illo,  tan« 
uam  inte  rcali  Deus  Ac,  poAe  ramen,  imb  debere  Nos 
iccrtd!)cum  replere  rorum  illud  rpariuin  vacuum, id  eA, 
habere  pet  fuam  clfcnciam  Ac  cminenrcr,  qirUquid  prx- 
Aari  pollet  i diueriis  vbicationibus  corporis  ^ per  quas 
Ego  v.g.tfcl  aliud  corpus  fucceAIue  poilem  replere^uid- 
quid  eA,rcu  quidquid  concipitur  rpari|,inrra illa  cor|>aca. 
Hoc  auc^dtxi  ,Ac  pnuli  ^ dicam  Deum  eActn  eo 
(patio.  Ac  ne  ponamp^  paniculam  tn  ( qiu*  videror  fui Ae 

Ea  lcandaU,quafi  NosconcepiAcmusDeum  elfcin  eo 
io^Icut  concipimus  hominem  Tedcntcm  in  fella,  auc 
, a illam  Aantem)«licamus  aliter,Deum  clFc  extra  ccr- 
los,  quod  negat  Vafquez  ipfitutihcfp.i.  idcoq;  mcticA 
addidi,  cam  feiuentiam  mihi  dirplicerc  valde , quia  Itcuc 
peciculofum  ellcc  ablblute  dicere , Deus  non  fuitame 
mundum  (quidquid  iam  (1r,an  Ac  dicendus  AiiAein  ceni- 
potc  imaginado,id  quod  ad  ntodum  loquendi  pcninet,vt 
cx  di^is  conAac } ha  praiRdb  perieulofum  debet  videri 
dicQre,Dcum  non  ede  extra  coelo$.Ncc  video,quid aliud 
EccleAa  A:  fcriprura  palHm  doceat,  dum  ait , Deuro  non 
claudi  ctzlis,  ntfi  Deum  ha  elTe  in  toto  mundo,  vt  Amul  ^ 
Ac  extra , nam  A extra  non  eA , ergo  capitur  mundo  , vt 
mea  anima  capitur  cot^e,curo  ha  At  in  toto  cotpotc,vt 
non  Ac  extra,  ad  hoc  autem  vt  dicarurede  extra,  non  eA 
ncccAum  elTe  proprie  in  fpatio,  vt  dixi,  fed  habere  illam 
immenAratevn  pdmli  snie  cxplicatam.Habui  ergo  in  fen- 
tcncia  Vafquez,  de  quo  ture  dicere  potui  valde  mihi  dif- 
pliccre. 

Secundb  ci  ratione  Vafquez  difplicet,qu^d  aliter  vald^ 
difeunae  quoad  modum  replendi  iocuin,  leuexiAendi  in 
eo, de  Angelis  Ac  fpiritibus,qultm  de  corporibus.Rcfpon- 
dcc  Oviedus, Valquez  non  loqui  diuerfo  mododi  artent^ 
legitur  .Ego  dico,hanc  Iblutioncm  non  habere  vllaro  pro- 
b^ilicaccm.  Nequeipfc  Oviedus  id  potuit  probare  AC 
in  particulari  delccnderc  ad  conciliandas  eas  do(Ari- 
nas  Patris  Vafquez.  Er  meriti  abAinuh,  Nam  quo  Vaf- 
quez  attentius  legitur ,e6  clarii^i  dtgnofcicur,  eum  pland 
ddcurrifle  diuermEino  modo  de  Angelis,  quamde  cor- 
poribus,docec  enim  clarilGmc  ».ij. corpora  etiam  in  va- 
cuo poAc  moueri, vt  paula  ante  notauijd  quod  de  Ange- 
lis omnino  negac.Prztcrei  ff.i6.iudicac  non  poAbfpiii- 
tum  dici  clfe  hicaturibi,  quod  tamai  alErmat  de  corpo- 
ribus in  vaaio.  Tercib  ait, non  poAc  eOe  Angelum  in  m- 
diuifibili,  ctiamA  (it  indiuilibilis,  imo  neque  vmmi  An- 
gelum in  loco  alterius,  vti  pote  A ciVe  pun<Aum  corpo- 
reum intra  aliud  punfhim.  Vides,  cum  longe  alitet  dif- 
cuttere  de  corpore  , quam  de  fpiricu  f Iam  vcr6  totam 
hanc  diAeremiam  non  poflc  luAineri  oAendhur  mani- 
fcAe,natn  vt  optime  D.  Thomas , qui  rem  clariAimc  cx- 
plicuic  i.part.  ^.ijm.x.incatp.  h tanium locata  fumin 
/«(f,  in  ijMamam  repUnt  ammm  lotum,  ^ Dtm  amtrnn  lo- 
cum replet.  Iam  attendedo  quo  folo  pofuh  dlAccenriam, 
Non fitut  eeapns{corpus  enhaaituatrtplero  lacum  jtn  quan- 
tum non  compatitur  fecum  aliud  corpus ) fed  pet  hoc , quod 
Deus  efl  in  aliquo  loco , uon  excluditur » quin  alia  fint  ibi. 
Hac  D.  Thomas.  Ex  quibus  verbis  duo  infero  pro  me. 
Primo  Uium  fenAActdiAetcntiam  corporis  k fpititu  In  ea 
conii  Acie  > qu&d  fphitus  non  repugnet  cum  alio  fpiricui 
aut  cum  corpore  in  eodem  loco  ( iuxta  ea , quz  docui 
agens  dedlAVrenria  rcifpiricualis  k materiali } ac  corpo- 
ra fe  inuicem  excludam  & loco.  £x  eifdem  verbis  A:- 
cund6  ad  rem  przfcntem  Inltro , apud  D.  Thoraam 
Deum  tam  elfc  in  fpatiis  imaginariis , Ac  in  vacuo,  qiikm 
apudPatrem  Valquez  cotpusptodudum  extra  ccelum 
At  in  fpatio  imaginario  ,t)ludque  omninu  repleat.  Dixi, 
Non  minks , quam  aMd  Patrem  yafquet, , Nara  Dtuui 
Thomas  lic^t  alicubi  doceat, Deuro  non  eAe  in  fpatiis 
imagituriisdd  non  alio  l^At  doceCAIukm  qu&d  ea  ipatia 
nihu  (int,acpfoindenon poiEt  dici  eAe  inels»quoeo- 
derolnrAi  Ampee  ego  fum  locutus , dura  Deum  cHe  in 
/pactis  imaginaciis  dixi.  Non  negae  autem  D.  Thomas 
Deum  per  mam  immenAtatem  replere  illam  Ticuhatcm 
X X X ^lura 
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poft  cosUim  ciT.pytcuin  cteaflcr.  Tii*nc  fic  arguroeocor  j 
Uz  vbicationcs  corforuno  facwpt  vfccr  Uiud  corpus 
cxiAgu  & alicubi , & tacDcu  Dcr  (c  non  reipicium  aliud 
corpus  diftinAticD  abco^pipd  a£ciunc,  led  exolican» 
tur  pcc  pidtncra  od  fparium  ima^arium  > licet  huc  in  | ^ 
rc  nihil  Iit  ccg9  llmiUtn  Deos  habens  per  j(iianifncc 


119  Quam  Nos(viaUVa£i)u<z)cODripiinus,d<pun5btilla  tdem  prorTus faceti : nam  concedit  vbicacKMiem  diftin» 
Ipaci),  hxa,p<cquxiuxtaeut^em  Vafque^  nos rnetienue  «Sbpin  corpore cxicnru;,dc  hanc  poflcclTcdiuerra{n,vt 
dill^tiascorporum,& in  ordine  ad qu« ipiemec  Vaf-  elfcc  in  hoc  murvdojh  Dtuiillurnnonvbiiameftslcd 
ques  faretur  corpora  iu  vacuo  icoueri  poHcJXus  autem 
curo  omnia  impicat , non  poteft  concipi  acquirecc  ibi 
nouum  locum  » nec  nsuueti,  non  quia  ibi  co  luodu,  qno 
diximus,  vccc  non  ilt/ed  quiavbiquceftdd  aurem,  quod 
raooetiir  acquirere  debear  iocnm>  quem  aocca  non  lu« 
bebat, & e contrario  defcmc,qucin  habebar.  . 

5eaiiutbeam  dilTcreimani  inrer  corpus  Sc  fpinttrm  lubiUntiaro  idra  quod  illa  corpora  per  vbicatio 
reiicioclarc,nara  negari  nequit  laltem  anmum  nonrain  nes  dUrin«^,en‘c  vai  & proprie  exiftens  vbi  |>oAe^ 
racionalcm  elle  pradepuro  localiicf  corpori, & non  die  cxiftic  cprpns , ic  conlequeutcr  erir  in  Cpariis  imagina* 
extra  illud,  £c  cond{naimis  pro  hac  quzilionc  Icnien*  riis.  Idem  cui^noatur,  quia , vt  ego  concipiam  > ulum 
tiara  Zenonis  t aur  eoivm  certe , qui  pundbiQiltero  ter-  hicexii\ore*& vt  vere  Deus  (k  inteamuros  iltiusiiJio* 
minatiua  ,auc  coQtinuaiiua  admintmi(  hzc  enhnquz-  Iz,  non  pendet  ab  eoqubdtdc  fit  aer  aut  luxjfcd  exiUk 
Alo  demodo>qiiorpiti(us  extAit  in  loco, non  habet  de*  in  hac  vacuitate  »et(i  nullus  fit  acc , perinde  ac  ipTcaik 
pendentiomabeisopinionibusde  coropofitione  conci-  ibi  cxiAici  eifi  nullum  aliud  e(Tet  corpus ; diAetencu 
tuu;bincfaciicargurocncor.^rogo,aninpun^tcrmi-  autem eA*qubd Deus  idhabctfiisr  votcationcdilUn’ 
narittOtieu  cuniiniiatiuucamisfitanima^Negari  fimiid  «Ai,acr  verb  per  diAin^am. 
non  poicA,quia  illud  etiam iuformar.  Rugo  vltciius»  Vnde  meritb  P«  Valemil  dixit  tm»  i. 
an  tota  fit  ibi,  an  non  i SJ  tota , ergo  necdTuio  de-  0*i.  vix  poAc  inter  Catholicos  e(le  nifi  de  (olo  modo 
beo  liiam  concipere  rcljxmJemem  ^cio  indiuifib>li>  loqnendidiircnnoneip,nainqujidnrgaoc/olumloquun- 
t q^cm  plane  m^o,q(io  vuuin  pun&um  albedinis  ref-  tur  co  (cnTu,  qa^d  ly  m fpttti»  intelligunt,quafi  m re  rea- 
poiidet  vni  pimt^  corporis , atirvti , fi  penetrarentur,. . h',  in  quo  (cnfu  iam  dixinos  aAvmantes  non  loquimur, 
terponderent  fibi duo punda materie.  Differentia  verb  rcdmodocxplIcatopcttromenfitatemltaexiAcnterocx- 
(blura  in  co  confi Ait  > qubd  antnu  ita  fit  in  eo  pundo,  cra  ccelos,  vti  effet  corpus  aliquod  per  vbicationem  ma- 
1 10  vt  fimul  criaiD  fit  in  ahls , & propterea  dici  (olet , qobd  icrialcm  (xcra  illos  eoidem  ccetos , fi  ibi  poneretur , id 
cotafiiin  ioto,&  tota  in  qualibet  pane.  Hoc  autem  quodkliciruc  i nobis  replere  aliquod  ^tium. 
quod  de  anima  quoad  locum  dicimus , eodem  modo  cA  Vt  res  verb  toumagisdeclaietur,  uc 

imelligcndmn  dc  Deo.  Qubd  fi  dicatur, non  totam  ’ 1-  - -11-  -n 

aniosam  rcfponHerc  illi  punAo , proftfto  iam  illa  habe- 
ret al  quid  ,&  aliquid , & conlcquenicr  haberet  panes, 
caius  oppofitnm  fopponirous  omnes.  ConAet  ergo,oam 
diAcremiuTi  ,qu^  aAignai  Va/quez, nullatenus  pofle 
defendi  j & hinc  refponderur  interrogationi , (eu  ad- 
miuiioni Partis  Ovtedi,qnbd  (cilicec  nihil  dixerim, 
quod  non  k Patre  Vaiquez  di/cete  poctierim,oAendi  enim 
mc  aliud  valde  diuedum  ex  D.Thoroa,3c  cationedidicif- 
fc}  ac  proinde  iure  edam  a roedkhtm , mihi  eam  fenten- 
tiam  P.  Valquex  di/pliccre.  Erquidem  h«c quoad  obie- 
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Diones  Oviedi. 

SVBSECTIO  IL 

tAffirwuuiti4  fiKteitlid. 

IAincrgoconcltifio  noAra  fit.  DeuseA  iiiffatik ima- 
ginariis. Ita Suatez, Molina,  L(Aiu$,HiTnadus;&  Alij. 
Eam  videtur  clarc  tradidhre  D.  AuguAinus  fi^.17. 
CHM0U  D«  \ fmp  f.  vbi  ic  Dci*m  tnmiiiis  firculis  ante 
rauiidum  durafic , ic  clfe  extra  mundum  in  infinittslo- 
ds , vbi  alios  mundos  creare  porertt , docet  claiiAimc : 
& Pliilolbpbosidlcmiemes  docetre^de  Deo  &pro- 
VI  debent  l^tire.  PoAcaantcradi(putai,cur potius  in 
hoc  qu^  tnillo  loco  muuduro  jvodiixeric.  I lem  do- 
cet lth.7.  CtHftJf.  C4p  f . vbi  Deuro  canquaro  mare,miui- 
dum  veru  unquam  fpongiam  in  medio  concipit,  & 
coni^ucncer  Detim  infinite  extu  mundam  exrenium. 
Prirob  ergo  Conclulkmcm  explico:  Non  puundum 
cA,  nos  ponere  alluas  tenebras  vel  obfiurkates , qtiz 
fint  (patrum  imaglharium , in  quo  Deum  quafi  latitan- 
tem conAiniamoa : dixi  enim  St3i«m  4.  Iparium  boc 
nihil  prorlus  efle.  Q^do  ergo  Deum  in  his  (patiis 
conAicuo , (blum  dko  , Ulum  ex  effendi  fiii  habere  u- 
(du  immenlir.uem  , ratione  cuius  ita  cxiAk , vt  ne- 
weat  produci  , aut  condpi  produda  aliqua  res , cui 
Deus  eo  ip(b  non  fie  mtlin^  prz(«s , fine  vili  pror- 
fiis  tn  ip(b  mutatione , etiamfi  nentre  Deus  eam  creatu- 
ram prodoceret  s neque  cognofecrec  ; qui  funi  duo 
ali|  modi  przfeotiz,  qnos  hi  Authorec  przcisc  vidcii- 
turrribucre  Deo.  Hoc  autem  i nobk  explicatur, con- 
cipiendo ea  fpatu  imaginaria  , perinde  ac  fi  efiet  ail- 
quidextenfiifo  adu,  vbi  Deos  ciln  : quoctiam  mo- 
do P.Ldfius  bene  explicat. hanc  (mcendaro  /rh  t.dt  Per- 
ftiUffhivt  dmmtcMp.x.  Imbtp(eP.  Mooiucqs  tenetur 


hiletur  in  hoc  cubiculo,  nullo  alio  corpore  fuccedeme, 
totus  aer , & mihi  aur  cuilibet  alteri  exiAenti  in  .'ingulo 
cubiculi  diuinitas  det  Dciis  claram  vifionemfiii  ,ccni 
nun  (blum  viderem  ego  Deum  cAe,vbi  ego  fiim  ,fcd  vbi 
prius, quando  plenum  erat  cubiculum  luce  maceriali,CM>- 
dem  lucem  vidcbom,atqi  {vt  ficdicaro)tocum  illud  atbi- 
culum  videbo  knoKnfiiate  Dei  ita  plenum,ac  itlufl  vidi  • 
amc  pet  iprais  lucem, (cu  aerem  illuminatups , non  qui- 
dem exilOTtemmalh>,naro  (parium  irnaginaoum  peni- 
tus uihiicA,8e{  vti  dixip«v/«  4Mt4)  tam  non  exiAit 
iniUo  aer  cubiculi,  quam  Deoa.  Video  ergo  lucem , 
iuxea  probabiliorem  fememiom  vbicauoncm  lucis  1 
acris , ob  quam  repL-t  illud  Tparium , ka  viderem  ibi 
Dojrodocuro  illum, que  nos  concipMsuis  ibi,per  iromen* 
fitatem  fiiam  ,boc  eA  pecvbicatloncin  fibi  cAentialiccr 
idcmtificotam  replcntem.nam  iuxia  didia,^dqutd  om- 
nes poAibiles  vbicationes  creata;  replete  vaJem,  ip(c  re- 
pictddqooJ  nosdjdmusimmenficatem.vrifimilt  liuio- 
nc  dcxiemiucc  eius dtfimrrimus-Necdebcnrns  vllo  mo-  ^ 
do  iiTUgtnati  nobis, quud  Angelus  meos  cuAos  videps 
nunc  olarc  Deum  implentem  hoc  cubicuUim,fi  diuinltuS 
annihilaretur  totits  an , definetet  videre  Deum , tqm  v( 
fic  dicam , exteidum , qu^  antea , aut  qubd  iam  eum 
videret  coaidiatam  ad  minus  fpatium  ( eo  modo , quo 
anima  rationalis  ablati  vn&  parte  corporis  definit  elle 
Io  tanto  Tpatlo  , Bc  proprie  coaidbtur  ) quam  antea 
Deum  ipfijm  viderit.  Hoc  ergo  voco  Deum  clTc  in  (pa- 
tiis imagiiuriis,  ic  pmo  hoc  a nuUo  Catholico  reipsi 
negaiuiw) , etiam  ab  his , qui  videncut  Nul>»  pppofio. 
Qi^  verb  initio  dixi.mal^  haboillc  Ovicdum,me 
allcruiffe,  Antcntkm  noAtam  e Ac  communem  , ideb- 
que  pol&  apud  Hunadum  videri , cibo  umen  hic  (blum 
citet  Suarium , ic  MoKnam,  hoc,  uiqoatn>  parum  cA  cu- 
randimi,qniaeAo  alios  exprcGe  non  citet  Hurtadusune- 
riru  fuppofiiic,  eam  e Aecoromunem,  & ab  aliis  non.  nifi 
is  modo  loquendi , Mgari , (olus  enim  Valquez  ob  cara 
differentiam  ima  corpus  & rpkicum  ,quom  iifcuin,  ic 
reieci,vjdccurmaxiiucdifficuiter  in  hac  raaterialoco- 
tus.  EcHuseex  quodam  didoTbomc  de  Argciuina,  115 
quod  pro  fe  Val^pu»  adducit  eo  rap.a.  (cllica,  rudium 
cflequzAkmeni  interrogare,  vbitiamcraf Peus,anre- 

mundum  crearet  , vbi  Angelus  ? Addit  vcificuloi 

DUvIfiimnct^et  tcimpr4i«r  iwtttihii  tffittf  « 

Time  vhitmK€,in  fe  , ^-neiemJiU  fitffidi  ipfe. 

Ex  boc , inqitttn , Argenurae  4i^ » dc  vcrficulis  allatis 

viciinb 


r 


De  Loco,&  vacuo.  Sed. XI V-  521 


yfum^N  conBrmOi  ffcdeclarOk  quidquid 
Diun  mim  tcff^ondeipr  T*9t  vin  mtn<  tfi , clari0imc 
trtdimr  , quantumvis  dcftnicrrtut  acr  idius  cubiculi, 
vbi  Dcits  dc  iifko  nunc  ed  C vt  fatentur  oirmes ) ad> 
huc  manfuntm  Deum  replenient  fui  m^menfttate  hoc 
cubiculum,  fcu  illud  rpatioro  , quod  occupabat,  aut 
tqplcbai  antei , dum  erat  acc  dum  vnb  additur , num- 
fwnm  M feipff,  tfiunitni JUri  fulcit  ifft  , denotatur, 
Deum  , vt  impleat  illud  (patkiro  , non  indigere  vllo 
fulcro , aut fcabclio, aut  alia  re , qua  fultcocctiir , ficuc 
indigent  ces  corporales , nec  vili  vbicatioue  i Ic  di- 
ftin^a. 

Vrgeo  id  ipfutn , Mam  licet  tempus  tmaginarium  non 
(it  magis  aliquid  t^ulm  fpaiium  imaginarium  , Deus 
tamen  veri  &:  reahtee  durat  in  tempore  imaginario , 
ergodcrealttetctidn  in  fpatio  imaginario.  Confequcn> 
ciaell  euidens  ex  fmloMt}  didHs.  Secundavero  pars 
Antecedends  , Cni  Minor,  Tuadetui:  quU  (I  Deusvere 
& realirer  durauic  ab  artemo,  etiam  antequam  mim- 
dnselTettcrgo  durat  intempote  imaginario.  Hocvlti- 
mum  argumentunt  dc  Deo  proponam  (ibi  hi  Audo- 
res,cique  vaid^  obfcur^  rcrpon^nci  hec  mirum , quia 
non  patitur  ciaratn  folurionem , nili  relabaris  in  ali' 
quem  erroreni%  Aiunt  ergo,  quando  dicitur  Dens  ab 
sterno  fuide,non  id  ita  crauc  accipiendum  ,vratite 
mundum  conditum  putemx  aliquod  tempus  ilii|(iirc, 
^ cui  stemitas  Dei  coextiterit , fcd  prxeise  Deum  ira  cx- 

* oedere  cicationem  rotmdi  , vt  ante  ipf«m  mundum 
condhum  po0ic  aliquod  icmpns mente  concipi,  qnod 
(iexriti(rer,Dcusinco  extitiifcii  rcautcmvcri&pto* 
prii Deum  per  fuam  attemicatem  non  exiilerc  extra  tem- 
pus reale , (ni  ante  mundum  , non  quidem  ex  defe^u 
Dei , (^  ex  defert  tempotis  realis. 

Hec  (bltuiu  eft  improbabilis : Sc  licet  fon^  in  re 
nullum  abfurdum  contineat  ,vti(ur  tamen  ccrminiser* 
rorem  (enantibus,  vt  hoc  modo  difficultatem  tegeret 
potils  qulm  explicaret , ex  ei  enim  manifcHc  con> 
Aat , Deuro  ver^  ic  realirer , ablblute  & (implicitet , non 
privis  extitide  qolm  mundum , (iue  id  proiieniic  ex  de- 
feAu  creatutx,nue  quomodocunque.Hfc  autem  propo» 
fido , Dem  nen  rarriiir  vtre  & prgpriettme  mundum,  tot- 
ta(Te, & raeritb rcpucabicur erronea,  aut  li.rreika:  qutd 
enim  Sctipttira,quid  Patce$,qiiid  latio  nauiralis  clamat, 
nili  Deum  ib  «terno,  antequam  qiitiiquam  faceret, 
vere  Sc  realiter  proprie  fuidc,  nos  ama  (Te,  prxdefiinafle, 
&c.  nec  incepifle  cum  tempore  ? quod  deberet  negari 
ab  aduedanis.  Declaro  argumentum  : in  fcntcniia  ho* 
nim,  quos  impugno,  non  aliter  Deus  dicitur  vere  & 

* xealiter  durans  ex  denominaxione  tempotis  realis,  feii 
crearucx  realiter  durantis,  qulm  cx  eadem  creatura 
exifience  dicatur  Deus  a£hi  producens  , (iue  creans } 
vtrumqueeniro  parrim  efl  denominaciointrinfcca,  par- 
tim  cxtrinfeca,  in  fencentia  horum.  Tunc  fic:£rgo 
in  eodem  rigore  , quo  vere  & realiter  dicitur  Ocus 
non  fiiide  a^i  producens,  fen  creans  i antequam  mim- 

...  dus exiiletec , etiam  dicendus  cftnondotalTc  antemun- 
dum  ,feu  non  fuiirc,8c  conrcqucntcr, fient  ver^  rca- 
Ittec  incepit  e(Te  ai%u  producens  quando  creauic,  ita 
etiam  Ac  tunc  incepit  abfolut^  exifiere , quod  manifeAc 
erroneum  e(l*  Nec  polliint  eaadcte,fi  dicant  Deum 
ideb  1 Scripturi  dici  ante  mundiun?  quia  (i  (uifTct  ali- 
quid ante  mundum  ver6  & realiter  , Ocus  (utlfct  : 
non,  inquam • cuadent , nam  etfam  in  hoc  fenfii  de- 
bet Deus  dici  creans  & producens  a^u  ante  mnnJuvn» 
quod  c(l  fal(i(£mun>.  Sequela  patet,  quia  eodem  mo- 
do,quo  , fi  fliilleialiquid  antemtindurajdi^usfuifTk 
Deus  etiam  tunc  exiAens , de  fa^lo  vero  pcc  te  non  fuit 
realiter  ante  mundum;  ita  etiam , fi  aliquid  fiiidet  acut 
hunc  mundum,  etiam  Deus  dkhisfuilfet  creans:  ergo 
non  aliter  poteft  dici  fiiille  ante  mundum,  quim  dicatur 
ante  mundam  creans. 

* Aduene,lroe  non  dici , Deum  ante  nmndiim  vere 
& realiter  coextitifie,  nam  coexiftencia  dicit  duorum 
oiAemiam  ;^r«tet  Deutn  autem  nihil  fuit  ante  mun- 
dum , non  ergo  coexilUt  proprie.  Excicit  caotfa , 
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quia  ad  hoc  non  requiritur  rcale  tempus , «ac  realis 
creatura.  £t  in  hoc  tAi  non  bene  dilraminc  > dum 
vtrumqoc  confundunt , Kcet  ad  hoc  cogantur , eb  qudd 
mal^  negent , DeiAn  a^lu  elle  immenfiiro , Sc  extra  cte-  > ^ ^ 
Jinn  empyreum  , qiKxl  nos  explicann»  clarius  ioxta 
noArum  modum  concij>iendi,  dum  dicimus  »ttlum elle 
in  r^.itiistmagm.ariis.  Similiter  atam  inzternitate,cum 
vere  Oeusfuciit  fine  principio  Sc  ame  omnem  cteaiu- 
r.vm  ,vr  id  clarius  percipiamus  ,quafi  concipimus  tem- 
pus Auidiim  aliquod  ab  xtcrno,i:>  quofeniu  dicimus  * 
Deum  coextiti  (Te  ei  tempori. 

Aliud  argumentum  ab  abfurdo  pofTurous  contra  hos 
Avidiores  focerc  : Qma  cx  eorum  rcntencil  (raiikvir, 
Deum  ti  m proprie  nvoucri  localiter  huc  Sc  illuc  ,quam 
moueacur  Angelus  , in  fententia  horun».  Confir- 
qiiens  eA-rcincrarium.  Sequela  probatur:  Ocus  iam 
non  eA  in  fpatiis  imaginariis  , fcd  folilm  in  huc 
mundo,  per  te ; movteat  Deus  mundum  tAum  n>otu 
ie<Ao  verius  ea  (patia  hnaginaria  , tunc  Deus  iam  ibi 
incipiet  c(Tc  denmio,ficut  Angelus  mooens  huc  illuc 
lapidem , ergo  muucnir  Deus  non  miniis  qulvm  An- 
gelus. 

Nec  poteA  reevirri  ad  vbicaiionnn  diAindUm  rece- 
ptam in  Angelo , qu.T  in  Deo  nun  prodiicituc  de  nouo: 
Prim6  , quia  Ivi  eam  exprefsc  negant  in  Angelo.  Sccun^ 
dd  ,quia  edam  in  fententia  negante  vbicanones  diAin-  lap 
dbiin  creaturis, negatut  Deo  motus  localis, qui  conce- 
ditur AngclojAc  coAac  id  manih; Ac  cx  coromuni  confen- 
fiunim  vbicatiancvncfie  diAindtam,  pauci  aliqui  Philo- 
(bphidircurrcndo  ex  aliis  principiis  oAcnderunc , omnes 
camnv  (eu  Ahilofophhfeu  idiorc  conopium , Deum  non 
poAe  moucri  localiter  ficut  monetur  lapis  vel  Angelus, 
ergo  repugnantia  motvTs  localis  in  Oeonon  ptoocnic 
ex  vbicaiionts  diAindhe  repugnantia,  fcd  ex  eo  qu6d 
ipfe  fiip(>onaiur  vbique. 

Aliier  ccfpondcnt  Recentiutcs  , mundum  non  pofic 
k Deo  motu  redlo  rooueri , id  eA  , fiicfum  aur  deorfum, 
addbxtramaut  finiAram,ied  fol^m  circularitcc  imra 
eos  cardines,  Hxc  foluilo  rciiciiut  cuidemer.  PrimA, 
qui.1  ipfi  admittunt , pofie  a Deo  creari  alium  mundum 
Contiguum  huic,  quod  verum  omnino  eA.  Iam  ergo 
rogo  , Cui  Deus  non  poterit  illum  transferre  ad  alium 
locvim  illius  , & illum  ad  locum  lAtus, fi  nollet  eos  pe- 
netrari inter  fc  ? Cert^  non  cAnuior  in  hoc  difficultas, 
quammoucre  vnum  lapidem  ad  locum  alcerius,  At  i 
comrario  ; ergo  puteA  hic  rounJvis  mouert  motu  cedto» 

Idem  cA , erumfi  alter  mundus  non  cxiAar,  quia  poteA  • 

Deus  dare  primo  ifit  mundo  vbicacionein  quam  iam 
habci , Sc  poAca  illam  quam  haberet  mundus  huic  con- 
rjginis,  quod  lumine  naturx  videtur  manifcAum ; nec 
tunc  proprie  cfTct  motus  in  vacuo  , quia  corpus  quod 
mouctur,  impleret  illud  fpachim.  Et  licet  elfct  in  va- 
cuo,quid  inde!  nunquid  fi  diuinicus  aei  hic  includis 
intra  cubiculi  mucos  dcArucretiu' , non  pofTct  eti.ara 
diuinicus  vnus  lapis  ab  vno  muro  ad  alterum  vehi  ab 
AtigcloiSccundA  , qtiia  in  motu  ciiailari  elfct  eadem 
difficultas , quia  ille  vere  cA  motus ; ergo  Deus  non  ali- 
ccrcxiAcnslocaliter,qultn  in  corpore reali , ficut  hoc 
roouctuc  vere , fiuc  id  fit  ccfla , tiue  circulariter  , ira  Sc 
Deus. 

SECTIO  XV. 

j4n  cretttMfs  fojft  ejfe fine  omni  Vhi  f 

PAter  Suarez  de  jingelu ctepite tertie 

uam  fententtam  fuse  probat , eo  qubd  realis  pr«- 
(cncia  inrtinlcc^  comitetur  realero  enticacem  , iuxia 
cuiiiAibec  propriam  capacitatem,  Deus  enim  quia  per 
fuammet  fubAantiam  immenfus  eA  per  eandem  vbi- 
que cxiAic  , alia  vei&  res  per  prxfcnttas  diAin^s. 

Hxc  tamen  ratio  nun  vrget,  dicent  enim  , qui  con- 
trarium femiunt  Deiun  ame  mundum  nullibi  (uifie,  ne- 
gabunt prxfentiam  localem  ronirquiDeummolibau- 
leoi  miiius  alus  curiatis  creatas. 

X*  # Viget 
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Vfgcr  S jacfzvDcnu»  AMclum  ctean  ance  tnundmn, 
& liunc  puftcat  quxro  an  iiTe  Angelus  nuueae  didans  a 
tnundo^an  hi(lid^is';li  «iiilans  efgoUm  habfi  vbicacio- 
nem  alibi , qiiia  dillarc  nequit  nili  alibi  exidat.  Si  vero 
non  didat»  igrUJt  ed  intra  mundum , fcQ  mundo  proxi> 
mus,ergoh^ec  vbicacionem  fmequaapproximadoelTe 
non poted.  Condnnatar.Hidintcontradiftorij  termini» 
diHdt,  mn  itfidt  ergo  debet  vmis  cz  illis  conuenire  cui- 
b*bcc  cci,  etiam  diuinitus^.quia  ex  duobus  concradi^riis 
necelfario  vnum  debet  conuenire  cuilibet  fubiedo.  At- 
qui iam  cd  oiknfumttain  didandam  qukn  indidamiam 
iemper  dicete  vbteatiunem  vicinam  » aut  temocam» 
ergo. 

Sententiam  qnidero  Patris  Suarez  libenter  tmple- 
^r»-dc  qua  datim,Hoc  tamen  argumentum  nihil  omni- 
t M no  convincit,  nam  fvt  4tihi  odendi ) h«c  duo  non  fune 
centcadi^iia.  id  quod  inde  clari  pa- 

ter, quia  neutrum  cx  Ulis  comicnit  chimarrx,qua;  ncqoe 
ed  didans  ii  me  neque  indidans,  H autem  eifent  contia- 
diidoiia  necedatio  vnum  ex  lUis deberet  ci  comperere, 
v:  pacet  in  omnibus  aliis  conteadi^rus,  hgitt 

MMgit,  n$»  Mdir,  quorum  vnum  femper  connenie  cbim;- 
rz.Q^d  ii  adhuc  non  placet  eo  m^oindantia.  Pone 
eam  ^ler  Jtfitu  iHtdutrk  Chtmtr4\  loMftts  mn 

diSlAt  i thin»tr4  , feu  efi  $»dtfidnj  4 ChdimM » neutrum 
enim  ex  his  loanni  conuenit.  Ratio  a priori  ed  » quia  ly 
dicit  duoviuim  podtiinim  nempe  h^imzhicMth- 
ATM,  8c  alterum  , Mmtjut  rtmot*m  eodem  modo  1 y non  di- 
fidt  habet  iuxtaacccptionem  communem  duo  (tgindea- 
ta.vnum  podtitium » in  quo  conuenit  cumdi)9«r1hoc  rd 
hJbtt  vhicmtftHtn  altentmquafi  negatiuiim,  non  temoutMi, 
eo  autem  ipfo  qubd  illi  duo  termini  dgniBceni  aliquid 
politiuum  rcrpugnat,eos  elVe  coutradidonos,quia  omnis 
concradi^o  ed  inter  poiitiuum  & negaiiuum  quidquid 
ergo  de  hac  probatione  lic  ConclulionodraedrLonge 
probabilius  videcut  rem  omnem  creatam  edentiali- 
tcr  edecoiuiexara,  cum  aliqua  vbicatione,  ni  P.Snarez 
docet » edque  communior  longe  liuer  Autores  tnoder- 
nos.Dixi  Itnfft  edicat  omnino  ratio  ad- 

duci non  poted, i Ilius  mei  ior  probatio  dcCimiriir  i dura- 
tione,  repugnate  enim  diuinirus  ex  rpits  lerminh  vide, 
(itr,  rem  aliquam  i^rodud  extra  cattus  > eamque  abfblui 
ab  otTMii  Juratione,  ergo  & ab  omni  vhicacione,  Confe- 
1 'yt  qiiemia  videtur.bona»quia  ttoit  duratiole  habet  ad  di- 
ucria  tempora  duc  vcradtie  imaginaria  » ita  vbicarto  ad 
diucrTa  loca, duc  vera,  fi'jc  imaginaruA  deut  res  poted 
duraie,A:  non  in  hoc  iemporc,kd  in  aliodca  poted  exi- 
Aere,&  non  in  hoc  loco, ied  in  alio»&  ^contrario.quoJ 
verum  ed,etiamd  durocio  nondidtnguaturk  re  durante, 
quia  etiam  tunc  denominatio  hodie  durantis  ab  illadi- 
ftinguituc,  vndccumque  id  proueniat.  Probo  ergo  iam 
antecedi  de  dunitione, quia  implicat  concipere  .iliqiiid 
ede  extra  caufas , de  quo  non  bt  verum  dicere  vnum  ^ 
tribus  vel  fiit , vel  tjl,  vel  er$t , quoji  tam  mihi  ed  eui- 
dens,  quam  duo  & tria  elTe  quinque , & puto  a nemine 
pode  negari , ergo  non  poted  res  abfolui  ac  omni  dura- 
rione,  quandoquidem  vel  prxtcripm.vel  prx(entem,vel 
fiituiam  debet  habere,  ergo  ncc  ab  omni  vbic.ntione. 

Ouiedus  ei  eontro^n.y.me  refutans,  hoc  tamen  argu- 
mentum ncc  quidem  tetigit,  ait  autem»  mecilbluin 
v(um  ratione , qu6d  non  poQit  concipi , quomodo  res 
iij  exidat,  & tamen  nullibi.  Rerpondec  ver6 , multa elTe, 
qua;  nos  non  podumus  concipere,  qive  tamen  dantur  a 
parte  rri,vci  nos  non  pofTumus  concipere  vbicatione ,nifi 
affixam  fpario  hnagtnario,  ciMn  tamen  etiam  in  mea  Tcn- 
tentia  nullum  dicat  ordinem  ad  illud.  Arbirror»  Ouie- 
dum  valde  properanter  legtlTr,  quod  ego  in  hoc  pun^ 
dtxl.  Ptim^  quia,n  immeari  notaui,  prveipuam  obie- 
^'onemex  doratt^mc  non  tetigit. Secund6quia(abmeo 
nomine  ponit  aliqua  argumenta  » quibus  ego  vius  non 
fili  abiblut^  ■ fed  prxeise  ad  edpondendum  Recentioii- 
bus  qnibuBlam » quoium  icripra  habui,  qui  dicebant, 
uon  polle  defendi  pticicm  iam  Chridi  in  Euchariftia»nid 
admittendo,  pode  remabrolui  ab  omni  pi^fentia  de  quo 
p«N/eiv/rrfMi.  Tertii  » dixi  quidem  id  negandum,  quix 


non  poceft  concipi  alitet , at  non  dc  vbicatione » Ard  de 
duracione  loquebar,  quia  rciRrrain  terminis  ridetur  om- 
nino repugnate,  rem  aliquam  exiftete,  At  non  pode  de 
illa  venficari  vnum  ex  his,  vel  m>.  Vnde  tetor- 

qiieo  argumentum  Ouicdi » quando  non  eft  vUa  ratio 
poli  ttua  vrgens  in  con  tcarium,  non  debemus  inctllei^htro 
cogere , vt  defendat  in  conccpcibilia ; atqui  ipfe  nullum 
habet  argumentum  podtiuam » quo  probet , rem  poHc 
ablbiui  omni  vbicatione  » multb  autem  minus  ab 
omni  dutationc  j & alioquin , ipfo  tefte , eft  id  futmni 

difficile  , quare  ergo  ad  id  concipiendum  (Scaderenduro 

!e  determinat? 

Videamus , quid  pro  fo  adducit.  Ait  ergo : Vbicatio 
producitur  per  aftionem  dUUnAam  ab  ea,  qua  efloitU, 

& quidem  pofterius  natora » cur  emo  Deus  non  poterit 
produ^aellemii,  negare  concurium  ad  vbicarionemr 
neque  enim  oftendirur  vlla  connerio  edentulis  interea 
duo , neque  ex  ea  negatione  vbicationis  foqmunur  duo 
contradidoria,ergaHoc  argumcnmm  cx  Recemionbus, 

& Monexo  tetigeram  ego  iain»ciquc  teipondcratr,quam 
refoonnonem  etiam  non  tetigit  Ouiedus.  Dixi  ergo,  non 
clTc  bonam  confcqncnriam  : hocnetidens  efi^erim  n*- 
tuti  nddlujunm  fi^ftdmui,trfiohde  non  Met  eeimexienem 
ejfeittidlem  ei  eodreideote  indetennimue  hoc  Vf#»/i»£tcium 
^bedo  Sc  carentia  albedinis  fonc  acddaiita  foo  modo 
hominis.  Ac  pofteriora  naturi,  quam  homo  ipAtAc  tamen 
nec'diuinicus  poteft  homo  ede  fine  albedinc » aut  fine 
eius  carentia , haberetqueindantia  hxc  longe  maiorem 
vim»  fi  admitteretur  (cnccnria  quorundam  Reccntioniro 
affirmantium,  Deum  deftruentemalbeilincm  in  hoinint 
neccirarib  debere  producere  aliquam  entitarem  pofiti- 
vam,  qui  rententia  llctr  ex  capitibus  aliis -falfo  fit,  certi 
nonex  quzdione  pnerentL  QoiJqnid  verede ftac opi- 
nbnc  Iit,  inlhntia  a me  allati  habet  vim  ruffidentctn,vt 
inde  colligatur , pode  aliquod  fnbiedum  habere  conne- 
xionem if^etenninaram  cum  aliquibus  rebus  {bbfoqueii* 
tibm,  due  viia  dt  podtiua , Ac  alrera  negathn,  due  vm-  i } 5 
que  podtiua , pro  quo  folo  pun^  attuli  infVannam  de 
albedinc;nam  bene  video  htc  facik  oftendi  repugnan- 
tiam , non  ita  fadlc  in  vbicatione,  ac  proinde  ego  non 
vtoi  cl  indantia  tanquam  argumento  podtiuopto  mea 
d-iueniia  »red  pneise  vi retundam  obkQiomni  defom- 
piam  ex  eo  »qiibd  vbicatio  dt  podrrioT. 

Secundi,  id  ipfom  probo  in  fontemia  valde  commu- 
ni, qifod  repugnet  pura  omiffio  libera  , que  fentencia  li* 
ck  fune  dt  Bufo , vt  ego  puto , non  tamen  reficitur  hoc 
ai  gumento  ,quo  fe/Vvtitur  Ouiedus.  In  ea  ergo  dc  argu» 
metuor:  Libertas  adzquat.i  in  afhi  piimoed  prior  natu- 
ra volitione , Ac  nolitionc  obiedi  propodti , non  miniltt 
quiun  res  vbicata  dt  prior  vbicatione  ; item,  non  minus 
peradbonem  nouam  produci  debet  nolitiD , Icu  voUtio» 
quiim  ptodeatur  hic,  aut  illa  vbicatio.  Ac  tamen  ca  liber- 
tas in  adht  primo  nec  diuinirus  poted  (lare  dne  aliquo 
ex  illis  a^bus , ergu  argumentum  Ouiedi  non  multum 
vrget. 

TcniA  id  ipdim  in  Deo  luo  modo  habet  locum,  lic^ 
enim  in  eo  nullum  dc  verum  accidens  ^to  pmlenti  t«- 
men  quiftione  a^s  liberi  illius  pod^r  vt  accidens 
concipi. : Nam  Deus  ed  prius  naturi  volitione » Ac  noli- 
tione  cteandi  mundum » non  tamen  ideo  poted  realker 
vtraque  carere,  id  quod  edet  vennn , licet  diceremus, 
cum  Caietano,aifliu  liberos  De!  ede  entitates  realesve- 
r^,  Af  realiter  i Deodi^ftas,  nam  fententia  Caietans  % 
non  impagnatur  , quAd  d illi  a£his  edent  quid  rcale» 
pollk  Deos  pur^  omittere,  (cd  ex  eo,qu6dm  Drorepo- 
giiec  omnis  compodrio  te^'s.  Vides  ergo  totam  formam 
cmsargutrfenciellc  infimum  ? Abfoluti  Refpondco  ex 
di^h » iicet  clara  non  odCndatiir  ratio  ekis  edenrialit 
connexionis  cum  vbicatione , nihilominus  ad  eam  ade- 
teiidam  difficere  tum  indantiam  ex  duracione , tum 
quia  vt  ip(«net  Ouiedo  fatetor.difficilc  fumm ^ ed  im^- 
Ugere  eam  exidenciam  rei,  Ac  qubd  nullibi  dt,  neque 
enim  debemus  intellc^m  eegere  dne  podtiuo  argu- 
mento ad  <ss  impmeptibilea  addraenJas  vt  f"f^d 
dixi. 
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<^od  :iutem  addacit  ipfc  de  vbicacionc  , qiix  non 
p<Keftcxp)ic.iri3  nobis  tine  aliquo  ordine  ad  rpatiitm 
invsginanuiT),  dini  ramtn  rc  ipsi  miilum  vere  habear, 
non  vfgci,  quia  ibi  raciu  cuiJais  nos  cogit  ad  dicen- 
dum , nullam  eflc connexionem, d^m(p.i(ium imagina- 
tiuin  nihil  omuino  ciTc  probetur  clarimmc,dc  <yiioJkprA 
h^rarfend  autem  nfhil  habemds , quod  nos  cogat  ad 
alTcrenditm  id  , qtiod  vix  pofUimus  concipere,  & hoc 
ipTum  debet  fufficerc  vt  probabilius  iudicemus  ibi  iu- 
^ cludi  aliqua  concradlAoria  , lic^  ea  nos  non  polHimis 
' ram  fiidlc  demonilrare.  Confirmo  id  vltimi>  in  materia 
Tiiica  ammx>quia  Ca  ynio  cft  in  priori  natura;  ante  vbi- 
cationem,  fvt  aliunde  fuppono)  ctim  vita  hominis,  qux 
circntialicer  includit  vnionetn  ,fit  caula  motus  progref- 
ihii , & tamen  Tateti  debent  omnes  , efic  inconceptibi- 


ex iplis  terminis  patet , ne^e  enim  poteft  intclledus 
concipere  duas  parces  inter  /c  vnitas^e  neque  vnam  cile 
extra  aliam  , neque  intra  fe(ergovcl  faciuntexrenfio- 
nem  , vel  funt  penecratx.  Viteriiis , fi  faciunt  excenfio> 
nem,  necclfarib  habent,  per  te,  vbicaiionem  diftindhmi 
fifiinc  penetratx  , etiam  illam  habent,  ergo  nccr(Tati6 
illam  debent  habere  in  omni  cafu.  Conlequentia  eft 
bona.  Secundam  partem  Antecedentis , in  qui  eft  diffi- 
cultas, probo  ikfimiU  ex  rui  dodrini:  quia  vt  vna  pars 
correrpondeac  noftro  modo  condpiendi  diucrlo  fpatio 
imaginario  ab  atecri  parte , eget  ellemialiter  vbicatione 
diftin^ , ita  ru  fateris,  ergo  & vt  plurescorreTpondcanC 
eidem  rpatio,  etiam  indigeount  vbicacionc.Patcc  euiden- 
tcrconrequeniia.quiaetrc  invnovel  in  diuerfis  lods» 
non  tollit  cilc  in  loco , & vcnimque  iisdeterminati  eft 


|e,dcplan^impofiibfle,animamv.g.<<frc  vtiitam  mate-  Reparabile, dc  vttumnueeft  aliquid  reale,crgovtmmqA^ 
rix»  & cameit  non  ellc  vicinam  localiter  ilU.Q^  adeo  ab  vbicatione  ftiperadditl  prouenir.  ^ 

verum  eft,  vt  mutti  Autorcsvnionis  efientiam  non  in  Dices : Dum  fiipponimus , eas  cfte  penetratas  hic, 
alto  pofijcn'nt,quiimin  indiftantia  partium.  Et  ver6,nifi  iam  Tupponimus  vbicationem  \ quid  ergo  mirum,  fi  hoc 

aliunde  oftendererur  debere  aliquid  aliud  Tuperaddi,  nequeat  intclligi  fine  vbicacionc  ? polfunc  tamen  eilc 
ioquo  eavnloconfiftac  «pcDprxf^ti  cert^  quxftionc  |>enetracx, &nullibi.  Sed  comr^,quia  parirationcidem 
fatis  dircurrerct  cafcniemla  probabiliter , in  hac  autem  ^ dicam  dcxxtcnfione  ,fcilicet  potic  partes  dic  exien- 


vnionc  diftin^  patiuntur  omnia*  argumenta  Aducria- 
tiorum  Inftantiam  ,ea  enim  eft  prior  naturi  vbicatione, 
exigit  tamen  eflentialicer  vbicaciones  vidnas  partium, 
ergo  ea  prioricas  non  eft  vilius  momenti  ad  dicendum , 
polle  res  creatas  abfblui  ab  omni  vbicatione.  Echxc 
circa  argumentum  Ouicdi. 

Iam  nunc  videamus, quid  R^ecentfoces  illi , de  quibus 
pro  fe  adducant,  vt  probent  idem  intentum , ici- 
ucet  polle  rem  diuinicus  abiblui  ab  omni  vbicatione, 

S[uiaicilicecChrifti  Domini  quantitas  priuatur  exten- 
lone  fili,  etgoDoteft  priuariomni  vbicarione.Rcfpon- 
deo  ,hanc  coisftfqaenriain  malam  e(Te,qtita  quantitatem 
prnmi  fui  txcenfione  , non  eft  priiuari  vbicatione. 


1^  , ic  tamen  nullibi  ,quia  nun  eft;  maior  catio  de  ex- 
ceniione,  quam  de  penetratione, quod  prxeis^  in  prx- 
femi  contendo , VI  ex  tuadodtini  veritatem  eliciaro; 
non  j>ofie  autem  pattes  clfc  fine  extenfione  , aut  fine 
penetratione  <»r/dixi)  manifcftum  videtur, 

quia  Tcl  debene  occupare  diftimftitm  locum  vel  eiim- 
dcm,&  clarius,  vel  debet  efie  vna  extra  altam  vel 
iuxra. 

Aducite , hooargumcnuim,  licet  clariCis  vrgeat  in 
partibus  vniris  , reueri  eamdem  etiam  difficultatem 
lubere  in  duobus  Angelis  v.g.  quia  qu6d  catcaiu  vnio- 
nc quam  habent  duo  pun^  materix  . aeddentanum 
omnino  eft  ad  vbicationem,  & propterei  meric6  ad- 


led  qo^d  in  eodem  loco  omnes  partes  quantitatis  uccfiinj  f.ucntur,  camdem  etie  difficultatem  de  corpo* 


j.  hibeanr  vbteanonem,  ficuc  fuo  modo  ego  dici  pofti 
’ qoood  durationem  penetratus  cum  rebus  illis,qux  me- 
cum  eodem  rempoce  durant,  fum  aatem  quafi  non  penc- 
trarusrcrpe^  earum,  qux  nunc  non  durant  , at  hinc, 
qmsqokloitirulic, polle  roe  exiftere  in  rerum  nanita,A: 
tamen  treque  fiiMc,ncq;  clfc,neqi  futurum  cfte?  Vt  amc 
clanits  h^clligis  honim  Auronrm  mhius  boni  doAtmx 
coafcquenciam , aduetie,  cofdcm  docuifTc.extaifionem 
qoantixaris  fbrmaliter  dicere  vbfcationcm, penetratio- 
nem aatem  , nun,  quia  iudicant,j>cnetranoncm  eife  c.a- 
rentiam  ektenfionis,  vnde  ideoChrifti  Domini  qiMnti- 
ratem  inEUchariftia  penetratam  , putant  eife  fine  vbi- 
catione. Ideo  etiam  docucniiic,  quod  panlo  a>,ti  no- 
taui  ,nifi  cdocedatur,  rem  polle  'elTe  fiue  omni  vbica- 
cartone  , n4n  polle  myfterium  Eucharifticum  dc> 
fitndi, 

Hxedodrini  meo  indicio  omni  probabilitate  caret, 
quia  ficuc  extenfiodidt  partes  extra  partes . ita  penetra- 
tio dide  partes  intta  partes,  & ficuc  vt  pars  fit  extra  par- 
tem, debet  habere  vbicationem,  ita  vt  pars  fit  imra 
partem  debet  haberfc  vbicationctn  , & vei  dicunt  ipfi, 
penetrationem  elTe  negationem  extenfionis,  vnde  pro 
canon  cbqditiincpofititium  vbi,itaagoi  comratiodi- 
cuTt,  etcenfioncrd  eflc  carentiam  penetrationis,  ac  pro- 
inde hi  pcnerractone  requiri  vbicacioiiem  non  min^s, 
quim  in  exrenfionc , aut  cen^  eam  requiri  in  fbla  pene- 
tratione i virumque  autem  eft  contra  hos  Autores,ergo. 
Porro  in  ptoetratione  necefDrtam  eile  pofitiuam  vbica- 
IJ9  tibnem  , etiam  pro  myfterio  E'»cIuriftico  eft  manife- 
ftum^quiadaamic.is  Chctftt  Domini  non  foliim  eft 


re , ac  de  Angtio , & xqualiter  diuinitus  vmimque 
polle  aut  non  polTe  ab  vbicatione  omni  Uberari.  Ego 
adumo  illam  patrem  , ntn  ptjf/e  , propter  bucvfquc 
diifta. 

SECTIO  XVI. 

n»»A 

CVin  Ouicdus  dixiflee  , de  potcnria  abfoluta  poiTt 
creatutam  exiftere  fine  vlla  vbicatione  , difputat 
rofrtrM.i  f.pMff.S.vttum  eo  cafii  foret  illa  creatura  Deo 
prxfcns,  quoddubium  a nullo  alio  motum  ait,  fe  aliis 
reUnquere  deddendum,  proponit  tamen  rationes  pro 
v(raqipar(c.Nihilominusp4«/0  inftriiti  abfoluic  docet, 
omnino  fore  pexCentem,  qcam  opinionem  ait  debere  cf- 
(c  Patris  Vafqucz  eo  qubd  hic  fentiat  eife  de  fidc,Dcuin 
omni  creaturx  cilc  prxfentcm  ,&  aliunde  docear,  pofie 
creaturam  efte  fine  vlla  vbicatione.  Ego  tamen  non 
puto  omnino  cfficadter  induci  Vafqucz , quia  intclligi 
poteft  docuilTe,  elfc  de  fide  eam  prx(entian\  , quando 
creatutx  exiftunt  etiam  cum  vbicatione  , nam  hxc 
veritas  de  fide  non  debet  confiderarf  pto  eo  cafu  de  ^>0- 
tcntia  abfoluta,  quii  mulds  adhuc  iudicacuc  omnino  *4 
impoflibilis.  Q^fdquid  verede  mente  Patris  Vafques 
fit , pro  fua  lententia  ait  Ouiedus , fe  inuenire  plutes,& 
efficaciores  rationes,  incerim  non  nifi  vnicam , eamque, 
vt  apparebit , valde  debilem  adducit.  Ea  autem  efbaea* 
cura  eft  prxfcns  Deo  per  fe  ipfam  , & per  Immenfitacem 
Dei,  crgo.Probat  antecedens:  Nam  rota  ratio, ob  quam 


pincttaci,  f6d  cti.im  dl  htc  PragOe , vbi  fit  confecratto,  ponimus  prxfentias  fupcraddicas  creacuris.eft  : quia  vi- 


non  eft  auc^n  in  eo  fo‘co , vbl  Aon  eft  hoftia  conf^rata, 
ergo  debet  habere  vbic.irioucm.  Vt  autem  dariis  hxc 
percipias,&cnnrequcntixdefi‘£htm  in  adnerfariis  do- 
ces ,iducrrc,ab ipfisd>Kcfi  ,cxtcnhonem localem  par- 
rhimnrcdiuhutusfpoircfeparariabvbicarione.  Ex  quo 
ficatgumCnroV  : Repugnat  dhrinitin  ,qumtitatem  exi- 
ftentem  & habentem  p.attes , non  efie  ant  excenfam  auc 
ifieiitenfam , hxc  enim  duo  funtpriuaciuc  oppofita,vC 


demus  eas  iam  diftare inter  re,umver6  nonivnde  fi  crea- 
curx  efiene  affixx  ccao  fpatio  non  efin  fundamentum  ad 
pexfonnas  (uperaddicas^iW  deberemus  dicere, per  fe  ipfas 
illas  inter  fe  diftare , atqui  nunquam  videmus  creaturas 
diftare  i Dco>ncque  nouimusindifferenrii.  vt  diftenr,de 
non  diftent^ut  vt  habeant  baiK.vel  illi  approxtmationd 
cum  Deo,  fedfempeT  eodem  modo  indiftances,vndcPe-« 
uus  exiftcDS  ToUti  habet  eaudem  approximacionem 
X X 4 cum 
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cum  Dco,<^uam  habuit cxtitit  Matrtti.auc  Ro< 
mz  * Nam  apuroxitmtio  > quam  habet  Petrus  cum  Deo. 
non  pcniietub  eo  , qti^d  Prrrus  (it  Macciti » vbicacib 
autem  Matritenlis  pendet  i ipatio  Matriicnn  , ergo  ap< 
proximacio  Dei  cum  erracora  non  dcrumituc  i przfen- 
tia  Mairitenii.  H-ec  c(l  tounibflantia  ciusdo^nc. 
quam  cenfeo  minus  vnam « argumentum  rer&  illius 
xquiuocatione  laborare. 

Qu&d  ergo  dodrina  h«c  /it  falla,inde  apparer»  Nam 
ad  hoc  i vt  'diiO  extrema  habeant  corrclat iotrem  in  ali- 
quo genere  > quudeonque  illud  Ht » nullo  modo  iuSfeit» 
qubJvnum  ex  illis  fit  eirentulitct  tale , fi alterum  non 
fit  etiam,  fine  cficniialiict,  fine  Qtcm  accidentaliter 
tale , im6  addo , vnum  ex  ilUs  elle  ciTcntulicer  calc»'pcc 
accideitsomiuno  fc  habere  ad  pumflum  przfcns»  quia 
^a correlatio  doorum  nondcfiimitur  ex  eo,  qu^d  ea 
Iprzdicata  conueniant  ellmtialitec  vni,fcd  ex  eo,qu^A 
reipsa  reperiantur in vtroquc,hinc fit, rt, quantumvis 
Deus  cllcniialitcr  fit  intclligcns,noncoiuinu6  habeat 
corTcUricncm  cum  creatura  inratioue  intclligenm»fi 
creatura  non  intelligat  adu,bue  id  creaiurz  conue> 
niac  pet  imclle^*onem  accidentalem  fiipcradJitam , 
fiue  alio  modo.  Prztcrea , fi  dlec  aliqua  fubilancia  per 
fiiam  circniiam  alba, non  continub  ego  efitnn  illili- 
inilis  inalbedtne  ,nifi  & tpic  haberem  albcdincin , & 
vt  magis  exempla  ad  rem  rwftram  applicemus , non 
ideo  ego  efiem  indtftans  ab  illa  creatura  in  ratione 
albcdinis,auc  indillans  k Deo  tn  ratione  inrclligen- 
tis.nifi  ipfc  foltem  accidcnialitct  elTem albus,  aut in« 
telligCDS. 

Hinc  fit  vt  Sc  ipre  Oviedus  Sc  omncs,exccptis  paucis 
ThomiAis  contra  Caietanuin  ( qnl  videtur  dcccpnis 
fete  eodem  modo  , quo  Oviedus ) doceant  quantumvis 
Deus  fit  efientiaUta  durans  pcrcotim  zterDiiaiem,& 
iniuprr  zcemitas  ipfius  fit  tota  fimul , non  propeetea 
(equi  vllo  modo » nos  przfentes  Deo  ab  ztemo , Icd 
pure put^  pro  eo  tnAonii  aut  tempore, quo  in  nobh 
iplis  dncamus.  £i  idem  cA  in  pundlo  localis  przicutiz, 
de  qua  agimus » nam  Deus  per  Tuam  ciTcmiam  eA  <mt- 
nibus  locis  przfens  , Romz,  Pragz,  Hi&aniz,  &c. 
ego  tamen  per  vbicationem  meam  Prageniem  pure  pu- 
’ cefiim  Deo  przlens  Pragx,non  Romz,crgo  ii  habens 
vbicationem  Pragz  non  fum  illi  przlens  ntfi  Prag.v, 
profed^,  fi  hac  etiam  carerem , milU  alia  fiipcraddiri, 
nullibi  illi  citem  ptzicus  , qux  confaquentia  videtur, 
mihi  euidcutifllma,vt  in  durauonibus,  fi  nullo  tempore 
cxiAcrem  . nunquam  Oco  condurarem  » neque  heri, 
neque  hodie,  neque  cras. 

Confirmo  & cxplicorDemus  in  ordine  ad  quzAionem 
hanc  (per  impoiniule  id  quod  ego  diuinictis  abibime  ' 
iudico  polSbile ) Deum  prc^ticetc  corpora . qur  omnia 
rpatia  imaginaria  polTibilia  impleant , ita  vt  Deus  non 
eiTei  extra  illa  ,roco  in  eo  cafii  ea  creatura  carens  om- 
ni vbicatione,eAci  ne  przlens  alicui  cz  illis  creaturis 
implentibus  illafpatia,  an  aulli  iSi  dicatur  nulli  »vri 
omnino  debet  dici  in  (ementia  Oviedi , ergo  nec  elTcc 
przfens  Deo.  Probo- euidenter  con(cqucmiam:qtiia 
Deus  notKA  alibi  ,qu^vbi  (unt  iliz  creacurz , ergo 
repugnat  cAe  Deo  vicinum  » & non  elTc , in  loco  ali- 
cuius ex  illis  creaturis. 

Eeverb  ad  vien  huius  argumenti  non  cA  nobis  ne- 
cclTuro  rcairtecc  ad  cafiim  , quo  reipsi  producar^rur 
ODtncs  vbicariones  illx  poffibilcs  , (cu  .id  hoc,  qubd 
omnia  Ipatia  iinagin.iria  cepleantur  de  fii^o  i Rogo 
enim  .an  ilU  creatura  omni  carens  vbicatione»quain 
dicis  Deo  localiter  prz(entem,fic  quafi  ex  parte  fua 
fua  przfms  alicui  ex  vbicationibtis  poAibilibus  alia- 
rum creatacaxum , an  nulli  ? fi  nulli,  vti  debet  ab  Ovie- 
do  dici  *ctgo  Dcquc  cA  Deo  vicina , quia  nequir  Deo 
cite  vicina  , niil  in  aliquo  fpatio  tmiginorio  cx  poAtbi|i- 
bu5.  Neque  enim  eA  Deovbique  pTffeiu»alioquin  ellct 
immenla.  Si  alicui, ergo  habet  voicationctn  aliquam, 
qux  illi  elTer  przfms. 

Secundb  confinuo  & explico  idem  atguuKnriim ; 
•Kun  demus  Ulom  creaturam  de  cxiAcre,  quando 


exiAit  mundus » &:  carere  vbicatione  omni : rogo , dftne 
illa  przfens  Deo  intra  hunc  mundum , an  extra  illum  t 
Intra  dici  non  poicA , quia  eo  iplb  cl1«  przlens  alicui 
creatucz  ex  cxiAeiuibus , idcoque  in  aliquo  certo  loco 
huius  mundi,  qftod  cA  contra  Luius  domnam.  Nec 
poteA  dki , cAc  przienrcm  extra  hunc  mundum,  quia 
cx  co  qu6d  careu  omni  vbicatione , non  eA  vlla  ruio, 
cur  magis  debear  eilc  Deo  pcefens  extra  mundum , 
quam  intra,  vt  ex  terminis  pacet.  NecpotcA  dicfcAe 
przlentcin  Deo , nec  extra  nec  intra  mundum , etenim 
Deus  non  exiAit , nifi  inaa  mundum , ac  extra  ( non 
dico  iam  in  fpadis  imaginariis , ne  rem  claram  qu.-t(Uo-  j .g 
nibus  de  voce  inuolutmus ; cigo  nuUo  modo  erk  pcz-  ^ 
fens  Deo  quia nequte  ficti, vc  ut  Deo  przAns , nifi  vbi 
Deus  cA:  ergo  cilm  Deus  non  fit  alibi  qu^  intra , & 
extra  mundum , profirdb  quod  non  cA  przfens  Deo,  • 
neque  intra,  neque  excea  mundum , non  poterit  ilU  cl(e 
przAniJd  que^viderue  lumine naturz norunt.  Con- 
firmo id  denique  per  hanc  conditionalcm  impodibi- 
lem  , qux  camen  ad  explicandam  rem  prafentem  debet 
adinicti : fi  per  impoiCbile  immenfitas  Dei  eAet  conflata 
cx  mfioitis  patcialibus  przAiuiis , vti  de  quidam 
eam  diAingmim  in  infiuicas  vinualiutes , quarum  vna 
rclpidc  hoclparium  v.g.  PragenA  , altera  Romanum, 

&C.&  vt  argumentum  ad  cafiim  poAibilcm  reducamus,  /*  * 
nos  ratione  noAri  diuidimus  in  infiisitas  ptzlencios 
Deo  realiictidcmiHcaias,  vnam  rcipondentem  huic,al- 
tnaqtilli  (patio,  fiippofico  rogo  Patrem  Ovie- 

dum , an  errarura  AU  omtti  vbicatione  Ipoltata  rcfpon- 
drrer  alicui  exiliis  dtuinis  przAniiis  realiter  tunc  diAin- 
dis  , auc  alicui  cx  illis  virtualuanbus,auc  alicui  cx  his  * 
przAntiia  ratione  noAti  diAindis,an  itoo  , aut  cenc 
omnibtis  ? otnnibus  dici  non  poccA  ,quia  tunc  illa  crea- 
tura eAet  vbique, nulli  i contrario  dici  non  poceA , quia 
tunc  nullo  modo  cAct  przfens  Deo  ,cum  non  reipon-  * 
derct  vili  pfzlentiz  diuinz,  Necdenique  dicipoccA, 
vni  tantum  rd^ndese , rum , quia  non  eA  maior  ratio  s 
de  vna,  quiun  dc  alia  , cum,  quia  iam  Aqueeetor,  cara  » * 

creaturam  cAe  przAntem  alicui  determinato 
cuius  contrarium  plane  fupponitur. 

lotn  ad  rationem  in  contrarium » ex  cuius  (bluttone 
adhuc  magis  confirmabitur,  quod  diximus.  Nego  ergo, 
creaturam  e(A  przAntem  Deo  per  AipAm , Ad  per  vbi- 
cationem , vti  non  condurat  Deo  per  fe  ipfom , Sc  per  * ' 
zccruitatem  Dei , Ad  per  ducacionero  diAindam  , H 
qiiid/im  co  folo  tempore  quo  creaturz  durado  exiAit, 
in  quocunqttc  eaduraiio  confiAar.  Qwd  vlcerius  ipA 
addic  .rationem  ponendi  vbicationes  ctle  diAancias  cc-  ^ 
rum  inter  A , quia  iom  videmus  hanc  rem  magis , rob>  ' * 
tmAtdiAorcab  illa, verum  quidem  cA  ex p.trte,  qua- 
tenus AAicec , hoc  fufficic  ad  di(Unguenda$  vbicariooes, 
at  neque . hoc  cA  neceAaiiutD.  Nam  fi  Angelus  (olus 
fuiAct  creatus  , potuiAct  variare  vbicationes  , cx  quo  • 
capite  probatum  optime  AiiiTcc  eas  diAingui  ab  Angelo, 
non  tamen  tunc  fuilTct  vlla  diAoncia  maior,  aut  minut 
ab  altera  cicatura.  Quidquid va6  de  hoc  fit,  quod 
addit,  nosnunquamvidcrecreaturasdiAareiOeo,ne-  • 
quenos  videre indiiTcrentiam, vc  iilzdiAenC,vcI  non  ( 
diAent , Ad  Amper  eodem  modo  indiAancet , hoc , in- 
quam, mihi  valde  accidit  lepidum,  cum  euim  nunquaua  ^ 
vllam  crearurain  rideamus  Ane  vbicatione  diAin^, 
quomodo  quzfo  videre  potorimus  eam  fine  vbicatione  ^ 
clA  Deo  apptoximatam  2 iin6  c^m  nec  Deum  ipium  ^ 
videamus  dculis , quomodo  inde  quidquim  <U  pun^o 
przfinuipollumus  inferrejRatioqiudeoi  naturdis  di-  «■  ^ 
cUt  nobis,  Deum  eAeiiidUbmem»  quia  fupponimusim*  : V 
menAm,  ^aliunde  rupponiiiuis , milbm  creaturam  cAe 
fine  vbica''unc  : ac  quid  inde  pto  Oviedo.  Nec  vefum 
eA.qno  leomus  creaturam  oodero  modo  Amper  in* 
diAantcm  i Deo, nifi  eo  (aifu,quo  mea  anima  dici  / 
potcA  (knpcr  eodem  modo  mdilhns  li  meo  corpore,  v • 
quiafctnpcreAilli  vicinadioe  autem  vocamus  nwcmiter  .« 
eodem  modo  non  diAarc,ce  autem  ip  A Sc  in  rigoce  Phi-  * 
lolophico  non  fonr  eodem  modo  indiAantes  , quia  ha-  ' •' 
bene  Amper diAui^hs  vbicationes  ,iu  quibus ^mraiitet 
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eonfidk  iiuliftflmu  fcu  modus  indiftanti«  &c.  Iu  de 
Deo  dico » cum , licet  quantum  e(V  exfc  eodem  modo 
non  diftci , quia  iptius  ptzfcntia  fcu  inunenlitas  vbique 
cft  eadem  numero  rraliter,non  ramen  eodem  modo  ab- 
folutc  loquendo  difUre  ^cicatura,nam  hxc  mutat  vbi* 
cationes  t ideoque  iom  cll  prziiais  Deo  Pragx  , iam 
Virnnz,iam  Kon«.  Vnde  etiam  ceiicitur , quod  hic 
Autor  docet  , adtgnandn  difpacitatem  inter  atiioncin 
roduAiiinm  , qux  e(l  di(Un^  a creatura, quancumuis 
xc  edcndaliicr  ^ Deo  pudeat  > ergo  idetn  dc  appro- 
aimationedici  pocecii  ,re/pondcteniinrcpctcndo.quod 
iameQ  tmpuguatum,  nempe  nos  non  videre  creaturam 
indifercnccm.  vt  hoc  vcl  illo  modo  difteta  Deo  , /icuc 
eft  indiffeicns,  vi  hoc  vel  illo  modo  peitdcac,  hoc>  in- 
*4>  quain, teiicuur,  naro  quando  cA  creatura  Romx  ver- 
bi graril , aliam  approxiroadonem  habet , qUm  dum 
I^tagx*.  eodem  plane  modo  1 quo  aliter  pendet  iIDco, 
dum  per  hanc  adionem  ,quam  duiu  per  illam  produ- 
citur. 

Secundi  Rerpondet  :aitquc  id  clTc  valde  notandum: 
quod  produdio  non  rupponit  creaturam  iam  exi  Aciucm, 
ac  proinde  noit  licet  interre»  eam  cHe  a creatura  iam 
exiAentcicparabilem.  At  (i  conAicuaiurapproximaiio 
creacurx  cum  Deo  in  vbicotione  diAinda,  ci!km  hxc  hc 
poAcrior , quini  ip&  creatura, ait  ab  illa  feparabilis, 
ideoque  cnc  Icparabilis  i creatura  approximario  cum 
Deo.  Ne  ergo  hoc  dicatur , affcrcre  oponet  approxima  - 
tionem  cum  Deo  cAc  crcamrx  idemificatam.  Hxc  ille 
6,  qux  vald^  mihi  miranda  acciderunt  .manifeli^ 
erdin  in  eis  addude  pro  ratione  conclu/Ionis  con- 
ciunoneni  ipGtm  > quxrimus  enim  vttum  creatura 
carens  omni  vbicationc  foret  Deo  approximata  , hoc 
eA , an  approximario  ei  creatune  At  identificata  nec  ne} 
Obiedioni  aurem  fadx  ad  probandum  illam  non  fore, 
ficur  creatura  habere  non  poccA  dependendam  i Deo 
nifi  per  adionem  diAindam , huic,  iftquam , obtedioni, 

* telpondcCj  ue  dicamus  creaturam  eo  cafu  non  fore  ap. 

' ' ' proxiiMiam,  dicamus  eam  non  approximari  per  vbica- 
cionem  diAindam  , hoc  cA  , ne  conclullonem  noAnim 
de&ramus , alTeramus  noAram  conclufioncm,  iam  enim 
oAendi , idem  omniix>  eAe,  creatitram  fine  onmi  vbica- 
tionc  foreOco  prxfentem : dequocA  qnxAio:& illam 
cAc  prx/entem  independenter  ab  omni  vbicarione  , fcu 
per  fc  ipfiun. 

j.Q  Obiidtamcn  contra  hxc  omnia  poAlt , qu&d , licet 
nos  concipiamus  prxfcntiam  Dei  in  ordine  ad  fpatium 
re  tamen  ipsi  Deus  non  fit  in  fpario.  ac  pexfontia  ip- 
fius  re  ipsa  omnino  fic  abfbluta  i fpacio , ac  proinde 
etiamfi  non  concipiamus  creaturam  in  vllo  ij^atio,  ni- 
hilominus poAe  eltc  Deum  indiAamem  i creatura.  Ita 
Ouicdus  rapondens  argumento , quod  contra  fc  obie* 
cerat.  Rcfpondco  tamen , aut  potius  impugno  folutio- 
nero  natn  fi  non  confideramus  hanc  indiAamtam  per 
ordinem  ad  fj^tiiim  , rogo  hunc  Autorem  , quid  con- 
cipiat, dum  concipit  Deum  IndiAantan  i ciratura,  aut 
Quid  per  hoc  dicat  ?Cctt^  nec  im^inaii  quidem  nos 
aliud  poftumus , quam  creaturam  eilc  intra  Deum  , hoc 
autem  e A in  ordine  ad  locum  falcem  imaginabilem.  Vt 
ver6  cocus  ferupuhis  tollatur, fateor : id  quodego  etiam 
priilks  docueram  : vbicationem  cAe  reipsa  ablulutam 
ob  omni  reaii  relpcdu  ad  fpatium , dixi  enim  illam  cAc 
ficui  albcdinem.nigrcdincm  d^c.Et  talem  in  particulari 
vbicatione  nos  ex^dicarc  ptr  efft  hSe,  Uiam  vec<^  per  ffi 
At  inde  atgumeucor  exemplo  (quobb  hanc  obic- 
dsonem  (um  vUis  cum  reflexione  Aatim  ad  iuitium,}nam 
ficur  repugnat  Deqm  habeto  coirelaiioneqi  cum  crea- 
tura in  dodrina  ,nifi  hxc  fic  do^  , quantumuis  Deus 
fit  in  fe  eircocialicet  dojhis,  repugnat  mc  habere  cor- 
I j t relationem  cum  altero  cum  albcdinc,  etiamfi  ego  eAcm 
cAentiaUcei  albus , nifi  alter  fic  falteru  accidentaliter  al- 
bus , ita  repQgDftt  Dcnra  habere  correlationem  cum 
creatura  in  cffciAu  eo,  quem  vbicatio  tribuit , fine  dica- 
tur etfc&is  albi  fine  nigri,  nifi  creatura  ipla  habeat  ac- 
cidcntalicer  faltem  eum  efferum  «quemhand  dubii  in 
huius  Aucoris  fememia  habete  non  poicA , c^m  cacctt 


fonniUi  qua  ille  effcifhis  pcouenic  , ergo  quoiuumutt 
Deus  fic  cx  fe  eAentialicer  immenfus,  000  poieA  hibete 
correlationem  aim  aeaiuu  in  imraenficatis  inadxqua- 
to  conceptu  , nifi  creatura  habeat  per  vbicarionem  di* 
Ain&am  aliquam  conuenientiam  cum  ea  immenfitate, 
fiue  hic  eC^s  indi Aanris,  vicini  ,&c.confidereeur  in 
ordine  ad  locum  ,fiuc  per  modum  alicunic  rei  ablolu* 
ca',v(  albi,  nigri  dec. 

SECTIO  XVII. 

Dex'hicMtione  rerum f^iritttalium, 

ALiaeriant  reftac  nobis  cum  P.ValqUez  difputatiot 
ait  enim  7mm  a.  rx  1.  FMrttm  DijpntdttMt  )S8. 
AngeLimeAc  prxfentem  corporibus  , quibus  pro  fui 
voiumate  conjungitur  pec  vbicationem  realem  i fe  di* 
Ainc^ara  , libiqueintriniccam  ,^quam  tamdki  rccincr, 
QiumdtuconiunftuscAilli  corpori , etiamfi  corpus  ip* 
fum  localiter  tnoueatut ; vnde , fi  Angelus  coiuungatur 
naui , quancumuis  hcc  per  cocum  Oceanum  vagetur, 
femper  Angelus  manet  immocus,&cum  eadem  vbica* 
tionc  quam  habuit  antei.  Additdeinde  DilputMt.t^ft 
€4^.  & A*  Angelum  i corpote  feparatum , nec  ha* 

bcre  pixfentiaro  localem  , nec  localiter  poAc  mo* 
ueri. 

CoMcLvsio  fit.  Angelus  habet  vbiimrinfecum> 
iiidcpendens  ab  omni  corpore  tcali , 3 fHxuro  tamen  fpa* 
tio  imaginario  , non  fccus  ac  illud  habent  omnia  cor* 
pota.  Hxc cA  communis, & probatur  facile.  Primo, 
quia  Angeli  poliunt  diAare  intec  fe  magis  Ac  rainris , & 
localirermoucri  independenter  i corpore, ergo  habent 
vbicationes  a corpore  independemes.  Confequentia 
cA  cena.  Antecedois  probatur, quia  fi  modh  fic*vnus 
Angelus  Romx  v.g. altus  autem  Pragx  , non  dubium, 
quin  nugis  di  Aene  inter  (e  quim  fi  vterque  e Aec  Pragx. 
Demus  ergo,  i annihilari  omnia  corpora  interme* 
dia  , quin  circa  Angelos  aliquid  efficiat^  rogo  ergo, 
verum  in  eo  cafu  maneant  Angeli  cum  eadem  diAanril 
acantea,.'m  non  ) Si  maneant,  teneo  intentum,.(cilicet, 
eos  habere  diAantiam  inter  feindependemem  It  corpore 
tcali:fiuoii  manent  xquHiAances,  cogo, quis  eos  proxi- 
miores teddidir. 

Dices  : Pei  ipfam  ablationem  corporum.  Contr^, 
quia  id  videturipfoptimo  afpeiAu  incredibile.  Deinde 
rogo  , cur  potius  ad  fe  appropinquant , quam  elongan* 
titnnagis ; Sane  nulla  poieA  huius  vcl  apparens  ratio 
reddi.  Dl  inde  , fi  accedunt  ad  fc,ergo  iam  habent  ali- 
quas vbicationes  , licet  non  eafdero  quas  antei.  Patet, 
quia  ea  fuiellcmilnon  habent , eAc  propinquos, ciim  ^ 
id  poflic  ab  eis  feparari,  ergo  id  habent  per  vbicatio- 
nes It  fe  diAiniA^s:  led  iltxnon  rcfpicinni  corpora  tea- 
lia,ergo  vbicaiiones  Angelorum  non  refpiciunt  corpo- 
ra rea  lia. 

$ccun.l6  probatur  a fimili  ex  vbictitione  corporum* 
Sicut  enim  hxc  polfum  habere  vbicationes  indepen- 
denter  ab  illis  corporibus  ,&fiuc  ordine  ad  ilia,  cur  non 
potenmt&  Angeli  habere  vbicationes  independemes  i 
corpore  , vel  quid  ad  hoc  intcrcA  ratio  cordioris  , aut 
fpiritus?  Sicut  enim  in  fimili  arguitur  communiter  etiam 
ab  ipfoVaiquez  contra ThomiAts  , aAerences  , fblas 
res  materiales  polle  infra  eamdem  fpeciem  infimam 
muldplicari^rgttitur  inquam,  eb  qubd  non  poAic  oAen- 
di, quidiuuee  ad  multiplicationem  iudtuiduajem  ratio 
corporis  aut  quantitatis  potius  , qukm  ratio  fpiiicus) 
iu  eti:mv  in  prxrcmi  poteA  argui  contra  ipfum  , quia 
non  apparet  quid  conferat  ad  prxfcntiam  lo^em  , efle 
corpus  aut  fpiritum.  Vide  qux  ftutlo  fMftrius  ex  Diuo 
Thoma  dixi.  Confirmatur.  Primo  , quia  dum  An- 
geli li  coelo  ad  terram  , aut  ^ contrario  moucntur  t 
item  dum  anima  poA  mortem  vel  ad  coelum  vel 
ad  hifemum  defertur  . noa  cA  cenfenduro  fer* 
rl  alligatam  ad  corpus  aliquod  , aut  lemper  vniri 
cuiD  corporibus  per  qux  traufic  , idque  ntccAarib  vc 
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pnlTi;  moiieri^fanc  omnino  gratis  & fme  fnndamento 
id  docebitur.  Confirmarur  ^und6  , pone  Angelum  a 
Deo  pro<fDdhim  ameomne  corpus,  Se  podea  i ITco  pro> 
duci  hxc  omnia  corpora,  rogo  an  cunc  Angelus  maneat 
przTcns  alicui  ramum  corpori  , an  omnibus , an  vcr6 
lutilij  neque  efl  aliud  amplius  excogicabile.  Si  eA  prx^ 
(ens  dicui  tantum, ergo  iam  antequam  illud  corpus  pro* 
duceretur,  Angelus  erat  prjcfcns eidem  Tpatio  imagina- 
rio , in  quo  illud  corpus  producitur  i alioquin  non  pof- 
fet  per  folam  prodo^ionem  alterius  corporis  in  eo  fpatio 
Angelus  clTe  przfcns  illi  corpori  potius  quam  alteri.  Si 
ver6  dicas, illum  manere  prxlcncem  omnibus  corpori- 
busdn  primis  facile  rcAicaberis,qui3  Angelus  non  pote  A 
Amul  cllc  przfcns  toti  orbi.  Deinde  etiam  inde  infertur, 
illum  ante  produAionera  orbis  efle  prarfemem  huic  fp!- 
lio  imaginario, aliuqiiin{vt  proxime  diti ) per  Iblam  pro- 
dti^oncm  huius  orbis  non  poAec  Angelus  illi  reddi 
przfcns  magis  qu^  alteri  orbi,  quiexcra  hunc  creari 
poreA.  Si  veri^  dicas,  epin  tunc  ab  omnibus  diAare,ergo 
quia  habebat  pczfentiam  in  alto  loco  imaginaiio:nam  A 
elTct  in  hoc,  nun  podet  non  elfc  przlms  alicui  corpori, 
cum  totum  hoc  loatium  At  plenum  corporibus  , ergo 
tiecedarid  debes  nteri , eum  Angelum  etiam  ante  eti- 
Aenciam  ce»'porum  habuilfc  przAnttam  alicui  fpatio 
imaginario  rcfpondentem , quiafvt  oAendi  StHipnepre^ 
cnUnti{3.\>  omni  przfemia  nequit  ablbtui. 

Secvnda  coNCLvsio.EiiamA  Angelus  non  fepare- 
tur  a corpore , A tamen  hoc  moueacur , mouebitut  eriam 
Angelus  falrem  per  accidens,  Acut  homo  qui  vehitur 
nani  vel  equo  , mouetiic  per  accidens  ad  motum  nauis 
vel  equi.  Probatur,  quia  prxienria  Angeli , vttxCo»- 
ehtfipM  pTtttdtttu  conAat',  cA  indepen  lens  a corpore, 
& refpidi  ijiatium  imaginarium  non  Arcus  ac  przlcnria 
jpA>rum  corporum  , ergo  Acuti  hzc  mutatur  per  acquiA* 
tionem  noui  fpaiij  imaginari},  ita  etiam  mutabitur  prx- 
femia  Angeli.  ConAtmatur  Prim6 , quia  negari  nequit, 
Angelum,  qui  alligatos  naui  ad  Indos,  perueninet,  fore 
vediAarer  magis  ab  Angelo  qui  ellec  R.omz , quam  di- 
Aaret  antequam  nauis  (oluiHet  et  Iializ  portu  , ergo  faU 
tem  per  accidens  tunc  Angelus  cilh  clongatus , Se  con- 
if$  fcquemer  raoiiic  fc  localiter.  Neque  enim  poteA  dici, 
runc  A>Ium  diAate  magis  ab  Angelo  quicAct  Romx, 
ip(am  nauem , non  vcr&  Angelum  qui  in  ilU  fertur , id 
cnimex  ipAs  terminis  c A aperre  fallum ; magis  enim  di- 
Aat  Angellis  qui  eA  in  India  ab  eo  qui  cA  Romz,qu^m 
A vterque  elfer  vel  Romx  vel  in  Indii.  ConAtmarur  Se- 
cundi, quia  potcA  e(fc  in  rerum  natura  Sc  alligatio  An- 
geli ad  iuuim . Se  motus  nauis  iii  Indiam  , quin  Angelus 
feratur  in  Indiam  , ergo  quando  Angelus  ferrurin  In- 
diam*, aliquid  habet  diAinOutn  ab  alligatione  fui  ad  na- 
mm,&  k motu  nauis  i hoc  autem  di  Ain£Ium  voco,  ergo 
przfentiam  localem.  Confequentia  cA  eoidens  et  fxpe 
didis,  quia  nihil  potcA  iifeipforcparari.  Antecedens  au- 
can  ptobo , quia  cafu  quo  Deus  per  potentiam  abA>Iu- 
ram  poneret  nauim  in  duplici  loco,  non  idei  deberet 
etiam  Angelus  poni  in  duplici  loco-,Acut  non  quia  alli- 
caretui  aliquis  Angelus  ChriAo  Domino  exiAenie in 


ventjflrarent,  fiue  non?nec  enim  c A periculum  vt  ab  ds  ra* 
piatur  Se  fetatur  in  alium|loaim.Vel  quomodo  poteris  di* 
cere,Angelum,  qui  Prophetam  Habacuc  ex  Iiidzi  Baby> 
Ioniam  duxit,non  fuiAe  rnooim  localicer»e&  qu6d  fempee 


per  crines  tenuerit  eundem  numero  Prophetam,  & con- 
fequentei  femper  rcTpcxit  idem  numero  corpus  realc, 
fcilicet  eofdem  crinestcerti  , qui  hunc  Angelum  neget 
muta  Ac  loaim,  poterit  etiam  negare  Sc  aquUas  volantes. 

Sc  omnes  alias  aues  illum  mutare. 

Adtierte,  hos  Authotes  Amc  innixos  cuidam  com- 
muni modo  loquendi , quo  quando  res  aliqua  in  alteri 
manet  quaA  claula,  dicitur,  i^per  cAe  in  eodem  loco: 

Ac  pecunia  in  ciAi  manens  aut  in  crumeni  , fem^r  ijf 
dicitur  elle  in  eodem  loco » Aue  homo  huc  Aue  illuc 
cac.  Sed,  A hinc  argumentati  funt , cur  non  extenderunc 
Aiam  dodrinam  eriam  ad  res  materiales,  quia  in  illis 
prxeipue  habet  locu  m communis  i Ae  modus  loquendi. 

Cui  refpondeo.  illum  elfe  improprium,  Sc  foliiro  Agnifi- 
care  eandem  quaA  moralem  loci  pcrfeueranciam  in  ordi- 
nead  iptentum  humanum,quu moralher idem cA,meant 
pecuniam  eA*e  hic,autin  tempIo,aut  inaliolocodi  femprt 
eam  habeo  in  (acco,quia  eodem  modo  illam  polfuni  voi- 
que  inuentte,&  ei  vti,pet  quod  non  AgniAcatur  in  rigore 
PKilo(bphico,eamnon  mutaAc  locum.  Et  idem  cA  de 
homine  qui  in  naui  vehitur  aut  in  equo.  Sic  etiam  hodie 
dicitur  Moldaua  idem  numero  Auuius  qui  heri,  ctini  ta- 
men Philofophice  fbfCc  nec  vnam  gunam  numeto  he- 
Aernx  aqux  retinear. 

Sed  obiicic  quidam,  cum  Vafquez  ex  pane  conue- 
nirns : Si  Angelus  habet  vbi  independens  i corpore, 
ergo  poterit  ire  ipatiarum  per  ipatia  imaginatu  vitra 
ccclumihoc  autem  videtur  abfurdum,  quia  Patres  lo.^ 
quentes  de  Angelis,  femper  fupponunt  cos  cAc  intra  hoc 
vniucrfum.  H*c  obieftio  non  cA  magni  momenti,  K t j t 
qua  oblidens  eodem  modo  vrgetut:aitenim,naturaliicr 
poAe  Angelos  carere  omni  vbicationedta  vt  nullibi  Anr. 

Vnde  argumentor : Ergo  tunc  Angelus  non  eAe,inrra 
hunc  mundum,  quomodo  ergo  obiidens  faluarei  nmc 
locutiones  Patrum  , alentium,  iempet  Angelos  eAc  intra 
hunc  mundum  ? Refpondeo  ergo , poAc  quiderti  Ange- 
los naturaliter  reddi  ptxlentes  fpatio  imaginario  extra 
coelum , nego  tamen , id  cos  de  fa^  facere  quia , cAec 
invtAis  &impcrctncnstalismorusj Angeli  autem  bea- 
ti nihil  operantur  niA  ordinatiAim^  . & propter  ho- 
ncAidlmos  Anes.  De  dxmonibus  nullum  cA  pericu- 
lum . quia  non  poAunt  ad  coelum  empyreum  perttn» 
gere.  • 

Obitees  ScamdijSi  vbi  Angebeum  cA  independens 
a corporibus, ergo  poliunt  Angeli  magis  vel  minilisintef 
(e  dlAare , eriamA  nulla  corpora  intermedia , aut  in  qui- 
bus ipA  Am  abAilotc  cxiAant  quod  videtur  abfurdum, 
quandoquidem  diAanciacApropiietas  corporis  habentis 
extenAonem  , fle  partem  extra  panem.  Rcipondeo , fal- 
fum  omnino  eAc  , diAanriam  folis  corjxiribus  conue- 
nire ; nam  Acut  vnum  ptmftum  materix  cA  extra  aliud 
localiter,  curnon  poAiint  eriam  duo  Angeli  indiuifibilcs 
vnus  cAe  extraalterum ,vty*pr4  dixi  ?Ncquc viJeora- 


hisfpeciebuspani$SacramentahbusPragx,ide6ponen-  rionemvllam,  cur  dicatur  corpus  poAcab  alio  corpore 
dus  cA  Angelus  prxfcns  omnibus  fpeciebus  Sacraroen-  diA.tre  independencaab  alio  tctrio,flcnon  poAint  duo 
talibus  i ergo  Angelum  elfe  in  India  non  e A fbrmalitcr  Angeli  inter  fc  diAarc  indcpcndcntec  k corpore,  fed  foc- 


ipAim  eAe  alligatum  naui  fle  nauim  eAc  in  Indta^crgo  vt 
Angelus  Acin  India,  rcqnirit  aliam  entitatem  Aiperaddl- 
I tam , qui  At  prziens  illi  fpatio  imadnatio : hanc  autem 
voco  vDicationem propriam  Angeli,  ergo  Angelus cti- 
Aic  in  loco  per  propriam  vbicarionem , qiix  mutetur 
quoriefeumque  Angelus  correfpondit  diuerlb  fpacto 
imaginario,  vei  ex  nuitationc  fui  per  fc,  vel  ex  mutatione 
per  accidens  in  aliis  corporibus.  Q^dtdem  dicendum 
e A de  aliis  rebus  fpiritualibus. 

ConArmo  fle  explico.  Si  lapis  detineatur  diuinitus  in 
airic,  qtunmmvis  omnia  corpora  cum  ambientia  millies 
mutentur, non  tamen  prcptereiiapi$tnoiiecar,(ed  Arm- 
|>er  manet  in  eodemlocoi  ergo  vbicatto  illius  non  de- 


malicer  per  Aias  vbicationes.  ConArmo,  etiam  in  ipAs 
corporibus  non  foI6ro partes  illius  diAant  inter  fe  mtio^ 
ne  cxtcnAonis  earum  fed  vnum  corpus  diAac  ab  alio 
cum  quo  non  facit  extenAonem  \ fle  in  ordine  ad  hanc 
dlAantiam  perinde  fc  habet  corpus  eAe  exicnA»m,ac^ 
eAc  penetratum  : da  enim,  omneS«partes  lapidis  hic' 
etiAentes  inter  fe  penetrari , nonne  diAabir  k lapide 
cxiAcnte  Romx , ac  A P*«cs  cius  cAcnt  extenCe^ergo ' 
cteenAo  per  accidens  le  habet  ad  diAamiam  , ergo  ' 
«iam  Angeli  inextenA  poterunt  habere  indiAantiam 
independemer  k corporibus.  Adde  , «UmA  ea  extenAo* 
requireretur,  adhuc  poAet  conucnirc  rebus  fpiritirali* 
bus , qux  capaces  fune  extenAonis , vt  dicam 


pendebat  i corporibus  ambkmibnstcur  ergo  idem  non,  ri«wr  1.  ,4rnm.  ^1.  In  Angelo , eriamA  in  fe 

, dices  de  Angelo,qui  voluiA«  iu  eo  loco  Axus  h^rerc  Aue  At  indiuiAbilis,  tamen , e&  qu6d  poteA  habere  vbi  ex- 

cenAuD,. 


De  Loco  & Vacuo.  Sed.  XVIII.  527 


ccn(^im  dixi  Difp4.de  Angelis,  \ ».ij.  (altem  ra* 
lione  illius  elfet  capax  dtftaiuue. 

Obiicit  Tertio  Vafque* : Si  Angelus  cft  in  loco  ima- 
pnario  independenter  i corpore  1 i rgo  replet  illud  f^a- 
timn.quodell  abfirrJutn.  Hoc  acgumerutim  tantum 
nititur  modo  loquendi , (ignificaiioni  fcilicctillius  ver» 
bi  replere.Zt  rcfpondeo  negaudo  Icquclam  , quia  rtpltrt 
eft  proprium  quantitatis , qua*  eft  impenercabilis  cum 
alio  corpore  (Angelus  .autem  cum  nullo  corpore  e(l 
impenetrabilis  > &conrcquenter  non  dicitur  replere  lo- 
cum. Rogabis, vtnikm  , (iduo  Angeli  eifent  in  fpatio 
hnaginatio,  polfct  vnus  cirefupra  vel  infra  altcrum.Rc- 
rponden  negatiue,  & ratio  ell,  quia  eife  fupra  vel  infra, 
cA  in  ordine  ad  centrum  terrx  : nam  qua;  magis  ab  illo 
Aanc  intra  camdem  linc-im  re^m,dicuiitur  ede  fupr^i 
qua;  verd  miniis, dicuntur  efle  in(ra:in  fpatio  autem  ima- 
ginario non  eAcemntm  , vnde  in  illo  non  (x>icA  vnus 
Angelus ellc  fupra vcl infra  alterum,  fcd  tantum  edet 
vnus  ex  aduerlo  alterius  magis  aut  nuniis  didans , iuxta 
vbicationum  diuerlitatnn. 

Obiidt  idem  Valqucz.  Qi^rt^,  Anima  rationalis, 
quando  c A in  corpore,  non  h^rc  vbi  diAm£him  ab  vbi 
corporis , ergo  neque  Angelus  habebit  vbi  di(Un£him 
ab  vbi  corporis  aiieAat^xus.  Probatur  Antecedens, 
quia  quando  muuenir  homo  ab  equo  v.g.  non  cA  agens, 
^ quo  produci  podtt  nouum  vbi  ui  anima  : equus 
enim , cum  fitagens  omnino  materiale  , non  potell  in 
161  anima  fpiriruali  producere  vbi  , ergo  tunc  anima  non 
mouerur,  fcd  ibliim  corpus.  Nego  Antcccdcns.Ad  cius 
probationem  reCpondco,  a corpore  ipdus  hominis  im- 
primi morum  in  animi , eo  enim  ipfo , qu^d  anima  (k 
coniundt corpori, hoc  habet  virtutem,  vc  dum  moue- 
cur.&cum  trahat  animam  hxc  c contrario  vt  fe- 
cum trahat  corpus ; deut  eo  ipfo  quod  vela  dnt  coniun- 
da nani,  habent  virtutem  , vt  dum  mouencur,  (ecum 
rapiant  nauim  i contrario  nauis  trahat  vela  : daii 
edam  ob  eandem  rationem  , qui  naouet  fpccies  Sacra- 
mentales  , moucc  etiam  ChriAom  Dominum.  Neque 
impedit , corpus  ede  raaterialc,ad  hoc  vt  producat  pix- 
femiam  fpiriraalem : quia  (vt  (zpc  diximus)  i re  mate- 
riali poteA  produci  partialiter  res  fpiritualis  , vc  patet 
in  phantafmate  prc^uccnre  fpccies  fpiritualcs  (altem 
parclalircr  (tmu)  cum  inielle^  , de  quo  nUit  Vcl  (1 
oqcnonvis,  dicas,  eam  vbicationem  produci  a (bto 
Dtt  , ica  petente  corporis  motu  , &vitioiie  illius  cum 
animi. 

SECTIO  XVIM. 

fit  fr^ffutialoeAltSy  dr  qaitus 
rth»s  connemAt. 

W Ncerpcclmias  locales  omnium  pcrfcAiflImn  cA  pr^- 
I (mtia  Oei  indiAinda  ab  ip(b  Deo  , ratione  cuius  eA 
prarfens  vbique , iuxta  difta  StHiont  f.  EA  autem  in 
prx(^ti  didicuUas,vtn!lm  ira  (it  proprium  DeielTc  vbi- 
* que  vt  repugnet  etiam  de  potemtl  Dei  ablbiutAaliqnam 
\6t  creaturam  poni  (imul  in  omnibus fpatiis  imagiuariis. 
Qui  dicunt  repugnare  indnutim  in  adhi  «confequenter 
dicent, idnonpodeficriper  wxfenrias  diuilibiles iuxta 
rpatij  diuiltbilttatem  .quia illa;  necediuio  futurz  enmc 
infinite  ( pec  vnicam  tamen  prarfenilam  , cdcndaliter 
rcfpiciencem  omnia  fpatia  im.iglnaria , ce^^  po(Tc  id 
(ieri , nec  idc^  illa  prefemia  edee  iniiniu,  (icuc  neque 
cA  infinita » cognitio,  qua  omnes  creature  podlbfles  in 
le  ipds , coenorceccntur.  In  noArl  autem  fententii  re- 
dtepodte  id  fieri  etiam  pci  infinitas  ptefentias  diAin- 
Aa$  , quia  (vt ptfrA  diximus^  teCIe  poteAdaii infinitum 
in  a<te. 

Sed  dices : Ergo  illa  creatura  elTcc  immenla  , quia 
edet  vbique.  Nego  confequentum  > quia  immenutas 
non  folum  dicit  elu  vbique  aftus  (ed  necedarib,&  eden- 
lialitcr,  ficut  zceTiiicas,pravt  attributum  Dei,non(blum 
dicit  durare  omni  tempore  , fcd  nccelTario  & i fe  ipfbi 


creatura  autem  illa  edet  contingenter  vbique,  quia  pof^ 
(ct  id  illi  deficere  etiam  naturalicec  , vnde  etiam  edet 
per  vbicationem  i fc  diAin«Aam  ,in  quo  differret  \ Deo* 
Adde  aliquos  ccnlere  non  repugnare  aliquam  fubfbn- 
tiam,qu.T  per  fuamroet  elTemiam  ed«  vbique,  qui» 
veiipolTet  a Deo  dcArui , aut  non  produd,  idei  non 
ciTre  infinita. 

PoA  pratfentiam  incrcatamrequtctitcTeata,quzdiui- 
dirue  in  «rcwM/crtjpriiuR  , quz  propria  cA  returo  mate- 
rialium  habentium  quanricacem,  qui  lu  exlAum  , vc  * 
viu  pars  fit exiraaliaro  , impencteabiliter  cum  alio 
corpore  quanto , & in  dejinitiuAm  , ratione  cuius  res  exi- 
(lit  in  loco,  (lue  habendo  partem  exrra  panem,fiue  non 
(iuc  impencteabilicer  fiue  penctrabilitcr,fiue  alio  quouu 
modo. 

ybiaduerre/mme  vbi  circumpfcripriuum  «includere 
definiciuum , fcd  non  ^concrario  «in  omnidefinmuoin- 
cludi  circumlcriptiuumi  vnde  h«c  duo  fe  habent  vc 
ratio rupcrior,& inferior,  non  vt  membra  diuidenti» 
rjiiunem  fuperiorem. 

Hic  (olent  iraAari  roultz  difficultates,  quz  magis 
pertinent  ad  modum  loquendi,  quim  ad  rcm.Prima  fit, 
anquodiibet  indiuifibile  vbicationis,  quo  indiuifibile 
Iapidis  v.g,  cxiAit  in  loco,  fit  circumfcripciuum.Rcfpona 
dco>ede  partem  componentem  vbi  circumferipriui,  pro- 
prie autem  non  ede  dicumfcripriuum  , quia  hoc  dicic 
aliquid  compoficum  ex  pluribus  partibus. 

Secunda  , an  folitm  vbi  quantitatis , an  verb  etiam 
vbiinaterizficcircumfcriptiuum.  Ratio  dubitandi  eA, 
qnia  vbi  maceriz  noii  cA  impenetrabile  etiam  cum  alio 
curporcquanro,  id  enim  folum  habet  vbi  quantitatis, 
vnde  videtur  , illud  non  futurum  ciccumiaipriuumt 
aliunde  veru  illud  vbi  habet  partem  extra  panem , ergo 
eAcircumAriptiuum.  Affirmant  aliqui, negancali):eliga 
quem  volueris  loquendi  modum  , & confequencer  ad  il- 
lum potes  explicare  vbi  circumfcripciuum.  Probabilius 
videtur  , dicendum  eciam  drcum^ptiuuro,quia  peiic 
coniungi  cum  vbi  quantitatis , quo  reddatur  impenecra- 
bile  cum  alio,  ctiarofi  per  fefoinulicer  non  habeat  eam 
impenetrabilitatem. 

Tertia  fii,  vtrum  vbicacio  ChriAi  in  EuchariAii  fit 
circumferiptiua.  Refpondco  negaiiuc,  quia  non  eA  ibi 
vna  pars  extra  aliam  , fed  in  quolibet  pundo  exifbnc 
onmcs,non  ergo  cA  vbi  circumfcriptiuum,quu  dc  huius 
eilentia  cA,  habete  patrem  exrra  partem. 

Dc  re  poccA  elle  difficultas , a quo  fpccificentur  vbi- 
cationes.  Eas  fpedficaii  a fpatio  imaginario  modo  fitpri 
explicato  , certum  eA.Deindc  addo  , probabile  etiam, 
rpccificars  a fubiedUs  in  quibus  fum : vnde  diucefum  vbi 
in  (pede  cA  illud  quo  cxiAit  materia , ab  eo  quo  exi  Air 
fbrmaific  inter  has  diuerfa  eAvbicatio  fiarmz  leonis  ab 
vbicacionefbrmz  equi,  ficut  diuerfus  eA  amorexiAcns 
in  homine,ab  amote  exi  Acme  in  A ngrioddcm  e A de  co- 
gAicione.  Ratio  cA , quia  accidentia  fpecificancur  pto 
diueifitate  fubiedforum  quibus  infunt. 

Dices:  In  homine  & in  Icone  dantur  ezdem  peinne 
qiulitaicstn  fpecie  «calor. frigus , dcc.  ergo  poterunt  da- 
ri eadem  vbi  in  (^ie.  Refpondco, eas  primasqualhatet 
non  recipi  in  fbrmi  hominis  vel  leonis,  fed  in  materia^ 
hzcautemcAeademfpecie  in  vtroque  , quare  fateor, 
vbicationes  maieriz  hominis  & materiz  leonis  e(Te  eiufl- 
dem  (pedd,nego  tamen,  vbicationes  ipfaruro  forroanms 
vcl  macerurverfbrmz  cAeelufdcm  fpeciei  «propter  di- 
dU.Dixi  fmpTA,  probabile  eltc,  qnia  nulla  e A repugnanti» 
ineo, qui^d  naturaliter  duo  accidentia  firailia  poffinc 
cfTc.quamumcAex (c,mdiuctfis fpede  fiibiedris;  pro- 
b.ibiiiiis  t.amen  cA  , ea  efTe  decermiiuta  quodliba  ad 
fuum,  idcoque  e (Te  d iued^ 

Explicati  elT«ttii  vbicarionis,oportec  explicare,qui- 
bus  rebus  conueniac  proprium  VbidifUnAum  ab  Vbi 
aliarum. 

PniMA  coNCLVsio.  Materia  , & fond» 
de  pocemii  abfoluti  poiTlint  poniin  loco  per  dlAin- 
&as  vbicackmes.  Patet , quia  diiiio^us  poteA  formi 

fin« 
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fincmatciiaAecontr.-^rio.pKiniTc  inlocojitemvna  hic, 
altetaRoirx,&:c.!ii  h.ic  coixh.lione  nulla  cftHilicuttas, 
* ® Secunda  ConL-jono  : etiam  c contrario  polTunt  poni 
diuiniius  in  eodem  loco  pi  r viuim  vbicationem , qii* 
cadat  Tupra  vtrairque  Itue  dic.imiis  .vbicationem  c(Te 
modum  tiiuc  accidens  abiolmum  , quia  non  eRvlla  re- 
pugnantia in  eo,qu6d  idt  m nuiduj  crticiat  duo  iiibieda, 
nmlro  autem  minus  id  rcpognatrri  vbicarioift  aeddens 
veuim.  Non  puto  ab  hac  conclufionc  polle  vllunv|Jurc 
abhorrere.  lam  amem  (iippofitis  bis  duabus  conciulto- 
nibnt  diflicvltas  erit,  virori  his  duobus  modis  res  de 
fi£ko  contingat . Dc quo  Cmcimjiw  ifturrt*. 

Tertia  Cun^Iulio.  Si  vbicario  non  iicetMui  propria 
/ormx  ip/lus^ibftanrtalu , Cqood  eodem  njodo  dc  acci- 
dentalibus mtelligeadum  cfljceiti  per  hocqnod  mate- 
ria Iit  hic,  & forma  fit  illi  vnita,  non  Icquttur,  formam 
elTc  hic. 


dum  non  effe  id , quod  non  nifi  argumento  frigido  iua- 
deciir  «Tenib  quia  de  fa^o  etiam  naturaliter  anima  ra- 
tionalis ex  omnium  fementia  totaeil  in  qualibet  parre 
corporis  ac  proinde  duo  loca  habet,  licet  non  difconii- 
niiata,&  tamen  adnsvoluntatis&inielledus,quos  ha- 
bet  in  capite,  non  habet  in  membris  aliis,  pedibus,  ma- 
nibus &c.Mcrit&  ergo  dixi  re  bene  examinati,  non  polle 
ab  vllo  negari,  qiundutctn  polTc  crdllere  in  aliquo  loco, 
quin  ibi  exifisu  eius  accidentia  in  ordine  ad  potentiam 
ablblutanT,  cihn  non  magis  debeat  albedov.g.  efiein 
loco  per  vnioneRtfui  cum  fuo  fiibie^,  hoc  c(l , cum 
matem,  quam  cognitio  debeat  e(fc  in  loco  per  Vnionem 
lui  curo  fuo  fubie^ , hoc  cfl , anima , quandoquidem 
Ttromque  cR  accidens.  Neque  poreil  refpondcri  proba- 
biliter, animam  ira  elTe  in  capite,  dc  pede,  vt  fit  per  n>o- 
dum  vnius  \<ki ; etenim  in  ordine  ad  pexientem  difficul- 
ratem  nihil  omnino  facit  ea  continuatio  vbicationis*  & 
Condalio  hxc  cfl  contra  Patrem  Vafqucz  rn*i  i. in  fine  prababibcace diceretur , non poiTe  Deum  diuinitu* 

pT$mdm  pifp.  \ ^r.  t.tm  i^.vbi  materiam  & formas  conicruare  animam  in  capite  & pede , dcftrudU  vnione 
fubfiantialcs  & accidentales  ait  ciTt  in  loco , per  huc,  illius  cum  partibus  corporisintermediis. 
quod  fine  vnitx  quantitati,  2cquantitas  habeat  fiium  Conllctergocorpusenevnitumqulritati,&hance/!e 
proprium  vbUn  ouado^rinaduo  lunt,  vnum,quod  po- , hlc.nonerteformalicer  quantitatem  ellr  hic  ac  proinde 
nat  vnicum  vbijafterum  quod  ilLim  in  quantitate  potius  ad  hoc , vt  duo  fint  hic  debere  poni  vbicationem  afli- 
ponat , quiro  in  alio  fubiedo.  Hoc  iccundum  inJe  im-  cientem  vtrumqoe  fiuevnica  fit  ptovtcoque,  fiue  pto 
pugnatur,  qu6d  cum  primariA  pctle  fubHamia  fit  in  quolibet  diftinika. 

loco,  & illa  ranquamfubiettum  quantitatis  trahar  hanc  Fonalfis  re^nderet  quii,  prxter  illa  duo  fcilicet 

quanthacem  elle  hic  & eam  ciT^  vnttam  corpori , debe- 
re addi,  & corpus  non  eHe  alibi,  his  enim  tribus 
coqceptis , fcilicci  corpus  eil  hic , ic  non  alibi  6c  ei  ell 
vnita  quantitas,  ncceltaxib  debet  quantitas  cile  hic. 
Sed  comrl:Quia  fi  f^cl  conceditor,  accidens  non  poni 
in  hoc  loco  per  vbtearionem  fubieAi , & vnionem  cum 
illo,  non  potcA  probabiliter  dici,  quod  ponatur  per  ca- 
remiamfnbieAi  alibitquia  ea  carentia  non  dat  aeddenti 


feaim,  non  e contrario  quantit.ts  materiam,  connattira- 
lius  potius  efi,  vt  materia  habeat  fuuin  vbi,  & ratione  iU 
liasquamitas*  alia  accidentia  ponanturinloco.quam 
e contrario,  ^ia  tamen  excogitari  forte  pollent  aCqux 
condenti*  in  contrarii.m , maxime  fi  quantitas  imme- 
diate recipiat  omnia  alia  accidentia  iuxta  communem 
o^unionem  , fle  quia  ego  non  libenter  hxreoin  his  diui> 
nationibus,  rdidli  ei  fecunda  pane  do^nz  Parris 
Va(qoez,vcuio  ad  primam,  quam  dirc^c  nunc  intendi-  pofitineeire  in  loco,  mnito  aurem  miniia  porefidareeUe 
itf  7 r^’'Ccre.Eam  1’arerHurtadus  reiidtargumcnfomi-  potius  in  hoc,  qolm  in  illo,  ergoneccllarueft  vbicatio, 
mis  efficaci , quod  ego  obiter  folueram,  & ddnJe  fiifiiis  quxpiopric  afficiar  quantitatem,  fiue  eadem  illa  fit  cum 
OvicdosfVfltrst*.  tj.pmnit.  S./rion.  4.  addens  tamen  mi-  vblc.trionc  rdbic^,riuc  di(Un£b,de  quo  nos  iam  non 
misbenc  ,me  rliim  argumentis llunadi,& alia agimus 

aJdidilIc,fxmcllc  enim  rcicci  Hurra'dumindc  argumen-  Replicabis , fcpugnac  fubiedhim  ede  rami^m  in  vno 
tjntem  * qiiM  Icqucrctiir,  rem  aliquam  exifiereper  de-  loco  ,&cl|eiiUvnitamalbedinero,V.g.  fle  tamen  albc- 

nominaiionrm  cxrrinlecam , dixi  entm , incomieniens  ' ‘ • 1 - - j*  - 

hoc  nullum  ede,  nifi  aliunde  rcaciatnr.  Argumentum 
ergo  quo  ego  hanc  cociclufioncmprobani,  agens  de  vbi- 
c-uionealiorummodofu  (vnde  arortioriad  formam  ab- 


dinem  non  ede  in  eo  loco  , ergo  przter  vnionem  for- 
inzcum  fiibiedo,  fle  exidfotiam  htuus  in  vnico  loco 
nihil  reqnirituramplius  ad  hoc  vt  forma  fic  in  hoc  lo- 


cationealiorummodofu  (vnde  arortioriad  formam  ab-  co.  Ojftinguoarvcccedens  , repugnat  formalher,  nero, 
folutam  argumenior/hocrdquudpodlc  edcmateriahic  conlecutive  cocedq,cxplico,  diftindUonem.Haud  duoie 
flceifoTmr  ede  vnita,flc  fame  forma  non  ede  hic,  igitur  i»  nollra,flcomnram  lenteatis  non  poteft  anima  elfcvni- 
f Jimamclle  hic  non  cd  denominatio  fumptaab  hiidua-  ti  corpori  nifi  ambo  Cm  in  eodem  loco,  fle  tamen  non 
bus  rebus.  Conl«]uentu  cft  optima;  Antecedens  patet,  formslirer  fiiat  ineodem  loco  , Icd  quia  ea  vnio  petit  ,• 
iiain  poted  Deus  poneremcum  corpus  duobus  inlocis,  darifuis  fubiedHs  vbicationes  indi(lantcs, eodem  omni-  i 
flefn  vno  rantum  ci  vnirc  animam  rationalem , dc  quo  nomodoincsfii  nodro  tdiximus  enimpodemcede  hic 
paulfl  p6d.  Hinc  ar^mciicni;Eocaiu  verum  elfcc.Tna-  Pragx  fle  fimnl  Romxdiuinitus  ,flc  p^cis^  ede  Romx 
terianKllcvnKamanimjwflematcrianicflehic,fletarocn  nicam,  albedinem  in  hoc  cifu  velit  Deus  dedmere 
non  clfct  hic  anima , fed  Romx  v.  g.  vbt  etiam  cft  replf-  mearo  vbicationem  Romanam,  & tamen  fimul  velit  re- 
cara  materia,  ergo  ad  liocvc  forma  fit  lilc  plus  requiri-  linquere  mihi  iam  Pragx  ranrum  exidenti  vnitam 
ttit,  quam  vnio  animx  ad  corpus , & prarlentia corporis  eam  albedinem,  qox  amci  erat  Romx,  debebit  n«- 
hiCjCrgo  vel  fonnadcbci  habere fiiam  vbicationem  pro-  cedariu  ilii  dofe  voicationero  aliam  loco  illius»  quam  • 
rriamhutclocorerpondentcm.  vel  cencaliquam  com-  habuit  Rdmx^iquiavnioillias  me^m  exigit  neceda-  ^ 
munem  fibi  fle  materix.  Huc  argumento  didin^us  vfus  ri<>  in  illa  vbicationem  Pragx» vbi  ego  ptxciK  tunc  fiun»- 
fum  in  prima  impredioDe , ad  probandum  agones  flr  Conlecurioc  e?^,  vt  in  re^ofione,  dixi>fle  non  fbmu- 
alios  modos  iion  aIlig.nros  loco  non  exidere  formojiter  liter  eo  calu  fequeoci  meam  albedinem  efle  Pragx  vbi 
in  loco  per  vbicotione  iubic^.nifi  hxcfimul  fit  ipforum  ego  prxdsc  fbm,* 

modorum  vbicaud.Quiavrrfl  dixi  i nemine  negandum,  Hxcconcjnfio  extendenda  ed  etiam  ad  modos  ,qula 
pude  diuinitusj^nii3cm  corpus  in  duobus  locis,  licce  etiam  hi  laltcm  ditiinitus  polfuni  ede  vniti  lubic- 
in  vno  cantum  Imt  eius  accidentia,obiccjt  Ouledus(alio-  lubie^um  ede  hic,  ipfi  tamen  non  dic  hic, fi  fub- 

quin  in  lubdamia  fenteotix  coiuicniens  mccum)  me  dc-  ic^lura  fit  in  duobus  locis,  fle  modus  in  vno. 
ceprum  nimii  confidencia,fle  fibl  placcTc,negare  hocan-  Quarta  Conclufio,  vtruro  de  fa£h>  eadem  fit  vbica- 
tccedern  cum  Parte  Vafquez.  Hxc  tamen  obie^lio  mc  t»  materix  , fl^  fbmix  , fle  ationim  accidentium  , fle 
non  tangit.Prim^  quia  Ego  cnm  ilHsAurorthus  *go>qui  modorum,  an  vctfl  diffini  in  quolibet.  Res  ed  vicuro- 
foppon^yjodcid^carposdrcuinlcripduceireindoo-  qoediibia,  cura  dixerimus  vtroque  modo  lem  yoffi 
bus  lods,  bnod  Valmez  cum  Thomillis  negat.Sccimdfl  componi.  Aliquis  diceret , mateiiain  necclTarifl  debete 
in  hqc  ipfo  pun^  fuppofui aliunde  rcfe^lum  Vafquez,  habere  vbicationem  ameprodu^onem  fbrmx  , cum  i» 
vtiXipreOaiedus  eum  rcfiitar,fle  ait  argumentum  pro  priori  nacurx  , antequam  prodneatur  forma  , debeat 
Vafqucz  fngerc.Qmd  ergo  miratur,  mc  dilide,  negan-  fupponi  applicata  agenti  introdu^foro  formam. 

Hoc 
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Hoc  tamcnaf^mcnium  in  roca  (cntcmb  non  Kabjc 
Yiin  primo.  Qma  docili  appfoximaiiuncm  non  clic  in 
priori  natunc.  Secundo  <^»a,  quando  rubic^lum  non 
feparatur  a forma » vt  maceria  k qualitate , vel  non  pro- 
ducitur ab  agente  extrinfeco  vra£tua  vitales  ii  fub- 
iedo  proprio,  non  ncccITaria  eaprxuia  vbicatioex 
.parte  jubie^i,  approximauo  enim  iolum  potcfl  elle  nc- 
cenaria  ,qoando  agens  & paiTum  luni  diilin^. 

Secundo  ergo  pote  II  ea  («iicncia  probari,quia  materia 
^quantitas  nonlidcimir  eile  .proportionata  , vtvna 
eidemqiic  vbicaiionc  imnedUtc  tuonnentur.  Veri^m 
neque  noceft  admodum  efficax,  facile  enim  negaret 
aliquis  cam  iinproportioncro. 

Oviedus  vriigi  argumento  ex  Rxcemioiibus  deium* 
pto , nam, quandp  video  albedinem, video  etiam  cius 
vbicationem,  i^ , quod  ego  fuse  aliki  probavi , Sc  tamen 
non  video qipintitacem  ,ereo  przfcncia  albediuisdiftia- 
I7r  quamit»is,  & ab  vnione  ipitus  albe- 

dinis  ad  quaneicatem , quia  hxc  vnk»  non  videtur.  Con- 
firmatnpquia  ndb  videtur, tunc  quantiutemexiif ere 
in  eodem  loco  Cbm  albedinc,  ergo. 

Hoc  tamen  argomeotum  (tiinmt^m  |>robat , id  quod 
nos  fase  in  tertia  conclufione  deduximus , (cilicec  per 
hoc  Iblum , quod  albedo  ( eodem  modo  de  aliis  ac- 
cidentibus loquendum  ) fit  vnfta  quamitaci , Sc  quami  • 
tasfit  in  hoc  loco  , non  poni  fomiilirer  albedinem  iu 
loco.  Non  tameo  fuadet , non  efTc  eandem  numero  vbi- 
carionem  cadentem  immediate  fiipra  virainque : hac 
enim  admida  dicere  facili  poffiimus,  albedinem  videri 
hic.&  qiiUipfa  afbcdo  videtur,  &quia  videturipfius 
vb(catio,non  minus  immediate  eam  afficiens, quam 
afficiat  quantitatem.  Quia  veru  ipfa  quamitoc  in  fe  non 
vidctur,idco  nec  videri  eam  vbicatam,  quia  ad  hoedebee 
videri  duo,&  quantitas,  & vbicatio. Argumentum  autem 
aliud  valde  difficile , vt  probetur  vd  vbicationem  non 
videri,veidcbercviderieriam  voionemalbcdiiiisad  vhi- 
carionem  quod  tamen  Ouicdus  negat , tangam  i#/r4 
agens  de  inifibili  communi. 

Hi$  ergo^arpunentis  rcic^s  meliiis  potefi  probabili- 
ter (uaderi  ca  rcnccniLi  po  ie.is  diffiniris  vbkationcs, 
quia  cum  matcri.i&fdtnw  iion  dependeant  in  vbicatio- 
nibus  filis  ab  .iliis  accidentibus,  v.g.  Ego  Icdens  non 
pendeo  in  meo  vbi,ab  co  ,quod  lux  v.  g.a  me  anKratiir, 
cxdiida  candela,  aut  dausi  feneftra.  iJem  dico  de  aliis 
fece  omnibus  accidentibus,  non  efl  cur  dicamus,  .ibl.ua 
luce  perire  vhi  me^  fobftanu^,&fucctJerc  aliud  noimmj 
connaturaltus  enim  cft,vc  fiibicdlum  lubcpt  fimm  fixum, 
qiiod  prxdse  mucetur, quando  fi)bie«^lilm  nuuac  locum, 

&:  accidens  habeat  etiam  fiium.  Ec  hociJemargumen- 
172  tum  poieft  fitti  in  materia  u ipcdu  furma;  fiibfiantialis , 
remanet  enim  materia  iu  eodem  loco,  in  quo  antea, 
etiamii  reced.tc  anima  a corpore  , aut  funiu  ligni , " 
quando  ardei,A:c>  ^ 

Obiicics.Pcr  hoc  multiplicamus  vbteationes  fine  nccefi 
iitate.  Kerpondro : habere  nosfiiffici.nccm  raribnemad 
eatn  mulci^icacioncm ; n.im  rei  qitx  Ira  exiffit  in  loco , 
vc  connaturaliccr,^  vcr6  etiam  fcquemet  maneat  in  fiio 
loco  fine  alio  yiion  debemus  dare  vbic.tcioncm  depen- 
dentem abeo  alio,  cum  vbicatio  non  detur,  nifi  ad  po- 
nendam & confcruandamxem  in  loco. 

Jiinc  c coiuractu  inlctopdmifsa  quantitate  diffiiiAi, 
valde  probabile  maceriam  & iplam  quamimtem 
exificrevnica  vbicacionc , quia  cumqiiamn.is  naturali- 
ter non  fi-parctur  , imb  necpie  poffir  fepatari  a materia , 
auc  e contrario  h.cc  ab  illa , ceifat  plane  argumentum , 
quo  cam  dtllin^ionem  vbicacionum  ptobauimus  , & ex 
oj^fito  vmet  argumentum  immediate  artu  fadum,  non 
ejie  multiplicandas  encitates  fine  necefiitate , ergo. 

Habet  aurem  vim  Ivoc  argumentum  eodem  modo  in 
CfTcntia  qualibet  lefpcAu  raacum  palHonum,  qux  aufer- 
11  naturaliterab  eanon  polfiint. 

Qvihta  conclvsio.  B.CS  compofiuc  cxtenfiue,  ha- 
bent etiam  compofitas  exicnfiuc  vbicaiiones,  ita  vc  cui- 
libec  pani  illius  reicopofitx,  v.  g.aquz, ignis, 3cc. pro- 
pria correfpondctc  vbteationis  pars.  Probactir  IMmo, 
f.-rP.  Rsdeiic.  de  Arrigi*. 


quia  immori  vni  parce,  potefi  altera  mouert,  & de  fa<lik> 
monetur , ergo  non  c(l  eadem  vcriulque  vbicatio.  Se- 
cundb,  quia  non  potell  eadem  vbicatio  materialis  fimul 
ellc  in  duobus  locis,  ergo  non  poteft  fimul  recipi  in  dua- 
bus partibus  cxtcnrionis,  qux  nccclTarib  occupant  duas 
partes  Tpatij. 

Verum  autem  dc  potcnciiabibluia  dati  pofiit  .iliquA 
vbicatio  matcriiUs  , qux  fimul  rcfpiciac  plurcs  partes 
Ipacij , nmiefi  huius  luci.  Qui  dixcinc,j>oire  rem  aliquam 
materialem  produci , qux  natura  iui  m tuta  in  qualibet 
parce  (paci),  & tota  in  coco  ( quod  cgo  probabilius  repu- 
to,vt  dicam i.de  Anima  49.)confc- 

quenter  dicet  in  prxrcnri,poinbilemclleeamvbicatio- 
nem  materialem  receptam  in  pluribus  partibus  extenfi- 
nis  fiibib£ki,dc  rerplciciuem  (patium  itnaginarium  diutfi- 
bile;cutus  Ybicationis  ca  ellct  cifentia  , vr  quacunque 
parce  lubic^i  ablata , vel  deperdita  quacumque  parce 
fiuiij  , ex  imegro  tota  mutaretur  vbicatio,  quia  c% 
uia  cireucii  idpicit  a*5hulitcr  omnes  eas  partes  iubic^U 
& fpatij.  Qubd  fi  in  vbicacionibus  materialibus  id  eil 
{V){nbile>a  fetiori  erit  in  fpiritualibus.  Sicut  enim  eadem 
iuJiuifibilis  anima  rationalis  potefi,  &dc  fa£h>cxifiit  in 
materia  diuifibili , cur  non  poterit  Sc  per  vbi  indiuifibile 
Ipirituale  in  tuta  illi  cxillerelVtrum  autem  de  fai^o  ita 
cnnringai  in  anima  rationali  in  Angelo, dicam /«•  *74 
cifatede  y^mni.vbiollcndan),  polfe  dari  pixfcmiamdi- 
uiiUnlem  refpcdu  Angeli  & animx  rationalis. 

SECTIO  XIX. 

nritm  de  potentia  ahfclutA  pefnt  dao  corpora  ejpt 
fimul  in  eodem  loco, 

SVBSECTIO  PRIMA. 

St^onitHT  certa  dodriiu  in  orditie  ad  potentiam  naturalem, 

Ea  autem  efi , naturaliter  non  polTe  fimul  dic  falcem 
adxqua(c.Dicoadxquat^,ptopccc  (enceciom  quonin- 
dam  Rccenciocum  docentium, in  condefiuionenenina- 
d xquatam  penetrationem  pardum  corporis  rari  de  quo 
pundofufiusi^i.lgiiut  repugnare  eamadzquatam  pe- 
netrat ionem  adeo  e^  certum  experientia, vt  id  non  polCc 
in  dubium  cadere  huius  aurem  experientix  caufam  non 
omnes  eodem  modo  explicant.  Breuiffimerem  tangens 
dixi , cfie  nanitaicm  repugnantiam  earum  vbicarionum 
inicr  (e , proucnientem  ab  exigentia  quantitatis  > in  qoo 
concitu  materialiratem  confiuiU)addidiq{  ci^m  ipaiium 
vnde  le  cxppclium  corpora,verc  nihil  fit,ide('  ilUm  repu- 
gnantiam dkianira  earum  vbicatlonum  non  effe  in  ordine 
ad  eudem  termiimtn  icu  fiibici^um,  ac  tddem  intuli, polle 
elle  altquam  rcpUgniciam  naturalem  duarum  fomiarum, 
cfto  non  fic  iu  ordine  ad  fubie^um  vllum  commune. 

Hancdo^in.im  ex  Patre  Rnbio  r.  dr /«c«  ^.6.  n.  71. li- 
cet non  itadcci.irar.iin  refert  Ouicdus  p«w.  44.4.5,  cim- 
que  reiicic  ob  rationf  i me  immediate  taffam,  qudd  ici-  * 

Itcei  non  fic  vllum  fiibicAum  commune  in  penetratione,  17^ 
ailinrre  veri\  fine  fiibic^  eas  przfcntias  fe  Inuicem,  ex- 
pcllcre,vidctnr  die  crmfidhim,  cum  nullas  omnino  alias 
vidc.imus  cnritites  fibi  fine  lubie&o  contrarias  Vnde  ille 
in  genere  caufx  efficientis  per  impulfiim : (vt  dixi  agens 
dc  vacuo : ) explicat  repugnantiam  iliam, nam  per  Impul- 
fimi  corpus  raouens  intendit  dare  vbicationem  diAin|^^ 
corpori  illi,  quod  recipit  tmpulfum.  Addltq;  Ouicdus  h^c 
formalia  verba  ad  finem  n.  94.  fed  iBi  nouam prafentiam 
frodmtit^oa  ftnfuditer  antiefuom  expeBie.qaa  corrupta fue- 
eed,t  eorpue  aiindtn  fjfMio,quod  anitahte  oett^akat  aufiju$ 
penetratione  otiefHa, 

Ego  vc, verum  fatear,non  pofium  capere>quomodo  per 
imv^ulluiu, nifi  recurrendo  ad  rationem  fupra  nobis  cum 
Riibio  datam  • polite  ea  expulfio  explicari.  Primb , qui» 

Deus  ad  dandam  vbicadooein  corporibus  noji  vrinic  vilo 
impiillu,  icd  immediaceprodude  eam  vbicacioncm,ergo 
filrc  Deus  fine  vHo  miraculo  polfct  dare  iuxta  himc  Au- 
torem  vbicationem  in  eodem  loco  duobus  oorporibut , 
quod  umen  commonicet  ncgatur.Secundb/auu  vt  alibi 
Yj  do«ul 
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doaii  valde  c(t  prr>babile,An};clu  (ine  vllo  impulfu  polTe 
mouerc  corpora, ideoqiic  fecundo  rcquctetiir,  Angelum 
poJTc  lutucalircr  ponere  in  code  loco  duo  corpora,  quod 
tamcir  negarut  ab  omnibus.Tertio,quia  quando  ego  pi- 
le u fupra  capnr,auc  fitpra  mamim  rem  quancunque  tenes 
ab  mouco  caput,  vel  manu, nullo  modo  rei  illi  imprimo 
impulfum,fed  fimiiltancc  ea  traho  mecu,vt&ipfe  Ovic- 
diis  iitfca  agens  de  impulfu  cxprefiedocci  idem  argu- 
menru  habet  locumln  motu  progrelEuo  animalis,  quem 
heri  hne  vllo  impulfu  eft  longe  probabilius.Rcfpoiidebi$ 
huic  vhiinz  tnftanti;c,te  non  agere  dc  impuldr  prodn^ 
in  corpore  fc  monente,  fcd  de  produ^  in  corpore,quod 
ego  V.  g.  motico  , Si  in  culus  locum  fuccedo  , ille 
enimimpulfiis  expellit  corpus  cx  fpatio,adquod  mo« 
ueor.  Sed  contra  euidenter,  & /it  quartum  argumentum 
contra  eam  do£hinam  ; nam  h ill*  prxlemt*  duorum 
corporum  antecedcnTct  abjmpulfu  nullam  habent  re- 
pugnantiam naturalem  inter  fe  >rogo  crit  imiiro  repel- 
litur pila , &:  non  accipitur  inrra  vifcera  muri  } dices 
quia  pilx  impulfus  non  potuit  mouere  loco  ,vti  inten- 
debar, murum.  Sed  contra  emdenter;  quia  hzceft  ra- 
tio (uiheiens  quidem , cur  murus  non  cadat , ac , cur  pi- 
la non  intret  murum  , nulla  efl , nam  impulfus  ille  pilx 
v.g.  talis eil, VI illam  ferat  ad  fparium  lo  pedum  v.g. 
ft  non  habeat  contrarium  «atqui  immobilitas  parietis 
non  cdcontrariaKixta  hunc  Audirem  cum  vbicacione 
, cur  ergo  ille  impulfus  non  ptoiccit 


1” 


l*  jmra  murum 


pilam  intro  , fcd  hxfit  ibi  ? Dices  force  Secundo , quia 
murus  tunc  imptclTit  pilx  tmpulliim  Contra  Primo  , 
quiahuvcA  far  dubium,  & longe  probabilius,  murum 
tunc  nilnl  omnino  agere.  Et  fani  nos  experimur  femper, 
177  ad  impiimcndnm  impulfum  ncceltari^  debere  moueti 
ixrpus,  quod  d.it  tmpulliim  , at  murus  nullo  modo  mo- 
netur per  t.acViim  pilx,  ergo  nullum  imprimic  in  illam 
impulfum.  Dico  intpW/iMi : nam  geauitatioSeti  poceA 
a corpore  immoto.  Q^dquid  vcr6  de  hoc  ltc»rogo  vlte- 
rius , cur  eo  c.ifu  murus  impiimtc  hnpulfum  pilx  > nili » 
q' lia  non  permilit  fc  loco  inoueri  , & quiafiiit  incapax, 
v(  pila  intraret , hic  enim  repugnantia  ablata  tranlwif- 
fec  pila  vlteriiis  ^ morus  nuUum  in  eam  impulfom  de- 
dilTct.Suppon.inuis  quod  fere  omnes  docecdi  fola  quanti- 
nteproncnircformahtecimpenetrabilitatem:  (\  tolleret 
Deus  muaailosc  ex  eo  muro  quamitatero  reliiAa  mateni 
extensi  ,prr^Ccl6  pila  proie^  intraret  tunc  oaturaliicr 
per  morum  fine  vllo  impullii  ab  eo  accepto  , vti  H An- 
gelus fit  in  media  fchola  , eadem  pila  tranfibir  per 
Angelum  , perinde  acH  hteibi  non  edet,  ergo eAo 
concedamus  huic  Authovi  riim  impulfum  muri  in  pi- 
lam, eius  tamen  ratio  debet  reduci  adeam  rqtngnan- 
riam  muri  ciim  pila  in  coJem  loco.quz  eA  indcf>endcn$ 
abimpuiln  , Se  omnino  illum  antecedens. 

Quimo  It  hanc  repugnantiam  duorum  corporum  in 
^ eodem  loco  nAn  Aatuamus  anre  impulfum  , dico  fure, 
vr  nos  non  pnlfennis  vili  «or|ton  linpulfum  imprimere  , 
fcd  dum  facciciuus  vim  ad  illnm  irn^micndum , intra- 
ret manus  v.g.i^er  ipfum  corpus  reliqncndo  lUud  in  loco 
antiquo.  Denique  e«m  dominam  reiido  ad  homit^m 
tnanifcAc : Ouirdus  enim:(&  quidem  meritb  ) docet 
coMfre.tS.  pMA.  3.  id  quod  repetit  eonrrv.  tc.  ^ 
ego  prius  id  tradideram, corpus, vi tmpubhs  impredi 
non  moucri  in  primo  itiAami  , quo  illum  recipit , quia 
cumadillunrEccipkndair.  debeat  clle  iimneduc^  vici- 
num imprimenti  ( agens  enimnoiiagit  in  .diAans  ) 
repoenat  coinAanti  oioucri , itm  enim  eoipIbinAan- 
ti  elTci  Sc  non  elTec  «kiniim  imprimenti  fmpuUum  ; 
EAct'  vt  fupponimus  : non  edet  . quia  eo  inAanii 
lecederec  ao  illo.  Declaro  : Ego  imprimens  lapidi 
impulfum  fili  intiiAanri  amecedentt  vicimus  ei  La^di, 
Ego  in  loco  A , lapxKs  in  B , qmndo  produco  imput- 
fum  .maneo  in  meo  loco  A , lapis  accipiens  iinpuilum 
(oncenou^tnt  ad  IcvutnC/ergo  ianv  paouue  eodem 
inflanti  ia  loco  temneo,  ac  proinde  iAmqperoccgo  in 
diAans  contra  fup^xifitionem  , ergo  vi  impukds  non 
pote  A moueri  corpus  eo  ioAami  » quo  illum  accipit. 


Dico  ,vi  impul/ie , nam  fi  agent  • qood  illum  imprimit  > 
non  maneat  in  fuo  antiquo  loco  , fed  imprimen- 
do impulfum  hmul  fe  moucat  , quali  fcquendo 
rem  a feprote^m,  tunc  admitto  poAein  eodem  omni- 
no iuAanti , quo  imprimitur  impulfus , moueri  rem  , qux 
illum  accipit,  eo  tamen  cafn  motus  hic  non  poteA  attri- 
bui impullui  vllo  modo, alioquin  ctiamA  non  (e  mo- 
uerctqui  eum  inmrimic, deberet  viiUius  moueri  corpus 
accipiens  impuKuro , quod  tamen  iam  oAendi  omuino 
repugnare  naturaliter , ergo  tunc  ille  motus  corporis 
impol  A non  ab  impDliu,fcd  ex  eo  quod  corpus  proiieiens 
occupat  fpatium  Hilus , quod  proiitic » ac  proinde  cogit 
illud  recedere  ,id  quod  eodem  modo  hcrctli  tunc  fe 
moiiilTet  nullum  imprimendo  impulfum. 

Hinc  ego  infm,  hominem  ,durofemouct  peogteifi- 
uc , non  expellere  acrem  (ibi  vicinum  in  primo  inAanti 
mocAs  pcT  aliquem  impulfum  ei  imprellum , fed  per  (b- 
iam  repugnandam  cum  eod^  aece  in  eodem  loco , 
accedetis  enim  ad  locum  illius  eum  expello , quia  ncc 
memm  clfe  fimd  poicA,^cc  ad  refiAendum  mihi  cA 
fufficicnsi&idcm  dicendum  d«  brutis  fe  niouentibus.Vn- 
de  concluditur  contra  OuiedumtnanifeAc , ance  iropol- 
fiim  , feu  independenicr  ab  impulfu  dari  eam  repugnan- 
tiam duorum  corporum  in  eodem  loco. 

Per  quod  negare  oon  intendo  , dum  moneor  , im- 
primi k me  impulfum  tn  acrem , fcd  hoc  (biuro  dico , 
Aue  imprimatur,  ftue  non,  eo  tamen  primo  inAand, 
quo  iiviprimiiuc  , non  heri  motum  vi  illius  (ed  ob  ac- 
ceAlun  phyheum  homitus  ad  locum  acris  , ac  proin- 
de effe  eam  repugnantiam  phyficam/|uam  intendimus. 

Virimb  idem  oAendo : quia  omnes  omnino  fatentur, 
repugnantiam  diiorom  iniiuiduorum  in  eodem  loco 
tantum conuenire  corporibus,  non  Angelis, & (piriti- 
biis, atqui  hxc  expuiho  per  impulfuin  eodem  omnino 
modo  comienic  Angelis , quia  etiam  fortior  Angelos 
pcc  impulfum  pellit  aJtirum  c Joco  hixta  coramu* 
aiorem  lenteariam.Acut  de  corporibus  docet  Ouiedus. 

Concludendum  ergo,  quidquid  At  de  communi  fub- 
itAo  vtriufqoe  vbicadonis,  Mgari  non  roHji eam  repu- 
gnantiam ancccedenrcr  ad  omnem  impulfum.  Quod  ve- 
ru dicebatur,  eam  poni  Ane  fundamento,  Aimcienter 
eA  rcic^im , curo  eam  oAendai  ipfa  ezperientfa , Ac  im- 
pulfum Ane  illa  elTs  omnino  impetementero  oAenderira. 

Obiicies  t.unen  cz  eadem  inAantia  Angelorum, 
nam  vnus  poteA  alterum  mouere  loro  per  impulfum , 
licet  horum  vbicadones  noo  habeant  inter  A vilaro  re- 
pugnimiam  ,crgo  idem  erit  in  corporibus.  Refpondeo , 
>x  hac  eadem  ipAantia  roborari  meam  fetuentiam, 
nam  Angellis  A nolit  iinptimere  impulfum  , poterit  A * 
mouere  , nop  entydendo  ^ loco  alium  Angelum , quia 
vbicationesvttiiifqucnon  fune  oppoAtx  inter  A,ergo 
eudem  mudo  A 'mea  vbicatio  ixm  elTej  oppoAta  cum 
acris  vbicadone , mouere  me  polltnn  progrcfEiA  aere 
non  cxpulfo  h loco  ,ergo  Ane  ea  repugnantia  corpo- 
rum non  poteA  explicari  vllo  modo , cur  vnum  nequeat 
rcQmdum  pcnetixre.  Qu^  .aurem  Angtlus  habeat 
virtutem  umul inmiimendi  irapulAiri  m alios,  probat 
impulium  elTe  caufatiuum  motus,  quod  nos  admittimus 
iuxu  fupiA  di^  pro  Aeundo  ioAami  i fui  produdionc. 

S V B S^.CT  1 O IL 

OStcusi  yaturali  repugnantii  duorum , iam  ex- 
plicandum , quid  de  botentia  abfoluia  Acri 
poffit.  . j . 

CoHc;.vsiOiCemiroeAdiuinuus  poAe /uo corpora 
in  eodem  loco  pcn^rati.Pcirob quA  ex  Adc  iA  videtur 
conAare.cSm  ChriAus  clauAs  ianois  ad  Apoflolos  in- 
trauerit  & cx  Virgine^vxiueric  non  violato  eius  clati- 
Aro.  Po0culicSadPhtyium  Domimim  jp*eis  caAbos 
non  peoetrlflc  illa  corpora , Ad  ex  vnoad  alium  locum 
rrxniiiirc  Ane  nedio.  Fateor  idpolAdici , ac  fbrtaflls 
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jn  ca  folutione  recurritur  ad  modum  difficiliorem  ca- 
ptu, quam  Hc  ipfa  penetratio.  Secund6  cum  ismodui 
ic  moiKndi  Hnc  medio  fieri  poffic,etiamfi  porte corna- 
culi  FuiHcnt  apeitx  , & £ n-mgelida-velit  ibi  (Ignificare 
finguUrem  modum  intrandi  portis  clauiis,  & qui, aper- 
ris,  non  habuillct  locum  , deoemus  de  penetratione  ca 
leflimonia  omnino  intcUigere,  vt  eaeii-m  fete  omnes 
Patres  intcUczcrunt. 

l8x  Probator  etiam  idex  myftcrio  EuchatiAix  , inqro 
.omnes  paitcs  Chrifti  fum  inter  fe  peretratx,  qu^ 
'Ctiim  dicatur  id  fieri  per  przfcmiam  dcfiniiiuam , cA 
ridiculum , nam  boc  ipfam  eA,  quod  incendimus,  fcili. 
ciC  duas  paitcs  corporis,  aut  duo  corpora,  quz  natura- 
litet  petunt  przremi:tciTcumrcripiiuas  vnam  extra  al- 
teram poAe  habete  alias  duas  in  eodem  loco  defini  tiuas, 
vnam  intra  alteram. 

Circa  quod  moueri  A^tim  quz  Aio  pote  A,  vtrOm  duo 
coipora  poffint  penetrati  interfe  calu  quoquodlibec 
retineat  fuos  partes  inter  fe  non  penetratas , v.  g.  an 
YiMim  ouum  retenti  tota  fua  m.ignitudine  pofljt  ptne- 
trarc  aliud  ouum  , quod  etiam  in  fc  imegniro  manear. 
Hzc  qnzAto  xix  diffirr  ab  ca,  quam  immediate  difcuf- 
fimus.  Nam  inAanciz,  quas  attulimus  de  ChriAo  ad  di- 
Icipulos  intrante,  & de  eius  natiuiiatc  non  viol.uo 
clatiAro  Virginis,  hoc  formahffimc  probam,  non  enim 
putandum c(t|  ad  indiuifibile  fuiAc  ChriAi  partes  pene- 
tratas inter  fc»v(  sd  difcipulos  intrarer,  & vi  mrcerctur 
ex  Virgine.Et  vero  licet  id  fuilTet  fadum,adhucrcfolu- 
tio  Dolfra  maneret  , nam  falcem  locum  haberet  in  ipfo 
tnuro,  qui  fine  dubio  pTxfentiam  Aiam  extcnHim  re- 
tinuit , n enim  ad  indiuifibilc  fuiAcnt  reda^z  cius 
iS  j partes . fatis  magnum  rpatinm  uliqaiSLc , vt  ChriAiis 
Dominus  fine  vlla  fui  penetratione  intraret  ad  difei- 
piilos,  fi  autem  retenti  toti  truri  in  fe  extenfione  po- 
tuit ijluro-pcnctrate  ChtiAus,  potuiAct  edam,  cAo  ipfe 
ChriAus  habuiffec  Aias  pattes  imee  fc  non  penetratas, 
quia  li  omnes  fimul  potuerunt  rourvro  penetrare,  i 
foruori  potuiAciu  vnx  penetrare  vnam  partem  muri, 
dr  altera  alteram.  ViJes  trgo , quzAioncm  h.mc  cAe 
eandem  cum  prtma.lll  m tamen  moveo  ob  nonnullos 
Rcccntiorcs,qui  opinantur  inqtiamicate  vitra  vbicatio- 
nes,  quibus  vna  pat»  cA  extra  aliam,  dari  quemdam 
modum  {fofitiuum , qui  fit  a£lualis  impenenaiio  cum 
'3ilia  quantitate  : vnde  inferunt  , retento  co  modo 
non  poAe  nec  diuinitus  duas  quantitates  penetrari, 
quia  analis  impcnctratio  etiam  de  potentii  abfolu- 
ti  pugnat  cum  aquali  penetratione.  Fateor  , fcmcl 
conceflfoeo  modo  poCcitio  asinalis  impcnctrationis, 
verum  cAc  non  cohxtere  cum  illo  aiAualem  penetra- 
tionem } aibitror  tamen  illum  cfsc  omnino  Chimz- 
, ricum  , quia  fine  vlU  neccilitaie  ponitur : nain  pre- 
cisd  per  vbicationes  quantitatis  intcliigimus  natura- 
liter loquendo  impcnctrailontm  cum  alii  quanti- 
tate , quantitas  enim  exigit  , ne  naturaliter  ipfam 

fienetret  altera  quwiitss  , quia  eo  ipfo  qu6d  intel- 
igamoi  AibicAum  cum  Aimmo  calore  , illud  imcl- 
ligimus  naruralicec  carens  fttgore  ; net^ue  ad  hoc 
eA  o^eflum  ponere  alium  modum  pofirtuum  , qui 
it4  (it  adualis  notvfrigrfadio.  Deinde  ratione  a priori, 
quia  impcnctratio  eA  formalitet  aliquid  negatiuum, 
/ cA  enim  carentia  vbicationis  alterius  qiiamitatts  in 
eodem  loco  , ergo  hzc  carentia  vbicaiiopis  alte- 
rius form.alitcr  non  potcA  cA'e  modus  aliquis  pofi- 
liuns  , fcd  vt  fummiim  poteA  ca  quafi  radicari , & 
exigi  ab  .aliquo  pofitiuo  ^ hoc  amem  eA  ipfa  quan 
tiras , quz  ( vt  dixi } exigit  natutalitet  eam  intpcnetra- 
tionem. 

Igiturdicendiim  cA,  retentis  in  hpidc  v.g.quan- 
fitate,  vbicationibus  extenfis  , & pofitiuo  omni  quod 
in  eoeA^,  polle  de  potemU  abluti  cum  illo  pe- 
netrari alina  corpus  quantum  ; in  boc  enim  nulla 
apparet  comtadidlio  , iin&  hoc  modo  AiilTe  Chrl- 
Atim  Dominum  penetraium  , quando  ad  difcipulos 
rlaofis  ianuis  ingreflus  eA  , & quando  ex  fieatiffi- 
rrz  Virirnis  vrero  prodiit*, dixi  fc  vide- 
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tut  certo  certius  : neque  enim  tunc  fe  ChriAus  ad 
pundlum  contraxit.  Aduerte  tamen , eo  caAi  non 
futura  ca  corpora  cum  aquali  impeneiratione  , fed 
foliim  cum  adluali  exigentia  impcnctcatioois  , fi* 
cur  accidens  conferuatum  fine  fuDieflo  non  hahec 
adlualcm  inhzfionem  , fed  foliim  aftuatem  exigen** 
tiam  illius. 

S:.d  rogabis  j Cafu  quo  ea  corpora  penetrareil- 
tiir  , quomodo  fc  h.abcrcnt  in  ordine  ad  agendum 
fc  repatiendum  ? Rcfpondeo  , eodem  modo{ac  fi 
non  effent  ptnetrata  5 vnde  quodlibei  poAct  agete 
in  palfum  approximatum  , fc  rcpaii  ab|  agente  con- 
trario , licce  vnius  adtiuitas  rciaid.acccur  nonnihil 
per  aftioit.itcm  alterius , fi  inter  fe  contraria  cflenr, 
v.g.  aqua  fc  terra  ; huius  enim  ficcitas  temperaretur 
per  humiditatem  alierius  , & k contrario*  idcoque 
in  palfum  approximatum  non  produceretur  tanta  hu- 
midiras  fc  ficcitas  k quolibet  cotum  , ac  fi  cflcntA:- 
paraca,  inter  fe  autem  eodem  modo  , im6  & peiA*- 
Aiiis  poAcnt  operari , qiAmfi  noncAcnt  penetrata,  cf- 
:cni  enim  magis approximata. 

Sed  quid  in  ordine  ad  appatchnaib  exteriorem  ? 
Rcfpondto  , fi  haberent  diucrfas  figuras  vel  colores, 
fine  dubio  poAcnt  pcrfc£lc  cegnofei  & diAingui  * mit- 
terent enim  ad  vifum  fpecies  proprias  fui  : fi  autem 
cAcnr  ciufdem  oiamino  figurx  & coloris  non  di  Aingue- 
renuir,  propter  fummam  fimilitudinem } nos  enim 
duas  partes  albedinis  non  aliter  diAingulmus  , nifi  quia 
in  diAinAis  locis  eas  videmus. 

Rogabis  vliimi^,  an  ca  corpora  penetrata  poAcnt 
mouen  naturaliter  , aut  vnum  ab  altero  fepatath 
Pater  Ouicdus  conrequentcr  ad  fuam  dofteinam, 
qu6J  vbicationes  t foliim  repugnent  ratione  impul- 
sus , non  in  fc  , docet , co  calu  vnum  fine  alio’  mo- 
ueri non  pDfTc  , quia  non  pofTct  vni  corpori  fine 
altero  impulfiis  imprimi , & quia  deberet  ficti  noua 
penetratio,  dum  vna  pars  rclifti  illi  , cui  antea  erat 
przfcns  , iranfirrc  per  aliam.  Secundi  tamen  ad- 
dic , fimul  ea  corpora  naturaliter  moucnda,  quia  nouZ 

ficnettationes  non  habent  vUam  repugnantiam  inter 
e,  ergo  fi  impetus  imptiraeceturvttinque  fimul,  oatua 
taliter  fimul  mooerentur. 

Hxc  fecunda  pars  do^rinz  cbnAqueHtet  omni- 
no traditur  ab  hoc  Au£lore.  Prima  lamcn  non  vi- 
detur Aifficicnter  difcuAa.  Primo  quia  falcem  Ange- 
lus , qui  natutaliicr  inter  ea  penetrata  corpora  opti- 
n c (i.Amcucrct , poliet  vni  iroptimere  impolfum , non 
alteri , • Jcoque  (i  illz  vbicationes  ex  fc  non  habent 
tcpiignantiiim  , profcAb  naturaliffimc  vnum  corpu» 
mouerctur  alio  immoto.  Et  hoc  ipfiim  a fortiori  dd 
Deo  dicere  poirmnus,  qui  fine  vllo  impulfu  pofTct  vni 
date  vbicatbnem,  fc  non  alteri. 

Secund6 , idc6  in  ea  dodrina  difpltect  hic  An- 
thor,quia  ad  eam  defindendam  ntouetur  argumen* 
to  Parris  Vafqucz  inde  defumpto  , qu6d  tn  tali 
motu  fieri  deberet  noua  penetratio.  Hzc  antem  ra- 
tio licet  apud  Vafqucz  , & apud  nos,  qui  eam  re- 
pugnantiam concedimus  inter  ipfas  vbicationes , ef- 
hcaciflima  fit  , tn  huius  tamen  principiis  tiulla  eA. 
Si  enim  vbicationes  inter  fe  non  repugnant  , rutj 
quzfb  , cx  noua  penetratione  ad  illum  motum  fu- 
tura fcqueiur  repugnantia  motfis  , quandoquidertl 
penetratio  quit  talis  nullo  modo  repugnat  in  An- 
reniia  huius  Autotis } Non  ergo  debuiffec  dicere , il- 
lum motum  repugnate  ob  argumentum  VafqHCz  , vtl 
air  eo  pun.  1 1 . num.  9.  tcih  ad  initium  , fcd  recurren- 
dum vniecci  erat  ad  hoc, quod  non  pofTit  impulfus 
imprimi  ]'n  vnum  corpus,  nifi  fimuUn  aliud  ,&  tunc 
difcurrtircc  confequemer,  licet  abfolute  falfum  fit  illud 
principium. 

Dicendum  igitur  eA  duobus  verbis , Aippofiti  e& 
fepngnan»it  formali  vbicarionutn  , quam  omaes 
alij admiitom  imci  duo  corpora,  ea  duo  fic pene- 
trata fore  natoralirei  incapacia  morus,  quia  iequere- 
rur  ex  eo  motu  noua  penetratio  , ad  quam  agentia  na. 
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tuntia  non  hibcnt 'lites.  Et  «i  bene  iJcm  Ouicjus 
•gnofcit  diftuticn  Jam  e (Te  in  fcmcntia  eomniuni. 

SECTIO  XX. 

rinm  iicvi  cnfas  tUthiiin  fcfu  ejft  in  ' . 
tUchui  loeh. 

NAitiuliirt  id|na  corpus  non  pofT*  habcre.duas 
vliic-itioncs  J <Unfta$  * cxptticniii  manircdtlha- 
dcMir:  liaiiu  ^ncm  ratio  non  potcft  fjcilf  alia  Inue- 
nifi,  quini  limitata  t«io$  cotpoiw,  nam  idicHucctc 
incomr.ulcr^cmiptarom  xbicationumjniet  fe , carit 
probabilitate:  qo*  enim  contrarietav»  cfii  biCiA:  ib  J 

nunqutd  anima  non  habet  vbicationen  m capite  &:  in 

pede  i Et  lien  aufcticntur  imctmcdic  vbiqitiones, 
/lonquio  proptcrci  ill*  extremx  manerent  inter ’fc 
£qpttarir?Ccrtcn(in.ergoi(l  in  natmaiilimitatamrub. 

icfki  retiuccndumcft.Gtaniispoicft dubitari,  vttim^ 

idem  coiptts  cum.*ftuab  cwcnlione  & impenctratione 

J'o(Ei  ponidiulnitos  duobus  in  locis»  id  cft,vtriiin  pof- 
ithabere  finmlduovbi  c;rcumfcripiiua. 

S V B S E^C  T I O ' PRIMA. 

SeatcHtid/tr^MJ,  ciup^ut  itrfumtnm. 

DlonsThomas,  D.  Bonaucntura , Capreolos, & 
a!'i , qaibos  fubfcTibtim  omnes  Thomi|l*  apud 
Suarcz  Tm.  yia  ^ 48. /?£?.  4.  qui- 

bus cttam  fldhxiti  Valqncz  apud  Huriiium 
^ 11. 1.4«.  negautid  pnJlTci  Deo  icf*.  prim^.oujafi 
corpus  idtm  cflet  cltcumfaipthji  in  duobus  l»>cis, 
/jmul  eiict  & non e(Ta  extra  quemlibet  UkKom , quod 
repugnat ; t ffet  quidem  , quia  iu  rupponiturinon  ettcf, 
quia  efsc  circumreriptiue  in  b6c  loco,  cftnontfscin 
alio.  Hoc^argtin^rnum  videtur  impugnare  veritatem 
Catholicam tucha  Ifticamtnam  Cnnllus  inccclo  cB 
circumfetiptin^  » ergo  non  potAit  efsc  in  alio  loco  (I- 
mui , d vera  cft  piobarioaduetfariotum  ; quia  elVccir» 
otmtripiiue  j»  vno  , dicit  non  eisc  it»  alio.  Rtfpon-  . 
deo  ergo  , t ki  eifoifhftrtptiiiKm  non  ne  gere,  con*us  efsc 
alibi , u»(j  VI  fummiun  rabone  dus  \bi , id  dt , illud 
corpm  non  pfr  vnicntn  fcd  per  duo  vbi  in  dslocts  cxi-^ 
fttre.  Dixi  vt^umtaum  , quia  nec  per  vnicttm  vbf  vide- 
tur repugnate,  poni  In  duobus  !oci»COrpus  illud, quod 
a fortioi)  couRac  ex  diflis  vbi<  Ittndi,  non  re- 


pugn.-.op.fieri  Imml  pt*remtm  vuicam  cicaturam  omni- 
bus rpaiiisimagtmnit  per  vnicum  vbi,  & de  Eiilo  An- 


eQ  impoflibile.  Sed  rerpondeo  Primb , id  nof»  Icqui  m 
Chrido  Domino , qui  etiamfi  litin  pluribus  locis, non 
idc6  dtaiditen  afeiofo,  ergo  neque  illud  corpus  { 8c 
qitoad  hqc  parum  Mdterse circumlciiptiucveldcfiui- 
ttuc.  Deinde  cefpondeo , diuilionem  dicere  non  fol^ 
didamiam  vbicauomim , fcd  etiim  diftin^ionem  fub- 
‘‘it^wqur' non  daiUrt  eiianifi  fubic^lum  ponatur  in 
di)p*i  Icicd.  Vtium  flutem  piopier  easprxfemiasdi. 
IbiiMcS  (lid  quA^li  fe^ro  dithns , quzIHb'  ed  de  fbld 
voce.  Ron  tfttdllge,  S ^odum  loquendi  qo^  voluc-  * 
tts  aqiplcdej:^ 

*QmntotQi»a  poted  ponndem  corpus  in  duobu^ 
locis  per  duas  pr.Tknii.fs,  etiam  poterit  poni  in  eodem 
locbperduai',&  cflc  bisaufterin  eodem  loco  ,quod 
repugnat.  Sed  aremnemo  prraunuir  aduerQrij, 
quia  (altem  fequertir , Jcfinitiue  cltq  polfe  bis  auc  tec 
Idem  r^ul  in  eodem  loco.  Concedo  ergo  Tcquclani, 
nego  autem  i^nusabfuidiiatrm  , vt  patet  in  Euchari- 
dia:poted  enim  anima  Caridi  Domini  fine  vlloab- 
furdo  in  qralibet,partc_^odirf  tot  habere  prefentias, 

* ^ot  (^i  pants  CQrporisln  eo  loco  pcnciiatx  quibut  ■ 

* anima  ed  prefens}  vtrilm  autem  eas  habear,  anvnicam 
folara  >dixi  iniruitcrla  dc  Eucharidti.  Secundi  refpon- 
d^b  , negando  (equelam  : fi  cnin^ed  (pedalis  connadU 
ciio  indimlid  pr^fcntliarCi  eundem  iocuit),nonpto- 
ptcrrad^cc  negarf  cicca  duo. 

Scxtb  ; Si  i«m  coipus  ponitur  in  duplici  locov 
ergo  vterqde  locus  eft  inaiortelocaia , quoded  abdir- 
^m.  Hop  argumentum  ctian^  fieri  potedeomraEu- 
dwtiftiam  ,'vcintuenti.  patebit.  Ddode  rerpoadeo, 
concedcnik)  (^uclam,  <^d  autem  inde  i res  enim 
indibifibilts  ,, qualis  cd  Angelus,  poted  fimul  efie. 
prefens  fpatio'.diui(ibi)i , v.  g,  vniVueae  i idem  cd  •?* 
de  animi  rationidi  in  corpore , poterit  ergo  corpus 
vniiK  palmi  c(Ie  prxfcus  fpatio  4oorum  vel  trium 
palmorum.  * 

' Septirob  : Quia  requetetut , eundem  hominem  poD 
fc  fimul  ♦iuete  Sc  mori , ncccatc  ^ placere  Deo,  & alia  * 
huiu(hlodt,  quz  funt  implicatoria.  Vtrum  harc  fint  im- 
plicatoria  te(pc(do  hotnini&  rxidentis  in  duplici  loco, 
dicetur  I^uncaduecte  Prim&  , eandem  cHe 

■cliffieintAtem  ih  prxfentiis  defimtiuis:  fi  enim  hutnant- 
tas  Chiidl  cxillcns  in  pluribus  fpeeiebus  Sactamema- 
bbnt»  carerer  \ nioiie  ad  Verb^ , etiam  polTet  in  vno 
loco  rcAeopeiari,  in  alio  peccare,  fi  fd  podet  cum  du- 
plici pexPemj^  cirqumfcripiiulinam  ad  hoc  per  accidens 
le  h-  ber  cxid^c  cij^umicripiiuc  vcl  dcfiiiitiuc.  Ad- 
uerie  ferundb^  fi  illa  duo  prxdicata  fint  contradiido* 


% 

'ria  etiam  lefpc^  plurium  locorum , non  Tequt  etV 
^ quires  ponatur  in 'dgplid  loco, illi  polfe  ea  prxdu 
geli  in  muUotomPeuremil  per  vnicum  indiuifibllc  vbi  * cata  conucij:rc*;^dc  argumentum  cd  vndcqaaqoe 
funr  ptxfrj't'csroi|lcholxv.g.  iuabecille.  • ^ 

Sccundb^rgount:Quia  cfE  dos  formalis  non  poted  P.‘VarqtiesJ'1»i$  argumentis  diffidens,  aliud  alfert 
crcdcrc.mficreTcat  form^  a qua  oritur  v.g.  non  poted  rottfnonfuniut,quodbenHiiroluit  Hortadus 
quisersemagtsealiihis,nmcum  maiori  calore ; fcd  ex-  cd  autem  boc:  Scapis,  poneretur  extenfusin  duobus 

' ' locis, redtjctciot, quod  podet  nat» 


tenfio  ad  effeftus  formalis  quantitatis , ergo  nequit  cfse 
maior  nifi  ewm  maiori  quantitate,  ergo  nequir^fclfe 
corpus tn  duobus  locis  com  duplici  extenfione  , fi  vni- 
i$9  canvfblumhabe.-ir  quantitatem.  Rofpoodro ,cxtenfio- 
nem  non  efse  edebam  Iqrtnalem  quanrita'iit , quia  le- 
Gb  pitid  bxc  die  vnitfl  fine  extenHore,  patet  in 
ciu.^mittteChridlin  Rochariflia:  oritur  ergo  ex  tenfio 
fursialitci  ?bv&lcatiombus  vnde,  fi  bx  mnltiplicrmur, 
velj^oratotTnaxrui^alcns  plii^uf,  rede  poteiit  cor-, 
fusidem  poni  in  pUiribns  logeum  plotfbus  ext^rifio- 
nibus.  •»  ^ 

Tetlid:  St^BTscrcotpni  pom  in^obos  locis  cii- 
c.im(cgi^,  effib  & Inique,  quod  vidiiiif^imrdum. 
HuicaiJi^  nto  feci  faiU  fntis  Sec?^nir,tf . 'nue  fUiid  in- 
uerto  contra  9‘homidai,  quifaltenAfi^l^i.-  (ater>(ur, 
^s^i)rm  cotpus  duobu^itVlocisri^O  Bc  vbiqoc 
Quid  a^tem  m;igi|  repugpac  efsc  vbique  definiti^, 
qulmorcutnfctipiiiii.  * 

. Qu^.  r6  i Quia  fi  idem  corpns  ponereGac.iQ  duplici 
loco,  requeretur,  illud  3iuidi  & (eparari  1 fejpfo,  quod 


..  , . .t  naturaUtcrmoucriduo- 

bus  monbus  cAtrarlis : hoc  autem  repugnat,  ergo.  Pa- 
cer fqqiida : qoia'fi  pgnetccut  fujna  diiru  cxtrcmitaiet 
alfctjs*fn  alto , & aller  auferretur  , caderet  in  veraque 
paire,  quia  in  nmU  p^cd  detineri  in  aL're.  Sed  hoc  at- 
gumcntiim  retorqueo,  euidentci  comta  eundem  VaC 
quex , quiaTaftem  dcfinltfu^  poted  corpus  c(Tc  in  duo- 
bii  locis;  hoc  cd , fi  partes  illius  inter  fe  pcrKtrentuc. 
Ponc.etgo  lapidem  ad  punAum  (>enetratum  in  duobus 
i|]is  alTHibus ' A^r4!s , aufer  aRereto , eodem  mo  ‘ 
cadcrlapil : nfmgrauitasteda^la  ad  pufifiotQ  jiramg 
nat  ad  ccrftto^im^  ^rtifmelJusqu^  fi  efl^  exua 
quia  non  pofinnfuia  cor^ra  itailli  fefidcjjr^ 

,,  Dicet  fiartih  Si  partes  fint  penctratx , polTimc 
n^eri  natur^ter>cptia  acquireteru  nouatn  p^nltt  asio- 
ni, quod  repugnar.  fiona  folutio  , fed  can  ego  capto^ 
pro  me,  Sc  dicam,  fi,  quaniumv  is  grauicas  lapidis  pellat 
iHum  deorfum»  hxret  tamen  lapis  in  acre,  quia  non  po- 
ted de  nono  acquirere  penetrationem  qux  oft  mirm- 
lo(s  ,codcm  etiam  modo  terpondeo^  lapidem  cz^fum 

dcriued 
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detineri  in  aere,  quili  c6m  du*  vbicaiioncs  fint  miracu- 
loi.t,  tjon  habet  ipfe  virtutem  alias  duas  acquirendi,  fcd 
vt  fnmmum  illam,  quam  habet  naturaliter, permutabit, 
aliam  vero  retinebit,  non  quidem  iplc  fttm  conferuans, 
ledDctrs  miraculose.  Ratio  i priori  cft  , quia  lient  ili* 
vbicationesconlcruantiirinfiuxuraltem  quoad  modum 
/upernaturali.ica  non  polTunc  naturaliter  dcftrai,inid  etfi 
poiTcnt  naturaliter  dcftrui>non  tamen  pollent  acquiri 
• du*  ali*  vbicationes  fnpetriaturales  loco  itlarum.  Ec 
hxc  eHeuidencilSma  huius  a^umenti  (blutio. 

1 9 } Secundi ; Si  adhuc  velis,poUlo  primo  miraculo, dari 
vires  in  Upide  ad  duos  cos  motus , cranfest.  Sed  dicas 
etiam  eos  naturaliter  heii,  nec  Id  elTe  abfiirdiun  , quia 
per  miraculum  dat*  ^nt  vites  ad  eos  tnotus,  quos  £ne 
miraculo  prlds  non  poterat , deut  idem  fobieaum  non 
^.tcd  prcMOcere  lenlacionem  magni  caloris  Cc  frigoris, 
£ tamcudiuioiius  Deusin  eo  fubiedofnmtnum  ca^rem 
& frigus  fummum  poiTcret , polTct  mea  manus  illnd  tan< 
gens,  Ipedes  vciiiirque  fimul  accipere , & de  vtroque  fi-* 
mul  in  eodem  parte  fcnlationeni  dicere.  Q^6d  h non 
vis  , pofitd  eo' miraculo  in  nofiro  cafu  dari  vires  ad  le< 
eundum , qdid  ergo  miraris , li  recundum  nonfequatuc 
Baturalitei  exprimo  ? Nec  video, quid  h)t  polfit  amplii^s 
vel  probabilitn  vrgeri:  nec  enim  poteft  dici  ,duo  con- 
tradiAoria  fequi,  nam  contrarium  ofiendo  euidenter.  SI 
enfan  gtauitas  fola  Itifficit  3 J duos  mutus  , quando  ell 
•n  duobm  lods«(bli!imfcquiiur  pofTe  (e  mo\iere,quia 
dantur  omnia  requifita,  non  veri  fcquitut  etiam  non 
jPcyfe.  St  veru  vbicationes  ille  impediant,  ei  quod  fime 
fupctnafuraJes,pr*cise  rcquitur,non  polTc  , non  ergo 
vttaque  comtadidHonisparsfcquitur.  H*C  folutio  fe- 
cunda efi  cornuta  ad  hominem  > prima  autem  eftabfo- 
iutc  vera» 

( 

svbsectio  Ii. 

idm  corpus  etinm  cirtnmfcriptisie  ejfe  in 
duoius  loci/i 


QEntencia  ergo  affirmans  communis,  &:  vera  cfi.  Eam 
(3 defendit  P.Siiatez  difp.^^.ftU.^. 

vbi  pro  ei  refertScotun)  ,Richardum , Alex,  il^abrici. 
& )liosi  P.  Huitadus  fiiprii,Grcgorius  de  Valentia  lor/i,^. 
SfpMt.6  $.x}.  vbi  docet , oppofitam 

xeiiti  a Catholicis  vt  minus  congruentem  veritati  Fidn 
de  myllcrio  Euchatifii*,quod  non  videtut  vilatinus  de- 
fendi polle,  fi  negetur,  a Deopolfc  idem  corpus  circum- 
fcripiiiieduobus  in  locis  collocati  !quia(vc  vidimus)  ea- 
• dein  difficuliaseft  de  vbi  definiriuo,  ac  dc  circumreripti- 
uo.  Et  hoc  fit  primum  pro  hac  fementia  fuiulamentum. 
Secundum  fit , quia  id  non  implicat  comradiftionem, 
vt  vidimus  fuprk  ex  oppofitorum  argumentorum  (blu- 
tioncjergo  poterit  a Deo  fieri»  Tertium  ,quia  viderur 
magis  repugnare ttolH  a quantitate  vbi  crrcumlcripriimm, 
quod  efi  pafHo  illius  ,quim  illi  addere  duo  vbii  primum 
enimeft  eam  denudare  propria  paflionejqiiod  eft  diffici- 
iius , quam  illi  addere  duas  paifiones : atqui  pcKcll  quan- 
titas poni  fine  vbidrcumicriptiuo  ,vt  patet  in  qaamira- 
te  Chrifii  exifteme  in  fpcciebusSacramemalibus  Iblum 
definitiuc,efgopeterit  pont  cum  duobus  vbi  circumferi- 
ptiuis.  Quartum  , quia  duo  contraria  po<’i.i.tfimul  cfTc 
in  eodcmfubiefto  diuinitus,  ergo  5:  duo  vbi  rlrcum- 
feriptiua  ,quz  foliim  polium  repugnare  inter  fe  , quia 
contraria  i & neque  hoc  habem  proprie  (vt-dixi  imm 
Seiiitniij  foitim  enim  dc  fadlo  comiii^ic  ex  !imit.ulone 
virtutis  in  fubieilo  ; hxc  amem  limitatio  poteft  di-fini- 
tus  fupplcri  4 Deo. Confirmatur : du*  vbicationes  di- 
ftindbe  nihil  alkid  fimt , quam  duo  accidentia  adxqi^ata 
clufilem  fiibiefii : at  Deus  poteft  date  diuinhus  eidem 
fiibiedo  fimul  duos  calores  ,vc  oilioT.g.&duas  qiiami- 
(3tes,ergo  poterit  dare  dc  du.isvbicatioucs  circunTcripti- 
n.ts.Nec  jKJtcft  affiguari  quoad  hoc  difparitas  t-lla  uuer 
duo  vbi,&  duosc.tiores  vt  0^0. 

Tandem  h*c  veritas  confirmatur  multis  hiftorus  Ec** 
X4  P,Kaderic.  dt  yirria^n» 


clefi  afticis  fide  digniffimis , in  quibus  narratur  de  multis 
Sanftis.qut  fimul  & fi, mei  in  eadem  figuti&ertenfione 
vere  in  duobus  locis  extitere  , vt  dc  S>  Antonio  Pa- 
duano  fimul  in  pulpito  concioname , & in  hlottadc* 
cio  Lc£Iioncm  cantante  in  choro  , dc  S.  P.  N.  Franc. 
Xaucrio  in  duabus  aut  tribus  occafionibus  , & de  aliis 
mullis. 

Aduerte  ,4  nonnullis  doceri , non  polTc  idem  corpus 
duobus  in  locis  ponianfi  per  rcproduflioncm  fubftaiitia- 
lem  i qu*  fentemia  omnino  cft  improbabilis.Prim6,nara 
pofita  reprodueftione , adhuc  debet  dari  alia  adio  pro- 
du^ua  vbicatienis*,  nam  rcprodufHo  eadem  cfi,fiue  hic 
fiue  alibi  fiat.  Secund6.  quis  dicci, quando  anima  nouas 
acquirit  partes  materi* , vcl  quamio  Angelus  fidilatar, 
tunc  eam  rcproduci  > Tandem  f quia  nulla  eft  talis 
reptodudionis  necclTicas.Pioquo  adueitc  , hos  etiam 
docere, tunc  ibi  in  corpore  produci  noUain  vinualica- 
tem,  rcaliter  tamen  identificatam.  Sed  baric  millics  rete- 
ci  tanquam  imperccptibilem;  & viain  ad  omnem  diftiu- 
dionem  realcm  negande in.  Rstioi  prioii,xur  talis  rc-  }a$ 

fiiodudio  non  requiratur  ea  cft,  quia  poni  in  duobus 
qcis , niliil  aliud  cft , quam  accipere  duas  vbicationes^ 
ficut  fidiuinirus  acciperet  duos  calores  vt  odo*,  ad  hoc 
amem  quid  cft  nccciravium  , vr  fubu  dum  rc  producatiH? 
Fufius  de  hoc  egi  dt  Euchnrijiia  ^ i rm- 

r/wreS  Bona-fpesftwm.yy.  ait , argunsemum  Coninefc, 
qu6d  fine  rcpfodvdionc  non  poUIt  Deus  ponere  rem 
in  duobus  locis,  dTc  difficillimum  In  fintemia  Suarcz, 
Htirt.idi,^c  Arri.ig*',  &'f.  quia  in  horum  rcmemia  rts 
pofica  in  loco  fq  h.nbet  vt  fubiedum  infcrmationii  rcfpe- 
du  ybic-vioiiis  , nihil  autem  poteft  elTe  fubicdum  in- 
formationis , quod  non  eft  in  dereimiistto  loco,  alioquin 
cur  anima  Romxinmi^mcxiftcns  nonpofTec  informare 
fiibiedum  G^daui  r.imitm  exiftcns.Rerpondeo,dc  hoc 
comtTutti  cquiuocacioncvn  , nam  iam  ponuiuui  anima 
& corpus  pofuiue  diftantia  imer  fc,  cenum  autem  eft« 
fornum  debete  clTe  in  eodem  loco  cum  rubiedo,quo<l 
informat.  Quomodo  autem,  qu*fb,  inde  infertur,  noi) 
polTc  dari  duas  vbicariones  eidem  fiibiedo  independen- 
tcr  4 reprodudione } Et  vt  melius  id  imelligatur,  Rogo,  > 
in  priori  ,quD  datur  ea  reprodudio  rcquifiu4  Patre  Co- 
niiicKjVt  ponatur  res  in  alio  loco,  qvixro.  Inquam,  an 
res  iam  fir  in  duplici  loco , .an  non  ? Si  non  eft , profed6 
jam  tedit  tota  difficultas , quomodo  illa  valeat , efto  fic 
reproduda  ,iccipcrc  vbi  Piagenfc , cum  ad  hoc  debeat 
iam  cllc  Prag*>  Argumentatur  enim  ita  Coninck  : Ad 
hoc  vt  recipiat  vbi  Piag*  , debet  clTc  Ptag*,hocaaccm 
iamconccdirutnon  habere  per  reprodudionem  , ergo 
Omnino  cft  ca  reprodudio  ad  hoc  intentum  inutilis; 

Q^d  fi  ideo  dicatur  per  ipTam  produdionem  ficui» 
dam  , fiu  per  reprodudionem  poili  illam  rem  formalitet 
Prag*  , tunc  ego  atgumentum  formabo  hoc  mpdorRe- 
produdio  qu4  repre^udio  iuxta  fuprii  dida  i-.on  dac 
clTc  poti^sin  hocfoco,  quam  in  illo  , vnde  efto  hoftia 
confccrata  moueacur , non  ideo  variatur  vllo  modo  re- 
ptodiidio  Chrifti  & tamen  mutatur  fccouda  ea  vbi- 
catio  eiiiTdcm , ergo  debet  addi  aliquid  reprodudioni  ad 
hoc  , vt  ponat  rem  potius  in  hoc  loco  , quam  in  il-^ 
lo  , tu  hoc  autetn  manet  tota  difficultas  eius  Au> ' 
totis. 

Rerpondeo  ergo  abfblut^  ad  hoc , vt  ego  hic  exiftene 
ponar  Roir.*,fiuvt  accipiam  fimul  &fimel  Romanum 
vbi , non  cft  necclTum  , me  ibi  exiftere  priiis  , fcd 
pctipfiusvbi  vnionem  mecum  fbrmalircr  me  con- 
fticui  ffii  , ficut  dum  ^ fado  quando  fine  vllri 
miraculo  me  mouco  ex  hoc  loco  in  vicinum  , noti 
debeo  pto  priori  natur*  iam  cfTc  ibi  , hoc  enimrfe- 
pitgnat  , fcd  per  ipfum  vbi  ponor  ibi  i qubd  au- 
tem debuerim  tempore  immediati  prcccdenti  fiiilTe 
vicinus  , fblum  denotat  , in  me  non  eile  vinutenr 
ad  vbicationetn  vllam  producendam  , nili  in  loco 
vicino  , hoc  autem  refpcdu  Dei  non  obeft  , quia 
ipfe  habet  vinucem  d.-mdi  , vbi  magis  ipfi  placue-J 
rit  , eam  vbicationem  , & vti  (^uic  Adamum 
Y y } ponera 
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Ponere  in  Par^tiifo,  Ikh  antei  non  fuiiTct  in  loco  vici- 
no,ttV&  pd^quam illum  ibi  pofuit  potuit , (inenoua 
ceprodti^iione  illum  fimul  ponere  . vW  iam  e(i  Rorrw 
tciiTigratiiyBuUuni  ergo  eft  myftetuMti  in  eo  «gu- 
roenco. 

SECTIO  XX r 

^»4  MceiiUntiM  hahere  vtroliqttf  corftti 
exijiens  in  dn^s  has. 

AI  iqiia  fimt  accidentia  torporis  aUigwa  eiTcntiali- 
tcr  huic  rpatio,  fdlicet  hoc  vbi  • «£lio  St  vnio  il- 
litu i Sc  hxc  non  poffimt  poni  in  duobus  locujquantmu* 
ais  conim  fobieilnmin  pluribus  ponatur. 

His  non  obftantibus  Rccentbres  qoidara  adeo  oc- 
ceflariuin  iudicarum  , omnia  accidentia  replicari  cum 
ipTa  fubftaQtii , vt  etiam  iprum  vbi  , 6 JiiUnpuiur, 

guod  ego  habeo  Prag*  verbi  gmiii^ebcat  poni  Romr, 
u ego  ibi  ditflnicus  rcplicarct,qu»a  cenCent»  vbi,<p»d  pcc 
cKcnttam  eft  affixum  huic  loco  Pragcnfi . pofle 
pcijdiudvbi  fin^adiitum  poni  in  alio  loco.  Venim 
f rxtetquam  quod  hi  Antores  nec  lenem  quidem  often- 
danr  repugnantiam  in  co,  qu6d  jx>(fic  eadem  res  Pettu? 
vtibi  geatii  c^e  h»c&  R-om*  , ipfius  verb  albedo  fo- 
lum  hic , Tii  de  fa^  anima  rationaBs  rota  eft  in  pede, 
Sc  tora  in  capite  , Se  confequcncrr  eft  i»  duobus  Iocik 
licet  conian£kis  inter  fe, id  quod  j>et  accidens  omnino 
fc  habet  ad  pun^lum  ptxfcuis , & tamen  non  habet  in 
pedea^us  ,q»sos  in  capite, S:  i contrario  non  habtc 
in  capite  naottim,  quem  in  pede  , quando  habet  hunc 
qnMcejite  capite.  Prxter  hcc,inquani,&  a1la,qa*  pto 
noftra  (ementia  diximus,  videmr  manifcftam  in  (e  jn- 
cludere  comradiAionero.  Admitto  nunc  libenter  ^quan- 
do ego  ponexet  Roinx  * Hmul  etiam  ibi  punendum  vbi 
Pfagenfe  pctalmd  vbi , rogo  , an  hoc  lecundoro  vbi 
etiam  ponatur  Pragx  ,an  non  1 (t  non,  habeo  intentum, 
quia  (iltcm  hoc  fccundtira  vbi  non  crii  in  omni  loco,  ia 
quo  ego  ,concel1b  aurem  invno  accidente , aut  modo, 
qnod  non  neccftarih  fitin  omnibns locis, inquibus eius 
hibieihim , idem  poterit  faltun  diuinitus  de  alih  fieri. 
Dico  diuinitus : qiiu  an  naniraliter  fit  ra  connexio  ad- 
mirrenda  , iam  non  difputo.  Quid  fi  ideo  fecundum 
illud  vbi  pouatur  Prag.Tdd,debrbu  ficti  per  ali\td  vbr  fu  - 
peradditum , de  quo  tutfus  redibit  argumentum  , an 
ponatur(riamRomx,Scfic  in  infinitum.  Powo  id  de- 
bete fieri  per  aliud  tertium  vbi  fupperadditum , proba- 
tur, quia  ficut  primum  vbi.quod  ex  fua  cflentia  rcfpicie- 
bac  Piagam , indiguit  vno  alio  rcfpicicnte  Romam  » vc 
ponecetur  Romx, eodem  modo  illud,  quod  exfiiaeftcn- 
* tta  eft  Romx  affixuro  , dcbci  habere  aliud  , quod  pona- 
tur Ptagx. 

Nc^oteft  dici , hoc  fecundam  efic  per  fuam  eflen- 
tiaqsafiixitm  veriquetoco,etchiinin  horum  fenrentia 
non  poieftelTevbi  Jiiobusiocis  imer  fe  diftanttbus' 
eficntialitct  affixum,  peinde  quidquid  de  horum  fen- 
(bneiafit,  certum  eU,poftquam  Petrus  diuinitus  ellet . 
, Kome, dc  Ptagx,  & confcqitmtcr  poftqtiam  'vW  Pra- 
genie  poneretur  Romx , per  aliud  vbi  quafi  .refUxom , 
pofie  eundem  Petrum  poni  Marri(t,Parifiis 
anvriam  ilbd  vbi  rcficxiicn  efict  ponendimi,  per  centum 
vbi , Matriti , & per  quarture  Parifiis,  ft  ficquafi  in  in- 
finitum , vel  non } fi  non , reneo  mtencam , ilicee  non 
omnia  ,qux  corpus  haber  m jrno  loco , debere  neceffa- 
rih  diuinitus  poni  inomnibos.Si  ver'*illuJ  deberet  po- 
ni , iam  darentur  quatonr , etiam  infinita  vbt  omnia  re- 
flexa fupra  alia  vbt,  id  aurem  plani  eft  ridienium. 

Id  dmique  ratione  i priori  fuadctnr , quia  quod  eft 
albedo  V.  g.  in  fiio  genere  ci^oris  , Sc  cognitio  ^ Petro 
iB  genere  cognitionis , id  ipfBro  eft  vbi  refpiciens  hoc 
^rinm  in  genere  vbicationum , vnde  ficut  in  omnium 
f^emi.1  repugnat  vt  albedo  fiat  tobra  per  ruborem  fi- 
bifbpperadditiun  , &cog»»qo  de  Petro  fiat  PauK  co- 
gnititio  per  cognitionem  fupperadditam , haornnino  re- 
pugnat «bi  quod  eft  huius  loci , fieri  vbi  alterius  loci  pex 


vbi  fuppetaddicnro  , quia  in  eo  genere , in  quo  aliquod 
accidens  eft  determinatio , non  poteft  per  aliud  duwm 
rationis  acerdens determinari  ad  aliam  fpeciem  eiulHem 
generis,  de  quo fufiusV 

Hoc  ergo  fuppofito , qnxftio  eft  de  his  formis  acci- 
dentalibus dc  ffibftanrialtpus  , qux  abfoluuntnr  a loco, 
de  quibus  quxrimus  , an  ncceffiuib  * vel  (altem  conna- 
ruraliter  debeam  poni  ,vbtcuiique  fiwric  eorum  fubic- 
^bwn. 

Prima  coNCLvsio.Idcra  corpus  ^ntumuis  pona- 
tur in  duplfci  loco , noa  poteft  mtcuialitcr  habere  acci- 
dentia contraria  in  gradibus  lntrnfis,non  fcciis  ac  fi 
efiee  prxeis^  m vnico  loco.  Probatur » qyia  incapacitas 
ad  ea  accidentia  ptouenit  ex  contrarictaie  eonim,aut 
cx  dcftdhi  vinuris  ex  pane  (ubtc^‘  i hxc  autem  contra- 
rietas  pon  tollitur  per  dua^nr(entia$,ergo  ratione  illatu 
non  iiabci  viiTuteni  vc  poflic  recipere  accidentia  contra- 
ria. Prxterei,  dux  vbicationes  nun augent  vires  fubirCHt 
qtda  Petrum  v.  eHe  ia  duobus  lods  , non  facit  illud 
efie  duplex  rubirAum,  (ed  idem  cum  duplici  formS  vbi- 
cationh , ergo  non  fadt , vt  ille  habeat  maiorem  viitu- 
tem  quiim  aiweli  aut  accidentia  minorem  contrariecaccra 
iiirerfiri  fiefit  lien  ponerenruc  diuintres  in  Prteodux 
formx  contrarie , calor  v.g.  & (rigos  In  firmmo  , ron 
idchRngeccntur  eius  vires  in  ordinead  accidentia  oppo- 
fita.  Rationcdl  i priori  hanc  ego  reddo , quia  vbicatio 
non  cftvhtus , nec  ratio  formalis  id  recipiendam  albo- 
dinem  vel  frigus  v.  g.  ergo  eh  quod  rbicario  multipUce- 
tur,non  additur  vkius  ad  plura  acridcntia^aloris  ,&c. 

Sicut  quia  color  non  eft  vinus  calefaciendi,  licti  Dnis 
infipiros  ^olores  tioroipi  adderet , non  idc^  efTcr  magia 
calcfadlitiui.  Vnde  infero  ,quantumuis  applicaretur  ei 
fiible^  in  vna  paitt  fummus  calor,  in  alia  lummum  fri-  , 
gtis  non  ideh  iavni  fiimra^  calefaciendum,  in  alia  fum- 
md  bifrigidandam (ed  fila  duoagentia attemperanda, 
npnlccilsac  fipallum  folhm  in  vno loco exiilrret, dc 
jbi  illa  duo  applicarentur, vnde  produccrccox in  eo  fubie- . 
dio  vcrobiqne  calor  & frigus  vtquatuor.  lO} 

HxcConctufio  iforyoriintelligcnda  eftdeafiibus 
odij  & amoris , alfrnfiis  & dK^fits  circa  Idem  obicdliun, 
qui maglf  repugnant  inter  (equiun  calor  & (ri^s,  vt  in- 
fri  oftenderar.  Vlceriils  hxc  Conclufio  inteiltgenda  eft 
de  duplici  motu  locali , quem  fimul  non  poteft  haficre 
corpus  illud  cxtftent in  ddi>l1ci  loco: licet  enim  , eh 
. qu6d  moderetur  in  duplici  loco  non  haberet  plura  vbi » 
.quitm  fi.  aaic(cei(c  , quia  tamen  Jpfum  non  conferuat 
iiU  duovt>i,fvd  alterum  illorum  aliud  vertS  conferm- 
Itir  ii  (bln  Oce  fupcrnatuaihter  , non  poteft  vrrumque 
pro  (bo  libitu  deperdere  , & commutare,  fed  prxeis^ 
illud  quod  uaturalite;c  ab  iplb  conferuatur  \ idefique  eifi 
duo  agentia  rxti  yifcca  viokntcr  illud  corpus  vellent  in 
vtfpquc  loco  moucre,  non  magis  ppifene , quam  fi  fimul 
me  hic  vellent  duo  homines  nioucfe  motibus  contrariis, 
vmis  ad  Orienrem,  altet  ad  Occidentem  ,quod  natura- 
liter eft  itrpoffibile. 

SrcvMDA  coMCLvsio.De  potentia  abfbluta  poteft 
Petrus  iu diiobus|ocis habere  (Mnnta  accidentia  oppofi- 
ta,qux  fimul  poteft  habere  fi  prxciscelfct  invno.  Hxc 
eft  ccrtiffiina , quia  eilc  in  duplici  loco,  ficut  non  auget , 
luxraibpta  dl(^U  , vhcuicni  fitbfeAi  fita  nec  minuit  \ & 
ficut  (hbie&uii  poteft  ir^  duobus  locis  poni  , ita 
forma. 

' Tlrtia  coMcLVSio.Non  ^ttfft  de  potentii  ablb- 
lixi  Petrus  Ilie  otiio  habere  aliquodt>bie«ftum  , &illud 
Komx-  amare , bic  ailjpuiri  , & dilTentiri  Romx : 9c 
fifppono  , Isosaftenfus  nec  de  porentii  ablbiuri  pofie 
fimul  roniiingi  cum  Petro  in  vnico  locoilxc  c(l  contra 
stonnuUos  ,cen(eute$,diuerfitaccroioconimxqutualere 
dhietfitaci  temporis, ac  proinde  -fi^tdifietfis  reropx)- 
ribus  poteft  quis  amare  Sc  odio  habere  idemobie&im , 
afimtiri  6c  difiwtiri  illi  , ita  etiam  pofie  in  dhierfis 
lods  in  vn«  peccare  , in  alio  dolere  de  peccato,  &c. 
qufa  noa  funt  contradj^oria  , hic  amare  Sc  Ro- 
mx non  amare , ergo  neque  luc  amare  Sc  Romx  odio 
habere* 
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VC  Mdlrin»  h#c  opinio  reiiciaiur , Sc  noflra  Con- 
cluiio  ctnibfmetur,aduertcndum<ft  ( vc  dixi) 
pn  duas  vbicationfs  non  reddi  rubleAum  uppfes  t'cl 
mtiorrs  vhtaiis  . fed  rsnt^  teddi  infbmutimi  dii{»!t- 
Wprxrcnria  inter  (edifbnci : iictic , (i  in  hoc  eodem 
kKo  haberet  dua^  prxfenrias  dKHn^s , indilHneerta- , 
men»non  efleidi^dcx/iibicAnm  , nec  haberet  dupli- 
cem virtutem  vnictm  habeict  p^xlcn- 

tiam.  Ex  qtH>  incito  mantieilc , itiuin  hon^mein  noh 
poHc  jtirmH  annre  Sc  odio  habere  Mem  obie£hnn  > roa- 
^s  quam  It^nicam  haberet  prcTcmiam  » aut  in  vnico 
loco  duas  vel  tres  \ quia  diftaiirta  aut  nMiltiplicatio  pr^r- 
fcnciaram  non  facit  eos  a^us  oJq  &' amoris  opponi  mi- 
»n inter  le, nec  facit  fubtnAum cite  dupiex,  am  ha> 
aoj  bere  mjfores  vtftsi  Echine  pacet ibiutio  manifcfta  ad 
tarionem  m oppoittum.  Ad  exemplum  dc  diueriis  du* 
rationibus  facili  tcrptmdctnr,  diipaiitstcm  ir>co  con- 
ficere , qu6d  chm  iiht  diuerrar  dirrationes  non  fint  ti- 
mui, (cd  rna  poft  aliam » xqidualent  dtioKiis  Tohie^s  t 
vnde  Petrus  v.  g.  Iieci  St  iKidie  poceil  ferre  pomhrs» 
quod  fimul  non  nifi  di»  lK)mines  ferre  potfunt.  Et  ra- 
tio a priori  e(l , qom  qoindo  fertuc  Tnnm  pohdtis  vni 
exilleiHe duratione t proprie  non  fertm  ahud, fed  fe- 
mar,vet  lacum eft , qua;  elHcnomhiatio pure  oxem- 
leca  in  ordine  ad  tempus  pr^iejia.  lll»tamcii  duse  di- 
uerfe  vbicationes  cum  fine  fimnl » Sc  aliunde  nihil  ad- 
dant virium  ruhie£io  f nam  tocapaciras  huius  ad  for- 
mas contniius  , vcl  d^fc^his  virjnm  ad  ferenda  v.  gk* 
maiora  pondera  , efthi  ordine  ad  tem(Ais  idem  )icq  in 
ordine  ad  fimul  habendum  eas  formas  impofhxs)Se 
hrre  fimultancitas  non  tollatnr^erdiuerfas  vbicatid- 
nes , inde  fit , vt  per  illas  non  addiuuuc  uou«  vires  fub- 
iedo  i ficuT  etiam  in  contrarii  ophnone  non  adduntur» 
quantumvis  in  hoc  eodem  fpack)  ienaginano  Petrus  ha- 
beat plures  vbicadones  diflin£bs.  Advltiinetti  proba- 
tionem , defumptam  ex  eo » qubd  non  fim  ctmtradi<!b>* 
6Xf  Piirmmhic  Mmret&  em» facili  rd*paDdctur, 

Petram  l>!c  amare » non  verb  Rome  » nihil  c(Te  aliud» 
quim  htc  exiflere  dunul  cum  illo  amc^cm » Romx  au- 
rem non  exificre  cius  amorem » ad  quod  non  requiritur 
m.tior  virtus  in  Petro » fed  pezeis^  vt  Deus  nolit  ponere 
.'mlorcm  in  dtrgbos  locis » ficot  ponit  Petrum  «quod  dc 
fi4^  cernitur  fn  animi  rationali  extAcnrC  in  pede  SCj 
in  capite » cum  tamen  amor  Sc  cognj^io  iu  ibio  c«pite 
refidear.  M odium  & .-tnmr  op^onfiniur  per  Tuas  pofi- 
liuas  cntiiateseii  ordfne  .id  idem*(ubic'?llrnproef3dcm 
tempore  , idcoque  non^pofTunc  e1?e  fimui  cum  illd  edam 
in  diuetfis  loos « & maiiR  eil  R xmrodio  habere  quam 
non  amare  : nam  in  <^io  haberi  includitur  non  amare 
& aliquid  ampllds»frilicct  odium,  qood  repugnat  amori 
hic cxifle nn*.  Vbiaditene jiomraaliquos»  cuamfianir 
ma  eadem  Romznon  fvibear  comlitjonem  quam  ha- 
bet hic  Prajpr»  non  propiaciruam  Ronu»  ignorare 
quod  htc  icit  reiim  enim  illa  fit  eadem  formaliflinic 
anima  qu*  cftenam’hic^  inde  euidencer  fir,vt  fi  h*c  ' 
fcicqnzhtc  fiimc,  etiam  anima  Romana  eadem  fda(| 
licet  ibi  non  habeat  co^irimem  , fed  htd  Quare  fi 
Romz  intcrTogarettif»quid  felat  dc  41laobic£lo,  illa 
rei^ndebit.  Hocobie^mi  l.mc  cognolciAir  Ptagxj 
Sc  egoillisbi  mentb  afiefhior.  Vinc  laT^lem  Teqnitur» 
non pofie  eidem  ibi  difT^tire, ficurncc ibi  am.tre»& 
hic  illud  idem-odi^habe^.  etlani  in  ordine  .ad 
Deum  loatm  et^cm  modo  habent  enim  pottft 
anima  ca,Romz  exidens  efll»  Deo  gr.ou»  ab  ill9 
amari « eadem  aiKem^tTmt  5c  fcrTfei  ^rag*  odio  h^eri; 
haiKrec  namque  fimbl  Dens  idem  omnino  ob' Amn 
odio  Sc  amote  nana  vbiononn  nOi^centytiani 

207  viiomodo  o<Uum  Vcl  amorem iJch  Sicut  ob  eandem 
rationem  non  poteft  £^»s  de  fifto  amare  animam  iuAi 
q«»  A in  c.ipirt  , vhi  h-fbet  vmt.\m  |jt.icigm 
eandrm  .onima-nn,  non  ha^ntem  in  pede  aut  manu  eam 
gntivn  , odip  h^ere  ver^on  amare':  cum  vni|  fit  foc* 
idem  nim* alteri. 
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comitfHfvr  necejftri}  corfm » vUtnmque 
fOThttMf» 

SVBSECTIO  PRI MA.  ' ' 

QiiU  (U  p9ttat** 

PRcma  Conclvsio.  De  potentii  abibimi  non  eU 
necefie , vt  vtrobique  habeat  omnia , aut  aliqua  ac- 
cidentia » quae  habet  in  vno  loco ; potefi  enim  carere 
omnibus  Romz»  quae  habet  Pragz,  Probatur,  quia  fi  ob 
aKquam  cauTam  id  repugnaret , maximi,  quia  fequeretur 
idem  corpus  habere » Sc  non  habere  ca  accidentia  t fcd 
boe  non  Icquicar » ergo.  Probo  Minorem » quia  vt  dica- 
tur ft»H  hJrtre  ilU  , rcqairirur  vt  nullibi  ca  lubeac ; fi- 
cut  »vc  dicarur  abfolute  anima  non  habere  intellcflio- 
nem » non  fu£cit  illam  non  habere  in  pede  jfed  vlte- 
rius  requiritur  vt  miDibi  illam  habeat,ergo  non  fcquun- 
tur  ilb  duo  contradidoria*  Confirmatur» efie  ea  acci-  ic8 
dciitia  Roinx , Sc  non  efle  Prag* , non  repugnat , ncc 
contradidmi^ » imb  ncc  nacnialicet » ergo  neque  ha- 
hrre  illa  Rotmz  Sc  non  Pcagx  » ficuc  non  repugnat 
ChilRnmhabetecxcenfionemincoeloA:  non  in  Eocha- 
riAil»  iteni  animam  habere  imelledlonein  in  cerebro 
& non  in  pede. 

P.Vafquet  (contra quem  aliquid  in  hoc  pundo di- 
xi ) (discit , maceriam  efic  vnham  forms  , cft  ali- 
qutdhidcpendcns  a loco » ereo  fi  alicnbi  c(I  vnita  >ne- 
cefiotib  etiam  de  potentia  ^Iblma  debet  e(Ie  vbique 
vnita.  Nego  confequeniiam  | quia  vt  illa  vnio  ablol- 
mtur  I loco » fufHcit  fi  vtrobique  poflit  pooi  diiiinitus ; 
vt  autem  necciTarib  etiam  diuinitui  debeat  pom'»  nihil 
efficit : quod  pacet  in  cognitione  refidente  cum  animi 
i(i  folo cerebro, non  veto  in  pede»  eriamficognicio  noic 
fic  alligata  fpacio  imaginario.  Item  Verbum  diurnum 
cfie  vnicttm  humanitati  cft  aliquid  abfnlutum  a loco» 

& tamen  non  rbicumque  cft  Verbum  »eft  humanitas 
iHa  vnita  ; ergo  licet  accidenda  elfc  vnita  anime»  fic 
aliquid abfoliitiim  a loco» non requtiur  «vbicumque  eft 
anima»  ibi  fututa  ea  aeddensia.  Ratio  i priori»  quia  ( vc 
iam  diximus}eile  ilUm  vmonem  Rome.  non  opponkuc 
contradidorie  nec  nhturditer  cum  hoc , quod  cft  » non 
cfie  Prag.T » vt  patet  in  ipfis  vbicadonibus  \ ticque  alli- 
'gorio  aJ  locum  quidquam  eonducitad  hoc»quianon 
magis  opponitur  negatio  vbicndouisaim  vbicatione»ed 
qii^  fit  alligata  loco  » quam  fi  non  eficr » nec.opponi*. 
turminilsquiimn^arioTnioniscum  vmone»  ergo  ficuc 
poceft  poni Romx vna  vbicadocum  Petro, 6c illa  non 
poni  Pcage  p'ta  cciam  pocetic  quclibcc  alia  forma  vel 
lubftandaiis  vel  accidentalis  aut  modalfs  poni  Romx 
cum  Petro, & Penus  fihe  ilUPragx.  Ratio  a priori  cft, 
qirialicet»aninumxfievccumque  vnitam accidenti , fic 
independens  I locojcam  ramen  ofic  Romx  vnicam» 
non  eft  indepemlens,  (ed  omnino  dependens  I ioco} 
rtlal^  ergocxindcpeodencil  vnionis  Mocovt  abfolut^ 
cxiftat , infert  P.  Valquex  Iqdcpcndenriam  I loco  ,vr  ea 
vnio  fit  Romx  vel  Pr^qt .■e , quod  non  aliud  eft , quim  fi 
in  fentemii  ipfins»  aientis  Angelum  elfe  polTe  fincotnni 
locOtAi^mqviiy  ^/»thuvt ixifidt  mIm, 

frfi  nvfve  vt  exijfat  h/c  , ftitd^t  vlhtkfitne  hie» 
qy vn  confcqtientiatn  iplc  mcn‘t6  nc«ret;A:  in  omnium 
fcntcntll , I»»*# , Jtty  non  Mndet  Jn hne  tflica/ivffe,  errr 
vt  Jit  hic  % pendet  iJfx^ietntae  ifie»eft  valde  mala 
cbiifbquentia. 

Sed  relpondct  Valquex  excnaplo  a nobispctltoA<*f/i 
antt  ex  Vetbodiuino  humanitati  vnsto»ita  fuamdrM 
■'•irinam .hic  debere  Intelligi,  vt  qusudo  fiibicOum  Sc 
(brnOa  adarqtmc  (iinc  inter  le  vnita  in  loco,  tunc  vbl- 
^mque  eft  vnum , ibi  fteccftariu  debeat  efic  Sc  alterum» 
non  vcr6  »quan<!d  (blum  toadzquatc  fune  in  loco } fi- 
• cut  humanitas  Chrifti  » qux  foIilA  cft  inadarquaii  ne 
vuita  Verbo,  quapropter  non  efle  necelfiuium  » vt  fit 
Y y 4 xbi 
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vbiaivn<)uc  cfl  Verbum.  In  hac  (blutbne  fuppoi^t 
Vafquezi<ldcqiiociirputamus:  qiK>d  vc  intelligas,  ad* 
ucncycHe  aliquid  adzquatc  in  loco  cum  altuo , ideen 
ede  formalidEmc»  aceOe  inumnibus  lodf  inquo  eR 
illud  alterum , tc  uon  in  pluribus , vnde  dicere,  qu4 [mt 
4uU^iuue  in  loc§  , dtbtnt  effit  in  nfdtm  l$tii  vmtm  Mijuc 
sltertfjmy  iA^m  eft  ac  dicere, qux  Tunc  in  eifdeiq locis, 
debent  cHein  iirdem  locis : quod  quidem  quia  verifli- 
mum  ell , non  audemus  P.V^quea  negare.  Sed  de  hoc 
difputamus  , an  qoa;  alicubi  funtvnha,  necdTaxio  vbt* 
que  debeant  clTc  vniu  > fcu  ( quod  idem  cft ) necel1kri& 
debeant  e(Tc  atlrquacc  in  luco.  £go  negu  boc.&  affero 
ciudcntcsinRantias  ex  anima  rationali  & Verbo  diuino. 

Quo  ergo  p.ifb)  illis  refpondcs  i vel  quare  diris, *albe*> 
dinem  adarqu.‘ttc  debere  conerpondere  fubicdlo  inom* 
ni  toco,eo  qu6d  Iit  illi  vnica  } quandoquidem  humani* 
us  ChriniVeibo,  &adku$  fpirituales anima:  non  rel^ 
ponde^u  jpfi  aiiiiua:  adzquatc  in  loco,  tic^  illi /lur' 
vnii.T. 

Rcfpondcbis : Pctnim  e(Tc  album  , eR  indepe^dens  k 
loco.  Sedcomra,quia  hmnaniiatcin  ellc  vnicam  verbo» 

& a^is  crinm  eflc  voltos  aniifix,  non  miniis  cR  inde- 
pendens  a loco  ,qukm  Petrum  effe  album , quod  conn> 
llitipalbedinc  illivniti. 

VfgcbisiE^»?,  quod  Petrum  effc  album  non  pendet 
ab  eo  qu6d  habeat,  vel  noq  habeat  filium,  ridiculum  cR 
I diRinguete.  PrtniscR  albus  line  filio,  non  ver6  cum  fi- 
Jio,rrgo  t&m  cHcaib-im  fit  independens  a loco , etiam 
ciicndiailum  dicete , Petnu  cR  albis  hic,  non  ver6 
Romz.  Fateor , Petrum  clle  album , vi  fic  , non  pen- 
detf  a loco , HaR  ncc  Pciium  cxiRcrc  ; vciuin  quando 
additur,  Istrum  tfTc  .-ilbum  hic  , quis  potcR  negare 
pendere  ab  ipfo  loco?  licui  quando  dicitur  , Petrus 
exitUr  hic  pendet  a locn,lich,  wt  exiRat  fimpUeicer, 
non  pendeata  lucoUmi^  tu  tpfe,  velis  nolis,  id  fateris: 
dicis  enim  , ii  Perms  Rc  albus  Romz , &:  ponatur  ftmul 
alibi.dcbercctiam  produci  m albedtpe  ipfius  iiouam 
vbicationem  iiico  fecundo  loco  in  quo  ponkur  Petrus. 

Inde  argqo:£rgo  Pecnim  clTc  album  in  fccmido  loco, 
non  t-R  independens  a fecunda  vbicacionc  albcdinis ; er. 
go  quantumvis  , vc  abfbluic  dicatuc  albus,  non  pendeac 
ab  hac  vcl  illa  vbicatione,  vt  tamen  hic  fic  albus,  .... 

pendet  ab  vbicacionc  albcdinis.'  Neque  video, cinhre  , dixerim, cum  reipsk  non  reddere  rationem  luzconclu. 
aut  vlla  replica  habeat  iniiiorem  difliciiUatem  in  animi  fionk » fcu  dicere  idrm  per  idem , oRcndam  cum  fblido 


lexilTevnionenladzquatam.  Et  vivoioerTaliiis  defi^ 
dat  Panem  Vafqucx,  taxat  me  , quafi  ignoraucrita 
in  Grammatica  ly  tt  non  rwuircre  lnfiniiiuum,red  fub- 
iunfiiuuai , altque  Paucni  Yarquci  non  folcre  in  Gtam- 
matien  errate  ,^ultdr  autar»inmus  noto  cf tore  proprie 
profefTionis  vfutpando  idem  per  idem.  Ucnique  con- 
cludit mnlt6  roellUsaLugoncintcllc&m fuiire  Pttren» 
Vafquct.  Miror  ia  primis , bunic  Auibtcm,  qui  fc  occu- 
pat taiibns  Gramimticz  nngi*i  quicuoqoc  vcl 
Typograph! , vel  Amanutnfis  leuimmas  enor  debeae 
Raiim  tribui  Autori.  Bone  Deus , quot  h6cmodo  in 
ipfo  DicaRillo,  aut  Cicerone  dcprcntndcmus  errores  I 
Vaum  bere  politum  cR  pro  lubttit , &;  iam  debuit  heri 
Afologiapro  Vafquei.vcHnueftiuain  me.  PotirifTet 
DicaRillo  atrenderrad  vciba  imiMdiata,quz  (tque- 
bantuc,t't4>  vbicunquc,dtc.  ibi  enim  aducrtiflet  mo 
non  ex  defe^  Gnnrunaticz  poftdlle  ly  bsb^rt , fcd  auc 
calami  l^pfu,fi  tamen  non  Amanuculis^ut  Typoguphi, 
fuifle  inaduertemiam ; Nam  licet  Aon*  ffm  ade^  ele- 
gans i.atinus,  vt  dignus  fim  titulo,  quem  Patet  Tellei 
in  fua  Phtlofbphia  mihi  dedit , ce«c  non  adei  fum  ru- 
dis, vt  ignorem  non  clle  bene  diAum  xf  , fed  vt 
b*btAt,  Et  veri  longe  antei|U.rm  dcobicftionc  hac  Pa- 
tris DicaRillo  qiiidqiuro  vllo 'modo  imeUcxillon,  er- 
rorlllc  k mc  inter  alios  ftupicflionis  ad  marginem  cor- 
redhis  fuit  pro  hac  imjRcflionc.  Hxc  fuliiii  notaui, 
quia  hic  Auihorad  carpendum  pruimsapiccs  quzricvi 
fiib  deliderio  fatisfaciat  , videiurqiie  Vius  ocularibus 
extreme  multipKcantibits,qti6d  enim  ego  agens  de  di- 
Rin^ione  vbicaiionis  dixenm  decies  foneaitt  duode- 
cies , probo  clari  ,acteuidciitcr  ,iuxta  pbraftn  ordina- 
riam in  fcholis.  £i  quidem  non  tam  ad  meam  fenten- 
tiam , quam  ad  principia  varia,  omnibus  nota , qux  pro 
probaiioncairumpfi  ea  ingenti  vftis  eR  exaggeratione, 
vt  dixerit  integras  tres  coitimnasex  eis  folis  vcibis  im* 
pleri  polle  , vc  vcl  ex  hoc  folo  dido,  iudicate quilibet 
prudens  po0it,qukm  pacum  Iblidz  fine  eius, exclama- 
ilbncs  & dideria  ,quious  iicc  quidem  EminenrifEmo 
Cajdinali  de  Lugo  pcpcrcii ; vt  fttf  eruti  agentes  de  effe- 
dti  formali  vbicationes  vidimus. 

Iam  autem  ad  rem  noRram  dico , me  Patii  Vafqnc» 
nullum  mbuifleerrofera  m Grammatica , qnbd  aui9n 


rationali , & himi-nnitatc,  ChnRi,uixta  ^ttie  avrvdi- 
da,  qukmin  Petro  vnitoaibedini.  Exemplimidc  Petro 
albo  cum  (ilio  aut  (Ine  illo , cR  omnino  extra  rem,  quia 
1-verus  iicc  per  filium  conRituitur  albus,nec  tii  loco, 
Aefunt  pcoirus  omnino  dirparsta.  Q^dft  vJis  illam 
prppofitionem  copiilatiitam  ficers , Petrm  tfi  tlbm  cum 
filt*.  id  cR  (Petrus  Zc  filius  fiinr  albi,  cunc procul  dii* 
biociusvciiras  pendcbii  &abeo  qu6d  Petnis  habeat 
filium, irai'  &quod  filius  fit  alb*n.  Vel  fi  alium fcnfiim 
illi  des , Pvrtu  Albus  eff  etim  fli* » hzc  pendet  ah  eo 
qu&d  filius  fir  cum  parente.  Ai  in  noRro  cafu , lic^  Pe- 
trum  ciic  album  ,non  pendeat  ab  vbicatione  , verum 
eum  clle  album  R«mz  ,feu  nim  clfc  Roinzcum  albe- 
dine , quod  idem  eR  i qtik  poteijt  negare , ede  depen- 
dens ab  eo  quod  Romz  fi^tlbcdo  ; Sicut  in  exemplo 
de  Verbo  &;  anima  ratioiuU  ad'naufeam  vfqtie , (ed  eoa- 
^ ^s  repetij.  Ratio  kptioii  cR,''quia  Petrm 
conctetuin  ex  Petro  & albedinc : potcR  autem  Petrus 
?ilc  in  duobus  hkctf,& albedo  invno,&  timc  Petrus 
non  erit  vtrobique  albus;  neque  tmiu|  cR  cotum  hoc 
itTvlferium.  ^ ' 

^ Inique  tulit  Patet  DicaRillo,  alioqiiin  nobifeum  fen- 
ctms , qqwd  luce  cuiitra  Vafqtiez  dixerim , vnde  tem.  r. 
tu  Sifram.  f.4.  9. refert  formalia  verba  Vaf- 

qiirz,  poR  qux  addic : Atque  hzccR  Vafqucz  refpon- 
fio  ,quam  ipfius  verbis  reriRi^nus,  neforte  idem  nobis 
romingat,qDod  Arcia^z  ,qtiidumcam  aliis  vetbis  re- 
tuli; , protulit  aliam.  £r  pAultpefi  , polito  meo'argii- 
mento,  quod  quidem  approbat, addic  ,/eWcr»rra/«rtt«n 
uje  Jibi  •bUQAmt&  (xereit/ttAm , mn  eeuttA  FA^ijiuK- 
Jutus  cR  'autem  vc  afTcrat , Vofquez  non  eo  fcnfu  iiicel- 


fundamento  di£b'cn.  Neciu>umncR  ctuin.ipfi  D ca- 
Rillo  objicere  R*  Suario  & alfis*, 'qubcUnon  probent 
fiiam  conclufioqem.  Et  veru  ita  honurificeipre  Patrem 
Vafqucz  tradat,  vt  argumentum^  quo  P.Vaiquc*  pro- 
bat diuinitus  non^^olle  cftcdlunl  k duabus  caufis  loca- 
libus pendete , quia  indigetet  vttlqae  ,quod  lepugtur, 
l;uc , inquam , argumcniuruspfe  DicaRitlA  votet  Rra- 
mineum  Jtffut^.t.^.runA  a.  Profero  grauioi  cR  lon- 
ge hzc  ccnfiira  , qukm  qpbd  dicat  idem  per  idem. 
OptalTcm  ergo,  vt  hic  Autor  .rntequam  lartianim  fe- 
^iflet  in  re  fetia  memionem  ( plactiilfc  illi  videtur  hoc 
veibum,nam  0e contra  alAs  Illud  repetit  aliquoties) 
rem  magis  (blid^  dilcu(nnet,R  vocibus cvi.afus fund- 
dum  quxfiuifief  dRhcultatis,ego  enim  hoc  intendi  ma-  ^ 
■ xime,  verba  VafqoezintcUigi  alitet  iioapoffc.  Et  verb 
licet  ipfe  DicafUllblaliquouet  dicar,  ea  |iabcre  alium 
fcnruin,duos  umen,  R quem  ego  doA  quem  ipfc,aUam 
dicit, nunquam  cxfdicaf.  ^ 

Quero  ergo , quid  incelligatur  per  vnionem  inadz- 
quaiam  albediuis,  v.g.  cusn  mea  manu , nili  put^  puic, 
quod  mea  mamis  fit  In  pluribus  locis  ;qUkm  albedo, 
auc  ceonteario  albedo  in  phuibui  ^FtofcCrh  niiiil  aliud, 
clle  poteR  non  coim  fignific^tur,  qubd  tota  albedo  non 
fic  vniu,fiippomrmis  enim  totkm  eflc  vnicam, non  quM 
e contrario  tota  manos  non  fit  vnita,  fupponinius  enim 
etii  totizilb  Unicam  alb^ini.hi  quo  ergo  differr  ea  vnio 
adiCquata  ab  iiudzquata  , uifi  in  ordine  td  locum ) 
Oftendo  id  ipfuni  exemplo  ,^uod  Vafqucz  adducit, 
ait  enim,  V/rbuai  Diuinum  non  effie  a^zquace  vnitum 
, humanitati, qtrid  hoc  quzfb  i quid  hzc  iaiua  occultat? 

An  quod  aliquid  Verbi  itou  fic  VDitum  } nullo  modo: 

Ab 
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Anqnoj  altquii  humanitatis  non  fit  vnitum  Ver- 
bo ? nullo  enam  moJo  i quare  ergo  ea  vnio  eft  in-  ‘ 
adjtquaca , nifi  qui  verbum  eft  in  puqibus-iocis  quiit» 
buntanitas  ? Sc<l  quid  inotai .traho?  Ipllfllma  verba^ 
qtJ*  Dicaftillo  ex  Vafqocz  adfeti  ( & qujJfcm  ne 
illi  conting.at  , quod  Arrfagx : ) oftendunt  mr  ii^ 
rfiiflinTc  dixilTc  , cum  debere  clfc  rcnruml*atti«  Vaf. 
quez  5 Hxc  font  verba  • N-un  fi  4li^ti4  hm  MiU-juAtt 
X 1 6 ctmtotf  Antm » ^hU  VHtm  Uiiitf  “pjttt  *litrwn  yja»* 

tfl  &c.  latius  paret  ,quid  eft  rogo  vetbom  , liftiiupA- 
ut  t nifi  in  pluribus  f^is  quid  ^Yubieabm  l.it' 
tiii  ^.tc«e  quiin^rmam  , Irifi  iu  plunbuslocii  elTe 
rubie^liin?  i Vides  ergo  apud  Valqu^^,  duoefTc  lix- 
quate  vnita  idem,’  ( de|^fita  lacui)  fignificirc  , af 
Ttrumque  efle  in  eodem  lilcb , fcu  in  tot  loci*  el!c 
vn;im,in  quibui^ltc^m?  Rcftilfiitsd  eigo  dixi pet  ^ 
eam  vnioocmadxquar.n^tarnlctn  dici  idtm  jj^er  idem, 
hoc  efi  , quando  ita  dua  funr^ir^tVt  vniim  nonfic 
in  pluribus  lods , fiuitn  aliud , tunenon  •^ofle  vntfm 
dfe,  vbi  noneftatuid.  Noivergo  fiini.quam  expu- 
gnarem lamam,  fed  in  verbis  illamlatcmcra  dit^i. 

Q^l  vetb  Dicaftillorepciif , quid  hoc  ad  Va^cz,  , 
qui  agit  de  vnione  adrqiura.,td  efi,ii»depetidcnrc  a lo- 
co? Sc  ponit  vnioncm  fceuiidiim  (e.vtquxpumque  con- 
ucniunt  Chrifto  rubffamialiicr  aiftfScdndum  Ic  ,om^ 
nia  ei  conucniant , ihdcpcn  Icnici  a'Jpco  ,^uia  addita- 
memimt  loci  nihil  omnino  ad  t^iles  mui|[utioncs  per- 
tinet i concludit,  Dtf afiillo , qux  fi  iducrti(fct,hon  pQ» 
tuifiet  Arriaga  nomine  Varqocz  referre  illovcrbaj-fdoc.s 
ij)qu3m,ftcctn  minimo  mihi  qpeet , ^uia  non  fom  riifi' 
117  mira  verba.  Pro  qoqnota,(fupra  quod  norivideturfo 
Dieaftillo  rtflc^lTc  ^ nos  not\agore  Am  de  vnione  cum 
vbicatidnibus  dependentibus  k loco,fidde  a|ii^  foctms,  . 
albcdine^alore,anima, forma  lapidis,  Scc.  de.quibus^o* 
lis  agebat  Vafqiiezi&nos  curo  illo/nnm  dcvbicationf 
Aremurnon  polTe  replicati.  Moepofuo dico*,  omnem 
eam  vnionem  rflc  ante  vbicationero,ft  abfoliicam  i lo- 
co , quia  volo  albedinh  cutnmrj  manuf  & idem  ell  Sc 
qualibet  .alia  forma  , non  pettuct  ab  hoc  looo,Sl  dl  an. 
tecedentet  ad  locum » qaia  in  prfoti  naturx  , antequam  ^ 
mc  moueam.rupppniiur  vnita  animir,&  quocftmque‘f?. 
lor.ca  vnio  it  roccoir:  Ict  ergo,  quxfo.mihi^P attt  Vaf- 
<Mcz,aiu  Pater  picaftillo  loco  ipfiu^nioncm^o  rchfu 
dcpcndcniero  k*Ioco,vt  e.»ro  dicere  pofHmus  inadbtqha- 
tamjSc  non.rccurrattfvti  non  vuh:)ad  hort  quod  in  tot** 
lods  fit  forma  in  quibus  fubicftum.  Ratio  a rdori  c(^, 
quia  excepti  ipsivbicationenihil^fi,  nulla  hlrma  fiue 
acddcnralis,  fiue  fublbntialisjqoz  non  poffit  fubie^o,  *; 
vbicumque  communicate  Qjum  t fFcfturo  formalcnif,  & 
conrequcnter  qur  non  fit  abfbahcDS  k loco.  V'cl  ergo 
oon  potefi  difiingui  tn^ef  vnioncnf  adxqualafh,  & in-' 
ad.Tquatatn,cum  omnes  fint  adxquatx.vel  debet  ad  eam . 
explicationem,  quam  tribuo  Patd 

Hinc  intelliges,  Carilinalem  Lugo^^inteUexifllf eo- 
dem modo,  qifo  ego  Intellexi , P.utem  Valquez,idc6q- 
ziS  illum  itiHpugnafie ,vucgo  ,co  qu^dfeiU^et  puflic 
* Petrus  elTc  Romx  albus , non  veri  Pragx , fed  htofine 
albedinr.  - 

Secundi  colliges , me  etiam  bcne  vfiim  ftiific  contra 
rumdem  Vafqucz  inflamiianimx  ratiotudis  , qux  e(lo  , 
fit  in  capite  & peJe  , non  tamen  habef  in  pede  a^s» 
quos  in  capite;  quod  enim  n.  9.aifcDica^o,  hancin- 
ftantiam  polle  ibam  Kibefcqnxftio^em  ,cum 
ciI^oAcTvdatus,eamwgnittonehi  elTc  indepcpdentcm  \ 
loco  , cbm  potibs  debeat  efic  vbicumqu*  eft  cerebrum, 
hoc,  mqu.im  nullius  cft  momenti , & vid^tuc  l^c  eon- ' 
fundi  locus  fcu  (p.uium  imagioariom  , k q(to  vbicariu^ 
pender , cum  cerebro,  )i  cuiti|difpofirl%nibus  iuuaiur 
anima  ad  efficiendos  eqs  i€tm-  Quo  fuppofito  dipo, 
infbnriaro  meam  dTc  optimam,  quia  aaujlin  .u^e 
loco  imaginar  o loqiiamut , haud  dut»’i  funfindepen» 
dentes  Moco  »&  polfunt  efie  ,v^icft^esdcfido,n  ibi 
ciTet  capur,crgo  ex  hoccapite  ea  vnio  cl\  ommno  inde- 
pcniens  \ locoiintelligerc  enim,  amare,  &c7conucnU 


homini  independentet  ab  eo, quod  fcdeat,aot  fiet,  &e. 

Si  autq;n*loqn3mur  de  difpoluiontbus , d quibus  adlus 
illi  pendent,  vc fiant,  fateor,  illas  non  efie  in  pede,at,vc 
ponatur  diuinitus  induobus  loc^  aliquis  effeAus,nuno 
moJo  efi  ncccCTjiifim  caufaro  pohiiu  dulbbus.  Cuios 
ratib  cft , quia  quihdo  calor  • Qui  hic  c.iutaiur  in  me, 

.ab  igtic vicino, ponitur  inalioiog^,  nthil additur  calo-  lt9 
ri,ndi  noua  vbii^ib  Ronv>na  ,hxc  auctm  fbicatid  ha- 
bet Daum  pro.chuTamttaculufa , 6c  pro  canon  efi  ne- 
cclTiim  diujniiui  ponere  Roniceighem , Prigenfem,  rr. 
go  .fi  do5rln»  PaifisValquczcirtt  vera,  piofcAo  vbi- 
cumqifc  efi  ani^aidcbei5r  poni  t£kus,quos  babci,qu^ 
vniumuc  indrpendemte  abomnLvbicatfones  A:  pof- 
funt  alifquin  exifiercin  duobus  idcii,  cfie' cerebrum 
ncAifit  nifi  in  vno  : Dixi  m viiaedi 
tdm,  de  qua  rolanuttca^imirs  contia  Vafqucz  quem 
iaiidcm  rciich  Oicafiillom  noiUam  confenuins  fcu- 
t^tiam.  ^ 

SV.BSECTlO  Ih  / - > 

. QHtJ  muurafiifr.- 

SEcunJa  Condufio.  Natunlitcrdoqu^ndonon  po« 
tcft  vllnm  fubieAum  vel  for^^a  clle  m cluobus  io- 
c;s  ,nifi  habe  at  vrrobique  naniralc.  (Irum  complemcn. 
mm.Etrario  c7l,quiaqu:^‘l^t  rcspccft.vt  vbicumque 
fit»Yit  jierfvdb  & cdroglcta.  Vnde  co  ipfo,qu&d  mate- 
ria ponatur  in  dobbus  lods,  4fhc< '^^tutalitcrcum  ipfa 
poni  edam  forma  robfiantiaHs : vcl  C hxc  ia.doplicflo-^ 
cbponitnr,  debet poni& au^ia  ; itero  polTioncs,  & 
alia  a quibus  rubir^kuinnatonluet  pendi.e  , qiiod/vi- 
; detur  denotare  Trigeminum  5r//;«/7r  cdj^.i.  vbi  di- 
cit,  propter  naturalem  concdrottantiam  lub  qu  ilibee 
'(pccie  poni  animam, corpus, fimguinen),&  pctfonali. 
tat^sSemit  ergo  Cbncihuro  hzcmrutaHrer  cfTc  con- 
nqia^n  ordine  ad  omnem  tocum.  ^ 

Scio  Bonanv*rpcm  n.ji.bancTrid^tini  Authorittu 
{et^liter  explicate ; cenfet  enim’,  i^iefleftrmonemde 
' connex 'One, quam  liabiKruQt  illxptitcs>dura  Chrifiiu 
con^crauit.Idxc  rameo  explicatio  efi  comra  omnes  fe- 
Thfologos.qui  conununitet  docent , fi  triduo  moN 
tis  ChtiftifaflaFuiflct  coofccratio,non  ponendum  fim-  , 
guioern  fub papis  (peciebus, nec  quidem  perconcoipi*  ^ 
tJ^Ham.  Atqui, fi  ea  concomitantia  ihrelllceqd.t  tantum 
fit  refpStto ternioris » quqChriftusconiccrauit,  non 
qu.b.(Conrectatiqab  aliis  fieret,  profrfii  etiam  ebcafit 
acerem  poni  onmAperconcomitancij^.Sccurdb  re- 
iicitur  ea  explicatio , quia  expref*^  tpfum  Concilium, 
contrarium  docet , pofiqoam  enirouixit , vi  naturalia 
^conncx'onis,qui  ChrilU  partes  inter  (c  copulamur, ad-  1 
«didit ,(  vt  oftendirct,  dcquifconhexioiieloqqeretur,) 
Doiini,  tjui  idm  ex  titertuu  ^jtirrexit  nen  dM- 
plidtmmtunu  ,ixterfe ctpufdntur.  "Vid^  GonctUum  de 
^connexione , quam  dc  fa^lo  habcni  inter  fc,  non  de  ea, 
qnam  habuerunt  tempore  confecrationis  , locuturo. 
Mal^ergo  illud  interstatur  Boni'ipcs,  ergo  bene  ar* 

• gornematu*  Ihm  ex  eo  loco  Concilfj  ad  probandum, 
qpaodo  rraaliqoa  ponitur  in  duobus  locis,  pmii  de. 

. wte  vtrobique  illa  qux  fuiit  natucalitct  cum  ca  rt  con- 
nexa. 

Tertia  cpkclvs^  Cxtera  accidcncU  , am  res  itt 
vnitx,qux  non  funt  den^cffiaU  & dcbit^erfeaibne 
fubie^  aut  tefmini  cui  vntumnr,  non  nec^iri6,fi  ter. 
mirius  indudbus  locis  poniio^etiJtn  fila  In  duobus  lo- 
cis ponuntur , v.g.^ognUio,afnor,  hablias'cum  animL 
H.OC  probatur  Ir  pofleiion, quia  animalicec  exjfiat-in 
pede  tota,  non  tamen  ibi  habet  aifi:os  cagnition;s& 
|rootis,fe^folum  in  cagKetculus  ca  poiefiieddi.  satio,, 
quia  ciqp  fine  lUis  pr^t>bnnatuflliter'.  initriaexificre, 
non  e^cni'  dcbeqntor  illi  vbiaimque  (it.  Qm'>d  fi  non 
debcnriwV!>oti«iromtiah)lumeiit,ppncie  il)a  tn  dupiict 
Idto , quia  non  efi  ratio  petens  vt  ^naptur , & efi  alU 
quid  scfificBS , fclilcst  oatuialis  incipacitas  fcu  tcpi^ 

gnamia 
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rnamia  cumfainquerei  ad  exiftendiim  in<}uobuslocis  qux  {>rzci$i  lunc  addiiar  » non  requirit  pontloDCm 
totalibus.  In  hoc  cbnfentio  cx  petie  P.  Suaftjio  7<»«  caufzin  loco  nouo  , cum  ea.non  ruftcntetut  ^ caufa 


illius cffcAiM^fcd  miraculos^  i Deo*  ergo quM ani 
mz  adlus  pendcant  ^ dirppfitiontbos  capitis,&  bz  ncui 
iint  in'  pede,nen  -probat  * eos  a£hi$  non  poflc  fimul 
cum  anima  in  pedibus  poni.  Aliam  ergo  debemus 
rattonero'  reddere,  cutilli  noniint  , vbicoro^ue ell 
anima. 

' Refpondeo  , c^m  digerimus  eo'ipfb  qu^d  res  ali* 
quapq^acur  iis  duobus  locis  etiam  mitaculosi  , debe* 
re  in  Trroqiie  poni  ea  Sinni.s , 'quibus  cfl  tes  illacon* 
nexa,  certum  autetp  fit.effed^tn  c(Te  connexum 

^ ^ ^ cumbis^  ^quibus  pendet  ,reAe  infertur ch  afliisilU 

enim  ip'z  qualiiatcs cum  fubicdo  , tcI rnbie^m  cum  pendent  ^ difpofiiionibus  capitis  dc bere  has  dirpo(i> 
ipHt  maiotem  habet  connexionem.  Etiam  difplicet  fiones^oni,\bjcutrquc  ibat  illi  aftus  ,vrvde^  contra* 
quod  ait, pcndeie^  voluntate  Dei,  Tt  xttbbiquc  ponan'  rio  fim  pede  non  fant  illz  dirpoTiti^ncs,  neque  etiam 
rur  hz  qualitates, fi  l^uattirde  voluntate  naiuralitquia  cfTeibi  aftosnb  illis  ^drnt($.  _ 

Hiemel  dicatur.non  neccfTiriom  POm,dtbct  etiam  Adbuc  tamen 'norPlcquierces':  Non  enimeftne- 
dict,necpa((epqnfna(ura1iltr^qu)aillz  duzvbit^tfb*  ceUum  , cauiam  el1c  immcd»tc  vicinam  fuo  cfTe* 
er  fc  naturaliter  ilUi  accidemibos , nifi 


mo  i«?.  ?4rrrwdiiJ«r.48.dum8it,quandozqiicpri. 
mb  idem  corpus  in  ^obus  locis  ponitttr.non  c(fe  nc> 
cclTartum  vtvtrobique  ezdcm  qualitates  , ronpeni- 
nentesad  peifc^ionem  naturaliter  debitam  lubieilo, 
ponamur/cd  pendere  ivolinoncDel  qubd  ponatur  vcl 
non.  Add!t  tamcn.fi  frus  extliit  corpus  in  vno  loco, 
ii  ponitur  poftea  in  aitero , rctcmoct  am  ptlofc,dtberc 
iecum  trahere  omnes  qualitates  qtiaijn  ptitro  habe- 
bat. Vltimom  non  placet,  quia  extitjflc&  noncxiltif- 
fe  cum  llUs  qualitatibus  anci , omninb  videtur  per  ac- 
cidens , ad  hoc  vt  debeant  poni  in  duobut  locis  i^neque 


nes  icpupnant  per  Ic  nat 

fit  alfquid  quoa  aliunde  eas  petat , quod  lam'  Ibpponis 
ronelle. 

Sed  obitder  qdis  contra  Conclufionem:  Angelus 


diqi,  fufbcit  eirim  H aliquid  in  medio  pperctur  ,auc 
iic  aliquo  alio  modo  approximata  paHb.  Atqui  anU 
ma  capitis , cum  eadem  omnino  fit  cum  anima  pe- 
dis , videtur  fufSccre  vt  pei  ipfam  (Int  pedi  appio- 
ximatz  diffontiones  capitis  ,^ac  proinde  , vt  pof- 


exi(lcn^lnto‘ii  fcholi  naturaliietyAnon  folum  habet  _ ^ , 

invna  pane  jllius  feos  adus  imelfeduv  ^'voluntatis,  ^Tju  ^llz  dirpofitiones  » cfto  non  replicatz,  influe- 
fcd  etiam  in  tottfchoU.hgorcsexifleqs  induobuslo-  ce  in  adus*vitales  extftemes  in 'pedibus  , nullo  ec- 


cLSfd.bct  in  illis  lubcr^ onmcsqualitatn, etiam  eas  ftuc 
quibus  pofTct  elhm  aliis  natur.ilitef  cxiflcre.  Sed  con- 
cefTo  Anteceddue,nego  conf^ueniiam.fi  intclligatut 
de^ccxifltmttf  mlraculos^  in  duobuslocfs  ; concedo 
autem , (1  rc  naturalitct  exiftenie  in  nuiltts  partibus 
luci  cOnftitucmibas  vnum  locnm  totalem,  vt  patet  in 
Angelo.Cuius  ratio  ea  reddi  potcfl,nam accidentia  fub*  . 
iedi  pcoportionamnrcom  natura  ipfius  rubledi.  Vnde 
fi  fubiedunt  naturaliter  potelHocuro  dtuiilbilemoc-'. 
cuparc,iu  vt  totum  fit  in  qualibet  parte  illius  loci^uc 
Angelos  in  fcboli  , iu  etiam  eius  pcrftdiones  dfacci- 
dentia  poteronLcfTc  S:  debebunt  cum  ipfo  Aneeloin 
rota  fcnola : qt^itdo  autem  pofitio  fubledi  in  oiiobui 
locis  noneft  illi  connaiuralis,  fed  potibs  comia  illius 
naturam  (inquocafuroUm  loquimur  io  przfcntf^tunc 
non  quia  Deus  velit  Facere  contra  naturam  fubiedi, 
dapdo  illi  duas  vbicationes  feparatas , idcb  eibm  debet 
facere  contra  natutam  accidentis  , dando  illi  Sc  atias 
duas  , pt  a^rtim  quando  fine  illo  accidenti  coonatunt- 
liflimc  cxmit  fubiedum.  ** 


go  mqdo  cx  eo  qubd  in  pede  non  Enc  illz  difpo- 
tiones  capitis  , mfestus  non  pofte  c0e  etiam  is> 
pede  adus  capitis  : R^pendeo  , difpoEtioDes  ca- 
pitis non  applicari  fuveiencer  pedi  per  ipfsm  ani* 
inam^,  quia  hzc  oec  efl  pars  carum  dirpoEcionuxn, 
neque  ab  eis  prdduda,  aliunde  vet6  illz  dirpoGtio* 
nes  , nihil  operantut  m medio  , ratione  cuius  con- 
nedantur  cum  pede  , i quo  fune  plane  difeontinua- 
tx,  ergo,  folum  exiftentet  in  capite  non  fatisfaciunt 
connexioni,  quam  cum  illis  haberem  adus  capitis  E in 
pede  etiam  exifterent. 

Quod  fi  iTzc  folutio:  noD  placet  , refpondeii  ali- 
ter poteft  i^tniiz  ex  Angelo  defumptz , dii*patt- 
tatem  inter  Angelum  , & animam  dum  eft  >u  cor- 
pore in  eo  coafiflere  . qu^d  hz(  , licet  naiutidi- 
ter  Et  in  toto  ^ipore  , non  tamen  efl  exianfa  vt 
Ec  dicam  ratione  lui  , fed  ad  exigeptiana  corporis, 
vnde 'Et,  vt  licet  fortafEs  ea  anima  fepatata  po- ^ 
Et  Te  magis  extendere  , quam  dum  cft  in  corpore, 
0ante  tamen  vnionc  non  pofEr  niE  in  magmtudi- 
Bc  c^^>oris  exiEeie  i & quo  minus  aut  maius  eft 
co/pons  » eo  magis  aiu  minus  cE  cxtenEi , ciun 
primam  abfandiutr  membrum  , definit  cfTe  in  illo, 
fc  in  fpaiio  piuginacib , cui  antea  refpondcbat  ra- 
tione biachij.  Umefit,  vt34  habendum  vbicumqua 


*Scd  vrgebis;  Anima  rationalis  naturaliter  cEin  pede 
R incaphe  , & tamen  nOn  habet  in  pede  fecum  fuos 
XI I a^s.crgodoTli  ini  proximi  data  liulla  eft.Sed  rcfpon- 
4)co,cx  ipfocxamplo  mtm*  laiionalisconfibnari  ma- 
;i  gis  totam  meam  dodrinam,&  eius  conrequencii  oEcn- 
di:  lior  enim  anima  rationalis  occupet  n.'ituridltec  fpa-*,^  exlEii  , «nnia  acci4ent^  quz  injtmo  loco  habet, 
ciufdiSlEbjif  ,Ecut  Angelus  , Accxhac  parte  poflet  non  debeat  confid^rati , vis  naturalis  ipEus  exiEendf 
etiam  in  pede  habertruosaduSi&quandocEfcparara,  tn  tbeo  cxtfpf^ , fed  quid  exj^at  corpusj  hoc  autem, 
illos  habeat  mtoiq  rp*ttodiaiEbili  <^odoccupat;quia  Hcct,.ob  vitam,  exigxtaiunum  dinundi  pet  toturo 
Limen.iUi  adus  aliquo  modo  pendent  infieiiadlrpo-  ipfuro  cocpni  , norx  p^titumen  diffundi  etiam  per 
£tionlbusHiEem)Dasiucapt^fde6  folum  fn  capite  totum  corpus  eos  adus  quos  habet  in  capite.  Quod 

ftonumnt  . Arnontmctuil^usnatusaliterruppleteil-  ^ ff  indcpei^cmer  ^ corpore  efTctdiffufa,  tunc  debe* 
3mdepcndcmiaiu,vceosponatvbict&nque  cEanima,  rct  naturaliter  habere  ih  toto  eo  loco  omnes  fuos 


quia  hoD  fuui  i debito  complemento  illius : ei;go  Eml-- 
Irrcr, quando  fonicur  fubicdum  miraculose  in  duobua ' 
loci^iim  ohEct  iepugnantUj|Ccldcniium  ad  duo  loca, 
noin  tendytui  Deus  uaruraliter  iflam  't^unamiatn 
fupplere,  vt  ea  ponat  fu  duobusl^ls,  quan^Muidem 
non  Emt  deiomplemcpio  debito  fubitdi.  Angelus  au- 
tem habeiinrotifcholi  fuos  adus,  & quia  ipTc  cxiEic 
tutufaUtei,&  qui  illi  adus  iK>n  pendent  li  loco,  nec 
habet  vllum  impedimentum,  ne  intoto  lococoniu- 
turali  Angelo  poflint  effe. 

Replieabis;  dtxitnus,effedura  aliquem 

pofle  effe  in  duobus  locis,  cEo  Elius  cauGi  tantiim  fit 
in  vno,  eo  quod  per  pofiiionem  effedua  in  duobus 
locis , nJhil  illi  addatur  ratione  cuius  debem  etiam  po* 
* ^4  ni  illius  caufit  in  eo  loco  (ecuado , quia  noua  vbicatio. 


|du$.  *Cuni'  aurem  i contrario  Angelus  ratione  fui 
lodepende^er  ab  omni  coipoic  fe  pofCt  pro  libitu 
extendere'',  coardaee  , fcc.  iucovbiqucbal)cc  omnes 
fuos  adus,  qui  etiam  ,vti  ipfe,funt  ^ corpore  inde- 
pendemes.  Ac  ptoiime  adhuc,  fubEEit  noEta  do- 
drina  fiprs  tradita  , quod  vbicumquo  res  cE  lan- 
quam  in  loco,  tacionc  fui Ebi debibo , debeat babete 
omnia  fua  acfidcncia, -quidquid. E^dc  Anima, qux  xx^ 
non  tam  ratione  fui , quim  corp qiis  habet  caro  cxicn- 
Eonem. 

Huic  difficultati  aliter  refpondlt  Cardinalis  Lugo, 
qui  docet,  quodlibct  fubicdum  debere  habere  in  oroni  ^ 
loco  torali  omnia  fua  lccidentia,Eue  cum  illis  Et  conne* 
xuro  naiur.ilitf  r>Eue  per  accident  tantu  ea  tunc  habear, 
nd  tamen  idee  debete  illa  babexe  in  qualibet  parte  eiua 

lod. 


/ 
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loci,  vciqualibcT  domiu  perl«&a  requirit  culinam  coe- 
naculum  Sic.  non  tamen  ideo  cuiina  debet  cHe  in  quali< 
bet  parce  domus.  Hinc  ad  animm  ratioiulcm  diaiiu,m'> 
debere  illam  habere  omnes  fuos  aAusin  qiulibet  picte 
corporis , quia  conim  corpus  eft  per  modum  vnius  do> 
mus»  in  qga  iuxudi^  non  eft  nccelTum  > vbique  cite 
cflsnaculum  &c.  v^bd  Ii  ea  anima  poneretur  dinini> 
tus  in  alioloco  tot^i,  tunc  criom  ibi  habere  deberer 
eos  a*!b)s>  qdii  tunc  ille  locus  fecundus  dTccIpet  modum 
demus  noujB , in  qua  debet  el^  coenicutum , dee;  Q,»i^ 
ver6  adhucvtge&extmpium  Angeli, qui  quando  dl  in 
tota  fchoU  i^eit'  ibUanquam  in  vna  domo  totali , Seta> 
med-ibi  habVc  in  c^olibet  angulo^pt^es  fuos  adus  feu» 
▼c  ad  inftonciani  domus  n^gknos  aCTommtfdcmus»ha- 
bet inouolibet anmilQ,culiuam.  Rcfpondec,  Angelum 
e(le  in  (chota »'&  ^alibet  illiits  parteunquamin  dumo 
achequaca  , quia  manere  poccil  in  vna  > ello  non  in 
alia. 

Solutionem  hancrcleci  rwFW7.  Theoloff.  Jiffnt4t.ii. 
«smm.io?PriThbqiya  etiam  anima  ita  cll  in  capite:  vc 
lich  ablcindantr  mamis  auc  pes , manc.ir  inipib  capi- 
te, e(\  ergo  in  capite  tanquam  in  tonii  domo  » non 
minit%,qukn  Angelus  in  angulo  (chotx  » ergo  debet 
. haberemcapiaomnesa£h]s,qi/os  hahee  in  manu  pe» 
tij  de&c.quod  clVapcrt^  falfum.  Secando  argumentor, 
nam  ea  inftantia  e domo  pecitatota  cpianraeft  prono- 
(lu  lblu(ione,&  conn.t  hunc  Auchonrm.  Nam  licet  vhi» 
cumque  habet  Rex  fornum  , qao  dhiert.it , debeat  do- 
mus illa  habete  culinam  » ccenaculum , cc^iin,  &c. 
J vribenc  didi  hic  Author)  huius  tamen  ratio  elata 
e(l  Ac  pto  nobis;  domuseniinnoncR  integra, &;  habens 
omnia»  quibus  indiget,  nilt  habeat  culinam  cccnacn* 
Ium,  &c.  Vode  n£kc  inlertur  quod  nos  docuiinus,ncm- 
pe  fubie^bim » fi  in  duobus  locis  ponacur,debcre  habe- 
re (ecumvtrobiqoe , omnia  illa»  cum  quibus  conne- 
xionem habet  » ku  qoz  funr  de  illius  complemento 
naturali , & in  hoc  conuenio  cum  Cardinali.  Afi  , non 
eft  neceflUm  ,vt  ornatus  fupctfiaus , quem  habet  Rex 
in  palatio  lux  refidenttz  ordinarie»  ut  etiam  in  omni- 
bus domibus  ,a'dquas  excuirece  rolec,fiueob  venatio- 
nem,liue  ob  iecreattoncm,vt  v.g.  habeat  in  omnibirs  il- 
lis pichiras  ratas.  Clenodra  , Monilia  «aliaqoe  lingularia 
qux  folcnc  in  Cxfarjm , Regumque  the&uris  aircru.iri. 
Ratio  autem  cft,quia  kxc  omnia  non  fune  de  nece  llirio 
complemento  domotu  illaruadqu.isdiiiertit,etgoeodc 
k plane  modo  in  calil  nollco  dircurrendudi  homo  miracu- 

losc  ponatur  in  diucifis locis  adxquatis , debere  in  quo- 
libet habere  onrnia  Hia , quibus  indiget  ad  fimm  natitra- 
le  complementum,  feu  quibus  naturaliter  efl  connexus, 
non  tamen  idco.vhicujhquc  miraculose  pojutur,  debere 
poni  accidentia  illaqu^  norWunt  de  complcmencoiliius, 
fed  de  ornatu  { fih  dicam J Hfpetfluo , Ac  quafi  pei  acci- 
dens reperroin  loco  vbi  homo  ille  naturaliter  rnaneccu- 
aiS  lufmodi  filnc  cognitiones  feniimm  ,Ph.lncafi■t,Acintelle- 
^s»a£hl$  libcri,lux  a^i  infixmans  hominem  , Ac  fi 
qux  fime  alia/ accidentia  cafiialia, qux  corpus  illud  tunc 
habuit  in  loco  naturali , quando  replicatum  efl.  Vides 
ci  ipsi  inllanria  Cardinalis,  confirmari  nollram  lenten- 
ciacn  I (quam Ac  I^callillo fccuciisell)  qflC>d  IciHcec  ea 
debeant  citm  corjmre  naturaliter  duobus  in  locis  poni; 
quando  ipfiim  replicatur  , qux  fiint  de  naturali  ipfius 
cckrporis  complemenro,  leu  einacurali^er  debita. 

Vrgcbts  tamen  adhuc  vltimo.  Verbum  diuinum  natu- 
raliter exiAic  vbique, Ac  aliunde  voio.id  humanitatem 
« non  pendet  li  loco, ergo  iuxta  ea , qux /«prx dixi  «de- 
be t habere  , vbique  humanitatem  vnicam.  Refpondeo 
negando  coofcqueiitiam  ,quia  Humanitas  non  petit  na- 
turi fili  vniri  cum  Verbo  diidno  hoc  illi  natura- 
liter repugnat  Jaipr^auceBa  Ibli^n  diximus, ea  acciden- 
tia aut  qAw  accidci«ifl  fequi  fiibicdhim , Ac  couforma- 
n curaillo, qux  fime  iUiconnaturalia»  qnia  hxc  pro- 
portionantut  cum  illo;  ergo  humanitas  Chtifii  , qux 
non  petit  connaruraiitet  Verbum» non  necelTari6  pro- 
porrionatuc  cum  illo.  Ac  conlequcDrec  noii  cAnecefia- 
riiim  vc  fit  vUeuroque  cA  Vetbum. 


Rogabis  verum  corpus  cxiAens  induobus  locis  poT- 
fir  recipere,  licet  non  motus  contrarios »vt  fifri  dixi- 
mus i /altem  duos  impulfus.  Negant  nonnulli,  quia  Ahicl 
coqMis  non  habet  vim  vt  rcfiAac  illi  duplici  impulfiii» 
ergo  non  poterit  illum  recipere  ; quia  fi  recipit , vcl  de- 
bet moucri  ab  vtti>que  ,Ac  id  repugnat;  vel  rcfiAere  , 8c 
ad  id  non  habet  vires  , ergo.  Non  acquiefeo , quia  licec 
reciperet  vtrumqnc  impulfiim  , Acmaneret,  immotum 
adhuc  ipfiim  non  refiAcre^»  icd  Deus,  qui  vc  au<Aor  fu- 
penuturalkconlemac  rqiraculosc  illud  vbi : ficut  licec 
papynM  , V.  g.  non  habeat  vires  vt  refift:^  impulfui 
venti , fi  caroeu  ego  illam  manu  teqeo , adhuc  non  mo- 
uebicucli  vcntb,mc  cefiAente,  non  ipsa  papyro,  im- 
pulfiii venti  i non  e A ergo  cur  negetur,  vtrobique  impri- 
mendum impulfiim  in  illud  corpusab  illis  duobus  agen- 
tibus contrariis. 

Rogabis,  Secundi, an,  fi  Romx  ciTft  corpus  Pcrtl 
fine  vnionc  ad  animam  , Pragx  veri  vnitum  , e(T«  di- 
cendum mortuum  Romx.  Q^Aiocftde  nomine.  Ac 
parui  momcncl.  Dic  quod  plaimcrit  ; mihi  magis  ar- 
ridet modus  loquendi  negans  ,ei  quid  mors  abfulutd 
figuificat  ,non  ede  in  rerum  naturi  vnionem  anin^x  ad 
corpus. 

Rogabis Tenio, an  fiquis  cxiAens  Romx  occidere- 
tur, deberet  edam  occidi  Pragx.  Refpondeo a/firmati- 
uc  , naniraticer  loquendo  , quia  forma  cadaucris  , qux 
In  vno  loco  introduceretur  in  materiam  , deberet  edam 
introduci  tnaIio,quu  materia  non  pollet  naturaliter 
manere  eum  duplid  fonna , (cilicei  cadaoerica  Ac  ratio- 
nali, neque  cum  di/politionibus  ad  illas  (vroAciuIi  pau- 
lonncc  de  omni  fubie£lo}  ergo  in  vtroqoe  loco  camdem 
deberet  haberc,fcniccc  cadaucricam,quz  hictoduula  cA, 
vc  fupponianis,  Romx. 

S E CTI  o xxm. 

V Acuum  dicitur  fiTatium  imaginarium  carens  cor« 
pore,  Ac  aptam  illud  naturalicer  habere.  Di/Tcre 
i fpaciis  imaginariis  extra  ccelum , ficut  priuario  a nega- 
tione: quia  nia  fparia  non  exigunt  habere  corpus,  ide^ 
habent negationemil|orum;vacmim  autem  dicit  exi- 
gentiam corporum.Tale  elfct,  v.g.  fi  in  hac  fcholl  per 
miraculum  nullum  corpus  remaneret,  ideoque  tunc  c/Tcc 
prhuiio  corporum. 

Dubit.itur , vtriim  polIic  efie  in  rerum  naturi , id  cA 
intra  concauum  Iunx  . eiufinodi  vacuum  naturaliter. 
Communis  Ac  vera  fcnrentia  negat  cum  AriAotele.  Vi- 
de.imutConimbriccnfcs  hicr<ip.9.  Probatur  k 

poAcriori , quia  videmus,  eo  ip^  quod  fiAulI  attrahatur 
acr,  attrahi  poA  illatu  aquam  «quanturouis  illa  graueq 
amahi,inquam,  ad  replendum  vacuum  relifhim  ab  ae- 
re. Item  fi  latera  follium  con  Ari£bs  finc,Ac  nulla  fic  'pars 
qui  ingrediatur  acr,  nulU  vi  po/Tunt /eparari » ne  detur 
inter  illa  vacuu.  Plurcs  alix  fune  experientix  fitnilcs»quc 
non  patiunuu  hac  de  reduHrrare.  Sol6madiierto  , htc 
communiter  .adduci  ad  id  probandum  experientiam  vafis  * 3 < 
claafi  , quod  fi  aqua  intus  congeletur, diAumpicur  vc  re- 
pleatur vacuum  ? id  uifrd  difpHi4tiione  iG.i  HMm.i6t.tai- 
denrec  oAendam  huius  experientix  non  e(fe  eam  ratio- 
nem. A priori  (olet  hxc  veritas  ifeobaii  , qu6d  res 
vnirx  faciliihconfetueocur,  quam  res  dllcontinuacx. 

Sed  hoc  facile  reitdtur,qou  in  prunis  res  diuerixrpeciei 
non  vniuntiir,rcd  (blum  fimrvidnx , vti  Ac  contigur,  , 
quam  autem  vtiliiatem  habet  aqua , e6  qu^  fit  cooti- 
gua  terrx  aut  igni  ? cen^  ab  his  alccraxut  potius  qaam 
confenietur,  vnde  (atlus  videbatur  illi  futurum, Oo  eis 
e/le  feparatxn,  ne  pofln  debellari» quim  coniundaiD,vc 
ab  cis  patiatur. 

Secundi  alii  dicunt,  id  fieri,  ne  pec  vacuum  mterclti- 
datur  corporibus  inferioribus  influxus  ctclomm.  SeS' 
neque  hi  /olidius  dHcurrunt , quia  lic^c  daretur  aliquod 
vacuam , pofinit  corpora  ccelcAia  pec  Utera  influere  in 

fiibhi 
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f^blunaria.  Contra  drinde  , quia  non  continenter  in- 
fluunt coelcftia  in  ea  corpora, vi\deperbrcuc  tempus 
cefte  pofTct  clle  vacuum.  Quid  enim  Jabibitne  flarim 
tn  nihitum  lapis , fi  per  mediam  horam  non  accipiat  in* 
frjemias  luna:  aut  Iblis  ? 

aja  Terti^alij,Quia  natura  abhorret  otiofum.  Scderni- 
tri , quia  vacumn  illud  proprie  nihil  cfl , vnde  illud  non 
elTct  proprie  otiofum.  ConuaSccundd  ,quia  ficot  vitra 
ccclum  datur  naturaliter  htftlcuium  , quia  nm  dantur 
yl  U corpora,  cur  non  poterit  illud  daij^tra  nncauym 

Non  pliucrc  Ovjpdo  hae  rne*  folutioi^  , addkque 
Icucsdlc,  vt^MU^rcr  illas  dcflratur  ratio  communis  j ait 
enim  .corpora  iitblunaria recipere  inAuemuft.» nOn fi>- 
UVn  per  collaterales  partes, (ed  maximi  per  cas,quse 
funt  fuperiores , Sc  dite£lc  versus  coelum 9idc6que  not^ 
polle  dari  inde^acuum.  S^undo  ait,  etiarnoa  corpuM 
petere  vt  femper  fir  capacius cas  influentias, recipictun, 
ideoque  nec  ad  tempus  breue  porte  ^ vacoum.  lu-* 
dico  tami^ , adhuc  meas  (blutiones  elTe  valde  probabi- 
les i res  enim  htec  plani  cfl  alienat  fctifibus  vix, nifi 
diuuxanJo  .aliquid  potcftdiei.  Inprinm  autemNego 
Ovicdo.conmumern  rariouem  repugOamix  vacui  de- 
fiimi  .ib  influentiis  coeli,  hoc  enim  a multis  negatur. 

. Scenndo  dico , ab  co  doceri  omnino  gratis , cft6  res  fu- 
blunares  pendcani  ab  influentiis  con» , (xigefe^tameiT 
vt  ex  omni  parte  fint  illis  comigux;  hxc  enim  conti- 
guitas  non  eft  ncccflaria  ;d  cas  influentias  rufciiHciw 
das.  Annonijjnis  potefl  firas  qualicarts  in  Hgmim  in- 
ducere, etiamli  ciiion  fit  nili  cx  vno  latere  applicatus? 
quo  ergo  fundamento  hic  Autor  exigit  tantam  ex  omhi 
parte  approximationem  ? 4 

Secundo  lu-qiie  cfl  vel  leuc  fiindamcnmm  ad  dicen- 
dum, lapidem  V.  g.  aut  res  alias  inanimatas  r>on  pofic 
naturalicrr  wel  ad  duo  inflantia  conferuarl  fine  coeli  in- 
flucatiis,  Profcvli  li  rcsprudemccconfidereiur, appa- 
rebit flatim , gratis  adflnii  eam  fummam  dependentiam. 
Dixi  quia  de  plamufcio  eflc  nuio- 

rem  rationem.  Vn Je  bene  ponderauit  Scucrianus  in  ca- 
tena Lypotnaui.flcllat  & luminaria,qtiia  funtad  vege- 
tanda terrx  nafccntia , non  proiudka  a Deo,  nifi  quarto 
die.poflqiianurriio  fuecuiiCptoJu^x  herbx  , & plan- 
tx.  V ii.lc  vltci  ius  confinno  quod  dixi , incredibile  enim 
cfl  , miraculoSc  fuilTc  coulcruatam  tei  ram  ^ & aquam, 
antequam  influerent  in  cas  flellx.  Denique  incert* 
fimr'  infliicmu*  t.ilcs.  Et  aliunde  , ( vt  flatim  diccr 
tur.lctarjflimc  datur  ratio  repugnancix* vacui , erga 

Dilplicnit etiam Bou*  foci  tti/fyt. to.  qubddixerim, 
lic^t  darentur  aligux  vacaiiates,  nun  tamen  ideo  impe- 
diendos cariorum  ii^JX  is.  Obiicit  enim  Atiftotelem 
locutum  de  totali  acris  difconiinuatiotie.  Ha^cr^nen 
obic<flio  me  non  tangit , quia  egO  folurti  dixi , non  rdfci 
omne  omnino  vacuum  ratiotu-  influentiarum  , irtqiiod 
(5t  hic  Autor  admiyerc  videtur  i Autotes  aurem  ^TOiitra 
quos  egi . vt  OvlMus  ,de  quo e,  voluerunt 
oflendere  > fi  vcl  minimum  vacuum  datetur^  ceflacuras 
omnes  infl  icmnis. 

Adde  quod  & paul$  tnfinuaut  not  qiiMemoflen- 

di , fi  vei  per  ic\mn  bculi  nil^  omnino  corti  q^fluerent, 
ideo  perituras  res  hujiit  muiun. 


^ _ 'cqiK*!  . . 

Minor  probatur  $ 'quia  inrrio  mundi  coqdidic  tan- 

tam materiam  , cum  qiianpcate  quxjuffic^i  ad  totum 
boc  complendum  fpatium  infira’coe|ns  :nam  fi  aliquid 
mooefbt  vacuum, vt  qitiJ  Deus  prodaixifict  tam  ma- 
gUiWconcauum,  cuin  vacuum  ad  nihifdcforuirec  ?ergo 
eo  i^»Tb  qu6d  rotum  hoc  fjMtiunj  plenum  lU  corpore 
non  poterit  aliud  vacuum  manere,  nifl<orpus  quod 
tcliii^u  illud  vacuum, penetretur  limal  cum  alio;  quod 
repu'gnat , nec  enim  crac  anteii  aliud  vacunra  inaquo 
poflet  illud  corpus  poni , fi  non  penciraretur  cum  al- 
tero. 

H inc  folucionens , aic  OvieJo  , difficulter  poffe  elH- 


caciter  impugnari,  c contrario  ramen  etiam  difficulter 
imelligt, quomodo  ca  cor^mra  ateza^  fe  moucant.  Ideo 
cenfei  , rationem  clle,qu6d  quodlibet  corpus  habeat  *?5 
vim  attrahendi  fibi  corpora  vicina,  ne  detur  vaaium. 

Ego  tamen  primo  dico,  necelTarid  debere  ab  ipfo  Ovie- 
do  id  dici , quod  repprae  in  me  aliquaiuurum  difficile. , 

Ipfc  enim  agem  dc  repi^namia  duorum  corporum  in 
eodem  loco  , ait  > cam  fo^liim  proueoire  ex  eo , quod 
vnumexpcllat  alte^npct  inipMfiim.  Indrargumentoi 
cflidcntiniinv  pro  mea  fiflucione  in  eodem  exemplo  fi- 
flulx,  qua  attrahitur  aquafiirfom , ^<^oenrm,cur  acr, 
queni  ego  attraho  cx  fiflula , non  occupat  tjunde/h  lo- 
cum cum  meo  ore  ^UKum  ai^  in  in»  ore  ? dcbci  i^- 
ccllatii/cfpondcrc  OviedS  ,qmajille  acc  im^tu  cx- 
}>ellit  c loca  aUcrum  <orpus , in  cuius  ihailtim  lucccdit. 

Bene  cfl!  Rogo  etgofccimdb  cur  illiia  corpus  pulfum 
ab  acre  expellat  rariuojfoceiueloAffiKccdat  .nifiquia 
impilnutimpeturn inillud.  Idciu^uiqrainde  illptcnio 
corpore  quartum  expellende, id  enim  iiixu  Ovicdum 
eiiaiu  facit  per  impetum, ergo difcvrSmlo  pc^ omnia 
illa  corpora  femper  viiuiDexpclUi  aDud  .cuius  loco  fuc- 
ccdit , & quid^  per  iniferum  iuxflt  hunc  Autorem. 

Apud  quem  fblus  impulfus  cfl  cauTa  cxpullioniscocpo- 
nhn  ,ergoca  corpora  fo  expellunt  vfque  ad  illud  ,qood 
fiiccedit  iqjcoraqui  atrra^fac  , hoc  cnit#  non  amplius 
pellit  vllum  corpus , fcd  quiefiat  in  loco , vbi  ani^a  erat 
'aqua.  VideS  id  ipfiifo  Ovjedum  docere,  ouod  in  itk  re- 
jicit ? Oportet  ergo  ad  impugnandum  alium , cfle  me- 
morem fiiarum  aliarum  dof^arum. 

Qtiod  veri  recurrat  Ivc  Autor  ad  virtutem  occultam 
cortHumn  attrahendi  ad  fc  corpus  vicinum  , habet  inde 
djmciiltacem  , quid  fine  fundamento  fingituc  ea  virtus, 
cum  res  aliunde  optime  declaretur  innoflra  & ipfms 
Ovicdifcnicntia  de  rarefaQioue  deinde  non  facili  ex- 
j^icatur,  cur  naturaliter  non  poflit  clfe lapis  feparatus 
ab  acre , aut  aqua , vt  ideo  dicanuis , ilkim  exigere  ru- 
curalitcr  eam  attrx^ioneni. 

Obfleies  : vas  piatum  cinere  vel  farina  potefl  in  Ic 
recipere  aliquam  aqtiam,  ergo  quia  habebat  in  (c  vacui* 
tatem.  Nego  confemientiam , Icd  quia  habebat  pocos; 
non  quidcinvicuos^  Icd  plenos  aere  , qui  tunc  egreditur 
furas,  vt  fadar  loctftn  aqux ; ipfe  autem  ponitur  in  loco 
iu  quo  antea  erat  aqua , dc  quo  fufius  i«frd  dum  dc  ra- 
tefa^ione  t gerimus. 

Obiicies  fecundi  : Cor pusChrifti  Domini  beat*  Vir- 
ginis, &aliotum  qui  inodiumtin  corio  , reliquit  va- 
cuum’in  hoc  vuiuctCo,  Vgo.  Re{poiidco  Ucutu  produ- 
xillc  loco-corum  cotporiv  dc  n^noalil  corpora,  vt 
totum  hoc  Vniiictrum  perferum  cfTct,  quia  vacuum  il- 
lud illutile  protfusedei. 

loanncs  Ponrius  dixit  jnae  aliquando  alle- 

rete,  aliquando  negare, vacimm  e(Te  inOtile,  Rcfpondeo, 
mefn  hac  luatetia  femper  locuturo  eodem  modo  : dixi 
enim  ob  infltcntiascoelefles  nonefie  ita  nofii^m  , vt 
proptetea  omneonmino  repugfici  naturaliter  ; addidi 
tamen,  fi  rtliiSfum  fuiflciin  hoc  mqiidcX yacuiim  ob  ^ 
airumptumin  rcelum-corpusBeatx  Virginis,  illud  va- 
cuum fbre  inutile.  Quid  quse(b,contradi^onis  in  his 
duabus  locutionibus  ? 

Scctmdb  potefl  dubitari , ^ quo  iq^eantur  corpora 
grauia  quando  contra  naturam  faam  eleuamur  ad  re- 
plendum  vacuum, vcl  li  quo  deprimantur  leuia.  In  no- 
flia  fencentia  pratflb  cfl  rario,  qux  ab  aliis  valde  diffi- 
culter redditur.  Moucntur  ergo  i corpore  auferente  il- 
lud  aliud , in  cuius  locum  ipfa  fuecedimt.  V/rbi  gratia, 
attr-iho ego  per  fifluIaq^aerem,,aerinotusame, pellit 
eloco  aliud  corpus  feeem  incompoflibilc ; hoi?  autem  f . 
mediate  vc!  immediate4nif<lh'c  tU]uam  vt  ingrediatur  in 
lucum  reli^m  ab«ere,|  &:  icadcclocuB  cordiori  moto  y .% 
ab  acre : ficut  qtumdo  monetuf  lapii , iple  mooc  t acrem, 

& facit  vt  ponatur  in  loco  in  quo  ant^i  erat  ipfo  Upis, 
aiioquin  neutrum  poltct  moueu  ,c^uia  non  haberet  lo- 
cum in  quo  poneretur. 

Teni6  dubitatur , an  fit  poflibilc  vacuum  dc  poten- 
tii  abfbluti.  Relpondeo  affirmatiuc  : ficut  enim  modi 

cfl 
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Cft  extra  eceluiTi , i*  l»ic  erat  ante  ptoduAionem  roim- 
di,  poteft  etiam  & modo  elle. 

Q^^to dubitatur , an  ineo  vacuo  po(nt  e(Terootui 
uiecetEuu$.  Rcfpondeo  affitmatiue , qiua  corpora  dr- 
comHantia  non  adiuuant  , fcd  potius  retardant  nw>“ 
, (blumque  requiritur  aliquod  corpus  cui  graue 
inniraou  : at  hoc  re^  poteft  (iipplcti  dc  potenciS  abfo* 
lutd , prztcrauam  qui»d  in  Angelis  nec  naturaliter  re- 
taoimur.  Vttura  autem  per  illud  vacuam  pollet  vcl  de- 
beret efle  morus  in  indami , dicetur 
Taodem  poted  dubitati  » vtrum  lapis  deltrenderet 
pet  illud  vacuum  in  centrum.  Et  ratio  dubitandi  cft. 
quia  tunc  per  illum  dcrccafum  rcddcrctut  incapax  re- 
^"Pf^di  ccclorum  influentias , ergo.  Re^ndeo  tamen, 
aeicenhtrum , Prim^ , quia  corpora  inferiora  non  ad- 
iuaant , fed  retardant  ems  deTcenCum , ergo  tunc  fad- 
liiks  rhoueietur  quim  modo.  Neque  impedit  incapa- 
cita»  redpiendi  influentias, tum  quia  eas  poflee  reci- 
pe per  roqiora  collateralia  , tum  quia  lapis*  nullas 
fbrt^  aedpit  a cotlo  , vt  fuprii  dixi.  Sed  quid  , fi  non 
edet  infia  lapidem  terra?  Adhuc  dico  , ftttndum  il- 
hm  lapidem  proprii  graaitate  in  )>unftum  xqualicet 
diilans  i ceelo  vndequK^ue  & qitod  nunc  confiituit 
centrum.  Et  ratio  cft , quu  lapis  ob  fuam  grauitatem 
exigit  poni  infra  alia  corpora  Cc  clemcnia  leuiora } fi- 
cuc  lapis , qui  modo  cft  tn  centro  , quielcit  ibi , ob 
eandem  rationem.  Alij  cafusexcogiiariponimt  his  fi- 
miles,de  quibus, ficuc  de prxcedcntib'us i forte  nihil 
dicitur  «enum  : ouU  ci^m  de  illis  non , habeamus  expe- 
rientiam , nec  ex  hU,qux  videmus, quidquam  poffit  in- 
ferri, non  nifi  diurnando  dilcutricui. 

DISPVTATIO  XV. 

Dc  Durationc. 

\ VaATlo  eft  forma  illa,|>et  quam  res  exi- 
‘ fUc  in  tempore  , ficur  vbicatio  cft  forma, 

I pef  quam  res  exiftit  in  loco. 

' Dubitari  poteft  ,vttum  duracto  dica- 
^"Ctur  quxeumque  exiftcnria  in  tempore, 
edamiiiiTpervnicum  inftans;  an  vero  requiratur  per- 
jfiftentia  io  efle.  Quzftio  eft  de  folo  nomine : probabilius 
..Itpoco  cum  l^facrado  xy.  Mttsphffuk  {.7. 

. requiri  peifUientiam  In  cltcinam  durare  idem  cft  ac  per^ 
fetUK«re,exMiimuni  acceptione.  Vndeduratio  diftin* 

Suitur  \ pric^exiftencii , ficui  confecuatio  iprimi  pro- 
uAiene,  (bl^  pet  denominationem  extrinfccam  \ 
|M3Ccedendl  vel  carendi  alterius  durationis  in  inftanti 
^iitecedenci.  Lien  autem  hzeita  fine , in  rigore  tamen 
Hrilolbphico  etiam  ip(a  prima  exiftentu  dicitur  durario, 
9c  comprehenditur  iJi  Imc  DifpM/MUitt  dt  Dnr«iMt. 
IID&  DM(  vtMi/Viiconftabic}omnemdiirationem  poni- 
rnusiucc^uam  &inftantaneam  : vnde  licet  ex  parte 
ipfius  fubied!t  detut  propria  denominatio  durantis  in 
ftoc  ftoTu  Gcammaricalid^cet  perTcueramisinfiiocfte, 
exparte  camen durationis  nulla  cft  perrcueramia,icd 
vitt  akeri  (uccedit , vnde  nulla  in  eo  fenfu  ducat.  An 
aiuemdorario  fit  ratio  menfurz  ,vel  rcfpicut  tempus 
fak^oarium , & quomodo  maior  &:  minor  fit , inf$- 
fiir  eonftabit , explicata  prius  cius  diftin^onc  a re  du- 
ancc. 

V 

.sectio  PR-IMA. 

\^n  itTAtioiiflingMMtnr  « re  dgrMntet 

i v.g.eziftere  hodie  dc  erat, fit 

JLals^md  iotrinfecc  fuperadditum  ipfius  fubftancicificut 
de  vbtettione  diximus  frmtdtnti  \ an  vero 

tft  denominatio  quedam  cxtrinlcca  ebipfi)  cempote 
X0d0ii.  di  Artutffi* 
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SVBSECTIO  PRIMA. 

Qti4dAm  ftnuirtU  rejijumw. 

Vbius  cum  aliis  apud  Ovicdumdiftingumu  quidem 
duntionem  k te  durante, illam  tamen  dicunt  elle 


R 

pennanentem,  quod  haud  dubie  debet  imelligi  de  dura- 
cione  rerum  permanentium,  nam  in  fucceffiuis  id  locum 
habere  non  poteft,  cilmipGe  rcs,fupcaquas  deberet  ca- 
dere duratio,noit  fim  permanentes.  In  hanc  iencentiam 
agit Ovtedus  C9mn.t6. 4.1.  Primum  autem  argumen- 
tumipfius  cx  parte  coincidtt  cum  eo,  quoeriam  vtituc 
contra  nos,de  quo  Secundo  ait/e  dlflicillim^ 

camfententiam  ceiiccrel  voluit  dicere  cfltcacUIlmc ) e^ 
qu6d  tlladuraiio  eft  indifferens  ad  durandum  hodie,  er- 
go indigee^oui  durationc  faperaddita  eodem  omnino 
modo,  quo  ipfa  res  durans  indiget  ob  fimilem  indifte- 
Lcnriam  ei  durationc  diftindia. 

Circa  hanc  fenrentiam  ego  ita  dt(cutro:VeI  eius  An- 
tores ponunt  eam  duracionem  indiiferemem , vt  fuerit 
prius,  vcl  pofteri&s  produ^ , quam  re  ipsa  de  fa^to  cft, 
item  indifferentem  vt  magis  vcl  miniis  durctivcl  dicunt, 
affixam  ilUm  cfte  huic  tempori,  & femet  produ^m  non  ^ 
, to(Tc  dcftrui,nifi  elapfo  toto  eo  tempore , quod  rerpich. 

Si  ergo  eam  hoc  modo  affixam  dicunt,  euaJum  quidem 
argumenta,quibus  cos  relicit  Oviedo.  & fatisfaciunt  ac- 
gun>cris,quibus  nos  durationis  diftindrionero  probamus. 
Incidunt  tamen  in  difficilia alia^qubdfcilic.ponant  crea- 
turam,quz  fcmel  produ^  iam  non  polTit  amplius  iDeo 
dcftnii,  id  quod  videtur  valde  derogare  dominio  Dei,& 
elTe  contra  fimfum  communem  Thcotogoium.  Deinde 
citm  hi  Auiores  eam  durationero  iudiecne  cfle  modum, 
ac  proinde  ncc  diuinicus  poffe  manere  fine  fuo  fubicdo, 
reqticretur,  non  (bl6m  ipfam  dutationem  non  polle  a 
Deo  defttui/ed  nec  illius  fubie^m,  eo  ipfo  quAd  femel 
habuit  cam  durationcm,ac  proinde  neq;  occidi,ncqi  cor- 
rumpi phyfici  res  pollatt,  nifi  elapfo  tempore.quod  illa 
ducatio  reffiicit,  quia  cura  illa  manere  nequeat  ime  fub- 
>c^o,fic  ipu  clTcmiaUccr  debear  manere, (uDie^m  etiam 
ipfum  nccciraribdebcbit.mancrc , hoc  autem  eft  valde 
abfiiidum*J)eniqiin  eo  fenfu  intellcAa  ea  lententia  reii- 
ettur  facilc,quia  mie  vUa  neceffitate  recurrit  ad  eam  per- 
manentiam  durationis,  cilm  res  tota  pcrfucccffiuas,  vd 
diccrous,ex^iceiur  clariffim^  fine  vllomconucnicnth 

QgbJ  fi  propcertaiutelligacurea  fententia  in  primo 
fenfu  ( vti  omnino  iudico  intelligi  ab  eius  Autoribus  ) 
tunc  optimi  rdicitur  fecundo  areuiTKnto,quod  Oviedus 
> ponit,  & vno  verbo  in  hoc  conf^h,  quud  ea  duratio  fu- 
petaddita  tam  ponatut  Indifferens  ad  hoc  vel  illud  tem- 
pus maius,vcl  minis,quim  fit  ip^  res  durans,ac  proinde 
fi  ratione  eius  indifferentia:  rei  durantis  ponitur  duiacm 
diftinda,dtbeUr  eodem  modo  poni  alia  duratio  fiipra 
cam  duradoncm,vndcilla  prima  erit  omnino  ocio(a.Dixa 
'niki  fictutdo  ctrgtmcHi» , nam  primum  non  habet  aliam 
vim , quam^cundim , vt  fucllc  Uit  uenti  patebit. 

Secandalentemia  diftineaens ducationem  fit  Cardi- 
naltrdc  Lugo , qui  tamen  illam  idemificat  cum  a^one 
produAiua,  (c  facit  dum  fuccelEiUm  di^<49.  tU  /xrane, 
y^.f.quam  fentenriamvmisauc  alter  ex  Recentioribqa 
defendit.  Eft  autem  cius  argumentum : rem  hodie 

produci  eft  idem, ac  eam  h^ie  durarc.Hanc  dodrinam 
reied  fuse  im.  1 .TbttlJUi.a,  vbi  oftendunon  efle  vllam 
prorfus  ratione  ad  Identiflcandam  magis  aiftionem  cum 
duratione,qu5  cum  vbicarione,&  a^mentfi  illudj^to- 
duci  hodie  cft  durate  hodie,&c.eode  plan^  modo  fleri  in 
vbicarione,  nam  ego  dicam,  mr  ^nduci  Prctgtjtfi  nn 
Ffgtt  trgo  mt  tjft  PrsgtL  frwcmt  A cUHiftt  prodaQim 
«ri.Abfblutil  ergo  Refpondi  meo  compiexo,me  produci 
hodic,duo  includi,Vnura,rDe  produci,&  hoc  proueoU  ab 
•dHone,quia  potui  heri,  & ante  mille  anrx>s  produci, 
Alienjm,M<fM.&  hocprouenic  i dutatione,de  qua 
/ifi.  £c  eodeiv  modo  de  vbicacione  difeuaendum. 

Zx  Hanc 
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Hxncfimcentiiin  Oc<iiiulis  alic(r  impugnat  Oric< 
Jus.  quia  non  cll  couccpcuadioois  dilUogui  a 
tc  proJuda.Huic  tamen  argumento  fadlHmc  cerpooderi 
poceld  Primo  eo  cafu,q(a<>  imn  diftinguerctur  a£b'o,con> 
ccdaidara  c|]'c  ducationem  dilbndam  eo  modu,quo  nos 
eam  concedemitSi(|ua:  nullo  modo  babeat  officium 
aAionis.  Refpondcri (ecund6  potedin lententia  Logo» 
nece(^ii6  debere  adionem  dillingm  ob  eadem  argu- 

T racjita , ob  oux  diftinguirur  durario.  Terrt6  lef^nderi 
potedJucsilia>^  qua  Aducrfai  ij  diamt  non  didmguen- 
dam  atlioncm  > Iit  res  fuccclUua , pode  omnino  concedi 
in  ea  n:q'-icducauonemdUUngucn  jam  » fed  ilJam  rem 
fc  ipsa  duraturam» quia iii  eaccilabuncduidaavematob 
quinos  didinguimiJsdurauonema  rcdiiramc»lcilicct 
tnJilTcrcmu  afiiboc»  vel  illud  tunpos.&c. 

Secundo  argumcneaiur  Oviedus  : Qma  li  ducatio  cd 
idem  ciun  adion'e , d iuxea  Cardinalem  adlo  Iit  idem 
cum  adibus  voluiuatis(ytdisimus  alibi  eius  lemcniiam 
impugnantes  ) (cquetetur » quando  qtds  pcr/^4^<e  •<& 
yikt  V.  g.  manet  in  air»rc  Dei»  aut  alio  adu^-*no  meri-  ? 
torio,  tot  fubcre  adus  dilUn^^  nouo$»quoi  Guu  indan-. 
tia  . vnde  meritum  ilM  Quad  in  indnitum  crriccrec, 
quod  (d  valde  difficile  ctcimu-Ocbet  etgo  dief^cunenon 
dic  vl^um  nodum  Adum , ac  proinde  nec  nomim  meri- 
tum quoad  rubdaiiium.Vcrum  hoc  argumentum  mult6 
minus  vrget  Cardfnalem»quia(vt  tliii  laq^dixi  agens  de 
merito  in  cootimiatione  adds  ) ptxjis^  ex  co  , quod  dt 
idem  numero»  H tamen  addt  noaa  liberus  ad  illum  con- 
tinuandum , nec  in  minimo  minuitur  ratio  meriti , tam 
enfm  Lui^ilc  ed>me  dare  liberi  Deo  eundem  honorem 
duobus  iitdantibus»qium  darcvnojnftancivnum  hono- 
rem, Sc  alio  inflanti  alium  omnino  limticro  »'licut  BAci 
tamlluiccomend  habendo  femper  eandem  numero  ri- 
liotiem  bearam » quim  li  lingulis  mfUntibu&nouam,  6c 
nouam  accipercnr,fi(nilem  tamen  priori.De  quo  punclo 

6 Piiids  & tm.i.  Si  f#M  4.  vbi  ad.  illnJ  dc  infiniro  prope 
augmento,  qoodobliciebac  Oviedus,  rcfpondi,  nos  non 
buDerc  iingulis  inlUntibus  eam  nouam  libertatem  » id 
quolvelcxeocapiceapparet.namin  iduociili  labunrur 
innumera  indaiuia»  & camen  (i  quis  velit  cum 'reflexione 
ounni  poffibili  bis  in  eo  idu  oculi  aliquam  volitionem, 
quanc  unvisflicilem  » naturalem  habere,  A:  omittere,  Sc 
iterum  repetere, nullo  modo  id  potcitt  efticeie  ,tacco 
iam  toties  eam  inrcfrumpere,qu6T  funt  ibi  inlUntiaiVii- 
dc  nnlUimom.)in6  periculum  cfl  eius  augmenti , de  quo 
Oviedus.  Sed  dc  hoc  fiilaus  in  Thcologia.Harc  mii>e  luf- 
Ikunc  ad  oQcndendiim , nullo  modo  Cardinalem  premi 
eis^gumem  sOviedi.  Relidenda  ergo  foltim  ell  cado- 
^ uu  ratione  a nobis  f"p^a 

Tcicia  fentemia  fit  quorundamThomiflarum  apud 
Patrem  Suarei  diff.To,  Mtufb.  ftii.i  n.t.  qui  diiraiio-'^ 
nem  videntiirqiuacm  diflingiierc  a rc  durante , eam  ta- 
mrnconlliruiMttin  illlamenlura  rei  durantis  cum  tem- 
Hic  lemenri  i,fi  eairi  menfiiramponit  in  aliqua  re 
poliriua  ,pet  quod  res  durans  tefpoi^cat  huic  vet  illi 
tempori,  longiori  am  brcidoriicoincidec  cum  nollra,  de 
^a pJuli  ffaji.  Si  vcr6  fine  vlla  cnriratc  pofitiua  fuper- 
addiu  velit  eam  m-niiuram  explicare*,  inddet  in  argu- 
menta omnia- qtubrS  nos  coni rariunS  infra  oflendemuS. 
Secundd  inexplicabile  elE, quid  peream  itienluranvintcl- 
Jiganr } vcl  enim  requirant  acbulem  aJicutUs  pedbnz  in- 
(cilcAiux  commeniurationem  rei  cum  tempore  »&  hoc 
ell  aperti  faldim»  licet  enim  liulla^taris  perfona  cllet, 
duwiotamen  polTcc  clfe  rh-tior»  jchdnor  »vti  etiam  , II 
de  eamenfuMivc^  nullus  cogitet.  Vt  I teqi»imnnqen- 
lurabilitatem  in  a<^  primo»  Sc  hoc  fpfum  ulfiim  efl  ob 
immediate  di^ , quia  efln  nul|us  cflH  poffibili^intelle- 
cbis  potmstneniiirare,  cflei  dutarin.  Tcrti6,feip$i'  ni- 
hil cll  »oim  quo  polTii  ea  duratto  commcnfttrari  »qaia 
' re  ipsi  tempus  imagin-vium  nihil  brnrfiis  cll.»  cum  di- 

7 uina aurem  Jiiriliione  .cum fit  indiuifibilis,noripoiell 
e'^e  vlla  cdnimcnniratto.  A tempore  denique  reali  non 
peri  Jet  maior  aut  minor  durario  Angeli.' ' 

Denique  quia  illa  menfura  vcl  menlurahtliras , ell 
•aliquid  abexillemid  rei  durantis  leparabile ; ergo  per 


buiK  modum  diccivli  non  tcf^HMidenc  quxflioni  pcc* 

Tenti. 

SVBSECTIO  II.  / 

VMTMria  diftuil»iimr  i n durdott , & primum  pr$  hm 
U torgumtHitam. 

DluurBonauemura  mx.Slli»fi^.An 

ttt.i.  diffingnit  durationetn  i te  durante» 

iicut  vbicationem  a rc  vbkaca , docdquc  eam  cllc  fbt-  g 
mam  natuii  Tuaconflituaitem  rcro  in  hoc  vel  illotcra- 
pore%  ficut  vbicario  conllituit  in  hoc  vcl  illo  loco- 
Hanc  Tenicnciam  reputant  probabileto  Scotu»  i»  1.  di- 
JftnQ.t.  . RicMtdus  t*dtmdifiiKti.  art. « , J- 
Valqucz  i.fmtt,  Th 

«M  i.M  1.1.  tmii.y.  di^Mt.x,  fiQ.i  1.  quaraSccgo  te- 
puto  probabiliorem  cum  Recentiotibas  gtauiffimisjeani 
defendit  Lynceus,  AidcceteSe  aiij,prob^uePrini6<»- 
' dem  argumento » qno  oftendi  dilHngiU  vbicatio- 
‘ nem , acltooem » vnionero,  Sec.  Qiiia  hoc » quod  eft  Po- 
rrum hodie  durare,  cfl  aliquid  realc,vt  nemo  negati  fcd 
hocelireparabilc  ab  exifteritia  Petri, ergo  eft  aliquid  di- 
lliiuftum  ab  ea.  Conlequemia  eft  cuidens.  Minor  pro» 
batnt , ijiria  Petrus  exiftebat  hrti  cum  tota  Tua  fitblun- 
‘iiiSccxiftemil,&potuii  mori , quo  cafu non diitaflec  , 
hodie;  ergo  durare  hodie  realiter  eft  fcparabilcalub- 
ftancia  Petri  »alk>quin  non  polTct  elTc  lubftantia  Petri» 
niti  duraret  ho^j  ficut  nonpoteft  efte  Tubdantia  Pe*^ 
tri  , quin  fit  animal  rationale » quia  hoc  non  diftingui-  ' *' 

tiit  ab  illa.  Aliquas  fidutionrs  huius  argumenti , quar 
Titnt  cummitnes  negantibus  medos  omnes,  vide  fus^ 
refutatas.  9.  ^minr.iS.  Si  Di^ut.% 

mr«Z.d’  ^4-  i 

• Retorquent  quidam  hoc  argumentum  Primo  contra  • 
cius  auilcres:  quia » fi  tenerent  conTcquentiam  de  con- 
nu^s . non  videretur  argumentum  tam  robuftum»  pol^ 
lci*nim diftinguere  Antecedens  hoc  modo,  Petrus 
iV  inftans  polTunt  abfoluti  exiftere  »'quin  coexiftanO 
quantum  ad  entitatcni)  negator  Antecedens; quin  coc- 
xiflant  quantum  ad  denominadonem,  trardeae;  erge 
coexiftentia  eft  eiuius  fuperaddira , negator  conTequm- 
tia.  Sed  in  primis  male  hi  DoAores  hoc  argumentum 
putant  Iblum  cilc  c6tum  qui  connoiata  admittant  ,vn- 
dehxcnon  ell  inftantia  contra  omnes.  Sccond6  ne- 
que contra  Connotanrcs»quu  fi  illis  ccncedicur » poT> 
le  Petrum  Sc  iullans  exiftere  fine  denominatione 
ce>cxiftentix  » ipll  reclc  inferunt  , Ergo  quando  eft  9 
talis  denominatio»  debet  dari  nona  cmitas  i at  nulla 
alta  eft  nili  duraiio  intrinieca»  vt  ^ nos  oftendemus 
ia^M , ergo. 

Aduerte»*iftos  Connotantts  in  hoc  Iblo  pun£lo  ab 
his  Doduiibus  Sc  aliis  diflVrre  , qurid  admittunt  de- 
nomiiuiioucm  noiuro  imrinfccam  fine  emitate  m- 
ninfeci  nouli;  at  denominationem  nouam  fine  miui 
entitate  vel  intrinlecl  vel  extrtnieca  non  admittunt 
in  creatis  i ergo » fi  nulla  eft  alia  noua  entitas  » ^ qu& 
ca  denominatio  dwanits  proucniat  » non  loquun- 
tur minus  conicqucntcc  , dum  diiratkmem  intrinle- 
cam  ponunt.  Sed «linteos ab  hac  obirfbone de- 
fendi. 

Addunt  iidem»  hoc  argumentum  etiam  elle  contra 
omnes  ; fic  enim  argumentantur:  Dt>z  Ciperficies  (e 
tangunt  per  duas  vbicationes  contiguas  fine  vllo  modo 
ab  vtroqiic  dillinflo,  & tamen  poffiint  iilie  dux  vbU 
cationrs  abibluic  exiftere  quin  fe  cangant  Si  cothri- 
flant,  quia  vna  potefl  exiftere  fucccITiuc  poli  aliam  in  C 
eodem  It^o  , tunc  .lUTem  non  fc  tangerent » adJuntques  T 
non  recurrendum  ad  durationem  fimnltarKam^juia  hjcc 
non  eft  ratio  contigniuits  ,ftmc  enim  corpora  conti- 
gua fc  ipfis.  Vellem  hi  Audlores  ne  recurreremus  ad  du-  . 
rationem  fimultaneam»  qnia  per  illam' argumentum 
illtKum  prorfiu  nullum  eife  clare  oftenditur.  Non  ta-  io 
men  video,  cur  dixerim  hoc  non  debere  fieri:  fi  enim  le' 
tangere  »eft  lusui  eodem  tempore  elTe  in  eodem  loco, 

quii 
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vnquam  negare  pbient , in  eo  mutuo  conta^^i 
incluJi  mutuam  condurarionem»  fiue  cadillin*^  iit, 
iiuc  Bon  ?^j6d  ii  dicis , corpora  elTe  contigua  icipns, 
Uccc  requiramur  vbicationes, cur  non  erunt, etii  re- 
quirant has  iimultaneas  durationes ! Vnde  non  beni  do- 
cent »cocxiilenciam  duorum  in  tempore  non  includere 
durattonem  iliorum : llue  enim  duratio  diiUnguatuc  il- 
ue  non  , iiuc  conltRat  in  denominatione  extrinicca  a 
tempore  iiuc  non , peto  , quid  c(l  ctxtfim  , nlii  Jmul 
autem  fifiml  nonne  includit  durartiQuid 
potcilefTc  cUtttis  > Videamus  iam  quid  noilto  argumen- 
to abiblure  poQk  refponderi  ab  aduerfariis. 

Rcfpondcbunt  ergo  Primo , duraciouem  addere  iii-) 
fra  fubilwtiam  Petri  non  quidem  ibimam  aliquam  cea- 
iem  > ted  foium  nouam  connotationem  ad  tempus - 
extrinfccum  , & quia  heri  non  dabaiux  ca  connotatio 
ad  tempus  hodiernum  ^ctiamit  daretur  tuta  fubAan- 

I tia  Petri,  adhuc  Petrum  non  durailc  hodie.  Sedeod- 
tr^  Primo , quia  ii  (etmo  iit  de  tempore  reali^,  ialfum 
omnino  c(l , ducationem  connotare  tempus  reale , quia 
ipiiim  tempus  rcalc  durat*,  & non  pcc  counototioiics 
ad  aliud  tempus  : item  Angelus  exiftens  anic  omne, 
tempus  teale  ,vecc  duiarec  magis  &c  minus  , non  fc- 
ciis  ac  ii  cilet  pcodudum  tempus  rcalc , & eodem  mo- 
do , eciamii  cHcc  impoilibile  omne  tempus , aut  quat- 
libct  alia  preatura } ergu  duratio  non  coniiitii  in  ed 
connotationc  ad  tempus  rcalc.  Si  vcib  fenno  fit  de 
lemPorc  imaginario,  contra  Primb,  qoia  hoc  cft  purum 
nihil  >ergo  cxconnutationead  illud  noti|X)teil  defunn 
noua  realis  denominatio.  Patet  conrcqucmia,quia  de- 
nomibario  realis  eH  entitas  realis , ergo  non  potcil  noua 
el&  denominatio  realis , iine  noui  emitate  reali : icd 
nouum  tempus  imaginarium  non  cil  noua  cncitos  rea- 
lis , ergo  nec  fufliciens  ad  dandam  nouam  denomina- 
tionem realem.  Contra  Sccundu  , do  tibi , illud  tentpus 
ciTe  aliquid  reale » Sc  ex  cocxiflcntii  noua  ad  illnd  polTe 
defiimi  nouam  denominationem  icalem  , adhuc  fic  ar- 
gumentor: Hoc  t^od  eft  Petrum  coexiRete  huictem-  - 
PM'!  imaginario , Icu  connotare  illud  , e(l  aliquid  repa- 
rabile ab  ipfb  Perro  Sc  ab  ip(b  ccmpocc  imaginario, 
quia  pq^ut  eife  vtrumque  in  rerum  naturi  > quin  inui- 
cei^cocxiAefenc , flcuc  de  fado  cxiitcrunt  in  rerum  na- 
tura Adamus  & dies  heAenaus  tamen  inuicem  fibi 
non  tocxfticcrc , ergo  hoc , quod  eft  coexiftere , aliquid 
eft  ab  vtcoque  difbmftum. 

* Dices:  Non  potuerunt efle  fimul , quin colfxifterenr. 
Sed  contri , quia  hoc  quod  cft  elfe  flmul , aliquid  eft 
diftin^m  ab  stroque,  Deus  enim  videt  in  rerum  na- 
turi exiftentes  plures  acftus  futuros  in  xterniMte  , & 
videt  etiam  exiftens  hoc  tempus  , nec  tamen  videt  il- 
los coexiftentts  huic  tempori , feu  exiftentes  fimul ) er- 
go hxc  fimultaneius  diftuufta  eft  ab  exiftentii  viriuf- 
que,hxc  aucemeftdunrio,  ergo.  Confirmatur  exem- 
plo vbicacionis  ,licn  enim  Petrus  hoc  fpatium  ima- 
ginarium non  pofliac  exiftese  indiftantcsincec  (e,quin 
Petrus  exiftat  hic , quia  tamen  Petrus  6c  fpatitim  ab-, 
fblutc  pofTunt  exiftere,  quin  inter  fe  fint  indiftantei, 
ideu  hoc  quod  cft  Pemmi  e(Te  in  hoc  (patio , eft  ali- 
quid cUftin^um  i Petro  & i fpatio  , ergo  (Imiliter  hoc 
quod  eft  Petrum  coexiftere Ituic  tempori , aliquid  erit 
oifHniftum  i Petro  & tempore  { quia  vtrumque  poteft 
•t  Deo  videri  exiftens , etfl  non  videatur  vnuin  alteri 
coexiftens. 

Huic  inftantix  de  vblcatkme  refpondet  toannes  Pon- 
tius , dirparicatemef]c,qudd  res  poftlt abfblui  ab  omni 
vbtcacione,non  i ducatioiic.Solurio  hxc  nulla  eft«  Prim6 
quia  non  oftendic , cur  res  magis  pofCc  ab  omni  vbic>- 
tione  abfblui , qulim  i durationc.  Secundb  quia  (altera 
poceft  abfblui  ab  hac  durationc  , ho£  autem  (ufEcit , vi;, ' 
hxc  (it  diftin^ , (iau  adio  diftinguituri  nam  lic^t  non 
poflic  res  ab  omni  afttoae  abfolui,  poteft  tamen  eife  itne 
hac , aut  fine  illa. 

His  fulucionibm  difHd^tes  illi  quosimpugnamus,prx- 
puctunc  pro  refponfionc , pcxtetisuia  va  (ututum  non 
A A fyjkrif./U 


elTc  abfulut^  ens,  & abfblutc  non  exiftere,fed  fblum  fc- 
condura  qiiid,quod  autem  8brplutL*cxiftic,e0cab{bIut^ 
de  prx(enti:vndc  inferum  Primbdion  polfc  ablblucc  Pe- 
trum & inftans  cxiftcre,ni(iat>(blutc  Gnc  hmul : ic  vite-  * i 
«rius  ab  abfoluia  vtrii)fque  exiftemia  non  polte  (eparaci 
cocxiftcntiaiexquoinferimt.^156  anob:sdici,poIlc  exi- 
ftpre  Petrum  & inftans  Q^fine  cocoftentia,  & male  non 
inferrc,eTgo  illa  coctilem  ia  eft  modus/uperadditus  exi- 
ftentix  abfolupc  vtriufquc.  Adduntqtic,Pcttum  qui  du- 
rauic  heri , non  durare  hodie » non  prouenire  ex  uefe^ 
durationis,(ed  cx  co,quqd  Petri fubft^tia  cQrrupta  cft. 

Oviedus  cumatgumemum  a me/k^4  fadum  pofuif- 
(cr, dixit,  pcrillud  multos  deceptos, meantem  maxime. 

Pro  folarionc  vccb  illius  nihil  aliud  penitus  dixit , quam 
'quod  ego  tuiti  cx  aliqtnbus-,  qlios'nbn  nominaui, 
pofueram  ,(cil.  tetppusfututmn,  & prxicrirum  non  efle 
Mmpliciier,3cprotndc  nunquam  t (fe  vcreiutqubd  poflim 
ego  cxifterc , & tempusutih  illi  cocxiftany  Non  pofTura 
aliud  iiidicarc,quaroqubd  htc  AuioF  valde  properanter 
me  legerit, ciiin  non  viderit  in  me  eam  (uam,quam  putar, 
claram  fqlutibnens  Replicaro  vero  'mairift  ftaiu , quam 
ibi  contu  earo  ^cr,nec  quidem  icrigctir  i faltem  vc  ali- 
quonnt^oci  rclpondcrct , cft  aurem  qnx  (equitur. 

Pro  quo  aducrtoab  iftisaccipi  verbum  ex^erf^  quod 
(igniheat  de  pExfcQtl  & vnicum  camum  inftaj^,viule  ne- 
c^flumcft.vt  ft  inftanct  fc  Petro  conueiriat  exiftere 
<i»ftu,dcbcanra£luco2xiftetc,led  in  hocipfbiamincludi- 
tiNT  duratio, quia  i.im  ponitut  Petrus  exiftens  in  hocin- 
ctaricaus  gtaiii^quod  &,Lum  hanc  opinionem' 
docili  ,obfcruaui)pon^us exemplum  intcmporenrx- 
tcfito  vet  in  futuro, quod  habci  l.'iticudinem,Sc  ibi  foki- 
tionis  fallacia  mantfcfte  apparebit.  Argimientor  ergo  fic: 
Amichdftasabrolutc  f(  (impliciter  erit  iu  ccnim  natura, 

& ctaftina  dies  abfolure  & fimplicicet  erit,  & tamen  non 
erum  ftoml,  ergo  hoc  quod  cft  er»/rt  yJ»»*/,  aliquid  am- 
plius dicit  quam  hoc  eri4jf , idem  cft  de 

prarterho,  AdamusTcre,tealitet  A:  abfblui  fuit ; item  14 
L'^btahamusdiue  tempus  in  quo  Abtahamus  extitit,  vere 
Ac  ccalttct  & abfoUue  tamen  vcrc,re.^Htcr  & ab(t>- 
lutc  non  fuerunt  ftmul  Adamus  &:  Abraharous  , Se  cum 
tempore  vero  Acimaginario  Abrahamijergofmfle  (imul 
aliquid  eft  ampliusqulim  abfolut^  ambos  fnilTc,crgoea 
(imulrancitas  cft  aliquid  (eparabile  ab  exiftentia  vtrinl- 
que.Vidcs  htc  hmnon  pofle  tccmrl  .id  terminos 
Sc  yMyp//c(>«r&4^Ji.quiconfundcbanturacC)picndo  in- 
ftani  pr.tfens  , quod  cft  vnlcum , Si  runc  ponendo  am- 
bos dur.ire,cUrc  requebatureos  coiiikirarc  fm  coexifte- 
rc  inter  fc  .condurabant  enim  pUcintcrrio.Scd  hoc  ipfpm 
cft.ib  cis  fic  ab  cxifeiuiis  (eparabile, ik  Dens  voluti  Ad.i- 
inum  exiftere » Sc  exiftete  tempus  hodiernum  , & ramen 
non  voluit  vt  «xiftcrtnt-ftnaul,  auod  tamen  de  mc  Ae  de 
hoc iiiftanri voluit;  ergo  hqC  «liquid  cfl  fuperaddltum 
mex  Ac  inftaniis  cxirtcniix , non'dico  exiftemix  de  prx- 
femi  ,qm*a  iG)  inn  eft  duratio^  (ed  exiftemix  fecundum 
fc.  Hxc  impugnatio  Ac  declaratio  noftri  argumenti  tam 
oftendit  euidenter  imemum,  vt  non  fit  Accelfarium  alia 
argumenta  multiplicare. 

Dices  um^n  Deu*,etfi  vidc.it  futuram  ctaftinam  diem 
Ac  Amiebriftum,  non  i.imcn  vUcIcos  ooetiftentcs,qttu 
non  videt  Anrichriftum  exuturum  quandoexiftet  dita 
craftina.Beni  verum  id  cfliac  Antichriftuexirterequan- 
do.exiftct  dies  craftlipdam  Includit  durationc  craftinam, 
hanc  enim  indo  Jit^lud  4».«d*,quia  hoc  eft  fcpaiabtie 
a futuritionevtrinlque, videt  enim  Deus  vttumquefucn- 
min , Ad  non  videt  viium  ftiturum  , quando  alius  cft  fu- 
turus \ ergo  aliquid  amplius  videret  Deus , (1  videret 
viiuin  fututum  - quando  dius  eft  futurus. 

^t  vcrboqincs  ( (Jqufeadhoc  repugnet  in  Iwcrh.iie-  i j 
ria } icrupulus  tollatur , potMccandum  eft  id  ,quod  licet 
ceniflimum  , Ad  dc  fide  (it,  pauci  tamen  ft  circa  illud 
ttftciftunt , cft  autem  propuacfto  praJ*ci«i  valdcmecerta- 
tium  , Deum  fcilicct  .quantumvis  cognqftat^erfcdin*- 
creaturarum  oninium  cxiftcniUs , 'ic  eas  ablolut^. 

Ac  (implicitet  exiftere  , nunquam  tuiVcn  cognofeere 
Zz  X xes 
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r«  vV  fututas , vfl  pnrtciius , vcl  prirfjntfs , id  enim 
argueret  in  eo  mucacionem  (<.icnci;r , li  hodie  Verbi 
gratia  diceret;  irtt  ^nttfhrifim  • & fuit yl^Umitr, 
dcbiiiirer  enim  deinde  Amichrifto  przfente  dicere : 
efi  i foetet : lan fuit ; hoc  autem  haud  dubi^ 

clTcc  mutare  c^iiidones.  Deui  etgoab  xCcmo&  in 
xternutn  nofric  eodem  m6do  ^cs  pro  (iia  diifcicntui 
temporis  exiftentes , ac  Ci  diceret : /4/1  ttmptrt 
f 1«  Pettm  extjlit ; & hoc  dicit  eodem  modo , antequam 
iHc  dumexiftit  ,dcpoft<Juam  exmit.;Com- 

pvandn  antem  vnam  rem  cum  altera  y,  Abrahamum 
com  Chriflo « dicit  ab  xtemo , & in  xtemora  : Lbri- 
fim  tfi  futurm  rtiftUm  hie  ejf  prtftr.s  rt~ 

fftllu  54T4,  ad%um  ornnino  modum  , quo  Oviedus. 
cum  omnibiTs  b6ie  /enti^ntibus  docet  de  propoiltio* 

' , qui  ego  dico : l»Mn*s  norr/  in  tA  dm  mAneo^ 

’ nam  etiam  poftquatn  ille  aicucrit  > aftnno  ctufum  fti* 

^ g runnn  rcfpc^  illius  inftamis  * quo  cam  propoiitioncnr 
prim^  procTiixi » tc  provt  ab  initio  reprxicncab^t.  Ex 
qua  dO(!!tnna  diximus  fuo  locp,  mint^uam  propoiiMo- 
nem  fcmcl  veram  poHe  in  fallam  tranbre,auc  c contra- 
Tio.  Ex  hac  luMoiicioneego  clare  contra  Oviedum 
o(^do  »eam  Iblutioncm  Hurtadi  «SeipHus  Oviedi  in 
eo  fundatam  > qu6d  (blum  prxfcns  poUlt  dici  elfe  & 
exiilcre  , oon  cite  ad  rem  pexTcntcm  , quia  Deus  ab 
xterno intuetur, & me  ver^  exiflentem  ,6c  Adaroum  ve- 
re exideniem , & Ancichri(lumver^exi(Untem,&  fuo 
iudicioid  ipHim  affirmat » & tamen  non  imuetut  nos 
co^xlftentci.  Et  idem  dico  dc  tempore  futuro , & dc 
me.  Hinc  autem  manifrftHnfeto : ergo  dicetC4;ne  coc- 
^xiftcrc  renipoti , fcu  Adamo, leu  Amichriflu , phiscft,-^ 
quim  intueri  catria  cxiftcntiaabibluTe&’  fimplicitcr, 
ergo  conduratio  pluscft,quun  dirtacio  vtriiirquecxilUn- 
ns.  Qmd  ergo  illod,&  vbi  fimdatur  i & quare  Deus  di- 
de : Pttrnt  cttxifiit  PamIo  , ut»  jllrrabAm»  t Vidcfhe 
argumentum  noffrum  manere  in  coco  fuo  robure,A:  cHe 
plane  idem , ^uod  faciunt  ipfc  Oviedus , & ali)  pro 
vbicattone  diilinAa.  Si  enim  (cmcl  probamus,  pfxtcr; 
duo  nia  aliquid  debere  addi  ,iam  probamus  durationem 
poiitiuam , negationes  enim  non  fuffidunc , quia  oden- 
di  non  potcd^,omi$  tei  poficiux  fint ' negationes  , vti 
dixi  m ftmili  de  vbicatione.  ‘Quia  ver6hxc  Infantia 
vbicationis  valde  aefiiciGiiioc  pccmit  ideoprxtcc  care  /b- 
lutioncra,quam  fuperiusbx  loanne  Pontiq  pofustconan- 
tur  aliter  refpondcre  nflignando  «jiifirrenrias  inter  vbica- 
tionem  Sc  durat ionnn  , quia  (patium  imaginarium  rA  fi- 
1 7 xiim,idc6quc  non  pote  A Perms  de  noug  illi  coqxiAe- 
re,niAin  iptb  Pecco  mutatio  aliqua  fiat  : at  veibtem* 
pus  imac^narium  cA  natura  (ui  nitidum  , idc6qiie  fine 
mutatione  in  Petro  per  (olam  muratiemem  Sc  rucceffio- 
nem  temporis  imaginari)  coniurgfi  in  Pctib  nouade- 
• ntfininatio  dnrA»tu  Mit  vcl  ctas^  Acuc  in  arbore  iuxta 
aquas  firl  danir  perpe^iu  variatu)  cocxiAcntix  ad  di- 
ucrias  aquas  (me  mutatione  arboris  , pec  folam  aqua- 
rum fucceifionem.  Sed  contra  Primb , quia  tempus 
tmagiiiariom  cA  omnino  nihil',  vnde  per  eius  noin^m 
aduentum  non  outi-ft  elle  notia  denominatio  realis  ex- 
crinfcca , ertamn  per  aduentom  noux  realis  aqux, 
poAIt  fn  arbore  e(Te  noua  rnmatio  rcaliscxtdnAca.Con- 
tra  Secundb  , lic^r  Petrus  iam  cxiAcnsin  inAanti  ima- 
ginario , A.  vI  g<  poffit  (Ine  mutatione  fui  fieri  prxfims 
mhiAand  fi.  per  (olam  fitceefljonem  tnAaiuis,  hoc.ra- 
men  quod  cA  Perum  fiulfe  pmduAum  in  inAanti  ima- 
ginario A , cA  aliquid  frparabile  a Petro  & inAanti  A, 
quantumvis  fluido  « fotnic  enim  produci  in  inAanti 
ergo  hoc , quod  e A Petrum  coexiAere  in  inAanti  A, ali- 
quid c A diAhidlum  ab  vtroque , quantumvis  iuAans  Ac 
fluidum. 

Tertib impugnatur folutlb  principaliter, quia  Petrus 
adhuc  exiAcns  in  hoc  inAanti  t A indifferens , vt  eaiAac 
vel  non  cxiAat  in  craAino^  fiiic  vt  connocet  vel  non 
connoiet  craAinum  ; ergo  connotare  inAarw  craAi- 
luim  , non  habet  Perrus  prxeise-  pec  fiiam  (ubAantiam, 
ergo  per  aliquid diAindum,  quod  non  poteAeA'c  ipfutn 
iiuniu , quia  huc  ctiaro  exi Aet  dcficicmc  Petro  ^ ergo 


per  durationem  diAin&am , ex  cuhis  aduento  Pe<ms 
cxiAetin  craAioo  inflanti,  ex  cius  vcr6  negaiionenon 
exiftecineo  inAanti.  Ad  exemplum  ex  aquis  dcfinn- 

{>tumtamrc(jx>i)di.  Nunc  illud  retorqueo  conmadtier- 
ariospro  me,  quia  quantumvis  aqux  fluidx  fint.  adhuc 
arbor  non  poceA  illis  cfTc  pr;^ns , nifi  per  przfcntiam 
diAindtam  ab  ips^  aibore , quia  cocxi Acre  illts , eA  ali- 
quid (cparabiic  ab  arbore  & aquisquantumvis  fluidis; 
ergo  fimiliter  ob  edndem  rationem  Petrum  cocxiAcrc 
fpado  'imaginario . quantumvis  fl  udo , aliquid  erit  di- 
Aindum  ab  ipfb  Petro  6c  inAanti , quia  ab  vtroque  cA 
(cparabiic , fuit  enim  fcparabilc  a Petro, ^oni  in  co  rem- 
poce,in  quo  illi  rucccdciau  hxc  inAanci.i  A non  porius 
alutiicuc  ab  aiboce  fiiit  Aparabile  poni  in  hac.ripa  iuxta 
quam  tales  aqux  fluerent , Je  non  alibi  vbi  non  flueeenr 
Ulx , fed  alix. 

SVB  SECTIO  III. 

jIHa  ArfumcHtA  frt  tttfJrA  ffmtntut. 

REpIiex  ftipr^  fadx  refpondctiis,  illam  indiiferm- 
riam  tolli  per  voluntatem  Dei  volentis  creare  Pe- 
trum in  hoc  inflanti  potius  quam  in  alio.  Sedeontrk, 

Ac  hoc  Acundum  argumentum  cffiractfltmuro  pro 
noAia  fementia  quia  voluntas  Dei  creandi  Petrum 
in  hoc  inAanti  , habet  pro  obieQo  aliquid  diAin- 
Anm  ab  ipsa  fubflamil  Pciri,quia  hxc  eadem  efler, 
ctA  produceretur  heri  : hoc  autem  difliii^um  non 
qeccA  cATc  ipfiim  inAans  1 tum  quia  inAans  imaginarium 
eA  nihn,nec  creatur  ii  Deo,vnde  non  terminat  vo- 
luntatem Dei  } tum.c|uia  inAans  cxiAct  fuo  modo, 
etiamA  Petrus  non  exiflac  in  co.  £c  vt  argumentum  19 
habeat  maiorem  vfm,  do  tibi,  tempus  imaginarium  cAe 
aliquid  realc  creabile , adhuc  ibi  eA  nece(l*aii6  dicen- 
dum , volttmatem  Det  de  creando  Petro  in  hoc  inAanti 
potti!ksquim  inaIio,habtre,pro  obiede  aliquid  aliu«b 
ab  ipA)  Petro  3l' ab  inAanti, fcilicet  Amtilraneiutem 
vcriuA)ur,qux  cA  feparabilis  ab  vtroque,  & conA- 
qiientcr  diAin^ ; ergo  duratio , qux  in  illi  Araiilcaoei* 
tate  conA  Air , eA  diAin^  a Petro  & ab  inAanti , quan- 
tumvis hoc  fluidum  Ac  & realc. 

ConAmto  & explico  hoc  argumentum  : quia  enim 
peum  voluiAc  creare  A damum  inParadilb,  duo  Iti- 
uoluit . & creationem  Adami  ,&  in  Paradifb,  primum- 
que cA  Aparabilc  a fecundo,  idc6  ponitur  & ab  his 
cum  quibus  ago,  & ab  omnibus  bene  Antientibus» 
vhicatio  di (lin^a , qux  At  obieAum  voluntatis  diuinx, 
&quiAdamus  fiiic  in  ParadtA.  Ergo  eodem  modo 
Ane  vllodiAriminc  ,duro  voluit  illum  creare  co  tempore 
potiiisquam  hodierno  ,duin  abxieino  volute  citare 
Adamum , & infuper  in  tali  lentpore : hoc  autem  cA  A- 
perabilc  a pritro  , quia  potuit  velle  illum  creare, & 
creare  illud  tempus , & non  velle  crcacc  Adamum  111 ' 
Jlln,fcd  hodie , quando  me  creae ; Acut  potuit  illam 
velle creaic  in  inea  patria, & non  in  Paradifo ; ergo  ali- 
quid affignandum  cA  diAin^im  ab  exiflentii  ipAus 
Adami  & temporis , quod  .explicetur  per  vocem  ilUm 
in  /4/)  tmftrt , & qubd  fu  fpcciale  obic Auro  illius  vo- 
hmiacis  diuinx , quodque  non  haberet  illa  voUuuas, 
qux  illum  hodie  voluilAt  creare  , & habet  ea  qui  me 
vult  hodie  conAruarc. 

Kefi^otidvbis  Primo, Petrum  durare  in  hoc  vel  illo  io-  ao 
Aanihclfc denominationem  fumpram  non  cx  mutariooe 
aliqua  f.i£Ia  in  Petro  , AdexdiuctAsDei  voluntatibus. 
Mon  qndim  diucrfis  ex  parte  obie^  ( hoc  cnini  cA  im- 
poflihile  ,nifi  iu  ipfn  Petro  detur  diuriAtas ) Ad  diuct- 
.iis  ex  parte  ipAus  voluntatis  ,Acut  differunt  apprehen- 
Ao  & itidiciiim , a^iis  copulaciuus  & dlAun^iuus  non 
ex  obiedio , Ad  ex  modo  tendendi  ad  illud. 

Q^m  Alutionem  arripulAc  videtur  loan.  Vont.di^.^  3 
illamq;  confirmat  exemplo  Regis » qui  ex  voluntate  ho- 
minum conAituicur  in  elfe  talis.  Verum  vc  ab  hoc  exem- 
plo incipiam , Aiud  non  cA  ad  cem  ,.quia  clA  Regem’ . 

quid 
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quid  pur^  morale/  quodque  optime  poteft  prouentre  ab 
aliqua  denominadone  extanfcca  morali , at  dnrare  hoc 
Tcl  illo  tempore, cardius>rel  cici^s  morii(imt  valde  pbyfi- 
cXfSc  reoiibiles  phync^enoininationcs,  que  per  mora* 
Ucates  has  non  polTimr  expUe^*  Et  h«c  circa  iuftan-, 
tum.  Abiblut^  autem  fic  eam  roludoncm  rciicio. 

Ptim6,  quia  inintcUigibilis  eft  ea  diuctftrasa^um 
voluntatis  Dei  pr«cisiexmodo,&  non gx obiero  in 
praiucicafu.  Conui  Se^nd&, quia  pari  ratione  etiam 
poiTcs  negare  diilin^onem  vbicauonis , vnionis»a£bo> 
nls»  &c.  & reducere  id  in  diuerias  voluntates  Dei  ex 
parte  modi,quod  cllct  ettertere  omnem  bonam  PhiToib* 
phiam.Non  eft  ergo  id  pcccis^  reducendum  in  a^adi* 
uer£>s  Dei,  led  tn  dmerus  formas  itKrinIccas  Petro,  quas 
dmMU0»tt  dicimus.  Coucra  Teriib,  quia  quomodo  Pc- 
poteft  concipi  in  retninus  vel, magis  iii  hoc  aut  illo 
inftanti  durare  ex  epqu6d  Dnis  hanc  vel  illam 

voluntatem  habeat,  per  cam  nihil  ei  addit  nec  adtinit, 
nihil  in  qo  immutat  i 

ai  Teniiy probatur  argumento , quo /apri  impugnaui 
le eundam  cerponitonem  adaerfarioruirul^am  Petrus  du- 
ram hodie  ,cft  mdifferens  vt  duret  vel  non  durer  cras} 
ergo  durare  hodie  eft  quid  diftindbim  li  durare  cra$^nihii 
enim  poteft  eiTcandiflferens  ad  feipium. 

Noua  nobis  hic  iterum  cum  Recentioribus  ctmeer- 
t«io  I volunt  enim  hoc  arg\jmentum  ciTc  potius  contra 
nos  ,qu^  pro  nobis , vel  (altem  hoc  argumento  pro- 
barijCxjftentuin  efte  rucceOtuam  &;diflin^ain  ab  eitVn- 
cii  ,qtiia  exiftentia  heftema  eft  feparabilis  ab  hodiemii 
nam  criara  ex  ruppofitione  qubd  Petrus  heri  cxtiiit,  po- 
teft non  exiftere  nAiie,quia  poteft  corrumpi  i Deo.  Sed 
in  primis 'facile  apparet,  eirentiam  Petri  hcri&  hodie 
non  minus  c(Tc  eandem , quim  cftentiam  Petri  hic  vel 
Ronue  poftea  exiftentis.  C^ndo  autem  dicitur 
na  htfifrtut  rumfi  /wdicraa,  eft  ibi  zquiuocati6,exiften- 
ria  enim  (m  eiTcnria  eadem  eft:iliud  verd  per  quod  con- 
ftiroicur  in  ncione  br/lcma  vel  hnliern»,  non  eft  idem, 
(une  enim  diftin^  durariones , ficut  exiftentia  mea  Ro- 
mana vel  PragenHs  eadem 'eft  ,(cd  fbrmzquibuscon- 
fticuoc  Romz  & Prage , fune  diuerfz , nec  video  quale 
m)dbriam  fpecial^  viderinc  hi  m duratione  > quam  in 
vbicarione,  q'uoad  pun^um  hoc. 

11  Qnqd  autem  dicunt , exifteniiam  heftemam  ieparari 
ab  hodierna  , quia  poftquam  heri  extiii,pofrum  non 
cxiftcK  hodie, hoc,  inquam,  idem  eft  ac  h dicerent, 
cxiftenriara  meam  Romanam  fcpaiari  i Pragrnii,&:  in- 
de velint  inferre  non  folum  vbicatiomtm  diueriiratem, 
fed  edam  Sc  eziiOentiarum.  N6nne  viden^  eandem 
vtrooique  rationem  } Refpondco  ergo,  exiftcnciam  he- 
fternam  nonieparari  ab  hodierni,  fteue homo  albus 
non  feparacur  a (ciplb  poftea  nigro , (cd  ipfe  mnfttex 
albo  in  nigrum,  vel  manet  femper  albus  pta  dico  in 
exiftentiam  hodiernam  mutati  heftemam  per  luiucario- 
nem  durationum , qua  in  ratione  heftcmz  vel  hodier- 
na* .conftituebatur:  quando  autem  hodie  non  cxiftic, 
non  feparanruir  ex(i(lemue,rcdilU exiftentia  Kcftema 
caruit  duratione  Wientd,iqui  eam  denominationem 
debebat  habere : (tcuc  quando  homo  albus  jion  traniir 
in  nigrum , non  feparatuc  ab  enritate  guz denominanda 
& finura  erat  nigu , fcd  ptzcisi  ei  eftdenegata  nigredo, 
quid  hoc  clarius  f 

Qubdft  adhuc  propter  eam  feparabilitatem  btfierm 
6c  h^trmycUnK  nos  hoc  argumento  vrgetp, qui  tamen 
ponimus  aUquod  teale  quod  cxticerit , Sc  aiiqtiod  aliud 
quod  ftierir  nugacum,  quiJ  erkin  fencentia  q)(oiumiqui 
nihil  proclttsponimt  de  nouo.^ 

OViediis  refpondet  aliter  per  Inftandam.  Marn  etiam 
Petrus  eft  indinctens  adtxiftenciam,£c  non  exiftendum, 
Sc  tamen  inde  non  infertur  .exiftemiamdiftinguJ  a Pe- 
i|  rro.  Ait  ergo,  luillam  rem  eirephyiicc  indifferentem  ad 
durandum, vel  non  durandum.Vidit  bene  hic  Autoc,quid 
ego  contra  obiecetim/cilicec,rero  in  hoc  inftami  exiften- 
rem  e(7e  phyftc^  indi&rentem,vT  durer  vel  oon  duret  in 
(equenti.  IJco  addh,hiitc  (bli!lmcolligi»doTarionemdi- 
ftingui  extrinfcci  i te  durante,quod^K  libenter  cencc- 
AsdrfK.  d«  Arridi^. 
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dit.  Verum  cumnosiamoftenderimusnihtiprorruselle 
extrinlccum,  vndepofttt  eadenominatioproueuire,  )e- 
gidincexea  inditferemia  colligimus  dtftin^Hpnem  da- 
rationum,  vti  ex  indifferentia  ad  bunc,  verUlumlocung 
colligimus  diftin^toiaem  vbicationum.  Certe  erum  ex 
ipiis  Aduerfariis  multi , dum  in  marerta  de  Incarnatio- 
ne difquirunt  ,quomodo  Patres  antiqui  potuerint  pro- 
mereri anticipationem  aduentusChrlfti,^  fimul  habe- 
re meritum  illud  ex  geatia  per  Chriftum  , dicunt  Chrw, 
ftum  praruifum  clfe  exift entem  ptius  natura,  abftrahcndo 
ab  hoc  vel  illo  tempore,5t  vt  (ie  promeritum  gratiam 
Patribus,  qua  hi  poftea  meruerunt  dari  Chrifto antici- 
param ducationem , quz  non  fuitlet  dau,G  eam  non  cb- 
rinuillenc.  In  hac  renteiitiaouidenttfnme  apparet,  ve- 
ridimom  e(rc,rem  etiam  phyitee  exiftentem  cfte  indiffe- 
rentem ad  hanc  duiationem,  vel  illam,  idcoque  redUftl- 
m^me  dixifte,  debere  determinari  eam  indifferentiam 
per  durationero  diftin^bm^  qua  redditus  eft  Chriftus  Hli 
potihs  tempori  pnetreito  przfcntquam  hodicrno.Qwd 
enim  rcfporideri  exOviedo  polfec.Dcuroiblum  (^ra 
voluntatem  cxtftcntiz  Adami  velle  eius  cocxiftenciam 
cnm  hoc  tempore , hoc  inquam  iam  eft  teic&im  , quia  14 
tllaipracocxiftenth  dicit  durationetn,  Geut  cocxiftcncia 
cuni  loco  dide  vbicattonem. 

Rcfpondcnt  alij  in  formi,  ducationem  hodiernam 
deiiccre  cz  eo , qu6d  non  manet  hodie  exiftentia  hefter- 
na  :vnde  fi  illa  maneret , maneret  etiam  duram  hodie. 
Sed  contrli , quia  hoc  non  eft  ad  rem  : certum  ei  lim  eft, 

(1  hodie  res  littcarrr  hodie  durare  , ficut  (i  res  eft  Ro- 
m< , cereum  e(l  eam  ibi  efte  vbteatam , vnde  ficut  mald 
cciponderet , ft  diceret , vbicationem  Romanam  non 
efte  diftinftain  ab  cxiftenriil , quia  (i  exiftiat  Romz , ha- 
bebit exiftentiam  Romanam  ;ua  male  dicunt  ,duratio- 
nem  hodiernam  non  diftingui  li  ftibftamtl , quia  Ci  ho- 
die Gt  ea  fubftantia,  hodie  durabit»ibi  enim  iam  fuppo- 
nunedurationem  ipram,  Manet  ergo  totum  meum  ac- 
gumcntiun  , fcilicec  ab  exiftentii  mei  extra  caulas  po- 
cuilfe  Tepatari  hodiernam  durationem , vt  pacet  in  co  qui 
oafectur,  vel  ineo  qui  mortuus  , qui  tamen  abG>lutc  ha- 
bmmGint  exiftentiam  extra  cau(u{  ergo  hoc  quod  eft 
manere  hodie, vel  durare  hodie,  (eparabilc  eft  i mei  exi- 
fteniii extra  cau(as,provt  exiftere  extra  caul^  abftra- 
hic  ab  hoc  vel  illo  tempore  {crgo  ca  duratio  aliquid  eft 
rupcrackUcum. 

Refpondcbis  vlceriils : Sicut  tu  ponis  hominem  du- 
rare^quia  i|)i  aduenidfu  nouz  durariones , ira  ego  dico 
illum  furare,  quia  aducfiium  dii  noua  initantia realia, 
neqneceftariam  ciVe  diftindam  durationem.  Sed  con- 
trlr  euidencerPrimb  , quia  hx  dumiones  funt  aliquid 
reale,  Sc  pofUmt  dare  eas  denominationes:  at  tempus 
•eft  purum  nihil , Sc  conrequcnter  ab  eo  furmalicer  nol- 
Urealis  denommado  poteft defumi.  Contra  Secundh 
Sf  efficaciter,  quia  Deus  videt  AntMhriftum  fuiunim,  SC 
inflantia  craftina  futura  »&non  ^et  futura  Gmul,  vt 
Scftfrk  dicebam, nec  videt  hxc  inflantia aduentucaAn- 
tichrifto  ■,  ergo  G vidiifet  ea  illi  aduencuta,  aliquid  vidif> 
fer  diftind'im  i futuritione  vtriufque.  Neque  video.quid 
hoc  clarius  eife  poftlc.  In  dura^ionihus  autem  ipGs  res 
aliter  fc  habet  ,quia  non  potuit  Deus  videre  futuras  eas 
dnrattones  & vniones  eatum  (G  Gnt  res,  vt  ego  dixi|niG 
videat  fimul  fbtuoim  Petrum  tali  tempore  «quid  ctgo 
mirum,  fi  illa  fiiAultaneitas  vel  aduemus  ducationum 
non  fit  ab  vtroque  diflin^us? 

Dices : Illa  voluntas , qui  Deus  vult  confimure  Pe- 
trum , eft  prior  ad  volitionem  durationii , quia  exiften- 
tia  Petri  eft  anu  diirarionem  .&  ex  vi  illius  voluntarii 
videtur  Petrus  confentarus  anre  omnem  durationem  di- 
ftin«fttm  ',crgo  hxc  non  requiritur.  Refpondeo  facile, 
.voluntacem  diulnam  polfe  duplicirer  confiderari,  vel 
vt  vult  dare  exiftentiam  Pereo , & ex  vi  eius  volouta- 
ris  Petrus  exiftec,non  umen  potias  in  bo«c  quam. in 
illo  tempore,  ficut  ex  vi  huius  voluntatis  non  polt^s 
exiftit  Pcagx  quim  Romx  \ Sc  hoc  modo  prxcedn  prz- 
cisi  ea  volsiitas  pro  priori  nature  antein  durationem, 
Gcuc&  amc  vbicario»'em.  Ratio  i priori , quia  q»i« 
Z»‘  3 fc 
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fc  tencm  ex  parte  ranHc  a<l  dtirationera  ,fo!a  eft  fiib- 
ft4titu  cxillcnti*.  Aliter  potcfl  ca  voluntas  liimi , provt 
rft  voluntas  confcniandi  ,& quidem  in  hoc  indanti 
vt  ficiam  vult  formaliter  durationem  ,quia  conlcrua- 
tio  dicit  ordinem  ad  durationem  prxcedentem>&ad 
hibfequenrem.  Im6  addo , voluntatem  confemandi  vt 
fic  non  dicere  hoc  inftani , naro  de  Adamo  habuit  vo- 
lunutem  confemandi  illum  per  decem  annos  v.  g.  & 
tne  etiam  pet  decem  » & non  tamen  per  eofdem  decem; 
ergo  velle  conferuare  per  hos  decem , aliquid  cft  diAin- 
ftum  i voluntate  confcruandi  illum  abfoiuti,hoc  autem 
cft  fbrmaliftimc  durario. 

Vltiro&  eandem  fementiam  confirmo  , quia  magis 
roinurveduralTc,  non  poteftintelligi  fine  pluribus  vel 
paucioribus  durationibus  diftinflis : fi  enim  eft  eadem 
indiuifibilis  cxiftenria  ,cut , obfccro , magis  h«c  quim 
illa  durat  ?Refpondcbis,  quia  fluxcnmt.ca  pennanente, 
plures  partes  temporis.  Sed  concr^  IVimo.quia  iara 
Topponis  eam  tempore  longiori  pcrmanfiiTc  , in  quo 
inuoluis  ipfammet  durarionem:  cum  enim  ea  rrs  de 
fc  fit  indiftrens  fbtmalitcr,  vt  plus  minurve  perma- 
neat» aut  det  locvm  pluribus  aut  paucioribus  partibus 
temporis , vt  poftlnt  fluere  .oportet  vt  hxc  indifferentia 
formalitet  determinetur  per  durationes  ipfiu.  quia  per 
tempus  non  determinatur , ntc  per  ipfam  exiftemiam. 
Ratio  a priori  cft, quia  fucceffio  temporis  imaginari) 
pergit  , fiuc  Parus  duret  fiuc  non  ; ergo  per  illam 
nec  limitam  ir.ncc  dilatantur  termini  vitx  Petri, nifi 
ipfe  in  fe  aliquid  habeat,  quo  rcfpondeac  freundoin- 
ftantii&  non  tertio  ; hoc  autem  non  cft  ipfa  exiften- 
tia  , quia  li*c  cft  indifferens  ad  refpondendum  pluri- 
bitsvcl  paucioribus, his  vcl  illis;  ergo  debet  efle  per 
.aliquid  de  fe  ad  hoc  dcterminanim  , quales  funt  dux 
illx  ducationes* 

a 7 Contra  Secundb,  quia  tempus  imaginarium  nihil 
cft  , ficut  in  fimili  dixi  de  fpatio  imaginario  fkfra  , ergo 
ab  illo  non  potfft  definni  rcalis  maior  vcl  minor  lon- 
gitudo. Huic  impugnationi  rcfpondcnt  aliqui , illam 
maiorem  longitudinem  defumi  non  a tempore  exiften- 
cc,fi:d  poflibili.  Sicut, Pompeiopolii  diftat^Lucronio 
leucas  quaiuordecim ; fi  Deus  auferat  illud  rpatium  in- 
termedium, eodem  modo  diftabii : idem  cft  m durat io- 
ne.  Sed  facile  impugnatur  hxc  folutio  Prim6,  quia 
in  exemplo  pofito  damur  in  vrbe  Lucronienfi  &Pom- 
p -iojxditana  vbicationes  diftin^x  , qux  cffentialtter 
fundant  illam  diftahriaro  talem  , vt  poflint  interponi 
alix  vbicationes  quaniordccim  lencanim ; quid  ergo 
mirum  , fi  detur  ibi  tunc  eadem  diftantiaiAt  in  An- 
gelo lolo  exiflente  quid  eft,  vnde  nos  vel  Deus  ipfc 
putuerit  metiri  .quamdiu  duraurne ) Non  ipfa  fubftan- 
tia  Angeli, quia  hxc  fuit  indifferens  ad  maiorem  vcl 
minorem  durationem  : non  tempus  e xirinfccum  eia- 
pfiim.qnia  nullum^it;  non  imaginarium  , quia  eft 
punim  nibil ; non  dationes  fuperaddirx, quia  nullas 
admittunt ; non  tempus  reale , quod  potuit  cflluxifte, 
quia  VI  feiarur  quam  longum  tfmpus  durante  Angelo 
jHituerit  effliixillc , debet  prius  feiri  quam  diu  ille  dura- 
uerit.nmc  enim  dicetur, ergo  potuemnt  tot  vel  tot 
anni  interponi.  Vel  peto  vt  Cieant  mihi,  vnde  noue- 
tint , potuifTc  ror  non  plures  nec  pauciores  annos 
reaies  fluxiife. 

Dices,  Quia  tamdiu pemianfit.  F/go iam prim<i  in 
feipsS  permanentiam  nouifti,&:  tunc  illam  potuiftt  men- 
furare  cum  annis  pofTibitibus.  Rationem  i priori  eui- 
18  dentiiSmam  reddo, quia  anni  pofTliiies  fimt  diucrfi, 
multi  8c  pauci , ergo  ex  illis  nihil  cerib  poteft  cognoTci, 
quid  defa^  derermiuatef.icrit  in  Petro, nifi  videatur 
longitudo  durationis  infeipsS  ; ficut  ex  magnitudine 
pofTibili  non  poffum  metiri  qux  fit  de  fadfo  diftanria 
duarum  reriKu  aut  earum  magnitudo,  nifi  hr  h.ibeanc 
in  fc  aliquid  intrinfccum  quo  dctcrminenrvr,  vc  ramx 
finr^&non  maiotes.  Hxc  cum  adueefartis. 

Alias  fulutiones  qux  a negantibus  in  vniuerfiim  om- 
nes modos  adhibeo  pofllnt.vidc  iinpugnatas/aiprx  ditm 
de  a^Honis  & vMcarionis  diftin^bone  a^haro  *ft< 


lam  cum  amicis, qui  noftrara  feotentiam  cuencur, 
fed  non  bene  eam  probant , paucis  agendum  eft : ar- 
guunt enim.  Si  duiatio  non  ella  diftin^  , non  polTet 
Petrus  verbi  gf>ria  hodie  amate  & cras  odio  habere* 

Hoc  argumentum  vcl  non  eft  diftindum  a noftris,  vcl 
nihil  valet: fi  enim  hoc  argumentum  innicicurcopris- 
cipio,qu^d  amor,  finon  duret  perduradonem  diffin- 
dam , eo  ip(b  quod  hodie  durat,  debet  etiam  durare 
cras , Sc  confcquencer  cras  impediet  odium , baie  con- 
cludit, fed  reducitur  ad  argumentum  faAum;  fi 
ver6  innitatur  in  eo , quod  Ucet  cras  oon  fit  extiturus 
amor,  tamen  co  ipfi>  quud  fit  eadem  duratio  Petii , qui 
hodie  amai&  aui  craiexiftit,  non  poterit  etiam  dcftru- 
(£fo  amore  poftea  odio  habere.  Hoc.inquarojnodo  nul- 
lam lubet  vim  , quia  fi  iam  non  exiftit  amor , quid  in- 
lereft  eflc  idem  fiioicihiro  & eandem  durarionem  , vt 
ab  amote,  qui  iara  nibil  eft,  excludatur  odium  ? Non  xp 
ergo  hoc  modo  vim  habet  argamentum. 

Alia  argumenta,  qux  polfunc  fieri  pro  hac  diftiit- 
^one  durationis  * reducuntur  ad  prxccdenria : cx  ra- 
tione enim  noii  poteft  aliunde  folideprobarL  Secandi 
tamen  probatur  audoritate  Patrum , qui  uerCrp^  do- 
cent , in  eo  differre  durationem  aeaturx  ab  xtemitate 
Det , quod  hxc  cft  tota  fimu*  .duratio  autem  creacuur 
habet  eflc  prxfcns  , prxterituro  , & futurvm  : quod  oe- 
quaquam  poteft  imcilici , mfi  cuncedamr  in  creaturi 
duratio  diftin^&fuccclnua,alloqnin  idem  erit  in  illi 
prxfcns  ,prxttritinn,& futurum  ilicur&in  Deo.  Vi- 
tfrannir  Boetius  |.  dr  C»nftUti»ne^fr§$i  vUms ; An- 
(c\vf\\\%in  8.  x 14.  Auguflbius  fii.ii. 

€sp  1 4.  & TrsOktk  99.  in  loannem ; Gre- 
goriiis  /ii  4.  Mardltmi  <'4^.17.  Petrus  Damianus  Efi- 
4 dt  Dti,e*pA  Bemardus  Sfrm$m  S. 

I»  CdMtUk ; & Ifidorus  lit.i  • StmentiMton ; & dt  Stmm» 

hm»  0^.6. 

Refjvmdcnr  nonnulli , ab  his  Patribus  (bium  affir- 
mari , Deum  habere  omnia  bona  femper  & indefedibi- 
liter  , neque  in  eo  eflc  aliquid  aminibilc,feciU  in  crea- 
turis : Iiioc  autem  non  inferri , durationem  eflc  diftio- 
Aam  i creaturi , quia  etioinfi  non  diftinguaxui , crea- 
turx  funt  defe^ibites , nec  bona  qux  habent,  continen- 
ter in  illis  durant.  Sed  contra,  quia  fi  crearurxpctfaain 
rubftantiam , Sc  non  per  durarionem  diftindfam  dura- 
rent , non  poflimr , femel  prodiuftx , i Deo  annihilari, 
iuxta  di^a  fkprJi , nec  poflent  ea  bona  efle  fucceffitu;  ^ 
ergo  non  poliunt  explicari  Patres , fi  negetur  diftin^Uo  ' 
durationis. 

A Ii)  ver6  rcfpondcnt , cti.imfi  SS.  Patres  a contrariJi 
ftent  fententii  , adhuc  non  eflc  timendum  ab  eis  dif- 
cedere, quia  materia  hxc  cft  Scholaftica-,&  oppofira 
fententia  defenditur  a valde  mulds  Scholaftids.  Hxc 
folutio  non  poteft  tam  fadlc  rriici , idcoque  in  tantum 
aii^oritati  Patrum  ,qui  non  ita  clare  locuti  iunt,  in  hac 
diflicultatcfido , in  quantum  ratione  efficaci  fifri  ad- 
du£fa  fiudetur. 

SVBSECTIO  IV. 

mgitmenu  nntrjtnt  /Hmm, 

COntraria  fententia  , fcilicet  durationem  non  di- 
ftingui  k rubftantili  rei  durantis  , conuounis  eft  m- 
tcT  Schoiafticos.  Eam  defendunt  P.  Suarcz 
fit  i.Ttm.inx, 

Partem  t Diffuidtituett.  Ci^.^.iAoiimt.Parttiima-  ja 
fti*ne  5.  dijptti.i.mi  4.  Gtegorius  de  Valenria  1.  Terne, 
di^mi.Scifimft.\o  ftniQe\.  Hurtadus  Di^«r«r*Mr  1 7. 
AiitMpfy/ice.feQ.iAfiid  quos  videri  poflunc  antiquiores 
iUins  Patroni. 

Eam  tenet  Oviedus  Sc  loan,  Pontius  diif.  1 ) lica  hic 
non  videatur  omnino  conrcquenter  locutus,nS  1«  Legit* 

1 r.videturaon  mini^s,qokm  vbicacionj .illam  diftin- 
guerefubprxdicamftOiqujdo  xoo4noueri  pofliint  ratio- 
nibus vtuoerfalibuStob  quas  negantur  omnes  modi  di- 
fttnAi.  Veruiubis a^kmde  fiuitfitci  4 trnm.jj- 

Sc 
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& WrM , agens  de  asione  ab  vbicationc.  lam  veri  fpe- 
cialiter  poteft  obiici.  Primi  , non  Hmc  multiplicande 
entitates  (inc  necclfirare:  fcd  nulla  eft  necelUcas  mul- 
tiplicandi durationent»  ergo.  Probatur  minor  exemplo 
Detduramis  indiuerfts  temporibus  fine  duratione  di- 
ftin^  Sed  nego  minorem ; ollendi  enim  SuifeQitniiits 
neceflicacem  diilinguendi  duracionem: 
Exemplum  i Deo  pedtum  non  c(l  ad  rem  «(icut  fi  quis 
vellet  inferre » non  didingui  i n<d>is  vbicanonem , aue 
a£hH  intclligendi  A:  ama^i  , quia  non  diftinguuntur  it 
Deo  Difparitas  cd.quia  i creatura  poccd  feparart  hoc 
quod  dl  durare  hodie  vel  cras , non  autem  i Deo , vnde 
non  mirum,  ft  ab  itU  difHnguatur  duiatio  hodierna,  non 
veri  k Deo. 

ff  Sedvrgebis:  Etiam  i Deo  reparatur  hoc,  quod  cd 
durare  hodie  , nam  heri  exiftehat  tutus  Deus,  Sc  non  du- 
rabat hodie  r ergo.  Hanc  obie^ionem  quam  pofueram 
M00.4 i. arripuit  Oviedus  libenter  , (blutioncm  tamen, 
meo  iudicio  manifedam  ,qiiam  fubiunxcram,rcc  qui- 
dem tetIgit.Ea  autem  eft, Deum  numfi  heri  non  duraret 
hodie  , nihilominus  heri  cffemialitcrfuincdetefmina- 
tam  , vr  duraret  hodie , idedque  non  poteft  Deus  r.on 
durare  hodie, qtto  difPrrr  acrearurS,qtiar  ita  eft  indiffe- 
rens hodie  ad  durandum  cras , vt  etiam  aducniente  cra- 
dini  die  , pofftr  creatura  non  durare  5 qi»od  non  poteft 
inteliigi,  nifi  durare  cras, illi  prooenireiab  aliquo  diftin- 
dbj,  quod  In  Deo  non  requiritur. 

Er  vt  perfirdiiis  folurionem  teneas . aduene  quando 
dictmui,De«rmii#drr  n$n  J$irtirt  trmt , nihil  aliud  a nobis 
inrci}tgi,qua,n  hodie  non  exiftere  ipfum  cras ;etiamfi 
hodie  exiftat  in  Deotora  ratio  qui  cras  exifttt  , licut 
roffumus  etiam  dicere , Dem  hie  le^n  eft  vbiijne  , id  eft, 
nic  non  eft  omnis  locus  , licet  hic  ffc  in  Deo  tota 
pr«lentia,i:immcnfitasquaeft  vbiqiie  : Aclianexeo, 
qu6d  Dens  hic  nr  n ftr  vbiqoe  , non  noteft  inferri , hoc 
quod  eft  c(Te  vbiquc,cffequid  fcparabilc  ab  ipfuiita  nec 
poteft  inferri,  cxeoqubdDeus  hodie  non  duret  cras, 
effe  ab  iplb  (cparabile  noc  quod  eft  durare  crasj  fcd  nrat  - 
d$^  infertur , AnAe  & cr^t  non  coexiftere  fibi.  Idcoqiie 
re«fte Hurtadus  aun  P. 

Sttarcz  docet , non  pofTc  dici  Deum  plus  duralTc  hodie 
qnim  heri  , (cd  Ibuim  plus  tanporis  coextitiffe  D-o, 
vt  fic  enim  dignius  de  illo  fentiturtct  hoc  autem  quis 
non  videat,non  poffc  argui  ad  creaturas.qiia'  nec  hodie 
duranrcras,  neque  ex  liia  elToitii  petunt  durare  cras  > 
vnde  hocdcbenr  habere  per  aliquid  a fc  diftinftinn  , fi- 
ctu & effe  in  loco  ob  eandem  rationem  diftinguiiur  a 
creaturi,  non  aurem  a Deo. 

Hoc  argumentum  ex  Deo  hodie  non  durante  aas, 
vrget  etiam  Ovicdns  contra  me  ,in  ea  creata  duratione 
Indiuifibilirerpondemeiempori  diuifjhiH,  nam  de  illa, 
erum  dici  deberer, quod  hodie  v.g.  non  rcfpondcrct  diei 
craftino,  neq<iecras  hodierno  dici, 

J5  Obiedlioni  huic  rerpondcfl.him  eft  eodem  modo  quo 
in  Deo, qniaron  addit  nouam  diffiniltatem  , illa  enim 
creatura fcmel  exiftens, eodem  modo  peterer  cflenti.i- 
lirer  durare  toto  eo  tempore  , (icut  Deus  tota  xtemi- 
tare. 

Secundi  argumentantur  , quia  res  in  priori  narurx 
ffntcipfamdurationem  iatn  vere  durat  , cum  iit  iam 
produ^N  extra  caulas , nmc  autem  non  heber  duratio- 
nem  diftinAam  , ergo  line  hac  poteft  res  durare.Confir- 
mant  (fra  explicant  argumentum.  Kcs  ptodnfta  9c  du- 
rans in  inftanti  A v.g.  (1  concipi.imus  accedere  inftans 
B eft  rimen  prior  <nnm  diftin^ladiir.ttlonc  ,faltero  na- 
tari ,qma  eft  canfailliosmaterlniis  ,iii  eo  autem  priori 
iam  exiftii  in  inftanti  B quia  exifteutix  immediata  poft 
tnftansA  , neccflariA  debet  effe  in  inftanti  B.  ergo  fine 
vlla  duratione  difttn^a  poreft  durare  in  inftanti  D. 

Hoc  argumemum  retigir  etiam  Outedus  , illudqne 
quodammodo  inde  confirinanirmam  fi  ad  dandam  mihi 
V.  c.  diirarioncm  quamcnmqiie  non  praereqnitur  , nifi 
exmentia  in  priori  naturr , ergo  inielledl  ptzcisc  me& 
cxiftenria  poterit  Deos  dare  mihi  durationem  temporis 
AdaToi,additque , argumento  huic  non  pqffe  fatisBcri 
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per  ordinem,  quem  habeant  durationet  addiuerfa  in- 
ilantia  , ex  quo  prouenic  vt  non  poftic  qoclibet  quoli* 
bet  tempore  dari,  hoc,  inqium,audid  non  po(Te,quia 
iam  fupponit  reie^hiro  cum  oedinem  dutadonum  ad  tem- 
pus imaginarium.  Kerpondeo  tamen  hoc  non  vrgere. 

Et  in  ptiiuis  patitur  manifeftam  inftantiam  In  vbicattone, 
anteeedentet  enim  ad  vbicationciu  res  exiftit  in  rerum 
naturi,  ^courequenter  vidttur  debere  exiftere  inaliquo 
loco , idcAquc  non  egere  vbicationc  diftindU  , cum 
tamen  non  audeas  eam  tMgare.  Refpondeo  igitut  ablb- 
lotc,  pro  illo  priori , quo  res  Incelligitur  ante  duratio- 
nem, non  inteliigi  niu  Iblaro  fiibdamiam  Petri  v.g.  qux  3 1 
de  leeft  indifferens  ad  durandum  hoc  vel  illo  temporc} 
ficut  in  priori  naturz  ame  vbicaiionem  foliim  intefltgi- 
turfubftantiaPetridere  indifferens  ad  exiftendum  hoc 
vel  in  illo  loco.Ratiol  priori  eft,  quia  fignum  illud  na- 
ture, eft  precis^  fignumcaaralitatts,vnde  ineo  folum 
intelligimuseaqueretenent  expatrecaule  : cumque 
diiratio  Sc  vbicatio  non  fine  caule  tnareriales,  nec  con- 
ditiones tenentes  fc  ex  parte  cauf*  ad  fc  ipfas  fuftentan- 
das : inde  fit,  vr  non  concijpiaticnr  in  illo  priori , (ed  (b- 
Idm  fubftantia  Petri , qur  luftentat  vbicationem  & du- 
rationem. Ex  qui  doiftrinl  facile  refpondetur  argumen- 
to, concedendo,rcm  ante  durationem  exiftere  extra  cau- 
fas  ; negando  tamen  , idr6  fonnalicce  durare , quia  hoc 
dicit  efle  in  hoc  vel  in  illo  inftanti  detciminate/)uod  non 
habet  in  Illo  priori  : ficut  ob  camdem  r.ttionem  , licet 
in  priori  natur*  anre  vbicaiionem  iescxiftaC,non  lamcu 
eft  vbicata  , quia  hoc  dicit  ciTc  hi  hoc  vel  in  illo  loco, 
quod  prouenitab  vbicatlonerubrccuta,^  quaprxfcin- 
debatur  in  ptiori  natur*.  Ad  confirmationem  rcl^ndeo,  ^ ^ 
ineo  priori  natur*  non  poffc  inteliigi  rem  exiftentem 
in  hoc  inftanti, quia  id  prouenit  fbrmaliier  ab  ipsi  dtira- 
rione,  1 qui  in  illo  priori  ptxfcindituti  tunc  enim  (bliim 
concipitur  elTcntia  Petri . qu*  de  fe  eft  indiffmns  ad  du- 
randum hoc  vel  in  alio  inftanti,  ficut  in  fimili  de  vbica- 
rionedi^hnn  eft. 

Quod  autem  (pecialiter  vrgebat  Ouiedus,  facile  folui- 
tur.  Ptimb  :qdaeum  ordinem  diueclarum  duracionum 
ad  diiicrfa  inftantia  , quem  ipfe  dicit  iam  reic£bum , non 
fatis  bene  defendimus.  Secimdu  quia  quando  dicit, iu- 
pra  meamfubftantiam  hodie  polle  infundi  durationem 
craftinain  ,iamropponit  mc  hodie  durare  > ac  proinde 
deftruic  cafum,quod  fciltcct  fula  prxccdat  fiiblbuitia, 
fiipra  hanc  enim  li  (bla  decernatur  1 Deo , baud  dubii 
poteft  illi  decernere  Deus  fiue  hanc , fiue  illam  duratio- 
nem,vr  oftendimus  iuxra  fencentiam  communem  in  ma- 
teria deincamacione,quod  Icilicci  Deusdecreuerie  Chri- 
Ihim  abftraheiido  ab  hac  vel  illa  duratione  , & fic  prx- 
uifiim  promerui  (fe  gratiam  Patribus  ex  qua  illi  obtinue- 
runt, vt  Deus  ei  fubftami*  Chrifti  daret  anticipatam  du> 
lationem.  Vnde  confirmatur  potius  , quam  impugnetuc 
iioftra  lententia.  Hinc  autem  laiisfiiei  obie£lioni  pWi 
«iste  pofitXi  qubd  fcilicct  in  priori  natur*  poft  inftans 
A,  fi  concipiatur  Petms  exiftens , iam  eo  Ipfo  fine  dura- 
tione  diftim^a  concipiatur  Petrus  durans  in  inftatut  B. 
Refponderur  enim  primb.  Si  dicitur  Petrum  exiftere 
immediate  poft  A, iam  co  ipfo  includi  durationem  B, 
quz  fola  eft  immediata  A.  Vbi  aduerre  etianifi  ego  duo 
hxc  concipiam  Petrus  exiftit  in  A.&exiftetetiam  poft, 
non  concipi  illum  extirurum  in  B.quta  efto  tunc  dcfttua- 
tur } poterit  poftea  exiftere  (altem  dkilnitus  in  C.  aut  D. 
ergo  concipere  ea  duo  non  arguit  nec  quidem  confecu- 
tiue  exiftemiam  in  B.fi  autem  addo  illum  exiftere  imme- 
diate poft  Aliam  concipitur  duratlo  B.  diftinfla^lue  qn* 
noA  eft  fuccelEo  immediata  poft  A.  ad  B.  implicat  ergo 
in  terminis  fine  duratione  concepta  concipi  in  priori  na- 
tur* Petrum  exiftentem  tn  B.  efto  fuerit  in  A. 

Sccundb  Relpondeo,  in  pnori  natur*  ante  duratio- 
nem non  debere  concipi  exiftentiam  prioris  inftanris 
qnta  liuhifmodi  prxcelfio  eft  omnino tmpertinens  ad  rx-\ . 
tionem  caufir  , quz  Ibla  in  eo  priori  concwiOK  > nw 
licet  ego  inftanti  A , non  fuillcm,  potuiffw  tiroien 
exiftere  in  B.  Vnde  fraper  eft  veriflimum,qttbd  con- 
cepta tota  iiituf*  prioritate  pro  qitactanquc  dura- 
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iioi*  y ni^ii  nrqueat  determinatio  ad  hoc  potura  riyiameftin  hoc  inftaniiy&CQpCfejuenter  fiTuppOMa- 
inllai»  tjnaro  illnd  iJc6qoe  debeat  otnnino  interucnite  mus  fine  duraiionc  in  hoc  inlUnti  cxifteie, procul  dubio  4 j 
duratio  diftin^a , qiiT  m a^  fecundo  decemiinct  (cO  non  egebit  duratione^icut  fi  ponaror  in  hoc  loco  fine 
tollat  eam  indt^tentiam.  Quod  fi  vi  dixi  accipia-  vbicatione , non  egebit  dnraiionc.  NetVue  ego  vnquan» 
tur  ille  terminus  tmmediatCyaccipitur  plus  quam  debeat,  fiimo  illud  txijitre , qutndodico , Parus  fttfi  exifinc 
6c  pethur  principium  cura  fupponatur  quod  intenditur  &iun  $m  l$«e infiuntt ; non,  iimuam , fumide  prxfimri, 
pt^are.  vcmalHpfi  videntutintellexiite:  fcdcxiftcte»piovtab- 

AUter  Tenii  eandem  noflram  fententian)  nonnolli  ftrahit  a perterito,  prrfenti , fle  futuro  : quod  pioptctei 
Rccenrioresimpngnanr/^nia  fi  ob  aliquam  rationem  dU  clarius  explico  per  fxm*/ vel  »vbi  ntc  cft  locus 
(Hnguenda  ellct  durario,cae(Tet,quU  per  vnicara  ratio-  rquiuocationi , nec  ad  (upponendum  idem  quod  inten- 
nemindiuifibilem  nonpolTn  quis  refpondere  dioetiis  ditur  prdsati. 

partibus  temporis.  Sed  hoc  non  obHac , quiain  ooftri  Hinc  incelliges , quomodo  in  argumento  iptorum, 
iemenni  eadem  exifienria  indiuilibilis  e(l  fiiccefliua  dcfiiropto  abeo,  qu6d  fi exifience  Petro  exli^ac tempus 
cum  eis  dhicrtis  durationibus.  Sicut  ergo, aiunt,  cum  vnius  nor*,  dutat  Petrus  vni  hori , fupponunt  quod 
diuerfisjpanibus  temporis  intrinl^is ea exiftentia fun-  debent  probare:im&  oranit  argumenta  qu*  ab  ipfis 
dat  eas  muctfas  denominationes,  cur  non  fle  ealderofun-  fiunt  , ad  hoc  vnum  redtfcuntur  i (arper  enim  Tu- 
dabit  cii  diuerfis  partibus  temporis  cxtrinfeciHed  quiihoc  mitur  hoc  idem  Antecedens^/?  fxiftMt  Par*  sxijf ut  irm- 
trgumfio  vtuntur,non  videntur  percepilfe  nofir(  luite-  /ar,  dmunt  fimultScc.  quod  tam  latis  abundeque  expCca- 
tif  vinunfl  enim  fic  arguimus,^ mm  tjftutiu  tjt  indiuifAdiSt  tum  eft. 

itrrutiu  iUktt  dijiixffn\\iOQ  tnm  in  Deo  mantfefte  con-  Argumentum  verb  iplbrum  ii  priori  dc  voluntate  di- 
flat  efiefalfum  fle  ver6  ex  hoc  capite  eriam  in  creaturis  uina  conferuandi  Penum » qu*  habet  difihr^m  obie- 
polT^  elfe  aliqua  duratio  indiui(ibilis , qu*  relpiciac  ^m  i duratione , c6  qu^d  exiftentia  pracedit  ad  duta- 
tcmjius  diuifibilc  : non  ergo  argumentamur  ab  indiuifi-  tionem  »ereo  ex  vi  voluntatis  circa  exifientiara  pcTfeue- 
biliTaie(  vcroalc  hifupponam ) fcd  ab indilferentia  , ratyermlmedurationedilUoAaihocmquamarguroeo- 
quod  pofitnt  videri  fututa  , fle  Ibbicftum , fle  tempus , mm  foTui  fupri  dupliciter . Prim«  , quia  voluntas  con- 
i^lque  eo  qu^  videantur  cocxriiura  t ergo  ellc  leruandtvt  ulis,iam  didtdurationeni,  ncqiKvc  fic  pre- 
coexutura  •,  e(l  aliquid  diucrfiim  a ^curitione  codie  pro  priori  natur*  ad  ducationem  , quia  caufateci- 
vtnuique  , i^ndc  illis  concedo  , fi  non  pollet  videri  piens  duracioncin  nonefi  exifientiacume&denomina- 
futurus  Petrus  , fle  futurum  tempus  reale,  velimagina-  ttoneyfedrecundum  fe.  Aliter  ctiaro  ,quia)icet  volhio 
riiim,  nifi  viderentur  futura  inter  fe  fimui  ,non  facerem  conferuandi  przccdercC , ffotuit  tamen  DeuS  velle  me 
vim  iiieoqa^deficcextrinlecum  vclimrinlecum,vt  illi  con(cruare|pcr  decem  annos,  non  tamen  per  hos , fed 
^ pmanc,(|uo  comiii  totaeonunobietfbo.  ^ alios^e^o  conlcniare  mc  per  hos , aliquid  eftJiuer 

Q^ioarguuncpro(e:Q^dovna  resell fiiccelfiui,  Ium  a cqnlcruacc vtaimqae. 
poreit  ftipfa  roUerc  ab  ali*  jicmunencc  indiHerentiam 

ad  cucxillcndum  diuerfispartibus,quin  in  re  permanen-  SVBSECTIO  V. 

ce  fit  aliqua  mucatia  intrinlcca.  vc  in  arbore  iuxea  aquas 

plantata, qu*  immoto  manens  ex  fucceffioneaquarum , Xslsfuu  xrftmtmuftliutxtiir. 

iam  his,  iam  illis  aquis  rcfpondet ; (ed  tempus  cll  fuc- 

celHmim  ,ci^  fine  mutatione  in  homine , ex  Ibli  tem-  /^Vintb  Obtines  ex  Ouiedo  *(qood  argumentum 
poris  fuccefltonc  variabitur  in  homine  ea  denominatio.  V^nutat  eflcefficacillimum  tum  contra  Cardinalem 
Hoc  aegomemum  debilius  ell  pr*cedenti , quia  tunc  Lngu,tum  contra  roc  )illa  duratio  eft  accUens (uper- 
Cnllitur  illa  indilErrentia , quando  iit*  dux  fibt  per  le  adracum  rci'duranti , ereo  ex  co  prrcisc  diefeur  hodie 
coexiAunt : at  fi  polUinc  videri  fiitur*  fine  futura  coexi-  durare , qda  habeo  illudaccidens , ergo  poterit  facere 
llemia,pa(Iunt  vueri  fucurx  fine  eoquod  vna  tollar  in-  I7cus,vt  ego  hodie  durem  craftina  die,  fi  mihi  hodie  in- 
differemiam  alterius  i et go',vrTucceluua  tollat  in  futu-  fimdac  craAinam  ducationem  i flerurfus,  vt  hodie  dorero 
rtrm  indifrcrenriam  permanentis , aliud  requiritur  quam  anno  pti^denti , fi  prccedencemdutationAninfiindac. 

futura  vtriufinie  ckiAcmia.  Ad  exempimn  dc  amore  Imfl  omnes  eas  durationes  fimui  infiindere  poterit , fle 
iaiD  rclpundi  liipra  , etiam  tunc  cllc  dilUn&tro  vbica-  per  hoc  durabo  firoui  pr*tecitQ,pr*fcmi,flc  futuro  tena- 

tionem,  pote  1 quod  eAabfurdilfimnro. 

Sed  vrgenc:ll!x  vbicationes  polTunt  videri ex/iAen»  Qudd  fi  refiK>ndecur,dutatioiiembodkrmraeiren- 

crSifmecocxiAcntia,  ergoVtcocxiAanriegcnr  aliis  vU(-  ciaheer  efiearaxam  huic  tempori,  obiicit  Aadm  , hinc 
cationfb(is,A:  fic  in  infiiiitum.Sedfle  hitic  repliez  refpd-  deilrui  fundamentum ‘podllimum  ad  poncndShi  dura- 
di  ,eocxillentja(n  earum  vbicatkmum  tequiteteduratio-  t:onqp\dilUn£bm , qoia  poterunt  illam  negantes  dicere, 
nem  vtnufque  :quia,vt  egutaiigam  Petrum , duo  re-  me  hc^ie  durate  nihil  dic  aliud,  quam  me  correfponde- 
quirmicur  ,fl(  yctodem  tempore  cum  tllocxidam,  quod  re  huic  Ipatio  imaginario , fle  plus  minufue  durare  nihil 
prtMcnit  a durationibus ; fle  quhd  in  loco  non  diftami , clTc  aliud,  quam  plus  minufire  correfpondcre.  Dpnique, 

^ ^ fle  hoc  pcotscnit  ab  vbicationibus,quAm  folutionem,quta  addir,fpaciuin  imaginarium  nihil  eA,ac  proinde  non  pof> 
tam  cAeuidens,  non  libcmccaudietum  hi,  vt  fupr^  ao~  fune  illi  elfe  alfix*  durationes. 

Ego,  vt  verum  fatear,  in  hoc  argumento,  quod,  vc  d|- 
Vc  autem  h*c  fle  alia  argumenta  , qu*  ab  his  recen-  xi,reoucathic  AutorefBcaafiimumyliihil  penitus  vid^o, 
rioribus  fiuntauilla  ellc  c9gnoAas,icuoca  in  memoriam  quod  non  fic  contra  ipfummet  Ovredum  in  vbicatione 
ca  qu*  dixi , duro  impugnarem  iolationem  ab  ipfis  ad  di  Ain£b.  Etenim  eodem  pbn^  modo  argumentor ; vbi- 
noftra  irgumetua  daum.  Obfcru.aui  euiro  , eos  lerapcr  catto  Romana  cft  accidens  fuperadJuuffi  rnthi  v.g.  ergo 
vti  exemplo  dc  przfentt , in  quo  quta  rancem  cU  vni-  potcA  illam  dare  mihi  Wc  l^agz,  (eu  iuxu  Piagcnfem » 
cnm  indant, eo  i^o  quhd  Petfusflerempusdicatur  exi-  ita  vrvntct illam, fle  Pragenfera  nihil  polEt  incerporji. 
ficntynccelTariu  eft.vt  ambo  inter' fccoexil^ant  in  eodem  QufldH».  Ouiedus  dicat,  Amvbieacionem  cl^amxan» 
inftanti,  quia  dc  urxfenri  foluil)  cft  vnicunf.  Vnde  rurfiis'  cilentialicerTpacio  imaginario  Romano , ideotjut  «1011 
infermif , non  clu  oeceiiariltmdiftioibim  duratiOnem  l*olIehic  poni , iam illelatiftimus campus  ,qucm  dicit 
qnodpctindecft,  ac  fi  loquefbururdhvno  puh^loci,  aperin'ad  negandasdurationes  ,apecietnr  eo  modoad 
necfliud  edet  puftibilc  i tunc^nmrptoculdubiofi  duo  negandas  vbicaiioiies  diftindlas , ditum  enim 
exiilercnt , neccilari^  deberent  in  eodem  locd  exiftere.  t (le  h^  (bli^m  e(la,ine  correfpondcre  huic  fpatio  intagi- 

Iue6 illis r^ondendam  cft, femper in  tahhusargumen-  natio, flec«  Qi^fiipfirdicar,correlpouJcreiiuic  Ipa- 
t^’^ ipfis  uipponi  iam  , t^hod  vqlunrpcobqce  rponunt  • tio eft  aliquidl^arabiie li  q)e,epdeiriomuno m<^o  f A® 
enim  Petrum  cxiftchieni  dc  priefcnii , quod  non-habet  de  duratione  dicam.Uam  mim  oftcndi , me  cocxtiriile 
Mfipecduracioncmdiftia^am  ; odtu guAere dc pr*fen-  dici  heftem* aliud  c(re,quara illum  diemfuille *flr  me 

fuifle. 
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faUTc  » nam  Sc  Adam  fiiit , Sc  dies  hcftema  firit,  Sc 
tamen  non  fuerunt  flmul  , erit  item  dies  craAinus»& 
etit  Antichri(h:s»  & tamen  uoneruntftmuI,ergo  vt  finc 
flmul,  plus  requiritur , eodem  omnino  modo  > fktic , vt 
fimus  fimul  eco  & locus , requiritur  aliquid  vtrique  fu- 
peradditiun  , noc  nos  dicimus  vbicatkmcm  %-ihi  dicimus 
durationem  difHndaro.  Vides  argumentum  Ouiedi  efTc 
eodem  modo  concta  ipdim  admittentem  vbicacioncin 
diflinftsm. 

Secundi  dico . Gue  demus,  dtmtionem  ede  accidens 
fumaddiium  .flue  non,  ceniflimum  debet  apud  omnes 
cfle  , ab  aliquo  i me  diflindlo  ilue  extrin/eco , flue  in- 
trinfeco  prouenire,qu5d  ego  hodie  durem,  rogo  ergo, 
cur  Deus  illud  .quidquid  Cc , non  potuit  ponere  hc^ 
defoccre  ,vt  ego  heri  duraficm  hodie,  fievt  hodie  durem 
cras.  £c  fani  nos  huius  rei  repugnantiam  facili  dabi- 
mus ob  alUgationem  durationum , in  fementia  autem 
Ouiedi  vix  potcfl  vlla  alllgtiari.  Igirut  ad  argumcnttijn 
Kefpondeo  , efTemiam  illarptn  durarionum  ^e  ,vt  vna 
fit  altera  ptiot , non  quidem  acbiiVtpuut  Oiiicdus,  nos 
docac  , quia  non  exigit  vna'vc  altera  praecencric  adiu, 
poccfl  enim  vna  efTc,  liret  .iJtcra  non  fuerit  Exigit  ergo 
elTe  prior  in  a^  primo, hoc  efl,quid  (1  debeant  exi- 
ftcre,h<c  debeat  prius  Sc  altera  (>of\erius  , tota  tnim 
ratio  , ob  quam  eas  duraiioncs  didinguimtis  , cfl 
ad  determinandum  indifferendam  (libie^i  .id  durandum 
hodie  ic  cras , ac  proinde  necefTum  cfl , vt  ipfx  durat  io- 
nesex  rccflencialuer  requirant  eum ordinemivndc  Deus 
non  potcA  hanc  priis  illa  producere , eodem  plani  mo- 
do quo  in  vbicationibus , neque  enim  valet  Deus  Ro- 
manam hic.  &:  hanc  Ron^  producere  , edam  iuxia 
Ovicdutn, vtiid  OiiiedofdeDet  in  vblcatfonibni  cx- 
plicare,  non  recurrendo  ad  vUam  veram  cohnexionem 
cum  fpatio  imaginario,  quia  eam  non  admtttic.eo  qu6d 
fpatium  fle  pure  nihil,  ita  ego  id  in  duradonibus  explico, 
non  recurrendo  ad  connexionem  vilain  tealem  cum 
tempore  imaginario , ac  proinde  neque  ipre , neque  nos 
aperimus  campum  latidimum  vr  dixerat  in  obie^one 
ad  ncg.indam  vcl  vbicicioncm  , uel  durattoncip  diflin- 
47  Secundis  non  ibliimduratiohes  habent  eum  or- 
dinem , quem  diximus  priori';  Sc  poflctiori^  Ted  diuctfl- 
mode  ,vna  v.g.  petir  imet  fe  fle  aliam  porfe  interponi^ 
centum  ,rcrpedhi  vec6  alicuius  aittiius  lolium  quipqua- 
ginta , vcl  viginti , vnde  inter  fc  fundant  eas  Jiuerfas  di- 
ilantias,  ficut  eam  fundant  quoad  locum  vbicationes 
difttnilor , vnde  fit,  vt  Romana  non  polTlt  produci  con- 
tigue , aut  ad  (blos  decem  pafTus  cum  Pr^ciifl.Dcnique 
vti  in  vbicationc  nos  totum  boc  nun  pofTumus  explica- 
te »nj|i  concipiendo  rparium  aliquod  fixum  , in  ordine 
ad  quod  explicamus  cas  vbicationes , licet  reipsa  nullus 
venis  oido  fit  ad  illud , ciim  in  fe  nihil  ver^  fir,  ita 
dem  modo  de  dorationibus  dicimus  rcfpcdu  temporis 
imagiiurij,  fine  quo  neque  iple  OmcJtit  pocefl  explica- 
re , quid  iit  prius,  Sc  poflerius  in  nobis  quid  plus.quldve 
minus  diuare. 

Dixi  fiipri  , eas  durationei  exigetp  ina^u  pnV 
mo  eum  ordinem  efimtialitcr,  vt  fatufacerem  dubio 
eiufdem  Autoris, cur  fidlicet, edo  id  petant  durationes, 
non  poted  tamen  Deus  contra  illamm  exigentiam  face- 
te :Rcfpc>ndcocninx , eam  effe  exigentiam  efTcntialcm, 
ac  proinde  non  polfc  a Deo  inuerti,  vti  non  poted  Deus 
m^tim  ponere  finc  fubicdo.  Nec  capio , quomodo 
non  occurrerit  huic  Autori^  idem  omnino ^cfTe  de  vbi- 
carionibus  ,cur  fcilicctOrui  non  pofTit  conrn  'exigeiv 
tiam  Romanx  illam  ponere  Pragz?  Rcfpondcrc  debet, 

3 Ilia  ca  exigit  cffmiialiccr  eife  Romz.  Idem  dico  de 
litatione. 

Videamus  iam , quid  viterius  oblidar.  Ec  hoc  ftc 
iextum  argumentum.  Ducatio  nihil  efl  aliud  , qiikm 
coexiflcntiatcmj^orisflcici  , hoc  amem  ^t.per  (olam 
connot.uioncm  ad  tempus  abfque  vl)o  accldjme  rcali. 
quiavtsnos  dicimus  determinari  creitufam  per  aliquid 
intrlnfccum  ad  Jurandum , ita  potcfl;  per  aliquid  extrin- 
fecum.  Hoc  tamen  argumentum  dim  fblum  defutriatur 
ex  eo  , quod  non  fu  neccllaria  duratio  dillinAt , nec 


ref^iondcat  fundamento  « quo  nos  eam  necefllutein 
of^ndhmis  , non  habet  vllamrpccialcm  ^fficultatcm» 
negamus  enim  illi  non  efle  neceifatrain.  Et  fyic  forma 
argumenti  illius  rota  in  vbicationc  patitur  inflamii:dic2 
enim  per  connotationcmcxtrinfecamad  locum  rernef» 
fe  hic,  fle  quod  prouenit  m aliorum  opinione  pcc  in- 
trinfccum  ,_prouenire  Tcipsa  per  illam  connororionem. 
Ablblurcv^b.  Refpoiideo,  coin  connotationnn  , ad 
quam  recurrit  htc  Anthoc , efft  ipfam  durarionein.Ete- 
nhn  A Jahms  fuit , fle  fuit  Chriflus , fle  tamen  Adamus 
non  corinocauitChriilum.fcQ  tempus  CIirilH»  rogo  er- 
go quid  fiiperadJac  eaeonnotacio  fupravrriufqueprx- 
teritioncm  ? certe  nihil  aliud  elTcpotcfb,  quirif  duratio. 
Forte  dicet.connocationcm  conflftece , in  eo  quod  fue- 
rint flmul.  $ed  cottcra,’ly  fiiijpf  Jitnuiiix  qtto,quxfo,con- 
fiftit?noo  in  viiuifqiie  pt.vtcrKaexi(lcntia,quia  vtraque 
fuit , fle  non  habuit  Jmiul.  Da  ergo  fundamen- 

tum , iit  quo  Tundetur  ca  connoutio,  feti  explica, quid 
reipsa  fit  ea  cunnotaiio , vti  p1an^  vrgemus  eiss , qui  ne- 
gantes vbirationem  diflfn£bm  rccurtunt  od  flmilcs  ter- 
minos, difiMe  M ffA» 

fi» , &c. 

Vhcriils  arguunt  nonnulli.  Si  res  pofitiua  durat  per 
poflriqamdurationem  «friUndUm  fuccefltuam.cqam  res 
ncgatiuxiv.g.  carentia  lucTs  S:  hominum,  durabunt  per 
duraiioncs  negdtiuas  fucce^flluasiergo  negatio  hominis, 
qiizfuitab  artemo,  nb  xterno  etiam  duraufe  per  infini- 
tas dtirationesnegatiuasrncccflutast  fed  repugnat  roo-  ■ 
tus  fiicccflluus  ab  artemo, creo  etiam  repugnat  abxter-  ' 
no  ciufiAodt  duratio  fucceittua  carentiz, vel  negationis 
hominis.^  Qt^dfl dicas',  eam negarionem  durare' pcc 
duratiunemnon  luccefTluam.fed  per  lliammct  ellcntum; 
tuncipfl  infiirgciK,  Cur  etiam  fle  nos  non  idem  dicimus, 
de  ips4/fleniia  hominis , fcilicef,  eam  durare  non  pec 
durationem  diflindam  {liccefTiuam , fcd  per  (e  ipfam^t- 
eue  enim  homo  cfl  indif&rens  ad  durandum  hoc  vel  UI9 
tempore.ica etiam  carentia  hominis  efl  indifferens,  vt. 
fit  hoc  vel  illo  tempore',  cfl  ergo  quoad  hoceadem  de 
vrroque  ratio.  Non  vrget  hoc  argumentum»  licet  non 
careai  difilcultate.  Et  rrCpondeo.  Primd , forte  poruiire 
efle  ab  ztemo  moinm  fiicceflluum  {de  quo 
«f  ir>.)quo  manet  omnmo  enodatum  argumentonuad- 
mitrerem  enim  tibi, ab  xtemo  fttilfe  infinitas  durationes 
ncgatiuasfucce/Iiuas.  Ref^ndeo  Secundfl.ctiamfi  ab 
zterno  non  potueril^fle  inotusfiicccniuus  rcalis, adhuc 
potoifleefle  motum  fucrtUluum  negatiuuin > id  cfl,  iirfi- 
ntras  negationes  fucccfriuas  durationis  poraiuzmam  Ii-- 
cctneg'rtut  Mpluribus  pofle  a^u  elTc  infiniuiin  homi- 
num vcl  leonum  > fl:c.  non  tamen  negatur  ab  illis  , nec 
negari  potefl , efTc  pofl*e , im6  exillrrc  de  fodo  iufinlcum 
neg.ntiuum,qniadcfaAoexiftunt  caremiz  flcnegai^mes 
omnium  hominAm  pofTibilKim  , eorum  qui  i Deo  cog- 
nofeuntur^  quiciim  flnt  infiniti  nmplidtcr,necdriiium 
efl , vt  calentisr  eohim,  quz  omnes  a^  damur,  finc  iii- 
finttx?  er^  non  quia  negetur  pofllbilis  ab  arcerno  flic- 
ceiEo  entium  realhtm  fle  pofhiuorum,idcfl  debet  negari 
fiicceflio  negationum.Raiioe(l,quia/epugnanriz(fi  qux  jo 
fune  quz  damiuin  infinito  poEriuotvel  ioxeemitate  po- 
fitiua fucccfiiuij  non  dantor  in  infinito  negariuo, vcl  in 
fucce{nonifncgatui3,qma  hcver^nihil  fime  , im6  eo 
ip(b  qu^d^letur  repiip^amb  infiniti  politiui , datur  ne- 
cefUtas  exiflendi  in  infinito  negariuo^  id  efl  uegaiiamma 
Infinicocura  illotum  iiuliuiduorum  quz  infinitum  con- 
ftimerenc,  fi  o^u  exiftcreKt. 

RcfpondeoTetrih,cos  qnl  ricgant  ab  ztemo  poruif- 
fe  produci  motum  fuccefEuum  negatiuuin  , facile  poflc 
imo  fle  teneri  negare  , fuifleab  atemo  duraiioncs  fiic- 
ccfitiiascarentixhomjinisvel  leonti.  Ratio  efl, quia  in  . 
tantum  inquirimuf  ducationem  diflin^ru  ab  aliquii  re, 
in  quantum  hzc  efl  indiflcrensatliJitr.induminhocvcl 
jnillo  tcmpore,^^hd  fi  ex  fui  cflc>mafit  ^lig^i  1 alicui 
^iqPoti,nun  egcc  duratione  Juret  in  iliqiob 

quam  rationem  a Deo  ncfl^ujmus  durationem  diftindj: 
ergo  ctfm  ea  carentia  hominis  ex  fc  fit  eitcntialiceral- 
ligata ^tcnritati  a parte  ant^id>a fentencia  (quando-  . 

' quidem 
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qui  Icm  non  potoir  eVc  Wo  «Mno  j inae  fit  vt  ti  f»"'  ftp«ari  inuiccm  vcl  inanii,  vt  t«  i re ! vcl  non  mu- 
carcntia  r.On  diuloait  jb  Itcrno  ncrauTAtionciUaiiHn-  '»o.  vt  res  i modo : pottft  cu.in  modus  non  dur^ire  pe 
asm . fc4  pct  fiummct  fubflantiam  i in  iciipore  au-  dorarionero  fui  fubieai.  Pone  v.  g.  roatctim  & Fonnam 
tem,  ex  quo  priinim  potuit  caifterchpmo,incepit  eius  vbicaiam  Rom*  & Pragx  i vntoncm  vei  ptatti  ext- 
carcraia\abcre'durai«mein  dillinaam.eiqobdmnc  ItemBn Pragr , & vltethis m a raaimi & fonnS  pone 
non  ccfet  exfua  eirentia  dctemiinata  ad  durandum  in  eo  dmcifiit  durationes , vnam  Prag* , alum  Romi  i ecM 
tempore.  Quando  autem  Inceperit  habete  dutatioiwm  hoc  cafu  datur  in  tcnimnatorJ  matena . R>m«  , « 

’ ' diftimaam . eft  difficultas  omnibus  commnnis.Tlcfpon.  vnkhqitt  cft  modus , datur  itein  dutatio  huius  maten*. 

dco.quandoptimumpoauh  i Deo  produci  homo  , vel  «c  nihirommhs  nop  durat  vmo  per  illain,  quia  vnio,  , 

quando  proni  potuit  incipere  motus  crU.  aut  aliaentia  «1«  non  eft  Roinx . &d  Pragx  . non  poteft  durye  pet 
iucccfTiua.  ' . aufMionem  pceciic  exiftcntcm  Rom« , ergo  duratlo 

. Secuidi  gcvltimo argui  contra  nos  poteft  .vrgendo  vnionis  non  confiftitfonnalitcrin  ipsleiiftentia  viiio- 
adhucpiimumacguracntum.Namduutiocatenthc  An-  . nis*indutatlonefuifubiea-,quantumnisvniofitm^ 
tichriftinondiftingoitur  ab  ipsi  catentii,ergo  necdu-  dqs  lergoduratioroodi  eft  .^n^a  dutatione  lui  lub- 
tatio  ipfius  dUbnguenir  ab  iplb  Antichtifto.Confequcn-  Sh™li  argumento  vKis  fum  lupri,  vt  probarem, nio- 

tia  videtur  bona  i paritaterattonis,  vt  dixi /apri.  Ante-  habetediftinaara  vbicationctn  ab  vbicatione  lui 

cedensprobatur.quia  illa  carentia  Antichrifti  diiiat  pet  Fateor  tamen  clanus  conomeete ; quia  exi- 

carentians  dtirationis  Antichrifti *,  ha;c  autem  carentia  ftente  fubicdloinduobtisJociSipotcftmodusinvno  o- 
non  diftinguitutab  ipsacateniii  Antichrifti . nec  enim  '»  exiftete.,Ex  quo  clariffime  inlotut , i^uro  exiftcic 
datucmodSahquacaicntiaAntichrifti,auteiusdutatio-  in  hoc  loco.non  ptouenite  a fola  modi  exjfteniia  . ic 
nis,qux  heri  dau  non  fuerit,  Ac  tamen  carentia  Antichri'  fubicfti  vbicatione.  At , esumfi  ponatur  lubitdhim  in 
fti  heri  non  durabat  hodie , heque  hodie  durat  heri  t duobus  locis . & doratio  ftibicai  folum  invno  . adhuc 
ergo  line  vlii  motatione  in  ipfa  carentu  AntichHfti , P°ll«  aliquis  dicere,  quod  pet  illam  dilhnftam  duratio- 
im4sciinevllorupcraddiioillaeftindiircrens,vtdorec  nemalillamcm  dotaret  ille  modus  eo  inlUnti , nec lam  J4 
hodicAc  heri  magis  vel  minfisi  ergo  fimUitet  finevlla  £icilcpolletrcdargui,ctiamh  difficile ynd  docc^ 
mutatione  in  Antichrifto  poterit  durate  hodie  Ac  cras , Adoerte  Are  etiam  eandem  elTe  adhibendBnlnnitaUo- 
magis  vel  minis  1 ergo  nulU  cft  neceffitas  illi  addendi  nem , quam  agens  de  vbicatione  notam  ,lcilicct  , hrc 
durarioncmdiftinaam.Prirobobrctua,eandemeirediffi-  intclligendade  dutauonequi  fitptopria  loltusrubitai , 
cultatcm  de  vbicatione ; nam  ficut  carentia  Antichrifti  P“  qnam  dicimus , non  fufficicnter  diitatc  mt^um  ei  . 
durat  pet  durationes  diftinaai,  ita  etiam  vbicitur  per  hibieiftovimum.Vttuni  autem  fit  vnicador«io,exlc 
vbicationesnegatitiasdiftinAlasiAcvbicunquelitcaten-  ‘■adensfupra  (ubieftum  & formam  , A:  l^dtmi , elt  ff 
■iaAotichtifti,habetcarentiamvbicationHmomniiim,  alradifficuit«.  Vide  qur  in  mnilidixi  de  Vbicatione. 
fcu  habet  omnes  vbicationes  negatiuasi  ergohic  erit  Tertia  ffifficohas  .quldCetcmpnsiroaEinanmn.  Rei- 
vbiqiie,  quia  hlt  habe  t vbicationes  pmnes  fient  tiunfcts,  l«»'deo  elTe  ens  tationis/cu  tempus  i nobis  fi ton  luc- 

}i  ergo  iadie  carentia  Petri  duratfemptr.  Secundi  ptofo-  ccffiuumad  fimihtudoicm  tcalis  ificutin  litmlidiii/»  , 
lutione  adueiTO,  fient  iiVnon  poteft  elfcvbicano  Ro-  do  fpatjo  imaginano,  vtin  ordine  ad  illud  tcminis 
mana,  nec  Rom*  Piagenfis,ita  nec  ieii  potuilTtfexifterc  «*!">  dipetfitatem  dutationom . ei  quid 

durAtionemhodiernamineciwt^V  h^(^etnam:vndeiM^>  iion iwQimiw Uus in cognoicerc.  • • 

io,negallonera  ducationis  ho.iictnxmuam  heri  bibebat  Vltfoia  fit  citcadiuifionemduratioois.Diuidim  Pri-  u 

Anticnriflicarcncia  , non  fm(Tc  pduationem , quia  heri  incrtMtm  ic  crr4/4»i.  incteara  cft  proptia  Dci  > 

non  poterat  habere  hanc  durationcro  hodiernam  ptoxi-  dicitiirquc  a/eroi/aa , qui  definitur  a ^tio,  i«ieniii«- 
meinmtcdiatejpriuatio  autem  cft  carentia  fotini  in  Wi<Mref.M/i..l(}-per/.fl4p./;#..  De  h^^  ^ 

fiibiefto  caoacL  Ex  quibas  concedo  argumento,  /“/iruaf.gp.PatetSuatcxi.Twii.  A/era^/ra.  Jai^.y. 
caremiam  Antichrifti  hahuiffe  ,,  hc«  negationem  &ali|.  Theologi ver6  i. Par/e  io.Egoif/fbtnmct  i 

omnium  ditratioiMim  ipliiia  ^Antichrifti  » nego  ca-  dico  cum  Hunado,&conuTuini  reccntiorum  » exparte 

men  habui*  ptiifationcm  'omnium  duriviomim  ; «Ktus  Dd . xteinitatem e*  pt»licatum  quoddam 

creo  heri  habuit  priuaiioncm  hcftcrn*  du-  mi*cum&idcmi6catmn,f.au  cftimmcnfitas,Secun^ 
rationis  quam  heti  p<nerav>abere  . idc6quc  hc-  d&  ,a  nobis  tale  prxdicatum  explican  voab«  nrga^. 
ri  non  durabat  omni  tennwrc  , quia  illacarcntia  Anti-  mn  bdM 

chriftirolCim  durat  pct  rrioationes  durationis  Anuq^ri.  fuit  occafio  P.  Suarez» , vt  putarer , 

/^(,n6nautcmpcincgaiio(irs:vndeconclud6,nonpo-  «ti^  conceptum  efle  pct  negationem  piopnc  i Icd 
tuiftilUmcareutiamduuremrgisvcVimnus  heri  vel  male  , quia  habete  principium  potiOs  diot  ncgacio- 
liuJie , nift  per  plures  vcl  pauciores  pchiationcs  duratio-  exiftenti*  in  prxccdenti  inftanii » ergo  non  hMCtc 

nUjficutnfc  AnrichriftuspoteftmaHVvclminusdurarc,  prindpium  dicftfcinpct  extitiHc»  hoc  autem  polinuum 
nilt  per  plures  vcl  pauciores  durarioncs*^pptrriuasjqup-  quideft.Siciit  h.abcrennem,inre  elt  nccatiuum,id  ci^ 
modo  etiam  difcucrcndum  cft  in  vbicitionibus  ncgliiuis  poftei  dTc  j at  non  habere  finem  ,in  re  cft 

ciuTdetn  carentix.  poluiuum , id  eft,  fcmper  exuturum.  Sicut  ergo  explica- 

mus immcnlltaiem  Dei  per  otdincm  ad  fpatia  imagini-  ^ 
SECTIO  IL  ria,id  cft,  quid  nullum  fit  cui  Deus  non  fit  prxfcnSjha  * 

edam  durationem  xtemam  Dei  explicamus  per  tempus 
Dij^cultMtes  ncntmtU  JlUid.  iin^inarium  ,id  eft , n nullum  fiierit , vel  Mtuerit  vel 

poftji  concipi  inftans,  in  quo  non  exiftac  Deus.  In  re 

PRima  fit  .vtriim  dufaiio  fit  accidens , an  modos  autem  non  pendet  Deis  ab  hac  confideratione  , qux 
Hxc  explicata  cft  fupta , dum  egi  dc  vbicatione,  eft  tantum  <Jft  pro  noftro  modo  imclligendiivt  durationem 
enim  vttiiikjue raVio caden>.  ' ’ Dci,quaminfcnonvidcmus,aliquoixM)doapprchende- 

Secunda,  qoibus  rebus  conueniac  duratio  diftincht.  re  poilimus. 

Hxc  eft  eadem  eam  caquam  Jc  vbicatione dilo»IIi , Duratio  creata  alia  cft  fe>np«M/i4,aliaprr^efM.  Tcm-  ^ 
dc  qtfi  idem  dicendum  ob  eandem  ratfoncm/cilicet  fub-  poraria  eft , qux  habet  principium  ic  finem , vt  ducatio 
i J ic^tum , quod  fupgonitur  ante  funbam  dusans , habere  equi  vcl  Iconis.  Perpetua  cft,<|ux  catet  vel  fine  ycl  prin- 
durationemdiftinibm,illudvcr6,quodnonnecciTari6  cipio , vel  vtroque.  Omnis  duratio  creata  fere  fempet 
prxiniclliguur  durani , vt  materia  relpccUi  quantitatis^  fiicccffiuain  fir : diueifii  enim  cft  duratio  hodierna 
poiTedurate eadem diuFTtioncformxrecepta in lubieAo,  hbminis  ab hcfterna, ctfi  homo  fittdem  hodieac  heri 
&mform4  inaceriali.  Dc  poientii  autem  abfbluia  pof.  fidemeft  in  reliquis  creaturis.)  Dixi,  darene  inft,  quia 
iunc  habere  durariunco'.  diftindUm  ea  Oinxiia  qux  pof-  non  otauia'iubu^  durationis  fimt  fuccefliua , (cd  per- 

uunentli/ 
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ounnuia,  vt  homo,  iapii, ignis,  &c.  licet  etiam  dentu^ 
aliqua  fobieda  qux  vctc  finc  fuccclSua,  vt  morus  loca- 
les,&  prodiiAioncs  rucce(Tiuc  mllatuancjr  acciJ  cotium, 
tc  haiulinodi  cniU,  abluiutc  dicuntur  (ucccAua,  cartera 
▼CIO  permanentia. 

SECTIO  III. 

Anf^lfitdMri  crtMtufs  q»d  femet  frodt$^s 

npn  diatnitMS  Amtibr/Mfi» 

HAnc  qushioneni  obiter let^i  ai  t. impreji*»e, \bi 
nnqtia.Ti  probabilius  decui . eam  non  repagnare, 
vti  cnkn  noti  repugnat  vbicatio  indtuiltbilis  , rerpon* 
dens  rpatio  diuihbili , qualem  in  AngeUa  ponit  de  fa« 

iSto  P.Hutt^us,  qui  conceptum  rei  Ipirim^is in etren- 

ria  partium  Integrantium  conftituit : vode  nunquam  in 
Angelo , e(b>  totam  fcbolam  occupo,  admiteie  vbi  par- 
tibus conlHns,  (ed  omnino  indiuif%ilcv  vti  inquam,  in 
huiufmodi  non  cfl  contra  Dei  Dominiimi , qubd  Ci 
ibnel  velit  ei  dare  exiftentiam  , non  po0it  in  minorr  lo- 
co illud  ponere , quta  baec  cft  cius  eflemia  , ita  videtur 
pofltbilisduratioaliqm,rcrpondens  tempori  diuilibili, 
quxeo ipToquud Icmcl exiftac,debcx  diirareroto  Illo 
rempore  ditnfibili , neque  podic  a Deo  deftruitantcquam 
illud  tempus  ebbatnr.  Pocerk  quidem  Deus  itlam  non 
. producere  ,&  in  hoc  confidet  Del  In  illam-Domininni, 
ac  (tibncl  velit  eam  producere, debebit  per  longum  il- 
lud rempus  eam  conleruarc,  quia  Deus  ncqmt  elIeoci.it 
' creatoratum  pennutare.  SI  vult  hominem  producere,dC' 
bH>it  eum  (acctc  animal  rationale.  Hoc  modo  tunc 
dtfcurri:  (ed  quia  multis  ea  dodrina  videtur  dura  , & 
min6s  conformis  Theologomm  communi  ienfuuvolunt 
Mm  hi  Dominium  Dei  maxime  in  hoc  con5dere,qaud 
quocumque  inftanci  podit  Creaturas  omnes  dednlcre, 
neque  poilit  quaTi  iniulcare  Dco,qubd  debeat  cam  Dens, 
dc  dicam  » volens  nolens  , in  perpetuum  confmure, 
ideo  nunc  ,vt  prob^Uihs  delendo  , talem  Creaturam 
J,  repognare. 

Hinc  fsm  i. dixi  «repugnare  vilionem  bea- 
tam , quz  videar  fuam  sternam  durationem , quia  ciim 
illa  lic  clTcnttalitervera  «eoiplbqubd  fcmcl  cxidac,& 
id  affirmet  ,necelTanb  debebit  durate  in  xtemuin.H.inc 
.,  Hiationem  conati  Tunc  varij  varid  infringere.  Ouicdus 
quidem  duplici  via;prima  quia  neg.it  veritatem  ede  cf* 
icntialcm  vifiom , tdeoque  ait, non  repugnare  talem  vi- 
ftonemdednri.  Hrc  t.imen  fblurioed  fere  contra  om* 
nes  ,qmcenfent  maximx  perfi-ftioni  vilkmii  Det  om- 
nino repugnate  laUttatem.  Nam  d iuxta  communem 
lententiam , ea  faldtas  repugnat  a£hii  d lei  iiipecnarif- 
nfis  , potilis  debebit  vidoni  Dei  dipcmarurali  repu- 
gnare. 

j|  Secumta  via.quaOtiicJus  infringere  vult  eam  illa- 
tionem ,drc.  c6  qubd  talis  vido  non  mmri  fu-i,  9c  hs- 
trinfcci , feJ  ex  Dei  vericirate  , & exttinfeci  habeat 
eam  perpetuitatem,  hoc  autem  non  videtur  ede  ab' 
lardum. 

>|.inc  fblutionemoptime  reilcitP.Q^s  ftailm  ci- 
^ ' tandus , qufi  ci^m  illi  vidoni  efTentialis  lic  relVedu?  ad 
«am  veradrarem , dne  dubio  iucrinfcc^  & edentialirer 
ed  {ndefeAibills.  Secundo  ex  Cu  grandi  perfe^ione  re* 
ptignarfaldtati  ,ergo  intrinlKC. 

Alitet  ergo  ip&  ^icot  conatur  rerpondere  argmncn- 
rn  rom  i dt^Nt.ys.pcr  totMm.  Primam  folntioncm  in- 
de delumic  . que^d  iniclle^j  (tt  qtuliias  abfot"» , nux 
pocedrde  dininitus  extra ‘dihicftum  « V qu.i;  pofHc  dne 
vnionc  dldin^i  vnki,  dC  qiuVl  cognhio.edo,  cdmriaii- 
ler  jrcra  dc  , non  tamen  habet connexionenveum  oble- 
flo  , nidqiiando  ed  vnita  dibifvhi.  Ex  his  infert,  eam 
vifionem  ,qu*  diceret  fe  dur-iniram  in  eternum  , ede 
dedn>ibilem  , eriam  t>od  qu.im  fuit  produfta.  dtrramodo 
non  dt  prodtiAain  (ubtcido.  Natnetd  edentialket dicae 
timc,fe duraturam,  quia  «.imennoncd  in dibict^iuon 
habet  connexionem  edemialen)  cum  ea  duraiianei  po> 
terit  ergo  dedroi. 


Hxclblutic  xgerriniepocedfudincri,  neccd  exeo** 
gitata.nidvi  vi Jeatur (qwdcumque  illud  dt>pto  foltf* 
rione  argumemi. 

Primi  ergo  ruppoddoucm  pro  ca  faaatn  edmkto.  In 
fecunda  habeo  magnam  d^cultatem : illa  enim  cogni- 
tio fcu  vido  habet  connexioneiu  cum  obfedo  ob  mag- 
nam fuam  perfcdionttn  edenualnn  , ( vc  ipfc  contra 
Oufedum  dixit;  non  quia  id  exigat  ipfum  lubicdimv 
lioc  enim  id  non  petit , quia  toicU  «rare , neque  conci- 
pi potcd  ab  vnionc  aut  a fubicao  venire  illi  vidoni  eam 
cxi^mumjfed  id  otiricx  cxccllcnriaipdus » ergo  illa 
neque  extra, neaue  intra  hominem  , poted  cflf  ftld. 
Certe  nemo  pudens , re  dili^ntcr  condderati  negabit, 
lonec  clariu«facili6t  fiiauiulque  diibirrii  negando  poi^ 
dbileaivlli  cceaturxcdgnirioncni  fututura:  duratjoois  $9 
qnim  dicendo  viJionera  beatam  extra  imellcAum  non 
Kabctt  connexionem  cum  flioobie£fo  , & polle  illam 
elTe  fallam. 

Sed  .ige  «admittamus  iara  id  ede  pofljbilc  ,odcndo  ad 
rem  nodramtotam  eam  dominam  inutilem  c0e.  Ete- 
nim Theologi , dum  difputatit , an  pdQibiiis  dt  vido  Ei- 
nirofum  omnium , tiou  loquuntur  de  ea  vi  fione  In  acie, 
vc  dc  dicam  , produ(5U:lcd  an  ea  podic  dati  inrellc£hri 
creato , & an  lit  dau  de  fa^  animae  Chrifti  l^omini  ab 
inflanti  conceptionis,  a cpio  habuit  vifionem  be.itam  J\t- 
qui  ad  hoc  intentum,  ta  (uppofitlo  Authoris  huius  cil 
imuilis.  Etenim  d ca  vifio  communicata  Chtifio  Do- 
mino , vel  Angrlo  Aie.  lubet  conucxioiicm  elTcntialcm 
runi  obiedlo,ergoDcits  volens  illhmpro  vno  inlUnci 
communicare, non  poreiliampcr  rotam  anrrnitatcm 
eam  dcftruere.  T.antfimautcmuicpnoenienscftjSctam 
repugnat  Dominio  Dd  in  ordine  ad  definiendas  crea- 
turas,qu6d  fi  vel  provnlco  infiamieam  vifionem  velit 
vniram  ,iam  nec  per  totam  «terniiatcm  poffit  cam  de- 
fttuere , aut  mionem  dilfblucrc » in  quocanque  ea  vnio 
confifiac.  Viidc  ( vt  veniro  fatear)  non  vidcu,quid  iuuet 
ad  prtfens  pundhim,qubd  ea  vnio  dt  modus  difiindas, 
quia  duc  dt , fiue  non  dt  difiindus , fempee  cfi  verum, 
in  Dei  potcfiatcnoncirc,  vel  provideo  infiantl  eam  vi- 
fionem dare  homini  ,nifi  cam  det  per  totam  «temka- 
tem.  Im«'>  nec  cllc  in  poteftate  Dei  camcitii^s  aut  tar- 
dius mire:  ij  quod  apud  hunc  Authorem  cenfetur  ab- 
fiirdum.  Confiat  ergo  hac  ratione  nullatenus  laluari 
})ode  poflibiittaicin  vifionis  creatx  de  duratione  fui 
perpetua. 

Sccumlam  foluriohcm  adbibet  fefr.C.  vt  fcilicet  ea 
talis  vido  fbrmaliter  in  ratione  affinnantis  fiiam  fiiruraro 
duratinhem  cnnftmiatur  per  ipfum  dcctetom  Dei  dc 
xtcma(iuration'ciilias,icavt  eadem  ilia  vifio,  fi  Deus 
non  hibvrec  hoc  decretum  ,Grd  aliud  diuctfiim,non  rc- 
pr*(entaret  faam  Jurationem, fcd  pocillis  eadem  dicerer, 
fc  non  duraturam  ih  xterfum } ficut  volitio  nofira  pen- 
det vt  a conditione  ad  boc  ,vt  denominet  hominem  vo* 
lentem,  i cognitione  ciu|  obie^i,  Vnde  lub'  cogninone 
Petri  denominabit  me  amantem  Petrtim « eadem  autem 
volitio,  fiib.coguirlone  Pauli,  denominabit  me  amantem 
Paulum.  H*c  folutio,  meo  exiguo  iudicio , omni  caret 
probabilirate,&  anticxa  tot  haba  abfurda,vt  non  debeat 
in  vllfim  rem  diligenter  pondeuntem  cadere,  Ecpri- 
m6quidem,quaicrms  rem  explicat  per  connocata  ex« 
rrinfeca,  habet  contra  fe  omnes  eas  grauiffimas  diffi- 
cpltttes  «qaasagens  contnualia  connotata  deduxi  itt 
Lngica.Seeimd4 quod grauiuseft, per  eam  folutionem 
res  ,in  (ealioqiiin  clarc  ic  faciles  intelleflul,  reddun- 
tur rummidi^'ilcs,9r  plane  infncelligibilcs.  Putpau*-  * 
tem  msenium  humanum  in  hoc  debere  maxim^agitof* 
d,qu(^  difficilia  reddit  Ac  fibi  Ac  atib  facilia  , non  ^ 
contrario  , vt  qn«  clarx  funr  , faciat'  impercepti- 
bilia. 

Nulla  ad  hodicrmtm  diem  maior  difficultas  efi,qu^ra 
in  aifitbus  liberis  Dei  explicandis  , qcifciliee^>(Iit  fic* 
ri . vt cademinfe indfuiribiliscmitas Dei  pofutcfle  in- 
differens ,vt  dicat.  Aerrstr  ctnrit , quod  nunc  dicit  & d 
€«T.xnxio,Pttrnt  vm  mmr,UI  cpiod  diceret  in  alio  ocdiim 
Ivtum.Hanc  difficultatem  nullas  (bluiv.  Aliq^ » magh 
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rte  argumtnto  plin^  opprinuncur  ,quam  qu6d  M incc}- 
ligant  adxquatcj  recuitcrunt  ad  ca  connetau  extrinfeca. 
Cum  aotcm  clan0imc  mcelligatur , vnam  qualitatem 
incelie^us  cx  fua  elfentiadiccte:  farfw/ mivnmt,  & 
aliam : Ptirtis  carrir  quia  cuilibet  cognitioiu  eil  elTcn- 
tiaJis  ordo  ad  fuitm  obieAam  » Ttiioni  albedinis  eft  eC- 
lentia]ereprzrcnraiealbedinem,DORDigcc({inemi&  i 
contrario  vifioni  nigredinis  eam  reparfetuare  ciim  in* 
quam,  hxc  clatifliniia  in  Te  (int  icaab  ommbusPhi> 
)o(bp!us&  Theologis  tmclleda , hic  Authot  iam,  fi  diis 
placet,  vult  vt  admittamus  in  creatis  , illam  inincelligU 
bilem  diificultatemdeadibus  libens  Dei,&  dicamus 
eandem  mimcto  cognitionem  elTc  indifTerentcmjVC  dis- 
car : Pitrnt  mon  «nhii/41  per  connotatum  eifrinfccura 

murata  eius  toii  affinnatione  dicat : Fttritt  tmltuUt. 
For^aflis  hoc  ideo  incendit  hic  Amhor  , vc  polfinc  in 
dititnU  fictlius  intelUgi  a^s  liberi.  Etenim  ad  fimile 
fere  intentum  explicandi  obreurifiimum  myfieciuin  Tri* 
nitaris  idem  Authot  Je(}.6.  wvm.  v/cmm  , fingit 

idem  omnino  myfterium  in  creatis,  & addit,  quod  luc 
per  cafiim  impolBbilem  fingimus,  id  contin^  defa- 
do  inTrinitatc.  Vcrilm  hzc  6c  fimilia  non  fimc  expli> 
catiunes  myficnorutn  , Ted  fidiones  aliocum  zque , aut 
fi.>rte  magis  difficilium  in  crearis,  dfiqoe  explicare  idem 
per  idem.  Oixi : aut  fn-tc  tMgis  quia  ita 

reitera  cfi  cum  in  ca  infiabiu  de  Trinitate , cum  in  per- 
fedione  limitata  lonqc  diffidlitts  intelligi  valeat  virtus 
ad  dtH>  quafi  contratti^ria,  quam  id  in  virtute  infini- 
C.1  Dei  pofllc  etiam  iuxta  ratiunem  tuturalcm  con- 
cipi. 

Porrb  in  infbmria  noftra  de  cognitione  id  longe  dH!i> 
ciliils  intelligi  manifcllccx  ipioAuthore  colligo  , qui^i 
6c.  ip(c  I & ali) , qui  eam  reoienciam  in  Deo  defendunt, 
fupponunc  intcUedionem  Dei  eltditialem  ( & idem  di- 
cunt de  vofitione)  efic  inccllcdtonem  omnium  poffibU 
lium,  &:  qu6d  Petrus  adu  cunae.  A:  quod  adu  non  cur- 
tat idquehaberect  fua  infinita  perfedione.  Vndepofito 
connotato  curfusfacilc  (inquiimc)  intclligitur , quomo- 
do adu  (bliira  dicat : PttrMf  currit.  Hoc  modo  di&ur- 
ri  non  pocefl  m creatb , quia  non  debet  dici  entitas  ac- 
cidentalis mez  volirionisefTe  voliiio  , elTcntialis  om- 
nium volibilium,  per  hoc  enim  eam  infinitam  perfe- 
dionem  volitionis  elTcntialts  Dei  tribueremus  creatucz: 
ergo  longe  difficilius  intelligi  poiTunt  adus  nofiri  hu- 
mani, quam  diuini  iuxta  infiantiam  horum  Auihorum. 
Acproinde  ponunt  in  creatis  aliquid difiieUius,quim 
quod  in  diuinis  efi  nobis  pHne  inexplicabile.  Vnde 
ircrum  dico  , id  non  clfc  officium  boni  TKco- 
logi. 

Secundi,  principaliter  rciicio  catnHodrinam  , quia 
dacoccafionem,  vt  tota  quanta  Philolbpliia  corruat. 
Eadem  enim  ratione,  finevlia  plan^  dir^^ricate  , ficut 
dicit  hic  Authot, illam  eandem  numero  entiutem  cog- 
nitionis de  curfu  Petri , ftu  de  futura  perpetua  (ba  dura- 
cione  per  decretum  Dei  polle  contrarium  dicere,  dicam 
ego  eandem  entitacem  numero  albcdiiris  clle  indifferen- 
tem, vi  pro  diuerfitate  deacti  Del  pofita  iocygno  fit 
albcdo , polita  in  coruo  fit  nigredo.  £t  idem  de  om- 
nibus qualitatibus  aliis  dicere  mihi  Hccbic  eodem  iurc, 
quo  huic  Authori.  Imb  omnes  formas  fubflantia- 
les  dicam  eflc  eiufdem  (peciei , vi  quz  iii  leone , con- 
flituit  leonem  pofiuincorpoce  vcfi  conftiruac  vrfinvvac 
proinde  (bliim  deberemus  vnam  numcro,autad  fiimmura 
rpeciedifiinftam  nudam  conftituere,  qux  iuxta  vatia 
' Dei  decreta  fiar  forma  huius  bruti , & illius  fiat  albcdo, 
fiat  odor ,fiac  amor  &c.  quo  nihil  abfiudius  dici  poccfl,& 
quo  nihil  vicinius  idez  vniuerfali  , feu  (ptritui  mundi, 
quetp  aliqui  Acheifinovicinifiimi  dicunt  vniuerfi  natu- 
ram. C^are  ergo , vt  dicamus , crearam  v ilionem  pofle 
videre  ^m  ctemain  dnrationero  > ad  quod  affirman- 
dum Dulla  plan^  ratione  cogimur , debemus  intrare  hu- 
iufinodi  labyrinthos  , c quibus  exire  nobis  non 
lictat. 

^ autem  hic  Authot  infUotumadduxedr  devo- 


liiione  , quz  poceft  vel  Petrum , vel  loannem  m fe  im- 
mutata amate , hoc  , inquam , mihi  valde  accidit  mi- 
rum y tum  quia  hcc  non  efl  inflantia  explicans  rem  fed 
cranflatio  difficultatis  ex  vua  materia  ad  allim , zqu^ 
difficilem  ,im6  longe  difficiliorem,  vt  dixi.  Etenim  fi 
fblamutata  cocnirione obicAi  eadem cranfit  in  volitio- 
nem  huius  & tlUus  obiedi , ergo  eadem  volirio  , qtue 
flante  cognitione  ieiuni]  amat  iciunium , mutati  comi- 
rione  ieiuni) in cogniiioncro  euefi», ede ^eric  voTitio 
cutfus  ,imb  poterit  eflc  veditio  crapulz , fi  mutetur  co- 
gnitio ieiuni)  in  cognitionem  cupulz.  Si  enim  femel 
id  admittimr  , ratione  mutationis  cognitionis  Petri  in 
cognitionem  loannis , quomodo , quzio,  ego  cfficadtet 
rec^guar,  fi  idem  dicam  fieri  ex  mutatione  cognidonum 
fpecie  diueriarum.  Etenim  non  cfl  minus  elfentiale 
cuilibet  rei  ptzdicatum  indiuiduale  » quam  (pecificuro, 
nec  magis  poiefl  i Petro  abflcahi  rtalicer  Petteitas, 
qulun  rationalius , ergo  fi  ei  quatlnci  volitionis  poceft 
cx  cognitionibus  numero  mutatis  mutari  ratio  amoris 
huhu  aut  illius  indiuidoi , Id  quod  ad  indiuiduacionem 
fblam  illius  videtur  penincre , ptofe^b  etiam  ex  muta- 
tione fpecifica  cognitionum  poterit  in  eadem  qualitate 
mutari  ratio  volendi  huius  aut  illius  obicAi  in  fpede 
( quod  pra»licacum  videtur  pertinere  ad  concepturo  fpc- 
cifiaim  ciurdem)  acproinde  cx  amore  ieiuni)  poceric 
in  amorem  vMandi  nanfice , & ex  amote  naturali  Dei 
in  eiufdem  odium , mutati  cognitione , quo  nihil  peri- 
cuIofiusAe  abfurdius  costati  poteft.  Et  contea  fe- 
cundam fbludonem* 

Videamus  nunc  tertiam,  quam  ipft  probabiliorem  • 
diciteqP  7.4  ait  ergo  poffibllem  efle  intelle- 

dlioncm  »qus  ffipsa  vniaturrubtedlo  , nifi  obflet  ali- 
qua qualitas  interpofita  ,quz  eam  vnkmem  impediat: 
ad  enm  modum » quo  in  fcnteniia  Scoti , natora  per  fc 
infpe^a  cftcomraunicabilisfcu  vnibilis  alteri  fuppoA- 
to,conflituituc  verb  in  ratione  incommunicabilis  , feu  ^4 
invnibilis  per  modum  pofiiiuum  fubfi(lentiz.  Hinc 
infert , vt  vniantur  illa  duo  a{hi , 6c  confequenter  vc  il- 
la vifio  Dei  fit  adu  indeftruftibilis,  debere  e(Te  decre- 
tum Dei  de  non  producendo  illo  modo  , acproinde 
totam  indcftrufUbUicatem  pcouenirc  i dccteio  Dei, 
non  ex  natura  iplarum  rerum  pofitiuaniro. 

Hzc  (bluiio  dicitur  ab  Autnore  probabilior  priori- 
bus, nefeio  tamen  quomodo  id  fieri  pofltt , cbm  inclu- 
dat iieccflarib  vnam  cx  prioribus  , fcUicec,  qubd  vifio 
bcara  abftta^  ab  inicllcdlu  non  habeat  eflrndalem 
connexionem  cum  obiedh) , fed  poffic  eflc  faUa , allo- 
quinfiilla  fcmcl  piodnccretut , fiuc  producatur  fubie- 
^m illius  , fiuc  non,  fiue  .pcoducaiuc modus  ille, 
quem  hic  Author dicit  impedite  vnionem,ncccflwb  de- 
bebit in  perpetuum  durare. 

Secundb,  in  hac  fblutione  mintls  bene  adducicut  len- 
tentia Scoti , hic  enim  non  admittit  vllum  pofitiuum 
modum  fiibfiflenttz.,  quin  potius  omnino  eum  negar, 
idcbque  eum  habent  pto  duce , quotquot  negant  lub- 
fiftentiam  pofiuuam,  Duas  enim  uncum  ponit  nega- 
tiones, vnam  apcitudinalis , alteram  afhiaiis  communi-' 
carionis.  Non  eft  e^o  ad  rem  ea  Scoti  fententia.  Cic- 
ca quod  addo , licet  &ilc  intelligatur  dari  polle  alio-  ^ 
quam  entitatem  repugnantem  alteri , & confequenict, 
qnz  tmpedtac  aliquem  efferre  formalem  , vti  amor 
obie^  impedit  odkim  eiufdccn  obiedli  # vnde  in  renfu 
compofito  amoris  non  poflitm  habere effcdlum  odio  ha- 
bentis , quia  decft  mihi  entitas  odi) , quz  coexiftere  ne« 
quit  cum  entiiace  amoris  , difficulter  tamen  percipi 
polle  eam  fuppofititmem , quam  hic  facit  P,  C^iros, 
qubd  falicet  intelledlus,  & vifio  vniantur  ftspfis  , nifi 
modus  aliquiset  vnioni repugnans  detur.  Rogo.cnpn  ^ 
qtnd  ille  modus  deberet  facere  , vt  impediret  vmo-  * 
•nem:  Aneo  pofito imcllcdio  deberet  necefl^*b  ma- 
nere fine  fubiedo ) hoc  autem  eflh  plan^  miraculo- 
fum,  neque  qualitas  vlla  naturalis  accidentalis  habet 
vim  , vt  fine  fubie^  conferuet  aliam  accidentalem. 
Q^bd  fi  celiiiquerei  vifionem  in  fiibic^  , eo  tplo 

telin 


De  Duratione.  Se<5l>  IV.  553 


relin<joerffeamYnitam,&  commuRicantcm  illi  Tuum 
ciTc&um  formalem, qui  ^ forma  & fubicdto  capaci  non 
<!i(Unguitur.  Faieoc  aliquando  pofle  impediti  e6Tc* 
^ro  per  aliqntd  contrarium,  vti  alibi  dixi , fi  cum  gra- 
tia ciTec  peccatum, non  fore  hominem  gratum, quia 
peccatum  defoedat  hominrm , cumque  dignum  rcdd>c 
odio, cum  quo  clar^  intelligitur  non  pofTc  cohxrere 
efre&tim  amici  Sc  fandli.  Concipio  itcmcfTcdkum  , ali- 
qoem  pendere  a duplici  forma,  quarum  qualibet  ablata 
i fubiefto  non  maneat  cffe&us  illetiti  dix',volitionem 
line  intcllcdlione  non  reddituram  probabiliter  homi- 
oemToientem.  Hxc,  inquam  ,faciU  inretliguntur  , at 
qp6d imelleflio , & ini(UeAt;s meus, qui  modo  font 
initinfecc  vniii , deilnanc  elfe  vniti , Hne  vlla  in  ipfis 
mutatione  foAi , ex  fola  productione  alterius  entitotis 
modalis , & qubd  ex  fola  produCtione  iain  incclledio 
fupematuraliter  maneat  fme  fubieClo , hoc  ego , vt  ve* 
rum  fatear,  noti  facile  capio  t & malo  ccntics  dicere, 
dari  non  pofTe  vifioncm  creatam  omnium  foturotum, 
qu^m  ad  eas  tenebras  coorugrte. 

Sed  age  iam  efficacius  eam  totam  folotionem  impu- 
gnemus. ProfrCtd  hoc  Ciltem  ex  ca  colligitur , qu^J 
fi  fomel , vcl  pro  vnico  mdanci  ,ea  vifioime  comodo 
contrario  vDioiuprodUcatur,ncce(rtci^  debeat  per  to- 
tam ctemitatem  durare  , quia  tunc  TubicAum  per  eam 
noicet  le  durartiram , Sc  runc  dTnuialircr  pitct  ciTc  ve- 
ra, ergo  neceiTaiib  durabit.  Hoc  autem  ita  derogat 
Dominio  Det,iuxta  (cnfum Theologorum  & 1’hilo- 
Ibphorum , ac  fi  pervnioncm  dUlindtam  ea  vifio  vni- 
retuc,  vti  in  fimili  dixi  contra  priorem  folutiu- 
ncm.  Etenim  hoc  repuuiutabfurdum  apud  eos  om- 
iKs , qubd  Deus  non  poilit  mihi  dare  talem  vifiurrrtn, 
vel  pro  vno  inflanti , nifi  inJc  cogatur  illam  in  me  per 
totam  atrrrnicatem  con(cruare,&  necine,  nec  vifio- 
nem  illam  pofltt  annihilare ; quud  cntm  eam  vifionem 
mihi  Deus  pro  eo  infl.mti  vnico  der,  producendo  vnio- 
nem  pofitiuam  illius , aut  det  non  producendo  eum 
modum  contrarium  vnioni , in  ordine  ad  pun^mn, 
quodcgo  St  vifio  fimus  tndcflruAibilcs  incorru- 
ptibiles , mihs  videtur  debere  i quolibet , rem  pruden- 
ter examinante,  cenferi  omnino  impetiinens.  Kam, 
fi  dicatut , Deum  non  habete  voliiioncm , non  produ- 
cendi illum  modum,nifi  podquitn  decrcuit  eam  vifio- 
nem durarein  perpetuum  ,acptoindccain  ncccfriiarciu 
perpetux  dorarionis  effe  conicquentein , eadem  omni- 
no ratione  ego  id  ipruro  dicam  , de  produdUone  pofi- 
tiux  vnionis,  qoia  neque  hanc  Deus  decernet, nifi  pofi- 
quam  decrcuit,  vi  illa  vifio  duret  in  xternum.  Id  quod 
adhuc  intcUigetur  facilius,  fica  jvifio  non  fit  reflexa 
fupra  hanc  determinatam  vnionem.  Nam  tunc  dicam 
C^,  non  volutflc  Deum  etiam  ipfam  vn.cmem  dare 
ei  vifiont  ,nifi  poftquamfedcterminautt  ad  dandas  his 
aut  illas  vniones  in  perpetuum  ■,  idcoque  eam  neeefii- 
tatcmcirc omnino  conrcqucntcni. EU  ergo  pro  diiHeul- 
rate  przfemi  omnino  per  acciJens,vi  dixi,  qu6d  ea  vi- 
fio vniatur  ptr  vnionem  pofitiuam  diflinilam  , ve!  per 
ruperadditum  illum  modum.  Ratio  vniiicrfilis  contra 
camToImionem  eft}  quxeumque  fiippoficio  defumpta 
<x  produdione  creaturz  pro  vnico  inflanti,  fcu  ex  ne- 
gatione creature  pro  vno  inflanti , fi  ea  inf-fat  necefii- 
utem  efsemialcm , ne  ea  creatura  deflrui  i Deo  nec  di- 
oinitus  pofllr , efl  iuxta  renhiin  Patrum  & Theologo- 
rum contra  Dominium  Det , quod  in  eo  confillir.quod 
poflit  eos  creaturas  Sc  producere  , Sc  non  producere. 
Item  produdas  pro  hodie  defiruere  cras,  cui  do^rinx 
non  fatisfit  pet  eos  modos  fiiperadditos,  cum  omnibus 
illis  non  obllantibus  verum  fir,Dcum  non  habere  pote- 
flarem  homini  per  vnum  inflans  cam  vifionem  vnien- 
di.nifi  co  ipfo  cogatur  eam  per  xtetnitatem  conferua- 
re.  Conflat  ergo,vcl  dicendum  eam  vifionem  repugna- 
^7  re,  vti  ego  dixi , vel  abfolurc  concedendum,  dari  potse 
aliquam  creaturam  ,quz  femcl  produ£la  nec  diuinitus 
pofEr  annihilari, iquafenientia&hic  Auihor,  Sc  Ego 
fuinua  alieni. 

R P.7{oderU.  dc  ArriM^A. 


SECTIO  IV. 

De  temere  re»i\. 

TEmpDs  reale  efl  morus  realis  coelorum  ,iuxtacd- 
ius  multiplicitatem  dicimus muldplicaii  teroporas 
& per  quam  metimur  aliatum  rerum  duiationem,idc6- 
que  dt  finitur  ab  Ariflotele:  Tempw  tfi  numrrtumttm 
fteunditm fTim  & pcjitrim»  id  eft.iJ,  pci  quod  metimur, 
quantum  durauerit  vcl  duratura  fic  tes}  ficut  per  vinam 
dimetimur  qu.^mtitatem. 

AHuetic,cempnsrecundum  Intriniecum  quod  habet, 
non  dicere  oecefTirib  elTc  racnhiram  ^ quia  licet  nihil 
diuerfum  ab  eo  motu  exifletct  quod  cum  illo  mcnhiia- 
retur , adhuc  totus  ille  motus  fccundCim  intiinfeca  om- 
nia, quz  habet , idem  maneret  : ede  ergo  mcnhirams 
ell  in  co  denominatio  exttinfeca  cx  voluntate  homi- 
num,volentium  vd  cis  motibus  ad  menfucan<Los  eas  du- 
rationes ; ficut  in  ramo  efl  denominatio  exrrlnfeca  i 
voluntate  hominum , volentium  elTe  fignum  venalis 
vini,  Vcuncuc  homines  merito  motibus  coelorum  ad  It 
menfurandas  duradones  aliarum  rerum , quia  hi  motus 
funt  in  toto  orbe  vniformes , Sc  maximi  noti.  St  vfque 
ad  diem  iudicii  duraturi.  Item  Sc  fimi  fucce(fiaj,nam  in' 
ordine  ad  eiuTmodl  menfuram  non  pofTuue  defetuire 
res  permanemes  : quia  cilm  hz  femper  fim  cadcm.nott 
pofsuinus  ex  illarum  cognitione  percipere , quot  dura- 
tiones  feti  infbntia  tvanncrint.Q^d  fi  miraculos^  nunc 
cclfarcnt  morus  cccli,  non  effit  tecApus  teale  , ciiamfi 
reliqux  tes  eodem  modo  durarent , vcl  zqualitet , vcl  • 
magis  aut  rrinus  inter  fe  ac  raodb,  mhilominils  tamerl 
i nobis  difficulter  cognofccrctur  , quantum  duraret 
quziibet  res,  nifi  vel  pcc horologia, aui alia emia  fuc- 
cefliua  aliquo  modo  id  meuremur  ac  difiinguetemus. 

Rogabis  Prim6 , vtium  tempus  ex  naturi  cci  i mo- 
tu differat.  Quzflio  efl  de  voce.  Si  per  motum  in- 
celiigas  fblam^lcationrm  , fine  dubio  tnoius  diflin- 
guitur  i tempore  , quia  durado  , quam  dicit  ceibpos, 
dtflinguitur  ab  vbicaiione  : iuxtaquam  accentionem 
poterit  produci  hodie  idem  motus  cccH  ,qui  fuit  heri, 
quia  exdem  vbicationes  quas  coeli  habuerunt  hetf, 
^ffimt  hodie  in  illis  reprodud ; motus  aurem  coeli  in  gg 
hoc  modo  dicendi  efl  idem  » ac  vbicationes  cum  pro- 
dutHionibus  earum  fic  vnionibus.  Tempus  autem  he- 
fternum  non  potefl  nec  diuinitus  tepeodud  , quia  du- 
rado hcflernaeircncialitcr  efl  affixa  cempoti  imagina* 
rio  hcflerno  \ ficut  ybicatio,qui  fiun  przfens  in  hoc  !o^ 
co.non  poicfl,necdiuinirus,in  alio  poni.  At  fi  permo- 
.Mm  incelligas  etiam  produ&ionem  vbicationum  , & 
fncceffioncm  earum  in  duratione , tunc  certum  efl  norl 
iliflingui  ^ tempore  reali ; quia  hoc  confidit  in  ipfit 
durationibusfucccfCuis.  Exhts  duobus  modis  loquen- 
di prior  efl  commitnioc,i'^  conTcquemet  tenendus. 

Circa  quod  obferdo,^  P.  Ouiedo  fuse  tradati  hod 
pundum  dc  diuerfiiacc  durationis  heflernz  ab  hodier- 
na,quam  difficultatem  fatetur,  fie  ractir6,efremaximanf 
in  ipfius  principiis ; quia  fi  negautur  duraiiones  diflio- 
dz  & pet  ordinem  ad  tempus  imaginarium  nihil  ex* 
plicctur,vii  ille  non  ex  plicat ,non  potcll  facili  capi, quid 
fit  durare  hodie  potiiis  ,qu^m  cra$  ,chin  motus  omnes 
reales  fic  fiiccersiones,quz  erunt  cras, potuerim  cflc  ho- 
die, fic  vice  versi , ergo  ablati  duratione  diilindinuU 
Ius  efl  terminus  certus,  ratione  aiius  poflimus  dice- 
re, hoJie , ctas  ficc.  cum  licit  de  fodo  fint  vaii)  motus, 
illi  tamen  per  accidens  habeant  hanc  varietatem.  Nullo 
ergo  modo  polfunt  elTe  vtiles  ad  differentiam  erseniia- 
lem  foturi  Sc  prxteriti.Vndc  non  mirum  Ooiedum  tora 
queri.  Nosid  focillim^  explicamus  per  duraiiones  di- 
flindas  porsibiles,cirentialirer,ruccersiuas,quas  in  hac 
vita  eitpiicamas  in  ordine  ad  tempitf  imaginarium, ticc^ 
hoc  in  fe  nihil  fir. 

Rogabis  SecundA  , an  pn  tempus  reale  pordne 
menCuraci  omnes  durationes,  etiam  rerum  rpiriiualium, 
R/fpondeo  PtimA  , docatioaemDei  ,cAro  fit  zterna, 

A A a nullaia 
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fnilhm  pofle  habefe  fnenrutaft  ( idm  e(l  dc  alia  qtia« 
cumqoc  doraiione  *rema  creatur*,  fi  potcft  efle.)  Se- 
cundo , icliqaas  polfe  menHirari  pei  tempus  tealcj 
cremm  pet  mqtus  cceli  dirgnoicimus.quot  annis, menfi- 
bus , diebus  > 8cc.  darauerim  homines , equi , vcl  plan- 
t*,  Scc.ldetT)  efi  de  Angelis, ob  eandem  rationemtnam 
de  bis  qui  initio  mundi  pcoduAlfunt  ,pci  motus  ccrli 
cognofeimus  duraffe  quinque  aut  fex  millibus  anno- 
rum. Q^d  fi  poft  creationem  mundi  alij  fuilTeot  pro- 
doftj  T^t  eoidcm  motus  cali  poircmus  dignofccte, 
quanto  tempore  i primis  excederetur  eorum  duratio. 
non  fccus  ac  in  hominibus  aliifque  rebus  materialibus, 
quii  ad  hoc  per  accidens  fe  habet  fpiritualitas.  Sicut  Sc 
in  ordine  ndexifientiam  in  loco , licet  Angelus  fit  fp>- 
cirualis , potcft  per  locum  rcalcm  coguolci  quama  fic 


eius  praefentia , im6  in  oedinead  nos  cUri&i  cognoTci* 

rur  eorum  duratio,  qu^  prefencia. 

R.ogibisTerit6,an  tempus  fit  aliquid  reale.Ratlodo» 
biundi  eft,  auia  nunquam  exiftit  totum  fimul,  fcd  per 
pattes,  qu*  icorfim  non  font  tempus,  fcd  partes  illius. 
R.cfpondeo, tempus  c(Tc  vt  cum  teale  ens,  non  fimul  exi- 
ftens,  fcd  fucccffiuctficut  & euefus  Petri  eft  ens  rcale,  li- 
cet nunquam  exiftat  totus. Idem  eft  in  aliis  entibus  fiic- 
cefiiuis:vc  enim  fint  emiarealia,  fufticicexiftete  ^ parce 
rei  etiam  fucedTute  , quo  differunt  ab  entibus  rationis, 
qu*  nec  ruccclTuc  polfuni  exiftere.  Fateor,  fi  tempus 
conciperetur  a nobis  vt  totum  qiioddjm  adu  exiftens^ 
fingendum  tunc  ens  rationis  quia  fimul  nec  exiftit  i^c 
potcft  exiftere  tetfipus.ob  rationem  di^am;  idc6  inra* 
tionc  louuB  a^u  exiftentis  non  eft  ens  rcale. 


LIBER  V.  PHYSICORVM. 

De  hocjihrt)  tertio ; videantur  qut  il/i  dixi. 


LIBER  VI-  PHYSICORVM- 

SEveNIMvs  in  nuteridm  totius  Vhilojophitc  diffcillimiM ; fed  Vcl  inde  Jilatium  efl^ 
quiu  communis  efl  omnibus  di^cultas , nec  vtlus  fefe  non  fatetur  tanta  difficul- 
tatis pondere  oppreffum,vt  humani  ingenij  fuperhia  humiliaretur, tenuitatentque  fuam 
arnofeeret,  cumncovnius  palea  valeat  compof itionem  percipere. 


DISPVTATIO  XVI. 

De  Continui  eompoftione. 

I O M T I X V V M eft  res  ex  pluribus  parti- 

bus  vnitis  inter  fc  refultans.  Vnitis, 
3 quidem  vt  aAus  & potentia , fcu 

materia  & forma , fcd  iniegralitcr , vtl 
vniumuc  partes  aqu*,  manus,  vcl  ligni 

imer  fe. 

Concinnum  eft  duplex, aliud  tcrmantnt,  id  eft  cuins 
partes  exiftunt  omnes  vnitx,  veiignum,  aqua,  &c.5mc> 
(tjjiwum  aliud  eft  a cuius  partes  ftuxu  quodam  ali*  aliis 
fucccdunt.Dc  vtroqtie  eadem  hic  eft  difficultas,  idc6- 
que  de  illo  fimul  agemus. 

Continuum  permanens  Varie  diuidiiut,in^»iKii<i4r(. 
wtm,ful'fiantUh/udd{ntdt,t!reScA  hic  abs  rc  erit  dc  illi 
diuifiojK  difputare  , quia  quoad  eius  compofitionem, 
quam  in  prarfenti  inquirimus , eadem  eft  ptoifus  de 
iliis  difiiculiai. 

SECTIO  PRIMA. 

Centinam  eji  mftr  [t. 

ANrequam  ad  explicandam  continui  compofiiio- 
nem  accedamus»  oportet  inquirere,  an  fit  compo- 
fitio  per  fe,  an  accidentalis.  Res  quidem  videtur  fa- 
irilis , & vix  de  illd  dubitatur  : eft  tamen  finis  fpi- 
iiola  f tangit  enim  pun^uro  de  conceptu  fiibftan* 
dx  Sc  ^it^mit,  qiicces»  vt  DiJ^xuthm  4. 


fhyfcdt  , videbimus  eft  v.iHi  intricata. 

Kcccntiorcs  nonnulli  affirmant  cum  communi,  con- 
tinuum effe  vtinm  per  fc.  E^n»  autem  huius  rei  red.  • 
dunt  rationem  , qnia  fine  panibus  continuis  non 
potift  intilligi  primus  Sc  quidditatiuiis  conceptus 
materi*  ptimz  » ailus  eflemia  eft  effe  diuiduura  , fal- 
tem  in  aAu  ptimo.  H*c  ratio  nullo  modo  placer. 
Primo,  quia  , inde  fcquitur , materiam  prinum  in  \ 
conceptu  fuo  cflcmialiter  includere  vniooem , non 
minus  quam  homo  includ.ir  animam  corpus } vnde 
comra  ipfos  infertur,  fieui  homo  propter  vnionem 
abfolur^  generatur,  non  creatur,  ira  etiam  materiam 
primam  non  creari , fcd  generari ; quod  & alibi  con- 
tra ipfos  obfcmaui.  Secundo  , h*c  ratio  non  fibi 
, conftat , dum  diett  , effe  de  conceptu  nuteriz , elle 
diuiduam  fiiltem  in  t(ftu  primo,  pet  h*c  enim  vlti- 
ma  verba  deftruitur  totum  argumentum  : quia  dl 
foliim  eft  dc  eius  cftenrii  diuiubilitas  in  adu  -pri- 
mo, ergo  adluatis  diuifibilitas,  de  vnio  noin  erit  de 
conceptu  fubft.intiali  illius  ^ non  fccus  ac  adu  di- 
fcurrete  , non  eft  de  conecpm  hominis , licet  di- 
f^rrerc  in  aiftn  primo  . fcu  poffc  difeorrere  , fit 
eins  effentia.  Atoittroc  , cam  limitationem  foifte  ab 
his  adhibita|;n , ne  fieret  contra  illos  primum  argu- 
mentum quod  nos  fedmus  ^ fed  tunc  dedere  locum 
huic  fecundo. 

Confirmant  fentemiam ; Qqia  homo  , in  quantum  4 
homo,  eft  vnum  per  fe : fed  in  quantum  homo  eft  con- 
tinuum, quia  cius  corpus  eft  organicum ; ergo  conti- 
nuum vt  uleeft  vnum  perfe,  Hxc  confirmatio  non  dat 
ncionem  conclufionis,  fed  ponit  vnum  exemplum, 
de  quo  eft  tota  difficultas  przfcns.  Adde,  forti  aliquem 
didhiraro,  hominem  cflcmialiter  manfurum  hominem, 
ettanifi  pundbim  materf*  folum  vnirerar  anim*  ratio- 
nali, ergo  homo  io  quantum  homo  oon  eft  contimuim. 

Adduac 
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Addunt  nouam  tationem,  quia  fcilicet  res  macrrialcs 
£uecontinu«  obicruiunt  variis  exercendis  muneribus» 
ad  aux  mod6  plus  marcrix  mod6  mimis  requiritur^ 
vt  ad  recipiendam  formam  equi  plus , quam  ad  for» 
mam  formtex»  & vt  ignis  comburat  intense,  plurcs  re^ 
quitit  partcs;ide6  naturi  fui  materia  refpicit  illas  partes 
rubdantiaiitet.  Neque  bxc  ratio  fatis6ic>tcPrifii6  , qnia 
inde  deret  * etiam  accidentia  vnirt  per  fe  cum  fublhn. 
tU,  quia  pec  ea  accidentia  iuuaiar  fubdantia  ad  operan* 
j dum » Heut  iouaiur  per  alias  compartes  matetix.  Prx» 
tereii » deue  plusmacerix  requiritur  ad  formam  equi» 
quim  formiexiita  fpeciales  dirpodeiones , & maior  or- 

fanizatio  requiritur  ad  formam  equi » quim  fbrmicx. 

rgo,  ii  prxeise  propter  eam  rationem,  qu^  (cilicet  re- 
quiratur pluajmatetix,  ea  vmo  eft  pei  fe,  ita  etiam  pro> 
pter  eandem  taitonem  erit  pefe  vnio  materixeum  di(^ 
pontionibus  ad  formam  equi.  Secundi  ea  raiio  reiici» 
tur  argumento  I priori,  quiaconcepeus  fubdantix  non 
confticutcur  per  ordinem  ad  o^>eraiioncs  ad  extra , v.  g. 
plu$mimi<'vicaie£icicndi  in  igne,quiahx  forte  I folis 
iplii  accideribus  proueniunt{crgo,quia  plus  virium  ac- 
quiror ignis  ad  eas  produ^iones  ex  matcriioduenicnre, 
non  fequituT.eam  vnionem  elTc  fub(bintialfm,fcupcr  fe. 

Pro  folutione  fupponendum  , dari  veram  vnionem 
inter  resquzcontinuantur » alioquin  non  dilfcicnt  I 
rebus  contiguis, &vti  duo  lateres  libi  vicini/cqtie  ran- 
gentes  non  faciunt  compoiitum , feu  vnum  per  fe, 
quantumvis  (Int  ciufdcm  rpcciei»ita  nec  aqua,  ncc 
corpus  humanum  rifent  vnum  per  fe , quantumvis 
partes  aqux , dc  corpoiis  fe  tangerem,  & tunc  celTaret 
tota  qtixdio. 

V ideo  Bonam>  fpem  dii^.5  Jtf«ntr4t.p»t. } . Omnem 
^ vnionem  negare,  & non  nili  approxiimtionem ad- 
mittere , qui  tamen  rationi  immediate  ant^  fadx  non 
f efpondct , nec  diffeceniiam  incer  lateres  contiguos, & 
carnem , ligrumvc  continuum  ailicnat , Sc  re  veri, 
aOIgnati  nequir.  lamquid  pro  read^ducai  videamus. 
Priro6  ponir  argumentum  , quod  ego  fxpe  tetigi 
contra  aliquos,  qui  cenfenc  de  conceptu  elTenciali  ma- 
terie eite  habete  partes  ( quod  defendit  etiam  iple 
Bona  fpes)  nam  U haberi  partes  non  pofTunt  iine 
vntone , ergo,  ratione  huius,  trateria  generabitur. 
Secund6,  nam  iuxta  Thomidas  admittentes  pun- 
Aa  rerminantia,  & continuantia  ; quando  nutri- 
turviuensi  vel  illa  vnio  creatur,  & hoc  non  poicd 
I creatura  prouenire}  vel  generatur , \ tunc  materia 
generatur.  Quod  argumentum  eodem  modo  feri  po- 
tcfl  quoad  difcontinuacloncm  , nam  ve)  maneor  pun- 
dia  continuantia  , & iuxta  illa  fucecdunc  alia  termi- 
nantia , ti  tunc  dabitur  pundlum  pod  pundlura  con- 
tra Arifloielis  feiitcntiam  , vel  pereunt  illa  pundla,  & 
tunc  per  aimihilationem  , quod  etiam  eft  abfurdura. 

Dodlrina  hxc,qux,vt dixi,  non  fatisfacit  prxcipux 
difHcuIrati , nititur  argomentis  plani  difparatis  cum 
re  prxlcmi , nam  Thomidx  per  iila  pundla  terminan- 
tia & continuantia  non  vniones,fca  punAa  matetix 
intelligunt , in  quibas  folis  cft  tota  dilHciilus , quam 
tangit  BQna-fpet  quam  hos  magis  vrgebimus  Ari- 

Aocclisfenientiam  tranantes  , pundla  autem  vnionum 
non  ponuntur  extra  partes  , ac  proinde  ex  hoc  capite 
non  eA  tanta  ioeisdiAicultas.Dixi  ex  hec capiu^iatu 
de  enim,vt  dicematiw^TM^,caDdc  omnino  condneor. 
lam  ver6  oAcndoI  Bona-fpe  oon  faluari  vllomodo 
difficultatem , nam  fi  de  conceptu  eficntiali  marcrix 
cft  excenfio , feu  habere  panes , profedo  fiue  ea  cx- 
^ tenfiol  partibus, fiue  ab  appioximationc  proueniar, 
iam  materia  non  creabitur, led  generabitur , qnia  vbi- 
catto  » quam  hic  tdminii,eft  accidens , & coniequen- 
ter  gencrarut,  non  miniis, qukm  illa  vnio.  Aliunde 
autem  in  hoc  ipfo  opponetur  omnibus  omnino  Au- 
doribut  ,ncroo  enim  dixit,  vbicacionem  eiredecfTcn- 
cia  maurix,  approximatio  autem  in  eis  vbicationibus 
(olis  ooofiftit.  Yndefingulateformo  arguinentu  con- 
tra Bonam-fpeminam  fi  tota  diuifibilitas  maierix  con- 
fiftit  in  TbicatioM,  euidentet  infertur , materiam  pet- 
ii. /.  T^fderie.  ir 


mam  folis  con  Aare  pundlis,qu^d  maximi  fugere  cupte 
hic  Audior.  Probo  fequelam:  nam  in  priori  naturx# 
quo  concipior  indifferens , vt  me  moueam  localiter, 
nulla  omnino  poteA  tntclligi  vbicatio , non  antiqua, 
ciim  enim  duas  non  poffim  hebere  fimul , non  polfein 
effe  indifferens,  vr  altam  fecundam  eodem  inAanti  ac- 
ciperem, ac  proinde  non  elTem  iudiAerens  vt  mc  mo- 
uerem.  Sed  nec  concipi  potell  noua  , quia  tunc  noil 
eficro  indifferens  ad  retinendam  antiquam.Debet  ergo 
in  eo  priori  prxfc indi  ab  vbicacione  omni,  ergo  & ab 
extenfione,ergo  tunc  vcl  nulla  materiapoteA  concipi, 
quia  non  concipitur  id,  quod  eA  de  eius  clfemia , vel 
folamcrapundla  illius  concipiuntur,  vt  7,enoniA{  vo- 
Iunt>capacia,vt  perftibreqtiemd  vbicaiionem  fiam  ex- 
tcnfa.LongiergodifficilUis  feruai  fuiim  intentum  hic 
Audior  per  vbtcaciones,qaa  per  ynionesCuhAantiales. 

Siippofitaergovnionccdiinaatiua  modali  dicimus, 
VI  ad  rem  noArani  redeamus , illam,  fi  in  genere  con- 
fideretur,  nec  elTe  per  fe,  hoc  eA,  rubA.imia1em,  nec  per 
euetdent , feu  accidentalem,  fed  abArahercab  vtroque: 
nam  continuatio  imicrix  cA  fubAantialis  continuatio 
partium  caloris,  vel  quamitativ»  fi  di Ainguatur,eA  ac- 
cidentalis.Hxc  funt  certa  apud  omnes.  Ex  his  autem 
videtur  inferri  ratio  I priori , quia  fcilicet  ca  vnio  fc- 
quitur  naturam  extremorum,  (^ia  ergo  ambx  partes 
raaccrix  vnitx  inter  fe  funi  fuhAamia  ,ideb  vnio  illa- 
rum cA  fubAanrialis : quia  ver6  partes  calotis  funi  ar- 
cidentaJes,iJe6  vnio  illatum  cll  accidentalis.Hinc  in- 
fcriurtcur  vnio  cu calore, vcl  alio  accidenti  non  fit  Cub. 
Aantialis.quia  fcil.  ca1or{^'  idemcA  de  aliis  accidenti- 
btis.qiix  funt  cxtrema)n6  eAfubAantiaM/i»/»i»  autem 
feqititMrtx  ifuomntjHe  defi^,hmi/n  ver»  ex  ca«/i» 

Obiicies  autem  Ptimb : Ergo  fi  vniamur  duo  entia, 
quantumvis  completa  fubAamialiter.fiei  vnum  per  fe, 
quia  ibi  vtrumque  extremum  erit  fubA.-mtiale,  quod  re- 
pugnat comnuni  illi  principio, £x  dmb$t4  enaitu  cemplt^ 
th  no» potefi fieri  vnxmper  fe.  Ante  folutionem  aduerto, 
i nonnullis  rccentiotibus , dum  refpondent  huic  argu- 
mento, quatenus  ex  eo  probatur,  cx  duabus  aquis  com- 
pleris non  ficti  vium  pet  fc,  dari  hanc  difpatitarcm,quia 
quxlibct  pars  aqux  refpicit  omnes  alias  per  fe,  cum  illis 
enim  facit  compofitionem  per  fe.  Verum  hi  in  hac  fo- 
lutione explicant  idem  per  idem  { quia  rcfpicerc  vnum 
pet  fc,  & facere  compontnm  per  fc,  e A idenijargumen- 
tum  aurem  contendit , eo  ip(o  quuJ  vna  pars  fir  com- 
pleta, neque  polTc  refpiccre  per  fc  aliam  , neque  facere 
compofitionem  per  fc,quo.t  idem  t Attii  veri  di  Aingtiis, 
quando  refpicit  per  fcjpotcA  facere  compofitum  per  fe;  • 
quando  non  refpicir,  non  pote  A ; qui  folutione  princi- 
pium illud  penitus  (utile  & nugatorium  redditur:  nam 
in  hoc  fenfu  etiam  neque  cx  duobus  entibus  incompic- 
ris  potcA  fieri  vnum  per  fe, quando  fcilicet  duo  illa  entia 
incompicu  non  fe  rnpiciunt  per  fcergocx  tui  explica- 
ftone  nulla  fprcialior  repugnantia  c A in  duobus  entibus 
cuplctis,qaam  in  inc6pletis,ad  conAitu^dum  ens  per  fe. 

ObicAioiit  ergo  tcfpondco,  duo  cmia  omnino  com- 
pleta in  fuo  genere  non  polTe  naturaliter  vniri,ide&  non 
polfcex  illis  ficti  vnmmper  feific  vna  anima  rationalis 
non  vnitut  alteri,  nec  vnus  Angelus  alteri. Prxrerei,  fi 
marerta  completa  per  formam  (ubAantialem  vniarur 
alteri  formx,  diiiinitusnon  fit  ex  vtraque  & maierii 
vnum  per  fe,  quia  non  datur  vnio  inter  illas  (brraas(& 
hoc  vult  axioma  illud  Jex  qualibet  autem  illarum  fimul 
cum  materii  fit  vnum  per  fc. 

Sed  vrgcbis:Quid  fi  diuiniros  vniamur  du;  animx  ra« 
tionales,  ficfdtne  vnuro  per  felFort^ multi  dicent,  talem 
vnionem  repugnare  , ucut  etiam  inter  doos  Angelos; 
quopofito,  nulla  cA  difficultas.  Ei  tamen  admifsa  di- 
co , tunenoo  conAituendum  vnum  fabAaniialc,auc 
perfe,e6  qu6d  nulla  paesdicit  naturi  fui  ordinem  ad 
aliam  ,imb  potias  repugnantiam.  Dico,  ntutm  pnet, 

Jioia  fbrt^  poieA aliqua  effe  fbima fubAantialis,  qux 
it  fupernatmaUs  fuoieflo  , qux  urocn  illi  vniatuc 
per  fe:nam, licet , fubiedum  illam  non  petat,  i contra- 
do tamen  furina  petit  illud  (ubieAum ; fi  amem  neutra 
A A a a |Mia 
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pars  dicit  ordinem  ad  aliam , quomodo  pet  feconne* 
elentui  (V ndc  ad  rationem  vnionis  per  fe  non  fufficit,n 
extrema  (int  fubftantia , fcd  requiritur  edam,  ve  naturi 
fua  inKt  (e  Hm  vnibili.i,provt  fune  duc  partes  materis, 
aqus,  &c.  Vbi  aduertas  velim,  me  non  tcUbi  in  ratio* 
nem  Rcceniioium  /wpr4  impugnatammon  enim  dico, 
1 1 )de6  vniri  per  re,quia  rerefpiciuntper  fe^reddico,  vni* 
ri  pet  fe,  quia  ambs  funt  fubibntisjdc  funt  connatura* 
liter  abfolucc  vnibiles,  quod  vitimum  experientia  do* 
cet,  & inde  iniero,  eam  efle  vniooem  per  te. 

Obiicies  Secundb:  Adlio,  etiamit  refpiciat  fubie- 
Aiitn  quod  cft  fubftantia,  non  tamen  proptere^  eft  liib- 
ftaniialis , ergo  neque  vnio  erit  fubftantialis  ex  eo  ca. 
pire  qnbd  rcipiciat  iubiefta , quz  (int  fublbntia.  Idem 
. cilii)  vbicatione,&  in  aliis.  Refpondeo laciis,  adliones 
omnes,  vbicationes,  durationes,  &c.ex  conceptu  Tuo 
ede  extra  fubilanriam  rei , quod  Tuis  in  locis  rpecialiicr 
dc  qualibet  probabitur ; vnionem  verd , cum  aliqua  (ic 
2 i de  Uibilantia  rei , vi  ab  omnibus  adroirtitur , falrem  in 
elTcntiali ; aliqua  (it  accidentalis  j vt  inucAigabimus 
podei  quz  (ic  (ubftaniialis , non  polTumus  meliori 
principio  vti , quim  recurrere  ad  exrrema  modo  cxpli* 
ea(o.Vndc,(i  interai^ionesaliquz  c(rcncfub(lantia,ali> 
quz  verb  non,  cette  tunc  dicerem,  cam  quz  afficit  fub- 
(iantiam , e(Te  etiam  fubftantiam  , illam  vcr6  quz  affi- 
cit accidentia,  elTe  etiam  accidens,  im6  cx  tp(is  asioni- 
bus poffiim  condrmare  me.im  rcntcntiara,quia  illa  afbo 
per  fe  dicitur  fub(l.intialis , quz  rcfpicit  fubdamian), 
ergo  ea  dicitur  vnio  pcc  fc , quz  conncdlit  fubdantiain 
& entia  per  fe.  Neque  video  quo  meliori  modo  ea  per- 
feitas  vnionis  explicari  puffit. 

SECTIO  II. 

Contm»nmA{hthsbetfAT$eSy  (^vsfU fententU 
de  Ulis  profonuntur, 

1 1 T Nquirimus,  an  lignum  v.g.  integretur  ex  indiuiftbi- 
1 tibus  ligni  finitis,  inter  fe  copulatis,  an  vcr6  cx  par- 
tibus infinitis  ; an  etiam  ex  hisfimulcum  iudiuifibili- 
bus  indnitis.  Ratio  dubitandi  e(l  quia  ex  vni  parte  in- 
diuilibile  additum  indiuifibili  videtur  non  Tacere  maius 
quia  ca  duo  debent  le  tangere  fccundiim  fe  rota  fcu  adz- 
quat^,  & conftqucnter  penetrari;  ergo  non  potefl  con- 
tinuum componi  cx  folis  indiuilibilibus  ; addo  etiam 
infinitis , quia  fi  vnum  .additum  alteri  non  facit  maius, 
nec  infinita  Bcient.  Aliunde  verb  adu  concedere  in 
arenuU  vel  atomo  infinitas  partes , videtur  omnino  in- 
credibile , przterquam  quod  illud  continuum  debebit 
c(Tc  vel  innnicum  , vel  nulltimrnam  fi  iltz  partes  occu- 
pant diflindum locum  , occupabunt infinittim, cum  in 
1 4 fc  fint  infinitc;fi  autem  non  occupant  diilindlum,  ergo 
penetrantur  inter  (e  , dcconTcqucmcc  non  ficicnc  ali- 
quid exienfiu^  naius. 

Vt  fligerent  difficulutem  , dixere  nonnulli , ada  in 
rabuid  V.  g.  nullas  prorfus  efie  partes,  fedeamadlu 
indtuifibilon  e(Te  omnino, in  potentii  vcr6  babere  par- 
tes,  elTequc  diuifibilen>;quz  lententia  iam  omnio  exo- 
leuir.Eam  impugnat 

Ego  illam  fatis  afficacicer  meo  iudicio,  rciect  t«  1. 
fz^^iMc,quia  verb  adhuc  reccmlores aliqui  ram  mor- 
dicus tenent , putamque  fi  partes  adlu  di(Iin£lz  conce- 
dantur, dominum  Zenonem  ( ita  illum  hi  honorant) 
omnino  de  Arifiotele  triumphaturum  , cenGu  paulb 
fnfiiks  aediftindius  proponere  vnum  vcl  alterum  cx 
argumemis  quz  tunc  preffius  tetigi , vt  appareat,  nifi 
fiat  pura  puta  quzftio  de  nomine , dum  pro  eodem 
vTurpantur  hz  duz  voces, & 'wdiftinllimt  quz 
umen  toto  corio  funt  diuerfe,  vt  patet  in  anima  & 
corpore , quz  quantumvis  fiot  inter  fe  flri^iffimb 
vnitz  fuaro  tamen  tiitcr  fe  difiin^ionem  nullo  modo 
amittunt,  de  quo  adhuc  infrribs , nifi,  inquam,  facien- 
do eam  quzdioneRi  de  voce , aut  vt  meliib  loquamur, 
nifi  abutendo  vocibus , negari  non  pofle  caro  diftin- 
<lliojiem  adlualcm  rerum  in  continuo  , fiue  velis  e^s 


Argumentor  ergo  fic,  0c  accipio  duas  aquas  fepatatas  j ^ 
quas  voco  A » & B • ficut  ego  dicoc  Redtricta , & ftatec 
meus  hzaquz  fcparatz  funt,  etiam  iuxtahos 

Authotes,  tealiter  inter  fe  difiindlz,  non  minus,  quam 
ego  & meus  fratcr,&  habet  fuas  indiuiduationes  c(Ten- 
tiale$,fictit  cgo  & meus  frater.  Vocemus  illas  individuu 
tioncsaqu;,vt  ckribs  procedam*, Petreitas  &Pauleius 

$ecundb,non  miniis  cuilibet  rei  efl  e(TcnuaUs,&  con- 
fcqucmcc  infcparabilis  & inamilEbilis  indiuiduatio, 
quam  ratio  fpccifica  vel  gcnerica , tam  enim  non  pof- 
lum  cgodcfuicre  c(Te  Rodcricus,fraamitictemcamin- 
dmiduationem,  quam  meam  rationalitatem  & animali- 
tatem,  ergo  nec  diuinitiis  illzducaquz  pofiunt  amit- 
tere fuam  Petreiutem  & Pauleitatem  fuas  iodiuiduario- 
nescfTcntialcs,  ergo  repugnat  Petreitatero  fieri  Paulei- 
tatem , ficut  repugnat  illis  definere  clfe  aquas  & fieri 
ignem  , ergo  etiam  dum  funt  vnitz  retinent  fuasindi- 
uiduaciones  cfieniialcs  Petreitatem  & Pauleitatem, 
quz  inter  fe  difiinguebancur , quia  indiuiduatio  rft  id, 
quo  futn  hic  homo , & difitnguoc  ab  omnibus alHs  , 
ergo  illz  indiuiduationes  adu  manent  incis  aquisin- 
ter  fc  etiam  diftindz  , non  minus,  qulim  antea, 
ergo  funt  in  ea  aqua  tes  adu  diftindz,  fiue  vocentur 
p Jttes  fiuc  non,  vt  dixi. 

Confirroacur : quia  vel  illz  aquz  dum  eoniungun- 
tut  , accipiunt  vniones  diflindas,  vcl  fine  vnione 
continuantur,  fi  per  vniones  id  fit  , clarius  conflat 
clTe  duo  » nam  vnio  clTentialiier  efi  inter  duo.  51 
verb  id  fiat  per  folam  apptoximarionem,  etiam  con- 
flat manifcflc  manere  ibi  duo.  £0  enim , qubd  Pe- 
trus & Paulus  fe  contingant  per  vbicationes  vicinas, 
inexpUeabite  efl , quomodo  definant  diflingui  inter 
fc.  ^bd  enim  duo  homines  non  faciant , (eu  non 
dicantur  vnus  homo , dum  fe  tangunt , aquz  verb 
illz  fc  tangentes  dicantur  vna  aqua,  hoc,  inquam, 
ad  pundum  przfens  omnino  efl  imperiinens , fi  ve- 
limus tem confiderarc  piudenter. 

Primb.  quicquid  fit  de  ea  denominatione,  quz  eft 
putb  quid  cxtrinfccum  rebus  ipfis,  phyficc  & zeali- 
tet  nihil  fanc  plus  ell  illis  aquis  additum  , qu^m 
approximaiio , eadem  autem  efi  addita  Pcirb  & Pau- 
lo, dum  fe  tangunt,  quomodo  ergo  phyficb  & rea- 
liier  ea  in  Petio  non  turbauit  ptzdicau  effimtitlia 
diflindionis  , uirbauic  autem  in  aquis  , iUa  enim 
vbicatioefi  eiufdcm  omnino  rationis  in  viroque,  & 
idem  explico  manifcftb  in  horum  authotum  lenten- 
tia , qui  eam  vnionem  negant,  & folum  admittunt 
approximationem.  Etenim  cato  manus  mez  dextr; 
v.g.  tota  efl  vna  fine  partibus,  vtbi  loquuntur , ca- 
ro nem  roanfir  finiftfz  eft  omnino  fimllis  cami  dex- 
trz,  ficut  vna  aqua  eft  fimilh  alteri ; item  vbicationes 
carnis  manus  dextrz , funt  fimiles  vbicacionibus  fi- 
nifirz  , his  pofitis  rogo  primb  cuc  aqua  accedens 
ad  alteram  , & folbm  acquirens  vbicationes  ei  vi- 
cinas , feu  immediatas  definat  diflingui  ab  illa  , & 
fiat  vnum  quid  cum  ilU , manus  verb  finiflra  accedens 
ad  dextram,  & accipiens  fimiles  vbicationes vidnas 
feu  immediatas  nihilominus  maneat  difiinfia  abilU? 

Secundb  rogo  « cor  vbicationes  fparfz  per  car- 
nem manus  dextrz  faciant , ne  ibi  fit  cato  difllnfta, 
cur  fimiles  vbicationes  , & in  partibus  fimilibus  , 
quz  intercedunt  , dum  fe  tangunt  fbteiter  manus 
dextra  & finiflra  non  fiiciunr,  vt  fit  vna  manus,  fea 
vt  vna  non  difbnguatur  ab  altera  t peofe^b  ctfi 
( quod  tamen  non  Mmino  ) inter  aquam  & manus 
alligiuri  pofTcc  aliqua  difparitas  quoad  pun£lumprz- 
fens,  inter  camem  tamen  manus  dextrz  > & ipfius 
vbicatioqcs  vidnas  ex  vna  parte,  & carnem  ac  voica- 
tionesfinifirz  tangentes  dextram  rgo  non  capio , qua- 
lis pofEt  difraiitas  aflignari,  aut  quz  fit  maior  vni  vbt- 
catioai  ex  illis  omnino  in  fimili  aliis,  vt  ipfa  identifi- 
cet  vnam  rem  cum  altera,  alix  autem  fimiles  vbicacio-  ip 
nes  id  non  faciant. 

Secundb  iden  adretn  przfcBtem  nihii  facit  > qubd 

partes 
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pjines  ill;e  flquz  dicnmci  vna  aqua  > duo  ter6  homines 
17  nbt  approximali  non  dicamur  vnus  homo,  quia  cadi» 
ucr(i:ns  fummumpoteft  dcfuml  ex  vnione,  quz  in  vno 
cafu  repcriu>r,in  altero  vei6  non.  Ab  vnione  enim 
vnum  diciitir.  lam  non  curo  , in  quo  illa  vnio  confi- 
flat.  At  vnio  non  facit  extrema  idem  inter  fe , vt  ex 
teiminis  patet,  quin  potius  clfentialiter , H eila^lu 
vnio,  adlu  debrt  habere  extrema  duo.  Vti  vnioanj. 
mz  & corporis  , quantumuis  fit  przflamior,  quam 
comimiaiiua,  nullatenus  ficit  ,vi  corpus  (it  anima  jie 
anima  fit  corpus,  Q^d  autem  hzccompofita  fubflan- 
cialia  non  retineam  nomen  iprarum  panium  , nec 
dicantur  vmrni  corpus  , aut  vna  aitima  , licut  di- 
citur vna  aquajftd  vocetur  alio  nomine  , 
aut  cfl  plane  imperttnens  ad  pratfentemquz- 

ftioitcm  : neque  enim  id  proucnit  cx  eo , qti6d  ma> 
gis  aqua  A fiat  aqua  B , qii^m  corpus  6at  anima » 
fed  quia  viraqoe  pars  tft  fimilis,  & eodem  nomine 
vocatur,  alia  vero  compotita  habent  partes diuerfas 
diuerHs  diilas  vocibus  , vnde  totum  non  potdl  re- 
tinere idem  nomen  , quod  amea.  Eft  autem  totum 
hoc  ad  eam  idemitarero  plane  impertinens.  Oftendo 
jd  clare  in  atcn.a  , quz  fi  coniung*tur  alteri  are- 
ox  > dicitur  eodem  modo  vna  arena  , flcut  aqua 
vnt  aqua  : Conftat  autem  manifefti  eas  arenas  non 
vniri  inter  fe  , ac  proinde  debere  nos  fateri  adlu  efTe 
fbi  multas  arenas  , nec  vnam  identificari  .‘riterj  : ^ 
contrario  etiam  contingit  vt  ex  p.irtibus  multis  om- 
nino fimilibus  refulict  quoad  denominationem  vnum 
totum , alia  plane  voce  nominatum , vt  multi  fonticuli 
aut  rortentes  amittunt  nomen fuum,&  noniam  fons 
aut  torrens,  fed  fluuius  dicuntur:  ergo  tora  cadiuer- 
(itas , quod  eodem  antiquo  nomine  , aut  alio  diucrfo 
vocentur  partes  illxpoll  vnionem , efl  pUncimperti- 
nens  ad  hoc  vt  vna6atalicra. 

lam  illud  addiderim  huic  argumento.  Si(vtihidi> 
eunt ) approxim.ntio  fola  (ine  suia  vnione  facit  aquam 
non  habere  partes,  etgo  cum  totius  orbis  matetia  pri- 
nu  fit  eiurdera  Ppeciei  ,tota  ea  erit  vuumquid  , & ma- 
teria  hominis  erit  idem  realitercum  m.  teiia  al-ris  , aut 
coiiiBibet  alterius  entis  , quam  immediaic  tangit,  quid- 
quid iam  fit,  an  formx  fubB.  ntialcs  ,quia  diucire.non 
rniantur  inter  fe,  nec  ficiant  vnum  quid,  &cum  hi 
iifdem  Authores  putent, non  pofle  Zenonis  fenten- 
damreiici,  fi  a£hi  admittamur  partes  in  continuo.non 
capio , vt  verumvfatcar , quomodo  H tota  vniuctfi  hu- 
ius materia  edet  line  vlla  forma  fubdantiali,  & confe- 
quenter , etiam  iuxta  eos  , lotaelfct  vna  quomodo,  in- 
quam , timc  non  poiuinct  Zenoni  refpondcri , fi  dice- 
retur habere  p.srtes  tncet  fe  diftxu^as,  (i  vcr6  v.niix  for- 
nix fupra  tllaroaduenirent , tam  eoiplo  ,ettainadmir- 
fis  panibus  poflet  Zeno  effidciicr  rJici.  Quid  enim, 
qnxfo , ad  partetpropnitiou  les,.iutad  pun^a maieriz 
ipfius  f^cir,qu6d  illa  habe, it  formas  diBinAas,aut  quod 
tiliscareat.  Vt  propterea  fine  form'$  non  poHit  dici  ha- 
bere partes, cum  formis  pofTit : cum  difficultas  opinio- 
num  non  a formis, fed  ab  ipfa  matet ia  vnic^  defumatut: 
ca  autem  loia  xqu^  (it  approximaia  in  yninerfo,  fiue 
habeat , 5ue  non  habeat  formas  dinerfas,  vnam  hic,  & 
alteram  immediati  m loco  vicino.  Sed  iam  ad  rem. 

Quis  non  videat, abrurdomtfle  d-cere,aqua$  Molda- 
iix  non  dillingii)  realiter  ab  aqua  lordanis,8(  pofTc  me 
dicere,  dum  hicPragxcx  Mo)dau.i  bibo, bibere  me  tall- 
is dem  numero  aquam  Iordanis, eb  quod  Moldauabc  Ior- 
danis fint,r(^;undj  media  aqua  Oceani  & Mediterranei. 

Secundo  argttmentor:Ea quibus  adlu  comieniunt  c6- 
tradi£loria  prxdicata,aAu  difliguuntuc } (ed  ligno,ame- 
qnam  diuidatur , etiam  conueniunr  prxdicata  comradi- 
^oria  ratione  partium, ergo  componitur  partibus  renli-  . 
ter  di  AinAis  aflii.  Probator  Mitior, .i£lu  enim  fxpiffime 
vna  pai^ligni  calcBt,alia  vcrb  non;vna  liumc£lntur,alia 
vcrb  non,&c.ergo  ratione diucifarum  p-irtium  illi  con- 
tieniunt  prxdicata  contr.ulidoria.  Confirmatur  primb, 
quando  vnitx  funr  imer  fc  manus  brachium,non  po- 
. tefl  4io,jtwiu*  tfHrMhiMtHytw  ^comeario,  eigo  etioro 


quando  a^u  vnitx  fune  illx  partes, difbnguumur  t imb, 
nifiaflu  diflingueremur , non  pollent  ailu  vniri,  quia 
vnio  elfcniMlitercfl  inter  extrema  diilin^.Coufirma- 
tur  Secundb, quia  eodem  modo  deberes  dicere, animam 
6c  corpus, quando  vniumur,non  didmgui  imer  fc^quod 
falfum  omninoeil. 

Si  veris  rcfpondcant,conced.mcs,eo  ipfo  qu6d  vnt 
pars  calefiat, alia  verb  non  ficti  defignationem  pattiumt 
facillime  impugnabuntur  ; nam  eo  ipfo  omne  conii* 
nmim  fcmpereritdefignatum  in  panes, femper  enim 
habet  prxdicata  comradit^oria  fccundbm  aliquid;  nam 
aliquid  efi  in  afTctcdcxttum,  aliquid  llniftrum,  aliquid 
altius  , demiflius  aliquid  ,&  fcmpecrcfpondentdiueiro 
falcem  fpatio  imaginario. 

Nec  latisfaciem  , fi  nitfus  dicant , in  afTcre  nihil  effe  ^0 
dextrum  aut  finiflrum , fed  idem  indiuilibile  refpicicns 
partem  dextram  & fini(lram.Non,inqu.am,ratisfacient, 
quia  de  ipsji  albedine  Sc  calore  hoc  ipsu  dicere  pofienti 
fcilicct.nec  per  albedinem  & nicredinc,  calorem  &;  fri- 
gus fieri  deljgnacionc.-nec  clTe  aliquid  album,  &:  aliquid 
nigrum  , fed  idem  indiuilibile  rclpiciens  albcdmem  Sc 
nigredinem  , calorem  fi  frigus.quo  iam  retrahat  prio- 
rem roluiianem.Oeinde.quis  negabit  in  fiatui  cifc  ma- 
num dextram,  & finillram  ,cciamfi  tota  llatua  fil  cx 
vno  trunco?  Idem  efi  it  homine,  equo, dec, 

Tcriib  principalitcrcam  fcmcniiain  impugno, quia  irt 
ei  plane  eius  autflores  videntur  fibi  aduerfari : dicunt 
epim,eo>pfoqu6d  ego  manu,veltingni,vcl  alio  modo 
vnam  partemex  illis  aUIgno.iam  fieri  diflin£lam  ab  alid;  . 
ex  quo  fic  primb  argumentor  euide(et:Difiin£lio  vniuS 
pariisabaliii,efialiquidinitinrccum  ipfi  parti,efl  enim 
przdicatu  cncntiale.fundans  negationem  altciius:atqul 
meadefignatioefl  quid  eittinfecum  aqiix.ncceam  affi-  • 
cic  intriiifccb  , aut  vllo  modo  inrrinfcce  rmmutat,  ergo 
repugnat  ,vt  det  illi  diflindionemintrinfecam,  ergo  fi 
poli  defignacionem  eam  hjbem  didinAoinem, etiam  9£ 
ante  defignationem.  Secondb  fic  inde  argumentor.  Hi 
A n£lorcs,quia  vident  vnionem  femper  elic  inter  diflin- 
dla  , negant  p.iites  illas  tn  continuo  a£lu  vnitas,  ne  co- 
gamur eas  dicere  duas  6c  inter  fe  didindlas  ,ergo  cbm 
'iam  dicant,pofl  meam  aflignatiom  m eas  partes  eirr  in* 
icr  fc  didin^fas  , dcbebmu  ncccirarib  ddeere,  iam  pod 
defignationem  etiam  ede  vnitas, & confequenter  coipfb 
qubd  e^o6ico,ilU&  refultare inter  illas 

vnionem  inirinfecSdidinAamiquonihilabfurdiusdicr 
potcd  Qubd  fi  dicant,tunc  non  refultare  vnion^,con>  11 
tr.i,Ergo  cum  antei  no  effent  vnitx, quia  per  te  erat  vna 
res  indiuifibili$,&  iam  non  refultaucrit  vnio, manebunt 
fine  vnione  ficui  amea,&  iam  manebunt  aAu  plurcs;er* 
go  pod  meam  defignationem  per  inieIlcAum,tota  aqua 
Oceani  difeontinu  tur  imer  fe,  qui  ed  alius  error  peiot 
priore.IndbTcftib  fic  argumentor, & rogo,Ea  dengna- 
tio,quiego  facio  eas  partes  a<du  didin61as,qu3mdiii  eal 
relinquitdidinAas  ? an  podeli  in  perpetuum,  an  foluni 
qtiamdiu  ego  loquor  & defigno?Si  primum,  rogo,  quid 
intrinfecum  reliquerit  podelin  perpetuum  in  ci  aqul 
mea  defignatio  heii  habira,i.-uione  cuius  iam  femper  ea 
duo  didinguaniur.  Certe  nihil ; & confequenter.non 
potcd  ab  ea  talis  diftinftio  podel  prouenire.Si  verb  di- 
cas fecundum, fcilicet  cbm  primum  ego  ceflb  loqui, fiiif* 
feeas  partes  itetbm  imer  fcvnum  quid  indiuilibile  fa- 
das, rogo,  quomodo  id  concidit,  an  non  raro  lacum  ma* 
net  mare,&  diuctfa  occup.nns1oca,qaando  w cefTo  lo- 
qui deeius  pat'tibu$,qulrn  quando  de  eo  difputo?  Cer- 
te hxcnnhi  tam  videntur  euidemia,  vt  tamum  putem, 
idos  in  nominis  acceptione  errare. 

■ Q^inb  principaliter  eos  impagnO,quiicaufi  8cefTa- 
dus  adu  didincttuntor  ante  omnem  nodeam  dcfigni- 
tioncm.vc  per  fc  cd  euidcns:atqui  inter  partes  concinui 
adu  vnit.is  ante  omntm  dcfign.itioncm,  aliquando  vna 
producit  altctam  ergo  aliquando  vna  didinguiiur  ab 
alii  ante  omnem  meam  defignationem , qubd  fi  in  ali- 
quibus id  conceditur,  etiam  debet  in  omnibus, ed  cn*ni' 
eadem  latio.  Probo  ergo  Minorem  : in  forma  fi-.bdan- 
liali  ignis  fc  adgcneratione  augente  j in  eoJcmefiittl 
A A a f iiidamii 
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pars  fjitr.x  ignis  prxcxiftens  comburit 
ftnpam  spplid(«m,in  cojcm  inuanti  ilUm  (Ibi  vnit,& 
inancc  vnus  ignis  tpcalis.  Idem  clarius  cei«>uur  in  aiii> 
mi  equi  r<  nutriente , in  eodem  enim  inftanti  nutritio* 
nis,quo  noua  pats  producitur  ab  amiqui^in  eodem  in- 
ftanii  ex  vtraque  fit  vna  anima  per  fc.  Idem  cft  in  omni- 
bus cafibus,quando  calor  vel  frigus  fetpit  paul^tim  per 
idem  pn(Tum  , vnaenim  pars  calotts  producit  aliam  in 
vicini  parte  mater  1«,  & cumel  facit  vnum  pir  fc  calo- 
rem : ergo  illx  portes  caloris  continux  etiam  ante  om- 
nem deiignationc  funi  vere  intet‘rc  diftindtx.qnia  veri 
vna  eft  caufa  alterius  » & producit  illam  ; nemo  autem 
fe  ipCtim  proiiucit  faltcm  per  primam aiiionemi  im6  in 
(ementia  notum  , contra  quos  difputo , nec  diuinitus 
etiam  |)er  fecumlam  a£lionem. 

Quinto  ( tc  fola  hxc  ratio  contra  prxdi^m  fen- 
tentiam  fufficit ) nullus  enim  erit  qui  necet  ante  meam 
omnem  defignationem  non  c(Tc  tantum  dc  aqul  in  vnl 
i 3 nuce  plena  aqua , quim  (It  in  toto  Oceano  , aut  hunc 
e(Tc maiorem  fonticulo:  quod  fi  hoc  negetur,  fatis  c(l 
ad  noicendam  fcnicniix  falfiratem ; ergo  Occ-amis  ante 
defignicionem  non  c(f  indiuifibilis , aliis  non  i Ifet  ma- 
ior , nam  vnum  indtuifihile  non  e(t  maius  altero , ne- 
que habet  pius  quim  alterum : vnde  etiamfi  anima  gi- 
gantis  occupet  plus  loci  quam  anima  infirmis, quia  ta- 
men cft  indiuifibilis , idc6  nec  eft  maior,  neqtic  habet 
plttsdeanimaqulm  anima  infamis  s ergo  vel  mare  ha- 
bet panes  ance  meam  defignaiionem,  vt  contendo,  vel 
non  cft  maius , neque  ha)Kt  plus  dc  aqua  quam  paifer 
in  roftro , quo  nihil  dici  poteft  abfurdius. 

Nec  fatisfiicic , dicere /nare  ideo  e(Te  maius, quia  ha- 
bere porrft  pliircspaUf^.  Hoc,  inquam,  non  faiisfiicit: 

• mm  fi  a^u  non  h.-ibrt  plus , ergoa^u  non  cft  maius, 
fcd  folum  poteriteffe  maius  ,q«ia  poteft  h'bcrc  pluros 
partes: ego  autem  dixi  , abfi>tdiltimum  efTc  affetere, 
nure  a^u , antequam  ego  dtfignem,  non  clTc  maius 
quam  fit  vrccolus,5c  (oocnon  habere  plus  de  amu. 
Huic  autem  non  rcfpondetar  per  hoc  quod  poflit  habe- 
re,quia  per  hoc  non  tollitur  aqualis  eius  indiuifibilitas, 
& confirquentee  nec  aqualis  xquaiicas  cum  vrcrolo. 

Vltim.i  impugnatio  huius  fentemixeft  , quia  argn- 
menta  illiusnihlYplan^  prob.inr,  & fi  aiiquid.fan^ con- 
tra ipfos.  Dicunt  enim , omnes  paties  aqux  vnux  ve- 
fc  eife  vnam  aquam,  ergo  illx  paites  futn  idem  inter 
fc.  Q^le  argumentum  J quod  Prim^  ita  retorqueo : 
Etiam  poft  meam  defignationem,  eft  ca  aqua  vere  vna, 
ego  enim  non  abftuli  illi  vniratem  aqux  •,  & tamen 
iam  funt  multx  partes  etiam  per  te : quid  ergo  ad  h.TC 
dices  ? Sccund^,  nonne  argnmentmn  hoc  eodem  mmio 
in  anima  Sc  corpore  habet  locum » Sicut  cn*m  1 pis  eft 
vere  vnus,  ita  homo  cft  vere  vm»s  homo, ergo  ob  hinc 
rationem , cotpus  Bc  anima  erunt  inter  fe  i<fcm , ficut 
per  re  fime  p.ines  lapidis.  Nec  ftiffidt  fi  dicas  , horni- 
nem  c(Te  iorum  heterogcueiim  l.ipidem  veri»  homoge- 
neumjid  enim  facillimi  impugn.itur,  quia  hxcdiifcicn- 
tla  in  prxfcnti  null'  eft.  Sicut  enim  repugnat  heteroge- 
neitas  totius  fine  diftinAione  , quia  nihil  indiuifibile 
ede  poteft  fihi  hererogeneum ; ita  eodem  modo  rep^ig- 
nac  totum  homo^encum  fine  panibus  aAu  dtftin<fti>: 
quia  ficut  diflimilicudo,  qux  cft  in  heterogeneis,  reqiit. 
rit  diftinflionem  , itac.-indcm  requirit  fimilicudo  totius 
homogenei;(imilitudocnim  seper  eft  inter  plura.  Hinc 
conficitur  argumenutm  contra  eos.Qu  ia  a pane  rei  an- 
te meam  defignationc  vna  extremit.is  papyri  & flumi- 
ni$,eft  fimilis  altet»  extremitati, ergo  funt  a^h»  diftinil?. 

Oeniquq,qudd putent  feper  hanefententiam  etia- 
dere  continui  difficultates,  mulcd  magis  difplicctilix 
enim  non  defumunntr,  vt  ifr/m/t/  conftabit , nifi  ex  eo 

3add  amplias  Sc  amplius  vnus  atomas  in  infinitum  fit 
iuifibilis  , quod  a ce  non  negatur  , etiamfi  aAu,  ante- 
quam Angelos  vel  ego  de  illo  loquamur,  ceteat  parti- 
bus, qnod^d  noftnim  intentum  nihil  pUn^  conducit. 
Exterminanda  crgocft  h^efememiai  Pnilofophisbeni 
& cl.arc  Jifcurreniibns.ac  ponend.e  funt  adules  partes 
in  continuo  inter  fe  rcaiiter  a^  diftinAx.  pofito. 


Celebris  eft  feutemia  Zenonis,  Pythagora,  Leucip- 
pi, oroniumque  Stoicorum  docentium,  continuum  fini- 
tum componi  ex  indiuifibilibus  finitis.  Eam  defendunt 
Recentioces  multi  Se  graucs  c noftti  Societate. 

In  eam  inuehicur  acriter  Ariftoteles,  qui  fecundx  in 
hacrefenteiitixaudor  cft , Jocens,  continuum  quod- 
cumque , etiam  atomum  ,conftare  infinitis  panibus  in 
infinitum  fine  fine  diuifibihbus  etiam  pec  xterniratem. 
Hxc  eft  ,.communi(nma  fencentia  inter  Philofophos, 
varie  tamen  explicatur.  QddI  enim  folas  infinitas  par- 
tes, alij  partes  Se  pundx;ponunc.  Hi  ver5  rurfus  dtuift 
funt  inter  feiquidam  ea  pon^  ponunt  inter  partem  Sc 
partem,  alij  veT6fol^m ea vtvniones admittunt; alij 
tandem  foliim  admittunt  infinita  pun^a  in  continuo. 

Poft  has  duas  fentemias  nonnulli  lecentiores,  admit- 
tentescum  Zenone  finita  pun£b  . ea  tamen  pofuecunc 
occupantia  locum  diuifibitem  qui  nec  omnino  inter  fe 
«onucniunt.  Aliqui  enim  dicunt, locum  illius  punAiciTe 
diuifibilem  in  q^uatuor  vel  quinque  pun£la;  alij  vero, 
diuifibilem  in  innnitum.  Contra  hos  agam 

Materia  hxc,  vt  f"frk  dixi,  plane  eft  inexplicabilis» 
dc  quidquid  dicatur,  videtur  euidenicc  teiiciiergo  pro- 
ponam , quid  circa  iftas  fentemias  mihi  occurrat, quid 
autem  vliimo  tenendum  fit,  dicam  numero  vltimo, 
Intetiro  tamen  ne  terreatur  quis , fi  aliqua  argumenta 
euidencia  cfTe  dixerotUcec  enim  nobis  cuideutia  appa- 
ream , ceiti  non  omnia  talia  funt , ignoratur  enim  I 
nobis  in  hac  tnatertl  ptincipium  ahquod,  ex  quo  mul- 
torum argumentorum  folutio  pendet.  Et  quidem  Pri- 
mb  dicam,  quid  in  AtiftotclK  fententia  difficultatem 
ingerat,  quid  deinde  in  Zenoniftica , vbi  ftatim  aduer- 
to,  male  tue  I Bona-fpe  citati  pro  fententia  Zenonis. 

SECTIO  III. 

In fentenuA  Arifimelisfnrtti  profortionMles  ijr 
ttinm  ieterminntd  ntceffnrtQ  videntur 
future Jimfliciter  in f nite  eifu. 

PRimom  quod  in  Ariftoiclica  fencentii  difficultaten) 
patie,  eft  an  panes  continui  fine  (implicitet  infinU 
tx.Negant  id  aliqui, c6  qu6d  putcm^dmifsl  el  infint- 
tudine,  totam  fementiatn  Atiftoielis  ruere.  Alij  meliils 
eam  concedunt , quod  iam  in  hee  Strient  probandum. 

Aduerte  ergo,  p rtes  determinatas  fie  dcfignaias , eat 
elTe , qux  dt  (ignari  Se  determinari  poftum , nabemquo  « 
cenam  n agnitudincro  , v.  g.  homo  hAbet  fex , & non 
plurrs  palmos  tn  longitudine , ifti  palmi  fune  inur  (e 
xquales determinati.  Se  certx  ra.igniiudinis numrro» 
qnefiniti.Alix  funt  panes, qiix  voc.inturpr*^*r/jev4/e/ 
quia  proportione  (cruata  fccanrur  in  plures  pan.^s,  vc 
palmus  in  duos  fcmipalmos.  Se  in  quatuor  medieratet 
fcmipalmorum.  Dicuntur  m<f«4/e/;quia  (emper  vna  eft 
minor  altera ; trnmnmtentti,  quia  vna  accipit  aliquid  de 
alia,vt  femipalmus  de  ipi\mo-, in/UterminMte,  quia  nullum 
habenttcrmmumparniMtis.  Partes  hx  inclufx  funt  tn* 
determinatx.  Se  ab  cis  faltem  in.idxquat^  didintruintur* 
ficut  materia  includitur  in  hom.ne,  Sc  ab  eo  folum  ina- 
dxqiiat^  diftinguirur. 

Recentiorrs  jhqui  funt  valde  follietti , vt  hasp.irtes 
proportionales  finitas  (implicitet  oftrndant,  Se  infinitas 
iblum  (ecudum  quid,&  eo  cantiim  modo,quo  homo  pi- 
£lus  fectmdikim  quid  eft  homo:cuius  rei  eS  reddunt  ratio- 
nem.quod  partes  proportionales  omnes  indud  jtur  fim- 

filiciier  tn  partibus  determinai»s,crgo  finpjicitri  & abfb- 
utc  non  funt  plurcsqukm  determinat^, eciafi  (^unAi^m 
quid.  Se  cum  addito  fint infinitx,  poftea  ver6  late  offen- 
dunt fecnndim  ekftiute  efie  terminos  repugnan* 
inter  fc. 

Ego  bene  admitto, elTc  ter- 
minos repugnantes , fid  » & alios  quos  ibi  hi  afferunt* 
nec  in  hoc  eft  vlU  diffia»ltas:dcbui{lcm  amem.efficacius 
oftendete  id  conucnirc  etiam  parrlbus  proportionalibus; 
ratio  enim  illorum  id  non  probat , quod  oftendo  eui- 
denter,&  fimul  probo, non  (olilui  partes  indeterminatas 
fedeiii  determinatas  e(Tc omnino  infinitas.  Aiunt  cnire 
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Qum  portts  propotttoiuWs  ron  fimt  diftin6x  ^ de  ice- 
ns kiatis  , non  pofTum  rlTe  abfolmc  plores  quam  deter- 
miitMc.  lam  Ptim^  kneo  in  hac  ratione «quoTi  quis  di- 
ceretjPalmi  n6  fum  diftinfti  a tota  hominis  ftatiiri.ergo 
quia  (latura  eft  vna.palmi  non  erui  abfoloce  6c  (implic  i- 
■ret  fex/cd  vnus.Egonon  vidco.quc  (ir  hxc  confequen. 
tia.Item>  lateres  fum  pars  domus,  & ab  ea  folum  inadx- 
uat^  didinguiintur : item  , materia  & anima  ison  fimr 
iftinAx  ab  nomine. rrgo.  quia  homoed  vnus,matcria 
& anima  non  Ami  abiolutcdidin^aduoimia.  Quis 
hoc  inferet ; Aut  quia  domus c A vna,  noncriint  ahio- 
h)te  t<  (impliciter  ni(t  vnus  later.  & folum  fecundum 
quid  mille  aut  duo  mili  a lareium  ? Quis  hoc » inquam, 
docuit  > Ratio  euidens  contra  eam  dodlrirum  cA, 
quia  pars  proportionalis  eA  minor  quam  determinata, 
im6  in(init^  minor , etiamA  Ac  aliquid  illius,  Acue  me« 
dia  vina  eA  aliquid  minus  quam  vina  , etiamfi  Ar  pars 
illius.  Vode  infero.  Ergo  numerus , qui  abfoluti  non 
conuenit  maiori  parti  .conumic  minori  abib)ur^,&di- 
cuniurabfoluti  dux  vlnx,  & abfolut^  quatuorfemivl- 
nx  : tro^  illi  ipA  fcmivlnam  vocant  partem  proportio* 
Balem tefpe£lu  vlnr  , debebam crgodicercconfequcn- 
ter  , e(Te  repugnantiam  in  tcrminvi  dicere  duas  femivl- 

19  nas  , quiafcmivlha  cA  pars prof^.cionalis  vlnx.  Im6 
tenentur  fiteri , etiam  clfe  tepugnantiam,diccre,Homo 
habet  abfoluie  multos  partes  determinatas  , nam  cciam 
ip(x  partes  deccrminaix  non  didinguumut  ab  homine, 
VTsde  abfolot^  non  ftint  plures  quam  homo  ipfc;  Ariic 
indeterminatx  non  dicuntur  ab  illis  plures  qulm  ipfx 
determiparxe^  prxeis^qu^din  illis  includunrur.Con- 
Aat  ergo,  ex  hoc  argumento  dc  continentia  vcl  idem- 
lirtte  nullatenus  euinci , partes  proportionales  non  elle 
abfolutc  Sc  AmplicitctinAnicas.etiamfidctcrminatxA- 
nitx  eiTcnr.  Sed  &:  has  c(Te  infinitas  .probabo  Mi/ri. 
Antequam  ver6  probem  pofuiue  eas  e(1c  infinitas, lup. 
pono  Prim6,  etiam  in  fementia  Zenonis  de  punflis  fi. 
nicis , dari  partes  determirutas  , v.  g.  in  vina  qiutuor 
palmos  (irem  proportionales,  quia  ilix  diuidumur  in 
minores  & minore»,  qux  etiam  funt inter  fecommu* 
nfcant(S,nam  vna  accipii  mediam  partem  alterius  j item, 
& inxqualcs , quia  fcmpct  diuiditut  in  minores.  Qi^d 
(i  hoc  (tnt  comenti  AriAorelici,  libenter  ZcnoniAx  cis 
conlcntienc  , dtinHnod6  concedant  tandem  >ta  diuidi 
o(Tc  continuum  , vt  veniatur  ad  vnam  partem  dur>> 
us  pungis  tanivim  conAantcm.qua  diuifi  amplius 
iam  non  poOir  fieri  maior  diuiito  : in  hoc  enim  de  rc 
difiPerunt  hx  dux  fententix  , qu6d  vua  eas  partes  infi- 
niti diuifibiles  , ahera  vccohnite  tantiim ponit,  ex 
hac  autem  dilfcrenria  videtur  cuidenter  oAendi.AriAo- 
telicos  debere  neceifarii  conccdetc.partes  illas  elTc  a^u 
infinitas  fimplicitcr  Sc  abfolut^.  Pro  quo. 

50  Suppono  Secund6,eas  partes  vniri  intt  r fe  per  vnio. 
nerndiAin^m,  & feparationem  illarum  fieri  per  dc- 
Aro^ionemvnionis.  In  quo  feri  omnes  confctitiunt, 
propeer  argomeiumfeparahilitatis  cius  vnionis  it  pat- 
ribus AmaffumpciSidc  quo  rtAiv.Sed  licet  hoc  negetur, 
Sc  fbtr^  taro  clar^tunc  non  probetur  ea  irfinitndo, pro- 
babo tamen  illam  etta  Indcpcndenrcr  ab  hoc  fuppoAto. 

Argumentor  ergo  fic  : Ille  cumulos  cominct  aiAii 
infinitas  vnitarcsfimpHciiet&  abfolutc,  Scnonlblum 
fecundtjm  quid  , Ii  qno  A fuccefliuc  vna  vnitat  poA 
aliam  auferatur,  nunquam  poterunt  ilix  vnitares  ex- 
hauriri.HxceA  propoAiio  per  feeutdcns.im^  eA  ipfa- 
snet  definitio  infiniti,  Ac  ex  hoc  principio  aduerfari) 
probant , cumulum  hominum  po(itbilium,quos  Deus 
v.g.  Amul  aaucognofeit  per  fcieniiam  Ampllcis  in- 
tenigemix  , clfe  infinitum  (impliciter  .quia  A de  eo 
vnus  poA  alium  ad  exi  Aentiam  extrahatur  , nunquam 
poterii  exhauriri ; non  ergo  eA  de  hac  propoArione 
dubitandum.  Venio  ad  Minorem,  qux  eA  illorum  fen- 
tentia.  Atqui  Aogclus  fecans  continuum  in  minos  & 
minus,  quolibet  quadrante harx  , vcl  Angulis  oculi 
idltbus  vnam  diffoluens  vnionem  , feparando  partem 
h parte,  nunquam  poterit  omnes  eas  vniones  dilTolue- 
re  • (cd  fetnpet  plures  Sc  plores  reAabuDi  feparaodx  in 


eocontiimo.  HKceAiUoturododhins,8cin  hocA»- 
dum , tmti  dixi,  diSerunt  i ZeooniAis , ergo 

in  eo  continue  eram  adhi  infinitx  vniones  auferibilea 
abfolutc  Ac  Amplicicec,  otones  autetuaoteJi  erant  ibi 
Amul , ergo  Amul  erant  infinitx  vniones.  Qi^pd  dico 
dc  vnionibus,  dicitor  etiam  eodem  modo  de  ipAs  par* 
tibus.  NecpotcA  refpondeci  «casvnionesnou  fuide 
ante^omtsesibi : non,  inquam,  dici  potcA,quiadilTot* 
uendo  continuum  , non  cA  produdl.-!  vlla  vnio,/ed  po- 
tius dcAruAa.  Nec  SrcundA  poteA  dici , eas  vniones 
fvilTequidem  ifii , non  fuilfc  tamen  inter  fe  diAindbs 
aidlu  : non  inquam  dici  poteA,  quia  ( vt  bene  pier ique 
eorum  alibi  docemjqu^  femel  tcalitcr  non  di  Ainguiin- 
CDr,nonpo(Tuni  vlla  potentia  fieri  diAinda  j & inde 
probanc.parces  compoAti  adlu  efie  diAinAts.quod  nos 
fiiAus5eS.x.oAcndimus:ergo  negari  nequit, illas  vnio- 
nes non  folum  fecundiim  quid,fed  abfolui6  Ac  Ampli- 
cirer  fuilfe  infin>tas,ali^s  poAem  finiri,  & tunc  venires 
ad  fententiam  Zenonis, de  quaM/rc. 

Hoc  argumentum  immediati  probat  de  vnionibus,  I* 
quia  illxuinc  qux  auferuntur  feu  corrumpuntur, dum 
diuiditut  continuum  fed  inde  clare  infertur  etiam  de 
panibus, quia  quxlibet  vnio  coniungitdiAindlam  par* 
iero,  ynitncsfimt  i/tfimtd  erga  &p4tTtti  Et  quidem  ipA 
aduerfarij  fecundam  hancconfequemiam  reputant  bo* 
natn,nbc  fitrd  ei  poteA  aliquid  refponderi,ni(j  vocum  Ac 
terminoium  multiplicatione  confundendo  qu^Aionem» 

Rcfpondcbis  forte , continuum  po(Te  fucceiliuc  ab» 
folui , A dcAruantur  partes  deterroinatx.  Sed  coniti, 
quia  ego  iam  non  comendo , partes  determinatas  t(Te 
infinitas,  fed  folas proportionales  , Ac  hoc  cUte pro- 
batur arguroemo  f-Ao,  Ec  ne  terminis  rem  mihi  con* 
fundas.voca  partes  determinatas,  voca  indeterminatas, 
dic  quod  velis,  hoc  falicm  afseris.A  Angelus  continen- 
ter difsoluat  continuum,  non  pofre  vnquam  finiti,ergo 
ibi  funt  vniones  auferibiles, Ac  partes  difsolobtles  rate- 
gorematice  Ac  Amplicirer  infinitx  ptoptec  argumen- 
tum fttfrit  faAnm.  Iam  autem  tu  videtis , quomodo  ea 
infinitudo  partium  Ac  vnionum  ( quandoquidem  vna 
voto  eA  extraaliam  vnionem , & pats  extra  aliam  par* 
tcmjnoD  enim  penetrantur  inter  (elquon>odo,inqnaro,.  ' 
non  faciant  infinitam  AtnpHciter  magnitudinem  : con- 
cefsS  enim  hac  infinitate,  non  parum  vrgentur  AriAo- 
tCiici  ^ ZcnonlAis,  qoi  ideh  enix^  conantur  oAende- 
re,nnn  efse  fimplicitcr  infinitas , fed  tantum  (ecundum 
qui JjVt  initio  obseruaui. 

V rgeo  ad  hominem,  argumento,  quo  aliqai  ex  ipfis  3 3 
vrnmur : docent  enim  inn^nitum  fyncat^orematicum 
(eaindiim  id  quod  haber,  Ampliciier  clfe  finitum.  Ac 
(blum  Arcudum  ea  qux  poteA  habete  diri  infinitum.Sc 
qnia  ea  qux  potcA  habere , nunquam  aAn  habet,  ider^ 
non  efse  infinitum  fimplicitcr,  Hxc  illi, Ac  benhex  eis 
autem  probo manifcAi, concinui  partes  cfsccatego* 
rematice  Ae  abfolui^  infinitas  ( quia  vnitates  , feu  pun- 
, feu  partes  in  continuo  non  dicuntut  infinitx , eb 
qubd  palmo  poAini  plures  Ac  pluses  partes  addi,fed  ra* 
tione  eanim  quas  a£tu  in  fe  habet  , crgoeAcatcgore* 
matice  Ac  fimplicitcr  infinitnm  , Ac  male  illi  applicatur 
infinitudo  fyncategoremaika. 

Vrgeo  ex  iifdcm.  C6m  enim  argfimemamur  contra 
eos,qui  dicebant,  homines  polTihfles  efse  infinitos  fe- 
cundum quid, ita  ratiocinamur : Illi  homines  fccundbm 
Aatum  pofitbilcm  vel  funt  infiniti  categotematic^  , id 
eA,intet  illos  non  eA  primus  Ac  vltimus,  Ac  Ac  habetur 
intentu  ;vcl  fum  fyncatcgutematic^ infiniti >Ac  fic  erunt 
in  (Utu  poAibili  finiti , Ac  habebunt  primum  Ac  viti* 
ronm.Ac  folum  fecundum  additionem  poAibilem  erunt 
infiniti,  quod  eA  terminis  hallucinari.  Hxc  iIli,Ac  ben^ 
qux  ego  eodem  modo  comta  illos  appUco.Rogo  enim» 
an  partes  per  diuiAonera  Ac  fubdiuidonem  feparabilet 
ab  ipfa  charta,  Am  categorematicA  infinitx , Ac  tunc  te- 
neo intentum  s fi  verh  fyncategorematicc  (ol4m , ergo 
habent  primam  Ac  vltimam.  Ac  folimfiim  infiniixlo- 
cundiim  additione  poflibilcm  , quod  eA  tenninis  hallu- 
cinaci.Nampantschartq  non  tlicimiur  infinitx  propter  J4 
A A a 4 alias 
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«liAS  qo^  poGut  ei  chart;  ac^di.fed  ab  his  quas  adu  in  fe 
tiKludit,crgo  lubct partes aAucatcgorenaaiicc  inBniras 
OAciidoaotcm  tani,ctiam  partes  determinatas,  qi'ae 
iunt  in  hac  chana  defcflo , caieporcmancc  & fimpli- 
ciir  ' infinitas:  fi  enim  Deus  diuidens  chartam  hanc, 
illios  medict&rem  poft  carliim  empvrcuro  proiicerct, 
& rurftis  medietatem  medietatis  ,atgumemor  (tc  : In 
hoc  continuo  funt  affu  infitiiia:  panes  hoc  modo  pro- 
iicibiles  poft  cxlum  enipyreom  ^ fcd  paties  hoc  modo 
proiicibiles  fuiu  dcterminatz,etgo  hic  funt  parces  adu 
dvterminat*  infinitar.  Confequeiuiacfteuidcns.  Ma- 
ior cfl  tua  dodrina  : quia , fi  Deus  femper  dinidat  & • 
proliciat  poft  carlum, in  perpetuum  habvbic  partes  di- 
uidendas  & pcoiicit  ndas  per  totam  artcrniiaicm  , ergo 
funt  infinitx  adii , alias  exhauriremur  (vf  fifra  de  in- 
determinatis argumentabar.  } £t  declaratur  amplius 
exemplo ; li  ex  vna  burfa  in  perpetuum  Ime  fine  pof- 
fem  mimmi  extrahi,  fiiamli  vnus  minor  alio/euidrns 
cft  natur*  lumine,  ibi  debuiffe  fuilTc  infinitos  num- 
mos. Repete,  qu*  fkpri  dixi,  ad  probandam  infinita- 
tem  partium  ptopoitionalium.  Venio  ad  Minorem, 
qu*  adhuc  cH  certior : quia  quarhbet  parsqu*  proiici- 
citur , neccfsaiib  debet  (ifc  determinata  , quia  indeter- 
minatum non  potcfl  tangi,  fignari.nominarf,  &c.  funt 
ergo  determinat*  6c  determinatiflim*  ,ergo  adu  in 
f hac  chart.i  damur  partes  deserminat*  infinii*  , licet 
adu  vnit*  inter  fc.  Et  licet  vna  fit  minor  alia,quod  po- 
tum intcrdl  ad  multitudinem  infinitam,  dummod6 
omnes  fint  determinat*,  fignabiles,  tangibiles,  &c.  ve 
oftenfum  eft.  Certe  hoc  argumentum  videtur  pectua- 
dere  intentum,  fi  quod  aliud  euidens  e(Ic  poteH. 

SECTIO  IV. 

vidcAntur  imfugnMre partes  e/  funiia 
realia. 

^ \ XlrumeU  quam.ns  obfcut*  quxfiioni  addiderit 
i\X  tenebras  rementisrum  varietas,  vel  ( vt  proprii 
loquar } in  quot  & quales  omnes  Philofophos  non  di- 
ui ferit  fedas  d^fEculcasTentemi*. 

Qmdamergocx  hii  qui  Ariflotclis  rentemiamfe- 
quumur , admittunt  in  comimio  partes  punda  ex- 
tra eas  partes , qu*  fim  vel  cominuariua , vel  nrmitia- 
liua  partium.  Ita  P.Suatcz  D^ftst4iiane.^.  Aittufhyjii*, 
StH  f.vbi  multos  alios  pro  ea  tcfcn.Hi  autem  lcqucn> 
tes  patiuntur  di fficultatcs.Piima,quia  fi  purftom  addi- 
tum parti  facie  maius,  ergo  additum  pundo  etiam  fa- 
ciet maius  ,&  corruet  argumentum  quo  ipfi  vtuntuc 
contra  Zenonifias , defumptum  ex  coquud  pundum 
additum  pundo  non  facit  maius.  Sequela  probatur 
cuidente  r,  quia  , fi  pundum  A v.g,  non  poicft  tangere 
pandum  B,nifi  tang.it  illud  totum,  idecqued<.bet  pe- 
iieirare  illud,5:  coniequenter  non  facit  maius^ita  etiam 
pars  non  potell  tangere  pundum, nifi  tangendo  totum 
pundum,  &;  confequenter  nifi  occupando  locum  pun- 
di.etgo  pundum  non  facit  maius  cum  parte.  Qi^d  fi 
illa  indiuifibilia  ptoptet  hoc  argumentum  dicantur 
efle  intra  omnes  partes,  Comri  euidenter  Prim6,  ergo 
ilia  penetrant  partes crgo.cumfii  ibi  indiuifibile  vim 
quantitatis,f<£  hoc  penetret  slias  pattes  quantitatis,  etiz 
partes  quantitatis  poterunt  penetrari  imer  fc,quia  fi  fi- 
, nml  aliquid  quantitatis  penetrat  almd  , procul  dubio 
etiammultum  potetii  multum,  & confirqucnier omnes 
partes  inter  fc.  Contr^  Secundo,  ergo  impcriinentia 
prorfus  fiint  talia  punda , quia  nec  v niunt  partes  inrer 
ie.necillas  continuar, nec  terminant,  nec  occupant  no- 
vum locum.  Non  vniunt;quia  pci  tc  non  funt  vniones, 
fcd  resvuibiles.  Non  continu.mr,  quia  non  fune  inter 
pat{em,5e  pjttem.Non  terminant, quia  non  funt  poft 
partem.  Tandem  quia  argumenta,  quibus  ea  punda 

f)robant,omnia corruunt , It  non  finr  extra  partem  i fo- 
ent  enim  arguere  a corpore  petfedi  fphxtico  tangen- 
te planum  in  folo  pimdo  ; hoc  autem  fieri  nequic , fi 
pundum  fit  intra  pauem , tunc  enim  nccc0aii6  fc  tan- 


gent in  parte : rutfus  aliud  fortius  ex  tempore,  vbi  exi- 
ftit  inflans  folum  , iam  autem  ponunt  illud  intra  par- 
tem. Hoc  idem  in  aliis  omniDus  eorum  argumentis 
manifefte  oftcndiuir. 

l.im  magis  in  particulari  argumentor  contra  h*c  38 
punda , quia  non  poliunt  dari  lerminamia,  alias  quan- 
do diuiditur  continuum,  dtberent  ibi  icfultarc  noua 
punda  \ ergo  dcbcreni,quotiercumquc  homo  mouetur 
& interlcc.itut  Scf  ( idtm  eft  de  quocumque  animali  ) 
qnotiefcumquc  feparatur  vna  gutta  liquotisab^alio  ,& 
vno  verbo, firvgulis  monuntis  m innumeris  locis , quia 
diuidumur  corpora , Si  conrcqiientcr  materia  prima  il- 
lomm  corporum  ; deberent  inquam  tunc  cteari  noua 
punda  materi*.  Rcfpondet  Suarex « h*c  non  creari, 
fed  emanare  a materm.  Sed  h«c  cft  qu*ftio  de  foli 
voce:  ciim  enim  illud  pundum  vere  fit  independens  ^ 
rubicdo,vcrc  debet  creari,  non  minus  quam  anima  sa- 
tionalis.Iam  autem  vbi  eft  agens, a quo  talia  punda  ibi 
pioducaiitur  ? & vode  colligis  cocum  neccf£taicm?£o- 
dem  modo  ptobaiut , nec  elfe  talia  punda  continuan- 
t>a,quia  [urfus, quando  aer  vel  aqua  continuatur, de  be- 
tent ea  punda  continuaiiua  ptoduci  Se  terminatiua 
annihilati.  Vt  autem  concedas  de  fado  omnibus  fer^ 
creaturis  virtutem  annihilandi  & creandi , non  puto 
induceris  facile, qui  nec  de  poccmii  abfoluia  id  vis  con- 
cedere vUi  creatur*. 

S^:canda  difficultas  cft.  Si  enim  ponantur  es  punda  if 
cominuatiua,vcl  inter  pundum  Se  pundum  cft  pars  di- 
tiifibilis , veiielum  indiuifibilis.  Si  indiuifibilis.crgo 
nihil  cft  ibi  qued  tandem  non  fit  indiuifibile  ,quod 
Zeno  docuit.  Si  diuifibitis,ergo  5c  continua.  Se  tamen 
fine  pundo, curergo  fieceter*  partes  non  poterunt  fine 
pundis  continuati  > Confirmatur  : cciamfi  dentur  ea 
punda  continuatiua , putidum  tamen  in  tui  fententii 
vniturparti  fine  alio  pundo  , fed  per  fefnoncxcludo 
per  hoc  modos  vnionis  ,fcd  loquot  de  extremis  vnitis) 
ergo  pars  poterit  vniri  pani  fine  pundo  medio  : qu* 
enim  maior  inimicitia  imet  partem  Si  pariem  , quim 
ini«thanc&  pundum  excogitabitur , vt  ill*  non  pof- 
fent  iiixca  fc  fcdcvetfic  vei6  parsiuxta  pundum  ? 

Tertio,  omiffis  aliis  rationibus  qu*  non  funt  tam 
contra  iftam  rcmentiam,quam  contra  omnes  Atifiote- 
licos  ( Se  de  quibus  inf/A  ) fic  punda  h*c  reiicio  , quia 
vel  illud  puneVum  cft  liurdcm  rationis  cum  parte  , vel 
diuerf*.  Si  dtuerf*  , non  facient  proprie  extenfionem 
5c  compofitionem  iiuegralertv.quis  autem  imet  excrema 
incegr.mcia  aqu*  aut  ignis  pouiit  diucrfitatem  fpecifi- 
cam  ? tunc  enim  deberent  duo  'gnes  diuetfi  fpecic  poni, 
vnus  qui  pundis,  altet  qui  partibus  conftarct,qu*  fune 
manifefte  abfutda.  Sivero  dicas , ea  punda  e/feciuf-  4* 
dem  rationis  cum  patic,ergo  ex  pundis  conflat  pars,& 
folum  ericdifferemia , qu6d  pars  dicat  multa  punda, 
pundum  vcr6  folum  dicit  vnicum  pundum , tunc  au- 
tem iam  venis  ad  Zenonis  fementiam,  continuum  fcilU 
cet  tandem  refolui  polle  in  pundadiue  fim  infinita  fiue 
finita, deqiio  iam  non  ago. 

Tandem  fic  argumentor : Si  propter  mutuum  conta- 
dum  corporum  , ponis  fuperficiem  indiuifibilcm  , vt 
v.g.quando  t.mgo  chartam , eam  tangam  in  fupctficie 
fola  fine  penetratione,  rrgo  lignum  medii  ex  parte 
intra  aquam  exiftens, tanget  aquam  &:  aerem  fimul^rgo 
debebit  habereduas fupcrficies  immediatas,  Se  confe- 
quenter loium  conftabir  fupcrficicbus.  Patet  prima  fe- 
QUcU:  qiiia  per  vnam  fuperficiem  tangit  aquam  , pec 
alteram  immediatam  tangit  acremtvnacnim  cademque 
non  potcflduo  corpora  tangere,  nam  duz  ill*  fupetfi- 
cies  acris  Se  aqu*  vna  cft  fupra  alteram  , ergo  per  vni- 
cum  pundum  vel  fupetficietn  non  poceft  tignum  efle 
in  zquali  altitudine  cum  vit-iquc  illa  fupetficie,  fed  nc- 
cclfaci^  debebit  habete  vnam  qua  cum  fiiperfide  aqu* 
faciat  planum  , & aliam  qua  cum  fuperficic  actis  faciat 
aliud  planumtill*  autem  funt  immedlat*  imer  fc , ergo 
habet  doas  fupeificies  indiuifibiles  immediatas,  ergo  & 
totum  lignum  hocmodo  conflabit  eis  fupcifidcbus , Sc 
Undem  fola  erunt  punda. 
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SECTIO  V. 

Jygumenta  tontrtk  fun^M  ftnt  vniones 
f/triimm. 

41  recenttores  defecne  nolenccs  ex  vnl  parte 

AVXlentcmiam  communem,  qux  docet,  in  continuo 
dari  panda;  aliande  vero,  vt  ^ d!fGcoUatibu$,qua: 
contra  ip/a  fieri  poffum , liberarentur,  folum  ea  punda 
VI  modos  vnionis  admifcre,  imcr  quos  eflHurtadus 
5ed.j.Sed  hi  nomine  tani^m,non  refaiisfa* 
cium  communi  aadoritaii,dc  prcrertim  DAugulVino, 
etiamn  ipfi  dicant  , Auguftini  verbis  tradi  exprersi 
roamCentemiam.  Augudinus  enim  eo  libro 
ritMtt  tmimd  edf.\i.&  t a.  (entenciam  P.Suarezij  vide- 
tur exprefs^  eradere,  \ pundo  enim  dicit  incipere  li- 
neam,& in  pando  cenninari;  ic  per  pundum  lineas  di- 
cit contittoari , qood  eft  ponere  punda  terminantia  & 
continuantia,&intciaiiua,(icuidicit  P.$uarez:h>  autem 
tecentiores  non  dicunt  lineam  i pundo  incipere,  fcd  i 
parte  proportionali, & idemed  de  cerminatione.  Ratio 
ed  in  eorum  fententii  euideiu , quia  vnio  non  ponitur 
ab  ipfis  tanquam  extremum  linex  terminans  vel  conti- 
nuans,red  tanquam  modus  in  ipsi  pane  exidens,  fie  in- 
tra illamrvnde  non  potcd  proprie  itiam  terminar^.quia 
non  ed  finis  lincte  magis  , quim  ipla  pars  in  qui  ed. 
Im6  D.  Augudinas  ftuU  mtt  hunc  locum  cxprefsi  do- 
cet.id  vnde  incipit  linea,  non  e(Te  longitadinem:qiiia  fi 
edlongitudo,nonediniciuinillius.Cui  hi  direde  op- 
ponantur , Cum  ponunt  initium  line«  i parte  propor- 
tionali in  qui  iam  ed  longitudo.  Confirmo  autem  hoc 
idem  congruentii  quadam  fatis  in  hoc  pundo  efficaci, 
quia  fcilicec  de  vnione  didindi,  quz  vt  modus  inhz- 
tet  partibus  , nec  D.  Auguftinus , nec  Aridotcles  > ncc 
alij  antiquiores  difputarunt;  ergo  punda  quz  illipo- 
foeraDt.non  funt  vni^oes,  de  quinus  hi  recentiores, 
fcd  qualia  i Soarcz  admittuntur. 

tSVBSECTIO  P RIMA. 
hmm  featmU  frimd  msiitutU. 

SEd  quidquid  fit  ,an  (atisfaciant  hi  antiquorum  in- 
tento ndene,  impugnatur  hzc  friiccmia  cfiicacifli- 
Et  quidem  in  ei  minus  coniequentet  loqui  multos 
ex  his  ad  ea  quz  devnionein  communi  dixeram, od^. 
di  fdprd  DiSfutoUmt  4.  i tam.  5 ) . vbi  reicci  illos  aien- 
tes , vnum  modum  materialem  non  poiTe  habere  duo 
Aibieda,qnz  omnia  iam  hte  concedunt  huic  vnioni  in- 
tegranti, Abfoluii  ver6  eos  impugno  Primo  ,quia  ex 
illa  feqnitur  euidemer, penetrari  naturaliter  duas  partes 
quantitatis  , & conCcqtrentet  etiam  omnes  poiTe  pene- 
tzari,qnod  ed  euidemer  falfum.  Primam  fcquclam  pro- 
bo;&  maioris  claritatis  graiii  pono , diuidi  afietem , 5e 
argumentor  fic  t Q^libet  panafletis  quz  fepaiatar, 
erat  penetrata com  ei  vnione, quz  infeparatione  ed  de- 
fttu^,ergp  dcainbz  imer  fe.  Patet  euidemer  confe- 
quentia,quia  fi  ambz  erant  in  eodem  loco  in  quo  vnio, 
ergo  ambz  eram  inuicem  in  eodem  loco : luc  enim  ha- 
bet locum  Tuo  modo , Qm  fimt  etulem^vtii  ttrti* , fiuti 
idtm  intn  fi. 

PofTec  dici  Prim6 , vnionem  non  fuifie  nifi  invna 
parce  adbzfiu^  in  altera  inhzfiui.  Sed  comri  Prim6, 
quia  ciim  iPa  dux  partes  eodem  modo  vniancut,8(  fine 
eiufifetn  rationis , cur  vna  haberet  totum  pondus  vnio- 
nis,aUa  vec^non  ? ContciSecundb  efficaciiis,quia  co 
ip^qu6dpar$  adhzteatpun^,debetperiettacetotum  • 
pundum , lecundilm  illos:  inde  enim  arguunt  contra 
Zenonidai  , aientes  pundioea  additum  pundo  Tacere 
maius ; ergo,etiamfi  pvs  przcisiadhzteai, adhuc de> 
Becefie  sn  eodem  loco  cum  pundo  fcu  vnione,Sccon- 
ieqoemer  in  eodem  locovbi  ed  altera  pars. 
Ref^ndebic  Secundh,vnionem  cfle  in  duobus  lods. 
4)  5e<f  contsi , Ptimh,  ergo  ces  materialis , qualis  eft iDa 
vnio,occupat  duo  loca,  quotum  quilibet  illorum  eft  illi 
cqaa]is2  nam  fi  eft  in  duobus,  non  ^oteft  in  quolibet 


minus  quira  indiuifibileoccoparc,  ipTam  autem  noir 
eft  nifi  sndiuifibile ; ergo  occupat  maiorem  locum  (e. 
Comrli  Secundi,  quia  vel  occupat  duas  partes  ligni 
diuifibiles,vel  indiuifibiles.  SJ  indiuifjbiles,tenet  Zeno- 
nffta  intenturo,  Tcilicet  ibi  efic  partes  indmifibilcstfi  di- 
uifibiles.ergo  ex  pane  A ligniabrdffi  occupbatpar* 
tero  diuifibilem , & aliam  diuifibilcm  ex  pane  B.  abfi> 
cifE ; it  hoc  eft  omnino  repagnans,quia  pars  diuinb'l!s 
iam  includit  altam  vnionem , quz  adhuc  manet  inqua- 
libet  ex  illis  duabus  medietatibus;  ergo  illa  vnio  quz 
petiit,  penetrabatur  etiam  cum  aliis  vnionibus  , quz 
manet  in  vtraque  medietate,  cum  aatem  effene  vniones 
djucrfacum  panium, non  poterunt  inter  fe  penetrari, ni- 
fi etiam  panes,  in  quibus  erant , penetrarentar ; quia 
vniones, vrpoie  modi  panium , non  occupam  alium  lo- 
cum a loco  partium. 

Refpondcbit  Tertii, pundam  tangere  panem diuifi* 
bilem  »indiuifibilitcc  tamen.  Vetum  hzc  in  primis  eft 
repugnantia  in  terminis.  Aliud  enim  eft  reroquz  deno- 
minatiuc  tangitur,  efic  diuifibilcm  > denominatur  enim 
tota  tangi , eo  qu6d  aliquid  illius  tangitur , ficut  homo 
denominatur  iangi,eriamfi  anima  & vnio  non  tegantur, 
fcd  Cola  materia.  Aliud  vetb  eft  loqui  de  re, quz  proprii 
& in  le,&  non  Toltim  denominatiu^tangitur,(cu  de  ter- 
mino formali  tadus.  Nec  etiam  loquor  de  modoquo 
tangit , hoc  enim  eft  per  accidens ; Deus  enim  mihi  eft 
przfens  indiuifibiliter,&  tamen  ver^  Sc  realiter  eft  prz- 
fens  animz  & corpori, 8c  conTequemer  rei  diuifibili,(cu 
duabus  rebus.  Rogo  ergo  , res  , quz  foii  vere , & non 
dcnominaciu^  folum  , tada  ab  vnione  in  qualibet  me- 
dietate ex  illis  abfciflis  eratne  vna  Matbematir^,  an  du- 
plex } Si  vnica  Mathematicc,ergo  erat  indiuifibtiis(hoc 
inccilige  claritatis  gratii  peTv/ruam  Mahtouuice)  ergo 
iam  ibi  eft  pars  indiuifibilis.  Si  erat  duplex,  ergo  roul- 
tz  partes  tadz : hoc  autem  eft  tangere  diuifibimer , id 
eft,resdiuifibiles  , ficut  dixi , Deus  in  fe  indiuifibilis, 
dum  tamen  eft  mihi  przfens,  eft  ver^  przfens  tei  diui- 
fibili , animz  fcilicet  & cotpori. 

Secundb  non  eft  ad  rem  hzc  fbtutio  , quia  etiarofi 
pandum  non  tangat  totaliter  partem , fcu  totam  par- 
tem,pars  tamen  tangit  totum  pundumtergo  pars  quz- 
libet  eft  in  toto  loco  pundi , ergo  quzlibct  pars  pene-  4i 
erat  alteram  fiJtem  quantum  occupatur  li  pundo , fiue 
parum, fiue  multum,  data  autem  aliqaa  penetratione, Sc 
omnis  pouftdati,  quia  vt^^iex  Ariftoielcdixi  ,fi 
duo  poffiim  penetrari,  & mille  poterunt. 

Refpondcbit  Quat(6  , eam  non  clle  penetrationem, 
quia  non  eft  in  paitc  determinata.  Sed  comti  , hzc 
enim  iam  eft  quzftio  dc  nomine,  ego  enim  oftcndo,ibi 
penetravi  aliquid  quantitatis  (voca  illad  provt  tu  vol- 
ueris ) hoc  ego  abfolutivoco  penctraiionem,8c  ex  illo 
euidenter  argumentor  ad  peobaoduro  , totam  etiam 
utmiiatcm  pofie  penetrari ; quia  fi  aliquid  nonlm^e- 
it  aliud  vel  indiuinbile>ne  fit  in  ptoptio  loco,nec  im- 
pediet infinitum. 

SVBSECTIO  U. 
tAlid  imptigaMti*. 

SEcund6  impugno  hanc  fenceniiam  , quia  ex  illa  ^ 
feqaitur  , efic  quidem  in  continuo  infinitas  panes  ^ 
nucetiz  ( vt  fafri  oftendi } foliim  tamen  indiuifibiles, 
qood  hi  Audores  conantur  fogere.  Probo  mani^fti 
Kquelamtfi  auforat  Deus  diuloitus  omnes  modos  vnio- 
nis ^ ligno,iepugnat , vt  maneat  ibi  aliquod  diuifibile, 
fou  compofitum,quia  compofitum  fea  aioifibile  effen- 
tialiter  dicit  vniQoem ; ergo  omnia  quz  manent,  fune 
tndiuifibilia. 

Dices  t CaCis  tncludft  repugnantiam,  quia  de  efieo- 
tia  quaniicaris  eft,  efic  diuifibilem  ; vnde  fempec  debet 
habere  aliqui  vnionero.Sed  cornei  Priro^,  quia  hzc  «ft 
clara  petitio  principii ; Id  enim  nunc  impugnatur : tu 
ver6  rcfpondes  ipsi  tui  conclufione.  Contri  Secundi, 
quia  argumentum  nunc  non  contendit, id,  quod  terna- 
net,fotaiQin  quantiutem , (ed  iodiaifibilia  illiua , fiue 
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vocetur  qjantitss  Guenon  ,vc!  vt  volueris  > Gene  de 
e(ru)tb  luMuinised,  dicere  Tnionem  inter  animam  & 
corpus,  Teu  ciTe  elTcruialiter  diu{Gbilon.Quia  verd  de 
eHcntia  materiz  ve!  animz  non  cft  , eam  vnionem  ha* 
bere , poteft  hxc  ab  anima  & materia  feparari,  5c  tunc 
nulla  cx  illis  manebit  diDilibiliii,  neutra  etiam  erit  ho* 
mo.  lam  ergo  idem  ibiedico;rcparetOeui  omnes  vnib. 
nes,  quod  remanebit , non  erit  quantitas  ( G nomirre 
quantitatis  intelligis  aliquod  compoGium , nolo  enim 
contendere  de  nomine ) quia  non  manet  vniO}  maue* 
bic  tutem  aliquid  tndiuiubile  , ergo  continuum  lan* 
dem  componitur  ex  folis  indiuifibtlibus , (iueeafoU 
fint  qu)ntitas,Aue  non. 

47  D>ccs:$i  quodlibet  pun6lum  feorGm  non  eftquan* 
ticas  ,eiTet  implicatorium  vt  ex  illis,  refultaret  quamu 
tas.  Hoc  etiam  aliqui  obiiciuni  contra  rententiam  de 
Iblis  punAisifed  micor,  homines  dodos  nixos  tam  de* 
bili  fcipione.  Rogo  enim , cut  magis  repugnat  et  non 
quantis  Geri  quantum  , quam  ex  non  hominibus  fieri 
hominem, fcilicet  ex  materia  prima  & anim.i  rationali  l 
Q[md  idem  eft  in  omnibus  compofitis  e(rentialibu!:,fic 
ponamus  exeraplnra  in  continuis  : ex  non  palmis  fit 
palmus , ex  non  manibus  fit  manus  ,&c.  Ratio  1 priori 
tain  cft  cuidens , vt  non  relinquat  vcl  vmbram  difficul- 
tatis. Qiuniiraspcriccft  aliquid  compofitum  fcu  di. 
aifibilcyquod  idem  cft  ac  dicens  duo, uia,vel  plura  ali> 
qua  : nunquid  dux  vnitates,  quarum  quxiibee  cft  tan- 
tum vna,fi  vniantur,non  facient  duo  & aliquid. diuifi* 
bile,quiapars  non  debet  necclTari^  habere  denomina» 
tionem  compofiti  feu  totius  quod  conftkuii  ?Nulla 
ergo  eft  repugnantia  cx  hoc  capite  , vt  ex  puniftis  non 
quantis  fiat  quantum. 

Dices  ft)Ctc  ScciindtS,  vniones  illas  eflc  infinit.ns , Sc 
Sion  polTc  omnes  dcftruf.  Sed  conrr^ , quia  iatn  non 
contendo  vt  dcftruantur  rucceiruie,rcd  mmil:  ad  boc 
autem  quid  facit  infinitas  Mxmne  in  vno  momento  fi» 
miil  tam  bene  poliunt  produd  aut  defteui  a Deo  mille 
& infinitxcreaturx,quam  vna  fola; 

48  Dices Tcrtib  .vniones cife modos.  Rurfus  contra, 
Cgo  non  volo  vt  vniones  maneant  fine  fabicflis , fcd 
vt  fiibieda  fine  vnionibus. 

Dices  Quaic6  : Etiam  vbicatio  eft  modus,  Sr  tamen 
non  poteft  res  fine  omni  vbicationc  manere.  Rurfus 
contrli,  fateor  tibi,  cite  modos  aliquosaquihus  fubie- 
Aiim  non  poteft  omnino  abfolui,  vtcft  adio,  ducatio, 
vbicaiio  ^ ibi  lamcn  tepiiguamiam  defumimus  ex  ipfo 
lumine  naturz,  quod  didat,crcatiiram  debere  clTc  adu 
rodudam,cafu  quo  extftati  clTc  amem  produdam.ha- 
etperadionem : item  & debere  vel  fuifie , vcl  futu- 
ram efle , vel  e(Tc  de  prxrcmi,  quod  habet  per  duratio- 
nem.  In  vbicationc  res  non  adc6  eft  clara  i a fimili  ta» 
men  dcdurationcoftenditur,&  ptopteres  a multis  ne- 
atur jbi  iltj  dependentia.  At  inchana,qux  ratio  pro- 
at , pendere  clfcntialiter  ab  vnione  illa  piinda  cx 
quibus  charta  componitur  ? Ccri^,ni(!  gratis,  affirmari 
non  poteft  talis  repugnantia,  quod  iam  amplius  often- 
do:nam  dc  fado  poteft  multas  ex  ilU«  vnionibus  amit- 
tere, nulla  alia  in  earum  locum  ruccedence,qinm  ergo 
habet  maiorem  connexionem  cum  remanentibus  ) Se~ 
cundd  impugno  folutionem , quandoquidem  vnio  eft 
modus  materialiter  k fubiedo  dependcns.dcb;  t falum 
pro  priori  naturx  fubiedum  pixrcdere  ad  vnionem. 
lam  cfgo  pro  lilo  priori  natutx  . quo  przcedii  fubie- 
dum  , inielligi  non  poteft  dioifibilc  fcucompofiu^m. 
Probo  euidemer, quia  ante  vnionem  non  cft  compofi- 
rio  ( vt  ncceffari^  tu  debes  fateri ) ergo  pro  illo  priori 
concipitur  illud  fubiedum  indiuifibile  j ergo  omnia 
q^xfom  in  fubiedo,  funtindiuifibilia  ; pundaenim 
vnionis  funt  indiuifibi)ia;rubieda,vt  dixi,lunt  iudiuifi- 
hilia,  ergo  omnia.  Simili  omnino  argumento  vtitur  P. 
Hurtadus  DijpM.i  contra  aientes  i 

quantitate  prouentre  macerix  partes : arguit  enim  rro 
priori  naturx  ante  quantitatem , &c.  co  modo  quo  n>c 
nos  contra  illum,^  dicit  argumeium  elTe  euidensi  ergo 
i$c  bic  ipfius  firntcDiia  codem  arguracmo  cuidenter  te- 


ilcienir,  Confinno  fortiustdemus  per  pofGbilc.vel  im- 
polfibile,ea  fubieda  relinqui  ^ro  poftcEioii  natutx  fine 
eis  vnionibus , illa  elTcnc  vere  indiuifibiiia,  & punda» 
quia  fine  vnione  non  cft  compofirioi  ergo  etiam  de  fa- 
do fune  >n  fe  indiuifibiiia,^  punda^Iicet  accidentalitcc 
& denominatiuc  ex  vnione  fupetaddicafinidiuifibilia; 
ficut  anim4,quiaex  fe  ante  vnionem  eflcmialitereft 
indiuifibilii , etiam  poft  vnionem  in  fe  eft  indiuifibilis, 
licet  conftituai  rem  diuifibilemiquod  adhuc  verum 
ret,etiamfi  anima  elTec  cfrcmialiier  affixa  tali  vntoni,  fi- 
cut hi  volunt,  affixum  elTe  fubicdu  vnionis  continua- 
cioz  ipfi  vnioni.  Ratio  a peioti  cft,qDia  indiuifibilicas  / o 
rei  non  tollitur  per  vnionem  , hxc  enim  folum  direde 
opponitur  fepatationi  feu  feiundioni  t ergo  ifcet  nihil 
fit  in  materia  Tepatatum  feu  fciundum  , quia  nihil  eft 
non  vnitumjea  tamen  qux  vniuntur,  tam  in  fefumio- 
diuifibilta,  quiui  fi  carerent  vnione  » licet  torum  ex  eis 
lefultansnon  fit  indiuifibile  , vi  in  exemplo  hominis 
relpeduanimx  & corporis  monfiratum  eft.  Aduerte» 
me  femper  confulto  vti  nomine  fiikufU,  ne  locum  dem 
ad".errariis  ad  nouas  euafiones.  Si  enim  dixiffem  pkM- 
£F4,  rerpondifTcntmihi,  me  iam  ibi  fupponereea  ^iTc 
punda  , quod  dcbuilfcm  probaictfi  veto  dixiffem 
re/,ftatim  clamarcm^^r/  iam  dicit  triettem’,  quod  quU 
dem  licet , vt fuptd  oilendi  ex  animo  rationali , falfura 
flr.do  tamen  illis, ne  terminis  confundamur.  Voco  ergo 
fn^iellMm,ic  dc  illo  probo  effe  debere  indiuifibile, qood 
cx  argumcnto.przccdcnti  6c  confirmationibus  cuidens 
videri  polfct. 

Ouiedus autem  cot:tr«.i“.puK^  $.pMtix  ^ilc  & clari 
fe  ita  rcfponderc.vt  rotam  difficultatem  exhauriat.  Aic 
ergo,  Deum  quidc  cognofeere  omnes  diuifiones  poffi- 
bilcs  continui : negat  tamen  cognofccre,  eas  effe  pofli- 
biles  fimul:.-ic proinde  negat,  pode  continuum  vftiroo 
diuidi : negat  etia  fecundo, cognofei  a Deo  continuum  5 ^ 
vlt^m<^  diuifum:  quianonex  eo,qu6d  Deus  cognofeae 
omnesdiuifiones  pofllbilcs.cominuum  diuidetur,  quia 
cognitio  Dei,  non  eft  continui  diuifio. 

Refponfio  hxc, meo  iudicio,n6  tangit  vim  mei  argu- 
menti. Neque  enim  ego  dixi , ilbs  diuifiones  in  fcipfis 
poffe  fimul  cfTctncquc  dixi  per  eas  cotinuum  re  ipfa  di- 
utdenduir^fcd  dixl.omnes  illas  diuifiones  in  niencedi* 
uina  clfe  fiinul:&  confequehcer  in  mente  diuina  ita  con- 
tinuum effe  diuifum,  vt  ampliiis  diuidi  non  poffir.  Eo 
enim  modo  quo  in  mente  diuina  $uc  omnes  diuifiones, 
fimul  codem  omnino  modo  in  mente  diuina,no  eft  pof^ 
fibilis  maior  diuifiotac  proinde  necefTum  eft,vt  refpe^u 
cognitionis  diuinx  , omnia  fim  ad  tndiuifibila  tcdada. 

£t  hic  h.nbet  locum  quidquid  fuperius  diximus  de  co- 
gnitione diuina  rcfptdlu  fubieAorum.  & vnionum  mo- 
aalium,nam  licet  demus  ea  fubieda  habere  connexione 
clfentialc  cum  vnionibus, idc6que  ^ parte  rei  nullo  mo- 
do poffe  fine  illis  effe , tamen  in  mente  Dei  ceniflimo 
fuiudiftinda  inter  fe,vt  fic  autem  non  poffunc  effe  for- 
malitet  diuifibilia , quia  vt  diftinda  nullo  modo  inclu- 
dunt formalirer  vnionem, lic^t  dicant  ordinem  elfcmia- 
lem  ad  illam, quod  pro  przfcnri  argumento  admitto. 

Secuud6  Ouiedus  ad  eam  condiiion3lc,quam  addidi, 
fi  hx  omnes  diuifiones  perpofllbile  velimpollibilc  po- 
nerentur fimul,  non  effet  amplius  cotinuuum  diuifibilc, 
RelpondetDeum  fub  hac  conditione  vifuru.nihil  om- 
nino \ pane  cd  manere ,quiapars  cfsettalirer  dicit  vnio- 
nem , ac  proinde  repugnat  illam  manere  vnionibus  dc- 
ftcudis.eftque  totus,vt  prober,in  ea  cfiditionali  inuolnt 
contradideris.  Ego  ramen  iudico  illam  eflc  optimam, 
quia  ( vti  in  fimili  dixiptiuli/uPcriuj  agens  dc  fubiedo 
& vnione, )ego  iam  non  fum  foliciios,an  id, quod  rema- 
nebit,fit  dicenda  p.its,  nec  ne, fugio  enim  xquiuocatio- 
nes  czvocibui folum defumptas, contendo, id,quod  eft 
vnionum  fubiedum, tunc  manfurum,  fiuc  dicatur  pars, 
fiiic  non,oftendi  autem  fubiedum  vnionfi  non  include- 
re vnionem.  Debebicergo  efle  indiuifibile,quia  diuifi- 
bile  fine  vnione  iuxta  ipf^  clfe  non  poteft,  & quidem 
meritd,crgo  eode  modo  tenemur  dicere,manfuras  tuse 
entiiaccs  ilLu,  qux  ctanc  dittifibilcs,lic^t,  quia  iam  fune 
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. 4lifli(jeomnl  modo  polTibili , non  maneant  amplius  di- 
^ ciftbilcsa^  conCcqucmcc  cciam  non  maneant  cum  cis 
denominationibus  pnitis.quas  amca  habebant, c6  qu6d 
elTenc  vniift,v(i»(1  vina  diuidatur  in  duos  partes,  mane- 
bnm*omms  entitares  > qux  antea  eram  fubirda  illtvs 
vnionis  medix, non  tamen iam liabebunc  denomina* 
tionero  illam  vlnx,quia  qiixlibec  feparata  non  amplius 
conftituic  virum. 

Addit  Ouicdus  , frigide  me.‘trgumentaci,dmndixi,li 
T)€Ms  «ni  «ice  diuidetet  cominuumiquantum  diiiifibile 
clty^partesmanrurasomninodiujfasycrgo  indiiiifibdes. 
Addic  etiam, fniflta  me  laborare.dum  volo  probate,eas 
omnes  diuiiiones  no  repugnare  cx  eo,qubd  lint  infini* 
tx,€umr>emo  earum  reptrgtumia  defomat  ex  inSnica- 
iace«(edex  eo.qubd  parsinfcmltia  Aiiilotelis  r(h.ntia- 
iiter  dicat  vnionc, laborat  autem i^i,vt  probet  eam  pru- 
pofitionem : Faciat  Veus /irntil,  'jnidt^uid  fimul poieft  fa- 
cerfjcflc  de  fubic^o  non  1'upponentc.  PalRm  fwc  cogoc 
dicere  ( quia  paffim  ita  e{Tc  de  nouo  deprehendo ) hunc 
Aurorem.dummc  ceiicir,non  legifle,quxego  dixi,cgo 
«ntm  non  laboraui,vt  oftenderem, repugnantiam  carum 
diuifionum  fimul  non  po(Te  venire  ex  inlinitudine  illa* 
rum,fcd  affumpR  propofttionc  Paf ris  Hurtadi,qua  pro- 
bat,Dcum  fimul  polTc  producere  infinitos  Angclos,quia 
fciliceicx  rcbus,quns  fimul  cognofcit.fi  vna  noii^tcpu- 
gnat  cum  altera,  potefl  Deus  eas  fimul  producere  etiafi 
inlinitx  fini.Huic  propofitioni  addidi  ego  alinm, in  qua 
totam  vim  feci:Niilladiuifio  huius  chartx  repugnat  cu 
altera  diuilione-,qux  propoficiomeo  iudiciocfl  cuides» 
quae  enim  repugnantia afiignabitur  , nifi  fupponendo> 
qu&d  de  conceptu  partis  fit  diutfibilicas.fln  quo  tamen 
. hi  fupponunt  iam  id, de  quo  agitur, fuse  reiedlumcd 
ime.)  Addo  tamen  ad  propofitumtcflo  Deus  dicatur  n6 
pofTc continuum  vliim6  ditiiderc,  non  tamen  poflc  vlla 
probabilitate  dici»  id  oriri cx  repugnantia  diuillonis 
Tnios  cum  altera,  fcu  diuifionis  fa^x  cu  diuifionepof- 
(ibili,eccnim  ft^a  hac  adhuc  poted  illa  ficrf,ficut  quod 
ego  ex  nummis  infinitis  pofitis  v.g.irtburfa.non  poHim 
Vnum  pod  alterum  fuccclTiue  extrahendo  venire  ad  vU 
cimum,non  prouenit  ex  co , quod  fit  vlla  prorfus  exi- 
gentia in  eis  nummis.qua  petat  vnus,vt  non  fit  folustfcd 
quia  infiniti  funt.vndc  fi  Aridorclici  n6  dicerent, coda- 
te  contimiu  ]urribuiin  iufiniiumdiuiilbilibus.profct)^ 
admitterent , pofTc  omnes  vniones  didului.ncc  inucni- 
centvllam  exigciuialnin  pundis  matciix,ob  quam  non 
poflctvnu  fine  alio cfTc.Vndc  addo  conir.ahunc  Autho- 
rem,cdo  l-bora(rcm  in  probando,qu&d  repugnfifa  illa 
non  oriatur  ex  infinitudme,fore,vi  non  fiudra  laborafi* 
fcnvCed  rocriiodixiRe  in  ordine  ad  hoc,vt  fimul  omnes 
illie  dtajfioncs  pouatur.nihil  obed  infin  tudo,ergo  ab- 
iolm^  pofTunt  omnes  illx  diuifiones  poni  fimul, nec  per 
hoc  dcdrucrctur  natura  ilharun^  rerum,fupra  quas  cade- 
bat vnio  a feu  copulatio, ac  fupraquas  cecidiircnt  Jitii* 
iiones  deinde  illx  omnes.  Adhuc  ergo  argumetu  meum 
nonomnino  friger.  Q^iodverb  vliimb  dicebar,  illam 
meam  propofltionem  : Faciat  Deus  quidquid  'ptteji  ia 
hec  , elfe  dc  HibieAo  non  fupponente  mihi  vi- 

detur cbrilRmi  ftlfumyccenim  ccrtiflimu  ed.Deura  ali- 
qua pofTc  fimul , cur  ergo  non  potcd  Deus  dicere,  volo 
lacerc  mmc  qux  nunc  pofnim.nihil  omittendo.  Rogo 
enim, an  dcbc.u  aliquid  omittere, an  iion?fi  non,ergo  fe- 
ctt,quidquid  poT\tir,hahco  ergo  intemuifi  aliquid, rogo» 
an  potuerit  illud  fimul  bcere  cum  his.qux  fecit  ? fi  po- 
tuit : ergo  voluntas  illius  rd  adeo  debilis, vt  non  poffit 
id  velle  pro  hoc  indanti,quod  pro  hoc  poted^fi  no  po- 
tuit id  faccre,  ergo  faciendo  reliqua  hoc  excepto  fecit  fi- 
mul, quod  potuit  fimul,  ac  proinde  redeundo  ad  meam 
propofitionem  dicam  ,nec  per  vmbram  elTc  defubie- 
iko  non  fiipporcnre,fcd  tcfliflTimidiri.fi  Deus  fimul  fa- 
ciar,  quidquid  pored  fimul,  nec  per  vmbram  feqm  vIU 
contfadiiloria,ncc  me  mimis  losjicam  propofitione  po- 
fuiffe.Vndemerit6Bona-rpcs  difF-i-dtcfnt.H.ioy.h^ns 
g Ouiedi  ad  meum  afgTimcntum  folutionem  refutat,  Jc 
* agnorcic  iilalcdc  didieillimiim.Sed  dc  hoc  piunflo,  & 
quadam  in^iutia,quam  pro  fe  alTcciex  hac:  AMicbs^ 


dus  iudus  ed  Antichridus  iudus,quam  etfi  identica  vU 
deatur,dicit  cfTe  fairatn,fufiu$  egi  fafra. 

SVBSECTIO  IU. 

Fltrnn  hac  ftnttntia  rriiVjrar. 

TErtio  argiimcntortrogo  enim,  an  in  continuo  poft 
pun^mn  vnionis  ance  aliud  punftum  veniat  pars 
diUiiibiIis,anindiuifib11is.Si  iudiuihbilis, teneo  intemu, 
fcilicet  ibi  cllc  psttes  indiuifibiles,  fcu  pun£la:par$  vcr6 
diuifibilis  venire  non.poied.quod  odendo  euidcntet.ln 
parte  diuifibtli  cdcmialittr  venit  vnio,  quia  per  camfit 
diuifibilis;  ergo  anie  vnionem  non  venit  pars  diuifibi- 
lis.Euidenscdconfequctia,qui.i  fi  in  ipsi  parte  cd  vnio, 
ergo  pars  non  cd  anic  vnionem  , ergo  vniones  non  di- 
dant iniec  fc  fpattodiuifibiliiCrgo  indiuifibiliiCrgo  to- 
tum fpatiu  potcd  reduci  in  indiuifibilia.hoc  ed  in  ipfas 
vniones  , & in  vacuitates  illas  fcu  intcriacemias  indiui- 
fibiles inter  vnionem  & vnionem.  Confirmo  Sc  expli- 
co argumentumjfjtcor,  volonem  non  pofTc  manere  fi- 
ne pattibus,quia  modus  non  potcd  a re  feparariivcrum  S7 
demus  per  impolTibile , manere  omnia  punA.-i , id  ed 
vniones  fine  paftibuSirogo,Mancrc'tnc  totum  illud  fpa- 
lium  plenum omninovnionibus.annonjad quam  veri- 
tatem inticdigandam  paru  imered,  cafura  airolutcifiTe 
impQflibilcm.Si  maneret  fpatimu  plenum, ergo  folis  re- 
bus indiuiGbilibus  potcd  impleri  fp.uiudiuihbilc;erg0 
male  argumentantur  contra  Zenonidas, ponentes  ea  lo- 
la  pundta  in  chattStmalc  inquam  aigumcntantiir,  dum 
dicunt,  a folis  pundis  non  fieri  maius;iam  enim  ibi  to- 
tum fp,iiium  impletar  folis  pundkis  Si  vcio  dicantjma- 
nete  inrec  casvnionos  vacuitates  aliquas,  adhac  ro^o, 
an  fint  inJiuifibiUsjSc  tunc  rurfus  teneo  intentum, fcu 
licet  totum  illud  rpaiiumcx  folis  pundlis  componi:im- 
plcbaturcnim  iHis  vntonibus, quarum  qiixlibct  cd  indi- 
uifibilii,Ariilis  vacuitatibus>quarum  quxiibee  etiam  c(l 
indiuifibitis;im<1  clarius, ergo  partes  Maihematicx,qui£ 
implebartt  omnes  eas  vacuicates.ctiam  erunt  indiuifibu 
Ics.  Si  dicant  eas  vacuitates  cfTe  diuifibilcs,conir1  eui- 
dcnier,E  rgo  fuerat  in  qualibet  illarum  vacuitatum  parS 
diuifibdis,  & fic  erat  fine  vnionc , quandoquidem  fup- 
pono  manfille  omnes  vniones  qux  antei  erant  ,&  io!  5$ 
iuxta  hanc  folutionem  nulla  manfiticrgo  nulla  fuit,  er- 
go fuit  ibi  pars  diuifibilis  fine  vnione,  quod  omnino 
etiam  per  hos  repugnat. 

Dicendumergo  cd  nccclTari^.intervnionc  fle  vnio-* 
nem  non  poflc  efic  aliquid  diuifibile,  fle  confequenter» 
omnia cflc  indiuifibilia  ineo  continuo.  £t confirmo 
rutfijs , quia  licet  ca  feparatio  rcalitet  repugnet , & ned 
per  impoffibilc  permitteretur  mihi  cafus  argumenti, de 
fjfto  tamen  habet  eandem  vimipofTum  enim  concipe* 
te  locum  in  quo  funt  hx  vniones,  abdrahtndo  a Tubie- 
diis, fle  tunc  manet  argumcmum,an  concipiamur  vacui-* 
tatfs,  flec.  vt  fufrii. 

Rcfpondct  Pater  Lynceus , /it.j , PhyM/p.7.  num.i^» 
eo  cafu  nihil  manfutum  diuifibile  in  adlu  proximo,  fed 
fore  tunc  vnamm.i(Tamconfufam*?e  indigedam  congo* 
riem  , qux  fi  vniones  tpfi  redituereniur  diuidi  ro(fer« 
ac  proinde  tn  adlu  primo  fle  radicali  edet  diuifibilis. 

Per  folucionem  hic  videtur  Lynceus  fuccurobete,  quii 
ciim  ea mafTaf quomodocumque  eam  voccs)habcat  a«dU 
partes,non  enim  ed  res  indiuifibili$,reu  non  ed  phylici 
vnica  indiuifibiliscmitas,vri  cd  Angelus,  anima  ratio- 
nalis, Deus  ,flec.  profedld  non  minus  debebit  habere 
parrcs.qukm  accruus  lapidum  fle  arenarum,qui  cciS  noti 
dicit  afttialcm  vnionc  phyficam  cotum  lapidum, fle  are- 
narii inter  fe  , vnde  rutfus  qu.Ti'o  an  partes  illx  fint  in- 
diuifibiles,in  nomfi  indiuifibiles, iam  exptcfsc  teneo  In- 
tcntqm  fcilicet,ablacis  vnionibus  fota  manfidc  indiuifi- 
bilia,)deoquc  contimiu  in  ca  tandem  didblui.fle  eis  To- 
lis componi, vti  dicunt  fccundfi  Zenonidx.  fi  ad- 
huc illx  partes  dicantur  diui(ibiles,ptofedl6  iam  indu-  pf 
dent  aliquam  vnionem,  cuius  contrarium  Lvnceusfiq'- 
ponit.  Non  ergo  foluitur  , fed  augetur  difficultas  pcc 
ilhrs  voces  m«/4 , Sccpn^trittt  flec.  vrgecadliuc  fortius 
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argumen(um*in tempore  enim  Hc  e^^em^aliler  fuc» 
(cTliuuro, non potclk concipi  , quoroodoexilui  fimul 
pats  Uabens  prius  & poftcrios^nain  prius  lotri  przteriit, 
quando  adacnirpoflcrius.  Vnde  malti,  qoi  in  continuo 
pertranemi  Zenonem  ieiictuM,«um  ramen  in  tempore 
^ continuo  fuceciBuo  fcquuntur,quoJ  vere  valde  pro* 
babilc  vidciui,quam  rrmciiaro  tenuit  deinde  Ouicdus, 

Video  rerpondeti , in  inflanti exiftere  partes, ita ta* 
men  exiguas,  vt  fempctniinoc  Seminor  aflignabilisiit. 
Sed  contra  Primo,  quia  fuie  minores  Se  mmoresillx 
ftnt,  Se  bis  nominibus  quz  quxflio  confundatur,  funt 
tamen  aliqux , Se  iilx  iuccelTiuc  } ergo  fimtil  cxiflunt 
peius  Se  pofterius,quod  rcpugnat:eo  enim  ipro  non  cfict 
prius  Se  puUcrius.  Secund6,  quis  negabit,  i Deo  cUr^ 
cognofei  qux  paues  cxifbm  fimul , quantumuis  mini, 
mx  illx  fmt?  vel  enim  eacocxiftcmiacrt  tcabs  , vel  fi- 
da. Si  realis,  debet  i Deo  produci  Se  riofci : nihil  enira 
icale  poterit  cius  oculos  latete, quaniumuis  illuJ  facias 
minimum.  Si  ver6  velisdiceretcamcocxiflcniiam  ntxi 
cflc  veram  Se  rcalcm  > fcd  fidam , ergo  vere  Se  realitet 
folx  exiflcnt  partes  indioifibiles.  Alis  argumenta  cors* 
tia  hanc  fenteotiam  vide  StUitne  fttpunti. 

SECTIO  VI. 

Dud  siU  txflictutMes  . 

T^l^opier  hxc  pofTec  aliquis  alius  ponere  in  continuo 
X infinita  punda.  Sed  hic  vno  verbo  tciicitur: 
quia  fi  vnum  pundum  pcnetr.at  aliud  . etiam  infinita 
penetrabit,  Se  confequtmer  non  faciet  maius.  Deinde 
omnia  alia  atgumcma , qux  conrca  Zenonem  fium,eo- 
dem  modo  contra  iflos  Audores  vrgebumur , vt  mjr4 
ofluidam. 

Minus  clar^  refutari  pofTunt,  qut  dicunt  in  continuo 
folaseflc  infinitas  panes  fine  vilis  pundis.  Sed  hiPri- 
ni6  rciiciuntut , ex  co*qu6d  pattes  illx  necefiarib  de. 
bent  elfe  vnitxjcrgo  debent  habere  vniones  falteni 
indiuifibiles. 

Polfcs  dicere  , etiam  ipfas  vniones  e(Te  diuifibiles 
in  infinitum.  Sed  contri  , quia  tunc  il1x,vt  vnirentor, 
indigerent  aliis  vnionibus  , Seficoennia  in  infinitum 
confundentur. 

Secundb  impugnantur  hi  Audores , Se  omnes  alij 
prxcedcmes.  Demus . Deum  vua  vicc  diuidere  conti* 
nuum  quantum  diuHlbile  cfl,rogoan  reduceretur  ad 
punda  lo]a  ,an  vetb  manerent  paitcs  diuifibiles.  Si  re- 
duceretur  ad  pundum  , ergo  tandem  in  fola  punda  dc. 
ucnicndnm  ertr.  Necpotcft  dici  manfilTcpaitcs  diuifi. 
biles:  fi  enim  manfiircnrmonruinetdiuifum  totum iU 
lud  continuum , quantum  diuifibilc  cll , cuius  contra- 
rium fupponiimis. 

Dices  ; Eo  ipfo  qubd  fit  in  infinitum  diuifibilc, 
non  pot(  (1  diuidi  quantum  diuifibilc  efl.  Fateor  infini- 
tum utccefliuc  non  pofic  totum  diuidi , ideo  ego  dico 
vni  t;iVe.Etcenb,qui  admittunt.polTe  ^ Deo  infinitum 
in  adu  produci , non  pofiunc  hanc  adhibere  folutio- 
nem  : vtgeo  enimargumentum.  Pono  , produdom  b 
l>eo  ciunulum  infinitum  hominum  , vel  claribs,  quali, 
tatem  infinite  intenfam;  illa  qualitas  diuifibiliscfitn 
infinitos  gradus  non  minbsqukm  continuum  , imb 
multb  magis,qaia  in  continuo  non  admittitur  commn- 
nitet  infinitas  fimpliciter,  qux  tamen  efiet  in  ea  inten- 
fione.  Sic  ergo  atgumemor : Si  rucceffiue  Sc  pet  partes 
debetem  ilii  gradus  feparati , tam  non  polfcnt  virimb 
diuidi , quam  non  poteft  continuum;  at  fimul  vni  vice 
cur  non  poterit  Deusomnes  eos  gradus  inter  fe  dilTbl* 
taere,  Se  cuilibet  homini  dare  vnum,hoccencb  tenon 
ncgaiuc,nec  probabiliter  pocefl.  lam  ergo  ficargumen* 
torrErgo  fimiltter  etiam  Deus  vna  vice ,vno  cradu  po- 
terit omnem  diuifionem  poOIbilcm  in  atomo  fiteere^ 
tunc  autem  redit  argumentum  fadum.  Confir- 
mo Primo , Deum  pofTe  diuidac  qux  diuidere  pocefl, 
e(l  propofiiio  fdemtica,Sc  fiimme  vera.  Faciat  ergo  hoc 
fimul,quia  polBbiJi  pofitoin  adu^nullom  fequiiitf  ab- 


fordam  ■,  ergo  non  manebit  cominauro  ampUbs  dlaifi* 
bile.  Confirmo  £<  explico  Secuudb  ex  dodrini,  quam 
agentes  deinfinito  Di^utMiout  \ ^*numtr$  tradidi- 
tnos , Se  eam  tenent  fete  omnes  aduetfari],  tjuando  fd- 
hcct  aliqua  funt  pofllbiUa , fi  inter  fe  non  dicant  cors* 
ttarictatem , pofte  fimul  exiflcre,etiam  naiutalitcr.  £t£x 
hme  probatur , fi  Deus  feientia  fimplicis  intcUigentix 
cognofeit  infinitos  Angelos  poflibiles , fimul  eos  pofTe 
ptuJucerc,quia  intci  fe  non  icpugnam,Vnde  fic  arguo: 
Diuifio  vnius  partis,  non  repugnat  cum  diuifionc  alte- 
rius,neque  vlla  prorfu5cftdiuifio,nux  tephgnct  alteri; 
etgo  omnes  diuifiones  poflibiles  limul  in  atomo  po& 
runtfieii  a DtOjCtiamfiinfiniix  fint:  tunc  autem  ne- 
ccfijtib  deberem  manere  omnia  ad  indiuifibilia  reda. 
da , alias  non  efient  fadx  omnes  diuifiones  polTibilcs, 
cuius  oppofitum  fupponimus.  Huic  um  claro  ar. 
gumento  non  video  quid  rerpondeaiur,nifi  qood 
diximus»  repugnare,  quantitatis  partes  manete  line 
vnionc:fed  hanc  foluiionem  euidentec  reieci. 

Teitib  hoc  difiieillimum  argumentum  contra  ifttm 
fentemiam  fic  foimo  : Deus  videt  omnes  diuifiones 
poflibiles  circa  hanc  chartam,  non  folum  eas  qux  fi- 
mul fieri  ponunijfed  etiam  eas  qux  fuccelEue  & diui- 
fiuc ; omnes  eas  ita  Deus  videt  hodie  , vt  prxter  diui- 
fiones ,*quas  hodie  Deus  cognofeit , nulla  amplibs  vllo 
modo  fic  poflibilis , alioquin  aliquid  poffibile  non  co- 
gnolccietur  hodie  «1  Dco,fed  reflaret  ei  cognorcenduni 
cras,  quod  effec  hxreticutn,  vel  erroneom.  Inde  fic  ar- 
guothrgo  Deus  cognofeit  per  eas  diuifiones  charum 
ledadam  ad  indiuifibilia.  Probo  euidentec  confeqoen*  f ] 
tiam,  quia  fi  noncognofeeretui  charta  per  eas  diuifio. 
nes  tedadaad  indiuiubilia , ergo  reflarent  adhuc  noux 
diuifiones  chanxcognorccndx  a Deo, prxter  illas  qaas 
de  fiAo  cognofeit , cuius  contrarium  iam  frfrk  oflen- 
fuin  cfl.  Sequela  hxc  vlcima  ptcbatur;quia  fi  charta  co- 
gnitis illis  diuifionibus adhuc  non  cognofcituc  cedadbi 
ad  indiuifibilia, ergo  adhuc  cognorciuit  diuifibilis,et. 
go  adhuc  poflibiles  funt  alix  diuifiones  in  ri  quas 
Deus  piius  non  cogaoutrai.quod  cfl  erronuim. 

ConfirmOfDeus  format  hoc  iudicium^Si  hx  diuifio* 
nesquas  ego  hcdic  fimul  cognofeo,  fimul  exiflerenc, 
nihil  amplus  eflet  diuifibilc  in  hac  charti, alioquin  ego 
non  cognouiflcin  omnes , ergo  pet  eas  diuifiones  ctv 
gnofciturchacta  refoluca  in  indiuifibilia  ,ergo  a parte 
cci  tpfa  non  conflat  nifi  indiuifibilibus  , vimis  tamen 
dc  faflointcr  fe  , (c  confequemer  a^u  conflituenttbus 
rem  diuifibilem.  argumentum  videbitur  alicui 

dcmonflrare  intentum  ,habdtque  vim  in  omni  fenten* 
lia  circa  vrionetn.Siucenim  hxc  fit  diflinfla,riuetton,  (4 
poffuni  tamen  panes  illx  inter  fe  feparari  Habet  et  i«in 
vim  comta  cos  qui  adu  partes  negant  in  continuo: 
nam  hi  non  negant  diuifiones  poflibiles, & cognitione 
Dei  de  aliis.Ex  quo  capite  cgoklc  argumentatus  fum. 

Adhuc  id  elatius  oflcndiiur  in  Angelo,  Sc  Deo  ipfo, 
qui  videt  illas  vniones,  & partes  imuitiuc.rogo  enim, 
an  Dnfs  videat  imer  vniones  & vniones  fpatiaindinifi- 
biliapn  diuifibilia,an  nulla»fi  nulla.claiifltm^  teneo  in* 
tentum',  fcilictt  totum  illud  Tpatium  efle  folis  pungis 
repletum , ac  pioindecefiare  omnia  aigumcnta  contra 
Zenoniflasex  folispundis  componeres  coiuinuum.Si 
verb  videt  vacuitates  indiuifibiles, lurfus  argumentum 
^dum  vrget , fcilicet  per  vacuitates  indiuifibiles , Sc 
vniones  indiuifibiles  impleti  omnia  ea  fpatia,ac  proin. 
de  omnia  compleri  peiiolaindiuifibilia.Sl  denique  di.  * 
caiur , Deum  videre  Vacuitates  diuifibiles , iam  contra 
intentum  horum  dodorum  videtur  \ Deo  pars  diuifi* 
bilis  fine  vnione.  Poteflque  adhuc  magis  declarati  hu- 
ius argumenti  vis  , fi  conepiamus  pro  prxfcnti  cafa 
vniones  efsc  nigras,  partes  albas,  rogo  enim,  an  Ange- 
lus afpiciens  chanam  videret  aliquc^fpatium  fine  ni- 
gredine,an  non } Si  non,  ergo  per  pun^a  indiuifibilia 
nigredinis  impletur  totum  fpaiium,  vt  comendo,co  au- 
tem dato  ruunt  omnia  fundamenta  Ariflotclis.  Quod  gj 
fi  videt  fpatium  non  nigruin,iam  redit  interrogatio  fiK 
psi  fadla,an  fic  diuifibile,4D  iodiuifibile^&c. 

Hoc 
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Hoc  argumenta  non  tetigit  ex  proftllo  OuieduSjefto 
voluerit  omnibus  fatisfaccrea  habet  autem  maximam  in 
eiusfententiadifiicultatema  cum  admittere  nolit  vllam 
pattem  diuifibilemt  vbi  non  Iit  indiuliibills  vnio , vnde 
videtur  totum  conrimium  indiuihbilibus  omnino  vnio« 
nibus  inret  fe,non  penettatis  impleri,  idcoque , n (zp^ 
dixi  > argumentum  contra  Zerwnem  omnino  ruere. 

Quod  de  continuo  permanente  dixi’,  habet  maio- 
rem diificuUacetD  in  tempore  , cutn  enim  forte  te- 
rponderec  quis  , Deum  non  videre  omnes  diuiHo-* 
nespoQibiles,  quia  non  funt  omnes  , non  eigo  mi- 
rum A non  videanntr.  Hzc  tamen  folutioaquc  (olo  no- 
Mine  vult  fugere  difficultatem,  clariffimc  ceiteitur : nam 
Aue  dicendz  Aut  omnes , Aue  non  , ego  hoc  dico  , ita 
cognoAric  Deus  diuiAones  poffibiles  circa  lianc  chattam, 
vr  prciet  eas,  quas  hodie  in  hoc  momento  cognoAric, 
nulla  alia  Ac  poffibilis  ,&  hoc  ego  voco  merito  cogno- 
Arere  omnes:  nam  A przcercasquz  cognoA;untur, -nulla 
tcAat, quid  ergo  deAdecatur  ad  omnes?  quis  enim  vn- 
qnam  prudenter  dixit , Prztet  homines  > quos  ego  nofeo, 
nullus  Aipcrc  A,  & tamen  non  noAro  omnes.  Certe  hic 
tanquain  nugator  rideretur , quia  A non  omnes  , ergo 
aliquU  non  cognoA;itar , quod  roincn  negat.  Neque  ad 
hoc  refert, eos  clTe  Anicos  aut  inAnicos , quia  A prxtec 
cosinAiiicos  nullus  alius  reflat, ergoomties  cognoArumur. 

Oiccscum  aliis  : Cognofeuntut  omnes  diAunftiuc, 
non  tamen  colle^^.  Ita  aliqui  virido^idiAutrunc  in 
^|entil  de  creatoris  futuris  per  xternitatem,&  in 
pofllbilibtis;  Miror  tamen  valde , eos  putare  fc  aliquid 
per  hoc  .minuere  de  vi  argumenti , nec  cos  videre  clatc 
confuAonemterminotu.Aliiidenim  cft:Non  videt  Deus 
▼nam  creaturam  coniundilam  cum  altera, quod  rts  liben- 
ternunc  permitto*,  aliud  veru , cognitionem  dc  vni  non 
e(Te  Art)ul  cum  cognitione  de  altera,  & Deum  non  habe- 
te cognitiones , vt  Ac  dicaro,  coHefliu^  de  omnibusthoc 
enim  i nullo  Catholico  negari  poreA. Deus  enim  &quz 
hodic  Sc  que  cras  A;  quz  perendi^  futurz  Anu,  cognof- 
cit  deceiminace  hodie  i Ac  poteA  eas  (uo  conceptu  aut 
nomine  defignare;  Acvno  verbo,  pr.Ttcc  eas  quas  hodie 
noArit , nihil  ei  ceAar  polHbilc  cognofccndum , Ae  coiifc- 
quemer  hodie  colleftiuc  cognofeit  omnia  , — ..v.u 

^ cognofeat  coUeaa£t  Ac  vim  haK*-«*viim  argumentum. 

' SecundA  priiv<r^>»c^  tota  Ari  Aotelis  ifo(A>  ina  viJetur 
iit^ugnaci : quia  quis  poterit  Abi  perfuadere  in  fubri- 
limmz  acuscufpidc  minucidima  , clle  tot  partes,  vc  fa-. 
ciendo  dimAonem',Ac  vnaro  cxiraali.im  ponendo,  poffic 
Deus  tegete  totum  mundum.  Sc  itiA.rira  fp.iria  poffibilia; 
certe  hoc  videtur  valde  admodum  difficile  creditu.  Se- 
quela autem  prob.aiur,  quia  illa  atomus  vcl  cufpis  c/l 
diuiAbilis  in  proAmdum  in  inAnitum , in  alias  tam  ex« 
cenfas , licet  non  tam  profundas  , ergo  femper  habebit 
Deus  zque  extenfas  culpidcs  qiras  addat,  Ae  quibus  coe- 
lum regat,  Ac  omnia  fpatia  imaginaria. 

Tercib  , ponere  a parte  rei  partes  , vniones  Ac  conra- 
fhis  in<!?rerminatos,  videtuc  cAc  repugnantia  in  termi- 
nis, quia  omniaquz  i parte  reiexiAuni/unt  daermina- 
ta  , Ac  polfunc  fuum  nomen  habere.  V.igum  enim  Ae  in- 
decctminaium,vc  omnes  fcrcfaccnmr  , eA  denominatio 
prDueniens  .ab  o^busimcllcdlus  conAisc  , Ac  non  magis 
hoc  quam  illud  affirmantis,  Viade  vlterius  Ac  , vt  in  or- 
dine etiam  ad  Deum  debeam  raiiltz  propoAciones  in 
hac  fententii  concedi , quz  Aimmam  habent  difficulta- 
tem : quales  v.g.  Aint , quod  npn  feiat  Deus  vnde  inci- 
dat ch.arca  , quz  Ac  vltima  eius  fuperAcies,  cum  ramen 
lUam  crcauctic.  Ac  vere  aliqua  At , vltima  illa  (cilicet,vl- 
tra  quam  non  protendiiui  vUcrius  chnrta : deinde,  quo- 
modo AC  in  quap.arcefe  tangant  manui  hzcA£  chana 
in  qua  feribo  ^ quhd  non  poffic  immediate  vnam  Ange- 
btm  poA  alium  create,  Ac  quantum  dc^atibicxpe^- 
re,Ac  Amiiia  abfurda,quz  vidcmiir  (equi  ex  eis  principiis. 

Quartft,quU  ncccAati^  videntur  adiuictendz  parces 
£%  induii(ibiIes,dequo  5eff.7.cis  autem  admiffis,vi  proba- 
ui feS.4.ft\xiixi  videnrur  admicri  aliz  inAnitz  par- 
ces diuiAbiles. 

QmiuA, quia  argumenta,  quz  oontra  Zenooero  Aunt, 

, JMitii.dt  Arrutg*, 


camdem  videntur  habere  vim  contra  inAniras  partes  Ac 
pnnfta , licet  propter  multitudinem  tcrminonmi  non  ica 
percipiatur  eorum  efficacia, dc  quo  infri.Vt  quid  autem 
dabitur  folurio,  quz  (bn^  i rcfpondcncc  nem  intelligicur 
A)luni  eo  animo,  ne  fe  conuiftum  fateatitr  ? Melias  cA  in 
tali  occaAone  clar^  fateri  > fe  ignorare  folurionem,  non 
enim  ah  homine  alienum  repunndum  eA. 

Sexto  Ac  vlntr.6  quis  obiicicc  , cx  hoc  Amteitria  oriri 
tantam  confuAonem  cicca  inceptionem  & dcAdonem 
rerum  ,vc  vixduoexaduerfariis  inter  fe  conuentant  in  ' 
in  hoc  pundlo.  3ed  de  hoc  infri  propriam  inAiluemus 
St-(Jioncm. 

SECTIO  VII. 

Qtnt  frohatt  in  eonthmo  ftmQa  Mnthmntitn 
ndjirntndn. 

Ad  probandum  h{c  punAa  indiui  Abilia  in  continuo, 
miihiplicari  (olent  mulra  argumenta  cx  Mathema-  - * 
tici.  Primum  cx  corpore  pcrft^lc  fphzrico  rot.itofupct 
perfe£lum  planum, quia  illud  corpus , A perfere  fphz- 
riciim  Ac,  non  poteA  tangere  planum, nih  folum  in  linei 
indiuiAbili.Sed  hzc  facile  neg.mturab  adnerfariisiAc  cum 
a nobis  ciuAnodi  cotpor.1  pctfedli  rotunda  non  videan- 
tur, ncc  in  quibus pattib-is  tangamur,  idcb  difficulter 
cos  poterimus  redargueti'. 

Hic  adnerto  , nonnullos  ,qm  t.ili.a  punfla  no- 
lunt ad-  mittere  , poAea  contra  ZcnoniA.as  inAu*- 
cre  ex  Mathematica  , cb  qu6d  omnis  linea  dc- 
ct  poAc  dtuidi  in  du.as  partes  omnino  zquales  , Ac 
daudaruT  duobus  pun^s  : vbi  iain  omnino  fuppo- 
nunt  piinda  & line.as  , Acc.  Si  ergo  hzc  pun^la  Ac  lincz 
AintiMathematicIsdcntonArat.i  ,vtipu  «hneiunt  2e- 
nonifUs,  qnomodo  ea  hic  omnia  negant  ? Nunquid  ipAs 
eA  liberum  camdemonArationcmEuclidis  negare  quan- 
do volunt, Ac  quando  volunt  eam  admittere?  Neque  hanc 
difficultatem  euadunc  , q^ui  punAa  tanquam  vniones 
collocant, vt  fuAus  contrahes  Ai^i^rcsoAenda  mAiibs. 

Sed  h>'  •nifdTs , Ac  probo  ea  pim^.  -Primo  contra  70 
rccentiores,  ponentes  punfta  Anita  io  continuo , non  ta- 
inen  adeo  indiuiAbilia  ac  a nobis  ponentur  infri  ; nam 
vel  illa  pun>^  talia  (unt , vt  nequeant  diuininis  tangi 
fcamdiim  aliquid  , quin  fecundum  totum.  Quod  A di- 
cas, reneo  intentum,  fcilicct  caiudiuiAbilia  non  habe- 
re aliquid  & aliquid , quz  iiospun£bi  Mathematica  di- 
cimus.$i  vcrbdicosza  pun^a  habere  .aliquid  A:  aliquid, 

Aue  partes  realiter  diAinAas , licet  ffirepiarahiles  inter  fe; 
Conrra,qiiiavel  quzlthet  pars  illius  punfli  componitur 
ex  aliis  partibus,  vcl  non.Si  non  componitur,  etgo  iam 
faltem  partes illiuspun£li,erant indiuiAbilia  AriiAa  Ma- 
themarico,  licet  ipfum  quod  tu  vocas  piinAum  , non  Ac 
indiuiAbiIe,Ac  ronfcquenrei^iam  eriinr  indKiiAbilia  Ma- 
thematica in  continuo.  Si  verb  ciiam  partes  pun£li  com- 
ponuntur cx  aliis  panibus,crgo  dicis  cum  Ari  Actcle, cAe 
in  continuo inAiiii.as  partes,  ^ quo  videris  abhorrere,Vel 
tandem  A dicis,  polTedcucniri  in  partes  non  compoAcas, 
venies  tandem  ad  retia , Acin  puncla  Maihemnrica  con- 
fcnrics.Qubd  amem  inict  fc  f^arari  poffiiu  vcl  non»  pa- 
rum intere  A ai  przfencem  difficultatem,  ideoque  tecum 
de  hoc  iam  non  contendam. ' 

Deinde  contra  antiquos  Audlores , folbm  ponentes  iit 
continuo  inAnitas  partes,  & negantes  omnia  pim^a.Ac  ' 
argumentor  fAcaduerie  his  argumentis, vrgeti  etiam  im- 
mediate am^  impugnatos  rcccntiores.  Namq'*adoduo 
corpora  tanguntur, folum  tfgumur  fccudum  (upcrAcierrt 
indiuiAbilem  verfus  pfoAinditaccm  ; ergo  etiam  verfiis 
omnem  pariem.Ptima  confequemia  cA  eiiiden$.Secunda 
probatur/juia  A non  repugnant  indiuiAbilia  verfus  vmim 
t.atus,milla  poteA  nec  probabilis  r.'triorcddi,cur  rcpugticC 
verAis  omnia.  Antecedes  oAcdicurium  A duo  corpora  t£- 
gerent  fc  plus  quam  in  fupocAcic  indiuifrbili , necrilarib 
penetraretur  inter  Ar, omnis  aurA  penetrario  corporu  eii£ 
fecundum  indiuiAKik.cA  impoffibilis  naturalkcr,vt  faif- 
Cur  omnes^ergo  eA  impuffibileuatutaliccr tangi corpoia, 
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nifi  in  (up«r6dc  indiuifibili.Probo  fcqutll»<juu  non  po- 
tcftlipU  atiingctc  v.g.intcriotem  partem  ahcrins  lapidis* 
nifi  penctiei  cxieiiorcm  ,qn*  eft  inicr  lapidem  tangen- 
tem, Scinrcc  partem  interiorem  taflam  altcrlos  lapidis, 
vt  cx  fe  manifefte  confttf.ergo  fi  lapis  tangerer  plus 
quam  fiipctficiem  indiuifibilcm  lapidis  xerfus  profundi- 
tatem , nccelfatii  oenetrarentur  inter  fe  ; ergo  folilm 
tanguocat  in  fuperncic  indiuifibili  i dantur  ergo  in^ui- 
fibilia  tigorofainconiinno, 

71  Vi  prrdidli  argumenti  terminos  Intclligas , aduerte, 
indiuifibile  fimplicitcr  diafi  Ihrc  pro  indiuifibili  verfus 
omnes  partes : ex  indiuifibilibui  talibus  ptim^  compo- 
nitur linea  indiuifibilis  verfus  latitudinem  &profifndi- 
ratem  , dinifibilis  tamen  Icciuvlvim  longioidircm  ,con- 
flarur  enim  linea  ex  pluribus  punAis  pofito  rno 
aliud , ex  pluribus  lineis  componitur  fypcfficies  diulfibi- 
lis  Terfiis  longitudinem, & latitudinem, non  tamen  vetfus 
profunditatem-.dcnique  ex  pluribus  fuperficiebus^qiurii 
vna  fit  fupra  alteram  fiue  mediate  fiuf  immcdiati,dc  q^uo 
iam  non  difputo,  componitur  corpus  rndequaque  ditiifi- 
bilejargumentumetgo  probiuic » corpora  foliini  tat>gi  in 
prima  uiperfitie  indiuifibili , vi  inde  infertet  dati  Uneas, 
& ponftaindiaifibiUa,qnod  clarum  sidetur.  Solutiones 
aliquas  de  contaiflu  rei  diuifibilis , indiuifibiliter  tomen, 
abunde  refutaui  fupra  a »»».  49. 

iloc  .argumento  conuiAi  nonnulli  dixere , dati  qui- 
dem in  tabula  v.g.fupctficiem  indiuifibilcm  serfus  par- 
tem exteriorem,  ulam  autem  efle  diuifibUem  interius,  & 
in  ilU  indiuifibili  a parte  anteriori  ficti  contaAum  , & in 
ei  produci  lumen  ,{i<c.Sed  h*c  lententia  in  termin»  fi- 
bi  repugnat  : quia  rogo, Illud  quod  tangit  lux,  cftnc 
realitcr  diftinAuin  ab  eo  quod  non  taOgity  t ex  patte  in- 
terioriJSi  diftinckum,  cum  fit  indiuifibile,  i.tm  abfoluic 
ibi  datur  linea  & fiiperficies  fimplicitcr  indiuifibilis , 
quod  contendo.  Si  vcio  eft  iJem  , in  primis  quomodo , 
quxfb,  potefi  eadem  res  indiuifibilis  tangi  fecundiim 
aliquid  * Sc  non  tangi  (ccundiim  aliud  ? Hi  AuAorcs  rc- 
labuniut  in  (ententitm  («pe  a nubis  impugnatam 
de  pr«dic«tis  duobua  «u»u-i<4iAnrHs  fiiruil  rcfpcAu 
ciuldcmrei  ,pcrquz  viJetut deftrui  omnia  PUiImIo- 
_ , pliia-  ^ 

Rcrpondcnt,nonvalcre,f4rrMi»/rif  cttpt^s  ^Imd itt 

fi, per  fide  vitimd  , & nen  uniittllMdinfuptrfiae  imeruni , 
erf  oUld  fMperfi.iff  ficut  non  valet  dicere, 

fejftoru  ftde»  , m»  fedee  ,aiofffioiiflirpuinir  'a  fi- 

/wr.i.Scd  hec  loluijonullaeft:&  quidem  in  exemplo 
allato  mutat  terminos  , quia  non  eft  veaim,  nu&k  f- 
fedeo  , fcd  foliim  , dl,e}t,A  mn  fedtd , ex  qut> 
tcAc  iiifcrcnr,crgo  aliqua  figura  diftinguitur  realitcr 
afcfnonr.-atoftcndcndoeam  ngitram,qux  eft  idemrea- 
liccr  cumftflione , falfiim  omnino  cft , dicere  , fweyfgw- 
r.i  K6n'tdeo , licut  falfiun  cfi , oftenditido  animalitarcm 
hominis , dicere  > h<tc  dnimalir/tte  tioft  difcurriieir . Solu- 
tio vero  non  minusclari  inipugnatur,qiiin>excinplum: 
qui.t  tam  contradiAoria  funt  T*nptrt  vt  & non  ran^ 
gere  vt  ,q’.um  tangere  vt  tjModScnon  tangertvt ^uod\ 
ergo  ficut  tu  fateris , id  quod  tangit  vt  ^«*dncce(Tari6 
debere  e(1c  di(lin*lhim  realitcr  ab  eo  quod  non  tangit 
vt  fjMod  j ita  etiam  debes  fateri , id  quod  tangit  vt  ^uo 
ctTc  tcalirct  diuctfom  ab  co  quod  non  tangit  vt  ^w.Ne- 
qiie video, ad  dilbV.Aioncm  realevnquid  faclit  eiret/i 
ijued,  vcl  vt  ^uo,Ci  funt  ptidicara  contiadiAoiia. 

SccunJ6  principaliter  impugno  folutionem  ,quia  in 
tenninis  imioluit  contradiAioticm , dum  dicit , eam  par- 
tem interiorem  qu«  iu>n  tangitur , ciTc  idem  cum  ci  in- 
diuifibili qu*  tangitur , Sc  aliimde  dicit , eam  clTc  diui- 
fibilcm : repugnat  erum  cum  re  indiuifibili,  qualis  ea  fu- 
perficies  efi,  identificari  aliquid  diuifibilc  : tunc  enim  a 
parce  rei  vna  eaddnqud'rrsetit  diuifibilis  9c  indiuifibilis, 
u«  funt  concradiAoria.Sicnim  eft  idem  cum  eafecun- 
a i ergo  ntione  illius  efij  diuifibilis  quia  nihil  cfi  diui- 
fibilc i fcipfo  i ergo  non  tam  pones  ibi  panem  diuifibr- 
Jentfeucompofiram,quitm  indiuifibilcm,  inflatam  ta- 
men,de  quibus  infr^. 

Aliter  polTcntrefpondere  fiipcli  faAo  aigumento,&  (e^ 


quentibus , per  comaAinn  k pafre  diuifibih’ , indiuiljbi- 
liter  tamen  minori  A;  minori  in  infinitum.  Sed  hzcfacii 
fiipra5eff.4,d  MCM«,}7.reiecK 

Secundb  fic  argumentor  pro  iifdem  punAis  cx  con- 
rimtofuceeinuo,iddlextempore!  hoc  enim  habet  ia 
(e  inflanna  indurifibilia , ergo  Sc  continuum  permanent 
habebit  pun  Aa  indiuifibilia.Cfifcquentu  efi  certa  etiam 
apud  adueifarios  k pariute  rationis.  Antecedens  vei^ 
probatur , quia  Angelus  v.  g.  producitur  in  inflanti  tn* 
dinifibili.  Cum  enim  indiuifibilis  fit , nequit  in  tempo*  . 
rc  diuifibili  produci , alioquin  ptifis  vna  pars , deinde  al- 
tera produceretur , quod  repugnat : cacet  enim  Angelus 
partibus.  Idem  argumentum  efl  in  ptoduAione  animi 
rationalis.Dantuc  ergo  inflantia  tndiuifibilia  in  tempore.  75 
Ex  hoc  fecundo  argumento  tertiiun  fic  cflbrmo  pro  ea- 
dem lententii.  Angelus  m eodem  inflanti  pttm^  poiefl 
operari,  vt  negat  nullus  ^ demus  ergo  ab  illo  moueri 
corpus  aliquod , neceflarib  illud  (b)iira  acquireret  In  eo- 
dem inflanti  fparium  indiuifibile  nouum  , amiflb  alio 
fpatio  indiuifibili.Nam  corpus  in  vno  inflanti  non  poteft 
fieri  pexfens  de  nouo , nin  indiuifibili  fpati) ; fucceiSo 
enun  repugnat  in  inflanti : fimuJ  autem  repugnat , cor- 
pus illud  fieri  przfeos  fpatio  diuifibili , quia  ad  hoc  re- 
quiritur , vt  in  eo  inflanti  fit  fimul  przfens  illis  duabus 
paaibus  fpari| , (eu  vt  occupet  ille  Iapis  duo  fpatia  flbi 
adzquara:  quod  naturaliter  repuguat  i ergo  ineo  inflan- 
ti folum  Aus  efl  lapis  pczfcns  de  nouo  indiuifibili  Ipa- 
tto,dacur ergo  eiufinodi  indiuifibile  (paiiuin-  ; 

Oblides : Si  dantur  punAa  in  re  materiali,  nunc  ma- 
terialia & non  erunt  ,quod  repugnat.  Erunt , vt  (lippo- 
niinus^Scnon  erunt , quia  res  materulisdebet  cl^  di- 
uifibilis , etgo  talia  punAa  repugnant.  Ref^ndeo  «ne- 
gando fcquelam,  quia  re  s materialis  coiiftiiuitur  non  per 
diuifibilitatcm  ,fed  per  ordinem  ad  quantitatem,  de  quo 
alibi.  Vcl  falcem  fi  aliquid  de  diuifibilitare  vis  h.ibere  , 
die  ca  e(Tc  materialia,  quia  funt  conflitutiiia  excenfionU, 
in  quo  diflerimt  k rebus  fpirituaiibus>fiaic  tu  dicis  de 
punAis  vnionis. 

Roget  quis  Primft , vtrim  przdiAa  punAa  reperian- 
tur  in  omnibus  formis  materialibus  & inmaterii.Rcf- 
poi,Uiu  punAnm  quantitatis  non  poteft 

clic  nifi  in  materix  poua,-.  .v  punAum  maccrMC  non  po- 
tefl  habere  nifi  punAum  furroxhu>n<iu*ul>t  .^aut  acci- 
dentalis. 

‘ Roget  Secundo  , vtrum  ea  punAa  pofllsit  e(Te  conci- 
nuariua  , terminatiua,  Sc  initi.itiua.id  eft,  vtrUm  in  prin- 
cipio.medio  & fine  reperiantur  pup  Aa  iQdiui(lbiUa.Ker- 
pondeo afErmaciue , quod  fint  terminatiua,  pcob.itum 
cflexempIocontaAus  corporum , quo  etiam  probator, 
clTc  tnitiariua  1 nam  illa  fuperficies  ,qua  tanguntur  cor- 
pora , potell  «Ile  & vltima  rcfpcAu  alterius  oppofitx.fi- 
bi,^  poteflede  prkna.  Vltima,  fi  incipiatur  ab  oppofiti 
ad  hanc.prima.fiab  hac  .id  oppofitam.Qubd  autem  iis 
medio  fint  ciufmodi  punAa,  fuaderur  etiam  inde, quia  A. 
diuidas  per  medium  lapidem,poteric  tangi  per  medium 
ab  dio  corpore  fecundum  fuperficiem  indiuifibilcm; 
ergo  in  medio  la^ddis  dabatur  fuperficies  indiuifibilis. 
Idem  clarius  cernitur  in  tempore,  quia  inflanda  pofTunc 
effe  & initium  temporis  & onis : vt  fi  Deus  proiuxilT^ 
tempus  in  eodem  infUnti  in  quo  Angelum, Ac  fimul  cua 
ipfo  Angelo  illud  poftek  annihilaret : tunc  enim  tempus 
illud  inciperet  in  inflanti , & in  alio  defineret , in  medio 
autem  babuifTct  etiam  inflancia^qula  edam  in  medio  po- 
tuit Deus  Angelos  producere , ficut  modb  producit  in 
medio  temporis  animas  rationales  in  inflanti. 

Aduerte  cum  P.Suarezio  fupra  5eA.9.aliquando  a D. 
Thoma  & Arifloccle  negari  punAa  in  continuo  aAu , & 
(bli^m concedi  in  potentia: quibus  verbis  non  negant 
punclaaAu  JiflinAa/ed  aAu(eparata,ideft,aAu  caren- 
tia vnione  ; quod  verum  efl,  quia  omnes  partes^continut 
dum  in  illo  lunr.aAu  vniumur. 
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SECTIO  VIII. 

SeBtentia  Ztn^nii  examinatur. 

7S  Zenonem  docere  quodlibet  continuum  ex 

t.i3 finitis  pundis  vnlcis  inter  {erefiiitare  t & iuxta  mag- 
nitudinem vel  patuitatem  concinui,  plura  vel  pauciora 
punda  conrinere.Qux  fementia  videtur  inde  confirma* 
ci : ficuc  enim  ex  pluribus  arenis  refultat  accruus  maior 
vel  minor,  iuxea  multitudinem  arenatum  , ica  etiam  vi* 
detur dicendum, quamlibet  arenam  componi  leorfim  ex 
pundis  accnx  inter  (e  vnids  , & iuxta  horum  inultitudi* 
nem  arenam  elTe  maiorem  vel  minorem.  Fiuiu  tamen 
contra  illam  gtauiflima  argumenta,  licet  aliqua  vtcumt 
que  videamur  po(Te  admittere  folutionem. 

SVBSEJTIO  PRIMA 

Primum  argumentum  ^hihjh^tum  tUfeittiiur. 

ILIud  eft : Indiuifibile 'additum  indiuifibili  non  facit 
maiusv  ergo  non  poteficrnicinuum  ex  fblis  indiuifi- 
bilibus  componi.  Confequentia  cft  certa.  Antecedens 
autem  probatur, quia  vnnm  indiuifibile  fccimdum  fe 
« totum  tangit  aliud , ergo  penetrat  illud.  Patet  hzc  con- 
(equentia  , quia  repugnat  , manum  v.g.  Tecundum  fc 
totam  tangi  i laptdc,quin  lapis  totam  manum  penetret, 
ergo  nec  vnum  indiuifibile  poterit  tangere  totum  aliud, 
nifi  illud  penetrer. 

PolTct  quis  tcfpondere,negando  primum  Antecedens, 
Jlcet  enim  pundum  tangat  cocum  aliud , non  idc6  debet 
penetrare  illud.  Q^od  oftendicur.  Primo  ex  concadu 
vnius  manus  cum  alia : licet  enim  cangantuc  in  prima 
fiiperficic, adhuc  tamen  in  illa  non  (e  penetrant, natu- 
raliter enim  repugnat  penetratio  etiam  duarum  fiiperfi* 
cicnim  indinifibilium  quamitatiuarum.  Ratio  a priori 
videtur  c(Tc,  quia  vc  aliqua  duo  tangantur , przcise  re* 
quiritur  vmtm  efie  iuxta  al  iud  : vnde  rede  poliunt  duo 
indiuifibilia  tangi  qtiin  fc  pcncaenc , fi  vnum  fit  iuxta 
aliud,  etiamfi  non  fit  intra  illud  ; Sc  ciihc  qu6d  tangat 
fircundiim  le  totum,  non  .%g'Jctpciictrationem.ar^ucrct 
quidem  aliquam  penetrationem,  fi  clTcnt  rcsdiuilTbilcs, 
quia  pars  interior  non  pofioc  tangi  ab  altero  corpore, 
nifi  hoc  anteriorem  panem  penetraret,  obruam  ratio* 
nem  nequit  manus  diuifibilis  tangi  Iccuiultim  Ic  totam 
i lapide,  quin  lapis  mamim  penetret  vfque  ad  ruperfi- 
ciem  vUimam  exclufiuc.Et  hinc  forte  oritur  occano  cr* 
roris  circa  illnd  principium:  arguunt  enhn  male  ii  redi- 
uifibili  ad  indiuifibilem.  Cum  ergo  pundum  fit  indiut* 
Ebile,  nec  habeat  aliquid  exterius,&  aliquid  aliud  ince* 
rius , rede  poceft  tangi  totam  ab  alio  puiido,  quin  fc 
peneteent.  * 

■ SecMnd6po(rccrcrpondcct,hocargomemuefie  etiam 
contra  Ariftocclemrqitia  fi  vnum  indiuifibile  additum  al* 
teri  non  iadt  maius  , ergo  nec  infinita  facient  maiusier* 
gonon  Ibluinit  diiEcultas  ex  co  qu6d  ponantur  punda 
infinita  , vr  aliqui  dicunt.Ir^m  nec  (ohikur  per  partes 
proportionales  , quia  vel  quziibee  illarum  facit  maius 
cum  alteri , vel  noti  ? Si  f icit  maius  ,pto  finito  conriniio 
fufficienT  partes  finiiz , nec  opus  erit  ponere  infinftas  i fi 
ver5  non  faciunt  maips  quia  fc  penruanc , ergo  licet  in- 
finitz  ponancur,adhuc  non  refultabit  maius,quaiidoqui- 
demfe  penetrart. 

Replicabis  adhuc  : Si  duo  punda  fc  deberent  penetra- 
ta ( vC  pofTint  diuinitus)  nihil  *maius  habefent,qiiam  (c 
tangere 'vndequaqae : fed  de  fado  ita  attinguntur,  ergo 
necedaiib  debent  Tc  penetrare.  Rcfpondebit  qui$,etUm- 
fi  fila  dno  punda  (e  penecracent,  non  tdeb  tadura  plus 
de  (eipfis,qu^tn  fi  noti  fc  penerrsrent  ■,  penetratio  enim 
cum  puncte  non  confillit  in  eo  qu^d  cotum  tangatur, 
Ce6  in  eo  quod  tangens  Sc  cadum  correrpond^-anc  eidem 
omnino  pando  rpati)  imaginari)  \ ad  concadum  verb 
fuificte  fi  fint  ita  vicina, vt  inter  vtmmque  nihil  polCc 
poni . quod  long^  minus  eft  ,qultm  efic  incodcmlocO| 
RfdtTH.  d»  jirriai*.  * 


vt  ratio  naturalis  did  are  videturficutob  eamdem  rario- 
nem,licet  fuperfides  prima  indiuifibilis  manus  fecun- 
dam fe  totam  tangat  lignum , vel  lapidem,  non  tamen 
iiludpenetrac , quia  non  eft  in  eodem  loco  cum  iltojfed 
in  altero  illi  contiguo  , inter  quz  loca  nihil  poicfl  in- 
cedici. 

Vc  autem  hanc  dodrinam  confirmaret  quis,  po(fct  - 
fic  difeurrete.  Confideremus  per  pofilbilc  vel  impofli* 
bilevntcuni  pundum velmttcrix. vel  quaiicitaris,  vel 
fi  huius  non  vis , faltcni  ipfius  vnionis,  vei  Angelum  ia 
pundo  exifientem:  tdud  pundum  ,vcl  Angelus, vcl  vnio 
hic  in  medio  cubiculo  exiilens  , quantumuis  fit  indiui* 
fibile,  rdpicit  Orientem  , Occidentem,  Septentrionem, 
Meridiem , &c.  vnde  D. Augufiinus  lii.  t .de  Ubero  arbitri^ 
e^.Z.  pulchri  dixit.  Qjmntuiumeimnjut  illud  tar^fcu- 
Ium  Jit , habet  fimjhram , dextram , iaferurem,fnperieremi 
&c.  Sc  hzc  omnia  videntur  per  fc  nota.  Licci  enim  non 
habear  incrinfecam  dexttani , vcl  finiflram , quia  indiui- 
fibile eftiqiiod  tamen  attinet  ad  cxtrinfccam  dextram 
vcl  finiflram , lumine  nature  videtui  certum.  Vltcriiis, 
fi  ad  illud  pundum  aliquis  ex  Oriente  accedat , Sc  ex 
Occidente  alius  , quis  negabit,  illos  duos  pofTead  fe  ac- 
cedere , ica  tamen  vc  pundum  illud  fulum  relinquant 
in  medio,  & nihil  aliud  mediet  ? Dic^iquc  quis , vcl  le 
valde  errare,vel  hoc  poflibiliflimum  tc  clariOimum  elle. 
Ecce  in  hoc  cafii  duo  illi , qui  ex  Oriente  Sc  Occidente 
ad  pundum  illud  accc(reruni,runi  ambo  contigui  pun- 
do, neuter  tatneneflih  locoipfo  pimdi.  Si  proptetea 
ncurrum  tangit  aliud  , fed  imcrponituc, inter  vtturoque 

Jxmdum  : quod  clarii^s  pcrcipciccur  ,fi  ponecetut  vna 
uperficies  excenia  indiuinbilis  , vei  falcem  fingatur  ad  • 
explicandam  rem  , certe  nullus  ab  Oriente  ad  Occiden- 
tem poterit  redii  iranfire,nifi  penetret  eam  (uperficirft); 
poterit  autem  vnus  manere  ex  parte  Orientis , altet  ex 
parte  Occidentis,iu  tamen  vt  eam  rupcrfictcm  habeant 
in  medio , non  veib  fint  in  loco  illius  ^ ergo  illi  erunt 
contigui  pundo, & non  penccrabimt illud  , Icd  eninc 
extra  illud.  Vnde  confiat  , debilem  valde  clfc  argu- 
mentationem eorum , qui  femper  inculcant , TWi/  te- 
lum  ,f>ge  penetrai  iltua.  Cunfiat  inquam  hancelTc  de- 
^ bilem  confiquentiam : nam  contadus  non  efi  per  mo- 
dum informationis,  qu^d  res  tada  debeat  in  (e  recipe- 
re ungentem  ; fi  enim  hoc  elTet , procul  dubio  require- 
. recur  penetrati» : fed  confidit  in  eo , qu6d  lubcac  illam 
extra  fc,  licf  t iuxta , ynde  nec  apparenter  quidem  feqiii- 
turpenetutio.  Et  mi]lt6  magis  difplicrnt  illi , qui  ad- 
mirtunc  pundum  polfc  i corpore  tangi  fine  penerratio- 
ne , non  tamen  ab  alio  pundo.’ Vt  enim  alibi  dixi,cor- 
pus  tunc  deberet  totum  pundum  tangere  , & conie- 
quemet  totum  pundum  penetrare  , licet  hoc  non  pene- 
traret vice  versa  cotum  coipus,  quia  hoc  efi  maius  quam 
pundum  : quz  duo  hi  non  difilnxcre : ergo  vcl  pundum 
tangens  pundum,  non  illud  penetrat , vel  penetrabit 
illud  criam  corpus  diuifibile.  £(  hoc  modo  recentiores, 
qui  ialtcm  punda  vnionum  admittunt  elTe  indiuifibilia, 

Sc  in  vnlucrfum  in  omni  conta^i,&  propinquitate  duo- 
rum corporum  inter  fe,  debent  explicare  difliciiltatem 
hanc  , quz,  fi  quid  fenriam  dicere  debeo  , nnlla  efi  : & 
fi  aliz  non  effent,  lententia  Zenonis  pollet  forte  defen- 
di tSc  videretur  eo  modo  compofitio  continui  taip  clara» 
quam  compofitio  hominis  ex  materia  &fi>rm^.  Adhuc 
tamen  paul6  p6fi  difficilem  ponant  replicam  contra 
hanc  folutionem. 

lam  quid  aliqui,  vt  hoc  argumentum  fquod  fiipri  con- 
tra ipfbs  retorquetur  in  contadn  duorum  corporum } a 
Ic  excutiant,  dixaiot  oudianaisJoanncs  Pontius  dt/p.  1 S. 
putat  ctiamli  duo  indiuifibilia  fint  in  eodem  loco  , non  * 
ideo  forepenctracojvnde  infert.corpora  ie  tangentia  e (Te 
in  eodem  loco  quoad  fuperficies  primas,fuperficies  tamen 
ipfas  non  penetrari.  Ven^hicefi  putus  abufus  vocis, 
quia  omnes  omnino, ipfo  cxcepto>nihil  aliud  nomine  pr- 
wtratiomi  tntcUigunt,  quim  vnam  rem  elTe  plane  in  eo- 
dem loco  cum  alia, hoc  enim  efi  effe  in?ra  aliam,crgo  eo 
modo  adzquatcjfcumadaequaie  ,quo  vnacesefiin  eodS 
loco  cura  alia, ilU  p*nctrai,veladzquatc,veliDadxquat^. 

Bbb  a fiecund^ 
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S«ctmd6  »pcr  hunc  vocis abufumDon  (i>lukut-<li(G> 
cuUas , qnia  cedibic  tota  auanu  in  fupcrficiebus  Iccun- 
dis»  nam  iltx  priinz  rupcrncics  corporum  (e  tangcnrimn 
tangunt  fecundas » Sc  cum  hz  Hm  cttam  mdtuifibilcs » 

. erit  eadem  difficultas,  an  iint  omnino  in  codem  loco 
cum  primis,&c.  ii  finrjCrgo  iamqnatuoLCCunt  in  codem 
loco » & tunc  clat^  erit  penetracto.  Przterquam  qu6d 
Tertii » redibit  difficultas  circa  cercias  fupexheies » & lic 
de  reliquis , vnde  duo  ca  corpora  ie  tangentia  erunt  in 
. Codem  loco  adzquatC4Q|>bd  ii  propterea  dicat  ,nonel1e 
eas  interiores iiiperficies in  endero  loco,iam  rcftati|U 
difficultas,  qui  heri  poflit,Vt  duz  res  mdiuiftbilcsfe  tan* 
ganr , Sc  non  lint  in  eodem  loco.  Et  hinc  fucilc  rciiciun- 
tur  I),  qui  bene  vtentes  voce  PeMtrMi»  concedunt, duas 
filas  iupetfides  (e  vere  penetrare , reiiduncur , inquam » 
Prim6  ,quia  admilUicmel  duarum (uperFderum  pene* 
craiione  negari  non  poteft , idem  de  aliis  heri.  Seamdb 
«4  ex  immediate  anredidtis  contra  Pontiiun  reiiciuntur  : 
Quzro  enim  ab  eis , vtriim  fccimdz  fuperficies  illumm 
corporum  i primis  tangantur  quin  penetrentur , an  non ! 
Sf  dicant , tangi  (ine  penetratione , idem  etiam potcnmc 
dicere  de  primis : fi  vetb  dicant  t.ingi , cum  penetratio- 
ne tamen  , inde  infero  » Ergo  etiam  penetrabuntur  fc* 
cundz  ; Sc  argumentum  rurfus  fadam  de  tertiis » Cc 
confequenter  de  omnibus.  Vnde  quoticfcunqiie  duo  la- 
pides tanguntur , omnino  pcncrubuntur » quod  qu^m 
nlfum  (ic » nullus  non  videt.  Nec  poterit  negari,  tangi 
rccund.is  Tuperheies  a primis  ,quia  ii  penetrantur  primz, 
ergo  prima  fupcriicics , manus  tangentis  v.g.  ponitur  in 
codem  loco  cum  prima  corporis  tadi  .v.g.lapidis ; ergo 
* iicur  prima  fuperheies  lapidis  attingit  interiorem  fui^m* 
perfidem  aut  partem  ,ita  etiam  fuperheies  manus  pene- 
Aara  cnm  fuperfide  primi  lapidis  attingit  iecundam  Ia- 
pidis, Sc  ob  tuam  etiam  rationem  illam  penetrabit:&  Tic 
de  reliquis  omnibus. 

g Dices  Secundb , eas  parces  non  cangt  totaliter  ,ide6 
^ non  (e  penetrare.  Sed  contra  cuidenter ; nam  quod  ego 
tango  tn  lapide  »tocnm  tango , quod  enim  non  tango, 
realiccr  diftrnguicurab  eo  quod  tango, quia  habent  prz- 
dicata  contradidoria  , quz  pet  te  arguunt  in  crearis 
diffinAionem  realem  ; ergo  in  eo  quod  vere  Sc  non  de-, 
nommaciuc  ungitur » non  eft  aliquid  quod  tangarur , Sc 
aliquid  quod  non  tangatur^  quia  hoc  iam  eoiplb  non 
tangitur,  Sc  erit  diffin^um  ab  co  quod  tangitur  i & ra-  . 
men  manus  mea  tangens  murum  , non  folum  non  pene- 
trat id  quod  non  tangit » (ed  nec  id  quod  diflinguitur  i 
non  tafto,  (cu,  vt  dariis  dicam;  non  penetrat  totum 
quod  tangit:&  hoc  ,vr  iamdixi.  provt  didindum  edi 
non  raido , tangitur  totaliiet » quia  nihil  dicit  quod  non 
iit  ta»dum. 

Neque  hanc  indantioni fugiunt , qui ruperheies  indi- 
uilibilcs  negant,  tam  propter  rationem  pauli  ante  fa-  - 
^m»quia  negari  nequit»  vel  in  ra^  mez  manus  cura 
muro  penetrari  manum  ab  illo,  (I  tango  rem  diuifihilem» 
vcl  (I  indiuilihilcm  , iam  concedis  indiudlbilia : imi , ea 
debent  concedi , crii  tangat  rem  diuifihilem  ; quia  illam 
quam  in  le  Sc  quii  tango » totam  tango » vt  antea  dixi. 
Sed  adhuc  vrgeo : Hi  AuAores  ibi  poniuit  punfta  quz 
funtvniones.iam  Ucargumentor:  Ego  t.ingens  chartam» 
tango»  vel  him  immediatos  ( ne  lacias  mihi  vim  in  verbo 
) vnioni  coniinu.itiuz , vcl  terminat  iuzf  provt  eam 
vofticris  vocare ) chariz ; ergo  fum  cum  illa  in  eodem 
loco.  Paret  cuidenter , quia  (altem  illa  vnio  , qnz  ed  in- 
diuidbilis,  non  pored  non  tangi  tota,  vcl  non  potcd  ma- 
nus non  ciTe  immediata  loti , vnde  cu  infers  penetratio- 
nem;crgopenetranirmanusabvnione,crgo  a partem 
' qui  ed  vnio.Fit  ergoibipcnctrario  non  minusquamin 
(entemia  Zenonis. 

SVBSECTIO  M. 

Dt  <4terit  Phih/ipbicif  tWtriiMs. 

SEcundum  Aridotclis  argumentum  contra  Zenonis 
(ducnriamiQuiaconrinuum  debet  clle  i^per  di- 


uinbilc.&condace  partibus  indnids.  Huic  ficilHduec*  . 
iarij  rcfpondcbunc » negando  Antecedens » ntd  aliunde  • 
probetur. 

Tertiam : Quia  pan£bi,vtcon diluant  lineam  longam* 
debent  ede  continua  vel  conringua  inter  le  ) led  neu- 
trum potcd  ede » ergo.  Minor , qiAe  fola  eget  probatio*  , 
ne » iuadetur  ex  eodem  Aridocclc  Pfyfitmom 
quia  continua  dmc.,  quorum  vltima  funt  vnum ; conti- 
iuver6»quorum  vltima  fum  HmuUfed  indiuidbiUa  nca 
abencvltima»aliisdiuidi  podcntergonec  podimt  ede 
continua  nec  contigua  Neque  hoc  argumentum  vrgee : 
in  primis  enim » non  videtur  ede  bona  explicatio  conri- 
rinui  Sc  concingui  ca»quzin  probationem  affiimiiur» 
n.im  continua  (unt  ea» quz  ita  vniuntui  inter  fe»  vt  vnum 
Iit  extra  aliud  ; contigua  verb,  quz  licet  dnt  proxima  lo- 
caliter , carent  vnione : pundum  autem  potcd  ede  iuxta 
aliud , vel  vnitum»  vel  non  vnicum ; vnde  potcd  ede  con- 
tinuum vel  contiguum.  Ocind^  quia » iiccc  quodlibec 
punAtim , eb  quod  Iit  indij^bile » non  habeor  primum 
vcl  vltimirm»  linea  tamen  ex  illis  rcfultans  potcd  babere 

f>rimum  Si-  vltimum » vnde  potcd  elTc  continua : quodU- 
ibet  autem  pundhim  fcorfimnCc  continuum  nec  con- 
tiguum ed.  Adde,  Ac  teneri  Aridotelem  ei  argumen- 
to refpondcre  : nam  fupcriicics  vldma  continui  »qux 
indiui(Ibilised,non  habet  virimum  rcfpcftcfuiiccgo  non 
DOterit  terminare  continuum  nec  contiguum  » conna 
ipfum  Aridotelem.  * 

Q^rtb  : <^ia  cx  non  quantis  non  potcd  rcdiltate  8? 
quantum  ; ergo  cx  punfHs , quz  funt  non  quanta , non 
■Jjored  rcfultarc  continuum  quantum.  Indo  Primo  con-, 
tra  hoc  argumentum  : Paulus  enim  non  cdduo  homi- 
nes .neePetrused  duo  homines,  ergo  ex  Petro  & Paulo 
non  rcfultat  binarius  hominum.  MtuaconfcqucntU : er- 
go, iicet  quodlibec  punAum  non  dc  quantiim»ex  illis  ta- 
men potcd  refufrare  compodtum  quantum.  Adde»qiiod- 
libct  punAum  c(!e  quantum » lic^  habeat  quamitacem 
indiuiltbilem.  Vel  d non  dc  dicenduraquamum,pcrtine-> 
bit  ad  qnzdionem  de  nomine  »dequ&mMr.54.& 

Quinto  argumentantur  recemiores  aliqui  : ^ia 
tempus  habet  veram  Sc  realem  vnionem  partium , ergo 
non  componitiTr  cx  (olis  punAis.  Patet  conl^uemia  * 
quia  punAa  temporis  no  exilAm  ItmuEcrgonon  polfunc 
vere  vniri.  Antecedes  probatur  »quia  d rem  pus  non  inclu- 
derer vnionc.non  e(l«  vere  c5podrum.Antecedens  huios 
3rgtimcmi'cd  mu{cb  difficilius  iplb  coniequenii»quia(vC 
ohcn6\  StcHmtfrtttdenti ) in  coutimiofucceffiuo  magis 
videtur  repugnare  dmuiraneitas  partiu  : res  enim  (uccei^ 
ux,vt  cales  non  extdimt  dmul  »ergo  non  poted  tempus 
includere  veram  vnionem  partium  i quapropter  rccen-  SS 
liorcs  nonnulli  duAjffimi  »iicecin  continuo  permanenti 
concedam  p.irces  didinAas  ^ puoAis , eas  tamen  negent 
in  tempore  quod  & Ouicdus  deinde  fccutus  ed.  Male  er« 
o ex  tempore  argninir  ad  continuum  permanens.  Con- 
rmatunnec  enim  fol6m  componunt  tempus  partes  pto- 
portionalcs , frd  enaro  patres  detctmtnatz;  annus  v.  g. 
com^ionitur  ex  m^dbus  »metod!  ex  diebus,&c.  Sed  nec 
vmts  roends  poted  vniri  cum  altero,  nec  vnus  dies  cum 
alio»  Atc.  quia  non  dmul  exidunt , ergo  tempus  non  e(l 
ver^  conipodtum.  Qu6d  d tunc  recurras  ad  panes  pro- 
portionales citea  mediam  noAcm  , per  quas  dicas  dert 
' conrinuacionem  vniiisdieicuinaltoi  iam  hoc dipra latis 
refucamm  ed.  Nunc  dices,  quandoquidem  tempus  nihii 
aliud  eft  quam  motus  ccelon]m,clarius  odendi  non  con- 
tinuari,quia  in  motu  locali  necelTarib  omnes  fateri  te- 
nentur,illum  non  continuari.  Si  enim  quando  ed  przce- 
dens  vbicatio, acquirere  rioui»(cquereiur»dtun  moueor»in 
eode  indanri  me  refpondcre  maiori  fpaiio  quim  quando 
qtiicfco.quodomninoimprobabileedmeccnim  permo- 
tu locale  corpus  rarcich.  £r  vt  melius  iiitelUgaiur,  pone 
exemplum  in  Angelo  conrinemcr  fe  ab  vno  dbi  adzqua- 
to  fpatioin  aliud  mouente,certe  illz  aAiones  non  vniun- 
tur  dmul»ali^s  deberent  clTe  dnu)|,Ac  confeqncnrcr  etiam 
earum  termmt  coexidcrem,&  Angelus  dmul  nacuraJitrr 
cfTet  tn  duobus  locis  dbt  adzquati$;crgoraotus,  Sc  om- 
ne ens  dicceffiuum,  vt  talc»cara  vnione. 

* Sexto : 
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S«c6  : Quia  quzUbec  linea  clauditur  inter  duo  pun- 
dH  't  fed  linea  conflans  {olis  duobus  non  clauditur  inter 
duo  I ergo  non  eft  linea , 8c  aliunde  eil  linea,  vt  fuppo- 
nimus.  Kelpondebunc  aduerfarij  inprimis  negato  Ante- 
cedenti de  omni  linei , concciro  de  linei  conflante 
pluribus  qiiim  duobus  pun^s.  Deinde  foit^  dicerent 
Zenoniflz,mai^  elFormari  hoc  argumentum  i recentio- 
ribus,  negantibus  punfbternunatiua  &iniriaiiua.Q^o- 
nodo  ergo  linea  clauditur  duobus  pundlis  i quia  licet 
habeat  vnionesdll;  non  magis  funt  in  vitimi  parte,quim 
in  paululum  interiori,  iro6  hi  recentiores  dicunt  non  ef- 
ie  afSgnabilem  vlcimam  partem. 

S V BS  E C TI  O III. 

Nfmm  dliud  0'gumetuim  dh  vniwt  ^un^lgriuth 

SEptimum  argumentum  inde  defumitur  qu6d  vnio 
debet  efle  in  veroque  extremo  pet  ipfain  vnito : at  ft 
ponantur  in  continuo  pundta , & vnum  extra  aliud, non 
poterunt  vniones  in  eis  recipi , quia  nequit  vnio  effe  in 
duobus  locU  i ergononvniencutea  punfta,quod  aperti 
felfum  eft.Recemiotes  vtenrcs  hcTc  argumento  funt  hi, 
quos  DifpHtdtioHt  n.fe&.i.  reiccimus,  ebquid  in  com- 
poficis  e(Icncul|busduas  ponunt  vniones,  vnam  in  ma« 
cerii,  aliam  in  fotml  .contra  quos  hzc  fblum  dico : cur 
non  licebit  Ztnoniftis  idem  de  vnione  pundlorum  di- 
cere (cafuquo  vna  non  pofTeteirvin  duobus  locis) 
& non  pot.  runc  vnam  in  vno  pun^o  aliam  in  altero 
ponere? 

Deinde  cOntra  hoc  argumentum  e(l  inflantia  in  eo- 
rum fententii  de  compolicione  continui , quia  illa  vnio 
iodiailibilis,  n non  potcfl  cfTein  duobus  pundlis  , nec 
poterit  effe  in  vn^  parte  diuifibili , quz  maior  efl  quam 
duopun^»  quantumcumque  poflei ab  ipfis  diminua* 
lur  per  vocem  minoris  & minoris  inHnfinitum.  Rcfpon- 
deri  ergo  ablbiucc  potefl , pundia  cominui  vniri  dupli- 
ci vnione  pactiali , vna  exiftence  in  vno  extremo  . alii 
ver6  in  alio.  Ratio  efl, quia  res  materialis  non  exillic  na- 
turaliter in  duplici  loco  etiam  inadx quate  jd  enim  pro- 
prium videtur  rei  fpiritualis  iam  exiflentis,0c  nec  quidem 
omnis , ergo  non  pofTunt  pec  vnicam  vnjonctn  indiul- 
Ebilem  vniri  duo  pundla^  fupponoenim,vnionan  debe- 
re effe  in  ytroque  extremo,  ciiro  non  fu  maior  ratio  de 
vno  quam  de  alio. 

Rogabis  Primu  , vtrum  po0tnt  illa  duo  punAa  vniri 
per  vnicam  vnionem  partialem  exiftentem  przcis^  in 
vnopun£lovt  in  fubie<^o  , cefpicientein  vero  aliud 
tanquam  terminum , an  ver6  neceffari^  dux  requiran- 
rut.  Refpondeo , ppfle  quiJem  manere  vnita , imper- 
k6ke  tamen : vnde  vi  petfe<^c  vniantur  , veraque  re- 
quiritur. 

Rogabis  $ecund6  , vtrum  vniantur  inter  fe  ipGe 
vniones.  Affirmant  aliqui, quia  vnio  nonfolum  vnic 
fiuexirema,  fed  etiam  feipfam  cum  extremis,  & cum 
altera  vnione  partiali.Negani  alij , quia  potTunt  cxiflere 
illx  dux  vniones  in  rerum  naturi  quin  vniantur  inter  fe, 
ergo  non  vniuncur,  neque  leipfis  , neque  vnione  fu- 
peiadditi,quia  daretur  procedusin  infinitumicrgo  nul- 
lo modo  vniuntur. probatur  Antecedens  (inquu  foli)m 
efl  diBkultas)  quia  n punitum  A.  v.g.ex  vno  latete  Hi 
^ vmrum  cum  piindlo  B.  ex  alio  vetd  cum  pun<^  C.ccce 
inpun^A,  quod  efl  medium,  datur  duplex  vnio, alia 
cum  B, alia  cum  C.  Demus  auferri  pumilum  C,dccon- 
fequenter  vnionem,  quz  punflo  A.  viiiebantr  cum  C. 
adh  uc  tamen  manent  vniones  quibus  puncla  A & B.  in- 
ter fc  vniebamur , & non  manent  vnitx  cum  punclo  C. 
ergo  non  vniebantur  feipfis  cum  pun£lo  C.  Ni  fallor, 
in  hoc  argumento  committitur  aliqua  zquiuocatio.Pri- 
m^,quia  nullus  contendit, quamlibetci illis  viiiooibus 
fdpsi  adzquate  vniri  cum  alteii,  fed  przcisc  dicitur  ra- 
tionem vnionis  adzquate  confiflere  m vtraque  fimul 
fumpci,/icut  Emilitudo  non  confidit  in  quolibet  ex- 
^ ^ tremo  folo  , fed  in  vtroque  fimul  fumpto ; tdeoque  non 
potefl  inferri , Petrus  folu/  fotefi  ejfe  ^uitt  fit  fiimlit  j 
Jt..  P,  Ridtrk,  dt  Ai^Ugd. 


fimilitudt aliijuid  efi  fuptrddditnm  Petro  & pdttlo.  valc' 
rct  quidem , fi  Petrus  ic  Paulus  fimul  efle  potTcnt  fine  fi- 
milirudine.  Similicec  in  prxfenti  non  valet  inferti , Vnio 

rndH  A-  folafine  vnione  pundli  B.non  vnitut  cum  il- 
,crco  hoc* quod  efl  vniri  .didinguitut  ab  vtraque,ail 
hoc  eram  debebat  fupponi  polTe  vtramque  exiflere  quin  ■ 
vniteniur.hoc  autem  nequaquam  fupponitur  eo  argu- 
mento. Secundi  , hic  loquimur  dc  vnionibus  quibus 
pundura  A & B inter  fc  vuiuntnr , tn  autem  facis  ar- 
gumentum de  illis  refpcflu  alterius  vnionis  ,qua  vmim 
ex  illis  pundtis  vnicuraim  alio  diucrfo,  rcfpcdlu  cuius 
illx  dux  priores  vniones  omnino  per  accidens  fe  habenr. 

Vt  enim  A & B inter  fc  vniantur , quid  qu6J  A vel  B 
Viiiatut  cum  alio  pumflo? 

Dicendum  ergo  putarem  Prim6,duas  vniones  quibus 
idem  pundlum  A cum  diucrfis  pundlis  vnitur  ,non  vniri 
inter  fc,  quw  illx  licet  fini  in  eodem  fubicdlo  , habent 
taroen  fe  difparatc,vt  pdulo  itnie  dixi.  Quod  confinno: 
in  qiiamitate  vel  in  materia  ed  duplex  vnio  » vna  qua 
vnirur  cum  albedine,  altera  qua  cum  dulcedine';  quia 
tamen  illx  fc  habent  difparatc.miUusdixit  eas  ynionc?  • 
vniri  inter  (e.  Rado  k priori  elfc  puted , quia  fi  exuema 
vnionum  non  vniuncut  inter  fe,  neque  iplx  vuioncsrquia 
ergo  albedo  & dulcedo  non  vuiuntut  ,ncc  etiam  vniun- 
tur earum  vnioncs,ctiamfi  omnes  fint  in  eodem  fubicfto. 

Ita  fimiliter  quia  pimOum  C&  D non  vniuntuv  inter 
fc,  fed  cum  pim£lo  A,  idc6  carum  vniones  licet  fint  in 
pundlo  A,  non  vniuntur  inter  fc. 

Secundd  dicendum  ed, vniones,  qux  vniunt  punftum 
A &B,  edam  intet  fcvniri.Prim6,quia  vniones  feqmm- 
turnaturam  extremorum : Secundo , quia  fic  pctftdliijs 
continui  vnitas  (aluatuc , fi  extrema  & vniones  fint 
intet  fc  vnitx ; vniantur  autem  feipfis , quia  ambr  fimul 
nequeunt  nec  dioinitus  criderenifi  intet  fc  vniantur, fi- 
cut  in  Thomiftica  (encentii  duX  relationes  pet  fcipfas  Sc 
non  per  aliquid  fibi  fuperaddiuim  fe  tcfpiciunt,  c6  qii6_d 
ambx  non  poffiint  exiftete  nifi  rcrpiciantiirXoquot  cafu 
quo  in  ctmrinuo  elfenc  fola  pundla. 

SVBSECTIO  IV. 

jiliqtid  argumenta  Aiatlsmaticd^ 

C Larius  Zenonis  fententia  impugnatur  variis  ^ Ma- 
thefi  defumptis argumentis,  quz  iam  proponam.Ee 
licet  fiarte  aliquis  fvt  flatim  videbimus)  contendat  ea 
fieri  polle  etiam  contra  fcmcniiam  At  idotcUs,  nihilomi- 
nus tamen , quia  panium  infinicudine  Aridotclici  fc  ob- 
tegunt, potioriiute  fiunt  comta  Zenonem,ctiam  fi  ali- 
qua poffint  vteumque  explicari. 

Primum  fit : Dicitur  enim  devnonflrarumab  Euclide, 
pofTcdiuidi  omnem  linea  in  partes  omnino  zquales;  fed 
fi  linea  cond.irct  pundlis  finitis, v.g.  tribus, non  pollet  dU 
uidi  in  par^s  zqualcs*quia  puiWlum  non  habet  duas  me- 
dictates;crgodicendu  e(l,omnem  iinca  confbre  pundlis 
infinicis.Facilc  negabitut  id  ab  Euclide  demondratu.  aut 
polTc  demondrarimeq;  enim  videtor  Uncapofic  exigere, 
ex  fuo  conceptu  elfe  diuifibile  in  panes  zquales  omnino. 
Deinde  retorquebit  quis  argumemu  contra  Atidotclem, 
fupponendo  quz  fuprk  dixi , vnum  infinitum  efle  maius 
alio.Ponamiis  ergo  lineam  quantiimuts  infinitam, qux  in 
duasmcdictates  omnino  xquales  diuidi  poffit , auferat 
Deus  ab  ilUlinck  vnicu  punclii.iamiuncuon  maiiec-di- 
uifibilit  in  duas  medietates  omnino  xquales  nam  pundu 
illud  ablatum  debet  tolli  ex  vna  medietate  fol^mmeq^ic 
enim  potcd  pars  illius  tolli  ex  vna  mediecacc,&alia  pars 
cx  altera,  quia  pundum  non  habet  paries  , ergo  illa  pars 
vnde  efl  ablatum  , manet  vno  pundo  minor  qiikm  alia, 
nam  ante  ablationem  illius  pundi  etant  omnino  xqua- 
les;ergo  iam  linoa  iiU^quantumuis  infinita, non  efl  diuifi- 
bilis  in  duas  medietates  omnino  xquales.  Hxc  indantU 
eflcontra  ponentes  partes  Sepunda. 

Q^i  vet6  fblum  ponunt  paries  ,^lTunc  fc  in  ilHs 
quaniumuisparuis  inuoluere , Ac  difficultatem  confun  - 
dere.  Vctuin  aliunde  hoc  argumento  hi  ipfi  Yrgcncur: 
Bbb  j quia 
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quiafi  ipfi  non  adnHUuni  pon^  hidiuifibilia  ,qiionio- 
do  ecgo  ponent  Uncatn  inuiuifibilem  , <|uod  dicunt  ab 
Euclide  dcn>onfttamm  ?M.igis  ergo  ij  ab  Euclide  diftant, 
qui  talem  lineam,  qu*  in  diiasarqnalcj  aut  in  in«qua< 
Ics  diuidi  pofHc  • non  admittunt , quam  qui  lineas  ad- 
mittit, de  aliquibus  tamen  docet,  non  poftein  duas  par- 
ces omnino  Mathematice  squales  diuidi. 

Neque  euadentinilamiam  .qui  lolasvnionesindiui- 
fibilcs  pommt ; nam  in  eorum  (entemii  poft  vnionem 
eft pars, qui  iam  dcftriiiriTtoia  rciUtudo  line*,  per 
illam  enim  partem  acquirit  e.i  linea  gibbiun  vuum  in 
infinitum  diuifibilcm : melius  autem  videtur  clfc,  pone- 
re lineam  ex  quinque  pungis , quam  totam  gibboGun. 
Et  forte  in  hoc  magis  Zenonift*  Euclidi  confor- 
mantur. 

Secundum  argumentum  fit  : Quia  fcquitur , duos 
cirailos , quorum  vnus  intra  alium  contineatur  , elfe 
omnino  atquales  , quod  aperte  falfum  eft.  Sequela  pro- 
batur, quia  a centro  illorum  circulorum  poflunt  duci  li- 
ne* rcil*  ad  omnia  pundla  circuli  fuperiorisiled  ili*  li- 
ne* polium, lm6  debet  itanfire  fingiil^  per  fingula  pun- 
fta  circuliintcriorisjcrgo  tot  habet  punfta  circulus  exte- 
rior quot  intcrior.quandoquide  tot  linc^  ttafcimt  per  cir- 
culum interiorcmmtiot  pet  exteriorem.  Nec  poteft  dici, 
duas  lineas  in  circulo  interiori  quafi  coincidere  in  vnum 
punilum,  in  cxtciiori, autem  clle  ieparatas,  ideoquc  non 
fcqui,  totefle  punfta  in  circulo  interiori  quotln  exterio- 
ri: non,  inquam,  id  dici  poteft  , quia  fequeretur  aliquam 
ex  illis  lineis  elfe  obliquam,  quod  folfum  eft. 

Dicet  quis, illud  habere  eandem  vim  contra  Ariftote- 
Icm,  ac  contra  Zenonem,  fine  enim  concedantur  partes 
finit*  ,iiueinlinitz,  non  dubium  quin  plures  partes  ha- 
beat circulus  exterior  quam  inrctior}  nam  fi  cot  przcisi 
Irabcret , non  cftet  maior.  Rogo  ergo , virum  tot  line*  . 
diftinrft*  poftint  deduci  a centro  per  circulum  interio- 
rem, quot  per  exteriorem.  Si  tot , ergo  habet  tot  partes 
ac  exterior,  quod  aprrre  falfiim  eft : li  veti^  non  poftunc 
vdiici  tot  »ergo  iam  .aliqu*  linex  quafi  confiinduniut  in 
circulo  interiori  confequenter  redduntur  obliquz  , 
ficut  contra  Zenonemarguebatur.  N<quc  per  partes  in- 
de tcrniinat.is  euadjtur  ,qoia  cti.nn  h*  debent  necefta- 
ri^  efle  pauciores  in  circulo  vnios  anmili , quam  in  cir- 
culo cceli  empyrel.  Et  mir.mdum  eft  , qti6d  prudens  ali- 
quis velit  perfiiadere  vel  fibi  vel  aliis,  tut  fiue  lineas,  fiuc 
quodcimquc  aliud  , poflc  diftinftum  locum  habere  in 
vna  parui  littera  C,  ac  in  toto  empyreo  ccrlo.  Si  aumn 
hoc  argumentum  quidquam  probat, fane  ul  vidctttr  pro- 
bare : quia  a puufto  Poli  per  circulum  fibi  immediatum 
debent  tot  linezdiftinil*  tratifire,  qiK)t  habet  cotaco;-. 
li  circunfcrcmia  , provt  arguens  contendit.  Ergo  negan- 
dum omnino  eft  tot  lineas  diftin^las  polle  per  fecundum 
circulum  tranfirc  , quot  per  cxteriofem.C^od  ampliis 
declaro  : fiuc  loquamur  de  partibus  determinatis, 
fiue  de  indeterminatis,  fiuc  de  pim^is,  fiue  de  pun- 
ftorum  vnionibus , nullus  videtur  pofTe  probabili- 
ter negare  , in  circulo  totius  cceli  cmpvrci  plures  elTe 
partes  determinatas  Se  mdetenninatas,  &c.  quam  in  cor- 
tice vnttts  nucis  aucllana:,  vel  in  vnius  acicul*  capite  j 
ergo  ipfo  lumine  natur.*  videru^  cuidens , non  poife  a 
circulo  capitis  acicul*  ror  diftin^hsltneastrahi , quota 
totius  empyrei  cceli  cirado , aut  .^b  vno  infinito  circulo : 
& fiue  continuum  conftee  piindHs  folis,fiue  partibus, 
h4c  veritas  eft  omnino  extra  comrouerfiarn.  Si  ergo 
non  polfunt  tot  line  e diftjnft  e i circulo  illo  paruo  trahi, 
er^  non  poliunt  tot  line*  tnanfirc  diftin^*  per  illum 
anculz  circulum  , quot  poflunt  oriri  a ccrlo  ; ergo  de- 
bent aliquz  concurrere  in  eo  circulo  exteriori  acicul* 
etiam  ante  centrum.  Hzc  fecunda conCcquentla  eft  eui- 
dens  ex  primi  .qiiiafi  tot  po(Ientdiftin£la  fima!  intrare, 
pollent  Se  incipere  , ergo  fi  non  polfunt  toi  trahi 
qitoticcelo,  nec  poterunt  tot  intrare  quot  trahuntur  i 
cttio. 

Idem  confirmatur : St  ponamus  corpus  infiniti  rotun- 
dum , rogo,cilm  i circulo  vltimo  illius  corporis  poffint 
infinic*  Uoe*  detecminac*  9c  diftin£be  pcocedct,e , ao 


etiam  ili*  medio  vngtie  ante  centrum  pofttnr  aUm  tran- 
firc  diftinCl*?Quod  fi  concedas , necclTarih  infertur, 
illum  medi)  vnguis  circulum  cfTc  fimplicicec  infinitum , 
ch  qu6d  in  illo  habent  diftln^him  locum  infinit*  line* 
fimpliciterfi  ver6  dicas  ,non  po^  omnes  lineas  ibi  cfte 
diftindas  , tunc  dicam , ergo  fiuht  curu* , ficut  contra 
Zenonem  arguebatur.  Confirmo  Secundo  ratione  i 
priori  : centrum  dicitur  & eftjnin^htm  illud  in  quo  con- 
ueoiunt  oomes  line* , ac  fiint  idem  ^ circunfcienaa 
autem  fcu  circulus  vtrimus  eft  extremum  in  quoottmes 
line*  incipiunt , & inter  fo  diftinguumut  iUx  omnes 
line* ; ergo  quo  minus  diftant  a centro , c6  minas  ili* 
line*  inter  fc  diriinguuntuii&  confequcnrer  non  eft  pu- 
tandum «immediate  poft  ccncrutn  in  pane  vnius  acicul* 
fublilidjm*  illas  omnes  lineas  xquHnter  ic  diftingui 
ac  diftinguuntux  in  vltimo  drculo  exteriori  :diftgue- 
centur  autem  eodem  modo , fi  ibi  omnes  cftene  vna  ex- 
tra aliam.  Qub  ergo  magis  accedant  ad  circuhrm  exte- 
riorem, quia  magis  recedunt  a pundfo  tn  quo  omnes 
erane  idem  , & magis  accedunt  ad  pundlum  in  quo  om- 
nes diftinguuntur  , c6  magis  inter  fe  diftingmmtut , 8c 
minus  vna  cum  alteri  comicnir.  Neque  hoc  poteft  iu- 
dicari  abfordiim , im6  contrarium  videtur  impcrcepribi- 
Ic  ,tot  fcilicet  resnuierules  pofTc  habere  diftindlutn  lo- 
cum fine  penetratione  inira  vnom  nucem  anellanam, 
quot  intra  totius  cceli  erop)Tci  vaftiOimam  capacitatem. 
Pro  foluttone  pollet  fupponi  vnum  pundlumnon  polle 
tangi  nifi  vcl  a fex  vei  i quatuor  aliis  punAis,  v.  g.  ab 
Oriente, Occidente , Meridie, Septemtrione  , & parte 
fuperiori,&:  ab  inferioriri : ex  hac  ruppofitione,qu*  cer- 
ta ridetur , infertur  a centro  ad  circulum  exteriorem  non 
poflc  deduci  nifi  tanriim  quatuor  vel  fex  lineas  difttn- 
dlas inter  fc  vfquead  pun^im  centri  txclufiuc,quia 
illud  pundlum  eft  initium  commune  Alarnm  linearum. 
Qu6d  fi  velis  przcer  has  quatuor  vel  fex  lineas  aliam 
deducere  ad  cuculum  exteriorem , ncceirari&  debet  illa 
coincidere  cum  aliqua  ex  primis  quatuor,  non  fol^min 
pun^o  vlrimo  feu  in  centro , fed  etiam  in  pundlo 
immediato  ipfi  centro  , quia  non  eft  via  qui  illa 
linea  perueniac  ad  centrum , nifi  rranfeundo  per  aliquod 
ex  quatuor  pun>5Us  circundantibus  ad*quate  centrum. 
Eodem  proifus  mododicendumeft  ,fi  circulus  interior 
habeat  vigintipunihiv.  g.  przcisc  poflc  per  illum  trati- 
fire  vigimi  lineas  dtftinjftastquod  fi  exterior  drculus 
habeat  triginta  pun^,  non  poterunt  vllo  modo  duci 
triginta  line*  diftinA*  per  circulum  interiorem,  fed 
neceftari^  decem  illarum  debent  cranfire  pet  decem  pun- 
d^a  aliarum  viginti.  Neque  hinc  fequitur , illas  ciTe  obli- 
quas: quia  licet  tranfeant  per  eadem  penfta  , poflunt  w- 
men  tefka  tendere  in  fuum  terminum  ; nequeenim  quia 
du*  linex  in  modum  crtKts  coincidant  in  medio  in  vno 

f>im£to , ide^  fcquinir  eas  efle  obliquas  ; ergo  licet  iil* 
ine*  diuftz  a circulo  exteriori  concurrant  in  interioti 
in  vno  puivfto , non  ide^  fequitur,  illas  futuras  obliquas, 
fed  poterunt  efle  re<ft;  quia  non  habent  breuiorem  viam, 
qui  poflin  t pergere  ad  centrmv . • 

Aduerre,fi  in  circulis  a nobis  fadkis  domnam  hanc  ex- 
planare conemur,  exurgere  non  modicam  difficultatem : 
quiachmi  nobis  non  pofllni  atramento  vel  alio  nxodo 
pingi  punAa  qu*  non  habeam  medium,  femper vide- 
tur pofle  i quolibet  pundo  circuli  exterioris  dud  linea 
omnino  diftindla  ad  pun^bim  interius  eo  ipfbqa&d 
duas  lineas  coniungas  in  vno  pun£fo  circuli  interioris, 
apparent  obllqu*  propter  rationem  didam  Verim  c6ro 
unda  Mathematica  omnino  fini  indiuifibilia  , neque 
abeant  medium  , red^  intelligitur  qua  ratione  fme 
obliquitate  poflint  dii*line*  dud*  a circulo  exteriori 
coniungi  in  vno  p«tndo  circuli  interioris  amc  centrum  , 
eriam  fine  obliquitate  ^ quia  non  eft  vlla  alia  via  rediot 
qtiSpoflit  iri  ad  centrum,  nifi  ner  illud  pundum  ftans 
ante  ccmoim,  vt  paulo  ante  dixi. 
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SVBSECTIO  V. 

RtIufUd  srgtoaefas  t Muthtfi ftrptnJmtur. 

jj  '"T^Erckim  «gtimentum  : Qui»  fequcrctur,  lineam  dia- 
^ 1.  metralemquadcaci  tqtueduckut  ab  anguload  au* 
gulum  opponcom , non  ede  maiorem  quam  lineam  re- 
£k2m  k codi  ad  codam  illius  quadrari , ouod  apenc  ed 
falfum.  Sequela  probatur,  quia  per  dngula  pun^  illiua 
linez  diametralb  ducitur  linea  ^ coda  in  codam , ergo 
tot  lunr  linez  k coda  in  codam  » qtior  Hint  pundh  dia- 
metri ^ergocamadidanmedacodiad  codam,  quama 
ab  angulo  diametri  ad  alium.  Huic  axguroento  rcipon- 
deri  poted  deue  prcccdenri  , fcilkec , non  per  quzeum- 
que  pun^  diametri  pode  duci  Irneas  didtn Aas  k codi 
tn  codam  , quia  linea  illa  diamerralis  non  dedendit  rc-t 
di  inferius  , fcd  aliquantulum  inclinat  le , ^dque  media 
itf  inrerlineam  que  redi  defcendh  icodi  diperiori  io  in- 
feriorem , & inter  illam  qoz  nullo  modo  delcendir,fed 
redi  tranfic  acoda  in  codam  ,vnde  cum  venque  com- 
municat. habdque  aUqua  purida  quz  infrit  dclcendunc, 
draliqua  quznondercendunt,rcd  funtad  latera}  vnde 
necede  cd  ,vtUncaduda  icodiin  codam, aliquando 
cranfear  per  duo  piuida  diametri.  Neque  hinc  fcquirur, 
Hncam  illam  dbmccralem  eile  vndoiam  fc  obliquam; 
quia  dim  illa  Mirca  (imnl  deicendat  6i  limul  accedat  ad 
oppodeum  latus  , debet  habere  aliqua  punda  linea  rc- 
verius  aliud  latus,  & altera  verfus  parrem  inferio- 
rem; nequit  enim  defccndere  vii  media , nam  inter  duo 
punda  cuniunda  non  darur  locus  mcdius;(cd  vcl  debet 
^ife  fupea  vnum  punduro  , vd  dipra  aliud  adzquatc. 
Fateor,  deue  fipri  dixi,  d pingantur  hzc  duo  punda 
modo  ^ nobis  explicato,Iinea  videbitur  vndoia  vcl  obli- 
qua ; quia  cum  punda  quz  nos  ponimus , lubeant  me- 
dium , quantumvis  velimus  illa  indiuidbiliter  pingere, 
dt  vc  femper  vidii  appareat  via  media,  qit&  redius  polIic 
lirfea  duci , re  aurem  veri  linea  conftans  pundis  etiam 
eo  modo  podtis , non  videtur  vndodt 

Quartum  argumentum  : Qma  (cqucrctur, lineam 
inrcrclufam  inter  latera  pyramidis  , eife  maiorem 
ipsi  bad  pyramidis , qviod  cft  omnino  faldim.  ScqncU 
proharur : demus  v.g.  quandibet  lineam  pyramidis  con- 
flare fex  pandis,  badm  autem  folum  ctibus , a quolibet 
puodo  linez  pyramidalis  deducetur  linea  ad  aliud  puti- 
1 1 7 dum  oppodium,  & vna  e(l  maior  alia  vno  pundo : quo 
enim  magis  i primo  pundo  pyramidis  ad  badm  delccn- 
dhur,ed  magis  eius  latera  inter  (c  didant  ;&  ccnle- 
quencer  linez  uaicdz  ab  vno  latere  in  alitid,qaoitife- 
liores , eh  longiores ; ergo  Texi.!  debet  clT«  fex  pundis 
majorquam  prima  ,vel  (altem  debet  condarc  fex  pun- 
dis ; ergo  ed  maior  quim  bads  condans  tantam  tribus. 
Hoc  argumentum , quod  cum  przccdetui  plane  coiu- 
cidic , dmul  cum  illo  retorqueri  podl  t contra  Aridore- 
lem : quia , licet  condent  illz  Unez  partibus  & pundis 
4n6nitis , negari  non  poted,  lineam  longiorem  condare 
pluribus  qulim  minorem,  8c  diamctralrm  pluribus  quam 
codam  , 5:  lineam  pyramidis  quiim  badm ; vcl  ergo  m 
11  g (ehrentii  Aridotclis  tot  linez  etiam  indnitz  pofllinc 
duci  k codi  in  codam  .quot  punda  habet  linea  diame- 
tralis , vcl  non.  Si  non  , ergo  iam  reddis  eandem  Iblu- 
tionem  qu.im  pro  Zenonidis  de.ii : d verA  pot^unr  tot 
duci , ergo  tam  longa  ed  coda  ac  diameter , quod  ed 
fildtm.  Eodem  modo  retorquetur  argumentum  de  py- 
ramide , vr  facili  apparet ; cui  eoJem  modo  rcfponderi 
pollet  cx  przcedemibus , fdliccc  non  quamlibet  lineam 
dudamab  vito  pundo  linez  pyramidis  ad  aliud  oppo- 
fitum , ede  maiorem  quam  luperiorem  lineam  ; quia 
ci!im  illz  linez  dmul  inferius  deicendanr,  & elongentur 
inter  le  , inde  ed  ,vt  habeant  aliqua  puisda  redi  linei 
verfus  inderiorem  partem  , & alia  verdis  lacera, linea 
aurem  inferior , quz  ducitur  a pundis  quz  non  ad  btera 
fed  inferius  podta  fune , non  ed  longior  quim  dc  dipe- 
iior  linea; quia  ilU  punda  inferiora  non  magis  didant 
inrerie,quamfupctiora.  Q^6d  d obiteias , lineam  il- 
lam iacezaletn  non  ede  redam,  fed  vtviodun  :ce^oik- 


fuin  ediam  in  przcedenti,  nequaquam  id  (equi,imb  non- 
pode  aliter , nid  przdido  modo  , duci  lineam  collarc- 
lalcm  pyramidis. 

Qmntum  : Quia,  d bads  pyiamidis  habeat  lex  pun- 
da, non  poterit  duci  pet  medium  pyramidis  linea  a<f 
pimdum  illius,quod  videtur  falfum.  Sequela  probatur, 
quia  inter  fex  punda  non  datur  medium : vcl  cnira  de- 
bet duci  linea  a tertio  ptindo,  auc  quarto , quorum  neu- 
tmmed  medium  ; imer  tertium  autem  & quartum  non 
poted  poni  linea, ergo  non. poterit  duci  per  medium 
perfede.»  Concedit  Zcnonidafcquclam, negat  tamen 
in  Uli  aliquod  abfuedum  contineri  : vnde  enim  vel  le- 
niter poted  probari , polTc  duci  Mathematici  per  me- 
dium cuiuflibet  pyramidis  lineam  quando  pyramis  non 
habet  medium.  Sicut  (upra  duo  punda  indiuidbilia  non 
• poted  poni  aliud  puniam  in  medio  attingens  partem  iio 
vnius  & partem  alterius , quia  cum  pundmn  non  habeat 
panes, debet  poni  adzquatc  fupra  vnum  vel  fupra  alind, 
non  autem  in  mediodta  fimilitet  ex  bafi  pyr.imidis  con- 
dante  fex  pimftis,  non  poted  duci  linea  i medio : quod 
idc6  videtur  difRcilc , qnia  in  pundis  k robis  depidis 
femper  datur  medium,  ci*  quod  hzc  punda  non  fint  in- 
diiimbilia , vt  Gepi  notaui , id  autem  non  contingit  in 
iniis  pundis  indiuifibilibus  continuL  Alia  argumenta 
de  tarditate  & velocitate  motus , Sc  de  raritate  & denfi- 
tate  «n/ri  adducemus. 

SVBSECTIO  VI. 

%/ir^muntd  Thteltgtcd. 

NOn  defuere, qui  Zenonis  fcnientiamln  Concilio 
Condantiend  damnatam  pucaucrinc:  in  eius  enim 
SeJ/itneif.  inter aUas  propofitiones  Vviclefii  hzc  re- 
fertur : Linedali^ud  Mkthmdtica  componitur  tx  du^tu 
MMt  iptAlMor  puntUt  imnudUtu ; dut  filum  cx  punOit 
pliciter  finitu.  Pod  quam  propofirionem  fubditur : 
Primn  puTf  error  in  Ptilofiphia , quz  vltima  vetba 
contendiinr  nonnulli  elTc  Concilij  damnantis,  vt  er- 
rorem tn  Philofophii,  fenteutiam  Vvicleffi  , quz  cd 
Zenonis. 

Rcfpondcnt  nonnulli^qiii  dant  a Zenone,  Illa  verba,  ^ 
pritan  pari  tU  error , clfe  ipliiis  VV^itUfft  damnantis  Zc-  * 
iionem, Concilium  autem  potiis  liberate  fencentiaroZe- 
nonis  k calumnia  hzrctid. 

PofTet  hoc  reiici,quia  cenfuia  hzc  repetitur  frpd 
comrapropbfhionesVvlclefli,  ergo  non  eil  illius.  Sed 
facili  huic  impugnationi  refpondLtur  , fcmel  tantum 
poni  hanc  ceniuram  , in  quadam  alia  propofitione;  fl 
autem  cllec  Concilij,dcbuiifcin  omnibus  repeti.  Vnde 
facis  probabilis  ed  hzc  (biudo  , & quidem  iu  Zenotus 
fauorem.  Nulli  autem  ab(blui6  faticr : nam  ea  propoit- 
tio  non  concinetur  inter  illas,  quas  Marcinus  V.  Con- 
cilij confirmator  retulit  cx  Vviclcffo  & Hufllo ; Stfto^ 
irc4f.  vbi  eorum  errores  damnauit ; imo  nec  in  toto 
corpore  Cuncili  j , in  quo  agitur  contra  hos  hzreticos, 
przdida  ptopofitio  inucniiur ; non  ergo  damnata  ed  k 
i Concilio,  fateor  ,in  Appendice  additi  Concilio  re- 
periri  orzdictam  propofitionem  & cius  cenfurara  ; ve- 
rum illa  Appendix defumpia  ed  ex  codice cuiufdam Co- 
lonicnfis  C.inonici,quem  codicem  Typographus  fatetur 
ede  mendofum  ,idc6que  non  in  omnibus  editionibus 
reperirur.  Adde  , Primb  eam  propofitionem  ctufque 
cenfuram  lcil.iin  fuiiTcin  Concilio  ,non  tamen  aPatri- 
bus  de  illis  a^um , quia  non  erat  de  illotum  indituco  de 
opinionibus  Pliyricis  difputarc  »■  quia , vt  ait  P.Valentia 
Tomo  %.dilfut.^  difiinff.i.punO  j.^.^i.m  materii  puri 
Philofophici  ncqnir  Pontifex  aliquid  definite.  Adde  fe- 
cundi aim  Bcllarmino  Coniroutrfiarimlii.i,  AtConti^ 
lif  Mufioritdie , crp.19.  rirczj$»c(» , Concilium  Condan- 
ticnlcnlnoegirimc  congregatum , quia  nullius  Pontificis 
auAorirate  nitebatur.  Licit  autem  approbatum  fuerit 
podellManinoV.  non  tamen  quantum  ad  przdi^atfl 
cenfuram  peopoEtionis  Vviclem  de  Continuo  , yt 
di^tD  ed.  ^ 

Bbb  4 Hucviqu* 


572.  Difputatio  XVI.  Phyfica , 


I v-jcvlqite  hi  prifrmimprtffione  dixi  pto  Iblutionc  nas 
obicAionis , fiifticiciiri  jima  quidem  ceiifcii  debe- 
rem , ni  adhuc  Rcccniioros , illis  non  obftantibus , per- 
fiudeic  n jbis  per  tim  vellent ; damnatam  cfTc  a Con- 
cilio Zenonis  Icntentiam  eo  loci -.Cogor  ergo  paul& 
diflin^us  ea  explicare  qu;  fuccin^cjdixerain.Scicndura 
igitur  el^  (provt  bene  notauit  Laurentius  Sudus  ci- 
tatus in  MnttMtiomitui  Condlium  ( eas  propositiones 
qainqitagint.1  amplius  (inter  quas  dl  illa  de  qua  agi- 
mus } cenfuram  (vibicftam  illis  omnibus , non  perti- 
nere ad  Concilium.  Sed  incnifa  illuc  ab  ImprflToreCo- 
j lonicnii  ex  codice  quodam  Colonia*  apud  facultatem 
Theologicam  reperto  > idcoque  ea  omnia  non  chara- 
ftere  quo  Concilium , fcd  alio  ( quem  currentem  vo- 
cant, aut  Italicum  }in>prcna  fuilTc : ellergo  locus  ille 
nullius  Authoritatis. 

Porro  ea,qu*  diximus  , nec  clTc  Concilij  ,&  vio- 
lenter, ac  impnidcntct  ineam  ftflionem  intrufafiiiiTc, 
manifefte  conftat.  Primo , quia  VviclcfH  errores  & 
ipfins  caufam  expedierat  iam  ftjfitfu  8. idem  Concilium, 
ibi  autem  nihil  de  hacpropolitionc  contra  Zenonem, 
icd  Polos  quadraginta  articulos  ad  materiam  fidei  per- 
tinentes ibi  damnauit.  Ve  quid  ergo  in  ftjjionrm^  dea- 
num^Mintnm  intrudere  voluilPet  Concilium  cofdem  er- 
rores »cum  in  ea  de  loanne  Huffio  ramum  ageretur? 
Idem  fiiadetut  iecund6  quia  intrudo  turbat  totum  con- 
textum relfionis.  Etenim  Concilium  dicit  in  hxc  verba. 
fejf  tjH*  tTAdita  tfi  fthtdA  tenerit yf^Menri/.Imprelloc  au- 
tem loco  fchzdx  interponit  cos  articulos  & comnr 
damnationem  ac  poftea  primo  fchxd.tm  , de  qua  Con- 
cilium :c(l  ergo  tota  ea  iimudo  violenta  , & contra 
contextum  Concilij.  Tenio  , quIcumque  eam  intrufio- 
II4  nem  fecit,  non  fatis  prudenter  fcgclTit.  Cum  enim  Piip- 
, ponat  cos  articulos  Vviclcffi  proponi  Concilio  cx.ami- 
nandns  prius, ac  deinde reiiciendos.  Ij>(c  tamen  Lc£lot 
illoniin  vPurpauii  dbi  ,anie  auditam  Concilij  femen- 
tiam  , ius  aliquos  ex  illis  reprobandi , &.*  cendnandi. 
Id  quod  ad  relatorem  non  pertinebar.  Qiurt^  in  hoc 
ipfo  non  fc  geflit  prudenter , tres  enim  tantum  ex  quin- 
quaginta aliquos  ccnfurauic  rclidlis  aliis  longe  grauiuri- 
bus  fine  vlla,  aut  cenfura , auc  nota , id  quod  non  |>otc{l 
dici , fadlum  conrcquenccr  5c  prudenter. 

Ne  vero  aliquid  videar  diflimulare , quod  in  hoc 
pun^lo  pollit  ede  contra  me.  Obiicio  ex  iS»  fejftone  S. 
qux  indubitanter  cft  Concilij.Nam  rciam  in  ea  dum  45. 
errores  Vviclcffi  reiiciuntur,  duobus  tantum  ex  illis 
apponitur  cenfura  dum  refcTuniur,  aliis  vcr6  non , ergo 
ratio  a me  iinmcdbc^  allata  non  ed  bona.  Refp.  ma- 
gnam clfc  inter  virumque  cafum  diiferemiam , ad  rem 
prxfciitem.  Etenim  frjient  8. errores  VViclcffi  non  po- 
niimur  quafi  legerentur  coram  Concilio  vt  hoc  de  iliis 
rtlicicndis  conllderatct , provt  inducuntur  fejfitnctf. 
Sed  iam  antea  reiefti  a Concilio  proponuntur  omni- 
bus. Ipfum  autem  Concilium  potuit  pro  libitu  fpccia- 
liter  aliquibus  cenfuram  apponere  id  quod  ad  celatorem 
erromm,  non  fpc(fbbat,  vt  dixi.  Secunda  & clariot  dif- 
paritas  cfl  , dux  enim  propofitiones  qux  obiiciuncut 
nobis  ex  fejpem  8.  non  cenfurantur  proprif  ,(cd  quia  dti-' 
'bix  eram  .explicantur  ii  Concilio, dccUraiur  quo 
lenfu  fint  hxtcticx , rcliqux  autem  quia  clarx  erant  nul- 
lam habuere  annexam  libi  cenlliram  , fed  fub  generali 
teiedlx  fuere.  Tres  autem  illx  ( inter quaseft, qux  Ze- 
1^^  nonem  tangit) nullam  penitus  habuerunt  difficultatem 
quoad  fuum  fcnfitm.  Nnjuc  a Lepore  polita  cfl  di- 
ftin^o  vlla  earttm  , fcd  mera  puta  cenfura  cum  nulla 
cius  lingularis  pulfit  alTignari  prudens  caufa.V^et  igitur 
adhuc  quarra  mea  ratio  pofira.  F.c  fortafm  ob  has 
meas  conTidcrationcs  , licet  eas  non  pofucrinc , moti 
funi  graues  illi  Rcceniiores , (quos  dixi  fnprd ) ad  allc- 
rendum,ilUm  cenfuram  non  fuilTe  nec  Concinj,  nec 
ipfius  Leporis  in  Concilio, fed  VVicleffi  damnantis  fi- 
ne vlla  caiifa  Zenonis  fcnccniiam,  qux  apud  multos 
'Xl.trholicilllmos,  etiam  tunc  .communis  erat}  cumque 
Philolbpiiica  tantum  ellei,  nuliam  cenfuram  mereba- 
tur , ac  proinde  ii  Concilio,  ( fi  tamca  illx  imnifie  cen- 


furx  ad  Concilium  pertinent ) redam  VViclcffi  cenfil- 
r.iin , vti  inter  pu>pofiiiones  Michaclis  Baij  damnatas  It 
Pio  V. & Gregor. XIII. aliqux fune , qu* cum dodri- 
nam  contineant  fanam , apponitur  tamen  illis  cenfura 
erroris  it  Balo  ve  notarunt  multi  Theologi.  In  hanefo- 
lucioncm  ego  manibns » 6c  pedibus  iuillm , nifi  dux 
allx  (ratenrix  qnibuscchm  appomeor  cenfura, efiene 
independenterab  omni  cen(url;manlfeRe  erronex,ipla: 
vcr6  ceniiira  omnino  Catholica^  quliiquid  autem  de 
hoc  fic , fufficiant,  qux  dixmra$,ad^oAeadendum,  qu^m 
ieutcer  moueancur  Rec«\tfores , qtd  Zenonis  feniencue 
notam  erroris  in  fide  conamur  bmese, 

Poteft  Secundi  obiid  AuguRiniu  »• 
iltuntitMt  «nane , r<^.i  i.&  11.  vbl  hxc  habet : 5i- 
tfMultm  Iwtfi  fstitar»  & ftm- 

(ittm  vocdtnr , mtdmm  itmt frincipaum 
linet  tfi , & infiri : jib  ipfe  intipit  linet , tffo  termnetmt 
deinde  vndtcmatfne  linee  jeetri  ^tefi  , per  ipfnm  fiettnr, 
E quibus  verbis  conatur  non-nemo  infene  , D.  Augu- 
ftinum  pro  Ariftotele  Rare. 

Sttpre  k nnmre^f.  oRcndi,  Ariftotelcm  non  flare 
pro  hacfcntcntii;  & quidem  cx  hoc  eodem  leceeitet» 
pofle  probari , Augulbnum  fohim  agnofccre  punda  in 
linei , vndequaque  enim  diuiditur  , fempee  ( inquit ) 
diuidimtper  punda  jcrgo  videtur  fentire  non  efle  partes 
i pundis  diflindas , alioquin  aliquando  per  illas  con- 
tinuum diuideretur.  Denique  licd  Auguftinus  pone- 
ret partes  & punda  , de  infinitate  tamen  illarum  nec 
verbum , vnde  non  cft  cx  Auguftino  Atiftoielis  foi- 
temia  perfuadenda. 

S-E  C T I O IX. 

ExnmtMtur fententU  de  pnnffis  firntiSy 
tnmen. 

NOnmilli  Reccmiores,qai  fola  finira  punda  in  con- 
tinuo agnofeunt,  nouam  quamdam  viam  inide,  vC 
argumentis^pri  fadis  rcfpondcrent. 

Dicunt  crgo,diffieultatcm  huius  marcrix  fatis  apenc 
oRendere,  i nobis  ignorari  aliquod  principium,  ratione 
eoius  in  ei  nonpolfumus  clarc  incedere.  Inquirentes  au- 
tem , quale  illud  fic } concludunt , pundum  indiuifibile 
materix  pofte  occupare  fpariuip  diuilibilc , & cx  naturi 
fui  elle  indifferens  ,vt  iam  maius  iam  minus  occupet, 
vt  de  Angelo  indiuifibili  docet  communis  fententia: 
adduntque,non  cflc  contra  conceptum  rei  materialis, 
poRc  vnum  pundum  occupare  duo  fpatia  jnam  mate- 
riaHias  folum  coiiRituicur  per  impcnetrabilicatem  vnius 
partis  cum  alii  , non  autem  per  hoc  quAd  pundum  exi- 
Rat  in  folo  pundo  fpatij.  Pofitiautan  hac  opinione, 
arbitrantur  fc  plan^  omnibus  difficultatibus  latisfedlT^ 
Ego  autem  peule  fit/ins  quim  (oleo  , volo  oRendere,  il- 
los non  nifi  vnico  argumento , & quidem  *gtc  rattsfir- 
cere  ,prxcipua  vec6  nullatenus  fului.infupec  ipibs  ih 
terminis  implicare  ,quod  dum  prxRo,  fimuiainpfiils  eo- 
rum mentem  explicaoc. 

SVBSECTIO  PRIMA-  . 

ffnim  epimetm  primtmpngnetie.  . ^ 

Hitc  fententia , quam  aliqui  ex  his  Recennoribus  i 
fc  inuentam  gloriantur  , eR  in  (c  fatis  antiqua, 
ciinque  iam  dudum  reiecit  Hunadus  Di/ftutt.  i 
/ici  I j . & omnes  fere  alij  Recentiores , vt  impro- 
babilem illam  omiferunt ; quam  fic  Prim6  impugno: 
nam  vel  in  fpatio  imaginarioeo  modo  quo  cR, admit- 
tunt hi  Autores  tandem  punda  omnino  indiuifibilia, 
vel  non , fcd  perpetui  illud  fparium  magis  Sc  magisdi- 
nifibile  docent.  Si  dicant  hoc  fecundum  , tenent  in  re 
fententiam  AriRocelis , cum  hac  ibla  differentia , 'qu6d 
infinitudo  partium  ,quam  AnRotelici  ponunt  in  iplb 
continuo , hi  ponunt  in  fpacio , dando  vbicaciones  in 
infinitum  diuifibilei  fbrmalitcr  vcl  rinnalkcr , in  nai- 
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•torcs  & minoies  > per  hoc  autem  nullo  modo  euadunt 
^£culutes  Aiiftotcltcorvim  : hx  enim  ex  inhnitudine 
iiue  fpaiii  (lue  rerum  ipfarum  proueniebant , fcilicet» 
qu6d  in  lubcilifliimo  acus  fotaroine  poGlnt  elTe  infinita 
corpora  , rnum  extra  aliud , & quod  Deus  non  polTic 
ibi  tot  ponere , quin  plura  6c  plura  elfc  polTcnCj  Sc  tamen 
fine  penetratione  >qu6  redeunt  omuia  argumenta /«pM 
fa^  contra  Aridocclem. 

. Confirmo  & explico : in  eo  loco  »quert\  vnum  pun- 
£him  occupat»  polTum  in  horum  fenimtia  cfie  plura  & < 
plura  in  irinnitum  pumila  » fi  quodlibet  haberet  mitio- 
lem  vbicacionem : iaro  ergo  rogo  hos  Au^ores.  Vnde 
kifmintjtantum  ibi  elTc  vnum  pundum  occupans»  quod 
occuparent  tnUle , vel  etiam  infinita » & non  podiis  di- 
cunt cum  ArilfotcUcis  e(Te  infinita,  quodlibet  cum  loco 
fibi  adxquato  ? Nec  cfi  ad  punftum  pczfens  excogicabi- 
hs  dtffctentia  ,quidC:ilicct  magis  hiciac  ponere  vnum 
1^3  punAum  zquiualcns  in  extentione  infinitis  polfibilibuSi 
quim  ponere  infinita,quo<iliber  pra^ris^  vru  «quiualensi 
euro  ,vt  ipfi^teutut , videatur  ellc  contra  rationem  rei 
marecialix , concedere  illi  opacitatem  occupandi  maio- 
rem locum  quam  ip(a  fic.  Melius  ergo  AiillotcUci|po- 
nunt  infinita  in  infinito  (^tio>  qukm  hi  vnum  occupans 
(parium  infinitum. 

Sivcr6  dicant  hi  Au&oces,  Ipatium  imaginarium, 
quod  occupat  vnum  pundhim  «cllc  diuifibile  in  piindla 
tantiim  finita  fex  , vel  quatuor . vcl  centum  , adhuc  cU-. 

reiicientur , quia  tunc  de  Ulis  punAis  (j>ati j erit  diffi- 
cultas eadem , quomodo  fcilicct  puhdtum  additum  pun- 
^ (aciat  maiu$.&  ibi  polfunt  fonnari  omnia  argUincn- 
cade  pyramidibus,  circulis , &:c.  Tandem  clarius,, quia 
quod  dicit  de  vno  pun^o  occupante  rpaiium  imagina- 
tsuffl|capax  decem  pundoruin  , potefi  faluarizquc  fa- 
cile ponendo  decem  punda , quodlibet  inlocoindiuifi- 
biliduxia  proxime  dida  de  infinitis  in  ordine  ad  fpatium 
diuifibile  in  tnfiniiunn 

Subodorati  forte  hoc  argumentum  , dixere , Ratium 
imaginalium  nihil  plane  efic  , & vbicaiioncsc(ie  in  fe 
omnino  independences  a fpacio  ,non  fccus  qulm  fit  al- 
bedo  & nigted^ac  ficu:  inter  albedinem  & nigredinem 
potTumelle  infinita  accidentU,iiaimralunc  & Iliam 
vbicacionem  poile  ellc  infinitas,  vn^n  alia  miMorem, 
nec  aliud  a fe  per  eam  infinitatem  intendt. 

Ego  his  Audotibus  libcntifiimc  concedo  , fpatium 
I imaginarium  m te  nihilelTe  , & vbicatiOnes  in  tc  tlfc 
entia  abfoluta  i Si  ita  docui  agens  dc  hac  materi.  Vc- 
^iim  hoc  uullo  modo  poterunt  hi  Audoiesmihi  negare, 
nos , vt  explicemus  eam  diucifiiaccm  vbreationuro,  item 
quz  fit  hzc  Vel  illa  difiantia  inter  corpoia  , quz  fic  ma- 
ior vbicatio  quz  minor,  plane  non  potTc  pedem  mouere 
■ fine  ifio  fpacio  imagmaiioiquod  bene  Hurtadus  in  prz- 
(enci  obfcruauit.  Sienim  non  concipio  fpatium  &pun- 
da fixa, vnde  infero,  vbicationein  Kic  Sc  Romz  efle 
diueiiu  ellencUlitet } ego  enim  eam  diuerfitatem  non 
' video  oculis , ficut  video  diaerfitatem  albediliis  Sc  ni- 
gredinis. Quod  fic  declaro : fi  ego  dicerent  me  hic  Fca- 
gz  habere  hodie  vbicacionem  quam  ante  quinque  an- 
nos Romz  habui , iniurgerent  hi  contra  me  flacim , St 
dicerent , hoc  eflc  in  terminis  implicacorium  { & qui- 
dem beni  dicerent.  Sed  rogo  nirfiis  , quomodo  id  vel 
apparenter  podent  probare , oftendereque  non  potuitie 
hodieinme  hiceamiqiiam  Romz  habui  * reptoduci 
(altera  diulnitus,nifi  tccurcendo  ad  fpatium  Imaginarium 
CUI  przcise  concipiebar  prxt^S  dum  clfcm  Romz,  (pa- 
titun  quidem  dtuerfum  ab  eo  cui  iam  f^ragz  prztcns 
Ium  hudie  i ergo  fine  illo  fpatio  imaginario  non  poceft 
In  hac  maicrii  quidquam  dici  a nobis , qui  non  videmus 
tUuerficarcm  carum  vblcarionuro  in  fc.  Scaind6  idem 
ofiendo,quia  ipfimet  fibi  in  terminis  contradicunt.  Pri- 
enim  pro  fundamento  fuz  opinionis  fiipponunt, 
rem  indiuifibilem  ^lle  ede  in  fpatio  imaginario  diui- 
fibili  i vnde  infero , Ergo  iam  omnia  explicant  in  ordi- 
ne ad  diuifibiliucem  vel  indiuifibiliiacero  (pari} , neque 
aliter  poltlmc quidquam  dicere } pofiekver&,  cwn  pre- 
iptm&u  argumcacodcipfo fpatio, illud  plane  ceikiuuc. 


Sc  fadunt  vitiofuin  circulum , dum  vbicactonum  diui- 
fibilitaccm  in  prdine  ad  tjuri)  diuifibilitatem  e^mlicanr. 
Hanc  vcr6  fpatij  diuifibilitatem  diciuic  non  c(le  aliud* 
quam  diuifibilitatem  vbicariomun,reu  vbicationes  iptas 
potiibilesi  idcoqiie  fpatium  (bium  dicunt  e(Te  viteuaiiter 
diuifibile , quo  putant  fc  euafilfc.  Verum  fi  res  parum 
confldcrctur , nihil  plane  dicunt. 

VrgeoPrimb,  fi  oficrimus  fpatium  tanquaromenfu- 
tam  nofiram  ( quidquid  illud  fic ) vnde  colligunt  ,‘haiic 
ellc  vbicationcra  isinotcm,  illam  vero  maiorem } Quo- 
modo illi  dicunt  maiorem  velocitatem  motus  confidere 
ineoqubd  quodlibet  pun^mv.g.  deferat  totum  tj^a- 
tium  quod  occupabat,  & acquirat  vnum  aliud  illi  zqua- 
le  i tarditatem  vero  in  co , qubd  non  deferar  cocum  fpa- 
tium  quod  ance  habebat,  fed  partem  illius  ? Qiwmodo  i|t 
enim  in  hac  dodhini  polfuni  fibi  cohzrerclTi  enim 
ibi  nomine  fpati|  vbicationem  ipfam  modalcm  intclli- 
ganc,  certe  etiam  urdiffimum  mobile  relinquit  totam 
vbicacionem  antiquam , Sc  acquirit  aliam  nonam , non 
fecus  ac  vclocillimum  : nam  cum  ipfi  dicant  etiam  tar- 
difUmum  mobile  tn  quolibet  infianii  moueri , &:  vbica- 
riones  ipfz  non  fint  liiobtlcs , nccclTum  ed  vt  omnes  in 
vttroqiic  percauti  ergo  debent  explicate  velocitatem 
motus  per  hoc  quod  lardum  mobile  retinet  aliquid  de 
(patio  im-iginario  antiquo , & aliquid  acquirit , aliis  e(l 

filanc  iropofllbilc  id  explicare.  Si  ergo  penitus  elirouicuc 
patium  .quomodo  hzc  iam  dicunt  ? 

Vi  gro  Sccundb : Quomodo  potTirnt  idi  explicare  pe- 
netrationem duorum  corporum,  nifi  inoidinc  advnunl 
rpaiiuro  imaguiarium  i Vide  j.  dc  Teai- 

porc  imaginario  comta  hos  eofHem  dicam. 

Foneiefpoiidebunt,ideb  duo  corpora  e(Te  penetrata,  • 
quia  non  potTum  inter  vtiumque  interponi  aliz  vbica- 
tiones , in  quo  non  recurritur  ad  fpatium  imaginarium. 

Sed  contra  cuidemer  Primo , quia  duz  vbicationes  coii- 
tiguz  habent , ne  interillas  poffint  aliz  interponi,  Sc 
tamen  non  funt  penctratz , ergo  in  eo  non  confidit  pe- 
netratio. Contrl  Secundb,rogo.  Quid  cd  interponi  eas 
vbicationes, nifi  produci  in  fpatio  intermedio.  Nec  ex- 
plicabunt hi , ctiamfi  omnia  furtum  dcorfiiin  mucitaiiti 
air  vbicationes , quz  funt  in  aere  inclufb  intra  murus 
cubiculi, fint  inter^>oficx  inter  has  vbicationes  muro- 
hiro,illz  ver6  vbicationes  acris  ex  alteri  parte  exidemis 
non  fint  interpofitz  ,111/1  recurrendo  ad  intermedium 
ipatium  imaginarium. 

Forte  tefpondcbis  Secundo  , penetrationem  duorum 
corporum  confidere  in  eo , qubd  fint  ibi  duz  vbicatioa 
nes  fimiles  , ficut  fi  etTent  duz  albedines  j didauti.im 
vetoconfidete  in  dtuerfitate  vbicationis,&  maiorem 
didantiam  in  maiori  diuerfliate  fine  ordine  ad  fpatium 
imaginarium.'  Hzc  fblurio  tam  clare  rdicitur , qulm 
przcedens.  Pfimb  enim  pono  duas  vbicationesomnino 
in  zquatididahria  l me,vnam  l dezixi$,aliam  l finidri^ 
tllz  habent  refpcAu  mez  vbicatlonis  zqualcm  diuerfi- 
tatem ab  altera , ergo  qu&d  vna  fit  l dextris  , non  po- 
reft  explicari  a te  per  differentiam  illius  l mea , (cd  pef 
ordiiiem  ad  fparium  imaginarium  hoc  vel  illud.Secundd 
ldemodcndo:in  hoc  cafu  (emperfit  comparatio  cum 
aliqua  vbicatione  &;  per  ordinem  ad  diuer/itatem  , cilm 
illa  declaratur  didantiaxQaior  vcl  minor  i rogo  ergo  de 
illi  eadem  vbicatione , quomodo  declaretur  edentia  il- 
lius , nifi  in  ordine  ad  (paiiUm  , non  enim  licci  eam 
nitfus declarare  in  ordine  ad  alias, quia  fietet  circulus 
Vitiofus  ab  vni  ad  alteram.  Tertii  eandem  (blurioncra 
penitui  reiicio  t nam  vbicatio  animz , Sc  vbicatio  mate-  1 ) ) 
riz  Sc  Angeli  ( pone  omnes  in  eodem  loco  penetratos  ) 

Oon  funt  vbicationes  dufdemfpccici  ,quafi  edent  duz 
albedines, fed  magis  diffenint  intei  fe  illz  tres  qiilm 
duz  vbicationes  ciufefem  tnateriz,viia  bfc,  altera  in 
loco  immediato.  Iam  ergo, quandoquidem  tcieci  fimi- 
Ucudinem  fpecificain,  quzfb  dicas,  vnde  prouenit.  qu^d 
illz  tres  faciant  penetrationem , iftz  autem  duz  non 
faciant  penetrationem  ? Potddne  hoc  aliter  explicari, 
nifi  in  ordine  ad  idem  fpatium  imaginarium  vcl  diuer- 
fiifn) Ratio  l priori» paro  pet  vbtcariopcs  dif&roiles 
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it)  fc  potrd  (icri  pcn^  tratio  per  fiiniles  non  6eri,  non 
enim  videtur  probabile , vbicatitMics , quas  habent  par« 
res  cKarrz  , omnes  efie  mrer  Te  diu^z  /pccici , ctumH 
vna  fit  extra  aliam  > vel  faltcm  loquamttf  de  eis  quas 
idem  punfhim  chartx  habe^ » dum  fuccefliiue  moucrtir> 
fcd  quidquid  de  hoc  vliimo  llt,  primum  e(l  cerrum, 
cum  diuertis  etiam  genere  vbiettionibus  Hcripenetra> 
tionet,n,  vbi  non  potefl  recurri  ad  fimilitudinem  ea- 
rum ,ied  ad  idem  fpatium.  E quibus  euidemer  conflat, 


fitpri  de  aeacuri  omnium  infimt  poflibili,  fic  mmc 
maiifcfl^  'probo  argumcnro  , quo  in  hac  maccrii  Crp^ 
vtor,  & efl  euidentillimuro : Deus  poteft  producere  mi-  | _ 
nimam  vbicationem  quam  pocefl.  Hxc  propofirioiquia 
nimis  vera , c(l  enim  mic  identica,  parum  abefl  ab  ine- 
pti, fumo  aliam  zque  veram  : fi  Deus  pcoducaL  id  mjod 
pore{l,non(equicur  vlla  repugnantia.  Da  ergo  illum 
producere  in  hoc  punflo  materiz  mininum  quam  po- 
tefl, atqui  i^la  erit  neccfiaii& omnium  minima,  ergo 


Ipatiimi  debere  poni  in  oidinc  ad nos  unquam  primam  * Deus  poteft  - producere  omnium  mudroftm.  Conle- 


1 u dift.mtix , penctrationisextenfionis,  dilaratio- 

nis  , coarClatioiiis , j;:c.  nec  in  ordine  ad  nos  id  pode 
explicari  per  inhnitas  vbicationes  ibi  pofCbilcs : rum  in 
Tcntentia  horum  vbique  polfunt  elfc  inhniez  ,cum  ei 
tamen  didetentia  , quod  in  vno  loco  in  fc  hnr  maiores, 
in  alio  minores,  lam  autem  de  ei  minoriiaie  cfl  tota 
difficultas,  quomodo  pollit  vna  maior  altera  dici,nift 
in  ordine  ad  fpatium  aliquod  quod  ibi  concipianu.sicx- 
plicare  autem  ffaiium  rurfus  przcisc  per  has  vbicatio- 
nes,  piauc  efl  pet  circulum  vitiofum  nihil  dicendo  rem 
confundere. 

Si  autem  fpatium  formalitet  diuifibile  a lmicticur, 
/lUC  verum  & rcalc , duc  lii^um  , (altem  in  ordine  ad 
nos  tanquam prima  regula,  iani  hi  Auilorcs  rclabun- 
tur  in  omnia  argumenta : quia  in  eo  fpacio  concipiuntur 
littcz  ,pun£b  , fuperheies  ,5cc.&  debent  illud  expli- 
cate vel  per  finita  punila  fine  inflatione  vlla , vt  Zeno- 
nillz;vc!  debent  recurrere  ad  Ariltotclicain  (encrntiam, 
quia , vt  dixi , eadem  efl  quoad  hoc  difficultas  in 
ipfo  fpacio , quz  in  corpore  illud  replente.  Tandem  di- 
co contra  cam  folutioncm , quidquid  dc  huc  fit , adhuc 
* reflare  eam  diffiadtatcni , quod  in  liibtilifllmo  acus 
acumine  poffint  poni  infinita  pun^a,  vnum  extra  aliud, 
vtylijprrfdicebam  num.i^J, 


quencia  efl  euidens.  Maior  iam  cfl  probata.  Minor  verb 
clare  oflcnditur:  nam  fi  illa  non  eflk  omnium  mini- 
ina , ^o  ef1«  poflibilis  alia  mtnoti  atqui  ilU  poflibilis 
pocuiflet  i Deo  produci,  ergo  hzc  qoz  de  fitdloefl  pro- 
duda,Don  efttninima  quam  Deus  pocefl ; cuius  con- 
trarium fupponitur. 

Confirmo  Prim6  : Nihil  pjane  impedit , vt  dicat 


Deus , igo  v$UJmic  pmQf  d^r  minmut»  tnutm  fjfu 
,quz  eiiim  in  hac  volanuce , rubente  pro 


obic^  faccie  id  quod  potefl , reperietut  repugnanda  i 
Certe  nulla  ^ ergo  potefl  producere  omnium  nunimam-  ^ g 
Confirmatur  Secund6:  Fere  hoc  modo  argumentandi  ^ 
hi  iidera  Au^res  ofKndunc , polTibile  efle  infiniebm  in 
aAu  ,qtiia  Deus  potefl  fimul  velle  creareomnea,quaa 


finnii  potefl,  & qiiia,nifi  perueniendo  vfque  ad  omnes 
poflibilcs,  non  occurri»  multitudo,  in  qua  Deus  fiftari 


idc6  dicunt , nem  fuliim  infinitos  Angelos, fed  omnes 
etiam  poffibilcs  fimul  polTe  produci.  Eodem  ergo  modo 
fic  argumentor.  Nifi  pcrucnicttdo  ad  vbicationem  pla- 
ne inJiuifibiiem  feii  o.mnium  infimam  , non  potefl  fidi 
••)  aliqua , ifr/rm  quam  Deus  non  pollet  aliam  mijiotCm 


producere , e^o  dicendum  cfl , pofle  eum  ptoduceit  Sc 
omnes  illas  mnul , tc  etiam  infimam  omniuin  iblam. 


svBSECTio  n. 


bnpug»Mwr  t*  opimo . dirm  ofienditur  diMtnum  poffie  <Uri 
minmum  oriniumvitcattomm. 


DIffuiMioKt  I 4»  nm/t.is./iiprii oflendi,  jv>fnbilem 

clle  creaturam  omnium  pirfcdidimam  , item  Si 
omnium  infimam  j e quo  fic  argum;.mor:Sumocas  om- 
nes vbicationes  poffibiles.quas  hipomiiu  minores  &: 
minores  in  infinitum  ,&  fic  arguo  ; r)eu$  p<»tcfl  produ- 
cere onmiuin  minimam  i atqui  illa  erit  ncceiniriu  in 
fp-ttioindiuifibil)  ctum  virtualircr,  vt  hi  Inquuiuur,  er- 
go potefl  dari  vbicatio  etiam  vtrnialiicr  indiuifibilis. 
Demus  ergo,  tales  vbicatfones  dati  a omnibus 
runClisi  tam  rogo, an  illa  pur.dlactim  cis  vbicationi- 
ous  faciant  maius , an  vcr6  non.  Si  dicav  ficerc  , pone 
ergo  dc  fadlo  tales  vbicationes  induulibilcs  ,qu.e  pro- 


Contirmo^andem  , quia  potefl  Deus  omnes  eas  vbica* 
tiones  fimul  producere,  ficut  dicis  pofle  omnes  aeansM 
poffibilcs  produci , etiamfi  non  fic  in  cis  fupreroa  & in- 
fi  na.  Hinc  infero.  Ergo  inter  illas  omnes  fcit  Deus, 
quz  Si  a qua  cxccdatiu,  ergo  de  omnibus  potefl  dicere 
determinate, ifla efl  minor,  defeendendo  pci  emtnest 
ergo  cum  ille  defccnfus  Dei  fiat  in  inflanti , debee  per- 
currere omnes, fic  tandem co  inflanti fiAic  in  vni, 
dequi  no(cit,non  h.aberc  poft  fe  aliam  minorem.  Que 
difficultas  clarius  percipitur  in  cis  vbicarionibus  a^ 
cxillemibus , Jcquz  «nncs^lfumfuis  nominibus  dc- 
fignari,fc  Deus  de  illa  nofcere,  quz  habeat  pofl  fe, 
quz  fitpra  fc.  Nec  jK>teft  dici  , cllc  contra  rationeiQ 
infiniti , habere  vlcimam  & primam , iam  enim  oftendi^ 
mus  hoc  c(Tc  falfumj  Si  fumendo  hominem  tanquam 
infimum , 5:  Gabriclem  tanquam  fupreroum , j^ffe  in-  “ 
icrduohzc  cxtK-macfrc  innniras  creitutas  rationales, 
qii.iram  infima  fit  homo,  & fuprcma  Gabrie).  Male  M9 
ergo  ex  infinitate  earum  vbicationum  volunt  hi  inferre. 


cui  dubio  magis  cnmt  ptoportionat.r  ipfis  pun£lis  in-  noiiellcibi  poffibilem  infimam  & (upremam.  Ncepo* 
diiiifibilibus , & explica  ceteras  diffii.-i»lratcs  eo  modo  fcft  etiam  dici,  vbicationem,  ebouod  fit  CTeatura,pofli  ^ 


quo  illas  in  co  cafu  explic.arcs.  Qjmd  fi  dicas,  eas  vbi- 
caciones  indiuifibilts  non  fa^unsext-^fionem  , argu- 
mentor euidenitr  contra  te.  Ergo  etiam  quz  de  fido 
fune , non  faciunt  vllo  modo  txtcnlioncm.  Probocon- 
fcquentiam : iflz  u)  tantum  faciunt  exicufionem  , in 
quantum  vna  zquiiialct  illis  minoribus  m'*Itis  ,do  tibi 
etiam  infinitis  i ergo  fi  omnes  illz  fimul  fiimptz  non 
faciunt  vitam  extenfionem , nequt  occupant  locum  di- 
uifibiIcm,non  poteiitvna  prxeise zqniiulens  illis  fa- 
cere eam  extenfionem  , ergo  per  has  vbicationes  infla- 
tas nihil  fingulatc  praflas. 

Duo  mihi  in  hocdifairfu  probanda  reflant  , cetaa 


habere  aliam  fc  imperfediorem  feu  minorem : hoc, in- 
quam, dici  non  potefl;  probat  enim,  etiam  refpcdu' 
aggregati  creaturarum  omnium,  pofTc  efle  aUam  imper- 
fediorem , quia  etiam  illud  aggregatura  cfl  creatura; 
ergo  potefl  habere  aliam  fc  impcrfedioftTn , quod  efl 
aperte  implicacorium.  Nec  video  ex  quo  principio  de- 
fumatur,  elTc  dc  concepru  cre: turi,  habere  aliam  (e 
iraperfedioret»,  quafi , etfi  per  impoffibilc  vna  foU  eflei 
poffibilis,  vel  omnes  cflcnt  zqualcs.non  idc6  non  eircnc 
creattTTz.  Nonne  hoc  cuilibet  euidens  apparebit  ? 

Secundb  in  hac  eadem  materia  difpliccc  valde,  quod 
hi  dicunt , non  (bium  non  cllc  poffibilem  vnana  vbiC9« 


~ ~ I V » .n.r,a  VMV  ^>VUiUllVUl  Vlid,U 

enim  videntur  manifefla.  Vmimeft  , fi  produceretur  tionemomnium  infimam, feJnecciTe poffibilem vnam 
vna  vbicatioon»iiuni  minima, illam  refponfuram,  no-  immediatam  alteri  in  magnitudine  , fed  quacumque 
ftro  modo  concipiendi , fpatio  indiuifibili ; hoc  autem  produda  poft  vbicationem  A-  polfc  alias  & alias  in  in- 


ipfiraec  aduerfari)  concedunt,^  ratio  euidcntcrollcn- 
oje ; nam  fi  reiponJcrct  fpatio  diuifihili  , poflet  effe  alia 
corrcfpond.  ns minori, & confequenter,  hzc  non  eflet 
minima , vt  fupponimus.  Alterum  quod  reflat  proban- 
dum, efl . potlc  dari  talem  vbicationem  minimam  om- 


hnitiim  inceriict  intereas  duas.  Hzfinquammihtfem- 
per  impercwtibilia  vifa  funt ; c6m  enim  vbicationi 
A.  V.  g.  vna  (ola  ex  minoribus  fit  immediata , (nam  duz 
inzqualcs  inter  fe , non  poflunt  illi  efle  immediati) 
& aliunde  fit  aliqua,  ergo  vnica.  Sccundb,  pofito  vnara 


nium  , & hoc  prztcrquam  quod  fcquitur  c*  didis  vbi  efle , dicere , nec  Deum  cam  proJucere  palTe  , un6  nec 
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•<tm  CQgnofcere , efk  bcrcdibile.  Echoceftvntnn  ex 
irgamentis  quo4  ki  Aiiftocelis  icmendii  fummam  ha- 
bet difficulcatctn.  ( vt  diii ) ic  propccr  hoc  ipTum 
bne  hi  receperunt  ab  AnAorcle.  lara  autem  eandem 
ip(i  ponunt  difficultatem  in  vbicadon{bus  pofltbilibus. 
£i  certe  fi  fcmel  in  pof^ilibua  admittatur  refpedht  Dei 
ea  ignorantia  , & ifidctrrminatto  udias  vnios  cum  alte- 
ra, nou. video  qoomedo  etecacitctodendatuc  non  le- 
periiian  continuo, &vi  etiam ^prudixi  w^ijS.couna- 
turaliui»  dkcietur  ita  de  hidb?  coDtingprt. 

SVBSkCTIO  III. 

Impuingtvr  m fententu  i» 

dwdiion<. 

CVm  ht  Auftores  frequenterrepetant, eodem  modo 
de  durationequode  vbfcacionc  diicurrendivm  clle> 
in  prxfoid  tamen  valde  deferunt  hanc  conreqnentiam* 
inquiunt  enim , repugnare  durationem  etiam  virtualiter 
diuifibilem  ,fcd  omnes  elfe 'indiuiftbilcs  fbrm.iiitcr 
infhntaneasfimpliciier.  Rationem  reddunt, quia  ti  du- 
tacio  efTct  diui/ibilit  virtualiter , pofll-l  clfc  in  aliquo  in- 
flanti eaj  durado , in  qnoc.im  Deus  non  pollet  annihi- 
lare tfi  enim  poffibilis  elTec  aliqua  duratio  indiuiflbilis 
zquiualens  pluribus , eo  infb  qubd  ea  exillerct , necclfa- 
rib  deberet  perreuerare  vfqiie  ad  hnera  cemtini , A;  con- 
fcqucncer  two  illo  tempore  non  potuilUt  deflrui , quod 
efl  contra  dtminium  Dei. 

Hinc  iam  , quxlb  $ videas  hos  Autores  » qui  dicunt, 
tempus  imaginarium,  Hcui  locujn  tcalcm , eilc  j lanc  ni- 
hil nifi  fblas  vbicationes  duxattones  polTibiles : & qui 
fupTM  noo  volebant  in  ordine  aii  Ipatium  imaginarium 
meciri  vbicationes , iam  bic  in  tempore  reali  ponere  an- 
(lamja  indiui/ibllia,  A:  cx  eis  argun^cmari  ad  proban- 
dum , non  polle  ellc  durationem  vimiaiiter  diuifibi- 
leiHy  quia  fcilicec  in  aliquo  inflanti  imaginario  clfu 
Ycnrni , Deum  non  polT,-  a^mihilirc  cam  vbicaiioncm. 
Qmbiis  ego  rerponiebo, inflans  illud  nihil  plane  efTc  ex 
eorum  fctueu:ia,nifi  folam  durationem iqubd  aurem 
datacioncin  ,cx  ruppolltionc  qubJ  exidat  ,nun  puflU 
defliuerc , quid  cont(.a  dominium  Dei  ? 

Dices  fortc  Primo : citius  potuit  deflrui.  Scxl 

conci  a,  quia  rogo  ce  f A:  non  recurras  ad  tempus  ima- 
ginarium ) quideft  illud Poncvnicum  Angelum 
exidentem  cum  tali  duratione  , fl  fectudas  tempus  ima- 
ginarium , quomodo  in  cd  dur.uiime  tnucnies  citius 
& pofterius magis quam.in  albrdine  A: nigredine, qui- 
bus tu  frcquei^cec  vbicaciunem  A:  durationem  aflt- 
milas  r 

Dices  Secundb  : Illud  cfl,qiiud  potuerit  efle 
alia  dfiratio  breuior.  Sed  contra  , quia  rogo. 
Ex  quo  probas  , illam  aliam  durationem  clFc  bic- 
uiurem  ,nili  vtramque  compavts  in  ordine,  ad  inflan- 
tia imaginaria  , Sc  dicas  quia  vna  duiac  tribus  v. 
g.  altera  vno.  Quud  fi  hzc  ind.tntia  ad  explicandum 
tollas , plane  non  ed  excogitabile , qntd  fti  illiud  citius 
vcl  tardius.  Cuiuri  Secundo  , quia  (i  in  iu&  (ententiS 
hoc  cocum  explicatur  pec  maiorem  vel  minorem  petfe- 
Aionem durationis  ftne  punflis  temporis,  rogo,ricuc 
non  cfl  contra  dominiiun  Dei  .qmSd  fi  hominem  pro- 
ducat «nonpufne  illum  tamimpcrfc«.'him  facere  cilcn- 
tiaiiter  qpim  lapidem , ied  nccelfarib  debeat  ellc  perfe- 
rior I cur  erit  contra  dominium  Dei , quod  durationem 
A . fi  eam  producat , non  podlt  facere  tam'  imperfe^m 
fioic  durationem  B.  fcd  cquiualencer  & huic  , & dura- 
liouieti^in  Nihil  enim  aliud  ed  ,in  tua  fenccmia, 
illam  ellc  longiorem  altera,  nifl  efTepecfe^liorem : nec 
a ce  rectirriciu  ad  inflantia , quibus  ducationes  ilhe  ref- 
pondeanr.  Certe  hoc  non  magis  repugnat , quam  non 
poflc  Deumvbicationern  A>  facete  tie  xqiiiuaicai  aliis 
duabus  vbicarionibus  minoribus,  vt  tu  dici$:quo  ramen 
lionobdante,  a ce  admittitur  vbicaiioextcnra,  line  prx- 
indicio  domjnij  Oei.Vides  ergo  didindiunem  tuam  iiuec 
vbicationes  Si  durationes  puncefle  finefundamejuo. 


Confirmo  totum  hoc  ad  hominem  contra  hos  Au- 
Aores , quia  ipfi  admfttunr  , poffe  iu  Deo  videri  «mnes 
creaturas  pofubiles , vcl /altqra  vihonem  beatam  polle 
fpprafetcRctitoe ,dc videre, fe durauuaiD  pet  xcemi- 
taiem  i ergo  nQnTepugnat  aliqua  ehtitas  , qusfcmel 
produA.t  non  poflic  etiam  per  sicmitaftm  deflmiiilla 
enim  vifio  cum  clTenlialitct  dt  vera , U'fcmcl  exillac  In 
vnico  fiiflami , 6c  dicat  fe  dutaturam  per  ztctnitaicrn, 
necclTatium  efl  /vt  pet  {CtccQuacem  duict } ergo  non  cfl 
in  tua  fenceriria  contra  dominium  Dei , qu&d  aliqua 
creatura  fernel  exiflens  debeat  in  zteninm  duratCi  Deus 
tnim,  dum  fe  determinauit  ad  eam  producendam,  etUm 
fc  dctccminauitadconfcciundam  illam  pcrzternitaiem, 
ideouue  ell  flt^ppoficio  confequens  voluntatem.  Dei; 
multo  ergo ‘nunus 'repugnabit  vna  duratio  , qux  per 
mcilium  idum  oculi  duret : ergo  iam  cxJtac  parte  de- 
bes in  Juratione  admittere  illam  diuilibilicacem  in  ii.h- 
nitum,&  qubd,  ciim  omnia  vnum  iniihcdiate  |)ofl  aliud 
feqiiantur,  nihil  tamen  ita  requacur,  vt  in  infinitum  alia 
A:  alia  non  potuerint  eife  priora  A:  priora,quod  plane  vi- 
duLir  imperceptibile,  vel  falicm  clircntencia  Aiiflote- 
lka,quam  fugis. 

SVBSECTIO  IV. 

O^tftdithr  , in  hat  fenttntii  non  fttitffti  ^r^nmentitf 
CrfTifntiin  rnrtfniiknt  & tnttM  rou. 

ab  his  AuAotibus  vni  catuilm  argii-  , 
mento, ex  his  quz  contra  Zenonem  hunc,fiti$- 
heri  \ fcd  Sc  dulco  hoc  dixilfc , quia  nec  quidem  vni 

facisfaciuin  ipR  magis  quam  ali).  Argumentum  de  quo 
id  dixi , efl , quod  c raritate  A:  denfitaie  defuniitur , Sc 
dc  quo  ex  pccfcllb  fc<^neniit  cuiplanc  videbi- 

tur alicui  in  hac  Icntcntil  abunde  fieri  ucis , dicendo 
eafdcm  partes  olei  v.  g.  cari  habere  vbicationes  maio-» 
ics,  idcAque  occupare  rtiaius  fpatium  ; eriClcm  veru, 
quando  oleum  cfl  denfum , habere  alias  minores , A^fic 
tninori  loco  rcfpondcre.  Hxchucvfquc  elata  , verum 
aliunde  cuidenter  onendo,non  fatisberi  huic  difficul- 
tatL  Suppono  enim  lanquam  rem  onmino  certam,  non 
clle  ncceirariuin  in  rerum  naturi,  vt  fi  aliquod  coipus 
rardcat,ro  iptb  aliud  ci  squale  condcnfecur.  Quis  enim 
dicce , fi  buryrum  calore  ignis  vel  Solis  dilfoluatur 
rarclcat , eo  ipfb  iam  alibi  in  aliquo  alio  angulo  coi^a 
aliud  eiuftJem  magnitudinis  condenfari  ? Quis  enim  hoc 
illis  ibi  numi.iiiic  ?aut  quomodo  dillblutio  hic  butyri 
operata  in  efl  didans  condenfationemlldem  id,quando 
quis  proiidt  in  iguem  (lupam, qux  accenfa  larcfcit] 

Studens  dicet , co  ipfb  alibi  procul  vnum  corpus 
ri , quod  ti^mcn.  It  llupa  noii  fuilfct  proie<^a,  non 
denfarccur? 

Dixi , nlUi  pr9(nl : nam  ibi  circa  ignem  omnia  potii^s 
rarcfcunt  ex  inaioii  igne.  Idem  quando  homini  vitree 
cuciirbicz  imponuncunidem  quando  accenditur  candela 
aut  Ignis,  AlC.  non  enim  potell  quis  vcl  appatetuer  di- 
cere ,.tunc  eo  ipfo  alibi  heri  condenCationem , Ac  rqua- 
lem  omnino  NUthematic^.  Quid  quando  magna  iilua 
accenditur.  A:  omnia  calore  dilatantur  ,vbi  inueniimt 
hi  aliam  xqualem  filuam  qux  condeniccut  I veleiitne 
propterea  a'et  alibi  frigidior  Ac  denliur?fed  de  hoc  fo- 
lius  i/^4  SefUane  , vbi  Ibiutio  qux  dari  potetat,. 

prztludeiur. 

Hoc  ergojiofito  fic  argumCnrot : Non  poteft  ea  ma- 
ior raritas  explicari  per  tuam  maiorem  iufutionem  pim- 
iflorum  ,ecgo  per  eam  nonfatisfacis  difficuliaii.  Pro- 
bo Antecedens:  non  enim  ..illa  pun^a  polfuut  magis 
iiuumefcere  qulm  antei  ,ni(i  vel  alia  camumdemcun- 
ArIngantur,qiio4  iatn  fupponimus non  fieri;  vel  anti 
fuerit  vacuitasaliqua^quod repugnat; vcl  iamdcfi^ 
haK  puniHa  cumlem  occupem  locum  cum  aliis , fep  pc- 
ncircntur  cum  illis,  quod  repugnat.  Hoc  eodem  ar- 
gumento vfus  fum  olim  contra  hos  cofdem  Ausiores, 
qui  antequam  in  lutic  rcnteniiam  de  ir.fi.uioue  pim- 
ftonuniuclinavcnt, explicuerunt  di£culiaccm  derari- 
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rate  per  vacuitates  > cuniraquos  argumentatu* 

fum  : Quando  omnibus  prnlatis  efi  maior  deniitas  in 
rerum  naturi  quam  amca  , debent  cflc  plures  vacuitates 
t46  qiiim  antea>vt  perfe  in  hoc  mndodicendi  ei^ruidc-ns: 
atqui  nonponiint  edeiam  ulures  vacuicates>nill  vel, pars 
aliqua  roaterue perierit  ,vcl  aliquid. 

Patri  Ouicdo  > qui  alioquin  in  hoc  pun^  dc  Raritate 
6c  Condeniitiouc  pcc  omnia  fecutus  eftnoAram  feiw 
teniiam , non  placuit  qu6d  hsc  dixerim  circa  punda 
inflatataic  enim»  meum  argumetitum  non  ede  fpecial itet 
contra  illa  (ed  commune  contra  alias  fententias.  Ref* 
pondeo,  (qu^d  fxpe  notaui ) hunc  Aui^orcm  properan> 
fer  me  Icgiffe,  etenim  argumento  przcedenri  non  reicci 
ego  pun^  inflata , (cd  oflendere  volui  ( quod  puto  me 
prxllitiile  ) eaminflationem  puni^rum  inutilem  omni- 
no edead  foluendam  eam  difficultatem  »qu«  ex  rarefa- 
dtione  defumiturcum  Au^res  eius  inflationis  maximi 
& vnicc  eam  inuexetint , vt  corpus  rarefadtim  impleac 
tiouum  fpatium , quod  pei  raritatem  acquirit. 

Sccund6  Addit  Ouiedus  falfum  omnino  ciTe  id  quod 
egofubfiunpfi  ,fcilicct  poiTc  rarefieri  vnum  corpusabf- 
que  eo  quod  aliud  vicinum  aequaliter  c contrario  con- 
deiifctur  hanc  autem  condcnuitionem  putat  tunc  pro- 
uenirc»  vcl  \ violentia  corporis  rarefacti , quod  fua  vir- 
tute imprimit  iropulfum  vicino  > Si  cogit  illud » vt  ,con~ 
denfetur  » vel  certe  quod  ipfiimmet  vicinum  coqrus 
le  ipfuin  condenlac  , vt  locum  faciat  alteri  fc  dila- 
tanti. 

147  H.tc  refponnodirr^^  quidem  efl  contra  meum  ar- 
gumentum f ego  tamen  cam  pti^s  ipfe  pofucram  » ac  re- 
' irccram  mvnf.  193. latn  nunc  prim^  dico , cum  hic  Au- 
thorpiT  omnia  teneat  meam  fcnccmiarndc  rarefa^io- 
nc » in  qua  oflendi»  non  ellc  neceduium » vt  vno  cor^x>rc 
fe  dilatante  aliud  condcnfcturtirqn  capio  quomodo 
nunc  dixerit  abfolutc»  id  ede  falfum  »dcbuidet  forte  di- 
cere, id  ede  negandum  ab  Aduerfariis  cotrlcqnemcr  ad 
eorum  do^rinam.  Qmdquid  vec6dc  hoc  dc , certeta» 
quxegop4k/0tf»/cdixi  1 videntur  valde  probabiliter,  fi 
non  omnino  efficaciter  fuadere,non  nifi  ad  effugiendam 
argumenti  vim  confingi  eam  trcccffitatem  coirdenlatio- 
nis  ad  pexfentiam  corporis  rarefafli.  Qi^  item  dictb.ic 
hic  Aucor , eam  condenfationem  fieri  non  vi  primatum 

?|iiaU(atnm,  fed  impulsus  imprelli  a corpore  raro  , cfl 
ere  contra  omnes  Antores, c|iiiducei'<t, raritatem,  Sc 
Anfitatem  ii  qualitatibus  tantum  efficienter  oriri  >ratif- 
fim^  ab  impiilru.Secund6, accendatur  (lupa  in  cubiculo, 
cecTc  illeexiguusaer,qui  tuncrarefeit , non  habet  vim , 
vt  vel  murum  , aut  aderes  vicinos  condcnicc  , aut  ipfuin 
acrem  dreumflamenr,  cum  hic  refidae  per  fe  ci  conden- 
(arioni  ,clV  enim  longe  maior, & itruacar  a reliquo  acie 
non  Jilarato , im6  quia  ex  illa  accendone  nullum  crefeii 
frigus  ,fcd  potius  calor  aliquis  toto  in  .iere  , videti  t ede 
comrarationem  vt  per  illum  calorem  condcnfciur,cum 
potius  debear  aliqumnodo  cocus  dilatari. 

Neque  melius  fubddit,  quod  diccb.itur  fecundo  loco, 
fcilicec  ipfum  vicinum  acrem  fc  iprmn  condenfarc,vc 
det  locum  rarcfi^ionialietius,  etenim  cum  ea  cqnden- 
fatio  dt  ei  corpori  talibus  accidentibus  infonnaro  con- 
traria,non  capio,qunmodo  ipfuro  fe  debeat  condenfare  in 
gratiam , vt  fic  dicam , alterius , nid  alterum  fortius  dr, 
&vrgcat  ipfum.  Nec  video  cnr  tunc  non  potius  corpus 
maius, ideoq;  forrius,debeat  impedire  illam  rarefUtione 
leuem  minoris  corporis  quam  c contrario  teuis  hxc  rate- 
fa^o  aut  inferat  pcr  fe  violentiam  illi  m.ricri  corpori, aut 
debeat  qiiad  rogare  illud,  vt  ipfum  eam  libi  inarat  in 
gratiam  minoris  illius  fe  nonnihil  Hilarantis,  Vides, 
quanta  aim  difficultate  (aluccur  ea  neceffitas  ponendi  ad 
quamcunqiic  rorefiAioncm  vnius  corporis  aliam  ^con- 
tracto condenfationem>&vicifIIm  ad  quamcunque  con- 
denfacionem  aliam  arqualem  ratefaftionem , Id  quod 
nobis  deferuicc  contra  fententiam  psuie  cca^n- 
dam. 

Circa  Icnmdum  argumentum  dc  velocitate  motus  fic 
hi  difficnltarcm  cxplic.iiu : dicunt  enim,  d quadrans  ho- 
tx  v.g.  habeat » vt  habet  ia  cununfententia,  finitain- 


fbintia.  Ponamus  ilU  cife  quacuor  ( pono  pauca  clarita- 
tis gratii  ) -ih  quolibet  inflanti  moueturtefludo, Ac  In 
qiunibec  aquUaC  fed  hxc  efl  diffirrenria,  qubd  tefludo  ex 
fpatio  ad  quodmouenir,Ac  quod  efl  infinitum  virtualitcr» 
folum  acqairic  vnain  exiguam  panem , Ac  aliam  xqua- 
Icm  amiteie  ex  antiquo : aquila  vec6  amittit  plus  de  an- 
tiquo, Ac  acqatrit  etUm  mult6  plus  de  nouo.  Vnde  infe- 
runt, natunHler  polle  clTemotum  furome  vcloccm,fi 
fciliccr  totum  fpatium  antiquam  relinquat , Ac  aliud  ei 
xquale  de  nouo  acquirat,non  pofle  aurem  natucalitct  elTe 
motum  dimme  tardum , quia  fempet  efl  minui  Ac  minus 
quod  poi^  relinf uere.  Denique  inferunt , dc  potentii 
abfoluif^flc  eflefempermaiium  velociomn  Ac  velo- 
ciorem in  ihfiniium  ,quia  pocefl  fanpet  magis  Ac  roagts 
occupare  de  loco.  Hinc  ad  argumentum  di  nioni  totx 
refpondciitjfempet  omnes  rotx  circulos  exit  1 k>rcs  Ac  in- 
teriores moueti : led  exteriorem  plus  relinquere  dc  fpa-. 
rio  antiquo,  Ac  plus  acquiiere  de  nouo ; imeriorem  verd 
circulum  minus  acquireri-dc  nouo,  Ac  minus  amitrcietie  I49 
antiquo.  Vnde  non  fequiiut , rorx  p.irtcs  difeominiuri 
provt  videtur  reqiii,cafu  quo  parsiniciior  quicrcat,  mo- 
ta exteriori, de  quo  inft^.  Hxc  dodrina  iam  i me  liipri 
vniuerfalitcr  fuit  reieda  , qiibd  nid  ponantur  punda 
in  ipfo  fpatio  imaginario , non  poteft  ea  maior  vclocita» 
explicari',  neque  quid  fit  relinquere  plus  Tpatij, quid  mi- 
mis quandoquidem  vbicaciones  iemper  corx  mutentur. 
Secundis  iam  fpecialius  in  hac  (biutione  difpUcet , quod 
dc  motu  fiimmc  veloci  in  infinitum  de  potentii  abfbluti 
docet : oflendo  enim  , nifi  homo  continui  ratefcatfem- 
pcr,aiam  diuinicus  efie  motum  fummi  velocem  , fi 
enim  moucatur  vnum  pundum  xque  extenfum  ac  aliud 
vltimum,  ad  totum  locum  illius  quod  immediate  (equi- 
tur VI  plane  ei  fuccedat , erit  motus  fiimme  velox  ; ncc 
facere  Deus  pote  fl  in  inflami  ,vt  pundum  A arqoc  ex- 
rcnfitm  cum  pundo  B.  (altet  virra  pundum  B.  nifi  vel 
illud  pundum  inflando , vt  dixi , vel  eo  non  oceupame 
totum  medium , fed  fine  medio,  quod  iam  non  pertinet 
ad  motum  localem : ergo  etiam  diuinitus  potefl  efle  mo- 
tus (umtnc  velox. 

Confirmo  Ac  explico.  Pone  centum  lacetet  fibi 
lincS  reda  contiguos,  non  potefl  Deus  facere  vt  al- 
ter later  eis  xqualis  in  centum  inflantibus  oc- 
cupet , nifi  centum  illos  lateres  vnum  in  quofibec 
inflanti : quod  fi  in  vno  inflanti  occupat  vnum  Ac  ali- 
quid amplius,  iam  inflabitur  later,  iieque  hoc  per- 
tinebit ad  motum  localem  i ergo  hic»vt  talis, habet 
terminum Ctum  diuinicus, quod  ab  his  negatur.  ^ i'* 

VIcimA  difplicer  ( & quidem  hoc  prx  ceteris ) quAd 
putent,  fe  rcfpondilTe  rotz argumento , quod  tamen 
tuidemer  falfum  efl,vt  iam  oflendo,rupponedo,qiK>d  efl 
omnino  certum, ponda  cxrcriora  rotf  .non  quia  exteriora 
fimr  idc6  magis  efie  inflata  aut  extc(a,vel  occupate  maio- 
rem locum:SecudA,eapundaJicetvelocius  moueantut» 
nun  propterea  tamen  inflari  magis.  Ponamus  aicemier- 
ti6  ,Dcum  naturaliter  mouere  rotam  moru  fiimm^  ve- 
loci naturali , vt  fcilicet  pundum  B.  circuli  exteriori* 
relinquat  totum  dium  antiquum  locum,Ac  fuccedat  adae- 
quate in  locum  vbi  erat  pndum  A immediatum , hoc 
enim  pocefl  fieri  naturaliter.  Aduerte  tamen , argumen- 
tum meum  non  pendere  ab  hac  fuppofitione  , fed 
eandem  vim  habere  in  omni  motu ; quia  tamen  clarius 
intcUigicurin  iflo  cafu,ideb  illum  pono, applicari  autem 
omnibus  aliis  potefl. 

His  pofitis  fic  argumentor : Quando  pundum  B cir- 
culi exterioris  tranfir  ad  totum  pundi  locum  A emfdem 
circuli,  in  interiori  ciraiU  pundum  aliud  B.  non  cranfit 
ad  totum  locum  pundi  A emfdem  interioris  circuli, 
quia  in  eo  inflancr  non  reouccur  pundum  interius 
B.  ram  velocitcr,qu^ra  exterius  pundum  B.Hxc  omnino 
ceit.i.Vndcinfcro,ergoB.incerius  non  nianec  totu  fub  B. 
Exteriori  ficut  antea  erat , fed  partim  fub  eo  B.  Ac  partim 
fub  C.  quod  erae  poft  B.  Ac  adxquatc  (uccefEt  in  locum 
B.  exterioris.  Probo  cuidenter  fcqucl.im,quia  B.  exterius 
reliquit  totum  fuum  locum  , B autem  interius  non  re- 
liquit cocum  , led  partem  rednuit , ergo  ratione  hnius 
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In^uir  rotum,  fcd  partem  retmuit^rgo  ratione  huilis  par- 
ris quam  retinuit , iam  non  cft  liib  B exteriori » fed  fub 
C.  quod  fucceflit  in  totum  locum  exterioris  Buntea  au- 
tem totus  locus  B interioris  erat  fub  B exteriori, ergo  qui 
p.utc  (imul  deferuit  lociim  B cum  fuperiori,  manebic  lub 
illo  i qui  vero  parte  hatfii , mancbii  lub  C.  ergo  iam  cft 
fub  diuctfo  punfloquim  antea, nempe  fub  confe- 
qucnrcr  iam  cft  totius  rotx  punftorum  interiorum  cum 
exterioribus  appilixinutio  mutata, & cauiata  eorum  dif* 
continuatio.  Idem  argumentum litxtiarnft  non  muteitc 
exterfora  piinib  fuum  adatquati  locum,dummodb  pios 
mutent  quam  inferiora : vnde  eruitur  a pdori  racio  hu- 
ius rei, quia  icilicet,(i  pun^a  exteriora  plus  de  nouo  fpa- 
tio  acquirunt  quam  interiora  in  eodem  inftanri , perinde 
eft  ad  dilTolucionem,  ac  (\  pro  itto  inftanti,  interiora  pe- 
nitus quicuillcni , exteriora  vero  acquifiuillcnt  folum  il- 
lud in  quo  excedunt  quando  fimul  moucncut  i atqui  ft 
vel  quicuiilcntin  viio  inftanri, fidka  cflct  ea  difeontinua- 
tio  ,etgo  etiam  fi  iion  quiefeant , fcd  moneantur  >dum- 
mod^  non  eam  multum  noui  fp.adj  vnum  acquirat  qulun 
aliud  quia,vt  dlxi,difcominuatio  non  fit  propter  quie- 
tem, fcd  propter  maius  fpatium  acquiikuin.  Im6  tu  fen- 
tcniia  horum  cft  maior  difficultas:  qui.rpunftum  fime* 
^ rius  acqnirit  non  folum  pundhim/cd  infinitum  quid  juus 
de  fpatio  qukin  inferius. 

Videas  ergo  hos  male  putalTe , fe  refpondifte  difficul- 
tati de  motu  rotx  i putarunt  enim, totum  myfterium  clVc 
in  quiete  pun(ftorum,c^m  debuilfent  conllJcrare,  non  in 
quiete , Ipd  in  fpatio  diftantiorc  acquifito  per  puiii^a  ex- 
teriora confiftcre. 

’ S V B S E c T I O V. 

Jd  ampUm  confirmAtur. 

l^riKilominus  adhuc  Recemiores  nonnulli  apud  Ouic- 
1^^  dum  ea  untr.  i j -nton.  4.iudican  vem  optime  expli- 
cari per  pun<fta  in6ata,quos  Ovicdus  dcfcndic>tunc  enim 
motus  cft  fumme  velox , quando  punftuin  Aquil*  v.  g. 
qiiod  occupabat  antea  qualuor  puii^fpati)  ,femouec 
eodem  inftati  ad  alia  quatuornoua, tunc  vero  dicfttclfe 
fumme  tantum,  quando  tantum  ad  vnum  noiuim  reten- 
tis tribus  aliis  pun^s,  qux  pritis  occupabat*,  mediocriter 
autem  velocem  , quando  occupat  duo , aut  tria  noua  te- 
tcnc/s  diiobu$,aut  eribus  ex  his,qiis  prius  occupabat.Rc- 
laca  hac  fcntciitia  ait  Ouiedus  contr.tiliama  Rccemio- 
ribus  multa  argumenta  in  contrarium  congeri , nullum 
tamen  ellc  vilius  momenti, neqj  pofle  aliter  hanc  doftri- 
nam  irhpugnari,quam  ea  pun^  infl.-ua  negando. 

£gotamcn  arbitror, polle  chirUlime  oppugnari  quoad 
pun&umprxfcn$.Prim6,quia  vel  illa  inflata  mmdla  po- 
nte hxc  fententia  occupantia  finita  pundU  (paiij , vt  in 
Zenonis  fententiam  relabatur  ,vcl  ponit  illa  occupanti.i 
ijj  infinita  pun^  fpatij , vti  quidam  ex  Autoribus  punAo- 
lum  horum  inflatorum  difcurrunc.Si  hoc  fecundum, hxc 
fententia  iam  relabirur  in  diuifiones  illas  Ariftotclicas, 
ac  proinde  non  magis  rem  declarat, quam  Ariftotelici,dc 
quo  piinfto  multa  dixi  in  prima  editione  agetis  contra 
hxc  pundti  inflata  eo  modo  ex^ilicaca.Quod  fi  propterca 
dicatiiCtCa  folhtn  occupare  finita  fpatij  pun6fa,v.g.vnum 
pundhim  maierix  inflatum  occupare  decem , vel  duo- 
decim fpatij , manet  coca  difficultas  motus, nam  inter 
duas  res  habentes  pun^H  xque 'inflata  poteft  vna 
moneri  non  folum  duodecies  , fed  Se  millies , Se  centies 
miliies  citius,  qukm  altera , vti  monetur  velocius  |bbus 
«iedlns  ex  bombatda,quim  idem  k me  Icuiter  proiedhis, 
& fi  in  rota  molendini  ponatur  globusjn  vna  extremita- 
te moucbiciir  centies,5c  etiam  millies  ciriiis,quam  fimilis 
globus  fuptateftudmcm  (e  moucnccm.  Idinc  argumen- 
tor : licet  ea  occupatio  decem  punAotum  lociabvnico 
' -maierix  inflito  poffit  deferuire  ad  explicandam  maiorem 
decies  velocitatem  ,ad  explicandam  tamen  eam  maio- 
rem centies  aut  millies  , protfus  cft  inutilis  , ve  per  fe 
conftat.  Qm^dfi  ille  cxcclfus  velocitatis  nonagefinTOs 
V.  g.  poteft  explicari  fine  inflatione  p undkorum , poteric 
&:  cencefimus. 

RJ^.  fydfrie,d$  i 


Sccundci  reiicio  eam  fentemiam , quia  cfto  admittan” 
rue  puncta  inflata, non  tamen  ideo  necclfarium  cft,fcm*> 
per  efte  inflata,  moucaniut  ergo  duc  res  non  inflatx , an 
propterca  non  po.icric  vnavelocius  , qukm  altera : Cec<» 
te  in  ipfis  Angelis  poteft  id  vrgeri , nam  illi , efto  fe 
contrahant  ad  punAum  , polTunc  moueri  inxquali  ve- 
locitate ,ibi  autem  monebit  ea  tota  difficult.is , qux  fi 
explicari  femcl  fine  inflatis  puncUs  poterit  •,  potccic 
fcinper. 

Tenib  cSicaci^mc  eam  ferftentiam  reiicio.  Nam 
per  motum  localem  corporis  prius  nccclTariA  acquiritur 
vicinior  pars , quam  remotior  quoad  hoc  eadem  cft 
ratio  de  motu  vclocilfimo , qnx  de  tardiffinlo , vei  enim 
teftudo  incipiens  percurrere  menfam  v.g.  prius  acce- 
dit ad  piiddtum  vicinum , &:  deinde  ad  fcquens , ita  eo- 
dem modo  debet  aquila  volans , aut  lagitta  emiila  prius 
tangere  viciniora  punifta,&  deinde  remotiora.  Hinc  ar- 
gumentor cfficacillime : ilUid  pimftum  inflatum  femo- 
ueits  in  inflanti  primo  non  |M>teft  fimul  accedere  ad 
duo  pundfa  fpatdiuxta  di^a  , ergo  in  vno  inflanti  lb« 
lumlucratnc  vm^  indiuifibilc  fpatij  in  fecundo  ac- 
cedit ad  fecundum  , tn  tertio  ad  tertium , dioqnin  tam 
citoclfet  in  remotiori,  quam  in  vicino,  quod  repugnat, 
ergo  fiuc  tarde  fiuc  velociter  rooucatur  non  poteric 
quolibet  inflanti  accedere,  nec  minus,  nec  plus, quam 
id  vnum, ac  proinde  xqualiter  monebuntur  ea  duo  cor- 
pori , id  quod  cft  contra  fuppontioncni , Se  in  quo  con- 
fillit  tota  pexfens  difficultas. 

Vt  veri  hoc  argumentum  elatius  percipiatur, demus, 
fupia  pun^iun  primum  figittx  quod.dicis  inflatum, 
poni  vnum  puniftum  puluctis  non  inflanim,quodq;adh^- 
rcat  fagittx,  aut  fi  vis  vnum  media  ex  parte  minus  infla- 
tum :ifte  puluifculus  fine  dubio  niouebitur  xqualiicc 
citm  eo  pun  Ao  primo  f\gittx,rogo  ergo  in  primo  inflan- 
ti,quo  monetur  puntflum  inflatura  fagitcx,quovfque  ve- 
nit puluifculus  non  inflatus  ? Si  dicas, illum  folum  veni- 
re ad  pun^m\imm'cdiatum  acris, inde  inferam,  ergodC 
puiu^m  fagittx ,fupra  quod  cft  puluifculus,  vltcrius  non 
veniet,  ergu  quantumvis  fit  inflatum  , noiaacquiiccnifi 
indiuifibilc  loci , ac  proinde  ea  inflatio  nihil  penitus 
iuuabil  ad  velocitatem  maiorcijjimotfls.  Qu^d  fi  pro- 
pterea dicatur,  illud  puniftum  fagittx  in  primo  inflanti 
motus  acquirere  pun^im  acris  remotum,  inferam, 'ctgo 
etiam  puluifculus  illi  inhaxens  venit  ad  aerem  remotum 
non  tranfeundo  pet  medium  ,quod  repugnat  naturali- 
ter. Probo  conlequemi.am  j Nam  illc^uluifculus  per 
motum  non  occupiuit  plus  fpatij  in  faguta  , quam  an- 
tea » non  enim  cft  rarcfa*ftus  per  motum , ergo  nullo  in- 
flanti occupauit  plus , qukm  vnicum  putiftum  fpatij,  er- 
go fi  in  primo  inflanti  ex  fpario  A v.  g.  acris  venit  ad 
E , neceflarib debuit  omiucte  B C D,  idcoque  fine  me- 
dio fuit  in  remoto , quod  omnino  tepugn.nt  naturaliter. 
Vides  ergo  per  eam  inflationem  non  explicari  difiicu!- 
caicm  maioris  ,aut  minoris  velocitatis. 

Illud  nunc  addo  contr.a  Nonnullos  ex  his, qui  eo-  | 
nantur  probare  fpatij  cuiiifque  diuiftbiiitaiem  in  inflin- 
tum,cb  qiibd  fi  non  elTcc  in  infinitum  diuifibilej  fe- 
querctur,  circulum  exteriorem  alicuius  rotx  inoueri 
polfc  fumme  velociter:  vnde  fi  illa  tota  fieret  maior, 
non  pofTct  eadem  velocitate  moaeri,quod  eft  abfur- 
dum.  Noc , inquam , argumentum  iftorum  nollum  pla- 
ne cft  , quia , vt  paidi  Anti  oftendi , fi  non  detur  raiefa- 
nona  in  motu  , qualis  non  datur  in  motu  rotx , ne- 
celfarib  omnes  tenemur  dicere  ,e[Te  pofle  motum  fum- 
me velocem , quando  fcilicct  pundkum  A.  tranfiret  ad 
totum  locam  punfti  fequeniis, neque  diuinitus  ablati 
raccfa£lione  pofTc  clfc  velodorem  « ergo  hoc  quod  infe- 
rebant pro  abfordo,  eft  ipla  vetitas  »ereo  argumentum 
nullum  eft.  Dicenduj.n  ergoin  cocafu,»  ei  rotx  aliquid 
adderetur  amplius, in  eo  cafu  Interiores  partes  debere  mi- 
mis velociter  moueri  quam  ancek:ilUm  autem  addicam, 
mouendam  eadem  vdocitate  qui  vltima  antiqua  mo- 
uebacur.  Vides  iam  prxeipuum  arguroemuro  contra 
pun  dta  finita  de  motu  totx  non  diflblui  per  hanc  infla- 
tionem PunAoruro,«d  quid  ergo  eam  ponemus. 

^ ' Cee  Aliud. 
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Aliiid  ;»rgumctir«pi  Ariftotelis  punftnm  addi- 
tum pimdo  non  faciat  maius,  fuluicnmb  hif  per  hoc 
quod  vnum  puiii^cm  non  tangit  .id.rqiiatc  aliud  >tde6 
non  penetratur  cum  illo.  Sed  h<c  folutio  plane  nulla 
e/i: quia  fi  detadu  puncii  & vbicationis  loquantur» 
fairumdicunt^nihi!  enimeA  in  pun^o  & vbicacionc  il- 
lius, quod  non  tangatur  ab  altero.  Si  ver^  dicant,  quod 
I ^ ^ non  (it  in  loco  adzqtlato  illius , tunc  infurgo.  Ergo  iam 
tu  explicas  hoc  per  ordinem  ad  partes  loci,  provi 
dicebam  }Co  autem  d!fto  , tam  in  ip(^  loco  manet  tota 
di/Hciiltas , an  penetrettir  cum  illa  pruni  parte  loci , an 
non,&c.  Secimdo  Abfidute impugno iftatn  feiucntiam, 
qttia  . vt  uAcndi^M^ri » |x>tc  A veniri  ad  vbicaiionem  in- 
duti Abilcm^  & licet  de  /a^o  id  cl1«  rairmn,eoqu6d(vc 
hi  diccl>ant)dc  conceptu  omnis  creatur*  cAipolfc  ha- 
bere aliam  &:  aliam  Ic  impcr&-c1iorcm,ccrtc  ex  conceptu 
vbicationis  vt  lalisnon  proiicnit  hoc  : vnde  fi  in  aliis 
creaturis  po/Et  elTc  lnfima,|jic  cti.iin  eife  polVa.  Demus 
ergo  hoc  impoffibiic^qtiod  non  deAriiii  cafiim  ooArom, 
&cxi!lofic  argumentor:  Pon.infur  pdjr^ka  omnia  cum 
vbicatiune  tali  infima  in  fpatio  vniu^igiti  j rogo , an 
primum  punftum  deberet  tunc  penetrati  cum  fecundo, 
!<.  cum  tertio  etiam  conAquenter , A:  fic  cum  omnibus 
aliis,  an  non , led  potfet  primum  tangere  fecundum  fit:e 
pcnctratione.Si  hoc  fecundum  dicas, renet  ZenoniAa  in- 
tentum,/cilicet, fine  inflniunc  punAorumfu/ficienterte-, 
fponderi  argumento.Si  verb  dicas  pri»nnm,fic  argumen- 
tor, & quidem  euidcnttr;  Ergo  ctiamfi rcqiicnri.i  pimfla 
in  eo  fpacio  habeant  finitas  vbicationes , qtias  tu  ponis 
zqniualcmcs  illis  infinitis  minimis,' fit  eodem  modo 
penetratio  illa.  Ftobo  confcqucntiain  , quia  fi  prima 
* ^ * vbicatio  penetretur  tunc  cum  infinitis  Tequemibus,  ergo 
penetrabicurcuut  alrcrizqtiiualcnceomtubusillis.  Pa- 
tet, quia  omnes  illx  idem  occup.ant  q tod  iAa  /blajcrgo 
fi  penetratur  cum  iIJi$,e[iam  penetrabitur  cumiAi,quo 
nihil  pot<  A efie  darios. 

£x  his  etiam  conAac  , alia  omnia  argumenta  Ma- 
thematicade  pyramide  .quadrato  ,5cc.  non  polle  ab 
his  folni  ; quia  fi  ea  punda  poneremur  ibi  perlnfini- 
t.is  vbicationes  minimas , clTct  idem  , ac  ponere  per 
lex zquiualentcs  iliis:  at  fi  vbicationes  etVent indiui- 
fibiles,  non  fiiKiumur  argumenta  ( vt  hi  dicunt ) trgo 
neque  iam. 

Secundo  » quia  cttapt  in  his  vbicationibtis  infi.tris 
non  potcA  explicari , cur  vna  non  txanfeat  j>er  totam 
aliam  , cum  hzc  fit  mdiuifibilis , ni/t  recurrendo  ad 
partes  fjuti).  S!  aurem  in  fpatio  ponuiuut  partes  & 
pnrnAa  , cx  illis  latis  poteA  concipi  formata  pyta- 
inis,&  ibi  omnia  argiunanca  plane  lubciit  rotam  fjam 
vim. 

Tandem  hi  Ausiores  agentes  de  contacht  perfetAi 
globi  in  perfcflo  plano , & dc  coiu.tihi  etiam  duarum 
lupcrficicrum,  iterum  rerponJenteumfentemia  AriAo- 
telis  neg.antc  ea  ponila,& /olas  partes  admittente  jidcb 
dicunt  fieri  conubium  ii\  re  fubtili/Iiui.^  non  tamen  tali 
vt  non  j^oAlt-ficri  in  minori  A:  pin'>ri;icem,vnam  fijpcr- 
ficiem  elfe  immediatam  alteii, nihil  tamen  in  ea  elTc  pri- 
m6  immediatum:  qu*  omnia  funt  quz  videntur  cuiden- 
tia  contra  Ari Aotelem  .fcilicct,  quod  duo  qux  cxiAunt 
inter/e  vnum  poA  aliud  . non  polHnt  ambo  ciTe  imme- 
diata alicui,  fcd  ncceirarih  vnum  t.inttim  cx  illis  fututum 
immediatum,  quo<l  ficexplicuitAliquiJ  cA  immediatum 
non  duo,  ergo  vnum.  Vide  ibi  dida. 

QutmI  vet6  hi  addunt.non  elfc  mirum, aliquod  totum* 
elTe  immediatum  ait(n’,&  ruhil  clTcin  eo  toto  quod  fic 
immediatum  vt  in  complexo  omnium  creaturarum, 
quod  cA  immediatum  Deo  , nulla  autem  creatura  cA 
illi  immediata  i hoc , inquam , falfuin  e A,&  propter  lioc 
argumentum  oAendi , debere  elfc  vnain  omnium  perfe- 
, ^ilTinum.quia  J)co  non  fune  immediat*  comes  creatu- 
rz,  ncqiie  dux  ( Si  ponamus  omnes  fpccies  ciTc  inzqua- 
!cs)ergo  vna.  Patet  cuHcntercon(equentia,quia  cuidens 
cA  hzc  fcqucla./NMr  immtdun*j&  ne»  vtants^  tr^o  sUifiut. 
R urfus , nnn  du*  in  plurali , quia  duz  intci  fe  inzqua- 
Ics  non  polfiiiu  elfe  immediat*,  ergo  vna.  Certe  fi  hoc 


non  eA  clarum , non  feio  quid  fit.  Sed  dc  hoc  & in  hac 
4/tii  fufius  egi  ,&  etiam  Nuneverb 

addo , hinc  emdenter  couftaic,  hos  Ausiores  difficulta- 
tes AriAotcliconim  non  nota/Ie  » fedmuta/rc  , eas  ex 
punitis  ipfis  ad  vbicariones  punifkorom  cransferendo, 
quod  cA  fidiculum. 

Negant  prztcrca  hi, pyramides  definerein  ptinilo 
Mathematico  fpatij  ,&  dum  volunt  rcfpondecc  argu-  ^ 
mentis  Mathematicorum , maiorem  incurrunt  eorum 
imiidiam , auferunt  enim  illis  ‘lineas  criam  in  ipfo  fpa- 
rio  indiuilibiles  quo'd  latitudinem  , fupcrficies  ,‘&c. 
quod  tamen  vnicc  KLithcmaticus  curat  , qui  iu  his 
abArahit  a matcril , Sc  m fpatio  ipfbimaginario  ca  om- 
nia confiderar.  Hzc  adhuc  fufius  poterant  vrgeri , fcd 
hzc  fufficiairt. 

V idiAi , quam  parum  iuuet  hzc  fcntemia  ad  rcfpon- 
dendum  argumentis  > & in  fc  quot  habeat  difficultates, 
prztcr  illam  dc  iAa  virtute  fc  extendendi  aut  coariAan- 
dj  in  pLin^lis  materialibus  : quam  licet  non  putem  rei 
m.atcrrali  rcpiignavc , vix  tamen  adducar , vt  credam  cia 
rebus , quz  de  fajftorunt.comienire  pofTc  Angelum 
partes  vitri , non  introduvlis  corpufculis,  coartare  vel 
extendere. 

Fufius  hanc  fcntentiam  per Atinxi » quia  iam  pridem 
a tK>nnulli5inucnta,  & reiefta  .nouiffimii  ab  «diis  inge- 
niolis Rcccntiotibus  , qui  t.amcn  prius  eam  abovnina- 
b.intur , illuArata  cA  : Icd  dc  hisdici  pouA.  QMdprii$j 
noUtat  tdit^rre  anims  mea^uHC  ttngujlii  cihi  mei  fiort: 

& \ctcprd  Mrgujiia ; magiizenim  anguAiz  hos  ad  hanc 
fcntentiam  impulerunt.  Vcrtlm  quia  mihi  via.hzcper 
ptinclorum  inflationem  non  dilatari  fcd  co  anguAiaii 
videtur , nolo  eam  vllo  modo  intrare. 

SECTIO  X. 

Argumentum  e tAritate  ^ denJitAte  fetitum 
dijfoluitur. 

Difficultas  hzc  communiter  in  lihis  de  Ceuerutic- 
ne  .igitariTt  \ fcd  quia  compofitionem  continui  vi- 
detur tangere  ,idc6  oportuit  cam  in  przfctui,  bteuius 
tamen  quam  aliqui  foleanc , explanare. 

SVBSECTIO  PRI.MA. 

Prepenitur  diffculiM. 

A Liqui  cx  AriAorelicis  fic  infurgunt  contra  Zeno* 
niAas:Eadcm  quantitas  v.g.olci  Sc  aquz,&c.quah- 
do  cA  rara  , occupat  maiusTpacium  quim  quando  cA 
condcnraia.vr  oculis  patet : fcd  fi  niaqu.intitasconAa- 
cct  pundiis  finitis,  v.  g.  viginti  aut  tciginca>non  poflet  id 
fieri.qiiia  viginti  pun^a  olei  v.g.non  poHunt  plus  qu^m 
viginti  punCfa  fpaiij  occupare,qui.i  non  poAunt  efle  nifi 
quudlibct  in  vno  locOi  nec  minus,quia  nec  poiTunc  pe- 
netrari^ ergo  fiue condenfentur  fiue  rarefiant, fcmper 
ocaipabunt  idem  fparium  \ ergo  dicendum  eA , conti- 
nuum non  conAarc  ex  pundris  partibus  finiris. 

Ante /bIuiioncm‘oAendo, argumentum  eandem  dif- 
ficultatem habere  in  fcntentia  AriAotelis  ac  in  Zeno- 
ni Alea  : fiue  enim  partes  & pimdU  finita  fint , fiue  infi- 
niu,lumine  n.nturz  notum  rA,cafdem  partes  Sc  pund^ 
non  poAc  nunc  occupare  plus  fpari)  qu^m  antea,nifi  vel  i 
antea  aliquz  elfcnt  penetrat*  inuicem  , vel  nunc  aliqtix 
finiin  duobus , vcl  inter  illas  intcriicianiur  aliquz  va« 
aritates  ant  alia  corpora  j nec  cA  perccpiibilis  quartus 
alius  modus,  quo  pofllt  fieri  ea  maior  dilatatio  etiam  di- 
uinitus  i ergo  per  infinitatem  partium  non  /oluftur  diffi- 
cultas. Confirmo : pone  infinitos  homines  in  rcmin  na- 
turi, rogo;  Ntnn  quia  infiniti  funt,  poterunt  iam  maius 
fparium  occupare,  iam  minus,nifi  vcl  aliqui  penetrentur 
inuicem, vel  aliqui  in  duobus  h>cis  ponantur?Ccrte  quif-' 
que  facile  rcfpondebit,id  omnino  rcpugnarc;crgo  infini- 
tas partium  non  foluit  difficultatem  przfencem.Et  tan- 
dem mnlti  ctii  ex  AriAotelicis  fatctur,hanc  efle  difficul- 
tatem infupecabilem  A folum  explicati  bene  in  fcntcnfii 
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dc  corpu(cuiis  { de  quii>^'^r4}.crgocx  hoc  capite  non 
arguitur  bcnd  contra  Zcnonem4 

Nihilominu$LyiKcu$/»i'.6.?(9'/f.i.  putat,  rartfi- 
tJWoncm  optime  imclligi  ratione  infinitx  multitudinis 
partium  , cx  qua  proucnic  >qu^d  iam  maiorem  > iain  mi- 
norem locum  occupare  poilit  cofpti5,clVo  necdum  ma- 
iorem occupac>  vita  pars  iit  in  duobus  locis  libi  adxqua- 
ti$,  nec , dum  coatdiatnr, penetrentur  vllx  partes.  Id 
* I quod  ita  explicat ; Ci  infinni  homines  ab  hoc  gymnaiio 
ponantur  prdiuc  vcifos  Orientem  » occupabunt  infini- 
tum Iparium  prxeise  verfui  Orientem  » Se  tamen  iidem 
numero  homines  nullo  alio  adieflo  poterunt  ratione  al- 
terius collocationis  occupare  fpatium  infinitum  rim 
vcffijs  Orientem , quam  vcifus  Occidentem.  Hzc  ta- 
men initantia  tam  mihi  vidcturdi£cilis,ac  fi  quis  di- 
ceret, Petrum  cUc  polle  fiinul  & rcmcl  Rom*,ac  l'r^z, 
Se  quod  tomen  non  fit  in  duobus  locis.Id  quod  ofiendo 
meo  iudicio  imnif.  fie:&  pro  maiori  claritate  ponat 
mihi  eos  infinitos  hommes  veifis  Orientem  quemlibet 
in  fiu  Icde, rogo  , quando  ex  his  infinitis  hominibus 
formatur  illa  alia  linea  fecunda  infinito  verfus  Occiden- 
tem fine  ilibus  , nunentne  fedes  omnes  ve>t Ius  Orien- 
tem plcnx , an  non  ? Si  manent , ergo , ciim  medio  pars 
hominunt  qui  in  cis  fcdtbant,um  ftet  vetfus  Occidente, 
debebuhc  neccilario  habere  duo  loca.vnum  in  Icdc  ver- 
fus  Oricntem,aitcrum  liando  verius  Ocddentcm.Qu«>d 
fi  dicantur  aliqu*  fedes  iam  vacux,  ptjftdi  non  mane- 
bit eadem  lincahominum  vetfus  Orientem  , qui  antea 
erat.  Viidc  nirfus  Inferretur,  «um  polle  per  cofdem  nu- 
mero homines  licet  iufiuiios  impleri  maius  minus  fpa- 
fiuin  fine  replicatione  aliquorum.  Fotior  huic  Auclort, 
polle  quidem  cx  hominibus  illis  aliam  lineam  etiam  in- 
finitam vetfus  Occidentem  formari, ot  ea  erit  infiiiire  mi- 
nor priore,fiait,  fi  homines  infiniti  creentur, infihitudo 
manuum  erit  duplo  maior  lyfinituulnc  c.ipitum  , aut  ne 
tes  maxime  elatos  vtibis  confundamus , erunt  ibi  dux 
iuliiutiidincs  manuum, & vnatanfrnn  capitum, quxilbct 
auicm  ex  illis  ci  it  xqualis  huic.  Et  vcru,IJonc  Ucusjquid 
clarius  lumine  naturx , quam  totum  cllc  m.iius  qualibet 
parte  ? quomodo  ergo  negabitur' , lotam  hanc  cluitam 
non  habere  plus,quam  mt  Jiam  partcm.cum  tota  habeat 
totam  medietate in  , & aliam  medietatem , quam  piinia 
I $ non  habet»  quomodo  etgo  mi.dia  pars  fine  le- 

4 plic.itione  poterit  occupare  tantum,  quantum  tota  ? 
Secundam  infioiuiamadJucic  adhuc  vd  duriorem, vel 
fcrcinintclllgibilcm.  Ait  enim, fi  quis  hodie  v.g. damne- 
turad  inferos  xternum  cniciandiis  , alius  ante  mille 
annosdamnatus  fit,  ait,  eandem  tolLAioneni  pocnavrm 
vteique  correlpor.luiani,quia  collegio  futura  xquinatcc 
etiam  mille  annis  prftcritis.iJ  q^uoJ  putat  aperte  dunon- 
ftrari.  Dixi  hajK  inftai.tiam  clle  vel  dnriorcm,vcl  plani 
■nincclligibilero,  fi  enim  velit  dicere  hic  Autor,  eiim,qui 
hodie  damnatur,  vifum  ciTe  ah  xterno  a Deo  habt  re  toc 
durationes  poenarum,  quot  Cain  v.  g.  dicet  vnam  renr  i 
nemine  noniefpucndarn,ciiim,qui  hodie  damnatur,  non 
habuerit  petnas  durantes  y-  millibus  aunoru  prxccden- 
tiumu^uas  habuit  Cain.ab  hoc  autem  dic  iam  fint  fuinti 
f qualestqniscnim  dicct,tamdiu  ineam  aninum  elfe  extra 
caulas, quam  animam  Adam?Imiinduraiionibus  clarius 
apparet  allatx  infiitix  durities, quia  cum  dtirarlones  fint 
ellcntialicctal&KX  quxlibct  fuo  infimei  imaginario,  eo 
modo,  qno  explicuimus,  &;  crafiina  duratio  nec  di- 
uiiritus  quidern  potuerit  efie  hodie  etiam  m huius  Auro- 
ris lententia, noncapio,qu!  fieri  potuerit,  vt  perduratio- 
nes,  quas  ab  hac  die  efi  habiturus  ille  ,qut  hodie  prim6 
damnatiir.valcat  impleri  totum  tempus  przceJens,quo 
Cain,  vei  ludas  fuit  in  Inierno,  Se  fimul  cotum  ipfiim  fu- 
turum tempus  ^ccrnitaiisunuUo  aqtcm  minilis  capio,qiTo- 
modo  id  polfet  licri,non  ponendo  vl  Iam  ex  eis  dnrationi- 
businduobusinilaniibus  imaginariis.  Qu6d  fi  non  de 
dutationibus  peenantm,  fcd  de  entitate  eamm  loquatur, 
fateor  cimc,eafdcm  elfe  poire,ficiit  efieade  munero  ani- 
ma.fiue  diu  viuar,fiue  breui  pereanac  nos  non  de  rntica- 
teditd  de  dutationibus  loquimur, taceo, qubd  ad  hoc  in- 
tentum plane  ed  impcrcincns  xcecnitas  carum  pesaa- 
3^/*.  K^ffic.  de  yirrift^a. 


tum  , nam  etiamfi  finito  tempore  fine  ambo  cruciandi. 

Se  vnus  diutius  altero, habebunt  tamen  eo  Icnfueafiiem 
pcenas. 

Teiciam  infiantiam  addit  ex  continuo  : Nam  ex  exte- 
riori dreumfaentia  trahuntur  infinitx  lincx  ad  ccntrU, 
qux  omnes  fine  vtla  peneiraiione  tranfcunc  circalu  im- 
mediatum centro , quod  ex  infiiiicudine  proucnic.  H^c 
infianria  eodem  modo  e(I  rcilcicnda,  quia  fi  velit  dicere, 
circulum  immediatum  centro  efle  lantum, quantus  ia 
rota  molari  v.g.  fit  ipfeextimiiSjdictt  rem  omnibus  om- 
nino incredibilem, i:  veri  ipsimrtcontrariarojnam  pto- 
pecrea  negat  ipfe  cum  communi  lententia  continuum 
componi  cx  (bUs  pun^s  etiam  infinitis  (ve  aliqui  medij 
inter  Zenonem,&:  Aiilluielem  docuenint}quia  fi  in  con- 
tinuo edcuc  iufinicx  linex  a circumferentia  ad  centrum 
dcduftx,ac  imer  fe  non  pcneitatx,  fcquetetur,  circulum 
Immcdiatiim  centro  clle  tam  magnum  , quim  circumfe- 
rentiam cxiiml/]uod  cllcnidemec  fa]fum,&  propterca 
AriHocclici  dixerunt  non  lineas  inJiuifibiIcs,fcd  pet  par- 
tes minores,  & minores  vfque  ad  centrum  deduci  conti- 
nuum , qux  omnia  iam  hic  Autor  per  folam  infinitatem 
punAorumlalu.tre  centat , vt  pacet  etiam  cx  prioribus  >6^ 
infianiiis.in  quibus  fumendo  rem  determinatam, qualis 
ell  integer  homo, fi  line  nnmcto  infiniti,  putat, polle  elfe 
iam  maiotem  Sc  minorem  occupationem  loci  fine  vlla 
aut  replicatione,  aut  penetratione  vnius  cum  altero, vn- 
dr  plane  deberet  confequenter  poncte  continuum  cx 
folispiindis.infiniiistamcn.  Cnnftct  ergo  pet  itifiuira- 
tem  panium  milio  protfus  modo  ^>oirc  explicari  rari- 
tarem  dcnfitaccm. 

Vl  Jit,  rem  elfe  diffiv  ilcm,  ideo  addidit  alium  modum 
id  explicandi  pet  vacuitates  indctetminatas/juas  tamen 
non  vult  vocate  llmplicitcr  vacuit.itcs,»dquod  ad  qux- 
ftionem  de  voce  fpcftat , de  te  enim  conucnit  cum  len- 
tentia , de  qua  mjrd.  . 


SVBSECTIO  n. 
fVix  ftntetttU  rtfmtntur  & reiiciuntiir. 

PRim6  dixere  noimulli,in  racefadlione  deperdi  quan* 
tiuiem  prxccdemem  & aliam  maiorem  produci; 
e conirario  vcr6  in  condenfatione  produci  aliam  mi- 
noiem , maiori  deperdita.  Hxc  fenientia  omnino  ca- 
ret probabilitate.  Primu  , quia  ridiaiium  efi  aquam 
accipere  quantitatem  , &:  ab  igne  eam  rarefaciente  ,Sc 
afdgnre  eam  comprimente', quia  impofllbile  ell , ca- 
lorem Se  frigus , cum  inter  fe  opponantur , habere  vir- 
rucem  ad  producendam  quantitatem  eiufdem  fpecici, 
Sc  mulc6  magis , qu6d  idem  ignis  opponatur  vui  quan- 
titati , &:  producat  alteram  eigfdem  fpccier.  Secun- 
do , quia  illa  maior  quantitas  non  potefi  fiibie^lari 
in  matetii  pcatcedenti  , quia  quxiibet  pars  materiz 
iam  habebat  quantuacem  > dux  autem  partes  quan- 
titatis non  poliunt  poni  in  eodan  loco,imb  fi  pone- 
rentur, non  facerent  corpus  illud  magis  exicnrum  : fi 
vero  quanittarem  ponas  fine  fubiedo  , repugnas  ta- 
lioni naturali  , docenti  , accidens  elle  non  polfc  fi- 
ne ftibie^o  i ergo  per  maiorem  Sc  minorem  quanti- 
tatem nouillime  produ^lam  explicati  nequit  tacitas  aut 
denfitas.  , 

Sed  neque  potcll  vHomodo  dici, fimul  cura  quan- 
titate plus  materie  pioduci , nulla  enim  caula  natu- 
ralis ell  produAiua  inaterix  primx , que  fol6m  per 
ctearionetn  producitur,  nec  ciufilem  annihilatiua  in 
condenfatione. 

Cum  hac  lententii  coincMit  alia  Scoti , BaficJis , & 
aliotum , docentium  »in  rarefai^one  non  depctdi quan- 
titatem prxcedentem,  (cd  acquiri  de  nouo  aliam  par- 
tem que  dcpctdicur  in  condenfatione.  Hanc  impugna 
argumento  nuper  fa^o,quia  vel  illa  quantitas  noua  ma- 
net fine  fubiec^,&  hoc  repugnat  naturaliter ; vel  pene- 
trat aliam  pattem  quantitatis  iam  piius  refioentem  in 
materia  inquam  noua  quantitas  ingreditur,  hoc  re- 
pugnat propter  impenetrabilitatem  ipfiui  quaniicaci${ 
tandem,  quia  hoc  admilTo  «adhuc  non  refiilcat  maloC 
Cee  1 extenfio 
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• extco(io  per  <am  nouam  quantititem  * quindoquidcm 
pciKtrac  prjpcjciftentem. 

Tertia  fententU  cft  P.  Sturexij  Ttntt  > e.  »f  Pdrtemi 
1.  Mets^yffCA  ctf.\ 

«di.Soci4.  Pt^ficarmn  & in  L»ytt.e*p  d*  QuanutMet 

d"  tJi  ^ StHttHtuoimdininlf.io.ijudfi.  i ,4rt.x.  iSc  aliorum 
apudConimbricenres  I Gen.rsy  f.^.ty.iri.i.dt  Genfd- 

* titm  quibus  ip(i  fubreribunt , qoi  etn- 

feni, in  rarcfjftionc  & condcniatiouc  nihil  proifua  amit* 
d aut  acquiri  quandcaiis,  (ed  C>lum  dati  quemdam  mo- 
dum Douum , quo  eadem  quantitas  occupet  maii»  aut 
mimis  Tparium.  Hxc  ienteniia  omnino  djfplicei  s re- 
linquit cnin>  difficultatem  in  omni  (iii  vi : quod  enim 
htcquxritur, cft»  quis  ftc  mo‘dusilIe»ve(  qu&  ratione  ma- 
teriam reddere  pmt  occupantem  maius  fpadrtm.  Dein- 
de polfet  edam  Angelus » dum  idem  iam  maiuMam  mi- 
nus rpanom  occupat , rarefeere  8c  condenfari ; fi  enim 
cemdeniatio  non  didt  maiorem  partium  voic»iein»rrd 
pr«risc  idem  iam  minorem  lucum  occupare  qulun  an- 
tea, torum  hocconuenit  Angelo;  ergo  ver^  <»ndenla- 
lur » dmn  fc  ad  ininocem  locum  rcdacir. 

Suppono  autem  duas  partes  corpods  non  polfe  pe- 
netrari i^uicrin  , qtuntumuis  iudiuifibilcs  ftuc;  item 
necvnam  partem  corpods  polle  elTe  in  duobus  locis 
etiam  minimis,  nift  ipfa  pars  habear  duas  alias  panes, 
quarum  vna  ponatur  in  vno  loco  , alia  in  altero.  Hoc 
admittunt  Auiftores  cum  quibns  mmc  agimus. 

Ex  his  duobus  principiis  (tcimpngno  prxdi^m  Ten- 

t6$  tendam : Partes  quamiratis  ante  ctmdenlationem  non 
erant  penetraiXjfed  vna  extra  aliam  iii  loco  libi  adarqua- 
to:('ed  quantumvis  nounm  modum  in  condenratkme  ac- 
quirant »non  poteft  quxiibet  puni  in  loco  minori  ,quia 
non  poicft  cftc»nifi  in  loco  adxquaro  libi ; nec  poliunt 
d('x  poni  in  codan  loco , quia  paicrrarcntur ; ergo  non 
polTunt  ocaipare  nunc  mimis  rpadmn  quam  antea ; nec 
ad  huc  conducet  pundomm  & panium  iniinitaslVt  fn- 
^ioftenfum  cft)  ergo  non  fuluitur  vllo  modo  ab  his 
AiiAoribiisprzicns  difficulias:iclc6que  huicargumcr.ro 
aliqui  Au^rcs,cum  hanc  replicam  comra  (eiudiirolu- 
bilem  dicant»  poftea  rerpundent  »cas  paites  dici  polle 
conlljpatas/cd  quis  hoc  non  videat  clle  ridicnimntquid 
enim  t«  conjitfnuoj  magis,qu3m  penetratas  t ? 

Qmnta  aliorum  lententia  eft  , in  condenCuionc  d.nt 
aliquam  penctrationcni  partiam  inter  fc,quc  naturaliter 
non  repugnat,  dummodo  non  fti  adxquatadn  rarcfafdo- 
, ne  ver^  eas  partes  elatebrari»  (eu  exire  ft>ras  » Ac  nouum 
occupare  locum ; qu  e lententia  multis  Recendoribus  a 
paucis  annis  valde  placer. 

De  hac  opinione  agens  OviedusC:«urr  ^.dtrAreyun.i. 
ait»  cius  Antores  p]anc(ticcubuillconcri,Cilm  bocvrqiic 
totalchola  deludauerit  in  explicanda  rarcTi.ftione,& 
conden&tionefalua  quantitatis  im}>enctr.'irionc.  Auto- 
ces  vet6 htiiusopinionismagnumdiquid  fcciUefe  pu- 
tant» & lingularem»peracui^Tique  excitalTe  rentemiam» 
ablqoe  labore  vllo  admttcenres»  quod  nmnes  Philolbphi 
renuunt  concedere.  Debet  ergo  qnxftio  decidi  intra 
rhilofophix  terminos , G enim  illos  fcmel  tranfilimus» 
facile  edt  alluere » corporis  patres  poni  in  duplici  loco 
per rtcefadtonem.  HxcOvicdiis,quz  verv  prudentec 
diSa  funt  .Id  quod  vrgeoego  amplius»rep$tendo,quod 
Ixpe  contra  hanc  fententiam  dixi.Nam  longe  mimis  eft 
contra  fenGim  Phiiolbphortim  tribuere  rei  materiali  vim 
occupandi  duo  loca  Gbi  adxquara  v.  g.  p»n6o  materix 
occupandi  duo  pun^  fpatij  quani  concedere  vllam  vel 
inadxquatam  penctradonem.  Etenim  illud  primum  om- 
nes Thomiftx  , & multi  ali)  concedunt  animabus  perfe- 
riorum brutorum,  quas  dicunt  elTe  tndhiiitbiles  ■ Si  oc- 
cupare locum  dhiiGbilem , at  penetrationem  hanc  ina- 
dxquatam  non  nift  pauci  Recentiores  arginnemis  op- 
preffi  excogitarunt , i paucis  annis. 

Secun(f&addo»ctiamftando  racione»minihs  elTc  impro- 
babile,rem  materialem  poile  occupare  duo  loca,qtiikm» 
quAd  panes  quantitatis  lepenettenc.ctcnfmiuxta  omnes 
nrre  Philolbphos  conceptus  tei  materialis  conliftic  in 
impenetrabilicate»ooa  aucem  in  co»  qu^d  non  poffic  oc- 


cupare Gnuil  duo  loca  Gbi  adrquara.  Vndein  hoc»qubd 
pundhim  v.g.  macctialc  dicatur  polle  occupare  duo  pun- 
Aa,vel  triaipati|,ivihil  pcnitusdiciturcontra  conceptum 
rei  matenalis.  Per  hoc  autcmtqudd  adinirtaiut  ea  inadx- 
quata  penetratio,  eximegrodeftruiturconccptusrei 
matciialis  » Ac  vehementer  videmur  adiieriariexpencn-  171 
ii.T  ,quam  ocuKs  ipfis  cernimus  de  impenetratione  cor- 
porum» lum  (vc  oftendam  ftatim)  admiiU  femcl  e4  ina- 
dxquatapcnctrationc  vix  cft  poflibile  .nili  plane  diui- 
nando  »1m  ( vi  mclois  dicam ) gratis  tdconnngcndo  ne 
difficultate  c^mancur » oftendcie » cur  repugnet  adx- 
quara  penetratio.  * 

Tcrti<^  ergo  reiicitur  ea  lmtentia»quia  femc!  admifsi  ei 
inadxquata  penetratione  partium  debet  admitti  totalis.  ** 
Secundo  debet  admitti  vnius  corporis  cum  altero  diuet- 
fx  rpecici  V.  e.  manus  cum  aqua  » aqu«  cum  laflc , Acc. 
bxc  autem  mni  6£  ranrra  hos  ipfos  Auiotes » Ac  contra 
experientiam  » e^.  Probo  igitur  eam  lequeUm  & 
quidem  quoad  (ecamdum  pondlum  de  penettationx 
vnius  oMporis  cum  alio  dtuctfx  rpedei,  quia  tota  impe- 
neirabilitas  oritur  a qoantiute»  Ac  in  lententia  quantita- 
tem diftindlam  negante  prouenic  ab  ipla  materia » ctii  . 
ea  Ihitemiaidemtiucat  quantitatem  ,vndoftt»vt  abla- 
ta diuinicus  quantitate  » G diftinguacur»  mcccria  prima» 
Acibrmaftrn  manentev.  g.  Geri  poCt  uatucaliter  pe- 
netratio letricum  lapide.  Ac  quocumque  alio  corpore. 

Q^o  poijto  Gc  argumentor : ilW  paries  quanritati|>  leu 
materie  » qux  le  penetrant  inadxquatc  in  aqua  (c  Xy.a 
condcnrante  » Gim  eiufdeni  r rionis  cum  qiuntit-te» 
qu^  eft  in  ferro;  imo  poteft  eile  vt  exdeni  luimcco, 
qux  i:imGnTt  in  1- de, uicccltii  temporis  inedia  p.<n  Gc 
inc  une  v-  media  in  aqua»  ergo  li  antea  illx  ,dum 

ciitn:  r,b  ibrmi  la^s, poterant (c  penertart  mmitali- 
ter  { iuxt4  hos  Antores ) profedl^  poterunt , dum  vna  cft 
fornw  ferri , altera ver6 cerx,quiafofmacerx,autfer- 
ri  nihil  penitus  facit  sdimpcnetraiionero.  Vrgeo : Fur- 
nia fem*  tunc  nihil  pateretur  » 4 feirma  cerx  penetrata» 
neque  e contruio  cera  a form4  feoi.  cur  ergo  , G du» 
tUx  partes  quantitatis  fub  vna  e-  dcmqne  forma  fe  pote- 
rant penetrare , non  poterunt  etiam  ,G  vna  GrGib  for- 
ma K-rri » aircra  fub  fe>rma  cerx  i Profc<ft6  rem  Gne 
prxitidirk»  conlidcranti  neceirariA  debebit  hoc  .'tgu- 
mentum  valJc  cfficx  videri,  quia  recurrere  ad  n turss 
carum  form.inim  non  poteft  iuii.ire  » ciim  i m oftende- 
lim  »tb illis  non  veiurevllopiorrusmudoimpen.ctra- 
tiuncm.Nequciiemadexpciieniiam,nam  h.=bemus  qui- 
dem experientiam  »qu6d  non  poflic  vmim  corpus  nec 
quidem  inadxqu.ite  aliud  diueifx  fpeciei  penetrare,  ac 
non  h'b:mus  vllam  protfiis  cxpericnii.im , qu6d  vna 
psts  ciufdem  penetret  aliam.  Im6  hoc  fecundum  re«ft^ 
reiicimits  exprimo c^m  quantitas  ti  penetrationi  rcG- 
ftens  c^dem  fti  omnino  invrroqtie  c>du  ,Sc  formx  fub- 
Ihntialcs,  aiiaque  accidentia  non  niG  ratione  qu  mtitatis  ^ , 
remgnent  penetrationi.  Arqiie  hinc  oftendo,  poflibilmi  ’ * 
erfe  a fortiori  c»m  panium  tot-ilcm  penetrationem  i4 
quod  ttim»  hie  f*>frd  intuli . quia  cum  corpora  illa  v.  g. 
equa  Gi  homogenea , & polTu  conferuari  in  valde  exigua 
quamicare,  idem  eft  de  cen,butyro,Ai:c.G  femel  dicamus, 
polTc  aliqu  s panes  le  penetrare , non  cft  vlla  ratio, 
cur  non  polHnt  omnes  , maxime  cum  ea  penetra- 
tio videatur  iuuare  -d  maiorem  earum  partium  con- 
femationem  , natn  virtus  vnit.1  Ibrtior  cft  , & eo 
ipG>  nsclius  fc  valet  confciu.are.  V^co  hoc  , & pro 
m.-'tori  clarit.-»tc  fonsmus  veram  elfe  lentendam  Ze- 
nonis de  puiiiftis  Gniris,  in  ea  debemus  concedere  duo 
vel  trii  Ac  etiam  plura  quantitatis  pun^la  efte  in  vno 
indiuiGbili  loco  iuxea  hos  Autores.  Ro^o  , feparet 
Angelus  illud  pun^m  ab  aliis  (id  quod  mhis  corpo- 
ribus non  viucntibiis  * Ac  homogcncis  Gne  dubio  heri 
poteft  ) iam  manebit  tunc  in  illis  pungis  adxquaca 
penetratio , Ac  cur  G vnum  non  occupat  maius  fpatiurn» 
qurin  alterum  , non  poterit  quintunt  punduin  Gmul 
cum  quatuot  prioribus  manere  , Geue  renium  cum 
duobus  i Vides  ergo  , qu4tn  ea  lenteniu  gratis  dif. 
curr-c  ? 
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Quarti  eam  rciidoj  quia  (vt  oflcnd!  ) T)X  eft 

crc^ilc, non polTe dari vHamiarc^Aion^ni  i.i  aliquo 
corpore  > ni(i  «qualis  detne  in  alcero  coudcnratio.  Et 
^74  vrgeo  id  :fl  ponatur  quis  Mtra  cubiculmn  ita  ciaufui^ 
vc  lion  pollit  vllum  corpas  intrare^eitc  f\  intra  Hiud  ac* 
«endat  iHehomo  Aupam>rarcrcit  illa  valde,  rogo>quod 
coipus  tunc  i contrario  condenfabitnr  :•  Non  parietes, 
quia  hi  Aucores  merito  docent , talia  corpora  dura  non 
rarcicerc,  aut  dc  nouocondetilari,  non  ipte  aer, quia  ille 
cwr  fiz  calefat^s,  potius  debet  dilatari,  qu^m  conden« 
fari  i vbi  ergo  eil  locus  pro  illis  partibus  clatcbratis  i & 
^COntnrio  quando  ccilat  ignis  , & nlicpu;  partes  ic  itt* 
tttm’Gltebrant  ,qu«<p]at(b  corpora  implent  Ipatinm  il* 
lad  ab  eis  rclidhim  va^cuuimVacimm  autem  iii  nec  mini* 
Inum  volunt  admittere.  Ergo  non  debent  explicare  eatn 
ratitaretn  per  elatebratibnem.  Illam  vltimb  reiidotqui.d 
vix  eft  credibile, in  vna  exigtia  parte  ftupe  v.  g.  aitt  lich-' 
nl»qu«  iime  per  fe  ces  vaide  rane, tamam  efle  copiam  Ia> 
tebrarirucn  ,vr  ,qaando  concipiunt  ignem,  pofEnt  ex  fe 
enrittett  inftacTroianiequitoc  partes materix,vt  vnum 
tngern  hypocattRum  impleant  mmo:  cum  aliquando  ad 
muliesmillieslodis  ille  repletus  fumv  (ir  maior  ,quam 
teculailla,qu«  Fumat.  £t  Tan^  hic  habet  Ioa>m,quc^di' 
cebam/kArii.  Nam  fi  in  illa  re  magnitudinis  nucis  aucN 
lanee  betunt  mill  iones  partiumdex  milliones  magnitu* 
dirtom  nucis  penetracz , cur  repugnabit  illi  reculx  vna 
adhil^'hud$  penetratio,  quz  faceret  penetrationem  om- 
nino adxquatam  ? Q^d  ii  dicant, in  eo  cafu  non  totum 
Illum  fumuro>  quo  l^pocauftum  impletur,  I.icuilTe  intra 
partkuUro  lychiri,  led  acrem  maximi  ex  parte  eile  ad> 
mhtum,  Um  ilH  •ecutcenr  nobiictim  ad  corpufcula , de 
1 yS  quibus  iV^4,  nam  aeris  panes  ego  voco  corpurciila , per 
quae  facillime  omniaallauinconucnientia  vitantur,  6e 
Cedant-omnia  argumenta , que  hi  cohera  me  faciunt. 

Quim6  alij  dixere , rarefa^lionem  6eri  per  dilatatio- 
neiti  'corporis  verfosYnam  dimeniionem  , & pcrcom- 
preffionem  verfus'  aliam  , manare  eadem  materii  & 

S|uantitace.  Fateor,re^cpofre idem  corpus  extendi  ver* 
us  vnam  partem , V.  g.  verfus  longitudinem , Ii  verfus 
alteram  comprimatur . id  lamctf  in  rarefafUone  non 
contingere  certum  cR  : dilatantur  enim  corpora  verfus 
Omnem  dimenfionem>vt  patet  in*aq'ii  biillienieic  con- 
trario in  condenfarione  verfus  vtramqne  partem  com- 
primuntur ; ergo  non  foluicui  ab  hisAuAoribus  pre* 
fens  difficultas. 

Sed  neque  huic  difficultati  fatisficcre  qui  pundla  in- 
flata admiicum , oftendi  SeSum  c o«  Suk/cdune  4.  que 
non  debent  hic  repeti. 

Tandem  alfj  negantes,  idem  punclmn  po(fe  occupare 
duo  loca , dixerunt , in  corpore  raro  reperiri  vactiii.ates 
aliquas  > quos  amhtitin  compreflione  » idedque  mino- 
rem occupat  locum  poli  coitipreffionem  quam  ante  il- 
lam. Haec  (entenda  in  primis  ad  hominem  rdfdtur.quia 
hi  Aucores  idc6  precisc  negant  in  Phyfids  poile 
aliquod  vacuum  naturaliter , quia  Deus  pro  quolibet 
puniRo  fpati)  aliud  pun£lum materie  produxit,  quod 
eodem  modo  de  panious  proportionalibus  materie  ref- 
pe£lu  panium  pcopottionaliura  fpacij  iiitelligcndims  eft, 
iuxea  AriRotelis  (cmentiam  : & cum  duo  nequeant 
penetrari, 6t  inde,nul]umpo(Ic manere  vacuum,  tmd 
addunt  , Deum  creaiTe  nouam  materiam  cum  nouS 
quantitate , loco  Corporis  CheiRt  Domini , Beatiflime 
Virginis,  6c  aliorum  ,qui  flmulcum  corporibus  coelos 
1 7(.iCon(lendeitmr.Hzc  autem  omnia  aperti  repugnant  va- 
cuitatibus his  quas  in  przlcnti  admittunt  \ neque  tn  eo- 
rum fcntentiWllaed  ratio » cur  repugnet  vacuum  etiam 
fnaemtirv.im6  congelaro  flumine  omnes  vacuitates,quu 
in  le  habebat , In  vmim  coilc&e,  deberent  efficere  natu- 
raliter magnum  vacuum.  Nec  poflime  tcfpondetc,  im- 
pediti influxum  coeli  per  illud  inagmtm  vacuum  , cum 
quia  hec  ratio  ab  illis  rciiciiur , cum  quia  per  corpora 
collateralia  poflunt  influxus  communicari  ■,  cum  deni- 
que , quia  non  eft  cur  per  breue  tempus  non  poffic  elTe 
lapis,  vel  aliud  corpus,  lineeialmodi  influxu  ct^»vc 
/«frz  dixL 

it  (U 


Explico  amplius  hoc  argumentum  : quia  quando 
tempore  hiemali  r.irionc  fummi  frigoers  flumina , oleum* 
alijqiie  liquores  ,acr,  St  omnes  alie  res  comprimuntur» 
iuxta  hanc  fenteiniam  omnia  hec.  corpora  reducuntur 
ad  mulru  minus  fparium  quam  h.nbcbant  tempore  efli- 
uo , A:  totum  il  lud  vacuum , quod  erat  fpatfum  per  om- 
nia hec  corpora,  debet  in  vnum  coniungi,  ergo  tunc 
flidecvnam  maximam  vacuitatcln  ,que  etiam  per  hos 
repugnat  ,-vcoRchdit  experientia  ; dum  enim  piana  ta- 
bolalimul  rienatinrcx  aqui  «attrahit  fccim} aquam  , ne 
dtfruc  pcf  breuiffimum  tempus  vacuum  aliquod  , & qiii-  * 77 
dem  exiguum  valde  inter  tabtdam  &aquamicrgo  muli6 
minus  parietur  natura  tempore  hiemis  magnam  illam 
vacuitatem,  que  ex  rompreflione  omnium  corpontm 
neceflanb  debet  in  vnum  coniungi ; ^ contrario  ainein» 
quando  tempore  cRiuo  toros  aer  dilatatur , non  vide*' 
lur  manere  fpatium  pr^^pc  vacuitatibus  ,quot  per  riire- 
fi^ionem  corporura  debent  denouorelinquii  £tvt  cla-’ 
riui  percipiatur  effic.icia  huius  vtioiiis,  fuppono  ( quod 
& frpr»  ccdgi,  ic  videtur  certum^  poife  in  rerum  naturi 
abfoluc^  6c  fimpliciter  cfle  aliquando  maiorem  rarita- 
tern  quim  antea  ; lu-que  enim , li  eoius  mons  accenda- 
tur.^ dilatetur  acc,idc6  in  alia  pane  munii  dcLcc 
comprimi  taniusaerqu.iiKus  hic  dilatatur, non  enim  da- 
tur caufa, i qui  comprimatur  alibi  ille  acr.fl.atio  bprioci 
efl , quia  ratitas  prouenic  i calore,  denfltas  ver6  i nigo- 
re : non  cll  aurem  neccflacinm , vt  fl  in  Iuk  cubiculo  ab 
igne  accenfo  detur  maior  calor  quam  antea » co  ipfo  de- 
tur in  alteri  parte  maius  frigus  quam  antea ; ergo  non 
quia  tunc  ex  illo  calore  detut  rarefacio,  debet  aiibi  dari 
tanta  condenfatio  ex  frigore, poterit  ergo  aliquando 
contingere » vt  abfokitc  ic  fimpliciter  fii  maior  nunc  ra- 
ti.'fa«flio  quam  antea.  Tunc  fic  argumentor;  Antea,  lyt 
quo  tempore  corpora  erant  magis  dcnla , non  dabantur 
tot  vncuitam  per  le , poR  rarc^t^ionem  ver6  maiorem 
iam  dantur  plurcs  quam  .incel : rogo  ergo,  vbi  inueit^re 
fibi  locum  illa:  vacuirares  noue  ic  plutesquam  antei  t 
non  enim  e(Te  poRunc , nifl  vcl  aliqua  ex  antiquis  cor- 
poribus peccant . quod  falfum  eR,vel  magis  conden- 
Icncut , quod  cR  contra  fuppoflibncm  faifbm  t vcl  nifl 
aliqtiamuicem  penetrentur  ,quqd etiam  repugnar.  Non 
cego  poieR  ea  condenfatio  per  has  vacuitates  appli- 
cari. 

Huic  argumento  forti^  cefpondcbis  , negando  fuppo- 
fitum  , falicet  pofTc  eRe  aliquando  in  rcram  naturi 
maiorem  vel  minorem  condenfationem  , dici^fque  ne- 
cc(fari6  debere  femuer  clTc  eandem.  Ad  rationem  in 
oppofiium  refpondcbis , acrmi  in  eo  cafu  condenfari 
non  i frigore  , fcd  ab  alia  causi : f ro  quo  forti  expe- 
rientiam adduces , quando  fdlicec  vas  aliquod , habaix 
exiguum  foramen  ,aqu&  impletur,  & per  flRulam  acc 
vi  quadam  ihtas  immittitur,  Ratim  aqua  iila  in  altum 
laliac  ex  vale  illo : cuius  rei  non  poteft  alia  cfTe  caufa, 
qukm  aer  comprefllis , qui  poReli  duro  vehememi  vi  fe 
dilatat,  aquam  in  altum  proiic'r.  Sed  contra , quia  hec 
fblucio  foliim  cR  inuenta  ad  deludcndum»eR  autem  om- 
ni fundamento  deRituta  : chm  enim  calor  ftt  caufa  na^ 
ruralis  dilatans  aerem  » quis  fibi  perfuadebic  ,eum  coit- 
denlandum, quando  filua  aliqtu  accenditur  ,&  confe-  ij9 
quenter  acc  caditur  abfblutc  calid  ior.  Secundi,  hi  re- 
currunt ad  aeris  raritatem,  vbi  nihil  poteR  fenfibus de- 
prehendi ,e6  qu(Sd  nullomodo  aer  videatur.  Expeiien- 
Cia  autem  addu^a  facile  explicatur  fine  condenfacione 
ocris:  dico  ergo,  idcd  tunc  ab  aare  foras  vehementee 
trudi  aquam,quia  cilm  fit  politus  vkdentc  fub  «qua,ip(b 
naturaliter  exigente  cRe  fupra,r{im  priroCtm  auflrrcuc 
impedimentum  , dum  vi  naturali  vult  in  altum  pro- 
dite , cnidit  foras  aquam  impedienrem.  Neque  vlla 
eR  rado  , cur  id  ad  violentam  dilatationem  debeac 
teduci  i alioquin  etiam  renereris  dicere , quando  ob 
flammam  accenfam  vicinus  acr  iiixca  tuam  fenten* 
ciam  condenfatuc  violente  , Ratim  cum  primum 
flamma  exdnguitur  i etiam  cum  violentia  dilatandum, 
ic  violence  ttulunim  vicina  corpora  j quod  folium  om  - 
nino  cA* 

Aliqua 
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A liquA  etiam  dixi  contra  hanc  roluciooetn/r^.^a^#*  dicant  in  onmt  cafu  id  repugnaM « Ron  video  qod  etm-* 
dir/rrf  ratione  pnudkociun inflatorum.  (cqutnrii.  Ve)  dicant  mihi  bi»qni  magnam  vim  fa-^ 

ciimt  in  eo , qo6d  fl  per  admixtionem  aens  poflet  neri 
SVBSECTIO  111*  ratefa^lio,  reqiierctut,vtrein  dum  inflatur,  icero  foUes 

dumeleuantuc  iro  aperiuncue  , ratefeete , quod  eft  ridi- 
fnutntU,  culum.  Dicanr  ergo  mihi,  quandoquidem  aqua  feniena 

rarefeit  per  has  buUas  plenas  acte  ,vacux  enim  elTe  non 

Dicendum  ergo  tft  cum  Ocamo  Opufc$d§  dr  Eu^  polTunc  ( vt  ipfl  fatentur  )quidrerpondebuncad  inftan- 

* Gabriele  inCstt$n«  ^ 4;.  Val-  tiam  de  vite, 0c quid  de  follibus, dumeleuantuc leu ape- 

lcfio4.  Phyjit.ttxtu  84.  & i»  Ontmttrjiii  mdtyrtMtr  riuntur  ? Ccd dt\ioc pmli m/rriiu. 

& multis  Recentioribus  enoftia  Societate  & Ex  hac  tam  euidenti  expecientii  vlteciiis  licdu^- 
uouifllmc  Patre  Oviedoca>/rM(.7.drgewr.  pmn(l»  5.  ra-  ro  : Qu^o  valde  aqua  rarcfdc , habet  m:^a^lM 
tefaAioncni  fieri  pet  introdu^onem  aliquorum  corpuf-  bullas  plenas  aere  vel  atomis } 6c  quando  tnin^a  cazeioc, 
culomm  actis , aut  aliorum , de  quibus  infri  \ s2xiont  etiam  rubee  alias  mitmres,  quas  & nos  ipfividcmm,& 
autem  iliorum  maiorem  occupari  locum  k corpore  raro  aliquando  valde  exiguas ; ergo,  quando  miniis  careTcitp 
quara  antea  , in  condenCxtione  ver6^  foras  expelli  eiui^  habebit  alias , ita  tamen  paruulas , vt  k nobis  perapi 
QK>di  (orpuicula , idcoque  mingrem  locum  occupare,  lacili  non  poflinr.  Pcobo  euidentet  confitquentiain* 

Hsce  femcncia  claiiflime  e^^plicat  maiorem  vel  mino-  quia  ficut  fc  habet  magna  raritas  ad  nugius  bullas , 9c 
tem  carefa£lionem , qup  aUqua  corpora  penetrentur  mediocris  ad  mediocres,  ita  minima  ad  minimam  ^ ne- 

auc  relinquant  vacuum , quz  du6  antei  ingciebant  Tum-  que  video  , quid  huic  confequentue  defit , vcl  quz  iu- 

mam  dimcultatcrfi.  Probatur  autem  Primi*  ab  impu- - tcrvnaro&aUcramaifigniiipoflirdUFcrenua. 

1 80  gnationc  aliarum.  Secundb  , quia  cx  communi  (altera  Secandi  confirmo  idem  Ai>tccedens:in  omnJum  (en- 
«ppreheoiione  condenGitio  videtur  dicere  maiorem  tcncia, cato  humana  cfirara  propter  i>oro$,&qui-roa- 

paniumvnranero,  Vndcjvt/ipri  dixi.  Angelos  qui  ca-  C»s  homo  exficcatur,  magis  condenfatur , quod  ad  dc- 

rctparribusjcuamfiiammaioccmiam  minorem locura  redum humoris, qui  cx  catuc extrahitur, reducendum  |8|- 

occupcc  , non  dicitur  rarefeere  aot  condenfari  i atqui  ede , nullus  vnquam  diibitauit  \ imi  nulla  cfl  res,  in  qui 

maior  vnio  partium  nonpoteft  fieri  , nifi  quatenus  ex-  *d  non  contingat , vt  dircurreuti  patebit',  vnde  ccontra- 

puinscorpofculis  extraneis  panes  illx  magis  vniantur.  rio  vitrum  dicitur  vald2  denfura , non  aliam  obeaui^, 

Vbi  obiter  aducrto,non  placuilfe  Patii  Oviedojdixillc  *'*fi  quia  |*oro$  non  habet ; etgo'dcnfitas  confiftit  in 

mc,  conden(ationem  fieri  per  maiorem  panium  vnio-  carentia  illotum  corpufculonim.  Lignum  qui  plures 

nem  , quia  putat  polfc  flante  eidem  caremii  vntonum  habet  poros , eu  cfl  magis  ranun  : Itfum  condenfiituc 

interponi  plura  coi^ufcula,&‘ maiorem  refultare  ratefa-  cuaporatioue  aqu* , coria  ,fhi^s  ,&c.  Et  quidero  res 

dlioncm,ac  proptercaccontratiofinenoua  vnione  pode  mihi  videtur  non  leui  coflfidcrationedigna3qo6d  vix  fit 

abire  corpu(cula,&  corpusmagis  condenfari.  Conden-  vllus  ex  Autfloribus  etiam  contrariis, qui, quando  non 

fatio  ergo  coniiflit  in  carentia  corpufculorura.  agunt  de  raritate  & denfitate , non  ponam  in  omnibos 

Ego  certr  in  hac  tota  domina  nihil  aliud , quim  ad  fcic  rebus  iflos  poros , in  aliquibus  plures , in  aliis  pao- 
hanc  caremiam  recurri,dixi  vcc^,mniorcmnmcc(rcpar-  ciores ; etiam  io  ip(b  lerroaamicnnc  vt  ibi  fincatlqtic 
rium  vmoiiem,qaia  partes  corporis  magis  ad  (e  accedunt  fcintillx  ignisj  & poflea , quando  vtniunc  ad  baiKquK* 
quod  vocatur  freuuemer  maior  vnio,licat  homines  in-  fliouem,  exclamant  contra  nofln  corpulcula  (qun  ajiud 
tcrle  magis  localiter  contun£Udid (blcnc nugis  vniti.  nihiJrunt,quamporipleniacrcvelatoinu}8cdicuncefle 
Deinde  vi  verum  fiuear,  non  capio  quomodo  polEm  in-  ridicula,  imperceptibiIia,lmpo(Ebilia,&quznon  con- 
trarc  plura  corpu(cula  interparres  aque  v,g.nifi  h«  par-  tra  ilU  congetunt  ? Ego  (blilm  hoc  illis  reipondeo,  fi  eis 
CCS  magis  k fe  recedam  , Sc  ex  aliquo  faltcm  latere  de-  licet  ponere  poros  in  ferro , cur  non  mihi  licebh  la 
ftruatur  aliqua  antiqua  vnio, fi  faciamus  comparationem  aqua?  Ec  quis  negabit  mihi  multb  pauciores  poros  efie 
inter  duas  resomnino  non  vnitas,v.g.  inter  duu  manus,  in  aqui  congelata  qu^m  in  fluidi  ? Ex  dtminurione  eigo 
181  duas  charus,ficilcell  concipere  polle  illas  magis, &ma-  illorum  occupat  glacies  minorem  locum  quam  aqua  to- 
gis a fe  (eprari , ac  proinde  polte  admittere  plura , & luta , & hxc  minorem  quim  bulliens , quia  haeC  plitces 
plura  coij>ora  imermedia  fine  deflm^onc  vilius  vimo-  f habet  poros.  Im6  hinc  defumo  rationem  i priori,  cur  ^ 
nU  , at  ncoipufdila  debeant  intrare  inter  corpus,  cu-  res  rarx  pariantur  fc  facilius  ab  aliis  corporibus  pemta- 
ins  partes  fim  inter  fcvnlrc,  vix  rflconceptibue^porfc  ri , miamcondenfatx.  Effunde  vinum  aut  altum  liquo- 
plura , & plura  intrare , nifi  dillbluendo plures  vniones  rem  fupra  aquam  condeniatam , non  perraeac , quare  ? 
exaliquoeius  corporis  latere.  Si  Pater  Oviedus  vclic  quia  noninucnit  poros  per  quos  fe  infinueC|tnuenicau- 
agere  de  re  aliqua  in  minutiflimas  panes  fine  vlla  ph}^-  cem  illos  in  fluida , ideo  facile  (e  infinuat , 6c  paularim 
fica  vnione  re(bluta,vt  aremilz,f^nx,  pulueres  , &c.  eos  amplius  adhuc  dilatat,  aer  enim  6i  alia  cocpuTcula 
FaceorpolTc  ibifincvlla  vnionum,aucprodu£Uone,  auc  ineis  poris  exiflencia  pelluntur  facilius  fotas  , quam  . 

^ connariodcftrudionedari  rarefa^onem,aut  conden-  quando  aqua  (bla  cfl  & pura.  Video  ce  etiam  huius  ex- 
fationem.  Ac  nos  agimus  per  fe  de  illts  corporibus  , m perientix  rationem  ad  indiirolubilitatemvnionistnaqa& 
quibus  prxerac  vuio,aui  iequirur  immediatc,cumre  con-  congelati  pofic  roduccre,  vetum  hzc  ratio  flatim  apeni 
tingum  partes.  Quidquid  aurem  de  hoc  fit  impugnabitur. 

Tertio  probatur  noArafencemia  experientia, qux  nos  Secundi  iuxta  hanc  fenientiaraclar^  ego  do  rado- 

docuic,dari  rorefa^ouem  Sc  condenfationem,  vndec6  nem  a priori , cur  calor  rarefisciac  ,&  frigus  comprinne 
efficacius  efl hoc  argumentum : quandoenim  aqua  ca-  fquam,auiad  quaiicacemproduAirecuiTunt,nonpote- 
lorc  bullit,  habet  quafdtin  bullas  incus  acre  plenas , & runt  reddere  ) quia  calor  reiungicimcrfeparces,&inde 

2 uu  magis  bullit, eo  fiixu  maiores^illas  autem  bulUs  dat  locum  vt  intret  acr  vel  aiomi3frigusver6  magis  vnit. 

nfiismanifefl^  percipit  ,&inceriuse(re  acrem  ,ira  vt  i Quod  confirmo  euidenti  expetientii:quando  nominiv 
nullo  nificseco  id  negari  queat  3 ergo  ea  raritas  aquzfic  caput  rafumaqiii  calidi  abluitur,  dtii!ls  capilli  prodcuulW 
perincromiflionem  acris  in  aquam,  vel  butyrum , vcl  li-  quam  fi  frigidi  3 & in  vniuerfiim  »quia  calor  aperit  po* 
quorcmquemctmque  alium  ita  bullientem.  Ec  miror  ad-  ros.quxctimqueresqux  calidi  abluitur , redditur  capa- 
iterlarios  aliquos  , ciim  ibi  admittant  cigorolam  rarefa-  cior  vt  alia  corpora  poilint  eam  permeate  : dt , nifi  illa 
dionera  ,non  tamen  vidifie  ibi  manifefle  intromitti  ac-  dilatatio  fieret  per  corpufcula , id  non  poffet  vllo  modo 
rem,&  per  illum  cam  tarcfaAionem  fieri.  Qu6d  fi  huc  >nrelligi,quia  fi  res  rarior  tam  efl  plcita  quamicare  vniti 
sridenmc  ,& notarunt, quomodo  poftei  dkunc , repii-  quam  fit  denfa,  tam  cfl  impenneabilis  quim  den(d,qui<i 
grurc  fieri  rarcfidionem  per  admixtionem  corputcu-  nu)UaJ<a  res  quanta  poteft  quantitatem  penetrare  3 ac 
^ ^ ^ lorum } Si  cantiim  dicerent , in  aliquibus  cafibus  non  quando  fiint  pori  plcntcorpuTcuJis , corpufcula  ab  aqiti 
pofic  per  corpufcula  fieri,  polfcm  tolerari : verum,  quod  vel  ab  aliofiibcili  corpore  facile  expelluntur,  dc  (ic  dant 

locum 
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locnm  vc  corpu»  rarum  pCTmccnir  faciliils  quvn  dcn- 
^ Iliai.  Hinc  eriam  apparet,  cur  illero  calor  aliquando  pec 
accidens  conden&t,  quando  Icdlicec  extrahit  humores, 
qui  in  eo  corpore  tucim-bamur,vc  ex  luio  &:  omuiroaGa. 

Fortaflc  reipondebis  his  argumentis , quando  aqua 
ica  bullit, non  sarefeere  nec  caiuan  humanam, 

quaudo  cx  humoribus  imumercic,&c.  Sed  contra , quia 
licet  fonc  in  aqui , quaitdo  tam  nugnas  habet  bullas, 
quia  cft  tam  nimia  i^acatio,  non  dicatur  rarercere  (quod 
ad  quar(Honem  de  loto  nomine  percioet^  quando  tamen 
£uii  minores  ,nuUus  neganit  ibi  raritatem  i tunc  autem 
etiam  habet  vim  argumentum»  Prixtecea , quod  dicis, 
manum  non  tarelcere  qitando  humore  aliquo  inHacor, 
nec  denlan  quandoexliccatuqrogo,  qiuro  expenentiam 
habes  ad  raritatem  ponendam,nilI  qu^  eademmei  res 
iam  videtur  maior,  iam  minor  t 

Oice^  ^elTe  verum,  quando  non  videntur  intralfe 
«Uunde  iXHU  corpora^d  contri,  quzlb.vidilHne,quan« 
do  butyrum  diUbluitur , non  ktiaile  acrem,  ficui  quan- 
do tumeicit  manus  intrant  corpulcuia}  Sicut  ergo  non 
voles  credere  ea  intrare  in  butyrum  & Iquam  calidam, 
ica  ego  nolo  credere  ea  non  iotrare,&  m teneberis  mihi 
oAeudere  canon  intrare , quia  ego  dico  aquam  non  mi- 
nis habete  potos ,,  quim  carnem  hitmanam  : addAque, 

^ quia  hi  fune  aliquando  plures,  aliquando  pauciores,idc6 
aquam  aliquando  magis  carercece  , aliquando  minus,  fi- 
cut  caro  turoefeit,  infiatuc  vel  ratercit,voca  id  vt  volue- 
ris. Um  de  re  debes  mihi  pefitiuc  oilendere,  ibi  non  eiTe 
tales  poros,0c  dare  difpaticatem  in  re , quam  certe  non 
inucnics,quia,vcexceolUndi  , in  fcrro}dantur  tales 
pori : imi  addo  pro  qiizlbone  de  voce,  a nemine  nega- 
ti , camem  humanam  rariorem  c(1'c  in  homine  pingui, 
quim  in  ficco  & phthifico  , & in  luto  omnes  ponunt 
exemplum , dicuntqoe  condenGri  vel  frigore  vel  calore, 
veroque  autem  cafu  aroitiic  humorem , & confcqucnccr 
corpwojla  aquea. 

Hinc  coniVat , noUram  lentenriam  non  c(1c  inuentam 
abaliquibusconlequcnteradfcnrenciamde  puniUs  fini- 
tis, vtmal^  aliqui  puuntifed  etiam  admiCsi  Acifbstclis 
lententia  non  poire  aliter  bene  dircurri.  Vnde  hanc  no- 
Ibram  lententiam  multi  Au^oces  , qui  pnites  Sc  pun^a 
infinita  coniVituunt,  exprefsc  docuerunt,  vtOcKam,Val- 
Icfius  »&  alij relati  :&aljj  farentur,  ede  inlupcta- 
biiem  hancdiificulucem  fine  his  corpufculis.Iam  ergo 
hinc  contra  eos  arguo : Cur  ergo  ca  fugium  Un  quia  cos 
poros  non  vidcDC^certc  in  aliis  omnibus  rebus  cos  ad- 
miteunt,  cur  non  bene  illis  fciutu  vii } 

SVBSECTIO  IV. 

ExfUcteuttuUiftdtH  iimliij  mezinum 

betent  di^fuUMem. 


nili  vel  penetrer  alia  corpora , quod  repugfiac  natural^'’ 
cer } vel  illa  corpora  ei  dent  locum  cedendo  > Al:  ie  eoae* 
cbmdo , quod  debet  fieri  per  condenlationem  illotum* 
Idem  efi  , quando  vinum  condenlacuc  { cunc  enim,  quia 
minorem  locum  occupat,  nccelTario  relinquit  vacuum» 
nifi  alia  corpora  extendantur  magis  per  rarefa^rionetn 
ad  implendum  vacuum  illud.  ^ 

Hoc  ver6  in  mea  fcnteiuia  facillime  vitari  oftendoc 
nam  v.g.  fbipa  rarefeit  attrahendo  ad  Ce  aliquas  parces 
aeris  , cunc  cztera  corpora  retinent  fiiam  extcnfiooemi 
nam  ab  acte  elfe  aliquid  ablatum  quod  increc  in  paros» 
nec  lacit  acrem  remanentem  catiorem  ncc  dcnfiorein, 
fed  paul6  minorem  qviam  antea.  Similiter  c contrario 
quando  exilngunur  ignis , vcl  condenGttur  aqua,  cz  par- 
ces acris  quz  erant  inclufz,  adduntur  toti  acri,  dc  il- 
lum in  eadem  raritate  relinquunt  , licce  per  additio- 
nem fiat  paul6  maior  • quod  longe  aliud  clla  rarefa- 
dtione. 

Secundo  intelligitut  inmca  fcncemia  cur  vacuum  . 
naturaliter  repugnet : quia  ciLim  quzUbct  pars  inateriz  * “ 
habeu  fuum  locum  adzquatum,  non  potcll  minorem 
occupare  peove  requiritur  ad  caufandum  vacuam , nil^ 
penetrecaham,quod  repugnat  naturaliter  i/npri  tutem 
oftendi,  aliunde  lum  polfe  reddi  rariotiem  vliam  iblidam 
pro  repugnantia  vacui,  maxime  paruj* 

Tertib  intcliigitur  cUriflime  in  mea fententia,  quod 
in  aliis  omnibus  cfi  diiticillimum , de  quo  tamen  vix  vl* 

Ius  dubicauic  ,cur  fcilicet  corpora  dura,  ferriun,  lapides» 

&c.  ctiarafi  fere  ardeam  , non  tamen  ratcrcunt ; fi  enim 
rarefaAio  confidit  in  foli  maiori  occupatione  luci,  fine 
amilSone  vnionis  coiuinuaciur , quid  hnpedlet,quzlb, 
duritics(quz  confidit  in  co  ,qiibd  partes  inuicem  non 
Icparemnr)  raccft£boncm  magis  . quam  eam  non  impe- 
dit mollities , cum  partes  ccccoca  vnione  pollent  iam 
plus, iam minuslparijoccupare ^ad hoc  enim, fi  nihil 
debet  inter  partem  Sc  panem  inceriici , vt  tu  vis » quid 
fiicit  durities , feu  retentio  vnionum  inter  partcsiln  mea 
autem  fententia  clarilBmc  redditur  ratio , quia  cacefi- 

non  fit  nifi  dillbluta  inter  aliquas  partes  vnione,  Sc 
intrantibus , vt  dixi , ibbtiliflimis  acris  panibus ; corpo- 
ra autem  dura , quia  non  amittunt  vnionero , non  pof- 
lunt  rarefieri , nifi  quando  vi  nimii  caloris  redditur  cor- 
pus fiutdum  i tunc  cniro , quia  facillime  partes  inuicem 
(epacantuc , funt  capaces  racefa^onis. Vides,  vitra  faci- 
liiatem  fentemiz , quot  & quanta  alia  beni  & conle- 
quenterin  eaexplicencuriquod  eft  nunifedum  fignum 
veritas»  huius  fentemiz,  quz  ita  cohzret  cutn  aliis  veri- 
tatibus , contra  quam  nullum  coiiHasiom  «rgumenfum 
per  fe,  nec  omnia  firoul  polfuncvllomodo  ptzpoudera- 
re»ladliime  enim  omnia  ibluuntuc. 

SVBSECTIO  V. 


ANteqoare  videamus  > veri^m  afgumenu,qi*z  contra 
nos  obtidunt,  fim  difficiliora  quim  quod  nos  con- 
zraiplbsfednius,&appareat,me{1t6ne  voluerint  ma- 
gis caro  confulam  Imenriam , quim  hanc  nodram  cla- 
ram tueri, Oblemo,  in  fola  nodra  fententia  polfe  multa 
■valde  diffidlia  explicari , quz  «dueriariis  non  paruas 
creant moledias.  Primum ed, quomodo  vnum  corpus 
Condenrectir  indepct^deniet  ab  eo  quhd  alterum  rare- 
fuc,Bc^  contrario  vmim  rarefiat  independenter  ab  eo 

n'  I allecum  condenietur , quod  necedatiB  elfe  dicen- 
» lupri  odendi  «««1.191.  In  nulla  autem  ex  con- 
trariis frarenriis  potedfaluari  ,vi  iam  probo:  quia  dice- 
re, fi  rarefeit  acr  ex  flammi  accens&diatim  debere  aliud 
corous  ei  zquale  tancumdem  condenfari , videtur  omn j- 
nofalfumi  vnde  enim , quando  intra  cubiculupi  ben^ 
claulura  dupa  accenditur,  Sc  rarefeit  aer,  vbi  inquam  eft 
- corpus  c[Uod  condenfetur  \ vel  a qua  caufa , quandoqui- 
dem nullum  tunc  frigus  producitur  de  nouo;fed  in  adan- 
tibus  potiiii  romuiiut  ? Idem  edi  contrario  quando  ex- 
^ tinguitur  candela,  & fimilibus.Q^d  vetbid  ab  omni- 
bus aliis  dicendam  fii,oftendo  manifede : nam  non  po- 
td  rafeteria  dupz  occupate  maioceni  locum  quim  antei. 


ebii&ieftes  filutM» 

HAnc  feutentiam  refutat  Bona-f^s.  Prim^,  quia 
non  apparet, quid dilTbluat  partes  concinui, nwi 
calor,  quia  ex  luto  (ol  potius  extrahit  humorem.Seam- 
do,  qda  Izpe  fit  rarefacio,  ica  vc  non  appareat,quoroo- 
4o  corpufcula  ingrediamur , ergo.  Probae  id  iu  vemofis, 
airque  a me  min^s  elfe  confidetaum  meam  folutioDcro, 
qu6d  li  calore  aperiantur  pori,oi!im  dixerim  me  mitari,ui 
ab  aliis  non  notatum.  Id  ergo  teiicic.Ptiroo  quia  fi  a ca- 
lore,ergo  id  debuit  maxime  fieri  dum  ardet  dupa»oppo- 
fitnm  autem  condat.  Facile Rcfpondeo  , id  non  potuifie 
camcic6  fieri,  cum  flamma  vix  duret  per  iAnmoculi.Se- 
condb  ait  corpus  nodrum  non  rarefnte  in  zdate,etbm- 
fi  friamur  pori.  Verum  huic  impugnationi  facillimi 
tefpondetur  priinh  contrarium  quemlibec  in  fe  experi- 
ri, fi  fe  refledat  j etenim  ceniUunum  cd  , roamis  in 
hyeme  magis  ede  comradas,&  quafi  m8giificcat,quam 
in zdm, quando  ed calor.  Etidem  eft  in  aliis  cebuS 
etiam  non  viuemibus,  naro  & adetes  ipfi  vi  frigoris 
conftringtmxur. 

$ecund6 , ^fpondeo»  quando  vi  ignis  in  cucurbita, 
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feu  vcntofa,urefcit*cr  ,c6mnon  inueniac  locum  ,eum 
libi  quxiic  in  carnis  cius  poris,ac  proinde  eleuat  carnem 
ipfam  ad  replendam  vact  itrttcm  a fe  reliftam,ac  in  xftatc 
aer  com  non  includatur  vilis  terminis  violentis  d tca  hu> 
manum  comus.non  intrat  violenter  in  illadjic  propterea 
non  rirefcit  caro  noftra,  aut  falcem  non  ita  notabiliter , 
/icur  quando  ventoCc  applicantur. 

Tecci6,  Refpondeo,  eum  non  latUfecilTe  obiedioni  a 
me  po(icc,qudd  fdlicet.n  eleuatio  carnis  fieret  ad  replen* 
dum  vacuum  deberet  in  inftanti  fieri  > cum  natura  , ne' 
que  per  iuOans  , admitrat  vacuum  «ipfis  autem  oculis 
apparet  fuccefiiue  carnem  eleuari  etiam  dum  incipit 
act  elfc  miniis  calidus,  id  quod  iure  metito  dixi,  non  elTc 
confidetatum  ab  his  , qui  hac  obie^one  Contra  me 
vtuntiir, 

Terti&  argumentatur  ex  explofione  tormenti  bellici , 
natn  puliiis  intus  rarefeit , & tamen  non  apparet,  que 
corpora  intrent.Vcrum  facile  didtuc , acrem  ipfum  uib' 
intrare. 

Hac  ergo  fementii  reicAi  ipfc  ad’ partialem  expe- 
necrationem  a nobis  refutatam  recurrit , ^ fimul 
docet, fcrrumcircrarius  puluerc  tormentario, quod  aper- 
te filfutr  e A,  cum  pulufs  ille  fit  per  modum  p.iruularuin 
partium  carbonum , que  funt  fatis  rare.  Qmdquid  vcr6 
dc  hoc  fic , um  ad  obic£Honcs  communes, 
j ^ Prima  fit  :Qiiia  fi  rarefacio  fieret  per  intromilTionem 
corporum  , ergo  quando  vter  inflatur,  rarefieret , qiiod 
dlfallgm.  Hoc  argumentum  oflendi  fiipra  debere  lolui 
ab  his  qui  eoviunmrriam  nunc  nego  fequclam,  quia 
rarcfa«^oconfiflit  in  imromiflione  corpuiculorum  in- 
tra partes  antei  vnitas,  tollendo  carum  vnionem  & im- 
pcrceptibiliccr , ita  vt  vix  apparear  e.i  difeontinuario  i 
aer  autem  intromilTus  in  vtrem  non  interponitur  inter 
partes  ante  vniras, quia  vnum latus  vtris  non  erat  vni- 
cuin  cum  alio  : deinde  nec  fit  imperceptibilicer.  denique 
ncc  fit  ratione  alicuius  qualitatis  produ^  in  vtrc,provc 
‘reqniri  ad  rarefaiitionem  dicemus.  Hinc  criam  in- 
tellige$,cur  fpongianon  drnfcttir  quando  comprimitur, 
ncc  rarefiat  quando  dilatatur  i quia  id  non  fit  amittendo 
aut  acquirendo  nouas  partium  vniuncs,fcd  eodem  mo- 
do quo  vicT  inflacur,  ipfa  dilatatur. 

Secusd6  arguunt : in  oleo  liquido  v.g.nulla  efl 

pars  qtix  non  lic  rara,ctum  quz  cfl  inter  porum  & pr>- 
nim  j ergo  raritas  nonconfiflit  in  intromiflionc  corpo- 
rum. Nego  Antecedens  , quia  jiars  carens  potis  occupat 
minimum  locum  quem  mturaiiterpotefl,  idcoque  cfl 
Camdenfaquam  naturaliter  poiefl  :vnde nego,  omnes 
panes  olei  etiam  minimas  efle  raras,  quia  veto  poti  funt 
frequentidimi  fimpiicitec , totum  oleum  dicitur  rarum. 
Sed  hic  (latim  cxciubunc  clamorem.  Nulla  efl  ratio, 
cur  potius  inter  aliquas  ponantur  corpufcula,  quim  in- 
ter omnes,otnnes  enim  kmt  eodem  modo  difpofitr.  Sed 
contra , tn  admittis  ihi  poros  ( fiuc  confiflat  in  eis  rate- 
faftio  fiuc  non , hoc  enim  ad  prxfenies  clamores  pamtn 
conducit  ) rogo  ergo  tc  , Cur  hi  pori  fimt  magis  in  hac 
parte  qu^m  in  illi  ? Vcl  non  vides , hos  potos  elTe  mea 
corpufcula?Fon^ nomen  corpulculi  tibidifplicct.danii- 
hi  illis  nomen  quod  volucris.Ad  argrimcmum  ergo  pri- 
mum nego  Antecedens  , (cilicet , non  elfc  maiorem  ra- 
tionem de  hac  potias  quam  de  alii  parte ; non  enim  in 
omnia  pun^  squalis  & eodem  temporis  momento  in- 
rroducTcnr  calor  i vnJe  illx  difconiinuantur , in  quibus 
maior  vel  prius  introducitur  calor.  Secundo  , eriamfi 
xqualis  fit  in  oirinibus  calor , non  tde6  fcqiiirur  omnes 
ducominuandas;  ficut , licet  omnes  p.arres  aqux  feruen- 
ers  fint  xqualitcr  calidx , non  omnes  habent  illas  paruas 
bullasquasfi(pr,rdjximus:nam  in  ipsa  aqueiteltila  cius 
bulls  non  fimt  alix  bullx  fiiu  cor|mrcula,qux  fuut  inter 
telam  fitperiorcm  & inferiorem ; item  licet  omnes  partes 
vafis  «t]tulitcr  li  \beant  intemperiem  vcl  frigoris  vcl  ca- 
loris, nojj  tamen  omnes  frangiintur/cd  dux  vcltres.&c. 
£r  in  \\im  res  eft  cuidcnrior  f vt  dixi  cuius  rei  multa 
fiint  exempla , in  quibus  cadem  reddenda  eft  ratio , fei- 
licet  a Dco  vt  causa  primi  djtcrraiiufi , qus  pun^ 
difcomuuientuc  qus  va6  non. 


Tertii  , arguunt : Quia  videmus  caftaneat  S:  oua , H 
afllncur,  frangi,  quia  condenlamur^  ergo  conden&tio 
non  fitinillii  pet  cxpullionem  corporum,  non  enim  po- 
tuerunt ca  cotrofcola  furasegredi  ,quU  cottices  impe- 
diebant egreifum  jergo  (bium  fiangunmr,  qdia 
condenfationem  exdem  panes  ocatpant  minorem  lo- 
cum,5;  conlequencer  caulant  vacuum  iqnodjqmariferii- 
ra  non  patitur, difrumpit  conic<s,vc  ab  alio  corpOri  im- 
pleatur. Refpondeo  , cas  frangi  .quia  qaaitatesignex 
incus  produ4l:x  foras  petunt  egredi, idcoque  fibi  facium 
exitum fcangendo  corticescaluuiex  Qc  oui : quando  au-  , 
tem  coquuniuc,non  accipiunt  tam  calidas  Sc  ficcas  qua- 
litates.quia  temperamur  ab  humidtute&  fdgiditare 
aqux  i deinde  per  iptum  lutmocem  dilarannir  pori , ideb 
non  franguntur.  ImA  oftendo  euidenter , non  frangi 
conicem  propterei  quod  interius  detur  vactutm  ( vt  ni 
volunt ) nam  cortex  ipfc  iam  fra^s  (quando  nuihttn  eft 
periculum  vacui,  ab  acre  enim  ambiente  poteft  ftatim 
impleri  ) fi  nimiiimexficcetur,  frangitur  ,&f3Uar.  Ra- 
tio ergo  vniuetfalis  eft, quia ifttr cales  resfemper  inter 
fc  copulantur  aliquo  corpore  him^ido , quo  abfccdenre 
rumpuntur  : ficur  murus  ixpi  agit  rimas,  quando  vehe- 
mens calor  illi  applicarur,quia  per  ilium  extrahitur  quid- 
quid ibi  corporis  humidi  erat.  £t  hinc  apparet , cur  coc- 
rex  idem  in  aqua,  eriamfi  mcalefcaT,  non  lamen  franga- 
tur, quia  habet  corpus  humidutn , id  quod  notandttm 
pro  fequenri  argumento. 

SVBSECTIO  VI. 

tHelhcnef. 

QVan6:Quiavas  plenum  aqua  & vndequaque  oper- 
tum, rumpitur, fi  aqua  incus  congelerut;  & tatio  eft» 
nc  detur  vacuum  intra  illud  vas : ergo  condeniatio  non 
fit  pet  expulfionem  corpurculorum.  Patet,  quia  ipfiicoc- 
pulculaexpulfaabaqua,  polTent  replete  tiladraciipm» 

& impedire  vafis  fta^onem  i ergo  condenfatio  in  eo 
confiftic  , qu6d  cadem  omnino  pun^  occupent  iam 
minorem  locum  qukn  antei.  Refpondeoc  noonulU» 
idcA  , quando  eft  occlufitm , vas  frangi , quia  prius  con- 
gelatur fumraa  pars aqu«, deinde inmrioi,  de  cumpec 
aquam  congelatam  nequeant  fiirfum  a/cendere  co^f- 
cula inferiora,  tandem  vas  frangirur  ,vt  aliiscorpufnl» 
adiicnieniibus  repleatur.  H«c  ioltitio  i nonnullis  impu- 
gnatur ,quia  incredibile  videtur,  difiumpendum  vas 
zrcum  priiis  quam  gelu.  Sed  hac  impugnatione  teie&a » 
quia  negabunt  aduerfarij,  id  e(Tc  incredibile , fic  ego  fo-  t 
lucioncm  impugno:  quia  fieaeflec  ratio  cur  frangoee- 
tur  vas,  frangeretur eciamfi  cltec  apertum,  quia  etiam 
tunc  congelatur  primApars  fiipcrior aqux , deinde infe- 
rint,  quibus  iam  congelatis , licet  apertum  eflet  vas  , 
nonPofTenc  afcendece  corpuicula  qux  erant  infri , dc 
coniequen  ter  deberet  frangi  vas , ficut  tu  dicebas.  Ratio 
huius  impugnationis  eft  quia  vas  efle  occlufiim , impedit 
quidem  ne  ab  exrriiifecoaduenunt  coipuicula  ,verihii 
vt  defeendarit  dc  af^ndant , qux  fimt  intra  ipfum  vas , 
non  impedit ; ergo  fi  in  ipfb  vafe  fime  fuffidentia  cor- 
pufcula  qux  afccndunt  ad  replendum  vacuum  , fiue  vas 
fic  apertum  fiue  occlufiim , eodem  modoafeendene  ; er- 
go eodem  modo  vel  frangetur  vel  rcfiftct.  Ruit  ergo 
prxdiAa  folutio. 

SccundA  ,reiicio  eandem  (biutionem  , quia  vix  vn» 
quam  difrumpirur  vas,  nifi  manente  toti  equa  congela^ 
ta  plane  in  formam  ipfius  vafis.  Id  autem  nullo  modo 
fieri  poteft  iuxta  do^binam  horum  Rccemiorum,nam  fl 
rumpitur  vas  cftm  primum  pars  faperior  aqux  congela- 
tnr,profcdlb  debet  ftatim  tora  aqua  effundi,  quia  ex  par- 
tibus nondum  cam  volunt  tunc  congelatam , quo  ergo 
corpore  folato  detineri  poterit  l 

TcrriA , quia  cum  primum  minima  cruftula  fuperioc 
congelatur , incipit  diquid  efle  de  vacuo  ex  ea  parte , 
cum  aurem  natura  ne  minimum  vacuum  tolerare  poflit , 
deberet  ad  primam  plane  fuperfictcni  congelatam  vas 
difrumpi , quod  eft  manifefte  contra  experientiam , vel 
ccite debet  concedi , polfe  cam  fiipa  ficiem  congelatam 
. rumpi 
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rumpi  ab  acre  aicendeme  ad  occupandum  locum  reli- 
Amnpec  eam  congelationem  pximx  rupcrficiei,quod  de 
fecunda  Tuperfide  eodem  inom  erit  dicendum  , ac  pro- 
inde vcl  rumpendum  vas  ad  leomdam  (tiperiiciem  con- 
gelatam» effusi  toiircAduiaqui  .qtioJ  vc  dixi  eff  con- 
tra eipericnriam » vel  illa  corpora  Icmpcr  habere  vim»  vt 
periumpani  glaciem » quod  negant  hi  au^ftores. 

Ideo  ali)  rcfpondcnr»  rumpi  vas  propter  exhalationem 
aliquam  igneam , qu«  erat  incliifa  in  aqui » & quz  » 
dum  aqiu  nimio  fiigore  conffringitur  » conatur  roras 
egredi  per  aniiperid^n » vt  aurem  Abi  Aiciac  locum  » 
frangit  vas  occlufum  i quando  verb  eff  apemim  , non 
iUod  frangit  ,ied  diAumpit  gelu»dcper  os  vaAs  egredi- 
tur foras.  Probabilis  mihi  oUm  vifa  eff  hxc  A)Iutio,  qux 
conArmari poteff  ex dicendisiff/ri  de aniiperilbA,  vbi 
offendemus»  ad  prxffntiam  contrarij»  alterum  qitaA  no- 
uas  vires  acquirere»  fc  vehementius  operari , idc6quc  in 
hieme  cxciuri  Iblereigncas  exhalationes ; re  tamen  me- 
lius,copAderatil»aon  videtur  poiTe  fuffineri»Prim^»quia 
A pcouenJcet  ab  exhalationibus  aicendentibus»  (e- 
qoccetnr , quando  rumpitur  vas»cciam  gelu  ipfum  cum- 
lendum  » quia  exhalationes  ill-r  non  polfunt  cx  pane 
intecioreexire»njArumpendopriiisglaciemin(ra  quam 
Amticooffai  autem  manifeffi  experiemii,  manere  to- 
tam aquam  io  formam  canthari  integram  » &:  congela- 
ram »diffompivetb(blum  caniharumiCrgo  id  non  pro- 
ucm*t  ab  exb^ationibus.  Sccimd6  ,quiactiamA  illx  ex- 
halationes aAxn  Jetenc  Aipra  glaciem » cur  non  poltenc 
" manere  to  illo  fpado  vacuo  iuxea  canthari  0$  ?Tcrti6 » 
quia  A illa  aqua  iam  congelata  manens  Anc  cxhalatio- 
nibttt  iteri^mdUlbluacur  in  alio  cantharo,  non  ffarim  ac- 
qufrhexhalationes igneas;  vnde enim illx  venirem  tam 
cit^f&  (am  imempeftiui : A ver6  rurAts  congelecur,nir- 
fus  frangetur  aliud  vas»ergo  non  frangitur  propter  exha- 
lationes igneas 

Rcfpondeo  ergo  Prim6,hoc  mihi  euidens  effe  contra 
A’>dores  huius  argumenti,  vas  non  frangi  ad  vitandum 
vacuum.  Quod  probo  cfB^iter  Primd  » quia  in  vafe 
pleno  butyro  raro,  vel  oleo, ^optime  occluib,criamA 
poffca  oleum  vel  butyrum  condenfetur , non  rcUnqu^unt 
vacuum : A enim  leimqucrent  vacuum  , rumperetur  vas, 
natura  enim  ita  abhorret  vacuum  n lichim  a butyro  vel 
oleo,  quam  ab  .nqud  ,& tamen  experientia  conffat , non 
rumpi  ea  vaia  ; ergo  etiam  aqua,  licet  con  Jenrccnr,  non 
reiinquet  vacuum.  Secundi^  efficacius  id  offendo , quia 
aqnanon  congc'atiir  tota  Amul,rcd  priiks  pars  Aiperiot , 
deinde  inferior  ; ex  quo  Ac  cuidcmci  argumentor  : 

. EriamA  congclciuer  Aiperiorcs  partes  aqux  , non  fran- 
giturvas,  quoadufquerou  aqua  congelatur  ( veexpe- 
riencil  conffat ) ergo  quando  rrangituc » non  eft  ad  vi- 
tandum vacuum.  Patet  cutdenter  coniequeotia : quia  A 
hxc  elTec  caufa , cum  primum  congelatur  prima  fupecA- 
cicscondeniaca  occuparet  minorem  loaim  confe- 
quenter  relinqueret  vacuum  , licet  non  cantum  quan- 
tum A tota  aqua  congelaretur ; natura  autem  nec  mini- 
mum vacuum  patitur.  Quomodo  aurem  palla  fuiffet 
duorum  digitorum  vacuum  »quo.-l  prxceflit  ante  vaAs 
difruptionem  i decrcAic  enim  aliquando  aqua  & ad  tres 
digitos ; ergo  ffatim  vc  prinu  vel  Ateunda  uipcrAeies  As- 
perior , vbi  incipit  gelu,congeIareciir , deberet  vas  fran- 
gi, 6c  tora  aqua  effundi»  A ruptum  fuilfct  propter  vacuum 
quod  tamen  eff  contra  experientiam  : ergo  non  frangi- 
tur ad  vitandum  vacuum,  ergo  pun^  materie  nonoc- 
ctipant  mimis  fpaiium  den(a  qiiim  rara.  Vnde  non  pof- 
Aim  non  mirari, tot  Ausiores hxc  non aduerrifle;  Actam 
feri^  hocargumentofpecialitcr  contra  nos  vibs  fnitTc. 

Contra  has  inftantias  ait  Lynceus,ideo  vas  continens 
oleum  non  difrumpi  »quia  oleum , Ac  butyrum  Ainc  val- 
de (pongioGi,  Ac  plurimum  actis  intra  (c  habent,  id  quod 
de  aqua  dici  non  poteff.  Hcq  tamen  folutio  vel  ex  eo 
folo  capite  teiicitur/|u6d  prxeis^  ad  fiigiendam  vim  no- 
ffrx  inffitix  admittat  pro  libitu  in  vno  caAi  corpuA;ula» 
in  altero  ca  neget.  Eodem  modo  ad  (ecundS  inffaniiam, 
cur  fcilicec  non  rumpatur  vas  ad  piimam  congeUtioisem; 

^99  Relpondet  admittendo  tuoc  co^ufcula,  fcvi  acrcra  cxke 


ex  aqua  ad  replendum  primum  vacuum » additque  ,non 
fuiffe  ibi  ramum  de  acre  , vc  potuerit  implere  vltimum 
vacuum.In  qua  etiam  folutione  iienim  admitrit  corpuf- 
cuU,qiiourq;  ipA  placet ,Ac  ea  negat,  quando  vi  atgume- 
ri  conuincendus  erac.Addc  neque  illum  fatisfacere  ex  in- 
tegro hi$,quT  nos  diximus, nam  A vas  Ac  cupreu, aureum, 
aucargenteum,  effo  aqua  congeletur,  non  tamen  rumpi- 
tur »ergo  non  eff  ibi  reli£lu  voaiu,  quia  nulla  vis  naturalis 
poteff  illud  inducere  fubAfftccrgo  .adhuc  prima  folutio* 

Refpondeo  Secundo,  cxpeiicncia  conffarc,  etiam  vas 
apenum  , imb  ceffaccam  pcluim  plenam  aqua » A con- 
gelerur» frangi,  Ac  perinde  frangi  vas  apertum  qu^m  te- 
Aum  i ergo  id  non  prouenit  ex  vacup  ab  aqua  rcliiffo  » 
quia  illud  tunc  poflii  bene  impleri  ab  aere  ambiente* 

Tcnib  refpoiideo , Aaugi  tunc  vas  icftaccum  cx  eo , 
qubd  nimio  frigote  parces  ipAus  inter  fevniamur  , & 
ncceffruio  faciant , rimas  : quia  veto  non  eff  res  fluida 
fed  Aihda  »ffatim  frangitur , Acut  vitrum  folet  fningi  lu 
igne,  Acut  partes  etiam  teffz  in  igne  franguntur.  Vide 
qiiz pa«/o  Mii  dixi  in  refponAonc  quarri  argumenti. 

Sed  replicabis : ergo  eodem  modo  deberet  frangi  olla 
ieftacei,cciairA  vacua  maneret  dc  no^in  hieme.  Ref' 
pondeo  primb  »la;pc  talia  vafa  etiam  vacua  ex  niprio  fri- 
gore fragi»Acuc.A:  ob  idem  Aum  in  muris  rimx*,Ac  arbo- 
res Auduntur,  Ac  in  tc<ffis  ex  fcandulis  clauiculi  foras  lal- 
rarcaliqtiaudo  contingit , comprelTis  nimio  Frigore  ipAs 
Tcandulis , Ac  tamen  ibi  non  eff  aqu.i  inclufa.  Secundo 
negatur  confequentia,  quia  aer  folus  nou  eft  tam  vehe- 
mcncecoperatiuus  Aigoris  in  aliis  materiis  qu^m  in  aqu 
vndr  homo  poterii  ventum  valde  frigidum  pati , Ac  non 
pnterit  aquam  fiigidam  ,quia  eigu  » quando  vas  h.ibet 
aquam  congel.itam.ab  ca  vchemcnciiis  patitur  quam  ab  100 
aere , idc6  a folo  aete  nun  diftumpicur,  Ac  vcib  a ^clu 
intra  ipiam  incluto. 

Dices , Acr  ipfe  cauAit  illud  frigus  in  aquli , ergo  po- 
terit Ac  in  leffa.  NegocDnfequenciam,  quia  eriamA  aqua 
congeletur  ab  aere , eff  tamen  magis  frigda^ua  quim 
acr,  Acut  licet  ferrum  candefeat  ab  igne  , magis  tamen 
comburit  quam  igtns. 

Sextb  abiicies£tiam  ipfa  corpiifcula  Aint  capacia  ra- 
ritatis Ac  denAtaiis  , rogo  an  illorum  rarefaiffione  alia 
corpufenia  iiueriiciantiir , an  nt>n  ? Si  primum  » abibicuc 
ininADicutn,quiade  Angulis  eadem  infficuitur  qiutffio : 

A vecb  rarcfcunc  Ane  aliispdcro  dici  poteff  dc  aquA  Sc 
aliis  corpufculis.Hoc  argumentum  caret  difficultaiv.  Ac 
Prinib  ad  hominem  illud  retorqueo  : Aqua  vel  ligmtnx 
habet  poros : rogo,  Ea  corpuicuU  q«z  Aint  in  cis  poris » 
habent  alios  Doros,an  non  ? St  non  habent , ego  dicam, 
qec  efferaro,!^  omnino denta/juiadenAim  eft  quod  ca- 
ret poris,  vt  Gepe  dixit  A habeat,rogo,cx  qui  matcril»Ac 
an  abeaturininAnitumrQuod  cu refponderis,  dicam  Ac 
ego , quia  e*  caritas  eff  fonnalitcr  a poris.  Reipoodeo 
ergo  PrimA , aliquando  elfc  tam  exigua  illa  corpuAnila  , 
vc  ipfa  non  Ant  raritatis  capacia. 

Dices,Sunt  corrupribiiia,Acextenra,ergo  Aintcapaeta 
caritatis.  Mduin  argumentum  ,fmlarioneS  materiales  Amc 
corruptibiles,  Ac  tamen  proprii  non  c-refeunt:  cognitio 
Ac  amor  eff  coauptibUis»  nunquid  pingucAit  vel  macref* 
cit  amor,  nonne  corruptibilitas  Ac  cxtenAo  ff -ire  pofGut 
Ane  raricaic? 

Secundo  refpondeo,  polle  effe  capacia  raritatis  ab  aliis 
corpufcuIis,v.g.  tenues  parces  -eris  ab  atomis»  has  i mi- 
nutioribus pinibus  .ieris»  quouAjue  ad  tam  exiguas  par- 
tes venias,  quz  naturaliter  non  poffint  dirconrinuari»  nec 
poliunt  retenti  vntone  ex  aliquo  Urere  inta  fe  admitte- 
re aliud  corpulculum  ectam  tndiuiAbile,  quo  prorfus  cef- 
fte  totus  tuus  proceilus  in  InAnitum. 

Vlrimb  argues:Vicrea  cucurbita, vulgb  vefitt/s , attra- 
hit carnem  hominis  od  fe » quando  ignis  intra  illam  ac- 
cenfus  cxtingititnr,quia  aer  eft  magis  denAis  quiun  ignis, 
ide6  materia  ignis  in  rcrem  conuerfa  minorem  occupat 
locum  quam  antea  » caco  autem  elcuatuc  ad  teplendnnt 
vacuum.  Sed  nego  experientiz  carirat^  • 
euidenter  Audeo » quia  A caro  eleuasetur  ad  replcn- 
dumvacuunijeleaUQtur  iu  mftaiui  (nacoca  euhn  nec  pec 
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vnicum  ittiUns  paiiiuc  vacuum ) vel  irao^aetur  ftuim 
aoi  ampulla;  videmus  aurem, fere  intra  mediumquadrantein 
nun  rlcuaci  penitus  carnem  } ideo  ibi  diu  relinquuntur 
tales  cucurbuxi  ergo  nun  elcuatur  ad  replendum  va- 
cuum, occiun  exeoqu6d  aerdenfus  minorem  occupet 
locum  quam  ignis , led  prarcisc  ide6  cleuafur , quia  per 
c.rlorcm  aperti  funi  poti  camis , & per  illos  incrumictirui 
acr  paularim , & caro  aCcendic  ad  replendum  locum  re- 
!i^m  ab  acrc.  Vbiiterum  miror, ab  his  > qui  hac  expe- 
, rictirii  contra  nos  vtunuir  , nunquam  eam  rationw'm» 
quam  cnmra  illos  attuli , fuilTc  cuiilidvcaiam  quud  con- 
tra h.mc  fuiutionen\  obiicit  Etona-fpcsi/rfpr^  ibiui. 

Oblici  vlterius  ]H>teft.  Quando  condcniatuc  violen- 
tet  aqua  per  fyphuncm,dc  diindcapcrto  epiftomiolo  ipia 
afe  trudicut  in  altum, nou  jKitcd  explicari  primb  quo- 
modo extrudi  potuerint  corp'u(cula,  VI  nona  aqua  intra- 
ret, cum  Typho  omnia  occlulirit.  Scamdo  diflicilius 
adhuc  poteli  imelligi,  qua  via  rurTus  intret  ai-r  , qui 
repleat  locum  ab  aqua  exeunte  rclii^im.  Tcitib  noncil 
cur  tunc  petat  illa  aqua  talia  corpulcula , cum  quo  ma- 
gis ab  eis  eft  libcra,cd  ftt  iu  ilatu  magis  (Ibi  con‘  .uura)i, 
ergo  debet  tunc  concedi  partiatis  penetratio  cantm  par- 
ac;  tiuin  ,q>'a:  poftcai  cum  primum  polUint , aperto  epillo- 
miolo  (e  cUtebrant , 5c  violenter  aTccndunt.Rcfpondeo, 
ad  hoc  vlnmum  dilHciiltatem  elle  omnibus  communem, 
quia  iiue  raritas  confidat  in  elacebratione,  vi  obiictens 
intendit, fiuc  inaJmi.xiionc  curpurcutonim,nue  in  alia 
qualitate  Tuperaddita . vc  docent  al<) , omnes  tenemur 
dicere  aquam  exigere  eo  caiii  rarefa^ionem  illam, quam 
obtinet,  emifsa  violenter  parte  fui  in  altum, ratione  enim 
qualitatum  vatiarum  caloris  & frigoris  iam  hanc  iam  il- 
lam raritatem  requirunt  corpora,  fiippoftta  autem  tali 
exigentia,  nulla rcilat  difiiculcasin  explicanda  cau(a  il- 
lius violenti  alccnfus.  Quod  ver6  dicebatur,  aquaip  eis 
corporibus  carentem  elfc  in  (Iio  ilatu  naturali.ac  proin- 
de  non  debere  ea  petere , non  vrget*,  nam  licet  iccim- 
dum  Te  talis  fit  magis  iuxta  exigentiam  illius , quia  ta- 
men, vc  dixi,  ratione  extraneorum  accidentium  petit 
eam  raritatem  , fit  vt  edam  petat  fubinrrace  ea  coi^uC 
cula. Maior  difKcuItas  eil,quoaddu3s  priores  partes, quo- 
modo fcilicet  ea  cotpuicuia  cxiucrim  dum  condenfata 
fuit  aqua,  aut  ^ contrario  intrent, dum  aieendit  in  altum, 
foramen  enim  rorum  in  vcroquc  cafu  videtur  omnino 
claufum.  Refpondco  tamen , quando  violenter  intrudi- 
tur aqua , nunquam  Typhonem  ita  claudere  foramen , vc 
acr,  qui  longe  iubtilior  ellqu^aqiia  ,nim  habeat,qua 
poilit  violenter  expcUi foras,  vi  locum  det  aquz  , qua; 
IC4  violenccr  etiam  intruditur.  Eodem  modo  quando  fura- 
mine  aperto  (alit  inalcum  aqua  .intrat  acr  per  Iatcra,vt 
app.nretroanifcfteinaliis  cafibusfin  quibus  non  potdl 
dici, quod incerueniac  condenTado,  vcl  rarcfadlio  , vc 
cum  vale  claulb  ex  omnibus  aliis  partibus  ex  fbloepifio- 
inio  aperto  exit  aqua , Tcti  quilibet  alius  liquor  incluTus 
inrusi  licet  enim  tunc  videatur  cotum  foramen,cpillomi) 
occupari  ip(b  liquore  exeuntc,ne«m  tamen  neq<iir,qiiin 
pcc  illud  ipTiun intret  acr,dcquidemaTcendensvfquead 
altum,  vbi  aqua  tunc  reliquit  vacuum. 

Obiicies  hanc  ipTam  experientiam  contra  me.  Nam  vc 
liquorllle  mefius  exeat  foras, fblet  ex  parce  fiiperiori  ape- 
riri fbratnen,ergQ  figiium  c(l/|u^  non  intrer  acr,quando 
orificiu  eft  plenu  aqui  exeuncc.Rcfpondcoid  nou  habe- 
te locum  quando  vos  non  habac  nifi  vnnm  foramen  , vt 
in  lagenis  vitreis  & cefbceis  vaTatlis  , ex  quibus  plenis 
quand^oinuercuncut  ,n>odicifQ)  exit  aquar , Sc  ex  parte 
uiperiori  fea  remotiore  reiiiiquic  locum  non  vacuum,  na 
tunc  ea  aqua  nem  rarefit , ergo  act  illuc  vlquc  tranfir, 
etfi  videatur  in  flafcone  tota  via  obllru&a  aqua,  im^  ctfi 
ad  ipfum  orificium  concurrat  aqua.ica  vc  plane  nulla  no- 
bis videatur  relidla  via , qua  pofilc  intrare  acr,  tamen 
hurat,qiiiacumvcdixi,valdc  fit  Tubcilis,&  trahatur 
ad  replendum  vacuum  , imrac  citiflimc.  Dixi  p<0(/» 
te : fi  talif  fUfee  «tar  vafinlum  rnedice  iaiurt*tnr  { nam 
qaando  plane  dire,^c  inuertitur  , Iblet  difficilius  tunc 
eHlucre , & vcr6  aliquando  tam  exiguum  poccfl  elTc  fb- 
tamen  dc  tam  grande  vas.,  vt  eo  modo  perfo^  in- 


uerib  nihil  omnino  effluat  ad  tempoi.  H*c  amem  om- 
nia neque  in  minimo  nobis  obTanf,prun6  quia  eriamfi 
vas  non  inuettatur  plane  direAe , adhuc  haoet  locum 
mea  Tolutio,nam  & coipfb  ciTu  aquam  "adaquat  roruro 
foramen  «quovfquc  vas  tuacuctticad  medium, Cc tamen 
etiamcunc  inrratacr,  ergo etiamfi  diirit' in  altum  ex- 
truditur in  cafii  obic^onis  ea  aqua,  vidcatnt  ^fcr  illam 
impleri  toaim  formien,  nihilominus  retfnqaitut  locas, 
vc  poffic  intrare  acr , & replete  vaCuun) , quod  eadem 
amia  relInquic.Secundoideo  ea  experientia  nobis  non 
omeit , quia  eflo  omnino  inucrtacuf  flafco , fluit  tamen 
aqua  , licet  non  omnino  conflantet , tunc  autem  ctiarq  ' 
vrget  difficultas  nobis6ble£la,  nam  muli6  magis  vide- 
tur tunc  illa  aqua  clliudere  totam  viam  , qua  poffit  af- 
cendere  acr , quia  fiio  pondere  tota  cadens  graukat  in 
cius  vafis  orificium,  ac  proinde  magis  implet  omne  fpa- 
(ium  , quidebcreafcendcreacr,  dclccndit  tamen  aqua, 
ergo  idem  poifumus  diccre  in  nollro  cafu.  Fateor , quod 
Si  P*m1o  ante  infinuaui,  aliquando  fi  v.is  fit  grande , d: 
Ibramcn , vtcimquc  paruum,  diu  non  effluxuram  aquam, 
quia  tunc  grandis  copia  aquc,  talem  imprimit  impul- 
' mm  ,&  ram  Tc  extendit  circa  omnes  partes  odficij » vc 
non  permittat  intrare  vlhim  acrem. 

Hinc  autem  cgo  argumentum  formo  pro  me,  & pro- 
bo non  dari  vllas  clai^rarioncs  partium  ; quia  fi  per  fb- 
las  illas  fine  ingreifii  actis  aut  aliorum  corpuTculonim 
fieri  po(U't  maioris  loci  occupatio , profcAb  dcbcrcisus 
diccre  eo  cafu  fluxuram  aquam , eflo  nullus  imrvtt  acr, 
quia  aqua,qux  intus  adhuc  efl  , deberet  fc  ciatebtarc, 
ucut  dkit  ubiiciens , eandem  aquam  c contrario  Tc  inU- 
tehrarc , quando  fyphonis  vi  nona  .'«qua  intruditur,  nec 
enhn  vlla  .ipparct  racio , cur  vis  intrudcnris  aquam  inla- 
ii  bret  antiquam  , Si  non  c contrario  naturalis  grauitas 
totius  illius  aquz  foras,  qu.ifi  violenter  cadere  cupien- 
tis d,.bear  clatcbrarc  eam»  qux  magis  alta  cll  intus,  vt 
vicina  foramini  poflit  exire.  Neque  refponderi  potefl, 
aquam, qux  efl  intus  iam  ita  Tuific  cl.itcbratam.vc  non 
potuetir  amplius,  quia  nullibi  habet  vllam  partem  intra 
aliam  ; hoc  inquam,  dici  non  potefl.quia  co  ipfbcoge* 
renctir  ht  Authores  diccre  . talem  aquam  nen  polfe  ra- 
refieri,q-.toi  c.tmen  cft  cuidentet  falTum,  cum  illa  eadem. 

Ii  applicareturigni. flarim  rarrTccret,maximc  fi  luppona- 
tnus  eam  in  va(c  ilio  rjilTc  vicumque  frigidam, quod  ta- 
men pci'  accidens  efl  ad  dcTcenfiim  aqu.T,  cum  fiuc  frigi- 
da fitic  tepida  ,liue  calida  lic , eodem  tamen  mododel- 
cendataut  (Ut  in  fimihbuscalibtis. 

SVBSECTIO  VII. 
dkkieU  filuta. 

ROgabts.  Primo  , qux  corpufcula  fint  qu2  intromit- 
tuntur in corpora-rara.  Kefpondeo,vixpo(re  cer- 
tam regulam  tradi;  nihilominus  dico  , ‘in  acte  mifceri 
atomos  «exhalationes  terreas;  vapores  ; inaquiaFrem, 
atomos ; in  lignis  qux  humidiuce  Mrefeunt , introduci 
vapores  humiJos  Sc  aqueos  , in  igne  affrem  8c  vapores; 
qui  licet  magnum  recipiant  calorem , non  idc6  in  ignem 
conuertuniur,  flarim,  vc  patet  in  aqua  feruemi,  qux  ta- 
men non  conuerritur  in  ignein.Ec  ratio  cfl,quia  habent 
aliaiqualiutes  .ratione  quarum  refiflutte  igni  etiam  in 
minimi maierii, ficuc puluiTculus  adamantis,  vel  auri, 
vcl  argenti,  ratione  cuius  refiftunt,idebque  ignis  fempee 
habet  intra fe plurima  corpufcula,  ratione  qiKtrUro  efl 
rarus ; effet  autem  denfiis , fi  omnino  illis  careret. 

Sed  dices:  Aqua  naturi  fui  petit  carere  corpufciilis 
exiranei5.crgo&  perit  die den(a, ergo  & congelac'a,qno4 
vidciurabfurdum;  ergo  dicendum  efl  denfiwem  illius 
non  confiflere  in  carentii  corpuicuiorum.  Refpondco, 
difficultatem  cfie  communem  communi  fentemix.afle- 
rcDti  aquam  efle  frigidaro  in  Tummo , ratione  cuius  (iri- 
giditatiscxigirurcongefacio  &condenfatio  » fiuc  hxc 
coiififlat in  corpuTcuiis,nueinquocumqutalio.Secun- 
db  relpondeo,  non  elTc  idem  raritatem  8c  fubcilitatf,nc-  ^ 
qu«  denfitatem  & congelationem  ;fiibcilicas  enim  con« 
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fvftit  in  eo,qu^d  partes  facile  fcparemiir  imer  (e, quod  rc- 
podlnu  habere  exiamficarcanr  corpufcuiis  extraneis, 
3c  inrcrfc  omnino  proxitnx  fim,&  denfe.  Imo  ita  con- 
tingere in  acre,  docet  communis  Iciitemiaten  enim  ma- 
xime fiibrilis , vt  paret  experientia  , & maxime  dcnCis, 
quia  tnrra  fe  exigua  Sc  pauca  habet  corpulcula , prxlcr- 
tim  quando  purus  c(l.  Item  denfiras  conliftit  tn  eo.qu6d 
p.ines  occupent  exiguum  locum , quod  fubtilitan  non 
rcpugnai ; congelatio  vct6  fcu  durities  in  eo,  quod  difH- 
riilrer  cedant  partes,  & ab  iniiicem  reparentur,  quod  di- 
uetfum  rft  a denlltate  , vnde  dico , non  quia  aqua  petar 
natnri  fui  eh'e  deofa-idc^  dcbcrcdtc  congelata.  Viriim 
autem  natuia  fua  congelara  fit  vel  liquida,  dicam  tnfrs 
in  Itlru  it  GenerMione , dum  de  cius  frigiditate  egero. 

Rogabis  Secundo, vtrum  raritas  & dcnntascunftftant 
in  ipfa  cxtenilone  maioit  aut  minori  cor[K>mm,an  vci:6 
in  qualitatibus  a quibus  illa  exrenlio  oheur.  QuxRiocft 
dc  nomine  t probabilius  ccnfcojconliftetc  in  ipsaexten- 
/ionctquia  quando  videmus  corpus  denfum,  id  cfl  occu- 
pans exiguum  locum  , inquirimus  qux  fit  caufa  il- 
lius deniltatis*,  ergo  nomine  ien/itnt»  non  ipfam  cau- 
fam  5c  radicem  > fcd  corporum  comprclTlonem  intelli- 
fcc8  gimus. 

Dices  ,CorpusChrifti  in EuchatiAia  eftailu  rarum, 
& i.imcn  ibi  non  habet  cxtenAonem  a£lu.alem/ed  fol£im 
cxigcniiam  illius  i ergo  hxc  exigentia  , non  vero  ipla 
oituaHs  exrenfio  erit  raritas.  Rclpondeo  negando, Cor- 
pus Chrifti  in  EuchariAia  clfe  afku  rarum  s nam  rarum 
drtinirm'  ab  AriAoteie  & ab  onuiibiis,qiiod  fub  magnis 
dimenfionibus  parum  hab«  marcrix:  fcd  ChriAi  Cor- 
pus in  Eochari  Aia  non  habet  parum  maurixfub  magnis 
dimcnfjouibusjcrgo  non  cA  ailu  rarum j ergo  raritas 
conAAit  in  ipsi  aduali  extenfionc , fuium  ergo  ibi  a^u 
petit  efTc  rarum. 

Rogabis  tandem , qux  At  radix  denAtatis  Sc  caritatis. 
Refpondco/irc  primas  qualitatcsicalorcm  cauiam  lari- 
tatis,ArigusdcnAtaris , humidiiatem raritatis,  Accitatem 
dCnAcaciSiA  hx  dux  vltimx  qualitates  Anc,de  quo  infra' 
neceA  ncceiratium  ponere  aliquan\  qualitatem  ab  his 
diAiuAam , i qua  raritas  vel  denAcas  oriatur. 

^ Sed  t^irx  erit  raiio,cur  ignis  conJeniet  lutum,  t.irefa- 
ciat  vero  oleum,butyrum,5:c.  Rcfpondeo  facile  in  no- 
Aia  lencetuii , quia  lutum  er.it  rarum  per  admixtionem 
aqux,'qux  exAccatiu  ab  igne,&;  per  cxpnIAonem  illius 
manet  lutum  denfum  i bu(ynim  autem  vcl  oleum  erant 
denft  per  cxpulAoncm  corpotum  a fc  ratione  frigoris 
eic(;iorum, per  calorem  autem  apcriumui  eorum  pori.rc- 
cipiuntqj  in  fc  acrem, alia  coi  pufcula  quibus  ratcAunt. 

SECTIO  XI. 

Dc  veledtate  tardirate  motas. 

ALiud  argumentum  contra  Zenonis  rcntcnti.-UTi  de- 
Aimiuir  cx  velocitate  tarditate  morus : Quia  A 
continuum  componeretur  cx  A>lis  pundis  Anitis,tan- 
tumdern  fparij  pcrcurrtruc  k tcAudine  deambulante  per 
dimidiam  horam  , quamum.ab  .iquiU  pcc  eandem  di- 
midiam vobiiKc^quod  falArni  eA.Seqncla  prohatur,quia 
in  vnico  inAami  non  potcA  magis  minufve  percnrri 
qii^m  vnum  pun^m  Tpati)  \ ergo , A dimidia, hora  con- 
Aat  jo.  inAantibus  v.g.  tam  aquila  quim  tcAudo  nec 
plus  nec  minus  quam  )0.  pun^  fpatij  intra  illam  me- 
diam botam  percurrent. 

Ego  primum  arbitror  hoc  argumentum  eandem  vim 
habere  contea  AriAoielem : quia  licet  pun^  Sc  partes 
Anc  inAnitx  , in  quolibet  pundlo  aut  parte  non  poterit 
miniis  magifqvie  percurri  quam  vmim  ponftum  aut  vna 
parsfpatibergo  A per  tot  partes  & inA-intiatcmpotis, li- 
en inAnita,  monetur  teAudo  ac  aquila, tot  acquirit  par- 
^ tes  fpati)  teAudo  ac  aqoiU , infinitas  amem  panium  ha- 
bebit fe  per  accidens  ad  prxfrnicm  difficulcatem.Confir- 
natur:y«^«  efficaciter  oAendimus,nDn  poAe  c5timram, 
* eiiamA  con  Act  infinii  Is  partibus, nunc  occupare  maiorem 
locum  quiim  antei , otA  vcl  anteit  dux  pattes  eflent  in 


eode  loco, vel  nuiKvna ponatur  in]duph'ci  loco.quorunt 
vtrumque  tepugnac  naturaliter.ita  etiam  in  pfxienti  dl** 
cimus,  eAeimpofltbile , vtin  eodem  tempote  aquilafiac 
prxAns  pluribus  partibus  loci  qu^m  teAudo  , niA  vel 
aquila  Atprzfcns  duplici  (patio,  quod  repugnat ; .aut  te- 
Audo in  qualibet  parte  Ipacij  maneat  per  duplicem  par- 
tem temporis,  interrumpendo  motum  per  aliquas  mom- 
las.quod  vcnim  ccnfeo,vt  Aatim  dicam.  Verum  A id  do- 
cetur in  fcnrentia  AriAotclica,  poterit  cti4m*in  Zenoni- 
Aica.Vtgcohocvlterius:pono  enim  infinitas  partes  cum 
pundlis  canquam  vnionibus,  dcAgna  mihi  quamcunque 
vnionem  determinatam , v.  g.  illa  non  occupat  niA  fpa- 
tium  indiuiAbile,qiiia  per  te  res  matedaiis  non  poteA  oc- 
cupare maius  fpatium  quim  ipfa  Ac.  Quando  ergo  illa 
moucrur , probo  euidenter , qu^d  non  poHit  immediati 
niA  andiuiAbile  fpatij  acquirere  >quia  (iinul  non  porcA 
elTein  fpatio  diuiiibiliiergoiila  A raoueaturncc  plus  nec  • 
minus  acquirit,  qukm  indiuiAhilci  ergo  A altera  vnio 
in  alio  xquali  corpore  il\icotcefpondcns  acquiAuit  fuc- 
ccfliuc  plura  punifa  quim  hxc  ,ncctirarium  cA  vt  plu- 
ries fuerit  mota  quam  hxc  .quia  Angulis  vicibus  idem  *** 
ambx  dc  nouo  acquirunt , qiiud  A pluries  fuit  mota  intra 
idem  tempus , ergo  altera  aliquando  qiiicuir. 

Dices.  Non  quicuit,fcd  tardius  mota  cA.  Contri.hxc 
Amt  verba  : ego  enim  oAendo,  illam  tarditaiem  in  rc  fb- 
lum  conAAcre  |>oAc  iiuis  morulis  ,quia  pundlum,dum 
primo  monetur , non  poreA  nec  magis  nec  minus,quim 
punetiun  fpari),acquiicrc  ergoea  tarditas  in  eo  pun&O 
vnionis  non  poreA  explicari , niA  per  morulas. 

Neccuadc$,A  dicas,c3m  vnionem  cAe  modum.  Siue 
enim  res  At,Aue  modus, illa  eA  in  loco,&  mouctur ; ergo 
pcrind^c  fit,  in  ea  argumentum  ac  in  cetcri$.Nec  euadunc  . 
etiain,qui  purxAa  & partes  pouutiC,quia  eodem  modo  in 
iliis  puntAis  arglimentum  At.Deniquc  niA  obtenebrando 
rem  terminis , cx  A videtur  manifcAum , non  polTe  eam 
maiorem  velocitatem  vcl  tarditatem  per  partium  infini-  * 
ratem  magisquam  in  punvAis  finiris  explicari. 

Igitur  acquiefeo  Galeno  lib. « . it  DtfnofetHiis palfi- 
hiucap.x.  WiWzCxQ  liy.\.Ccnrrau,  A‘ftdic-cap,i.  & Rc- 
centioribus  communiter, qui  licce  femeneiam  AriAote- 
lis  de  continuo  defendant , arbitrantur  taincn  sneritb,  in 
eo  diAcrre  motum  velocem  a tardo, qu6d  hic  interrum-  ^ ^ 
pitur  pcc  nonnullas  mocnUs , velox  .nutem  non  diAontt- 
nuatur.  Vnde|liccrsn  vnico inAanti  nec  aquilanec  te- 
Audo poilint  acquirere  denouo,niA  vnicumpuiuAum 
fpacij , tamen  in  dimidia  hoc2  plus  acquirit  aquila  quam 
teAudo, quia  hxenon  moUetur,niApcrrcxautoAoiii- 
Aantia  illius  diinidix  horx , aquila  verb  mouebitur  per 
triginta, qubigicuc  pluies  dantur  in  motumorulx,c6 
cA  tardior;  qu6  pauciores , c6  velocior : A autem  nullx 
demur  , erit  Aiminc  velox. 

Aducrte.tencri  defendere  hanc  fententiam  etiam  eos 
qui  admittunt  punfU  inflata , ad  prefentem  enim  qux- 
Aionem  imperrinens  cA  ea  inflariomeque  cnim^uia  ve- 
locius moueatur  aquila,  qu^m  bns;  in  dimidia  hori, 
punfbi  aquilx  m.igis  inflamur  aUc  conAringuncur ; ergo 
illam  occupare  magis  rpati) , non  prouenic  cx  eo , quod 
magis  extendantur  cius  paries  , fcd  cx  co  qubd  mitius 
morentur.  Quod  notaui,vc  videas  cam  inflationem  pun- 
dlorum  non  cHc  Aiflicientem  ad  folu^dum  difflcillimum 
omnium  argumentum,  contr.i  pumfxanon  inflata  ex  hac 
tarditate  &vclocirace  motus  efficiendum  Aatim,  quod 
fuAus  yJf/rii  oAcndi 

Prim^  objiciunt  aliquicomra  has  morulas.Quia  nun- 
quam illas  expertmur.Pro  quo  fupponunt, motum  aqui- 
1» quojitumvis  velocem,  efle prope  infiniti  tardiorem 
motu  Solis  aut  Saturni, ergo  motus  aquilx  habet  admix- 
tas plurimas  morulas,  quis  autem  videns  aquilam  volan-  ^ D 
tem,  poteA  cognofeere  illam  mdrati  ? imb  neque  id  po* 
cctit  affirmati  in  euefu  hominis, qui  tardior  r^juUb  eA 
volatu  aquilx  i ergo  tarditas  motus  non  conAAit  in  mo- 
nili$.Refpondeo,c(iamA  motulx  plnrimx  Ant.elTc  tamen 
minutiflimas  , ideAque  non  poAc  percipi : Acui  c con- 
trario quando  motus  e A rainutiflimos  , vix  percipitur,  vt 
patet  in  oai>cu  indicis  horologij , & in  motu  folaris  raJij. 

Sccuudd 
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Secuncl&  dico  .cjnicttm  non  iu  immuracercnfoin  ficut 
immjiWt  -rotus.idcoqtic  non  jtapcrcij»i  moiulas,  ficiic 
motuin.  Tandfmdtai , nihil  aliud  cfferaonibs  perci* 
pere , quam  percipere, mociim  non  eilc  ira  velocem,ficui 
percipere  corpus  ciFc  ibi,  cft  videre  vbicationcm.ctiam- 
fi  homo  non  putet  fc  videre  .recidens  am  modum  aliquem 
diftinAum  ab  ipfo  colore  : Gcpc  enim  in  his  rebus  /en- 
His  rarione  coirigendi  funr.  Adde, neque  ab  vilis  pof- 
ie  tardi[.trem  motus  aliunde  explicari,  vc/w^4  oiicndi. 

Secundo  obiicinnt : Quia  l.ipis  ingem  defccndcns  ad 
centrum  non  habet  motum  rumine  velocem,  cum  ma* 
iori  enim  velocitate  monetur  Sol  , Sc  camen  lapis  ille 
1I4  nullas  habet  momlas  in  motu  i ergo  huius  minor  velo* 
dras  non  potcll  defumi  ex  morulis.  Probatur  Minor,, 
quia  lapisille  non  habet  a quo  retardetur, im6  Temperi 
propri.i  grauitate  deorTum  impellitur, ergo  nunquam  im- 
moritur. Retorqueo  Ptimb  .ireumentum,quiapapynis, 
pluma, & Umilcs  res gtaucsetumimpclluinm  a proprii 
grauitate  deorTum  >&  tamen  videmus  eas  aliquantum 
in ftirre  detineri; ergo  non  quia  propria  graiiit.is  Iapidis 
impellat  cum  dcuiTum » non  potciic  immorari  aliquan- 
tulum. 

Poder  quis  rcrpondcrc,dctintri  ab  acre,  qui  cum  fit 
corpus  quod  debet  diuidi  vt  lapis  defccndat , dum  reli- 
frit  diitilioni,  retardat  defccnuim  lapidis  »Iicct  nun  ita, 
ac  retardat  deicenTum  calami  aut  papvri,  qiua  non  ha- 
bent tanta  grauitatem  quantam  lapis.  Harc  tamen  fo- 
Intio  amc  dati  non  poteft  : olbndam  enim  Diffiut.vlt. 
ilf  Genmuitne , Se^iane  5.  St>iftlh$ne  ; omni.i  grania, 
etiam  inxqualia , lapidem  v.  g.cxiguum  , & imegrum 
molarem  , aeque  velociter  cadere : inde  infemm  , acrem 
ede  talis  nainrx  , vt  nullo  niodo  renisae  diuilioni.  Re- 
Tpondendum  ergo  cft , etiamd  aer  non  rdift.it  grauitJti 
lapidis , illam  non  defeendere  Tumina  eum  velocitate, 
qui.i  non  habet  fummam  virnucm  loco  motiuam  etiam 
^ j - ad  fluim  cemt.im.ergo  non  moucbirur  fumme  velociter, 
ftcut  non  volat  deoclumtam  velociter  ciconia,  eiiamli 

{;rauior  Hc  qu^m  columba  aut  alia  anis  leuior,quia  non 
labcc  tantam  perniikatcin.  Ita  licet  non  Hta  quo  re- 
tardetur motus  deorfum,  nihilominus  propter  dcTciftum 
in  virtute  motiua,  non  fumma  curo  velocitate  defecn- 
dit  lapisille  deorfum.  Et  qui  hocexempln  yfuscft,  po- 
tuidet  illud  in  exigui  pila  ponere  , quia  luee  ram  cit^ 
dclcendic  ac  magnus  ille  Au^ris  lapis.  Quod  ii  roges, 
cur  potias  in  hac  parce  quam  in  illi  detineatur  , ciiin 
verohiquo  fit  eadem  greuitas  Iapidis  &:  rdidentia  acris; 
fjcilc  rcfponJco,  Primb,  difficult.ircm  ede  communen»: 
quia  ignis  .dum  calefacirpalTiim,  tio  continui  introducit 
caIorein(vt  oftendemus  /»/<i)ied  aliquando  cellat.J:  ali- 
quando opcraturittcp.ipyrus  Icuisdelcciidcm  ex  alto, ali- 
qua Jo  immontur,etlil'Feuiffimc,aliqi'5Joddcendit:itc 
dum  lapis  per  aquam  defccndic  in  ccnciiim,  aliquando 
immoratur , ve  ad  oculum  patet ; cur  ergo  poriiis  hic 
quijn  illic,  cum  vtrobiquefii  eadem grauitaslapidis,A( 
redftcnda  aqux  ?RcfponJeo,  deuti  in  limili  diximus  jit- 
dum  frangitur  vas  ratione  intemperiei  , ad  Deum  ' 
pertinere  determinarionero  indiuiduorum,dc  confequen- 
terquS  parte  immorctur  lapis  qui  ex  (e  petit  iminorori 
in  aUqua  ,c6  qu^d  h.^bec  limitatam  virtutem,vtruro  au- 
tem in  hac  vcl  illi.ocrriiicl  ad  Dcum.Q^od  dc  ipd  ad- 
uerfarij  fateri  tcnenror,cum  nequeant  tarditatem  motus 
nid  per  has  morulas  explicare.  Et  inexempiis/irpripo- 
dris  dc  pluma  dc  papyro  ,qux  maiufcftc  aliquando  hx- 
xenr,  res  cft  manifcfta. 

Tertidobijciuni,aL  difficilius : Quia  d in  moru  da- 
^ ' * rentur  eiufniodi  morulx , reqiicrecur,qiundo  rota  moiic* 
lur  circularicer , partes  interiores  illius,  qux  cardiusmo- 
uemur  quam  exteriores  .immorari  aliquando  falrem  in 
vnico  inftanti,dum  exteriores  monentur;  vnde  viceriiu 
derec , omnes  parces  rotx  diTcontinuandas  inrer  fe.quod 
aperte  faldim  cft.  Pro  fccundx  Tcquclx  probatione  ;x>ne 
in  circulo  interiori  ptinifta  ri  & B vnira , Sc  dipra  ipfa  in 
circulo  exteriori  immcdlacoquaruoralia  C.D.E.de  F.ita 
vt  C.  D.  dni  vnita  cum  A ; E autem  & F.  cum  B.  tunc 
dc  argumentor.  Quando  circulus  exterior  mouccur , £ 


trande  ad  locum  vbi  erat  D,  erco  vnituf  com  punAo, 
cui  prius  vniebatur  D.in  linea  inTctioti » qu*  tunc  non 
fuerat  mota  ,D.  autem  vniebatut  cum  C ; ergo  iatn  A 
vnitur  cum  E cum  quo  antei  non  vnicbatur,&  junAum  ' 

C,  quod  fc  mouit  vlterius  qoiefcentc  A , conTcquentcc 
Jionvnicturcuro  illo  amplius  ;&  perpetub  in  eo  motu 
fiet  vnionum  dcftruAio  & produAio : immotis  enim  in- 
tcrioribm  punAs.d  exteriora  mutent  locum  , & vnum 
tranleatad  locum  alterius  ,ncccllariurocft,vt  alitet  di- 
ftent  ab  interioribus  quam  aiuci,&confcqucntervtnon 
vniantur  cum  interioribus  deut  antea. 

Hoc  argumento  prefli  nonnulli  dixerunt , totam  dif-^il 
continuari, dum  mouetuc.Scd  inde  falfitatis  conuincun- 
tur  aperte , quia  d i centro  rotx  ad  circumferentiam  il* 

Jios  efficiamus  aliquam  lineam,  qiuniumuis  rota  mo- 
ueatur , femper  linea  ilb  manebit  tcA.i ; ergo  non  fune 
difeontinuata  piinAa , dipra  qux  faAa  cft.  Sufra  cften- 
di , in  omni  fententia  dccompofitionc  continui  hoc  ar- 
gumentum liaberc  camdem  vim , qnia  non  polRini  ex- 
plicari motus  velociores  & tardiores  in  vlla  rcmontla 
dnc  morulis;  nunc  aurem  in  ruta  idem  fpccialitctoftcn- 
do^;  nam  ccnrmm  rotx  non  mouetur  ,qnanJo  rota  cir- 
cnlarirer  mouetur , vide  ergo  qua  ratione  pofllt  vmnn 
pun Aim  rotx  lapide x quiefccrc,5c  aliud  ilU  vniiurn  mo* 
ueii,quii)  dircuntinuentur. 

Dices,  Qma  punAa  illa  mooentnrfupra  ipfum  pun- 
Aum  centri , vnde  femper  m.incnt  iuxta.Bcne , idcni  er- 
go dic  dc  aliis, fcilicet  ideo  pun  Aa  circuli  exterioris  mo- 
ueri, immotis  punAis  interioris  circuli  , quia  illa  mo- 
ucnn:r  dipra  & circum  interiora.  Video  , hxc  adhuc 
vrgeri  arcumento  firpri  faAo , quod  a nemine  vitii  folu- 
rum , fed  nec  illud  folucrc  prxTumo  : cum  autem  com- 
mune dr  omiribus  fententiis  dc  conrinui  compodtione, 
non  cft  cur  propter  illud  aliquis  a propria  fementii 
difccdat. 

SECTIO  XII. 

Oaifdi  refpcnjto. 

OVicdus  tamen  controM.iy. <i.6.  gloriatur, (c 
nouam  & cbnffimam  huius  difficultatis  folutio- 
nem  inucnilTc/lc  quaait  fc  confuluiiTe  Philofophos  ma- 
gni ingenij , & Mathematicos  doAiffimos  , qui  omnes 
vno  ore  teftati  funt , per  eam  foUitioncm  totam  diffi- 
cultatem exhauriri , neque  quidqu.am  penitus  in  ea  folu- 
tionc  dici , qnod  dieomraiipm  vili  principio  mathe- 
matico > aut  Philofophico.  Pro  c.i  autem  lupponit,pun- 
Aa  inaicrix.reii  quantitatis  non  fe  immediate  tangere,fed 
interjacere  punAa  vnionis , qux  funt  in  diftin Ao  loco  a 
Piir>Aisqttantii.-ui$,idq;  tamad  latera, quam  verdis  partes 
u)periorcs,5c  infcriores,quod  iit  explicat  duabus  figuris, 
quas  nos  ftatim  cangemus, 

£x  his  infert, quando  corpus  mouetur  circubriter  per 
vnicu  inftans.irKiiuiribile  A v.g.quod  erat  iniei^quatuot 
punAa  vnionis,(cmpcr  manere  juxta  illa,ctiamfi  circulus 
Tuperior  rotx  lunc  muret  locum  ad  vnum  nouum  indiui- 
fibilefparij;  foliiro  ergo,iiup>ir,rcquiturpunAumciccuH 
interioris,quod  dipra  ie  habebat  vnionem,  quam  vnione  ^ . 
diperiore  ad  lacera  tangebam  duo  punAa  materix,  qui- 
bus etiam  punAum,dc  interius  erat  coniun  Aum  non  ca- 
men vnirum,rolum  (inquit,)  rcquirur.illud  pnnAum  iam 
nun  elTc  vicinum, vni  ex  collateralibus  diperioribus,cum 
quibus  non  vniebatur,  non  crgodilTbluitur  illa  vnio,  fed 
canriilum  incuhiacuc  interius  punAum.qiiod  cft  in  exte- 
riori circulo, aitqi  non  elTc  laicis  argumentis  impugnan- 
dam hanc  inflexionem  etiam  in  fcrro,cum  videamus  gla- 
dios ira  inuerij , vt  cufpis  tangat  capulum. 

In  hanclblutionem  6c  Bopa-fpes,  Lynceus,  &alij 
iuremerito  inuehuntur. 

Ego  non  poftum  capere>qnomodo  i titis  Philofophis 
BcMachematicis  ponierit  hxc  fbhitioapprobari,nifi  fbi- 
C^^uuin  facie  Autoris  aufi  non  funt  eam  rcfpucre.Non 
cajio  prcterea,quomodo  dizerir,  per  eam  nuHum  Philo- 
feyhicum,aut  Muheroaticum  principium  labefaAari. 
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■ J^rgumentot  «rgo  contcacatn  ptim6, quia  inauditum 
4>ucvlq  ic  in  fcholis  sccidcmia,mul(6  autem  magis 
inoios,e(lc  extra  Tubie^um  localiter, vt  hic  Amor  ponie 
tit  vniones  modalcs » omocs  enim  Pbilofophi  fuppo* 
nantjCM  ciTc  formas  informantes  fubie^um.ac  proinde 
flon  c0ff«nin  mrra  ipfum  rubir&um,  quia  forma  nequit 
informare  iubieftum.ctii  non  cll  iniim^  penetrata.  Et 
hic  Author  dicat, eos,qui  admittunt  aliquam 
penectacionem  pnrtium  , vel  qui  vacuitates  patuuLs 
ponunt)  vel  qui  dicum  punAa  inflata»  dcflcucte  ali- 
oapciocipia  Philofophica,  \ fortiori  id  de  ipfo  nunc 
id  debet  ,cum  certius  longe, fie  communius  apud  l’hi- 
lofophoi  fuerit  TCI&  etiam  nunc  fit , accidentia  & 
nuMlostiTc  formam  fubiedorumt&dcbciccffc  in  code 
foco  cercius  inquam  qu^m  line  certa  ea  pt  Incipia  dc  pc. 
necncione»&c.  Sed  ne  dicat^fe  non  curare  Auihores. 
Seeiind6>  Et  meo  indicio  palpabilicce  eum  ad  homi* 
fKinieiicio  in  hoc  ipfo  primo  pundiio  ; fcquitur  enim 
emdeoter  ex  hac  dofktina,  dandam  penetraitoncm  pat- 
eJam,  & vacuitates  aliquas » vtrumque  autem  efl  aper- 
ti eoum  tpruns  etiam  in  hoc  eodem  loco, in  quo  hanc 
fbluttouem  tradit.  Sequelam  ptobo  cUretnam  inipr>us 
fontenria  non  vniuntur  corpora  diuer(.r  fp.ciei,  etiam- 
ii  libi  flne  immediata , v.e.  ferrum  incx  manui,  ferrum 
>cti»  &C.  imb  vt  paule pejt  dicam  , in  eo  Jcm  etiam  cor- 
poreadmircit  partes  fc  tangentes  , non  tamtn  inter  fe 
vnicas.  lam .ergo  argumentor  quando  lacero  chartam» 
rpargo  aquam»  corrumpo  multas  vniones,  modos , nul- 
li carum  loco  de  nouo  ptodufla,  quia  pattes  itix  aquz 
amplius  nonfunt  vnitx  .neque  vniuntur  cum  lapide, 
tuc  ferro  ,fupra  quod  proficiuntur,  ipfo  Ouicdoteftc. 
£t  idem  rfl  de  partibus  chanx  fcpaiatis,  qux  non 
vniuntur  ferro  , vclbpidibus,  fupraquos  c.idum , ergo 
cum  illx  vniones  corruptx  locum  occupaucrint  pro* 
prium , Sc  earum  loco  , neque  partes  noux  maicrix, 
taa  neque  vn:on:s  noux  fint  produ£ix,  vt  diximus » ne- 
cefTum  efl,  manere  omnia  ea  loca  vacua,  ac  proinde 
dari  muhas  vacuitates  in  rerum  natut.1 , & c contra- 
rio , I»  plures  partes  aqux  , vtl  acris  vniamur , vt  fit, 
quaodo  alia  corpor^condenfanturjcx  quibus  exit  aer, 
qui  erae  in  potis  immixtus  iuxta  hunc  Autorem  , de- 
bent necclfari^  vaUc  muUx  noux  vniones  produci  tum 
in  ipfo  ac':  e, tum  in  partibus  aqux  v.g.  ac  pioindc,cum 
hx  debeant  occupare  fpacia  propria»  profcA6  fl  ante 
haoc  produAionem  runnia  erant  plena , jam  ncccf- 
lari6  debebit  iieci  multorum  puuAocum  penetratio, 
id  quod  iuxta  hunc  Amorem  ( & quidem  merito) 
omnino  repugnat  naturaliter.  Vidcsrrgo  in  ipfa  pla- 
ni fuppodtione  admituic  duo  principia  contra  Phi- 
fophiam  ab  ipfo  receptam  , & aololucc  contra  omnes, 
quia  , licet  aliqui  dicant  , pofTe  dari  iuadxquatam  pe- 
netrationem , & alij , polTcdati  vacuitates  aliquas, nul- 
lus dixit, vtrumque  poflccflc.  pfovi  iam  oftend»  fe. 
qui  ex  lententia  huius  Autoris.  Tenio  eam  fuppoli- 
rioncm  reiteio : quia  cum  illa  pundlavnionis  non  ic- 
cipianc  in  fe  colotem  vilum,  Ac  aliunde  lint  tot » ac 
tama»  quanta  pun^amatetix  , ptofe«116  in  quacum- 
que aut  charta,  aut  ligno  deberem  non  minus  notari 
illx  vmbtx  , quam  ipfe  calor , vt  manifefl^  cernitur» 
n fapra  aliquam  membranam  » aut  chartam  ponan- 
tor  pun^a  cuiulcumque  coloris,  vacuitatibus  omni- 
no «qualibus  cis  pun£kis,ftaiiin  roanifefl^  notabitur 
vuiecas.  Ratio  cft  » quia  vii  punila  chanx,  quamvis 
fint  indiuifibilia , videntur,  ita  c comraiio deberent 
illx  vacuitates  notari , hoc  autem  c(\  cuidenter  contra 
experientiam  »quis  enim  in  vitro  pellucido  eas,  quali 
foramina  notauit  } Dices  : Eliam  in  noflra  fenten- 
tia  in  corpore  rato  damot  vacuitates  plenx  aere » quas 
tamen  non  polTumus  notare.  Sed  contra  : quia  hic 
Amor  tot  ponit  vacuitates  , quot  partes  coloris , at  in 
corpore  taro  funt  paucx  refpcAiuc  ad  alias  partes ; de- 
inde ea  corpora  , cCim  recipiam  locem  , colorem  , fa- 
cili vel  per  reflexionem  ab  aliis  partibus  ,ve1  aliunde 
redduntur  viftbiles , & quodammodo  Gmiles  celtquisv 
Ttin  aqua  •,  quia  in  diaphaneiiatc  habent  cum  lllaG- 
R.  P.T^fdtrk.  dt  Arri*i». 


militudinem  , & tcanfmiitum  fpecfes,  & lucem , facil- 
lime occulcamur  » ac  vniones  omnino  funt  incapaces 
lucis  , & coloris , quia  etiam  iuxta  hunc  Aucotem  ac- 
cidentia ifla  communia  non  recipiuntur  , nifl  in  fob 
quantitate  immediati , & ratione  illius  mediati  in  ma- 
teria , iuxta  alios  vcr6  immediate  in  ipfa  materia,  liue 
dillinguatur  ab  ea  quantitas  , flue  non  , illx  .‘uitem 
vniones  ncc  lint  materia , nec  quantitas  , ideotrne- 
bricofx  omnino  efle  debent  , ac,  cum  xquales  flnt 
aliis  pungis , ncceflotiA  videndx  , perinde  ac  G in  114 
ch  'cta  hac  flerent  coi  pania  fotamma  ,quoi  manerent 
xtju  les  partes  ipfius  chattx  , cfto  retro  nullus  clTet 
color , fcd  folx  tcncbtx , ncccffimi  deberet  tota  ap- 
parete foraminofa  , & femitenebrofa.  Oix!  etianiG 
rctrA  nullus  clfot  color,  vt  per  hoc  occurrerem  refl» 
ponGoni , qux  dari  fotte  pollet  »{fiticct»  colorem  ma- 
gis immutare  vifum  » quam  immutet  catctiiia  coloiis, 
ctctiim  tunc  etiam  non  clfit  tcuo  color , & tamen  vi- 
derentur fotamella  illa»  ergo. 

Quatt6,R.eiicio  eandem fltppofitloncmtNam  gratis» 
plane , 5c  minus  confequenter  facit  eam  feparanonem 
partium  quantitatis  inter  fetgratis, quia  nullum  penuus 
cfl  fundamentum  ad  id  dicendum, cum  long^  conna- 
turaliiis  Gt , vtpattrs,  qux  continuantur  , Gnr  libi 
immcdiaix  , alioquin  non  cfl  ptopr  c continuatio  { 
miniis  etiam  conlequcmcr » quia  volens  nolrns  hic 
Autor  admittit  faltcm  cx  lateribus  punfta  m-tcrix 
libi  immediata  » ac  proinde , 11  ex  vna  pacte  ca  admit- 
tit , polfet  etiam  ex  omnibus , quia  non  efl  maior  ra- 
tio de  vna,  qukm  de  alia  » etenim  illa  duopunOa  ma» 
terix  , qux  circumflant , immediate  pun^um  vnionis» 
per  quam  punilum  A v.  g.  vnitiit , etiam  tangunt  im- 
mediate localiter  iuxta  hunc  Autorem  ipfum  pun^um 
A » ticce  ci  non  vniamur»  quia  non  funt  quali  in  li- 
nea reifla  »fcd  cx  partibus.  Q^d  autem  dicat  hic  Au-  | 
lor,  ea  non  vniri  inter  fe » efl  meo  iudicionouam  adde- 
re difficultatem  ,&  plane  contra  omnium  Philofopho- 
rum  fentemiam  » nam  m continuo  v*g.  in  carne  in 
aqua  , &c.  omnes  panes  eiufdem  aqux  , &c.  maximd 
G Gnt  homogenez.ro  Ipfo  » quAd  Gni  contigux,vniun- 
tui.  Nec  fulcit  tcfpondere , requiri  iuxta  hunc  Auco* 
rem  vnionem  intermediam  » etenim  quid  requiratur 
vnio,  debet  admitti , debete  autem  illam  efle  inter  puh* 
da, iam  efl  l me  refutatam  unquam  omnimo  gratis  du 
dum » Ac  contra  omnium  dodiinanu 

Specialiter  autem  nunc  reuciiur  ad  prxfcns  pun- 
dum , nam  illa  vnio,  qux  infla  fc  habet  pundum  Aj 
quod  per  te  vnit » tangit  etiam  immediate  duo  collate- 
ralia » de  quibus  agimus  , Ac  hxc  tai^imt  immediati 
pundum  A » ergo  illa  vnio  debet  fulfacerc  , vt  ea  trii 
unda  connedat»  cim  Ac  Immediati  Gt  vicina  omni- 
us tribus  pundis  \ Ac  hxc  etiam  fe  tangam  irnmediatci 
ergo  Gne  vilo  fundamento  negatur  vnio  cum  illis  duo- 
bus pundis. 

Hoc  ipfum  oflendo  in  figura  »quam  ipfc  ponit.  Vf 
vero  cam  intelli^as  , pccliteram  O intclligovoioncmi 
pei  aliis  literas  mtelligo  punda  matetix, 
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Hegat  hic  A iiior  pundum  A,  qood  hic  efl  in  centtdi 
vniri  DC  collateralibus  ex  parte  fupeiiori , Ac  foltinl 
admittit  vniri  A cum  B H G L,  que  mnt  quaG  diredi 
ad*Oricntem,  Septentrionem  , Ac  MetidietiLpundi  A, 
vtot  his  terminis  maioris  clatitatis  gratil.  His  poGtis 
ficarguntentor  prim6,Quia  videtur  plane  lidiculut&vc 
pundum  A vniatur  cura  6,  cui  non  cfl  iramediatfci» 
interponitur  enimlocus  occupatus  ab  vnione  , Ac  non 
vniatur  cora  D C E F quibus  efl  plane  immediatum» 
qu6  enim  fibi  funt  viciniotes.eo' magis  deberem  vturi» 

Sed  quidquid  dehxc  Gt. 
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Secundi  argiimeiuor  ; quia  G pun£kabcc  afpictan- 
tur,prov(  iacem  modo , funt  quidem  ad  Orientem,  &c. 
ea  qu.ituor  pimda  B L H G,  at  G tantillum  chaita  in- 
uertaiur  . ctunt  c contrario  •'^d  Orientem  non  illa,  fed, 
DEL  F D,  autem  Sc  C ciunt  collateralia,  eft  autem 
plan^  per  accidens  , quuJ  hoc  vel  illo  modo  ponatur 
charta . aut  a nobis  afpiciantur  ea  pun^la  , vt  proptetea 
drbiamus  diccic,  ptindlum  A vniti  cum  illis quatuor 
potius, quam  cumi(lisaliis,crgo  plane  aibitrarie  d fcur> 
lii  hicAiuot  in  ea  vnione  pur^otrm.  Vides  ergo 
qu^m  parum  ex  vatiis  capitibus  rubfiGat  ca  Tuppolitio, 
qui  eui.  tsa  ruit  ex  iniegio  tota  folutio. 

, Sed  iam  veniamus  ad  fecundam  capitalem  impug- 
nationem, etiam  admiGa  ca  collatione  punC^orum.  ki 
quidem  non  polTum  non  mirari  ,qu6d  putauetit  hic 
Autot  fc  prxmonire  fufticienter  contra  obiediiones  di- 
cendo , cam  incliAaiionem  punAorum  non  efle  reii- 
ciendam  argumentis  laicis.  InielligUran^  admiratio- 
nes , aut  interrogationes  circa  caufas  eius  inflexio- 
nis in  corpore  duciflimo,  vtrota  motari , in  craflii^ 
Gmarotaex  chalybe  , aut  ferro  In  ipfis  etiam  oib  bus 
aay  ccclcflibus,  fi  illa  circulariter  moucntur.  Vult  enim 
Gbi  credi  hic  Autoreas  partes  ruperioics  fc  tantillum 
inclinare  eA  prxeise  , qu^d  circulariter  moueantur. 
Sed  nonobdante  eius  prxmunicione.  Ego  prim6  Gc 
arguintntor  : Qms  prudens  fibi  poterit  perfoadere. 
Adamantem  ,qui  tortiflimis  malleorum  i<dibus  itare- 
Gdic , VI  nec  minimum  cius  punAum  cedat  aut  infle- 
^atiir,  eo  tamen  ipfo , qu6d  tn  manu  moucarur  cir- 
culaiitcr  i puero , iam  ita  mollefccre  , vi  immediati fe 
inflc^.^nt  puD^a  omnia  exteriora  , cum  motus  ille  nec 
leuiGimaminflrrai  Adamanti  violentiam  magis , quam 
G linei  re£li  per  eandem  manum  ab  ipfo  puero  trahe- 
retur i Cette  n hxc  ponderatio  in  his,quz  oculis  vide- 
mus,non  oflendiielTeeuidenter  falfam  eam  inflexione, 
ego,  vc  verum  fatear  , non  fcio.quo  argumento  Eccle- 
Gaflico  poflitmus  vllam  rtm  Philofopnicam  probare. 
Nefeio  , quando  Philofbphia  acceperit  ptiuihgium 
exemptionis  i potedate  laica  , nec  puto  Ariflotclem 
nuignum  Philofophum  fuifle  EcclcGadtcuro.  Sed  ad  li- 
neam , probo  Secvnd6  Gnc  vita  admiratione,  impoQi- 
btlem  elfe  in  tota  eam  inflexionem,  quia  illa  pun&a, 
qux  fe  inflectunt , feu  cedunt , debent  haud  dubie  tan> 
(illum  cedere , quaG  ad  interiorem  partem  rotr,vt  ex- 
prcfsc hic  Auihor  alioquin  non  capio,  quid 

per  eam  inflexionem  dici  poflet  , tunc  Gc  infledit 
fe  illud  punAum  interius  verfus  lineam  interiorem, 
cogo , pei>etriine  illud  pundtum , aut  midii  illud  paul6 
interius  ? Vnum  enim  ex  his  duobus  debet  necclTaii6 
xaS  dici , VI  polTic  habere  locum  pro  fua  inflexione  , neu- 
trum autem  dici  potcd,  non,  quod  penetret, iam  enim 
hic  Autor  admitteret  penetrationem  , quam  iure  me- 
rito rciicii.  Addo  , neque  id  pofle  concedi  etiam  ab  il- 
lis, qui  inadxquatam  penetrationem  admittunt , naro 
rota  per  motum  circularem  non  condenfatur  , nec  Gc 
minor  exterius,  alioquin  Gngulis  vicibus  minor  & mi- 
tior Geri  deberet,  quandoquidem  conftanter  linea  fu- 
petior  mooctut  velocius  inferiori.  Veriiin  nccpoteft 
dici , qu6d  punAum  illud , dum  inflcQitut , trudat  al- 
terum intetius , etenim  de  illo  irerum  formabo  argu- 
mentum, petendo,  an  trudat  tertium,  Scc.  8c  Gc  per  to- 
tam lineam  vfque  ad  virimum  ex  oppoGta  parte  circu- 
li >quod  c contrario  deberet  exire  foras  excia  lineam 
circularem , debent  enim  pun^  illius  lines  , quantum 
truduntur  intus  ex  vno  latere , tamundem  ex  oppoGro 
foras  exire.  Hoc  autem  omnino efl  falfum,ci!im  omnia 
pun^a  circuli  vliimi  rotz  velocius  moueamur,  ac  pro- 
inde ca  omnia  debeant  potius  fe  intus  inflexere  »ob 
hanc  enim  maiorem  velocitatem  ponit  hic  inflexione 
vnlus.ergo  ob  eandem  debet  omnium,  ergo  punAuro  A 
v.a.circiUi  exterioris  non  poterit  oppoGtu  Gbi  in  tinea 
reaa  ex  altera  parte  rotz  trudere  fbras,rcd  ambo  contra 
fe  pogn.ibunt , quia  ambo  cupiunt  fe  inflexere.  Vides, 
qukm  ea  inflexio  ecii  non  laicis  admirationibus  impu- 
gnetur.  Secund6  per  cas  inflexione  plani  redd  ciur  tota 


non  peticAi  rotunda , fed  hahens  tubercula , qnz  ego 
non  fclofcmclacquiGta  liquo  chirurgo  refccari  poflint. 

Teitt6  principaliter  argumentor  contra  hunc  Auto- 
rem : Qiila  ea  inflexione  adroifsi  adhuc  non  potefl  vllo 
modo  euitati  difeontinuatio  rotz.Etenim  licet  hic  Au- 
tor  coneiur  oflendere  indiuiGbilc  linez circularis  exte- 
rioris foluro  inflefli  in  quocumque  motu  circulari  per 
vnuir  indiuiGbile  fpattj.vndc conatur  inferre  linez  in- 
flcxioncnijCtirmG  conGdcreiut  tota  ^ centro  ad  (xierio- 
rem  partem femper  efle  IculiEmam, licet , inquam,  hic 
Autor  id  peifuadcre  conetwr , re  tamen  vera  necclTuro 
eft  , rem  aliter  longe  contingere , quia  certitHmum  eft, 
motum  rotz  efle  padim  decuplo,  etiam  centuplo  velo- 
ciore in  magnz  rotz  circulo  exteriori,  quam  m eo,qui 
fex  vel  feptempiindlis  i centro  d.ftat,  vndecmninocft: 
necei!e,vt  tuncdrculus  exterior  moucaiur  per'vlgin- 
li  aut  100.  inftamia  ( fed  do  tria  tantum  ad  .irgumtoti 
roti  maiorem  vim , ) quiefccntqctrculo  interiori.  Hinc 
infertnr  clatc,pun(ftu  illud  linez  fiipcriotis  debere  tunc 
venire  faltem  ad  locum  poivfti  exterioris  diftamis  j>er 
tria  pur^a  , tunc  autem  debebit  illfl  linea  infl.^iper 
duo,vcl.tfia  punfta.QHd  amem  G moucatur  decies  ve- 
locius? ergo  neccflaiium  eft  difeontinuari  illas  lineat 
valde,nam  punAum,  quod  ducebatur  cx  medio  rotz  li- 
nc^cedaad  punAum  A exterioris  circuli , non  poteft 
Gne  magna  inflexione  iam  refpicerc  punAum  £ circu- 
li exteriotis  diftans  \ pundo  A aliis  quatuor  , aut  forte 
decem  , & pluribus  pungis , ergo  non  poteftGeri  ille 
velocilimus  motus  Gne  difeontinuatione  pun^orum 
vaiionim,itr.6  fere  omnium. 

Verum  demus  eam  moruU  non  efle  niG  vniosinftan-  xjo 
tis , Sc  confequenter  mutationem  loci  follim  cfte  ad  in- 
diuiGbile, hoc  eft,  vivnio,  quz  erat  iinea  tedla  fupra 

f)un£lu,  tranfeat  ad  locum, vbt  erat  pun^um  aliud  col- 
atcralc  vnionisrupetioris,in  locum  vei6  vnionis po- 
nitur aliud  pontum  materix.  Hinc  argumcntocPro. 
pterea  vniebainr  punflum  tertiz  linez  A mm  pun^o 
B piimz  , quia  erant  Gbi  in  lineareda , atqui  iam  non 
funt  in  linea  redla,  fed  pun£lum  teniz  linez  habet  Gbi 
inlinea  refla  aliud  punAu,crgo  cum  illodebeblr  vniri^ 

G enim  ab  initio, feu  \ produdione  eius  rotz  illa  pun- 
^afuiirtntyViifunt  poft  motum,  haUd  dub‘c  purrdum 
A fuiftet  vnitumei,  quod  nunc  habet  refli  imi  i, quia 
ea  dirpoGiio  pundlorura  , exigebat  tunc  huturmodi 
vnionem  , ergo  cum  iam  Gt  ea  difpoGtio  deperdita,  Se 
fuccefliric  eius  loco  alia  cum  altero  ponflo, debebit,  c6 
ipfo  vnio  nooa  fuccedere  priori  depulsi,  c^m' tales 
vniones  fcqiiantor  ncccflati6  ex  collocatione  pimdo- 
rum.  Idque  maximi  habet  locum  in  huius  Authoris 
fentcntia.quia  non  vuIt,duo,  mult6  minui,  tria  punfla 
admittere  linei  recli  Gbi  immediata,  fed  femper  inter- 
ponit vnionem.  Vides  ergo  etiam  conctflis  tot  fuppo- 
Gtionibus,(quas  tamen  iciecimus  efficaciter, )non  fatif- 
Gcri  d difficu|(ati.Satiusergoeft,noftram  in  hoc  argu- 
mento foluendo  imbecillitatem  ^tcti,quim  his  obicu*  - 
ris  folutionibus  caro  magis  difficilem  reddere. 

SECTIO  XIII. 

De  ineeptione  & defitime  rerum  permunentitm 
& fuccejfuarum. 

Mirum  eft  quz  in  przienti  dixerint  aliqui , Sc  aul 
obfcuritate  nors  obeenebrauerinc  rem  facilli- 
mam. Duos  aiiignam  modos  incipiendi , Sc  duos  deG- 
nendt.  Vnus  incipiendi  eft  primum  fui  tjfe\  alius  per 

vltimum  fui  nen  tjft  i dcGnendi  verd  alius  t^per  vhi» 
mum  fui  ejpt  per  primum  fmnen-ejfe.  Duoexhit  ^ 

modis  funt  inttinicci , fcilicct  incipete  per  primum  fui 
r/fe^Sc  deGnere  per  vltimum ^>^«iquia  tam  primum  in- 
ftans.quo  incipit,  qo^  vltimum  quo  durat, imrinfec^, 
pertinent  ad  durationrm  , eamqne  componunt.  Ali| 
duo  funt  cxtrinfcci , quia  vltimum  nett-ejfe  & primum 
nen  ejfe  fum  extra  durationc  rei  quia  funt  ea  inftamia, 
qux  vel  immediati  przcedunc  vel  rubfequutur  clTc  rei. 

H*c 
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Ht  *do>  ina  potrft  iHis  ccrmmls  communioribus  & 
cia;^ab.  Ncxpiicari  «t»  vt  primtantffe  tci  Scvhitmim 
ejjt  ifiiiis  lim  duo  inflanda  in  quibus  inclurmc  durat 
res  ivltimum  auirtn  ntn-tfft  & frmnmmfht^i  Cnt  duo 
iutlamia  cxclufiuaiUius  duraiioms. 

. His  poftdsiacritet  multi  interfe  digladiamur, dum  cx* 
plicam , quibus  rebus  conueniam  prasdi^i  modi  inci> 
piendi  & definendi:qua  in  re  vix  duo  inter  Te  omnino 
conueniuni , vt  vel  inde  liceat  ccdiigcre  huius  do^rinz 
difficultacf.  Dicunt  ergo  nonnulli ,entia  fucctinua  v.g. 
moiu  definere  per  primum  fui  nomelfe,  incipere  per 
vldmum  fui  non-eflc,non  vero  intrinfecc  iiuepet  prt* 
iDum  fui  clTcidc  vltimu  (iii  cffe.Rationcm  reddunc.quia 
licet  verum  (tt  dicere ,mrj>c  am  tfi  flwriw»&  immtduui 
Ihc  trit  vel  tntta  fuit , non  crmen  cll  verum 

dicere  , nuue  fnrttno  ifi  nutm . vel  nunc  vhimo  tjl  m§tus: 
quia  £ id  verum  cflrt.inapetet  Sc  delineret  totus  limul, 
quod  repugnai,eniia  veto  permanentia, qiix  tota  /iimii 
tji  producuntur,vt  Angc-IiK,anitna,&c. dicunt  incipere  per 
primum  fui  cflc,&  definerr  per  vltimum  fui  clfe.  H*c 
illi.Sed  bxcdodltin.i  poteft  facili  faUttatis  conuinci:& 
quidementia  rxccfTuuincipere  eiiamper  primum  fui 
eltc.proboeuidcmcr  ex  ipfocmTi  do^rinacdicunt  enimt 
hoc  quod  ell  incjpcre  per  vltimum  fui  non-efse,  con(i- 
llere  ineo,qn^d  vctomfic  diccrc,A»xcff«a  efimttmjm- 
nuiliuti  tme»  ptjf  nunferh.Vnde  infero.ergo  cft  venim 
diccre  , immetitaii  pi?{l  tmnt-frif,  ergo  aliquando  imme« 

' diatdpoft  eiit  verum  diccrr,iani  dc  prat lenii  nime  e/?& 
iinmcdiari  antea  non  fuit, quod  cll  incipere  per  primum 
lui  e&e.  Probo  requriam  cx  Ati  (lotele  bene  docctc.on*- 
nem  peopoittionem  vcl  dcptxtcrito  vel  defututo  refo* 
lui  pec  fuam  de  in  efse.id  efl,dc  pr^Gntitnrque  enim  po^ 
teli  dici,  PetrmfuUt  nili  aliquando  poiuensdici  Petrm 
ejlf;crgoli  nunc  poteft  dici  tocim  mfufi^it  turma  imme- 
yaft  b«e,potctit  poftea  dici,»«we  & imrnt- 

diati Utttt oPH firi* , quiahxccll  propoficioxquiualcns 
ptioti, mutati  tantum  ftiioiitionc  in  aduale  cxilletiam, 
ergo  etiam  motus  incipit  per  primum  fui  cfsc.  Idem  ar* 
gumentum  potcll  6eri,muracis  terminis,  ad  probadum, 
motum  delinere  per  vltimum  fui  efsejitcm  ad  pioban- 
dum  , res  pernunentes  incipere  etiam  per  vltimum  fui 
j.  nbrt-else.  Si  cnim  verum  tjt  ^agetuj,&  inante 

diatruate  rmifmt , ergn  immediate  antea  potuit  de  co 
dici.r/affcmnej?  Angtlm.<sr  mmed'utrpoftrie,<\\soA  cH 
incipere  p.*r  vltimum  fui  non-cfsc, quia  non  pocellerse 
dc  ptsfenti  vera  propoittio  affirmans  pt«tciiyoncm,li 
nunquam  ea  prxteittio , feu  res  q«ix  dicitur  prxtericai 
potuit  deprcfeiui  affirmari , vt  lumine  natutx  notum 
cll.  Q^d  Ii  dicas,non  dari  poftea  inftans  immediatum, 
in  quo  verum  (it  id  diccrCjContra  Trimo, ergo  nec  an- 
lei  potuit  vercdici,  immdutte prf  erit vtta  dieerejnoic 
ep  metm  \ qoia  fi  erit  vemm  dicece.naoc  tP  & iamediM* 
rd fophocttt^o  fequetuc  tale  nuticin  quo  id  vere  dica* 
tur , «li^  ponis  vnam  pcopolitioncro  de  fiuuto  , affic- 
mantem  fututum  id  quod  nunquam  erit  , & tamen 
rem  dicis  cfse  veram  , quod  eft  valde  mirabile. 

Secundb  impugno  eam  do^rinam.quia  ex  illafequU 
tur , res  permanentes  incipeis  it  non  incipere  per  pri- 
mum fui  cfse : pone  enim  tormam  cadaueris  equini,  vcl 
ligni  & ignis  ( Ii  cadaucrica  negetur ) hc  fbrmx  funt 
p^manences  , ergo  Se  ignea  delinit  per  vltimum  liti 
efse,Se  lignea  incipit  pec  primum  fui  cfse ; ergo  dantur 
duo  inftantia  immediata,  vDUin  poli  aliud,  quo  corruit 
tota  doArina  quam  impugno  circa  inceptionem.  Vel  Ii 
non  dantur  talia  inftantia  immediau  , mali  dicis , res 
permanentes  intttnlcc^  incipere, & detinere. 

Terti6  poteft  impugnati  ea  do^lrina,  quia  lient  For- 
nu  equi  v.g.eft  pecmanens.ita  St  eius  carentia ; ergo  ti* 
cm  incipit  forma  equi  per  primum  fuiefse.ita  etiam  eius 
carentia  debet  incipere  pet  primum  fui  efse  f ptirooro 
tutem  efse  carentis  , eft  primum  non  efse  foi'mx,ergo 
eriam  res  petOMnenies  detimim  pet  primum  fui  noo 
cfse  I idem  argumentum  fit  in  fucceffiuis , H earum  ca> 
rentiis. ) Vnde  rurfos  inferumuc  ibi  duoioftamia  im* 
med  iata,  vnum  poli  aliud . 

K.  P,  Rtdtrit.  dk  Anidgu. 


Przteceli  dari  uiftaoda  immediata  , oftendirurad 
hominem  contra  eos,  qui  Angeli  vbicationem  ponunt 
omnino  indiuitibilem.Q^ndo  enim  Angelus  continuS 
mouctur,in  horum  fenicniia  nunquam  qmelcit,abomi- 
naniuT  enim  hi  mortrias  in  motu  , ergo  acquiri  c perpe* 
tuS  vnam  vbicationem  toialrmdiftindlam  abaliafhic 
non  polfum  ad  partes  vbicationis  proportionales  recur- 
rere ) ergo  acquitiuic  perpetnS  nouas  vbicationes , ir) 
quarum  qualibet  folum  durauit  per  vnicum  inflans': 
quia  ti  amplias  dutairer,iam  fiiillet  morula, ergo  ftierOt 
ioi  inftantia  tibi  continua , imo  dc  faAo  fuere  piodu- 
dxibi  nitinitx  vbicationes  totales  dtftiis^z  & dtter- 
Rtrnatx.quod  eft  vald^  magnum  abfutdum  ^ & ab  ipCs 
fneriib  paffim  alibi  negatur.  £t  cerre  hoc  argumentum 
cornu  prxdiAos  Auftotes  cuideniiflimum  eft. 

Propter  bzc aliqui  diVeic.non  eUc verum  vniueila* 
liter  , omnes  res  petnunemes  incipctc  detinete  ci- 
irinfecc  , Ted  quando vtia  les  incipit  imtinfcce  pvr  pri- 
imiin  tiii  cffc.timccontratiumilliiis  debere  detinere  cx- 
trinftcc:idc6  dicunr,qtua  forma  bomims  mopii  inttin- 
fec^  , forma  embryonis  debet  detinere  cxtrmfccc^  Sed 
hi , lica  euaderent  Koc  fecundum  argumentum,  tamen 
primum,  quod ["pru  fccimm.non  cftugiiift : quia  ti  de 
prarlcmi  ell  vcuiin  dicere, rontp  athry9& .tamt- 
eigoprxcefllt  aliquod  imin.  diaui  in  quo 
potuit  d;  ptrlemi  dici  rmne ef  en.^rytS^  immidUti  ptp 
'toatrit.  Confequemia  /w/>r4probai,»  eft  < x Arillotele, 

Ci  iam  amplius  vrgctur,quia  ti  inftans  h-bet  aliquod  ti- 
bi smmcdi.itnm,dc  quo  polTit  veicdici,C“  inmrtdtuiiutu 
te  aliquid  quod  habet  tanqn  im  tibi  littmea 

diamm  iptiun  inftam.ccpugnat  enim  inetiTc  immedia- 
tum alicui,  Sc  illuahqnem  noneife  immediatum  rtiihii 
ctgo  fuit  ahqoidimniediatu  mft.intijng  quanduillod 
extitir,  fuit  vetimidc  j-raremi  HHrcefi  en.^rye^  immt- 
Jiutt  po/lmnerlr.tiruc  poftea  dc  ptxlenn  veruin  eRifm' 
TftedUie  ante  faftj&  aurcaon  f/?,tiuc  illud  mmediut^  ua~ 
te  ligmlicet  partem,liue  inftans : quia  eo  modo  quoift 
immediatum,  debuit  habuiflc  vcritaiem  de  ptzfenri,ti- 
cttt  eatn  habet  de  prrterito.  Secundi  latione  eiiam  hi 
impugnantur,  quia  non  potuit  imnsedtate  prxcefllllll 
res  diuiCbilis  ,nam  vt  talis  dicit  vnum  poft  aliud  ^ id 
autem  quod  eftpoft.noneft  tmmcdf.it nin  inftanii  quod 
ante  alteram  panem  fuerat.  Sed  de  hoc  egi  fuptu. 

Receniiotcs  aliqui,hanc  doArin.  m vniuenahtcr  de- 
fendentes , hanc  reddunt  rationem  ptoilll  , valde  taa 
men  obfcur^  loquuntor;  quia  li  calor  detineret  clfb 
extrinfec^  , fequeretur , in  eodem  ittliami  nec  cITc  ca- 
lorem nec  frgns . co  fcilicet  inftanti  quo  verum  eft  di- 
cere iamfdutfepeP  aea  erir.  Verund 

tiitcoi  me  id  non  iniclhgere:qur>modo  enim  eft  verum 
dicere,  non  elTc  calorem  neque  frigus  In  eo  inftanti,  in 
quo  eft  vemm  dicere,  naite  tp ptgm  f ti  enim  eft  frigus^ 
ergo  non  eft  car£iia  frigotis  & caloris.  Diiyiicec  etiam^ 
quod  dicanc,caloretn  non  incipere  intrinlccctcur  enim 
calor  n6  incipierimnnfece  magis  quam  delinat  intiin- 
fecejti  enim  mius  partes  excludunt  eam  inceptiorsf  in- 
trinfecam , quia  non  incipit  totus  tiinul.ctiam  impediet  ^ 
ne  delinat  intrinfccd , quia  tioft  detinit  tonis  tiinill,nec 
tnagis  incipit  per  partes , quim  per  eas  detinitj 

Dicent  tbni,ide6  eum  incipere  extrinfecc.quia  eius 
contrariudetinit  intrinfecc.  Sed  de  hoc  eftquzftio,cuc 
contracium.quod  etiam  habet  panes,detinat  intrinfcc^. 

Dicent  foncturfus,neduoinftantia  tim  vnum  poft 
aliud.  Sed  hoc  arguens  contendit.  Ddnde,tranfeat  hoc, 
cur  ergo  magis  adftruis  inceptione  extrinfecam , quiim 
detitionem  ? nam  in  ordine  ad  totfm  intentum  ideni  erir^ 
ti  c contrario  dicas , incipere  calorem  itirrlnfeci,  H,  de- 
tinere exttinfcc^  *,  ergo  cuilibet  pro  libitu  licitum  ertt 
mutare  hos  ordines,  quo  nihil  abfurdius. 

Deinde  addunt  ildcm  : qux  detinunt  fecundilm  fe 
tota,  detinere  intiinfeci,  ex  quo  ego  tic  infero:  Er- 
go forma  embryonli , qnx  fecundutn  fe  tota  delinit, 
detinet  intrinfecc  forma  rationalis , qux  fecundum 
fe  tota  incipit , etiam  incipiet  inttinfeci  , licet  imet  fe 
tint  contrarixycrgo  non  eft  verum,quando  vnu  contra- 
DDd  a tium 
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rium  incipit  Intrinfccc  .aliud  incip«rc  eicrinl^t.  N^c 
auadinir,  ct(i  dicatur, hasfi>imaslub(lamialcs  non  clTb 
proprie  con(rarias;iK>n,inqua.ciiiditur,  nam  quoad  ex> 
puluonem  code  modo  fc  habent » ac  Ci  «Hem  contrarie. 

'X)S  Tandem  multo  nugis  di fpUccr  .quod  idem  nounc 
pro  maieiia  de  Sacramentis.  rcilicet.per  vliimum  pun> 
Aum.quod  cft  primum  non  e^c  Sacranumi,  po0e  me* 
dia  cniitare  phylici  Sacramenti  pbyficc  gratiam  can- 
fari.  Difplicet  inquam  : H enim  tunc  TCiumeft.  iim 
none  (Te  Sacrameora.  tam  non  potoerum  Sacramenta 
tunc  caufare  phyfice , quam  canis  primo  inftand  . quo 
non  cD  , non  poteft  mordere  .prove  ifti  Udem  alibi  ar* 
gum  manrnr  contra  Th^miflas  , aientes  res  in  prime 
ftiinon.<iTepo(fe  phytree  operari,  forte  hi  In  aliquo 
alio  fcnCti  loquuntur.  Htrc  tamen  propdiiiio,vt  fonat, 
eft  illorum  fententia  reiprimi  n*n  tfi 

huc  fhyfie  CMiftre,  NecThomrUc  amplius  aliquid  vo* 
Ium  : nam  quando  fucund^  tesnoneft,  exprefsc  etiam 
ipli  ThomiOx  negant, (tcut  & h>  receiHfores. 

Alij  tand<m  dictmt, omnia  inrnnfecdiiKipctc  &de* 
(inere.Sed  hi  clarius  ponunt  vnum  inftans  immediatum 
alteri  illud  .quod  cAimrinfecc  vlcimum  fbruzequi. 
talitrum  quod  e(l  primum  formz  caJaucticc. 
pondem  tamen  , ficuti  dux  partes  aderis  fe  tangunt  fc* 
eundum  fuperiicicfn  mdiuiriDilcm  exterius.intci'ius  ca* 

1 j9  men  femper  cA  diuiUbilis  «ita  duas  parcet  temporis  fe 
tangere  fecundum  indiuilibile,  ipfas  camcneiTc  diuifi* 
flbilcs.Scd  hi  refutati  funtir. 97. vbi  oAcndi.ibi  cAcdi* 
AuiifVinncm  realein  intere.s  in  quibus  Atia&iis,  & in  ea 
quibus  nonht,  feiivt  ipfi  dicunt  > inter  caquzv/fM« 
tangtinniT  , dc  ea  qiix  non  tanguntur . quod  ex 
coiMtadiflionc  horum  przdicatorum  ibi  oAendi.  Se* 
cund6,quia  hi  docent, Deum  fucceOtuc  vnum  Angelum 
poA  alium  fine  imercupiione  polTc  prodacerc,  etgo  fo* 
luto  ponunt  continenter  inftancia.vnum  poft  aliud;  in 
quolibet  enim  Angelus  vnus  producitur,  & nihil  imec* 
iaccr.ergo  damur  in  (empore  fola  inftamia  vnum  poft 
aliud. 

Ego  fateor,  non  occurrere  mihi  Iblutionem  aut  viam 
qui  difficultatem  hanc  in  Ariftocelis fententia  declarcj 


Acut  fufru  dixi,  nec  pro  argumento  de  mota  rotx  oe* 
currere, in  fentemii  ver^  Zenoniires  cft  facilis.vi  i.nn 
oftendo.Dicendum  enim  cft.omnes  res  incipere  extrin* 
fccc  per  vltimuio  fui  non*eiTe . 6r  etiam  intrinfecc  pec 
primum  fuiclTe  ; irem  delinere  intrinfcci  per  vUimum 
lui  ein,&  cxtrtnfecc  per  primum  fui  non  ede  ; ficut 
nca  dc  habet  vkimum  fui  non  c(Te.  id  eft  pu^um  quod 
cA  itntnediateamc  ipfam ; Ac  primum  fm  clTe.id  cA  pd< 
muro  pun&um  quo  componitur : item  habet  primum 
lui  noti- ede  ,ideA*  punftumquodcA  immedut^  poA 
ipOtfn ; & habet  vUinium  fui  clfe,  id  eA.  pundvm  viti- 
m6eani  complens.qoa:  omnia  in  fentemii  Zenonis  Ai- 
ciliina  fum.  Et  r.itio  \ priori  eA,  quia  ad  primum  clTc 
untcccdii  Bon*tAe . & vhirmn»  . quia  non*  elTc  penul- 
timumnoti  eA  immediatum  primo  e(Te;  irem  vUimo 
non-cfsc  non  poieA  immediate  l«^oi  niltptimumefse. 
Ac  ad  vltimum  cfsc  non  poceA  fequi  immediate  nifi 
prtmm  non-efse  ; ergo  omnes  res  debettt  incipere  Ac 
delincte  prxdidlisivodis  .necpofsunt  pet  vnum  inci* 
pere  Ac  dclincrc.quin  per  aliud. 

Neque  hinefrquitur . motum  incipere  Ac  delinere 
lotum  limul,vt  obiicicbam  aduerfari) ; folum  enim 
cipic  pet  puncb.qux  proprie  non  funt  motus,  fed  par* 
CCS  motus  ,idc6quc  dixi  motum  fecundum  fc  ro* 
tum  non  pofsc  (imul  exiAcre. 

Hxc  funt , qux  in  tam  difficiU  m.steril  pto  vtraque 
parte  mihi  occurrunt  dicenda.  Et  licct  fententia  Zeno* 
nis  videatur  elatior  Ac  fKilior.Ae  argumenta . qnr  conb 
traipfum  Bunt,  poffintvtcumquc  contra  illas  fenten- 
tias  retorqueri;  nihilominus  ramen  non  licet  i rece^ 
pi^  Ac  communilCma  A tiAotclis  fententia  recedrre. 
tum  ob  au^oiitatem  ,vt  dixi,  tum  quia  argumenta  illa 
Mathematica  miniis  clare  AriAotelem  vrgent.  Quo4 
aurem  alia(vt^ipP4  vidimus) in  fentemii  AriAotelia 
difficilia  valdi  lini,Ac  quz  li  hobis  folui  nonpuflint.noit 
cogit  nos  hanc  fencemiam  delercretmaterix  enim  diffi. 
cultas  cA  talis . VI  vbique  aliqua  nobis  inexplicabilia 
occurrant.  Malo  autem  aperte  fateri  me  ignorare  Iblu* 
ttonem  aliquorum  argumentotum.  qulim  cam  dare  qvat 
loree  ^ nemine  imclligatur. 
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HN  hoc  libro  fgit  Artflotclts  de  propinquitate  inter  caufam  ^ cffeBum^de  quo  nos  lat} 
Difputationc  7.  Sedione  5. 
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' N btclihro  contendit  AriAotcles.  dan- 
f dam  vnam  primam  caufam  omnium  re- 
' ruro  . qux  fit  Deus : fcd  dc  hoc  alibi. 
' vbi  etiam  agemus  dcco  principio  , quo 
id  probatur  ab  AriAotele  . Aiiicet  ,«m»e 
^utd  i»9«e/HP;  4^4/ra  m#Her«r  item  agit  de  exordio  mun* 
di , quem  contendit  AiiAe  ab  xterno  . & quidem  fatis 
conrcqiicmcr  ad  fua  principia  ,fcilicet  Deum  operari 
ex  neceffitate  naturx  ; fed  de  hoc  DiffuiMUue 
agemus.Video,^  P.Hurtado  adferibi  AriAotcli  opinio- 
nem negantem  Deum  omnia  aealfe.  fed  in  hoc  pundlo 
non  fum  dc  AriAoielismcmc  adc6  follicitus.vbi  contra 
Fidem  turpiter  cirauit. 


DISPVTATIO  XVII. 

Vtrum  aliqua  creatura  fuerit  uel po- 
tuerit ejfe  ab  aterno. 

SECTIO  PRIMA. 

MmUm  IU»  f»it  »i  timu , »ej»e  tjft  fetut. 

O N fuirte . cA  de  Fide  . ex  illo  Ctnf 
i-  Iu prifKpi0  cTcuuit  Dnu  eulum & 
i ^ tnrum  ; ergo  coelum  Ac  terra  habuere 
i T principium.  De  Angelis  non  Bt  men* 
Wr  lio  in  hoc  loco  > probatur  tamen  cx  illo 
Troturb.  8.  jlntttjUMm  fucertt  k frineifit» 

(um  tt  trm  cunQu  cmfoucnt  .ergo  fuit  inlUos  aliquod 
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in  quo  nondum  Deus  quidqaam  produxerat»  crgo&: 
Angeli  in  tempore  funt  produfki.  Eadem  vetitas  dr6- 
ntta  cft  in  caP.  Firmtrrt  dt  Jtrmmk  TrinitAte  & de  fide 
CAtbeliea , voi  docetur  » ede  vnum  Deum,  qui  vtraro> 
que  ab  initio  de  nihilo  creaoit  creaturam  » Angelicam 
& mundanam,  d^onfentiunt  huic  veritati  omnes  Bc> 
cledc  Patre$,&  Catholici  omnes.  Argumenta  pro  Aru 
dotcle  nulla  funt  * quia  cum  Deus  operetur  lihcre» 
ettamd  potuerit  ( dequodaiim)  non  tamen  teneba» 
tur  producere » nec  vlla  poted  ede  ratio  naturalis  qui 
vel  apparenter  poflitproc>ari)dcbuirseerse ab  cterno. 

Obieruo, aliquos  independentera  quxdione  (de qua 
pAulej^fi)  vmim,rc  licet.rcpugnetmiindusab sterno» 
voluiiie  ratione  naturali  probare » dc  fa^o  non  fuirsc; 
quiactim  hominum  vtta  lempec  decrefeat » olim  enim 
per  nongentos  annus  vixere ; deinde  femper  diminuta 
ca  longitudine  vit.e  vfqiic  ad  prxfcns  tempus, profcA^, 
n ab  xcerno  ftiifsent  errati  homines  \ confequenter  eo* 
X rum  vitx  longitudo  ita  dccrcuirset , \t  iam  neque  ad 
annum  pofscnt  durare  » dgnum  ergoed  dectememum 
cius  vitx  incepirscin  tempore,  & confcquenccr  etUm 
homines  creatos  in  tempore , cr^n  mundus  non  Tuit  ab 
xcerno^quo  argumento  niam  probatur,  nequr  futurum 
inzterimm.Dircurrus  hic,(ciu  primo  afpcAu  videatur 
aliquid  habete  de  prob.ibilitatc } ex  variis  tamen  capi- 
tibus debilis  e(l.Pfim6  ^principaliter, quia  totus  redu- 
citur nonad  rationcmnaturalcm  ( vi  hi  volebant»)  fed 
ad  auAotiiatem,  ex  qua  fola  condat  prxdeccisores  no- 
drosdiutius  vixifse.  SccundtN  » quia  liccti  tempore 
Moyds  decreiiccit  vita  honunis.tamcn  fatfuincd  ,e.im 
datim  incepifse  decrefeete  ab  Adamo,  (vet  dtbuirsrc 
fieri  iuxta  nos  Amhorcs } im^  Mathnfalem  vixit  plul- 
qaam  vllus  przdeccfsotitm  , & tamen  natus  cd  feptin- 
gentis  circiter  annis  pod  creatum  Adamum.  Noc  item 
vixit  diutius  aliquibus  ex  piimis,ergoroncd  annexum 
vitx  humanz  illud  decrementum  , quod  hi  fupponuiu, 
&vcrb  prx6s^  illud  fuifse  i Domino  Deo  otdinattim 
inpoenam,claic  condat  ex  S.icra  Scriptura.  Alioquin 
ego  non  capio  , quomodo  » dando  fola  rai  une  natu- 
rali, vita  hoinimim  dtbeae  rucccfsu  trmpoTis  ita  de- 
crciccre  , & non  vita  aliorum  Animantium.  Qtiis  au- 
tem odendceiumc  Leones, equos,  aues , Scc.  in  iingula 
rxcalacfsc  vitx  btcuioris  jTcrtift  ca  ratio  male  fubfi- 
dic , quia  a decremento  fafko  fub  tempore  Moyfts  nul- 
lo prorfus  modo  vita  dccrefcit , nam  etll  Dauid  ante 
tria  millia  circiter  annorum  dixerit  xratem  hominum 
ede  feptuaginta  annorum,  in  potentatibus  ver6  o£liu- 
ginca,  profeid6  pafltm  condar,  homines  feptuagefi- 
mum  etiam  odlogcfimum  de  fa£lo  excedere , im6  mul- 
tos repetiti  nonagenarios  maxime  in  montanis  & in- 
ter rudicos  qui  non  fiiciimt  cxcefsus , & obeanJemra- 
) tioiiem  imer  rcligiofos  ego  ipfe  plurimos  noui  feptua- 
ginta  o^u.'ginta  & amplius  annorum.  In  vno  Collegio 
^lo  in  Hispania  40.  tantum  perfonatum,  Teptem  noui 
reptoagenarios  qui  & diu  podta  vixerunt,  nonaginta 
o^  annorum  ,res  in  focietate  noui , extra  vero  non 
pancoSjVnde  clare  condat  his  tribus  millibus  annorum 
non  decceuifsc  xtatem  hominis.  ProL  d6,  fi  ratio  ho- 
rum Aurorum  de  decremento  vitx  primorum  Paren- 
tum ad  tempora  Dauidis,quidquS  valeret,  nos  his  tem- 
poribus neque  ad  diem  vnum  viuere  deberemus  , fi 
enim  i diluuio  , ame  quod  vita  humana  erat  nongen- 
torum & ampiii^s  annotum , intra  his  mille  circiter 
annos  ad  Dauidem , decreult  naturaliter  ad  Teptuaginta 
aut  o^oginra  tStt^m,quovfc{nequzrokDauideadnos 
intra  ctia  firre  millia  annorum  dcbaifset  decref^rc? 
iHemdixi/irpridamaddo  neque  ad  horam  dcbuifsemus 
darate,0ec.crgo  dedu^io  ad  probandam  mundum  non 
fuifse  ab  xierno  de  fado,nuiU  omino  ed.  Neque  ha- 
bemus vllum  (undamentum , nonfolum  ^ latione.fcd 
neque  ab  Authoritate  vt  dicamus  naturx  hutmnxerse 
annexum, quafi  cdftantct  habere  filios  bveuioris  xtatis, 
ac  proinde  neque  ex  hoc  capite  repugnare  auc  mundum 
in  xtemuro  durare, aut  ab  ztemo  datafse.  Denique  qtii 
diceret  homines  ab  ctemo  fuifse.diccict  etii,eo$  futue 
K.  P.Ti^odtrie.  de  AnieiA. 


ziernz  vitx  ^ parte  anti,  fcu  vt  dariis  loquamur  infi- 
nitx  vitx,  ac  proinde  podctoshabuifsc  fufficientes  an- 
nos vt  his  decrefeentibus  ad  hodiernam  diem  cITct  vita 
nodra  (^tuaginta  annorum/ummim  auccro  inde  pro- 
bari poficc  iam  non  poiTe  naturaliter  mundum  durare  in 
xternum.  Licet  neque  hoc  ipfuro  fiquaiur,quia  fahe  in 
aliis  fpccicbus  rerum  , homine  excepto, durare  pofier. 

ergo  non  fuerit  de  faClo  ab  xterno  fola  poced 
Authoriure  probari.  Tota  eigo  difficultas  reducitur  ad 
poffibi)itatc,vttum  (cilicet  potuerit  mudus  e(Tc  ab  xu  r- 
no,ita  vt  non  fuerit  Deus  prior  illo.Sed  in  hac  quxdio- 
ne  oportet  in  ipfo  mundo  duo  genera  entium  dillingiie- 
ic,vnuro  permAneminvi  ,dc  quo  StHiene  i.  aliud 
/iwriuBjvel  qiixper  generationes  in  fpccie  Ce  multi- 
plicant, & de  h<s  agemus  in  hee  StSlione> 

Huius  fucceffionis  podibilitatem  db  xterno  D.Tho- 
inasaffirmatapud  HunaJum  Diffut.  li.SeU.i.  negant 
multi  cx  antiquioribus  & reccntioribus , quos  idem 
Hurtadus  fequicur & refert.  jj.  Nos duabus^Con- 
clufionibus  rem  totam  decidemus. 

Sit  PRiMA.Nonpotuctunt  efieab  xtcrnogencra- 
tiones  fubdantia|csv.g.hommu,lronum.A:c.  Piobatur 
c)ar^,quiain  rcrieeorumhominum  v.g.tandemcd  dc- 
ueniendumad  aliquc  quili  folo  DeoprodtiAus  fii,quja 
non  omnesilli  homines  a fcipfis  producuntur,  cd  ergo 
aliquis  qui  ^ folo  Deo  produ&os.Vcl  ergo  inter  ptoda. 
£rionemilliusaOco,&  inter  generationem  alterius  ho- 
minis ab  illo  fii&am,interceffii  infinitum  tempus,vel  fi- 
niium.Si  infinitum, ergo  iam  generatio  illa  non  fuit  ab 
xterno,  vt  contendo;  fi  ver6  finitumjergo  necpnmus 
homo  k Deo  folo  produAus,nec  fecunda  generatio.fue- 
runt  ab  xiernumon  quidc  fecunda, quia  ame  illam  prx- 
ceffit  alius  homoinon  quidc  primus  homo,quia  ab  hoc 
ad  (ecundum  folum  fitit  finitum  tempus ; Sc  fecundus 
non  fuitnifi  in  tempore, ab  xtemitate  autem  ad  tempus 
nccciTattb  debet  interucnite  infinitum  tempus,  ergo  ab 
xterno  non  potuerunt  c(Tc  generationes  fiibdamiales. 

Rerpondcbis,homine  illum  produQu  a Deo  generaf- 
fe  alterum  in  primo  indanti  fux  ptodudioNis,vndc  ctia 
generatio  illius  fecundi  hominis  fuit  ab  xterno.  Sed  fa- 
cili hoc  podicum  occludo, quia  generatio  honenis  non 
poced  fieri  in  indanti, fit  enim  per  cmillionem  feminis, 
per  formationem  foetus,  icc.  qux  nun  poted  efie  in  in- 
danii.Comta  Secund6,do  tibi  Antecedens, rogo. an  ille 
fecundus  homo  generaiierit  tertium  in  eodem  indanti, 
an  non.  Si  in  cMcm  indanti , ergo  illx  generationes 
non  fuerunt  fucccffiuc  in  xteiniiau  ,quod  nosconten- 
dimus.fcdabxrctno  omnes  fimul  (vttum  autem  repu- 
gnent hoc  modo  generationes  ab  xterno  , dicetur  5c'  5 
£Iiene  i. ) Si  ver6  dicas , ab  eo  fecundo  non  gencr.i- 
cum  tertium  in  eodem  indanti,  fed  poderius,  logo  vl- 
terius , an  pod  tempus  infinitum , an  finitum  , fi  tunc 
redibit  idem  argumentum  fn^re  faAum  de  primo  ho- 
mine refpedu  tWundi , ergo  non  polTunt  cOc  ab  xter- 
no generationes  fubdantiales  fiicceffiux. 

Pontius  tamen XI. docet,  potuineelTe  ab  xterno 
generationes  anira^ium,hominum,  equorum,  &c.  Ad 
argumentum  ver6,qu6d  edet  futurus  vnus  homo  crea- 
tus li  (hio Deo  fine  patre.flc  matte,negat  antecedens. Vc- 
rtlmid  ex  ipfis  terminis  videtur  manifede  iinplicato- 
rium,  quia  fi  nullus  ed,qui  non  fit  produ^lus  nifi  ab 
hominibus , ergo  comra  argumentum  commune  , quo 
vtuncur  omnes  ad  probandum » debere  e(Te  vnum  ens  k 
fe,li  quo  cetera  prc^cantut.iam  admittit  hic, omnes  il- 
los cife  produ^os  k fe  , non  recurrendo  ad  primum 
prindpium,i  qUo  oriamur,  vnde  debet  necelfati^  ad- 
mittere mutuam  caufalitatcm  inter  illos,  quam  ipfe  ne- 
gat. Et  ctim  admittat  alioquin  neceiTarid  inter  omnes 
creaturas  poffibiUs  debere  dari  Tuptemam  , ncceda- 
rib  debet  admittere  inter  eos  homines  vnum  ^ folo 
Deo  produdturo  ob  paritatem  argumenti,  dc  quo 4/1- 
ifk  Ideo  terpondet.^$ecnnd6,  Efto  vnus  fit  i folo  Deo 
produAus , illum  tamen  fore  indeterminatum, & inaffi- 
cnabilem.Hoctamen/aUto  meliori  iudicio,videtur  er-  ^ 
roncum  , cum  enim  folus  Deus  illum  produxerir» 
DDd  ) videtur 
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vidcrur  erroneam  dicere, iprum  Deum  non  polle i!> 
Jum  , nofceTe , quis  ille  fir.  Secund6  ipfc  homo  fe  non> 
ccier , dicereique , Ego  non  habeo  parantes  creatos 
Tcnii^  ali)  omnes  diceiciu  , nullus  noAtum  cft  illius 
arens. 

Replicabis  tamen. Non  cft  maior  ratio, cur  debeat  elTc 
in  eis  genctaiionibus  vnus  homo  a foio  Deo  piodu- 
Aus , quam  quod  imet  duraciones  iniinitas  ab  zcerno, 
quas  tamen  ego  dico  poffibiles , non  debeat  c(]c  vna 
prima , ergo  vel  neganda  vtraque  pollibilitas  ab  x‘ter- 
no, vel  vtraque  admittenda.  Kcfpondeo,negando  amc. 
cedens  icrenim  qu^d  ariernitas  ap.trtc  amc  non  Ut  ha- 
bitura primum  iiiAans , fuvc  rcale,  qualis  elfec  duratio, 
(lucrationis  in  otdine ad  ipatium  imaginarium  , vii 
aeternitas , a parte  poA  non  cA  habitura  vitimam  dura« 
rioiTcm,  neque  rcalc,ncqoc  imaginariam,  hoc, inquam, 
cA  omnino  ex  ipAs  terminis  ccrii0imum  , boc  autem 
longe  (acilii^s  intclligitut  in  illis  durationibus  diAin- 
^if,cum  omnes  procedere  debeant  immcdiaic  a Deo, 
vnde  non  ira  vtget  argumentum,qu6d  debeat  cAc  vna 
omniuhi  ptima;,  vei  in  generationibus  animalium,  ne- 
ccAarib  debet  id  dici  ob  rationem  Ei^am,  quia  fuppo- 
nimus  ea  animalia  ab' zterno  dcbuilfcl  generari  more 
ordinario,  vnde  neccAarium  cA  ad  vnum  tccurierc, 
quod  immediate  (it  a fulo  Oco,&  illud  (atemurpoiiiif- 
(c  cfTc  ab  xicrno  , at  filius  huius  poA  moram  metinum, 

7 aut  hcbdoiUadatum  non  potuit  vllomodoclfe  ab  xrcr» 
no  ,ac  proinde  non  potuerunt  elTe  ab  xcerno  genera* 
tionrs  talium  entium  ,eAu  prior  fuccefrio  c(Tc  potue- 
rit. Neque  per  hanc  lolutioncm  negare  volo  c(!e  in 
illis  ipfis  durationibus  maximam  eam  difficultatem, 
quam  olim  tetigi , & fne  JifpMUiimu  tangam. 

StcvMOA  cosxLVSio.  Gcncrationes  .accidcnia- 
les  fuccefliux,  qiix  non  fine  xquales  in  duraiione  fuh- 
Aaniix.  ip(i  a qua  oriuntur,  non  pofTunteneabxicr- 
no.  Probatur  ob  camdem  rationem  ob  quam  nuper 
oAendinon  potuifTe  elfe  ab  xterno  generationes  fub- 
Aanciales  , quia  inter  produ£lionem  primi  principi)  k 
quo  oriuntur,  inter  primam  generationem  dtbuie 
intctucnire  tempus  confequtmer  non  potuit  gene- 
ratio clPc  ab  xterno.  Et  ratio  i priori  cA,quia  repug- 
nantia eanon  oritur  ex  conceptu  accidentis , fed  ex  in- 
terpufitionc  inter  vnam  & alteram  generationem),  qux 
eauem  c(r<i  in  cis  accidentalibus.  Si  autem  hx  gene- 
rationes accidentales  omnes  immediate  ab  eadem  fub- 
Aantii  producantur,  nec  requiratur  rubAantta  tempore 
prxire  ad  operationem  , tuncerit  eadem  diAicultas de 
illisae dc  peiinaiicniibus,de  quibus a. 

Denique  (i  generationes  illx  accidentales  vna  oria- 
tur immediate  a fubAaniia  ,rcliquz  ab  iplis  accidenti- 
bus ( ficur  communiter  docetur  contingere  de  luce  rel- 

8 ptAu  Solis,  fcilicet  lucem  Soli  immediatam  ab  ipfo 
Sole  produci , mediatam  autem  produci  ab  ipsa  imme- 
diata, & (iede  reliquis  ) fi  res  hoc  modo  contingar, 
adhuc  rurfus  diAipgucndum  cA.  'Vel  enim  hx  gene- 
rationes accidentales  fucccAiuc  fiunt , & runc  non  po- 
terunt elTc  ab  xterno  ob  rationem  di^am  , quia  imet 
produ&ioncm  iiliusqox  i Sole  tantum  procedit, & tn- 
ter  fecundam,  debet  intercedere  tempus,  vel  finitum, & 
confcquenret  neutra  erit  ab  xterno  ; vel  infinitum , &; 
tunc  nonfuiu  continuatx  ab  xterno  generationes  illx 
accidentales.  Vel  omnes  eodem  punSo  producuntur, 
& tnne  eA  eadem  difiicultas  curo  pcrinaneniibas  , de 
qua  Aaiim. 

SECTIO  II. 

F/riim  crtAtnrA  ftrmanem  fotuerh  ({ftnb 
Aternc. 

Licet  ouxAio  hxc  fiacilis  appareat  nonnullis,  ego  ta- 
men illam  fere  xqu^  diffictletn  repoco  ac  coropofi- 
rionern continui; eius  aurem  difiicultas  apparebit  Aa- 
tim,  (i priils  aliorum  rationibus  dubitandi  faciamus 
latis. 


SVBSECTIO  P RIMA. 

fit  ftttu  mffumtntii  , pnbdri f$let , nm  ejft 

ettamram  eb  ittrm. 

PRimiim  fit:  Qma  illa  creatura  elfct  zqvalis  Dto  ^ 
in  xterniiatc  , quod  repugnat.  Sed  hoc  non  vrgci, 
quia  etiam  probaittut , non  polfc  Angelum  duraic  in 
xccrnutn  a parte  poA , ne  Deo  eflet  xqualis  in  xtetni- 
tate , hoc  autem  eA  contra  Fidero.Rclpondeo  ergo,  il- 
lam ctcaiutam  longe  abfururam  ab  xittiiitate  Dei, licet 
tamdiii  duraret  quamdiu  Deus  j id  miro  habrrci  crea- 
tnia  accidentalitcf : iten^  clfet  capax  vt  in  tempore  dc- 
Atiierciur,Dcus  amc  a rciproelTcntialitcr  petit  ab  xtet- 
no  durare  , 6i  in  xternum  fine  capacitate  dcAruilionis. 

Secundum  fir : Quia  omnis  creatura  debet  ptoduci 
ex  nihilo  , creatio  emm  cA  ptodudio  entis  cx  nihiloj 
ergo  ante  omnem  cte^tuvam  debuit  ptxccdcrc  mhi* 
liun illius,  & confequcntcc  non  potuit  elTc  abxict- 
no.  Sed  5c  huic  facile  tcfponJeo  ,tI  <.v  nihtU  non  fig- 
nificcre  idem  ac  ex  Mrewiii  nnttctdtntifai  % fcdncgati 
concurfom  fubicfti,quod  verum cA<t.ib  xterno. 

Tertium  fit : Quia  illa  creatura  ncccfiarib  , 3c  fine 
libertate  clfctprododlaa  Deo,  quod  implicat.  Sequela 
probatur , quia  non  fuit  inAans  ante  illius  produdlio- 
nem,  in  quo  Deus  poiuificc  cfle  indifferens  ad  illam 
non  producendam.  Debile  argumentum  , quo  etiaiu 
probatur,  Deum  ab  xttrnonon  habuillc  afkus  liberos 
de  creaturis  in  tempore  futnris,  quandoquidem  non 
prxccfTit  inAans  in  quo  Deus  non  haberet  rosarius, 
ergo  non  fuit  liber  ad  cos  habendos.  H*c  cA  obic^kio- 
ni8coiircqucntia.Rcrpondcoigitur,prioritaic  temporis  lo 
non  requiri  adlibcitatcm,fcd  piiontatcmnaturxj  vn- 
de in  eodem  inA.ami  in  quo  cA  a^us  hbec , potuit  non 
elfcjquia  ad  hoc  folbm  tcquirimr  ,vc  quxfe  tenent  cx 
paitc  caofxjiTon  habeam  nccciratiam  connexionem 
cum  co  aftu  ^ & hinc  fit , Angelum  in  primo  itiAami 
fux  creationis  potuifTe  liberi  operati : potuit  ergo  6c 
Deus  libete  producere  creaturam , ctiamfi  in  tempore 
non  exiitiffct  amc  illam. 

Q^rinm;Qma  fiptodufta  fui (Tct  creatura  ab  xterno, 
proJi  ftx  fiuUcnt  ii.finitx  dotationcs.Qmlid  fi  etiam  in 
qualbetproduilus  fuilTct  vnus  Angelus, cxiAcict  mo- 
d6  infiniti  Angeli,  quod  repugnat.  Syprk  oAendi,non 
repugnare  iufinitu  in  a^u.ergo  cx  hac  parte  non  repu- 
gnat,exi  Aere  cos  infinitos  Angflos.Rcplicabis:lnfinita 
ruccefliuciion  pottA  produci, <rgo  non  pofient  illi  An- 
geli cfTe  infiniti.  Aliunde  vcr&  fiipponi$,eoseirc  infini- 
tos.Ergo  fcqueremur  duo  comradifloria.Propter  hanc 
rationem  rccentiores  aliqui  dicunt , ctiamfi  ab  xieroo 
fingulis  inAantibus  imaginariis  novus  Angclps  fuiflcc 
produ^us,  non  exiituros  nunc  infinitos  Angelos,quU. 
vt  dixi,infinitum  fiicceniuenon  porcA  pertranfiii.  Sed  |i 
hxc  rcfponfio  difpliccitnam  infinitum  bene  poteA  in- 
finito tempore  perreanfiri, ficur  ipfuro  tempus  eA  infirti- 
(um,&  tamen  pertranfiti  & in  terminis  implicatuc,dutn 
ex  vni  pane  dicunt , fi  creatura  fuiffetab  xterno  eam 
debuiffe  per  infinitum  tempus  manere  in  operatione 
quam  prim6  habuit } & poAci  iKgant  pertranfifse  in- 
finita in  Aantia  temporis, quomodo  enim  manfic  io  ope- 
ratione per  xternitarcro  Icu  infinirurn  tempus, fi  ineo 
tempore  non  funt  infinita  in  Aantia}  Neque  ad  hoc 
quiritut,v(  ea  inAaniia  fim  realia.quiainipfis  imagina» 
riis  cAeade  difiicultas, quia  fi  infinita  inAantiapertran- 
lierunt ; ergo  fi  in  quolibet  fuifsei  diAin^us  Angelua 
produ£Ius,e(rent  produci  iaro  tnfiniti.Re^ondeoergo 
obieAioni , negando,  infinitam  non  poile  in  infinito 
tempore  percurri  fuccefsiu^.  Er  in  infinito  duracioni» 
reseA  clarior : confiAit  enim  in  hoc,qu6d  verfus  eam 
partem,  qux  dicitur  infinita  non  porsicarsignaricermi» 
nus } id  autem  efiet  in  eo  cafu  ,non  enim  elTcc  primum 
inAans,  k quo  inceperit  ea  duraiio, 

Quintum:quia  fi  Deus  produxi Aet*creaturam  ab  xier- 
no,non  polltti  Deo  pctxtetmiatem  annihilari , quod 

videtur 
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II  videuiT  derogare  dominio  Dci.Sequela  probatur,quia 
fi  poft  cempos  finitum  annihilaretur » cum  ea  annihilo* 
tio  non  foinet  ab  xierno  , neque  etiam  futlTecabxter- 
no,  productio,  quia  ab  annihtiationc  ad  produdilionem 
folum  prxcclSircc  tempus  finitinn.  Rcfpondco,non  re* 
pugnare  dominio  Dei, ex  aliqui  fuppofiiione  fibi  liberi 
non  polTedcftruerccTeatiuamj  »ndc  licet  perxtcrniia- 
tem  non  pofTet  eam  annihilare,  id  non  cficc  contra  do* 
mini}  eius  peifedUonem. 

Sextum  ; Quia  res  qux  durauit ab  xtemo,  vcl  dura* 
uit  per  durationem  indiiiifibilem,  rei  per  plures  diftin- 
Aas  fucceniiiasmeiuro  modo  poicft,  ergo  abfoluic  non 
poceft  diirire  ab  xrerno.  Confequentia  eft  bona.Malor 
certa  in  fententia  nodia  , diftingueniedurationcm  a re 
durante.  Minor  probatur  quoad  primam  partem  de  dii* 
ratione  indiuifibili , quia  illa  duraiio  debuit  deperdi  in 
temporequam  pnmum  potuit , & eius  loco  debuerunt 
produci  diiiationes  rucce{Tiu.r.  Rogo  ergo,  Cur  in  in- 
fUnti antecedenti  non  fuit  dcpcrdita^fiquidcmeriam 
fuppofita  dutatione  Petri  v.  g.  pro  xternitate  adhuc 
poiuic  non  durare  in  inft'«mi.imeccdcmi  ad  deftruilio* 
nem  illius  durationis , quia  in  qnolbet  infianti  figna- 
bili  potuit  Petrus , qui  ab  xrerno  erat  produdlus,  de* 
ftriii ; ergo  illa  duraiio  fiii(  dcftrudba  in  infianti  anrece* 
demi,  quia  tn  primo , in  quo  potuit , debuit  deflrui,  & 
aliunde  non  fiiit  dcfti  ufla,  ciim  fupponamiis  prirob  de- 
ftruftam  fuilTc  in  inflanti  requentt.  Hzc  autem  fune 
manifefte  impl-camia. 

I J Q^ad  (eeund.iin  vcr6  partem  , quod  fcilicet  non 
durauerit  per  durationes  fnccefliiias  inflantaneas , inde 
probatur.  Prim6 » quia  requcrciur,  infinitum  fucccfli’  i 
pofie  percuni , quod  repiign.at  conceptui  infiniti.  Se* 
cunJd  , quia  quxlibet  res  fcmcl  produila  ab  xterno, 
debet  per  xterniratem  durare  , ergo  etiam  tpfa-doratio 
ab  xterno  proitia.i  debuit  durare  per  xtemttatem, 
ergo  non  porefi  duratio  fiicccdlua  inilamanea  cfse  ab 
xterno,  ergo  nec  per  illam  poteft  Petrus  ab  xterno  du- 
rare, Hoc  argumentum  non  caret  difficultate.  Nihilo- 
minus refpondco,  negando  Minorem  quoad  fecundam 
partem  dedurarione  fucctffiuij  t nam  qiioai  permanen- 
tem videtur  fufficiemer  probata  prima  pars  argumento 
f^o. 

Ad  primam  ergo  ptobationem  rrcnndx  patiis  ref* 
pondeo,  nullum  tTse  in  ronuenicns.fi  infinitum  percur* 
ratur  in  tempore  infinito,  quale  fu  fsetxrernitas : im6 
fiue  produdla  fit  creatura  ab  xterno  , fine  non ; Omnes 
admittunt  cliprum  fiiifsc  tempus  infinitum  imagina- 
rium 1 parte  amc  , ergo  quantum  ad  hoc  communis 
omnibus  e(l  difficult  is.  Vide,  qux pMliMxtr  dixi  con- 
tra aliquos  tecemiorei. 

Ad  fecundam  probationem  refpondco  , rem  illam, 
de  qui  poiefl  dici  deicrminaie  producam  fb<fse  ab 
xterno , neccfsarib  duMtur.am  per  xternitatem  , vt 
oflendi  fkpri  ; nego  vcr6  , inde  fequi,  duraiionem  ali- 
quam durafse  per  xternitatem  , quia  de  nulla  affirmari 
potefi  proilu^am  fuifsein  xternitate,  ita  vt  ante  ipfam 

14  non  fuerit  .alia.  Potuit  ergo  Petrus  ab  xterno  durare 
per  fiiccefliuas  durationes  diflinflas  , quo  manet  fait>* 
fadiim  argumento.  Q^xdam  replica , qux  contra  hoc 
fieri  potefi  , ponetur  k num.  1 7. 

Pontius  tamen  a t,  ait , creaturam  potuifse  ab 
xterno  durafse  huculque  etiam  per  durationem  indi* 
uifibilem.  Ver{im  hoc  non  potefi  fufiineri , nifi  admit- 
tatur, eam  durationem  non  poiuUTe  1 Deo  corrumpi 
vfque  ad  hodiernam  diem  , ac  proinde  pofle  dari  crea- 
turam, qux  fcmcl  produ£la  non  poffit  etiam  in  infinitis 
inflantibus  determinatis  annihilari ,id  quod  omnes  fet^ 
Theologi , vt  dixi  fn^rk , cenfent  abfurdum , tanquam 
valde  derogans  dominio  Dei  in  creatuias  , de  quo 
fifri. 

Septimis  p ofTet  aliquis  argumentatis  Demus  homi- 
nem ab  xterno  produ£lum , ille  nunquam  primo  po- 
ilel  potuifTet  mourre  manum , quia  quocunque  inflanti 
aflignato  , potuit  citius  ergo  nunquam  primb  potuit. 
S ecundb  idem  vrgetur  in  ftopl  igni  ab  xterno  applicati. 


rogo  enim  , quando  illa  poficl  comburetur  } affignato 
enim  quocunque  inflanti , potuit  citius  & citius , 6c 
cum  aliunde  debuit  comburi  cilm  primum  potuit , fe- 
qiiitur  prirobincepifTein  inflanti  A v.g.&  nmulamel» 
quod  repugnat.  SequeU  patet,  quia  in  inflanti  A prim& 
t^(rpir,vi  ponimus,  ante  illud  potuit,  ergo  Sc  ince- 
pit , quia  incepit  cum  primum  potuit ; ergo  incepit  an- 
te &:  non  incepit  ant^,  quod  omnino  repugnar. 

Hoc  argumentum  fete  coincidit  cum  fexto,dc  vt  di-  , ^ 
xi , habet  magnam  difficultatem : vetum  patitur  mani, 
f fliflimam  inflantiam  in  ipfo  Deo,  Demus  enim  qtiud 
Dcuslibeicab  xteino  fe  oeterminauerit  producere  ali- 
quid cum  primum  poffit , in  quo  non  efl  repugn.nniia  , 
quia  fi  potefi  cunc  , bene  poterit  creare  ; rogo  ergo , 
quando  de  fado  illud  creatur  ,da  qiiodcunquc  inflans 
v.g.  A iam  fic  argumentor  ; Signato  illo  inflanti  adhuc 
potuit  in  antecedenti , ergo  in  illo  creauit.  Patet,  qui 
creauit  quam  citius  potuit,  & potuit  ame  A,  ergo  ani^, 
ergo  creauit  ante  & non  creauit,  vt  fupponimus , ficut 
fuprk  tu  arguebas  de  igne  ftupx  applicato : nec  maior  efl 
quoad  hoc  difficultas  in  igne , qoim  in  Deo  j crgokhoc 
argumentum  nonvrgeinos.  Specialiter  ei  abfoiut^ 
refpondco,  non  pofle  affignari  vlliim  inAans  primum « 
anrequod  non  potuerit  Deus  pdmb  creare : C<  hoc  efle 
formaliffime  conceptum  xternitatis  ,quod  ab  omnibus 
debet  admitti , fiue  poffibilis  ab  xteino  creatura  fid 
fiue  non. 

SVBSECTIO  II. 

^id  fentiendum  fit  i»  hac  qaafhne. 

PKobabitius  cenfco  ; potuilfe  ab  xterno  produci 
creaturam  aliquam ; qux  per  durationes  fucceffiuas 
duiauetit.  Probo  id  Peimb , quia  nulla  videtur  effe  re- 
pugn.mtia  in  eo , q»6d  Deus  eam  creaturam  ab  xterno 
produxerit : imb  videtur  necefTaii& dicendum,  potuilfe. 
ficui  enim,  dum  de  in  finito  difputauimus,  idc6  diximus 
pofse  illud  1 Deo  produci,  quia  quolibet  numero  pro- 
duAo,  adhuc  potuit  Deus  in  eo  infianti  alium  maiorem 
producere, & illo  produco  alium  malorcm,&fic in  infi- 
nitum i ita  fimiliter  in  prxfcnti  cognofeit  Deus,  fe  an- 
ce mille  annos  potui ffe  producere  Petrum,  Si  ame  alios 
mille,  & fic  in  infinitum:  cumque  gradatio  hxefiae 
in  infianti,  non  cA  cur  negetur  1 Deo  cognofei  to- 
tum tempus  1 parte  am^ , & fe  in  quolibet  illorum 
poiuifse  Petrum  producere.  Et  vt  difficultas  clari&s  per- 
cipiatur, rogo,  an  Deus  fi Aai  per  c^nitionem  in  aliquo 
inAami  ante  quod  non  cognofeat  fe  potui  ffe  producere 
Petrum,  vel  non  fiAat  f In  primis  non  potcA  dici  qu6d 
fi  Aac,  quia  vere  ante  illud  in  Aans  potuit  1 Deo  produci 
Petrus, ergo&  id  abiprocognofcitur,nihilenimpoffi- 
bile  ignoratur  a Deo^ergo  dicendum  eA,  tn  nullo  fi  Ae- 
re , ergo  cognofeit  omnia  inAantta  xternitatis  , Si  irt 
quolibet  illorum  fc  polfe  Petrum  prodiiccre;potuti  er- 
go illum  ab  xterno  producere.  Secundb  idem  proba- 
tur ben^  ab  Hurtado  , quia  caufa  & effers  poffime 
eflexquales  in  ducatione  , vt  patet  in  Sole  tefpefla 
lucis , tn  effentiis  refpeflu  paffionorpj  ergo  potuit  An- 
gelus elfe  in  dutatione xqaalis  Deo.Replicat  Ouiedus  i 
eiiamfi  efferos  poffit  elfe  in  primo  inAaotl  cum  caufa , 
non  tamen  ideo  quxAionem  noAiam  ceffare , quia  po» 
rcA  dici,  repugnare  creaturam  ab  xterno,  non  quiacau^ 
fa  debeat  tempore  antecedere,  fed  quia  aliunde  oritur  ea 
repugnantia  , ergo  non  bene  ego  cumHurtadoprobd 
eamiententiam.  Refpondeo , ideo  me  peiiis  probiftei 
nullam  aliunde  dati  repugnantiam.  Bene  ergo  addidi  fe- 
cundum argumentum  ad  probandum,  talem  produAio- 
nem  neque  ex  p.ane  c.iitfie  repugnare.  Tcrt6  ficuc 
Drus  abxterno Ubete  cA  dotcrminaius ad  producen- 
dum Petrum  , ita  vt  adus  ipfe  liber  fuerit  ab  xterno, 
etiamfi  potuerit  non  efse  ,cur  fimiliter  non  potuit  li- 
bere ab  xterno  Petrus  ipfe  produci  , etiamfi  contin- 
genter  exiAeret  f non  enim  maior  eA  difficultas 
in  ipfo  Petro  , qulm  in  volitione  liberi  de  illo  t 
D D d 4 qux 
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quz  volttio  vt  Tuum  terminum  producat , non  indiget 
mo.itllA  temporis.  Ergo  dicendum  eO,potui(reciT:ab 
ztcrno  creaturam  permanentem.  Hxc  eft  fententia 
communiflitna  inter  OoAorcs,  quos  vide  apud  Hutta« 
dum  PbyJic^tSt(H9iM  i. 

Verum , licet  opinionem  haneprobabiliorem  repu- 
tem, & tamen  comrli  illam  diffictllimum  vnum  vel 
argumentum  » quod  na  etiam  6t  contra  cternitacema 

fiarte  poft  (vc  conlbbit  Aaiim ) cenfeo  illud  clTe  f-  llax, 
icex  a nobis,  in  quo  hzc  fallacia  connAat,minime  co- 
gnolcacur  i idc6que  arbitror  non  fufficere  ad  negan« 
dum  , potuilfcenc  creaturam  ab  xterno  «.'^lioquin  elTee 
contra  Fidem.  Argumentum  ergo  (ic  egoeffotrao  , Sc 
fumo  omnes  durationesTuccedtuas , quas  in  xicrnit.ite 
habuilfec  Petrus  n ab  xicrnodurafTct  argumentor 
fic : Datur  aliqua  duratio  prima  illarum  , ergo  non  funt 
ab  xtemo.  ConfequentiaeA  euidcn$,quia  «cernitas  i 
parte  ante  non  poteft  habere  primum  inAans  fux  du- 
rationis.  Antecedens , in  quo  cA  diAUcnltas, probo; 
quia  non  omnis  duratio  illius  colleAionis  h-ii>cc  ali- 
quam priorem  re,ergo  eA  aliqua  qux  non  habeat  aliam 
priorem  fe , ergo  & qur  Cc  prima ; illa  enim  c A prima 
qux  non  habet  aliam  ance  fc.  Probo  Antecedens , quia 
cA  impodtbilc , vc  omnes  illr  habeant  ptiorem  fe,qux 
tamen  fit  c numero  omnium » Acut  eA  impoflibile  , vt 
omnes  homines  . quantumuisinAniti  > producamur  ab 
hominibus , A non  poteA  dari  mutua  caufaliras:&  idc6 
cA  recurrendum  ad  aliquod  principium  improdufliim, 
n;  mpe  Dcumicrgo  Amiiiter  non  poterunt  omnes  dura- 
tiones  antecedi  a dutationibus  In  ipAs  omnibus  inclu- 
As , citm  repugnet  mutua  antecefAc  ducationum  *,  ctgo 
debebit  cAc  ahquaqux  non  antecedatur  ab  aliis,  illa 
autem  erit  prima. 

Vr  argunsenti  vis  clartiis  percipiatur  , fumo  omnes 
ilbs  duraiiones  vfque  ad  hodiernam  incluAuc.qua  ter- 
minata i A exi Acntia  Petri,  & Ac  argumcmoriNon  pof- 
funt  omnes  hx  duraiiones  habete  aliquam  priorem  fe 
fcu  anieccdcmcm , ergo  aliqua  cA  non  habens  nnrece- 
demem , idcoque  prior.  Probo  Antecedcmiplures  Amc 
duraiiones  qux  rubreqiiuncur  quimqux  antecedunt; 
hxc  enimvltima  fubfcquitur  aliam  , iclimix  omnes  Sc 
rubrcqinimur  & antecedunt,  ergo  plures  funt  qux  Aib- 
frqiiunuir  qukm  qux  antecedunt ; ergo  vel  vna  amece- 
dit  immedi.ite  duas, quod  eA  impotiihile  , quia  poA 
\nam  duraiionem  tantum  immediate  fuccedic  alicr.i; 
vel  aliqua  debet  remanere  Ane  alii  antecedenti  ipram, 
quod  t A meum  intentum. 

Patet  conrcqucniia,quia  quantumuis  qux  poAunt 
Atbfeqni  & antcccdcie,Ant  inAnitx,fi  tamen  plores  Ant 
quxpofTini  fi  bTequi  quim  qux  antecedere.  A;  cuilibet 
ex  bis  qux  fubrequonfur , rcfpondeac  vnicicx  antece- 
dentibus , nccefTiiiumcA  vt  aliqua  ex  fubfeqocntibus 
non  habeat  antecedentem  qux  illi  corccfpondcat ; A- 
cut  A plures  effem  honiincsquam  equi  ,quantumuis 
omnes  cAcnt  iiiAniti  , A quilibet  homo  vellet  a(Tu- 
mere  proprium  equum  , necersasi^  aliqni  homines  A- 
nc  equo  manerent , ergo  Amilitec  , A plures  fumdu- 
rationes  poAeriorea  quam  priores  quxiibet  poAe- 
tior  habeat  aliam  priorem  , necelfarium  eA  vt  aliqua 
poAcrior  rnaneat  Anc  priori  , & conAequenter  iam 
non  Ai  poAerior  , fed  prior,  quod  contendo  ; vel  Amul 
Ac  poActior , Sc  non  m tK>Aecioc , qux  Ainc  contradi- 
Aoiia. 

SecundA  idem  ebrias  Ae  breui&st  >^obo  : in  ei  coi. 
lenone  non  funt  omnes  durariones  ab  xtemo.vt  per  (e 
patet } neque  dux.  Probo  hocciar^;  quia  cum  illx  dux, 
quxeumque  Ant,  vna  cA  poAerior  alteri  , illa  qux  cA 
poAerior , non  poicA  eAe  ab  xterno.ergo  AaU  vna  de« 
buii  effe  abxterno : illa  autem  erit  ptimaomnium.etgo 
iam  datur  vna  prima  in  ei  colle£rione;ergo  ilU  colledlio 
incepit  , fcilicet  quando  illa  prima  incepit  ;ergo  non 
cA  ab  xterno,  quia  non  poteA  dari  initium  xtecni- 
utis. 


SVBSECTIO  III. 

Omtdi  ftltaU,  & iprtd  dt 

HVic  argumento  Ouicdus  putat  fc  etiam  in  hac  vi- 
ta polle  clare  rcfpondeie.  Ad  inAantiaro  tamen 
dc  produAiot>e  creaturarum  nihil  rcfpondet , neque 
oAcndit , cur  ibi  deueniendom  fit  ad  vium  caufam  im-  ao 
ptodu^am , hic  autem  non  ad  vnam  duraiionem  prio- 
rem aliis  omnibus.  Sccund6  non  refpondct  ad  inAan- 
tiam  a me  allatam  , quod  Ailicci  etiam  in  numero  in- 
Anito  , A pluies  Ant  homines  v.g.  quam  equi,  & quili- 
bet homo  accipere  velit  proprium  equum,  ncccAarium 
fore,  vc  aliquis  homo  maneat  Ane  equo, ergo,cum  ( vti 
in  argumento  oAcndi)  dum  duraiiones  habentes  deno- 
miiuikoncs  fubfequcntis  Ant  iuxta  hunc  Autoicm  vna 
plures , qukm  qux  denominari  poAunt  prxcedemes,  fic 
quxiibet  fubfcqucns  ad  minimum  debeat  habete  vnam 
prxcedcmcm  » fic  quidem  omnino  diAin^am  ab  ea, 
quam  a)<x  fubrequentes  habent, piofcAu  neccfsarium 
cA  vt  pro  eo  maiori  munero  AiDfequcntium  dtAcbt 
vnaex  prxccdentibus,  fic  conAequemer  Aituram  Ane 
priore , hxc  autem  ctit  omnium  prima,  & Amul  Aequi- 
lur  non  futuram  talem  vUam  , qutafupponis  «quamli- 
bet liabituram  aiue  fe  aliam , qux  Aum  duo  contradi- 
^tia. 

Denique  non  rcApcndct  ad  vitimam  conArmatio* 
nem  .qii6d  dux  ab  xterno  cAe  non  pofllnt.cum  vnaex 
illis  Iit  poAerior  altera , qux  autem  cA  poAerior  , non 
potcA  clTc  ab  xterno.  Vnactiamnon  potcA,  quia  tiU 
t Act  prima, fic  iam  haberet  xternitas  initium.  Nec  po- 
tcA dici , nullam  cAeab  xterno  , coUeAionem  tamen 
totam  e Ac  ab  xterno  , quia  collegio  non  dtAinguitur 
ab  illis  dutationibus , ergo  non  potcA  collegio  deno- 
minari abxterno , n'Ai  latione  carum  duralionum,  er-  >> 
go  vcl,quiaomncs  Aum  abxterno  , quod  cA  cuiden- 
icc  fjllum  , vcl  quia  vna  ,quod  non  vis  concedere,  vel 
quia  dux,  aut  tres,  fice,  quod  etiam  repugnat.  Vides 
ergo  argumentum  adhuc  totum  quantum  cAc  inAo- 
lutum. 

Ait  prxtcrea  Ouiediis , Ac  huic  argumento  rtfpon- 
di  Ac,dum  ■ g(  ret  de  creatiiia  omnium  pcrf;6  lUima.  Ve- 
rum i^i  nos  cius  folutionem  cfKcacitcr  reiecimus.  Prx- 
teiea  rtnn.  7.  dicit , mc  vatiarc  Aubic^um  argumenti, 
co  quod  imerim  oAendere  , non  quamlibet  cx  illis  dn- 
rationibus  h-^bercptioiem  Ae,indi(cutAu  vetoatgumen- 
li  probo  non  totam  coll.flionem  habere  priorem  Ac,iJ 
quod  verum  cA  ,licct  primum  At  falAuin.  Hanc  autem 
(itueiAiatc  imer  duas  illas  propoAtiones  omnes  diAun- 
<Aiiic,fic  toram  colU£kioucin  tradidit  /erwffd*,  oc- 
caAouc  cuiuAdam  argumenti  k Recemioribus  fadtiad 
(probandum,  non  potie  cA*c  gene  rationem  animalium  ab 
xteino,c6  qu&d  ad  illas  debeat  materia  prxcedere  cum 
diApoAciombus , quod^  argumentum  dicit  cAse  debile, 
cAoAeiucmia  ipAa  Acver.-i. 

Videamus  ergo , quid  ibt  dicat , vt  an  gratulati  ei  de-  1 1 
beamus, qu6d  difficultas  omnibus  fere  inAupetabilis 
de  xtemiute  tpA  adc&  facilis  fidla  At,  fic  tamen  vtdixi 
de  confirmationibus  iUts  it  me  poAtis  nec  mentionem 
facit. 

Duobus  ergo  verbis  ait , lic^i  concedatur,quamlibet 
durationem.  Acu  generationem  prxAupponcre tempore 
eas  dj|poActoi>es,non  txmen  debere  ideo  concedi , om- 
nes  generationes  id  debere  ptxAupponete>aic  enira,hanc 
efsc  ineptam  conAequemiam  : PoA  quamlibet  diuiAo- 
nem  continui  in  partes  quantumvis  minimas  poflibi- 
lis  eA  alia  diuiAo  , ergo  poA  omnes  diuiAones  poffibi- 
les  eA  alia  pofBbilis.  Item  : quilibet  numerus  Aniius 
habet  alium  finitum  excedentem  , ergo  omnes  numeri 
colleAiu^  Aumpti  habent  alium  excedentem  /dpri  Ae. 
Irem  hxc  : quxiibet  Apecies  ex  omnibus  creaturis  poA. 
Abilibus  Aeorfiro  Aocnpu  habet  aliam  perfedliorem  fe, 
ergo  tota  collecto  Apecierum  habet  aliam  Apeciem  per- 
feAiotetn. 
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ludico , liinc  folutioncm  fuAineri  ncquoqiiam  poffr, 
id  quod  manifirftc  oftrndo  Primo ,aJ  hominem  cx  i^dos 
Ouicd),&  communi  fcntcmia  , n’mhzcconrcqucmia 
cfl  optima  apud  illos ; erratura  qu^rlibrc  c(l  produAa  , 
ergo  tota  collc^lio  erraturarum  cll  prodtifla  , & quia 
implicat , quamlibet  eife  produdam  ab  aha  , colligunt 
nece(Tari6, debete  c(Ie  vnum  aliud  ens  improdu^u,  uani 
n hoc  non  concedatur,  Tequerciurt  dati  mutuam  pro< 
dudlionem  inter  aliquas  cx  cis  creartirii,  id  quod  omni- 
no rcpttgnac,  ergo  eodem  modociit  optima  ea  confe. 
qtxotia,it  qturiibetex  poflibilibns  exceditur, tota eollc- 
ilioexcedetur,tcpugnat  autem  totam  eollcftionc  exce- 
di k creatura, ni(i  detur  mutuus  exceiius.Idem  etiam  dico 
in  pr^fcntl  pudio  de  iternitate.  Secundi  Impugnocam 
foluiionrm.  Quia  , licet  in  ordine  ad  numeros  non  va. 
)eat  ea  argumentatio,  quilibet  es  poflibilibus  cA  vnus , 
ergo  omnes  pollibiles  fune  vnus  , ergo  tora  coUedtio 
eft  vnus  homo  , qui.a  argumcmiim  6t  a Teuiu  diuifo  ad 
complexum  petinde,  .ic  fi  qui*  diceret,  Fttrm  fjtvnuf, 
& iMffnes  tfi  wft  t e*g«  tclhQhte ^tnrrpti  fmt  v>ntt\  At 
in  ordine  ad  alia  pricdicaia  , qux  non  Ipcdbiu  ii  nume- 
rum, vt  c(Te  doAum,ene  occilum  .elfc  piiorem,  pnflc- 
Tiotcm  , Scc.  profedl6  eoidentiffima  cll  ea  conreqiicntia 
i quohWt  diuifioe  ad  omnes  fimul  fnmpros , Sc  ad  ro- 
taro colledlinnem , nam  fi  egodico,  rxom>i  hut 

iji  redtiflime  infeto  , er^oet/rteJ  jumdclli.er^* 
UiMtdctUtni»  ifen  eonmnmtas  tfi  d«^4;iieni  ; 
libtt  efl  Hctfuf  , rcdliQimc  infero,  erga «mniJ  fum ecafr. 
fan/^f  eft  erga  cnmet  ftmt  tilh  , erga  tat*  eailtUta 

tJlviffM.  Ncc  capere  polhim.qni  fieri  pi^t,  vicx  infi- 
nids  homimbus  quilibet  fit  dodlus , tamtn  non  fiiic 
I4  infiniti  dodb,q'j6d  fi  infiniti  dodti,  cigo  totara  ii>fini- 
tacolle&io  c(l  dodla.  Pto(cdl6  hxconfcqiiemire  adc6 
funt  clacx,  vt  putcra  li  nemine  po(Te  eas  in  dubium  vo- 
cari. 

Aduerto  tamen  in  fimilibus  prxciicatis  , fi  argumen- 
tum formetur  in  ordine  ad  poOlbilia  , non  valere  con- 
feqocmiam,  vtl  in  exemplo  de  vickotia  4uf»  in- 
finuato  , fi  dicam  , 'jtiiLbet  dimfiiii  patrfi  vinci  i Frnir 
Afca^ga  fimul  amnes  feffunt  vinci,  non  valcr  confcqticn- 
tia.  Ratio  dcfumiiut  ex  fu^ni\€t:\% , quiaibi  fumicut  in 
antecedenti  quilibet  folus  , quilibet  autem  iolus  poteft 
vinci , fcd  duo  fimul  non  \ fi  tamen  iam  non  agamus  de 
potentia  ad  vidloriam  , fcd  dc  vidloria  adlnali , tc  dica- 
mus (vti  paula  ante  ) quil.het  eftvifius  it  Pr anci fia, erga 
tata  ^UBiaefi vifia,inktiut  nobili(nm^,quia  fiuc  fuc- 
ceffinc  fiuc  fimul , fi  quilibet  cll  de  fitdlo  iam  occifius , 
profed)6  nullus  reflat  occidendus , repugnat  autem  ve- 
rum ciTe^qu^d  tota  communitas  non  fit  occifa  , nifi 
aliqoh  ex  iliis  fit  viuus,feu  non  fit  occifus. Vides  ergo, 
conlequemiam  illam,  quam  Ouicdus  contra  illos  Auio- 
res  dixit  elTe  ineptam  ; ciTe  valde  bonarn  > neque  in- 
ftantizab  Otnedoallatx  quidquam  probant , nam  vel 
idemdicam  de  ilIis>quod  dc  preet  dcmibus,vcl  non  fune 
od  rem,  & quidem  in  illa  cx  fementia  Arifloielisde.con- 
tinoo,  pofl  quamlibet  diuifionem  continui  cfi  poflibi- 
Us  altera  »crgo  pofl  omnes  cfl  aliqiia  poffibilis.  Dico , 
fi  diuifiones  ille  fim  imerfe  ordinate , vi  vna  fuppo- 
nat  aliam  , vti  in  fententia  graduum  heterogeneoium 
fecuiiduj  fupponit  primum,  & cemtis  frcun4iro , omni- 
00  optime  concludi , poli  quamlibet  ex  diuifionibus 
poffibilibtis  ell  altera  poflibilis  .ergo  poli  omnes  efl 
vna  polTihilts  , ficutfi  dicas, ^uemlibetex  atnniiut 
pajfibilikiu  graJ:btit  heteragtntis  tfi  aliut  pajfibilu  , erga 
p^  amnes  ^ alitti pejfibilis.  In  hoc  ergo  (emu  ea  inflan- 
tia pro  nobis  eil,Qu&d  fi  aliter  inrc)ligatur,itavtillc 
diuifiones  non  fint  inter  fe  fiibordinate,  tunc  admitto 
libenter,  non  fcqui,  pofl  quamlibet  cfl  pofiiibilis  altera, 
ergo  poft  omnes. Ratio  ell  clara^juia  in  talibus  in  ordi- 
neadpoffibilitatero  potcfldari  mutua predicatio, hxc 
poteft  elTe  poft  ilUm , & illa  ance  hanc , vti  in  ordine 
ad  pofllbilitatcm  refli  dici  poteft, ego  polfum  cife  prior 
illo , & ille  poteft  ede  prior  me , non  fimul , fcd  diuifi. 
u^.  At  fi  rem  ad  fj^um  ipCum  dcduc-  mus , repugnat 
dici : fnm ^riar  & paSierttr  Petra,  lia  fateoi  eo  fenfudici 
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poifetfiultbet  dhtifiepafi.bUie  pattfi  kai<re  aiiSpefi yr.ne- 
q.  inde  leqtti,«-^# /W4  catleUi  p jj.b.JHmttmtfianmpatefi 
h^ete a'iampefi fit,\nof\Qs  mutuam  illim  m tli'  poilibilt 
antcccflionc  quxtefpc£lu  toiiuscolledionunon  h^bcc 
locum  , fi  tamci)  dc  f^o  loquamur  fle  dicannu , 
btt  re  ipsa  h.  btt  aliampafi /J, optimi  infertur,  erga  tmnee 
hahetj  pefi fe, erga  tota iatteUia  kt.bet  pafi  fe  .sw  bene 
pofliiiu  diccre , ^hihbtt  hama  Petefi  vinet  it  quolibet  hem- 
m ergata/a  caLeiiiafinmlpattfivincii  qmltbtt.non  valeri 
At  It  lem  ad  f.iftiitn  reducam  , dicamque, 

(ins , tcQtc  coll.go  , erga  mnes  vi£li,erga  tata  calleQia  efl 
vUla. 

Secundum  exemplum  dc  ntimecis  eodem  modo  non 
vrgetquia  li  virum  ifl , poft  mu  mlibet , nullo  cxclufo 
ex  mniocibiia  mimetis , eft  poflibilis  alius  maior , tc£l4 
infertur , ergo  ell  poffibilis  aliquis  alcior  omnibus,  quia 
fi  fum  aiiioc  quolibet, nemihe  cxclufo , fum  altioc  oiu- 
nibiis. 

Q^d  autem  in  numeris  finitis  non  fit  vnus  fupre- 
miis  tinitoram  , fle  immediatus  numero  infinito  , nos 
non  polfumus  btne  explicare,  tangit  enim  materiam  in- 
fiiiiti.qui  in  h.ic  vita  non  poflumos  peifefte  capere.Ego 
igitur  ad  ill.am  inflantiam  negarem  antecedens, fle  dice- 
rem, non  cllc  verum,  poft  quemlibet  cx  nume.  is  finitis 
elfc  maioiem  nlium  etiam  finitum.  Et  ( vt  verum  fatear ) 
ego  non  c.ipio  , cui  magis  debeamus  timere  hanc  pro- 
pofitionem:  Pafi  annes  numeres  finitas  alius  efi finisus 
quam  hanc ; Pafi  tjuetnhbet  ejl  alitu  ; maxime , c um  , fi 
poft  omnes  finiios  non  cftalius  finitus,  Tequacur  inde : 
erga pafi  annes  finites  erit  infimius  , hoc  autcra  etiam  vi- 
detur implicatorium  , fle  (ne  vocibus  haereamus,  vide- 
tur enim  omnis  ratio  Diimeci  repugnare  infinito)  loco 
numcti  vfurpemus  rnultiiuia  , dicaimirque , tr^«  pafi 
amnem  mastetun  finitum  erit  multiiuda  infinita , hoc  au- 
tem ipfum  iam  videtur  implicatorium , curo  nulla  fic 
magnitudo  infinita  immediate  poft  finitam , alioquin 
Client  infimum  infinicum,fle  maximum  finitum  fibi  im- 
mediata , quod  > ( vc  aliunde  foppono  « omnino  repu- 
gnat. Vides  ergo,  non  vitari  difficuluiem  per  illam  di- 
ftin&ionem  Ouiedi  inter  quemlibet, fle  Omnes,  a<  S7 
proinde  adhuc  nos  manere  «in  tenebris  ( vt  fic  dicam  ) 
arierniiatis. 

Aliter  pofTct  refponderi  Prim6«  durationem  illam 
primam  omnium  effe  indeterminatam  , neque  efie  in- 
conucniens,  fi  dernr  diirXtio  prima  omnium»  qux  inde- 
terminata fir.Sed  contra  Primo, quia  prcdicaiunt  parti- 
culare exeteitd  adualiter, quale  eft  afllu  antecedere, non 
poteft  i parte  rei  fubiedo  vrgoconuenire  : quia,  vt  dixi 
/arpe  i parte  rei  nullum  eft  lubicdum  vagmn , ea  enim 
diuagatio  prournit  ab  inccllcdu  dicente  hoc  vel  illud. 
Contr^  Secundb  , quia  Deus  detctminaii  cognofeie 
omnes  illas  duraiioncs « quia  determinati  omnes  illas 
produxit : cognofeit  item , qux  poft  quam  produci  de- 
beat jergo  cognofeit  in  paniculari  fle  determinati  illam 
qnx  ante  fe  non  nabet  aliam  :nec  poteft  dici  citra  in- 
juriam feiemie  Dei,  ab  ipfo  non  determinati,  fcd  con. 
fusicognofei  eam  duraiioflem  priorem.Contri  Tecti6- 
licct  illa  dnratio  indeterminata  fit , veri  tamen  illa  eft, 
pi  ima  omnium  ab  xtecno,  ergo  debuicdurare  per  xier- 
niiatem « contra  id  quod  fupti  prpbauimus.  Patet  con- 
fcqurrttia « quia  res  fimul  ptoduda  ab  xterno  neccfl^ 
ri&  durat  per  XTerniiatem. 

Refpondcbis  Secundo  « durationem  non  elTe  difUn- 
dam  i re  durante,  idefique  non  fuiffe  datam  ab  xterno 
eam  durationem  fuccedluam.  Sed  cornei  Ptiro6«  quia 
iam  oftendi  Difiutdiiana  15.  durationem  neceflarifl  di- 
ftinguendaro  i re  durante.  Contrk  $ecund6  , quia  licec 
non  diftinguariir,in  ipfisramcn  inftintibusiroaginariisi 
qux  fluida  fum  fle  fucceflioa , vrg^ rur  argumentum  eo- 
dem moHo.Qma  etiam  debeo  lalla  ab  xteinoeoneipere. 

Hocarguntnntiim  eadem  vi  fit  contra  xiemhatem  i 
parte  p6ft  { videtur  enim  neceffariiN  fignanda  durario 
vlrima , fle  confequemer  tandem  fmierxi*  ea  xternitis. 
Qiibd  fi  In  dtintiionibasnohietis  argumentum  effor- 
SDute  Illud  in  adibas  mteUedus  6c  voluntatis « facien-  . 

dis* 
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dU  pet  ctecniuie  ab  hominibus  & Angeli»  fuceeffiuc » 
^uiin  omnium  fcmcntil  iniinici  futuri  funt » tempus 
enim  fiituruni  ell  infinitum  *.  in  his  autem  anibus  ob 
argumentuin  /ir/r.»  fadum  videtuc  (ignandus  vltimos , 
tc  confe^uenter  finienda  elTe  hominum  & Angelorum 
duracio.  Scio  , hoc  argumentum  efTe  fallax  , quia  ve- 
rum nonpotcft  opponi  veio  ^ folutionem  tamen  illius 


penitos  ignoro : nec  micum , (i  aeternitas  Dei  & honu* 
num  nobis  adeo  difficUisappareatjciim  nec  exigor  pa> 
ler,  quam  ame  oculos  haberous^ompofitionem  percU 
piamus.Et  quia  qub  quseftionero  hanc  profundius  fetu- 
tari  temamus»  c6  magis  mole  difficultatis  opprimimur, 
fi (limus, & eius  perfedain  notitiam  in  alteram  vitam,fs- 
cut  plurium  atur^m  temro,  refetuari  nobis  credamus. 


DISPVTATIO  VNICA 

COELESTIS, 


Deccelorum  natura,  numero  & motu.' 


MVlta  hic  iraSlitrl filent,  qiu  ad  iaterprettr  ficra  Scriptura  pertinent. ■ alU,  quaddz 
dtuinalione  plus  habent,  quam  de  •veritate  \ alia  etiam , qua  in  Phy  ficis  d nobis  difqsu^ 
fit  a,  & in  libris  de  Generatione  commodius  difquirenda,  ideo  tmica  hac  Dijputatione  totam 
materiam  Deo  dante  comprehendemus. 


SECTIO  PRIMA. 

Ve  Calorum  eom^ojhione  (jr  dioerfiiate  inter  fi , 
^ i fiohlmaritnos. 

T A T I o N e V.  phyfsomm  St~ 

, oftendi  , ^olEbilc  clfe  coipus 
X completum : vnde  teiedum  e(l 
entum>  quo  nonnulli  probam  c<e« 
fubftamialem  compofitionem  , 
, foltim  nunc  agitur:  eos  enim  effe 
extenfiue  compofitos  , negati  non  potcfl , cum  oculis 
ipfoium  videamus  extenfionem.  Item.  DifputM 
Bi«nt  to.  probaui,  po(Te  eorpos  incorrnpiibile  conila- 
te  materia  capaci  foimx  conuptibilis:  cxquocapite 
dixi  ibi  po(Te  fieri,  vt  cceli  conflent  eadem  matetili  cum 
nollra.  Addidi,  pofTe  habere  etiam  diurtramiquam  vct6 
de  (ado  habeam,  ibidem  dixi  plane  nobis  e(Tc  incertum, 
nullum  enim  argumentum  efl , vnde  poffinuis  determi* 
nare  magis  ad  vnam  partem  qu^m  ad  aliam 
1 Qubd  vet6  fbrmr  coelefles  differam  i fuUunaribus, 
manifcAccottflat  ex  diuerfis  accidentibus,  ex  magnitu- 
dine, incorruptibilitate , &c.  qux  aperti  oftendunt, 
ibi  clTc  aliquod  fubAaniial^tincipiuni  diueifum  ma- 
gis k fublunaribus.qu^m  diffcroni  intei  fe  leo, fle  equus, 
de  quo  ruifus  infra  aliquid  Hxc  certa : illud  pdm6  du- 
bium , an  cceli  imer  fe  differant  fpecle.  Affirmant  Co- 
nimbricnifcsci^.  i.lih-  x.^tufi.i.art.  a.fleHurtadus 
hie  Difpnmi§ne  1.  $.  l).  Piobanc  , quia  ccelo  Lunx 
conuenit  aliquid  quod  non  potefl  conuenire  aliis  ccelis, 
nempe  efle  fub  ccelo  Solis : item  Luna  fle  eius  orbis  a 
fenon  habet  lucem  veheroemera,  quam  muiuatuili 
Sole.  Hcc  ratio  difUicet : nam  ctim  hi  doceant , Lu- 
nam elTe  diuerfam  a ruo  orbe  , nec  illi  vniiam  , fed  ali- 
^ quid  infertum  in  illo  ( idem  de  Sole  refpc&u  fui  otbis) 
non  probat  argomrmum  fiiAuro,  orbes  in  quibus  in- 
ferti funt.hi  Planeix  , effe  diuerfos,  fed  folum  Planctas 
efrediuerfos.Mult^  autem  minus  probat, quod  de  ahio- 
ri  ficu  vnius  cceli  prx  alio  dicitur:qux  enim  repugnan- 
tia , vt  duo  fini  circuli  cturdem  fpeciei , quorum  vnus 
fii  fupea  altum  ? nfinne  ita  contirsgit  in  omnibus  globis 
eiurdero  mAteri«?rupecior  enim  pars  eft  altiot  qulun  in- 
firtior.Icem  potefl  artifex  cceacusex  eodem  ligno  facete 
duos  globos,  vruim  intra  alium , fle  in  vno  inTerere  au- 
rum , in  altero  vero  argentum  r nfinne  idem  meliils 
Deus  ipfe  prcftare  poterit  ? Cene  in  ipfis orbibus  nul- 
la apparet  nobis  dificrentia , imd  adhuc  efl  fub  lite  an 


riiudiftindlt : quomodo  etgp  iam  taro  cett^i  inde  afTcii- 
tureorum  diucrfius  fpecifica?  Adde, inquoUbecorise 
cAe  partes  inferiores  fle  fuperiores,  qux  umeo  non  pro- 
pterea  incer  fc  fpccie  dificrunt.  Fateor  , fi  orbis  , vbd  eft 
Luna,  natura  fui  peteret  Lunaro  fle  non  Solem , h con^ 
tricio  ver^  altet  otbis  natura  fui  peteret  Solem  fle  noa 
Lunam,  poffit  inde  inferri,  coseAe  diuerfos : at  cum 
harcaAra  fint  in  eis  fine  phyficl  vnionc  inferta,  nec  ap- 
paret exigentia  t.ilis  determinata  in  ipfis  orbibus , 
ne  non  video,  vnde  eos  diuerfos  cfTe  fpc^einfctatiir. 
Quod  adhuc  clatiiis  cdfirroatur.q  uia  potefl  materis  pci4 
n aeiufde  rpcciei,vt  hi  fatcntur,cAe  vnitafle  fonaf  oocli 
fle  fbrmx  humanx  autcquinx,idc6que  hi  dicunt  incer. 
tu  omnino  effe, an  fim  hxm.ueri;  diuerix  in  rpecicfcrge 
mult^  xquiori  iure  duo  orbes  fimiles  poterunt  hab^c- 
duo  aAta  diucrfa , non  qux  exigam  dctcrroinaid  , fed 
vtl  nullo  modo  exigant , vcl  indifferenter , prxfettim 
illla  aAra  cis  non  fint  vnha. 

Ccnfeo  igitur  dicendum  .probabilius  effe,  illos 
ciufdcm  rpccici  inter  fe  : omnes  enim  ia  fe  diaphoot , 
omnes  capaccslucis,nullain  cis  diucrfiiasappiree,qu6«l 
suiein  vnus  oibisfiedefaAo  in  locoaltiori,&  m maio« 
ri  magnitudine, nihil protfus probat,  vtexdiAhoon- 
Aar.  Dico,  prtiakiliu,  quia  non  video  lepiignMcitcs 
in  co,  qu6d  dentur  duo  orbes  cceleflei  inter  fc  dinerfi : 
qaando  tamen  nos  nullum  videmus  diuetficatis  indi- 
cium , roelifis  dicimus  eos  efle  eiufdcm  fpedei. 

Sccund6  dubium  eA  de  aftiis  ipfis  ,an  s'ncer  fc  diffir- 
rant.  In  hoc  ego  puto  curo  communi , omnino  efse  di. 
uerfa : nam  luds  diuetfitas,  qux  k Sole  ptomanat , non 
aiitem  k LuoS , aut  aliis  ailris , itero  diuerfx  infliseiHjx 
quas  AAcologi  flcalij  notsamt,  fufiictcnier  fpccifieam 
eorum  inter rcdiuerfitaiem  oAendunt,inquSnoncft 
CUI  sinpIiAs  iromoremur. 

SECTIO  II. 

Gr/i  neti fiint  amm4fi. 

COElos  efse  animatos,  fuit  opinio  aliquorum  apud 
Coninbricenfes  l$k.  1.  eap.t*  fSH^>  i.4r/.i.pro 
qui  etUro  Aetifse  videntut  aliqui  Paties , noo  caro  ror. 
te  cx  fili , quam  ex  Philofopboruro  mente  locuti.  No- 
uifEmc  autem  Bona-fpes  ait  fe  elufa  Auiboricace , fle 
confidecaca prxeisi ratione  naturali,  verius eAe  cocloa 
efse  animatos  aninu  loco-motiua  *,  etenim  curo  ne- 
cefttcifl  moueantur, probabilius  eft  fpedlau  tatione  na- 
turali 
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Carali  non  expedire  eos  rnoueri  k caufa  libera. 
QvotunKunque  iic  hzc  fententia  iam  communicer  ab 
omnibus  tcjicicar,  & meritb  , quia  (Inc  vito proifus 
fundammeoeis  vitam  tribuit, quod  nonnulli  uc  «dif- 
currendo  per  omnes  vitas,  oftendunT,non  enim  fum  in> 
tclle£liui , tum  quia  folus  homo  & Angelus  funt  pro- 
creati ad  videndum  Deum  , tum  quia  ics omnino  ma> 
tcrialisnon  poccftimeltigcrc  , tum  quia  ccelum  noncd 
capax  meriti  aut  demerui.  Acbirror  nullam  cx  his  ra« 
cionibus  quidqitam  probare ; poflet  enim  dici , eiiamC 
coeli  eiTent  intcllcOui , Deum  non  feciiTe  ilhs  hanc  gra- 
tiam quam  homini  tc  Angelo , vt  eos  ad  fui  viiionrm 
7 eleuarct.  Deinde,  quia,  vt  nepedixi,potrfl  eircaliquis 
inteilediui  capax  cognofeendi  aliqua  obieda  rpitiiualia, 
non  ver6  omnia;  Heut  inter  potentias  materiales  vifus 
ell  capax  videodi  colores  , 8c  tamen  non  ed  capax  vi- 
dendi fbnos , etiamii  hi  materiales  Hnt , polTcnt  ergo 
cccli  e^c  incc11e£liui  aliquorum  obiedlorum  , etiamii 
Deum  non  poiTem  nec  abUradiuc  cognofccre  Q^d  de 
poteniii  materi.^li  dicitur  rejicietur  DiffmrMtwie  $.  tU 
Mlmmiinum,  17.  vbi  oftendam  , polle  a potemii  ma- 
teriali obtedum  fpiritualc  cognolci.  Praciercii  in  hoc 
ipfb  e(l  difficultas  , vnde  fcilicct  probetur  , ccelos  non 
habere  formam  aliquam  fplritualem,  quod  A>rt^  diffici- 
lius oftendetur , quam  eos  non  ede  fnrcllediuos.  Tan- 
dem ,quod  de  merito  & derrerito  dicitur,  leuccH: 
oflendam  enim  infra  , pofTc  dari  rubftantiam  inrcllrdi- 
uam  nullo  modo  voliciuam , vel  fi  volitiua  iit , non  ta- 
men ideo  futuram  liberam,  fed  potfe  ciTe  aliquam  , qux 
propollio  obiedo meliori  llt  neceflitau  ad  illud  aman- 
duin,quod  dcfadodocctdenoftri  voluntate  Vafquez  t 
vnde  nos  contra  illum  bene  arguimus  , libertatefn  no- 
(Iram  dcflrui.  Habeat  ergo  vna  creatura  intelledualis 
* pofltbilis  hoc  , quod  de  fado  in  noftrj  Vafquez  ponit , 
que  inde  fcqorntur  comradidona  i M.  lc  ergo,ec>  quud 
cccli  (Inc  incapaces  mciiti,  cos  non  c(Tc  intellcdiuos 
inlenur  { polTunt  enim  c(Tc  intellrdiui  non  volirui)  vel 
voliciui,  ncceflttati  tamen,  llcut  brutum. 

Secundi,  coelos  non  cfle  fcndtiuos,  probatur  ab  ei(l 
dem  , tum  quia  fenCatio  indiget  c dore  , tum  quia  etiam 
petit  organa  TmPationl  apn  ; vcroqiic  autem  cati  ca- 
rent. Neque  hxc  ratio  e(l  prjtccdcnii  nicrot : nam , li- 
cet nodra  renfacio  petat  calorem  , alias  primas  quali. 
tates,non  tamen  ideo  omnis  fenfatio  poffibilis  cas  petit, 
vnde  ergo  enndat , caloa  non  habere  tales  rinfationcsi* 
f Secundo,  calos  hebere  in  fe  aliquos  gradus  caloiis,  c(l 
adhuc  incertius:  non  enim  inde  req»eretur,eospo(Tc 
corrumpi  , de  orgmis  res  cd  eti.im  dubia.  Certe  hi , 
contra  quos  arguo,  ponunt  in  calis  canales , per  quas , 
tanquam  per  neruos  fenfbrios  in  homine, defetri  pof^ 
fent  fpecicsfenfitiux ; funt  etiam  varia  accidentia,  qiii- 
busiuuari  poffiet  corium  ad  ferfationem.  Deinde  , caro 
ad  femi  endum  calorem,  vcl  nullis  vel  valde  exiguis  or- 
ganis indiget , vnde  autem  condat , llmilia  non  dari  in 
cccUs  ? 

Eos  tandem  non  habere  altricem  ftcultatem  , pro- 
bant,e6  qabd  fum  {ncorruptibiles*deinde , quia  clt  con. 
tinoo  augmento  in  dies  ciercercnt.fic  ab  cis  excremen- 
menta  dilTlucrem.  Neque  bx  rationes  qnidquam- pro- 
bant : nam  alibi  odendam,  corpus  edemialiter  incorru- 
ptibile pofTc  habere  virtutem  fe  augendi  ab  imtinfeco, 
introducendo  in  materiam  proprias  difpofitiones  ir  for. 
maro  , qux  lam  femel  imtMufb  non  pofTit  vllo  modo 
IQ  expelli.  Et  miror  ,qu5d  cum  ht , contra  quos  ago  , ad- 
mittant , eandem  materiam  polfc  c(Te  capacem  formx 
corruptibilis  6c  incorrapttblis  , non  viderint  ,eti.im(l 
ccelum  hiffieret  virtutem  introducendi  fuam  formam 
in  mareriam  acris  ( quod  agens  imrinfecum  v.g.  Deus 
potuit  facere  ) non  ide6  coelum  corruptibile  fore.  Qmd 
enim  qaoad  hoc  magis  con-^ucit,  eam  formam  produa  ^ 
folo  Deo,  oulim  produci  ab  alio  calo  ? Illud  deexcre- 
tnemis  cx  hac  ipsi  ratione  rejicitur  , quia  fcilicct  non, 
corrumperetur  ccelum.  Quod  de  continuo  augmento 
affirrturjpanim  vrget : narnHcat  homo,&  alia  animalia, 
acpUntx  habent  facultatem  altricem, non  tamen  propte- 


rei  (e  acre  yel  igne  nutriunt,  neque  crefeunt ; ita  potuit 
calum  habere  vinutem  introducendi  fuam  fbnnam  in 
materiam  fublunarcm , dependenter  tamen  ab  aliquibus 
dilpodtionibiK,  quas  quia  vcl  in  igne  vel  maere  (Ibi 
vicino  non  reperii , non  eo  augetur,  (icat  nec  viucniia 
fublunjria  eodem  augentor.  Hinc  condat,  ratione  nui-  ^ ^ 
li  poircodcndi  pofitiue,  coelos  viti  carere  ; vnica  ergo 
ratio  pro  hac  fcutcntiacd , qium/K^i  tetigi  ,(cihcee 
nullum  e(Tc  vcl  leite  vcdigium,piopicr  quod  eis  vita 
tribuatur  mag's  quam  mati  auiacri,non  ergocis  debet 
vllo  moJo  tiipui  i non  enim  vita  tribuitur  alicui  rei,ni(I 
Vel  ratione  vel  experientii  id  aliquo  modo  perfuadcuir. 

Quod  autem  obiiciebatur  cx  Bona-rpe,nort 
h.nbet  difficultatem , etiam  danJu  ratione  \ Piimo  quia 
motus  localis  > (abfbaho  ^ progrcflluo  ) non  requirit 
pro  principio  fui  animam.  Sceund6,  nam  qubd  cali  in. 
cefTamer  moueanturnon  excludit  caufam  liberam , vel 
enim  hxc  cd  Angclus,Angcli  autem  (de  folis  bonis  lo- 
quor } cum  condtrmifllmi  (int  diiiin;  voluntati, & in  eis 
motibus  non  defatigemur,  (Inc  dubio  noncedabunc  ab 
illis,  ideoque  non  inucirunt  ordmem  motuum  K Deo 
prxlcriptum  vcl  caufa  immediara  eorum  motuum  ed 
ipfc  Deus  ( iuxta  quorundam  fementiam  ) & tunc  Icn- 
minus  timenda  erit  tmbatio  vniueth  de  qua  aJeo  fo* 
icitused  Bona-fpes. 

Dices  curo  aliis  Priin6:Si  ratio  contrarium  non  docer. 
etiam  non  debet  vita  nrgjti.  Rcfpondeo , ad  m gandam 
alicui  rcl  vitam,  fufficiens  ede  argumentum,  nec  ratione 
nec  experientii  contrarium  odcndi.  Sic  nullus  dubita- 
nit  negare  vitam  aeri,  ad.:manti,  hipidi,  &c.  etiamfi  po- 
(Ititiiim  argumentum  non  habeatur  vt,  odcndaiut  ei  re- 
pugnare , nid  quia  (atis  magnum  argumentum  td  , nec 
Icucincis  vedigiumvitx  apparere ; vita  enim  (eipfam 
prodir. 

Sccund6  dices : Cali  fe  ab  intrinfeco  v.anis  acciden- 
tibus ornant, ergo  fum  vitales.Refpondro  Pim^Talfom 
tfse  Antecedens , ille  enim  ornatus  , id  ed  varix  dcllx 
qux  in  ipilsfunt , non  ab  ipl»»  calis,  fed  a Deo  fu^re 
piodu^x.  Secund6 , ex  dicendis  de  li 

Vif4  coikdabii,id  non  fufficccc  ad  tationcm  vitx. 

SECTIO  III. 

coeli fmt  incorruptibiles & filidi. 

DVohxc  (Imul  difeutio,  quia  inter  fc  valdi  con- 
nexa  funt.  VtrumqUe  anre  aliquot  annos  omnino 
extra  controuetdam  fuerat: licet  enim  olim  aliqui  Phi- 
lofbphi  calos  corruptibiles  iudicauetinc , alij  verb  eos 
duidos  conditucrim,  ea  tamen  opinio  exoleuerit  plani 
iam  in  Scholis : non  muttis  autem  abhinc  annis , pro- 
pter qtiorudam  Mathematicorum  5c  Adronoraorum  di- 
ligentes obfcruationes,quas,nouis  exouifttifqnc  indru- 
mentis  adiuci,  inuenerum,&  prxcipuc  tubi  optici  fub- 
(idio  , calorum  druAura  penitus  i nonnullis  inuerti 
capit : quidam  enim  calos  duidus , ali)  ctiaro  corru- 
ptibiles condituunt;  acritdrque  coiuntut  ,non  pofse 
aliter  noua  phxnomena  his  annis  deprehenfa  declarati. 

Et  ne  nouam  plane  fementiam  videantur  inducere , re- 
trocedentes conantur  etiam  fuadere , hanc  fuifse  anti- 
quorum Eccledx  Patrum  mentem.  Alij  vetb  auitarum 
opinionum  acetrimi  propugnatores,  huic  noux  «teme- 
ritatis vel  errotis  notam  inurere  non  dubitant.  Non  ed  | ^ 
animus  in  prxfenti  totam  hanc  qu^dionem  ex  profedo 
tranate,  & omniavttiufque  panis  argumenta  ad  truti- 
nam reuocare  ; ( deberem  enim  hic  extra  meum  inten- 
tum vagari,  & longiorem  difputarionem  lnferere,quam 
par  fit ) dicam  tan>en  ex  vniuet(ahbu$  principi  is  , quid 
cuilibet  fentemixex  idis  tribui  pofse  videatur.  De  hac 
qtixdioneegit  Paulus  Aretius  ltb.t.dtGcner4tuitt,4f.ii, 

/eS  t.  vbi  calos  liquidos  addruir.  Noder  itefnTanne- 
rus  libello  quodam  de  matetii  hac,  qui  pode^  feri  torus 
infertus  cd  in  ipdos  Theoloyix  primum  Tomum  de 
Creatione  mundi  atufl.  i.  d$»b.  a.  dc  Mathematici  non- 
nulli. 
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SVBSECTIO  P RIMA. 

Qu^dAm  fufformnUfr , & vm4  fciittnsU  reUu. 

^Rim6  fuppono  > non  c(Te  idem,  corpus cfTe  liqui- 
X dum^fcclfe  corruptibile  } neque c contrario  idem 
ede  corpus  lolidum , Se  incorruptibile  : nam  cry  Oalius, 
lapis , lignum  , &c.  funt  corpora  folida  , Se  non  funt 
incorruptibilia  , Se  potcfl  cflc  aliqua  lubilatuia  facili 
permeabilis,  licet  non  poilit  corrumpi. 

Hinc  fuppono  Secundi,  aliquas  experientias  addti'* 
ci  ad  probandum , calos  clfe  fluidos,qux  non  propte> 
rea  quidquam  probant  de  eorum  corruptibilitatej  alias 
vcc6  i contrario  ad  probandum  cosciTe  corruptibiles, 
qiiznonofteudunt  illos  elfc  fluidos  , vnde  eas  oponet 
tjMc  inter  fe  diftinguerc. 

Terti6  fuppono , Ciim  quxrimus , an  cceli  flnt  flui- 
di , non  quxri  i nobis  an  flnt  quafi  quidam  liquor 
aqueus , qui  facile  labiiur  ^ fufficit  enim  , fi  finr  facile 
pu meabiles,  ad  modum  quo  eft  nofter  acr , qui  tamen 
non  vocatur  abfolute  liquor. 

I / His  pofitis, prima  fentemia  Tniuerfaliier  omnes  coe- 
los , etiam  fiimamentum  feii  flellarum , facit  fluidos. 
Ita  aliqui  antiquiores  apud  Tannerum  fuprd  . Sc  no- 
uiflim^  Tycho  Brahe  magnus  flelUrum  & Planetarum 
obferuaior. 

Secunda  fentem ia  efl  eorum,  qui  ftellis  inerrantibus 
cctlum  folidum  tribuerunt.  Planctas  ver6  & flellai 
qnarfuum  cotfum  mutant,  per  fe  confliiuunt,  &per 
ccelos  infirriores  liquidos  lanquamaues  peracra,aut  in 
mari  pices  ferri  putarunt : pro  qua  femcniia  nonul- 
los  etiam  ibidem  refert  idem  Tannerus  n.  t d. 

Tertia  fententia  efl  Bonauentutz  apud  eundem 
nam. XI.  aientis,  vnicum  rant6m  efle  coelum , ita  tamen 
molle,  vt  poiEc  fecundum  vnam  partem  moueri,  non 
fccuodum  alteram  , iine  difeominuatione  tamen  , tc 
aflra  moueantur , caelum  vet6  fit  quicrum. 

Quarta  Sc  vltima  fententia  efl , omnes  coelos  e(Tc  fo- 
lidos}  Sc  iu  mulli  antiqui  Sc  Recemiores,  quos  fuse 
dem  citat  4 ffirm.14. 

SVBSECTIO  II. 
jiUtfu*  mptmtnta prt  ftmintia  calos  iiffftde/  stdSirtunte. 

I ^ fcnieniia  affciente  corios  efle  liquidos, aflerun- 

X tat  multa  Patrum  toca.in  quibus  videntur  docere, 
corios  non  moocri , nec  aflra  illis  proprii  fixa,fcd  po> 
fitain  €oelis,ficut  AJamus  dicitur  pontus  in  paradifo, 
non  tamen  in  eo  fixus.  Ita  luflinus  Martyr  4d4»M/?.j9. 
Orthodoxw.  Eufebius  Emiflenus  in  Cattnn  Ltpomani 
ia  cep.i.Crxe/M/.Gregorius  Nyfienus  in  Hexaemeron, 
Cbryfoftomus  HomilisS.  & li.  in  Centjim  ,Ptoco- 
pius  Otntjis , Diodorus  Tatlen  , inCMtnn  U- 

«Philaftrius  in  fu»  CatuUg»  herefeon.  Veriim 
hi  Patres  non  videntur  vllo  modo  coelos  fluidos  con- 
flitui(Te,vnde  male  pro  hac  fentemia  referuntur : (b. 
Ium  enim  dicunt,  non  eflein  eis  fixa  fidera,  fed  hxc 
per  fe  moueri ; ^ quo  nullatenus  infertur,  ccelos  elfc  li- 

3uidos,poiTunt  enim  illa  lldera  trahi  infra  coelos  imme. 
iat^ , etiamfi  illi  duri  fine ; iro6  vt  trahantur  fupra  il- 
los Sc  femper  in  eodem  loco , aptior  viderui  foliditas. 
17  Solus  ArmToCiVi  lih.  i,  HtXMihn.  caP.6.  fecuiusBafi- 
lium,videiui  ccelos  facere  fiibtiles  : led  Bafilius  paulb 
pofl  verba  citata,  dum  ex  propofitoquxrit  qualis  fit 
natura  coeli, non  audet  id  definite.  Ambrofius  forti  non 
de  coelis  pcovt  funt  de  failo,  fed  de  primi  eorum  natu- 
ra loquitor  : iuxia  memero  enim  Patrum  eos  ex  aqui 
confolidatos  elfc , fusi  conatur  probate  Salianus  nofter 
Tmm  1.  jlnsulium,  ad  diei  fecuitdc  opus}an  autem  effi- 
caciter, dicaro  talius. 

Hinc  etiam  conflat  aliud  arguti>entam,qi>od  ex  Scri> 
pturi  affertur  pro  ei  fentemii , qood  non  coeli , fed 
Sol  & Luna  moueri  dicamur.  Hoc  inquam  argumen- 


tum conflat  non  efle  ad  rem,  naro  inde  folCun  infertur* 
aflia  non  efle  infixa  caelis  i hos  Tcr6  fluidos  efle, nulla- 
tenus fequitur. 

Fortius  videtur  ea  fententia  perfuadeti  rationibus 
ex  aliquibus  experientiis  deduftis.  Piim6  , quia  Luna 
appam  inxquali$diabcnsmbnies,valles,&:c.  ergo  non 
efl  corpus  planum  ^ ergo  ccclum, per  quod  mouccur,cfl 
fluidum.  Huic  aigiuucniu  facile  lefpondetut  Ptim6,  ' 
eti.roli  Luna  habe-t  totam  eam  inxqualitatem  , non 
probari  inde  quidquam : ciiro  enim  Luna  fit  immediata 
regioni  actis,  poterit  re  Ac  cum  omnibus  fuis  gibbis 
findere  acrem,duro  mouetur,nec  vUa  erit  plane  neceffi- 
tas,  coelos  ponendi  Huidos.  Secundd  relpondeo,  non  |g 
pofle  vito  inflrumento  oftcndi,nifi  ad  fummnm  aliquas 
partes  Lunx  non  reddere  lucem;  cas  autem  efle  vacuas, 
non  polle  demonflrarl : cx  to  enim  qu6d  ibi  nihil  vi- 
deatur , non  fequitur  nullum  efle  corpus , potefl  enim 
efle  vnum  incapax  lucis  fiue  folidum  fiue  fluidum  fit, 
vel  fbit^  ita  diaphanum  vt  non  reddat  lucem , quod  ad 
prxrcnrem  quxflioncm  parum  attinet. 

Secundb  obticiuntnt  noux  flclUr,Coroetx,ini  phe- 
noraena  nunifefl^  fupia  Lutum  confpeAa  eodem  enim 
temporis  momento  ex  dinetfis  mundi  partibus  in  ea- 
dem altitudine  funtdeprehenfa,  & vt  cx  ipfis  inftro- 
mentis  conflat , fupra  Lunam  in  alcioribus  orbibus  ue- 
ceflarid  funt  confliiuenda.Huic  argumento  refpondcnc 
nonnulli  recenuoresinmaaufcriptis,  eos  Cometas  de- 
furoi  excontunAione  variorum  corporum  lucidorum, 
qux  fum  in  ipfis  coriis, quxque  (eorum  videri  non  pof- 
funt,  vatio  autem  motu  coelorum,daro  ad  fe  accedunt, 
facium  Cometam  vifibilem.Hxc  folutio  mihi  vidttuz 
plane  improbabilis : etenim,fi  illa  corpora  lucida  efletic 
rempcT  in  rcclojdebuiflet  aliquando  videri  medius  Co- 
meta in  vna  parte , in  altera  alter  medius , Sc  poftek 
ambo  fimul.  Q^pd  manifefte  oflendo  : nam  Cometx 
etiam  quandopnm6  apparent , confpiciuntur  in  taiut 
magnitudine , vt  etiamu  cflem  fbli!tm  in  media,  imb  & i ^ 
tn  qiiarfa  paite,  poflent  videri  Sc  diflingui ; ergo  fi  cx 
coniunAionc  eorum  corporum  fucceffiuc  faAi  rcfulra- 
rent,iunc  prim6  debuiflent  videri  quando  in  magnitu- 
dinrmvniusftellulxconut  nerunt,  quia  tunc  fuere  ca- 
paces  terminandi  vifumihocamem  aperte  efl  conrraex- 
periemiam.  Nec  potefl  rcfpondcri , tuisc  prim6  fsAan» 
eorum  corporum  coniunAionem  , antea  vei6  omnia 
feorfim  in  exigui  valde  quantitate  fuifle : quia  , fi  funt 
multa  corpora,  non  videtur  credibile  non  prius  duo  auc 
tria  conuenifle , quim  decem  vel  duodecim , prxfenim 
ciim,  vt  hxc  folutio  contendit, ille  concuiuis  nat  paula- 
lim  cx  motu  coeli. 

Primo  Ouiedus  Conir».vsucM  dt  calopstn,}.  a.i  ait 
hoc  ipfum,  quod  ego  intuli  proabrurdo,c5ti|ifle  reipfa 
de  faAo  , tefte  Kepplero  apud  noflrum  EufeDiuro  No- 
rimbergium.in  ccleori  illo  Cometa, qui  nofteo  tempote 
anno  1618.  appatuii.  Quod  idem  de  aliis  ex  Dione,  & 
Ephoro  refirtt  idem  Eufebius ; Nihilominus  non  faiisfic 
meo  argumento,  quia  curo  Authores,  quos  impugno  id  . 
doceant  vntuerlalitec  de  Cometis  omnibus,  debetet 
profcAo  oflendi,id  in  omnibus  contingere,  nec  fufficit 
dicete  vnum  aut  alteru  eo  modo  vifum  efle, facile  eni^ 
ego  ,iuxta  meam  folutionem  ( de  qua  infra ) dicaro  il- 
lum Cometam  fpecialiter  ^ Deo  ita  fuifle  diuifun.  Et 
viexipfbanno  161S.  argumentum  pro  medefumaro, 
Cometa,  quem  nos  in  Hifpania  prim6  vidimus*,  quem- 
que in  Germania  vifum  non  efle,  ex  variis  intellexi , SC 
cx  declinatione  illius  ad  Africam,  in  qua  nobis  appare- 
bat colligi  faciU  potuit , vifum  non  fuifle  in  his  parti- 
bus firptentrionalibus,  hic,inquaro.  Cometa  adeo  no- 
bis apparuit  magnus , vt  videretur  iuxta  ipfum  (enn»n 
habere, plufquam  centu  pafTus  longitudinisjaricudhus 
verb  duos, aut  tres,  infleuebatur  ver6  in  flne  inflat  ba- 
culi pafloralis,in  hac  aut$  magnitudine  i prima  dic  v(^ 
que  ad  vitimam  per  menfem  & amplias, non  roaior,non 
minor  donec  integit  difparuir.vifns  efl  ab  omnibus, cu 
aute  quam  dixi, magnitudo  tanta  flierii,vt  etiamfi  in  dt^ 
centas  panes  fuificc dinifus, videri  tamen  commodifCmi 

potuiflet. 


De  Ccelorum  naturi, num.&c.  Se6t.IlL  6oi 

potui(Tet,qun  dicere  probabiltrer  poteric  omnes  illas  por-  turales.  Moueor  .quia  portendunt  Imper  aliquid  funi- 
res  timui  rnico  dk  ex  diuertis  locts  ducentis  Sc  amplius  nim  liberum  pendens  k voluntate  hominum , vcl  bella 
conueniire  quin  vlU  exiliis  k nobis  videri  citius  potuerit?  grauifljma,  vel  fcdiciones^vel  violentas  Regutn  &Prin« 

& quod  contra  naturatnjquaaliasmotxerantimaniiiTe  in  cipum  caedes , &c.&vixmhiAoni$  muenieturvnquam 
eodem  omnino  loco  per  mcn(^  & medium , immocaS)  Cometa»  qui  aliquid  {imile  non  portenderit.  Quomodo 
Sc  tandem  vntca  die  omnes  ira  k fe  Tepararas  ac  in  autem  poterit  quis  libi  perfuadere » eos  concams , auc 
tam  minutas  panes  dhiifas  vt  oculos  nolhos  lubter-  exhalationes  naturales»aut  quidquid  Uludilt/oltim  tunc 
fugerent  ? Adhuc  ergo  mea  rtiio  Aiperiiis  faAa  iubli'  hcn* , quando  talia  eueiuura  funt , quafi  ipGr  fteliae  asc 
ftif*  exhalationes  id  diiiinaircnt  & prinouiflent?  CcrtHd 

at  Secund6  reiicio  Oriedi  roluttonem.  Namquocief'  cuilibet Ratim apparebit  falfum » &mult6  minus  dici 
cumque  incipit  videri  Cometa»  apparet  vnum  quid  poteft » ea  homicidia  aut  bella  eiTerife^siecucos  ex  ta< 
perferum  concihneque  compoHium  corpus » hoc  au-  libus  coniundionibus  : quid  enim  illa  exhalatio  influit 
rem  regulariter  fleri  non  polTct  fi  partes  illius  acci-  incor  proditoris»  & huius  potius  hominis  qu^millius» 
dentalitet  ex  diucrfls  locis  conuenilTcnc  , vna  enim  vtquahillumcogacadRegcmruumviolemeriTiadan- 
eflec  vel  latior  vcl  lucidior  alteri  vcl  pn  modum  tube-  dum?  Abflc  hoc  I mentibus  Catholicorum.  Si  ergo  ta- 
ris , auc  gibbi  ad  alias  accederet , & vniformitatem  eius  Ics  Comet*  (empet  a Dto  fpcciaiitcr  tanqium  malo-  * 
corporis  dilhitbaret.  nim  imminenrium  prsecutfores  & prodromi  oflendun- 

ObiidtadhacOvieduseodcmannomilleflmolncen-  rur»quis  credet  eos  I caulis pur^  naturalibus  proueni- 
leflmo  decimo  odauo  obferuatum  I P.  Cilato » Come-  re  ? Melius  ergo  dicetur  > miraculose  Ocum  lucem  illam 
tam'illom  in  Germania  viTum  circa  fefla  Natalicia  in  aliqui  patre  codi  ad  tempus  producere  »&  tunc  cccli 
com||>ofirum  fuilTc  variis  flcUuIis  inter  fe  etiam  vark  flentliquidi,necconupcibiles»dcpotericUlisdariqu*- 
diftanrtbus  » rimque  pluribus » iam  paucioribus.  Re-  cumque  altitudo:  nam  tam  facile  efl  Deo  eos  in  vlcimo 
fpondeo  » pec  hoc  non  fatisfleri  his,  qu*  ex  primo  quim  in  primo  coelo  collocare  ^ nec  necelT«iumefl,in 
illo  Cometa  diximus»  in  quo  ingentes  inordinationes  vanum  frangere  flbi  caput , querendo  cau(^  naturales 
debuiifnit  notari » fl  ex  ea  cafuali  coniun^one  partium  qu;  ver^  non  fum,!  quibus  ibi  talis  flella  condnnaca»auc 
fuifl«  conflatus»  vt  diximus.  Quid  autem  Patet  Gilatas  caudata , vel  quomodoconque  fit , dformetur , &c  tam- 


in  altero  minori  obreruaucrit  variis  fuis  infltumenris 
Egd  non  feio.  Ille  autem  cometa  etiam  nobis  in  Hif- 
pania  apparuit  pofl  illum  primum»&  in  diucrflflima 
quidem  deuatione  » dixi  enim  primum  vehe- 
mentiflime  ad  Africam  deflexiffe  » fecundus  autem 
plane  flipra  capita  noflra  apparebat  » & quidem  faris 
panius  vix  trium  vlnarum » dc  quia  eo  in  loco  villis  efl» 
vbi  muli*  mrdinaric  videntur  flell* , fadU  forullc  fuit» 
vt  ex  aliis  ftellis  non  peninemibus  ad  illum  » varix 
ccfam  viOe  flnt  accefliones  iuxta  varium  motum  illius  8c 
aliarum  fldlacom , maxime  cum  ea  inlhumenta  tubo- 
rum» quibus  tales  oblcruationes  (bicnt  fleri,  fzpe  m tam 
magna  dillanria  oculos  decipiant. 

Dico  aliaareumcnca»  quibus  eam  dodrinam  de  fleU 


diu  conferuetur»  quxque  poflea  defleiar. 

Dixi  ,feri  emtus  : nara  fort^  erunt  exhalationes  ali- 
qux  naturales  infra  Lunam  aliquo  modo  accenCT^ficuc 
frequenter  fblem  videri;  illxramen  non  flmt  proprie 
Cometx  de  quibus  h’xt  agimus  , nec  aliquid  Angulare 
portendunt , nili  ad  flimmum  efleftus aliquos  naturales» 
qui  cx  influendis  oriri  Iblenc. 

SVB  SECTIO  III. 

%A\U  pT9  t*dm  ftftUntU  fiauUmnts » & indicium 
de  $Ui. 


. . , ^ '■^Ertii  arguitur : Quia  aliqu*  apparent  ftellx  ,quz 

larum  concuriu  ceieci  »non  tetigit  Oviedus,  qui  tamen  X iamTuncflipra  Solem  , iam  infra » iam  ad  vnam 
tandem  in  Tanneri  & meam  fcmenriam»  dc  qua  flatim  iam  ad  aliam  panem.  Itadc  Venere, Mercurio  Sc  Marte 
omnino»  confenAc'  obiccuarunt  f^theroacici.  Idem  argumentum  fle  de  ftcl- 

**  Teriid  quia  deberent  clfc  tales  Comet*  frcqiientio-  lis » quas /eirM/ri  vocant  quatuor  Icilicec  flellx  louem 
, inl6  fere  cenis  temporibus  redire  rcdeiinte  iienjm  ambientes , qu*  pafllm  in  diucrsi  ab  eo  diflancia  con- 
ex  mocu  oxli  eidem  dif|>ofitioiie  panium  » Sc  con-  fpiduncur»  quod  fleri  non  pollet » fl  eflenc  io  coelo  Ib- 
curfu  lucis»  flcutfrcquentiiis  videmur cclipla  & alio-  lidoflxx. 

ruro  Planctarum  concurfus  » quod  htc  maiorem  ha-  Tannerus , lien  hai  ftcllasdrcalouem  admittat»  po* 
bet  locum»  c6  qu6d  cam  multi  Comet*  >qui  hucvfque  ftei  tamen  ffwn.9  j . conatur  oflendere»  oblcruationes 
vifl  fluit  in  diucrfls  formis  & flguris»  necellarib  deno*  hasnonelfe  adeb  certas : quod  ego  etiam  verum  puto» 
tene  mulca  elTc  per  totum  coelum  llmUia  corpora  lucida  quia  in  menflirandiei  altitudine  facillimi  crcatur»&  ec> 
Iparla.  ror  leuis  inflrumenii  vel  difpoflcionis  facit  poflei  im- 

Tandem  rdicio»^ia  fl  Cometx  eflenc  ex  concurfli  menrumerroreminconclufloneabeodedufiiSedquid'* 
diuerlbrum motuum  in  ipfls  coelis  » non  poflene  videri  quid  fle  dc  hoc,refpoiideo  cum  communi »pro eis flellis 
conftanccs  per  multos  dies.  Pacet  euidenter , nam  mo-  ponendos  efle  diuerfos  epicyclos»quibus  venantur  mocu 
tus  hi  coelorum  » cum  lemper  varientur, fl  vnl  node  proprio, diftindoi  motu  coeli. 

▼•g.ex  ifto  motu  coniun^  flme  fex  vel  falcem  parces  Verum  hicinfurgit  difficultas,  vel  debete  inter  ccx> 
lucidx  diueribeum  coelorum » feqiienri  node  deberent  Ium  Sc  caelum  dari  Ipacium  aliquod  vacuum » pec  quod 
iam  elTe  paululum  diflnndx,  6c  tertii  magis  ; atqui  flepi  Cales  epicycli  moueaiitur , quod  videtur  abfurduro » vel 
Cometx  hi  eodem  modo  duobus  aut  tribus  menflbus»  intra  ipfummet  coelum  debere  cfle  canales  » per  quos 
etiam  annis  durant ; ergo  repugnat » eos  componi  ex  ipfl  moueantur : vnde  turfljs  fle » futurum  vacuum  in 
diucrfls  partibus  luminofls  coeli  per  mucum  concur-  ccelo , nam  locus » quem  epicyclus  deferic  » nullo  alio 
reucibus.  corpore  repletur, dari  autem  vacuum,  videtur abfurdumi 

fleconda  ergo  folutio  pollet  elTt,  nunquam  tales  Co*^  ^^go*  Huic  obiedtoni  refpondeo  facile.  Prirob»inmel 
meras  cfle  flipra  Lunam,  fed  omnes  illos  infra : quia  ve*  lencenni , vacuum  non  repugnare  uatucalicer » oifl  qpa.- 
t6  Lunz  altitudo  magna  cll  , poflunc  , ctiarofl  non  tenus  Deus  in  initio  produxit  corpora  » quibus  tota  in-  * 
flne  ,foptaccelum  illius  videri;  Afltologos  autem  edam  cercapedo  inter  corios  elfct  repleta,  Sc  quia  oacuralicec 
pofl  noua  hxc  iuflrumenM  &:  tubos , aliquantulilm  in  non  pofllinc  duo  corpora  penetrari , ideh  nec  pocell  ab 
latitudine  deprehendendi  decipi  , imh  ipfos  inter  fe  eis  relinqui  vacuum.  Quod  fl  Deus,  vc  potuit  flne  vllo 
nonnarum  rixari  in  hoc  pun^o.  Hanc  folucioncm  /u-  miraculo  » non  tot  corpora  pcoduxillrc  , quot  erant 
Tannetus  bene  oftendic  probabilem , non  illam  de-  necellaria  ad  implendum  rpariuro  » ezririllcc  vacuum 
fendi  ablbiiu^  ( vx  mihi  miniis  bene  tribuit  Oviedus  ei  nacucalilfim^.  Vnde  non  renuo » in  c<rlo  eas  vacuitates 
de  causa  me  refutans ) abfolucc  enim  docui  cum  eifdem  reli^Us  ab  epicycHs  vllo  modo  admittere , neque  in  eia^ 
Tannero  Sc  Ovlcdo  &re  omnes  cometas  cfle  pextenu-  vUuro  video  abfuedura.  » 

7{^^.^*drif.deyirriM^u.  £ee  Secundb  ^ 


6o  i Difputatio  vnica  ccEleftis, 


Secundo  & m^tiisrerpon<lco  ( «M  epicyclos  nullum 
tclinqtiere  vacuum  , fr;d  rede  polTe  afligntri  tanquam 
quacuor  verbi  gtatii  , circulos  \ vnum  intra  alium  « & 
in  medio  louem  ; dum  aucem  illi  mouentur  circulari- 
icr , (Ine  vllo  vacuo  tam  Tunt  ex  hac  parce  , tam  ex  illi 
louis. 

Secunda  difficultas  eft  » quia  per  illos  epicyclos  vi- 
dentut  tuibandx  fpecies  ex  fuperioribus  Plaiteristquan- 
do  enim  fpecies  cranletmc  per  coipora  concaita  ex  parce, 
vald^  tuebamur.  Rcfpondco  , id  efle  verum  , quando 
illa  concauitasnon  repletur  aliquo  corpore  diapha- 
no  &xqiialitcr  capaci  lucis  } nego  vccd  , quando  tali 
corpore  impletur : epicycli  autem  iniplcneeamvaeuita- 
cent  , funtqiic  eodem  modo  capaces  lucis  quo  re- 
liqua pars  coeli  * vnde  iliorum  motus  non  turbat 
fpecies. 

(^art6  arguitur  ex  maculis  Iblaribus  • quz  depre- 
henlxfunt  per  tubum  opiicum  , quxque  paffim  mu- 
tantur , cre/cunc , dectelcunr , flcc.  hoc  autem  non  po- 
teft  heri , nili  tine  ibi  aliqua  corpora  corruptibilia  qvz 
opponantur,  & eo  iplb  coelum  tit  fluidum,  alias  ea 
corpora  noo  polTenc  illuc  intrare  motando  locum , nec 
crcicere.auc  decrcfccre.  Hoc  argumentum  non  vide- 
tur fauerc  coelorum  cocruptibilitati:  nam  fi  idc6  dice- 
remus , ccelos  elfe  corruptibiles , infiirgerent  inde  mille 
difficultates  i in  primis  enim  non  foliim  infra  Solem 
ralia  corpora  produceientur,  (ed  paQim  infra  (Icilas  aut 
Planetas  aliquusi  eadem  enim  cllct  coelorum  capacitas, 
&:  applicatio  etiam  agentium  coiiirarioruni.  Hoc  au- 
tem aperte  repugnat  experientiz  : nunquam  enim  fc- 
reno  aere  fteUaraliquzccrrx’  abfeonduntut  aut  occul- 
tanturnobis  , deberent  atitem  pafllm  per  talia  corpo- 
ra,qux  quia  valdeinferiota  & magna  , poffimt  nobis 
integras  tictias occultare.  Ncc  poccll  dici  ,folum  iuxta 
Solem  ticri  cam  corruptionem , Sc  piodudioncm  nouo- 
nim  corporum , tum  quia  agCns  ibi  conumpens  non  eft 
Sol , hic  enim  potius  conucrtcrct  in  Ic  illa  corpora,  & 
eis  potius  lucem  quam  tenebras  communicaret  i cum 
quia  licet  (olus  elTct  ,cum  tamen  illa  corpora  non  du- 
rent vnico  tantam  inflanti,  & paiTim  augeantur ,debuif- 
fene  criam  poflek  fe  cxcendcre.&  aliquando  ibi  manere 
(cum  enim  ccelum  ponarur  fluidum, cur  deberent  fem- 
per  currere pofl  Solem ) ergo  aliquando , vt  dixi,de  no- 
^cautiurent  flellarum  occultationem. 

Secunda  difficultas  efl  , quia  ti  darentur  ibi  agentia, 
quz  facerent  in  tam  ingenti  vaflitate  corporis  fiibflan- 
cialcm  mutationem  ,ac  tam  ingentem  , plane  clfct  di- 
cendum , pofle  aliquando  extendi  ita  ea  corpora , vc 
totus  Sol  occultatetur : c^menim  ccefcam&dccrefcanc 
valde  tales  maculz,  cutab  agentibus  illis  non  fleret  ali- 
cenando  canta  extentio  , quz  totum  Solem  tegerer  ? non 
enim  efl  credendum  ,ea  agentia  clle  tam  prouida  , vc 
non  velint  cantam  materiz  quantitatem  mutate,  quanta 
pollet  Solem  cclipfare , quomodo  enim  ca  agemu  id  di- 
uinanc  ? 

Tertia  difficultas  efl  , quis  ca  corpora  moucrit,  vt  in 
zflacc  & in  hieme,  mane  Sc  vefpeti  , quando  Sol  tam 
ciuerfa  & dilEta  loca  occupat , ftmpet  ea  infra  fe 
habear. 

Quarta  difficultas , quia  cum  omnia  corpora  coeleflia 
(exceptis  his  maculis)  tintdiaphana  Sc  lucida, quod  agens 
incapax  lucis  ibi  ponetur, quod  producat  corpora  inca- 
pacia  lucis  i 

Dices, eaetjam  clTe  capacia  lucis  falcem  in  fuperfl- 
cie , licec  ea  non  crantinittant.  Sed  contra , ergo  quan- 
do Sol  ca  illaminar  ex  aduersa  parte, v.g.in  noC^e  , de- 
beremus ibi  habere  nouas  aliquas  Lunas  aut  flellasham 
enim  dixi  psul»  »ittt , ti  cadi  liquidi  tint , Sc  talia  cor- 
pora deucur,  non  polle  did,  debete  Icmper  trahi  cum 
Sole. 

Vides  ergo  ,vix  pofleper  corrupribilitatem  caelorum, 
Sc  eorum  liquores  aliquid  explicari  de  ea  difficultate,  d^ 
qui  fusi  noftT  Sch-iinet  vno  integro  Tomo , quem  ta- 
men adhuc  non  habui  ad  manus,  vr  quid  in  eo  fentiac 


viderem.  Intetim  putarem  cum  communi  recenaotum» 
efte  vel  Planetas  vel  panes  aliquas  ctzli  opacas/}uz  lu- 
cem non  ttanfmittant : vel  iuxta  noflra  prindpia  de  va- 
cuo potiet  dici,  etie  aliquas  vacuitates,  in  epicyclisiuxta 
Solem  conflicutas. 

Dices : Ad  quid  ergo  Deus 'reliquit  ibi  eas  vacuitaresi 
Rcfpondco , ad  eundem  flnem  , ob  quem  potiiic  ea  cor- 
pora opaca , quz  nihil  aliud  efficiunt  quW  impedire 
Solem  i quod  re£le  flt  ab  eo  vacuo.  Forte  Deus  id  ita 
difpofuic  , ne  folisardor  nimium  vreret ; valde  enim,  ta- 
libus corporibus  Incerpotiiis,  ac  inceriacencibus  vacuica- 
tibus , reludatur  eius  a£tiuitas. 

Adhuc  replicabis:  Si  Deus  iis  corporibus  interpotitis 
volebat  impedire Solisa^tiuirtcem, melius fuitict  illum  ^ 
fecitie  paul6  minorem , tanto  fcilicec  quanetsm  occu- 
patur ab  eis  corporibus  , & tic  torum  relinquere  tine 
vlla  macula. Refpondeo prtmb,  tranfeac  qu^didfuitin 
melius  phytice  Irruendo , nunquid  tenecur  Deus  facere 
quz  fune  phytic^ meliora}  Secundi  nego  Antecedens, 
nam  hz  Solis  maculz  aliquando  funt  maiores  aliquan- 
do minores , aliquando  veifusvnam  partem , aliquando 
verfus  aliam , aliquando  nullz  \ quod  vald^  conducit  ad 
diucrfas  influentias, & in  diuetfls  patribus.  Si  autem 
Sol  etiet  minor, tine  vilis  tamen  maculis  oppotitisuequa- 
licetfcmprr&; ad  omnes  partes  fuam  a^uitatem  exet- 
ccirt.  Alix potient  congrueiuiz  adferti,hz nobis  fuf- 
fleiam. 

Ex  his  concludo  »c(iamti  aliqua  probabilitate , cae- 
los eilc liquidos, argumentis  tn  htie  SnkfiQitM  fiOi» 
videatur  oflendi,  noncamen  ita  euidenter  vt  aliqui  te- 
centiores  iudicanr,  qui  line  fluidis  coelis  argumento /n- 
pra  f.t^  explicati  nullo  modo  pofTe  atbitrantur  ) m- 
frk  tamen  tntmtrt  s vnam  ponam  pro  hac  fenten- 
tia  efficaciorem  rationem  , quii  redditus  mihi  proba- 
bilior. 

SVBSECTJO  IV. 

ett  ftnitntU  cwUj  tUJina/Hi  filUn, 

Enremia  coelos  omnino  folidos  conflituens,non  tam  jO 
ratione  quim  aufkoritacc  fulcitur  i ratio  enim , auc 
experientia  nulla  plan^  efl, quz  probet,  eos  debere  etie 
folidos : nam  motus  Planetarum, &c.  poteft  fleri,  ti  (oli 
ipti  Planetz  vel  a Deo,  vel  etiam  ab  Angelis  moueantar, 
im6hinc  j.  impugrubo  non  paium  efficaciter 

hanc  fententiam. 

Dices : Arifloteles  docet,c«los  moueri  ab  Intelligen- 
tii.Refpondeo,hoc  ipfum  etie  argumentum  ab  audo- 
ritate.  Scctindo  , Ariflotcli  in  hac  re , quz  pure  pendet 
i Dei  voluntate,  de  qua  nuUam  habuit  reuelaiionem, 
parum  etie  credendum,  ti  aliunde  id  non  probamur , de 
quo  iftfri. 

Dices  tamen  I ratione  : Si  ccsli  tint  fluidi , & Plaoe- 
tz  per  eos  tamcelerimoru  rapiamur  ,necetiari6  debent 
fonum  maximum  exdtare : ti  enim  vna  auicula,  dum  ac- 
rem freat  velociter,  non  leuem  fonum  caufac , qirid  nots 
caufabit  immcnla  Solis  vaftitas}  Hoc  argumentum  pla- 
ne nullum  efl , tum , quia  polTcnt  coeli  efle  naturz  in^- 
pacis  foni , ticut  mulli  dicunt^ntra  aquam  fleri  non  pof^ 
fc  (bnum.  Et  quidquid  in  aqua  de  fado  tit » illud  certi 
negari  non  potefl,  talia  corpora,  ibmincapac>a,etie  pof- 
tibilia.  Secundo  dico  , non  inf»ti,etumu  ibi  maximus 
flerer  fonus,  eum  audiendum : cim  enim  diflene  ^ nobis  I * 
ad  multa  millia  milliarium  ,n6nnc  facile  poterit  defen- 
di,non  percipianobis^Tenib  , etiamti  coeli  tint  ex  (e 
fbni  capaces , potie  Angelos  motores  Planetarum  id  ti- 
ne vib  flcepiiu  przflare. 

lam  ergo  ad  au^ritatetn  veniendo  > duobus  aut  tri- 
bus Scripiuez  locis  ea  fententia  maxime  nititur.Primus 
efl  ex  vbi  £liu  dicit  , caelos  etie  foUdiflB- 

moSiBcquati  zrefufbi.Secundus  efl  ex  e*p.^*d  HthfMt 
vtrf  1 4.  vbi  Chriflus  Dominus  ccelos  confeendens  dici- 
tur eos  peneiratie , quod  non  fuitict  nccclHuium,  ti  coeli 

etient 
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eCTent  fluidi , poterant  enim  cedere  » 6c  dare  locum. 
Tertius  «17  verf.f.  vbi  hzc  habencui:Cff/i ^ »4- 

fi  fumus  lupufunr.  loquicur  ibi  Propheta  de  Hne  mun> 
di  .quid  aurem  id  praediceret  ^Hdefai^  liquidi  funt? 
Quam»  eft^  Pfdinu  ^t.vhi  coelos  elPc  verno  Domini 
firmatos  « dicit  Remus  Vates, cuius  filius  id  ipiumaflir- 
tnac  pT»uttk.%.ftaiUimt  cixl»s prndtutiM.  Denique  ipfa 
voz  , qui  in  Scripturis  vocaotur  , videtur 

idem  oftendere.  Hxc  tamen  omnia  loca  potfuni  faci- 
le toplicari  de  coelo  empyreo  , & de  cocio  llclla- 
entn  fixacum  , quod  commiinitcc  iam  vocatur  finnu~ 
msutum. 

Sed  replicabis  cum  Tannero : Scriptura  etiam  cre- 
Uun  Solis  &:  Lun«  vocat  firmamentum , ak  enim , duo 
illa  lumlnaria  m.tgni  pofita  clTc  in  firmamenio  coe- 
li I ergo  etiam  coelum  Solis  & Ludk  funt  firmi  & 
IblidL 

^ Secundb } Scriptura  indcfinitMoquitui  de  omnibus 
ceeUs » vnde  femper  loquitur  in  plurali , non  ergo  po- 
tefl  (oxra  Scriptifram  ea  fieri  diflioftio.  Miror,  Taniie- 
nim  tam  e(Te  rigidum  in  acceptione  harum  vocum>ctim 
ipTe  omnia  loca  Scriptura'  Patrum  , qux  aquas  fupra 
ccclos  efte  clarius  multb  docent , quam  ccrlos  efle  foli- 
dos , omnia  inquam  ca  loca  interpteiecur  in  fignificatio- 
Be  xquiuoci  vocis  4fM4,  ponendo  fcilicet  aliqi>od  cor- 
pus fpirabile  diucefum  omntno  fpccic  anofiris  aquis, 
cui  tpfe  Tolus  imponit  nomen  ssfuu  , vt  fic  laluet  Sert- 
pcucc  & Patrum  leftimonia.  £t  certe  nec  Patres  aut 
Soiptuca  locuti  funt  in  fignificaiionc  ab  ipfbnunc  re- 
center inuenienda , fed  in  communi  apud  omnes.  Si 
ergo  licuit  illi  loca  illa  imerpteiari  , ponendo  nouam 
figntficationcm  i cur  non  poterimus  nos  dicere , propo- 
fitiooem  indefinitam  non  de  omnibus  coriis  abfolute  in- 
tell^ndam } quod  facile  multis  aliis  teftimoniis  a fimi- 
li  polTumus  probare.  Sic  herbas  dicitur  Deus  tradidif- 
le  indbum  , item  & animantia:  vbi  etiamfi  Scriptura 
Vtatur  nomine  emnis , certum  tamen  efl  , non  omnes 
ketbas  elTe  alimentum , nec  omnia  anim  ntia  ; multa 
enim  fime  venenata  , multa  non  nutriunt,  &c.  Simili- 
ter dicitur  indefinite,  fuis  reptrit pruuitustm, 

& tamen  non  in  omnibus  proptereli  reperie  prauiiatem. 
Sic  mulca  alia  exempla  adfetri  poflunr.  Q^d  veto 
didtur,Solcm  Si  Lvmam  cfTc  iii  firmamento  po(Iros,ad- 
micto  libenter } dico  tamen,  nomine  jfrmaiTtenri  non  in- 
fclligt  idem  quod  corpus  folidiim  } im<^  multi,  inter  quos 
fiint  rP.  Molina, Percrms,Dclrio,quos  refert  & feqiutur 
Hurtadus  «nomine  frmumsnfi  etiam  acrem  & Tphanam 
ignis  imclliguni.  Et  videtur  clarum  ex  Scripturi  t nam 
id  dicitur  diuidere  vnum  ab  aito , quod  efl  vtrique  con- 
tiguum i non  enim  dicitur  Gallia  diuidere  Hirpajriam 
•b  Afia , nam  licet  fit  imer  Hifpaniam  , & Afiam  , non 
tamen  efl vtrique  immediata, pofl  Galliam  enim  cfi  ro- 
ta Germania , Polonia  «Tanaria  , ficc.  ergo  cum  firma- 
mentum , iuxta  Scripturam,  dinidat  aquas  qux  funt  ele- 
mentales  , ab  his  qux  funt  fupra  coelum  , non  pocefl 
nomine  firmumenti  totum  coelum  intelligi,  quia  hoc  non 
ell  immediatum  uoflris  aquis  \ debent  ergo  intelligi  om- 
nia corpora  quz  funt  inrer  .squas  tetreflresdc  ccelcfles. 
Vides  ergo,  ex  nomine  fimumemi  nihil  plane  de  folidi- 
ute  deduci. 

Secondb  tefpondeo  ad  loca  fupru  allata  , in  eis,  vbl 
coeli  dicuntur  firmi , nihil  de  foliditate  contineri , funt 
enim  firmi  , flabiles  2c  incorruptibiles  , etiamfi  non 
duri. 

Ad  fecundum , in  quo  ChrifKis  dicitur  coelos  pene- 
rrafie , refpondco  , nihil  plane  probare  , potuilTct  enim 
dc  fa^ocoelos^netrafie  , etiamfi  iJ  nonfuillerneccf- 
fittium  ,quia  coe>i  poterant  cedere  : Geut  licet  ianuz  ad 
Apoflolos  poterant  apeciri  ,Chrifius  tamen  dc  fa^  eis 
claufis  intr-tte  voluit,  vt  fic  donum  fu*  fubtilitatis  often- 
detet.  Paulus  autem  eo  loco  quid  fit  fa^um  fignificat, 
caufam  autem  non  reddit.  Melius  portem  ego  ex  Scrip- 
tura obiicere  locum f/ub/i.Li.  jlmlUtt  prru/,  &c.  quo 
videtur  denotari  ,fine  vIU  pencttacioneChrifluni  cos- 
X.P.  Rtdtric,  dt  ArringA, 


Ium  intrarte.  Sed  non  h*c  vrgeo  , quiatn  Scriptura 
h*  locuriones  non  fcinpcr  in  Phrtofophico  rigore  vlur- 
pantur : & quidnn  quoad  Verbum  pfnetr»  res  cft  cui- 
dentirtlma  ex  eodem  Paulo  , qui  fblum  denotat  ingref> 
fum  vfquc  ad  interiora , alioqiiin  , quod  vaide  effec  le- 
pidum .quando  ipfc  i.  ud  7imotb,i..  przdicit  , fiuuros 
raptores  gui  pencirent  d©mos , & virgines  rapiant , &e. 
cicdcndus  erit  ,puca(Tc , Deum  in  gratiam  talium  lur- 
conum vera  miraaila  fadunim , 5c  cis  dotem  fiibtilita- 
ris  .ad  tam  egregia  facinora  prarfiicurum.  Nec  arbitror 
a Tannero  id  ceuferi  necertarium  ad  explicandum  illud 
verbum  :&  ratio  efl  , quia  commiiniuimc  apud  nos, 
penetrare  vfqiie  ad  aliquem  locum , nihil  aliud  crt,quam 
penienirc  vfquc  ad  illum.  Quod  affertur  tx  Iftix , CttU 
fieut  fumus  U^uefetut,  longe  aliam  etiam  habet  explica- 
tionem, id  ell,  ca/iwn/zfcwrwr  in  mefiur.  Ita  in  hunc 
locum  norter  Cornelius  , vbi  nec  vcrbmn  dc  amillione 
foliditatis  quafi  illam  iam  habear,provr  Tannerus  opi- 
natur. Denique  circa  prxeipuum  illum  locum  Eliu, 
cerV.y*-^4r«/«/?/ww, non  portum  non  mirari  i Tan- 
nero fupponi  pro  comperto  , ibi  effe  ferraonem  de  coe- 
lis (Iriftc  loquendo  hanc  erte  omnium  Interpretum 
mentem  i ciim  tamen  accuratiflimus  lobi  interpres  6c 
enididniauis, noder  Pineda,  in  eum  locum  clare oden- 
dat  ex  communi  (cnfu  ,fol6m  cfTe  fermonenj  de  regio- 
ne acris, &nc  quidem  vertit  in  quzdioncm,ande  coelo 
iniciligendus  (ie  ille  locus.  Videas  cigo.qu^mleui  nita- 
tur argumento  ea  cenfura. 

Veniamus  ad  Patrum  ledimonia,  qux  fateor  clario- 
ra erte  pro  hac  fcncentia  , dque  videri  pofUmt  fupru 
apud  Tannerum ; in  multis  tamen  non  clfct  difficile  in- 
uenire  explicationem , fcd  meliiis  vno  verbo  rerponJeo, 
illos  fblum  intelligendos  de  firmamento  dcllato  , nec 
vllum  verbum  eifc  quod  dc  inferioribus  accipi  debean 
& ad  diuifionem  aquarum, qiM  funt  fiipci  firmamentum, 
fufHcit,fivel  vnicumccelum  fic  fulidum.  Qind  fi  duos 
ponamus, empyreum  &dcllarum. 

Hinc  concilio,  nihil  plane  erte  nec  )l  ratione,  nec 
ab  au£loricatc,  quod  reddat  improbabilem  fcntcnciaq) 
alfcremem  ccrlos  eifc  liquidos,  cogitque  eos  defende- 
re folidos.  Quid  autem  dc  fa«do  dicendum  fic  , vid«ur 
inccnum  : vmimque  enim,  Giluis  his,  qux  videmus.pof- 
fibilecrtj  quid  autem  de  fa^  Deus  fecetit,  non  ucis 
confiat : propter  dicenda  tamen  numer*  ;i.  probabl- 
liotem  jnito  fententiam  aflerentcm  , ccrlos  Plancta- 
rum erte  fluidos , & quia  etiam  in  hac  feiuemii  om- 
nia  , qux  dc  ifiis  motibus  diuerfit  Stellatum  , ma- 
culis ,plixnomenis  * &c.  confpiciuncur  , fjciliils  fal- 
uantur. 

Hxc  intcllige  circa  fblidiwtem  : circa  compatibili- 
ratcin  vcib  non  minoi  videtur  erte  diffinilcas.  Multi 
enim  putant , ccclos  elTc ex  ips^  aquanun  fiibfiamia,  i 
Deo  tamen  infiar  glaciet  confolidatos,  qux  efi  mens 
multorum  Patrum.  Imb  Beda  relatus  i Magifiro  Sen- 
tentiarum ia  i.di/?.t4.affert,ad  id  perruadendum,cxem- 
plumcryftalli,  quam  ex  aqui  putat  formatam.  Qui  J7 
ergo  cum  his  cos  ex  aqua  fa^os  crediderit,  dicet  necu- 
lariu  illos  naturi  fui  elTc  coirupiibiles  ,1  Deo  tamen 
qualitate  aliqua  folidatos.  Q^i  verb  (vt  probabilius 
puto)  dtucrUm  in  eis  formam  fubftantialem  pofiieric, 
probabilius  eam  incorruptibilem  naturi  fui  adfiiuer: 
nihil  enim  efi  quod  fuadeac,  illam  erte  vllo-modo  cor- 
ruptibilem mulw  autem  fiiadeni  erte  incorntpribilcm* 
tum  qubd  Soli  aliifque  vehementiffimis  agentibus  refi- 
ftant  femperitum  qubd  pulchritudo  Vniuctfi  ibi  petac 
corpora  incorruptibilia,  quz  certa  ac  flabilis  aliorum 
fint  raenCura : cumque  non  repugnet  vUo  modo  tale 
corpus  incorcuptibiie , quis  non  dicet,  ciufraodi  effe  coe- 
los? Et  hxc  locum  habent, etiamfi  fint  fluidi :quia,vc  ’ 
vt/Itpr4  dixi , non  efi  idem»  erte  fluidum , & corrupti- 
bile: Video  hicP.Salianuro  Tww  i.d»«  t.  mundi  mul- 
cotum  PatfiKn  tcftimonia  congerentem  , vt  ptobet.coe- 
los  erte  eiufdem  naiurz  cum  aquis.  E contrario  pirtae 
Tannerus,  multb  elTe  conformius  Patribus , cyclos  non 
£ e e 2,  effe 
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eHe  ex  aquea  natura , tm6  neque  roateriam  primam  eoe* 
lotum  ede  eiufdem  fpcciei  cum  marccia  aqi^a; , aut  alu 
fublunari.  ^tbkror  tamen  > neutrum  (uum  probare 
mcencuni.  Et  quidem  , quod  Taniierus  de  maceria 
primft  dicit, plane  caret  probablliute : bde  enimpix- 
cis^  probat , materias  iUas  elte  diueriie  ipeciei  » quia 
ccelt  omnes  (imul  cum  elementis  creati  funt  ,^on  au> 
icm  ex  ipHs  elementis,  fed  quis  non  videat  {Uiini,hanc 
illarioncm  nullam  elfc  ? quali  non  potuiHct  Deus  in 
eaJem  maceria  primi  quoad  rpeciem  iimul  diuerias 
furnus  ccelurum  & elnncmorum  creaic  i Kunquid, 
quia  acf  non  ex  aquis , & certa  non  ex  aere , fcd  omnes 
llmul  prudu^  funt , idc6  conllant  maceria  primi  di- 
ueisi  in  tpccie  > Qu6d  vero  obiicit  Secundi , coelos  di> 
ci  creacos  . minus  probat  \ nam  eiiam/>  habeant  ean> 
dem  materiam  cum  fiiblunati , adhuc  potuerunt  creari 
prima  die . ilcut  creata  fuit  terra  , vnde  alibi  dixi , plane 
eifc  dubium  I liene  emfiem  fptcici  materia  prima  cccli 
cum  nolHa. 

Deinde  hinc  condat,  ex  his  locis  nihil  bfviri  contra 
Saliamim  , aientem , ciiam  formam  fubdantialcm  coeli 
clle  ciuQem  naturzcumfbrinlaqux  : nam  licet  cirii 
dmiil  cum  aquis  creati  line, & non  dicantur  cx  aquis 
favli , |'clT>inc  tamen  clle  ciufdem  natutx  cum  aquis, 
imo  qu6  ma|* is  lint  ciuDem  natur?,  c6  minus  dicuntur 
tx  aquis  faifb  , aqua  enim  non  dicitur  (ieri  cx  aqul.  Ad- 
de . n auA  «ritas  requireretur,  fatis  multa  pro  Ic  habe- 
re Salitnuni  udinuniia  Patrum,aiauHim  ccelos  cx  aqua 
fartos. 

\9  veri  c contrario  Salianas  docec , dupliciter 

poccd  iiitciligi : Vcl  vc  de  materia  prima  aqux  loqua- 
tur , 5:  ric , fateor , (aris  probabiliter  pctfuaderc  ea  lo- 
ca ,cfre  corius  cx  nuceria  prima  aquz  : fcd  quia  funt 
eriam  alia  aliorum  Patrum , q»i  omnes  ctrlos  atm  ter- 
ra riinul  prima  die  creatos  clfe  diaint,  res  tota  dubia 
rd.  Si  vctii  Snlianus  contendat, etiam  formam fubdan- 
tialcm  ccrlieile  etufdem  fpcciei  cum  forma  aqux,  pla- 
ne nihd  cx  cis  locis  probat , quia  etiam  pilees  dicuntur 
e\  aq  ia  farti , item  , A:  anes  ,non  tamen  proptcrel  for- 
ma fubdantialis  atijs  eadem  cum  furmaaquz , vt  per  (e 
pater.  Imo  , vt  pauh  .intf  dixi , .aqua  non  dicitur  he- 
ri cx  aqua.  Adde  ,d  qiix  funt  loca  ,quz  videntur  iiid- 
nuace,  manere  ibi  eandem  .iquT  rubdantiam  ( quz 
tamen  vix  vlla  funt } tedimoniis  aliorum  Patrum,aien- 
cium  liiniil  omnes  coelos  creatos  elTc  , dc  folum  fe- 
cunda die  induratos  , polTc  facile  ea  tedimonia  infrin- 
p-  Vnde  condat,  nullo  modo  polfc  inde  tpiidquam 
cerri  deduci ; fcd  vt  dixi  , prub-abilius  ede,  for- 
mam ipfam  fnbdantialem  cllc  diueriam , vt  quid  enim 
Deus  pcrpeciiA  eam  Ibliditatcm  aquis  contta  ipfanim 
nacur.am  daret  2 nonne  mcliu>  ed  crealfe  dirmam , qux 
H ex  (e  peteret  ? Nec  obed  , «,<r’os  podea  cornun- 
pendos:  quia,  quidquid  de  hoc  Iit , res  naturi  fui  in- 
comiptibilis  potcd  diuinicus  a Deo  corrumpi  vel  an- 
nihibii. 

Qmid  autem  cx  B-da  de  crydallo  fifpfk  dicebatur, 
mihi  cd  incertum  , nam  crydallns  crefeit  infra  ter- 
ram in  mineralibus  non  aliter  plani  , qulm  marmo- 
ra, 5cali|  lapides  prctiull  , id  quod  hic  in  Bohemia 
padim  vide.mus , dum  fitnul  cum  Topaziis  eruitur  eriam 
CTyllallus. 

SECTIO  IV. 

De  numero  ceelorum. 

NOua  h!c  celebris  occut^ic  de  ctrloium  numero  dif- 
Hcultas.  Qui  ccelos  fluidos  dicunt,  flicili  le  ab  hac 
quzdione  expediunt  : ponunt  enim  vnum  canc6m 
coelum  per  qnod  Phinet*  adrique  dilcurrunt  , deut 
pifces  in  mari . aut  aucs  in  arre  j difficultas  cd , cafu 
quo  coeli  finc  Iblidi. 


SVBSECTIO  PRIMA. 

Sentntin  vndecimt  ^ trt$  tuniim 
fi/iitttai , rttjeumtnr. 

PVtant  nonnulli , quos  lequunrur  Conimbricenies  i. 

de  CetU  ^ygp.i.urt.%.  &x.  coelos  elle  vnde- 

cim : leptem  inferiores  didribuunc  mtxi  Teptem  Planetas* 
ortauum  dant  dellis,  nonum  vocanc  ^i«mnn  mebilt , de* 
cimum  ilitcidUt  vndecimum  £mpjire$m.  Hxc  dortrina, 
quam  nonnulli  Recentiores  putant  paucos  habere  prole 
|>arronos , ed  latis  antiqua:  im6  Tannerus  d»fpiu.6. 
dfc(.4.adcric  pet  trecetos  annos  1 1'hiUfopbis  & Mathe- 
maticis traditam.  Eam  fequitur  noder  Clauius,  Molina, 

Ac  Pereyrius  apudTantKtum  fttfra.  Nihilomintis  ramen 
quatenus  ponit  coelum  fltuutle , & prinum  m«^i7e,vide- 
lutfalfa  ,nonquidcniquia  impolTibilc  fuerit  Deo  duos 
ibi  eos  coelos  ponere  ( in  hoc  enim  nec  leuised  repug- 
nantia) fcd  quia  plane  dnc  nrcefficate  eos  videtur  ibi  cm- 
locare.  Er  quidem  deg/aria/i  res  ed  clarior , quia  Rinda- 
memum  forte  ponendi  hoc  coelum  ed , quAd  veUm  no- 
mine illius  intclligcrc  aquas  qux  luper  coelos  ede  dicun-  . ^ 
turinScitpturi&Patribus.Hxc  aurem  tacio  nulla  ed, 
quiacoelum  glaciale  improprie  Ac  violciicilEme  porcd  di- 
ci aqua  , prxfettim  cum  multi  Patres  reputent,  omnes 
alios  Ctrlos  eriam  ex  aquis  condcnfaiis  fartos;  ergo  no- 
mine aquarum  , quas  fiipra  ccelos  ponunt  , non  tp- 
las  in  ccctum  condenfatas  , fed  veras  aquas  inielfu 
gunt  : ncc  aliud  video  fundamentum  ponendi  tale 
coelum. 

Quod  ad  primum  nubile  attinet , etiam  facili  reiid- 
tiu  hxc  fenceniia;niiiiur  enim  quodam  principio  in  Phi- 
lolbphil  fallo,  de  quo  feQ.ptfuentiy  dum  de  motucoelu- 
rum  agemus  : ed  autem , ctrlos  inferiores  liniul  moueii 
duobus  moribus  contrariis,  vno  proprio , altero  ab  hoc 
primo  mobili  proueniente. 

Deinde, etiamli  hoc  principium  ellet  verum  , non 
clTrcpropcecci  necclTarium  ponere  vnum  ctrlum,Ii  quo 
ille  motus  proueniret : Angelus  enim  mouens  coelum  So- 
lis  V g.  polTct  limul  ipit  vtnimque  motum  dare , Ac  dum 
moneret  Solem  ab  Oriente  in  Occidcutcm,  poi^t  edaro 
limul  parum  illum  retrorrahere. 

Ideo  cd  altera  fere  excrema  fenteniia  , Ibllim  vnicum 
coelum  admittens,  excepto  cmpyreoAcaere,quem  eitam 
vocant  ctrlum.  Vnde  abiblute  dicunt  fe  tres  ctrlos  po- 
nere : Ac  dum  Paulus  fe  ad  tertium  ctrlum  rapium  dide, 
pucaiicdccmpyreotntelligendmn.  Hi  Aurtores  docent. 
Planctas  Ac  errones  omnes  non  ede  affixos  coelo,  fcd  pet 
canales  leu  vacuitates  qualdam  deuehi.  liadocait  Hut- 
ladus  ,quem  (upprellb  nomine  olim  citaoi,cuius  femrn- 
tiam  rcieci  argumentis  requentibus»  quibus  Ac  fusb  de- 
inde vfus  ed  Ouiedus  ek  diifuuuiene  de  effle  , 

II.  Dico  ergo,  hanc  Hunadi  fententiam,  licet  ra- 
tione Acc.  vaaii  non  videatur  improbabilis,  quia  vr  ^iih 
dixi, nihil  ed  quod  naturaliter  petat  nepoffit  ede  aliqua 
pars  vacui,  aliunde  tamen  efficaciffim^  reiici : quia  pro 
Sole  deberet  ctrlum  media  fere  ex  pacte  ede  excauatum 
Ac  vacuuin,non  enim  iblbm  totus  circulus  , quem  diu  4^ 
nortuqucab  Oriente  adOccidentem,  Ac  ab  hoc  per  An- 
tipodas viquead  nodnim  Horizontem  confldt , fcd  fe- 
cundum coeli  latitudinem,  iuxta  totum  fpatium  quo  de- 
flertit  ab  vno  ad  alterum  Solditlum  per  fex  rrenres,quc 
ed  vna  terribilis  latitudo , qux  prxfertim  in  his  partious 
Septentrionalibus  cemi  potedman^  Ac  vefpeti  ex  diflan- 
cia  ortus  Solis  XI.  lunij  ab  Ottii  ii.  Decembris.  Porri 
totam  eam  partem  elTe  debere  cxcaiiaram  , patet  cid" 
denter,  quia  aliu  Sol  non  poifet  intra  illam  iam  hac 
iam  illuc  deflertere  ; debetet  enkn  penetrari  cum  ccp*- 
lo  , vcl  ctrlum  elfe  fluidum  , quorum  vtnimque  ab 
his  negatur,  ergo  debet  cotum  illud  (patium  ede  ez- 
cauacum. 

Quid  autem  tanta  excauatio  feu  vacuitas  plani  flt 
sciicienda , inde  odendo  eutdenter : naro  inrra  illud  fpa- 

ciuro 
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riom  tam  vcrfus  Orientero  Occidentem  , qnim 
etiam  verGis Meridiem, videtnas de  nodie  mulus  ftel- 
ex  6zis,& planetas Sule  Gipedores : hi  autem  vide- 
ri DOT  pollenc , G medium  inferius  e((«  vacuum , quia 
4j  per  illud  non  polfenc  rraiaci  fpedes  ad  oailos  i ergo. 
Idem  argumentum  lecmid&  facio  in  Limi  , qux  etiam 
iaro  ad  Septentrionem  iam  ad  Meridiem  dcfle^it,&  n>a- 
gfs  quidem  qtikm  Sol : cumque  ea  via  debeat  efle  centu- 
plo liuior  fbne  quina  Lutu  (nam ii  conGJcretiir 
fpettum quo  dcflcAit  ,polTenc  ede intta illud  mi- 
umutn  centum  Lunz,  quid  dico  Centura  ? multa  mil- 
ii^ debet  ibi  habere  vnam  vacuitatem  roulc^  maiorem 
eciani  quoad  latitudinem  \ vnde  perpetub  deberemus 
Doseileio  tenebris  ,nccvnquam  , propter  vacuum  il- 
bid,  videre  Solem.  Huic  vitirao  argumento  a Luni 
poflet  i^ponderi , Lunam  agitari  exira  ip(um  ccelum 
intn  aerem  aut  ignem, G hic  ibi  Gt;  qux  cum  fint  coi- 
^ortliqmda , cedunt , flf  ftatim  vniuntur.  Sed  hxc  re- 
Iponfioeft  contra  iplbs  aducrlarios  , qui  eodem  modo 
de  aliis  Planctis  loquuntur:  videtur  etiam 
eilecoBiT* Scripturam, qux  Solem  6c  Lunam  coJem 
®pdo dicit  politos  in  Grniamento;  vndcuonHcctdice- 
c<elo, alteram  in  acre.  Deinde,  deberet  ne- 
^mdocamingens  moles  Lunx  totum  acrem  violcn- 
otume  ciete, 

Dic^.  Prim6, omnium  (cntcniia  Errones lubent  di- 
urnum motum  i motu  fui  otbis : hoc  autem  non  potcd 
fieri , nllt  fitit  aliqux  vacuitates  in  illo  otbe  , vi  iam  in 
Hac  iam  in  illa  imt , alioqiiin  deberent  penetrari  cum 
'44  uioorbe.  Rcfpondco  , fallum  cile  Anttccdcns , Erro- 
nes enim  habent  diucrfas  altitudines  cx  motu  diucrlb 
octoiin.  Sccundb  rcrpcndcri  poteft , Errones  habere 
uiquos  epicyclos  ,in  quibus  intra  idem  cceium  iam  huc 
h»m  illuc  moueantut,Ttindc  in  diucrfis  didamiis  ap- 
pareant. 

Dices  Secundo : D.Chryfortomus  f/om.^.in  Gtntfim 
hate  habet : Quis  mntMto  doffrtnatn  ferret  ee/, 

jxi  tX  fiu  CitpUt  Iciftii  , dr  contret  diuinjm  ScrifitNTAm 
xmtt9i  €xhs  dicere  amdtnt  \ Ambrofius  tres  etiam  tamum 
adnumerat  ccelos  Htxaem.x.  ctip.i.  Rcfpondeo , in  pri- 
mis telHmonium  Chfyfoilomi  etle  contra  hos  qui  po- 
nunt duos  coelcs , ille  veto  tantum  vnictim  admt;tit:cr- 
go  ao^loritas  illius  vtriqiie  rcpugn.it.  Refpnndcri  Am- 
btofio&Chrylortomo  poteft  , vnicum  cadum  quoad 
rpedemcos  admittere,  phira  vero  rius  iiidiuidiia  nun 
negare.  Q^d  Ci  Ambrofius  tees  coelos  ponere  videtur, 
ideo  cft , <^uia  empyremn  & acrem  noftrum  etiam  vocat 
ctrium  }hiw  autem  folum  loquimur  dc  coilis  Planeta- 
rum.Hoc  modo  etiam  poteft  explicari  1 hcodorctus , & 
& Clemens  Romanus  apud  Hurtadum  difp.14.1 4,quo$ 
profe  ibiaftcci.  Addo  Secundo  ,eriamft  daremus  , hns 
Patres  eam  fencemiam  exprefscdocnillfc,  non  proptcrci 
nos  cogi  eam  defendere  j communis  enim  inter  Philo- 
4 j Ibphos  Sc  Aftrologos  Catholicos  confeiifus  ci  audoritari 
fu£cicncei'  pr.vponderat. 

S VBSECTIO  II. 


^fid  de  ^MdShene. 

PVro  .caGiquo  cceli  lint  folidi,  ponendos  cfte  no- 
iiem,  viium  cmpyrcum  immobile,’  huic  immediatum 
aliud  fidcrcum,&  poftek  (eptem  alios  pro  (eptem  Planc- 
tis.Hxr  quoad  G ptera  pro  Planctis  conftat  cx  di^i$:non 
enim  poftuutmoucTiab  Ortu  in  OccaTum  diuerfis  mo- 
tibus nili  quilibet  lubeat  liium  proprium  ccelum , vel 
fint  tam  multi  in  coelo  canales  Sc  vacuitaies,vt  planj  im- 
pediant fupcrioniro  ftcll-inira  conrpe£hirii,vt/5i^4  di- 
xi. Quoad  empyreum  res  eft  extra  contiouerftam, 
quoad  ftcliatum  vcr6  res  eft  mj^is  dubia  : poftec 
enim  quis  dicere  , ipfas  ftdlas  c[Tc  in  empyreo  qui 
parte  nos  rerpicU  , dim  enim  fint  rtcllx  inerrantes , 
poiruntcirc  fixx  in  ea  paQe  coeli»  nec neccirarium eft 
abud  codam  pro  illis  ponere.  Refpondeo  tamen , 
ccelum  empyreum  , in  quo  font  Beati,  non  rooueri  s 
7(fP>  Jiedtrk.de  Arrinid. 


ftellas  autem  has  moueti , & conlequen^er  induere  di- 
ftiu^lo  coelo. 

Contra  hxc  omnia  eft  fflicultas  haud  leuis.non  qui- 
dem rem  phylicc  conliderando  , fed  tnotaliter.  Si  enim 
coehmi  iepiimum  perpendamus,  inueniemusin  eoroa- 
gnitiidinem  prope  infinitara,  in  cuius  comparatione  5a-  4^ 
tumiis  illi  alfixuseft  canquam  vnicum  punfbim  , vd 
vna  ^icta  aqux  in  comparatione  totius  nutis;&  adhuc 
multo  minus  ( magis  enim  incredibiliter  excedit  tota 
fphxra  cius  coeli  Saiumum,quam  Oceanus  vham  guttS 
aqux.)  Hoc  ergo  fuppolito , plane  vidcciir  a Dei  laj^cn^ 
tia  alienum,  ad  illud  quaG  punflum  non  quidem  in  le» 
fed  , ve  dixi,  rcfpe^uc  -id  ccdum  Saturnum  fcilicet  mo- 
uendum  Gue  alia  prorfus  intentione  .lut  vtilirate  moucre 
rotam  illam  prope  inGnirara  rtxli  feptimi  machinam. 
Certe  quiaJ  fulam  vnam  guttam  aqux  moucndam  to« 
tum  Oceanum  mouerc  perpetui  difponcrct , non  vide- 
retur prudenter  rem  dirpofiulTe.  Idcm-irgumemurti  fuo 
modo  bt  in  omnibus  aliis  Planctis.  Hoc  eft  argumen- 
tum , proprerquod  fi^i  cHxi  mihi  apparere  probabilio- 
rem fcnrencuni  , allerentem , ccrlos  PUnctatum  elTfe 
liquidos  I Gc  enim  non  cogimur  immenfos  eos  orbes 
perpetuo  motui  fubiicerc,  Icd  folos  Planetas  , qui  eo  ip- 
luqiiud  cceli  Hiit  ftnidi  .polTunt  habere  motus  omnes 
quos  Aftrologi  in  illis  deprehendunt  :ncc  eft  in  hac 
lententia  neccllarinm  dcfignarcEpicyclomrcu  circulum 
inquo  fint  hi  PlanctXifed  illi  ruU.iguiuur  abliuciligcn- 
cia  in  circuitu. 

Dices : Illi  Plmcr*  funr  folidi  Sc  denfiores,  ergo  Grnt 
grauiores  quam  ccclt , ergo  cadent  i quia  cilm  cceli  fluidi 
Gnt,  non  polliint  cis  refiftcre. 

Refpondeo Pritn6, cos  fuftentari  ab  Angelo  k quo 
circnmagiuuur.  Secundi  refpondeo  , non  efte  bonam 
conlcqncntiam  , eji  res  dertfier  , erge^rMitr  : etenim 
glacies  eft  dcnlior  qukm  reliqua  aqua  , Sc  tamen  lem- 
p e r glac  ies  fupernatar , & aer  eft  denllor  quam  Gi  ftu- 
p.i  vel  charta  , Sc  tamen  hx  defeendunt  infra  ac- 
rem , ratio  eft  , quia  denGtas  non  eft  idem  quod 
grauitas. 

lo^nnes  Pontius  fatetur  quidem  , non  cfTc  argumen- 
tum vllum  ,quo  fulide  poftit  prob.iri  azicrum  aut  flu- 
xibilit.is  ,.iut  c contrario  durities  , fen  foliditas,  nihilo- 
minus tamen  cenfec , cos  elle  folidos  , quia  putat  dif- 
ficulter Angelos  polTc  moucre  planctas  per  cdelos  li- 
quidos , & hinc  cenfec  polfe  farisficri  inftaritix , quam 
ex  Saturno  attub  , qux  enim  maior  difficulter  edet  iii 
inoucndo,  Gmul  cum  Saturno , toto  ccelo  corapenfa- 
ri  videtur  jn  trahendo  faciliiks  eodem  Saturno  innixO 
corpori  coclefti  qnkm  fi  traheretur  quafi  in  acre  fine  vl- 
lo  fulcro.  Secundam  addic  ratiorem  » quod  ftilicet 
coeli  fuo  motu  caufent  diiieclas  influentias  in  corpora 
fublunaria.  Ego  tamen  adhuc  iudico,  hxc  non  fuffi- 
ccre,  vt  probabilius  dicamUs  , ccelos  efTe  folidos^ 
etenim  G moucre  Saturnum  folum  , qui  eft  veluii 
pun^um  tclpcihi  > cceli  in  quo  eft  , Vt  petelcedite  di- 

, eft  grauc  Angelo,  quant6  magis  erit  & illum  de 
totam  ijmim  ctrium  , quafi  infinities  maius  moue- 
re  } Quod  enim  fr-ccell  fint  fluidi  Saturnus  videa- 
tur per  fc  pendere  , non  vrget  , quia  dici  poteft 
eum  non  ede  grauiorem  corio  efto  fluido  vti  lignuitk 
non  eft  grauiiis  aqua  fluida,  & prxterea  ita  coelos  di- 
camus fluidos  vt  cedant  facillimi  corpori,  vti  aec  ce- 
dit corpori  le  mouenti  Qood  de  iiifluxibus  variis 
ex  motu  corli  dicitur  , non  habet  vim  vllam , tum 
quia  communicet  (olis  ftelUs  ac  planctis  tribuitur  ab 
Auchoribus  ca  vis  influendi  in  fublunaria  , tuiti 
quia  cCim,  excepto  Ipfo  Saturno , totum  coelum  fit  ho- 
roogeneum  , non  smpatet  , quid  vna  pars  prx  alte- 
fa  in  eo  motu  pofltt  infiune  , ergo  ad  varietatem 
ibfljcntiatum  tttOcus  cccli  impeteinens  eft.  Conftec 
ergo  in  rc  dubia  peobabiliorem  ede  pondefationem 
noftrara. 


Eee  3 sectio 
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Difputatiovnica  coeleftis, 


S E C T#  O V. 

De  motu  f telorum. 


QV*  dc  cctcacuiiifliber  ftell*  magnitudine,  & ea- 
rum a nobisac  inter  lediftantia  ab  Adrologis  dt> 


Dicendum  ergo, motum  cali  vci  Planetarum  eft 
vnum  , non  tamen  omnino  linei  redfc^  , fed  umul  ad 
partem  defle^ndo , vi  cilm  nos  <A>liqoi  arobolaxnoarfc 
hic  motus  oui  parte  defle  Ait , dici  potaft  vel  mmtM  vel 
proprius  talisPlanetat  trepidationiSiqiA  vetb  circuit  ter- 
ram , efl  motus  communis  <xnnibus  , 8c  vocatur  mmui 
tiiurmu. 


cuniur,  omitto  j multa  enim  hi  fupponunt  ,qu*  non  vi-  Secundi  iVpoieft  dubitari  ,aa  motus  Iftec^eulatii  ^ 

dentur  polTc  probari.  Licet  enim  » quando  cettb  quis  Htoaturalis  coelis.  Video  multos  valde  acriter  amrman- 
deprchcnditdiftantiam  obicAi  , pofci  poftei  infere  tes  , coelum  propendere  naturi  fui  in  hunc  motum:ve- 
qiunra  fit  eius  magnitudo  i at  diftantiam  vnde  poterit  ruin  non  poHum  id  vllo  modo  mihi  pcrfuadere,nec  ap- 
primb  certb  probare , fi  prius  non  fuerit  remcnfus?Vnde  parentem  video  huius  rei  rationem  ,quod  oftendo 
Icmper  hi  videntur  probare  vnaroconclufionem  ex  alii,  oiflime,  explicando  quid  fit  motus  , quldvc  per  ill^ 
quod  oftendo  cuidenttr.Nam  in  nouU  Cometis  nullum  acquiratur.  Motus  duo  dicic,aAioncm  ptoduftiuam  vbi- 
eft  inftrumcntum  , quo  independentet  i comparatione  carionis, & vbicarionem  ipCim  acquifitam. Ex  lucpai- 

eum  aliis  coelis  pcUitquis  metiri  altitudinetn  illorumi  te  non  videtur  pofle  effe  motus  connaturalis coelis  : nam 
im6 etiam poft  comparationem  curoaliiscoelis, quidam  fi calum appetit vbicationem  A, &aAionem  quam  Ha- 
dicunt  clfc  fopra  Lunam , alij  infra , & qt»ilibet  putat  ic  bet  duro  prim6  roooetur  , ergo  habita  iam  ea  aAione  dC 
•uidenterdemonftraretnoncrgopotcftcccli  Luna*  alti-  vbicatioue, erit  omnino  conicnruin  » nccnouamappe- 
ludo  i nobis  vllo  inftruincnto  certb  dignolci.  tet,  fcd  poiibs  horrebit , quia  per  illam  deftruciur  Illa 

Dices:  Scio  quanta  fit  magnitudo  Lun*  , &:  hinc  vbicatio  quam  habuit  primo  loco  } ergo  non  awetet 
probo  quam  procul  k nobis  diftet.  Bene  j fed  qusefo,  ampliis  moueri.  Hoc  idem  argumentum  fit  in  IpaMo 
vnde  /cis  determinatam  Luna*  magnitudinem  ? & qu*-  vero,  vel  6Ao  fcu  imaginario  , quod  per  vbicariooem 
fb , ad  hanc  prabandam  non  fupponas  cius  diftamiam,  dicitur  acquiri  : nam  feroci  eo  acquifito  , tam  nun 
quia  tunc  fiet  lepidus  circulus.  Forte  dices,  ex  eclipfi  id  appetet  viteriis  moueri  , & confequenier  rtoti  exi- 
i te  inferri.  Sed  contra  mrfus , quia  ipfius  terra:  mag-  get  connacuralitct  comimium  motura-  Secundi 
nitudinem  fcucircumfcTmtiam,ex  qua  difeurris  , non  probo , quia  omnes  partes  coeli  funt  eiufdemfpeciciin- 
potes  feite  certb  ,nani  quot  fint  linea  rcAa  milliaria  ab  rcr  fc  ,idcm  dico  dc  Planctarum  partibus  inter  fe  5 ergo 
vno  extremo  ad  aliud  tertx,  quis  certi  oftendet  ? Sccim-  non  poteft  vna  magis  quam  altera  appetere  locum  A v. 
di  oportet  vlicrius  feire  altitudinem  Solis  , dc  quo  eft  g*  quando  illum  habet  vna  pars  ,non  polTlint  alias 


noua  difficultas:  nam  qui  altioc  fuerit  , ci  minus  im- 
pedictur  a terra  vt  Lunam  illuminet  , & qui  demiffiiir, 
ei  magis  impedietur, ftamceadem  Solis , Lunx, fi;  rcr- 
f2  magnitudine  , quomodo  ergo  iam  hinc  quidquam 
certi  deprehendetur?  Conftet  ergo, in  hoc  punAomul- 


appetere  nc  illum  retineat , vt  aliz  valeant  illum  occu- 
parcicrgoncc  poftunt  appetere  talem  motum.  Idem 
tertio  uftenditur:nam  in  eodem  loco  in  quo  eft  hodie, 
fuit  heri , ergo  fi  heri  appetebat  locum  hodiermim  cim 
iam  ilium habuifiec heri, non  erae  necetTariumappete- 


5* 


ca  dici  diuioaiido.  Omiflis  ergo  his , ad  motura  ccclorum  motura,  fed  quietem  in  illo  loco.Tandcm  idem  often« 

veniamus,  diiur  exemplo  aliarum  rerum  quz  appetunt  aliquid,illz 

putant  nonnulli  Aftrologi , fimtii  Sc  femei  Solem  v.  enim  eo  adempto  quiefcunt:fic  lapis  tefidic  in  cencrurn, 
g.  habere  duos  motus  contrarios , vnum  ab  Oriente  ad  Ibi  autem  quiefeit  j fic  ignis  fupra,  fic  tetra  infra  aquam. 
Occidentem,  alterum  quo  canriliuro  ab  Occidrme  in  & hzc  infra  acrem,  qualis  autem  eitct  appethns  , petere 
Orientem  retrocedit : quod  probant  diuerfis  ftollarum  iam  cftcinfraaquamj&iain  fupra,  & fieperpetuo  roo- 
pofitionibus.  Hzc  tamen  fentemia  meritu  rciicitur  com-  ure  locum  ? 

rzumiicr  ab  omnibus  bonis  Philofujdiis  •,  talis  enim  mo«  Contra  hzc  tamen  fic  obiicio difficulter : Non  repn- 
tus  pianc  naturaliter  impnffibilis  eft.  Imo  fi  idem  Sui  gn-at  vnares  ,qiiz  petat  prrdiAomodo  fcmMrmoueri, 


r,g.  fiinui  in  duobus  locis  non  ponatur  , nec  miraculo- 
$c  id  fieri  poteft  .quod  hac  ratione  fic  uftendo.  Sumo 
v.g.  vnum  punAum  fixum  fuperioris  rorli  aut  inferioris, 
cui  refpondeat  Sol , & rogo  , quando  h.ibcr  eos  motus, 
an  finnii  & femei  fit  vitta  illud  punAum  vcifus  Orien- 
tem & fimul  verfus  Occidentem  cx  alteri  parcc,an  non? 
Si  primum, ergo  fimul  eft  ance  Sepoft  illnd  puiiAum, 
ac  proinde  in  duobus  locis  , quod  & naturaliter  repug- 
50  nat,  & i ce  non  docetur.  Si  vtrb  dicas  fecundum  ,fci- 


quidquid  fit  dc  fimiliiudinevbicacionum  aut  loci  i ergo 
tua  ratio  nulla  eft  , ea  enim  videtur  vniuctfalicer  proba- 
ri, non pofTeeile  appetitum  8c  inclinationem  ad  fimilcm 
motum  i ergo  nonrcAe  infertur,  ccclos  illa  carerc.Vtra- 
que  confcqucncia  eft  bona.  Antecedens  verb  probatur 
euidcntecin  impulfu  ,qui  naturaliter  appetit  ralero  mo- 
tum. ita  vt  fi  non  moueacur  res  in  qua  ^ talis  impulfus, 
fiat  aliqua  violentia;  ergo  poteft  cfte  inclinatio  ad  ta- 
lum motum  ; cur  ergo  ctcli  non  poterunt  habere  natu- 
licct  non  moueri  verfus  verainque  p.-mcin  , ergo  non  rafua  eam  cxigeniiammotus,quamh.'iberet  impulfus  ac- 
haber  duosmotus  contrarios , fed  vmim  tantum  , licet  cidenulis  tmpreflus  eis  ab  Angelis,  vt  circumuolaantur? 
paul6  tardiorem , quia  fciliccc  non  ita  properat  verfus  exigentia  enim,  quz  qualitati  impulfus  idcnttficacur,po- 
Occidentero,ac  fi  non  rccacdareuir.Ei  miror, hos  Aftro-  terit  idimificari  etiam  fubftantizquz  eminenter  conci- 
logos  fc  reduxilfe  ad  cantas  anguftias  : quid  enim  erat  neat  cius  impuIfuseAenciam. 

necetiarium  duos  motus  contrarius  ponere  ? nonne  pcc  PolTet  fonc  quis  refpondere , illum  impulfum  natura 

vnum  tardiorem  totum  , quod  ipii  volebant  incelligi  fua  appetere  motum , non  quia  vbicaciohzcprz  alia  fic 
poterat?  ei  magis  connaturalis  , fed  quia  eft  pcoduAiuus  ex  fc 

Forte  refpondcbnnc  , idem  corpus  polfc  i dioerfis  motus,  & vult  exercere  fuas  vires.  Sed  contt^  prirab, 
principiis  fimul  habere  duos  mucus  cuiurarios.  Hzc  Q^da  hoc  ipfum  poteft  did  de  aliqua  (ubftantia,&con- 
tefponfio  facillime  reiteitur , nam  , vt  «nte  dixi,  fcquciucr  de  ctrlis.  Contra  Secundb  , quia  etiam  con- 
mocus  illi  contrarij  deberent  ponere  corpus  in  duobus  feruando  vbicarionem  priro6produAamexercetfua$vi- 

^es,nrcvidetu^maiuscomro^umexnouzomninofi- 
milis  produAione,  quim  ex  antique  conferuatione  ci 
pofic  prouenire. 

Hzc  obicAio  eft  difficilis , & videtur  probare , non 


locis  fimul  > harc  enim  fula  & efficax  raiio  eft  , cur  in 
nobis,  & in  quocumque  alio  corpore  duo  motus  repug- 
nent, iam  hinc  ad  ccelus  clare  argunieiiior  ; Repugnat 
enim  eis , fimul  duobus  in  locis  poni , etiam  k diiierfis 


principiis , non  minus  qj^ranobis;  ergo  non  poterunt  repugnare  raletp  exigentiam  motus.  Nihilominus  dico, 
nec  a diuerfis  principiis  fimul  moueri.Conficmoieciamfi  ex  impulfu  non  videri  bonum  argumentum  ad  lubftan- 
duo  Angeli  aut  dzmoncs  velint  fimul  vnum  eumdem-  riam  : nam  impulfus  eft  vis  quzdam  ab  extritdeco  pro- 
qiie  lapidem , vnus  ad  Orientem  , alter  ad  Occidentem  ueniens  ,quafi  violenta  Sc  natura  fua  produAiua  motus, 
moucre  , nihil  plane  efficiant , ergo  ucc  potetunc  etiam  fiue  ad  hanc  fiue  ad  illam  partem ; idem  enim  impulfus 
in  coelis.  efle^oi  imprimeretur  ii  mc  verfiis  Oriente  curo  eo,  qni 
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terfas  Occidentem  , folumquc  habet  impulfus  mo- 

/4  uere  corpus  verfus  cam  partem  , ad  quam  proiicitut} 
i quo  non  licet  inferre  > dari  polPc  qualitatem  aliquam 
qu*  per  eandem  partem  petat  moucri , & non  per 
alias.  Cur  enim , quaib » petunt  cceli  magis  motura 
ab  Oriente  in  Occafum  , quJtm  contrarium  , aut  4 Sep- 
terocrione  in  Meridiem  , aut  4 Meridie  in  Septera- 
trionem  ?'przfertim  quando  id  fiet  prxeise  vni  parte 
eliciente  alteram  c fuo  locovt  iniplmnruccedac,&  fic 
per  pugnam  omnium  panium  Hmiliuro  inter  fc  > quod 
videtur  omnino  repugnare. 

Secund6  rerpondeo)  (i  fbrt^  hoc  dhiinhus  non  re- 
pugnet ,noii  proptcrc4  debere  concedi  coelis  de  fadlor 
non  enim  omnia  qu«  non  videntur  repugnare  diuini- 
tusi,  concedenda  flmt  de  faAo  creatur»  , przfeniro 
quando  & milU  eft  ratio  qux  de  fa^  cogat  ad  id  po- 
nendum , & res  per  fc  cft  vaHc  difiicilis  5 motus  autem 
cttli  falluntur  perfe^iflim^ , fi  vel  4 Deo  vel  ab  Ange- 
lis fiant , de  quo  ftatim.  Aducne  tamen  hic , ctiamfi 
motus  hi  non  fiut  coelo  debiti,  non  tamen  eflc  illiscon- 
trariosj  vbique  enim  habet  coelum  locum  /ibi  debitum» 
Huehcc  pars  fic  hic,  flue  ibi. 

In  hanc  fententiam  cx  integro  deinde  confenfit 
Ovicdus  dt  «tlo  pMfiiit  I . itmtmao  7.  ad  n«- 

mm. 

Tertio  poteft  htc  dubitari,  qux  fit  caufa  efficiens 
motuum.  Dico,  naturaliter  loquendo,  hi  motus  pof. 
fum  fieri  4 Deo.  Pater , quia  nihil  apparet  in  cis , quod 
petat  l^cialiter  caufam  aliam  creatam  magis  partteu- 
larpn  : nam  Angelus , licet  naturi  fui  poflit  id  Facere, 
non  tamen  hoc  illidcbeiurj &ca:li  tam  connaturalket 
exifterent  & moueri  poffent , licce  non  fuilTcnt  produiU 
Angeli , qu4m  iam  de  fa Ao. 

55  Secimdb  dico,  etiam  polfunt  fieri  naturaliter  ab  An- 
gelo. Patet  ,quia  nihil  cft  quod  videatut  fuperare  ca- 
pacitatem Angeli  in  his  motibus. 

-Tertii  dico, 4 quo  dcFa^omoueantur , an  4 Deo 
fblo,  an  etiam  ab  Angelo  dubium  cft  » quia  ex  his, 
que  videmus , aut  cx  natitrali  ratione  nihil  poteft  certi 
inferci.  Quidam  Rccentiorcs  indimmm  purant  Deo 
furamo  Principe,  his  motibus  per  (e  immediate  vaca- 
re-, ficuceffef  indignum  Imperatore  , immediate  per  fc 
attendere  culin*  , A;  extera.  Hi:c  tamen  r.itio  non 
debuifTct  ab  vllo  Catholico  approbari : ea  entm  proba- 
runt hirctici , Deum  non  feire  omnia  particulaii.i,  quot 
fcillcet  culices  nalcantor  , &c.  Item  hoc  argumento 
potilis  videtur  probari  feuteiuia  Duraudi,aicntis,  Deum 
immediate  neqix  vt  caufam  primam  concurrere  ad 
oiftioncs  creaturx : fi  enim  Deusimmediate  per  fccon- 
cnrrit,qu6d  id  faciat  ,tota!icer  vel  patti.ilitcrpct  acci- 
dens fc  habet  ificut  Imperatore  tam  cft  indignum.fi 
forte  non  magis immediare  fimul  cum  coqui  cibos  con- 
dire , aut  cum  famulo  follibus  ignem  accendere,  quam 
fi  folus  hxc  faceret.  Hxc,  inquam,  exempla  non  de- 
bent vnquam  afferri  ad  excludend-unDci  caufalitatem, 
quia  vel  nimium  probam , vel  nihil. 

, Propter  auctoritatem  ergo  communem  (videntur 
enim  omnes  Theologi  ^ etiam  Patres  id  femper  fuppo- 
ncre,ccclas  ab  Angelis  ftu  Inrelligentiis moueri, qui 
de  re  videantur  Conimbriccnfcs  t.  dc  Ccih  , wp.f. 
^»4/?,  5. ) dicendum  cft  immediate  Deum  vt  caufam  pri- 
mam hos  motus  caiifare,  eo  vtf  etiam  concurfu  An- 
gelorum : id  enim  poteft  fieri  nacocaliffim^ , neque  vlla 
eft  in  tali  modo  concurrendi  indecenda , aut  repugnan- 
tia i aliunde  vei6  ita  videmur  omnes  femire  , vtdixi; 
probabilius  ergo  dicitur,  iia  defaCto  fieri.  Qiurt6  du- 
bitari poteft, an  ccllante  mom  coeli iceftarent  morus 
rubluTMfCs.  Conimbrifenres  hic  apud  Hurtadum  Di/- 
u $.53-.rifeaint  aliquos Thomiftas  affirman- 
tes , fcd  eos  bene  ibi  iciiciunt  iidem : nam  motus  cceli 
folum  poteft  eife  conditio, vt  coeli  accedant  ad  hanc  po- 
titis quam  ad  illam  partem, & confequenter  vtfuccef- 
/iue  in  omnes  melius  influant: at  etiamfi  non  mone- 
rentur, cur  non  poftenr  in  omnes  illas  creaturas,  ad 
quas  exiendituc caelorum  capacitas , influere  i Cen4c^ 


melius , quo diuiiils  illi cflentapplicatx, dicerem  me* 
ric6  id  fieri  polle. 

Sccundd  idem  ego  probo  : nam  lic^t  multi  & m^ni 
finr  coelorum  influxus  in  inferiora  hxc , non  tamen  ica, 
,vt  putandum  fic , nihil  plane  pofle  fieri  fine  illis.  Qins 
enim  fibi  peduadebie  ( quod  Qc  alikidixi ) Iapidem  cor- 
ruptum iri  in  momento,  fi  cceli  deftruaeiuur,auc  ignem 
tunc  non  calcf44fturum,nccniuem  infrigidaturam , cer- 
c^  cura  4 forma  non  corrumpatur  nifi  alia  aducnieme 
deberent  faltcm  tunc  noua  entia  fuccrdcrc.  Ceftarenc 
ergo  mulcx  adioncs , noo  tomen  omnes,  Ec  hoc  modo 
poteft  explicari  Ariftoteles , dum  dicit , gubernationem 
mundi  pendere  4 rerum  inferiorum  conionftione  cum 
moribus  cccU< 


sy 


SECTIO  VI. 

Aliqud  diffieultdtts  expediu» 

PRima  eft , quid  influant  corpora  roeleftia  in  infe* 
riora.  Refpondeo , rem  hanc  elle  valde  incettam* 
Influunt  quidem  incorpora  humana ; conftat  cniri) , tii 
miicarionibus  Ltinx  homines  infirmos  peius  valere  : 
paflim  etiam  deprehenduntur  4 Medicis  & Aftrologis 
fimiles  influentix.  In  voluntatem  hominis  non  influunt 
immcdiatcjcft  enim  potentia  fpmcualis  ,qux  talibus 
mutationibus  non  immuMtur:  mediare  vcr6  , quate- 
nus humores  vitales  hominis  , vald^  etiam  antmura 
immutant , polfunt  influere.  Ex  aftris  poffunt  aliquan- 
do prxdici  morbi  ,&  mors  : at  a^s  liberi  non  p<munc, 
Giiia  pofitis  omnibus  prxrcquifitisad  operandum  ,pof- 
hint  ni  adtus  non  efle ; e^o  & pofitis  omnibus  conftel-  f I 
lationibus , etiamfi  hx  eflenr  prxrequifiix , quod  tamen 
lalfum  cft.  Vnde  euentus  aut  morbi , qui  pendetit  ex 
Idibus  liberis , v.  g.  eX  eo  quod  annuam  inuitami  ad 
conuiuium,  vcl  ad  campum , poftea  ocawrit  aliquod 
eraue  periculum , nullo  modo  poteft  ptxdict  ,non  (b> 
utmccrt6,fed  nec  quidem  probabiliter  j quia  amicitia 
V.  g.  quam  ego  hic  cum  aliquo  habeo , pependit  4 meo 
huc  aJuentu  cx  voluntate  Superiorum , qux  non  po- 
tuit ex  aftris  vllo  modo  prxuidcri  1 nec  quidem  pro- 
babiliter. Idem  quoad  bellum , quia  hoc  pendet  fxp4 
ex  vn4  folius  hominis  Ubera  voluntate  vel  fe  vindicandi» 
vcl  augendi  fuum  imperium.  Vnde  merito  fanifti  Patres 
contra  Aftrologos,  qiti  hxcfocirra  libera  ccrt6  prxdi- 
cere  fc  pmant , grauiter  tnuehumur. 

Secunda  difficultas  eft  de  luce  coeli  , qux  fit  qualis 
fit , ac  quibus  comteniatk  CcXlum  crapymmi  elTc  luci-  • 
dilfimnm , velo  ramen  opaco  , qu&  parte  nos  icfpidc, 
obtcAum  , communiter  putatur.  Ego  in  hac  re  dico, 
ficut  non  poteft  bene  probari, ita  nec  reiiciiqui  enim  ^ 
diceret  ipfum  coelum  cfTc  opacum , in  fola  autem  fuper- 
ficic  verius  Beatos  habere  lucem  fpleodidiffimtm,  quo- 
modo reliccrecur  ? Alios  ver&  ctrlos  clfe  diaphanos  , 
ftellx,qux  fupra illos  videntur, oftendunt.  AnPiane- 
tx  habeam  4 fe  aliquam  lucem  , plane  dubium.  Proba- 
bile eft,  habere : quia  fi  vera  cft  (ementia,  docens  etiam 
in  meridie  videri  cx  profundis  puteis  ftcllas , cum  ipfie 
fint  fupra  Solem , fit  tunc  4 Sole  non  refpiciantuc  nec 
illuminemur  ( fuppono  enim  Solem  effe  opacum  4 ter- 
go , vt  poflit  ad  nos  melius  lucem  mittere  ) neceffarlum 
eft , vt  illa  lux  ftcliatiim  fit  independens  4 Sole.  Lu- 
nam etiam  habere  aliquam  lucem , probatur  commu- 
niter, c6  qu6d  etiam  in  eclipfi  habeat  lucem.  Sed  fa- 
cile poffet  quis  dicere,  eam  habere  ab  acre  vicino 
luminato  4 Sole  , ficut  apud  nos  non  fbla  corpora, 
qux  leAa  afpiciuni  Solem , fed  etiam  collateralia  il- 
luminantur, Ikct  non  tam  intense.  Nihilominiis  pro- 
babiliter edam  illi  conceditur  fua  lux , ficut  aliis  ftclUs 
vcl  Planctis. 

Lucem  efle  quid  rcalc,  ipfis  dculis  vidptur  oftendi. 

Eam  effe  accidens , non  probo  inde  cum  nonnullis, 
quia  fenfus  non  percipiunt  nifi  accidcntiaiqui  enim  dice- 
ret effe  fubftamiam,  negaret  eo  ipfo  illud  principium; 
quod  nop poteft  prubari, nifi  fupponendo  prius, omnia, 

E c c 4 qu* 


,6bLS  ' Difputatio  V nica  Cceleftis. 


i)ux  1011*$  pcTcipiunc  j elTe  accidentia.  Melius  ergo 
probatur , qoia  miU-.itn  plane  fundainemum  eft , a4  di> 
cendum  eam  cilc  rubdamiam  » magis  quim  de  calore 
aut  (iigore»eoenim  iitodo  crydallus  amittit  & rccuj^- 
rat  iuccin  (tuc  fiibdantiali  mutatione  > quo  amitiu&  re> 
cupeiac  calorem.  Nec  facile  concipi  poted  forma  ali- 
qua fublUmialis.quz  (ine  vlU  dirpomione  przuia  m 
omnia  fete  corpora , (altem  in  primi  fupcc6cle»r«ci- 

{ liatur.  Iu  nodris  principiis  |>occU  reddi racioi  eoquoJ 
ux  non  (tt  primum  piincipiiHn  eorum  quz  fuui  v.  g.  in 
crvdailo.  Nam  non  etlt corpus didmdlum  .patet, quia 
aliis  corp-s  penetrart  tureum  cordiore,  quod  repugnat : 
lux  enim  mulra  cotpora  penetrat  omnino,  v.  g.  ctydal* 
Ium  , aquam, &c.  ajia  vero falicm  in  fiipcrHcie. 

Vhi  aduertas  velim  ,aliqi.oscx  compon.mibus  con* 
linmim  folis  infinitis  partibus  . «c  nc_gamibus  fupcrficies 
indiuifibiies;  in  przienti  inmen  admitt(rc,ii>  ordine 
liican , fupetficiein  indiuilibilcm,  6c  dicere , eam  lucem 
penetrari  cum  c4  ftpcrficie  , non  cum  aliis  panibus. 
^1  VndceuidcHtct  infertur.  Prim6, illam  fiiperficicm  ede 
in  dittctlb  loco  ab  his  panibus , & conrcqucmcc  indini- 
iibile  additum  parti  facete  maius.  Secundi  infenur,non 
cllcidem  taitgcte  remiiidiuiGbilero,&;  clfc  pcne(Tat.rro 
cum  >Ma:nam  mea  manus  tangit  prinum  lupcrficirm 
muri , dc  umen  non  penetratur  cum  illa , ficut  penetra- 
tur lux  relidens  in  eadem  (uperficici  vnde  tandern  in- 
fertur, non  , quia  vnum  indiuifibilc  tangat  alterum,  aut 
iit  iuxra  illud  letaliter,  idc6  fcqiii , penetrari  debere 
cum  illo, vc  hiobiiciuni.  Sed  hzc  fuiius  fuo  loco  per- 
drinxi  i fulHciat  ca  hic  infinuairr. 

Tandem,  eam  elTc  ciafdcm  fpeciei  cum  luce  ignis,  vi- 
detur probari  ex  viriufque  fimilitudme. 

Dices: Lux  Solis  cxtmguit  candelam  , ergo  cd  di- 
neria.  Rcfpondeo,  hoc  argumentum  nimium  proba- 
re: nam  licet  diucrlicas  vtriufque  lucis  vrcumquepol- 
fet defendi,  concratietas  tamen  illarum  inter  Ic  omni 
caret  probabilitate.  Igitur  refpondco , vc  ahht  etiam 
docui  , eam  experientiam  non  femper  dTc  certam  i 
qiundo  autem  contingit , fonc  prouenitexeo,  qu6d 
vehemens  calor  Solis  (olet  acrem  mouere:&  parux 
valde  candclz , in  quibus  tantiim  ca  experientia  locum 
habet , extinguuncur  dacim  ad  qucmcunque  motum 
leoem. 

Alia,  qtiz  de  meteoris  , Cometis, fluxu  Sc  refluxu 
maris  polTmt  dirputati  , prudens  omitto  j funt  enim 
res  valde  dubix , de  quarum  cauiz  penitus  ignorantur, 
necnifi  reducendo  ad  illorum  occulcas  qua!ic.ices,  aut 
influxus  fecrecos  , & conrequentet  femper  diuinando, 
dici  aliquid  poted.  Videantur  Patres  Conimbiiceniesi 
qui  rem  hanc  curiolam  magis, quam  vtilero, curiose 
valde  de  erudite  cta£kam  in  fpcciali  dc  illa  tradaru. 
Q^d  fi  tam  facile  elU  c , aliquid  folidi  dicere  »qu^m 
n^cas  eorum  rationes  de  explicationes  ibi  allatas  efli- 


: refutare»  libenter  materiam  hanc  aggrcdcfcf  .Ibi 
quia  primum  non  rpeto  » omitto  de  (ecundum.  j, , 

CometT  dicuntur  fieri  cx  exhaUtionibus  craUis  ac»  _ 
ceuds  ; dicuntur  przdiccre  magnos  ventos  » propter 
copiam  exhalationum.  Sed  quis  putet,  cxbaiatitmts, 
quz  funt  in  VITO  exiguo  Cometa, furoceee ad  implet^  ^ 
dam  totam  Europam  veutis,  aui  medium  otbetn  per 
mullos  menCet  ? 

Dices  : illz  exhalationes  in  Cometam  tc- 

diguniur,  cft  fignnm  etiam  efle  alias  multas.  Sed  con- 
tra,quia  neque  hoc  infettur  : illz  enim  quz  condituuM 
Cometam  > eodem  modo  illum  condiiuercot , ctiamfi 
alizdnicriz  exhalationes  non  clTent.  dixi  proba' 
bilius  efle  eos  a Deo  miraculose  pioduci. 

Venti  ex  iil^em  vaporibus  ficti  dicuntur : pount 
autem  multi,  ventos  non  elTc  aercro  commoiurm  Ego 
didinguerem  : fi  mim  dicatur,  totum  ventum  efic  quid 
ab  acre  diilindum  , dicetur  res  improbabilis  i cum 
enim  ventus  fl.nspet  multa  milliaria  omnia  occuper, 
qu6  potuit  abire  aer  totus  qui  antea  ibi  erat  : non 
video  vbi  inucnilTct  )r>cum.  Deinde  flabello , mano, 
dec.  excitatur  ventus  fine  vilis  vaporibus , cur  ergo  aer 
non  poterii  etiam  aliqui  tmpulfiua  qualitate  agitari  m 
ventum  ?Dcinde  in  vento  Aquilonari  ourilTimo  dc  frl* 
gidifiimo , quis  fibi  peifiiadcbit  nihil  aliud  c(Te , quitn 

puros  vapores?  Certe  ego  non  fiicili  inducar  vt  id  cre- 

dam.  Si  veri  dicatur,  frequenter  etiam  mifccri  va- 
pores, de  multos  , ed probabilis  dcKdnna.  Qiizaiitcra 
fit  caufauioucns  ventos, de  vbiincipiant,cd^anc  oc- 
cultum. 

i€ftus  maris  Lunz  tribuitur  : fcd  cim  citfccnte 
Luna  fit  fluxus  5c  refluxus  , eodem  die  quater , de  co- 
dan  modo  illa  dccrcfccnte  , quis  poterit  fibl  perfua- 
dete  , eos  ab  illa  ptoucnircrlmi  ita  funt  illi  fluxos, 
vcfimul  alcendat  de  defccndat  aqua : (cd  quando  crcl- 
cit,  noui  fludlus  tantillum  altius  afeendunt  , fecun- 
dus fupra  piimum , de  tertius  fupra  fecundum.  Qui* 
autem  in  Luni  eam  virtutem  agnofcct , vc  tara  pro- 
pellat aquam  ad  ripam,  daiim  retrahat,  tur(m  pro- 
pellat , dc  femper  pauKi  amplius  qu^m  prim»  vice  I 
Certe  tam  coiidans  varietas,  5e  varia  condantta  mo- 
tuum eidem  Lunz  infenfibiliiiibucrevix  cd  credibile. 
Adde , illam  forti  efle  mulc^  minorem  Oceano , dc 
iumme  ab  illo  didantem  , de  przfcrrim  quando  cd 
apud  Antipodas*,  quomodo  ergo  tam  vehememes  ha- 
bebit vites  VI  id  cfliciatiTandcm  , mate  Meditcrta- 
ncum  vix  habet  tales  fluxus ; quomodo  ergo  Luna 
tam  prudenter  didinguii  inter  hxc  duo  maria  coniun- 
eta , de  feit  vbi  fit  fretum , vt  non  extendat  vltti  fuam 
iurifiliftioncm  ? His  fimilia  dc  aliis  meteoris  dicuntur 
paflnn,qiiz  non  patiuntur fe  ad  Lydium  lapidem  exa- 
minari , quz  quia,  vc  dixi , plani  incerta  , conliilcb  ptx- 
termitio. 
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DISPVTATIONES 
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DVOS  LIBROS  ARISTOTELIS 

de  ortv  et  i nte  r.  itv. 


SOSTQy  A M in  ofto  libris  Phylleorum  f|iV  ArifieteUs  dt  corpore  complero 
in  communi , dejcendtt  ad  eius  fpecies  , primum  difputauit  de  corpore  ineorru- 
ptibili^  fiue  de  Calo , de  quo  nor  fupra  dijfermmus  j deinde  in  his  duobus 
lArris  traliauit  de  corpore  generahilt  corruptrbdt  per  di/pofitioner  contrariar , de 
quo  fcquentibus  Dilputationibus  a^ndum.  St  licet  practpuum  obreClum  horum  librorum 
fit  generatio  fiobftanttaln , quia  tamen  humi  notitiam  ex  accidentalibiu  acquirimus , de  'Vtrifi. 
que  i nobis  dtjferendum  erit. 


DISPVTATIO  PRIMA. 

De  (jemrAttone  fubfianttalt. 

> (umpu  ^nilicat  i<i«m  quod 

gfJBhS  produ^itio  rei  ex  aliquo  {uoiedlo : quo  oppo- 
crcaiiont  > qu«  cft  produdlio  entis  ex 
nihilo.  Generatio  in  hac  acceptione  eft  ge- 
nus ai  accidentalem  & rubftamialcm.  Illa  eil  > qui 
producit ui  forma  accidentalis  ex  fubici^ojhxc.qui  pro- 
ducitur fubftantUlis.  Vtrumque  autem  dari  in  rerum 
naturi,  probarum  cd  Di^ut.i  \.Phjp(ic£yStH.\i.  & Dif- 
Illam  vero  clTcmodalircrdiftinAam  ab 
agente,  termino, & patro,  onetifum  c(l  ikidem  DiifHtot. 
in$m.io.  Nunc  ex  profclTbtffcntiam  huius  generatio- 
nis explanabimus. 

SECTIO  PRIMA. 

Gtntrutio  i»  communi. 

COmmunis  dehnicio  Generationis  fumpta  ex  Ari- 
(lotele  hU  cs^.4.  ttxfa  zj.  ca  c{|i  CtntrMi»  tji 
matatio  totiut  m totam  oatUUftaJiktU  rtmaatntt  vtfai- 
uQa  todem.  Hzc  dehnitiorigoros^  (Iimptanonconue- 
nir  omni  generationi , quia  non  omnis  eft  conuerfio 
todiu  in  torum,  nullo  ienfibilt  remanente  : oftendi 
6nim  Di{f.^.PhjfJkai$t(i.i.mM\tz  remanere  acddenria 
in  compofito , v.  g.  in  cadauere , qux  erant  in  corrupto 
homine  aut  equo.  Deinde  non  eft  de  ciTentia  genera- 
tionis , ede  mutationem : nam  fi  ab  «temo  fuiiret  pro- 
dudbis  equus,rion  fuifiec  vlla  mutatio;icem  in  initio  mu- 
di  non  prxeeOit  maceria  cum  caremidfbtmx,  idc6que 
n^R  fuit  vera  mutatio,  tc  tamen  intemenerunt  rigo- 
rofie  generationes , ergo  generatio  non  necelTarib  efi 
mutatio.  Prztereii , quando  ex  eilentii  in  primo  infUnci 
ptodudionis  pullulant  paQiunes  ,vere  datur  generatio 
illatum,  & tamen  edentix  non  mutantur,  quia  in  eodem 
iuftami , in  quo  extfiunc , habent  illas  pamones}  ergo 
non  murantur , mutatio  enim  requirit , prxccfidile  fiib- 
le^bim  cum  carenti&formx  produdx. 

Mcliiisergo  definitur.  Gtatratuincetamamtt^fn^ 
daCiio  tntinx  fakit&*.  Illud  pr»d«Ai«  rfsti/ loco  genetis 
ponitur, conucnit  enim  omni  produ£|toni, etiam  ccca- 


tiux.  Ttf  tx  fuhitRo  ponitur  loco  di{rcrcntix,tn  eocnim 
differt  generatio  4 creatione , qu6d  hzc  fit  produiflio 
rei  independenter  ii  iubie^o . illa  verb  dependcnccr.  Si- 
gnificat autem  tp  rx  , ad  generationem  debere  ^ 

concurrere  non  foluoi  caul^  efficientem  » fed  etiam 
materialem  i vnde  terminus  generationis  (bium  efi  for- 
ma, vel  accidentalis,  vel  modalis,veI  fiib{laiuialis>tc- 
liqua  funt  termini  creationis. 

AduertePrimb  , omnem  generationem  vclefie  vel 
imponare  , naturaliter  loquendo,  produdUonem  alicu- 
ius compofiti : quia  ciim  caufalitas  materialis  , qu« 
idem  efi  cum  generatione , exigat  naturaliter  vnionem 
fui  cum  rcrmiiio  produco  , iuxea  didia  in  Phyficis, 
ciim  de  causi  materiali  egimus , per  vnionem  autem 
necefiacib  confiituarur  compofiuim  , fit  vc  omnis  ge- 
neratio , naturaliter  loquendo , vt  minimum  inferat , id 
eil , habeat  annexam , produAiunem  alicuius  compofi- 
ci.  Dixi  t/rmiffimirm,  quia  fi  fit  generario  vnionis,crtc 
formaliter  produ^Ho  compofiti  \ hoc  enim  non  aliter 
producitur  , quam  per  produflioncm  vnionis.  Idem  di- 
cendum cfi  de  generatione , cuiulcumque  modi  , qui 
vnitur  (eipfbcum  (ubie^o,eam  fcilicet  effe  formalem 
compofid  rcfulcamis  eo  modo  Sc  ex  fubie^o  piodu- 
«fiionem.  Dixi  etiam , nataralittr  to^endo , quia  dc  po- 
lenria  abibluii  potefi  ede  generatio  fine  vnione , & 
conicquenrerfine  eo  qubd  n-lultec  coinpoficuro  , iuxta 
diAa  frpra. 

Aduerre Sectmdb, omnem  proJu^onem  compofiti  ^ 
etiam  naturaliter  loquendo  includere  generationem, vel 
ipfius  formx , vt  in  omnibus  generationibus  formarum 
materialium^  vclfalrem  vnionis  inter  formam  &;  ma- 
teriam ,vc  in  generatione  heminis  ,pcr  quam  non  edu- 
citur anima  rationalis  ex  fiibiedlo  ,(cd  fola  viuo.  Dixi 
etiam  hic  nataralittr , quia,  vt  oftendi  Di^atatUat  \ 4. 
Phyfuvr.  poteftde  potentia  abibluti  viiio creari;  tunc 
autem  non  eilec  in  produAione  illius  compofiti  vlla 
generatio , fed  creatio  ; vnde  abfblut^  tu  fimpliciter  il- 
lud compofirum  dicendum  eifet  creatum»  non  gene- 
ratum. 

Rogabis  iVtriim , cafu  quo  vnio  compofiti  creare- 
tur, forma  vct6  generaretur»  compofirum  illud  dicen- 
dum efiet  generatum  » an  creatum.  Q^dio  eft  de 
nomine , & parui  momenti  , in  qua  ex  vni  parte  vi- 
detur dicendum  » tflc  creatum.  Sicut  enim  dicitur 
compofirum  produiftum  de  nouo  vel  deftnaftum»  e;t 
fbla  produAione  vel  dcftruAione  vnionis  » qux  eft 
ratio  foimalis  compofiti » & homo  dicitur  generatus 
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( «iamfi  materia  & forma  non  gcncretot , fcd  creetur ) 

^ foli  vnionis  generatione : ira  c contrario  dicendum 
videtur  compofitum  creatum  » ex  creatione  vnionis, 
ergo  cafn  quo  vnio  crearcnit  ,licit  generaretur  forma, 
compofitum  abfolme  dicendum  elTct  cteatum.  Ex  al- 
teri vct6  pane  dici  poceft  , vocem  cnat$0n  fignificaic 
id  quod  non  pendet  i fubiefto  ,cfl<fquc  vocem  nega- 
Ciuam  ,qiiie  abiblme  totum  negat  \ vnde  »vt  vna  res 
dicatur  abfolm^  creata , requiri , eam  ex  nulli  fui  par- 
te pendere  i fubieflo : at  vocem  generttum  eife  affirma- 

5 riuam  ,id  cft  , fignificantem  dependentiam  i fubitdh), 
quod  abfolut^  putcfl  affirmari , ftuc  ex  vnione  , (iue  ex 
vni  fola  parte  illius  totius  ptoueniac  > idc6quc  vt  com- 
polittim  dicatur  creatum  , non  folum  requiri  vnionem 
cicari  , fed  ctLam  omnes  compoiiti  partes.  Fateor  hanc 
c [fc  bonam  rationcm,&  videri  ea  probari  intentum  i fed, 
vt  dixi , qua:  ffioell  de  modo  loquendi , & parui  mo- 
menti : & , vt  alibi  dixi , poicil etiam  tunc  compohcum 
dici  cfejtwffi  ratione  vnionis. 

. AduerteTcrtiii,  generationem  ,provt determinatam 
ai  fonnam  realero , condidinAam  a modali , non  ciTe 
formalitcr  mutationem , ctiamll  ptacefTcrk  fubieftum 
cum  caccmii  illius  formz.  Ratio  ed  » quia  fbrmali- 
tcr  mutaiutC»bic*dum  per  vnionem  cumformi,  iiixta 
dida  fu^d  , dum  egimus  de  motu  : ergo  produdlio 
forma:  Formalitcr  non  cft  mutatio  , hoc  enim  Ibit  pro- 
diHdioni  vnionis  ,qux  didinguitur  ab  omni  furmi  reab', 
conucuit. 

6 Aduerte  Quatt6  , duplicem  elTe  terminum  genera- 
tionis , quia  & duplex  ed  generatio : alius  tenninus  cd 
forma  rcfpcdlu  ptoprix  generationis , alius  ed  vnio 
qux  cd  terminus  produdlus  per  generationem  vnionis; 
tunc  enim  forma  ed  terminus  ^ommunicatus  , com- 
municatur enim  fiibiedo  per  produ^onem  vnionis. 

Ciica  hanc  quartam  obreruationem  noto , Ovieduro 
co}:troutrjtd  i.  de  genere, pHrll*  4.  fusc  dilquirctc,qiiis  dc 
terminus  gencraiioins , & relatis  fententiis  Valqucz, 
Aureoli , Durandi , Capreoli  ,Suaiez  ic  Hurtadi , in 
c.un  ipfum  maxime  inclinate  , qux  cd  Cardinalis  Lugo, 
qudd  fcilicet ,non  poilit  vniuctialiter  dici,  terminum 
formalem  clfc  cum  » qui  cd  forma  termini  totalis  , id 
quod  inde  probat,  quia  in  Eucharidia  omnes  admit- 
tunt , Corpns  Chiidi  Domini  clfc  terminum  forma- 
lem Comicrfionis , cum  tamen  illud  corpus  non  fit  vllo 
modo  forma  concreti  illius  CiriHl  f.b  deeide»tihm,\io» 
tius  enim  Chridus  ed  quali  fubicftum  illorum.  Ego 
hanc  quTdionem  , qux  pure  puti  ed  de  voce  ,feu  de 
modo  Ioquen.h’(vbi  obiter  miror  Ovicdum  dixilTc,  eam 
tantum  apud  plcrofquc  ciTc  dc  nomine,  cum  tamen  rc- 
veri  apnd  omnes  debeat  cHedcfolo  plane  nominclJuo- 
bus  verbis  antea  explicueram.  Etenim  generatio  poted 
variis  modis  vliirpari , iuxta  quos  etiam  debet  accipere 
varias  denominationes  in  ordine  ad  terminum  forma- 
lem,Icu  ratione  quorum  dicetur  habere  diuerfos  termi- 
nos formales.  Si  enim  generatio  vfurpctur,vt  veri& 
proprie  non  denominatiuc  cd  produdHo,tuncid  dice- 
tur terminus  formalis , quod  vere  & proprie  producitur, 
V.  g.  in  generatione  hominis  fola  producitur  vnio , quia 
materia  produida  er«t  iam  antea  , anima  rationalis, 
etumit  eo  indanti  reali  producatur,  tamen  in  ordine 
ad  generationem  hominis, id  ed  per  accidchs.tum  etiam- 

7 It  ( vt  Origenes  Ibmniamt ) animx  clfcnt  ab  artemo  pro- 
dudx  , nihilominus, dum  hodie  vna vnicctur macerix, 
diceretur  ver^  hodie  homo  produdus , feu  generatus,  ci 
Iblum  ratione,  quod  vnio  elTcc  ptoduda.  St  ergo  lo- 
quamur de  termino  in  toto  rigore  produdo , dicemus 
vnionem  ciTe;  fi  de  denominati  uo,  dicemus  hominem; 
C\  de  termino  communicatiuo,dicemus  animi  elTe  com- 
manicaum  corpori,  Sc  vnionem  vtriqite , quia  iuxra  mea 
principia  in  vtarque rccipirur.  Hxc  clari(hmafunt,nec 
vlla  iiMigent  maiori  fpecolatione.  Si  item  in  conQerlio- 
ne  loquamur , dicemus  denominaiiuum  terminum  4 fw 
ede  id  , quod  dicitur  conuerfum  , vt  panis  in  corpus 
Chrifti,homa  tn  cadaucrdide  proprii  & infe  oonue^, 
ao  debeat  did  caloc  conuerfus  io  frigus jquaodo  homo  es 


calido  6t  firigtdus,aliqai  negant,  potant  enim,  (blhm  e& 
dicendum,caiiduro  conuerfum  eft  in  fngiduoLQ^cfiio 
tamen  cft,  vt  dixi,  de  folo  nomine,  in  qua  eo  ii^cHnlodo 
hi  placeor, quia  fere  omnium  hominum  modus  JoI|DQM‘ 
di  cft  in  contrarium,  dicimus  enim,mca  Ixriria  con9Cl& 
eft  in  triftitiamtmea fortuna  in  inrortunium;rai!iis  autem 
dicimus : ego  cx  Ixio  conuerfus  in  teiftem,  cfto  denoni^ 
natiuefemper  dici  poflit.  Q^d  (1  lOqoamur  ^ contnA. 
de  termino»t4  Iit  conucrlio,  eodem  modo  debet  di* 

ftingai , vel  enim  loquimur  dc  termino  vere  & proprii 
fucccdcnti  (Ituc  ad  illum  requiratur  produ^io,  fiue  non, 
dc  quo  ftatim}dc  tunc  erit  ille,qui  proprie  fuccedit,vt  ca- 
lor loco  frigoris, aut  contra fngus  loco  caloris, &UI  | 
cunuerllonc  Euchariftix  Chtiftus,hic  enim  fuccedit  lo- 
co  panis, tenninus  verb  produfFus  proprie  illud  debebit 
dici , qubd  iuxu  yims  lentenrias  debet  in  fe,  & proprii 
produci  ad  eam  conuctnonem,vr  aliqui  dicunt  vnionem 
Chtifti  cum  fpeciebus,alii  prxirntiam,  6ec.  Deoomina- 
tiuus  autem  terminus  formalis  comierfionis  , Chriftus 
ipfe  dicitur.  Hoc  eft  cotum  myfterium  drea  cam  vocem 

SECTIO  II.  " 

^id  Jit  tonderjio* 

De  conuerfione  prxterta , qux  t» prima 

Phitefefhid  dixi,egi  aliquai - ulb  fufius  tm.i.Thtdi 
dijp.^^.per  raram, ratione  conucrilonis  Eucharifttx,  vb^ 
rcfpondi  his,quz  & Oviedus , & Card>  Lugo  contra  me 
obiecerant,oftcndiq;  me  in  hac  quclUone,(qux  alioquiit 
pur^  eft  de  nomine , long^  magis  ad  communem  accep- 
tionem hominum  acceffillc  requirendo  produdionem 
termini  ad  quem,qulm  ^ui  opinantur  non  requiri.  Qd 
voluerit  rem  totam  exade  tradatam  vid«re,legat  ca/jo* 
ibi  tradidi,  nolo  enim  ea  hic  fecundo  repetere  , maximi 
cbm  ,quod  de  rc  in  ca  c(Te  poteft, folum  concernat  con* 
uerhonem  Eucharifticam,  nili  enim  ex  hoc  capice,qux*  ’ 
ftioipfa  de  conucrfione  vix  mereretur , vt  Bcret  de  ea 
mentio.  Ne  tamen  omnino  eam  ieiunam  relinquam, 
fe[i.$.  tangam  breuitet , qux  dixi. 

Frimb  lupponendum  cft, non  quamamque genera- 
tionem clTeconuerlioncm  : nam  ad  conuctlionem  re- 
quiiiiuT  mutatio  ,oftendimus  autem  , non  omnem  ge* 
neracionem  e(fe  mutationem.  Deinde  , non  onmU 
muratio  cft  proprie  coniietlio;  ad  muracionem  enim 
fufficit  ,prxcdliile  fubicdum  ftne  formS  de  noco  ac- 
quifita;  ad  conucrfioncm  vero  vlterius  requiritur  prx- 
ccHille  fubicdum  cum  alii  fbema  poliiiui , cuius  lo<^ 
noua  introducatur.  Idroque  quando  acr  lic  lucidus, 
datur  proprie  muratio , non  tamen  conucrlio , quia  lux  ^ 
non  lucccdit  loco  aliius  formx  pollriux  priiis  in  acre 
exiftentis.  Conuetfio  ergo  debet  efte  inter  duos  termi* 
nos  poficiuos  , alium  af»«  »leu  qui  delinat  clfc;  alium 
dd  fnm  , qui  dc  nouo  incipiat , idc6que  communicet 
dcfinmii  X Ctntterjie  tfi  trdnjitmvmutrtiin  dlieem.  Om- 
nis itaque  comictlio  duas  includit  mutationes , aliam 
negatiuam  ,quacenu$  fubicdum  amittit  formam  quam 
ameii  habebat ; aliam  poliriuam  , quatenus  acquirit  no- 
uasn. 

Secundb  ponendam , ad  conueefronem  vlterius  re- 
quiri, vt  inter  cclfationemfbnnx  prxcedencis , & pio- 
dudionem  nouz  • aliqua  intercedat  connexio  : altoqtti 
ft  fe  habeant  difpiratc  , non  erunt  conucrlio.  Pone  v.g. 
Petrum  in  inftami  A cognouilTc  Paulum  ,&  in  infUntl 
B, relidi  ei  cognitione, amare  Antonium;  non  datur 
tunc  propria  coniierfio  , licet  lic  ibi  duplex  mutatio, 
alia  negariua  , poliiiua  alia.  Ratio  cft  , quia  cognitio 
de  Pamo  non  dicit  vllam  repugnantiam  cum  amore 
Antoni] , ide^que  carentia  illins  cognitionis  non  ha- 
bet connexionem  cum  amore  Petri ; neque  c contrario. 
Qu^do  auicm  loco  frigoris  introducitur  calor, tunc 
datur  vera  conucrlio , eo  qu6d  non  poftit  frigus  ex- 

{>ell>,  nifi  ingrediatur  calor;nequehic  ingredi,nih  expel- 
acur  illud.  Ex  hac  connexione  infertur , ad  conuerllo* 
nem  requiri  aliquid  commane  manens  cumfottnd  de 

noDo 


De  Generatione  fubftantiali.  Sed.  III.  6 n 


bono  aequi  Hri  > quod  quz  fuerit  prius  cum  amifsi. 
Vnde  etiam  fit  vitetius , vt  concretum  illud , quod  con- 
fticuebaruT  ex  termino  conuedo , & ex  tertio  quod  ma- 
net defttuatur  > & e contrario  nouum  aliquod  concre- 
tum producatur  ex  termino  fuccedente  » 5c  ex  tertio 
communi  permanente.  Hi  duo  termini  vocantur  totales 
M fw  Se  4d  enim  lignirnt  conuetratur  in  ignem 

necelTum  eft  ceflet  vnio  formz  Hgni  cum  marerii*&  iam 
amplius  non  fit  ligmtmv&  e conttario  etiam  debet  pro- 
duci de  nouo  minimum  vnio  form*  ignis  cura  raaterii, 
VI  de  nouo  fit  ignis. 

Supponendum Terri6, conuetfionem  e(Te  multipli- 
cem iuxtamultjplidtatcm  compofitorum  inter  quat  da- 
tur. Alia  t{l  4Kctdtniitih  <\ixindo  cotum  accidentale  in 
aliud  accidentale  mucacut  ,vc  calidum  in  frigidum  > & 
^ contrario  : alia  , quando  fiibiet^um  celiAo 

vno  modo  alium  acquirit , vt  v.  g.  relidi  vni  vbicatio- 
ne  acquirit  aliam  » in  (ententii  eos  confiituente  modos: 
alia , quando  compofiium  fiibftantiale  in 
aliud  mutatur , vt  v.  g.  quando  homo  conuerticuc  in 
cadauer  , lignum  in  ignem  , ignis  cineres  , &c.  Hzc 
conuerfio  (ubfiaiitialis  , ficut  Sc  accidentalis  > poceft 
ciTe  triplex:  vcliuMifrtWf/,  vcl^imi4/ri,vei  ittulis.  A/4- 
ttrUlft  efi,  quando  perfeucrante  eadem  forma , mutaciv 
fiibiedliiro  i vt  vv  g.  qvtando  homo  nutritur  ^acquirit 
nouaro  partem  materiz  ».amilsi  alia  pacte  przccdcnti, 
fub  eadem  tamen  animi  (eu  formi  rationali.  FmndltJ 
eft,  quando  manente  eodem  fubicfto  fbrm*  mutan- 
tur , vc  quando  in  eodem  fubieiflo  calor  fuccedit  fiigori, 
vel  c contrario.  TtitliSf  quando  tota  fijbftantia,  mate- 
ria fciliccc , forma  & vnio  in  aliam  totalem  fubftanriam 
mutatur , vt  in  Eucharifiil  contingit  i & hxc  dicitur 
TrdnJfukfimtUtio  H-c  differenti*  conuerfionisreperiun- 
cur  ctLim  in  accidentali  conuerfione:  mateviaiis  enim 
effcc,  quando  fub  codera  accidente  (altem  miracniosi 
fubie^a  mutarentur  \ formalis , quando  fiib  eodem  fub- 
lefto  mutantur  fom:*  accidentales;  totalis , quando 
forma  accidentalis  & fubiedum  in  aliud  fubicAum  Sc 
formam  accidentalem  mutarentur , vt  v.  g.  quando  lig- 
num mutatur  in  ignem , pereunt  etiam  cum  fomti  ligni 
aliqua  acciJontia  , refpedhi  quorum  ea  forma  erat  (ub- 
icAum  , Sc  fiicccdic  forma  ignis  cum  aliis  accidentibus 
qu*  in  ic  cecipin 

Hxc  qu*  diximus , funt  certa ; qu*  requuntur  , du- 
bia. Primum  » vtrumad  rationem  comierfionis  requi- 
ratur , vnum  terminum  pugnare  cum  alio  cx  natura  rei» 
an  vcr6  fu£ciat  fi  repugnantia  cx  foli  Dei  voluntate 
prouenuti  v,g.  fi  Deus  dcctcuifiet,  nunquam  in  homine 
producere  fimul  auditionem  & vifionem  j fcd  vaim  cx 
iliis;  an  «quando  ad  deficu£tioncm  vnius  produceret 
alteram « pollet  tunc  dici  homo  exaudiente  conuerfus 
in  videntem.  Hxc  eft  quzftio  de  nomine  »de  re  enim 
certum  eft«diuerfiim  modum  dcfincndidlc  hunc  ab 
eo  qni  fundatur  in  ipsi  retum  natura  «quando  cx  calido 
fit  frigidum. 

Vti6m  autem  vterque  dicendus  fit  conuerfio, qu*- 
ftio  eft  de  voce.  Negant  nonnulli  «quia  ad  conuerfio- 
nem  requiritur « vc  ex  vi  actionis  produtftiux  vnius  fbr- 
raalitcr  velcauialiterdefinac  altcrutn  *,in  pr*di^  au- 
tem cafu  non  definecet  auditio  ex  vi  agonis  produ- 
fkiu*  vifionis  ,fed  ex  voluntate  Dei  non  volentis « eos 
duos  a^s  fimul  confcruarc.  H«c  ratio  rion  vrget, 
PrimA,  quia  pro  libitu  videtur  rcquiti  ea  connexio  na- 
turalis, qu.im  aductfarij  negant.  SecundA.quia  faltem 
moralitec  produco  vnius  eft  caulacxpulfionis  alterius: 
quantumvis  enim  Deus  voluillct  vnicum  achim  conlct- 
uare,  adhuc  tK>n  dcftrutrcc  prxcedenccm,  nifi  alium 
produceret  de  nouo  . ergo  iam  ex  vi  afUonis  prodii^- 
uc  infertur  defttu£Uo  przcedentis;  erit  ergo  illa  a^o 
conuerfio. 

. Inhaere  vix  poteft  aliquid  cetti  dici : c6m  enim  de 
nunquam  dcntureiulmodi  dcfitiones,im6  potius 
fine  valde  diuerl*  ab  his  quz  ordinarie  contingunt,  non 
eft  vnde  poilimus  inferre,  vttiim  dicend*  fine  conuer- 
fiooesan  non.  Probabilius  eft  ,eas  non  dicendas  con- 


ueifiones,  quia  nomen  hoc  ctmter/U  fblum  fignificat 
easqii*  de  fa£to  dantur,  que  valde  dilfertmc  ab  hia 
de  quibusi  loquimur.  Nec  licet  extendere  nomina , 
nifi  quando  eft  fimilitudo  inter  res  fignificatas  per 
illa ; hzc  autem  fimilitudo  non  videtur  efie  in  pcarfbici, 
ergo. 

Sccundb  dubitari  poieft  , verum  requiratur  ad  con- 
uetfionem  aliquis  terminus  pofitiuus,commuius  dc  ter- 
mino produdlo  Se  termino  ante  exiftenti , ira  vt  in  ordi- 
ne ad  illum  rerminum  communem  fit  repugnantia  incec 
produ^m  & corruptum.  Ex  didlis  mnn.o.  videbatur 
res  hzc  decifa ; oftendi  enim,vc  detur  conuerfio,  de- 
bere dati  aliquid  quod  pTopric  dicatur  conuetfuvn  , 6c 
confequenter  quod  fuerit  antei  , & perreueret  modA. 
Deinde  ,quia  non  poieft  elTe  repugnanda  proprie  inter 
duos  terminos , nifi  in  ordine  ad  aliquod  tertium.  £ft 
tamen  contra  hoc  aliqua  difficultas : nam  duo  corpora 
quanta  repugn.int  inter  fe  in  ordine  ad  idem  rpatium 
imaginarium , cum  tamen  hoc  nihil  fit  reale ; etgo  po- 
terit dari  repugnantia  intet  duo  extrema;  fineoedine 
ad  aliquod  tertium.  Refpondeo  , hanc  repugn.imiam 
inter  duo  corpora  in  ordine  ad  locum  , non  e(Te  fuffi- 
cientem  ad  conuerfionem  , iuxta  communem  modum 
loquendi  : neque  etiim  homo  dicitur  conuerti  in 
equum,  etfi  equus  fuccedat  in  locum  vbi  erat  homo, 
illum  expellendo.  Ratio  eft  , quia  debet  aliquid  homi- 
nis manere  fub  eqno , vt  ratione  illius  homo  dicatur 
conuerfus : acdicct  futium  imaginarium  c(TH  quid  rea- 
Ic  ,quia  tamen  non  eft  aliquid  prOprium  hominis , non 
potfft  propterea  homo  dici  conuerfus  in  equum,  c6 
quAd  equus  fuccedat  in  fpatiuro  imaginarium  hominis; 
requiritur  ergo  , vt  detur  aliquod  cenium  reale  manens 
fub  termino  nouo , quod  fuerat  proprium  antiqui  ,qu( 
dicitur  conuerfus. 

SECTIO  IU; 

conuerfio  reqnirM  defitionem  termh»  1 quo^ 
^ffodadionem  termini  ad  quem. 

PRo  quoaduerte  , duplicem  cneterminum  iqnOtSc 
rerminum  nd  q$um  : alium/iviiMfrai , alium. 

Fomuiis  eft  ipfares  ptodu^  & dcftra£bi , v.  g.  quan- 
do producitur  ignis  corrupto  ligno,  fbrina  ignis  eft 
terminus  formans  produdtus,  Se  forma  ligni  eft  ter- 
minus formalis  edrruptus.  Terminus  autem  totalis  i 
productus  eft  ignis , corruptus  lignum.  Item  in  Eucha- 
riftii  cerroinusfbrmaliseft  Corpus Chrifti,  & fubftan- 
tia  panis  , hzc  4 illud zdMini; totalis  autem  ter- 
minus eft  totum  concretum  ex  mbRamia  panis  6c  acci- 
dentibus , Sc  cx  corpore  Chrifti  Se  accidentibus.  Noa 
ergo  quzrimus , vtcAm  totus  terminus  toralis  d qu9  de- 
beat dcfttui,  Sc  produci  totus  terminos  totalis  4d 
accidentraenkn  pania , quz  p^ninenc  ad  lecminum  to- 
talem 4 qu»  Sc  44  quem , non  corrumpuntur , nec  inci- 
piunt efle  ob  rationem  datam , quia  fcilicet  debet 
manere  aliquod  tertium  commune  vtnq;  cerrnino',quod 
non  poteft  e(Te , fi  totus  terminus  totalis  corrumpatur; 
Sc  eius  Ipco  alius  totalis  omnino  nouus  producatur.  Eft 
ergo  difficultas,  vtrum  terminus  fotmaiis4dfirm  de- 
beat produci,  & terminus  formalis  4 qm  dcftrui ; an  ve- 
t6  iumciaC  vnum  poni  locoaliQsfiib  eodem  teicio,quan- 
tnmvis  terminus  4 q»o  maneat  in  rerum  naturi ; & ter- 
minus dd  qtum  non  producatur. 

Dixiy*/r4,qu±ftioncm  hanc  eficdenomine  ,exiIU 
tamen  In  Tbeologii  inferuntur  opiniones  de  re : nam 
qui  dicunt  , conuerfionem  elfe  mutationem  vnius  in 
uiud  cum  definitione  termini  4 fM , & produtione 
termini  tiqutm,  afferunt  confequenter.  Cornus  Chri- 
fii  vete  produci  per  fecundam  ationem  lub  fpecie- 
bus  panis  : quivetA  dicunt,  eamconuecfitmem  folAm 
fignificare  pofiiionem  termini  nd  quem  loco  tetroinf 
4 quot  docent , Corpus  Chrifti  non  prnduci  in  £a~ 
charifiil  , fcd  introduci  tanthro  loco  accidentium.  K, 
primi  fentcntil  fiat  r.Suaiez7>»a  i,in^*F4trt*diffM- 
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M/.fo.prxfcrdm  cum  omnibus  Thomiftis  , quos 
cmin  fcqiiitiu  Hnrtadus  CenerMiont 

Kontng , &:  multi  Reccntiorcs.  Secundam  & oppofi- 
tai»  (ciuciuiam  dtfcnditP.  VafquezTiwia  j.i« 
tem , dijf^Htationt  185.  Scoius  in  4.  difiind.  1 1 . • 

•o*/.!.  quibus  nonnulli  Rcccniioies  adhatrenc » qui  in 
prxfcnci  conantur  variis  modis  fuam  perruadcce  len- 
icntiain. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Fern  fementt*  profmtHr. 

I ^ 1 N hac  quxftione  dico  Primi , requiri  deftrudbonem 
1 termini  formalis  4 Hxc  c1\  communis  vtrique 
aduerGe  parti.  Probatur  cjt  communi  modo  loquendi : 
neque  enim  anima  rationalis  dicitur  conuciTa  in  cada« 
ueticam  formam » licce  hxc  fuccedat  loco  illius  in  ea> 
dem  materi^  ^ aiius  non  poicft  ede  alia  ratio  , nif  quia 
anima  rationalis  abiblute  non  corrumpitur.  Homo  qui- 
dem dicitur  conueifus  in  cadauer , quia  dedruicur ; ani- 
ma vero , quia  non  dcAiuitur , non  dicitur  conuerTa  in 
formam  cadauerU. 

Secundi  dico» requiri  etiam produffionem  termini 
formalis  *d  ^m.  Hxc  (vt  vidimus ) cft  incomparabi- 
liter communior  quam  contraria , cft  ctianj  cxpcclfa  D. 
Thorax  drt.x.  vbi docet  jidc6  in  Deum 

nullam  rem  polle  conucref»  quia  Deus  cft  ingcnctabilis 
& improducibilis.  Requirit  ergo  D.Thomas,  terminum 
ndfjunn  formalem  conuerlionis  produci  >alioquin  im- 
pertinentem  dedilfcc  rationem. 

Reiponfionem  vcr6  Cardinalis  , qua  cupit  oftende- 
re»  D.Thomam  non  fuilTc  in  feiueniia  noftra,rcicci 
ttmt  7.  laro  aliquid  addendum  propter  P.Di* 
caftillo  » qui  etiam  iudicat » D.  Thomam  non  fauere 
nobU<  Diifnutinti  ergo  4.  n»n».i4j.  ait  , meex  hoc 
tcftimonio  D.Thomx  aufpicari  probationem  mex  fen- 
tcnrix.  Poft qux  exclamat ; 6 infelix  aufincium ! & abs 
j ^ re  ceftimonium  ! Ait  entni,D.Thomam  tht  agere  de  mo- 
dis , quibus  poicft  aliquid  cx  rnuKis  heri  vnum  » non  de 
conuerftonc , de  qua  nos  aghnuSt  agens  autem  de  fecun- 
do modoiquo  ex  pccfcdlishtvnum,rcdex  cranfroutatis 
vr  ex  clcaicntisHimixtumtVCibapofuitD.Thomx.qux 
nos  citiuinnis  > & fine  alia  explicatione  maiore  cdnclu- 
dit  hic  Author : Qmd  hoc  ad  rem  noftram » ciim  non  de 
conuerfionc  cx  pluribus  cranleuntibus  per  altcrntioncm 
in  aliquod  tertium  difputemus.  Facclfam  hxc  & fimilia 
ccftimonia  I qnx  tempus  auocant  a maioris  morociui 
quxftionibus.  Hxc  ille. 

Mirum  fanc  fuiftet , it  fciucntiam  alicuius  reiccilfct 
niii  aliquo  farcafmo  ; Forte  vt  habeat  inJc  vim  apud 
legentes  ratio , qux  in  fe  alioquin  efficax  non  cft.  Ego 
autem  adhuc  puro  , de  rigorofa  , & veriffima  conuer- 
fionc , de  qiia  nos  agimur , etiam  egilfc  thi  D.Thomam, 
idcoque  iiire  merito  inde  & quidem  fcbcicet  me  aufpi- 
catura  probationem  mcxfcntentix.  Etenim  D.Thomas 
ibi  traifUbac , quoinodu  homo  fli  fa<5lus  Deus  > & ad  hoc 
ofuit  illos  junodos, quibus  vnum  Bt  ex  alio, inter  quos 
aud  dubie vniis  eftpcr  veram  comicrfionem,de  qua 
agitnus,ficiit  in  Cana  Galilxx  aqua  faifla  cft  vinum.Idera 
cft  in  conuerfionibus  omnibus , dum  cx  ligno  fit  ignis, 
ex  Igne  cinis.  Hxc  ergo  comierllo  iurc  meririffimo  didla 
eft  etiam  a O.Thoma  tranfroutaiio,quia  omnis  propriif- 
/Ima  conuerlio  eft  tranlmutatio,fi  accidentium  prxeisi-, 
dicitur  rtanfinutatio  accidentalis  , fi  fiibftanuanim  , 
fubftamialis.  Vnde  Euchariftica  conuerfio  propriifli- 
me  dicitur  rranfinutatio  fubftamialis  , feu  tranfubftan- 
riacio.  Neque  intellexit  bene  Pater  Dicaftillo  Diuum 
Thomam  , quafi  de  lolo  tranfitu  multorum , per  puram 
altcrationcro , in  aliquod  tertium  locutus  hiidci  San- 
ftus  Doftor.  Lcgifttt  hic  Author  fcqumtia  DiuiTho- 
mx  verba  quibus  agens  dc  ipfiflimo  exemplo  elementi 
in  mixtum  ait , hoc  diffetre  fpccic  ab  elemento  ; Sc 
meriti  quia  elementum  amittit  luam  formam , & ac- 
cipii  aliam  fp^ecie  diutrfam,  quomodo  ergo  iam  ne- 


gabit Dicaftillo  , Diuum  Thomam  locutum  de  proprn 
6c  rigorofa  conucrlione , qux  cft  defitio  vniusfocra* 
fiibftamialis  in  aliam  fVter  ergo  melius  Dhium  Tho- 
mam iiuellexii  ? Id  ipfom  clare  colligitur  cx  fcquenti- 
bus  ciufdem  Sm£ri  Do^loiis  verbis , t*  ptrftdiJ  . fed 
irdnftmitMHt  , etenim  lignum  v.  g.  perftihim  eft  ens, 
cranfmutatur  autem  fcli  conuertitur  in  ignem , qui  cft 
aliud  ens  etiam  pctfefhiro.  Ea  vcio  expcifeft»  non 
fit  rranfinutatio  nifi  per  veram  & propriam  conuetfio- 
ncro.  Pfxrerca  fecundum  exemplum  a Dino  Thoma 
allatum  dc  gutta  aqux  in  vinum  inieda,qux,quiain 
vinum  conuertitur , definit  iam  cfTe  aqua , idem  probat 
qu^d  enim  id  fiat  media  alterarionc , fra  mediis  aliqui- 
bus difpofitionibus  , tunc  mutatis  i nec  in  minimo  no- 
cere potcftnoftro  intento, quia  id  cotmnunc eft  om- 
nibus conuerfionibus  naturalibus , qux  nunquam  alitet 
fiunt  qulim  fuccedemibus  nouis  difpofitioniDUS  in  lo- 
cum antiquarum  corruptarum. 

Denique  ni  Patet  Dicaftillo  velit  arguere  Diuum 
Thomam  quafi  inepte  anuUfTct  cam rationem,  quM 
Deus  fit  Jngenerabilis  feu  improducibilis , & incorrup- 
tibilis, fateri  debet,  eum  egilfc  de  veta,  & propria 
conuerfionc  in  qua  terminus  4 corrumpitur  , ex 
quo  capite  tciftiQimc  infertur,  Deum  incorruptibilem 
conuerti  non  pofTc  iii  alium  , Sc  quia  prxterea  eft  iro- 
producibilis , nihil  c contrario  in  cum  conuerti  polle» 
iurc  ergo  metitHlirao  ego  intuli , eum  rcnfific  in  om- 
ni vera  conuerfionc  debere  terminum  i quo  defiiiere, 
& e contrario  terminum  ad  quem  produci.  Iam  ergo 
quilibet  prudens  rem  attente  confidcrans  videar  an  mea 
deduiftio  non  fit  valde  probabilis  & indigna  cis  Dica- 
ftiili  exclamationibus? 

Secundi  principaliter  fuadetur  noftra  fcnieniia,  quia 
cum  hxc  quxftiopurc  pute  fit  dc  fola  voce , vti /5^4 
dixi , ftandum  in  ea  cft  communiori  acceptioni  huius 
vocis  Ctnutrfit , Ccttifllmum  autem  eft  , frequentius 
& communius  hanc  vocem  vfurpari  ita  vc  omnino  re- 
quirat cam  produdrionem,quam  intendimus, termini 
ad  quem,vc  nec  Cardinalis  Logo  potuerit  negare  no- 
ftram fententiam  efle  vulgo  plaufibilcm.  Male  ha- 
buit Cardinalem  quod  hoc  ego  ex  ipro'dixeriro  » dC 
liwin  mentem  explicans  dixic  poftea,  fc  ideo  noftram 
fententiam  dixilfc  plaufibilcm  quia  nouam,&  aliun- 
de nouitates  folent  dici  plaufibiles.  Ego  quidem  quid 
Cardinalis  in  mente  habuerit  , dum  nofttam  fenten- 
tiara  plaufibilcm  dixit , diuinare  non  potui,  quia  Pro- 
pheta non  fum  , nec  fui.  Vfurpaui  certe  eam  vocem 
provt  cam  Catholici  omnes  vfutpainus , qui  non  noui* 
catcs.fed  veritates  dicimus  plaufibiles, maximi  in  ma- 
teria Ffdci » alioquin  & ipfas  hxrcfcs  debuilfct  Lugo» 
quia  maxime  fiint  noux  , dicere  plaufibiles , quod  ab- 
fit.  Porris  cam  acceptionem  non  ellc  nouiiaicro , fed 
vfitatam  effe  & fiiilTc  communitci  ad  fignificandam  peo- 
duAionem  termini  ad  quem  ,indc  patet, nam  in  omni- 
bus Conuerfionibus  naturalibus,proqiiibus  hoc  no- 
men («nkerft  prim6  impoficum  tft , hxc  conditio  repe- 
ntur , vt  aductfad)  fatcnuix  ■,  ergo  illa  fignificatur  per 
boc  nomen. 

Tcrti6 , vt  terminus  totalis  in  alium  totalem  conuer- 
Catur , requiritur  dcftmdlio  totalis  4 , & produdUo 

totalis  *d  prxeise  , quia  ille  didtur  conuerfiis , Sc 
ifte dicitur  fucccdcnsi  ergo  fimilitcr,fi  ipfc terminus 
formalis  dicatur  conuerfus  in  terminum  formalem  , re- 
quiretur deftruAio  illius,  Sc  ptodu^io  huius  :quia  vc 
lignum  V.  g.  dicatur  conuerfom  in  ignem , requiritur 
produftio  ignis  , & deftm^tio  ligni  5 ergo  vt  forma  lig- 
ni dicatur  conueria  in  formam  Ignis , requiretur  de- 
ftruftio  L‘gni , Sc  produ^io  fotmx  ignit  Patet  confe- 
quentia , quia  , ficut  fe  habet  lignum  ad  ignem,  ita 
forma  ligni  ad  formam  ignis,  iuxta  axioma  commu- 
ne. SifM fe  h*btt Jimplicutr  *d  Jimplkittr , it4  *d 

nutli/, 

Quari6  ad  hominem, quia  aduerfari)  fatentur  , re- 
quiri deftruAionem  termini  4 ^ : vnde  infero.  Ergo 
requiritur  produ^io  termini  nd^Hem.  Pacet , quia  con- 
tractorum 
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tMTioRilR  eadem  eft  urio.  Qo6d  , vt  aliqoid  conaer. 
tatui , non  fuHidt  illud  deQnere  efse  fub  aiiqao  tcRk> , 
1^  reqmiiRir  delinere  e(ee  Hraplicker  ; «ta  occ  fuffi* 
ciet*  vt  aliquid  conuertator,  illud  aliquid  incipere 
erteibi*  requiceior  incipereefsc  fimpfidter. 

**  Huic  argumemu  conanturaduerTari)  refpondere , ted 
ihiftrlt.  Pnm^m  enim  dicunt « dilfeicntiam  condUere 
in  co»qo^d  terrelnua  ii  ^dicamr  conueifus*  ac  pcoin* 
dedefioem,  terminas  autem  «ad  dicitur TuccHens* 

•d’qDodDdnmqaifitut  vt  inciptat  limplicicet  * fed  fo. 
Uimio  cacione  termini  ctniurrn.  In  hac  Iblurione  peti- 
turprmdpiam.Proqao  aduerte  * licutipli  vocant  rcr- 
eniouro  «i fnravroccHenre(n,itaeriam  ego  terminum 
i fv»  {aaconoerfum  * vocotedentem  t cedens  enim  8c 
furcedeni  fuoc  corTelatitia.  Si  ergo,  vt  fnecedat » non 
ddsetdebouo produci*  fed  fufficit  qu6d  de  nouoexcr- 
teat  manus  prccedcmis  ; ita  etiam  .vt  dicatur  cedens 
fencoKmeTlus.non  requiretur  vt  delinat  limpltciter,  fed 
ve  cedat  ttsinaneie  de  of{icto.  Qaam  inftantiam  ex  ipfo 
CatdiotU  Kcepram  fufitls  vili  e<S  IM.  «nn.9.  & reue. 
ra  videtur  eoi^ns  * Ti , quia  vt  quis  lucced  ii  in  oflkio , 
noD  requiriair  eiua  produdio » ide6qoe  in  termino  «d 
qauMnohctqudtftbr  prodndlio}  eddemrnodo , quia,  vt 
cedat  * non  requiritur  IpPum  perite  \ non  requiri  in  ter- 
mino  dationem;  cedens  autem  Sc  fuccedens  fune 
iuxta  Cardinalem  termiVtus  u fu*  & terminui  «ad  fwmi : 
rcQilSme  ergo  argumentatus  fum  li  delitione  * ad  pro* 
du^ionem. 

ReTpondent  Secundi,  non  requiri  ad  conuerltonem, 
vt  ternunoijdfiMiNindpiat  (impliciter,  quia  Chridus, 
in  queta  panis conuertitut . non  incipit  elTe  de  nouo  , 
tkerpro.  fucatur  lecund^  i & tamen  requiritur,  vt  ter. 
i I minos  d fuS  noA  foliam  qudad  aliquam  asionem  fub- 
fianrialem  delinat  elTe,  reo  vt  (Impliciter  non  maneat  in 
tensn  naturi:  ergo  maior  delirio  requiritur  in  termino 
* quim  produilio  in  termino  Mttpum.  Corruit 
ergo  armentum  nollmm  innixum  huic  principio . 
q^d  licut  defitio  requiritur  in  termino  d fn» , ita  pto^ 
audio  in  termino  «dvirm. 

Hanc  rolntioncm  facili  impugno  , Primo  allignan- 
do  roanifeftam  dirparliatcm  quoad  hoc  vltimum . quia 
ego  fo(6m  contendo  * terminum  4U  ^ttem  debere  rre^U' 
ci  * ficut  terminus  d f ve  dcdruioir ; eft  autem  dincreh. 
lia  hzc inter  dr/?r«»,qu6dde^r«s(ic  ierroi> 

nus  negatiuns ; vnde  vt  verificetur,  non  fufficit  vt  cef> 

aliqua adio fub llanrialjs cirta  terminum*  fed  omni» 
no  requiritur  * vt  nullo  protfus  modo  maneat  in  rerum 
nacurf, aliis  nort  poterit  dici  deftrudustpradMnautem 
( quia  e(l  terminus  polliiuus } vt  abfolut^  przdicctur  de 
fuDiedo  * non  requirit  vt  (it  prima  prodndio , fufficit 
enim  fecunda  ^ per  quamcunque  entmabfoluie  termt» 
hos  denominatur  produdus,  qdc  diffeTentla,  eriamli  de 
nomine*  deboilTct  in  quxftione  de  nomine*  circa  quam 
Ai  vetiamur* ponderari.  Scciind6  refpondeo  , poffe  etiam 


ftdionibos  noralibua,qnfi  conserti  in  yiitores  dper- 
fcdiones  Chriffi. 

Vrget  Suarez : Qma  re^retut  * Chrilhmiconuetd 
in  mutem  . excrementa,  &c.  quod  pias  aurea  (^endif. 
Miror  P.Suarcsiom offendi  his  locutionibus, ciitn  ipfe* 
fecutus  communem  & veram  lencenciam  * dicat  * Ver- 
bumdiuiniftnhypoftaticdpotuillevniri  muri  deexcre« 
mento*  quant6  ergo  magis  Icandalolum  Videtur  * di« 
cere  Deum  non  fomm  conoerti , quod  fel^  denotat 
fucceffionem , IIkI  ver^  polTe  elTe  murem  & exetemen- 
tum?  [m6  de  fado  in  iplius  fententii  , dc  veri  Verbum 
ell  vnitum  hypolfaiic^  quatuor  humoribus : qui  cftm 
in  iplius  Suarezq  fentemii  fnt  entia  rubftantiaiirerdi- 
uerla  ab  homine , quia  non  informantur  animi  rationa* 
li , fed  alii  fbnni  abfolot^  diuersi,funt  capaces  v t Devt 
poflitdici /davnsr*  SccMtra  ticimUffcMik  tte  fitmttt 
quz  omnia  u dicamus  coram  mulieribus  vel  idiotis*  . . 
putabunt  nos  ede  blafphemos  , eiiamfi  in  re  vera  (int , 
quia  non  omnes  aures  funt  capaces  omnium  myftctio» 
rtim  Fidei. 

Haocinibntiam  de  fanguine  rtiedt  etiam  Cardinalis* 
eo  qudd  fanguis  (it  pars  tantlim  hominis, vnde  non  eo» 
teli  accipere  denominationem , quod  Chriftus  (irlan- 
guis.  Refpondi  aatenS  ego  * eam  inftaniiam  i me  vfur« 
patam  piir^  put^  ad  odendendum . qu^d  licet  alloquiis 
line  onenGone  aurium  dici  Chriftus  polTei  Anima  * vd 
fanguis*  G aliunde  liz  locutiones  non  repugnarent,  non 
tamen  polfet  coram  Idiotis  Gne  oftenGone  earum  Chri» 
ftus  dici  pituita  * chole  ra  * dec.V nde  etiam  G concede- 
rentur propoGtiones  l Suario/«pri  obiedbr.  Vt  in  feni 
fu  fchoiaftico  probabiles,  dixi  non  magnum  inde  abfur- 
dum  fecutururo.  Mirum  tamen  eft  * qukm  acriter  hanc 
rcfponGonem  exceperit  idem  Cardinalis  quaG  ego  abfi> 
luiedefehdillem  Cnriftum  conueni  in  vermes.  Cerr^  1$ 
ego  id  QuUatenus  abfoluti  defmdi*fed  prveile  dixi  non 
apparere  in  eoloquendi  modo  magnum  ablurdum.Qua- 
propter  4 mois.  1 1.  eius  SfpMtahPHu  oftepdi  fus^  » cum 
modum  loquendi  dTe  multorum  * etiam  Patris  Suarez* 
Diui  Thomx . & aliorum  , quare  non  video  cur  dicen- 
dus lim  exceffilTe  , dom  eam  folutionem  dixi  non  ede 
idiprobabilcm.  Quidquid  vcr6  de  illa  fit  addo  nunc 
( quod  6c  inica  docueram ) probabilius  clTe  non  debere 
diciconuerti  Chtiftum  in  hominem  quando  fpeciel 
Sacramentales  cranfeunc  in  difpofitiones  humanaf 
& illarum  loco  fuccedit  materia  cum  fbrtna  huma- 
na.ld  autem  non  probo , e&  qu6d  Chriftus  maneat  iA 
rerum  naturi  , quia  ex  hac  parte  fufficeret  * deftrui  ali- 
quam a£Iionem  fubftantblem  circa  Chriftum,vt  diti 
in  fecundi  folutione;fcd  quia  videtur  non  maneri  pro^ 
prie  terminos  communis  * in  ordine  ad  quem  detur  ex- 
pulGoChrifti,8e  introdudlio nouv  fubftantiz*  quid 
qnanritatem  diftindbm  non  admitto  * quz  maneat  fuB 
vtroque  termino  { alia  autem  accidentia  noua  non  fue- 
runt curo  Chrifto,  im6  * quia  introducuntur  nona^ 


iXfaacellHaltquaa£fio  fubftanrialisquiconfecuabicur*  ibi  Chriftus  ex  repugnantia  aliqua  fpeciali  cum acci- 
licet  maneat  altera*  ratiohe  cuius  res  illaabfolut^exiftat  dentibus  de  nouriadueniemibus,  quam  n6  haberet  cuna 
in  cerum  naturi.  prvcedeiKibus ; vtrifque  enim  eodem  modo  repugnat: 

Sed  vTgebis  cdmra  hanc  fecundam  folutiohem : Er-  ad  conuerGonem  autem  requiritur  repugnantia  aliqui 
goquandoChriftusDoroinuadeGfurellefubfpcciebus  phyGca  inter  deftrionemvniasj&conuerGonero  alre- 
panis,ed  quod  cotnimpuoiar,Ac  fuccedit  ^ia  mareriafle  rius.Ex  his  ergo  duobus  capitibus  conftat*  nonconoer- 
ferma,dtcecurChriftuscomierrasin  illud  totum  de  no-  ti  Chciftumtn  fubftamiaro  fupcfuenientcnu 
tto  ptodu^m,quod  omnino  falfutueft.Mon  defuerunt  Secundd  principaliter  polTcr  quis  argumentari  pro 
apud  Soaraziu  i>iji^.54.5rff.).quifcqueliconcedcrent*  hacnoftra  lententia:  Quia  G ad  rationem  conoerGonis 
in  qui  non  video  magnum  abfurdom : fed  dicit  Suarez*  fufficeret , Gne  vita  adlione  fubftaniiaH  poni  vnam  fub- 
hdnefte  tutum  inte  tam  grauiab  antiquis  Theologis  ce-  ftantiam  loco  alterius,  ergo  quando  in  ordine  adlocinn 
cedece,Re^ondeo*amiquos  Theologos  (vt  ipfc  fatetur)  eundem  aliquis  expelleretur  k bcftia*dtcendus  elTct  con» 
oon  negaftc  hanc  conocrfionem  , licet  illam  non  affir-  uerfus  in  bcftiam,  quod  non  fiwiU  admittetur.  Sequela 

marine,  quia  non  difputarunt  de  illf;  Qjj^d  fi  aliquan»  autem  ex  contraria  doftrina  bona  eft*quia  tone  fobftan* 

do  negatur  Chriftus  comicrti  in  nos,  & c contrario  nos  tia  beftiz  fuccedit  in  ordine  ad  locum  eundem  hominis 
dicimur  inCbriftumeomierG.qiiii  eft  phraGs  fandorum  indeexpolG.  ConSrmatur  : idcA  dicis , conuerGonem 
Patrum, non  eft  eainteUigenda  de  conuerGone  phyGci  EuchariftivelTefubftamialem,  quia  adHo,Hcein6nter-  aj 
quia  nos  non  comienimur  phyGcd  in  Chiiftum ; fed  dc  minetur  ad  fubftamiam  illam  prodocendo , terminatur 
morali  * Id  eft,  Chriftom  non  accipere  k nobis  prauos  tamen  illam  collocando ; fed  idem  contingit  iucafu  po» 
affictus  Sc  pecrma.  fed  b contrario  noi*  tcUdlis  tmpet-  Gto,  ergo  etiam  Ibi  erit  cooueiGo  robftanrialis. 

KF.  RtcUric.  dt  jlrria^M.  FFf  Rcfpotf 
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Refpondcbis  Prifn6  ,non  comiinpi  inc«ru  pofico 
rubftjmiam  hominis>ide6que  nen  conuerti  in  btftiam. 
Sed  contra  t oflendi  fopr^  , nullani  c(Tc  tarionem , 
cur  rcquiraiuc  mag'$defttio  termini  4 quam  pto- 
du&io  termini  dd  f«rw.CoDfirmaiur  ad  hominem : idc6 
dicis  non  requiri  prodiidliontm  termini  *d  t quia 
conuerdo  nil  aliud  cll  quam  fucceflio  vinus  in  aliud, 
fncccQio  autem  «inquis  , non  petit  produdionctn  ter- 
mini ddipem.  Addo  & ego  , ncc  petit  dcdiionrm  tir* 
tniniiit^w:  quia  deut  vetcrucccdit  Prorex  Protegi,  li* 
ect  fuccedens  non  producatur , ita  etiam  liccc  delinens 
non  moriatur,  fcd  folum  cedat  fuz  dignitati  j ergo d 
tuus  difeurfus  quidpiam  probat, probat  (ane, non  requi- 
ti  dc6cionem  cennini  4 fjw.ideoque  incafu  podto  vei^ 
hominem  in  beftiam  conuerti. 

A ibitror  lainen  adhuc, argumentum  hoc  non  ede  1 16> 
cix  ; quia,  vt  dixi y«^4  ,ad  rationem  coniierdonU  re- 
quiritur terminos  aliquis  communis  , qui  dterit  in  re 
conuer$d,&  maneat  in  fuccedente  ; nihil  autem  tale  eft. 
quando  homo  extruditur  e loco  ab  alio  homine  aut  be> 
tiil.  Omidb  ergo  hoc  argumento. 

Secundo  rejicio  eam  fenientiam,quia  n!d  detur  pro- 
du^io  fubftantblis  termini  dd  auem, non  poied  conuet- 
fio  ede  ruhdantialiSifoUcnim  iuccefiio  localis  fub  irdem 
accidentibus  noD  edeonuerdo  fublUniialis:n:mqu6d 
fubflantia  iam  dt  fub  h's,iam  fub  aliis  accidentibus, non 
mutatur  fubftantialiter  in  omnium  kncentii  i ncc  quia 
Dens  meam  albedinem  transferat  in  Petrum  , idc6  ego 
fubdantialiter  conueitor  in  Petrum:crgo  , cum  in  Eu* 
chariftii  iuxta  definitionem  Eccltdx  detur  conueido 
rubdantialisifcii  cr.mtfubflaniiatio, debet  necelTarid  dari 
produ£lio  fubdantialis  Chridi  Domini;  ergo  produ&io 
termini  ddtfufm  eft  de  ratione  conuetdonis. 

Refpondcbis  huic  argumento  , Chridum  fuccedeie 
in  munere  rubd.imix  , caufando  accidentia.  Se(|  contr^ 
Prim6  , quia  fiippono  probabilem  fcnteniiam,  quanti- 
tatem non  didingui  ^ materiil  primfl , & dc  arguo  ; Lo- 
cum occupare  impenetrabilitcr,  cd  proprium  fubdan- 
tiae  traierialis , 6c  non  accidentium,  qux  non  occupant 
locum  nid  ratione  fubdantiz ; ergo  fuccederc  in  ordine 
ad  occupatsdnm  locum  , ed  fuccedere  etiam  in  munere 
proprio  fubdanrix  materialis ; ergo  ex  hoc  capite, quan- 
do quis  fuccedii  in  Uvum  realem  alterius  , licet  non  de- 
tur conuerdo  , c6  quod  non  maneat  rerminus  commu> 
his,  dabitur  t.imen  motatio  rubd.mtialis.quia  vna  fub- 
fiacia  fuccejit  alteri  jnmuncre  proprio  fubfliti?,non  i’c- 
cusactitdocesin  Eucharidia.  Conir^  x.  & efficacius, 
quia  fatfum.cd  Chlidnm  fucccdetc  in  munere  proprio 
rubdjn;iz,quod  odendi  Difp.t  1 d» Edchdrijiid  k rt.  1 5. 
Piimd  cnim  impofllbiliscd  caufalitas  Chndi  Domini 
in  accidentia,  in  qua  tu  condituls  munus  fobdantiz: 
nam  prior  ed  confecratio  accidentium,  qiikinChridum 
efrcTub  fpeciebus;  idc6  enim  Chridus  edibi,  quia  ac- 
cidentia durant , non  c contrario ; ergo  accidentia  illa 
non  confeniantur  a Chrido,vt  dc  dicam  «iuramenta- 
io,fed  potijisideo  Chridus  ed  factamematas  , quia 
accidentia  cdnfctuantur.  Secundb,  quia  licet  demus, 
Chridum  conferoare  efficienter  accidentia,  hoc  tamen 
noneft  munus  proprium  fubdamiae : vnum  enim  acci- 
dens potcd  conferture  al  iud  efficienrcr,  & Deus  confer- 
uat  efficienter  accidenda , quorum  non  cd  fnbdancia. 
Nec  fufficii , d addas,  Chridum  efTcalhgatum  illis  acci- 
dentibus in  ordine  ad  motum : quia  nequehoe  cd  pro- 
prium fubftannCtimhcft  contrarium  fubdantic,neque 
enim  accidentia  traham  fubfUntiam  , fcd  c contrario 
fubdamta  moa et  fecum  accidenda  Hoc  de  motu  reijcit 
etiam  Cardinalis , nam  deut  alij  quatuor  fenfus  perci- 
piunt accidentia, non  ed,cur  etiam  tadus  ea  non  perci- 
pUe  podiits  qu^m  fubdamiam.  Obiedioni  huic  rcfpon- 
di,  in  ea  videri  effe  aliquam  zquiuocaiionem  ; nam  ta- 
fias  in  ordine  ad  motum  non  efl  perceptio  caloris  aut 
frigoris^^u;  per  fenfum  taAus  percipiuntut.MOtusenim 
fit  impellendo  corpus  Id  quod  dicit  & ventus  & impul- 
fus  & lapis  qux  dne  dubio  cacent  fenfu  la^is.  lure  er- 
go merito  dixiacctdcntiaBiouen  per  motum  fubftandf» 


non  e contrario,  ergo  pet  hocnon  fuccedit  Chrlfiui  {«' 
munere  fubftaNuix,Ted  in  munere  accideniistideoque  di« 
xi  i>dt  Enchdnjhdj^.xj^xh  quod  Chriftus di- 
catur contentus  fub  fpeci^OS,&  denotetur  Pronomine 
iwe,non  requiri  vllo  prorfus  modo  vt  Chridus  exer-  ^9 
ccat  munus  fubdantix  erga  illa  accidentia , quod  oden- 
di exempla  auri  in  eida  comenti ; ergo  non  potefl  illa 
conueido  dici  fubdatinlis.ex  facccdione  in  munere  fub- 
dintir, ergo  prxcisc  iuxta  tua  principia  idc^  dicetur  ea 
confaruaiio  fubdantialjs,quia  fuccedii  vna  fubftatuia  in 
locum  , in  quo  erat  altera : hoc  autem  repetitur  in  caTu 
nodri  argumenti, ergo  debet  dici,  fi  vera  fit  luCSoAri- 
na.homocoDurtrus  in  bediaro  , c6  prxcise  qo6d  hxo 
hominem  expellendo  fuccedat  in  cu^cm  locum.  - • 

SVBSECTIO  II. 

OintRitneJ  felnu. 

Dices  Primb  comea Conclufioncm  : in  Euchariftia 
datur  vera  conuerfiojatqui  iuxraTridenttatiV  non 
datur  produdiio  Chrifti  Domini,qaia  Cociliom^^l 
sdf.  4.  d cit.hancconuerficmem  in  Eucharidia  fui  Ile  ab 
Ecclcfia  collcdam  ex  veritate  verborumtfed  verba  po(^ 
funi  dfe  vera  fine  piodu^lione  fubdancialiseo  enim  ipfb 
qu6d  Chiidus  fit  fub  illis  fpeciebus,  licet  non  produca- 
tur dc  nouo,  erum  veia  illa  verba,  //«c  tfi  nrftu  meim  r 
ergo  conuerfio  ex  veritate  verborum  dedu&a  ab  Eccle- 
fia  non  petit  ptoduAic.iem  Chridi.  Hoc  argumento 
valde  innituntur  aduetfarij  •,  fed  potuiflcnt  aduerte- 
re  • fe  eriam  eo  premi , quia  ad  veciutem  verborum 
non  requiritur  dedrudiio  panis,  fi  enim  alibi  conferua- 
retor , dummod6  non  effet  fub  fpeciebus , tam  proptid 
clTcnt  vera  ea  verba,  Hk e(i  (trfttj  Chrifli,<{a\m  modd 
funepanem  enim  alibi  exidere,non  facit  vt  contentum 
fub  his  fpeciebus  n6  fit  Cluidus,crgo  ad  conuerfionem 
de  de^ibm  ex  veritate  verborum,  non  requiritur  dcftfo» 
£Iio  termini  4 (jdo  cuius  oppofitum,&  metii6,ab  his  do- 
cetur. 

RefMndcbh  forte , non  ex  fola  veritate  verbonmi» 
intuliffcTridcntinum  conucrfioncm.d d et  eo  qubd  non 
deberet  admitti  nouum  miraculum  jn  confecuationc  pa- 
nis fine  .'iccidcntibus.  Sed  contri  Primd,  quia  tuum  ar- 
guroemur^  vt  priimim  principium  fupponebat,  ex  fola  5 ^ 
vcriiare  vciborum  hanc  coitucrfione  aTridencino  fuifTe 
probatam ; iam  autem  addis  aliquod  atiud  principium, 
(cil>cct,non  elfcmultiplicand.-i  miracula  fine  neccfliiate, 
de  qiio  principio  neccogiiauit  ibi  Trideminimi;poteio 
ergo  etiam  ego  vUra  veritatem  vciborum  aliquod  aliud 
ptincipiu  addere  , nec  idc^  opponar  Tridentino  magis 
qu^m  tu.Comra  Sccundb.quia  rogo,Vndc  collegit  C6- 
cihuinmyderio,vbi  tot  reperiumur  miracula, non  etiam 
intercedere, hoc  vt  panis  alibi  miracu|osc,confcruareiur. 
Comt^  Tcrii6  , quia  fbttded  maius  miraculum, deflrui 
paDisfubllamia.qii^mconferuari  fineaccidemibu$:ncq; 
Patres  difputarum  quod  horum  effet  maius  miraculum* 
vt  inferrent  inde,  deftrui  accidentia  panis.  Quxras  ergo 
folucionem  pro  Concilio  ^ in  ordine  ad  deficudiionetn 
panis,ex  alio  caphe,qu^m  ex  veritate  vcibonim,dc  egO 
etiam  quzram  in  ordine  adptodu^onem  Chrifti. 

Replicam  Cardinalis,qDbu  Concilium  aliam  habuetit 
Philofophii  folui  non  alio  plane  difcutfii,  quim  ex  eo- 
dem Cardinali, qui  in  alia  fimili  materia  eifdem  omnino 
vcrbis,quibns  ego  fum  vfus.  hic,rerpondit  obit  Aioni  fi- 
mili,vnde  dixi  nondebuilTe  eum  adeo  acriter  meam  fb> 
luiionem  rciicere.addidiquc  mirum  valde  cenferi  debe- 
re, quod  Patres  Concilij  tot  philofophicas  quxfiiones 
deciderint  ibi,quot  vultCatdinalicas  ad  hoc  vt  ipfius  ar- 
gumentum contra  me  vim  aliquam  poQit  habere.  Lege 
eum  rmm.  la.  deatz  difputationis. 

Hac  autem  occafionebreuiter  aliqua  tan^m  propter 
Patrem  Dicaflitlo  ; qui  contra  «1  me  di^  agit  fortiter 
ddDifpdt*  4.».a}7.  Vbi  ait , me  taxare  Authorcs,qui 
produ^ionem  corporis  Chrifli  negarunt  in  Euchaiiftia, 
taxare  inquam , eo  qu6d  non  aductccrint  eandem  om- 
nino apDu  illos  effe  di£cultatera,quam  mihi  obiiciuur. 
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Addit  autem  illos  clariflimain  habere  folaiionem  ,om- 
nibufqoe  obviam  s cum  ceniffimum  debeat  apudomnes 
dTe,cx  veritate  verborum  reAiOime  colligi  , quid- 
quid ex  illis  colligitur  , etiami)  adhibeatur  aliud  prin- 
cipium. Vrget  ex  me  contra  folutionem ; ergo  non  ex 
fola  veritate  verborum.  Rcfpondct  autem  »*m. 
in  hxc  formalia  verba  : ^md  init  *,  m n$n  ex  prineipin 
fidei  1 & Theelegieit  deducunt  veritee , etiemfi  ejfumetur 
fimul  preffitie  dltere  Pbitefephica  f fame  tun  videe.vt  (jfl- 
Ugifiim/  TTfeehiieut  eenfeetur , & ex  verbis  cmfeauuienit 
dedufbtj  , ijui  slieru premifsk  tmfiet  fide  diuitui , & uUe- 
rj  PhiUfopbUe  veri  & eerfi.Hxc  ille, 

Vbi  f pari  reftrendum  etiet , licerer  fanc  exclamare : 
6 infriiciratem  auPpici) ! &c.  Sed  ad  tcm. 

Prim6egonon  poful  obiciHonem  illam  vniucrrali- 
ccr  comta  negantes  produdionem  fubftancialem , fed 
prxds^  contra  eos,  qui  volucronf  reiicere  noftram  fen- 
temiam  , e6  qubd  ad  veritatem  veiborum  ea  produdio 
non  (it  nece(Taria,&  concilium  nihil  intulerit, nif  quod 
veritas  verborum  exigit.  Contra  hosobieci,&  puto 
valde  ad  rem  in  hunc  modum  : (icui  veritas  verborum 
non  exigit  produ^ionem  corporis  Chtifti » ica  neque 
exigit  deftcu&ioncm  panis.  ( Hoc  Dicallillo  non  negat 
quia  fatetur  alibi  manente  pane  vera  fore  verba  } Rogo 
ergo  quemcunque  terminos  tntelligemem  ( non  re- 
quiro do£him  valde ) An  non  hic  (It  nohiliOImus  dif- 
curfus : (Icor  veiba  po(Tunt  c(Te  vera  (Ine  produftione 
ioxta  me « ita  po(Tunc  iuxta  te  e(Te  vera  (Ine  corruptio, 
ne  panis  , ergo  prxeise  ex  vericare  verborum  nec  ego 
produdiiotiem , nec  tu  corruptionem  pofTumus  inferre. 
Qmd  hoc  clarius  t Quid  hic  carpi  quxfo  poteft? 

n5ices  , te  (Imul  cum  veritate  veinorum  addere  aliud 
principium  Philorophicum.  Bene  eft,  addas  mille,  fum 
contentus, qu6  enim  p1uraaddideris,e6  verius  inferam 
ego  te^esiea  ex  fila  verita/e.  lam  autem  dixi  totam  li- 
tem ede  , non  an  cx  veritate  verborum , fed  an  ex  fola. 
Certi  flue  fyllogirmus  dicatui'Theologicus,(iue  Philo- 
fophicus , quod  ad  vocem  fbric  pertinet,  nemo  tamen 
vnquam  dixit  ex  fola  Bde  colligi  id  , quod  colligitur 
paniaUterex  propofitione  Philofophica.ac  proinde  non 
capio  «quomodo , hic  Autor , vr  oftcndai  ex  fola  veri- 
tate verlMn](n,id  colligi  de  quo  folopun^o  agi(ur«eam 
adhtbiKcic  folutionem , vbi  vnum  principium  cl^  phi- 
lofophtcum , 8ec. 

Secund6,  Refpondeo  , me  eodem  modo  di^urum  ; 
cx  veritate  verborum  adiundlo  alio  philofophico  prin- 
cipio inferre  me  eam  produAionem  corporis  Chridi. 
Sumus  ergo  iaro  pates.  Viddfne  rediflime  me  odendif- 
fe , argumentum  ex  veritate  verborum  mihi  non  nti- 
gis  obeffe,  quim  illius  Autoribus , id  quod  pute  put^ 
in  illa  rerorQone  prztendi. 

Terti6,  Dico  , me  non  capere,  quo  fundamento  di- 
xerit hic  Autor,  c(Tc  inPhilofophia  certam  ptopofeio- 
nem  , Q^d  (It  maius  miraculum  materiam  panis  con- 
feruaci  (Ine  accidentibus , qu^m  illam  corrumpi  7 Non 
legit  forte  Dicadillo  Ouiedum  qui  putat  nullam  rem 
naturaliter  pendere  abhis,quf  ipfam  confequumur,ac 
proinde  materiam  naturalitec  po(fe  clTe  Sc  Bne  forma 
fubdantia  & (Ine  accidentibus«qux  funt  poderius  natura 
ad  ip(am  materiam  : Non  legit  Bonam-fpem  , qui  cum 
mafeis  aliis  docet.ctiaro  polu  naturaliter  materiam  elTe 
fine  forma  fubdantiali,  a fbniori  autem  (Ine  accidenti- 
bus,que  prxeife  (Iint  propeee  fbtmam.  Non  quidem  iu- 
dico  fuee  ede  vera«addo  tamen, valde  difficultet  ea  pode 
re)ici.Taceo  po(Te  probari  ef£cadccr,fbce  id  non  folum 
miraculum  , fed  maius, quam  materiam  naturi fua in- 
corruptibilem annihilari , vi  hinc  apparear  ,quim  dne 
fiiodanifto  eas  fxeric  exclamationes  Dicadillo, & quim 
fuerit  le^’timus  difeorfus  i tue  fi^s.Sed  quid  ex  Botu- 
fpetOuiedo  petoimpugnationem.'ipre  Dicadillo  alibi 
centra  me  dixit,edo  dK^dciones  necedarix  pro  forma 
deficiant  in  materia « (1  tamen  non  introducatur  alia 
febdantialis  forma  contraria , manfuram  antiquam,  in- 
de aurem  infrro  efficaciter , ergo , edo  fuerint  ex  mate- 
ria panis  ablacx  difpofitiones  pro  forma,  quia  tamen  in 
A.  F.  Jted^e.  de  jltria/a. 


illam  mateiinm  non  ed  indu£fa  alia  forma  fubdantia  lis, 
debuit  manete  forma  panis  in  materia, potitis,  qu^  dc- 
Arui,vt  Sc  (ic  materta  rffet  cum  fotma,&  quia  illa  ed  in- 
cortuptibilis  cx  fe  naturaliter, debuit  potius  (Icvnitaco- 
fcruari,qti2  dedrui  miraculos^Quq  edergoiamea  pro-  }J 
podiio  philofophicc  adeo  certa  vt  in  cam  Patres  omnes 
Concililconfenrerini , Sc  exeaiudicaucrim  e(Te  gran- 
de miraculum  eam  fiibdantiam  panis  conferuati  alibi 
(ine  accidentibus , & quidem  nuius  mir.'culum  , quam 
tnateriam  natura  fua  incorruptibilem  annihilari. 

Neque  obdat  qu6d  ca  nullibt  videatur  , vt  inde  di- 
cere debuerim  P.urcs  eam  dedrndam  , eieuim  nequC 
aer  videtur , non  tamen  ideo  negatur  exidere , materia 
prima  non  videtur , non  tamen  ideo  negatur  j profero 
fubdantia  carens  accidentibus  inuidbiliscd  noDis,quid 
e^o  mirum  (I  non  videretur  panis  alibi , ciim  dicamus 
cITe  fine  difpofiiionibus  7 (I  femel  res  conferuatur  fine 
accidentibus , mirum  non  ed,  qu6d  non  videatur , im6 
necedario  non  videtur,  ergo  ex  eo,  qu6d  non  videatur, 
non  infertur,  eam  non  cxidere.nifi  priils  probetur  non 
polTc  fine  difpofitionibus exidere, iamauteth  oftendi 
ex  defeftu  di{pofirionom  eam  coriuptioncin  aut  non 
inferri , atit  certe  valde  diffieuhee , nullo  autem  modo 
colligi  polTc  maius  miraculum  in  ea  conferuatione, quini 
in  annihilationemaicriz.Mcliiis  fortadis  dicere  potuifii 
fec , ideo  panem  perire,  quia  non  ed  locus  pro  itlo.Sed 
contra  Ptim6 , quia  multorum  valde  Sententia  ed  , ra-> 
rcf:dionem  fleri , vel  per  elatcbracionem  partium , vel 
per  qualitates  alias  , relinquendo  locum  pro  aliis  rebus, 
condenfationem  c contrario  explicat  ea  feniemia  per 
illatebrationem , quo  dato  fufficiens  locus  manet  pro  ca 
panis  fubdantia.  Adde  inde  non  odendi,euaaexce(Tum 
in  miraculo  de  quo  nos  iam  agimus. 

Secund6  ,&  vniuerfalicer  reiicio  totam  folutio-  ji 
nem.  Nam  cfim  materia  prima  naturi  fui  fit  incor- 
ruptibilis, nonpoted  negari  in  tali  corruptione  mi- 
raculum intervenire , non  aliter , quim  fi  Angelus, 
aut  anima  rationalis  annihilaretur  , Neque  impeditur 
miraculum  ex  eo  , quod  ea  dedruAio  fiat  per  rufpenr 
fionem  concursus  ( vt  videtur  infinuare  hic  Audior , ) 
quia  non  minus  ccffaiio  contra  naturx  exigentiam , 
qukm  ptodudiio  contra  eandem  exigentiam,  ed  miracu- 
lofa , im6  liceat  fic  dicere , magis  videtur  uacura  horre- 
te cedationem  indebitam,  qnam  ptodu£iionero  indebi- 
ram,quia  magis  hotret  malum  ,quam  aucrtaiur  ibono 
indebito.  Quidquid  ver6  de  hoc  fit,  ibi  mtciuenire  mi- 
raculum negari  non  poied.Iam  ergo  Secund6  incumbit 
huic  Audioti  oliendere  cis  efficacibus,  (quas  iadat,noii 
adducit } rationibus  , maius  longe  fore  miraculum  in  et 
conferuatione,  qu^m  in  annihilatione,  id  quod  non  fii- 
cile  prxdabit,  imb  addo,  cum,  quicunque  materiam  pri- 
mam agnofeir,  dicat  cam  efic  incorruptibilem  , natura- 
liter,eam  autem  non  polle  e(lc  fine  forma  aut  accidenti- 
busmulri  negent,  an  non  longe  magis  dabunt  Autores 
pro  nobis  , qu^m  pro  Dicadillo  7 C^otnodo  er^otam 
intrepide  aufus  ed  dicere.  Patres  omnes  Concihj  Tti- 
deniini  in  ea  fuifTe  lententia  7 6c  cilm  res  tota  fit  Philo- 
fophica  citea  eam  Taxationem  maioris , aut  minoris  mi^ 
raculi,quis  illi  rcuelavit  fenfum  eorum  Patrum7Debuifii 
fet  ergo  rem  diligentibs  difeorereante  fimiles  explodo- 
nes.  (Zondetergoex  vetbotum  veritate  nihil  prome « 
aut  pro  illocolligi  Id  quod  ego  maximi  volui  odendere; 

Refpondent  aliqui  huic  arguitiento,  verba  nonpo-  $1^' 
tuide  elfe  vera,  nifi  ibi  reproduceretur  Chridus  Dotni- 
nuSjfcquidcmvtvirtualiterdidinAus  >ifeipro,  provt 
exideme  inexio.  Hxc  folutio  duo  continet  mihi  non 

Erobabiliai  primum  cd,  (Ine  reprodoAione  fubdantia- 
non  po(Te  vnum  corpus  duobus  in  locis  collocari, 
Moueor,quia  exidere  me  hic,  ed  efferus  formalis  pro- 
uenirns  ab  vbicatione  didinAi  , vel  in  fcmenriS  ilio- 
sum ab  indidanrii  , loco » 8ec.  ficut  efse  album  prooe- 
nfc  ab  albedine  vniii.  Sicut  ergo  poted  idem  cor- 
pus diuinitus  duas  recipere  alb^ines  torales  fine  re- 
produdrione  ipfius  corporis  , ita  poterit  Bc  duas  vbica- 
tiones,per  quasin  duobus  lods  condituatus, 
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Dicent : Ante  vbiMrionem  debee  corpus  fupponi  biliter  fateUius.  Item  qu^  in  mone  ipGtis  Tcliun  teau  i 
in  eo  ioco.  Sed  comr^,quiahoc  c(I  perinde  ac  dicere»  elisrcifiafnfoetit.itcm&pctuediuinr,qu6dquecolui»*  > 
ame.ilbedinem  prius  naturi  hominem  debereefle  al-  ba  apparuem  in  Iordane  vox  audita , \r- 

bum.  $2pe  dixi  ^nirrjMfMri  tamumc(Tc  illud  » in  quo  mtm  Im6  £e  tranaGguratio  ipfa  poteiatane  ^ 

imclligitur  caula  alicuius  ctfc^kusj  ergo  in  priori  lu-  dzmonum  fieri.  Ergo  ex  hoc  capite  poterat  & illud  mi> 
turx>  in  quo  iaicUigitut  corp-js  indifTccensadacci*  raculuro  in  Cana  Galilxz  perfolam  adduftionem  vini 
piendam  alWdinetn » vcl  hanc  vbicationcro  aut  illam,  coiuigiire,ctiamfi  id  djcmonis  vires  non  excederet, ficac 
nonpotrfi  inielligi  habens  albedinem  fcu  vbicatione,  muUa  alia  miracula  non  excedebant.  Tenentur  ergo  hi 
fcd  pixeise  tone  intelligitur  fubfiantia  corpoiis  fecun*  aliunde  explicaic,vnde  omnes  imuletim>Iuiire  ibicon* 
diim  fc  fuinpra.sic  confequenternon  poteftiam  intelligi  ucifionrm  aqux  in  vinum  t nA  video  quid  aliud  dipi 
vbicata  m illo  loco,  quia  hoc  habet  fiarmalitet  per  ipsS  po(Tu,niri  quia  ille  erat  perfectior  modus,  vt  ex  Souc- 
vbicatiunem,  ficut  homo  habet  ede  album  per  albeji.  z\o  fupri  diximus.  Hocauiemiprum’didmusinEa*  19 
nem.  Ad  fummum  probatur  hoc  argumento, Deum, qui  chatiftta.  Falsb  autem  negatur  ab  hiSaClTe  perfeCtiorem 
ponit  corpus  in  duobus  locis, debere  prius  natura  prx-  modum, reptoducere  ibi  Chrifium,  quim  dare  ipfi  vbi> 
iupponi , vt  continentem  illam  vbicationein,0e  vt  exi>  carionem  : tum  in  reproduCtione  & includitur  tocoin 
Ilentero  in  illo  loco,  quia  caufa  clFeAiuadcbct  prxeon-  quodbidtcunc,&  infuper  additur  produCtiorubftands. 
tincte  effeCtum  , quod  non  eft  necellatium.in  causi  re<  )is,quam  nullus»  poteft  negare  includere  perfeCtionea 
ceptiuS  j ergo  non  erit  necelTariimi  vt  corpus  recepto,  magnam.  Comtk  Secundo , quia  mutatio  accidentium 
rum  illam  voicacioDcm  , 5c  per  illam  ponendum  in  lo-  aqux  in  accidentia  vini , etiam  fine  produAione  fubr 
co  , prius  quam  illam  recipiat , iam  illam  habeat.  Iin6  ftantiali,  non  potefi  adxmone  fieri:  vnde  ergoinfertnr» 

hoc  argumentum  videtur  elfe contra  ipfos  eodemmo*  non  fiiilTe  hocmodofaftum  illud  miraculum  inCana? 
do  quo  contra  nos:  quia  licet  non  ponant  vbicatio*  Vides  ergo,  non  rempcroronia,qux Patres  ex  Scripto* 
nem  diftinAam,  ponunt  tamen  propinquitatem  aut  ra  infcrunt,e(Te  in  illa  ita  contenta,  vt  aliter  non  potoo> 
indifiantiaro  realitcr  reparabilem  , quidquid  ilU  fit.  rit  abrolutcSciiptuuintelligi. 

Bcn^  ergo  rogo  pro  priori  nacurx , pro  quo  Deus  fuit  Tenenda  ergo  cfi  Suarczij  folutio , fcilicet  Cond* 
indifferens  ad  creandum  Adamum  in  Paradifo  potii^s  lium  ideo  dicere,  in  Ecclefia  cteditam  ex  vi  verborocO 
quam  in  his  partibus , vel  ad  ponendum  CKriilum  in  Conuerfioncm,quia  hxc  verba  ita  explicata  fiint  k Pa* 
Ho(UaRomxpotiusquamPragx,£ratneCbri(lusiam  tribus:ad  hoc  autem  vt  Patres  ita  ea  verba  iutellexa- 
Romx,&  Adamus  io  Paradifo,an  non  ^ Certe  non  po*  rim , fufiicit,  ptrconuetfioccm  capeifcAiils  explicari^ 
Ierunt  dicere , fui(Te,quia  nihil  poteft  cfTc  hicptiur>  vt  inquit  Suatcz.  Deindc,quia,  Vt^«Ml«4ar^,dixi,  nos 
quam  fiefi  ergo,ciim  non  eflet  in  illo  priori  Romx,po>  femper  omnia, qux  Patres  cx  aliquibus  verbis  Scripto* 

tuic  Rorox  produci  potius  , qu^  Prapx,cur  non  po>  rz  imulcrunr,  continentor  in  illis  verbis  adronat^,  led 
tuii  & poni  unc  rcprodu«ftioac,dando  illi  eam  indiftan>  fxpc  Deus  ex  illis  verbis  accipit  quafi  occafionetn  it 
iiamHoco,quxeftdiftinAakreptoduAionc  corporis?  aliquid  amplius  ibi  non  clare  contentum , licetaliau^ 
eademeniro  tcproduflio  numetodurat  inillaHoftii,  modo  pertinens  ad  illa  verba,  maaifcftet& reueletuiia 
quoties  mi  manet  Chriftus,  & tamen  przfcmia  localis  Do£loribus  & Conciliis. 

mutatur  quoties  hoftia  mouetur.  Dices  Secundb  contra  nos  , etiamfi  dicimus  Corpus  ^ 

Secundo  vald^  difplicet  multiplicatio  illa  virtualis  Chrifti  reproduci  in  Ruchariftia,  adhuc  non  faluacux, 
Chiifti  Domini , id  eft  quod  fit  virtualiict  diucifus  ^ eam  conuerlionem  ede  fubftflntialemrqutalicctpco* 
ie  ipfo  provt  inccclo  ,&  in  vni  Hoftiiprovcin  alii,  ducatur,  non  fuccedit  magis  in  munere  fubftancia, 
quod  fxpc  «/{i*  iropugruui,e6  qu6d  hxc  vittualitasdi*  qi  im  fi  przcisHocaliter  adduceretur.  Hxc  obicAio 
ftin^ , ratione  cuius  eidem  indiuifibili  entitati  pofilnt  fiipponic , i me  cimlicati  fubftamialitatem  huiuscoo* 

^3  coutcadiAoria  prxdicataconuenire  , plane  deftiuirdi-  uetfionlsper  fucccflioncm  in  munere fubftanux,q[Uod 
ftin^ionem  te^em  in  cteatuiis , ditque  cuidcmcin  oc*  pa$4lo  a»re  nrgaui , (c  oftendi . ibi  non  teperiii  tucM 
cafionrm  eam  negandi.  fucceflionero  lubftatuialen).  Explico  ergo  id » e6  quhd 

Aliter  rerpondei  Suatcz,  idcb  i Concilio  ex  vcibis  i|laa<ftio  fit  producto  termini  uibftantialis,  hi  autemj 
dedudlam  conaerfionem  , quia  Concilium  intellexit  qui  negant  talem  produAionem  fubftantialem  » immi 
verba  in  fenfu  perferiori, quimpoftunt  habere : licet  poterunt  illam  rubftaocialiutem  explicate,  vtpcObA-» 
autem  vicumque  pofleni  clfe  vera  fine  conuerfione»  ii%i  eft. 

quia  tamen  muUb  perfedlius  explicantur  pofitScon-  Dices Teitib:Quando alimentum conuertitur  in bo- 

uerfionc  fcu  dcftrurione  lermini  4fM»  id  eft,panis»&  minem,  datur  vera  conuerfio  formalis  id  cft,conuerfia 
produdione  Chrifti  Domini  , idc6  Concilium  eam  formarum,  8r  tamen  tunc  non  producitur  anima  ntie* 
conuerfionem  intulit.  Sicut,  quando  in  Cana  G^liUc  nilis  , ergo  ad  conuerfioocro  vnius  fbtmx  in  alian,^ 
Chriftus  aquam  in  vinum  conueciit , licet  potuiffec  il-  non  requiritur  produT io  termini  ad  tfutm.  Refpondxo 
lud  mitaculiAn  fieri  per  folam  accidemium  mutatio-  Primb,  negando  Antecedens : ibienim  noneftconiiec* 
oem,am  per  addurionem  vini  aliunde, fine  conuerfio*  fio  formatum , fed  folilm  conuerfio  totius  in  totun , id 
neaqux  in  vinum omnes  tamenfatencur,  interccfline  eftalimcmiin  hominem.  Refpondeo  Secundb  ,calis 
ibi  veram  conuerfionem, fle  ipfe  notauir  Atchitticlious  quo  ea  conuerfio  dicatur  formalis , ideb  dici, quia  pro* 
apud  Euangcliftam,aquamvinumfa£lan>.  ducitur  vnio,quz  eft  etiam  forma. Imb hinc egoargo* 

Contra  hanc  roluiioncm  fic  infutgunt  a)ij : Non  eft  mcotor , quia  non  didnir  forma  panisconuerti  in  ani- 
perfe Aior  modus  *,  ponere  ibi  Chtiftum  per  ptodu*  roaro  rationalem,  etiamfi  loco  ipfaus  fuccedat  animi^ie^ 
Bionem  fubftantialem  ,qukm  per  addufliooem  > ergo  qebd  anima  non  producatur,  dicitur  tamen  alimeaii 
folutio  nulla.  Exemplum  de  aqua  in  vinum  conuerla,  forma  conuerti  in  formam  bcuii,quia  hxc  ptoducicoc* 
inquiunt,  non  vrgei : naro,  fi  illuc  adduAuni  fuifiei  vi-  Conftei  ergo,  ad  rationem  conueiConia  requiti  proda* 
nuro  , illud  miraculum  non  foiftet  Chrifti  prorium,  mohcn  uitaini  ad ^tum. 
poiuifict  enim  ^ dxmonibus  fieri } vt  autemelTecpro- 

prium  Chrifti, debet  dicifaAum  fuifieperverarocoo-  S E C TI  O IV. 

netfionem  1 at  in  Euchariftia  ponere  Chtiftum  fub  fpew 

ciebus  penetratfi,licei  fine  reprodu&ione  fubftamiali,  j)f  GtntnUumt  viuttUiMm*  ^ 

eft  proprium  Dei,  ergo  nonlicetinfcrte  proptere^dui 

ibi  pre^aAionem  fubftaniiaiera.  Hxc  tamen  impugna-  ^Rccipua  fpecies  generationis  eft  generaro  viuen» 
tio  paruronoa  premitinoneniln  omnia  miracula  Cnri-  X tium,qux  ita  communiter  definitur  cum  S.Tbomx 
fti  non  poterant  idxroone  fieri.  Nam  qubdadvet- 

boffl  jpfius  in  horto, ege/aw,  omnes  caderent  rerror*  Illud  eniga  eft  genus  x4 

fiim^eri  i dsiinoQe  etiam  po(erat,dctrudenti  indiuifi*  ptoduAione  omnem,  que  necelTaiib  eft  <tfigo,Tcu  pro- 

da£E)o« 


De  Generatione  fubflantiali.  Sed.  IV.  617 


dpdio.  t9  vitientij  k vimntt , eil  difTeienm  propria  ge- 
nerationis vigcmium.  ra  4 figniiicat  , vioens 

debere concntrerc  adlioc  ad  ditferentiun  generationum 
eanm)»  que  6um  iine  concurfu  a£liuo  viuemis ; vi  ciim 
ex  Adami  coda  produ&a  fuit  Eua , vel  ciim  ex  anima- 
lis rudore,auc  morbo  generamur  alia  animalia,  ad  quae 
non  concurrit  aAiu^. 

4*  Vbi  adaerte>nonnullosTolui(re,  requiri  ad  rationem 
generationis  cognitionem  & volitionem  , quS  viuens 
velit  influere  in  aliud , & ex  hoc  folo  dcflrdlu  cxclulilTe 
produftioneiD  Eux  i ratione  generationis  propriat. Sed 
tixc  dodrina  filfa  cfl , Prim6  , quia  animantia  non  ha- 
bent talem  appetitionem , nec  de  prole  tunc  cogitant. 
Secund6  , quia  H foemina  dormiens  condpiat , aut  vir 
etiaro  dormiens  femen  emittat,  vc  contieic  Loiho , vera 
ibi  efl generatio  veri  Adde, in  dehnitione  nullum 
efle  vc^urohanc  petens  volitionem. 

ngnilicat  non  quidem  approximationem 
inter  caufam  & cffc^um,rcd debere  in  viucntegenerato 
manere  aliquid  quod  fuerit  in  generante, quod  in  homi- 
nibus , animalibus,  & plantis  flt  per  materiam  femen- 
«naro, in  Deo  autem  fit  per  communicationem  eiufdem 
onraero  natunr  , qux  in  Deo  generante  ceperirur.  Per 
hanc  particulam  excluduntur  a ratione  generationis 
iUx  qux  fiunt  It  dxnomimbus  incubis , qux  fiunt  per 
diflufionem  feminis  in  vas  focminx  : c6m  enim  femen 
illud  non  fit  pars  dxmonis , homines  , qui  ex  illo  naf- 
cumur  , nec  funt  a principio  coniuntSocum  dxmo- 
nibus , nec  eorum  fili).  Po(fe  autem  hoc  modo  i dx- 
monibus  generationes  hominum  0c  animantium  fieri , 
Bon  dubito : polTunc  enim  femen  ab  homine  decifum 
•edpere  , ac  mediis  agentibus  calidis  conferuare  pec 
breuiflimum  illud  tempus , & fere  inflantaneum  , quo 
ipfiad  firminas  etiam  cx  longinquo  accedere  pofTuor. 
Vtriim  autem  de  fa^o  Deus  id  cispcimiferii , 0c  ita 
contigerit  aliquando  ,noncfl  iiacenum,  MtiltxfimU 
les  hiflqrix  narrantur  , fcd  non  erut.x  ex  facri  paginJi. 
Probabile  mihi  eft , aliquando  id  faAuro/le  quo  egi  in 
mateciide  Angelis. 

imfimlitiiiintm  natur*.  Hxcverbsreqiiinimfimili- 
tudinem  inter  patrem  ic  filium , circa  qux  dubitatur 
Prirn^,  quid  incclltgatuc  in  prxfenti  nomine  nMur*, 
Riehardus,  quem  aliqui  rcccntiores  frquuntur,  nomine 
Miarc  incelligit  non  quamcunque  edemiam , fed  illam 

n habet  virturcin  producendi  aliud  viuens , idcoque 
t , Spiritum  fm&um  non  otiti  fimilcm  in  naturi  , 
&coufequentcr  non  e(Tc  Filium, quia  licet  habeareifen- 
tiam  diuinam  , non  tamen  naturam  diuinam  ,c6  qii6d 
nonbabet  vinutem  producendi  ad  intra  ali?m  perib- 
nam : Verbum  autem  , quia  habet  virtut.  m producen- 
di ipfiim  Spiritum  Sancum,  clTe  fimilc  in  natura  Patri 
cremo,  ideoque  & eius  Filium. 

44  Pro  hac  fententia  confirm  inda  adduxi  olim  difputa- 
donis  causi  quemdam  locum  ex  Concilij  Florentini 
Stf.  vlt.  in  literis  vnfonisad  Grxeos  , quem  ad  aliud 
propofitum  refert  P.  Vafqucz  Diff.  1 47-  poflei 
ver6  multi  & docii  recemiotes  ita  illum  pro  hac  (enten* 
ti&  libenter  arripi  ^re,  vi  putarint,  eam  elTe  de  Fide  jalij 
verb  moti  fum  ad  hanc  defendendam  propter  illum. 
Is  aurem  efl : Namcrtdenw  ^ritnm  kJjii»nt^ 

apuu^nmn  prHiktre  , tft  vt  Spirittam  fdn~ 

Onm  * fiU  Pntrt  pncedtrt , dccaafc^utnterjfan  tjft  Fi- 
, Utm.  Ex  his  verbis  iic  argumentatus  fum  : Ex  mente 
Concilij,  hi,  qui  negant  Spiritum  fon£bum  i Filio  pro- 
cedere , coguntur  negare  , dari  Filium  in  diuinis  •,  ergo 
quia  Filius  in  ratione  talis  confliiuitur  per  virtutem 
producendi  Spiritum  fandum  , quandoquidem  c&  vir- 
uue  ablati  cclfat  formalitcr  filiatio,  ergo  natura,  in  cu- 
ius fimilitudinem  Filius  debet  prodire  , dicit  virtutem 
.producendi  alium  fibt  fimilcm , vt  ait  Riehardus.  De 
hac  difficultate  egi  DifpntM.  >.  P*rt.  k rmm. 
odendique  , locum  hunc  Concilij  non  perfuadere  han( 
feoteruum : quia  poicft  refpondcri  Primb  , illud  a<  C0n- 
non  defumi  per  modum  illationis  cx  fenten- 
lii  Gixcorum  , fed  per  modum  referentis  confequen- 
H.P.'Sfd<r't*.d«Arri*g4,  > 


. tet  dodricum  Catholicam  certam  ,&  apud  Gtccos& 
apud  Latinos:  quafi  dkef  et  ibi  Coeciliuro,  etiam  qui 
negant.  Spiritum^  Filio  procedere,  debent  fentire.  Fi- 
lium non  elfe  Spiritum , quia  Trinitas  peefonarum  , de 
qua  inter  omnes  omnino  conftac,  exptefsc  demonllrac 
Filium  nonelTc  Spiritum  fandum  e contrario.  Vn- 
deibi  mccunJe^ntnttrnMtffeFilittm  intelligiturtanquatB 
fubiedum  hums  propofitionis  Spiritus  fanQu/  , qui  im- 
mediai^antek  erat  nominatus  i nec  oportuit  illum  ite- 
nim  repetere  in  propofitione.  Secundi  poceft  lefpon* 
deri,  eiiamfi  fit  illatio  a CoiKilio  fada  , non  ide6  effe 
de  Fide  : neque  enim  argumenta,  vel  .'ibfurda  illata  I 
Conciliis,  ad  probandam  aut  rejicicndamaliquam  fen- 
centiaro,  funt  de  Fide,vt  communiter  omnes  docent. 

Ratione  mouentur  hi  Audores,  quia  filius  naturalis 
femper  habet  vinutem  producendi  alium, ergo  fignum 
e(l,hanc  vocem  mnur*,  in  cuius  fimilitudinem  filius 
debet  oriri,  vfurpaUmefTc  pronatura  potente  aliam 
producere. 

Quod  fi  vrgeas , aliqua  animantia  elTc  fterilia  , v.  g, 
mulum ) Rcfpondent  eam  impotentiam  non  effe  cfTcn- 
tialem  : vnde  aliqui  Hiflorici  referunt , in  aliquibus  Io-  g 
cis  mulos  generare.  Secundb  addunt,  etiamfi  mulus  ca-^* 
retet  radicali  virtute , eum  tamen  adhuc  futurum  filium 
equi,  quia  generans  intendit  illi  communicare  virtu- 
tem producendi , etiamfi  impediatur  ab  hac  communi- 
catione. Hxc  tamen  fecunda  folutio  improbabilis  plani 
efl  quia  fi  ea  virtus  producendi  alium  vere  requiritur  in 
fiiio,co  ipfo  qu6d  ea  careat  in  re  non  erit  filius ; inten- 
tio autem  eam  communicandi  fiiciet , vt  fuerit  filius 
in  incentione , id  efl  , vt  generans  intenderit  fiiccrc  fi- 
lium,non  tamen  faciei  vc  illum  in  ce  produxerit } perin- 
de ac  fi  intendens  generare  aliud  animal,  tfOng.nc« 
rancc,nifi  rorum  aliquod  infenfibile  procul  dubio  iUud 
totum  , non  obfiamc  boru  intentione  generantis  , in 
re  non fuiffet filius, quia  in  re  nonfuifict  viuensj  idem 
ergo  erit  , fi  deficiat  radicalis  potentia  alium  gcnc- 
r ndi. 

Pro  impugnatione  huius  fencemix  aduette , ab  Aci* 
fioiele  & Philofophis  definitum  olim  fuilTe , nanuam 
effe  principium  motus  & quietis  eius,  in  quo  primb  Sc 
pec  fe,  & non  ex  accidente  inefi , & in  hoc  ftnfu  natu- 
ram foliim  comprehendere  panes  fubftamiales  totius  • 
vnde  iuxta  hanc  definitionem  nec  Deus  nec  Angelus 
dicuntur  habere  naturam  \ im&  corspofi(um,vttaic, 
etiam  in  hoc  fenfu.non  ell  natura, quia  compofitum  non  ^7 
inefl  prim6  6c  per  fe  , inhxrentia  enim  efi  in  ordine 
ad  aliud.  Poflea  vero  hanc  definitionem  , vt  pofTct  ali. 
qualiter  conuenire  omnibus  fubflantiis,  latiiis  explica- 
tam efle  ^ Philofophis  5c  Theologis  pro  primo  confli- 
tutiuo  rei,  quod  fit  radix  operationum  vel  petftdlio- 
num,qu;  in  tali  re  reperiuntur.quofenfu  idem  cft  natu- 
ra,ac  effentia,  ex  acceptione  P hibfophorum  & Theo- 
logorum fer^  omniufni  ideoque eflentta  humana, fett 
natura  humana, idem  efl,&  in  Deo  & in  Angelis  pro  eo- 
dem vfurpantur.Iamhincconflat,vocem  ndtnr*  in  de- 
finitione generationis  pofitam.non  defumi  pro  virtute 
producendi  aut  generandi  aliquid  ad  intra,  fed  pure  pro 
eflcntia:quo  acceptio  Richardi  & aliorum  penitus  reji- 
citur,dequo  fufius  egi  <«  Ifict  Partit  1, 

Priiis  vet6,  qo^m  alias  difficultates  cangath,  obferue 
Bonaro-fpemp.j,  Phyt.Difp.^.  generationem  viucntis« 
prove  comprehendit  generationes  viuemium  creato- 
rum, & Verbi  increati , fic definire : Efi prtdultUvuiam- 
tii  ex  fufiantU  k pr incipi  per  ftfrutx  gtntrt  fu9  neet/^ 

/«ne.Q^m  putat  cflcD.Thom^.ci  quod  in  i.diji.  ij« 

i.«rr.  j.  dixerit,  naturam  non  e(Te  principium  Spiri- 
tfls  fan£li,vnJe  addit, quando poflea  in  t.pxrtaiiemD- 
Thomas  tradit  illialiam  commune  definitionem,debece 
ita  inTelligtfVC  viues  agat  neceffari^,  non  libere.  Ait  au- 
16  fe  ideoa  comuni  definitione  difccdevc.t.vt  omnes  ge- 
nerationes c6prehedat,quales  funt  ex  putri  materia,qu( 
nd  funt  I vlucme.a.quianonrequiritut,vt  fit  in  fimili- 
tudine  narurx,vt  in  animalibus  ex  putti  oflendiiur.^.vt 
excludat  Spiritum  Sancum  , qui  tam  efl  in  fimilttudi- 
F F f 5 nenl 
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nem  naiutib , Ad<f?t  aur^M  »(r«UH  AtitoH*^ 

. bus  licuic  communem  nhtt)  definitiobeAt  eipHcaceva> 
riis  modis, cur  hanc  non  ^dtcn^n^vc.  QOxtlt  itg 

podea,  iD  omne  generatum  dici  fowt  FiGus  rkefpon' 
tiet  vef&  ,non  ,d(iia61iusreqauiiPatiem  mionaiem/ 
vcl  fattem  cognofciuuum  ,ed  dnim  tilitit  Patris  & ma- 
ttis  .adquam  denominationert)  videtutfped^afc.Ti  fi- 
lios nofcanT>&  amate  pofliric. 

Hzc  tamen  defimeio  Prifn6  reiicfhit  > quia  ad 
defendendam  conntmnetn  fentemiam  , cur  Icilicec 
boc  «Ocetor  filius,  illiid  vcr&  non , eft  omnino  inutilis, 
quia  communis  acceptio  eius  vocis  fitiiu  hon  fundatur 
ni  fignificatione  noua,qii3m  adifruit  hic  Authorr,quam- 
quenallmhucurqueagnouir.  Secund6,  reiicitut:  quia 
in  diuinis  Principium  Ipiriifis  fahfli  tam  necclfafii  cum 
todocit.quim  principium  Verbi  producat  ipfom  Ver- 
uir.  ,ergo  ex  hoc  capite  vterque  erit  Filios,  quod  enim 
ex  ea  d^rina  refpcmdcri  polltt,  principiocn  Spiritus 
fan^i  c(Tc  ex  genere  fuo  liberum,  non  vec6  principtura 
verbi , hoc  , inqdim.tmllairnus  fatisfaclt.  Prirob  quia 
nullus  poteft  probabiliter  dicere,  fi  vera  fit  fenientia 
quoruiidam.qutid  intelleAus  aliquis  fripoflibilisyqui 
intet  duo  propofira  probabiliter  poiEt  fe  ad  hoc  potii^s, 
qj^m  illud  determinare  ,antinnonpropofitiscuidcn> 
ter,  cohibere  afTciTfiifn,  aut  i contrarioaflcnriri,  nemo, 
inquant,  diccr,(l  hzc  fententiaefiet  vera,  Verbum  di- 
49  ninunl  fon  fore  Filium  Dei , funt  enim  hzc  duo  adeo 
imet  fe  Jirparata,  vt  non  nifi  improbabiliter  dici  queat, 
perdere  gt  ictationem  verbi  i falfitate  huius  fcntcniiz, 
dc  '.amen  ca  fentemia  data  vctbum  procederet  a poten- 
ria  non  nccefiaria  cx  fuo  genere  , quia  cum  aliquis  in- 
tclleftus  clfc  poffit  libet , tam  imclfeftus  ex  genere  fuo 
clFct  potentia  libera , ficut  voluncs  , id  quod  repugnat 
generationi  iuxta  hunc  Amorem.  Adde  fi  vtraque  po- 
tentia diuina  produfliua  filij  ,ac  SpiiituS  fandi  efi,  vt 
fupponimus , ncceflitata  ad  produ^onem  tam  fpiritus 
Sandi , qulim  Filij,  quid  qaxfo  momenti  adfert  ad  cau- 
fandam  d.fierentiam  inter  illos,  qu6d  in  ordine  ad  alias 
difparatas  operationes  voluntas  fit  libera,  c^in ex  iUa 
libertatcex  genere  fuo  tam  parum deiiuttur  driiberat^ 
in  ptodiidioncm  rpicitus  fandi , quam  fi  in  ordine  ad 
omnia  cifet  ncceflitata  ca  voluntas}  Confirmo  meo  io- 
dicio  efficaciter  & quidem  aJ  hominem ; fi  omnes  ctea- 
tiux  pofTibiles  reprgn.irent,  maneret  in  fentemia  huius 
Author;sidem  numeto  Deus, eadem  PctfbiMtumTtini- 
tas , idem  Filius,  idem  rpiiitusfandiis, qui  nunc  cfi, 
atqui  tunc  voluntas  diuina  tam  efiet  in  ordine  ad  omnia 
nec(fncata,qu^m  intcllcc'lus,cum  nullum  haberet  obie- 
dum,  circa  quod  pofictl.brte  verfari  «quomodo  ergo 
explicaretur  tunc  difictentia  generationis  verbi  i fpira- 
tionc}  Secundo  principaliter  teiicitur  cadodrina,quia 
Principium  qut  fpiritus  fandi  in  multorum  fentemia 
non  eli  ipfa  volitio,fcd  Spiratio  ediua,  hzc  autem  ne- 
que ex  genere  fuo  eft  libera. Et  fanc  nemo  dicet, eos.qoi 
iTadifemrumde  Spiracioneadiua,et>  ipforpiritam  fan- 
dum facere  filium  ,efio aliunde  reiiciantur.Teni6, quia 
e contrario  in  multorum  & probabiliori  fententia  ipfb 
inteiledio  diuina  cenfetur  efle  vircualhcc  votumaS  diui- 
na  inadu  primo , ideoque  licet  volitiohem  vimtalictc 
ab  fittenedione  difiinguamus,n6  tamen  imelledioncm 
\ voluntate, quafi  in  adu  primo,In  bac  ergo  fentenria  fi- 
lius procedit  per  volutatem  ( Ucet  noh  pet  volitloncm;} 
ergo  procedit  per  piincipium  ^ et  genere  fuo  libero, 
quia  libertas  maximi  efi  in  voluntate , non  in  ipfa  vo- 
litionetergo  iuxta  huius  Autoris  difinirionem  nfi  erit  fi- 
lius,quia  filius  debet  procedere  pet  principium  ex  gehe- 
re  fuo  necefIIcatuin,non  liberum,  facere  autem  genera, 
tlonera  Filij  diuinl  dependentiam  \ tot  diuerfis  (enten- 
riis  eft  valde  durum,  non  ergo  poteftea  definitio  fufti- 
fieri.  Standum  ergo /«pri  tradttz. 

Secund6  poteft  duottari , quanta  debeat  eife  fimilt- 
cudo  inter  patrem fie  filium:  nam  fi  requiratur  fpecifi- 
ca,nec  Verbumerit  filius  Patris,  quiaabfblut^  eftdi- 
uctfum  in  fpecieabillo,  innaturi  autem  potius  habet 
idemitacem  qQiraflmilitiidintm.Drihdc  ncc  mubs  erit 


filios  afinc  de  equi , qoife  non  eft  diBfdem  fped^  enth 
iltis.Si  autem  foliim  reaimotuc  Cmilitodo  genetica,  mil- 
iares eft  qut  non  fit  alteri  genetici  fimilis  in  naturi  t 
nam  omnes  conoeniunt  fahem  in  ratione  emis.  Pro- 
pter hzc  drccftdum  eft , fimilitudioem  cequifitam  imec 
patrent  & filium  neque  effe  tantam  vt  fit  fpecifica } ne- 
que tam  exiguam  vt  przcise  fit  in  ratione  aliqui  geue- 
raliffimaentis^  aut  fuoftantic  idebee  etgoefte  in  aliquo 
genere  dirimo, quale  eft  inter  reislum & equum.  Indi, 
uinis  etiam  eft  fimHitudo  in  genere  vltimo  lelarionutDi 
prztctquam  qubd  poteft  dici , m natura  habete  perfe- 
dtffimam  fimuitudtnem,  quo  nomine  etiam  vocari  folet 
identitas. 

Tertib  poteft  dubiuri,  an  generationes  anomale, (ea 
non  fetuantes  natura  leges,  fint  vniooc^  generationes. 
Non  quzto  an  fim  generationes , accepta  generaitione 
vt  fic,provc  conuenit  etiam  rebus  tnanimatis,v.  g.  igffi» 
produdioni  j in  hoc  enim  fenfu  cetram  omnino  eft , 
eas  effe  veri  & propii^  & vniuocc  generationes : soci- 

f>io  ergo  hic  generationem  provt  propriam  viueatnsm^ 
eu  provt  dicit  4 fnneipi»  C9nim^9  in  fin^itudintm 
eore.  RerpondeoPrimo,  fi  generatio  fiatabextrinft- 
co, qualis  fuit  ptodudio  A^midc  omnium  atieroia 
animantium ii  Deo,  non elfepioprie generationes , dd 
quibus  in  przfeoti,  quia  non  funt  mfritte^i*  eaawiwfl» 
Ad  has  etiam  reducitur  refunedio  mortuorom.  Idem 
eft  de  generatione  Euc  ex  Adamo : licet  enim  ab 
fuerit  accepta  cofta,  Sc  ex  hac  parte  videatur  e(Te  k prin- 
cipio  coniundo,  quia  tamen  illa  cofta  non  concurrit 
adiuc,  fed  tantum  paffiui^ , unquam  roaffa  refpeda  fi« 
goli,  non  fuit  k piincipio  coniundo,  nec  proprie  gene- 
ratio, de  qua  in  przfcnci. 

Dices  etgot  Si  femen  humanum  non  cotscurrat  adi- 
0^,  fed  fol^ro  fit  roatetia  quam  mater  difponar  , vir  non 
m.igia  erit  pater  quima  Adamus  refpedu  Euz.  Refpon- 
dcoconcenafeqaeU,  tota  enim  diuetfitas  confidit  tn  ea 
adioicate : vnde  ea  negata, erit  fine  dubio  zqvulitas,nec 
in  coconfirquenii  vUum  eft  abfutduro,  Refpondco  Se- 
cundi , fi  generatio  fiat  ex  fblo  femineo  femine  , vC 
Chtifti  Domini  generatio  in  B.  Virginis  vtero  ,iHaeric 
vnitioce  generatio  comparata  cum  matre, qu;  zqualicrr^ 
quantum  eft  ex  fc,  concurrit  & tam  ab  incrinfeco,  fiae 
Deus  diuinitus  viri  concutfum  fuppleat,  & geneiario 
fdcb  fitanomala,fiuevirperfeiprum. 

Degenerationibus  fadisi  dzmonibas,TnhocfcDfa 
dixi  Apfi  non  clfc  generationes , quia  non  funt  ab  in- 
trinleco.nec  apiincipio  coniundo : dubium  tameneft, 
vtrum  illi  fine  cotum  homimAn  filij  k quibus  decifum 
lllod  femen , acceptum  eft  i diabolo.  Refoondeo  , om- 
nino eife  : nam  per  hoc  qu6d  fiierit  k darmone  acce- 
ptum , non  impeditur , ne  illud  fit  pars  hominis  , ft 
concurrat  adiuc } feparaiio  autem  localis,  quando  emif- 
fum  eft,  eft  plan^  accidentalis  , quia  fempec  etiam  datur 
talis  (epatatio  quando  generatur  filias. 

SECTIO  V. 
uli^UM  de  CeaerMtme 

PRimam  eft, an  adto  produdiuafubftancl;  fitdHMn* 
da  k ptodudione  accidentium,  aut  quid  illa  fit.  Vi" 
dentur  enim  aliqui  afirmare , fubftanriam  icfuliareet 
ipfis  accidentibus  ptodudis.  Ita  tribuitur  Caiecaaa 
4^.  )•$.  ^d id tnmefi , & a\Ui  tpod  Co- 
himbriccTues  lik.i.dt ^nnniitnn » iaz<^.4.  irr.i. 
Hzc  tamen  fentencia  euidencereft  falfa  , Prirn^  , nafa 
forma  fubftantialis  producitur  pofterifls  natura  qoifli 
ipfa  accidentia , ergo  non  pec  eandem  adionetn.  PacA 
confeqaeniia  , quia  , vt  fzpi  dixi,  adio  non  poteft  eftb 
nec  intelligi  in  aliquo  priori  narorz , nifi  adu  prodo- 
cens, & confequenter  nifi  ado  intelligatur  eius  reriui- 
nus.  Antecedens  autem  eft  cenum,ide6  enkm  forma  fob- 
ftanrialis  produdtur  , quia  nutdia  difpofica  exigit  casta 
fiacmamrergo  priils  funt  difpofitiones  in  materia exigen- 
Its  fornum , qukm  ipfa  fit,  Sfecund^  idem  oftendicur  ab 
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aBqolbns,  qiii«  tcddAitia  tmitantur  manente  for. 
mi } aqme  enim  fotma  manet,enamn  frigus  percae ; cc- 
go  coniematto  frigoris  non  eft  conferuatio  forme 
squc^qjod  idemeftde  primi  produdionct  qoceft 
idem  ctK»  confcriiatiooe.  Hoc  tamen  afgumemum  ego 
non  reputo  efteax  : nam  in  prin>|  produ^ione  fer^ 
femper  forma  producitur  ab  agente  creato , conferua- 
lur  tamen  ab  alio  diuetfo  > fcilicec  i folo  Deo  t rode 
feri  fempet  mutatur  aftio  m iecundo  tnftanti  ^ ergo  ex 
j 4 hjc  pitte  poflec  beni  dici , in  primo  inftanci  pr^ud 
fotniam  per  produAtonem  accidentium  > in  iMundo 
Tec6  per  aliam  diftinAaro  aAionem.  Ide6melids$c> 
cund6  ea  fememia  reiidrur,  quia  infecundo  inftami 
dator  conferuatio  fubftantfalis  rorms  >diftinAa  k con- 
ftruatione  acddenthim  * ergo  eadem  etiam*  debet  dari 
in  ptimo : omnia  enim  quz  per  te  aflerri  poflunt  • ad 
probandom  > non  poiTe  e(Te  aAionem  fubilantialem, 
premant  de  primo^ukm  de  fecundo  infUnti;  ergo 
fient  eis  non  obiUoiibus  in  vno  concedis»  ita&  in 
«hero. 

Terri6  rarione  k prtoctid  impugno, explicando  fen. 
fum  fenienric  aduerfie.  Vel  enim  volunt  adoerfart;, 
vni  eadem  aAione  produci  accidentia  & fubftantiam, 
& rorfiis  dicem , eam  aAionem  polfe  oriri  ab  alia  fub< 
ftititia  continente  perfeAionem  fubAantixproduAar, 
&in  hoc  fenfu  fateor  diuinitus  poflibilcm  cficvDam 
nlem  aAionera  Indiuifibilem , ptoduAiuaro  fubftan- 
tiJe  & accidentium.  Addo  tamen  > iUam  rrque  peimd  Sc 
ineodem  ligno  naturz  debere  elTevtriufque  termini 
produAiuam : quia,  vi  faepe  docui  & p4«/c  4*//  tetigi, 
io  quocumque  priori  efi  adio,’ debet  etiam  elTe&  tet< 
minus  illius:  vnde,c(lm  de  fado  Iit  prior  produdio 
accidentis  qukm  TubRantiae , non  poteft  fieri  per  ean- 
dem odioncin  «deinde,  cum  accidentia  oriamur  c folia 
fimilibus  accidentibus , que  non  habent  victuiemad 
producendam  roblbntbm  ,non  poieR  produdio  acci- 
dentis e(Te  eadem  cmn  produdione  fubftantiz,  nec  po- 
teft  de  fado  repecirica  adio,  quam  in  aliquo  cafu  pof- 
fibiiem  lefie  adraili.  Si  ver6  fenfus'  illius  fentcniizlir, 
aeddentia,  quz  producunt  alia  accidentia,fimul  etiam 
producere  fubRanciam  operando  nomine  fubftantiz^ 
fatis  in  Phyficis  talis  opetatio  reieda  ed.  Tandem  fi 
fenfos  fit , nullam  elTe  veram  adionem  prodndiuam 
fubftantic,  fed  hanc  tefolcare, implicat  in  terminis. 
Nara  quid  aliud  eft  refkltart , qukm  pradbri  ? efi  enim 
rubftanria  ens  creatum , non  ens  k fe^  ergo  cdm  exi- 
ftic  , debet  illud  hibere  ab  alio  , feu  pei  produdio- 
nem  : hanc  autem  ab  ipsi  fubftantikdiRingui,  proban- 
dam eft  ratione  vniuerlali  , qui  in  Phyfids  ofteodt 
adionem  diftingni.nec  ea  hic  repetere  Opus  eft. 

Obfenia  quz  dixi  , ad  probandum  generationem 
fubftanriz  non  efie  produdionero  accidentium  , mul- 
tb  magis  probare , ipfa  accidentia  nonefie  adionem 
produdiuam  fubftamic , quia  fubftamia  manet  acci- 
dentibus mutMis , & fuccedentibus  loco  illorum  aliis 
bnnino  contrariis , quz  non  polfunt  clTe  adio  pro* 
dudiua  tlltus  forme  » vi  in  aqui  patet ; mutato  enim 
frigote  in  calorem,  qui  eft  aqnx  contrarias, adhoc  ctfn- 
feniamt  forma  aque.  Semndb , id  repugnat  proptet 
priorttaiem  aeddentium  rcfpedu  fbtmz,deqoa Jk- 
Tliimb  , quia  calot  ignis , & tnez  manos , lunt 
eittldem  rpedei : meuS  aotero  non  eft  adio  ignis , er^ 
^ * bee  aher  erit*,  repognat  enim , duas  res  enild^  rpeciei 
vham  efle  adionem  ptodadioamrubftanric,  aliam  vo> 
rb  non. 

Contra  hte  oblides  AriftoceJetn , aientem  , gene- 
tatlcmemeffetermitromettrinlcciimalcetationis.  R.eC> 
]Hnid<H>,  %oc  ribtt  probate  aliquid  de  idemtitate  adio^ 
friim , fed  ptatdik  « altdationeffi  ordinati  «d  geoera«> 
donem  rt  ^ letnfiafiA  t genetatlo  enim  (equhnraht^ 
lationem. 

Seetondb  obiiefes  > veft  fubftantiam  elTt  iffltW- 
diatk  operatiuam  rubftantiz , vel  eam  adionem  oriri 
alb  aed^ribos  t»oo  eaiftamibus  ; Vtromqae  aotem 
loinidoo  repugnare.  Rriprasdoe » argumeoiuib  46 


vergere,vc  probet,  eam  fubftantiam  non  prodod.quod 
implicat  in  terminis  ex  didia  f4udi  4«rA  Probatur  au- 
tem fequela : nam  nulla  eft  illius  caufa,  vc  d>ntendic 
arguilienhmw  Cni  refpondeo,iulu  dida  k bk  in  Phy- 
ficis , fubftantiam,  quando odtft  caufa  fecunda  propor- 
lionata  fubftantialii,  ab  ek  produci  j quando  vci6  non 
adeft,  produci  a folo  Deo.  Q^d  fi  ea  adio  oriretur  ab 
accidentibus,  non  requetitui  ea  opeiari  quando  non 
fuDi,  naro  quando  difponuni  accidentia,exiftum } ergo 
poflenc  tunc  ex  hoc  capite  operari. 

Secunda  difficultas  eft  ,vtri^m  generatio  compofiti 
fit  roucacio  inftamanea.  Non  loquOi  de  generaiione 
provx  dicit  idem  quod  augmentatio  (de  hac  enim  iio. 
frk  } fed  provt  terminatut  ad  formam  te.  vnionem  fub- 
ftantialem.  Rcfpondco , illam  elfe  inftamaneam.  Pro- 
batur manifirde : quia  terminus  illius  eft  indiuifibilisi 
ergo  adio  debet  elfe  inftantanea.  Patet  confequemia, 
quia  nihil  iodiaifibilepoteftptim6  produci  fuccelEud'. 
Antecedens  autem  eft  certum  , nam  fotma  non  eft  ca- 
pax intenfionis,  Prziecek,  licet  fit  capax  exienfionis^ 
hoc  pertinet  ad  augmemaiionem  tc  ad  diftindaro  par* 
tem  m.iteric,de  qui  kts  non  loquimur. 

Hicaduene,eos  qui  continuum  ex  infinitis  parti- 
bus tc  pundis  componunt , vald^  hac  difficultate  ve- 
xari*, ciiftn  enim  ipll  dicam , motum  addifpofitioncsi 
quz  funt  capaces  intenfionis  & remillionis » habdne- 
que  contrarium  efie  fucceflivum , nec  delinere  per  vlti- 
mum  fui  elTe  , non  polTunt  hic  explicate,  quom^ido  in 
en  inftami, quo  materia  eft  vltimb  difpofita.poflit  pro- 
duci forma  : fequituc  enim  ,in  inftami  vltiroO  termi- 
nari moturo  ad  dirpofitiones  t nam  forma  introducitur 
in  inftanci,  & in  eo  quo  terminantur  difpofitiohes , er- 
go hz  terminantur  in  inftanci.  Hefpondent  aliqui  ex 
illis  formam  produci  quando  difpofitio  perficitur  per 
vlcimum  pundum  terminativum,non  vec6  quando  vU 
kim6  perficitur  per  vltimaro  partem  qualitatis.  Sed 
hzcfoiutio  pofin  fuftineri  ab  nis  qui  punda  cermina- 
ciua  diftinda  ab  vnionibus  concedunt  in  continuo  ( 
ab  his  autem  , qui  folum  admittunt  pnnda  quz  funt 
Vniones ) quales  funt  qui  hac  foluitoAe  vnmtur)  reddi 
non  poteft  : naro  pondum  illud  feu  vnio  producitor^ 
quando  producitur  pars  qualitatis  vnibilis}  in  eodem 
enim  inftami  reali , m quo  eft  pars , etiam  vnitur,  ergo 
fi  pars  non  pcoducitnt  in  inftami , neque  vnio  ) vel  fi 
vnio  qualitatis  producitur  quando  forma  fubftwtialisi 
etiam  tunc  producicur  pats  qualitatis.  & cOnlequentet 
definii  motusin  inftantt.  Secund6  impugnatur  ca  folt^ 
lio,  quia  vnio, qualilcumque,  illa  fit, pminet  ad  mo- 
tum , Se  per  illam  terminatur  motus ; ergo  fi  illa  fit  iii 
tnftanti,  motus  definit  tn  inftami  imtinfeco  , quod 
eft  comta  te. 

Videram  fon^ , hanc  folucionem  po{Te  facili  irapn- 
gnari,  ideb  Secundbdixireiformamfubftantialem  pro- 
duci in  inftanci  excrinlKo , quodefinit  motus,  8c  tii 
quo  veram  eft , mmc  mH  tfi  tMmtn  mtk 

Sed  hzc  folorio  , lieee  magis  «onfequens  ad  eam 
dodrinam , facHiilis  tamen  impugnator , quia  in  primte 
omnes  videntur  fupponere , formam  non  produci  in 
inftami requemi  poftcompletas  difpofitiones.fed  idem 
omriino  cite  «completi  di  fpofitiones,  ftc  ^roam  produ- 
ei : feqircur  enim  * ami  foifie  di(|K>fitaTn  materiam 
tdzqoatc  ad  fottnam  ignis , ftt  tamen  ibi  non  firiiTc  foc- 
tnare  ignis , fed  formem  ligni  cum  dirpoficionlbus  pia- 
fibi  conefniis , de  fine  difpofitionibus  ad  ipfara  re- 
nifitif  ,qu£  duo  naturaliter  plan^ repugnant.  Secun^ 

6 cosimpugno,qoiafoeroautbftaniialiscontTariade- 
finit  tota  fimul , ergo  in  inftanti : atqui  boe  inftans  eft 
fAimediatnm  ante  generationem  formz  ignis^rgo  vnd 
ex  illis  debuit  neOelTarid  cotnpleri  di.rpolitio  vktftia  ad 
formaro  ignis ) ergo  motus  ille  oddifpofiriones  definit 
in  inftami  Irftrinieco  i 6c  confeqoenier  etiam  in  illo  in- 
IbiKined  poietii  incipere  forma.  Videt,  inqiius  angu^ 
ftias  redocanrot  pec  has  fememiai  de  defitiofle  inni*- 
Ibca  dc  extilnfeei  t 
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^ » ergo  non  cft  vnjoetfalitct  verum  » eam 

cfficicnccx  nihil  ame  vnionero  pofTe  caufare,  poterit 
ergo  eadem  rarione  caufare  vnionem  > qux  e(l  qco> 
dammodo  eius  palHo.  Kefpondeo , me  ideo  fempec 
dixiiTc  non  poife  caufare  in  fuum  fubiedum,  quia 
vc  ile  dicam  in  illud  non  habet  ius  ante  vnionem,  per 
quam  prim6  illi  applicatur  ad  agendum , at  cum  ^bi 
ipil  fumcientiifime  Hc  applicata  , eo  i^fo  , quod  exi- 
Aat  , & habeat  in  reliifficicns  ius,  nihil  cfl,  quod 
videatuc  ei  obeffe,  quo  minus  in  fe  fuas  producat  pad 
iione$ , at  vnionem  deberet  non  foliim  tn  re,fed  in 
ie&o  producere , ad  quod  nondum  eft  determinata  ame 
ipfam  vnionem. 

Replicabis  tamen  adhucTetti&,  me  dhki  fzpedixid 
fc , fi  calor  v.  g.  froel  confctueiut , cfto  non  in  fubic- 

, naturaliter  tamen  calcfaAurum  paiTum  fibi  vici* 
<6  num , vndeedo  calor  in  venerabili  Sacramento  fit  ex- 
tra omne  Cubiclum  in  fententia  negante  auc,  difiin- 
dlam  quantitatem  a materia,  aut  in  illa  recipi  acciden- 
tia reliqua,  nihilominus  tamen  illum  calorem  natura- 
liter calcracctcpaniira  approximau^n , ergo  minus  be- 
ne ex  defcAu  vnionis  ad  fiibicdium  pro  priori  natutz 
imuUmus,eam  animam  tlHciemcr  non pofic operari 
in  fubicAum  , quandoquidem  , cliamfi  in  toto  indanti 
reali  non  fit  vnita  , poteft  tanien  efficienter  operari 
etiamin  fubicAumextrinfecum.  Refpondco,  c6m,vt 
calor  ignis  producat  in  meam  roonumv.g.calorero.nuU 
lam  omnino  requirat  vnionem  ctim  mea  manu,  fcd  fo- 
Jam  vicinitatem  , vnlo  autem  ipllus  cum  fun  fubicdo 
folilm  requiratur, vc  ipfccxiftai,  hinc  fi(,vr  fi  Dominus 
Deus  illum  miraculose  cOnIcruet  fine  rubicAo,polIit 
line  vlia  vnione  producere  in  mea  manu  calorem,  quia 
ad  eam  produAionem  non  determinatur  per  vnionem 
cum  fubie^o , aut  cum  pafib , fcd  pcc  fotam  approxi- 
maiionem.  Aliter  fc  res  hahec  in  ordine  ad  operan- 
dum in  materia  tanquam  in  fubicOo  proprio  , ad  hoc 
enimprimb^  per  tcdererminarui  per  vnionem, ideo- 
que  ea  vnio  przcederc  debet.  Fateor  non  omnino  bxc 
conuincere  , vnde  , fupti  dixi  , non  facile  reiici  poiTc, 
qui  contrariam  fententiam  renuerint  , vti  neque  k 
contrario  illam  potctunc  vili  folida  ratione  flabiliie. 

Dices  Quinto  : Si  mater  eltei  caufa  filij , eflirc  prior 
illo  falcem  naturi  » ergo  0.  Virgo  elTcr  prior  naturi 
Chrifto  Dbmino,quod  falfum  eft,  etenim  Chriftm  Dt~ 
ninut  prtHtfm  txtjit/is , & tene  eptrnni  , meruit  eari- 
fientutm  f^trpinit , & iSi  ^tirmit  grettutm  vi  mereretur  effe 
nuter  CbrifH  , ergt  B.  neneft  mnterCkrifU  > quod 
eft  h*teticum,t>e/  muter nen  ej^cunf*  jilij.  Hzc  difficul- 
tas pettinet  ad  Theologos , bvcuiter  tamen  eam  facio 
communem  omni  fententiz  : licet  enim  negetur,  ma- 
trem concurrere  adiuc  ad  vnionem  animz  & corpo- 
ris, negari  tamen  nequit  matrem  difponeie  faltcm  ma- 
teriam in  qua  introducenda  eft  forma  filij  ^ ergo  falcem 
refpedlu  difpoficionum  mater  etiteaufa,  &confeqtien- 
ter  etiam  erit  prior  natura  quam  filius , quia  difpofitio- 
nesde  illatumcaufz  funt  priores  effcAu,etgo  hzc  dif- 
ficultas eft  communis  omni  fentcnciz. 

Secundb  refpondco  , Cbrifturo  Dominum  produ. 
ftum  fuiffe  per  duas  ad^iones  , vnam  ortam  a fola  Deo, 
& priorem  altera  , cumque  per  hanc  aAionem  CTiften- 
tem  independenter  i Virgine  bene  operatem  fuilTe , & 
obrtntuffc  B. Virgini  exiftentiam,  iroinuniratom  ab  ori- 
ginali culpa  , & gratiam  qua  meteretur  e(fe  caufa  Chri- 
m per  aliam  fecundam  asionem,  confequemec  illius 
nuceti  neque  in  hac  mutua  caufalkaie  quoad  fecun- 
dum eife  vila  eft  repugnantia , iuxta  didla  in  Phyficis. 

Tertia  coNcLvsio.Pacer  cocurrit  ad^iu^  ad  difpo- 
nenda  organa,9c  maceriam, in  quam  introducitur  forma 
fili) ; conairrii,inqtiS, medio  femine  ab  ipfo  decifo.Hzc 
Concluiio  duas  contmet  partes.  Prima , 'i  patre  decidi 
femen  ad  g.;nerationem  , de  quanon  eft  dubitandum. 
Videatur  Hurtadus  Dilfutut.  i.  de  Gtntrut,  ftR.  6.  per 
rar«n,late  probans , fine  viti  femine  non  potfe  fieri 
generationem  filij  ,alioqiiin  non  fuiftet  muraculofa 
conceptio  Cbiifti  Domini  in  vtero  Virginis.  Secunda 


pars  Conclufionis  eft,  illud  umen  concurrere  afliuc 
ad  difponendain  mareriam.  Probaiuc , quia  femen  il- 
lud eft  fanguineum  & fpirituofum  , ergo  habet  viad- 
lem  ad  organizandam  materiam.  Patet  confequenna^ 
quia  fpiriius  vitales, ex  qu.bnscoalcfcic,  funi  ignei^ 
ic  conlequciuec  maxime  a£tiui  : nec  eft,  ad  quid  aliud 
peffit  ordinari  femen  illud,  fpiricus  enim  vitales  in  ipfd 
comemi  runtfobtiliffimi,&  confirquenternon  polfunt 
ordinative  ex  ipfo  effotmccuiftrtus , ergo  vc  difponat 
materiam. 

Dices  : Mater  fola  habet  fuffidencem  virtutem  ad 
producendum  filium, quia  vnus  ignis  habet  virtutem  ad 
producendum  alium  ignem  fcfolo;  ergo  Sc  mater  ad 
producendum  filium.  Pater,  quia  n6n  minus  eft  maiec 
eiurdem  fpedeicum  filio  , quam  vnus  ignis  aim  alte- 
ro. Refpondeo,ad  generationem  fubftautialem  folum 
infammatremconcurtere,  iuxta  paule  unte  diAa  , a<l 
dirpofitiones  autem  etiam  concurrere  femen  viti : ficuc 
licet  folus  ignis  concurrat  ad  generationem  fubft*nr[». 
lem  alterius, iuuaiur  tamen  ad  difponcndair  matedam 
ab  accidentibus. 

ReplicabistCur er^o non iuuabitur mater  kpropriis  6$ 
accidentibus  proprij  leminis, ficuc  ignis  imiatur  i pro- 
priis accidentibus  ad  difponendum  pallum  r Refpon- 
dco ex  fzpekmc  dialis  , nonefie  bonam  conf-quen- 
t iam , hcc  efl  eiufdem  l^eciei  tum  tSo,  trg» poterit  adt^uati 
id  producere  , neque  item  valere  , ignis  poteft produtera 
altum  ignem . ergo  adamM  alium  adamantem  , aut  feemwa 
aliam : poceft  enim  ex  natura  fud  indigere  aliis concau- 
fis,&  hoc  de  faAo  ita  efTe  in  matre , experiemid  fuaJct. 
Conftat  enim,  fine  femine  viri  non  pofic  ficti  genera- 
tionem , quod  forte  ad  debiliiacein  eius  (eminis  deduci 
poteft.  Aducrte,(cmen  non  poffe  vllo  modo  immedia- 
te concurrere  in  ipfam  generationem  fubftaiitialeni, 
quia  In  inftanii  gtoeraiionis  non  eft  femen , in  mate- 
riam enim  illius  intioduciiur  forma  fartus. 

Sed  hinc  infurgunt  duz  difficultates.  Prima  eft, quid 
viderui  femen  agere  in  feipCum : dum  enim  propriaiti 
materiam  difponit  ad  Formam  filij , molitur  fui  deftrit- 
dtionem,qiiod  videtur  impoffibile.  Hurtadus  fupra  fc- 
cucus  Medicos , quibus  hac  in  re  fides  eft  habenda, lef. 
pondet,in  femine  dari  duas  partes  aliam  magis  aAiuainf 
aliam  paffiuam  magis  i illam  agete  in  hanc  , hanc  vet(H 
fbluin  pati : vnde  nonfequitur,  idem  agere  in  fcipfum, 
fed  vnam  partem  feminis  in  aliam.  Secundb  refpondco,  yd 
non  eiTe  novum  , vt  per  accidens  aliqua  pars  agat  tn  fc- 
ipfain  : nam  0c  calor  nativus  hominis  per  accidens  in- 
terimit ipfum  hominem vt  dicam  infriet  ; & forma 
ignis  fuam  materiam  ad  formam  fumi  vcl  cineres  prz- 
parat : quod  tunc  clarius  conftat , quando  illud  agens 
coniungitut  cum  alio  diuer(b , quod  inTcndii  formam 
aliam  producere,  ficut  femen  iungi tut  cum  ajtima ma- 
nis ad  difponendum  pa(Tum. 

Secunda  difficultas  eft  , quia  dixi  femen  ,cdi 
quod  fitfubtiliflimuiP,  videri  omnino  inutile  vt  ex  c6 
formetur  fcctus ; iam  autem  hic  dico  , in  ipfum  intro- 
duci formam  fcctus.  Refpondco  iuxta  paulo  ante  di^la,; 
in  (emine  e(fe  duas  panes , vnimque  elTc  m.  gis  denfant 
6c  minus  calidam, & hanceife  vtilcm  vt  in  tpfam  intro- 
ducatur forma, nec  de  hac  ego  fupra  locutus  (um, quan- 
do negaui , femen  e(Tc  aptum  pro  maceria.fed  de  fpi- 
ritibus  vitalibus  in  eo  contentis.  Sectindb  dico , illos 
etiam  fpitmis  paulo  p6ft,duro  agendo  tepatiuiuur,red- 
di  maceriam  aptam  pro  Forma  ^tus. 

Qvart  A coNctvsio.  A focminaderioator  femenj 
quM  fimul  cum  femine  vici  concurrit  ad  generatio- 
nem. Hanc  tenent  omnes  Medicicontra  Ariftotclem, 
D.Thomara,&  eius  difcipulos.  Vctilm  hac  in  re  maiof 
Medicis  fides  adhibenda, przfertim  cilm  omnes  Anato-  ^ ^ 
mici  doceant,  in  mulieribus  dari  eadem  vafa  & orga- 
na qux  in  viris  ad  producendum  femen,  imb  Hippo- 
crates , relatus  ab  Huctado  , dicit , amentem  elfc  eum, 
qiiinegaccx  commixtione  feminis  virilis  & focminei 
fotum  procreari.  Videhaedere  ipfiimHurtadom  fit» 
prd,  eeo  cetera  confultb  omitto. 
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D«6nitur  femen  iFhilofophis  & McJicis,^/»*  #/fi- 
ffu  <t'  v^hdtffmn  tctim  httmtru  rtftdtmis  in  eerpare  \ f*e- 
ftu  humUurn  ^kwjnm  & slbim , €x  relitfMis  aiimotti 
vltimt  <1.  kiraitm.  Dicitur  txermeMtim , quatenus  non 
tnimaiur  atiiinu  , non  tamen  quia  inutile  fit  6c  redun- 
dans ,imc>fninimc  nccclTarium  ad  fufteiuandum  cor- 
pus, 5:  conferuandas  vices:  nam  qui  illud  faepe  emit- 
tunt alTidui  libii^ine  i vel  qui  illud  non  producunt  »vt 
omnes  fpadones,  carent  viribus.  EHornutuc  in  lumbis, 
idcoqiie  m Scriptuii , vi  fignificctoc principium  gene- 
rationis , femper  vCuipantur  lumbi , quia  funt  princi- 
pium feminis, medio  quo  fit  generatio.  Et  hinc  dicunt 
nonnulli  oriri,qui  vt  dui  cquitant,rzpc  lumborum  do- 
lore fiant  inepti  generationi.  |n  cuius  confirmationem 
cefettur  fnpri  ab  Hurtado,  Perfas  nobiles,  qui  line  fta- 
pedibus&  frequentiflimi equitabant, renum  dolorela- 
Doralfe  generationi  ineptos  fuilfc. 

Fnfidimc  hic  de  partibus  qux  ptim6  formamur  in 
generatione  humani  tta^aci  folct  , item  denumero 
dierum  quibus  difponitur  materia  ad  animam  ratio- 
nalenr  ; fcd  quia  in  iAis  omnibus  fere  nthil  nifidiut- 
nando  dici  poteU, nec  ratione  naturali  aurexperien- 
tii  ceriS  aliquid  cuinci  poiell , ide6  eis  omnibus  fu- 
perledebo.  Si  quis  voluerit  ea  legere  ,confulac  Patres 
Conimbriccnres.Hurtadum  &Mcdicosab  eisrelacos, 
qui  prolixi  hanc  tem  tradant. 

SECTIO  VH. 

De  Corruptione. 

De  aliis  generationibus  fubftantialibus  non  vl> 
ueotium,  nihil  k nobis  dirputatum  eil  in  particu- 
lari , quia  vix  de  illis  aliquid  aliud  occurrit  dicendam, 
prjeiercaquz  degeneratione  in  communi  dicuntur: 
iam  etgo  de  comipcioae  generationi  oppofici  necelTa- 
rio  agenductt  cft. 

CotRiptio  definiri  folet  defitio  nJienitit  m innlUm. 
Illud  diyu^eft  genus  ad  corruptionem  dc  annihiUtio- 
nen).Tis»  niutmefk  difTcremia,  quia tesqu« annihila, 
cur , pure  definit  in  nihilum , cb  qu6d  nihil  ipfius  ma- 
net,ncc  fubiedum,  nec  eius  loco  res  alia  producatur. 

Vbi  fiatim  aduerte,  Bonam-fpein  p.y  fhyf.difp. 
dubiovUimo  docere,  illud  principium  commune  : 
»ertui«  vniiu  tfi  eerrupti»  \ nihil  aliud  fonare» 

quim  qu6d  produdio  hominis  v.g.fit  corruptio  caren- 
t ix  hominis.  Id  quod  probat : Qma  maceria  poteft  na- 
turaliter ede  fine  omni  forma,  poteft  etiam  habete 
duas  fubftantiales  fimul,  ergo  in  nullo  alio  fenCu  poteft 
efie  verum  illud  axioma. 

Vehementer  miror,  hunc  Audorem  perfuafiiTefibi, 
crediturum  ei  vllum  alium  in  K.1C  explicatione.  Dicat 
potilis , principium  illud  non  efie  vetura,  at  ab  Arifto- 
tcle , reliquirquePhilorophis  fitifie  eo  feofu  incelle- 
dum,  eft  plan^  ridiculum,  nam  dicere,^iMm^  tji  homo» 
ntn  tffntfi  ii0Ra.cft  res  ridicula,quUeft  dicere  idem  pec 
idem,  Ncc  de  hoc  feofu  fuere  follidci  Philofophi , qui 
cum  fuppofuerint  diucrfain  dodrinam,  fcilicec  mace- 
riara  neque  fine  vllafbrma,neque  cum  duabus  efie  pof- 
fe  , meriti  dixerunt , vnius  produdionem  efie  corru- 
ptionem alterius.  Q^dfi  Bona-fpes  velit  ea  principia 
negate,  neget  |>otius  etiam  illud  axioma,  vt  dixi  Cc 
non  recurrat  ad  tam  lepidam  illius  explicationem. 

Rog.ibis , vtriim  folx  res  dependentes  a fubicdo, 
an  etiam  independemescortampamur.  Qoxftioeftde 
voce , in  qui  dicendum  eft  ,eiiaro  res  indepcndenies  i 
fubicdo  polle  aliquando  corrumpi.  Probatur  ex  com- 
muni Patrum  & Theologorum  modo  loquendi , afie- 
rentium , materiam  panis  in  Euchariftii  non  annihila- 
ri,fed  romimpi , eb  qu6d  licet  materia  fit  independens 
a fubicdo  (eft  enim  primum  fubicdum)  in  eius  tamen 
locum  fufitcitiir  Chriftus  , idcoque  non  definit  in  pu- 
rum nihi),&  confcquenter  non  annihilatur, led  corrum- 
pirur^ergo  corruptio  fignificat  etiam  defitionem  rei  in- 
depeademis  \ fuDiedo. 


Rogabis  Secundi,  vtrum  etiam  necefiatii  omnfs 
defitio  fotm*  gcncratx  fit  cocrupiio , an  veri  polDt 
efie  aliquando  annihilatio.  Etiam  hrc  eft  quxftio  de 
voce,  m qua  nonnulli  docent, formam  generatam  i>on 
pofie  annihilari , c^uia  definit  in  fubicdum,  & non  in 
purum  nihil  }idcuque,irquiunt,  defitio  lucis , licet 
cius  loco  nil  producatur,  non  dicitur  annihilatio,  fed 
corruptio»  quia  manet  illius  fubicdum,  id  eft  acr.  Ego 
cum  diftindione  arbitror  refpondendum  : vel  enim 
fola  forma  dcftruiiur , fubicdo  manente ; & tunc  fa- 
teor veram  efie  dodrinam  pofiiam  , ob  rationem  ibi 
defumptam  ex  corruptione  lucis  : vel  fimul  curo  for- 
mi  perit  fubicdum , 6c  tunc  dico  , vere  dari  annihila- 
cionem  non  foliam  fubicdi , fed  etiam  formx»quia  tunc 
etiam  farma  definit  in  nihilum  , non  enim  manet  eius 
fubicdum : ergo  poteft  in  aliquo  cafu  defitio  rei  ge- 
neraix  efie  annihilatio. 

Dices  .*  Si  anima  rationalis  deftrueretur  , etiam  de- 
finerct  in  fubicdum , maneret  cnitn  fubiedam  illius, 
& tamen  tunc  annihaleietuc , non  vero  conuropcrc- 
cur  i male  ergo  dicjtur  lux  idc&  corrumpi , quia  manet 
eius  fubicdum.  Refpondco,  licet  in  re  fit  idem  quo- 
ad dcftrudionem  ^ quia  lamcn  lux  educebatur  ex  fub- 
iedo,  animus  vei6  rationalis, non ide6  deftrudio hu- 
ius non  dicitur  definere  in  fubicdum  , nccipfa  forma 
corrumpi,  fircus  vei6  deftrudio  lucis  , quod  ad  puram 
qi'xftionem  de  nomine  rcoocandurocft. 

Rogabis  Tertii,  vtrum  corruptio  fit  naturalis.  Na- 
turale poteft  fumi  vel  pro  eo,qiKM  eft  intra  naturx  vi- 
res ; 0c  in  hoc  fenfu  non  dubium  , corruptionem  efie 
naturalem : caufx  enim  naturales  habent  vires  ad  cor- 
rumpendos multos  cffcdus-Poteft  etiam  fumi  pro  con- 
ucnienci  } in  quo  fenfu  dico  rei  dcfttudx  nunquam  efie 
naturalem  corruptionem,  id. eft  conuenientem, imi  po- 
tius efie  fummum  illius  malum , refpedu  veri  caula- 
rum contrariarum  fcmpec  efie  conuenientem,  & ab  illis 
intentam  ; denique  refpedu  fubicdi  tunc  folilro  efie 
conuenientem  dcftrudionem , quando  forma  illi  erat 
dilconueniens , vt  error  refpedu  intelledus,  dolor  lef- 
pedu  animalis ; vel  quando  loco  fbrmx  deftrudx  in- 
troducitur aliqua  perfedio , in  aliis  auietu  cafibni  non 
efie  conuenientem  fubicdo  , v.  g.  deftrudionem  lu- 
cis aeri  ,deftrudionem  aduum  vifionis  potendx  vi- 
fiux , Scc. 

Rogabis  Quatt6,vttikn  corruptio  per fe intenda- 
tur ab  agente  naturali.  Refpondco , inter  formas  fub- 
ftantialei  nunqaam  incendi  corruptionem  vnius  , nift 
et  accidens , quatenus  introducitur  alia  incompolB- 
ilis.  £c  ratio  eft,  quia  roatetia  non  poteft  omni  for- 
ma fubftanriali  carere;  ergo  non  poteft  vni  fpoliari, 
nifi  alia  introducatur.  Si  verd  loquamur  de  acciden- 
talibus , poteft  ced^  vnius  deftrudio  incendi  per  fe 
independenter  i produdione  alterius  fbrmx , quiajx>- 
teft  rorma  efie  diKonucniens  fubiedo , vt  error  refpe- 
da  intelledus  , dolor  refpedu  animalis;  vel  licet  non 
fit  difeonueniens  adus , poteft  tamen  agens  velle  ab 
eo  omnino  ccfijue , & alium  eius  loco  producere  , vt 
quando  vult  homo  cefiare  ab  omni  adu  vifionis , vo- 
luntatis » Sce.  quo  cafu  non  intenditur  deftrudio  pro- 
pter produdionem  alterius , fed  quia  poteft  in  caren- 
tilUUtum  formarum  reperiri  bonitas*  ratione  cuius 
ametur , ficut  etiam  li  Deo  amantur  carentix  plurima- 
rum rerum , propter  eandem  rationem. 

De  ordine  generationis  & corruptionis,  item  de  eius 
caufis  diximus  DiJfntotion$  8.  Fbje.  Sed.3. 
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DISPVTATIO  II. 

De  AHgmentatione  JUbilantiali. 

SECTIO  PRIMA. 

Defimiiit  & ditijie  Jupuemstimii  fiijlmtiiilu. 

^ VcuEMTATio  rubftamialis  mMmi 
» inm  dd  mMrtm  fieiffsntuui.  Illud  m$- 
tHi  ponicur  loco  generis  , quu  in  eo 
I comicnit  aim  generatione  & altera* 

' iiore.  pcrTiafluWf  ddmdmtm  ftdh> 

u (Tcti  a diminurione,qux  rft  motus  a ma- 
iori ad  minorem.  Per  t) [tASieuttUm  diifcrc  ab  accredo- 
ne>qtue  cft  circa  accidentia.  A generatione  aateni  Tub* 
ftantialj  di^rt  per  r)  4 minori  etdmedtrmft,kfiMtnyim, 
quia  generatio  ell  i non  fubftantii  ad  fublUntiam » id 
eft  h non  igne  ad  ignem,!  non  equo  ad  equum ; at  ver6 
Mgmentatio  eft  ab  igne  ad  maiorem  ignem,  ab  homine 
ad  maiorem  homincro,quod  cft  c{Te  a lubftantii  ad  ma- 
iorem fubftantiaro. 

Aduerte,  omnem  augmentationero  elTe  generatio* 
nem  falcem  vnionis  continuatius,  e conttario  autem 
con  omnem  genecuionem  efle  augmencationem , quia 
hatccftper  additionem  noux  partis  integrantis , ge- 
neratio autem  poieft  efTe  folms  partis  cfTcmialis  , tunc 
•orem  non  eritaogmentatio. 
s Sed  obiicies  : Q^ndo  viuens  alitur , & plus  fub> 
AJnrix  deperdit  qu!m  accipit ,(  vtconritigic'in  feni, 
bos  dc  aegtis  ) datur  motus  ! minori  ad  maiorem  fub- 
fUntiam  , & tamen  non  datur  augmentatio , quia  plus 
diminuitur  viuens  qniro  augetur  tergo  definitio  non 
efl  bona.  Aduerte, in  ptxdtdo  cafu  dari  duos  motus, 
mim  a minori  ad  maiorem  rubilamiam,  alium  ! maio- 
ri ad  minorem.  Primus  e(l  fecundus  vcc6 

dimimaio.  Per  primum  vei^  augciurrnimal , minuitur 
tamen  perferandum.  Et  quia  niced  maior  qukm  pri- 
mus, abfoIuT^  magis  diminuitur  quam  augetur : ficui  fi 
quis  in  vas  aquam  inftindcret,vcr^  illa  infufio  cfTcc  au* 
gcnencaiio  aqux  vafis, licet  ali!s  per  foramen  vafisplus 
aqote  effunderetur , &:  confeqiieneerabrolutc  non  cref- 
ceret  aqua  invafe,  in-^  potius  minuctcuir , idedque 
omnibui  penfatit  polfa  dici , ibi  nonelfe  augmenta* 
uonem. 

) Secundi  obildei  , dilfcremiare  augmentationis  i 
diminucione  non  explicari  in  prxdidR  definitione, 
quia  mdior  & mifwr  fASlonti*  non  differunt  e/Ten* 
tialiter.  Refpondco,  in  prxdidlis  definitionibus  ex- 
plicati differentiam  effemialem  : naro  terminus  4 tpu 
augmentationis  eft  carentia,  quod  explicatur  per  ver* 
bum  4 ftd/Bomis  i terminus  4 diminurionis 

eflpofiiiua  fubftaniia  , quod  explicatur  per  4 siasars 
pAildntid : terminos  autem  dd^uem  aomnentationiscft 
politi vus , id  e(l  ,acquifi(io  noux  fub(T:inrix,d>  contra- 
rio autem  terminus  diminurionis  efl  caremix  prxee* 
dentis  fubftantix » vnde  diminutio  &augmcniaiio  dif^ 
ferunt , ficuc  generatio  ic  corruptio. 

Augmentacio  potefl  effe  multiplex  : Vna  , quando 
fubdancia  6t  maioc  per  vntonetn  cum  alia  paite  eiuf- 
dem  Gjbflantix  ante!  ptoduAx,vc  quando  vniuniur 
dux  partes aqux  vel  alterius  liquoris.  Secunda  ^quan- 
do eci.am  (imul  produdiut  nouapars  forrox  fubftantia- 
lis.vt  quando  ignis  augetor  vn'cndo  (ibi  matetiam  flu- 
px  » & in  ea  fimul  producendo  nouain  partem  fbrmx 
4 Ignis.  Tenia.quando  augetut  fubflantia  pet  folam  pro- 
du^ionem  noux  vnionis  e(nntialis,&  etiam  comitiua* 
tiox,vt  quando  augetut  bomo ; tunc  enim  producitur 
notia  vnio  matetix  aduenienits  cum  prxcedenti , qnx 
eft  continuaciua,  & producitur  eriam  noua  vnio  efitn. 
tialis  aoimx  cationalit  c&  roateiia  adueniente  de  uouo. 


Dubitari  poteft,  vrrilm  omnes  hx  tres  fpecies  an- 
gmentationis  fint  etiam  aggencrationis.  Qi^ftioeft 
dc  voce.  Si  per  aggenerationeiti  intellig.is^duaio- 
«cro  noux  panis  forrox  fiibAamialis,  vel  vnionis  for- 
mx  fubftanrialis  ad  roateciam  , prima  augraemario 
non  erit  aggoneratio.quia  in  illa , »t  diximus,  non  pro- 
dudiut neque  noua  parsformx,  neque  vnionis  effen* 
tialis , fed  loliiin  noua  vnio  continuatiua : fi  autem  pet 
aggcnecationero  etiam  imcll.gas  quodeumque  augmen- 
tum fubibntiale  , tunc  omnes  ites  augmentationes 
erunt  aggenetationes.  Et  hoc  vltimuroabfoluteatbi- 
iror  verum, quia  in  illis gencratut  vnio  continuariua, 
qux coniungiiur  cum  prxcedenti,  quod  proptii  eft 
aggeoetari.  ' ‘ 

SECTIO  II. 

AltqMd  tx^ticdU» 

PRima  Gt , vrrum  attgracntatio  differat  fpecie  a pri- 
ma generatione,  Refpondeo,  ex  conceptu  fuodif-  S 
fetre  nam  prima  generatio  necelfatio  indudit  produ* 
aionem  formx  & vnionis  effemialis , vt  in  conipofitis 
omnino  materialibus  j aut  (altero  vnionis  fubftantiaiis, 
vt  in  generatione  hominis,  augmeniatio  autem  forma- 
litet  dicit  produAionem  vnionis;  cominuattux , quX 
differt  eircntialiiei  ab  vnione  fubftanciali.Dixi,rx^- 
r<p/sf/M,nam  aliquando  per  accidens  ea  duoconiuru 
guntut,v t cum  ignis  vnii  fibi  nouam  materiam, in  qiiasd 
introducit  etiam  formam  ignis : eft  enim  ibi  prima  ge- 
neratio rcfpcAu  vnius  panis , qux  fimul  eft  aggeneta- 
lio  fcu  augmentario  rcipedlu  amiqux. 

Secunda  difficultas , an  ifto  caui  dentur  dux  aAio- 
nes  fubftamialcs  diucrfx.  Negant  nonnulli , quia  ea- 
dem eft  fpecie  forma  ignis  produAa  in  prima  genera- 
tione, cum  produ  Aa  per  augmemarionem  i ergonoa 
funt  ibi  dux  adlioncs  cflemialiter  diuctfx.  A firmant 
alij : naro  llcit  ex  eo  capite  non  fint  dux , quia  tamen  ^ 
aggeneiatio  hxc  includit  produdlionem  vnioniscontU 
tmuatiox , & fimul  vnionis  effemialis , debent  effe  ibi 
duxadiones  j & ex  hoc  capite  inferunt  aggenencio- 
nem  differre  elfemiaUter  ! prima  generatione,  qux  fo- 
lilm  includit  ptoduAionem  vnionis  elTcnttalis.  Hxe  fe- 
cunda fenrcniia  quoad  dodicinaro  quam  fupponic , oia- 
nino  eft  vera,  & videtur  fatis  eam  probaffcidifplicn  ta* 
menilLitio  ipfius.fdlicet  fempetex  hoc  capite  differrt 
•ggenera  ti  onero  ! prima  grnerarione , quod  euidentet 
rriicio.Nain  etiam  fxpedantnrdux  illx  asiones  in  pri- 
ma geiicr.itione,ergo  ex  hoc  capite  hon  diffrrum.  PateC 
Antecedens  ex  hoc  cafu,pone  v.g.in  duabus  ftiipis  nofl 
vnitis » inter  fe conti|uistaroen,  !fole  media cryftalto 
ignem  produci  j tuncin  ea  prima  generatione  ignis  da- 
tur etiam  produAio  Unionis  cominuatiux,eo  enim  ipfo 
qu6d  in  eis  ftirnts  approximatis  inter  fe  producatur  for- 
ma ignis  j>ece(fjti6  inter  fe  continuantur  m.iterix  illx» 
Gcur  eo  ipfo  qubd  vna  pars  aqux  approximetur  alteri, 
continuatur  cum  illa:  poteft  ergo  in  prima  generatione 
aliquando  inctruenite  produdio  vnionis  cominitaciux} 
ergo  non  omnis  prima  generatio  ettam  ex  hoc  capite 
differt  ab  augmentatione , in  qua  producitur  noua  pan 
formx.  Fateor, illam  continuationem  macerix  fadam  ^ 
in  ea  prima  generatione  effe  accidentalrm  ratione  ge- 
neratiouis,quia  hxc  foiffct  eadem, etiamfi  materix  illx 
fiiiffent  inter  fe  contmaarx;veri^m , licet  fit  accidenta- 
lis,ibi  tamen  de  fa^o  coheurrum  : 6c  Idem  eft  quando 
viucns  dnas  panes  alimenti  diuerfi  fimul  difpmit  a4 
nmririonem , In  ipfa  enim  nutritione,  dum  eadem  for- 
ma ab  vttaque  materia  cibi  producitur,  vtraque  ma- 
ceria ante!  non  vnita  iam  continuatur. 

Maior  difficultas  eft , vtrum  in  viuencibos  prima  ge- 
neratio.y.g.  produftio prima  formx  equinx,difftcaC 
fpecie  ab  aggeneratione , qaa  equus  in  fe  prodocic  no- 
uam patrem  eiufdem  formx , qux  aggenecatio  commo- 
oiter  nutritio  dicitur.  Negant  nonnulli,  quia  in  pri- 
mis res  peodu^  per  vtiamqoe  gmeraibnetn  fam 

ciurdcia 
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ciuiHon  rpectei  cwn  prcce<iena,&  idctn^tftde  ptrtibtis 
vnionis  itero  «gcDtii  fum  eiufilen  rpecict^ro  eqm» 
feiprum  nuKiens  cft  ciufdero  fpecici  coin  equo  & equa 
i quibus  gencratuseft ; ergo  non  e(l  vnde  diuerftiicen- 
. tuipra:di^tcgcnerationes.FateoitH>fBcu]tccpoirc  hanc 
* rementiam  redargui  fal(i(ath,rnultd  taroen  probabilius 
iudico , eas  ede  fpecic  dioerfas  , que  ed  etiam  commu- 
nior fenteDtia.  Pro  qua  rupponendumed»  quod  fepe 
in(inuaui>n:iUcct  ex  iolo  pi^o  tendendi  ab  eadem  po- 
tentia circa  idem  obic^uro  ede  poiTe  diuerfos  adu$>  Sc 
ab  eadem  cauTa  drea  eundetnene^^um  exiblo  tenden- 
di modo  ede  pode  diucrfas  adliones  > vt  patet  in  appre- 
henHone  & judicio  eiu&icro  intclle&us  circa  idem  ob- 
ie^um>0c  in  adlionecreatiua  Sc  generatiua  forma;  rqui, 
cafu  quo  materia  concurreret  Gmul  cumDeo  vt  indtu- 
mentum  creariqnis,  quie  a<[!liones  edent  diuetfxdne 
dubio, ramen  ex  pane  principi)  non  haberem  diuer- 
dratem  , quia  ad  viramque  concurrit  Deusde  materia 
prima, neque  ex  parte  terroini,cum  (it  eadem  forma, quz 
m vno  cam  generatur , cceamr  verb  in  alio  ( podunc 
ergo  exeirdcm  ptincipiisad  cordemedeAus  oriri  asio- 
nes fpecic  diuerfx  inter  (e  ex  fo!o  tendendi  modo. 
^ Hinc  infnro  probabiliter  , primam  generationem  dif« 
ferre  k nutriiione,  non  quidem  cx  parte  principi)  au( 
termini , quod  ratio  pro  prxcedenrt  feiuemia  addudia 
probat , fcd  fblum  ex  parte  modi  tendendi : qux  diffe- 
rentia colligitur  re£li  ex  difnolitionibns  qux  requi- 
runtur ad  nuteittonem  , diucrlis  vald^  ab  hi$qu.r  fune 
necedarie  ad  primam  geneiationem^etenim  hxc  requi- 
rit femen  vtriufque  parentis, 6t  in  ventre  lbliim,in  quo 
requirit  diuerfa  organa  fi  difpodtiones}nutticio  autem 
dt  fine  concutfu  icminis  in  omnibus  partibus  corpo- 
ris: ergo  pofTumus  bine  inferre  , eas  asiones  ededi- 
uetfas  inter  fc.alioquin  nootam  diucrfas  exigerent  dif. 
|voficioncs,  de  quo  redibit  nobis  feimo  m /ti.  dt 
tH4,  dum  dc  Viurmibus  egerimus. 

Sed>e»biicies  ; Si  nutritio  differt  fpecie  i prima  ge- 
neratione , ergo  equus  non  confetuatur  per  viiicam 
aAionem  in  fpecie,  fcd  pei  plures.  Pater  confequentia, 
quia  panes  qvias  accipit  in  primo  iaftmii  generatio- 
nis, conferuanmr  per  asionem  generaciuam.quas  ver6 
accipit  per  nutritionemtconfcruaazur  per  aclionrm  nu- 

10  tritiuam,qux  differt  ^ gcneratiua;erga.R.efpondeo;ne- 
gando  confequentiam,  quia  omnes  partes  equi,  licet  in 
prima  produ^'one^  parentibus  fuerim  produdlx  , 5c 
in  generatione  ab  ipfo  equo  , conferuantuc  tamen  a 
folo  Dcn  per  vnam  aAionrm  rranfruntem. 

Tertia  difficultas  ed,vtrum  in  augmentaiionc  deper- 
datur aliquod  punflum  cerminarivum  rei  au&x  , an 
ver6  fine  eo,qu^d  aliquid  ex  prxexidcnre  amitrarur, 
vniatur  noua  pars  qux  augetur.  Quzllio  hxc  in  feii- 
rentia  Zenonis  non  hibet  difficultatem,  etenim  cum 
qaodbbct  continuum  ex  folis  pun^s  componatur  , fc 
quod  (ft  terminati vuro,  podic  effe  continoativuro , fc  ^ 
contrario  i dicendum  cft, nullum  ponAum  amitti  cz 
prxcedenie  continuo  in  auj>menta(ione,fed  illud  quod 
antea  erat  vlrimum  ,iame{1erontinuativum  , t6  qu6d 

11  poft  ipfum  pofiia  fintalla  pun^a.  In  fcncentiaver^ 
Ariftotelis  de  pundis  Sc  partibus  dicendum  cft,  amitti 
pundum  termmaiivum,  tum  quia  non  pofTunt  effe  duo 
punda  immediati vnum  poftaliud,cfTem  autem,{i con- 
tinuarentnr  duo  prmda  terminatiua  panium  aqux 
qux  vniuntur,  tum  quia  pundum  cerminativuro  eft 
diuerfum  fpecie  i cominuatino.  Hanc  folutionem  illi 
foli  tenemur  dare , qui  punda  coruinaaciua  & termi- 
nat iua  tn  continuo  admiiiunt,vt  P.Suarez  fc  multi  ali  j, 
quoc  ex  hoc  rapite  frfri  reieci,e6  qu6d  caufa  fecunda 
diuidens  aquam, v.g.hcroo.non  habet  virtutem  ad  pro- 
ducendum noua  punda  matenx  primx  terminatiua 
in  illis  panibus  aqux  feparatis,»rc  e contrario , quan- 
do iterum  vnit  eas  panes,h.ibec  virtutem  ad  annihilan- 
dam ea  punda  tcrmiiutioa , quia  punda  rnaterix  pro- 
ducuntur per  creationem , ide6que  i folo  Deo  polTunc 
produci  & annihilari  { illi  vet^  qui  tamim  panes  ad. 
tninuni » punda  TCtb  foU  agnofeom,  quzfuntvnio- 


nes , non  rtnentur  dicere  aliquid  roaterix  deperdi , fed 
novum  vnionis  puoduro  rnt«i  vtramque  niateciaro 
produduro  effe. 

Q^rta  ii  vltiroa , vti^m  augmentatio  cbn/tfta(  fbt-  ^ £ 
malui.r  in  adionc  continuatiua  , an  in  produdtone 
noua  partis  forma, & qua  ex  his  adionibus  prima 
fit.  Qt^d  primum  Tefpondeo,  fbmuliter  confiftera 
in  continuatione  , quia  in  tantum  augetur  ignis  v.g. 
in  quantum  cum  iipfo  noua  pars  ignis  continuatur, 
fiue  tunc  ea  pais  fotmz  ignis  producatur,  fiue  iam  fue« 
rit  anteit  ptoduda  t ergo  in  continuatione  partuim 
confiftU  forcnaliici  augmenutio.  Quoad  fecundum  re- 
fpondeo , fi  fetroo  fit  de  piioritate  cempOdl  .oQiUtt 
priorem  altera , quia  eo  tpfo  qo^  fii  ras  maticht 
vniu  cum  altera , neceilktib  etiam  io  coidem  isftaari 
debet  informari  eadem  forma  in  fpecie,  quia  uociadir 
uerfarom  fpecierum  non  continuamur : itemb  con- 
trario, eo  ipfo  qnbd  ambx  illx  enatetur  eadem  forma 
informentur , neceffiuid  cominuautur  etiam  in  eodem 
inftanrt  reali.  Si  autem  ferroo  fit  de  prlocitate  natu- 
re , rcTpoDdeo,  priorem  efle  natura  prt^udionem  fbr- 
mx  in  noua  parte  rnaterix , quim  continuationem  illa- 
tum. Ratioeft,quia  informari  eadem  fbema,  eft  caufa  i| 
coocinuacionis  , non  verb  ^ contrario , continuatio 
caufa  informationis, eft  enim  continuatio  eftedus  in- 
formationis; ergo  ptiot  eft  natura  informatio  , qu^oi 
cDntinaatio.ConfirmBCur,qntanonroi&mcomn)Damac 
mateiixjred  etiam  formx  inter  fc  i ergo  ad  continuatio- 
nem debet  fupponi  ptodudioferinx  »quia  omoe  fnb- 
itdum  deba  preeedere  formam  cx  itio  edudaro. 

Dices  continuatio  earum  partium  eft  difpofitio  vc 
illx  recipiant  eandem  formam , quia  in  materiis  non 
ynitls  n^uic  effe  eadem  forma  , ergo  ea  continua- 
tio debet  effe  ptiot  natura  vti  otnnes  difpofirioncg. 
Nego  antecedens  , continuatio  enim  duarum  par- 
tium rnaterix  aqux  non  eft  difpofitio,  vt  partes  il- 
lx formx  conferuentut  , qoxlibet  enim  feporata  m 
materia  poteft  conferuari,fM  potitis  cx  eo  qu6d  for-  14 
ma  fit  in  vtraqoe,&  illx  localiterinuicem  applicentur, 
producetur  continuatio,  quod  verum  eft  in  omnibus 
illis  partibus  fotmx  qux  feorfiro  confetoari  pofTun^ 
vbt  foluiio  claitfilma  eft.  In  hisautem,  in  quibus  vna 
pars  pendet  ab  alia,vt  anima  i capite  fc  corde, res  vide- 
tur aiificilior , quia  ide6  anima  definit  infoimare  Caput 
fc  collum,quiahxc  Teparamur  ineci  fe»ergo  eominuttio 
illa  eft  difpofitio,  \ qua  pendet  formx  in  materia  con- 
feruatio.  Quod  fi  informatio  effet  priot  natura  quam 
coniinuatio,non  poffet  ex  defedu  efitinuationis  d^ni 
forma, qux  iam  fupponebatur  conferuata.  Refponderet 
forr^  aliqufs,id  ita  effe  in  his  paitibus,qux  non  poftunc 
conferuari  folx,  fcilicet,pri6s  natura vniri  pactesmate- 
rix,quim  informentur  tali  fornu.  Sed  contr^, quia  ro- 
go, Ea  continuatio  materie  vnde  ptouenit  ? Non  It  di& 
pofitionibus  exiftentibus  in  illa  » tum  quia  fxpi  funt 
difpofitiones  dioerfe  rationis, vt  iqter  panes  heteroge-  | ^ 
neas  animalis ; beterogenex  autem  difpofitiones  noft 
continuantur  imer  fe , tum  quia  accidentia  fimilia  idc6 
continuamur,  quia  fubiedum  eorum  continuatur , non 
autem  2 contrario  ide^  fubiedum  conti nuatur,quia  dif>' 
politiones  t vnde  calores  duaium  panium  aqux  ide& 
condnuancar , quia  partes  aqux  cominuantur , non  c 
contrario  ,idc6  partes  aqux,quia  calores  coDtinttancur. 

Nec  poteft  eara  raaceriain  cooiinuare  forma  noua,  quit 
hxc  non  eft  pro  eo  priori,  vt  tu  dicis^nec  antiqua,quia 
etiam  non  eft } ergo  nihil  eft  quod  petat  eam  cominua- 
tionem  pro  eo  priori  lutorxtcrgo  non  poteft  efle  con- 
duuatio,  quovique  informentur  panesmaterix  eadem 
forma  Mtente  eam  continuationem. 

Poflet  aliter  refponderi  Secund6 , pro  priori  nature 
reqaitifolam  approxiroationem  localem  partium  ma- 
renx,vcpoirenc  continuari  & informari } quia  vet5 
hxcapproximatio  aufertur  per  (eparationero  capitis  h 
coIlo,ide^ce(nue  informationem  animx. 

Hxc  etiam  folutio  videtur  non  pofle  fuftincri  j nam  ^ ^ 
prius  natura  eft  animatn  informate  corpus  quim  partes 

ipfiut 
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igfu)sh4]>.et£  vbicacionem  > vbicstio  enim  io  homine  Te 
ii)uup)te  proucnitab  animi  infornuiue  corpus  i ergo 
vbicatiQ  cft.  pofteriot  nuuil  o<l  infbmutioncm , ergo 
apptpximauo  localis  formalitcr  confidens  in  cis  vbica- 
iiooibus»«jt  oliqnid  podefiosOil  informacionem. 

djifiatlus.a,nullo  tangituc : cllauccm  haud  !e< 
uis.  Ei  rcTpondeo » ctif^nil  concinuarip  partium  marc- 
xiic>&  lo^s  mtccfQ  approxinutio  non  fu  dirpoiitio, 
pr;pxquiAia>,vx.  animainfocinet  cam  materiam , elle  ta 
tnpn  aliquid.  necelfari<>  ccc^uiEtuoi  in  eodem  inlUnti, 
realiiftiamE.ppdpqiis  nacura»a<binfomurioDenv  Vndca^ 
pto  priori  naiursr  vt  minimilini  hoc  requtocut*  nc  llc  im- 
pqditA  capacius  eiui  connouarionis,,  & approximatio* 
TUS,  tunc  auccm.inteUigicuc  pro  peiori  nacnr«  impedi- 
tv.  quandp.  ioteUigituc  gtp  priori  oauirx  ablata , poE' 
>7  riuc  per  contrarium  agens  ea  wproximario  Sc  conti- 
nqauo , vt.  coniiogjc , quando  ablcindiuic  caput  > aut  fe> 
pautuiabud-rocrobruinAmpUcicetncceiniiium.  Qqam 
da^lrinam.  oennu  tenemur  ceddecc  in  motu  locali : vt 
enim  tn  inibmu  A.  mecum  calamum  moueam  > aon  re- 
quujtuc.pto  priori  natur* applicatio  localis,  h*c  enim 
iplb  motu  acquiritur , ocquiTicut  tamen , ne  quis  co  ipCo 
irribuid  caiamuro  ^ me  recipiat , tunc  enim  non  potero 
iUum  Eosulmecuni  moucre,  ctianoE  vcl  vno  iiidiniiibiU 
diftecli  mc^mannidc  idrm  eft  in  appcoxiniationc  aniinx 
td>rotta:iam»quam cenam ed  non  eilc priorem nututl 
quim  inlbtmaoooem  quia  • vt pmi»  awadixi , anima 
iofecmans  poced  raouere  corpus : ergo  motos  Sc  vbica> 
rio  pot  iUuro  acquiEta,  ed  naturi  polKtiot  ad  vnionemi 
requirit  tamen  anima  ad  hunc  motum  , ne  poEtiuc  Ec 
caiiEuadidantia  abaIioagcntecxcrinlcco,vc  Ecpolllc 
s8  pioducerc  talem  vbicationem. 

Replicabis:  Eego  io  ntiori  natune,amequam  ca  con* 
unoacuadiriplactetuc  i lepacaote  caput  i collo , v.  g.  m 
priori  qftoy*  antequam  camifex  gladio  caput  a collo 
Vpiugccet , in  eo,  inquam  prioti  imeliigocufi  vnio  aoini* 
CQtn  ^ maccriii>.2c  COoTcqueater  non  {Kxerit  6cri  (epar 
ratio,  ProboidqueUm  »uao3  [*ro  00  priori  uou  incclli> 
giWI  pofitiu^  ea,  (epacario  : aequo  hoc  folutu  rcquiricuc 
tanqfum  diTpo4rio.Mt  anima  ratioiulisin&>cmctr  ergo 
ptp  eo.yaori  ed  tou  dilpoErio , cfgafcquetuc  ca  inEat> 
macio  i vodctucE^s  fice  upu  pofteico  iiiftan- 
ri.  6^ri  4ii^rinuatio.,^crgo  dcMC  dici  requiri  poEri- 
qa  ipta appcorigvrio  prq  priori  uatur«  ante  informa- 
uonem. 

Relpoodeo  ,^non  luDiccre  in  quocumque  priori  tsa- 
tW*,aioiV«l!e  po£riu^  ablatam  appioximarionem  , Q in 
em  priori  fijt  agens  applicatum  ad  cam  au(cceudam, qualo 
iupponitur  Uludi  <ptod  vu|c , Sc , potcd  hominem  dccoU 
Ijtte i,dcbct etgo e^rpcdWi  quid  illudagcns  Eaci.u:co 
aoatm  QoOQOceate,,pciro^  iiuclligitur  fonn*  copior' 
uaiio,  & poderiuanatuU  conriouatiomaierix  > A:  tan- 
19  deoaappnuritnatipi  Ipeaba.  Qj^EagenspcocUicatlc' 
pacationem,  materi*.,  tunc  prius  natura  ioraligitur  £e- 
paratto . & poileruis  naturi  carensu  itribanarioiris  pro* 
ucyieot  ab  cl  fcparauone : ikuc  in  communi  ducentia 
cosiernatio  calotri  Sc  quor\niKunq*>e  acci.louium  oon- 
djMaintcUigitoc^qupvEiuc!  mtelligiiuscarourU  coutra- 
rrtTOtentiqria  approximati  i qiK)  dcbcliU'  p<ilUc:in- 
te1£^^a^tamcareorii  agentis,  co  ipipintci^^tiitr  con- 
leruatut  calor , Sc  k calore  conferuato  inteUiguue  cma* 
naivivniqipEuacalorit  cunx  materia,  QnAd  fi  elTct  ali- 
quod agens  potens  didoWera  unmcdUtc  vrvonom,ea 
ipiA  podariiM  nact^i  d^uemt  caWrem.  qui  Eno  ea 
vBion*  nMuralHU  non  exiikra.  Nec  eft  incon* 
upoifoi,  f«)Ewv>ns  cprcuptioT\fm  yn»uii  rei  olTe  cau- 
lam  i prioii  de  ftruclionis  alterius,  a qui  a priori  pende- 
bat :u  enim  palEones  dedrui  poEcntab  agente  crea- 
to priiis  aacuri  qu^m  inielligeietut  conferuaca  eErii* 
tia,co  iplbintelligecetut  debere  dedrui  ell^tiam;  E- 
cut  etiamfi  Deusdicaci^  , i»/a  darr  vhitASioHem 
4*  vSam  t eo  ipfo  teneretur  illum  non  conferaare , fc  tunc 
negatio amnontf  «(TateauCa  driUucikuvi  Petri,  Ii- 
PocMsEtcaud  ybicationis,^ peior  luiurA ad 

U1m8u 
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SECTIO  III. 

/Ut  tetj$/imiU  , m 
ficctffiue. 

$Vppono.,quaedeaugraesMattone  iublhmtuJidicenx 
da  fttnt , debere  etiaro  de  accretione  imcjiigi,quia 
co  modo  quo  vna  pars  ma£eri*.vnitucaltcii.&ficaug- 
metuorios  eodem  V na paes  quantitatis  vnitui  alteri  »Sc 
fU  accretio : im6  iuma  dicenda  Di/^mus*  Mets^  * 
iii  leoteorii,  negancequaoiuacem  dilbn^m, 
accretio  idem,  ed  quod- augmcncario , qui  parce  h*c 
fcecnet ex. parce marerix^nain  qui  parte  ciiam  augmnv- 
tario  fit  pec  additionem  nou*  partas  fbcro*  fubdanua* 
lis  , vei  uUem  vnipnis  (ubdanrialis  in  homine , diltin- 
guitur  aiiOTicnutip  ab  acciecione , (ed  quoad  di£culta» 
tem  preiemem  ,idem  eft  de  vtraqoe. 

Quoad  altcrationcm  veto.etE  huc  non  videatur  per-  n 
cinere, fcd  ad quia  tamen  eft 
valde  connexa  cum  augmentationis  continuatione 
vnatnpoftalteram  hic  expUeabo* 

SVBSECTIO  PRIMA. 

;Qji!d  dt  AkgtntMUiimt. 

NOnnulIi  apud  Horiadum  DiffnuiiMt ).  de  Ge^ 
tuTM.  ^.9.  opinuKur,  ignem  verbi  gcatli  difpo^ 
nete  paiEim  (ucceiTiu^:,  prius  id  qupd  vicinius  , fccuO'* 
d6  quod  remorius  » & Ec  conlrauencer  imcoducem 
formam  ignis  fuccclllui  in  illud  paUum.  H*c  fentea- 
ria  pcobacur  hac  ratione  : qsia  ignis  citius.  & v^e* 
mcuiius  agit  in  materiqlA  prorimiotcra. , quim  iQ 
rcmocioccin  t ergo  priua  eandem,  dirponk  vlcimb  ad 
fbcraam  ignis,ergo  6f  pt;i<^  ineroduev  lormam  ignis 
in vi^inio/em. , & pofttft  in  c^motiocosx,&  Ec 
quentec. 

Qupdle  dicas, fonnam  igtris 0.00^ ppEfi  in  quamli- 
bet paruam  nacerUm  induci , vi|di>  opr^et , vt  Emui 
Sc  io  inftanci  incroducaeuc  io  detenninacam  parcenj 
mascri*,  ccfpondebunc  verum  ellc  quoad  primam  s^ 
pcodufUonem : oam  prim^  non  potel^  produci  ignis 
niE  in  dcterminaid  materia,  at  quando  tam  habet  mate- 
riam EifEcipntCTn.poteft  fibi  etiam  aggtegarc  indiuiftbi- 
lia  fola  , cx  bac  parte  poterit  conlequcmcr  agere  per 
parces  proximiorea  Sc  proximiores. 

Hanc  rationem  bene  refellit  HunadMS$.t4.  exho* 
nim  ptincipiistuam  E viuiens  conrioemc[v..g4gk  in  par>, 

CCS.  viciniores  alirocnti  , ita  EsccelEt  tcipporis  attenua^ 
bi.cur  alimentum  >.>k  non  maneax  Afficiens  ma^oitudia 
pro  (brrna  paois  V’  & criamE  Et  pars  diuiEbdU,  quia  oen 
ipfos  aduetiarioxquclibct  forma  EjbEantialiSjVi  coo&c* 
uptur  > requirit  determinatam,  magnirudioeoa , tunc 
tem  necodarium  erit , vt  tota  pars  alirarati  Gmni  anut-. 

.tat  Esam  E^nnam  > Sc  conlequeniec  in  inftantij  vcl  vt 
Emul  iu  eam  pauqm  dIftiiEbiiein  intcoducatur  forant 
viuenriv  VndevlceriEs  colligitur,  eam  partem  diuifi^ 
bUcm  fuiiTotvmm  Enxul  dirpoEtain,  etiamE  tota  noo 
elTct  xqu^aPftoxunacaftcuadEm  omnes  pitces, cuius, 
contrarium  uipponis. 

N[ec  poteft  dici,  lUud  minimum  naturale  recepi0^  ij 
formani  viuenris  , etiapiE  non  haberet  di^oEtlooot 
ad  illam  : quia  forma  fubftantialis  non  poteft 
induciio  fubiciftum  non  dirpoEtuim  Eeeund^. , qi^a» 

E Emul  forma  cE  introdu^  in  totam  materiam , ergo 
forma  fubftantialis  non  egit  vn^armuer  dilTormtfer 
( vt  tu  volebas } prius  ia  parce  viciniqrc , 4c  pofterius  ia 
mnociori  , Eid  Emul  Si  *qui  piimb  in  vxnn^ue* 
quod  a te  neatur  i Sc  quoad  hqc  eadem  eft  tario  do 
produdrieme  mbftantirii , qu*  de  accidentali  Idem  ego 
oftendo  in  omni  primi  generatione  Eibftantial\  , m 
qui  & ipE  adueriari)  fateoEuc  E^rmam  non  poEe  Im* 
ccoducl , niE  io  materiam  detesminaW  csa^icudini^ 
IimergoEcargnmentor:VelUla  mMcria  fuit-totaE— 
mul  dilpoEta , vel  non.  Si  non,  cxgo  puue  ma  pars  fuk 
Ggg  vlrimb 
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Itira^  dirpoiitiati  fbrmim  ignis v.g.qubn  alccra,& 
am?n  non  prius  habuit  foiroam  igms  : hoc  auicm  ma* 
pifcdc  repugnat  > qaia  quando  eft  vitima  difpormo  ad 
fotroam  ignis»  &:  ipfa  forma  inducatur  necciTum  cfti 
naturaluer  enim  petitur  ab  eis  dirpoficionibus.  Practerci 
14  idem  probator»  quia  quandofuDCdirpodciones  vhimx 
ad  ignem » pereunt  qux  requiruntur  ad  formam  ligni; 
ergo  ha%  expellitur  > non  enim  tyxeft  conieniari  dne 
fuis  & ctun  contrariis  difp*  .bus  : ergo  vel  maceria 
manet  dne  vlU  ibrma  **  «.itiali , <|nod  repugnat ; vel 

fucccdic  forma  ignis.  Mald  ergo  dk^  materiam  lecun- 
dum  vnam  panem  primis  vldm6  difpoilcam » & tamen 
non  prius  in  eam  induam  formam  ignis.  Si  vec^dicasi 
eam  materiam  totam  fimuldirpodcamiergo  male  doces» 
femper  agentia  agere  vnifbrmKerdiffbrmicer»  quando- 
quidem illa  determinata  magnitudo  , qux  fecundam 
otnncs  partes  non  fuit  rqualiter  applicata»  fuit  tamen 
io  eodem  momento  dirpofua. 

Secund6  hi  pro  fe  arguunt : Nutritio  dc  per  morum 
localem;at  hic  non  poted  deri  in  indami,(ed  fucrediur» 
ergo  ncc  nutritio.  Confequencta  e(l  bona,  Sc  Nlinot 
certa.  Maior  probatur,  quia  quando  homo  v g.  nutritur» 
^5  anima  occupat  nouam  partem  roacctix , ergo  debet  ad 
illam  tcandfc  localiter , ergo  per  morum  localem , ergo 
non  in  indanti.  Grauiter  peccat  hoc  argumentum, 
Primo, quia  in  ipsa  genctarione  hominis,  vbi  ipd  dicunt 
Hmul  animam  induci  in  determinatam  quantitatem , e(l 
eadem  difficultas, quomodo  .mima  pcnetmicrit  toum 
illam  m-tteriam.  Dices, quia  funul  acce{dcvbicatio- 
nem  intuti  illi.  Rene,  dicas  ergo  idem  in  mitritione. 
Secun  J6 , quia  in  aliis  entibus , vbi  producitur  forma  in 
ipsi  materia  dncmotulocali  »iion  habet  didicultatcm. 
Tcrti6,quia  neque  eam  habet  in  anima  »poteft  enim 
anima  rationalis  in  inflanti  per  motum  localem  occu- 
pate llmiil  fpatium  diuidbile  » dummod6  dt  intra 
rphxram  fux  exiendonis  ; illa  amem  Ibla  debent  in 
motu  locali  prius  elfe  in  parte  viciniori , & poflea  in 
remotiori , qux  dmul  non  pollunc  naturaliter  rtram- 
que  p.tacni  occupare  » vnde  neceiru.n  eft  » vc  vnam 
pofl  alkin  occupent  : at  qux  fimul  polfunt  tria  verbi 
grariipun^ occupare,  nonefl  nccclUim, Tt prius  diit 
in  vno  podea  in  alio,  vt  in  materia  de  Angelis  fu< 
/ius  docui.  .• 

Atbitror  ergo  dicendum , dari  aliqu.im  magnitudi- 
nem »intta  quamipta  agentia  xqiialitcroperentiu; , ita 
vt  non  prius  operentur  in  prima  fuperdeie  illius  mag- 
gnitudiiiis , quitm  in  fccundS , fcd  xque  prim^  in  toti 
illa : quaitdo  autem  dicitur » agentia  operari  vnifbrmi- 
tei'  didbrmitev,  id  c(l  .ciiiils&inicnfius  in  p.arte  provi- 
mioci  qulm  in  remotiori , id  non  ita  intelligendum , vc 
fciqpcr  in  primo  indiuifibili  cirUis  qulm  in  fecundo 
operentur  ,fcd  in  quatuor  primis  v.  e.  vcl  quinque  prius 
quam  in  aliis  quatuor  vrl  quinque  (cqiicntibus , in  illis 
autem  quatuor  piimis  fxpe  xque  prim^  ac  intense  in 
vno  ac  altero.  Hanc  (mcentiam  defendit  Hurcadus 
cum  multis  aliis  vbi  fuprk  $.i8.  eam  probat  cx  princi- 
piis de  putkHs  fle  partibus  infinitis,  iii  quibus  confu- 
lio  terminorum  circa  inceptionem  fle  defitionem  in- 
ttinfece  flr  extrinfcc^  , facit  ( fatente  ipfomet  Hurta* 
do>  vc  folucio  aductraciorum  ad  argumentum  ipfius 
difficulter  oppugnati  poffic ; proptercl  his  rdidlis, 
venio  ad  argumenta  claiiura , fl;  qux  in  onmi  fementii 
locum  habent. 

Ec  priifium  quidem  ed , quod,  aduerTariorum  ratio- 
' nibus  refpondendo,  fecimus,  vbi odendimus  ,c6  qu6d 
forma  in  primo  taltero  fieri  non  poffit  niu  in  ceni  mag> 
nitudine  produci , eam  materiam  totam  fimul  vltimd 
diipotitam  • vnde  ben^  iafeittit,agcnria  naturalia  ba. 
brre  virtutem  diiponendi  fimul  certam  partem  materix, 
ttiamfi  non  fit  xqualitar  applicata  fecundum  omnes  fui 
partes. 

Secundi  idem  probo  nonnullis  experientiis.  Prima 
fit  ex  ipeciebas  fbnitvidemus  enim  in  vicini  diilantii 
xqueeit^  audiri  fonum  ab  otnnibiu , ctiamfi  inxqua- 
litcr  dident ; tairv  cic6  euiih  audiimtuc  vetba  coUo- 


q icncis  cum  quituor  vei  quinque  hominibus  ab  eo  qui 
dl  diilans  vno  vel  duobus  paffibus,  quam  ab  eo  qui  cfl 
conmn^bxs  cumloquenrc  , mhilominris  tamen  in  roa- 
tori  diftantia  non  tam  dtfl  auditur  fbmis  »vt  patet  in 
homine  ligna  fcindenre ; a longe  enim  videmus  pr^s  xt 
itflum  quam  audiamus  fomon ; ergo  fenus  ille  intra  ali- 
quam diftamiam  exiguam  xqualiter  tam  citb  pruducic 
fpecies  fui  in  prima  parte  illius  didanrix,quitm  in  f^un- 
da » in  aha  tamen  didaniii  nuiori  non  ita  citd  eas  ptu- 
ducir.  Ncquehxc experienriaalitctpoteft  explicari,nin 
hoc  modo, vt  fufiits  odendam  agens  de  fpeciebus»& 
etiam  p4»/«  . 

Secunda  experientia  fit  ex  luce  Solis » qux  fi  decre^ 
ceret,  continenter  iuxea  maiorem  difbmtiam  ab  iplb 
fele,  dccrcuilln  dum  ad  nos  accedit  prope  infinttuiB, 
quia  funt  prope  infinita  didantix  pun&a  ad  nos  ab  iltd, 
^ra  tamen  videamus  maximi  intenGun  lucem  produci, 
Hixta  nos ; ergo  dicendum  ed , Solem  intra  cenam  dt- 
dantiam  producere  xqualcm  lucem  .in  fecundi  ac  in 
tertii  fle  primi  parte  illius , fle  e contrario , eriarofi  pod 
totam  illam  didantiam  in  Ulolequcnti  diuifibilipauld 
minorem  producat,  litiius  autem  rei  non  pollumus  fcd- 
dere  rationem  , oifi  id  reuocare  in  naturam  ipferum 
agentium,  cognitam  ex  experiemiis  latis  probamliter, 
poicdquc  etiam  ex  parte  ipfius  qualitatis  produdU  alia 
reddi  ratio  ptobabilis , quod  fcilicct  qualitas  materialis 
nonpollit  exiderein  viii  fiiperficie  indiuifibili:  vnde 
agens,  ctiamfi  haberet  virtutem  citius  producendi  in 
viciniori  parte  quam  in  remoriori»  tamen  quiacHcdhis 
non  poced  ita  indiuifibiliter  exiftere, fed  requirit  cer- 
tam magnitudinem, non  poted  nifi  totus  fimul  in  eiraa- 
gnitudine  produci. 

Ex  his  infero, generationem  fubdanrialem  fle  acciden- 
raiem  in  aliquibus  Indiuifibtiibus  fieri  indantanec» 
eciamfi  refpcdhi  omnium  panium  padi  fucceffiu^  fiat» 
quatenus  primiim  producitur  in  vni  parte  dettrminaix 
m^icudinis , deinde  in  alteri  febrequend,  fle  mde  fec- 
cefnuc  per  omnes  partes  determinatas  paffi. 

Rogabis  tamen  ,vtriim  illa  fecunda  pars  difpollcio- 
num  fle  formx , que  in  fecundo  minimo  paffi  produ- 
citur, oriatur  ab  agente  extrinfeco  quod  primam  pro- 
duxit , an  eriam  ab  ipsi  primi  pane  in  eodem  paflb 
exidente.  Refpondeo , in  viuentibus  fecundam  par- 
tem folum  produci  i primi , fle  non  ab  agente , quia  fe- 
cunda pars  Ibltim  firper  nutririonem , nutricio  aurem 
folfim  oritur  ab  iplb  viuente.  In  reliquis  agentibus  fe- 
cunda pars  producetur  fle  i primo  agente , fle  ab  ipsi 
pane  prima  produ&i , vt  patet,  quando  ignis  conuente 
in  fc  lignum ; qu6  enim  plures  panes  in  fe  conuenir, 
eb  afUuioc,  ergo  quia  illxconuerfie  fimul  cum  prio- 
ribus concurrunt  ad  produdHonem  fequentium,  alias 
non  nefeeret  eius  adiuitas.  Ratio  i priori  ed  , quia 
cumillx  partes  de  ncuio  acquificx  fint  eiufdem  ratio- 
nis curo  prxcedentlbus , fle  lint  xqub  im6  magis  appro- 
ximaex  ad  fubfequcncrs,  quim  agens,  non  ed  cur  illis 
negetur  concurfus  adfubfequentesconuettendasin  fe. 
Agenti  etiam  primo  negari  nequir  concurfus,  quia  con- 
dituit  cum  omnibus  illis  patribus  vnum  agens  : vt  enim 
dixi  in  Phyficis  ,non  operantur  agentia  felim  feam- 
diim  vnam  luperficicin  qui  applicantur  palTb , fed  fe- 
cundbm  fe  tota. 

Hinc  condat , atigmcnrationeni  necefTari^  inter- 
cumpi  }>er  morulas,  quibus  interim  difponitur  de  no- 
uo  noua  pars  materix  ad  rubfequentemaugmentatio- 
nero,inquo,fuppofiris  illis  qux  in  dida 

iunc , nulla  ed  difficultas.  Q^d  autem  de  aiterarione, 
iam  dicam. 

SVBSECTIO  II. 

y^Vieduspawff.4.fuseagirde  hacmaieria.nec  admo- 
KJdvnn  clare.  $.  ntfm  i.afr,fe  rcjiccco  Kurtadum,  fle 
me , ce  tamen  ipfe  fententiam  ouaxepcit,  fcd  probatio- 
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■«mUius.  «WaiiKju^aiensdifpoinipafrum  qoBaclez- 
^OOIW  per  cxpccisetrtdic  iiA  M 

g»  ^;*CKcc<]«oadint«n(tone^  difl&i- 

Igjua  autwconfcqocDttt  id  dicacut,often({aro 
iJpMguur  primum  meum  argumcntuniex  eo,qu^  ficsw 
tmionerec  pct  partesptoportiona]rs,Tniirmirad  ali- 
qu«  n6  po(T«  naturaliter  retinere  formas^it  mul- 
pofle  ^ui.  Ptim6  negando, cfle  vllam  formam 
i(Po  viuemeni,quf  non  poffit  in  quacunq^materia  quan- 
tejnyij  minori , & minori  conleruari , vnde  ait , nullum 
•nc  inoonueniena,etiamn  concedatur  confequentia. 

Hzc  camen  prima  rcTpon(io  nequaquam  Tatisfocit, 
qma  plane  contrarium  videtur  omnino  vetum.Et  ego  ar- 
g?»entum  proponeni  dixi  «{Te  efficax  contra  illos, cum 

JBou*  tunc  agebat  Hurcadus,nam  Uli  certam  magniui- 
■cm  materiae  pro  quacunq;  forma  requirebant,  ^nd- 
illotum  mente  (it,abfoluti  videtor  cenum, 
Itfalta  formas  etiam  non  viuenies  requirere  aliquam  cer- 
magnitudinem,  infra  quam  non  poflinc  conieruari. 
jepoi  ignem  non  po0e  in  indiuiAbili  materia  conierua- 
o^peri^tia  docere  vidctnr,ctim  enim  ad  partem,in  qua 
valde  tndiuilibilia  fune,  venitur,  qua/i  inftantanee 
WCiugmcur.  Et  idem  videtur  m aliis  inultis  dicendum, 
|i  e^tarion‘e,qu6d  in  tam  exigua roacetia  contrariis 
•pn  po0inr  refiilcre.  Sunt  quidem  aliqua,quc  eam  ex- 
tasfionem  non  videmur  requirftc,qoia  magis  relrftunr, 
ra  arena,  terra,aer,non  tamen  proptereacertum  eft,nul> 
“ pfo  mc  autem  fuflicii,fi  aliqua  id  requiianc, 

qtnka  hmt  et , quibus  homines  vefd  foienr. 

refpcmdet  reiotquendo  in  nos  argumemum, 
ed^  ii  agens  pergat  non  pet  partes  inderermina- 
CBiiSed  aliquocaa,porerit  conttngere,vt  intra  duas  vel  tres 
tooculas  e uenuct  cibum  v.g.ita  vt  reliqua  pars  illius  re- 
non  fit  fiifficiens  ad  recinendam  formam  ali- 
nienci.Q^  fi  nos  dicamus  tunc  pet  accidens  difponen- 
flam  finuil  cura  procedenti  eam  vldmam  partem  alimen* 
fufficientem  ad  conimadam  foaro  formam,  idem 
erinn  dkere  poterunt  Aducrfiui),rcilicec,efio  agens  fem- 
P®  per  partes  proportionales,  quando  camen  ita 
vcsic,  vcinrefiduauon  pofih  forma  alimenti  manere, 
nmc  fimul  eam  cum  prxredenci  immutandam.Ergu  hoc 
irpiinenco  rton  premuntur  rpecialitec  Aduerfanj.  Hzc 
tamen  non  tam  eft  folorio  argumenti , quam  retorfio, 
adhibc«,non  fcio.vbi  fint  ilHmulti 
w/^ndendi  argumento  huic, quos /epripeomifit. 
Et  unc  npo  videtur  poHc  dicl,qu6d  eo  cafu  agens  opere» 
mr  fimul  in  eam  materiam  cotaoueo  enim  quod  iccunda 
pars  materie  non  fiifficut  ad  recinendam  forma  alimenti 
v^mon  augetur  vires  agentie,3c(vc  fic  liceat  loqoi;  neqj 
id  pot^  prariildere  ageas  iUud,vc  propteceaiam  vnA  vice 
T.gyiil|K)nat  duas  panes,  Sc  mediam  exempli  graiil  ma- 
cerix , non  dilpofitqrum  nifi  duas , fi  poft  has  refiarenc 
adhuc  dux  alix.  Si  augmcocatio  fiat  pct  partes  propoc- 
ric^les,illud  inccMixeniens,  quod  attulimus,  fempet  ha- 
bebit locum,  quia  femper  fiiccefllui  venierat  ad  partem 
«Inorem  miniroi,qiix  requiritur  pro  conlemanda  forma) 
a wcm  iuxea  nofoam  (entemiam  fiat  per  aliqaota$,ra- 
10 id  contfflMcd^iliusautcmeft  in  aliquo  ca(u  excraor- 
dmatio  id  admittere  ,qubn  pafiim  in  omnibus , dequo 
adhuc  pmdapa/7  occauone  wcundi  argumenti. 

I ^ ^ttor  quia  fccundd  loco  dixi  formS  viuentis  non  pode 
produci  nifi  in  cena  maceria,ac  proinde  illi  toti  debere 
fimul  dU^ni,nedI  media  canQiNm  pars  diTponhunvel  an- 
tiqua focma  ibi  nuncu  cum  contrariis  dii*poficionibuS| 
ycl  in  eam  inducatur  rotina  viucns,qux  umen  vt  foppo- 
■bous  non  poteft  cfle  in  tam  exigne  maceria.  Rvtorquee 
hoc  concranos,quia  poteft  id  ipsii  contingetedi  fiat  dif- 
Mficio  per  parces  aliquous,ni  poteft  ilia  prima  aliquota 
ede  minor,quim  fiifficiac  pro  ftmna.  Ablelui^  autem  refi^ 
pondec,fi  fit ininoc,nonintrqducedam  formam  viuepds, 
quiaefim  voa  ex  difoofitionibui  ad  illam  fit  macerix 
tudo,non  babeoit  dirpoficionea  abfolute  pco  (e  ne- 
cefiariat , fi  eam  non  habeat.  Ait  ergo , reaniuram  tune 
fonnam  embryonis  ineaniKccUdii^fiia  ad  viucntem, 
quia  forma  fiibftantiaUa  non  eget  ptDconforoationc  fui 
7(t  f,  M0dtnc.  dt  Arr  *4i4. 


viiss  dil^firioiMMu/ed  eiidtur  canriini  per  fiiblUntia- 
ifin  nouam  uhienience«.Circa  quod  obmrao  primh  ita 
Aorore  propofoUle  argumento  HuRadi,&in06,acHfi«flc;c 
duplex,  VD^dhuT, primam  parteronuUaitt  vimhi^itte, 
focundam  e^difi^iorem , cdm  tamen  xeipsS  nonAfifi 
Vnicum  fic.SMitndh  dico  Oviedi  daiftrinam^quud  formx 
fubftantiales  non  pendeanc  in  conferuari  a oifpoficiotoi- 
bus,efie  cotra  omnes  fere  PhilolbphosiderpMptufto  egi 
fupri  fos^  oftendens  ex  omnium  for^  hominum  icoiu 
mori  homhtem  exdefc^dirpoficioDuro,M)nquiaiisnrcc 
forma  cadaueris,de  qua  maximu  adhuc  dubiG  eft,detfir« 
ne  in  reru  natura,vDae  tota  (bhitio  huius  Auroris  ruit. 

verb  in  ncA  recorime  aigumcnctim  hoc  i^n-  j 4 
dum,vti  ic  primitm,  fecericq;  diracuUatem  communem, 
maiorem  habet  faceor  apparcntiam,addo  tamen,  nos  fo« 
cilibs  rcrponfucos,  dicendo, naturam,qiix  dedit  eisa^ta* 
ribusvim  ad  difponendam  materiam  pro  forma  viucnets* 
non  dedilTe, nifi  materia  fic  in  pa/ie  aliqaocaAtcelbqua: 
pollit  recipere  formam  viuenris , ide^ue  fi  maceria  fir 
mittor,  non  polle  agens  in  eam  inducere  vltimas  di^iofi- 
ttones  pro  forma  viuends,hoc  autem  illi  dicere  nequeur, 
curo  femper  ponant  di(pofition£  roaterix  per  panes  pco* 
porriona]cs,qux  haud  dubie  nfi  omnes  ium  capaces  for- 
mx viuentis.  Replicabis  came  pdm6e&  qubd|tDateria  fic 
in  minore  quacicate,videcurjpotius  focilius  immutidaab 
agente  applicaio.qultm  fi  efiei  io  maioci,quia  qu6  hoftia 
eft  debilior, c6  facilius  vincicur.Refpondeo,negandoan- 
tecederu  vniunralitec  loquendo/jui-)  licet  ex  miooritare 
per  fe  loquendo  decrefeat  vis  rcfiftcndi,  poteft  per  acci- 
dens e contrario  crefccrc^quatenus  forma,  fiue  acciJeca- 
lis  illa  fit^iue  fiibftautialis , qux  eft  inducenda , requirit 
tantam  v.g.magnicudinc,ex,cuius  defir^  agens  non  po- 
ceft  operari  in  eam  paruaro  materii,vt  formam  inducar. 

Secundb  replicabis  (&  hzc  fit  etiam  obicdx)  conrra 
difta  circa  primum  argumentum)  quia  per  hoc  rson  cx-, 
plicatur,quid  fiat  circa  illam  partem  alimenti  minorem 
quliin  fiimciar  ad  relinendam  forroam  aiimend , & qux 
non  potuit  dirponi  fimul  cum  victna,e^  qu6d  agens  non  ff 
potuit  tantam  vno  momento  dilponete.  Habetque  lo- 
cum obiero  hzc  in  aliis  rebus , quando  ignis  v.  g.  pcc 
morulas  dilponit  parres  aliquotas  ligni,&  circa  fin^  rcftat 
vna  minor,  quiim  fufficiac  pro  retinenda  antiqua  forma. 

Relpondeo,  in  eo  cafu  per  accidens  conuenendum  in 
ignem , aut  in  viuens  refiduum  illud  , cum  non  fit  fuffi- 
ciens  ad  retinendam  fiiam  priorem  formam , ac  proinde 
quiaadrefiftmdum  non  valet,  facilius  recipiet  fimul 
cum  vicina  pane  difpoficioncs  pro  igne,aut  proviuen- 
ce.Iam  autem  dixi  1^  'inconueniens  pet  fe  efie  anne- 
xum (onper  comrarix  rentemix,  noftrx  autem  non  nifi  ^ 
in  aliquo  raro  cafu , ac  peoinde  minus  elfe  inconueniens 
in  noftra,ac  detxque  ex  hoc  capite  potuifie  id  obiid 
cialiter  contra  cara  doflrinam. 

Pergit  Oviedus,5c  ad  experientiam  fimi  ,quam  dixi 
aliter  non  pofie  expUcari,rcrpondecdi  ab  adbi  ad  poten- 
tiam beoe  valet  confequenria , plani  me  falli , cGm  ipfe 
eam  aliter  oprimi  explicet.  Ait  ergo.rpecies  (bni  primo 
tnftanti  extendi  per  coram  anftiuitatis  rphxra«,ideo  veib 
Mtdiiis  audiri  eminus  (bnum, quia  fpbxiafbnicft  minor, 
quim  lucis,&  coloris,pofte«aiitcm  aer/]ui  recepit  fbnu, 
accedjt  per  motum  localem  ad  hominem,  idebque  tunc 
caediGs auditur.  Hzc  camen  folDtiomeoiadicroeft  ora<t 
funo  improbabilis , ideAqae  cenfeo  ,adhae  non  polfe 
Ovudumeomodo  oftendere,me  plane  folli  Etenimfvt 
fofius  s«^4  probabo  agens  de f»0t ) acceftus  illeaeris  eft 
omnino  chirozricus,IMm6quia  aer  in  quo  folo produ- 
citur fonui,quiincercepcui  eft  imet  lignum, dcfecuridi 
homioR fdndenris , adedeft  exiguus,  vcimpofCbile fic, 
illuto  eundem  fuffi<ere,vcir  extendat  accedendo  ad  om- 
nes illas  partes  rcinoras  Verfus  rotaro  dreumferemiam, 
ex  qua  videtur,  dc  auditur  tfius.  Secundo  quia  lAtttfe- 
curis  non  poteft  pellere  aerem  illum  ad  omoes  partes, 
fod  fumroum  ad  vnaro  , nec  habet  vhn , vt  raro  procul 
tum  propellar.  Deinde  efto  ventos  in  concrarioWflct 
(qoi  haod  dubie  forrioc  eftad  pellendaiAin  Orienti  v. 
gt  fi  flet  ab  Ocodente,  particulam  ilfons  acris  cacopccffi 
G gg  s p«c 
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pcc.  recocHt)  idui  fesuri»  >vf  iUtnHMlim 
ego  unien  ecitm  conc  ex  pene  OefiJtiKif  exifteae. 
Aiidio  urd^s  ilium  fimnn  i «tgo  ii^iioo  pomii  vUp 
ntorfus  inodoyeoirelteeiico  sccedeaic 
Ius  Acce(^ait^^ed  pocids  recefl^.'  P)prt  vi^c,  dam 
contra  Bonaro.rpem  fiiftut hanc  deikidioMin ibni  pet 
iiH>rum  acr»  rapugno. 

Vndetneo  indicio  eutdcncnconftacictralohtfioiicm 
Oviedi  efle  plao^  unptobabiletn.  Neqoe  poteft  etmdcrc, 
efto  veltr  dicerf/oiium  tpfum  produci  etiam  in  alio  acte» 
quia  de  illa  ipfa  prododione  formabo  argmnemum»cuc 
non  6ar  in  inHanci » fcd  ruccefliu^dr  pet  morulas  »inde 
enim  ted^inferam.crgo  agcntia((iucllU  llnc  ipfe  ibnus» 
(iue  fpecies  illius}  ad  certam  diftwtiam  operamur  in  in* 
tlami , dc  interpoliti  uKKuii : deinde  ad  aliam  fecunde 
cxpeficctix  de  luce  iblis , que  (i  conftanter  decrelcecer 
ab  illo  ad  itos^eberct  in  corpore  immediaco  foli  produci 
pene  inhnita  » vt  poHIr^pofi  decrementum  um  grande 
)7  adbuc  ad  nos  rama  accedece»rcrpondet  admiaendo,e(Te 
tam  magnam»cuiit$  ego  contrarium  non  oHendo.Verum 
li  alTcrcmis  eil  probare  »profedd  difficilitis  probabit 
Ovicdus  eam  magnirudittetn»  quam  ego  illam  negem. 
Qji  prudenter  ponderaucrit  incitas  prope  partes  par> 
tiulas  indar  capitis  acicuic  v.g.  dc  a foirtori  medij  capi* 
tis,qu3e  k nobis  ad  folcm  pofTunt  interponi  ,nonpote(l 
non  tudicare, debere  lucem  immediate  ad  Ibtem  mctcdi> 
bilem  poni»  \t  poflic  decrefeere  per  oroniailla  capita»reu 
per  totam  eam  dilianciam>dc  cum  aliunde  non  (tt  vllora 
argumentum  alicuius  momenti  pre^ans»  debere  femper 
admitti  hoc  continuum  decrententum»  non  capio»  cur 
nos  conjicere  dibeamus  in  eas  anguIUas. 

Oicc$:conditio  ad  operandum  ^ approximatio»  ergo 
qud  hxc  eft  maior  >cric  maior  operatio  »dr  ^ contrario 
quo  haec  eil  minor,  erit  etiam  intendo  minor,ergo  fem* 
per  dccrefcit.Hoc  argumentum  d aliquam  vim  haberet» 
cenc  non  folum  eam  haberet  quoad  maiorem  incendo* 
nem,  fcd  etiam  quoad  accelararionem  efiTedlus , fcilicet» 
citius  vicim‘orem  partem,  quam  remotiorem  eilc  calcfa* 
ciendam, quia  maior  vicinitas  non  magis  debet  deferurre 
ad  incendonemiqu^m  ad  celeriorem  effe^m,vn(le  tar* 
dius  c.tledc  lignum  remotum , qulim  viduum » & tamen 
hic  Autor  docet  Jimul  dc  (ernei  vnam  panem  aliquoiam 
calcded,  ergo  poutirous  & nos  diceredimul  & femel  il* 
lam  totam  arqualitet  intendi. 

^ 2 Kcrpondcoergo  hoc  pnncipium,quod  approximatio 
(it  conditio  ad  operandum  teq^uidia,habcti  ex  (bla  expe- 
rientia » cx  hac  autem  non  inferri , qu6d  in  otnnt  maioti 
approximatione  femper  dc  propoitionalitermaioi  incci>* 
rM>,neq;inim  fcndis  po((unc  di(lingoere,an  dat  per  panes 
aliquntas,an  Tcrdproportionales,quiaillx  panes  aliquo- 
tx  difccmi  non  poliunt  vUo  fenfu.  £ft  ergo  tota  ea  ditfi* 
cuItasdcHdendaconicdurisaliisconfbrmibas  cum  expe- 
tiemix  ipd » tum  rationibus  aliis.  Poto  autem,  fatis  pro- 
babnicce  nos  deduxide  eam  intendonem  aJiquotatn. 
Aliqua  addam  fuyftSiont  fofmnti  agens  cumBona-(^. 

SVBSECTI  O III. 
yilierdiM  ntn  tji  cMtaud , fed  inttmptd, 

Dixi  frsctdinti , aagmentulonem  inter* 

rumpi  morulis  : iim  edam  oportet  explicare, 
vtnim  alteratto  , qux  eA  adbo  accidenulis , interrumpa- 
tur. Et  quidem  a paritate  rationis  polTcc  quia  infem, 
intcmimpendaiD.  Sed  dtcile  refpondetor,negando  con* 
fequenciam  » quia  augmentatio  hnerrumpitur  , vt  in* 
teriminei  moniladilponatut  maceria.»  que  dilpodrio 
nonpoccA  deri  in  ioAantitac  altcratio, quia  eft  ipia 
dirpodcio.non  petit  aliam  priorem  quam  expe&et , & 
confcqoencernoii  ed  cur  debeat  interrumpi. 

Recenciores  communiter  acriter  negant  eam  mrer- 
niptionem.  Mouentur  autem  Primdnnione  » quia»  fi 
agens  in  primo  inAand  nihil  agit » ergo  neque  in  fe* 
cundo:ergo  ficcdu  in  quarto  »eciaro  iirquinto  dt &x^ 
to,  & /ic  dc  aliis»  nec  poterit  ampli&s  iceriim  opera- 
ri, quid  enim  co^rt  ageati  illa  quies  $ quandoqui- 


dem OQH  «igRi^pcr  diani  c«ia  virtus , imo  mmuitut 
impexdsMBes  fialmiiec.'  Coa- 
fapiwort  coBWMg^mgs  pariecem  derool^  , 4i  illt^ 
bon^Mrdain  fzplp^c»qo«  pnpo  ida  athli  otnilitt 
(gerit  in  pariata  asagis  quim  RjKm  e(Rt  cxplofili 
plodatur  fecun^  eodem  modo , certi  per  i Aum  ieaia- 
dum  nihil  magis  efficiet  >qu^  per  primum.  Cuhut*- 
lio  videtor  cHe  Prim6 » quia  idem  manens  idem » Al- 
tum cA  Amper  facete  idem.  Secundi, quia  prxcefiMe 
illum  primum iAum»  vel eztitide  ibicaufam  pcr(aia- 
Aantia,eA  pura  denominatio  cxtrin&ca»quc  nihil  con- 
ducit ad  onerandum  ;ergoj(i  agens  cafu  quo  non  quie- 
uilTec  per  (cx  v.g.  inAautia,  non  poruifla  operari  infe^ 
titno»nec  poterit  etiam  poAquam  qaleuic  \ ergo  vcl  coq-t 
tinetuer  debet  aliquid  operari»  vel  continenter  defiAeresdi 
His  argumentis  cel^ndebo  dum  mearo  probauero  (en-  ^ 
tcnriam. 

Hanc  do^rinam  omnino  puto  fallam » & (]ui^al 
iuxta  opinionem  dc  finitis  punAisio  continuo , flr  Anld ' 
tis  inAamibus  in  tempore  »res  eA  coidcnriduna  : qtrir 
fi  ignis  applicatas  inagnx  alicui  trabi  continenter  oro* . 
nibus  momenris  in  eam  operaretur , cam  criefadendp^ 
in  primo  inAantl  verbi  gtatri  primam  fuperficiero»  in 
fecundo  fecundam »&(Ic  de  aliis» deberet  tota  trabe 
v(que  ad  finem  in  oculi  calefieri  , quu  in  iftn  ^ 
oculi  fune  tot  iuAancia  'quot  puniAa  linee  redz  (ni 
fuperficles  in  vna  trabe  » imo  forti  in  vnl  leue&V** 
quia , vt  dixi  agent  de  tnotAs  velodcace » in  i£lq  ocft»* 
li  Sol  conficit  vitra  vnam  vcl  duas  leucas  fpattj » tic 
( vt  ibidem  oAcndi)  in  quolibet  inAami  non  poteA: 
dc  nouo  conficere  nifi.vnicum  iodiutfibile  fparijjct- 
go  ignis  Angulis  inAanribus  vnam  (upetfidem  de  n«M 
uo  calefaceret  , 6c  in  idu  oculi  totam  trabem  per< 
curreret. 

Polln  fbrt^  huic  argumento  etiam  hi  cis  pnnctpns  do 
de  continuo  tefponderi » ignem  in  primo  inAanti  ca- 
lefacere quidem  primam  fupetficiem»  fcd  quia  vaM^' 
exiguum  calorem  in  rl  pro^xit  > non  pergere  in 
eundo  inAami  ad  (ccundam » (ed  primam  cominentCf 
intendere  per  aliquam  morulam  » poAei  vcc&  (ectm- 
dam»  & in  hac  etiam  turfus  hxrere»  (mper  caroot 
operando  : necelle  necelforium  dicere , eum  ignem  ali- 
quando otiari.  Sed  contra  Prim6»qaia  hcc  (blutiotroii 
h.ibet  locum  in  hjs  qualitatibus » qux  (ecundilm  inten- 
(lonero  coc«  fimul  ptodttcuntut , vt  oAendim 

in  alii  experientii  de  fpeciebusibni  »quam  & ptcedtnti 
5wf//rii*Aetetigi.  ComriSecundd »qu(a in  eaderoin- 
tenfionefeti  cA  eadem  difiiculus>lk^t  non  iiaclar^ 
pcrciprauic  : tum  (i  ignis  in  idu  oculi  Aatim  ab  Ini- 
tio paAlrm  vel  primam  rupcriiclem  cominentee  tntea* 
dic , ergo  qui  in  idu  oculi  Aammam  tangi  r » dcbtriHn 
acccpilie  valdi  incenfum  calorem  » (altem 'in  primi 
fupetficie  manus  » c6  qo^d  fint  innumera  inAutia, 

& in  quolibet  accipA  nouam  inicniionem  » coo(ta- 
xium  autem  manifcA^  conAat  experienpa:t3mc^ha 
immutatum  fer^  (cnric  digitum  qui  eo  Aammam  in- 
ceifecat » eiiamfi  ei  ad  idum  oculi  fuilfec  applicant^ 
quam  (i  non  tec^iflnjdem  eA,quando  driffime  niuetn 
vel  gUde  tangimusti  qui  nil  prorfus  fentimusin  nohif. 

Huic  argumento  rcfpondn  Oviedua»  concedenda 
coram  illud  augmentum  intenllonts  in  idu  oculi,  negir- 
que»  id  elTe  incredibile » quia  cum  illa  ttidiuifihilia  fint 
exigua,  cAo  fint  multa, non  tamen  faciem  intenfioceiii 
notabilem.  Dixi  pWa  xa/e » dum  argumentum  fbnaa- 
rem » firre  e(1e  eaiWero  difficultatem » licet  non  ka  cla- 
appareat , ficut  in  excenfione.  Vnde  Oviedus  qdfll' 
clare  comiinci  -non  porerat  » fbrntffis  dixit  » id  non 
elle  inaedibile.  Ego  tamen  adhuc  ludko  rem  pru- 
denter *examinanti  videri  debere  valde  duram.  latti 
notauinosin  Zenonis  Antcncta  nunc  ageret  fic  igitur 
argumentum  vrgeo.Sol  in  idu  ocob  percurrit  etiam  ip(b 
Ovicdo  tcAcleuaim»f(  amplius, quM  (i  (vt omnes  um- 
ponunt)  dari  poccA  alius  motus  longe  velocior, in  ^ 
illo  fime  petcurrcntuc  duc  leucc.  lain  rogo  quot  ^ 
^nt  pandam  miUionci  linea  leda  , in  vna  , aut 

certd: 
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teni  du.bu5  Ituris  I Tot  lutcm  Punat  inJiuifibili»  fimol  in  prima  pjncpllli  i vnJevt  ignis  irmftat  ad  fc- 
calotli  deberent  in  eo  iflu  oculi  , quo  illam  flam-  eundam , debet  in  ptiral  diu  labotatt  eam  intendendo, 
mam  tango  produci  in  mea  manu.  Eftne . qtuefo . ac-  Atfpecin  foni  fccundlim  totam  fuain  imcnConcro  fimnl 
dibUe  . tot  roilliones  caloris  non  fcautos  iiitai-  pcoducuntuci  aliis  , cum  quis  audit  vi^eoceinfcmd 
Conem  *llo  modo  perceptibilem.  Conllat  autem  ptolatain . dcbinflet  pet  nwincnta  m^i^o  intendi  audi- 


manifeAi  npenentii  cunc  nihil  iendri  noui  calo* 
ns  ? 

Axlile  aJhiic  efle  penitus  incertum.  Vtrumm  ealcn- 
cemia  Zenonis  graJus  caloris » qui  communiret  na- 
metancuc  o&o  ^ PhiloTophis , lanquaro  maxima  in- 
cenito  nacuniiterpoflibilisuncludanc  centum  an  quin- 


tio , Sc  clarius  oa  vox  percipi , quo<l  cft  contra  experien- 
tiam; vna  enim  *quaU  auditione  illa  vox  ab  vno  audi- 
tur , ergo  ijtcdes  (oiri  non  h*icnc  vt  intendant  paiTum^ 
6c  cim  ili*  in  eo  Tnilapti  in  quo  producantoc , fini 
*qai  opetatiu*  • debetent  etiam  in  (rcunda  patte,  fic 
- 1 otnnibus  operari : qu6d  fi  id  tton  fiidunt , ergo  ali- 


ismio  naimaiiiFi  wuiuiua,iiit4i»uAd«  «m  «tiei*-  •••  - » . . , — 

quaginta  indiuifibilia  . qtto  pafto  ergO  feire  poceft  quatido exiftum & nonopetaiuur.pofteivetdopcran- 
Oviedui»  illos  toi  millioncs,  quos  diximus  , non  fa-  tur , quod  ego comend^  , » *j  r._  ar 

cete  nec  quidem  gradum  vnum  perceptibilem  caloris?  Relpond Ais  Se«nd6  ex  do&rma  cot^uni  c pe- 

Pcofca^idfinc  fundamento  ab  Ovicdo  arteri  certutn  ciebusfoni  ,fp«c»e$  fom  ideo  urdius  aud.nau*'«  »-•- 
videtur.  Adde  vltcrius  . etiam  efle  incertum  , ai>  in  deatur  Idos , quia  foous  fit  per  motum  locaU 


videtur.  Adde  vltcrius  , etiam  efie  incertum 
primo  inflanti  caufa  applicata  prxdsc  ptoducat  vnum 
indmifibile,  an  plura  frieocis,  aut  caloris ; vnde  fi  fingu- 
lis  momentis  tlAeat  vni^miter  intendere  caloremipro- 
fed6  iam  dd>eient  multiplicariomnes  iHi  miilioncs  ca- 
loris pcodudi  in  mea  manu » A:  tamen  fcnriri  aJhuc  non 
poterunt.  Qnis  hoc  credat  i 

Vtiim6  > cum  nihil  adducatur  in  contrarium  quo 
ptobetuc>eam  Intenlicnem debere clfe  omnino  conti- 
nuam > non  vidfo  cur  debeamus  nos  in  eas  angufiias 
conjicece.  Quod  enim  dicatur  eandem  efle  vittutem 
agenus  in  inlUnti  fecundo  , quae  fuit  in  primo,  vnde  vi- 
detur inferri , eandem  «iam  fote  operationem  , hoc,  in- 
quam , apud  Ovledtim  & nos  caret  difficultate , quia 
etiam  lapis  cadens  habet  eandem  grauitatem  infecun- 
do inflanti  qu^m  in  primo , 5c  tamen  in  eo  motu  ad- 
mittit Ovicdusmecum  morulas  , cut  igitur  non  adraic- 
t«  idem  in  igne  intendente  calorem  ? Conflet  ergo  me- 
rito me  fitfri  dixifle  admittendam  eam  Intcttupiio- 
aem. 

Rcunda  experientia,  qui  mcamTcntcntiara  in  om- 
ni opinione  dc  continuo  maiiifefli  oflcndo  , defiimitur 
ex  ^ciebus  foni  , ex  qui  «iam  alias  conclufionfs 
fingularcs  alibi  intuli  ^fonus  verbi  gratii  producit  fpe- 
rieSiAc  limnl  totam  imenfionem,  quia  ipfc  lonus  in 
^ momento  poftea  perit.  Iam  fic  argumentor:  Sonus  ille 
produxit  facies  uii  ad  certum  fpatiom,&  his  in  inftan- 


[uam  VI- 

quia  lonus  nt  p«  motura  locaiem  , qui 

requirit  tempus.  Sed  coniri^uidquidfitdebacdoAti- 
ci,  licet  foous  fiat  per  motum  localem  $ fpccicnun  ta- 
men produco  ab  ipfo  (000  non  fit  per  motum  localem , 
fcdin  inflanti  ipfius  foni : iam  «go  ro^;Car,produdtt 
fpeciebus  a fooo  ipfo , i!U  uidiiks  veniunt  ad  auces  co- 
tum qui  magis  diflant , quam  ad  meas  fi  fim  vicinus  i 
Hoc  non  poccfl  in  motum  localem  foni  teduci » quia 
hiefuit  in  ordine  ad  primam  produflionein  fpccicnun; 
Ac  fi  abiUototatarditasptoucniiret,  etiam vicinide- 
bmifent  t.am  tarde  audire , vt  p«  fc  couflai : at  ttanfa- 
£lo  fimo  , Af  prima  ptoduflione  fpcciemra , cetera  nort 
fiunt  per  motum  localem, fed  per  produftioncm  fpc- 
cicnim  fimilium ; ergo  nccclfario  ea  tarditas  debet  re- 
duci ad  hoc  quod  in  aliquibus  inflantibus  quiclcunc 
ili*  fpedes. 

Poifes  forte  cogitare  aliam  tertiam  foluttonem,  Ac  di- 
f«c,ea$  fpedes  produci  per  totum  medium  a folo  fo- 
no,  vel  i folis  Ipcdebus,  Ac  illas  fpectes  primo  in- 
flanti vcl  pane  temporis  in  prima  fuperficie  alias  pro- 
ducere, in  fecunda  parte  ceroporis,  alus  infecundi  fuf*et- 
ficie.  Ac  fic  perpetub  illas  primas  laborare  ; qda  ta- 
men non  fimul  opetantar  in  coto  medio , ideb  tonum 
audiri  tardius  in  diftantiori  fpatio  , qnira  in  viciniori, 
H*c  folutio  «fi  veram  dodlrinamcontinact , adhuc 


i.‘unen 

cicrum. 

non 


non  rc£lc  explicaret  tarditatem  fine  quiete  fpe- 
Prinfo  ergo  rejicitur  facillime  , quia  fonus 


potefl  id  pet  (t' pr«ftare , iam  enim  periit , quando 

ligna  , tam  dt6‘a«dit  fonum  quim  iaiim  videat  1 ergo  i longe  percipitur  & audituc  ’ ^ 

oLia  fiunt  in  inflanti.  Ill*  tamen  Ipecies  non  flarim  ces  producere.  Ncc  potefl 

in  inftimi  tffiin<lani  fcipfis  , *t  patet  cuidtnia  ctpe-  » fono  peoduttu . tura  quu , vt  iipe  dixl . mtta  non 
aientia , qui  enira aliquantulum  diftantior  eft , ptids  vi-  magnam  d.llanium  tara  citato  auditut  fenus  quam 
Tia,^  qukm  audiit  fenum . de  notabilitet  quidem  videtu,  idhis : h autem  hx  fpeaes  ' ■‘- 

priis  . quod  imn  contingit  in  vicinioribus  {^ctiamli  tio  produccrentut  . tradius  1„ 

«lis  diette  , viciniores  non  in  eodem  inilanti  an-  m vlclmon  i omnes  Se  vbique  fempet  debaem  t 
dire  fenum  quo  videne  iflum  . quod  , licet  falfum  dius  audire  qukm  videte.  Im4.  qnmido  inua  idem 
fit , non  tamen  eocniat  argumenti  mei  vim  ) ergo  il-  cubiculum  au^mus  aliquem  M . 

1«  fpeciesceirarum  aliqua, idoab  opeta.ionj.Scpoftei  diu.  „ 
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operat*  funt ; ergo  potefl  agens  natutaleeffcquod 
poffit  coniincmct  opaari  , fcd  debeat  aliquantulum 
cefr^re, 

Fotte  rcipondebis,  etiam  fpecies  foni  habere  contra- 
rium. Sed  hoc  in  primis  cft  contra  te.  Ac  contra  omnesi 
nec  potefl  explicari  quale  illud  contrarium  fit.  Secun- 
db , eiiamfi  d«ur  contrarium , cum  h*c  dclacio  fpecic- 
rum  non  per  mdtum  localem  , fi  quxlibei  pars  in 
inflanti  producit  in  fibi  proximam  , Ac  illa  in  eodem  in- 
flanti In  altara,  oportrt  vt  eodem  inflanti  diffundatur  per 
eotummedium.  QUod  amplids  declaro: in  primo  in- 
ftami  tales  fpccies  wccroni  comtarium , in  fecundo  au- 
tem non>fed  quicuerum  ; tuifus  in  quarto  aut  quimo 
operat*  (bnt ; ergo  iam  concedis  ibi  tutum  noflrura  in- 
tenturo de  monilis , Ac  ibi  omnia  argumenta  contra  me 
focla  infringuntur. 

Dices:  Hecvltima  ratio  probat , calorem  etiam  de- 
bere in  inflanti  produci  per  mediom » quia  non  diffundi- 
rur  p^r  motum  localem.  Ref;>onJco  , hoc  mihi  fauete : 
contendo  enim,nifi  pet  morulas  etiam  in  calore  non 
polfi:  id  intelligi,  addo  tamen,  in  fpeciebus  foni  effe  fpc- 
cialem  rationem  5 nam  imenfio  caloris  non  producitor 
JLP.Rfdtrk.dt 


efiet  iuxta  loquentero » deberet  audire,  quod  raroeii 
falfum  eft.  Pr*icrek  rejicitur  , quia  cum  h*  fpecies 
prodoa* » At  producentes , fim  ciufdcm  omnmo  ta- 
ttonis,  nullum  fundamentum, vcllcuc  effe  potefl  ad 
dicendum  , eas  fpecies  fecundas  non  effe  produfti- 
uas  allaruio  leniaium  , ficui  prime  funt  oroduAh- 
u*  facundarum  ; ergo  fccund*  «lam  woducfnt  ^ 
confequenter  , fi  id  non  faciant  in  .inflanti , quicf- 
cunt , vt  contendo.  Tandem  , fi  ptiiis  audiunt  vina 
niores  quim  remoriores  valde  , ergo  quando  hi  au- 
diunt , iam  periere  priores  fpecies,  qu*  fuerunt  iuxta 
ipfum  fonuro  . quia  Um  amplius  ibi  mhil  auditur, 
quando  primi  ptocul  fit  andiiio ; erro  fpecies  ill*  a lo- 
no  immediate  produifl*  nequeunt  alias  remotiores  pet 
fe  immediate  producere  , quandoquidem  tunc  non 

(^id  veri , etiam  aJmifsi  el  »lo6bini , non  fiat  fa- 
lis  «gumento , probo  euidentet:  nara  in  i£lu  oculi  efl  1 
lemjJis  fufficiens  ,vc  vna  leuca  ab  Angelo  vel  i Sole 


coftficiaioc;  ergo,  fi  fpecies  foni  nullo  modo  hxrcnt,  fed 
prius  in  ptiraiparte,At  immediate  puft  fmcvlia  quiete  m 
fecunda , Ac  fic  in  ictrii  , io  «coli  debuillent  ac^cc- 

GgS  i 


itte 
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«}neail  hominem  ceiumn  tanttW  paflibos  dinantero: 
auioi  experimm  contiariam  uftendit  »tmtl(6  iciliccc 
Tardius acccdcfc, ergo  uuicociunc.  Denique tuadaur id 
«h  rationibus  , quibus  lupra  oftendi , etiam  poAia  Ari* 
ftocciis  (ententia  de  cominoo  inon  rc£ke  uiicliigi  tardU 
tatem  motus  fine  morulta. 

SVBSECTIO  IV. 

4^ieritr  eiufdem  verifsrit 

HAc  experienda  deibno  tam  mihi  oftendic  hanc 
do(fIrinam,vT  nullum  relinquat  dubium.  Sed  adhuc 
idem  ofteiido  per  aliam  ,quamipfi  aducrlarij  adducunr> 
non  tamen  bene  ei  rcfpondcnt : Lapis  grauts  fupra  alTc- 
4$  rem  grauitans,  nem  A.ttim  frangit  allcicm»  Icd  poft 
multos  Jies , vel  certe  annos  j etgo  non  egit  a primo  in- 
Aanci  continenter  inilhim  afierem  » alias  a primo  in- 
ftantimcepillet  diuijere  ailcrcm  fecillet  ibi  lineam» 
quod  ridiculum  cft. 

Refpondeut  hi»  toto  illo  tempore  aliquid  imprimi 
^lapide  in  lignum,  firilicec  impetam» qui  impetus  fic 
maior  per  cominuacionem»  quovfquc  tandem  fuperac 
Ijgmmi.  Sed  bxc  {oliirioimprob.ibihs  efl.  Prim6»nain 
fi  pe.r  omnia  momenta  per  eres  annos  iHe  impulfus  cref- 
ceret » profc£t6  debetee  efie  fcic  infinitus  circa  finem. 
Secimdi^  > rogo.  Quomodo  in  fecundo  oculi  efi 
maior  iUeimjnilfus  intenfiu^,cwn  nec  lapis  factus  fic 
grauiot , vt  maiorem  intenfionero  producat  » nec  ex 
parte alloris  cft  ablatum  aliquid , quia  vis,  qua  refifiir» 
non  cfi  nifi  vnio  partium , quz  vnio  in  fecundo  ifhi 
oculi  non  efl  diminuta  ; 6c  Impcnctrabillcas  quanti- 
tatis » qux  etiam  cfi  eadem , vnde  ergo  potuit  fieri 
maior  intenfiuc  ille  impetus  ? neque  enim  lapis  efi 
agens  liberum  , vc  magis  graiiicct  iam  quam  ante^ 
pro  fuo  libitu  ».ergo  erit  squalicet  ille  lapis  fit  appli- 
catus , non  tamen  continenter  loco  pellit  vel  defiruic 
Contrarium»  icd  aliquando  operatur » aliquando  verb 
non. 

Secundo  euidencet  hnpugno  eam  (blutionem  t nam 
peco.  Ille  maior  impetus, qui  continenter  crelcit»  a 
quo  conietoatur  l Si  ab  ipfo  lapide  , tunc  euidemer  in- 
fero Primb.  Ergo  totus  potuit  in  initio  produci.  Probo 
confLqueiiiiam  . quia  per  ce  lapis  ille  habet  virtutem  fi- 
mul  influendi  in  totum  illum  impulfitmin  vigefimo  in* 
flanti ; ergo  etiam  habuit  in  primo:  natn  i>on  efl  difti- 
ciLius  primb  prodnccrc  decem  , quim  confcniare  de- 
cem, efl  enim  a£b'o  eadem  produi^ua  &con(miatiua 
Ai  tttis  principiis.  Sccund6  infi;ro » ablato  vel  pet  vni- 
cum  inlbns  inde  lapide  , perire  totum  ilhim  impnum 
per  duos  annos  produ^Ium,  Si  confequenter  illum  lapi- 
dem , vc  frang.ac  afierem » indigere  tribus  nouis  annis, 
qiiodeuidcotet  efl  falfum  : nam  fuiife  periChim  oculi 
inde  ablatum  lapidem  , fi  icerim»  in  foco  reponatur, 
planir  nihil  iouabit  alfcrcm ; ergo  muh6  miniis  dabit  illi 
vices  vrpee  tres  anno»  vale.it  iam  dc  nouo  ctfiflcre.  SI 
Tcru  dicas , non  i lapide,  (ed  i Deo  conferuari  ilhim 
impulfum , ergo  remoto  illo  bpide , adhuc  graiiitabrt 
inaficccra,  ficuc  vlquctd  illud  pun^nmgnuitarac»  li- 
cet iam  de  nono  non  intendatur ampliiis  impulfus : hoc 
autem  efl  omnino  falfitro » quis  enim  dkac » lapidem,  qui 
heri  alTcrem  premebae,  etbm  hodie , poflquam  inde 
ablatus  efl , premere  i deberet  autem , in  tua  irneentii» 
quia  lapis  iam  non  confem.tbn,  vrtufiiteris,impulfum, 
vnde  abi.itk>  lapidis  non  conducet  vt  cefiet  impulfiis,  vt 
patet  in  inmnifu  a mc  impreilb  lapidi  » qui  durae 
eriam  mc  ablnue,  ec  quod  amenonconfenietur;  &in 
ligno  deberet  fcinjKr  dnnrc , non  enim  cft  contrarium 
ligno » cum  trudat  illud  infra  acrem  » quo  alias  ipfum 
lignum  tendir. 

Alitcrrefponderi  potefl argumento  »fciliccr,  lapidem 
illum  iemper  gtauitare,  & confirquenter  nunquam  in- 
terrumpi morulis  cius  operationem.  Sed  coiuti . quia  in 
ipfo  impiilfo  habet  vim  mctmi  argumentum  : ilieenim 
impulfus , qui  ibi  diu  fiiic , potuit  taadem  vincere  lapi- 


dcra»quod  non  egit  ab  initio  i ergo  pqtcftefle  aliquod 
agens  » quod  deb^c  aliquantulum  clic,  applicatum  an-  " . 
icquaro  opcrctui.  ' 

RefpondLbis  Tcrti6  : Impetus  ille  debet  oecet&ri& 
(eraper  augeri , quia  grauitas  lapidis  fimul  curo  impuUa 
i fc  produco  efl  foinusagens,  Sc  confequemer  produ- 
cit maiorem  impulfum:  quando  autem  venit  ad  fiim- 
maro  incenfionem  » fiangic  aflerem.  Se J comta » quia 
hmc  fequctctuc»in  infimiuoi  debete  illum  impulfum  au* 
geei » quod  repugnat.  Sequela  probatur, quia  grauitat 
vc  duo,cum  iinpulfu  vc  vmim  «producit  rutfusaliuta 
impulfum  vt  o^o,&  fic  erit  vc  ttedecim  ,&  ifle  cum 
grauitate  rurfus  alium  in  eodem  etiam  inflanti , sicquc 
in  infinitum.  Secundb  , quia  hoc  totum  fit  in  ptixBoin- 
flanti  *,  ad  quid  ergo  cll  necefiarium  (tmpus  duonim  an- 
nommrPacct  Antecedens, quia  in  eo  primo  inflanti 
ille  impuiius  fi  efl  ptodudiuus  alterius , ic  fufliciemef 
approximatus  vt  illum  producat , producet  illum» nec 
necelTiuium  efl  expedarc  nouum  inflans.  Tandem  hoc  5 > 
ipfum  ofiendo  t nam  pluma  vel  chana  dcfccndcna  habet 
femper  eandem  grauiiatem  aci  efl  idem , Sc  carnea 
ipfis  oculis  videmus  iam  hasecmem  iam  cadentem  plu- 
mam > ergo  pofiunc  naturalia  agentia  atque  applicata 
aliquando  interrumpere  fuaro  asionem.  Et  hcc  inflan- 
tia (ufficic  ad  rcfpondcndura  etiam  argumentis,  quae  in 
contrarium  fieri  pofiunr. 

Bona  fpes /arr.j.  Phppcct  di^nt.6.HSimtr§  1 ).cum  be- 
ne defendat  alccrationem  iu  pafib  exicnib  fieri  per  mo- 
tulas.  Inflantiam  tamen  a me  cx  fono  petitam » non 
putat  cfle  fuflicientem , quia  docet  > fonum  non  produ- 
cere fpecies  fui  , fed  per  fe  ipfum  accedere  ad  poten- 
tiam , alioquin  nacuralitet  pofict  auditi  fonus  iam  am- 
plius non  exiftens,  id  quod  omnino  repugnat , quia  vti 
non  potefl  videri  color  non  exiflens  ,ncc  debet  auditi 
fimus  non  exiflens.  Hzc  tamen  obic&io  nulla  cft.  Pii- 
md  quia  etiam  dici  poteft  videri  in  Iride  colotem  nnn 
exiflentem.  Secundo  fi  in  co  accefiu  pec  fe  ad  potenaam 
diflert  fonus  a colote  iuxu  Bonam-fpem,  cuc  ego  dicere 
non  potero  etiam  differre  in  hoc  quod  audiri  poifit  non 
exiftens  ? Et  fan^  qiue  diximus  & dicemus  adhuc  con- 
tra Ovieduvn  probant  non  audiri  fonum  vt  iuxta  au- 
rem exiflentem , fid  vbi  fit  i«flus , ibi  autem  iam  perik 
dum  auditur. 

Secundum  argumentum  ponit /nMier»  10.  Verum  re 
oon  efl  aliud  It  primo  , quia  defumicur  ex  eo , quod  ie- 
qucrctur,  naturaliter  audiri  ibnura  non  exiflentem  » b 
quo , vt  vidimus , dcfiimitur  primum.  Poteft  ergo  fe-  ^ x 
eundo  loco  poni , quod  ipfe  tertium  dicit , quia  cum 
onmcs  fpccies  foni  unt  eiufdem  radonis  ipccifkc»  Sc 
a&iiiitatis,noneft,  cur fenon  diffundant  in  mftanti, fi- 
cui fpccics  lucis  i quod  ver6  ego  dixerim  id  debere  re- 
duci in  naturam  ipfarum  fpecinum  ,ait  primb,nataxaiii 
non  docete  cales  dari  fpccies.  Ver^m  ego  id  tam  fup- 
pono aliunde  probaaim.  Secundh  ait, id  oriri, qoM 
ipccics  lucis  fc  dilfiinJuiU  ( vti  id  nwN«f»  jo.  cxplicac) 
Indcpcndcnier  a cocfticicntia  aliorum  agentium  > (bms 
verb  ad  totum  fpatium , in  quo  auditur , diftlindfcur  de- 
pendentet  a cocfticicntia  aliorum  agentium  (cinuicem 
collidentium, vnde  ad  cenam  fpatium  prodoctcur  ia 
inflanti , Sc  tunc  hxrc  c , donec  acr  ^rum  nouum  faAu- 
Ais  fupcrcc  refiflentiam  acris  propinqai , Sc  per  colli- 
fionem  cum  illo, mediante  qualitate ilU  (bnori produ- 
cat nouum  (unum. 

1-hrc  tamen  folutio  difficillima  efl , iu  primis  enim , fi 
rogan  , cur  (onus  non  producat  fpccics,  ied  fonum  » de- 
bebit dicefc,quiaexuimdiuerGE  naturx  obic^tum, 
at  reducere  talia  in  diucifks  caufanim  naturas  didtut  ab 
ipfo  rude , Sc  perfimdorium , qtiomodo  ergo  ipfe  aca- 
tius  & (olidius  ? Adde , ipfum  trtkm  iterum  ai 

experientiam , per  quam  nobis  manifeflari  dide  naturam 
agemhim  , recurrere.  Ecce  iam  ainplcdbtur  ipfe  eam 
ruditatem.  Sed  quidquid  dc  hoc  fit. 

Hic Autorvidcturplanegratisfingerc  rasnouascol-  Si 
lifiones  corporum  pro  produ^ione  nout  foni.  An  cam- 
ponx  grandis  leuis  i^s  per  clauim , aut  Iapidem  »qui 

fonus 
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&ntts»iditurpertbngiffimu(D  ipatuim*  crcdffndits  «ft 
f ^babititcr  tam  potciitet  aerem  moniffe»  ve  motus  ille 
ftracut  DCt  totam  ciuiiatcni  ad  omnes  angtiloi 
ftilhdraifih?S|)c«MaaafuHfepai^^ 
dis  squalis , vit  fdl(Ki  auditus  iano)  «I  fsln^  & 

cartieu  iAttt  & motus  «ens  aeqob^  quobiodo  er- 

go ft  prudenter  confideratft  poterit  Abi  quis  perAnde- 
re  tantd  grandiorem  motum  acris  Ai^im  cHc  in  ea  ma- 
iori campina>ctkm  poeKis>  qub  maior  Uta  cft,  cu  minus 
ZDOiieaciic  per  lAum  lapidis , ac  proinde  minus  moneat 
aifrem  ,&  coftlequenter  ad  minus  fpatiom  deberer  au- 
diri I fi  talis  motus  acris  pet  rorum  (pacium  requireretur. 
Et  fi  res  fine  przconcepca  aliqua  apptehenAone  conA- 
dkretur » meo  iudkk>  clarifiim^  id  cernitur,eciam  quan- 
do muirna  aliqna  campana  polfittur.nam  licet  tunc 
lOottis  ipAus  * quia  maioc  eft>  moueat  forikts  acrem» 
OletameD  motos  non  e/l » qui  cauiat  A>num»  fcd  con- 
tados»  Ungue  campanx  ad  labium  ipAus  » cft  autem 
iactedibile, motum  illum  adei  el^  A^cem»  vt  in  om- 
nes omnino  partes  circum  circa  ad  rman  etiam  ingens 
milliice  Gevnanicum  locom  quantum  aerem  moucar» 
cfiraiaman  experientia  confiet, ad  eam  difianium,  & 
%e^  mamrem  audiri  campanz  alicuius  A>num,eciam 
quando  foll  lingua  fine  totius  campatue  moru  pullatur. 
Qw  tutem  credat , tamam  eHe  vim  aeris  intercepti 
ttme  inter  linguam  6c  labrum  campanx » vt  cos  gyros 
Alciac  ad  cantam  diftantiam?Infiiperqu6dtunctcmpo- 
ris»ex  alfislocfs  non  fit  aliquik  motus  ipfius  acris  in  con- 
trarium » ratione  aiius  impediatur  pei^cte  viterius  ille 
tnems  i lirigua  cSpan«  inchoatus,  nam  fi  per  eos  motus 
fimus  pcodoccretnr»pto(eft6  fi  in  contrario  fpatio  alia 
Amitis  campana  tangeretur» eo  modo, deberet  in  con- 
trarium mouere  aerem, & neutra  audiri  in  medro.vtrum- 
qoc autem efi contra  experientiam, ergo.  Tertii, quia 
e&Ai  ilii  vlteriores  motos  folius  aeris  nne  corpore  alio 
mocu  campanx  v.g.  aut  tympani , aut  citharz  fiant, non 
&dle  explicari  potefi , quomodo  producant  deinde  fu- 
num» campanz, tympani, &c.  qua;  omnia  lan&  ofien- 
dont,  ebs  gyrus  actis  elle  confiAos , & iniufficicnics  ad 
pcjefimtemdifficoltaccm  , ac  proinde  fiare  adhuc  opti- 
md  meam  infianciam  eo  platic  modo  , quo  illam 
puAii. 

Qiua  xet^  edam  aliam  addidi  de  lapide  grandi , qui 
gtaaajisafierem  noh  fiatim  illum  frangit  ,fed  diu  pofi» 
vnde  ^s  probabiliter  infertur , eum  per  morulas  age- 
re, air » caufam  non  efie  moralem  , fed  quod  corifiantec 
ezficcetur  aliqua  vifcoAias , qux  cdnnc(^bat  paties  il- 
las afierts.  Veri^m  hocipfum  cfi  pro  me,  quia  cCiin  il- 
la Ttfeoficas  non  fit  ade6  magna  , prc^e(fi6(fi  fine  vlla 
inteniTpcione  lapis  illam  exficcaret,  citius  fugillH  afie- 
rem.  Adde  fi  ui^  inrainam  ferream  iaccat , Sc  fir 
Valde  grauis, franget  eam  aliquando,  in  ra  autem  la- 
mina non  funt  cales  vifcoficatcs , quz  exficcentur.  Dc- 
htdenon capio,  ctir  lapis  habeat  virtutem  exficcand! 
vflbofitaces , magis  quini  fi  ibi  ponerentur  aliqiii  cineres 
calidi  » non  tamen  t.im  graues , qui  haud  dubic>efio  ex- 
S S ficcaicni  roagrs , non  tamen  ftangerem  aflerem.  Deni- 

rfine  dubio  in  hac  folutione  lenirritur  ad  occultas 
qualitates  quas  pofTum  iure  merito  dicere  adfirui 
fine  mndamenro  ad  fugiendam  difficultatem. 

autem  ego  tra^ndo  hanc  difficultatem  de 
cOnttnfBrione  agonis  refpondcndo  obie^ioni  defum- 
ptxex  eo  . quod  (equeretut , agens  necefiarium  appli- 
catum poiTe  aliquando  nihil  agere , dixerim  , id  non  ef- 
fit abfiirdnm  , fcd  debere  refundi  in'  naturam  agentium, 
ipfr  «ir,  hanc  refponfioncm  effc  rudem  rtimium,  & per- 
funAor»ro,qma  adoerfarij,ncgam  exiieticnrn  cognitam 
talem  naturam.  IpA;  ergo  reddit  rarionem  a prio- 
ri,alcqae  paffitm  primo  infianri v.g.  fcipfo  rcfifterc,ided- 
que  nihil  tunc  fvocfnci  ,A;amdo  verb.infianii  pati , ter- 
tio deinde  irerum  fe  fpla  rciifierc,  5c quarto  lurfus  pa- 
ri, ^fic  de  cfrerts.Hxc  tamen  refponfio  in  primis, cum 
non  offendar  id  fieri  , fed  fuppofitis  morulis  explicer, 
quomodo  tlhe  contingant,  facile  rcncietur  ab  adiier- 
Brii|»qnia  negabant  jeam  iutcmiprioncm  , confe- 
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quemer  experienriam , vri  hic  Aotbf  objiciebar  ccxicr;{ 
mdl^  rohicionqi^  Ql^d  fi  dkar  , te  tam  aliimcic 
pofieca  pcobttatfi  inccrruprtooem  , cur  qncto  me  td  ip-  . 
Ium  in'  fifuocem  mez  foludonis  didhuujn  cile  nun 
videt  l 

Secundi  fi  vlteritis  rogetur  hic  AtiAor,cur  pafium 
fc  ipfo  1'cfifiac primo,  & rerrioinffanu  .non  autem  fe- 
cundo Sc  quarto  proftd^  i v^lic , nolit >iebet  dicere.qtna 
Iia:c  cfi  illius  natura,  fcu  quia  i natura  fiia  habet  vim  ad  j 
refifiendum  vno  inftami  altematiu^ , non  duobus  fiic- 
cefiii.c  , ac  proinde  debet  iam  in  cani , quam  dteie  ni- 
mium rudem  fulurionem  relabi,  nam  fc  ego  etiam  dkoi 
co  inflanti  ,quu  agrnsiiiud  iteipsa  non  operatur , non 
pofie  agere , fi  enim  etiam  tunc  poffec , fine  dubb  agt- 
rcctcum  non  fit  agens  liberum.  Q_uoJ  autem  impo- 
tentiam ille  reducat  ad  pafitnTirefificns , vel  ad  agens» 
non  habens  virtutem  ad  fiiperandam  eam  refifientiam. 
idem  omnino  eftm  ordine  ad  pmiAum  prafems,  an  id 
fit  reducendum  in  naturam  propriam  caufiintm.  Con- 
fiet ergo  nihil  ab  hoc  Antore  obtici , quod  oon  At  con- 
tra ipfum.auc  habeat  abfolute  difficultatem  vilius  mo- 
meml. 

latu  ad  alia  argumenta  fi/ri  pofita. 

SVB  SECTIO  IV. 

Htf^ehdttur  ofgMme/ttu 

EX  ditfiis  confiat  , non  gratb  nec  Ane  fundamento 
ha$  morulas  a nobis  pofitas.  vt  nobis  obiiciebaiur; 
fed  ad  id  cogi  nos  ordinariis  expericniUs.  Seamd<l,qu6d 
difciiur,  ptrceflilfe  ibi  vium  vcl  alteiani  morulam,  clle 
dcnomin.ittoncni  exttinfccaro  in  agente , fatemur  liben- 
cer.  Sed  quid  inde ) quoties  enim  agentia  phyAca  pen- 
dent ii  condicionibus  excrinf^is  , etiam  non  exifienti- 
bus  a^u, quando  operamur  }numquid,vt  ego  pofEiu 
in  inflanti  B.  acquirere  v.g.  vbt  in  ponto  Pragenfi,  debui  ’ 
in  infiand  A.przcedentihabuilTe  vbicaiionem  iuXtafp- 
fum  pontem»  & tamen  in  inflanti  A»  quando  acquiro  m 
ponte  e.im  vbicarionem  » iam  fuerat  corrupta  prxee- 
dens.  Si  ergo  ad  c.-im  acquirendam  vbicarionem,  pendeo 
ex  dcnuminaiione  cxirinfcca  przterita  , cur  non  poterii 
agens  requirere  ad  operandum  aliam  Amilem  » f^iccr» 
fuiifeapptoximitum  pnfib  per  aliqua  infiantia  i Idem 
ofiendu  manifefte  ratione  per  fe  noiS ; nam  habere  vir- 
tutem ad  concinenter  fine  intermiffionc  operandum,ma- 
gis  mulco  efi » quam  habere  eam  ad  operandum  per 
PMierSc^iu,  itavt  teneatur  pofica  tantillum  cefiaie. 

Sc  fic  poflit  iter6m  redire  -,  cur  ergo  omnibus  agentibus 
eam  maiorem  virtutem  debes  concedere  ? Cor  non  jkj- 
tcrunt  clTe  multa  » que  natura  non  fine  ita  continenter 
operatiua ; 

Dices : Non  defatigamur  ex  primo  inilanti.  Cootrli» 
etiam  pluma  defccndetis  non  defatigatur » Ac  ramen  nun 
porefi  continenter  fine  morula  mouerilSimiliter  calor  vC 
odio  non  defatigatur  prodocendo  calorem  vt  Crptem  v‘. 
g.A(  tamen  mm  poteftvltrk, nec  potefi  vt  ofto  prodii^ 
cere,quod  & tenentur  omnes  fateri;  ergo  licet  noti  deP 
^'gemur agentia, non  ideb  debet  illis  qualibet  iria^ 
for  victus  concedi : nec  video » cur^x  fee  , qu^d  poffic 
qualitas  aliqua  contraria  refiftcre  per  mediam'  horanfa 
fluatur  pofie  etiam  per  totam  artetnitatem  refiOerel 
Moltz  Tcs  petant  durare  aliquantulum»  non  tamen  fem- 
per;  quid  nierianrpoffint  petere  aliquamdiu  operari, 
vel  rcAficre,  non  tamen  femper  ? Neque  illud  axioma» 
iJm  fmptr  mmtnttidtM  f*"*f**  nmttfa .,eft f4Uert  uUm, 
vcnrni  cft  in  toro  rigore,  vt  cx  dfdlis  conflat, quia  agen- 
tia etiam  ex  fe  manent  eadem ; variatis  ramen  aliqui- 
bus coudititmibos  cxtrinfecb , variattrt  etiam  eorum 
Virtus. 

Dices  : NuHani  reddis  mihi  huius  tft  rationrm  i 

priori.  Hocdlbenclcpidnmldamfhirariooemaprio* 

rijcur  ad  acquirendam  hanc  vbicarionem  requiratur  prz- 
exritifle  in  vicinis  , quandoquidem  pro  priori  natur* 
iam  nihH  efi  ca  praccxleiis  vbicBio : fimilitcr  da  mihi  - 
Ggg  4 
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sacionctn  k priori,  csr  nquiiuur  tpproxiputie  pafli 
cum  agente , &<{uJd  ikdim  fllc  vbicationc»  ad  opera- 
tioDcmtda  mihi  rarionrin  k priori  > curi^cici  vifus 
ic  non diifundant niii hnei  reaa.fecusvetb  (peciciroiii 
quf  ad  omnem  partem : & vno  verbo  > vtx  Yliius  cape- 
liemix  folidam  cationeio  i priori  poteris  mihi  dare,  nili 
reducere  id  ad  ruituram  eocum  acentium  cognitam  per 
expaietuiatp.  Hanc  eandem  do  cibi  in  prarfeuti^ii  aliam 
quxrUiiruftradefatigabcrM.  . 

Ad  exemplum  dc  bombaidd  eanaura  ji.  poflct  cef> 
ponderi, roiuile  toties  polle  zuualesi^s  repeti,  vc 
lien  primus  nihil  cffccetit , tandem  aliquis  llmilii  illi 
aliquid  efficiat » & fic  paulaiim  deliciatur  , quod  poflet 
conhmuri  ex  marmore politiflimo  & purgatiffimo  iam 
a pulueribos , pcrfeAdque  tcuigaco  calcatur  prim2  vice 
a puero  , uon  e(l  inoralicer  credibile , quod  ille  puer, 
cum  ptimum  pofuit  pedem , detraxerit  aliquid  de  illo 
marmore  Izuigato  , & a puhiifcuiu  purgato , totus 
lainen  poAci  calcabitur*  donec  tandem  confumatur 
magni  ex  pane  ,etiamr>  non  calcetur  fbnius.  Etlor- 
tailc  ide6  dicitur  , garra  €Mt*t  Ufidtm , «aa  vi , ftd  ftfi 
cjdtndo ; neque  mihi  perTuadeo,  quod  gutta  primb  tan- 
gens limpidiflimum  marmor  , Aatim  aliquid  excauct. 
Sed  ne  mihi  recurras  ad  impcrcepcibiics  partes  ablatas 
ibi,  nego  (ibi  con(equenciam»quia  ego  foluro  loquor 
decodein  agente,  quod  dico  debere  cllc  aliquantulum 
applicatum  vt  operetur  ,&  dico , ciiamil  continenter 
applicatum  Iit , non  tamen  femper  operari  continen- 
ter. Hi  aurem  ponunt  exemplum  in  bombardi , qiix 
non  femper  applicatur » ac  proinde  deheie  ibi  expe- 
rienti.! quam  in  agentibus  continenter  applicatis  habe- 
mus yCtiamii  rideatur  elTc  eadem  ratio.  Deinde  refpon- 
deo,  bombardam  habere  tam  remiiam  vim  , vt  non 
poffit  abloUite  dciicere  mnrum  , etiamll  prima  vice  ali- 
quod minimum  ijgnum  in  muro  fecerit,vt  procul  dubio 
facit  i ergo  itun  ideo  bombarda  non  deiiciet,quia  prim6 
nihil  fecit,  vt  hi  volebant,  conAetergo  illud  exemplum 
millam  cllc , vel  etiam  contra  illos. 

SECTIO  IV. 

De  termwo  eueretionis  (jy  Mu^mentMtionh  , vbi  it 
maxime  minime  reram  na$ar alium. 

$0  T^lAiculcascA  , vtrum  pnAit  quodlibet  corpux  Ane 
X.y  termino  aiigerL  Harc  difficultas  cA  duplex,  alia  de 
viuentibus , alia  de  non  viuemibus. 

1’rima  CoNCLVSio.  Corpora  nonvioentia,  qux 
nec  habent  connexionem  curo  viuentibus,  & funtho- 
mogenea.non  deterrousant  fibi  vUatn magnitudinem, 
vitra  quam  non  poffint  crclcere.  Probatur,quia)naqui 
V.  g.  dc  in  igne  non  eA  vlla ratio,  cur  non  poffint  magis 
& magis  augeri  , cur  enim  , A alius  Oceanus  daretur, 
non  poAet  cum  hoc  continuari  i ConArmant  hoc  ipfum 
aliqui , quia  alioquin  requtretur , qubd  A elfet  maximus 
ignis, non  poAcc  iUipam  comburere.  Sed  hzc  tario  non 
cA  bona : polfet  enim  did>illaro  Aupam  comburendam, 
non  tamen  vnicndam  alteri  igni , e^  qubd  non  polTet 
ctcrcere,quod  cAdiueilum.  Melius cigodc  hoc  iplbAt 
argumentum : oux  enim  repugnantia  in  eo  , qu6d  duo> 
Illi  ignesimer  le  vnianiui? 

Hic  fiona>fpesde  mote,  cum  alioquin  fundamentum 
lemencix  ex  me  non  citato  accepilfct , vt  tamen  me 
impugnaret,  cefeit  me,  qiiaA  dixilletn , magnum  ignem 
comburentem  Aupam  eam  Abi  non  vni(urum,id  quod 
ipfc  impugnat.  Verum  hic  Autor  vel  noluit  me  attenti 
legere,  vri  voluit  An|^ece,quxirapugiwet,cgo  enim 
id  nec  per  vmbram  h^,auc  uJiH  docui,  aAerui  enim, 
^nem  nou  habere  cecmiiium  magnitudinis.  Quia  vcr6 
hoc  ipAim  aliqui  probare  concendetunt  ex  eo , qubd , A 
ignis  haberet  eum  terminum,  Aupa  illi  igni  maximo 
applicata  oon  ellcc'  comburenda , quod  videtur  abfus- 
dum.  Refpondi , argumentum  non  die  omnino  bonum, 
quia  Adueri^jrefpondcre  poAcnc,Aupam  quidem  coid- 

C ] bucendom » non  tauieu  roiendam  igni,  qui  tMn  cAet  in 


Amnna  roagnscndfM  ,*quam  haben  pocer^  loxta  eot 
Anchotea,  Addidique  hoc  ipAsn  gntu  dicendum, 
cilirinulUiMiolk,  quare  Ala  Aupa  acceofa  non^ilec 
cum  eo  continuati.Vide,quiin  Adelitex  me  hic  Au* 

tor  Acdcet  Ab  impugnet  i 

Dices:  Msexigit  decctmiiucam  intenutmem  acci- 
dmrium , vitra  oaan  non  poceft  aliam  habera » ergo  & 
Amilitcr  exiget  decerminanm  cnenAonero,  vhra  quam 
nequeat  crefeete.  Nego  conlcquentiam  : diAnimen 
conAAit  in  eo , qu6d  cum  gradus  incendonis  recipia- 
tur in  eadem  parte  Aibie^,  & hoc  habeat  detetmi- 
nocam  virtutem , non  poteA  plures  0c  plores  Ane  ter- 
mino recipere  { extendo  autem  non  recipitur  in  eadem 
parte  AibieAi  , nam  qtxsdlibec  pun^m  continuatus 
cum  aliis  quotuor  aut  lex  pun^s  i ergo  Acot  pun^ 
hitcrmedu  lUDC  capacia  continuationis,  ita  etiam  qua 
Axic  vltima  , poterunt  continuati  cum  aliis  »&  ned 
meermedia,  dedein  inAmtum  ctelcere  corpus  illud. 

Aduerte,  Itcct  predidU  corpora  non  detetmlnent 
ex  (e  limitatam  magnitudinem  , impediri  tamen  ne 
in  inAmtum  crelcam  ,tum  li  corporibus  contrariis,  toro 
defcdbi  maicric  inquam  poAinc operari , item 
Umitaiiooe. 

Secvnoa  Conclvsio.  Viuentia  determhlani  Abi 
certam  magnitudinem , vitra  quam  non  poAint  natura- 
liter augeri.  Hxc  e A A riAotelts  i . Ph^Jicer.  rqp.4.  rear- 
tu^O.^t.dt  jtnimu  Ctfp.4.  lex/1141. 6c7.P0Utie.eu* 
u.de Gentrui. eHimatium  t eqe.4. quem fequun- 
tur  mulli  alij  PhiloA)phi  relati  a ConimbiicenAbua  i. 
Piyfieer.  c«p-4. 1 . urt.i.  cAque  communis.  Pro- 
batur ConcluAo , quia  A corpus  cA*ct  fumtbx  n>agm- 
tudinis  , diAaretu  aliquz  partes  notabiliter  ^ Ac^- 
cho  ,necpo(1'et  ad  illas  petuenire  ex  Aornacho  alimen- 
tum vt  nuttitentur : im6  ncc  ab  ore  ad  Aomaebom  pof- 
la  peruenire » ergo  debet  conAace  cenS  megoicudine 
coimus  viuemis. 

Rcfpondent  nomluUi , hoc  argumento  nihil  conuin- 
ci,quia  tunc  in  eo  cafu-  etiam  ipfe  Aomachos  edet 
multb  maior  & confequencer  poAct  facile  pruaideri 
aliis  partibus.  Sid  coutr^ , quia  quantumvis  Aoma- 
chuseAcc  inAnitz  magnitudinis » adhuc  caput  djAatcc 
inAnitc  k Aornacho  , item  & pedes , quia  incerpoocre- 
tur  collum  , quod  eiTec  inAnitz  magnitudinis,  item 
& venter  inAnitz  magnitudinis  j ergo  nec  poAec  ali- 
mcnium  venire  ab  ore  in  Aomachum,  6ck  Aornacho 
ad  alias  panes  , quantumvis  Aomachus  inAnitc  eAec 
magnitudinis.  Manet  ergo  adhuc  toca  vix  argomemi 
fadH. 

Sed  vrgebis : Tam  bene  ptouidetur  domui  naagnc 
per  magnam  culinam , quiim  paruc  perparoans.  Sed 
cuntia,  qiiuqub  maioieA  dumus, eiiaroA  proporrio- 
nalitcr  maior  Ac  culina , magis  diAat  hzc  a reliqub du- 
mus partibus, quam  diAat  culina  exigua  iudonso  par- 
ua : ergo  A crelceret  domus  in  InAnicum , quamuis  cu- 
lina nugna  elTct , non  poAec  ex  ilU  ad  partes  reliquas 
domus  perueniri , nec  cibus  ad  culinam  ex  foto  voqoam 
poAet accedere.  IJcm  etitin  vmenie,iuxtadiiAamrt- 
plici  prime  foludonis.  Relpondens  autem  confodic  di- 
Aantiam  cum  capacitate  ptzpacandi  Aifficiemes  ciboet 
quoad  hoc  enim  admitto  illi,inAnitam  culinam  Aiffi- 
cere  pio  inAnitI  domo.  Verum  vbi  inueniemar  ram 
agiles  famuli, qui  cum  cibis  illud  inAmtum  fpatiuin  tem- 
peAiu^  peicucram } Htc  opus , hU  Uhor  efi. 

Oe  quo  pun^o  aliquid  fn*  i). 

dixi  contra.  Nonnullos  qui  parum  videmur  conAdeiaffi 
hrne  difficultatem  ex  mAnita  diAanria  Aon^chi*  Se- 
cundi argurocmor  i viuentia,  dum  agunt  in  alimenturo, 
repaciuntur  ab  illo  ita , vc  aliquid  deperdant  propriz 
virtutis;  ergo  tandem  ex  nimia  adione  dc  paAioneex- 
linguemuc , & conlcqumter  habebunt  terminum , vitra 
quem  non  poAunt  crelcere.  Hoc  argumentum  non  om- 
nino placet : nam  dicam  paul6  poA , ex  vi  nutritionis 
fortnaiiter  loquendo  non  (equi,  hominem  interemptum 
iri.  Melius  er^  poteA  lecundb  ab  experientiicouAt- 
mati,  quia  primi  patentes , qui  fere  ad  mille  annos 

vitam 
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Tium  pcouazerunt,  adhuc  tamen  noa  ttm  tUo  imfJgLH 
re  cceuenmc.Et  ne  longius  abeamus , annes  noscM> 
fefanus  folum  ad  vigefunum  « qijanqls 

poftea  per  longum  tempos  vittamas  tc  aotriaumr,^ 
go  habemus  tciminum  ptxfixuin  luug^Blludiim.  Flario 
it  priori  efV , nam  9fi  hoc  vt  «lasai  ) Ktfititut 
oM  Ac  neruos  cllc  oioUes  , nam»  vc  inooran* 

tar>DOa  poiTum  crefeere : in  homine  autem , quo  pad* 
latkn  acquirit  maiores  vires  ic  calorem » naolatim  etiam 
indurantur  oila  & nerui  vfque  ad  v^cnmum  quintum 
annum , ^quo  tempore  prober  o^m  nimiam  doh- 
(iem non  poted  ampliiis  crefeere, nili  ibl6m  in  came, 
cx  cuius  maiori  aut  nunori  alintento  prcwenit,  ilium  ef- 
fii  magis  pinguem  t in  hac  aotem  pinguedine  etiam  ha- 
bet homo  terminum  ,quu  eftnociua  vits,  ira^homl- 
nesTilde  pingues  &:  ctafllllilfocantur  intra  bicue  tem- 
pus , habet  ergo  viuens  termimim  omnis  ftiz  magnira- 
dinis.  Qu«  autem  Iit  ratiu , cur  aliqoi  homines  plus 
mimilvc  augeantur , noQ  edin  ptxlenci  explicandum: 
illud  certum  omnes  habete  tecminum  Cjx  magnicudi- 
nis  maiorem  vel  minorem  , iuxta  dhierfum  tempera- 
mcncuro » Ccut  habent  teroiinum  velocitatis  virium,&c. 
qucdiuerficas  oritur  ex  diuetsi  complexione  , nullam 
tamen  eiCt , quz  namralitet  in  iiiUnituro  iMslIlt  excre- 
fccce. 

<5  ConcLVstO.  Peti  omnta  corpora,  queeon- 

nexsonem  habem  cum  viuentibus  «determinant  libi  cer- 
tam magaieudiDem.  Probatur  aperte  ex  prxcedenti,quta 
non  poceft  clTe  maius  cadauer  hominis,  ieonis,ficc.quim 
.fiterinc  homo, leo,  dcc.  ergo , 11  hi  ilbt  prxliguut  tenni- 
nom  ntagnuttdiniS'necclmid  pixhgeot  Sc  ilHu  Dixi,  /*• 
rvMRMM,  contra  aliquos  qui  de  omnibus  indilcrimina- 
tim  conciulionem  (btounl.  Noftra  tamen  limitatio  pro- 
batur aperte  I quia  oleum  & vinum  lic  ex  viuencibas,& 
tamen  non  dccerminam  Hblm:^itudinem  vitra  quam 
noopoOintaascrt,noD  feciisac  aqua.  C^6d  It  dica 
Tenon  loqui  ae  quibullibet  viuentibus  , 1^  Ibltlm  de, 
animalibus  j Concri  ,quia  oleum,  quod  Ht  cx  cete  & ex 
aiiis  ptfabus  , irem  omnis  adeps  que  ex  animantibus 
eruitur, non  przhgit  libi  terminum  cercu.mmagnicudi- 
ntticcgo  etiam  cura  hac  lunitacione  non  eft  vera  tua 
coaduno. 

Rxrto  vero  pro  nobis  eli , quia  omnia  corpora  liqui- 
da, quae  continuamur,  eo  ipfo  quod  tuxea  ponantur, non 
poenguiic  libi  terinmism  nugnitudinis:licec  cnina, quan- 
do (iiot  io  aniraaK  , habeant  terminum  , quia  tamen 
poftei  poflont  augeri  modo  di^pblblutc  non  habent 
Verminum,  corpora  aurem  dura  v.g.  os  j imd  ctiamca- 
R>  pelUs , quz  non  continuantur , etiamh  vnum  iuxta 
aliud ponatn(^.jptx&gunt  Ubi  nugnltodinis  tenninom,& 
dum  fom  v«HX>oh  dt^in  fecundi  conduli<me,&  dum 
fune  mortua  , quU  nmc  nec  per  nuidtionem,  cuius  funt 
incapacia ; nec  pet  iuxta- poltclonem,  ob  rationem  pro- 
xirae  di^m,polTunt  augeri. 

Q^rja  C0MCLVSIO.  Viucntia  prstligutit  libi  ter» 
mfatoA  pafDitatIs.  Rioio  eft,  <pria  fbrmx  vitales  requi- 
rant corpus  orginicum  ad  qualoinquc  fim^ones  vita- 
les { vnicum  autem  vel  duo  indioillbilta  (bianon  polTunc 
eamorganizationera  habete;  requiritur  ergo  corpus  di- 
uiUbile  determinate  magnitudinis, in^a  quam  nonpoA 
fit  Ibcma  viuens  redpi.  I^c  ell  communis,  6c  caret  dif- 
ficttlutc. 

QvtMTA  coNCLvsio.  Corpori  mortua  ,eriamfi  ex 
viuencibus  tclidb  fint,  non  determinant  libi  terminum 
in  jiaruiute , id  eft , polfum  in  vno  indiullibili  materiz- 
exiftcri.QiucDim  repugnantia  potellene  ineo,qubd' 
detur  vnum  iudiuiUbileolTts  &olei  leparatora  i reliquU^ 
Non  dico , iK)s  polfe  iilod  feparare  : nec  enim  tam  lub- 
tiles  diuillones  facere  polTumus/ed  ,fireparetut  ab  An- 
gelo v.g.poHe  initio  eam  formam  naturaliter  confer- 
turi. 

Dices»  Non  poterit  operari  »ergo  neque  elfc.Primim 
nego  Antecedens,  poterit  enim  in  aliud  corpus  indiui- 
fibiJe  operari  Deinde  nego  conlequemiam , quia  ficut 
raodb  nollum  eife^tm  cognolcimus  in  capillo  diuiUbU 


fii«|riU|tosJMtaikKo  Hc^dM^tnras  illum  polle  con- 
iMn,  cur  non  dC  poverit  vnknm  indiuilibile  capilli» 
etiarafi  oMaduom  non  fit , aliqncmdiu  conTenuci^Fa- 
tcor,Slu4  mdfeisfibnefildl^debellanddmab  agentibus 
contrariis,nifific«xhisqtikittsxinum  habent  rtfiften- 
tlam , ouaiia  Cmt  olTa,  vitra  ,qnc  etfi  exigua  lmt,nifi  ig- 
ni applicentot , dtuuiSm^  duraou 
Sexta  comclvsjo.  Afortiod  non  drrrmiti|ir  fi 
bi  ceiminum  pantiiatu  alia  corpoca  non  vioert& , nec 
ex  viuentibusrdida  «qualia  font  bpides,  atttia  vienun, 
cry  Halius,  aqua. 

Dices : Videmus  igiiem  in  parat  materia  ftathn  exdiw 
gui , ergo  ptxfigit  (Ibi  terminum  panucacis.  Concedo 
Antecedens  & confequenciam,duro  ignis  elt  iuxta  agen- 
tia conctaiia.  R^aiio  eft  , t^uia  Ignis  habet  exiguam  re- 
fiHentiaro  ,&  requirit  forclummum  calorem,  vt  con- 
lenietur ; cumque  non  polfic  in  tam  paraa  materia  fogi- 
dkati  dreumdantium  corporum  rellftcre  Harim  extin- 
guitur : ccteci^m  fi  poneretur  in  vacuo , vel  ister  corpo- 
ra illi  non  contraria, non  video,  cur  etiam  in  indiuifi* 
biti  non  conleruaretur  naturaliter.Qmdquid  autem  fit  de 
igne  propter  eius  tenuem  refidentiam,  adhuc  in  reliquis 
corporibus  ooHra  Condulio  vera  manetjvidemus  eiuro, 
paries  farinz  dc  alterius  rei  omnino  comminutx  for^ 
cite  indiuifibiles  , nec  vnicas  inter  fe  , & ramen  diu  con- 
feruari ; ergo  non  przfigoni  fibi  cermioum  vfque  ad 
Indiuifibile  exdufiui. 

S E C 1 1 O V, 

Df  fotentiA  nutritmA , & eius  uSiu, 

POcemia  nutritraa  propria  viueniium  eft  illa  i qui 
hzcle  ipla  ab  imrinleco  augent,ad  dilTerentiam  nod 
viuemium.qu;  per  Iblam  iuxra-pofidoncm  crclcunt.Noit 
cft  in  pr«rencidifpucandum  ,vtrum  hxc  potentia  fit  vi- 
talis, an  non ; deinde,  vtrum  ab  animi  diftinguacuriquio 
hxc  omnia  ad  Uh.de  Anmk  pertinent,  in  quibus  vniuer- 
fim  de  antmz  potentiis  difputandum  erit : Ibliim  ergo  ih 
hdc  StHism  de  a&u  cius  potendx , id  eft,  de  nutricioao 
adiuali  dilferemus. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

rustem  p & in  ^ihiU  purtAu»  jut  nHtrUh. 

D Vm animal creicic,nutriiioncm  fieri  in  omnibus 
illius  partibus , eft  certo  certius : experientia  enim 
docet,  matoraelle  omnia  membra  in  homine  procets 
ftaturx  ,qulm  in  ipfo  paruulo  foete ; erjgo  omma  illius 
membra  nutritione  au&a  lunt.  DifBcuUas  Ibliim  efts 
an  poftquaro  llctit  illius  incrementum, v.g.  Expleto  vi- 
geumoquimo  ztaris  anno , detur  poflei  nutricio  in  om- 
nibus parribus  illius , tam  in  duris  qulm  in  mollibus,  in 
olCbus  dc  came»  Refpondeo  huic  difficultati  , panes 
duras  ab  eo  tempore  non  nutriri,  vt  dentes,  dtoSiu  Ra* 
cio  eft,  quia  omnes  ilis  ita  exficcantor,dc  illarum  porl 
clauduntur,  vc  non  polEnc  fugere  alimentum  quo  nu- 
triantur. A pofteriori  probatur  Primb,quia  fi  olla  efienc 
capacia  nntricionis  firac  caro , fempet  pofiec  homo  ia 
ahum  crefeere , quod  fidium  eft.  Sequela  probatur,  quix 
eo  ipib  qu6d  olTa  augeantur  dc  aefiant,  necefiarium  eft 
Vtcrclcac  animat. 

Dices  i Crelcunc  olla  verius  laricudinein,  non  autem 
vvrltts  longitudinem  ,ficut  erelac  caro  in  homine  qua- 
dragen>»tlo.  Sed  coutrl , quia  non  eft  maior  ratio  , cut 
poffint  olla  nutriri  verius  laiicudinem  quiun  verlusalcU 
tudmoroie^f  enim  dilpofitioncs  requirantur  ad  vciumqj 
augmxnTum.Q^d  fi  care  non  augetur  verfus  altitudine, 
ideo  eft,qaia^  non  crefeunt  ,fi  enim  hzc  cteTcerenr, 
caro  etiam  crelcctct  vetfusalcieudinetn.Proquo  aduene,  -jU 
tota  hominis  altitudioem  1 pianti  pedis  vlque  ad  vertiefi 
capitis  ex  folis  olEbus  comunOis  pci  neruos  componi, 
carnem  autem  prxeisi  elle  veftcm  oQIum  ; vnde  om- 
uiuo  repugnat  , animal  in  looghudine  crefeere  aut 

decre 
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dccrcic«Te  nifi  per  augmerytum  a»t  dcerementom  of- 
fiuni  i augmentum  autem  carnis  foliiin  efficnc  pofle 
homtnero  craffiofein  ,non  autem  altiorcm , njfi  ea  Exi- 
gua parte  ,qui  caro  AibiaMtoflIbu4pc<iiS|&:  tegit  ua> 
nium  in  caphetergo  ctitf  ftatara  boonti  lemperet- 
dempcrfcncrct  ab  eo  aniK>  v^que  ad  finem  Vite  > quan- 
tumvis craffior  fiat  homo^dicendoni eftstbeo tempore 
olla  non  nutriti , Icd  (olam  carnem.  Idem  piobaturSe- 
cundA,  quia  licet  a graurffimis  morbis  redigatur  ad  eum 
fiatum  in  quo  etat  lob  > dum  de  fe  dixit.  Mti  mm,  ctm^ 
fimpiu  e4rn  Ium , diUstJu  */  Mcam , & dtrtHQs  fime  ttn- 
tmmtMd'0  UhiA  mt*  eircd  dentes  mees  ^ adhuc  'tamen  al- 
titudo buroinU  non  mmuitur  , eciamn  aliquando  in- 
clinetur ad  terram  ; ergo  quia  oiTa  (empec  manent 
eiurdem  altitudinis  cuius  erant  antek  t ergo  quia  erant 
incapacia  Sc  decrementi  & augmenti  a potentii  nu- 
tritiud. 

Q^d  fi  aliquando  dici  iulet  ad  ponderandam  mor« 
bi  grauitatem , ab  illo  olTa  corrodi  , id  hypcrbolici 
didbim  inrcilige  i non  quia  reucri  ita  intingat;  ficuc 
etiam  dici  Iblet  in  homine  vehementer  ftupefado » nec 
guttam  limguinis  nunllfie , c6ro  tamen cetcum  fit , fine 
(anguinis  copil  non  pofie  viucce  hominem»  nec  per 
breue  tempus. 

Explicatis  partibus  qiobus  fit  nutritio»  rellac  expli- 
care modum  quo  fiat » quod  bccuitCT  ex  communi  Me- 
dicorum & Pmiofbphoruin  fencentii  ita  declaro.  Pri- 
m6  ergo  cibus  ore  exceptus  minuitur  dentibus  » Sc  ad 
primam  codliooem  in  (lomacho  faciendam  przparacur; 
agitatione  lingux  Sc  guhe  actra^onc  ab  ore  in  floma- 
chum  euocacuriibi  conuertitur  in  mafiam  albam» a 
Medicis  dylum  vocatum : chylus  vetb  pet  venas  i fio- 
machoin  tecur  & cauitates  natutz  in  hunc  finem  prz- 
pacatas ducitur  .ibique  conuertitur  in  fimgoinem  «ad- 
mixturo tamen  aliis  tribus  humoribus  : quoniam  au- 
tem hi  humores  non  funt  apti  ad  nutriendum  horni- 
•nem>ide6  fitparaniur  a Huiguine , flaua  bilisinvcficu- 
lam , vbi  iam  dicitur /c/>  atra  ad  rplencm » pituita  au- 
tem non  habet  proprium  locum » tum  quia  iuxea  non- 
«uillos  cfi  vehiculum  langumis»curo  quia  iuxta  Conim- 
7^  bricenles  1.  de  Generet,  cep.^.t^ttefi.^.eet.x.e^^txipsxt 
Amicofbus»  ide^ue  facile  perficitur  »&  cedit  in  ali- 
meutiim  } tum  quiadefcruic  ad  hume£bnda  membra 
omnia  »nc  Sequenti  agitatione  areicant.  Ad  has  om- 
nes conco^iones  iouatuc  altrix  facultas  humore  aquz» 
vini  «aut  alterius  liquoris.  Illis  autem  conco^onibus 
peradlis»  quia  iain  humor  aquz6(  vini  fiipeiiluus  e{(, 
per  venas  emulgentes  ptimb  in  renes  . deinde  in  vefi. 
carodeiidturv  vt  pollit  extra  anima)  pelli.  Sanguis  om- 
ntiio  expurgatus  recipitur  in  vena«  quzc<fM  mAgne  di- 
citur» Sc  incipit  a iccore , ac  per  toium  comus  pluri-  * 
mis  ramulis  dHTunditur:  per  hanc  attrahitur  (^guis  ad 
omnes  corporis  partcs«&  a qu-’>libct  comierricttr  vlti- 
md  rn  propriam  (bbfianriam » a came  in  c^mem  » ab 
oflibus  in  olfa , &c.  Sc  hic  ceiTat  animabs  nuriirio : ex- 
crementa ver6  ex  cibis  relida « per  faculcatcm  expul- 
tricem euocantur  in  venirem » Sc  inde  foras  ciidunrur, 
ne  noceant  anhnali,&  vt  locum  ficiant  nouz  nutri- 
tionijde  excrementis  ab  iill  relinqueiidis.  Efangiiine 
in  iecote  ad  nucudooem  przpacato » purior  & viaa- 
dor  pati  zfccndit  in  cerebrum»  quem  ianguinem  di- 
cimus ff  itittu  vitstlti : in  cerebro  rurfas  fit  fiibtilioc 

putior » conueetirurque  in  fpiritus  animales  quibas' 
taiiamut  Cmfos  ad  fixis  .tAus  » im6  etiam  iplcintel- 
ic^s»  propter  drpoidehtiatn  quam  habet  ad  tiiieUi- 
gendum  i phjnufiol^busduro  efi  io  corpore:  dehinc 
fit  « homines  agreftes » de  qui  vci^ncur  cibis  duris  Sc- 
crafiis,  Icmper  el!eiogmioheheres»qnia(pritiiB  ani- 
m.iles  ex  his  cibis  produ^«iunt  maxime  craffi^  fii- 
7 3 piiinc  enim  ndtuiam  alimenti  i quo  prndstre  , ideo-  ■ 
• qur  funt  inuriles  ad  iiircnigcndura.  Qui  hac  dc  re 

plura  drfiderauerit  » coofulat  Conimbriccnfcs 
fufrd  (blita  clarirate  Sc  elegantia  materiam 
hanc  perrra^ntes. 


SVBSECTIO  II. 

aIh  Heeejferiitm  ft  mne  vittens  tmtnri : de  eettsd 

- stem  kernimt,  ^ 

JT^Ommuitil  fintend»  in  przfeaci  eft  efinu>ttot»Pt»" 
X^batur,  quU  taloc  tetnralis  votate  igtldl  citodiM6 
egit  in  humidoih  radicate » illudqoe  cootoidti  «go  oo- 
ceflarium  eft » animal  media  nucritiooe  daoMiuni 
cire » alioqirin  peribit  ftacim.  Contra  hanc  conununna 
die  veram  (entenriaminlu^nt  acriter  nonoallt  recotfio- 
tes  »fusi  contendentes , falfiim  omnino  «fie  » calolMD 
naturalem  agere  in  humiduro  radicate.  Pro  quo  f^ffo 
mmc « humioum  radicale  non  efie  corpus  aliquod  boni- 
dum  >quo  animal  alatur»iblefle  partes  illas  quas  in  |M- 
rod  generatione  accepic>  vnde  infetunr,calurem  natura- 
lem non  polle  ag^e  in  humiduro»  quia  id  dlctagaseia 
ipfum  animal.  Confirmant  Priinb : ille  calor  interiit  pe- 
reume animali»  ergo  ille  non  interficit  animal  cooiu- 
mendo  humidum.  Pacet  conlequenria  > quia  nihil  po- 
tefi  (eiprumimerficeie.  Confirmatut  Secundb » qina- fi 
mors  caufareiar  ab  eo  calore » non  eilct  homim  vio-  74 
lema  «quod  eft  falfiiro.  Pater  (equela»  nam  violcnciaeft 
ab  excrinfeco , pallb  non  conferente  vhnded  calor  ilU 
non  elTcc  ab  cxcrinfeco , eft  enim  naturalis  animalhe^ 
nec  mors  abillocaDfaracTit  violenta. 

fiab  his  qozrts,  cur  animal  indigeat  aliroeiitoi 
Refpondrbunt  in  primis » initio  fiiz  generarionis 
alimento»  vtad  pcrfc«ftum  ftaturo  proaehacur«pofteive- 
rb  nouo  egere  alimento , quia  per  primum  aroifit  aacs 
auro  temperamentum , idc6que  habet  inm  (e  prinoi- 
pium  cocTuptionis » icilicet  qi^itaccm  illam  k prtroo  ali- 
mento in  gradu  przternarurali  confthutam  :ad  refitf- 
ciendum  autem  hoc  damnom  » necefladum  efle  di- 
roentum  nouiun « dc  chm  ab  hoc  nouom  inferatur  dam- 
num, femper  iiouumnccefiarium  eft  atimemum.  Dein- 
de«quia  a corporibus  ambientibus»  v.  g.abaetcigDe^Ih- 
lc«deftniicur  reda  hominis  temperies«ldeb  etiam  oeccA- 
rium  elTe  alimentum.  Terrih«quia  (pirirus  vitales»  vtpote 
ignei  «exhalantur  facile, nec  pofliinc  alij  de  nouo  ac- 
quiri , nifi  detur  noua  alimenti  materia  »ex  qua  per  na- 
tricionem  generentur. 

Kzc  do^na  dHplicer  valde.  Primi , quta  cx  ei  (c-  jj 
quituc « cafii  quo  D^s  produceret  hominem  in  peifedi 
ftatuta  vt  pro^xic  Adamum » eumque  collocaret  velm 
vacuo,  vel  inter  alia  corpora  non  habenda  qualitates 
contrarias » illum  zteraum  conflandum » qoin  coUije- 
derer  Sc  nurrirerar^  idqoe  natunliter « quod  quis  noo 
videt  omnino  falfam  dfe  } Sequela  probatur  ex  dodrinl 
horum  «quia  in  primis  homo  ille  non  egeret  alimento» 
vt  ad  perfedaro  lUturacn  peruenhet  { nec  a corporibus 
ambientibus  alteraretur » qoia  non  eficnc  illi  contracta: 
kcm  nec  fpicitus  vitales  pofTent  exhalari , quia  non  ciTec 
principium  a quo  mouerentar » nec  agens  contrarium  \ 
quo  deftmerecur»  ergo  ille  homo»quamvisztemi^iD  du- 
ram « non  egeret  slhnenio  «przfcrtiro  fi  illnmdacenlbs 
non  efficere  adus  fenfationts  { fed  nec  fi  efficeret ; quia 
etiam  tunc  non  efiet  extrinfecc  eoticrarium  i quo  poC 
fent  rpiricos  virales  defhui » ab  intrinfeco  autem  pet  Ce 
nullo  modo  poliunt ; erga 

Sccundb « quia  ex  hac  dodrini  fequkar»  hominem 
etiam  in  hoc  ftaru  pofTc  per  plurimum  tempus  durace» 
nacuraliier  loquendo  »etn  non  nutriatur » qubd  apcfti 
faifitm  eft.  Sequelaprobacurmanifefte:  depone homl- 
ncro  valde  pinguem , hic  non  egeret  cibo  vt  aleret  hts- 
fnidum  radicale » quia  per  te  hoc  omixnpeft  Chhnzri- 
cum  vt  a fiobts  («nitur: deinde  non  egeret  cibo»  vt 
remperaoiemum  redderet  ad  ftacum  peifedum*  qoia 
per  te  pet  nouum  alimentum  fonptt  derexsus  fit  po- 
tius » quam  perficiatur  (empecamentufa  animalis : deui- 
queoon  egeret  alimento  »vt  acquireret  uouas  panes 
inateriz  »qub  ciftn  clTet  valde  pinguis » donec  amhtccct  7^ 
omnem  comem  »ira  vt  ex  eius  dehkbt  jiczcisc  morece- 
cor » necef1»«m  dtet  plurimos  menlM  elabi  (videmus 
caimquoddieptecimoslobo  fimiles«quibus«conrumpris 

carnibus 
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^nibns , pelle*  ofljbiu  aJItcrertt  ,quo  t^men  rton  ob- 
ftanteviuiwt  J ergo  vt  i!Ic  homo  c*  dcfcchi  p«cisc 
carnii  moreretur  , neccilarium  eiTet  plurimum  elabi 
tempus, cum  t^enqiii  fame  pereunt  ,fxp4  plure* car- 
nei habeant  quam  ahjxgroti  aut  infirmi  adhuc  viuen* 
K*  t ergo  ill^iu  fame  perit  ,non  perit  prxeise  ex  defe- 
ctu cami*  fuSciencis  ad  confemandam  animam  ratio- 
cin  corpori  vniiam  \ eego  in  hac  fententia  nim  «iret 
vuum  caput , vnde  homo  ille  ninguifllnu*  ex  defe^ 
cibi  tam  dt6  moreteiur. 

Dices  , requiri  alimentum  ad  fpiiittft  vttajes.Contri, 
quu  non  cft  prindpium  , i quo  tam  dth  fpititus  illi  »i- 
talcs  corrumpamur : non  enim  i fc  deftrui  pofGint,prx- 
77  icmm  in  tui  (mtentii , non  admittente  vnara  partem 
polic  agere  in  aliatn.  Dicendum  ergo,  homincih  illum 
idcoi<^  ci^  perire  , quia  humiJum  radicale  necella- 
num  ad  conlettucionem  vitx , eztin^um  cft  per  calo- 
rw  imiuum , ei  quid  per  cibum  non  fuerit  calori* 
acliuitas  retardata^Sc  humidi  damnum  rcGrcitum,idc6- 
quemori  antequam  amhtat  carnes  requifitas  ad  vii* 
conicruationero. 

aduetfari)  docent , experientiique 
»a  luadet , o^  obdurefeere  in  vi^li  xtate  ; ergo  quia 
c^rnanuralis  eaexnccauit:namlr]ood  ifti  dicunt,  ca 
i dbis/Mnnino  cft  ridiculum,  nec  enim  femper 
nomines  aluntur  cibis  magi*  ficds  qnim  humidi*  imi 
plure*  (olis  ftumbus  & hetbi*,qux  funt  humidifBmx,  fu- 
kentantur.  Adde  ,etiam(i  cibi  elfcnt  fempet  ficciore*, 
qma  tamen  coniuiiguntur  aim  aqux  aut  vini , alceriu^ 
potus , quo  vciinur , humore  > neceftatio  ad  conco- 
«*oue*,non  poteft  dic»  , cxficcari  oft«  ratione  cibo- 
i debet  ergo  id  reduci  in  excellum  naturalis  calo- 
Nec  etiam  dici  poteft  id  fieri  1 Solis  calore , nam 
^riara  in  regionibus  frigidiffimis  homines  Indiircfcum: 
nec  ab  acre  ambicnte,hic  enim  in  fententia  aducrrarioril 
*™»unimihuraidus.Etcciti,licctficcusfit,  non  cft  ita 
opemiuus  nccitatis.C6firmarut  etiidemcr,quia,vt  dicam 
humidiras&flcdtasnon  fune  qualitates  diftin- 
^,nec  aliouid  aliud  qulm  corpora  fluida  6c  ficca , vn- 
de corpora  numida  non  deftruuniur  ficcicate,  quia  hxc 
nihil  eft,fed  calore  , quo  exhalantur  paularim  corpora 
humida  : ergo  ficcitas  homini*  non  prooenit  aliund* , 
qulml  calore  nimio,  hic  aurem  calor  in  tanto  cxcefFu 
non  oritur  1 cibis  nec  ab  cxrrinfcco,  ergo  cft  calor  ille 
iMturalisdepafccns  paulatim  humidum  radicale. 

Q^t6, quia,  omnibus  penfatis,  negari  ncqtiir,in  ho- 
mine ab  ipsi  natuildatumfuiftc  calorem  in  gradu  mul- 
(6  imennodquam  fcigus:  idc6  enim  pueri  funt  cali* 
dtflimi  ,&  coc  hominis  ita  calore  atdet , vt  manus  illi 
adhuc  exterids  applicata,  ftatim  incalercat  vald^.  £r 
in  aliis  animalibus , v.g.  in  tauro  , ddertur  communi- 
rer rantum  elTc  cordis  calorem , vt  vix  ?cl  per  breuifli- 
mam  cempotis  morulam  in  eius  corde  recenter  mortui 
mauimi  tenere  quis  poflit . non  fecus  ac  in  igne.  Nec 
poteft  dici,  eum  calorem  ex  cibis  pfouenifte , tum  quia 
cibi  non  fiiru  adeb  calidi, vt  in  brutis  gramen,  ftramen, 
aut  auenam  comedciltibus ; tum  quia  Ci  eflmt  ita  calidi, 
temperarentur  i frigiditate  aqux  cum  qui  fodantur, tum 
quia  n id  ex  dbis  oriretur,  calidiores  mult6  eflrat  4ncs 
qulm pueri, quia plures comederunt  cibos  qulm  pueri 
confluens  autem  cft  aperti  falfum.  * 

Ratio  1 priori  huius  do^inz  fumitiir  ex  eo,  qu^  ad 
concoquendos  cibos  in  ftomacho  non  tam  condudt 
frigus  qulm  calor,  propter  maiorem  illius  a^uitatem, 
idc^ue  omnes  ibi  concoquuntur  dc  ptxparantur  calore, 

7^  non  ver6  frigore}  datur  ergo  in  animalibus  calor  natu- 
ralis 1(1  gradu  intenftori.  Deinde  ponendum  cft  , dari 
etiam  gradus  aliquot  frigoris,  alioqinn  ardetet  animal, 

Sc  in  ignem  conuerteretur.Tunc  fle  argumentor  clare  ex 
duobus  principiis  : nam  pars  illa,  qux  excedit  in  calore, 
non  dubium  quin  conctur  illum  introducere  in  partem 
frigidiorem , qualis  eft  iiuet  humores , flatu  bilis  , & in- 
ter  alias  panes  , fplen  .im^caro  vicina  , offa,  dtc.  ergo 
ril.e  partes  debellabuntur  i calore  naturali, & confequen- 
-rec  inuicem  deftruentuc , ciitque  hotnkii  naturale  ali- 
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quod  principium  , 1 quo  fklrem  per  accidens  extingu*- 
tur,nccid  orimur  prcdsi  ex  cibis  , vt  contendebant 
Au^ores 

Denique , quia  negari  nequit,neceflitatcm  rerpiratio- 
his  cominuuein  omnibus  animalibus  ab  ips4  natura  pro- 
ucnite  , Sc  non  ratione  folius  alimenti ; ergo  , quia  ne- 
cedarios  eft  animali  aer  temperatus , quo  calor  cordis 
temperatur ; imb  ob  eundem  finem  dare  funt  diixalu- 
Ix  fcu  flabella , qux  continuo  motu  nouuro  fubfngidum 
in  illud  acrem  exdtent : ctgo  datus  eft  calor  animali  ab 
Ipsi  natura  in  gradu  ita  intcnfo,vt  nifi  aliunde  tempere- 
tur,extinguat  animal ; ergo  requirit  animal  aUmciiiutn* 
tum  vt  calor  naturalis  in  ilIoJ&  non  in  humidum  udi-  ® 
cale  agar , tum  etiam  vt  ex  ipfb  cibo,  quidquid  ex  humi- 
do  racucali  fuerit  confumptum  noux  partis  humidi  pto* 
dthftione  tefardatur  pet  calorem. 

Argumcnra  autem  aduerfatioruro  diffiatltate  carenti 
Primum  «defumpeum  ex  eo  , qubd  vna  pars  animalis 
non  poflit  agere  in  aliam  , habet  infbmiam  ad  homi- 
nem : hic  cm’m  fatetur,  huroorcs,&  prxeipue  fanguinem, 
informari  eadem  aoiml , de  tamen  caro  agit  in  fangui- 
nem  illum  in  fe  conuertendo , item  agunt  St  ofllu  Dein- 
de , quantiimtiis  vrraque  manus  eadem  animi  informe- 
t*ir,  (1  vna  excedat  In  calore  , & alteri  applicetur,  non 
dubiu.qiiin  agar  in  illam',  ergo  cum  aliqua  pars  animalis 
excedat  in  caiorc.nbn  minim  fi  agat  in  palfum  fibi  pio- 
ximumjicet  fit  compars  illius.Nec  hinc  (equitur, intendi 
per  fe  i naturi  mottem  animalis  ,vt  contendebatur  in 
primi  confirmationcii  naturi  enim  datus  eft  ille  caloc 
vt  concoquat  cibos  »quia  ad  hoc  neceflariuseft,qubd 
autem  agat  in  alias  panes , eft  prxeet  intentionem  natu» 
rx , & vt  huic  damno  opitularetur , tton  quidem  ex  to- 
to fid  enim  fieri  non  poterat, nifi  tollendo  eum  calorem, 
qu^  elTet  tollere  inftrumcnium  nutritionlS ) fcd  faltera 
exparte  ,prouidic  humidum  radicale  , quod  eft  corpus 
pingue,  & valdi  humidum  » in  quod  quafi  cecunderet  * 
vires  ille  calor. 

Ad  illud, quod  fccundb  inferebatur,  nempe  illum  ca- 
lorem intendere  fui  deftru^ionem  dum  agit  in  alias  par- 
tes, tenentur  etiam  ipfi  refpondcre,  quia  calor  imenfioc 
exiftens  inanimali,  interimit  animal  in  eorum  fenten- 
Cia,  hoc  autem  interempto  ,extinguitur  etiam  ille  ca- 
lor; ergo  etiam  ipfi  tenentur  fateri  * aliquam  qualita- 
tem Gitem  fcr  accidens  fcipfam  interimere.  Ratio  eft} 
quia  ille  calor  pendet  per  fe  ab  animali  .dumque  alias 
partes  vult  afCmilare  fibi . per  accidens  rolUt  difpofi- 
riones  requifitas  ad  confetuationem  animalis  , quo 
mediare  fcipfura  iiucrimit ; nec  in  hoc  vliuro  apparet 
abfurdum. 

Ad  vliimam  confirmationem  deviolentiimoriis.Re- 
foondeo  ,cam  cfTc  violentam  animali  : quia  licet  cau- 
fciur  li  calore  illi  naiiuo , id  tamen  eft  contra  intentio- 
nem naturx , per  fe  medio  illo  calore  intendentis  iblanl 
muririonem  animalis, quod  omnCs  tenenturfateri;«e- 
nimlicccmoncaufeturcx  calore  non  naturali  , fcd  ab 
alimentis  produ^,cbm  ab  animali  exigatur  alimentum, 
vt  in  partcAum  ftatum  perducatur , lakem  mediate  ab 
illociigirur  propria  mors,  non  quidem  pet  fe,  fcd  pet  •-* 
accidens.  Idem  dicito  de  calore  naturali. 

SVBSECTIO  III. 

j4h  ittMim  tUttttfiiUHt  c$tmtrtMkr  i/i  futjtan- 
tiam  4/iri. 

CErtum  eft.non  conuerri  i neque  enim  parces  omnes 
cibi  poliunt  perfecte  concoqui ; vnde  ex  illo  fblbm 
aflurnimcur  partes  puriores  6c  defir catiores , qux  in  fub- 
ftantiam  atimemi  cunuemincur  , teliqux  abeuric  in  ex- 
crementa. Secundo  idem  fiiadetur,quia  licet  omnes  par- 
tes alimenti  cflmt  xque  putx  ,&  aptx  ad  nutritione,quia 
tamen  non  omnes  applicamur  xqualiter,  ( dbus  enim 
iubet  profouditatem,  ob  quum  partes  interiores  nugii 
diftanO  poteft  contingere, vt  viciniores  diTponduis  ance- 
qud  remotiorcs,pofteIi  tcc6  alix  vel  i virtute  expultrice. 
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vei  a uipaucnicnce  abc^  vclaJiis  de  caufia  tmpedamar» 
ne  puimuconcoquii 

Adocttc  >hic  nonnullos  contendere»hanc<loi!lnnam 
cfTc  de  Fide,  ex  illo  Chri®  , wmt  in  t/  uitrdt  , ia 
Vtntrtm  iufttt/fim  aaittitnr } ergo  non  eft  ci- 

bus aliquis  qui  in  rubjlAnium  totalicec  comiectatur» 
•lioquin  elTet&l&propoGuo  ChdHi>«MM  (jntd  ia  «/« 
dec.  Miror  tamen  ex  hocChd{U  propofitionc  dc  Fide 
fieri  noftram  Cmcentiam , c6m  proponiio  iila  dicat  vni- 
uernUitec»  omne  quod  in  osioitat , in  leceflum  emirtu 
& confcquenter  Videatur  etiam  ex  illi  inferti , nil  ptor- 
fus  alimenti  coQuem  in  rubdontiam  aliti,  quod  tamen 
fidium  cft. 

Diccs,T«MM«»iu  debet  iumi,vc  fi^ificet  quemlibec 
cibum  in  (cccSum  enaitti,non  qiiidcro  fccundum  feioiu» 
Hsd  fecundum  pattem^ed  coniu.  Priro6,quu  ad. intentu 
Chrifttpnpoi]tio  iic  explicata  inepta  cil : voluit  enim 
Chridus  probace/^uod  in  os  inttai  non.  coinquinare  ho- 
niiitc,quia  in  ventrem  vadit,Sc  in  fccciTum  emittitur.  Ad 
hoc  autem  requtricuraVttotum  cac  iu  iccediim  : naro  U 
aliqirid  rcm,mcc,  pollei  Cbriftus  redargui . «on  totum 
eiiiictt , (ed  reitiaiicre  partem  alii^am  , iqna  poflit  ho- 
mo coinquinari ; ergo  illa  ptopoutio.  debet  in  (euluta- 
tali  intclligi.  Contra  SccundA  , auia  in  communi  modo- 
loquendi  T«  *m>Ni  neiitcaiicer  poutuin  idemeft.,  ac  **- 
nwaiqiute  licctpcopofitio  hxc, ««/»>/.  t/bm  in  ve/ttrtm. 
vaAity  vera  elTcc  > liceo  non  totus  cibus , ied  aJiqua  pars 
omnis  dbi  in  ventrem  iict  ,hicc  taincn,avM  ^d.  ia  u. 
iv/r«r,&c.  non  poreft  cifc  vera » nifi  totus  cibus  in  vcn« 
trem  vadat.  Probatur  arUimptum  : licet  enim  poOlc 
dici , iomnia  compofita  fiiblunaria  (um  materialia  , dc  id 
verum  fit , eciamfi  oon  omnes  partes  cotum  compofi- 
tocum  fint  materiales , vt  non  cftauima  rationalis , 


ellpais  hominis  coropofiu.fublunaris}  cameu  non  po* 
teft  dici , omne  fublunarc  cQ  materiale  : nam  anima  eH 
e(b  aliquid  fiibluuare  »dc  non  ell  materiale.  BLatio  ell 
clara , quia  cum  dicitur  , omnis  cibus,onmecompofi- 
tum,dcc.  pf«dicarum<paod  alfinnacuc,cadic  iLpraoo- 
84  lUfn  compofituro , ad  quod  (Iilficic , fi  illud  pticdicacuro 
c<h'.i.eniae  alicui  patri,  quia  totum  deitsminacux  ala  alU 
qui  parte : quapuoptee  dteitut  homo  intelle^uus  «oli- 
tiui  a h £>U  anima  rationali.  Quando  tamen  xe  tnuu 
nciiCsalitcr  pauituCifuppooiL  lum  folum  pro  coco  com- 
pQfiio,rcdctUni.rro  qualibet  pane  illius,  idedque  vc 
propoficio  fit  vera,  prxdicacuro , quod  aSnxutuc,debec 
conuenice  cuilibet  pacti.  Q^ptoptec  licet,  vc  diximus, 
omnis  homodicauic  intellc^riuus  a (blianunlrattona- 
Ii , non  tamen  poteft  dici  , «mm  , fMod  c/2  in  hemint, 
tjl  inteileSinmm  , quia  tunc  tv  omnt  non  (blum  pro 
compofito  , fed  etiam  peo  quacunque  paste  fitppo* 
nituc  ; quia  qualibet  cli  aliquid,  etiam  Icoifim  bm- 
pea,  hie<^ue  comprehenia  fiib  voce  tmnt  : eego  ctkm 
ChriAus  non  dixetit , ttbiu  , C.d , amat  fW  i»  «/, 
, dec.  inteUigeadum  eil  in  firnfii  totali.  Vel  «rgo 
ex  hoc  loco  multum  infertur,  vel  uihil. 

Eligitucreipondco  , in  eo  Chriilum  locutum  more 
humaoode vulgari, quia vulgaciteeeenirtut  cibus  abi- 
re iQexcremeiua,quia,vc  aunoftttMaldonautsinhunc 
locum , cam  exigua  pau  rcoaanct  , vc  pofiit  dici  totus 
abire ; dc  fic  refpondet  Ethnicis , qui  ex  hoc  loco  Chri- 
Ihjm  Dominum  canquam  malum  Fhiloibphum  accufii- 
ranc  ,dc  ei  obiecorunt  ignorantiam  nutritionis.  Nec  ta- 
men ptoptccc^  tpudquam  Chiifins  Dominus  decidit, 
■ an  aliquando  exiguum  aliquod  alimentum  natura  val- 
I conforme  torum  conuerratur  in  fubftamiam  ali- 
ti , vnde  Don  aft  pusanda  de  Fide  hxc  opinio  de  nu- 
tritione. 

85  In  pcoTcnti  difputaci (olet  hnonnullis,vtu^mquae- 
libec  res  poflic  cirealimcntuoa animalis  »vti:ihii elemen- 
tum purum ru&eotcf;, anuoni  fi^de  Hj^Medicidifpu- 
rabunc  meiiuf^ 


SVBSECTIO  IV. 

vrntni  ta.ipfo  ipui.natri«tnr.»,dtlff^,ttitfffmn 
naturaltter  mari’ 

COmrouDisrencenii&affirmtt,,eb  qubdr  alimeotuio 
(eraper  agit  in  viupns,  ergo  tandem  illud  deikelinp 
bic.  Miluloininus  tamen  puto  pcobitbiliofcni  cod» 
trariara  (cnientiam  , pro  cuius  ptobarioDO  iuppouar 
mus  .diTaofidonem  Eeqidficam  ad  confilnNfiol)em^  ho- 
minis rile  calorem  vx  (ex  verbi  graui>.At  finguavK 
duo.  Licet  ergo  per  aljmeutum,  dopeidax  bomo.  ais- 
qpem  gradum  caloris  „ de  acquirae  aliquem  fiigposk 
aut  d cQDttario  amittat  aliquon  ^igpris  ».  de  ac- 
quirat aliquem  calbria,  iuxu  diucrfixateov  gbh  > dc  ita 
^ualixcx  infirmetur  hominis.  di(^fitio  » ttunen 
non  poterit  efie  aliquod  aljud  alimentum,  oppofitum 
priori , pet  quod  homo  amitut  gradum  qualtrarix  pgo- 
du^huD  per  primum  cibum , dcaequirn  ^uoii  gradum 
depetdiium,&ita  continub  amictae  dc  recupeortrgceduiD  8” 
nece(&cium  adpetfieSam  cius,  dilpofiriofiem: dc  ooa(e- 
quemec  nunrprata  rariooe  cibinsopatui;.  Vlcm.  eft  iia 
in  aliis  qiialiuribua.  Confinnatucexparientibquoddia- 
na  .qua  videmus,  homines  morti  vidnos,ioqui^i  cem- 
perameniuro  iampUn^emt  dcperdituasfaalatim  cibo- 
rum dc  modicamenroBum  vlpcijhim)m.tecupfijuae  faiMa- 
rem . vices ,,  dec.  ergo  poffunt  dbi  non  (bICun  non  noce- 
re ablblucc  dc  fimpliciccr  hmsini , (cd.illiteOicuftce  ten- 
pcramcncum  quantarum  prius  depecdicumi  pcft  eraunn 
morbum  , vel  per  alios  cibos , vnde  , fi  homo  nabetee 
pecfcftam  berb-icum  dc  aliorum  dborum  notiiiam,.pofi. 
fet  fine  dubio  in  aeietnum , aut  fi  dc  iiwi  Giui  ok 
les  cibi  adeo  efficaces, vtinaceruum  id psaMkut  , (al- 
ttmad  longiffimum  tempus  pofient  etiam  hoc  llaci» 
viuroprotrahece  ceoipecando  per  ficundoaaribumtoon- 
iiarium  priori  , vires  Si  SjSfOUUoov.  a«ufi^  pes  pnO' 
rem.  Adde  «communcnv  ^e  fontemiam  ,.fips^i  ligni» 
vita,  qpinacucaleseraac in. fe „ babui^e  euamnaiuta- 
Icmvitcutem,  vtin  perpetuum  vitans  honaiiris  (Mficn,- 
cacent; ergo  uoneAde  rarianco«nisoid>nlogqi<|((H|« 
lat)indifpofirioneinaDimalis.Vid9  P>  Molinam,  v fimfS 
de  Opere  fix  duram  vbi ioapxobabilctl  diriK 

(encirmiam,ocganrem>fni^i.b'p'i  «(Te natntalMn via-  . 
tutem  ad  couinuandam-porpettib.  vicacn  hominiA  Tao- 
dein,  quiacriarocxriinfiKis  cetuediis  ficpc: damna  b ci- 
bis iliaca  cepaxanu»;  sego  ex  hac  pat3te,.fi,hoB»Q  «s 
media  exa^^  uofiterei,  & polfct  aiani,poirei  (a  coobs- 
uare  Li  peepetuum. 

Sed  ubiiciec  quis  primb  : Alh?)«iu»iii  cqMMrirus  « 
fubfiamum  viuemis  ,in  es  autem  paa».  acqHlltfS  e»V 
nent  accidentia  abmsnri  (neepae  enim  onuiia  sccidontis. 
alirocnridebeUaa  fuero  avuientcl  «cgq  per.  mqltipfir 
corionemaUmeniinsultipUcabuDCut  comrsris  viucnria 
vIque  dum  omnino  vincatuc-  Eefpondoo-,  concedo  ^ 

3uelam.,  fi  (empet  vtececur  iifdcmiCibi^  oegandp.  tomen 
lam , fi  contrariis  vtacur : esenim  poc  qualiUtiOS  contxs- 
riasibiiecundiiSxpeUh;  priore^&its  ecftituitur  ad  pri- 
mum. fiacm».  dt  teusperaaaiaitgtn  > q^od  habebat  asno- 
quam  pcimus.cibns  in  illum  aget»;  ficut  licet  en  vsnt- 
no  acquifierit  qualitates  contrarias per.  aoridotuti) 
tomen  poftehnon auget  esa  qtialiu^s  contrariae  , ied 
potius  eas  expellit>di;  reikkulcue  ad  temperamentum  po- 
fiimun. 

Non  placuit  tuic  mea  neiolutio  VatciQuiedo*  ^ in 
priaiisaix«mcooi> Istri confcqunseee  attuUire  eam  ijs- 
(lamiarndc  ligno  vicA, cum  alilHdrieria)  . fi  quielein- 
per  rii<i«n  cibis  vcacux , voden  moriturum  • ergo  efio 
comederet  quri  (imper  de  ligno  vUa»  adhuc  omeore-  gg 
tnc,  Hok:  tamen ohff^onone(lsdrem,quiaquQdego 
dixi  de  ligno  vite  hsb^etHam  finguUrcso  Aiii^ialeai 
virtutem  ,non  debet  nansfeni  sd  alios  cibos  commu- 
nes non  habeoces  illam  (pecialom  viixutem  * d«  qvobus 
dixj,aubd  fiicccffiue  powiic  QcodAtebfvnijMm» 

heotti  • 
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Secm>d5ill  vita  non  htbuiiTcnnmitQra* 

Irm  vimicCTn.fed  ex  miraculo,  pro  quo  ciui  D.  Auguft. 
i4.fjUOtiit.Dti  c^.i.ibi  auiem  nec  meationem  vlUm 
^cit ligni  vira, /1^  tamen  I).  m^.a.vbide  hac  ce  agir, 
contraiiuro  potius  iniinuac,  dum  ait , Dow»»  miferiewdii 
fmi tUdijfe illU tatkmm ligm aira emtflmi  ertott 
dt  Mmt  m4tr4m,  fiM  fttrmt  m d^iimrtt  dttnmtntmm 
tiUd  ftr  mhtrtm  lipti  td/a  rrfmtrtm  \ vbi  uumfeile 
oAendh  Augtffttnus,  naiuraiitar  pec  vim  arboris  vlcx 
canrcf  arationem  virium»  nam  (i  ipfc  Deus  mi* 
raculoae  eam  operabatur,  quid  futHet  neceirariuinadar> 
borem  vita  racutrere  ? Ft^aflis  podori  iure  poiTem  ego 
coniequemiam  deiiderare  In  Oviedo»qui  cum  neget  to- 
tendam  obedientialem  feri  omnibus  rebus » non  (ao, 
quomodo  ftatim  in  ea  arbore  hiaenerii  proportionem 
caro  quabtatibus  humanis  iUiiuxuipiius  luppoUtioncm 
contrarHi»quandoquidcm  ille  putat, h ex  illa  arbore 
homo  comederet , peteamerUm  extinguenduin  , quod 
hne  oppoficionc  illius  cum  vita  fieri  non  pofln,  quomo- 
do,inquam, inuenerit  eam  pcopoccionem,vt  per  illam  ar- 
89  boKm  diuinitus  elcuatam  coniratiz  qualitates  in  homi- 
ne producerentur.  Sane  quod  nocaui/a^a  , non  abs  re 
pater  Molina  dixit,  tmptobabilem  elTc  lentendam  ne- 
gantem el  arbod  vim  lucuralem  ad  conferuandaro  vi- 
ram,  Et  hzc  circa  probationem  fentendz , quam  attu- 
leram. 

Cicca  ea  verb  , quz  pro  (e  adducit  hic  Auihor , nihil 
habeo  quod  addam  , quia  nihil  ipTe  poCuit , q<iod  ego 
adhuc  fbitius  non  vTTenm  contra  me,&  cui  non  refpon- 
derim.  Vtgee etiam  argumentum  i mefadum  deinbc- 
mo,qtM  per  medicinam  repaiat  amiffas  vires  i ^ fzpc 
euadit  fbnior,  qu^  antea, cui  ille  non  faeisfacic.  Vnde 
infero  , gratis  Ovkduro  dicere  quibuCcunque  homo  nu- 
ttiacur  cftis,  tandem  deventtmim  ad  flatum,  in  quo  pet 
nullum  cibum  naturalem  poffint  ceparari  vires.  Denique 
noQ  apparet  vlla  repugnantia  in  eo  ,qu6d  poflibiles  fint 
iMCoraks  cibi  ( eflo  de  fa£lo  non  demur ) qui  eam  ha- 
beant vimicem, 

Obiicies  Secundb  : Nunquam  ita  vnum  alimentum 
eft  contranum  alteri , vi  pu(fit  vnius  damnum  ica  per- 
fefti  reftfcire } ergo  noo  poterit  perfe^le  rcflicoerc  ho- 
minem ad  flannn  antiquum.  Confirmatur, homini  non 
ibl4ro  ratione  caloris  auc  frigoris  efl  alimemum  con- 
trarium, (ad  ratione  etiam  aliarum  qualitatum,quas  de- 
bec  debellare  : atqui  cibus  vnus , licet  fit  alteri  contra- 
rius in  frigore,  non  erit  in  aliis  quaiitatibus/iuibiu  prior 
cibus  nocuerat  etiam  homini  \ ergo  non  poterit  omnino 
damnum  refarcire. 

Refpondeo  PrimA , negando  Antecedens  } fcilicet 
non  p<^  e(Te  tales  cibos  in  fe  ita  contrarios , vt  vnus 
reparet  damnum  illaturo  ab  alio.  Secundo  nego , fem- 
per  quemlibet  cibum  in  duabus  qualitatibus  debere 
nocere  homini  j cur  enim  non  erunt  multi , qui  in  fblo 
frigore , aut  calore  ? iUts  ancera  poterit  mederi  homo  pec 
alios  in  ei  qualitate  oppoficos , Sc  quidem  de  fidlo  id  te- 
pe contingere,  clar^  probsrur  experientia  ordinarii /■- 
frj  infinuati  ex  medidnisauciheriaci,qui  pLanc  cotum 
veneni  aut  moebi  damnum  refarcitur. 

Adueite , eriamfi  ratione  edaorum  pofTct  tale  viucns 
couferuari  perpetui  modo  dido , abroluti  tamen  illud 
foturum  mortale,  vel  quia  violenter  ab  alio  homine  aut 
animaU  occidi  poterit, vcl  cafu  aliquo  opprimi,  vel 
lapide  grandi  vel  moro  rapra  tpTum  ruente , vel  ipfbmet 
homine  cadente , vel  aliquo  ftellanim  influxu  i denique 

quia  oon  erit  acceflicarus  ad  coraed«idos  cibos 
peioribus  contrarios , quibus  damnum  raparet, 
poflet  entm  imptdirt , aut  cos  non  inuennC} 
e(Ut  eego  abfbloti  mortalls.Hzc  igtnjt, 
Cooclufio  pofita  efl  «confiderati 
t^Dtuin  vt  nutrkionis. 

« « 
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DISPVTATIO  III. 

Dc  Alteratione  eius  termino. 

XviiOATA  generariofie dc lugmentarione  t 
rubflantiali , occiuric  genersrio  dc  augroeoca- 
rio  accidentalis  , quz  dicirar  tlterjttt,  de 
n^uiinprdfhiti  D»/^«rwnr  agendum  efl.  Ad- 
uerte,  aUerarionem  connocare,  immediati  ant^  prz- 
ceffitle  carendam  formet  a/rsrov  enim  idem  efl  ac  fa- 
cere ,vt  rubiedhim  aliter  fe  habeat  qu^  antei, -quod 
nequit  intdUgi,niAantek  prxccfreric  carentia fbcmzi 
Aduene  deinde  , licet  alieracio  tn  rigore  etiam  comie<^ 
niat  accidentibus  non  comtptiuis,  nec  habeiitibns  con- 
trarium , idcAque  poflet  dici  aer  luce  alterari  \ ex  com- 
muni tamen  acceptione  fbltim  applicari  accidentibus 
corruptiuis  ,di(ponenubusfiibie^m  ad  houam  formam 
iiibllantialero.  Vt  ftc  autem,  dc^nitat jtlttrMit  tft  mttii» 
•dtfmlttMtm  smufiitum.  Illud  m»/»/efl genus  ad  om- 
nes motus  etiam  rubflantiales : ri  ttd  ^Mdttsutm  c«mrp/s- 
tum  cfldt(ir.^entia  proprie  altexationis , qui  differt  4 
peodu^one  fbrmz  fubllaamUs  & accidentalis , non 
dif^nrntis  ad  al iam formam, quz  non  efl  produco 
qualitatis  coiTuptiuz.  Circa  dennirionem  hanc  nulla 
occurrit  difltaikas , quz  ex  di^s  in  fuperioribus  fadUi 
non  intelligarur, 

Quzckca  alteradonem  extennuarode  accretionem,  a 
qui  extenditur  qualius  adnouis  paites  fubiedli  ,did 
poteram, ex  di^s  de  augmontatione fubflantiali  coU 
luuntur : nunc  ergo  (bl4in  cedat  de  airecaiioae  imcxia 
uua  dirpuetre. 

S E C t I O PtUMA. 

QuUJit  jilter4tio  inttnJiittL 

ALteratio  intenfua  efl  additi»  tiufdm  fuiitatU 
in  tadm  fttrtt  fiduOtt  quo  diffrrt  ab  extenliui, 
quz  non  in  eadem  parte  ,fed  in  diuerfls  6c  i vt  c4m 
paulatim  calor  percurrit  lignum,  nouas occupando  par- 
tes :intenfiua  vccb  quando  Idem  aerv.g.per  aduencum 
Solis  clarior  reddituri  quando  manus, que  iam  erat  ca- 
lida , in  calefck  aroplids. 

Alteratioui  imenfiuz  exponitur  altcratlo  retrifHua, 
quando  fubiedum  paulatim  amttiit  aliquid  qualttat^ 
quam  antea  habebat.  Qt»  circa  hanc  incenfionem  dc 
cemifltonem  dixeeiniui  , communia  fune  qualitatibus 
habentibus  contrarium,  de  non  habentibus  , corrupti- 
uis ac  non  corruptiuis;  quia  quoad  idtenflonCm  hc 
differemiz  corru^iuz  ,8tc.  funt  accidentale»  eflo  ali- 
qui m ds  inueniant  fpecialem  difficulcatem  , de  qoo 
pauli  p»fi. 

Dari  hanc  iotennonem  Sc  remifConem  , efl  certo 
certius : videmus  enim  quotidie  in  eodem  adre  tam  ’ 
maiorem  iam  mihorera  lucem , in  nobis  iam  msiovem 
calorem  quam  antei  fenfimu».  Difficultas  ergo  prz- 
fens  non  efl , vtrum  detur  talis  intenGo , (ed  de  modo 
quo  flati  Dc  hac  quzflionc  fi's4  Pater  Suatex 
Mrtaph.ft£t.t.  Hurcadu)  j.dr^rMrutllaia 

& alij  bie*  , 

sjBSECtlb  prima. 

iuttnji»  uta  fit  ptt  pndu&Uttem  perfitQimU 
auri^ua  dtptrdUa, 

DVrandus  , Alb.  ^odefridus,  Niphut,  Se  alij 
apud  P.  Suarex  vh  prtximt  u.i.opinanror,  (n  inten- 
(Ione  qualitatem  procedentem  mutari  in  aliam  p^i  ft  Aio- 
rem,c  c6rnrrioverb  in  remiffionemutari  in  irepeffediO^ 
lera,  ita  vt  nunquam  maneat  ptzcedens  quall^  i quare 
H b b io 
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in  huruinrentcnti&inrenno&  reraiiSo  non  conliftic  in 
pluribus  auc  paucioribos  panibus  qualfcach  ,(«d  inpect 
itrdiori  au(  imnerfe imiori  qualitate.  Mouentur,quiadux 
qualitates  eiublem  fpeciei  nequenncefle  in  eodem  fub- 
ie^. 

. Hsc  latentia  , omnino  i fcholis  reieda , Ac  impug> 
^ aatiit.  Ptini6  : Quiavcl  illa  qualitas  perAedioc  eiletuf. 
dem  fpeciei  cum  prxeerfentij  vel  non.$i  non  eil  etuldem 
fpeciei , ergo  licet  Atnul  maneat  curo  prxcedenti  , non 
erunt  dux  qualitates  eiofdein  (pecici  Asnul  in  eodem 
fubiefto : A vcr6  At  CHiTdero  fpedei  , ergo  tam  ca- 
lidum erit  Aibleduro  per  vnam  qualitatem  > quam  per 
aliam»quod  tamen  aperte  falfum  c(L 

Secundo  impugnari  folet  : Qma  quando  At  intenAo 
caloris» non  eftaquo  corrumpacui  pnecedens  gradus» 
ergo  non  corrumpitur.Conlequentia  eft  bona.  Probatur 
Antecedens , quia  illa  qualius  pixcedcns  non  corrum- 
pitur ab  agente  quod  producit  perfectiorem  qualitatem, 
quia  nonopponitxir  illiiim^  pooi^s,  A ibi  non  fuilTec 
caqualitas , ab  illo  agente  produceretur;  vc  patec»qii3n« 
du  ignis  in  pa(To  iam  antea  calido  producit  intenAotem 
calorem  : in  eo  vero  qitod  non  erat  calidum  » producit 
primum  gradum  caloris : ergo  bic  non  eA  contrarius 
igni/  rgo  hic  non  poteA  ab  igne  deArui:rcd  nec  dcArui- 
tur  ab  iploAibicCio,  hoc  enim  non  cA  contrarium  illi 
gradui,  crgoQon  cA  a quopolCc  ille  gradus  prxccdcns 
corrumpi. 

Huic  argumento  poAent  faciU  adiierlarij  rcfpondere, 

1 ilium  gradum  prxcedeniem  dcAitui  per  accidens  ab 
agente  , c6  quod  velit  producere  aliquem  pcrfcAiorcm, 
cum  quo  non  Aai  przcedens:  Acor  aninu  matris  »qux 
in  communi  femcnria  produxit  formant  etubryonis,  dc- 
Aruic  poAca  eandem  formam,  dum  aliam  perfeCtiorem, 
quam  vltim6  incendit,  fcilicct  animam,  producit  aut 
vnit  inca  materia;  eo  enim  ipA}  forma  embryonis  cum 
ei  animi  incompodibilis  dcAruitur. 

Hinc  etiam  rejicitur  tertium  aliorum  argumentum, 
Jefiimpeum  ex  eo , quod  A in  intetiAone  non  manetent 
gradus  prxccdentes/uilfcnt  impcriincmcc  proditdijnec 
enim  elTcnc  difpoAtioites  ad  rubfcqucmcm  , cum  non 
manerent  cum  illo  ; difpoAtio  aurem  debet  cAc  cum 
fonnaad  quamdifponic.  Neque  dcleruircnc  ad  expel- 
lendum impedimentum  afubie£lo  , quia  hoc  inipedi- 
meniuin  per  ipftim  gradum  Aibrcquentem  expellicur;er- 
go  plane  elTc-ntotioA  gradus  prxcedentes.  Hoc  argu- 
^ mciuumeandcrD,quam  prxcedens,patttut  iuAanriam 
in  foi  ini  embryonis , qnx  i naturi  producitur  ante  ani- 
mam rationalem  , licet  poAea  nrni  maneat  cum  animo. 
Secundo  poAhn  rerpondere  adueiGuij » naturam  nun- 
quam ad  perfe£tioocm  vlcimam  peruenice,  niA  paulacim 
per  imperfectiora  afcendendoddeoqne  non  poAc  ab  igne 
produti  impeife^flimum  gradum  caloris^iApriiiis  pro- 
duxerit primum,  fecundum  » vel  tertium  , aut  iam  inuc- 
neric  eo&produdlos  ab  aliis  agentibus , ctiamA  illi  non 
maneant  in  eodem  iuAand  in  quo  peife^QImus  pro- 
ducitur. 

Impugnari  etiam  A>lec  : Qma  A intenfio  Acret  per 
additionem  partis , non  poiTet  cite  a^io  continua , hxc 
.enim  cOcntialiier  perit  continuum  terminum.  Nec  po- 
.ceAdici » parces  intenAoniselTe  continuas, ciiaroA  non 
.exiAanc  Amul  ,Acac  pane:  temporis.  Hoc,inqdam,di- 
. ci  non  pote  A : nam  temporis  partes  ided  non  poAlmt  cAe 
firool^uia  fune  fucceiTiux^at  partes  incenAonis  non  fune 
fucceAiox  I nam  qualitas  reroiAa  diu  duraiiit  antequam 
7 intenderetur , 8c  intcnfi  durat  Anica  asione.  Hoc  argu  - 
mentum  plan^  catee  <h’Aiculcace : nam  in  horum  fcncen- 
tia  etiam  motus  localis  cA  a^o  continua  (negatu  enim 
hi  morulas  in  motu)  gramen  terminus  eius  actionis 
non  eA  Ainulcum  prxcedcnti,  fed  .icquiAta  noua  vbi- 
carione  amittitur  antiqua  , non  aliter  ac  Durandus  & 
ali|  dicunt  de  inteniione.lcem  vbicatio  nd  e A res  fuccef- 
ftua , fed  permanens , manebat  enim  ance  mocum,dc  no- 
ua manet  ,ciim  ccAat  idem  motus,  Acut  hi  argumen- 
cabamtir  de  qualitate  intenla.  Vidc.ant  etgo  hi,qoomodo 
poAInc  facere  continuum  eum  localem  motum  Ane  ad- 


ditione vbicittidtab  adLprcesiAeruei»»&  eodiBi  modo 
faciam  e«ntinMii!ii  tntay&iBem : ^ non  fOlq  kkct«e 
Aducionem  hujim  argnnenti',  fu£dt  enta  oAeo^ 
fe  » non  eiTe  ^^iatlan  <lj£culcacea£  ,qu«  io  metu 
non  Ac.  ^ 

Meliils  ergo  Secpnd&  Aiadettir  noAgi  <eadoA<M|uia 
in  remiflione  , quando  aqua  T.g.  vtidib  ca&Ai  foxen  ni* 
oem  poAta  pauwiro , amittit  calma»  « na|i  cft  vUm 
agmsi  quo  pofCc  loco  petfe^tiffimi  calmiij  qaem  )#> 
bebat  alius  imperfcdtioc  produci;  ei^  remjlEo  quol^ 
tis  non  Ac  pec  deAni*Aionem  perfeOiocis  cakins,& ' 
dudtionem  immrf^oria.  Probo  Antecedens » in  «|i>o 
iblo  poieA  elTe  difficultas:  quiainmocaAiaqm  noliom  . 
habetiuxtafeagens  calid2;nucautemDoneApcodtiftiua  * 
caloris,  eigo  non  cA  sgens  i quo  calor  illa  {XodocMur. 

Ncc  poceA  recurri  ad  I^uro » nam  aqna  noo  exijpc  ca- 
lorem ; vnde  non  eA  ,cur  i Deo  A>k>  pcodocatuc*ldem 
argumentum  eA»  quando  homo  per  a^um  boneAom 
dcQruic  aliquid  de  habitu  vitit^,  tunc  enim  »c^m  nd* 
lutn  Ac  agens  l quo  habitus  vitiofui  jvoducaciir  , vd 
debebit  totus  habitus  Amul  dcAnd»& totos  caloraqux 
Amul  amitti»  quod  cA  contra  experientiam manifeAaoH 
vc!  dicendum  eA»  eum  calorem  8c  habitum  imeoAim 
habuiAc  plures  panes  »qux  paulatim  Am  amilAe.  Ec  in 
habitu  vicioA>  aigumencum  habet  maiorem  vira  » qnia 
non  poicA  recurri  ad  Deuro , ranquam  ad  caulam  pro- 
ducentem dc  nouo  eum  habitum  miniis  hnenAinvqoan- 
do  homo  fuo  a£h>  conatur  totum  deAniere  ; erp>  ce- 
niiAio  non  Ac  per  nouam  produdionem  iropCffcdHocis 
qualitatis  loco  perfedioris  deperdite. 

Bona-fpes  mea  argumenta  non  ef& 

' bona  quia  polTunt  rrfpondere  Adueifarij  in  intenAooe 
loco  amiqux  qualitatis  Aiccedere  aliam  pecAr^UoreiD, 
de  eiufdcm  fpcciei,conrinentem  tamen  eminenter  pia- 
res gradus,  Acuc  qualitas  exquatuoc  gradibus  eA  eioA* 
dem  fpeciei. 

Irem  dicit , eAo  dcAruarar  in  aqua  calat 

torus  » redire  tamen  poAea  a Deo » qui  antea  euro  con- 
Ariiabar. 

Hx  prxtenfx  A>lutione$  facili  rejiciuntur.  Peim^ 
quia  non  tangunt  difficultatem  l me  propoAtam.  Nam  ^ 
ca  qualitas,  li  c A eiufdcm  fpedei » quomodo  eminenter 
continet  perfeftionem  prxcedcnris  , quia  concinenda 
formalis , diffra  fpecie  l continentia  virtuaK  eiuAlem 
perfciAioni$,vtex  terminu  paiei  1 Si  autem  Ac  diuetfii 
nihil  dicit  fioua-fpcs  quod  antea  ego  non  propoAurin» 

& rdeccrim. 

Secunda  vcr6  A>lutio  inde  etiam  reiidtuc»naro  Deoa 
ideo  antea  confeniabac  calorcm,qiiia  hic  femel  csiAens 
perit  durare  qtiandiu  non  expelJkur  pec  contcarioai: 
at  A At  iam  Amrl  perniuem  v.g.  applicaram  expulAia» 
milla  omnino cA  cauAi  naturalis qux  Pctac  eumreptci- 
duci.imo  contrarium  perit  nix  illi  palTb  applicata  » Sc 
qux  dcAruxit  imenAira  calorem : ad  cuius  ergo  ex^en- 
tiam  dici  poteA  & Deo , curo  debcllauit  nix  caiocero.pt- 
ti  peodudtionem  noui  cAo  remilHoris. 

Sed  quomodo  Bona-fpesnoAram  fratenciatn.Pn)hori 
certe  non  niA  argumento  ame  poAto,  qu6d  nulla  ibi 
At  caufa  corrumpens  illos  cemi0iocesgradus,quia  verd 
dixi  polfe  eos  per  accidens  dcAmi  l caufa  maiorem  m- 
tenAonem  volente  producere  » Acuc  Asrma  cmbryosaji, 
corrumpitur  vc  iutiet  anima , ipfe  obiidt  non  ede  ean- 
dem rationem  in  vrroque  cafu»  nam  calor  incenfiHl».^ 
rcmillus  funt  euifdcm  (pecici^Aarma  ver6  embryomis^k 
animx  funt  dioetAr.  Hxc  tamen  A>lutio  aut  ulj|pxiiat 
nulla  eA-Prim6  nam  A poteA»vr  introducacurfbiroa  ptr- 
pctfcdioc  diuerAc  fpeciei  deAnii«nnqua»cur  nonpotenr 
ob  eundem  6u£  dcArui  forma  eiuAlc  i^ciei»vt  aha 
dem  fpedei  «nobilior  tamen  inducatur.  tSe^od^  » quia  ^ 
aductfarij  dicunt  etiam  gradum  calotys»fea  ealorein  no- 
num effe  diuerfx  fpeciei  a pomoNihU  ergo  hic  Autbor 
Angulare  dide  in  hoc  pundh7.  . - > 

Terti6  impugnatur  ea  fenceniia  Durandi  dC  alio- 
rum quia  omnes  habitus  fupernarurales  intendftn- 
tui  Ane  atniffione  precedentis  gradus  ^ eigo  idem 

eric 
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erit  doliis  gradibus.  Confcqucntia  elV  bona  ^ paritate 
rationis.  Antecedens  probatur, qniahabirus  pratceden< 
tes  Tupcmaturales  fum  cau(«  a^uum  {upermiuralium. 
quibus  augentur  ip(i  habitus  ^ ergo  debent  cxHlcre  in 
^eminilanti  in  quoesiftunt  a6tu$  , alias  non  pollent 
e(Te  illorum  caufa; ; ergo  manent  in  eodem  mftanti  in 
quocft  augmemum.  Patet  confequentia, quiaaugmen- 
cumeft  in  eodetn  inftami  cum  a^u.  Ncc  poteii  dici, 
ipfum  augmentum  ede  caufara  a£hJs,non  veto  alios  gra- 
dus prccedentcs : quia  illud  augmentum  cd  edeftus  vet 
phydeus  vel  moralis  aflus  boni , dc  confcquenicr  nott 


men  habet  minorem  carentiam  pecratotum  venialium» 
quam  in^s  bapiizatus  ; ergo  ea  maior  intendo  gratic 
non  potcil  coniiderc  in  maioricaremia  conirari|  , vel 
ccrt6  omnes  infantes  baprizati.qui  carentiam  omnis  ve- 
nialis habent,  deberem  cdcD.Pctro  land^iores. 

Secundus  dicendi  modus, de pcrixAiorivnione  ciuf* 
dem  qualitatis , facile  refutatur.  Nam  vel  calor  (imul 
retinet  omnes  illas  vniones  , quas  paul.it'm,dtim  inten- 
deretur ,acqui(iuic , vel  non  retinet,  fed  acquiiiti  per- 
fedriori  viiionc  amittit  imperfediorem,  quim  piius  ha- 
bebat. Si  dicas  hoc  fecundum  , recidis  m dncentiam  14 


poteft  ciTe  caufa  illius.  Hoc  argumento  vfus  eft  Hurta-  Apvi  relatam , aUcrentcm , in  Intenfione  amitti  pr*ce- 
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dus  pro  hac  fementia  : ego  illud  elfomso  in  habitibus 
naturalibus, quidquid  ilii  dm  ; etenim  a^s  naturales 
com  fteilirate  produtUcx  habitu  pra^exillcntc,  incen- 
dunt illam  facilitatem,  & qu^  dunt , ergo  facilitas  illa 
qusr  fuperadditur,ed  in  eodem  tnflami  cum  preexiden- 
te ; maximequando  non  prxextitit  contrarius  habitus, 
de  quo  fudus  inJrM,fTc_o  intendo  illius  facilitatis  non  dt 
per  corruptionem  prioris , & prodibSUoncm  alius  per- 
lectis. 

SVBSECTIO  II. 
per  maiorem  RaMtatioaem, 

^Ecunda  fcntcniia , celebris  inter  Thomiftas, docet, in 


dentem  calorem,  & alium  perfediorem  produci}  ideo- 
que  refutaberis  iifdcm  argumentis  , mutatis  terminis 
ta/^is  m vaionem  iWias.  Si  ver6  dicas  primum,  (cilt- 
cetadu  manere  illas  plurcs  vniones  fomue,  contra.  Er- 
go iam  in  intendone  multiplicas  entitates  ,&  eas  mi- 
nuis inrcroiflione } k quo  abhorrebas.  Qu^d  d eas  ad- 
mittis in  vnione,  non  efteut  non  admittas&iniplb  ca- 
lore. Sccundd  in-^pugnatur  in  calore,  quia  hic  folus  (cn- 
liciir  in  manu  , non  vero  vnio  illius ; ergo , quando  ego 
fentio  maiorem  calorem  in  me,non  eft  ratione  diuerfse 
aut  mitsoris  smlonis , fed  ratione  maioris  caloris.  Con- 
drmo-rgumentum  ex  dicendis  in  Hhu  Je  jirtimJi,  vbi 
oftendam  ,pcrtaduroetiatr  fcnriri  qualitates  non  vni- 
tas  tangenti: neque cnim, quando  rcm  aliquam  valdi 
frigidam  auc  calidam  tango, in  illo  indanti  primo  , tn 


intendone  neque  deperdi  neque  produci  qualitatem  quo  fcntiu  magnum  illum  calorem  vel  frigus, iam  tunc 


aliquam , fed  pratcedencem  magis  radicari  m liibiedo,in 
cemiflione  autem  mint^s  radicari.  Hxc  radicatio  maior 
ftut  minor  varie  ab  ipds  cxplicaturialij  cnim  docent, eam 
condflece  in  noui  cxiflcntia  illius  qualitatis  in  fubic- 
do,alij  vero  ,in  perfediore  vnionC}  alij  denique,  in 
maiori  catemii  concradj. 


ille  calor  aut  frigus  cd  produdus  in  mei  manu.  Inde 
arguo  dc  : Ad  hoc  vt  ego  fcnciam  maiorem  vel  mino- 
rem calorem  exiftentem  in  re  tada,  per  accidens  (e  ha- 
bet quod  ille  calor  dt  petddius  aut  imperfedius  vtiitus 
cum  illa.  Idem  argumentum  formatur,  quando  video 
maiorem  lucem  in  .nere,  auc  magis  inccnfam  albedinem 


Impugnationem  huius  fcntcncia*  ab  hoc  vltimo  di-  in  pariete.  Licet  enim  ego  percipiam  vifu  exceirum  lu- 
cendi modo  exordiamur.  Prim6  , nam  quaiiiatea  non  cis  aut  atbedinis , non  tamen  percipio  vllo  modo  vnio- 
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habentes  contrarium , funi  capaces  intenlionTs  & remif- 
donis,vc  pacet  in  Uirc,iH  adious  videndi, audicodi,&c. 
ergo  ea  incendo  & rcmidio  nonpoccd  in  maiori  aut  mi- 
doricarentia  contranj confidere.  Secundb,  quia  ma- 
ior expuldo  form*  conitari*  ed  clfc£bis  maioris  inten- 
donis  dxmx  , ergo  maior  intendo  non  potedeondde- 
re  in  maiori  carentia  comiarij.  Confcqticmia  ed  cui- 
dens,  quiaededus  & caufa  didinguumur.  Antecedens 
probatur  , quia  ide«N  magis  expelliiur  frigus  v.  g.  quia 
magis  calem  fubiedum  , ergo  maior  expuldo  frigoris 
cdcdedus  maioris intendonis  caloris.  Tertio, quia  in 
ipds  terminis  videntur  hi  Audores  inuoluere  concradi- 
doria:dcnim  qualitates  non  habent  plurcs  gradus  in- 
tendonis,qui  ratione  poterit  ede  maior  vel  minor  cx- 
piildo  frigoris  contrarij  calori  i certe  vel  totum  frigus 
debet  expelli.vct  nihil  -,Sc  confequenter debet  (ubiedum 
ellc  necedari6,vel  fiimm^  ca]idu,vel  fumme  frigiJu,quo<l 
aperte  falfum  cd,&: contra  exjKrrienrii.Explico  vim  argu- 
menti. Rogo  cnim , quando  fubicdiim  ed  calidum  vt 
qu.ituor , datiirne  in  illo  fubicdo  aliquid  frigoris , an 
non  ? Si  non  datur : ergo  fubiedum  cric  fumme  calidum, 
cum  habeat  carentiam  omnis  contrarij  : d ver&darur 
etiam  tunc  aliquid  frigotts  , rurfus  rogo  , an  dc 
tantum  frigoris  , an  veri  minus  quam  fuerit  an 


nem  cum  fubicdo,  imd  nec  ipfum  fubiedum  percipio, 
ergo  ea  lucis  maior  intendo , qua;  percipitur  pervmim, 
non  ed  perfcdioi  vnio  cum  acre,  fed  plurcs  gradus  lu- 
cis aut  caloris.  Denique  efficacilllin^impugnantur^uia 
accidentia  miraculose  confcruaca  dne  fubiedo,  habenc 
inccndonem,vt  patet  inEucharidix  accidentibus  , vbi 
aliquando  albedo, calor, &:c.cd maior, aliquando  mi- 
nor vt  experientia  odcndic  } ergo  maior  intendo  ilUui 
caloris  & lucis  non  conddic  in  perfediori  vnione  aim 
dtbiedo.  Neque  potcd  recurri  ad  quantitatem  qux  dc. 
fubiedum  illorum  accidentium}  tum  quia  valde  proba- 
bile ed , non  ciTeibi  quantiiarcm  didindam  ( vt  dice- 
mus in  Mttaphyfict)  tum  qiiia.etiamd  Deus  , vt  potcd, 
conferuarct  ca  accidentia  dne  quantitate , adhuc  poirec 
csfe  maior  auc  minor  calor  vel  albrdo  1'quis  enim  hoc 
negttJjergo  intendo  eorum  accidentium  non  conddic 
in  vnione  perfediofi  cum  fubiedo. 

Denique  primus  dicendi  modus  ,{altcec  maiorem  ra- 
dicationem  conddereinexidentia  perfrdiori  in  fubie- 
do ,faciliiis  impugnatur,  Prim&, quia  nititur  falfo  fun- 
damento dedidindione  exidentix  ab  edniria.  Deinde, 
quia  recidit  in  eadem  abfurda,  in  qux  modi  dicendi  iam 
impugnati.  Neque  enim  ego  video  exidentiam  albedi- 
aut  lucis  in  fubiedo  , fed  albedinem  3c  lucemipfara 


j 


t^  quando  jubicdum  erat  calidum  vt  tria.  Si  cantum  exidemem } ergo  nuiocalbcdo  aut  W>  quam  intueor 
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/Ir,  ergo  in  vno  cafu  erit  xqvie  calidum  fubiedum  ac  in 
alio , cuius  contrarium  fupponimus:fi  verb  non  fic  tan- 
tum, ergo  iam  d.itur  in  frigute  aliquid  &:  aliquid  , ergo 
intenfio  frigoris  fit  per  multiplicationem  partium  ipfius 
frigoris , quod  tu  negas.  Adde  » fequi  ex  nac  lententia, 
tn  omnibus  indis  cflc  xqiulem  inienfionem  gratix  , & 
in  Bearis  xqualcm  vifionem  .quod  ed  harcticum.  Se- 
quela probatur,  quia  omnes  habent  xqu.nlem  carentiam 
dualis  peccati  ,quod  cd  conrraritim  gratix  , ergo  6c 
cqualem  intenfionem  gratix , cum  hvc  confidat  per  te 
■in  carentia  contrarij.  Ncc  potcd  hic  recurri  ad  caren- 
tias  maiores  peccati  venialis:  nam,  qui  cd  Deo  gratior, 
«tiamf?  prope  infinita  venialia  comimttat , non  proptet- 
«Ide  intendone  gratix  habitualis  aliquid  amittii,&ta- 
^ de  Rederi  e .Arria^*^ 


oculis,  non  confidit  in  diuerlisezidemjisalbcdinisauc 
lucis  in  fubicdo.  Item  albedoaut  lux  ^tra  fubiedum 
ed  capax  intendonis, & remifltonis.vt  proxime  vidimus, 
ergo  nnior  intendo  non  confidit  in  ea  perfediori  exid#- 
tia  in  lubicdo.Dcniq}  impugnatur, quia  non  ed  in  quo 
poflit  coddere  ea  perfediot  cxiftentia:rou  quidem, qui» 
min6s  dependeat  a fubicdo.fram  enim  dependet  albedo 
intenfa  quam  rcmifTa}non  quia  ipfum  fubiedtim  dt  pet- 
fediusicdcnim  idem  numcrcjnecqui  ' perfrditis  vnia- 
tur  illi,quia  hic  ed  fecundus  modus  dicendi  a quo  abhor- 
ret hic  primus  qucmin*pugnamus  mod6:crgo  ca  perfe- 
dior  exidentia  in  fubiedo, & ed  Chinuerica,  & imperti- 
itcns  ad  explicandam  imendoncmtrciicienda  ergo  cd  ea 
maior  radicauoThomidica;quocumque  roodo  expUeasa* 
Hbh  a SV6$B 
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Difputatio  III. 

SVDSECTIO  IU. 

Jnunf«  (tnjinii  in  additione  grairnt  ad  gradum. 

1?  /^Ontmunis  iam  imcr  Rcccndorci  Philofophos  fcn- 
V^icntia  docet  «imcnHoneni  confillcrc  in  additione 
i\oii«  emicatis  tjnallcaris  ad  prxccdcmetn , icmiiriontra 
vcr6  c contrario  in  amiflionc  alienius  parcis  illius  t^na- 
litaiis.  Ita  Siotus  ,Bon.iutmiita,Gabricl » Cccgotius, 
Occamus,  Maior  alii  apud  Conimbriccntcs,  i.  de 
Generat,  tap.^.  tjuafi.i.  ari  t.  initio.  Valquez  i.  Pariet 

drfniai.Ti.c^f-^.Sc  Soitiz  Diiputai.^o.  Meiaphpjica 
/}«.i.«»m.i9.Hunadus  Probatur  w 

tem  Piimo  harc  (ememia  cctcrarvtn  impugnatione,  prx- 
(Irtim  argumentis  defumptis  ab  eipcncmia  , ejua  in 
alieno  fubie^ko  video  maiorem  &:  minorem  intcnllo- 
iJcm,non  videndo  vnienem  cum  fubicilo,  quod  , vt 
^rf«/^4ff/^dixi,non  potcd  conliflete  ,nilt  ia  additione 
iS  partis  ad  partem.  Sccond6m  otanJ  ,qiix  augetur  per 
aclrs  fiipctuariualcs  mcriiorieiaugmciiium  autem  cllcn- 
tialitcr  dicit  additionem  nona:  tntitatis  ad  prarcedto- 
ivin.quod  ex  ipsi  lignificatione  augmenti  colligituti 
gratiam  autem  augeri  per  bona  opera  , definitur  a Tri* 
dentino;  ergo  intenlio  non  fit  per  maiorem radlc-itio- 
nem  illius,  l’cd  per  muluplicationem  partium  ipfius  gra- 
tia:. Confitmatur  Primo  : nam  fi  iWncl  intclligamus 
gratum  vnitam  cum  fubic^o  csmaci , ablblutt  intcl- 
ligimns  illam  communicare  illi  fubicilo  totum  fiium 
erteflum  formalcm;ctgo,qui  gratior  Deo  cfi  & (an^lir;r, 
non  id  habet  ab  eadem  gratia  magis  radicata  ; fcd  a 
pUnibus  partibus  grati*  , cmibus excedit  minus  gratum 
K iufium.  CuiifinnaturSeamd6invifione  beaia,cui>is 
maior  intenlio  ncccflario  debet  confillcic  in  nouacmi- 
taic  vifienis  fiipcradditr  ; nam  vifio  beaca^quo  imcnfioc 
cflyco  Deum  pcifcAiusrcpr5jrcntat,&mcoplurcs  ollcn- 
dit  creaturas, vt  aductfaiij  fatentur;  ergo  illa  maior  in* 
terfionon  proucnit  vifioni  ex  maiori  r.idicationc,rcJ 
* ^ ex  noua  cntitaie  fupcraddita.Probo  conrequciitiam,quia 
vilioni  cH  pncdicatum  circmialc , clTe  reprzfcntationcm 
DlJ&  cteaiuiarum.quod  non  pote  fici  proucnirc  ab 
sIkuio  dtfiiiiAo  , nec  vaiiaii  ex  vaiiacione  illius  vnionis, 
alioquin  pollemus  dicere , eundem  ai^um  naturalem 
mmccirc  cognitionem  de  Petro, pollca  verd  de  equo 
AOI  leone  ,cx  fola  variatione  radicationis,  auc  vnionis 
ipfius  cem  fuhic£lo.  Ratio  i priori  cfl  ,q»ia  ficut  albc- 
dini, etiam  ablUa^x  ^fiib:e£tu  couucniteiIcta(jm  qua- 
litatem numero, ideftjclfcilbcdinem  , neque  id  poteft 
mutuaret  fubicfto;ita  etiam  cognitioni  abllvad*  it  fub- 
ic^o  conocnir,  tllc  taUm  cognitionem  obic£U&  ulium 
cieaturatum  in  Dco,crgo  vifioni intenfiori  Dei  non  pro- 
uenir  apcife^ori  vntoncauc  cadicaiiouecumrubicdlo, 
fcd  a fi  ipsi , elVe  perfediotem  rcprifcrnaiionem  Dei  & 
plurvmi  ctcatinarum  ;crgo  intenfio  illius  vifionis  non 
a radicationc  in  fubic£lo,fid  i partibus  ipfius  vifionis 
vnitis  fuinenda  cfl.  H*c  nofira  lententia  obiei^oiium 
folutioiie  amplius  confirm-ibitur. 

SVBSECTIO  IV. 

Oheilionet  foluta. 

10  ^^Biicies  Primo  D.  Thomam  1.  Stnuntuuum  du 
fiintk.KT'  &oat.x,  vbiait  ,fe  non  intclli- 
gerc  prhnam  pefitionem  , qu*  erat , inttnfUntoa  f.en  per 
additionem gradat  ad  gradum.  In  eandem  fententiam  vi- 
detur Caittanus  inclinalTe.  Hurtadus/w^i  Sed.j.per 
r«i«w  conatur  o^lcnderc , D.  Thomam  & Caietanum  i 
nobis  tellare,  nomine  verA  tantum  difierre,quia  re- 
nuunt illam  entitatem  qnx  additur,  vocare  uouum  gra- 
dum. Videatur  Huriadus.  DcD.Thomi  ofiendinic  ex 
Caicuno  j.  i./^afi.$i.art.t.fcic  per  cotum, cuius  ver- 
ba fapra  refert  Hurtados.  Ciim  enim  Caktanus  dixilTec 
i Sento  impugnari  D.Thoroam,quafi  negalTeCifbrmam, 
qute  reioittitur  auc  intenditur . nihil  reak  fui  amittere. 


De  Generatione. 

aut  acquiceic;fcTi>ondct  Caictamis  li  D Thoma  nim'* 
uam  quid  tale  didtum  fiiilfc  fcd  potius  oppofitum ; nd- 
irque  fcquentia  verba : .Additiogradm  adgradum,  & tn 
^mtgraUhtoa  additame  vlaie  difputando.fi  hatte  exprtffu- 
rm  dteti  fenttmtam , a lapfu  fofo  lirgua  eehihtndjt)  refiiai, 
quibus  oftendit , Scoum»  i D- 1 horna  fola  voce  differ-  ^ * 
rc,cuqii6d  D.Xhomas  non  vocet  gtaduum  entitatem 
qti*  additur , fic  v«6  Scuws ; vtctquc  autem  nonam  en- 
ticatem  (uperadditam  agnofiit,  • vt  & nos  agnofdmus. 
Quo  autem  modo  vocanda  fic  illa  emitas , res  cfl  parui 
tmimenti : vfusobtiuuit  vt  vocetur  ntum  ^ ideo 

proca  flandum cft. 

Secundo obiicies. Vel  illi  gradus  funr  diuctfi  in  fW- 
cic.de  ita  non  potctunc  vniritncc  ex  eis  poterit  rcful- 
tare  vna  qualitas  pei  fe  , qualis  ell  qualitas  intcnfa  : vel 
fimt  ciufdcm  fpeciei , & folo  numero  difiindli , & iioc 
etiam  rcpuguai , quia  indiuiduatio  accidentium  furoituc 
ex  fiibic£Hs , vnde  repugnant  in  vno  fubicdlo  duo  acci- 
dentia folo  numero  dillinila  , luxta  communem  dodlri- 
mm.  Rerpondeo  Prim6,  negando , duo  accidentia  folo 
numero  difliui^Va  non  pofTe  clfc  in  eoJcnr  fubie^lo ; ete- 
nim (imul  polTiim  habere  duas  cognitiones, de  Peno 
vnam.de  Paulo  alceram,quc  tamen  iolo  numero  diflin- 
guuntur;idi.m  cfl  ia  amore  -S:  aliis  atftibns  fenfitinis. 
Probatio  contraria  non  veget , nam  indiuiduatio  imrin-  ii 
fera accidentinm,abipfis, non  a fubicdlo dtfiimenda  cft; 
alioquin  omnes  albcdincs.villoncs, calere sA'c.<1P*  fvic- 
ccllii  temporis  in  eodem  fubicdlo  reciperentur  , cfTenC 
vnica numero albcdo,vntcn$  calor,  &c.  qnoi  nullus 
vnquAm  fumniauit ; (equitur  autem  euidenter  ex  obie- 
£kione  , eo  quod  fubU^um  fcmpci  fit  idem  numero,  & 
accidens  non  b.ibeac  aliam  indiuiduationem  nifi  fiibic- 
dxini.  S.d  de  hoc  fiifiusinMctaphyficis,agcncts  de  re- 
rum indiuiduaticfne. 

Secundi  rcfpondeoicclamfi  aliquo  modo  inter  Ic  ht 
gr.idu$,dilfctrcnt,  adhuc  cos  poflc  vniri  intu  fe:  neque 
euim  adc6  ccttiun  cftjtcsdioctrasnon  polTc  vniri , pr*- 
fcitim  ^quando  vna  fe  haberet  ad  modum  fubiecli,&  al- 
tera ad  nwdomaiThts-, ficui  fe  haberent  gradus  primus  Jc 
fecundus  fi  cfll-nt  inxquates.  Dcnique,ctiamfi  non  pof- 
fi  nt  vniri  inter  fe,  qnid  inde  i vnde  roIligis,gradus  caio- 
lis  qui  in  mea  manu  exifiunt , ede  inter  fe  vnttos ) certi 
id  non  poteft  vlU  r.uionc  fiiadcriiergo  non  ob  id  negan- 
di fimt  plurcs  gradus  inteiifioiri$,cum  experientia  cften- 
dat  cos  ede  aliquando  plures , aliquando  pauc.dres ; de- 
bere autem  inter  fe  vniii,ncc  expetiemia  docet  ,ncc 
ratio  vllacfiicax  cogit. 

Obiicies  Tertio  ; Ellcntiit  cor.fifttmt  in  iudiuifibili, 
ergo  intenfio  non  }>otcft  ci>.dcfccrc  ex  plutibus  partibus. 
Hoc  argumento  videtur  probari , nec  extenfionem  al- 
bedinis  pode  componi  ex  pluribus  partibus  , item  nec 
hominem  ex  materia  deforma;  idem  cft  de  aliis  coni- 
pofltis  fubftantialibus,nam  edtmiatconfiftuntin  indi- 
uifibili,crgononpodunth.ibtTf partes.  Ei  lelpondco, 
eflentias  non  confirtere  in  indinilibiUph)  fice  loquendo, 
id  cft,  non  ede  ncceffario  indiuifibiles  phyficc,im6 
potius  fere  omnes  effe  compofiias  phyficc.  Metaphyfi- 
cc  dictmtur  indiuifibilcs  ,qi»ia  partes  Met.iphyfic*  non 
diftingimntur  proprie,  iuxui  di^a  i a : vel  quia 
fi  ex  praedicatis  Mccaphyficisiliquid  auferatur , etiam 
tota  efiemia  .aufertur ; quo  fcnfii  etiam  phvfice  pollunc 
dici  induti fibiles.  Si  enim  ab  homine  fofaro  vnionem 
tollas  » abfolutc  tollitur  homo , licet  maneam  materia 
ic  anima  ; fimilitcc  fi  ex  calore  intcnfb  vt  quatuor, 
vnum  gradum  tollas, non  maiubic  c.nlor  vt  quatuor.  fcd 
vt  tria : trine  aurem  qua  ratione  poteft  inferri , calorem 
vt  quatuor  non  componi  plutibus  partibus  caloris, ma- 
gis quam  hominem  pluribus  partibus  ,fcilicctanimSdc 
corpore? 

Rog.'ibis,an  fecundus  gradus  fit  modus  primi, quai> 
doquidem  non  poteft  exiftere  fine  primo.  Sup|>ono  pro 
hac  qtixftione  , cos  ede  diUImilcs : fi  enim  fimilcs  func> 
primus  poteft  clfc  fecundus,  Se  e contrario.Negant  non- 
nulli, quia  omnes  illi  gradus  pofTunt  feparari  a fubieflo, 
Tt  patet  iu  £uchariAia:fed  modus  oou  pot:A  conferuari 
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ettra  rubtc^im , ergo.  Pugtenda  cft  hic  cquiuocario; 
aliud  tnim  cft , qaxrtrc  an  fecundus  gradus  /Ic  modus 
£ibie^ , & hoc  rc^c  negatur  praedica  ezpenentU,  qui 
conllacillum  fecundum  gradum  fcpaiariafubicdoia^ud 
efl } vtr2im  fecundus  gradus  fit  modus  primi , & hoc  non 
oflcndirur  fuflictemer  ci  expciiemii,  neque  enim  vide- 
mus vnquam  fecundum  gradum  caloris  exiftentem  fine 
primo.  Igitur  aliunde  pronandum  eA  » imum  non  efle 
modum  aUcriusiinde  iciiicct , quia  fi gradus  fine  inz- 

3uales>fccmiduseft  perferor  primo , Sc  prxeontinet 
Ium  k potcAque  illum  producere , ergo  non  potcA  efle 
tnodus  illius.  NecqiiianonTClEc  efle  fine  ilio,  natu- 
raliter loquendo,  infertur  cllc  modum  illius/edad  fbm- 
mum , primum  ede  dirpofitioncm  ad  fecundum  , ficuc 

aualitas  & alia  aeddemia  difponunt  aJ  fbnnam  fub- 
antialem  , qux  tamen  non  ide6  eA  modus  cocum  ac- 
ddcacium. 

Rogabis  Secundb,  qua  ratione  vniantur  hi  gradus  in- 
ter fe&  cum  AtbicAo-Refpondco,  cum  fubic^  quem- 
libet vniri  vnione  diAindi  ab  vnionc  alterius.  Ratio  cA 
•pena , quia  primus  fupponicur  vnitus  etiam  pro  priori 
Dacurz  ante  fecundum , & hic  ante  tertium  , ergo  quili- 
bet habet  proptiara  vnionem  cum  fubici^o.  Inter  fe 
autem  etiam  vniuntur  diuerfis  vnionibus  : nam  ante- 
quam adueniac  tertius  , iam  fupponumur  vniti  prius 
uaruri  primus  & fecundus  inter  fe  , ergo  inter 
Te  illi  duoRon  vnhiDtur  eadem  vnione  , qui  vniun- 
curcuffl  aduentente;  ergo  non  omnes  intet  ic  per  vni- 
cam  vnionem.  Haec  eA  vnica  probatio  cfHcax  huius 
ieotentU : omitto  altas , quz  facili  reiicl  poAiint.  Ad- 
uette  , gradum  quemlibet  vniri  fubiedo  vnici  vnione, 
Acut  dixitims  de  materia  & forma ; item  primum  cum 
fecundo  vnica  vnionc  copulari,  quia  ctim  Imt  ambo  pe- 
oetcaii  inter  fe  » videtur  firoplex  vnio  fuAicere  pro 
vtroque. 

Verum  autem  intendo  componatur  ea  punfKs  finiris, 
•n  ex  panibus  &;  pun^t  infinitis  , di£him  eA  dum  egi- 
musde  continuo : cA  enim  fet^  eadem  dc  vtroque  ratio, 
tonoAria^ntentii.Etfbitcfdequo  in  intentio- 

ne nulla  etl  ratio  ad  ponendas  inJfinitas  partes  & punda, 
quidquid  Ac  de  extentione : quia  argumetiia  dc  lineis,  dc 
penetratione  . & qu6d  duo  punda  non  Aicianr  excenAo- 
nero  , non  habent  vim  in  intentione ; nec  video,  oir  ibi 
non  poAint  poni  Anita  puuda  in  codem  fubiedo,  prat- 
ferrim  A At  indiuifibile. 


SECTIO  II. 

Stnteutis  , gr^iui  intenfemi  fjpt 

heurtgentcSk 

Radus  hnreogeneos  dicimus  , Amites  omninothe- 
VJcerogencos  vcr6  , difTtmiles  inter  fe.  Qrariimas 
ergo , an  Acue  duo  primi  gradus  caloris  fune  omnino 
Amilesinterfe  ,fta  etiam  nnt  primus/ccundus,  & ter- 
tius inter  fe , an  ver&  aliquam  habeant  diuecAtaicm,& 
quanta  At. 

P.Suarez  tA .it fm- 
*7  prii  opinamur, gradus  intenAonis  efle  difBmilcs 
inter  fc  fcu  heccrogeneos.  In  eandem  fatentiam  con- 
fpirant  multi  recenriores.  Referunt  aliqui  pco  ea  Du- 
randum , jc  omnes  alios  quotquot  negant  remanere  in 
buenAone  gradum  remifliun  curo  intento  , f^  non  vi- 
deo,quando  hi  Audores  huic  flende  faueaoc.  Si 
enim  non  ponunt  dc  fado  multos  gradus  llmul , neque 
homogeneos  , neque  heterogeoeos  cos  ponem.  Sed 
quid  de  hoc  At. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Priantas  tp-gumenttm  k mmm  imtnjietnt 
fdrftQient. 

PRiroo  arguunt : Qok  qualitas  plus  petAcirar  imea- 
Aone  qu^  cxtcnAone,  vnde  Ac , vc  qualitas  iuieoAt 
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magis  adiua  Ac  qu^m  extenta : Icd  A exceuAo  Aeree  pec 
gradus Amiles, non cfUt  magis  perfeda  intcnfaquim 
cxten(a,ergointcnAo  Iit  per  gradus  difliraiies.  Conf^ 
quemia  eft  bona.  Maior  communis  tntci  omnes.  Mi* 
nor  probatur  . quia  tam  perfedi  funt  odo  graduscalo* 
ris  recepti  indiAindK  partibus  fubiedi , qiiiun  A in  ea* 
dem  parte  reciperentur : fed  A fmc  in  eadem  parte , elE- 
cium  intenAonem  i fiin  pluribus  , cxtenAonem  1 ergo 
illi  odo  gradus  tam  petfedi  fune  extenA  qukro  imenA  g 
coipfb  qu6d  Anc  Amiles  imet  fe.  CooArroanc  , quia 
licet  hoc  complexum , Dens  $£l  trentsirst  inaiotcro  per- 
fcdionetn  cxtenAuam  dicat  ,quam  Dem  fblusfnaro  Ai- 
pra  Deum  addit  creaturarum  perfrdionem ) quia  tamen 
nzcnoncAmaiorquiim  petf^o  Dei,  ide^  intenAud 
non  eA  pctfcdius  illud  complexum  cx  Deo  dc  creaturis, 
quim  Deus  folus ; ergo  maior  petfedio  intenAua  differt 
«b  extenAua/^udd  h«c  fbluro  addat  multiplicitaie  eiaf- 
dem  pcrfadtonis, illa ver& addat  aliquid  petfedius  Ai- 
pra  gradum  przexiAemem. 

Vc  ab  hac  conArmatione  i Deo  defumpta  ordiamur, 
dico  . eam  efle  nullam  : nam  Deus  fblus  continet  cmi- 
nentiQlimc  omnem  creaturx  perfedionero , idc6  additio- 
ne creanuarum  non  refuhat  aliquid  tmoiAus,  at  in  ac- 
cidentibus vniris  prouenit  ncceflsni^  maior  imenAo  i 
multiplicatione  graduum  ctiaro  Amilium,.im6  6c  Imper- 
fcdiorum,  vc  flatiro  ollcndain  ex  hfis  aduerfariis.  Nam 
odaaus  gradus,  et  A omnium  petfe£H(nmus,  A)lus  ta- 
men non  fjcit  intenAonem, qutm  facit  Amulcuro  mi- 
nus perfeftis.  Si  ergo  aduentus  graduum  imperf.do- 
rum  cauAu  intenAonem  qu«  antea  non  erat  , quid  mi- 
rum A eam  caufet  aduentus  graduum  zqu^  pcrfcdonitn) 
Arguroencum  autem  facile  loluicur : dicimus  enim,ide6 
eosdem  gtadus  qualitatis  fimul  in  eadem  parte  fubiedi 
vnicos  conAituere  qualitatem  magis  perfcdatn,  quam  A 
omnes  ilii  elfcnt  in  diuerAs  partibus  fubiedi , non  quia 
ipA  in  fe  peifediores  Ant  in  vno  caAi  quam  in  alio,  fed 
quia  magis  vniuntur  iniec  fe  & perfedius  » perfedius 
quidem , quia  vniuntur  per  vnicam  vnionem  , gradus 
autem  cxtenAonis  per  duplicem  , peifedior  autem  cft  , 
exteris  paribus  , vnio,  quo  minus  compoAta.  Item 
vniuntitc  magis , quia  omnes  gradus  intenAonis  vniim- 
tuc  iutcefe, quilibet  cum  omnibus, & omnes  cum  quo- 
libet i at  gt^us  cxtenAonis  non  omnes  vniuntur  inter 
fe , fedquodlibet  pondum  v.g.  indiuifibile  cum  duobus 
aut  tribus  illud  circumflantibus, ideiSqueiuintenAone  » 
eA  magis  vna  illa  qualitas , & confequemer  magis  per-  ’ 
feda.  Et  hinc  oritur  vt  magis  adiua  At  qualitas  intenta 
quam  remifla,  eciamA  quoad  encitatem  eadem  fit  intenia 
& remilfa,  quia  vinus  qu6  magis  vnica,  e6  magis  adi- 
ua eA ; qui  vci6  magis  difpcrU  , eo  debilior , de  quo 
injrti  tunus. 

Hanc  folutionem  Ac  impugnant  aduet/arij.  Ptim^i 
quia  in  ei  videmur  defaidcre  continuum  componi  cz 
folis  pundisj  arguit  autem  imbecillitatem  fe  alligare 
vni  tantiim  fencentix.  Dico  tamen  , cefpondcre  confe- 
quenrer  quemlibet  ad  A>a  principia , non  arguere  im- 
becillitatem , fed  dif^rfum.  Secund6  refpondco , ne- 
gando nosalligari  talifenteniir:  rum  ctfi  continuum 
componatur  cx  ptindis  & partibus  inAnitis , vt  volunt 
hi , vnio  tamen  continuatkia  non  poteA  effe  indiuiA- 
lis  , vt  Aio  loco  clac^  ptobaui ; requeretur  enim  , carrt 
cf!<  in  duobus  locis,  quod  c A contra  rationem  rei  ma- 
<erulis,pundura  enim  non  poceA occupare  niA  pun- 
dum  bci , ergo  non  poteft  recipi  in  duabus  panibus 
non  penetratis. 

Secund6  impugnant  eam  fblatitmeintQuiafequfnir,  ^ ' 
vnam  manum  magis  calidam  efle  diUimilcm  fpccte  al- 
teri propter  diucn^  vnionem  caloris,  quod  dicunt  i 
nobis  reputari  abAirdum  eo  qu6d  nolimus  admittere» 
magis  & roinilis  calidum  differre  iniec  fe  fpecie.  Refpon- 
deo  i me  id  non  teputari  abfuedum  , nec  gradus  hete- 
rogeneos  ego  impugno  jeb  qu6d  abAirdum  tudicem 
efle  diuer  Acateoi  fpecucam  intet  magis  6c  minus  imen- 
Aim  cidorero , fed  quta,  vt  01/V4  dicaro,  non  cA  neceifa- 
ria  ulb  dioetAtab 
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Ttniomiptt^Me«m(bitKteneni»c]iMA  omnino  faV 

cA  »vnioncfn.^qH6  jrlura  vnit  cMrema  c6  ((Te  per- 
£c^itiorcmi  <um  poii^  mde  («)uatur  maior  ipiiusdtpciv 
«kmuapiuribincirremi»}  (icttC  aAio.qub  a pluribu« 
caartscmftnat»c6cAimperft£liof.  Huk;  invpugnKioiM 
etkm  fidle  ttfpon<ko.  Fritn^ , «riam  in  ipfos  ponere 
caspacmlcsvntones  dependento^  duobu»  exctesusidc 
aUande  dant  illi  inqKiK^ionem  compofitionis  1 ergo 
minorem perfc&tonem dant  illi.qu^  Secundi 

refpondeo , in  vnione  duo  confid^Nd  po%  i vmim  eft» 
dependentia  ab  catrenns  1 aketom,  qu^d  Ch  illorum  ne* 
kttt.  Si  primum  conliderctiar,  farno  «ITe  aliquantulam 
tmiorcoi  tinpetfcdionem,  I pltifibue  cauAs  dep«adetc( 
ac  (\  (ecundamconfideretur  tqvMe  poterit  negarc,maio- 
ton  eAe  parfeflioncm  rnionii » quo  pkira  extrema  oon- 
acAit  i Sicot  in  cogfttttone  maior  cft  petfeftio  pkira 
rcpr«remere»quim  vnum>licer  peopretea  de- 
beat oriri  i pluribus  rpeciebui  intemionidibus.  £c 
in  a^onc  oAcnditur  idem  ; licet  oiim  qu^  k plaribas 
cauAs  pendet , eh  Ac  minus  perfete  { tamen  qtm  phires 
Tunt  commi  qui  per  eam  ptoductuKur , etiamli  propie- 
rei  kpbcibus  ctuAs  dcbM  pendere»  ftue  dubioperfe- 
dior  erit  i ergo  roalc  ncgator»qud  vnica  vnieeu  pki- 
rium  eictcnxinim  adgqnaeus  nexus  » edeam  efle  per* 
fcdborcm » cciamli  per  aeddena  pendeac  a plotibus  ex> 
eremis. 

Replicabis  contra  mftanoam  de  cognstione  » in  ei» 
quia  ^ teprefematiD  vitalis  .argui  maior eta  perTcAto- 
nem»q«bpluraobieda  reprefenCM, non  ver6 kt  vnio* 
ne  »qu6  plura  extrema  visit.  Sed  contra»  nam  m Ijm- 
cie  itnpre£ii»qaje non  cftrepraslemano  vitalis»  eAma- 
kn  pene£bo»cAe  planum  (me^krcum  (pedem » quun 
«(Sevnkis  idcin  cauAs  eft  maior  perfodio»  plora  con- 
tinere ; & in  vrriueriam  in  otrati  forma  qux  predae  ali« 
quem  cAcdotn  fmmaiem » qad  plores  perdat^b  eft  per- 
ledior:  neqoe  video  ad  hoc  pirndom  > quid  conducat 
«ftc,atjc  non  efte  vitalein. 

Racras.Qwt6  eam  (olurionem  impugnant : Quia  pa- 
ti tatkne  cciatn  in  ipAs  gradibus  pollemus  dicere  . cos 
efte  diuedie  fpeciei,  quia  petunt  clfe  penetrari  in  eodem 
lubirdo  »ftcc.  Re^modeo  » non  polle  in  vnionibot»qN« 
vblmb  determinant  tndi&temitm  graduum  » adunari 
rd  quod  in  gradibus  tpAs  \ quod  & omnes  cenennir  me- 
ti : etenim  primus  grados  qui  eft  in  tne»  pocuk  Wle  prt  • 
mos  in  quocumqae irsdiuidiao  alio»  vnio  tamen  ilUna 
raecuni  non  potuh  eHe  vnio  eius  gradus  in  alio  Aib* 
kdo  » mali  c^o  ab  vnionibui  ad  gradus  .aut  c con- 
trarie argumemaoou  » queod  depeodeoriam  a Tub* 
iedri. 

Vltimb  tandem  eam  impugnant  : licet  ex  ea 

probetur  aliqua  maior  perfe£ho  in  imenlione  qoim  in 
aitenfione  ,nriimc  vnkMris  >ea  tamen  tota  non  fulficit 
ad  ma serem  perfe^onem  imenlionis}  hec  enim  condu- 
cit vtneUus  operetur»  ad  quod  per  accidens  fe  habet 
vnio.  Sed  haec  impugnatio  iam  in  fecundum  arguiqes- 
non » de  quo  ftacim » reincidic  ( videntur  enim  berre  hi 
Aufbxea  tz  mp  duo  argumenta  »vt  Cc  plura  appareant 
proipfis. 

^ Addunt » oon  rtfe  ncceinuiam  eam  ruibiliorem  vnio- 
fieft)»qiaia8cctl1a  qualicaru»iequcperlcdHtpoceft  Heri 
inRnfiotnnoftcu  iencouia  »crgo  accdlu  viiionis  cqu( 
patfciiba  poterit  Aeri  iDceniio.  Relpoodao » vnionera 
petftAaoretn  non  poni  k me  «vtoftendam  maiorem  io* 
tcoAonem  caloris  v.  g.  fcd  pcobata  aliunde  ea  petfe^io* 
ri  vnione » per  ipGim  declarari  maiorem  petfefbonesB 
intenAonis , qoM  dconines  fateri  tenentur  : naro  nec 
udutriari)  ex  his . qtac  vident  oculis  in  albedene»  pofliinc 
colKgcre » geadusintenAoab  cfte  inaquales » ied  alkindc 
hanc  moqaulfcatan  graduom  probare  conuntur»5c  inde 
inaiorein  pttAidionMi  incenlionis.  Hac  ad  primam 
argianentiiblatioaem.  &i  aucem  bieui^idc  dariis  Se- 
<und6  re^iondeo , maiorem  petAnAionem » quam  nos 
Yocaoms  ivren/f*an  » nihil  ade  aliud  * qum  plutea 
gradus  Amilcc  vnitos  in  eodem  Aibie&i  putre  8c  inter 
fc»  Aue  fit  vnio  perfert  fiue  nuu.  Vti^m  aucem 


sbiulme  dicenda  fit  lute  maioc  perfcfkio  qubra  erttn- 
fiua » peninebk  ad  queftionomoe  nomine»  ex  qui  non 
poceft  inferri  qiadquara  circa  dioerficatem  godnum 


SVBSECTIO  II. 

esdtm  finttmii. 

Q £cund6  poteft  probati  heterogeneitas  graduom, quia 
^A  ad  inteofionem  albedinis  w^erenc  v.g.duo  gra- 
dtts  Ainilcs » vniti  in  eadem  parte  (ubi«Ai » ergb  fi  doc 
panes  quanritaiis  penetrarentur  in  vna  parte  fubiedi» 
conftituerenc  quantitatem  magis  ioeenAun,  quod  esenen 
falfumeft.  Sequela  probatur»  quia  non  eft  cm  duc 
paites  slbcdinis  firoiles  vnkc  conftkusm  intenAooeai» 
non  ver6  duc  partes  quantitatis. 

Refpondeo  P^u/is  duas  partes  qtMRriracis»edimA 
penetrarentur  » vniendas  duplici  vnione  partiali  1 Acmt 
de  fatevniuDCurpactestntcgrantes Corporis Chrifti  in 
Euchariftia.etiamn  penetratae  Am.  Ratio  eft » quia  tone 
retinent  vnionem  eidem  inter  fe»quam  haberent  A tricat  J f 
feparate » feu  ia  diftiiidis  locis  » quia  penctrurio  habet 
fe  per  accidens , Aok  cilaro  diximua  roateriaai  $c  Iw- 
mam  habere  dtfttnOas  ptcfnirias  locales » etitmA  pa* 
ftetrata  Ant  •,  dedoas  paites  materie  non  viiirl  iatCD- 
fiu^»  Icd  cxcenAue  : ergo  lioee  partes  quantkacisvBi- 
tennir  in  eodem  loco » sdmic  non  conftkoettM  iam  - 
Aonenv 

Refpondeo  Secundo»  etiamfi  mica  vnione  vusoea- 
rur»non  conftnwtiras  inteuAcccra  » quia  kiNaAo  «ft 
propria  qualitttaro  nsiuca  fiit  habeMmm  magis  & ma- 
nus in  eadem  parte  Aibicdi ; qoamkas  autem  noa  habet 
id  nacuca  Am  » (ed  ex  eleuaiioneDei»  idc6qoe  noa  coa- 
ftituit  intenfioncm.Et  hanc  folutionero  tenentur reddme 
feri  omnes  ex  his  qui  hoc  argumento  vtuntur  : ^nim 


multi  ex  bis  admittent  duo  indiuidua  etaAie  &ecad  pofte 


if 


efir  inaqualia  in  petAcfUone.  Sume  ergo  prutes  puicts 
qHantkatts  ituequalea  inter  ie » Ac  pone  illar  tn  men 
parte  fubie£b  penetratas , rogo » an  tunc  facianc  qunnri- 
catetn  inien  fsm » an  non.  Si  faciunt » idque  non  lepa- 
iss  abfuedam  » admittam  ego  eriam  > daas  partes 
titatis  aqu^es  poAe  Aicere  intenfioneni : fi  verh  aon 
freiunt  inttnAonem » ceni  id  noa  poteft  (pedalihs  in 
tua  lententia  quam  in  mea  explicari.  Si  enim  tu  icquioa 
ad  intenfionem  incqualicatem  panium  caloris  in  tt^cm 
rubic^ojaro  do  cibi  in  ilUs  partibus  quanricatis  imequa- 
litate  pctfcdbonis;crgo  ti  ilUe  in  tua  fratentia  conftitucc 
intenfioaero  quhn  dw  panes  «quales  in  mei»  ergo  ce- 
neris » fi  velis  negare  ibi  Huenfionero  > recurrere  ad  A>- 
lutionem  i me  daiam  »fcilicet » eas  panes  quantitaris 
non  eAe  aaturaliteT  vnibiles  m vtiica  parte  lubitAi  A- 
tmil » ideoque  non  canftitoere  intenfionem  fsltem  ei«f- 
dem  canonis  cum  incenAoneb  Philoibphis  sgnka. 

Sed  neque  mftsncic  viro  illi  euadent, qui  dicant»  doo  jg 
indhiiditteiufiietn^ciei  uon  polle  vUo  modo  cfte  ioc- 
cjualia:ncm  inquam  euadcnc » quia  harc  fuppoArio  sft 
aoidemer  fdla»vt  oftesdom  m itirit  di  jUimu  Secundi» 
cpjjs  ipfi  reputant  ablurduis  Avere  Hiaro  qocftioocm  dt- 
pendentesn  ab  vna  fiagolati  opinione  » eft  autem  bcod 
fiegularis  ea^«  duobus  iodutidiits  negat  poric  aliquam 
tnoqualitacem  conuenire. 

Tmi6  poteft  argui:  Quia  duo  accidentia  omnino  A* 
milianequcanceflc  in  codm  Aibicfio  firouliargo  gmdss 
■ntenfiousdebcotcliediifimilesJPalAcas  huius  Aacact* 
dentis  ofteoAt  eft  videatur  ik. 

Ideh  fit  quartum  argumentum  ex  comiptionc  qaali- 
tatis  intenAe:  nam  deftrudfionem  o£laui  gradus  caloris  “ 
v.g.  caulat  introduco  primi  gradus  Aigoris,  opponitur 
enim  odauusvnius  qualitatis  cum  primo  alterius  con- 
trariar^at  A gradus  fim  homogensi » non  poteft  efte  prx- 
di  Aa  oppofitio  & expuUto»  quia  cum  omnes  fint  fimiles» 
non  eft  proprie  o^tMis  gradus,  vel  primus  : neque  eft 
maior  ratio,  car  hic  potiikqulini  ille  expellatur:  ergo» 
n prgdidla  oppoAiio  Ac  czpuU^  fiductur  » dkooducn 
^ eft. 
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Dondle  (u&ilffSt  l^dv^uumez  fitefle 
o&Mtw  > ncc  fMlIe  dk  prinsiua  aut  fefundum.  Nec 
fDMft  fefponckri  >«iua  gudum  exjtflH  qui  vhimo  loco 
^reduAutcft)  quia  curo  bic£c  ciu(<Jem  pcdcdioau 
nm  oetem-,  noa  cuc  roinas  dcbeac  dotate  quam 
flcliqui. 

Hoc  argurnentuiT)  caret  di&ca\uce : £cut  eniro  id 
ibbiBi  Deum  vt  caufan  cdiparo  reducis » qu^  hic  pci> 
mus  gcadua  ea  oliis  «Mnitis  primis  producatur  , iu 
etiam  ego  «4  Deum  dico  perunece  » decccminace  quis 
ex  iUis  o6fc»  incroduAis  expelleodus  fit , ad  inccodu* 
dtionem  Tuim  gtadiu  oppofici  Vto^  «otem  iit  qui 
vktoio  ioco  introdu^us  eft » en  qui  pritnb  , noa  po> 
ieftd  wdNsdetMflMfuriiefteiuin  nobisresplauciguo- 
ta.  A doceatuc  communicer  4 pnrausn  g cadum 

iirigocts  expcilcfe  odbuiuoa  caloris^sson  eA  itaiotelU- 
Ijcndum  t vc  eapeUacu;  aliquis  gradus  qui  ex  ic  fic 
«AxiMi.icdquo  cutoplehecw  ouroenisodhujus  fimul 
cum  aliis. 

Exhoctecncn  scguuicsio  4foano ego  aliud  difici* 
ims  pto  iuc  fenteatia  ; fi  enin  gta>dui  noo  fiat  di(&- 
aailss  >«iod  cft  cuc  opponaouu  qualitates  in  gradibus 
■mcenfis  cnegisquto  in  rcmiffis  j noc  auccm  cAfalTum» 
erg«b  Incubo  (equeUro  :«acao^buus  gradus  caloris  itoo 
dac  eliqiiera  £»EftMlen  r^Hi^tujicera  frigoci 

«neges  quM  det  pcmuis  rei  fixuedus  ,«aro  fiuc  eiuldetn 
^cciei«{blm  euceni  nuidplicac  aut  auget  cum  efie- 
hinc  autem  ridetur ounifefte  infiurri,eos  prcccise 
pugnam  ex  de^e^  ricxucic  aa  Cubie^^Ofiion  vcr6 ex 

4*  fio^aJi  ef{c^  oppofico.  Hoc  autem  -videtur  faUiim  : 
nana  aer  • qui  vnum  geaduro  Rigoris  fupta  o&o  caloris 
non  potek  ttciaeie,poceil  fimul  cum  eis  odo  caloris, 
odo  lucH , dc  alios  odo  odoris , dc  Species  intencioiM' 
les  firoul  cecinere  ( ergo  qu^  non  pocaetit  recipere 
iUvm  mum  frigoris, quan^  carcbec  aliis  Uicis,Mo> 
ris , dcc.  noo  proaeniebac  ex  defedu  victuris.  Patet 
coo&quentia  «qaU  maior  rirtus  rcquiritiir  ad  tot  gm> 
dus  locis , odoris  , (pecies  tateotionales , dtc.  qui»  ed 
vnum  gradum  frigoris  i ergo  ca  repugnantia  debuit 
froocniile  ex  eftdibesconttariis  eorum  graduum  : ea 
aure»  ctNUrarietas , fi  gradus  fim  horoogenca , expli* 
cari  non  poteft  i ergo. 

qa  Uaic  atgumenco  pam^m  relpondeo,  illud  habere 
iofiaius  mftaofias  contra  le  : nam  pundmn  matetix 
non  polle  occupare  fimul  nifi  pund^tm  loci  ,non  pro* 
uenit  ex  oppofitione  looonim  auc  vbicatieouin , ied  ex 
hmicati  viraice.  Vnde anima  taiionalis , que  eft  petfe*- 
dior  • fimui  occiq»«i  totius  corporis  rparium.  Idem  <k 
Aagdis.  lasn  ergo  argitmewum  hoc  applico : Pundum 
aecis, quod  recenti  vbioatione  prima , non  potell  ic- 
candam  recipere «k  defedu  virtutis , habet  tamen  tunc 
vimneni  mdpieodi^uin  ci  vbicatione , ptoM  infinita 
alia  acoidciiua  nobiliora , lucem , odorein,l^ciesm- 
lemuMales  anfiiniconim  ferk  obiedocum , qux  omnia 
maiorein  viteuteua  ecquiruat , quim  vbteario  vua  ia> 
dtuifibiiit  ia  alfeco  pundo  Tpaci)  { & ne  i materia  pre- 
ieari  diaeUamuc  , qujelibet  qualitas  habet  tenninum 
fiae  imeofioois,  que  oou  poceft  atspis^s  intendi , rogo 
ergo.  Cur  materia  non  poceil  recipere  nonum  frigoris 
gradiant  An  qaia  hio  pugnae  cum  odauo  ? Abfic,  ergo 
«x  defedu  virtniss.  Raws  rogo,  our  quando  euoa  no- 
num  non  potefl  recipere,  habear  tamen  virtutem  ad 
tot  alios  lucis , odoris , rpecierum  intentiotialium , qui 
procul  dubio  moioiem  virrutem  lequmioc , quiro  vni- 
cus  gradus  floris , edarofi  hic  iit  nonus , aut  decimus. 
Kcce  ergo  difiKultas  omnibus  communis , cui  Secundd 
rtiponsUo  *hi9hic^,nenpoAc  id  aoobisaiiter  expli* 
caritosfi  reducendo  td  in  aatu  tam  eonim  accidendum, 
fiogoicam  ipil  experienu& : vsl  fi  oduerijuij  ia  hac  do- 
drhtd  aliquid  amplius  defiderant  ,qu«(b » dicant  mihfi 
«nraUbluci  calor  frigori, noo  autem  luci  opponacuti 
«QSgneni  mihi  k priori  eftdusconctariofi  inter  frigus 
4c  cah»rem,qui  nae  fiot  iucer  frigus  dc  lucem  i cert^oifi 
ad  expericattare  cecuctetak) , plani  non  poteft  hutui  rei 
eelappuieai  joMaairii  hoc  ergo  quod  hi  dicwr 


dc  oppofitione  in  communi  iiagoris  ic  caloris,  dico 
igo  de  ipfis  gradibus  , fcihcct  acrem  habere  ra* 
Icra  virtutem  , vc  ex  frigore  dc  calore  noii  poflit  plores 
aut  pauciores  gradus  habere  quam  oflo,  quidquid  Itc  de 
virtute  ad  alia  accidentia.  Sicut  etiam  in  cauiu  non  cft  44 
bomim  argutneocam  , hse  ra  tktbtt  v&auem  md  u/m 
pmiti  nu^iJ  JijfeiltM  & , ergo  ttitan  ud  h*cwu~ 

mtJ  ftrftQum.  Ratio  eft  ,quia  virtus  cft  limitata  fxp^ 
ad  maiora  , 6rpe  ad  raiuora , quod  nos  non  aliter  cog- 
norciraos  , nm  ibU  experientia. 

S V B S E C Tl  O III. 

Cttas 

QVinth  argumentantor : Qui  habet  iccenfioretn  vi* 
tionem  de  Dco>illixn  videt  perfc&iiis  dc  clariiis 
f ita  ab  omnibus  Theologis  conceditur4  ) at  fi  gradus 
incenfionis  fine  omnino  fimiles,  id  non  poteft  duendi: 
ergo.  Probatur  Minor^n  qoi  eft  difficultas  ^quia,  fi  (ex 
Beati  videant  Oeun , quilibei  vifione  vi  duo  , alius  an* 
cem  (blos  vifione  vc  duodecim  , procul  dubio  hic  per* 
/bftius  videbit  Deum  qu^m  tUi  (cx.  Patet , quia  kicet 
vifiones omnes  Ulxcftriit  in  vnofi>lo,non  peopeere^ 
diet  beatior  } nam  omnes  eodem  modo  tcprxrcn* 
urent  Deum.  Confirmatur : fi  videat  eundem 
hominem  inledcin  (peculo , habebit  duas  vifiones  in 
eodem  oculo  de  eod^  homine  , & tamen  non  prop* 
terea  facietu  illam  clarius  iniuebirur ; ergo  habere  dues 
vifiones  fimiles  de  eodem  obie^,non  facit  viiiooero 
clariorem  aut  incenfiorein » neque  clarius  audiuntur  vo* 

CCS  quando  audiuntur  in  k fi>U  qu^m  quando  criaro  in 
echone.,  Reipondeo , eodem  modo  iiluun  hominem  ffi- 
turum  beatiorem  tllis  aliis  fex  , ficut  qui  (olus  habcK 
mille  fiorcaos,eft  dirioc  qu^ui  decem  alij , quorum 
quilibec  tanthm  habet  centum  i eft  enim  ditior  iUis 
(corfim  fiiraptis  , non  vet6  copulatiu^^ctiarofi  floreni 
non  fint  hetecogenci.  Idem  plani  aulica  cxcsnplo  de 
beoritudine.  Ad  -confinsationem  de  tpdculo  & echonc 
re(^ndeo,ibi  eas vifiones»e6  qu&d/epcx(entent  di* 
sieriom  obiefti  pofitionem  , noa  Mere  intenfionero , dC 
conl^cnter  noa  reprxlcmare  obieduro  clarius  ,led 
tndiuerfis  patribus.  Porth  repetitionem  augere  clari*  4! 
tatem  aliquomodo  , experiemii  oftendittu  : quando 
enim  quis  duobus  oculis  obic^um  vicinum  , chartam 
v.  g.aipidt , fi  oculum  vnum  claudat , experietur  quofi 
oblcuritatem  illi  obie^  aduuiientcmi  ficcum  rurfus 
aperit,  experitur  ibi  maiorem  claritatem.  £tquidqui4 
fit  de  hac  experientii,  & an  duo  aftus  tales , repre- 
fentameadiucrlam  obie^  vbicationero  » fuiani  inceo' 
fionem  4 dtco,«d  inftantiam  c vifione  beati,  roulri|dh> 
c axionem  graduum  in  illa  pofie  oftendere  pluces  crear 
turasin  Deo  (altem  mimao  diftindUs,  ratione  quarum 
peus  clarius  videatur  per  omnes  gradus  fimul » qulun 
per  vnujD  ex  illis , qiKid  4c  ipfi  aduetfarii  fateri  teneo* 
mr.  Da  enim , dari  Petro  vnum  gradum  duodedDUiro 
vifionis  beat«  lotuum , 6c  carere  vndecim  prioribus,  ro- 
go, an  hic  tam  perfere  videat  Deum,  6r  fit  tam  beatus, 
quam  alter  habens  etiam  illos  duodecim  , an  non.  Si 
dicas  non  cfte,  contra  ficarguoiErgoexaddiiioiM  gra* 
duum  miniis  perferiorum  augme  ilh  beatitudo  t quid 
ergo  miraris,  fi  ego  dixerim » augeri  ex  addttkuie  gra^^ 
duum  xqoe  peritarum  ?Qubd  fi  dixeris,  auro  ede  «bv 
(blucc  aeque  beatum,  tunc  arguam.  Ergo  fioftrl  retinet 
omnes  illos  gradus , (ufficit  enim  habere  duodedroum 
gradum  , aliis  omiftls  , quod  eft  contra  te.  Clariiie 
aurem  idem  oftendkur  in  gratia  habituali : roge  enim, 
an  tam  ablblutc  ametur  i Deo  homo  habens  canrftni 
duodecimum  gradum  gratw/julim  habens  omnes  duo» 
dedm,an  nem ?Sinon,crgo exaddicionetnlnedietiam 
perfeftionis  redditur  fiibie^ro  magis  ab(«luti  amtbile» 
ergo  a fortiori  poterit  reddi  ex  gradibus  riqualiba».  Si 
verb  dtcss,e((e  xqui  uisebUe  cum  (blo  duridcdroo,ctgo 
eececifiioc  ibifiiperflui. 

Video  pofic hic  d (C  dilUngHi, &dicwlliin  kiiiMnrm  .g 
H h h 4 effe 
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cHexqu^  artubilem  intennu^ , non  tamen  excenHuc. 
Sed  hi  Tunc  puri  termini . idc^egodixiabfoluti 
4nMWen » preterquam  qu6d  iiQera  terminis  ego  etiam 
vtar  > Sc  dicam » eam  iiit.;nrionem  amoris  vocandam 
maiorem  excennonem. 

Hrc  Tum  argumenta , quibus  probatur  graduum  he« 
terogenciias  quibus  viuntur  Au&orcsoppofici.  An- 
tequam vcr6  vicimum  Sc  prxdpuum  > non  tamen  vni- 
uerfale  ,proponam>aducrto  » licet  in  ponenda  eraduum 
didimilitudinc  abfuluce  utnnts  connenianc  ,diltctrc  ta- 
men cos  imei  fc  in  explicanda  cadiflimilicudine:  non> 
nuHi  enim  dicunt  cameire  rptciBcam  ,alij  iblum  indi- 
uidualem.  Primi  nituntur  in  eo,  qu6d  cenlcni , duo  in* 
diuidua  eiufdem  fpecici  inhmx  non  polfc  inter  (e  cfle 
diffiiuilia  vlio  mc^Oivnde  conrcqucncer  inferunt»  ea 
qux  aliquo  modo  diiTimilia  far.t,  fpecie  differre : addunt 
tamen  ,non  differre  fpecie  totali  ,(cd  paniali  ,quia  tp(i 

f;radiis  funt  compartes  inter  ic  conilicutiux  vnius  qua- 
itatis  i vnde  iicuc  quilibet  feoriim  non  eil  ens  coniplc* 
tum  , fed  panialc  tcrptftu  alterius , ica  differentia  fpcci- 
fica  non  eft  toralis  , fedpartui».  Hi  tenentur  etiam 
ob  can  icm  carionem  dicere , animam  rationalem  non 
differre  fpecie  totali  i corpore:  nam  etiam  anima  non 
eft  ens  totale , ied  compars  cum  corpore.  Sequelam  au- 
tem nun  videntur  vcHc  admittere,  c6  quod  putent,  ma- 
gis animam  differre  ^ corpore , quam  eqa«m  ^ leone, 
qux  tamen  abfolutc  fpccic  totali  videntur  differre.  To- 
tum tamen  hoc  pertinet  adinudum  loquendi.  Alijver6 
AuJkores  cum'  admittant,  duo  indiuidua eiufdem fpe» 
cici  non  ncccffari6  clfc  imer  fc  xqualia  , im6  ad  inar- 
qnalicacnn  fpeciBcam  requirant  inxquaiitarcm  nutabi- 
lem, cenicni  etiam , giadusintenHonis  , etft  aliqualiter 
mrqualcs,  foio  tamen  numero  differre, quia  non  diffe- 
runt notabiliter. 

In  luc  fecundi  parrequxflionisegodico,fi  gradus 
intcnfionUhererogenci  fint , muh<S  probabiliorem  clfe 
^ priurem  dicendi  modum,  nempe  cos  differre  fpecie  par- 
tiali, cum  qnia  ea  differentia  indtuidualis  etiam  poteff 
npetiri  inter  duos  primos  gradus  caloris,  cum  quia  ad 
explicandum , qua  ratione  agens  vt  duo , non  poQac 
producere  calorem  vt  tna,conucnicntius  videtur  poni 
diiierlttas  fpecifica.  Nam  (i  folo  numero  fecundus  & 
tertius  differunt, eriamfi  hic  fit  aliqualiter  pcrfcdkior, 
videtur  (amen  poflc  pr>jJuci  i fi  eundo , quia  ille  cxccf- 
fj$  , cum  fic  fidiim  indiuidoalis , poteff  compenfari  in 
fecundo  gradu  vel  per  coniundboneni  cum  aliis  agen- 
tibus vt  «tuo  ,vel  per  coniunftioiicm  cum  causa  primi, 
ad  quam  ficut  perlinet  dctcimiiure  iiidiuiduum  effe- 
ftus, ita  etiam  A:  fupplere  dcfediiim  perfe^Honis  indi- 
uidualis  ,qua  ratione  videmus,  pofTc  produci  perferio- 
rem filium  indioidualicctiquam  iit  parens.  Ergo  vtpcr- 
fixlius  faluitur , tertium  gradum  non  pofic  produci  i 
fecundo , dicendum , eum  ctfe  alterius  fpecici  pcrfcTio- 
tis : quia  fi  gradus  elfent  fimiles , tam  perf^us  clT«  fe- 
cundus quam  oitiuus,  ergo  pollet  oTaous  produci  a fe- 
cundo. 

5»  Hocpofito,  A uTores ali j, argumentis hucvfqaepto' 
graduum  difnmilirudmevniiieclaliter  faris  meriti  diffi- 
dentes , duas  diffinxere  qualitates  \ alias  tptrdtiM,  qua- 
les fiint  calor  , frigus  , (ux , ficc.  & has  dixere  intendi 
per  gradus  dkEmites  \ alias  vet&  w/r-apent/itt^r , vt  albe- 
do  , nigredo  , Sc  in  vniuerfum  omnes  colores , Ac  has 
ceniem, gradibus homogeneis  incendi.  Fundamentum 
horum  eft  quod  dixi  clfc  prxeipuum  pro  hetero- 
genaitate  graduum , fcilicet,  fi  gradus  fint  fimiles,  non 
elfe  cur  fimilc  non  agat  in  firaife.  Qux  ratio  ciim  non 
habeat  locum  io  non-aperaciuis.noneff  curibi  fine  nc- 
ceilitace  gradus  diucrfi  conffituancur.  Prima  parsdn  qua 
eft  difficultas, probatur:  quia  fi  gradus  fint  fnniles,  tam 
perferos  erit  primus  quim  fecundus,  ergo  peteft  fe- 
cundus prodact  a primo. 

Rcfpondebis ,idnon poffe fieri, e6 qoAd agens  non 
agat  in  fimtie,  flepoftquam  fiibieTum  habet  primum 
gradum  caloris , iam  eft  fimile  agenti  prxeise  intenib  vt 
Tnum , ergo  ian  in  Ulo  fabie^  non  poffunt  produci 
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ab  illo  agente  vt  duo  , tlij  grados.  Sed  emeri , quia  ffe  j a 
hoc  quxtimus  rationem»  cur  fcilicet  agens  non  poiEt 
agere  in  fimilc » fi  eniro  gradus  omnes  fint  fimiles , nulU 
poteft  reddi  ratio : fi  autem  fimdiffimilcs,ftcile  reddi- 
tur , quia  fcilicet  agens  prxciic  intenfiim , vt  duo , non 
continet  tertium  gradum  caloris  j vnde  non  mirum , fi 
non  poffic  illum  producere. 

Hoc  argumeimim , quod  fol^m  in  aduerla  pane  vi- 
detur difficultatem  habere  , primh  patitur  manifcftaro 
inftantiam : etenim  certum  eft , agens  nullum  affimilaia 
peffrilc  fibi  psftum , quod  non  prouenit  prrebe  « re- 
fiftcntia  pain.Nam  i»  qualitatibus  fton  habentiboscoo- 
irarium  v.gin  lace,  in  fpeciebus  tmprellls  idem  cerni- 
tur: neqoc  enim  Sol  producit  tamam  locem  in  parte 
fibi  immediata,  quantam  habet  in  fe  ,alioquin  tanta  lox 
effec  apud  nos  quanti  in  calo,  8c  lucerna  exigua  fiAce- 
rec  ad  iilominandom  totum  otbem.Rqgoergo : Cut  lox 
vro£to  non  producit  in  fpatio  ,& paftofibi  immediato 
lucem  vto^f 

Certi  non  poteftidlndcptoueniTe,qu6d  ea  lucerna  jj 
non  contineat  o^aouro  gradum  caloris  1 fupponimus 
enim , habere  in  le  lucem  vt  odto  , que  procw  dubio 
continet  aliam  lucem  vt  odio,  ergo  hic  non  potes  recur- 
rere ad  tuam  folutioneni , fed  debes  reducere  id  in  nann 
ram  agentium  cognitam  pci  experientiam , neque  hoc 
tibi  quis  vitio  venec  j ita  etiam  1 qui  ponunt  gradus  ocn- 
niiio  fimiles , licet  non  dent  repognamiam » cut  agens 
vt  duo  non  poffit  intendere  pamim  vique  ad  odauom 
gradum|caloris,  refte  tamen  id  fine  vUoabfurdo  pote- 
runt tcducerc  in  naturam  accidentium  cognitam  ibll 
experientia,  fcilicet  non  polle  vllom  agens  producere 
in  pafib  non  folum  plures , (cd  nec  tot  gradus  q»K>t  ha- 
bet in  fe,  licet  cos  contineat.  Et  haec  fit  fblutio/s^d 
pofiti  argumenti,  fcilicet,  nOn  conftare  nobis  de  ra- 
tione huius  experientix,  ideoque  cecurrendum  ad  na- 
turam ipfius  accidentis  ,qux  eft  talis,  vt  non  poffit  pro- 

f lucere  plures  gradus  quam  in  fc  habeat , ficut  aduet- 
arij  recurrunt , vt  non  poffit  producere  lor , ctiamficos 
contineat. 

Poteft  tamen  hon  improbabiliter  ratio /Sipri  in  rcT  J4 
ponfionis  impugnatione  pofita  explicati  T)ccri6s  pro 
fulutione  argumenti,  eo  qu6d  non  ^ffic  ampliiis  ah 
agente  naturali  intendi,  qiiimvtpamiro  maneat  fithile 
ei  omnino  in  fpecie  qualitatis  , & >n  numero  patrium 
illius.  Et  hoc  fuppono  , vt  primum  principium  per  fe 
notum  «explicatis  terminis.  Cum  ergo  eo  ipfo  qu6d 
padum  habeat  roc  gradus  caloris  quot  nabet  agens*  iaro 
fit  illi  perfecit-  fimde  in  fpccic  &itiintcnfione,non 
icft  iam  in  illo  aliquid  ab  agente  produci , quia  iara  iq- 
uciiit  produ^m  totum , quod  poterat  imenderci  quia 
inuenk  iam  palfum  fibi  omnino  fimile.  Adde,  ficut 
tnulripliutio  agentium  xquaburo  in  intenfione  condu- 
cit ad  produdionero  maioris  intenfiouis , A:  in  maiori  di- 
ftantia,iuxtadi^la  in  Phyficis, licet  vnuro agens  non 
fir  perl^drius  aiteto,  nec  plures  gradus  condneat  qurin 
alterum,  ita  etiam  magis  conducere  multiplicationem 
eraduum  in  eodem  fiihlcflo  (licet  vnus  non  fit  per- 
cior aiteto)  ad  maiorem  aAiuitatera,ide^ue  plus 
polle  efficere  oAo  gradus  caloris,  etiam  fimiles,  qu^m 

vnum  folum  ,cilm  prxeipu^  magis  vnitiAt  magis  ap- 
plicati pallo  fbreiotes  fint)  quam  fi  efientin  diuetfis 
iubic^s. 

SVBSECTIO  XV. 

Utplicd  Mliqtut  filkU. 

HAncfbluttoneni  varie  conanCDtaduerlwj  etierrete. 

Peimd  eniro  dicunt , nunquam  cequiri  ad  operan- 
dum conditionem  aliquam , de  culus  rvcefficate  rado  a 
priori  reddi  non  poffit : in  prxfenti  autem  plan^  X nobia 
line  fundamento  diri , agens  vt  duo  non  polle  tniendero 
paffimi  vt  0^0.  Hxc  impugnatio  prodas  nulla  eft  t 
naro  Ipfi  arguentes,  quaivlo  inquirant , cut  agens  non 
poffit  agete  in  diftans,  Ac  cut  fiiffidatper  aliquam  par- 
tem firi  efft  vicimim,  vt  iKuadkm  It  totum  operari 
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poffic»pIan^  nullam  c*'am  rc^ldum,  (cd  necpolKinr» 
qii^  id  in  naturam  eorum  cognitam  experientia  redu- 
cere > fc  in  inllamia  fiipra  pofita  » cur  fcilicct  agens  non 
producat  tot  gradus  >c]uot  in  fc  habec.  Item  in  luce 
fatentur  cxpcctsc  > rationem  cil«  ipilus  lucis  natntam 
cognitam  CKperiemia.  Cur  ergo  non  voium  td  a nobis 
in  pvxfoiti  dici } £t , vt  fi>pra  dixi  DiffntA.  > t . num.^C. 
non  polTunt  vllo  modo  in  oppolinonc  caloris  & frigo- 
ris & in  aliis  infinitis  exemplis  , nifi  ad  naturas  eorum 
cognitasexperiemia  recurrendo, faiisfacere.  Im6  ahbi 
5^  oftendi»  Qepe  caufas  pendere  ad  operandum  a condi- 
tionibus non  cxifienribus  : vc  ad  acipiircndum 
fpntium  A.  debui  in  inilaiui  prsccedcmi  fuitie  in  lo' 
co  vicino  «qnid  eigo  mirum,  fi  dicam,  agens  vc  dno, 
Tt  operetur  in  pallo,  requirere  ne  ibi  fint  duo  gradus 
caloris  ? 

Vrgcnc  Sccondb  : ponamus  agens  ciTc  extenium  vt 
o£lo,  cur  non  comc<cnfibi(uc  deferiis  iiuenfionis  per 
camextenfionem  j I<efpondco,^atio^vln  cllc , quia  ,vt 
dixi , finis  agentis  elldifponcrcfvibiciftum  eo  modo  quo 
eft  diljxrficum  ipfum  agens  in  fc } hoc  amem  non  prouc- 
nit  ab  exttoficH^e , fed  ab  intenhonc, 

Vrgeoc  Tertio : Maior  erit  limiiicudo,qub  plurcs  gra- 
dus caloris  palfum  habi»erit, quia  erunt  plures  rationes 
fundandifimilitudinem.  Hzctcplica  vidcturmihi valde 
lepida,  nonalitcc quam  fi  quisdicerec,  fimiliorctn  cite 
nanum  vni  gigami,  quam  alteri  n.mo  ciuf Icm  magniru- 
dinn.  Ita  hi  dicunt , calidum  vt  duo  efic  fimilius  calido 
vt  centum , quam  alteri  calido  vt  duo,  quod  iplisrermi- 
57  nis  cft  ridiculum.  Rcfpondcocrgo,ad  hoc  vt  ego  fimfi- 
roilis, me  debere  habete  etiam  id  quod  habet  ille  cui  di- 
cor fimilis.  Si  ergo  carco  nonaginta  cfto  gradibus, quo* 
modo  tn  eo  numero  fum  illi  rimilis.Fatcor,duo  illi  gra- 
dus erunt  fimilcs  ommbns  illis  fecundiim  fc  & in  elicn- 
cia  confideratis  ,non  tamen  in  intcn(Ionc,quz  fiinilitii- 
do  ab  agente  intenditur. 

Idem  .alij  Q^ti6  impugnant:Q2ia  fi  graJus  fint  lio* 
mogcnci,non  |<iicftalia  reddi  racio.cnr  agentia  aliqua 
fint  V.  g.  calida  vr  duo  , & non  vt  odio,  vinum  v.g,  vel 
pipet,  idem  e contrario  de  frigidis,  Ciimenim  odio 
gradusomnino  litu  fimiles,& ibi  non  lubcat  locum  ca 
dodlrinadcalTimilando  fibi  pafib.  qni  i vinum  illud  noti 
fibi  aillmiUt  producendo  calorem , cur  non  poterit  pro- 
ducere duos  geadus  caloris , etiamfi  iam  fex  inueiuat  in 
paffb  jaut  in  vno  codemque,  producere  omnes  ocio,  fi- 
cuc  in  diuerfislobicdlis  pi  t.llm  vno  duos,  in  alio  alios 
^8  duos,5c  fic  multo  plurcs  quim  odio  ? hoc  argumen- 
to vtuntu  r,  docent,  qualitates  nonhahviucscomrartum 
incendi  gradibus  fimilibus.  Ex  quo  fic  argumentor  con- 
tra illos , & peto , vt  dent  mihi  rationem  ,cur  ignis  non 
contineat  in  fe  tamam  lucem  quantam  Sol , quandoqui- 
dem gradus  lucis  omne  s funt  homogenci , & ignis  eft 
agens  arquiuocum,  quo  argumento  volebant  nos  pre- 
mere in  vino  & pipere.  Rcrpondco,ficutprf«/<j  4^// di- 
xi, in  vhiuocii  ellc  naturam  agentium  talrm,  vt  quando 
inueniiintin  p.alTb  tot  gradus  quot  habent  in  (c,non  pof- 
fint  amplius  prodoccic,  imo  nec  vllos  poirunr,quia  nul- 
lum agens  affimilat  fibi  accidcnuliter  perfedle  padinn : 
ita  dico,  agentia  quxdamvirtualitcr  calefaAiua  cllc  ta- 
lis nacurz,  vt , fi  in  pallo  imiciiiant  duos  gradus  caloris, 
non  poflint  amplius  producere;  fi  verb  eos  non  inue- 
niant.poffint  illos  prodiiccre.Et  h^c  dicimus  agentia  vir- 
tualitcc  calida  vtdt».  Nec.vt  dixi,mirandum  cft, agen- 
tia phyfica  pcndeic  a fimilibus  conftitucionibus  phy- 
ficis , vt  operentur  *,  quandoquidem  oftendi  4»/^, 
etiam  It  conditionibus  adu  non  exiften[ibus,ledpurc 
pfxreriris , pendere. 

Adhucvrgent  hi  :S"bic^tm, etiamfi  Iiabcatvnum 
gradum  lucis  , poreft  habere  fecundum , quia  duo  acci- 
dentia ciufdcm  fpccici  polfmu  elTt  finaulin  codemfub- 
iedo , ergo  etiam  agens  poterit  illi  dare  eum  gradum ; 
non  enim  videtur  polle  magis  indigere  dillimilirudinc 
agens  ad  operandum , quam  palfumvt  recipiat.  Hzc 
replica  plane  null.x  cft:  nam  padum  h.tbens  fcptctn  gra- 
dus lucis,  poteft  iccipere  odauum,  fiuc  homogatei 


fiue  heterogenei  fint , nec  camen  proptere^  vc 
0^0  cum  gradum  poreft  illi  darcjluppono  ciiim,nullum 
agens  (quod  &:  aJucrfari]  &r  onmcs  farentur, & It  me 
/i^doftenfum  cft ) polle  perfir^lc  fibi  paflum  affiini- 
larc.  Vides  ergo, in  fubic^fly  capaci  apens  .joii  polle  da- 
re eum  gradum  quem  h.ibec,  & indigefe  conditione 
vna  ad  operandum, qui  non  indiget  pajlum  ad  recipien- 
dum ahiblucc ; quod  ergo  ru  dicis  in  gradibus  heteroge- 
ncis , dico  ego  in  Itoniogtncis , & quoad  hoc  fumus  in 
eadem  naui. 

Hzc  dift.t  pro  argumenti  foluirone.  I.im  poftcl  difi  ^0 
quiri , an  Au^oies  numnt  5 1 . relati , conrcqucmer  fe- 
cerint cam  diftinclioncm  qualitatum  operatmarum  , & 
non  opctatiuaium  i Eos  aliqui  impiign.int,  quia  fine  ra- 
tione ponunt  hanc  differentiam.  Sed  hzc  impugnatio 
nulla  cft , qui.i  diftcrentiaeft  propter  argumentum  prx- 
ccQcns,  quod  hic  fpccialirec  habet  locum,  Sccundd  cos 
impugnant , quia  albedo  intentior  eft  prudu^ua  fpeciei 
immlioris,A:  nulla  qualitas  alTignari  poteft, qux  hoc 
modo  non  fitoperatiua.  Sed  neque  hoc  argumentum 
vrgee  ,im6  fibi  in  eo  eius  ausiores  contradic.. nt:  do- 
cent crjim  alibi,  & benb.fpeeies  intcntionalcs  de  vni 
parce obic^  non  produci  vllo  modo  ab  altera  parte,feci 
ab  earola,quz  eft  obicdbim.  Vtide  infero,  Ergufpc- 
ctes  inccntionalis  de  primo  gradu  non  producitur  a (e- 
cundo, neque fpccics  huius  vJlo  raodoa  primo  { ergo 
vnus  gradus  caloris  produ(ftiuus  eft  tam  intcn&  fpeciei 
dc  fc  in  acre  fblus,  quam  limul  cum  nnciifo  ( «V  hoc  lo- 
cum habet , fiuc  gradus  fint  homogenci , fiuc  heteroge- 
nei ) ergi)  licet  h.v  qualitates  fint  operatitix  fpccierum, 
hxc  tamen  o(>eratio  non  cft  illa  equadefumitur  argu- 
mentum , qtiud  agens  non  pofllt  agere  in  paftum  fibi  ^ 
fimile.  Katioaprioricft,  quia  calor  vcvnum  produf it 
fbreies  de  fe  fiue  imenfas  vt  vnum , fiue  vt  duo',  iuxta 
diftanriamA'  alias  conditiones;  neque  prupretei  inten- 
dit fuprafc  pairum,ficuci  in  caloce  arguebamus;  noa 
ergo  videtur  ea  fententia  rejicienda  tanqii.im  fihi  minus 
confequens , c6  quod  diftinguat  inter  qualitates  a^iuas 
& nuQ-  o^iuas. 


SVBSECTIO  V. 

jiUa  ftnitfttiA^cmni  aUi]M0j  fradut Jimiles  , 
dijf.mittt. 

NOn  defuere  alij , qui  qualitatibus  habentibus  con- 
trarium gradus  hcicrogencos  concellerint , homo- 
grneosvcrd  his  qui  contrario  carent.  Primam  partem 
ptobanc  vel  .'irgumemis/w^it  fa^is,vc!  quia  illa  fune 
(Mnnibus qualitatibus  communia,  Ipccialiterfic  argmim: 
Si  calor  habens  contrarium  augeretur  per  gradus  hmi- 
les,  brcui  ad  fimimam  intenfionem  venite  poftrt.  Se- 
cundam ver6  partem  probant  , quia  fi  quis  impelUc 
roram , &:  addat  ci  rufus  lecundum  impulfum  , du- 
plo velociiis  moucHiiur  ; ergo  motus  ille  intenditur 
ab  honiogcncis.  Idem  cft  fi  duo  homines  xqualis  vir- 
turis  impellant  idem  corpus.  Et  hinc  ifti  reddunt '"ario- 
nem , cur  mobile  eh  velocius  moueattir,qu^  magisdef- 
ccndit,quia  fdUcet  ille  impulfus  intenditur  per  gra- 
dus homogencos , ficut  v.nlu*  qux  a tergo  aliquo  ]^a- 
dere  impelluntur , primum  tardiufculc  moucntur  ; ac 
vbi  incipit  multiplicari  impulfus,muln>  velociilis  mo- 
ucntur. 

Hanc  fententiam  plani  puto  fibi  nullo  modo  cohx- 
renteni : quod  enim  dicit,  qualitates  non  habentes  con- 
trarium facili  penicncuras  ad  lummum , fi  conftarcnt 
gradibus  fimilibus,  non  video  cur  magis  ii  verum  fir, 
quam  in  qualitatibus  non  habentibus  contrarium,  v.g. 
In  luce. 

Dices:  Quia  corpus  lucidum  fempet  occupatur  con- 
fi.'nianJo  lucnn , ids&  non  poteft  nooam  de  nouam  pro- 
ducere. Sed  contra  Prim6 , quia  hoc  non  ptoucnk  ex 
eo,  quod  lux  non  habeat  contrarium,  fcd  aliunde : vnde 
pono  exemplum  in  fpccie  imprefsa  imclledlus,  qux  non 
habet  contcaiimu  , non  confciuatur  ab  a£lu  a quo 
producitur^ 
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JToducitur , fed  \ folo  Deo , 6c  in  ei  fic  argumentor : Ea  hac  diftin^one  non  clfc  fundamentum  * fcd  intet  Ipia» 
pecies  intenditur  per  gradus  ilmiles » ergo  adus  intcl-  operaiiuas  ( & idem  fuo  modo  dc  non  operatiui» ) ali- 

IcAuSiitquo  producitur,  durans  per  mediam  horam,  quas conftarc  hotnogeneis,alia» heferogencU,  ctim  enim 
deberet  producere  fpeciem  fciHnfinit^  intenram  , quia  rton  (it  vllaratio  vrgens  pro  vllaj>arte,  probabile  iudi- 
in  quoliW  punAo  nouam  intcnfionem  producit : & cat,  Deum  eam  vaiictatein  fecific.  Hic  difcurfns  in  re 
cim  fii  imenho  ftmilis , quilibet  adhis,  licet  temifTus,  dubia  fatis  probabilis  tft.mihi  tamen  placet  vnifbcrai- 
conrinct  omnem  intenHorem  poflibtlcm , vt  tu  arguis,  icr  de  onuiibus  difcurrcrc,vri  etiam  plurimi  R.ecentioi« 
Vides  ergo,  te  debere  neccirari6  recurrere  ad  lolutionnn  dircurtum.  Lynceus  item  Iti.i-  Phjf.tr^.xx^.x.  Hcn 
it  nobis  afEgnaram,&  quoad  hoc  idem  diccte'dc  haben*  problenutic^  dicat  pofTc  vtromque  defendi , probabi- 
libus con'trarium  , quod  de  non  habentibus,  fciJicet,eas  liiis tamen cenfet  clic  de  ftiiko  homogeneos,  refpo^ 
ex  natiua  fui  cllc  determinatas  ad  operandum  fub  hac  ddtque  eodem  modo  , quo  ego  argumentis  oppofitU. 
veliili  conditione.  VideCxp^/sTyradi^a.  Singularem  autem  iphus  fcntcntiam  circaa^sinteii- 

Qi^  vero  Secund6  didi  dc  motu  , ctiamfi  pro  mcl  rioualcs  in  fine  examinabo, 
fcntciitiailatiin  ponenda  cflc  videatur,  eb quod  mottis  Bona-^es  etiam  Tequitur  eandem  fententiaro  Di/p*- 
incendatur  per  duos  impulfus  sequalcs,non  tamenhabet  8.  ibr^.i.ob  argumentum, quod  egooUmpofiu 

Hifhcultarem,miia  motus  velocior  non  cft  propriiimen-  rnm.yi, 

fior,led  fuccefiio  eft  maior  cum  minoribus  morulis, iux-  « , , . . 

ta  diehi  de  velocitate  motus.  SVBSECTIO  PRIMA. 


<4  Difficilius  efl  quod  de  impulfiiaiTetiar:  hic  enim  vi- 
detur intendi  per  motus  zqiiales , mouct  enim  ille  im- 
piiirut  rotam,  & velodus  & diuiibs ; ergo  faltem  ille  in- 
tenditur ab  agentibus  trqiialibus.  Poteft  tamen  refpon- 
deri,  impulfum  Illum  non  eflc  produAum  prima  vice  fe- 
cundum totam  incenEonem  ,rcd  fecundum  panem  , tc 
fecundi  vice  produ^m  maiorent , fempec  tamen  ab 
agente  cqniuoco , nempe  a motu.  Hzc  tamen  folutio 
difficilis  eft  , quia  motus  folbm  eft  vbicatio  & a^io 
illius,  quz  non  videmur  efte  produ^iximpulfus,  effit 
entm  ca  vbicario  ftmul  cum  impulfu  , quia  eft  caufa  il- 
lius, & non  effit  ,quiaiinpuirus  ille  pr<^u£lus  vt  noua 
vbicatio  pioducatur , antiqua  dcftru^a.  Melius  dicetur, 
impulfum  illum  produci  ab  ipsa  fubftamia  hominis  im- 
pellentis , feu  a potentia  illius , qux  cum  Ht  perfr<ftior 
multuquam  motus, poteft illum  intendere, etiamll gra- 
dus inxqualcs  ftnl  i neque  ex  hoc  impulfu  poteft  quid- 
qiiam  de  graduum  fimilitudine  aut  diflimilitudineerui. 
Tercib  tandem  magis  confequenter  ad  noftra  principia 
dc  motu  facile  & clare  rcfpondeo,  hominem  fecundb 
impellentem  rotam, non  incendcicillum  impulfum  prio- 
tetn , fcd  duos  impulfus  ibi  producere,  cafu  quo  intenlia 
fient  per  gradus  inarquales  ( n-im  fecundus  impulfus 
non  di  fortior  primo)  quia  vetb  primus  impulfus  non 
puicrat  mouere  corpus  in  omnibus  inflantibus  , fid 
quiefeere  debebat  in  multis, idcb  fit  vr  fecundus  im- 
pulfus  faciat  velociorem  motum,  nam  quando  non  pro- 
ducit ptimus,  producit  fecundus , & quando  hic  non, 
producit  primus  *,  vel  fatiem  non  tam  diu  motamur: 
&liincoficur  velcxrior  motus, qui  in  paocioribus  mo- 
rulis confiftic , ergo  argumentum  id  non  probat  aliquid 
fijecialc. 

SECTIO  IU. 

CradusfgHt  hsmcfeaei. 

PRobabilius  cenfeo , gradus  inienfionU  effe  fimiles 
inter  fe.  Ita  P.  Vafqiiez  1 ./«  1. 1.  Di^ai/<cr.8i. 
vbi  referi  D.Bonauenturam,Richardum,Sco* 
cum  , Ockam , Gabrielcm,  Gregonum,  Maironem, 
Niphum,&alios,qiios  etiam  refert  Suarez  DiifntM- 
Mtuphyf.  ftS.i.  numtr»  x$.  Pro  ei  ftant 
Conimbncenfes , & Cardinalis  Tolcius , quos  citat  & 
loquitur  Rubius  in  ptzfcnci c^p.4 

Primo  verbOviedus  fuscagons  de  hac  difficultate, 
eandem  confentic  fere  ez  integro  in  hanc  fententiam, 
affitic  enim , ( quod  dixeram  oiim  )non  effi  vllaro  effi- 
cacem rationem  pro  homogenettate , aut  i contrario 
pro  heterogeneitate  fusdque  vtriufque  partis  dilTbIuit 
a^umenta  : Suppofita  verb  ea  incerticudine,iudicat 
effi  probabile  , aliquos  dari  homogeneos,  hecerogeneos 
aliquos.  Quod  non  ea  ratione  defradic, qua  Rcccmio- 
66  pf dedenti /eUieHt  ciwi  i dixerunt,  qualitates  ha- 

bentes contrarium , aut  ( vt  allj ) omnes  operatiuos  con- 
flare hcterogencis  , reliquas  vero  homogencis  , non, 
inquam,  vtitut  hac  ratione, quia  fiisc  oftendic,  pro 


Rtiieitinttir  prtkalUfitt  huius  fcnttntU, 

T\  Rimb  arguunt  pro  ei  nonnullr.Quia  fi  gradus  effinc 
1 inzqualcs  ,fcu  bctcrogenci , quilibet  gradus  con- 
ftarct  infiniti  Mrfe^one  fimplicitcr  quoad  imenfio- 
nem, quod  cft  hilfum.  Sequela  probatur , quia  partes,' 
ex  quibus  componeretur  ille  gradus , effint  infiniiz  ( ia 
quolibet  enim  gradu  funt  innrii*  panes  proportiona- 
les ) Sc  aliunde  effint  omnes  ill*  inxqualcs  » ergo  ille 
gradus  conftatct  infiniti  pctfcAionc  fimpUeiter , quoad 
intenfionem : hoc  autem  cft  abfutdum , ergo.  Hoc  ta- 
men argumentum  poteft  etiam  « torqueri  contra  gradus 
bomogeneos:quihbet  enim  gradus  conftat  infinitis  pat- 
ribus tftb  fimilibus  intet  fe , e^o  conflabit  infiniti  in- 
tenfione fimplicitei.  Patetconfcquentia,quianonma-  67 
gis  infinitz  panes  otnnino  fimiles  conftituent  infinitam 
intenfionem  , fi  gradus  fint  horoogcnci , quam  infini- 
tx  panes  inxqualcs  eandem  infinitam  intenfionem,  fi 
gradus  fint  heterogenei  5 ergo  hoc  argumentum  *qui 
vrgei  viramqucoppofitamTenicntiam.  Rcrpondendiim 
ergo,  quemlioet  gradum,  ctiamfi  infinitis  patiibus  con- 
flet, non  fjcercinfinitam  itftenfioncro  fimplicitcr  ,qaia 
hxc  debet  includere  infinitas  pattes  non  folum  propor- 
tionales,fcd  etiam  determinatas  & defignabiles  , quod 
ipfum  dicendum , etiamfi  fint  homo«nci. 

Video  adhuc  tamen  quomodo  poffit  fpecialltct  con- 
tMaduerfariosvrgcri:quia  fi  omnes  partes  primi  gra- 
dus fint  inxqualcs , ergo  fecundus  excedens  omnes  nlas 
excedit  infinitas  p.irtes  inter  fe  inxqualcs,  ergo  debet 
effi  infinite  pcrfeflus.  Rcfpondeo  tamen , hoc  aigu- 
roeniumiam  effi  commune  omni  fcmcmix;homo  enim 
fupetat  infinita  animantia  inter  fe  inzqualia,&  tamen 
non  cft  infinitus : item  brutum  fuperat  infinitas  plantas 
inxqualcs, fubftantia infinita  accidentia ,&c.  Eiabfb- 
lutc  fxpc  refpondi , non  argui  infinitam  perftfiionem 
/impliciter  ob  cxccfTum  infinitarum  rerum,  quia  fempec 
ille  excclliis  cft  cum  impcrfc^kionibusrepugnandbus  in- 
finito in  perfcikione. 

Secundb  arguunt  alij : Quia  fi  gradus  effint  hciero- 
genei, effit fupctfluttsptxfenie  fecundo  primus, & fe- 
cundus prxfcmc  tertio , quia  in  fecundo  continctifc  tota 
pctfcdlio  primi  fic  aliquid  amplius , & in  tertio  tota  pcc- 
fcdUo  fecundi ; ficut  ob  eandem  ntionem  , aducniente 
anima  rationali, non  cft  necefTaria anima  vcgetaiiua, 
quia  perfe£Ho  huius  continetur  eroinentioti  modo  in 
rattonalijergo  etiam  aducniente  fecundo  gradu  non  ma- 
nebit primus,  quod  eft  abfurdum.  Rcfpondent  aliqui, 
fecundum  gradum  non  contineri k tertio, licet  hic  fit 
perfcdioc  fecundo , idebquc  hunc  non  effi  fuperfluum 
etiam  in  prxfencia  teni)  aut  quarti.  Sed  contr^ , quia 
fecundus  gradus  in  hac  (ententii  poteft  pcoduci  a ter- 
tio i ergo  fecundus  concinetyf  in  tertio , quia  nullxcaula 
principalis  poteft  producere  cfte^um , quem  tn  fe  non 
continet. 

Melibs  ergo  poteft  refponderj , non  effi  fuperfluum  <9 
primum  in  prxf^tii  fecundi , etiamll  ab  eo  contineatur 
Tti  Bona-fpes  Juprs  etiam  tradidit.  Quod  probatur 

piufibus 
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plubb'JS  Et«nim  ,licec  antma  concincM  iu- 

tclle^am.&  «chinrateni » 6c  calorem  , rton  tamen 
^tpciflui  Tunc  in  pexTemti  aninix  mtelled:as  & volun- 
tas, luxia  communem  fcnteniiam , Sc  in  omnium  do- 
drini  calor  ia  prxfcmii  ignis.  Cuius  ratio  cft.qiiia 
etiifi  ignis  contineat  calorem  emincmert  adhuc  pomme 
plus  cAcerc  ignis  & calor  limul , quiim  ignis  (olus.  Nec 
mimm»  ii  id  reperiaiur  incer  ignem  Sc  calorem  rimet 
qoo«  eil  valde  exigtms  excclHis,  cum  etiam  cauTa  prima, 
c]ux  infinit  i*  excedit  fecundas,  Sc  eas  jnhnico  modo  prz- 
cominet,nihiloininus  ad  producendum  inultos  eife^us. 
naturaliter  debeat  cuiiiungi  cum  caulis  fecundis  :etgo, 
Jieet  primus  gradus  contineatur  a (ecundo , non  tamen 
ideb  (uperfluuscft  inprzfenol  fecundi  plicui  &inno- 
iHl  (cntencii, licet  fecuudus  uon  iit  perferor  primo» 
(ed  illi  omnino  zquaiis,  non  tamen  cft  fupctfluus  in 
prcfenrii  primi. 

70  Confirmatio  ex  animi  rarionali  non  vrger , tum  quia 
maceria  ell  incapax  plurium  formatum  fimftancialium, 
tum  quia  ip(a  e(t  (ocmalitec  vegetatiua  & feniitiua, 
.oxta  dicenda  in  Ulfru  de  Animi  ^ fubie^ra  autem  eft 
capax  plurium  partium  intendonis : icem  (ccimdus gra- 
dus non  continetur  formaliter  in  tertio.  Imb  retor- 
queo inftamiam  : Magis  fuperfluz  elTent  duz  animz » (i 
eifene  omnino  (Imiles  , qulmfielfenc  di(Ilmiles;ergo 
nugis  videntur  fuperfiui  ede  duo  gradus  imenllonis  fi- 
mifes,  quim  heterogenei , neutri  tamen  fuperflai  (Iinc, 
ob  di^. 

Tcru6  arguunt  ali)  txTheologii : Qma  fcquerctur,  it 
gradus  ellnic  heterogenei,  hominem  miniis  iiiHum, 
quamuii  incense  operetur  • mereri  femper  minus  prz- 
raium  , quim  hominem  (andhim  res^ifllds  operantem» 
quod  videtur  abiiirdum.  Sequela  probatut , quia  homo 
iuftior  quolibet  opete  bono » quantumvis  remillb , mc  • 
retur  augmentum  grariz » ergo  metetur  gradum  exce- 

71  dentem  omnes  alios  quos  antei  habebat.  Pone  ergo 
ilium  iuihiro  vc  viginci » merebitur  gradum  vigeiimum- 
primum » qui  eft  perfectior  omnibus  aliis  viginti : homo 
4utem  minus  iuftus  v.  g.  vt  duo  » per  opus  etiam  inrcn- 
fum  vc  duodecim  vel  decem  vel  o^  non  merebitur  nid 
vel  duodecim  , vtl  decem, vel  0^  gradus  gratix  .qui 
non  xc|uinc  gradum  vigefimumprimiimicrgohic  homo 
miniisiuftus,  quamuis  intense  operetur, non  meretur 
tancuro»quantuth  homo  iuftior  per  opus  reminTnn.  Qm 
hoc  argumento  ira  abiblutc  vtuntur , deberent  atten- 
dere,  meritum  crefeere  etiam  ex  intendonc  operis , & 
perfc^’onc  illius  :vnde  non  fequitutq  abiblucc  femper 
hominem  iuftiotero  quolibet  opere  remilTo  mereri  ma. 
ius  prannium  homine  minus  iufto  per  opus  intendim. 
Si  enim  fantor  excedit  alium  in  (blo  vno  gradu  gratix» 
quia  eft  iuftus  vt  quacuor  v.  g.  alter  vt  tria , fi  hic  efficiat 
a^mtntenfum  vt  quacuor, augebit  gratiam  v(que  ad 
feptem  i iuftior  verh  H efficiat  opus  intenfum  vt  vnum, 
(bium  augebit  graciamvlqueadquinium gradum : ergo 
aon (equitur, omnem  hominem  iuftiorem quocunque 
0[^e,  quamuis  cemiftb,  necdTarib  mereri  maius  prz- 
mium  quolibet  honuoeminiisiufto,quanuimvii  incense 
dc  perfe^^  operante}  (Albium  feqiiicuiS  in  aliquo  ca(u 
caciooe  maioris  (aoSitatis , quam  in  fe  habet » obtentu- 
rum maius  pcxmium » quod  adueeiarij  libenter  admic- 
tunc, contendentes, non  fblum  ex  maiori  pcr^£tione 
Ac  incennone  operis , fed  etiam  ex  maiori  grotil  operan- 
tis merirom  cte(ccre. 

Do4hina  hxc  de  augmento  prxmi)  ex  majori  gratii 
omnino  Theologica  eft,  & forte  nuii  caret  probabili- 
tate, idc6  in  ptziend  ad  probandam  graduum  homo- 
geneteatem  non  veor  prxdi^  argumento.  SolCim  ad- 
oeno , illud  non  po(Te  (bliti , ni(i  concedatur  eado^na 
da  maiori  augmento  meriti  ex  maiori  gtacil  operamisi 
quod  noto  propter  nonnullos,  contendentes,  hoc  argu- 
^oencumefle  independens  ab  e|  dodirini : aiunt  enim, 

^ homini  valde  iufto  , cemiffiffime  operanti , dari  quidem 
gradum  perfedtiffimum  omnium , v.  g.  vigcftmnmpri- 
mum , vnicum  tamen , homini  autem  parum  iufto  , in- 
tensi tamen  operanti  » dari  ex  geadibus  infenonbus 


plurcs,Ac  per mulcirudinem  horum  coropenfari  excef^ 
Ium  perfedlionisilliusfupremicfiLUt  iicecaurum  fit  per- 
ferius ar^cmo,poteft  pec  quantitatem  maiorem  argenti 
compenUri  exceifus  exigux  parciculx  auri.  £t  hoc  mo- 
do conantut  oftendete  non  magis  mereri  hominem  »- 
ftiorera  » quam  minias  iuftum , ceteris  paribus , eclamfi 
gradus  fint  heterogenei.  Sed  quidquid  fit»  virum  pec 
fex  aut  reptem  gradus  inferiores  gratix  poffit  compen- 
fari  maior  petlcrio  fuliusoraui , fic  impugno  przdl- 
clam  foluctencm.  Ponamus  hominem  iuftum  vt  duo- 
decim, operari  adom  adt'6  rcmilTiira  ,vt  non  mereatur 
nifi  vnicum  indiuifibilc  grarixiponamus  frzterca  alium 
hominem  iuftiorem  » vt  viginti  v.  g.  efficere  eundem 
adhim  cum  eadem  reniiflione:  certe  huic  non  poteft 
dari  pro  prxmio  minus  quim  vnum  indiuifibile } ergo 
meretur  indiuifibile  vigefimurn  primum  : Icd  hoc  in  nu- 
mero x<juac  indiuifibile  decimum  tertium  , quod  me- 
ruit minus  iuftus , in  pcrfedlione  autem  multum  excedi- 
tur prxdidlum  indiuifibile  decimum  tertium  a vigrfimO 
primo.  Ecce  in  hoc  cafu  abCalutcflc  (implicitet  nuius 
pixnnum  meretur  iuftior»quim  miniis  mftus,c6m  tamen 
xqualitcr  operati  fint;ergo  ex  maiori  grarii  crenit  meti- 
tum  in  homine  iuftiori ; ergo  non  poteft  defendi  gra- 
duum gtjctx  inxquaUtas,  nifi  concedatur»  j^tem  in 
multis  cafibus,Ac  conlequentet etiam  in  omnibus » cx 
maiori  gratia  merita  crcfccrc » vt  mulli  concedunt , nec 
forte  improbabilirer ; fed  quia,vt  dixt,ad  Theologos  per- 
tinet , omirto  eam  difficultatem. 

SvBSECTIO  II. 

MtHer  frt^Atienejirn  fcmmiit. 

Elhlsergo  noftra  (ententiade  graduum  fimilicu-  yj 
dine  fiiaderi  poteft  Primb  argumento  communi 
(xpi^  repetito  I quia  non  fune  multiplicandx  entitates 
fine  neceffitate } atqui  nulla  eft  in  prxienti » vt  vidimus 
toti  Senienepricedentiietgo  ponendi  funt  omnino  fi- 
milcs.  Probatur  Secundb , quia  negari  nequit , quin  , fi 
ponerentur  plures  gradus  caloris  in  manu  ,etiamfi  om- 
nino fimiles  inter  fe , adhuc  fcnctrctuc  in  manu  maior  ca- 
lor , quam  fi  c(Tc(  vnicus  gradus;  ergo  intenfio  confi- 
ftit  in  multiplicatione  graduum  fimilium.  Patet  confis 
qucntia » quia  fundamentum  ,q;Tod  modb  habemus  ad 
concedendam  eam  maiorem  inrenfioncm,cft  , quia  ali- 
quando fcniiinus  maiorem  calorem » aliquando  mino- 
rem; ergo,  fi  hoc  polTic  fieri  cum  gradibus  fimilibus, 
non  eft  vllum  fundamentum  ad  ponendos  difttmiles. 
Antecedens  eft  certum  : quis  enim  negat  «maiorem  ca- 
lorem femienJum  c(fe  in  manu » fi  fint  viginti  geadus, 
quam  fi  vnicus  i 

Kefpondebisfoni  » tunc  lemiendum  maiorem  ca- 
lorcm  extcnfiuc  , nonvccb  intenfiuc.  Sed  contrl»quia  ^ 
maior  ille  calor  fentitur  in  eadem  partcmaniis  »in  qui 
antea  :vndeergo  poteft  tpferri  per  fcnfiim » eum  elfe 
matorrrn  exrennue  » non  veru  imenfiue.  San^  id  eft  in- 
credibile »qnia  (enfus  ille  porctpit  maiorem  & minorem 
calorem , intellc^lus  autem  maiorem  calorem  in  eadem 
parce  vocat  inteofionem , io- diuerfis  exrenfionem;  er- 
go fi  in  eadem  parte  pctdperetuc  maior  calor , non  efiec 
vnde  'mtelle^s  pofict  affirmare , eum  efie  maiorem 
extcnfiuc»  non  verb  intenfiue : alioquin  cogo,rx  quo 
alio  principio  inftnuc , nuiorea)  calorem  » qui  nxMb 
datur  in  manu , clle  maiorem  int^u^ , Ae  non  prxeis^ 
extenfiui?  ^ . 

Ideo  huic  inftanriz  aliter  qiri^ai^  refponderunc,  tunc 
citius  fenriendum  eum  calorem  » non  verb  vehenten- 
tius.  Sed  contra,  quia  dolor  vel  calor»  in  eoinftanii  io 
quo  eft  in  mano , (cnrirur  i ergo  tnaioc  calor  non  con- 
duceret in  el  manu  vc  dciiks  (ratiretor  . fed  vt  experire-  jy 
cur  homo  in  (e  habere  maiorem  ca]oretD,(eaplusde  ca- 
lore ;ncc  video , quomodo  id  po(Cc  negari  :nxc  aurem 
fblutio  foltlm  eft  excogitata , vt  aliquid  dicatur  obiedtio- 
ni»m>ii  quia  probabilitatem  habeae,  yt  dariiisconfta- 
de  impulfii. 

tUfpondrbis 
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Rcrpondfl)»  fort^  T«ti6»huic  argumento,  etiam 
nos  eo  vigeri: nam  H penetrareatut  plures partes acm 
lucidi, veTcunc  appareret  marotlax  ,vcl non ?Si non 
apparerer  maior  , ei^,etUm(i  ponerentur  in  manu 

f'lures  grados  fimilcs caloris, non  fcnciretur  maior ca- 
or : (i  vei^  dicas  , mmc  maiorem  locem  in  aSre  viden- 
dam, ergo  & tneenfioret)^  Atqui  hoc  etiam  eft  contra 
me : licet  enim  ad  inteniionem  non  requiramur  gradus 
inxquaies,dcbem  tamen  illi  c(Te  vniti  in  eodem  Aib- 
ieAn,  aliis  imeniio  fierer  per  exrennonem  ,In  eo  an* 
tem  cafu  gradus  illi  lucis  elTent  in  dmetfis  fubiadis} 
ergo  non  facerent  imenrtonem , ergo  tt  caTu  nolltl  ar* 
gumentt  nihil  poteft  inferri  de  graduum  fimilinidine. 
Hanc  falutionem  libenter  adueruri)  (uni  amplexi.  Sed 
7S  concri  ( Qc  hinc  confirmo  ego  meum  argumentum  ) 

r'a  per  re  in  eo  cafu  maior  lox  appareret  in  am,  quam 
K>n  elTent  ibi  tot  ptimi  gradus  locis  ^ ergo  ex  eo, 
flubd  appareat  modd  in  a¥re  maior  lux  , non  poteft  in- 
nrtri , ibi  ede  plures  dinerfbs  gradus , 8c  inxqualcs  : 
ctimque  aliunde  nunquam  videris  limilem  cafummira- 
cnlofum , (inc  fundamento  k te  dicitur  ,tnnc  eam  hi- 
cem  apparituram  quidem  maiorem  oculos  eam  elle 
maiorem  conrpeAurus  ,non  umen  maiorem  eo  modo 
quo  iam  cd.  Fateor  ergo  tibi , tunc  non  fumrani  ibi  in* 
tcnllonem  ,id  tamen  non  pofTtt  per  fenfum  percipi , fcd 
quia  aliunde nouerat  imellcdus,ibi  e(Te plures  panes 
atris  penetratas , quamlibet  cum  proprio  gradu  lucis. 
Im6,  ii  hoc  miraculum  ignoraretur,  non  eneevnde  pof- 
fet  negari , rbi  cifc  maiorem  imennunem  lucis  i ergo 
cum  modo  appareat  maior  lux  in  eadem  parte  acris,  & 
aliunde  feiamus , falirm  naturaliter  loquendo , nullam 
elFc  penetrationem  corporrm , fcd  omnes  pattes  lucis, 
qux  iiinul  funt , ede  etiam  in  eodem  Tubie^taon  e(V 
vnde  inferamus,  non  c(Te  maiorem  imenfionero  , imb 
potiAs dibemus  inferre  , ede  maiorem  i crgomalorin- 
renfio  lucis  tcQc  podltlaluati  ex  pluribus  gradibus  ii- 
miiibus  vnitis  eidem  fobtedo  t non  e(l  ergo  vnde  poOic 
inferri , eos  elTc  iiiTqualcs, 

Secundb  probo  idem  Antecedens  , fdlicet  ex  foU 
multiplicatione  graduum  fimilium  qualhacem  appare- 
re magis  imenlam.  Experientia  quotidiana  ; |y)ne  enim 
vinum  rubmm  purum, fani  tunc  color  illius  eft  maxi- 
me intendis  : qu6d  (i  uufceatur  plurima  aqua,  quan- 
tumvis nullus  amittanir  gradus  inten/tonis  coloris 
( aqua  enim  non  habet  contrarium  illi  colori ) color  ta- 
men apparet  valde  remiftus:  im6  tanta  poicfl  mifccd 
aqua,  VI  fere  nullus  appareat.  Idrm  c(l  in  aliis colori- 
go  bus,qui  omnes tempeiantntpcc multiplicationem ma- 
terix  ,non  habentis  cum  colorem.  Imb  ( vt  argumen- 
tum habeat  mr'k)rem  vim  ) fumo  vinum  Hne  vlU  ad- 
mixtione, & dico , exigua  pais \ini, licet  videatur  & 
appareat  rubra,  non  tamen  upp  rubra  qciun  (1  vimim 
ht  in  nuiori  quantitate.  Ergo  iidem  gradus  qualitatis 
il  duc  Tparfi , aut  pauciores , quantumvis  «quales  appa- 
rent remidi  j quando  autem  (unt  coniun^iores  , appa- 
rent magisincnili,  licet  vere  non  cfEciant  intendonem, 
e^qu&d  non  dntin  eodem  fubic^tergo,  itfbniofi, 
apparerent  illi  gradus  magis  intend , d penctraimtiir  in 
eadem  indiuidbili  parte  Tubiei^;  ergo  &efHcermt  in- 
lendonem , quam  oculis  experimur  , videntes  corpus 
hm  magis  lucidum  km  miniis , iam  magis  rubium  iam 
miniis  i ergo  (cnfu  non  deprehenditur  alb  intendo, 
ciid  qux  k multis  panibus  eiufdem  qualitatis  tn  eadem 
oraniiK)  pacte  fubiedi  fieri  poeefi. 

8x  Idem  confiat  ex  intendone  grauicatis:  plures  enim 
panes  grauicatis  inter  fe  dmiles  zquiualent  in  ordine 
ad  pondus  gniaitati  intenfiori , feu  multis  partibus  gra- 
oitatis  in  e^cm  pane  dtbie^i.  F)a  communem  (emen- 
(iam  difiinguentem  grankatem  k fubfiantla  (imA,rtUmd 
nori  difiinguarur,aigumemum  habet  vim;  nam  in(x 
partes  dibhantue  per  fe  grauitam  immediate  in  illis 
dt  argumentum } eodem  modo  grauitat  libra  ftraminu 
quo  iibrj  argenti  & fetri, quantumvis  illa  componamr 
ex  pluribus  parribus  dmilibus  grauhatis  , (pardsper 
plures  partes  firaminis,  hxc  autem  ex  pluribus  pard^ 


graaitMibus  exiftemibua  in  p^ucjpnbi»  picnbiii 
genti  aut  ferri;  tego  d omnes  tll«’trauittce«  pliidum 
panium  ftraminis  ponerentur ki  tdo  (ubiedo, 
illud  redderent  tnagis  graue.  Ergoec  eo  quM  mod6  in” 
vho  fuMe^  oMtorem  grauharero  fenrhaa»,quafe  in 
alio, non  Kcecinferre,earo componi «x panibus  inc- 
qualibus  inter  (e;  qub,  vc  videmus,  ctiamfi  cfirnt  xqua* 
les » magis  graukaret  (ubiedom  t atqui  eam  ladoecm 
graukatemtncqiialiaaccriijvocamusintcnfioremgta- 
nitatem,nec  aliam  incendonem  agnodnmt  (cnruf,ex 
qnibus  difcnrrit  intelledius ; ergo  i>on  eft  vllora  funda- 
mentum, ad  dicendum,  maiorem  inCtndoncin  quali- 
tatis non  componi  ex  panibus  dmilibus. 

Refponderuat  poftek  huic  mex  infianthe  ^ vino  pes- 
nfkm,aqtieo colore  remitti  colorem  vini.  Sed  contri, 
hoc  enim  cfimanifcftdfalfura : nam  d fiatimexcraharor 
rurdu  (vtpotefi)  vlnuui  manebit  tam  rubtum  quam 
antek  fuit ; ergo  non  fuit  remiirus  coltx.  Secund6 , ecC 
aqua  purilEma  dc  omni  carens  colore  , inftantu  habet 
locum.  Tertib,  quia  ego  feci  etiam  argumemum /1^4, 
quando  ea  diuerdtas  proucnic  ex  makxi  aut  minori 
quantitate  ipdus  vini  dne  admixtione  alterius  liquoris, 
quid  ergo  iam  ibi  aqueus  color ! 

RefpondmimSecundb,  propter  dhndoacmpaniuiM»  $| 
&diftantiam  non  poHe  ka  vehementer  vifim  mottctt. 

Spd  contrk : fateor  enim  libenter  kn  Auttocibia , cini 
elle  caufain ; vcr6ra  hinc  ego  deduco  meum  arguoiMi- 
rmn.  Ergo  coniun^o  dmilis qualitatis  fiteit  ,vcvifil 
appareat  maior  intendo  ruboris,  (eu  tnagis  mbrami 
ergod  omnes  illi  gradus  fpard  dioftes  in  eodem  fiib- 
icdo  ponerentur,  facerent  vt  eadem  pars  magis  rabau 
appareret  qukm  anteii,  & idem  efi  4*  calere  In  o>elaM« 
nu  : atqui,  nos  non  habemus  aliud  principiom  iDceisfio* 
nis,nid  quod  iam  min^  album  idem  apparecdam  nMglii 
ergo,vt  dicebam,co(iimendo/{iicperfciiiBe  pM» 
cipitur,duc  vifuifiuc  a«ditu,duetadu,due  ol- 

fadu  per  muliipUcationm)  panium  dmUnuB  ialMMib 
hcqtw  aliud  ego  iam  protendo. 

Infianiio  ver6  k grauitate  ferri,  rerpondlcein  pfinal% 
k qualibet  pane  feni  diuerfum  inapeittd  inqwU«ia  CM- 
mti , non  verh  vnum  knpulfum  incenfiorem  , Ide^ne 
difficilius ledfii  multis  impuKibus  ,qoimvtti»  Sedhee 
folutio  Primb  deficuk  fundamentum  contcacic  (entw* 
rix,qaod  euidemeroftendo,  Nam  deue  harcponicdooa 
impuldis  omnino  dmiles,  0c  ad  idem  centrum  iacliiitN* 
tes  non  vnkos , & ab  eis  docet  pronenire  illam 
viro  :ita  etiam  pistatione  ego  dico  In  manucdbdlKM 
gradus  caloris. iKC  elTe  vilam  aliam  incendonem > 64 
ab  eis  gradibus  prouenirc  qoM  ego  mtiaeem  fi  mima 
dulorem  .velcitifis  operer;  fictx  k duoboainpiiUiliai 
proucnic  qubd  ego  matotem  fenriam  tncUnaCmMn  «4 
terram ; & illi  duo  faciliks  frangunt  afierem  cncerpofi- 
cum , hem  6c  aaffiotem , nec  video  Mc  pofic 
vlhm  dirparitatem. 

Secundb  impugnatur  ea  felurio , qina  quando  ego 
neo  globtiro  zneum  in  manu , non  (ohlm  ilU  di^riMc 
redfio,  fcd  etiam femio  vihemenriocrm  anraAhmeiB *4 
centrum , etbmd  illi  aAtt  rcdftam , nec  , vt  arKeh  As» 
altcer  femio graukat em  globi  magni  Hgnei,qDkai  mi- 
norit >nci,eriamd  m hoc  graoitas  ficiniMordalUo 
rd  minks  tnceniadiccc  magis  excen& : vndelnfno,iqM4 
pri^s  imendebam,  in  oedtne  ad  nofiros  fenfiis  idem  eft- 
ccre  mulcas  partes  graukaria  excenfie  ,.quo4 
rmllrcvn^ra^,&con(^oentec  veriimefie,quM  fi  dlm 
omnes , qux  fum  extetHc , ponerentur  in  vno  fafete^ta» 
fiuerenr  incenfionem -qokm  exprrimac,d(  confequen* 
ter  non  e(Tc  neceilVrios  hecerogeneoa  grados. 

Propter  h«c  mulc6  probabilius  itpmo , gfuduodn* 
tendonts  efie  homogeneos : fi  quis  tamen  propter 
R>eDtum  vlciimim  oppofite  fmremb;  te  oppofifatts  ta« 
ciinei , pocerk  cum  diftin^ne  loqui,  dr  in  qrfalkntfh— 
noQ-operathiis  alianm  fimilium  , qualb  efi  gratia  * 
birus  lapkmaturtlcs , 9c  t&at  oaturales  , inrenfionMB 
exgndi^fimilibosconftitueK,  qwifn^hhoonvrrgqc  ** 
argomenram^te  qtnlitaribos  verb  oporaciub  4iwm 

diaiJium 
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fini  ilium  ponere  gradus  hctcrogcnros  ( vt  nonnnlH  /w> 
prii  HmntTi  51.  ditlinxerum ) vc  reddat  rationem  , cut 
agem  vt  duo',  non  intendat  palTum  v(qiie  ad  tria.  Ncc 
<}ui  hoc  modo  philorophatus  fiierit  , timere  poterit 
inconCcquemia;  notam  :ticut  enim  vnionem  cominiu> 
tiuim  dicirhus  ellc  duplicem  , quia  vntea  nequit  elfc  tn 
duobus  locis  I in  quibus  funt  partes  vnrtjt,  vbi  autem 
deficit  h7c  ratio , fine  vlla  incoidequcntti  ponitur 
Tnica  tantum  vnio;  iia  etiam  in  prxiemi  rcillc  poncn> 
tur  gradus  iimiles  in  qualitatibus , in  quibus  non  cl^  pe- 
riculutn  tncpufliur  pairumTupra  fc  imendrre  ,<.uin  non 
finroperatiux  , in  opentiuis  autem  ponentur  diuerfi, 
vt  ita  reddatur  ratio , cur  tectius  gradus  non  producaiuc 
a firctmdo, 

Addc,eriam  in  ordine  ad  potenti.im  abfiduram  tne 
non  videre  vHam  repitgnami.am  in  eo , quod  detur  ali- 
qua , tmb  mulrx  qualitates  compofita;  ex  gradibus  difil- 
milibus  quia  in  talicompofiiibne  non  fiint  dno  contra- 
diftona,  fictff  in  fimili  dixi  de  duplici  vnione  in  compo> 
fico  fiibftantiali,&  de  partibus  animx dicam  fiio  loco, 
enarnfi  de  fado,quia  non  cflncccintas  eam  dnicriita- 
tein  ponendi , illam  non  admittamus. 

SECTIO  IV. 

QjtiJiitintenpont  ifrttnuonutium  ? 

HAnc  inftittio  propter  Patrem  Lyncei>m,  qui/*pi 
r<^.7 .opinatur  a^s  huemionalcs  non  intendi, quia 
fi  intendi  pollent,  etiam  voluntas  inefficax  tranfirc  pof> 
fet  inefficacem,  ficuc  caloi  incenfione  ita  cccfcic,  vt  pto* 
ducat  ignem. 

Secund6  idem  probat  , quia  requetetur  , a^im 
obfcurum  polTc  pet  additionem  fieri  clarum, quod  e(l 
abfurdum.  Ttrti^  quia  Deus  am-rt  incensi^  , ccmtfse, 
dtc.  & non  per  additionem  graduum,  ergo  idem  poterit 
fieri  in  nobis.  Q^rt6  quia  rationes, qux  in  aliis  qualita- 
tibus eam  intenitonem  fuadent  hic  cclIanC,po{runt  enim 
bmnia  faluari  per  rpccir  diuerfus. 

Circa  lianc  rememiam  dico  Primi^  eam  difficultrr  re- 
iici  pofTe  , nam  imenores  noflri  a^s  maxime bo* 
bis  fint  occulri , non  facile  pol^nmus  dctermiti.arc , quo- 
modo ilii  compon.intuc,&,an,dum  habeo  clariorem  vi- 
fioncm.quam  aiitci,  habeam  pluresnumero  gradus  illius 
prioris  , .in  verd  d<fiindVum  Ipecie  adum  a prhno  , fc  ex 
fpecie  fiia  clariorem. 

Secundi  canren  dico, in  re  fac  dubia  longe  probabilius 
efie  , fieri  per  additionem  graduum , vt  ientiimi  omnes 
Auihorcs  communiter.  Idqnod  Prim6  declaro  exemplo 
inacerialislucis,qux  h.iud  dubi^  intenditur  pergradus,fi- 
uc  iam  illi  fint  homi  gcnd.fiue  hetcrogcnci,vti  ergo  plu« 
res  gradus  lucis  magis  illuminant  colores,  eoique  ma- 
gis in  a^u  primo  cngnolcibiles  reddunt  . cur  quxfb 
non  debemus  idem  fentire  de  ipfis  vifionibus  interio- 
ribus ? 

Confirraacur  fc  decUraturfmaxim^  in  lententia  huius 
Auroris, qui  vt  probabilius  defendit, gradus  intenfionis 
dcfaffoelTe  homogeneos)  non  enim  debemus  dicere, 
gg  quacuor  gradus  habere  diuetfam  vhn  rpectficam  ,quiun 
dtx)s,qiiia  multiplicatio  rerum  fimilium  multiplicat  qui- 
dem virtutem  fimilem,  non  tamen  adfert  diuerlam  Ipe- 
cie. Atqui  quatuor  illi  gradus  lucis  caufant  vifionem 
clariorem  quam  duo  primi , ( vt  confiat  maniftfia  expe- 
nentia ) ergo  illa  maior  cUritas  non  confiflit  in  diuerfa 
rpecic  viilone.fed  in  additione  duonim  graduirm  clarita- 
tis ex  additione  dnonim  illonim  lucis.  Rcfpondcbls : ca- 
lor vt  fex  noh  poteft  inducere  formam  ignis , quam  in- 
ducunt o£ko  grados,  atqui  polTe  induccrr  formam  efi  ef- 
fedbis  fpeciediueirus  ab  hoc  t quod  efi  , e.rm  non  indu- 
cere. 

Refpondeo.eos  gradus  non  dic  proprie  cauCam  formx 
ignis,  fed  dirpofitiones.quxdum  eiiciunt  omne  frigus(in 
qna  eie^one  non  efi  TUuerfiias  fpecifica , (ed  magis  in- 
tenfa,  vt  fciltccr , ficut  expellebantur  duo  ^ duobus , ita 
R.  P.  Rtderic»  dt  Arru^ft. 


expellantur  oBba  ab  ) inde  enente , v:  eiinatuT  for- 
ma antiqua , & introducatur  fonna  ignis , fed  quia  pro- 
babdms  efi,  generationem  efle  prtererotomiptione,  di* 
co,  qubd  fbrm.a  ignis  ob  fiiam  maiorem  nobilitatem  noi\ 
fit  conrcnta  lex  gndibus  caloris, petat  odh>,non  ar- 
guere vllam  diucrfiratem  in  ipfis  gradibus;  Ac  qudd  duo 
iffictant  proprie  aliquid  diuetlum  fpecie, qwd  non  po- 
teft vnus , videtur  cene  arguac  aliquam  diucrfiratem 
rpeeificam  In  iplk  vimire . 

Video, hanc  rationem  non  omnino  conoincere.fcd  ta- 
men eamdic  valde  probabilemnegari  nrqiitt,idco  dixf, 
non  polle  omninb  efficaciter  rciici  eam  Lyncei  fenten- 
riam.  Contra  quam  Secundi  argumemor,quia  fine  fi^f- 
ficiemi  fimdamento  ( vt  patebit  ex  folutione  argumen- 
torum ) recedit  ii  (enfii  communi, & i fitniHtudiue  exte- 
rioris claritatis , quS  nos  manududmur  ad  interiorem 
adus  intellcdus  ,ergo. 

Igitur  ad  primum  Rcfpondco  , amorem  efficacem,  fc 
inefficacem  (pecie  differre,  vnde  nequh  inefficax  per  ad- 
ditionem graduum  maxime  homogeneorom  tranfirc  in 
efficacem. Ad  fecundum  de  ada  obfcuro  cum  diftindlo- 
ne  Relpondeo.  vel  cnimoblcuritas  efi,  quali? elfc  fidet, 
dtmi  obiedum  pauli  tensotius  video , aut  cum  minore 
luce, A:  tunc  nego  non  polle  per  additionem  gradus  red- 
di in  fuo  genere  cLiriorem  eam  cognitionem , imd  td  ira 
ficti  pctaaditioncm  )iici$,maior«nvc  vi.-tnitatcm  fntis  cx 
didisprfir/o<n/e  conftar.  Vclobrcuritas  cfteirenrialis, 
qualis  in  adu  fidei , aut  quando  obicdum  non  penerra- 
tiir,nifi  in  ordine  ad  vnum  effidum  . ex  his,  quoscomi- 
nct,vt  ciim  fiuxradida  )vmrs  B.atU'  mus 

vid*^tin  Deo  nili  hominem  v.g.ialent  aurem  adum  fiie- 
mur  libemllTlme  non  pofic  tranfirc  tn  tam  clirrm  ,\c 
pratfcr  hominem  etiam  videar  in  Deo  leonem  , aitc 
equum , fcc.  quia  tales  adtts  inter  fc  dificrimt  fpecie,  ac 
proinde  pec  additionem  fimilium  graduum  non  potefi 
vnus  tranfirc  tn  l]'eciem  alterius. 

Ad  tertium  ex  Deo  defumptum  dico, nihil  ci  mllantil 
probari,  perinde  ac  fi  diceret,  Deus  cft  fiindus  landirare  9^ 
libi  iJentificati,crgo5c  crc3tura;autmclius:fanditas  Dei 
non  efi  ca^^ax  itiiettlionis,ergo  nec  gratia  habitualis  ho- 
minis erit  Illius  capax.  Rcfpondco  ergo  abiblute , ^ me 
non  negari, pofTe  etiam  in  creaturis  ellc  adus  cognfrionis 
tnt ct  fc  fpecie  diucrfos,  fc  vnum  altero  petfcdiorcm,  fcu 
clariorem.  Et  idem  dico  luo  modo  dc  adibiis  volunta- 
tis, fiimil  tamen  dico,  polle  cosadus  intendi.  A:  remitti, 
quenilibei  in  fuo  ordine.  In  Deo  ergo  qui  nullam  potefi 
h.tbere  compofitionem  realem  ac  proinde  nullam  inren- 
iionem,nec  eiiatndifttndos  adusreaitter, debemus  id  ex- 
plicare per  vnutn  indtuiftbilemiqui  vnum  obicdum  prx- 
ferat  alteri, quod  pundum  difcnffi  tp  ran.i. contra  qtiof^ 
dam , qui  ex  eo,  quod  amor  Dei  fit  idem  numero  circa 
omnes, dtxcrum,cx  parte  Dei  omnes  antari  xqualiccr,^ 
amorem  maiorem  Dei  fulitm  confiftere  in  eo  , qtibd  vni 
conferat  maiora  benefici.i,  qukm  alteri,  oftendi  enim  ifv, 
ficut  idem  numero  adus  potefi  elle  ioxta  omnes,  volun- 
tas dandi  Petro  v.g.gratiam,  fc  ludam  ptmiendi,ita  fimi- 
liter  polTeelle  matorem  appreriationem  Petri, qiiim  In- 
firntiscum  (bla gratia bapttlm.alimcrtuL  Nilnietgoex 
Deo  ad  adus  nofttos  infertur.Dtfcurrcndum  ergo  rqiia- 
Hrcr  de  eis  adibus,vtide  aliis qiulitatibus  intenfionit 
capacibus. 

s E C T I O V, 

Df  maximo  minimo  inten/ionis. 

PRimb  dubitari  poteft  in  prxfcntl,vtrilmqo.aIicares 
habeant  minimum,infraquod  nequeant  exlftcce.  Ec 
hrc  difficultas  adhuc  poteft  elfc  duplex.  Prima  dc  mi- 
nimo in  extenfione,  & hxc  explicata  cft, dum  egimus  de 
minimo  fubftantix , vbi  diximtiS,non  repugnate, ali- 
quam fubftantiam  in  indiuifibili  excenfionis  conferua- 
M j&eo  ipfo  infertur, accidentia  ipfius etiam  carere  ex- 
tenfione, accidentia  emm  non  determinant  fibimini- 
I i i muna. 
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mttm,  atit  maximum  exteni>ODb>iiUI  ioxta  raixumum 
a;ii  maxiimim  Tubiedi. 

Sccuuda  diffifuliaicftde  minimo  in  mcen6one>de 
qua  iit 

CoMCLv  SIO.  Poilunt  qualitates  exiftere  in  vntco  in- 
diuifibili  inteuilonis.  £ftcofnniunis,&piobanirPcim6, 
quia  non  eft  vUa  rario  rcpugnamic  in  eiafinodi  exiften« 
tii.  Secundb  i pariiate  rationis;  quia  non  magis  repug.* 
nat » cxiftae  in  indiuiiibili  inteniionU » quam  in  mdiiU- 
iibili  cttmiiouis  ->  (cd  in  hoc  poteft » ergo  & in  illo « lo* 
quot  in  femcncia  de  pundU&  panibus  hoitis.  Tertib, 
quia  Mfliint  cxiftcrc  ibnnc  (ubftaniiales  io  indiuiiibili 
intenGonis»  6c  etiam  aliquc  accidentales,  vt  puta  quan* 
titas ; ergo  etiam  telique.:  nam  qu6d  Gnt  caf^ces  tnten- 
GonU , non  arguit,  illam  fempet  0e  necelTarid  eam  habi- 
turas , fed.  pofle  aliquando  eam  habere , quo  «Kffetunc 
\ rubftamialibus  & quantitate  ,quc  neque  habent  nec 
poGum  habere  eam  tmenGonem.  Quan6,quia  cum 
materia  pautatins  ad  ignem  diiponitur, antequam  in- 
troducatur vltiroum  indiuiGbile  caloris , datur  iam  in  eo 
padb  primum  indiuiGbile  frigoris ; ergo  potcG  frigus 
exiftere  in  indiuiGbili  intenGonis , & idem  i contrario 
de  calore. 

Refpondebis  PeUnb  , calorem  ignis  nunquam  cGe  ita 
9i  intenGim,vt  non  habeat  fecum  admixtos  gradus  aliquos 
frigoris , vnde  nunquam  crtt  cum  ttuco  indiuiGbili  10I6 
Erigoris.  Sed  contra,  Primb,  quia  licet  aliqui  ignes  ad- 
mixtos habtant  multos  gradus  frigoris,  non  tamen  po- 
te (l  dici  de  omnibus igntbus  ,quis  enim  dicat, quando 
in  magna  fornace  accenduntur  multa  milliacarbomim, 
vt  ferrum  dilToIuatur , tunc  in  medio  igne  dari  aliquos 
radus  frigoris  ? Sane  id  mihi  non  pcimdebo.  Ecce  tn 
oc  cafa  redit  noGrum  argumentum  , antequam  intro- 
ducatur in  ilU  materia  vlrimum  indiuiGbile  caloris,  exi- 
ftebat  in  illa  vnicuro  indiuiGbile  frigorisjcrgo  ibi  extkit 
frigusin  indiuiGbili.  Contra  Secundb , quia  faltem  in 
gentibus  luminoGs  id  poteft  reperiri : quia  quando  lu- 
cerna illuminat  acrem  , lan^  Gftii  in  vni  pane  illius,  ne- 
que enim  lucerna  fufticic  ad  illuminandum  totum  acrem 
ctiamG  non  impediatur  corpore  opaco  ,ergo  in  aifre  ilio 
immediato , ad  quem  non  penienit  lux,  prodii^  eft  lux 
indiuiGbilis  in  tmeniione , nam  G ibi  elTct  diuiGbilis, 
produceret  in  acte  Gbi  immediato  altam  lucem  mino- 
rem 6c  indiuiGbiieiu. 

Dices,  illam  qualitatem  non  terminari  per  vnicum 
indiuiGbile , fed  per  tria  vcl  quatuor  , quz  qma  nimis 
pauca,  non  polium  operari  io  acte  (Ruenti  Sed  con- 
rri,qdaid  gratis  oinniuo affirmatur, cur  enim  duo  auc 
tria  indiuiGbilia  lucis  non  poterunt  producere  vnicum 
indiuiGbile?  neque  enim,  quia  fum  indiuiGbilia  inten- 
Gue , ideb  fum  incapacia  operandi ; forma  enim  G»b- 
ftancialis  eft  indiuilibilis  imcnhuc,  & tamen  eft  ope- 
rafiua. 

Dices  ^huc:Hzc  r^igaintia  non  prouenit  ex  par- 
ce caufx,  ftd  ex  parte  ipUirum  indiatGbiLum ; non  enim 
poceft  exiftere  vnum  Gduin.  Sed  contra, quia  reddis 
concluGonem  pro  ratione,  hoc  eoim  ipGim  inquirimus: 
& dico  ego , hoc  modo  vnifbtmiteT  diffi>miittc  termi- 
nandam imenGonan  deextenGonem  lucis  indilLmti: 
atfers  autem  pro  repugnamu  folamipram  concluGo- 
nem,  contra  quam  ego  meam  conGrmo  rcnteniianr>,nc- 
qoe  rationem  pro  ca  vllam  affers.  Vrgeo  amplius  cam 
inftantiam:  Ponamus  duo  iuminola  feexcedemia  in  vni- 
00  indiuiGbili  lucis,  in  quo  nulla  eft  implicatio , tunc  Gc 
agens  intenGiis  producet  lucem  in  maiori  diftamli, 
leoiUnus  iuxea  cxcelfum  intenGonis-,  rrgo  pro- 
lucem  in  vnico  folum  indiuiltbili , vitra  ea  in 
quibus  producit  minus  luminoGim  ,quia  (blum  illud  ex- 
cedit in  vnico  indiuiiibili  i ergo  in  illo  inditiiGbili  pro- 
ducet  inaius  luminoGun  visiium  indiuiGbile  lucis , quia 
in  Iblo  hoc  excedit  aliud  luminofmn. 

RefpondebisTeni^,  qualitates  nun  intendi  nec  re 
mitti  per  indiuiGbilia , led  per  aliquas  partes  , Gcui 
diximus  d«  dilpoGcions  materis  , ftilicct  eam 


De  Generatione. 

oon  dirponi  per  indtuiGbiUa  partes.  Sed 

conai , quia  licci  oMinnumcef  pecdk9k>  modo  pro<^ 
cantur  qualitates , negari  tamen  nerptit,  quin  in  alsqo» 
caG)  ecuro  mdiuiGbtli  producantur : G enim  lucetiur 
fblum  accedat  par  vnicum  indiuiGbile , fblkm 
cet  de  nouo  lucem  in  vnico  indiuiGbiU  aeris  > in  eo  fid* 
licet  quod  erat  minimum  poft  fphstam  antiquam 
ipGus  Incerne  magis  antea  diftantis.  Contri  94 

a6,  quia  licet  inexicurionc  non  producantur  qualita- 
tes IndiuiGbiles , ob  rationem  diiHra  exexpe- 
rientil , cert^  quoad  iiiicnfioncm  non  habemus  eiof- 
tnodi  experientiam  ; vnde  non  eft  cur  negemus  poGe 
prim&  produci  in  indiuiGbili  Ratio  diferiminis  po- 
teft reddi  , quia  forma  fubftantialis  non  poteft  in- 
tcoduci  in  vnico  indiuiGbili  materia  , vnde  neceGa- 
rium  eft  vt  plora  fempet  vltim^>  difponamur  ad  illam 
formam ; ex  eo  tamen  , qu6d  plura  Gmiil  indiaiGbilia 
materue  paolactm  intendamur  piimo  pet  vnicuro  in- 
diuiGbiie , deinde  per  fecundum  ,&c.  rujn  iropedkuriu- 
tfodu&io  fbtnue  fubflantialis , nec  apparet  cur  repug- 
net nature  ipGus  qualitatis ; non  eft  ergo  cu(  dicatur 
illud  cGc  impofBbile. 

Cicca  terminum  intenGonis  in  magnitudine  Gt  Cos- 
Civsio  : Omnes  qualitates  habent  limitatam  vutu- 
lem  , vitra  quam  non  poiTunt  augeri , ob  incapacita- 
tem  Gibie^'.  Quia  , cinn  hoc  Gt  limitat*  virtittis,non 
poteft  vG]ue  in  ioGniuttn  Gmul  fuftemare  nouas  & 
nouas  qualitatis  partcb , Gue  Gm  Giuiles  Gue  diffimi- 
Icsj  Geut  ob  eandem  rationem  , licet  poffit  homo 
fuftemare  Gmul  viginti  libras  ponderis , non  pcHeiit  fi- 
mul  fuftentare  curo  illis  alias  vigiuri,  quantumvis  squa- 
les primis? 

Sed  dicet  ; Subieftum  habet  capacitatem  Gne  ter- 
mino ad  quxeumque  accidentia  diuetfa , erao  & ad 
quolcumque  gradus  eiuGlem  accidentis.  Confemientia 
videtur  bona.  Antecedens  fuadetur  > quia  nihil  obeft 
Gibie^o  calor . quantumvis  etiam  tneeofus , vt  recipiat 
lucem , nec  lux  & calor , vt  recipiat  fpecies  incemiona-  95 
les  i ergo  habet  vinucem  ad  recipienda  Gne  termino, 
queeumque  accidentia  rpededioerfa.  Ne^  Antece- 
dens , quia  in  eo  diftert  virtus  Gniia  ab  inuiitl  »qubd 
hxc  non  defatigetur  auc  conGimatur , quantumvis  in- 
Gnitos  Gmul  producat  effeiftus  , (ccus  vetb  vinus  GnI- 

u , vt  pacet  in  animi , que  non  poteft  Gmul  atteadere 
ad  decem  obieAa , poteft  autem  ad  fex  vel  oQto , cu- 
ius ratio  eft , limitata  illius  capacitas.  Ad  probatio- 
nem refpondeo , probari  quidem  , aerem  ede  capacem 
plurium  accideucium  , non  tamen  Gne  termino : pri- 
mum eft  verum  , neque  a nobis  neatur ; fecundnro 
amem  falfum  , nec  predi^a  conlirmatione  proba- 
tur. H«c  refponfio  adhuc  nun  latisfacit,  quia  quan- 
tumvis Gt  limitata  vinus  fuhicifVorum  , tamen  quando 
non  poteft  plures  gradus  caloris  recipere  , poteft  lu- 
men , colotem,  fpecies,  & alia  accidentia  ;cutergo  lo- 
co horum  non  poterit  plures  alios  gradus  caloris  re- 
cipere (altem  tot  quot  cx  iO  is  aliis  qualitatibus  peteft? 
Idc^  rcfpondcndum  eft , eam  virruiem  non  (blm  eGc 
abGflutMimicatam , fed  etiam  in  ordine  ad  calorem, vc 

v. g.  ex  illo  poffit  tot , &non  plures , criamG  ex  alit» 
accidentibus  poGitGmul  gradus  multus  habere,  de  quo 
etiam  aliqua  dixi 

Contrarium  opinator  non*ncmo,  acbitratut , in  Ua 
qtUB  intenduntur  per  gradus  homogeneos , poGe  fobie- 
^mi  recipere  in  inGnitum  Gne  termino  , aerem  v.g. 
polfe  lucis  plures  & plures  gradus  Gne  termino  reeipere. 
Mouctiir  Primb  repUci  immediati  ant^  h me  fa^.  Sedi 
hxc  ratio  cilom  videtur  probate  in  hisqux  intendun- 
tur per  gradus  diflimiles  :cuc  enim  non  poterit  amplias 
Sc  amplius  intendi  calor  in  acre?  poteft  enim  aer  habcr 
realia  accidenria  lncis,rpederum,  &c.  ergoquando  illis 
careci  poterit  calorem  Gne  Gne  recipere,  non  lectis  ac  lo- 
cem. Secund6,ex  hoc  principio  mali  infrn  hic  Ao^r, 
polle  recipi  lucem^  in  inGniiom  :oaro  licet  loro  alio- 
rum accidenrium  1 qux  peicft  iecipcrc,Ginul  haberet 

lucis 
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lucis  nouarnintenfionmi»  non  proptm^  poHc  habere 
in  tuBnitum  \ nam  non  potcft  alia  accidenTia  diucrfa  in 
infinitum  accipere  , fcd  ad  certum  numerum  > luata 
fuam  virtutem  finitam  dc  limitatam. 

Dices  : Caufa  non  tnagu  defadgatut  producendo 
duos  cfTc^s  quam  producendo  vnum » ea  enim  defiiti- 
gatio  c(l  propria  rerum  cognofeitiuaruro  : ergo  tam  po> 
teni  cedpere  infinitos  gradus,  quam  vnum.  Hxc  ratio, 
Ii  quid  probat,  probat , eiiamfi  gradus  iim  heterogenei, 
idem  elle  dicendum.  Rcfpondeo  autem,  fi  nomine  de> 
fiaigatkmis  intclligat  Audor  dolorem  , cenum  efi,id 
cflc  ptopiium  cognofcentimn  t at  nos  non  loquimur  in 
hoc  renfu  , fcd  in  alio , prove  dicit  defe^um  vitium  ad 
alios  cfic^s , & in  hoc  Irofii  defatigatio  dl  communir- 
fima  aliis  omnibus  rebus,Deo  excepto,  aficr  non  cfi  cog- 
norcitiuus.  Rogo  ergo , an  fi  Hq^a  fc  pofllt  rufieiitate 
vnum  hominem  , pouit  etiam  cumim & ventus  , qui 
potefl  impellere  vnam  paleam,  poflic  Sc  turrim  { Sc  can> 
dcla,  qux  fi  defitratur  rucccfiiuc,  potcll  illuminare  multa 
cubicula,  an  fimul  omnia  pofEt.  £c  hoc  ipfum  in  aliis 
infinitis  exemplis  confiat,  Tuo  modo  habet  procul  du- 
bio locum  in  caufis  macetialibas,  mati  ergo  ea  limitatio 
virtutis  ab  hoc  negatur. 

97  Secundo  idem  probat : Quia  motus  potefi  ciTe  in  in. 
•finituro  Sc  velocior , ergo  potefi  qualitas  intendi  in  in- 
finitum. Refpondco  , Antecedens  eflc  falCum  : nam 
ofiendi  nacuralirct  loquendo  ,eifc  terminum  velo- 
citatis motus  cuilibet  rd  tuxta  naturam  ipfius, neque 
aquilam  pofTe  in  infinitum  velocius  rooucii , fi  fuc  na- 
turx  relinquatur.  Fonc  in  (ementia  de  infinitis  pundis 
& partibus  a Deo  poterit  in  infinitum  velocius  moneri, 
propriis  tamen  viribus  naturalibus  , de  quibus  hic  agi- 
mus, non  dubito  id  oon  polle  ficti,  in  quacunque  fen- 
temii  loquamur.  Secimdh, admilTo  Antecedenti  ref- 
pondeo,conrcquemUm  ellcnullamt  quia  inorus  velo- 
cior non  cfi  intenfior  , iani  enim  dixi  ftprii , in  motu 
non  fieri  int€nfioncm,quia  vna  pars  non  cfi  cum  alteri; 
dicitur  autem  velocior,  quia  in  minori  tempore  occu- 
pat tantum  loci , quantum  motus  tardior  in  nuiori  par- 
te ,&quia  partes  temporis  funt  infinicx  (loquorin  Aii- 
fiotelis  (ementia)  potefi  in  minori  & minori  idem fpa- 
tium  percurrere  , qu6  iminquam  fic , vc  fimul  habeat  in- 
finitas  panes  accidentium , ad  quod  dixi  quodammoJd 
requiri  illimitatam  virtutem  ; ergo  non  valet  argunKit- 
curo  a motu  ad  intenfionem. 

Mcbiis  pollet  quisobiiccre : Eiiamfi  vna  caufa  creata 
poflct  fimul  recipere  infinita  accidentia  , adhuc  dlci  fi- 
nita in  efientii,  ciTcc  enim  dependens  a Deo  , defeci- 
bilis , carens  aliis  multis  perfrdionibtis , &c.  ergo  ex  li- 
mitata virtute  non  infertur , non  potlc  recipere  infinita 
•cctdencia.  Refpondco  , replica  illud  videri  probari, 
quamlibet  creaturam  polTc  naciualiccr  producere  quof- 
tunque  effedus  t quia  criom  tunc  ciTet  finita  ac  limitata, 

V9  qnud  tamen  aperte  falfum  efi.  Rcfpondeo  igitur,  crea- 
turam non  (ulilm  habere  illam  limitationem , quz  prz- 
cise  requiritur , vt  quomodocumque  differat  a Deo , fcd 
etiam  natari  fui  vnam  creaturam  eltead  cena  acciden- 
tia ^effeAus,  alteram  ad  alios  deretmiiutam  , etiamfi 
diiiimtusnonvideaiur  repugnare  aliqua  adc6  perfe^, 
Qux  pofiic  infiniios,imo& forti  omnes  aliarum  catu 
urum, virtute  ad  fe  producendum  excepta,  M.iteria 
ergo  acris , ligni , Scc.  non  (blum  cfi  limitata , qaia  efi 
creatura  vteumque  ,fed  inter  creaturas  cfi  valde  limita- 
ta : vnde,  rt  experientia  confiat , non  potefi  habere  fi- 
mu!  infinita  accidentia,  quia  habet  caloris  terminum, 
vitra  quem , etiamfi  plurimi  ignes  applicentur , non  in- 
olefcet  i ficut  facis  lux  non  redditur  magis  lucida  c6 
qu^d  iuxtaram  fintmulcx  alix  faces,  ergo  habet  ter- 
minum intenfionls» 

ioo  Dices  fun^  ,id  (bl5m  pronenire  ex  defe^  agentium, 
non  autem  quia  fubic^m  ipfum  non  fic  capax.  Fateor 
tiU , vt  fubiedum  ablblutc  aliquid  non  poflte  habere, 
fulficere  fi  agens  id  non  pofiic  producere : veriim  rogo, 
Vnde  nofeis  cu , ipfum  (ubieAura  habere  virtutem  , vc 
quaocum  efi  exfe,  eos  gradus  recipiat  2 Certe  gtaib 
Jt.  P.  Ptdtrk.  dt  jitrmiM. 


\ re  fingitur « tc  connaturaiis  videtur  dici , etiam  ipfa 
(Iibie^  ex  (e  eile  limitata. 

Sed  neque  adhuc  fbni  acquiefees  . vrgcbffque,  ia 
mea  fentencii  elfe  probabile , materiam  Solis  efie  eiuf- 
dem  (peciei  cum  nofiti  i in  ei  autem  maceril  recipi  lu- 
cem fne  infiniti  incenfiorem , quam  fit  in  corporibus 
fublunaribus , crgoilla  materia  cfi  capax  (ine  fine  ma- 
ioris intcnfionisuicis.  Idem  argumentum  fini  poffec, 
fi  in  eam  iioceriain  incroductretur  forma  iliqua  fub- 
ftantialis , cantum  petens  calorem  , quantam  Sol  lu- 
cem, Rcfpondeo,  hoc  argumento  non  probari , nia*  lok 
teriam  c(Tc  capacem  infinitorum  graduum  fncenfionis, 
fed  (bldm  omnium  illorum,  quos  forma  fiibfiantialis 
petit  •ficut  autem  forma  fubftantialts  non  perie  tan- 
quam  pafiionem  propriam  , qualitatem  infinite  inten* 
uun  , tta  ncc  materia  efi  capax  infinicx  intenfionis. 
Fateor , hoc  ai^umcnco  fuadeti  , materiam  fubluna-  * 
rem  efie  capacem  plurium  graduum  imenfionis  , qullm 
de  fa&o  apud  nos  habeat  faltem  lucis;  qu6d  autem  fit 
infinitorum  fimul , nuUarenus  ruadetur , propter  fuprk 
didla. 

Rogabis , quot  fint  numero  gradus  tntenl^onis  qua* 
litatum , quorum  efi  capax  materia.  R efpondeo , id  4 
nobis  prorfue  ignorarit  communiter  adiignantur  odh>> 
non  qaia  nec  plutes  finr  nec  pauciores , fcd  quia  ad  dif- 

tiurationcs  aSignatur  aliquis  terminus  communis  Scho- 
is  omnibus,  qui,  ficut  de  fa&o  affignacus  efioAauu^ 
potuit  efie  quilibet  alius. 

SECTIO  VI. 

dijicltuteide  t/iKnfime  foltu. 

Rima  efi  de  eius  continuatione  tn  fierf,  de  qui  vide* 
tuc  dicendum  idem  , quod  de  continuatione  exten- 
fionis  diximus  ffri , fcilicec  ^ eammtertumpi  pluribus 
morulis, alioquin  in  breuifiimo  tempore  intenderetoc 
pafiuin,  quod  efi  contra  experientiam.  Ratio  4 priori 
potefi  defumi  &cxcefificnri4  contrarij,  &ex  iimicacl 
virtute  agentis , ficut  in  fimili  fifri  diximus  de  exten* 
fione. 

Rogabis , vrritm  pofBt  in  infianri  producf  pars  diuifi* 
bilis  qualitatis  verfos  intenfionem  , an  verd  m vnico 
infianti  fbUiin  indiuifibilc  intenfionis  debeat  produci. 
Rc(poiideo,cc^c  poilcin  infianti  produci  fimul  ^ora  in- 
diuilibilia  fnicnllonis : neque  enim  in  hoc  vlla  apparet 
repugnantia  ,iro^  tota  inrenfio  lucis, & fpecierum  vi* 
fiis  in  infianti  producitur , cur  ergo  non  poterit  dc  calo* 
cis  S(  frigoris  produci  aliqua  iiitcnfio  in  infianti, Hcei 
non  tota  propter  refifiemiam  contrari), 

Secunda  difficultas  efi  > an  intenfio  compotiatur  infi- 
nitis pundtis  & partibus.  Hxc  locum  non  habet  in  (en- 
te ntia  Zenonis,(olum  ponentis  pun&a  (inita  in  continuo^ 
qtix  a fortiori  de  intenfiune  fum  incelligcnda:  efi  ergo 
cotaquxfiio,an  ctiamin  Arifiotelis fententii idem  d* 
inreniione  dicendum  fit , qu6d  de  extenfione. 

Affirmant  Audh^res  aliqui.  Moucnrur , quia  quali- 
tates materiales  componuntur  eo  modo  quo  ipfa  quan- 
titas. Hzetaroen  ratio  non  efi  ad  rem:  non  enim  qux* 
rimus  , an  qualitas  in  extenfione  componatur , pundbs  |^| 
Cc  partibus  ( certum  enim  efi , debere  eius  extenfionem 
componi  , ficut  componitur  fubicAum  quod  infisr- 
mat)  loquimur  ergo  de  compofitione  Intenfiui,  quo 
(cn(u  de  materia  & quantitas  de  formx  fubfiamiales 
fime  indiuifibiles;  ergo  inde  parum  infertur  circa  in- 
lenfionh  compoficionrro.  Meliils  ergo  pocefi  probari, 
quia  intenfio  fit  fine  moruli  ioxta  partes  temporis 
proportionales, ergo  debet  etiam  habere  partes  pro^ 
portionales  { alias  producetemur  intra  breue  tempus 
infihitx  partes  determinatx  intenfionis , quod  re- 
pugn.it.  Hoc  argumentum  efi  bonum  tuxta  ea  prio- 
dpia  communia  , va4m,  quia  ego  dixi etiam 
in  Arifiotelis  fementii  tiitenfionem  non  neri  conti- 
nenter ,fcd  propter  comearij  rcfififiNiaro  aliquamdiu 
quafi  impediri  , poffet  ei  refpondeti  , non  fcqui  eas 
lii  a yifinitaS 
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in6nitas  parp^s^^c^ca^iipiMcnfio  wceru&&^m(islD' 
ftantibtis. 

A ''huc  tameti^V^jol^q»  psvipic  difficultacein  gra- 
ucm , quia  fait^^qiUftdo^aWucpDiinuo Solis  ac* 
ccdeniisiuagis  aliq<^  cosp»>4ux  inicoditur , vldc- 
cur  neccJano  iptetuU  in  tafinuis  pactibui  tcmpons  :.in 
* ^4  illis  enim  Irmper  nugis  Sol  acccdic , & qu6  loagM  acce- 
dit, e^  nugis  inteodic  lumen  : nUI  dioas, etiam  motum 
interrumpi  moculis  , quodde  in  fententii  AuftoteUs  cU- 
cendum,  alibi  oftendi.  Sed  quidquid  dc  hociit.Secua- 
db  rcTpondebis  > nullum  e(Te  abfuedum  » (i  infinitaqHin- 
^a  intenHoais  categoccmattcc  producafiiyr : pars  enim 
maior  Atiflotelicorum  concedit  in  continuo  pun6b, 
leu  per  modum  vnionis  «Tcu  per  modum extremi>mol- 
cique dicunt,  ea  clTc  inEnita  Emp!ici(cf:&  cene,vc 
Hio  loco  oflendi , cetKntui  ea  vocare  inEnitacac^orc- 
, roatice , vt  enim  ol^endi  ibi,qon  Emt  inEnita  iwure 
ex  additione  qux  eis  Ecii  poteE,quale  eiik  infinitum  lyn* 
categorcraaticum(  omnia  enim  a^  Emt  in  eo  conci- 
miol  /ed  Eint  infinita  , quia  exiraheodo  ex  his  qux 
ibi  funt  a<fhi  ,non  polTunt  fuccefliue  exhauriri  , quod 
proprium  efi  infiniti  cattgoretnatici.  Quid  creo  mi- 
tum  , fi  ‘hoc  ipfum  dicegent  imcnliui , cam Tcilicec 
componi  infinitis  pun^s  , ncc  alias  partes  ibi  ad- 
mitteier.i  ? 

Nihiiominiis  hfc  folutio  videtur  diificilis«quia. reve- 
ra facit  intenfionem  ablulut^  & rmipliciucinfinitain. 
Quod  enim  de  punflls , & partibus  iuxta  Arifiotclcm 
dicitur, ctfi  lubcat aliquam  difiicolratcin»quu tamen 
in  fententia  illa  per  partes  communicantes  omnia  ad 
rem  fimpliciter  finitam  reducuntur , non  habet  illud  in- 
conuenia}$,qood  rcpcrituc  E concedantur  determinata 
abiblutc  infinita  pun^  intenfionis.  Melius  ergo  ref- 
ponderi  poteft,E>lem  non  habere  etiam  in  (eucentia 
Axiftutelis  infinitos Emplicitcr  nouos  accefius  ad  aexem, 
ac  gioindc  non  polle  in  iofinitum  iruendere  lucan  in 
aere ; In  quo  non  eft  maior  difficultas  ,qu^  quz  per 
{eeftincompoficione  cosuinui. 

Secundb  eam  intenfionis  compofitlonem  ex  infinitis 
pundis  ic  panibus  conantur  ollendere.  Nam  gratia  Sc 
alij  habitus  fiipcmacurales  intenduntur  infinitis  pani- 
bus & pundis , quia  lempcr  in  tota  illa  continuatione 
crefeir,  quia  noua  meriti  libera  continuatio  debet  habe- 
te noumn  prxihiti{n,id  quod  fieri  non  pofict  »fi  hoc  au- 
geretur continue  per  panes  determinatas,  quia  ficrcc 
augmentum  infinitum,  ReTpondeo,  hoc  argumentum 
non  benefieri  fpecialiter  contra  eam  fententiam.  Nam 
yel  iu  qualibet  parte  proponionali  temporis  adlus  habet 
nouam  libcnaicm,  vel  non  , (ed  neccl1ari6  durat  per 
infinitas  panes  proportionales.  Si  dicas  hoc  fecundum, 
ergo  non  crelcet  meritum  iuxta  partes  proportionales, 
& coulequentrf  non  inccndeicrinfiniti  gratia  iuxta  par- 
ces proporcionales,  fed  in  klu  oculi  habebit  vnum  vel 
duotantilm  praemia  finita.  Paret  conlequentta , quia 
non  crefctc  meritum  nec  prznMoni  ex  noui  duratione 
afh>s , fi  hxc  libera  non  fit.  Quhd  fi  dicas , in  qualibet 
pane  proportionali  a£him  habere  nouam  libenarcnt, 
iode  mfero.  £rgo  habet  praemium  nortum  determina- 
tum, & non  Iblum  ptoponionale , & quidem  tam  mag- 
num , quantum  in  iiilUnci  primo  pcunteriius  eft  ille 
adhis  ( opinantut  fnim  ,&  bene  . hi  contra  quos  ago, 
t\ouz  libec^  ducationi  a^s  refpondcre  nouum  adae- 
quatum prxmium  ) ergo  tunc  fiet  infinitum  categore- 
matic^  \ rzmium.  Probo , quia  ia  qualibet  pane  pro- 
ponionali habuit  duos  v.g.  decenninaros  gradus  gra- 
cue  »ergo  tot  funi  binarij  determinati  graduum  gratiz, 
quot  panes  proponionales  ,ergo  infinita  intenfio  fim- 
plicitu.  Patee  ex  tuis  principiis  : quia  fi  tot  efient  par- 
tes determinatz , & dillindz  adzquate  inter  (e , qooc 
fijiu  panes  proportionales,  cGent  infinitz  fimpliciter; 
ergo  ad  eiq)ticandaiD  dilGculutcm  de  merito , non  con- 
ducunt panes  proponionales  jmenfionis  gratiz  : & iu 
iidero  Au^res  alibi  acgumenco  prxdi£bo  aliter  refpon- 
detunc  ,provc  & ego  etiam  xelpo^  in  materia  de  pec- 
cans, dc  de  merito. 


De  Generatione. 

Puueem inhaccocaquzlUone  valde  probabile  Pri- 
in6,a£lus  intellcfhis  At  vnltintaris,  gratiam  & alias  qua- 
litates fpiricualct,  non  intendi  nifi  pet  tndiuifibilia, per- 
inde ac  fi  quantitatem  induiifibtUm  inccnfiuc  in  eodem 
fubicAo  lirpe  replicaremus  : Ratio  cft  , quia  umnia  ar- 
gumenta de  continuo  hic  celTant : cur  ergo  huc  trans-  ^ 
feremus  eas  tenebras,  cum  clase  puffimus  procedesci  ^ 
Secundi  puto  ea  indiuifibilia  ciTe  finita, quia  non  efi 
in  his  qualitatibus  vlU  ratio  probans,  debere  efic  infini- 
ta. Tertio  etiam  in  aliis  qualicaiibus  materialibus,  que 
non  iiucnduncur  fiiccefiiue , idrm  dicendum,  quU  ibi 
etiam  nihil  ct^ic  contrarium  docere,  Quanh  de  his, 
quz  fiicccffiuc  producuntur , licet  ob  ea , quz  de  moni- 
lis /w^ietiam  in  lententia  Ariftocclis  diximus,  pofl^ 
probabiliicx  defendi,  eas  intendi  per  fola  indiuhtbilia, 
qux  tandem  habeant  fuz  intenfionis  tuminura ; nihilo- 
minus abfulutc  probabilius  efic , componi  eodena  mo- 
do , quo  ipfum  coucinuum*,  lum  longe  melius  pet  hoc 
explicatur , quomodo  fibi  refpondeaiic  panes  propor- 
tionales tcmpons  ciun  partibus  proportionalibiM  fiic- 
cclliiiz  iutailionis. 

Hinc  auicu),  vt  vniformiterdilcuiT.amus  de  omnibus, 
cum  fi  aliquz  qualitates  incenduniut  per  partes  propor- 
tionales, videatur  de  omnibus  idem  fentiendum , coQ- 
cluJo , non  ohfianre  probabilitate  , quam  conteariz 
opinioni  tribainms  f Attii  <Mve,  dicendum  ablbiutc  om- 
ncsqulicaccs  capaces  intenfionis  per  partes  proponio- 
tialcs  iiueiidi  , quod  cfi  etiam  coniurmius  communi 

fiiUClUlX. 

SECTIO  VII. 

fint  tApMtiA  mtenfiAmt, 

PRiMA  coHCLVsio.  Kon  omnes  quditaces  fune  ca» 
paces  incrnfionisAc  remUEonis.  Piobaturinpotcii- 
dis , fi  diltinguanrut  ab  animi ; in  quanticKe , fi  diftin- 
guatur  ^ macerii } inchanuSlere  InfiifiitnanimL  Huius 
Conclufionis  ratio  non  poceft  «fic  alia , nifi  nanita  pro- 
pria carum  qualitatum ; ficut  non  poteft  reddi  racio,car 
adamas  hon  polfic  ede  produdiuus  alterius  adansan-  lot 
tis,fic  vet6  ignis  alterius  ignis , nili  dhieria  vtriu(qii( 
natura ; ita  in  przfenti.  Q^hd  enim  nonnulli  pro  reguli 
generali  aflignent,  (cilicet,  nullam  paffioneii)  ede  inten- 
fibilem  Ac  remiffibilem , Primb  falfiim  eft , vt  patet  in 
calore  Ac  frigore , quz  fiint  palfiones  ignis  Ac  aquz  >auc 
aeris.  Secundb  etiam,  quz  non  funt  palfiones,  non  EinC 
intcnfibiles  , vt  charafler.  Tmib,quia  per  hoc  non 
redditur  ratio  Conclufionis,  fed  ad  fiimmom  deter- 
minantur quz  fint  incapacia  inienltonis  : nam  cfie  pafi- 
fiones , quid  obftat  quzib  intenfioni } vel  fi  obftat , da 
rationem , cert^  diffiailter  id  przfiabis  *,  ego  veri  nos 
audeo : reduc  ergo  in  propriam  naturam  earum  qua- 
litatum. 

Secvnoa  coNCLVsto.  Multz  qualitates  fime  inten- 
fibilesAc  remiOibiles, v.g.  calor,  frigus.  Hzc  tam  certa 
eft,  venon  egeat  probatione. 

Teatia  coMCLvsio.  A^o  Ac  palfio  etiam  inten- 
duntur , quando  iplbrom  termini  intenduntur.  Verilm 
in  omni  rigore  hzc  non  cft  iotenfio , quia  quzlibet ' 
parsadbonis  cadit  fupra  diuerlam  panem  termioi:(^ 
quzftio  eft  de  nomine.  Itero  incai^cur  difluxiilicado  & <09 
limilitudo;  cercuro  eft  enim  illas  pofteefte  maiores  fle 
minores , magis  enim  fimilia  fiut  inter  le  duo  glba  vt 
oAo  ,quim  vnomvtoAo  cum  alio  vcvnum.  V 
Qvarta  cohclvs  10.  Vbi  Ac  Duniiio  non  accipfunt 
intenfionem.  Probatur  a nonnullis , quia  hoc  quod  eft 
ede  hic,nonvidetut  polle  ede  roagisAe  minEs.Scd  con- ' 
tra,quia  efte hic, nihil  aliud eAtquimelTe taliter  vbi- 
catum  , quod  non  miniis  ablblutum  eft,  ioxta  difta  •» 
quim  ellc  album ; ergo  ficut  hoc  admittit  nw- 
gis  Ac  minus , ita  illud  ex  multiplicatione  patrium  vbi- 
carioois.  Idem  eft  in  duratione.  ContriSeamd^  , quiz 
lices  Vbi  reipicercr  hoc  fpitium  , adhuc  polTct  hjdwe 
incenfionem , ficut  eam  cccipic  coguirio  St  volitio , licei 
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refpicunc  eUmnaliter  obieftxm).  Reuocanduin  ergo  id 
erit  in  naturam  propriam  ebicattonis  & durationu:cuius 
rei  poteft  ea  reddi  ratio  probabitis  , quia  ixm  videtor 
intelligi  qui  ratione  in  eodem  tempore  poiSc  vnus 
magis  alio  Jurare.  Idem  eft  de  vbicatione^uam  nos  (b> 
Ium  concipimus  in  ordine  ad  locum  Sc  cempua.Addo  ta* 
tnen^uodammodb  dici  polfc  habete  imcnlionemjquan* 
do  rcs/{U3e  vbicantur,  mniintcnGe , ficut  de  asione  di- 
ximus. 

CoNCLv SIO.  Subdantur de  fadto  exi- 
dunc^tion  fune  capaces  imennonis.Ec  quidem  dc  reliquis 
Tubdamiisi  fonni facile probacur Concludo,  quiain- 
cenfiocdin  ordine  ad  Tubic^im  in  quo  recipitur,  ergo 
omnis  fubftamia,qu(  non  ed  forma  alicuius  (ubievdi,non 
poted  intendi  aut  rcmitti.DidicuIcas  folum  cd  circa  for- 
mam lubdanrialem,  de  qua  probatur  Primo  Concludo 
i nonnullis , quia  d fublUntia  haberet  magis  & muius, 
podet  aliquid  illius  amini,  3c  aliquid  manere,  quod 
contingecctprxcipuc  in  aqui  dum  caiedt ; atqui , hzc 
cam  aqua  Aquando  ed  calida,  quitm  quando  frigi- 
da,ergo  : Hxc  ratio  nihil  videtur  probarcitum  quia  non 
cd  necedarium,aquam  ede  capacem  intendonis,  etiamd 
aliqua  forma  fubdaniialis  dt  illius  capax  ,tum  quia  yon 
reddit  rationem,  cur  oqiu  non  podit  ede  magis  aqua  in 
▼no  cadi,  quim  in  alio,fed  videtur  id  fupponcrc. 

Secundo  iidem  arguunt : ^uia  d fubdantix  edent  in- 
tendbiles&  remidibiiet,  podet,  quod  deperditur  dc  in- 
rendone  vnius , compcnlari  per  aliquos  gradus  alterius 
fbmiz  dibdantialis,  & coniequemer  podene  dux  for- 
mx  dibftantialcs  (alteinin  gradibus  rcmiilts  dmulcife 
in  dibie^  eodem , quod  videtur  abfurdum.  Sed  contra 
Primb , quia  non  fequitur  , c6  qu6d  formx  diblUnciales 
funt  intendbiles  t admittere  pofTe aliquem  gradum  alte- 
rius dibdamix  oppodez  , vt  pater  in  a£Hbus  voluntatis 
dtincellc^s,  qui  licet  capaces  dnt  intendonis,  tamen 
nec  in  gradibus  reroidls  pariuncuc  adus  dbi  oppodtos, 
amor  v.  g.  odium,aut  adendisdidendiro.  Contra  deinde, 
quia  forte  ed  cqu^  difficile , odendere , materiam  non 
pode  recipere  duas  formas  fubdanttaleSfquam  non  pode 
formam  lubdanculem  intendi , ergo  huc  non  poted 
probari  pcrillud. 

Tertio  alsj : Qjita  d forma  fubdantialis  intenderetur^ 
pod^us  dicere,  hunc  ede  magis  ignem  qu^m  illum. 
Hxc  racio  ex  modo  loquendi  delumpu  plau^  nihil  pro- 
bat,cum  quia  id  non  fequitur  ( etenim  non  dicimus,  edb 
magis  calorem,  licet  calor  admittat  intendonem^  dcur 
autem  dicimus  , cx/er , iii  polfcmus  dicere , mxisr 
ergo  ex  modo  loquendi  nihil  deducitur  , im&  con»^ 
trarium  videtur  fequi)tum  quia  de  hoc  quxrimus  ratio- 
nem cur  non  podic  aqua  dici  magis  aqua  aut  a4]uea;cer- 
t^  caiio  Philoibphica  de  re  bene  non  dcfuraicur  ex  fblo 
loquendi  modo. 

Qi^b:Qma,  d forma  rubflamialis  ellei  imcndbilis, 
pioduccretucpec  motum.  Sed  neque  hxc  ratio  quid- 
quara  falettH  enim  per  motum, fuccedionem  incelligant, 
mala  eft  dmuela,  quia  lux  eft  capax  intendonis,  Sc  produ- 
cicttc  in  innanti.  Si  vec6  per  motum  idem  quod  muta- 
^ tionero  dgnificem,tunc,criamd  forma  non  dtintendbi- 
lis^mutatur  carneo  rubftantialitec  fubie^  per  ilU-Tan- 
dem  non  explicantfCur motus  hic  repugnet  fubftantix. 

Qmnt&  alij : Quia  pet  fornum  (ubftantialem  fe  redu- 
cuntTubftancif  adluum  priftinum  ftatum/)uod  non  pof- 
fec  fieri, d aliquid  illarum  fiiidH  amidum.Sed  neqne  ture 
ratio  vim  habenPrim6  enim  dici  pofln,  omnes  eos  gra- 
dus imennonis  elle  cotmexos,nec  vnum  pofte  fine  altero 
amicti.  Secund6,q«ia  licet  vnus  amitteretur,poiret  dici, 
recuperatis  iam  perfeA^  dlfpodtiombiis,  i ceteris  gtadi- 
busremanentibut  iceriliro  reprodaci  nouas  alias  partes 
fiarmx  ipdus dibftamix^uxca  exigentiam  difpodtionum, 
vel  eas  parces  i folo  Deo  produci  petentibus  id  difpofi- 
tionibus,de  quo  in  prxfenti  non  famfbllidtus^eft  enim 
difficultas  communis  alHs  macerib,eciamd  intendo  nul- 
la edet.  Meli^  ergo  podM  ptobari  Concludo, qnia  ma- 
teria per  primum  gradum  fbnnx  dibftantialis  iam  edet 
completa  in  ratione  fubftanrix  ( eftn  enim  iam  peimura 
A.  f.  i^edenV.  dt  Arrutit^ 


principium  motus  & quietis)  quate  fecundus  gradus  ad- 
ueniens  edet  & non  edet  fubftaniia  t edet,  quia  ita  fup« 
ponisinon  elfetiquia  aduenicetenti  completo. Vbi  aduee-  * 
ce, pode  duas  fonnas  cum  vnici  macetti  conftituete  duo 
compodea  fubftamialia  pet  (e,duRmiod6  quxlibet  forma 
vniatuc  materix  independencet  ab  alii  fvc  diximus  in 
Phjrfieit ) gradus  tamen  intendonis  non  vnirentur  inde- 
pendenter  vnus  ab  alio , fed  dependcoccr , dc  vniremuc 
etiam intet  fe  , idcoque  non  polidit  fubftancUm  confti- 
eueee : qui  ratione  etiam  dixi  alibi,  non  pode  intelligi  in 
eodem  fubiedlo  formas  duas  fubftan(iales,vnam  alii  pet 
fe  prtorenvmt  ad  aliam  ordinati.  Video, etiam  hanc  ra- 
tionem paci  aliquam  dilficuliacem:c6m  eniinnadus  dnc 
hontogenei , polfcc  dici  quilibet  ex  illis  ellc  ex  fe  pri- 
mum principium  padionum, quia  quilibet  potuit  ede  pri- 
mus^ quando  verb  eft  fecundus  dc  faAo,eciam  ede  priu- 
cipiuro  padionum  in  maiori  inrendone.tdeb  arbictoc  di- 
cendum , non  elfc  repugnantiam  vllam  in  forma  aliqui 
dibftamiali  intendbili,qu«  dc  potentias  haberet  incend- 
biles,de  etiam  ceieras  pa(liones,qux  tamen  de  fado dan- 
tur non  ede  capaces  , quia  nullacft  ratio  vc  multiplice- 
mus eas  fubftanrix  partes,  nec  mihi  alia  folidioc  occurrit 
hac  de  re  prob'  lio. 

Hoc  quod  ego  dixi  in  ordine  ad  potentiam  abfolu- 
cam,  Bona>(pes  i hmw.^o-  arripuit  libenter,vt  di- 

cem , etiam  de  fa.fto  formas  fubftantialcs  meterialcs 
clle  iniendbiles,&:  remidibiles,  id  quod  probat : quia  in- 
tenduntur, & rernimmtur  difpodtiones  illarum,ergo  illx  114 
iplx  intenduntur  , & remittuntur.  Confirmat  Prim& 
quia  extende  propricuticorrefpondec  cztenfa  edentia, 
ergo  incende  difuodeioni  correfpondct  intcnfa  eden- 
,ria.  Confirmat  Secundi  quia  nid  probetur  contra- 
rium , non  eft  cur  dicatuc  incendi  proprietas,  dc  non  ipfa 
forma. 

Hic  Autor,vt  ex  dicetidis,&  hucvique  didis  conftac, 
videtur  velle  defendere  omnes  patadoxas  opiniones  ,in 
quibus  non  poteft  demonftratione  luce  meridiana  cla- 
riori cduinciFateor  ergo  ilU,No5  non  videre  formas  non 
intendi,ai  vellem  etiam  fcirCi  an  vt  ab  omnium  fentemia 
di(ccdercr,ipfee  contrario  videat  illas  intendi.  Qui^d  d 
xqualiicr  in  hoc  pun^  vidonis  fumus  omnes  cxd,mal- 
Icm  (equi  alios  Do^tes/]uam  cxcus  (olus  dne  duce  am- 
bulare.Id  quod  ad  hominem  ex  ipdus  doArina  confirmo. 
Nam  ( vt  vidimus  fitpri)  dum  de  exiftentia  materix  pri- 
mx  ageret, dixit  eo  ip(b  qu6d  omnes  fer^  eam  adftruanti 
PoiTcmonem  ftare  pro  illa,ac  proinde  etiam  po(Te  dici  ex 
hoc  capite , oftendi  per  rationem  eius  exiftentiam.  Hoc 
argumentum  eodem  modo  ego  inverto.  Nam  longi 
plurcs  ftant  pro  formarum  fuoftantialium  incapacitacc 
intendonis,  & iciniffionis , quam  pco  materix  primx 
exiftentia,  aut  certi  tot, ergo  poft^o  dc  rado  Ratpro 
ea  (ementia , dc  aliunde  nulla  penitus  rado  adducitur 
vilius  momenti  in  contrarium , ergo.  Adde,  fecundam 
rationem  apud  eundem  valde  eficacem  , cuius  deberet 
etiam  in  prclenii  recordari.  £a  autem  eft^ion  effe  mul-  lif 
tiplicancias  cnticaces  dne  caufa  vteunque  vrgenri , qua- 
lem in  prxfemi  non  c(fe,eft  manifeftimmum.  Nam  qus 
iple  attulit  facillimi  foluumur,  quid  enim  intendantut 
proprietates  aliqux.vt  calor,  fiigus,£rc.  habemus  ex  ma- 
nifeftiffima  experientia  ( quo  pXfto  olim  etiam  cefponJi 
ei  inftantix)  & quidem  etiam  In  ftibie^is,  vbi  tales  qua- 
litates non  proueniunt  a forma  illius,intcndicureniin  ca- 
lor in  aqua,qiix  tamen  eft  contraria  ei  catori,ac  proinde 
non  poteft  dici, quid  forma  aqux  tunc  iniedatur.Foaaf- 
ds  aliquis  iure  dicet ; aquam,  dum  funimi  bnllittnuflum 
habere  frigoris  gtaJQ,  licet  obdefeflfi  aiiacu  difpodtio- 
nd  tunc  non  couettatur  in  i{me,non  tamen  pcopterea  eft 
minis  aqua/^ua  ami.Vc  aute  formas  fubftanti3les,dtca- 
raus  intendi,  iam  dixi  nullam  omnino  expcffenriam  efle. 
Q^d  vero  easinteodi  dt  c6fbcmius,ttegamus  fbrtiftim^i 
vt  pacet  manifellHn  hotnine,cuius  dirpoiirioncsinteduri- 
cur  (xp^A  ^ conttario  remiccumur,non  tamen  proprere^ 
anima  incenditur.  Habet  autem  maximi  locum  hxc 
refpondo  iuxea  principia  huius  Auroris,  qui  (xp^  Jir 
cit , aquam  non  recuperare  dumt  frigus,  nid  rationf 
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agentium  viciiiomm  . tunc  enim  dicemus  nos  , earum 
qu.ilicaium  intentionem  maiorem  nihil  probare  de  for- 
marum Tubllantialium  intentione, cum  iuxta  illum  nec 
quidem  exiftere  futmas  rubftautialcs  abfoluteinde  pro- 
I becur.  Oportet  ergo  feniare  confcqiientiam.  Qnod  de 
exienHone  dicebatur,  non  cil  ad  rem,quia  proprietas  ex- 
tenfa  debet  habere  fuum  rubici5luin,rubicAuin  enim  di- 
ftans  ea  non  recipit, ergo  etiam  ibi,  vbi  e(l,tlcbet  habe- 
re (iiuni  fubic£lu,noii  ilUiJ  idem  quod  alia; partes  i nam 
rubiecluinmaccriaie  non  eftin  duobus  locis , ergo  aliud 
dilUnckumjAt  in  intcnfioneceirat  harc  rario,  cum  inrcn- 
(10  ftt  in  eadem  parte  fubicilijideoque  liifficiat  forma  in- 
diuifibills  pro  ea  maiore  imcnlionc , vnde  in  homine, 
quia  fovrna  licet  indiutiibilis  ed  in  pluribus  locis,ctiamft 
proprietas  extendatur,  non  fcquitur  debere  elfe  diucrfas 
partes  anime  ptu  iliis  diuccHs  proprietatibus.  Denique 
iam  ollendimus , argumentum  a proprietatibus  ad  for- 
mas non  eilc  bonum.  Vnde  etiam  cormit  vlcima  huii^s 
conhtmario. 

Vltima  Conclvsto.  Qnantitas,ec(i diftinguatnr k 
materia, non  ell  inicntlbilis.  Probari  rolct,quia  etfcdfus 
formalis  illius  eflireddere  fubic^um  incapax  naturaliter 
penetrationis  cum  alio  (ubiedo  : in  hoc  aurem  non  ell 
magis  Sc  minus  , vr  p:r  fc  patet,  ergo  quantitas  non  ad- 
mittit magis  jc  minus.  K«c  tamen  ratio  non  videtur 
connincere } pollet  enim  quis  dicere , cos  plures  gradus 
infetuiteivc  vehementius  & intenliuseadidinda  loca 
peterentur.  Ide6  polfet  aliter  probari , c6  quod  partes 
quanticatisnacora  fua  (Int  impenetrabiles  inter  fc:  defi- 
nitur enim  quantitas, fcu  corpus  qiuniiim,cuius  vnapars 
non  poieft  cum  alteri  ciofdem  fpeciei  in  eodem  loco 
exiflcrc;  ergo  quantitatis  partes  non  poirunc  facere  in- 
cenfionem,  nec  ad  hanc  requiritur , vt  omnes  fint  in  eo- 
dem loco  & fubiciiio.  Hoc  argumentum  non  conuincit, 
j j ^ qui.i,vt  dixi,  podlbilis  cft  intcnfto  compofita  ex  partibus 
difliinilibus  ■,  tunc  autem  non  clFct  primus  gradus  quan- 
titatis impenetrabilis  cum  fecundo , fed  cum  altero  pri- 
mo;5cm  hocconlillcretelus  impcnetrabilitas.  Dicen- 
dum ergo,  licuc  pjmli  dnt^  de  fubdantii  dixi, non  appa- 
rere tc]>ugnanriam  in  quantitate  inteniibili  ,non  tamen 
idc6  de  f^o  ponendam  > qiria  non  ed  fundamentum  de 
fiido  multiplicandi  partes  in  iiU. 

SECTIO  VIII. 

K^n  dgens  fojjit  dgere  in  Jimile. 

NOn  ed  lermo  de  limilitudme  fubdantiali ; certum 
enim  efl  Primb , agens  polle  operari  in  palllim  fibi 
fimile  fubftanti.iUtcr;  nam  vna  aqua  poteft  agere  in  alii 
illam  infrigidando  vcl  calefaciendo,  item  vna  manus  in 
altam, item  caro  In  fmguiiiemjcciamri  langiiis  animetuti 
idem  cft  de  aliis  fjbdanriis.Secundb  certum  eftjfubftan- 
riilitcr  non  polle  agcte  in  palfum  (ibi  fimile  fubdantia- 
litermam  in  illud  non  poted  aliam  forma  rubdancialem 
producere , ^uia  materia  non  ed  c.ipax  duarum  formam 
fubdamialium,  ni(i  cafu  quo  ( vt  fAnl'9  tone  dixi ) formas 
fiibftantialesefftnt  intcnlibilcs ; ncc  poted  expellere  ab 
illo  quam  habet,  & aliam  cius  loco  producere ,quia  nul- 
lum agens  expellit  4 palfo  formam  (Ihi  fimilem.  Ed 
ergo  difficultas  dc  ag,  nre  limili  accidcntaliccr  palTb;pro 
cuius  explicatione. 

1 1 g Aduerte , hanc  fimilitudinem  acciJent.ilem  polle  ciTe 
cripliccm:vcl  in  fpccie  fidi,  quia  agens  & palfum  habent 
qualitatem  eiufdem  fpcciei,non  tamen  incodem  gradu, 
ncc  cum  eadem  exiciUtonctcalor  enim  magni  ignis,  licet 
fiteiitfilem  rpccici  cum  calore  mamis , ed  tamen  m.iior 
illo  iuten/inc  &extcn(iu<!.Secimdoetgo  poted  ede  fimi- 
litndo  inccnfiua,  vi  quam  duo  ignes  ?eqiic  intenfi  in  ca- 
lore habent, eriamfi  non  fint  xque  cxccnfi:vel  extcnfiua 
cti.im  , vtquxcdintcrduas  partesxquc  xqualesinex- 
te nfionc  &:  intenfionc  frigoris.  Aduerte  Secund6,  fimi- 
litu.Iincm  intciilluaro  8c  cxtcnfiiiain  bcludere  fimili- 
tiidmem  fpecificam,non  c contrario ; quia  fi  finn  fimiles 
{a  Incendonc  Cc  extenfione  caloris , eigo  fiint  fimiles  m 
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fpecie  calorisinon  tamen  k contrario  Infertur.  Sum  fimi* 
les  in  fpecie  caloris,ergo  fime  fimiles  in  tntCDfiooe&  e«- 
fione  eiufdem.  Aduerte  Tertii » intenfioam  Sc  enen- 
fiuam  fimilitudinem  non  fe  mutub  includere»  vnam 
poifr  ede  fine  alii,licec  aliquandocotncidaDr»  vt  exeos- 
p]is^mi/««if^  pofitis  condar, 

SVBSECTI  O PRIMA- 
frdmijjif  bij  fue  ce’U  fant , praftKitnr  ftnttntin 
i^rmdnt, 

FRima  CoHctvsto-  Agent  poreft  agere  io  paflimi 
fibilimile  fpcciBci.  £d  certiifimatlicec  enkn  pndum 
A:  agens  habeant  eundem  fpecie  calorem  » fi  tamen  hic 
ed  multo  inteniior  in  vno , poterit  augere  calorem alc^ 
riiis.vt  ignis  auget  calorem  paffi  approximari»  9c  nix  at»- 
get  frigus  aqux.  Ratio  ed/juia»vt  dixi»eum  fimilitodiBe 
III  i)>ccie  dat  didlmilitudo  maxime  in  intenfionc  j vi  an- 
te agens  perfe*!^  fibi  aflimilet  palfimi  in  mtenfiooe«tt»- 
get  qualitate  pa(It,iniUiproduc£do alios sradoscaloim 
SccvNnA  CoHcivsio.  Inpadtsm  firDue  iik  fpecie  & 
extenfiur  poted  agens  intenfius  operari. vr  operatur  im*  ^ 

nu^calidiot  approximate  alteri  manui  miniis  calid«  , de 
aqua  xque  magna  ac  altera.fi  tamen  edn  frigidior muU 
i6,in  illam  operaretur.  Ratio  huius  ed  eadem  qux  prx- 
cedentis  Conclufionis,  quia  Icilicet  illud  agens  inuindic 
aflimilare  fibi  palfum  etiam  in  intenfrone. 

Non  defuere, qiti  non  obdantibus  experientiis  de  qui- 
bus ^AH/ffpcyffaifcruerintifimilepodeageretn  fimile.  Id 
quod  probant  Prim6,  quia  plura  lumlnofa  fimul  (umpta 
roducunt  in  acre  maiorem  lucem,  quam  quodlibet  ha- 
eat  in  fc.crgo  agunt  in  fimile.  Rcfpondet  Oviedos,eAo 
antecedens  nc  verum , confcqiientiam  efle  nullam » quia 
tunc  daiuragens  xquiuocum  » Icilicet  ignis , quj  pmed 
producere  eum  quintum  giadum.  Neque  ideo  lieqintac» 
fimileagere  in  fimile. 

Oblici  tamen  contra  hanc  folutionem  poteft.  Nara  fi 
in  eo  cafu  licet  recurrere  ad  agens  primam  «quiuoconis 
deberemus  in  omnibus  fere  cafibos  dicere, maiorem  in* 
tenfionem  produci  poffe  in  patfo»qoam  habeat  agem 
imrncdiacnm,quia  vix  vnquam  accidentia  opetancur,nifi 
adfit  agens  fubdantiale  cquiuocum,radone  cuius  podn 
fieri  ca  maior  inteofio,  nam  & calor  femper  medute  ve- 
nit vel  a fole  , vcl  ab  igne , vcl  ab  ipfb  animali , ^ coti- 
crario  frigus  ab  acre  ,auc  aqua,  lux  item  ^fble»aur 
igne  i Sc  hoc  ipfuro  de  odore  : fapore , fcc.  (peciebus  im  ^ 
temionalibus , dcc.fuo  modo  dici  debet.  Cefiueeergo  ' 
tota  prxfens  quxdio , cum  tamen  experientix , quedo^ 
cent , fimile  non  agere  in  fimile,  maximi  defununtur  ex 
fimilibus  cafibus.  Non  ergo  licet  nobis  ad  huiufinodi 
agens  remotum  recurrere  fine  caufa. 

SccimdA  rehei  pocell  ea  (blutio , quia  gratis  dlcfrur« 
ignem  candetx  producere  in  vicino  { & ^ fortiori  in  re- 
moto acre  ) maiorem  lucem,  qu^m  in  proprio  fbbtedlo» 
ctim  iuxta  Oviedum  (empec  agens  plus  producat  in  fno 
fubicAo.qoiimindiftanti.Non  poteft  crgoconcefib  an- 
tecedenti negari  rede  confequentia. 

Dixi  in  prima  impugnatione, non  pofie  nos  finteanfo 
recurrere  ad  illud  agens  xquiuocum.  Naro  quando  da- 
tur reflexio  ,&  im^inic  agens  vlteriusj>ergere,tunc 
tcAe  recunitur  ad  illud  , vt  dicemus  utfrd.  Ac  cadi 
argumcnri  nulla  eft  ratio  fpeciaUus  diTcurrendi , qiilua 
in  aliis  cafibus. 

Melius  ergo  argumento  Recenciocum  rrlpondetur 
negando  antecedens , provt  & illud ^taro  negat  Ovie» 
dus,quia,vc  dixi, nunquam  acr  habet  tantam  lucem» 

qiiim  candelx  habent  in  (c,id  quod, fi  diligenter  quis  in- 
tucatur,notare  ipfis  oculis  Mtcrii.Et  ratio  eft, quam 
1«  Mate  tetigi  quia  cum  ipfum  fubie^him  fit  magis  appl^ 
catum  luminofo  igni  quam  acr  cemotus^c  fit  xque  ca- 
pax lucis, videtur  omnino  necclTarium,  vt  f^tem  camam 
in  illo  producat»  quantam  in  remoto»itn6  inaiorem,crgo 
tunc  non  eft  a(ftio  vlla  fimiiis  in  fimile, 

Secundh  tamen  iidem  Rccenriores  vrgem  , Tcfte  K 
Ovfedp : Qma  fi  vnum  geanum  ttidci  v.g.ponacut  fuf^ca 

bilauccm  « 
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bilancem,  (idero  eft  H fupra  quodcamque  aliud  corpus) 
producet  vmim  gradum  impullus  in  cam  » fi  vcxi>  ad> 
dacur  fecundum  granum : producet  Tecundtim  gradum 
* ^ ^ impulfus , ergo  granum  hoc  fecundum  produxit  impuU 
fiun  vt  vnum  1 vbi  erat  antea  alius  impulfus  etiam  vt 
vnum:ergo  egit  in  fimile. 

Rcfpondct  Ouiedus  negando  ameced;n$,qiiia  granum 
fiipcraddirum  non  praducic  nouuin  impulfum  , ^.d 
coniun^in  cum  priori  grano  pcrfcdiorcm  impulfum 
indiuifibilitcrproducit.Valdi  mihi  difhcilis  cfVhzc  (b- 
lutio  , quia  non  video  rationem  . cur  cellare  debear  ille 
prior  impulfus  produ^Uis  a grano  iam  ibi  exidemeuna- 
aime  n loquamur  dc  primo  inflanti , quo  iniicicur  gia- 
num  fecundum,  nam  poccfl  Heri  > vt  polleriiu  tucuri 
hociniiciatur,  vc  fi  Angelus  morus  cognitione  primi 
iam  ibi  exiflenris  iniiciat  eo  indant!  fecundum  , tunc 
autem  non  cfl , cor  primum  ibi  exidens  naturi  prius, 
non  etiam  (prius  naturi  grauitet , cum  granicario  itla 
non  fit  dependens  a fecundo  grano  , & aliunde  fit 
efferus  naturaliter,  ScaccclTarib  totus  igrauirate.  Se- 
cundo quia  inimpulfu  probabiliter  non  datur  alia  ma- 
ior perredio  .quim intentionis, ideoque^sciaducmum 
fecundi  grani  (blum  producetur  fecundus  gradns  impul- 
fus , qui  cam  bene  produci  poteft  a folo  fecundo, quam 
primus  gradus  producebatur  a primo,  lum  homoguncos 
cosfuppnnimus. 

Intelligenda  tamen  cd  do^lrina  in  lite  impugnatio- 
ne adumpta  , quando  vmim  corpus  graue  prius  altcio 
lii  applicatur  fubic^o,nam  livteumque  xque  primo  ap- 
plicatur, tunc  probabilius  cd  , ab  vtruquc  pcoluccn- 
dum  totum  illum  impulfum  quolibet  graui  partialiter 
concurrente.  Et  hinc  etiam  dicerem  .eodem  modo  pro- 
ducendum pru  fecundo tertio  indami  ,q<undo  um 
duo  illa  corpora  non  habciuvliaro  prioricateni  in  ap- 
plicatione fui. 

Melius  argumento  fttfrk  pofico  tcfpon demus , graui- 
catemnonelucaufamvniuocam  impulfus  , fcd  arqui- 
Docam  , ac  proinde  non  fcqui,  nmile  agere  in  fimile, 
▼ri  ego  dixeram, explicando,  cur  ex  motu  repetito  in 
rota  addatur  illi  maior  impullus  ,quo  cafu  volebant  ali- 
qui inferre  , fimile  agere  inllinilc,^  qualitates  non 
habentes  contrarium  conlUre  gradibus  homogencis. 
Dixi,  enim  , cum  maiorem  impulfum  non  Ir  motu, 
fed  k moueiite  , aut  li  grauicare  produci , hxc  autem 
duo  fune  caufa:  cquiuocx  refpcftu  cius  motus.  Quam 
^ (bluUonem  etiam  tradit  Ouiedus  in  prxfcnti.  Condet 
ergo  , nihil  ab  Amoribus  his  adduci , quo  ptobent,(Imi- 
le  agere  in  fimile  quoad  qualitates.  Vtrum  aurem  in- 
ferre id  liceat  ex  reflexione  lucis  , aut  caluiis  , di- 
cam agens  de  reflexione. 

Obiides  rurlus  cum  aliis.  Primo  agens  magis  denfum 
producit  in  palTb  inienfiorem  qualitatem  ea  quam  in  fc 
nabet,  etenim  fcaom  eandem  non  habet  calorem  in  in- 
CcnfIone,qucficvlcima  difpoficioad  ignem  ,&tamcn 
in  ftupa  producit  eum  calotem  in  gradu  tcquifito  ad  Ig- 
nem , ergo  maiorem  quim  in  fc  Habeat.  Refpondetur 
commrniiter,inporis  ferri  includi  aliquem  ignem,  k 
quo  ille  calor  incendor  producatur.  Difficilis  dotkrina, 
quia  ferrum  fer^  nullos  habet  poros  , & valde  indiuiH- 
biies  .in  quibus  tprxfenim  in  principiis  horum,  non 
poteft  forma  ignis  conferuari  , quia  petit  materiam  non 
•dei  paiuam.  Ociude , qub  dennus  cft  ferrum , 6c  con- 
(eqnenter  qub  pauciores  Si  minores  habet  poios,  c6  vc- 
hemcnciorem  concipit  calorem  , & citius  ftupam  com- 
burit , ergo  id  mm  proueuit  ab  igne  in  potis.  Adde,  roi- 
1 14  randum  efle  va!Ji,iia  hos  abominati  in  aqui  rari  potos 
aliquos , ratione  quorum  maiorem  occcupcc  locum,  vc 
nos/«pri  docuimus, ievidctui  ncccllarium  fimplicitcr 
ne  pcnctrcutut  aliquar  partes  quantitatis  imer  fc  , vcl 
iic  «Iiqu.t  in  duobus  locis  ponamur , vt  ibi  oOendi;  iam 
autem  hic  in  f:rro,  quod  folidtfCmuin  & dciifiUImum 
-cft,  idos  potos  fine  nccefliiate  admittere, 

Melius  ergo  refpondetur , in  ftupa  cum  minotc  calore 
quini  fcm>  imroonci  fonnam  :gnis  , propter  maiorem 
raritatem  & ficcitatcm  ftupx  quam  furi: 


Secund6  obiides  : Duzfpcdes  inccncioiialcsfoloilu- 
mero  diftinilx  poirmi  ellc  linibl  in  eodem  flibicilo  & 
licet  iam  pafium  habeat  vnam  v g.  fpeciem  huius  al- 
bedinis,  poteft  agens  habens  aliam  fimilcin  deal* 
teri  albedine  ptodureie  cam  *in  p.aftb  , ergo  agens  fi 
mile  etiam  m inunflune  poteft  operari  inpairumfl- 
milc.  Rerpondco,fpedcm  vniusobic^i  etiam  (blo  nu- 
mero diftindU  non  facere  imeufiuneni  cum  fpecte  dt 
altero  obicAo , quia  inienfio  in  qualrcacibus  crlpr^uis, 
v.g.inatftibus  voluntatis,  & intellegis  , in  f(>ccicbus 
intcmionalibus , & in  habitibus , debet  elle  circa  idem 
obie<ftum  ; neque  enim  intenditur  amor  vel  cognitio  dc  1 1 5 
P ctro , per  amorem  vcl  cognitionem  de  Ioanne:vodc, li- 
cet fubicdum  fupponatur  cum  fpccie  de  Petro  , tamen 
in  ordine  ad  recipiendam  fpeciem  de  loanne , habet  le 
peraeddens.  Nec  poteft  dici  abfolutc  fimile  in  |imcn- 
ftone  agens , quod  habet  fpeciem  loannis,  pafTo  h-ibcn- 
ti fpeciem  Petri, ctiamfiambje  ftnt  in  eadem  imenfio- 
ne,eflct  quidem  flmileUi  pa(rum&  agens  haberent  fpe- 
dem  loannis.  Et  in  eo  cafu  non  pollet  vnum  in  aliud 
operari,  propter  di*fta  1»  CMclu/ione. 

Tertio  obiides:  £x ctyftallu  rcucicirur  per  eundem 
aerem  noua  fpecies  de  eadem  fade  hominis  , ctgo  iatn 
fpeculum  agit  in  palfum  omnino  fimile.  Rcfpondco, 
eas  duas  fpecies  non  cfte  adhuc  omnino  limiles , quia 
licet  repnrfcRient  eandem  faciem  Petri  , non  tarnen 
in  ordine  ad  eundem  lucum  \ vnde  ex  hac  patre  habens 
fpecies  direiftas , poteft  etiam  recipere  alias  reflexas. 

Q^rt6obiicies:Calidum  vt  quatuor,poteft  aliud  ca- 
lidum vt  quatuor  conferuacc,  impedit  cmm,nedeftrua« 
cur  li  contrario  i atqui  ea  confetuatio  non  ftc  fine  aiftio- 
nc,  ergo  calidum  vc  qu.-uuor  agit  in  fimile.  Refpondeo 
Primd,  calorem  (cmel  produdiam  in  palfo  non  confer- 
uari efficienter  nili  a Deo  , non  aurem  ab  igne  produ- 
cente ; vnde  calidum|  vt  quatuor  fblum  indiicclc  confer- 
uac  aliud  calidum  vcl  prxeise  rcflftendo  , vel  agendo 
in  ipfum  contrarium, vt  dicam  infrk  agciu  de  reflftentii. 
Secund6  refpondeo , etiamfi  cfliciencer  eum  calorem 
conferuarec,non  propteieaaliquid  concranoftram  con- 
clufionem  inferri;  non  enim  negamus , fimile  agere  in 
fimile, conferuando  id  quod  habet,  fcd  addendo  aliquid 
amplius  ,quod  non  proMCur  hoc  argumento. 

Replicabis : Si  giadus  cftent  homogenei , pofTei  agens  ^ 
inccnfum  vt.quacuor  etiam  intendere  palfiim  vt  odio,  vc 
pacet  in  luce , qiix  incenditur  etiam  k remiffiori  agente; 
im6ipfa  Solis  lux  finquiunc  hi)  polTci  incendi  nacurali- 
tec  k reflexione , fi  reflexio  vfque  ad  Solem  ipfum  pof- 
fet  peruenire.  Refpondeo,  etiamfi  gradus  fiiit  homo- 
genei, vc  in  horum  fcnceniia  funt  gradus  lucis,  adhuc 
non  pofTe  intendi;  quod  probo  manifefte  : nam  faces 
accende  non  fiunt  in.fe  clariores , c6  qu6d  circumcirca 
ponantur  aliz  faces,  vt  experientia  manifefte  oftendie. 

Et  vt  experientia  clarior  fit , pone  alteram  candelam 
exiguam  aliquantulum  diflantem  , vnde  tamen  pollet  . 
peruenire  lumen  ad  magnam  facem  , quis  vnquam  tunc 
potuit  in  ipfamct  face  percipere  maiorem  lucem?linu  in 
squalibus  candelis,  Ac  flbi  valde  vicinis,  ego  experien- 
tiam fcd , nec  poteft  videri  maior  lux  in  vni  ex  aducn- 
cu  alterius,  quam  antea  in  fc  habuillcc.  Confirmo,  lux 
ignis  Sc  Solis  cft  ciufdcm  fpecici ; quis  ergo  dicet , can- 
delam reddi  lucidiorem  eh  quid  fit  in  cubiculo  vbi  cft 
magna  luxlcontrarium  potius  quis  dicerct,crgolux  non 
intenditur  a- fimili.  Et  dc  luce  Solis  res  videtur  imiltd 
clarior : quis  enim  credat ; efle  probabile, fi  viia  candela 
exigua  tuxea  Solem  poneretur,  ab  ea  Solem  accepturum 
nouam  lucem. 

Obiicies  Quintb  : Agens  vnioocum  feipfum  inren-jj^ 
dit,ergoagitin  fimile.  Confequentia  cft  bona.  Ante- 
cedens patet , quia  fimus  columbx  , fi  euaporaiio  impe- 
diatur,igncmconcip:i,ergo  intendit  fuum  calorem.  Re- 
fpondeo ,cxperiemiam  llanc  mihi  non  cfte  notam , fi  d . 
uidquid  de  illa  fit , non  >dc6  intentum  concludi:  nam 
mus  i!lc,fcu  forma  fubftantialis  illius, cft  caufa  non  vm- 
uoctifird  «quiiioca,  & calor  dc  nouo  ibi  produiftus, 
non  i calore  ibi  exiftente , fcd  a forma  ilU  ptoducetur. 

lii  4 E' 
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E^  tniror  > hos  Ai'&ores  vii  eo  exemplo,  ct^m  dicant  ca- 
lorem intendi  per  gradus  hetcrogencos:  vnde  cuidcntet 
infertur  > tertium  gradum  caloris  non  produci  i (ecun- 
do , fed  debere  hoc  in  aliam  caiiTam  xquiuocam  refun- 
di. Vndenunqtiam  quidqiiam  inferunt  dc  asione  in  A' 
tnillydequi  hic  agimus. 

Sext^  obiictes  : In  reflexione  aer  producit  lucem  in 
ipib  aere  ^ quo  illam  recepit, ergo  agit  in  polfum  mten- 
flus  fc ; item  in  cryflallo  producitur  ab  aere  lux  inten- 
fior  quam  Jlc  ipfa  lux  acris,ergo  aer  agit  in  flmilc.  Huic 
argumento  rei^ndi  7.  PhjJics  s jmm.j  8. 

oflendens , eam  maiorem  lucem  immediate  \ Sole  vel 
it  lucerni  irradiante  in  cryiballum produci»  Sol  autem 
& lucerru  inteniiorem  lucem  habent  qu^m  ipfa  cryftal- 
lus.  Sed  difficultas  h«c  de  reflexione  fpecialem  flbi 
vendicac  Scdfionem. 

SVBSECTIO  II. 

Cmmunis  ftntttni*  pruferiur. 

g /^Ommunis  ergo  &:  vera  (ementia  eam  afHonem 
’ ^ V.^nraiU$in  (tmiTc  ncgaidd  quod  experientia  (atis  cla- 
ri oflendit,  nani  calidum  vi  quanior  v.g.  non  auget  ca- 
lorem in  pailb  calidum  vt  quatuor»aIioquin  (e  intende- 
rentvfquead  ruinmum»quod  efl  manirefli  contraex- 
perieniiam.  Idem  efl  de  agentibus  frigidis,  idem  in  aliis 
omnibus  agentibus  acddctalibus.Q^  feiifu  nec  quidem 
potefl  agens  flbi  adzquate  alfimiiate  palTiim , nam  (i 
lux  vt  quatuoc  produceret  in  vicino  pairo  aliam  lucem 
etiam  vt  quartior , turfus  hxc  in  pallo  vicino  produce- 
ret vt  quatuor,ac  proinde  non  edet  flnis  eius  lucis,  cum 
tamen  expertemii  conflet » a&iuicatem  horum  agen- 
tium habere  terminos  ftiae  virtutis  , & paulatim  eo 
magis  decrcicere  efferum  , qub  palTum  cfl  remotius  a 
primo  agente. 

Qui  m hxc  veritas  nota  efl  expertemiis , tam  difRcui- 
ter  poiefl  probari  ratione  a priori.Qui  gtadiis  intentio- 
nis dicunt  hcterogencos, hoc  argumento  maxime  vtun- 
tui  contra  nos  . ipfi  enim  vno  verbo  quzflionem  expe- 
diunt : Nam  calidum  vt  quscuor  non  continet  gradum 
quintum  caloris»  ideo  non  mirum»  qu6d  nequeat  illum 
in  paflb  calido  vt  quatuor  producere.  In  noflra  aurem 
fententia  difficile  efl  id  negate»  quia  quimus  gradus  efl 
eiulHcm rarionis cum  quarto,  vndehi  Ausiores putmt 
nosplan^fine  ratione  in  hacquzflione  difeutrere. 

Verum  ei(i  ex  pane  hi  refpondeant  di(ficultati,adhuc 
tamen  ets  multum  reflat  czplicandum.Etcnim  experien- 
tia elara  oflendit » non  non  intendi  palTiim  vitra 
qualitatem  agentis,fed  nec  in  gradu,  quem  habet  agens» 
VI  immediate  ance  dixidi  enim  ignis  tantu  calorem  pro- 
duceret in  paflb  vidno,quantu<n  habet  in  (c,  rurfiis  paf- 
fuiu  illud  in  altero  (ibi  vicino  , Sc  hoc  in  tertio,  jc  (ic  in 
1 infinitum  calefaceret,  quod  efl  aperte  contra  experien- 
tiam » qub  enim  magis  receditur  k luminolb , minor  efl 
lux»&  qub  magis  ab  igne , c6  minor  calor,  lam  ergo  de- 
bebunt ipfi  rationem  reddere  , cur  non  proiucat  eum 
a iartumgradum.qucm  fine  dubio  cunrinet.Q^m  ergo 
illi  potuerint  pro  eo  gradu  dare, poterimus  nosindepen- 
dencer  plane  i defedu  continentix  pro  aliis»  neque  ideo 
dicendi  fumus  gtarisdifeurrere.  Sed  iamad  foliitiones» 
qux  dari  Ibicnt,  ventamus. 

Prima  efl , finem  agentium  (ulum  efle  alfimilare  fibi 
paflum,inuenci  autem  eaalfimilatioue  iam  amplius  nihil 
pofle  efEcerc»iJc6que  non  poffe  illud  incendere  fupra  (c. 
Varij  varia  contra  hanc  (bliitionem  congemnr.  Ouiedus 
punO.  a.  miratur,  qubd  tam  multum  rationis  tribuatur 
agentibus  in(cnfibuibus,vt  finem  Frfpidant.  Hxc  tamen 
ImpugnatiolepidacfliFinem  accipimus  pro  eo.ad  qiioJ 
res  a natura  didlalcncordinatx  . finitignisdirponcns 

• lignum  dicitur  habere  pro  fine  piodu^ioncm  formx 
ignis , eflo  carcar  rarione.  Obiicit  fccundb»nam  dicere, 
cxnanira  fua  hoc  habere  agentia»  vt  non  poflint  aflimi- 
lare  fibt  palfiim,  Sc  vlceriorcm  non  reddere  rationem  hu- 
ius rei  eflee  occafionem  dare,vc  in  omnibus  rebus  recur- 
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leremus  «d  folam  naturam  agentium , Se  bteui  caktno, 
exiguique  papyro  Philolophiam  rotam  ablblucremus. 
Rcfpondeo  primb  , neque  ipfum  Ouicdum  aliam  «dde- 
re,(vt  enim  flarim  videbimus, )nihil  aKud  dicii»quim  ex 
natura  fua  habete  agentia  limitatam  fphxtaro,qua  ratio- 
ne nihil  aliud  dicitur  .quam  id  refundere  in  naturi  agen> 
tium , vt  alij  dicebant.  Secundo  Rcfpondeo, ex  co»qubd  1 jo 
in  hoc  pinvflo  dicamus  id  totu  oriri  ex  limitatione  agen- 
tium nobis  experientia  nota»non  fequi  de  aliis  ccbusnon 
po(Te  reddi  rationem, aut  Philolbphiam  vno  verbo  expe- 
diendam. Cert^, cur  ignis  calefaciat  non  c contrario  fti- 
gefaciat,  libenter  egu  aliam  audirem  ab  Ouiedo  ratio- 
nem i priori»quam  qubd  ea  fit  natura  ignis  nobis  cogni- 
ta per  experientiam.  Quid  ergo  tninmi,fi  id  ipfum  dixe- 
rimusjcur  agens  accidentale  non  afliroilet  ftbi  palTum^Ec 
ver6  puto,  nullum  aliam  daturum»cum  fvc  (xpe  dixi ) in 
omni  (cnccnria  de  hetetogeneiute  ,aut  homogcncitatc 
graduum  quarrus  contineat  alium  quartum  , ac  ptoinde 
quod  illum  non  producar,  non  nifi  in  naturam  :^aitu»n 
experientia  uoiam  debeat  idccdud.Srdiamadaliaitob- 
ic^iones. 

Air  ergo  terti^,Ignis  producens  calorem  in  paflb  nwi 
intendit  fibi  aflimifarc  pafllim  , c^m  fit  agens  xquiuo- 
cum.  RcTponJeo  primi , in  mea  fenientia  » illum  calo- 
rem non  ^ forma  ignis,  fed  a calore  ignis  produci . vnde 
adhuc  efl  locusibipro  aflimilatione.  Secundb  Re(^n- 
deo  ignem  intetfdcre  in  ip(a  forma  i^is  alTimilatc  fibi 
pa{rum,&  qufaadid  efl  neceflarius  edor , illum  piodu- 
cir.  Tectio  Rcfpondeo  , etfi  in  agentibus  xquiuocis 
non  habeat  locum  ca  (blurio,  habere  tamen  in  vniuocis, 
de  quibus  ibiis  nunc  dilatamus. 

Argumentatur  quarto,  Lux  exigua  producit  calorem 
in  paflo,  Sc  tamen  per  cum  calorem  non  intendit  aflimi- 
hte  fibi  pallum  , nec  pocefl  dici  illam  lucem  (imul  cile 
coniim^am  calori,  Sc  cum  illo  producere  illum  calorem  1 1 1 
in  paflb  vicino.  Etenim  eratis  recurritur  ibi  ad  calorem 
producenie.cum  lux  ex  (efii  produ^ua  caloris.Refpon- 
deo  cx  di£bs  ad  (ccunduro»in  xquiuocis  caufis  non  habe- 
re locum  eam  aifimitationem » adebqoe  inde  non  afferri 
argumenium  contra  nos , quia  ib|  n«(i  pocefl  recurri  ad 
defedhim  continentix  , ob  querh  (blum  putat  aduer(a 
pars  fimile  n6  agere  in  (imile,  etenim  agens  xquioocum» 
vti  efl  lux  refpedu  caloris » fi  concinet  eminenter  vnum 
gradum  caloris  » cur  non  continet  omnes»  cur  ergo  eoa 
non  producit } Efl  igitur  difficultas  communis.£go  con- 
(eqtienterad  datam  (blutionem  dicerem,  in  luce  valde 
impctfodbc  contineri  caloretu»ide6que  in  cubiculo  clau- 
fo  feneflris  fiue  vitreis,  fiuc  ex  charta,  fi  deponatur  cor- 
tina, qux  lucem  impediebat » Sc  illuminetur  cubiculum, 
non  proptereavcl  minimus  maior  calor  fentitur  in  eo- 
dem cubiculo  , id  quod  habet  locum,  fi  feneflram  non 
tangant  radij  folares;lux  ergoilla  vix  vlluro  producit  ca- 
lorem.Radiosverbip(bsfolares  valde  calefacere  certum 
efldd  autem  pocefl  tribui  iuxta  multorum  fcmenriam  ipfi 
Soli  immediati  per  radios  illos  agenti,  vel  partialiter  ca- 
lori, quem  ip(e  Sol  producitin  acre  in  termedio  radiis  il- 
luminato. Neque  gratis  in  aireritur  (vt  obiicit  Ouiedus) 
quin  potilis  id  ira  elTri  experientia  oflendit » etenim  vi- 
trum vfliuum  ,fi  fit  (in^da  aura»  eflo  radi)  lucis  incrciv 
xqo^  incen(i»quim  fi  fit  calidamihilominus  non  tam  ci-  1 1 1 
tb  vric,ergo  fignum  efl  ex  defcAu  caloris  radios  lucis  non 
tam  cito  operari,ergo  iuuantui  b calore  lp(b.  Qmdquid 
verbde  radiis  fir»ceniim  efl,aliam  lucem  valdeexiguum 
calorem  continere,  vt  dixi,cumque  inueniac  aliunde  re- 
fiftemiam  in  frigore  pa(E»non  efl  mirum»  fi  vel  nihil  ad- 
dat de  calore,veT  valde  pantm.  Pio  quo  aduenemon  om- 
nem cauQmxquiuocam»fcuperfc£^cm  effe^  conti- 
nere illum  eodem  modo , vri  enim  poiefl  efle  aliqua  res 
loiigbpcrftiflior  altera»  qux  nullo  penitusmodo  illam 
contineat , Angelus  enim  longe  efl  pcrfeiflior  tcrri,her- 
bis»&c.  Sc  tamen  nullam  omnino  habet  virtutem  ad  ea 
producenda, ac  proinde  millomodo ea  contineti  e con- 
trario verb  aliqua  peifeAilTIme  continent  effe^m  , vti 
Deus  » qui  efl  caula  xquiuoca » continet  eminentiOimb 
creaiuras»ica  dico  efle  pofle  caulam  aliquam  cquiuocam 

mediam. 
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ifledhm  >t}OX  contineat  quidem  eifc^^um  > vstlci^  ramen 
jtnpecfe^ , tdt6qttc  non  poHit  niii  valderemiilum  pro- 
ducere. !d  qood  locuro  habet  independencer  plane  ab 
hcterogenenaiegiadoom  > vii , iiitec  hotno  contineat 
eminenter  motum, & aliunde  monis  velocior  noii  ieenn- 
dum  gradbs  heterogeneosdiifvmi  k raidiotojnoti  proprt* 

/ fM  poceftdiomo  qnaeunqnc  vclockaiofe  inoucrc.  idem 
clarios patet tn^tuiVeiuadiia  rei -grauis , nam  gra- 

uitas  Tnios  lapidis  non  fir  bertrogenea  cmn  alterius  ii- 
mtin  lapidis  graonate  , 8cpo0ic  notuo  fudcivute  vnum 
lapsem , non  ptopterca  pot eft  duos  , Sc  tamen  hic  eiTc* 
cbis  ruftentationis  eft  x^uoens  cum  poteinn  onitrae, 
1^1  Teucum  ipTa  anima  jCr^qubd  calor  iit  jcquiuocuseum 
luce,non  ptopterca  quxlibcc  lux  poteil  producere  quem- 
cunque  intenCum  caorensditie  gradus  lint  homogenci» 
liue  beterogencl 

Vrgee  ptxcerca  Ouiedas  , quia  calidum  vt  quatuor, 
Ti  in  paHb  nullum  inueniac  calorem  , prodocec  in  illo 
tres  gradus  > ergo  H snuoniat  tre* , pMcrit  producere 
quartum , quod  tamen  eil  contta  experientiam.  Nec 
poieft  dici  >idco  in  palfuro  omnino frigidinn  agete  mt- 
gis  ,qu^  inaliud  calidum, quia  cdm  bc  diffimilius,ha- 
oet  agens  vt  quacuot  maiorem occalionem  laborandi, vt 
illud  Hbi  afiumlec,hoc,inqwmwdici  non  poteft.namcdm 
intendar  affiinilare  libi  pailiim , & inuemac  iam  produ- 
dlos tres, Acilius potetic  producendo  quartum  aluiuila- 
re  Ubi  omnino  palTum.  Q^dli  dicas,  quando  produ- 
citur quartus , illam  vnioncmelTc  fortiorem  , quia  ter- 
minatur ad  plures  gradus»  idedque  maiorem  requiri  vir- 
tutem , qukm  (i  prolucatur  fecundus  gradus.  Rciicic  id 
primd.  quia  dubium  e(l , an  nmnes  ilK  gradus  vnianuir 
incet  fc.  Sean>d6,quia  fi  calidtm.  vt  fex  poreft  produce- 
re lex  gndiu  caloris,  hord<nquevniones  in  pallo  frigido 
yt  , cut  non  poierk  in  calido  vt  quinque  produce- 
re micum  caloris  gradum  > efto  fimul  debeat  producere 
vnionem  aliquamulb  perferiorem. 

Nec  denique  poceft  dici , palfinn  maioti  conatu  con- 
reniarc  primos  gradus » qukm  vlcimos  , nam  quando 
Deus  conlenut  eos  gradus  , non  poteil  minori  conatu 
conlensare  hos  , quim  illos. 

SVBSECTIO  III. 

£ar«inN9<(r«r  Otntdi  rtfptnjt», 

j ^Ropter  hoc  ipfe  <•  «uw-io.  refpondet , fiipponcndo, 
Jr  agentia  naturalia  habere  fphxram  determinaram 
ad  producendos  cot  gradus , 2e  non  plores, & cum  can- 
ta eztenfionc  ,quia  fune  limitari , & finita.  His  politis 

Jtrimo  docet , agens » naturale  non  polTe  tn  priitu  parte 
LibledU  producem  omnes  gradus  caloris,  quia  alias  ibi 
finhecut  tota  eius  vis,  Sroihil  potiet  amplius  in  altis  par- 
ubus  remodoribos  producere.  ^ 

Secundb  hinc  docet  » ideo  non  polle  libi  alllmilare 
perfe^  paHum  ,qoia  fi  td  faceret , tunc  ipfiim  pafiiim 
iarofa^umxquHncenfum  adlittUaret  fibt  recundtim,  dc 
' hoc  al&milaret  uccium » & fic  non  elice  finh  eius  ope- 
rationis. 

^ Tertid  docet , ideo  agens  calidam  vc  (ex  taon  polle 
producere  in  palTo  vt  (»  vllum  gnddm  caloris,  quia  oc- 
copatnr  in  conferuandis  iliis,  cc  ideradocer,  cfto  in 
pallo  noQ  iiar  ntfi  quinque  gradus  , 6c  agens  fic  vt  fex. 
Hjtc  ille. 

Chea  que  vlrima  ,ego  dico  primd.  Hxc  rario  , qu&d 
agens  calidum  vt  lex  conferuet  quinque  gradus  calcrhi 
quos  inuenic  tn  pallo,  videtur  omnino  tallam  continere 
oo^rinam.  Prim^.quia  communiter  omnes cenfcnr,' 
graduf  dtoris  femd  iam  in  mea  mano  ab  igne  produ- 
, £h)s  conlduari  i Deo,  quando  femel  ab  igne  recedo,  Sc 

Jkeritenmi  accedam  ad  ignem  eundem , vel  aliunwdi- 
ihndbim,  non  pcopterea  Deum  celTare  ab  ea  conlema- 
tione,  fUamqne  corfus  tradere  akeri  tgni»alioquin  Ji  fin- 
gulis  momenris  manum  caKdam  alteri  manui  calidx  ap- 
pticem , Sc  rurfus  remoueam , mutari  deberer  lemper 
confemae^  illius  caloris , dc  iam  Ii  Deo>  tam  i maou, 
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rutius  k Deo,  dc  rarfiis  k mana  confenuri  Idem  numero 
calor.  Id  qnod  plai:i  videtur  abfurdum  , iicct  ratione 
non  polTtc  ofiendi , qub  res  eft  occulta,ncque  habemus 
experientiam , vnde  colligamus, an  folutD«is,an  etiam 
caulaiecunda  conleruet  eom  calorem.  Vnde  vt  mini-  j.. 
mum  gratis  id  ab  eo  Authore  allctitur.  Scctindb  argu*  ^ 
memor : quia  non  dViraiioc  ratio,  cor  tonc-gradus  agen- 
tis confecurne  gradns  palli , quam  i contrario , cbm  am- 
bo finr  eiiildem  fpecici  omnino  limtles  ( vthicAu- 
lOtimnc  fupponit ) quod  enim  agens  foperct  in  vno  gra- 
du , quid  iuuat,  vepropterea  qutnqoe gradus, mqumus 
amboconueniunt , debeant  nragis  ab  ipfo  conlrntari 
qukm  ab  altero  padb.  Habet  autem  maiorem  vim  hoc 
argumentum  ,li  accedaiK  adfeduo  fitbie^  , vvl  equi 
calida , vcl  xqnc  frigida  , quid  enim  riinc  fiet  trmitud  fe 
conferuarenon  poterimt  ,quia  daretur  mutua  caufalicas 
quuad  |nimum  cHe  , qo.r  omnino  repugnat.  Dicere  au- 
tem , quod  tunc  cclTcnt  ambo  , facillime  poreft  reiid 
in  fcnicntia  huius  Authoris.quia  quod  iHc  ohii- 
ciebat contra  altos, potioii  iureego  hic  dicam.  Vnde 
Ictiicet  illa  agentia , quando  ad  fe  accedunt  , noucrint 
Iccile  omnino  xqualia  in  calore , vt  neutrum  exeat  in 
operationem . led  fe  contineant , exitura  altoquin , fi  vel 
vnko  indimfibili  vnum  ab  altero  fui^^uetur  ^Vt  autem 
vnum  prxalteroconfcructur  , fieri  non  pottft,cum  fmt 
omnino  xqualia  ,&  sti  vnius  pafli  gradus  petunt  tunc 
confernari  k Deo  , ita  Sc  alterius.  Duo  ergo  ea  fubictla 
non  aliter  pofiinit  dici  fe  conftruare , nili  quaternis  ar- 
cent agens  contrarimn  , vti  aqua  cahda  , aut  fiigida  In 
olU  confetuatuc  , fi  occludatur  bene, & ccnionibustc- 
gatut , non  quia  cento  conferuet  influendo  in  calorem, 
aut  frigus  intenfum  , hoc  enim  tbriudifllmc  dicere- 
tur , fcd  quia  impedit , ne  agens  contrarium  accedat. 

Secundo  dico , hunc  Authorem  minus  bene  difcvrre- 
re  ,dum  ait , ideo  agens  non  polTc  in  parte  padi  libi 
immediate  proxima  producere  omnes  gradus  caloris» 
quuscontincc , quia  n omnes  poflet  ibi  producere. nihil 
refiaret  illi  amplius  pipducendum  in  aliis  partibus.  In 
hac , inquam , ratione  dico , eum  minus  bene  difcnrrerc. 
Pritnb.quia  adhuc  fub  lite  cft  , virum  non  pnecisi  agat 
agens  illud  in  parte  proxima,  & deinde  hxc  producat  in 
(ccunda  ,&  fecunda  in  tertia  , &lic  de  reliquis  . multi 
aiim  ira  difcnrrunt  , qt:i  tam  facile  forte  defendent 
hanc  opinionem , quam  Ouiedus  hoc  principium  , nam 
licet  iiixt.t  alibi  dida  conexdenda  fit  fa*pc  a£kiu  in  difl.riis, 
id  camen  fere  Icinpct  cfl  , quando  pars  illa  niinl  ope- 
ratur in  medio , vt  quando  magnus  ignis  totus  operatur 
in  remotiori  Uco,atqu6d  calor  v.g.  patris  proximx 
non  |Hoducac  folus  calorem  alterius  panis  libi  tmme- 
diatx,  non  potefl  faciU  oflendi  : C^idquid  verb  de 
hoc  fic: 

Argumentor  lecundb.  N.im  ex  eo , quod  agens  pro« 
duceret  in  pailo  vicino  tam  inteofomcaloiem*,  qukm  in 
fe  continet , nullo  modo  infertur  , finiendam  ibi  ipfiut 
virtutem,  imb  contrarium  deberet  quodammodo  colligi 
qu6d  finienda  oon  fit , pater, quia  vis  recepttua  fubie& 
limitata  ad  calorem  verbi  gratii  , vt  ofto  , ergo 
ex  eo  , qudd  agens  vt  o£io  in  palTb  iam  calido  vc 
feptem  produceret  vnum  gradum»  & propterea  afli- 
milarcc i) ludfibt, nullatenus  fequeretur, noti  polle  adhuc 
alios  gradus  producere  in  p.artibus  remotioribus  , quia 
agens  vt  o&o  pUires  gradus  valet  producercqukm  vnum» 
imo plures,  qukm  odo»quicli  Philolbphicus  terminus 
capacitatis  imenfiux  fiibiedidi  enim : (etiam  iuxea  hunc 
Authorem : } computemus,^  quos potcli  agere  in  partfr 
vicina»&  omnes  alios,  quos  in  omnibus  partibus  non  vt* 
cinis,  profc&b  plures  erone,  qukm,qiK>s  pocell  fuflenuse 
fubiedtim.  Dixi  diiii , potibs  ex  ea  hjpoihefi  le- 
cucuniTn»qii6d,  fi  calefaceret  paiTum  vicinotn  vlque  ad 
fuam  intenfionem , podn  plus  producere  in  aliis  pa(!U 
etenim  eo  cafu  ab  illo  vicino  profedb  intenfo  polia  iu- 
uari  ad  producendum  pluk  in  remota , imb  ipfum  pa^ 
Ium  iam  intenfum  vt  oClo  producerer  tot  in  vicino,  quoc 
in  le,  Sc  vicinum  m tertio  Scc.  Sc  fic  vix  finiretur  a^uitat 
agentium  fllgrum.  Non  ergo  Wia  adhuc  redditur  ab 
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lioc  Auihorf  ratio  , cut  agens  ve  oAo  non  aflirnilet  fibi 
omnino  palTjin.  fi  independemer  a ratione  debe- 
mus dicere  > id  nos  10I&  «xpcrienha  noiceie » conueniet 
iam  nobifemn  in  Tolucione , qux  cainen  adeb  ipfi  dif- 
pUeet.  Forte  rerponderi  potcfl  ex  alia  ciuf^em  dodri- 
na , calidum  vc  ocko  propterea  non  producere  in  palTb 
calorem,vco^,  quia  non  eft  intime  penetratum  cum 
illo  plus  enim  potefi  producere  inpadofibi  magis  in- 
timo. Sed  comra  : quia  forma  tgnis  poceft  prc^ucere 
in  palTb  vicino  non  penetrato  alum  formam  ignis  ilbi 
parem}  cur  ergo  non  pollet  a fortiori  prodocere  oviauum 
ij8  gradum  caloris } Vides  ergo . adhuc  difficultatem  elle 
infolutam  J Neque  poteil  rcfpondefi  per  heterogencita- 
tem  graduum,  nam  quxftio  cft , cut  illum  odtauum  gra- 
dum, vel  fextum*,  quem  iam  fupponinuis  ab  agente 
forroaliccr  contineri,  etiam  data  heierogenetrate  non 
Poffit  producere  in  padb , ac  proinde  nequeat  illum  fi- 
bi  omnino  adimilare. 

£fl  ergo  rcarrrendum  ad  id » quod  ego  oli.-n  dixidci- 
Ucet  ad  micm  Intentum  a natura  pcc  huiufinodi  agentia, 
hoceft  ,vt  dirponcrcni  partum  ad  formam  Tubdantu- 
Icin,  non  cilc  nccclTarium,  vt  poflint  producere  in paf- 
fo  rot  gradus  i quot  habent  in  (e,  namprodu^  difp»- 
/itione  in  pafTo  , de  introdu^a  forma  uiblUntlali  hxc 
ipfi  i.ani  exirteos  ibi  producit  in  co  /iibic^o  vicimui 
gr.»dus. 

Dices  primi.  Hxc  ratio  non  pocert  vniucifaliter  ha- 
bere locum,  nam  Ixpc  agens  in  fc  habet  pauciores  gia- 
dtiscaloris  v-g.qnam  fint  ncccilarij,  ad  inrroduccndaiu 
formam  ignis, ergo  laltcmtunc  poterit  omnes  illos  pro- 
diiccrc,dca(Tttnilaie  iibi  pcrfcilc  jalliim,fi(vt  di^uincrt) 
data  lit  agentibus  vis  adjvoducendas  omnes  dirpofitio- 
nes  necclHirias,  vt  inducatur  fornn.Rcfpondco,c«m  vim 
itad.iiam  c(Ic  , vt  non  cuilibet  gradni  accidentis  tota 
conucniat.r.d  ad  hoc  necclTariiim, ea  accidentia  in  agen- 
te cilc  in  gradu  fiiffiiienti  ad  indu«fbonan  formxfub- 
ilantiulis , fi  .utrem  fint  remilla,non  poterunt  cum  gra- 
dum intentum  producere. 

ifif  Sccundu  obiicies  : Kerponito  y«prx  data  non  habcc 
locum  in  accidentibus  non  dirponentibus  ad  formam, 
qualia  fnnt  lux  , color  , (pedes  intemionales  ,vifus  , dc 
auditus  ,qiix  tamen  non  producunt  in  pallo  immediato 
cantam  intenfionem  , quantam  habent  in  (e.  Oebec 
ergo  quxfi  aliqua  ratio  vniuerialis  independenter  i dif- 
pofitione  ad  formam.  Ob  hxc  ego  concluderem  vno 
verbo  «naturam  agentis  accidentalis  efle,  vrnon  produ- 
cattnpalfo  ranratu  intenfionem  «quamam  habet  in  /c, 
hanc  autem  naturam  nobis  effe  experientia  notaro  , ne- 
que porte  aliam  nos  reddere  rationem  ^ priori , vti  etiam 
Mute  dixi, non  polTe  nos  reddere  aliam, quam  ex- 
perientiam , cor  ignis  producat  lucem,de  calorem,  aqua 
verd  frigus, non  tutem  e contrario.  Qo6d  rt  congruen- 
tiam aliquam  velimus  afferre  , dicere  poirumus,  id  foirte 
necertarium,  ne  fine  fine  protraheretur  cuiuflibct  agen- 
tis vinus,  qux  congruentia  citm  non  militet  in  ocJine  ad 
produdlionem  formz  fubrtantialisiquia  hxc  non  produ- 
citor ,nifi  difpofito  per  accidetia  fubie^o.vnde  cflo  ignis 
in  approximato  partb  [xodneat  ignem , non  ideo  pocefl 
fine  fine,  quia  remotiora  fubic^  non  funt  difpofira} 
cum , inquam  ,hxc  ratio  in  his  agentibus  certet  ih  ordi- 
ne ad  produ^ionem  formxfubllamialis , ideo  habent 
vim  producendi  ramum , quanimn  in  fc  habent  fubrtan- 
140  ^^Iher.Vbietiaroalia  crt  ratio. qu^d,cum  fiibdandalcs 
forme  non  habeant  magis , & minus , fed  in  indiuifibili 
confidant,  fi  non  portet  ignis  formam  fimilem  ei  quam 
habet  producere,  nihil  fiibrtanriale  portet  operari. 

Qupdverh  reiicicur  communiter^  edo  agens  mren- 
fitro,vr  quinque  produceret  in  partb  iam  antea  mtcnfb  vc 
tria  duos  gradus  caloris,8e  eo  ipfb  faceret  illud  fibi  om- 
nino/itnile,non  ideo  fore,  VI  producat  tanrum>quantum 
ia  ic  habet,  quia  in  fe  habet  qqinque  gradus»in  partb  au- 
rem non  (voduceretnifi duos; hoc, inqium,foluitur fa- 
cili: quia  in  ordine  ad  finem  i natura  imcnrum  per  ac- 
cidens omnino  ed,  qubd  illi  gradus  priores  producan- 
rurabhoc  agente, vel  quod  fint  ab  alio  iam  pcodufb. 
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Vnde  fi  volumus 'aliis  terminis  proponere  caro  ratio- 
nem^ne  detur  locus  huic  rcplicz,caro  ita  explica  , vc 
natura  agentium  fic  calk,  qux  nequeant  reddere  palTum 
tam  inteofum  xjukm  ipfa  fuiK  (ad  quod  debent  recurre- 
re etiam,  qui  gradus  heterogcncosaddruunr  (vc  fiepedi* 
xi ) ac  proinde  eo  ipfb  > quod  palTum  habeat  tres  grados 
caloris,  fiue  hi  fint  produdiab  hoc  agente,  fioe  ao  alio» 
agens  habens  quaioor  tantum  non  polle  producerequar- 
tinn,  quia  iam  eo  ipfb  redderet  partum  incenium, 
aced  ipfiim  agens  , ad  quod  firoponimus  illud  non  ha- 
bere vim.  Neque  poro  nos  pone  rationem  huius  bmi* 
tacc  virtutis  in  agendbus  acddcntalibus  k peiori  de^* 
tnondrace. 

SECTIO  IX* 

Dt  Rfftexime. 

REdexio  ed  produdtio  alicuius  qualitatis, quz  vlterii» 
tendere  ab  interiedo  [corpore  impeditur , ideoque 
eadem  vii  qui  venerat  quafi  regreditur;  vc  quando  fpe- 
culumreroitcit  keriim  per  eandem  viam  fpccies  obicdki 
quas  in  fc  receperat.  Idem  ed  in  aqui , & in  ipfb  fpcculo 
remictenceSoIis  radios.  Q^rimus  ergo  ,in  quo  confi- 
dat, & i quo  fiat  hxc  reflexio. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

yilujiu  ftttttntU  dt  ttufi  Rtfitxi»nit  mrffx. 

MArfilius. de(7<wer4/*«nr,f.t7. Paulus  Venetus  rs-  ^4! 

dtm  hkrg  a^ens  de  Antiperidafi  ; Niphus  tt  /i- 
hre  ttxiH  1 (>  5 . cenient , eam  refl  xionem  produci  i fpe- 
cirbus  iixcntionalibus  produ^s  i qualitatibus  cefle- 
^cniibus , c6  qii6d  illx  Ipecies  imcntionales  propter 
corpus  interpofitum  nequeunt  viceritis  progredi , ficque 
rcflcdiintur  fupra  qualitates  a quibus  ptodu£fcc  funt»!!* 
lifquc  intendunt. 

Hzc  rententia&  omnino  improbabilis  ed,  & ad  pro* 
pofitam  difficultatem  enodandam  imperiinens.  Efle  im- 
probabilem, inde  fiiadctur,quia  non  dantur  fpccies  in- 
tenrionales  , nifi  in  ordine  ad  producendas  cognitionef 
de  obieAo  it  quo  emttruntur,  v.g.  ad  vifionero  ,auditicK 
nem, Aec.ad  producendum  autem  calorem » vel  lucem» 
quis  vnquam  fpedes  imcntionales agnouic?deinde,quia 
fi  ille  funt  produ^  Squalitatibus,  v.g.  calore , & luce, 

&C.  ergo  fune  iroperfediores  calore  & luce,  vel  ad  fum- 
mum  xqualcs , quia  calor  tc  lux  fiint  cautz  prind- 
pales  illarum  , ergo  non  pofTunt  intendere  ipfum  calo- 
rem & lucem,  ^ quibus  produdx  funt.  Et  nlnc  etiam 
condat,  ad  e»Iai»nHam  prafentem  difficultatem  , hanc 
icnremum  elle  impertiuencem : prxfens  enim  difficultas 
in  eo  confidit , quod  non  videacui  poffibile,eflc^m  in* 
tendere  fiiam  caufara. 

Qii6;l  fi  dicasob  hanc rationero,ram  qualitatem  non  14S 
inrcndi^rpeciebusvtjicaufisprincipalibus,red  vtabin-  . 
drumentalibusconcurrentibusfimuIcumSole  vel  cura 
igne  i quo  prima  qualitas  producitur ; Coniril , vt  quid 
ergo  recurris  ad  fpeciesintetionales,!!  admittis  immedia- 
tum concurfum  Solis,  vel  ignis  in  ei  reflexionem } poted 
enim  Sol  vel  ignis  etiam  aequate  caufare  eam  rrnexio- 
nem.Qubd  fiegeantconcurTualicniusiDdcumenti,  ipfe 
calor  diremi  produdfos  poterit  fimul  cum  Sole  concur- 
rere indruroentaliierumpertmentes  ergo  funt  ad  piopo- 
fitum  prxdidz  fpeciesintentionales. 

Seaindb  ali)  docent,  eam  qua  nobis  in  reflexione  aov 

flaret  maior  lux  intenfiu^,ver^  non  efle  maiorem,  fed 
olumextenfiu^, quatenus  aliqua  corpufcula,  qus  non 
illuminabantur  nin  verfus  vnum  Iatus,e6  qobd  unt  opa- 
ca , unt  per  reflexionem  illuminentur  verius  alterum  la- 
nis, Ac  fic  ibi  maior  apparer  lux.  Hzc  dodhina  Primh 
dirplicct , qoia  rerpe&u  calaris  non  dantur  ea  corpora 
opaca,  ergo  licet  bi  explicent  reflexionem  lucis,non  ta- 
men reflexionem  aliarum  qualitatum.  Secundo  , quia 
ia  fpeciebus  vifiis  produ^  per  rcflaxionem  i fpcculo 

non 
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■o*  habet  loaim  ea  dodlriiutprxdi^  enim  fpecies 
piodiicunrur  edam  verfus  panes , qux  antei  in  nullo  la- 
tere habebant  przdiAas  fj>ccies}ircin  producuntur  etUro 
•liquando  in  iifdem  omnino  lateribus , in  quibus  dire- 
dz  produAz  erant.  Ina6  polfunt  eife  aliquando  tres  vel 
quatuor  rdRexiones  iuxta  muliiplicaciottcm  rpeculotunij 
ergo  non  proucnit  ex  corporum  opacorum  iiliitbacione. 
Terti6 , quia  Uix  produda  per  reflexionem  wc  eft  in- 
cenfluc  maior,  nam  etiam  ab  his  , qui  refpiciunc  eam 
lucem  dirc^e  , fc  non  ex  parte  vnde  fit  reflexio,  cernitur 
maior  lux  , cim  camen  ab  eis  non  cernatur  ea  quz  pro- 
duda  efl , iuxea  tuant  dominam , ^i  tergo  in  eis  corpuf- 
culis  opacis  ■,  ergo  noti  apparet  maior  ob  hanc  ratio- 
nem; kdquia  Vtre  in  ip^  facie  corpurculonim  , qui 

fiarte  direai  terpiciunt  primum  luminofum , efl  maior 
ux  pofl  reflexionem , quam  antea. 

Tenib  alii  arbitrantur , totam  lucem  dircAc  produ- 
dbmlSole  vfqtie  ad  corpus  1 quo  incipit  reflexio, 
produci  & ab  ipfo  Sulc  8c  a luce  intermedia,  ita  velux 
exiftens  in  vltima  pane,  oriatur  1 Sole  & luce  par- 
ds  penultimz  , huius  ver6  lux  1 Sole  k lucc  panis 
aac^enultimz , & fic  de  reliquis  ; lucem  autem  que 
per  reflexionem  producitur, non  udriiiec  partialtierl 
Sole  I fed  a luce  exiflente  in  corpore  tifle^lcnce  : ideo> 

2ue  inquiunt  hi  Au^ores , lux  reflexa  efl  minor  fi  Icoc- 
infimutur,qulmlux  dke^,  quia  hzc  oritur  etiam 
k Sole,  non  vei6  illa. 

Hzc  dodrina , licet  tede  explicet  qua  ratione  refle- 
xio non  cantum  protrahatur  , quantum  lux  dircda,dif- 
plket  tamen  Primb  , quia  etiam  ad  hoc  ipfum  expli- 
candum non  efl  n'‘cc(1ana  ; reflexio  enim  ,idc6 
non  cantum  extenditur  quantum  lux  direda,  quia  li- 
cet direda  non  producatur  immediati  1 Sole  , fed 
k luce  acris  proximi  , oritur  tamen  minus  mediate 
ab  ipfi>  Sole  qulm  lux  reflexa , vcl  ialtem  oritur  imme- 
diati a maiori  luce  produdl  1 Sole , quam  oriatur  lux 
reflexa  ( inrenfiorem  enim  lucem  producit  Sol  in  cor- 
pore fibi  immediato,  quam  producat  in  aqiii,  aut  in 
cryftalio  diftanie  1 qua  fit  reflexio  ; ) ergo  lux  produda 
1 corpore  immediato  Soli  longius  debet  extendi  qulm 
lux  produda  ab  aqiilex  qua  fit  reflexio , qitanrumnis 
neutra  immediate  ISole  prt^ucacur : ergo  ad  explican- 
dam kanc  difficultatem  non  cil  ncceflacia  hzc  rcccntio- 
rum  dodrina. 

Sccundb  dirplicet , quia  przcipuam  difficultatem  de 
caufis  reflexionum  non  tangic 

Tertib  , continet  dodrinam  aliunde  falfiun:quiafi 
f vt  & ipfi  meriti  fatentur ) calor  in  extero  Tubtedo  non 
producitur  immediate  nec  partialiter  ab  igne,  fed  ab 
ignis  calore  , e^  qu6d  hic  eft  cauia  vniuoca  cum  alio 
calore , Sc  confequenter  non  eget  conibrtio  ignis,  ergo, 
cum  vna  lux  fit  caufa  vniuoca  refpedu  alterius  lucis, 
non  minias  quim  calor  refpedu  alterius  caloris ; dicen- 
dum etiam  eft , eam  lucem  non  produci  immadiat^  k 
145  Sole, (ed  ab  altera  luce  exiftenceinfuperiori  aere. 

Quari6 , quia  falcem  caloris  reflexionem  non  expli- 
cat : calor  enim  i calore  adzquatc  producitur  imme- 
diate, non  vcr6  ab  igne.  Oeniquf  difplicet  ea  dodri- 
na , quia  fi  icmel  concedatur,  hanc  lucem  diredam 
produci  immediate  k Sole  , non  video  etiam  cur  non 
debeat  Sol  immediati  partialiter  producere  lucem  re- 
flexam ; vttaque  enim  eft  zque  diftans  k Sole,  6c  conti- 
nuara  cum  iplb  medii  alii  lucc  : ergo  vel  vtraque  vcl 
neutra  debet  ab  Illo  Immediate  produci. 

R efpondebis  huic  argumcnto,reflexionem  (bliim  fieri 
linei  redi  i corpore  refleden  te,n6  vcr6  linei  redi  a So- 
le;contrario  ver6  modo  lucem  diredi  produci,ergo  quia 
direda  producitur  immediate  i Sole,altera  ver6toliimi 
corpore  rcfledente.Sed  contra^iuuinde  ibli^m  probatur 
locem[r(flexam  produci  etiam  partialiter  a lucc  corporis 
refledentis, Solemque  non  concurrere  ad  produdio- 
nem  lucis  reflexz  , nifi  verfiis  eam  partem  quam  reipiett 
jiii  corporis  refledentis ; cuius  ratio  eft,  quia  caufz  vni- 
uerialiorcs,eiiamfi  concurrant  immediati  ad  efledus, 
dttarmioaptuc  tamen  ad  illos  k caufis , magis  puti^sli' 


ribus  ; ergo  licet  Sol  producat  lucem  reflexam,  non 
tamen  eam  producit  nifi  vetius  panem  quam  linei  redi 
reipicic  lux  exiftens  in  corpore  refledenie , e^  qu6d  Sol 
determinetur  i luce  eius  corporis.  1^^ 

^uart6  ali)  docent,  eam  maiorem  tntenfionem  pro- 
flua ab  ipib  corpore  m quo  fit  reflexio , v.g.  k cryftalla 
vel  ab  aqua.  Hic  dicendi  modus  duplicem  poceft  habe- 
re fenfum  : io  vno  vifletur  omnino  fliUus;  in  fecundo, 
licet  fit  fiuis  communis , (upponit  tamen , ni  fiiIor,renK 
valde  dubiam  canqium  certam.  Primus  ergo  fcnfijs  eft, 
ipfum  corpus  in  quo  fit  reflexio , cfle  produdiuum  eius 
qualicads:  k hoc  videtur  j^anefiiirum  , quod  foni 
mis  inde  ofteoderct , qu^  fi  aqua  vel  ctyftalius  de  ie 
lunc  produdioc  lucis , ergo  etiam  eam  producent  no- 
dumo  tempore , licet  non  tam  magnam.  Huic  raciofu 
non  admodum  fido , pofln  enim  did , ea  corpora  pen- 
dere, vt  ^ conditione , ab  eo  quod  iuuenturalia  luce 
ficuc  piper  lurura  fiia  calidum  eft , non  camen  calefadr, 
nifi  adiutum  k calore  ftomacfai : idem  etiam  eft  de  vhio 
&fle  aliis  rebus  vinualiter  calidis.  Meliiis  ergo  impu- 
grutur  ea  dodrina  , quia  gratis  id  tribuitur  omnibus 
corporibus  ex  quibus  fit  reflexio,  nec  apparet  vnde  pof> 
fint  condnere  eam  lucem  vel  calorem , ciim  etiam  re- 
flexio fiat  ex  albedine  k nigredine  , &exaliisoranibus 
coloribus  imenfis , quis  autem  dicat , nigredinem  efle 
prodtidiuam  lucis  i • 

Secundus  fenfiis  eft  , corpus  illud  In  quo  fit  reflexio, 
propter  maiorem  difpoficionem  , denfitaiem , diapha- 
neicacem , vel  aliam  qualitatem  ,redpere  immediati  ab 
ipfb  ^eiire  principali  incenfiotem  qualitatem , qu^  fic 
eaqo«  eft  in  acre  proximo,  vt  polle  fieri  infinuaul 
ia  Pbyfiti$ ; eam  autem  qualitatem  tntenfiocem  pro- 
dudam  in  przdido  corpore  , intendere  rurfiis  qualita- 
tem aeris  proximi.  Hzc  dodrina  eft  vald^  communis: 
ver^  eft  in  ilU  haud  leuis  difficultas , fupponit  enim 
lanquam  certum, ctyftallum  efle  capadorem  lucis  qalm 
fit  aer,  quofl  licet  communiter  ab  omnibus  fine  dubi- 
tatlone  afleratuc  ,mihi  tamen  videtur  eutdenter  falfiimj 
quod  oftendo  Pritnkm  ipsi  experiendi , qui  vtunrur 
communirer  pro  contraria  dodrini.  Nam  licet  ftyftal- 
lutredpiat  maiorem  lucem  quim  erat  lux  in  aere  illo 
immediato , aer  tamen  in  rxufiis  recipit  eam  inccnfio- 
nem  ab  eadem  cryftalloi  ergo  aer  erae  capax  tanue 
intenfionis. 

Dices  ffXte  : Semper  cryftallus  habet  aliquid  am- 
plius de  lucc  quam  acr ; non  enim  producit  in  illo  can- 
tam quaucam  habet  in  le.  Contri  Prim6  , quia  ea  dif- 
ferentia non  perdpitur  per  fenium , per  quem  folthn 
nouitnus  reflexionem , k io  ctyftallo  ac  aere  efle  maio- 
rem lucem  poft  reflexionem  quim  inte^ } ergo  fi  dif- 
ferentia quoad  lucem  inter  cryftallutn  k aerem  red- 
piemero  ceuerberacionem , non  perdpitur  per  fAfiim, 
non  poterit  ex  ei  colligi , cryftillum  efle  capadorem 
luds  quim  acrem.  Contri  $ecnnd6,&  meliiU,cut 
aeream  lucem,  quam  poftea  li  cryftallo  recepit,  non 
accepit  prima  vice  abiplo  Sole,  quandoquidem  habe- 
bat capadtatem  eam  recipiendi:  ergo  non  poceft  dici,  '4* 
Ide6  accepit  cryftallus  i Sole  maiorem  lucem  quam 
aer,  quia  erat  capacior  quam  aer ; nam  etiam  hic  erat 
capacior  maioris  luds , k tamen  caro  non  recepit  k 
Sole  diredi. 

Sed  tam  Secunflh  k fortius  oftendo , ciyftalluro  efle 
minus  capacem  locis , eft  enim  minhs  diaphana  quim 
aer , vnie  per  illam  minor  per  ft  lux  craosfianflkuc 
quim  pec  acirem ; ide^  fi  fupra  chafcam  ponatnr  , Cre- 
per illam  reddit  obfcuriorcm  quatq  fi  aer  folns  efler. 
Idem  cernitur  in  aliis  vittis  cryftalljnis.  Cltriils  habet 
arguraentoro  vhn  in  aqui , ex  qua  friaro  fic  reflexio  lu- 
ds, k camen  cenum  eft , minhs  eaiq  efle  capacem  luds, 

^ minhs  diaphanaro  quam  fic  aei|,  ergo  cryftallus 
non  ideo  caufat  r^exienetn , quia  ob  ma- 
iorem capadtucm  maioffro  re- 
cipiat lucem. 

00 
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SVBSECTIO  II. 

Vtjivr  fenft/rtU. 

REs  Kcc  vaUi  eft  dificilit,  explicabo  tamen  illam» 
vt  porero>  Cttuluporihi/, 

pRXMA  Hl.ln  cryftallo,fDecu!oia<)uJ»aut  aliis  cor- 
poribus rcflf£lemibos  id  quod  pciftringic  cculos  intnen- 
tium  , quando  fit  rcucibcratio  , vel  Solis  vcl  raJij  fola- 
tis , non  eft  maiot  lux  produda  in  ipsa  cryftallo»aiit  fp^ 
culo , fed  cft  ipfe  Sol  vel  tadij  Solares  acris  qui  ibi  vi- 
dentut , llcot  videtur  homo  in  (peculo.  Forte  hoc  vo- 
luerunt Audores  ftfri  relati , qui  ad  fpccies  imemiona- 
Ics  reflexionem  reduxere.  Noflra  hxc  Conclufio  ipfis 
oculis  probatur : in  his  enim  experientiis  fcmpcr  videnir 
Sol  autradij  ipfim  .nqui aut  fpeculo , vnde  in  fpeculo, 
proponione  fcruaii  » perftringunt  oculos  » Heut  fi  in 
feipfis  immediate  confpicerentur}  obieftumenim  quod 
per  reflexionem  percipitor,  eodem  modo  deleniat  aut 
oflcndic  feofum  ex  reflexione,  quo  ex  fc  immediati  , fit 
enim  per  fpecies  propias  Sc  immediatas  dc  illo.Et  hinc 
patet  probatio  prim*  partis  noftrzConclufionis  : n.im 
ficut  m fpcculo  non  cft  vera  facies  hominis,  ita  neo  ve- 
nu Sui, nec  vera  illius  vehememiOima  lux,quaribiqua> 
fi  apparet.  Hoc  ipfum  Stcundi  ptobo , quia  fi  illa  etlcc 
vcraluxptodudain  fpcculo  & cius  fupeitcie, videretur 
ibi  ea  lux  ab  omnibus  qui  eam  fuperficiemfpcculi  vide- 
re poiTenc : quando  enim  lux  in  fiipeifide  corporis  ali- 
cuius producitur  , viderur  ab  omr-ibusqui  fiiperficicm 
.eam  iiitucutur  vndcquaqiic  intueantur : atqui  ca  vehe* 
'mensluxin  cryftallo,  etianifi  videatur  cryftallus  ; non 
> videtur , nifi  ab  his  qui  funt  linea  ad  eam  partem 
qua  fpccies  Solisrrflc£huieur;  cigo illa  non  eft  hu  exi- 
ftens  in  crvftallo  > fed  apparens  in  c& , ficut  hominis  fa- 
cies in  fpcculo.  Confiiniatur,c6qu(bd  lux  iunuiro  con- 
seda eft  vere  ibi  exiftens  non  cft  reflexio  fpecierfm 
Solis  , Tndecumque  videarur  fuperficiesilla,  vidaar  lux 
quz  ibi  exiftit  ,etiamfinon  veniant  verfus  cam  partem 
linex  n&x  reflexionis  Solis ; ergo  in  fpeculo,vbi  ea  lux 
V ttdecumque  videri  non  poceft,  etiamfi  videatur  fupth- 
cies  ilIios,non  erit  lux  in  cryftallo  exiftens  , fed  ibi  vifa 
propter  fpccies iiitcmionalrs inde  refledeutes,^; quidem 
iblum  verfisvnam  lineam. 

j „ Hinc  infero, quod  ftAcedtmi  Snkfelhofre  dixi,non  pro- 

^ duci  in  ca  cryftallo  maiorem  lucem  , quam  in  aere 
vicino. 

Secundam  conctufionem  forte  quis  ftatuerct  , non 
fieri  a crvftallo  renctberationein  lucis,  nifi  verfus  p.ir- 
sem  qiix  radiis  iniis  folaribus  non  ilinftracur  ,ide^  nun- 
quam fcqui , vcl  agens  agere  in  fimile  , vel  cryftallum 
i Sole  vehcinemius  illuminati  ftro  aiius  probatiuiic 
dici  polfcc  , ficut  fpccies  vifiiales  non  pergunt  nifi  linei 
tedi  in  reflexione  ,ex  fpeculo  v.g.  non  redeunt  nifi  per 
lineam  rc^m  vnam  , ita  eodem  modo  radios  (blares, 
non  produci  nifi  linei  re^i,  vndepoftei  in  reflexione 
etiam  non  nifi  linei  te£li  produci.  Hoc  experientia  cer- 
liffimum.  Eo  autem  pofito  diceret  quis,  fi  ayft.allus  ita 
ebiiciaciir  Soli,  vt  linei  re£li  reuerberationis  reipiciac 
aerem  carentem  radiis  folaribus,  etiamfi  habeat  lucem 
aliam  ,tunc  ab  illi  ciyftallo illum  acrem  illuminandum, 
quia  tunc  ille  aer  habebat  minorem  mult^  lucem,quain 
heiUa  qux  in  radiis  folaribus  confiftti  i cr^  fpeculum 
cos  radios  recipiens  poteft  incendere  eam  lucem  aeris, 
nec  propretri  aget  in  fimile ; qu^d  fi  ea  cryftaUus  non 
nifi  rcAa  iterum  verius  Solem  aur  alios  radios  folares 
reflexionem  remittece  poflic , nihil  tunc  plane  nouz  lu- 
cis in  ei  parte  acris  produAuram.  Peobarur  ratione^ 
I p quia , vc  ex  di^s  SittfeQUfK  prtcUtnii  conftac , tanra 
lux  eft  in  aere  ante  aqtum , quam  in  ipsi  aqua  ; ergo  ca 
lux  acris  non  poceft  aiimri  i luce  aqux,quia  nollum  ages 
intendit  paflum  fiipra  fe  , vc  oftenlmn  cft  Neque 
hic  poteft  recurri  ad  maiorem  eryftalli  capacitatem, hoc 
enim  commune  eflugium  finis  eft  ftuil»  dmi  prxeiu- 
fum.  Cur  autem  ex  cryftallo  fiat  reflexio  • non  retb  ex 


aere , eft  difficultas  conarounts  sJ  fpecies  etum  intertdo*  * 
iia|cs,de  qui  nonnulla  dicaro  plura  ^ dg 

^»im4 , 4 rturn. ) . 

Hxc  tamen  dodlrina  fuftineri  nequit , Prim6  , nam 
quando  ex  fpcculo  fit  ccuctberacio,ctiaro  illa  tranfit  per 
ipfbs  radios  fuiares , licet  poftei  definat  in  acre,  aur  te* 

antei  non  illuminato  talibus  radiis  , ergo  cryftallus 
etiam  in  eo  medio  aliquid  producit.  Pacet  confequenda, 
quiafinibil  produce  *et  in  eo  medio » non  poflcc  in  di» 
dans  poftei  opcnri. 

Refpondcbis  forte  ex  di^is  in  Phyficis , pofle  agens 
aliquid  opecari  in  diftans , etiamfi  nihil  operetur  in  roc- 
xUo , duounodo  cooiun&uro  fit  fidtsm  mediate  cum  paT* 

diftjiui : fic  magnus  ignis  agit  per  panes  intermedias, 
ctiimll  hx  non  operentur  in  medio.  Chm  ergo  illi  radi) 
contigui  fine  vfqiic  adaerem  eis  carentem,  poterit  cry-  15& 
ftaJlus  immediate  fuis  radiis  producere  alios  radios  in  ac- 
re diflantiorbliccr  nullos  pr^ucac  in  (pado  intenoedio^ 
vbi  tam  altu  funt  radij  diredli. 

Hxc  rcfponfio  probat, ex  hoc  capite  non  repugnare, 
eam  litccm  produci  in  acre  diftami , etiamfi  non  produ- 
ceretur aliquid  in  medio  i luce  fpeculi.  Idc6  melius  U 
efficacius  dodrina  fiiprd  pofita  reiicitur,quiamanifrfti 
eft  comra  experientiam  : apparet  enim  in  ipfb  muro, vbi 
funt  radij  ditedti  Solis  , multb  maior  poft  reflexionem 
ab  fpeculo  ,vt  quilibet  fitdl^  poterit  obferoaTC  *,  ergo 
cti.im  ipfi  radij  (uUres  intenduntur  ab  fpeculo , 0e  tamen 
cft  minor  lux  in  illo  qu^m  in  acre,  iuxta  di£U 
ergo  fimile  acie  in  fimile. 

Ide^  concludo  dicendum , incenfionem  illam  maio- 
rem ab  ipfo  Sole  immediate  produci » pofici  , lanquam 
condicione,  exiftentii  ctyftuli  natuii  fua  reflcAendie 
hcccenim  in  ci  cryftallo  non  producat  incenfiorem  lu- 
cem quam  in  acte, c6  quod  non  fit  capax  in  fe  ; quia 
tamen  eft  corpus  ceflcxltium  lucis  ,fimul  cum  illa  $ol 
ipfe  intendit  lucem  ea  via  qui  fit  reflexio.  Nec  miran- 
dum eft  , fi  Soli  ea  productio  tribuatur , quandoqui- 
dem nulla  alii  caufa  ciTc  poceft : ofteudi  enim  frpri  m~ 
mrr»  1 & n.f.  fpccialicer  in  luce  ipsi  non  tnceodii 
funiii, 

Contra  hxc  obiicies  grauicer  Pi  Imbdicct  hxc  poflinc 
vteumque  iii  reflexione  explicari  ,ncn  tamen  in  refira- 
itione  radiorum,  quando  v.g.  per  cryftallum  traiicitur 
m-iior  lux  in  corpus  poft  illam  poficura  quim  fit  lux 
acris  illuminati  i Sole,  timccniro  iiU  maior  Inx  qux 
traiicitur , producitur  k luce  cry  ftalli^c  confequenter  vi- 
detur intendere  palTum  fupra  fc>p(am.RA^ndeo , dupli- 
citer polle  crvftalium  interponi, vcl  ita  vc  fic  omnino 
plaiu , Sc  Solem  redii  afpiciat , Sc  tunc  fempet  iraiick- 
tur  per  illam  minor  lux  in  chartam,  vcl  qtiodcumqoe 
aliud  corpus , quim  per  acrem  ( vt  experientii  conflat  ) 

& hinc  confirmo  cuidetiter  mcarododlrinam  p4tdi  4xri 
datam  , (ciiicct  cryftallum  non  clle  taro  diaphanam  9c 
capacem  lucis  quam  aerem.  Secundo  modo  poceft  cry* 
ftalliisincetponi  ita,  vt  fit  concaua  autoualis;  tunc  au- 
tem fateoc  peditam  maiorem  lucem  in  corpus  fcquens 
craiici  > cuius  ea  eft  rado,  qubd  radij  illi,  vel  ilb  lox,quia 
non  poteft  redla  intrare  per  totam  cryftallara , operatur 
in  vnam  partem  mediam  in  quam  omnes  radij  quafi 
coniunguntui &; augetur  lux;  hinc  autem  prouenic  ca 
maior  lux,  quod  ex  SkkftSigrtt  mcli^  hitelU- 

getur. 

SVBSECTIO  III. 

Quddtm  okitQhnes  filnt*. 

OViedus  rvNffrv.r.jMoidf.s.  citat  me  ,tanquanifi  dl- 
zilfem  , lucem  eryftalli  nihil  agere  in  eam  refle- 
xionem , fed  hanc  prxeise  produci  a Sole  , additque  id 
carere  omni  proefus  fund^ento  quia  nullum  apparet 
conditionis  genus , quod  obfiftenti  competat , vt  poflit 
ca  reflexio  fieri,  corpus  enim  vicinam  aeri,  in  quo  m re- 
flexio, non  iuuac  aerem  ad  receptionem  maioris  lucis, 
Mqtie  ad  a^otaem , quia^oo  eft  ciccuiaftant»  ex  pant 

agentis. 
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agentis^ui  pafll»neqi  refpcAus  iruimis  v(rinfquc,crgo. 

Antequam  oftcndam,mc  non  fui{fcibi  in  fciucntia» 
pio  qua  citor  ab  liocAuAorc^iciucrtOyatgumcntu  iplius 
nihil  ptobare.ProquorDppooOyrtumnMmiitaiurcon* 
cuifuspanialiicjusiucisin  ciydallo  exiftcmis(  vd  ipfc 
docet)  non  tamco  propterea  cxclodcndam  eam  lucem  a 
rauonc  conditionis  determinantis  rolem.cum  cmm  lol 
nuUoroodo  produxiiTct  camlucem  teflcxam,nili  inter- 
pofita  clTci  cry(laUus>eo  ipfo  h;c  debet  dici  c6ditio  de- 
terminans folc  ad  icflcxioncjiicet  non  Hi  pura  conditio» 

I omnis  enim  concaufa  fecunda  determinans  aliam  magis 

Tniuerfalero  iuic  metito  dici  debet  conduio, non  tamen» 
vt  dixi  pura,  vnde  Philofophi  agnoicunt  coditiones  pu- 
ras,qux  (cilicet  non  concurrunt  fimul.qualis  eft  appro> 
ximatio,&  condi ciones,qux  fimulciiam  funtconciufx. 
Hinc  infero,e&  qu6d  dicat  Ouiedu$»illam  luce  & detet- 
minaie  folc,&  fimutcum  code  concuicerc,non  cuadere 
difHcultatcm.fed  potius augeic.Nam  8c  debet  rationem 
ceddere,  quomodo  determinate  poilit , & (imul  cur  de- 
beat concuricic»&  non  fujficiat  ipfc  foldetgmmatus  a 
cryft.Ho  Rcfpondtbit  forte:!)  cocurratcryft  llusiamco 
ipfo  iuuac  ad  a^tonem,&  confequentcrdc.  terminat.  Ve- 
rum hxc  foluiio  non  iatisfacii,  nam  0 fol  clTci  aliquod 
»ens  debile, non  contincin  ftifficicnicr  illum  ciTcdlum, 
ncilc  concederem, eum  partialem  concurfum  lucis  fnie 
neceiTariu  (imul  cum  dcterminationc.at  cum.lol  fe  folo 
!iccap.ic>(Hmu$,vtluccillam  proJucat.vt  quid  qrt^^o  pro 
prxscti  determinatione  debet  rcquiiiillec6cuti(t*  iplius 
obOftencis^cTgo  vi obicdionis  Imius  Autoristeiicutula 
non  eft  ea  dodrina.Secot)du  dico, me  nunqua  exchiliirc 
lucem ctyftjlli  i ratione  caufx  pariialtseiusttfl.  xionis, 
ira6/f.if4.exprcGe  conti.n‘iumdocui,qu{rens  enim, cur 
difcoocinuaiio  radiorum  in  cryftalloc'>ufetrcflexioncm» 
dixi»ratione  elTe,ne  tota  illa  qualitas  ibi  difcotinuatama- 
neat  fine  TllaaAiotie»fuppouii  enim  do£ltini,quamccn- 
fui  femper  ptobabiliorcm/ciUcec  calorem  i folo  calore, 
lj$  luc£  ^ (ola  luce  prodiici,&  fol£  v.g.prqcisc  producere  in 
loco  libi  vicino  lucc, hanc  autem  fola  in  fcquemi»&  ftc 
de  rcI(quis:G  ergo  luci  immediatx  in  linea  rcd-i  omnrm 
tribuo  effediionem, non  negabo  partialem  in  iiftcxiune. 
Quod  aut6  loco, ex  quo  me  Ouiedus  citat, pr^cisc  nomi- 
naucrim  fblc, ideo  fa^um, quia  ad  intentu  oftendi.Omile 
non  int^di  a nmili»non  fuit  ampbus  necelTaiuim.q-iam 
ponere  caufam  roctioic,qualiscll  fol,fuic  mtetim  con. 
cunat  (imul  alij  gradus  mjnotisimcfionis,(iue  nor.huc 
enim  iam  erat  extra  qu^fUonc^nl  partialiter  nemo  dubi- 
tat fimilesgere  in  ftmilc,!)  iuiiciur  a foiiion,&:  intfOori 
agfte.H^cdi^aGntadoftendendii.iKqimecfTecitatum 
(idelitet»ncqiquidqiii  obicdum  fpccialitet  contra  eam 
fentctiam»quf  eft  attributa  mihi.Iam  duo  prqftada.Pti- 
mu,quid(it  abfoluicdicendu  inhocpun^o.an  fcilicec 
illi  gradusintc(loni$c5ctirram  partialitcr,uccne  ad  t cfte* 
xioncm.Sccundu.Refpodcrcabfolut^argumcioOuiedi, 
quatenus  videtur  probate, necclTati^  debereadmini  illu 
cdcuifum.Circa  primu  dico,rcm  cncdubii,nam  ex  vna 
parte  videtur  (bl  ipfe  fu(Eciens  Oneconcutfu  cius  lucis, 
quf  eft  in  obfiftctctex  alia  vcii\cum  no$,quido  non  < ft 
reflexio, tribuamus  ipfi  luci  ptodu£kionem  alterius  adx- 
quatMebemus  in  eo  cafu  concedere  falle  pattiaU,licct» 
quia  eftcflus  eft  im£(ior»iuuaii  debeat,ipfo  fole»vip««yp 
1 j ($  Mt/  innnuaiii.Rcfp6dco.hoc  vltimu  videri  mihi  m.  gis 
ptobabiIc,&  magis  c6fcqucs  ad  alia  mea  principia»fciii- 
cet.emibus  magis  (iroilibuscflciftutcuccai  debere  influ. 
xu»vt  calori  in  calorem, luci  in  luce,nin  aliud  obftet.vti 
non  obftacinpr^fentiquoadcum  influxupartiaUm.Iam 
adobtedion6  Ouiedi.qood  x Joco  prxftandu  dixi.Ref- 
p6deo,adhoc,vt  cryftallusdctcrininct  folead  camaiotem 
intenOonj.non  c(reneccfrarii(provimin{^sbenc  fuppo. 
nit  hicAutor(vllam connexioni  phyOci  curo  ipfo  fule. 
Etenim  ft^pe  probaut»c6dinones,qii;  plane  furu  extrin- 
fccx  caufis, determinare  eas  c aifas  ad  opeiandn.pro  quo 
siccctTum  nobis  n6  aft  pcocul  cxcutteie,  qof  enim  c6di- 
tio  magis  c6munis,&  magis  determinans  ad  operandum 
agnofeiturab  oronibus»qu!un  appioximatio,bqc  autem 
ceTpcilu  cauiq  nuUS  penitus  habet  couicxioni.Ignts  eft 
R.  P,  RfiUrie. 


hic,n6  coburit  ftupi  diftamc»  immoto  igne  ftupa  aciC* 
dit,c.,acccf[)o  nihil  penitus  ponicin  igne»  ncq;  ca  notu 
vbicatio  llup^  dkic  ordinem  vlluad  ignciT,,auieiusvb:- 
catiore»ncq.  ab  illaprndct,naturjliinmccuim(uil{Hea- 
dc,efto  ignisibi  iiuiifuiirci,&iamepo(tu  c&  vbicationo 
c6buri(ur  ftupa,  fcu  ignis  determinatur  ad  coburendam 
ftupi.  Pt^tcrea  ea  appioximationon  influit  ncc  pauiali. 
t.,1  cum  igne, ergo ciiifi  ooi pus  obfiftcns  non  concuirat 
(imul  cum  lblc,&  nulla  ludacat  phyOcam  connexionem 
cum  illu,poiciit  dctirmiiutc  folcaicamnuiotem  aAio. 

Dem, quatenus  natura  corii  ageniium  eft  vt  G impedian- 
tur vltctiuspcrgcic.fC  coipus  uAcxioniscapaxoppona. 
tur,producant  caro  qualitatem  reflexam  intenflorc.  Vite  U7 
iiusoutc  idem  OuicdusyNpr«,bcet  teneat  meam  fcnccn- 
ium,qu6d  ctyftallu$,6c  coi  pura  reliqua  tcflcdeniia  (iiic 
miiiuscapacialucis.idqiptODCceifdcm  cxperientiis»quu 
biis  yfusfiirntidcoq;  addat, non  fote  oncrofumd.  fende- 
re,in  ipfo  coiporc  obfiftcntc  non  ptoduci  dircAc  maio- 
rem liicem.qium  in  acte  vicino  fii,ccn(ct  tamcnpbfolu- 
li  ciTc  inaiorc,6e  illam  produci  ab  ipfo  acte,  in  quo  fue- 
rat per  rcflvxioiic  .nudajta  vt  obriftensinicndat  lucem 
acris,  Sc  hxc  lutfus  inundat  lucem  obiiftemis.  Rejicit 
v<.  tu,&  quidem  mcriitS  Huttaiu,qucm  etiam  rejeceram 
fuppieiru  nomine, qui  ob  maiorem  dcnfltaicm  obOften- 
lis  putat  in  eo  ditc6tc  piodtfcilucc  nuioic.Ltenim  cinn 
oftenfuin  (tt,cry  ftallum  minus  clfc  capacem  lucis.qt’  km 
aerem, quia  clI  inag<s  opaca,  prof.  ^6  deflus  illa,qiix  in 
pluralitate  paiclum  conliftii,potius  debet  impedite  icce. 
piioncm  ludi, quam  ilLm  augerejuuare  quide  Jenfitas 
pouft.vt obfiilcs agit  fortius.qui.'. dciifiias ditit maio- 
re vaione  partiu,viriusauie,qnum  *gis  vnica,c6  eft  for- 
ifor.vi  tainc  in  fc  recipiat  plurcs  gradus  intenfionis.miK 
lo  modoiuuat.Et  h^c quide  circa  fundamrntu  liuttaJ^ 

Quoad  Ouicdu  veto  dico.cnm  nullo  argumento  pofi- 
titio  oftendere  eam  maiotem  lucc.fed  ca  luppofiia  quq- 
rerc  illius  cauf's»m  quibus  ego  difltcultatc  maxima  ha- 
beo, i. quia  videtur  ex  ea  doctrina  lcqui,adtnittedu  pro- 
ceflum  uflcxionu  quoufq;  intendatur  ac'r  ad  fiimmi  lu- 
cc,qua  pouft  naturaliter  habete, quod  p4Mlo pift  often  ^ * 
dam  cfte  fjlfum.vcl  certe  debet  concedi,  (imilc  agere  in  * 
flroile,quod  iic  falfuro  eft. Pi  imam  patie  oftendo;quia  0 
ea  maioi  lux  in  vianoacicproduiiia  imedit  ipfam  cty- 
ftalliim.cigobic  turfiis  dctcimi  nabit  (blc  .nJtecunJain 
in  eode  ■ l-ie  iuc.s  rvflixionc.ficv.i  eadem  Jctcrminaoit 
priu  a.fu  dircdS  lucem  ad  ptioumrefl^xioiicm,&:  titr- 
1'iis  illa  maior  liix  aeris imcdeirccundr>  ci)ftallu,6e  hxc 
iu.fusac(c:,&  (ic  quaO  iii  inflniiu,  fcu  vfq;  ad  fummaro 
naioraUm  imtnfioncm.Hoc  auic  ir.anifvflc  eft  falfum, 
quiacoftai  cxpcricmii.fl  nonum  luminofum  applicctui, 
quod  faciat  nuuanmflexioncJnundilucrmilUmacris» 
ergo  per  reflexiones  prioris  luminoi)  non  furat  inienfa 
lux  acris  vfc^  ad  fummu.quod  fufeipeit  naiuralitcrpo- 
teiat.Huicaigomcmorcfpondet  ille  i.nnllu  efleabfur- 
du  in  ea  fccuda.aut  tertia  t<flexione,qui.r  non  ideo  pro- 
cedetur ininfinitu.cum  fubicchurr»  no  fii  capax  tot  gra- 
duum iuflnitotum.Sed  comta ; Q^a  ideo  in  fine  argu- 
menti dixi,  faltem  iniendcndam  lucem  ad  fuirmam  m- 
cennonem,  cuius  eft  capax  fuiv^um,  quod  ipfum  dixi 
efte  contra  Tt)anifi.  ftam  cxpcticmiam,qui  videmus  ad- 
huc pofle  augeri  aliunde  lucem  in  illo  eodem  fubicAo. 
Secundo, uq'6dct  ncgadoconrequcnttS.nam  obfiftcns  i 
ciim  h:bcat  minorem  luc6,qukm  aijt.non  poteft  deter- 
minare folc  ad  Tcflexioncm  fecundi, c»Jm  iam  illum  ra- 
tione fux  maioris  dcnfiiaiis  fufficicntci  dcictminaucric 
in  ptiori  reflexione.  Verum  hxc  folutionon  fatisfacit 
vllo  modo»quiaea  difpariiasalTetitur  gtatis,nani  fi  den- 
fitas  illa  cumlucr  vt  duo  determinat  lolcm  ad  reflexio-  , 
nem  vt  fex,  ergo  fi  nufus  eidem  denfitati  addantur  duo 
gradiis,determin.ibii  ad  reflexione  vi  duodecim, quia  0- 
cut  fc  habet  fimplifiter  ad  fimpliciier.ita  magis, ad  ma- 
gistvrgeo  hoc  meo  iudicio  cuidcter.i  ,ri  fi  ab  initio  tota 
illa  lux  vtquaiuoc  fuilTei  pcoduAainctyftaIloobfiflc'Ct 
nemo  negare jjoterit,  fututi  fuifse  maioil  in  aeie  refle- 
xione,q<>i  fi  (olu  habuifset  ea  crvftallus  luce  vt  duotcc- 
go  etiifiilliduogtadus lucis  additur  ctyftaUo  poftciius 
KKk  naiuiij 
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ratur&.am  rilam  tempore  ad  duos  priotes^crcfcctrcBc» 
enim  omnino  per  accidens, quod  vno  /igno  tu» 
turs,  aiu  duobus  determinerar  fol  ad  maiorem  eam  rr- 
flexionrm  in  acrr.Idcm  Second6  confirmo:  nam  fi  duo 
luminOfaUli  cry(la'Io  opponantur  viuim  prios  altet  o, ea. 
dem  drnfitas  determinabit  cum  fitttndo  ad  Dcuam  refie. 
tionem  lucis.nam  ceteo  certius  magis  illomi nabitur  acc 
ille  pec  applicationem  eorum  duorum  luminum,  quam 
fi  vnicism  tantum  fuilfei.rrgo  idem  fiet,efto  fit  idem  lii- 
minofiim , dummodo  obfiftens  acquirat  de  nouo  maio. 
rcmlucem,nam  qu6d  luminofa  reficdenrta  fint  duo, vel 
Tnam  continens  duorum  virtutem, quale  eft  rol,eIl  oro* 
nino  per  accidens  ad  eam  maiorem  reflexionem  ,dum- 
1 6o  modo  ex  parte  obfiflentis  fit  maior,  feu  nooa  lux , qui 
fol  v.e.detettninetor  ad  producendam  refiexionem  no- 
uam.Conftec  ergo,  non  pofle  fecundam  eam,8c  teniara 
reflexionem  negari,  fi  concedatur  fcmel,  actero  iterum 
lucem  reflexere  in  obtiflens. 

lam  verd  oflendo,nifi  concedendo,fimile  agere  in  fi* 
mile, non  pofle  eam  lucem  in  obfi  flente  ab  aere  fecundo 
produd^am  admitti  piitenim  primi  vice  reflt  dit  cty* 
flallus  fimul  cum  fole  minorem  lucem  in  aevem,  quiin 
habebat  in  fe,atit  «qualem, aut  maiorem.Si  dicatur  mi- 
norem prodoxilfe  , cunc  non  poterit  aer  augere  lucem 
cryftaili,quam  ftippouiinusefle  maiorem,  nifi  conceda- 
mus agere  in  fimi!c,im6  in  maius  fe.  Nec  pofliimus  di- 
cere, tone  intendi  cryflallum  a fole, etenim  fol  (idem 
cfldealiis  lummofis  ) nonprohirit  maiorem  intenfio- 
nem, nifi  ratione  corporis  obfiflcntis,  vt  ipfc  Ouiedo,& 
alii  fatenfiir,ac'r  auum  non  tft  corpus  obfiflens , ergo. 
Addo,  quod  &'  fitprk  notari,  fi  recurrere  ad  folem  fem- 
per  liccrcr.pcflcmusvblqutconcedcre^mile  immedia- 
tum agere  in  fimil.-  ratjone  agentis  remotioris  fnbftjn- 
tialis  , ergo  fi  non  producit  cryftallus  in  acre  maiorem 
Inccm , quam  in  fe  habet , non  poterit  ac*r  rutfiis  inten- 
dere ipfjm  cryftallum. 

Quod  fip'optercad*catur  producere  maiorem  , quo 
folo  fenfu  vid  oretur  polTc  habtte  probabilitatem  e.i  fen- 
temia.adhuc  tamen  rcjicitur,quia  licet  dic-imus  effe  ma- 
iorem, vnde  quxfo  conflat,  t am6  maiorem  efl*e,vr, licet 
rurfiisintendaturcrvflallusjnon  tamen  fit  peruetnura 
l5j  ad  inrenfioncm  ipfius  acris  } profc€t&  id  fine  vllo 
folido  fundamento  afl>ritur,qiua  nobis  folum  conflat, 
acris  luce  fnrnd»  reflexionem  , at  de  eo  cxceflb  mhil 
omnino  conftat.vnde  vcl  ad  uittc-ndum,fimile  ’gct«  in 
fimilc.vcIditihwnJiim.ne  td  concedatur. 

Secundi  eflo  demus,  efle  inrenfionem  ,non  videtur 
reflexura  in  cryftaUum,fcd  rciJii  ope  rarora  verfus  remo- 
inm  aerem  , quia  ea  videtur  cfle  natura  lucis , vt  fu:;n) 
a-ftiuitatein  exerceat  linei  refti  i loco, vnde  venit,  non 
retrocedendo,  nifi.quJJo  impeditur  pergere  refli.ip  co 
autem  cafu  nuilu  habet  impedimentum  ille  ter , quo- 
mtntlsper  acrcmfequenrcmpcrgat.Nonergocum  flin- 
damento  dicimus  redire  per  foam  opent«onem  retr6  ad 
cfyflallum,  iqut  illi  r.rt<j  tunc  veniunt.Conftct  igitur, 
nec  maiorem  cfle  lucem  in  obfiftenre,quam  in  aere  im- 
mediaro.neque  fi  m;iiortflcf, pofle  id  in  lucem  actis  rc- 
fundi,^d  dicendum  potiu^vcatitabipfb  fote  produci  ob 
maiorem  obfiflcntis  c.ipacitar*m,quam  d b.ntnrcefla- 
ri6  admittere , quotqi’ot  m.ilorcm  in  co  lucem  .idmit- 
tunt;idquoJ  tamen  i nobisyirpMfjtis  cft  refutatum. 

SVDSECTIO  IV. 
^liddiffimlratef  («ntrd  prttedottem  dtclrinum, 

Ppima  fir , quia  lux  non  pergit  per  morum  localem, 
vt  proprerri,qux  non  potdttranfire  per  vnam  par- 
tem,debeat  defleftere  in  altcnm-.fed  per  prodiiftionem 
protenditur  ; quando  aihem  impeditur  alicubi  vlterius 
p'oducere,  ceflar  ibi  .i^Vo.nec  p rgit  vlterius. Refpon- 
deo,  idem  quod  dcbrb.rt  firri.  fi  prr  rrotum  localem  ea 
>•1  aikio  protr.‘herciur, fieri  pcrproduftmrem » ide^nego 
obIcAioii  .eefljreihi  a&ion#?non  enim  ceflat.fed  quod 
produdlur.r  erar  c.iuni  vii  rcaa.producit  refle^endo. 

Video  bic  pofle  objici»  ctiaro  per  illam  cryfl«Uum 
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quocunque  modo  elaboratam , pofle  lucem  lifiei  redi 
per  omnes  panes  imiare/juia  fimpet  omnes  lUat  pinea 
manent  diaphanz,  Cut  ergo  lux  confluit  ad  vnatn  fo* 
latn  i Refpondeo.h  nc  cfle  cxpctienriam, eoius  twn  po*^ 
cefl  ii  nobis  vlla  ratio  reddi, nifi  dicere  Solem  peodexe  li 
plani  cryflallojvc  a conditione^d  hoc  vtatqualiterfiioa 
radios  tranfmitiat. 

Secunda  prxeipua  in  hac  re  dlCcultas  fit,  quia  hinc 
fcquitur  fimileagercin  fimilemam  omnes  illx  penes  lu- 
ds, Icu  radi)  folaicS,qui  reAi  innare  ooh  pottffront,in- 
rendonc  tBcdium  illud  fupra  fe  j In  eo  enim  ptodocunt 
maiorem  loam.quim  qozUbet  h^beat.Hurc  argunseo- 
to  rcQsonfum  efl maiorem  illam  locem  prodod  ab 
ipfo  >ole,qaod  ab  omnibus  debet  concedi, hisexcesrii, 
qui  dicunt,  fimilc  agere  in  fimile  , quod  tamen  flufotti 
elfe  fnpri  fatis  oflenium  efl. Efl  aurem  difficuItas,coT  Sol 
in  eo  cafu  producat  cam  inccnfiorem  lucem : non  enim 
inuenit  maiornn  capaciratem  infubiefto , vt  fiippont- 
mu5,non  fit  magisvicinusiquid  ergo  cutn  determinat  ad 
maiorem  kicem  producendam,  vel  poft  cryflaHmn,  vH 
in  medio  cryflalli , aut  in  parte  illius  vnde  fit  reflexio  i 
Quod  enim  radij  ilii  vcl  lux  illa  vicina  nonpoflit  1e 
rqualiter  diflundere,qofd  ad  Solem, vt  tdc6  ipfe produ- 
cat intenfioiem  in  eo  medio, qu^m  in  a^rc  fibi  vidniori? 

Vcl  fi  ideb  eam  maiorem  producit,quia  iropedittir  alibi} 
ergoqoandocuquc  imerponimt  corpus  tmpediem  pro- 
dudioaem  lucis  in  vni  pane , deberet  in  altnS  pacte  vi- 
cina inrcnfior  ptoduci,quod  efl  apen^  falfum. 

Forti  aliquis,  putans  accidens  migrare  e fubi<  fto  in 
fubici^m , crcdeiet,  fe  htiic  fatis^cifle  difficultati,  di- 
cendo, lucem  omnem,  qur  erat  in  alUs  partibus  , con- 
fluere ad  punfhim  ilUid  vbi  conueniunt  omnes  radi) , 
ibrque  facere  minorera  imfnfionem.  Verilm  adhoc , co 
principio  filfoadmiflb  , difficultas  toti  integra  manet; 
nam  aliquando , imb  fxp^  , non  fuerat  antea  produ^a 
circumcirca  iux.qore  pollet  m-grare  ad  illud  punflom. 
Pone  cryftallum  i.tm  ita  difpofinm  verfus  Solem  orien- 
tem,in  mororiuo  temporis  producitur  per  CTyftallum  io 
eo  medio  lux  illa  maior  .que  non  potuit  in  inflamiper 
morum  localem  i fubicfto  in  fubiedcim  tranfirc  , nec 
etiam  de  faf^o  vlUalia  lux  fuit  produ£Ia  >n  aliis  fbbie- 
ftis.Secundb  ea  doftripa  non  poteft  hic  habere  locum; 
nam  Inx  illa  non  poteft  fcipOimab  vnofubie^o  in  aliud 
moucre  , nec  eft  ibi  agens  ^ quo  moneatur  localiter. 

Sccundb  ali)  poflent  diccre.ea  corpora  elfe  produAiua 
lucis.fi  concurr.-ic  fimul  cum  eis  alia  liuc.Hxc  etiam  do- 
Anna.vt  fine  fundamento  vllo  fi£la,reir&a  eft  i nobix 
fupratnnncaddo,  per  eim  non  folui  difficultatem,  nam 
tunc  rogo.Cttr  ergo  cryftallus  plana  tranfmirrens  lucem 
noii  etiim  tunc  producit  maiorem  quam  act  ? K^bet 
enim  omnia  rrquifita, nempe  & fuam  virtutem ,&  iuua- 
tvr  k loce  Solis , & aj»r  eft  capax  , quomodo  ergo  non 
maiorem  fed  minorem  lucem  producit?vel  qtiid  ifficit, 
qn^fo.qubd  fit  t xcauara  aut  oitalis.vt  ipfa  fir  produfltui 
intenfionis  lucis } Huius  difficultatis  clariffiroaeirrt  fo- 
lmio,diccre,pofle  agers  agere  in  fimile  faltem  in  lucej 
hinc  enim  fiidli  explicantur  qrxdam  qu*  difficulta- 
tem faciant  in  c3  experient’1  Piimttm  eft  , i quo  pro- 
uentat  ea  maior  lux  : poteft  enim  refponderi , proue- 
nireab  omnH>us  illis  p.irribus  cryftaUi , qn«  conne- 
niunr  fimul  in  vnom  punftum.  Lictt  enim  in  fe  qo«U-  * 
bcr  fiimin^s  intenfa, omnes  tamen  fimul  faciunt  maio- 
rem inienfionem  Explicatur  Scctmdb, cor  .quando  cry- 
ft.illus  eft  pl.ma  , & pei  totam  intrat  lux  , non  fiat  ea 
imior  in  lenfio.  Ratio  enim  eft  clara,  quia  fcilicet  iimc 
qtixlibct  pars  cryftalli  agit  tn  alii  adfis  fibi  correfpon- 
denrcm  ideAque  nulla  intenditor  fupra  quancunque 
aliam : qorndo  verb  Impedirur  Imrarc  Uix  re£Ia  per 
lotam  cryftallum  , omnes  partes  ccnneniunrad  produ- 
cendum in  vno  loco  torum  quod  debebanr  in  diuerfis, 
idtb  'bt  plura  produciinr , $c  pafT  m inrens-litiir  fupia 
quodlibet  agens  feorfim  fumpxum.Tcrtib  hinc  Imelli- 
gftur.cnr  ea  maior  lux  noti  fiat  in  quacunque  diftant  a 
ah  ipfa  cryflallo.fed  in  ea  in  qua  quafi  definit  in  pundlo 
Se  qu6  ooncurnint  Imcz , i cora  cryft.illo,  quia  fcilicet 
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ad  illud  fbliim  pandum  ooMifa  agentia  finml  concur- 
ram propter  lineas  qux  ibi  terminantur  s in  antecedenti 
ver6  acie  minor  eft  lux , quia  non  (Munes  patret  cry* 
ihlli  agone  in  illum  aerere.  Tand<m  hinc  explicatur, 
quomMO , cilm  vi  dixi fiipri  , ciyftallus  in  fc  non  tecw 
piat  maiorem  lucem , faciat  tamen  eam  maiorem  imen» 
(ronctn,qoia  fcilicer  omnes  partes  roncurrum  ad  vnam, 
jJcoquc  licet  quzltbct  (it  in  fe  minor , omnes  tamen 
maiorem  pcoducunt  lucem» 

Haec  dodrioa  videtur  fatis  per  (e  clara , eft  tamen 
contraria  his  qu^^ii^i  docuimus, piobanics,l}inile  non 
agere  in  (imife , neque  duas  candelas  agere  in  feinten» 
dendo  feipTat.  Idcd  tandem  concludo»  id  reducendum 
in  ipHim  Solem,qui,  poiiti  eidiiiersi  collocariono  par. 
lUim  cryftatli  , ttanlmittit  per  illam  fortiores  radios 
qu^m  Gni  illi  qui  in  aere  vicino  funr,  Heuti  de  reflexio, 
ne  aiieramus.  Nec  mirarum  eft,n  cauGe 

phyflcae  Gepi  ex  talibus  condicionibus  pendeam  ad  ope» 
random  imenfl^  ve)  reraiiTiuis,  6c  aliquando  ad  (impU. 
citer  operandum : nara  , vt  millies  tam  repetij , etiam  i 
cooditiooe  nonexiftente  adu  pendere  folent. 

Rogabis,  enr  fpecirium  indired^  arpiciensfolero,bi' 
nas  fui  fluaac  reflexiones  in  muto , aut  in  loco  mintjs 
dafo,  Refoemdeo , id  proaenire  i duabus  ruperfldebus 
fpecBU  • Unlioet  \ ruperiori , i qui  ,eo  ipfo  qiit^td  non 
plani  redaobiidtoc  Soli , fle  reflexio  t item  & ab  viti* 
n>d,quc  cang^  ftannum  vel  argentum  viuum  ; vnde, 
quando  dvitatlm  non  habet  ieic6  ftannum,fscic  vitam 
tanttkm  reflexionem  kfoperiori  foU  fuperflde.qu^ectam 
eo  ipfo  eft  minCis  intenia.  Nomine non  in- 
tefligo  plane  rigoro im  fupetflciera;foite  etnm  ex  me> 
dii  cryftallo  flt  vna  teflcxio,rccundavcri  ex  alteri  pro- 
fimdicate.  Hinc  etiam  fit , vc  fl  reda  afpiciat  Solem 
ipeculum»non  faciat ntflvnam,e&qu6d tuncradi|  in 
primi  foperficie  intrant  redi , nec  tefleduntur  nifi  ab 
vldmoptmda 

Otides  lamen  : Si  in  priori  cafo  lux  illa » tangens 
niperroem  prirrutm,non  intrat  vfque  ad  flannum,ide6* 
que  fcflcdinir , non  poterit  intrare  lux  vfoiieadvlti- 
mam  • & confequenter  nec  flet  ab  vltimi  reflexio  vlla. 
Probo  coniequentiam,quialux  illa  ad  vitimam  non  po» 
left  inuane  nili  per  primam,  fcd  per  primam  non  intrat» 
eigo  per  noUam.  Refpondeo  , non  ide6  fleri  teflexio* 
nem»quia  non  poiCt  lux  intrare  perprimam  fuperfl» 
ciem;  u enim  barc  e(Tet  ratio  , obiedio  effet  euidens : 
flt  ergo  reflexio , quia  ex  illi  fiipetAcie , fle  latcraliier 
re/pidentc  Solem  , incipiunt  dux  linee  redx  verfus 
daaspatcea»VDa  ad  interiorem  pattem  vitri  , altera  ad 
morum.  Eft  aatem  natura  luds  ,vt  ad  linpam  redam 
fomper  pcodocacar.  Ita  autem  ibi  incipiunt  dux  ille  li- 
nee ,vc  neutra  ex  illis  flt  reda  ad  Solem  ipfom : vnde 
ex  ea  foperfldeiniriDgiturlinea  que  venerat,  & inci- 
piunt dux  nouariquando  autem  redi  rcfpiciicryftallut 
Solem,  tunc  ea  linea  reda  que  venir  k Sole , etiam  re- 
di intrat  in  rpeculum,idc6,vtdixi,  non  facit  nili  vnain 
reflexionem  : illa  autem  linea , que  invauic  in  primo 
cafo  vfque  ad  ftannum , inde  ruifos  linei  cedi  mutum 
verfot producit  notios  radios  fecundarios.  ^ 

Explicato  modo  quo  reflexio  flt,  dubitari  poteft» 
cnr  potias  ex  vno  corpore  quam  ex  alio  flat»flc  cuc  non 
fiai  ex.aere»  quandoquidem  eft  magis  diaphanus  quim 
cry^lus  vel  Moa.Rcfpondeo , ex  nae  iphi  ratione  du> 
bipidl  me  inferte  folutionem  huius  dubi)  t aer  ergo 
quia  periodi  diaphanos,»  nunquam  impedit  lucem  in 
itifl  'deflqnt^minquam  caniat  reflexionem  , qux 

etnimm  ex  eo  qubd  ob  cryftalli  diaerflun  pofltionera 
tmpedina  intrare  fidius  linea  reda , fle  time  incipiunt 
nouq  line»»  Ttp4»/«4A(^  dixi.  Et  patet  manifofta  ex» 
pcrienria : aliquando  enim  intram,atiquaudo  ver»  non» 
fola  variata  pafltionecryftaUi. 

Sed  vrgebis : Ctyftallus  Soli  perfodi  obleda » (t  re* 
rrfl  ponatur  aliquod  corpus  obtenturo  , facit  reflexio» 
netn ; ergodebetetiam  fleri  ex  tproaert  ,pofltoeodem 
corpore  obfcuro  retrb  , tunc  enim  nec  pofltio  ctv» 
iUlli,  nec  maior  eius  lux  videcucpoftceftecaafo  uUa 
R.  RuUric.  it  Anitiift. 


reflexionis,  nam  fle  lux  in  tpfii  eft  minor  qubm  in  aer^ 

Sc  linea  reda  Solem  arpicic,flcuC  acr. 

Hxc  eft  eadem  fore  quxftJocum  ca  de  Kflexioneipe* 
cieiumvifostcur  fciltcet » quandoquidem  nonroinilis 
funt  fpecies  in  acre  quam  in  cfyftaUo»refledattafaeri 
cryftalliisfoaSjnan  ver6'aer  ; cui  non  fatisfocit  coitv 
munis rcfponflo,  fctlicec  idefl  id  fleti,  quia  impediuntur 
fpccies  rryftalli  vUerius  pergere  t hxc,  inquam,  foltltio 
non  fatisf  icit.quia  etbm  fpecies  actis, qux  etfent  in  cry. 
ftullo , impedirentur  ire  vUerKis  ab  eodem  corpore  ro-  < ^9 
tr6  poGio,  VT p4N/#  Mit  in  obiedione  vrgebam , fle  ta» 
men  non  reflederentur ; ergo.  R.cfpohdeo,ergo  quali. 
Tatto$,vt  refledamtir,pcTeredifcontinuaii  icorporeper 
quod  venerant.  ergo  k cryftallo*  dtfcominuemuc 
tam  fpecies  imentionalcs  de  obiedis , qukm  foUres  ra. 
dij , ic  omnis  alia  lux  , inde  Iit  vt  ex  cryftallo  refleda- 
tur,  fle  cx  alio  corpore  diaphano  ■,  qc  ex  acre  non  cefle* 
duntur,quia  in  ipfo  non  difeominuantur. 

Sed  obiiciestEtiam  difeontinitantur  radi)  in  ipfo  mu. 
ro » vel  charta , cur  ergo  non  refleduntut  inde,  fleue  ex 
cryftallo  ? Refpondeo,  idefl,  quia  reflexio  requirit  cor. 
pus  Ixuigaium  vald^  • quod  non  habet  charta  , fle  alia 
corpora.Prxierei  fon^  aiia  corpoV^n  fola  vna  fupeifl» 
cie  recipiunt  ]acem,idc6qtic  non  poftimc  tam  bene  re- 
fledAe  fleut  cryftallus.quq  in  fe  tota  iccipte  illam  lucem 
Sed  hxc  ratio  focunda  foas  patitur difliailtates. 

Rogabis,  quid  efficiat  ea  difconrinuatio , Vt  fit  con. 
ditio  ad  oper mdum  pet  reflexionem,  putatem  idc6 » 
quia  cilm  in  eo  corpore  per  modum  cuiufdam  lotius  de 
nouo  ea  qualitas  exiftat , nihllque  vlteriils  poflic  pro* 
ducere , ne  maneat  flne  omni  adione , refleditur  fupra 
aerem  \ ex  acre  vetfl  non  flt,  quia  tou  illa  qualitas  aeris 
iam  aliquid  produxerat,  i<ic6  quaC  non  ita  Hopendet  in 
nouam  adionem.Quod  G hxc  ratio  non  placet, non  vi» 
dcoaliam.niG  id  r^uccre  in  oaturf  catum  qualitatum. 

Rogabis  tandem  , an  reflexio  caloris ; qux  femitur 
fle  iuxtaaquam  fle  iuxta  terram , flac  eodem  modo  quo  ' 
flt  reflexio  lucis,an  vet6  fit  alia  caufa  illius>Refpondeo, 
reflexionem  caloris  oriri , e&  qtifld  aflt  iuxta  tertam  fle 
inter  montes  calidior  Gt,  quia  exhalationes,  qux  Ii  tem 
oriuntur,iIlutn  calefodum,  ideoque  muU6  maior  calor 
fentiiur  in  locis  profundioribus , qu^m  in  aItioiibus.Vc 
enim  dicemus  infoli » aif r e ft  in  foremo  frigidus ; quare 
qu6  magis  accedit  ad  propriam  regionem,  maius  habet 
frigus,  quia  magis  eft  diftant  a contrariis  agentibus*, non  « 
ergo  mirum,  G iuxta  terram  maior  Gt  calor.  Secundfl » 
acr  ille  in  vallibus  minus  rboucnir  qu^  in  locis  aper, 
tis  fle  altis, vnde  melius  retinet  calorem  acceptum  k $o» 
lis  radiis ; vbi  autem  magis  mouet;ir,ipra  agitatione  ma* 
gis  temperatur , fle  frigefit , vt  quando  xftate  ventila- 
bro mouetur,  vt  aliquantulum  Solis  calorem  temperer» 
Deinde  eo  ipfo  qufld  per  reflexionem  intenditur  lux  » 
fle  noui  radij  folaies  prtMucunttir  , etiam  intenditur  ca» 
lor,quia  radij  illi  folates  font  produdiui  caloris  ^lux 
enim  in  omnium  fententia  virtualiter  continet  calorem. 
Qu^dG  rad  j folates  per  cryftallum  tranfmifli  accen- 
dunt ftupain,  Don  mirum  G i|di  m rad>)  cX  aquft  fle  cerri 
reflexi  valdi  augeant  aEcts  crocem. 

SVBSECTIO  V. 

ittmr  qmti  iMRmS»  refiexitintk 

IcG^et  fosHifputati,an  detur  quies  in  pfldo  refle-  ^ 
xronis,  v.ff. quando  proieda  pila  ac  hnpediu  vlte- 
iiuspcrgerc,reiilitex  muto, an  tunc  aliquatuliimquiefo 
ou  in  muro.Quf  ftio  eft . roco  iudicio, parui  momcii.Nc» 

{;ant  nonQu)li,vllam  efte  quiecemmum  quando  occunic 
apis  granis  defcfdcns  pilxleui  afeendeti,  non  Gnit  eam 
quiefcere,aIioquin  lapis  ipfo  retard.iretcr  ab  illa  pilxfed 
hoc argumentfl  nihil  valet.quu  poteft  (firi,eam  pilS  ha.< 
bete  quii  tero  in  pus^o  reflexionis, quaternis  eid^ro  lapi» 
di,^  quoreflc^itur,per  motulam  aliquam  adhxret,Gue 
tipU  moneatur  Gue  rfl.  Ali)  ver^  affirmant/iari  ei  quia» 
t£,quia  alilii  pila  infodaactameto  non  poftet  mufomicH 
ficctCituGaliquamtilum  qoiefcerct.Scd  neque  hocifgiH 
K K k X mencuA 
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mcn:um  vrgfft : enim  TefponcJeci, murum  ab  atra* 

mento  ibi  quiercente  non  i pili  proprii  maculari.  Se- 
cundi ,ctiamfica  macula  proucojlTcr  i pila  ,potnifTe 
cfiicicnter  in  inflanti  produci , nec  fuiflc  proprere^  ne> 
ceflari-^m  vUam  morulam. 

Secundo  arguunt : Quando  piU  rangte  immim, com- 
primuntur aliquantulum  partes  pila;  ^quartdoautcra 
defiliunt,  itetdm dilatantur;  atqui  non  poteflftatim  in 
inflanti  intrare  acr  ad  occupandum  fpatium  inter  pi. 
lam  & murum  , ergo  non  potefl  tn  inflanti  defilire.  In 
I7a  primis  hoc  argumentum  etiam  probat»  neque  in  in- 
flanti pilam  attingere  murum:  nam c6mfic  rotunda » 
priAs  attingit  fecundum  patrem  quafi  indioifibilem»^ 
ab  hic  pellitor  acr  fotas  , qui  dum  tranfic » impedit  ne 
partes  alite  tsn  cit6  accedant , & confequtnicr  ne  tam 
cii6  tangant  murum  , fiicquc  pile  comprcflio.  Refpon- 
deo  ergo  ad  argumentum,  i docentibus,  non  dari  quie- 
tem in  pjuAo  reflexionis , ivon  negari , aliquas  partes 
corporis  quiefccrc  in  eo  pun^o  , quando  corpus  efl 
tale  quod  comprimitur  dum  tangit  i addo  tamen . iiljm 
vitimam  partem  eius  corporis,  qiixvhima  tetigit,  A:  in 
quam  primd  potefl  intrare acr,nonquicfcere,lrd  flarim 
inflanti  requenti  icerilm  retrahi, & fic  fuccefliu^  cecens. 

Maior  videtur  effe  difHculras,fi  tangat  corpus  perfe- 
planum  aliud  perfere  planum, non  enim  potefl  »cr 
qui  cfl  in  medio  in  inflanti,  exire  inde  extra  tociim  fpa- 
tiiim  quod  tangit  lapis  ; ergo  non  potefl  in  inflanti  tan- 
gere planum  , & in  inflanti  refihrc.  Hxc  tamen  obie- 
1^:0  non  tam  probat , non  pofTc  in  inflanti  rcfilirc  auc 
tangi-rr,  quam  non  pofTe  ftmii  omnes  parces  illius  cor- 
poris plani  aliu.i  pl  num  r mgrre  , & confequenter  nec 
- limul  rcfilirc  j fcd  debere  pr  us  per  vnam  partem  exue- 
mam  elcuiri : vt  qiundo  ex  aqua  abquis  xqualircr  co- 
n.ictir  eleuaic  alferim  planum  , non  potefl , propter  va- 
cuum, quia  non  potefl  in  inflanti  acr  intrare  ad  me- 
dium tabiilx.  Quoad  punAmn  vei6  reflexionis  , de  quo 
bic,tefpondcndum  cflficut^4M.'«  XAreoflcndi  exemplo 
pilx. 

Tertl6  potefl  argui  In  fentertia  Ariflotelis ; Si  cnr- 
pus  flaiim  in  inflanti  recederet  ab  altero  , fcqticrctur , 
dari  duo  inflantia  continua,  qtiod  efl  falfum.  Probatur 
fequela  , quia  in  primisdareturvnicum  illud  inflans  in 
quo  tetigit  murum  ; tetigit  enim  fupcrficiem  indtuifi- 
bilem  quo  i debuit  necel^irio  fieri  in  inflanti  j itemre- 
cclTusib  mdiuifibili  debuit  etiain  fieri  in  inflanti , quia 
non  potuit  deferi  res  indiuifibihs  fucccfliuc  : ergo  fue- 
runt inflantia  duo  immediata,  vnum  in  quo  tetigit , al- 
terum in  quo  defertiit.  Hoc  argumentum  non  caret  vi, 
admifsi  ca  fentcncii.  Ego  autem  in  mei  , in  qui  etiam 
in  motu  re£lo  morulas  admittendas  drKui , non  grana- 
ti concedam, aliquando  in  pun£lo reflexionis  dari  quie- 
itm  ; non  video  aurem  , cur  nect  fTiriii  debeat  dari , & 
non  poflir  in  inflanti  iterum  recedere,  modo  tamen  ex- 
plie.uo  in  folutione  fecundi  argumenti.Timc  amem  di- 
* ci  debet  contaiflum  non  fuiflein  inflanti , fcd  in  pane 
proportionali , ne  dentur  duo  inflantia  iibi  iminrd-ara, 
qux  difficultas  efl  cormriinis  omni  inceptioni  formx 
coniratiz  cum  prxcedcntis  defitione. 

SECTIO  X. 

De  Anttferipnfi. 

Circa  antiperiflafin  aliqua  dixi  ex  comtmini  fenren. 

cia,  qux  nunc  cenfco  magna  ex  parte  miriganda. 
Antipcriftsfis  dicitur  imenfio  vnios  conrrarijail  alte- 
rius ptxfenttam  , vt  c5m  xftate  fcaiurigincs  funt  frigt- 
diores.  calidiores  ver&  hyeme. 

Philuropl-.i  nonnulli  negirunt  talem  dati  Antiperl- 
flafln  , dixeriSntr^ue  xflate  ideo  aquam  cx  puteis  appa- 
rere nobis  frigidiorem.quia  magis  calemus,bvcme  ver6 
calidiorem  quia  fWgrmus  magis.  Hanc  doilrirjam rejeci 
attirer , 5:  qnitJem  folutionrm  horum  Philofopbortmi 
iat's  /olide,  quia  qn&d  in  xflate  fimus  e.i!idiores,poH6s 
di  bera  :fbcere,vt  aqua  nobis  roisus  fiigida  appareres» 


qu&  enim  magis  calemDS,(aciliusiolcramus  frigaC,»dcn- 
que  minus  alteramur , & e contrario  quando  fumm^ 
frigemus , libemiiis  calida  fuftinemus  \ qifx  fi  calenti 
adderentur,  rlTent  valde  dura.  Secundb,  quia  in  xftate, 
cfto  tempus  fit  calidius,po(UinDCtf  aliqua  decaufa  magis 
frigere, qu^m  in  hyetne,aliquando  s maximi,  fi  in  hye- 
me fitTMis  in  loco  calefa&o,tunc  autem  polTumus  opti- 
n'^  adeenc  tc,sitne  fligidior  aqua,quiro  nobis  in  xflate 
videri  folcat.  Hxc  quidem  bene. 

Illud  vetb  nunc  minus  certum  mihi  videtur  circa 
punQi  fubftamiam  quoad  cellaria , etenim  experientia 
conflat  de  contrario,  efl  enim  ordinarie  in  eUcelUriis 
adeo  frigidius  vinu  aqua  ceruifiain  hyeme  vi  vix  pofEt 
bibi.  Qubd  fi  guftui  nolimus  credere  apparet  id  faUero 
in  vino , nam  iri  hyeme  conferuatur  fine  vllo  periculo, 
ne  calore  dcflruaturinccUtfii$,in  xftate  autem  nifi  ctl- 
laiia  fintvalde  profunda,  debona  , petlclitaturica- 
iore  ,ergo  per  fc  loquendo  cellaria  non  funt  in  hyeme 
calidtorxQu6d  vero  homini  intranti  appareant  csdida, 
ratio  efl, quia  cefpe^  aurx  frigid>(Emx,qox  foris  efl, 
de  cx  qua  homo  pergit  ad  cellarium , cfl  miniis  fngi- 
dum  , vti  i contrario  io  xftate  'apparent  frigidiora , 
quia  homo  venit  ab  auraexttemi  <^ida  adalieramlon- 
^ min6s  calidarii.  In  puteis  id  ipfum  patet  ( fi  cclbriii 
credere  nolmnus  J naro  eflo  fint  fatis  profundi , fi  ta- 
men hycms  fit  acris,  congelari  inferiils  fblent,  cdm  ta- 
men fi  ibi  haberet  locum  antlperifbfis,  eb  magis  debe- 
ret aqua  efle  calida  , ac  proinde  longi  magis  remota  I 
congelatione  ,qub  maiuselfei  ftigus fotis. 

V ideo  pofTc  vtcunque  refponderi,  quando  frigtn  ni- 
mium efl  fotis,  infrigidare  potenter  aettm  lOfuro  illum, 
qui  apertus  rfltn  puteis  vique  ad  aquam  iplam,idque 
ni.iximb  cuenire , quando  putei  non  funt  v«de  profun- 
di : dt  tunc  illam  reddere  frigidam  fiipcrando  calorem, 
qui  alioquin  elTct  per  antiperiflafin  pioduccndus.  Id 
quod  dici  ctii  potefl  de  celUriis,ad  qux  fiue  per  portat 
fine  per  foncflras  folet  intrate  aura  valde  frigida , vnde 
nifi  ca  cellaria  fine  valde  ptofooda  «focili  infrigidan- 
tur. 

Plaufibiliter  quidem  videtur  pofTe  ira  refponderi, efl  >7^ 
timen  grandis  difficultas  , quia  hoc  modo  deberemus 
negare  onmem  amiperifliun , dicetfque  , sunquam 
puteos  (/Te  in  xflate  nigidtor^s  ,'quia  ptoporrionalitec 
fempet  in  hyeme  acr  efl  longe  fi igidioc,  quim  in  xfla* 
le,  cumque  coniunAus  fit  vique  ad  aquam  fpfam  putei, 
femper  deberet  aqua  efle  hyeme  frigidior, quod  tamen 
non  videtur  femper  vetum.  Secundb  , cur  eodem  mo- 
do,  cum  terra  far  profunde  congeletur, non  Eacit,vt  fca- 
turigines  immediati  infra  illam  terram  defluentes  criant 
fim  hyeme  ftigidiorestvidetur  autem  cenum,  quidquid 
dc puteis  ceTUriis  fit,  fcamrigines efle  hyeme calidio- 
res,  frigidiores  verb  xflate.  Vides , rem  efle  fatis  diffi- 
cilem }Sttprit  dixi , ptopoitiondiicr  id  femper  contin- 
gcic,quia  ficut  quando  cfl  hyems  valde frig'da  ,adeb 
fiige&cit  totum  acrem  putei  vlqoe  ad  fupci  ficiem  aqu^, 
vtaqDACongclctur,iia  qujdo  ruediocre  efl  frigus,debe- 
rct  fuo  modo  ab  aere  frigidiore  vicino, deberet  fuo  mo- 
mo  reddi  ea  aqua  reddi  nigidior,  quam  eadem  fit  in  m- 
ftate.  Hxc  circa  fuppofirionem  ipfam  dubia  fum. 

Circa  caufas  vetb,&  modum,quo  id  fiai,oon  efl  minor 
difficultas.  Suarex  Diff.  18.  mtu.  StH.  9.  poft  tete^bm 
abftirdani  quonindam  refponfionrro  de  nefeio  qotbus 
fpecitbus  inrcntionalibus  tunc  produdlis  ab  agentibus 
phyficis.pc  rinde  ac  fi  efle  vt  porentix  intellcftiu»,  tpfe 
quem  fequitur  Hurradus  Dijp,  $.  17.  Ouicdos 

eontT9.  $.dt gntTMtfMfi.  ic  ali),  putant,  rem  ita  fieri, 
vt  fbl  in  xflate  producat  exhalationes  aliqnas  calidas  in 
terra , qud  In  hyeme,rigore  frigoris , conflridi  fllar  fbi 
ras  egr^i  nequeunt,  idedqae  terram  6c  aquam  in  ca 
contcnram  calefaciunt  i in  xflate  vei6  apertis  i contra- 
rio poris  terrrx  foras  exhalationibus  exeuntibus  terta 
Sc  aqua  fuam  retinent  frigiditatem. 

Duplex  in  hacdodlrina  mihi  ocaurit  di£culras,vna, 
quam  olim  tetigi, qudd  fcilicctia  mea  (encentia  terra  fit 
magis  calida, qt^oi  frigida,vel  ceni  xqua)icct,vnde,<  flo 
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rclinc]iiator  in  rlUte  fu*  nacur* , non  potcft  reddere 
aquam  frigidam.  Secunda  dilficulta.<i , qu*  nunc  fpe> 
oalitrt  ocurrit , eft , qu»  podii  fieii , vi  *darc  fol  ,qui 
•vires  habet  ad  generandas  easexhalaiionescalsdas , Tcii 
quafi  igneas, non  etiam  (Imul  eadem  opera  aquam  cale- 
factat } habetque  c6  maiorem  vim  d'(ficuUas  pr*fens , 
qu6  magis  d<ctmtur  ab  his  Autoribusin  arftare  aperti 
poci , nam  faciliiis  fui  faos  radios  , & calorem  im* 
mittere  poted  in  aqnat , ficut  Immittit  exh.ilationes  } 
ex  eadem  item  apertione  pororum  adhuc  maior  eft  dif  • 
ftcultas , primo  enim  , vel  fecundonKnfe  «ftatis  gene- 
ramur iuxtahos  Authores  ili*  exhalationes  , rogocur 
Hi*  tertio  menfe  cftaris  , quandoeti.tmfnm  aperti  po- 
ti , non  exeunt  foras  omnes  ili* , W fe  continent  in- 
tus,  donec  veniat  hycms,  qui  toti  expeftent  xftatis  fe- 
qiientis  nonam  pororum  apertionem,  ProfeflAnemo 
fcm  hanc  diligenter  ponderans  negare  poterh,  rem  eile 
nonnihil  incredibilem. 

1-8  Hx  difficultates  fupetari  poiTunt  fadliCks  intra  ea,qn* 
dixi  olini,  quoad  tenmus  enim,  quo  exhalationes  tll* 
producuntur,  egodifmrioppoftto  modo  , & eas  non 
in  cftate,  fed  in  hyeme  dixi  generari  intra  terram, quO 
pofitoce^t  difficultas  vtraque  immediate  pofita  , cur 
fcilicet  in  xftate,  fi  ronc  generantur  exluUtiones , non 
euam calefiat  aqaa,  Ce  exhalationes  vno  menre  generat* 
non  exeant  ilio,  nos  enim  dicimus  ,eai  generxi  hye- 
me,idc6que  fimul  calefieri  aqnam  , non  exire  autem 
foras  ob  terr*  poros  conftp<5os.  Sol6m  ergo  rcftar 
difiiniltas , cor  in  hyeme  potiAs , qnlim  in  »(fate  einf- 
noJi  exhalarioni  s gencrentut  ,cAm  fortior  fir  vis  folis 
circa  tertam  in  xftate  , qu^m  in  hyeme. 

Hancobie^onem  tetigi  olim  , eiqiie  refpondi,in 
hyeme  ad  eas  exhalationes  matimA  rnppediiari  mate, 
tiam  per  plunias,  qa«  terram  penetrant , habemque  ex 
nubibus  multum  de  alore,  Ce  aliis  qualitatibus  apris  ad 
hoCfVt  fol  etiam  mnccaufcc  eas  igneas  exhalationes , in 
xftate  ver6  .quia  raridtm*  fiint  pluui*  , non  podlinc 
um  facile  exhalariones  ille  interius  generari.  Adde, 
quA  magis  aperta  cft  terra , cA  minores  generari  exha- 
lationes i vnde  fit  vc  in  locis  qoi  terr*  motibus,^  e«ia- 
porationibus  ignis  fiibiedi  funt  optimum  remedium  fit, 
rreqiiemes , Ce  profundos  puteos  fodere , per  quos  iH* 
exeunr,  ergo  in  xftate  pauciores  generantur  infiriius, 
cum  potius  tunc  fe  terra  illis  exonerer. 

Obej  ei  r »men  adhuc  potcft  PiimA  , fi  in  xftate 
exeunt  foras  hiiiufmodt  exhalationes  , quomodo  fuo 
quafi  tranfitu  non  calefaciunt  aquas  in  terra  inciuias } 
179  Refpondco.quia  neque conftanier  exeunt,  neque  fem- 
per  per  loca,  vbi  aqu*  il)*  funt,  aer  autem  Cc  aqua.qux 
naturi  fui  frigida  Aim.ftatim  recuperant  propriam  fri- 
giditatem. Et  quidem  bxc  videnrurfufficierucr  expli- 
care , quo  padio  aqu*  ill*  fini  xftate  frigidx , hyeme 
calid*. 

Reftar  tamen  adhur y«pr«  tadla  difficultas  primo  «lo- 
co de  puteis  , & cell.tnts,  qu*  viderur  oftcndcie  , fup- 
pofitionem  nofttam  effe  falfam.  Rcfpondco  tamen , 
pofte  concedi , tn  celUriit  etiam  hvemeelTe  frigidius  , 
quim  xftate  ob  lationemfir^i  radam , quod  aer  foris 
valde  frigidus  fc  facile  infinuct  per  portas  Ac  fcneftras, 
eftocUufx  Gnt,idcAque augeat  f.igns  cellari) , & idem 
in  puc>  is  fieri , vbi  adhuc  clarius  apparet  , quomodo 
poflit  exterius  frigus  per  apertum  aerem  in  puteales 
aquas  operari.  In  xftate  tutem  efto  a^r  fuperidr  fit  ca. 
liaai  , & operetur  in  profundiorem  , nihilominus 
aquam  retinere  fat  multum  dv  frigore  , quia  i feeft  fri. 
gida , Ac  per  immediatum  aljrem  etiam  naturi  fua  fri* 
^om,vt  dicemus  u^x.refiftit  ted  in  orificio  putei  ca- 
lidiori. 

Objicies : vnde  ergo  prouenir,  quAd  in  cellariis»  fr* 
pe  ita  fit  xftate  frigidum , vt  fine  detrimento  fanitatiS 
' *vix  poftjt  aliquis  diu  ihi  hxrere,  Refpondeo , eA  quAd 
corporis  humani  poti  fine  tunc  vehementer  aperti , Ac 

?uia  ab  extremo  venitur  ad  extremum  caufati  ab  aece 
rigido  eam  alterationem  grauem  in  homine, in  hye* 
me  autem  quia  homo  foria  quaft  afiucult  maiori  fxigoii» 
P,  knitrif.  di  Anicii, 


ficilc  pofTe  fine  nocumento  fuftinere  illud  firigus  cella. 
ii|,  efto  fit  maius  ,quim  in  rftaio.  Adde,  in  cellariis  ab 
acre  ibi  inclufo  Ac  aliis  nociuisqualitanbusf  vnde  va-  t8« 
ri*  bcftiolx  generari  folent  ^grauitet  aifici  hominem 
fi  diutius  h.Trrat , tam  hierae  quam  xftate.  Dices  , cur 
ergo  frigus  exterius  hyerois»  ficut  fiigefacic  cellaria» 
non  etiam  Icaturiginuni  aquas.  Kefpondeo  ex  dialis, 
quia  non  potcft  tam  facili  penetrate  interiores  partes 
'terrx  , c quibus  nona  , Ac  nona  femper  frigida  aqua 
afeendit,  vti  neque  xftate, neque  hyeme  poliuntaquc 
balnt  orum  infrigidari,quia  ex  loco  veniunt  calidifEmo, 

Ac  noux  femper,  refiftunt  extrtnfccii  rgemibus.  Ac  pro- 
deunt femper  ralidi(Em.x.Dici  fott»il'r etiam  potcft  , fi 
cellaria  fini  valde  profunda,  ideo,  ca  cifexftaie  frigidio* 
ra  , quod  tamen  ricis  dubium  eft.  Ceri^  ex  profund  Ifi. 
mo  cellario  quodque  in  xftate  habet  vilac  frigidum 
hniftum  :curauiin  hyeme  ( ad  haneexperientiamob* 
feruandaro ) extrahi  poculum  ceruifix  , qux  adeo  fH* 
gida  erat , vt  b'bi  vix  potuerit , Ac  longe  fr'gidior, 
quamfolcat  elfein  eodem  cellario  in  fumtnn  xftate,  ied 
admitt.imtis  tunc  in  talibus  profundis  cellariis  frigidio- 
rem efrchanlliim  tn  xftate,  tunc  dicere  polTumus  id  ori- 
ri ex  eo  quAd  ea  fiut  remotifttma  i calore  qui  tunc  eft 
terram  ,econtratio  item  calidiorem  in  hyeme  , 
oh  eandem  ren>o<  ionem  a frigore  magno  quAd  foris  c ft, 
camauian  varietatem  proaenire  ab  exhalationibus  iux- 
ta  di^a  fsult  nnti. 

(um  o]^rtet  fatisficere  aliquibus  obieQtonibus,  qux 
contra  eas  exhalationes  vt  nos  illas  explicuimus  obijei 
pofTunr. 

PrimA , obijcinir , Cur  ill*  non  polfint  hyeme 
exire  foras  per  puteos  A:  alias  terrx  caoirates,  qu*  me- 
rito dici  poiTunt  fat  magni  terr*  pori , 9c  confequentek 
eriam  hyeme  debere  efie  frigidioraccllariaAc  loca  pro* 
fiindiofa. Refpondeo, lir^t  puteus  fit  in  fe  magna  cauitas 
per  quam  poiTent  exire  exnalariones  , quia  tamen  iunt 
valdi^  rari , Ae  reliquum  fpatium  eft  claufum , abfolotA 
terram  tunc  exhal-rionesin  fe  continere  idrfiqoe  ab  cis 
qoodammodA  reddi  calidiorem. 

SecundA,  obiicitur : Iftx  exhalationes  videnttir  fine 
fundamento  fingi ; quis  enim  eas  videt  aut  experhur  i ^ 
vel  vnde  poteft  earum  exiftentia  probari  t Refpondeo 
negando  graris  poni  tconftatentm  inonifcfU  experien- 
ti&,  in  multis  locis  effe  tantas  ,vt  in  infinitas  pXhAfiam- 
mas  proriinip.»nt ; ergoinalijs  pofttimus  aliquas  talcft 
admittere ,licAr  non  tam  potentes.  Materiam  autem  dixi 
effe  Ac  aquam  Ac  tcrrtamcaofx  autem  futit  influxus  coe> 
lrftr«,f>ui  ibi  interius  met.slla  producunt»item  varia  cor- 
pora v<  rtuaprer  calida  >bi  incluf*. 

TertiA  t Quomodo  ergo  poiTunt  in  xftnte  omnes 
ill*  exhaUnones  exire  fora<t  Refpondio,  non  pU* 
nc  Omnes  foras  exire,  fcd  mul  A pluresquim  in  hieme^ 
quod  fufiicit  vt  fiibterranca  fint  frigidiora  tuncqu^m> 

In  hieme. 

Rngahii  ,cur  quando  quis  niuem  iti  manu  geftauic* 
eimqur  dimiiiit , in  fe  (cntii  maximum  caloterr.  Ratid 
dubirandi  eft , quia  nix  non  poreft  angere  vires  caloris, 
fcd  potius  minuere  ( ergo  videtur  non  poife  feiftirl  in 
manu  ma  ovem  calorem , poft  ia£lum  niuis  ,«quinl 
antri. 

Pro  folutione  adnetre  PrimA  , ih  rebus  qux  noA 
funt  caloris  ptodu^linx , non  habere  locnm  prxdi^huti 
experientiam  \ neque  enim  ferrum  ciodens  , qui* 
niui  applicetar,  poftei  maiortm  habet  calorem :(b-. 
lAm  ergoerxdi^ta  experientia  inrelligendaeft  in  rebn» 
ex  fe  proaudriuis  caloris , vt  verbi  gtatii  in  atiitnan^ 
tibus. 

Adurrte  SecundA,  ftiam  in  his  non  habere  locvrA 
prxdi&am  experientiam  fi  nix  maxima  fit.  Ac  di»  appH* 
cetur  viucnti  j tunc  enim  exfkllk  omnem  calorem  vl- 
aemia.itavt  emorianttsc  membra  propter  frigus  , po* 
tivs  qu^tn  augeatur  in  eis  calor. 

£x  his  duabus  obferuationibos  refpondeo , ideo  in 
prxdi^cafuftntiri  pofteli  manos  ardorem,Ac  quia  pec 
pocos  ingtelT*  (bm  piurcspartesaqu^,  qu*  cAm,rec«- 
KKk  j denu 
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dente  nioc,  \ calore  natiuo  horoinia  recipiant  fnagpom 
colorcin,  lorqueoc  ipfwn  viuem ; prztcrca  Tanguis, 
qai  coniiigmtad  cot , ftatim  vt  fcparatuc  nix , maiori 
com  copi&  ad  mamu  ceticttitur : 6cvi  videmus , vt  pri> 
mum  quis  repentino  cafu  icrreuirt  onmcm  fanguioetn 
i reliquis  parciboscofporisad  cor  conftsgcicipotlqoam 
ver&  animum  recuperauit.ianguinero  redire  cum  maio- 
ri copii  , im6  & redire  calidiorem  , quia  k cordis  calo- 
reaii^us  eft  fangoinis  calor,  non  ergo  miiutn  , 6 tunc 
calefiat  maximi  manas  ex  adueiuu  calidioris  Cm- 
quinis. 

Rogabis  Scctind6,  vtrim  in  xflate  maior  fit  an  ver6 
minor  calor  flomachi  animalis.  Communicer  dicitac 
maior  in  hieme  quam  in  cftate  propter  antipcciflafim  \ 
ideoqoe  facilius  dicnmui  concoqui  cibi  hieme  quW 
xftate : ctnfiro  tamen , oppofitum  muli^  clTc  probabi- 
lius , quod  probo  apcric  Prim6 , quia  omnes  cibi  cali- 
diotes,3<  calidiora condimenia» item  vinum album,quia 
calidius  rft,eft  mult6  aptius  pco  hieme  quim  pro  zfta- 
te , c contrario  vei6  xftaie  aptifCmi  ftint  omnes  obf 
fWgidt,orgo  quia  hieme  minor  calor  cR  ftomachi,  ideo- 
qi)C  dibcc  augeri  per  cibos  calidos  ; b contrario  autem 
xfiare  maior  eft  calot  ftomachi , ideooitc  deba  nutrU 
memts  frigidis  temperari : alioquin  eiTet  maxima  amen- 
tia, quando  calor  ftomachi  cft  minor » & quia  exiguus* 
infiifficicntad  petfcAam  conco^ionem.tunciniappli-. 
ente  cibosfrigidiores ; quandoautcmcaloc  efl^’C  exce- 
dens , illi  applicare  cibos  calidostficut  G quit  ad  extin- 
gucndiim  ignem, nlium  ignem  applicatet,  & adminoerr- 
^am  niuis  frigiditate, nouam  niuem.Sccund6,idcm  pro- 
baiur,quia  nulln  eft  caufa  , a qui  in  hieme  polHt  maior 
ftomachi  calot  pronenire.Etenimquando  ptincipiuali- 
quod  continenter  ab  agcntecontrariocircumd.‘iiur,non 
poteft  tam  pcifcAc  operari, & tam  imeidum  cne,onam 
fi  eo  contrai  io  carciet : aqua  enim  fi  appltccior  vel  So- 
li ,vel  igni , calidior  erit,  fi  Ibla  relinqiMior,  er- 
go idem  erit  in  calore  animalis } quod  vel  indeconftK, 
quia  corpus  hominis  maiorem  calorem  brbci  in  fe  fiil- 
rem  in  partibus  extetioribtis  quas  Icnttmus,  in  xftaie, 
qu^m  hieme ; ergo  quia  calor  interior  eft  maior : neque 
enim  calor  accis  in  xftate  eft  ita  intenCiis,  vt  ab  eo  pof- 
i3  fk  Pummus calor  produci,  pixPertimciim  in  vcftibtis  , 
qox  propinquiores  funt  acri,  non  fit  tantus  calor ; etgo 
prodit  ille  calor  ^ calore  inrrinfeco.  Qux  omnia  defen- 
ditetiam  Bonas-(pes  Df/^.io.iiMn.90. 

Dices  : Eo  ipfbquod  foras  prodic,  intus  minor  ma- 
net. $cd  contra  , quia  non  prodic  calor  per  motum  lo- 
calem .faltandocx  fiibie^o  mteriori  ad  exterius  « fi 
enim  hoc  modo  fieret,haberet  locum  tua  tcfponfio : fed 
prodit  per  produAionem,  id  eft,  quia  producitur  a ca- 
lore interiori.  Siergo  calor  interior  fottiils  operatur  in 
«ftate  quliin  m hieme ct go  maior  eft  in  xftate : nara  li 
pofteriori,  \ vehementiori  eftcdUi  tede  arguitur  maiot 
caufx  vehementia. 

Ad  rarionem  in  oppofitum  refpondeo,  conceden- 
do perfe^ifrs  concoqui  cibos  in  hieme  cpiam  in  xftate, 
nego  tamen  id  ^ maiori  ciloreRomachi  proocnire : imb 
tfenfed,  propternccefniro  caloris  non ade6  teCtb  fieri 
ooncodrionem  in  xftate.  Ratio  eft , quia  ad  concoftio. 
nem  concurrunt  primx  qualitates  in  gradibus  homini 
debitis,  fcu  tn  mcnfiira  ad  iiiftitiam , vt  diennt  Medici, 
quod  fi  altqna  rx  illis  qualitatibus  , eiiamfi  fit  calor , 
jiimftim  excedat, ficotnoeetranicati  animalis, ita  & 
nuiririoni.  Qood  euidnuer  confirroainr : quis  enim 
jiegabir,  maiorem  elTecalorem  per  totum  corpus  etiam 
hsipfoftomacho  hominis  in  arwniiflim&frisce  decum- 
bentis . quam  hominis  fani } & tamen  ille  maior  calor 
non  iuuai,fed  poiiils impedit conco^onem  &nu- 
rritionem  , qux  melidsfitab  eft  ad  homine  fimo , & 
miniis  calido } ergo  exeeftus  caloris  velpetfe  vel  ra- 
tione aliarum  fbn^  qualitatum  quas  caafet  nnpedic 
conco^onem.  Idem  dico  curo  proportievt  dx  c^te 
ftomachi  humani  in  xftate. 


SECTIO  XI. 

fYfnav  idtm  f effit  tigirt  in  ftiffnm, 

NOnnulli  impugnant  fentcociam  ^ nobis  explica» 
raro  & defeniam  de  causa  amiptriftaiis  jccnfenc 
enim , nihil  pofle  agere  in  fcipCbm  \ ergo  quaaiurouia 
acr  vel  aqua  maneat  fine  contrariis  in  xftate  ,noo  po» 
terit  fiiam  ftigidiiatttu  augere ; aliunde  ergo  pctcMX 
cftxaiio  amipctiftafis.  Poub  nihil  pofte  agcie  ki  fei- 
pfum  proba utjquia  nihil  poteft  elTe  firoul  ina&u  9c  po* 
ictuia  ad  euodcmcficflum  : at  fi  aliquid  in  fc  produce* 
rct, «ITet ex  haepanc in aflu , aliunde  vci6 , quatenus 
illud  poteft  producere , cftet  in  poscntia  ^ ergo  fkiuL 
cfrei  in  a£iu  & pocenda. 

Valde  familiariscftinwlus  Audochus  confufio  ve» 
ritatis  xquii^ariooe  verborum,  lilud  iv/arvitfiu  du- 
pliciter poteft  vfurpati.  Vcl  ptovt  dicit  virruicna  opo* 
randi : vt  ficauieru,  quomodo  «qtixTotCcpugnar,  eum 
qui  habet  virrutem  operandi , firoul efle  in  aAu  opera» 
tioo>s>nunt|iiid  non  omnes  caufx  fccundx , de  Deua 
ipfe,quandc  operamur,  fiinul  fum  in  adlo  opecationiit 
& in  petentia  & virtute  od  operandum  { ideo  cororon-  ^ 
nc  tt  certuro  axioma  docet , ab  aAu  ad  potetMiaro  bo- 
tiamellc  confequentiaro  a£rroaciuc*£^«^hursgv^- 
/CMM.  Hoc  autem  folumfequiturex  eoqubd  agens  in 
fe  agat ; quid  ergo  id  habet  difticuluus  > AUicr  poteft 
accipi  fJfiiK  ftttmia , id  eft  txorrsmM  uftx/ 1 vt  fic  au-> 
uio,  ftteorrepugiMreej^Mnft«,&  «« percMM,  hoc 
tamen  nec  per  foronium  lequitur,ex  eo  qu6d  agens  agat 
inrc>pnim.Ceficfihxcob>c^ioaliquidprobarei,etiam 
petfiiaderei,  matetiam  non  pofTc  in  fe  materialiter  cau- 
fare  fbrtnam , quod  contra  ipfbs  eft,  quia  etiam  ex  hac 
parre  roeieriacifctin  potentia  * quia  etiam  habee  vir» 
ruero  caufandi  matciialiter  ftu  recipiendi , ic  fUnul  ia 
a^u,vc  ipfi  inferebam. 

Porto,  polTc  aliquod  agens  in  fdpAim  operari , ma» 
nifcfte  oftendit  conua  if  HM  cxpeucmiia,q4a  vidcimia* 
aqu.un  ah  ignt  frporatsm  , proptiain  frigiditatem  in  fe 
reproducete.  Idcin  eft  ia  animali  lecuperame  pr^ia 
virtute  propriaro  calorem , alrqualiccr  diminutum  ab 
agcmccxtrinfcco:  ptxterea omnia  ageatit  peoducuae 
fuosa^s  .quodoftcndcanis  Rvfi^  imlfifrisde 
Item  lapis,  fi  non  iropediac<ix,feiprum  tnouct  in  cen- 
trum, ignis  fuifoin,noneftergohinc  impugnanda  no- 
ftta  fcsitcntia.  Diftindlio  autem,  qux  requiritur  ad  ope-  > ^7 
rsndum  ,non  eft  inter  fubie&um  recipiens  cfreAutn,  Ac 
incer  raulsm  iUuro  pioduceatero,  fcd  iutcre^dum 
produdlum  & catifaro  ,de  quo  fuse  in  Phyficis. 

Sed  hinc  iitfurgit  difficulras : Ergo  poterit  acr  cum 
vno  gradu  lucis  feipruin  imcndece  vfquc  ad  oftauum  , 
quod  videtor  fatfum.  Sequela  probatur,  quia  in  primis* 
vt  proximi  diximus , calor  poteft  operari  tn  ptiquio 
fubicfto,aliundc  aocera  in  tsoftta  fementia  mtlroetgra* 
dus  caloris  continet  etiam  oAanom  » cum  ut  Uli  omni- 
no fimilisicrgo  poterit  illum  pioduceae>Ieqticiilc  po- 
teft  recurri  adfimiluudiaem  agemia  curo  paf^  c5  qu64 
non  agat  in  (itnile : nara  curo  non  fitdiftin£bsm  agensb 
patiente , non  poKft  habere  locum  ea  ratio  non  agendi 
m firoik , «liamfi  poftet  did , vnnro  gradum  caloris  in 
pfOptsofttbiedbsnoD  pofteampliuspioducerc,c^  q«od 
imeMerci  fupra  ie , ouod  videtur  e(Ie  cosMta  nacutasn 
agentis.  Sed  quidquid  dt  hoc  fit. 

Refpondeo  Priin& , tcscoqucndo  argaroennwn  con- 
tra eos*qai  dicunt, gradus  efTc  beeeaeg^neos ; ipfi  enim 
beoc  & roccteh  aibjricMntur,qoetDlibeigcadmsLlucis  eflie 
perferiorem  quolibec  gta^  calofw*g«os>euscre  illm 
& tamen  non  idc6  primus  gradus  lucis  fufficit  ad  pw>- 
ducendum  fex  caloria  ia  Giwdo  mqooeft } ergo  non 
quia  primiii  gradus  fic  xqu^  pnftdhia  cum  oiAauo,idcA 
poacftprodneereiopuupriorabieftevfqtte  adoftauum. 

Rofpoodeo  Secuisdi,  has  qoalicaies  non  efte  ofcn. 
tioas  alteoiis  fhmlia  qualitaus  in  proprio  fubicAo,  fed 
ia.  extraneo : frigtie  enim  niuis  ab  ipfd  fidsftoatia  anis 
P<odiicisuc.,ioabo  vssbiubieAo  psodaciuy  I.frigoio 

aiuis. 
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▼nioicn  gtadani  luos  , rdhuc  non  poccft  in  fap(b  alios 
pcoduccrr.  Ratio  li  priori  (biii  ,oula  operari  tm> 
manentcf  infcipro,  perfr^ioc  modos  (ft.quim  operari 
tranieumrr  in  <4io  t vnde  licet  calor  h^cat  vinatrm 
ad  prodifccndtim  in  alio  rubirAoralorcm  , non  tamen 
illam  habet  ad  illum producendinn  in  reipfo.Habecqui» 
dem  Tirtnrrm  ad  producendum  in  feipTo  alras  qualitates 
imperfiA:oresip}b  calore  , vt  lux  ad  prodiicet^umca- 
Jorem,quia  pctfr^llo  prout  ni(s  cx  nobiliori  modo  ope- 
randi , temperatur  cx  imperlrSiori  termino;ad  produ* 
cendum  autem  rerminom  libi  «qnalem  in  feip(o,  non 
habet xirttiremiide^qite  non  poteft  feiprum  intendere, 
ntfi  per  principnim  molth  perfiftins  ipti  qualitate  In. 
tensi  , fteur  aqtw  eft  muhh  perfcdllor  ftipore,  tdc6<nie 
poreft  illum  prodtictreio  fr.  Lux,eifi  pafcftior  calo- 
re, quia  tamen  exfprtis  hir  exrt<tos  eft  ,non  pored  pet 
primum  grsdiim  toi  qucfliba  calores  producere , (ed 
fbet^  ad  quartum  caloris  requiretur  tertius  lucis , & fic 
de  rciiqitis. 

Dixi  r4«y«  ant^  , roric  bi^nc  e(1e  rationem  a priort ; 
rtam  proDal>i1iusid  redacitur  in  proprias  nantras  ennim 
accidentium.  Etenim lic^,iiixta di^a firtrkt perfed^ior 
fit  modus  opentKli  td  intra  ,qu3fm  peodneere  in  alio ) 
non  propterea  infmur,  Angelus  ▼.  g.  jnxeft  pmdnccrc 
in  feintelle*iioneSi  ert;o  poteft  ealdem  vel  alias  fimiles 
producere  in  alieno  fobicaoicuins  rei  no  poreft  efE-  ra- 
tio maior operationisperfcAio, quia  potius  cHerm-nor 
perfreto  in  alio  eos  prodocere;  ergo  ex  maiori  vel  nii- 
nori  operatione  rranlcuntc  nil  cortclnditur. 

Adde  , fort^  etiam  altqncm  ditfhirum , operari  in  fe 
effe  miniis  pctfcAum  modum  , quiadic  imuraiioncm 
foi , qnltru  operari  in  alio  quod  hanc  mutationem  non 
indodit.  Sed  de  hoc  *hki. 


SECTIO  XII. 

Ve  rffipenti^. 

A Lterario  impediri  folct  per  refiftentiam  palli.  vn- 
dc  poft  alterattonem  .oportet  aliquid  de  rcftftcn. 
tii  dicere.  Rciiftcte  idem  eft,  ac  impedire  aAioncro 
agentis,  vt  qnando  quis  retardat  impetum  alterius  co- 
190  ttantiseumco  loco  luouere.  Hoc  etiam  coniingtr  fuo 
modo  inter  acenti.1  naturalia  * lignum  enim  huinidum 
magis  reiiftit  igni.quam.iTidtim  v^l  ftupa. 

Duplex  eft  rcfiftcntia  , Vna pey7r/M.quando  paflbm 
producit  in  contrario  agente  qualit.iiem  illi  oppofitam; 
qiropa^o tendit  nix  igni , illiirn  infrigidando.  Aha  eft 
7«<«y7»r^4//Md  quando  nnc  operatione  contrarii  ex  pro- 
pr  a naturi  palTum  rciardat  asionem  xgcnris  ; quo  pa-> 
&o  rcfiftit  faxum  grande  impulfui  imprciTo  ab  homine, 


harc  enim  refiftencia  & a&iuicas  prouenit  edam  aliun. 
de  quim  ex  inicniione  , idc6que  frigus  vt  tria  po. 
tcfV  operari  in  calidum  v(  quatuor,de  quo  dicemus 

Secundi  dubitabi$,An  omnes  prfmx  qnaliratcs  refi^ 
ftentes,  ftni  cciam  xqualiicr  afliuc.  Vera  & communis 
fentemiaert  negatiua  t etenim  calor  , qui  maxime  eft 
a^liuus,  minimus  eft  in  reiiftentii  ; i contrario  autem 
ftccitas  minor  in  adiiuitaic.  maior  in  reliftentii ; frigus, 
qnodiccundoloco  eftiaiuhm,  t.^tio  eft  reiiftitiuum) 
humor  denique  pcnulcimo  loco  adious,  fecundo  re- 
ftftitiuus.  Aduerte  , haec  dici  in  communi  fentemii  ^ 
docente , ftcciiaton  & humorem  ciTe  qualitates  acci* 
dentales  diftin^s  ,&  etiam  in  fmientii  alente  , eas 
eirce^ioaSiCtiamli  non  diftiiiguantur^corpore  humu 
do.  Quod  enim  fierer,  quoad  vim  refiftciidi  6c  operan* 
di , per  qualitates  diftinAas»  poteft  heri  quodammodo 
per  fubftantiam  ipforum  corporum.  Has  qualitates  cfte 
inarquales  in  a^iuitate  Sc  redftentii  , facile  probatur  i 
nam  ft  ea  qtic  procellit  in  afliuitate  , prtecclleret  etiam 
inrefifientii  , femper  vidorii  potiretur , nec  vnquam 
po(T«  k fiibiedlo  Jpclli , cuius  oppofttum  docet  expe* 
rirmia ; ergo  ncceiiarium  fait,  vt  exceftiis  vnius  in  adii* 
uirate  conipcnfaretur  per  cxcefttim  alterius  in  reftften^ 
tid,vtira  «quis  viribus  pugnarent,  & taro  hxc, ian  ilia 
vinceretur, 

AducrTacurhuic do^rinx  Valleftus  t^.i.Cotrtrmitrf. 
MmUc.  om.f.  cuius  fementia  poreft  hac  ratione fulcirii 
Calor  reiiftit,vt  diximus,  operando  in  agens, idem  eft 
de  aiiisqualitatibus  ; ergo  qu6  calor  magis  adliuus  eft , 
eO  ra.-^gis  etiam  rciiftit,  idem  erit  de  aliis  qinlicatibus. 

Non  cogit  nos  hoc  argumentum  i noftrft  (cntenril  re* 
cedere  , ideO  illi  tefpondeo  ficiW  ex  diAis  , di-  ^ 
ftinguendo  duplicem  rcftftcntiam  «aliam  pontiuaro,Oc 
hanc  fateor  cfte maiorem,  qu6  maior  eft  aAiuitas  pafli ; 
funi  enim  idem  a^toitas  & reliftentia  pofitlua ; alia  eft 
rciiftentia  quafi  negatiua  , ob  qus&n  difticilitlspeUiruc 
cfubiedlo  qualitas  , quin  operetur  aliquid  in  agens  ^ 
oiitifmodi  eft  renftentiaadamentis,  hrcmaioceftin 
primis  Qualitatibus,  quo  minus  adiux  funrjdifficiliusi 
enim  pcilituc  ^rubie^oitcciiasquim  calor , quantum- 
uis  hic  fortius  agat  Sc  velocius  qulim  iUa  , cuius  ratio  0 
pofterioti  fn^a  aftignata  eft. 

Circa  ordinem  verh  fiiprd  aiEgnatom  de  aAiuirate 
qualitatum  harum,  dubitant  nonmillt , aibitranics,  hu- 
morem elTe  magis  a^iuum  qultm  frigus  , quia  fi  humor 
ciTcc  miniisadliuus  frigore,  haberet  minorem  a£Huita- 
tem  quim  ftecitas  habeat  reftftentiam,qulaftccitas  ha* 
bet  vim  refiftendi  in  fumAio  , humor  autem  tertio  loco 
efta^iiuus.  Sed  hocargumcntumprobatmultum,  fali* 
cet,  liomorem  efte  ai^luuminfummo,  & magis  quam 


quoeiiam  pa^o  renft<t  adamascontr.iriis  agentibus,  ntiprctgni$;ahisnonvideturponcadxqQarerenften- 

r. ».  . 1. -;l:i  .ae-i — u_  ttam  ftccitatis,qox eft  fumma,  nifi  etiam  humoris  a^- 

iHtas  flimmafit:  nec  fufficic , ft  ftt  in  fecundo  loco,  vc 
ipft  comendebanr,  Onmes  ergo  debemus  argumento  ’ 
rcfpondere,  fcilicet  «quamlibet  qualitatem  ex  teftften- 
tid  & adiuicaie  habere  quinque  gradus  ; calorem  v.g. 
quatuoraAiuitatis,vnum  renftcntiz;nccitatem^c6rra- 
rioquatnorreftftenti;,vmimadiinitatirquarc,(t  humor 


3UX  in  faxiitn  & aJamancem  nihil  efficiunt  Hx 
itx  rrflftcnTix  funt  feparabdes  inter  fe  i etenim 
calor  refiftic  operando  ,ad.tmas  prxeis^  negatiu^.  Pof- 
fune  etiam  ambxconinngi  in  aliquo  paftb.  Hxreftften- 
ftx  in  adu  primo  non  dlftiiigtuintut  ab  ipfts  fbimis  , 
ficut  virtus  prodn^ua  non  diftingaimr  a fubftantii 
caufx  t in  a^tii  verh  fcatndo  addunt  adualem  cellatio- 


nemoperationis,quxpoTrftfeparariiicftfteniiiinafhJ  non  habet  nift  duos  afliuitatis  : habebit  tres  reftften- 
primo,  faketndiuinmis.  Qu-tntumuis  enim  faxum  vrr*  tfc,  & itacampenfabitur  exceftus  6e  poterunt  in  fe 
tutem  refftendi  in  adlu  primo  continear,  adhuc  lamm  miitu^  operati.  Addc,re(tftcmiam  fummam  ficcicatis 
poreft  de  potentia  fahem  abfolmi  finere(tftrnri&  a lehf  non  conffilere  in  eo  ,qii6d  nullatenus  poffir  vinci,  fed 
Hnpulfu  hominismoneri  ;& lignum  ,qiiamamuis  hu.  ineoqu^d  diffictliiis  vincatur  : quare  ft  humor  vaMe 
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midum,&  potens  ignis  aflitiitatcm  retardare , poteft 
tamen  diuinittis  in  inftami  ab  igne  caUfieri. 

His  politis  dubitabis  Prirtih  , vtrum  ad  agendum  re- 
X51  quirantut  maiores  vites  nfiuix  , qu^m  ftt  rrfrftemta 
pafli.  Refpondco  arfliimaciiic  , alioquin  non  poffirr  in 
p&fTuro  operari  ^ctrium  enim  cft,maimem  rcfiftcniiam 
non  pofTe  vinci  ab  adioitare  nrinori , tdeh  enim  faxum 
rcfiftit  impulfui  hominis  , quia  illkis  refiftemia  maior 
«ft  quim  huius  adliuitas.  Sed  adocne.vi  habeat  agens 


intenfus  continenter  pafTo  applicetur , tandem  jllod 
vHicer , ctfi  difficulter  , quod  in  propriam  naturam  ea* 
rnm  qualitacum  experientii  cognitam  reducendum 
eft. 

TertiA  dubitaripo(ret,qtii  ratione  continoctuf'  prx- 
didla  refiftentia,  an  poffir  cfTc  in  vno  vel  duobus  inftan- 
tibns , Sc  poftei  interrumpi.  Ratio  dubitandi  eft  , quid 
non  vidccur  maior  effe  ratio  vnius  infhmts  qu^m  al* 
letins,  vnde  vd  dicendum  , in  omnibus  dari  eam  reft* 


maiores  vires  a^iuas,quam  paHumrcfiftcntcs  ,no»te.  ftentiam , vel  in  nuito,  quorum  vrnimquefalfum  eft;  . 
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•Dc  hac  difficultate  egi  ei  propoGto^^4  DiffvtMt.\ i. 
Sed.  vbi  comta  nonnullos  oftendi , agentia  natoraiia 
non  operari  continenter,  fed  Gepe  interrumpere  a^t<v 
nem  ; & idem  eft  de  reGftcmi&.fciliceMliquando  ca  te- 
Silere  per  decem  inilantia « amplius  ver6  non  polTc  • 
uod  in  eorum  mearam  cognitam  expetientii  redocen* 
um  ede  ibidem  piohaui,  addidiqueibi  huius  interrn. 
pUB  aftionis  vel  ceGftenciz  rationem  \ prioti  poiTe 
defumi  ex  Umicatioae  agentium  oatoralium.  Vide  thi 
didba. 

Ouiedoscaanv.  anobis  ex 

communi  fentemU  sdUtam , qubd  • ii  qualitaa  minus 
a&iua  edet  etiam  roinhs  reftitioa , femp^  vincecetur  , 
dt  nihil  valere « & feearo  efficaciffiroe  re|icetc.  Nam 
•lind  • ioquii  • e(l  calorem  veribi  graiii  , fuDarare 
^gui  in  vi  cefidendi  & agendi  * hoc  efl , qu6d  vis 
•^ua  caloris  maior  Gt  quam  vis  a^ua  iiigoris , Sc 
vis  ad  renftenduro  etiam  ut  maior , qu^m  vis  frigoris 
id  reGdendum,  G a^iuacum  adiua,  fle  potens  celifte- 
(e  con  ponente  reGftetc  comparentur  , aliud  ver6  • 
qu6d  vis  reGftendi  voius  Gt  maior , quiro  a£liaa  alte- 
rius» ergo  pored  Gcigoeis  a^liuicas,  licet  minor  a&iuita- 
te  caloris»  effi  maior,  qti^m  reGftentia  ipGus oloris  » 
ideoque»  poterit  fua  afttuitate  Gigus  vincere,  non  qui- 
dem ai^iuiiaiem  caloris  , Ted  ramen  reGdentiam  illius  » 
ergo  poterit  agere  in  illum.  Horcaturque  nos,  vt  atten- 
ti nane  rationem  meditemur. 

Ego  verb  poft  diligentem  conGderaiionetn  puto,e(fe 
in  ea  m.ignam  squiuocationem.  Dico  ergo  , in  ea  fup- 
poni  aliqtiid  iropoffibile,  quod  Geoftendo.  Sia^liuitas 
c.ilotis  ed  maior  frigoris  a^iuiiate,  fle  reGdemia  eiiif- 
dero  caloris  imior  quam  reGdentia  Gigotis  , admirti 
non  poted  •a^iuitaiem  Gigoristlfe  maiorem  rcGdcmia 
caloris,  nam  lic^  Gigas  non  agat  per  reGdentiam  in  ca- 
lidum, Gd  per  a^iuitatem,  ( vt  btne  aderit  idem  Ouie* 
dus, ) at  ^ contrario  calor  prxcuiitt  Tua  a£liuiiate,  fle  ce- 
Gdemia  impediendo  omnem  a&iuitatem  frigoris  » ac 
proinde  duplici  illo  exceduadiuitatis, fle  rcGdcnti^  effi- 
cit» vt  necedacib  Gigorisa^iuitas  Gt  minor,qoam  re- 
Gdentia caloris.  Id  ^endoin  exemplo:  Ponamus  ca- 
lidum vt  fex  accedere  ad 'Gigidumvt  fex  , fle  Gc  argu. 
memor : Priufquam  Gigus  operetur  quidquam  in  cali- 
do, hoc  debet  operari  tn  frigidum  , quia  G Giperai  aAi- 
uitate  , ergo  prius  debet  agere,  alioquin  iam  dedrucre- 
Tut  ruppomio  , ergo  priGs  producetur  calor  in  eo  padb 
Gigido»  quam  agat  hoc  in  calidum.  Deinde  , cum  G- 
reul  etiam  calidum  in  vi  rcGdcndi  fuperee  Gigidum, 
diutius  debebit  fe  tenere , quam  Gigus , ergo  quando 
in  fecundo  indanti  debebat  frigus  teGdendo  facere  lo- 
cum , vr  calor  aliqualiter  deuinerretur , debet  etiam 
ipfum  frigus  cedere, quia  G debet  minus  reGdere,quam 
calor  » debet  etiam  citius  eedere,in  eo  enim  feaindo  in- 
ftanii  pugnatur  inret  reGdentiam,  fle  reGdentiam , ergo 
G calor  tunc  magis  reGdit»  efficit,  vt  nihil  Gigus  opere- 
tur,qoia  hoc  non  poted  operari  in  calidum, 'niG  eodem 
exlido  cedente,  ergo  in  ptimo,  fle  fecundo  indanti  ce- 
dit Gigidum  ; In  tento  item, quia  tone  agttnc  inter  adli- 
iiiutem  fle  adliuiiaTfl,ergo  qu;  maior  edifcilicer  caloris, 
debet  fuperare  minore,fciIicct  frigoris, fle  Gc  de  ri  liquis 
indancibot , ergo  dum  calor  cenat,  Gue  operando , (iue 
reGdendo  , femper  vincet,  ac  proinde  nihil  repariccur. 
Hoc  non  fequicuc,G  io  rcGdencia  cedat,  quia  lirer  prius 
agat,  ed  enim  magis  a^uus,  in  fecundo  tamen  indan- 
ti ,dom  Gigus  refidicplus»  qn^m  calor,  dat  locum  , vt 
caloris  aliqoisgcadus  expellatur,  fle  Gt  calidum  in  agen. 
do  fortius  ,rcpatieiur  ^ Gigido  magis  reGdenrc.  Vides 
ergo , adhuc  effe  bonum  argumentum  illud  commune. 

Foniiis  adhuc  vult  hic  Audior  vrgere  , airque  , edo 
comparata  adiuitare  caloris  cum  reGdentta  frigoris  ilU 
Gt  mnior , nihilominos  adhuc  pofTe  calorem  repari  ^ 
pafTo  Gigido  , nam  ( ve  ego  docui  titim.  1 86.  ) duobus 
centuriis  inrer  fe  pugnantibus , licet  vnum  abfolutd  Gc 
fortius  altero  » ideoque  reportet  vi,doriam  maiorem  » 
poted  umen  ^minori  aliqualiter  laedi,  occidi  quidem 
poted  dibtitoc  i fbedori»  interUn  tamen  potuit  hic  lae- 


di etiam  gnuirer  Wcb>liore  , quem  occidit.  Rcfpon- 
deo  , contingere  id  bene  pofTc  m bis  agentibus  » qua: 
non  agunt  perexpulGonem  ,fle  produ^onero  qualita- 
tum , alio  d:{paraio  modo.  Poted  etiam  id  admiui 
in  agentibus  ht$  de  quibus  loquimur  , G concedatur» 
iltuo,  quod  cd  fortius  , effe  ad  icGdcndum  debilius » ac 
G vnum  tam  aftiuirate,quara  rcGdencia  ntfomus,non 
capio,  quomodo  id  pofStcoo(ir.gereobea,quzad  pri- 
mum argumemum  uuius  Aucoris  dixi , habent  enim  ea 
omnia  hic  viro,  fle  maiorem  adhuc, iuxta ea , quxfup- 
ponic  hic  Autor  pro  fecundo  argunsenco , qu6d  fciliccc 
agens  fortius  etiam  funerei  vim  ceGdendi  alterius,  fem- 
per  enim  fuperabit  ,cumn<hil  habeat,  quod  impediat: 
non  vis  3^iua,qula  hxced  minor  ,non  rcGdeniia»naro 
fle  h^c  ed  roinor.Didctcntia  autem  imerharc  agentia,flc 
homines,  aut  bedias  inter  fe  pugnantes  ed  quoad  hoc 
valde  cUra  , nam  Gmul  fle  Grmel  »aut  etiam  prius  qu^in 
meus  Aduerfatius  fortior  mc,dct  mihi  i^um  lethalem , 
polfiimego  illi  darealium  minore7n,at  dum  calidum  fua 
maiori  a&iuitate  operarur  in  Gigidum  expellendo  ab 
illo  gradum  Gigoris, impedit  Gmul  fua  reGdentia  maio- 
ri nc  frigidum  qitidquaro  expellat  dc  calore.  Hoc  idem 
in  fecundo  indanti  Gt.  quia  etiam  tuoc  retinet  fle  mato- 
rem  adliuiiactro  , fle  reGdentiam  , fle  iniliper  paGum 
Gigidum  c contrario  cd  iaro  dibilius , quia  ainiGtali- 
qiiid  dc  imenGone,  ergo. 

H‘»ic  argumento  forti  rcfpondebis , fupponendo, 
agentia  U.iberc  morulas  in  operando , his  cinm  admiffis 
dici  poted  , in  primo  indanti  calorem  vincere  , in  fe- 
cundo vcr6,  quia  alioquin  quiefeir , dare  locum  vt  ali- 
quid repatiaiuf  a Piigido.licct  mtnus,qua  calor  ipG:  in- 
tulerat frigido.H^eiolmio  habet  vim  in  fentemia  com- 
muni docrn'e  , reGdentiam  caloris  effe  minorem,  nam 
ineo  fecundo  indmei  ,cum  calidum  non  agar,  fle  alio- 
quin minus  reGdir,  quam  Gigus  , dat  fufficientem  lo- 
cum frigori,  vtab  ro  rcpaiiatur.  At  G Gmul  dicamus 
maiorem  etiam  effe  rcGd*nt{am  caloris, c6m  quoad  eam 
non  Gnr  morulx  (quidquid  Grquoad  a&ioitatero)  fem- 
pcf  calidum  magis  teGdct,  fle  conf^uentet  impediet . 
ne  Gigus  operetur.  Admittit  enim  Omedus  pro  prxGrn- 
li  argumento,  maiorem  ede  reGdentiara  caloris » quim 
Gt  frigori»  a^iiiitas,non  enim  poted  f.icili  capi,  in  quo 
Gc  ea  maior  reGdentia, G tamen  fuperari  debet  li  minori 
a^iuirate.  Conder  ergo  , valde  probabiliter  inferri , G 
calor  fiiperctadliuitate,  fle  reGdentia, fore  vt  non  poQit 
Gigidum  in  iliuH  agere , niG  fummum  , quando  fiici- 
duro  efTct  valde  intenfum,  fle  e contrario  p ffum  caU- 
dum  effetremiffum  valde  »iunc  enim  per  cxccGuro  in 
intenGone  compenfari  pofTct  ea  maior  aAioitas » fle  re- 
Gdentia. Hncufque  autem  egimus , quando  in  vtroque 
cd  IntcnGoxqualis. 

'sectio  XIII, 

Z>e  RenSimt» 

PRimus  modus  rcGdendi  /Wiaflignams  dicitur  fle 
ed  Rea^to,id  cd  adio  palti  in  agens  i quo  patitur: 
hunc  iam  explicare  imenoimus » qua  ratione  GattSc 
quamvirtuiem  incaufa  requirar.  Et  quidem  d.ui  eiuf- 
moditea£)ioncm,indubitatued.  Sieniraamiam  nlm'S 
calidam  alteri  frigide  nimis  coniungas  , fle  G igidt  cale- 
Gt  li  calida,  fle  calida  GigeGt  i Gigida.Idem  cd,  qnotief- 
caoque  alia  corpora  habentia  qualitates  concrarias.con- 
iunguniur  , qnx  muto6  temperantur  {datur  ergo  rea- 
Aio , id  ed  aAio  paffi  in  agens,fle  hinc  dicicut  commu- 
niter , 4^e«Mr^4rrrar.  Et  hinc  nafcUuc 

etiam  hominis  mors  { extinguiiut  enim  eius  calor  na- 
ciuus,  dum  tn  alimentum  operatur. 

Dicet  quis : F.o  indanti  quo  ignis  v.g.aglt  in  ninero, 
ignis  agit  cum  omnibus  fuis  gradibus  caloris , ergo  eo 
indanti  non  poted  vUumamittere,ergo  nec  poterit  re- 
pat! i Qiue.  Idem  argumentum  Gt  dc  omn-bus  aliis  fe- 
queniibusindantibus,  in  quibus  etiam  .^git  ignis  in  ni-  >9^ 
ucm.  Refpoudoo  Umen » in  meis  pcincipiis  ignem  non 
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coQtlnentci  agcrt,  «liquandin  crflare ; tixie  licet  to 
uftinti,  quo  opaatut,  nti  airanac , poteft  nmcn  atnic> 
tere  in  alio  in  quo  quielcic , idem  ctiatn  de  ntue  diceiu 
dutncft.  Sccnnd6  rcfpondcojcos.qui  eturmoditnoru. 
las  negant  polTc  dicere,  ignem  non  gere  in  niiicm  pei- 
)\»o  ii^mi  cum  omnibus  fuis  gradibus,  fcd  fol^m  cum 
fepteni  • vnde  tunc  pofTc  amiucre  o^uurn.qui  non  e(l 
principium  operandi.  Hxc  folutio,  bccc  teneantur  eam 
dare  qui  morulas  in  e&  aAionc  nrgant,  eft  tamen  valdi 
«ii£cilis:ignis  enim  qii6  piures  habet  gradus  calotis,e6 
plus  in  primo  ctiS  tntbnti  opcratur^eigo omnes  illi  in 
pricnoinftanti  iuuam  igncm,&non  foli  fcpt^:Curcnim 
ignis  non  viitut  tunc  pro  ptiori  natorx  ad  operandum 
tmauo  , ficot  r^imo}  Certi  dilKculter  intcliigiiur , 
quomodo  ilii  (^em  fe  pro  priori  naiucx  difporue- 
tint  adoperandum  , non  vcr6  cum  cisoiUuus:  vi  vd 
hincimeiligas,  vix  polTe  Hne  cis  morulis  in  adionibus 
& repaffionibusA  diis  etiam  materiis  clari  difeurn. 

Modos,  quo  fit  reaAio,  eft  idem  quo  fit  i6iio  quxlu 
bcT  «quia  reaAio  eft  fbrmaliifime  a^io,  im^  & eadem 
poteft  trinfireabaitione  in  reaAionem  per  fotam  mu- 
utionem , aut  ceifationem  a^ionii  paifi  : quod  enim 
addit  reaftiofupra  ailioncm , eft  quedam  denominatio 
exirinfeca  fumpia  ab  alteri  adione  contrarii  palli,qiix 
ii  ceficr,  iam  rron  dicccur  reaftio,  (ed  a^lio. 

1^^  Cicca'  virtutem  ver6  in  cauci  tcquifitam  eft  diffi. 
cdlpis , qui  etiam  videtur  impugnari  omnis  ceadio. 
Vel  enim  palfum  & agens  habent  xqualem  vitturem 
inter  fe , & ita  neutrum  ki  atiud  operabitur  { vcl  vntim 
ex  illis  habet  maiotem  Se  atiud  minorem , Se  fic  (bltim 
operabitur  quod  Ibrtius  eft , quod  autem  dcbtiius.ptx- 
ctsepariettfT;ergo  nullo  modo  poteft  fieri  eiormodirca* 
dio.  Refpondeo , palfum  min^s  intcafum  tn  qualitate 
contrarii  v,  g.  internum  in  frigore  vt  tria  , poUe  agere 
in  palfum  inrcnfum  , v.g.  tn  ruidum  vt  odo , non  qui> 
dem  expellendo  ab  eo  omnes  gradirs  caloris  , fedvel 
odauum  velfcptimum  ad  fummum.qttod  experientia 
docet.  Videmus  enim  , aquam  biillienrcm  temperari 
alii  mimis  calida  ,eriam  fi  non  habeat  tantam  frigus  . 
quantum  feruens  calorem.  Ratio  i priori  eft,  quia  ad 
prodocendum  vmim  gradum  fngoris  quo  expellatur 
odauus  caloris,  fuftkiunT  in  agente  tre«  vel  duo  gradus 
frigoris;  poteft  ergopa(fom  debilius  operari  in  agens 
fortius.  <^od  ctiamcemitur  in  aliis  rebus : quantum* 
uis  enim  fortior  quis  cum  debiliori  homine  congtedia- 
tur,  nec  ab  illo  poffit  penitus  fonerari , tamen  ab  illo 
repatietur,d  falcem  vulneratus,  licet  Icutter , i pugna 
exibitjvndead  argumentum  in  ft>rma  refpondeo,  agens 
debilius  non  polfe  tantum  agere  in  fortius , quantum 
fortius  agat  in  ipfum  , po/tc  tamen  ali^id  { Sc  noc  fuf- 
ficere  ad  readionem. 

400  Sc»!  vrgebis : Ergo  poteft  idem  palfum  Cmulmoue- 
ri  motibus  contrariis.  Pone  enim  ignem  magnum  niui 
applicatum  , eccepars  Ignis  propinquior  pet  ic  accipit 
frigas  k niiie , fed  etiam  illa  pars  ignis  accipit  calorem 
ab  altera  pane  'gnis  diftantiori , ergo  (imu!  arcipit  duas 
qualitates  oppohtas , quod  idem  videtur  in  acre  medio 
inter  nmem  & ignem,ilteenim  Sc  infrigidatur  k niue,& 
calefit  ab  igne.  Refpondeo,  negando  (^uelamtin  itio 
enhn  cafn  ignis  propinquior  niui  r>on  recipiet  fimu!  ca- 
lorem abaUo  igi>e,&  frigus  i niue,quod  repugnat;  fed 
nix  vicina  v.g.  illi  auferet  vnicom  gradum  caloris  ,alix 
aurem  portes  ignis  eum  defrndenc  ne  plores  gradus 
amittat,  Sc  neomnirro  extinguatttr  k ruue  ; vel  fi  fort^ 
tanta  fit  aliatum  partium  ignis  adiuiras&  approxima- 
rio,  quanta  niois  controrix  , tunc  alix  partes  ignis  tefi- 
. ftene  niui  ,ne  vel  vnicum  gradum  caloris  ab  co  igne 
poOii  auferre ; ergo  in  eo  palfo  non  producunt  fimul 
^enria  contraria  Gmul  contrarias  qualitates  ,fed  vel 
fc  omnino  impediunt,  & ira  medium  manet  intadum ; 
vel  (idtem  agens  fimilc  palfo  illud  defendit , ne  tantum 
damnum  ab  hofte  patiatur ; ea  autem  defenfio  , fit  non 
producendo , fed  impediendo  aduerfarium.  idem  eft  de 
acte,8c  de  quolibet  palfo  inter  contraria  agentiaconfti- 
lotojio  quo  aete  m^^,qaidain  commenti  prodoci  k 


niue  quartam  v.  g.gradum  frigoris  quetn  deftruit  ignis» 

8c  ab  Igne  produci  quartum  gradum  caloris  qui  defiruU 
tur  a niue.  Dico  ctmmnti /«•/,  quia  ceuer^  coromen- 
tmncft , dicere,  fimu)  Sc  femel  de^i  antiquum  frigus, 

& aliud  etiam  ftigus  producittolcrabilii^s  diceret, fionci- 
quos  gradus  caloris  Sc  frigoris  in  acte  exift£ies  a niue& 
igne  conferuari  dicerem.  Sed  nec  hoc  necelTariuro  eft 
tum  quia  hx  qualitates  i folo  Deo  confcniamur ; tum 
quia,  vt  dix>  p«We  «nr# ; fi  ignis  & nix  fint  xque  poten- 
tes , non  iximaubunt  aeiem  : fi  ver6  voum  ex  illis  fit 
potentius , immutabit  aetein , non  tamen  taro  rouUikm 
aefi  nonellnibi  aliud  contrarium.  Ad  opeiaodum au- 
tem in  diftans  , non  eft  nerclTum  vt  opctentuc  in  me. 
dio  ,dummod6  medium  tUud  habeat  qualitates  illas  fi- 
miles ; fupponrrous  autem,  oiftem  medium  hidaete  qua. 
loor  gradus  caloris  , Sc  quatuoc  frigotis ; ergo , vi  nix 
prodocat  in  igne  quatuor  frigoris , 0c  e contrario  ignis 
in  niue  quatuor  c^orts,oon  eft  ntccGumiUaoperaiiin 
ipfo  acte  medio.  aot 

£x  his  inferes,  fi  calidum  vt  oAo  cum  frigido  vt  tria 
congrediatur , illud  matifurum  cum  minori  calore  , & 
hoc  cum  minori  frigore  , quia  in  pogra  propter  rea- 
£Iionetn  quodlibet  amifi  aliquid  qualitatis  qua  pti- 
gnauic. 

Dubitari  btc  poteft,  an  fit  necersariom  , omnem  caa. 
fatn  phyficam , dum  agit , fimul  repati.  Pser  Ouiedut 
ea  ranira.  ).  pax.  y.  ci^m  vt  omnino  certum  fine  vIU 
exceptione  fuppofuiGct,  oroire  agens  in  agendo  tepati» 
ftatim  jMMi.  }.  id  vocat  in  dubium,  mirailarque,)iroc  id 
dilcoticonira  quofilamRecentiores,quaG  agerem  com 
hofte  ignoto.  Vt  verum  fatear  non  capio  > cur  miretur , 
mecnm  Rrcenrioribus  ipfi  ignocisagere  ,c^  pafilm 
ipfe,&  quidem  fiifi(nn>d  difputet  contra  ^ios  Recen- 
ciores  nt^isomnibus  ignotos.Quidqoid  verbde  admi- 
ratione illius  fic , icio  qiiofdam  a^6  tigidd  contendere» 
omneagens  in  agendo  debere  repati , vt  afferuerint  in 
Euchatiftia  , quia  accidentia  calor  v.  g.aui  ftigus  fpe- 
cirrum  in  proximum  palfum  agunt  ( nam  fpecies  cui- 
dx  calefaciunt  «frigidx  frtgefuiunr  ) debere  necefsa- 
rib  ipfas  fpecies  cepari , cfto  ibi  nullum  fubieduro  fit 
«ccidemium  f negant  enim  accidentia  fobie^ri  in 
quantitate } adduntqne , eam  repadionetn  non  fieri  mh 
lacutos^  k Droad  illud  myfterium  occultandum,rrd  de<- 
brri  naturaliter c^conncxioitem  naturalem  tcpaflioms 
cum  adione,.ic  proinde  Deum  obligari  lege  narurx  ad 
foppienduro  defeftum  fubiedi  ex  parte  Ipccierum , ad 
hoc  vthx  rcpatiantiir  li  pafse,in  quod  opetatx  funi , 
ne  natorx  ordo  roilaetur. 

Ego  vei6  arbitrof  dofirtnam  hanc  omnino  fallm» 

Et  quidem  non  omnia  agentia  in  agendo  tepati, videtur 
certocertius:  namfgnis  vel  candeta  producens  luc-  m » 
nullo  modo  ab  acte  ceparitur ; licet  mim  quatenus  pro- 
diKit  calorem,  fbTt£  repatiatur  , non  tamen  quatenus 

fitoducit  lucem.  Similiter  albedo  quatenus  producit 
pedes  fui  ( idem  de  omnibus  aliis  obie€lis ) non  repa- 
litorvllomodo. 

Qu^d  fi  negaueris  fpedes , Sc  dixeris  , albedinero 
iplaro  immediate  in  diftans  producere  vifionem^  adhuc 
habet  vim  argumentum , nam  ta  albedo  producens  vi- 
fionem  , nihil  repaticur  k meo  vifii.  Similiter  Angelus 
mourns  lapide  non  repatirurvllo  modo  ab  illo-, imo  ho- 
mo cilm  imprimit  alicDi  re<  impulfum,  non  tepatitut  ab 
ipsi  re, licet  fort£  motu  ipfo  corporis  defatigent, quod 
aliud  eft.  Dico,  mftentando 

rem  grauem , fine  dubio  ab  ea  repaciecarv  Sed  hoc  non 
enetuat  mrx  Inftantix  vim, 

Qu&d  fi  dixeris,hxc  agentia  non  habere  comtaridm, 
ideb  non  mitum  fi  non  repatiantut  j Conrtli,quia  hinc 
probo  , ccpallionem  non  peti  ab  agente  creato  vt  fici 
Quod  fi  quando  datur  contrarium,  fic  repaftio , id  non 
prouerit  ab  exigentia  agentis , fcd  pet  accidens  ex  co  s 
qu6d  contrarium  habuit  hic  Sc  nunc  vites,  Vnde  infe- 
ro,etiamfi  detur  contfarinm,dummod6  hoc  non  fit 
peditum,  pofse  dfea^lionem  fin(  repafSone.  \ 

Sccuno6  idem  probor  Quia  quando  ftupa  vel  pafiurn  . 

aliquodi 
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aliquod,  habens  feptwn  gradus  caknis,  & vnutn  frigo- 
cis,  applicatur  i^ni » ignis  agit  m ftupam  , &e  haec  non 
ag>(  in  ignem  ; c^o  non  fempcf , quando  datur  a&io, 
dator  etiam  repamo.  Conrequeniia  eft  cuidens.  Anre- 
cedens  quoad  primam  partem  probaturtquta  ignis  in> 
rrodudt  in  eam  ftupm  vitimom  gradum  caloris  ,qui 
illi  deerat , ergo  agit  in  illam.  Quoad  fecundam  vetb 
probatur , quia  gradus  ille  vnicus frigoris , qui  erar  tn 
Aupi,  non  lubec  tempus  quahdo  rcagat  in  ignem,  e^o 
nonceagit.  Paret  Antecedens, quia  nec  «git  antequam 
ignis  operenir , nec  finml , nec  poftea,  ergo  nunquam. 
Non  poflei,qtiia  itinc  iameft  tmtodu<^us  odkaauigT»» 
dus  caloris, £c  confequenter,  expalfus  Tnicus  i1!e  firigpi» 
ris.qui  eo  ipfo  tunc  non  poteft  opcrari.nihil  enim  non 
exiflens  poiefl  opcrari.Ob  eandem  rationem  non  poteft 
operari  fimul  quando  ignis  agit : nam  quando  ignir 
' ugic>exiflic  oAauus  gradus  caloris  ab  igne  produdus, 
ergo  tunc  ineo  inflanti  nqn  exifUc  Tnicus  illelfHgoris. 
Denique  nec  poteft  operari  antequam  ignis  agat,  quia 
vnicus  gradus  frigoris  non  efl  tama^uus  quirnTcpiem 
caloris  $ quis  autem  poicfl  probabiliter  dicere,  ci- 
tius operati  vnicum  gradum  frigoris  quam  Teptem  ca- 
loris } 

Huic  argumento  pofTci  forti  refponderi  Prim6, 
nunquam  calidum  vt  feptem  producere  in  paflb  appro- 
ximato oi^aoum  gradum  caloris : dixi  enim  nun- 
quam a^nsaflimdirc  fibi  omnino  in  intenHonc  pafTum, 
icd  vltimum  illum  gradum  caloris  poftek  produci  ,in- 
croduAd  iam  in  eopafTofemii  fiibilaonali  ignis. 

Sed  comrii  Piim6,quia  tn  ipfa  fbrma  ignis  faciam 
argumentum : ilia  enim  in  materia , in  qua  efl,  produ- 
cit calorem , & tamen  non  latdicur  ab  eo  gradu  nigoris 
contra  quem  operatur,  ergo  quoad  hoc,  idem  potuiffet 
, contingere, cciamfi  ea  forma  ignis  hiiflcc  in  diuerfo  fub- 

^ icdo.  Patet  conlequencia  , quia  non  eft  maior  ratio, 
cur  adio  debellans  frigus,  deoeat  coniungi  cum  expul- 
fione  caloris, quando  cfl  in  eodem  fubic&o,qu^m  quarr- 
do  eft  in  diuerfo,fi  frigus  debellandum  idem  fit  in  vtro- 
que  caflt. 

Q^d  fi  kcc  impugnatio  non  placet , Sccundb  fle 
eam  lolutiooem  retice : demus  entm . fuifTe  duos  gra- 
dus frigoris  tn  eopafTo , & ignem  introducere  in  illud 
repiimum  gradum  caloris , qui  eft  difpofitio  vltiina  ad 
fbrm.*un  ignis  , tunc  fecundus  gradus  frigons  inde  ex- 
puirus,non  poterit  reagere  in  ignem , propter  rationem 
fadiam  antei  de  primo  *,  qtiia  ille  fecundus  expellitur  , 
grKequam  poHit  operari  t ptimus  autem , etfi  maneat , 
nihil  tamen  porw  agere  , quia  in  eo  inflanti  in- 
troducitur forma  ignis  in  eam  ftupam  , ignis  autem  ha- 
bens vnteum  pr*cis^  gradum  frigoris,  non  potell  ajium 
ignem  infrigidare:  ttn6  in  eo  leni  in(lanti,qoo  in  ftupam 
introducitur  forma  ignit,  illa  producet  In  fc  odlauum 
gradum  caloris,&  eo  ipfu  peribit  etiam  primus  frigoris» 
nec  poterit  hic  reagere  in  alrerum  Ignem  comburen- 
tem ftnpam,  . ,f 

l Rcf|>oTidebis  Sernndi  , nunquam  in  palTo  ita  efle 
indiuiHbiles  gradus  alirnius  qualitatis , verbi  graiii  fri- 
goris, Tt  fi  aliquid  deflmicut , deftruatur  totum , vitde 
poterit  aliquid  deftrui , & aliquid  remanere  quod  rea> 
gat,  & confeqoemer  Cmper  erit  reaflio.  Sed  contra,  da 
tim  parum  efTc  de  fngore  in  pafTb,  vt  ciim  primum  ali- 
quid abUtom  fm  rit , reliqimm  non  poHIit  (c  ibi  confer- 
Uare,  &*  tunc  habee  vim  meum  argumcnniro  : nam  il- 
lud quod  deperditur  dt' Rigore , dtperditur  anrcqiiaro 
reagercpoiTit.  Deinde  fimul  cum  illo  totum  aliud  de- 
perditur, quia  per  re  non  poteft  in-ram  exigua  intenfio- 
neconfemari ; efgd  totum  deperdirur,  ergo  nihil  ma- 
net qnod  poflit  operari , ergo  non  fempet  coniongitur 
a^'o  cum  rea<llione. 

lo<5  ■ Teni&  idem  probo  , qnta  nulla  pUnJ  c(l  necefliias 
fingendi  eam  dependentiam ; licet  mim  ( vt  fHptk  di- 
ximus ) quando  pifTum  habet  fortem  qualicatcm  ,rea. 
gar,  qiiv  (amen  eflnrcefUiasvt  femper  pafTum  habeat 
ram  inrcnfamqnaltrateravt  pofllr reagere?  Eiqoiscre- 
der, proicdka  exigita (lupa  valde  ficca,  & dirpollta  ,in 


magnotn  ignem , tunc  ab  e&  illum  fg;neni , infrigidan- 
dum? Condet  ergo  id  non  cfie  necdlatium  in  omni 
cafu.  . . •.  . 

Quod  ver6  aliqui  fecundo  loco  ftifrk  addidere  , de 
Eucharidia,  ed  mulc6  improbabilius.  Nam  licet caufie 
natuiales  petant  naturi  fui  operari  ,id  tamen  fol^ 
potcd  efTe  verum , quando  habent  pafTum  capax:  nulla 
enim  caufa  naturalis  petit  operati , quando  non  habet 
fubiedlum  in  quod  operetur.  Ergo  enm  in  Venerabili  107 
Sacramento  non  magis  fitfubiedum  caloris  ,quim  fit 
in  vacuo,  repugnat  in  terminis , ignem  applicatum  iUia 
fpeoiebus  magis  petere  operari  calorem  in  illis , qniim 
petat  illum  producere  io  vacoo , fi  ibi  exiflerct. 

Dices  :Turbatetor  hic  ordo  Vniuerfi,  fi  ignis  non 
operaretur.  Sed  contr^,  quia  non  magis  turbatur ,qukn 
fi  ignis  in  vacuo  non  calcfiKiattaon  enim  turbatur  Vni- 
uerfi ordo,  nifi  quando  aliquid  fit  contra  exigentiam 
alicaiuscaufK  j at  htenon  fit  contra  exigentiam  vilius; 
fi  enim  aliqua  effet  quz  id  pcicret,maxime  ignis ; tt  hic 
non  peth  operari,  nifi  q^uando  habet  fubieAura  capax : 
ergo  cum  tunc  nullum  br,  non  pocefl  petere  operari,  fc 
confequenter , fi  non  opetetur , tam  quietum  manebit 
Vnluerfum  quam  antei. 

Dices  : Ideu  petit  ignis  operari  tunc,  quiafpeciet 
operatz  funt  in  illum.  Sed  contri , quia  hanc  taiionctrt 
iamego  refeci p4ai/«4mr«.Si  enim  Angelus  operetur  in 
ignem  , non  proptere^  pietii  ignis  operari  in  Angelum, 
ergo  multb  minus  petet  operari  in  nihilum  , quia  in 
Venerabili  Sacramento  ninil  pUnc  efi  quod  recipiar. 

Ratio  ed , quia  ,vt  MW0  4f7te  dixi,  tunc  folura  poteft 
tgnii  operari , quando  habet  omnes  conditiones  requi- 
uusjsnierquas  przcipua  cflexiAcntia  fubicfli  in  quod 
operetur  ,crgo  eo  ablcnte  non  pote  A petere  oparatio- 
nem.  Adde,  etuunfi  ignis  peteret  operari , cum  aliunde 
ccianiaccidenSperat,non|>rodiici  nifi  infubiedlo,qood 
in  eo  cafu  nonefler , non  video  cur  deberet  pr«ualere 
cxigenria  ignis  contra  exigentiam  contrariam  acciden. 
tis,  prrfertim  cum  videatur  maius  miraculum , confer- 
uate accidentia  fine  fubiedlo,qulira  negare  Igni  concot- 
fum  vt  adlu  calefactat , ergo  potius  debet  hzc  operatio 
^ non  requi,  quam  fieri  extra  fubiedlum. 

Obiteies  t Aliquando  propter  Vniuerfi  bonum  fic 
contra  naturam  caufarum:  vt  enim  vacuum  impleanir  , 
afccndii  aqua  comra  propriam  grauitacem  { ergo  pro- 
pter bonum  Vniuerfi  poterit  accidens  produci  extra 
fubie^um.Scd  rcfpondco  facili,non  efle  magis  de  bo- 
no Vniuerfi , quod  ignfs  producat  calorem  extra  fubie- 
diim,qu^m  fir  contrarium , nempe,  ne  accidens  exi  Aar 
fine  (ubieAo ; eo  enim  qu&d  ignis  tunc  non  calefaciat, 
qoid  in  Vniiterfipimpliiis  requitut?Exemplum  de  va- 
cuo non  eA  ad  propofirum  • quia  pervacuum  impedi- 
rentur fbri^  influentix  coriorum  in  alia  corpora, vt  non- 
nulli yoitimtvcl  funi  idix  rationes,  propter  quas  oAen- 
ditur  vacuum  naturaliter  repugnare  , iuxta  caluflibec 
principia,  qux  non  militant  tn  prxfenti,  In  mei  autem 
res  e A fiicilior  :ide&cnim  aqua  «fccndir  quia 
D.imrslirer  non  peteA  dari  penetratio  duorum  corpo- 
rum ,vndc  aqua  rtudiiur  tunc  rurfum  sb  alio  corpore 
quod  motierur,  nonanum  afcendic  afe  ipsa:  aqua  au- 
tem.* 1'cet  a fenon  poffir  afitenderc,  pot(^  tamen  fur* 
fum  violenter  pelli.  Vide  qux  dixi  'Viff.  , |op 

mmtn  i So. 

SECTIO  XIV. 

. v,.-r 

De JphjirA  M^iwSAtU» 

OMnia  agentia  creara  habere  fphxram  fux 

lails,  diximus  0c  ptobauimus  ixpi  ■,  quia  «lioquin 
exigua  lucerna  fiifficern  ad  illuminandum  totum  or- 
bem,&  in  quacunque  diftantia  poflecquihbet  color  vi- 
deri, ic  auditi  ronus,quod  ialfum  cA.  Hxc  fphxra  aAi* 
utratisttonc  A xqualisin  omniboscaufistilixenim  ma- 
gis extenduntor,  alix  minus  j in  maiori  enim  di  Aantia, 
ceteris  paribus,  potcA  color  videri  quam  fonus  auditi, 

qux 
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(ja«  dk^Tcrentis  prooenit  ex  dtoerlis  sgentiam  naturis  ; 
ficut  Oc  ex  eadem  diuerfitate  naturarum  proucnitialiquas 
efle  operatioas^liquas  vcr6  non. 

Ob:icics : Ofto  gradus  hicts  v.g.  polTom  producere 
m adre  fibl  immediato  alios  oAo  gradus  lucis , Sc  illi 
4I10S  oCio  gradus  caloris  poterunt  producere  alios  oAo 
rn  padb  approximato.  Huic  argumento  rclnondcnt 
nonnulli » idc6  non  pode  agms  pctfc6le  aflimifare  paf- 
fum  , quia  non  eft  penetratum  cum  illo.  Sed  rontr^  cui< 
dcnter»  quia  agens  afllmilat  perfefic  dbi  padum  in  fbr- 
m&  rub(lantiali,quintumms  nonfit  cum  illa  penetratura 
irgo  ex  boccapirepolTet  etiam  iHud  dblaffimilarcin 
fisiiti  accidentali.  Rcrpondendora  ergo  eft  negan* 
do  Antecedens.  Ad  probationem  / fiiteor  formam 
/bbftinnalem  , habere  eiufmodi  virtutem  » nego 
autem  inde  inferri  , eam  efTe  in  accidentali  j h» 
ent  tion  infertur  imer  ipfas  formas  fubftantiales, 
Ignis  pofcft  produceie  alium  ignem  , ergo  & adamas 
alimn  adamantem.  Nec  decft , prxxet  experientiam, 
^atio  congrueiKis  fatis  probabilis  ; quia  fi  agens 
non  podet  in  forma  fubftamiali  fibl  adlmilare  pafTum, 
fttd  fempec  imperfe&iorero  produceret,  btcui  ftnirentut 
generationes  fobftamules , quod  non  Tequitur  ex  eo, 
quM  accidentia  non  podint  nbi  pcrft£l^  aHimilare  paC- 
‘ lum  «licet  enimofto  gradus  caloris  exiftentesinigne, 
neaueani  alios oAo  producere  m ligno  approximato, 
poliunt  tamen  produceie  feptem,qui  fufficiam  ad  difpo* 
nendam  vltim6  materiaro  ligni  pto  forma  ignis.  Hxc  au* 
teniibf  introdu^a  producit  in  proprio  padb  gradum 
caloris, quem  non  potuerunt  prooiicete  gradus  exiften- 
XI  t les  in  agcnrt:quom,vt  maneat  padiira  &r  tn  forma  fub- 
ftanriali  & accidrnuli  omnino  (imile  agenti , & confc* 
quenter  non  minuantur  nec  finiantur  ftatim  vires  agcn- 
oum  ( ergo  non  fuit  necedarium  ad  eas  cominuan^s  , 
vt  accidentia  allimilarem  fibt  pctfed^  palTiim,  cum  de- 
f^dus  vmutis  in  illis  Tuppieatut , vt  diximus , pet  fub- 
ftaniiam  producam  in  padb.  Si  amem  in  ipfis  fubftan* 
tiis  etiam  effet  hic  deft^us,non  podet  altande  compen* 
fari,ide6qiiebreuifinitemur.  Oportuit  ergo,  vt  fub> 
Hancix  podent  (ibi  afliniilare  pctfefl^  paftum , licet  ac- 
cidentia ea  virtute  carerent. 

Adde,fbrmas  fubftantiales  non  e(Tc  capaces  intjfionis: 
vnde  eo  ipfo,  qubd  afnroilcntdbi  padiim  in  fpecie,  de- 
bent etiam  (ibi  aifimilarc  intenfionc ; aeddentiaautem, 
cilm  intra  eandem  faciem  habeant  m'‘gis  & minus, 
podirnt  adimilare  palTum  fibi  in  fpecie, licet  non  pofliiu 
ih  incenfione. 

^ 1^1  A 1^  4^» 

DISPVTATIO  V. 

7)e  Elementis, 

L]^r9t.deGtHtr*iHHt  ^*t  Ariftoteles  de  Elementis, 
de  quibus  fufiifimi  Conimbriccnfes  Ibidem  , n^s 
brcuiils. 

SECTIO  PRIMA. 

tmmer»s  ElemfHtHMm, 

E M E N T V M accipi  folet  pro  pri- 
* ^ alicuius  rei  princip  i$.Sed  ham  acce- 
di Mctaphorlca  , ex  quatuor  primis 

c9  w/^G^elen>entis,acrc,'gnc.aqua  ic  tem  defum. 

i cum  h«c  flnt  compofica  fub« 
^*^’^'/^ftanriana,  minorem  in  fc  quatifatom  ad- 
rnixtionemhabcmia.ideb  ab  eis  partes, qux  in  Tecom- 
podeionem  non  habent , fed  ex  quibus  reliqua  com. 
ponuntor,  diei  folent  prima  elementa.  Sed  fignificatio. 
tle  vocis  relifta . definitionem  elementorum,  de  quibus 
io  prefenti, explicemus. 

EUmentocli  definitur  ab  Atiftoiclcfif’.  5.  Mttsfbj- 


fiiiH M itlxxm  ^edfm  ttlitpiid  cmfomiar.  Harc  de- 
finitio eft  obfcura.  Deinde,  quod  ea ipslpercipituc 
fitlfuro  eft : etenim  non  coroponimtut  ex  elementis  fou 
roaliccr  ipCi  entia.  Prxtetca  cleroema  non  funt  in  fcim. 
diuifibilia,red  tamcompofitaex  materii  &fbrm2,quaRi 
reliqua  corpora  fubftanrialia.  Melias  ergo  podet  ca  de-« 
finitio  aptari  partibus  compofici  .quam  efcmemis.de 
quibus  in  przfemitfbfte  in  hoc  fenlu  loquebatur  Ari« 
ftoteles. 

Secundo  id(-m  Ariftoteles  /ti.j.de  CfffoiV.j.rexf.}  1.  % 
his  definit  clanemum:  tfi  uf,  i»  cfterm 

(frjftrd  dimd$infnr  , in  intfi  M p«mvM  <oY 

dBu  , tpfum  tmtem  eft  tndimftUle  in  ditterfii  fecum- 
diem  faciem.  Hxc  definitio  nec  clarior  eft  prcce> 
denti  , nec  adhuc  bona  : quia  vt  dixi,  nec  ex  ele* 
mentis  componunnir  reliqua  corpora,  nec  ipfa  funr  tn* 
diuifibiliora  reliquis. 

Pollet  fon^  -liquis  definire , Elementa  ede  corpora 
fubftanriaHa  ckigentiadaas  prxeise  qualiratea : vbi  cvr* 
para  fukftuntuiU  eft  genus  ad  reliqua  entia  fublunaria , 
cetera  eechtexigentUdtus  exprimu  efUdlituiitM  \oco 
diffcrentix.cerera  enim  corpora  omnes  quatuor  primas 
qualitates  fibi  venJ’cant.  Obhanc  rationem  elementa 
dicuntur  corpora  fimplicia,  quia  minorem  compofitio» 
tiem  accidentalem  habent  qu^m  «nixta , nam  in  fub- 
ftantiall  funcxqualia  ceteris. 

Vctupi  iuxta  dicenda  puli  peft  I nobis , fcilicct , ^ 
non  ede  nifi  duas  qualitates  , humorem  autem  Sc  ficci* 
tatem  non  cfTe  qu-nlitates,  non  videtur  pode  hrc  defi- 
nitio fuftineri:  tunc  enim  alia  omnia  corpora  non  ha* 
bent  nifi  duas  qualitates  ex  prunis.Qu^d  fi  diceret  quis, 
clemcntutn  cllc  quod  folilaa  nigit  vnam  qualitatem  , 
nec  adderet  illam  particulam  ex  primh,  leiiceretut  ind<-, 
qu6d  ignis  etiam  habet  lucem, & terra  calorem. 

Dicamus  ergo,  in  fententii  noftra  elementum  eft, 
^nad  vnita  tentum  ^nalitu/e  ex  primit  eefiftst.  Seclusi 
enim  ficciitre  S:  humore, quod  libet  elementum  tantum 
vnicam  habet,  ignis  calorem  , aqua  frigus  , non  tamen 
in  fummo  ,iem calorem  non  in  Aunmo  , acr  Eigus  in 
fummo. 

Dices : Si  terra  habet  calorem  remidum,  ergo  habet  4 
etiam  frigus  , quo  completur  capacitas  mateiix , 
qux  eft  ofto  graduum  caloris  fic  frigoris.  Refpondeo, 
hmc  difficultatem  elfc  omnibus  comnumem.  Nam  U* 
cet  ponantur  dux  alie  qualitates  , humor ’0c  ficdtas, 
non  propierca  acr  habet  cnlorem  in  Itnnroo  in  fenten- 
til  cfimuni.fed  in  gradn  reroidbinec  tamen  illius  defr* 
dus  aliunde  fuppleturpei  aliquot  gtadus  frigoris. Abfo* 
hii^  ergo  refpondeo, etiamfi  materia  habeat  ex  fc  capa- 
citarem  recipiendi  oAo  gtadus,fotmam  tamen  elcmemi 
h6  petere  nifi  v.g.fcx  caloris, auc  fex  frigoris;  vnde,  lic^c 
aliquando,  fi  agens  applicetur  contrarium,  habeant  cos 
alios  gradus  frigoris,id  tamen  vel  violentum  eft  illi  ele- 
mento, velfiltem  prxtcr  exigentiam  illius,  ide6  dixi, 
cenftdt  per  fe.  Sed  dr  hoc  fufius  infrk. 

Circa’numeriim  elementorum  eft  non  leuis  difficul- 
tas. Lic^t  enim  conftet  apud  omnes  , ca  effe  quatuor, 
nec  plura  nec  pauciora, fundamentum  tamen  bmuscon* 
clufionis  eft  valJe  incertum, 

Prim6  arguumaliquitTcrraeft  grauifEma, ignis le*  . 
uiffimus,  ergo  debent  dari  duo  alia  media  eleroerua,  ^ 
quibus  numerus  quaternarius  explebitur.  Hoc  argu- 
mentum Prim6  pcccat  inep  , qu6d  iam  fupponit  duo* 
rum  exiftcniiam.nondat  autem rariooem  horum  qttaiti. 
hicquxrimus.  Sccund6,maU  imu)it,duo  effe  elemen- 
ta media  ; poffuni  enim  ede  vel  duo,  vel  itia.vel  vnum, 
vel  etiam  nullum, qoc  enim  neceffiras  vt  illud  detur  > 

Alij  fic  arguunt  Secund6  : Qualitates  primz  funt 
quatuor,  ergo  debent  ede  quatuor  corpora  ratione  ea- 
fum  qualitatum  pugnantia.  Hoc  argumentum  nullum 
etiam  eft , fupponit  enim  ^Ifum  principium  dc  nuoie- 
fo  qualitatum  , dc  quotq^a.  Przterr^,  eo  etiam  adiniC 
fb,  non  berse  infert;»  quatuor  enim  qualitatibus  pof- 
fuot  fieri  mulue  & diaerfz  conbinaiiones  » eiinmfi 

quodlibet 
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quodlibet  corpus  non  haberer  nifi  doas  j polTct  enim 
vnum  habere  frigos  in  fummo , aliud  frigus  vt  fcpretn  , 
aliud  vt  fex,&c.  Tandem, vnde  probatur  , easqualirates 
debere  binas  & binas  pt*ciscm  aliquibus  corporibus 
,fcperiri? 

“ Ideb  ali)  Tcrtib  ex  quatuor  animalis  huroonbus  qua- 
tuoteUrocnu  perfoadere  conantur.  Scdhzc  cftpura 
congruentia,  qu*.  cogniti  iam  prius  elementorum  exi- 
ftentii  , eis  comparat  quatuor  hominis  humores  , non 
autem  ex  quatuor  hominis  humoribus  quidquam 
de  elementis  infert.  Propter  hoe  puto  probabile  e0c, 
non  repugnare  alia  elementa  ,in  hoc  enim  nulla  eft 
repugnantia  v de  fo£lo  tamen  folum  clTe  quatuor , quod 
oftendit  ipfa  experientia.  Si  tamen  alia  ratio  a priori 
huius  rei  quxratut,  fola  eft  Dei  voluntas,  qui  h«c  non 
plura  ncc  pauciora  creare  voluir. 

. SECTIO  II. 

^4  fMMlifM/fS  (ir  in  qw9  ordine  eUmentk 
eonnenirnt. 


conftat  ex  myftciio  £uchaiiftix,vbi calor  eft,8f  tamcu 
non  eft  fubftanti.'\  panis.  Ei  go. 

Secundb  dico,  probabilius  multb  eftc,non  dati  hu- 
morem ,vcl  ficciiatcm  diftinilam  , fed  humoxero  nihil 
aliud  e(Tc  quam  ipfa  corpora  fluida,  (iccitatem  vero  eflb 
carcntiam  taliiSm  corporum  fluidorum, feu corpora  fle» 
cacfte  corpora  non  fluida.  Primam  partem  flcpiobo: 
quia  nullum  eft  fundamrntum  ad  ponendas  eas  duas 
qualitates  dt  ftindas,  ergo  gratis  ponumur.Probo  Ante- 
cedens : non  euim  illx  qualitates  funt  opetatiux  , nec 
percipiuntur  in  fe , ncc  aliunde  j ergo.  Qubd  non  fine 
opcraiiux,patet,quia  corpora  bumida  non  aliter  buroc- 
dlant , nifi  fc  Ipfa  applicando  alteri  corpori,  efficienter 
autem  nunquam.  Pone  toram  totius  Oceani  aquaro.fit 
inter  me  fle  iliani  vitrum  Icue  per  quod  aqua  non  poffic 
permeare,  in  «ternum  non  hume£labor. 

Refpondcbis , ficcitatem  valdi  refiftete.  Sedeomr^,  lo 
qui.i  rogo  , an  luee  tefiftentia  aliquando  vincatur , an 
nunquam  > Si  nunquam  , vnde  ergo  infers  , humorem 
efle  operatiuum , quandoquidem  nunquam  operatur  m 
ficca  r Qu6d  fi  illa  lefiftentia  aliquando  vincitur,  peto, 
quando  fle  a quo  deberet  vinci,  fi  ab  humore  totius 


Oceani  pugnantis  contra  vnum  Icue  vitrum  non  vmci- 
OnuCDiunt  omnes  Philofophi  .cuilibet  tlcmcrno  tur.Cofirmo,  quia  licet  tefiftentia  vnius  ftraminis  effer 
non  omnes quaroor  pri™  qualiiatcs  roniicnirc;  mijna  .quomodo  poflil  totius  Oceani  humori  tam  diu 


neque  enim  ignis  i fc  habet  frigus,  fle  aqua  ficcitatem. 
Conueniunt  prztere^  , cuilibet  elemento  aliquam  qua- 
litatem in  fummo  conucnire , aliam  ver6  infra  fum- 
mum  : qux  autem  inparriculati  cuilibet  iefpondei»t, 
difficulter  explicatur.  Sunt  tamen  in  hac  ipsa  communi 
doAiina  aliqua,  quz  debent  accuratius  examinari. 

SVBSECTiO  PRIMA. 

Soliim  dsfttur  d»4 

j dcfuflre , qui  frigus  (olam  effe  caloris  abfen- 

^ JL^  tiam  putaucrinr,idc6  calorem  unium  agnoiierunc 
canquam  veram  qualitatem.  Sed  horum  fememia  ^ci- 
le  reiicitur : quia  frigus  eft  operatiuum,ergo  non  eft  fo- 
liim  caloris  priuacio.  Confequemia  eft  cuidens.  Ante- 
cedens fuadecur  euidenter,  quia  frigus  expellit  calotem 
apaffo  applicato  , nix  V.  g.incluu  in  vitro  , per  quod 
non  poteft  for.ns  prodire , infrigidat  vitrum  , fle  ma- 
num illi  applicatam  } ergo  frigus  eft  aliquid  opera- 
tiuureflcex{mlfiuumcalo(isquafi  efficiemer  ab  alieno 
fubiedlo. 

Dixi  fempet  in  argumento, fle  4^ 
itQo,  ne  quis  mihi  objicerer,  etiam  tenebras  expellere 
lucem,  licet  tenebrx  fint  folilm  prfuaito  lucis : refpon- 
tlco  enim  , tenebras  non  ab  alieno  fubicdo  , fed  folum 
^ proprio ; ncc  efficienter, fed  foliun  formalitei  expclle- 
® ic  lucem 

Dices  tSubftanda  nluis  expellit  calorem  ,inrrodu- 
cendo  eiuspriuationem.  Sed  contra.quiapriuatio  non 
inrrodiieitur  per  (e  ; vnde  nifi  dcftruendo  caufam  for- 
m*  pofitiux,eamve  impediendo, non  poteft  induci  pti- 
uat’o.arqui  nix  nihil  producit  in  medio  per  re,quo  poft 
fit  impedire  c.iu(ain  caloris  conreruaiiu.rm,  nec  eam  de- 
flruit , ergo  non  poteft  inducere  priiiationem  caloris. 
Secundi  principaliter  idem  probo  , quia  c contrario 
dicam  , fngus  efle  'quid  pofiiiuum  , & calorem  effe  ca- 
reociam  frigoris,  quid  qnxfo  poreft  fprcialius  afferri  in 
faiiorem  caloris » nam  qu6d  caufat  dolorem,  qu6d  fen- 
tiator,qu6dcxprllat  frigus, flcc.  omnia  etiam  in  frigo- 
tc  inucniuntur  fuo  mo  lo;crgo. 

Dicendum  igitur  Primi  eft  , calorem  ?c  frigus  effe 
arctdemia  diftjncfhi , qtix  tranfeunc  per  corpora  effi- 
clcnter:vn  Ic  non  poteft  dici,  effe  ipfam  corporum  fub- 
ftjmiam,  ignis  v.g.  n-rni  manet  in  aqua  calor  fine  igne, 
aqua  calida  in  ampulla  ftatim  permeat  totum  vitrum, &e. 
nec  ipfa  aqua  potuit  permeare  illud  corpus , ergo  fuit 
proJuvfti  alitia  qualitas  diftindla  ab  eo  corpore:  hanc 
P autem,  quam  fentimus, dicimus  efficalorem.ldem  argu- 
lurntum  habet  vim,vtcx  diifti*  conftat*in  frigorc.ldcm 


re(ulerc,fi  Oceani  humor effec  efficienter  a^iuusjCcrii 
hxc  ratio  euidenter  eonuincii , ibi  nullam  efle  atliuita- 
tcm.  Idem  ^ contrario  probatur  ex  ficcitate,  qux  iwm- 
quamuliquid  operatur  efficienter , ncc  alio  modo  cor- 
pus cxficcatut , riifi  quatenus  ab  eocxpcUumurcorpor» 
humida  : hxc  enim  (i  bene  expellantur,  eo  ipfo  res  ex- 

ficcatur,quia  humoris  fubftantia  exiit  e corpore.  Sic 
ignis  cxficcatjfuo  calort  vaporei  extrahendo ; nec  po- 
terit affignari  cxficcatio  vlla  in  genere  caufx  efficientis.  ^ ^ 

Dices  t Boreas  exficcac  corpora  fnS  ficcitate  efficien- 
ter. Nrgo  Antecedens, id  enim  prxftat,  expellendo  inde 
corpora  hutnida. 

Replicabis  Ptimi  : Non  apparet , quomodo  ea  cor- 
pora ^ Borei  expellamur,  Rcrpondeo,difficultatcii)  effe 

tibi  communem : licet  enim  admittamus  ficcitatem  di- 
ftinftnm,  certum  eft  tamen,  aqu.im,qux  erat  vcl  in  celii 
vel  inluio  , antequam  a Boreicxficcatcntur,  iam  aon 
ampliiis  ibi  effe, redit  enim  luturo  ad  eandem  dimenCo- 
nem  quam  anteit  habebattflc  fi  tcix  exficcaix  prrfedie  ^ 
Borea, Sr  exficcata  ab  igne,  ponderentur,non  habebunt 
ill^  plus  materix  vel  ponderis  quam  ifta.crgoab  vttifquc 
expulfa  funt  corpora  humida,quxfl]erunc  ibipritis,nue 
detur  ficcitas  diftindb,  fiue  non.  Refpondeo  ergo , fuo 
impulfu  vehementi  concutiemc  telam  «atrahete  ab  eo 
aquamjquK  etiam  paulaiim  propria  grauitate  defluit  tn 
terram,  lotum  autem  edam  exficcatutcxpulfionc  vapo* 
rumjlicit  enim  Boreas  non  moueat  lutum  , fortiter  ta- 
men in  illum  flSdo.expellit  paulatim  humorem.qiii  na- 
tur&fu&cft  leuior,flr  per  poroslutidifpetfu$efi.Quod» 
vt  dixi, ab  omnibus  debet  rcfponderi,independt-mct  ab 
hac  quxftione  de  diftindlione  humoris  vel  fiedtatis. 

Replicabft  Sccund6  : Si  Boreas  exficcarci  expcllen- 
do  vaporcs.ergo  deberet  prius vrftcsteddcre  hutnidi^ 
res,  vt  contingit  in  igne  , qui  exficcat , vapores  extra- 
hendo. Refpondeo  in  primis»^  mcp4fd«4ifreoftenrum 
efle  difficultatem  efle  communem  : nam  Boreas, ctlamfi 
fimul  alio  modo  cxficcct,  ftmper  tamen  vapores  extra- 
hit , non  enim  relinquit  mateiiaroaqux  intra  telam,iam 
ergo  explicet  obiiciens,quomodonon  bumeClet  magis 
dum  exit  ahii  eos  vaporcs.Refpondco  Secundi  JJoream 
non  ea  vehementia  fle  velocitate  cos  humotes  cxliah^rc 
qui  ignem  ,idc6  non  fentiri  veftes  humidiores,fieut 
quando  ad  ignem  exficcamurjfed,  dum  expellit  eo$  qp» 
funt  in  prima  fiiperfictc,  propellere  illuc  alios, fle  ita  non 
percipi  veftes  humidiores.  Adde, etiam  fttophiolum  v. 
g.in  ipfo  igne  recenter  cx  aqua  eXtradIum, licet  cxficcc» 
tiir  cxpulfionc  aqux  , non  tamen  fentiri  humidius  , 
poftquam  ccepic  calefieri, quim  antea^ergo  non  mirum* 
fi  in  Borea  idem  fit. 

SccHikto  dices : Aqua  non  penetrat  totum  corpus, fle 

tante  n 
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uintfn  illud  homc^ar»ngo^un)of  c(l  i^mis£.c(p6(i<o» 
aquatn  non  aliter  humc&ite  coqHit , quam  eo  modo 
quo  illud  petraeae  \ quiaautcro,  (I  corpus  iit  faciU  Ic- 
ttle, cocum  fac  vfque  ad  iraperceptibilcs  particulas  pc- 
neicac»  idc6  totum  hurae^l^ } alioqutn  etiam  aliquan- 
do aqua  tlla  huracdbret  in  dUUn&C^od  (1  verum  rlfa» 
um  inde  vires  uouas  aedperee  meum  argumentum 
fa&um : fi  enim  exigua  aqiu  in  difians  hument , quis 
credet  totum  Oceanum  non  humc^curum  vnum  mb- 
tilc  vitrum  aut  afidem  totum  f Condat  autem , merces, 
quar  funi  intra  nauim,  fi  aqua  non  intret,  nem  humeda- 
ri , nili  aliquando  aer  plenus  humoribus  , qui  omnia 
lolet  penetrare , per  Te  permeet  etiam  roerces.  Condet 
ergo , ex  operatione  nullo  peotfus  tuodo  fuadeet  humo- 
cemaoc  ficciucem  didin^ov 
14  Qu^d  autem  ta^  aiu  renfa  non  percipiacuc  humor, 
quz  erat  fecunda  pars  primi  Atuecedentis  , paict,qii>a 
nec  dolorem  nec  molediam  quis  ab  aqua  percipiet , nifi 

Jiiutenus  cd  vel  frigida  vel  calida ; nec  homo , ciiamfi  in 
c ficcidimus  fit , fi  fitbrem  vel  ardorem  nun  habeat, 
quiJquaro  fentiet : quando  autem  tangitur  aqua » fenti- 
cur  calor,  vel  digus  illius , vcl  propter  aliquam  refiden- 
tiam  percipitur  ibi  elle  aliud  corpus , dc  humore  autem 
vcl  licdtate  quid  fentitur  ? 

Denique  neque  ratio  vlla  cd  a poderiori , vnde  ha; 
qualitates  deprehendi  pofient ; quia  fide elTc^  illarum 
non  condat,  non  ed  a poderiori  ratio  pro  illis. 

Dices  Pnra^ : Humor  caufat  corruptionem , eigocd 
a£Uuus.  Kclpondeo,  cornmtionem  fieri  non  ab  huntore 
uux  fit  qua!itos,(cd  ab  ipiocoepure  humido^qtfod  quia 
ibi  in  diminutas  partes  dinifunved  , patitur  facile  ab 
altero  corpore , Sc  .-.gendo  in  illud  , ambo  in  aliud  ter- 
tium facile  trandunt. 

Secundo  dices:  Aqua  habet  humorem,  etiam  qu.sn* 
dbed  congelata  , dc  umen  tunc  non  cd  fluida,  ergo 
ij  humor  didinguiiiic  a corpore  fluido.  Kefpondco,  hinc 
ime  confirmari  mearo  fcntcniiam:  aqua  enim  conge* 
lata  fi  non  dilTb!uatur,quantumiiisapplicetiir  cuicum- 
que pallo  ^etiam  dupx  vclterr*  , non  migis  humc^- 
bit,quam  fi  ignis  applicatus  fuilEt , infrigidabit  tamen 
valde , ergo  humor  non  aliter  humcd.u  quam  (c  ip*um 
per  potos  rei  immittendo;  quod  quia  aqua  non  facit 
dum  ed  congelata,  ideo  tunc  non  humc^at.  Rcfpondco 
ergo,  aquam  tiinc non  eilcina(du  fecundo  humidam, 
fed  Iblilm  inadu  primo,  quia  non  h.ibcr  partium  adita- 
lem & ptoximam  (vtficdtcaml  fi'.ixib{{icatem:in  quo 
autem  confiilat  ca  durities  aqux,  ed  diflicultas  omnibus 
communis , putarem , elTc  qualitatem  quamdam  impe- 
dientem adu , ne  facile  diuidi  pollent  parres , vel  certe 
ipfum  frigus,  petens  ne  ea  vnio  dilibluatur. 

Hic  aduerto , nonnullos  cx  aduerlariis  dicere,  aquam 
congelatam  amifille  humurcm;ex  quo  rurfus  ego  ineam 
confirmo  (c-ntmriam : Qn.indo  aqua  igne  vtofento  dif* 
/biuitiir , datim  cd  iterum  humida  , ficut  antea , ergo 
ille  humor  non  ed  qualitas  pofitiua  didinda.  Qma  in 
tam  becui  tempore,  &ad  prefentiam  agentis  ficcilll- 
mi , non  potuit  sqtu  tantam  humidicatem  producere, 
quaiuumiiis  h.rc  fit  cius  paillo.  Confirmo  & explico: 
i6  etiam  ed  padto  aqux  frigus,  &tamen  aqua  (emci  bene 
calefada  non  fol6m  qiundo  conleruatur  Uixta  agentia 
calida,  (ed  eciamfi  iuxta  frigida  ponatur,  valde  diu 
hxret  , priuiquam  calorem  illum  expellat;  quomodo 
ergo,  licet  humiditasfic  ei  propria,  poterit, quando 
eam  plane  amiferat , tam  cito , ferJ  In  momento  per* 
fed^  illam  recuperare,  & hoc  ex  vi  agentis  calidi  dc 
ncci,qux  funt  dux  qualitates  contrarix  aqux?  Plani 
hoc  videbitup  rem  bene  perpendenti  incredibile  , ergo 
humor  ille  nihil  ed  aliud  , qu^m  fluxibilitas  partium, 
q«x  impediebatur  per  frigus  condringens  ,ideo  ab  igne 
etiam  ficco,  calido  tamen,  reditiuused. 

Dices  TcRih : Acfr  ed  fluidus  , id  cd  facili  fe^lilis, 
dc  tamen  non  cd  humtdus  * ergo  humor  ed  aliquid  di- 
' Ain^um  k corpore  fluido.  Rcfpondco  Prtmb,  hoc  ar- 
gutneutura  in  communi  (ententii  nullum  efle ; cd  enin 
it  F,  it  jirriti4. 
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aer  in  ei  fcnremii  forami  humtciiu.  Secund6 , fiue 
dccoc  humor  didio£kus  fiue  non,  nullus  tamen  dixit 
acrem  efic  liquorem  , vel  corpus  fluidum , etgo  omnes 
cenentur  rerpondete.  Abiblutc  rcfpondco  i aliud  c(lc 
corpus  liquidum  fcu  fluidum,  aliud  fe&ile:  ignis  enim 
cd  fe^is  , Sc  non  ed  liquidus.  Idem  ed  de  aere , quod 
omnes , vt  dixi » fiiteri  cenentur,  quidquid  fit  de  humo- 
re; Eigo  ip(b  nomine  fere  declaratur  quid  fit  fluidum^ 
ed  enkn  corpus  facile  fedile , cuius  vna  pars  pod  aliam 
fluit. 

Quartb  ol^icics:  Ergo  metaiU, quando  di(Tolmui- 
tur  vi  ignis , lunt  humida , quia  funi  fluida.  Concedo 
con&quentiara,  de  hinc  infero , humorem  non  cfie  qua- 
litatem , quia  ignis  dillbhiens  illam  materiam  nimio 
calare,  non  prtMuxic  humorem  vlitiro  , Sc  tamen  fi 
ilUtnccalb  ficlempet  monerent,  non  aliter  ab  horai- 
nibiis  diceremur  humida  , qu^  aqua  bullietv  , vcl 
oleum,  dcc. 

Qulntb  tandem  objicies: In  mjderio  Euchartdix 
remanet  humor  vini  , & non  remanet  fubdanria  vini» 
etgo  bxc  cd  didin^  ab  humore.  Refpondco  , ibi 
non  manmr  hirmoreni , fed  partes  accidentis  cum  ei 
fluxibiliiue , Scc.  quam  haberent , fi  ibi  eflenc  fubdan- 
tiales  panes  vini,vnde  partes  illius  accidentales  non  ali- 
ter hume^nt  ibi  , quam  (e  applicando  corpori  hu- 
roctdato,  vt  hiicvfquc  di^m  ed« 

SVBSECTIO  II. 

FeJpQnietnr  o^e£ii<mih»s  tUtfuihMs  antrs 

dt&m, 

C Onera  hanc  lentehriam  inlurrcxit  fortiter  Ovledo 
Cmtrrti.ijUi^tMtrMt.ptmS.f.  maxime  aucem  contra 
id,qu&d  dixerimUTintet  aquam  maris  Sc  me  v.g  intcrpo- 
narur  vitrum  itavt  aer  non  habeat  acccfiuro,me  non  nu- 
merandum, aitq;  me  non  aufunmi  id  experiri,  fentireni 
enim  rantam  humidicacem,  vt  magis  eam  i me  cuperem 
expellere,quam  caro  nunc  eliminem  ex  PhiloibphU.  Ad- 
dic alias  rationes  ,quas  datim  examinabo. 

Bona-fpes  etiam  contrarium  feiuit  Difp.  vliimit  qui 
dicit, fe  libenter  refiiturum,  quomodo  ego  doceam  dari 
hiimiditatem ; Sc  ficcitacero,  fi  eas  nullo  fcnfii  perdpioi 
Addit  prxcerra  in  marmore  fumme  firigido  (empet  per- 
cipi ficcitacem , in  eodem  verb  fiunme  calido  humidtta- 
Ccin.Verum  neq;  huius  neq;  Oviedi  obicriones  cogunc 
nos  vtlo  modo  i (ementia  illa  recederc.Non  quidem  Bo- 
nx  fpei,quia  quo  pado  fenmtur  humidicas,&  quo  fenfia 
eam  addruam,dtcam  iifiM.Qmi  dc  matraoreriicit,puto 
In  primis  elle  errorem  typi, quis  aiim  in  ardenti  manno- 
rc  humorem , iii  fumme  frigido  ficcitacem  vnquam  de- 
prehendit ? contrarium  pollec  habere  aliquam  spparctu  | ^ 
tiam.  VerClm  neque  hoc  ed  vllo  modo  venuxi,qtria  tunc 
nihil  aliud  homo  percipit  in  eo  lapide  , quim  ipfum  ca- 
lorem, frigus,  Sc  duriiicm  marmoris,  vti  in  fngido  ferro, 
aiir  teda,  aut  ligno ; vnde  non  capio  cur  rpecialicer  id  in 
marmore  dixerit  reperiri. 

Oviedi  vetb  minede  gcaui  ab  hnmote recipiendo  de- 
trimento me  non  terrent,  quia  ipfemcr  iubet  me  non  tl- 
mcre,&  bono  animo  efle,  ni  licer,vt  pUufibilius  fuo  iu- 
dicio  meam  (ententiam  exploderer, hxc  dixeriedderamee 
tamen  tertii,  vt  alios  edam  rejic«ret,bxc  ha- 

bet, oblicus  priorum,formalia  verba, quibus  ego  me  po(^ 
(um  (blari : ylito  exilit  eji  virtxt  tfhtiM  fuoBMrar,  vt 
feffn  ex  ilUnthit  ittiMttfcete.  Hxc  ille,  lam  ergo 

eum  rogo,  fiade&  exilis  ed  eaviitiis  >vc  xgreindeali* 
quid  innotefeat , quomodo  cam  audace  dixit , me  el 
virnite  etiam  corpore  impermeabili  interpofito  poten-* 
tiffimi  Ixdendum.  Ecce  elFt^his  rejiciendi  hos  & il- 
los illum  traxit  ad  (Ibi  contradicendum.  Sed  quidquiil 
dc  hoc  fit  , maneo  tn  mea  opinione  , manircdiflima 
enim  experientia  probat  , interpofito  vitro  nihil 
penitus  polle  ab  aqua  humedart.  Eam  ergo  expe- 
tiemiam  fic  ftd.  Acc^i  cremorem  certari  ( hoc  cd 
L 1 1 materiam 
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illam,  qox  in  valli  vini  concrellHt ) bcnc  con- 
ntfum,  cft  enim  rcs,qnx  maxime  accipit  humorem  , & 
vnJe  quail  in  momento  dillbluitur  , ciim  pcimiim  ad 
cellarium  , aliumve  humidum  locum  ponitur.  Eam 
materiam  inclufi  in  globum  vitreum,  & ne  acr  humidus 
intrare  polTct , foramen  ciaull  ceri  , quam  dicunt  Hif- 
panicam,hifpanicc  Ltart  t globum  illum  in  vaa  aquz 
tncluE , reliqui  incua  per  quanior  hebdomadas,  tc  in  h- 
ne  tam  fuit  illa  materia  ricca,tom  immuraia.qukm  pri- 
mo momento , quo  eam  pofui.  Fieri  eadem  experien- 
tia porefl  , in  quacunque  alia  maceria , Una  , golS- 
pio  , fcc. 

Hinc  enidcmillim^  oftendicur,  i>on  aliter  corpora 
humida  huroedUte,  qukm  per  intronulSonem  ilii  in  alia 
corporo,  non  pec  pr(Mu^onero  humoris  qui  fit  quali- 
tas. Et  ilme  * quis  vnquam  in  vlcro  fentiet  humidica- 
tem , niG  Ac  fuperfuAim  aqui , tum  cAo  fuerit  centum 
annis  in  aqua , A emaharuc , & linteo  tollatur  aqua  iiU 
adhzrens , nullus  in  eo  fentiet  maiorem  humiditaicm, 
quam  A Aiillec  fempet  in  armario*  Idem  eft  in  omnibus 
corporibus  iblidis,quzque  non  poiTunc  penetrari  a cor- 
poribus humidis , vr  A globus,  aut  vas  auretw,  argen- 
ceum,&c  ponatur  in  aqua , Se  maneat  ibi  etiam  multis 
annis  » extrahatur  , Se  aqua  ei  adhzrens  teli  tollatur, 
quis  vnquam  potcritdicere,  illud  elTc  magis  humidum, 
quim  Anunquam  vidilTec  aquam?ftigiJitaccm , A fuit 
in  frigida , aut  calorem , A in  calida  reiinebir,  at  de  hu- 
midicate  alia  nemo  Aietiet  quidquam- Et  hxc  ratio  meo 
judicio  eft  efAcacilAma  pro  meo  intento. 

Idem  Angulis  momenris  licet  videre,  nam  vitrex 
amphorx  plcnx  aquis  deftillatis  in  Pharmacopxa  , aut 
alibi,  licet  aquas  contineantiper  multos  aimos, nunquam 
tamen  extetiof  pars  amphorx  magis  humedatur , quam 
A intus  tertam  nccam  habuiAcm.  Aliter  fane  contingit 
qubad  frigus , Se  calorem , nam  A in  ea  vafa  frigida , aut 
e.  contrario  calida  aqua  imponatur,  immediate  fen- 
titur  frigus  » aui  calor  ab  eis  > qui  exterius  illud  vas 
ungunt. 

FortalTe  refponderet  aliquis  , c6  qubd  vimim  non  Ac 
capax  humoris , non  fequi , humorem  non  eflc  qualita- 
tem, nam  fpecies  imcntionalcsvifusnon  tranfeunt  per 
ch.rctaro,ferru,&c.Sc  tamen  irou  ideo  (equitur, illas  nen 
e(Teaccidcusdi(\in6tum.  Refpundco  primb  mc  folum 
voluidc  oftendere,  non  experiri  nos  qubd  humor  opere- 
tur in  ea  corpora,  ac  proinde  non  ede  inde  vllam  expe- 
rientia pro  diAindionc  humoris,aliundc  autS  non  addu- 
citur argumentum  e£cax,vti  adducitur  pro  rpccicnint 
imentionaliucn  didin^one.  Rc^c  ergo  argumemaitic 
Aim  Secundo  Rcfjx>n Jco  cAc  meum,aTgumcntom  cti.tm 
poAtiucoptimumi  ideoquc,poAiiuc  probare,  humorem 
non  cAc  diAindhim.Difpaticasirtcr  humorem  & fpccict 
fnCcmionalcs, lucem, Sc  aliaaccidciuia.  quxtn  Aibicdis 
multis  produci  non  cA  manifcAilUma , nam  A 

ponatur  humiditas  diAin^  , debee  eAc  vna  ex  primis 
quatitor  qualitatibus  , primx  autem  quaiuor  qualitates 
cum  faciant  mixtum,  debent  polle  in  quolibet  mixto 
recipi,  St Ouiedus,  Seal ij  omnes  camdiAingoenies  om- 
ainb  diaint , poAe  in  quolibet  mixto  clfc.  Igitur,  A ego 
oAendo  , omnia  corpora  dura  non  porola  effe  omnino 
incapaciaciui  bumidiratis  ,rcde  oAuido,  quod  dixi,non 
cAcvnam  exprimis  qualitatibus, ideoqnc  neceAcabfo- 
lutediAinCil^ain.  In  aliis  qualitatibus  Arcundis  cum  non 
ordinentur  ad  mixtum  , qua  tale  ,fed  ex  diiicrAs  fonnis 
pioucnian(,mirum  non  eii , A non  in  ommbus  , mixtis 
clfc  polfem. 

PkimbOuicdus/»pr4  ait  ,eAo  luimidit-ts,  Sc  Accitas 
non  Aut  a^iux,  non  inde  Aqui,  non  eircqiialitates,di- 
Ain^bas.Uiquoii  conAnnari  pote  A ex  his,  quxnos  dc  co- 
lore diximus,  Ictlicec , illuni  probabiliter  non  cAe  alte- 
rius coloris  ^'rodu^iHum,quantuiTiuis  Ac  qualitas  diAin- 
^la.Sed  contra  primb,  quia  id  cA  contra  mentem  illomm 
pmniuma)ui  humorem  ciiAingtiunr,  illum  eniai  probant 
maxime  cx  operatione.  Goncra  fecundi  , quia  cum  Ac 
peioui  quatuor  qualitatibus,  qux  ordinau  fuiu  k 
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natura  ad  difponendam  maceriam  pro  formis  mixto- 
nim  , Sc  primx  qualitates  non  oriamur  ex  aliis , necef- 
fumeA,viillx,autfaltem  corpus  ipfum  humidum  Ac 
produAiuum  eius  humidicatis , n e A vere  qualitas  diAin- 
da.  In  colore  autem  cum  refulcet  ex  primis  qualitatibus, 
aut  cx  forma  ipfa  fubAantiali , eAo  ipfe  non  habeat  vim 
operandi , non  ideo  non  poteA  dc  nouo  produci.  Tertii 
eam  Ajlutionem  manifcAi  reiicio  , nam  argumen- 
tum meum  non  A>l6m  probat , ipfam  qualitatem  ca- 
rere vi  aliam  producendi  ,fed  etiam  iplum  corpns  hu- 
roidum  nihil  operari  in  aliud , niA  fc  ipuim  inrromtiien* 
do.  Vnde  red^  colligo:crgo  non  alia  eA  qualitas  pro- 
du&a , Ad  fbrmaliter  le  ipfo  corpus  humedac. 

Hinc  tamen  replicare  quis  poceA , Aue  feipTum  com- 
municando , Aue  producendo  aliquid  ccnifllmum  cA, 
per  aquam  reddi  corpora  humida , dum  in  eam  iniiciun- 
tur , non  folum  quoad  ipAun  aquam  , fcd  multa  corpora 
reddi  tota  quanta  humida  ,nam  fal  v.g.  totus  refoluituc 
in  humorem.  EA  ergoibi  plus  dc  corpore  humtdox]uam 
Ac  aqua  impoAta.  Vnde  videtur  inArri,  aliquid  Aiitle  in 
ipAiale  produdhim  , ratione  cuius  iam  non  (ola  aqua, 
Ad  & materia  Alis,reddita  Ac  hnmida , illud  ergo  dicam 
ego  elfc  qualitatem  humoris.  Refpondeo , cum  nos  dica- 
mus, humidum  non  e(1e  aliud,  quam  corpus  Auidum  per 
obieiAionem  hanc  potius  quxri  ,quid  Ai  id, quo  Auxibi- 
liras  ilU  conAitinttir,qurin  an  detur  Kuniiditas.iccidcn- 
talis , id  quod  meo  indicio  inaniAilc  oftendo.  Etenim 
glacies  in  omnium  fententia  retinet  totam  fuam  humi- 
dicatem,  neque  enim  frigus  illam  corrupit,  neque  A cor- 
rupta cAct  ,cam  produceret  ignis  calidus , Sc  Accus  re- 
(bluens  glaciem  , vt  dixi  fuprs , ergo  aliud  cA  in  ca  gla- 
cie humiditas iitxra  fententiam  omnium  «aliud  vexb  Au- 
xibilitas , qua  tunc  caret.  EA  ergo  ca  diAiculcas  commu- 
nit omnibus,  quia,  quidquid  At  de  diAiut^one  humo- 
ris , explicare  debemus  emnes , vnde  proueniat  durities 
ferri  v.g.&quomodoilla.aiiAiaturin  igne  , hoc  enim 
explicato  ego  dicam  , pcc  intromiflloncni  aqux  diiroU 
ui  eas  vniones  Alis,  aut  qualitates  ,qux  duritiem  in  il- 
la caufabunt.eoqueipfoiocum  illud  corpusteddi  Aui- 
dum,  hoc  cA, humidum. 

Abfoluce  autem  Rcfpopdco,  nos  independenter  pla- 
ne aquxAionc  dc  diAinftionc  humoris debere  admitte- 
re qualitates  varias  in  corporibus  , quz  conAicuaui  & 
duritiem,  & molliricm  .adamas  enim  aliquid  habet,  ra- 
cionccuius  tampotenter  rcAAit  diuiAoni.  Ecidetn  cA 
proportionaliter  in  aliis  rebus  duris.  Alix  verb  Amr, 
qux  facili  dimduntur,vt  charta  ,panis, dec. hoc  eodem 
modo  dico,  aliquas  cAc  qu.-ilitaces  in  cordioribus  Aiii- 
dis , ratione  quarum  facile  diuIJuntur  , Acimdoque 
reuntuniur  , & ratione  quarum  vna  pars  Aquitur  alte- 
ram quaAlraclaabalia,  id  quod  non  habent  res  Aeex, 
cAo  Ant  in  pulucrcs  omnino  comminutx  , quo  tempo- 
re probabilius  cA  , nullam  vnionem  phyAcam  c(fc  imet 
illas  partes  v.g.  inter  pnluerem  terrx  , humida  autem 
vniuntur  Aatin^inicr  A.  An  autem  folum  ftigus,  dum 
congelatur  aqua, impediat,  quumiuiis  illx  panes  ctdanr, 
Sc  Auant , Antque  quafi  in  a<Au  Acundo  non  liumidx,  n 
vcr6  alia  Amul  producatur  tunc  qualitas  , qux  id  impe- 
diar, non  habemus  nos  vllum  pnneipiuin,  vnde  poAI- 
mus  iddccidcrc  ideoque  non  puto,  nosdebere  ca  in  re 
diuinarc  potius, quam  difeurrere. 


SVBSECTIO  ni, 

Crf/rrz  ebienionts  fol»U, 

OBjiciat  iterum  Ouicdus:  Si  ponarur  vitn«n>  planum 
fupra  aquam  , Sc  fupra  ipAim  vitrum,  tcla, pannus, 
ant  aliquod  aliud  corpus,  humec'labuur  pannus  ca  ma- 
xim^  parte  , qux  vicinior  eA  vitro»  quxque miniis  po- 
teA hume^ri  ab  acre  circumdante  , ergo  Agnum  eA, 
quod  per  vitrum  aqua  huineilcr  p.innum  , cclam  Sic, 
Refpondeo  prim6  cuOuied.dixerir,cxailiuitate  humoris 
nihil poAe  oolligi,me  oon  facile  capere,  quomodo  huic 

expe 
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•expcrientic  «iraille  fidat.  Quidquid  ver&de  eiusccmre- 
fic.Kcfpondeurecmdo  ncgSdo omnino  hic  cxpe> 
rienriam^iiia/i,  Tt  dixi y«p'4  nec  intia  rre«  hebdoma- 
das in  vitro  grandi  aqua  inclulb  hiimcAacur, cremor  tar- 
cari  > multb  minus  ex  exigua  aqua « qux  potefi  e(Te  in 
metifa  , aut  lapide  > fupra  quem  vitrum  collocatur  ( ma- 
xime ciimilla  aqua  exigua  in  terra  {Utim  exficcctur  J 
homedlabitar  res  fupra  vimim  pofira.  Ccrcc  hoc  tpfo 
tempore  poculum  vitreum  vacuum  pofui  vique  ad  me- 
dium intra  aquam,  & diebus  aliquot  ibi  reliqui , intus 
xer6  tn  ipib  vitro  telam  , & falem  , Sc  licet  non  ita  rigi- 
di vas  texerim , vt  non  potuerit  abiblutc  aliquis  acc 
intrare , nullum  tamen  poftea  vel  leue  vefiigium  hu- 
fnods  deprehendi , in  ea  ieU,&  falefqua:  camen  facilli- 
tne  , vt  omnes  experiuntur , bume^ntui)  facilis  rfi  cx- 
|>ericntia, quemlibet  vocointeflem. 

Tenio,R.efpondeo,  efio  aliquando  in  fimilibus  cafi- 
bos  aliquid,  humoris  deriuetur  in  ea  fuppoiiia  corpora, 
id  camen  cotum prouenire  ab  aqua,  qux  exhalatur  in 
vapores.  Quod  autem  vrget  Ouiedus  maxime  tunc 
humcAari  panniim,qua  parte  tangit  vitnim,  vade  in- 
Im , eam  bume&aiionem  non  venire  ab  acre  , nullam 
habet  difiiailtatem.  Primh,qiiia  negabo  ego  in  inferio- 
ri ea  parte  elfc  maiorem  humc£bcionem.  Secund6,  qui.i 
iicet  ea  pars  appareat  humidior , non  fequitur  , non  elfc 
humcAatam  abacrejfed  humorem  illum  , fcu  corpus 
humidum  , quod  pannum  intrauit,  cecidillc  (latim  deor- 
um, ponatur  enim  quarannque  res  porofa  humctSfcata 
fiipra  quamcumque  aliam  , fiatim  maior  pars  illius  hu- 
moris cadet  ad  corptis  fuppoHtum.  Id  ergo  quod  fit, 
quand6  corpus  illud  iam  immidum  ponitur  fiipra  vi- 
«rum,fit,eftohumeikccur  primi, dum  cfl  fupta  vitrum, 
vnde  nunquam  potefi  probari , per  vitrum  produi^ain 
qualitatem,  qux  fit  humulitas. 

. Secundo  obiicitt  quia  nemo  poreft  negare,  per  Icn- 
finndignofei  humiditatem,  & ficcitatem,  id  quod  fupr.a 
cx  Bona-fpc  vrfimus.  lini  addit  Ouiedus, Medicos,  an- 
tequam;ex  calore  in  infirmo  diu  laborante  maligna  fe- 
bri «agnofcarit  vim  febris,  eam  agnofeere  cx  ficcitare, 
creo  datur  humidicas . qux  fic  qualitas , nam  fubllantias 
ipwnon  percipimus  immediate  per  (cnfus.  Confirma- 
<ur  primi,  quia  ta^i , non  vifu,  difccrniinus , an  vefiis, 
v.g.  fit  humida , nec  ne,  fcd  tadhis  non  percipit  nifi  qua- 
litates, ergo.  Confirmatur  fccundv^, quo  fimul  videtur 
relpondcrrmco  argumento ; Nam  fluxibilitas  corporum 
nugis  videtur  percipi  vifu , quim  taftu  , i contrario  au  • 
tem  hunx)r  percipitur  folo  ta<lhj,ergo  corpus  clTc  humi- 
dum non  cft  idem , ac  cflc  fl.iidum.  Confirmatur  deni- 
que tertii, quia  in  eodem  corpore  modo  calido  , modi 
frigido  fentitut  iam  humiditas,  iam  fiedtas,  ergo  hxc 
non  i higtKC  ■,  aut  aliis  qualitatibus  proucnic , fcd  efi  in 
k difiin^t  qualitas. 

. Reipondeo  primi  me  non  capere,  cur  Ouiedus  fit 
2;  Iblidtus  , VI  ofiendat  vifu  non  J^rcipi  humiditatem, 
qu.fi  vifiis  aliquid  aliud  perciperet , quam  qualitates,  ta- 
^u$  veri  fulas  qialitatcs.Qddquidvcru  de  hoc  fit.Re- 
^ndeoabfolucc , humiditatem  non  aliter  percipi,  fcu 
l^tiri , quam  quia  ta<^  percipitur  fluxus  eius  corporis, 
facillimccmm  iiucifccatur , adhxrct  tangenti, impul- 
fiis  ipfius  pet  fliixum  percipitur  ,vndc  i contritio  fi  cor- 
pus humidum  fit  a<^i  condcnfiuum,  vt  duro  aqua  con- 
gelatur, nulla  per  ta^um  humidicas  fcnriccut  magis 
quim  in  frigido  lapide.  Nifi  forte  , quatenus  ip(b  ta^u 
manus  calidioris  dilloluitur  aliquid  dc  caglade,illudque 
per  manum  dirHuitiVitdc  potius  confirmatur  noflra  fen- 
ceiitia,  fcilicec  de  humiditate  nihil  proprie  pcrciphCon- 
cedo  ergo,  fubflancias  non  percipi  immediate  per  (m- 
fus  ,at  limul  dicimus  ifliixum  illum,  fcu  motum  i Sc  Ic- 
uem  impulfiim  , quem  fentio  , dum  impono  manum  in 
aquam  aliumve  liquorem  , non  efle  fubflantiam.  Ad 
id , quod  dc  Medicis  addic  0\iiedusdl.cfpondco  , totum 
illud  ctfc  in  faiu>cem  mex  fenteutix  » etenim  Medici 
nihil  tunc  aliud  percipiunt,  qu^m  carnem  exiuccam  ,id 
•il , carentem  corpore  humido,  idcoqoe  duiioceroyjuaa 
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in  aliis  hominibus , eo  plane  modo,quo  tangendo  lapi^ 
dem  dc  veflein  nofco  independencer  i maiori  aut  minori 
humidiuce  lapidem  efle  durum , veflem  roollem:dc  eo- 
dem modo  percipio  vifu  hominem  ficcum , dc  camen  ia 
hac  ipfa  obiefrione  contendit  Ouiedus,  vifu  non  perci- 
pi ficcitatem  dc  humorem, 

Fecimus  mentione  hominis  ficd  fcu  heflict,voIo  hinc 
noflram  confirmare  fentenciam  , quia  tota  quanta  ficci- 
casineonon  eflaiiod,qu^m  humidiorum  corporum  de- 
fcAus.  Etenim  humiditas , fi  pro  accidente  Jblo  fumatur, 
vti  non  occupat  locmt»  per  fc,iia  eius  (blius  defeftus  non  * • 
poreft  caularc  vllo  modo  eam  compreflionem  camis,  in 
qua  maxime  Confidit  he^lica  fimul  adiun«do  calore  fe- 
brili, ergo  ea  non  confidit  in  carentia  qualitatis,  qcx 
fic  humor  , (ed  corporum  fluidorum  , qux  deberent  pex 
poroscamisdifpergi.  Ethinc  docgofaciU  rationem  It 
priori  ,cur  tales  morbi  ex  ficcitate  fint  curatu  difficiles, 
non  quia  fvt  aliqui  dicunt)  ficcitas  , qux  fic  qualitasdic 
difficulter  luparabilis,  fcd  quia . quando  fmd  animalis 
taro  expulfis  corporibus  humidis,qux  intra  poros  eranr, 
dc  debitum  temperamentum  caufabant  ,indurefcit  indar 
offis,  non  dat  deinde  locum , vt  poffint  humores  ite- 
rum eam  catnero  debito  modo  extendere,  idque  impe- 
ditur maxime  per  febriculam  lenta  m , qux  ordinarie  cft 
annexa  ci  morbo  \ dc  fuo  calore  facit  , vt  euaporeiic 
illi  humores.  Qux  omnia  probant,  non  aliam  ede  fic- 
citatem, quam  cxpulfioncm  huraidorum  corporum.  Ad 
primam  confirmationem  dico,non  minus  nos  pofTe-vifii 
notare  humore  in  Veftibu5,fi  videamus  in  eis  aqu5,quain 
fi  manibus  eandem  aquam  tang.imus  , quia  tcucra  non 
aliter  vcftes  aduettimus  elfc  huraidas , quim  quia  mani- 
bus aliquid  de  corpore  humido  in  illis  exidente  nota- 
mus. Fateor , facilius  id  per  taAum  notari , quia  fxpc  il- 
lud corpus  humidum  occulcatur  intra  poros  vedis,idc6- 
que  videri  nequit , dC  non  nifi  taftu  percipitur.  Secundd, 
quia  fimul  iptb  ta^  percipitur  calor  aut  frigus , qux 
fiint  in  corpore  attaf^o,dc  diiferut  a difpofitionc  tangen- 
tis. Denique  quia  per  ipfum  conca^m  adhxrct  daciiii 
aliquid  manui  dc  illo  humore,  vnde  habemus, quod  ab- 
dergamus  In  mano,  non  abdcrgiiur  autem  , nifi  corpus 
nonum  adhxrcns, quia  accidentia  per  fc  fbla  non  mo- 
uentur.  Secunda  confirmatio,qux  in  primam  comeidir, 
non  vrget,  negari  enim  nequit  j edam  videri  oculis  res 
fluidas  i Ira  liquidas,  feu  humidas,quia  reuera  videre  ali- 
quid cfle  Hqiiidum.de  nofccrccllc  humidum, videtur  cfle 
idem,quia  liquor,  dc  humor  idem  func.Addo  t.amen,fpe- 
cialicer  id  fenciri  per  tadum,  quia  tafbis  fcniic  in  fe  im- 
piilfum  ex  eo  motu,  feu  fluxu  ,quem  vifus  non  perdpirj 
deinde  fcntic  todus  fibi  adhxrete  aliquid  ex  eo  corpore 
vt  immeJiatedixi. 

Tciti6  communiter  fcnrit  alcerationem  ratione  caloris, 
aut  frigoris,  nam  feri  fempet  eft  diiierfitas  temperamen- 
ti interea  corpora,  & manum  ca  tangentem.  Im6  hinc 
promeafTumo  argumentum  , nam  fi  quis  in  aquam  ca- 
lore dc  frigore  omnino  manui  attemperatam  hanc  im- 
ponar, dc  quiedffinii  teneat  fise  vllo  motu,  non  poterit 
homo  iCflofe  refleibitaduencrc,an  aliquid  extra  te  tan- 
gat, taceo  quid  poffic  dicere,  fe  humiditatem  perdpere. 

Feci  experientiam,  dc  id  ita  efle  apene  comperi , potcfl- 
que  quilibet  cam  fecere. 

Denique  ad  inflantia  de  mercibus  in  mari  ait  Ouicd. 
potius  conflare  contrarium,  nam  cflo  fint  claufx  hunte- 
6bumir,imi  dc  odorem  marinum  retinent.  Vei  um  cum  j© 
Ouiedus  contendat,  tunc  fblum  qualitate  humoris  pene- 
trare merces,  quia  acri  negat  aditu, non  capio  (vt  verum 
feccar,quomodo  poffit  defendere/jdore  ctiaprodud. Vn- 
de ex  hoc  ipfo  ego  probo,acre  marinu  intralTe,ac  proinde 
fi  efl  fedla  humotflaiio, illam  fedd  non  per  qualitatis  pro- 
duflktne.fed  per  imromiffionem  corporis  numidj.Quod 
crg9  odor  non  potuerit  illuc  intrare, patet  prim6/iuiano 
intrauit 'in  corpore  aliquo  vt  fupponit  Ouiedus,  humor 
autc.vt  efl  qualitasmon  efl  produifliuus  odoris , vC  patet 
in  aqua,aliifque  corporibus  humidis.nec  potuit  produci 
ab  alio  odoce,quu  «ertiffimaexpcrictia  conflat  udorcro 
L 1 1 a »oa 
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llontranfir*  per  cetpora  dara , fcti  non  diffundi » ntd 
pet  acrem » aquam , fcc.  etenim  fi  maxima  ptfs  fwmfit 
£lphuns  claudatur  in  vitro  ita , vt  rlani  nunapoUk  effe 
euapotatio  , nullxim  pantitt  cauiabit  foris  odotetn  > 
quamumuis  tam  potentem  ilKim  habear, vt  fi  quh  aper- 
to viteo  nares  appU^ct , podit  vehementia  illius  odoris 
cadere  in  ddigaium  » cm^  citm  intonate  oifiicerc  vo- 
luiffem  cum  (piriiom , quem  claufo  vitri  orificio  nec 
quidem  fenfetam , tam  graucm  fctifi  alterationem  ( cfto 
quafi  inftantancc  olfecerim, ) vt  etiam  «tme  credam, 
me , fi  pet  medium  quadrantem  hsfiffemjdebuiile  mo- 
jj,  <^d  fi  tam  potens  odor  non  tranfit , qinmdo  a¥r 
tranl^  nequit , profedlo  longe  minus  id  fiet  in  merces 
Tjaiuiom,nIu  aliquis  adt  humidus  (ecujn  cum  odorem 
induxeriK  Rcfpondto  ergo,  ciftas  aut  telas,  quibus  mer- 
ces vel  clauduntur, vd  obvoiuumut , fere  fempet  relin- 
quere viam  acri  Hli  marino, vt  inficere  poifit  mcrecs,tam 
1 1 ie  ii^o  humcaando , quam  odore  fuo  inficiendo , maxi- 
me cum  iienum  per  fc  fit  fatis  potofum , (5c  facile  ab 
aere  illo  vaTdc  humido  peneteetur.  Vnde  i contrarii» 
fi  quis  taliter  res  ocdudat , vt  nullo  prorfus  modo  poffit 
acr  inrr.ire , non  inucnlct  dium  humoris  fignum.  Certt 
dum  Bateinona  Romam  veni , recula:  me*  fiierc  pet 
nKufem  circitec  in  mari  ob  ftationes , quas  in  via  feci- 
mus , nullum  tamen  humoris  fignum  imieni  in  cis,  qu* 
bene  erant  munitz.  Et  fatis  ad  oftendendum , nos  non 
Jubete  firumm  fund.amciuum  eum  humorem  dtlUn- 
guendi  > provt  in  prima  impreflione  dixi. 

SVBSECTIO  IV. 

Aer  nen  ejl  humid»s  in  fummo% 

IN  mea fencentia  ex  didis  conftat , inter  quatuot  de» 
menta  folam  aquam  efle  humidam , ibla  enim  aqua 
ex  quatuot  dcmentiseft  fluida.  Difficultas  ergo  pr*- 
fcus  non  habet  locum  , nifi  admittantur  humor  & fic- 
citas  difiindz,  vt  fm  communis  opinio  }qu.v  etiam 
docet , ignem  cfle  calidum  in  fmnmo,  ficcumtnfrt  (ura- 
nuim  aquam  frigidam  in  fummo , humidam  infia  fuiU' 
mum  j acrem  humidmn  in  fummo , infra fiimnmra  ca- 
lidum ; denique  terram  ficcam  in  fummo , ftigidam  in- 
fra fuinmum  ; ex  quo  infertur,  ignem  & aquatu  inter  fc, 
item  rerram  & acrem  inter  fe  ciTe  dementa  dil^m- 
bula  feu  contraria  , quia  non  conneniunt  in  aliqua 
qttalicate. 

I ^ Calorem  igni  in  fummo  conucnire , certum  cfi , nec 
de  hoc  licet  dubitare ; item  rerram  non  clle  tam  frigi- 
dam quim  aquam  , ipia  experientia  certum  videtun 
imo  ego  puto,  illam  calidam  infra  fummum  , nam  ad 
generationem  plantatum , arbomm  , &c.  ad  quam  na- 
tura ftu  ordinatur  • aptior  cfi  calor  quiim  fiigue.  Ncc 
eft  experientia  probans  eam  efle  frigidam:  Acrem  au- 
tem hiimidioiem  efle  aqua  , mihi  omnino  eft  incredU 
bile.  Et  Ptim6  adueric , hosAudores  nullam  habere 
pro  fc  experientiam , aut  rationem,  qua fttam  ieteiuiam 
probent  ,icd  ptzcise  moneri  quia  cenient , aqaz  non 
polfc  negati  frigus  in  fummo  \ cumqoe  non  maneat  alit 
qualitas  in  fummo  quz  concedatur  aeri,  nifi  humor, 
v/detur  illi  concedendus.  Leue  fundamentum  ad  do- 
cend.im  rem  adc6  difficilem  intdlcdui:  potius  negarem 
teri  qualit.atem  aliquam  in  fummo,  quam  cum  humi- 
diorem  aqua  tlocercm. 

Ergo  dicendum  cft  cnm  D.  Thoma , Galeno . & aliis 
apud  Conimbttccnfcs  htco(f.\.  ^<r^.4.4rr.a.aeri  con- 
nenire  frigns  in  fummo , deettatem  infra  fummnm  , 
aqui  veto  humorem  iit  fummo*,  qu*  etiam  eftienten- 
tia  Stoicorum  omnium.  Et  quidem  aquam  habere  ma- 
li iorem  humorem  quam  aerem,  facile probamrPrimA 
ex  (acta  Scriptura : lob  <nim  cttp.  1 1.  ait , S»  («ntimurit 
Dtm  . 9mmM  fcetAtonHr\  ergo  fcnrit , acrem  non 
eife  humjdiix'emaqua,tm6  ncc  efle  humidmn , ahiis  ab 
eo  humedaremur  omnia , etiamfi  Deusaquam  contine- 
teu  PfubaturSccund^,quu  aqua  mult6  magis  finevKa 


comp 

diof cfl,  ^ 

magis  calefacere  quam  ignem  , dc  tanun  non  habeif 
inaiorcm  calerem , ergo  argumentum  pivcedetis  non 
vrget.  Ratio  cft , quia  cum  aqua  fit  denfioracta  , eb 
imgnitudinem  materix  hninedat  magis  quam  aer« 
etiamfi  hic  intcnfiofi  conftet  humocc.Ouiediat,qui con- 
trariam fcTKeruiam  tenet , non  quia  eam  iudicet  tauoMi- 
bus  pofle  oftendt , fed  quia  eft  coramunioc  lefpondev 
aerem  ob  varia  corpufcula , qua;  iit  ie  admittic  mtaua 
komedare.  Refpondct  fccund6  aquam  magis  huraedh^ 
re , quia  magis  adhzret  corpori. V craque  hee  euafio  for* 
cillime  reiickur,&  fimul  confirmatur  argumentum  ^ ^ 
fadum,qou  licet  aliqtialis  eaccllus  in  raedu  po0k  peo- 
uenirc  exmniori  denfitate  agentis,  etiamfi  noo  conftflC 
tam  intensa  qualitate  , vt  in  exemplo  pofito  de  fertO 
dc  igne  , tantum  tamen  excefluro , ratione  culus  ib  aE- 
revix  experimur  itosvnquain  humcdari,ab  aqiaau^ 
tem  fumme  himtcdamur , incredibile  cft  pofle  peouir 
nire  extola  diflereniia  in  aliquali  denfitate.  Confimso- 
tuc  cuideniec  impugnatio  , ignis  etiam  cft  minbs  dcafi* 
qu^m  acr , dc  lanten  in  tua  (mentia  mulc6  m^k  cale» 
facit , quam  al^  habens  calorem  infta  fummum  ; 
que  excclfus  in  intenfione  peteft  vllo  modo  cootpenp 
uri  (>er  maiorem  acris  dcnfiiatem.  Item , licet  tem  ha* 
beat  in  tua  fentent ii  frigus  infra  fummum , 0c  fit  multb 
dcnliorqiiim  aqua  ,non  camen  tantum  frigefacit  quitu 
;tqiia,crgo  fiacr  eflee  humidioc  aqua,quaniumiiitxioa 
clicr  tam  denfus  , adhuc  deberet  mulco  magis  hsime* 
dare;  ergo  fi  r>on  tantum  humedac,ide^  cft/piia  sm» 
eft  :am  humidus.  Confirmo. Secundi  : qaantuinnisa^ 
fit  ratus , nihilominus  , fi  inccnfam  aliquam  qualitom» 
habeat , illam  producet  in  pallo  faris  intcnlam  ,v.g.  fri- 
gus. qiundo  illud  habet  in  fe,crgo  fi  haberet  humorem 
in  fummo,nonobftantc  raritate,  adhuc  deberet  fummd 
liumedarc.  C onfcquemia  cft  bona  , quia  fi  com  quali-  ^ ' 
tace  fibi  oppofica,qtta!is  oer  ce  cft  fiigus , ita  0|>c«:auu:^ 
quid  non  citm  qualitate  ubi  connaturaii , & quana  h*- 
bet  in  fummo  } Antecedens  probatur  ,quia  cumtecRfO- 
rehyemisflat  Aqtiilo  nimis  frigidus  , pco«lucit  in  ani- 
mamibus , 6c  fn  aliis  icbus  intenfiflimuro  frigus  , fiifi- 
ciens  vt  congeletur  aqua,  cum  camen  ctiora  tunc  iiV 
ruafentetitia  non  habear  frigus  in  fummo«quia  hoc oors 
potrft  h.nbere  nififula  aqua,  in  tuis  principiis-,  rigo  k 
fortiori  acf  humidus  in  fummo , non  obftantc  eius  rari- 
tate .deberet  fumme  lHimc<ftacC}qobd  fi  vel  nihil  ku* 
medet , fignum  cuideus  cft  ,eutn  uonefle  limuidiim  in 
fummo. 

Et  hinc  reiefta  cft  folutio  jnima  Ouicdi,  qux  od  eana 
raritacem  ex  corporibus  admixtis  reducebatur.  Sccundu 
vci^  de  maiori  adhzfionc  aquz  nulla  penitus  cft , quii 
non  minusadhxrct  acr  manui, quam  aqua,  licet  enir» 
non  idem  acr  adhereat  (emper  , aliquis  carneo 
cft  fempet  immediatus  manui,  vnde  eodem  modo  dc^ 
berec  ex  hoc  capite  humedare.  Ec  ver^  fi  res  bene  pon- 
deretur , ex  ea  mucattoue  noui  aeris  deberet  oriri  maioc 
huraeflacio,qnia  iHe  nouusaer  minus dcbellaros  4 tnc* 
■manu  ficciori  eo  ipfb  maiorem  deberet  humiditasem 
producere,  quia  fortior  eflee  , vti  apparet  nanifeft^,  - 
quando  quis  in  aquam  calidam,  aut  i contrario  frigidani  * 
imponit  manum, minorem  enim  (eiitic  calorem  vel  fri- 
gus tenendo  eam  quietam  , & femper  applicatam  eidena 
patri  aquz,qma  hax  repalTaedagcodo  , minorem, lis- 
quam.qu^m  fimoucai  aquam, vt  applicetur  alia  pars, 
qur  fit  adhuc  fortior. 

Refpondcbis  Secunda,  aonquain  de  fa^  acrem  ha- 
bere fummnm  humorem  , quia  exficcaiut  i contrarii# 
agentibus  Hlum  ambientibus.  Contr^,  ergo.  Vnde  tibi 
conftat , proprium  dfc  aeris  fummum  humorem ,fi  nun- 
quam iHum  expenus  es  in  acre } nunquid  cousprehandi- 
fti  eftentiam  alkis , & in  ei  cognouifti  exigemiam  fum- 
mi  humotis  ? Cett^,  qui  illi  hanc  crigemiam  conca- 
dit , cum  nunquam  tn  illo  videtde  fummum  humo- 
rem , haUuetnari  videtur  potius  . quim  difeurrer*. 

Adde 
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Adde  eriam  > i^nem  & alia  elementa  circum  kci 
contrariis  .'»gentii>us,&  tamen  ripiflimc  retinere  in  gra- 
du intenib  ptopiiain  qualitatem, cfgo  awmacrrctine- 
rct  humorem  aliquando  , fi  propiia  qualitas  illius  c(fct 
in  gradu  intenfo. 

occimd6  probo  eandem  veritarem : quia  aer  nimis 
humidiisconucnitur  in  aquam  , vt  confiat  experiemii, 
ergo  humor  in  fummo  non  eft  proprius  acris,  leJ  aqua;. 
Patet  conCcquentia , quia  nulla  fbrnu  eikliur  e fiibict^o, 
&in  aliam  comiertiiiirpcT  qualitatem  ptupdam  Tormx 
cicd^z,  Se.  contrarix  illi  nouz. 

Tcni6  idem  probatur : quia  aer  potius  cxficcai  cor- 
pora , quim  humedlct.  Rclpondet  Ouiedus,  aerem  non 
niH  per  accidens  exdccarc , quatenus  expellit  aquam, & 
alia  corpora  hiimida.  Hxc  tamen  nulla  eft  , quia , cfto 
ea  expellat, ipfc  tamen  aer, qui  intratin  locum  conira 
corporum , deberet  tunc  magis  humcdlare,  cum  fit  ma- 
^ishumidus  ,quam  ipfa corpora, qux  inde  eiecic,  eft 
autem certiflima contraria  experientia,  ergo.  Declaro: 
quia  fiae  producendo  humorem  cafuquo  hic  fit  quali- 
tas diftin^,  fiue  communicando  fe  iprum.ncccfTum  eft 
vt  aer,  qui  iuxta  cos  Anthores  eft  longe  humidior  quam 
ipiaetiam  aqua,  caufcc  in  corporibus  , qux  afticii.  Se 

nnctrar,  longe  maiorem  humiditatem  , quam  aqua 
ortiori  ,quim  alij  liquores  miniis  humidi.  Qmid  fi 
e contrario  potius  cxficcat,  videtur  optimeinfern,  cum 
non  jclTc  fomine  humidum  natura  fua. 

1 1 Quarth  quia  aqua  non  eft  fumnic  frigida,  ergo  debet 
habete  fiimmum  numorcra.  Confcqiientia  eft  bona  in 
aduerlkrionira  principiis  , quia  quodlibet  elementum 
debet  habere  aliquam  qualitatem  in  fiimmo  t Si  autem 
aqua  non  habet  frigus,  nulla rem.tnct  , njfi  humor} 
nam  de  calore  Se  ficcitate,  non  licet  dubitare  , aquam 
autem  non  cUc  fumme  fiigidam’ , probabo  Sh^ftlHont 

SVBSECTIO  V. 

-rfer  frigiins  in  fummt. 

Acrem  non  effe  frigidum  In  fummo  probant  non- 
nulli. Primi  quia  leuis  eft , atqui  calor,  non  frigus 
caufat  leuitatem  «.ergo.  Hoc  argtimcnro  deberet  etiam 
Ouicdus  probare , terram  ellc  fumme  frigidam  , quia 
eft  fiimmc  grauis.  Se  frigus  caiiiat  gMuitatem,  Rclpon- 
deoabfblute  in  mea  Gintcmi*  ,qux  lcuir.atcni  & graui- 
tatem identificat  cum  fiibft.intia  tpla, nullam  cHc  dif- 
ficultatem, nam  quidquid  fit  an  aer  fit  fngidn$,dico  for- 
mam ipfam  acris  habere  eam  vimcleuaudi. 

Secundi  oblidunt : nimio  calore  aqua  coniienitur  m 
acrem , ergo  frigus  non  eft  acri  proprium.  Rcipondeo 
etiam  retorquendo  argurtientum  : aer  nimio  humore 
coniiertiturinaquam  , ergo  aqua  eft  fumme  humida, 
quod  tamcu  ncgam  hi  Authures.  Refpondeo  .ibrolute, 
aquam  ratione  caloris  non  comterti  in  acrcm,licet  enim 
aqua  bulliens  eiuporct , id  tamen  non  eft , quia  tranlcat 
in  acrem , etenim  fi  fiipra  lebetem  vel  cacabum  ponatur 
aliud  corpus , quod  contineat  eos  vapores,  deptrhende- 
fur , eos  adhuc  minere  veram  aquam , quando  autem  in 
aperto  acre  cleiuntur, retinent  quidem  naturam  aqux, 
ied  quia  fparfi  fime , Se  aitenuati,non  apparent  efte  aqua, 
deinde  quando  afccmhmt  ex  aqua,  fi  conuertumur  in  ac- 
rem , certe  id  non  priils  fir , quim  infrigidentur,  ac  pro- 
ptcrca  potius  deberemus  hinc  inferre  , actem  c(Ic  fri- 
giJum. 

Tertii  argumentantur,  quia  aer  jn  fubtcrrancis  ni- 
mio frigore  corrumpitur.  Refpondeo : vel  in  eo  antece- 
denti eft  fetmo  de  corruptione, id  eft  ,qu6d  tranfeatacr 
in  aliam  fiibftantiam.  Se  hoc  non  poteft  vel  apparenter 
Ip  bene  dici,  nam  vacuitates , qux  funt  in  cellariis  r.g.icm- 
per  manent  acre  picnx,  nili  ab  extrinfcco  alia  corpora 
illuc  iniiciantur  ,& tunc  aer  illis  cedensexea  it  firras. 
Secundb  in  eis  locis  fubtetrands  acrem  clfc  in  hyeme 
calidum,  fi  in  xftate frigidus,  vnde  ergo nofeit hic  Au- 


thor , magis  eum  corrumpi  frigore  ».q'.iini  calore , cftu» 
alioqiiin  certum  lir,  aerem  fcirpcr  cJle  puriorem , qi  6' 
eft  frigidior.  Qu^d  fi  in  antecedenti  (it  fermo  de  cor- 
rtipticuc,reumKftbnc,ficiittcmporc  pcftislblee  dici 
aet  corruptus,  ftuinfe^ftus,  id  non  eft  ad  rem  noftram, 
quia  perralem  corruptionem  nihil  oftrndittiruc  natiuo 
acris  calore.  Dcindctaliscorruptlo,quxcunque  ea  fir, 
non  venit  a fiigorc , fed  ab  exhalationibus  ,qui  ex  terra 
in  talibus  locis  ordinarie  exurgiint,&'cx  factore  ipfius 
loci  vti  (olet  idem  aer  infici  tempore  pcftis,&  quidem 
tunc  maxime , quando  maior  eft  calor,  ac  proinde  fi  de 
hac  corruptione  fermo  elTct , potius  eftet  arg-.imcmuin 
pro  me. 

Q^an6,argumem.mtur:quia  fi  aer  eftlt  sume  frigidus, 
non  clfct  .aptus  pro  refpiraiione  animalium  , fiiffo- 
carcieafuo  frigore.  Rclpondeo  ,mc  pt>iioriiiire  polle 
argumentum  hoc  retorquere  in  adiKtfarios , nam  ma- 
gis  videtur  contraria  hominis  refpir.trioni  humidius 
fumnu  ,quim  fiigiis , nam  ftomachiis  abundat  calore, 
quo  refiftcrc  poteft  frigori , at  iion  ita  poteft  rtfifterc 
humiditati.  Abfiilurcrerpondco,  ciim  homines  A:  ani- 
malia habitent  fiipra  terram , ex  qua  folis  calore  frigus 
illud  aeris  attemperatur , non  cfte  pcricuiiim  vlluin  , ne 
fitnociuus.  Et  verh  hoc  ipfiim  d;bet  aduerfa  p.i«s  rc- 
fpondere  circ.i  humorem  nhnium  , cum  tamen  facilms 
allignati  polEt  caula  corrigens  cicca  nos  frigus  nimium 
acris, quam  corrigens  humorem  » ac  proinde  ftcHiiis 
nos  polfumus explicare, qnoniodo  non  fit  aer  ncciiuis 
quiiTi  adnerG  pars, 

Quinti  fiibftantlT  atrex  , ficut  mei , & oleum , fime 
calidx , & non  fiigidx , ergo  aer , cui  hx  funt  vlcinx , 
non  eft  frigidus.  RcfjxmdcOjmcnnn  capere, quare  Ouic- 
dus dicat,  oleum  &:  mcl  ciTc  fubftanrias  aereas, A noti 
igneas , certe  potiori  iurc , aut  (altem  xquali  cgo  dicam 
Je  butyro  , Se  tamen  butyrum  eft  frigidum  vittualitcr, 
vtpote  ex  lailc  confe^m.  Ablblute  refpondeo  , cos  li- 
quores ede  mixta  quxdoni,  qux  habent  diucrfiftlma 
accidentia , quim  habeant  elementa  pura , ide6quc  ni- 
hil exiliis  nos  pofte  de  frigore, aut  humore  actis  coU 

Vlcimi  : quia  fi  aer  elfct  frigidus,  & ficcus , nullam 
haberer  affinitatem  cum  igne  libi  vicino.  Kc(|^ondc-o 
PTim»VHo$  Aiuhorcs  fiipponcrc  ,eftc  elementum  ignis 
fiipra aerem,  quod  vt  minimum  eft  valde dubit.m,nnl- 
lique  ratione, aut  experientia  id  poteft  probati.  P.e- 
(j^ondeo  (ccundb , fi  t.ilem  ignem  admittamus  , poiius 
nos  inde  optime  prob.^rc  , aerem  ellc  frigidum  , vt  di- 
cam argumento  quarto  pro  noftra  (cntciuta. 

Igiiut  acrem  cllc  naturi  fua  fiigiJum  , vidcnii  Ion- 

probabilius.  Se  ita  renent  valde  multi, prob-iilqne  ’ 
poteft  prim^,quia  m>n  eft  .alia  qualitas  quam  habeat 
fummo,  vt  vidimus  , ergo  habet  frigus  , qtii.i  tUbcc 
habere  aliquam  in  fummo.  Secundh  cfltcacius  pteha- 
tuc,  quia  aer  in  media  regione  , in  qui  expeditior  eft 
ab  omnibus  contrariis  , eft  valde  frigi.lus,  ergo  figmint 
eft  , i fe  habete  fiimmum  frigus.  Confiquemia  eft 
bona.  Antecedens  probatur,  quia  fi  quis  etiam  xfti- 
no  tempore  .tlciffimum  montem  confeendat,  ibi  etiam 
(entiet  (rigue  , vt  vix  pofiit  vno  qii.idiaiicc  perfi-iie- 
rarc}  & hinc  fit,  vt  in  montibus  aliidlmis  ctMmpec 
xftatcm  nix  confctuctur  , quaptoptet  & inlubir.^biks 
(une. 

Rerponderant  nonnulli , concedendo  terem  ibi  rlTe 
frigidi(Timum  , fle  qtiidcm  id  i nemine  videtur  polfc  ne- 
gari; addunt  tamen , frigus  ipfiim  non  ab  aerc,(ed  ab 
exhalationibus  tcrrxA  .iquxibi  per.antiperift.:fim  con- 
glaciatis produci.Sed  contra , quia  plane  videntur  cui(^ 
modicxh.a]ationesad  fugiendam  difficultatem  fiif.t.ibi 
enim  eft  aer  fereniflimus ; pcxtcrca  , qnantumuis  afecn- 
danc  prxdi.ftT  exbalaiiones  , nequeunt  tamen  ibi  |'er 
anripcriftafimfrigcficii,ergo  fiigefiunt  .ib  alke.  Conse- 
quentia eft  l>oua,quia  non  c(f  ibi  aliud  ages  a quo  poffinc 
frigeficri.Antecedcns  probatur^qni.iciurmodiexhal.nio- 
nes  funt  calidx  A igncx,crgo  nequeunt  ex  coniiniilf  ionc 

cum 
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cum  aere , qui  in  iu&  (eniemii  naturi  lui  calidus  eO>per 
tmipcndalim  frigcfieri^uia  non  daiut  aiicipcriftans in- 
ter duo  agentia  fymbola.  Adde»  ii  ex  przicntia  aeris  per 
•nciperiftanmdebecencfiigciieri^id  potius  euenturum 
iuxu  terram  vbi  acr  eil  calidior , quam  in  media  regio- 
ne } ergo. 

Refundet  Ooicdus, aerem  naturi  fiia  cfle  valde  ob- 
noxium peregrinis  imprrSionibus « & exhalationibus» 
quxin  inedia  regione  ipfum  iniirigidanc, quia  ibi  caret 
& vicinitate  ignis  »&lblis  reflexione»  a quibus  caleflr, 
vnd*  in  Tuprema  »&:  infima  regione  calidior  cft  , quam 
in  media. 

Hxc  Iblutio  ex  multis  capitibus  rciicitur.  Prim6» 
quia  in  ea  regione  media , vt  pMtIi  ante  dixi » nulli  om- 
nino fuut  vapores,  vel  exhalationes.  Certe  acrem  elle 
ibi  purum  teflantur, quicunque  cos  montes  confeende- 
runr » adeb  vt , fi  in  lapide  plano  cineribus  pleno  aliquod 
nomen  feribatur»  maneat  Icmper  inu^m  , id  quod 
efl  fignura, acrem  ibi enepurifllmuro,nullilque alienis 
vaporibus,  aut  exhalationibus  rooueri. 

Secundi  ea  Iblutio  diuinac  plane,  nam  chm  ad  fu* 
pernam  aecis  regionem  rion  alcendatur , non  feio , quis 
dixerit  huic  Authori,ibi  acrem  clTc  calidiorem.  Tcnib 
q}  dubium  planeefl, ignem  elle  lupraacrem.Q^attb,cum 
acr  fit  calidus  , iuxea  bos  Ausiores , cur  ipfc  in  media 
regione  non  fibiceflicueteumcalocem  , cum  ibi  fit  vi- 
cinior igni,  quitn  hi  ponunt  fi]prailium.  Q^intb,cum 
Ouiedus  dicat , acrem  nodhi  Sc  hynne  iuxta  terram  in- 
Frigidari  ab  aqua  ,&j>eaegrinis  vaporibus  ex  terra  fur- 
gcntibus, profcAb  laltcmnoflu  deberet  iuxta  terram 
eltc  frigidior , qu^n  in  media  regione  acris  ,quia  & re- 
motior cfl  ab  igne, & vicinior  aquz,  ac  exhalationibus 
infrigidantibus,  a quibus  dicit  hic  Authoc  cum  rpoliari 
naciuo  fuo  calore  , cfl  autem  cerrum  , etiam  de  nodle, 
eum  non  habere  iuxta  terram  lannim  frigus , quantum 
experiuntur  in  altlfllmis  montibus  » qui  eos  con- 
fccndunt. 

Tertib  probatur  nollra  fentencia,quual‘i,vbicuro- 
Gue  ab  agentibus  cxninfccis  calidis  liber  efl  , flacim  eft 
h tgidiis.Sic  in  node  lempa  frigidior  ,fic  in  regionibus 
Septentrionalibus. qitia magis diftant  a Solcific  loca 
claufa  in  xflacc  Ingidiora  fiinc. 

Dices  ad  hanc  tertiam  inilantiara : Etiam  in  hycme 
aibirula  funt  calidiora  quam  acr  foris , ergo  «''Ut  cfl  ca- 
lidus.facitc  huic  refpondeo  in  hyemc  cubicula  ede  cali- 
diora , fcu non tamfrigida, quia  niues  glacies  , aliique 
agentia  frigida  non  tam  bcnc  poliunt  ibi  opnari  i itera 
hominis  halitu  & rcfpiratione  calefiunt.  At  vt  in  zflate 
clTent  frigidiora, nihil  planHuuarc  pofict.fi  acteflet  na- 
^ tura  fua  calidus, quia  nullum  agens  cxtrinfecum  frigidum 
tunc  datui  quo  pofici  frigcficri. 

Quarta  inflantia  eft  , quia  aer  motus  flabello  refrige- 
rat, ergo  natura  fui  cfl  frigidus,  nam  motus  in  rebus  ca- 
lidis excitat  calorem,frigusvei6  in  frigidis. 

Quinta  , quando  homo  patitur  coUcam  , aer  intus 
inclulus  , natotali  fua  frigiditate  hominem  vexar,nec  nili 
rerum  calidarum  applicatione  ei  mederi  pofiumus. 

Sexto,  vt  obferuatum  cfl  a multis, diabolus  in  corpo* 
tibus  aereis  afiiimptts  non  potefl  cantum  cal6rcm,quan- 
tus  cfl  calor  hominis,  effingere  ,qu&d  fi  acr  ellec  naruri 
fur*  { tope  fumroum  calidos , vt  aduetiarij  volunr»nulIam 
plane  in  hoc  haberet  difficultatem. 

Q^rt6  denique  probatur  harc  fententia  ex  mul- 
torum principiis  , qui  iuxta  etclum  Lunx  collocanc 
ignem  dementarem , ergo  necen^umfuit  , vt  tem- 
peraretur illius  fummus  calor  , collocare  iuxta  illud 
elementum  fumtISc  frigidum  , & confequenter  illi 
contrarium  , fcd  aer  cfl  coniundhis  immediate  ilii 
igni  , eft  enimfupra  totam  tatam  , ergo  cft  fummi 
frigidus  i vel  fi  pro  igne  id  non  vis  , ialtcm  pro  vc- 
hcmcntiCGroo ardore  Solis  corrigendo»  dic  illum  elTe 
frigidum. 


SVBSECTIO  VI. 

IMS  efi  frigida  viftimmf* 

AO^m  fiimm^  elTe  frigidam  communirer  docetur. 

Pnm6 , quia  non  eft  alia  qualitas , qux  ci  in  fum- 
rao  conueniat  »cum  humor  fummus  fit  proprius  aeris. 
Veriim  iuxta  dida  a nobis  yduti  mti  hxc  ratio  nulla 
cfl.  Scciind6  quia  /cf  .4  Jiciiurrad  nimium  calorem  crao- 
feat  ab  aquis  niuis.  Verum  hic  locus  potius  videtur  efie 
pro  contraria  fentemia  » naro  ibi  non  dicitur  fimplici- 
ter  ad  nimium  calorem  ab  aquis  > led  ab  aquis  niuis, 
aqius  autem  k niuibus  elle  fumme  frigidas  nemo 
dubitat. 

Tertii  nullum  elementum  cara  cito  recuperat  deper- 
ditam frigiditatem,ReTpondeo,aquaronon  citius  recu- 
perare fngidi(atem,quaro  etiam  alia  corpora  ci  ambien- 
tia (iuxta  quz  cft)  vel  calida,vel  frigida,  vd  tepida  recu- 
pnenc  fuas  qualitates  J)ciode,vti  dicit  Ouicdus»acte»efto 
in  eius  lententia  fit  furamc  humidus , non  tamen  recine- 
re femper  eum  humorem  ob  varia  corpora  extranea, 
ita  ego  e contrario  poiTum  cerpondete , aquam,  quz  lin- 
eet non  in  fummo,  habet  tamen  propriam  frigiditacem, 
eam  fadlihscecuperare,  quam  eam  acr  recipiat , quia 
cxcririfecis  corporibus  non  eftica  permixta,  vtiacr.Obii- 
ciuntquart6  quia  animantia  genuaca  in  aqua  fune  ma- 
xime frigida.Rerpondeo  primo  inueeeendo  argumentum: 
animantia  aqucafime  inccc  omnia  maxime  huinida , cr- 
o aqua  eft  iumme  humida.  Vei  ergo  Ouiedus^&  allj 
iiicexpcriemix  relpondetinc , ego  etiam  refpondebo 
d , quam  mihi  opponunt  ,imb  facUiu.^  long^  eft  expli- 
care, cur,  efto  aqua  non  fit  fiimm^  (rigida,  nihilominus 
pifees  incet  animalia  fint  frigidiffimi , qu^  cur  aues  in 
acre  Iumme  humido  non  fine  maxime  humid;  Ratio  eft,  4^ 
quia  aqua  erfi  non  Iumme  , eft  tamen  vt  dixi  (rigida, 

& cum  pifees  vix  alio  pabulo  alancur,quim  aqui,vd  re- 
bus intra  aquam  fngidam  natis,non  cft  mirum^  fint  val- 
de frigidi,  (tmorelpondauc  ex  mtegro  acgtimcnio)  ac 
aues  in  aere  uimm^  humido  vetlanies , & aquam  humi- 
dam  bibentes  , deinde  rebus  huraidisnuiricz  deberent 
ciTe  valde  humidz. Quidquid  vco  de  maiori  hac  com- 
paratione fit , iam  eft  oftenfora  , cur  pilees  fint  frigidL 
Adde  multa  terreftria  animalia  elTe  pcz  frigore  venena- 
ta,quod  non  factic  in  pifeibus  repetitur,  multos  ^con- 
trario cllc  pifees  , qui  calidiffimi  fint. 

Contraria  ergo  fententia  , quam  multi  abj  tenent 
apud Conimbr.f  4.«ri.2. videtur  probabilior,  Icilicct, 
aquam  non  efte  in  fummo  frigidam/cd  iuxta  di^a 

, frigus  in  fiunmo  conuenire  acri , humorem  verb 
in  fummo  aquz , frigus  autem  infra  fummum.  Vbi  non 
capio  . quare  Ouiedus  uum.x.  eb  quod  dixerim , acrem 
elle  fumme  frigidum  «putet,  me  difficulta  duabus  IbUs 
qualitatibus  compofitunim  elementa » cum  negem  ficci- 
tatem,  & humUicatem , etenim  negatio  harum  qualita- 
tum , per  accidens  eft  ad  hoc  pundVum  , an  acr  fit  fri- 
cidus,an  humidus.  Deinde  fiuc  huroiditas  fit  diftinQa, 
nue  non  , ego  non  nego  dari  corpora , & ficca,6:  buroi- 
da.  Sed  iam  ad  lineam.  leicur  ea  fententia  probatur 
primb  quia  aqua  eo  iplb  quod  habeat  fummum  frigus, 
congelatur ; dicere  autem,  aquam  naturi  fui  efle  con- 
gelatam , abfurdum  eft , tum  quia  elTcc  inepta piCribus, 
qui  eam  habent  vt  propriam  regionem  , tun>  quia  eflee 
inepta  irrigationi  plantarum  ,aa  quam  naturi  lui  ordi- 
nantur,  item  vt  eam  biberent  animalia. 

Relpondent  nonnulli , niuem  & glacfcm  differte  ab 
aqua.  Contra  vel  enim  loquuntur  de  differentia  lub- 
ftMtiali , & hoc  cft  improbabile : neque  enim  vinu  con- 
gelatum aut  butyrum  differunt  Qiecic  i fe  ipfis  liquidis. 

In  vino  res  vidaur  cena  cx  Fide , quia  quanturauis  poft 
conleaationem  congeletur,  adhuc  ibi  mana  Sanguis 
Chrifli,  idebque  iuba  Pontifex  in  eo  cafu  applicari  cor- 
pus calidum,vtliqucfiai&;point  accipi ; fi  autem  muta^ 
clTct  fubftantialiter,  non  maneret  ibi  Sanguis  ChrifH, 
ergo  non  differant  Ipecic  fiibftamiali  aqua  liquida 
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'&con^Uu.  Si  aurem  loquancur’ de  diffcrenriS  acci- 
dentali, (aceor  difTcrrc  penes  magis  & minus  , & quia 
«qua  liquida  habet  aliquid  caloris  in  horum  fentencia  , 
4(uod  non  habet  congelata } h.Tc  tamen  congelatio  ori* 
retor  ex  ipsi  lucuri  aqox  , fi  fummum  frigus  exigeret, 
ergo  fblutio  non  e(\  ad  rem. 

Refpondebis  cum  aliquibus  , aqox  congelationem 
non  ex  folo  frigore  > fed  ex  carencii  humoris  prouenire. 
Sed  concri  > quia  iam  oftendi  f"^d , aquam  noii  habere 
iiomoremdiflin^m ,qu6d  fi  illum  habet,  cerre  non 
cum  ami/it , nam  applicara  igni  Hcco,  eum  iterum  haber 
infummotquod  nonpoiuillet  cameito  fieri,  fi  eurrf 
amififfet,vc  dixiy^^i. 

4^  Second6  alij  dicunt  ,aqtum  congelari  propter  exha* 
lationes  tcireas , quz  in  glaciem  concurrum.  Sed  hxc 
efiplan^  imptobabilis  (oluiio,  quia  glacies  efl  lenior 
quam  altera  aqua,  ide6  fupematat,  ergo  efi  purior quim 
aqua  fioida.  Confirmatur : fi  in  aqua  fiuida  erant  fparfi 
puluifculi,  cum  primum  congelatur,  cadupt  omnes 
infra , ergo  non  h.aber  plus  dc  terreis  exhalationibus, 
aliis  deluet  clTc  grauior  j non  ergo  poteft  recurri  ad 
aliam  caulam  congelationis  , nm  ad  firigus.  Adde, 
ctiamfi  id  prouenirct  ex  carentii  humoris , Scc.  hoc 
ipfiim  prouenire  radicaliter  a fiunmo  frigorervode  fi  na- 
turi fiia  effer  frigida  in  fiimmo  , natura  lui  etiam  peteret 
ea  qux  Tcquuntuc , & qux  caulant  eam  congelationem, 
▼t/ifri  dixi. 

Sed  ex  his  oriuntur  duxdifficalcates.  Prima,  An 
cpngclacio  fit  qualitas  aliqua  di (lindbi  a frigore.  Ref- 
pondeo,  probabile  elfc , congclarionem  nihil  aliud  efle, 
quam  adlualcm  partium  vnionem  cum  rcfiftentii  in  or* 
^e  addifconrinuatioiscmiqux  refifienria  ex  frigore 
camvnionempercnteprouenii  :qu6d  fi  glacies  retento 
frigore  contereretur,  non  maneret  proprie  a<au  conden- 
faia , quia  tunc  non  maneret  aqualis  panium  vnio  cum 
d refiftentii. 

Dices  : Ergoadualisrefiftemiaefi  aliquid  fiiperad* 
dicum  frigori.  Rcfpndco , elfe  jpfam  vnionem  fi- 
mul  cum  frigore  , pod  diuifionem  ver6  , quia  perit 
ea  vnio,  conicquentet  etiam  perit  tcfiflemia  in  aAu 
fecundo. 

49  Secunda  difficultas  : Cur  glacies  rupematet  aqu«: 
Dicet  quis:  Quia  propter  figuram  latam  facile  fuden- 
caiur.  Sed  concrk  , quia  hoc  probat, femel  fuprapofi- 
tani  naturaliter  non  dcfccnfuram  ;at  rogo.  Cur  quando 
violenter  ponitur  in  fundo, fUtim  afccndit  fiirfum  Munc 
enim  eadem  figuu  Uca , qux  defcenfum  inwdiebac , e6 
qu6dnon  poilci  facile  aqua  rccati,debuinct  etiam  iro* 
pedire  afccndirn.  Ego  ex  di^is  putarem  fic 

pofTe  explicari , quia  fcilicrr  glacies  cd  purior,  nec  cum 
tot  exhalationibus  cerreis  qujun  aqua  liqtiida,crgo  debet 
ede  minus  grauisquim  illa,  ideoque fiipernatat.  Harc 
occafionc  ccfpoiifionis  fccuudxdi^  fint  ,iam  vero  ad 
obk&ionem  redeamus. 

Oblides  : Aqua  ed  contraria  igni , ide6que  illum 
extinguit,  ergo  debet  habere  frigus  tn  fummo  , cum 
IgnisKabcat  calorem  in  fiimmo,  Refpondeo  ,hoc  ar- 
gumentum pro  me  date,  quia  aqua  extinguit  ignem 
non  ratione  frigoris , fed  quia  fiuida  , 6c  incapax  vc  fic 
pabulum  ignis  ficui  eft  oleum;  non  enim  ed  pinguis 
licuc  oleum  & butyrum , qii^d  autem  ignis  non  ex- 
ringuatur  per  frigus , inde  patet, quia  xque  rxringui- 
tur  ignis  per  aquam  calidam  fumme , ac  per  frigidam, 
ergo  aqua  ed  cotittaria  igni , non  ratione  frigoris  , led 
liquoris. 

Sed  rogabis , qui  ratione  ignis  extinguarur  per  hu- 
morem,cum  hic  non  fic  contrarius  prxcipux  qualitati 
ignis,  id  ed  calori.  Rerpundent  aliqui,  ignem  , ficuc 
6c  reliqua  element.n,  non  minias  pendere  i qualitate 
remifii,  quam  intensi  , vndexque  expellitur  per  de- 
drutdioncm  vnius.qnant  per  dedrudionem  alicriu$:im5 
aliquando  pofTc  magis  pendexe  aremifia  quimab  in- 
tensi, ideoque  diximus  fd^d  , dupam  cum  minori  ca- 
lore magis  effe  difpofitam  ad  formam  ignis  ob  maiorem 
^cltiKin  , quim  ferrum  camlens.  Cuiu  eigo  aqua 


dedtuat  ignis  ficdtacem , etfi  calida  fic , dedtuie  fc 
jpfum  ignem  i ficcicace  pendentem.  Hxc  folutio  in 
communi  Iditemii  de  didindione  ficcicads  Cc  humoris 
bona  ed  ; at  nos , qut  eam  negamus,  aliter  ccfpondere 
debemus  , fciJicec , ignem  idc6  ab  aqui  extingui  quia 
permeat  omnes  ignis  poros , Sc  comprimit  flamnuro, 
aufertque  pabulum  illius. 

SVBSECTIO  VII. 

de  »liii  Elementis.  ^ 

Circa  ficcitatem  videtur  fapereire  difficultas  : nam 
muI:6ficcior  apparet  ignis  quam  terra, ergo  igni 
coQuepic  in  fummo , non  ccirx.  Nihilominus  dicendum  s 1 
ed , terram  ficcam  efle  in  fummo.  Quod  probatur  Pri- 
n\h  , quia  in  Scriptura  vocatur  arida , Ctutf.  t . non  au- 
tem vocaretur , fi  non  excederet  reliqua  elementa  in  fic- 
citaie,  (cu  ariditate , fed  poriusexcedcreturabillis.  Pro- 
batur Secundi,  quia  terra  ed  elementum  quod  prx  om- 
nibus magis  refidic , ergo  quia  habet  ficcitatem  in  fum- 
mo,quu  ficcitas  ed  magis  potens  ad  refidenduro ; ignis 
autem  videtur  ficcior , quia  calidior  mulcb  ed,  non  quia 
vere  ficcior;  ic  ex  hoc  maiori  caltxe  ptoucnit  vt  cxlicccc 
magis , quia  per  calorem  expellit  i corporibus  vapores 
aqueos , quibus  corpora  humedabantur,  illis  autem  ex- 
pulfis  manent  ficca;  quapio^et  perfiepe  aquando  coi- 

f)us  humidum  aliquantulum  igni  applicatum  incipit  ca- 
efieri,  fentitut  in  eo  corpore  maior  numiditas,  non  quia 
roduda  fit  a calore  ignis , fed  quia  per  calorem  extra- 
antut  vapores  aquei  qui  erani  in  interiodbus  partibus 
corporis , ideoque  antei  non  percipiebantur  , aut  fal- 
cem non  ita  bene.  Denique  terra  maximi  admixta  ed 
aqua  diminuente  dus  ficdtaiem : quando  autem  multo 
tempore  fine  aqu&  extitii,coia  deficcacut , & in  pul- 
uerem  minutiffimum  foliiitur.  In  nolUi  autem  fen- 
centii , StikfiSiMH  i.  pofiti  , negante  qualiuus  hu- 
moris & ficcuatis , facilis  ed  conclufionis  ratio: nam 
«erra  cd  minimum  fluida  & liquida  inter  omnia  elc* 
menta,  ergo  minimiim  accedit  ad  humorem,  quem 
nihil  efle  aliud  diximus  , quim  corpus  liquidum  6c 
fluidum. 

Adhuc  dux  rcdanc  circa  hanc  materiam  difficultates. 
Prima  ed.  An  elementum  quodlibec  habeat  duas  qua- 
lirarcs  In  fummo.  Affirmat  Peramatus  lih.  de  BlemHiie, 
s.rf.8.  addit  tamen  , etfi  cuilibet  dux  in  fummo  conuc- 
niant , folam  tamen  vnam  efle  auafi  primariam  & pro- 
priam illius  elcmemi;ficut  licet  homini  inxquali  inten- 
fionc  conueniat efle  dircurfiuum&rifibilan,priman6 
tamen  illi  conuenitdifcurfus,  Poted  hxc  opinio  proba- 
ri , quia  igni  in  primis  conucnit  caloi  fummus , vt  negat 
nullus : deinde  conucnit  fumma  ficckas ; quis  enim  di- 
cat igni  deelle  aliquid  ficcitatis;ergo  ignis  habet  duas 
qualitates  in  fummo.  Contrarium  cenet  fentemia  com- 
munis, docens,  cuilibet  elemento  vnicam  tantum  in 
fummo  qualitatem  conuenire , quia  aer  cd  quidem  fri- 
gidus in  fummo , non  tamen  in  fummo  ficcus  , fed  infra 
fummum ; item  aqua  i contrario  eft  fumme  frigida , hu- 
mida  tamen  infra  fiunmuro;  terra  ed  fumme  ficca,  non 
nmen  fumme  calida ; ignis  autem  etfi  videatur  fumra^ 
ficots,  vere  tamen  non  cd.  Quod  probatur  a fimili  alio- 
rum elementorum : nam  fi  quodlibet  ex  aliis  tribus  vni- 
cam  tantum  habet  qualitatem  in  fiimmo, non  cd  cut 
igni  dux  concedantur;  tum  quia  ,vt  dixi  ,in  Scripturi 
fola  terra  dicicuratida  ; non  autem  diceretur  , fi  & ignis 
c(T«  fumme  ficcus.  Cut  autem  cxficcet  velocius  q\wn 
terra, di^im  edyipri. 

Ego  in  hac  qnxdione  neutram  partem  puto  pofle 
fiiffidencer  probari , quia  rationes  qux  affeninnir,  folum 
funt  congruentix  quxdam , qust  nihil  euincunt.  In  ibli 
aqua  non  putarim  qualitatem  viramque efle  in  fummo; 
naniqubd  non  habeat  naturi  fui  frigus  in  fummo, j»- 
pri  efficaciter  odcndi;hinc  autem  videmtpofTei  fi- 
mili fieri  argumentutp  ad  alia  elementa , venim  r»o  eft 
admodum  efficax, 

tll  4 • Obiicieir 
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SECTIO  ni. 

^¥ali$»tesfymhoU  Elementorum  Jint 
eiufdem  ffeeUu 

^/^Vilitate»  fymbolM  voco  , v.  g.  calorem  ignis  & 
V^<^ore«  cccrs  , frigus  aquc  frigus  acris , & de 
ki$  qu^Krimus  > an  llni  eiufdem  fpeciei , an  ver^  diucrfx. 
Idem  cft  de  humore  licciuce  > cafu  quo  fim  qualiraces 
difUn.^  ab  ipiis  corporibus. 

NonnuUi  apud  Contmbrken(<»  ^tufl.6. 

w*.  I.  docem  > humorem  aqux  & acris  differre  fpecie, 
im6  hc  ede  incer  fc  contrarios.  Eos  differre  fpccie,  pro* 
hanc  ez  diurrdcace  fubic^orum  ,ez  qui  arguitur  diuci* 

• Uras  formarum.  Deinde,  quiadccicas  igniseftadmizra 
raduii , dcciias  cerre  dendtati , ergo  illa;  du«  ficcicates 
dioerlas  exigunt  qualitates , ergo  in  fe  funt  diuerlie  ,iro6 
U cootfaric , quia  concraria  exigunt  accidentia.  Deui* 
que , quia  humor  aque  extinguit  ignem  ,iion  ver6  hu> 
mor  aeris  ,vc  conftM  experiemii  «diffenmc  ergo  meer 
le  prxdidi  humoris. 

Hcc  {ementia  communicer  sb  omnibus  reiicicur , dc 
i^0  meriti,  quia  nullum  habet  pro  ie  lirimun  fimdamcn- 
coro.  (^^d  enim  dedimiiur  ex  diiterdtatc  fubie^rum, 
emnino  eil  inelScax.  Prim^  , quia  non  habent  diueiTa 
lubiedb : offendi  eniro»«  Phy/ku^  hzc  accidentia  in  Ib* 
la  macecii  fubieftari  , icem  fc  nuteriam  omnium  ele- 
mentorum eiufdem  effe  fpeciei.  Secundb,  quia  in  di- 
uet(is  fubiedis  poffunt  recipi  focmx  eiufdem  fpeciei> 
ffent  e coturario  in  nuccriis  ehifdem  fpeciei  poffum  re* 
dpiformx  diucrlx.  Fateor,  ex  diucrdrate fubic<fforum 
argui  dikierdtacem  formarum,  quando  hx  pendent  de- 
terminate & neccltarj^  ab  illis  fubie£kis,hcucpendcnt 
modi  ^cbierum , quando  non  h.abenc  ciulinodi  depen- 
dentiam , fcd  forma , qux  modo  eff  in  vno  fubie^,  po- 
tuit fuiile  in  alio  diucefo  ,runc  diutcfiias  fubiedli  non 
nrguit  formz  diuerlicatem  ■,  neque  h contrario  diuetd- 
tas  iormatum  , fubie&otum  diucrntaiem  » ficut  in  d- 
mili  diximus  dccausi  in  ordine  ad  diuer(useffeA'iS,& 
dceffedibusinocdinead  diuetfas  cauias : alioquin  lux 
aeris  & lux  cryftalli , albedo  p-apyri  & albedo  parie- 
tis, peoprer  fuDie<florura  aut  mrmarum  a quibus  exi* 
guntut  diuerliuccm  , future  cffcnc  diucrlx,  quod  nullus 
dixit . 

Secundum  fundamentum , defumptum  cx  diiierds  ac* 
cidentibus  cum  quibus  coniungumut  humores  acris  & 
aqux  , icem  calores  terrx  & ignis  , non  habet  maiorem 
vim  { quia  fi , vt  diximus , duo  accidentia  eiufdem  fpc- 
ciei  polfunc  clle  in  diuerds  fubic^s , aut  k diucrfis  for- 
mis fubffantialibus  exigi  ,non  mirum  d podlnt  con- 
iungi  cum  accidentibus  diuerds  Ipecie  , que  acciden- 
da exigantur  non  ab  illJs  humoribus  , qui  fune  riuf- 
dem  fpeciei  incer  fe , fed  k formis  fubffanttalibusiqux 
quia  diuecde , non  vero  totaliter  ,czi|unc  aliqua  acci- 
denda dmilia  > aliqua  vec6  dilEmilia,  imh  & depe  etiam 
contraria. 

I Tertium  non  eff  prxccdendbns  efficacius  i neque 
* enim  humor  aqux  extinguit  ignetu , quia  diucrius  dt  ab 
aeris  humote  non  extinguenu  eundem  ignem , quia  li- 
cet tncerfccffent  diuerd,  ambo  camm  dwent  eiTc  op* 
podii  igni , omnis  enim  humor  opponitur  dedeati  ignis, 
eigoambo  habent  contrarieuccmcnm  ilb  »ergo  ivon 
ideh  vnos  exinguit  ignem  quia  dt  contrarius,  ahus  ve- 
i6  quia  non  contrarius  non  extinguit.  R.efpondco  ergo, 
Imem  txriogui  ab  aqul , propter  raiiojicm  fitpri  k nobis 
dMam  .independentet  ab  huiApcc  diffindo:  qux  ratio 
nen  militat  in  acre  ,qui  in  noffra  imieucisnoir  humi* 
dus  fed  decus  cff. 

Ex  his  conftat , pexdidam  fententiam  miUo  vel  np* 
paterni  Hki  fundamento,  iain  aiuemeam  ppficiue  im» 
Mgno : quia  cum  igi>k  calefacit  aquam , lc  aqua  vel  aec 
Rigefaciunt  le  inuicem,  non  producuni  b paifb  caloaem 
«w  Uiatrdkn  Uix  cttiiu  >too  ptodudt  Kicci»  a f«  duar* 


dun,nec  calor  calorem  diuerfumdtd  dmilem  dbh&  hinc 
dt , vt  frigus  aqux  intendatur  per  frigus  acris , & ^ con- 
trario ; ergo  ea  accideotia  funt  inter  lc  dmilia.  SccundA 
idem  probatur,  quia  quando  terra  conuenitur  in  ignem, 
Qon  amictit  calorem  quem  aiitca  lubcbat , quandoqui- 
dem per  ilium  difl^ofita fuit  ad  formam  ignis,  ergo  eun- 
dem calorem  habebat  illanutcria  dum  erat  fub  forini 
terrx, quem  habet  dum  cft  fub  formi  ignis.  iJcmcft 
quando  reliqua  elementa  inutcem  iranUnutantur , Sc 
vnum  mixtum  in  aliud  j ergo  calor  in  quocunque  ele- 
mento cft  tiufdcm  fpeciei.  Denique  idem  probator  quia 
nulla  differentia  frigoris  aut  caloris  fentitur  per  a<ffiim, 
duc  frigus  dt  in  acre  duc  b terra,  duc  In  alio  corpore, 
nidad  fummum  penes  magis  & minis } qux  etiam  dif- 
ferentia percipitur  in  ipds  aquis , quia  aliqux  fum  frigi- 
diores aliis  : ergo  deut  in  liit  non  dicimus  habere  diiicr- 
dim  frigus , ira  ncc  in  illis. 

Obiicies  :Paruus  ignis  extinguituri  m.igno , d enim 
paruam candelam acccnfam  magno  igni  applices  ,extiii- 
guitur  ffatim,ergo  ilii  calores  funt  incer  fc  oppodti.  Hoc 
.argumento  probatur , calores  duorum  ignium  cHe  inter 
fc  contrarios  »quod  nec  refutati  Au£lore$,ncc  vllus  vn- 
quam  fomniauit.  Elcfpondco  igitur , experiemiam  ve- 
ram ede  fulum  inflammi  exigua  ignis , q.ix  extinguinir 
a maiori  per  accidens  .quatenus  magna  ffuuma  mouct 
aerem*,  acc  autem  cojnmotus  extinguit  flammam  exi- 
guam,  vt  quotidie  videmus, idcoque  ptunx  acccnfe  non  ^ 
extinguuntur  fi  in  magnum  ignem  coniiciantut , quia 
prunx  non  extinguuntur  ab  acre  deut  flamma , ftd  po- 
tius accendtmtut,noia  ergo  funt  contrati;  calores  magni 
ignis  Sc  exigui. 

Hinc  aducne, fallam  effe  aliquorum  lulutioncm,. aien- 
tium, idc6  paruum  ignem  deffeui  k magno , quia  hic  ad 
fc  crahiun.agMum  :filfam,inquam>eire  hancdoilrinam. 
Nam  d magnus  ignis  ad  fc  traheret  paruum , non  illiun 
dcffmcret  jfcd  potius  conffruaret , 6c  libi  vniret ; deue 
magna  aqua  attrahens  ad  lc  exiguam, non  illam  deffruir, 
fcd  eam  pottb  fibi  vnic  3c  conferoar.  Ratio  k priori 
eff,quia  agens  non  poteff  attrahere  paffum,?r  dbi  vnire, 
nid  introducendo  in  illud  panem  Ibrmx  dbi  dmilis; 
qu6d  d hanc  teperit  introducam  , folum  eam  dbi  vnicT; 
nam  illam  expellere,  effer  operari  contra  propriam  incli- 
nationera,  & vimucm  a natura  prxftitam. 

Metius  ali)  Secundi  rcfpondcnt , ideu  paruara  catif» 
dclam  a magna  excingui , quia  magna  attrahit  ad  le  pa- 
bulum minoris  , id  eff , fumum.  Ex  quidoCtina  poteff 
etiam  reddiratio,  cur  cxcingiutur  i vento  candela,  quia 
lliiicct  ventus  vaUb  violenter  pabulum  illud  rcmouet; 
in  carbonibus  autem  c contrario  potitis  ventus  augee 
ignem  , quia  ille  ignis  dcpalcirur  non  farnum , fed  lig- 
num  ,&  ventus  illum  trudit  ad  viciniorem  materiam, 
in  eam  immittendo  exiguam  flammulam  , qux  cx  cis 
caibonibus  folct  deri. 

Hxc  folutio,etfi  vt  dixi  melior  dt,  non  tamen  faris- 
facir,  quia  valde  dubium  cff,vtrum  funuis  dt  pabu- 
lum iguis , cum  potius  dicendus  dt  excrcmcnnun  ilHus: 
Ideo  putarem  ea  de  caufa  vento, quando  eff  magnus, 

Sc  candela  exigua , hanc  exungui , quia  ventus  abripit 
flammam  ^ lychno,idc6quc  in  illo  non  relinquit  vim; 
vt  nouaro  ceramaut  oleum  calore  dio  attralaat,  conucr- 
ritque  in  flammam. 

Prxccdcnti  difficultati  alia  videtur  annexa.  Vm'ml 
fciiicct  calorclemcntatis,  ccclcffis , & naturalis  .anima- 
lium btee  fc  differant  fpecie.  De  qui  quxff  ionc  late  Co- 
nimbricenfes  in  prxfcnti  nos  breuiui 

ab  ei  expediemur. 

Diciipus  cum  Communi , eos  calores  effe  eiufdem  Ipe  • 
ciei : quod  probatur  facile,  quia  calor  animalis  fouecuc 
calore  ignis  fle  Solis.  Item  eundem  calorem  producit 
Sol,<|uena  ignis  in  tplo  animali.  Frxtecea  eodem  modo 
calehimtv.g.  ligna  & lapides  a calore  Solis  aut  ignis 
adiquanritihcn  diff antis,  quo  k calore  imcnfo  manus : 
nec  qitii  poteff , tangens  lapidem  calidum,  aliquamuUun 
dignofeete  ,on  k autignc,an  k manu calcfa^ns 
Ai  , nac  .vJiitn  diffezcfxuam  femi»  in  vtroque  cafu. 
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Secund6  probacar,  quia  oua  gallinarum  aut  aliorum 
aniinatitium  non  min^s  fbuentur  calore  (letcoris  aut  ig- 
nis , n fupcr  clibanum  ponantur , vt  docmi  Conitn- 
bricenfes , qu^  calore  materno  > ergo  calores  illi  funt 
tiurdem  fpcciei.  Item  radij  in  cryftallo  per  reflexionem 
aut  rcfra^onem  producunt  ignem  , ergo  ille  calot  cft 
auldcm  fpeciei  cum  calore  ignis. 

Sed  objicies : Parua  candela  extinguiturxflatelira' 
diis  (blaiibus.quo  tempore  calidiflimi  funt  > ergo  calor 
Iblaris  contrarius  efl  calori  ignis.  Huic  argumento  te- 
nentur refpondcre  etiam  aduerfarij ; nam  fl  calor  Iblaris 
cflet  connrarius  aut  diuerfus  a calore  ignis , non  potlec 
etiam  cfTe  difponcio  ad  ignem  jelTe  aucem>  probat  cx- 
pcricntii»qui  videmus tadiis  foiaribus in  cryftallo  re- 
rra<2is  accendi  ftupam>  pannum  ,&c.  ab  omnibus  ergo 
quxrenda  cft  folurio  experientiae  in  obioftione  adduAie. 
Coiiimbricenfts,  quibus  ali)  adhzrent,  docent  ,idc6 
flammam  extingui  a radiis  ft^iaribus  > quia  ignis  eget  ae- 
re ambiente  frigido»  vc  per  antipetiftelrm  cohibeatur 
intra  iplum  ignem  vis  ignea  >qaK  aliis  foras  egreditur» 
fi  acr  minus  calidus  iit}  quud  ft  egrediatur  foras»  ftacim 
extinguitur  ignis. 

Hxc  folutio  cft  valde  difficilis.  I*rimb , quia  non  ex- 
tfnguiturinter  radios  folares  magruflamma>nec  ab  hac 
exit  foras  vis  ignea»  etiamft  acr  ambiens  calidos  iit,  ergo 
neque  parua  y andeU  ob  hanc  rationem  extinguetur. 
Patet  confequentia  , quia  vt  foras  egrediatur  illa  vis 
ignea  ad  dilatationem  acris,  per  accidens  omnino  fc 
habet  paruitas  aut  magnitudo  candelx.  Secundi , quU 
non  extinguitne  candela  etiam  exigua  in  medio  cubi- 
culo, etiamil  ibi  act  calidillimus  litabignein  eo  exi- 
ftente,  & conrequentcr  quantumvis  acr  dilatatus  fit. 
Tertii,  quia  non  melius  conftniatur  ignis  qu^m  iuxta 
aliam  ignem » quia  vtrjolquc  calor  inuicem  Fouicuri  er- 
go non  poteft  acr  , quia  calidus , extinguere  ignem, 
iienique  fi&itia  eft  illa  vis  ignea : nam  in  igne  nulla  alia 
vis  cft  » quam  forma  fubftantialis  ,&  calor  illius  j ficut 
inaqua  non  cft  alia  vis  aqueadiftiiifbi,  i forma  aquz^ 
& ab  humore  Sc  frigore : atqui  calor  non  egreditur  fo- 
r^,  vclvt  tpcliis dicam, non  dcftruimr  a calore  alio 
prxfcnte  , ergo  nec  vis  ignea,  quia  vel  oon  diftinguin  r 
vis  ignea  ab  ipfo  calore,  vel  quia  non  diftinguitur  a for- 
ma Uibftantiali,  que  non  perit  nifi  quia  perit  difpofitio 
ad  illam. 

Igitur  refpondendum  eft  Prim6»  rariflunc  eucnirtf 
ptzdi<ftaracxtindionem  lucernx  i radiis  foiaribus : ego 
eniinfiepcoppolitum  expertus fiitn.  Secundi» quando 
contingit , prouenirc  cx.  eo » qii6d  fiimitio  caloic  xfta- 
tis  radiorum  (blarium  commouetur  acr;  hic  autem 
commotus  extinguit  paruam  flammam  pet  accidens, 
ficut  ftipTA  diximus  extingui  paruam  flammam  ^ magni; 
& quotidie  videmus . non  polle  extrahi  candelam  ac- 
ccnlam  per  mediam  flammam,  aut  fupra  illam  , propter 
commotionem  acris , ideoque  illam  accendiimiscx  par- 
te.  In  cuius  confirmationem  vltcrius  alia  experientia 
adduci  poteft,  quia  intra  fornacem  calidam  Valde»  non 
poteft  confcriuri  candela  accenfa  in  medio  fotnacis, po- 
teft autem  iuxta  folura  fomacisequia  licet  hoc  fit  tam 
calidum  qua*n  acr  medius , non  tamen  eft  iuxta  folum 
act  tam  inquietus  quam  in  medio;  ergo  quando  extin- 
guitur candela  parua  a radiis  foiaribus  .extinguitur  pr«- 
ciseob  acris  commotionem , non  autem  ob  contrarie- 
caicm  calorum » aut  ob  dilaiacionrm  potonuD. 


SECTIO  IV. 


Defitg  i^gtnerMtioHeEUmentWMm» 

De  fini  acris  conftac , item  de  fitii  tetiz ; defitu  au- 
tem aquae  dubitari  poteft  Prini6 , vtrihn  aqua  fit 
alciortocaierri.  Vbi  aduenc,  non  elTc  fermonem  de 
tota  aqu4;quz  enim  eft  in  fluminibus  & in  fiibierraneis» 
non  eft  aitior  montibus : cft  ergo  difficultas , vcriim  in 
g medio  maris  aqua  fit  a Utor  altiffinus  rtrrx  montibus, 
dubiuodi  eft,  quia  ex  vnipanc  ob  maiorem  aqtiz 


leuitatem  videtur  occupatura  altiorem  lociim»  aUundft 
autem,  fi  aqua  edet  aitior  > c^n  fit  fluida»  deberet  ded* 
dere  llipra  totam  terram , & illam  operire. 

Dkendum  puto,  aquam  elTc  ex  aliqui  parte  altiorem 
toti  terra.  Nonmoucorad  hanc  conclufionem , qmu 
aqua  cft  leuior  terrijhxc  enim  Icuitas  cft  etiam  in  aquis 
fluminum»  quz  tamen  non  fiint  alriores  montibus  vi- 
cinis I item  & in  ripis  maris,  qu«  tamen  aqua  demi- 
flioc  cft  vicinis  montibus : maior  enim  leuicas  aqux 
lim  exigit , vt  infra  ipfaro  fit  terra  cui  innitatur ; qubd 
autem  aliunde  terra  fit  aitior  aqui » oon  cft  contra  eius 
leiiitatem- 

MoueortgitiTt.quia  v)demus,edamin  altiffiniis  mon« 
tibus  oriri  fontes , ergo  in  mari  eft  aitior  aqua  illis  mon- 
tibus. Patet  conrcqucVitia  ex  principio  fiuis  vulgari» 
quia  non  poteft  alti^  afoendeieaqua , quiun  fit  locus  a 
quodefoendit. 

Rclpondebis  Prim6  , aquam  attrahi  ex  mari  ad  re-  . 
plendum  vacuum , non  quiaaliior  ficinmari.  Sed  eoo- 
tia , quia  licet  atrrahetccor  aqua  vlque  ad  extremum 
cerrzvt  repleret  vacuum  quod  intra  terram  dacut , cx 
ipsa  tamen  terri  non  poftet  in  alturo  iaiure  vt  repleret 
vacuum, quia  fiipra  ipfarii terram  iara  repletur  totum 
Ipatium  acte  , ergo  idc6  foarurii » quia  aliunde  qual! 
grauitat  aqua  aitior  illis  montibus;  eft  cigo  in  mad 
aqua  altiur  quim  fine  terrx  montes.  Quod  etiam  po- 
teft  confirmari , quia , vt  ccftancuc  qui  in  mati  nauiga- 
runt.quu  magis  ^tenS  diftant , c6  funt alttorcs,  & terra 
rcfpc^  ipfixumdcmUIa , etiam  ipfi  aliifluni  montes  vi- 
dentur. 

Refpondcbis  Secund&jfontes  illos  non  venire  ^ mari» 
fod  aquam  illam  ibigcnciari.  Sed  concra,quiahjec fo- 
lutio cft  parum  (acrz$cripcurzconformis;quz  docc^ 
flumina  amari  exire  ,&  ad  illud  reuerti : atqui  fi  fontes» 
ex  quibus  flumina  coalefount,non  ^ mari  per  terrz  mea- 
tus vcniicni , fed  intra  terram  ^enetarentur  v iam  edet 
ea  Sciipturz  dodrinafolfo.  Secundh  ^ ca  folutio  parum 
eft  rationi  Philofophicz  conformis  , tum  quia,  It  fiur 
mina  per  terrz  meatus  non  exirem  c mari , cflet  perpe- 
tuum miraculum  , qubd  mare  tantonmi  fluminum  ac- 
ceflu  non  crefteret  a quinque  millibus  annorum : noi^ 
enim  poteft  dici,  totam  illam  aquam  in  vapores  euS>> 
nefccre ; quis  enim , fi  prudenter  confideret  rem , per-, 
fiudebit  fibi.fluuios  latos  tribus  aut  duobus  milliaiibus 


( info  ii  in  Indiis  vnus  dicitur  habere  octoginta  millia- 
ria  magna  in  latitudincjhos  inquam  fc  die  ac  no^e  con-  . 
tinu6in  mare  exonerantes,  in  vapores  abire  1 Cert^  vel  * 
vnicus  Danubius  polfct  totum  acrem  vaporibus  repIerCi 
Q^id  iam  in  tanta  multitudine  fluuiorum , lorrenciura 
fibi  vicinorum,  &ci  cum  frequenter  tam  fit  aerfupcA 
hurcficcus.vtncc  humedtet  telam?Certc  in  his  rebus» 
quas  oculis  aut  alii  experientia  non  polTumus  perfuade- 
te, ratio  ime  proxime  ftAa  plane  videtur  comiincere. 
Tertii » ea  folutio  cft  etiam  difficilis , quia  ponere  cau- 
las produdiuas  aquz  tam  conftanter  ic  vulformiter» 
ptovein  fontibus  experimur,  licet  efficaci  ratione  im- 
fHignarinon  poflit.ci  quid  non  videamus  quid  intuC 
fiat , eft  tamen  valde  inciedibile , alTtgnare  femper  ibi 
nouam maceriam  in  qua  producatuxea  aqua, agentia 
nunquam  defarigari, nunquam  i contrariis xcpati.roi- 
nui,&c.  Fateor  i me  id  non  facik  percipi.  Adde  Quarti» 
quando  fontes  funt  tam  copiofi » Sc  quafi  flumina , diffi- 
cilius multi  percipi , quomodo  cojirinoi  tantam  mate- 
riam ea  agentia  dif(>onanc , &c.  Quimi  ,quia  vix  in-  ^ i 
ucnirur, qualis  fit  ibi  caufa  producens  aquam.  Non  qui- 
dem terra,  quia  hzc  non  producit  aquam : non  acr,  quia 
hic  etiam  cft  aqnx  contrarius  : non  ipla  aqua , quia  ibi 
non  eft  nifi  ca  quz  fluit , qua  non  poteft  de  nouo  aliam 
fibi  zqualem  producere : non  denique  pugna  inier  ter- 
ram Sc  acrem  .quia  nec  terra  nec  acr  habent  humorem» 
rt  probannn  eft,  cx  quo  rcfultct  aqua,  nec  vllum  eft  flui- 
dum & liquidum  ex  illis.  Deinde, vel  fonc  hzc  clemenr» 
inter  le  zquaUs  virruiis  & rrfiftemiz.vel  ina^^ualis.  Si 
rqualiSjtunc  neutrum  nocebit  alteri,  fed  manebuY>C 
feroper  eodem  s»do : fi  iuzqualis  » qood  fortius  eft» 

conuenex 
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conuenet  m Ic  ftlicAim , non  camen  refuitabic  acjua. 
Prxtere^>quu  illud  quod  vtncCTctur,  (^per  minue- 
retur , Sc  undem  deficeret  ibi  illud  elementum,  & cella- 
rec  pugna » deellerque  materia  pro  aqui.  Vltiin6 , quia 
ii  ampulla  plana  terra  & aqui  bene  claudatur,  & pona- 
tur quocunque  loco,nunquaro  ex  illis  elementis  for- 
mabitur vel  vnica  guttaaquxjquomodocrgo  tanta  co- 
pia perpetud  infra  terram  ex  terrx  Sc  aeris  pugna  for- 
mabitur ) Reducere  autem  id  ad  qualiutes  occulcas, 
quando  aliunde  id  ben^  pofliimus  explicare,  eft  confun- 
dere quxlliones , & velle  in  tenebris  incedere.  Dicen* 
duro  ergo, aquam  exroaiidcriuari.ide^  illud  elfe  altius 
ipfis  montibus. 

Ad  rationem  in  oppofitom  refpondeo , aquam  , (icut 
& terram  , elte  in  mc^um  globi : quod  Sc  omnes  fateri 
tenentur,  etiamfi  negent  aquam  eue  alciotem  toti  terra, 
quxlibec  autem  pars  aquz  Sc  terrx  grauitat  linea  re^i 
yerfus  centeuin  , non  autem  ad  latera , idc6que  etiamfl 
Hc  in  modum  globi , non  tamen  pet  latera  diffnndiuir. 
£r  Itcuc  ub  hanc  rationem  noflri  Antipodes  , licet  vi- 
deantur nobis  quali  c pedibus  furpenll  ,imterlis  capiti- 
bus , & imagiiurio  non  leuem  patiatur  difficultatem  in 
percipiendo  modo  quo  poflini  (e  tenere, vere  cameh  non 
aliter  quam  nos  terrx  innituntur , quia  i centro  terrx  ad 
ccelum  afcendunr : ir.-t  iimilicer  aqua  illa  altiot  ciim 
dirciflc  innitatur  centro  , quamvis  non  videatur  nobis 
pod:  liare,  naturaliffim^  tamen  fbt.  Confirmacur  hoc 
exemplo  manifello.  Impleat  quis  poculum  quodeun- 
qocvino  vel  aqua,  videoic  aquam  in  medio  poculi  al- 
fiorem  quam  hc  verfus  labra , fi  ergo  in  latitudine  duo- 
xum  digitorum  ell  tam  perceptibilis  altitudo  aqux  ma- 
ior quam  fit  in  extremis,  cur  in  propHnfiniti Occa- 
ni vaftitate  non  poterit  in  medio  cfTc  muli6  maior 
altitudo  quuninoca  maris  ,ncc  idc6  tamen  diffiuee  ad 
ocas^ 
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De  hoc  idem  pun^o  fulius  deinde  egi  r«me  a.  T%t9i. 

vbi  hanc  noilram  fentemiara 
conhrmaui  ao^loritaie  San^i  Bafilij , qui  cede  D.  Tho- 
mii  ^iujl.6^.  «r/.i.4tdi.  allcric , vt  omninocerturo  , ha- 
beri inter  homines  cius  terrx , altius  ede  pontum  Euxi- 
num, quam  fk  terra;  id  quod  etiam  D.Thomas  ibi  ap- 
probat, vbinonfolum  hanc  rentemiam  dicit  ptobal»- 
lem  ( vr  allcric  Ovicdus)  fed  probabiliorem. Eam  etiam 
tenet  Carthuilanus , Cach  trinus , Canus , Burgenlls , & 
ance  illos  D.  Ambroftus  l.b.f.  Examtr$H.ct^.i.  Eodem 
loco  fuse  cunfitmaui  argumentum  defumptum  ex  fon- 
tibus , quo  v.aldc  efficaciter  probari  videtur  nodra  fen- 
7 1 tentia.  Et  tefpondi  clar^  meo  iudicio  illi , cui  aduerfa 
pars  maxime  liJit,qu6d  fcilicet.  Ii  mare  edet  altius, 
quuTi  terra, deb^t  tota  illa  aqua  refluere,  nid  miracu- 
lose derinctetur , miraculum  autem  concedere  fmc  nc- 
ccfficacc  noncd  ad  rem.  Odendienim,ctiam  extra  ma- 
re aquam  facere  fxpe  globum  fine  vllo  penitus  refluxu, 
vc  patet , quando  poculum  aliquod  ed  plenum  aqui,  in 
medio  enim  manet  longe  altioq  idem  cd  in  guttis  roris , 
vel  pluuix  in  foliis , qux  faciunt  globos  perre^s , dixi- 
que  , fi  in  tam  exiguo  fpatio  line  refluxu'  poced  aqua  ad 
ad  medium  afccndere  ,quid  initum  11  in  didantia  etiam 
mille  milliarium  Germanicorum,  6c  amplius  , afeendae 
pUn^imperceptibiliceraqua  ad  altitudinem  montium, 
qui  funt  in  terra , cx  quibus  fontes  oriuntur.  Secund6 
odendi,non  omnia  maria  elfe  in  xquali  altitudine  ,lcd 
in  quodam  loco  vnum  in  aliud  foctiffime  influere  > ergo 
illud  , quod  influic , ed  altius  certa  , quia  alterum  habet 
ripas  planas  sequales  (ibi  , & tamen  non  ideo  illud, 
quod  ed  altius  refluit  in  eam  terram  , ergo.  Hxc 
omnia  fuse  ibi  , qux  videnda  dmt.  Nunc  pauc« 
addam  ob  nouas  obiei^nes , aut  tclponAoncs  alio- 
rum. 

A^giMienCQ  ergo  UUde  fontium  fcacurigAie  refpoadec 


Ovicdus  ca  Malina  docec,per  terre  meatus  trahi  aquam 
etiam  violenter  , fcu  fupra  altitudinem  nutu  > condat 
enim  experiencii , corpora  ficca  pocofaad  fe  attrahere 
aquam,  ll  entm  fupra  aquam  ponatur  pannus  v.g.  edo 
in  fola  inferiori  fiiperficic  contingat  aquam,  traha  illam 
ad  fe  in  alium.  Ec  idem  poHiimus  dicere  de  medulla  pa- 
nis , 5 eodem  modo  ex  parte  inferiori  contingat  aquainv 
trahet  enim  illam  ad  fe.  Ego  quidem  prim6  libentiflim^ 
admitto  eam  experientiam , addo  tamen  , nullo  prorfus 
modo  per  eam  rcfpondcri  meo  argumento  ,nam  licet  ca 
corpora  airrahaju  humorem  ad  (c  etiam  vfque  ad  viti- 
mam  partem  , at  nunquam  inueniri  poterit  experienti^ 
odendens , ea  corpora  iam  femel  tota  humc&ata  pro-, 
licere  violenter  in  altum  ipfam  aquam  , ea  enimproie- 
dlio  potius  ed  contra  naturam  eorum  corporum  , quia 
ci^m  Iblum  attraxerint  aquam  ei  ratione  ,qu6d  fciiiccc 
illam  appetierint, cd  plan^  violentum  illis  excutere  illam 
a fe,  podus  tanquamin  flue  deflderaco deberent  quief- 
cere  illam  recinendo  id  quod  inflnuaui  eo  ttm  1.  /sct 
WMt. 

Deinde  edo  elicerent  eas  aquas , aflignaci  tamen  ne- 
quit caufa , cuc  violenter  m altum,  vii  videmus  in  muIiiS 
locis  plane  m magnam  altitudinem  fcaturire  fontes,  ego 
ipfemet  aliquos  tales  vidi.  Ed  ergo  nccctTumibi  ponere 
caufam  aliquam  eius  motus  m altum, bxc  autan  nequit 
ellc  ficcitas  terrx  , quia  hxc  non  m’A  fcmcl, donec  Ia- 
cis  ebibat,  anrahit , 6c  licet  flipereffimdat,non  tamen 
h.ibetvim  in  altum  trahendi,  nos  vcr6  redlifllmc  id  ex- 
plicamus per  impetum , quem  alcior  maris  aqu.t , vnde 
venit , illi  imprimit.  Id  quod  conflrmo  valde  effieacitet 
ex  his, qux  in  Atlante  Sinico  recenter  impreflb  refert 
Pater  Martinirs  Martinius  cius  Author  .fcilicet  in  Pro^ 
vincia  fcxia  Sinaru  Suchucn  ad  vibcm  Chingtu  fontem 
elfc,  qui  maris  fluxus omnesf  (eruat, edo  rcmoiifEmus 
Ac  a mari.Etidem  in  Provincia  Focien  invrbeHInghoa 
«naito  mome  puteum  e(re,quifcruac  eos  fluxus.  Ec  ve- 
f6noned  nobis  nccedum  tam  procul  excurrere,  his 
enim  diebus  k duobus  Patribus  nodris  oculatis  ccfbbus 
audiui , in  Franconla  non  procul  k BohetnU  tn  medio 
campo  Amilcm  cfTc  fontem  eosfluxus  feiuamctn. 

Obiicies  : St  omnes  veniunt  e mari  . cur  ergo  hi  A)ll» 
&non  omnes  ali]  huiofmodi  xdus  femant.  Refpon- 
deo , quia  probabiliter  ad  hos  vi.i  ,quk  impellitur  aqua, 
cd  magis  dircfla , idcoque  polTIinc  fluxus  matis  facilius 
feibi  t^endere  ,qukm  in  aliis,  in  quibus  magis  per  via- 
rum ,(cu  terrx  meatuum  anfiaftvis  refringuntur.  Alitet 
acgumcnro^«w/«  Miii  faAo  rerpondet  Ovicdus : fonaflc 
tales  fontes  non  rcpcriii  in  ahiOlmis  montibus  , ideoque 
non  (^ui,mareelle  aliius  fupremis  montibus.  Hxc 
fblutio  non  tangit  quxdionis  difficultatem  , quit  A 
femel  conceditur  , mare  elfe  altius  ve)  inflmp  terrx 
monte,  ex  quo  fons  aliquis  oriiut  defluens  in  mare,  tota 
quanta  difficultas,  qux  contra  nos  ab  hoc  Au^oce  & 
aliis  vrgetur , iam  cum  prerott,  quomodo  fcilicet  aqua  7< 
maris  non  refluat  falcem  ad  altitudinem  cius  montis, 
quem  adxquat.  Qmidfi,cdoflt  altior  commue  in 
eum  non  refluit , neque  implet  eam  altitudinem , profe- 
Cko  etiamfl  elTct  altior  alio  monte  alrifljmo,  non  fcque- 
cetiir  ,eam  aquam  refluxuram  vfque  ad  illum.  Vides, 
adhuc  integram  elfe  difficultatem , Sc  argumentum  no- 
ftrum  vtgere. 

Vbi  obiter  noto,  me  non  elTe  folidcum,  vt  odendarrr. 
mare  alicubi  effe  altius  omnibu.s  omnino  montibus, fcd 
prxciscillis,e  <|uibus  fomes  oriuntur.  FottalTe  etiiin 
rcperiuniur  aliqui  valde  alti , in  quibus  millx  fcatucigi- 
ne$  Ant,  oifi  qux  ex  niuibus  diirolutis  veniunt,  vel  cert^ 
fcaturigincB  funt  in  media  illorumalcitudine, quam  fo-. 
Um  conor  nunc  probare  efle  inferiorem  altitudine  ma- 
iori maris. 

l.im  videamus  ,quid  obticiebat  Ovicdus.  Prim6  flu- 
mina currunt  ad  nutc,crgo  hoc  eft  demiffius.  ReT]X)n- 
deo,argumencum  hoc  k me  ibi  poAcum,&  folurummiare 
enim  haud  dubie  eft  in  ripa  demiffius  montibus ; de  qug 
nemo  habens  oculos  pocefl  dubitare, inde  camen  non  fe- 
demiiSus  rlle  In  medio* quod  vocamosaUmn 
mate. 
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tnace.  Secundo  obucic  cum  Siurio:$i  mtccieiretUcitis 
ccrrA,nunpo(Tn  (elinqucre  vUas infulas  in  medio  fui»^ 
nullique  appaterem  (alcbeoia  loca  aquis  non  Crpulta. 
B.efponJeo , hoc  aroumemum  (bUim  probare « cas  in- 
flas non  elte  detniffiores  aqui  maris  cis  vicini  > vti  di* 
ximusdetipa,  non  probae  auiemvllo  modo,  in  aliis 
partibus  maris  non  elfe  aquam  illis  alriorero.  Qo6d  A 
ponas  iniulam  in  eo  loco  maris , oaem  nos  didmus 
maxime  altum , tunc  dicam , eas  inuilas  longe  clTe  al* 
tiorcs,quam  Anc  in  continenti  montes,  de  quibus  nos 
loquimun 

l'oteris  forti  replicare  » edam  intra  ilUs  eaTdcm  inAi- 
las  ciTe  montes  autcoUes  ,&  ex  illis  A:aturire  fomes,  ex 
quo  capite  nos  probaoimus,debetemare  altius  dfe,etgo 
A ibi , edo  dmidius  At  mare,  aqnc  tamen  oriuntur, 
polfumusidem  de  aliis  mondbus  extra  inAiIas  dicere. 
Rd^ndeo , bac  replici  conimigi  duo,  que  non  admit- 
tam ego  Amul  teperiri , icilicet , & dari  in  ca  altitudine 
maxima  maris  infulas,  & Amul  in  eis  tales  montes,  vnde 
fontes  oriantur,  pro  qua  coniunftione  nullum  penitus 
aAcrcut  argumentum. 

Relpondeo  fccund6  in  his  paruis  infulis  facilii^s  polle 
concedi , k fluxu  continuo  maris  vidiiiflSroi  per  ten< 
poros  cHcs foras  aquas,  qux  icaturiginem  formem, quam 
fu  rcmoitflimis  montibus  terre  Anirz  , dc  quibus  nos 
locuti  fumus.  Quoad  loca  Ailebtofa,  Syttes  nulla 
77  penitus  efl  diAcultas , quia  potefl  ibi  urra  longe  e(lc 
alrior,  qu^m  Aut  ali)  montes  in  continenti , ideoque  ac- 
cedere ad  altitudinem  aqux.vti  in  eodem  fluuio  Amc 
diucrfe  profonditates,  Aru  infra  idem  flumen  funt  folTe, 
Sc  colles  ,qi)os  tamen  omnes  aqua  illa  contegit.  De- 
beret autem  obilciens  probare  , ea  vada  clTe  dcmilliora 
montibus,  dc  quibus  nos  agimus,  idem  autem  nulli 
ratiemepocefloftendi.  Obiiciuni  przterca  experientiam 
LuAtanorum , qui  dum  nauigarunc  verfus  Autericam, 
que  cll  ad  Occidentem  , poflquam  confocerunt  iter 
quindecim  gndmim, deprehendunt  Abi  urdiosoriiifo- 
Irm  vni  hora,3c  tardius  conAquenter  occumbere,  quam 
oriatur  Vlifliponc  . vnde  foluerunt , ergo  itiaie  non  efl 
in  medio  altius , quia  A eflee  deberem  ^contrario  inde 
citius  videre  folcm  Oritmem , vti  ex  nxmtjbus , eflo 
magis  ad  Occidentem  poAtis  ,citii!is  videtur  onus  folis, 
quam  ex  planiric  monti  viciniore.  Refpondeo , hic  ex* 
erientia  nihil  penitus  probari , concedimus  quidem  li- 
emiflime  , ceteris  paribus  exaltiori  loco  citius  videri 
ortum  folis , qii^m  ex  demifltoti , quando  tamen  locus 
alcus  efl  valde  multum  remotus  ab  Orkme , & altitudo 
non  nimis  magna , tunc  dico  longe  citius  videndum  ex 
deratAsori , quim  ex  akiori.  Pro  quo  pondera,  quod 

Aepe  Aim  expenos , Si  cum  reflexione  ponderatu , A 
quis  iuxta  mare  ad  Orientem , aut  in  planitie  ma^na 
habeat  a tergo  verfus  Occidentem  mentem  aliquem, 
aut  turrim  etiam  valde  altam  , quando  lui  otitiir,  prius 
quidem  cacumen  illius  montis  aut  turris  a A>lc  illumi- 
. nari, id  tamen  vix  Beti  ad  fpaiium  trium  Pdur  Sc  ^Mty 
7*  flarim  enim  in  planitie  apparet  fol  i tc  Itcec  d.-trcnuis  elfo 
fpatium  medi)  quadrantis  ,qiiod  tamen  certum  non  ell, 

. nullius  elTet  momenti  pronoflrointemo.  Secundo  fup* 
ono,  illam  diflan{i.am  quindcc>m  graduum  , dc  qua 
i loquuntur, iuxta  Mathematicos  facere  Ipatium  du- 
centorum vigiiiti  quinque  milliarium  Crrinauict>rum, 
computando  pto  Angulis  gradibus  quindecim  miltiaria. 
Dixi  Germanicorum,qitc  facerent  leucas  hiljuuicas  foie 
rrecenras.  Q^s  autem  non  vidt.i(,cam  immanem  remo- 
tionem ab  Oii-’mc  Aifliciciirifli.nam  clTc  , vt  cauf<  t tar- 
diorem vniusliurx  folis  ortum  pro  illis  nauigancibus, 
CtiamA  ibi  mare  Ac  altius  medin  mil!i.iri , aut  vno  inte- 
gro , quam  At  ViijTiponic>  D>co,rri4Myr,  nam  ego  non 
fum  de  tJtua  altitudine  folicictis  .fed  dcilU,  qux  xqnec 
Ic-tturiginrm  .tqux.  Tertii^  obiteiunr  : Nam , A mare 
Cllcc  iltnis  in  medio  . ergo  ntues  diflicdius  afcenderenr, 
quam  dum  redrimt , id  quod  videtor  etlc  contra  expe- 
lieiiri.ini.  Refpondeo, eum  afcenfiim  aque  cfle  quafl 
impefVcpiibilcm.  A enim  in  multis  milliacibuiqBaA  tn> 
fonllbiliicr  afccrsdacur , potefl  cniufl>bec  «Iu  meotti  ab> 


tiiudofociliatqiMsI.  Et  h«c  far»  fapraea,qBc«kaii»lf. 
me  de  epvrr /ex  AtfxoM,  dixi  de  loo»  aquat. 

Circa  Atum  vecb.otnnium  clcsuuivoc4,iu  ea  rSonnulB 
collocant , a o A qua  ctM>r  dcciils , quorum  vtun  iu-» 

trs  aliura  claudcncur  ,iu  lUedio  mrani » deinde  aqoam< 
poflei  aerem , denique  igoen.  Sed  huc  do^ebu  toro 
falla  cft.  Prirad , quia  aw  rll  Unmediau»  eense  magni 
, ex  parte » ergo  aqua  non  tft  vndeqaBqnc  inedia  ha^ 
toum  terram  & aerem  , Acut  fecundus  dtCOlBS  cft  nw*> 
drus  vndcqiuque  uitct  priciuim  terdons : non  debtr 
ergo  ita  Maihcmauce  terrainfra  aquamponi,vt  nOB 
coQcingat  immediace  acrem;cfl  ergo  terra  in  inflmo  lo- 
co,id  efl  in  loco  magis  dflUnci  vndequaque  k coriotquis 
Samen  thaxima  eft , aliquas  habee  parces  ccbJo  propin- 
quioies  qukn  Ant  aliqun  partes  acris  dt  stpue  t etenim 
montes  viciniores  fune  coelo  quam  aqua  flutninum , Sc 
aec  coniun£lus  fluminibus  dc  vallibus  occlufus.  Pofl  rcr- 
lam  eflaquai  inmtenstcrrx,^:  altior,  falrem  fecurxlum 
aliquam  partem  Aii  ,totaterri.  Pofl  nqiumcfl  acr,  non 
quidem  altior  fecundum  omnes  fuas  pones,  Icdmaiori  ex 
pane  ,qulm  Ac  tota  torra  dc  aqua. 

Sccmd6  quod  de  Acu  ignis  docetur,  efl  etiam  filfums 
licet  enim  nonnulli  cenfoanc , dari  ignem  immedwum 
«rlo  Aipn  vltimam  ai^is  edonem,  mcliiis  tamen  id 
alijnegant  ,ctA  non  Akis  cflBUciafondamarca  orrtncs 
aderant.  Quidam  enim  mouentur  Primft  j Qnia  A tbl 
eifet  ignis, flarim  inflammaret  totum  orbem.  F^ile  re& 
pondcni  primi  , I frigore  ieris  nobis  propinqitiorif 
temperati  calorem  ignis.  Secundi  arguunt : Quia  ne- 
que ad  ornaciim  VniuerA  , nec  ad  vite  covmrwda  necef* 
iarius  videtur  ignis  in  eo  loco : fed  huk  eriem  reipon- 
denc,  ede  neceAorinm  dt  ad  omatotn  VniuerA, quia 
hoc  Yniucifum  exigh , vt  elementum  omtrhim  leuiflt- 
tnum  collocetur  Aipra  ciementa  graBiora  & ad  vitz 
commoda,  vt  temperet  vel  aeris  frigiditatem , -vel  in- 
fluxus frigidiilimosaliquorumPlarutarum,v.g.  Saturni 
dc  Lunx. 

Melites  ergo  potefl  hoc  ipfom  Tenib  probari,  qnia  A 
ibi  ellct  tantus  ignis,  ab  eo  falcem  nowimo  tempore 
illaminaterour,  veiccncillnm  videremus.  Si  enim  dux 
velquatuor  arbores  accenGr  in  monte  videntut  ^ lon- 
ginquo, neccAacib  deberet  videri  ignis  tam  magnus, 
qualis  ille  eller,  incredibiliter  excedens  totius  acris  mag- 
nitudinem. Iiadicimrqui  iliumibi  pommt.  Ncc  potefl 
refpondcri,  propter  illius  raritatem  non  videri,  rumj)uta 
forte  ibi  non  cilec  rarus,  neque  enim  h.ibcrit  inita  fo 
corpofotilacxtranea;  cum  quia  btte raritas  non  impedit 
ne  videatur  tantus  ignis. 

Qiiart6  tandem  probatur , quia  ignis  carens  pabulo 
flarim cxiinguitur  ,vt  patet  in  rornaccclausi,  vbi  flam- 
ma flatim  excinguitur  quando  dcAcit  pabulum  \ qt>od 
non  potefl  reduci  ad  comrarietaiem  frigoris : licet  enim 
ea  fornax  At  rircund.ita  igne , dc  in  fe  calidiflima  , idc6- 
que  nullum  frtgtis  coucr.'rinmibi  fir  ,imn  licet  perpeiu6 
foris  magis  cahAat  fornax,  ad  huc  peribit  flamma  Inte- 
rior,ergo  ignis  ille  iuxta  calum,  vd  miraculose  de- 
berer conlcniari,  quod  non  efl  dicendum  j vel  cx  defe- 
Au  pabuli  debertt  perire , quia  acr  non  efl  eius  pabu- 
lum, alias  nunquam  deficeret  apud  nosp.ibtilum  igni, 
propter  aerem  ambientem.  Adde,AacrclIetpabulum,  S* 
pjiiUtim  eum  ignem  conueriurum  in  fe  totuin  acrem. 
Confirmatur,  quia  ( vt  Atpe  dixi ) efl  vald^  probabile, 
ignem  quando  non  efl  in  materia  densi , v.  g.  in  carbo- 
nibus .eife  fiibflanciam  breui  duromem  ,vnde  flamma 
flarim  euaneflit » &:  iKMra  femper  fuccedkin  nouo  pabu- 
lo i dc  fi^rte  idem  efl  in  carb^ibus,  licet  non  fiat  tam 
velociter,  quomodo  ergoignisidem  ibi  tot  rottlibus  an- 
norum confeniarerur  i 

Quinid  dc  vlrirnt^ , quia  k canto  igne , adKindlo  Solis 
ardore  , neceflari^  deberet  acr  ita  remperlri  vt  nun- 
quam apud  nos  eflet  biems » fod  femper  -vflas,  prxieniro- 
in  ienrentii  eorum  qui  nerem  etiam  calidum  dicunt: 
conflet  e^o,rbi.i)on  dari  talem  ignem . quod  etiam 
amplius  conflrmatui , oflcnJendo , Ane  vlla  ncccifiute 
cum  poni. 
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~l6kes  ; ignis  ^ mrari  Tnl  lemifimiii , etg«  ttihiorcm  leutcatem»  nitf  pec  tcddeoiilioe  enitn  numero 
-<ld»rt  clfe  (iipca  alia  eletnenca.  Reipondeo  Priro^ , hw  aorum  (m>pec  eodem  nCodo  ponderat  > & hoc  numero 
*rgot^ntum  (iipponcte»  km  exiftere  in  rerum  na*  vitrum  >&c.vnde  non  infnruttin  eodem  fubiedo  e^ 
turi  iUumigncn)}  hoc  aur^  1 me  negatur,  qu6d  ii  intenGonem  grauicacis , Tcdiblum  infertur, vnam  Gib« 
non  cxiftit,  quomodo  petet  ibi  eileGipra  totum  ae*  ftantiam  ciTe grauiotem  atii,nonduIa habetpluretgta» 
rem  } Secundi  dico, exeo  qu6d  ignisGt  leuioc,(e*  dus  grauhatisjfed  quia  iUaiprarubibantiaeR  magis  pro- 
^»iUiimqui exitUc , pecere  afeendcre futium ,vi  con*  dui!Uua  impoTfusaut  motus  dcorfum,qulm  altera  mi* 
in  llannral , que  feroprt  afeendir  donec  extin-  niis  granis ; Geue  vmuA  animal  elt  veiodus  alceio  » nec 
gtmur  : hinc  avrem  non  infertur  , debere  produd  tamen  pcopterel  potentis  loco  modus  animalium  ab 
«Uom  ignem  iupn  acrem,  inde  enim  quid  vtilrtatis  ifU  illis  diihnguanmr. 

«io6roprouenirec?vel  curtfte  petit  illius  alterius  exi* 

luendam?  peracddensaliqaando6tmagisminu(veguue,e6qu^d 

Dices  Secundo : £G  ibi  neccfliuius  ad  temperaAdum  Inde  expulfe  Gnt  alia  corpoea  qus  ibi  grauicabant.  Sic 
a^oin.  ReTpandeo , hunc  a Sole  dc  exhalationibus  ca-  pomum/!um  exGccamrjniot^s  graukat^Gc  rhaita,dutii 
Hdts  Mtrs  fuffidenrer  corrigi.  Deinde  «quomodo  hsc  humcfbtur  «gnuiiot  redditur;  & idem  eft  inoit?!nbtn 
obdcmit , qui  acrem  fummi  cabdtim  feetunt  ? . aliis  rebus : manentibus  autem  eirdem  corporibus , &’ 

Dices  Tercib , eum  effe  neceiliuium  ,vc  influxus  Sa*  nibflantil  ipsl,Gnnper  manet  eadem  grauicas,  vnde  noa 
tormdr  Luas  temperentur.  Re(pondeo,temperariin»  habemus  argumentom,  ad  probandam  eias  inrenGo- 
Buribos  calidis  aitorora  PUnetaram.  Prstecel  rogo,  nem , Geue  in  aliis  accidentibus , & in  cxeriiplo 
Vnde  tibi  conflat , Saturnum  & Lunam  habere  tam  ent/  poGto  de  pocendi  loco*mociul  animalis  valdd 
feki^  influxus  t illos  enim  experimur  iam  corre<flos  conGrmarur  fotuuo. 

&feigidos  vT  fex  verbi  graeil.  Vnde  colligis , k Satur-  Objicies  Sccundb : Ipfam  grauitatem  percipio  fenGi 
no  odri  feigidos  vt  odo  ? Dices ; quia  temperantur  ab  tadOs  i atqui  imlla  fubfhnria  percipitur  immediati  pelr 
%ne.  Sed  contrl , ergo  TuppoMiS  dari  ibi  ignem : fenfum,crgu.Rer}>ondconegando  Aniecedens;9go  enim 
oon  probes  ignis  exiflenciani , vt  temperet  influ-  nunquain  percipio  grnuitatem  rei,mG  quatenus  (endo  ni 
xnm , dc  influxus  temperamentua»  cx  ignis  exifleniil,  me  prodiidutn  iiapiil(um:vnde  licet  ego  fupponam  ma- 
Conftec  ergo , non  eilc  ponendum  ignem  ccelo  Luhk  num  meam  fornici , non  fentla  dium  grauicantem , quia 
Immediatum.  tunc  aliunde  fiiflentatur , idebqoe  non  producit  in  me 

Aduette, ignem  aliquando  repedriinrra montes, vc  >mpnirumvllum,idemcft,  quandotango  lapidemnoix' 
hiftoris  ceflantor , vbi  generatur  ex  calore  rerrx  prop-  eleuando  aut  detinendo  illum.  Vnde  poribi  conGrmO 
ter  aliquorum  lapidum  capadtatem , Geue  ex  cryflallo  qus  diki , grauitatem  nihil  c^e  aliud  quim  vircu* 
tn  fluplMneratut;  quando  autem  efl  in  magni  mace-  tem  prMU^oam  motus  vel  irapulius^deoquein  fe  ninl- 
lU , d(  (uflidenti  ad  vincendam  momram  grauitatciri,  quam  immediati  percipi : cim  entm  in  lapide  etiam 
togredimt  foras ; comcudic  enim  inxta  mopdam  leul-  iacenteGtgramtasaccidenCib's,po(lem  ego  illam  flmire 
Ucemin  altum  atrollt.  £c  hscefleaufa  .curaliquan-  raOu,eriamG  non  fuflentarem illum  lapidem;  ergo  (1 
dopratdidi  montes  ex  fc  euomanc  ignitos  lapides,dc  non  fentio,ideb  eflquia  ibi  nulla  efl  abimpulmdi* 
etnetis  fere  integros  montes , quibus  oppida  dc  ciuitaret  flinda , quem  quia  in  me  non  ptriducit , nihil  ego  de 
fepeiiuncur.  grauitate  (eniio. 

, Objicies  Tcrnb  : tn  Venerabili  Sacramento  datur 

SECTIO  VI.  gtamtasrpcdcrum,8ctamcnibinondatur(ubftanriapa- 

his  dc  vini,  ergo  gtauiras  dtflfnguitur^  robflantiL  Coti* 

De  grsmtMte  EUmenterttm.  Tequentia  efl  bona.  Antecedens  autem  probatur : nani 

eodem  modo  grauitanc  ibi  fpecies , quo  G elTec  lubftan- 

Explicato  Gtu  elementorum  , occurrit  de  illorum  tia  panis  dc  vini.  Propter  boc  argumentum  putant  ali* 
giaui(acedcleuitacedifpucare,ahsequsoportecaU-  qui , mali feminde  Venerabili  Salrtamento ab  his,qti^ 
^de  grauitate  in  communi  tradere.  grauitatem  diftin£iam  negant.  Sed  vc  ab  hoc  vitimo  in* 

cipiam , non  video  qitx  ut  maior  huius  Sacramenti  an* 
SVB  SECTIO  PRtMA.  i^oriras,  Ggrauicas  diflinda  ponatur.  Abiblutc  auceni 

t , ■ , t 1,  ii,  rcfpondeo » ibi  non  elfe  gtauitacciri  proprie  panis  & vi- 

fit gfstutM  ^ leMStMStty  ^Ihmododffiw-  ni  «fed  efledum  illius  «nempe  impulfum  impreflumiri 
d re  /esi)  ^ corpore  ; Vel  motum  deotfum,  qui  caulatuc  k Deo , vt 

dccuUctut  miraculum. 

GRatnras  potefl  deGniri fnedan  xd Ucnm  ReplicabisiErgomultiplicasibimiraculaGnecausJl 
hr/rr*»reui,leuitas  veto  i contrario  «d  Itnm  dlth-  Nego  conlequenrtam  : imo  «flendo,  potius  ab  adueria- 
hm.  Hic  dubitatur  Prim^  > an  hsc  Gnt  accideniia  dt-  riis  eamiracula  multiplicari « nam  G admittatur  graul* 
(Unda « an  verd  ip&  fubflamia  corporum  per  fe  im-  cas  diflinda  > ea  debet  conferuari  efficienter  k Gibflan* 
mediate  inclinans  ve)  propellens  corpus  (urium  aut  tiltei  grauis,grauicasenim  non  efl  qualitas  qus  con* 
deoriuro.  femacur  in  (ubiedo  ance  formam  fubflanrialem  , (^ 

C0NCX.VS16  noftra  Gc , millnm  efle  argumen-  emanat  ab  ilU ; ergo  G hsc grauitas  confetuator  iri 
ft<i  tum , ad  probandum « «auirarem  efle  qualitatem dl-  Venerabili  SaoanSnco  , datur  duplex  miraculum, 
ftin^m  » ide6  probabilius  effe  «hon  dfllmgui  : eam  vnum  , qo6d  ea  confenietuc  Gne  fubiedo  ; alterum; 
enim  in  fe  non  agnofetinns « fed  ex  elfedu , nempe  cx  qnM  Gite  cansi  efficienti.  Ac  ego  canri^m  pono 
nsocu  Girfum  vel  deoriuffl  « ant  ex  impuUti  pcodudo ; Deum  Tupplencem  defedum  cauGe  efficientis  Gtb* 
hzc  aurem  non  oftendunt , caoGm  UiKis  elTe  dHHn-  ftanria1is,ad  prodocendum  in  alia  corpora  fuftencan- 
&aii  k rubftantlL  ConGrmatur«in  noflri  fentmtiH»  Ha (jwctes  mrpol(iim,de  tnotum  deoriumm  ipGs quando 
non  diflinguenre  in  animali  dc  vhicntibus potentias  ib  non  ftilchnnir.  Re^ndeo  deinde  ex  didis  « nos  ^7. 
ipsi  animf,  etiam  pocemum  loco  motfnam;e^o  leuiras  non  debete  poriderarequs  Gnt  accidentia  vel  fiibGancia 
(fc  graukas « qus  iiint  qiisdam  potemix  loeo-mottas,  tvL^is  exceptis  qus  fenfe  videntur)  ex  myflerio  Eucha- 
non  diflmgaentur  k fublHntii  monentis.  Inret  rcfpon-  riflte»fed  eX  principiis  phyGcIs ; cognitoauceminde 
dendum  obkdtombnS  ampIHis  confitmabiriir  noftta  qusflnfacddentia^debemus  vnfiMrialtterdicere,eaom* 
Conchifio.  nistiMnetimVerreixbih  Sacramento.  Vnde  Concrlmdc 

Objicies  Prtmd : Oramns  8c  teukas  Gsic  capaces  in-  Patres  n6n  deflemtne  qus  Gnc  accideniia  panis  in  parri- 
ten(iottR,ergo  non  eflipTa  rub^lia,  qos  non  efl  capax  «utaSi,  fed  viririeffelirer  docent,  quscunqtie  illa  Gnt:ma- 
mtenGonrs.  Refpondeo  facile  «in  eodem  Gibiednnort  detebtalcar}.  WMfectiamfiqifls  diceret  albedinem  non 
^ nec  pofle  per  experientiam  deprehendi  naflarcni  vfef  e^  tttideas  tflfttndnm  h hee , & confeqocmer  norf 
E^P.Tffderie.dtjIrmis.  MtPtn  «CT« 
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tiTcibi  aibedincm  di(\in£btm/ed  lucem  (blam*  non  poC* 
fct  cx  hoc  myftcrio  vllo  modo  redargui » fed  aliunde  \ (i- 
Cur  qoi  diceret , frigus  e(Tc  tantum  catentiam  caloris , Sc 
non  accidens  didut^m » non  cciain  poUctcx  hoc 
Actio  tcfuuri* 

Q^art6  obiicicsiGrauitas  omnium  corporum  eil  ciDH- 
dati  ipcciei  *,  fcd  fubftantiz  funt  valde  diuetGr>crgo  gra- 
nitas  di Ainguitur  a rubAaniii.  Rdpondco  negando  Ma- 
iorem j ego  enim  foliam  experior  tmpuUum  & morum 
& grauitate  cauratum,&  hic  fone  erit  ciufdem  fpecici ; at 
rauicas  illum  cuifims  non  cA  cadcmdlcut  mocus  localis 
ominis  & lecnis  » fecundum  quod  dicic  vbicationem, 
omnino  c A ciufdctn  fpedei»  vt  alibi  dixi.poccntix  tamen 
loio-motiuar  eorum,  in  (ententia  communiori  &r  proba- 
SS  bi!i;/ii  eas  non  diAinguente  a IhbAantia  hominis » fune 
ci.icrlx  inter  fc.  Im6  aiam  in  fentenda  eas  diAinguente 
funt  inter  fc  differentes  fpccie. 

Quint6  obiicies  : Grauitas  in  homine  non  poccA  effe 
idmuiticata  curo  animi  rationali , ncouc  cum  mate- 
ria. Kon  cum  maccrii,  quia  hzc  ex  le  non  grauitar, 
VI  patet  in  igne  *,  nec  leuitat « vt  patet  m plumbo.  Non 
itim  cum  animirationali  > quia  c6m  hxc  At  fpirirualis. 
non  pote  A granitare»  ergo  debet  clTe  aliquod  accidens 
diAindt  ^ii.  Reipondeo,  hoc  argumentum  eandem  vim 
iiaberc  contra  (entemiam  contrariam: nam  li  grauitas 
/Ic  accidens  di Ain^m  > debet  habere  effcntiam  i qua 
pulluler.  Rogo  ergo , in  homine  an  pullulet  a materia, 
dn  ab  animi.  Et  ibi  habet  locum  tuum  argumentum  : 
ncc  enim  magis  diAicilccA»  grauicarc  per  le  maceriam 
Jk  aitimam , quam  producere,  8c  petere  habere  in  fc  gra- 
uicaicm.  Refpondco  Sccund6,  animam  mtionalcm, li- 
cet in  Ic  (bli  non  fit  produ^iua  mocus  deorfum , cum 
his  tamen  circunAaniiis  in  corpore  grauitaic  ( ficut  ea- 
dem anima  fob  non  patitur  famem  , ncc  nutritur,  po(i- 
A tatamen  in  corpotc  & percipit  famem , feu famet , & 
' hominem  nutrit.  Ncc  video,  cur  magis  hoc  argumen- 
to probanda  At  grauicatis  diAindio,  quam  potent iz  nu- 
tritiux,  aut  fenljtiuz  ,aut  ioco-r'Otiiiz,curoptzfertim 
giaiiitis  At  quzdam  fpccics  potemiz  loco-moiiuz»vt 
divi  fipri. 

S:xt6  ob)icics  : Mutari  foimi  fubAantiali  maner 
eadem  grauitas  hibievti  , ergo  diAinguicur  ab  ipsi 
furma  fubAantiali.  Rtipondeo,  hoc  argunicnritmctiam 
elfc  contia  aduerlarios:  nam  grauitas,  A Ac  diAin^a  i 
forma  tubAantiali , falcem  effecHu^  ab  ci  promanat , & 
cx  ime  capite  deberet  perire , mutata  cafoima  \ omnes 
ergo  et  rcfpondctc  tenemur.  Dico  igitur.  Antecedens 
dfc  folfimii  terra  enim  A conuertitur  in  ferrum  , reddi- 
tur grauiuri  A in  hcibas,  lcuior:&:  idan  cA  de  aliis 
compoAcis. 

Replicabis:  In  carbone  acccnfo  cA  forma  ignis,  & 
tamen  granicat  Acut  antea  , ergo.  Refpondco,  hoc 
etiam  argumentum  dic  commune  contra  omnes,  quo 
impugnatur  leuitas  ignis;caro  autem  clfc  diAituAam  vel 
non  clle  , non  impugnatur,  & facile  rclpondcbunr, 
qui  dicunt , formaraignis  noneffeniA  in  flamma , car- 
bones amem  adhuc  non  effe  ignem  pcrfcdlum.  Sccun- 
dd  ,ctiamA  ibi  dicamus  clfc  ignem,  poffumus  dicere  ,vc 
alccndarfurfum, debere  iam  tfammz  puritatem  ateigifle, 
alias  non  Icuitarc;  & experientiam,  quz  nosdocuir 
flammam  Icuitarc,  eandem  docuiffc  nos  non  Icuitarc 
catbones;inde  tamen  non infenur, lenitatem  eAcpo- 
90  tentiam  diAindam » Ad  eam  pendere  in  fuo  motu  iur- 
fum  a difpoArionc  flammz.  Id  ipfum  renemur  aduer- 
fari|  icipondcic , cur  ab  igiw  in  carbonibus  non  tefultcc 
grauhas diAinda^  Acui  egovt explicem, cur nonrcful- 
tcc  adualis  motus  fuifutn  > licet  At  ibi  potentia  Icuitans 
fuifum  i Acue  etiam  homo  mflnnus  habet  potentiam 
toco-motiuam,&  tamen  non  potcA  fe  tuncmoucrc,  cu- 
ius rei  multa  funt  alia  exempla. 

Tandem  objicies : Vapores  qui  exhalantur  , quoad 
fubAantiam  Aiam  funt  aqua  &terra,& tamen  non  ha. 
bent  grauitatem , led  poitiis  Icuitatem  ,aA;endunt  enim 
fupra  acrem  , & quidem  valde  alte ; ergo  grauitas  & le- 
nitas diAinguituc  ab  eorum  AibAantia.  Hocargumen- 
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tum , m fallor  , omnes  premit.  Nameiiarofi  grarriui 
diAinguarur  k fnbAantia  terrz,  eA  tamen  proprietas  na- 
turaliter ab  ei  dimanans.  Explicent  mihi  etm  hJ , quo 
pado  AibAantia  terte , que  eA  in  eis  vapoimut , noa 
producat  naturaliter  geauiratem , & ego  explicabo , cur 
grauitas  ibi  cxiAcns  non  producat  motum  deocAim , fcd 
potius  furfum,  Ncc  pote  A hic  reiponderi,  aquam  ami- 
A(Te  grauitatem , Acut  amittit  fzpc  friddhatem , ctUm- 
A arobz  Ant  palHonet  naturales  iUius,lioc,  inquam , di- 
ci non  poccA : naro  frigus  cA  qualitas , qux  dcArutCM 
ab  cxtrinfcco  de  ab  eodem  producitur,  vnde  potuit 
violenter  aqua  amittere  frigus  ratione  extrinfeci  agen» 
cis;  aterauitas  & leuitas  non  producitur  aut  perditur  ab 
extriiilcco ; licet  enim  per  zccmitatcm  pluma  ,auc  indi- 
uiAbilia  acris  effent  intra  magnam  copiam  ferri  aut 
plumbi , non  proptete^  vel  vnum  indiuinbiic  grauirads 
acquirerent.  Iam  ergo  , quomodo  terra  & aqua,  quz 
cA  m vaporibus , amifcrunc  fuam  grauitatem } aut  qua« 
le  agens  eis  dedit  Icuitatem  2 Ncc  potcA  Secundo  dici, . 
grauitatem  non  oriii  immediatciAibAincii , fcd  litem- 
peramento  caloris , frigoris  , dee.  qun  mutato , mucata 
cAin  cerri  grauica$:oAcndam  enim  Aacim  jid  cAe  fal- 
fum.  Przcerca  adhuc  cou  manet  difficultas : naro  A ex 
primarum  qualitatum  variatione  refultat  grairlcts  vel 
leuitas , cur  aer , quando  At  vel  fngidus  vel  humsdus,  ^ 
dee.  (patitur  enim  frequentet  alteniiones)  non  mutae 
fuam  grauitatem  vel  Icuiurem  i (alicm  enim  hoc  modo 
ferrum  debuiffcc  acrem incIuAim  , vel  plumam,  quoad 
grauitatem  immutare , licet  non immediari  (quia Iam 
?atcris,  gtaujtatemnon  cdeprodufKuaro)  falton  me- 
diate, quatenus  primz  qualitates  corporis  grauii,  qus 
Aint  afhhiz  , immutarunt  alias  qualitates  alterius  cor- 
poris , Sc  Ac  mediate  immutarunt  illius  grauitatem 
vel  Icuitatem.  Qms  autem  vnquam  vidit , cx  applica- 
tione corporum  uizqualium  in  grauitate  muratam 
ede  vnius  cx  illis  grautuiem»  ctiomA  aliqux  primv 
qualitates  mutarz  Am  , nifi  forte  caAi  quo  vnimi 
m fubAamialiter  in  aliud  coouedum  » aut  penetratum 
fuerit  cum  illo  , de  Ac  non  ratione  alicuius  produfH , Ard 
ratione  altcriuscorporis  ibi  cxiAcntismutaia  fueiic  gra- 
uitas i 

Tandem  ea  folutio  rciidtur,  quia  cum  grauitas  Ac 
paflio  fbcmz , non  vcih  dilpoAtio  ad  illam , diffiathet 
potcA  percipi , quomodo  variatum  At  temperamemum 
primarum  qualitatum  fufficienter  , vt  mutata  At  gra- 
uitas in  Icuitatem  ,&  tamen  non  fuerit  fiifficicmer  nm- 
catum  pro  forma  AibAanttali , cuius  perfe  cA  paffio  ea 
graukas.  Refpondce  ergo  argumento  cx  didis  pWs 
dnte  .etiamfi  grauitas  ,ptovt  dteit  principium  a^uum 
motus  deorfum,  At  idem  cum  AibAantia,  nihilominiis 
indigete  fzp&  ad  talem  motum  producendum  mulris 
difp^tionibus , quibus  defleieniibus  non  potcA  aiAu 
grauuarc,  Acut  inAroili  de  potentia  loeo-motiui  ani- 
malis dixi/iipra  i ea  enim  non  diAinguirnr^  fubAamii 
hominis  verbi  gtaiii  in  communiori  iam  & veriori  Axu 
tenril  izpe  tamen , Aame  eadem  rffcntil  hominis, 
non  potcA  le  roouere  ex  dcArdu  accidendam  & difpo- 
Arkmum , cur  ergo  non  continget  idem  in  grauitate, 
quz  cA  fpecios  potemiz  loco-inotiuz  } Vnde  , licet 
aqua  habens  ceteras  difpoArioncs  Abi  debitas  ( ho« 
ipum  dico  de  terri)  produceret  morum  dcotfum,)llnm-' 
que  conAruatee  ibi  i quando  tamen  cis  caret,  neo  ha- 
bet in  afhi  iecundo  virtutem  A confenundi  in  eo  loco 
Abi  debito, id(6que  furfum  pellitur  ab  aliaaqni,  aut 
terri  quz  habet  omnia  requiAcavt  maneat  inAritis,  Sc 
( vt  dixi  fipTM } lioc  ipAim  tenentur  aduerlari)  dicere , 
ve  explicent  cur  ea  grauitas  a41u  non  otiatur  ab  ci  fub- 
Aaiicii  vaporum : nec  cA  major  difficultas , cur  graui- 
tas non  producat  motum  deoriuro  , quam  cur  res  tutu- 
raAiigrauis  non  producat  grauitatem.  Sccund6  po-  54 
teA  v^dc  pcobobilitcr  ccfponJcri , vapores  non  clfc 
formaliter  aquare  de  terram  , Ad  fotinam  aliquam 
aliam  fubAancialcm  diuerAun  , quz  naturi  fua  At  Icuis: 
nec  video  vHam  efficacem  rationem  , ad  dicendum  , in 
cis  vaporibus  cAc  focmaliter  terrara  , aut  quomodo 

duo 
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doo  ctemenca  coneram  Tildi  concorditer  rnita  a/ccn* 
dant.  Ego  magis  inclinor  ad  putandum»  clfe  aliquod 
tertium  compoiitum  > quod  facile  poilei  in  aquam 
conuenitur : dc  Gc  ceiln  plane  tota  obiedionis  difE- 
cultas. 

Ex  his  conftat » grauitatem  non  eiTe  accidens  ali- 
quod i fubftamii  rei 'gratiis  dtdin^im  : poted  tanun 
adhuc  inqoiii  , an  (it  aggregatum  accidenctum  ip(o- 
rum  materialiuro  » ▼.  g.  caloris  • humoris , &c.  an  ver6 
lub(hmtulis  ip(a  forma.  Rerpondeo  Primo  , non  polfc 
cilc  aggregatum  eorum  accidentium ; nam  naturalis 
locus  aeddentis  rfl  locus  fiibicAi » nec  aliud  accidentia 
petunt  qulim  qood  (libic^m.  Ideo  fi  conlerueturin 
acre  diuinitus  materia  prima  vnita  ferro,  cetera  acci- 
denda ihi  fiint  connaturaliifinie.  Confirmatur  hoc  Pri- 
9S  m6,dircurrendoper  ca  accidentia  : lux  enim  , calor,  fri- 
gus , drc.  naturaiilEmc  exifiunt  fc  in  corporibus  graui- 
bus , 6c  in  leuibus  \ idem  cfi  in  humore  & ficcitate , ca- 
fu  quo  didinguantur ; idem  de  colortbus  , de  quibus  ret 
cd clarior, quia  fine  illised  granitas  & leulcas  in  acre 
& aqu^  , qux  naruralicec  carent  calore ; idem  dc  omni- 
bus alio.  Secundb idem  confirmatur,  quia  fi  Icuirai 
^>s  ab  aeddentibus  proiicnirtc , non  deberet  ei  terra 
fumtne  opponi  in  gnuirace  { terra  enim  ed  ficca  ficuc 
^nis  , &:  in  fententia  commuri  & veriori  non  habet 
fngus  in  fummoyimb  multi  eftribuunt  calorem , ergo 
exoppofitiooe  qualitatum  non  poredptourniicoppo- 
Etio  in  icuitate  & grauiraie.  Confirmatur,  quia  tam 
grauis  ed  aqua  tepida  quam  frigida,  ergo  calor  noii 
caufitt  grauitau-nn 

ReplicabistExdem  partes  hominis  propter  diuerfa 
aeddeuria , c6m  eadem  ramen  antmi  informentur,  ha- 
bau  diuerficacem  in  giauirace  8c  lenitate  i oda  enim 
grauiora  fune  carne  , % cato  graiiior  quilp  fanguis , er- 
go accidentia  fune  ipla  grauitas.  R.c(pondeo,  ibi  non 
prooenire  ab  accidentibus  eam  dinerfitarem  , fcd  quia 
o(Ti  paudoics  pocos  habent , & mulrb  minus  de  acre 
qultm  caro  hxc  etiam  muit6  minus  qtiam  (anguis, 
qui  ed  maxime  rp>ritulus,id(^  (anguis  ed  IcaiotiStc.Ref- 
pondcopCrtecci,non  eif;  idcm,$nbd.tmiaad  produ- 
cendum motum  pcn^ct  ahacddcnrtbus,^',  Acciden- 
tufunt  caufj  efie^ua  tllius  motus  iideb  dixi  fnfrii , alf- 
ndo  fubdantiam , vr  grautteta^lu , pendere  ab  acci- 
tibus , non  tamen  ide^  fequi , accidentia  illa  ciTe 
ipiam  grauitatem  producentem  motum , vel  petentem 
hunc  aut  illum  locum.  Quod  pnted  applicari  indanrix 
contra  me  allacx  de  odlbus  defanguinr. 

Siter|oStcvNDA&  vliimain  haere  Conci. vsto. 
Probabilius  -ed  , grauitatem  clfc  ipfam  fiibdanmlcm 
formam,  ficoc  de  potentia  loco-motiua,  de  aliis 
^ . macntalibus  dicam  ia  hkru  dt  jintmk  rnon  cnini  hic 

ed  (pccialis  ratio,  cogens  nos  aliter  de  hac  grauitaie 
«liicurrere,etiamfi  aliquando  ,vt iorre dixi, aliqui- 
bus  (orte  acddeudbtis  impediatur  ne  ita  operetur, ed 
quod  cau(x  phvficz  indigeam  fiepe  vatiis  conditiouf- 
buf  ad  •perandtim* 

S V B S E C T I O II. 

Oiieili»  contra  iiifa, 

OViedus  eic«nrr.S.^Mn^.'*.conuenit  quidem  mecum 
in  hoc,qu6d  granitatc,de  lenitatem  dicat,  non  e(Te 
qualitates  aliquas  (tiperaddit.rs,di(fert  tamen,  na  eas  non 
identificat  cum  (ubllanda , fed  cum  temperamento  pri- 
matum qualitatum  commixtarum,  quam  dodhinamego 
mfinuaueram  foalo  fuptrim.  Pro  hac  (bitentia  nullurti 
(pecialc  adfcct  argumentum , fcd  illa  eadem,  quibus  ego 
vius  fiim,&  quibus  meo  iudicio  fufficienter  rrfponderami 
Fusi  deinde  rcf|XMidet  iplc  argumentis  mcis,bretuter  in- 
fimiabo,qtiiJ  rpecialiret  vrceatj^rimo  ergo  illud  ex  my- 
b (brio  Euchariftico  : Nam  licct  admittat  meam  foluti^ 

nem  eile  probabilem,  iudicat  elTc  fatiiii,  nullum  ibi  quo- 
ad hoc  admittere  miraculum.  Addit  (ecundb  non  bene 
me  (fixtiTe,  idem  debere  admitti)  fi  ponarut  grauhas  di- 
R.  P.  Roderii.  de  Arfug-t. 


Ain  Aa,  quia  putat  hanc  fufientandam  in  quantitate.  Va- 
rum Ovicdusnon  (e  reficxic/]udd  in  mea  fententia  acci- 
dentia non  fufientintiir  in  quantitate  ,fcd  in  materia  im- 
mediate ; cumque  tpfe  milU  ratione  ofiendat,  aliter  dif- 
citnend>im,aut  fatiiis  e(Tc,ibi  hoc  miraculum  iion  conce- 
dere  , adhuc  mea  folucio  totam  probabilitatem  jetiner, 
nec  vrgemiir  eius  argumento.  Secundo  adfcrc  argumen- 
tum ex  anima  rationali, cui  noitpotcAidcntificari  gtaut- 
tai.  InAantix  verb  imeallatfde  potentia  vifiiu  & mi- 
critiua  rcfpondct,  latam  clledirparitatcm.  Nam  mitthio 
&:  fciifaiio  fiini  a^is  matcriaics,qiu  non  poliunt  exerceri 
ni(i  in  corpore  ,ide^ue  quod  anima  fcpai.ua  nequeat 
illos  exercere, non  cA  miriun;  At  motus  deurfum  t A adus 
fpiritnalis,  cuius  anima  fe|iararacAcapax  , ideuque  fi  ei 
idcntificaretur  grauitas , deberet  etiam  cum  a corpore 
feparatur,  natui  aliter  grauiMre,  quod  eil  falfum. 

Pmiidit  Ovicdus,potTc  rcfpondeci,aniiviz  iJcntifirnri 
grauK.itc,ron  refpctiu  fiii,(cd  rclpc<Au  cotporisutddit  ta- 
men id  ncc  probabilitcrdici  polle, nam  grauitas  id  pcc  le 
mnucc.quod  per  fc  graue  conAitiiit,fcd  gmiiiras  cuAituit 
animam  gf.ruem, ergo  ill.im  debet  moiiac  Jcotfum.Rcf- 
pondeo  primoeamfulutionem  praroccunatam  ab  Ovic- 
do  elle  optimam, rcplic-nm  veru  concraiflam  millius  ede 
momenti.  Dico  ergo,ammx  identificati  grauicd^im , feu 
potetum  ioco-mutiium  deutfum  telpcflu  corporis,  non 
refpe^u  fui, dum  cA  fcpar.na.  IJ  quoi  cfficacHTimc  con- 
firmari poteAcx  eadem  potentia  iiutrituta,&  vilim,  nam 
hx  potemix  identificamur.-mimx  (etiam  iuxta  Oviedu) 
fi  tamen  non  funt  nift  purcputc  ad  aAus , qui  non  pof* 
(imt  fieri  nifi  in  corporc,vt  (unt  nutritio,  vifio,^:c.A:  ve- 
rb  anima  nullo  m^o  mittitur  fcd  folum  corpus , ergo 
eode  m modo  potero  ego  dicere,  grauitaie  ideiuific.'tram 
animx  elfe  vim  ad  producendum  motum  dcorfuni  folum 
in cocpore?C^d  verbobiicicbatur.agrauitateillud  per  «S 
(c  moueri.quod  cA  graue,  fitre  {lertinci  ad  modu  loquen- 
di.vii  ego  etiam  potfeni  dicere,  potentiam  nutrirjii.‘im  il- 
lud nutrire/quod  eam  habet, vcllcmquc  inde  inferre,  vel 
ipfnm  animam  nuitiri,  vel  e.nn  potciuii  non  idcntificari 
animx,  quorum  viriimquc  cA  huic  Authoti  conctarium. 
firauitas  ergo  noncA  dicenda  fcmpcrmoucrcdcorfum, 
id  Oli  iucA,  fed  illud  , ad  cuius  motum  ordinatur,  vt  po- 
tentia mUritiua  non  mittit  id  ,cuiineA,fed  corpus,. id 
ciiiui  nutritionem  ordinatur.  Vides  , argumenta  ipfius 
nullam  peiiicus lubcre  dUficulcatem. 

Sed  iam  quid  ad  mea  dicat,  videamus.  Er  quidem  ad 
illud, quo  maxime  motus  futn,qubd  hx  fim  poicntix  lo- 
c vmotiux,  vc  in  animali  poiciuia  progrefnua,ac  proin- 
de vti  hxc,  ita  illx  non  debeant  dlAingui , refpon- 
det  , virtutem  loco-m»tiuam  progrcfliiiam  cAc  fub- 
ditam  ap^Ktirui,  idcoque  non  polle  idcntificari  cum  pri- 
mis qualitatibus, (ecus  grauitatcm,&:  leuitatcn».Scd  con- 
tra euidcnter:quiaipfapotenti.iprogrclllua,eAo  fir  a pri- 
mis qUaliiatibus  diAiniAa, indiget  ncceirarib  illis  ipfi* 
quaHi.uibus,vnde  homo,  debilis  «infirmus  vix(epotcA 
mouerc,&  cbm  animx  finr  xquales,  vnus  homo  cA  agil-  . 
limu$,alter  tardi(&mas,&  ille  ip(c  raoius  agilis  cA  fubic- 
dbisappeciiui,ergoeAo  in  illis  qualitatibus,»  quibus  pro- 
uenit  agiUcaSjConfiAerec  eius  hominis  vis  progre(]Iua,nec 
pcrvmbrani  inde  infirrri  pofiet, eam  potentiam  non  c(Te 
(ubdiram  .nnimx.Ratio  cIl  euidcns:Nain  anhna,cAo  po- 
tenrix  fint  diAtnftx  ab  Ula;debet  immediate  influere  fi- 
mui  com  eis  potentiis  ( vt  fuse  oAcndo  cum  communi 
fenccncia  infra  ageps  dc  inflnxu  animx  in  fuos  achis ) tc  ' 
verb  non  Iblum  ea  debet  influerci  fed  Si  determinare  fe- 
re omnes  potentias  in  a^  fecundo  (quam  limitatio- 
nem pono  propter  nutritiuam  qux  non  lubiacet  inlme- 
diarb  voiumatilergo  cum,cAopoceniix  diAinguancur» 
Anima  habeat  fibi  idemilicatam  pariialem  vim  progre- 
diendt,licut  habet  partialem  vim  iiKelligendi,5c  amandi^ 
polln  fecum  icahere  eas  primas  qualitates,in  quibus  alia 
partialis  v»  prdgrelEua  confi Acrei,ficut,Aintelledhu»& 
voluntas  edet  di Ainda,  polfei  nihilominus  anima  tf>* 
here  eas  qualitates  ad  operanduo.  Certb  eAo  diccrcoius 
cura  ThomiAis , pocentias  omnes  aniniz  ctie  diAioftas, 

& quidem  vifiuam  » nutritiuam , 5c  loco  • motiuam  tlTe 
bl  in  ra  a nuta 


688  Difputatio  I V. 

materulcs,»  & in  fola  tnacctia  recipi , vr  Sc  Thomins 
docenr»  netnotamcn  inde  contra  Thomifhs  intulit,non 
puHe  ras  pc.tcntias  clTc  lubtedas  animx  in  ordine  ad 
opcraiioncs.llla  ergo  allignara  difparitasimcc  progrefli- 
uam  >dcgratiitatcm  ,qm^d  hzc  non  lii  fiibicdCa  appeti- 
tni , aiu  voluntati , illa  vct6  Hc,  nulla  penitus  cft  ad  no- 
Auim  intentum.  Adhuc  ergo  mea  inA.mtia  habettoiam 
fuam  vim. 

Secundo  argumento  inde  defiimpto , qu^d  accidcnria 
nun  alium  petant  locum,  quam  quem  fubicdlum,  aii  in- 
Aint, exigit, ergo  cianon  cAidcntiF.cata  giSioicasA  Inul- 
tas. Rcipondci,ca  accidentia  non  quidem  petere  fepara- 
li  a rubit^,quia,cAo  elcuenc.vel  deprimant  iUud,rcm-' 
per  pctunc  arcendcrc,auc  deiccndcrc  cum  illo,  Htc  ta- 
men fulutio  non  fatisfacil , quia  ego  in  atguminto  non 
ICO  dixi,  accidentia  non  petere  locum  extra  fuum  lub- 
icifhim  id  enim  c A pluiquam  per  fe  notum , cum  Ane  illo 
elle  luiuraliternon  poflint.  Illud  ergo  ego  maxime  in- 
tendi, ea  elle  contenta  vbkunquc  Aicrit  fubie6ltnn,vndc 
rciAe  videtur  inhnxi , ea  nec  ibla  nec  dum  funt  in  fubie- 
Qo  petere  , v:  defccndat,  aut  elcuetur  ipfum  lubic&um, 
alioquin  cn'cnc  ea  accidentia  violcnta^quando  Aibic^him 
non  edet  in  ea  clcuationc  , aut  demimone  . quam  ipla 
petunt.  Nun  habemus  autenr  fundamentum,  vt  dica- 
mus, calorem  magnum  iu  lapide  ede  violentum , c6 
quod  lurfiim  non  alcendar. 

KuplicabiSilmel  vidcti  r con dare  clatc,accidcntia  ha- 
bere eam  vim.nam  calor  elcuai  aquam  , dum  hzc  bullit, 
cleunt  item  vaporcs,crgo  poterit  in  eo  calore  partialiter 
cunAAcre  Icuicas.  Relpondco,etiamA  dicamus, caloiero 
aliqnomodo  iuuaie  ad  ieuitatam , non  propterca  dabere 
diti.illumclTc  lcuiraicm,ctcnim(vt  frfvdmtwi} cenif- 
Aimmn  cA,  ex  variis  accidentibus  hominis  incredibiliter 
iuuaii.nutc  contrario  impediri ipfam  potentiam  loco- 
moriuam,  A:  progt; Aiuam  aimnalis,aliqui  enim  Amt  ve- 
lociAimi , .nltqui  (ardifTimi , idem  homo  inArmus  non  (e 
porcAmourrCjfanuseAagilisduucnrsAinr  velociores  re- 
nibus per fc  , A: tamen  non  ideo  vcl  Ovicdus,  vel  vi- 
ro i tus  alius  potentiam  progrefliui  animalis  idcmlAcac  cum 
cis  accideniibtis  ,fcd  vcl  cum  anima  ,vd  ponunt  aliam 
plane  ab  eis  di  Ain6lam  , quxque  cadem  manet,  Auc  ad- 
Ant  hxc,  Auc  illaaccideniia , quibus  iuuatur,aut  impedi- 
tur. Ncq»c  etiam  ideo  dicitur^ccidcncia  illa  in  homine 
pctrreambulationem,.uit  curfum , ergo  cAo  calor  non  pe* 
Krct  arcemlcre  furAim.poirrt  tamen  dici,euincirc  in  ali- 
quibus corporibus  conditionem  , vt  leuitas  idcntiAcata 
illis  corporibus  facilius  eadem  elcuct.ldem  ciiam  cerni- 
turinintcl!c6bi,aliiA|;  potentiis  ltoiuini$,aiic  animalium, 
quz  impediuntut,aut  c comraiiot'Hiamur  in  fuis  opera- 
tionibus li  variis  accidentibus, a quibus  tama  ingeniorum 
Sc  a Ai  ^mn  varietas  proucnit , Sc  tamen  ea  accidentia 
non  Amt  potentia  iutcllcdiua.  VnJe  infero, probabilius 
clTc,calorcm  pei  Ic  non  petere  eum  locum  aliioreni,  vti  e 
contrario  frigus  non  petit  inferiorem,  cum  accin  proba- 
. biliori  fcntenria  At  frigidus  in  Aimmo,fle  tamen  petat  lo- 
cum altiorem  terti,  quz  lubcc  multu  dc  calore, & idem 
dc  aqua , qux  cA  frigidior  eadem  cetra , Sc  tamen  altior, 
neqi  habemus fiind.nmeinuin,vt dicamus,  eum  calortm 
icrrz  elfc  vjolcnium,c6  qu^  non  trahat  AirAim  terram. 
Er  vero  nrbulz  maximi  lolent  cleuari  in  altum  de  no^ 
auc  fummo  manc,quando  auraeA  Aigldior,iii  hyeme  eiii 
fum  ezdemnebiilzfcequcntiore$,rzpe  autemdmo  oedi- 
iuricluucfrigidi(Iinsz,&:  tamen  tenetur  in  eis  aqua  Aib- 
cilizata.i^Tt  Ac  dicam.}Deinde  glacic$/)uz  maximum  ha- 
bet frigusdupcmatat.Non  cA  ergo,cuc  debeamus  dicere, 
ftigus  grauitare, calorem  verb  c contrario  in  altum  pcl- 
Jcre,qu6d  autem  calor,quando  nimius  eA,cicuec  aquam, 
& ex  illa  vapores,  puto  id  per  accidens  Acti,quiararefa- 
101  aqiiam,eamquc  attenuat  ,vt  in  Aar  atomorum  ,quas 

111  radiis  Adis  videmus,  fffAenieiur  in  acre,  vti  nebula  Ai- 
ftenratur,vndc  Ac,vt  iide  vaporesji  condcnfcntardtermn 
cadant  Aio  pondere,ecum  quando  calidiAimi  Aint.vcap- 
pai  er  in  in Aruroccis  deAillatoriutfpirirus  enim  tenuiores, 
qui  in  altum  clciui  li  Amt  .ciim  primiim  condcnlantur, ca- 
dum, ctiamA  adhuc  Aoe  calidiflimi,  vt  propterca  tubus. 
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per  quem  cadam,debeat  clTe  tmra  vas  aquz,ne  iDi  va- 
pores Aio  calore  frangant  vittiim  , id  quod  oAendit  non 
cacione  calotis  arccndiire/cd  ob  aiienuationc.  Cene  vl- 
demos  corpoca  in^qualis  omnino  grauiutis,quando  inter 
fe  mifccncur,&  attenuamur,  manere  permixta  in  eodem 
locodta  vt  niA  vioIcnccr,quod  cA  gtauiu$,non  dcAcdar, 
nece  contrario  aA:edac,quod  leuilis;icavinum,qnod  na> 
tiir&  Ali  leiuLS  cA  aqua,ii  fcmel  mifceatnr  bene , manec 
fecundummulcas  Ali  parces  infraaiiaspai(esaqux,&  hx 
licet  grauioics  manent  Aipra  , id  quod  non  deoct  tribu! 
calort,aut  frigoridiue  enim  infrigidetur, Auc  calidum  Ac, 
conAanter  rerinent  eundem  locum , ergo  id  dcbci  atte- 
nuationi tribui,  Sc  hanc  iudico  elfe  catiiatn,  cur  atomi  in 
aere  hxxeauc , Sc  eodem  modo  dc  nebula  & vaporibus^ 
ob  quam  etiam  cenuiutem  difficulter  cadum  etiam  in 
aeicpuro  pili^locd, plumx,&c.  Vndeicontrario6t,vc 
corpora  dura,&  qux  non  rarefcuntvi  fcrrum.aun)m,&c. 
c Ao  Am  calidi{Ema,nec  in  minimo  tamen  reddamur  le- 
uiora.  Ex  quibus  concluditur, valde  probabiliter , nec le- 
uitacem  in  calore , nec  gtauiiatem  ^ contrario  in  frigore 
vel  panialiter  conAHcte.  Vnde  noro,  difficultcrpofTe 
Ovicdum  Aib AAcrc,cum  in  folis  primis  qualitatibus  con* 
Aituac  leuitaceoi,&  grauitat em ,neqi  velit  audire  dc  tcpc- 
ramauo  altis  qualitatibus  conAame,inAtpeTqtdoceat  ca- 
lorem Icuitare,  frigus  gMuicjte,quoii>odo  ergo  aqua,  in 
qua  non  c A,  niA  humor,  k frigus  in  Aimmo  ( iuxia  hunc 
Autornn)  erit  minus  grauis,qi>am  tcna,cuircmiira  tan- 
tum competit  frigiditas,  nam  Accitas,  iu  qua  tetra  Aipe- 
rat*acrcm»non  grauiut  vr  patet  in  igne,  qui  habet  ma- 
gnam Acctcaiem,6c  tamen  leuiAimuscA. 

H iic  difficultati  videtur  Oviedusrcrpondrre 
6.  cllcaiias  plurimas  qualitates  conduccmcsad  granita- 
lera,  & ieuit.ttem,  quibus  excelTus  frigiditatis  compenAs- 
itir.  lii  hac  laipcn  Ailocionc  Abi  manifeAc  conttadicir, 
^Nfl.Sor.i ).  in  (olis  primis  qualitatibus  grauitatem, 

Sc  Icuicacem  ponat , nec  ad  vUis  alias  velit  rectirrete.  A 
enim  alix  Amt  i qux  leuanc,tiit  grauanc,profc66  in  illis 
Amul  cum  calore, aut  Aigote  deberet  eam  icuirate  con- 
Aiiucre.Couita  freundb  quia  in  igne  prxeer  calorem, Ac- 
citarem, nullas  aliar,fniA  diuinando  ad  Aigicndura  argtt- 
mcnnim^  ponere  poAurous  qualitates,  qux  )ruiccnt,Tux 
enim,qiiarnprxteicaaguorciuiu$,mhil  habet  de  leuitace, 

Sc  naturaiiHim^  produciiut,Aue  in  inAmo/iuc  in  alto  lo- 
co, A Ac  corpus  capax  illius , Sc  agens  lucidum.  Contra 
tertii  quia  per  Aiam  Ailutioncm  dat  mihi  vires,  dicam 
enim,cAo  grauitas,&  leuitas  in  Aila  AihAantia  conAAat, 
perilias  caincn  vatias  qu-altcaccsiuuaci , aut  i contrario 
impC}iiri  valde  motum  lutfuin,idcbqi  argumentum  illius 
nullum  elTc.  Vides  crgo,difficillim^  faluari  eam  fciueo- 
tiam  in  AjHs  qualitatibus  grauitatem  conAitucnccm* 

Viidc  etiam, quod  ^«0.8ai,it.  Jocet, poAeaggtegatum 
ex  calore  & humore  v.g.  petere  diiicrAim  locum,quam 
quxhbetex  illis  qualitatibus  AorAmAimpris  petat,  hoc, 
inquam  .pollet  locum  habere,  A admifccccntur  alie  qu»* 
litates  diuerfx,&  qux  cx  fe  peterent  diucrAiin  locum,  at 
cum  P.Ovicdus  non  ponat  niA  duas  qualitates  primas,ex 
quarum  temperamcnro  oriatur  leuitas , & grauiras , non  • 
potcA  facite  imelligi,  vttamqac  ex  Cc  Ituitare,  Sc  tamen 
coniuDdasgt.Miicare,  quia  rei  ex  fe  alcendenti  tn  altum 
A adiungatur  alia  etiam  alcendens , procul  dubio  debet 
ilii  augeri  vis  arccndcndi,id  autem  maxime  habet  locum 
in  fcntcncia  non  adini(tente,niA  duas  qualitates  primas, 
ibi  enim  apparet , non  poAe  in  iblis  primis  conA Aere  le- 
nitatem, & grauitatem,  cum  ex  duobus  elementis  in  ea- 
dem qu^iute  conuenicncibus,  vnum  grauitetjcuicet  al- 
icrum.  Long^  ergo  ptobabiims  cA.  vcl  arm  ipla  fub- 
Aamia  idemiAcari  grauicatem,&  leuitacem.vcl  certi  eAe 
quaUtatesdiAinflasoitasnon  exiempeiammto  ,fcd  ex 
lubAamia ipAirum  corporum, Acut  Amt  poieiuix  di- 
Ain^apud  TbomiAas. 

Ad  duo  illa  argumenta,  qux  etiam  tetigi  obiter:  Pri- 
mum, qu^d  A gtauius  coiiAAeret  in  aggregato,  ^tail 
qualibet  qualitate  aggregari  muraretur  grauius  Sc  leui- 
us, eoius  contrariam  videtur  ellc  expcrientiinoiui&  ad 
fecunduni,  qu6d,cum  grauitas  Ac  paulo  Aatinx.non  ver6 

difpoAtio 
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dK^litio  ad  illam  vix  poccft,  n mumur  cempcn- 
inencum  fuficicmer  pio  rvotanonc  g/auiiacity  & non  vc 
mutetur  forma  rubibmialis  i AJ  hzc,  inquam»  relpon- 
dec  Primb  eandem  ctTe  in  mea  fcntcmia  difficultatem, 
ciim  dicam  grtnitatcm  pendere  ab  aliquibusqualitaii* 
bus.  Secundb  ablolute  ait,  etiam  in  fLufentenua  iliam 
graaicatem  identificatam  primis  qualitatibus  pendere  ab 
aliis  accidentibus,  ex  quotum  mutatione  fh,vtmutc- 
’ tur  gtauitatio.  Hxc  tamen  fblotionon  traditur  con* 
fequenter  ab  Ovirdo,quia,fi  frigus  v.g.  eget  aliis  acct> 
dentibus  pro  grauitate,cur  non  in  aggregato  ez  illis  po- 
nit graiiitateni , 6:  cur  cam  foli  firigori  tribuit  ( vt  ^ttlh 
\oC  «ne  dicebam ) madme  cum  aqua  etiam  fumme calida, 

? [tundo  nullum  fer^  habet  frigus,  grauiter.^  ai*t  iiimmi 
cigidu»  lcuitct,iinc potentia  enim  gratittancc,icu(ine 
ciauitate  noncftgrauiracio,&e  contrario  fine  icuiiate 
Icuitatto.  In  mea  autem  fententia  har  a&ioiKS  nunqtum 
lium  fine  potemiis , quz  (Imt  ideiKiiicatz  ipHs  corpori- 
bus, lia  t aliquando  dirpofirionum  dcR-^um  illz  po- 
Tcmix  non  poffini  cam  bene  fuos  aftus  exercere,Tt  patet 
in  potentia  toco*mociua,auditiua,&c.Vno  verbo  in  om- 
nibus putmeiisonimz,  quas  tamen  identificae  Ovicdiis 
eident  animz,  poteftenim  fieri, vt  auditus  cz  dcfcdu  dtf- 
pofirionis  non  audiat,ar,vc,vbinoncA  potentia  auditi- 
U3 , iit  auditio  ob  alias  dirpofiriofies,  non  potcfl  fieri  vllo 
modo.  Obiicies  tamen : Ego  admitto, aqoam  in  vaputes 
conuafani  afccndcre  rutruin,&  lanten  nullam  leuicaiem, 
quz  fit  poccniia,in  illa  admitto*  Rcfpondeo  prim6  forte 
pofTe  negari  illos  vapores  elfc  aquam,  vnde  nihil  contra 
immediate  di^a.  Rcfpondeo  Sccund6  me  eum  morum 
vaporum  Cirfum  iudicare  violentum,  videntur  enim  vir- 
tute foltsaicrahi  fiirfiim,  eontodo,quo  vimite  magnetis 
amahitur  fenum.  Se  palea ; in  aqua  ver6  fiimmc  calida, 
ac  proinde  iuzta  Oviedum  fine  gramtate , qui  confiftc- 
bat  in  frigore,  nou  imifumus dicere,  qu6d  non  ca<iat  na- 
turaliter,ird  Ytoletuctdcoifiim.  £t  Ucmcfi  m ferro  fiim- 
mc acccnlb , quo J efio  Itquidom  prz  calore  fiimmo  fit. 
naturaUlTiinc  caJic  deotfum  ,1\aud  aliter,  quam  aqua 
107  Verum  de  afcenfii  vajtorura  *nte  multa 

did,vbi  ex  attenuatione  & raritate  maxunc  fieri  cum 
afcenfuni  oflct-.di,  vbi  & huicreplicz  fatisfaclum  clh 


SVBSECTIO  III. 

^'ts  fit  ffitBus  grMMitaw  UniiAtis 
medo  inter  f<  differant  f 

PRimns  efferis  grauitaiiseft motus  dcorfiim  .Icuiia- 
tis  verb  ruc'um.  Alter  effciliis  cfi  impulfus , de  hoc 
SidfiU.f.  in  hac  dc  rooiiiipro  dcorfum.vcl  iutfum. 

Adu.'rtc,crauitaicm  efic  tcfpeaiuamtvna  enim  tes  qtiz 
eft  grauis  refpc^  vnius  corporis, cft  Icuis  refpciku  alte- 
rius. '^ic  olrom  eft  gTaucrerj»cdku  aeris  Cc  defeendit  infra 
illuicll  aute  Icuc  rcipeitu  aquz,&afi.cdit  furfiim  in  aqua, 
iJe6  tutK  grauitas  impellit  deotfiim  quido  eft  in  corpore 
leuion',non  autem  quandoeilin  grauiori,aut  zque  griui, 
idem  i contrario  cS  dc  leuitatc.Non  placuit  Ovicdo  lizc 
obrcruaiio.  ideo  ait,aquaro  ic  terram  ablolute  efie  gra- 
ues,  hanc  tamen  grauiorem  , illam  minis  grauem  , vnde 
infert ,aquam  non  polTe  dici  leucm  rcfpcftu  alcerhis.Pro- 
bat  id/}uia  grauc  eft  illud,  quod  narua  fiii  tendit  deot- 
fitmAlvUe  quod  tendit  fur(um,ccrttntro  autem  aquz  eft 
idem  cum  centro  tertz,  neque  enim  aqna  ex  fc  petit  effe 
fupra  terram , neque  naturaliter  afccndlt , vt  fit  fiipcr 
illam  , fed  quia  terra  eft  grauior  dcTcendlt , Sc  fub  aqua 
conftiruitur  ,ci  nque  cogit  furfum  motu  violento  afeen- 
dere.  Hinc  vlterius  fit,  vt  aqui , vbicunque  ponatur  fu- 
pratemm,  grauitct.Srimpulfu  . imprimat, vtdcfcen- 
dat , vi  cuius  impulsus , fi  terra  mt^ilis  fit , ic  non  ni- 
mis firma , deprimitur. 

Opinio  hxc  P.ttris  Ovicdi  poieft  aliquid  habere  de  vo- 
cc,aliquid  de  rc;de  voce  quidem,  an  Gltem  ob  cum  nu- 
iorem  cxcciTum  poffit  dici  aqua  leuts  rcf^ieflii  terrz , & 
acr  granis  rcfpeftu  ignis.  Certi  in  communi  modo  lo-^ 
queruli  valde  ea  rbrafis  cftvfitata.vi  homocvgitasvifes 
R.  P.‘I{<>dertc.  de  Arri-t^a. 


habensdicatur  debilis  re(j>e^  habentis  nuiores.ln  hoc  1 o 9 
fenfu  ego  locutus  riim.de  roquontur  fere  omnes  alii, quos 
fupprellbnomtneibi  dtathic  Aothor,  Alius  fcnuisliu- 
ius  quzftionis  poteft  elfc  de  re, quem  non  fiifiicicmerdi- 
ftiiixit  hic  Autor , fcd  neque  folct  communiter  diftingui. 

Vt  ver6  clariffim^  cum  proponamus,  demus  in  hoc  Vui- 
uerfo  fublatis  tribus  elememis  manere  folam  cerri,qtiz- 
rimiis,an  illa  naturaliter  delccndrrct  ad  cemrum,  feu  ad 
punAu  xqualitcrdiftans  a coelis^nverd  perinde  ci  cllct 
tuncifiue  iuzta  ctelumponcictur.frue  pauld inferius, liue 
ad  ipfiim  centrum  defrcnderct.Si  enim  illud  primum  ili- 
camus.iunc  cettb  conftabir,  illam  fimplidrer  giauicarc, 
de  non  ramum  vc  da  locum  aliis  clementis  min6s  graui- 
bus.  Si  fecundum  dicatur, cunee  comrarioccriumcrtr, 
illam  (blum  refpe^uegrauitarCfhuc  eft,  quu  cadr-rc  de- 
bet aliis  elememis  mrnus  grauibus.  Eodem  modo  ;ft 
quzftio  dc  aqua,ii  fola  eiret , vmnn  fdheet  defccndei : r, 
an  clfcc  vbicunque  concentaJdemde  acrc,fi  inliis  c‘fc,. 

Idem  de  igne, dcc.  Qi^  fi  diceremus,  aquam  dc  terram 
tamumddcenfuras,alfrcm  vcr6  dc  ignem  afcenfiiros  ad 
ccclum  ipfiun, inferretur  clari, luncterram  dc  aquam 
grairitarc  przciscdlUm  tamen  magis/piim  aquam.vt  dc 
de  videmus,  acrem  verc^  dc  ignem  ptzusc  quidem 

leuitarc.magis  tamen  dc  itiinus,vt  videmus.  In  hoc  fci:fit 
difficultas  erit  non  de  moiio  loquendi, fcd  de  rc.  Et  non 
recurrendo  ad  eas  fiippofirioncs  potent  quzftio  alitet 
proponi,  an  dc  fiAo  terradcfccnJat,  quia  aqua  afeendir, 
an  c contrario  afrendat  equa  , quia  terra  dcfccnJiti 
item  an  acr  afccndatiquiadcicendic  aqua  infra  ipfiim  an 
vct6  c contrario,  quia  ipfe  afcendit.dcfcendat  aq;u,it.t, 
vt  alcenfiu  acris  fit  caufa  defeensus  aquz , non  c con- 
trario. 

In  hac  quzftionc  dico  primb  longe  probabilius  v'diri, 
ignem  ex  fitaiutucaleuitarerurfiim,&:  non  per  aseidrns, 
quatenus  alia  elementa  grauiotapetimc  clTe  infra  ipfum. 

Et  hoc  videtur  Ovicdus  maxime  incendille,  quod 
etiam  bene  probat  pnnRt  S.n^m  iC.  quia  motus  ignis 
fuifiim  non  eft  \dolcmus , fcd  naturalis,  vt  manifefti 
colligitur  ,eoqu6d  qu^  fortior  eft  ignis, c6 fortius  af*. 
ccndic,vc  oculis  ipfis  cernimus,  deberet  autem  potius 
tunc  magis  tcfiftete.  Dcindcid  \f  geo  cco  ex  montibus 
cuomentibus  ignennhi  eniro  ignes  noi»  aLcndunt.vt  ter- 
ra cadens  habeat  locum , quin  pqtiiriignis  , vt  afcendac 
furfum  , terram  alioquin  firmifiimam  v-.hemem’flimi 
ptoiicit  in  altum  . etgo.  Poteft  huic  argumento  rcfpon- 
deri,  illum  moturo  furfum  cfte  quidc  omnino  naturalem 
ignimon  tamen, quia  ipfe  fimplicitee  petat  locum  altum, 
fcd  quia  petit  ellc  fiipta  .alia  clcmenti,vnde  fi  hzc  Deus 
aufrrr«,non  afccndcrct  vllo  modo  ignis, frd  vbicunque 
primum  ponereturmaaneret  concentus.  Hzc  fohitio  r.on 
poteft  facili  efficaciter  rejici , vnde  non  eft  ea  doftiina 
tam  euidens,quim  putat  Oviedus  j quia  rcvct^,ctlt 
habeamus  expetientiam  ,qu5d  ignisafccndat  ,tdquc  cx 
natura  fua,  non  polUimiis tamen  paexueriemum  deter-  ^ 
minare,vtnim  id  fiat,  quia  ex  fe  petat  iocfi  illum  altum, 
an  verb  przds^,quia  petat  cfle  fupra  alia  elementa.  Ni- 
hilominus dicOjvidrti  longe  probabiliu$,id  oriri,cb  qu^d 
cx  fe  petat  locum  altum , quia  in  tantum  videtur  polle 
petere  efte  fupra  alia, in  quantum  ille  Ionis  alttor  eft  pro- 
prios ipfius,fienim  nullo  alio  elemento  exiftente  cftec 
contentu$locoinfetioriprofcd6,qu6d  alia  clcroema  fint 
fiipra,  vel  jnfra.  cum  ei  nihil  ptoprerea  auferant  dc  loco 
debico,non  deBact  ignis  airarc,  nifi  pellcretut  ipfe  fut- 
fum  violenter  , c6  qnbd  elementa  miniis  leuU  cadaenc 
deorfumdam  autem  oftcndimus,illum  motura  ign»  fur- 
fum  efie  plani  natutalcin.  Dicere  autem,  qaid,quafi  ex 
inuidia,qu6d  terra  minus  nobilis,  aut  miniis  leuia  ocai- 
pet  locum  nobiliorem,  tam  fbniterafcendai  ignis  fur- 
fiim, plane  eft  improbabile.  Secandd  dico,  ctim  eadem 
proportione  probabilius  efte , aerem  naturi  fui  Icoitare , 
licet  txm  tam  multum  ,qoam  ignis,  ae  proinde  cum  cc- 
d«e  igni , id  miod  ex  di^s  videtur  inferri , quia  aer  na- 
turi mi  afcendlc  fupra  aquans,&  ob  ipfius  afcenfumdcC- 
cendk  aqua.vt  ptt«, quando  intra  aquam  violenter  frric 
detenta  aHquapars  aifti»,quc  curo  imperu  itaafccndit, 
Mmm  5 vt 
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Tc  mulat  ctiatn  rur(uin  ipiam  aquam » ergo  bon  alcen- 
dit  ille  > quia  cadic  aqua  j fcd  i conctario. 

Dico  icrt»6  probabilius  etiam  cil  i aquam  fle  terram  i 
* * * contrado  graoitare,itavt  aqua  ex  fe,  cfto  fola  elTct,petc- 
rcc  locum  centro  vicinum  > ideoqoe  aquam  non  afccn- 
dcre  fupra  terram»  nili  per  acddeti5»  quatenus  terra  quia 
grauior  cadic  infra  aquam  >quz  tum  afeendit  violenter 
extrufa  ^ teira , ficut  acr  cadit  deorfum  deleas  ab  igire 
leuiori.  Habet  ergo  fc  ignis  in  afcenfu  fudum  refpe^ 
•etis , (icM  tetra  in  defcenfu  lerpc^bi  aqux. 

Pro  complemento  quarri  poceft  ,an  grauitates inter  Ic 
dilTerant  fpecie » & idem  dc  leuitatibus^an  faltcm  graui- 
tates  a leuitatibus.  Refpondco  prim6  in  mea  lententia 
idenci6cante  eas  cum  rubdantiis  ipHs , onmino  differre» 
nam  TubRantia  ignis  haud  dubie  differt  fpecie  ab  acre» 
4qua,&  tcrra,fle  conl^uenter  a grauitate,&  lenitate  ili» 
idemificata.Maiot  cft  difficu)ias>n  fint  qualitates  difhn- 
^»qu4  ruppofitione  dat3  poflet  quis  dicere » eas  etiam 
diffcrte,quia  ellcntix»  ^quibus  onuncuridifTcnmt  fpecie, 
vtiintclkfbis  Angclicusflc  hununuSiCftodUlinguantitc 
a fub  llantu,ru»t  l^cie  diucrfi,  quia  oriuntur  i fpecie  di- 
uctfiscncnd».  Hzc  tamen  ratio  non  eft  vniucrfatircr 
bona,qiua  c contrario  calores  ie;nis,&  cuiudibet  altent» 
cLincnti.aut  corporis  (excipe, fi  vis,  calorem  animaUm) 
tu  non  difFerunt  rpcde,e(lo  prodeant  i dmerfi$c{Tcmiisj& 
itirm  ed  dc  fngorc.  Fateor , aliquando  potentias  elfe 
diucifasiiixia  diucrfitatem  edendarum»  vt  in  itulantia 
allata  dc  intclle£hi  Angelico , & humano  cft  longe  pro- 
babilius, at  id  in  omnibus  non  valet.  Edergo  dubia 
qiixdio  ex  hoc  capite.  Videamus,  an  faltein  differant 
ratione  terminorum  diucrfbrum , quos  productmt , hoc 
cd  , ratione  vbicationuro  , quarum  produtdiux  funt. 
Huic  dubio  refpondert  debet  cum  di(Undion^,vcl  enim 
dicimus , vbicationem  aens  & ignis  v.  g.  edo  fine  in  eo- 
dem imaginano , aut  rcali  loco  fucceUiuc » elTe  diuerfas 
in  fpecie, vcl  non,  & idem  ed  de  vbicadone  mea,fl(  vbi- 
catioiic  altcnus  corpods  in  eodem  loco.  Si  dicamus,eas 
ede  diuerfas  fpecie  (id  quod  ve  verum  fatear , in  neu- 
tram panem  uifficiemer  decidere  podiimus } tunccon- 
fcquenter  debebimus  dicere,  eas  grauitates  tam  inter 
fc,  quim  a leuitatibus  diderce  fpecie.  Quod  fi  c con- 
trario non  habeam  ex  hoc  capite  diuerfitatem  vbica- 
tiones,  confcqiiencer  neque  grauitates  different  fpecie 
ex  hoc  capite. 

Kcdat  adhuc vnum  aliud  caput,  vnde diuerfitatem 
polfcnt  accipere,  ex  locis  imaginariis , quae  rcfpiciimtur 
ab  vbicationibus.AnfciIicet  vbicatiomeahicfic  diucrfa 
fpecie  ab  ea  ,quam  in  altiori , aut  demidlori  loco  podum 
habere  ,vbicatio  , quam  habui  Romx,au  dc  diucrfa  ab 
n 5 ca  ,qiiam  habeo  Prag*  Jln  hoc  pundo  quidam  ponunt 
diucrliraicmtpccidcam,quidam  eam  negant.  Pro  neu- 
tra pane  eft  argumentum  vilius  momemi , quia  vbica- 
tionum  exidentiam  fblum  nouimus  ex  fcparabilicate 
illarum  li  re  vbteata;  Vtiiim  autem  iuxta  diuerfitatem 
loci  finc  vbicaciones  Iblo  numero, an  etiam  fpecie  dU 
dinilx.non  podium»  vllifolidi ratione oftendetei  qui 
dixerit , eas  differre  fpecie,  videbitur  teneri  docere,  con- 
fcquenter  grauitarcra  & Icuitatem  didingui  Ipccie  , quia 
illa  petit  diuerfum  quafj  Ipatium  imaginarium  a ieui- 
tate»  illa  centrum,  hxc  focum  altifwnuin,  leuicaces 
autem  actis, & ignis  inter  fe  non  differreex  hoc  capi- 
te,vei  neque  grauitates  aqux,  &tetrc  , quia  eundem 
locum  pcium  DI*  duzjicet  vna  focrius  altcti,  vti  etiam 
eundem  petunt  grauitates , licet  vna  fortius  alteri 

Oblici  tamen  poced  contra  veramque  partem  huius 
▼Itimc  rcfbl  utionis , contra  piimam  quidcmiquia  vbfca- 
tiones  non  rcfpiciunr  locum  realem  iuxta  diOtz  alibi 
fcd  imaginarium  modo  ibi  explicato , atqui  Deus  hunc» 
mundum  potuit  ira  creare » feu  talem  illi  vbicationem 
dare , vt  voi  nunc  ed  centrum  illius , tunc  edet  ccrium» 
OttC  vt  centrum  edet , vbi  none  eft  ccelum » tunc  autem 
tert*  grauiras  peteret  natura  fui  vbicationem  in  eodem 
imaginario  fpatio , in  quo  nunc  eam  petit  ignis  , fle  i 
* contrahoignis  peteret  in  loco,  in  quonunc  eam  petit 
terta  » nam  etiam  tunc  terra  peteret  ceotruu  Vni- 


uerfi » fle  igni*  i contrario  calo  vidnotn  J eft  aottti 
per  accidens  illis » qu6d  hoc  ,aut  illo  modo  Deiw  hoc 
totum  Vniuetium  collocauer  jc»crgo  ex  natura  fiu  igni^ 
fle  terta  non  petunt  vbicationc*  refpiciemc*  diuetui 
fpatia  imaginaria  » ergo  ex  hoc  capte  non  differunt 
fpecie  , efto  vbicatkmes  in  diuetfts  ijiariis  imaginariis 
diderant  fpecie.  Hrc  obie&io  meo  iudicio  ^bat 
imcncum » ac  proinde  cenfco»iodc  non  polfe  differen- 
tiam f^ificam  fumi , vndepWi  awri  folum  dixi  videri 
polTe  eas  differre. 

Secunda  pars  tefolutionis  etiam  patitui  difficultate» 
nam  qu6d  grauitas  tetr*  fortius  petat  centrum , quam 
grauitas  aqu*»nequit  pcoucnire  cx  maiori  intenfionc»  fcd 
cx  ciremiali illius  conceptu, hoc  aute  iaro  caufat  diuer- 
dtacem  fpccificam , quia  eirentialitec  fortiilis  petere  eft 
pcxdicatum  diuerfum  ab  hoc,qu6deft  minus  foaitec 
idtmpctcre.  Rcfpondeo,in  hoc pofle aliquid mifceri d6 
noiTunc»  Sc  aliquid  de  te.  Cenum  eft » eam  diuetfitaccin 
ede  aliquintuld  maiore » qukm  requiratur  ad  numeri- 
ce  vt  dc,  quia  minus  differunt  in  hoc  du*  grauitate* 
duorum  lapidum,  fle  tamen  hc  differunt  numerice,  er^ 
illa  differentia  eft  maioc  ,quam  fit  necedum  ad  nurocri- 
camiHoc  de  ce  cettomiverum  auic  ea  fit  iudicada  tanta, 
vt  cenfeatur  notabilis  , ac  proinde  fufficiens,vt  iniet 
fpecilicasnumteeiur,mdturo  habet  de  nomine.  Egoqm  nf 
puto,pode  inter  indiuidua  vnius  fpecici  aliouam  ede  di- 
uerfitate, non  tamen  fufficieme  ad  variandam  fpecitm, 
putarem  hanc,  dc  qua  loquimur,  non  debete  vocari  fpe- 
cificam.Hucvf^c  tcfpondimus  qu*  ftioni  fub  difiundiio- 
nc , iuxta  varias  fententias  de  vatiis  capiribu* , ^ quibu» 
poreft  ea  diuerfitas  oriri  , nihil  autetn  abfblute  detecmi- 
nauimus.  Nunc  concludo  qiizftionem  > dicoque  proba- 
bilius omnino  edctcas  differte  fpecie, quia  ciim  fint  varia 
capita  , cx  quibus  poffic  ea  diucifitas  otici  , fle  dxet 
quodlibec  ex  illis  probabiles  fint  opiniones,  qu*  dicunt» 
fufficere  ad.  diuerfitatem  fpecificam  ,non  edpoffibUe, 
vt  falcem  in  vno  ex  his  capitibus  non  fit  teipsi  vera 
fententia  adftruens  eam*diucrfitatcro.  Si  autem  in  vno 
habet  locum , tunc  abfolutc  different,  quia  ad  diuerfita- 
tem rpccificaroabfolucamfijfficic  vnicum  caput  iuxta  ea» 
qu*  diximus  fiepe. 

SVBSECTIO  IV. 

Oimi»gr»ui»  djt»liltr  fer  fe  e»dmn  ietrftm 

Nihil  hucvfqne  intet  Philolbphos  ac  reliquos  ho- 
mines ita  receptum  , quam  corpora  , qud  fun> 
grauiora,ed  velocius  dcfcendcrc  ad  terram, de  qui r* 
dubitare  , olim  fuiflet  nefas.  Hinc  rurfus  alte  om- 
nium animis  infitum  fuit,  velocius  lapidem  cicca  cen- 
trum moueri  , quam  in  initio  motus.  Et  mirandum 
cft,qu6dci)m  res  hxeexperientii  tam  facile  compro- 
bari poffic , nunquam  pcc  tot  fitcula  vel  imcl  id  experti 
fint  vt  inde  fu*  opinionis  falfitatem  deprehenderent. 
Dubitarunt  hac  de  re  aliqui  ante  aliquot  annos  in  duo- 
bus globis  *qualis  figur*  fle  magnitudinis  , qui  ex 
quacunque  djftantii  a»]ualitet  cadunt , Hcec  fit  vnus 
decuplo  altero  grauior  ; fle  idem  eft  de  qualibet  alii 
figura:  ego  ver6  non  folum  in  squali  figura  fle  in  mag- 
nitudine , fcd  in  quibufeunque  corporibus , quantum- 
vis forma,  figuri  , magnitudine  inxqualibus,idem  de- 
prehendo, ita  vt  vnum  ficcum  conicem  panis  duo- 
rum digitorum , cum  faxo  quod  manibus  vix  tenere 
poteram , cx  alto  valdi  loco  xqu^  cit&  cadere  , noo 
fcmel  aut  bis,  fcd  fxpe  expertus  coram  multis  fim. 

Idem  a fonioii  de  cxi^o  lapillo  cum  quocunaue 
.faTo:im6  chartam  crafwn , ex  fex  vel  feptem  alii* 
compaflam  in  figurS  plani  fle  rotundi  ac  valde  exi- 
ui,  tam  cito  cadere  quam  magnum  lapidem.  Qms 
oc  Phibibphorum  dicerer  ( fi  experientia  fle  oculi 
non  effent  ceftes  omni  exceptione  maiores ) qui  non  pu- 
taretur ftuliiis?Ita  fbne  in  multis  receptis  opinioni- 
bus contingeret , fi  eat  experientia  ipsa  examinare  pof- 
femus. 

£ft 
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M aurem  huius  experientic  valde  difficilis  ratb: 
cCim  enim  grauiras  Iit  produ&iua  morus  deorflim, videtur 
«laior  grauiras  velociorem  motum  caulacura } item  cikm 
aer  relidat  fc^oni  aut  diuifibni,qu^  fortius  cd  corpus, 
fb  videbatur  facilius  libi  viamaperrurum  » vc  patet  in 
«qua  , vbi  cx  rebus  inaequalibus  citiiis  vna  quam  altera 
defeendir. 

Multa  dicunt  Recentiores,  qui  hanc  difficultatem  in 
globis  ilHs  mouerunt:  fcd  nihil  latisfacic.Quidam  enim 
rccutcunt  ad  hoc  > qubd  corpus  grauius  habet  plus  de 
materia  quam  fecum  nahac»  quam  habeat  corpus  mi* 
iius , & hinc  (icri  compcnlacionem.  Sed  hxc  folutio 
nulla  elhnam  ea  materia  non  refidic  de(cenfui,ipfa  enim 
non  appetit  locum  (itrfmn  i ergo  tr/blticudo  illius  non 
retardat  > neque  ad  retardandum  conducit  > Icd^otids 
ad  dercendendunv)  quandoquidem  appetit  ea  mareria 
2 I ^ fic  affebU  locum  inferiorem. 

Secundet  cciicitur»  quia  fxpe  in  eadem  materia  ed 
inaequalis  gratiit.is  : non  enim  dubium  , aquam  in  ea- 
dem materia  dfc  minus  grauem  plumbo  > e^o  ex  inx- 
qaalrcatc  imtcrix  nihil  ad  propolitum  infertur. 

Ali)  refpondcnc , ex  viiiformitate  figurx  prouenire 
motus  xqualitatem.  Sed  hi  cciain  facile  reiiciumur, Pri- 
mo , quia  li  tn  figura  funt  xqualia  ea  corpora, & inxqua- 
lia  in  grauitare , cene  ablblutc  in  ordine  ad  motum,  qui 
a figura  i:  grauitnte  dependet , erunt  inxqualia. Deinde, 
iam  odend  i /Kpr«,  etiam  in  figura  valdi  inxquali  idem 
plane  contingere. 

Omicco  aliorum  fiduciones  , qux  facile  impugnari 
polTunt : ego  aliter  puto  rem  declarandam  , aduerten* 
do,  grauiracem  duo  prardarC)  & motum  deorfum  pro- 
ducere,& impnlfum  imprimere  in  corporibusiropedien- 
tibus.  Q^o  pofico  dfeo^in  ordine  ad  motum  deorfiim 
omnes  gtauitaiescllcxqualcs  inter  fe,  li  ambx  cadant 
per  corpus  lenius,  vnde  dico  , arque  velociter  moueil 
paruum  ac  magnum , gtamdimum  ac  Icuillimum  cor- 
pus , fine  xqtulis  fiuc  diucrix  figurx  fine.  Ratio  huius 
ed,  quia  quando  corpus  dcfccndens  cd  grauius,  & alce* 
^ ^ g rum  ) per  quod  dclccndirur,  lenius , fit  vt  hoc  nullo  mo- 
do refidat  dcfccndii  priori  ,imb  potius  illud  iunct  f co- 
narof  enim  acr  v^g.  in  altum  &c  fupra  illum  lapidem 
conlcendcrc  ) idc^  non  relidit  lapidi , acc  ferto  , ricc 
plumbo  ,ide^  omnia  hxc  zqualitcrdcfccndunr.  Quan- 
do autem  inxquaiitas  corporum  delcendentiura  ed  (pe- 
nes magis  & minus  inrra  eandem  rj>eclcra  , v.g.  parui  & 
nuximi  lapides  , facilius  adhuc  reddo  aliam  cautam 
experientix.  Nam  quzlibec  pars  illius  lapidis  reipfam  (b- 
lam  erudit  deotfum  , non  ver6  aliam  | vnde  cam  facili 
vna  vnam,quim centum midetic  centum.Quoad  diui- 
fionem  vcr6  acris  eadem  etiam  ed  ratio ; nam  tam  facile 
diuiditur.abvni  provni.quama  centum  pro  centum: 
quod  enim  crefeit  ex  parte  viriam,  etiamcicrde  cx  par- 
te maioris  diuifionis. 

Id  autem  imclligendum  ed  , quando  grauitas  e\ra- 
lis, vt  corpus  cadens  pergat  rc^a  condanrec  , nam  in 
plumis, charta,dcc.  (de  quibus  in  refponfione  obieAlUo- 
num ) qux  dum  cadunt  , potius  videntur  femiuolare, 
quim  ex  graukate  defeendere  ,non  habec  locum  no- 
ftra  fencentia , qux  non  nitituc  vlla  alia  profiihda  fpecu-. 
latione, quim  veritate  experientiz.  Hinc  e contrario 
multi  Recentioresadeo  fc  opponunt  acriter  huic  fen- 
tentix,vr  dixerint>tam  claram  elfe  contrariam  experien- 
tiam ,vt  vix  capiant,  quomodo  eam  negare  potuerim. 
Verdm  fi  par  pari  referre  lubet,ego  c contrario  rurfus 
dicam , me  toc,  ac  tam  claras  experientias  in  mei  fauo- 
* rem  vidiifcjvt  etiam jKilIim  eodem  iure,  quo  illi, mirari, 
eos  id  negare  potuilTc  t fcd  quidquid  de  hoc  fit , cerr6 

fiod  omnes  hontm  Rccentiorum  exclamationes  turfiis 
xpiffime  etiam  coram  nonnullis  ex  illis  ipfis  eandem 
experientiam  feci , Bc  provt  docueram, deprehendi , rem 
itaefle,  Nuper  ex  aippula  nodri  templi  Pcagcnfis,qux 
valde  ed  alta  > dimifi  c manibus  fimul  lapillum  paruum, 
& alterum  plnlquam  vigcfies  grauiorero  > 0c  tamen  fimul 
•mnino  tetigere  terram Jd  ipfima  «x  «tc«  Caldantfnfi» 


qux  ed  aldffima , 6e  eodem  oiAnind  modo  ceddecanr» 
eifi  effimt  inxqualiccr  grauia  corpora  dimifla. 

lam  videamus  , quid  illi  reponant  .Pritnb  dicunt  eam 
maiorem  velocicatein  non  fieri , nifi  poilquam  aliquan» 
culum  defcenderunc  fimul  ea  corpora,  af  proinde  ad  hoc 
debere  ede  magnam  eam  didaniiam.  Sed  contra  prira6, 
quia  (vt  dixi)  cam  experientiam  ego  in  valde  magna  df- 
dantia  feci.Vbi  dignum  ed  ponderatione,  Vulgus,  imb 
ipfos  etiam  Philofophoki  qui  dixerunt,  grauiora  cadere 
citn^s , non  recurri  (Te  vllo  modo  ad  eam  extremam  alti- 
tudinem nefeio  qualium  turrium  ad  quam  hi/cd  planfi 
abfolutcfincdidin^ioncpuiaire  id  ita  contingere,  quo- 
ticlcunqucex  altirudine  eriam  duontm , triiimvc  homi- 
num cadunt  illa  corpora , darique  tunc  eam  maiorem 
velocitatem  , quod  iam  hi  negant,  ideoque  nullo  modo 
fatisfitctunc  communi  apptchenfiom  hominum  iu  hoc 
punflo. 

Secundb  adhuc  manet  infbluta  rota  rario  dubitandi,  iib 
nam  fi  maior  ca  grauitas  ed  causi  velocioris  cafus,  pro- 
fe<db  cum  ea  fit  caufa  aecefiaria , & tota  fit  ab  initio 
dcfcenfus.nonedexplicabilcjcut  non  datim  incipiat 
velocius  dclcenderc , fcd  primi  , podquam  fimul  iuic 
aim  altero  cbtporepcr  triginta  ,aut  quadraginta  paf* 
fuum  fpatium. 

Vrgeofe  declaro  magis  vim  huius  argumenti : Lapis 
dupli  tantum  grauior  altero  incipit  pod  decem  pairuiun 
defccnrum  fuperare  alterum  le  duplo  leuiorcm  »ergo  fl 
accipiamus  lapidem  vigcfies  grauiorem  , debebit  hic 
etiam  ante  tres  pa(TuS  fiipcrare  eum  vigefies  fc  leuiorcm» 
quia  fi  grauitas  maior  vt  duO  incipit  ad  decem  palTus 
vincere  ,profcdl6 'qux  ed  maior  vigefies,  debet  fexies 
aut  etiam  decies  citius  incipere,  ac  proinde  a fecundo; 
vel  tertio  palTu  , hoc  autem  manifede  cd  falfum , quia 
in  didamia  etiam  decem  etiam  triginta  pafiuum  nulla 
cognufeitur  velocitatis  diffirrentia  , quantumuis  vnum 
fiipcra  .alterum, etiam  trigefies, etiam  centies. Sed  de- 
mus his , (oliim  incipere  eam  maiorem  velocitatem  pod 
cos  pafius  vigintiSe  corpus  dupl6  grauius  per  jo.  reli- 
quos palTus  lucrari  vnam  rpithamam,vt  ex  illa  altitudi- 
ne citius  cadat,  profe^b  fi  ponamus  corpus  grauius  vc 
quaruor, deberet  cadere  diuous  fpithamis  citiu$,de  fi  po- 
namus aliud  grauius  Vc  oflo,  debebit  cadere quaiuor 
lpithamisciiii^,hoc  aurem  ed  contra  experientiam  ma- 
nifedam, quia  edo  notetur  aliqua  diderentia  ( de  quo 
datim)  mmqnam  tamen  cum  ea  proportione, fed  incom- 
parabiliter minori  , ergo  non  (atisfaciunt  hi  AuAores 
difficuicarl.  Porro  debere  feruari  eam  proportionem; 
odendomanifed^  : quia  ficuc  grauitas  vt  duo  fiipcrac 
media  ex  parte  grauitacem  vt  vnum  ,ita  grauitas  vc  qua- 
ruor fuperac  media  ex  pacte  gtauitatero  vt  duo , ergo  fi 
cadar  graiutos  vtquacuorcum  atiagrauirace  vt  duo  de- 
bet hanc  fuperate  in  Vna  fpithama,creo  cum  grauitas  vc 
duo  fiipcret  grauicatem  vt  ^mum  in  fpithama  nccellari6 
grauitas  vt  quotuor  debet  vincere  in  duabus  fpichamix 
grauitacem  vc  vnum.  £t  idem  cdde  grauitate  vc  oAo 
rclpcdbj  quaruor , & de  gtaufuce  vc  fexdecim  rcfpe^a 
gtauitatis  vcotdo  ,quiafemper  quod  cd  media  ex  par- 
ce gaulus , cadit  vni  fpithama  iuxea  tuam  dominam 
citius.  Vides  ergo  non  pofie  abfolute  vllo  modo  defen- 
di , corpora  qu6  gtauiora,  c6  cadere  diiiii  etiam  In  ma- 
gna didamia. 

QbiJciunc  autem  experientiam  , quam  aliquoties  fe- 
cerunt hoc  modo : Ex  duobus  filis  in  vno  extrenao  con- 
nexis fiifpendunt  duo  pondera  inzqualia  , ita  vt  didenc 
zqualireriterra,  Sedeiode  filum  feindunt,  tunc  cadit 
manifed^  citit^s  corpus  graue,  ergo  maior  grauitas  ficir, 
vc  corpus  cadar  velocius  , in  hac  autem  experientia  fic 
fa^  Ron  pocod  ede  vlla  deceptio  , cum  abfeifib  filo 
fiipcHori,quodaliaduodidin^a  continebar  • incipiant 
machematlc^  xqualitcr  duo  illa  pondera  defcenderc.Ego 
ver6  ecfi  tali  expeciencix  nunquam  interfuerim  >vc  po- 
tuerim iudicare,  quanta  fit  differentia  in  velocitate , ho« 
tamen  incellezi,  nullatenus  eilc  proporrionatam  ad  dif- 
fiteemiam  is  grauicate. 

Mmm  4 
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Vctiim  qoUqoid  dc  l»c  fll : Primi  dico  , fi  illi  fiic  coriacea  & lapis  ea  tum , pila  nec  roininilim  dplorem 
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fui  experientia  dcprchcndunc  aliquam  incqoaiitateoi; 
ego  c contrario  per  meas  comtarimn  inuenio.  Q;^  ergo 
pars,  feu  que  experientia  przualtbit  ? Secundo  dico,cx 
obie^  experientia  nihil  concludi  contra  meam  vni- 

uecfalemdoftrinam.  Pilmb  quia  fYt  dixi  > . . . . 

nullatenus  feruatur  ea  peoportio, quam  exigk  exceCTos  ex  motus  velocitate  maiori  prxeise  proueniret  maiua 
grauitacis  , ac  proinde  adhuc  illis  rcftat  tota  difficultas  illod  damnum  la^ra , cam  & vix  perceptibilis  diffe- 
explicanda.  Secundb  quia  pondus  illud  grauius  tenet  rentia  inter  motum ; qoomodo  taiua  eflci  in  effero, 
hlum  longe  magis  extenfuro,&  contra  illud  longe  ma>  fcUicci  in  Icfione,  vt  pila  »cc  minimum  doloranc^ 


cau(ad)it , lapis  comminuet  caput  ^ & tamen  ilia 
cic6  quim  lapis  cecidit  j ergo  ea  diuerilias  non  i ma- 
iori velociute  motus , led  d vehementiori  impulfu  pro- 
ucnic.  Et,  vemeum  argumentum  iit ffinius, do, Ia- 
pidem aliquantulum  citius  cadece  qu^  pilam  » ceaht 


gis  grauJMt  , quam  alterum  corpus  , acprotuic  facit, 
quali  impetum  maioran  contra  6lum  ,quain  faciat  cor- 
llt  pus  Icuios , ad  cum  plane  modum  >quo,(i  duo  trahamus 
.id  nos  fila  aliqitt  ligata  muco,li  ego  itaho  fbttius,quam 
alter,  cadam  certe  longe  fbrniis  & velocius  rctri,  quam 
altci  , Ii  riimpatuc  vtrinque  filum.  Ibi  autem  non  potcll 
reddi  ratio  nuior  vnius  prx  altero  graiflcas,  quia  efto  fim 
ego  lenior , ll  c.tincn  traho  fonius  filum , cadam  ibrtius 
^c■trodm<^  fi  terr* affixum  Iit  filum,  ic  ego  femi  inclinatus 
tcah.im  futllim, lacerato  filo  clcuabot  fortiter  .etiam  con- 
tra naturalem  grauicatem,  ita  vt  ciiaraxleindc  cadam  re- 
trorfom.  Impetum  ergo, quem  violenter  eo  cafu  ego  im* 
riimo  filo  attrahendo  illud  ad  mejapis  ob  fuam  natura- 
lem gramtatcmimpiimic  VI  aqiiodcpendet,&  qui  gra- 
uior  cllct  lapis .&grauiotcm impetum  quafi  (ibi  imprimit, 
dnm  lumpinn  filum,  ac  tandem  ob  fuam  naturalem  cca- 
uiratem  ratione  cius  impetus maiotiscadicaliquaniuTum 
vel  ociiis.  Idem  cA  in  ateu , qu6  enim  chorda  attrahitur 
magis, c6  fortius  & velocius  excutit  corpus  i (e.  Imi  in- 
dependentee  ab  arcu , fi  traham  ego  chordam  ligatam 
muto  fomiIinic,&;  illam  dimittam  rcpente,icdit  ipftvc- 
lociffimc  ad  alterum  extt  mum.id  quod  non  poteft  redu- 
ci ad  nuiofem  grauiiaicm  fili ; Ex  hoc  ergo  capitedico, 
lapidem  eo  modo  ex  filo  intenfius  attraho  dimilfum,ali- 
quantulum  rcfilire  vdocius  deoefum,  non  ob  maiorem 
giauitatcm  immediate, fcd  ob  Ulam  fili  fonius  atrradti  la- 
urationcm.Hocnon  coiuin"it,quandoimcr  digitos  quis 
lontincc  diioilU  pondera, & cisapenis  illa  diniinituion 
(tiimcxaiiituttuncvnum  fortius  altero, fed  ambo  Qnm- 
ic  decidunt,  ideoque  xqualiicr  per  Ic  loquendo. 

Secundo  principaliter  Refpondco,frcque«tct  contin- 
gere , vt  in  his  dctccnlibus  grauium.illitd  quod  non  cA 
lain  grane,  facilius ^ vento , An  al-te  commotovelin- 
uertatur  in  via,  vel  aliquantulam  a (c^alinca,idc6qtie 
ahreuiori  viarrmoueatur,ac  proinde  tardius  nonnihil 
cadat,  & proptetea  in  concliifionc  dixi , per  fc  cadere 
arqualiter.  Et  n.ccdcdcreenrii. 

Circaimpulfum  vcr6  dicoanagnam  alTc  diArrentiam 
in  grauitatibus  i res  enim  graubr  maiorem  mult6  im- 
piilAim  imprimit  in  corpus  rcfiAcm , c|uam  res  minus 
granis,  fic  lignum quCi  malus cA  >grauiu$forit,  & diffi- 
cilius duplo  UiAcutatur  propter  impolfum  maktfcin 
quem  imprimit. 

Hinc  infero  dodrinam , qux  licet  videatur  contra 
communem  renfiim.cA  tamen  meo  iudicio  certa  :eacn 
autem  paulo  ante  infimiaui,fcilicei,corporanon  velo- 
cius moucri  in  fine  motus  naturalis  dcorfum,quim  in 
initio.  Ptoquoadueice,  totam  rationem , vnde  Phi* 
lofophi  de  vulgus  contrarium  inrulerunc  , eam  clfe 
prxeise , quia  qu5  corpus  ex  alciort  loco  cadit,  c6  maio- 
rem impetum  imprimit  in  terram  :idc6  lapis  cadens  It 
medi)  digiti  diAantia  , non  nocebit  monui  aiu  vicroi  fi 
autem  cadat  ex  turri , omnia  comminuet  & confringet, 
vnde  inrttlerunr.  Ergo  velocius  mouctur  iuxea  terram, 
quam  cdm  primum  coepit  ^ turri  dimitti  I Ae  cA  PhU 
lofophorum  diAurfus  : nam  diuetfitatem  in  motu  tpfo 
Acundum  A nullus  immediate  agnoutt,nec  vifus  vn- 
quam  id  poterit  difeemere,  nec  viTa  experientia  pro  tali 
majori  velontate  poterit  afferri.  lam  autem  oAendo, 
hancrarionero  nulUm  elAinam  ex  ei  dilfetentUper- 
cufllonis  foluminfotTur  diuerfitas  inimpuUIi  imprefib, 
non  autem  iiT  velocitate  morus  , ergo  motus  non  eA 
vdocior  , Ad  imptilfus  maior.  Probo  Antecedens 
n>anifcA6  Peim^  experientia  antei  adduci.  Cadat  ptia 
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Aiiait, lapis  veib  diuiferic  caput ? Confimucur  : velo- 
cius reouctur  auis  rapidiffime  volans , quam  lapis  a me 
pioieftus,&  tamen  lapis  firangee  caput  illius  quem  ce- 
tigetic  , auis  verb  non  nexebit  vilius  edarafi  impingat: 
ctgo  aliud  longe cA, velocius irmucti, aliud  vctOfgta- 
uiorem  impullum  hiaptimerc.  Non  ergo  bene  intule- 
runt communiter , corpotaiirca  finem  velocius  moucri 
quam  in  initio.  c6  qubd  grauius  Ixdani  in  fine  quam 
in  initio. 

Aliud  autem  argumentum  pro  ei  maiori  velocitate 
nun  poteA  e(A,vt  dixi  :im6  vifus  non  percipit  vllam  dif- 
ferentiam in  eo  motu ; non  ergo  debet  poni , prxAttim 
cum, vt  ex  didis  conAat, motus  connatutalis  deoriuro 
omnia  xque  velociter  trahat. 

SVBSECTIO  V. 

Alit^ud  ebie^fiones  eontrs  prxdiClM  fohtuntur. 

PRima  fit: Saltem  ch  na  non  cadit  caro  velocicet 
quam  lapis,  eego non  omnia grauia  anjualircr  dei^ 
cendunt.  Rcfpondco,  chartam  idc6  non  cadere  taro  ve- 
lociter , quia  propter  fuam  tenuitatem  & figuram  hoc 
illuc  vertitur : mouct  enim  ahqualicet aerem,  Se  ab  illo» 
quia  admodum  ipAcA  capax  ve  detincaturiacilc  fu  Aea- 
tatur.  Sic  plumar,fic  atomi Ac.non  fol6m  tarde  cadum. 
Ad  etiam  afecndunt , ve  in  cubiculis  ad  radios  fularcs 
cccnctc  licet.  At  fi  Amel  ponamus  corpus , quod  non 
mutet  eam  pofitionem  in  dcAenlii , Ad  Iblidum  fit , re- 
dique  cadat ; cadet  fanper  tam  velociter  qu^  lapis  : 
imo  in  calamo , ablatis  alulis  quibus  quafi  foldcu^  idem 
conAat.  In  hociplbcalamoquohxc  feribo  , fimulcuro 
magno  lapide  proicdo , expertus  fum  tam  citb  tangere 
terram,  nifi  quando  in  acre  apeito  hucillucque  ra- 
pitur. 

Secunda  obiedio  cA  in  aqui , per  quam  non  tam 
cicbdcAciulic  vnum  corpus  ouam  alcetum , \tfupra  te- 
tigi ; videtur  aurem  de  vtrilquc  clfe  eadem  ratio.  Pri- 
mo refpondcri  poAct,  acrem  nullam  habere  lefiAcn- 
ciam  ad  diuifionem  , vt  experientia  patet  ; aquam 
verb  habere  aliquam, quia  habet  quaii  duritiem  ali- 
quam. Vnde, fi  quis  velit  impetu' magno  aquam  per  pla- 
num afictis  diuidere  , Antice  magnam  difficultatem ; 
\t0Sc  bunina  ferrea,  qux  alias  Aattm  in  aqui  cadit  ad 
profondum : ac  in  acre , nifi  ventus  fit , nunquam  quis 
talem  Antiet  difficultatem  quacunque  re  illum  velit  A- 
care.  Q^d  fi  adhuc  velis  , in  aere  e(Te  aliqualem  le- 
fiAcntiam,dic,eam  efie  tam  ieucm,vc  ,nifi  ab  atomis, 
&plumis,&  fimilibns,  fuperari  facile  poillc,  Se  om- 
nino xqualiter  , ac  fine  vlla  difficultate  vincatur.  Hinc 
prouenic , vt  aJ  vincendam  aqux  refillemiam  con- 
ducat non  parum  maior  corporis  cadentis  grauitas. 
Se  in  aere  cedente  fine  difficultate  omnia  xqualiter 
cadant.  Secundb  rcfpondco,  etiam  in  aqui  paruuluro 
. clauicnlura  tam  cic6  ad  ima  dcTcendere  qu^m  lapidem 
nmitb  ponderofiorera  ,vt  in  viteo  quilibet  poterk  vi- 
dere. 

Terria  obie^oiImpulfuscA  produ£tiuus  motus,  er- 
go, quo  corpus  poteA  imprimere  maiorem  inipulfum^ci 
etiam  velociorem  motmru  Confinnatnr  : fi  quis  cum 
maiori impiiifii  proiiciat  lapidem,  vclociils illum  mo- 
uebh  quiim  fi  cum  minoci  impuKu  cum  proieciilri , ergo 
res  qux  habent  maiorem  impulfum , vclocitls  mouen- 
cur.  RefpoDdM , corpus  grane,  dwn  A roourt , fbft^ 

non 
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A^ti  probem  in  (eimpoirum  i de  <)ao paula paji  fed  ib- 
idnitn  corpon  quz  occurrunt  &re(illunc  aliquo  modoi 
vnde,  fiin  ea  CMpora  lapis  v.g.  & pila  occurrant,  mulcb 
Duocena  impnHum  imprimet  llpis  quam  pila , idcoqtie 
ns  impolfa  i lapide  velocius  monebitur ; &idcm  eil  in 
^liis  corporibus, & in  exemplo  /Npr4pofico  conlUc.  Si 
Cfum  tangaair res  aliqua, mobilis  alias  facile,  ab  aue 
velociflimc  vohnte,non  tam  procutproiiccreturiqtiam 
liab  homine  currente, licet  non  tam  velociter  currat  ho- 
mo quim  volet  aiiis.Q^bd  (i  in  le  nomim  impuifum  pro- 
ducit, illum  non  iuuaiet  ad  motumdcor{I]m,quia  impul- 
itts  ab  inninfeco  non  videtur  angere  motum  naturalem, 
led  violemmn. 

Rogabis,  vnde  proocniat,  corpus  maiorem  impulfum 
^19  imprimere  qvi6  cadit  ex  loco  alciori.  Rcfpondciu  aliqui, 
quiacorpus  quali  fencit  liii  centri  vicinitatem,  ii  eb 
magis  ptopet-r.  Sed  hoc  cft  ridiculum.  Deinde  cuiden- 
fet  reudnir»qaia  lapis  non  cft  vicinior  fiio  centro, quan- 
do tangit  terram  , etiamti  ceciderit  e ccelo , quam  li  cc- 
dderie  ab  viio  folo  palmo  Mtitndinis  ■,  & tamen  quando 
cadit  c loco  alto  ,^airicerfciit  ,5c  non  quando  eloco 
vicino  i ergo  id  non  prooenit  ob  maiorem  vicinitatem. 
Hincetii  rciiciuntur.qui  dicum,idcbtd  heri,  quia  prope 
terram  eH  minor  aeris  rehdentia : nam  hxc  ratio  probar, 
xqualiceriuxta  ternmmouendum lapidem,  fiuc.ib  al- 
io liuei  demidb  loco  crcidcrir.  Alij  id  referunt  in  oc- 
cem diuifum.qui  quali  afcendcnsfupta  lapidem, fnrrius 
illuiQ  trudit  deorfum.IIoc  etiam  facile  rciicitur  Primo, 
aamoftendi  fupr»,  nort  mcnicri  velocius  circa  finem. 
Secundb  , quia  aer  r>on  grauitar  deorfum  , fc  ille  ner 
qiu  cft  fupra  lapidem, iain  ell  Jn  fuo  loco  naturali^ quid 
ergo  ad  illum  vr  rrudat  tam  vdociter  deorfum  lapidenil 
Vnde  experienti^  conftac , illum  ftatim  manere  quietil- 
fimism.  Confirmatur , quia  vis  al-risnon  poull  tantum 
impulldm  caufare.  Quando  enim  ventus  Boreas fortiHi- 
fiat , fine  dubio  cU  maior  vis  in  acre , quim  qa-mdo 
cadte globulus  ferreus  : atqui  non  polU  c ille  Boreas  fin- 
dere caput  hominis , ficui  findic  globus  ille  i nccfi  po- 
natur globus  fupra  caput  , poterit  Boreas  illi  addere  vi- 
ces vtooceat,  ergo.  Secundb  , quia  quando  nos  cuiri- 
mus , non  fcncimns  impulfum  teerb  ab  al-rc,  alias  debe- 
renutscenibiliierabco  pelli. 

Iiuerrogationi  relpondco,rotpus  gravic,  magis 
raouerurmotu  naturali  \ c6  maiorem  habere  vim  ad  im- 
primendum impulfum  i ell  enim  ille  motus  conditio 
quxdam  ad  impulfum,  quod  in  nobis  paflim  experimur. 
Quando  enim  volumus  nobis  impetum  ad  laltandum 
imptiroere , (emper  incipimus  aliquaniulum  ante  locum 
h qno  volumus  falcace  , & incipimus  currendo,  vnde 
maiorem  nobis  impetum  ad  faltum  imprimimus.  Quod 
ergo  in  nobis  ipfis  experimur , idem  etiam  in  cor^>ori- 
busdeicendemibus  notamus  : neque  video  quid  aliud 
poflic  htc  dici , quim  fient  caufie  egent  applicatione  ad 
operandum, ita grauitatem motu  iplb  tanquam  condi- 
tione innari  ad  impulfum  grauiorem  tmprimendum. 

Dices : Motus  prxteritus  tam  non  eufiic  quando  po- 
ftei  t^is  tat^ic  terram, qnomtldo ergo  illum  iuuat  ad 
carpendum  iortitu  ^Relpoisdeo,  baiK  difficultatem  elTc 
eandetn  in  communi  fentencia  : fi  enim  dirarur  morus 
edein  fine  velocior,  ciincdebec  dari  duplex  ratio  , cur 
imo(uprxcedenti,qinqueiam  nonexiiiit,  fiatvelocioc 
moras  vliimus } Seinfiiper  debee  reddi  ratio,  cur  impe- 
j . I tus  fit  foetior-  Ego  Iblum  vnius  teneor  rationem  tedde- 
ce , fcilicet  impulfus : tcfpdudeo  ergo  ablblut^ , polTe  di- 
ci, motum  illum  producere  fempeC  impulfum  .i£hialem, 
idebque  qu6  diutius  dciccndic , c6  maiorem  imprimere; 
cam  autem  impulfum  intenfiim  in  ccipsi  defccndente, 
vchemenciorem  etiam  impulfiim  imprimere  ad  extra  in 
re  fijpra  quam  cadit  , 6c  es  illo  piouenire  vc  fzpc  in 
altura  refiiiat  illud  corpuscadens.  Vel  dicas,  provt  Gr- 
pi  infimiaui, illum  motum  pratcxiBencent , etiam  fi  tunc 
a^u  non  cxiflat  ,eire  condkionciu  quandam  ad  maio- 
rem impulfum , fiait  prxextitilfc  in  loco  vicino, cft  con- 
dicio vc  poQIm  hunc  locum  acquirere.  ^ 


Pater  Ouiedus  A7^.io,pauj/?.;.aic , me  ctfi  ncgcin 
maiorem  velocitatem  motus  in  fine,  teneri  tamen  ted- 
dere  rationem,  cur  in  fine  morus,  imprimatur  maior  im- 
pulfus quim  in  initio,  ide6qiie  addic, me  non  faiisfaccre, 
difficulnctifacile  tamen  rcfpondco , me  non  negare  ma- 
iorem velocitatem  motus  in  finc,c6  qu6d  non  poffim  in- 
ucnirc  rationem  cius  maioris  velocitatis,  cum  videatur 
potius  ratio  luadere  e contrario  eam  maiore  velocitatem', 
vfusCTgo  fum  IbU  experiemia  ,qu6d  fcilicet  graiiianbn 
cad.int  citius.cfto  imprimant  fortiorem  impulfum,  vnde 
intuli,  cum  maior  impulfus  non  arguat  velociorem  mo- 
tum , non  reftarc  argumentum  pofitiuum  ad  proban- 
dum eam  maiorem  velocicaicm  in  fine,  Pliilofophi  enim 
e-amin  (enon  vident;&  folum  illam  inferre  poirunt  ex 
maiori  impulfu,  quem  res  ex alro cadens  imprinut  prx-  ||V 
cadente  ex  vicino.  Ad  hoc  autem  intentum  per  accidens 
cft , quod  debeam  etiam  ego  rationem  reddere  eius  ma- 
ioris impulfus.  Adde  huic  obicilioni  mc  rcfpondijrc  eo 
uuta.iou  ii  ver6  addidiife  ,mcfol6m  teneri  reddere  ra- 
tionem vnius  cxpcricutiar,  fcu  vnius  eifedlus  in  ca  expe- 
rientia.lii  lententia  vcr6  communi  debere  rcdJi  ratio* 
nem  ii  huius , de  quo  ego , &:  vnius  alterius,  ac  proinde 
me  ad  minus  reneri. 

Difficilius  cft, quod  obieccrat  primo  loco,  {ciHcer, 
eftovniucrlalicer  verum  fit,  maiorem  imprimi  impetum 
^ re,  qux  velocius  mouctur,vt  patet  in  cxemplis,qax  ego 
attuli,  fi  tamen  fiat  comparatio  inita  res  eiufdcm  ratio- 
nis , ceriiffimum  c(Tc,  ceteris  paribus, rem , qu*  velocius 
monetur,  maiorem  imprimere  impulfum.nam  fi  quis  for- 
lifllmc  currens  impingat  in  alium , cum  trudet  fortilfi- 
mc,id  quod  non  faciei  ,fifuauitct  fc  mouendo  impin- 
gat , vnde  putat  inferri  a poftetiori , cx  maiori  impulfu 
maiore  velocitatem  mocm,dc  ex  maiori  velocitate  maio- 
rem impulfum.  Refpondco.  me  id,quod  fupponit  Ouie- 
dus,  ncmnegaircjfcd  folumme  fuirfe  vuincrulitcr  locu- 
tun)  letjfu  illo , quem  ipfe  dicit  verum, quia  pro  meo  in- 
tento nih»l..ampliuscrat  nccc(Tarium.Faieor  ergo,  liben-  » 
liffime , lapidem,  vel  aliud  quodeunque  corpus  velocius  * ^ * 
Ic  mouens  imprimere  m.aioiem  impulfijm,qiiam  imprcl^ 
fidct.fi  tardius  fc  mouiirct,nego  tamen,  eo  qu6d  corpus 
imprimat  maiorem  impulfun),  fcqiii,  illud  fuiile  velocius 
mouimivnJcad  rem  noftram  nego , er  maiori  impulfu 
lapidis  ex  alto  cadentis  requi,eumin  fine  velocius  mo- 
ued,  quhm  in  initio,  de  quo.folo  pundfo  ibi  cgi,vbi  fi- 
mul  explicui , quo  pa^polfitille  maior  impetus  fme 
velociore  motu  faluari. 

Porto,  e(Tc  polfc  iii  eodem  etiam  corpore  maiorem 
Impetum,  cftu  non  fit  in  eoaiiAa  grauiu$,aut  impulfus; 
probo  meo  indicio  clartcx  communi  Gncenria,  qiiod 
globus  v.g.cx  tormento  exculfi»  fonioiem  iOiim  faciat 
in  medio  vix  quikm  ad  inirium,A:  ramw  nullus  dicit,im- 
pulfum  ei  globo  imprclfum  ab  igne  augeri  in  media  via 
dum  diftat  ab  iplb  igne,alioquin  femper  deberet  durare; 

Nec  poteft  item  dici , ipfam  grauitatem  globi  fibi  impri- 
mere in  via  nouum  impulfum , cum  e contrario  ca  gra- 
uicas  petar  detccnfum  globi  ad  terram  , nec  vila  caida 
producat  fibi  contrariam  formam.  Neque  item  dici  po- 
tcft,  velociorem  motum  e(Tc  in  medio  ,qu^m  initio , & 
ab  ca  velocitate  maiori  caufaii  eum  fortiorem  impetiMq» 
etenim  ci^ra  motus  illccaulctur  ab  impulfu,  bic  autein 
non  cccfcai  in  medio,fed  potiles  minuatur,profcd6,  fi  in 
media  via  ivnpulfusaliquamulb  cft  minor,  debet  etiam 
dc  velocitas  minor  elTc , ergo  poreft  d.iri  in  corporibus  j 
eiufdcm  rationis  maior  impetus  fine  velociore  motu,  er- 
go ei^  quod  corpus  ex  loco  alriori  cadens  ^ciac  maio- 
rem impetum , iion  probatur  vllo  modo  1 illud  tunc  ve- 
locius moueci.vt  contendo. 

Secundi^  fi  dicamus,globum  in  media  via  forciiisrao- 
ucri,  adhiic  habebit  maiorem  locum  meum  argumen- 
tum, quia  ea  maior  velocitas  orietur  ex  caufa  ,qux  iam 
non  eft)  ,dixi  enim,  impulfum  non  eiTl*  au  Aum  > ergo  ex 
folo  illo  motu  prxeerito  vlquead  mediam  viam  (qui 
tansen,  quando  illuc  globus  venit,  iam  prxtciiit)  oritur; 
qnudvelocikls  eae,  ergo  eodtm  modo  dicere  ego  pote- 
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to.laptdcmcadcnccrocxalto,  eiiamfi  /ibinon  auxerit 
iinpturum»(oliitn  ratione  praecedentis  mucus  polle  dare 
maiorem  impetum  in  rem  i fupra  quam  cadit , quia  non 
eft  vita  ratio  > cur  motus  procedens  ftt  conditio  id  maio- 
rem velocitatem  ,&  non  po(I»i  idem  motus  prxcedcns 
elle  conditio  ad  impetta  maiore.  Nec  etii  potert  dici,im- 
pulfum  a me  imptciliim  globo  foli^  recipi  in  partibul 
globi  tangentibus  meam  manum«&  ab  iis  dcir.Je  fuccel- 
liuc  produci  in  abis  panibvis  ciurdem  globi|ideoqiie  in- 
tendi impulfum  vrque  ad  mediam  viam,  ac  proinde  fut- 
tiorem  impetum  tunc  imprimi  in  corpui  obliftens  • 8c 
velociorem  cnam  e iTc  tunc  morum  , quo  paclo»  putat 
OjicJus  , dato  eo  principio  faliuii  bene  , quod  impetu» 
Iit  fortior  in  media  via.  Ego  tamen  primo  cenfco , fup- 
pofitionem  clTc  fallam , nam  quando  pomum  c»  manu 
ptoiicio  , toti  »11»  imprinw  impulfum,  fi  enhn  foli  fuper- 
liciwi  pomi  ,q’iam  (t4.im  tango  imprimerem  Impuilum, 
pjoKclocafola  non  pollet  propellere  tam  fortiter  reli- 
quas partes  poiniigrauitascnim  5c  multitudo  illaritm  ob* 
rjj  liftfict motui, ircorrumpcrcteiimimpulfum, quia  im- 
puUits,ctuinh  videatur  fortis  , Ii  t-imen  foli  fupeiBciei 
quali  indiuilibili  imprimatur , non  h.ibct  vim,  vt  polTn 
tam  fortiter  corpora  graiiia,  quibus  non  cft  daiusimpul- 
f ti,ptopcllcrc,vnde  per  impulfum  chatt«  foli  imprclliim 
non  potero  res  .rlias  graucs  poft  chartam  politas  propel- 
Icrc.Ncquc  video, quare  dtbeat  dici , non  pofle  meimme- 
duic  imprimere  in  totam  pilam  impulfum, cum  totam 
ptoiiciam.Sccundu  data  ca  fuppolliione  videtur,  valde 
udicuUnn  , Jieac  folmn  durare  vl(|uead  mediam  viam 
proJuftioncm  impulfui,  pone  emitti  duos  globos, vmim 
nnnoremex  vnotormcmo.maiorcm  alium  ex  altero, mi- 
nor vitciius  pergit, qoim  maior  jCrgomi.ior  habrt  lon- 
giorem mediam  fuam  viam,  quam  alter, quomodo  ergo, 
ciim  longe  pauciores  habeat  partes , in  quas  Tuum  iin- 
pullimi  pruduc.>t , diutius  illum  produxit , quam  alter 
globus,  qui  & partes  habet  longe  plures&viam  longe 
breuiorem  ? corpora  proiefta  nouciaiit  fuam  medii 
viam,vt  fiue  hrc  fic  exigua  ,liue  longa,  & liue  corpus 
conftet  multis , fiue  paucis  partibus  , non  tamen  fuuni 
impetum  d if^  nJam , nifi  ad  mcdid.Tcrtii  non  capio,  ob 
quam  c.aufam  deberet  immediate  incipere  cellare  poft 
nK-di.un  viam,  quia  vei  vltima  pars  tunc  produda  ccllat 
j . g ftatitn  , ic  tunc  a fortiori  iam  pridem  deouillct  cellare, 
qiiT  rrar  primA  prodo^^a , quia  cum  xqualcm  petant 
d iraiioncm,  funt  enim  homrgcneac,  non  poteft  vna  pars 
diutius  alteri  durare,  ac  proinde  non  fcmpcrfiiilTct  au- 
rtus  impulflrs  , fed  peririfet  primus  poftquam  lecundus 
f>iiilct  produdl:'>s.Quid  fi  nen  pcre.-u  ftatim  ille  vltiimis. 
fcd  aliquantulum  duKt.vnde  quzlb,  conftat  ,cum  mi- 
nui , cum  primum  cft  prodndhis  in  omnibus  p.irtibus,6c 
non  aliqiiandiu  totum  durare  ? Vides, quantum  inc.i  do- 
dbtina  fine  ratione  diuinctur,ac  proinde  concludere  opor- 
tet,neccir>tiom  Iris  cxperiiiitiis  recurrendum  ad  aliquas 
condiciones  immediate  prarccdcntcs, ratione  quarum  ali- 
quando velocitas  fic  maior  fine  maiori  impetu  • aliquan- 
do maior  impetus  line  maioii  vc!ocitatc,vt  fufiils  often» 
di  \ariis  experientiis  agens  demotu  refilientiuro,  vn- 
dc  ciS  quod  dixerim,  grauia  omnia  per  fc  loquendo  ca- 
dere .Tquaiicet , non  incurri  nouam  aliquam  difficul* 
ratem. 

Replicari  tamen  adhuc  poteft, Nam  maior  velocitas 
motus  fblum  confiftic  in  paucioribus  monilis,  quid  au- 
tem »qu«ro,ad  imprimendum  maiorem  impilfum  iiiuat, 
qti6d  corpus  impingens  non  habuerit  immediate  anci 
morulam, ctim  potius  , c6  quM  ilUm  habuerit,  videatur 
itiuari , vt  fortiorem  faciat  impetum  in  corpus  obuium} 
Nec  poteft  dici  id  fieri , e^  qu6d  fir  in  ipfo  corpore, 
quod  mouetur,produ^s  maforimpulfusf.iiquo  proii- 
citurfbrrius  corpiisobuium,  hoc,inquam,dicinon  po- 
teft primo  quia  eft  eadem  difficultas  immediate  ante  ta» 
^ ,cur  fcilicet  carentia  epiietis  fit  caufii  augmenti  ini- 
ptilfijs  in  corpore  fe  mouente? Secundo  id  didnon  po- 
tcft.Qma  valde  probabile  cft,aqailam,  rcliqitifqtie  aucs, 
etiam  limnincm,  & bruu  dum  volant  «currunt , qod  mo- 


ueri  ex  impuUu,  nec  fibi illum  augete, ed  qudd  velodt^* 
nu)ueancur,fcd  ctme  prxets^  moucci  virtute  progreffiuA» 
vt  quando  manum  demitto  ex  alto , vel  huc^lucvc  mo- 
ueo,non  eft,vnde  dicamtfs.tunc  dari  hnpuUutn  in  manus 
& idem  eft  in  motu  Angelorum,  atqui  etiara  in  eo  cafii 
velocior  moros  caufat  in  corpore  interpofico  maiori  im- 
petum,vt  experientii  conftar,  ergo  hic  impetus  nou  pro- 
uenit  ^ maiore  impulfu  in  fe  monente. 

Porro  in  tali  vcioci  motu  auis  ,aut  hominis  non  pro- 
duci impetum  vllum  , mult^  autem  minus  illu  non  cfte 
intenfum  valde , vt  videntur  fupponere  AducHati|  ,indt 
pacet  • quod  auis  videatur  fine  Vlla  difficuUace  quief. 
cete  in  aTbote,lapidc,&cud  que  cum  fiimma  velodraie 
volauit,fi  autem  impetum  eum  fibi  imprcffilTec,  fendret 
haud  Uuem  difficultatem  in  ea  quiete.  Vbi  obiter  expli- 
co,cur  homo  (altans  non  poffit  (e  in  medio  faltus  detine- 
re , quia  fcilicet  fibi  imprefterar  impulfum, cui  n<m  po- 
teft tunc  refiftere,  in  moni  autem  progreffiuo  nullu  ha- 
bet fibi  inmrcfium  impulfum,  vnde  poteft,  etfi  velodcct 
pergac,cellare,  vbi  vult , ncc  tamen  ideo  Icniiet  (e  tunc 
violenter  ttndi,  vt  vlcerius  pergat.  Neque  in  (enteiuia 
aliommdrcavelodutcm  motus  meltiis  fatisfiet  dubio 
pofito,  quia  maior  velocitas  Iblum  confiftic  in  eo, 
qu^d  «quali  temport  plores  ptrtcs  proportionales  iprij 
occupet  corpu$,quid  autc  qtuefb  occupatio  plurio  pania 
iuuat  adimpulfusvcKemenciam  in  corpus  intcrpoiitum} 
Vides  ergo,  rem  ede  ex  omni  pane  innicatam. 

Hanc  difficultatem  brcuiicr  tetigi  in  prima  impreflto- 
ne  ratione  impulfiis  maioris, quando  res  cadit  ex  altousi 
motus  illeprzccdens.quando  corpus  tangitur,  iam  non 
exiftic,  quomodo  ergo  iuuarc  poteft  ad  fbttiotcm  impeti 
imprimendu.Relpondiautem  (qiK>d&  nunc  fufiui  pne- 
ftoA'  poteft  inferuire  pro  tota  obiedionepofita,&  palEm 
in  variis  materiis  id  obfcruaui ) agentia  fcilicet  naturalia 
fiepe  pendere  in  fua  operatione  i condiriouibos  extrin- 
fecis  etiam  non  euftcntibtis>fed  prxteritisi  vt  entm  ego 
mc  poffim  in  iuftanriB»mouere  ad  pontem  Pragenfens 
v.g. debui  ininftanri  A,fuillcUli  vieinus,qua;  prxccdens 
vicinitas  iam  nihil  cftin  ipfo  inflanti  motus.Eodm  mo- 
do dico  ad  iinprimendu  impetum  in  corpus  interpofitu, 
quando  curro,  ncccllariii  clTe,vt  pro  inftanci  amecedenis 
non  fuerim  «b  eo  diftans , qnx  iudiftaiuia  iplb  uiftanti, 
quo  impello  illud,  iam  nihil  eft.  £x  hac  ergo  tam  clara 
exper{cmia,dico,eftoca  inatot  velocitas  nihil  aliud  fir, 
q am  pauciorum  nxiroiarum  inicrpofido,aut  hixta  alios 
pluriirm  partium  proportionalium  occupatio , cx  natura 
tamen  fua  harc  ageotia  pendere,  vt  ^ cbndiikmc  fine  qua 
non,  ab  ea  vclocitare  pra;cedemt,ad  imprimcndCi  maio- 
rem impetum  in  corpus  inicric^m,&  r^cm  modo  li{>> 
fiim  cx  altiori  loco,  eciamfi  non  cauict  veiociotc  motum, 
efte  conditionem  ad  maiorem  ifnpctumSecund^tcfpon- 
Jeri  porcfttcorpora,  duro  cadanr,augeie  quiJem  fibi  tm— 
perum,  non  tamen  ideo  velocii^s  ca^cre , quia  grauitaa 
propria  non  anget  fupra  fuam  vim  impetum  illum  , ac 
proinde  non  facit , vt  ab  impetu  illo  velocius  moueatur 
corpus,  qulim  ipopriagrauitate.Tcniofi  quis  pertina- 
citer velit  ailCTcre , maiorem  impetum  feroper  per  fc  lo- 
quendo augere  motum,  etiam  in  defcenfu  grauitmi , ref- 
pondeie  poirct,efto  omnia  grauia  per  ic  loquendo  xqua- 
litcr  cadant,  quod  folum  nos  hucvf^c  maxime  intendi- 
mus,qtria  id  videtur  experientia  ipfa  Uiadcte,  vclocn^s  ta- 
men moueri,  qub  diutius  caduot,quia  contra  hoc  nullam 
habemus  expcricnciammcque  enim  oculis  poteft  difeer- 
ni  zqualitasmotus,cftcamenfimdamemum  aliquodde- 
fitmptum  ab  impetu  fbttiori.Hec  tamen  Iblutio  ex  eo  i 
capite  eft  d)fficilis,qu6d  corpns  valde  grauc  incompara- 
biliter magis  augat  in  fc  impetfifquim  eum  in  fe  augear 
corpus  Icuiusvt  apparer  ex  ingenii  difTcreniia  in  impe- 
ru,quem  imprimunt  corpotibus,crgo  fi  maior  impetus 
auget  motum , profetl^  long^  velocius  deberet  in  fine 
moneri  corpus  grauius,  qu^m  leuius , quod  eflW  contra 
noiiideo  abfoluti  fUndum  eft  prioribus  fblutionibus. 
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SVBSECTIO  VI. 

£M£(tMm  chcaimfMlfum  expediuntur, 

HIcrcftat  expltcare,<(uki.ficiropiiUus  , qui  cft  alccr 
efFcAiis  rei  grauis.  Dico  > elTc  qualitatem  quandam 
produdbim  a corpore  proliciente  jqtix  prodadt  motum 
verius  eam  partem  verfus  quam  proiiciiur. 

Dari  impulfum  >e(V  ceno  certius  ab  experientii : quid 
^iiiro  raouct  lapidem  Turfiim  contra  propriam  grauita» 
tem  i Non  ipfe  ie.  Non  ege  proliciens  : nam  quim  pri- 
m4m  mei  manu  dilcellit  > iam  ego  non  operor  imme- 
diati in  ilium; ergo  quia  produxi  m illo  qualitatem 
quandam  qux  motum  illum  producerer.  Nec  poted 
cici ) rae  operari  moruro  illum  indiibns  > nam  et/t  mo- 
lecec  vel  annihilarer  immediar^  poftquam  proicci  lapi- 
dem »quo  cafu  tn  omnium  fememii  non  po(?cm  ope- 
' -laritadhuc  lapis  eodem  modo  mouercrur.  Idemeft  de 
^obo  ex  lonnento  bellico  ignis  virtute  emiilb:extin^o 
enim  igne  aJhuc  globus  volae  > & dcucitfuo  impulfu 
nutros,  turres,  &c. 

Vbi  aduenc  , impulfum  elfe  licut  obie^um  vifus, 
qood  non  producit  fpedes  nifi  rer^a  line&>ad  potentiam, 
non  retr6,nec  ad  latus.  Item  » impuHiim  elfe  naturi 
Tulaliquantalom  durantem  , non  tamen  femper  ; vnde 
paularim  fuperatur  a grauitate  corporis  proie^  rcHllcn- 
. dsilli  motui. 

Haec  dixi  bteuirer  in  pnma  tmpreilione  circa  exiften- 
tiam  impulfusinunc  ^Hiis  aliquantulo  agendum  ob  duas 
vel  tres  difHcultates , de  quibus  aliqui  rcccntiorcs  proli- 
xe latis  trai^arunc.  Non  enim  defuere  , qui  omnem 
impaUum  negatum, ad  experientias  vero  altatas  dc  cor- 
porecontra  fuam  naturam  violeiucr  fe  mouente  ciiam 
lutilim  1,  podquam  eft  feparatum  ii  proiidente , refpon* 
dene , tunc  illud  moneri  ab  aHte.  Hanc  iblutioncm  rc- 
iiduncali) ,qi)ia  corpora  ncc  poiTunt  moueri  ab  acre 
anteriori , quia  hic  potius  obdat  illi  momi , ncc  ab  acre 
ioccedenie  in  locum  ipfius  corporis,  nam  prius  naturi 
cft morus  >&  fccimd6  ruccdlio  acris  j ergo  motus  cor- 
poris non  proucnit  vt  a caufa  ab  acre  lucccdcnte , Icd  ^ 
contrario  hic  impellitur  a corpore  fe  mouente. 

Meric6  non  placet  Patri  Ouiedo  hoc  argumentum 
quia  putat  Aducriorios  po(Te  didinguere  duos  motus. 
Primum  ,qui  a proiidente  caufatui  immediate  , & hic 
neceilari^  ed  prior,  quam  dt  prima  fucccllio  aeris/jux 
ab  eo  motu  caufatur  , cum  hoc  autem  optimi  dac , vc 
ille  acccauict  fecundum  motum  corporis  • i quo  dac 
^4^  lecunda fuccedio  aeris peream  certius  motus.  Ideo 
ipfe  Ouiedus  alia  rationem addit,cur  ab  acre  iuccedente 
no  podit  fieri  ille  mocut,C^ta,fi  id  e(rcc,requetetur,om- 
nia  ptoieAa  aequaliter  roooenda , quia  zqualltcr  aer  ille 
(iiccedcns  deberet  ca  impetlcre.Przterea  non  elTet  ratio, 
cw  vnqui  celfarct  motus,  cum  fuccelBo  acris  eade  effer 
in  fine , quz  in  initio,  ac  proinde  xque  fortiter  deberet 
impet  impellere.  Vcci&ra  & his  argumentis  rcfponderi 
fbccalle  pollet,  ad  primum  quidem  , aerem  , quo  for- 
tubfaccedittc^ fortius  impellere, quando  autem  pri- 
mi vice  proliciens  imprimit  maiorem  impetam,  diuidi- 
cut  fortius  aer  > ideoque  criam  fuccedit  loidus , ac  pro- 
inde velocius  noouet  corpiis  t non  ergo  reqiiitur,cos  mo- 
tos fiirc  rquaicsi  Secundum  de  duratione  pcvp^tua  cius 
tnoois  habet  maturem  vim,  nihilominus  confequencer 
dici  poted , acrem  quando  primi  vice  fuccedit,  edo  im- 
peiiac  corpus,  non  tamen  tam  fortiter  , quim'  corpus 
ipfum  protediiun  per  motum  a proilciente , ideoque  per 
■ eam  primam  fuccedtonem  acris  non  moueri  corpus  tam 
foctiter,quim&erh  motum  a pruiicicDte  imtnediatc, 
vnde  cooi^uciitcr  iccundus  morus  corporis  non  im- 
pellet aerem  tam  volociccr , quim  primus,idcoque  fuc* 
ccdio  fecunda  acris  noo  ed  tam  velox  quam  prima , ac 
.•proinde  occcauTat  tertium  motum  tam  velocem  ,vnde 
tandem  ille  finitur,  l^otcd  tamen  adhuc  comta  hanc  (u- 
lucionem  replicari  ex  hi$,quz/«fr4  dixi  ,nam  globus  c 
^tmcutocTni/Tusfottius pefcutU  in  media  via,  quam 


wrtio , ergo  farti6$  tunc  debet  fiicccdere  a<?r  lum  fcn. 
teimaro  horum  Recendorum , ergo  fi  ea  experiemia  fit 
ccoa,h*c  replica  comiincir intentum  , vnde  hoc  fe- 
cundum argumentum  Oiriedi  haberet  vira.  Quidauid 
vcrdfitdcco.  ^ 

• T.p>  adJo  duas  alias  pondtrarionci.  Peiraa  ell : Nam 
aer  fucccdcns  a tergo , cum  primum  illuc  vcnir,iam  ed 
m fuo  loco  naturali ; nec  poted  odcndi.cur  appetat  vl- 
renus  ire,  neque  ed  vlla  alia  caufa  .quxillura  moueac 
m eorum  Recendorum  fententia  ,qiiia  folum  cd  motus, 
vt  det  locum  corpori , non  per  vllum  impullum , quia 
hi  Audior»  illum  negant,  ergo  cClm  primus  act  ceffir,  M? 
& intramt  locum  corporis  ptoiedd , iam  debebit  omni- 
no qmefcere  vtruroqoe,id  quod  ed  contra  manifediffi- 
cxperienriam.  Declaro  argumentum:  In  inflanti 
primo  A ego  proiicio  lapidem, ille  lapis  in  eodem  indan-* 
ti , vc  illi  volunt  (vcl  ui  fequcmi,promco  Cnim  argu- 
mento idem  ed } mouetut  ad  pundtum  B,  dc  acr,qui  erat 
in  B,  ct^cn:  inftanti  ponttut  in  loco  A , qua  ergo  vi  Hic 
aer  in  fequenti  indand  pellet  corpus  a puudlo  B.  ad 
pundlum  C ? non  ob  impulfum  , vt  dldlum  cd , non  vt 
mciat  locum  vUi  coeperi,  quia  iam  omnia  funt  in  fibide- 
bitis  locis , non  ex  vi  natiua ; quia  acr,  nifi  violente  mo- 
ueatur,  non  fc  mouer.durn  cft  fupra  tcnam.ergo  non  po- 
ted tunc  ille  extrudere  corpus  i punao  B.  ad  C.  ergo  fi 
negetur  impulfus , debebit  tunc  ccflate  omnis  motus  il- 
lius corporis, 

SccundA  argumentor:  quia  non  poted  In  acrem  ei 
violentia  refundi , nam  (olus  act  vclociflSnic,  & fbrtifli- 
uic  flans  non  poted  propellere  grauia  corpora  v.g.glo- 
bum  tormenn  triginta  Out  centum  librarum,  raceo.cum 
ea  prope  infinita  vi,  qui  mouctur,  dum  excutitur  ex  tot- 
mentoEt  fanc  fi  camam  habetei  tunc  vim  fola  illa  pani- 
cula acris  ,qn*  fuccedit  retro  in  locum  globi  , dum 
idein  aerfe  inueitit  i dextris  v.g,  vt  ponat  fc  i tergo 
globi , (non  enim  poted  nifi  per  medium  tranfirc)  debe- 
ret pcllereglobum  ad  latus, antequam  poneretur  i tergo, 

& antequam  polfet  illum  Uncircidi  impcUcrc,  Iioc-  au- 
tem inaiiifcdc  cd  ffifum,  ergo. 

Aliapofict  alllgnari  caufa  cius  motus  ex  fententia  , l 
Bonz-fpci,dcqiu egi, agens  de  exidentia  requifiia  ex 
parte  cauf*  ad  agendum  , motum  cnira  illum, quem  ha- 
bent proieda, dicit oririiprimo  moueiuc,etiamfi  hoc 
iam  non  cxidat.putac  enim, ad  operandum  noli  requiri 
adualero  exidcmiam.fcd  criam  per  multos  annos  poft 
caufam  dedroaam  conferuari  illius  adliones , & per  has 
produci  cfFc£hmi.  HaiK  tamen  fenientiam  eo  loci  rcieci 
Ipecialicer  in  impuliu,  tum  quia  ca  aftio  non  poted 
conleruari  fine  caufa,niri  dicat, Deum  fupplerc  defeaura 
caufx,tum  quia  aftio  non  poted  cfTc  a^u  fine  fuo  termi- 
no, tum  quiaeiiam  juxta  hunc  Autorem  cd  ncccffarium 
tunc  produci  vnionem  efferus  cum  ea  ailionc,&  cum  in  , 
motu  locali  prodiicanrurdiucrfx  vbicationes,  debebunt 
etiam  diuerfxvnioncs  produci,vnio  autem  in  huius  Au- 
roris fententia  non  producitur  per  eam  aftionem  rcIidWi 
quia  eam  vnionem  dicit  cflc  fui  ipfius  aflionem.  tam  er- 
go deber  afllgnare  aliquam  caufam  condantem  in  eo 
motu  corporis  proie£li,qu9  fit  caru  vnionum  produdlua, 
iilaauie  nos  vocamus  impulsu. Vbi  p6dero,huncAurorc 
volentem  cntiiatcs  minuere,  cogi  eas  multiplicare  plus; 
quam  nosjnequit  ergo  probabiliter  negari  ca  qualitas  im- 
pulfus. 

SVBSECTIO  VII. 

De  motu  reflexionis. 

SEcunda  circa  hunc  impulfum  diflicuftas  ed  , quando 
corpus  proieidum  impingit  in  aliud  refilit,li  quO 
producatur  ille  fecundus  motus , Ouiedus  eae««rra.io. 
P«m£?4.  opinatui  primb.  Si  corpus  lefiiiat  plani  dtrc^lc 
ad  locum , vnde  venit , tunc  eum  motum  produci  ab  eo 
corpore,  ex  quo  rcfilir.  Id  probat:  quia  fi  primus  im- 
pulfus  haberet  vim  producendi  fecundum  morum,  eo- 
depi  modo  refiliret  cx  corpore  mqlli  , ac  ex  duro, 

cuius 
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oppo^tQ»  cim^at  «xpccionui  numifcft^;  iii«o  fi 
corpui  t»dum  pto<iucac  impuluimprxcisecqualemei» 
qttcmrecuin  ferebat  corpus  tangem  «cenfic  »canc  nul- 
Um  focuiam  tcfiexiouem,  fcd  cMtirum  iiiud  corpus  lla- 
tim  in  tentm  > fi  autem  producat  foniorem  impuirum» 
fbrc.rt  tunc  iuxtacum  cxcciUimrefilutcorpas.  Secun* 
putat : fi  riflexio  fit  ad  latera  non  direw  • produ- 
cendum amc  illum  motum  lam  ab  impulfii  muri  > quiim 
corporis  proie^*.  Probat  iecundaro  p^cm  : miia  fi  illa 
colutcralisrcficiio  prouciurcc  ilblo  muro^deWret  efle 
minor , quam  fi  diremi  tangeretur,  quia  quando  corpus 
tangitur  callaceraliter  ,ruinorem  impetum  imprimit, at- 
qui couiUc , corpus  tangens  colUieriliiec  magis  procul 
moiteri , ergo.  Q’ Ad  ver 6 ipfe  murus  radius  producar 
etiam  t tine  moiiuu,piDbar,qKia  quando  tadum  rftom- 
tiuiodircdc  , potuit  producere  eam  reflexionem,  ergo 
etiam  nunc,  quU  tunc  obfifiens,  & proikiens  iutendunc 
inouere  in  diuerfis  parces,  non  tamen  comrarias,ac  pro- 
j imic  quafi  atr-uperantut  inuicem,  & mittunt  glooum 
per  aliam  viam  mediam. 

1 line  ramen  oblici  poteft,ctiam  corpus  molle  in  ea  re- 
flexione efficit  , vc  tardius  moueatur  corpus  proiedum, 
ergo  li  ub  hanc  rationem  judicabatur  in  diredta  reflexio- 
ne motum  venire  a fblo  muro,itadebet  idem  dici  derc- 
fl.xione  qoafi  collaterali.  Rcrpondec,quandocolJatera- 
litcr  tangitur  corpus  molle  , tunc  pilam  v.g.  intrare  ex 
parte  per  Illud  corpus,  & inde  impediri,  quominus  ire 
pofllt  tam  procul  ,qnam  fi  ungeret  corpus  durum.  Se- 
cundo fi  obiteias,  hinc  fequi  corpus  rcflcdlens  collatera- 
liter  mottcmlum  magis  cemote , qu^m  fi  non  impcgilTet, 
r6m  moueatur  a dut^iis  iinpulfibus  pcoiicicnris>&  obfi- 
/leiKis,lioc  autem  efl  contra  cxpCTiemiam,ci'go.Refj>on- 
dec  negando  rcquel.un,lic<  t enim  tunc  moueatur  maiori 
imptillu,quain  fi  u')n  impegilfitiquia  tamen  non  mone- 
tur motu  per  fc  intr'iuo,vii  mouetctur,(i  non  impegifler, 
ideo  nun  um  ptocul  monetur. 

Ego  in  hoc  punQo  plane  cenfco, non  polle  nos  vllam 
reg.ilam  generalem  aUignare.cas  aurem  , quas  ponit 
(^viedo,  cifc  valde  incertas,  & vniue  tfalher  non  rilc  ve- 
ras. £t  quidem  failumcft  quod  ait,  grauitatemeflecBU- 
lam  ad  impulfum  maiorem  imprimendum , nam  eo  fen- 
M7  fiigtauit.is  maior  etiam  debere  t magis  conducere,  quia 
licut  fc  habet  fim{>licitcr  ad  fimpliL-itcr,ita  ntagis  ad 
magis . vti  etum  patet  vt  in  ipfo  impulfij , nam  quia  hic 
iuitat  ad  motum  ,eo  ip(b,qub  impuifus  efi  maior , mo- 
tus ell  nuior  ceteris  paribus  , atqui  cuidecierefi  falfura, 
ob  maiorem  gtauiiatem  imprimi  maiorem  impulfiim, 
nam  longe  remerius  ptoiiciam  ego  vnum  laptliiim  pla- 
num , quam  globum  vnius  Iibtx,  de  tam  nuiltum  potefl 
erdeere  grauitas,  vt  nec  inoocce  quidem  poflim  illnd 
corpus.  Rcfpoudeii  ex  Oviedo  potefi , etiam  tunc  hn- 
^ piimi  maiorem  impitUum  in  corpus  illud  graue,  licet  ob 
rrlifientiam  non  moueatur.  Sed  contra primb  ergo faU 
tem  medUtcgraniiasimpedir  motum , cuius  oppofinitn 
dicebat  hic  Amhor , qui  ex  eo,qncid  magis  procul 
pofTim  lapidem  patuum  proiicere,qu^mphmam, in- 
tiilit , etiam  me  nutorem  impulfum  imprclllfie  lapidi, 
quam  plums , ac  proinde  grauiiates  conducertod  hm- 
giotem  motum , curo  tamen  , vt  ofWndl , gratdtas  im- 
pediat motum  illum.  Contra  Sccwsdb  quia  plane  gra- 
tis dicitur  impuifus  nuior  iitquedus  , c^  nec  leue  fig. 
mim  illius  habeamus.  Et  fanc  fi  corpus  graue  vi  duo 
recipit  i me  impulfum  vt  duo,  & per  lUum  mouetur, 
etiam  coipus  graue  vt  centum  recipit  impulfum  vt 
centum  , 5c  conleqaemer  reouebo  corpus  graue  vt 
centum , quia  <^u6  au^a  efl  grauitas  , au^his  cfl  & 

1 48  impuifus.  (^bd  fi  impuifus  vc  tria  monet  gcaoitaicm 
vt  tria  , etiam  impuifus  vr  centum  mouebk  gnuitatem 
rt  centum  ,qux  propofitio  eft  ex  terminis  nota. 

Secundb  ad  propofiram  quzflioncm  Dico , in  his 
motibus  refiiientix  efle  tot  experiendas  quafi  contra- 
tias  , vr  non  pofBniiis  , vti  nocaui , vllam  regulam  ge- 
neralem afligwe.  Etenim  farpe  res  molles , & leues 
faciuuc  teflcxiQnes  incredibiles  cum  exiguo  edam  im- 
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pulfu  imprefto , res  autem  ejufdem  Bugoicodinis  fl» 
guix , fi  fine  erauiores , vix  vllam  facient  reflexionem* 
etenim  ex  Inda  adducuntur  piis  rotundo;  ad  magnicu- 
dinem  oui  cx  quodam  gummi , qwe  nnodiciffimo  impolk 
fbproieAx  tn  marmor , aut  lapidem  pUruim  ( vd  egn 
iplcvidi)tefiliuncadfbmiccsicmplj,  & verberum 
cies  aldflim^  tefiliunc;  Si  autem  illam  eandem  pilam 
manu  vcliip  procul  proiicere . non  potero  tam  procul* 
qukm  lapillum  planum  , aut  paruum  globulum  fer- 
reum • & tamen  fi  illum  globum  ad  certam  proiiciaas 
etiam  fortiffime , nec  fe  elcuabic  ad  duos  digitos  s quo^ 
modo  ergo  in  difletemiam  grauiutii  poterimus  id  ceti- 
cerc , cCiin  eadem  iam  caufci  minorem , iam  maiorent 
reflexionem , iam  etiam  eam  omnino  impediat ) Vides» 
tero  hanc  efle  incertilEmam» 

Secunda  experientia  contra  eam  do^hlnaknefl, quia  I4| 
fi  corpus  durum  obfiflcns  caufat  maiorem  impetunt» 
qulim  molle,  ergo  pila  refle^ens  in  coipus  durum  de- 
bebit magis  procul  refiUre  , qnim  fi  in  quodeuoqud 
molle  impingat.  Conflat  autem  : fi  ea  piU  vel  peois- 
ciaciir  pala  lignea  , vel  in  eam  icfledat , nequaquam 
tam  procul  rcfilirecum  notabili  diferimine,  qulun 
pala  cx  funiculis  attrahis  (Hifpamci  dicimus  Xxfw- 
r«,  Italice  /Eacorrra, Latine  peoprium  nomeo  non  ha- 
bet l Vides  ergo , corpus  molle  longe  dedifle  maiorefli 
vel  iuuifle  ad  maiorem  iropulfiim  , contra  id  , quod 
Oviedus  dicebar.  Deinde  pila  vento  inflata , qux  Ipngd 
efl  leuior,  quam  fi  iani, aut  aliqui  re  dura  eflerfoRt- 
ter  repleta , longe  tamen  maiorem  fiicii  rcfulcum , quina 
alix  pilx  grauiores  faciant , vt  autem  immediati  ex  «nu- 
nu, aut  funda  proliciantur , c contrario  magis  procul 
ibunt,  que  (unc  aliquantulum  grauiores,  quomodo erg^ 
in  gtauicates  id  ceiicietur. 

Tcnib  non  capio , quomodo  potuerit  Oviedus 
re  eam  difiundlionero,fi  murus  rcfiflem  producat  zqiau- 
iem  impetum  ei , quem  corpus  tangens  fecum  fert , n 
g.  fi  fecum  ferat  impulfum  vt  quacuor , & murus  det  vt 
quatuor , tunc  cadcrecorpus , fi  verb  det  impulfum  n 
oAo  » timc  facere  reflexionem  vt  quatuor , quia  enne 
hnpuI(l>$imuioimpreflusrupenbit  vt  quatuor  impol- 
fiim  ronirariutii.  Hanc,inquam,difiundlioneniego  i|* 

( vc  verum  fatear } non  polium  capere  , quia  non  mtcl- 
ligo , quomodo  murus , qui  efl  agens  neceilarium , dua- 
bus vicibus  tadlus  impulfu  vt  quatuor  vni  vice  prodo» 
cat  vt  quatuor, alii  vroAo , alia  rt  fex,  femperenin» 
debebit  zqite  inienfiim  producere  ; quod  verum  efl» 
qualecunque  fit  corpus  tangens  , dummodo  cangatut 
eodem  impulfu.  Prctercacll  valde  difficile  imciledhi» 
quomodo  corpus  illud , mucus  v.  g.  excitetur  ner 
pilx  ad  impriroendum  illi  pofiriman  impuUiun  , cum 
mons  naturi  (ulnon  graoirec,  nifi  deorfum  >&con- 
fcquencer  non  videatur  a natura  habete  viro  i fe  , niA 
imprimendi  deorfum  impetum.  Et  fatk  contra  ipfiu» 
experientiam  videtur  mim  ea  dodrina  Oviedi , etenim 
fi  ego  accedens  ad  murum  toto  etiam  corpore  codc9 
illuni  roouere  ,acproiode  etiam  imprimam  illi  impul- 
fiim , vti  pila  imprimit , & longe  maiorem , quia  fi  mu- 
rus ille  vacillaret , pib  euro  non  deiicerec , ego  aotens 
vH  fblus  vel  cura  aliis  eum  deiiceteroos » ergo , quando 
ille  fbt  firmus,  maiorem  ego  ei  imprimo  impetum , Uf 
cet , quia  fortiter  flat , po&  refillere , atqui  ego  m«>* 
bns,vel  bumeris  tradens  cum  murum  nullum  penitHi 
faitio  impulfum , qui  me  cogat,  aut  propellat  ad  refi- 
liendum , ficot  fentio  «quando  aliquis  homo,  aitc  vencuf 
me  impeilic , ergo  fignuro  eil  roanifefkBB , ab  eo  moro 
nuilumin  me ^ rcfulram  produftum  efle  tmpolfuro, 
przctse  enfm  (e  habuit  tcfiftcodo ; ideo feuio , me noo 
polle  vlcerius  pergete , non  tamen  retrudor , eigo  idem 
erir  «quando  idem  murus  i pila  tangitur,  nec  enim  imi- 
tus cfl  adeb  dtfaetus,vcin  gtatiom  hominis  fead  ilhim 
affricantis , aut  euro  impeltcneis,’ «om  non  grata  per 
vllum  impulfum, grauetaucen  pilam eam  i fe  procul 
repellendo. 

Confirmo  hoc  iatenium  ad  horoinen  conua  ip&ro 

Oviedo» 
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Otdedo , qui  mm.x.  docuerat , vt  corpus  im- 

fdnMCiropulfum  in  aliud, licet  non  fit  neceflarium, 
vt  aAu  (e  moucat  , lum  lapis  grauat  meum  Imtne- 
Tum  , cfto  ceocinon  cedam,  ncceflatii  tamen  de- 
■befe  GOluri  k-  moucre  verfus  illam  partem  , verfus 
qnam  imprimit  impulfum  , vnde  lapis  vndequaque 
immotus  imprimit  impulfum  tetrar  ,qula  conatur  dc- 
icendete  , non  imprimit  autem  partibus  acris  late- 
ralibus, vcl  qii*  kint  fupva  ipfum  , quia  illuc  nc^ 
conatur.  Ha:c  Ouicdus,  & bene. 

Inde  tamen  argumentor  ego  euidencer:Murus, quan- 
do rangitut  dirc(!ic  i pila , non  conatur  fc  raoucrc 
verfus  me  , fcd  fbli^m  copatut  manete  in  fuo  loco, 
1 > fc/iftere  , imb  , fl  tunc  aliquomodo  conaretur  fe 
* tnouerc  , id  deberet  cfte  in  contrariam  partem , in 
quam  Illum  impellit  corpus  tangens , ergo  non  po- 
teft  iiixta  Ooicdum  producere  impetum  in  pilam 
verius  nic , qui  eam  proicci. 

SVBSECTIO  Vllk 

Xlaid  tAndtm  in  hoe  fun{/o  ditendum* 

EX  bis  c©lligo,diccndumonwino  : cura  Toleto, 
Rubio , fic  Conimbricenfibos  apud  cundhn  Ouic- 
do  eum  motum  refultu  Ibliim  produci 

ab  impulfu , quem  fecum  fere  pila , cum  enim  impe- 
dicurpergere  vlterius,  producit,  quamdiu  durat  ea- 
dem linei  redi  ^ qui  tangit  illum  refulcun^  Id 

J|uod  ego  explico  , optimi  inlbantii  fpccienim  vi- 
us, in  quibus  etiam  bc  reflexio, ieu  rcfulcu&,  non 
per  morum  localem , fed  per  produdioncra  , fi  enim 
Ipecies  faciei  ungant  dired^  fpeculum  , impeditx 
vlterius  pergere , quafl  redeunt  producendo  per  ean- 
dem viam  kcundas  fpedes,  fl  autem  tangant  colla- 
teralitec  , etiam  eas  fpecies  mittunt  coTiateralitcr, 
oec  enim  vcl  cum  vlla  fpecic  probabilitatis  dici  po- 
teft,  ipfum  vitrum  continere  fpecies  omniimi  rerum, 
qiiz  ex  ipfo  pofTunt  refledere^  Hinc  Bt  vt  H corptts 
opacum  non  /it  i tergo  , quia  cunc  pofTunt  Ipecks 
vlrcrius  pergere , illae  eant  libere  vlterius  eodem  mo- 
do, quo  in  pila  quoad  motum,  fi  non  ob/it  corpus 
non  cedens» 

jjl  Hinc  facillimum  erit  ad  argumentum  Ouiedi  re- 
condere , quod  enim  aic,ficaufareturille  refuirus  ab 
Impulfu  , feu  i projiciente  , ctwdcm  futurum , fiue 


Hi 


Explicare  veto  , cor  flli  globuli  « Indico  gummi 
ror&  tam  alios  faciant  tcfultus  , ic  cur  pila  plus  rc-  iri 
filiat  ex  pala  contexta  chordis  , quae  cft  minus  dura,  ^ 
quam  ex  lignea  , aut  cri.-i,m  ferrea  , cft  valde  difli- 
cilc , vti  etiam  quando  pofito  aflcrculo  in  xquihbric^ 
&pofita  in  cxtrcmit.itc  vna  aliqua  pila,  |i  p-c  tia- 
tut  cx  altera  parte  aflerculus  in  altum  , pila  non  fo- 
lura  cum  alTctc  afeendit , fcd  etiam  tam  alte , \t  manii 
non  poffit  oo  proiid  , & tamen  vix  vllum  ei  impetum 
imprimit  alTct , non  enim  percutit  pibra,  fient  quan- 
do quis  eam  trudit  pali , fed  pndsc  eam  eleuBisdo 
Iccum  caufar  illum  tam  altum  motum. 

Hxc  Sc  fimilia  non  polTuiu  i nobis  diftindi^  ex- 
plicari, quia  (vtoftcndi)ad  gtauic.item  aut  leuica^ 
lem  id  reduci  nequit , globus  enim  ligneus  , aut  pi-  j 
ia  coriacea  ciufdcm  ponderis  cum  illa, quam  dixi, ex 
gummi  tK)n  faciet  vllo  modo  fimiles  relultus  , flait 
nec  ferrea  tor,quot  lignea,  nec  Fiarc  tot  , quot 
coriacea. 


'Si 


Debemus  ergo  ibi  aliquas,  fpecialcs  qualitates  ap- 
tiores motui  agtiofcercj  Itcct  nos  eas  non'  poflimu* 
explicare.  Q|^  autem  dicebat  Ouicdus , pibm  im- 
pingentem coITatetaliter  pergere  cum  maiori  impul- 
fu, quam  venerat , quia&  amiquuin  relinet,*  nouum 
accipit  i muro,  non  tamen  ideo  magis  procul  ire, 
quia  non  it  motu  pet  fc  intento , hoc  inquam  , nul- 
lo modo  poteft  kiftineri , quia  fi  impulfus  cft  maior, 
Vndccumquc  id  venerit, motus  exteris  paribus  dcbct 
cfle  maior , impulfus  enim  cft  caufa  necedaria  inorus, 
nec  ille  facit  reflexionem  fiipra  intentum  illius,  qui 
eum  caufaiiit , vti  fi  ego  vellem  projicere  rem  aliquam 
verfus  Orientem  , * in  ipfo  impulfu  prarter  incen- 
tionem proiiceicm  ad  meridiem  , impulfus  illc  ^ mo 
imprcflus  non  effer  fegnior  in  fuo  motu  , eu  quod 
przter  meam  incentionem  fuerit  iraprclTus.  Probae 
bilius  pollet  did  ; ideo  illos  duos  impulfus  caulare 
minorem  motum,  quia  inuicem  noiiniiiil  corrigun- 
tur, cum  vnusad  diucrfam  partem  licet  non  omn;i 
no  oppofitam  inclinet  ab  ea  , ad  quam  alter,  ideo 
infringuntur  inter  (e.  Nobis , qui  a muco  negamut 
vllum  imprimi  impulfum , non  cft  ncceffiim  ad  has 
angiirtias  recurrere. 

Tertia  diflficultas  , quam  tamen  exaO:c  difcufll  iri 
prima  imjKeffione  ,eft  : An  impulfus  pofft  impedi- 
re , quorainils  a^ku  producar  motum.  Hac  <k  le 
non  viderur  poffe  clTc  vlla  ratio  dubitandi,  fi  expe- 
. f . - ^ , '‘«nriasipfas  ebriflimas  confulamus  , nam  efto  Qtris 

impingeret  mroollc,  fiue  mfone,  id  negamus,  vti  me  impellat,  polfum  fi  fortior  fum  , illi  refiftere,  fic 

eftomea  Facies  fit  jquzcafifat  fpecies  fui , non  pro-  murus  ctiamfi  impetu  concututur  rcfiiHc  , fic  dum 

wttcycficxio  fit  cxquoconqiie  corpore,  refleairex  Xupra  caput  fuftento  pondus  , fentio  impulfum  , & 
Ifcculo  , non  ex  charta  , aur  aflere , quia  pendet  vt  k tamen  non  ideo  moueo  caput, 

«ondirioirc  a tali  aut  tali  corpore  obicAo  , idem  di-  i„  globis  rorroentorum  apparet  hoc  ipfum  , dum 
co  ego  de  refultu  pil*,*  verA  meo  iudicioid  ip-  enim  cadunt  in  terram  . perccpribiliccrquicfccrc  fo- 

lum  manifefte  tenetur  Ouiedos  dicere,  illcenimad-  Icnt . A' ftari.n  vpIrtrifTImA  t 


....  , . ,1  r - lent,&ftatim  vclociflirac  fc  mouent.'Vndc  jrapul- 

miint  & bene  , quando  impello  , feu  ptoiicio  corpus  ,fus* definiri  folet : ^</1/4/  pradttHimn  mMUJ.  A&uc 

aliquod  , produci  cum  impulfum  i fola mea  vi  pro-  " . 

iciftiua , nihilominus  tamen  ftira  Vim  indigere  tan 


noiias  ftatim  addam  nihilominus  expetiencios  , gnia 
nihil  cft  adeo  certum,  quod  ^iquis  non  neger.  Au- 
diui  ego  Rcccmiorem  bene  do&um,  qui  arbirrabatur, 
omnem  impulfum  cllairialitct  elTc  pcodufliuum  mo- 
tus ,ita  vt  diuinicus  r^pugnecab  to  motu  feparari. 

Hxc  tamen 'do^rinaeft  improbabilis  : * quidem 
quodde  potemidabfoluta  docet,  non  vUeo  qua , vei 
apparenti  ratione  pofllr  afleri  , quz  «im  eft  caufa  ita 
connexa  cumtffeiJu,  vc  faltem  diuinitus  non  poflic 
feparari  ab  illo  ? QuW  fi  aliqua  Gt  in  qua  ccpeiiaruc 
ralis  repugnantia,  certe  impulfu  ncc  appaicnterqui- 
.-d(m  ea  poteft  probari.  Secundo  quodxjicie  , uarurali- 
„ ''ou  pofTc  fcparatl  , Hcct  minis  fit  improbabile 

l^ofluraus  przterea  dicere  , corpus  molle , vc  la-  . ( fune  enim  mult*  caufie , quibus  debencuc  natucaiiter 
m,patmum,«eoam.tccramctUipipfim,  quan-  al^m^effetos, ficut SoliiUuounario>c4cfaai9 auteS- 
do  caMnuf , vaWe  cedere , iu  vt  corpus  «uigeiis.  in-  .buftio  igni ) tamen  experientur  probant,  fo  im«ilfu  id 
tret  aliqiiantulum  intus  , ibique  quafi  h«tcai , * pc«-  locom  non  habere , propter  rationem  Chota  fa^am, 
kde  ceUcc  impulju^^Kf^Iu^  expericutias  allatas  rel^udec , quoriefiMm- 

R.P,Mmc.dtAni4gn.  ' 


quam  conditione  ad  maiorem  , vcl  minorem  impul- 
fum grautcate  aut  duritie  aliqua  in  re  projicienda, 
eftoeagrauicas  non  producat  eum  motum-  Et  hinc 
; fit  • qu6d  ftupae  noti  pofEm  imprimere  impulfum» 
quetn  hnprimo  lapidi  graviori. 

Hoc  ipfum  plane  cgo dico». duritiem  /diteet  cor- 
poris obfiftendsefle  condittoncili  icquifiram  ad  re- 
lultum  illum , ' efto  ipfum  corpus  non  fic  taufa  ra- 
. ^Irus. 

i Et  idem  concedendum  eft  in  ordine  ad  refiiltura 
. obliquum. 


' Coo^le 


6^9  Difputado  IV. 

ijac  ituAjt , cfto  tcddam  , vcl  quoties  pomlos  ali- 
quod capite  maildfc  iufVcnto  > fenpct  in  me  , jft 
Caphe»  aut  in  raatra  aliquas  pahes  compriini , Si  ra- 
tione huius  compreCTionis  ait  me  fentire  impulfum 
^lum.  Hoc  relponfnm  durius  eft  , quam  ipre  iin- 
^IftTS  : nam  in  tebus , qu*  nuHam  omnino  admit- 
tunt cojnprtflRonem  , locmn  habet  , poieft  enim, 
fuxta  veriorem  fementiam  , vnus  Angelus  impul- 
tum  aheri  imprimere  , cui  il  alter  rcfiftat,ccrtc  nec 
tnouebituc  Angelus  ille,  ncc  comprimetur , ergo  po- 
teft  (inc  vllo  a^ali  motu  impulfus  manere  etiam 
naturaliter.  SecundA  , rerponmm  illud  non  fatisfa- 
dt : nam  licet  lapiJ  quem  fuftcnio  , aliquo  triodo 
maoeric  manam  meam  comprimendo  aliquas  illius 
1 1 7 partes  , hoc  tamen  eft  certum , non  fftnper , qnam- 
diu  illum  teneo  in  manibus , nouas  & nouas  par- 
tes comprimere  camen  Temper  imprimit  impul- 
ilim.dercmpec  parior  difficult.aiem  fuftentando  il- 
lud onus.  Hoc  clariilis  conftac  , quando  quis  fert 
onus  aliquod  in  capite  , (nnper  enim  onus  illud  im- 
primit impulfura  deorfum  ; certum  autem  ell  , tcI 
nihil  de  meo  capite  compre(Tum  , vel  fi  aliquid  , non 
tamen  femper  nouam  pellem  crudi  deorfum  ; ergo 
impuKus  poteft  elTe  aliquando  line  a<^ali  motu  dc- 
orium.  Idem ollendo  alii  experientia  clariori:  im- 
pritnatuc  impuUIis  rotxvel  cuilibet  alteri  rei.etUm- 
ii  poftei  in  motu  aliquis  cam  rotam  per  bteuiflimam 
Inorulam  manu  detineat  ne  moueatur  , dummod& 
eam  ftatim  dimhcac  , perget  adhuc  in  motu  , licet 
hon  cum  tanta  velockatc  quW  anteii  ergo  ille  im- 
pulfus  (altem  eo  breui  tempore  quo  detenta  cft  ro- 
ta , fuit  Hnc  aduali  motu.  Hoc  (prum  apparer , 
quando  res  aliqua  pCndeits  ex  alto  agitatur  huc  iU 
ldeque,lkcc  enhn  ab  aliquo  parum  detineatur  , ad- 
h*)C  darai  vis  prioris  impulfus  ; im6  ctiamd  nullus 
eam  tangat , oculis  tamen  ipHs  videmus  qiian- 
do  venit  ad  Utera  extreme  oppofira  , aliquamiiluiti 
ibi  harrere  , ncc  tamen  idc6  ttfTat  in  momento  anti- 
quus knpulfuS  , ergo  hic  poteft  eife  aljquando  fine 
annali  motu. 

Tindem  cxdiftlsime  id  conflat  manifeft^, 
quia  nullus  cll  apud  nos  lamvclox  motus,  qui  mul- 
tis moralis  non  interrumpatur.  Quid  , quando  mo- 
tus e(l  valde  tardus  ? E^o  pila  ii  meproicfla,  il- 
tec  imoueacur  ab  ImpuKu  , fa^pc  ramen  interrum- 

f it  muhim  morulis  ; ergo  tunc  c(l  ibi  impulfus  il- 
e fine  a^ali  nictu  : (i  enim  impulfus  tunc  pe- 
.rlidet  i non  polTcC  anipiiQs  pila  & lapis  mou^ , 

Jitiod  cfl  Sperte  fallam.  Conflet  ergo  , impuU 
um  non  necelfarib  femper  adlu  pr^uccre  mo- 
tum. 

Vlttrria  circa  impiilfum  didiculcas  poccd  efTc  , ^ 
t*  quo  ille  {cotrumpator  ? Hac  de  rc  Ouiedus  bene 
cgTt  ei  vbi  refutaris  quorundam 

lentemiii  eim  defendit  , quam  Gtp^  infinuaveiam, 
fcilfcet  impulfum  clTe  qualitatem  quandam  naturi  fui 
fluxam, flUz  nOn  petit dDrare,nilt  ad  breue tempus, 
que fuitientetltia Occamt,GabcleUs,&  Rubfj , apud 
eundem  Ouiedom. 

Contra  hoc  cimen  obilci  folet,  alias  entjtates  (g- 
hobihores  dioiifas  dtitare.  Ver^m  dixi  Isp^  , in  hoc 
^iin^non  efTe  id  perfeftiones  ittendendom  , qirfa 
tnultc  res  ittiperfefliores  fune  perpetux  , vt  materia 
prima  > Sc  tamen  fbrmx  brutorum  longe  nobilio- 
les  facile  peitum  * idem  eft  in  ipfis  compofi- 
tb  fubllanciilibtfS  , LeonobiUor  efl , qaim  lapis, 
6c  ctmen  hSc  efl  roaiocit  duriiiotm  , qubtv 
tUe. 

Seranda  obie^lk) defoCnpta  «x  eo 
doi  intenfianis  flnt  inxqnales  , prius  ddserec  pH- 
bius  gradus , qui  efl  imperftdioe , perite  • eo  aflietn 
pereonte  etiam  omnes, fl  autem  flnt  «qaaies  ,omif es 
petere  vqod  diu  coniecutti , 1t»c  > Inquim  , obiero 
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ex  tmmediaeeeii^  fblnfrar.oftebdlenim,  tt  tRaia^ 
ri , aut  xqiuJi  perfe^one  nfhll  certi  de  durationc 
ferri , poteft  ergO  gradus  vitimus , eflo  perferor , 

Ium  exigere  durare  dtcem  inflairribuj  v.g. alter, 
viginti 

Adde  in  mea  fentemia  docente  , eos  gradus  efle 
xquales,  non  clle  hinc  vllam  difficulcatem  , quii 
autem  ex  illis  prius  debeat  corruropi  , efl  ead^ 
difficultas  > qux  in  allatum  quwtaturn  frigo- 
ris , caloris , &c.  corruptione  cra^ri  fblu , de  qua 
htfra. 

Obiiciesvltimb:  quando  porto  lapidem , imprimo 
illi  impulfufn  , ablati  autem  matui  flarim  ilhe  im* 
pulfus  perit,  nec  vllo  momento  amplius  durat  , ca- 
dit enim  flatim  In  tectam  , quomodo  ergo  tan  cic&  * 
corrumpitur} 

Rcfpondeo,  me  lapidi,  quem  capite  , vel 
na  pono,iion  imprimere  vllnm  impulfum , alioquia 
eum  projicerem  i me  , fcd  ob  impcnetrabilica- 
tem  illum  fuftento,&dummoucor,  eura  traho mo- 
curn. 

Objictcs  difficilius  ex  his  ,qux  pauli  ante  dixtmuie 
fcilicec,  pofTc  impulfum , aliquantulom  durare,  eflo 
a^ii  non  moueatur  corpus  , cui  efl  impreiTus , hinc 
enim  (equitur  , eflo  corpus  proiedhrin  , pila  veibi 
gratia  quando  proiicitur,  capiatur  m media  via,  ad> 
nuc  durare  impecimi  , quem  habebat,  vcadhccpna- 
cui  pergeret , vnde  li  flarim  dimiiteretac  ,deberet>ft 
illius  impetus  prioris  , adhuc  tamen  dotantis  ire  vico- 
fius  , hoc  autem  efl  manifefl^  comta  expeiiai- 
tiam  , nam  ille  tuoc  flarim  cadit  ad  tecrim  , ^ 
tinde  ac  fi  nullum  omnino  habnilTei  impetum.  . 

Rcirandeo  primb  ,’cfto  non  omnino  cocrumpaciv 
impulfus  per  detentionem  corporis, fl exigua  tUa  de- 
tentio fit  , fi  tamen  fit  notabilis  , omnino  perite, 
quando  antrin  pila  manu  capitur  , fatis  nocabiiicec 
detinetuc,idcoque  non minim  , fi  tunc  ceflaueric  et 
integro  antiquus  hnpulfas  , maxime  d!lm  ille  leuii 
facrir, 

Ref^ndeo  fecundo,  eflo  tunc  Gc  aliquid  de  im- 
pulfu.cfTc  tamen  valde  parum,  aut  fere  nihil;  quuh»- 
tra  tempus  illius  detentionis  petiit  , licet  piis  n<« 
fit  omnino  detenta , vnde  poflclt  cum  dimittitur , &- 
perarut, impulfus  i grauitare  ,ideoque  pila  cadit  a 
terram. 

TcrtiA  dico  , per  illam  ipfam  comprcfliom^ 
mtl  clauditur  pila  intra  manum,  imprimi  ci  impul- 
(iim  contrarium  illi  quem  ferebar  , iropcimitiB 
enim  impulfus  adeam  in  loco  retinendam  , vd  fl- 
Imn  imprimo  , quando  manu  fupra  faxum  verbi  get- 
til  pofita  illud  detineo  fortiter,  ne  ab  aliqua  viren- 
lante  illud  mouere,  re  ipsa  moneanir , per  eam  ai^ 
rem  meum  impulfum  deflruiiui  alter , qoem  fteom 
habebat  tes  illa  proieda. 

SVBSECTIO  nt 

Samede  BUmml»  prtuiteift.  „ 

COmimuili  & vera  Tnirenila  , dratmna 
in  propria  regione  non  grauitare , nec  leuftan. 
Probatur  cottimuiiiter : ham  n qals  narims  vfqiie  ad 
profundum  maris  demergatur  , non  (endet  fupra  fe 
vllum  potidus  aque  , cUm  tamevi  babcut  (bpra  fe 
aquam  quam  extra  flumen  non  poGct  fuflentarr,  er- 
go qnia  ibi  nMi  gVaUitac  aquu.  Ob  eandem  radonem 
non  plus  grauitac  vas  plenum  aqui  infraipfamaquuB, 
quam  extra  illam  tacuuiti  i tttk>  4 priori  , quia  gr»- 
aitas  tc  litekm  erdinamuc  ad  ponenda  Hk  cocpoii 
In  propriis  kds  { quod  G km  iri  iUk,  «an  gm- 
«kabunr. 

Argumentum  hoc  vMettt  bomem  , le  probaris  ifi 
^ inten 
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^t<ntom  : exemptam  aucetn  de  vrinxtore  non  eft 
>ad  rem  , quia  vel  nihil , vel  nimium  probat.  Nam  fi 
aliquod  cuDiculum , infra*  quod  fic  aer  , repleatur 
aqua*  tunc  etiam  homo  extra  illam  nirans  non  fen- 
4tet  grauiiatem  aqux  * Sc  tamen  tunc  aqua  non  cfl  in 
juroprio  loco  , habet  cniro  infia  fc  aerem  , ideoque 
aquagrautcac  in  cubiculum  * fra  pauimencum  illius  i 
quo  (uAentatur  icrgo  non  ideo  homo  natans  in  mari 
aion  Tcntit  in  fc  grauicatem  * qdia  aqua  fit  in  pro* 
prio  loco , aliunde  ergo  qtixrenda  cft  ratio  huius  ex* 
periemix. 

Refpundebis,  eam  aquam  graukare  tunc  in  cor* 
pus  intericdlum  inter  aquam  8c  acrem  > nempe  in 
cubiculi  foluin  , non  vcr6  vnam  parrem  aqux  gra* 
uiiare  in  corpus  iiueric^um  inter  ipfam  & aliam 
aquam.  Sed  contrli , quia  ideo  tunc  grauitat  aqua 
In  foluin  cubiculi  » quia  ab  ilio  impeditur  deTccnrus 
aqux  infra  acrem  : fcd  etiam  natator  interponitur 
inter  ipfam  aquam  * & aciem,crgo  deberet  etiam  aqua 
in  naiamem  grauitare.  Confirmatur  & declaratur: 
aqua  vafis  inniientis  tabulx,  non  fblum  grauitat  in 
tabulam  • fcd  etiam  in  ipfum  vas  , quia  vtrumque 
corpus  interponitur  inter  aquam  & acrem  ^ ergo  fi- 
miliict  deberet  aqua  grauitare  & in  pauimemum 
cubiculi  , Sc  in  ipfum  hominem  natantem  * quia 
vtnimque  corpus  interponitur  inter  aquam  & ac- 
rem. 

Reluondebis.  Secundi  1 tdei  aquam  non  graui- 
rare  innominem  natante.n  , quia  aqua  eft  Icuior  ho- 
mine, neque  petit  eiTe infra  illum>  Comta,  ergo  fi 
homo  habear  (Iipra  caput  vas  magnum  plenum  aqul, 
non  (enrietvllamgrauitatcm,  quia  aqua  per  te  lenior 
cft  homine  , ideoque  non  mauitat  in  natantem  ; fcd 
etiam  aqua  cfl  leuior  vafe  ferreo  aut  terreo,  ergo  nullo 
modo  debet  grauitare  in  hominem,  neque  in  vas,quod 
aperte  falfuin  efl. 

. Moljns  ergo  rcfpondecar  * vnam  p.arrem  aqn.v  non 
grauitare  in  corpus , quarido  non  impedit  coniundlio- 
nem  illius  cum  aliis  partibus  aqux  » ideoque  non 
gr.auitarc  in  natantem  , quia  hic  non  impedlc  con- 
lun^liunem  partium  aqux  inter  fe  : vnde  partes* 
qux  funt  fupra  hominem  , quia  coniunguncur  cum 
ahis  , non  grauitaut  in  hominem  , fcd  omnes  fi- 
tnul  grauitant  in  corpus  impediens  coniun^onem 
totius  aqux  cum  alii  aqui  , ideoque  gMuicanc  in 
pauimemum  cubiculi,  non  ver6  in  natantem.  Cu- 
ius ratio  a piiori  ea  potcfl  clTc  , quia  vna  gutta 
aqux  exiflit  naturaliter  coaiiundta  cum  aliis , tota  au- 
tem illa  aqua  cft  violenta  , quia  non  innititur aqtix^ 
fcd  corpori  inccric^  inter  ipfam  & altam  aquam  adx* 
quate. 

xSj  Dices : Etiamfi  vas  vndequaque  occluliim  fic, ad- 
huc non  grauitat  magis  plenum  aqui , quim  vacuum 
intra  ipfam  aquam  , cum  tamen  aqua  vafis  tunc 
non  continuetur  vllo  modo  cum  alii  aqua*  ergo 
non  ideo  prxeise  non  grauitat  in  natantem , q uia  hic 
non  impedii  continuationem  vnius  partis  aqux  cum 
alia.  Refpondeo  , hinc  non  probari  , rationem  i 
me  /itpra  allatam  non  cfTe  bonam,  fedfblilm,  etiam 
clle  aliam , cur  aqua  non  grauitat  inviiiutorcm;  ea 
autem  eft  ( 0c  hxc  fli  fecunda  reCponno  ad  argu- 
mentum fa^im ) ibi  non  grauitare  aquam, 
quia  vna  pars  non  petit  elTc  infra  aliam  » etiamfi 
non  fic  immediate  coniunfta  cum ilU, dummodo  ip- 
fum  cotpus  impediens  coniun^onem  ab  ipsa  aqui 
fuftentetur,  quare  quantumuis  vas  ligneum  aqua  te* 
pleatur  * non  fubmergetur  , nili  h^eat  materiam 
aliquam  gtauiotem  , vtputa  ferrum  , lapides.  Ctim 
ergo  aqua  vafis  occlufi  iam  fit  in  eodem  loco  * & 
xque  diftanie  a centro  cum  alii  aqui  , idcb  non 
grauitat  |in  vas  : quantum  ad  hoc  enim  per  acci- 
dens fc  habet  quod  vnianiur  vel  non  vniantur  \ 
ci^m  maneant  in  eadem  altitudine  * £(  corpus 
R.  P.R^fdtrie.  di  Arruig*, 


Impediens  coniundtionem  fuftenrccur  ab  eadem 
aqui. 

Hinc  colliges,  male  i nonnullis  dici , vala  lignea* 
plena  aqui  fubmergi  : cuius  rei  rationem  reddere 
conantur, ebqu^d  aqua  grauitet  in  lignum.  Colli* 
ges  , inquam  , eos  falli , quia  talia  vafa  { vc  expe- 
rientia oftendit , & fxpe  id  vidi ) femper  fuftentantur 
ab  aqua,  nifi  forte  quando  habent , vi  fitilo  tuni 
dicebam  , multum  de  lapidibus  » aoc  ferro  , aliive 
grauiori  materia  quam  fit  aqua.  Nec  ratio  allata 
quidquam  valet  * quia  aqua  non  poteft  grauitare  , vc 
ut  inria  aquam. 

Sed  replicabis:  Si  ligneus  tubus  infigeretur  infra 
aquam  ,&  infiindccetui  aqua  per  illum , ca  aqua  dc- 
fccnderct  vfque  ad  terram , etiamfi  eo  ipfo  profundius 
caderer  quim  fit  alia  aqua  in  qua  cft  canalis  ille  vel 
tubus  impofiuis , ergo  quando  aqua  non  coniimtaiur 
cum  alii,  poteft  tendere  ad  locum  inferiotem.  Et  ra- 
tio i priori  , quia  fi  aqua  intra  vas  non  continuetur 
cum  altera  , quid  ad  iplam  , vt  non  propierca  trudat 
deorfura  vas  ipfum  vfque  dum  ad  fand>im  dcfccndaq 
Rcfpondco  jcafum  illum  non  clle  ad  rem  ; nam  tunc 
non  confematur  canalis  ille  ab  aqua ; vnde  alia  aqua 
non  poteft  rcfifterc  magis  quim  fi  infixus  tlfct  tetrx 
aut  arenx  extra  fiuuium.  Deinde  tunc  aqua  defeen- 
dit  tnfraacrem  , quia  cft  grauior  illo , & nihil  ci  refi- 
flic ; at  quando  aqua  eft  intra  ligneum  va.s  c.ucd  fu- 
ftentatur  ab  ipsi  aqni  j in  primis  vas  non  ceferndir, 
cft  enim  leuius  quim  aqua , hxc  antem  etii  gtauimre 
poflli  abfolutc  in  vas  i quia  cft  grauiot  illo,uon  ta- 
men poteft  grauitare  ad  trudendum  illud  iufr.\  aliam 
aquam ; tum  quia  lignum  non  eft  grauius  quam  aciu-v* 
vnde  infra  aquam  non  poteft  poni  nifi  a corpore  gea- 
uioriquam  fit  ipfa  aqua  i tum  quia  ( Sc  forte  in  idem 
recidit) aqua  grauiunsin  lignum inniKdiatc.mediari 
grauitarct  in  alteram  aquam  : hoc  autem  repugnat, 
quia  dux  partes  fimiles  non  grauitant  vna  in  altcVam^ 
vnde  folum  deprimitur  vas  plenum  aqua  , quovfque 
quafi  xquantur  fiipccficics  Sc  aqux  incliifx  intra  il- 
Ind,  & illud  fuftentamisj  tum  qnia  , quantum  aqua  in- 
cus exiftens, trudit  vas  , tantum  illud  fuftcmai  aqua 
qux  cft  foris. 

Rogabis  Primb , cur  vafa  etiam  teftacea  non  fiib- 
mergantur,ti|fi  impleantur  aqua.  Communis,  facilis 
&verarefponfio  eft,quiaaerinclurus,pccensetrc  fupra 
aquam,tenct  illa  ne  cadant. 

Comrahanc  refponfioneminfurgit  quidam  ,rcpu- 
tansilUm  efTe  malam,  c6  qu6d  acr,  fivala  fubmer* 
gerentur, adhuc  maneret  fupra;  ergo  non  idcb  non  16^ 
lubmerguntur,  quia  acrrcfiftit.Vcrirm  hic  Au£lornon 
ben^  confiderauii,  vafa  talia  non  nofte  impleri  aqua* 
nili  ptii^s  deprimantur  vfque  ad  0$  uipremum,pcrqLO(i 
debet  intrare  aqua : hoc  autem  non  poteft  fieri , nifi 
interim  totus  aer  exiftens  in  olU  fit  infra  .iqium , quod 
tamen  eft  contra  naturam  actis.Vmic  fi  fiat  in  olla  fb- 
camen  cx  parte  inftriori,pcr  quod  line  depreftione  pofi' 
fit  intrare  aer,  paulatim  deprimetur  tota. 

Rogabis  Secundo  , cur  plumbum  Sc  extera  om- 
nia qux  fime  aqui  grauloca  , mini)s  ramen  grauitene 
intra  aquam  quam  extra.  Communiter  docetur,  quia 
ab  aqui  fi]ftcmantur;eft  enim  aqua  aliquantulum  gra- 
uis,  &ex  hac  parte  rcfiftic  nc  plumUim  cadat  i.\m 
velociter.  Hxc  taipen  ratio  non  catet  dsfiicultatci 
nam  cum  aqua  fit  Icuior  quam  plumbum  , Sc  pe- 
tat natura  fili  elTc  fupta  plumbum  , tantum  abeft 
vt  reliftat  plumbo  dcfccndcnti  , vt  potius  videa- 
tur illud  deCTufiica  dcorfiim.  Sic  dixi  , nul- 
lo modo  actem  rcfifterc  rebus  grauibus  defccndch- 
tibus  , quia  potius  ipfe  petit  naturi  fui  elle  fupra 
illas.  Aliter  ergo  ca  ratio  explicanda  eft  , vt  refi- 
ftat  quidem  aqua  plumbo  Sc  aliis  rebus,  non  ratione 
grauicitis,fcd  ratione  vnionis  partujm;^  ft  enim  ea  vnid 
cominuatiua  non  ita  dillblubilis  * habens  (fic  liceat 
N n n a «iice 
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) aluyuU  (ie  i^udjwfo  • bsc  austm  itfiftea* 
tia  eil  longi  diucfla  i rcAdenda  gnuiutis  > tei  v»r 
ri  quU  * vc  dUi  » nulUm  habft  nARcBciami 
ideo  per  acrem  cadunc  emnla  naoia  xqualicee,Mr 
aquam  veri  bod  , &tnfuw  caedit  qukm  per  iphim 
5rtm.  Ei  hoc  modo  intellige  quit  fafrm  diw  de  tefi- 
Aentiiaque. 

Tenii  rogabis  » Cur  lignom  , verbi  gtatii  trabs 
magiM  > A aqua  A(  pama,  non  Aipcmatac,  A veai  At 
magna  , ftarkn eleoarar  r AUqtriAone  putabunt, id 
iade  ptouenire , quid  aqoa  propter  materie  parui* 
cuem  non  poflic  rcAAere  trabi  i hcc  tamen  ratio  nui* 
la  dl : nam  A aqua  naturi  Aia  eft  grauiot  quam  li* 
gnum  , in  quacumque  quantitate  At , (^per  debet 
elfc  infta  lignum  , & W , quianatuid  Tu4  Icuius 
quam  aqua  , eo  ipfo  quid  matus  Ac , magis  deberet 
eleuari  fupra  aquam  » 6c  Atciliitt  deberet  Vincere 
aquam  exiguam  , quim  magnam t ConArmatur,ei 
quid  ferrum  At  grauios  qu4m  aqua  , qaamumuls 
iir  exigua  pars  ferri  , ftatim  cadit  infira  aquarn  j er- 
go Amilitcr  aqua  , que  eft  «airiot  qo4m  lignum» 
in  qiucumquc  At  paruiute  , i^per  debebat  clfc  in* 
Aa  lilinum. 

Alirer  ergo  puto  dificuliati  ct(|K>ndendum » Arili* 
cet  trabem  , vel  quodcnmque  lignum  , non  magi* 
demergi  in  exmui  aqui  qu4ra  in  magna  , (ed  «qua- 
liter fempei  cw  Aipta  aquam.  Pro  quo  aduetre  .tra- 
bem ira  hiftentari  ab  aquS , vt  Aroul  intret  duobus 
aut  fex  digitis  verbi  grati4  intra  illam  t hinc  Ac,  vt 
quaiido  aqua  non  eft  aliiot  illis  (n  digitis  , Amdum 
tangar  trws  i quando  aurem  aqua  incipit  efle  al> 
lior,  eleuacur  mbs , non  quia  magis  extrahatur  ab 
aqoa , fed  quia  fundus  magis  diAac  quam  fex  digi* 
tis  ab  vltimi  fupericie  , ide6  iam  irabs  non  il- 
lum tangit  , fempet  tamen  eft  cqu4  extra  & mkt 
aquam» 

Ex  hoc  tamen  iplo  leiponA)  oritor  diilicolcas  no- 
na cur  Adlicec , trabs  intret  aquam  aliqui  parte , & 
non  plane  coca  At  fupra  aquam  , quandoquidem  eft 
leuiot  quam  aqua  , & Ulc  ecdem  panes  trabis, 
qii«  fune  infra  aquam  , Ant  leuiores  , ergo  etiam 
tll«  deberent  ede  Aiprt.  Rcfponderec  aliquis  for- 
te , illam  ede  caufatn  » qodd  illud  lignum  habeat 
aliqua  corpora  humida  per  potos  ,qux  quia  grauio- 
1.1  .trudunt  altquomodo  trabem  intra  aquam.  Hjk 
tamen  rolucio  adhuc  habet  difficultatem  , quia  de- 
fiuis , fcrTari  illam  panem  trabis  qux  infra  aquam, 
retinebit  adhuc  illa  pars  omnia  corpora  humida» 
non  caraen  ica  demer^ut  fola  \ fed  runc  ex  ipsi 
extabunt  foris  dux  panes  , terna  A>Idm  erit  intra 
aquam ; ergo  antei  non  imrabat  rota  illa  pars  in 
aquam  propter  corpora  humida.  Dico  tamen  fb- 
t^9  lotionem  allatam  ede  bonam.  Ad  hanc  re*> 
plicam  refpondeo  » in  Ul;m  trabem  grauitare  om- 
nia corpora  humida  » qux  Aint  per  totam  trabem) 
vnde  qu6  trabs  eft  humidior  » eb  magis  deprimi* 
tinr  : irem  qub  craf&oc  & maior  » eh  etiam  maior 
illius  pars  in  aquam  intrat , quia  plura  Ainc  corpora 
humicu  deprimentia.  Vode  m , vc  quando  nauicuia 
aliqua , qux  ex  ferro  nmi  habet  pondus,  aqui  im- 
pletur , maneat  depreda  vA)ue  ad  vltimam  AjperA- 
ciem  naoiculx  ant  cymbx.  (^ndo  mb  illx  par- 
tes trabis  , feptranrur  i exteris , quia  tunc  cor^ra 
humida  in  aliis  panibus  corporis  exiftentia  non  gra- 
oirant  Iu  hanc  panem , ideo  hxc  non  Ita  deprimun- 
tur A cur  antei. 

Adhuc  tamen  teplicabis:  Sktttnos  didmns,  qub 
plora  Aint  corpora  humida  , eb  magis  rmdere  cn- 
t>em , ita  etiam  i contrario  , quo  plores  Aint  panes 
hgni , e6  deberent  plura  eda  qux  traherent  trabem 
Airium  , ergo  quo  maior  eft  trabs , eb  magis  debet  Ai* 
pematare.  Refpondeo , vnam  pattero  ligni  noit  te- 
nere ne  alia  deprimatur,  quamlibet  pec  le  pe- 


tere ede  Aipca  aquare  . Acue  fifrm  dtzi  , f«n  ben^ 
cadere  centum  partes  lapidis  quam  vnam , quia  qux- 
libet  ie  A)lam  trudit  , nec  de  aliis  eft  Ua  follicica. 

Hinc  At.vt  non»  quia  trabs  Ac  traior  , panes  illx 
qux  Amt  intra  aquam,  attrahantur  foras  , quia  Hir 
partes  qux  Amt  foris,  iara  Amcin  Aio  ceiKro,  ideA 
nihil  effichmt } i contrario  ver6 , quia  corpora  aquea 
vel  terrea  fparia  per  trabem  feroper  grauitant  in  lo-  170 
cum  inferiorem.  Hinc  At  , vt  magnitudo  trabis 
taon  conducat  vt  pauciores  panes  Ant  intra  aquam, 
fed  potibs  e contrario  per  aeddens  propter  corpo- 
ra grauia  ibi  incluia  magis  trudat  in  aquam  ) quia, 
vt  ft^M  dixi  , qu&  Aeciora  Amr  li^  , & minus 
habenr  de  eis  comioribus  , ed  minus  deprimuntuc 
in  aqui. 

Tandem  rogabh , cuc , cdm  homo  fie  ferrum  Ac 
gradus  qulim  aqua , hxc  tamen  graoitet  Aipta  homi- 
nem fudentantem  cantharum  ferreum  plenum  aqud» 
qui  gnuiior  quidem  eft  qu4ro  A edet  vacuus.  Refpon* 
deo  facile,  grauitare  aquam » quia  ab A>luti  non  eft  in 
fuo  centro , eft  enbn  mulcb  altior  qu4m  aer  , qui  eft 
ad  latus  hominis ; & donec  At  immediati  Aipta  ele- 
mentum cerrx , femper  graoitac ) ibi  autem  non  eft 
immedrne  Aipra  tale  elementum. 

SVBSECTIO  X. 

ifo  urrM  trtftdet  ex  mpiu  mliMrim 
renm» 

Htc  poteft  inquiri , vtr^m  terra  tota  Ac  in  Aio  ceh- 
tro  iia  inAxa,  vt  coca  naturaliter  moueri  nequear, 
an  ver6  quoties  io  illam  impolAu  Imprimitur  , tno- 
ueacur. 

Affirmant  robnulli  , eam  moueri  t contra  quos  R tfi 
Hi  agit  Hurcadus  dr  Optn  ftx  tiienm  Si  enim  • 

tora  terra  ad  exiguum  |aAum  lapilli  vel  ftraminis  tre- 
pidae , ergo  dum  maximus  in  illam  impulAis  imprimi- 
tur, vrputa  vehementi  multorum  equorum  curAi,h 
curribus  & exercitibus  inuicem  congrediencibus , to- 
ta terra  deberet  ctfhtremifceR  » & eueni  vafa  aqui 
plena  , quod  tamen  aperte  falAtm  eft  : etenim 
ciiamA  in  ipA>  foro  , vbi  exercentur  baftiludia  , 

Ant  domus  plcnx  vitreis  vaAs  , adhuc  in  illis  nec 
leuis  motus  rentitut ; quis  ergo  icniietuc  in  toto  Vni* 
uerfo? 

Dices : Terra  eft  perfefti  fphxrlca , ergo  A impel- 
latur ex  vno  iatere , debet  tota  moueri.  Antecedens 
falAim » vt  patet  ex  monthim  & vallium  mulcinidine. 
Conrequentia  eft  nulla  , quia  A fphxca  Ac  magna, 
non  Aifficic  imprimere  impulAim  quemcumque , vt 
moueatur  : pone  enim  immane  Taxum  elaboraturo 
Tphxri;^ , dnne  ide6  mouebicur  a Icui  infantuli  im* 
pulAi?  qui  ergo 'ratione  tam  immenAi  tenx  Tphxra 
poterit  ab  impulAi  hominis  aut  equi  moueri  ? Ad- 
de , terram  tunc  totam  non  polle  moueri , quia  ex- 
cnhertnir  4 A»  centro , .cuius  motui  , licet  mfphx- 
rica , ceAflir. 

Hic  rejicio  aliquotiim  imaginationes  , qui  potant 
A hemo  didnitus  conferoetur  io  acre , Sc  inde  poffit 
imprimcR  iropulAiro  terrx,  totam  terram  ede  roouen* 
dam : Riicio  inquam  ex  ptmU  tuti  diftis.Secund6,qoia 
ventus  non  vokuc  terex , St  tamen  illi  imprimit  ve* 
hememem  impolfum , nec  lde6  %ara  mouet.  Tertii, 
uando  quis  cadens  ex  alto , Aue  homb  , Aue  lapis, 
ue  quodeomque  aliud  corpus  At  , & imprimit  im- 
pulAim , deberet  mulc6  tnelAU  eum  globum  ter- 
re mouera , qulttn  A didnitus  aut  etiam  naturali- 
ter 4 diabolo  tenerenir  in  aere,  & inde  imprime- 
ret ifflpulfum.  Probo  euldencer  Antecedens  , quia 
timc  St  imprimit  impulAim  ei  (phxrx  , St  Ainol 
fui  gnuutate  facit  eam  Agurara  magis  ponderolam 
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ex  ei  parte , tn  ^uim  komo  vcl  lapis  cacitc»  quim 
erat  dum  hocno  per  acrem  delcenderet,  aut  ii  tene* 
retat  in  aere  ab  Atigelo ; ergo  (i  ftans  in  aere  impri- 
meret impecum  iumdentem  vt  moueretur  tocus  glo- 
bus terra; , i ^iori  imprimet  cadendo , & Ce  ilmul 
illi  hrcri  Iphjerx  addendo  , eimque  ex  hac  parte  red- 
dendo poi^eroiiorem. 

’ ^ ^ Pro  clariori  intelHgeniii  huius  quxAionir  opor- 
tet aduertere , centrum  terrx  dupliciter  poiTcconli- 
derari:  vclicavt  iit  pan^mi  illud  indiuihbile  inter- 
Tx  vifccribus  , «qualitet  ab  omnibus  patribus  cceli 
dillans  » & ad  quod  dicantur  omnes  panes  terrx 
gcaukare.  In  hoc  modo  dicendi  ( Aatim  agam  de 
eius  veritate  ) cettiffimum  eft  , non  polTe  dici  ter- 
ram moucri  a motu  aliorum  corporum  fupra  ipGimr 
nam  licer  terra  edet  perfeft^  rphxrica  > & quis  im- 
primeret ex  Tni  pane  impulfum  > quia  tamen  om- 
nes aiiz  panes  femielobi  tetrx  & piin^m  ipluro  exi- 
ftens  in  centro  > d^crent  elongari  centro  contra 
natiualcm  inclinationem  > cocus  iemiglobus  renHe- 
let  ilii  motui(  atqui  vnus  homo  quocunque  fuo  im- 
pulfu  non  poteft  fimcrare  medq  orbis  terre  refiften- 
tiam , ecoo  non  polTcc  tunc  raoueri  terra  deorfum  vel 

Nec  potcd  dici  » etiam  runc  alterum  fcmiglo- 
bum  magis  accedere  ad  centrum»  &*ab  eo  trudi 
primum  v fuo  loco » nam  in  talt  cafu  > quandoqui- 
dem pundhim  globi  non  cirec  in  centro  Vmucrd»ne- 
ceduium  omnino  foret  Vt  iplc  globus  non  elTec  in  me- 
dio , &conlcquenter  plurcs  partes  illius  diilarcnt  iam 
k centro  Vniucrn»quim  anrciicrgo  plures  elonga- 
remur k centro  » qti^ro  accederem  i illx  ergo  plAtes 
redderem  impulfui  iinprclTo  > & (ic  non  moueretur  to- 
tus globus  cerrar. 

^74  Poflec  tamen  dubitari , an  < cafu  quo  terra  edet  per- 
lue rphxrica»poiret  moucri  circularicer  dnejviolentii» 
quia  tunc  omnes  partes  (emper  manerent  xqualicer 
circa  centrum.  Dc  hac  quxdione  aliquid  dixi 
Vm  Je  Artgtlis  ratione  motus  cceli  > & in  negantem 
partem  inclinaui»  quod  dc  tuiric  approbo.  Omafi  po- 
natur vna  fphxra  maxima  dC  poiideroia  » non  prop- 
terea  niouebitiir  circularitcr  amufcaauc  puUee  per 
eam  faltante.  Puto  autem  , comparatione  totius  orbis» 
hominem  ede  millies  minorem  roufci  » vcl  etiam  pu- 
lice yrcfpedu  cius  iphzrx.  Idcoi^  dixi  » etiam  ad 
producendum  motum  in  ccelis  perfe^lc  Tph^ricis  ali- 
quam requiri  vircucem»ncc  quamcunque  mulcam  podt 
eos  moucre. 

VlteriCis  pergamus  » ad  odendendum  , multb  mt- 
nhs  in  aliis  fententiis  pode  tertam  moucri.  Poted 
ergo  centrum  cerrz  alitet  Secund6  explicari » ita  vr 
non  dat  comparatio  cum  pundo  zqualiter  dilUnte 
ab  omnibus  cceli  partibus»  Ced  cum  punAo  ipdus 
cerrz  zqualiter  didanie  ab  omnibus  partibus  exte- 
rioribus ipdus  cenz.  Sed  hoc  in  primis  pun£loni 
repugnat  inueniri  in  terti  : cum  enim  nr»)  dc  pet- 
fr&c  fphzcica»  habeitque  tot  & tam  diuerlbs  gib- 
bos de  tubera  • non  poced  inueniri  pundhim , qood 
rerpedhi  omnium  partium  dc  in  medio  » Vnde  de 
hoc  puti^  ccntrico  Aon  cd  cur  dmus  Ibllicici»  tt 
cur  hinc  aliquid  dedacamus.  Tertio  modo  dici-* 
cuc  etnmmfrMiutUt  id  ed  panftum  illud  » ex  qud 
non  magis  terra  ad  vnam  pattem  quam  ad  alteram 
grauiiac  : hoc  autem  centrum  non  poted  ede  in  eo- 
dem loco  cum  centro  reipedu  cent » nam  iam  ei 
hac  parte  additur  terrx  pondus»  iam  verb  ex  alte- 
il»  paflim  conl^uemer  mutatur  centrum  ponde- 
tis  i cCim  tamen  centrum  Vninerfi  fempee  fit  fixura 

indiuifibile ; vnde  fit » vt  ex  hoc  centto  grauita- 
tia  nihil  podit  inlWri  circa  motum  tetrx  » naro  Ucec 
ex  vni  parte  addantur  verbi  gratii  dno  lapides  non 
podunc  proptetea  amplias  illi  noai  liptdes  refidere 
•mnibus  aliis  panibus  terrx : chm  enim  illx  omom 


graoicent  ad  centrom , licac  linea  ilU  tedb  ad  cen-  , 
trum  t in  qua  funt  lapides » fit  maioc  aliis  lineis  re^ 
ad  centrum  feorfim  fumpeis , non  lanten  poted  ede 
grauiot  omnUsus  firoul»  vtproptetei  polEt  omnes  h 
centro  fuo  feiungere  » vt  ipla  accedat » vt  fitfrs  dixi 
agens  de  centto  corios  Vniuerfi.  Vide  hac  dc  ic  Hur- 
tadum  /«fri. 

Hic  podec  inquic1»an  vna  pars  terrx  grauiect  in  aliam» 
eit  qtiod  qualibet  appetat  centrum  Vniuerfi  ; an  ver6» 
dummod6tota  terra  fit  in  infimo  loco»  cetetx  par- 
tes quiefeant.  Affirmant  hoc  vliimum  aliqui  » c6 
qubd  fi  quis  ponat  pedem  intra  lutura  aut  intra  ^7^ 
arenam » non  rcntkt  vllam  grauicatem.  Iam  dixi 
» in  fimrli  hoc  argumentum  nullam  ede » quia 
eadem  experientia  fiet , fi  arena  vellucura  fit  in  alto 
cubiculo  } infra  quod  fit  acri  vbi  certum  ed»  arenam 
Sc  terram  ede  violentam. 

Secund6  eam  doclcinam  impugnare  quis  poder» 
quia  fi  ponantur  lapides  in  terri  » & homo  ponat 
infra  illos  pedem » toiqucbjtur  valde  » ergo  etiam 
illi  Upides  ibi  terram  cx  vni  pane  tangentes  cta- 
uitaiic , vt  fecundam  alteram  partem  adhuc  dticcn- 
daiz  &c  tangant , ergo  etiam  arena » licet  ad  parres 
tangeret  aliam  arenam  » deberet  gtauitarc  in  pedem 
Vcl  manum  impofiram  » & impedientem  aliqua- 
rum partium  dercenfiim  » ergo  fi  non  grauitat » 
idc6  ed»quiaedin  centro.  Huic  tamen  impugna- 
tioni rcfpondco»  eas  res  non  duros,  dummod6  ex 
parte  poflinc  quafi  labi  6c  vna  alteri  inniti  » non 
grauicare  nifi  m corpus  > quod  plane  thipcdic  dcH> 
ccnfiim  » quale  edet  pauhncntum  cubiculi»  vt  dc  aqui 
dixi  , qiK>d  ad  arenam  & lucum  etiam  lite  appli- 
candum cd.  At  lapides  Sc  res  folidz  fccunddm  omnet 
fuas  panes  grauicant  » vnde  omni  rei  cui  innituutuc 
quacunque  ci  parce  impetura  imprimunt » & deocfiira 
detrudunt. 

In  hac  roaterii  puto  abfoluti  dicendum  Primd»  177 
quomeunque  rem  corpoream  craucm  » verbi  grati4 
animantia  non  (oli^m  vique  ad  terram  , (ed  etiam  vl- 
terius  grauicare.  Quod  patet : quia  fi  terra  fit  didb- 
luca  in  pulueres , homo  fiipra  illam  ambulans  proprio 
pondere  intrat  in  arenam,  ergo  graulcabac  viteiius  ad 
centrum. 

Dices  » homini  6c  bruto  nihil  prodede  punOum 
illud  centri  » nec  in  centro  ipfo  lerrz  pode  fimul 
elfc  1 fiifficit  ergo  illii  fi  fudententut  i terrd.  Rc(l 
pondeo  Prim6 » etiam  eos  efie  contentos  dum  funt  l'u- 
pra  tabulatum  » licer  infra  fit  aer»  & tamen  nunc 
grauicant » etiam  per  ce , ergo  hoc  argumentum  non 
ed  ad  rem.  Refpondeo  Secundb » eos  k propriS  gra- 
uicacc  cendete  ad  centrum  ,nifi  fuldamuc, quando  au- 
tem fulciuntur  & fudentantur  » licet  oliqiiu  modo 
imprimant  impulfum»  non  tamen  propterelicire  vio- 
lentos» fed  potilis  fic  dicam  ab  ipfisviolcntari  rem 
cui  imprimunt  impulfum.  Ncc  repugnat , fimul  ha- 
bere inclinationem  naturalem  aliquam  defcendcndl 
& abfblmc  , quia  zquiualentet  habent  centrum } 
dc  non  ede  abfolutd  violentos»  ficut  lapis  fiipra  lig- 
num non  ed  proprid  violemus  , fed  violeiuac  lig- 
gnuro.  Secundb  podec  dici  inter  conora  fimina 
vnam  partem  non  grauicare  in  aliam , (cd  omnes  iit 
Illud  corpas  quod  eas  impedit,  defirendere  ad  centrum; 
Ratio  e(i  ,quia  panes  fiimles  non  fe  mu^cm  trudunt 
loco. 

Dices  : Ex  vafe  pleno  d^rtlhs  vinum  vel  aqua 
prodit , qaim  fi  non  edet  tanta  aqua » ergo  partes 
aqoz  (uperiores  crufiiranC  inferiores , ergo  gtauica- 
banc  in  inferiores.  Propter  hanc  experiemiani  pu- 
to omnino  etiam  vnam  partem  ^auitace  in  aliam. 

Ad  tadonem  oppofitam  dico  , pcc  accidens  potfe 
vnam  partem  pellere  aliam  » vt  ambx  fine  fuo  ccncrO 
viciniores. 

Circa  magnicudinera  Elementorum  (olent  hia 
N n n ) inulia 
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m tlu  dici  . icd  omnia  plane  incctra  : qois  enim 
potuit  vnquiin  metiri  > quaiita  ile  totius  aqux  mag- 
nitudo , maris , fluminum  » fontium , Se  c«tcta  i Dein- 
de etiam  de  teni,  poftei  de  acte.  Tandem  , ciJm 
de  igne  nec  condet  vtriimfit  infra  coelitm  > & cafu 
quo  fit  > quim  fle  profundus  ; certe  nihil  nifl  diui> 
nando  dici  poted  , idc6  omnia  omitto : congruen- 
tia enimqux  afferuntur,  eo  iplbqu6d  congtucmix 
flne  , patiuntor  varias  folutiones  , Se  abfolutc  nihii 
concludunt. 

SECTIO  VII. 

§Momdo  SUmenta  imticem  contter^ 
tantur, 

<79  A Liqui  hanc  rem  parum  conflderantet , dicunt» 
/Xomnia  elementa  immediate  inter  fe  polle  conuer- 
ti:  nam  ignis, inquiunt , alitur  acre  canquam  pabulo, 
aqua  in  ignem  coniedia  conuertitur  in  flammam , ter- 
ra ver6  igni  applicata  ignefeit ; item  aifr  in  Ic  im- 
mediate conuertit  ignem , item  in  fe  conucrtii  aquam 
&:  ignem , illos  vitra  debitum  humei^ndo  \ & flmi- 
liter  Se  cetram , qux  humiditate  affefla  ftattm  laxa- 
tur. Idemque  argumentum  fleri  poted  de  ceteris  cic- 
roencis. 

Hzc  tota  doAtina  ed  valde  dubi.t , Se  qui  parte 
fupponic  , acrem  elfe  humidum , idcoque  putat  in 
fe  comiectcrc  ignem  & terram  , illum  humcd.nndo, 
ed  falfa,  vt  f-p'»  dixi , odendens  , acrem  eife  fle- 
cum. 

Secundi , non  apparet  qui  ratione  ignis  imme- 
diate podlc  conuerti  in  aquam.  Extinguaiur  verbi 
gratia  flamma  ab  aqai,conuerteiiirne  idc6  immedia- 
te in  aquam  i certe  non  , fcd  vel  in  fornum , vel 
in  aerem.  Pone  titionem  acccnfum  intra  aquam 
totius  Oceani  , nunquid  tranflbit  in  aquam  im- 
mediate , Se  non  potius  manebit  titio  cxdn^bis  i 
Quo  ergo  cafu  poterit  ignis  immediate  conuerti  in 
equam.’ 

Tertii, ignis  nunquam  in  fe  immediati  conuertit 
aercra  , alias  ignis  intra  fornacem  deberet  ali,tan- 
quam  pabulo  , acre  furnacis , quod  ed  aperte  con- 
tra experientiam : quantumvis  enim  ille  aer  fltvaldi 
calidus , non  conuertitur  in  ignem  , idcbquc  ignis 
ex  defctdii  pabuli  perit  ibi,  u ligna  non  ponantur. 

*®°Confinno  : quando  magnus  mons  accenditur,  deberet 
ille  ignis  in  fe  aerem  conuertere , Se  illo  in  perpe- 
tuum augeri , ettamfl  ligna  confumercntur,fi3er  im- 
inediate  eflet  pabulum  ignis  ^ atqui  nunquam  hoc  flt, 
ergo. 

Quartb  , imis  nunquam  conuertit  in  fe  aquam, 
vt  condat  in  lampadibus  , vbi , etiamfl  fle  magnus 
ignis,  depafretur  quidem  oleum , aqux  autem  nec 
minimam  guttam  confumet.  Idem  ed  in  lichnocan- 
dcix  : fl  enim  vel  vna  gutta  foU  aqux  flt , non  accen- 
detur . fcd  excutietur  mniter  ab  igne  ( quis  autem  cre- 
deret, fl  ignis  immediate  in  (epolTecconuencre  aquam, 
Don  conueefurum  vnaro  guttulam  ibi  iam  calidam  A ex 
Commixtione  curo  alii  nutcria  non  parum  difpoflum 
«d  formam  ignis? 

Dices  :*  Gutta  aqux  proicdla  in  rogum  tranfle 
Immediati  in  ignem.  Refpondeo  , negando  Ante- 
cedens s nunquam  enim  imttsediace  augetur  ignis 
per  aquam , fleue  quando  infonditur  oleum  , vel  uu- 
Cyrum,vei  aliquid  aliud  quod  fle  pabulum  ignis ^ 
tunc  ergo  ilia  gutta  forte  tranfle  in  acrem  ,quod  mihi 
ex  di^s  ed  probabilius,  quia  non  crcfcic  ignis  per 
aquam.Vel  fl  vis, dic,  primb  in  fornum  conueiti,podei 
in  flammam  , immediate  enim  nunquam  tranflt  in 
Ignem. 


De  Generatione. 

Qmnti  difficulter  explicabitur,  quomodo  tenx 
iram^iate  in  fe  conuettat  acrem.  Ego  plane  non  pu- 
to , tetrans  t.Wiflfc  aAiuam } im6  dicerem , eam  nuUo 
modo  ede  a^uam  : que  enim  deflnunc  in  cetrams 
non  ex  aftioncteri*,icd  ex  corruptione  aliorum  en- 
tium dcHnunt.  Sic  ignis  definit  in  terram , fl  cineref 
funt  terra  clemcntalls  i fle  homo  corruptus  deflnic 
in  pulueres  non  ri.Ti  adUone  tetrx  , quam  naturi 
fua  } vnde  inclufus  in  eidi  in  tertam  deflnet , quo- 
modo ergo  terra  aerem  in  Ct  munediace  conuet- 
tcc  ? Confirmatur : fiac  infra  terram  exitum  yaldi 
foramen , in  xremum  non  conuenetur  ille  exiguus 
«et  in  eo  foramine  exidens  in  rerram  \ vnde  c^o 
poted  inferri , qubd  terea  in  fr  conuenac  immediate 
aerem. 

S.  X16  , terra  in  aquam  Se  aerem  nunquam  im- 
mediate conuertitur  , quia  fl  ponatur  exigua  pars 
terrx  in  magno  fcypho  auc  cantharo  aqux , cadet 
ad  fundum.  Se  ibi  pcipetub  manebit, nec  coouec- 
terur  in  aquam  i nec  flumina  augenrtu'  conuerten- 
do  in  fe  littora , eciamfl  rapiant  (ccum  partem  ter- 
rx. Eodem  modo  in  acrem  non  conuertitur  terra : 
quando  enim  aer  vifos  ed  augeri  terti  ? Si  infupre- 
ma  regione  , vbi  aer  ed  in  fuis  qualitatibus  propriis, 
ponantur  puluifculi  certx , nunquam  altctabuiirur  ab 
«ere.  • 

Hoc  modo  pofTem  etiam  fuflus  difeurtere  de  aliis 
combinationibus  fcd  hxc  fufficiunt , ad  odendendam 
falficatem  cius  dodltinx  f»fr*  poflix , qux  eam  imme- 
diatam conucrfionem  ita  aflinnauit  vniuctfalitet  tan- 
quam  rem  noCiffimam  ,qux  tamen  facis  clare  odenfo 
td  falfa. 

Dices  I QupJuis  elementum  poted  in  alio  pro- 
prias qualitates  producere,  ergo  & introducere  pro- 
priam formam.  Antecedens  videtur  certum  , quix 
quodiibec  elementum  ed  adiuum  t item  mateiU. 
cuiufcuinque  elementi  ed  rerepriua  omnium  pri- 
nurunt  qualitatum.  Confequentia  ver6  probatur, 
quia  non  aliter  introducitur  forma  fubdantialis  In 
maceriam,  nifl  iutrodudis  difpofltionibus  ad  illam- 
Sed  in  primis  rerorqueo  argumentum  : licet  animal  fle 
opcratiuiim  fuarum  qualitatum  , non  tamen  poted 
immediate  in  fe  conuettece  pomum  verbi  gracii.fed 
illud  prius  debet  vertere  in  chylum  »vi  f^p^k  dixi  t 
ergo  idem  poterii  cfle  in  elememis.  Et  hinc  fumi- 
tuc  arj^umenti  folucio  : licet  enim  quoduiselemcntws 
operetur  in  aliud,  cum  hoc  tamen  dac,  vi  antequam 
in  illud  difpofltiones  requifleas  ad  propriam  formam 
introducat  , introducat  aiias  contrarias  quidem  ele- 
mento in  quod  agit,&  fufficientes  ad  aliam  formam 
didin^m,non  tamen  ad  iplam  elemementi  operan- 
tis , ve  patet  in  flmili  nucritionis  viucnthun.  Ratio  I 
priori  in  elementis  facilis  ed , prxfcaimin  dilTymbolis: 
quia,  cum  vmimque  habeat  qualitates  contrarias  in 
uimmo , antequam  ignis  v.  g.  introducat  in  paflb  fepti- 
mum  gradum  caloris  ad  formam  ignis  requifltum  «in- 
troducit quartum  & quintum  , qui  fufficit  ad  debel- 
landum contrarium  elementum , non  tamen  ad  Inuo- 
ducendum  igneni. 

Adde , etiam  I nonnullis  poni  aerem  & terram 
cum  eifllem  qualitatibus  primis  frigoris  & flccitatis 
in  fummo  , vnde  neutrum  dedniec  alterum.  £c 
quidquid  fle  de  conuenientii,cenc  noned  nccefla^ 
riam , ve  omnia  flne  fa^a  aliorum  flbi  flmiUum 
ve  in  mixtis  patet  : aurum  enim  non  conuenic  in 
fe  aurum  , nec  lignum  lignum  , & fle  fore  omnia 
alta  i cuc  ergo  non  erit  aer  etiam  ex  tali  ferie , ve  ni- 
hil in  fo  conuertat , fod  ab  aliis  agentibus  peraccidens 
fiac  aer  ? 

Dicendum  igitur  i non  onmia  elementa  Immediati  jg. 
in  aliapofle  conuerti, poffe  tamen  mediate.  Qu&d 
immediate  non  poffinc  , probatum  cd:qu6d  veri^ 
pofluu  mediate,  ed  ceno  certius,  quia  omnia  cmia 
fublunaria 
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Amuibrta  comiptibilbpodunt  fmricem  merati  vel 
.htinediaci  conuerti,vt  i»  diumus.ergo  tc 

dementa. 

Achjctte  Prhni.  Si  duo  elementa  fymbola,  id  cft 
hAentla  eafdcm  qualitates  (bliim  in  gradu  dilfercn- 
ita  » ojnnrediaimir , vtpma  acr  & aqua  qus  folum 
'habent  mgns  Zc  hiimotcm,non  polle  ex  illis  mtx.. 
■tum  rcfultarc  , quia  ad  mixtum  requiruntur  qua- 
ruor  qualitates  , qu.as  non  polllint  illa  elementa 
producere  \ fi.ipponimus  enim  > folum  habere  duas. 
Verum  , fi  elementa  pugnantia  fint  omnino  oppofi- 
ra » ex  vtciufque  pugna  immediate  refultabic  mix> 
tum  , non  vero  elementum  > quia  prodilcentut  in 
palTo  omnes  quaiuor  qualitates , qu*  coniunftx  non 
funt  difpofitjo  ad  clcpicntum  , icd  ad  mixtum  : nifi 
fbrt^  in  eo  gtadii  producantur  > & alia  accidentia 
comitentur  qux  ad  nullum  mixtum  dirponanC)idc6> 
que  non  introducatur  vllr  ' rroa  fiibllantialis,  do- 
nec funius  elementum  propi.am  qualitatem , in  gradu 
requideo  ad  propiiani  formam « introducat  fuas  difpo- 
fitionesin  palTum. 

Aduerte  Secund6 , ex  pugni  duorum  elemento- 
rum rcfultarc  aliquando  ternum  elementum  > vr  ex 
pugna  aqux  & ignis  folec  refulcare  acr , quia  dum 
attemperantur  oppofitx  qualitates  » pn^ucitur  in 
palTo  difpofirio  vtrique  debellatori  inepta»  ^a  vero 
alteri  eicmciuo.  E^hxc  de  hac  difficultate  uifficianr> 
licet  valde  multa  de  illi  proptec  diueriasexperientias 
dici  pofienr, 

S E C T 1 O VIII. 

De  mixtione  Slementorum. 

Mixtio  in  communi  cll  duarum  rerum  inter  fc 
contignatio  , ita  vt  vna  quafi  permeet  alre- 
^tn.  Sic  aqui  vinum  dicitur  mficeri  ,fic  calx  areni. 
fhilofophic^  autem  , & ad  rem  nofiram  aliquid 
amplius  mixtio  fignihcat , fcilicet  partium  vnionem» 
icavt  non  (blum  quafi  permeemur  localiter, fcd  etiam 
vniantuc. 

In  hoc  autem  Icnfu  , Prim6  poteft  quxri  , an 
dux  res  diuerfx  fpccic,  verbi  gratia  vimim  aqua, 
mifeeantur.  Refpotidco  cum  communi , probabilius 
elle  r.on  mifeeri  , quia  res  fpccic  diuerfx  non  conti- 
nuantur incccfedcf^OjVt  diximus.etiamfi  for- 
ti diuiaitus  id  non  repugnet  •,  propterci  (olet  commu- 
niter mixtio  definiri , Eji  idfcAtlmm  Altertuorum  vnit^ 
nam  antequam  duo  illa  corpora  incer  rcvnianiiii,  fi 
(unt  diuetlx  fpecici , debent  altemti , c6  quod  vt  mi- 
niniwn  vnum  in  alterum , aut  ambo  in  aliam  tertiam 
Ipeciem  tranfeanr. 

Aduerte,  pofitara  definitionem  n«n  elfe  omnino 
bonam  , propter  verbum  illud  nifiAllutm  ^ quod  in 
ei  repetitur.  VtenimGcpcdixi,non  debet  vnquam  per 
definitora  tradi  definitio : qiixtitut  enim , qux  Ct  mix- 
tab , & quid  fit  mifeeri , 5cc*  refpondctur  autem , eji 
mixttrum  vtM  \ vbi  ruifus  manet  dubium,quid  fit  illud 
avfxrvrami  vel  mifcAilmm » & debet  fccuada  tradi  den- 
rtirio.  Meliis  ergo  dicittu  diummc9rpmtm 

tlierttmm  vnio. 

Sccund6  quxres  , an  quando  dux  aqux  incer  (t 
coriiunguntui  &vniuntur  , vere  mifeeantur.  Refpon» 
deo,  quxftioncm  elTc  de  nomine.  Si  rigorem  nomi- 
nis fpe^Icmos  , mifcentur  *,  fi  vcQb  ad  acceptionem 
ItiiUfbfMCfttik  ttsetd.-imus  , non  mifiremur  : quia 
mixtio  figmficar  corporum  alicraiorum  vnionem  , 
vnde  addo , iuxta  hanc  definitionem  nec  fieri  pro- 
prie mixtionem  } quando  vnum  corpus  aliud  fibi 
mit  illud  in  fc  conueteendo  , verbi  gratii  quajido 
ignis  ftupam  fibi  aggregat  , nara  nmc  non  altera- 
tur ignis , fcd  fhipa.  Efi  ergo  propria  iduuO}  quan- 


do iDa  duo  corpora  m vnam  tertiam  crani^nc  lpe< 
dem , dc  fic  vniuniar.  Hinc  fic , in  accidentibus  non 
habere  locum  hanc  mixtionem, quia  accidentia  noa 
tcanfcuntiii  tertiam  {pectem,  fed  pereunt,  & loco 
illorum  alia  fucccdunticorpom  autem  ratione  materia? 
communis  &c  petfeueraniii  fiib  vtraque  fbnni , vere 
tnilcenmr. 

His  pofitis , circa  mixtionem  in  communi , Primo  • 87 
dubitari  poteft,  an  elementa  fonnalircr  mirccantur, 
Difficultas  triplicem  habere  poteft  fenfum.  Ptimus 
cft,  au  ipla  clemcma,  retentis  fiiis  formis  fubftan. 
lialibus , mifeeantur  localiter.  Cui  refpondeo  , ignem 
non  polle  cum  aliis  mifeeri  , quia  cum  aqua  non 
cohxier^  ftatim  enim  extinguituri  cetera  tria  polle. 

Ita  fit  Gepe  in  luto,  vbi  aqua  & terra  manifefte  mif- 
centut  , acr  autem  etiam  multus  nianei  in  poris. 
Secundus  fenfus  fic , ita  vt  etiam  tunc  vniantur  phy- 
ficc  ea  elementa.  In  hoc  fenfu  ex  di^is  ^««.'0  Ante 
conftat,  non  polle  mifeeri,  quia  res  diucrix  ffcciei 
non  vniuntur.  Tertius  fenfos  cft,  an  in  ipfis  mixtis 
formalitcrmanem  elementa  in  homine  , verbi  gratii 
ignis,  terra  , aqua.  De  bdc  ^lujiune  egi  DitfnrAtie- 
nt  n.  Phjtf.  A numere  5.  vbi  neg.atiuam  partem  pro- 
baui. 

Dicendum  ergo  cft,  elementa  mifeeri  Prim^,  qua- 
tenus dum  dno  aut  rria  vcl  omnia  fimul  imci  fc  cou- 
grediuniuc,rcfultat  in  materia  omnium  vna  alia  for-  jgg 
ma , ratione  cuius  omnis  illa  materia  elementorum 
vnitur.  Secundo  mifeeri  etiam  viriualiter,  quatenus 
qualitates  elementorum  manent  in  mixtis  aliquan- 
do e.tdem  numero ; quia , vt  aliunde  fuppono , non 
fic  in  corruptionibus  rclolutio  vfque  ad  materiam 
primamtaliquando  vcrdfolum  exdem infpecic  frigus, 
calorp'dcm  cft  de  humore  de  ficcicatCi  fi  fini  diftinAx 
qii.altiates. 

Secundi  dubkori  poteft, quod  fit  corporum  mix- 
torum temperamentum.  Refpondeo  , omnino  clle 
cenum  , quoad  primas  qiiaiicaces  non  efie  aliam 
tertiam  qitalitarem  tcfultantem  verbi  gratii  cx  fri- 
gore de  calore,  fcd  ipfura  frigus  de  calorem  in  gra- 
dibus i mixto  requifitis.  Sine  necelfitate  cnira  alii 
fingeretur  qualitas  diftiniUj  5c  propterei  radus  ipfc 
videtur  .oftendere  , ciufdcm  elfe  fpecici  calorem  ver- 
bi gratia  terrx  vt  JuprA  diximus,  neque  tadlu  cog- 
nolcltur  in  manu  alia  qualitas  i frigore  de  calore 
diftinAa  , in  qui  confiftat  temperamentum  caloris 
animalis.  Tandem  , quia  fi  cITct  qualitas  indiuifibi- 
lis  diftmdaad  qtmncamme  luinimam  mutationem, 
totum  temperwBenMRi  deberet  deftrui , de  noua  qua- 
litas prodoci. 

Dixi , ^0Ad primAs  ^uAlitAtes : nam  de  his  in  prx- 
fenti  vt  propriis  elementoturo  loquimur  , quas  autcnl 
qualitates  alias  homo  vel  equus  vcl  planta  habeat 
pro  leinuetamento  , de  an  fint  indiuiubiles  vcl  nonj 
non  cft  huius  loci; 

Hoc  mixtontra  temperamentum  aliud  cft  a4  pa»- 
ifitf,  quaudo  fcilicet  omnes  quatuor  qualitates  fune 
xquali  gradu , vt  fi  omnes  cfTcnt  vt  quatuor  ; aliud  aA 

, qix>d  licet  non  componatur  ex  xqualibus  18^ 
gradibus  quatuor  qualitatum  , cft  tamen  confoime 
(exigeutix  mixti ; ficut  temperamentum  hominis  licet 
conftet  iuienfiori  calore  de  ficciiaie,  quam  humore  Sc 
frigore,  cft  umen  ad  ittftitiam  ,quia  ita  exigitur  ab 
homines 

Tcroperamentum  ad  iuftitiam  poteft  etiam  ali- 
quando e(Te  ad  pondus  : fi  ehi»  aliqua  forma  dare- 
tur {defonc  plurcs  dantut  tales.)  non  ewgcns  plus 
frigoris  qukm  caloris , nec  plus  humoris  quam  ficcira- 
tis  , de  & contrario  , fanc  ilUd  tempetamentum  de 
elfet  ad  pondus  , proptec  xquales  gradus  omnium 
qualitatum  j de  c(T«  a(f  iuftiriim  , quia  ita  exigitur  ab 
illo  mixto.  Poteft  ergo  aliquando  temperamentum 
ad  ittftitiaro  effe  etiam  ad  pondus : poteft  itemtem- 
pcramentuia 
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pcctnxrncHfhad  ponAiscflfepet  acdden»  Contra  ioftU 
tMur,vt  err« . fi  in  animali  omnci qualitate*  in  «quali 
mIu  darrntuii  ficui  etiam  in  motalibui  eflet  contra 
Siftitiam  , «qualiiet  diuidcie  fpolia  inter  Ducem  & 
wbicines.  ^ 

Temperamentum  ptreise  ad  iuftiriam  poteft  elle 
^mfUx  «quando  vnafolaquaLicasexcedic  comruianii 


ali«  ver6  duc  fimt  in  «quali  gradu : poteft  etian  cl9 
nn^Jinm»  quando  omnes  quaiuor  qualitates  fiinc 
incqiialcs  >vt  cempeiamentura  animalis « io  quo  caIo« 
& uccicas  excedunt  humorem  & frigus.  Videantia 
hac  de  re  Conimbtlcenfes  ht.x.  i vbi  hanc  to» 
tam  materiam  concinni  & eleganter  pencadUnc.  H«^ 
nobis  fifikiaiy  pro  libris  dc  Generatione. 


f l N I S. 


/ 


Digitized  by  Googie 


1 


DISPVTATIONES 

/ N 

TRES  LIBROS  ARISTOTELIS 

DE  ANIMA, 

tA  V C r O R E 

R.  P.  RODERICO 

DE  ARRIAGA, 

E SOCIETATE  lESV- 


i 


Digitized  by  Googie 


Digitized  by  Googie 


LIBER  PRIMVS' 


DE  anima: 

P R O OE  M I V M. 


lyf^S  Augufmus  lib.i.dc  Ordine  cap.8.  fnttiptss  m PhihfofhiA 
docti  tjfe  qutjiiones  iVnmn  dc  Animi » nlttr/tm  dt  Deo : frhndmqnt  eQtctft^ 
vt  noi  i^fes  nonerimus } nlternm , vi  originem  nejirnm : ilUm  no^ts  dnlctortmi 
hAnt  tjfe  shnrhrem  \ ilUm  nos  dignos  hati  vsti , hnm  htAtes  reddere. 
ins  S.  Angnjlinus  excellentium , vtilitntem  funnitAtem  fiientu  de  nnimi 

( cnins  ex fUnnt tonem  nggredimnr ) fntis  nfetti  defnonfirnt.  Ad  hnne  & iffi 
Ethnici  Juos hortnhantur  faffm.  Nnmttefie  Tullio  \\\>.\.  Tufculanaruiil 
quz{l.  & Mocino  Iib.3-  Enneadis 4. cap. i.  orncnlumotim  in  firihus  templi 
Delphici  infcriptum  monebat , qu/mque  maxime  eniti  debere  vt  emimi  natur ank 
cognofceret.  Eius  enim  ffeilati  exeellentiiy  fneiU  Jibi  perfundebit  quilibet^  non 
tjfe  in  his puxis  eaineifque  rebus  immorandum , qui  tam  nobilem  eius  originem  agmuerit » eiufqtte  fuprs 
res  omnes  creatas  imperium  cxmftderanerit  y ac  folias  infniti  Dei  imtltenfss  Oceani  aquis  fatiart  fe  pojjb 
experiatur.  Videantur  de  hoc  Conimbricenfes  tn  prafenti. 

Hanc  ejfe  praeipuam  Phtlofophia  partem , condat  ex  nobiliori  illini  obielfo  , fcilieet  anima  ratio* 
naliy(^  quta[vt  Difpiuatione  1 1.  Logicx^  numerosi.  ) eognitioratfonum  commnaiurd 
ordinatur , vt  ad  obieram  praeifuum  attributionis  y ad  cognitionem  rationum  particularium  : qua-  ■ 
propter  ccgnitio  0^0  librcrum  Phjpcorum  , item  Generationis  ^ Corraptionis  * in  quibas  de  corpore 
fubpantiali  eampleto  in  communi  agitur » ad  hos  tres  libros , in  quibus  de  pracipuA  illius  fpecie  yfcilieei 
de  corpore  animaro , ^ praeipui  de  homine , dsfputatur , ordinem  dicit  ex  natur  A fu  A. 

Hinc  infero ) fn  h i s I i bri  s non  agi  praeipue  de  anhna  fecundiem  fe , fed  de  corpore  animato » quia  anitud 
* feorfmfumptanonepfpeeies  corporis  fabfantialis  t hacenim  /)?aniraAl,homo,(^r.  Philofophus au- 
tem in  his  libris  agit  inpuriieulari  de  his^quorum  rationes  communes  in  pracedentibus  explicuerat  y erga 
in  prafenti  non  tam  de  anima  fecundum  fe , quam  de  toto  eompopto  animato  difputat.  DitUntur  autenls 
libri  de  Anima, per  denominationem  A praeipuAeorporis  animati  parte. 

XogabiSyVtrkm  in  his  libris  etiam  agaturdeantmA  intelleiliuA.  Ratio  dubitandi  efi^quia  fi  deillA 
ageretur  ydeberet  etiam  agi  de  omnibus  entibus  qua  ab  ipsApojfuut  tognofeiyUuia  mtellelfiumm  & in* 
telligibile  matab  referuntur  , relatorum  autem  eadem  efi  fetentia  : quo  dijeurfu  yfus  efi  Arifiotelet 
lib.i.de  Partibus  animalium  cap.  i.  vt  probaret  y Philo fophum  non  agere  de  omni OnimA.  Nihilo- 
minus refpondeo , animam  intelleSiuam  non foltim  ejfe  obieHam , fedpraeipuum  huias  feientia. 

Ad  rationem  dabitandi  refpondeo,  Primum,  fi  quid  e A couuincitur , fani  probari , nullam  fcien* 
tiam  pojfe  agere  de  animA  inullectiuA , quia  ea  feientia  deberet  agere  de  omnibus  entibus ; nulla  au- 
tem feientia  efi  qua  fota  agat  de  omuibus  rebus.  Secundi  refpondeoyfcientiamageatemde  ommA  ^ 
eius  iutelleElu, agere  quidem  de  oumibus  entibus  vt  de  obieilis  materialibus phxims yjieut  ho  fimili 
diximus  de  Logica  , difputantes  de  modo feiendi formati,  ^ confequenter  de  obieSiuo  vtdeobieDo  ma- 
teriali proximo:  verum  quia  eiufmodi  dfjjutatio  de  rebm  ejl  vatdi  imperfcNa  fotum  eas  attingii 
fecundum  rationemcommunem  ,quatenus  fcilieet pojfunt  eognofeiab  inteUeDu,  idei  neeejfum  efi  ,aliAi 
ejfe  feientias  ab  animaflicA  difiinSm , ponere , qua  magis  dtJimNe  & iu  fuf  titulari  de  onmibus  illis  oh- 
ieSit  fetuntUsm  proprias  differentias  difiutent, 

Hine  inferes , immeriti  ob  eam  rationem  Arifiotelem  ssegajfe , Philofophum  t^ere  de  omni  anhnd. 
■Toterk  tamen  vlteriks  obticere:  Ergo  etiAm  mhit  Wbtts  agetur  de  aliis  brutorum  animabm  ,ilU  euitk 
funt  JJecies  corporit  torruptibilU  ,fieut  ^ homo.  Refpondeo , tn  re paimjfe  de  illis  aliquam  ejfefcuntiam, 
drhoccomUntitobieNiofaifa  i de  foNo  tamen  nullam  ejfe  pngularem  qua  de  illis  traUet.  Congrueur 
tia  huius  potefi  ejfe , quiu  illarum  operat ionei  fitus  valde  dtuerfa , & parum  uabk  nata } auimus  mstom 
R.  R Roderic.  dc  Arriaga*  f)  o 0 » tatieuoUl 
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TUitMlkm  »burigt»nt  •trhi  fttklUkmit^  ii^muvrn 

imhk  txegit.  y ' ■ J ^ , 

rlimitfnieft Mu*ri,v$nmiti  fUhfifhkimferiixaitiiffMftirtiejmlmk^mtkM.'  XktuiM- 
Uimdiejl  ,;<«»  ex'vM  fxrte  mimMfcmiiim  ithmfiutm 

ergivi  fic,xmfcrtlxeixdfhiUfiftmtt:»lmni€vtTi  tihm  vtfefmM»  tfUtmdkumitmift- 

nxt  ictxm,crgc  cius  diffi/uio  fertmet  xd  rhihfifhxm.  rnfiir  hxtdixiffimJiia^e^JtlCrmxt 
Hunxdxs& BtiauhresccmxxxiiermfrxfettihntgmlCcmmtricafif&Mlf  ibidem.  Mtg^amm 

fUcttfeHimlUH»ri»di,qxdmvUmiipcmfirmt. 

Ad  Icitntixm , *d  frriixtt  diffxlxre  dt  sliqxo  ctmfifitt , ftrnaet  elixm  diffultre  de  Ulixi 
fxrtiixsi  fedfeifeax  netiriXMimt , Jxtej!  fxrivixeniu  ,re^xmt  mliiiAmeerxmJIxtxxm  ^xoifeie/l 
xnimx  axtxrxUier  hxhete , erge fertinet  xdPhiUfifhxmxgeredeJlxtxfefxrxiicxit  mime  ,c'xmhu  jit 
m ecxxxlxrxlis.  Cmfirmxtxr,  ei  ijxid  in  Phyficis  ccrfere  imfleto  fxtjlmtixli,  xgiixr  etixm 

de  mxterix  & fetmx  fxiftxnnxli , nm  filxm  vt  xUu  comfmexntm  ,fed  etixm  vt  fefxrxtit  i inqxi- 
riixr  emm  , vtrxm  mxterix  «xlxrxliter  xxt  dixmilui  ejft  fajft  fine  ftrmx  , & jxx  xltiene  txm  em- 
fenxretxTiiJxcd  etixm  ix^xirilxr  defmnx.-ergijimitiier  xd  Animxfiicxm  fettineUt  idem  de  xmmx 
difputxre.  Hinc  mxnet  jelttx  rxiit  dxUixndi  in  cffofitxm  . fxieer  enim  , xnimxm  , vt  /epxrxixm, 
fcrmxliter  mm  umpenere  vixem  j verxm , }«M  itte  fixtm  efi  xnimx  cennxtxrxlis , (fi  ferfeUx  xnimx 
notttix  m his  libris  intenditxr,  etixm  pertinet  xdiSei  difpxixlie  deprxdUle  xnimx  fixtx. 

Scieniix  de  xnimx . mxicri  ex  pxrle  fpeexlxlixx  efi ; nxm  eognith  de  ipfx  xnimx  efi  eixi  petentiit  ne- 
qxit  miis  xd  exi  efficfendxs  deferxire  j qxx pxrie  veri  xgii  de  tllixs  xHiius , prxihex  videtttr , pcjfxmxs 
enim  ex  ctgnititne  eerxm  xPlxxm  xd  ecfidem  efficiendu  dirigi. 

dux  erdinemherxm  liirerxm  htcferxxie, primi  xgxm  de  ejftmix  xnimx  ,ei»fyxee»mptfiiixne  efi 
vitx  ifiexndi  , de  eixe  potentiis  incommxni  j tertio,  depoteniiie  propriis  xnimx  intelUlHxx  j qxxrti, 
de  illixs  hxiiliixs  } qxtnto  txndem , de  rxiionnh  fcpxrxtx  nonxxUx  diexiit. 

DISPVTATIO  PRIMA. 

De  Anma  fecundum  fe. 

SECTIO  PaiMA. 

Animi  definitio. 

SHiSTOTtiF-S  ly.l.  c*p.\.  animam  dc- 
liniuit  c(Tc  primitm  etrptrif  frgdn 

mei  ptttMttk  vium  h..btntu.  Il- 

lud dllm  cit  gmos , c]Uo  anima  comic- 
nit  cum  omnibu^  formis : cciam  accl- 

•dciitahbus  ,noz  omn«rnm  aftiisfui  fiibicdli.  Ti  m'- 
mm  ponitur  loco  dilTcicmif  a fbnpis  accidentalibus, 
quz  fimt  aftus  fecundus  (tibicdb.  Pro  quo  aduenc , 
adum  primum  & fecundum  dupliciter  v(mpari  folcre. 
primo  pro  virtucc  produdiua  quz  adus  primus  dici- 
tur pro  adione,  quz  dicitur  adm  fecundus;  in 
hoc  fcnlii  non  omnia  accidentia font  adusiecundus; 
multa  enimfunt  qperariua , tc  con(^uemer  funt  adua 
primm.  Alio  fenm  futnttur  in  przfenti  adus  primns, 

Icilicct  pro  eo  quo<l  eft  primum  complementum  fub- 
dantiale  rei, quod  proprium eft  fi>lius  format fubftan' 
cialis  ; accidentalis  ver6  in  hoc  fcnfii  proprium  eft, 
efle  adum  fecundum  , fupponentem  tam  completum 
rubftantialtter  iubiedum  , de  qno  fufitls  in  MttAphp- 
fei.  Cnperii  pb^fici : bis  ?erbis  excluduntur  corpora 
anifidola  & Mathematica  , quorum  fbrmalitec  vt 
. Calium  antna  non  eft  adus  primus  mfbrro.ins  aut 
conftituens.  Orgpniei  explanamur  difpofttiones , qui- 
bus materia  neceft^i^  debet  pratparari  ad  receptionem 
•niraz;fcd  quia  hc  difpofitiones  videntur  etiam  elTe 
«liquo  modo  in  cadaiiere  ,ideb  additur  vltim^  pttemii 
vudtm  heAnai» , quia  corpus  fub  animi  habet  porenriam 
t proximam  ad  virara , qui  caret  dum  eft  fub  ftanni  ca- 
daiierU»ao{cmbryonk.  Circa  hanc  deftniiionem. 

Prima  poteft  clTc  difficultas.  Qmd  notnine  eerptri/ 
in  prxiVnti  ftgnificctiir.  Non  defu^ ; qui  intelb^renc 
non  folitra  materiam  organixatam  ,led  edam  innisa- 
cara  Ipsi  aoiraa  vuiemis  »oon  quidem  fecundum  omnes 


fuos  gradus , fed  (blum  fccimddm  gradum  cak|io(drin 
tis;ipfam  autem  animam  fccunddm 'vlrimum  gradm 
viuentis  cllc  adum  quail  Metaphyftcom  & ftd  ipli^ 

Sc  ftmul  etiam  matciix  , fecundilm  gradum  corn|t 
prscisc.  ita  exprefs^  P.  Suaret  1 5, 

t*phyfict  ,/rd.to.  nitmere  if.  Arbitror,  redepofte.dH 
ci , Metaphyftce  loquendo , gradum  vlrimum  aniiar 
eife  adum  feu  formam  gradus  fuperioris  ipfius  atftiMf, 
im6  dc  fodo  diSereniia  Mctapbyftce  fca  X.ogtce 
per  dicitur  afhis  generis;  quare  in  re  nihdfuliiaa.d^ 
cet  Suarez.  Verumin  prxfenri  rbffrp^  aqnit&efte 
iiuelligcndum y videtur  certum,  quia  hic  locvtos  cd 
Ariftoielcsde  corpore  vt  de  comparte  reatianiroseidot* 
pus  autem  , vt  indudens  ipium  gradum  ftipeciorcfti 
anims,  nondiftinguicur  rcaliccc,icd Metaphyficitjb- 
lum  ab  ipsa  animi , etiam  fecundum  vlrimum  grawm 
viuentis  , ergo  t'o  etrperit  non  includit  vUuni  gradOm 
animat.  Przteria,n  anima  fbluro famerctut.jnprcieqri  I 
lecnndi^m  vltirnum  gradum  Metaphyftcum  vioenti^ 
non  elll-t  adus  primus  corporis , quia  iam  fiippootiiet 
corpus  prim6  fubftantiaiicer  completum  pec  g^aducA 
petiorem  ipftus  aninue>fcilicet,  fbrmx  cotposU»^ 
lubftanriz  vt  fic. 

Alt)  docent,  ctrftrit  figniftcarc  totum Spfttm  com* 
pofteum,  viuens  etiam  fecundam  inftmuai  gradum  ,and> 
mimque  dici  adum  pritnum  illhis , non  quidem  in^ 
mantem , quia  non  infbrmax  tutum  compoiitaro  « fed 
conftttueniem.  Ita  multi  Hecentiotcs  quos  fequituc 
na-ipes , contra  quos  alij  fatis  prolixi. 

In  primis  ,po(Tc  animam  dici  adum  confticutiuiire 
totius  compomi,  ceniffimum  cft;vnde  ex  hac  parte 
, rede  poterat  nomine  corporis  cotum  compofteum  expli- 
cari , criamft  anima  diceretur  illius  adua.  Sic  anhnX  ^ 
dtur  ftarma  homiius , U albedo  ft>rraa  albi , & tamen 
homo  includit  ipfam  animam,i&  album  albedinem.  Ve* 
rum  in  pnefenii  ab  Ariftotele  non  fullfc  in  hac  acce^ 
tione  vfurpatum  nomefl  csrpMi, fuadetur  aperte  ex  eodm 
locoy/rzr.  1 1 . vbi  traditi  hac  <fe6nitione,(ubdityr«raM  & 
etrpm  elf  euhwuit , ergo  Ariftoteles  nomine  eorpmis  non 
intellexit  nifi  iglam  materiam  vt  condidindain  ab  ant* 
ini.  Deinde  tixt.^.iixtnt,eet^<toHt4lt  etinm/itcot- 
pm , id  efi  btibetis  vitom , corpm  ptrfiSo  mar  cnr 
fidvt  /mbieShm potius  oH  & ffi4/mV/,quibus  verbis  clar  j 
oftendit^i  fe  nomine  corporis  (olam  materiam,  qus 
fiibiedum  anims  *ft  > iuteUedan. 

Igitur 
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Tgmu  dicenium  eft  c«mC(mmMn<,r<»^wjn  prcf^nti 
Tignificate  folam  materiam  primam  fcnoii  quidem  orga- 
nieanm  ( id  enim  per  fequentia  veiba  eaplicatut ) fcd 
iectmdt^m  (e;  quo  pa^ etiam  formr  inanimate  fune 
cfrp^ris } id  e(\  , mMfrufr$m€. 

Objicies  Primo : Lipis  non  dicitur  conftare  coc|K)pe, 
etiamfi  conftec  macaia,  ergo  hxc  (ula  non  eil  corpus. 
Refpondeo , corpus  Phdofuphice , ptovt  hic  vfurpat«ir, 
etiam  conuemre  aliis  entibus  i vulgariter  aucem  foltim 
applicari  macerie  tam  organizate.  Qu*  duohtcAri- 
ftoccles  faris  cl.Tre  diUinxit,  alias  ommllct 
fi  corporis  nomine  materiem  organtzattm  ligniA- 
calTcr. 

Objicies  Sectm<!6 : Animanon  e(l  aAus  primas  Co~ 
^ Ilus  materie  >quia  , iuxea  diAa  a nobis  thtmtro  t.  adbis 
primus  eft  idem  ac  id  quod  eft  de  primo  & rubftantialt 
concepeurei;  fcd  anima  non  eft  de  primn  conceptu  ma- 
tcrir»  quia  omnino  eft  extra  illam,  foliim  ergo  erit 
adhis  primus  lorius  compoftti ; ergo  corpus  in  prxfenti 
non  (olam  materiam  , fcd  totum  cejam  compofltum  ftg- 
nificat.  Refpondeo  , animam  e(Ic  dc  primo  conceprri 
mareri«,  non  quidem  confticuriuu  , Tcd  compiciiuo  in 
eftefubftanriali.in  quo  materia  eft  incompleta  ;vnde 
nego , non  po(tr  animam  dici  a£kum  prinutm  etiam  ref- 
pC(;bi  fbitus  materie. 

Non  placuit  P.Oviedo,qn6d  dixcrim,anim4m  efte  de 
primo  conceptu  mateti.e,non  conftuuthio.rcd  comple* 
rioo,  quia,  inqtiir,  anima  non  eft  dc  conceptu  complcti- 
ao materie,  Icd  compirciuo  ftmul  cum  maceria  totius 
com^ionri.  Rr$  harc  ad  rultim  modum  loquendi  rpc£la(| 
nec  tfft  magni  momemi.  Miror  tamen,  Authorem  hunc 
vIUni  ft;ci{Tc  in  eo  difficultatem,  quid  cnim/]aclb,com* 
munius  eft  apud  omnes  Philofophos.  quam  dicrrc,albe- 
dinem  v.  g.  elTcde  conceptu  completiuo  hominis  in  e (Te 
albi,ren,quod  idem  eftvalbcdineni  complere  hominem  in 
e(Te  albi^f  lem  eft  de  omnibus  aliis  iccidcmibus.  Si  emo 
accidf  cales  fimnx  dicuntur  complere  fubiCifta  in  elfe  illo 
accidentali  ,proFc«ftb  eidem  omnino  ratione  did  debet 
(bnna  compicre  materiam  in  eircrubftanriali.  Et  veri 
non  eft  nobis  ncceirarium  precul  excurrere, nam  Philo* 
lophi  omnes  dicunt , materiam  ex  fc  cllc  incompletam 
5 fiiDftanrialirer,  dicunt  cti.im, eam  compleri  per  ftimam, 
ergo  optime  JicUur  , fimnam  efTc  de  conceptu  materix 
compleciuo  in  eiFe  hominis , Iconis , ignis. 

Seainda  poicft  elTc  difficultas.  Virum  corpus  orga- 
irictitn  ira  ftr  proprium  viucntis  , vt  nulli  alij  poffic  con- 
oCnire.  Quxftto  etiam  hzc  eft  de  folo  nomine  , fciiicec 
de  fignificaiione  vocis  «rj^4»iciim,  Dico  igitur  , 11  er- 
gMtticmm  prccisc  ligniftcet  corpus  cum  variis 

accidenrihfis  &:  dirpoftiioi^us  in  diuerfls  materix  par. 
cibus  ,pofTc  etiam  aiiisrcbus  non  viucnribus  conueni- 
rc  , v.g.  iarpidi , ctrlo , cadaueri  embryoni  i fl  vetd 
nrgaiiiciiin  ftgnlficet  nMteriam  ita  diuersc  dirpoflram, 
vt  flue  proxime  llue  remote  ordinetur  ad  operationes 
vitx , tunc  lola  anima,  & fbrmx  per  feilUmantece. 
dentes  dc  fiibfequentes  habebunt  corpus  organicum. 
Denique  , ft  ih^£4Micum  Toliim  ligniRccc  dirpofttiones 
proximas  dc  tmmediaras  ad  vitam,  lola  viuemia  compo* 
nentur  corpore  organico.  Qux  autem  cx  his  fit  legiti- 
ma huius nomhiis  figitificatio ,vtx  poieft  decerni, quia 
ali)  hac.  alij  verb )](i  vtuncur,rem  iiuellige,  nomine 
vtere  vt  libuerit. 

Tenia  difficultas  eft.  ratione  corpus  dicatur  po- 
tentia vitam  habere.  Qui  nomine  intclUgunc 

cotum  compnfitum  ex  materia  &*  animi,  id  eft  cotum 
vinens  , nccelTarib  debent  dc  vita  accidentali  verba 
hxc  explicare  ; nam  viucns  non  habet  in  pocentii  vi- 
tam fitbftartr  .em , fcd  potibs  eft  ipft  vita  luhllamialis. 
Fateor  ,etie.n  aliquando  dici , Imnv  4/riwMM , chm 
tamen  homb  iam  dic.it  animam  \ hoc  tamen  etiam  re- 
ducitur ad  qnxftionem  de  modo  loquendi::n.igl$  proprii 
in  eo  fenfii  dicetur  , habere  in  potentia  vitam  acciden- 
. talemjd  tft,a£hiales  operationes  vitx.  Qui  vetb  per  r<r» 
pm»r£d>iio$m  iitrelHgunt  fotam  materiam  proxinSedif. 
pofiram  ad  vitam,  dicunt,  hxc  verba,  viumh*- 
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btntit , elTe  cxpHcarionem  prxcedenchm  Qudd  fi  noit 
audcasdicere,verbum  hoc  ab  Ariftoteleotrosb  pofitutn, 
poteris  intclitgcre  per  emrpm  organcum , materiam  Variii 
difpofitionibus  affeAamacorganizacam  »ctiamfi  proxi- 
me vitam  non  habeat,  (ed  remote,  ficut  corpus  dum  eft 
fiib  ciubryone : per  illud  autem  ^poiraiU  vitdm  bitlwitw, 
diftindionem  ilfius  a corpore  non  viucntium , qn:a  cor- 
pus  in  eo  inft.rnii.inquoeft  cum  ipsa  .anima,  haber  po- 
tentiam pvoxiniam  ad  ipfam  animam , qux  eft  vita  fub- 
ftancialis  ■,  hac  autem  pocentii  proxima  caret  eriam  cor- 
pus embryonis, quantumvis  organis  dilpofirum  fir,  quia 
nequit  fimul  cum  fbrmi  embryonis  habere  vitam , licet 
illam  poflit  habere  amifsa  formi  embryonis  ^ ^confe- 
uemer  non  habet  potentiam  proximam  ad  vitam  lub* 
antialem. 

Oblidunt  aliqui  : Ergo  tunc  ea  definitio  fadec 
hunefenfum.  jlnimd  efl  dUus  ctvftris  hdlftntit portfi^ 
tiMm  dmnuim , qu* eft  vitiofa  definitio.  Qiii 

hxc  obiiciunt,docent, nomine  €0f9ru er£o»ttjiri  ipf^ 
etiam  animam  includi , quos  inde  xqntus  ego  redarguo 
fic : Ergo  in  eorum  fimteiuia  idem  eft  dicere  , ivtims 
tji  4Qm$  corperit , ac  diccre,  «urm*  tfi  aiius  cempofti 

wM/rn4  plane  eft  vitiofior.  Ref-  7 

pondeo  ergo,  definitiones  non  ided  elTc  vicioiu  .quia 
ligmfictnc  idem  quod  dcfintnmi  ( imb , vt  fint  bonx, 
id  debent  habere  ) fcd  quia  figrificant  cirdem  rcr* 
minis.  At, licet  vita  fignificce  idem  quod  anima, eft 
ramen  conccpms  clarior, idib  eftilia  bona  definitio. 

Et  hanc  fiiille  mentem  Ariftaie!is,non  includentis  no- 
mine corjmtt  animam , oftendi  iam  fatis  clarc  fnprk  ex 
illius  verbis. 

Objicies  tamen  Secundb  & difficillbs ; Ho  inftanri, 
quo  corrupta  eft  vnio  fubftaniiaiis  ad  animam  , pro 
priori  naturx  habuit  materia  potentiam  ptpximam  ad 
ipfam  animam , nam  in  co  inftanti  potuerunt  perma- 
here  difpofiriones  ad  illam  , 6c  confequenter  potuit 
ipfa  cum  illis  manfilTe  , ficut  in  co  inftanti  quo  qub 
habet  amorem  IHaer^,  etiam  habet  potentiam  proxi- 
mam ad  odium.  Q^d  fi  in  eo  inftanii  natutx  haburc 
eam  potentiam  proximam,  eam  eriam  habebit  in  roto 
inftanti  rcali : vc  enim ftpe  dixi.inftansiltud  eft  indiuifi- 
bilc,&quod  ferael  vere  ftit  in  priori  naturx,  neceffarib 
fuit  in  toto  inftanci  etiam  eo  inftanti , qno  corpus 
primb  eft  fub  formi  cadauetis , habet  vitam  fiibftan- 
ctalcm  in  pprentil  proximi, ergo  non  benHi^um eft, 
id  elfe  proprium  corporis,  dum  eft  fub  animi.  Ref- 
pondeo facile , dupliciter  polTe  marcriam»  fcu  corpus  in 
inftanti  moitis  confiderari ; vet  in  fcnfn  compofito  cum 
ipsi  forma  cadaucris  , aut  difpofitionibus  vlthnis  ad 
illam  , 3c  vt  fic  non  habet  corpus  potentiam  proxi- 
mam , a,d  .animam , quia  cx  fuppoficione  , qubd  habeat 
formam  comeatiam  , non  poteft  habere  animam  :& 
in  hoc  fenfu  poteft  intclligi , quod  in  explicatione  eo- 
rum verbomm  dixi.  Aliter  cprpv/  tunc  confiderari  po- 
teft , quatenus  prTfcindii  ab  ipsa  fotmi  contrarii . & 
ex  fc  habet  capacitatem  adformamratiotialemeiuique 
difpoltciones  nec  in  hoc  fenfii  habet  capacitatem 
proximam  ad  animam , fcd  Ibibm  ad  difpofitiones  pro 
anima , & confequenter  habet  remotam  capacitatem  ad 
animam  , & hoc  (blum  probat  obie^to , qux  male  in- 
tulh  , carptu  hdiei  pttttttiam  preXimam  *d  di^o/itianas, 
er(«  & *ddnitmam'.xwM  «inquam  .intulit,  quia  difpofi- 
tiones immediate  poteft  recipere  fine  aliis  prxuiis , ani- 
mam aiuem  non  poteft  nififoft  dirpofitiofics,qiin5iimc 
non  habet,  fcd  poteft  habere.  Et  Mncconftatdiffrim- 
rta  inter  poTCntlara  ad  amorem  vel  odium  (dequiinob- 
icaione ) & potentiam  ad  animam , qnbd  fcilicet  odium 
& amor  Uber  non  requirant  diuctfas  difpofiiiones;vnde 
quando  vnus  eft, eft  potentia  proxima  ad  alium  pro 
priori  naturx : at  anima  pixrequirit  difpolitionesiqui. 
busdutn  caret  materia,  non  habet  potentiam  proximatn 
ad  animam , fcd  ad  difpofitiouespro  ilU;  Jfdum  prxf- 
cindii  1 difpofitionibus  , prxfcindit  a potentjl  prentirai 
ad  animam  , nani  ea  po^ntia  ptoxirm  conftituitur  per 
difpofiriones  illas. 
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f)  Vittma  mndrrn  difficultas  circa  hanc  dcBniiioncm 
cl\  Verum  fu  L-iIhitialis^n  dcfatpiitia.  Communis  fcn> 
crmu  docet  ,tiTe  cflcmialfni,ffd  ego  alupid defetip- 
li  'iim  in  illa  reperio  , fcilicet  t*  , c|oo  fignm- 

cjmur  aeddemia  quibus  maceria  dirjwnirur  ad  For> 
tnaui  viuciitis  * ea  er>im  accidentia  non  func-viucnd 
clUntialia,  neque  enim  totum  Tubilaurialc  pcKcAeom* 
puni,  vt  ex  parte  enduuli  • ex  acctdciue  , idcoqiK 
cciamH  anima  rattoi>aiis  vniccrur  cum  materia  orga> 
Ilis  umnibus  carente  , adbuc  conAitucrctur  homo 
cillmijlitu  ( vt  fatemur  omnes  , quotquot  bene  ne- 
gant formas  p4niaIes  )etgo  ex  hac  patre  dc/initid  eil 
d.kripiiua  , iioti  deus  ac  li  dcdiiircm  hominem  cf!e 
M.-mM  hfti  r(d/<fM  , nid  velis  explicare  r«  •r^*niti 
apmudinaliicr , ac  fi  dicetes  e)?  4^«/  ctrfara, 

tUnd  tjft  at  hoc  modo  etiam  illa, 

homotil  Animal biptt  r<2/wR,potcd  eflecdcntialis,  Id 
cR , AfHfaal ftitns , tthum.  Citca  reliqua  veiba 
dedmtiutiis  noo  cft  dubiun  ;conRat  enim,  ea  omnia  eife 
cHencu'ia. 

Alteram  anin*x  dcdniiionrnt  tradidit  AriAoteles 
Ith  i.cap.t.  Ic ilicee  e0  $d  ^tvimumj, 

\tl  ftMtmttj Si  h^rcdcdniiioiiiicnru 
cupulaciuo  imeliigatur,  fuium  conuenit  animx  ratio* 
nali,  quz  Ibla  habet  eas  eres  operationes  i fi  vero  fuma- 
t^ir  didunfHue , id  cR  qua  vtl  vtitimtu  , vti  finnmui, 
vel  $nrelli£.mk/ ^ comprehendit  omnes  animas  ; nulla 
cft  enim  , qux  non  habeat  aliquem  ex  his  cffii^ibus, 
&;  aliquz  habent  duos,vt  animx  brutorum , nempe 
vitam  & leniationrm  , humana  verb  ( v:  tam  diximus  ) 
omnes  tres.  Sedaducne,  vt  dednitio  hzc  clTcntialis 
de , debere  accipi  non  de  vira , feiifarione  & intelle^io* 
ne  iiia&u fecundo, quia  vt  dcelUt  accidentalis, foium 
ngo  ell  fumcnJade  viti  in  ad)u  primo  ,id  cR  fAniemon 
ejft  p-ffunmt  femtrt , mnriri,jArr//>^rr/,  &c.  Tunc 
aater.-  hibahzc  de hiiitiu  virium  hoc, qudd  tradatur 
per  uiliiinCtionvin  •,  poruifTet  autem  AiiTlutilcs  eam  in 
conummi  hoc  modo  dedr  ire.  Animaefi  id  ^utviki- 
huc  enim  omnes  comicninnr.  Habet  etiam  aliud 
v.iu  tu  ,qu6d  , ciim  puiut  illam  paniculam 
qua;  dt  genetica  ad  uitmcs  ar.imas  , poRca  punit  diife- 
icmiasi  pumdeae  d quisdicci^t  . AniMtalefi princiftHm 
ftKtundt , vti  Liffiuendi  ,vcl  difckrtendi  ,(\\xk  cR  mala 
dtdnitio  .vtimucnii  patet}  idcA putarem  , AriRoteiem 
iulum  voluiflc  noRram  animam  definire,  cui  ea  tria  con- 
ueninnt.  Sed  neqtie  huc  modu  cR  liber  a ccnfmi,  quia 
tradidit  eam  definitionem  per  duo  gcncia  , feriumut  Se 
i<ih/>w/,dcbui(re(qiic  przcisc dixufe  efi  id^ttt 

frj.t>re  & inftlUgtrt  fejjkmus  . q»,x  fuilfct  bona  animx 
rationalis  drfiru  u & cRcntialis.quod  vlrimtim  male 
a nonnullis  refutatur,  quuJ  purent  ,hanc  etfe  def- 
criptiuam , q>'ia  tta  litur  pci  operationes : d-d  in  hoc  cr- 
lant,  traditur  enim  per  prinripmniopciatioimm.ideft 
^«4  fofun  HJ  in  aUu  fecunde  o;«.  re  , feu  cfuj  vmimus  in 
Allk  primo Immo  definitur  cllcnti.7htcr  per  hoc, 
qu6d  JU  fni.iipMnfiniitiidi,  & difmrtenai,  & fic  in  aiiis 
ubus. 

SECTIO  II. 

Atiinms  ejl  nifw  informAns,  jnbJlAraiMhi. 

NOn  JcRKrnnt,qui  animum  rationalem  non  vnimra 
corpori,  ied  illi  aRiRcnrcnsficut  nauarchum  naui, 
aut  Angelum  cczlisqtiosmuuet,rcput.-iicnt.  Mourbon* 
cur  Erimb,  quia  res  q>iritualis  non  potcRvniri  rei  mate- 
liali . ergo  nec  aninius  noRci  corpori.  Hxc  ratio  nulla 
cR  : licet  enim  m.nicriabt  s corfilUi  in  partium  exten- 
fionv,  beiirpuicR  res  rpintualis,ctiamft  indiuifibilis, 
extenium  locum  occupare,  & vnirirei  diuifibili  rora  to- 
ti,Sr  tota  cuilibet  parti  ,fic  Deus,  cum  indiuifibilis  fum- 
tuc  fit , torus  cR  in  (uto,&torui  in  qualibet  Vniurtfi 
pane.  SivcibiuiifiRar  inimpenctratione  , etiam  }H)tc- 
litres  paicttabilis  Icu  fpiritualis  viiiri  cum  re  impene- 
trabili , qux  enim  in  hoc  repugnantia  i 


Sccondb  aiguunt:  Anima  eft  leparabilUi  «lateriA 
3crubriRciis.cigonon  jH)i:Rci  vniii.  Sco facile  reior- 
qiico  argumentr^m : Viu  gutta  aqnz  poiiRfcpaTail  ab 
dia, de  petfubfilKit, ergo nun  poterunt vniti duxilLe 
inter  fc.  Negabit  etiam  i biicii  «s,  nicmb,  hanc  coii- 
feqncnriam , cur  ergo  eam  fitdt  m anima?  Kelpondco 
igitur  ,ptt  vnionemnon  au^rri  inreparabiHtatero,red 
luliim  aOualcm  rcparatioricm.Non  repugiut  amem  vllo 
modo,aftu  fimuldTc,qux  poRlim  alciiiuicem  fepauri, 
vt  infinitis  exemplis  oReiidr.  pclTct , quz  omitto  ,quia 
rea  eR  clara. 

TeniA  : C^a  omne  quod  redpitur,  ad  modum  efl  ii 
recipientis  , ergo  res  rpitittialis  non  putcR  recipi  a 
re  materiali.  Hoc  argumentum  parum  vrgcr  , quia 
aliiis  crium  non  poiTcc  vllum  accidens  iu  fubRiniil 
recipi,  quia  non  cft  ad  modum  recipientis } illud  creo 
Antecedens  negatur  ablblut^  , fuffidi  enim  , fi  ali- 
quam fimilitu^nciu  habeat  in  ratione  compattis , 

& cetera. 

Hzc (entemia , vel  error  potius,  rejicitur  ex  Fien- 
nenfi  CeteitUClem,  De  fummATrirntAtt  %\h\  damnatur 
lanquam  hziccicus , qui  animam  tacionalcm  negat 
elTc  veram  foiUMin  cOtpotis.  Ratione  naturali  multis 
agit  Htirtadus  contra  przdidum  ciiurcm  Diffuinitt- 
ne  I.  feO.}.  aliqua  tamen  atgimienta  ipfius , fi  non 
omnia, tendunt  ad  probandum  , dari  inter  aniinam  Se 
corpus  vnionem  diflindam  ab  vbicatione  animx  de 
ipfius  fiibRantia.  Tale  ell  illud  , quod  in  gcuctationc 
hominis  aliquid  pioducitut » hoc  autem  nun  cft  ani- 
ma, nctjue  corpus,  neque  przfcmia  localis , ergo  de- 
bet elTe  vnio.  Sed  hic  non  debemus  fententias  Confun- 
dere : licet  enim  negantes  vniunem  diRindam  ( ve 
oRcndi  Di^MAtirnt  4.  Phyftca  « «nmrrv  t. ) rejiciendi 
omnino  fim,non  tamen  fimt  hi  quos  hic  Pontifex  dam- 
nat. Aliud  enim  eft,  dicere,  animam  vniri  corpori  per 
feipl^i } aliud  vcio , negare  ei  vnionem  etiam  indiRin- 
dam , aut  coufiftentcm  in  accidentali  vbicatione.  Hoc 
fecundum  cft  contra  Fidem  . illud  contra  rationem  na- 
turalem } non  ergo  in  przlcnti  debemus  contianon  di- 
Ringncnics  vnsor.em  agere,  fcd  contra  eam  omnino 
negantes. 

Objicies  furt^ , in  re  non  parum  vexari  hac  Conciii)  , . 
definitione , qui  eam  vniunem  diRindam  negent : licet 
enim  dicant , dari, de  effe  veram  vnionem  rcalcm, dee, 
in  re  tamen  nihil  videmur  ponere  amplius  , quam  , qui 
animam  dicunt  cite  adimi  alliRcmcm  ; hi  enim  etiam 
admittunt  requiri  materiam  difpofiiam , Se  vbicatio- 
nem  animx  ac  corporis  .emo  vtiique  in  re  omnino 
conucniunc.  Nec  polfunt  ieij>ondeic , qui  vnionem  di- 
ftindam negam , a fe  admitti,  ex  animi  Arcoepote  fieri 
vere  vmim  per  fc,  quod  negatut  ab  his  contra  quos  agit 
Ctanenrina, videtur  enim  roium  huc  ad  fotum  modum 
loquendi  pertinere  , quia  c6qu6d  dicas  fieri  vuuin  per 
fc , nihil  amplius  in  te  pnilis  quam  qui  id  negant , vt 
paule  ante  oflendi , explicando  res  determinate  , quas 
illide  vos  ponitis.  Nihilotrinus  t.‘imcn,quod  fupra 
dixi » verum  cft , fcilicer  cRr  magnniu  inrer  hos  Aude- 
res diferimen  : qui  enim  animam  adum  aOiRentcm  di- 
cunt, licet  in  re  non  ponant  pauciores  rtuitates,  quam 
qui  vninnem  negant  diftindaro  , ponunt  tamen  illas 
valde  diucrfas.  Nam  illi  dicunt  .animam  in  fe  cRc  com- 
pletam fubftaniuliicr  ,ficut  (R  Angelus;  hi  verb  illam 
dicunt  incompIcianiiilUdiciint  eam  nec  perfe  nec  per 
aliquid  funcraddituin  vniri  t hi  vcr6  idemificant  cum 
anima  ipiam  rationem  vniunis  , quam  nos  diRhi- 
guiinus  • de  confsqucmcr  diuetfum  ponunt  przdi- 
cactim  tealc  in  aium&  , quam  illi;  cft  ergo  magnum 
intcivuolque  chaos , non  ergo  cifilem  argumentis  im- 
pugnandi. 

Videamus , an  oftcndi  poGit  ratione  naturali,  proprie  14 
& fpccialirrr  animam  vniri  corpori.  Duas  video  com- 
muniter aRciri  ratiunes,  vnadefumitut  ab  operationi- 
bus quas  in  cor|>ore  exercet , quas , fi  noo  elTet  vnita, 
non  poRct  exciccre  i altera  ab  exemplo  aliarum  anima- 
lUQi : pucRadditcttu,  hominem  fcuicet  cRc  vnumpee 
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K , quoi  fine  vnione  non  fieret.  Sed  in  primis  hoc 
renium  pamm  vrgei , quin  foliim  dclimiitur  cx  modo  Io« 
qiicndi : neque  enim  nos  videmus, elfc  vmim  per  fe,  ncc 
expetiemia  id  probic  i ergo  nili  aliunde  ea  vmopt<jbc- 
tur,  ex  co  modo  lo^picndi  nihil  tier. 

Primum .ib  eperanonibui  «iruidaonfIvJS.&T.  uouvi- 
dctiitcireefticax : conrtai  cniin  . nr^slcntitc  talomn  & 
frigus  in  manibiw,prdibus,  6ic.  tumitin**  membrounn, 
coucufiiones . diuiiiunes,  ,^rvtTTir.ih.e  fcnfarionci 
liam  aibUanuna  ibi  aflijlemf.St  corpori  non  vniti.ncc 
videtur  a nolni  , nec  experientia  quidq.um  hac  dc  ic 
nobis  dicit.  Ini6  multi  dicunt  , dc  hteio  animas  le- 
ptraias  in  Purg.itorio  & ' inferno  fentire  qualitates 
eorum  rorporum  quibus  non  fune  viiitx , perinde  ac 
fcniiunc  in  corpore  calorem  , frigus , 9ic.  & dc  fa^o 
anima  feiicic  qualitates  cxiAcntcs  ii>  corporibus  conti- 
guis , ctiamli  illis  vnita  non  Iit,  vt  1»^«  probabo  ; ergo 
ex  fenlacionibus  non  efticaciter  cognouitur  illam  cifc 
formam. 

I ^ Dices  primo  : Id  colligitur  ex  eo  , quid  ergnitioncs 

* ilix  line  materiales.  Hxc  foiutiofacilcprxcluuicunvndc 
enim  cibi  conllat,cascogAitioncs  cllc  materiales  ? Ccctc 
experior, me  Icmirc  calotcm  , an  autem  renfatio  fit  Ipiri- 
tualisan  materialis, non  video. 

Dices  Secundo  : Ad  quid  crgofirt  tot  organa  & dif- 
politioncs  matccblcSi  li  aninu  non  vnitur  marcrix, 
nec  vnitur  illis  tanqiiam  .adminiilris  ; RcfpunJco,  polle 
Cepe  caufim  .iliqiKim  indigere  diipofiuonibtis  ex  p.inc 
pain  apptoxiin.ui  jCtiimli  :ion  llt  illi  vnita  :lic  artifex 
indiget  iu.jriiiv.cntis  .i1nh1.iosceUbor.11i5  ad  operan- 
dum , i.imcn  ipfc  non  tft  forma  inllrmvcr.tt  mm  eis 

- phylicc  vnita.  Q-iomoJo  ergo  ledaigucuir  lbliJe,qui 
diceret,  antm.im,  vt  percipiat  accidentia  materialia  ,in- 
digcredifpuliiionibKS  organis  in  corpore  cum  quoell 
penetr.ita,  criamfi  illi  non  lit  vnita  ? Ego  fanc  putarem, 
relidam  in  corpoie  bene  difpolito  animam  line  vnione, 
non  improb-ibilitcr  dici  polle  elicituiam  lenfationcs 
materiales,  qux  recipe-remur  etiam  in  corpore.  Iinb  ad- 
do, difficilliimim  ciIc , reddere  rationem , curviiio  fub* 
flantialis  inter  marcrinin  & fotmam  requiratur  ad  eos 
operationes , tlamibus  omniivis  .iliis  dilpofidonibus 
animxapjiroximaiionc.  <^6d  fi  Oijputatitnt  ^,de  An- 
ftlit  nnumtTo  ti.  impiignaiiiq.iemd.micx  Recentio- 
ribiis  , doccnrem  , animas  in  inferno  Itnc  vnione  Icnitre 
qualiutes  corporum  quibus  ex  Dei  volunr.uc  .illigan- 
tur «ctiamli  illiv  vniia:  non  fmc ; (1  , jiu]uam  , inipngna- 
ui,  non  tamen  ideb  miia  dicit  feiuiri  res  non  vniias  ,fcd 
Primb  «quia  doce: , heri  lincotganis  vit.ilibus,qu^  non 
funt  in  igne  inferni.  Sccundb  , quia  cum  fuppuiiat, 
vnionem  ellc  rationem  formalem  dillbnami*  qualita- 
cum  cum  anima , addit  tamen , per  lolam  Dei  voluiita- 
■lem  polTe  fispplcrt  euro  dcfriidiim  > quod  videtur  cllc 
fidliim  ,nam  defr^us  caufs  hirmalis  extrinfree  fupplc- 
ai  nequit.  Tertio  , quia  dicit » tunc  caulaii  dolorem  ex 
connariccaic  carum  qualitatum  cum  corpore  cui  anima 
el}dligata,qiioJ  apctic  fallumcll  :nara  igni, cui  anima 
damnaticii  alligata, non  ell  contrarius  calor.  Tandem, 
qui»  ex  contririctacc  cum  corpore  proximo  dixit , oriri 
dolorem  in  anima.  Nulla  autem  cx  his  rationibus  mili- 
tat contra  prxfcnrcm  feiucmiam  , tum  luc  Si  ponuntur 
otgana  ad  eas  fenfitionc-s,  Sc  nullus  efferus  formalis 
lupplciur  pcc  extrinfccam  Dei  voluntatem  \ nec  ex  cmi- 
trarietate  cum  corpore  dolor  aiiivn»  explicatur  , fed 
prarcisc'  dicitur , animam  fentire  cas  qiulicaicsiti  corpo- 
re cum  quo  penctratiic,  vcl  cui  cll  contigua  >illam au- 
rem fenfationim  natura  fua  clfe  anima;  cuiurariam 
quando  cil  in  gradu  inteolb , quod  non  facile  impugnari 
pure  11. 

^ Vnde  ergo  probabimus , anlni.im  rationalem  clfe  for- 
' mam  corporis'Prinib  a Umili  ex  aliis  aniro.iniibu$,quod 
argumcnpim  fecundo  loco  pofui , 8i  videtur  lu- 
bcrevim  licunBrmetui.ofiendcndo  nullam  dfcfpccia» 
lem  repugnantiam  m homine  qua;  non  llt  in  aliis  , vc 
anima  non  llt  forma  corporis  . quod  ollcndi  ob- 
yftionum  folutioue^ncc  potell  oAcndiiuinor  nccelTitai 


talis  vnionis  in  homine , quim  in  aliis  * ergo  :d^  ell  in 
illo  dicendum. 

Scchndb  poteft  eadem  veritas  ollcndi  his  qu»  dixi- 
mus 1«  Diffmtati0n*$.dnntM<r«  1.  ad  proban-. 

d.im  formam  fubftantialcmtdcbct  enim  in  homine  dati 
aliquod  principium  inumfccum  , quod  llt  prima  radix 
eorum  urmiium  accidentium  4-'  difpolltiomim  qux  iii 
homine  reperiuntur  ■,  huc  amem  non  potell  dic  nutc- 
ria  pihna,  qua;  ex  fenon  petit  ra  accidentia  i nec  .mi- 
ro.i  raiion.ilis  ,nill  llt  vnita  cor|>oti  : ll  enim  pixcixe  illi 
a0tlUt , & non  faciat  vnum  per  fe  cum  cot|>ore  , iwc  i>s 
illo  rcciphitur,  fcd  fuliim  lir  ibi  localiter , nen  potell 
petere  talia  accidentia.  Vt  cniincxillac  localiter  vbi  cll 
aliquod  corpus , nulla  in  co  pc  tit  .icci  Jentia , vt  pacce  in 
animi  Icparaca , qux  potell  vbique  llivc  cis  accidentibus 
Cxillcrc  : ctgo  fi  ea  petit  in  corpore,  plus  ibi  h.ibec 
quim  cxificre,  illud  aurem  plus  ,rll  informare  corpus. 
Confiumtui : non  elfoi  vHa  r.uio.cm  homo  moreretur, 

11  non  ellci  ca  vniu  ; nam  ca  .mima  ficut  alibi  potell  ma- 
nere fine  dilpofitionibus,  pojlct  mam-re  intra  corpus;  co 
autem  ipfo  humo  viucret , quia  per  (c  vita  confiUic  iu 
hocqiibd  alTillai  cori>oti. 

Tcriib  ,qula  li  anima  non  clTct  vnir.i  corpori,  Sc  iS 
percam  viiionem  ilH  aflixa  , non  clTct  vlla  r.icio,  cur, 
inaiiemibus  etiam  Jilpofinonibus , anima  pro  luo  libita 
non  poflet  exire  extra  corpus,  & itcl|uii.kium,po(bi- 
que  redire  , licui  ]>otdl  A''gelus  a corio  quod  mu- 
uct,  Sc  ii.uiaicluis  aiuni;  iitll  dic.is , Ueum  fuaqno;- 
cisc  voluntate  cxirinlccaid  impedire  , qu<>d  ell  ridicu- 
lum , Se  dc  ca  voKmiaic  Dei  fine  fmiJ.uncnio  a le 
diuiiiattir.  Cunila  ergo  , animam  vcic  clU;  corpori 
vnitam. 

Adhuc  tamen  pofllt  qiuj  Jlccrc , animam , ctlamfi 
vniatur  corpori , non  rllb  a<^um  ptinuim  fubllamialcm» 
quia,  VI  G denus ailcruic , nihil  ill  aliurl  sirima  » quam 
tempettes primatum  quaUraiuni;idcb  iuxtadiuctficatcin 
harum  qiialiiatnm  oriuntur  in  Irominc  diucrfi  alfedus 
& palfioncs  ; ideh  etiam  pereunte  humonnn  iccla  tem- 
perie, perit  homo  , ergo  temperies  cit  hominis  anima. 
Ha‘C  non  vrgent , quia  lolum  probaret,  animam,  vt  con- 
fi.  ruetur  iiura  corpus , SC  luas  operatienes  exerceat  • ab 
(risdil^)lltionibus  Sc  qu.rlitau>in  icnqviie  pendere,  fiC 
cx  harum  diuafiiate  diucrius  babete  elKcius  ac  opeii- 
tiones. 

Animam  autem  clfe  fiibllmiiam  , piob.itiir  tifdcm 
rationibus  , quibas  DUpuiMiont 
ollendimtis  ,mat('riaut  piimam  necul-mb  debere  com- 
pleri aliqua  forma  fubllamiaii  ,qux'  in  viuentibus  noa 
cll  alia  quam  anima. 

Q^d  antem  anima  difiingiiatur  a temperamento 
prinidrtim  qualitatum  .liiadctut  facile:  ab  - ninU  enim 
oriuntur'  fun^ionCs  alitoris  conditionis , qukm  qU2  i 
primis  qu.ilicatibus  prulicircumur;ab  his  enim  Iblum 
ema.rac  calefacio  , frigcfa^lio  , Sec,  Sed  ab  animi 
oriuntur  a«^us  fcnlaiionis,  iniillcclioniSidcc.  qu»  opera- 
tiones, non  dubium,  quin  pcilci^ioies  fini  quam  prime 
qualitates.  Item  animus  raiionis  particeps,cohibec  mo- 
tus in  appetitu  infurgentes;  fed  hoc  non  potcH  fieri  ab 
ipsa  qualitatum  turba , ab  ci  enim  potius  excitautur  ta- 
les motus , quam  compcfcancur ; ergo  anima  eil  aliquid 
multo  illis  perfeflius. 

Tertio  potell  objicitQda  auimai corpore  Teparata 
vere  ell  anima , 6c  tamen  non  cll  adlus  corporis , ergO 
anima  non  cll  a^us  curpioris.  Refpondeu  , animam 
ex  fc  petere  elfe  a^im  maceriz,quod  cll  ciTcadum 
primuindd  tll  rubnanri.iUm  in  a4bi  primo^riait 
etiam  materia  prima  dicitur  cifc  cilaiiiaii- 
^ ' ter  fubicdluiTi  fotmarmu  , nr<n  .1^ 
cas  recipiens,  fed  apiicudine 
4'  cx  cllencu. 

» « 

* 
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SECTIO  III. 

DifieultMtts  Aliqud  foltiU. 

PRima  eft  • An  in  homine  imt  dnar  aut  tres  animx> 
vna  vcgrcatiua  «alia  fiMifitiua  ,teitia  rationalis  { an 
vxica  tantum.  Ex  difhs  DifpHUti»nt  j,  phyfc*  \ k 
nbm.50.  vbi  de  formis paitialibus  egi, condat , in  ho> 
mine  non  dfc  ni(i  vnicam  formam  r(ibllantlalem>&  con- 
requenter  non  niQ  vnicam  animam.  Breuirer  autem  id 
iam  odenilo,quia  nulla  eft  nccedicas  ponendi  duas,  C9- 
gofiudra  ponuntur.Coniequemia  ed bona, Antecedens 
patet , quia  eadem  anima  poced  ciTe  prindpiimi  (entien- 
di  , difaincndi  , & vegetationis , fcu  incrementi  .tb 
intrinfcco  ; non  enim  hx  operationes  repugnant  cidem 
principio. 

Aliter  nonnulli  hanc  fencentum  probant.  Prim6, 
quia  fi  elfent  hx  tres  vel  dux  animx  , homo  non  ellcc 
vnum  per  le>creo  non  dancur.Sed  lixc  ratio  nulla  ed, 
Pfimi^,  quia  nobis  non  condar,  hominem  in  eo  fonfu 
elfc  vnum  per  fe , non  enim  id  experimur  i vnde  exeo 
quod  homo  dc  vnum  per  (e , non  polTumus  nos  vtiita- 
tem  animx probare,  icd potius  aliunde  probata  vnita* 
tcaniinx,  &vnionc  eius  cCim  materiik  , inferimus  il- 
lum cfTc  vnum  per  fe.  Sectmd6  , quia  poiTct  quis  di- 
cere,etiaind  eifent  dux  *formx , hominem  elTc  vnum 
per  fe  , deut  dicunt , qui  formas  partiales  ponunr. 

Dices : Brutum  cum  foU  el  anima  leuutiiia  ed  vnum 
per  fe  completum , ergo  d homini  addatur  altera  ani- 
ma rationalis , iu>n  faciet  vnum  per  fc.  Rclpondeo  Pri- 
mo , poGe  ab  aduerfatUs  dici , etiam  braarm  habere  al- 
teram animam  pro  fpecidci  operatione  jlHus , dc  con- 
lequentercum  IbU  fendduS  illud  non  c(Te  completum. 
Secundo  , Sc  melius  » fcndiiitaro  , qux  in  homine 
ponitur , non  ede  ciurdem  rationis  cum  fendtiua  bru- 
ti , fed  diucrfam}  ideoettarod  brutum  per  fuatn  com- 
pleatur, non  (equi,  hominem  completum  irtpetrulam 
lendtiuam , quia  hxc  m homine  dicit  ordinem  ad 
aliam  , ideoque  ed  inadxquata  »quod  non  habet  (at- 
dttua  briid. 

SccimJiim  arguntentum , quo  idcin  probanr,cd:Qma 
anima  rationalis  impeditur  etiam  in  intellrdlionibus, 
^borganilxdone,ergocd  eadem  cum  (cndriul , alias 
non  imiarctiir  rationalis  ab  organis  Sc  laifationibus  ma- 
IX  rerialibtis.  Hoc  argumcnrum  ed  etiam  vald^  debilemam 
pollet  facH^  diei , animam  rationalem  iuu.tri  ab  opera- 
tionibus fendilux, quatenus  pec  illas  accipit  perfectiores 
fpccirs  ad  incclligcndum , (icut  in  (ementia  ThomitVa- 
rum  didingtieniium  )>otcncias , vna  iuuatur  ab  alia.Ncc 
maior  ed  didicultas  in  animabus  dtdindbs  , qultm  in 
didiit^Hs  potentiis.  Et  licet  ca  lententia  Thomidica  ve- 
ra non  iit , non  tamen  idc6  impttgnatur  k nobis  8c  ab 
arguente, quia  non polTcnt  fcillx  potentix  iuuare  in- 
nicein.fed  aliunde  pctinireius  impugnatio.  Et  Ii  vis 
exemplum  certius  , pars  fbrmx  equtnx  qux  in  ca- 
pite videt , ed  diuerfa  a parce  relidente  in  cerebro: 
atqui  hxc  uiuattic  adfuos  adius  k vilione  fadI4  a parte 
exidente  in  oculo , aut  pede , ergo  etiamii  animx  eilcnt 
olidindte , polTcc  vna  ab  alteri  imiari.  Minor  proba- 
tur , quia  qu^min^s  intense  operatur  equus  in  aliis 
partibus, ebpcrfcdiiuspoccd in  capite;  Sc  Ii  cor  equi 
Ixdatur, etiam  in  capite  non  redtas  habet  operationes^ 
ergo  vna  pars  iauacitraut  impeditur  operatione  alterius 
parris , cfgo  ex  hoc  capite  podent  etiam  dinerfx  animx 
(e  iuuare.  His  ergo  argumentis  [elidis,  dandum  eft  pri- 
mo k nobis  /«frii  pedto. 

2 Secunda  dilEcuhas  ed.  An  anima  rationalis  dt  for- 
^ inalicer  vegeratina , & (cnfitiua.  Hxc  eft  quxftio  de  fo- 
lo  nomine.  Si  per  vfgtwmmm  incelltgacur  , quod  ui  (e 
crelcit  & augetur , certum  eft , eam  non  ede  (ormalicer 
vegetatiuam,quiaeftmdiuidbilis:(i  ver6  ea  intelliga- 
rur , qux  ed  principium  intrinfecom  vegetationis,  pro- 
pjJ  dubio  eft  fotm^tervegeudua,quia  (bfinalhec  eft 


De  Anima, 

principium  aogmemationts  fubftantsalk  ab  imrmften, 
vt  omnes  fatemur.  Abfoluic  autem  puto , illam  dicen- 
dam vegetaciiiam  , quia  hoc  nomen  non  eft  idem  quod 
, dgnificat  enim  pixrisc  virtutem  augendi 
faum  compodtum, vegetabile  vero  eft  ,qtiod  in  (e  etiam 
aitge(ac,hoc  autem  non  h-  bet  anima:  licut  Dnis,  li- 
cet non  dtformalitermobiHs,ed  tai\icn  cnorhius  cor- 
porum. Eodem  modo  dicendum  eft , eam  cfte  (brmali- 
cei  fendrikuin  , id  eft  , principium  formale  fendiiki* 
num  , per  quam  ipfa  vere  Sc  realitet  (entit , ac  pacipic 
obiedbi , dd  non  elTc  focmaliter  (cniitiiiam  • id  eft  ma- 
terialem. 

Tertia  difticultas  eft , An  anima, vi  rationalis , coe^ 
pus  informer.  Negat  Caieunus  > ali)  fiisc  affir- 
mant. 

Dico  Primb , quxftioncm  poneelTc  de  nomine.  Si 
enim  dicatur  ratiocinatio  fcu  imellcidio  non  recipi  in 
corpore, verum  ornninodicmir.&  in  eo  llndi  poteft  di- 
ci , Mtm4  vt  difiuntfit  itfn  informat , id  eft,  diTcurlus  14 
non  informat.  Addo  tamen , pofTe  dki  vt  r/ttitnalu  in~ 
fornuB,  id  eft  dependet  k corpore : quia  licet  intclie£fcio- 
nes  non  recipiantur  in  corpore,  quamdiu  tamen  anima 
eft  vnita  , pendet  etiam  ad  imeiligend  iro  k corpore. 
Hxc  omnino  cerc.a.  Dc  re  veto  pollet  elfc  cum  Cajeca- 
noquxftio  ,(i  ipfc  vellet  didinguerein  anima  ipsa  duas 
intriitlecas  formalicares,  vnam  (enIitiiiatTi , difcurliuam 
fcu  rationalem  aliam;  dicerctque.fomaaliiacem  ratio- 
nalem non  vniri  corpori , (ed  (olam  (enlitiiiam.  In  hoc 
renfu  omnino  improbabilis  cderCqetaMi  lententia.  Vc 
enim  (xpev/i^i  docui, repugnat  vnam  eandemque  indi* 
uiiibilementiutem  vniri  fecundum  vnam  foimalita- 
tem,  & non  vniri  fecundam  aliam  , (ui  fecundam  (e 
totam,  (icut  non  poteft  fecundum  vnam  produci, & 
(ccund6m  aliamnon ; (ccundum  vnam  exiftere , fecun- 
dum aliam  ver6  non  { de  qiK>  fufius  DtSfta.  f.  Colica 
kimm.tj.  vbi  & eas  fbrmalUates  , etiam  in  ordine  ad 
cognitionem , vc  omnino  repugnantes » euidemer  reie- 
ci.  Illa  omnia  hic  a fortiori  habent  locum  contra  vnio- 
ncm,in  qui  vix  vllus  concedit , polle  dari  eaminad- 
xquatam  vnionem  in  creatis , licet  in  Jiuinis  vniri  pof- 
lit  immediate  relatio  non  vnita  immediati  natati  ilU 
identificata,  vt  in  hununicate  Chrifti  Domini  de  fUto 
contingit. 

Dices:  Animus  non  communicat  cuilibet  paruTuas 
operationes  rationales , quia  non  vhiquc  difcutrit,cigo 
non  vnitur  in  quantum  raiionalis.  Refpondeo , hanc 
reduplicationem, in  (ptanium  roftonalu,  iam  a me  clle 
fnpfM  cxplicat.im.  Nunc  dico , aliud  clfe , anim.im  non 
habere  vbiqucfuas operationes  rationales  {aliud  , non 
eficibi  tpfam  Ibtmalillimam  virtutem, &:  radicem  ra- 
tiocinandi. Hoc  (ccundum  eft  falhtm  , illud  primum 
verum.  Sicut  licet  Deus  hic  non  conlenict  Romana  hic 
tamen  eft  ipiamet  virtus  confertiacina  , Sc  omnipotentia 
Dei  qux  Romam  conferuat  *,  nt  que  vna  fbrmilkas  eft 
hic,  alia  verb  Romx:  & raxio  a priuti  eft,  quia  non 
vhicumque  eft  vna  caufa,  debent  elie  ibi  omnes  effers 
illius,  vt  per  (ceft  maniRdum. 

SECTIO  IV. 

Vtrum  AnimA  rAtitUAik  in~ 

tegrAntihtu. 

EXplic.tmas  partes  cflentiales  fcu  Metaphyficas  ani-  16 
mx  , quod  per  definitionem  dlcntialcm  fit ; iam 
oportet  partes  phy(ic.is  per  definitionem  phyficam  illius 
explicare , circa  qux  duplex  eft  difficultas , vna  de  ani- 
mi ratioD.ili,  altera  de  (enfitiui.  Vtramqoc  eadem 

vii  expedimus , fi  prius  differemiam  rei  (piriiuaKs  k ma- 
teriali exadlc  cradidciunus. 


SVBSE 
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SVBSECTIO  PRIMA. 

SiMgMlAris  Lyncei  fententU. 

PRiu$adueno,quc(li(>i«mhancfcrc  eoum  citede 
vocc,uuid  fcilicct  vocandum /tt  rpiricuaic^».  qoid 
nutcriale»  icu  qoid  vox  SptfUMhs  jigniticcc  > quid  vox 
vtditrtAl.t  ^ ac  proinde  in  ea  no(  takm  debete  tcncrc 
fcnccntiani , Tcu  talem  adfliuere  iignificationcin  , ob 
quam ralucinui,pu<rc  vocari  fpiriruaTcs  res  eas  omnes, 
qux  communiter  ab  omnibus  vocantur  rptritualcs 
e contrario  materiales, eas  ,quar  Communiter  vocaiiiiir 
nuccriales.  Hoc  dippoiito Lynceus Aftt.  tnUI.i. 
e^p.x,  ait  ,ran  clTe  incotpotcam,  feu  rpimualem  , in- 
cludere tres  negationes.  *i’nmam  tie  (ic  corpus , feciin« 
daro,nc  pendeac  in  genere  cauic materialis  a corpo- 
te.  Tertiam , nv  lubcat  aliquam  conditionem  propriam 
corporis , provt  omnino  > ac  prxeise  corpus  cft, de  qui- 
bus Nullam  ex  Ilis  negationibus  iine  alia 

fii£ccte , probat  inde, qoia  accidentis  materialia  ,al- 
bedo  V.  g.  non  fune  coipus  , S:  tamen  non  lunt  fpiii. 
cualia.  Deinde, quod  fecunda  negatio  ibla  non  lufii- 
ciac , pacet , quia  ipfa  materia  eft  corpus , & cj  inen  iion 
pendet  a corpore.  Qubd  vct6  nec  tertia  fiiSimc , pa- 
tet, quia  foraia  equi  clt  materialis  , & tamen  aliquam 
condicionett)  corporis  propriam  excludit  a Te  , nempe 
compofttioncra  patrium  incegramium , ciV  enim  indlui- 
Hbilis.  Qu&d  (\  h tc  (inquir)  inflantia  non  placet, po- 
tcft  adduci  liia  ex  forma  cccli,qorr{^rituaiitnonefl,fi: 
' tamen  a (e  excludit  corruptibilitatem,  quxcil  condicio 
propria  cei  corporex.  $cx  amem  autem  conditiones  rei 
corporex.quas  debet  negare  res  incorporea,hx  funr.Pri- 
m6,vt  lit  iiurgralitcrdiuiribilis.MoXtVtinuinbilis,  feu 
^nfibus  corporeis  impercepcibilis.  Tertio, vt  Impenetra- 
bilis cum  quauis  alia  eiufdem  rationis.Q;^r(6,vt  corrup- 
tibilis vcl  infe  , vel  principium corrupciunis  fiibdinria- 
Iis.  Qmnib,  vt  iriationaiis  fit.  Scxid,vt  libero  arbiti  io 
carear. 

Malia  valde  mibi  in  luc  doArma  videntur  mirabi- 
lo,fic  vc  k negationibus  pro  re  incor{>orea  rcquifiiis  in- 
cipiamus. Prhna  quidem  negatio  , quam  tribuit  rei  in- 
coiporexfub  illis  terminis  , nihil  protfus  declarat  »in- 
corporeum  enim  ipfis  terminis  dicit  negationero  corpo- 
ris, Acut  inAnitum  dicit  negationem  Anni , Vnde,  Acue 
qui  volens  explicare  infinitum  , diceret , illud  ei!c,quod 
non  cA  Anitum , nihil  omnino  Heciararetquod  vox  ipfa 
prior  iam  non  dixiflci  ,ir.a  , qui  dicit  vt  aliquid  At  in- 
corpoceum,  debet  non  efle  corporeum  , f«i  non  cllc  cor- 
pus nihil  penitus  declarat,  quod  cx  tpAs  terminis  non 
fiicric  antea  declaratum. 

Dices : Incorporeum ; & non  corpus,  non  fimt  idem, 
ergo  non  declliaiuc  ibi  idem  per  idem.  Sed  contra; 
quia  Acuc  omnis  res  , qux  eA  fpiritus  eA  eo  ipA>  fpiri- 
tualis,vt  Deus  maxime  Spiiiiusc  A maxime  fpiricuaiis, 
& maceria  cA  maximi  marcriatis.  ita  i contrario  di - 
cete  non  finricualis  , fbrmaliAime  cA  dicere  , iion 
cA  fpiritUB  , Ac  non  materialis  non  cA  materia  , 
ergo  dicere  «Incorporeum  eA  dicere  non  corpus,  Vna 
ccttfrex  regulis  bonx explicationis  logicalis  cA  , vc  in 
ipfa  declaratione  non  repctanrur  termini , qui  alliimun- 
tur  declarandi  , repetuntur  autem  , dum  incorporeum, 
quod  ipAs  cenninis  dicit  negationem  corporis , explica- 
tur per  negationem  corporis;  ergo  ea  conditio  tanquam 
nihil  declarans  cA  rc)icicnda. 

Sed  ad  (olidiores  impugnationes  veniamus.  Ego, vt 
vcfttnvfciear  ,non  video  , quomodo  requirat  illas  tres 
negationes , cuindiiz  ptimx  fuAicianc  ex  vna  parte , & 
ex  altera  fola  tenia  Ane  duabus  primis  , plufqnam  fuf- 
Aciat.  Non  rufficere,vt  aliquid  At  incorporeum, non 
efTe  corpus , quod  prima  negjtio  dicit  , vc  conAac  in 
accidentibus, nunc  admitto, ac  , A neque  eA  corpus, 
neque  pendet  materialiter  a corpore , eo  ip(b  iam,eric 
»8  res  incorporc.i,  Hic  Amhoc  facit  argumentum  i qua- 
libet ex  his  tribus  folicarie  acceptis  ad  omnes  Amul, 
vnde  non  bene  concluAc , nam  u illx  dux  adfuitahaud 
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dubii  res  erit  ({>rritoa]is  , feu  incorporea.  SecundiS  ^ 
contrario  fola  tertia  Ane  duabus  pri(  ribus  Pem  decla- 
rat fufEciemifllme,  res  crnin  , qux  nullam  habu  rit  cz 
conditionibus  corporis , non  Ciit  cotpurca,  (ed  mcorpo- 
rea.Id  quod  cx  terminis  cA  plufquam  notum  , vc  A quis 
dixiffct  , vt  aliquid  At  homo  , debet  habete  fex  tales 
conditiones,  profcAb  ad  omnia  alia  excludenda  a ra- 
lioue  hominis,  vuici’  fuAiceret  dicere , non  hibct  lapis 
v.g.  icx cascondiiiones , plufquau)  autem fVfKcerct  di. 
erre, nullam  exiliis  habet, A enim  nihil  habeo  ex  fex  re- 
bus ad  hominem  requilitis , noncAamptius  lequiren- 
dum  , vt  non  Am  homo. 

Miror  eiioin;  quod  caremiam  eantm  fex  conditio- 
num iolam  dixerit , non  fufficcrcad  rem  incorpoream, 
cb quod,  licet  anima  leonis careat  partibus,  quod  tA 
proprium  rri  fpiricuaiis,  namdiulAbilitatem  ponicintec 
fex  conditiones  rei  corporex,  non  taicaiideoAc  fpiri- 
lualis  , feu  incorporea  , quid  enim  , quxfb  , peo- 
deft  vna  tantum  conditione  corporea  carere  , fi  re- 
quiritur , vc  caicac  omnibus  fex  ? A dixidct  : Ani- 
ma leonis  c.ircc  omnibus  eis  conditionibus  , &:  ta- 
men cA  corporea  , ergo  ad  incorporeum  non  fufii- 
cir  ea  fola  negatio  , feu  catemia  omnium  cacuin  fex 
conditionum , Ad  etiam  rcqnimntut  dux  priores  nega- 
tiones; concluAilei  nobiliilimc,  ac  dicere  , carcmia  il- 
larum fex  non  UifTicic  ad  incorporeum  , quia  carentia 
viiiuvfulius  non  fulHcit , videtur  mihi  mirabile  argu- 
mencuin.  £c  eadem  dilEcultas  cA  in  altera  ioAantia 
de  forma  cceli . qux  cAo  At  incorruptibilis  , feu  cAo 
careat  vnl  condicione  propria  rei  corporex  , non  ta- 
men cA  incorpoica  . ergo  non  fufHck  negatio  CKTiuium 
illarum  fex  conditionum,  hxc  , inquam , conicquemia 
hal)cc  idemomninovicium,quodprxcedcns  . dnm  ex 
ro  ,qu6d  negatio  vnius  non  fuHiciac, infert , nec  fufb- 
cere  negationem  omnium  A.x. 

Veniendo  verdad  ipfas  fex  conditiones  rei  corporee 
etiam  mirum  mihi  videtur,  quod  ad  rem  corpoream,  feu 
marerialcm  requirat peo  conditione  , vt  lit  iiuiifibi- 
lis  , feu  non  cognoicibtlis  fenAbus  corporeis  , c^m  ^ 
contr.ido  AuAbus  noAiis  non  percipi^^ntur , niti  acci- 
dentia materialia  , & corporea  , nihil  vero  incoipo- 
rcuin.  Ideo  puto  , hanc  condkioticin  , per  errorem 
huc  inteufam,  A;  potius  ad  rem  fpiritualcm  perrincce, 
nili  forte  loquatur  iam  de  folo  corpore  , quod  haud 
dubie  non  videtur  oculis.  At  neque  hoc  fatisiacir , quia 
A nuterix  primz  ellec  albedo  identiAcaca  , non  ideo 
deAsircc  clfc  corpus , Sc  vcr6 , v(  dixi , nihil  rpiticualc 
oculis  noAris  videtur. 

Quarti  circa  totam  do£Irinamdico,  in  quxAione> 
vc  oAendi,  de  nomine  hunc  Autorem  nullo  nixum  fun- 
damento has  conditiones  graiis  requiAuilfe  , etenim 
omnes  Auihorcs  hucvfque  vocarunt  materiam  primam 
& quantitatem  , A diAingiiantur  , proprie  &;  iucoto  ri- 
gere matcrialcm,corporcam,& tamen  in  fefunt  ab* 
(olutc  incorruptibiles,  fortiori  id  patet  informa 
coeli >i5>: in  maceria  illius,  A iuxta  probabiliorem  fen* 
icnciam  Ac  determinata  ad  eam  formam  , nemo  enim 
ideo  eam  materiam  dicit  minus  corpoream  ,quam  no- 
Atam,  dc  tamen  nec  principium  cotruinionis  illa  cite 
poccA.  A cA  alligata. 

Vrgco  id  in  lententia  eiufdem  Authoris , qiu  hfc  w.7, 
admittit  .pofllbile  corpus  Araplex  carens  omni  compo- 
Acione  eflcntiali , tale  autem  nullo  modo  elfct  corrup* 
tibile.nec  principium  corruptionis  fubAantulissCrgoca 
conditiomilhfcnuseA  nccclfaruad  rationem  rei  veri 
materialis, corpotex.Deinde  e contrario  omnes  orant-  • 
no  Authores  vocarunt , Sc  vocant  iutelle^ionem,  voli-  30 
(ionem  tam  noAranxqu^m  AngJicam.verc  St  propiie  Sc 
in  toto  rigore  rpiritualero,  feu  incorpoream,  idero  ^ for- 
tiori degratia,&  habitibus  Aipernaturalibus,  qux  tamen 
omnia  AinccorTuptibilia,ac  proinde  nullus  hucvlque  per 
hanc  vocem  fpiritiu  in  genere  dixit  AgniAcari  rem  in- 
corrupiibildm.  Quod  veto  hic  Autotrcfpondcc  prim6, 
gratia  5c  talia  acuentia  ideo  no  ede  perfcAc  fpirifiulia, 
eA  plauc  cotra  commune  oinniu  roodu  loqucndi,adqus 

iam 
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um  hxcrw  tota  hic  teduciiur.  vet6  Seorad^ 
tefponilec , ea  acddencia , quia  dicunc  ordinem  ad  rem 
Incorruptibilem  » polle  criam  dici  incorruptibilia  lux- 
taiillud.^^irid  ttd  m»dnm 

h*c,  inquam, Tolutio videtur  mihi  fummc  improbabi- 
lis, eadem  enim  ratione  dicere  tenetur , accidentia  om- 
nia etiam  materialia  , ^ formas  ipfas  fubftantiales  clTc 
incorruptibiles,  quia  recipiuntur  in  materia  incorrup- 
ribili,  & ifmdtiutd  Ttcifiitir  t &c.  boc  autem  planc 
cll  vocibus  abuti  ,&  nigrum  dicere  album  »&  album 
nigrum , ac  denique  eft  dicere , nihil  ellc  in  mundo  cor- 
ruptibile. 

Deinde  hic  Author  apponit  fignificationem  talem 
huidvoci  per  quam  reddit  ridiculas  planc  om- 

nes quacftiones  hucufque  a Theologis  , Ad  Pnilofophis 
dilculfas , fi  enim  res  corporalis  eft , quae  non  poteft  in- 
, tclligere,  & vti libero  arbitrio  , ridiculum  videtur  qu«- 
^ rete , an  renfus  materialis  poffit  cognoTccte  rem  Ipiri- 
tualein.  Item  fi  fpirituale  fignificac  rem  intclle£buam, 
ridicule  quarriiur , an  poffit  dari  aliquod  ens  Ipiriruale 
non  inicllcdliiiumj  Similes  quarftiones  planc  redden- 
tur nugaioriz  per  eam  nouam  fignificationcm,quopa- 
^ fine  vlla  alii  ratione  poiret  quis  multas  alias  con- 
ditiones apponere  huic  voci  Sjiiriiiu , & fic  deinde  mi- 
rabiles inferre  conclufioncs , vel  ^ contrario  eo  roo- 
^ do  , quo  hz  conditiones  afferuntur  , poffunc  i nobis 
negari. 

Hinc  apparet , quod  ww».}.  docet  ,fcilicet  non  im- 
plicare contradidUonem  aliquam  cteacuiam  , qui  pe- 
nes idem  realiicr  fui  fimul  fit  corporea  , & fpiritualis 
proprie  Ac  rigorosc , apparet  .inquam , hoc  quod  primi 
fronte  paradoxum  videtur  , non  nifi  in  pura  puta  quz- 
ftionedcvoce  fundarum  » rem  enim , qui  eft  impene- 
trabilis cum  altera  vocat  eoipfo  corpoream,  quia  pro- 
prietas corporis  eft  impcnctrabilitas.  Aliunde  nobif- 
cum  , 6c  cyro  Thomiftis  illam  dicit  pofle  carere  pani- 
bus integrantibus,  & co  ipfo  eam  vocat  proprie  fpi- 
litualem,  iuxti  quam  doifttinam  animi  equi  > iconis, 
im6  Ac  omnium  animalium  , quia  eas  ponit  indiuifibi- 
les  .erunt  vere. proprie, Ac  rigorosc  fpiritualts.  Vuks 
diircnfionem  effe  de  fola  voce. 

In  qua  primum  dic o,modum  h»mc  loquendi  effe  pla- 
. j nc  rxjuum , confrariumque  omnibus Thcologis.A>;  Phl- 
' lofopb»  Chriffianis  , vqo  forte  ,aut  altero  excepto , ac 
proinde  valde  periculofum  , quis  enim  hucufque  etiam 
lacerti  tut  Iconis , aninum  dixit  efle  proptic  & rigoro  • 
sc  fpiritualem? 

^io illum  negare  ,eas  animas,  ideo  elfcfpirintales, 
quia  non  habent  independeniiam  a corpore.  Verum 
cumiamoftenderimus  illas  habere  vnam  conditionem 
fpiricus , um  debebunt  ab  ipfo  dici  in  rigore  fpirituales, 
vt  ftatim  clarius  conftabit*  Q^od  verb  mcit , a D.Tho- 
ma  i.  par/  4.  artifuU  primt , doceri , eas  habere 
primum  gradum  immarcrialitaiis,  non  eft  ad  rem.  Pri- 
m6,quUid  non  dcfumic  S.  DoAor  ex  carentia  par- 
tium , fed  ex  eo , qubd  cognofeanc  , hoc  autem  r>on 
perrinet  ad  vllam  cx  condicionibus  ab  hoc  Au^re  rc- 
quifirts  . vt  res  non  fit  materialis  peifc^r.  SccundA, 
quidquid  de  hoc  fit , aliud  eft  dicere  fecundiiim  quid 
elfe  immateriales,  aliud  abloluce  Acrigorosc  . Ac  pro- 

firie.  Quod  etiam  docet,  eas  animas  cfto  indiuifibi- 
ct , quia  tamen  pendent  k re  compofita  iiuegralher, 
tffe  virtualitcr  diuifibiles  , hoc  , inquam,  multb  minus 
eft  ad  rem , tum  fi  ad  eam  diuifibilitaiem  virtua- 
Jem  volebat  recurrere,  illa  iam fuerat  cxpiciraper  fe* 
atndam  conditionem  , quAd  fciltcet  pendeat  in  genere 
cauli  materialis  a corpore,quia  in  hoc  fornulicercon- 
fiftit  ea  compofitio  virtualis.  Deinde  eodem  fere  modo, 
quia  anima  noftra informat  corpus  diuifibile  «diceret 
aliquis  , eam  effc  virtualitcr  dtuifibilem » hoc  eft , pe- 
tirsde  informare  corpus  diuifibile  , ac  fi  in  le  effet  di- 
vifibilis.  Denique  lubieAum  illius  animz  elfe  diuifi- 
btle  nullo  modo  ceddit  animaro  diuifibilcm , vnde 
demper  eft  verum  , quAd  illa  non  habeat  condi- 
tiones omnes  rei  corpMcx  , led  vnam  rei  fpirkua- 


lis,  idc^ue  eam  fore  fimul  corporetro^c  incorporeank 
Secundb  dico , hunc  eundem  modum  loquendi  ede 
etiam  contra  ipfum  Authotero , nam  vt  probet  rem  in- 
tcgraliterindiuifibilefn  ,11  fit  impenetrabilis , foce  cor- 
poream , ak , malum  ex  quocunque  defofhi , ergo  curo 
effe  coiporeum  fit  quoddam  genus  mali , profor  rA 
illa, quaimtimtis ha^ac  vnam  proprietatem  rei  fpiri- 
tualis, (alicet  tndiuifibilicatem  integralem,quia  tamen 
caret  vni  conditione  rei  Ipiritualis , debebit  elTc  corpo- 
rea, ficuc , vt  a^us  fic  malus  fufficit , fi  habeat  ynam 
circumftantlain , qua  vitietur.  Hic  ille  mom.  j . cx  qui- 
busmtoiudicio  euidenter  argumentor:  ergo  c contra- 
rio rem  effe  fniritualcm  erit  quoddaro  genus  boni , er- 
go nullum  aefedum  patietur  , atqui  cales  anime 
vnom  defoaum  habent  , fctlicct  impenetrabilita- 
tem,  ergo  non  fimt  peoprie  & rigoros^  f^ritualcs,  Ne- 
que capio  , quomodo  i9dtm  ««aer»  dixerit  , talem 
(ubftaniiam  non  babece  vllam  ctJndiiionero  propriam 
corporis , cim  inter  illas  fex  conditiones  vna  fit  impe- 
necrabilitas,quam  illa  res  habet.  Vides,  euro  fibi  con- 
tradicere. 

Vnde  formo  abfolute  argumentum:  vel  ad  hoc,  vt 
res  aliqua  fit  cieorosil  Sc  proprie  corporea , fufficit  ha- 
bere vnam  cx  illis  lex  conditionibus , vel  requiritur  il- 
las omnes  habere  ? Si  hoc  fecundum  «nunifcfte  f^g- 
nabit , rem  aliquam  efle  abfolute  corpoream  , Ac  fpiri- 
cualem,  quia  repugnat  habere  omnes  illas  lex  condi- 
tiones , Ac  fimul  carere  aliqui , prove  minimum  tequirt- 
tur  ad  rem  fpiritualem. 

Q^d  fi  dicatur , quamlibet  feorfim  fufficcre , vt  r«i 
fit  proprie  Ac  rigorosc  corporea , tunc  euidenter  fit  non 
folum  de  potentia  ablbluca , fed  etiam  de  fodo  cm- 
nes  noftras  intelledioncs, amores, gratiam,  etiam  que 
in  Angelis  fune,  effe  vci^  Sc  in  rigore  corporeas , quia 
omnes  hi  hafienc  vnam  ex  illis'  fex  conditionibus  rei 
materialis , nempe  corruptibilitatem.  Q^d  fi  (vt 
/«  4«/edixi)  nonerrauit  hic  Author  enumerans  illas, 
fex  condiciones  rei  corporei  , cum  inter  illas  pofue- 
tic , qu6d  debeat  elfe  inuifibilis,piofed^  omnia  ea,quz 
numerauidmo  ipfo  Dett$,erum  rigorosc  corporea  , quia 
omnia  illafuiu  inuifibilii  oculis  ,Ac  fonfibus  aliiscoc- 
poreis.quisautem  tolerabit, omnia  ea  did,  Aceffe  veri 
Ac  rigorosc  matcrialia}Vndeaddo,nimis  ceulbri^didu 
fiiilTcab  hoc  Aut Kore, multos  fcholafticos  hallucmatos 
in  hac  materia, qii6d  dodrinam  ab  iplb  traditam  igno- 
rauerint,auivcr^nonaduetterinc,  hallucinatosunquam, 
dum  dixetunt , ntiUam  rem  polfc  effe  fimul  rigoros^,  Ar  * ^ 
proprie corporaic,Ac  fpiritualem,ciim  tamen  vna  vircua- 
litas  eiufdem  rcipofDcrefpicetevnumconnoutumcor- 
poreitatis.  Ac  altera  aliud  connoucum  fpiricualitacis, 
ac  proinde  ratione  diftindionis  virtualis  poffit  vna,ea- 
d^queres  elfe  corporea,  Ac  incorporea. 

Sed  in  primis,  quo  iure  vult  ille  omnes  alios  coge- 
re ,vt  fupponanteam  diffindkmeinvirtualero  in  crea- 
turis ad  omnia  pridicata  contradidocia  , quam  ipfo 
contra  manifeftam  rationem  fupponic  f ctUm  qui  ali- 
quid tale,  admiicunt  Iblum  in  ordine  ad  cognofoi ; Ac 
non  cognofd  eam  concedant  , Ac  licet  ea  concedatur 
ablbluic,  audebicnedicere,hominem  effe  veri  , Ac  rei^ 
liter  brutum  ,eAqudd  viu  ipfiu$fonnalitas,neinj>e  ani- 
malitas  non  rcf{»dat  realitec  connoiarom  dilcurlus.  Po- 
tdftne  abfolute  de  enticate  aliqua  illud  pcxdicacum, 
quod  habet  ratione  vniusvirtualitatis  negari  ,c&  qu6d 
ebfolut^,  Ac  fimplicker , vet^.  Ac  realicer  illud  non  coo- 
ueniat  illientitati ratione alteriusvirtualitacis^An  po- 
teft  abfo!  ut^  dici  Angelus  vei^,  Ac  tealiter , non  Habere 
vim  fo  monendi  localicer,eA  qu6d  ea  illi  non  prooenitt 
ex viaiialiiate fubftantii  vtfic?Vbi  ergo  eft  hallnd* 
nario,  Ac  quidem  omnium  hucufque  Dodorum.eA  qn^d 
nullus  dixerit  ,rem  indiuifibilem  poffe  efle  proprie  fimol 
materialem, Sc  fpiritualttn?Cumque  hanc  dodrini  totam 
fore  in  noua  acceptione  vods  conftituerii , quisquifo, 
hallucinatur?an,qui  foqukur  commune  acceptionA  vods 
an  potiiis,qui  nouas  folum  confingit.  Ac  lapidem  vocat 
canem , canem  lapidemlDeinde, cur  debebaoc  foholaMd 

ODoes 
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omnei  &ire » Amhorem  Immc  pro  fi»  libitu  tot  condi* 
tioaesuaJkurum  pro  fignificanonc  tius  vocis 

Mtuerisl*  i Aut  coc  dcbacrunc«etfi  ni  prcuidillenr, 
ipfiu5«ioddfi«aflaitin2lamcene  ego  illam  non  ignoto, 
&ad illam adoerto,  &tamcn  iudico,mcnon ailucioad, 
nec  haUuciracoi  alios,quia  ccnfeo,  tUi  carere  omni  peor- 
his  n]ndanicuto,&  videor  hucvfque  ptdballc  finis  effica- 
citer , effir  purum  abuium  nomms  in  ea  , & <{uidem  ncc 
coni^uentertradUam,  nam  eodem  modo,  cum  bonitas 
ftipicuc  dioetia  connotata,debcretdicere,  add  aliquem 
fimul  po(&  e(Te  ob  refpedhim  ad  ea  conaorata  ablblurc, 
& firapUeiter  mahinvJc  non  malum, bonum,  Ic  non  bo* 
nura,merttonum,&  demcticorium,qu^  omnia  jien  ibrr^ 
ad  modum  loquendi  fol6m  fpedlmt  jabfurde  lainen  di- 
cuntur. Ccnc  Pbilufiaphi , Sc  Theologi  fi  multas  condi- 
tioncs,au(  negationes  tcquifiucrunt  ad  rem  aliquam  fiue 
Q>iritualem,fiuecorpoream,co  ipTo  dixerunt, non  fufifice- 
re  vnam,aut  alteram  ex  eis  conditionibus,vTi  quia  homo 
multa  requitic,eft  enim  animal^r  eft  rationalis  conflans 
corpore&animi  , nullus  dixit ,lblum corpus , aut  (olam 
animam,  aot  fblum  animal,  elTc  in  rigore  honunem , fed 
quocunque  ex  his  deficiente  deficere  elfcmiam  hominis, 
tc  proinde  ncc  vocandum  hominem.  Et  ver6  ipfcmet 
Lynceus  ita  loquitur(vt  fditlc fupertHt  vidimus)dum  cor- 
poreum dicit  elk  genus  mah>c  proinde  ad  illud  fufficcre 
quemcunque  defe^m  , c contrario  ergo  Spirituale  erit 
57  genus  quoddam  boni,  ad  quod  requiretur  integra  caufa. 
Vnde  vitim6  concluditur , omnino  repugnare  aliquid 
efie  vere,  Sc  proprii  fpirituale,  Sc  corporeum,quia  fi  ha- 
bet vnura  defiriium  ,tam  non  cfirpiriiualc,c(im  bonum 
fit  ex  integri  caufa , vi  ip(e  docet. 

Hxc  fiifi&$  deduxi/quia  nob  libenter  video>per  nouas 
acceptiones  vocum  confundiqincftiones  de  rebus, dariqj 
occailoncm  niam  errandi  drea  res  fidei,quiarevcra  ani- 
mam radonalem,dc  Angeios,quos  efie  pcopric,dr  abfblu- 
cifptritaales  fides  docet, aliquis  diceret  iuxta  hunc  Au- 
chorem  elfe  corporeos , quia  habent  vnam  conditionem 
corporis, fiabeet  ede  inuifibiles  ,qium  iilc  fiipr*  pofuk. 

Tandc  cicca  hoc  aducteo/ttione  illius  nouc  fignifica- 
tsonis  hunc  Authoretn  fitpe  me  hic  rcpcecc , quafi  con- 
trarium fibi,  c4m  umen  r«ips&  in  omnibus  fierc  meemn 
cocMcniat,  Sc  (oU  plane  voce  dillemiat.  In  primis  enim 
admiiiit  poffibiletn  creacuram  ,q»x  fit  impcncrrabilts 
(hanc  ego  cum  9uario,6c  omnibus  dico  materialem) 
qux  tamen  non  condet  pinibus  integrantibus,ac  ptoin- 
de  adoiktic  rcipsl  raecum  creaturam  materialem  iion 
corapofitam  :megrtlitcr.  Ycrinn  autetn  catis  tk  vocatvla 
pure  fpcriruiUs,nec-nc,  ad  vocem  puram  fpefbt.  vt  dixi. 
Idem  criim  nobifeum  admittunt  Thomiftx , qui  animas 
periedorum  brutorum  dicunt  ablblutc,  Sc  iimpliciter 
materiales,  edo  eas  dicant indiuifibiles. 

Secund6  docet  nobircum,po({c  dhiinitus  dari  aliquod 
ens  fpiricMlc  compufitum  ex  (ubie6b>  fubdantiah , Sc 
forma. 

Tertii  admitritipofTe  ede  diuinitus  rem  penetrabilem 
cum  alia,qac  non  fit  incdk(^a;hoc  re  ipsft  ed  kl,  quod 
nos  docemus,  pofie Ccilicec  dari  fiibdantiamfpiriruakni 
non  incelie£liuam,iUe  autem  non  vocat  eam  pm^fpki- 
cualem  (id  quod  ad  puras  potas  voces  patinet  )quia  no- 
mine  rei  fpiricualis  inteUigri etiam  rem  inceUefliuatn, 

^ admktit,rem  tmpenetrabHem  poife  e(Te  cog- 

DoCrkHiam  rei  penetrabilis.  Hoc  iuxra  nodram  fmten- 
tiam  ed , ens  materiale  ^(Teeirecognofcitiaum  rei  (pi- 
rkualis , Ik^r  4e  voce  ruribs  dilTentiac  k nobis , quia  no- 
mine rei  materialk  vultintelligendam  ran  non  cognof- 
citiuam  rei  fptritualis. 

Qmntbadmitck  rempeneTr^lem(apud  nos,vtdixi, 
/]>iriiualemjpolTee(recorrupribilem,non  vocat  eam  put<^ 
Ipiritualem , quia  etiam  fignificari  vult  bac  voce  Spin- 
riMfi#  rem  plane  incomipnbilcm.  In  q’io  tamen  pun^ 

( vt fitprit  ex  gratia,  anibus  inielle&us  Sc  voluntatis  tam 
hominum , quam  Angelomm  odendi ) valde  opponitur 
communi  modo  loquendi  omnium  omnino  Autocum. 
Vides.eum  in  omnibus  quzdionibus  bis  quoad  rem  no- 
■bircum  femire , Sc  foU  voce  diffiette  i Quod  ideo  fufifis 


profecixas  fiim  «vcdnmis  per  voces  puras  fndu£bscon- 
Aifio  rollarur  A ne  dum  idem  fentimus/iigladieiiwc  inu- 
tiliier  de  putis  vocibus  male  & nouhet  acceptis. 

SVBSECTIO  II. 

SevtnftiM  Afferens , effe  de  effentiA  rei  fpiritAAlis, 
f Arere  pArttbns  integrAntiius» 

HV'ttadus  Difpm.i.A  conatur  probare, 

rem  rpiricoaiem  in  hoc  diffi-rte  a mareriali  ,qa6d 
hzc  condat  patribus  Integrantibus,  illa  vcr6 cis  caijrr, 

HI  quo  fequkur  P.  Vafquci , quem  9c  refert , obiicicque 
P.  Suarezio  ,qu6d  hanc  quedionem  confuderit , dum 
alleruic  , rem  {pkitualcm  pofic  clTe  diuifibilcm  in- 
tegralkcr.  Probat  aurem  fuamienrenriamPrirob  audlo- 
rnate  D.  AugudinlAr  D.  Thomc,a)emimu,  nomine  ctr* 
/arirab  ipfis  hkeUigi  rem  compoficam  integralker:im& 
dicit , ab  omnibus  bone  notx  Philofbphis  nomine  e«r- 
feris  id  ipfum  intclligi.  Venam  hoc  argumentum  lefie  3 f 
valde  cd:&  quidem  ex  D,  Thoma  contrarium  omnino 
odendo , docet  enim  apud  eundem  Hurtodum  $ .88.  ani- 
mas brucocom  pcTfcd^m  e(Te  indiuifibiles , 0r  tamen 
fiuit  materiales  (eu  corporee ergo  remkD.  Thomas, 
conceptum  rei  materialis  in  communi,  provt  dillinguitur 
a fpiritxiali  m communi  ,non  confidere  in  partibus  in- 
tegrantibus. 

Fotte  po(Tct  rerpondere , confidere  vel  in  panibus  in- 
tegrantibus , vcl  iu  commenfuracione  cum  illis  , Sc 
formas  brutonim  hanc  habere  comincnfurationcm.  Sed 
hoc  ab  eo  dici  non  potcd  , qui  vulr  , omnes  res  mate- 
riales ipfe  (ormalhct  condire  panibus , omnes  fpi* 
rituales  eis  carere.  lam  ergo  videar,  quxfb,  quomodo 
id  ex  fando  fliomi  probari  poflit.  Ref^ndeo , D.Tho- 
mam  nunquam  abfbluic  negate  rpfritui  panes  vtcuin- 
que, fed  quanritatiuas,  provt  exptefs^  eHeis  locis  con- 
dat , per  que  cd  nobis  libenim  dare  ri  partes  exrcnfio- 
nis  non  quamicariuas , ficut  ipfi  Sc  omnes  dant  rei  fpi- 
rituali  partes  intenfiouis  non  quantkariuas.  Ncc  in  hoc 
putant  fe  h D.Thomidifcedere  >qui  umen  non  facie 
diflindionem  eo  ioci  inter  partes  extcnfionis&inten- 
fionis.  Legatur  »'/.7.  in  quo  de  hoc  agit , vbi  folum 
hi  communi  negat  parces  quantkocluAS^  vbi  etiam  ex- 
cludit a Deo  omnes  pattes,nectnuenicturin  eo  vlla  ipe- 
cialis  ratio  de  integrantibus,  magis  qu^m  deintenfiuis.  40 
D.  Augudinus  didicibus  loqukut : fed,vtidiob(crcunr, 
in  materiii  explicandi  corpus  Sc  fpiritiKntptefettim  circa 
Angelos » vafd^  fiijt  dubius  S.  Augudinus,  nec  ex  eo  ar- 
gumentum pno  r>obis,attt  contra  nos  dcTumi  poted.Hinc 
rurfus  odcndo,malc  dici, omnes  bonx  noix  Philofbphos 
eam  differentiam  pofiiWc  t oJim  enim  D.Thomos  Sc  cum 
eo  ThomHhe  ali j , m eam  fenteniiam  de  brutorum  uet- 
ffidonim  animis  hidiuifibtlibut  abluerint , rrecelutid 
onmcs  HU  alium  debuerunt  .afflgnare  corporis  in  com- 
muni conceinmi. 

Secund6  moti  bi  Mft  olhn  hac  ratione , c)uia , fi  les 
fpiritwalis,v.g.  Ttri  Angeli ,conftarec  panibus  inte- 
grantibus & exRnfis , pofict  fine  dubio  palpari , quod 
Umen  apette  ed  contra Chridum  Dominum  ,proban- 
ternfui  corporis  veriwtcm,o&qQdd  palpari  pofler.  Sed 
Ac  oHm  boc  argumennim  reieri : nm  in  ordine  ad  pal- 
pandum Angeli  vbicaiioiKm  , quiJ  magis  facit,  effe  pec 
Ipotium  diuifibile viginti  v. g.  portes  vbicationb , qu^ 
vtginti  vbicationes  totales , cafu  quo  Angelus  dtulnitus 
in  eo  loco  per  eas  vbfcaciones  efTec  , aut  eandem  vbtea- 
tionem  m omnibus  iodpafribustepticataraiCertevbi-  ^ 
cationes  non  fiunt  palpabiles  quia  inter  fe  vnianiur , fed  ^ 
V|aia  Impenetrabiles,  quod  tunc  non  haberent,  ldc6  ipfi 
hoc  argumentum  poftei  omifnunt. 

Tertib  moitentur ; Quia  omnia  corpora,  qn*  de  frdlo 
ftmt,cam  habent  compoficionem » ergo  illa  cft  dci  lTen- 
rii  corporis  vt  fic , ide6  eaim  dicitur  de  effentia  homi- 
nis vt  fic  cUe  animalicas  & rationalitas  ,quia  homines 
omnes,qui  dc  fa£ko  fiinc.fiint  animal  rationale.  C^'’d  fi 
abdrahamas  conceptura  ab  hU  hominibus  qui  (unc  de 


71 6 DifputatioL 

t 6c  ab  ftHn  (ubfbntiis  non  vtemibas  dit»r(ut 
quamvis  (inc  imdic€trices » iam  non  cuncipiccur  homo 
vc  (ic  t Ted  fiibdamia  abftta£b  ab  homine  & aliia.  Idem 
cm  in  corpore.  Argumentum  hoc  habet  multum  de 
qiudionc  de  numine  .quod  debebat  diftingui  ab  obii- 
cientibus,& aliquid  etiam  de  re.  De  re  habet  ;an  Ht 
poiKbilis  vna  TublUntia  habens  panes  integrantes,  que 
Ac  diuerla  loca  naturaliter  occupate  pofllt . Sc  etiam  na- 
turaliter per  (e  ad  punAum  reduci . feu  penetrari » (iue 
ea  dicent  dc  materialis  duc  rpirirualis  , due  corpus 
duc  rpiritus  > quod  (ecundum  ad  quedionem  de  no- 
mine pertinet ; hem  ; an  dc  poOibilis  e contrario  vna 
djDlUnria  indiuidhitis.  quxnonpolteccum  aliieiuf- 
dem  fpeciet  in  eodem  k>ro  exidete  fcu  penetrari » due 
dicenda  dc  rpiricualis»  due  non . cpiod  recundum  ad 
quxfttonero  dc  nomine  etiam  fpeAat.Hts  dippodttsdam 
egorerpondcoargumento.nullacenus  repuenore  tales 
(ubftantias hi  enhn  afferunt  argumentum  folum  de  no- 
mine, quo  illcdcbetcnt  nomiiian. 

Dicent : hcc  fecunda  fubHantia  mdiuidhtlis  & im- 
penetrabilis omnino  repugnat : quia  d tangitur. debet 
tangi  adaequate . & conl^uemec  fecundum  fc  totam» 
ac  tandem  det  perteiratio  cum  illi.  Sed  rcfpondeo  Prt- 
md  I i me  odenfum  ede  pt/mhmi  Pfyji- 

ra.4ff«M.S8.  vnumpun^iim  polfe  tangi  dne  penetta- 
tione . tm6  nec  poilc  naturaliter  vniaim  pur>£iiim  cum 
altcto  penetrati  Seaind^icfpondeo.ctiamfi  hxc  fub- 
ftantia  repugner,  (altem  non  repugnare  illam  alteram 
condamens  panibus  per  fc  penetrabilibus  . Ac  qr.z 
edam  pollent  extendi  Sup[>odta  ergo  iam  podlbili- 
tate  illius,  difputandum  erit > an  dicettda  dt  fpiritua- 
lis  ,an  corporalis,  quod  pertinet  ad  quzdioncm  dc 
nomine»  in  qui  ego  .propter  rationes  inffttiu  redden- 
das, illam  fubdantiam  condantem  talibus  partibus  vo- 
co aliam  verbindiuifibilem  .impenetrabilem 

umen . voco 

Exemplum  autem  quod  affertur  de  homine  » non 
efl  ad  rem  : nam  rarpar  Ac  fpiriims  fune  duo  nomi- 
na . quz  comprehendunt  omnia  ciuia  \ vnde  qux- 
cunque  res  debet  vocari  vno  ex  illis  nomittibus. 
Odendam  autem  > licet  omnia  » quz  vocantur  cor- 
pora , de  faCto  habeant  partes  . non  tamen  idc^ 

Jiuia  panes  habent . vocari  corpora  : vnde  ben^  in- 
ero > edam  illam  fubdamiam  poflibilcm  , qux  illis 
caretec  . poilc  vocari  corpus  > quia  non  polfcc  dici 
fpintus.  At  vox  hzc  yhemo,  eilimpodta  ad  dgnidean- 
dum  vnam  fpeciem  animalis.icilicct  animal  difcutduum; 
vnde  non  poteff  nid  zquiuocc  applicati  alteri  fubftan- 
n«  poflibiU  iutelle^uz . non  tamen  fendeiuz,  aut  iiou 
animali. 

Hinc  etiam  condat  (biutio  Q<uni  argnrocnndcilicer, 
nid  iemel  iUtuacur  quiddt  fpirirtts.  nihil  dcillo  ded- 
iiire  DOS  polle.  Cum  ergo  vniuerd  Doftores  dicant  ,fpi- 
ritum  e(!e  fubllamiam  dinpUcem . id  profr^b  erit  de 
ratione  fpiritus.  Huic  argumento  reipemdi  frre 
in  primis,  omnes  Thotpidas  com  D.Thoroi  nomine 
fptritm  aliquid  aliud  dgnideare  quim  rem  indiuidbi- 
lem  : nam  formz  brutorum  in  eorum  fententia  fune  tam 
indiuidbiles  quim  anima  rationalis  . Ac  tamen  hcc 
cd  fpiritus  > ille  ver6  non  ; ergo  illi  in  alia  re  condi- 
cmmr  proprium  conceptum  ^iritus.  Item  P.  Francxfcus 
Suarez  rd  fpintuali  dat  diuidbilitacem » quem  i nodea 
Societate  fere  omnes  Recemiores  fcquunttir.  ergo  ex 
hac  parte  in  quzdionc  hac  de  nomine  plures  ego  habeo 
prome  Au^res.  Addo . me  ex  ipds  ^ucH^us  proba- 
turum iv^ruti.cem  (piricualero  polTc  talibus  panibus 
condare. 

Quim6  arguunt : Nid  res  fpitiiualis  debeat  cllc  in- 
diui nbilis , non  ed  vnde  probetur  anime  indiuidbilius. 
Rcipoudeo  Primb»  ab  obiicientibita  committi  in  hac 
ptonatione  circulum : probant  enim,  animam  effc  fpiii- 
tualan,  quia  ed  indiuidblUs } Ac  elle  indiuiilbilem . quia 
edfpiriit^is. 

Replicabunt  forte , 4ic  non  probari  ipiritualitateos 
exindiuidbilttaceje^ex  independcncii  kinatetil.  Benci 
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fedtunc  adhuc  illos  ego  vrgM.qaoroodo  independenrii 
i matetii  arguat  carendam  partiutti  ( cur  enim  res  com- 
podtanon  potent  elle  independens  i materiliZque  enim 
connexio  inter  hec  duo . mn  dfpt»d€t  k tmutrii . trgt 
tmtt  pttrtikm  t 

Dicent: Si  ed  independens.  ergo  d^tus .ergo indi- 
uidbtlis,  quia  omnis  fpinnisedtndiuilibiiis.  Sed  concri. 
quia  hic  iteriiro  celabuntur  in  ctrculommaro  eam  indlui- 
dbilitatem  probant  i fphicualiuteo  rphicoalitatem  ver6 
ab  indiuidbil  itate  ( nam  ^ foU  indepcndemil  i raacerift 
non  poted  ( vt  in  precedenti  replici  odendim  ed  k 
me ) indiuidbilicas  demondeari.  Ecce.dum  nobis  ob- 
lidunt .non  elTe  in  nodrA  Intentil  argumenram  ad 
probandum  anime  indiuidbilicatcia  .ipfi  eam  probant 
manifedo  drculo. 

Secundb  refpondeo . eam  indiuidbiliutem  animie 
polle  probari  aliunde  » de  quo  tios  vifrik 

Tandem  argumentantur  t Quia  nili  dicamus  > corpus 
conlidete  in  hac  partium  extentione,  non  ed  vnde  pof- 
tic  detiimi  dideremia  eius  k fpiritu.ergo.  Sed  huic  argu- 
mento (icc  (aii$.dum  nodram  iententiam  probaucrimus. 
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SVBSECTIO  III. 


Rf/ fpirituslis  poteji  h/tbere  purtes  intfgrMtes. 

Dicendum  cum  P.Suareiio  MtttfhpJUt, 

ft{},\  -6c  Recemioribus  communiter,  rem  Ipiritiu- 
lem  polle  cotidace  partibus  integrantibus.  Eandem  fen-  ^6 
cenciam  futius  & (olidius  idem  Suarez  T«imdt  A»gtlu 
itk.4.per  Mttm  c*p.t.  occatione  vbicationis  Angelice 
probauit.  Hanc  etiam  l^uutus  ed  deinde  Ovieousob 
eadem  argumenta, que  ego  bic  pofui  eam  probo.  Prim^ 
ad  hominem  contra aduerracios,&  pr^lctiim  Hucradum, 
ponentem  duas  vniones  in  homine . vnam  materialem 
in  corpore  .aliam  in  animi  fpiritualcm  & indiuitibilem. 

Quo  potito, tic  argumentonHcc  vnio  fpiritualis  recepta 
inTuU  knima.eddiuitibilis  intcgralitcriuxtamatetiz 
partes  .ergo  res  fpiritualis  poted  effediuifibilis.  ConTe- 
quentia  non  poted  elTe  clarior.  Antecedens  poted  lua- 
deri  cum  nonnullis. quiati  illa  vnio  etiecindkutibtlisi 
ablati  quacunque  panemateriz , vel  etiam  addici,  tota 
vnio  periret.  & conlequencer  homo  moretetuc . quod  eft 
euidenter  (^fum.  Hzc  tamen  probatio  facile  cciicitur: 
nam  licet  tota  vnio  deperdatur  .fuccedit  tamen  alia  no- 
ua;  idc6  homo  non  moritur,  (ed  mutat  vniones.  Melius 
ergo  aliter  idem  Antecedens  probatur,  quia  ti  vnio  ani- 
mz  ad  corpus  elTet  indiuitibilis.  fequeretur.quodelcnro- 
que  homo  vel  nutritur,  vel  amittit  aliquam  panem  ma-» 
teriz.fcmper  mutari  totam  vntonem  totius  animz  ad 
totum  corpus : nam  eademmec  vnio  non  ed  indifferens» 
vt  iam  has . iam  illas  partes  matetiz  de  nouo  vniac  » ed 
enim  alligata  elTentialiter  his  in  particulari  & deter- 
minate. 

Concedant  hi  fequelam,negintque  in  confequentl  vl-  ^7 
Ium  elTeabfucdum.  Sed  contrkeuidemer .quando  homo 
nutritur  pro  priori  natuiz  ad  nutririonem  . emas  ani- 
ma rationalis  ed  caiila  .neceflaci^  ipfaintclligitar  voi- 
ta  materiz . ergo  non  poted  pto  illo  indami  deper- 
di vnio  przcedens . ergo  manent  timui  hcc  Ac  ea  que 
tunc  primb  acquiritur , quarum  quclibec  eft  patriai^ 
neque  enim  timui  poted  anima  habere  du’as  vniones  to- 
tales cum  totkiTMtcria  .conftat  ergo  partibus  ca  vnio  * 
(pcmialis  animz.  Probatur  primum  Antecedent,  ez 
quo  teliqua  roanifcfte  licquuntut  . Icilicec  » in  priod 
ad  nutririonem  debere  animam  fupponi  vnitaa  *. 
quia  anima  non  eft  principium  nucritkmis  vt  (epara- 
ta . fcd  vc  condituens  hominem  , qui  proprie  cuiccf- 
tur,  non  anima  : (ed  anima,  vt  condirtiens  hominem, 
includit  vnkmem  curo  roaterik.  vt  per  (e  noium  edi 
ergo  in  priori  aJ  nutritinnem  debet  imelligi  vnio  ani* 
mz  atm  marerik.  Confirmatur , mictirio  pendet  per  (e 
ab  vnione  animz  cum  materia  przcedenti  . nou  k 
contrario  vnio  k nutritione . ergo  vuio  ptioc  eft  naturi  - 
nutritione. 

Huif 


T 


De  Anima  fecundum  fe,Se£l:.I  V*  7 1 7 


Huie  argumento  dixi  olim  poiTe  refponderi , pio 
ptiori  amc  nutritionero  delete  intelligt  animim  vni< 
um  aliquo  modo  cum  materia , non  tamen  vnione  te> 
nente  fe  ex  pane  animae » fcd  ex  pane  matcrix,ciux  ma- 
terialis c(l  ,Sc  diftinAa,  in  fcntrnctaiprorum.aD  vnio- 
ne tenente  fc  cx  parte  animz.  Sed  comii  Ptim6 , quia 
ipfi  itlthi  fatemur  cxprefac  , & m(tir6  , folam  vnionem 
tenentem  fc  cx  parte  materix  , non  confticuere  perfe- 
6^  clTemiam  hominis , hic  enim  dicit  vtramque  vnio- 
nem. Tunc  (Ir : Non  nutritur  homo  inadxquar^  Sc  par- 
tialitCT)  fed  homoelTcmialicer  'completus  , ergo  non 
fiipponiuu  pto  priori  ad  nmriiioncm  fola  vnio  te- 
netufe  ex  parte  nutetix  , fcd  etiam  , quz  fe  tenet 
cx  parte  anioix , & pcitinet  ad  imcgiam  en*entiam  ho- 
minis. 

Contrlt  Seeimdd  euidcniet  , quia  fi  vnio  mate- 
tix  cum  anima  fit  prior  natura,  quim  aggencratio, 
etiamvnio  animz  cum  maceria  enc  prior  : naro  ex 
vnione  materix  cum  anima  ncccltaii6  fcquitur  vnio 
sfnimx  cum  ea  materia  \ at  ex  vnione  materix  cum 
anima  non  infertur  necclfari^  aggencratio  nouz  ma- 
tcrix  , vt  per  fc  patet  *,  ergo  pofita  vnione  materix 
cum  anima  , prius  natura  debet  tefultace  vnio  eiuf- 
dem  animz  cum  materia  , qu^m  aggeneratio  , feu 
vnio  cum  aduenieme  maietia.  Probo  euidenterco» 
fequemiam  : quia  quando  ex  vna  caufe  doo  efferus 
irquumur , vnua  eflentialiter,  alius  ver6  pure  con- 
tingenter  , prius  pullulat  ille  qui  necefiari6  eficir- 
dalicer  efi  connexus , qu^  ille  qui  comingenter,  0ec. 
Er  ratio  efi  manifclb,  quia  hxc  priotitas  in  quo  non  fo- 
l^m  eft  priotiras  caulalitaiis , fed  etiam  maioris  conne- 
xionis. Sic,  quia  cum  anima  (ponamus  potentias  elfe 
dillind^s)  magis  eft  connexa  voluntas  qultm  a^us  in- 
telle^us,  pritis  imelligimus animam  habentem  volun- 
tatem qo^m  intclligeniem,ectamn  voluntas  non  fiteau- 
(a  incellcAionis : & in  Deo  etiamfi  iuftitia  v.g.  non  fic 
caufa  creandi  mundum  }quia  tamen  cft  magis  connexa 
comDeoqu^mvoliiiocreandi  mundum, ptius  intelli- 
girous  Deum  tuftum  , qu^m  inteUigimus  volentem 
creare  mundum. 

Terti6  c.indem  fdluiionetn  impugno , quia  vnio  ani- 
nz  rationalis  cum  irntcria  cordis , etiamfi  non  fit  cau- 
(kaggenerationis  ( vt  contendit  folutio ) efi  tamen  om- 
nino independens  ab  ea  aggenecationc : non  enim  fo- 
Itkm  materia  cordis  cficc  vnita  anime , fed  etiam  anima 
maneret  vnita  matecix  cordis , etiamfi  non  fieret  agge- 
neratio i ergo  etiam  vnio  animz  ad  coi  efi  independens 
ib  aggeneratione  \ at  i contrario  aggeneratio  non  e(Tcr, 
fi  non  elTet  anima  vnka  cordi,  ergo  vnio  animz  ad  cor, 
licet  non  fit  caufa  aggenerationit , quia  tamen  efi  ab  ea 
independens , debet  e(Te  prior  naturi,  vel  faltem  debet 
cfTe  difiinAa  ab  ea  aggeneratione : quod  mihi  fufficicad 
probandum,ibi  efie  duas  partiales  vniones  animz, vnam 
^ cum  maceria  cordis, aliam  curo  materia  aggenerata.Patet 
^ confequemia : quia  fi  non  elTet  nifi  vna, non  pollet  vna 
die  independens  ab  altera.Confirmo:ide6  ip(a  caufa  cft 
prior  nvM  refpeAu  cffeAos.  quia  caufa  poteft  exifte- 
re  fine  effcAu,  non  autetli  i contrario;  hoc  autem  idem 
in  eis  vnionibut  comingit,nam  vnio  animz  ad  cor  non 
pendei  ab  eo  qubd  manus  pingueicat,  at  pinguefeere 
nequit  manos,fi  anima  non  fic  vnita  cordi.ergo  e(l  idem 
Ibndamentum  quod  in  caufis  ad  priofltatcm  haroixr 
Tnionuro,  quidquid  fit  de  cauGiliiate. 

Vliim^  tandem  eaib  folutioneni  Impugno  , quia  II 
pizrequiritut  aliqua  vnio  inter  animam  dr  cOrpus,gra- 
tis  fingitur,  eain  debere  elTc  quz  fe  tenet  ex  parte  ma- 
teriz } potilis  enim  videtur  fatura  ea,quz  ex  parte  ani- 
mz ; quandoquidem  anima  efi , t|uz  efficienter  facit 
eam  aggenerationem,  ic  non  materia. 

Id^  aliter  Secundi  lefpondent,  animam  vniri  cum 
corpore  multis  vnionibus  totalibus , v.g.  vni  minimo 
naturali  Tniri  vna  vnione,  alteri  minimo  altera  vnione; 
ic  fic  dicunt  , pro  eo  priori  ad  nmritionem  fupponi 
etiam  animam  vnitam, vnione  tamen  totali dtftinAa 
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ab  ea  quz  acquiritur  innutritione  , quz  antiqua  vnio 
non  vnitur  cum  aduenieme.  Sed  hxc  folutio  fiicilius 
adhuc  re)iciciur,Prim6  , quia  ponere  in  homine  vnio- 
nes totales  non  fecum  vnitas , nec  fecientes  vnum  , ell 
criam  dicere , hominem  non  elfe  vnum  per  fe,  Quod 
oftendo  argumento  frequentiffimo  ipfis  aduetfariis, 
feilicct  , formam  non  poffe  dare  fubieAo  id  quod 
in  fc  non  habet  , fed  illa  vnio  hon  e(l  vna  per  fe, 
fed  multiplex  adz^uati , quomodo  ergo  facit  homi- 
nem vnum  per  fe,cum  ratio  condituendi  vrium  fit  ipd 
vnio  ? 

Secundi  rejicio  eas  vniones  totales , quia  cuilibet 
intelleAui  bene  difpofiio  ftatim  apparet , non  elfe  e‘x- 
plicablle,curiHc  vniones , quz  pec  totum  corpus  funt 
fpatfz,fini  fpiritualcs,cafu  quo  non  fint  vnitz;&  h con- 
trario, cur,  fi  inter  le  tanquam  bone  fotores  vniremur, 
eo  ipfo  omnem  imperfeAiontm  rei  materialis  contra- 
herem ; & iam  inde  ex  folo  eo  c.ipite  incapaciiatem  ad 
incelligendum  , ad  amandum , & ad  omnia  alia  quz  ht 
snneAuni  clTemialiter  rebus  materialibus,  etiam  illis 
vnionibus  debere  conuenire.  O infelik  vnio,quz  talia 
fecum  damna  .*ifFcrt ! 

Terci6 , quia  fzpi  comtngir.manere  in  homine  ani-  v 
m-im  vnitam  non  folum  illi  minimo  naturali  tn  quo  ab-  ^ 
folutc  pollet  operari, fed  j)li  v.g,&  medio , 5c  totam  il- 
lam partem  cum  fuis  difpofitionibus  operati  in  cibum. 
Demus  ergo , tunc  dilponi  tam  parum  materix  ex  vici- 
niori alimento,vc  licet  in  ea  fola  non  polfet  anima  ratio- 
nalis exidere,in  ca  tamen  fimul  cum  przexidente  polllt; 
tunc  ergo  rogo, illa  vnio,quz  tunc  producitur,  non  po- 
ted  elfe  rotans, quia  ed  in  minori  parte  qu^m  in  mini- 
mo naturali,  ergo  debet  e(!c  p.iriiaus  , Sc  conneAi  cuna 
przccdenci.  Confitmo  & explico:  da  in  mea  matiu  efie 
tales  vniones  cum  minimis  naturalibus  cemu,  & quod- 
Iibec  minimum  elfe  indar  mitis  auellantiabfcindac  quis 
fubtilem  partem  carnis,  iam  illud  minimum  ad  quodea 
pars  peirinebat,  non  manet  integrum, ergo  non  poced 
retinere  vnione  totalem, quid  ergo  fiet } debebit  necef- 
fario  loco  illius  quz  dedruAa  cd,fuccedere  alta  pania- 
li$,vt  contendo.  £c  vrgeo  ampli^stdadmmediate  illain 
partem  abfcillam  applicari  0c  vniri  iteriim,ficut  fzpc  fic 
etiam  inablcilTo  nafo;  iaroianc  habeo  intentum : nara 
anima  vnita  cum  partibus  aliis  facit  eifn  nouam  vnio- 
nem,ergo  prior  naturi  ed  vnio  ad  alias  parces, & podei 
fe^uitui  vnio  ad  idam  partem  nouam  quz  ed  minoc 
quam  minimum  naturale, vt  fupponimus ; ergo  non  ed 
capax  vnionis  totalis,ergo  debet  produci  partialis  vnio, 
ergo  dantur  partiales  vniones  rpiritoalcs,  quod  con- 
tendo. 

Tandem  argumentum politum  contra  omnes 
fblutionci  fic  confirmo  femper  u hominem  comta  ad- 
neifarios  : quia  fi  detur  voica  vnio  ad  multas  partes 
matcciz,fcqoitur,  homines  clTc  inter  fe  fpecie  diuerfos, 
quod  meritd  & ab  adaeclariis  negatur.  Sequebm  pro- 
bo euidenter,  quiaipfi  docent.duro  agunt  ae  xquaiita- 
te  indiuiduoruro  eiufdem  fpecici , cognitionem  indiui- 
fibilem  de  duobus  hominibus  elfe Tpecie  diuerfam  i 
cognitione  de  vno , quia  ex  fua  edentia  ed  perfeAior. 

£ quo  fic  argumentor  ; Ergo  homo  tantillo  pinguior 
vel  altior,  quia  habet  Tnicaro  vnionem  fpititualcm 
edentiaUter  refpiciemem  plures  partes  materix,  qulim 
homo  minoc  , habebit  eo  ipfo  vnionem  fpecie  di- 
uerfaro  ; ergo  ratione  illins  homines  erunt  ipecie  di- 
uerfi,  & femper  quilibet  ^fe  diuetfos  fpecie,  Gpin- 
gueicic , vel  n decrefeit , etiamfi  foltlm  vnum  indi- 
nifibile  amplius  materix  acquirat  vel  deperdat , quo4 
falfidimum  ed.  Et  ob  fimile  inconueniens  negatur 
ab  adaerfariis  , aAionero  eduAiuaro  fbrmx  materiat 
lis  in  primo  fieri  elfe  vnidnem  illius , ne  podeii  , mu- 
tatis caufis  mutetur  vnio  in  fpecie,  & fic  equus  iii 
fecundo  indanti  fic  fpecie  diuecfus  ii  feipfo  in  pri- 
mo, quod  maius  inconueniens  elTcc  tn  homine, qui 
perpeiu6  mutaretur  fpecie  ob  fpecificam  vnionum  mu- 
tationem. 

PP? 


i ' 

718  Difputatiol.  De  Anima, 


j 4 N^c  euadenc , ponendo  eas  vnioncs  mulca  ad  mini, 

ma naturalia  , quia  ,vty^4  dixi  , poteft  quis  vcl  cx. 
trahendo  vnam  guttam  unguinis  qui  in  eorum  fcnccn- 
tia  animatur, vcl  pelliculam  impeftepiihilem  abfcin> 
dendo  , reddere  partem  remanentem , ad  quam  ea  pel- 
licula pertinebat, minorem  illo  minimo,&  tunc  vel  pro> 
ducetuc  vna  vnio  ad  pauciores  partes  qu^ro  ftnt  aliae  , 
vel  VI  illa;  accedant  ad  lUctam  vicinam  vnionem,  & fic 
hzc  habeat  plures  partes  materite  quas  vntat , idioque 
/it  peiKrd^iory&  conrequentcr  in  eorum  fententia  fpene 
dtuerfa.  Denique , quia  nec  ipfi  ponunt  ca  minima  ita 
tnicr  fe  cqualia. 

SVBSECTIO  IV. 

Jdm  fmit  drffUHeniU  fimdeftir. 

SVarci  fttpri  relnos  probat , vnionem  animi  ratio- 
nalis necclUrib  debere  cHe  compofiiam  partibus  ( 
alias,  inquit , iittra  brcuiflimum  tempus  nuiritionts  de- 
berent produci  infinite  vniones  totales , c6  qii^d  tran> 
ficrunt  infinita  inflantia  indeterminata,  & nutritio  illa 
fa£la  e(l  coniinemcr  fine  interruptione  p'n  quolibet 
aurem  inflanti  indeterminato  debuit  habete  diflin- 
Aam  vnionem  totalem.  Hoc  argumentum  non  premit 
adiicifarios  aientes , nutricionem  non  clTc  continuam  , 
quo  ccftat  totus  procclTus  in  infinitum  j ideo  ego  for- 
mo argomemum  in  Angelo  fe  cominemer  moucme  , 
5 f vcl  per  i£lum  oculi : tunc  enim  acquirit  fucccQiuc  infi- 
nitas prefentias  totales  , & determinatas  , ergo  in  iAu 
oculi  infinitz  categorematlec  prrefentia;  producentur, 
quod  abrurdiflimuefl.Scqucla  probatur, quia  in  quali- 
bet parte  iadctcrminatlAngelus  habet  totalem  prxlen- 
tiamifed  panes  illz  indeterminate  Tpati),  quas  percur- 
rit,funt  )nfinitz,ergo&  przfcntiz  deictminaiz  Angeli. 
Mirum  e(l , qii^m  hoc  argumento  premantur  aducr- 
’ farij  ,qui  primo  dicunt , illud  nihil  valere , quia  multi 
cx  his  qui  eo  vtctntur , ponunt  pun&a  finita.  Sed  hzc 
folutio  nulla  cfl , quta  ego  ipfos  volo  ptemere  qui  in- 
finita pun^a  ponunt. 

Sccund6  videntur  velle  inclinare  cnm  Durando  ad 
negandum  Angelis  motum  localem, qimd  cflct  error  pe- 
ior priore.  Vide  quzdixi  DifpM.ti,  Phyfi<tL4tnnm.%%. 
de  vbicacionc  & moto  Angelorum.  St.dnehic  niihi 
cuadant.in  nofiii  animi  efl  eadem  difiicultas , criamfi 
Angelonrgcnr  tnotum;nam  vbicatioanirox  rationa- 
lis cll  indiuifibilis  in  toro  corpore  ,iuxia  doArinam 
quam  impugno.  Demus  moueti  manum  , >n  iftu  oculi 
acquirit  anima  infinitas  vbicationes  totales, non  fcciis 
ac  Angelos  •,  quia  in  qualibet  parte  indeterminata  tem- 
poris nouam  habet  vbicationem  rotalem  , (iciit  frprk 
de  Angelo  argumcntabai , nec  enim  ipfi  admittunt  mo- 
rulas in  motu. 

Terii&  tandem  rerpondent , ficut  i P.  Suarcz  admit- 
tuntur in  moru  Angeli  infinitz  partes  vbicarionis  , ita 
polfe  admittti  infinitas  vbicationes  totales  aggrega- 
tas in  vnnm  fine  vntone.  Sed  comr^,  quia  hoc  ipfum 
e(l  fiimmiim  abfurdura  :quia  quando  parres  illz  funt 
vnitz  , funt  proponionafes  & communicantes  , ide6 
nou  ficiitntinfinitum  fimpiiciter  ; at  hic  iam  ponumut 
illz  vbicationes  totales,  vnde  non  poflunt  recurrere  ad 
terminos,  quibus  Ce  ali»  tegunt , de  communicantibus 
& proportionalis,  fcd  debent  nece(lati6  dicere  ,cas  efie 
infinitas  fimpiiciter,  quod  ipfi  reputant  mcrii6  pro  ab- 
furdo. 

Ego  fateor , hoc  argumento  clare  oflcndi,  ab  aduer- 
fariis  debere  infinitas  fimplicirct  vbicationes  concedi, 
fy  neque  hoc  pofTunt  effugere.  Vcr6m  quoad  me  non  cfl 
magisabruidum,infinit.iseasvbicaiiones  fine  vnione 
ponere, qu^  vnitas , vt  eas  ponit  Suarcz  iquiavnio 
non  tollit  earum  dillindlionem  & infinitatem  fimpiici- 
ter. Vnde  agens  dc  continuo  , ptobaui , quidquid  ter. 
siinis  rem  inuohiatui , In  re  eife  ibi  entia  infinita  ca- 
tegotcmauc^  i vnde  cx  hac  pane  do  aducrfaciis,  hoc 


non  cite  rpeciale  krc  contra  ipfos 

quatenus,  ^ht  is  termi  nisprapirwiAsi  & 

tu,  clarius  hic  ptemuntut  quam  in  cont^ulO«,  < 

Sed  ne  hanc  fentetuiamlolfim  adbon^cio 
mus , idc6  fic  argumentor  Secundb  •.  Vbic&iio  inim* 
e(l  in  omnium  (emenni  fpiticttalis  t fed  hzc  cfl  tocn? 
pofiia  ex  partiboi  cxienGuis  feu  imegn^^tts « -ei^ 
aliquid  fpiriiuale  potcfl  conflare  partibus  Integranti- 
bus. ProTO  Minorem  > quia  in  priori  naturz  , inqon  - 
anima  rationalis  inielligiiut  ante  nutcitionem  ,ptzin* 
telligiiur  approxiroau  matetiz  pczexiflemi»  cum  quf 
fiipponitut  vniia  ^ item  prxiotelligitut  approximtu 
p..(lb  fcu  materie  in  quam  imroduauva  efl  propriapi 
vnionrm.,^pprex*ftMr<i  dico  , id  clliuxta  illud  palTunH 
ficut  caufa  cfl  tuxia  paflum  : non  csiim  ncccffario  debcc 
eife  imra  illud  vt  opereiut,  cigo  pro  illo  priori  iam  fup- 
ponitur  vbicata  in  materia  , quz  przcxiflibat  fub  ipsi 
animi , & pro  pofteriori  vbicatur  de  noao  intra  mace-- 
riam,quam  de  nouo  informat  pro  pofterioci.Paietcon- 
fcquemia,  quia  vbicatio  animz  intra  mateiiam  cft  do» 
.pendens  ab  vnione  ipfius  anime  cum  materii : neqnc 
enim  anima  vbicatur  intra  materiaro  coi  non  vnitor^  ' 
quando  non  efl  in  flaiu  fepararionU , ergo  pro  fecundo 
pofleriori  naturz  , pro  quo  datur  noua  vnio  animz 
ad  nouam  matetiaro  , datur  etiam  & noua  illiuavhi- 
catio  a & conrequcntec  in  eodem  inflanti  damuxduz  . 
vbicationes  fpirituales  in  animi  non  totales , quia  ft 
diximus,  naturaliiet  nequit  illas  firoul  habere ; ergo 
partiales  , ergo  res  fpiriid.-^lis  potcfl  partibus  inio- 
gramibus  conflare.  Neque  mc  polfunt  tecucrcre 
aduerfari) , ficut  in  nuttulone  , ad  vbicationein  ek 
parte  maceriz  , quia  per  illam  folam  anima  non  ap- 
proximatur pafTo.  Nec  pofTunt  etiam  recurrere  id 
duas  vbicationes  totales  animz  , ficut  ibi  ad  duas 
vniones  i quia  anima  non  potcfl  , ex  omnium  de 
ipTurum  fentemii  « duas  fimul  habere  vbicationca 
totales  i nec  potcfl  negari , pro  peiori  ad  imiodo- 
Bionem  vliiroz  dirpofitionis  in  materia  , non  requi- 
ri apptoximationem  animz  cum  eo  pafTo  ; cur  enim 
ignis  eam  requiret  , vc  producat  calorem  , Cc  ani- 
ma non  rarodem  requiret , vt  producat  fuum  calo- 
rem vicaUm  , & uias  dirpouiionca  ? Loquor  in 
communi  & aduerfariocum  fementii  $ nam  in  fhyfi- 
(ij  ego  docui , approximationem  non  cflc  pco  priori 
naiiuz.  Nec  tandem  potcfl  dici  , tunc  pro  eo  prio- 
ri .mimam  iam  quidem  e(Te  approximatam  , fcd  fimul 
ciTc  intra  totam  illam  materiam  quam  informatura 
cfl  , hoc , inquam  , dici  non  potcfl  , tum  quia  ad 
operandum  non  reqliiiituc  penetratio  cum  pallo , futu 
quia  penetratio  cum  maretid  prouenit  in  animd  ex 
vnione,  non  c contrario:  ideo  enim  ponitur  in  ro- 
li  illl  maicvii  , quia  illa  ell  difpofita  ad  vnionem  j 
non  autem  idc6  cfl  difpofita , quia  anima  efl  locali- 
ter in  tota  illa  materia.  Nec  video  quid  refponderi 
poflit , nifi  negetur  ad  agendum  requiri  pri^s  naturi 
approximattonem  ignis  cum  paffo , Scc.  quod  non  di- 
cent aduetfiirit , efl  enim  contra  ipforum  doftrioami 
ego  fbrt^  id  dicere  pofiem  vere  , quia  difytUMtime  7« 
Pfy/ied  Mtmmcroy}.  docui  , &lege  SukftCHeHm  f$* 

Tetci6  idem  ollendo  , quia  , vt  ^4  probabo,' 
quando  video  verbi  gcaiii , firoul  longum  tettz  fpa- 
tium , vifio  illa  quam  ninc habeo , efl  compofininit- 
graliter.  £t  quidem  de  vifiooe  externa  ipfimet  ad- 
uerfarij  admittunt ; de  interna  vei6  Sc  fpiricualt  ego 
idem  probo , quia  efficaciffimum  argumentum  ad  pto- 
bandam  eam  compofitionem  vifionis  quo  ego  vior* 
inde  defumo  , qu6d  clarius  vna  pars  quam  ^teta  vi- 
deatur , vt  experientia  ipfa  docet ) cemoiior  enim  non 
tam  clare  viderat  quiiu  vicinior , ergo  non  efl  eadem 
indiuifibilis  vifio  de  vtroque.Pacer  euidentccconfe- 
queniia:  quia  fi  effet  eadem  vifio,  effet  etiam  zqui 
intcnfadevno  ac  de  altero  obic^opn  vna  enim  indiui- 
fibili  vifioDc  circa  duo  obie^  nou  eft  maior  intenfio 

flirca 
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drctvnmn  circa  alteram  >vt  ex  feefteuidens. 
laia  Viuililis  pergo  : Non  foluni  vifio  exterior , quam 
tunc  habeo  , e(l  imgis  inrcnfa  j & clam  de  vnl  obicdli 
parte  qu^dealia,  fcd  etiam  ipfa , cognitio  imuitiua 
intclIeAaalis,  qux  ceTultai  ex  exteriori ; ergo  eciam  ilU 
cognitio  rpiritualis  habet  pactes  integrantes  ioxu  par- 
tes obiefti  Tifi , ergo  les  (piriunlis  po(et\  habere  par- 
tes imegrancet.  Conhrmo  t nefTcc  eadem  indiuifibilis 
cognitio  de  cotocorlo>rcquecetur>quotie$  velmurca 
aliqua  vd  atomos  fe  inieiponit  aiir  fc  mouct , mutari , 

2aod  abfordum  cft.vt  in  fimiU  ipft  intulere,  ad  proban- 
om,  non  cite  in  toto  mari  vnain  indiuifibilero  fubfi- 
ftcnciam  »ne  ad  additionem  vnius  guttx  tota  deberet 
inuuei»  Idem  autem  abfurdum  iam  hic  fequitur, 
fi  totius  coeli  vntea  indiuifibilis  elTec  tmcllcdlualis 
vifio.  Item  Ae  in  vbicatione  anime  fequitur , ad  con- 
tinuum motum  cordis  perpetub  in  lOto  corpore 
animam  mutare  fuam  vbicaiionem  , fi  hxc  non  fit  diui- 
Cbilis  i dicendum  ergo  cfi  ,eam  etTecompoficam  ex  par- 
tibus imegramibas. 

< Denique  , quia  res  Ppititualcs  pofTum  habere  partes 
imenfionis , ergo  & extenfionis  , quia  non  efi  cur  illx 
ntagisofficiant  fpiritualitaii  qu^m  hx. 

Dices : Partes  imenfionis  funt  in  ordine  ad  perficien. 
dum  magis  idem  fubiedum  , quod  non  repugnat  tei 
fpirituali , partes  vero  exienfionis  fum  in  ordine  ad  di- 
Derfum  fubieAom » quod  repugnat  rei  fpitituali.  Sed 
contrii  Primo, quia  petunt  manifcftumpiincipiunncgo 
enim  contendo,  eas  partes  perficere  idem  fuDic^lum, 
aut  diueifum , per  accidens  fc  habere  in  ordine  ad  fpi- 
citualitatem  , quia  non  eft  maior  ratio  de  his  quim  de 
illis , Sc  c contrario  ^ tu  verb  tefpondes  , elTc  maiorem 
lationem  , quiaillx  impediunt  fpitituaUtatcm  ,hx  ve- 
rb  non  ;qtixefi  tua  conclufio  ^ itiC  ptrccdrnti  argu- 
mento impugnata.  Contt^  deinde , quia  plurcs  patees 
▼btcationis  in  Angelo  vel  animi  rationali  etiam  funt  ad 
Mcficicndum  magis  idem  fubicAum,  licet  in  ordine  ad 
Aoerfum  locum  {c  ad  dioctfumietminuro;  cur  ergo  fc 
ron  compatiemur  cimi  fpiiicualitate  ? poceft  ergores 
(piricualis  partibus  Integnniibus  componi, Confirmo  ; 
non  magis  in  intellcflu  petficitint  fiibicAum  gradus  in- 
tcnfx  cognitionis  dc  eodem  petto  , quito  perficerent 
idem  fubicdkum  ,cundtm  fcilicet  imclle^um  ,muU« 
parces  cognitionis  , quarum  quxlibet  repi  xfencarct  di- 
ocifam  panem  obiefti , vt  pet  fc  cft  manifeftum  } ergo 
ratione  huius  pctfit^ionis  non  magis  repugnant  dux 
partes  cognitionis,  vna  dc  hac  parte  albeainis,altera  de 
alii , qolm  dux  partes  cognitionis  dc  e.idctn  albedtnc; 
urgonon  magis  hx  partes  integrantes  cognitionis  offi- 
ciunt fpitituaUtati,  quam  partes  imenfionis , hec  video 
qux  hic  affignaii  polfic  bona  difpaiitas. 

SVBSECTIO  V. 

Mxftndittir  Mliud frn  tsdm  ftnttmid. 

^ Adcm  nofira  Conclufio  probari  poteft  ex  prxfentii 
JZiAMeli  ad  locum  diuifibilem  ,qux  inomniam  fen- 
(endl  fpiritualis  eft , aliunde  autem  potefV  cfTe  diuifibi- 
lis, ergo.  Probo  Minorem  , & fuppono , Angelum  pof- 
fe  efie  ,pro  fuo  libitu  ,vcl  in  toto  (loc  Gymnafio  v.  g. 
vel  tantum  in  dimidii  illius  pane.  Ponatur  ergo  foliim 
in  dimidii  parte, & decernat  pto  fuo  libitu , mouete  fc 
fiinul  cum  aliquo  corpore  fibi  cooiun^o  ad  nouam 
pariem  G ymnafij  ( quod  fieri  polTe , negauit  nullus  ) 
in  hoc  ergo  cafu  fic  argumemortPro  priori  naturx  ante 
tnocionem  Angeli  dc  nouum  fpatium  fupponituc  vbica- 
tus,quia  fuponitut  .spptoximatus  corpoti  quod  mouer, 
qux  approximatio  fottnaliter  confiflic  in  vbicatione  , 
ficpropofieciori  naturx  acquitit  nouam  prxfcntiam  ; 
quia,  vt  fupponimus,  in  eo  inflanti  fimul  cum  corpori 
iDOuetur  ,crgo  in  eo  inflanti  habet  Angelus  duas  prz« 
fentias,  6c  eam  qux  fc  cenet  ex  parte  caurx,vi  conditio 
ad  operandum  , Se  eam  qux  pro  pofleriori  acquititur , 
Ic  prxterel  non  fum  totales , vt  fupponimus  , ergo 
X.  ?4  Rtdtrlc.  di  jlrridiA. 


partiales  ergo  prxfemia^iricualis  Angclipoieflpac* 
tibus  conflare. 

1’offcs  rcfpond:rc  Prtrab  , pexPemiam  ad  nouum 
fpatium,  non  effe  dependentem  1 motu  illius  corporif  ; 

Icd  potitis  efie  illo  priorem , ideoque  in  peiori  naturx 
Angelum  cfle  prxfcntcm  toti  illi  fpacio  pervnicam  in- 
diuifibilcm  prxlentiam,quo corruit  totum  argumetum. 

Sed  contra  , quia  fupponimus  in  argumento,  Angelum 
pro  fuo  libitu  dccreiulfc  , non  fc  mouerc  nifi  prxuifb 
priiis  natura  motu  corporis, quod  re^  ab  ipfo  neri  po- 
tcflrecce  ergo  in  hoc  cafu  motus  Angeli  ad  nouum 
fpaiium  efl  pofleriot  impulfu  Sc  mocucoiporis,  confe. 
quenteique  non  poxell  fe  tenere  ex  pane  caufx  ad  mo- 
tum corporis  , ergo  noua  prxfemia  Angeli  ad  nouum 
fpatium  efl  ncce^rib  difiindlain  co  cafu  ab  apptoxi- 
maiione,  & prxfemia  le  tenente  cx  parte  caufx , ideo- 
que neceffaribdahtur  tnnedux  prxfcntix,Ac  pania- 
Ics.vt  diximus. 

Rcfpondebis  Sicundb.pro  pro  priori  natnrxad  mo- 
tum corporis  non  fupponi  Angelum  vbicatum,prxcipui 
quando  mouciur  fimul  cum  corporc,ficut  anttffa  ratio- 
nalis pro  ptioii  ad  motum  totius  corporis  non  fupponi- 
tut  vbicata , alioquin  in  illo  inflanti  haberet  duas  prx- 
fentias  ad  totum  corpus  eam  qux  fc  tenet  cx  partt 
caufx,  Ac  eam  quam  denouo  in  eo  tnfianti  totum  cor* 
pus  acquirit.  Ac  anima  fimul  cum  illo  , ergo  non  datur 
in  inflanti , quo  Angelus  fimul  cum  corpore  mouetur, 
duplex  prxfemia  , vna  cx  parte  caufx , Ac  alia  cx  parte 
cflVdus,  fed  vnica  ex  pane  efTcdus  ad  cotum  illud  fpa- 
tiiim.  Quod  vlieriCis  i priori  poteft  oftendi , quia  ante 
vbicarionem,  quam  resacqulcit  per  motum,  non  poteft 
fupponi  vbicata,  ergo  neque  Angelus  in  eo  inftami  an- 
te motum  fupponeiur  vbicaius. 

Sed  contia,  quiaeo  cafu  Angelus  duo  efficit  alterum  6^ 
efl  fe  mouere.Ac  ad, hoc  fateor  non  prxreqoiti  in  priori 
naturx  vbicationem  , ob  rationem  in  refponfioneda. 
tam } alterum  efl,  imprimere  impulfum  in  Upidem,  Ac 
ad  hoc  non  minui  prxrequirirut  approximatio , quam 
prxrequirituc  in  igne  ad  calefaciendum  paffum. 

Ad  inftantiara  de  anima  rationali  fcK  corpus  mo- 
uente , refpondeo , eam  ratione  vnionis  cum  corpore 
efic  illi  approximatam  fcu  connexam , ita  vt  illam  tra- 
har quocunquc  feipfam  mouetic ; vnde  anima  non  rao- 
ucc  proprie  corpus  per  impulfum  , fed  fe  mouendo: 

J|uando  autem  vna  manus  alteri  vult  imprimere  impuU 
Lim,  debet  ptius  illi  effe  vicina  Angelus  ergo  cum  non 
fit  vnitus  lapidi,  debet , vc  poffic  in  illo  operari , prx- 
imelligi  illi  approximaius  pet  vbicattonem,  ficut  Ac  re- 
Ifqux  caufx  vt  in  pafTutn  operemur  , de  quo  fufius  id 
Phyjicd, 

Adhtictamen  hoc  argumentum  non  videtur  efie  effi- 
cax , probaretur  enim  etiam  illo,  Angelum  non  pofie 
vnquam  mouerc  lapidem  , nec  impulfum  ei  imprimere; 
nam  pro  priori  naturx  ad  motum  lapidis,  licet  ipft  An- 
gelus imeliigatur  vbicatus  , lapis  tamen  non  intelligi- 
tureum  vbicatione,ergo  nec  Angelus  incelligitur  lapidi  '■ 
approximatui.  Patet  cuidenter  confequentia  , quia  ap- 
proxitnacio  n<celljri6  coalcfcic  ex  vbicatione  vtriufi, 
qne  , ergo  quando  Iapis  non  eft  vbicatus , non  poteft 
elfe  approximatio  cum  illo  t nifi  dicamus,per  impulfum 
non  moiicci  corpus  in  eo  inflanti  in  quo  imprimitur^ 
fcd  in  fequenti , ideoque  ante  iropulstls  ptodoAionera 
debere  fupponi  viriufque  corporis  approximationem 
prius  natuta.  Sed  tunc  manet  difitcuuas , quando  An- 
gelus niouet  lapidem  , fecum  ilium  trahendo  fineim- 
pulfii  produflo  > ftd  immediati  in  eo  efficiendo  vbi- 
cationem , ficut  ego  inecum  traho  vcftcs  quando  mc- 
ticor ; eo  enim  cafu  ante  ptodudionem  eius  vbica- 
lionis  Angelus  non  fupponicur  vnitus  cum  lapide, 
vc  dc  anima  cum  corpore  xwid  dicebam  ; nec 
fupponitur  illi  appioximacus  , quia  vitumque  moue- 
tur  fimul , Ac  anre  motum  non  poteft  fupponi  appro- 
ximatio , quia  nec  fupponitur  vbicatio  ; ergo  non 
eft  ncceffaiium  ad  hoc  , vt  Angelus  moueat  lapidem  i 
effe  illi  approximatum  priiis  naturi.  Vnde  ruefus  in- 
P P p i feto; 
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ftro , neque  vt  iflum  moueat  pec  hnpuirofD  qoia  Hcue 
poccll  in  lapide  producete  vbicadoDeni  > etumfi  priiks 
ftamri  non  fupponanic  iUi  apptoxitnatus,  ita  poreric 
producete  impuirtim;nec  enim  video  rationem, cuc 
magis  produAio  impuUus  praetequitai  eam  approxima» 
ttonem  ,qukm  vbicationisprodu£lio;quaudoquidcm 
videmus , tam  non  poHe  , im6  mul(6  miniis  aliquem 
fecum  trahere  rerodiftantem  ,qu^ra  non  po(Te  rcidi- 
ftanii  imprimere  impolfum  •,  ergo  nulla  eft  ratio  ad  re- 
quirendam pro  pro  priori  natura  eam  approximatio» 
nem.  Vide  quae  dixi  de  hacrei^i^.y.  ifi.fj. 

SVBSECTIO  V!. 

FtieQu  diuiitJ  di  mutrUHtMi  ftntftniu , fitnmtur  vtrd, 

^ Icunt  ergo  nonnulli , qui  nobifeumrera  fpititua» 
l^lcm  partibus  poiTe- componi  admittunt , materia» 
htatnn  defumi  tn  ordine  ad  materiam  , rpititualitarem 
ver6  in  carentia  eius  ordinis.  Sed  contrit , quia  corpus 
i)mplcx,quod  eife  poICbiledixi  Dif^t  $,PfyJic4ifmm, 
wUimt,  non  haberet  materiam, Se  innienclTci  materiale, 
ergo  materialitas  nonfumiturin  ordine  ad  nutet  iam. 
Contra  Secundo  , qota  ipfa  materia  eft  materialis  , Sc 
non  ex  ordine  ad  materiam  , ipfa  tnim  non  habet  or- 
dinem ad  reipiam,ergo  non  das  rationem  communem 
lei  materialis. 

Secundi  alij  conftituunt  materialitatem  in  ordine 
ad  quantitatem  , a qua  dependeat  commenfuratiui^. 
QuSd  li  illis  objicias , ipfam  quantrutem  efle  matccia- 
1;  m , nec  tamen  dependere  ^ quantitate , quia  non  de- 
pendet i fe-,  Rtfpondent  .duplicem  e(Tc  quantitatem , 
vnam  formalem  , radicalcm  aliam.  Formalem  dicunt, 
qua*abfo1ute  dicitur  quantitas  ^ radicalcm  ver6,  ipfain 
materiam, qu£  radix  c(t  quantitatis  fotm.dis.  Q^mitas 
ergo  fbrm.rlis  , quia  commenfuraiur  quantitati  radica- 
ti , id  eft  matetix  , materialis  eft ; item  materia , quia 
commenTurarut  quantitati  formali,  eft  materialis. H^mc 
Opinionem  rejeci  olim,  Sc  nunc  iterum  rejic'o,cjl  quod 
in  ea  committitur  manifede  vkiofus  circulus ; nam  ma. 
rctialiras  quantitatis  explicatur  per  materix  nuteriali» 
ratem, Sc  hxc  per  mateii.*iHratcni  quantitatis, ncc  HAituc 
in  aliqua  re  nota  : fcut  fi  quis  diceret , materiam  ide& 
poife  recipere  forma, quia  forma  eft  receptibilis  a mate- 
ria, Sc  hanc  idciN  eife  receptibilem  , qttia  materia  poteft 
illam  recipere,  qui  modus  explicandi  non  dubium  quin 

^7  fit  vitioius.  Coniti  Secun<i^  , quia  valde  probabile  eft, 
quantitatem  non  diftingui  i materia  , vel  ad  minimum 
ilkid  eft  certum,  poftibile  tde  aliquod  corpus  reipfo  ha- 
bens afTetftum  impenettabiliratis  p.inium  fineqtianii- 
rate  fuperaddita  : qux  enim  in  hoc  exeogttabilis  efTe 
poteft  repugnantia?  ecce  , ergo  illud  non  commenfura- 
retur  nec  quantitati  radicali , quia  non  eifei  fubicdium 
quamitatisinec  quantitati  fbnnali.quia  vt  fupponimus, 
non  eifet  quantitas  diftinda,Sc  tamen  illud  corpus  verS 
efsct  materiale, ergo  materialitas  in  c6muni  non  confiftic 
in  commenAirattone  cum  quantitate  prove  abftrahit  i 
radicali  vel  formali.Deniqoercjicitur.quia  noneduenit 
et  definitio  creationi  albedinis,  qux  non  commenfura» 
larmaterix  prtmc,nec  quantitati  formali. 

Dicendum  ergo  cenfeo,  cerpt/  efsefkhJftntUmperf» 
impetfttrdkiletH  cttfUdUa  einfdmfptciei.  Vbi  Primd  ad- 
ircrte , i me  non  explicari  corpus  per  impenerrabilita» 
tem  cum  alio  corpore  , non  quta  in  re  ita  non  fit  f 11 
enim  dico  , rima  x/m  eiafdm , procul  dubi6  illa 
etiam  erit  corpus ) fed  quia  h dicerem , carptu  tji  amd 
tfi  imjtenetrjAiU atm  sUt  ctrport , nihil  prorlus  declara- 
rena  , relinquerem  enim  tam  obfcuram  defininonem 
qniim  anteit , ratione  illius  verbi , x/*a  farpert.  Vc  enim 
fxp^  dixi , non  debet  poni  tn  definitione  ipfutnmet  de» 
fiititum,  nec  in  ordine  ad  illud  declarari , eft  enhn  idem 
pcridcmificuc  fi  dicerem, tfititifdem  fpeciti 
etmi&«an»r, verum  quidem  dicerem  nihil  tamen  declara- 
tem  ,ide6  ergo  dixi , emrpus  efl  ftAfitmtut  mptattrahUU 
tfm  4lia  tiufdim  fpteiti  i noc  enim  modo  dacuc  pei  ter- 


minum cUciotem , ex  qoo  btai  infimr  » fi  tnftfte  fit 
impenatrabilis  cum  alii  materii,  efle  corpus } fi  fbrme 
cum  alia  forma,  elTe  corpus,  &e.  'aVit . 

Secundb  ad^ne  me  non  requiri  ad  radonem 
corporis,  habete  partes , fed  fblilre,  effe  impenetrabile 
per  fc  cum  alio  indiuiduo  eiofdem  fpeciei,vode,etiainfi 
materia  effet  indiutfibilisintegralicer,  adhuc  poflet  efle 
corporea , quia  eflet  impenetrabilis  cum  alia  etofdcm 
fpeciei.  H«c  lententia  in  te  eft  coimnonifRma  incer 
Recemiotcs,etiatnfi  non  omnes  eam  eodem  modo  ex^ 
plicent , St  Hurtadus/iiprx  $.i5.eam  putat probabiljf» 
fimam  inter  omnes  fibi  aducrfas.Eam  tenetur  P.Suaret 
tradere , quidquid  Huttadus  In  contrarium  dicat 
enim  admittat , res  fpiriiuales  pofle  conftare  partibus , 
non  poteft  materUlitatero  in  eis  panibus  conftituerc, 
ergo  debet  recurrere  ad  hanc  iropenetrabilitatcm , que 
eo  ipfo  fiuit  molem  coporearo  jeft  enim  proprium  cor- 
porum, vt  fc  in  eodem  loco  non  patiantur  imb  Sc  illi » 
quos  prtctdtmi  StQumt  impognaol , qui  materialita- 
tem  per  ordinem  ad  quantitatem  explicant , io  hane 
fententiam  in  re  coincidont,  quia  per  quantitatem  eam 
intelligun  t Impcnctrabilitatem,  licet  non  bene  loqiiaa- 
tur , ncc  bene  fe  explicent.  Idem  etiam  Sc  Thomifte , 
qui  res  materiales  putant  pofTeelfeindiuifibiles,  Hxc 
fentemia  ic&i  explicat,  quomodo  materia  prima  fit 
corpus  , quia  per  fc  eft  impenetrabilis  , vel  ratione 
quantitatis  i qua  pet  fe  pendet,  fi  hxc  diftinguaiur , vel 
ratione  fui  ipfius , quia  pet  fe  eft  impenetrabilis , nea 
habet  quamiutem  diftinAam.  Explicat  irem  , cor 
ipfa  quantitas, fi  diftinguatut,fit  corporea , quia  Ceu 
licce  per  fc  habet  eam  impenettabiliiatem.  Tandem  de 
forma  fubftantiali  matenali  reddit  bonam  rationem  • 
e6  qu6d  per  fe  pendet  , vt  i fubieAo  iotrinfcco  fu- 
ftentante,ab  ipfa  materia  affe&a  ea  quantitate , Sc  coti- 
feqiientet  per  fe  eft  impenettabiliscumalui  forma  ma- 
teriali. 

Antequam  obie&ioncs  * qux  contra  hanc  fenten- 
riam  ficti  poffunt,  proponam  ,eifque  refpondeam , ex- 
plicandum eft  an  hxc  definitio  fit  communfs  rei  mate» 
riali  vi  fic;  videtur  enim  ex  duobus  capitibus  noncon* 
iKnire  omni  rei  materiali,tumquia  ponit  terminum 
^«rrix.non  autem  omnis  res  materialis  eft  ftibftaniia, 
vt  per  fe  eft  notum.  Secund&  difficilius, quia  non  omnis 
res  mererialis  eft  impenetrabilis  cum  altera  eiofdem  fpe- 
cici  ,namgtadus  imenfionisin  mea  fenrentia  funt  ho- 
mogenei , v.  g.  gradus  caloiis,  Sc  tamen  vnus  cum  alte- 
ra penetratur , ergo  illis  non  conuenit  definitio  rei  ma» 
tctialis.  Proprer  hxc  ego  confult^ /"p*'i  '^>^1  > * mede- 
finiri  corpus;  corpori  autem  teilevtuque  pars  defini-  7® 
tionis  conuenit,  vt  faprk  oftenfum  eft : non  eft  autem 
idem , corpus  Sc  res  corporea  feu  materialis  *,  n«m  albe- 
do,etiamfi  fit  materialis  Sc  corporea  , non  eft  corpus; 
ergo  ilia  definitio  non  eft  nifi  folius  corporis.  Iam  au- 
rem oportet  explicate , quomodo  defiuiaiut  res  corpo- 
rea in  communi. 

Primb , quis  dicer , pofTe  definiri  difiunfiiue , vt^fic 
vel  ptr  ft  imptfHtrahilu  c$im  dltcra  tinfdm /pHim» 

vel cmmtnfkrittttratmrt hac mfiUimptntiramitfte  enim 
omnia  comprehenduntur,  etiam  accidenua  marerraHx, 
vifff/lriw  inobic6ionum  folutione  videbimus.  Ncc 
nouum  eft,  d(  finire  difiundliue  aliquam  raironero  com- 
munem ; im6  quoad  hoc  omnes  aduerfarij  funt  in  eadrm 
.naui  nobifeum  t nam  etistmfi  explicent  materiaHra- 
rem  per  partes  integrantes , cenentur  dicere  rcro » tnaie» 
rialem  effe  qux  conftat  vel  partibus  , vel  dlcft  or- 
dinem ad  illas  : nam  pundluro  continoariocim  , fiue 
vnio  illaindiuifibilis,  eft  materialis,  & tamen  non  con- 
ftat panibus,  totum  autem  illis  conftar,er^  non  dator 
vtrtque  rei  eadem  definitio  nifi  difiundHoa : non  enim 
poteft  dxc^trtsmatruli^tfi^^dkit trdmmadpartttf 
nam  torum  non  dicit  proprii  ordinem  ad  parces,  fed  eft 
ipfx  parces ; nibll  autem  dicit  ordinem  ad  fe , ergo  nec 
illi  pofibnt  dare  vnicaro  indiuifibilem  definitionem  pro 
vtrifque.  Im6  > lic^t  dicerent  definirionem  effeilinns 
arj/ionn, poftei  hoc  ipfufn  tandem  expIiciVitdifiundXia^ , 
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e A «veldKit  ordinem  quatenus  eis  pmibiiscouilat, 
vel  quAtenos  eas  vnit ; netu  etiam  m , t^ick  agens  de 
iudicio  diri  illud  a nobis  definiri  non  podt.mfi  difiun* 
i5liuc  per  afiiimanonem  vei  negationem,  & lu altis  te> 
bus  hoc  idem  contingit. 

71  Forte  Srcund6 'aliquis  dicerer,  po(Te  reddi  dehoitio- 
nem  in  communi, vc  res  materialis  (It,  qtix  cft  impene- 
trabilis cum  alteia.  Sed  haec  dcQnitio  fjCile  repeitur ; 
quia  n dicatur  impenctubilis  cum  altcta  ciurdem  rpe- 
ciei,  euidenter  rejicitui  in  gradibus  hoinogcncislmtn- 
honh,&  eriamin  vlliombus  rnuteri.s!'bus^dur  enim 
vdiunes  dc  duabus  albedmibus  Teparaiis  fum  tuter  fc  tn 
eodem  leKO  penetrabiles ; ergo  pet  impcnetrabilitatcm 
cum  altero  ttxliuiduo  fibi  rmuli , non  puiefl  tradi  defi- 
nitio communis  omni  rei  macepali.Si  vcio  dicatur,  im« 
penetrabilis  cum  altero  corpore, petitor  principium,  vt 
/«^ridiccbamt  deipdc  falfum  id  c(l  ,nam  omnia  acci- 
dentia funt  penetrabilia  cum  matciii  & ferma  , quz 
funt  alterum  corpus.  Si  denique  diratut,  ilUm  cfl'e  t^in 
materialem, quz  cum  ruoftibie^lu  non  }>otefl  penetrali 
cum  alteri  habente  dtUihclumrubir^um,  fulfuin  etiam 
dicitnr;n.mi  hoc  etiam  habet  anima raiioualis  , qux  Ii- 
mnl  cum  corpore  in  quo  cft.non  poicft  cum  altera  ani- 
mi, habente  aliud  corpus  , penttiari.  Demde , non  dat 
definitionem  (ine  difiur^ione;  nam  lyfum  fubicdimt 
materiale  non  definitur , fwwf  cum  fu*  frhie^h  pentirari 
mu pttefl  , non  enim  habet  fubieftum,  ci  go  non  vitat, 
quod  contendir, 

71  Dicet  quis  Tcni^  : poicft  definiri  res  corporea  efpe 
T illa  , quT  efl  qnantit.itiua.  Rene  , fcd  contra  peto  a le, 
Tt explices  mi Ili, quid  (iufTe  qti.<micaciuami  runccuim 
debebis  recurrere  ad  d (lun&ioncm  , fcilicet . vcl  eiTe 
pet  fc  impenetrabile  cum  alio  indiuiduo,  vel  eommen- 
furarirali  rei  impenetrabili  i ncc  poteris  ibi  vitare  di- 
fiunAionem,  Fateor,  hocmodofaUcm  in  prima  explu 
catione  non  committi  diftunAionem , & ita  pofTe  hoa 
modo  dari  proprer  illos , qui  terrentur , fi  prima  defini- 
tio datur  deCondiuc.  ncc  tamen  cogitant  in  re  idem  die 
poAca  eam  dare  in  vltcriori  explicatione  eius  definitio- 
nisae  eam  dare  in  prima. 

Dicamus  ergo,  rem  materialem  in  communi  cfTc  ttti 
^umtitAtiuum  Illud  tfu  ponitur  loco  generis, tputit- 
tUMiuum.  locn  difFerentix.  Vnde  c contrario  definien- 
da efl  rrs  rpiriuiabsrnr  9ev^«4'frir.rn.'<«D.  Pollclivei^ 
cxpifcahimiis  dlud  diliundiuc  vcl  quod 

eft  per  fe  impenetrabile  /i>m  alio  iruliiiiduo  fibi  fimili, 
vel  habet  commcnrurationcm  cum  tali  rc  in^pene- 
icabiii. 

Rogabis  autem  vlteriiis,  quid  fit  habere  eam  com- 
rnenforarionem,  nc  videamus  teiminis  rem  confindere. 
Dico  ,effe  pendere  TMiut^iter  ab  illo  vt  a fiibieAo, 
aut  vt  a formi  ^ harc  enim  dependentia  cft  imrinfeca , 

- 6c  facirrem  pertinere  ad  genus  fiii  fiibiedi  aut  fbrmz  a 
qua  pendet.  lam  his  pofiiis,  facile  obiediones  aduerfie 
loluentur. 

SVBSECTIO  VU, 

OhitHieMt  foluu. 

yj  ^Rima  fit : Quia  Vbi  Angelicum  cA  impenetrabile 
X eum  aliero  liufdcm  fpecici  diftantiori , ergo  iuxra 
hanc  d( finitionem  erit  materiale.  Rcfpondco  facile, 
illud  Vbi  noneirepropiic  jmpenetr.-ibilecom  alio  ,fcd 
immob  le  ex  fuo  loco  , quod  longe  diurrruro  cft  j vnde 
fit  vt,  fine  alibi  fu  alterum  Vbi,  fiuc  non.nonpofTii  ibi 
effe  hoc  Vbi ; c coniraiio  ver6  n.itnraUtct  pofllnt  clTc 
in  co  loeoduo  Vbi  einrdem  fpecici  doomm  Angelo- 
rum, etiam  fpecici  eiufdcm  ; rfgo  illud  Vbi  non  eft 
irnptnerr.ibilecum  alio  ciiifdem  fptciei,  fed  quia  imtoo- 
• bilc  r A ,non  poteft  effe  in  loco  oltero. 

Sed  hinc  forte  infurges , & dices : Ergo  Vbi  materi* 
non  erit  materiale, quia  etiam  non  habet  aliam  impcnc- 
rcabilitatem.nifi  quatenus  non  poteft  moocri.Rcfpon.- 
deo  facile,  negarblofeqnclam.  Difparitascft  manifefUi 
Jt.  f.  l(tdtric.  dc  Arru^a. 


primo , quia  Vbi  traccri*  etiamfi  elfct  pet  fe  penetra* 
bile  cumatio  fimili  , habet  taimn  commenCuraiioiieiit 
cummaterii,  quod  yiir^Adixi  (officere  aJ  latiouemtvi 
materialis , fcilicei  dcpindcmiam  a materij  vr  a lubic- 
Ao  \ ai  Vbi  Angelicum  non  habet camdcpcndaitiani. 
S.cund6fcfpondco,  Vbi  materi*  natura  fui  repugna-  74 
rcin  eodem  loco  cum  alio  Vbi  fibi  fimili , vnde  cx  fe 
hab;i  impcneirubilitatem. 

Rcplic.ihis  forte  adhuc;  Vbi,  quo  Clitiftus  Domi- 
nus eft  in  Venccabili  Sacramemo  , cft  fupernaturale 
quoad  fiibUamiam : fi  enim  ciUit  naturale  , non  pofTcc 
ponere  in  codcinloco  caput  & brachia  Chrifti.  Vlir- 
nu$ , illud ^auitl  fua cft. penetrabile,  Vbi  v.  g.  c;>piri$ 
cum  Vbi  manus,  & adhuc  c ft  materiale , ergo  non  ben^ 
ponitur  maicrialiias  in  ei  impenetratione.  Rcfpondco 
Ptimb  , a me  probarum  in  materia  dc  Euchaiiftia,  illud 
VbiefTequoad  fubllamiam  naturale  , illa  fcilicet  duo 
Vbi  qii*  ibcc-  flioc  in  eodem  loco  pofTunt  habere  naiu- 
lalicer  manus  & caput,  illa  inquam  duo  fimul  tempore 
ibi  pofica  , quo  corruit  argumentum  , quia  illa  namra 
fua  le  excludunt , licet  ibi  miraculose  lim  fimul  i ficut 
etiam  ipfiim  caput  dc  manus  ibi  miraculose  penetran- 
tur, Secundo  ttfpoiKlco  , etiamfi  effent  fupernaturalia 
quoad  fubftantiam,  fle  pcncii-biUa.  adhuc  tamen  furnra 
materialia  propter  dependentiam  , vt  a fubi.-Ao  in- 
h.rfionis,  acoepute  fcu  rc  mateiiali , iuxta p*ul}>  Mti 
diAa. 

Secundb  dices : Gradus  inienfionis caloris  v.g.  fune 
macetiales,  & tamen  funt  penetrabiles  cum  aliis  fibi  fi- 
milibus,  eigo  materi.ilitas  non  confiftitin  ea  impenc- 
trabilitate.  Huic  obicAioni  iam  cx  diAis  tefponfuro 
cft  dura  oftendi , m.iteriatitatcro  accidentium  non  tx 
impenetrabilitaic,fcd  ci  dependentia  a ce  impeneuabili 
defiimendam  clfe. 

Objicium  hi  Tertio  : Fortnrvbruti  fi  fit  indiuifibilis,  7j 
non  cft  impenetrabilis  , fle  tamen  eft  materialis  \ ergo 
materialitas  non  confiftit  in  hac  iinpenctrabilitaic. 
Refpondeo  primb , illam  effe  impenetrabileiti  cum  ali» 
eiufdcm  fpecici.  Secundo  , illam  efle  dependentem  k 
mareri.i  vt  a fiibicAo , idcbque  effe  materialem  , iuxta 
diAa  yi»p»4 , ciiamfi  noii  fit  pioptic  cotpus  , ftdeot- 
poiea. 

Objicies  Q^xi6-.  A Aio,  qua  de  potentia  alfoluta 
albedo  crearetur,  indcpendcmcr  a quaniliate,i  flet  ma- 
terialis, fle  tamen  non  effl  t impenetrabilis  per  fc  , quia 
px  natura  fiia  petii  fuum  u-rminum  clTe  finequantitate, 

6c  confcqoemcr  efte  pent  trabilem ; ci  go  non  rcAc  ex- 
plicatur materialitas  per  impcnetrabilitaiero  pet  fe. 
Fortafte  aliquis  diceret,  aAioticm  illam  cifc  fpiiitualem, 
nec  fiicilc  irnpugnavi  pofTct  t ego  ramcii  cenfeo  , norj 
pofte  rem  fpiiituaUm  natura  fua  dependere,  vt  fubicAo 
etiam  .idh*fionis , a te  materiali  »quia  fpirituaiitas  eft 
quoddam  genus  boni,  quod  confl  tui  ex  integra  caufa, 
ide6que  non  admittit  aliquem  defeAum  > qualis  clTct 
dependentia  , vt  a fubicAo  , a rC’ naateri^li.  Con- 
cedo  igitur , eam  aAionem  futuram  maurialem  , quia 
Jubere  elfe  materiale  in  aceidentibus , nihil  aliud  cft , 
yt  ^ nobis  fipriod  explicatum  , quam  commenfurari 
cum  corpore  impenetrabili , partes  autem  illius  al- 
bedinis , licet  penetrabiles  fint , quia  tamen  riarura  fua 
funt  dependentes  li corpore  impcn.tial^ili , funt  ttra- 
jerialrs,  flcaAio  pendens  ab  illa  albed  rc  materiali  , 
vt  a fubicAo  adhefionis , etiam  cft  materialis  5 qn«  fo- 
lutio  cft  doArina  cxpriffr  aduerfiviornm  , qui  hanc 
obicAionem  contra  noftraro  feotcniiam  pofuerunr, 
docent  enim  , omne  ci»s  pendens  proxime  aut  remoti 
fubicAiue  i roaieria.efTc  materiale ; h*c  iUi ; ego  adJo, 

»d  hoc  parum  inrerelte , qubd  materialitas  materi*  ex 
partibus , vcl  qu6d  ex  impeoettabilitate  defum  >iur. 
Quam  etiam  folutionero  tenentur  reddere  alij , qui  po- 
nunt materialitatcm  in  ordine  ad  quantit.-.ttm  radica- 
lem  vel  formalem  , etenim  sAio  creatiua  illa  alhtdinij  . 
Don  habet  aliier  ordinem  ad  quaniit.’’iemrad;calcm,  ni- 
fi  quatenus  commeofuratur  ex  fe  cum  ce  dicente  ordi- 
, oeni  f4  au#t>tiWOT»  cAmftUC  petente, lic?t  hk  fc  n^jioc. 
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vr  fub  co  ftatu  non  poICt  \ quaniiute  r«dic<ili  aat  fbc- 
nult  dependere. 

Adhuc  poicft  Secundi  , rerpondeti  ,pam  adlionem 
eriom  c{fe  njtui&  Toi  impenetrabilem : licet  enim  petat 
albedinem  non  caufari  k fubiedto,  perit  tamen  adbuc  vc 
vniia  (it  fubieflo  j dixi  enim  alibi,  edn£kionem  e(Te  di» 
fttndam  ab  vnione.  Cura  ergo  accidens  duas  habeat 
dependentias  a fubie£ko,  vnam  vt  k causi,  altiram  vt  k 
complemento  connaturali , 8c  comperte  fui,Sc  hzc  fe- 
cunda dependentia  ncdioerfaa  prima  (hi  enim  qui  ac-^ 
cidencia  n-'gam  cau(ari  & fubicAo  , adhuc  illi  conce* 
dunr  hanc  fecundam  dependentiam  } hme  hc , at  licet 
77  per  creationem  prima  fupplea;ur,fecunda  t^mrn  adhuc 
imneat ; Sc  «IU  albedo,  etiamit  creetur,  petat  vnrri  fub- 
tedlo,  Si  confequtnter  petat  curo  illo  reddi  impenetra- 
bilis alteri.  Ncc  poieft  ede  a^io,  qui  ca  exigentia  vnio- 
Ilis  impediatur : conhftit  enim  in  ipfamet  enticate  albe- 
dinis  , qux  femper  manet , neque  eft  (iciit  dependentia 
a fubiedo  tn  genere  caufz , quz  prouenit  a caufaliratc 
diftinAi  , que  dceifepotcft  falcem  diuioitus  , &:  loco 
illius  dari  neatia  At  loco  vnionis  nihil  e||  quod  deiur 
flibedini , pugnans  cum  vnione  ad  fubieAuin , eiiamn 
fingatur  aliqua  fubfidentia  , hxc  enim  folutn  pugnat 
cum  edudione,noo  cum  vnione. 

Sed  objicies  contra  primam  fblucionem  : Si  anima 
vnirctuT  vnione  partiali,  in  ipsi  fola  recepti  ( vr  po(Te 
fieri  ialrem  de  potemii  abfbluia , dixi  DtfpHUtune  4. 
Pl»/Jkst  StffMMX.  infne)  ilkvnio  haberet  panes  ex- 
tetUas  , St  coinmenfuraus  matetix  k qua  penderet  vc  k 
ttrmino  imrinieco,  Sc  tamen  non  rfiet  materialis,  ergo 
cnatecialitas  non  confidit  in  ei  commcnfurationecum 
re  quanti.  Refpondccct  quiS;,cam  vnionem  nun  futu- 
ram quantitatiuam ; quia  , licet  penderet  k materia, 
non  tamen  vt  a fubie^o  cui  commcnfurareiar  vllo  mo- 
do , fed  proKis^  vt  k ceriiuno  >quod  non  officit  (piri- 
cualitati , ficut  non  officit  cognitioni  intuitiaxalbcdi- 
njs,  povlere  ab  albedine  ve  i termino  illius. 

Replicabis, imex/il^ididlom,  dependentiam  iter- 
mino  inrriniecoefie  vc  i fubie&o  ^hxfionis  , ergo 
tam  penderer  vnio  illa  fpiricualis  i materia , quam  crea* 
(io  albcdinis  ab  albedine  ^ ergo  tam  materialis  cllet  vna 
quam  altera.  Huicreplicz  tenentur  St  ipfi  adtierliirij 
rcfpondere  .ofteDderfqoc,  cur  creatio  pun^i  feu  vnio- 
nis , quz  cft  indiuifibiiis  , fle  non  pendet  are  materia- 
li tnhzfiu^ , fed  folum  adhxfiur  , fit  materialis , vnio 
amem  anime  , qur  etiam  videtur  adhercre  materix , 
non  fit  materialis.  Porrb , polTe  vn-onero  nvicerialem 
creari,  ipfi  aduer&ri j fatentur : licet  enim  vnio  edentia- 
lircr^onneAat  extrema  , non  tamen  cflenualiterab  eis 
ednciiur.  lam  ergo  de  illa  creatione  pun^i  cfi  eadem 
d.fficuhas , qiix  de  creatione  albcdinis  am  de  vnio- 
ne  rpicitnalt  anime  , que  adbxtet  intrinfecc  materie. 
Si  dixerim  aduerfari  j , caro  cratimiem  pun^li  effe  fpiri- 
tualem,pofi'uro  ego  idem  dicere  de  ea  creatione  aibedinis 
fi  vetb  dixerint , eflc  macerialcm.cb  qubd  pendet  adhe- 
fioe  k re  materiali , tunc  debent  reddere  rationem  , cur 
vniotenensie  ex  paiteanime,&  adhefiic,  vt  termino 
{mrinfeco,  k re  roareriali  depedens,  non  fit  marerialU , 
Sc  ego  eandem  etiam  reddam.  Qubd  fi  affignauerinc  dif- 
ferentiam inttt  terminum  imrinfeciHn , & fubie^um 
idhxfionis,  eandem  ego  affignabo.  Confirmo  hoc  ma. 
nifidld  ,quia  ipfi  dicunt , creationem  tantum  pendrre  , 
vt  k terraino  intrinfeco , k re  creata , ergo  non  amplias 
pendet  i re  materiali,  qu^ro  vnio  tenens  feex  parte  ani- 
mi. Hxc  ad  hominem  di^a. 

7^  Abfoiutc  autem  lefpondeo  ,proptetea  non  poffe  in- 
lelligi  vnionera  Cpiritualem  ex  paneantmx  , fi  Jepen. 
deat  Itmateoivt  i termisso  intrinfeco.  Oedi  quidem 
cfl  DifpHtM.  4./*/^oiadueffariis  duas  miooes  poffibi- 
les  partiales  , vtrumaacero  poffir  ea , quar  inhzfiu^  fo- 
Itiinin  animi  reciperetur , efie  (pirk^is  , huc  rejeci 
dircuticiidum  ,qood  iam  nego. 

Sed  replicabis : Ergo  vm  ret  roacerialts  poteft  adz- 
quate  recipi  in  fubicAo  fpiriinalt , illa  icilioec  vnio 
que  fe  teneres  ex  pane  anime  j hoc  wteni  viderai  cift 


contra  me  qui  fcp^  dixi , rem  materialem  non  pofie 
adzquatc  recipi  in  fubieAo  fpirifuali.  Refpondco  , i 
me  non  requiri  nifi  vt  rci  materialis  habeat  aliquod 
fiibic&um  materiale  , fiuesdhzfionis  fiue  inhzfionis  , 
illa  autem  vnio,  licet  inhzfionts  nullum  haberet  mate- 
riale, habereitamci)  adhxfionis,nou/ecus  accreatio 
roatcrtz. 

Replicabis  Secundb.;  Vctbuio  diuinuro  c(V  teiminus 
vnionis,  fle  non  cfi  fubiedlura,  neque  adhzfionis  lUius, 
ergo  non  efiidttn  fubie^um  adhzfionis  ,flc  tetminus 
snirinfccus  | ergo  non  quia  'ea  vnio  habzat  maieciaiB 
pro  tetmino  intrinfeco  , caro  habebir  pro  fubicAo , Sc 
confequemer  non  infercior , eam  e(Tc  materialem.  ReC 
' pondeo  , fubicauro  adhzfionis  vWra  raiioqcm  renntni 
intriiifcci  addere  efie  in  fe  incompletum , ex  cuius  de*> 
fet^u  Veibum  non  oil  fubicdluro  ^at  in  maceria  pcim,  ^ 
quz  eft  incompleta  ,idcro  eft,  effcterminutii  intiinie. 
cum  vnionis , ac  c(Tc  fubicdum  adhzfionis , vnde  ficur 
creatio, qma  habet  pro  termino incrinieco  rem  nunc- 
rialcro  , cft  materialis , idem  ecir  dc  vnione  ricrpit'in 
animi  , quz  habet  pro  termino  intrinfeco  meteriia^' 
neque  poteft  cfle  vnio  fpiricualis  , fi  habeat  pro  lAsBi- 
no  intrinfeco  rem  materialem. 

Tandem  objicies  conna  przctpuam  d fficult ’iem,  3i 
me  explicari  maietiMitarem  per  dependentiam  a quan- 
titate, quod  fiipri  impugnaui  j.  Refpondto, 

i me  exphcAii  materialitatcm  corporis  per  iir penem- 
bilttatcm  pec  fe,  quz  conuenit  forroalitet  corpori , ifii- 
terialitarcin  verb  aliarum  rerum  per  dependentiam  i 
corpore,  quo  non  committitur  vilut  chculus : neqoe  ' 
miro  ego  explico  impenetrabilitatem  nuietiz  per  ordi«  f 
nem  ad  rea  materiales , fle  ii  contrario  materialitaiem 
harum  p^r  ordinem  ad  quantitatem  , quod  erat  vitittm 
explicationis  ftipri  imptignatq  jied  explico  impenetrabi- 
liiiiem  quantitatis  per  cius  cnenttam  fine  ordine  ad  ces 
materiales , per  inapacitatem  fcilicec  extftendi  in  eo- 
dem loco  cum  alio  eiufdem  fpeciei,  fle  poftt  k materiali* 
carero  aliarum  rerum  explico  per  commeRforaiionem 
ctim  ei  iinpenetrabilitate,in  qua  explicatione  fine  cirbu- 
lo  fiftitur  in  aliqua  re  per  le  nota,  nempe  in  imptmerra- 
bihtaie  quantitaris.quam  vel  ocuiiscerniro"',non  ergo 
recidit  noftra  explicatio  in  eam  quam  St-i/ilittirt  j. 
iropugnauirous. 

S V B S E C T I O Vllf. 

Anim*  rmitnAlis  <4trti  panihm 

Vi  dicunt, fpiiitualitatero  in  tndiuifibilitate  confi-  S i 
ftcre, facili  effiigium  hanc  difiTcultaterr  ;mm  ctlm 
auima  rationalis  fit  ipjritualis  , de  quoiv^i,necefl3ri& 
io  eorum  fcmcnik  caret  partibus  imegranobus.  Nos 
verfl,  qui  rem  fplritualcm  diuifibilem  acnofcimus,  te* 
nemur  vltcritls  reddere  rationcm,cui  nofter  antmus  000 
confter  partibus. 

Prima  aliquorum  ratio  eft  : Qoia  fi  anima  rationalis 
haberet  parces , efiet  corruptibilis  i fed  hoc  cft  falfum, 
ergo.  Probatur  fequela,  quiaanimx  pars  qnz  informa- 
bat manum , hac  abfeifia  deberer  feparari  ab  altera  par- 
te aniroz.  Vel  ergo  ,vt  fiefeparata  , eftopLratioa,  vel 
noB.Si  non,  ergo  periit,  quia  quod  noo  poteft  operari, 
non  poteft  exiftere  : fi  verfl  poteft  operari , ergo 
ea  pars  vete  cft  anima  integra  Sc  totalis  , quod  eft 
abforduro.  Nec  poteft  did , eam  partem  anhnz  retro- 
rraht  ad  corpus, nam  partes  rcroancotcs  corporis  iam  in- 
formantur aiiimi,ergo. 

. Hoc  argnmeniuni  non  vrget , Primb  ,quia  polTcr 
uisdicere.earo anime  partem.quz  fcparamr,clTQqui- 
em  operatiuam  , neque  Ideb  ciTc  animam  roulcro , fed 
adbuc  dicere  ordinem  ad  alias  comparces  i ficut  licet 
omnes  fateamur,  animam  rationalem  feparatam  poffe* 
operari,non  idefl  cogimur  diccre,enc  ens  totale  fle  com- 
pletum fiibftantialiter.Secud^  non  vtgei,qua  fimt  pof- 
font  aliqua  emia  dioidt  fere  vfquc  ad  indiuifibile.vi  pa- 
let iA«tomi$,eciaiofiiD  eo  flatu  vix  pollini  operarii^ 

non 
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Si  non  pocerh  ra  patsanimz  (cpaiata  confctuari  natura- 
iitet  ^ iiccc  non  polHt  tn  eo  Datu  opcraii  ? Vt  emm  fg. 
pe  diximus,  non  eft  ncceflum,  quarolibcr  remextftrn- 
umclTc  uperaiiuam  , vt  aductiaiij  docent  de  n<o- 
dis.  Terno  refpondetur  eam  prtem  anima*  manere 
quidem  intra  corpus  non  informando  ilKid  { lam  enim 
inibi matur  ab  alus  partibus aniirx ) frd  vt  vniaturcum 
aliis  compartibus  mtegeamibus , iicc  elTe  abrurdum , 11 
aliqujE  parces  illius  anima;  materiam  informent , alix 
ver6  nonobdefe^umTubic^ti , quantumuis  anibz  in- 
ter fe  fint  vniix. 

Comra  has  duas  folutiones  replicabis  cum  Ouiedo 
Prim6,  quia  illa  pars  aiiimx  racionahs , quz  eft  fepara- 
ta , poterit  opeiari , maxime  qu.indo  multx  Tum  iam 
(^ararz  > vt  in  homine  Tene  , qui  multas  panes  amifit, 
hoc  autem  eft  abfurdum.  Secondb . quia  per  hoc  ac« 
cederetur  ad  eirotero  Platonis  , quod  anima  rationalis 
folum  fti  aftus  afliftens.  Reipondeo  primb  , quoad 
errorem  Platonis  non  efte  vflam  difHcultatem,  quia 
*am  non  agimus  ,qtiidex6de,  fcdqtiid  r-tioneefHcaci 
probetur.  Refpondeo  Secundb  > nec  quidem  ad  cum 
errorem  accedi , nam  iuxta  eam  fcntcniiam  omnino 
effet  informans  ea  anima » qubd  aurem  ablati  parte  ma- 
ceriz , quam  informab  it,  iam  manear  pars  formx  (imul 
cum  aha'a , qux  informat , non  tamen  informet , noii 
peninet  vllo  modo  ad  errorem  Platonis , qui  tam  ani- 
mam,que  dat  vitam  homini,  dixit  efte  ramum  adlftcn- 
t<m , illa  autem  pars,qux  eocafuafllftcrcc , nihil  pix- 
ftaret  cotpori,  Qiiod  ver6  primo  loco  de  operatione 
dicebarur , nonvrgcr,quia  Aductr‘rii  dicerent, illam 
animam  talis  cftcmturx , vt  nili  perfere  a corpore  iit 
feparata  , non  poftlt  operari.  id  ratione  euideiui 
ceitcictut}  Vbi  tum  pro  hoc,  tum  pro  rrquemi  pun- 
^o  aduerto  minus  ben^  mirari  Ouiedum,  quod  ego 
fimilia  argunuma  dixerim , nunefte  accidentia.  Cciifr 
TC  aliqua  ratio  in  ftmili  materia  fit  cuidens,  multum  te* 
quitir  > i contrario  autcm,(vt  fxpi  dixi)  non  debemus 
4 tenuere  argitmcmis  maiorem  vim,  quam  in  fe  habeam. 

Qtiarcb  ideo  non  vrget  argumentum  fttfrit  f-i^um, 
quia  dici  poieft, animam  illam  conftaie  partibus  inte- 
grantibus , qux  omnes  lint  iri  quolibet  pun&omare- 
lix  , & oronrs  in  tota  nutetia , fkm  de  fa^o  in  Eu- 
chariftia  omnes  pattes  corporis  Chtifti  fum  in  quoli- 
bet pundo  Hoftix  , dc  omnes  in  toi&:quo.cafu  : ctfl 
abreinderetur  brachium  , non  amitierct  homo  aliquam 
partem  animx , fcJ  omnes  partes  eftent  in  minori  ma- 
rrrii  quam  anteit.  Neque  hinc  fcquitur , materiam  in- 
formati duabus  formis,  fed  prxeite  duabus  partibus 
formx , qux  requirentur  pro  quolibet  pauflo  ma- 
rcrlx. 

Hanc  etiam  Iblutionccn  Ootedns  rejicit  : vel  ilis 
panes  eins  animx  tales  ponuntuc  , vt  fufHciac  quxli- 
Det  ad  informandam  materiam , eo  autem  ipfo  leiiqux 
erunt  fupctftux  , ac  proinde  naturaliter  repugnantes, 
vclomnes  (Int  ncce(1arix,tunc  autem  imperK&iorrs 
eifent  partes  illz  , quim  paries  forfoxhgni  v.g.  qiix- 
hbetenimex  his  complet  materiam  rufHcicinci.  Rel^  . 
pondeo  tamen  ,adhuc  pofTe  Aduerfarios  dicere,eb  quid 
anima  rationalis  longe  meliores  & phires  habeat  opc« 
rationes , quam  exterx  animx,  indigere  etiam  pluri* 
bus  panibus 'vc  eas  operationes  exerceat  , vti  vtdde 
raiiltt  AuAores  bacfcredecaurain  viuemibusporue- 
nint,prx(cr{pfani  animam,  alias  formas. paniales,ncque 
tamen  idro.  coguntur  diceic  cam  animam  clfe  imper- 
fefoorcro  forma  forri , qux  non  indiget  eU  partialibus 
formis.  Non  iiCgo  huic  argumento  fuam  probabiliia- 
lem,  ar,  illud  ucmonftraiioiKin  dicere  cum  Ouiedo, 
non  polfum. 

£x  his  colliges  recund.im  fllturum  rationem,dcr«m>- 
ptam  ex  ee , qu^d  fi  anima  h<«bcrct  partes , vnn  poftcC 
ieparart, quando  cxlfterec  in  gratia, & confequentet 
bearetur»  alia  vei6  quAndo  exifteret  in  pcccaio.qnx  C 
idc6  damnaretur : abfurdum  autem  clle , dicere  vnam 
partem  eiufdcm  animx  damnari , beati  alteram.  Colli- 
ges, irruam,  hanc  rationem  infirmam  efte : pollet  enim 


iuxta  du.-.s  vitimas  folutiones  argumenti  prxcedcmis  84 
tcfpondeti , animam  conftate  panibus  iiucguiitibus, 
qpx  omnes  eifent  in  eodem  pundo&  otimcs  in  tota 
materia,  idcoqiie  nullam  partem  animx  leparari  ab  al- 
tera, fed  omnes  manere  in  minori  materia  quam  an- 
tea . abfcillo  biachio  vel  manu  , ficuc  modo  m anima 
indiuilibili  contingit ; quo  corruit  prxcedcns  argu- 
mentum. Vil  pollet  quis  dicere, ctiamfi  pats  animx 
li  materia  frp.irctur  , non  tamen  feparari  ab  altera 
parte  animi,  fcd  omnes  femper  efle  vnitas , &con(e- 
quenter  omnes  ideinprxmium  aut  fuppl.cium  mereri, 
propter  vnionem  inter  fe , ficuc  fua  proportione  dc 
corpore  dicitur. 

Tertio  arguunt  alij:  Anima  c/l  intellefliua  Dei  & 
Angelorum , qui  cacent  partibus  integrantibus,  ergo 
& ipfa  illic  debet  carere.  Antecedens  cft  certum.  Con- 
fcqucniia  vei6  probatur  , qui.,  ficuc  quod  habet  par- 
ces quantitatiuas  , fcuquod  eft  materiale  ( qux  idcm 
fum;co  ipfo  cft  ineptum  ad  cognofeendum  rcmc.ircn* 
icm  partibus  qiiantitattuis  , fciliccc  rem  fpintiialtm; 
ita  fimditer.quod  h -bet  partes  integrantes  .nequit  cfte 
cognolcitivum  rei  carentis  prxdidlis  patribus  ; ergo 
cum  anima  fit  cogiiofcitiua  rei  carentis  partibus,  debee 
& ipfj  illis  carere. 

C^ii^d  fi  cis  obiicias,  Anima  , etfi  dicat  ordinem  ad  Sj 
aliam  compaiiem  fubftamj.dem,  id  cft  sd  maceriam, 
poieft , tamen  cogiAofcete  , quod  iion  dicit  talem  ordi- 
nem , id  eft  D'um  6i  Angelos , ergo  fimiliter  tes  con- 
flans partibus  integrantibus  poterit  c^nofeete  r<m 
illis  caremem.  Relpondenc  negando  «|fequcmiam, 
quia  materia , qux  eft  compats  animxfBuuac  iprain 
animam  ad  cognofeendum  Deum  , quatenus  recipit 
fpecies  , quibus  vtiiut  anima  ad  difcutrcndumde  Deo, 
idcoque  hzc  compofitio  effeniialis  non  ob.  ft  , ne  vna 
pars  poflit  cogiiofccce  rem  carentem  prxdi^a  compo-  ' 
litionc  , parsvec6  inccgcalis  non  poieft  iiiuare  alteram 
partem , vt  cognofeae  rem  caremern  panibus,  idc6  po- 
litis impedire  ne  polfic  cognofccce  retn  ind.iuifi- 
bilem. 

Sed  contr^  Prim6 , quia  fupponitur  in  hac  do£lri- 
n3,fpiritualc  non  pofTc  ^ mateiiali  cognofci.quod  for- 
te folfum : im6  etfi  verum  fit , non  tamen  redditui  iU 
lius ratio  quam  in  prxfenti  quxrimus.  Secundi  ,quta 
etiamfi  anima  non  polTec  ex  aflibus  materialibus  in 
materia  receptis  ad  Dei  cognitionem  venire,  non  ideA 
ciTct  incapax  cognitionis  Dei  per  fpccies  ab  co  illi 
infufas  : logo  enim  , vt  anima  (eparata  Deum  cognof- 
cai , quid  imeteft,  quod  in  corpote  ex  fpccirbus  mate- 
rialibus ad  Dei  notitiam  venire  pofitt  ? Terti6  , corpus 
robniiniftrare  (pectes  materiales  animx  , non  efficit  ne 
anima  dependeat  a materia  vt  a comparte  fubftantiali 
poftibili , neque  itemconftiiuic  animam  in  eodem  or- 
dine cum  Deo  » ergo  neque  cfficicc,vt  anima pofllc 
Deum  cognoftere  » ficoi  per  ie,Iicec  anima  bruti  eflcc 
iDdiiiifibilis  , & in  materia  reciperentur  fpecies  co- 
gnofcitiux,  quia  tamen  femper  maneret  intraordinem 
rei  maceiialis  , non  polTcc  rem  foiritualem  cognofee- 
re  » ergo  quandoquidem,  recipi  (pedes  in  materia,  non 
efficit  animam  completam  fi.bftamtaliicr  ,nec  eiufdcm 
ordinis  cum  Deo , non  prodent  quidquam , vr  anima 
poffic  Deum  coguofeere  , fi  forma  tui  argumenti  con- 
tra meam  dodliinam  bona  eft.  Explicatur  vis  rcfpun- 
fionis  fcu  inftantix : animam  efle  incompletam  , & di- 
cere ordinem  ad  aliam  companem  fubftaDtialem , non 
illi  <4>eft  , quomini^s  poiTit  recipere  fpccies , quibus 
difeurrat  de  rebus  carentibus  partibus  j ergo  fimilitic 
conftai  e partibus  integrantibus  non  impediet  animam, 
ne  poiTic  recipere  fpecies  ad  cognofeendum  obicAum 
carens  cis  panibus.  Quartb.quia  quod  poteft  efle  com-  , 
poficum  ex  fubicAo &formaaccidcntali , V.  g.  Ange- 
lus qui  eft  capax  recipiendi  in  fe  plura  accidentia  , lic^e 
per  illa  non  iuueturad  cognofeendum,  poieft  rameo 
cogpofcere  rem  omnino  incapacem  compoficionis  ac* 
cioemalis , fcilicec  Deum  : ergo  fimiliter  res  conflans 
panibus  intagraniibus,  poterit  cognofeere  rem  eis  para 
p P p 4 tibus 
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t>bu»  carentem.  Tandem  , quia  partes  integrantes  pof- 
fum  inuicem  iuuati  ad  cognitionem  , polfum  enim 
fpecies  tecipi  in  vna  parte , & cognitio  in  alia,ncut  ad> 
ucrfarij  dicunt  Je  patubus  cfTciuiabbns  i ergo  tam  bebe 
rrscontUns  p-uiibns  integrantibus  poterrt  cognofccre 
rem  cis  non  conilantcm  »qu^m  tes  tdentialitcrconv 
pofira  potefV  non  compontam. 

87  Quidam  Rccemlores concedunt  nobis,  pofflbilcra 
clTc  diuiirius  rubftami.im  rpiiitualcm  cotnpotium 

. partibus  integt.im;btis  , dicrm  tamen  . eamnon  pofTc 
efH  imenc^l  tum  : vnJu  rndruni,  an;m. ni  .quiacft 
imcHcduia  , non  conft.ne  panibus  Eam  auitm  non 
polle  elTe  infe!lcd'uam,prcbant , quia  p;>rtt«  inirgran* 
tes  debent  ede  omnino  limiles  , rep-gn.it  enim  etiam 
diuinitui , hcfcrogeftcas  res  imet  fe  comimiati , ergo 
fi  vna  p.’fs  illius  lvibnanti.T  fit  iinclle«5kiua,  etiam  erit 
{i:  altera , qui  tft  omnino  (imirs ; vtramqiie  vcr6  clfc 
intcllcfkiuam  repugnat  » quia  intellcilio  de  obieilo  ’ 
indiuifibili  non  poiefttire  diuilibilis  ; ergo  repugnat 
rubfi.mcia  rpirittialts  intcllcAitia,conAtns  partibus  in- 
tegrantibus. 

Vix  in  toro  tfto  dircuifn  vcl  vna  propofitio  alTiimt- 
fur  veia:  nun  in  primis  , ros  diiur'i  fprcieinec  diui- 
nitus  polTe  continioiri  .falfum  eft , vr  infii  oftendam. 
Sed  dicunt  Ui,Si  rcsdiucrfie  fpccici  continuari  polfunr, 
cur  ergo  de  non  coiitimiantur  omnia  elementa, 
& aliacoipora  diuerf'  i Ecce  huius  dotarim  Acbillem. 
Vefumego  peto  ab  his  ,Cut , quandoquidem  res  eiiil^ 
dem  fpccici  continuari  poHunt,  non  continuantur dui 
manus  fir  iitwem  c.ingcntcs,  aut  duo  adamantes , auc 
dnoalij  i.idK$  ? Sicut  ergo,  quod  hxc  nonvniaiitur 
de  E>rto  , nun  tcduccntad  repugnantiam  ortam  ex  di- 
uerfitate  panium  , fsd  ad  talrm  hanim  rerum  naniram» 
dicant  idem  dc  aqua  & acre , vd  de  lapide  & auro  ,&c. 

88  PofTcc  ergo  ilhtaninia  con.^ate  partibus  heterogrneis, 
quarum  vna  efiec  imdUtfliua , altera  non , ficuti  de  Ev 
1^0  multi  dicunt  de  formis  animalium.  Secundi, illa 
dodlrina  male  fiipponii , duas  p.irres  integrantes  eiufi. 
drm*aniinx  non  pofle  cfTe  intellc^iuas  ; poflctenim 
illis  rcfponderijquod  ipfidocentm  animisbfiitornm 
qnovum  oirres  p.itres  funt  coqnofcitiux  \ funr  enim 
liomogcufi : q>»i.i  tamen  non  in  omni  pane  fubiefli 
habent  difpofiiiones  rcqulfitas  , non  inomotcbgnof- 
cit  brutum  ; videt , audit , ct^amfi  quantum  cft  tx  ie, 
tota  ilhus  anima  fit  auditiua , ^c.  Id.  m ergopoffecin 
noflra  anima  dici , fcilicet , ctiansfi  h hrrer  panes  di- 
fi  ndas  prr  totum  corpus,  & quantum  eft  cife  omnes 
iutrrllcfkiuas,cx  deftfiu  tamen  difpofitionum  non  vbU 
que  imclligrre  \ ficut  etiam  dc  noAra  anima  idcir.  tene- 
mur dicere  r cum  cirm  eadem  fii  in  pede  qux  in  capite, 
ex  dcfciflii  tamen  dirpofittoniiinpotcft  in  capite  intelli- 
girc,non  vcio  in  prdr. 

Tandem,  quia  pofTct  dici , eandem  fntellrftioncro 
efle  in  li»  p.ittibns  dift;n£lis,vcl  in  qudibet  parte  elfc 
pnrtidem  imelL^lion-m.non  quiapartetn^ol^l^ob• 
Kfti  rcprxfintaret  f hoc  enim  ciic.a  obic^nm  indiuj. 
fihile  repugnat ) fcd  quia,hcec  quxMbet  cognitionis 
pars  totum  obiratum  repi-Tfcntaret , vnirpniur  tomen 
intrgr.iliter , vt  fubieOum  conflans  partibus  inrcgran- 
fbiisperfirrrrni , finit  dc  f.:£io  multi  dicunt  .vifionem 
matirialetn  albediivs  tlTeindiuifibilcm  , hoc  cfl,qiiam- 
hbet  partem  vifiouis  reprifcmarc  indiu'fibilitcr  to- 
tum obieilum  , nihilominus  tauien  cam  vifionem  he- 
bere p rtes  iurccr'»itr‘S  , iu?:ta  partes  fubicdi  diuifibi- 

8^  lis  rui  itihxrrt.  Qn  do^krina , licet  falfii  fitex  aliis  ca- 
pitibus , VI  irjfrM  oflcnd;im,non  tamen  ex  eo,  quod  di- 
cat, duas  pirtes  cognitionis  reprxrent.inies  idem  ob« 
icc^luni  pofle  inter  Ic  continuari.  Idctn  ergo  dici  pofiet 
de  noflra  .'mima. 

Alij  folom  irridendo  contrariam  fenteniiam  Tuam 
probam.  O ride*  .inquiunt , cmJidtrMiUiimtiuttn 
UngM/H  in  ctr^nfinl»  vift/itili  fntr^Elnm . ac  fi  ^amUrim 
fcrrigenttmt  &c.  Sed  ciufmodi  probatio  itrMcctirab 
aduerfariis  vt  indigna  Philofopho.  Adde  magis , vide- 
ri aoimam  indiuilSiletn  comudu  & porrigi  iuxta  ma- 


gnitudinem vcl  pamitarcin  cotpoti^^quluiWlUnr4n^ 
haberer  partes.  Kidcanc  ergo  aninc  noficilidiil^Pi^ 
licatem  ,confidrrantes  eamcauodi8ccoiMcali|eaiil|M 
tamen  ne  tifusTcputetur  error.  « . 

landunus  huius  Operis, 

tius II.  d^DC  > 
neri , .miniam  clle  iodiuifi^ilcm , rariotet«M^M  ApO 
polle  drmonflrari.  Ego  dicerem  , pcc  yfe 

eam  veritatem  fuaderi : licet  cniin  Fide  tC|Bil8pM 
main  clFw  fpititualcm , immortalem,  capacra^^vwb^s 
Oei,  Sic.  hxc  tamen  omnia  rede  po0«t|y 
fi  conflet  panibut,}  cxpccfisc  ver^nulhbidr&Miti^Aila 
partibus  carere.  , 

Frima  coHcLVSio.  J)cj>oteii^tjbfMol>|jpi^^^ yo 
clTe  nhqua  fubflamia  fpirittkdil  cpi40|f^|i<ltri^tfi 
Kgrantibus.  lia  plures  KcccnttoCes  d 
C(  probatur  ,qiiia  nulla  potefl  implicatio  excoghtCua 
exiflemia  talis  fubflamii  ,vt  patet 
StQiMc  dc  conceptu  rei  rpiritualts ergo.  1 7^ 

Dices : Illa  eifet  C<  non  eflet  imeUe^ua : eib^^^a 
fpiritualis  •,  non  eflet , quia  res  conibns  pHfrib^E%m 
potefl  iniclligcrc.  Sed  conitliquia,vtoflendi,b8i^go> 
tcft  rescompofitainiegrali(er,fiiltem  tecwnd^m 
partrm  «cognofccre  .iliam  omnino  fimplicem*(lw  rai 
compofita  {ubflantialircr  potefl  cognofeerer^  finir 
plicem  fubflantialiter,  Contr^  Tcni6.qutapo&ec 
cognolcitiua,  falicns  obie^i  fpiritualis  compofiti  tt 
partibns  integrantibus,  quia  cum  illo  efset  propoftiA* 
nata  in  modo  cfsendi, 

Secvxda  COXC1.VS10.  Potefl cfsede pocentiatts» 
foiuta  aliqua  rubftamia,  fiuc  cotnplcia , fiue  incomple- 
ta , fubflaniialitCK  carens  partibus  integrantibus.  Hce 
efl  certior  ptxcedcnti  , quia  magis  proprium  eft  rei 
fpiritu.di,  habere  indiuilibilitatcm  qu^ro  dtmfibi|i- 
ratem  , licet  hanc  vtcumque  poflli  habere  \ ergo  fi  qob 
repugnat  fubfljniia  rpiritualts  compofita,nec  repo^M- 
bit  /mrplcx. 

Teat IA  coNCLVsio.  Animi  tatiohalfs cft  cs  SQ- 
mero  rerum  fpiritualium  indiuifibilium.  Hxc  probarof 
Prim6  au6oritaic  communi, qux  in  quxflione  de  6A0 
magni  momenti  cfl.  Secundo  ; quia  licet  irguroema 
fi^a  fadla  non  cnnuincant  apette  hanc  veritatem,  val- 
de tamen  probabiliter  illam  pctfuadenr  | cumque  pro 
oppofira  fententia  nnllum  fit  vUius  ponderis  argninen- 
tum , non  dubium  efl,quiu  certa  reddariit  noflra  Coov 
clufio.  •' 

Dices  : Nulla  res  potefl  efse  in  duobus  locisrtiaa 
inadxquatis  , ergo  anima  , qux  exiflit  in  plufibitt 
partibus  matetix , non  efl  iiidiuifibilis , fed  compofi» 
t.i.  Refpondeo,  negando  Antecedens  in  rebus  rpiritoa- 
libus  proptet  maiorem  illarum  perfrftioneravim&& 
in  materialibus , id  non  repugnare  dc  potenti»  abibliH 
ta,  dixi/a^it 

Dices  Sccund6:In  illa  fulflantla  rpirituali  com- 
pofita/;t  partibus  integrantibus , quam  poflibilem  eTse 
diximus,  fi  dcfj^loexifleret,  rc^e  imclligCTcnrur  oflii- 
ntaea,qux  xgr^  dicis  imelligiin  anima *,  vnde ergo 
tibi’  conflat  eam  non  efse  de  faAo  produAam , 6c  iUin 
efie  animam  } Refpondeo , Primum,  mihi  conflaren 
addloritatc communi.  Secundd,  qgia  fotte  illa,'qifi 
conflaret  partibus , non  efsct  fimiu  immortalis , intel- 
IcAiua,  indifferens  ad  maiorem  & minorem  materiam 
informandam  , vt  efl  anima  jcx  quo  prob.ibiliier  in^. 
fertur,  non  efse  compofiram.  Denique, quia  licete» 
omnia  vtcumque  cohxrcam  cum  diuifibilitaie  , ide^ 
que  in  ordine  ad  potentiam  sbiblutam  hon  negernt 
einfinodi  fubfl-ntia  { dubit.iri  tamen  non  potefl , eaflu* 
ciliils  cohxrerc  cum  indhiifibilitate.  Qimido  aurem  pt 
non  cfl  argumr ncum  in  oppofiiam  fenteniiam , proba- 
bilior modus  d‘cendi  efl  , ca  ponere  dc  faAo  qux  fine 
difficultate  percipiuntur ; minus  enim  requiritur  vt  ali- 
quid poffibile  fit  dc  pocencia  abfolut» , qu^m  vt  dica- 
tur naturaliter  esiflere, 
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SECTIO  Vv 

^iihm  Mmmd  materisUs  emjlent  fMiihMS. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

it  flMmij  ^ 4tnm*ints  knatrvm  'mftrftUwnm  f 

OMnes  animas  pfanrarum  diuifibttes  c(m,  dnbi' 
tanic  nalius.  Eius  probatio  k fortiori  conllabic 
ez  dicendis  in/ri  de  animis  brutorum  : in  fpeciali  au- 
tem probatur , quia  aliquando  ramus  ex  arbore  fedius» 
florefcit  m alia  infenus  arbore ; ergo  retmuii  formam 
vtuentis,qaam  habuerat  in  arbore  i ergo  illa  forma  di- 
uffibtlis  erat  in  partes , quia  non  poteft  eadem  anima 
poni  in  locis  diihmibtis. 

fi  Pofset  quis  refpondcretnon  efse  eandtm  animam 
rami  florefcemispofl  ablciflionem  > qux  fuerat  antck» 
(jcut  Doneft  eadem  anima  frumenti  exidentis  infpi- 
ca , de  eiufHera  poftclt  emortui  & nouam  signentis  (pi. 
eam.  Sed  coniti } quia  fi  ramus  amittat  lemel  formam 
viuentis  quam  ameli  habebat,  9c  exficcerur,  quan- 
tumuis  inferatur , nunquam  vircictr , etgo  fignum  ed, 
qudd  quando  vtrefett  , non  teproducatur  alia  forma 
pianrc  de  nouo  \ fi  hoc  enim  ita  contingeret  j etiam 
amifsa  forma  priore  pofset  vircfccre. 

InAantia  de  frumento  non  vrget , quia  hoc  omnino 
emoritur , idedque  etiam  pofl  multos  annos  aptum  ed 
ad  generandum  fDicam , quod  fignum  cA  cuidens , non 
habere  tunc  eandem  formam  viuentem , quam  habe, 
bti  in  rpica.  Vltertus  id  confirmatur , quia  ftumentuni 
non  tranfit  immediate  in  frumentum  viucns  quantiiin- 
Tis  feminetur  ,fedcorrumpitur  prius,  3e  poAci^ acqui- 
rit formam  fpicx,  deinde  formam  frumenti  quam  priiis 
habebat,  eandem  non  numero,  fcd  fpecie : virga  autem 
inferta  nec  corrumpitur  , nec  tranfit  in  aliud  compofi- 
tum , nec  eo  corrupto  in  virgam , fed  habet  eandem 
fermam  quam  ante^ } hoc  autem  manifcAc  oAendir, 
etiam  eandem  numero  retinuifse  formam  viuentis. 
Idem  fuadetut  in  herbis  : neque  dicendum  cA  , quo- 
ties aliqua  pars  herbx  diuidiiur , & in  alia  tetra  planta- 
tur,amittere  formam  quam  ame^  habebat,  & aliam 
omnino  Amilcm  priori  acquifijfse  i nam  fi  fcmcl  prio. 
rem  amififsec,  non  pofset  immediate  in  altam  omnino 
Si  fimilcm  tranfite  , ficutco  ipfo , qii6d  corpus  canis  v.-g. 
•mittat  formam  canis,  non  poteA  immediate  in  alium 
canem  tranAre  ( idem  eA  in  reliquis  viucntibus ; ) ergo 
manent  in  prxdi^lis  herbis  abfeiflis,  nec  dum  ex  licea- 
tis , exdem  partes  fomrixquas  anick  habibanr,  erane 
ergoillx  fbrmx  diuifibiles. 

Quia  Anim*  brutorum  etiam  imperRtflorum  valde 
fuperant  animas  plantarum  ,non  defuere  aliqui  , pauci 
tamen,  qui  illas  indiuifibiles  efse  dixerunt.  Id  quod 
nouif&mc  Lynceus  deflendit  Itb  9.  Metap.traQ.i.  Ci- 
titque  pro  ca  opinione  Divum  Thomam  1 .9.7^. 
Verum  Ai  fan£tus  Do^or  non  agit  de  impetfcAts  bru- 
tis , im6  Caictaniis  in  expoAtione  jcrr.  exprefs^  ait  ^ 
D.Thoma  contrarium  fentiri.  Argumentatur  k ratione 
quia, qux  probant  petfcflorum  brotonim  animat  efTe 
indiuiubiles  , eodem  modo  probant  de  impeefe^is, 
idem  ergo  de  vtrifque  dicendum.  Antecedens  pater, 
quia  rationes  illz  dcfutnuntur , ex  fubordinationc  par- 
tium omnium  animalis,  vt  cum  Ixditur  membrum  alu 
ood  alix  partes  ad  defendendam  illam  vcl  adfugiers- 
um  dolorem  acairrunc , hoc  autem  habet  locum  in 
omnibus  animamibos , vt  oculis  cernimus , ergo.  Ref- 
pondeo  ( ctA  hnic  Audori  demus  eafdem  elfe  poAtiuas 
rationes , qux  fauent  animabus  perfedorum  bruiouim, 
quia  tamen  illx  non  funt  elRcaces , ac  proinde  abfolu- 
non  conuincum  , Sc  ex  altera  pane  aliqua  adduci 
poAbnt  contra  animas  imperfeQoriim , qux  non  vr. 
enc  contra  perfedlas,  ideo  abfolut^  non  eA  xqu^  pro- 
abilis  indiuiAbilitas  ImperfeQarum  , Acut  perfe- 
ftarnm. 

9S  ConnatU  ergo  fdhtentja  qux  , vt  dixi , eA  fer^  om- 


nium tendenda  eA , & dicendum  eaa  animas  eAc  diui- 
Abites.  Probatae  autem  expedemii , ( ob  quam  pMib 
mti  dixi , aliqua  eAe  contra  imperfcAas,  qux  peifedlis 
non  obfunt.)  Nam  A bcena  diuidaiuc,  quclibetpaxs 
reparatamouetiir,ergo  qiixlibet  retinuit  animam  \ non 
eandem  numero , quia  non  poieA  naturaliter  vlla  rea, 
criam  Angeli , effe  Amul  in  duobus  locis , oon  conti- 
guii , ergo  roanfece  partiales  eius  Ucettx  animx , fca 
dux  partes  Alius , ergo  prxeeAerant  in  ea  partes  di Aio> 
dlx  realirer.Huic  expeiientixterpondcri  prrm^  pote  A, 
motum  illum  lacertx,  non  oriri  ab  anima , fed  a fpiri- 
tibusvttahbusadhuc  in  materia  Ala  remanentibus.  Id 
quod  haud  leutter,  confirmari  poteA  alia  experientias 
nam  pifces , qui  non  reputantur  imer  imperfefliora 
animalia  quoad  quxAioncm  prxfentem , etiam  exentr- 
ratite  capite  per  medium  abfciflb,  A ponantur  ad  arde- 
tes  carbones  Aipra-cratiailas  caudi  foruflim^  eafdem 
percutiunt, id  pallim  videmus  in  Carpionibus  , qui  in* 
ter  pifces  funt  fttis  perfidi , ergo  vel  etiam  in  illis  ma. 
ret  adhuc  anima  diuifa,  ac  proinde  non  erit  mnior  ra- 
tiode  pcrftdis , qu^m  de  iroperfedis , vel  ad  fpiiitus 
vitales  tecurrendum  erit , vnde  turfus  fequitur  ean- 
dem cAe  de  vttrfque  rationem.  Hxc  tamen  folucio  ^5 
quidquid  Ac  de  pifiibus,  in  Licerta  diuifa  locum  non 
habet , quia  qnxlibet  pars  abfeiffa  non  folum  moue- 
cur,ad  quod  forrairc  fitAicetenc  fpiritus  vitales  , fed 
etiam  fentie,  nam  A vel  leuiAimc  tangatur  , retrahit  fe  ■ 
qnafi  fugiendo  malum  aliquod  • Atqui  fenfatio  , clim 
At  ?dus  proptius  animx  , k folis  Ipiricibus  viralibus 
fieri  non  poteA  , ergo  fatendum  eA,  manAfTe  ibi  par- 
tes animx. 

Ad  iuAaniiam  de  Carpionibus  , aut  anguillis  in  qui- 
bus idem  fer^  cernitur,  refpondco,  anguillas  quoad 
hoc  computari  inter  reptilia  Sc  ferpentes  ,'qui  maximi 
dicuntur  imperfeda  animalia.  In  Carpionibus  prim6 
poteA  dici  a Solis  fplritibusvicalibuseam  percufEo* 
nem  prouenire , quia  accedente  calore  ignis  cleuanruc 
in  altum  ^ turfus  naturali  grauitatematetix  deprirnt- 
tur,  vnde  fit  illa  rcperaiAio  nne  vlla  fenfatione.  Secun- 
do foriadis  aliquandiuibi  eam  animam  durare  , ideo- 
que  eam  experientiam, de  qua  in  argumento,  idem  pro- 
b.ire  ab  .mima  Catpionis , neque  id  erit  contra  me,quii 
ego  idem  omnino  Antio  de  omnibus  animabus  bru- 
torum. Quando  autem  dicimus  fpedalem  aliquam  cAe 
difficultatem  circa  impetfe£la  animalia, non  fumus  A>IU 
citi  decidere  in  patciculari,qU9  Anc  iudicada  imperfeda» 
qux  perfitAa.  Id  illi  viderint,  qui  abfolur^  his  ncganc 
diuiAbilitatem  , quam  illis  concedunt  i Nobis  fatis  cA 
oAenderc  , ca  in  pr.xfenti  reputari  animalia  impetfcdia,  f\ 
qux  eam  vitam  diuifa  oAcnduni.qux  ver&  non,vt  Leo, 
eqiius,&c.  dici  perfe^a.Inter  qux  autem  Carpio  Sc  ali| 
pifces  Ant  annumerandi,  ego  iam  non  curo. 

Adhuc  in  fauorem  earum  animarum  refpondebiseo 
cafu  abfdlTx  lacerix  , cfTequidem  in  viraque  ilia  par- 
te corporis  animaro  , non  ian>cn  antiquam  in  veraque» 
fcd  fblum  in  vna,  in  alia  ver6  produci  nouam,  AcuC 
in  fentcmiSi  ponente  vnionem  animx  indiuifibilems 
quando  acquiritur  noua  pars  roaietix.dcAruitur  tota 
viiio,&noua  alia  producitur  »c6  qu6d  maneant  dif^ 
pofitiones  proci  vnione.  Sed  contra,  quia  licet  id  nort 
repugnet , certe  facilius  intelligitor,  A dicamus  eas  par. 
tes  elTc  diAinf!las  , & quamlibet  manAfTe  in  fuo  loco; 
Contrl  Sccund«^,  quia  cur  potius  anima  antiqua  ma- 
neret in  hac  quim  in  illa  parce  ? poffent  enim  imer  fd 
ambx  pugnare, qux efTet  retentura  antiquam  formam. 
ContrI  Terti6  Sc  cuidcntiils,  quia  nulla  forma  fenA- 
titia  per  fe  naturaliter  prifflj^  inducitur  in  corpus  ine- 
ptum operationibus  prxeipuis  fenfitiuls  Sc  nucritiuisi 
Ane  capite , & Ane  corde,  Scc.  InAamia  autem  de  vnio- 
ne non  cA  ad  rem , tum  quia  tunt;  datur  vnto  eX  parti 
materix  , qux  efscniialiter  petit  illam  vnionem  noitani 
in  animi  i tum  ,quia  ibi  iam  fiipponitiir  antei  cxiAcns 
anima , nec  prim6  introducitur  j minus  autem  requiri- 
tur molth  vc  anima  conferuetty , quiro  vt  ptim6  intro- 
ducatur io  materiam^ 
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nonfup^oni  formam dependemcm«^ a materia, fcd 
fotum  potentem  pendete.  Condat  inquam  , hanc  fotu- 
lionemnutlam  efir , quia  ci^m  ca  forma  caufciur  k ma< 
* teria,n(^  potell  imelligi  potens  caafari,ancequam  r Au 
cauPetor,  quia  non  poted  clTe  exidens,  niH  cauferur. 

1 04  Adhuc  tamen  podet  rcfpondert  huic  replic«,  Sc  toti 

argumento  i in  indami  quidem  nutritionis  non  pende- 
re eam  formam  i materia  adueniente , propter  ratio- 
nem in  ceplka  faAam^in  aliis  vett^  inltant:btis  anti- 
ouam  materiam  attempera'  c Puum  concurfum , & Irmul 
ao  ea  & ^ noua  eam  formam  caufati.  Q^Ad  C\  aliquando 
contingatjVt  etiam  ex  maceria  qua;  in  prima  formatio* 
ne  difpofita  fuir,&  ex  qua  primu  c(l  ea  equi  forma  edu. 
Aa,  aliquid  podc^iucccnu  temporis  deperdatur,  tunc 
reliqux  partes  materie  augebunt fuum  concurfum,  vt 
fuppleant  defrAum  eius  macerie  abfccdentis.  Hec  fo- 
)utio licet  propter  tot  variationes  inconcurfu  non  ca* 
rcac  difficuliaec , qui  tamen  cam  defendere  voluerit, 
non  poterit  ratione  cfficacicomiinci. 

Huic  argumento  aliter  Rcfpondci  Lynccus/w^i  pri- 
nt6  probabile  clPc  materiam  vere  non  caufarc  foimam, 
ego  quidem  ritcor,cam  qualem  qualem  probabilitaicir; 
iic  fola  prohahilicas  non  Patisfacici  quia  ego  non  ncgo 
contrariam  Pentemiaro  ciTe  probabilem } Peiidico  , no« 
liram  c(Tc  probabiliorem. 

Secundu  RcPponder.cauPaliratem  materis  elTc  vnio- 
nem  ; duplicem  autem  vnionem  e(Tc  po(Te,  condat  ex 
,I0(  aninu  rationali.  Secunda  hzcfolutio  nequit  Pudinerii 
quia  in  anima  rationali  ideo  non  repugnat  duplex  vnio, 
quialvrc  non  c(l  cauPaliias  ,ac  proinde  non  habet  cam 
repugnantiam  quam  habet  m animabus  brutorum, qux 
caulamur  a materia. 

Tertii»  Rcfpondet, materiam  non  caufarc  formair  fc- 
i candumPePumptam/cdpixciscPccundum  eius  mclTe, 

feu  vnionem  , ac  penes  compoficum  pattiale,  quod  per 
VnionetU  condituitur.  Hxcfbluiio  habet  meo  iudicio 
irquiuocationctn  } aliud  cnimcdnoncauPari  Imateria 
fbiam  formam, aliud  veto,  illam  non  cauPari  ptopric  Sc 
realiicr.  Hoc  Pecundum  dici  nequit ; alloqui  iam  recu 
tueret  hate  Polutio  in  primam ; & pixtecca  faccict  ani- 
^ ntam  bruti  non  magis  cauPata  a materia, 'quam  animam 

rarionalcm,cuius  vnio  etiam  cauP-uur  ^ materia.  Dcin- 
• de, vnio  non  cd  iuxta  hunc  Amorem  cffeAus,  Ped  cau- 
ralitasm-ktccix  }iam  ergo  rogo  , vbi  ed  ille  duplex  ede* 
Aus,qui  per  eam  dupltcemcaufalnatc  producitur . cum 
praeter  materiam  , qux  ed  caufa,  & vnionem  , qux  c(l 
caufalitas , Sc  quidem  duplex, nihil  aliud  dt,  quhn  fur- 
io^ tra,qux  cd  iiidiuiflbilis?  C^d  fi  Pemet  concedimus 
totam  formam,  quxell  ihdiuilibilis,  prim<^  cauPatam 
adxquatc  ^ materia  , profcA6  fecunda  caufalitas  , edo 
aliquid  de  nouo  ciufct.non  poterit  d'cund6  ipfam  for- 
mam cauPare,  quia  naturaliter,  quod  Pemcl  fupponitur 
exidens  adxquatc , non  poted  fccundb  in  eodem  in- 
flanti produci,  neque  Polum,  neque  fimul  cum  alio. 
His  ergo  Polutionibus  moli6  minus  cd  fidendum, 
qu^m  illis, quas  tetigimus. 

Quibus  tamen  nonobdamibusmal^  habuit  Ouiedu» 
qu^dixerim,  cam  rationem  non  ede  omnino  euiden- 
tem  , nam  fi  in  primo  indanti  augmentationis,  matciia 
prxuia  habet  4/im  Padenraildi  adxquatc  eam  formam, 
curquzfo  non  habebit  deinde  in  Pcqueniibus  inflan- 
tibus > qux  enim  ratio  excogitari  poted  »vt  i Pubie» 
fto.quod  in  ptimo  indanti  infbtmauit  fine  vlla  prorfus 
dependent  ia, pendeat  tamen  deinde  in  indanti  fecundo ; 
Refpondco  in  hac  oppugnatione  non  videri  cAPequen- 
ter  locutum  hunc  Authorem  , mitaiur  enim,  qu6d  for- 
ma pendeae  in  fecundo  indanti  li  materia,  i qua  in  pri- 
mo non  pendcbat-,0e  lamenipfc  pafHm ha$ mutationes, 
ieuattemperationes  induxuum  admittit,ait  enim, fi  ca- 
lor mex  manus.qui  in  hoc  indanti  non  pendet  1 calore 
ignis,applicetur  ad  ignem,  iam  ab  il)6conPcruindum,n 
recedat  manus, nuPus  ^ Polo  Deo,fi  iterum  manus  accc- 
J07  datadJgnem,iierumabeoconfetuandum.  .SiergoipPe 
abPurdum  non  iudicat,totie$  mutati  eum  influxum  effe. 
Aivum  , cur  non  poterunt  Thomidie  flinile  quid 


dicere  de  concuePu  macetix  in  animam  indiuiPibdem 
bruti  I 

RePpondeo  ergoabPoIute,nonc(rcin  PhiloPophia  no- 
vum admittere  vnam  caufam  cx  Pe  fufltciemc  ad  cofer- 
uandumaliquemcdeAum,$c  ver6  teipsi illu  adxquat^ 
confcruantem,attcmpcratcdeindc  fuum  concurfum  cx 
adiicmu  alterius  caui^  fimilis,.ac  potentis  etiam  eundem 
effcAum  confetuate.Et  ratio  ed  facilis, quia  ft  in  fecun- 
do indanti  Puntillx  dux  cauPx  iam  xqualitet  applicatx, 
& cx  fc  xque  potentes, fic  proportionatx  ad  illum,noh 
cd  cur  vna  prxalia  illum  producat,ergo  ambx,  edo  in 
primo  indanti , quando  vna  Pola  erat, ca  etiam  Pobeon- 
curfu  fortiori  concutierit , cert^  fi  vnus  equus  trahae 
autPudciuet  pQndusaliquod,&  applicetur  altcr,tam  in 
fecundo  indanti  leniori  concurlu  influit  ille  primus. 
Hoc  ergo  quod  nat  uraliflimumcd, poliunt  dkete  Th6- 
midx  proca  forma  bruti  peifcAi,  Vides,  qukm  exi- 
guum fundamentum  habuit  Ouicdus,  vt  cama  cum* 
exaggeratione  admitatetur  meam  foluiionem. 

Videamus  vero  iam  , quomodo  adhuc  vrgeat  atgu- 
ihcmum.  Ait  ergo , eandem  adhuc  manere  difficultatem 
circaconferuacionem  in  fecundo  indanti , qux  fuit  in 
primo , nam  in  quocumque  indanti  forma  incipiat  de- 
pendere inoUa  matctia,&:  concurfum  attempenre.paf- 
lioilta  feu  aAio  attemperata, qux  in  genere  canfx  mate- 
rialis pendet  i materia  procedit  efficienter  iforma.etgo 
in  ilio  indarni.in  quo  cd, tam  fupponic  fbtn  a exillen- 
tcm,ergo  cam  fupponit  proJuAam,crgo  fi  in  eo  ind-mti 
debet  fucccdcienoua  paflio,  debebit  nccef!aii5  ca  for- 
n>3  produci  per  fecundam  aAionem  totalem,  quod  cfl 
.nbrurdum.luille  n.9  punr.eontrt.  1 .de  j1nimA\n${vi.vct^ 
primo  ex  eademdoArinaai  t fc  aluidaigumcntum  cb- 
rius,&  euideiuius  fotmarc,q(iiaagmcmati'o  cetminatuc 
ad  formam  dependentem  a fubieAo , ergo  vi  illius  au- 
gmentationis  forma  cxidit,&  conreruatur,quia  illSi  ipsi 
aAione,qita  forma  dependet  materialiter  i fiibicAo, 
dependet  efficienter  i caufa  efficiente,  feu  talis  aA<o 
piouenit  ab  eadem  anima,feu  forma, ergo  hsc  cfl  caufa 
.conferuatiua  fui  ipfius  in  eo  fecundo  indanti. 

I fare  duo  argumenta  videntur  ab  hoc  Aui  horc  pofiti 
fine  magna  ceflexionr, continent  enim  tam  abPurda  do- 
Arimm,&  ipfimet  adeo  oppoficam,vt  non  capiaro,q'  .0- 
inodo  illi  occurrerint.  Etenim  tradit  hic  Autorine  s 
primam  caufalitatcm  materialem,  qua  ca  forma  produ- 
citur inatctialiicr, procedere  efficienter  ab  ipfa  forma,& 
hinc  iudicatfCtiam  idem  debete  ficti  in  fecundo  ind-m- 
li.Iunc  fuppofiiiotiem  dico  omnino  chimxttcam.  Nam 
forma  bruti  nec  in  primo, ncc  in  fecundo  indanti  fepsi 
producit , Ped  pioifucitut  vcl  \ Polo  Deo,  vcl  ab  anima 
matris  fimul  cum  Deo  VI  caufa  vniueifali.  Vcrlfllmum 
quidem  ed,cauPaliTatem  materialem  ifTe  iJem  cumc.au- 
falitaic  efficienti,  ac  proinde  ea.  qux  pt  ocediim  in  ge- 
nere cauPx  materialis, etiam  debere  procedere  in  genere 
rfficicntis,at  quomodo  inde  deduAused  AuAor  hic.vt 
fpfammec  animam  diceret  efPe  caufam  cfficicmcm  fui. 

Arbitcor,in  eo  xquiuocationem  fuiflc,qu6  J dum  ani- 
mamPuppoPuiteffe  caufam  aggeneraiionis  , feu  noux 
vnionis,putauit  efte  caufam  etii  ipfius  form{,fea  animx 
qu^  tamen  duo  fune  toto  coelo  diuctra,vt  patet  in  anima 
rationali, qux  cfl  caufa  nuttitionis,Peu  augmentationis, 
ac  noux  viiionis  fui  ad  nouam  materiam  , nullo  tamen 
modo  cfl  caufa  fui , fi  autem  (vti  iamPupponimuscum 
Thomidis)  animx  eorum  biutorotn  fine  indiuifibifes; 
nccelTari6 , quoad  nuccitionem  debebunt  Pe  habere  eo- 
dem moJo  » quo  anima  rationalis  producendo  non  fc, 
aut  vUam  aliam  partem  fui , curo  talibus  partibus  ca- 
reant , Ped  Polam  vnionem  fui  ad  nouam  partem  mace-^ 
rix  in  ca  aggeneratione  acquifitam.Hic  autem  Author, 
quod  nos  dicimus  de  aniinabos  brutorum  , fuppofiti 
nodridoArin& , qu6dl conflent  patribus,  trandulic  ad 
doArinaro  Thomimcaro,ac proinde  conKa  illam  ex  im- 
plicatoria  fuppoficione  ed  argutnctatusplan^in  caPsu, 

Terti6  ali  j fic  argumentantur  contra  has  formas  in- 
diuifibiles:Forma  provt  ed  in  capite, dependet  l mate- 
rb  pedis  •,  fcd  hoc  non  poted  cfTe , qub  nw  ed  vnfca 

6uid 
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cum  illa  materia , etgo  vel  neganda  eft  dependentia  il- 
lius fbrmc  ab  omnibus  oaitibus»  vel  (i  conceditur , de- 
bet poni  ea  forma  diuilibilismcgare  amem  eam  depen- 
dere ab  omnibus  partibus,  videtur  abfutdum,  ergo  po- 
,jp  nenda  eft  diuifibilis.Hoc argomemum  ex  vUimaref- 
ponlione  pro  prtccdcnii  conUat  elTe  leuiflimum,Pritn- 
mb.qaia  poceft  negari  ea  dependentia  ab  omnibus  par- 
tibus (ine  abfurdo.  Secund6,quia  quando  dicis, 
frtvt  ^ o^irt  deftndn  k mattriM pedu,ve\  teduplicaS 
fupra  folam  formam, & vt  fic  fateor  dependere  ^ mate- 
rie pedis,  nego  tamen  non  cHe  vniiam  cum  illa  : cutn 
«nim  eadem  ipfafoima  Ht  i‘n  pede.lam  eft  vnita  illi  ma- 
terie. Si  vei6  reduplicas  fupra  vbicationem  incapire, 
&}fum  eft  illam  pendere  i materia  pedis , neque  enim 
ea  vbicatio  producitur  a materia  pedistergo  licet  forma 
capitis  dependeat  a materia  pedis, adhuc  non  eft  nccef- 
•fctvtprovc  in  c»iteGtvniu  cum  materia  pedis;  fcd 

fiifficiet  * eam  efleabfolutevnitaro  cum  materia  pedis. 
Quod  confirmatur  ex  di^is  Ply/int,  SeS.-j. 

non  requiri  ^raufameire  in  omnibus  locis  vbi  eftcfte- 
dltts  illius,  fcd  fufficece,  ft  fti  in  aliquo. 

SVBSECTIO  III. 
f'tT4  Ufuert  ftmttaU. 

PRima  cotJctvsio.  Non  repugnat  de  potentia  ab- 
foluta  fbrma  aliqua  materialis  indiuilibilis.  Proba, 
lur,  quia,  vt  diximus  fitprk^  nulla  eft  repugnantia  in  eo 
qudd  detur  aliqua  res  materialis  indiuidbilis ; quo  po- 
mo , nulla  eft  ratio  .cur  non  poflii  c(R  eiulmodi  forma 
fubftantialis,qux  eft  e perferioribus  inter  cesmacc- 
i,j  tiales.  Hocdelhomiftii. 

SacvnBA  coNcLTsto.  Nec  repugnat  forma  fub- 
ftamialis  animalis  comp ofira  ex  patribus.  Hxc  eft  cer- 
tior prxcedentibus.  quia  magis  proptia  eft  rei  materia- 
lisdiuinbilitas.quimindiuihbiliras;  ergo  fi  poieftefle 
forma  indiuifibilis,  poterit  etiam  efTediuifibitis. 

Tertia  «oNcivtio.  Fotm* materiales, qu« de  fi- 
fio  cxiftunt.funt  diuifibilei.Piobatur  Ptim6  4 paritate 
rationis  aliarum  formarum  non  viuentium.qux  omnes 
diuifibiles  funt , non  amem  eft  fpecialis  ratio  in  vluen- 
tibus  ( excepto  homine,  qui  conflat  forma  fpirituali ; ) 
ergo  quodoe  illis  dicitur,  eft  etiam  dicendum  de  his, 
non  enim  debemus  de  illis  diuerfimode  philofophari, 
fi  non  habemus  vllam  rationem  ex  qua  colligamus  dif- 
fereniiam. 

Dices  Prim6 : PofCbilis  eft  forma  indiuifibilis,  ergo 
einfmodt  eft  forma  omnium  animantium.  Hocargit- 
tnenro  monentur  nonnulli,  vii  Lynceat^««/aAMr  ciia- 
rus  , ad  dicendum  omnes  brutorum  animas  elTc  indi- 
uiftbiles.  SedcomraPrimb,  quia  pari  ratione  tenentur 
Ijj  hi  dicere,  omnes  formas  materiales fiue fubftamiales 
flue  accidentales,  effe  indiuifibites,  & qaando  feparatur 
vna  pars  ignis  ab  alia , produci  4 Deo  mrmam  indiuifl- 
bilem  ignis  in  vna  ex  Illis  maceriis , & in  alia  manere 
formam  indiui(ibilem,qa8  prius  totum  fubiedlum  per- 
fteiebar.  Idemin  feparacione vniusalbedinisabaliera. 
Iro6  tnuli6  melius  poflet  id  doceri  in  igne  qu4m  iis  la- 
certa : nam  forma  ignis  nullam  exigit  organizationem, 
ideoquenon  mirum, fi  poflet  pdmS  introduci  in  parce 
materis  feparata:,  forma  autem  lacerts  exigit  corpus 
organicum  conflans  capite, corde, 0fc.ide6que  non  po- 
teft  introduci  pr?m6  adequata  forma  in  corpus  rrun* 
cum,carens  partibus  principalibus,  fcilicec  corde, capi- 
re,6cc.vc  & ^^4  dixi;  ergo  non  poteft  fn  abfcirsicau- 
d4  primo  introduci  adaequata  forma  laceris : fatis  enim 
muKumeft  , fi  poflU  confenuri  ibi  pec  aliquod  tero* 
pos  pars  forms,  qus  antc4  eiiain  ibi  erat. 

Refpondebis,  non  effe  bonum  argumentum  4 lacer- 
tis ad  ignem,  tum  quia  non  eft  eadem  de  vcrifque  at>- 
fioricas,cum  qu>j,fi  lacctta  ad  longum  per  medium  fe- 
cetur,non  manet  ibi  anima  ^ quod  non  poteft  reduci, 
nifisd  eius  indiuifibilitacem,  Hs  cerponfiones  nutlx 
ruot.  Nop  pciina , quia  kU  agimo»  dc  ratione , non  de 
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auAoritate.Non  fecunda;  fiue  enim  anima  CrdidifibtUi» 
fiue  indiuifibilis, dicendum  eft, in  eis  pacabas  fic  10)00- 
gum  diuifis  non  manere  difpoficiones  pro  forma  fenfi- 
tiua  > fiue  partiali  fiue  totali  i neque  video, quid  condu- 
cat ad  hoc  effe  indiuifibilem,  magis  qo4m  djuifibilem ) 
vbi  cniro  ego  peno  mediam  animam,  qus  ali4sinco- 
lubro  minoci  poterat  efle  totalis , tu  ponis  vnam  tota- 
lcm;crgo  quoad  hoc  nulla  eft  differentia:fteficuc  in  tua 
fenlcntianon  poteft  ibi  manere  viu indiuifibilis  to- 
taliSjiunec  in  meapoteritmatierevnadiuifibilis,qus, 
licet  fit  pars  ptxcedemis , eft  tamen  ex  fe  capax , vt  in 
minori  corpore  fic  totalis  ; pono  enim  ego  eas  pacte» 
omnino  homogcneas,de  quo  im/ri. 

Denique,  quia fioevllo  fon^roenco  reducuntur  hi 
AnQoresad  hasanguftiaseoprscisi  quiapolEbilis  fic 
de  potentia  abfoluta  forma  inaiuifibilis.cum  forte  non 
onct  ea  fimulcum  indiuifibilicate  habete,  qox  ha- 
enc  ilis  forms  qus  de  fj^o  dantur ; bi autem  Anto- 
res volunt  in  vnam  coniungere  qus  inter  fe  repugnant, 
licet  feorfim  quslibCtex  Hlis  poffibilis  fit. 

Meliiis  ergo  poteft  Secund6  objici  in  fauorem  bmd 
perfeci , quia  abfcifsl  aliqui  pacte  corporis  bniti  per- 
feci,non  manet  in  illa  anima  , manet  autem  In  parte 
lacerts  abfciffs  »eigo  quia  hutos  anima  eft  diuifibi- 
lis,  illius  indiuifibilis.  Refpondeo  Primb  curo  Huna- 
do , id  non  oriri  ex  maiori  perfed4ione : non  enim  du- 
bium, quin  coluber  6c  anguilla  perferiores  finc  muce 
vel  vefperciliene  , aut  muTri  , fic  tamen  hi  feAi  non  f 
vivunt  ,feciis  illi.  Secundi  tefpondeo , probabile  efle,  ' 
etiam  in  bruti 'perfeci  parte  abrcitTa  manete  per  breue 
tempus  paitem  antms,  quia  vc  refert  idem  Hunado  ex 
Ariftotefe . aries  abfciflb  capite  aliquamulbm  ambula- 
uic  progredlu^ , fic, ex  Galeno,  viriros  cxtraTis  extia 
ambularunt  aliquando.  Im6  fic  noftee  P.Iofephusde 
Acofta  JnAimctf.xx.  tefen,Hirpannm 

quemdam , exclamo  corde  4 barbatis  vt  immolaretoc 
dtis,hxc  dixiffe,  mttrf  na  iMitit  id  eft, 

tts , oteifm  fi$m,  Teriifi  ccfpondc«,ex  diuetGfliina  ani- 
mantium natura  orirj,vt  aliqua  ad  fui  conferuationeni 
Calem  exigant  organizationem  fic  dirpoficionero,vt  cor- 
pore per  medium  fero,  vel  abfeiffa  parce  principe,cor- 
de,rcilicet , aut  capite  nequeam  nec  pec  vnicom  ioftanf 
confcruacipaliavcrfiialiem  per  breue  tempus  pofEnc 
durare  ; quod  non  reduco  In  maiorem  vd  minorem 
perferionem  , propter  dida  de  anguilla  fic  mute  aut 
mufea } fed  in  diuerfam  perfeTionem , fiue  maior  fiue 
minor  fiue  squalis  fit. 

Tertio  objicinmQiila.n  equus  peccuiiatut  in  aliqua 
parte, mouct  totum  corpus, ergo  quia  eadem  anima  inm- 
uifibilis  eft  in  toto  corpore.In  primis  hoc  argonxntuB 
rcrorquetut  in  quolibet  animali, etiam  reptili,quod  ^r« 
cufltim  in  qualibet  parte  corporis  mouei  totum  corputa 
vcl  fugiendo,  vel  fe  defendendo.R^ fpondeo  abfoun^, 
eam  partem  anims  equi  qus»rcfidet  in  mde.T.g.fentire  | j* 
ibi  dolorem, quia  habet  ibi  potentiam  fenfiduamdd  eft 
ta£him  ; inde  amem  eroitteie  fpecies  per  neruos  fen- 
Ibrios  ad  caput,  vbi  eft  potentia  appetitiu»,  fic  fenfiiiua 
communis.  Hxc  efficit  ibi  cognitionem  doloris  in  pe- 
de caufati , ex  qua  cognitione  appetitus  ^peiac  aRum 
potentis  loco-motius  , de  quo  fofi6si«j)’4. 

Sed  replicabis : Omnes  parces  corporis,  fi  capiti  ma^ 

Ium  imroineac,illud  tutari  conamur , ergo  qufaeft  ea- 
dem anima  in  omnibus  partibus , aliis  qualibet  pan  fo 
pribs  qu4m  alteram  coropattem  defonderet.Refpondeoii 
hac  replica  nimium  ptooari , fcilicet , bruta  eRe  valdi 
doRa  , fic  doRiora  nobis,  quia  fciunt  eandem  effe  ani- 
mam fuam  in  capite  quam  In  pede  fic  aliis  partibus , de 
quo  nos  dubitamus.Qubd  fi  dicat  id  fieri  fine  ea  notitia^ 
tunc  ego  refpondebo , 4 natura  inclinari  ad  defenden- 
dum capuf,quta  Inde  vita  ipforuro  prscipui  dependet» 
imb  addo , aec  propter  hanc  caufam  pofle  dici  ea  id  £1- 
cere,nam  vita  ita  pendet  4 corde  ac  4 capite,  fi  non  ma- 
gis , non  tamen  iu  defendunt  cor  ac  caput ; quid  ergo 
iain  diuifibilicas  vet  indiuifibilius  aaime?  Abfolucd 
refpondeo,  animam  qus  eft  in  capite,  apprehendere 

malum 
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m^ttcn  itbi  imminens , ac  cotuii  etiam  pedibus  & cor- 
pore illtKl  propuliare. 

) t6  Q3r{6 : C^ia  (i  equus  occupatur  incensi  operando 
invna  parce,  non  petefl:  in  alteri  operari,  ergo  quia 
«'l  eadem  ainma  in  vcraqnc.  Hoc  argumentum  etiam 
retorquetur  in  animis  brutorum  tmperfe£h>rum  , qux, 
£ nimis  atccodant  ad  aliquod  obiedhim,  non  poterunt 
circa  alia  operari , nec  tamen  ideo  dicis , contm  animas 
ciTc  indiuifibilcs.  R.cf^)ondco  ergo  >id  oriri , non  ex  eo 
qu6d  fic  eadem  anima  in  vtriquc  parte , led  quia  fpiri- 
tus  vitales  , Sc  animales  , qtix  requiruntur  ad  omnes 
operationes  , confluunt  ad  eam  panem « vbi  inceiiTa 
cfl  operario  1 ex  defe^  autem  ipfocum  rlon  pofTunt 
operari  reliquat  partes  anrmx,vcl  nullo  modo,auia 
defleiunt  j vcl  debiliter,  quia  perpauci  remanent,  quibus 
iuuentur. 

Contra  omnia  hcc  videtur  vrgere  obic^o  com- 
murus, quam  f»prk  ex  Lynceo  tetigi,  & huc  magis 
loborandam  remiii.  Nara  > licet  ^cies  illz  miiiz 
^ feniatione  pedis  ad  caput  llnt  fumcientes , Vt  ani- 
ma capitis  ,iuxu  dic^a^  noicat  elle  in  pede  dolorem, 
Ic  velit  illum  vitare  , perinde  ac  ii  loannes  verbi 
gratii  amcmcos  oculos  torqueretur  ^ poiTem  quidem 
dolores  illius  agoorcere , & ex  affe^  in  illum  pro- 
curare , vc  illis  liberaretur  , ea  tamen  cognitio  clTct 
(vt  iic  dicam  ) fpcculatiua  , ac  propterea  phyficuro, 
loannis  cruciatum  & dolorem, non  magis  fenti- 
rera  phyiici  , qu^n  (i  ipfc  loannes  nihil  omnino  pa- 
teretur. Ira  in  przfcnti  dicendum  videtur.  Animam 
quidem  capitis,  ii  diflinguatur  ab  anima  pedis,  que 
loJa  immediate  cruciatur  ,rpcculariue  agnituram  dolo- 
rem illum  pedis , non  cunen  ideo  ipfam  torquendam 
ieu  cruciandam  phyGc^.  Videtur  autem  ipsa  expe- 
rienti&de  contrario  conflare.  Naro  Ci  Leo,  bos,  equus 
sorquearur  grauiter  in  quacumque  pane  pedis,  ani- 
tox  pars , qiue  cfl  in  capite  torquetur  phyiice  , inde 
enim  illa  boat , rugit , fremit.  Confirmatut , ex  Nobis: 
Licet  enim  tota  , quia  ihdiuilibilis , anima  noflra  tor- 
queatur, dum  patitur  dolores  calculi,  podagtx  , &c. 
tamen  etiam  lunc  aducnirous  , dolorem  illum  non 
efle  in  capite  , fice,  (ed  in  ibla  ea  parte  corporis , qoc 
affligitur } ergo  eodem  modo  debemus  de  brutis  dif- 
cittrere  , Sc  It  loqui  ,fuo{que  fenius  explicare  pollet 
equus , verbi  gratia  ii  abicindetecnr  ei  pes  , diceret.  In 
capite  nihil  mthi  dolet,  dc  tamen  ilb  ipia  anima  que 
cfl  in  capite  affligitur , torquetur , vi  /aar/p  fa^miu  di- 
ii , ideo  enim  nemit  , dcc<  ergo  efl  vna  eiJemque 
cum  anima  pedis , qui  comburitur , nam  nofecre  quali 
fpeculadue  dolorem  alterius  partis  animte  i fe  omnino 
mllin^  non  (uffleit , vt  ip(a  eam  combuflionem  noh 
Mciens,iuxta  di^,  nihilominus  torqueatur.  Neque 
^mpathiapoteft  conducere  adid«c^m  non  conducar, 
( vt  oflendi  clare } ad  hoc , vt  capitis  anima  combura- 
tur , feo  recipiat  in  fe  dolorem  , qui  fli  in  pede  ex  (en* 
iarione  conibuflionis  contrariz  illi  pedi. 

Hoc  argumentum  mihifeinper  in  hac  materia  diffl- 
cultatcm  ingefflt , cenemur  latrcn  omnes  relpondere 
iUi  «etenim  ncn>o  dixit . animaro  rationalem  non  vni* 
tam  corpK}ri  humano,  ti  tamen  vicinam  torquendam 
calore  nimio  eius  corporis , fi  hoc  combureretur , cera 
tifliinum  autem  efl  , polita  vnione  cum  eo  corpore 
eam  torquendam, cflo  ipfa  in  fe  non  combureretur, 
ergo  tenemur  dicere  independenret  ab  tndtuiflbilirate 
aiumz  brutorum  etiam  perferiorum , vnioiicm  partis 
ammz  capitis  cum  anima  pedis  cite  conditionem  , vt 
Ula  ipia  jnrs  affligati^t  eo  dolore  , qiri  efl  in  pede, 

ctiamii  illa  pars  animz  nec  comburacur.nec  fece- 
cur.  Efl  ergo  in  capitis  anima  quali  reflexus 
dolor  de  combufflone  pedis , excitatus 
tamen  ratione  vnionis  mediatzdus 
pac(is  cum  parte  aniiDC 
in  pede, 

\ 
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SECTIO  VI. 

Animit  rxtioruUis  exret  fMftihus  eJfentUlihm. 

PAnes*  elTcntialeS  voco pAitStm  , Scf^ni^  : & his  ^ ^ g 
nego  componi  animum  ,quta  pezeise  efl  flirma, 
non  aliquod  compofltumex  fubierVo&  tbcmL  Ame 
huius  anestionis  probationem  , flatuendumefl  contra 
Patrem  Suarez  DilfntM.ii,  MeufbyfictJ«Q>^^.Sc  Pa* 
tcem  Hutcadum  bu  Dijpntdt.  x.  1 5.  polubilcm  cllc  de 
potencii  ablbluii  (iibflaniiim  rpirtiualem  , compofl- 
tam  ex  fLibie^&  forma  fplrituali.  ItaAlenfis,  Bo- 
nauencura , Richardus,  Aureolus.  &alij  apud  P.  Suarez 
fupri  lum.  $ .quos  fcquontur  Recentiotes  nonnulli.  Pro- 
batur autem  eflicaciicr , quia  nulla  efl  in  tali  fublbintii 
implicatio , ergo. 

Objich  Pcimd  nonnullus  , concradirtionem  adcB 
efle  apertam  ex  conceptu  poiemiz  pafliua; , vt  prz  cla- 
ritate (it  probatu  dllflcUis  : naro  illa  pars  ,quz  elflrc  po- 
tentia pafliua,  cflet  tam  j»etfe<fla  quam  noftci  animus 
rationalis  , qui  videtur  efle  impeifcTEIEroa  fubflantia- 
rum  rpirituafium , c6  qu^d  fic  forma  corporis } ergo  illz 
potentia  pafliua  feipsi  eflet  principium  inielligendi, 
ergo  eflet a£ius, quii  principium  intelligcndi  efl  a^s 
prhtv.is  intelligendi.  Refpondeo  Primb  , falfum  clle, 
animum  noflrum  ntionalem  efle  imperfcAifltmam 
fubflantiam  fpiritualem  poflibilem  ,tum  quia  non  re-  ii^ 
pugtiat  fubflantia  fpititualis  non  intellc^ua  { tum 
quia  potefl  elfe  aliqua  intelle(fliaa  , non  tamen  tot 
t^iedlomm  quot  nofter  aiiimus.  Sicut  enim  in  poten- 
tiis materialibus  non  omnes  ad  eadem  materialia  obie^fla 
extenduntur  ( vi(iis  enim  (oli^m attingit  colotem, audi- 
tus Ionum,  &c.)  cur  non  idem  etiam  potefl  de  potemii 
ablblut^  m potentiis  fpiritualibus  relpef^u  obiedocum 
fpiricualium.  Secundb  potefl  ccfponderi  ex  do&rina 
Adueriariocum,  etUmfl  ea  potentia  pafliua  perfcdboc 
eilet  noflro  animo  ,e6  qubd  non  diceret  ordinem  ad 
materiam  , non  tamen  ideb  (equi  , eam  neceflarid 
futuram  intcllediuam;  compenfirctur  enim  deflt^S 
virtutis  intelle£tiuz  ex  alio  capite , (icut  in  fententid 
Adiierfariorum  oiiodlibet  accidens  fupefiuturale  efl 
(impliciter  ablolot^  perferius  animo,  licet  hic  (ie 
capax  intelligendi  & videndi  Deum  , illud  verb  non» 
quiaexcelTus  ifle  aliunde  compenfitur.  Idem  efl  iri 
equo  corruptibili  te^AuczIi  inconuptibilis.  Teni6^ 
licet  illa  potentia  pi(mia  eflet  intellcdbua, adhuc  poflec 
recipete  in  fe  aliam  formam  fubflantialem,  ^ qui  deno- 
minaretur : e(je  enim  fubie£htm,nil  aliud  efl.przlertini 
in  (enteniii  aduersi  , qukm  ita  vnlri  cum  alio , vt  ab  e«S 
accipiat  denominationem.  Si  ergo  res  intelle^iua  potefl 
vniri  cnm  altera , dando  illi  denominationem  i cur  noti 
poterit  &redpiendo?quzenim  in  hoc  dilpacitas  fufli^ 
ciens  aflignari  potefl?  ergo  res  intelledbua  poterit  efl& 
rubie^flum  fubflantiale. 

Secundi  objicit  : Qol^  Hb  fonria  rpiritualis  fub-  j ^ 
flantulis  nullo  modo  egeret  eo  fubie^  fpiricuali; 
eego  non  pollet  vnici  cum  illo.  Probatur  Antecedens, 
quia  in  primis  non  egeret  fubieAo  ad  operationes  ma- 
terbles  , illas  enim  non  polTct  habere:  deinde  nec  ad 
(pirituales  \ flcui  enim  has  potefl  nofler  animus  efficere 
(ine  conlbtrio^roateriz , ita  etiam  Sc  ilb  forma  polTec 
flne  oorioctio  (ubic£bi.  Neque  hoc  argumentum  vr- 
ger.  Ei  re(|WDdeo  Primo , pofle  ad  aliquas  operationes 
(pirituales  requiri  ccmToctium  illius  (ubicAi  (piritua- 
lis  : qnamuis  enin^fbema  fpiritoalis  eflet , non  du« 
biuro  , pofle  mulca,  fieri  ab  ei  (orma  Sc  (iibieAo  fimul» 
quz  tamen  i quolibet  feorfimnon  poflent.  Poflec  er- 
go vel  ad  recipiendas  (pedes  de  obie^ , vel  quia  ip- 
lum  fubie^n  efleAiue  concurreret  , eius  indigere 
confortio  , (icut  anima  equi  materialis  indiget  roa- 
ietii  pro  fpecicbtis  • triacerblibui.  Cut  enim  non 
idcia  de  formi  (pirkuali  pro  fpcdebui  (piritualibuf 
q Itfpe^ 
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rerpc^ufiibiedi  rpiritaaHs  dicccut}tam  enim  videcuc 
completa  femu  nuteruUs  ad  opeutiones  matcrialcSi 
quamfpiritiulisad  rpirituales;ergo  Acut  foctna  equi 
Mndct  a macerii  pro  fuis  operatbnibus , ita  anima 
Ipintualis  poteA  pcndete  a fubie£to  fpirituali  pro  ope- 
rationibus fpiritualibus.  Deinde  Secund6,etiamA  forma 
illa  non  penderet  a Aibie^  ad  aliquam  operationetn* 
adhuc  poterat  naturi  Aia  ordinati  ad  conAkueadum 
cum  illo  aliquod  totum  fubAanciale  completum : neque 
enim  anima  rationaiii  ide6  eft  incompleta  » Qc  poceft 
1 1 1 vniri  cum  materii , quia  in  macetii  poceft  exercere  ope- 
rationes* Icd  potilis  ccoiurarioideb  poceftin  macerii 
exercere  operationes  «quia  eft  incompleta  * 9c  poteft 
cum  illi  vniri.  ConAcmatut  io  fbrroi  ignis:  licet  enim 
diuinitus  (eparata  i maceria  pollec  calefacere,  dc  exerce- 
re alias  operationes  quas  exercet  m materii , & quidem 
omnes  ( maceria  enim  non  concurrit  niA  Atftcatando 
eam  fornum ) nihilominus , quia  cft  incompleta , ordi- 
natur ad  materiami  ergo  Amilicer, licet  illa formaeztra 
fubie^m  polfct  efficere  omnes  operationes  quas  in 
Albici,  adhuc  nec  fe  poAet  ad  lubie^him  ordinari 
Saqiamcompars  illius  AjbftautiaJis. 

Adde, illam  fotaiam  fpiritualem  polle  elTc  dependen* 
temnaturalirec  ab  co  fubic^lo  rpirituali  , quia  depen- 
dentia a fubiedo  non  obeft  rationi  rubftaniie' , vc  patet 
informi  equi}  cumque  aliunde  illud  Atbiedum  Atlpi- 
rituale, dependentia  ab  illo  non  obeft  rpiricualitati,ergo 
podee  illa  forma  egere  Aibic^o  fpirituali  ad  operan- 
dum, quatenus  egebat  illo  ad  exiftenJum  naturaliter, 
qno  iblo  patio  forma  materialis  ignis  eget  Aibie^o 
materiali  ad  operandum. 

Scdvrgebis  IHimb  t Si  illa  forma  penderet  a fub- 
ie^  fpiricuali , uon  poiTet  cAe  incorruptibilis , quod 
videtur  contra  rationem  Aibftantiz  rpiriiualis.  Sed  nego 
in  primis  lequclam  : etenim  forma  czli  dependet  k 
macerii  , 8c  umen  eft  incorruptibilis  i ergo  non  bene 
infettut , forma  fubftanrialis  pendet  a (ubicdo  Ipiri- 
tuaIi,ergo  non  poteft  cfle  incorruptibilis.Racio  i priori, 
quia  dependentia  i macerii  in  cantum  infert  comipri- 
bilitatetn  fbrmc,in  quantum  vnio  eft  corruptibilis: 
qubd  A hxc  non  Ac  corruptibilis,  neque  eric&  for- 
ma , quanturoois  pendeat  i fubicAo.  Sed  admit- 
tamiis  lequclam  , quid  inde  * num  incorntpcibilitas 
eft  annexa  elTemialuec  rei  fpirituali  } cene  nwlta 
accidenda  fplritualia  fune  corcupcibilia  , cur  ergo  non 
pollec  forma  aliqua,  etiam  Aibftanrialis  & fpiritualisf 
elTccocrupribilis? 

VrgchicErgo  illa  forma  elTec  perfedior  & imper- 
fcdHornoftro  animo  : imperltdior,  quia  penderet  i 
Albici,  nofter  verd  minime } perferior , quia  refpice- 
ret  materiam  fpirituakm.  Kclpondco , negando  fcque- 
lam.  probationem  :rogo,  an  hi  duo  conceptus,  fei- 
heet  tcfpicere  perA^oiem  materiam  cum  dcpendenrii 
ab  illi  ,&  tefpiccTc  imperfe^Hotem  materiam , fed  Ane 
dependentia , Anc  conceptus  arquales  in  petfcdione,  an 
iuarquales ; neque  enim  eft  medium  inter  hcc  i Si  «qua- 
les, esgo  nofter  animus  , Sc  illa  forma  eftent  xqualea 
tantum  in  perfedione , & non  ellet  vnus  alio  perfeddor 
& imperfcftioc  Amul : A vech  Ani  conceptus  itizqua- 
les  dic,  quis  eorum  Ac  abfoluce  Sc  Ampiiciier  perferior, 
&inJe  poteris  colligetc,  an  nofter  animos  At  perfedbor 
^ an  impetfe^bor,  quam  illa  A>rma.  Dicere  autem,  eos 
conceptus  cAe  abfoluce  & Ampliciterfq  mutud  exce- 
dentes ,omniDO  cft  chimxricum.  Ego  dicerem,  noftrure 
animum  effe  pe^fefhorcm  , nam  independemia  i Aibie- 
Ao«qtfitMlec,in6  excedit  peifedbonem , quzex  nobl- 
hori  (ubie^  poceft  proucnire , picferiim  A forma  illa 
elfec  coffuptibtlis : Acutenimfbrma  ccli,  licet  refpiciac 
impofrAiorem  materiam  quam  forma  tertae , caui  quo 
AnrdfoerGrinfpeciemateriz,  adhuc  ratione  Incorrup- 
libilicaris  cft  peifeAior,  quam  foraM  terrae , ita  Arniliter 
innoftrocaAi. 

Tertih  poceft  ar goi:Qma  AtbftantiafpicituaUs  cx  con- 
ceptu  fuo  Ampliciot  aft  quim  fubftancia  maccfialis, 
■«rgo  quia  repugpac  fubftanris  fpiricuali  compofi* 
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do  ex  materii  Sc  fbcmd , qoc  non  repugnat  rei  nU- 
ceriali.  Rcfpondeo  , Antecedens  graris  adumi : nom 
fpiricualicas  conftituicuc  per  negationem  impeoetra- 
bilicatis  aut  dependanri«  i AibieAo  materiali, 
non  autem  per  negationem  patrium  } etgo  non 
eft  de  ratione  rei  Iptritualis  , ea  maior  Amplicitas. 

Adde  4 etiam  corpus  Amplex  , & carens  partibus, 
ede  rafCbilc  de  potentia  abduci  , ergo  non  eft 
ncceltc  , omnes  res  nuterialcs  diftingui  a (pia- 
rualibos  in  hac  compoArione  ex  partibus  cllentia- 
hbus. 

Quartd  Sc  vldmh  : Quis  A elfec  poflibilis  AibftanCM, 
defa^oeAcc  pmduAa  iled  noneftproduAa  de  fafto, 
ergo  neque  eft  puUibilu.  Rcfpondeo,  conlequemiam 
malam e^  «vcAep^dixi:  neque  enim  omnia  qux  Amc 
pollibilia,  de  fiAo  produAa  fonr. 

Oftensdpoffibilicate  fubftancia  fpiritualis  compoA-  * 
ta  cAenriaJicer,  oportet  videre,  vu^m  anima  Ac  cuiuno- 
di.t4egatiuafcntenciacommunu  eft  feci  mter  omnes; 
dcraiin  prima  At , quia  anima  rationalis  non  eft  ens 
completum,  alioquit)  cum  coepoK  non  polTctfaecre 
vnum  per  fe  , quia  cx  ente  complero  vc  ex  pane , noo 
poteft  vllum  totum  pef  (e  refulurejergo  non  componi- 
tuc  ex  AibicAo  fpiriiuali.  Patet  confequentia,  quia  A ex 
lllocomponcretur,e(1«completai  Acut  equus  cdnftans 
cx  Aibie<5to  Sc  forma  materiali, eft  ens  completumt  Huc 
argumentum  probabiliter  Aiadet  hanc  (ententiam  ,iioa 
euidemeri  pollec  enim  refponderi , euamA  anima  eoo- 
ftarrt  fubicAo  & fotmi , adhuc  eam  clTe  incompletam: 

Acut  enim  Angelus,  qui  eft  indiuifibilM,eftA>bftancia 
completa , aninuii  autem  licet  fpiritualis  Sc  indiuiAbiJis 
Acut  Angelus,  adhuc  tameneftincompletus , exwitqoc 
aliam  compartetn , quod  habet  ex  proprii  fui  eiUnrii; 
itaAmilicer  licet  equus  conftans  ex  macerii  Ac  forml 
edet  completus , non  tamen  ideh  anima  confbns  mate- 
ria S(  fbrmi  deberet  elle  naceflarih  completa,  fbd  pof- 
icc  dicae  ordinem  ad  aliam  materiam  ,idque  illi  pr^- 
nice  cx  propria  rfleutii  talis  fbrmc  & AibieAi.  (^aee 
hoiso  in  illocaAi  coreponetecvrex  duplici  tnateril,aiHl 
corporei,  fpirituali  alii  : hae«  teciperetut  in  materialiAt 
refpcAu  illius  pollet  dici  forma  i tefpcAu  vet6  alterius 
compariis  animx  effet  fubieAum  , Acut  de  faAo  animos 
cft  forma  refpeAu  corporis,  fubieAum  autem  relpeAu 
accidentium  Ac  fubftantix,  illaverd  pcscis^effct  pri- 
mum fubicAum  in  ilio  compoAco,  Acut  etiam  dc  faAo 
mulcidicunt,  hominem eife  vnum  totum  perle,  licet 
conftet  duabus  furmisfubftantialibus , animi  rationah,  * * * 

& formis  partialibus.  Quz  lententia  licet  falfa  At  in  or- 
dine ad  duas  formas  ,vnaro  alteri  fubordinata»  , vc  Ibo 
loco  oftendl}  in  ordine  tamen  ad  fubicAum  non  vide- 
tur vila  repugnantia  , vt  Ant  duo  fubieAa  fubfttnriaKa 
incompleta , vnum  prius  altero.  Difpariins  ea  eft  : nani 
eife  prhnam  radicem  , qua  eft  conceptus  Aibftanti«, 
non  poceft  conueoirc  duabus  foturis  inter  fe  fuborda- 
natis  , fed  A)lbm  illi  qucezigtt  fecundam.  Ac  con(e«> 
quenter  fbla  prima  elle  poteft  fubftancia.  Ac  fubiedum 
Ideh  eft  fubftancia  quod  fuftencac  infe  formam  Aibftan- 
tialcm  . vnde  Ac  fecundum  fubie^m,  quia  immediate 
recipit  fubftanrtalem  formam  , erit  fubftuitia , Ac  etiam 
primum,  quia  recipit  Ae  Aificmat  in  fe  lecundura  Aib- 
kdum  Aibftantlale. 

Hinc  conflat  ,argamentum  Aipc^  faftum  non  efle 
euidens;  nihilomin^  tamen  negari  nequit  ,multd  con- 
feqoeniibs  ad  reliqua  entia  nos  philofbphaii , Sc  claribs 
percipi  compoAtionem  per  fc  hominis  , Aprrecitl  vni- 
cumfubiedlumAevnicain  formam  fubftamialem  in  ho* 
mine  agnoAramus  , prclertim  ebra  nulla  Ac  neceflUis 
vel  experientia.  qu«  vel  probabiliter  fuadeac , debere  hx 
eo  reperiri  ca  duo  fubiedla.  £t  hxc  At  Aicunda  Sc  fuifi- 
ciens  ratio  pro  hac  veritate,  quia  non  funt  muliiplican- 
d«  cncicares  Aneneceflitate , ergo  non  funt  in  homine 
duo  fubiefla/ed  vnum  confticuendum ; ergo  anima  non 
componitur  ex  fubie^  Ac  fbxml,fed  eft  omnino  ellen-* 
rialirer  Amplex;  ex  ipsi  autem  Acnwcria  prima  refulcat 
homo  cflenwlicCT  compoAcos. 

Noa 
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Non  pUcnic  Oviedo  • au6d  dixerim  .hanc  rarionem 
non  elle  euidcncem,  c6  quod  refponieri  p>(Tcc»  animam 
/inuil  cum  ea  materia  eife  incompletam,  «ic  ergo  > non 
e(Te  neceiTariam  maiorem  cuidcmiam,  qu^n  , qu6d  pro 
JI7  refpouiloae  debuerim  confugere  ad  ha  chim«ras, 
etenim  A anima  cum  illa  materia  eifet  incon^leta,  ergo 
ininAnItum  polTemus  fubie^  flcfubieAa  ix>ua  com- 
poAco  tribocre.  Arguit  Secundo  quia  de  ratbie  maie> 
ri«eft,*e(Ie  puram  potentiam  , crgc  de  raticie  formx 
eiTe  purum  adum.  Nihilominus  perAAo  ineo,  quod 
przdi^  ratio  non  At  euidens.  Miror  autem.  Cuicdum 
dicere  > elfe  chimztam  eam  compoAcionem  oc  duo> 
bus  Aibiedis&  vna  forma  , cum  de  multi\utho* 
res  hominem  I &tomnia  Viueniia  componant  ac  dua- 
bus formis  rubordinatis,&  vno  fubie£lo  >omncs  iilicec 
illi  qui  poraxnc  in  Viuentibus  formas  pardales  » pxter 
totalem  \ quorum  renteniia  licet  rcijciatur  ex  ro  qu6d 
videantur  Ane  ncceAitate  tales  formx  poni , Sc  ^u6d 
difficulter  faluent  conceptum  fubAantix>  non  tmen 
e(lchimxrica'opinio  > fcd  potcA  probabiliter  defodi, 
licet  oppoAtum  At  probabilius  > ergo  eodem  nudo 
polTct ^contrario defendi  compoAiurocx  duplici  ftb- 
iedio  f ic  vna  forma  , neque  enim  eA  (in  hoc  maior  e- 
pugnanria , qukn  in  illo  , im6  long^  minor » quia  »o- 
Dcncesformas  partiales  non  pommi  eas  inforinariah 
anima  ,fed  hanc  ,&  illas  immpdiat^  cadere  Tupra  ra- 
1x8  leriam , quo  pniAo  videntur  magis  inter  Cc  difpartx, 
quim  A formx  fupia  materiam  , & Aipta  formas  aii- 
ma  : quo  padlo  etiam  nunc  dicit  Bona-fpes , matemm 
primam  medii  porcniii  ifediAin^i  rececipcrcbr- 
mam  rubAantialem  , ergo  pollet  dici,  eandem  na- 
tcriam  immediate  recipere  iii  fc  fijbiedum  illud  pt- 
tialc  fpirjaule , &per  illud  animam,  nec  tamen  iceo 
chimxras  vllas  Angeremus. 

Qnod  aurem  objicit , eidem  ratione  pol%  inAnta 
fubiecbiAngi  , non  multum  vrgct,quia  vti  ponenes 
formas  partiales  Amul  cum  anima  non  ideo  coguntir 
ponere  iuAnitas  , ita  neque  nos  cogeremur : ell  enin 
in  illo  maiori  numero  maior  repugnantia  , quim  in  m^ 
nori  t dicere  enim  poffumus  , animam  , quia  in  gcnce 
fpirituali  cA  valde  perfe^-r  , indigere  fubie^  alb 
etiam  i]nnruali , minus  tamen  perfciAo,  per  quod  reci- 
piatur in  corpore  , quod  cA  improponionatum  valdi 
animx,hinc  autem  non  fequitur,  debere  nos  proce- 
dere in  inAnitum  cum  eis  fubicdbs. 

Qiioditcm  fecundo  loco  diccbarm , materiam  elfe 
puram  potentiam  > idcoque  etiam  formam  debere  cite 
purum  a<Aum,  nullo  mo4o  vrget,  quia  non  cA  ne- 
ceiraiium,  vt  forma  in  fuo  genere  habeat  omnia  ,qux 
maceria  in  fuo,  etenim  quantitas eA- forma, feu  a<Aus 
119  accidentalis  materix,  & tamen  non  cA  ( etiam  iuxta 
Ovicdum  ) purus  a^us  , cum  Ac  Aibie^um  aliorum  ac- 
cidentium iuxta  ipAos  Oviedi,  & multorum  jaliomm 
(encenciam.  Objicit  prxterea,  AnAocclem  dixille,  ma- 
ceriam e(Te  primum  fubie^m  ex  quo  , illa  autem  ma- 
teria fpiritualis  non  clfec  primum  rubiedhun.  Rcfpon- 
deo,AriAotclcm  folum  denniuifremareriam  omnino  pri- 
mam^e  ca  vcr6,  de  qua  nos,  nihil  dixiiVe  , quia  de  qux- 
Aionibus  in  ordine  ad  potentiam  ablbluiamneccogi- 
lauit  quidem. 

SECTIO  VII. 

Vtfum  f0ftes  4nim4 Jtnt  homogents. 

S Tacuimus  «animas  omnes , excepcl  rationali , com- 
poni ex  partibus  : reAat  nunc  explicat^ , vtr^m 
bx  parces  Amintei  fe  omnino  Amiles  , id  e A homo- 
genex*  an  ver6  dtlTimiles , id  cA  heterogenex.  Vbi  ad- 
oerre,  eandem  elfe  difficultatem  de  partibus  vnioois 
humanr. 


X.  F»E»itrU>  dt  Arruns. 


svbsectioi. 

Sententia  eas  fenens  heterogeneas  rej/citur. 

SVar  i lo.mnn.  j.Pcrcirahi». 

Philo.Hurradiis  dtfp.^  d*  yJnimaftti  j fi.&noui- 
flime  Lynceus /ii- ro.  l'hyf.&  t.  c4p.  j.  & multi  Rec«n- 
liores  tenent  eas  partes  cllc  difliiniles.Varij  vatia  argu- 
menta adduxmr. 

primum  At:Qnu  A partes  anfmx  ellcnt  homogenex,  * Jo 
equus  magnus , abfciflls  cruribus,  vel  alia  qualibet  parte 
quinimuis  m^^na.eflct  ram  integer  ,quam  equus  paruus, 
con Aans  omnibus  raembris.Paiet  conAquontiatquta  ille 
haberet  tot  pattes  animx , quot  equus  paruus , defe^htm 
enim  membri  abAriffi  Aipplercc  j>er  excclVum  in  aliix 
partibus.  Dicere  autem  , eum  c(Tc  tam  integrum,  om- 
nino cA  abfurdum ; ergo  dicendum  cA  conAare  par- 
tibus diflimilibus,  ideoque  defcdhtm  vnius  non  fup- 
pleri  pei  excelfiim  in  aliis  , quia  illx  non  funt  Amiles 
alteri  quxdecA.  Sed  retorqueo  argumentum  cuiden- 
ter  contra  aditetCirios  : licet  enim  adAruanc  aliquas 
partes  hecerogencas , tamen  non  omnes  , neque  enim 
duoipcdcs  inter  rehctcrogeneifunc  ,ncc  duouculi  ,d(C. 

Pone  ergo  equum  magnum  cum  vno  pede,  ic  vnoocu- 
lo,&  paruum  cum  duobus,  ecce  in  hoc  cafu , quantum- 
vis ponamus  partes  hecerogencas  , tot  tamen  partes 
animx  & ciiifdcm  fpecici  habet  equus  magnus  trun- 
catus, quot  paruus  integer  jdcfcftum  enim  cruris  re- 
cuperat per  excellumaltecius  conAantis  animi  omnino 
Ainilicum  parte abCtiffi  cruris.  Rogo  ergo,  vtrumin 
co  cafu  equus  ille  magnus  tam  integer  At , quam  paruus 
Si  a£rmes , neque  id  renutet  abfordum  , idem  dicito 
in  caGi  tui  argumenti } A verb  nege)  , nego  etiam  ie 
ego  ob  eamdem  tuam  rationem.  Rerpondeoergo, 
Mctaphyfici  & cfremialiicr  tam  integrum  efTe  vnum 
ac  alium,  accidemaliter  autem  non  ita  , quiavni  deeft 
pars  integralis  per  fe  requiAra  ad  operationes  vkales 
& animales,  qux  non  decA  equo  paruo , etiaiuA  in  mi- 
nori macerii. 

Secundum  argumentnm  Ac  : Quia  non  repugnat  i$l 
anima  conAans  eis  partibus  hecorogeneis  , quod  per 
fe  videtur  nunifcAum  ,crgo  dicendum  eA,  eam  de  fz* 
lAo  dari  i facilius  enim  intelligitur  , qui  ratione  in 
macerii  exigantur  varix  difpoAtiones  in  diuetAs  par- 
tibus , iuxta  varietatem  panium  fbrmx  in  illis  reA- 
dcncium , quam  A in  omnibus  partibus  Amilis  forma 
ponatur  \ non  enim  erit  necetrarium  , recurrere  ad 
Deum  , vt  determinet  qux  pars  formx  habeat  has 
diTpoAciones  , qux  vcr6  illas.  Sed  in  primis  oAendoy 
teneri  etiam  aduerfarir^  recurrere  ad  Deum  in  hac 
determinatione.  Prim6  , vt  determinet  has  difpoAuo- 
nes  diuerfas  in  hac  parce  materix  , pociiis  quiim  in  il- 
li omnino  Amili  huic.  Deinde  , quia  vc  dixi  nttmere 
frtttdtnii , non  poAiinc  potu’ omnes  pattes  animx  he- 
tetogenex  , neque  enun  manus  inter  fc,  vel  pedes  he- 
lerogcneifuni , neque  digtei , neque  caro  faciei  cum 
carne  per  totum  corpus  fparsi,vt  per  fe  eA  noium;ergo 
pars  formx,  quxeA  in  pede  dextro , potuit  elfe  in  A- 
niAco,  vel  e contrario*,  caro, qux  eA  in  fiteie  , poiuic 
efTc  in  tibii:  idem  eA  in  omnibus  aliis  membris  , qux 
conAant  pluribns  indiuiAbilibus  homogcncis  i ecce 
ergoiam  tunc  teneris  recurrere  ad  Deum  , vc  determi- 
net hanc  partem  formx  potiCis  ad  pedem  dextrum 
quim  ad  AniArum , ad  oculum  dextrum  potius  quim 
ad  AoiArum,  &c.  ergo  notr  tollitur  per  hccerogend- 
tarem  ncccllicasdecerminationis  diuinx.  Ad  argumen- 
tum ergo,  admiTsa  poAibilitate  illius  formx , de  qua  Aa- 
cim,re(pondeo.negando  eam  de  fa^o  dari,quia  non  fune 
diuf cAAcandx  eotitates  de  fado  Ane  neccflicate,qux  ra- 
tio non  vrget  in  ordine  ad  potentiam  abfolutammon  cfTe 
autem  neceAitate  de  fa^odiuerfiAcadicasparccsformx, 
ex  aduerfariornm  obiedbiomim  A>tutione  facili  r6Aabit. 

Tertium  argumentum  At : Quia  ex  diiiecAs  opera- 
cionibus  ^difpoAtionibus  colligitur  diuerfuas  prind- 
QJQ^  1 piorum 
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ifiri  in  *,  fcd  dUierfas  difporuionw,  & dioefla* 
jIh(  operationes  > forma  capitis  equini  v.  g.  a forroi 
. pedis, ergo  cft  duicrfa  forma  pedis.  Rcfpondco.forn-ara 
capitis  ncii  exigere  dctcmnuaic  eas  difrolitiones  df  ope- 
rationes ponius  quam  omnes  aiias  eiuldnu  eqni  ( idem 
cll  e contrario  de  formi  pedis  } quare  omnes  illx  par- 
tes fecundum  ic  confsdctacc  , indifferentes  fum  ad  eas 
operationes  , idedque  & ciufHcm  fpcciei  i dhietfitas 
enim  operationum  in  ramum  arguit  diucrfitatem  prin- 
cipij  , in  quantum  hoc  efi  % determinarum  ad  illas 
operadones » non  vei6  quando  indifferens  e(l  ad  opera- 
tiones diucri^  alcciios  principi)  > ve  patet  in  omnibus 

>5i  fere  cau£$ : neque  enim  , quia  intcllc£his  Petri  habeat 
nunc  fblam  cognicionem  de  cxlo  v.g.  6c  loonnes  folara 
cognitionem  de  equo  «quae  cognitiones  inter  fe  diffe- 
runt fpecic , idc&  poceff  inferti » eos  inrelledfus  efTe  di- 
uetfbs , tum  licet  de  fadbo  habeant  diuerfas  operationes^ 
quilibet  tamen  efl  indifferens  ad  operationes  alterius» 
polTet  autem  inferri»  H determinari  effem  prccise  ad  eas 
quas  defaAo  habent. 

Sed  contra  vrgebis  Prim6:A  qualibet  parte  illius 
equi  non  requiruntur  dirpofitiones  capitis  verbi  gradi 
ergo  nec  requitumur  ab  omnibus  partibus , ergo  nec  a 
tota  forma  , qux  non  diftinguitur  ab  omnibits  illis. 
Huic  argumento  valde  fidunt  aduerfarij . fed  immerito 
vt  iam  oftendo.  Rcfpondco  inim , non  requiri  ab  om- 
nibus partibus  diuifiuc  fumptis » requiri  tamen  ab  illis 
omnibus  colle^iuo  : licut  licet  emnes  ApofloU  diuifiue 
non  fint  duodecim  ( quiUbet  enim  prxeis^  eft  vnus  ) 
omnes  tamen  colle^uc  dtiodecim  mnt;  anima  autem 
equi  non  efl  omnes  partes  diuifiue  » fed  coDc^iue» 
q are  nego  cas  difpofitioncs  non  peti  ab  ca  anima. 
£c  hanc  lolutionem  tenentur  etiam  aduerfarij  reddere. 
Formx  enim  pars» qux  efl  in  pede»  non  petit  deter- 
minate pedem  dextrum  potius  quim  finiftruro  » quo« 
libet  enim  contenta  efl ; nihilominus  tamen  indetermi- 
nate pede  vtruroqae»  &ab  vtiaque  parte  fbmix  viet- 
que  petitur  determinate. 

I j Sed  contra  vrgebis  Secundi  r Ergo  etiam  poterit  di- 
ci > equum  Sc  Iconem  non  differre  inter  fe  fpccie» 
quantumvis  ditiecfas  habeant  operationes  & difpofitio- 

: nes» fed  cas  difpofitiones  exigi  indeterminati  a formi 

qux  eft  in  cqiio»&  ab  ea  qux  efl  In  leone  » ab  vrtaque 
autem  determinate  omnes  illas  requin  , ficur  dicis  de 
partibus  exiflencibus  intra  idem  fuppofitum  : ficut  enim 
diuerflras  opetationuro  intra  id<m  fDppoflcum  non  ar- 
guit diuei/itatem  pnncipionim  , ita  etiam  dicemus» 
necdiuerfitaiem  operationum  in  pluribus  fuppofitis  ar- 
guere diiicrfitatem  principiorum.  Refpondro,in  diflin- 
^lisHippofirisic^lc  argui  diuerfiiatrm  principiotum  es 
diucifis  operationibus ; quia  ci^m  illa  principia  fint  aHx* 
qnara , neque  vnum  fiteompan  alterius , non  poceft  in- 
tclligi,  qui  ratione  indeterminate  exigat  illas  operatio- 
nes » quia  vnum  ruppofiium  habet  fc  omnino  per  acci- 
dens rcfpc^  alterius»  nec  ex  vtroque  .-tliquid  vniiin 
perfe  refultat , neque  vnum  pendet  ab  altero  adfiiam 
integritatem  aut  vitam , &c.  Vnde  non  efl » cur  poffit 
vnum  exigere  pro  altero  ca$  difpolitiones  diuerfas , in- 
tra idem  tamen  ruppofttum  > omnes  partes  funt  inadx- 
quatx>&  perfe  vniumur^  vnde  fit»  vt poflit  vna exigere 
eas  diuetias  operationes  » vel  fibl  vel  alteri  comparti» 
quod  efl , illas  exigere  indeieiminac^ , ficut  ob  eandem 
rationem  vna  pars  fibt  6c  alteri  profpicit , idc6que  mu- 
tuo defenduntur : equus  «utem  non  prorpicti  bono  leo- 
nis > non  fe  tnukero  defendunt , & confequenter  nec 
equi  iniereft»  leonem  habere  aut  non  habere  proprias 
operationes » idc6que  nec  illas  exigit  etiam  indetermi- 
nati» prxeisi  enim  contentus  efl  propriis;  non  ergo 
arguitur  bene  ^ partibus  fbrmx  eiufdem  fuppofiti  ad 
furmas  adxquatas  diflinclomm  fuppofitorum  , aut  h 
coucrario. 

1 j j autem  Lyncetis  replicat » etiam  equum  Bc  leo- 

nem cfle  partes  ciufdero  totius  poteflatiui  » efl  plane 
millius momenti»  quia  id  nihil  aliud  denotat  »quim 
eus  duos  ede  fub  eodem  genere , nullam  autem  inccc 
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eosaut  connocionem  » aut  dependentiam » auc  Tobor- 
dmacionem  aguit  iuxta  ea  » qux  immediati  dixi- 
mus. 

Conhrroo  hanc  indanciam  » & in  et  omnes  repli- 
cas aduerfaiorum  aperti  infringo  : fumo  magnum 
equum  » 6t  comparo  illum  cum  paruo  habente  tan- 
ti^m  minnam  naturale  pro  confetuarione  Sc  produ- 
liHone  n<)oiricum  » Sc  in  eo  argumentor  fle  : Ifte 
equellu*  ^abet  duas  hbtas  » exempli  gratit  » caenis 
difpodu  per  quatuor  pedes » caput  » venirem  ■ &c. 
qux  otmes  pasces  camis  fune  per  te  eiufdem  fpeciei» 
licet  difrtanc  ab  o0ibus  »netuis»  0cc. equus  autem  ma- 
gnus labet  in  folo  viao 'pede  eas  duas 'libras  caniis» 
iam  fc  argumentor  » & rogo : <^x  pars  formx  exigit 
in  CfUcIlo  eas  libras  carnis  efle  difpcrfas  per  totum 
corpiS?  omnes  enim  illx  dux  librz  > quantum  cll  ex 
fe  , f fiippono , potuenmt  in  folo  vno  pede  cfTe  » ergo 
illxion  petunt  efTe  difpetfx  per  quatuor  pedes  > ca- 
put, ventrem,  Scc.  Ira  hi  argumentantur  contra  me; 

Foma  oculi  potuit  e(1'e  in  pede  »ergo  illa  non  petit  cife 
in>ru!o.  Neque potefl dici , id  peri  t fmmi  ofEs,auc 
abaliis  partibus  hormx;  ipfi  enim  docent»  vnam  par- 
toi  formx  nihil  petere  pro  aliis  partibus  f non  difputo, 
vrtim  hoc  verum  fir , fed  ex  eorum  domina  contra 
^b$  argumentor,  ) Neque  potcfl  etiam  refponderi  id 
pei  k tota  illa  formi: nam  tunc  accipio  tuam  repK- 
can  ; Tota  illa  fonna»  nihil  aliud  eft  , qiiim  omnes 
ili;  partes  fbrmx ; at  nulla  pars  formx  carnex  ed  , qux 
pcai  ede  in  ventre aui  pede, qiiia omnes  illx  funul  ex 
n.turirui  potuerunt  efTe  in  folo  capite  , aur  ibio  pe- 
de  Q^d  fi  recurrant  ad  peritionem  difiunftiuara , in- 
ci-untin  meam  folurioncm , quam  reijciunt  acerrime, 
hbqne  tandem  dici  potcfl , equi  formam  in  minimo 
n.turalinon  petere  nid  duas  libras  camis  ,flue  vnicum 
p dem  faciant  » fiue  oitines  fint  fbl6ro  in  capite  »&c. 
loc  » inquam  , multb  minhs  dici  potcd ; nam  equus 
ii  fuo  minimo  naturali  petit  quatuor  pedes  , ventrem, 

&c.  haud  enim  potcd  fine  taU  didribucione  carnis  to- 
um  corpufculum  formari  ,Sc  pro  animi  difponi.  Idem 
irgiimentum  fecundo  in  ofHbus  pored  formari  : anima 
.‘oiin  oflium  ed  omnino  fimilis  in  omnibus  quatuor 
>edibus  , Sc  fbne  in  codis, dentibus, &c.  Dent  ergo 
uagnum  equum  , qui  in  folo  vno  efTe  habeat  tanrum 
materix , quantum  omnia  offa  in  minimo  cqucllo  > Sc 
tunc  facio  idem  argumenruni»  cur  equus  perae  cas  far- 
mas  ofTis  difperfas  in  quatuor  pedibus , codis  , Scc.  cifm 
illx  omnes  fint  naturi  fui  coiitcnrx  exidere  in  vno  folo 
ode  magno ; quam  hfc  Idi  (bliitionem  reddiderim.  & 
egoreddam.  Neque  hic  vlla  pored  excogitari  differen- 
tia incei  me  & illos  , quoad  hoc;  quod  enim  ipfi  dicunt 
contra  me  de  dioerfis  dirpofitionibus , dico  ego  contra 
illos  de  diftributionc  illius  carnis  fimilis  per  totum  cor- 
pus • de  qua  cd  eadem  difficultas. 

Addo  ego  vlterius  hanc  folutioncm,  qux  (it  decla-  ijy 
ratio  prxcedenrium  contra  replicas  oppofitas.  quam- 
libet partem  formx  equi  pete^  determinate  omnes 
difpomiones  equi , Sc  fic  omnes  cas  partes  elTc  om- 
nino fimiles ; veri^m  non  petete  eas  omnes  pro  fe . fed 
vel  pro  fe  » vel  pro  aliis  companibtis.  Quod  autem 
dicitur , id  non  efTe  proprium  appetitus  innati  , fed 
(bliusvoluntatis,cd  filfiflimum»&odctido  ad  homi- 
nem : nam  pars  formx  qux  eft  jn  capite  equi, perit  aliam 
rompartem  fui , (alicet  formam  cordis  cum  fuis  difpo- 
firionibus  » fine  qui  parte  qon  pored  fbrma  capitis 
conferuari ; ergo  appetirus  innatus  cd  fnllicitus  de  aliis 
partibus.  Idem  ego  clarius  odendo  in  vnione  animi 
rationalis  : lic^  enim  animus  rationalis  , vt  exidac 
Sc  conferuetur,  nullas  petat  difpofitiones » vnio  ta- 
men illius , vt  confenictur  , petit  pro  le  Sc  pro  aliis 
compardbiis,qiia$  hi  omnino  umiles  ponunt»  cas  difpo- 
liriones  cordis » capitis , &c.  ctiamfi  quxiibet  pars  vnio- 
nis  fit  contenu  fecundiim  fc  capitis  materia  & dL^pofl- 
cionibus» 

Forte  huic  (ecundxiodaniiz  refpondebant»eas  dif* 
pofitiones  non  peti  k partibus  vnionis,  (edab  animi 
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ipii  1 ouc  peti(  per  (e  omnes  eas  dilpoUriones.  $ed 
se(pon&)  rejicinir  : nam  animus  rationalis 

pro  /e  ) vc  conierueiur » nullas  petit  difpoticioncs  ( ipre 
enim  naturali0un^  exiilit  (tne  illisi)ergo  rnjo  (uU 
eft  i qus  vt  conivetur  in  rerum  naturi  » eas  petit 
difpoiitiones  tamen  vnio  capitis  petit  vnionem  cor- 
dis dU^dtioncs  diuecias  a capitis  dilpoficionibus» 
ergo. 

I jt  RcTTOndebunc  adhuc « animaro » rt  Hc  Tniia,  eas  pe- 
tere dilpofitiones.  Sed  contra»  hoc  enim  cft  cUriort- 
bus  verbis  dicere , vnio  aniroar»  vc  conferuetur»  eas  pe- 
tit : nam  quando  ex  defed^u  difpofitionuffl  iit  cotde  ho- 
mo moritur , anima  non  pertt  , fcd  in  te  lola  vnio  pent{ 
em  (bla  vnio  fuit  quz  non  potuit  cotiTeruari  ilne  eis 
dirpondonibus } ergo  vnio  materie  capitis» non  vcr6 
anima » erat  que » vi  conTeruaruur  in  rerum  natura » pe- 
tebat difpoiitiones  pro  iiii  compare^  i^  fort^e  > pro  al- 
teri fcilicet  vnione  in  materia  cordis.  Vnde  in  hoc  pun- 
dlo  confequenciiis  loquuntur  ali)  R.ecentiore$,qui  etiam 
vnionem  humanam  hetecogeneam  ponunt»  idc6  imth 
. StSipnis  dixi»e(Te  eandem  n.iioDem  de  partibus  for- 
me»ac  de  partibus  vnionis.  Ecce  ergo,  quam  illud 
argumentum  iit  debile » 6c  equi  contra  ipibs  aduerfa- 
rios. 

ijp  Sed  replicabis : Mas  &oeminafunc  diilindUfuppo- 
iiia  adequate » & habent  aliqua  accidenda  diucrfa, 
ergo  vel  erunt  diuerfa  fpecie » iuxu  didU  in  hac  refpon- 
iiunc}  vel  fi  non  fune , non  obllaiice  diuerliute  acci- 
dentium, 6c  diilindbone  fuppbiitorum » neque  etiam  Ico 
& vifus  erum  diuerii  in  ipecie.  Hec  replica  non  tam 
nie  quam  aducriarios  premit  (im6  ex  ea  fuadetur  fenten- 
tia  » vc  conflabit)  aduerfarij  enim  ex  diucriis  difpoiicio- 
nibus  diuerGts  ilacim  formasinfecunt » etiam  intra  idem 
fubic^m » quod  a fortiori  locitm  habet  in  dilHii^lis» 
qualia  Time  mas  & fcemina.Conamuc  aliqui  ex  illis  pro- 
bare, marem  & fcBminam  non  habere  diipontiones  per 
fe  diuerfis . fcd  cpmrarium  manifefte  e(l  verum  , verbi 
gracilin  pauoois  plumis , vbi  ipA  probantelfe animam» 
& eas  varietates  accidentium  colorum  ,&c.  oriri  pei  fc 
ab  anima;  at  femella  pauonis  non  habet  tales  plumas 
& colores  : idem  c(l  in  aliis  animantibus.  Adde»nc- 
cel1ari6  pro  fcecu  interius  recipiendo  debete  elTc  valde 
diiierfam  orgonixationem  in  fcemina  ab  ea  qux  in  mare» 
viin  fbrmacnccm  ia^s,dc  alia?  ergo  A bonum  edat* 
gumentum  ipfotum , ab  his  qiix  forma  habet  de  fa£lo, 
inferens  eius  diuetneatem , non  poted  negari»  tam  elfc 
aliquam  partem  earum  formannn  maris  Sc  ferminx  di- 
uerlam»quiiiTi  carnem  & netuos  intra  eundem  homi- 
nem.  Ego  autem, qui  non  feraper  id  infeto  ex  aduali  dif- 
puAtione,  faciliiis  tefpondeo  , dicoque  «formam  maris 
^ ex  (e  elle  indiffetemem  ad  co^us  fceniiox,proauure  au- 
tem k virtute  feminis  ,qux  fotmactix  ed  corporis  , 6c 
eminenter  concinet  difpofldones  fterainx  Sc  maris,  vt 
aliquando  in  materiam  introducat  difpontionem  maris; 
tunc  autem  producitur  eadem  forma,  quz  produ^a  fuiC- 
fer,  etiamfi  difpoAtiones  non  maris  fcd  fceminae  prxeei^ 
fident  i vnde  ab  eifdem  parentibus  tam  loeinina  iam  mas 
nafcitiir.  At  inter  vefus  & leones  non  poted  hoc  did» 
quia  leo  determinate  tantdm  continet  difpoiitiones  pro 
leone, vnde  nunquam  poted  per  vltumcalum  prodocere 
vrfum  » neque  e contrario  ; quod  i^um  roatmedum  e(l 
diuerOcaiis  fpecilicx,&qu&d  illa  rorma leonis  determi- 
nate fbliim  petat  eas  dtfpoAtioncs  quas  habet » nec  vllo 
modo  At  indiderens  ad  difpoAtiones  vrAiidcoque  diffe- 
rat ab  illo  fpecie,  ctiaraA  leo  & lexua , vir  & mulier, 
foccie  conuenianc,  &cuiudibet  Arnna,  quantum  edes 
(e  , At  indifferens  ad  corpus  alterius. 

Tandem  argues : Videmus  aliquando,  A in  materiam 
oculi  introducamur  difpoAtiones  caruls  ,non  polTc  po- 
dea  9»perari  dilpoAciones  oculi , ergo  quia  non  man- 
Ac  iifff  matqrii  forma  oculi , alioqiiin  ipfa  in  fe  repro- 
duewa  Aias  difpoAtioMs  , ergo  forma  oculi  diuerfa 

^ 41  ed  ifbcmi  camis.  Hmc  argumento  Adunc  maximi  non- 
nulli fe<i  'non  min^s  ego  eos  admiror  *,  experientia 
tsmhcc)  ni  fallor,  ex  homine  defiioipu  eft,  velAdum 
Rtdfric,  tit  Arrisfii, 


iiccfc  in  aliis  animalibui  commgai:  , contingit  etiam, 
eodem  modo  in  homine.  Vide  ergo,  qu^mrcAc  infera* 
tur  fpccificadiuecAtas  anime  camis, & animx  oculi, 
Carneadem  omnino  anima  etiam  numero  maneat  in  ei 
maceria  carnei  oculi  humani , nec  tamen  po(Ec  recu- 
perare difpoAtiones  oculi  antiquas.  Refpondebisi 
etiamd  maneat  in  oculo  conuecfo  in  carnem  idem  ani- 
mus rationalis  qui  antea  erat,  amiAam  tamen  fuiile 
voionem  Atbdantialem  propriam  oculi  qux  antea  erar^ 

& cius  loco  ptodu£Um  vnionem  catnis , ex  dcfc£hi  au- 
tem illius  diuerfx  vnbnis , etiamA  animus  Ac  idem,  non 
pofTe  recuperari  dilpoAtiones  oculi.  Sed  contra  Prim6^ 
quia  a te  negantur  hx  diuerfx  fpccici  vniones  termina- 
tx  ad  eadem  extrema  fpecit'.-’  Contra  Secundi , quia 
Vmo  non  cd  principium  effidens  difpoAtioues , ini6 
ed  quid  ad  illas  Aibfecutum ; prius  enim  prxcedit  roate^ 
ria  difpoAta , quim  vnio  producatur,  ergo difpoArio^  ' 
nw‘s  in  eo  cafu  non  idc6  non  ptoducumur , quia  dcA- 
ciat  vnio , qux  Ac  principium  aut  conditio  ad  illas  pro- 
ducendas. Comr^  Tenb  & efficadlCmi? , etiarou  ibi 
manear  anima,  qux  ed  prindpium  vnionis  Sc  difpo- 
Auonum,m>n  tamen  recuperat  difpontioncs  ,dc  vnio- 
nem qux*  antei  erat,  ergo  ed  quod  non  recupetennic  |^i 
prxdidlx  difpoAiiones  , non  infcccuc,in  aliis  viucn- 
tibus  produAam  ibi  AiiAe  partem  aliam  formx  diuer- 
fom  a piiori,  Sc  ex  fc  incapacem  pnorum  difpoAcio- 
num. 

Relpondeo  cigo  abfolutc  , aliquas  effe  difpoAtiones 
in  viuencibus , qux  ncquciiut  produd  nifiper  virtutem 
formati iccni  qux  cIl  in  (emine ; vnde  (cmel  amillx  non 
recuperantur,  licet  enim  hmno  po(fit  nutriri,  augere 
carnetvi  A tamen  digitus, vel  auris, aurnafusabArindi^ 
tur , nunquam  poterit  illum  recuperare , etiamA  anima 
fufAciens  (ic  ad  informandam  maceriam  auris,  digiri,&Ci 
Ex  hisdifpoAtionibus  fune, qux  In  oculis  reAdcnr,idc6a 
que  femc)  ainiflx,  Ucec  ibi  maneat  eadem  forma  qu« 
antei, non  potTum recupetari. 

SVBSECTIO  li. 


fsrtes  Anims  fimt  hpmo^entd» 

PRob.ibilitis  ergoniulc6  reputo  » partes  animx  ho- 
mogmcaseifc  iiircr  fe.  Ita  communicer  Thomidx 
Banes  dt  Gtntf*ti$nt  , Sotus 

8.  Gregoriiis  i»  i.  difiinS.ii.  & 17; 
D-.rand  s,  Caiecanus  , & ali),  quos  rediunt  Sc  (e- 
quuniur  Patres  Couimbriccnrcs  1 . de  Gentrdtte»<ytdp.^-. 
^itdjf.xi.  drt.i.  Hanc  etiam  fccutus  cdddndc  Oviedus4 
& argumentis  oppoAtis  eodem  modo  quo  ego  fatisfe- 
cit.  Eam  Ptiro^  nonnulli  probant’,  quia  partes  animx 
vniuncur  inter  fe  , non  polfem  autem , A eircm  heccro^ 
genex  , ergo  funt  homogencx.  Minor  , in  qui  eft 
dilficultai , offenditur : quia  ea  fola  poliunt  vntri  vnio* 
uccuucinuatiiii  , qux  inter  fc  funt  omnino  Amilia  , Sc 
ciuClem  lj>ccict  ( ideo  cuim  cqiTus  & leo  nonpoAivnC 
vniri  Sc  conrUcuerC  aliam  tertiam  fpcckm  ,quia  diffe- 
runt inter  fe ; ) ergu  qux  Amc  hccerogcnea,  non  polfune 
vniri; ergo  p.tttes  animx,  qux  vniunror,  hoinogenex»  • 
non  hecerogenex  funt. 

A rcfpondeas,res  completas  diuer  Ac  (peciei  noA 
polle  continuar!  ,idc6que  non  pulTeequum  dcleonem 
Tiiiri , incompletis  wtem , quales  funt  partes  animx,  ^ ^ 
non  tepugnare  vnioorraietiiraA  diuetix  Ant.  Contei  ^ 
infurgimc , quia  videtur  peti  principium  in  hac  (bludo- 
iie,  nam  clfc  panes  inco.nplccas,cft  eas  cAc  vnibiles  for- 
malitcr ; ergo  dum  dicis , cllc  vnibiles  quia  Aint  incom- 
plctx,  dicis,  clfc  vnibiles  quia  Amc  vnibiles,  qux  efl  pe- 
ticioprincipfj.  Nihilominiis  tamen  ^cflre^ccelpot^ 
deri  .non  peti  principium  in  hac  folucione  ; licet  enim 
ex  parteoDicfli  idem  Ac,  cllc  vnibiles,  Sc  elT^  incomple- 
tas eas  partes , Acur  etiam  ed  idem  eit  parte  obie^,  eif^ 
hominem, & efle  animal  ra(ionaIe;tamcn,dum  nbil 
explicatui  vnum  per  aliud  mutu6  , non  petitur  ptin- 
cipioro  , nec  commirritui  vitioAis  circulua,  idedque 
QJ!S  ) 
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rtftc  po(c(t  diri  > equum  non  elTe  hominem , fecus  Pe- 
uum, quia  hic  eftanimai  rationale  , non  ver6  ille.Nec 
h«c  folmio  peitc  principium  > dom  non  reddatur  rurfua 
ratio  , cur  Petrus  fic  anima)  rationale  • b«mr,Ced 

id  aliunde  ptobetur  »v.g.quiadircurrii,  (entic  »&c£rgo 
iimiliter, licet  clfe  vnibiles  & elle  incompletaSt5tidem( 
tcAepotell  reddi  ratio  cur  fint  vnibiles , quia  funt  in- 
complecx  >li  non  probetur  cutfus  , elTc  incompletas, 
quia  funi  vnibiles  : in  przlcnti  autem  iblucione  non 
ptobatiu  eas  clfe  incompletas  cx  aprirudine  ad  voio- 
nem,fcd  quia  non  pofTum  exiftere  vna  (ine  alii, itero  nec 
operari,  fle  quia  conftituunt  vnuin  totum  per  (e  quod 
oculis  cernimus  , flequod  non  competit  leoni  fle  equo 
inter  Ic  comparatis, 

j . Melias  ergo  podet , (edfthdd  probari  illud  Antece- 
dens, fcilicet , resdiueriu  non  polFe  continuari, eciamlt 
' incompletz  dni , ide^  enim  prxeis^  in  omnium  fencen- 
til  ,etiaroaducrlariorum,li  umguis  non  informetur  ani- 
mo , non  poteft  continuari  cum  corporc,quia  res  diaerfe 
(pcciei  continuari  nequeunt , ergo  idem  erit  in  partibus 
tormz.  Neque  hicpotell  rerpondcri,ide6/jinguinemfle 
corpus  non  vniri',quia  funt  entia  completa,naro  fanguis 
non  e(l  natura  integra  • nec  potrll  exidere  fine  corpore: 
imo  homo, qui  eil  totum  pec  fe  «includit  carnem  fle  fan- 
guinem  , vc  partes  (ui  per  Ic , ergo  przcisc  non  vniunruc 
iu  ea  fcncentia  , qu^d  lunidiucrlx  fpeciei  inter  fc, 
ergo  nec  poterunt  vniri  partes  animx,  fi  heterogenez 
fint. 

Kefpondebis , partes  animx  , etfi  hecerogenex  fint, 
ede  tamen  eiiifdcin  fpcciei,  fanguinem  verb  fle  carnem 
e(fe  diuerix,  Sed  comra/]uia  fi  lemeladdcingancur  pat- 
tes  animx  quziibet  ad  proprias  opcraciones,ide6que  dis- 
cantur inter  fe  diuerlz , debent  necedari6  didingui  fpe- 
cic:  etenim  operationes  , a quibus  vt  i termino  fpeciH- 
'cantor, etiam  genere  didinguuntur  ,v.g.auditio  , olfa- 
fllio  ,&c.ergo , fi  ex  his  operationibus  debet  defumidi* 
uerfitas  principi')  «defumenda  erit  non  numeiica.red  fpe- 
ci6ca,im6  fortcgenerica.  Ex  quo  infcres.confcquen- 
tiuslocutos,  qui  exaduerfariis  dicunt  diueifitaxcm  }>ar- 
lium  ede  rpccificam,  quam  qui  hcterogcncas  , numero 
tamen  fuluro  diuerfas  illas  addruunc. 

i4^  R.er(>ondcb[$  rurfus  :Maieriafl(  forma  vniumurphy- 
ficc  inter  fc,quantarauisfpecie  im&flegenete  didFcraur, 
ergo  etiam  porerunt  partes  animx  inter  fc  continuari, 
quanrumuis  (pccic  di^rant:  cur  enim  dfuci  litas  fpecifi- 
ca  obdabit  vnioni  cominuatiux , rwn  vet^vnioni  in- 
darroatiux } Vel  d huic  non  obdat  , neque  illi.  Si  hac 
fblutione  quidquam  probaretur , illud  (ano,  pode  rem 
materialem  continuari  cum  fpiricuali , ficut  polliinc  vni- 
ri vnione  informatiui ; hoc  autem  nullus  neque  ex  ad- 
uerlariis  audis  ed  aderere  , ergo  non  poted  ab  vnione 
inforraarhii  ad  continuatiuamarguL  Adde  infbrmatt- 
uamneceltarib  ede  debere  incertes  diuerfas;  ex  quo  non 
licet  inferre , & cominuariuaro  pode  clFc  inter  res  diuee- 
fas.  Nihilomini^  tamen,  quidquid  dede  idis  fulutio- 
nibus,  egoabfoiutc  nAi  puto  argumentum  e AMn.aoa. 
efficax  ede:  licet  enim  de  fi£lo  non  vnijnturconiinua- 
tiuc,ninquxfunt  ciufdem  fpeciei  , non  tamen  video 
vllam  repugnantiam  in  vnione  conriiiuaciui  duarum 
parcium  inter  fe  didimilium  etiam  fpecie. 

J47  Replicabis  cum  nonnullis : Si  femcl  concedamus,  res 
diuerfx  fpecici  pode  inter  fe  continuari , nulla  ed  ratio, 
cur  non  continuetur  coelum , aer;  terra , aqua,flcc.Huic 
argumento,cuinonmi]limultmn  fidunt , ego  iam  fxp^ 
farisfcci, retorquens  illud  contra  ipfius  AuAores  , cur 
(quandoquidem  res  eiufdcm  fpeciei  continuari  pollunr) 
non  continuentur  duo  adamantes  riim  fe  primum  tan- 
gunt , vel  duo  laiercs,duxcharTx,dux  manus Ac.Rc- 
fpondendom  ergo , rtiamfl  abfbluic  rebus  diuerfis  non 
repugnercominuatio , non  idc6  omnibus  in  quacunque 
circumdantia  non  repugnare , quod  in  proprias  & par- 
ticulares harum  rerum  naturas  experientia  cognitas  re- 
ferendum edi  rx>nei^o  abfblutc negandum, res fpecie 
tlfuecfas  voiri  noo  pode.  Habet  quidem  hoc  argumen- 


tum vim  ad  hominem, conrra  aliquos  ex  aduerfariis  prx- 
cue  negantes  ,vc  diximus  «continuationem  camis  cum 
fanguine  ( cafu  quo  hic  non  animatur)  ed  qii6d  fimt  di- 
ucrix  fpeciei,  licet  incompicix , ex  quoredcinfeetutdn 
eorurri  (tnictitia  non  polle  partes  animx  continuari , (I 
betero^enex  fint. 

Melius  etgo  flccfficacidsabfblutd  probo,  eam  partium 
homogeneitatem  , quia  fine  necefficaie  non  funcmulti- 
plicandx  feu  dlucifificandx  enritates  *,  atqui  nulla  ed 
neceditas  condituendt  diuexfas  partes  animx , vt  ex  ar- 
gumentorum fblutione  condat  ,noD  ergo  diuerfx  » fcd 
homogenex  erunr. 

Secundb  probatur  idem  k fimtli  ,quia  reliqna  com- 
pofiu  non  viuentia  condant  partibus  omnino  fimilibus, 
vt  fle  aduerfari j fatentur,  ergo  «daro  viuentia^^aiet  con- 
fequentia  , quia  diuerfiusopeiaiioBum  fle  organizatio- 
nuro  ,qux  repcriiutin  vhicntibus,exqua  poterat  infet- 
ri  heterogeneitas  iflocum  ,non  fblum  non  arguit  diucc- 
fitatcm,vt  vidimus  fiipra  ,Ctdncc  didindkmem  par- 
tium in  anima, vt  patet  in  rationali  ,qux  c6m  indiuifi- 
bilis  fit , adhuc  habet  eas  diuerfas  operationes , fle  exi- 
git eas  diuerfas  organizationes  :ergo  ob  hoc  argumen- 
tum non  ed  aliter  philofophandumdc  partibus  viucii- 
tium , quam  de  non  viucntibus.Excepta  autem  hac  dif- 
ferentia, nulla  ed,nec  probabilis  aut  apparens  ratio,  ob 
quamdiucxfimod^de  illis  difeutramus , ergo  abfolutc 
idem  ed  de  omnibus  dicendum. 

Ad  hanc  indantiam  ex  anima  rationali  petitam  for- 
te refpondcbis,  illato  eirc*eminentet  hetcrogencam,  fle 
indiuifibilirer  petere  eas  diuerfas  difpoficiones.Hxcfb- 
liitio  ludit  verbis : ciTe  enim  emiiitiitct  hctcrogeneain, 
nihil  aliud  cd  »qiiim  ipfam  petere  pet  fe  diurtfis  dif- 
pofitiones ; quo  fenfuego  etiam  dicam,  animas  omnes 
brutorum  eminenter  heterogeneas.  Quod  vei6  de  in- 
diuifibilicate  affettur  , non  ed  .id  rem  : nam  fi  res  indi-  149 
uifibilis  poted  petere  cas  diuerfas  difpofitioncs  per  fe 
omnes  determinate , certi  tam  bene  , fi  non  melius/es 
compofira , & plures  habens  partes , poterit  petere  pro 
illis  eas  difpofitiones,  ha  vtquxlibet  pan  modo  dido 
petar  illas  vel  pro  fc  vel  pro  aliis  fuis  compartibns  , vc 
6c  ab  ipfis  aifiicrfariis  neceflarib  dicendum  clfe , oftcndi 
in  partibus  fimilibus  carnis,  oQls  Ac  . & contra  aliqoos 
in  vnionis  partibus  ,qux  fimiles  ponuntur. 

Hic  podet  inquiri,  an  cafu  qOo  partes  animx  mate- 
rialis fint  heterogenex  , dicendx  fint  in  homine  partes 
vnionis  etiam  hcteiogcnex.  Negat  Hunadus,  c6  qubd 
extrema  vnita  femper  fint  riuidem  rationis  in  capire, 
corde , flcc.  nam  vniononedad  difpofitioncs  , fed  ad 
materiam. fle  animam rationa1cm,quxvbiqueed  eadem. 
Nihilominus  tamen  puto  omnino , confequentius  dici, 
eas  partes  efle  diuerfas  inter  (c  , quod /i^^fatisoden- 
fum  ed, dum  exemplo  vnionis  argumentatas  fum  pro- 
bans, illam  clTc,qux  ad  fui  conferuationetn  eos  difpo- 
ficiones  petit , non  verb  animam  ,quia  hxc  fine  vnione 
coiifcruari  poted  ;dicerc  autem  , animam  eas  petere  vc 
vniraconfcruetor,idcmed  ac  dicere,  Vnio  illas  petit  ad 
conferuationem  fuu  Ergo  ficut  anima  materialis  perit 
diucrGs  difpofitioncs  pro  fui  conferuatione  ,flc  inde  in- 
femnr  diucrfitacem  parttum  ; ita  quia  vnio  humana  pro 
fili  conferuatione  diuerfas  perit  difpofitioncs  , debebit 
etiam  diuerficatero  partium  illius infetre. 

Ratio  autem  Oppofita  nonvrget:  nam  licet  extre- 
ma non  fint  diue^  inter  fe , poted  fbrmaliter  ca  vnio 
i fe  ipsd  diiicrfitatem  recipere  ob  diuerfas  exigentias 
diuerfarum  difpofitionum  , ficuc  Mitti  dixi  , ab  eo- 
dem principio  circa  eundem  terminum  pode  efie 
asiones  diuerfas  , i pofleriori  autem  cx  ei 
dioerfitate  accidentium  rcAe  colligituc 
ea  vnionis  diuerfiias  in  ea  fen- 
tencii,de  aninmum  hete- 
rogeueicare. 
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* S'E  C T I O VIII. 

VtiiturfitMU  AnimMum  tiufdtm  Jfeciei  inter  fe, 

QVzlVo  hxc  communis  cft  ad  omnia  indiuidua  cu- 
;ui^nque  rpedci,cciaminanhiiata , idc6quepro- 
pnc  ad  Mctaphylicam  fpe^barc  videbatur ; video  tamen, 
eam  communitec  in  pratienii  difeuri,  & cum  his , quz 
de  heccrogeneitate  panium  eiufdcm  animx  diximus, 
non  parum  e(Te  connexam  ,idc6  eam  h^rra£tandam 
(afeepi.  Et  quidem  quoad  panes  aiiimx  dixi  mti, 
fi  imet  fe  aliquo  m^odiuerCe  ponantur, & Ifgatz  eis 
difpoiitionibus  quas  habent , eas  futuras  omnino  diuer* 
£1$  in  fpede  ,iuxcaeanimdirpolltionum  diuerfitatem. 

1 y I Duo  ergo  polfunt  in  prxfenci  dubitari.  Primum 

an  poflinc  duo  indiuidua  eiurdem  (peciei,  v.g.  dua;  ani* 
mz  rationales , aliquam  incer  (e  habete  dilSmilitudi- 
nem  : Alterum,  an  omnia  indiuidua  ncceflarii  debeant 
ciTe  incet  Ce  difllmilia,  ideoque  repugnet  inter  aliqua 
duo  (limma  fmiiliuido  , inia^  hac  quzdione  per  om- 
nia altenlus  e(l  P.Oukdus  tmtroMiTjU  primn  , fnrnOo 
feptrmf. 

Antequzftionis  explicationem  (iippono  Primd(quod  ‘ 
probabitur  fuse  StStuM  4.)non  ciTc  idem , difliinilitudi- 
nem  tc  insequalitatem , ideoque  re<^  polle  duo  aliqua 
ellediillmiiia,  dc  tamen  xqualcm  habere  petfc^Hoium: 
Hliatio  enim,  fpiratio,  Sc  paccrniias  tn  diuinis  (tint  re- 
lationes didimiles  , omuino  tamen  zquales  in  per- 
fc^kine. 

Dif^t.i.de  Attimd  a^ns  de  «qualitate  animarum 
rationalium  , ait  Bona-lpes, oinucm  didimilirudinem 
circinzqualitatemqiiandam  negatiuam.  Ad  argumtu- 
tum  autem  meum,  quod  relationes dioinx  (Int  dilTimiles 
inter  fc  ,non  tamen  inzquales , ait,  eo  modo  , quo  fune 
diillinilcs  , elTe  inaequales  negacinc,  c6  qu6d  in  ratione 
perfcdbionum  vna  non  ek  alia  fecundum  conceptum. 
Verum  hic  Audoc  confundit  plane  (Ignihcationem  vo- 
cum , nam  vnam  non  elle  aliam  fecundum  conceptum, 
folum  dicit  diflimilitudinem , non  verO  inxqtialiiatem, 
quia  inzqualitas  iuxta  omnium  fenfum  dicit  maiorita- 
cem  vnius  prz  alia.  Apparet  autem  przierca  , hunc  Au- 
Aorem  non  loqui  confequenter  > nam  tmm.^Q.firte  con- 
tji  eludit, de  quidem  merita,  omnem  inzqnafcaccm  pofici- 
lum  in  diuinis  vt  hzrcfim  dcteftamur ; Atqui  ipfr  ad- 
mittit a parte  rei  veram  diUimilitudinem  intereas  rcla- 
ibnes  , cum  nec  incer  duas  partes  ciuCJem  charcz, 
aqiix , &c  admittat  veram  liinilirudinem , mult^  erg6 
nrinus  inter  diuinas  relationes,  quz  de  realicer  dillfn- 
uunciir  inter  fe  , & iuxta  certam  fententiam  magis 
iffcruut,  (eu  raaiotcm  habent  diflimilitudinem,  quam 
duo  oiu , ergo  hic  Auftor  non  potefi  folua  fide  negare, 
non  eiU*  idem  diflimilitudinem,  & inzqualitarem. 

Sccund6  hinc  conflat,  miniis  etiam  bene  ipfum 
dircutTcte,  dicendo,  inter  duoindiuidiu  omnino  fimilia 
ouiim  de  ouum  vnum  cflc  inzquale  alteri  ob  negationes 
fuperadditas  , etenim  ob  illas  vnum  non  fit  perferius 
altero,  ergo  nec  inatqtiale  ,quia  ( vt  lim  diximus , nili 
nitgcmur  in  vocibus ) inzqualitas  (mper  dicit  maiori- 
r.ttem  , de  minoritatem , hanc  autem  nen  habet  Petrus 
ex  eo , quod  dicat  negationem  Pauli , vti  neque  c con- 
trario Paulus  ex  eo,qu^d  dicar  negationem  Petri , (i 
ante  eas  negationes  ,vti  fatetur  hic  Audor, nullam  pe- 
nitus habuitiquisenim  vnquam  dixit ,diia$  medias  vinas 
ciTe  inter  fc  inzquales  , e6  qti6d  vna  dicar  negationem 
alterius , aut  o£h>  homines  elTe  numero  inzquales  odo 
Angelis , c6  qu6d  vnus  odonarins  non  fit  alter  ? profe- 
dunifl  mutando  figniBcarionemeivoci  ,na\\* 

probabilitate  id  potefl  dici. 

I Hinc  concluditur,  optimum  elTe  meum  argumentum, 
qu6d  fi  ante  negationes  erant  zquaJcs , necelBriu  de- 
beant manete  «quales  pofl  negationes,  vna  enim  negat 
perfedionem  «qualem  , ficur  negat  altera  , «qualibus 
aurem  fi  «qualia  addas  , nece(Tari6  manent  «qualia, 
quod  ptinciptucQ  ex  ce^nims  eft  notum.  Qu^M  vei6  di" 


cat , Pecnim  fobm  fundamentalicer  «qualem  Paulo,  eft 
pur  us  abufns  vocum  , neque  capio (nifi  iuxta dida/Wi 
migrmiit  in  verbis ) quomodo  fundamentaliter , feu  ra- 
dicaliter fint  omnino  «quales  , & tamen  fint  formali- 
cerfumtne  inzquales,  c^m  &formalitecdcfundamcn- 
taliter  totum  ftc  a pane  rei  , dc  fundamentalis  «quali- 
tas debeat  dici  talis  in  ordine  ad  formalem  «quali* 
ratem. 

Tenr6Kincinfenur,min&sben$  eum  negare  illam 
difFcremiara  , quam  habent  du«  viTioncs , vna  de  albe- 
dincA,aiieradeB.eire  illis  intrinfccam.  Cuius  funda- 
mentum eft , qiibd  in  rebus  rcfpediuis  difrecentia  auc 
conuenientia  non  debeat  fumi  a diu:  rfitate  , aut  identi- 
tate ierminoriim;conftatdnquam,boc  efle  omnino  fal- 
Cim  , nam  ille  cefpcdus  eft  cflentialis  illis  cognitioni- 
bus , Sc,  intrinfecus , ac  confequemrc  debec  etiam  efle 
omnino  diuctfus , non  quia  diucrfitas  fumatur  immedia- 
te ex  iplis  terminis , hi  enim  non  funt  eflemia  cogni- 
tionis, fcd  ex  ordine  intrinfcco  , & identificato  ipfis 
cognitionibus.  Qui^  vcr6  idem  Auftot  faciat  a£iio- 
nes  indifferentes  ad  has  vel  illas  caufas,  alio  fpcflat,  dc 
(altem  in  vnionibus  , quas  folasille  agnoTcit  affixas, 
habebit  locum  noflerdifcutflis  de  xqualiiace  dc  difli- 
militudine. 

Suppono  Secundi  , quxfllotiem  hanc  partim  effc  de 
nomine  , paccim  de  re  : dc  nomine  , quatenus  inquiri-  tj4 
tiir,  verum  quzlibct  diflimiliiudo  dicenda  fit  fpecifica} 
de  te,  vtrum  poflim  aTiiJua  duo  omnino  intet  fc  efle  fi- 
inilia. 

PrxmirtenJum  Tertbquid  fit  fimilitudo.Eam  noti 
e(Tc  formaliret  «qualitatem  ,iam  infinuaui.  eflque  om- 
nino certum;  «qualitas  enim  perfedionis  confiflic  in 
eo , qu6d  vna  res  fit  tam  bona  qulim  altera ; hoc  autem 
non  dicit  focjnaliter  , vnum  elfe  eiufdcm  fpcciei  cum  al- 
tero (poicft  enim  rubedo  fonalTe  effe  tam  bona  quim 
fit  viriditas  . & tamen  certum  cfl , eas  non  effe  inter 
fe  omnino  fimiles,;  confiflirergo  finiilitudo  in  eo,qu6d 
vnum  fit  ficui  aliud.  Qu6d  fi  a me  petas  vlteriorcm  de- 
clarationem fllius  ,quid  fcilicet  fit,t/n»m  tjft  jrem  4h$al 
dicam  libi,  hos  elfe  terminos  pet  fe  notos  dC  doflis  dr» 
idiotis , iicc  polfe  amplius  declarari , nifi  forte  vt  con- 
fundantur,v.g.  ego  fim  homo,  dc  Petrus  fit  homo ; ego 
fim  animal , equus  fic  animal  : fed  quia , Licet  ego  dc 
eqnns  fimus  vere  animal, ego  tamen  rationale,  ille  irra- 
tionale,idc6  non  lumusoaminofimiles.  Aliqui  fundant 
eam fimilitudiiicm  ineo,qii6d  poflint  fimilia  concipi 
vna  conceptu  ea  non  diftinguemc.  Fateor, eo  ipfo  quod 
fic  fimilicudo,  dc  iiitelle£Lu$  aliquis  capax  coguofccndi 
confusi*, polfe  illa  duo  concipi  fine  diflin£Hone  , ve- 
rum arbitror  omnino , fimilitudinem  non  confiflere  in 
hoc.  MoucotPrimA,quiaciiamfiimpoflibili$e(fctom-  j-- 
nis  iim  llcdbjs  , clfcnt  tamen  Petrus  dc  Paulus  vere  in- 
ter  fc  fimiles : tunc  autem  non  daretur  tale  fundamen- 
tum ad  eam  confiifionem.  Secundi , non  ided  funt  fi- 
miles, quia  poliunt  inter  fe  confundi,  led  h contrario 
idc6  polfunt  inter  fc  confundi,  , quia  funt  fimiles; 
ergo  ilmilitudo  efl  caufa  fundans  e.arn  capaciiaiem  con- 
fullonis  .eigonun  confiflii  in  ea  capacitate  , ficut  ra- 
lional^fundans  rifibilitatem  non  conflituitur  in  jacio- 
ne  talis  per  rifibilitltcm.  Vbi  rurfiis  ex  dialis  addo,ne- 
que  quoad  nos  explicari  fimilitudinem  , per  hoc,  mi6d 
poffinc  vnico  conceptu  cognofei;  ratio  enim  i me  faOa 
hoc  idem  probacmam  nos  etiam  non  damus  pro  ratione 
fimilirudiniseam  cognofcibil itarem  vnico  a£hj, fed 
tiAs  fimilitudinem  dicimus  elfe  rationem  eius  cognofei" 
bilitatis.  Q^d  fi  rurfiis  fimilitudinem  per  cognoTcibili" 
tatem  explicaremus,  feccremus  viriofiim  circulumjcrgo 
etiam  nos  in  alia  explicatione  Icu  aliis  tenninis  debe- 
mus hxrere : non  video  autem  meiicres,  qulim  quos  /a- 
pofui,  vnum  effe  ficut  aliud, 

Foner^Iicabis : Quando  dicis, amum  efle  hominem, 
alterum  effe  hominem, dc  in  hoc  confidere  fimititudi- 
swm,  iam  recurris  ad  conceptam  eundem  vel  nomen 
tdem,qu^  fcilicet  ambo  dicantur  homo.  Refpon- 
deo , proptere^  k me  fuerit  didLum  illos  terminos, vnum 
O 0 o 4 efle 
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clfc  licia  aliud  ,foneobrcuuii,tnagU»  quando  «os  ma* 
t$6  gts  volumus  rxpUcaic.  Secundo  addo,  non  elle  idem, 
verumque  in  fe  clfe  homines , & cognolci  i me  vno 
conccpcuauc  vno  nomine.  Licet  enim  ego  «os  non  cod- 
cipetem  vno  conceptu  aut  nomine,  vcic  in  Te  elTent 
ambo  homines  & animalia  rationalia,  ac  principia  diC> 
currendi  & femiendi  ,qucd  per  Te  videnirex  cerminis 
nocum;crgo  non  explico  cgonmilitudinem  per  ordinem 
ad  conceptus  vel  nomen , non  enim  dico , VMit- 
l«r  b*me , <CNr  (tne^fituttitr  vm  cctKtftm , fed  quia  in  fe 
funt  veii  homines , animalia, rubilantix  ,&c. que  pon- 
deranda pro  dicendis  viffi.  In  quo  confidat  formali- 
cer/imilitudinis  fimdjmcmum , an  (it  relatio , an  verb 
denomiiutio  extrinfeca,  dixi  t\, 

4 *wMer*  8.  Quomodo  amem  duo  podint  e(Te  fimiiia 
& diiliroilia  inteTTe  etiam  line  viU  didinAion^  (bmu- 
litatum,  e^  qu^d  (imiiitudo  non  confidit  in  indiuifi- 
bili  , odendi  fuse  7.  L»gie*t  m 

re  t {.  vbi  difpantaccnt  inter  fimilitudinem  &:  xqua- 
litarem  conditui  , qu6d  equalicas  confidit  in  indt- 
uifibili.  Viidc  non  polTunc  duo  abfolute  & (implici- 
ter eife  xqualia  & iuequalia , poifunt  tamen  (imilia, 
& diiliinilia  \ quod  reducendum  clTc  ad  id  quod  vox 
dijudUtM  $c  vox  fignificant  , t^dtm  etiam 

odenJi. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Ii$di»iduM  tUfdem  /pectet  fojftnt  ejfe 
fy  dtj^Uid  inter  fe. 

PRima  CoNCLvsio.  Honed  necelfarium,  omnia 
indiuidua  ciufiiem  fpeciei  clfe  Inzqiulia  inter  (e. 
Probatur  ex  dicendis  4.  vbi  odendetur , etiam 

duo  indiuidua  diuceferum  fpecierum  polfe  clfe  omnino 
inter  fe  zqualia , vt  PAtee  in  relationibus  Patris  &:  Fili} 
diuini , que  licet  dinerant  inter  fc,  omnino  tamen  fum 
equales.  Ratio  i priori  cd,quia  licet  Perrus  v.g.  habeat 
negationem  Pauli , quam  non  habet  ipfe  Paulus  ,idc6- 
que  aliquo  modo  dmerunt , de  quo  datim  j Paulus  ta- 
men etiam  habet  negationem  aliam  Petri , quo  manent 
imer  fc  equales : neque  enim  cd  melius  elfe  Paulum,  & 
habere  negationem  Petri,  qu^  ede  Petrum,  & habere 
negationem  Pauli , aut  c contrario. 

occvNDA  CoHCLVsio.  Poduiit duo  indiiiidua  eiuf- 
dein  fpeciei  aliquam  habere  didimilitudinein  iutcr  (e. 
Hec  ed  communis  inter  Receiuiorcs  ,aduer(atur  tamen 
pluribus  ex  antiquioribus. 

Quos  fecucused  honi-C^idiff.i.dt 
negans  omnem  diuerfitatem  podibilcm  inier  indiuidua 
eiufdcm  fpeciei,  quia  illud  predicaturo  differens  erit 
fi>ecies,erit  enim  prxdicabile  de  multis  (olo  nunnro  dif- 
ferentibus. Verilni  id fpcArr ad  modum  loquendi, in 
quo  cum  omnes  Philoiophi  doceant , vifiones  duas  al- 
bedinis  vium  A>  alteram  6 ede  eiufdem  fpeciei , & ta- 
men habeant  aliquam  didetentiam  ,non  poted  negari, 
dari  pode  eam  dinerfitatem.  £t  (ane  faltem  ob  vniones 
didin^s  numero , quas  refpicie  Perrus  pre  Paulo , de- 
bec  eam  diuerfitacem  admittere,  exim  tamen  omnes 
omnino  doceant , Petnim  Si  Paulum  numero  ramum 
)liderre,&  reveri  potius  fit  difficillimum  e contrario 
oftendere  aliqua  indiuidua  quantumvis  fimiiia,  tn  qui- 
bus non  pofCmus  fiue  perordii.e  adcognitiones,(iiiead 
voiones,  fiue  advbicationesdiuead  aliquos  alios  termi- 
BOs,iDuenire  aliquod  przdicacum  aliquomododidLnile. 
^ Nodram  autem  conclufionem  probant  aliqui,  ex 
fionibos  Beatorum  terminatis  ad  diuetfas  creaturas  in 
Deo,  fiue  ad  diueria  obiedla  imccriaiia,  que  vifiones 
adhuc  (utu  inter  fe  ciufiiem  Ipeciei , non  probo  iiiqium 
hoc  argumentum,  quia  ccnfeo , eas  vifiones  dinerfas  e(fe 
inrpecic,iuxta  dida  in  Ltgicrt  , vbi  odcndi,  etiam  cz 
dtaerficare  fpecificil  obieAorura  materialium  proximo- 
rum diuerfificari  atdus  in  fpede.  Meliils  ergo  probatur, 
quia  ex  communi  modo  loquendi , Pernu  6c  Paulus  v. 
g.  lunt  ciufiiem  faciei , Si  umen  hi  habent  aliquam 
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diffimiliciidinem  inter  fe , ergo  pofTunc  duo  indiuidua 
eturdem  fpeciei  eHe  aliquo  modo  diffimilia , nec  qux- 
cunque  didimilitudo  dicenda  ed  fpccifica.  Probo  Mi- 
norem , in  quaibla  ed  difficultas , quia  Petrus  Si  Paulus 
includunt  vniones  aliquo  modo  inter  fe  diffimilcs,ergo 
& ipfi  inter  fe  aliquo  modo  differunt.  Coofequencia  ^5$ 
ed  bona.  Antecedens  probatur , quia  vnio  Petri  eflen- 
tialiter  reTpicit  Petrum , Sc  vnio  Pauli  eifemialuor  refpi- 
dt  Paulum , magifque  couueniunt  inter  fedue  vniones 
rcfpicicmes  eandem  formam  & materiam  Petri  ,qu^ 
vmo  reficiens  Petrum , comparata  cum  vnione  re(pi- 
cieme  Paulum  { iUe  enim  conucniune  in  hoc , quod  cd, 
refpcere  eundem  lerminom  , in  quo  non  conucniune 
he  alie,  ergo  he  habent  aliquam  di(Timilicudit>em  in- 
ter fe , ergo  Petrus  & Paulus  includunt  vniones  aliquo 
modo  inter  fe  dii&miles , ergo  ipfi  incet  fe  diderunt. 

In  ipfis  vnionibus , non  veniendo  ad  homines , fit  idem 
argumentum  : nam  ille  fimt  ciufiiem  fpedei  inter  fe. 

Si  diderunt  in  hoc , qudd  vna  rcfpicit  Paulum , altera 
autem  Petrum.  Fit  etiam  in  cognitionibus,  in  appe- 
titionibus, in  a^bonibus  , Si  in  omnibus  modis : ma- 
gis enim  conueiiiimt  inter  fe  duo  moili  ciuTdem  fub- 
tc^i  numero  . quim  fi  comparentur  cum  aliis  alterius 
fubiedli,  & duz  cognitiones  de  Petro  , quhn  vna  de 
Paulo , Sc  alia  de  loanne , fiec.crgo  polFunt  duo  indiut- 
diia  eiiifilem  fpeciei  c(feint.-c  fe  aliquo  modo  diiluniUa. 

Refpondcbis  forte,  hos  modos  Sc  cognitiones  fpede 
differre  ,item  Petrum  Si  Paulum  ratione  vnionum.  Sed 
cumra  , quia  nullus  viiquam  dixic , vifiones  huius  Sc 
illius  albr.iiniselle  iiiier  fe  fpecie  diucrfiis.  Conrri  dein- 
de , quia  laltcm  dux  vifiones  eiufdem  numero  albedinis 
ab  eadem  potentii  fadx  non  funt  diuerfz  fpeciei, nec 
dux  atiim.T  rationales , A:  tamen  hx  funt  intet  fealiquo 
modo  diffimiles; ergo  duo  indiuidua  eiarjem  (pedei, 
polfimt  iffeintcr  fe  diffimilia  equaliter.  Probo  Mino- 
rem: nam  anima  Pccri  verbi  gratia  efe  capax  vnlon» 
diffimtlis  ab  vnione  , cuius  c(l  capax  anima  Pauli, 
ergo  ipfer  anime  aliquam  etiam  habent  diffimilicudi- 
nem  , habent  enim  rcfpcdus  effentialcs  ad  dioetfes 
vniones.  Idem  cfi  in  vifiunibus  eiufdem  obic^i  Si  ortis 
ab  eadem  poientii  , qux  tamen  diucffis  vnionibus 
vnimuiircum  cit^icntia.  Im^,fi  veram ell  ,vnioncni 
PaiiA:  Pauli  cfic  diiurl^  in  fpecie  ( vt  tu  cuiuendis } 
etiam  ipfe  animx  erunt  diucri*x  in  fpede  , habent  enim 
rcfpctfliis  fpccic  diuerfos  ratione  vnionum  diuer 
firum  fpccic  : ergo  vel  debes  dicere  , non  poffecfTe 
duas  anilius,  ant  duas  cognickmcs  eiufdem  fpeciei,quod 
nequaquam  audebis  alfcrcrci  vel  debes  fiircrt  , pofTe 
duo  indiuidua  ciitfilein  Ipccici  clfe  incer  fe  diffimilia 
aliqualiter. 

SVBSECTIO  II. 

T>»o  indtnidgA  eittjdem  fpedei pojptnt  ejfe  ind^ 
fudlid  inter  fe. 

TErtia  CoNctvsio.  PoffimtefTc  aliqua  Indiuidua 
eiufdem  f}>eciei  inter  fe  aliqualiter  inequalia.  Pro- 
batur, quiacogniriodcPctrofulo  non  diffittt  fpccic  i 
Cognitione  de  loaoue  Si  Paulo , vc  fatemur  fere  omnes 
f idquodiuqueftione  de  voce  maximam  habet  viro) 
fed  cognitio  de  loenne  St  Paulo  fimul, perferor  eft,quu 
plura  obieda  rcprefentac,qu^m  cognitio  dc  (blo  Petro; 
ergo  duo  indiuidua  eiufdein  rpedet  poliunt  elfe  inequa- 
lia. Refpondcnt  aliqui,  illam  maiorem  perfr^lionem 
e(fe  extenfiuam  Sc  accidentalem  Logice.  Sed  contr^ 
quia  ille  a^s  iodiuifibiliccr  Se  clfemtalitet  per  feipTum 
ell  reprefentatiuus  eoruro  plurium  obic^ocum , ergo 
in  fe  eiTcntialiter  phyfic^  habet  illam  roaiorem  perfe- 
^ionem.  Item  tam  idenrific.nta  eft  cum  eius  fubfiaotU 
ea  reprefencatio  duorum  ,quim  ratio  cognitionis;  ergo 
inrenfiifeellphyfic^  perfc£Ik>r.  Qu6d  autem  Logice  id 
fit  accidentale,  per  accidens  cfe  ad  noilrum  inrenturo : 
fblihn  enim  inquirimus  in  prxfcnti  ,vrrum  duo  indiui- 
diu  durdero  (peciei  polfiiii  phyfice  c(fe  inxqualia,  quod 

videtur 
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videtur  pr«diAo  exemplo  efficaciter  probatum.  Ref- 
pondenc  alij  «qui  contrarium  opinamur , cognitionem 
de  duobus  hominibus  differre  (pede  intrinfeci  i viftone 
de  tribus  aut  de  vno  • licH  ex  parte  obiedi  icu  (pecie 
obiodUua non  differam  ( qu6dcWii!isdiciuir)  licct<^ 
iedU  nondiderant. 

Adaene«no$  hic  iam  eflein  puri  qocRione  de  no> 
mine « de  inequalitate  enim  earum  cognitionum  con* 
Rat  nobis ; an  autem  ea  dicenda  Iit  fpecifict « an  non« 
cR  pura  qucRio  de  nomine ; in  qui  ex  hoc  capite  difpli- 
cet  vald^  fblutio  prcceden$:nam  ex  ea  fequiturjn  princi> 
piis  iplbcumme  abfolutidifrene  fpecieab  alio  homine 
quocunque«dummod6  vel  vnico  pundo  materie  ine  tna> 
idi  ior  aut  minor  iit  > & me  poR  minimam  nuiiitionem  vel 
corniprionem  i me  ipfo  differre  fpecie  * quod  plane  eR 
abfurdum.  Sequelam  vec6  euidencer  probo:  nam  vnio 
tenens  fe  ex  parte  ammz « cR  in  (ententia  horum  indiui> 
Tibilis  «&  rcfpidens  omnes  partes  materie  , quibus  de 
Ri^o  eRvnita  anima ‘,crgp  u vnio  plurcs  partes  mate- 
rie iodiuifibiliccc  conne^ns  cR  fpecie  intcinfcci  di- 
uerfa  ab  altera  vnionc  connc£fcente  pauciores  ; omnes 
homines  habebunt  diuerfas  fpecie  vnione^ , fl  aliquali* 
ICC  funt  inzquales  in  corpote  ; ctgo  ratione  illarum 
vnionum  diuerfamm  > fpeaantium  ad  effennam  homi- 
nis* ipfi  erunt  inter  fc  fpecie  diuerlt,&  quilibet  ll  (eipfb 
differet  fpecie , quando acqmric  vel  amittit  vnicum  pun- 
^m  macerie  : & fi  vel  vnica  gutta  fanguinis  cadat  cx 
naribus  « iam  homo  habet  diuecfam  vnionem  in  fpecie 
ab  ed  quam  antei;  quo  nihil  potcR  «quoad  modum  lo- 
quendi > abfuedius  dici.  Ob  hoc  idem  argumentum  re- 
ied  f"pTd  fentenciam  horum  de  indiiiilibuicacc  vniOnis. 
Ergo  dicendum  cR , eas  vldones , vnam  de  tribus  pun- 
Atsalbedinisi  aliam  de  duobus  aut  q latuot  «non  elTe 
(pede diuerfas.  Atqui  funtaliquomodoincqialesfiib- 
(mtialiccr  (vt  negari  nequit;  ergo  nsUi  quxeuoque 
irizqualitas  vocandaeR  (pecifica.  ConRnmiur  :idquod 
V proprii  conRiniit  res  fpecie  diuerlas, non  eRinequa- 
lieas  «reddiffimilirado  (viSvihvn/  fupunti  6\c\rt\  ) 
tamen  hoc  non  obRance  non  quxcumq ae  diffimilitu  Jo 
iCjcaufac  diuerfiiacem  fpccificam  « vt  ex  didtis 

Ckimt  1 conftat«&  conceditur  ab  adiicrfariisvcrqo  neque 
queeumque  inxqiulitas  fufficlet  ad  dijcrAiicandum 
(^cie. 

Contra  hanc  dotRrinam  mulca  congerantur.  Prim& 
enirafus^  hi  conantur  probate » nonpolTe  duoeife  (im- 
pliciter xqualia  & inxqualia  inter  (e  «quia  xquale 
in^uale  opponuntur  priuatiue.  Vnde  inferunt . non 
f pofle  ablblute  ea  duo  indiuldua  dici  xqualia  in  ratione 
- rpeciSca « tc  inequalu  in  indiaiduali ; fed  fi  in  hac  fune 
I xqualu»eciamdeDerec(Icinfpedfica,&  contcquenccr 
fpede  inxqualia,  ergo  & diuerfa.  Hoc  argumentum 
in  primis  patitur  manifeRam  fnRantUmin  differentiis 
(pedfids,  in  quibus  fquidquid  iam  fit  de  Indiuidualibus) 

( non  poteR  negariinxqualitas,  nam  cationalitas  haud  du- 
. bic  eR  nobilior « quim  rugibiittas , ic  tamen  gen  .is  ani- 
malis , vt  eR  genus , eR  omnino  xquale  in  m.*  & Icone, 

I eR  enim  vniuocum.  Hoc  pofito  fecorqneo  argumen- 
tum: differentia  fpeciBca  eR  idem  cum  generica,  nnn 
miniis«qukm  fit  idem  differentia  indiuidoaliscumfpe- 
ciBca  «ergo  vti  objiciens  inferebat  inde,  non  folum  in- 
diuidiuliter  debere  efle  inxqualia  ea  indiuidua  « (c<l 
edam  fpedficc,  id  quod' reputabatur  abfurdum  , ita 
edam  dicam  ego  «me  & leonem  debere  dici  inxquales 
gmeric^  I deb^tque^hoc  eodem  m^do  cenferi  abfur- 
mnt) , ficuc  argumemans cctifet  de inxqualitace  fpecifi- 
ea.  Argumentum  ergo  illud  nullam  fpecialem  vim 
habet  contra  nos. 

Secundb ablbluti  refpondeo  inemtne  dici  (ndiuidua 
x <4  illa  abfblut^  xqualia  & inxqualia  ; iam  enim  fupra 
otlenfum  eR  « xqualitacem  confiRere  in  indiuifibili, 
vnde  in  hoc  probando « non  erat  neceftarium  defudaie. 
Prxterek  nos « qui  negamus  pexcifiones  obie^uas « & 
ea  prxdicaca  concradi^ria « in  eadem  indiuifibili  enti- 
cace  > etiam  dieiroos  « non  pofte  rationem  ^dficam 
elTe  squalem^odioidMlem  tcc6  inxqualem : umt  caha 


idem  fbrmaliflim^  ex  parte  obie^ « fpeciHca  ratio  ^ 
indtuidualis , 6c  quod  conuenic  vni  conuenit  alteri « f i 
foliim  dicimus  « eat  rationes  fpccificas  dc  indiuiduales 
cfTe  inxquales  alteri « tam  parum  camen  vtramque  ex- 
cedi, vt  non  pofEcexccfUis  ille  dici  fpecificus,  hoc  cR 
notabilis  « fcd  indiuidualis  « j J cR  paruus.  Et , ni  ego 
valde  erro , puto , prxlanem  difficulratem  prorfus  ean- 
dem elfc  in  fimiliiudine  & diiTimilicudine  : ficut  enim 
non  potcR  ratio  fpecifica  effe  xqLuiis«dc  indiuiduatio 
inxqualis;  ita  nun  poicR  ratio  fpecifica  elfc  fimilis « & 
indiuidualis  non  effe  fimilis,  fcd  quidquid  dc  iiidiui- 
doali  prxdicacur , debee  etiam  prxdicari  de  fpecifici 
& geuericd ; ficui  iiixqualitas , qux  prxdicacur  ue  iudU 
iiiduaoone  «debee prxdicari derpeck,hzc  omnino  ma- 
nifcRa.  Vnde  rurfiis  iufrro  euideoTcr.  Ergo  (icuc  licet 
mea  ratio  (pcciHca  iic  dillimilis  loanni«qaia  meaindi- 
uiJuatio  per  ce  cR  diflimilis  (&  quod  prxdicarur  dc  mei 
inditiidu.’itionc,dcbci  prxdicari  de  mea fpccihci  ) ad-  ' 
huc  tamen  iioirdicis , eam  ciTc  diffimilitudincm  fpecifi- 
cam : aliud  enim  efl , rationem  fpccificam  e(fe  diflimi- 
iem  «aliuJ  cfrcdillimilem  fpecilice;&  aliud  cR  «meam 
aiiimalttacem  feu  rationem  gcnericam  efle  diflimilcm« 
aliud  eile  diiTimilem  generi» : ita  eifdcm  temiinis  ob- 
ic^oni  eux  refpondco  , ea  quidem  conuinci,  rationem 
fpccificam  ,im6  dc  gcneiicam  ( do  ribi  plura  quam  pe- 
tas ) inxqualem  c(1c  inter  hxc  duo  indiuidua , fcd  nego 
eascRe  inxquales  fpecificc ; illud  enim  primum  , foliim 
figniiicac , fupra  coram  entitaiem  cadccw  inTquaIiiacem« 
quod  verum  cR;  hoc  autem  fecundum  figuiheat  eam 
inxquaticatem  vald^  magnam  effe « quod  non  confe- 
quituc  nccc(Tari6  ex  primo : potcR  enim  res  indiuifi- 
bilis  alteri  efle  mxqualis , &.*  tota  excedi  ab  ali^,non 
tamen  excedi  valde, fcd  parum;  ficut  turacflentia  eR 
diflimilis,  fcd  valde  parum.  Neque  in  punAo  prxfcmi 
vitam  video  hiter  fimilitudinem  & xqualitatcm  dif- 
ferentiam , pcxfaiim  ciim  « vt  ftipri  dixi , dfffimi- 
lituJo  fit  , qox  proprie  diucrfiracero  fpccihcam  cau- 
far  .necinxqualitas  ad  cam  requiratur,  vt  fufiiis  infria 
oRcndam. 

Objicies  Secundo  cum  cifdem  , Si  duo  indiuidua 
poifencefTe  inrqtialia  inter  (e,  fequeretur,  r(Tc  Sc  non 
effe  diiierfx  fpeciei«quod  implicat : non  effe,  quia  ita 
fiipponis  , e(Ic  verbj  quia cxcefTiis  ille  in  imperfl^one 
faceret  differre  plus  quam  numero,  Sc  prxdicaretur  in 
quid  de  pluribus , (cilicet  de  his  qux  edene  xqualia; 
ergo  ille  excelTus  e(Tet  prxdicatumrpecifTcum«&  coo^  t 
fequcnc;r,q»x  carerent  illo  , differrent  fpede  ab  his  ia 
quibus  illuJ  idem  eflec.  Sed  contf^,quia  noc  argumen- 
cum  patitur  manifeRam  InRanciam  in  duabus  vmonibus 
de  eodem  Peico  «de  quibus  eR  prxdicabilis  non  fbla  ra- 
tio vifionis  humanx,  fid  infraulaoi  adhuc  efle  vifionetn 
de  c )dcm  Petro , in  quo  conucniuiu  inter  le « & diffe- 
runt i vifione  dc  Paulo  , Sc  tamen  non  pcopterei  dicunt 
aJucrfarij  illud  prxdicacum  elle  rpecilicuro ; idem  ergo 
dicam  Sc  ego  de  eo  excelTu  in  perfe^Eone. 

Refpoi^cbisforT^.  Primb«non  quodcunque  prx- 
dicatum,  quod  fadt  differre  plus  qulun  numero,  & 
prxdlcatuf  in  quid  de  pluribus,  clTerpecfficum,red  vU 
ceriiis  requiri  vt  prxdicarom  illud  afferat  fecum  aliquam 
iiixqualitatem.  Sed  contra, quia  hacrolutione  Primd 
euertitur  argumencum  , qno  contra  nos  vfi  fuere  ad- 
uerf^l : tiam  illius  vis  in  eo  conftRir , qu^d  non  poffic 
effe  dmerencia  maior  numerici  « qux  non  (it  fpecifica; 
in  prxfepci  autem  iamaJmiccunc  diRerenctam maiorem 
numerica  « & minorem  fpedfica  :quo  etiam  tenentur 
admittere  inxqualicacem  minorem  fpcctfici,&  maio- 
rem mimcrici  , prxfertim  ciim  differentia  non  exigat 
inxqualicacem»  (ed  diflimilirudinem « vt  dixi ; ergo  (1 
hanc  admittunt  inter  indiuidua  etufdem  fpedei,  debent 
etiam  & inxqualicacem  admittere.  Contr^  Secondb, 
quia  petunt  prindpium  aduerfarij  in  hac  folurione : 
ego  enim  contendo  probase^  poffe  indiuidua  cflc  inx- 
qualia aliqualiter , quia  poffunc  efle  aliqualiter  didi- 
imlia  « relpondenc  autem , initqaalitateiD  obefTe  con- 
ueoientic  f^cificx  • diRunilicudioem  veid  uon  , nec 
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vlbm  redJunt  difpaticaten) , Tcd  non  mirot  > quia  non 
poecll  affgnui. 

Rtfpor.dtnc  Secundi»  duas  vnion«  P«ri  habeit 
quidrrn  prxikatum  coiuiduijc>  «Uud  tamen  efle  indi- 
uiduale.  Comri  Primi , nam  manifefte  pctiiut  prin- 
cipium) ego  enim  fic  arguo  : Pixdicaiom  illud  , quod 
prxdicaturdc  multi*»  non  eft  indiuidualcj atqui  ciTe 
vnionem  petri » nrxdicacuc  de  inulcis , ergo  non  eft  in- 
diuiduate , fcd  (pccificum  » & in  hoc  fcnfu  ipfa  ratio 
indiuidiiicomplcti  >quaraui*  prxdicetur  de  multis,  re- 
ducitur tamen  ad  fpcciem.  Hi  vcr6  refpondent , eam 
vnionem  cfte  prxdicatum  tommune,  indiuidualc  ca- 
men , quod  fornulifllimi  ego  impugno.  Contra  Sc- 
cundh  , quia  illud  prxdicatum  habee  fub  Ce  indiuidua 
adhuc  magis  ftmiUa » ergo  non  eft  indiuiduale, quia  in- 
diijiduuin  non  habtt.lub  fe  indiuiduum.  Contra  tan- 
dem mi^is  ad  rem » quia  hoc  idnn  ego  dicam  de  ini» 
qualitate  , de  quS  iam  eft  totalis»  fcilicct  illum  cxceftum 
jn  petfeftionc  communem  aliquibus  elTc  , tamen  fo- 
lum  communem  indiuidualiter  } ergo  idem  eft  de  tui 
difli-nilituJme  ,quod  de  mei  inxqoalitatc.  Abfolutc 
e:go  tcfpondeo  argumento,  conucnientiam  nuracri- 
cain  admittere  magis  & minus,  ficut  admittit  conuc- 
nkntia  generica  magis  Se  minisineque  enim  necclTum 
eft  , vt  omnes  fpccies  alicuius  generis  infimi  fmc  intet 
Ic  iquales » pofTunt  enim  duc  magis  conucnite  intet 
(e  ( vetb'  gratia  mulus  ,&  iumemum  ) quim  cum  aliis 
( iumentum  cum  equo  aut  cum  homine  j ) ita  fimilitet 
polFunc  duo  indiuidua  ciufdcm  fpecici  m gis  intet  fe 
conucnircq  iim  cum  aliis  ciufdcni  fpecKi,itcm  &cfle 
m nus  in^qualia,R.ogibjs  ergo, quanta  conueniemia  fuf- 
ficiai  ad  diifete  miam  rpecificam,  quanta  veri  ad  numc- 
ric»m.  Rcrpoodeo,via  potfe certi  determinari.  Ad  fpe- 
cificara  dico  requiri  notabilem  diif.Tcntiamtqu*  autem 
notabilis  fit , qu*  non,  pendet  ex  acceptione  commu- 
ni.  Pto  qiio  aduerte  contra  nonnullos  Rccentiorcs, ri- 
dentes hanc  doiftrinam,  cb  qu6d  differenda  fpecifica 
non  pendeat  ex  acceptione  hominum  , & conrcqucn- 
tcr  nec  ad  illam  attendenda  fit  communis  acceptio. 
Aduerte , inquam  , aliud  c(fe , d ff.-remtam  indiuiduo- 
rum  in  fe  non  pendete  ex  acceptione  hominum , & hoc 
fjtcoe  illis  libentiflimi , res  enim  omnes  ^ feipfis  ha- 
bent differre  vel  conuenire  j aliud  vcr6  elfc  » quod  hxc 
v.l  illa  differentia  dicatur  fpecifica,  aut  foliimnumetica; 
hoc  autem  pendet  ex  acceptione  vocis  huius , differt»- 
tia  ff>ecific4,fioit  Pttrum  elfe  pofillum  vel  magnum  fta- 
luti.non  pendet  cxacceptjonc  hominum.pendct  autem 
quod  habeat  vnam  vel  duas  vlnas  ex  acceptione  ho- 
minum circa  vocem  vI»m  , fi  enim  illam  acciperent 
pro  menfuia  quatuor  palmorum, vt  accipitut  in  Hifpa- 
nia,non  habebit  duas  vlnas  »quia  folum  habet  fex 

f ulmos  altitudinis ) fi  vero  vina  accipiatur  non  pro  tam 
ong&mcnfutS  » fcd  trium  palmorum,  vt  lue  Piagat, 
tunc  ille  habebit  duas  vlnas  longitudinis,  non  quia  Pe- 
trus In  fe  efficiatur  maior  vel  minoi  ex  voluntate  Hif- 
panorum,  aut  Bocmorum,  fcd  quia  cius  magnitudo  po- 
teft  diuetfis  menfuris  fignificati  ex  diucrsi  acceptione 
hominum  circa  nomina  fignificantia  menfuras.  Ita  fi- 
militer  hoc » quod  eft  diffcitc  ,non  pendet  ex  acceptio- 
ne homioum , pendec  autem , qu^d  ea  diffietentia  dica- 
tur numeiica, {pecifica»aiit  genetica;  quamobrem  con- 
fultu  dixi  fupra  StClUnu  inhi9 , in  quiftionc  hac  cotum 
fere  clfe  de  nomine. 

Objicies  Terti& : Si  femel  admittatur  , pofte  dari 
inrer  indiuidua  eiufdcm  fpeciei  maiorem  aut  minorem 
conuenienrtam.rcqucrciur,  fi  darentur  viginti  millia 
atitmftcum  incqualium  intet  fe,  ita  vt  omnes  fe  gta- 
daiim  excederent,  piimam  fecunda,  & hanc  tertia, 
illas  elTe  ciufilcm  f)>ecici  omnes  imer  fe  , vt  fuppont- 
mui,  & non  effe ; licet  enim  prima  a fecundi  non  dif- 
ferce^noubilitct , prima  tamen  ab  vltimi  non  dubium 
quin  maxime  diftatet,&  confequenter  differret  fipe» 
cie,  quia  iam  haberet  notabilem  differentiam.  Rcf» 
pondenc  aliqui , negando , pofTe  effe  tot  animas  ciuf- 
dem  fpccieiio«qaaks  inter  fe  hoc  ordine , quia  intra 
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iniqualitarem  indiuidualetn  non  poteft  tantos  repe- 
titi cxctfTus.  Sed  contri  efficaciter  Primb  ad  hoiou 
nem  , quia  ipfi  admittunt , vifiones  beatas  omnes  e(1e 
eiufdem  fpeciei , quanuimuisad  plura  & diiieifa  fpe- 
cicobieAa  materialia  terminentur.  Poneeigo,  vnam 
vifionem  terminati  ad  Deum  & ad  vimm  eveatutam, 
aliam  ad  Deum  Se  ad  duas  cre,*turas , & fic  vfque  ad 
vl(imam,quz  rerminentut  ad  viginti  millia  cteatuia- 
rum  forte  de  fa£lo  datur  maior  cxccdus  inter  vi- 
fionem  beaiiflimx  Virginis  , & vifionem  paruuli  cum 
foli  graiiibaptifmali  decedentis , vcl  faltero  inter  vi- 
fionem humaniuiis  Chrifti  Domini, & paruuli  infan- 
tis , & tamen  hi  vifiones  pet  re  folo  numero  diftin- 
guuncur  ; ergo  iam  inter  indiuidua  eiufdcm  fpccici 
dati  poteft  ille  magnus  cxccffus  , qui  fiipponcbaiur  in 
argumento,  nam  quantum  ad  pixfentcm  difficulu- 
tem  perinde  fc  habet , fioe  exemplum  ponatur  in  ani- 
raabus,  fiuc  inaAibus  , dummodb  omnCs  fint  ciufdaii 
fpeciei.  Conni  Secundi  abfoluti  , quia  liccr  ex  ob- 
icdis  materialibus  fpcciedioeifisdiuerfificemur  adus, 
ron  tamen  dioerfificamur  fpecic  cxob‘cftis  folo  nu- 
mero diftinflis  : quapropter  vifio  de  Petro, & Paulo 
non  differt  fpecie  ^ vifione  dc  folo  Petro.  Pone  ergo 
cogniitoncm  inJiuifibilcm  de  viginti  millibus  homi- 
num , eamque  compara  cum  vifione  de  vno  prxeise; 
ecce  imet  his  duas  datur  ille  exccITus  quem  atgumcn- 
tom  fupponebat , & tamen  funi  eiufdem  fpecici , ergo 
intra  vnicam  fpecietn  poteft  dati  tantus  exccffiis. 

Refpondent  Secund6  , fuptemam  S<  vltimara  ex  191 
illis  aiiimahiis  differte  notabiliter  folum  freunduna 
quid  , tde6que  non  differre  fpecie  , quia  diueifitat 
fpecifica  debet  effe  notabilis  fimplicitet : qu6d  veri 
non  d>ff.tant  notabiliter  fimplicitcr,  fcd  fccimdum 
quid  , probant  inde  , quia  tota  inxqualitas  eft  intra 
aliquam  rcitonem  fupetiorem  infimaro.  Sed  concr^ 
quia  hxc  eft  manifcfta  petitio  piincipij:aduerraiij  enin) 
probant , non  polfe  eam  differentiam  efic  intra  vnicats 
rationem  fuperiotem  atomam  , quia  eft  differentia  no- 
tabilis , hi  ver6  negant  elTe  notabilem  , quia  eft  intra 
aliquam  rationem  fiiperiorcm  infimam  , quod  noo 
probant,  frd  rupponunt,&  confcqucnicr reddunt con- 
clufioncm  pro  ratione.  Confirmo  iropugnationcin, 
quia  pari  ratione  dicam,  differentiam  mu1i,5c  afini  non 
effe  notabilem  fimplidict , fcd  fecundum  quid:  nam 
licet  in  fe  magna  videatur , femper  tamen  fub  eadem  ra- 
tione anitnilis. 

Refpondcbis  , rationem  animalis  effe  genericam, 
at  illam  rationem  vifionis  vt  fic  , effa  rpccificatn. 

Sed  hxc  eft  alia  bona  petitio  principij*:  ego  enitp 
piubo  , illam  rationem  efic  geneticam  , quia  differen- 
tix  intra  ilUm  contrmx  funt  magnx;  lu  dici.s  ,etiamfi 
fint  magnx , non  effi;  fpccificas , quia  ratio,  intra  quam 
continemur, eft  fpecifica,vbi  idem  probas  per  idem. 

Aliunde  ctgo  melius  refpondcri  poteft.cam  inxqoa- 
litatcmnon  futuram  rpccificam,quia  folum  eft  ex  multi-  ' 
piicaiionc  refpc£luam  omnino  fimilium  in  adlibus, 

?|Uod  non  facit  ad  prudetem  zftimaiioncm  differentiam 
pecificam.  Itero  in  animabus  non  eft  notabilis  ea  diffe- 
rentia,quia  Bondcfumicut  in  ordine  ad  operationes  fpe- 
cie  diucrfas , fed  ad  cafdem  paul6  facilius  vcl  inteoiitls 
cffici£das,2c  in  ordine  ad  a^tu  indiuidualiter  perfcflio- 
res.quia  funt  reprzfcntatiui  plurium  obiediotum  nume- 
ro, qux  differentia  non  cenfetur  notabilis  communiter. 

V cl  in  hac  quzfiione  de  nomine  pofTh  dUere . etiamfi 
fecundum  indiuidui  m non  differat  fpecie  a primo,  illud 
tamen,quod  tam  multum  diftarcr,  v.g.  vigcfics4nillcfi- 
mum.diffcrre  fpecic  ^ primo, ita  vt  inter  ea  quz  tali  nu- 
mero diftarrnt,t  fiet  differentia  fpecifica,qnia  veniret  ad 
differentiam  notabiIem;ca  ver6,qu;  miniis  diftarent, fu- 
tura ciufdefpcdei:quo  cafu  non  effet  bonum  argumen- 
tum. Hxc  duo  funt  eiufdcm  fpeciei  interfe, ctgo  quod 
eft  eiufdem  cum  vno, erit  etiam  curo  alieio:quia  ille  vi- 
gffies  miMcfimus, 8c  oflingctifiir.us.intcr  fe  effert  ciuf- 
dc  fpeciei.vnusiaroen  differret  fpecie  a piimo.alter  vc- 
16  non,  fcd  de  hoc  quxftionc  dc  noniiue  hxc  fufficianr. 
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fpeciei  foffunt  effe  mnint 
fomlts, 

l-j  Cowcivs  I o.  Non  fft  necelTifiMin, 

V^^nia  in<^mdua  ciufdem  fpcdei  meer  fe  efle  difH» 
■lilaa,  fcd  polTunt  aliqua  efle  otnoino  fimilia.  Poae 
duot  modos  eiufdem  numero  fubic^i , qui  non  fime 
produAiui  aliorum  rerum  » nec  fiant , auc  vnitnrur 
per  diftin&as  vniones  aut  at^iones , (ed  fc  ipfis  ; in  hts 
tmn  eft  vndepolEmus  aliquam  inucniie  difCmilitudi- 
oem  t ciim  xMilam  rem  tefpicUt  vnus  > quam  non  & al- 
ter i ergo. 

Dices  Prim^iVnus  Eiodac  hanc  hegattonem,  /Mn 
fimt  sJim  j quam  non  fandat  aher , ergo  in  hoc  (altem 
differunt  imer fe.  RcTpondco, fundare  illam  ncgaciu- 
nero  • prxeUe  arguere  diftinftionem  , non  vefd  ^er- 
Jltacem.  Proquoaduene^noneffe  Cuirdero  conceptum 
diAindioDis  6i  diuetlitatis  , aUoquin  quia  Petrii»  Sc 
Paaltu  funt  adaquate diftindi, edent  etiam  adaquate 
diuerH  »qood  cftfairttm.  Ratio  k priori , quia  didin- 
Sd9  pneisd  dicit  >hoc  non  efle  illud , diuerflcas  vet6 
diciC >non ede  itcut illud.  Hoc  ago  poftto,  refpon- 


deo  »hocquodeftifiindareillamnegationein » inclu- 
di fbrmalUmnc  in  conceptu  di Am&ionii » ptovt  difHn- 
guitur  i concepeo  diuamacis  ; oam  fundare  illam  nc* 


facionem  , nihil  ed  aliud . quim  hoc  non  elfe  illud  : 
oc  autem fbrmilidimeeftconceptiitdiftin^otiis, Ici- 
Ucet  > har  iim  tfi  tlliut » vnde  nego  illas  negationes  ar- 
guere diuafiiatcm. 

I74  Dices  ^econd^iNoH  pofTunc  dari  duo  mdiuidudi 
quancumuis  firoilia , qu«  non  dat  rerpc£hua  didindo- 
suro  tenninotum , CTgo  nec  qxne  fiui  omnino  firrnUa. 
Coafequenciaed  hona  ex  di&isa  nobis  nam.ix^.  vbi 
pcobauinuis  diffiroilitudlnem  imet  cogniiionem  de  Pe- 
tro» Ac  cognktODcm  de  Paulo»  e6qu^  refpiciaat  dt> 
dinftns  terminos.  Ancecedenaaucem  patet,  quia  t li- 
cet ponamur  duo  modi  eiufdcro  omnino  fubiedi , Sc 
Duilateouk  produ^ui»  habebunt  (alrcm  rerpedlumad 
didinAas  cegpiiionesi  vnus  ennn  ed  cognoicibilis  di- 
nersi  cognitione  ab  alio » ergo  (altem  in  hoc  debent 
diderret  Hxc  fola  obiedio  negotium  faceffit , liihilo- 
^ minds  rerpondeo  ex  diAis  in  fbhicione  prtecedemis» 
ficut  hoc » quod  ed  Paulum  habere  negationem  loan- 
nis  ptxciac  arguit  diduM^ionem » non  vnd  dioerfita- 
cam  f quod  de  negationibus  illb  vemm  etiam  ed  , quia 
Id  omne  includicur  in  cohcepeu  formali  diftindionis, 
prove  difanap  a edheeptu  diuerficaris  } ira  Hmilita 
dunc  dico.vnuro  elle  cognoTcibilc  didinda  cognitio- 
ne ab  alio»  non  arguere  diuahtatem  » quia  hoc  inclu- 
dicoc  necelTarid  in  conceptu  didinftionis  » (icuc  in  eo- 
dem conceptu  includitur  vnnm  polTe  exiffere  hne  aiio{ 
poffe  vnatn  attingi  phpficc  dne  alio»  moueH,  & ex- 
seca: nam  quoad  noc  idem  ed  pode  vnuro  accingi  in- 
tendonaliter  fine  altero»  ac  tcringi  phyficd  : 8c  ficut 
ex  hoc  non  infertur  dtuafitas  , fed  fola  didin^o  »ica 
nec  exilio.  Qb***^o  ^utem  nos/aprx probauimusdif- 
^ ftmilicudiaem  iniioidctalem  > dcifumpftrous  argumen- 
tum ex  prxdictfis  non  inclutis  fbnhaliter  in  conceptu 
diflin^nia ».  qualia  fiinc  reprxTencate  hoc  obio^tm 
Sc  non  illud  ; vnire  hoc  fubieOum , non  illud»  qox  non 
includunturin  conceptu  didindionis  fbimaliceneteniin 
dttAreprcTencacionetdiirdem  obte^  habent  adx- 
quatumconcepturo  difUnAioms » At  ramen 
icprafemant  idem  obiedura , idedqne 
se^  ex  his  pnvdicaris  inftttur 
diuerfitaa»  non  vad  ex 
dlM 


SECTIO  VIIL 

rcfMidtid  Ammcjpeeie  iiuerfd  pofnt  ejft 
ptrfeSttm  d^udles. 

Dhi  initu  StSiUmt  prsetjtnti/  , quxdionem 
hanc  communem  ede  etiam  omnibus  rebus  ina- 
nimatis, de  quibus  omnibus  quxeirous  , verum  co  ipfo 
quud  differant  fpccie  , debeant  etiam  inxqualcs  edi-  in 
petfcAione.  Supponimus , plores  ede  inzquales:  ete- 
nim perfedior  cO  anima  rationalis  , quam  roiroa  equi; 
itetn  lixc  petfcdlioreft.qu^m  forma  planr«,Acc.  Com- 
rauRts  veterum  Philofbphocum  flintcntia  tuaut  »om- 
hes  fpecies  ncceffarih  futuras  inzquales  deue  omnes 
numeri , eo  ipfb  qu6d  fine  dibafi , Tunc  etiam  neceffa- 
tib  inzqualcs  : & hinc  ortum  traxit  commone  illud 
axioma  : Sfetits  funt  ficta  tameti.  Pro  hac  fencentii 
flant  etiam  plurcs  ex  Recentioribus , priefectim  Tho^ 
roidis.  Eandem  tenent  P.  Vafqui  z Tmo  1.  iA  i .Partemi 
DifpHtM.tx^.MtiumAx  P.Suarez  7<oti«i.  Mtu^byficc, 
DiffMt.if  ftQ.f.ntrm.  1 6.  Ucet  ibi  probabile  reputer  op- 
podtum  • & argumenta  pro  propria  rententi&  non  efli 
efficacia  Bteacur. 

Suadetur  Primo  hzc  fenrentia  ex  Aridotele  id  pluri- 
bus in  locis  docente.  Sed  facile  potcd  Aridoteles  expli- 
cari de  rpeciebus  communita  loquendo , non  autenf 
quia  id  fit  de  conceptu  formali  diuet  litatis  fpecidex. 

Prima  etgo  ratio  fit  : Qi^  inxqualitcr  didam  ab 
ente , non  podunr  elfe  inta  (e  xqualia , n ex  terminis 
videtur  maniftftum ; fed  omnes  fpecies  inxquaiiter  di- 
dant ab  ente.altoquin  non  erunt  diuerfx,ergO  om- 
nes fpecies  fum  inaequales.  Refpondeo,Maiorem  6c  Mi- 
norem prxdidliryllogifnn  edeapertb  falfas.  Maiorem  lyf 
quidemmtiri  Uca  ma  (pedes  plura  przdicata  fuperiora 
panicipec  quiun  ahera , potcd  tamen  hxc  per  vnicum 
ptcdkraturo  compenfare » imb  6c  excedere  peefe^onem 
pltiriuro  przdtcatontm  quz  tn  alteri  reperiunrut : ere» 
nim  Angelos  pa  (blum  przdicatum  intellc^ui  exce- 
dir  przcUcata  equi  »noRitiui » fenfiriui  »hinnibtli$ » qux 
numero  plura  funt.  Vrgeo  eandem  veritatem  , quia 
homo  minus  diftat  ab  ente  quam  equus  ( homo  enim 
ed  immedtara  fpedea  animalis  » equus  vab  hahet  fii- 
pra  fe  genus  bruti » medium  inter  animal  & ipfum 
equum ) 9c  tarocn  horoO  pafedior  ed  equo  » ergo  ha- 
bere przdicara  plura  fuperiora,  non  arguit  perfeftio- 
nem  maiorem,  neque  ^ coniiario  habere  pauciora ; nam 
lapis  v.  g.  pauciora  przdicata  continet,  quim  equus. 

8c  tamen  hic  ed  perfc&ior  illo ; ergo  didare  magis  aut 
mtnbs  ab  ente , non  arguit  maiorem  vel  minorem  pa- 
fedionem»  fed  hzc  pondetanda  edex  proprii  ratione 
fpediici  cuiuflibet.  Q^d  verb  Minor  fit  eriam  falfe» 
falicet » duas  fpecies  non  poffe  zqualiter  ab  ente  difla- 
te  » probatur  facilius  : nam  leo,  dc  «quuS  v.  g.  zqualita 
didam  ab  ente  , Sc  tamen  funt  diuerfi  fpecie  > ergo,  imb 
ttccenarium  ed  » vt  quodlfbec  genus  habear  (ub  fe  duaS 
immediatas  fpecies , dc  confequenter  illz  duz  fpecies 
debent  zqualiter  didare  ab  ente,  ficut  duo  fratres  zqua- 
lita didant  ab  Adaroo.Ecce  ergo  quanta  fet  vis  ptzdi£ti 
argumenti. 

Sed  dices , per  maiorem  didanriam  ab  ente  i te  in- 17! 
telligi , non  quidem  exccflura  in  numero  ptzdicato- 
ruiti  ,fed  excellam  in  pcrfedbone ; quo  fenfu  vera  ed 
Maior  propofif  k> , feibeer  » quz  inzqualica  didant  ab 
ente, non  effe  zqualia;  item  dc  Minor  vera cd,  fcili- 
ca  ,non  poffe  didare  zqualirerab  cnre  duas  fpcciesi 
Sed  conrri  , quia  fi  in  hoc  fenfu  acdpisprzdi^as  pro- 
pontiohes , airumis  pro  Maiori  propofitione  idemri- 
tam,  fdlicet.  funt  inzqualia,non  funt  zqualia ; dc 
^ Minuri  poms  tuam  conclufionem  , feilfeet,  duaS 
Ipecics  hon  effe  zqualcs.  Vide  ago » qulun  ttCtk 
argumemais. 

SeAmdbpocedproeifententidargui.  QmaelTeduo 
fpecie  diuRUMUcic  effemialica  effe  difliroilia;e(&  aurem 
diffituilia»  dicit  cciaiB  trife  iozqualia»  ago.  Reipondeo, 
omnusodacB 
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omnimodam  difllmilitudincm  dicetc  jn*qualitatein:ne- 
<I»c  enim , qu*  coimciiiunt  falcem  in  hoc , quod  eft, 
non  excedi  mutm^Mditnc  omnino  e(Te  difliinilia  ;nego 
▼«0 , aliqualem  diflfimilitudinem  etiam  fufBdencem  ad 
diuerfificandum  fpecie  , includere  necenafi6  in»qoa- 
htacem , vt  infrit  probabitur  , prxlertim  cum  omnea 
Ipcdes  habeant  conueniemiam  aliqualem  in  muliii 
pr*dicatts.  Cur  trgo  non  poteruncin  perfeftionUma- 
gnitudinc  elTe  fimilcs,  quantumcunque  differant  fp«cic> 
ob  alia  capita. 

Tcrti6  poieft  argui:  Dtt*  quantitates  quantitatiui 
*79  *^‘*^*^^  * necciniri6  tnxquales , ergo  & duc  res 
eflenrialitcr  dioerf* , debent  etiam  elUntialitcr  efle  inx- 
quales.  Diftingtio  Antecedens  : diue  quantitate*  dU 
uerfe  in  magnitudine  >(uDC  inequales  in  magnitudine> 
concedo  Antecedens  j nam  incqualiias  in  magnitudine 
non  eft  ni/i  diueriicas  in  magnitudine  , magnitudo 
enim  eft  /pccics  ^qualitati$;&  ficut  clTe  diuerfas  in  squa- 
litate cft  , efle  iucquaics,  ita  etiam  , ciTc  diuerfas  in 
magnitudine»  cA  edam  c(lc  inxqualcs  in  quanntace 
molisicx  quo  nihil  contra  nos  : nam  que  fum  cqualia» 
non  ditferuiu  in  magnitudine  formaliter  , fcd  in  rebus 
magnis;  ftcut  etiam  duo  palmi  diuerfarum  quantita- 
tum , verbi  gratia  cxlcftis  Jc  fublimaris » non  diffemnc 
in  m.igniiudinc  , diftirunt  tamen  in  propriis  eiTenriis, 
qu*^  habent  eam  m.ignitudiiiem.  Et  hic  fit  fecundus 
Icnfus , quem  poteif  habere /ipra  pofirum  Antecedens, 
fcilicet , eo  ipio  qu6d  dux  res  magnx  quantitatioe  dif- 
f.ranc  in  propriis  eflenriis , debere  etiam  differre  in  ma- 
CTitudinejvtfic  aurem  falfum  eft  Antecedens  con- 
^uenter  argumentum  caret  difficultate. 

Ergo  dicendum  cft  , polfc  duas  fpecies  diuerfas 
xquiualere  fibiin  perfe^Hone , id  eft  , tales  cfle,vt  non 
valeat  plus  , nec  magis  xftiroetur  vna  quiim  altera. 
Quod  probatur  primo  /bltirione  arguroencorum  oppo- 
/it*  partis.  Deinde  cx  relarionibus  Diuinis  , qux,  vt 
diftinil*  virtualiter  ab  elTentia  , fiint  didimiles  fle  di- 
uerfe  inter  ie  , fic  notabiliter  quidem  , funt  tamen  om- 
nino xquales,  tuxta  illud  Athanafil  in  : cm- 

ttmfibifmnt,  & c»*eju*les,C[W  xqoalicas  illis,  vt  prxei- 
/is  ab  cifentiS  , non  prouenit  formaliter  ab  ipsa  cften- 
i8o  » quam  vt  fic  non  includunt , fcd  a feipfisinam  per- 
fciftionem,  quam  dicit  in  Patre  relatio  a&iua  generanti*, 
didi  in  Filio  relatio  pa/fiua  geniti.  Terti6  idem  proba- 
tur : nam  dux  cognitione*  xqu^  intcnfx,  ac  clarx  , vna 
de  Petro,  de  Paulo  altera,  funi  aliqualiter  di/nmile*.  vt 
probaui  Stclunt  prtetdenti , nec  raroen  vllo  modo  /unt 
iiixquale»;  perfedio  enim  quam  in  vna  dicit  efle  rc- 
prxknraiiuam  Petri , dicit  in  alteri  r/Te  reprrfentati- 
uam  Pauli; ergo difllmilitudo non  dicit  formaliter inc- 
qiialiutem  , ergo  polliint  dux  fpecie*  dioerfx  a‘quale* 
clle  inter  fe. 

\Quart"  : Qma  ex  ipfis  terminis  videtur  manifeftmn, 
aliud  clle  diuerfitatem,  aliud  inxqualitatcm  ; idcoooc 
in  moralibus, quantumvis  videamusrrs  valde  diuerks, 
adhuc  fxpc  canti  vnam  ac  alteram  xftimamus.  Itero 
in  Phyficis  xqualem  /olent  adfirrte  volupeatero  duo 
bona , quantitmsis  fpecie  diuerfa  ; fle  intclledlui  xqua- 
liter  /bfenc  arridere  duo  ingeniofi  conceptus  , quan- 
turovis  diuetfi  inter  /c.  Idem  eft  in  aliis  potentiis , er- 
go diucrfitasfpccifica  non  arguit  neceffarid  inxquali- 
taiem  , poftiini  ergo  dux  fpecies  perfertionc  fibi  xqui- 
ualere. Confirmo  totum  hoc manifeftinima  ratione: 
naro  videmus  ipfis  oculis . colorem  rubrum  fle  viridem 
efie  notabiliter  diiicrll** , cos  amem  elfe  inxqualcs  , fle 
vniim  pcrfc^Hotem  aJtcro  ,non  videmus  , vbienim  vi- 
des excelTum  ? Sr  jn  quo  eft  ( Experientia  aurem  nulla 
oftendit  talem  exccirutn  i ratio  item  naturalis  nulla  eft, 
qux  id  vel  probabiliter  perfiadeat:  vnde  fit,  vt  nobis 
prorfix*  fit  dubiiitn  .quis  eorum  fit  perferior,  aut  an 
^ /intxquales.  Cur  ergo  debermis  dictre  .necelTarii  eos 
’ ‘ elfe  inxqualcs  ? Q,".id  fi  dhierfitas  ea  notabilis,eftet  fbr- 
roalitcr  inxqnalic.is  , vt  hi  volunt ; certe  videte,  eos  co« 
lore*  efte  ^iuerfos , ac  videre  c/Te  inxqualcs , eflee  ideni» 
quod  falfi/Iunam  eft. 
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Htcaduene,mali  ^nonnullis  ex  aduer(^*i*  doce- 
ri , in  hoc  punAo  non  licere  nobis  a Diuinis  relationi- 
bus arguere  ad  res  creatas.  Male  , inquam  , doceri  : 
nam  nioruro  fle  viridem  colorem  e/Te  inter  /e  xquales, 
eiiamfi  fine  dinet/i  , iwh  argnic  in  illis  infinitam  per- 
fcAionero  , vt  per  fe  eft  manifefturo.  Vel  qnefo 
des  vnam  vel  apparentem  pro  hac  infinitate 
Aionis  rationem.  Ergo  quoad  hoc  re  Ac  polfuqius  ex 
Diuinis  ad  cteaiuras  arguere.  Ibi  datur  diuerfitu  in 
perfeAionibus  infinitis  line  inxqualitate , ergo  etiam  in 
finiris  perfe Aiooibus  dari  poteft  diuetfitas  fine  inxqua- 
litate. 

DISPVTATIO  II. 

Qju  partes  informentur  t^nimo. 

VESTIO  hxc  prxeipuum  locum  obtinet  ra  I 
^mandbus  : nam  in  plantis  certum  eft,om- 
nes  illas  panes  ,qux  vire/cunt  fle  augentur, 
viuere , totam  fcilicet  arborrm , folia,  flores, 
^Aus , radices,  flt  cortices , qux  omnia  per  intus-  fiim- 
peionem  augentur ; in  animantibus  vetb,  in  quibus  dan- 
tur oria , caro , humores  . dentes,  vngues,  flec.  eft  grauis 
ditficulias , vtrum  omnes  hx  panes  , an  aliqux , fle  qux 
illx  fint  .informemur  animo. 

Carnem  animo  inftmnari , eft  ceno  certius : fi  qux 
enim  rft  in  viuente  qux  animetur , ea  debet  efle  caro, 
qux  fle  prxcipuaeft,  fle  crefcitperintus-fumptionemi 
ergo  viuic , ergo  informator  animo,  Deinde  edam  cer- 
tom  eft  ,o(1a  , neruos , oculos , flec.  informari  animo, 
fle  quia  funt  de  prccmuis  panibus  animalis , fle  quia 
augentur  per  iiicus-fumptionem  ) nec  in  hoc  vlla 
e/l  intet  Philofbphos  conteoaerfia  : circa  fanguinero 
verfl , fle  alios  tres  humores  ( de  quibus  idem  cft  ac  de 
fanguine  dicendum ) non  modica  eft  inter  DoAocei 
coiicemio. 

SECTIO  PRIMA. 

ScntenttM  negnnsy  ftnguinem  snimArit  freptrutuf^ 
eittjfut  Mr^mufnts  rejiciuntmr. 

SVarez  Ttm^.in  ?.  Fnrtem  , Di^nteu.if  t.  fiSi-i.  ^ 
$ Altcre$  p4T/;  Vafqucz  Tama  \.*n  \.P4rUm,Dt^M. 
^6.  Htm.to.  Conimbricenfes  Hh.i.iU  Gmrremme^Mp^. 
Rubius  de  Modo  quo  anima  corpus  tnfbrmatujtuyf.8.  x 
fmmtr»  107.  fle  alq  apud  eofdero,  quibus  iubfctibunc 
nonnulliRcccmiotcs  fle nouiflime Bona  fpesdij^.i. opi- 
nantur, /angumem  non  informari  anitno,ud  aliflformfl 
non  vitali.  Mouentur , prim^»  quia  fanguis  eft  alimen- 
tum . quo  rcliqux. panes  nutriuntur,  fed  alimentum 
non  poteft  e(Te  viuiim,  ergo  /anguis  non  viutr.  ergo  non 
infbnnatuc  animo.  Vtraque  confequentia  cft  euidens. 
Maior  negatur  i nemine.  Minor  pfobatur,quia  ia  nutri- 
tione  datur  comierfio  fubftantiaiis  vniusln  aliud  ,ergo 
non  poteft  alimentum , ex  quo  fit  nutritio  , informari 
eidem  animi  alitufi  enim  inn>rmatetur,non  po/Tei  con- 
ueni  fiibftandaliter  in  alitum  , quia  non  differret  ab  eo 
iubftantialiier.  Refpondeo,ncgaiKlo  Minorem  ,aus  pro- 
batio omnino  gratis  effingitur , vnde  enim,  qux/b,  pro- 
bant hi  auAorts,  omne  nutririonera  efle  conuerfionem 
/ubftandaicm}Refpondebunt,  quia  id  ipfi  incelligunt 
nomine  nutriiionis.  Sed  conrri  Primb , quia  de  hoc  in- 
quirimus rationem, cur  fcilicet  nutritio  (olam  fignifi- 
cct  conuerfionem  fubftanrialem  , quod  rgo  nego » tu 
autem  nullam  aifrrs  rationem  , qui  id  proMs.  Contri 
deinde, quia  fi  nomine  nutricionis  intelligis  conuer- 
fionem fubftamialem  , quia  hoc  nomen  foluqi  vis  ap- 
plicare ad  conuerfionem  lubftantialem  fignifican- 
daro,tunc  Maiortuiargumenti , nempe , ex  languine 
fieri  nuttkionea , non  poteft  vlla  niiione  ice  proharf; 

ne 
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rtfc  cotfimrmh  icnKntia  docet  ,et  fangiiinc  fieri  nutri- 
tfoticm  incofrr.fu  ,mqaocuacdpiinutriciooem '.ne- 
qitc  hem  expccienria  potcd  vllo  modo  id  {uaJete. 
Du  tibi,  nos  doceri  experientii , Cntguinem  conncrci  in 
c.^trncm  , rogo  , qti?  docet  experiemu , cam  efie  conuer- 

^ fimem  fiibftamialctn,  Cc  non  preeeise  accidentalem» 
ficit  qitaixioolfa  ex  medullis  , aut  cx  carne  nutriun* 
tur  , non  xideo , quo  vel  leni  fundamento  fuaderi  podir. 
Formas  ergo  tibi  gtarh  ptopofitionci , vt  probes  tuam 
Icntentiam.  Dico  igitur  , ex  (anguine  (blum  acddaita- 
liter  nutriri  carnem  S<  alias  paites  viucntls  » nec  vilo 
inodoeiTc  arbftrdom,  vnam  partem  animalis  in  altc» 
li  pane  inttuduccce  propriis  dirpoficiones  accidenta- 
les > qnoctdie  enhn  videmus  vnam  manum  ab  alcaa  ca- 
lefieri , infrighiari , &c. 

Sectmd6  moucntnr.  Qm  (anguis  non  crefeit  more 
vitali,  iedpcrlnxta-po(ttionera,ficutcre(cjt  aqua,  ergo 
non  viuir.  Sed  Prim&  vellem  mihi  ab  adueriariis  oflen- 
di,vnde  illis  conftet.fanguinem augeri  pet iuxta-pofi- 
ilonera : c6m  enim  nunquam  viderem  fingnmcm  acf- 
cencem  intra viucns,  Ik  poficriori  autem  nullam  habeant 
rationem, mtrindum dl,tam  ccttbab  (Ilis fiatui,  (an- 
guinem  cre(ceremoTc  aqux. 

4 Kces:  Id  inferorf^nta  e(l  liquidus.  Sed  contr^,quia 
(icut  non  omnia  corpora  denia  augentur  pet  intus- 
fumptionem  , vt  patet  in  metallis  , ncqtte  omnia  per 
luxti'  pufirionem , vt  patet  hi  came  & o(fibui ; ita  fimi- 
Iftcrnon  valet  dicere  vniuetfalitct,  omnes  liquores  au- 
geri per  iuxta-pofitionem  , ncqoe  omnes  per  imus- 
pofitioncm,rcd id  reducendum  erit  in  propriam  natu- 
ram talis  liquoris  , aut  talis  cc^poris  denfi.  Non  alTcru 
abfolntc  f vt  mihi  tribuh  Lynceus ) fanguinem  augeri 
pCTintus-fumprfonem  ,fed  dico  elferem  dubiam. 

Ideorefpondi  fecundi : dio  demus,  cum  non  augeri 
vitaliter  , inde  non  poteft  mfcrrt,  illum  non  animari: 
fient  quiiofia  humana  non  fenriant , nec  dircurtam  non 
poteft  mferri , ca  non  hiformari  animi  fcnfitlui  & dif- 
curfiui.  Ratio  i priori.quia  non  cft  necefiarium,  vt  for- 
ma communicet  cuinis  uibiedlo  omnes  eas  operationes 
s abfolntc  poteft  elbccre , pendet  eirim  k dlfpofitio- 
Ilibus  diuerfis , quas  non  vbtqnc  habet. 

Tcrti6  arguunt  : non  continuatur  cum  aliis 

panibus , ergo  non  riuit.  Nego  Antecedens.  Licet 
tfnim  non  cotitlnuetor  immediate  cum  carne,  eontiniia- 
cor  tamen  immediati  cerm  iccute  dc  corde  , cum  quibus 
habet  maiorem  fimilhadinem , quim  offa  cum  carne, 
cum  qu&  tamen  conrinnantor.  Dices, gratis  a mc  dici 
continuari.  Sed  rcTpondeo,minqtud  nugis  ex  luftiiix  ri- 
gore i te  docetut  non  coinhmari  i Vidtfti  enim  fan- 
gumem  intra  venas  ? aut  vidtfti  caremiam  vnionis : cer- 
te cam  non  vidifti  non  contiiMaiioncm  , quam  non  vi- 
di ego  continitnionem,  ergo  hoc  argumentum  nec  pro 
mc,  nec  pro  re  fit.  Dices  .mmquam  tft  dcj’tchtnfav:- 
j na  aliqua,  auenernus,qao  fiat  continuatio.  Sed  con• 
rra,nam  fine  vetiis  poteft  illa  fieri , materi*  eni:n  ex  fe 
fent  dordem  fpeciei,  Sc  conrimiantur  eo  iplb  , q\i6d 
fonn*  finteontiguar , neque  aliquid  ampliusrequirunt, 
cimergo  (anguis  fit  applicatns  carni  & ven»,  vnde 
infers  cum  non  vniri  Dices,  quia  non  habet  animam} 
Beni } ergo  probas  non  oiihnari  non  vnicur.St  non 
vniri,  quia  npn  animatur.  Dices  fecundi, quia  feparatur 
fine  dolore.  Sed  contri  cmdcncer,  quia  hinc  (bitim  in- 
ftrtor,eom  non  habere  dflnofitiones  pro  (enfarione. 
Atqui  eum  hocftat,  vcpnftit  habere  dilpofitiones  vel 
pro  augmento  ab  irtmnfeco , vel  pro  ipsi  anhna : qtrod 
probo  manifelH , nam  difpoliriones  pro  (eufarione  funt 
dhiciic  k dirpofitionibus  pro  mirrrmento  sb  intrinfeco, 
auT  pro  animi, VT  adoerfari)  ipfi  f.uemur.tn  offibus,  den- 
tibus, &c.  ( pnnicniai  vndecumque  eaditierfim  ,qnod 
iam  non  coro ) ergo  pofiunt  in  (anguine  ciTc  vn*  djfpo- 
Cciones  (ineaitis , ergo  male  mfermr,  non  fimt  vnx, 
CTgo  nec  ali*.  Dices  teitib , te  id  htdc  probare , qubd 
Tanguis  cum  impetu  prodeat  cx  verris } fed  contra  , quia 
hoc  vt  fummum  probat , non  efTc  cnrn  verm  vnmtm, 
■on  aurem  probat  non  efie  corii  aot  iccoti  vnicoinl 
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probo  cuidenter  , nam  ille  (anguis  , qui  exit, cft  (al- 
tem viiicus  alteri,  qui  intus  cft,  & iioc  non  obftanre  exic 
cura  impetu,  ergo  ctiarofi  elTet  vniius  remote  cordi,cxi- 
rcr  cum  impetu , ergo  ifte  impetus  paiuni  promouec 
tuam  rationem. 

Qnartd  arguunt : Sanguis  i veni  lliiens  continuatur  S 
cum  eo  qui  iam  eft  in  vale , & cum  remanente  in  corpo- 
re , e^  cocus  informatur  eadem  forma  , ergo  & ani- 
mi rationali,  fi  vcnim  fit  ,ipfiim  intra  corpus  illi  infor- 
mari , abfurdum  aurem  cft  dicere  , animam  caciona* 
natem  e(Teinva(e  ,ergo  dicendum  eft  , neutrum  fan* 
guinem  animi  informari.  Sed  rcfpond eo, fanguinem  eo 
iplb qu6d egrediatur  e veni,  amkcere  propi  fummum 
calorem  , 6c  alias  difpofitiones  quibus  eget  ad  vnionem 
cum  animi , Sc  confequenicr  difeontinuari  k reliquo 
iangirine  in  veni  remanente , & (bl6m  cum  illo  manere 
contiguum } ficuc  manet  contiguum  oleum  cum  aqui, 

6c  vino , alilfque  liquoribus  diuerfis.  Vel,  fi  vis,  refpon- 
deas,  etiam  fanguinem  furis exiftenrera  infcutclli  ani- 
mari,quatndiu  non  difibluitur  cius  vnio  cum  alio  (angui- 
ne exiftente  in  corpore  aut  ab  co  fluente  : neque  maius 
boc  debet  apparere  abfiirdutn , qukm  quando  homini 
rupturam  patienti  imeftina  foras  egrediuntur,  illa  enim 
etiam  pofiuni  poniinfaitella  (fi  propter  fcutellam  fcan- 
datizaris ) Sc  ibi  erit  animus  rationalis  cum  inTeftinis, 
quamdiu  non  diuiduncuc»  ficuc  in  languine  quamdiu 
non  difeontinuatur. 

Vltimo  : Qnja  Sanguis  Chrifti  Domini  non  anima-  7 
tur, ergo  nec  aliorum  animantium.  Conliequentia  eft 
bona  a paritate  rationis.  Antecedens  probatur:  quia 
fi  animaretur  , efiet  vera  pars  Corporis  Chrifti  Domi- 
ni , & confequenter  ex  vi  verborum  cllct  fub  fpeciebus 
panis,  quod  eftfalfum,  fif  contra  Fidem.  Sed  re^& 
oftendit  Hurtodus  , hoc  argumento  etiam  vrgeti  ad- 
ueefarios  *.  Ncet  enim  Gnguis  non  animetur  , vete  ta- 
men eft  cam  de  complemento  & ornatu  corporis  quam 
capilli  , quantitas , & extera  qi>«  non  informantur 
animi,  fed  quantitas  capilli  ,&  extera  ponuntur  ex  vi 
verborum , vt  omnes  icemur , ergo  eriam  & (anguis, li- 
cet non  animetur , deberet  poni , quia  cft  complcmen» 
tom  corporis. 

Addo.  S mguinem  cfTe  partem  corporis,  negari  k ne- 
mine polle , eft  enim  definitum  k Pontifice , e^  partem 
hominis,  vt  dicam  ftatim : non  aurem  eft  pars  anim* 
rationalis , nec  eft  pars  feorfim , quia  homo  (bia  animi 
&:  corpore  conftare  dicitur  { ergo  debet  clfc  pars  corpo- 
poris,  ergo  , fiue  animetur,  fiiic  non  , deberet  ex  eo  ca- 
ite  poni  cx  vi  verborum}  ergo  argumentum  omni- 
us cft  commune.  £i  refpondco , carnem  & fiuiguinem 
fxp^  difttngni  in  Scriptura , & nomen  e§r^  in  ei  vfiir- 
pari  pro  foU  carne  ac  pvtibus  (olidis  , putfituitm  verb 
pro  (olis  partibus  fluidis  ,etiamfi  in  rigore  phyficocot- 
pus  includar  Sc  partes  (olidas  & fluidas } ficuc  etiam 
homo  (bler  vfarpari  pro  (bii  came , eiiirafi  in  re  inclu- 
dar , vt  panem  elTentialem  , animam  fpidtualem  : & in 
hoc (enfu inteiligendum  cft:  quod  dicitur.  Mcmttttt  g 
Iwm#  f «14  fnluit  e/ , & IA  pulmrem  rtntrtmt , quod  non  * 
de  toto  homine , (cd  dc  foU  carne  mrclligendum  eft. 
Nec  licec  hinc  inferre  » animam  non  efle  pariem  homi- 
nis , quia  non  eft  puluU , nec  in  puluerem  poteft  abire. 
Hoc  ergo  polito  , dico,  Chriftum  Donunum  nomine 
cr^w  intcilexilTe  non  quidem  omnes  partes, quas  in 
rigore  corptis  includit , fed  eas  que  folidc  (unt , nomme 
verb  parres  fluidas , quales  funt  fangots,  de  tres 

ali)  humores.  Congruentia  ad  hoc  faris  bona  eft , quia 
venerabilis  Euchariftix Sacramentum  inflituebatur  per 
modum  cibi  dc  potus  , partes  autem  Auidxfunt  ineptos 
in  cibum , aptx  in  potum , e concrario  partes  lolidx 

ineptx  potui, aptx  in  ciburoddeo  Chriftus  has  inclu- 
ftt  nomine  corporis , leo  carnb  . non  verb  illas 
qiridquid  fit  de  vtraromque  informatione 
per  animam  ,q«od  eft  aliutidedif- 
qmrendum. 
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SECTIO  IL 

Sdft^Mts  AnimdtMr. 

ID  puto  probabilius  cum  Conrado  'Mcdiiu  & aliis 
apud  Ri.bium /iip4,cum  Hurtado  \ .Ovic- 

6o<07ttrct$.\.fHn&  Lynceo  iii. Proca* 
dem  aJfcn  Idurtadus  aliqua  Scripturzi  6c  Patrum  loca, 
qiue  vaklc  nubis  faucnt>inariiTic  Auguft.  tom'(>.<jutfi.$7. 
in  Leniti,  dum  ait  ideo  fanguinem  dici  animam,  quia 
ii2c  cR  in  fanguinc , Heue  homines  in  templo. 

Sed  anccqtum  probationem  fubiiciamus,  aduerte, 
nonnullos  dillinxine  duplicem fanguinem,  alium  magis 
dccoAum , dcfxcatum , ac  purum  , quem  dixerunt  ani- 
mari i alium  vct6  minus  pcifi  dium,  cui  vitam  nrgau^c. 
Sed  certe  hxc  diflindUo  duplicis  fanguinis  omnino  vi- 
detur fine  fund.imcnto  excogitata  , quia  diiferentia 
penes  maioicm  vel  minorem  concodlionem,nun  arguit 
diucriltaccm  dibllantialein,  fed  fo]umaccidcntalem,nec 
i ratione  aut  experientiipoted  eadlueriitasTubdantia- 
Ls  (anguinis  petruaderi , quapropter  idem  dicendum  c(b 
de  viroqne , ti  veri  detur  duplex  fanguis  inzqualis  in  ei 
concudlione  accidentali. 

Ergu  fanguinem  animari , probatur  a nonnullis,  quia 
immediate  airuraptusefti  Verbo, vt  Fides  docet; fed 
Vctbum  nonalTumpfit  naturam  irrationalem, ergo  (an- 
guis informatiii  animo  rationali.  Minor  probatur : im- 
podibilccd  , Verbum  diuinum  vniti  naturz  ircotionali, 
quia  videtur  dedecete  Deum  vifo  cum  tam  imperfe^ 
creaturi  , qualis  cft  irraiionalis;crgo  defugio  non  cft 
▼nitURi  cum  illa.  Adde  fi  S.angnis  ,cui  ,vtfupponimns, 
Verbum  eftviiitiim  immediate  .ellct  natura  integra  di- 
Ainda  ab  hunihie,  pofiet  dici  de  fado,  Dem  eft pingMte, 
fient  dicitur , Detu  eSl  leeme , confirquens  ell  ablurdum; 
ergo  dicendum  eft , fangumem  non  clTc  naturam  diftin- 
tSam  ab  homine  , fed  partem  illius.  Non  vrgct  hoc  ar- 
gunicmum  , facile  enim  negatur  Minor  ab  aducrfaiiis. 
Adeius  primam  probationem  rcfpondttur,  non  dede- 
cere Deum  vniunctn  cum  naturlirrationali ; quapro- 
pter maior  & mclioi  Theologorum  pars,  polfibilem  do- 
cet vnionem  Verbi  aut  alterius  diuin»  Perfon*  cum 
qualibet  irrationali  creatura,  de  qtio  non  eft  nobis  in 
prxfcnti  difputandum  , eft  emm  difficultas  mere  Theo- 
logica. Ad  {ccundam  probationem  rcfpondeiur , in  ri- 
gore polte  dici,  Deum  e(Te  fangtiinem,  cciamfi  (anguis 
fit  pars  hominis,  ficut  dicitur, tji  czrv, quantumvis 
caro  non  fit  natura  completa  , fed  pars  hominis.  Im6 
forte  quis  contendercr,poiioriitirc  polfe  dii  i, Deum  elfc 
fanguinem  , quam  Deum  elfc  carnem.  Ratio  a priori 
eft  , quia  fanguis  eft  paix  integralis  hominis,  dicens  ma- 
tixi.'tm  & fonnam  A:  (ubfiftcntiam  panialem.  Verum 
hxediffirrentianon  videtur  elfc  fufficiens,  nam  l^guis 
fignificat  fidam  vnam {'artem  effcniialcm  , nam  proprie 
non  dicit  .‘inimam  magis  quam  eam  dicat  corpus  aut 
caro. 

I Melius  etgo  fuaderi  poteft  noftri  fintencia  Ptimd, 

3 Ilia  fanguis  eft  vera  pars  huminis . pevriucns  ad  veram 
lius  conftitutionem , ergo  vtre  .-mimaiur.  Patet  cotiie- 
qucntia,quia  paxtis  totius  dibcnt  forma  totius  infor- 
mari. Antecedens  fuade  nr  ex  Innoci  niio  III.  in  Extrn' 
«4/.  de  CeltkrMieae  Mtjfx,  vbi  docet , aquam  5c  (iuigui- 
ncro  fluxiilc  de  latere  Chrifti,  vt  oftendcrctut  Chrillum 
babuilTc  quaruor  humores,  qui  pertinent  ad  veram  ho- 
minis conftitutionem.  Item  ex  Ttidentino  Sejfune  i j. 
etip  vbi  docet,  {^r  concomitantum,  qua  partes  Do- 
mini inter  fc  copulamur , fanguinem  cilc  fiib  fpeciebus 
panis,  A corpus  fiib  fpeciebus  vini;  ergo  fentic  Conci- 
liiun  , (anguiuem  Ar  carnem  etft  veras  hominis  com- 
partes,  ergo  animannu' eadem  anima.  Idun  ex  Conci- 
lio Bphefino  f»  EpiRe.  ad  Nefleriam , vbi  dicitur , Ver- 
bum faduiD  elfc  hominem  allumptionc  carnis  Se  (an- 
guinis , quibus  elate  (emit , hominis  patres  c(Tc  carnem 
& (angiiincm. 

KcfpondebiSffimgumera  dici  partem  hominis  non 
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integtamem , (<d  quia  neceflarios  eft  ad  hotninsacoil- 
fcruacionem,  & pcrfcdiam  ftatom  ; item  Se  ad  obeun* 
das  operationes  vttz.  Sed  contra  Prirn^  , quia  Conci- 
lium non  aliter  dicit , fanguinem  etle  panem  horaiuis* 
quam  corpus  feo  carnem  ; eodem  enim  modo  videtur 
(entire  de  vtrifque,  ergo  ficut  corpus  eft  vera  pan  inre- 
gralis  , ita  erit  de  fanguis.  Contra  SccuiulA , quia  , eo  la 
fcnfu  etiam  calor,  quantitas , ecterique  accidentia  wat 
fent  dici  vera  pars  hominis , quia  tam  necefiaria  lunt 
homini  ad  conleioationcro  vita:, item  Se  ad  exercen- 
dasoperarionesvitalc8,qukm  (anguis.  Neque  obftar, 
fanguinem  c(fe  in  (e  fubftaiitiam,  calorem  verb  acci- 
dens : quia  cum  fanguis  non  vniatur  cum  corpore  Ac  ho- 
mine , rcf|>c^  illius  perinde  cftelle  fubftantum  , ac  fi 
c(rctaccidcns;nam  parsvt^  te  in  prxfcnti  explicator, 
folum  dicit  id  quod  cftncceftmiumaJ  conieruationem 
animalis»  de  ad  operationes  vitales  illius,  hoc  autem 
proprii(fiine  conocnit  calori  > quantitati , & altis  difpo- 
ficionibus  , quantumvis  fint  accidentia;  ergo  ficut  ca- 
lor non diciturvera pars  hominis,  itanec  dicetur  (ut- 
guts , fi  non  aninumr. 

Secundi  probatur  noftra  Conclufio : quia  deficiente 
fangiiine  homo  manet  mutilus,  fed  pars  integralis  eft 
illa  fine  qua  animal  eft  mutilum , ergo  fanguis  eft  pars 
integralis  homiui$.Confcquentiacftcuidens.Minof  pro- 
batur,quia  fi  non  deeft  animali  vlla  pars  integralis, 
ergo  eft  integnmi , Se  non  mutilum.  Maior  denique  eft 
certa  , quia  homo  effulo  fanguinc  tedditut  fere  inutilis 
ad  vitx  (undiones  , Se.  exanimatur  magis  quim  (i  abf- 
cindt  retur  illi  manus  vel  brachium , quod  non  orUnr  ex  • 
deftihi  alimenti ; nam  tam  bicui  fpatio  non  polfct  con- 
fiunt animal  a calere  nacuiali,  qui  non  eft  adeh  vorax, 
vtferein  indanficonfumerct  ex  dtfedhi alimenti  alias 
partes , ergo  petit  animal  ex  defe^ht  fanguinis , quia  illi 
deficit  vnaex  ptxcipuis  illius  partibus. 

Sed  dices : Deiictente  etiam  aere  pro  refpiratione,oe-  i ) 
ceffiirib  homo  perit , cum  tamen  aer  non  fit  vera  pais 
hominis,  ergo  ed  qudd  ex  defe^  fanguinis  pereat, 
non  infertur  , fanguinem  elle  veram  illius  partem.  Sed 
contrl , quia  fi  coitfcruaretur  honto  fine  acte  ( vt  fbne 
conferuamuc  in  celo  homines  Beati ) adhuc  vere  eftec 
integer  de  peifc^s  homo ; fi  autem  confeniaretur  fine 
ianguine,adhuc  e(Tet  mutilus,  quis  enim  dicat  hominetn 
fine  (anguine  elfc  integrum  d(  perfcdkumlErgo  aliter  pe-» 
rit  homo  ex  defedu  fimguinis,  aliter  ex  deft^  aeri$:il- 
Ijus.vt  ex  defedht  parris;  huius  ,vt  ex  defe^  corporis 
tcmjverantis  calorem  cordis,  ne  animal  fuiTocetur.  Imb 
hinc  redarguo  aduerfarios;Ucet  enim  aer  fit  necefiarius 
ad  confciuationem  hoaunis , nullus  tamen  dixit , eum 
hominis  c(Te  partem , omnes  autem  dicunt , fanguinem 
ede  partem  hominis ; ergo  fanguis  aliquid  aliud  habec 
vitra  hoc  quod  eft  requiri  ad  operationes  vit.T:hoc  au- 
tem nihil  poteft  c(Te,  nifi  conrimtari  cum  aliis  partibus, 

Se  confequcnccr  eodem  animo  informari. 

Pofterquis  rcfpondcte  $ccund6,fanguinem,  etiamfi  14 
informaretur  diucrsa  formi , vere  c(Tc  panem  hominis, 
&ver^  continuari  cum  came,  ficut  infententia  confti- 
tueiitc  partes  hecerogeneas  diuctfa  fpecie  forma  anima- 
tur (anguis  equi  ab  eiascarnc,licet  vniantur  inter  (e;  de 
idem  eft  in  ponentibus  formas  partiales  diuet(as , conti- 
nuatas tamen. 

Hrc  foluiio  reiiceretar  ab  aliquo,  c6  qu6J  res  di- 
uerfa;  fpecici  continuari  non  po(TuDt.Sed  ego  frpra  hanc 
rationem  dixi  non  e(Tc  cfficacem.Melius  ergo  poteft  rep- 
et, quia  fanguis  non  eft  pars  cftentialis  hominis,  vt  om- 
nes fatentur;  pars  enim  clTciitialis  eft  vel  materia  ,vcl 
forma;fangui$  autem  in  bac  acceptione  eft  totum  quod- 
dam efienrialiter  completum  ex  materia  Se  fua  foc- 
ma,ergo  non  eft  pars  elfential  is  hominis.Eft  euidens  con  • 
fcquentia , quia  pars  cfTentialis , vt  nlis , non  poteft  elTe 
completa  e(ratrialitcr,(cd  compicbilis.  Deinde  nec  po- 
teft unguis  efic  pars  integralis  hominis,  nam  homo  in 
fuu  conceptu  clfirntuli  dicit  ncciiratio  animam  rationa- 
lem, vt  per  fc  eft  notum,ecgo  pars  integralis  hominis  ne- 
celTario  debet  dicere  panem  maccrix  vnitam  illi  animx. 
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Patet  eoidencec  conrequenna , quia  pars  imegralis  to- 
cius  • fempcr  dicit  eUentialitcc  id  quod  cotum  iprum 
enci>cUhtec  includit : fic  pars  intcgraiis  aqux  dicit  nc- 
cc(Ttfi6  fptmaxn  aquc  & materiam  vnitas  mter  (c»& 
inliocdiffae  pars  imegralis  ab  ciTcntialitqudd  hwc 
J»n  includit  omnia  eiTeutialitetdlc  TCtii  mie^alisiatqui 
itnguis  non  eft  completus  dimialfcct  anima  rationali, 
ergo  non  poceil  c(Te  pars  hurainis  integratis , ergo  nullo 
enodo  proprii poicU  clFc  pars, quia  non  eft  alia  pars 
quim  eflentiaUs  & integratis  , neutrum  autem  ex  his 
h^cc»ergo.  Confirmatur  : anima  rationalis  in  om- 
nium fententii  in  ratione  fbrmx  eft  totalis  & completa, 
(eu  adxquaca  fixnu,  ergo  non  potcfl  vnum  per  fe  (acere 
Gusguine , im^  valde  «gre  percipitur  ( etiamfi  , vt 
dixi  ftiprd , abfoluti  res  aliqu*  diucri*  fpeciei  poillnt 
continuari  ) quomodo  anima  fpiricualis  vmatur  vnione 
coorinuaciui  cum  fomji  (anguinis  > tum  ob  fiimmam 
diuerfitatem  , tum  quia  iam  anima  rationalis  c(Tci  capax 
compofictonis  extenfiux , ficut  pundum  nuterix,  quod 
eil capax  condnuatinnis  cum  aliis  partibus;  tunc  au- 
tem omnes  ex  aducriariis , qui  (piricualitacem  in  caren- 
tia partium  conftituunc,rencxencut dicere,  non  minus 
animam  rationalem  ede  materialem,  e6  qu6d  pollet 
facete  excenfionem  com  alia  forma  , qu^m  pundum 
materixdicee  in  (e  indiuifibile,  fit  tamen  matcriale,quia 
eft  capax  Biciendi  cum  aliis  extenfionem  & continua- 
tioncin.quc  omnia  aperte  (ime  foUa.  Qn6d  fi  anima  ta- 
16  tkmalisnoncontinuaturcum  (anguinis  rormi  , nec  ma- 
teriat «triufqi  continuabuntur,nei)ue  poterit  fanguis  ciTc 
pars  bonunis,nam  partes  debent  ciTc  intet  elfe  vnitx. 

SECTIO  III. 

Dfmih$Ut  Auiitm  plumis,  ^ CApilUs. 

PRima  CoNcivsio.Dentes  vere  animantur.Hxc  eft 
prxcedcme  communior  ,quam  probo  aperte  ,quia 
dentes  augentur  ^r  intus-fumpiionem , ficut  caro , er- 
go viuunt.  Conlequentia  eft  bona.  Ameccdciu  proba* 
tnr  experientia  manifcfta,quia  demes  non  (blum  cref- 
cunt  verfiis  longitudinem , fed  etiam  veifus  lariiudi* 
nemifie  ilia  pars-dentium,qux  eft  extra  carnem, & In  pue- 
ro eft  anguftior,  fit  latior  5cm  eodem adoIe(centc, ilii 
autem  parti  non  applicatur  materia , qui  per  iuxta-po- 
ficionem  pofllt  ecedrere : neque  enim  augentur  dences, 
quia  iuxta  illos  applicemus , materiam  qux  in  da^s 
conuettatunergo  illud  augmentum  verfus  laticiuf^wi 
partii  extremx  necellarip  fit  attta^bone  materiae  per  po- 
ros  dencium,de  conuerfione  ipfius  materixin  iplosdcn- 
^ , quod  (brmalitei  eft  augeri  per  intix-lumprioncm. 
Confirroariir  predi^  fimtemia  ,quia  demes  fiint  valdi 
oftibus  fimiles , imA  fpecies  offium , ergo  animantur  fi  - 
cut  illa.  Confirmatur  SecundA,  quia  continuantur  cum 
^me  petquaftiam  fibras , ergo  eadem  ftirroi  cum  illi 
in/omuntuc. 

17  Sed  objides : Dentes  Tpome  deddimt , vt  patet  in 
(eiiibus,  ergo  non  (illic  vera  pars  hominis.  Pater  confe- 
queatia.quia  nulla  parsintegralishoroinis decidit (pon> 
te,cfgo.  Hoc  a^umemum  vim  habet  contra  aliquot, 
«nde  probantes,  Icmen  non  animari,  quia  decidit  fponte, 
Nos  r«(pondcmus  Prira  A , negando  fponte  decidere , fcd 
ob  aliquem  morbum  , vcl  ob  deft^m  virtutis  ad  eos 
con(cniaiidos , ideAque  homines  (anilBmi , quantumvis 
Knes,retinentomncsdentes.etiam  moltrcs)  fi  autem 
wnre  deciderent,  deciderent  fani  in  omnibus.  Secun- 
dA  re(]x)ndea  , etiamfi  fponte  deciderent  ,nthil  inde  in- 
ferri : ficut  enim  in  (cnibus  caro  magni  ex  parte  minui- 
tur, nec  umen  inde  licet  infirrre,  eam  non  antmari,  ita 
nec  licebit  in  dentibus.R.atio  i priori  eft  .quia  ficut  tunc 
animal  nsorci  appropinquat , & ob  folam  feneduiem 
fine  alio  morbo,  vt  communis  opinio  docet,  (epara- 
cur  (xpA  anima  k corpore , quantumvis  fuerint  antei 
perfe  vnirx»ita  etiam , lic^c  dences  aliis  partibus  vmti 
fuerint, ob  ip(am  fenebrem  mutuA  feparancur,  quia 
defichme  difpofidones  ccquifitx  vt  cominuentut  cum 
carne. 


SfcvNDA  CoNCLVSio.  Plumx  auium  animantur. 
Piobaiur  aperte  eadem  ratione , qui  dc  dentibus » quia 
extremx  partes  plumx  augefeunt  verfos  latitudinem, 
quod  augmentum  non  fit  ex  osmierfione  acris  iuxta 
pufiti.aut  alterius  coqioris  plumas  circumdantis,ergo  fit 
per  attra^onem  materiz  per  potus  phunx , & confe- 
quenter  prt  intus  fumprionem. 

Tertia  CoMcivTio.Capiltianimannir.Hanc  puto 
probabiliorem , propter  aliquas  experientias  fatis  notas, 
conftat  enim  , aliquando  homines , vehementi  mortis 
repente  imminentis  periculo  ccrricos.mrra  vnius  noiits 
fparium  incanuilTe  j fi  autem  pili  clTcnc  pura  excremen- 
ta , nec  haberent  potos , per  quos  vitaliter  qualitates  & 
humores  fugeraK , repugnaret  plane  talis  mutatio  ex 
(bli  apprehenfione  animx : licet  enim  vique  ad  radi- 
CCS  capillorum. humoces  illi  traherentur,  non  polTcnc 
inde  immutare  totum  capillum  , prxfcrtim  longum. 
ConfirmacuRcapilti  femel  ab(ci(Ii  retinem  colornn  vbi- 
cumque  ponantur,  ngo  ab  agentibus  extrinlccisnon  ita 
alterantur  in  colore.crgo  pure  cxctinfccc  non  poiuUrent 
colorem  album  accipere,  prxfenim  fi  in  (bli  radice  ap- 
plicaretur humor  j debet  ergo  fieri  ca  conueifio  vi  hu- 
monlm,qui  ex  anttnx  apprehenfione  alterari, totum  per- 
meant corpus  & per  vitales  poros  fpatfi, capillos  immu- 
tant. Nec  poteft  fieri  per  operationem  in  diftons  ope- 
rando in  medio } quia  fi  ita  fieret,  ceriA  cafu  quo  capilli 
alij  nonvniti  ciTcnt iuxta  illos,  deberent  peream  a«ftio- 
nem  canefeere  , quod  eft  falfiim. 

Dices  PrimA  : Kcs  tam  fubtilis  non  poteft  habere  ^ 
poros.  Refpondeo,  negando  Antecedensiin  arifti  enim  * 
fiint  tam  fubtiles  fibrx  ,qux  in  omnium  (enteneia  ani- 
mantur, ^ confcquenict  habent  fuos  poros , per  quot 
alimentum  fugunto 

Dices  SeciindA : Capilli  crelcunc  fine  termino , ergo 
non  animantur.  Refpondeo,  rranfeat  Antecedens, & 
nego  coniequentiam  : nam  cAm  capilli  exiguas  requU 
ranc  difpofitiones , & fpatitim  h.abeaiit , quo  podint  di- 
l«tari,non  mirum  fi  non  habeant  terminum.  Sic  finguit 
etiamfi  animetur  , polfct  dilatari , fi  locnm  habctec. 
Adde , etiamfi  capilli  valde  multAm  crefeant , habere 
ramen  fuam  determinatam  magnitudinem  ; non  enim 
perpetu>'‘  aefcuni , vt  expciiemia  docet  iji  his  qui  nun- 
quam eos  abicindimt. 

Dices  vltimo;  Ex  quadam  arbore  fieri  VnguentHmi 
quo  fi  capilli  tangantur,  redduntur  cani  (ita  Plinius  & 
alij  icftanturjergocapiliipolTiim  non  vitaliter  canefee- 
re  ; ergo  non  probatur  (iifniienter  eorum  vira  argtimen*  * 
to  pfpTM  fo^.  Rcf^xindco  PrimA,  cx  modo, quo  id  fieri 
dicitur,  me  jirobare  meam  (mrnuiam  : dicunt  enhn 
nonnulli  ,ld  neri  cang-ndo  cutim  iolam  ; quod  procul 
dubio  fit  ex  qualitate  aliqui  venenati , qux  caput  pene- 
trat ibique  humoces  immutat ; hi  autem  vitaliter  attra- 
^ , colores  dcftniQni  >11  capillis,  eoique  reddunt  canos; 
Refpoiiilco  ScctmdA  , etiamfi  per  eum  conca^hmi  eius 
vngucnii , aut  femiucneni , capilli  alterentur  non  vitali- 
ter, non  tamen  polle  id  facilA  explicari  in  homine  ip(b, 
fi  foIAm  ex  coquAd  humor  accederet  ad  radices,  pofict 
inde  cotum  loneiftimum  capillum  mortuo  modo  immn- 
tate.  Si  cnimiuinon  fitattra^bovitali  DX>do  ,ledpR>* 
ducendo  per  medium  qualitatem  phyficam  ,albedincm 
T.g  certe  fi  ibi  eifent  capilli abfctffi,dcberent  comodo 
i.mmut.iri,  quod  eft  falfum.  Sequela  verA  probatur,  quia 
non  videtur  poite  explicari , quid  faciat  ioi  continuatio 
capiltornm,fi  a^honon  fiat  vitaliter,  ad  aftionemenim 
moTtuam  fufticit  contaftus  localis : fic  quia  torpedo  in-  . 
fidt  non  vitaliter,  non  requirit  vniotiem  phyficam  ,(cd 
contadum  brachij  pifeatoris  v.  g.  cum  funiculo  pet 
quem  immittit  eam  qualitatem: ergo  fi  illi  humores 
roorcuomodo  per  capillos  immit.tufU  eam  quallcarem^ 
immittent  etiam  in  alios  capillos  non  vnitos , (ed  (blum 
ligatos  his  qui  fiint  In  capite  ; hoc  autem  plaoc  eft 
incredibile  , ergo  ea  immutatio  fic  vitali  modo , ergo 
viuunc  illi  capilli.  Hxc  eft  valdA  ftobabilis  ratio  ; non 
tamen  euidentei  cooutncit ; idcA  (elAm  dixi  fufru  , id 
ede  probabilius. 

• t>  . - . C' ... 
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Contra  kanc  rcmemum  ttac  Ovicdus  UMtrm,i.  it 
Mtmd H.  1 6.vbi  aii,(e n«t  percipere  aculeutn  mei 
arguntenti  • neque  capere*  ad  quid  fint  necenari}  pori  in 
capUHs , vt  qualkatcs  fugant » cum  qualitas  nullis  indt> 
geat  poris,vt  totum  commeet  capiUum.Secund^  etiam* 
ll capitii  potos  kabeam*non infertur* eam actra^ikmcin 
eilc  vitalemt  nam  lana  6c  tignom  trahunt  hunudkatcm« 
neque  ulco  ea  attraho  cft  dicenda  vitalis» 
j , Rcfpondet  eijo  argumento  noftro  * illos  homiuei  ca- 
nefccrc  vi  cutuPam  qualitatis  prius  produfl*  in  capil- 
lorum radicibu$>3e  pet  diftantioces  deinde  partes  ab  ou- 
morc  vel  qualittce  in  came  hominis  relidente.  Ego  ve- 
t6  valde  miror  I hudcAuthorcro  truncalTc  meam  fen- 
cenciam , feu  meum  argumencuin , forte  vt  illud  facilius 
tciiccret.  Ego  enim  in  illu « non  liun  locutus  » de  quali- 
tatibus * (ed  maxime  de  humoribus  > humt>rei  autem  io 
omnium  lententia » vt  tranfeauc  requirunt  potos* 
dnt  corpora. id  quod  initor  ab  hoc  Phirofophoooo 
notaturo.  Deinde  hoc  ipfum  ego  oftcndi  vcil>o  * quo 
fum  vfusidixi  enim*  vt  qualitates  , 3c  humores  vitaliter 
atteahamur  * vitalitcf  autem  attrahi»  vt  fupponirous.  cH 
l>er  intus- (umpcionctn*  fumprio  autem  intus  dicit  oon 
lulilm  qualitatUi  fcd  alimenti.atit  corporis  amadlio- 
nein.  Nihil  er^  k me  di^hun  eft  ibi  mitabilc  > fcd  ab 
omnibus  nerciUd^  docendum.  Quoad  pundlmn  aurem 
de  potis,  abloluii  loquendo,  ccrtilEmum  e(l  .capillos 
haMreanatura  poros » per  vitra  enim  valde  augentia 
cbrilEme  videtur  canalis  in  capillis , vnde  valde  proba* 
bilitei  infertur » cos  canales  datos  clTc  iUk  i natura  ad 
imus-  fiHnptionera , que  ell  propria  viucmium,  idcl^uc 
valde  ptob.ibi]iict  nos  colligere  polle  » capillos  nutriri 
per  imus-  fumpiiouetn. 

Quod  veto  ait  hic  Autor*  lanam  & lignum  hoc  mo- 
do attrahere  hnmidiiatem  per  pores,  nec  lamcu  viuere* 
noii  olsell  nobis  neque  in  minimo.  £t  in  ptimis,  d vel- 
lem par  pari  refundere  huic  Authotvjbikxrcllatimpof- 
fem  * me  mirari,  qu6d  in  lana*  & ligno  poros  rcquiuciir 
pro  aftra^kme  faumidhatis,  humidiias  dc  quali- 
tas , haud  dubi^  voluit  dicere  humores.  Sed  ad  rem. 

Rcfpondco  abfoliu^  Primi  m ligno*&  Una  non  deri 
illam  ateraAionena  vi  lanx  * & ligni , Icd  d dicamus 
aquam  fupetfundi , tunc  illa  cadens  lui  naturali  viicute 
deprinait  lanam  , d aucrm  inha  Iit  * etiam  trahit  pau- 
Ircim  corpora  •quuipfacll  Icuior  «Ac  hutnc^lando  eas 
panes  vult  ede  fupra  ,vcl  quia  aqua  attenuata  aG:endtc 
pet  nu>dum  vaporum  * vnde  nihil  inde  de  lanx*  Sc  ligni 
viro.  Secondb  abiblutc  Rcfpondco  . licet  in  ligno  »& 
brta  , qnc  mantfeftc  non  vinum  *ea  ratio  non  probet 
quidquam, in  capilliscamcn.qui  videmur  efTe  voici 
homini  * tton  dl  cur  negetnus  probabilirec  inde  ilu* 
-deit  * eos  per  viralem  intus  fumpttonrm  nuttiri  * aut 
facerteam  comietdunem*quam  dixi*  cumque  initio 
concludonis,&  dm  illius  expre Ae  (bliim  vc  probabilem, 
aut  probabiliorem  in  re  dubia  eam  defenderim,  non  vi- 
deo (ane,  cur  id  noti  ollendcrim  e&  experientia  allata. 

Vrgeo  autem  cam : quia  neque  bic  Autor  rcfpondet 
^ ^ ad  ea,qux  ego  prii^s  (H>lueraro  contra  Iblutionctn,  quam 
iple  defendit  , dixi  erim  , valde  difficulter  inietllgi, 
quotoodo  deri  pofllc  ea  altetatio  longi  capilli  per  Iblam 
app&cat»or>emalicuiusqualiiatts  ad  cius  radices.  Nam 
(i  illa  qiulkas  Ut  color,  cerre  experkntUl  habemus, 
colores  oon  producere  in  padb  vicbio  alios  libi  llmiles, 
vnde  graues  Auchores  neganr  omnibus  coloribus 
vim  producendi  fibi  llmiies.  Deinde  , d ideo  qualitas 
illa  dt  «lia  diunla  , nec  pendens  ab  operaiiont  vi- 
rali in  lira  modo  immutandi  totum  ilium  capijlum.  non 
facile bnelligi  poteft, quomodo  A lacerent  altjabfciin 
capilli  fupra  capue  cius  hominu  , non  etiam  immu- 
rarentiT,  hoc  amem  cft  concra  experientiam  , quia 
videtur  ellcomiiiito  cerrum,  capillos  lemel  ablciUbs 
tra»  litebri  quoad  colorem  , quibufeunque  diuerlls 
epuHtatibirs  applicentur  localiter.  Non  ergo  poteft 
negari , hanc  rationem  magnam  probabiiltmem  ha- 
bere , vc  eam  mutationem  repentinam  dicamus 
facliUn  per  auxadionem  humorum  , A(  ia  eis , qua- 


litatum , qnxfolcnt  viuemis  phyOct  pane*  repcnie 
alterare  , im6  ipft>s  capillos  oo  tccrora  erigere , id 
quod  etiam  valde  arguir  intromilHonem  humemtn, 
ac  conlequentet  omnia  hxc  probabiltffimi  ofleaduuc 
elTeveHigium  vitx in  capillis,  vc  owtith rudicaairiin 
id  piobwiiiui , maxime  cutn  pro  oppollu  locaria 
nullum  peniu»  adferaiut  aigumeorum  poAciuutn, 
ledlbluro dicatur , non clIe,iDcuvkx  Agnocn ,Agnom 
autem  latis  probabile  ofiendi , Ac  Aoe  dubio  facilius 
hoc  modo  imell^etur  ca  eapcricmia,quMn  in  «vi- 
traria (bitentia. 

Confiuoo  hanc  dominam  meo  indicio  haud  mef- 
ficacher  ea  alioiuro  animanttutn  pilis  itu  feris  ( de 
quibus  Don  pulo  ab  vllo negandum  fore, eandem  clle 
rationem,  ac  de  pilis  hotninnio  ) conftax  enim  cape^ 
rientid , cofdcm  aines  himuUli  verbi  gratia  equi  tn  ipfe 
extremiiaie  comx  elle  tenuiores » qubn  exdem  extre- 
tnitates  AtK  poftea  in  eodem  cqoo  iam  grandi  c6c^. 
illa  aurem  craffiticB  non  potuii , nife  vitaliter  per  in- 
Ciis  lumptionem  fieri  , edi  accenderetur  diltgem«r, 
fortalfe  idem  deprehendi  in  homtnibusponcr , fciliccc 
capillos  longos,  qui  non  tordenrur,  effie  (ubiiliorcs 
in  puellis , qo^m  is  cifdcm  deinde,  dum  ad  Icnedhi- 
lem  accedunt.  £c  denique  in  pilis  illis  ,qrii  in  vulpe, 

Sc  aliis  per  modum  batbx  crclcunc  , tranifeAd  colli- 
ginn vita, nam  ilU  quando  fimtvictni  cami, fime  ao- 
tabiliur  crafliores , quiio  in  fine,  femper  enim  atte- 
nuantur magis  Ae  magis ) fi  aurem  ibium  extrudere»- 
cirt  per  modum  excrementi  mortuo  rrrado  , oeceflt- 
rium  omnino  force  , vc  illa  extremitas  pili  recineret 
eandem  ccafliticm  femper , ergo  fignum  cft  f illam  sf 
extremitatero  eodem  modo  oeuille  , ficuc  atbores, 
qux  ad  radicetn  fimt  ccalfiores , Sc  poftea  attenuan- 
tur , quia  vicaiiter  inxqualitet  nutriuntur.  Nec  mi- 
rum in  Capillis  efte  organa  pro  nutriiione  cum  fine  alh 
quxbeftiolx  etiam  volantes  adeo  exigux  vt  vix  videri 
polTcnc.  Habent  autem  Ac  alas.Ae  ftooucbuiiHAc  pedci» 
caput,  Aec.  Idem  eft  foo  modo  in  vcnnibns  fiipea  mo- 
dum exiguis  qui  iniracuitm  & carnem  crelccre  (olent, 
quos  Hiqianicc  dicimus  Ar4iwes  , habent  autem  ime- 
grumcotput.  Qmdecgoroiruro  (I  incapilUsaliquata- 
men  organa  nucritioni  iofimiieniia  ponamus. 

In  cuius  rei  vluroam  confirmationem  omittere  noo 

5n,q’>x  opportune  his  diebus  audiiu  ab  ExccllemiC 
ce  Betnardo  Martinicz  Velleris  aurei  Equire,  Ae  (^ 

0 Regui  Bocmix  Burggravioidum  enim  poft  pran- 
dium ferreo  incidiftet  dc  M-igia  quadam  per  capillos  re- 
center ab  ipfius  fubdito  fadU:addidic.(cft  autem  in  Phl- 
lofuphia  Ac  theologia  cxccllcmcr  ver (atus)r^Jea  veft- 

Ftrdmdndt  mmtrU  duki*  tiam  tx  Jtmit»  vMi 
iftitddtm  fwmme  tctepiftt  efitnda  mihi  ptrHnd  i» 

tspiUo  txtrdlt  ftihulijfimM  radiet/ , <p$M4d  mfftmtntmm 
ttirdbtmdum  it  Hdtmrti  dmttu  dtihtUrt  nemt  Hxc 

ExceUemidimus  ComesQuibus  Ac  expeiieruia  quam  dc  tfe 
canali  etiam  a me  vifo  per  fimile  vitrum  attuli  /xpri^ 
confirmatur , & nouum  additur  robur  toti  fenccncic  dc 
augmento  capillorum  per  intas-fucnpeionem.ipib  etiam 
Imperatore, in  Philolbphicis  do6b(!Imoadftiputante. 

Adducitur  tamen  in  contrai ium  experientia  qurdaro, 
tnultoruro  fide  digniOImorfi  teftificKione  certade  capll- 
lisqui  in  magnite^inero  eiia  palmo  maiore  in  tionnullo- 
ru  roortuorS  capitibus, & maxsUisexcretKrum:inde  cnku 
inferri  videtur ,eos  animaii,nee  vitali  nrado  crefeere,cbn 
nulla  iam  amplius  in  ets  capiiibuMut  anima  fic,auc  vha. 
Refp6deo,^qutdquid  de  vcrkaterxpcrietic  fit)inea  ooo 
efle  lingularem  difficiilratem.  Vtt  cnim.iuxra  cocnmu- 
nero  fencentiam.etiamamequi  anima  vel  infiindantr.vt 
humana,vel  gcnemur,vt  materialis  in  maceriajupponi- 
lut  a virtute  formatrice  cor^organtzitfixtia  (ccundA 
easpanevjuxiuxraomnio  rementii  prxb^e  anima,an- 
gentur  per  incus  fumpcionf.feu  |>er  nutritiure,iiapo<Te 
aliquando  etii  mortuo  hornior ,asM  bruto.  cotuingcrC*vc 
fioema  (Iiccedes(qU(  multas  dirpofiuooes  Ae  oegan*  roqui' 
rit^Imilia  ocnaino  his>quz  fiierar  fub  anima  viu&e)  har 

beac 
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hearaii<)tU[  vim  produdii'S  c;tp>Uoru,li  ineo  corpore m> 
ueniac  c6gregata  ii  anie  monc.vi  nuirtriua  materia  ali- 
c]ua,qnx  pro  capillis  iit  valde  difponta  ptoducaturqi  tuc 
mea  materu  iwma  (imilis  in  aliis  capillis, qui  fub 
anima  fiierimtqjroducicuc  homine  mot(oo:5c  viinon  fc- 

a7  qniciirotfatn  honiineviiionogAugeTipcrintus>suptioi\c 
qtiod  prodii^  fuerint  in  embiyone  , licet  tunc  non 
eifet  ibi  inaniina,iiadico,eacocaruvalde  raroobicAio> 
nis^on  fcqiii  capillos  non  augeri  pet  in;us*riimptioitctn 
in  hoinhie  vefb,cfto  iint  produci  per  nouamfotmi  iioii 
viuam.Vti  ab  fpiriabus  viialibus  videmus  Qtpe  in  capite 
recenter  abrciUofaltus  aliquos  ,aut  etiam  prolationem 
aliauurum  vtrboium  ( vtt  dixi  referri  de  quodam 
Hifpano  in  Indiisli^atbarisdecapi(aio)vel  etiam  aper, 
tiones  Sc  ciauCiram  oculorumiSimiie  quid  licet  etiam  in 
aiboiibus  cernete , fxpe  enim  quercus  & tilia  diu  fc^» 
ac  proinde, omnino  emoiina,r>  tame  in  aliquibus  lunftu^ 
cis  pluuia  accedat, protrudit  aliqua  foliola  , vnde  tamui 
non  licet  inferre , fimiles  foliorum  peududiones  in  vfua 
arbore  non  venire  ab  anima/eu  ea  folia  non  animari.  Et 
ver6quidquid  (11  de  Tubilantia  rci,pn>fe^6  fi  peudemet 
expericmiam  illam  ponderem us,deprehcdcmus  eandem 
omninodifficuliatem  clTc.cfloi  dicamus  .capillos  non 
animari.  Siue  enim  animentur,  fiue  non,  habent  tamen 
fiarmi  talem. qux  non  producitur  nifiin  corpore  huma- 
no organiaaio,&qiiidcm  .per  potentiam  aliquam  vitale, 
vti  lac,languit,&  lemen  fetum  dato  quod  non  animen- 
tur ) oon  polTunt  tamen  nifi  ab  anima,  aut  aliqua  ipfms 
potentia  produci,  lam  ergo  omnes  tenebuntur  indepen  - 
demci  ab  ca  animatione  capillorum  » caufam  afEgnarc, 
que  illos  tunc  prodiixerU : Suppono  enim  quando  ita 
cxcrcfcunt , vt  iint  ad  longitudinem  palmi»  non  debere 
nos  putare  in  tota  ea  longitudine  fuide  iain  eos  capillos 
piodudbis  m homine  illo  dum  viucrer,&  qiufi  conuoUi- 
toslatuillc  intus.&  ful^m  pofVeacteAoshxas.  Vndec6- 
fult6  dixifdcbcrc  nos  caufam  produAiui  illoru  qu.crerc. 
ftv.TO  (i  iam  fupponamus  cos  ,viuente  homine  prxex- 
kitlde, longe  facilius  faluarcpoterimus»  cos  fuille  viiaii- 
I terpiuduAos,&pet  hoc  omnino  cefTaictobiedio. 

Adde  eAo  lam  eifent  produfb  adhuc  habere  locum  id, 
quod  pMtU  Mt  vrgcb.'m.Nam  &:  ipfieie^io  illonim  fo- 
ras,(Iuc  fine  animaii,  fiue  nun,  videtur  requirere  uoten- 
tiam  vitalem, quia  caeie^io  non  ht  per  modum  (udoris. 
aut  liquoris, qui  poris  apertis  per  fe  exit  foras,  quo  pa£lo 
(anguis ailjiq;humofci  folem  frequenter  ex  homine  mor- 
tuo exirc.Non  itaeap  lli.G  conglobati  fint  intra  corpus, 
foras  poifum  exire,  (cd  nccclfari6  vis  aliqu  : interior  de- 
bet ad«irc,qux  illos  euoluat.de  vim  imprimat,  vi  foras 
prodeant , hoc  autem  arguit  poiemii  aliqud  fubordina- 
tam  animxad  vitam  heminis  conrenianda,aut  fouendi^ 
per  eicdione  huinfmodi  opilloru.Vnde  debemus  omnes 
nteri.cxdifpofitionibus  & inilrumentis  accidentalibus, 
bomini  ad  mitririanem  ve!  ci(£lioncm  datis  a natura, 
quarque  adhuc»ab(cnteanima,al»quamdiu  nuncm,dc  in 
Vnu  aut  altero  homine  ob  fpeciales  difpoftcioncs  ha- 
bent maiores  vires.contiMgcfceainca|>ilIonim  fiuc  pro- 
dudionem . fiuc  eicdionem,  de  qua  in  obicd^one  . qux 
etiam  nullo  modo  prxkidicat  noAix  concluTioni; 

SECTIO  IV. 

QuU  ie  vn^mbus , U^t , femine. 

QVarta  CoNCLVSio.  Probabilius  tft.vngues  ani- 
maii^func  enim  panes  manus  illam  lunantes  ad  fuas 
agones,  & fine  quibus  manus  eflot  manca.  Hoc  intcl- 
% de  mediis  vngnibus»  nam  extremas  illorum  partes 
pobabilius  cfl  non  animari, funt  enim  cxcremcnca.qnx 
oon  habent  magnitudinis  terminuTu,  licet  etum  proba- 
biliter dici  polTum  animatx. 

Sed  obiicies  Prim^,£tiamfi  in  mediis  vngtiibusduo 
pon^a  ftgnes  , femf^r  eodem  modo  inter  fe  di  Aabunc» 

. quod  figmmi  cA , non  augeri  per  intus-fumpuonemded 
* per  iuxta-poAtionem  ergo  nec  viuunr.  Qddqoid  fit  de 
cxperieniia.quam  obfetuaui  nunquam.n^o  confequeo- 
liam : quia  Heue  non  licet  inferre»  oAa  non  aniniari 
ti  P. Ftdtrie.de  Arri*in. 


formi  fenfitiui » quia  non  femiunt,  ita  non  licet  inferre, 
vngues  tton  viucte  » quia  non  augeantur  more  vitali. 

Dices  Sccund6 : Medi)  vngues  continuantur  cum  ex- 
tremis, cego  vel  omnes  viuuni,  vel  nullus.  Refpondeo» 
negando  vnionem,  & concedendo  cont  iguitatem.qualii 
cA  inter  excrementa  Sc  partes  viuas. 

Contra  hancconcluAonc  dc  vnguibuscA  etiam  Ovie^ 
du  maxime  ,qu6d  dixerim,  ektremitaces  n<m  aminaii» 
cum  nulla  Ac  latio  difpantatis.  Refpondeo  carneo,  me 
hanc  diACTencii  inter  roedios,&  extremitates  non  niA  fub 
dubio  aAeruiife » vnde  iterum  tepetij , probabiliter  dici 
poAc , eas  partes  extremas  animatas , 6c  in  Theologia  id 
abA>lute  defendi.  Qwad  fub Aantiam  ergo  conchmonis  50 
negari  (an^  nequit , id  efTe  probabilius  vngues  animari» 
dc  quodmaximeAntad  mtegricatemcorporis,5c  ob  au- 
gmentum in  latum  Sc  crafTum.provi  homo  crefeityita  vc 
videatur  valde  probabile,  etiam  crefetnte  homine  Aeri 
crafliores , eas  partes  vnguium  .qur  iam  funt  cxirX  car- 
nem. SecundS  quia  videntur  magis  nirurafuaad  intus- 
Airoptiouem  cAc  dif|>oAtt,quim  olIa.maxime  ci^im  nul- 
la in  contrarium  obAt  ratio  poAtiua.ergo  debemus 
dicere,probabilius  enc»cos  aniraati.quo  fotum  fcnAi  fiii 
ibi  locutus,  nulla  enim  cA  hic  de  re  certitudo.  Confir- 
mari idcin  potcA  lixc  domina  eo  modo.quo  dixip<«ii/j 
«Air  de  capillis  ex  inAanila  aliorum  animauum  , in  qui- 
bus vngues  certiflune  nmiiumui  per  iimis-fumptio- 
ncni,  Sc  confequcnicr  animantuueur  ergo  non  dicemus 
etiam  in  homine  vngues  animari , quandoquidem  non 
minus  fpe^aniad  hominis  integritatem.quim  in  ceteris 
animantibus , qu6d  vcr6  animalium  alibrum  vngueS 
animentut,  vt  in  auibus.  fetis  ,Scc.  cA  extra  conttoucr- 
Aam  * cum  per  folam  incus-fumpeionem  crefeant » nam 
vnguis  catelli  Atetiaro  in  exttemicaie  aafEor  fuccelAl 
tenetis , neque  folum  vnguis  aquilx  protruditur , ipsi 
crcfccnie  » foras,  fcd  illa  extremitas , qux  valde  fuit  le- 
nuis,dum  exclufuscA  pullus  ex  ouo  .aut  falcem  pauld 
poA  .immaniter  At  cratTor . vt  qux  prodiit  forte  Acut 
acus.deinde  At  fccc  humano  digito  craflior.  Munquid 
hinc  non  valde  probabiliter  humanos  vngueS  animari 
dicere  poAlimus  ? Et  vcr6  in  vnguibus  pedum  humano-  . 
nimvidriurfxpe  notari  > crafllores  fcillca  elTcdumad  H 
extremitatem  exteriorem  carnis  veniunt  .quam. dum 
primd  incipiunt  d came  prodire,  vnde  clare  colligitur, 
illam  maiorem  craAitiem  pet  folam  intus-Aimptionem 
caufari.  ConArmo  id  experientia  frcquentilEmi.  quan* 
do  enim  vnguis  mfe^Uone  digiti , aut  comptefEone  ali- 
qua incipit  corrumpi , cucituc  paulatim  foras,  Sc  fub  illo 
mccrcArit  alius  nouus  » donec  antiquo  eie^  nouus 
penieiiiat  ad  pri Ainaro  formam.  Hinc  ego  dupliciter  ar- 
gumentor. Sc  elBcacitrr  valde.  Prim6  quia  ille  nouus» 
qui  ad  radices  aimqui,  Sc  quaA  fub  illooritur.  cA  tcniUr- 
fimus , Sc  delicatifTimus , Sc  paulatim,  qu6  magis  prodic 
foras  . redditur  crafEoc , Sc  folidioc , nun  aliter , quira 
dens  paruus,  dura  crefctt.eVgo  illud  augmentum  fi^m 
eA  per  Intus- Aimpcionem.  Probo  clare  con^^ue^> 
rfam » quia  A Aeree  folum  MC  <xtcuAoneiD  , pan . qux 
foris  elTec  , tam  non  pollet  fieri  rraffior,  cum  non 
haberet , vnde  augeretur . quandoquidem  fotis  non  efl 
tnguis  alius  t cui  adhxrendo  crercetet  per  iuxta-poAtio- 
nem . ergo  crefeie  trahendo  per  poroS  alimentum,  ergo 
vitalirer. 

SeeundS  ex  eadem  experientia  argumentor,  nam  fi 
vnguis  ptxcise  cxtiuderetur  per  modum  excrementi; 
non  facile  explicari  poAet , cur  ex  Ixfione  carnis  fo- 
ris vnguis  inneeremr  in  radice  fua»  autetrf  non  eX- 
pillcrecut  foras  » Acut  prius  ^ aut.  cur  deberet  nouax 
pulchrior  Sc  difeontinuatus  manifcAi  al^antiquo  prov 
dire.  Prodit  ergo  eodem  modo . quo  nooa  caro  fuccref- 
cic.  quando  ob  Ix  Aonem,  aut  vulnus  antiqua  decedit, ac 
proinde  non  pet  meram  expulAonem,  fed  per  nutthto- 
nem  , ergo  quia  animatur.  Manet  ergo  mea  fentemu 
adhuc  probabilior. 

Qi^d  differeniii  rmer  medios»&  extrehios  vngues  vt- 
cra  came  excrefcences  iam  tmi  diximie  cum  dubi- 
uciooe  tnagoa  cam  tradidi Ae»  ide6que  faciliitt  quoad 
Krr  ^ hoc 
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hoc  irem  in  fentemuro  vnioCTfaJitcTiddconinibusafle- 
rcinciii.  Negari  tamen  non  poteft  .aliquam  minorem 
elfc  de  his  rationem  .cfim  minos  etttemitares  ili*  fo- 
peiflci*  habeam  de  integriute  hominis,  im6  magis 
cos  dcfocdcnt,adc6que  magis  videarvtur  accedere  ad  ex- 
crementa , quam  altera  eorum  pars.  Ob  hanc  ergo  dtf- 


ftgom  animo  rationali  ,qui  independens  eft  i corpore 
duDftari  poteft , Ttnim  (kut » poftqoam  (emcl  marect* 
THicai,poteft«bei  feparari , Tepararus  exiftere.ha 
etiam  ante  vnkmem  hti  cora  matena  excitent , aut  exi> 
ftere  ponserit  diquo  tempore. 

Ortgeni  thbuicar  error , adftroens » animas  prodv- 


fcreniiam  iutc  merito  poteft  quis  cum  maioH  fofmidi-  ftasfuiire  i Deo  miilrt  ante  vnionem  illarum  cum  cof 
• • • •«  — jir^  pote, ciTiut erroris  potuit an(a  dehmu  e*  <?r»ry7e^.z< 

abi  diciluT  Deum  requicuilTe  ab  vniuetlb  opere  quo4 
parrarac  ^ ergo  iam  peoduxerae  omnes  animas  dcinccpa 
corporibus  miendas » alioqum  non  requieuiflei  Dens, 
potiiis  qiiafi  conemualin  laborem.  Non  fanet  sd- 
Io  ntodo  haic  CRori  Genetis  locus » quo  non  doctior. 
Deuro  nmc  produxille  omnes  creaturas  , alioqoiii 


: de  cis  extremicaribus , quam  de  aliis  panibus  difeor- 
tere  ,'viiego  ibi  dKcutri.  Neque  obeft.  qu^d  pan  , qu* 
nunc  cft  media , deinde  fit  extrema . nam  etiam  pars 
carnissqux  cft  animata, poteft  paulatim  definett  anima- 
ri,  & in  excrementum  conuerti,  vt  in  cattis  comingir. 

Qvinta  Cohclvsio.  Scroen,6clac  non  animan- 
tur?Dc  temine  probatur, quia  pocr  ablblut^  cft  integer, 


Ii 


quimumvis  non  habcK  femen.  Deinde  . qm»  femen  etum  omnes  fomue  materiJes  fubftandJet,  Be  KC*- 
non  otdinarar  ptoprK  ad  fe  , fed  ad  aliud  . nempe  ad  deneales . item  Sc  fpiritoalcs  tctidemilel,  iam  mne 

tenetationem  , vnde  non  cft  viuenrii  pars , led  raftru-  prodoftr  fuilTem  , quod  nec  tduerfirij  delirarunt  ,ixt 

roenturainanirocillius.  continua  rerum  focceffio  , geneiaihanm , & comipii»- 

Dices  Primo  . Eunochoi  non  cfte  homines  imegroi  nes  noui  in  controuerfiam  adduci  patrantur.  Ibi  ergo  1 
pricisi  . quia  carent  femine , ergo  femen  cft  de  inte-  fe  explicat  Scriptura,  dicens,  Dcnm  tequieuifli  ab  mi- 
Riicate  hominis.  Refpondeo,  Eunuchos  non  tlTc  inte-  uctfoopctc  qtiod  pattatat  ,id  cft,i  creatione  nooonim 
gios,nonquiadeficiatfemcn,fcdquUdt6ciunt  patres  . comomm  . foederum  . aor . «no  wrbo. 

a quibus  cuotimbatur. 

Dices  Scamdi  ,ln  filiis  c(Tc  partem pattum,  h*c  aii- 
cemiblum  cft  per  femen, ergo  Icmcn  erat  pltris.  R,ef- 
pondeo.  quando  filius  dicitur  habere  aliquid  patris,non 


h*c  non  animo  patris  informetur. 

De  \iCtc  probatur  etiam  Conclufio  , quia  non  orJi- 
natuf  nifi  ad  alterius , nempe  pueri  cibum . quo  fit , vt 
non  poffit  ciTc  pars  integrans  viuemis , pars  enim  vt- 
uentis  ordinatur  ad  conftitutionem  & complementum 
illius  , non  vcr6  ad  conftitutionem  alterius.  Confirma- 
tur, quiaeiiamfi  non  habeant  foemin*  lac , adhuc  Cmt 
integrxinequeenim  dicendum  eft,  ante  partum  eas  non 
elfe  integras , eo  qu6d  caream  lade,  quod  habem  poft 


elemcmoium  , corporum , fpederutn  , aut , vno  verbo, 
mundi  machinx,  quo  non  negatur,  alia  tncia  poftei  i 
Deo  creanda. 

Contrii  hunc  errorem  ftat  definitio  Leonis  hiagni 
Efifidk  ) t . contra  errores  ^rircillianiftarum , & Con- 
citi) Conftantinopolitani  fo  EftJhlk  { quate 

drcafidi  . /•  . ...T-  . „ 

tbolicis. 


efle  itaintclligcndum.vt  habeat  aliquam  partem  inte-  cilij  Conftaminopomani  lo  EftihU  j qiitfc 

Jtantera  pittis,  fed  materiam  abipfo  parte  dccilam.licet  circa  fadhtm  nulla  eft  in  pciicntt  difficultas  ciUn  Ct- 


Eft  tamen , virtlm  id  fondetut  in  ipsi  naturft  anmur, 
exigentis  non  prius  produci  qukm  vnianir  cum  corpore^ 
an  verb  id  foii  Dei  voluntate  pouercrir.  Ratio  dubi- 
tandi infinuata  eft  fifrit , & deiumicur  ex  independett* 
tiaanimi  % matetii  : quia licuc  ob  hanc  pocefteonfeoto 
uari  poft  vnionem  fine  materia , ita  euath  videtor  pdfie 
exiftere  ante  vnionem.  Vrgetut  difficultas  infentemii 

„ , docente  ,fcparaiiontm  non  efle  tm‘m*  violentam , fed 

rartum”r»n'^  hinc  confirmatur , quod  primb  diximus,  potiiii  illi  meliorem  eoniunOione  ad  coipos  , ptopitt 
pempe  lac  folum  efie  in  puerorum  cibum.  pciftAiores  operationes,  quas  extra  corpus  excrcetiergo 

»• -A  r. ; 


Sed  dices: Lac  eft  fanguis imperfeile  coctus, ergo 
vioit.  Patet  courcquenria ex  diftis  «vw.alo-vbi  vtrum- 
que  fanguinem  diximus  animari.  Reipondeo , negando 
Antecedens  , quia  {anguis  cft  calidifllmus , lac  vcib 
fugidiflimum , vnde  non  penes  roagii , Sc  minus  diffe- 
runt fed  opponuntur  omnino , ideoque  nec  eadem  fot- 
mi  informantur.  Quando  autem  frprk  diximus,  fangui- 


connaturalius  illi  foret  produci  extra  corpus,  quim  in 
illo.  Confirmatur,quia  extitiffe  prb^s  in  corpore,eft  par* 
denominatio  rxtrtnieca,  qux  nihil  videtor  condocero 
ad  exiftentiaii  animx  extra  corpus  , ergo  fiept  poft  c<f- 
ftenciam  in  corpore  poteft  fine  illo conltcuan,  ita  6c  po- 
terit anteexiftentUro  in  illo. 

Nihilominils  tamen  dicendum  eft  cum  Commoli  | 


nem  imperfc^c  co^um  animari , oon  loquebamur  de  animam  naturaliter  exigere  prini6  produci  in  mareri*, 
laae,quod,  vtdiximos  ,non  cft  fanguis : Im<i  fi  ab  ali-  Ratio  cft,  quia  anima  vert  eft  ens  incompletom , Sc  d« 
quibus  fanguis  dicatur , adhuc  non  eft  is , de  quo  locuti  fc  dicens  otdinetn  ad  materiam.  Im6  quantum  eft  ck 


uimut,  ille  enim  eft  communis  mari,&  foeminr,  differt* 
que  a perfero  (anguine  , quia  non  habet  tot  ctadus 
caloris  quot  ille , licet  abfolirte  h.ibeat  multos ; fac  au- 
tem cft  proprium  fcemlnx , itero  5e  omnino  diucifiim  i 
(anguine,  vt  diximus. 

DISPVTATIO  III. 

QjtttUm  de  «Anima  rationali 
difcutiuntur. 

SECTIO  PRIMA. 

tempere  creet/ir» 


V.CSTTO  bxc  (oljhn  habet  locum  irt  anhno  ra- 
\ rionali ; animx  enim  bruti  dc  plamx , c^m  ma- 
' teriales  fint , dependent , vt  ii  causi  intrin(ec3,  k 
marerii  , ide6que  non  exiftunt  quim  illi  vniantur 

«o  inftanti  ,in  quo  materia  vltimb  di(pofita  eft  ad  ets 
format , Sc  in  quo  corrumpitur  aoc  definit  cfte  in  fubie- 
ffoprxcedens  ,cum  illiincompodibilis  eonaraneof^ 

dJne^uo  io  Pb^fids  dUiroos,tgentes  de  cttiti  finnalii  Sc  nacorali  femper  inclinari  in  corpus , Sc  hinc  oriri , «t 

fdf  aratio 


vi  naturalis  inclinationis  , oifi  ab  agentibtn  coertn* 
riis  expelleretur , feroper  in  materia  conferuarecur : ne*' 
que  enim  ip(a  exigit,  fed  prxeis^  patitoc feparatioemh 
4 matcria^cTgo  minimum  in  prtrooinft^tidebec  pre^ 
duci  in  ip(a  materia , vt  vel  fic  prim^  ptodudatur  com- 
pleta. Q^d  fi  poftea  feparata  i materia  appetitu  eli^ 
ciro  voluntatis  cefogiat  vnionem  ,id  non  a^utc  ,edaih 
fiqiaiacam  appetitu  hmato  non  inclinari  in  vrrioorm 
corporis.  Pro  quo  aduerte  , (Ure  optimi  appetiRxh 
elicituro  innato  contrariari  , appetitus  eoim  raMM 
c4m  fic 'ab  ipla  natura,  inclinic  in  bonum  rututx  8c 
Vniuecfi  , quod  bonum  prxeipui  confiftk  in  integri- 
tate fiiblUntiali  illius ; eft  enim  maxima  perfedtio  na- 
tur* , complementum  fubftantiale  illius  { appicti 
autem  elicitus , qui  oritur  ex  cognitione  reprxinit*- 
te  bonitatem  In  obiefb>,(*pi  eft  contra  inclinatio- 
nem naturalem,  propter  bonum  aliquod  relucens  in  tt 
amata , etiarofi  contraria  natur*.  £c  hinc  fit,  quantoia- 
vis  natura  de  (e  inclinctuc  in  bonum  dclcAamle  , ap- 
petitum tamen  elidtum  perfxpi  abhotrete  ab  illb 
bono  , inclmarique  in  oppofitum,vt  contingit  quo- 
tidie in  hominibus  iuftis  , fugientibus  bona  deleAa^ 
bilia  contra  naturx  inclinationem  . Sc  aroplexantibos 
dolores  nacar*  diflbnos  , propter  honcftatem  moralem 
in  illis  repenam.  Dico  ergo , animam  appetitu  imtato 
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lep«ncic»abiUo  fit  (Tt  inquit  AriAotrks) omnium 
i«rnbik)tn  (crribihflima  ■,  appctku  autem  elicito  poteiti 
incliniri  in  feparationcm  propter  fpectakm  bonitatem 
quam  fibi  in  eo  Ibtn  promittit.  C6m  ergo  appetitus  in- 
satus  fit  prior  6c  magis  intrinfecus  quam  cUdtui , opot- 
tujCTt  prim6  illifatuficcet  > ficantma  in  materii  pro- 
tioccretur,  poftek  verb  roancrcc  tocus  » vc  fieret  latis 
appetitui  elicito. 

£z  his  pacet  ad  rationem  dubitandi , animam,  quan- 
tumuis  iadependeiHcm  b matarU , adhuc  elle  fubttan» 
ctalitetincomplccam  > & ordinari  natura  fui  af^ciiiu 
innato  m compietntncum  fubllaniiale  fui » ideoque 
bcre  prim6  ptodud  completam  » quannimuis  pollcb 
po(fic  Wompletaconfecuari.  VUerii^s  id  fitadetur , quia 
Deus  vt  atidbor  naturalis  » debet  omnia  in  elTc  perfero 
producere  >im6  Cc  conferoare  > nifi  agentia  contraria  id 
impediant . Cbm  aucan  in  primb  anima;  peodudione 
milium  contrarium  petat  animx  ptododbonera  extra 
materiam  * ridetur  quali  teneri  DeuS  eam  completam 
in  materia  prodocere.  Qubd  autem  pofici  conlerurc 
eam  incompletam  , pnraenit  ex  contrariis  agentibus» 
dilTbluentihus  illius  mionem  » quare  non  in  Deuro  id 
rdundirur,fed  m caolam  lecundim . 

Htnc  colliges » non  ellb  denominationem  pure  ex- 
trinGicam»  & impertineutera  in  ordine  ad  ptxfentcm 
quxlHoncro  textiiiiTeaut  non  eathiUe  animam  in  ma- 
ceria vt  exiUac  poftea  lincUli  , vt  obiedio  fa^ 
contendebar : quando  enim  fupponitur  cxtitilTc|,  fup* 
ponitur  larisledllcrouncri , ad  quod  natura  fui  ordina- 
coTyiiem  & Deoro  rrauftorem  naturalem  & perfirAunl» 
produzilleillamlbrmamcompletam  8f  perfii^m,  ne- 
que polTe  Deo  tribui  animx  incomplemencuro  *,  qua* 
^ propter  fuppofitiexiftendi  in  materia  poteft  fine 
illi  exifiece>fcd^s  quando  non  fupponitur  :itcuc  habi* 
tus  fidei»  qui  poftqiMm  tn  rii  iansNcit  muneri , ad  quod 
ordinabatur!»  nempe  ad  conftiruendura  hominem»  capa> 
cera  operandi  merkocie  fuperuaturalitec  ex  parte  cog- 
cmionis  rn  patrii»  rbi  lam  deficit  hic  finis  , deficit  etiam 
fie  ipie  habitus ; ita  anima  pollquam  conftituic  homi- 
oem»ad  quctnocdiwbacar»  poteft  iamimateriaabefic: 
quia  rerb  anima  natura  lui  eft  immortalis  * confecuatur 
etiam  extra  materkm»  quo  difitri  ab  habitu  fidei  » qui 
ctim  ex  fe  fit  defe^ibilis  »&  pendens  a fubic^ » defiru- 
dU  vuione  cum  illo,  (Utim  ipfe  perit, 

SECTIO  ll 

Af0cfriimfr»dBc4t»r  Aitimits 

ALtera  potefi  «fie  in  prrfenri  difficultas  , i qud 
cami  producatur  aninnic.  Communis  omnium  & 
TCTa  lentenria  docet , ptodoci  i folo  Deo  : fcd  non  efi 
communis,  nec  facitis  illhis  probatio. 

Prima  ^etut  defiitni  ex  hnmorralirate  uiimc  & con- 
fetoatione  iUtus  i fblo  Deo,  i quo  videtur  inferri,  i Iblo 
Deo  producendam.  Sed  contrb,  quia  forma  equi  con* 
fenianiri  (blo  Deo , Ac  et  hac  parte  non  illi  repugnat 
hrimottalnas , nec  tomen  b (blo  Deo  prirob  produd- 
for  , ergo  etiam  anima  poterat  b fi>lo  Deo  confer oa- 
ti,  Acex  nac patre  efTeimrooctaliSietiamfi  ilon  fuilTet 
pfimb  prodoAa  b Iblo  Deo; 

Secundbalij : Animos  rariohalisptodudcurpec  crei- 
tk>nem,  etgo  b Ibio  Deo.  Pacet  ctmleqoemia»  quia  crea- 
re arguk  infiirnam  vimsiem  in  ptindpio,  ideoque  re* 
pugnat  ctetrarx.  Sed  contib  Primb  , quiai , vt  ofiendi 
Otffut.  XI.  imm.  8r.  non  requiricur driul In- 
iinira  od  erei^mn , idcoqae  ibi  diti  ^poffibilem  elTe  df 
potrmiiablblucIctearoTampatemenicrear* , etiam  vc 
caufain  principalem , ergo  ex  hoc  non  pot^fi  inferri, 
animansfKmprodticietiambcausierear&.  Contrb  Se* 
condb  , quia  falcem  mfirotnencaliter  poteft  creatura 
iMnuraliier  cuncurreK  ad  cteaudum  i vnde  et^  cibi 
confiat  , animam  rationalem  non  produci  defa^b 
Dto  vt  b eaula  priucipaU , ab  aaimu  vetb  matris  n ab 
tofirarocotali  ? 


Sepb  dixi  in  his  quxfiionibos  , de  fitdio  non  polle  ra- 
tione naturali  agi  .quando  , in  ordine  ad  potemia.  1 wb- 
folutam,  neutra  pars  conrradi^nis  implicat, & nullum 
eft  nobis  veftigium  cx  efTcdlibus  ad  inucfiigandum,quc 
illaturo  exifiac  , vt  in  prefenu  concingic : ver^m  licce 
non  inueniam  philofophicam  rationem  pro  hac  fen- 
ccnria,  eam  uroen  vt  veriffimam  teneo  ,Sc  qyia  coulbr* 
mior  eft  Catholice  do^krin*  , ic  quia  ah  omnibqs  Pa- 
tribus expcefse  traditur.  Ideb  dico  ,etfi  poffibilis  fic 
aliqua  fiiblhntia.  qux  poi^lt  creari,  vel  principaliter  vel 
inftcumencaliter.ab  alteri  fubftantia ; quia  tamen  polfi- 
bilis  eft  etiam  alia  qu*  b folo  Deo  petat  creari  , & 
omnes  docent  , talem  efte  animum  rationalem  , in- 
fero , illum  elle  ex  numero  illotum  » qiix  b Iblo  Deo 
petuat  creari.  Quq  difctitfu  vfi  llimus  loco  cela- 
to i Phyfica  , ve  diceremus  , nullam  creaturam  dc 
fa^  creailc  , nec  poteft  in  prxfenci  vlla  cfEcaciot  inuc- 
niri  ratio. 

Aducrer,  ^ Conitnbricenfibut /Ur.  a.cqp.  j.  7 

afferri,  ad  probandam  prxdi^n  veritatem,  Deaeium 
Leonis  Magni  £/>t/7»/a  9).qux  eft  adToriblum  Aftu* 
riccnfcmEpifcopum , ftatuentis  , animas  b nullo  incor- 
porari prxterquam  a Deo  ipfiuum  creatore.  Sed  hoc 
Decreiiiin , lic  intellcdum  vt  Ibnat , nimium  videtur 
pcobaie  , Ac  contra  ipfofinct  Conirobriceiifes  , fcili- 
ccr,  vffionem  animi  ad  corpus  non  produci  ab  anima 
mattis  } nam  illa  vnio  eft  incorporatio  , qu«  b Ponti- 
fice Ibli  Deo  hic  videtur  tribui.  Ne  ergo  PoncifvX 
comimmi . ac  ver*  opinioni  tefragetur  , intelligendus 
eftiblum  loaitus contra  eos  , qui  dicebant,  animas  i 
fcipfis  vcl  a daemonibus  ex  acre  detrudi  in  corpora  j 
contra  quos  docet  Pontifex  , 4 Iblo  Deo  produci, 

3f  b (blo  Deo  incorpotari , in  hoc  lenfu  , quatenus  fe 
fi)!  >cas  produch  in  corpore  iam  perfecti  difpofitoad 
vnionem,  qu*  neceffarib  fequjrur,cx  ptodudione  anime 
m tali  occafiooe : ic  ficut , qai  dat  formam  , dicitur  da- 
re coalequentia  ad  Ibrmara  i ita  etiam  Deus  (c  (olo  pro- 
ducens animas  , ex  quibus  neceffacib  fequitur  incor- 
poratio, (e  Iblo  dicitur  dare  incorporationem  , Ikethec 
in  riqore  producatur  etiam  ab  altera  caufa  efficiente,  id 
eft.  a matre,  vel  laltem  materialiter  ab  iplb  corpore,  b 
quo  matebialiier  vnio  caulatucide  quo  Pontifex  m prx- 
Icnti  EpiftoJa  non  eg> . , quia  res  eft  mere  Philofophi* 
ca,  nullo  modo  pertioens  ad  veritatem  Fidei,  At  parui 
momenti, 

Aduerte  deinde'  etiamfi  naturali  ratione  non  probe-  ^ 
tur , animam  non  produci  ab  altera  anima  , neque  in- 
ftrumencalitet , polle  tamen  probari  , non  produci  ab 
Angelis,  vr  nonnulli  Ibmniaruni : quia  licet  Angelus 
fit  perfedior  animo , adhuc  non  infi;rtur , cum  comioe- 
re  vello  modo  animam ; ficut , etiamfi  aurum  petfedius 
fit  aqva , nullo  tamen  modo  illam  continet,  non  eft  au- 
tem maius  fundamentum  ad  diccodum , Angelum  con- 
tinere animam  ,qu4m  ad  dicendum , in  auro  contineri 
aquam,  crgo.Atc. 

Obitet  in  prxienti  impugtundi  funt  duo  errores; 
alter  illorum  , qui  dixerunt  , animam  effb  parricu. 
Um  Dei  , quem  ian^  cgiegib  refutat  Leo  Magmu. 
Epiftola  ftpru  chara , quia  Deus  omnino  eft  fimplex, 
item  & immutabilis  ,ergo  non  poteft  habere  panem 
qu*  fit  anima,  nec  poteft , etianWi  illam  habeict , amit- 
tere eam  in  tempore , non  eft  etgo  particula  Dei.  l^em 
poffiimus  viterius  confimure , quia  panicula  Dei  debec 
effe  infinita  & incapax  peccati ; aiiima  autem  ffnir*  vir- 
tutis eft,  & capax  peccari,  vt  docemur  expeiientia , non 
ergo  eft  parricula  Dei. 

Secundus  error  eft  illorum' »qoi  ^icam  animaro  irt 
omnibus  corporibus  conftituenmc , quafi  Solem  om- 
nibus illis  affxilgentem.lca  tribuitur  Pythagocicistverbm 
hi  aliter  errarunt  , non  quidem  vnitatem  animacuni 
in  omnibus  corporibus,  led  eardro  nanfinigrationem 
aderentes.  Hic  lutem  error  de  vnaanimaa  Commen-  p 
tatocefusettadhuseft, impugnatur  tamen  facili:  non 
enim  poteft  eadem  anima  indiuifibiUs  fimul  Ac  fe- 
«elTette  oppofiu  » afiemiri  Acdldentiri  eidettobie- 
Rrt  4 
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peccare  Spodio  habere  pcccatttm,  cjnoH  per  (clu- 
niinc  nacuf*  notum  cftifed  aninu  Petri  arfemitur  obie> 
coi  tunc  tem]H}ris  anfttu  Pauli  dillcmit ; hem  amat 
iimul  obituum  > ({uod  odio  habet  Paulus;  non  ergo 
eadem  viriulquc  anima.  Neque  ad  hoc  iuuat,  elfe  in  di< 
oerlis  locis  , vt  oAendi  Dif^ut.  1 1.  ffyf.  * n»m.  i jy. 
Vide  ctiamqi»«diai’Z)'/^4ri»»#  i|i  . Fkyficd^iuim.^x. 
contra  eos  » qui  vnicam  funnam  in  omnibus  entibus 
ponebant  , ea  enim  omnia  htc  locum  habent  ; & 
res  ed  adeh  clara  > vc  non  patiatur  nos  in  ea  diuriiis  im- 
morari. 

SECTIO  III. 

AnfrdcedMt  aIU  Anim*  in  corfore  Ante  rAti9“ 
nAlem  ? 

IO  T^Rroribus  his  expuIHs  , adhuc  nobis  reflat  cum 
XL  Catholicis  contentio  , vtriimfciiicct  anima  ratio* 
iulis  infundatur  corpori » vbi  primAm  difpoiitum  eil 
ad  operationes  nutricionis , an  vet6  tunc  infundatur  ani- 
ma nutritiuafolum;  difpofitoverb  deinde  corpore , ex- 
pulsa nutritioa . introducatur  fenficiua , randemque  viti- 
mu  pcircclcotganizata  maceri^  expellatur  anima  pure 
fcnfitiua  , & introducatur  rationalis.  Conimbricenfes 
l,k  t,C4p.  I.  tfnefl.4,.Art.x.  docent  hoc  vltimumtdC  pro- 
bam ex  D.  Thoma  1 1 i.  in 

_/S‘»e,vbi  id  videtutcxprcfs^tradi.hlTe.D. tamen  Thomas 
rolumdocct,aninum  prius cilc  nutriiiiiam  »detndefen- 
fttiuam  > poAea  imellediuam  » quod  rcAi  poteA  de 
vnica  anima  imelligi;  non  quia  eadem  iranieat  in  fe 
ab  vno  eilcad  aliud  , fcd  quia  ex  defe^u  dirpofirio- 
num  prim^  lic  nutririua^id  cA»  prius  nutriat quim  fen- 
iiac,&:pnds  fentiatquam intclligar.  Fateor  tamen  , in 
fine  eius  rcfponfionis  fiibiid  k D.  Thom^  alia  difficilio- 
ra verba , quibus  videtur  faucre  femcntic  Conimbri- 
cenfium  , non  tamen  omnino  aperte  caro  tradit : vnde 
& quia  ratio  nos  in  contrarium  pellit « poAumus  alte- 
ram fententiam  fequi.  Ratione  probatur  hac  opinio: 
qiiiapctfr^oanimz  rationalis  exigit,  vt  his  gradibus 
nd  eam  accedatur.  Confirmanir  experientia  aliquo- 
rum animantium  qux  ex  putri  materii  oriantur:  nam 
in  his  prius  videmus  quidpiam  viuens  imperfe^m, 
deinde  aliud  melioiisnotz  animal ; ergo  a fortiori  idem 
continget  in  homine. 

1 Contrariam  fentennam  veriorem  reputo, fcilicet,  non 
infundi  corpori  anre  animum  laiionalem  aham  formam 
viuentem  t praniiam  ad  ipiam  animam  . 6c  quz  huius 
imrodudione expellatur.  Moueor  Prim6,quia  deberem 
etiam  poni  in  equo  verbi  gratia  (idem  cA  dealits  bru- 
tis) tres  animar»vnamiiriiua,  fcnfitiua  altera  , tertia 
denique  propria  animalis  illius  hinnibilis,  quu  ef«am  in 
quolibet  animali  dantur  rres  operationes,  nutricionis, 
fenfationis , & poAra  fpecificz  , vt  in  equo  hinnitus  ,in 
leone  rugitus , &c.  licm  vicimus  gradus  in  quolibet  eA 

f>crf{^or  , quam  gradus  geneticus  eiufiiem  ; atqui  nul- 
usagnofciriii  equo  &:  aliis  animantibus  eas  tres  ani- 
mas, ergo  nec  ponendx  funt  in  homine.  Secundi , quia 
ea  anima  fenfitiua,  quxponitur  ante  rationalem  non  eR 
fc;ifiriua  in  communi,  fed  e A quordam  in  fpecie  fenficitii, 
ergo  vcl  rationalis  « vel  irrananalis.  Si  rationalis , teneo 
iuvnuim:fi  irrationalis,  ergo  illa  materia  immediati 
ai.iehominem  conAiuiit  brutum,  quod  eA  abfiirdum. 
Deinde  , etiamfifir  irrationalis  , adhuc  debet  habere 
operationem  propriam  vitra  communes  fentiendi,i^ 
conf^uenter  debuit  ante  ipfam  przcedere  alia  fenfiri- 
ua  ,&  fic  procedetur  in  lAfinitiim.  (^>6d  aurem  ante 
illim  debear  przcedere  alia  (enfitiua,  probatur  tuo  ipfb 
dilanfu  : idrocnim  anre  rationalem  ponis  fcnfichiam, 
q«  ia  pi  ids  difponiiur  materia  ad  eas  operationes  commu- 
nes Anritndi , quam  ad  proprias  diicurrendi,  quia  ill« 
fiinfotunibus  communes,  h»ver6  propriz.  Sed  etiam 
funt  in  e J animi  fcnfitiua  operationes  communes  fenri- 
^"di  , opesationes  particulares  , ergo  etiam  prius 
r<iit  difociira  maceria  ad  eas  operationes  communes, 


quim  ad  proprias  .ergo  pri^s  fuit  altera  aninu  potens 
exercere  operationes  communes , non  verh  proprias  hit* 
t«ts  fcnficiuzanimz,  idcoque  anteeam  animam fenfici- 
uam  particularem  fuit  altera  (enfitiua .d;  fic  in  infinitum» 
Ratio  huius  priori  eAtquia  licet  tunc  non  fine  nifi  ope- 
rationes communes  mcaanima,adhucip(a  habet  virtu- 
tem , e6  qudd  patticulocis  eA  ad  proprias  6c  peculiares 
operationes ; ex  defe^  autem  dtlpofitbnum  prouenit» 
vt  nequeat  has  exercere  • poffit  tamen  communes.  Li- 
cet enim  in  principio  ipfb  non  fic  diuerfa  virtus  ad  com- 
munes , i virtute  ad  particulares ; difpofitiones  tamen,  8c 
accidentia  quz  concurrunt  ad  communes  , diuerfa  fune 
i concurmuibus  ad  particulares,  idcoque  eadem  anima, 
quxpoAea  efficit  particulares  operationes,  extltit  ibi 
anteii , cciamfi  impexens  ob  defi^ro  difpofirionum  ad 
eas  operationes.  Sicut  licet  inoffibus  fit  eadem  anima 
qnzin  cerebro  , non  umeo  poteA  intelltgere  8c  (en- 
tireinillis,  poteAautero  in  cerebro.  Imb licet  animus 
rationalis  fit  in  puero  adhuc  exidente  in  vtero  matris, 
non  tamen  in  illo  intclligit,  ergo  ea  anima  ptids  exei- 
ect operationes  communes,  quam  particulares , ergo 
cx  operationum  prioritate  non  licet  inltrre  , prulsfbille 
animam  nucritiuam,  6c  deinde  alias  particulares , ergo 
non  funt  ponendz  fine  necefJicate.  £c  hinc  refjxmtb-  1} 
tuc  ad  argumenrum  oppofitum  , eiufque  confirmatio- 
nem ab  experientia  defumpeam : negamus  enim , a per- 
fe,flior>e  animz  requiri  eas  formas  viuas  przuias;  icere  ^ 
& negamus  in  animalibus  • quz  fiunt  ex  putri  materia, 
priiis  vnam  animam  exiAcrc,3c  poAei  aliam  perfedio- 
rem , fed  ab  eadem  illas  omnes  operationes  procedere 
fucccffiuc,  iuxta  difpofirionum  fucceffiunem. 

SECTIO  IV. 

ytrum  Antmns  fAtienAlu  Jit  JJiritAAlu  ? 

INcer  Catholicos  non  eA  in  prefeati  dididium  vllunw 
pluribus  enim  in  locis  definitum  eA  animum  rationa- 
lem rpiritualcm  cAe  , prz(cnim  in  cnf.f.rmittr  , de 
PtvmutTftf.iute  & Ftde  CstMtcs.  Videantur  Cooim- 
briceitfe$/i^  lAe  Anmn  ,c»f.\.^jt.x.mrt.6,Ude 
Ammd  fepnrdtM  d$f^tt*ne  t nrt.  vbi  plura  conge- 
runt tcAimunia  Pamim  pro  ea  fententia  : cni  non 
obeAloanncsThcAaionicenfis  Epifeopus , qui  in  Con- 
cilio Niceno  II.  Ai^one  x.  paliun  dixit,  ab  Ecclefia  fen- 
ttri,  animum  ratioiiaiem  , Ac  Angelos  non  eAe  omnino 
coloris expeaes  ,&inuifibile$  , (ed  potius  corpore  te- 
nui , aereo  vd  igneo  przditos , qui  non  c A i fan^  Sy- 
nodo refutatus , Ac  conlequeniet  videtur  cius  doiArina 
comprobata,  qui  enim  tacet  confeniire  videtur.  Non, 
inquam  . hoc  obcA  : quia  Concilium  libium  approb.*tutc  14' 
(mtentiam  illius  Patris  quoad  pundum , de  quu  ageba- 
lur.nempe  de  veneratione  imaginum  Angelorum^iuan- 
tumverbadilludde  corpore,  qutatuiK  non  inurerat 
Concilij  , in  neutram  partem  difputatumcA,  neque 
idcb  qutdquam  approbatum  fuit  k Concilio  : loannea 
autem  przdi^s  non  vere  dixit , ab  Ecclrfia  (entiti, 
Angelos , Ac  animas  conAare  corpore  tenui , oppofitum 
enim  ab  Ecclefia  definituro  cA  loco  y*pr«  citato.  Ne- 
que item  obfUt  ,Paites  nonnullos  docere,  animam  eAe 
corpus: illi  enim  loquuntur quafi  lef^tAsuein  ordine 
ad  l>eirpiritualhatem,ideA,animam,  ttfi|iQ  fe  (piri- 
tualem, tamen  refpc^  Dei  poAe  dici  qu^aroioodd 
corpus  ; ficuc  ob  eamdem  comparaeionmi  aliquan- 
do docent . fotum  Deum  habere  cAe  , creaturas  ver^ 
eAe  entia  (Kimdum  quid  ; quz  locutio  non  rigocoae, 
fed  quafi  concionatorio  aut  cxaggeracocio  uu^o  in- 
telligenda  eA.  Videantur  Coni^riccul^  r«  hkre  i, 

An.6. 

Tou  ergo  htuus  quzAionis  difficulcas  confiAic  ia 
5>ruba(ione  Conclufionis,  & commusisdu^rinz  , Pro- 
batura nonnuUis.Prim&  Aniroacarct  paaibus,crgocft 
(piritualis. 

Impugnatur  ab  aliis  hzc  rario,  quia  etiam  res  fpirf- 
tualis  poicA  conAare  partibus.  Ab  hac  unpuguaikiue 

ficil» 
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fadlc  a<h>erfM(|  rxpc<Hcncur » quia  altud  f ft , fuUm  ttm 
rpiniualnn  cuett  panibua  \ aliud  > ofruxm  rem  fpiri> 
rualem  ili»  «arere  : primum  poreftefTe  verum  »eciam(i 
fecundam  fclton  fit  t ficuc  verum  efl>  fblum  animal 
rtie hominem» licet  iwnomne  animal  fk  homo;crgo 
quia  allqur  re<  fpmcuales  iK>n  carcant  partibi»  > non 
infertur  , rem  materialetn  pofTe  illis  carere.  Melius  ec|;o 
impugnatur  eaYatio»  quia  edam  ces  matcrulispocrft 
partibus  carere : neque  enim  videtor  repugiutc,  retn  dc- 
pendciuero  i fubiedo  fnateriali»&  confenueptet  nut^a- 
lem  , enclndiuifibiletn  ; impenetrabilftss  enitD»qi»m 
fiipra  dfxhm»  conlHtuere  matcrialkatcra  , non  infere 
nec«flati6  compoiitioiiem  uuefiralem.  Secundb»ea  ratio 
claudicat,  quia  hoc  iprum,  fcilicet  animam  carere  par- 
tibus , non  probat’,  cft  autem  msxhnain  hoc  proban- 
do difficultas , & ni  fallor,  qui  hac  ratione  vtuntur, 
potiet , vt  probent  animam  cairere  partibus,  vtuncur  hac 
conclufione  , quia  eft  fpirinialistqui  cfi  manifcdifCmus 
circulus. 

Idc6  aiijScctmdiS  probant  animae  (pintualfutcrh  ex 
adibin  rpirtcualtbus  quos  habet , sduum  autem  fpiri- 
toalitarcm  probant  ex  obiedbs  rpiritutlibus  qua:  ab 
animi  cocncfcumur  Deo,  Angelis , &c.  Sed  infia  eden- 
dam , pofTe obie&xun  fptritualei  potemii materiali  at- 
tingi, item  Sc  pxentum  materialem  capacem  e(Te  libcr- 
raiis , quare  predi^  nuio  non  habet  vim. 

16  i>Tobanda  ergo  cd  animx  fpiritualitat  ex  indepen- 
dentilqoam  ha^t  i materia  6c  quantitate,  quzinde* 
pendentia  probatur  ex  immortalitate  ipdus  , de  quo 
agemus  infii  OH^ratione  de  Animi  feparati.  Item, 
quia , etiamti  mutetur  rontinub  maccru  vel  es^  toro, 
vel  magna  ex  pane,  ad  huc  tamen  eadem  numero  anima 
perlcuerat:  experietur  enhn  quis  (altem  ex  parte 
princfpij  vohtiui  Sc  cognoi^iui  Amdcm  ede  qui 
fuerat  ance  Vigintr  aut  triginra  annos.c^  tamen  (cre  ex 
loto  nmtaueric  roateriatn.  Probatur  Secundo  cx  incli- 
nartonibus  contrariis,  quas  homo  in  fe  experitur  ,&  ad 
Virtutem  in  parTerationali,dc  ad  vitia  in  fcniitiul  iiixta  tU 
bd  Pauli,  Iffem  in  mm^n  mei$  . rtpmgnm- 

ttmifft  miMhme€\trfp^  quia  datur  in  homine  (idnci- 
pium  fptriruale , quod  de  fe  inclinat  ad  vunitem.  A par- 
reauiem  fendeiui  trahitur  in  bonum  dcle^libile . eti- 
amfi  malum  fir  moraltcer  : fi  enim  non  elTet  in  ho- 
mine principium  rptrimale,  non  daretur  ea  contraric- 
tas  ,fed  prcciseinclifuretut  in  bonum  fcndritium,  dem 
biuta{  vt  ^ comtario,  quU  tn  Angelis  non  datur  cor- 
pus , non  ed  inclinatio  in  bonum  fendtiuuin.  Adde, 
animam  non  pode  cohibere  afpcritut  infurgentes  in 
tame,  d corporea  dc ; debet  ergo  illis  e(Te  fuperioc  » al> 
tioHfquc  ordinis,  fc  confequenter  fpiritual». 

Denique  idem  dradetur  ex  difpodcionibus  dinerfis 
long^df  perfeAioribus,  quas  habet  homo  , & quibus 
carent  cetera  animancia , quod  fane  arguit  hominem 
ede  iong^  iliis  drperiorem  , fie  confequenter  falcem  ek 
vn2  pane  rpiritualera. 

DISPVTATIO  IV. 

Dc  Vtucnle. 

I XpLtcATAedenriiantiuc(ecundi^mfc,ante- 

9 zyl  q'um  ad  cius  potcnriasft  aAus  defeendamus, 
oportet  agere  de  viti  tn  ordine  ad  quam  ipfa 

aiiiiiu  d:tinicur:in  definitione  enim  dicirurt 
MMirnam  tff*  M^mn ^iamm  fbjjieimetrferu pfttmikvi- 

ttm  hnktmtt. 

Aduerta  Prim6  , non  (blani  anirrtam  ede  viuen- 
rem  , fed  etiam  totum  compuficvm  : eccoira  quan- 
do moritur  homo  , anima  viua  manet  , ergo  aliud 
Viucns  ab  ei  didin^um  pecUc  Hoc  autem  non  po- 
ceft  ciTe  aliud  , qiikm  totum  compodtum  > quod  Vt 
fle  pertic  cx  repautiooe  parttum  imec  iti 


Aducrce  Secundb,  vitam  aliam  ede  in  adhi  primo,  . 
aliam  inadu  fecundo:  h^c  cfl  ipfa  aflualia  operario vi- 
ucnris,illa  principium  huius,  & deveraquein  prxfcn- 
ti  agendum  efl.  T enl6  adume  , quxflioncm  hanc , etfi 
valdHn  Philoibphik  celebrem  , fet^ede  de  folo  no-> 
mine,vt  infrli  odetidemus,  ideoque  oportere  cem  in- 
(elligere , in  nominibus  va6  conxuuiuoccm  loquendt 
modum  i^qui.  • 

SECTIO  L 

bt  qnp  (onftfitts  vitM, 

ADuerteoduns  ed  » nonnullos  antiquos  ^hilofb•^ 
phos , quos  refcTc  Clemens  Alexandrinus  lA.  d. 
5rp«aM/«jw  dtxifTe  , (oU  cognofiHtiua  viucie  ,nonvcrd' 
plancas.  Hanc  ftntenriam  iam  fer^  fopicam  , cecen- 
ciores  nonnulli  exciuiunc , & acriter  contra  com- 
munem omnium  Theoiogorum  &Philo(bphorum  con- 
(cnfum conati  fimt ptopugnareivnde conctuferunt  «ra- 
tionem vitx  folum  confidere  in  principio  cognofeiriuo 
aut  appecitiuo.  Contra  hos  alij  ruefus  infurgum , U 
rationibus  rationes  accumulantes  fine  fine  , pro- 
bare conantur  , & plantas  viuere  , |c  rationem 
vitx  in  motu  Intrinfeco  confidere.  Dixi  paul6  ant^, 
quxdionem  hanc  ede  fere  de  nomine,  id  dumodendo, 
nmul  rotam  difficultatem  explano , & quid  femiendum 
fit, clare  propono. 

SVBSECTIO  I. 


ii  rt  fuffonlintitr. 

PRimumed,  duplicem  elTe  pode  operationem : vnam  j 
intrinftctm  fiue  immanentem  in  principio  i quo 
oritai  i fic  adkus  manet  In  nodro  animo  i quo  ptodii- 
cituc,fie  nutritio  in  principio  ipfo  le  nutriente 
yceam  aliam , qux  imn  manet  in  operante  , qualis  ed 
prodndio  creaturarum  refpe^  Dei , ptodu^Ho  calo- 
ris In  mei  manu  pripuenientis  k calore  exidente  in 
acre  vel  in  igne.  Has  duas  operationes  diuetfas  ede 
inter  fe  , 5c  dari  in  rerum  naturi,  ambigit  nullus  :fup- 
polita  autem  earum  diuetfitate  & exidentii , quxearuoi 
dicenda  fit  vitalis, qux  verb  Bon,quxdio  cd  de  (bil 
voce.  Quod  fi  communis  fchola  operationi  immanen- 
ti tribuit  nomen  vitx , tc  hoc  negat  operationi  tran- 
(conti  fcu  extrinfecx , cur  & nos  illi  non  idetn  nomen 
tribuemus  ? £c  hinc  efficaciter  reijciuntur  negantes 
plantis  vitam : quia  cdm omnes  fete  homines  eos  dicant 
vfuerc , dc  aiiunde  de  rc  detur  inter  ipfas  6c  alia  non  vt- 
uentia,  hxc  differentia  in  motu  ab  intrinfeco,  cur  non 
talione  illius  poted  illis  hoc  nomen  viutn/  itibui,etiarod 
lapidi,  aqux,  aut  alijs  entibus  negetiu. 

Obijeies  : Nomen  vitx  non  poted  fignificare  ope-  ^ 
rationem  ab  inrrinfico  fcu  immanentem ».  nam  mulca 
qux  communiter  dicuntur  mortua , babem  tales  ope- 
rationes. Kerpondeo,  licet  fblts  opetatkmibus  imma- 
r>cmibus  nomen  vitxtribuatur  , non  tamen  omnibus, 
quia  non  omnes  (unt  eodem  modo  immanentes : ficut 
licet  hoc  nomon  boV»  (bli  conueniat  animali , non  ta- 
men omni , quia  non  omnia  animantia  eiufdem  rari^ 
His  Cmt ; ideoque  re«d^  poted  vrtum  dici  homri  propteC 
^cialem  efientiam  diucrfam  ab  altero; 

Pro  quo(ufponoSecund6,dercipsk  dari  inter  ope- 
rationes immanentes  dtuerfiratem.  Alit  enim  ed  ope- 
ratio immanens  «quires  condiiriitoc in fiio  edeconru- 
turali , fiue  debito,  Sc  hcc  operatio  tribui  (olet  generan- 
ti, etiamfi  ver^  ab  ipsi  edemii  efficianir«iuxta  illud  axio- 
ma , dtt ftrmtm , int  ctnfttfHtmin  idfthmm : hu- 
infmodt  (unt  omnes  produfiiones , quibus  eflentix  & 
k fuas  producant  pa(fiones , quibus  aqua  recuperat  pri- 
(Hnam  fingtditatem  , quibus  lenia  furfrm  , & grauia 
feruntur  deorfum  , quia  hxc  omnia  debentur  illis  pro 
connaiurali  Ulomm  eff& Alia  operatio  immanens  cd  qui 
les  io  fe  producunt  aliquam  formam  noo  fibi  connato. 
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ralit«rdcbiram,vt  c^min^p^ucit  inccllc^ltis  cogni- 
tionem , cum  ic  auget  animal : non  enim  homo  cli  in 
(latu  violento , q^ndo  caret  aliqua  cognitione , nec  Ii 
nun  nutriatur,  vel  ctc(car,dumm^^  non  corrumpatur. 
Has  duas  operationes  immanentes  elle  dtuerfas,eil  certo 
certius : fi  ergo  diilinguumut , cur  non  poteruor  altqux 
ilhnim  dici  vitales,non  verd  alie? dicuntur  ergo  fecun- 
d^vitales.  prime  vct6  non. 

^ Sed  objicies  Prim6  contra  hancfecandam  fuppofi- 
tionem  : Etiam  Angelus  dicitur  viucre  per  cognitio- 
nem fui,  libi  debitam  in  primo  inflanti  vt  conftitua- 
tiir  in  ellc  connaturali  iitcmDcus  vmit  per  incclledio- 
nem , qua  conilicuitur  in  fuo  e(Te  i ergo  etiam  primz 
opeta  tones , quibus  elTcmic  conflituemur  pet  paiTo*- 
nes  in  (uo  cHe  connaturali , dc bent  dici  vitales,  vel 
ha*c  differentia  de  re  afllgnata , cfl  impertinens  ad  ratio- 
nem vitx.  Rcfpondeo  Facile , diftinguendo  duplicem 
vitam  , aliam  pnyfic/tm , itittitiindltm  aliam.  Intentio- 
naiis  vita  cft  idem  quod  cognitio  & appetitio  , & de 
ha»,  non  loquimur  in  prarfenti , neque  ad  eam  requiri- 
mus vt  producatur  arciam  conllituti  in  fuo  ciTecon- 
naturali , im6  nec  vc  ptoducatut  vllo  modo , vt  pacet 
in  Deo , aiius  intellcdio  5:  volitio  funt  improdiWlae* 
Alia  viucAphynca,dcqui  in  prsienti  ,&  quam  plan- 
tis co  ncedere  intendimus  >&  pro  hac  pofiiimus  diffe- 
rentiam illam  de  re  operationum  immanentium  debi- 
tarum , 5:  non  debitarum  >pto  connaturali  eilc  fubte- 
Ai.  Hoc  fuppofito , argumento  rcrpondeo,eo  (bliim 
vt  fummum  conuinci » Deum  & Angelum  non  viucre 
vita  phyfici  (dcquonosiR^ar)  non  vci6  pntbari , non 
viuctcintcntionalucr,  vnde  nec  probatur, quoad  vi- 
tam phyficam  non  elfe  differentiam  de  re  imer  plan- 
tas & alia  entia  nonviua,  non  enim  affertur  exem- 
plum rei  viueniis  viti  phyfici  pet  operationem  im- 
manentem debitam  pro  connaturali  complemento 
rubic^i,vel  rci  non  viuencis,  etiam  per  talem  opera- 
tionem, quod  debebat  afferri,  vc  ra  differentia  dc  rei 
me  affignata  in  ordine  ad  differentiam  dc  nonsinc  oflen- 
dcrctur  non  boiuu 

d.  Rerpondeo  Secundi  quoad  inflaniiam  ab  Angelo 
pctitam>ei  non  deberi  ab/olut^.vt  propriam  padionem, 
cognitionem  fui,  idt^que  per  illam  in  fc  produdlam  vi- 
ucre poHe  etiam  ex  hoc  rapite  phyfice. 

Rcfpoadeo  Tertib  pontt,eriamfi  Angelo  debeatur 
eius  cognitio  in  primo  inflanti , ficmcllcntiac  deben- 
tur patHones  . adhuc  tamen  dati  differentiam  de  re  in- 
ter prodmfbuncm  pafHonum , & ptodtuflionem  cog- 
gnitionis  Angclicx  , ratione  cuius  produco  iiucllc* 
Aionis  Angclicx  dicatur  vitalis  phyfice , non  ver6 
produ^*o  pafltonum  : nam  cognhio  Angeli  refpe^u 
fui  ipfius  ita  illi  dtbeiur  in  primo  inflanti , vt  po0ic 
poAea  alias  cognitiones  illi  fimiles  vcl  rcfpc^  fui, 
re!  rcfpcilu  aliorum  Angelorum  eiufdem  fpecici , 
qux  latncii  indebiix  fine  , pcoducere  in  fc' phyfici, 
& confequenter  tota  illa  fpecies  rogniiionts  in  vno 
indiuiduo  erit  debita,  in  altis  indebita, & producibi- 
Its  abipfb  Angcloin  fenfu  compofito  mm  indiuiduo 
fibi  debito.  Padlioncs  autem  Ita  debentur  effemix , vt 
nullum  inditiidum  carum  poflint  habere  , nifi  quo 
conftituamur  in  cflc  connaturali  tibi  debito : nam  fi  fc- 
mel  anima  verbi  CTCtia  habear  inrclle^um , non  poceA 
fimul  cum  illo  anum  habere  eiuCdem  fpcciei , & con- 
fcqtienicr  non  eA  producibilis  imelir^us  ab  iiurinfeco 
7 tnimx  , nifi  quando  illi  debetur;  ergo  fi  nomine  vitalis 
illam  imclltgamusqux  eA  prodixibilit  ab  inirinAco, 
poAcpum  res  eA  m foo  cfTc  comtacurali  cunAituta, 
bene  oAeodimoi , cur  palfioncs  non  finr  vitales  cx  ipe- 
cic  fi>^  . quia  nunquam  funt  ptoductbiles  lali  modo : 
hitrilfclic  veri  Angeli  <lr  fe , vcl  hrc  numero , vel  alia 
diAind>a,riord(m  tamen  freciet  , eA  producibilis  ab 
incrinicco,  poflquam  Angelus  c A conAituius  in  fiio  efle, 
tn  quo  motu  conuenii  atm  plantis  ; ergo  ex  hac  parte 
bene  pote  A planca  & Angelus  dici  viucns,ctiamfi  eflen- 
tix , quatenus  fuas  paifiones  ptoducum  , non  dicuntur 
viucre.  • 


Sed  vrgebls:  Quando  nutritur  viuens»  etiam  produ- 
citur pars  paflionis  fimul  cum  parte  eAenti*  produA* 
per  nutriiionem  : atqui  ea  produAio  partis  paflionis 
non  eA  vitalis  , licet  ea  pars  pafEonis  fit  indebita  in 
primo  inAanti,ergo  non  re^lc  dicitur  vita  confiAwc 
in  produftione  immanenti  rci  indebitx  pro  primo  io- 
Aamt.  Rerpondeo , eam  panem  paflionis , licet  non 
debeatur  in  primo  inAauti  ei  parti  Formar»qu*  nutritur, 
deberi  tamen  parti  per  nutritionem  acquifit* , & a qui 
ea  pars  paflipnis  producitur  proprie.  Vnde  elati  con- 
flat , eam  non  cflc  vitalem , quia  principio » i quo  pro- 
ducitur,debetur  pto  connaturali  cfle , quod  ell  lontta 
rationem  termini  vitalis  iuxta  diffccemiam  de  ce  p4»/« 
datam. 

Replicabis  adhuc;  Ea  pars  paflionis  non  debetuc  • 
parti  przexiAenti;fedhocnoa  obAame,  bptatMS* 
exiAcnce  producitur , & illi  cA  intrin&ca  # ergo  spio* 
lute  erit  vitalis  refip^u  illius.  Rerpondeo*  eans  pao- 
tem  paffionis  coti  fuppofito  abfoluc^  deberi  «qoia  de*, 
beturvni  illius  parti,  & contequenttc  toniro  fiipfo 
fitum  non  vtuerepetiUios  pcoduAionerotqutscopw- 
do  «uo  dicitut  toti  fiippofito  inctinleca « didltK  IC  oft 
ilii  debita,  & confequenter  non  cA  vitalis  * psfftl  OPt 
lem  prxexiAemi  fateor  non  deberi.  At  quia  neo  jwo* 
ducitur  ab  illi  nifi  denominariu^,quatenps  prodo^H 
a companc  dc  nouo  adueniente , non  poteft  efle  vits* 
lis  relpe»Au  prxexiAentis ; nec  hem  refpeftu  edop 
panis,  i qui  vere  ptoducicut,  quia  cAitU  debltai 
go  nec  poterit  efle  vitalis  denominariuc  tefpe^  alte» 
rius  companis.  Sicut  quia  corpus  didiuc  (enfliiora 
denominatiue  ab  anima  ,non  poteA  corpus  alitcc  efle 
fiibiciAum  dcnomituiionis  refpeflu  fenfationis  * 4»^ 
anima  vere  fit  fuhk^m  eius  fenfationis.  Qubd  o pri* 
mo  inAanci  debemur  (cnfatio  animx  , ide^ae  hoc 
non  viucret  proprie  phyfice  per  feofationem  , ita  qec 
viuerec  corpus  denominatiu^  pet  illam  feofarionCiBs 
quantumvis  corpori  eflec  indebita.  Ratio  hoiiii  b 
priori  eA . quia  Id  quod  denominatiu^  conuenit  tori 
ratione  alicuius  partis  , debet  proprii  m eS  P®***  *•“ 
periri  : qubd  fi  nulli  parti  ea  produ^bo  paflioiris  cft 
vitalis  proprii  , non  erit  nec  denominatiue  tri|MAa 
totius. 

Replicabis  adhuc : Etiam  cod  fuppofito  dcbctu#MM9 
acquifita  per  nutritionem , & tamen , hoc  non  obRisa- 
te , ea  notritb  eA  vitalis;  ergo  etiam  ptodoiHo  Mmw 
partis  paflionis  erit  vitalis , licet  debita  toti  fupMfito» 
Rcfpondeo  , negando  fequclamtnam  quando  WWW 
ego  de  toto  fuppofito,cui  dico  efle  debitam  cam  psflb) 
ncro,non  includo  iplam  paffionera,fedcaufam  tlluiik^* 
minus  autem  vitalis  non  debet  efle  debitus  fuccmfi^ 
at  quando  loquimur  de  toto  fitppofito,  cui  m obie^hwie 
dicitur  d^^beri  augmentum  illud, iam  tndudkar  i^lhm 
augmentum , quid  ergo  mitura  , fi  in  hoc  fenfo  iUt  d§* 
beatur  ? fibi  enim  quxiibet  res  cA  debiu,  vnde  lalis  Va* 
dus  debiti  non  repugnat  operationi,  aut  termino  vhali» 
Secundi  rcfpondeo , in  nutriiione  panem  adaeniewm 
non  deberi  ei  I qua  vere  caufatut , & cui  vnhuc^fi^ 
erit  vitalis  proprie rcfpc^t  illius,  Bc  denoroinathi^  nfpe- 
du  totius  compofiti : at  partem  paflionis  feraperme 
debitam  illi  principio,  aquo  proprii  produdeur,  |e  coo- 
fequentec  nec  refpedbi  illius  efle  proprie  vitalem, dcc 
denominatiue  ab  illo  refpe^u  totius  compofid.  Et  hinc 
declaratur  prima  foluiio:  nam  quando  requirimoa  cec^ 
mimim  vitalem  non  efle  debitum,  loquicnur teftalHl 
caufir  I qua  procedit , non  verb  refpe^  compouu,ia 
quo  includitur,  illi  enim  eflnuialhec  debet  efle  deUcMi 
ficue  pars  fuo  tori. 

Contratotam  hanefuppofitionem Arundam  d6di^l« 
ferentii  motus  ab  intrinfeco  debiti  vel  indebiti,  ob^* 
des  Secundb  : Adlionem  illam  effe  debitam  vel  inde- 
biram  pro  primo  ia  Aanti , eA  omnino  per  academ  «d 
rationem  vitz , fi  enim  non  aflignatur  differentia  tO  MOr 
do  rendendi  ,quid  ad  tem  qubd  fit  debita  vrl  indcbm 
ea  a^o  ? Rcfpondeo  fartll , hic  nos  quetere  difle^MS* 
fiam  de  re  inter  eos  nsocus ; efle  autem  dcbiitm»vet  ooa 
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*1?c  Jcbitam  cam  tifiionem»ptocul  dubio  eft  diffirrcntia 
in  rc : I.im  autem  ratione  ilJius  poteft  vna  cx  illis  dici 
»»talis,  altera  non.  Vndc  male  didtiic  ea  dilfcrcntia  pet 
accidens  (c  habere  ad  rationem  vitx : fl  etum  nos  cam 
dilftrcmiain  llgtiificamus  fbrmaliter  per  nomen  hoc  t*- 
non  erit  per  accidens  ad  rationem  virx. 

Objicies Terti6&  dificiliusiEctam  homini  firplantr 
ciV  debitaaugmentatio  nro  complemento  naturali, qnid 
enim  homo  facerci  in  illa  nugnitudinc  qvii  primo  for- 
matus eft  , nonne  magis  eflet  violentus , 11  ita  deberet 
femper  manete  incapax  videndi,audicndi,  loquendi, in- 
telligcudi , &c.quain  maneat  violentus  lapis  extra  cen- 
trum , auc  aqiu  line  fummo  frigore.  Idem  cA  dc  plan- 
tis , A in  ea  magnitudine , in  qua  prim6  generaiz  Amt, 
manere  deberent » ergo  ratione  debiti  non  magis  erutu 
vitales  augmentatio  plantx  & hominis , quam  motos 
lapidis  ad' centrum.  Confirmatae  i contrario  : etiam 
ignis  conAicutus  in  eireUbt  connaturatio  & pro  primo 
inAanti  debito  potcA  immancntcropcrari,&ramcnnon 
dicitur  viuens,  ergo  Itxcdi6ferentia  aQtgnata  nulla  eA. 
Confequentia  cA  bona.  Mmot  certa.  Maior  probatur, 
quia  ignis  poicA  augeri  intrinicce  per  aj^nerationem, 
qaznondebctiii  illi  pro  primo  inAanti , ncut  planta  au- 
gerut  pet  nutritionem,  ergo, 

propter  hoc  argumentum  eiurque  confirmationem 
putarem  omnino  , dilf-rcntiam  afltgnaiam  de  nsotu  ab 
intrinfeco  debito,  vel  indebito  pro  complemento  na- 
tutali , licet  detur  a pane  rei,  non  clTc  tamen  fuAicien- 
tem  pro  diuerfitate  harum  vocum  vit^Ju  Sc  n*n  «/a- 
iit:  nam  nec  conuenit  omnibus  vitalibus , nec  folis, 
quo  i euiJcnccf  probat  argumci»r-im  fa^um.  Confir- 
matio ab  igne  petita  non  ita  vrgere  videtur  ; (wlTct 
enim  quis  dicere  , a^lionem  aggeneratiuam  ignis, 
elfe  eiuidem  Ipecici , cti  -mfi  non  vniat  libi  ignem  pro- 
dudum  i & coitrequcutCT  eam  a^onent  non  clfe  na- 
tura fua  immanemem  , i»ec  vitalem.  Eife  autem  ean- 
dem in  rpt.cic  przJiAam  a&ionan  gcncraciuam  alius 
ignis , Auc  tllum  vniat  fecum , Auc  non  , cA  certo  cer- 
tius, quia  tion  eA  principium  \lltuu  diAinguendi  eas 
a^friones : neque  enim  diucrfun  habet  atAionem  ignis 
candelz » quando  comburit  Aupam  Aipra  ipfimpoA- 
tam •aliquantulum  tamen  di Aantem  ab  illa,  cui  non 
pote  A vniriah  ea,  qua  comburit  eamdem  poAtam  iuxta 
ic  ,ex  quorcAiltat  continuatio  , ergo  illa  a^io  non  cA 
natura  (ua,  fcd  per  accidens  immanens , ergo  nec  vitalis. 

Dices : Licet  a£Uo  aggeneratiua  igttis , provt  termi- 
nata ad  formam , non  Iu  immanens  natura  fua,  vt  pro- 
batum cA,  provt  terminata  ad  viuoncm  continuatiuain 
neceAati^  e A immanens  j nec  enim  pute  A produci  vnio 
conciuuatiua , ni  A maneat  ignis  vnitus  cum  termino  in 
quo  producit  eam  vuiouem.  Sed  conici,  quia  etiam 
ipla  vnio  continuatiua  putcA  produci  ab  eztriniecu. 
Pone  enim  duas  Aupas  *quc  fupra  ignem  candela*, 
inter  fi  tamen  non  vnius . cccc  in  hoc  cafu  , co  ipfo 
qu^d  illz  accendantur  % producitur  vnio  continuatiua 
non  manet  vnita  cum  agente , nempe  cum  igne  can  le- 
lz,crgo  etiam  ipfa  vnio  continuatiua  adio  pro^lu- 
itiua  illius  non  funt  neccllari6  immanentes.  QMpto- 
prer  diximus  in  libris  de  Generatione , non  fanpcr  dif- 
ferre Ipecieaggencrationetn  ^ priijM  produ^ionc.  A^io 
autem  nutriiitia  diueria  eA  fpecie  a prima  eeneratio- 
ne  animalis  non  vitali , quz  diAcrentia  colligicur  ei 
diucrAAimis  difpoAcionibus  requiAtis  ad  eas  a&ioncs: 
ex  quo  etiam  fit , vc  homines  aptiAlni  ad  micniionem, 
inepti  Ant  ad  primam  generationem  , (i  i contrario; 
ergohz  adlioncs  diiietfz  funt  : n.im  A non  elfcnt  di- 
urrfz , qui  aptus  elfit  ad  vnam  .elTcr  Sc  ad  aliam , Acut 
contingit  in  igne , qui  co  ipfo  qu6d  podit  fe  aggene- 
rare , poteA  & alium  j>rim^>  generare , & i contrario. 
Ecce  ergo  quot  dc  rc  diAcrentiz  dentur  inter  aggcnc- 
racionem  planiz.Sc  antmantifi  cx  vnl  parte,&  aggencra- 
tionem  ignis  & aliarum  renim,quz  non  dicuniucvitales. 
PolTunt  crgodllz  dici  vitales,  licet  hz  vitales  non  dican- 
tur.Qma  veri  hzc  ratio  argumento  infra  Subfidionc  4. 
facicMo  repd  videtur , Sc  Obtedione  tenil  fr/rjfjuStL 


IJc6  fuppono  Tcrtid  de  re  aliam  clariorem  differen  - 
ciam  inter  viucniia  &non-viuentia  phyAcain  co  irottl 
immanenti  : licet  enim  ignis  aggcncrctur  immanen- 
cer  , nec  acquirat  prrfcdioncm  Abi  debitam  in  pri- 
mo inAanti,  Acut  & planta;  negari  tamen  a nemine 
potcA  , eum  foliim  per  iuxta-poAcionem  augeri  vni- 
endo  Abi  materiam  approximatam  , Acut  augetur  Sc 
aqua  ; plautas  autem  Sc  alia  animantia  non  auge- 
ri per  iuxta- poAtionem  , fid  per  inius-lumpiiuncin » 
id  eA  attrahendo  per  poro  salimcntum  m minu- 
ti{nm.i$  partes  diuifum  , in  fc  illud  conuertendo , 
quo  fit  , vc  augcfcaiu  omnes  partes  etiam  remotio-  14 
res  quod  non  conuenit  igni.  Quando  enim  ma- 
nusignis  verbi  gratia  comburit  Aupam  . non  aitra- 
tc  marcriam  Aupz  per  totum  ignem , & ibi  eam  in  fi 
conuertit,  fid  eam  relinquendo  in  loco  vbi  pcim6  poA- 
ra  erat , conuertit  totam  in  ignem. 

Sed  repheabis : Dum  ignis  confunut  candelam 
lychnum,  attrahit  ad  fe  ptr  poros  lychni fcuum,  ceram 
vcl  oleum  , ergo  iam  augetur  per  intus-fumptioncm, 
ergo  adhuc  non  eA  diAertntia  de  re  inter  ignem,2c  plan- 
tas. Kclpondco , ignem  non  attrahere  per  poros  oleum 
ad  fi  , fid  applicatum  lychno  illud  Amul  cum  lychno 
in  ignem  conueiTcre  ,cx  vtroqtic  aurem  excitari  Aam- 
mam  , vndc  nego  iM  clTc  augmentum  per  intus-fump- 
tionem  , quale  cA  in  plantis,  & aniinamibiis.Hzc  cA 
clarilAma,  Sc  tiutillima  dilfcrcntia  pl.iitiz,&  animalis  ab 
al>isrcbus»quamfulam  puto  conAderatam  ab  his  , qui 
nomen  commune  viWnrj/,  & plantis , Sc  animantibus 
dedere,  quamque  dabunt  omnes  etiam  tuAid  , A ro- 
gentur, cur  planta  viuic , quia  fciiicct  augefeit,  & fi  nu- 
trit, imeriusfuccum,  cibum,  fice.  trahendo.  Ex  haccla- 
ciiAniidilFercntia  infero , a rcccntioribus  illis  male  ne- 
gatum, plancas  viuere  : nam  vita  hzcfolhm  Agnificac 
eam  virtutem  fi  per  intus-fumptioncm  ab  intrinfeco 
augendi,  quz  cum  non  inucniatur  niA  in  folts  viuenti- 
bus , meric6  potuit  vnico  communi  nomine  appella- 
ri. An  aurem  hinc  fcquatur , Deum  non  viueie  cali  vita, 
dic.im  rn/^z 

Objiciunt  tamen  hic  aliqui,  c.im  differentiam  elTe  1^ 
per  accidens  ad  rationem  vitz.  Sed  Amilis  obic(Aio  /«• 
prjfloluta  cA  , oAcndcndo  • eo  iplu  qu^JAt  diiferen- 
cia  de  re,non  pofle  elfi  per  accidens  ad  diuctfa  nomi- 
na. Adde,  ab  his  dere  A>l6m  poni  aliam  muli&  mino- 
rem ,fcilicer  qubd  adio  At  debita  vcl  non  in  primo 
inA.uui.  Melius  ergo  Abi  hxc  obicciircnc,quam  nobis 
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SxMminAtur  qMdJdmreffan/)». 

E TA  difficultas  hxc  ,vt  vidimus , cora  At  de  Iblono- 
ninc,  tamen  vi  hoc  nomen . vut , plantis  tribucrenti 
mulca  dc  rc  fatfa  dixere  nonnulli , quz  oporcer  exami- 
nare; alia  vera,  quz  confirmari  .impliils  debenr, 

Pfimh  ergo  quiJem  docuere  , parcem  per  aggenc- 
rationem  .idditam  viuenti  idc6  cAe  vitalem  , quia  non 
potuit  ab  cxtrinfico  produci  ; at  partem  ignis  acqui- 
Atam  iion  cAe  vitalem  , quia  ctiamA  pars  ignis  fuilfit 
ab  alio  prodt)A.a  ,eo  ipfoquod  aputicaierurigni , vni- 
'rctur  illi,  ergo  jHicuic  ab  cxtrinfico  produci.  Olim 
mihi  hzc  differentia  placuit,  non  fcio  tamen,  an  poflic 
fuAineri  in  primis  , quia  idem  etiam  in  vtuentibus  coii- 
tincit : virga  enim  ab  vna  arbore  abfciA*a  , fic  in  aliam 
infina  , vultur  ilU , fie  retinet  ibi  propriam  fonnam  , Sc 
per  illam  aliqualiter  augefeir  arbor  ; ergo  illa  eadem 
virga,  quz  in  priore  aroorcfucrat  ab  Imrinftco  pro- 
duda,  erae  nacuii  fui  indiAerens  vc  ab  cxtrinfico  adde-  . 
reiur  ei  viueiui » mal4  ergo  dicitur , panem  acquificain 
per  nutritionem  non  fuiAe  indifferencem  naturi  (ui , vc 
ab  cxtrinfico  adderetur, Idem  potcA  dici  in  animantibus;  1 4 
poreA  enim  aliquando  parsaliqua  carnis  cecemec  ab- 
iciAa,  A alteri  applicetur,  continuari  cum  ilU. 

Huic  rationi  refpondcbit  quis  , ctiamA  illa  virgu- 
la At  inditfereos,  vc  vniatus  alkno  fuppofito,  non  tamen 
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pacuiirc  proJaci.Klfii  principio  intrinfcco  , ideoqve 
nimcifiu  elTc immanentem, qoo  differt  ab  Igne,  qui 
potuit  etiam  ab  extrinfeco  produci.  Sed  h*c  rulmio 
videtur  facite  reiid : nam  etiam  hoc  modo  pars  viuentis 
potuit  ab  cxtrinlcco  ptim6  produci  »t  c6m  generatur 
infans  i matre ; ea  enim  ptodudio  eft  ab  extrinfeco : er- 
go quOad  hoc  fimt  omnino  zquales  ignis  6c  viiiens; 
nam  illa  pars  verbi  grail*  camis  potuit  prim6  produci 
ab  agente  extrinfeco, fieot  ab  igne  extfinicco,&  non  fibi 
vnito  i ic  licut  ignis  potuit  addi  alteri  igni . & fic  illum 
angere,  ita  Illa  pars  carnis  aut  ramus  arboris  potuit  addi 
& alteri  viuenti,  ergo  noB  eft  magis  natura  fua  imma- 
nens ramus  ide  quam  ighis,quoad  productionem  vel  ad- 
ditionem. 

*7  Rcfpondebis  Secund6,vnionem  continnarinam  ignis 
produci  ab  extrinfeoo,  at  vnionem  virgnbe  inien*  pro- 
duci ab  ipsi  arbore.  $ed  conrrl  ,quia  etiam  ignis  pro- 
ducit eam  vnionem  continuat  iuam  : quando  enim  ego 
applico  duas  candelas  Hbi  inu  icem , ceni  ego  non  ma- 
gis produco  vnionem  eorum  ignium,  quam  dum  ap- 
plico carnem  cami , aut  virgulam  iniero  arbori ; ego 
enim  non  pczcontinco  vnionem  corninuaiiuam  eorum 
ignium, aut  arborum  , 3cc.  Contri Secundi,  quia  edam 
viiiocontinuatiua  viuentis  produci  porcftab  extrinfeco: 
q uuJo  enim  mater  prodaeii  formam  viuentis  in  totam 
materiam  difpofitajn, etiam  tunc  producit  vnionem  con- 
timi.Kiium  carum  panium  » ergo  etiam  ex  ifto  capite 
funt  pates,  vnio  partium  ignis,  & vnio  partium  equi,  aut 
plamx. 

Stcimdi  principaliter  impugno  folutionem  politam 
fipri  : nam  palHoncs  etiam  petunt  cflein  clfentiai 
qui  producuntur,  nec  polfum  per  fc  produci  ab  cx- 
crinfcco  , ergo  funt  naturi  fua  immanentes  , etgo 
per  folam  imnunemiam  aCrionis  per  fc  non  poteft 
vllo  modo  allignari  diuerliias  inter  viuentia , 6c  non  vi- 
uenria. 

Huic  argumento  pofTct  Prim6  telponderi  ex  fenten- 
ciaThomilUrum  . quii  vt  affigntrent  dHcrimen  inter 
produCtionem  paftionum  &c  nutricionem,dixecunc,par* 
liunes  produci  1 generante  cadetn  indioilibili  adione, 
fS  qua  Sc  ipix  elfentix  producuntur.  Sed  impugnantur 
euidemer : nam  paftioues  pendent , vt  1 causl  mate- 
riali, ab  cirenriis,  idcoquenon  creamur  proprie,  led 
generantur;  ergo  aClto  prodadiua  palHonum  non  eft 
produdiua  clleniiar.  Patet  conCcquentia  , quia  elTm- 
tiz  funt  catifa  aClionis  produdtiux  palTionum  ; nihil 
autem  poteft  elTe  caufa  agonis , qui  prim6  producitur, 
effci  enim  caufa  fui  ipfius  quoad  primum  efle  , quod 
repugnat.  Secund6  ex  cifdcm  minus  iroprobabiliiec 
ccfpondcri  poteft,  palTioncs  quidem  produci  i gene- 
rante, non  tamen  eadem  aCtione  qua  clfcntic  , (cd  di- 
ftinfda  , & polleriore  naturx  ad  produfUoncm  clfenT 
tix  : quod  poteft  conhrmari  eo  axiomate  , djtt 
ftrmjtm  : confe^utmut  dd  formdm  ; ergo , qui  pro- 

ducit effciuiam  , producit  5c  palHoncs  eifenciam  con- 
leeutas.  Et  quo  inlertuc  ad  pcxPcnccm  quzftioncm 
manifelU  difteremia  iiitet  produAionem  palltonunt 
& adrionem  nuttiriuam,  ratione  cuius  hzc  Iit  vitalis, 
non  ver6  illa  ,qtiia  produdbopalHoniimnon  eft  imma- 
nen$;non  enim  manet  p alllunes  in  principio  a quo  fiunt, 
Hedineireiuil  1 qua  non  fiimr;  nutritio  vet6  manet  in 
eodemviaentea  quo  procedit. 

19  Hanc  dominam  de  produAione  pafltonum  1 gene- 
rante falfam  effe,oftcndi  in  Phylicis  ex  aqtuin  fc  re- 
cuperante prilliium  frigiditatem  , qar  illius eftpalHo, 
Sc  ex  aliis  elfcntiis  rccupcnntlhus  proprus  paltoncs, 
ergo  elTcmiz  producunt  in  fc  proprias  palHoncs.  Ra- 
tionem 1 priori  reddidi , quia  cnenciz  continent  eas  paf- 
fiones  de  aliunde  magis  indiftantcs  fune  a fciplis  qulm 
generans, ergo  potiori  iure  eft  illis  concedenda  produiftio 
palHonnm,  qulm  agentibus.  Idc6 

Tcrri6  alij  dixirc,  etiamli  def.ifto  palTiones  abef!^ 
tiis  producantur,  cA  quid  femper  elTemi*  lunt  pro- 
portionatx  & indiftanies  , id  tamen  non  prouenire 
tW  exigemii  paftionis  ; bxc  eniiu  conaaturahtec 


orimur  ab  agente , fi  ibi  effer  approximitum , Sc  pro- 
pria effcnria  impediretur  ne  eam  paflionem  prodticeret. 

NoninilH  hanc  fentemiam  omnino  Improbabilem 
reputant , e&  qobd  vna  effemta  non  couooeat  palfio- 
nes  alterius , etiam  chifdem  fperiei , ergo  noii  poteft  Il- 
las caufare.  Confcquemia  eft  bona.  Antecedwi  fu*- 
dciut  , quia  vru  cllenria  » qoantumis  ehirdem  fpeciei 

cum  alteri , eft  tamen  ilii  aliquo  modo  difftniiUs  , vna 

enim  fimdat  negationem  aheriis  quam  altera  mm 
fundat,  ergo  funt  difltmilrsinrerfc,  ergo  vnanonco»- 
tinet  paflionn  altcritts.  LeuilBmttm  argumentum  , ad 
inurendam  tantam  notam  prxdift*  wnioni : etenim 
ipfiecficmi*  habent  inter  (c  eam  difljmilitiKlfriem , ft: 
tameninuicem  concinentur  adaequati , 6(  inuicem  pot* 
fiMit  caulari  ; ergonon  obftanrecl  dKHmilitodine , vna 
continebit  cffcaas  alterius,  oW  contineat  iplam  cao- 
lam,in  qua  illi  effeibis  continentur.  Ratio  a priori, 
quia  hxc  dKHmilirudo  confiftcns  ptocisi  in  negatio- 
ne alterius  , non  folbm  non  impedit  coniincniiaiii, 
quin  etiam  ncccffaii»  eft  ad  ilhmi:  nihil  enim  conci- 
net vt  caufa  ,ntfi  id  a quo  diftinguirur.Sed  concedamoa 
illis,  hanc  diffimilitudincm  magnam  efle  , adhuc  nem 
te^fte infertur  ex  ea,vnam  effcnriam  non  continere  e^s 
Ausalterius:  quantumnis  enim  Deus  Cccttaiom  dKfi- 
milcs  fint , adhuc  Deus  continet  omnes  creatore  rife- 
ftu$;crgo  cxdillimilitudincnon  re^cmfemit  negatio 
continentiae. 

Aducne , modos vnius  fubiefri  non  poffc  in  altero 
recipi , quamumuis  fit  ciurdem  fpcdcijqood  non  ori- 
tur cx  defedu  cominentix , fcd  ex  alligatione  cflenlk- 
li  modi  ad  tale  numero  fubieiftumtficuc  ob  eamdem 
rationem  aiftiu  creaturx  ncqiih  oriri  a Iulo  Deo,  non 
quia  Deus  illam  non  contineat , fcdquiailla,  cum  fit 
dcterminariomodaliscauGc  cceatz  ad  efteftum , dl«»- 
tialiterrcfpicit  lianc  mimeco  caufam , Sc  hoc  numero 
fubiedluro.  Quare  dea^Honibus,  quibus  producuntot 
palHoncs  , fateor  libenter  , aifrionem  rnit»  cffctitie 
non  poffc  ab  alccrleiufdem  fpeciei  produci:  quod  non 
oritur  cx  difllmilitudine  inter  cffcniits,fed  ex  iHftindkio- 
ne  , & alligatione  modali  ipfatum  a^ionutu.  Pafiionet 
autem  ipfasprodu£bsper agones,  cenieo  noneffeal- 
ligatashuic  nomero  ellentue  , ideoque  hunc  miioero  i! 
intelle^im  ( fi  diftinguatur  ) quantum  eft  ex  fe  » fiilfte 
indifferentem  vteffet inanimi  Petri, aut  inanima  loon- 
nis;ficat  hze  numero  albedo  fint  indifferens  vtellrt 
in  hoc  fubie^o  numero , vel  in  illo ; Sc  hic  mimero  ca- 
lor. vt  effetin  hoc  ligno , aut  inillo.&conlequenrecvt 
non  effer  pallio  huius  ignis , aut  illius : non  enim  video, 
cur  fbrmx  abfoluic  ex  fe  allidentur  hnic  numero  fub- 
icA6  potius  quam  illi.  Hoc  tpfum  efficaciter  oftendi 
Di^dtdtwm  i.MtUphyJkt  j 

Ex  quibus  infitro,  probabiliffiinam  cftb  opinloneM 
«THTn.  17.  pofiram,nempe  paffiones  huhis  efleurir,  quan- 
tum eftexfe,nonexigere  prodcciabimrinleco,  id  eft, 
ab  ea  edentia,  in  qiu  funt,  fedellc  indifferentes  vt  ab 
altera  eiufdem  fpeciei  applicata  producantur.  Quod 
probatur  Pcim6  , in  noltra  fenttntia  ponente  gradus 
imenfionts  homogeneos : nam  gradtrs  caloris , qui  eft 
odauusinigne,&confequencer  proprta  iHius  pallio, po-  ii 
tuireffe  primus,  vel  fecundus , ergo  fle  Hir,  quantum  eft 
cx  le , potuit  non  produci  ab  igne  euhis  eft  paffio.  Paret 
confequcnria  , quia  fi  effet  primus  , produceretur  ab  al- 
tero i^e , fle  ab  extrinfeco.  ergo  c6m  fit  indifferens  na- 
tura luavt  fit  primus  vcl  fcamchis  , eft  indifferens  vt 
producatur  ab  intrinfcco  ant  ab  extrinfeco. 

Adde  cti.im  quando  eft  primus,  cffepaffionem  par- 
tialem ignis , ficut  fle  odbuom  ; nam  parffio  ignis  funt 
omnes  gradus  caloris  , non  veio  fulus  oAauus: 
ergo  ciim  pars  paffionis  produc.itar  a generante,  etiam 
tota  paffio  *,  quantum  eft  ex  fc,  erit  indifferem  vt  k 
gencrarre  prodocamr , quod  verum  eft,  etiamfi  gra- 
dos fint  heterogenci.  Ex  quo  obiret  jiupupnabis  Sc- 
cnnJb  argumentum  aduerfariorom  fiiprti  pofimm, 
quia  , non  obftanre  diffimtlitaJnie  imer  cfimttas, 
voa  continet  parrulem  paffiontm  aheiius ; ergo , non 
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obft;>ntf  fiiJem  difliaiilitudine  , poterunt  pafliones 
ynius  edonti*  produci  ab  altera. 

Probatur  SccondA  in  omni  ftntcncia,  etiam  de  gra- 
duum haterogenc irate  , quia  aqua  itmaiur  ad  recupe- 
randam  prift  nam  frigiditatem  ( qox  cU  eiu5  pa{Tio ) ab 
agentibus  exttinfecis.v.g.  ab  acre  fiigido  ,a  niucvcl 
gelu  circumdante  aqu.un  } fimiliter  terra  iuuatur  ad  re- 
cuperandam ficcitaum.fi  diftingiiatur  i Sole,igne,&c. 
«rgo  poflbm  p^fliones  produci  ?b  agente  extrinfeco 
approximato  cfTcniix. 

Denique  Tertib  probarur  eti.im  ex  adoerfariis , qui 
doct  nt,  c(Te  val  probabile,  pafliones  produci  i gene- 
rant<‘,licct  per  asionem  diflin^lam  ab  ci  qua  edemix; 
ergo  probabile  etiam  eft,po(Te  paffiones  produci, quan- 
tum eft  ex  fc  , ab  alteri  effemii , ctiamli  non  fit  gene. 
ranse(rcniix,inqoi  funt  paflioncs. Patet  confequentia, 
quia  non  funtdiucrfx  in  fpccieeflentia generans,  v.g. 
Bucephalus  generansalium  equum,  ab  altero  equo  qui 
illum  non  generauit  }imo,  qui  modd  generatur  i Bu- 
cephalo, potuit  ab  altero  generari ; ergo  fi  Bucephalus 
generansequum  potnit  producere  paihones  illius  i po- 
luiflctctiam  , licet  illum  non  generaHet,  eafdem  pro- 
ducere paffiones  • generaflTe  enim  , vel  non  gcnernlTe , 
non  minuit  nec  immucat  illius  virtutem  circa  paflio- 
. nes  , ergo  hx  non  funt  natura  fua  immanentes,  quan- 
doquidem natura  fua  non  exigunt  produci  ab  cflcntia 
>0  qna  funt. 

Adhuc  fmen,  hocadmi(fo,argomentum  i me  fupri 
loco  fecundo  facium  vim  habet : nam  fi  pafliones  natu- 
ra  fua  fint  producibiles  ab  cxtrinfeco,  idem  etiam  vide- 
tur dic»dum  de  nutritione.  Sicut  enim  dicunt  hi  Au- 
dores  , n duar  animx  eifent  penetratx  intei  fe , & vna 
itn^diretut  a produAione  uiaram  paflionum  , altera 
poiTet  in  ea  producere  pafliones,  vnde  inferunt, eas  efle 
natura  roatranfeuntes;  etiam  eodem  modo  ego  dicam, 
fi  duo  fiomachi  penetraremur,  & vnus  (mpemretuc  ne 
in  dbnm  apuroximatu  ageret, poiTct  alter  in  illum  oge- 
le,  de  di'pofitioncsad  animam  recipiendam  producere, 
ipfamquc  aniolam  inducere  in  cibos  alterius  ftomachi, 
eamque  vnirecum  illoaltcto  ftomacho.Cert^  quilibet, 
re  bene  confidcrata,lUtim  notabit  non  magis  dici  gratis 
materiaro  primam  penetraram  cum  altera , poffe  in  eam 
alteram  introducere  qiuntiutem  , quim  ftoroachuro 
emn  ftomacho  penetratum  poiTe  materiam  applicatam 
difponere,  d(  partes  animx  aut  vntonis  illiuscibi  cum 
altero ftomicho  producere , vt  Hurtadus  fetetur  4 j. 
Otii  tamen  hinc  rcd.irguitur , dum  magis  immanentem 
fecit  terminum  nutritionis  quam  p flionis,  vnde  enim 
poterit  quoad  hoc  differentiam  aflignare?1deo  abfo- 
lufc  puto  poiTe  , fi  applicatio  fufficiens  daretur,  vi- 
uens  ab  alieio  viuente  huMiri , vrconuertat  alimentum 
in  fubfiantiam  propriamicrgo  ex  hocc-ipirenonpotcft 
aflignari  ditferenna  inter  pro  Itiftionem  paflionum  & 
nutr itionem  plantx  aut  hominis,vt  vna  d catur  vitalis, 
alia  non.  ideb. 

Quarti  poflet  argumento  fiipra  fe£lo  ocrnrri  , fi  di- 
ceretur, pafliones  ptoduct  quidam  abefilmiain  qua 
funt,  non  tamen  vt  a caufa  principali , fcJ  vt  1 vicaria 
6c  fubftituta  generantis  ,ad  qurm  pertinet  dare  for- 
maro,& confequentiaad  illam  ; ideoqne  eflentiam  non 
operari  nomine  proprio,fed  nomine  alicno,viuen$  an. 
zf  tem  debete  opciati  nomine  proprio.Nollero  verbis  8c 
folo  modo  lo<picndi  difficulratcTM  deludere:  fi  enim 
eflcnria  veri  Sc  realiter  immediati,  vt  caufa  perfedlior, 
d:  prxeominens  pafTioneSjcas  producit,  quid  intcrcll, 
etiam  denominari  ipfum  generantem  earum  caufam? 
Nonne  calor  eft  principalis  caufa  alterius  calot's 
ptoduAi.quaniumuIsdcnondnet  ignem  calcfacienrcBf 
dc  fit  viriusipfius  ignis?  Deinde, nequit  elTmiainftru. 
mentum  efie  generantis  ad  producendas  pafliones, quia 
fnftrumcntu  no  eft  proptcrfe.fed  propter  aliud,Ti  patet 
in  fpecicbu5,qo*,quia  fom  inftrumenta  ad  cognitione, 
ad  ilfem  ordinamur  , non  c contrario  cognitio  ad  fpe- 
c*cs:id5eft  'oaccidemibns.qii^  fi  fint  inftrumenta  fub- 
(l  miiie,  fialum  ad  illam  ordinantur  | aequi  cffeotia  Don 
X.  R»dmc.  de  ArrUgA, 
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eft  pr?ci$i  propter  paflIones,red  potius  i contrario  paf- 
fiones funt  propter  ciTentiam , erga  cflcntia  non  eft  in- 
ftrumentum  ad  produ^iohem  paUlonum. 

Adde,  fi  elTcmix  non  operarentur  nomine  proprio, 
nunquam  mo  alieno  producerent  patfiones^qnia  vica- 
rium  dc  fubftitutum  alicuius  noo  operatur  in  prxfemii 
cius  1 quo  fubftituitur,  ptxfcrtim  quando  hoccftpo* 
tens  operari,  fed  generans  eft  apnroximatus.dc  potens 
producere  pafliones , ergo  non  dabit  locum  vt  eflentia 
eas  producat,fi  efleniia  Iblum  eft  vicaria  ipfius,  fed  per 
icipfum  generans  eas  prodocet ; ergo  fi  eflentia  illas 
producit,  certe  nomine  proprio  operatur,  non  alieno. 

Dices : Non  eget  generans  vicario  dc  fubftitmoob  xtf 
defcAum  virtutis,&  appioximationis,fed  obdcftflum 
commenfuraiionis  ^ magis  enim  comm<.nfuratur  anima 
equi  cu  palHonibiis  propriis  ,matetiacum  proptiis,dcc. 
qu^m  Deus  graerans  materiam  ,dc  formam  equi, 
cum  eifdem  paiuonibus.Sed  coniri  piimd,quia  qu, in- 
do generans  dc  circmia  generata  fum  ciufdcm  fpccici , 
vt  contingit  in  omnibus  caufis  vniuocis.tam  commen- 
furata  eft  cum  paflionibus  eflentia  generans  quiim  ge- 
nerata , ergo  tunc  non  producentur  pafliones  ab  eflin- 
lia  gcncMta,  fed  generante.  ConTcqucntia  eft  bona  in 
ruis  principiis.  Antecedens  probatur  aperte  , quia  vcl 
commenfuratio  confifticin  fimilitudine  ,dc  hanc  tan- 
tam habet  eflentia  generans  quantam  generat.,  jvel  con- 
fiftit  in  virtute, dc  continentia  elfc^s,&:  hzc  eft  eadem 
etiam  in  ccncrante;vel  denique  confiftit  in  approxima- 
tione,dc  hanc  iam  habet  generans  per  te  t ergo  non  de-  , 
ficit  generanti  commenfuratio  , ergo , cCim  aliunde  ad 
ipfum  primarib  penineat  prodocere  pafliones,uecefla- 
tio  illas  prodocet, nec  dabit  locum  vicaiio. 

Contr^  Secuodd,  quia  eo  ipfo  quod  generans  fit  po- 
tens produccfc  pafOones,  ciim  dc  cas  contineat,  dc  fic 
fufficienter  approxiroatus  , fi  aliunde  ad  ipfum  vt  ad 
caufam  principalem  penine.'teas  producerc.quantum- 
ols  non  fit  tam  fimilis  cum  paflionibus, 5c  confequen- 
tcr  tam  commenfuraius  qu^m  eflentia, adhuc  tamen  de- 
bet illas  pioducete,  nec  admittet  conforrium  fubftituti 
aut  vicarij.vt  patet  in  Deo  vt  obirdlo  rcfpcdiu  vifionis  17 
illius  : eo  civm , ipfo,  qu6dad  ob  c^lum  piincipalitcc 
pertineat  ,concurrcte  ad  cognitionem  fui,  ad  fpcckru 
ver6vt  ad  vicarium  ipfius , dc  Deus  fit  approxiroatus 
incellc^ui  Angeli,  vel  Beati  culuflibrt  ac  potens  con* 
currere  ad  obicAum  quantumuis  non  fit  tam  commen- 
furatus  cum  cognitione  creata,  quim  eflci  fpccics  im- 
pr^flTa  cTcati  ( hxccnimertetciuldcm  ordinis , dc  in  ea- 
dem potentii  cum  cognitione)  nihilominus  Deos  fotus 
concurrit  fine  fpecie.  Imi  dc  in  fententia  aduerfario- 
rumeft  impoflibilis  etiam  de  poientii  abfoluti  (alis 
rpecies,quia  nequit, inquiunfjdari  inftramenium  dc  vi* 
carium  per  feord;natum,ad  fiipplendum  dtftfkomcau- 
fx  ipproximatx,  Sc  potentis  operari } ergo,  quantam* 
ui$  eflentia  generans  non  fit  tam  commenfurata  curo 
pafllonihns,quliro  eflentia  generata  j quia  tamen  abfo- 
luti  eft  potens, dc  apptoximata,  non  admittet  vicarium 
dc  fubftitutum  , fi  in  ipfa  fit  prxeipuum  ius  operandi, 
Ratio  ^prioii  eft, quia  defeflus  commenfuranonis  . 
fuppleiur  per  prarcipoum  ius  ad  operandum  j imd  rc-  ‘ 
pugnaret  prxctpaum  ius  ad  operandum  , fi  per  ipfum 
non  fupplcreiur  deftSfus  commenfiHationis. 

Hirvcconftat.nuUamfolidamde  redaridluerfitatcm 
inter  produdionem  paflionum  , dc  augmenttilonem 
viucntis  , nifi  recurratur  ad  eam  quam  nos  dedimus 
5n^i.de  augmento  per  intus-fumptioncra,  ^ 

SVBSECTIO  UI. 

Alite  foln$h  reieiia. 

Diffidentes  aliqui  immanentia  pel  fe  termini  vita- 
lis, aliter  rationem  vitx  in  potentia  nutriiiua  ex-  il  . 
plicucrut. Inquiunt  ergo,eam  idcd  efle  vitalem, qma  vt 
talis  determinata  eft  ad  operandum  immancnterjpofitis 
enim  omnibus  prxteqoifitU  adutitritionein,  qux  funt 
longd  diactfa  i ptxie^aifiiisad  |ened^^lwm-■vt 
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fufrit  oft.^ndiimit  > non  potcft  non  tmmAncnier  opera- 
ti , 'gnisauccm.cdam  poiltis  omnibus  dirpotionibusad 
operandum  in  fe,pO(cft  opetan  in  alio  (ranfeumer» 
idc6qur  non  eft  puremia  dciermiiuta  ad  operandum 
imniancntcr,&  confe^uenter  nec  vitalis.  CcnQBS  enim 
hi , principium  viucns  illud  elTc,  quodipofitis  MPihu 
pixrcquintitad  operandum  >c(ldr(enninatum«d  op^ 
undum  in  fe  immancncct  petfedioncm  Hbi  pro  primo 
inftanti  iiidcbicam^nueeaprodu^io  Tic  ejufdcm  fpecici 
cum  altera  tranfeunie.riue  nonilicut  potentia  libera  ell 
illa.quac.poiitis omnibus  ptxrcquiliusad  operandum» 
potcfl  non  operait  > quantumvis  aAio  libera  fit  eadein 
rpccie  cum  necelTaria » imo  Sc  pulEt  elTc  eadem  nurne- 
ro.Vnde  eiiaiu  in  Kucuin  fentenna  eadem  adio  nume- 
rc^qux  el)  vitalis»  potell  non  e(Te  vitalis  }(icut  idem 
adus  numero  libet  potuit  cHe  mcc(Tkius»0c  e contra^ 
riOtCafu  quo  libertas  Ht  denominatio  excrinfeca  adui. 
Diif.rt  hxc  fententia  a communi,  qu6d  communis  re- 
quirat ad  vitalitatem  » vi  adio  ex  rprciefualit  imma« 
ncns»hxc  verd  fententia  non  id  requirat/ed  prxcisc.vt 
principium  adionis  vitalis  lic  determinatum  ad  ope- 
randum immanenter,pofuis  prxiequilltis. 

a9  Contra  hunc  modum  dicendi  duo  videntur  difftcul- 
cacem  non  leucm  ingerere.  Primum  cft  : auia  potentia 
nuctitiqa, etiam  podtisomnibus  prxrequilius  , non  e(l 
determinata  ad  operandum  immmentet  i ea  enhn  vt  ta> 
Iitfbrmaiiier,&  cum  omnibus  prxrequilitis»  nempe  ca- 
lute,  humore  , & aliis  qualitatibus  corKurrcntibusad 
niirritianem,putc{l  operati  tranfeunter  omnes  difpoli- 
tioms.qux  producuntur  in  pafTo  antequam  libi  illud 
vniat»iiem  & formam  rubftantialem  ch^i » aut  alteiius 
compoliii  ptxccd  ^ mis  per  fe  ad  conucrlionem  fubAau- 
tialem  viuentis»crgoea  potentia, etiam  vtnoiririua»non 
cA  dcierminara  ad  operandum  immanemet » ergo  nec 
viralis,  iuxta  hxc  principia. 

RefpondcbuDt»non  cAe  vitalem  eam  potentiam  nu- 
ttitiuam  rcfpedu  produdionis  formx  chyli,  quia  lef- 
pedu  hujus  non  cA  doterminataad  operandum  imma- 
nenter , elTe  tamen  vitalem  tcfpcdu  aggencrationis 
CuhAamialis,  quia  politis  omnibus  prerequifuis  ad  ag> 
generationem  fubAantialem,nonpoieA  non  illam  inv 

39  manemer  oparari.Sed  comri:  Ergo  potentia  nuteitiua» 
vtcalis»poli(is  omnibus  prxrequifmstcx  parte  talis  ptv 
icnrix  abfulutx  no»  eA  determinata  ad  operandum  im- 
manenterded  vel  immanemer,  vcl  tranCeutucr : imma- 
nenter  » form  'm  fubAantialem  viuentis ; iraRfcuntcr» 
furmain  chyli, qux  dux  fotmaliccr  cx  eifdem  principiis 
oriumui:eigo  potentia  nutritiuanon  cA  vitalis, eo  qu6d 
per  te  ad  viuliiatcm  requiratur  principium  abfoluii 
cite  dtcermin  <tuTO  , politis  omnious  prxrequilitis  ad 
operandum  immanemer  » alioquin  cum  id  non  habeat 
potentia  nutritiua,vt  vidimus.nonerit  vitalis  , quod  a 
te  non  concedetur. 

Refpondcbis  fecund^.non  requiri  ad  rationem  pritv. 
cipij  viuentii.illud  cAe  omnino  determinatum  .id  om. 
nes  asiones  immanemer  producendas  , fed  folum  eas, 
refpcdlu  quarum  dicitur  ptincipium  viuens(hoc  autem 
jam  habet  potentia  nutritaia,  qux  duerminata  cAad 
operandum  immaoenter  partem  propnx  furmx  > qui 
aggeneratur » auc  vnionem  r(ibAaniialcm,vt  in  hominci 
ergo  erit  potentia  vitalis  refpcAu  hujus  v Acui  noneA 
de  ratione  potemix  libcrx  , c.meAe  inJiAcremcm  ad 
omnia  ob|^a»fed  prxeise  ad  ca,  rerpt^lu  quotum  dici* 
tur  libera. 

j t Sed  conrri  piimo»  quia  hoc  non  tam  eA  principium 
eAc  deicrminacum  ad  operandum  immanenter » quam 
clfc  potens  operat  i immanenter  vel  cranlciimer : in  qui 
explicatione  proifusiuain  raucas  Iciu^iitium.  Secundd 
id  non  viderur  fulEc-ns  ad  conAituendum  piinci* 
pium  vinilc»v(  |.im  probo. 

Secunda  di£a>ltas  contra  hanc  fcntenciam  defumi- 
inr  et  igne»  qui  etiam,  poCtis  omnibus  rcquiAtisad 
opiTandiitn,8c  coiiiiguitaic  cum  p.iiro»detefniinaruscft 
ad  o peranlum  immanenter  in  paAb  fuam  formam  3 non 
eniH)  poccA  nvn  fibi  vnire  (etspiaum  ihq  p[ipdudui»»dc 


tamen  ignU noneA  principium vitx.drgo  non  fufficit 
ad  rationem  pcincip*)  vitalis,  illud  cllc determinatum 
ad  operandum  immanenter  politis  omnibus  requifitis. 

Refpondcbis , appioxiroationem  eAc  prxtequifitam 
non  cx  parte  igis,fcd  ex  paite  palli  3 principiuro  auictn 
virale  debere  eAcdctermjnaiuro  adoperandum  i tequi- 
licisex  parte  fui  ipAus.Sed  contra  ptun6»quia  appro- 
ximatio  non  minus  requiritur  cx  pacte  caulx,quam  ex 
parte  paAi,  irob  viuens  non  aliter  determinatur  ad  ope- 
randum immanemer,  nifi  ab  approrimationc  »viab 
vno  ex  prxrequiAcis»quia  Ane  illa  non  cA  determinatu 
ad  operandum.  Contrk  fecond6,quia  Auetpproximaiio 
tencat  fe  cx  parte  pafll,Aiie  non,  certi, illa  poAca,  igni* 
cA  determinatus  ad  operandum  iromantmeti  ergo  al> 
folutc  erit  viuens.  Probo  confeqocntiatn  ex  rua  do- 
drina.qua  dicis.viuenselTc  illud, quod»poAtis  omnibus 
ptxtcquiAcis  ad  opetandum»ditcimiDatum  eA  ad  ope. 
rar.Jum  immanemer , Acut  ptincipium  nectA*ariuro  cA 
illud,  quod , poAtis  omnibus  requiAtis  ad  operandum, 
determinatum  cA  ad  operandum  ; atqui,vi  priiKipiuro 
At  ncccAatium,  fufficit,  A determinetur  ad  opcrandoin, 
velex  prxrcquifitia  ex  parte  potcoiix  , velex  p«ie 
paAi : ergo  Amilitet,vt  At  principium  viucns,  fuAiciet, 
determinatum  cAc  ad  operandum  immanenter  li  ptxie- 
qiiiAtis  cx  parte  paAi  {ergo  ignis,  qui  detctroinaius 
cA  ad  operandum  immanenter  cx  prxrcquiAio , etinmA 
cxiAcnie  iii  folopalVo,  abfolutc  «it  principium  vitale. 
Contra tenib ,quiacum  mpixfenii  difpureiurdeUg- 
n.ficaiionc  VOCIS  oivfwx  » debes  niti  auftoriiate  com- 
muni, vtdica»,  viucns  AgniAcaic  prinopinm  detetmi- 
n-tum  ad  opciandum  immanemer  a prxicquiliuaagcn- 
tis.iion  vcib  paAl,  hoc  autem  nullus  hucuique  dixit, 
neque  de  hac  diUinftione  ibrmiuuit , ergo  Ane  funda- 
mento pro  libitu  id  a te  doectiir. 

Aliter  hanc  rcmcmiam>&  beuc , impugnauit  Hurta-  3 3 
dus.quia  ex  ca  fequitui , conceptum  viucmis  efle  ex  A 
iinpctfvAiurem  quam  conceptum  non  viuentis  , quod 
vid.turcAe  conua  lumen  natuix.  Sequela  mamfcAi 
probatur, quia  A viuens  in  hoc  formilinhicdiAioguiiut 
non  viucnte  , quod  viuens  eumdem  terminum  non 
pote  A niA  in  fe  pioduceic , nois-viiiens  autem  poicft  ia 
fc  de  in  alio,cct{cma)urcm  habet  virtuten'i  qui  in  feSr 
in  alio  potcA,qullinqui  folum  in  A.quxpropoArio  lu- 
mine naturx  cA  notaicrgo  major  cA  virtus  non  viuen- 
tis.qux  ad  vtrumque  extenditur , quam  viuentis,  qrx 
folum  ad  fe:imb  in  hac  funentia  conceptus  viucmis 
cunAAit  in  carentia  viitutis  ad  operandum  adextia, 
quod  (A  rtdiculum.Polfcs  forte  tcrpondcrc.non-viuen* 
clfc  etiam  determinatum  ad  non  operandum  ad  intra 
vnde  non  habet  n^ajoiem  vututem  qtiim  viuens.  Sed 
hxc  rolticio  non  potcA  k ic  reddi , qui  exprcfse  dicis, 
principium  non  viucns  poAc  cAe  opeiatiuum  ad  intra, 

Qc  ad  extra,  ideoque  non  eAc  vlucru  ,quia  non  e A de- 
terminatum ad  operandum  prxeis^  ad  intra,  ergo  juxta 
tuam  fcntcniiam  tnaiorem  habet  viicuiem  non- viuens 
quam  viuens»qnod  falfumcA. 

Ob|icies,eriamnos  non  poAeaAiunare  vtlam  majo- 
rem  pci  Apionem  m viucnte, quim  in aliis  non-viucn- 
tibus ; nam  fe  augere  prt  intus-fumptionem  , non  eA 
quid  nobilius, quam  operari  ad  exita,crgo  eadem  cA 
virique  difficultas. 

Refpondco  primo, amefaltcm  non  Aeri  viuens  icn-  ' 
perferius,  quam  At  non-viuciis : non  enim  conAiruo 
rationem  vitx  in  carentia  vinotis,provt  tu,  fcd  in  poA- 
riuavitcuie. 

Secundbdtco,ex  conceptu  foovirrittem  illam  attra- 
hcj^tad  fe  ciburo  per  poros»ilUmqiieAbi  vnicndi,&  fe 
S^pcrAcicndi,  majorem  virtutem  e Ac  ex  fe  ,quamfo- 
luin  poAe  operari  ad  extra  non  fc  pciAciendo,necactta. 
henao  ad  fc  alimentum » & diAri\>ucndo  illud  per  om- 
nes fui  partcs,fcd  foliim  operando  in  materia  jam  ap- 
plicata. 
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SVBSECTIO  IV. 

AlU  txflicMUonts  reie^d. 

ALi) » vc  adhuc»  fum  terminum  nutritionis  natuti 
'ui  e(Tc  immanentem  , oftendant , & inJc  ratio» 
«eni  viix  in  immanemii  per  fc  conftituant,  docent , 
terminum  nutritionis  natura  fua  petere  manere  in  vi- 
\icnte  a quo  producitur  t quia  cum  viuentia  fibi  przh- 
gant  terminum  paruitatis  > infraquen>non  poflint  cai- 
llere,  & quod  per  nutriiioncra  acquiritur,  iit  infraeam 
paruitarctrnnde  c(I,vt  in  ill&fcornm  non  poIBt confer» 
uari  forma  viuentis  » ideoque  ea  pars  petat  eiTciiroul 
cum  producente,  quod  eft  , c(Tc  intciniccam  illi  natura 
Tuathoc  amem  non  conuenit  parti  aggeneraiz  ab 
igne  , quia  cuih  ignis » quantumuis  exiguus  » produ» 
carur,poi1it  fcparaius  conferuaii  ,eb  qu6d  tibi  non 
prxiigat  terminum  paruitatis  , tndecft  , vc  pars  illa 
ab  igne  ptodu^  non  hc  nacura  fua  immanens,&  coo» 
rcqtiehcer  nec  vitalis  , fecus  pars  pec  nutricionem  ac- 
quiiita. 

) i Hzc  ramen  explicatio  non  difficilius  qq^m  prece» 
dentes  reiicitur,  quia  aliud  e(l,eam  pactem,qux  pernu- 
tritionem  acquiritur,  non  pofTc  feoriim  Fulam  confec- 
uari,&  hoc  iranfcat ; aliud  eft.  illam  efie  natura  fua  im. 
manentem, quod  falfuroell,hec  fcquiturexprimo.Nam 
fume  patrem  illam  pec  nuttitionem  acquimam , illa  li- 
cet non  potuerit  fola  coferuart,  potuit  tamen  (imul  cura 
aliis  in  prima  generatione  ptoduci:tunc  autem  non  elU  c 
immanens, quia  non  cilet  vnita  cum  parte  producente, 
etiam  (1  Ht  vnita  cum  alta  comparte  cum  ipfa  fThiul  pro» 
dudfca } ergo  hxc  pars,  quamtumuis  minima, pec  nutri- 
lioncm  acquifua  , non  cft  natura  fua  immanens . citm 
natura  fiu  potuerit  in  prima  generatione  produci, 
quando  non  clfct  tmmanens.Concrli  Secud6,quia  fbr- 
in  aliquibus  nutruiombus  acquiretur  tanta  materia, 
uama  pixtequifiracfl  ad  primam  generationem,  quz 
cin  maxime  exigui  matcrii.Contri  Tectih,quiaad. 
huc,liignK  przhgcrct  (ibi  terminum  paruitatis  , e6 
qubd  in  piin^o  non  pofTct  conferuari.nonideb  forma- 
lifliinc  efTcr  vitalis;ergo  conceptus  vitalitaiisnoneft  ex- 
plicandus dependencet  ab  e&qubdp-xfigat  (ibi  vcl  non. 
prxfigat  terminum  p.iruitatis.  Tandem  hoc  rciiciturex 
SiAftQune  jfTuetdtnti . in  qua  odendi , etiam  nuiritio- 
nem  pode  heri  ah  alio  viuente,  (i  intimi  clfct  penetra- 
tum.  Vide  di£Ia. 

jg  Minus  male  polfct  hxc  immanentia  partis  per  nurri- 

rionem  acquilitx  cum  aliis  explicari  ,c6  qu6d  pars  vu 
uentis  exjgit,vtlicit  primi  poflit  produci  tranicunter, 
non  poflic  tamen  illi  pode^  addi.niftnh  ipfo  prodiica-* 
tutipars  autem  ignis  & prim&  produci  potcd  ab  exrrin- 
feco,&  etiam  addi  ab  extcinfcco  f fi  enim  dux  candelx 
accctif^  inuicem  fc  tangant,ctiamfi  noii  fit  vna  ab  altet^ 
produdla.adhucvnieniur.ficinuicem  augebuntur, quod 
non  contingit  in  viuemibus  \ ) ergo  diucrfam  imim- 
ncnriam  per  (e  habet  terminus  nutritionis  a termino 
aggenerationisignis,eric  ergo  vmis  vi(a)i.s,eciamli  alius 
non  fic. 

Sed  obiicies  r Color  cft  dc  (e  omnino  indifferens  vt 
, producatur  abextrifeco,  & tamen  a£lio,  quaauispco- 
ducit  colores  in  fc  fibi  indebitos  pro  primo  inl^^nti.qui 
T.g.  carduelis  fc  colorum  varierare  paularim  depingit,' 
e(I  a£lto  vitalis, ergo  ad  rationem  asionis  vitalis  non 
requirirur.tcrniinum  illius  natura  (ha  e(Tc  immant  iitcm. 
Refpondco  , colorem  fcfpeftu  carduelis  c{fc  natura  fua 
rmmaneniem  , quia  illt  non  poteft  addi  ab  cxtrinlcco  j 
nos  aurem  non  e^xrimus  in  tetmino  nutritionis  im- 
manentiam  , n:fi  refoc^t  illius  quod  viuit  per  produ- 
Aionem  ipfius,  hoc  autem  non  refutatur  prxdi^a 
obieilionc. 

Melius  ergo  reticilur  hic  mOdiis  dicendi  ex  hisqux 
/bpti  docui , oftendens  .etiam  in  vinemibm  psrtcsab 
alio  pfoduftaspotfe  vniti,  vt  de  virga  inferia  arbori.fi: 
in  parcecarnis  addita  animali  mon(lraui,(tmul>&  ratior 
Aeprobans.fi  l\omnc)ii  cifrnt  penetrati, polfe  vnum  dU- 
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ponere  proaltetocibamrex  qoo  infertur,  eam  partem 
non  elfc  per  fc  immanentem. 

Tandem  ergo  polfct  relido  termino  produilo  , re* 
curri  ad  a6kioitcs,dicique,a£bionem  primo  gencratiuam 
in  viuemibus  elTc  diucrfam  fpecicii  outtitiua,  hanequo 
natura  fua  e(Tc  immanentem  , illam  verb  iranfcilntem» 
etiam  fi  terminus  vtriufque  idem  fit  t difFercoiiimque 
harum  adionum  colligi  ex  diucrfis  difpolitionibus,  Sc 
comprincipiis  cencucrcnnbusad  illx<,prx(ertim  fi  po- 
tenrix  fine  didindlx.  Hic  modus  ell  inter  hos  omnes 
probabili(nmus,&  ii  nobis  fupra  probatus  fufius.de  ex 
co  ollendimus  dtlcrimcn  inter  aggenerat  Ionem  igni$,& 
nutciiionem  ,qucd  aggenetatio  ignis, ciim  fit  eiu(dctn 
fpccici  cum  prim^  generatione,  non  cft  nutura  fua  im- 
manens , dc  confequenter  nec  vitalis,  ficut  non  eft  pri-  . 
maetufdem  ignis  generatio.Verum  adhoc contra  illum  I * 
vrget  argumentum  defumptumex  eisftomachis  pene- 
tratis : tunc  enim  vnus  pollet  agere  in  cibum  alterius, 

& illi  vnite  cibum, qux  aAio  cilet  tranficns.de  non  vi- 
detur diucrfa  in  fpecieabaliera  immanente , qua  iden 
ftomachus  pro  fc  ageret ) ergo  non  foliim  ille  terminus 
non  efi  nacuta  fua  immanens, fcd  nec  a^io  illa  ex  fpecic 
fua  , poteritquealiaeiofdemrpecici  enctranficns,noB 
(ccusac  in  igne. 

SVBSECTIO  V. 

Fers  fententis. 

• 

EX  didis  confiat, in  plantis  nullum  aliuS  pofic  dc  ts 
affignaridiferimen  a ceteris  non  viucnr ibus, quatu 
in  augmento  imrinfeco  per  imus-furnpiioncm,fiue  ter- 
minus ille  Ptodudlus, naturi  fui  producibilis  fit  ab  cx- 
trinicco  , (lue  non  ■,  & fiue  ca  nutritio  (u  eiufdem  (pe- 
cici  cum  adlionc  altera  non  immancnte.fcd  rranfeome 
in  alienum  fuppofitum,  vt  in  exemplo  pofito  dc  duo- 
bus fiomachis  applicatis  facis  confiat , (lue  fit  diucrfa : 
Tol6m  enim  vita  hzc  confidit  in  aggenerationeper  in- 
tus-fufccptionem.  : 

Sedobiictes:  Ergo  eadem a£lio in  rpcciepotcfteffe  19 
viuiis  5c  non  vitalis.  Concedo  feqiMlam,  in  qua  non 
video  vUum  abfurJuAi,  imb  videmur  id  omnes  teneri 
dicere. SI  en  m Deus  diuinitus  impedirct,nc  v)tusa£kus 
viralis  ab  atlima  produQus  illi  vniretur  (vt  fere  omnes 
concedunt  polfe  fieri  (tunc  ca  a^liomon  effetaftit  vita- 
lis, quia  cciDiinus  illius  non  efict  a<du  vnitus  fuo  prin- 
cipio. 

Rcfpondchis : Elfct  vitalis  , quia  natura  roa,pctcte« 
vnionem  , ctijmfi  per  accidens  eam  non  habeter.  Sed 
contr^,qiita  vitalitas  aqualis  non  confifiit  in  ca  exigen- 
tia , fcd  in  co  quod  aifiu  maneat  terminus  in  eo  princi- 
pio,hoc  autem  non  daretur  tunc.ergo  non  effet  adlu  vi- 
talis. Contra  Sccundb.quia,  etiam  illa  adii),quam  ego  ' 
pono  ttanfciintcm  , poiuic  e(Tc  natuta  fua  immanens» 

{ per  (e  enim  erat  capax,  vt  oriretur  a fiomacho  vnito 
cum  fc  aggregante ; ) qubd  autem  de  fa£lo  illi  non  fue- 
rit vnitus ,cft  illi  per  accidens  j ptrfc  enim  ad  eam  vnio- 
nem videtur  diccie  ordinem  ,quia  conuerfio  alimenti 
videtnr  clfe  Ifi  ordine  ad  vnionem.  Sed  quidquid  fic  de 
hac  tnftancia  , ego  dico  , in  confequenti  fupra  illato 
nullum  elfc  abfuidum. 

Hinc  infero, vitam, qu:e  efi  communis  plantis  & ani- 
mantibus , nullo  modo  conuenire  Deo.  Quod  probo  ^ 
nam  Deus  non  fe  murit  per  intus-fumptionem  vllo 
modo  , ergo  nullo  mndo  habet  hancviiam.  Addo  , iri 
nulU  fenceutia  aut  explicatione  circa  vitam  pbm.T,pof- 
fe  eam  vitam  Deo  conuenire,  non  iam  dico  fccundbtn 
impctfc^ionctn  plamZffcd  neque  (ccundum  rationem 
commimeni  vttx. 

QuodficofiendotDeusnonvnoaeturpbyficc, neque  ^4 
confiitutns  in  fuo  elfc,  neque  etiam  -antequam  coufif- 
tuatur,  nec  per  intclle£lioncm,nc,c  pet  volitionem, er- 
go nec  viuit  vUa  vita  phvfica.qux  in  operatione  imma- 
nenti cfififiai,  qUo  foio  (cnfu  potellpKtis  vita  ttihui.vt 
cx'omnibusmddis  dicendi  fupra  rebtis.&exreiplafnrs 
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con{Ui(.Conreqa«nua  ergo  e(\  euidtns. Ancece<icQ$  au> 
icinccmfljmumnon  foluat  Catholicis.fcd  bene  fen* 
tientibus  Philofophis-.cft  enim  Deas  incapax  compoA. 
cionis»  finc  rubftaniiaiis.fiuc  acactenulis»  ergo  incapax 
mutationis.  Patet  hxc  conrcqueniia,  quia  mutatio  nc« 
ceHati6  fit  per  aliquid  fuperadditum  rei  que  mutatur ; 
imo  Ci  in  rigore  motum  acciperemus  , immediate  ante 
illum  debuit  precedere  carentia  illius  rei  que  perroo. 
cum  acquiritur , quod  nouam  argueret  tmpcifc^ioneni 
in  Deo , ergo  Deus  non  moueiuc  pbyCee,  ergo  uee  vi« 
uit  vitiphylica. 

Refpondcbis  Prim^ : Deuspcodaclialiquid  phyfic^ 
immanenterin  fe,etgo  viuit  vitiphyfica.Confcqueniia 
videtur  bona  ex  fupradiAis. Antecedens  probaiur.quia 
Pater  ciernus  phyhee  producit  Filium,&  vterque  Spi- 
' ritum  fandum.  Filius  autem  vere  manet  in  Patre, Spi- 
ritus famulus  in  vttoq^etgo  Pater  & Filius  pbyfice  im- 
manenter  producunt, ergo  viuunt  vita  phyfica.Sed  con- 
tra Prim&.quiain  Conclufione  loquimur  de  vita  om- 
nibus tribus  pctfonis  communi,  Sc  qux  in  intclle&io- 
ne  confidat ; hxc  autem,  de  qua  in  obie^ione,ncc  r(l 
Spiritui  fan^o  communis , nec  in  intelledionc  conli- 
fidit.Conira  S:cund6,quialicet  Filius maneatin  Patre, 
& Spiritus  fanAus  in  Pattc,&  Filio , ^ quibus  produci- 
tur, ideoque  hxc  fit  produflio  immanens  per  fe.  Patii 
tamen  dtbetut  Ftlius  pro  primo  inftanri,&  vrrique  Spi- 
ritus fan^usiim^  producto  F>li)  ed  codituiiuu  iniun- 
fecum  Patris,  A:  fpiraiioa£liu.'i  cdquid  intrinfccum  Sc 
realitcr  ideffitificatuoum  Patre  & FiI>o;ergo  non  viuunt 
phyfice  per  has  produdiones,  iuxu  ienictiain  illorum, 
qui  produftioncm  vitalem  dicunt  eam,qux  ita  cd  im- 
manens,  vc fupponat principium  codi tutum  in  fuoclTe 
com>acurali,rcii  debiro  pro  primo  iudami.qux  ed  fer^ 
omnium  explicatio.  Idem  item  dicendum  td  iuxta  fen- 
temiam  illorum, qui  non  aliam  vitam  admittunt, qu^m 
eugnorcere  & appetere  j item  & iuxta  nodiam,qux  vi- 
tam phyficam  ponit  in  augmento  per  intus- fumptio- 
ncm. Solum  illi, qui  zd  rationem  vitx  requirunt,  aidid- 
nem  eife  per  fe  immancntem,fiue  fit  d<  biia,rmc  non,fi. 
uede  complemento  naturali  fubieAijfiuenon.pot  e tunc 
eas  produdlionesdiccie  viialesifed  hi  non  podunt  vitam 
tucpljtis  tribuere,  propter  did^afupr^ietgonon  poted 
dari  vila  ratio  vitx  phyficx  communis  Deo,&  plantis. 

Obiicies : Coinmunitir  a Theologis  hx  piodui^io- 
ne$  tUciimur  viiahs  ,C‘go  cum  hxc  lit  quzd  o deno- 
mme , non  ed  ab  illis  recedendum  , prxcipuc  cum  ob 
camden>  rationem  plantis  vii.'»m  conceflerimus.  Vt  ib 
hoc  vltimo  incipiam,  R.efpondeo,i  nobis  non  prxeisi 
propter  auifloriiaTcm  coinmimem  , fed  quia  reperiuit 
conucnientia  inplStisde  te  cum  bistquxmaniddc  fune 
viuentia,ncn' pe  cum  animantibus,  quamc5nenieniiam 
non  habe  nt  ali^  res,idc6  plantis  vitam  concefTim  fuilFc. 
Si  rnim  de  re  nihil  fpeciale  plantx  h-berem,quod  non 
haberet  & ignis,  non  videretur  fufficere  folaau£lotjtas 
cormnums  ad  dicendum, plitas  viuere,non  vetb  ignem. 
Si  ergon.hil  fpeciale  teperitur  in  prodo^ione  Fil»)  & 
Spiritus  fan^i , quod  non  reperiatur  in  produflione 
padionumjSc  in  quo  illa  produ£lio  conueniai  cum  fo- 
lis  manifefle  viuentibus.non  vidco,air  prxcisiob  fo- 
lam  au^oriratem  communem  produAio  illa  dicatur 
vitalis,  non  ver^  pro>lu£bo  padionum.  R.efpondco 
Secundi, non  adeo  e(Te  communem  fi  ntemiam  docen- 
tem , eas  ede  vitales.  Patres  enim  prxeise  eas  dicunt 
imminentes , dc  vitalitate  autem  nihil  doccnr.Thcolo- 
^ gi  vcr6  plurimi  negant , eas  elTe  vitales,  im6  tenentur 
negare  quotquot  dicunt, principium  viucnsede  illud, 
quod  condiiucum  in  fuo  c(Tc  connatuiali  debito  pro 
primo  infiami  operatur  immanentec  , nam  Deus  ante 
nas  produ£bones  non  fupponiiur  condhuiu$,crgo  nec 
viuit  phvficc  pcf  illas , iuxta  hanc  definitionem  com- 
munem vitieniis,qii.im  qui  admiitont,0e  aliunde  dicunt 
hanc  prodiiiliooem  c(Te  vitalem,  non  loqnuotut  con- 
fcqiienrer. 

Idc6  rcfpondebis  Secundi»  cttm  aliis  recentiortbus. 
Deam  comicnice  cam  pUma  in  eo,  quod  ab  intrinicco 


habeat  fuam  petfirdiioncni,  fciUcct  ioteUeftlonem,  vo- 
liiionem,  ficc.  ficut  planta  ab  intiifecohabe^ augmen- 
tum. Hxc  tefponfio  folis  verbis  videtur  aliquid  dice- 
re, in  re  tamen  nihil : nam  rogo, Quid  cft.Dcum  habe- 
re fuam  perfe^ionem  ab  intrinfeco?Ccttc  boc  non  eft, 
quddDcus  det  fibi,&  producat  in  fe  cam  pctfcdboncm» 
ergo  Deus  non  alitet  nabet  taro  ab  inumfeco.nif»  qua- 
tenus non  eam  h-  bti  ptoduftain  ab  aliothoc  autrm  non 
eft  proprieiUam  habere  ab  imrinfeco,  fed,  vcdixi.non 
ellc  produ^ro.Vnde  duo  inferontut  roaxinu  abfurda: 
Primum.  Deuro  ede  viuemetn  , nihil  cfte  aliud,  quim 
Deum  cfTc  iroproduduro,vnde  fi  per  impoflibile  Deus 
nec  inielligere,nec  aroatc,ncc  aliquid  aliud  operari  poC 
fet , fed  pixeise  elFct  ens  imptodu^om , enet  viutns, 
quod  procul  dubio  eft  contra  communem  ooioium  ac- 
ceptionem circa  hanc  vocem  vitm/.  £t  confirmatur  : 44 
quia  fi  pcf  iropoITbilc  cxlum  , aut  lapis,  aut  terra  non 
etrec  produ^,  eoipfo  e(Tet  viuens  iuxta  hancfcntcn- 
tiam,boc  autem  quisdiqct  ? conftai  enim  & apud  tufti- 
cos  dc  idiotas,tetiam,&  aquam  nonefrcviuemem,Don 
autem  conftat  iiacUtc  eam  eltc  pcodudamicrgo  vioens 
non  confiftit  formaliier  tn  eo  qubd  fit  iroproduftum, 
nec  vllus  vnquaro  probaui(,terram  a Deo  produci,quia 
alilts  cITet  viuens. 

Secundum  abfurdum  quod  ex  ea  renuntia  fequicar 
eft,  plantas  in  hoc  fcnfu  non  viuere,vc!  fahem  non  ha- 
bete vllam  rationem  vitx  Deo  communem  , provt  hi 
contendunt.  Si  enim  Deum  viuete , nihil  eft  aliud, 
qii^m  non  eife  ptodu^m  eius  peifc^iionem  , cerri 
hoc  nuUo  modo  conuenit  plantx  , qox  ptodu^  vexi 
cft.de  peifi^ionemqtiam  habet, habet  non  minus  pio- 
dudlam  quam  lapis,vel  quxeuraque  alia  les  mortua : de 
it)  hocpun6lo,qu6d  Deus  non  lic  eos  ptodu£lum,non 
magis  planta  conuenit  cum  Deo,quam  fapis^icut  enim 
c{rcimprodu£lum,negat  pioduSionem  ab  alio  (in  quo 
fbre^  tu  dices  Deum  dtftcice  a lapide,dc  comienirecum 
peftdlione  plamx.qnxnon  eft  piodu^  abalio )iia 
etiam  c0c  imptodu&uro  , dicit,  non  eile  produ^^uro  a 
fe.tn  quo  Deusdiffeu  a plantx  petfcAionc,  qux  a fuo 
fubicdopcoducicur  , dc  conuenit  emn  lapidis  pcefe- 
dione.qitxnon  producitur  a fuo  fubicAo  ^ergo  illud 
prxdicaiuro  i*^«d»^i , in  quo  vic.im  Dei  confticuis, 
non  eftmrgis  conueniens  viucmi  creato , qu^m  non 
viuenti. Ratio  aptiori  eft,qaiacum  re  imptodudi 
fiippliciur  tam  parum  conueim  piodudum  a fc,quam 
producum  ab  alio  •,  ficut  cum  le  nullo  nodo  cogniti 
tam  parum  conuenit  qux  eft  cognita  ab  alio, quam  qux 
eft  cognita  i fe  , & ^ contrario  ^ improdudum  enim 
xqtic  veramque  ptoduAionem  nrgat.ficut  incognitum 
fimplicitet  ntgat  vtramque  cognitionem  {crgo  illud 
e(Te  troprodu&um  in  Deo , non  eft  prxdicaium  magis 
proprium  viuentium,  quim  non  viueiuium,ergo  pet 
illud  non  conftituituc  Deus  in  ratione  viuemis  magis 
quim  in  riitione  mortui. 

Confiimo  vlteriustquiaefie  viuens  tn  pianti  non  eft 
pr^dicatum  puic  ntgatiuum,dic(ns  ptxcisc,non  ede  ab 
alio, fed  pofitiuuro  quod  incaiilaliiatea  (c  & inirinfeci 
cofiftitiar  in  caufalitate  Deus  nullo  modo  rcalitet  con- 
uenit cu  pbnti,vtoftefum  eft, ergo  nec  in  t.uione  vitx. 

Rerpondebis  Tcriib  : Elfcmia  diuina  diftingaicur 
faltcm  ratione  noftra  ab  ititclIcAionc  dcvoIitionr,quam 
ratione  noftra  in  fe  recipit , ergo  falttm  ratione  noftra 
operatur  immanentet  pcrinielledUoncm  ,dc  volitio- 
nem,ergo  etiam  per  hanc  viuit  vtia  phyfica. 

Sed  contta  Prim6  { quia  fi  hoc  fufficerce  ad  virsm 
phyficam  , etiam  viuetet  Deus  phyfic^  per  omnipoten- 
tiam dc  alia  attributa , qux  ratione  riBftra  ab  eo  diftiti- 
guuntur.de  in  illo  recipiuntur : hoc  aurem  nullas  dixit, 
ergo  nec  per  inccllcdrioncm  viuit  Deus  vita  phyfica. 
Contr^  Sccundb  ratione  i priori  , quia  Deum  ratione 
noftra  fuam  producere  intellcdlioncm  ,cft  abfolui^  dC 
fimpltcirer  ill£  nfi  produrere;ficuc  illum  ratione  noftra 
ciTe  rompofirum  , eft  abfolutd  de  realirer  non  compo- 
ni , fed  fol^m  inobis  concipi  ad  modum  rei  rompofi- 
ccjcrgo  ilium  ratione  noftra  produccreintellcdrionem, 

noa 
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non  erit  abfolut^  Sc  r^alitct  viuere  viu  phyfica  > Icd 
nobis  concipi  ad  modum  viaentis  phydcc , quod  Ion* 
gcdincrfum  cft.  Adde » nec  ratione  noflri  in  Deocon. 
Cipi  pvcxiufbionem  imcllrdionis  3c  volitionis , quia 
harc  produdio  dicit  impcr(c(lionem,nos  autem  in  Deo 
non  ponimus  , etiam  ratione  noftta  ea  quz  dicunt  im- 
perfedionem.  Q^i6d  Miratione  nodra  dicuntur  diftin> 
giii,id  non  cn.quia  nos  uffitmemu$»c(rc  in  DeodiDin* 
£lionem>red  quia  k diuerits  a£libjs, quibus  cognofeicur 
Deus  in  ordine  ad  diuerla  connotata,  excrinfeci  deno* 
minatur  didindlus;  «Schoceddidingui  ratione  nodrJ: 
hoc  autem  pa^o  nec  ratione  nodried  produAiuusfuz 
cognitionis  » quia  nos  non  concipimus  vere  Deum  vc 
roducentem  luam  intclh  Bionem,  nec  ab  adlibus, qui- 
tis cognofeitur,  denominatur  cxtrinfcce  illam  produ- 
cens , iteut  denominatur  extrinfccc  didindiis  ^ d>din* 
Atone  j^uum.&  contcqucnier  nec  ratione  nodriillam 
producit , ncc  viuir  phyfic^  per  illam. 

Vnde  dico  SecundbjDci  vita  folum  ed  intemionalis, 
id  ed  cognofeitiua  Sc  volitiua.  Probatur,  quia  Deus  ve- 
re intclligit  per  fuam  clTcntijm  , & per  eam  amat  j fed 
viuens  intentionate  fotum  (ignifieat  fubdamiam  appe- 
tentemfic  cognofccnrem  , ergo  Deus  viuir  vita  inten- 
tiomli.Aduerte,  hanc  vitam  nonidc6  dici  intentiona- 
Icm.q-ra  k parte  rei  & phy  (tcc  non  fit  vira,  & dtlbliam 
ratione  nodrafnam  i parte  rei  phy  Hcc  6c  indcpendenicr 
^ nodro  intcUc^u  Deus  viuir,  vere  intclligit,  & amat ) 
dicitur  ergo  mteniionalis,  quia  confidit  in  aidibus  in- 
telledlas  & voluntatis,  cognitionis  6e  appetitionis, qui 
intenrionalcs  dicuntur.  Item  , quia  ad  hanc  vitam  hun 
requiritur  produ£l'o  phyftca  tetroini  vitalis  , ficut  rc- 
quMiturad  vit.im  plantat,  quz  folet  phy  fica  d xi. 

Hinc  Tertii  dico : Deo  &c  creaturis  cognofccntibos, 
vt  Angelo  & animantibus,  vei^  danir  ratio  communis 
virzincenltonal<s.Probaruc  facili,  quia  vere  illis  pro- 
rie  conuenit  cognofccre  6c  appetere , in  quo  confidit 
xc  vira,licer  mc  ratio commanis  cognofeendi  & 
appetendi  diurrfo  modo  contrahatur  ad  Deum , ac  ad 
48  creaiiuas.Deu$enimcognofcit& appetit  fineformifu- 
peradditi  ; creatuiz  verti  per  aliquid  ^ fe  produftum, 
& in  fe  receptum,  in  quo  confidit  difforemia  fpccidca 
inter  Deum  & creaturas ; ficui  ens  cd  Deo  & aeatii- 
ris  ratio  communis, imo  & vntiioca , vt  diximus  in  Lo- 
gici, qftia  veri  Deus  & creaturz  fum  rniia.Diuerfo  ta- 
men modo  panicipatur  ratio  entis  a Deo  & creatutis : 
ille  enim  ed  ens  i (c,hz  ver^  ens  ab  illo^qtiz  funt  d.ffe- 
remiz  contrahentes  rationem  entis.  Idem  dicito  de  hac 
ratione  vitz  inrcntionalis. 

Quarti  dico:  Nrque  creaturis  omnibus  viuentibus 
datur  ratio  communis  vitz  phyfiez.  Probaiur  , quia  , 
licet  Omnes  creaturz  viuemes  veri  m fe  operentur  im- 
manenier,  condituiz  in  fuoeirrconnaturali,aiizqui. 
dem  per  produ^onem  folius  cognitionis  & appetitio- 
nis , vt  Angelus  ; aliz  per  fotam  nutriiionem,vt  plan- 
tz  i ahz  per  vtraniqoe,vt  animantia,quz  & nurrhmtuc 
& cognofeum  6c  appetunt : odendi  tamen  iam  fupri,  • 
hanc  rationem  non  effe  conditutiuam  vitzpbyficz,ffc 
hanc  folum  confidere  in  augmento  ab  inirinfeco  per 
intus-fufcepiionem  j iuxta  hunc  enim  modum  dicendi 
Angeli  non  vtmmt  phyficc  , fcd  folim  intemionali- 
ter,  imJk  liec  animantia  cognofccntia  & appctentia,vc 
ralia.ide^ue  ratio  vitz  phyfiez  folum  erii  commanis 
in  hoc  dicenii  modo  planiis&  animantibns  fe  nurrier- 
tibus.  Idem  patet  in  creaturis  illis,  fi  poflibiles  fint,vt 
aliimilc  fuppono.qux  per  fuam  fiibdaniiam  rognofee- 
rent  & appeterent  j bz  enim  viuerentviti  intemiona- 
1> , qui  viuir  Deus,  non  vero  viri  phyfica. 

V ndr  Qi^iinti  dico,  vitam  Dei,  6c  vitam  planrx  effe 
zqniuocas,  ficut  vqx  cdnit  ed  zqaiuocatefpe^uczlc- 
Ais&  m.itin;,Ar^4/?w^  tcfpeftu  auis  Sc  hominis  Galli.ld 
ouod  iam  cd  inter  Recentiores  commone, & bene  tra- 
ditur i P.  Lynceo  tih.  |o,  Phyf.t.  1.  1 . Ratio 

i priori  cx  diAis  confiat,  quia  vita  phyfica  confidit  in 
ed  augmentatione  pet  imusTumptionem , imentiona- 
lis  autem  *n  coeniti«mc  & amore  obic^jquz  duo  m»l- 
P.  P,  Rtitrit  dt  Arru^4. 
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Iam  habent  conuenientiam  , nlfi  in  ratione  entis , quz 
non  cdconuenicncia  in  conceptu  viueotts  i ergo  D‘ui 
VI  intelligens  non  conucoit  curo  pianti  in  ratione  virz. 

Refpondebis,  Deum  & plantas  conuenirc  in  ratione 
motus  ab  incrinfreo,  ptove  abdrahit  ab  intencionali  Sc 
phyfico, quz  funt  differcniiz  motus.  Sed  concti  , quia 
motus  intemionahs  & pbyficus  folonomine  conue- 
niunr,  idedque  motus  imemtonalis  dicitur  motus 
Grammaticaliter,  ided , motus  in  nomine,  non  in  re  { 
motus  autem  phvficus  proprie  ed  roocus.Ratio  i priori 
ed,quia  morus  pbyficus  vt  talis  dicit  produdlione  phy- 
ficam  , & receptionem  termini , inienrionalis  autetn 
przcisc  dicit , effe  reprzfemaiionem  obieflt , produ- 
Qionein  autem  nullo  modo  dicti}  ergo  motus  pbyficus 
& inccmionalisfunt  zquiuocc  motus, ergo  ab  illis  uon 
poced  abdrahi  ratio  communis. 

Refpondebis  Secundo, Deum  & creaturas  comicnire  jQ 
in  hoc , quod  ed  , habere  ab  imrinfeco  terimnum  vita*  - 
Icm,  aim  hac  differcniii , qu&d  Deus  habet  ab  inttjn- 
feco  fine  ptodudiione, creatura  vcibcum  produAionc. 

Sed  contri,quia  habere  perfiAionem  ab  inirinfeco.  id 
cd  fibi  idemiificaiaro,non  e(^  ratio  fufficiens  ad  condi- 
tuendam  vit.im  , ergo  licet  in  hoc  conucniam  Deus  Sc 
craturz  intecfe,non  conuenium  in  ratione  virz. 

Sed  obi  jcies : Deus  ver^  viuii , & planta  vere  viuir» 
ergo  habent  przdicatum  commune  vitz.  Rcfpondto  • 
Deum  viuere  viti  intenrionali.plantara  vero  viti  phyfi- 
ci  , quz  duo  non  habent  inter  fe  vllam  conuenientiatn 
in  przdicato  condituenie  vitam,vc  odenfuro  cd. 

Replicabis : Deus  magis  conuenit  cum  planta  quam 
cuml.apide,  quia  cum  lapide  conuenit  folum  in  r.irione 
fubdamic  , cum  planta  ver&  conuenit  in  ratione  vitz. 
Refpondeo,in  hacobledlione  fupponi  eam  conuenten- 
tiam  quam  nos  ncgamustlicet  enimDeus  viuat.non  ia« 
men  viri  vllo  mo<^o  fimiii  vit{  pUmz ; vt  enim  oden- 
fum  ed  I illz  dux  vitz  folo  uomine  conueniunt. 

SECTIO  II. 

Amfliui  declMTMtur  tttdem 

Tfi  quzdionem  hanc  falis  didinAe  videar  rraflifie  j t' 
in  his,  quz  hucufquecx  prima  editione  pofui,  & 
quz  tm.  6.  The$lo^.  addidi , & quid  ad  voces  , quid  ad 
rem  pertineat  ,fufhciemer  didinxifle  ,quta  tamen  vi- 
deo , vocibus  varia  confiindi , iudicani  necelfarium  » 
aliquid  nunc  pio  maiori  veritatis  elucidationc  fupci* 
addere, 

SVBSECTIO  t. 

iionnulldfententidreUiid. 

PRim6  aduerto  , Ouieduro esMr».  t.pun.  i.Sl 

multos  alios  fine  maiori  didmfkione  aflerere, opera- 
tiones immanentes  aliquas  effe  ratione  identitatis 
cum  operante,  & tales  dicunt  effe  operationes  Dei, tales 
etiam  aicunt  fututam  intcllcdlionein  , & voliiionem 
creaturz  : f fi  tamen  poflibilis  ed : ) quz  haberet  iden- 
rficaram  fibi  cognitionem , & amorem  « nam  licet  ref- 
pcAu  Dei  eam  cteaiutaro  producentis , illz  non  cilent 
operationes  immanentes, quiacrcatura  illa  non, maneret 
in  Deo,  effent  tamen  immanentes , in  ipfacteaturi  co- 
gnofeente,  Sc  amante. 

Cicca  quam  do£lrinam  non  pofTumi^oo  mirari,  Vi- 
ros do£los  non  aduetti(re,eirc  iroplicaniian^in  leiminis 
operationem  fcu  aflionem  improduilam.  Operatio  & 
aAio  fbrmalifUme  dicit  produ&ionem  » ergo  dicere 
operationem , & adionero  iroproduilam  Sc  idcniific.v 
tam  , ed,  duos  terminos  contradi£lotios  inuoluere  , fic 
erinde  ac  dicere,  operatio  non  operario.  V ndc  affero, 

Jui  fide, non  polTe  nos  dicere, dati  in  Deo  intclligente 
Sc  amante  veras  asiones , Sc  veras  operationes,  Sc  ve- 
ras imvnanentiat  , Sc  confequemee  fi  vera  vita  in 
a^onc  8c  immanentia  confidne  dicatur , non  polio 
SSs  J Jifc» 
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I (fici  veri  & rcalitct  Dww  vioae.  Quod  aatera  fre- 
quemec  folce  /eperi,  Dw*n  habere  actionem,  provt 
•dio  abOrjhit  a produda,& im^oduda,rcu a rro- 
ducente,  &’ non  producente,  nihil  penitus  aliud  cd, 
(re  bene coniiderati) quam  dicere,Deum  habereadio> 
rem,  ptovt  adio  abftrahic  ab  adione  , & non  adione« 
fcu  ab  adione  reali,  & adione  pei  folom  imelledum, 
fcu  ab  adione  hda,  quibus  omnino  repugnat  ratio  vlla 
communis  realiter,  non  miniis, quam  ao  homine  pido, 
&vero  non  poteft  ablUahi  ratio  vlla  communis  homi- 
nis. Im6  addo,  ficilius  long^  ab  his  duobus  polTe  ab- 
ftrahi  eam  rationem  communem,  quam  ab  adione  ilU 
idenci6cata,&  ab  altera  realijetenim  homo  pidos  licet 
rcalitct &rubftamiaHrct non  fit  homo, habet  tamen 
vere  & rcalitct  aliqua , in  quibus  conuenit  cum  vero 
homine,  faltem  in  ngura,coloribu$,&c.  illa  aurem  adio 
immanens  nihil  penitos  habet  de  genere  produdion», 
in  quo  conueniat  cum  adione  creata.  Dico  in  genere 
adionisfeuprodudionis.quia  conoeniemia  in  genere 
entis  non  eft  ad  rem  pr*fentcm,adio  enim  vt  talis  con- 
fidit in  hoc,  quod  producat, & forte, *t  etiam  ipfa  pro- 
ducatur, at  intelledio  diuina  { quam  hi  vocant  adio- 
nem)  nihil  penitus  magis  producit  in  Spiritu  fando  : 

. j (dico  in  hoc , vt  abftrahamus  a prododione  FiH),  qux 
^ ad  pundum  pr*fcns  cft  per  accidens : ) nihil,  inquam, 
magis, quam  omnipotentia  cjufdf  Spiritus  S.in  eo  pro- 
ducat, item  non  magis  eadem  ihiclldho  producitur  ab 
Ipfo  SpittiuS.qu^m  ab  eo  producatur  omnipotentia, 
neutra  enim  vUo  fcnHi  reali  producitur.  Qm  ergo  pof- 
fumus  vere  & realiter  non  abutendo  vocibus  eam  vo- 
care veram  adionem,  & dicere  in  ratione  adionis  con- 
nenirecum  planta  phyfic^  remdidindam  l fe  produ- 
cente,&:  fibi  phyfi:J&  tcaliiet  eandem  vfrieme  ? 

Id  quod  ex  indamia  obiter  tada  de  omnipotentia 
c1  itiffim^A  cfficacillimc  confirmatur,  cur  enim  minus 
omnipotentia,  Jc  immenfitas  Dei  debent  dici  adiones 
immanentes,  quam  tmclUdio?  Si  dixeris , quia  intel- 
Icdio  reprxfcntat  creaturas, co  nua : quia  reprxrcniare 
creaturas  non  ed  iplamintelledionem  produci,  & hoc 
idem  foo  modo  dicam  de  omnipotentia, quia  etiam  hxc 
rifpicit  cfcaiuras  vt  ptoducibiles ; ex  quo  capite  vide- 
tur quodammodomagis  ea  accedere  ad  genus  adionis. 
Adde  , fi  ci  pi.%dsc  raiiotie  dicatur  adio, quia  cogno- 
fcitiiimc  e contrario  euidenict  patebit, non  dari  ratio- 
nem communem  Deo  , Ac  plancis  vt  viuenilbus , quia 
pl.mra  non  viutr,  quia  rcpixlcmei  vllam  rem , fed  quia 
nutritur. 

Et  per  hoc  laberis  integri  in  mei  fi  ncenii5,quddvita 
^ Dei  confidat  in  intelledionc.in  qua  coucnit  cu  cogno- 
fi:jiiuisomnibus,vicaVerA  plantxinnuiriiione,  inqu« 
non  conuenit  cum  cognofeittuisqua  talibus.Ex  his  ap- 
parer,definitiones  duas  viucntis  in  genere,  quas  Ouie- 
dos  tradit  num  17.  Scilicet  ^vitient iliiid  ejft,  <}n»d  vtn-s 
fmflkatDtAftdtifrtts  diifnem  \mnutntnttm  txtrctt  \ fe- 
cundam : V inenj  in  »Qnfrim  efi  tdfknu  ex 

fn4  effentis  iwmmentit , yva fuffptnat  tdnijrrtm  purum 
0Uiinm,& pajfiuumprincipihm  iBtxs , reffeOn  auMi  m~ 
mAfttni  dicitur  j cond.  t,  inquam  , has  duas  definitiones 
penitus  excludere  Deum  i ratione  vitiemls  per  omnia 
Ac  fingula  vetba,qux  in  eis  ponuntur.  Nam,dum  pri- 
ma dicit, qu6d  vitra  fimpiices  emanationes  debeat  ha- 
bere Ac  c.  excluditor  manifrftitCmi  Deus,  in  quonullx 
funt  vere  & realiter  emanationes,  nec  fimpiices,  nec 
ccmpofitx,fi  ergo  nullx  funi , quomodo  Deus  vitra  il. 
las  dicetur  h-beie  adiones  immanentes.  QuAdfi!^ 
vitra  r\ov\  ita  debeat  accipi, vt  in  omni  viuentenecena- 
rid  fini  fimpiices  emanationes,&  prxter  illn  alia  adio, 
fcdlrv/rr^  fignificet  adionem  vitalem  vc  talem  non 
debere  clTe  fimplicem  emanationrm, iterum  argomen- 
tor,Ac  rogo, cur  dioina  intelledio  non  debeat  mei  fim- 
plex  emanatio  in  Deo?  eert^  nifi  abutendo  vocibus, 
non  porefi  ea  magis  dici  adio  immanens,  qukm  fitrw 
plex  emanatio. 

. . Video,*Ouiediim  Ac  alios  ocaipatoi  totos,  vt  pro- 
* bem , ia  creatis  intcllcdiones , Ac  volttioncs  non  efie 


fimpiices  emanationes  fed  adiones  immanefltcs.ld  totd 
ipfis  nunc  libcmiOim^  concedo,xt  rogo, quo  fiindamAto 
inde  colligunt , etgo  in  Deo  non  funt  emanationes , A 
contrario  tamen,  lunt  adiones  immanentes?  In  creatis 
cognitiones  vetA,Ac  realiter  prodacomur.veiA, Ac  reali- 
ter  difiinguonturi  fuisptincipiis/unt  accidentia,&c. 
nihil  pcimus  horum  haoer  cognitio  diuina , qiix  non 
minus  elt  idem  cum  Deo,  quam  e;us  omnipotentia, 
quam  nullus  dixit  el!e  emanationem  Dei : quomodo 
ergo  cognitio  Dei  debet  realiter  dici  operatio  ab  in- 
trinfeco  fupponens  emanationes.  An  licebit  etiam  di- 
cere , in  Deo  ea  e(Te  vaA  accidentia,  quia  in  creatura 
Anu  accidentia  ? Deinde  per  illa  fecunda  verba  aQUttem 
txcenceptn  fm  immdMtnttm  exercet  clarius  excluditur 
Deus  a tatione  viuemts,quomodo  enim  realitet  poccil 
dici,  exercet  alienem , c6m  intelledio  fit  realiifimc  ipA: 
Deus  ? an  polfct  dici , homo  circa  animaliutcro  Ac  ra- 
tionalitatem fuam  exercet  adionem  ex  conceptu  fuo 
immanentem  ? an  Deus  exercet  adionem  circa  Deita- 
tem? certe  nonmmiis  cft  intelledio  idem  cum  Deo, 
quam  antmalica$,Ac  rattonalitas  cum  homine.  QuAd 
verA  forte  ratione  noftra  dicatur  eifemia  Dei  confiftcre 
in  aliquo  priori  concepto, cft  planA  ad  rem  prefentem 
inutilCjtum.quiaelTcTplanA ridiculum  dicere,  eos  Au- 
thores , qui  clfentiam  Dei  etiam  ratione  noftrain  in-  5A 
telledione  conftitDunt,ficat  eflentiam  hominis  in  ani- 
n-aIirate,Ac  raiionaliiaie,  negare  eo  ipfo  Deum  ede  vi- 
ucntem.tum  quia  ea  diftindto  per  rationem  non  facit 
intellcdioBemelTeveramadionem  , fed  foldroper  in- 
tcllcdum  noftrum  , ac  proinde  nec  pOTcft  fiicete  Deum 
verA  Ac  tealitcc  viuenicm  , fed  fomre  per  rationem  . 
noftram. 

Secunda  item  definitio, qox  fupra  primam  addit  de- 
bere adionem  immanentem  fupponcre  aliud  ptxtec 
ptincip  um  adiuum,Ac  palTiuum,  nonam  adhuc  addic 
repugnamiam,  ob  quam  Deus  excluditur  Aratione  vl- 
tx.  Rogo  enim, quod  prindpiam  ame  Intellcdionem 
in  Deo  prxfupponicur  Sparte  rei  ?*PtofitdA  nullum, 
fed  vtfommum  petfedio  imelledus.  Secundo  quod 
principium  palliuiim  eft  in  Deo  realiter,  Ac  cuius  tei ! 
quod  item  prfticipiumadiuum?  quid  agit  Deus  ante 
intellcdionem,  quid  recipit  ame  illam  ? vides,  ad  qux 
deducat  vna  malA  ptxconcrpta  opinio , quAd  Deus  vr 
videns  imelligendo  habeat  conucniemiam  cum  planta 
Vt  viueme.quaunosfe  nutrit  phyficA. 

Denique  ratione  prudentiali , Ac  fimul,  qux  rem  to- 
tam exhaurit,prxdidd$  definitiones  re)(cio : Nam  (ipfo 
etiam  Ouiedotefte)  fcrAagitutdefbla  voce,  ideft  , de 
fignificarionc  huius  vocis  , yitunt.  Hanc  inucndrelin- 
gux  Aurhores.  Quid  prxterea  ea  fignificet, imdlfgum 
non  folum  Philofophi.fedaiij  omnes,  etiam  ipfi  ruftid 
Ac idiotx, fetum  enim  > quid  nc  hominem  viuere , quid 
fit, arborem  efle  vivam, quid  e(Te  mortuam,  citmfcilicet 
ve)  cTefat,vel  floret,vel  retinet  folia, Ac  virorem, botnt- 
nem  viuere ,cilm  rentit,c2im  Inielligit,  ciiffl  tefpirai , Ac 
* td  hxc  cognoferada  nullus  vnquam  vel  cogitauit  de 
adionibos,qux prxter  principiom  palTiuum, Ac  adi- 
Dum  aliquid  aliud  requirant , qut  enim  homines,  qut 
vitam  agnofeum,  de  talibus  principiis  cogitauerum? 
profrdbnon  poffumus  prudemer  dicere , nomine  vi- 
hemis  homines  voluific  ugnificare  eas  adiones  ab  cma- 
hatfone  diftfnftas,am  prxfupponemes  plure  alia  ptm- 
cipia,fed  purApuiA  vitam  vocaiTe  fentire,  Ac  intelligerc, 
fiue  fit  rmanaiio,fiue  non,  fiue  fit  adio  ab  ipfo  homine 
ptododa,nue  ^ Deo  Infufa , fiue  fupponens  alia  duo 
principia , atn  A contrario, fiue  nullum  aliud  fupponat. 
Vitam  ver6  illam  plantxin  augmemo,aut  vi  illa,  qui 
fe  auget, Ac  augmentum  illud  nocens  conferuat , neque 
- per  hoc  voluerunt  homines  denotate  eas  duas  vhas 
CognofccndiiAc  plantarum  habere  aliquod  prxdicarum 
inter  fe  commune,  multh  autem  minus  voluerumde- 
norare,Deo  Ac  pianris  elTe aliquid  commune , pertinens 
td  fbirnalrfifimum  conceptum  vitx. 

Ex  eo  ergo  quAdplanrx  dicantur  viuete,non  eft, cur  5S 
defarigenmi, querendo  Deo  Ac  plaotis  conceptum  vitx 
communem. 
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©ommuncm.  Alta p()n>nc  diciinhocptindo,red quia 
etuno  tmt  6.  TfmJ.  10.  i a.ti.  cgi  &as  fitsi  de 
jiacqiizftioDe.fuBtciat  hac  in  pcxHin»  addidiiie  pro- 
f)tn-  deiinitioneni  illam  (inguUrcm»  quam  Parer  Ouic- 
dofpoTuir.qnretnaliacnon  lenes  patiatur  difficulta- 
tes, non  ce^co  ncceitadum  eas  vrgere. 

SVBSECTIO  II. 

Xeli  ^iktfxfiie0timesrefgtmtt»r. 

A Liter  Bona-Spes  Amima  eonatos  eft  vnl- 

locum  conceptum  eiiae  Deo.dr  plantis ailignate, 
akqjc  illtKn  elTe  : Adhis  alibilis  conueniens , & in  eo 
confequens  mtio-fumptionem  alimeti,aiu  in  rpiriribos 
nobihorem  operandi  modum.  Per  ly  autem  4Mt  tnki- 
Imtm  tfrrmdipiodtm  air,  comprehendi  volitiones,  & 
imellediones  Dci,&  aeatur«,&c.  Verom  hic  Autor 
pet terminum  illum obreuroffl  ,/df}atf  gliUlUttm  po- 
tias confundit, qnkm  declnei,n  enim  te  ipsi  aliud  dj. 
cere  veHc,quiro  quod  nosdicimosde  intro* fumpttone 
alimenti  ,ncil^  rejicietur  , quia  re  veii  nihil  aliud  in 
piantis  eft  affignahi)e,taiioi>c  cujus  magis  ille  dicende 
59  fim  viuere,qnam  ignis.  Secundo  non  ridetur  confide - 
ralTe  fufficieniet.quod  dixk,nam  in  ipla  definhiono 
■sanifefi^  oftendit,  noo  efie  conceptum  vniuocum,  e6 
enim  ipfo/pi6d  vna  pan  nus  definitionis  foliim  con- 
neniat  plantis  .&  altera  (Ui  Deo  & Angelis  cognof- 
centibus,euidemer  oftendit,  fenonpouere  vnum  con. 
cepnim  objedliaomcomrouoeraricique , fed  conjun- 
xifie  duos  conceptus,  quorum  rnus  rni,alter  alteti  con- 
«eniatjvt  fi  quis  diccra,  danit  conceptns  vniuocus  ca. 
nis,cam  ccelefii  , & terrcftri , & definiret  hoc  modo , 
qu^  fit  vel  animallatrabile , vel  ftella,  ridiculi  pUn^ 
conceptus  vnioocationem  ponerer.  Et  vcr6  fi  eo  mo- 
do liceret  conceptus  vniuocos  tradere , nulla  penitus 
e/Tec  res, que  cum  quacunque  alia  non  conuenirct  vni- 
uoce  in  quoemque  przdicato  ; datem  enim  vnim  de- 
finitionem difiundiuam.in  vno  roembro,vnam  alteram 
in  altero  ponerem , & hoc  modo  lenebrz  & lux,  chi- 
mxra  & ens  reale  conuenirenc  vniuocc.quod  eft  plani 
ridiculum. 

Secundo,  meo  judicio,nifi  abutamur  vocibus,  ettam 
in  fecundo  punAo  grauiflimi  enat ; nam  a parte  rei  ve- 
ri & realitet  intrllcAio  & volitio  diuina  non  fune  ope- 
xattones  Dei,  cum  eo  non  producantur , fcd  fiint  ipfi* 
Deos  vti  omnipotentia, dc  iinmeaficai  non  funt  operat 
ttonoa  Dei,qtii  non  eft  realitcr  operatio  fui  ; ergo  ne- 
que per  hoc  explicat  rcalcm  vitam  Dei  j vt  jkprt  con- 
exa Ooiedoro  fufius, 

Vnde  concludo, illum  rotnilt  confiderat^,&  fine  vtlo 
fundamento  dixifle,  me  improbabiliter  negalTe  conce- 
ptum communem  virx  Deo,  & creaturis  ; idque  con- 
tra omnium  Philorophotum  tam  antiquorum , qultm 
reccotiorumfenfum.  Additquc,dicere,Deum  phyfici 
non  vittere,ene  idem,ac dicere , Deum  tealitec  non  vi- 
uere. 

Dixi,  hxc  onrnia  minias  confiderar^  ab  hoc  Aucho- 
re  tradi,  Prim6,  quia  multi  DoAores  dixere  , plautas 
non  ntfi  cqoiuo^  cum  Angcltsviuerc ; ergo  i fortio- 
ri zquiuocc  cum  Deo.  imd  aliqui  plantis  negarunt 
propriam  vUam  vitam : ego ver6  cum diftitiAione  di- 
xi, Deo,&  animalibus  ( i fortiori  etiam  Angelis ) dari 
conccprum  vniuucum  vh«  cognofcitfaz  Ce  volittnr. 
At  vrrum  plance  in  ratione  viiz  cotmeniant  cum  Deo, 
paucilEnii  Recctnioies  tetigdee,&  cx  illis  multi  mecum 
laegarunt  cura  conceptum  vtiinocBro , id  quod  vetiflfi- 
mum  efre,piuome  fanscAard  oftendifte. 

Q^d  vei^idcm  Aothoraddc4>at,negare  Deo  vitam 
phyiicam,e(rc,  negare  vkam  rcalem,  eft  mera  xquiuo- 
cacio  hujus  Authom.  Ego  enim  ea  doo  nomina  fatis 
clare, Ce  «rprefs^  diftinxi  preevdmfi  % qwz  ja- 
cet, vt  m prima  editiortt , cum  nomine  vita  pfyfita  in- 
Kllexermi  phvficiro  operationem  j de  fide  autem  fit , 
phyfici  Deum  non  opccari  fc  imetligendo.  Quomodo 


tutem  hic  Auhor  infulic  inde,  hon  videre  Deum  tcali- 
ter,  cum  ego  imelligere,  amare  dicam e(Tc  realifti- 
mam,irrt^  nobiliftiroam  vitam,  Ce  Deus  realicex  realilS- 
snc  intelligatjfie  amet>  Male  autem  *«Mrrot‘i/ino  ad- 
ducit inftantum  dc  conceptu  fubftantiz  vniuoco  Deo 
Ce  creaturis  : ego  cnfro  non,  quia  nobilior  fit  vira  Dri> 
negp  conceptum  vniuocwn  vitff,fed  quia  in  ratione  in- 
Tcl1igendi,qtiod  habrt  Deus,nuUo  modo  conuenit  plan- 
ta cum  Dro  roagis,qu^  conueniac  tgnis,aut  tena.qit^ 
nullo  nK>do  viuunt  i in  conceptu  item  fe  nutriendi  per 
incus.fumptioncm,  qui  conuenit  plamis.  Ce  per  quem 
przds^  dicuntur  vtaere,nQlUm  omnino  habeat  Deus 
eocueniemiani  cum  plantis.  Quis  enim  dicet  Deum 
Dtirriri?  vnde  long^  majori  titulo  ego  dicere  pollem, 
ipfuro  Bonam*fpcm.  vere  negare  Deo  vitam  realem; 
etenim  ciim  ipfc  iemper  inculcet,  conceptum  vitx 
confiftete  in  aAtonc,Cc  certiflimum  fit,  in  Dep  non  eilc 
aAionem  realem,  pcocul  dubio  non  erit  vira  rtalis. 
Quod  enim  refpondeti  pofTec  , vitam  confidere  in 
adione,provt  abftrahit  ab aAiooc identificata, Ce  di- 
ftinAa.eft  plani chimxricum.  Nam  aAio  idcntificaia. 

Ce  nihil  realitet  ptoducens,  fola  voce  , Ce  foliim  per  ra- 
tionem eft  aAio,ficuti  Deus:  cft6  per  rationem  Amit- 
tat (liftinAtonera  inter  attributa,intec  fe.  Ce  cum  effen- 
tia,quia  tamen  realicec  non  eft  diftin  Aus,non  poteft  di- 
ci, conuenire  realitcr  cum  homine  in  conceptu  com- 
pofiiionis,  Ce  diftinAionis  realis  nam  pexdicato  per 
iblam  rationem  inucnto.Ce  przdicato  reali,  nequit  daii 
conceptus  vniuocus  realis ; deqiiop4x/ey«pmj^. 

Denique  non  fcio,qitarchic  Author,  it>t  vllus  alius, 
magis  ImclleAionem  Diuinam.qulim  Omnipotentiam, 
aur  Immenfitaiem  Diuinam,  vocare  polTuaAioncm. 
Cerrum  autem  eft  , in  conceptu  Immenfitaiis  , non 
concipi  vitam  tfed  de  hoc  punAo  fzpe  fufiiis  Et  re- 
uera,qu6  magis  de  illo  cogito, magis  admiror  , realifll- 
mam  vitam  Del  in  fola  ea  fiAionc  aAionis  .feuproda- 
AioneintcllcAlonis  conftitui  4 tot  Auihoribus, 

SVBSECTIO  III. 

SfntentU  P.  PtreX^ 

HiCrendum  tamen  nobis  adhuc  proprrr  P.  Perez,' 
qui  totus  cft,vt  cam  vitam  phyficam  Deo  tribuat, 
difp.xM  vahtHt.  Dti  cap.i.  vbi  ait,efio  de  potemia  ab- 
foluia conccderetur,tUquero  pofte  vluere  vira  intentio- 
nati  fine  vita  phyfica,quis  non  videat,  id  non  elfc  con- 
naturale  vitz  intenrionali , ad  cuius  naturalem  perfe- 
Aionem  fpeAat , elTe  motum  ab  inninfeco  ; alioquin 
faddit)  cur  omnia  viuenda  intentionaliter,quz  cogno* 
fcimu$,ad  fuam  vitam  tntemionalero,propno  motu  fe 
agunt ) Vnde  infert,id  tpfum  concedendum  elTc  de  om-  6x 
nlbus  viuentibuspoflibilibus,  alioquin  de  fiiAoexifte- 
ret  viuens  inteniionale  fine  motu  ab  intrlnfeco  •,  ficoc 
fi  edet  pofiibiiis  vita  imel!eAiua,non  volitiua , tlU  da« 
retur  de  faAo.Ait  ergo  Deum  viuereviti  phyficicon- 
fiftente,in  ratione  fe  mouentiiab  intrinfcco,  ATmn 
ver6  ).  ita  definit  vitam  phyficam  ip  communi  : ejt 
ptrfcilia  immamnt , tM  aeapta  ex  ietermnatieat  itnt^ 
ramij. 

Ego  prztei  huc  vfqtie  diAa  in  hoc  punAo  pauca 
habeo, quz  nuncaddam.  Nifi  primo  qu6J  hic  AuthoC 
minus  bene,  Cc  nef^o  exquibustaxationibuspetfe- 
Atonumdicatift  talis  vita  pure  intentionalis  effer  pof- 
fibiljs,necclTarib  illam  debere  defaAo  dariteaeniindo- 
Arina  v.ilde  diminuit  Omnipoteutiam  Dei,&  Deo  raa- 
nns  ligat  ad  poflibilitatem  piodtiAionis  creaturarana 
diuerforum  generum  ab  exiftemibus  i de  quo  fiifiut 
egi  impugnans  illam  ipfam  injUmiam,  quam  adfert  de 
de  creatura  intelleAiua  non  volitiua,  quam  elTc  pofil- 
bilcm  oftendi. 

Secundo  dico  (quod  Cc  alfttsfzpedixi)  mr  nonce- 
•percjvndc  tam  cerib  affirmari  poffit, omnes  aAos  cog- 
nitionis produci  efficienter  ab  jpfomet  cognofeente. 
Ego  quidem  expetior , apertis  oculis  me  videre,  fiAo 
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ftrcpitu , me  iUatn  audite , vti  accedctue  me  ad  ignem 
experior  me  calefieri  ^ rogo  autem  hunc  Auihorcm, 
vnde  cert6  feit^vifionem  illam  non  produci  a rpecte- 
bus  folisivcl  a folo  Deo m.^gis,  quam  id  feiat  decalcfa» 
Ilione?  Si  dicit  quia  viuit  { hyfice>iogo  ii  viuerephy- 
fice  addit  fupra  hoc  > quod  ej\  me  videre  > produ^io- 
nem  phjrficam  vifion'».vndc  nofcat.aceam  habete , fic 
conreqnenier  me  viuerc  ei  viti  phy  fica  t 
C ) Tetti6,  Dico : improptium  omnino  e(Te  illum  mo> 
dum  dicendi  :De«u  ft  vtpauibiupe* 

lius  Fufius  deduxi. 

vhimb  dico, per  illam  definitionem  virx, 
quam  hic  Authoc  tradit,  dum  vult  defendere  femen' 
tiam  communiorem  de  vita  phyfica  illam  defttuere. 
Nullus  enim  dixit , fi  per  impofllbile  Deui  non  efiet 
iniellediuus,&  volitiuus, futurum  tamen  viuentem,auc 
etiam  defa^foetim  cfie  viucntem  quatenus  habet  Om- 
nipotentiam, prxfcindendo  i vi  intelledbua.  Omnes 
enim  recurrunt  ad  cum  motum  inccntionalem  pro- 
prium cognitionis, & volitionis*,  atqui  Omnipotentia 
Dei  eft  pcrfcdlio  immanens  non  accepta  ex  determi- 
natione generantis  ; ergo  juxta  definitionem  huius 
Amhoris  per  illam  viuit  ,&  viueret,  cftonon  efiet  in- 
lellr&iuus. 

Deinde  hinc  infero  vnum  c duobas;  vel  lapidem  vi- 
uere  per  fiarmaliiatem  fubfiami2,qnia  eft  perfci^lio  iir>- 
manens  in  illo  , vel , fi  , quia  fit  ptovludla  ^ generante, 
non  viuir,etia>n  non  vidluram  vita  phyficacteaturam, 
cui  elTet  identificata  cognitio  aliqua , cuius  repugnan- 
tiam non  poscrii  hic  Auihor  oftendere,nifi  fuppunen- 
do, cognitionem  debete  prodire  phyfiee  ab  inirinfeco, 
cujus  oppofitum  jam  ofiendo  in  Deo,  lic^c , quia  Deus 
eam  non  habeat  ebalioivtuat  pei  illam, creatura  autem, 
quia  eam  habet  a generante , non  viuat  phyficc  per  il- 
lam. Hinc  enim  formo  hoc  argumentum  : de  ratione 
cognofeentis , pcoiuabfir.ahii  a Deo  & creaturis,  non 
eft  producere  fuam  cognitionem  *,  vt  autem  ea  ratio 
contrahatur  .-td  creaturam  , fufficit , fi  ea  cognitio  fit 
<4  predu^a  | atqui  id  poted  effe,  efto  non  produc.itur  ab 
ipfocognofctme.fcd  a generante , quia  ea  cognitio  eft 
idem  cum  creatura  ip(a  ptodu^a,  vel  quia  fi  difiingui- 
tor, communicatur  a generante,  aut  deinde  ab  extrinfe- 
eo  producitur;  ergo  fine  ei  produ£liof>epote(l  conci- 
pi iniclligens  creatura,  fiiie.dicenda  fit  viucre  phyficc, 
fiuc  non  I ex  his  enim  vocibus , feu  nominibus  , que 
ronfequuntureas  res , non  debemus  earum  implican- 
(Um,  vel  pofilbilicatcm  colligere. 

SVBSECTIO  IV. 

^orundMm  Recentiorum  exflicAtio  rfiidtur. 

ALij  dcnique.ne  h cotKepia  femcl  opinione  de  yka 
Oco  plantis  communi  recederent, in  eo  eam  ta- 
tionem  communem  conAituerunt.qu6d  Deus  & pl  n- 
ta  habeant  aliquam  rerfc^lionem,  quam  naturaliter  ab 
exrrinfico  non  pofiint  accipete.Nam  Deus  fuam  imel- 
ledionem  non  potcA  ab  alio  accipere , & planta  fuura 
incrementum. 

Hxc  explicatio  patitur  longe  plures  difiiciiltates, 
quam  vHa  ex  ptxeedcntibus.  Prim6,quia  facit  conec- 

fitum  vitx  dependentem  ab  vna  opinione , k qua  nuU 
us  huc  vfque  cogitauit  pendere  rationem  vitx  , cum 
fiib  lite  fit,  an  crTemix  producant  fuas  pelliones,  Sc  ne- 
mo vnqi’am  dixeiit,  fi  vera  eft  lententia  docens,  cas 
produci,  eo  ipfo  materiam  primam  fore  viuam,  quia 
producit  fuam  quantitatem.  Idem  c A de  forma  aqux, 
lapidis, Ignis,  aliorumque.  , inquam,  hxc  ita  finr, 
quis  non  videat  improbabilem  elTc  plane  eum  conce- 
ptum virx. 

Debet  enim  haberi  prx  oculis  pro  tota  hac  quxAio- 
ne.  e.iro  ellc  de  fola  voce  : quid  fcilicet  fignificent  ho- 
mines , qui  dicunt  plantas  viuere , non  vei6  lapides. 
Hinc  infero  clare,  nullum  mortalium  fiuc  cx  Philolb- 
phu,fiue  ex  louentoiibtts  vocis  hujus  fiM , vel  fom- 


niafie  quidemddeo  ignem  non  viuere, quia  noa  produ- 
cit fuas  palHones ; dixe.<ant  txnen^fpUatmhts  viiw. 

fe  natrit , (rifiit , aagttmr  , Acc.  fiiuilitct  hmt  » 
ef«M/,&c.  quK  dicimus  viuentia ; lerrsm  autem , lapi- 
des , quia  his  carent , dixerunt  non  viuere  : de  ea  veiA 
prodnAione  pafiionum,nec  fomniarunt  quidim. 

Secund6  «faciunt  hi  dependentem  fuam  fcmeniiam 
ab  alia  opinione  valde  inceita,  qubd  fcilicet  gradus  in- 
tenfionis  fine  hoitsogcnei ; quis  enim  velcum  apparen- 
tia probabilitatis  cogitare  poterit,  taceo  aficiete,  no- 
Arum  Suarcz,  Hunado,innumer6fque  alios, ponentes 
gradus  hrrerogeneos,eo  ipfo  teneii  dicere,  ignem  viue- 
te,&c.  Hxc  enim  duo  adeo  funt  inter  fedifparata,  yC 
nemo  prudens  aAetctc  poflic , eOe  inierrcvel  leuitec 
connexa. 

Probo  aurem  manifeA^  id  debere  dici  contra  bot 
Authores.Nam  fvt  experientia  manifeAa  doceijagemia 
non  producunt  in  palfo  tantam  intentibfinem,quantam 
habent  in  fe.  Alioquin  candela  exigua  illuminare  poAcc 
totum  orbem,  id  quod  fuo  loco  deduximas.Hinc  ergo 
argumentor  * quando  i^isdifponii  Aupam,Iignum,aut 
quodeunque  aliud  palTum  ad  formam  ignis, non  produ- 
cit obbuum  gradum  caloris  in  co  palTo  , quia  non  a(C- 
milat  fibi  illqd  adxquat^ ; ergo  ille  odbuus  gradus  fpe- 
ciediucrfus  i prxcedentibus , non  eA  producibilis  ab 
extrinfeco , fcd  primb  tunc  producitur , quando  forma 
ipfa  ignis  inirodu^  in>  materiam  difpofiiam  pec 
leptem  priores  gradus,fe  vitimd  perficit , producendo 
in  fe  oAauum ; ergo  ignis  habet  in  fe  perfirdionem  46 
vnam  , nempe  o^auuro  gradum  caloris  , quem  habere 
nequit  ab  extrinfeco , nec  fimilem  vUum  alium,  quia 
fupponimiis  elTe  hetecogeneos ; ergo  debet  omnino 
iuxia  hos  Authorei  dici  viuere;  id  quod,  vr paala  aaii 
dixi, nec  fpedem  quidem  probabilitatis  habet. 

Argumentum  hoc  eAdiuerfum  k primo;  namlic^ 
odbuus  ille  gradus  dici  quodammodo  pofllcpaAIo  ig- 
nis, vnde  ccnfeii  pofiet eadem  inAaniia  cum  prima  de 
padionibus,  nihilominus  nouam,AcdiAindam habet 
difficultatem  , quia  calor  abfolute  non  cenfetur  inter 
padiones,  fcd  potiusintei  difpofirione$,inde  (quidquid 
de  aliis  padionibus  dicatur,)  quod  fcilicet  pri^ucamuc 
a generante,  de  illo  vitimo  gradu,  qoemjara  oAendi- 
mus.non  potuiffe  k gennante  produci, debemus  necef- 
facib  dicere,  ab  ipfa  forma  ).‘im  imtodu£b  produci. 

Tertib  , ptinctpaliter  reiicioeam  fcmeniiam  , quia 
plane  xquiuocat  fignificaiiones  vocum  ; etenim  in  toto 
iigorc  , 6c  proptictate  philofophica,  non  potcA  dici 
Deum  habete  perft  Aionem,quam  non  potcA  ab  alio 
accipere ; vti  enim  hi,  cum  quibus  ago,  jure  merito  me- 
cum  reiiciunt  iHos,  qui  per  asionem  volunt  explicare 
conceptum  vitx, reiiciunt, inquam, quia  vbi  non  eA  rea- 
lis  diAindlio, nequit  cdeicalis  & vera a&io.  Vnde  Spi- 
ritus fandu$,qoi  nullas  in  fe  h;<bet  veras  aft:ones,fi  vi. 
ta  in  a£kionc  confiAar,  non  poAct  efic  vete  viucns.Vti, 
mquam,id  iure  metito  dicunt  de  aflione,lta  ego  conua 
illos  hoc  ipfum  dico  de  habitione  , qux,  fi  propria  fit , 
requirit  diAin^ionem. 

Nemo  enim  proprie  & realircr  habet  fe  ipfum , non  6? 
en:m  dicere  po(Tumus;  AngtH fabfiaatiavrri  & rtalittr 
haittfeipfam, nec ; Dei  ej/eatia  haheifeiffam,ftd  efiipfa. 
Neque  quoad  hoc  punAum  iiiuarc  quidquam  potcA, 
quod  in  Deo  concipiamus  multas  peifediones  quafi 
uipcradditasenemixipfiu$,qnas  folemus  dicere  Deum 
habere ; hoc,  inquam,  nullatenus  iuuat  hos  Amhores; 
quia  omnes  illx  perfeAionet  rc<pfa  non  diAingiiontur 
iDeo,fed  funi  jpfe  Deus,  fcu  ipfa  edentia  Dei.  & foU 
ratione  noAra,non  realiter  diAinguuntur ; ergo  nullo 
modo  vere, Ac  realiter  k pane  rei  dici  poteA,  qued  Deus 
illas  habear, fed  quAd  fit  illx.Arqoi  planta  non  eA  idem 
realiter  cum  ea  perfedlione,  ratione  cuius  hi  Authores 
tribuunt  illi  vicani,  fed  habet  eam  vere  , Ar  realiter; 
ergo  non  habet  eo  fenfu  conceptum  vitx  vniuocum 
Deo.  Patet  ;quia  cfie  idem  cum  aliquo  realiter,  & ha- 
bere aliquid  per  veram  habitionem  , noncomicniont 
incet  fe  proprie  in  genere  habendi,  quod  videtur  ex 

terminis 
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terminis  notum  i fcmper  loquor  in  genere  habendi, 
quia  iam  non  ago  de  aliis  conceptibus, in  quibus  potcll 
inueniii  ratio  communis. 

Tota  autem  quxdio  ptxfens  eft  non  deconuenien- 
tiainiplis  prxdicatis , fcd  ptxcisi  in  n oJo  habcn> 
di.!  quia  nec  planta  viucns  difTcit^  bpide  in  genere 
vitx,  eo  qu^d  habeat  has  ,aut  illas  pciK£kioncs,fcd  in 
modo  illas  habendi  ,juxra  conceptum  vitx  phyficx> 
quem  hi  Authores  quxrunt. 

68  Ne  vcr6  (quodrcmpci  ftigiojhxrcamus  inquxilio' 

nibus  dc  voce  cicca  ly  h*bere,  dico  eo  plane  modo,  quo 
Deus  dicitur  feipfcm  habere,  fcu  h..berc  eas  peifcdUo- 
nes.qux  funt  idem  leaiiter  cum  ipfo , etiam  quamlibet 
creaturam  debere  dici  h.tbcre  luas  petfwAiOiKS  Hbi 
identiheatas  , matciii  prima  v.g.  habet  incorrupiibili- 
taiem,capacitaccm  recipiendi  formas,  &c.  codem  mo< 
do  loquendut  de  peifcifliombus  coelorum,  lapidis, A:c. 
flinc  atgnmentot , quia  Deus  habet  fibi  identificatas 
fuas  pcr^£liones,  dicitur  pet  illas  viuere^  ergo  , quia 
materia  prima, & Coeli  habet  Hbi  identi6cat.*<$fuasper> 
fedlione$,dtbeni  eodem  omnino  modo  dici  viuere  j ac 
proinde  dum  volunt  hi  date  conceptum  vitx  commu- 
nem D'‘0 ,5c  plantis,  coguntur  dicere,  omnia  omnino 
entia  viucre,quo  nihil  magis  contrarium  intento  ho- 
rum, qui  conceptum  proprium  & rpedalem  diffeten- 
tiah.m  i terra  lapide, coelis,  aqua,  &c.  communem  ta- 
men Deo,  tc  plantis  quxrunt.  ^ 

^ FortalTc  Aacim  ierpondcbunt,magnum  in  hoc  cfTe 
diicrimen.  Nam  Deus  non  poteft  ab  alio  accipere  fiuim 
efle,nec  habete  fuas  perfcdlioncs.ftu  fuameflemiarajat 
maters-a  prima,  lapis, coeli, quidquid  funi,  & quidquid 
habent  .habent  a Deo  producente;  ergo  in  hoc  difle- 
eunt  ab  ipfo;  plantaauiemconucnit  in  hoc  ipfo  cum 
* Dco,quia  mumionem  non  potefl  naturaliter  habere  ab 
alio.  Bene  eft  ; ergo  tandem  tota  ea  nuchina  vitx  re- 
ducitur ad  hoc  ,qu6d  Deus  non  producatur  ab  alio: 
vnde  duo  abfurda  manifert^confequuntur. 

69  Prin.tS.Deum  independenter  ^ pundlo  cognitionis, 
Tolicionis&c.viuere, quatenus  habet  tdentifi catam  fibi, 

& non  producam  poientiam  produAiuam.  Item  vt  cH 
immcnltis,  xtetnus , id  quod  manifeft^  falfum;  cum 
enim  iam  fimus  in  quxflionc  de  voce,non  debemus  eas 
voci  communi  icceptx  date  (ignificationes,qux  fine 
contrarix  acceptioni  omnium  vicniiurn  ea  voce ; atqui 
nullus  huc  vfquedixir,ti  prxeise  confiderecut  ratione 
noflra  Dcus,vc  eft  opciatiuus,e(lo  ic  iittelledlu  ^ vo- 
luntate carerer, fore  Deum  viuum,eo  quod  non  elTct  ab 
alio  ptoduAus. 

Ego  fane  cUi  50.  iam  annis  tn  Scholis  fine  intermif- 
rioncverfactis  innumeros,  & innumeris  vicibus  dc  hac 
quxftionedirpuianiesaudiueriro  , & fete  on  nes  , qui- 
cunque fua  tradidere,  maxime  reccniiorcs , apud  quos 
*hxc  quxflio  diligciuius  tra£latur,quam  apud  antiquos, 
legcfiru»omnes  ad  vnum  vitam  Dei  b fola  intelledlioiie, 
dc  volitloneaudioi  declaiantes,  pafTimque  afferentes. 
Deum,vt  prxeise  concipitur  potens  opcrati,non  conci- 
pi adhuc  viucrr.ficut  ignis.cflo  corteipiatur  potens  ope- 
cari,non  ideo  viuir.  Er.vt  verum  fitear,non  feio,  qua- 
lis vita  ibi  copeipi  poflit,  vbi  in  fc  nihil  efHccret,intcU 
ligere  & velle  non  podct.augcti  ab  inttinfeconon  pof^ 
fet,  effer  enim  ftc,  liceat  dictre .truncus  a fe. 

Secundum  abfurdum,  quod  rcquituccxearulutione, 
6c  qu&  magis  declaratur,  id, quod  dixi  debere  nos  fa- 
teri.fi  lapis  per  impoffibile  nulla  alia  peifcdlione  fuper- 
addit  liellctimprodudlns,  eo  ipfo  debere  dici  eum  vi- 
ucre.quta  etiam  tunc  haberet  ille  fuas  perfectiones  non 
ab  alio.ftcut  Deus  de  hi£lo  illas  habet ; hoc  autem  ma- 
nifeft-fCme  cfl  contra  fenfiim  omniurti  non  fol^m  Phi- 
lofophorum  , fcd  etiam  illorum  , qui  hac  voce  vniere 
viuntur  ; ergo  ea  acceptio  vocis  eft  pbad  impioba- 
bilis. 

Probo  rubfumptum.  Nam  ad  vocandum  lapidem 
mortuum  nemo'connderauit  an  effet  i fe  ; fcofibus 
enim.fir,  vt  ricdicaro,oculisip/i$ , auditu  ipfo  percipi- 
mus ,cut  bpis  non  viuac,quia  nec  audit,  uec  videt,  nec 
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loquitur , nec  augetor  ab  intrinieco.vtiDaiiid  de  Diis 
mortuis  gentium  dixit  : pctiUt  habent,  & ntn  vU*- 
^«nr,&c.  Anautem  lapis  (Ita  fc.ati  abalio,  non  nofei- 
Tur  fenfibus;  nemo  ergo  huc  rcfpcxic , dum  de  lapide 
dicendo  mottuo  cogicauic : & quidem  iurc  tnciiiiUimo 
ad  id  non  cccurretum,quia  in  co  pun£lo,qu6d  llt  pro- 
dudlus  a Oco , non  differe  vUo  rooJo  lapis  a planta  t 
vtrumque  enim  producitur  i Deo.  Vnde  hoc  formo 
atgumcntuin,meo  judicio  eflicaciflimum.  In  explican- 
do conceptu, quo  vna  res  difftrc  ab  aha, non  debee  talis 
explicatio  tradi , in  qua  fi  ad  fundum  : (vt  dici  folet : ) 
vcnimu|,  incidimus  in  explicationem  vtrique  illi  rei 
conuenientem  ; eo  enim  ipfo  iam  non  clfetdifreccmiB, 
fol  conceptus  communis.vt  pet  fe  patet ; atqui,vi  oflca- 
di  cUtc.tandcm  ideo  Deus  viuitiuxta  hos,  quia  non  clb 
produAusab  alio  , terrn  ver6,  lapis,  aqua  non  viiiunc 
iicut  Deus,  fcu  non  coniieniunt  cum  Deo  in  concep- 
tu vitx,quia  non  funt  a fc  ficut  Deus.  In  hoc  autera 
pun^o  etiam,  vt  dixi,  non  conuenit  planta  cuin  Deo  , 
conuenit  cum  terta  moitiia;  ergo  per  hunc  concep- 
tum non  potcfl  explicati  differentia  lapidis  li  planta  iti 
genere  vitx.  Qubd  autem  piama  producat  in  fe  aug- 
mentum,crefeata  fc.fcu  fc  nuiri.ai  ab  imrinfcco  , & m 
quo  differt  a lapide,  & ratione  cuius  agnofeit  rullicus 
quando  iam  plama  cfl  mortua, aut  quando  viua,in  hoc, 
iuquam, conceptu  nec  minima  vniuocatio,auc  (itniliiu- 
dued  cum  Deo  ; ergo  non  potcfl  cx  hoc  capite  defu-^t 
mi  vlius  conceptus  vitx  communis  cum  Oco,  &:  plan- 
tis } bene  autem  plantis  & aninulibus,  qux  nutriuntur. 

In  vita  autem  nobilifSma  cognofeendi  & volendi , in- 
uenitur  conuenientia  inter  Deum,  Angelos, horoinc$,& 
animalia, qux  funt  cognofciciua,0c  voliiiua. 

Qu:m6  & vitimb  rciicio  eam  explicationem,  quia 
fundamento  filfb  hiciiuc,dumait,aDimaUa  fc  nutiientia 
habere  petfefliones,  quas  ab  cxitinfcco  nequeunt  ac- 
cipere. innuteitione  enim  vel confidexamus  aftioneni 
ipfam  nuttitiuam,vcl  terminum  , fcu  partes  anima:  per 
nutiitionem  acquifltam  ; neutrum  autem  habet  cain 
rationem  efferdi  ab  inttinfeco,-  quam  hi  volunt.  Non 
uidem  terminus  ipfc  produAus,quia  hic  c(im  (it  eiuf^ 
em  rationis  cum  partibus  animx,  qux  augetur  ; aug- 
mentum enim  carniscfl  eiufdem  rationis  cum  carne  in 
prima  formatione ptodufla ;( idem  cfldeofllbus.cx- 
terifque  partibus  animalis  t } cum,  inquam,  fit  eiufdcni 
tationis.de  quod  cfl  augmentum  potuerit  clle  primum, 
fic  dicam,  fundamemcm.non  potcfl  dici  illud  ctfe  im- 
ptoducibile  naturaliter  ab  exttinfeco.  Nam  in  prima 
formatione  pioducitur  ab  anima  nutris, qux  efl  extritv» 
feca  faetoi,tuxta  communiorem  fememiam  ; ergo  hinc 
nulla  prouenitcxigentta  ab  intrinfeco.  Si  conlidcrc- 
musautem  a&ionem  ipfaro  produdliuam  nutritionis, 
fateor  probabilifEmi  poffe  dici,  cam  effe  diuerfx  fpe- 
cici  ab  aftione  , qua  mater  format  foetum , & cx  hoc 
capite  illam  polfe  dici  ab  inuinfcco. 

Nihilominus  tamen  ad  tcmnofltam  fimuldico.con-  ysi 
trarium  c(reptobabilifnmum,&  vno  verbo  rem  effe  in- 
certam  nobis, ac  proinde  ncc  dcbere,nec  poffe  nos  b- 
cert  dt  pendentem  inde  vitam  , quam  plantis  omnes  fe- 
re tribuunt , nihil  cogitando  de  diueifitate  fpccifica 
adltonis  nuiritiux.imb  nec  an  detur  vlla  a^io  diUinAa, 
taceo  iam  ,an  diucifa  in  fpecie.  Denique  cfto  id  ad- 
mittarous.ad  conueitiemiam  tamen  cum  Deo  in  ratio- 
ne vitx  omnino  cfl  inutile, cum  hi  ipfi  lationc  asio- 
nis, quam  iure  merito  in  Deo  non  agnofcunc*  nolint 
(tiam  rationem  vitx  derumete. 

SECTIO  III. 

OUA  Jint  vmentU  in  frim , & in 
fteundo. 

Explicata  viti  phyfici,  facili  dignofctrut.qux  fiut 
▼iucniiain  a£lu  primo.quxin  afiti  fcamdo.  Ho 
quo  aducrie,  wioens  in.a&u  primo  illud  c(l*c , quod  cfl 
principium  opciationis  viulis  foimalitct ; viucns  vtib 
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tn  aAu  fecundo  efTe  ip(am  aqualem  operaiioncm  vita- 
lem, qux  megis  ptopiie  dicitur  vita  m a^u  fecundo, 
quam  viuens. 

Adueaedcinde,viuens  in  a Au  primo  aliud  c(Te  fub- 
Aamialc,accideniale  aliud.  V tuens  accidentale  c(l  prin- 
cipium accidentale, per  quod  fubftamia  producit  aAum 
vitalem  : fubftantiaie  ver6  c(l  ipfa  fubftamia  viuens 
qu«  cft  primum  principium  opciationum,  humo,  An> 
gelus  ,equus,&c. 

7 } Aducitc  denique^  in  hac  queeftione  etiam  plurimum 

de  nomine  mi(ceri  etenim  nonnulli  AuAorcs  folum 
intelligum  nomine  principi)  vitalis^ccidcntpli^d  quod 
ita  per  fc  efV  ratio  producindi  terminum  vitalem  , vc 
fit  etiam  debitum  principio  radicali  ab  inftanci  fux  ge- 
ner.-fiionist  vnde  inferunt,  habitus  naturales  non  elfe 
vitales  in  aAu  ptimo, quia  non  debemur  anirax  ab  in- 
Aanci  generjtionis,pote(l  enim  fine  habitibus  abfolui^ 
exificre,&  operari.  Ali)  vci6  foliimimelligunt  nomi- 
« ne  principi)  vitalis  accidentalis  id , quod  cll  fubjcAo 
ratio  operandi  ab  intrinfcco  ,etiamfi  fit  quid  ei  fub- 
Oantic  indebitum  ab  inilanti generationis, vnde non 
excludunt  habitus  naturales  a tationc  principi)  vitalis. 

Cene  interhos  AuAores  de  re  nullacfi  difienfio: 
ncc  enim  negiti  poteft,  habitum  natut^cm  non  dt  beri 
animx  pro  primo  inilanti,  & animam  polle  fine  illo 
opetari,  quia  non  dat  fimpliciter  , fcd  faciliter  poflic: 
Guare.fi  nomine  principi)  vitalis  fignificctur  principium 
drbimm  a ptimo  inilanti,  non  duouim  , habitum  non 
eife  vitalem  ^ fi  vetb  id  non  requiratur , videtur  etiam 
cerrum,  habitum  clTc  vitalem,  quia  & ell  ab  intrinfe* 
co,i<)eli  , petens  recipi  & produci  ab  anima  item  cll 
opetattuusab  intrinleco  aduum manentium  inanima. 
£ccc  ergo,inicr  negantes  & concedentes  habitibus  vi- 
um>Dulla  de  re, tota  de  nomine  contentio  cll. 

SVBSECTIO  t 

QiiiA  di  nstuTMlilHisfir  fufernM^ 

tunUhus. 

74  bacquxflione,& fit  PniMa  con- 

CcLvtio.  Habitus  tuturahs  dicendos  virales  ».quia 
principium  vitale  accidenule  in  adu  primo  fere  ab  om- 
nibus,vno  vel  altero  excepto,  non  vocatui  principium 
debitum  viuenti  fubllaniiali  i primo  inflanti,  fcd  Illud 
prxeisequod  in  ruppofitofubliantiaU  ell  ratio  viuendi 
inadu  fecundo  ;hociutcmpropriiflimc  conucnic  ha- 
bitui naturali, qui  & cll  ab  intrinfcco  animx, & cx  par- 
ce ipfius  animx  ab  intrinfcco  concurrit  ad  inielledio- 
ncm,quxcll  aditalis  vita. 

Dices  primo:  Habitus  non  operatur  immanenterm 
fe,  quia  non  recipit  in  fe  adus  quos  producit , ergo 
nonviuit  per  modum  adus  ptimi.  Deinde,  eb  quAd 
ipfi  opcrcorut , non  ditatur  proprii  anima  opcrari.ini- 
manenier.  Ob  hoc  argumentum  a contraria  fententia 
ftam  in  ptxlenrt  aliqui  rcccntiores,fed  imroeritb,quod 
primo  ad  hominem  oftendo  , quiain  horum  fentenna 
anima  non  recipit  in  fc  adus  materiales  fenfationis  & 
apperidonis.tcdpiuntuc  cnim,vt  hi  docent,in  fola  ma- 
teria,fle  tamen  anima  vioit  per  eos,  fle  ell  principium 
virale  illotum : ergo  fimiliicr  , licet  habitus  non  reci- 
piat inCcadumqucm  producit,adhuc  potetit  clTc  prin- 
cipium virale.Rcfpondeo  deinde  abfolutc,ad  rationan 
principi)  vitalis  accidentalis  non  requiri, vt  ipfum  prin- 
cipium inferedpiat  operationem:  fulficit  cnim,e|1era. 
tionem  fuo  fubiedo  truuendi  fe  ab  intrinfcco.  Q^d 
ver5  additur , ftippofitom  non  denominari  operans  ab 
operatione  habitus, ell  manilcllc  falfum  ; nam  non  rau 
I1QS  denominarur  ver^  ignis  calefacere  i calore  quem 
habet,  etflfi  fit  accidens, quam  homo  intelligens  ab  ipfii 
niiiina,&;  demus, dillingui  potentias, nonne  ab  intelledu 
diceretur  homo  ver^  fe  moucre  ab  incrinfeco}  quid  er- 
quoad  hoc  mifius  cfl  in  habitu  ? 

DieesSenindA:  Habitus  non  ell  potenria,fcd  quafi 
leuamen  iplius.crgouoncft  principium  virale,  fcdJc- 


uamen  illius.Patet  confequcntia.quia  prinripium  acci- 
dentale viulc,fle  potentia  , conueitumur.  Rcfpoudco, 
principium  vitale  accidentale  htius  patere  quam  poten- 
iia:haECcntmrupraptinc>piuro  vitale  addit,e  (Te  debitam 
fubftantix  ab  inilanti  gene  ratinnis,fic  clTc  dcterminaii- 
uam  illius  ad  operandum , eiqtie  ncccITaiiam  ad  opera- 
tionem : quare  habitus, qui  nullum  ex  his  tr  bus  haber, 
non  cll  potentia, cll  tamen  i)dhuc  principium  vitale, quii 
cfl  ratio  fuo  fubicdo  mouendi  fe  ab  imrinfeco. 

Dices  teniA : Habitus  non  operatur  per  fe  immanen- 
. ter, etenim  adus  qui  fit  ab  habitu, poteft, quantum  cft  cx 
natura  fuo, ficti  fine  habitu  i fola  potentia ; ergo  fle  po- 
tcll  ficti  ab  incrinfeco,ergo  habitus  non  eftvitalis.Rcfi' 
ponderi  poiret,etiamfi  adus, qui  produritur  ab  habito, 
poflit  fiiri  fine  illo  naturaliter,  noti  timen  per  eandem 
adionem  in  fpede  qua. ib  habitu  ,idc6queadionem 
habitus  clTc  natura  ruaimmanemem.  Hxc  folutiopo-  7tf 
tcfl  abeis  dati, qui  vitam  in  tationc  motuS  itmnancntis 
condituum ; at  nos,  qui  vitaro  phyficaro  in  vinute  fc  . 
per  intus-fufccptionc  augendi  conflituiroul,  habitui  nA 
concediivus  hanc  vitam,fed  folum  ilUm  qu&  ell  prtnei- 
piu  connaturale  animx  ad  intilligendum  fcu  amandum. 

Sec V N D A cONctv  s lo.Habitus fupernarurales  non 
funi  vitales  inadu  ptimo.  Hanc  tenepproptet  folam 
audorit-ium  communem , quxin  ql^xllione  devocC 
magni  momenti  cd.  Ratio  communis  pro  hac  Con- 
clufi^ne  ca  cd.  quia  hi  habitus  non  funi  ab  imtinleco 
aninte:  licet  enim  ilti  fimimrinfcci,  quatenus  in  illa  ^ 
recipiuntur, non  tamen  funt  ab  intrinfcco, quia  nec  ptA- 
ducuntur  nec  exiguntur  ab  illa  j ergo  anima, dum  ope- 
tatur  per  hos  habitus, noti  opetatut  ab  intrinfcco,  ergo 
habitus  fupernaturalis  noned  animx  ratio  fe  moueodi 
ab  intrinfcco, ergo  nec  ed  vitalis. 

PolTet  forti  ^iquis  in  his  habilibus  fopernaturali- * 
bus  aliquid  de  re  fpcciale  cepctire,quod  non  fic  in  aliil 
rebus  non  viUemibus,lde6que  ratione  illius  vocare  vi- 
tales. Qu6d  autem  id  reperiatur,  fuadetur  inde,  quia 
in  prirois  bi  habitus  funt  detetroinati  ad  operandum 
intra  proprium  fubjedum.  Deinde  exigunt  per  fe,  elTe 
in  illo  i non  enim  poffunc  extra  illud  exfidere  , quan- 
tumvis fubicdum  illos  non  petat ; hoc  autem  non  re- 
petitur in  aliis  rebus  non  viuenribus.  ergo  in  his  habi- 
libus datur  aliquid  proprium  rei  vlucncis,ratione  cuius 
polTatitdici  principia  vitalhl. 

Hanc dodiinam  impugnant  nonnallitcA  quod  babi-  77 
tus  fupernatutalis  non  fit  determinatus  ^ fc  ad  operan- 
dum immancnccr,fed  id  habeat  a potentia  cui  incd,qux 
fd  determinata  ad  operandum  in  fe:  vnde  inferunt, il- 
lum nihil  habere  proprium  rei  viuencis.  Sed  contd, 
quia  etiam  habitus  naturales  idcA  pfxdse  dereiminai- 
tt  funt  adoperandum  imn»aiienter,quta  potentix,  qui- 
bus infunt,  funt  determinatx  ad  operandum  immanete 
ter, St  lamen.hoc  non  obdante,  dicuntur  ab  aducrlatiis 
abfoluic  virales,  ergo  idem  etiam  erit  defupcrnaturali- 
bus.  Ratio  k priori : quia  licet  habitus  detcrminentoc 
ad  operandum  immanemer  ab  ipfis  potentiis,  curo  ta- 
men natura  fua  finr  determinari  ad  exidenduro  tn  eia 
potentiis , fle  cum  illis  operandum ,abfolute  funtdeter- 
rninati  ad  operandum  Immanemer  , fl^confeqiienter 
abfolutc  erum  vitales,  ergo  pofTunt  dici  habitus  fuper- 
naiurales  vitales. 

Hxc  habent  loairo  in  lententia  condituente  vitalita- 
tem in  adionc  immanente:  in  nodra autem  aliter  difi> 
currendam  cd,fle  dicendum , quoad  pundum  de  caufa- 
Utatecc^ntrionis  eodem  mod^o  habitus  fupematuralea 
polTedici  vitales  ac  naturales : ImA  melius  , quiamagis 
neccfiaii)  lunt  ad  cos  adus  habitus  fupcrnaturales, 
qulim  naturales.  Quia  tamen  itixta  communem  acce-  7} 
piionero  principi)  accidentalis  vitalis  requiritur, vt  illud 
fit  vel  ab  ipfii  anima  produdum.vel  connaturale  ipfi  vi- 
uenti , habitus  autem  hi  nec  fint  connatutalcs , nec  ab 
aoiroa  produdi,tdeAnon  debent  vocari  rupetnaiurales: 
in  quxdione  enim  de  nomine  , dandum  cd  audotitari 
communi : ideA  fupri  dixi,me  Ivnc  tenere  IblAm  pro- 
pter audotiiatemcoaimunero. 

Aduf 
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(upcnv)turAlcs>(i  ctTirni  produ&iui  alio- 
rat4  s^uum,  forte  polTcnt  dici  viralrs  in  a&u primo  : 
nai»  iicet  eflent  fi^einaiucalesAnimCiratnen  quia  fum. 
ah  ipfaprodtiflijCepuianrur  quaiiquid  proprium  illius. 
Sed  puiacdhcc^uicAiode  voGC»occ  roagniavomcuci. 

SVBSECT-IO  II. 

dtjfcdtbtn  intentUtMlibus» 

TEktia  coHCLvato.  Speoer  intconoaalcs  fcu 
iinprclTx  non  fum  viulcs  in  aAu  primo.  H«c  eft 
Communis,  ic  probaiur,qura  fpccies  son  op<  rantui  vc 
«ircus  toirinfcca  aniraar,proui  reqUiriiur  jusca  comma* 
nem  acceptionem  ad  prindpiiim  vitaie  accidentale , fod 
opecamuc  vt  vicarix  obje^hideoque  dum  perilUs  po. 
lencia operatur, non  operatur  ab  imrtnfeco,  led  ab  es* 
ccini^  & nomine  objefti  impotentis  per  fe  cotKurre* 
re*ideoque  fubfotuentis  £bi  Vicarium.  Hoc  autem  non 
potell  aliter  concurre,  quam  concurreret  objedum  cu^ 
jusfubdiiucumeil  , obicdluro  amem  non  concurreret 
ab  imrinfeco.trgo  nec  ipccies,ergo  nec  funt  vitales. 

Hauc  Conclufionem  viieri6s  conlirmo  efficacius, 
quia  fpecies  per  fe  non  exigunt  inbrrere  potenrix,in 
qOaproducuni  a^os,  ergo  per  fenon  funt  virtus  in- 
trinUcjanimx.  Confcqiiemia  eft  bona.  Antecedens 
faadetur  pruno  in  fpeckbus  naiuralibiis  ienruum  ex> 
urnorum,qu2  in  acre , aqua , aliifque  corporibus  teci* 
piuncur  i ergo  non  petunf,  quantum  eft  ex  (e,  recipi  in 
poteaiia,inqua  operant ur,etgo  non  funiabiiMtinfccO 
ipfius,p«>irui>(  t.ni(U  ede  dii  ex{rinfccz,crgo  nec  viuunr. 
^6d  ii  rpccies  fpiiitoalcs  non  redpi-mtur  niii  in  ipiis 
pi  mcipiis  cognovi mibus}id  eil omnino  per  accidcs,ex 
defo^u  fptrKualis  fub|edi,io  quo  recipiantar : d enim 
imer  vnum  Sc  akecum  Angelum  intcrponerentuc  res 
rptiiciules  , Don  video  cur  per  iilod  medium  ab  vno 
in  aliDm  Angelum  nuo  podetu  mitti  illz  fpccies  , deot 
defodio  inmumui'  materiales  per  medium  materiale. 
Addo  deinde,  rpociem  od  concurrendum  cum  poten* 
tia  non  rcquiicic  vnionem  fui  curo  ilU , led  fufficere, 
cana  ede  contiguam  patentis:  deut  enim  f ▼«  docent 
plurinu,  St  nos  itt/re  cum  illis  ) objcdbum  contiguum 
coocutcit  ad  cogrvtiooem  fui  iroinediatc,vt  in  tadlu,ol* 
fo&u,Segn(Uii  cur  etiam  fpecits  contigua  recc^xa  ia 
rubjedbo  oonciguoyvcl  penetrato  cum  poicnti&,non  po. 
lerit  coRcucicte  ad  cognitionem  fui  obje^  ? przfcriiin 
citDicaufaad  operandum  in  quacumque  fementia  non 
requirat  ma|otem  appcoximatiaoem,qu^m  contguita* 
g0  tis.  Vnde  valde  arbitror  probabile , d Gabriel  v.  gr, 
babens  (pecica  rpiricuales  alicu|us  objeci  , pene* 
traretur  cum  altero  Angelo  carente  eis-Cpecicbiis,  pode 
Hlum  Angelum  alterum  cum  illis  foeciebus  Gabriclis 
efficere  cognitionem  obiecki  cuius  iilz  lum.Cbni  enmi 
concurfusid;  nonfcteacat  ex  pattr  pote  miz , fcH  ex 
parte  obie£li , non  ed  magis  necelTaiia  ai  concurren. 
dum  vnio  fpeciei , quim  vnio  obirdl! : hzc  autem,  iii 
omnium  rentcmia,noD  requititurjpoceft  enim  Angelus 
peaeitatos  cum  alcc«o>iro^  A;  illius  accidentia  poisunt 
iromediatd  concurccrc  aJ  cocnisionem  fui  in  akero  An^ 
gelo,ergo  dc  rpccies.  Irab  dcutrpecdcs  Gibtielis  pof- 
lunr  immediate  Imuu!  cum  Michicle  conennere  ad  co. 
gniciotiem  foi  teileram.ita  poterunt  aJ  cognitionem  fm 
obiedli.  Ex  kiseuidentcr  infertur,  fpccicm  non  ede 
virtutem  intriniccam  per  fe  animz,aut  potentiz  cog- 
norccmiside  conrcquenternon  diceodam  vitalem. 
gi  Objtcjc6tSirpcciescoiitigoa.de  non  recepta  in  po« 
ceniia,pot^  efficere  cognitionem , ergo  5c  poieiic  foe- 
cicsdiftans,fi aliquid  in  medio.proiiucit,nccnim  e(l  mf* 
dcienter  appioxintata  adoperandum  (vtd-ximus  in 
Pijffieii  de  omnicaula)imb  ipfumoblcilomdiibins  po- 
terit concurrere  immediate  : hoc  autem  videtur  abfur^ 
dumiOrgodicendiim  eft.fpeciem requirere  vnionem  fui 
cum  potentia  ad  concurrendum,dc  cx  huius  vnionis  de.* 
fodlu  non  pode  rpeciem  diftantem  concunete»ergo  iom 
%cies  iMcuca  fua  erit  virtus  tDinnreia.i 


RelfKsndeo  prim6,  hanc  difficultatem  tndependemc 
ede  k nodra  opinione  de  conemfu  rpecietum  : erenim 
communiffima,jc  vciidum  rencemiae(l,obic£lumpro- 
portionarum,&  prcfens.etiamn  neo  vniatur  potentic, 
podeoun  illa  concurrere  ad  cognitionem  fui , vtcon* 
currit  de  fa£lo  Deus  curo  intelledhi  Beati,  & vnus  An- 

felus  cum  ^tero,-0e  in  taflu,  & gudu  mfrd  probabitur. 

cce  in  hac  lenteauia  totam  objedioms  difficulraiera^* 
cur  follicet  objedhsmdtftans  non  cAcutret  ad  cogutio- 
nem  fut,(i  in  medio  aliquid  producit , quandoquidf  iu 
fit  fufficiencer  approxtmatpm,  deobuis^  non  teqoira- 
iiir  vnio  illius  cum  potentia  ad  concurrendum. 

Refpondeo  fecund6,fbne  non  ede  improbabile,  etiS 
objeftum  diftans  (imulcum  I^debus  intermediis  eb 
ipu>  produdlis  concurrere  ad  cognitionem  fui, licet  do* 
cetur  i pluribus, lucem  aeris  pt^ud  fimul  ^ Sole  , ft 
tb  altera  luce  intermedii.Sed  de  hoc  nonnibd 

Refpondeo  lenib , k Ipeciebus  diftantibus  non  pro- 
duci cognitionem,  quia  bz  fufficiemer  exercent  luani 
cao(alitat(m,Ac  a^uitatem  circa  fpecies  propinquiores 
potetuiz,  vnde  ad  cognitionem  non  concurrunt  imme- 
diati, nifi  folz  fpedes  immediatz  poiemtz.  Quod  ama 
pHiis  explicatur  ex  didlis  i»  Pfyr/ieu iki  cmm  docm- 
mus,coi>c  vni  caofam  ancroperate  concurfum,  quando 
altera  illi  omeino  hmilis  zqualiier  e(l  approxitnata  pa(^ 
foquia  tunc  non  efl  major  ratio  de  vna  quam  de  alia, 
quando  lamcn  vna  efl  magis  qu^m  altera  approximatas 
jam  efl  rpccialis  tftio  in  vna  ad  concurrendum, qit<;  non 
cH  in  alrera,ide6q;  non  cA  cur  Vttiq;  conccdanir  ron. 
curfus,  przfertim  cum  caufe  di Aantiores  occtiparr  Itnrj 
vt  dixtmuSpin  produ^ione  proximarinn  cauCirfi.Qubd 
autem  neque  ipfa  objeda,^  quibus  fpecies  producuntur^ 
debeam  imromediati  concurrere  ad  rognitionem,eciaro 
probatur  focili.quia  fpecks  ab  ipfo  ctbjeilo  produibr^ 
funt  fufficienies  ad  producendam  cognitionem  fine  im- 
mediato conemTo  objedli>vr  patet  in  cognitione  ab  ip- 
fisfpeciebos  fadaabfcnte  omnino  objedo.  Prarrerea 
habent  majorem  approximacionem  qu^m  objeAum« 
ergo  concurrent  folz  ad  produQiones  cognitionis. 

ConAmtatiir,qu>a  tunc  przdsi admittimus,  k caufo  «i 
di  Annti  produci  immediati Hfeilum,  quando  id , quod 
caiiradili.-ins  produxit  in  medio,  non  (ufficu  ad  prodo- 
ilionem  illius  rffcftiis : vt, quando  lot  produ^a  in  cry- 
ftallo  diAamiori , maior  rA  liiceacrisimermedij , tunc 
recurrimus  ad  Solem,  vi  ad  oaufom  immediararo  illiuS 
maiorit  luci^:quando  autem  caufa  propinquior  fufficic 
Ane  fundamento  recurritur  «d  diAatirioTem,quamumviS 
hzc  At  magis  afliuaqulm  propinquior ; ergo  cCim  fpe* 
ci  s propinquiores  unc  fuffictentesad  produdionetri 
cdgnirionis.non  debemus  ad  obje^tm  recurrere  , licei 
hoc  roag’''s  afUuum  Ai,quam  fpecies. 

SVBSECTIO  Ili. 

de  tmedelf»  , ^ Mliit  fotentiU. 

QVakta  cONCLvro  Imcllefhis.vt  produces  fpe- 
cies ob)c£loriim, operatur  viialicer  in  feni^ta  po^ 
nente  vitim  in  opcraribne  per  fe  ab  intrinfecopn  noArd 
verc^  non  operatur  vitaliter; 

Prima  pars  probatur  a nobnul)is,qnia  adlio  illa  pro- 
du£liua  Ipedei  cA  immanens  natura  fuatneque  enim  po- 
tcA  intcUcAua  fpecies  objedorum  prodacete  inexrra.: 
ttetffubjeflo.  Deinde  intelledlns  in  ea  produ^ione,li- 
cer  fupplcat  vices  objcAi,  nominetamcnproprioope- 
raruc  non  vl  vicarium, & inArumentum  objeci.  Sicut 
Deos  licet  in  produfttone  muris  v g.in  materia  difpoA- 
la  gerat  vices  alterius  muris , qui  ibi  dccA noo  tameri 
Operntur  nomine  muri , t(ec  muti  tribuitur  illa  produ. 
dio.  RatfocA, quia  Dcus,licetvt  caufa  vniucrfalis  te-  E4 
neatnt  fupplere  defodum  utnjfz  partki/lari»  abfrntis, 
hon  tamen  eA  inArumentum  illius,  quia  inArumentuna 
non  habet  virtutem  niA  dependenterab  eo,cujtis  in- 
ftrumenium  eft,vicarium  enim  Ac  fubAii  urum  non  ha- 
bet TtmitmAdfi  dependcineiab  co,cujuVv>eatium  eAj 
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pe»$ autem  Tircatem  fupplenai  defedum  muris,  non 
habet  dcMndjntec  a mute, idcAque  non  cft  fubftitutum 
jUius,  r.d  nomine  proptio  operator.  Idem  cft  in  imel- 
l«au  producente  fpecies  objcaorum : licet  enim  in  bac 
produa>one  foppleai  defeaum  objcfti, virtutem  tamen 
ad  hanc  ptoduaionem  non  accipit  ab  objcao,  nec  ab 
jHo  habet  dipendcntcr.ideoque  non  eft  vicarium  obje- 
* £li;nec  illius  nomine  operatur,led  nomine  proprio  >& 
«nfequenter  viuir  ab  intrtnfeco  in  produaione  earum 
^cicrum, quantumvis  ipfa:  fpecies  non  viuam  in  pro- 
doftione  intrinfe^  cognitionis, quia  operantur  nomine 
objtilj  extrinfeci , non  veri  nomine  proprio,  vr  dixi- 
mus fuprL 

Sed  hinc  pofles  replicare  contra  diaa:Specics  ille  pro- 
aua*ab  iniclleau  iunr  vicariae  objeci , eriamfi  non 
proccdantabillo,nccimmediat^.qoiaobjeftum,vtfup- 
ponimus,noneoncurtit;necmrdiati.producunrurcnim 

Ip^ies  ab  intelle^lu,  qui  |uxta  di<fta  non  operatur  no- 
riinc  objcai.red  fuo  •,  ergo  fpccits  illz  non  fiini  fub- 
obicai  mediatum  aut  immediatum,  & tamen 
operantur  nomine  obicai,  eigo  etiam  intelleau!  pto- 
diicens  in  fe  eas  fpecies  operabitur  nomine  obicai. 

8j  Poteft  tefpondeii, illas  Ipecios  faltem  mediate  produ- 

ci ab  obieao.non  quatenus  pcocuntur  ab  intelkau;red 
quatenus  (imul  etiam  pioducunnir  ab  aliis  fpecirbus 
qiil  abobitao  emanaram;  idtdque  eam  pr^uaio- 
nem  fpecierum,  quatenus  ab  intclIeaintlTe  vitalem  & 
ab  mtnnfcco.  quatenus  vct6  ab  aliis  fperiebus,  elTeab 
esttmieco  & non  vitalem  : non  enim  ett  inconneniens 
vUnm.li  vna  eademque  aaio  tcfpeau  vnius  termini  fit 
vitalis, rcfpcau  alterius  non  vitalis. 

Adhuc  tamen  non  conquicfccs.dicefque.roliliioncm 
hanc  locum  habete  in  fpeciebus  acquilitis  mediate  ab 
obirao  prod,iais,in  his  autem  qo*  pet  fe  infuf*  funr, 
non  polTi  eiplicati  quomodo  line  vicarii  obitai,fi  ad 
hoc  rcqiiitariit  vi  habeant  virtutem  concurrendi  depen. 
demet  ab  illoivnde  veidcbes  dicere, etiama  imelleaus 
non  habeat  ab  obiefto  eam  vim  producendi  in  fe  fpc- 
cies , adhuc  tamen  elTe  iniltiimentum  illius,  & confe- 
qtientet  ptoduaionem  rpvcietum  non  cITe  vitalem 
enam  terptau  intelleaus.  vclfpeciempct  fe  infufam 

cITe  vitalem,  tc  operari  pet  fe  ab  inttinfeco. 

. hid  mnitum  de  nomine  mifccti , quod 
Iciliccl dicendum  lic  inllruroemuaut  fubftitmum.quod 
non.Scd  nec  mirumttota  enim  quiltio  cft  dc  nomine, vc 
*■’  'amende  te.  hanc  eflb  diffcientiam, 

qu6d  intelleaus  producens  vittuie  fui  patiiali  fpecies, 
opetatot  ab  inttinfeco  pet  fuammti  fiibftanrii,  qui  illi 
fumme  inltinfcca  eft.idcb  operaiut  il)iman&ct-al  qita- 
leiiits  pet  fpccics  < iBcii  cognitionem , operatur  pet  ali- 
quid quod  cft  in  co  ab  cilrinfcco  p toduad  vcrinfufnm; 
lUi  cn'm  fpecits  funt  illi  quodammodo  cittinfcci. 
Quod  Ii  hic  foliiiio  non  placet,  dic  fccundA,  ideo  dio 
ptod,i«ionem  cognitionis  a fpccic  non  vitilem , quia 
poteft  fieti  a fpcciccxifttnte  in  aliofi.bicao.vtdiximns, 
'P«'«  “Ia  iniflltau  non  poieft  fieri 
luu  in  letpio  in  q;»o  rccipiunrur  fpcc>«. 

Probo  autem  jam  fecundam  partem  Conclufionis. 
rcil.cer.in  noftra  rcitt.-miaintclltaum.  vt  producente 
(i^ties.non  elfe  principium  vitalc.quianeccft  prindpiu 
viti  phyficqihic  enim  confiftit  in  augmento  pet  inini. 
rufceptioncm,  quod  ibi  non  cftmec  eft  principium  viti 
intrmionalis.quia  tunc  non  cft  principium  cognilionii. 
fcd  fpccictum,ctgo  tunc  intelleaus  nec  pbyficinccin- 
Tcncionahtci  viuir. 

87  Qvinia  cONCLvsto.  Porenrix  cognoftrtriux  & 
app«titiux(fidlftinaa.  ftnt)  etiam  funrprindpia  acci- 
dentalia viiaha.Hxc  eft  ceriifllma,&  probatur, quia  h* 
potent.*  funt  ab  imrinfcco  ipfi  aniwx,  funr  enim  vir. 
rotes  tllius  petit*  ab  ipfa, & (Tint^rindpmm  cognirio- 
ijts  & appetiriopis.qu*  el^vitaintemfonalis,  ergo. 

Sexta  conclvsio.  Si  porentia  nutritiua  iuocturad 
rmnuonem  aliquibus  accidftibus  propriis, refidemibus 
Iulum  in  ipfa  potfiia,vel  in  eios  fubie6o,raliaaccidctia 
erunt  vjulu  in  adlu  primo.ob  ratione  proxime  daii  do 


potentiis  refpcdii  cognitionis:  ft  vet6  (olAm  imierar 
accidentibus  comrDunibus,c-dote  v.  g.  frigore, &c.tal'a 
accidentia  non  erunt  vitalii,quia  non  funt  pet  fe  vittnt 
inirinfeca  anirax,runtenim  communia  aliis  rebus. 

SipTiMA  coNCLVsio.Adluscognitionis^  appeti- 
tionis quatenus  producum  habitus  naturales, funt  ptii> 
cipia  vitalia  incommuni  iememia.  Patet,  quia  talea 
adus  funt  ab  inttinfeco  animx , & per  ft  inunanenter . 
producunt  habitus  ( neque  enim  aftus  Petri  facilttai 
loanncm , fed  Petrum  ) ergo  in  ipfo  prindpio  i quo 
fiunt.necclTario  producum  h.ibirum,etgo  operamm  pet 
fc  iromanenirr,crgo  funt  prindpia  vitalia»  In  mea  vct6 
fcnteiuianon  ium.quia  duro  producunt  bjbitum,necle 
augent  pet  intus  fumptionem, nec  funt  cauGt  cognitio- 
nis.quas  folas  duas  vitas  ego  agnofeo.  ' 

Anuene,quot)cs  inprxlcnti  de  habitibus  naturalibus  || 
loquirnur.nosfupooncrceos  efle  diftindos  k fpedebus: 
fi  enim  imellcftuales  non  diftinguautuc  ( de  quo  it^d) 
idem  dc  illis  ac  de  (peciebus  dicendum  eft.Condufio-* 
nes  autem  fupta  poficx  folum  habebunt  locum  in  ha- 
bitibus voluntatis. 

SVBSECTIO  IV. 

^id  de  motu  heuli  f 

POtentiam  loco-motiutmtlTe  vitalem,  videtor  efle 
rommunifljmum  imet  Dolores  , imb  & inter  Ee- 
clcfix  Patrcs,qoi  prxcipub  deflniunt  viuens  in  ordino 
ad  motum  localem  progreflIuum,qui  eft  adus  potentic 
loco-motiux.Eoo  tamen,  juxta  di£la  ^ nobis  de  vita, 
omnino  puto,  ilium  motum  non  efle  formaliter  vita» 
lem,  quia  nec  eft  augmentum  pet  imas-fumprionem, 
nec  eft  cognitio,3uc  appetitioicrgo.vt  fxpb  in  fuperio- 
ribusrepctij.nonetitin  fe  vitalis.  Djxi,  wyi;qoiaar- 
goitioc  non  folCim  ille  motus  eft  vitalii  vtcuroque,  fed 
crearurx  appetentis , ideb  prxfupponit  vittacem  appe- 
toidi  & fentiendiincui  virtus  producendi  in  fe  habitus, 
licet  non  fit  fbimaliter  vitalis  , prxfupponit  latneh 
principium  caoax  imclligendi  \ & virtus  generandi  fi- 
lium non  eft  fonnalitet  vhalis,  prxfupponit  tamen  ne- 
ceflatib  vitam. Et  in  hoc  fenfii  intelligo  ego  Patres,qni 
htc  arguebant  a pofterlorig»#i(f/«r,  erg$  efi  viutnt , irob 
trgo  tfi  duimdl.Si  tamen  certum  cft  in  omnium  fenten-  j- 
tia, motum  etiam  progreffiinim  non  efle  aauro  fentien-  ^ 
di  aut  appetendi  formalitet.  (^ibd  autem  hic  motus  dc 
E>aofupponat  principium  viuens,  imb  & apperens, 
patet  ex  eo,qubd  fit  motas  voluntarius,  vi  conftates 
modo  de  ordine  quo  fit  iam  hoc  iam  illuc,  pro  appetitu 
animantis;  iam  primb  vnus  pes  mouetur,poftek  alter 
fuo  ordine:  qux  omnia  indicant  potentiam  aliquam  ex 
cognitione  fle  appetitu  illum  morum  efficientem.  Hxc 
in  mea  fententia  funt  certa.  Volo  autem  oftendere.quo- 
modo  in  fentemia  , conftitueme  vitam  phyficam  in 
motu  immanenti,  poffir  defendi , potentiam  loco-mo» 
tluam.vt  talem, efle  fbrmaliter  vitalem. 

Pro  qooaduenc  primb, hic  polTc  efle  duas  qorftio- 
nes  : alteram , Vttum  potentia  loco  motiua  vitalis  fit ; 
alteram, Vtrum  motus  localis  vitalisiit.  Er  licet  hx  dux 
difficultates  videantur  coinctdere  in  vnam,re  tamen  ve- 
re diftinilx  funiretenim  fententia  eft  valdb  communis* 
potentiam  loco-motiuam  nondiftingui  abappetitu;ex 
quo  neceflarib  infenur , eam  efle  vitalem  in  fe  , ficui 
eft  apoetitus,  quantumuis  motus  localis  vitalis  nop 
fit.  Imo  in  noftra  fententia, non  diftingueme  potentias 
ab  anima, certius  eft,  eas  quxftiones  e(fc  diftinflasmam 
potentia  loco  motiiia  ex  parte  rcAi.feu  in  vir.1l»  eft 
necpffarip,  idque  independenter  ab  co  qubd  motus 
localis  fit  vitalis.  Inpixfcnti  ergo  intendimas,  poten- 
liam  loco  moriuam  non  folum  efle  vitalem  in  fc , qua- 
tenus non  diftinguitur  ab  anima , fed  etiam  formaliicr, 
prout  compaotam  cum  motu  locali, viralem  efle,  & , vl 
clarius  loquar.motu  localem  efle  vitalf  in  aftu  fecundo. 

Aduercefccundb,  duplicem  efsc  morum  localem , 
▼num^yc, alium  Motus  localis4^4/!vnon  eft 

ritaUc». 


De  V iuente.  Se<$i.  IV-  765 


vtcalis  , tdquc  in  omnium  fencemii.  Ratio  cH,  quia  om- 
nia ciiiia,  etiam  non  vitalia,  capacia  fmit  moucri  ab  alio, 
lapides , ligna , aqu*  , 5cc.  QiiarlUo  ergo  in  pr^fciui  cft 
<ic  n>otu  a le. 

» . Tertio  adueac  , duo  in  motu  locali  dillinguenda,  & 
adioncin  produdbuanr  iplius  vbicacionis  , qua;  a^o 
communiter  dicitur  motus  1 & tennimtm  illius  , lali- 
cct  prafenciam  localem  fcii  vbicaiioncm  , qua  formali* 
ler  res  fit  pr*fcns  fpatio  imaginario : quam  voicationem 
natura  fua  vitalem  non  cllc , cenifllmum  cA  , quia  ciuf- 
dem  fpedei  cA  vbicatio  , qua  fum  przfcns  Gymnafio 
v.g.  fiucamc  fiue  ab  alio  ibi  pofitus  lim.  N^cAvI- 
iumfimdamcnrum , addiflinguendas  Cpecte  eas  vbica- 
cionesicrgo  ea  vbicatio  ex  fpecic  fui  non  cA  immanens, 
91  ergo  nec  vitalis.  Vnde, qui  ad  rationem  vitz  requirunt, 
cerminum  clle.  natura  fua  immanentem  > conTequenter 
Cenemur  dicere,  mutum  localem  furmaliccr  pon  elTc  vi- 
calcm,nifi  velint  dicere,  ipfinn  cctrninum  e(Tc  tmmanen* 
Cem,  quatenus  per  eandem  in  (pecie  adionem  nonpo* 
tcA  ab  exttinfeco  prooenire,  licet  per  aliam  diuerl^ 
poflfic:  ficuc  etiam  ab  eis  dicitur  terminus  nutrittonis  na- 
turi fui  immanens,  quia  Ucce  vteumquepoAitab  ex« 
crinfcco  prouenirc,nuntamenpec  adionem  nutritiuam» 
(cd  hoc  pofius  eA  dicere,  asionem  natura  fui  cHe  im- 
manentem , quam  terminmn  ipfum. 

His pofitis, facile  probatur , in  fcntentil  communi, 
cum  motum  elte  vitalem : nam  atAio , qua  przfentia  lo- 
calis producitur  i potentia  fe  mouentc  , naturi  fua  im- 
manens c A , ergo  illa  e A vitalis , ergo  nx>tus  localis  vi* 
talis  eA.  Viraque  conAquentia  cA  bona.  Antecedens 
probatur  Ibliieione  obicdionis , quz^  adduci  potcA  ad  id 
negandum,  vbi  Antul  reddetur  pofuitia  ratio  pro  hac 
conclufione. 

Dices  cum  aliquibus  Recenriotibus  contrarium  opi- 
nantibus ; A£ho  qui  manus  feipfammouec,  non  eAdi- 
uerfa  in  fpecie  ab  ei  qui  mouet  aliam  manum;  fed 
qua  mouet  aliam,  non  i A immanens , vt  per  A patet, 
ergo  nec  qua  feiplam  mouet.  Maior  probatur,  reliqua 
enim  manifcAa  umtiquuillx  dux  adtioncs  Libent  eun- 
dem tcrmiinim,  fubicdlum,  & principium;  etenim  prx- 
fentia  localis  vtriurquc  cA  eadem  fpecie',  vc  diximus  : 
itera  vtraque  manus  eA  ciurdem  fpcciei,  ergo  princi- 
pium , fubicdkum , & terminus  .ciufdcm  funt  fpccici; 
ergo  &adiiones,qu(e  non  diuerlificantur,  nifl  vel  a fiib- 
ledlo , vel  i principio,  vcl  i termino.  lam  dixi  & 
in  phyjieu  oAcndi , ex  folo  modo  tendendi  polle  etiam 
arAiones  fpecie  diucrfificari ; imo  ex  hoc  (blo  capiie  do- 
cui fpecificati  atAionem  nutritiuam  i gencratiua tergo 
quia  principia  , fubiefla  , &;  termini  motus  a fc  , & mo- 
rus in  alio  , ciufdcm  fint  fpccici , non  infertur , etiam 
aiAiones  fpecie  lliniles  elle. 

Sed  adhuc  vrgebis  ; Fucor, non  Inferri  inde  limill- 
tudinemadHomim,vftum  nec  ctiamdnfcrri  diueriitatem 
earum;  imb  ni  ii  aliunde  colligatur,  quoties  principium, 
fubicilum,  & terminos,  ciufdcm  cA  fpccici,  dcaCboncs 
ciufdcmelTc  fpcciei  dicendum  cA,  quia  non  funt  diucr- 
fxficandx  entitates  fine  fi)nda.iiento. 

Refpondco,«Tie  non  inferre  diderlitatcin  harum  aftio- 
num  ex  iimilicudinc  principiorum,  feti  cx  diiictfis  difpo* 
(itionibus  qux  ad  cas  agones  requiniumr  , ex  quibus 
etiam  communis  fcntciuuinltit  cliuctfiutcm  nuiritioa 
91  ois  a prima  generatione.  Rcqiiici  autem  diiierfas  ditpo- 
/Iriones  ad  vnum,  ab  cis  qux  aJ  alium  motum , ceniAi- 
muin  cA : etenim  vc  manus  moneatur  ub  alia  manu, non 
requirit  eas  difpofittoncs  quas  vc  fcipfam  monear,  ideo- 
qucpotcA  pes  vcl  manus  incapax  A njoucndi , moucri 
ab  alteri  manu  vel  pede  ,crgo  ex  p.irtc  fubiefti  diucrfx 
difpofitioncsrequininturad  recipiendum  morum  i A, 
quim  ad  recipiendum  ab  alio.  Item  ex  parte  principij 
mouemisrcquituniureiiamdiucrfx  difpoluiones  ad  fe 
maitendiHn,quam  ad  moueiuium  alium!  poteA  cntm,& 
fz|'c  contingit,  hominem  vciociffimum  iucpftim  elTe  ad 
mouendiim  alios, vcl  faitemnon  itaapcum,quia  caret  vi- 
ribus, & i comtario  hominem  potentem  Acum  moucre 
plores , quia  pollet  vitibus , non  pofTc  fcipfum  vclocicci 
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moqere ; item  eum , qui  Mtcft  proucete  i fb  longe  alia 
corpora  , non  tamen  polle  A mouere : ergo  diucrlx  om- 
nino difpoficiones  requiruntur  ad  vnum  quiin  ad  alium 
motum , ergo  funt  diuerli  in  fpecie. 

Confirmatur  ex  didUs  de  nutridone  , Sc  primi  ge- 
neiacionc ; quia  enfm  homo  aptus  nutneioni  pottA  clft 
ineptus  generationi , & i contrario  ineptus  nuiritioni 
•elfc  aptus  generationi, non roalc infertur,  generatio- 
nem primim  & nutritionem  fpecie  differre  ; Ad  hoc 
idan  contingit  in  his  moribus  , vt  vidimus  : ergo 
motus  hi  fpecic  differunt  inter  A , Acut  & generatio  Sc 
inicririo. 

Sccundbpolfcc  quis  rcfponderc  obiedioniyipriifa- 
ftz,  negando  , eadem  cfA  principia  motus  i A & motus 
ab  alio ; quia  ad  A moucndum  prxeise  concurrit  Imme- 
diate apperitus  & potentia  loco-motiua , A diAin£U  At, 
ad  mouenduin  vero  aliud  corpus  concuiTir  etiam  impul- 
fus  in  illo  imprclfus , qui  impulfus  eA  qualitas  quxdam 
narura  fua  produiAiua  motus  in  illo  corpore  in  quo  cA, 
Vt  patet  quando  ptoiicitur  lapis  (motus  enimillecaufa- 
turab  irapulAi  ,quem  lapidi  imprimit  proliciens  )ergd 
cum  ad  monendum  aliud  corpus  debeat  imprimi  impul- 
fiis  in  illo  corpore  jAmper  motus  ab  alio  orietur  a di- 
uerAs  principiis  in  fpecie , quam  motus  i A , impulfus 
enim,  &:  potentia  loco-moriita,  qux  fum  principia  eo- 
rum motuum , fpecie  diffcrimr. 

Contra  hanc  fblutioncm  videtur  graitis  efie  difficul- 
tas : qulalicct , quando  corpus  ptoiicitur  longe,  neceffa- 
rius  videatur  impulfus  a quo  cauAtur  immediate  mo- 
rus ille , quando  umen  homo  Acum  trahit  corpus , noQ 
videtur  necclfaiius  pixdi^s  impulfus,  cur  enim  im- 
mediate non  producet  homo  & motum  Ai , Sc  motam' 
corporis  quod  Acum  trahit  ?eA  enim  lill  fufficicnrci 
approximatum , vc  immediate  polHc  ptoducere  illum 
motum.  • 

Sed  dices : Quatido  homo  v.  g.  mouet  Anim  corpus 
aliquod  ,duo  przAat : aliud  , fuAencare  ipfum  corpus; 
aliud , illud  mouere.  Licet  ergo  non  requiratur  irapal- 
fus  ad  illud  moucndum , Altem  requireretur  ad  illud 
AiAeiuaiKlum  , St  rellAcndum  illius  grauicati.  Sed 
comra,quia  terta  non  imprimit  impulfum  in  homine* 
quos  iuAcntat,ncc  homo  imprimit  impulfum  in  ve- 
iK-s,  ergo  ad  fuAcntandum  corpus  non  requiritur  im- 
pulfus. Ratio  i priori  cA  , quu  puAta  impenctrabi- 
litatc  corporum  eo  prxeisb  , quod  quis  conArnet 
proprium  Vbi , incclligicur  fuAcntarc  corpirs  , quod 
Atpra  ipfum  eA  , quin  in  illud  imprimat  impuilum : 
Acut  paries  impedit  tr.uiAtum  ob  impcnctrabilita- 
tem  ,&  rcAAetuiam  propriam  Ane  vllo  impulfu.  ergo 
neque  ad  moucndum  corpus , neque  ad  illud  fuAen- 
tandum  , requiritur  impulfus ; ergo  non  funt  diueifa 
principia  motus  in  A, demotus  in  alio,vt  contende- 
bat  fecunda  folutio.  Igitur  non  cA  reairrendum , vc 
explicetur  diue^firas  imet  motum  a A & motum  ab 
alio  , ad  diueriitatem  rf»ecificam  principiorum  , Ad  ad 
diuetfum  modum  tendendi  , probatum  ex  va- 
riis Sc  diiicriis  dUpofitionibus  qiix  ad  illos  requirun- 
tur. Hxc  quidem  vald^  probabilia  Ant ; qui  tamen 
Cos  duos  motus  cfTc  omnino  Amiles  dicctc  vellet, & 
confequenter neutrum  clTc vitalem,  etiam  infentemia 
poneme  vitam  in  Alo  motu  per  A^ab  intrinfeco,  non 
faciA  poiTct  rciici,  maxime  cbm  hxc  quxAio,  dn  fit 
dktndtu  vitdlu  htc  metu*  i fete  Ac  dc  nomine,  vnde  non 
video  ,quid  Lynceus  Fh/fiTrd£t. i.cnp.t,  inue- 

uerit  h!c  reiiciendum. 

SECTIO  IV. 

^4 Jiat  viaentU  i»  fecunit, 

Explicuimus  hucvfque  , qux  AntviuentU  fn 
primo , nunc  ceAat  pro  comnlemeuto  huim  StEH»- 
nis  explicare  ; qux  Aut , in  fecundo , qux  facili 
ex  didbs  cognolccntur : omnis  cn^  a£lio  principij  vi- 
ventU  vt  taUs  eilt  ViuUs  in  aihi  fecundo , SC  terminus 
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illius  adliunis  ctit  etiam  vitalis  faltem  per  denomina- 
tionem extrinfccani  ab  a&ioiic}  igitur  cognito  prin> 
ripio  vitali  cognolceiur  sdlio  vitalis  in  i&a  fecundo. 
H.qc  fit  ,a4Honein  nucritiuam  vitalem  elfe  in  a^u  fe- 
cundo t item  axonem  produdliu^n  cognitiomim  & 
appecitionam  , item  loco-motiuam  a (e , feu 

moturo  localem^iuxta  fentenciam  communem,  vt 
MHii  diximus. 

, Vlten^s  , productionem  habituum  naturalium  , pro- 
duChontm  fpccicrum  abintellcClumfeietiam  in  fen- 


Secvmda  Cohclvsio.  Inrneiiententiitale  vioma 
repugnati  quja*motus  prxeise  ab  incrinieco  0c  indebitus 
non  conlUtiiit  viucns.  Video  . bic  poife  ruifus  e(fc  de 
nomine  c^uxdioncmi&d  ego  loquor  confequenter  ad  ca 
qux^^r4dixi,&  probaui. 

Tertia  Conclvsio.  Poteft  cfle  viucns  fubftan* 
tialiccr  fimplex  maccri.ile  : dc  fpirituali  non  e(l  du- 
bium, nam  de  fado  talis  c(l  Angelus.  Hxc  Concludo 
fupponit , qux  /»  fne  hirri frjtni  Phyfic*  diximus  , polTc 
dc  potentia  abibluta  dari  corpus  dmplex.  (^o  polito. 


tentii  communi  cilc  vitales  ( non  ver6  in  nodra) oden-  illud  pode  ellc  viucns,  probatur  : quia  poll^  habere 
fuin  ell,quia  hx  omnes  asiones  oriuntur  ex  princi-  potenti^  loco-routiuam  ^ fe  ,item  virtutem  Icab 
piis  viuemibus  in  aCiu  primo  fbnnaliter  vc  viuentibus.  intrinleco  variis  accidentibus  ornandi : podet  item  clfe 
rv-_  r-_ «.—  «A  ....  Icnfiiiuum,  fciifattocnim  non  requirit  cflcmialitcr  prin- 

cipium compolltum.ied  materiale  ad  fummum.  Lic^ 
enim  fcnlatio  I qua*  de  faCto  datur,  requirat  qiulitates 
produCtiuas,quz  videntur  eo  ipfodipponere  fubiedum 
ellc  capax  compolitionis  corruptibile  filccra  (ccim- 
diim  vnionem  miaterix  Sc  flrmx  > non  tamen  videtur 
neccilarium, omnem  (cnfationera  poflibilem  id  requi- 
rere: poterit  enim  fenfatio  alterius  generis  alia  acciden- 
lia  diucefa  non  corruptiua  requirere,  im6  non  video,  cur 
hzc  accidentia  non  pofliiit  recipi  naiuraliier  in  alio  (ub-  , 
ieClo  eiiatn  iucotruptibili , Sc  coniequencer  etiam  per 
hxc  accidentia  poflet  illud  coipus  fimplex  exercere  ien- 
laciones.  Oenique  poAcialiud  ^rpus  fimplex  elfe  nu- 
triruium,  non  quidem  per  conuerfionem  fubdantialcm, 
quia  hzc  requirit  [ubicc^um  habens  Rmnam  fublban- 
tialcm  qu.itn  in  aliam  permutet  ,fed  quia  pofiec  habere 
virruiem  vniendi  fibi  ab  intrinleco  alteram  panem  fibt 
fimilcra , vcl  fine  vlla  permutatione  accidentium , ficuc 
vniturvnagutta  .iqux  cum  alia  i vel  corrumpendo  ali- 
qua accidentia  illius,  &:  producendo  propria,  ficur  caro 
nutritur  ex  fanguinc,  in  nodra  fencentia  , docente  cum 
animari. 

OicesTrim^rNon  polTct  illud  corpus  habere  aed- 
dencia  corruptibilia  , hz‘c  enim  requirunt  fubic^bnm 
corruptibile  , quale  non  elfei  illuJ  corpus.  R.cfpotideo, 
aliud  c(Te,  habere  accidentia  corruptibilia , aliud  corra- 
ptiua.  Lux,  fenfaciOjiiitclIcAio  ,fimt  comipiibilia. 
non  tamen  cornipriua , quia  non  difpotiunc  fubic^m 
ad  aliam  furinam.  LIem  de  adtibus  Angelorum.  Pof- 
firc  ergo  illud  corpus  habete  accidentia  corruptibilia, 
qux  producetci  in  alia  parte  fibi  fubdamialitec  fimili, 
vceam  etiam  acciJentaliier  aflimilatam  fibi  vniret  per 
iurui-fumptionem  ,ficuc  caro  vnit  fibi  fangiiinctn » licet 
fiibdantialitcr  uon  eifec  corruptibile,  nec  accidentia  illa 
clllnt  corruptius. 

Dices  Secui^6  : Aqu.i  non  vluit  ,etiatnfi  vniat  fibi  i» 
aliam  guttam  aquz,crgo  ncc  viiicret  illa  fubdanria, 
ei  quid  fibi  vniret  aliam  fibi  fimilcra.  Rcfpondeo  , il- 
lam fubftamiam  poife  viuere  , quia  eam  vnionem  pro- 
duceret per  iimis-luiupiionem  , quod  proprium  ede 
viucmium  ,f>*pr4  odcndi , quo  Jque  nullo  modo  habet 
aquj. 

Tertia  Conclvsio.  Dari  poteft  viucns  compofi- 
tumintellc^iuum,quud  nec  vegetabile  ncc fcnfitiuum 
fir,  P.iret , quia  vegetatio  non  cft  fimplicitcr  neceflaiia 
ad  intelle^ionem,  item  ncc  fenfatio. 

Sed  dices:  Forma  ilia  intclle«ftiua,fi  non  exerceret 


Dica  f^mtilitervt  viuemUrm , quia  poteft  ex  principio 
viucnti  at^io.  non  vitalis  oriri  , vt  prima  gcndaiio, 
ejux  oritur  ab  animi  viucnte  , vitalis  tamen  non  cft. 
Item  produdio  padionum  , fi  quas  habet  anima, 
non  cft  vitalis  , cifi  oriatur  k principio  vitali  ; & 
in  noftri  (cutentii  idem  eft  dc  motu  locali.  Ratio 
eft  , quia  in  ordine  ad  has  agones  materialiter  fe 
habee  vitalitas  principi)  , ideooue  non  oriuntur  i 
principio  viucmc  fbrmaiitcr  , fcd  macetialicer  tan- 
tum, 

Secundb  quzri  poteft,  quot  fint  pofsintvc  efle  vi- 
uentium  genera.  £t  quidem  quantum  ad  quaefti  .mem 
dc  fa^o , facile  conftat;iiia  tantum  c{fc  inter  fe  di- 
ftiinftii  • Ttgetaiiuura  plautarum  , fenficiuum  bmtorum, 
inteiligentium  bombum, Angelorum, fic  Dei.  Verum 
eft , in  his  etiam  includi  in  com.nuni  fententii  aliud  ge- 
98  nus,  nempe  fe  nKiuemium  localiter  motu  prugrcffiuo, 
aut  dilatationis , aut  compreffionis , quod  gemis  viuen- 
tis  non  repcricui  feparatum  1 gnadu  fcncieiuium  , fcd  b 
omnibus  Icncicnribus,  iJcAque  non  coiifticuic  quartum 
gradum  arcliquis  difliiH^Uin,etumfifbcmaliccr  diucc- 
lum  genus  fir.  * 

vt  mcelligas,  aduerte,  prxdiAa  trium  viuen- 
dum  genera  polle  incctfe  dupliciter  comparati.  Pri- 
m6,vt  gradus  vnicus  vcgecaiitius  plants  compaietut 
cum  fcnficiuo  aut  intclleiftiuo  alterius  bruti  & homi- 
nis verbi  gratii,&  vt  fic  tealiter  diflinguumur  illi  gra- 
dus , inio  vc  fic  etiam  graJus  fentiendi  inter  fe  di- 
ftinguuntur,&  gradus  intclligcndi  inter  (cinamfen- 
ficiuum  Petri  rcalicec  djftinguituc  i fenfitiuo  (oan- 
nis  Sc  equt  Sacund6  , polle  comparari  hos  graius 
inter  fc , (ciliccc  intra  idem  fippofitum;  vegeeariuum 
verbi  gratia  P-  iri  cum  fenfitiuo  & intcllcwftiuo  ciufdcm; 
vtfic  a icem  funt  idemrealitcr  in  homine  omnes  tres, 
in  brtito  duo,  quod  conihc  ex  fzpc  didis  f»pri , Sc 
in  lAgicA  , vbi  oft.ndi , in  quolibet  viucnte  vnicani 
dari  animam,  i qui  omnes  operationes  vitales  proce- 
dunt, irem  & gradus  fuperiores  non  diftingui  realicce 
ab  infericMibus. 

SECTIO  V. 

De  Pojflriliisee  vMriorum  graduum 
viuentium. 


D 

CL  vs  lo.Si  vita  b mutu  per  fe  ab  iutrinfeco  indebito  pro  nutririonem  aut  fenfiiionem  in  corpore , nullam  b illo 


Ixtmus  breniter  de  hts  quz  adu  vimmt  • iam  de 
pofiibilicatc  aliorum  circa  quod  fit , Prima  Com- 


primo  inflanti  confiftat,de  potentia  abfoluta  non  repu- 
gnat viucns  quod  uec  vcgccatiuum  ncc  fcnfiriuum  fit, 
fcd  prxeise  loco-motiuum  fui  • aut  habens  virtutem  fe 
ab  intriufeco  variis  coloribus  pingendi , pralucendtve 
m fe  alia  accidentia  fibi  pro  primo  inflanti  indebita. 
Ratio  huius  eft,  quia  viucns  confticuitur  per  operatio- 
num immancnicm , pollquam  conftitutum  eft  in  fiio  elle 
connatnrali  ifcd  illud  haberet  operationem  immanen* 
tcji,e(fi  non  dfer  cpgnofcitiuum  nec  vegeiaiiuum,  ergo 
viiterer,  iicut  de  fido  viuic  animat  per  motum  localem, 
viuit  pano  per  v.ariam  colomm  produdionem  a fe.  Prx- 
terea  h«  operationes  non  fune  inter  fc  ita  connexx,vc 
repugnet  de  potentiiKibfbluta  aliquod  principium  vic- 
cucem  habens  praecise  ad  vnam  ex  illis,  ergo , 6cc. 


operationem  exerceret  >crgo  non  polfct  illi  vniri.  Ref^ 
pondeo  Piim6,  eriamfi  non  exerceret  in  eo  corpore 
operationes  mitritiuas  3cfcn(ltiuas,  pofTe  tanven  exer- 
cere alias  diuerfjsi  ficut  forma  ignis  non  excreer  b 
matpria  oj^^ratiuues  nutritiiias  S<  fenfitiuas , cxcrcct  ta- 
men per  te  alias  , ratione  quarum  poteft  illi  vnirii 
idem  ergo  erit  dc  illa  anima  intclle£Kiia.  Rcf}x;ndeo  . 
Secundb  , ctfi  nullam  exercerer  operationem  in  illo 
corpoicab  eo  dependentem  .adhuc  tamen  polfct  illi 
vniri,  quia  ea  ipfo  qu6d  fubftantialiter  elfit  incom- 
pleta , pollet  vniri  fubicdo  , licet  in  eo  nullam  exer- 
ceret operationem  ab  eo  dependentem  : imA  cenleo, 
de  fado  nuilam  exerceri  i forma  tgius  , aec  ab  ciui 
calore , operationem  b materia , quam,  fi  fcmcl  extra. 
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materiam  poneretur  iiion  polTet  naturaliter  prxftarc.  Ex 
his  condat , i fortiori  clle  etiam  poiUbile  corpus  fcnnii- 
uum  non  v»etabile,quia  fbmu  huius  penderet  a mace* 
fia  quoad  fmrationem  , licet  non  quoad  nutxitionem  > 
ideoque  illi  poiTet  vnirt. 

•Q^R-TA  coNCLVsio.  Poteft  elTc  viuens  conflans 
animo  fpirituali » nou  tamen  inrelle^uo,  fcd  vel  (cnii- 
tiuo , vel  loco-motjuo , tcI  vegetatiuo.  Probatur , quia 
fpiritualiias  animx  non  pendet  ex  virtute  iutelle^* 
ui>ftd  ex  independencia  a materii  > ideoque  diximus 
i pofle  ede  Tubdantiaro  rpiritualem  non  imelledi* 
iiamje^o  poterit  ede  animus  rpiriiualis  non  intelle* 
^aus>(M  vel  fennriuus,  vel  potens  nutrite  tocum  com- 
poficum  per  incus-fumptionem. 

Hxc  olim  brcuiier  tradidi  < tanquam  inter  Recen* 
tbres  cetra  , quia  ver6  nouiflimeinp.  Antonio  Pc- 
rez  video  contrarium  fbiricer  pcopugnari  rm.  in  ^md 
, in  quo  bis  eam  qaafUonem  tta^c  , eadem  ar- 
gumenta, &ruppofiiiones  repetens,  iudicaui  Aeceffa- 
rium  , rem  hanc  amplius  elucidare.  Ille  ergo  dij^.  i; 
Wf  fcstnsU  Dti^cdf.C.Sf,  diip.i  M tddm fcitHtU  cdp,  1 a . 

alUcii  , repugnare  omnino  vllam  fabdamiam  fpir^- 
tualem  non  intellcdfiuam.  Pro  quo  fupponit  fuum 
principium  tritum , fcilicet  , Deum  naturaliter  fuilfe 
obligatum  incipiendo  k ptodu&ione  materia  primx 
producere  omnes  creacmas  iibi  immediate  vicinas  in 
perredrione  i vique  ad  fupremam  Airgelum , ita , vr 
iicc  diuinitus  fit  pofllbilis  vlla  alia  fubdantia , qua  pof> 
hcinpafedbione  c(Tc  media  inter  vUa$  ex  exidentibus. 
Vndeinfen  inter  hominem  & leonem  ( ponamus  hunc 
elfe  perrcdUniinum  brutum  } non  pofle  produci  crea- 
turam vllam  in  perfedione  intermediam. 

Supponit  item  , omnem  Ipiritum  ellc  perfcdHorcra 
quocunque  corpore  , ob  nefeioquas  taxationes  perfe- 
^onum,quas  (ibi  fecmat.  Hinc  argumentatur.  Ille 
fpiricus  non  imellediiuus  eflct  imperredrior  homine 
& edet  perfcdlior  leone  i koc  autem  ex  ruppodtione 
fadba  repugnatt  ctgok. 

Deinde  : omne  cognofciciuum  ed  perfedlius  omni 
non  cognofaciuo « ergo  leo,  qua  cognofciriiuis , clTct 
perfedior  co  fpiricu , & qua  corporeus  cllrr  abloUui^ 
tmperfcdlior  j cflec  ergo  abfolucc  perfcdbor  &im- 
pertedhor  leone  , quod  repugnat.  Totus  cd  praeterea 
m exaggeranda  maceria  imperfe^ione  > & odcndenJo, 
qu6d  ea  fuia  fit  cauta  impediens  intcllcdrionem , feu  re- 
ceptionem fpeckrum  ad  intclIigcnd'im.Vnde, ait, optime 
probari, Deum  eiTeintellcdiiiiuiit,c6  quod  fit  fpiritualis. 

His  tamen  non  obdantibus  , ego  maneo  in  opinio- 
ne contraria , & , vt  verum  fatear  , qub  nugis  ea  dc  re 
cogiio,  magis  in  mea  opinione coufirvnor.  Vt  autem 
veniamus  ad  fundum , vt  dici  fulet , Sc  has  didamias 
104  corporis  a Ipiritu  adeo  decantatas  melius  inielliga- 
mus  , oportet  videre  , quid  nomine  (piritui , quid  no- 
mine rei  corporea* , fcu  materialis  fignificemtis , vt  inde 
fine  prxconceptoconteitiptu  vilitatis vnios,5c  ccontra- 
rio  magnitudinis  alterius  prudenter  pofltmus  dc  re 
tora  iudiciiim  ferre.  Rem  ctgo  materialem  aliqui  di- 
cunt in  eo  confidere  prxeise  , qubd  habeat  partes  cx- 
tenfionis  ^ fpiriius  vero  fit  indiuifibilis.  Secundo  alij 
non  in  ea  partium  compofitionc  ( quia  putant » dari 
pofle  fubdantiam  rpiritnalcm  partibus  extenfionis  con- 
dancem)  ponunt  immaretialitatemjfcdprxcisc  ineo, 
qu6d  fit  res  impenetrabilis  cum  alia  in  eodem  loco; 
hic  enim  videtur  efle  proprius  cffcilus  quanticaiii , Sc 
«xqua  nos  quafi  ta£h»  ipio  nouimus  res  corporeas.  In 
hac  ergo  opinione, quam  ego  cmn  Suario,  Sc  multis  de- 
fendo, Torus  excefliis  in  co  confidit,  qu6d  rpimualis 

Sofliccflen.aturalirer  in  eodem  loco  cum  alia  eiuCdcm 
^>ccici, materialis  verb  nequeat  efle  fimul  in  codemlocoi 
His  poficis  , quemlibet  prudeotetn  leniorem  philofo- 
phum  rcmo,an  exigere  ,vt  dixi , diuctfum  locum  aballo 
fibi  fimili,  tair.  grandis  fic  imperfecto  ccnfenda,rt  fta- 
tim  fine  vltcriori  confideratione  dicatur  , cam  folam 
efle  cauf^u  impediuuam  omnis  intellqtonis  ,Se  otnnis 
lliceptionis  fpccierum  ,'edofint  rpuitoales , ctim  atiu&R 
^ /.  Xtdtru.  de  ^idi4,  * 


rationalis  fpirmtalis  penetret  corpus,  fcu  materiam  in 
horum  fcnUi  adeo  impcrfc«dam  ? cur  ergo  non  pote- 
runt fpecies  fpirituaics  ex  hoc  capite  penetrare  iDam 
fiibdanciam  corpoream  ?Dixi : tx  fwca^irr.nam  vtr6in 
aliunde  repugnet  accidens  (pirituale  adxquat^  recipi  in 
fubdanria  materiali, non  ed  huius  loci.  Adde,ob  eandem  lojf 
rationem  fiiadcri,non  efle  tam  abicAam  eam  exigentiam 
impenetrabiliratis , vc  per  fpecies  impenetrabiles  non 
poffit  cognofd  res  penetrabilis  , feu  rpirlrualis,  cum  per 
r|iecics  creatas , Sc  compofitas  dcftilibilcs  , acciden- 
tales, &c.  poffit  cognofei  Deui  incrcanis , contpofitione 
carcns.mdefcftibilis.&infinit^perfcftafubdautia. 

Dixi  iam  dc  vilitate  irtaterix.  Veniamus  iam  ad  gran» 
dem  c contrario fpiritus  vt  ficperfc.dionem,adc6dc- 
prxdicatam.  Non  nego  huic  Authori,  maiorem  efle 
perfedkionem  polfc  rem  aliquam  Sc  fc  extendere  , Sc  fe 
coardarc,  fcu  pofle  penetrare  localiter  alia  entb , quam 
efle  impenetrabilem;  aceam  pcnetrabiliiatem  tamam 
adfene  pctfciboncra,vt  eiihoc  fb!o  concepto  colligatur,  • 
eam,rem  neccflarib  debere  clfe  intctle£buam,  capacem 
amandi , ac  videndi  Deum  , has  , inquam , omnes  per- 
fc^iones  ex  folo  conceptu  penetrabilitatrs  adeo  nccef- 
fariurequive  nec  diuinitus  efle  poffit  vlla  fubdantia  pe- 
netrabilis, qiix  eis  carcat  perfe^onibus  , ego  (fateor 
meam  tennitatem  ingenij ) capere  nullo  modo  poflum. 

Qut^d  autem  ait,matcrialiratcm  folam  caufare  In  ca- 
pacitatem fpccierumad  intcliigcndum  , ac  proinde  eant 
eife  vnicum  inpedimenium  intclle^fionis , nullo  modo 
fubhftit.  Primb  quia  ex  explicatione  conceptus  mate- 
rialitacis  condar , nullo  modo  id  feqiii.  Secundo  qiua 
edo  per  materialic.atciTi  impediretur  vis  inccllc  Aiua , non 
ideolequitur  ,non  pofle  aliud  etiam  efle  impedimen- 
tum ex  fpecifica  circncia  alicuius  rei  fpiritualis  proue- 
niens.Cettemaceriaiuasnori  impedit  vim  recipiendi  fpc- 
cies  materiales  , necvim  fenriendi  ,vt  patet  in  omnibus 
animalibus  ,&  tamen  non  Ideo  fequitur,  omnes  res  ma- 
teriales efle  cogtujfcitiuasi  ergo  edo  admittamus, per 
fpirirualicatc  non  impediri  vim  intelligendi,  nullo  modo 
probatur, non  pofle  ex  fua  fpecifica  natura  aliquod  ens 
fpiricuale  habere  aliunde  eam  incapackatem  intelligendi 

Dixi : iaunifiendi  quia  ,eflo  omnistes  peffit  recipere 
fpecies  fpirituuies,  non  propccrea  infertur,  ilUmfbre 
cognofeitiuam  , vtl  inter  res  materiales  in  ordine  ad 
rim  cognofccndi  matetialitcr  : acr,aqua,fpccutum,alia- 
que  corpora  funi  capacia  receptionis  fpccicrum  mate- 
rialiiHTt  1 Sc  tamen  nun  ideo  poflunc  cognofeere  mate- 
rialiter i ^rgo  , edo  daremus,  quamlibet  rem  fpiritiialerti 
polle  retiperc  fpecies  fpirituaics,  inde  tamen  non  infer- 
retur ,poC*  cam  pCTcasfpecies  inre)ligere,ftuquamlibst 
eircintcllc^iuum.  • 

Q^J  vheriis  dicebat  hic  Author , vt  fiiam  fenten- 
tiam  defenderet  , de  connexior,e  creaturarum  in  hoc 
Vniuerfo,  iam  ed  i mcrefurarum.necpoted  ncgarl,effe 
incredibile,  Deum  non  potutiTc  line  miraculo  in  hoc 
Vniuerfo  vlUm  omittere  fi>ccicm  eiuis,nec  habuifle  na- 
turaliierlihert.atcm,vtvclmulcas,  vcl  cardueles  , vel 
grillos  , piros  vel  lacteam , &c.  non  crearet.  Ego , vt  id 
credam,  non  ficilc  adducar. 

Difplicct  eciam , mi6d  ad  faluandam  eandem  do£lri« 
nam  doceat, non  pofle  dari  duas  fpecies,  xquales  iu  pet- 
fedkione,  vc  qiibd  f ne  vrgcatitr  indantii  ex  Perfonallta- 
cibns  dioiiiis  Iprcie  ditferentibus  , qux  tamen  fune  inter 
fe  xquales  ) dicat,  eas  Perfonalicares  nullam  dicere  per- 
fc^otjem.id  quodcPmmutiitcr  a Theologis  rejicitur,  Sc 
uidem  meriti, cum  enim  Pcrfonailtares  diuinx  etiam  vt 
•diiv^x  virrualiter  ab  ellentia  fine  ens  aliquod, & vensnt 
debent  necefliuib  efle  bonfl,fi  bonu,  etgo  Sc  perfeAum: 
fingere autc nefeioquas  acceptiones peife^onis contra 
acceptionem  homiuu,vt  facit  hic  Author  , quafdi  prx- 
poderaciones,  vc  deinde  cis  Perfonahedtibut  neget  rario- 
nem  perfe^ionis  ,hoc,  inqtiam  ,ndn  cd  ad  rcm,&;  hoc 
modo  quilibet  fibipotfet  efformare  acceptiones  varias 
vocd  ad  negandas, vel  ponedas  perfectiones  aut  alia  varki 
ptxdicata  contra  accc^ionc  communi-  Sed  qutade  pef- 
fedtione  Relattonu  diuinatd  proprie  ad  jheoiogo  fpe£las 
T 1 1 a fiif  ctfcdco» 
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Tupcrrcdeo  , contentus  difficultatem  incHciffis 

hjcurqtie  de  mateculiute  dixi  » fundan- 
tue  in  mea  femeniit  dc  concC|>tu  rei  materialis  > 
vc  diueiDr  i fpicituali  > fufficereque  mihi  deberent, 
quit  noD  ceneorego  dircurrerc  ujxca  aliorum  (enten* 
tias.  Ac  tamen  ubj'c»cuc  , non  eile  certum  , nuu 
terialiurem  in  («ila  impenccrabilittie  coniiftete 
que  aliquorum  fcncentia  , in  carentia  partium  exten- 
nonis edf  (itam-Dixi  n/i<j»mfm,nuianegariuequiteam 
fententitiu  pmcoruni  cllc.cum  Thomiftje  omnes, &allj 
mulcifcntiaut,  animas  brmorum  perrc£U>rum,eftoroa- 
icrialcs,  cflc  indiutiibilcs : ex  KU  vero,  qui  illis  eam  ne- 
gant indiuiribiijtatcm  , ceorent  nihilominus  multi, 
in  ea  non  confidere  fpiritualicatb  conceptum.  Quid- 
quid tamen  iic  de  maiori  authoritate  pro  nodra Tcn- 
lentia. 

Oico,  eundem  fccc  dircmrum,quem  fecimus^  habere 
locum  in  ea  renrcncia  de  carentia  partiura ; ii  enim  rea 
tu  lenter  coiiiidcrecur,  non  potcd  oltendi,  an,  non  ha- 
ere partes  exten(ionis,debeac  eo  ipfo  inferre  vimimel- 
li|*endu£go,  vt  verum  facear , connexionem  hanc  vide- 
re nullo  tnodo  poiTiim,  Admitto  imnc  |»roprc(enii  pun- 
io S flo,qu6d  habere  panes, iit  prsdicatimi  incellcctioo re- 
pugnans i ac  , qu6d  c contrario  • illis  careie , debeat 
t.mt®  pevfcclionis  cenferi,  vt  nulla  fiibftantia  carens  par- 
tibus elTc  (viffit  ,nonh  ibeiis%'iinad  in(clligcndum,non 
vi  Ic')  vnde  id  inferatur.  Et  hic  habet  locum;  qub  J^aiv- 
/»^^rm«/(Jixi,quod  , (icut  inter  macciialcs  aliqua  lunt 
cogn«rHcjuj*  materialiter, alix  non. cfto  materialis  cog- 
nitio non  reputm^t  tei  materiali, vt  dc ; ita , lic^t fuli 
rei  fpicit Ulli  ponicconucnircintencd>o,non  tamen  inde 
probetur, debere  eam  couuenire  omni  rpiriruali, 

O^iNTAcoHcivsio.  Potcd  dari  vhtens  ctMispod* 
tum  incorruptibile.  Probatur , quia  poieft  dari  ,‘im6  de 
Eafto  datur , coqsus  incorruptibile  imn  viucns  , ergo  8c 
poterit  dari  viucns  incorruptibile.  Patet  conrcqueotia, 
quia  ex  conceptu  luo  perferius  cd  viucns  nonviucn- 
te  , ergo  11011  debet  repugnare  generi  fuperioti  , fcili- 
cet  viuenti , perfedio  hicoiropiibiliratis , qux  non  re- 
pugnat generi  inferiori  ; fciliccr  non  viucnt: , prafettim 
ciim  (entire  5c  appetere , im6  & fe  per  infjs-fumptio- 
nein  augete,  non  arguat, vt  ex  fc  patet ,corruptibilitatcm: 
nam  potcd  habere  virtutem  in  le  comictrcndi  alia  cor- 
pora • qua  tamen  fcmel  conuecfa  non  poterunt  cor- 
109  rumpi. 

Sed  dubi»bi$ , vtrum  illud  corpus  poffic  elTe  imellc- 
driuum  . ided,  cognoicictuum  cci fpicitualis.  Negant 
nonnulli,  quia  intelle^uuro  debet  condarc  (altem  for- 
ruirpiricuui;  hxc  autem  nequit  vniri  incorriiptibilker 
muerix , eo  enim  ipfo  erit  materialis.  Ego  tamen  ali- 
ter etnfeo,  Prim6  , quia  non  video  vllam  repiignan- 
liim  in  eo , qnbJ  r.^-s  matenalis  poflit  cogrufccte  rem 
fpirirua*e  u imatcrialitatenim  prxeise  confidit  in  im- 
peneirabilitatc  ctmi  alia  eiufdem  rpecieuCur  autem  im* 
penerrabilitasobd, ibit  cognitioni  rei  penetrabilis  ,ciim 
capacitas  coinpoftinnis  non  obdet  cognitioni  tei  iuca- 
Xcis  compofitioiiis.  Cert^  ego  non  video  vllam  in 
oc  repugnamiim,3ut  dj‘rerciuUm  iurcr  impenecralii- 
licatem,  ^ capadtatem  comp«)firionis.£rgo  ncui  anima 
capax  compurnionix  rubdancialis  cum  marcrii , pored 
cognofcerf  Deum  incapacem  huius  compodrionis;  ita 
etiam  res  incapax  penetrationis,  poterit  cognofeere  retn 
tio  capacem  penetrationis.  Sed  de  hoc  filius 

Secundi  refpondcri  polUt , ex  eo  quod  forma  illa 
incorniptibiliter  vnirerur  materix  , non  e(le  mate- 
rialem , quia  ad  matcrialitatem  non  fufficit  qnad 
fllligiiio  admateri.im  , fed  requiritur  vlterius  depen- 
deucia  .ib  ilU  vt  ^ dibie<do  adhxfionis  autinhxfionis 
(iem  multi  dicant  , vnionem  , fe  tenentem  ex  parte 
miimx  prxeise , (\  daretur  , materialem  non  futuram, 
refi  non  polTct  ciTe  fine  materia  etiam  de  pocentU 
Rbfaliua. 

Mac  foluciomihi  olim  plicuit  ,fcd /W/iraodendi  i 
»amrr#iir.<rreacionem  quantitatis  ede  tnaterialem  eo 
pcacise  qubd  depeudec  a quantitate  non  efficienter 
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fed  adbafSui  ; hoc  autem  habem  illa  forma  fiibdan* 
cialis,quc  non  podee  a materia  feparati ; ergo  efTet  ma- 
terialis, non  ver6  rpiritualis.Vnde  etiam  reieci  vnionem 
rpititualem  tenentem  fe  ex  parce  anime,  affixam  tamen 
maceria. 

MeliChs  alkcr  Tecrib  poflet  refpondcri,  illam  animami 
fi  fetnel  cotrumpetenir  vnio  cum  materia  , connatu- 
raliter  extitutam  s quo  explicatur  eius  independentia 
kjnacera  , ic  quancicare , 6c  confequemer  rius  fpicitua- 
/litas  : quod  autem  non  poflit  vnio  dillblui , non  ^ro- 
oenire  ex  exigentii  anima  • & dependentii  a roaterii» 
fed  ex  naturi  proprii  illius  vnionis.  * < ' * 

Sictit  dc  fadbo  in  (ementia  docente,  maceriam  cids 
ede  eiurdem  fpeciei  cum  nofira  non  poteft  quidem  ea 
materia  de  ffiAo , naturaliter  fepatari  ab  illa  forma , oon 
tamen  quia  ipfa  exigar,  fempet  ede  fub  i!la(fuppo>ninius 
entm  elVe  indiffierentem  ad  dias  fomias  fuShinares ) fed 

3uta  ipfa  (brma  crli  femel  prodo£ta  » nunquam  poceft 
eftrui.  Simile  quid  in  eo  cafu  dicimus  de  vnione  forma 
(piritualis  cum  ea  reateria  , fcUicec  eam  vnionem  ede 
indidblubiiemv  non  ob  exigentiam  forma , fed  ob  fuam 
p^priam , 6c  confequenier  non  ideo  deriuandam  mate- 
rialiratem  in  formam  t qua  , fi  ea  vnio  dedtiietetur  caR« 
oerte  naturaliter  extra  luble&um. 

SECTIO  V 1. 

Pctfji  ejft  vimens  hteQeStKwm  vm  vtlithnm* 

COmmunior  fentenria,  qui  ex  nodris  (equuntur  Mo* 

Ii.  fwdf.  t9.  1 . Vafquet  tm. 

Jiiff  a 1 1 , & ali)qtio$  refen  Ouiedus  C»fih’0iitrfid  j .no* 
uifTime  veri  Pater  Anta  Petez »»  i . di^.  t M 
uie  Dti  I .a.dt»cec,tepugnaie,etiaro  diuinitus,  aliam  po* 
tentiam  intellcfliiiam  non  volitiuam,  Ouiedus  ver^» 
licet  valde  inclinet  in  oppofitam,ob  communem  tamen 
audfonratcro  hanc  etiam  iudicet  probabiliorem. 

Ego , ea  au^oritace  non  obdante  cenfeo,  non  vi- 
deri adeo  necedariam  eam  connexionem  inteliccliui 
cum  voiitiuo,  venon  poffit  dari  aliquod  viuens  inteU 
Jcdiaum  non  voUriuum  , quianuifa  ( vt  condabit) 
coniradiAio  vilius  momenti  adfcrrur  ab  oppofita  f^* 
tentix  Authonbus.  Confirmo  ; Potcmlx  exterioteS, 
vifiiS , gudus , auditus  futu  potenrix  cognofeitiux , qui- 
bus tamen  non  refpondet  proprie  vlla  potentia  ap- 
petitiua  , hac  enitn  fblum  refpondet  fenfui  commu- 
ni interno,  ergo  non  omnis  vis  cognofcicioa  habet  (ibi 
annexam  vim  volitiuam. 

Huic  inOancix  refpondet  Lynceus  infrd  citandus  1 >> 
neganda  antecedens  , ait  enim  , dolorem  , ede  a^hun 
appetitus,  ac  proinde  ncceflariiS  in  omnibus  feniibos, 
vbtcmrquc  pored  ede  dolor  , admittendam  ede  po- 
tentiam appeririu.-mi  ,id  quod  etiam  rraditP.  Anio- 
iiitis  Perez.  Hxc  fulutiomihi  nullo  modo  placet  , mm 
( vt  fiepe  dixi  ) dolor  qui  hominem  vexat  , dum  pes, 
verbi  gratia  comburitur , alind  non  ed , quam  perceptio 
fcofenGitio  caloris  illius  vehementis  & didbni  illi  pedi* 
Idrmed  de  dolore  podagra  , cholica  , calculi  ,&:c, 
Vnde  cciamfi  diuinitus  impediretur  omnis  aflus  ap- 
. petitus  inde  n.iruralicer  (ccutus  , tortura  tamen , (eu 
vexatio  & dolor  ille  maneret ; ergo  ex  dolore  quem  in 
pedibus  renibus,  dcc.  femimus  nullo  modo  infertur, 
debere  per  cotum  corpus  poni  potentiam  appetitiuam, 
aliunde  item  nulla  ratio  cd  cum  ponendi:  ergo. 

lam  videamus  quid  in  contrarium  obikiarur  Dicunt 
pritno.Qiialibet  natura  habet  appetituro  fibi  proportio- 
natum,  ergo  natura  rationalis  habet  appetitum  ra- 
tionalem. Sed  hic  ed  voluntas  , ergo  omnis  na- 
tura rationaLs  habet  volumatem.  I^c  commitn- 
tiir  magna  aKjiuuocatio  : (altatur  ciiim  ab  appeti- 
tu innato  ad  voluntatem , qua  fblet  dici  •pfttv.ti» 
tnt.  Concedo  , qmmlibct  naturam  h.ibcrr  apperinim 
innatum  fibi  proportionarum,id  cd.iitclinsTioneinnatu- 
ralem  ad  peopriun}  bonumivitde  nacera  rationalis  etiam. 
Jubebit  catiosalem  appeucum  iaoatais : uego  amem 

omoeoi 
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toranem  Miuratn  rationalem  liabcrc  appetitum  clici- 
cft  voiumatem.  Quod  fiin  hoc  Icnfa  de  appe- 
titu elicito  fumatur  Aniecedeits , Tupponitur  ab  aducr- 
lariis,  quod  deberet  probari. 

' Secundd  arguunt : Petfe^ffimum  cognotcens .qua- 
lis efl  Deus»  & inhmuro  .quale  eft  brutum  . ha- 
bent appetitum  elicitum  . ergo  omnia  cognufccn- 
tia  , qu7  continentur  in  medio  , debent  elTe  appe- 
tiiiua  i ergo  ligtmra  eft  > de  conceptu  omnis  cog- 
nofccntis  c^c,  habete  appetitum.  Sed  contr^  Prim6,quia 
In  hoc  argumento  iaro  nipponis.dari  in  Deo  voluntatem, 
non  vcr6  vllam  huius  vei  affers  rationem/ed  ex  eo  quod 
detur  in  Deo } infers . cflc  dc  conceptu  omnis  cognof- 
ceniis , habere  apprtinim  ‘,nos  autem  in  przlenii*quae- 
thnus  an  ex  conceptu  intelledbui  idneccfTarib  colliga- 
tur . vt  ide6  teneamui  dicete , omne  intellcdHuum  e(Ie 
etiam  volitiuom. 

Coiuri  Sccundb  . quia  fcqueU  . illata  ex  Deo  & 
biutis  ad  alia  cognolcentia  poffibilia  inter  Deum 
& bruta,  ellprorfus  nulla,  perinde  ac  fi  hoc  modo 
afgumcniarcris  Deus , qui  eft  perfe^tiflimum  ens  ratio- 
nale, & homo  qui  efiimperfe6iinmum  rationale  .pof* 
fiinr  generare  filium ; ergo  Angeli . qui  fune  inter  Deum 
& hominem.  poiTunc  generare  filium : qualis  efici  con- 
reqiicntia ! Ratio  huius  efl . quia  duobus  entibus  extre- 
mis conueniemibus  in  aliqua tationc  communi . potefi 
aliqua  alia  ratio  etiam  communis  conuenice  cx  pro- 
prii natura  particulari  . qux  non  neceflari^  conue- 

1 14  niat  entibus  inceriacentibus  inter  ea  extrema  ; idem 
ergo  erit  de  appetitu,  qui  non  conuenit  Deo  prxeise 
quia  inielligcnli . fcd  quia  tali  intclligenti , id  cft . infi- 
nite pcrirfto  , je  etiam  conuenit  btuto  ex  particulari 
ekis  cllmtii  i vnde  non  licet  inferte . omni  cognofeenti 
pofitbili  appetitum  conucnire  debete. 

Tcrrib  tnouencur : Quia  omnis  res  fertur  in  fuum  bo- 
num \ non  cogooGritiua  per  appetitum  innatum , cog- 
nofeitiua  pet  elicitum  \ ergo  omnis  cognofeens  efi  po- 
fensclicercadum  appetitus.  Sed  nego  . omnem  natu- 
ram cognorcemero  debere  appetere  fuum  bonum  ali- 
ter quim  non  cognofeentem  {tu  enim  ponis  Antece- 
dens pro  cua  conclufione , fcd  illud  nec  leuitcr  probas. 

Q^rtd  : Qma  potentia  perfectior  { fi  refpiciat  idem 
obicem  quo^ imperfectiori  debet  verfiiri  circa  illud 
modo  perfe&irxii  t ied  fenfus  bruti,  qui  eft  imperfeCtioc 
omniincelledu.refpicit  fuum  obieClum  cum  vi  eliciendi 
appetitum  circa  illud  , ergo  0c  omnis  tntellcCtiis  eodem 
ttu^o  illud  refpicit.  Relabitur  hoc  in  fecundu  argumen- 
cuin.cui  refpondeo  pet  in fianciam.Ptimb.  Angelus  6c  ho- 
mo reipidunc  hominem.de  uthenin  omnibus  non'potefi 
perferiis  fe  exercere  Angelus  citea  hominem  , neque 

115  enim  illum  potefi  producere.  Ratio  a priori  fit , dc  fimul 
fecunda  refponfio,  quia  in  creatis  potefi  aliqua  potentia, 
que  excedatur  ab  alii  in  aliquo, eam  excedere  fimpliciter 
aliunde , ergo  Maioc  illa  argumend  non  efl  vera  eadem 
inflantia  circa  meos  aChis  amoris , qui  it  meo  intelleClu 
Sc  ab  Angelico  tcfpiciuntur  , Angelus  antem  non 
potefl  eos  producere,  poffum  tamen  ego  . qui  fum  illo 
imperfectior  ;er^  circa  illud  obieChtm  non  vcrfaiut 
abibiure  perfecliiis  potentia  Angeli  perferor. 

Quinto  Objicies  cum  Patre  Ruiz  , dc  Ouiedo  t fniflra 
dataefretfubfiantiK  vis  cognofeiriua  fi  non  pofict  per 
appetitum  fugere  malum.de  C contrario  bonum  ampt.'* 
di  { quid  ettim  videret  animal  cibum , quem  non  pofict 
appetere  ? frufira  etiam  onis  tideret  lupum, & leonis  ru- 
gitum audiret , fi  fugere  non  poffct.iTuxinae  ciim  om- 
nium animalium  fenrationts  fint  dcflinatxad  conferua- 
tionem  illorum. 

■ Refpondeo  i hanc  obicdionrm  nullius  efTc  momen- 
ti, quufitabrno  particulari  ad  vniucrfale.  Admitto, 
animalibus  ,qux  nutriri  debent  necefraritimcire  appeti- 
tum , vt  quzrani  cibum  , fiigiant  hofies  dcc.  at  quo- 
modo  hinc  i^uitur  repugnare  aliquam  fpirintalem 
(iibfiinciam  , nec  famem  , neque  hofiem  timentem 
que  babeter  perfedionem  illam  nofeendi  multa , lic^ 
in  eonim  amorem,  aut  odium  non  pofict  piodiMi 
X.  P,  pMUric.  d$  jirrifUM. 


Vltimi  pofict  ex  Lynceo  fii.  7.  8.  { vbi 

concratium  fentit ) fic  objici : Non  potell  elle  intel- 
ledus , qui  polllt  ponere  praemifias  . non  tamen  valeat 
elicere  concluflonem ; nec  voluntas  , qux  intendat  fi- 
nem , dt  non  pofilic eligere  media;  aut  quz  podit  amare, 
bonum  .dc  ncqueatillud  defiderare , ergo  ncc  imcllc- 
dus,  qui  non  pofltc  amare.  qu«  omnia  ,air  Author  hi^ 
clfe  ex  terminis  nota  . & confequentiam  euidentem» 
quam  tamen  ego  iKgo,  quia  non  ofiendlturvllo  modo  . 
eadem  ratio  de  vtri^ue.  Etenim . qitbd  mtemiu  de-  ^ 
beat  fupponere  vim  eligendi,  clorilHmeofiendicut ; nain 
illa  vult  efficaciter  ponere  finem  , quomodo  autem, 
quatfo  id  prarfiare  poflh . fi  media  eligere  non  polTctr 
Prarmifix  Idem  ofiendunc  euidenter  conciufionis  obie- 
dum;  quomodo  ergo  haberet  vim  intelleClus  » vt  co- 
gnofccrct  euidentee  objedum  aliquod  contineri  rra- 
nifefle  in  his , quibus  ipfe  afieniitur  , dtnon  polfei  ipfe 
illi  obirdo  aflbntin  ; quomodo  item  voltmtas  pofiec 
amare  fibi  bonum,  dc  tamen  illud  non  defiderare,  cum 
multi  amorem  boni  abfentis , dicant  effe  eius  defide- 
riura  ? Nulla  harum  rationum  quidquam  probat  de  con- 
nexione efiemiali  omnis  cognitionis  cum  volitione. 
nec  aliunde  ea  connexio  ofie^icur  ; manet  ergo  adhuc 
probabilius,  eam  non  efie  cirenrialem. 

Hanc  nofiram  fententiam  ( qux  cum  przcife  neget 
dari  in  tali  intclledu  duo  contradidoiia  , fufficieiucc 
probari  videtur  refpondendo  obicdionibus  in  contra- 
rium , vchucvfquc  fecimus)  non  defuere  , qui  adhuc 
poficiuo  argumento  conati  funt  perruadcrc.  Illud  autem 
dcfumicur  cx  adu  quodam  imellcdus  , qui  iion  fic  ope- 
ratiuus  vilius  adfis  voluntatis  ; inde  enim  inferri  vide- 
tur,non  efiede  ratione  intcllcdionis ordinari  adamorL 
lllc  ergo  adus  f dicunt  illi ) eficc  fidei  » cafu  quo  reueU- 
ret  Deus  homini/e  nolle  cum  ipfo  concurrere  ad  vUum 
adum  voluntatis  { huic  enim  a^i  repugnat  efic  prin- 
cipium vilius  volitionis.  Hoc  a^mtentum^fe  adhuc 
Stiidiofb  pofieum  magnam  fecifle  multis  difficultatem, 
cum  tamen  reipfa  non  fic  vilius  momenti , ait  Perez ; 
quomodo  ipfe  ilii  refpondeac , ftmU  videbimus, 
Oiiiedus  negans  eficntialcm  efie  adibus  etiam  fupema- 
turalibus  fidei  vcritatem.exuicarcc  fe  furte  facile  dicen- 
do,eum  adum  potui  fic  cxifiete.licft  reipia  deus  non  ha- 
beret cam  voluntatem  non  concurrendi,  fcd  (onerariam: 
quo  cafu  ille  adus  efiet  quidem  falfus,concurceic  tamen 
polfct  ad  aliquam  volitionem. 

Hxc  tamen  fblutio  adhuc  non  videtur  fatisfacere.quu  ^ ^ % 
efio  tunc  reipia  pofil-t  voluntas  operari . non  potefl  ta- 
men facile  inueniri  adus  . qui  ei  cognitione  dirigecenir. 
cum  nullum  penitus  obicdum  amandum , aut  e contra- 
rio odio  habendum  proponatur  per  illum  ;&  aliund^ 
videatur  repugnans  , qui  credit  ceni  .licet  cx  erro- 
re, fc  nullum  adum  voluntatis  poilceliccre.detcrmine- 
tur  tamen  ad  elidendum . nifi  adus  alius  enorem  dete- 
gens aducniat;tunc  autem  primuS  ille  in  ordine  ad  ope- 
rationem otiofimeric  ^ confequenter  naturi  fua  non 
caufatiuus  adus  voluntatis. 

Aliter  Secundo  rcrponJetOuiedus,efto  concedatur  ta- 
lis adus.non  ideo  de  potentia  IpGi  tmcllediua  quidquatn 
infinri , quia  ab  adu  vno  non  valet  confequeniia  ad  po- 
tentiam.Hanc  tamen  refponfioncm  non  onuiino  appro- 
bat idem  Ouiedus,  quia  nos  tron  metimur  potentias,  ni- 
fi per  adus.Mihi  came  videtur  valde  probabilis  lefpoo- 
fio  i rationes  enim  quibus  videtur  fuadeti  ea  connexio  tn 
potentia  intelled>ua.non  habent  locum  in  quolibet  adu 
intcllcdionis  in  paniculati.  Neque  verum cfl,  in  omni- 
bus debete  conformari  potentiam  cum  adu , vt  paret  ut 
potentia  nucrithu  , qux  videtur  nccefiari6  ordinata  ad 
augendum  vhiens  ; non  tamen  omnis  cius  adus  cfl 
adualc  augmentum,  quate  non  femperpee  nutriiionem 
plus  acquiritur , quam  per  contrariam  adionem  fuerat 
depcrdiiiiin,  im6  frequenter  mult^  minus ; tetiacc  ergo 
adhuc  ea  folociofuam  probabilitatem. 

r.  Perez  refpondec  abfblut^  negandam  pofCbtli- 
tatera  eius  adus,  quia  cum  ex  illo  fequacurcontradido-  11S 
rium  IsK  fententic  > Bon  debet  vllo  prurfus  modo  id  ad- 
Tec  3 mitteu 


770  Difputatio  IV.  De  Anima 


admiitcre . fcqiicretUT  enim  admitti  duo  contradidoria 
timui  veca  ,id  quodccnCcc  habere  locamii\quacunque 
alia  opiniuneiigo  quid{  .quando  (ementia  aliqua  eft  cla- 
re & efficaciter  probata,  omnino  cenfeo  ,delwe  negari 
Illum  cafum  ciTcpotiibilem  vnde  ealciuemia  euertuut 
tunc  autem  ex  (ratentix  iptius  probabilitate  deducen- 
da erunt  duoconcradidkona.  Atquando  (ementia  Icuibus 
mnititur  fundamentis  & c contrario  catiit , qui  in  obie. 
dtione  adducitur  vt  pQffibiib,pc2  le  f;rt  magnd  probabi. 
litaid|,  non  puto  fufficieter  eum  polTe  negari  ex  (bla  fen- 
teaiic  proprixTuppotiiione^quiacertius  per  incenius, aur 
probabilius  pci  minus  probabile  non  debet  rejici.  Id  au' 
cem  iudico  in  pexfenti  ontnino  euenire.Naro  L>eum  pof- 
fc  homini  rcuelare  foam  voluntatem  de  non  concurren- 
do cum  ipfo  ad  adhim  vllum,vi  eius  reuelationis.vidctur 
adeo  ex  iptis  tenninis  nullam  inuoluere  contradidbo- 
nem,vt  nianitirlta  valde  in  contrarium  debeantadferri 
argumenta,  vt  id  negetur  poffibile.  Ex  his  auicm  qux 
huc  vTque  diximus , js:  in  ft^iunti fiSHeMt  dicemus , con- 
tiabit  clare , c contrario  argumenta  omnia , qux  adfe- 
r(inturprocafcnrentia,e(rcnon  magni  momcmi.Vnde 
dcbuillct  Perez  laborare  potius,  vt  admillo  catii  negaret 
confcqucnti.^m,  vti  fvcimus  paule  ante  quam  deo  negave 
poc;'miun  ad  hiiiuiiuodi  rcuclacouem.  Qmdquid  ergo 
iit  de  efficacia  pconoflra  fentemia  in  eo  argumento  , fa- 
ris clV,  qubiJ  aliunde  non  oftendator  repugnantia  in 
tali  intcllcdlu  tiun  vulitiuo. 

SECTIO  VII. 

Vlteuui  idtm  vrgetar  folutionc  nouurum  clic- 
Oipnttm, 

9 praceienti  feQient  dixi  videbantur  tiifficcre  pto 

V^nciirx  fementix  probatione  , fed  quia  Percz 
quem  fupra  pro  contraria  citaui,potenti(Iime  pro  ea  agit, 
& licet  vix  argumentum  vUumadfcrac  pixtcrca.qux 
nos  tetigimus,tamcn,  quia  diuerlis  terminis  ea  proponit 
lubet  ea  diftindius  tangere  > & eadem  vii  aliqua  princi- 
pia examinare,  quibus  hic  Author  multa  videtur  in 
tora  Philoibphia  turbare. 

Air  ergo  (i  ulis  fiibdamia  clTct  po(]ibilis,debui(!c  defa- 
dlo  eam  ^ Deo  produci,  quia  mtic  id  perfe^bo  Vniucrti; 
quaoccatione  ait,non  eilc  polTibilcm  vllam  fubtianriam 
impcrfedliorrm materia,  quia  atioquin  hxc  clTcc  male 
contenta,  quod  , cum  excedat  alias  pcffibilcs,  nun  poffic 
hanc  fua  eminentia  otiendere , quali  fc  ipfam  mon- 
tirandoaltioremillil.lmb  ob  eandem  rationem  putat  in- 
fra iniimuin  animal,  quod  de  fa^o  datur,  non  ellc  aliud 
poffibileimpcifcdlius.quiaatias  hoc  quod  datur  , non 
poilaotiendereruampcifcdlionem  fupraalia  animalia, 
inferiora  ipfo.  Er  hinc  adeo  progreditur  procul , vt  hoc 
modo  afccdcndo  ab  eo  vlcimo  vfquc  ad  fupremu  Angiju 
poffibilcro.  neget  aliam  lubAantiam,  qux  intci  poni  pof- 
tit  inter  vllas  ex  his.quia  alioquin  illa, qux  excederet  im- 
mediati e.impoflibilein  pateretur  violentiam  .dumma- 
ioritatem  fuam  fupra  alcuain  podibilcm  non  poftec 
oftendere  dc  f.:e>o. 

Quia  tamen  timuit , ne  hxc  Itmiratio  potentix  diui- 
nx  videretur  plane  >mprobabilis,addit,poire  fune  con- 
cedi,inter  brutum  pcrfcAi(timnm,qui>d  de  fa£lodariir,& 
hominem  e(Te  quidem  poffibilia  alia  bruta  perfectiora  Ac 
perfeiAiora,  non  tamen  notabiliter  prrfcdiora,  fed  quati 
tndiuidualiter.id  quod  non  obeA  materix  prxrcmi;nam 
diucrfitas  inter  cognofeitiuum  non  voliciuum.  Ac  homi- 
nem cffitniinismagiuivndepoirct  homo  grauit  er  ferre, 
quod  eius  eminentia  fiipra  talem  creaturam  non  oAenda- 
turdcfaCVo,Ac  Deus  naturaliter noii poteAnegarc crea- 
turis id,  quod  appetunt  naturaliter.  HxceA  fubAantia 
prin>i  argumemi,  quod  futi*  valde  deducit. 

Circa  quod  ego cetifco,  illud  poiiusetle  pro  aliqua  le- 
pida oratione,  quam  pro  fchulaAicisyqiii  nun  monentur 
cisinet.iphoricis  ioattionibus,iJ  quod  Aatim  magis  ex- 
p'iro.Sccundu  dico , hunc  Authorc  per  cani  limitatio- 
nem vltimo  potitam  dcArucre  totum  quantu  fundamen- 
tuliix  dv^cinx.  Namtieo  modo  piopendct  materia 


prima  v.gaid  o Aendendam  ftiam  nobilitatem  (upra  aliam 
fubAamii  inferiorem, ti  hxc  fu  poffibilis  ptofc^6  ea  in* 
clinatio  debet  eode  modo  concedi  inhomine  fupraalia 
bruta,  qux*hic  Author  concedit  poAibilia  inter  ipsu  ho* 
tamineio.  Ac  perfediffimu  brutum  , qtioddcfailo  datur; 
qu6d  enim  ille  excclfus  non  tit  cam  magnus.  Ac  caro  iio- 
tabilis,paru  facit  ad  rem  Primb  quia  vera  ti  (Int  poffibilia 
brura  altiora  fcmper,nccefsu  omnino  cA, maxima  clTe  di- 
Aantia  inter  iAud,quod  de  fa£lo  exi  Ait , Ac  inter  illa  alia 
intinite  par^  poffibiliateum  enim  omnia  ordine  excedan- 
tur,necelTtim  profed^  cric,rupcemuro  ex  illis  notabiiita 
valde  excedere  leoncmjcuc  ergo  homo  naturaliter  noo 
volet  fuaro  excellentii  (upra  illa  omnia  oAendeTC?Ac  ve- 
r6  cum  excellentia  in  eo  maximi  commidciur,qi*6d  ex- 
cedat ioBnitadicut  Dei  perfcilio  infinita  maxime  oAendi- 
tutfin  eo,qu&d  inhoica  excedat,debdiet  fani  Deus,vt  huic 
vanitati  hominis  (atisfaccret , etiam  tnhnita  ea  animalia 
producere,!)  ob  eiufdcrp  vanitatis  fatisfaviionem  produ-  ut 
cere  debuit  brutum  tiiptemum , quod  dc  titdlo  datur. 

Secundd  quia  etii  hxc  bruta:qux  cxiAunt,incipicndo 
ab  vlcimo,  fuperamur quati  indiuidualiccr,  cum  (int  tibi 
inuiceni  contigua,  Ac  tamen  hac  cxcelTus  exiguitate  non 
obAantcfhixia  hunc  Aut  horc/Dcus  fuit  obligatus  ob  ap- 
petitum hominis  ea  ptoduccre;crgo  Ac  illa  alia  puffibilia. 

Secundi  principaliter  argumentor : quia  maceria  noa 
habet  vllum  alium  appetitum  innatum  .quam  ad  ea,qux 
fiint  complementum  intrinfccum  naturale  mtiusivanita- 
res  autem  illx  oAcndrndi  fui  eminentiam  umt  merx(tic 
liceat  dicere)nugx,vc  exxcrminis  appaieticur  enim  noa 
purius  facit  hic  Authoc  nmeriam  primam  humilem , ac 
cteationis  bcncBcio  gratam  , ac  concemiflimam  , qu6d 
eam  Deus  produxerit,  cum  potuilfecnon  producere , & 
alias  creaturas  Angelicas  nobiliores , a!i.as  fubAantias  i 
contrariominores  reliquerit  in  mifero  Aatu  purx  poffi- 
bilitatis , tibi  autem  exiAemiam  dederit/an  non  tau  roa- 
terixvaniAIrox,ac{murmurairici  potuilTctDeusrcrpAde- 
rec : dimica,  e)?,  e^v<cdr,  non  teneor  dare 

tibi  famulos,  aut  alias  inferiores  te  crearuras , yt  habeas 
occationem  fuperbiendi.  Profc^6  hoc  modo  , facerem 
ego  homiliam  aliquam, qui  contrariam  probatem.Sed 
hxc  ifcholisabtint 

Tertii.  Hoc  tamen  omittere  non  debeo ; vix  ,aut  ne 
vix  quidem  explicari  polfe, quomodo  Maceria  excellen- 
tiam eam  fuam  iadlarc  potiet  per  aherios  inferioris  fub- 
Aaiuix  produ^onem.Nam  rcfpcftu  Dei  ea  iadatio  e(I« 
ridicula. cOmipfe,  cAoeaalia  iubAantia  non  criAac.per- 
fct^iffime  tamen  tiofcacfAc  quidem  eodem  mode,ac  ti  de 
facb>exiAcrcc:;excc(Ium  materix  refpeftu  illius  alterius; 
ergoapud  Deu  xque  gloriofa  ellcc  materia  in  vtroqicafu. 
Multo  minus  oAentare  polfct  fuam  excellentiam  coram 
creaturis  inationabilibus,  & inanimatis  , quia  bx  de  ti- 
milibus  vanitatibus  & maioritatibus  non  cogitant.  Non 
deniqui  refpctAu  hominum  Ac  Angelorum , tum  quia 
hic  idem  Author  ( ,&  iure  merito, docet  Deum  ex  pro- 
duiAione  inferioris  non  reneri  ad  tiiperiorcs  producen- 
das, alioquin  deberet  omnia  prpduccre  ; ergo  potuit 
producere  materiam  , non  produdtis  hominibus^  An- 
gclis.Cenc  eo  cafu  omnis  o Aentacio  materix  eticc  vanif- 
lima,  otiora,Acc.ium  quia  de  fa&o  nullus  penitusfexcep- 
to  hoc  Authore,  quod  ego  fetam:)  huiutinodi  taxationes 
docuit , quin  imOi  tire  omnes  cenfent , poffibiles  adhuc 
etie  numero  inBniras  creaturas  impcrfcdiorcs,Ac  imper- 
fcAjoresij$,quxde  fadodantur,adeo  vt  multi  cenfcanc, 
necdiuinirus  quidem  dari  potie  infimam  in  perfedione. 
Inter  omnes , autem  oertum  cA  naiUtenus  conAaie  de 
quantitate  perfectionis  macerix,vt  debeamus  diccreuii- 
hil  illi  imperfectius  notie  produci.  Quoad  Angelos  res 
cA  clarior,  quia  fere  cerrum  e A,  eosnacuraliter  cognof- 
cere,  an  tine  poffibiiia  aliaemia  imperfeCtiora,  tiuc  exi- 
A.niiCitiuc  non ; ac  proitidc  nihil  de  fua  opinione  amicte- 
re  materiam  apud  illos, eo  quod  non  tint  de  faCto  produ- 
Cia  ea  entia  ignobiliora ; ergo  vt  oonnticum  tit  honori 
macerixuion  cogicur  Deus  creaturas  illi  impcrfeiioresdi 
qux  tint,  producere  ;cctiaccrgo  tota  illius  argumenti 
moralis  contideratio.  >15 
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pnDcipa]tccrargumemor«qaia)Cum  deos  etiam 
vt  Author  Datucz{  loquamur  de  illo»  antequam  ad  quid» 
quam  producendum  redetennioct;lit  perfe^flimus  Do* 
minus  cteaiuracum»&  ita  iudependens  ab  omnibus  illis» 
vc  lam  elTet  beatus, cfto  nullam cteilTet  »quim  fi  omnes 
omniiio  podiibiles , quis»  qiixfo , ligauic  illi  manus , vc 
non  potuerit  liberrime  dicere : V»t*  AngeUs  fntbutre, 
& nikil  «»p/i«f/£golibcntinime  videiemduo  coi.tra- 
di^ria  in  tali  volicione  Dei.  Puto  autem  vix  vllum  fo- 
re » qui  dicat , ea  vel  appaccuter  excogitari  polle  ; quod 
enim  bic  Author  ad  aliud  propofitum  docet » de  perfc- 
dlione  huius  Vniuetfi , & qubd  Deus  videatur  teneri  ad 
id»quod  eft  melius  intra  hoc  Ynineifiurtthoc  inquam,nec 
in  minimo  nobis  obcfi.cuin  quia  nomine  huius  Vniuetfi 
iofe  iam  includit  alias  creaturas » ell  autem  certum  ex 
Hippofitione  > quhd  has  creauerit , non  potuille  non  eas 
creare.  Vnde  ablati  vocum  zquiuocatione  ego  dico 
Deum  potuilTe  folos  Angelos  creare . fiue  diceretur  tunc 
hoc  Vniuerfiira » fiuc  qiiodcumque  aliud  , fiue  nullum 
( fi  renuis  dicere  illos  iblos  confiiniere  vniuerlum  ali- 
quod) cum  quia  intra  Yninerfiim  f quod  a pluribus  par- 
tibus poceft  dici  hoc)potuic  Deus  multa  non  creare  v.g. 
mulcas,  caidueles»&c.  quis  enim,  quzro,Deo  potuit  ad 
hoc  ligare  manus  ? Et  fani  ea  neccfiicas,  quam  aliqui 
Deo  ad  optimum  cx  parte  creaturaiuin»fiue  abfolutCiVi 
Granadus , fiue  incta  hoc  Vniuecfiim , vt  hic  Author,  & 
•li j tribuunt,  mihi  minqiiam  potuit  arridere,  quia  reveri 
per  eam  valde  mimiiiui  independentia  Dei  k creaturis» 
qu«  maximum  efi  iplius attributum. 

Secundi  argumentatur , fupponendo  , omnem  natu- 
ram intclleAiuam  ede  petfeftiotem  omni  noninielic£U- 
ui  i ergo  omnis  cognofeiuua  efl  melior  non  cognofeiti- 

Vlcerihs  omnis  appeciriua  proportione  quadam  erit 
melioromninonappetiriuiicrgo  na  tora  illa  intellc^ua, 
quia  talis»  erit  perntAior  bruto  non  imcUefliuo»  & quia 
non  appetitiua.crit  & impecfeflior»  quod  omnino  repu- 
gnat. Facile  tcrpondeo»neg.nndo  eam  pioport>onem»di- 
c^ue  naturam  nonappetiriuam  . fi  non  ntintdllc^iua» 
fore  Lmperfe^orem  appeiiriuajnego  tamen»  vUo  modo 
inde  Tequi,  lore  imperfeti^iorem»  fi  fit  intcllcAiua  ^ Dico 
enim. vim  folam  intelle^uam»qui  Angelus  fuperar  tal- 
pam»etiam  Hntequam  concipiam  AngcTuroponealiquid 
appetere»  fiiperare  quafi  infiniti  vim  impeifc&am  cog- 
nolcendidk  appetendi  lalpz.C^is  hoc  negare  prudenter 
polHift  rgo  re^illimc  poieft  in  (ola  vi  perfcdifilma  iiuei* 
ligendi  (uperari  vu  materialis  cognofcendi»&  appetendi. 

Teriih  argumentatur  \ quia  natura  humana  efi  infima 
inter  omnes  intrileduales  puinbilcs,quia  nulla  habcc 
maiorem  accefium  ad  brutum*,  fcd  omnis  volitioa  cft 
perferior  nroni  non  volitiul-,ergo  illaintellcdiua  non 
volitiuaelTet  nobilior  ignobilior  homine » quod  re- 
pugnat. 

Rerpondeo , in  antecedenti  fiipponi  aliquid  falfumi 
pollumus  enim  fine  vlla  contradi^one  concipere  alia 
intelleitiua  infra  hominem,quc  fcilicet  non  funt  voliti- 
uaiUla  enim  magis  accederent  ad  brutum,  quim  homo; 

' argumentans  autem  fupponens  id»  de  quo  ed  tota  dilfi- 
cultas»^  qnoddeberet  probare»rcilicctomneinieiIcAi' 
uum  podibile  ede  etiam  voliritmmdnfcrr,  hominem  eilc 
ignobiliorem  inter  omnia  intelle^ua,  & pofiea  infert 
ea  duo  contcadi^cia»quz  nos  omnino  negamus. 

Quarti  argumentatur : quia  omnis  cognitio  edeau- 
fiitiua  adc£lus*,ergo  omnis  cngnofcens debet  ede  appe- 
tens. Probat  antecedens  : quia  cognitio  etiam  faifa  eft 
aliquo  modo  bona»eam  habenti  i quilibet  enim  ample- 
ctitur fiiam  opinioncm»eimqiie  defcndiiicd  eigo  confen- 
taneaap^  ctitui  r.nm  habentis.  Ac  bunitasopinionisfal- 
Iz  non  ed  vera  bonitas } ergo  non  potcd  elle  obieClum 
appetitus  innaci»qui  non  feTtur,irifi  ad  > eram  bonitatem; 
ergo  folum  aprcriiu  elicito  poicfi  .tppeti , a futtinri  au- 
tem de  cognitione  euidenci  id  ipfum  condat, quia h«c 
etiam  apparet  bona. 

Refpondeo,  hoc  argumentum  nullius  ede  momenti. 
Et  prim6  quidem,  fi  cognitio  fit  euidens  & vera, eo  ipfo 
celTaie  racioneni, quare  non  pol!lcappecituionacO|iquan 


*hic  Anthor  tradidit » cim  enim  in  (c  fit  bona » potcd  pet 
iiUm  appeti ; ergo  non  erit  nccelTarium  recurrac  od  eli- 
citum. Kcfpondeo  fecund6  cognitionem  faliain,li^  ct  fn 
nobis  queat  ede  obieCtum  appctirils , in  iila  tamen  erra-  * 
tiirafore,vc  non  pollit  clle4n.uii  rcipcftu  illius  abfoluti 
& fimpliciter  non  cd  bona,ficut  ab*  lute  peccatum  non 
eft  bonum : per  illajn  autem  paniculam  dimimicntern, 
ej?  eam  ibilw/jr/ (quam  addit  hic  Author 

vt  argumentum  haberet  apparentiam  tota  utis  vis  dc- 
ftruitur,AcduoeontradtCluriadocet;nam  vcl  illaaljqua- 
lis  bonitas  eft  fiiftiLiens  proinnaco  appetitu,  vel  non  : fi 
non;dico  illam  naturam  nullum  prurfits  appetitum  ha- 
bituram ad  huivfinodi  cognitionem  ; vnde  oftendetut 
contrarium  ? fi  ver6  dicatur  eam  ruffirere,dicam,ad  eam 
fblnmdari  appetitum  innatum»  ex  quo  condat, non  ede 
fibi  condancem  eam  doArinam. 

Qulnt6  argumentatur : quia  tota  ratio, quare  aliquod 
bonum  non  poteft  amari  »eft » quia  illud  perfede  nota 
cogttofiritur ; in  quo  pundlo  nulla  eft  exceptioin  rora 
natura.  Refpondeo,  hoc  argitmentum nullum  cde;quia 
_ nos  libenter  fatemur , non  pode  amari , quod  non  cog-  * i 
nofeitur , & hoc  odendit  tota  natura ; fatemur  etiam  de  * ' 
fai^,quzrunc  cognofeitiua»  ede  fuo  modo  volitiiia. 

Ac  quomodo  inde  probatur  , non  pode  elfc  aliud  impe- 
dimentum ad  amandum  przter  carentiam  cognitionis; 
aut  cur,  eo  quod  de  facto  nun  detur  vlluni  cognofcici- 
uum  non  voliciuum,  teptignet  diuinicus  illud  dari } 

Vrgebis  tquia  homines  cx  co  przcisc , qiiod  animal 
fic  renficiuuro»culliguiu,il)ud  appetere.  K erpondeo»nc- 
gando  antecedens  »lcd  quia  vident  actiones » qux  noa 
podlint , nifi  ab  appetitu  prodire. 

Sext6  argumentatur : quia  nullus  motus  ab  intrinle- 
co  fiue  phyficus,  fiue  intemionalis  eft  friidiii;rcd  cogni- 
tio ed  motus  ; ergo  non  eft  fcuftra  » faltem  edemialiccr» 
atqui  edet  frudta,  fi  non  potiet  amare  ; ille  enim  motui 
eft  fcuftra» quo  mouetur  mobile,  vt  aliquid  obtinear» 
illud  ramen  non  obtinec  » intelle^one  autem  vnitoc 
quts  rei  cognite,  vc  fic  quodammodo  ipla  rcs;ctgo  vni- 
cum  bonum . quod  imelligens  intendere  poteft  »eft , vc 
fiat  vnum  cum  bono  amabili  db  ipfo  ; nihil  enim  apud 
imelligcncem  habec  bonitatem»  nifi  quod  eft  amabile 
ab  ipfo. 

Confirmac:vidcns  Deum  quodammodo  fit  ipfe  DeuS; 
indubitatum  eft  autem  , illam  adliuncm  » qua  Beatus  fic 
quodammodo  DetsxlTe  fruftra  fi  non  habeat  Deum  in- 
rra  fc  vt  bonum;ergo  vc  amabilem;qu<^  fi  non,ergo  fiu- 
ftra : quid  aurem  abfurdius,  quhn  Deum  videri  ftuftra  ? 
Quam  rationem  dicit  cife  cuidentem  applicatam  vifio- 
ni  beatz,fi3utcm  quu  febene  tefle^at  »cire  etiam  cui- 
dentem aliis  obie^lis. 

Ref)x>ndco,mc  ctum  quo  magis  me  reflefto  judicare» 
illam  nullius  plaocede  mornemi,&incafupponi,quod 
debere:  probati , ac  terminis  inulta  inuolui  falia.  £t  m 
primis  illa  pcopofiriovniuerfalisiquod  finis  cognolccnris 
iit,  vntri  cum  obiero  per  amorem, eft  Etlfifluna.  Nam 
cognitio  chimerz  non  otdmatur,vi  fiat  idem  homo  cum 
illa,  aut  vt  illam  amet ; cognitio  item  raaIorum»qua  ta- 
lium non  ordinatur  ad  coni  *ttcHonem  cum  illis, neq;  ad 
amorem  illorum.&  tamen  illa  cognitio  eft  nmtns  ab  itW 
rrinfcco  iuxta  hunc  Aucborein  »&  non  eft  etiam  fruftra 
tuxta  cundcTOictgo  non  rft  ie  ratione  cognitionis,  infer- 
re eam  vninnem.  Secundd qubddicanitintelle^iomo-  tai 
rus  inirinlecus , feu  ab  inrrinieco , fimt  mera  verba,  que 
ad  rem  przfentcm  nihil  omnino  volem  : ly  enim  A i«- 
vcl  denotat , quod  cognitio  procedat  abiiuelli- 
gente,  & admitto  nunc  jd  clfe  necefiarium.  de  quo  altas. 

At  rogo, quid  iuuat, cognitionem  produci  ab  intelligente 
ad  hoc,  vt  neccirarih  debeat  fequi  amor  cius  obitui } 

Vel  ly  mttrn  th  intrinftet  denotat  reprzfcmationem,  Icu 
cognitionem  ,quz  pl.me  ptireallegorice dicitur  motuss 
re  enim  ipfii  tam  parum  habet  de  motu  reali,quilm  ora- 
nipotemiarefpiciens  creaturas  .eafque  potens  produce- 
re habeat  de  motu , fed  9c  hoc  admitto ; ergo  hzc  r ario 
motus,  feu  reprzfcntatio  nihil  dicit  de  alio  fecundo 
nota  , qui  debet  fieri  per  voluntatem  » vt  in  allato 
Tu  4 Wtmplo 


772,  Difp Litatio  ]V.  De  Anima 


exemplo  chimera  patet  { nam  intelledio  etiam  ma*! 
nctiu' uullamuudo  di^o  & tamen  non  ideo  caulacur 
vnio  cumilU. 

Dices : potcli  filtent  odium cauCatiitrantMt } erco  (aP 
tem  hoc  obtineo , mtbd  facete  chimzram  idem  Tccum 
per  cognitionem  ,rea  in  cam  mouerii  non  ordinetur  ad 
coniundionem  per  appetitum  cum  illa>  cum  tamen  hic 
Authoi  abfoUue  , fic  Ymuerlidicec  de  omni  inteUedio- 
ne  loquatur « 51.  Et  te  verih  vniuerfiiiner  non 
habeat  locum  » fcd  pet  malitiam  ofteofam  in  obicdo 
limitetur  ea  via  amandi , quin  cognitio  iit  fruftra  >ego 
inueniam  altud  caput  longe  fortius , quo  ea  ociolitas 
1^9  impediatur » fcUiccc  per  carentiam  potemie  ad  aman* 
dum ; quomodo  enim  id^uod  non  agir, dicitur  ocioiiimi 
ii  non  potclV  agere  l an  fum  otiofus  non  volando , non 
comprehfdendo  Deu^Teriib  ergo  abiblute  Reipondeo» 
imeuedionem  > c6  qu6d  cognofeae  boniiMem  » & il- 
lam ilbi  reprxfenci.t  > in  tali  natura  non  volithia  > non 
reptxfcntarc  cam  vc  amabilem  ^ ie  > fcd  ab  alio  > licut 
ego  reprzfcntomihi  pet  cognitionem  volaturo  auium 
vt  fadibilem,  non  tamen  i me>  fcd  ab  auibus  \ Sc  vtt  ea 
cognitio  c(l  mihi  bona,  efto  non  poiTim  volare, ita 
cognitio  amabilitatis  obitdicncc  ilii  naturx  bona  >efto 
ipla  amore  non  pollet.  Quandd  ergo  dicit  Perez  , to- 
tam bonitatem  obiedi  vt  intelledi  penfari  penes  ama- 
bilitatem,debet  vcl  diltingui:  penes  amabilitatem  ab 
alio  iranfeae  ( penes  amabilitatem  ab  ip(b  cognofccnie-, 
nego  : ficui  de  amabilitate,  feu  fodibiltcate  vubtus  po(^ 
litm  endem  modo  loqui.  Vcl  cerc^  alitet  rcfpondcndum; 
quia  illa  propofitio  efl  obloira,  id  eft  in  cognitione  bo- 
nitatis nnila  cft  bonitas, nifi  amabilitas,  nego;  quia 
ipfa  cognitio  etiam  pet  fc,  antequam  ametur  obiedum. 
ell  bona  ; vnde  cognitio  obiedi  etiam  noti  amabilis  ell 


mutatis  terminis  falratur  ad  amabilitatem  re^>edfat  ccf  . 
nolcxniis , ex  amabilitate  rcfpcdu  aliorum. 

Ex  his  tandem  colliges , nullam  adduci  repugnan- 
tiam in  ea  vi  hiiellediua  line  vi  appetendi ; ac  proinde 
adhuc  ede  longi  pcobabilioicm  nodram  (cotenuam^de 
qua  fati. 

DISPVTATIO  V. 

De  potentiis  Animt, 

f 

G 1 M V s de  Animi  fccundiim  (e , iam  nunc 
de  ciiu  potemus , quibus  operatur.  In  pm- 
ftnti  Diffutittm*  iol6m  de  illis  ia  commu- 
ni ,in  fluentibus  ver6  de  iifdem  in  pardeu- 
lari  dilatabimus. 

SECTIO  PRIMA. 

t_//iv f§U  PtttntU  immtdisf}  comwrrsui  ad 
aSm  vitales  i 

QVia  i certioribus  ad  minus  cefta  procedendum 
^11 , tdeb  priuiquam  de  didin^lione  potentiarum 
ab  animi, quod  mtniisccrcumell,d{rputemus,opor- 
tuic  concurhim  eius  in  adus  ftacuere , quod  facili^ 
probabltut , vt  hinc  gradum  faciamus  ad  fKiorem  diffi- 
cultatem. 

SVBSECTIO  PRIMA. 


bona,  lino  in  maceria  dc  bcaticudinc  dixi , totam  ratio- 
nem bcat  tndinis  in  coelis  ellc  in  potfeffione  Dei  per 
cognitionem  , antequam  concipiamus  inde  polfc  fequi 
amurem  Dei.  Vnde  nego  huic  authori  id.quodipfe  ma- 
le putat  indubitatum,  illam  aiflioncm  , qua  Beatus  per 
intellectionem  5c  quodammodo  Deus,  fniltra  fore , Ii 
nonamaret  Deum, aurnon  podet  illum  amare.  Quod 
VCC&  inculcat  fure  fiudra  , Ii  non  haberet  Deum  intra 
I fc  vc  bonum  , & vt  amabilem  , ed  mera  zquiuocaiio, 
iuxta  didin^nem  ffipri  datam  ;vt  amabilem  ab  ha- 
bente voluntatem, concedo;  vt  amabilem  abiplb  cog. 
nolccntc  ,nego.  Vti  ego  cognofeens  volatum , habeo 
ilium  intra  me  incemtoruliccr  vt  PadlibilctTi , non  tamen 
i me , fcd  ab  auibus. 

Vlcimum  argumentum,  quod  ille  primo  loco  ponir, 
quia  defumitur  ex  ratione  D.Thomx,vix  edab  his,qux 
foluimus,didtn£tum;  fundatur  enim  fer^in  his , qux  in 
vltimo  argumento  pofuit  hic  Author  dc  appetitu  in  bo- 
num. Hac  ergo  modo  illud  formai:Oronis  natura  habet 
appetitum  in  bonum  dium;  ergo  natura  cognofeens  ha- 
bet appetitum  in  bonum  cognitum ; fcd  nequit  habere 
alium  appetitum , quam  elicitum  , feu  dirc^iin  cogni* 
cione;r'Tgo.  Hoc  argumentum  variis  mudii  dilatat  hic 
Author.Egoei  facile  Rc(pondcc;primo  aliud  longcede 
apparere  ^iquod  bomi;n  in  (e, aut  bonum  aliis;  aliud 
verb  apparere  bonnmipficognufi;enti;iJ  patet  ex  di^s 
pguli  Mte  4c  volatu  auium; quia  dum  cognolcitur  vc 
vems , cognoiciiur  vc  bonus , non  quidem  bonus  mihi 
cognoTcenttiquiacgo  volare  non  poflum  ;fed  bonus  aoi. 
Vnde  non  fequitur,  me  inde  polf.-  habere  appeiitom  cli- 
ciruni,quo  optem  coniungi  mihi  volatum.  Ed  ergo  mi- 
bibonacognitio  vulatusfeuhic  vt  cognitus, non  vc  pof- 
fclfiis  ,au(  proprie  vc  amatus  , quia  nec  per  amorem  ed 
aiea  me  confequibilis.  Hinc  dko.eam  naturam  non  vo- 
iitiiiam  non  cognituram  obieifU  vt  bona  libi , nid  qua- 
ccous  cognita,  quod  claris  terminis  przcisc  denotat , fo- 
lam  illonim  cogniricnrm  ede  illi  bonam , qnia  bonum 
cd  cognofccrc  buuum.  Vmie  nullus  alius  appetitus  fe- 
quenscognicionenicricin  tali  natura  rcdinca  eritinna- 
cus  prf  cise  ad  iplam  cognitionem, in  qua  ca  natura  quief- 
cic.  (^adu^rina  tol!iturarquHioc.aiioamabilitati8»& 
boniiaus  obic^  teipe^  alioruio ; vnde  in  argumenta 


Zejieitar  fententia^  ae^aaSt  animam  immtdiat^ 
(cneanere  ad  aUm  vitales. 

DIvns  Thomas  Parte  f.  m.t.  opinatae 

aperte  < animam  nullatenus  polle  per  leiplain  im- 
mediati concurrere  ad  fuos  a^s.  Moaecur  Primb, 
quia  principium  operationis  debet  ede  in  eodem  ge- 
nere cum  operatione  ipsi  ; Icd  operario  Aienx  eft  ac- 
cidens , ipla  autem  anima  liibdantia , ergo  nequit  efle 
principium  fuomm  a6Iuum , debent  ergo  ponigocen» 
tizalix  accidentales  , qux  immediati  mlx  conrarcant 
ad  a^is  vitales.  De  principio , cui  hxc  ratio  D.ThoRua 
innitritur,  egimus  luse  i»  Ph/Jidt » vbi  probauimus, 
non  cllc  necciraiium  , vt  principium  & operario  dnt 
in  eodem  ordine  , idedque  concludmus  , mbftanciam 
pode  elTe  immediati  opecatiuam&  alterius  lubdanric 
Sc  accidentium  , quod  pluribus  indantiis  & ad  homi- 
nem contra  ipfum  D.Thomaro,& vniuerfaliccrpoteft 
confirmari.  Ad  homincmqnidem  ,quu  in  eius  fenten- 
tii  accidens  producit  fubdantiam  immediate ; iretn  po- 
tentia loco-mociua  , qux  ed  accidentalis  , vbicsrio-  ^ 
nem , qux  ed  modus.  Prztetea  in  omnium  fere  fencen* 
cii  res maccrialis, nempe phantafma,  producit  imme- 
diati partialiter  fpecies  fpiriiuales.  Vnde  arguo: Si 
res  ordinis  infmoris  podiinc  concurrere  ad  producen- 
dam rem  ordinis  fuperioris , ^ foetiori  poterit  res  or- 
dinis (iiperioris  concurrere  ad  res  inferiores.  Ratio  i 
priori  , quia  principium  , vc  podic  producere  elFe- 
Aum  , requirit  foliim  vt  illum  contineat  , res  autem 
ordinis  fuperioris  poted  continere  res  inferiores  etiam 
multb  perfeftius  qu^m  res  eiufdcm  ordinis  inoicetn 
continentur  ( perfeiritis  enim  continet  Deus  ignem  ver- 
bi graiil ; quam  vnus  ignis  alteram  } ergo  poterunt  res 
ordinis  fuperioris  immediate  concurrere  ad  res  inferio- 
res ; ergo  Sc  anima  ad  fuos  adlus  , licet  hi  accidentales, 
illa  fubdanrialis  Itc. 

Moucniur  Secundi  Thomidx : Qui^a  Ii  anima  lecan- 
dJim  fitara  ciTcnriam  elfct  potentia  , femper  exerce- 
ret omnes  operationes  quas  poted, quod  apene  Ed- 
fum  ed.  Sequela  probatur  , quia  anima  ex  fiil 
ericiusi  cft  aAui  macciix , ergo  ii  illa  ellet  potentia 

lempa 
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fempcr  cllct  in  a&u  , ergo  fcmper  operaretur.  Non  »i- 
' deo  vimiukiijs  acj^mnemi  »qtiO(i  in  primis  rccorquco> 
quia  pouiitia:  ip(xdi(\indf  ex  Ici  ellcntia  fLiiic  etiam 
aAo$  anima:  > ficut  anima  ad:as  materiic;  ergo , fi  ob 
lunc  r.-tioncm  anima  non  reteft  ^ ct  ruam  ciTctitiam 
elll*  poivmia , quia  fempet  dlct  in  aitu , ita  neque  ipf* 

^ potenti*  poterunt  per  fium.  ciTcntiam  cllc  poceiuiar, 
quia  fempcr  erunt  in  Igitur  pro  folutione  diftin- 

gnendus  eil  dtiplex  a^u$  , alius  , CcodOud- 

iit  infannstivnu  \ hunc  habet  anima  & tplac  potcniixi 
dum  vuitx  (imt  cum  fuis  fubicdis » fictit  omnes  aliz 
fbmi.¥ : alius  a^as  (ft.  qui  non  eH*. 

idem  cum  prxcedcnrc  . neq.  illi  neceffano  annexust 
poicil  enim  forma  acbialitcr  clTc  adus  infotuuna  , nec 
tamen  ideo  aAu  c(Ic  in  adu  fecundo  operationis»  vc 
patet  in  ipfis  potmriis  , qu.e  liefe  femptr  a^ucht  fubte* 
dun)»non  tamen  Icmpcr  opcrantur,vnJc  nego»  animam, 
fi  clTcc  operatiua/emper  adu  operaturann,etiain(i  fetnpec 
aOu  maceriam  infotmaret. 

Tertio  : Qma  anima  non  jiotcft  immediate  refpice- 
*te  accidentia:  (i  cnirn  immeciaie  illa  rcfoicetct , etiam 
immediate  ordinaretiit  ad  illa  j atqui  uiblUntia  non 
poreft  ordinari  ad  accidens , ci'go.  Rcfpoirdeo,  hoc  ac- 
giimentum  minorem  habere  difRcuUatem  quim  pre- 
cedensinam  ipCmci  Thomift*  falicm  terpe^u  ipfa- 
ruro  potentiarum  debem  iromediatutn  oedinem  con- 
cedere anitnz  j mam  potentias  in  le  imrt^ediai^  reci- 
pit »&rerpicic.  lam  ergo  ibi  infili^itur  tota  visargit- 
5 menti,  dc  ipli  dc  nos  oeberous  rcipondere  » non  c(Tc 
idem  uibftamiatn  imtoediaie  pofle  operad  » & illam 
ordinari  ad  operationes  i Heut  Deus  non  ordinatur  ad 
creaturas  » quarum  tamen  eft  immediate  operaiiuas» 
Tedex  Ib^cumhate  «cl  ob  alios  fines  cft  caufaiiuiis  il- 
laniin.  Idem  dicito  de  fubdantid  creatSi  Vbi  notanda 
funt  o}>po(tcaThomiAaruni  principia.  Aliquando  enim 
dicunt , omne  clfc  propter  operari  , quo  paib)  refe- 
runt  omnemiublUntiam  ad  operationem  \ iam  autem 
holum  admittere  in  fubAantii  tllum  ordir.em  ad  ope* 
rationes. 

Omitto  alia  argumenta.qdia  illis  potius  videtur  pro 
bari  ncccfTicas  potentiarum  diAnx^arum  ,quam  tmpug- 
hari  immediatus  anin^x  concurfuSi  dc  quo  agimus  in  hac 
it&iM , a^ri  m de  pocciuiaruin  diftin^one. 

SVBSECTIO  il. 
feMfHtU. 

(,  T Qicur  dicendum  efe»  animam  immediate  (altem  par- 
1 tialiter  concurrere  ad  a^s  vitales.  H vc  cA  commu- 
nis Reccntionim  lententia.  Eam  tenet  Nominalium  Sc 
SrotiAanim  fchola.  Probatur  Primo  ex  didis  in 
City  vbi  oAeiidi.  fuh  Aantiameile  hntncduie  opcraiiuam, 
ergo  anima  immediate  concurret  .“vd  fuos  adus.  Patet 
Confcq:<ntla , quia  nili  aliandc  in  contrarium  Ac  aliqua 
ratio, quz  Iriprzfenti  noncA,xquius  videtur  animz 
tribuere  concutfum  qtiam  illius  accidentibus , ergo  fal- 
tem  partiaiit**!' concurret  iiiiina  immediate  adadus  vi- 
tales. S.d  quia  ir.  PhyfeU  diti,  hinc  etiam  probari, 
t.  fubAantum  cAeimmcdiai{  opetathum  , ne  iam  faciam 
circultmi , dum  hincitet^mad  Phvficam appello  ; ideb 
Secuti hociprum  Ai  idro  cfHcacius.quu  anima  imme- 
diate debet  concurrere  a<.l  adus  voluntatis,  ergo  anima 
e|^  immediate  operatiua  adanm  v;Mli;im.  Confequen 
tia  eA  certa.  Antecedens  pr^ibaiut : nam  A anima  non 
concurreret  immediate  ad  eos  adus,fcdlola  potentia 
ipA'is  animz  , non  clfct  digna  anima  odio  & poena  r.a- 
tionc  peccati  ,ncc  artiore  & |'rrmio  lationc  bonorum 
ojicrnm  \ ergo  debrt  concurrere  iimncdiattv  Hxc  con- 
/cqiictitincflapctca.  Prima  vcr6  probatur , quia  anima 
h'un  eflicerct  peccatum  , nec  bonum  opus , fcd  I i ^ Aili 
potentia  pra'(btretur,  ergo  fola  hxc  clE  r digna  viiuperio 
^ laude  , ergo  non  anima.  Patet  conreqcn.ticia  , quia 
rriTK)  nicutui  laudem , vel  vitupetiuro  , niA  ob  id  quod 
Ipfe  facit. 


Refpondebis  Prim6  ,aniraanieAe  dignam  fande  vel  f 
vituperio  > quia  potentia  illius  bene  aut  nial^  operatur, 
nec  nouiim  ciTe  in  moralibus , vt  adiones  vnius  vercan» 
cur  alteri  in  laudem  vcl  vituperiutn , peccata  enim  pa* 
pilli  vitio  vertuntur  tutori  ,&  peccata  filiotum  paren-^ 
ribus  , idc6que  & ob  illa  puniti  iblenc,  cuius  rei  plura 
poifenc  exempla  afferri, ergo  peccatum  vcl  bonum  opus 
voluntatis  trib  ui  poterit  vitio  vcl  laudi  aniroz,  licet  hxc 
immediate  non  concurrat  ad  illud.  Pater  confluentia, 
quia  maior  connexio  eA  inter  voluntatem  & animam, 

& roagis  vnum  effidum  , quim  tutor  8c  pupillus,  Alius 
Si  patens.  $ccund6  potcA  id  conHmiari  cx  corpore 
quod  punient,  ctiamA  ipAim  nonopetetuc  libetc,  fed 
fola  anima  illi  vhiia : quaro  indantLam  putam  aliqui 
valde  efficacem  contra  argumentum  ^ nobis  Ei- 
dum. 

• Sedcomd,quU,Tolamatcme(Iepotemiamammz,  9 
aut  inAruroemum  illius , in  tantum  poAn  deferuiie , vt 
operationes  illius  tribiKtcmur  animx  , in  quantum 
hzchabetet  dominium fupra  voluntatem,  vc&  polfct 
impedite  illius  adienem , & illam  excitare  ad  operan- 
dum. Qudd  Aanima  nullatenus  poteA  impedire  aut  ex- 
dtaicvmuntateni  ad  operandum  , non  video , qui  ta^ 
tione  voluntatis  operationes  animo  tribuantur  vitio  vel 
laudi , quantumvis  volunms  At  potemia  animz.  Hoc 
oAcndo  ipfo  exempto  ptooppoAca  fenemtii  addudo  : 
nam  illx  pcxcise  agones  pupilli,  aut  Alij  reputantur  in 
culpam  parenti  aut  tutori , quas  hi  impe^re  potue- 
runt , non  t.imcn  impediuere  \ adiones  veto  Afij , in 
quas  parens  nullum  potuit  habere  dominium , quia  nec 
potuit  impedite  , ikc  imperate  j nullatenus  parenti 
imputantur : ergo  cum  anima,  niA  concurtat  Amiil  curo 
voluntate,  nullunt  habeat  dominium  in  adiones  vo-  * 
luncacis , quia  nec  illas  impedire , nec  im[>erarc-  pote  A, 
non  poterunt  animx  tribui  laudi  vel  vitupetiu  \ ncc 
video  quid  hoc  clarius  e(Te  podlc.  Excniplum  autem  e 
corpore  petitum,  etiam  non  e A ad  rem  : nam  Acut  cor-  . 

ptis  nou  peccat  vete  Si  propti^,fcd  Aila  anima,  ita  etiam  ^ 
foia  anima  proprie  punitur  i corpus  enim  nec  fcncit 
dolorem, ncc  priuaturviAone  Dei,  Scc.  Adde, etiam 
corpus  fuo  modo  poAe  dici  cauiam  peccati , quatenus 
inclinai  ad  bonum  delcdabile  prohibitum : at  neque 
hoc  ipfim  pocuiliet  habere  anima  ,A  non  influeret  in 
peccata;  quare  ergo  ipfa  immediate  Si  proprie  efTct 
punienda?  \fidcs  ergo,  adhuc  argumentum /«prx  faduoi 
tciiticte  fuam  vim. 

Refpondebis  Secundo  , animam  vere  peccate  per 
adionts  malas  folius  voluntatis , Si  c contrario  mcrttl 
per  adiones  bonas ; ergo  tales  adiones  polliihc  illi  tri- 
bui laudUaiic  vitio.  Coufcqueiuia  cA  boiia.AntecedenS 
probatur : qiiiaaiiima  peccat  Si  bene  opetatur  per 
nes  A>liu$  voluntatis,  eo  tlgote quo igniS  calefacit  per 
calorem  *,  fed  ignis  vere  Sc  proprii  calefacit  , er- 
go & anima  veri  & proprii  pccrac  per  adiones 
folius  volmiiaris.  Nec  poteA  dici , ignem  lbh^ra  calefa- 
cere dcnomiiutiuhnam  aqua  etiam  calefacit  hoc  modo,  it 
Si  tamen  non  per  fc  calefacit  Acut  ignis , ergo  hic  plus 
quam  denominatiuc  calefacit, ctgo  verid  proprii.  Ra- 
tio a priori  , quia  calor  cA  inArtimentum  ignis  • ide6que 
operationes  illius  peefe  ccibuuncur  igni, non  verb  aqux, 
cuius  non  eAiiiAtumentum.  C(^ra  ergo  Intelledus  8c 
voluntas  Ant  in Arumentum  animz  > veri  Sc  proprii  ea- 
rum adiones  erunt  adiones  animx,  ergo  hxc  reti  pec- 
cabit per  peccatum  voluntatis. 

Hxc  (blutio  videtur  folo  modo  loqnenffi  difficulta- 
tem fbluere,idc6  .quidquid  Aede  vocibus , vtrt!iinJgnis 
debeat  dici  veri  calefacere,  an  folum  denomiiutiui, 
hoc  certum  de  re,calefadionem  non  oriri  immediati 
ab  igne,  fcd  i (blo  calor.- ; item  , adionem  peccarmno- 
fam  non  Aeri  immeduti  ab  anima^,  fed  a foli  volitn- 
tate:et  quo  vlteriis  fiefri  in  pote Aate  aniinz  millatemi^ 

At  przdida  adio,  ncoue  enim  anima  poicAeam  vlU 
ti  impedire , nec  ad  illam  excitare  voluntatem  , quo 
ergo  iure  potetic  Deus  offenfus  eAe  animx  ptopret 
a^nero  maiaro  $ que  nullo  modo  fuit  in  potcAat* 
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anini*,liiic  hrc Jcnominctut  fiitcnon  .ibilla  ? Sictir, 
Ci  per  impodihile  calor  ignis  elfct  ii)(iiAirens»&  liber 
aJ  calefaciendum  vel  reftigcrottdum » tiori  polfcc  quis 
iure  irafei  igni  ob  cati  fi^ionem  onam  ab  cius  calore; 
poltci  enio»  rcfpondcrc  ignis , fc  non  deterroinare  calo* 
Tcm  ad  illam  axonem  ,ini^  nec  determinatum  a ca- 
lore ad  illam  concurrere  immediate , neque  illam  pofle 
i fe  impediri;  fed  illam  a Iulo  calore  onri;  idc6que  ci 
(bli  virirj  venendam.  Confirmo ; Deus  , quantumvis 
immediate  concurrat  ad  asionem  pcccaminofam  . quia 
tamen  non  fc  ad  illam  determinat , Icd  concurrit  deter- 
TBinatus  a voluntate,  non  peccat  per  illam  asionem* 
nec  illa  Deo  tribuitur  vitio,  imb  nec  dicitur  cau(a  illius; 
multb  ergo  minus  tribuetur  animr , quz  nec  determi  - 
n.it  ad  eam  aftionem,  nec  determinata  concurrit  imme- 
diati , (rd  Colum  dicitur  concurrere  • e6  qu&d  voluntas 
cauiaiaabipsa  anima  concurrit  * quod  ad  purum  mo- 
dum loquendi  Cpe«51ar. 

**  Viteiius  impugno  efficaciter  prxdiftam  fidutionem. 
Ponamus , animam  miraculose  Cep-uatam  it  voluntate 
peccare  ; togo,an  illud  jxrccatiun  voluntatis  tribuere- 
tur anim* , an  non.  Rclpondcbis » & meriti , non  tri- 
buendum , vnde  eg»  infero  : Ergo  non  peccabit  ani- 
ma. ctiamfi  voluntas  illi  vnita  pecca.  Patet  confe- 
quemia, quia  voluntas  non  aliter  operatur  in  vnocaCu, 
quam  in  alio ; item  anima  non  magis  influit  vniia, 
quam  non  vnita  ; ergo  non  magis  peccabit  in  vno  caCu, 
quam  in  alio. 

Dices , in  vno  cafu  deficere  vnionem  , quz  requiritur, 

*'*  vtilli  tribuatur  opetatio  voluntatis.  Sed  contra  Primi 
ad  hominem  .qui.t  per  te  ,vt  tribuantur  cauCe  prin- 
cipali operationes  fuoffituti , nullatenus  requiritur , ve 
fubftirnrum  fit  vnitum  principali  operanti ; per  te  enim 
proiucbo  paffionum  per  fc  tribuitur  generanti , quia 
effi-ntia  nomine  illius  eas  produeir, quantumvis  eirentia 
producens  non  fit  vnifa  cum  generante;  item  productio 
cognitionis  fadi  a fpecic  tribuitur  obieiSo , quia  fpecies 
vt  injlrumcntum  obleni  operatur,  ctiamfi  non  fit  vnita 
cum  obicAo.  Denique  admittis,  fi  creatur*  elfent  in- 
ftrumcniuin  Dei.  vere  Deum  dicendum  cauiam  a«lio- 
mim  crcaciii*  , licet  h e non  elfent  vnit*  cum  Deo ; er- 
go etiam  anim*  non  vnit*  cum  voluntate , tribuetur 
operatio  voluntatis,  quia  voluntas  etiam  non  vnita  cft 
iiiftrumenciim  .anim* , & tamen  non  pcccaiwrat  aitiim 
per  eas  adKones  in  illo  cafu : ergo  quantumvis  anima 
vnita  cum  voluntate  quafi  phyficc  denominetur  operans 
ab  operatione  voluntatis , moral itet  tamen  non  pote- 
runt illi  tales  operationes  tribui  vitio  v<  1 laudi,  quia  ip(a 
n m lubct  vllomodo  libcrtatemcircaillas ; fient  licet 
habitus  vitiofus  denominen  t , imb  & vere  caufet  aflus 
tauos , non  vcrtitut  illi  vitio , c6  qubd  non  habear  li- 
fttatem  circa  illos 

Contri  Secundo , quia  vnio  voluntatis  ctim  animi 
noncdipfi  ani.r.*  vlli»  modo  libera  .neque  culpabilis; 
ergo  prxeise  per  pofiiionem  illius  vnionis  non  poilumus 
intcliigerc  animam  peccare.  Patet  confequentia , quia 

\6  peccatum  cft  formalitcr  liberum  ; fcd  h.xc  vnio  non  cfl 
libera  voluntati,  ergo  nequit  anima  reddi  peccans  pr,x- 
cisc  per  (olam  hanc  vnionem  cum  voluntate  peccante. 

Poirctrcfpondcri  huic  fccunJ*  impugnationi, j>et  fo- 
lam  voluntatum  pofterornm  in  A lamum  transfiilioncm, 
qu*  non  cft  liberi  porteris, peccatum  Adami,  quod  fine 
ea  iransfufione  non  cltcc  porterornm , iaro  veri  clfc  pro- 
prium illorum , ita  vt  vere  (>ortcri  ratione  Illius  peccent, 
& Deo  fmt  otlibilcs ; ergo  quantumvis  vnio  voluntatis 
cum  anima  non  fit  libera  anim*,  neque  culpabilis,  rcAc 
potert  ratione  illius  peccatum  ,qdod  antea  (blins  erat 
volnnraris ,fieti  proptium  aiilmi.itavt  anima  ratio- 
ne illius  vere  & proprii  odio  & p«na  digna  fit , ficut 
digni  funr  infmtes  in  Iblo  originali  exirtenres. 

"Replicaret  aliquis  , peccatum  originale  , quia  non 
ert  proprium  phyficc,  non  polfe  ptrni  fcnfus,fed  ib- 
lum  prinatione  glori*  punirhpcccaium  aurem  proprium 
anim*  puniri  ptena  Imfiis , ergo  dinerib  modo  ert  pro- 
prium anim*  illud  peccatum  , qoim  fit  peccatum 


Adami  proprium  poftetorum;crgo  quta  anima  concorri? 
immediate  ad  illud,  & non  pr*ci$e  eb  qu6d  vnita  fit  i 
Deo  curo  voluntate  male  operante.  Scd,qoidqoM!  fit  de 
hac  fulutionc, facilius  potert  impugnari  ea tefponfio. 
Piimb  , quU  difficulutcm  valde  roamiam,  & auaro  vix 
poltiimus  bene  percipere, de  transmfione  voluntatum 
in  Adamum  in  ordine  ad  peccandum , fine  vlla  necef- 
fitate  tiansfett  ad  pi*(cntem  quzrtionem  de  concutfii 
anim* , de  vel  ex  hoc  capite  eam  facit  fer^  impeteep- 
tibilem.  Secundb  i priori , quia  in  tantum  ratione  ilUuc  ^ ^ 
minsfufion»  fa^  a Deo , omnium  voluntatum  aufto- 
re,  peccant  polleri  ,in  quantum  ob  eam  transfufionem 
voluntas  Adami  fic  moraiicr  voluntas  omnium  porte- 
rorum , idcbqne  foluro  moralitet  peccant : atqui  per 
vnionem  phyficam  voluntatis  cum  anima,  neq^  phy- 
fici  neque  nioraliter  volumas  iit  anima  , aut  e con- 
trario ; (i^t , quia  vntatur  calor  cum  igne,  neque  phy- 
ficc neque  moralitet  fit  ignis:  non  quidem  phyficb, 
quia  repugnat  proifus,  duas  t.eslemei  phyficc  diffin- 
is , aliquando  fieri  idem  rcalitcr  inter  ie,  tum  quia 
vniophyfica  non  potert  elfc  nifi  inter  tes  phyfici  di- 
rtin^as,  ergo  phyiiccpet  vnionem  non  fiunt  idem  vo- 
luntas de  anima  :fcd  neque  fiunt  idem  moralitcr,  rum 
quia  fi  folum  nioraliter  efleiu  idem , etiam  fine  vnione 
phyfica  moralitcr  polTcnt  efle  idem;ficDC  fine  hac  vnkn 
ne  voluntas  pofterorum  ert  voluntas  Adami.  Ratio  k 19 
priori ; quia  fine  illa  vnione  manet  etiam  voluntas  in- 
rtruniCTiium  anim*,  ficui  fpecies  fine  vnione  com  obie- 
ro manet  illius  fubrtitutum,  prxlenlm  fi  anima  conicr-  ^ 
uarct  eas  potentias, licet  non  fibi  vnitas ; ergo  moralitcr 
non  magis  fune  idem  anima  de  voluntas  poft  vnionem 
phyficam,  quam  ante  illam ; ergo  fi  antb  motalitcr  non 
reputabatur  peccatum  voluntatis  proprium  anim* , ne- 
que portet.  Vlicri^s:  non  portum  moralitet  fieri  idem, 
quia  alias  anima  folum  moralitet  peccaret  peccato 
adhiali , Ibla  autem  volumas  phyficc , quod  omnino 
falium  ert,  nec  tutum  in  Theoh^ia.  Pr*tere&  , in  vnio- 
ne phyfica  voluntatis  cum  anima  nihil  intercedit  mo- 
rale, ergo  ratione  illitu  non  potert  moralherficdidem 
anima  & voluntas. 

Denique  i priori  idem  efficaciter  impugtutor,  quia 
repugnat,  rem  phyficc  incapacem  alicuius  cffi>rtus,  neci 
idem  moralitet  cum  alia  canfa  in  ordine  ad  illum  clTc- 
Aum,  idedque  non  potert  Deus  transfundere  appcticut 
brutorum  in  voluntatem  Adami  in  ordine  ad  peccan- 
dum,-co  j>rxcise,qobd  bruta  funt  phyfici  incapada  pcc-  iO 
candi : icd  etiam  anima  crt(fi  non  concurrat  immedkc^) 
incapax  phyficc  peccandi  de  libertatis,  non  minus  qulm 
brutum,  ergo  repugnabit  etiam,  animam  fieri idem  mu- 
raiiter  cum  voluntate  in  ordine  ad  i>eccatum,dead  ope- 
rationes alias  liberas, ergo  neque  phync^,ncqoemorall- 
tet  fiunt  tdemanima  de  voluntas  per  vnionem  in  ordine . 
ad  peccatum;  ergo  fi  ante  vnionem  anima  non  peccaret 
peccato  fa^  a fola  voluntate , neque  port  vnionem 
peccabit, fi  non  concurrat  immediate  ;ergo,  vtialuccur, 
animam  peccare , de  bene  operari , efle  dignam  odio  de 
amore , ncccllartum  cft  , illi  immediaidm  influxum  con- 
cedere in  a&us  malos  8e  bonos. 

Qnbd  fi  proptcrca diceres , etiam  tn  eo  cafii  animam 
peccaturam  ; facile  impugnaberis : quia  lumen  narurale 
didht . repugnare  animam  puniri  d:  r«rehcndi  propter 
easairtiunrsqu*  fiunt  i voluntate,  ipia  anima  fbnenon 
exirtente  in  tetum  natura , aut  faltem  feparata  a volun- 
tate . de  fine  vllo  dominio  In  illam.  Conflet  ergo , non 
polfc  anim*  peccatum  explicari  fine  imoiediaxo  con- 
curfu  ipfius  in  aiflus  voluntatis. 

SV  B S E e T I O II I. 

FuniAmentum  fccHnium  fro  tiUtm  fenttntiA. 

Eamdum  principale  argumentum  pro  hoc  influxo 
immediato  anim*  in  a^us  voluntatis  , deluroitot 
ex  eo,  qubd  voluntas  ert  potentia  c*ca,  egdtque  illu- 
minatione iniclleAostVtcognofcat  obiediuroad  quod 
^ accedit 
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accedit  amando  > & i quo  recedit  odio  habendo  > ide6> 
que  communicer  dicitur » non  polle  ferri  in  incogni- 
tum : led  , (t  IbU  voluntas  line  concurCu  animx  fuos 
adlus  cfHccrcc.  omnino  ferretur  in  iucognitumiergoce- 
qiiiritur  immediatus  aninve  concutfus.  Maior  & con- 
icquentia  fimt  euidemes.  Minor  probatur , quia  volun- 
tas, aqua  (bliorirecur  amor  podium  » nuHarenus cog- 
nolceret  hoc  enim  i folo  intelle^  rcaiiter  ^ volun- 
tate diAinAo  pr.r  Aaietor , quod  refpedhi  voluntatis  ram 
per  accidens  fc  haberet , ac  Ci  intclledhis  non  cognoTce- 
rtt : Heu: , vc  Petrus  Iciac  qua  Ac  incedendum , omnino 
impertinens  eA  id  fciri  a loanne,  nili  ex  hac  loannis  no* 
tirilderiucturalia  inPctrumj  tunc  atfem  iam  tpfe  Pe- 
trys  eifec  (ciens , & 1 proprii  cognitione  duceretur » e:: 
inielleftu  ancem,(t  poiencix  rmtdiAindlx»nulla  in  vo- 
luntatem deriuacur  cognitio  i ^rgo  cognitio  intclledlus 
omnino  impertinenteric  habet  terpe^  voluntatis,  & 
hxc  tam  ignorabit  obie^inquam  (1  abiniellcAu  non 
rullfec cognitum,  & confcquentcc  non  poterit  vllo  mo- 
do ferri  in  illud. 

1 1 Dices  Priind , propter  radicationem  earum  potentia* 
rum  inanimi  pone  vnam  excitari  ex  operatione  alte- 
rius . idedque  polTc  voluntatem  prodire  ad  amorem  de- 
terminatam i cognitione  iniclleftus.  Sed  comti,  quia 
voluntas  excieatur  pec  cognitionem,  qtaceniis  rcpiz- 
fentatur  ei  bonum  in  quod  debet  ferri  :qu6d  ll  illa  non 
cognofeie  illud  obicdium, neque  ei  reprxfencaiur,quan- 
tumvis  radicetur  in  eodem  animi  cum  intclle^  , non 
poterit  per  cognitionem  excitari  ad  amorem  licuc,  li- 
cet HUmanicas  ChriftlHt  vniiaVetbo  dinino  idemti- 
licato  realicet  cum  cognitione  diuini^quia  tamen  per 
cata  cognitionem  non  redditur  Humaiiitascognolccns, 
non  poteA  excitari  ad  amandum  , idedque  eget  ea  Hu- 
manitas proprii  cognirione , vt  poQlc  velle  aut  odio 
habere  obie^fhimiergo  multdinin^s  poterit  voluntas 
amare , e6  qu6d  (It  vnita  cum  anima  cui  e A vnitus  in- 
telJciAjs  intcliigcns. 

i J Et  vt  perferius  intclligatuf , tcpugnrtc  hanc  excita- 
rtonein  voluntatis,  adiicne,  dupliciterpoiTe  aliquid  ex- 
citari i cognitione:  Vel  qua(l  pure  phyiiccvficm excita- 
tur habitus  ad  concurtendum  . 8c  iutcllcftus  ad  pro 
ducendas  fpeciej  illius  cognitionis , qux  excitatio  non 
eAquia  habitus  am  iiucUcclus  cognofeat , fcd  quia  po- 
nitur conditio  phyAce  rcipiltu  vt  operetur  inccilcifius, 
aut  habitus  t hoc  autem  modo  rede  potcA  volumas  ex- 
citati pec  cognitionem  folius  intcllcihis.  Cxtcriim 
hxcellet  excitatio  exea,  Acuc  exciratio  lubicus  i neque 
hanc  excitationem  (olam  ponimt  Philofophi  in  vohin- 
tare,(cd  aliam  fecundam  , qux  eA  incemionalis, qua- 
tenus per  repexfontattonem  qiuA  ctarefeie  voluntati 
obieftum  .qiiod  antea  ei  ignotum  erat  ,ita  vr  ipfafciat 
quid  ainci  .quid  odio  habeat , qux  bonitas  Itt  in  oh- 
ieflo,qux  malitia  , 8c  an  odio  an  amore  digmnn  At 
nofcac,  pofsicque  fuam  circa  illud  cxerceTcMibertarem. 
Huiufnodi  autem  excitationem  intencionalem  volun- 
tatis non  pode  fieri,  nifi  ipfa  cogoofcat , ex  terminis 
videtur  minifeAumiqinaniUipfa  cognofeat, tam  occulta 
eA  ci  bonitas &malitia  obic^  ,quam  fmon  ellcc  in  in- 
tellcdhi  vlla  cognitio, 

SVBSECTIO  IV. 

Prim/t  rej^onjto  reifSiM, 

Efpondcbis forte  Primb.  Sidetur  voluntas  diAin- 
l!V<Ai  ,&  immediate  concurrat  anima,  recte  excita- 
tur voluntas  ad  apiandum  ex  cognitione  cxiAence  in 
itnelleflu  j etgo  etiamll  non  concurrat  anima  , pote- 
rit excitari.  Pacet  confcquemi.a . quia  licet  concurrat 
anima. voluntas  tamen  dillindtano>  magis  cognofeit 
obiecbum  , quam  (1  non  cuncnrrecct  anima,  v(  per  Cc 
patet  icrgo  fi, concurrcmeanimi,fufftcicnccr excitatur 
voluntas  ex  cognitione  intclIcAus,  eriam  excitabitur  ei 
non  concunenrciergo  ob  hanc  cxcicationcnr  non  fe- 
' quiritor  coDcurius  anirox.Rc({K>ndeoEicilc,(lc9Bcucrac 


anima  cum  voluntate  diAindbi , Ibitm  animam  excitari 
inteiuionaliter  i cognitione,  volimtacem  autem diAin- 
<Aam  trahi  ad  concurrendum  ab  ipsi  anima  ficuc  trahi- 
tur habitus  a potcntii:cxquofir.  vt  voluntas  illadiAin- 
&a  feratur  in  incognitum, ficut  & (vrcut  habitus;  anima 
vero,  qux  cA  principale  comptincipium,  in  cognitum 
feratur  ; neque  ettim  amplius  requiritur  ad  determina- 
tionem voluntatis,  nifi  vt  principale  principium  ,quod 
determinat  reliqua  cotnprincipia , cognofeat  obic^iim* 
Sicut,  vc  pes  incedat  tedi  via,  luAicit  fi  anima  monens 
illum  cognofeat  qui  fit  incedendum , ncc  requiritur  vC 
id  ab  iplb  pede  cognofcatui : item,vt  cxais  ducatur,luf* 
ficit  a puero  ducente  viam  cognofei.  At,  fi  voltincasibla 
concurreret,  nullum  principium  illuminaretur  nullum- 
que  cognofccrct  obic^um  , quapropter  exeo  prorlus 
modo  procederet.  Eccecrgoquamircfcrat,  immedia- 
cum  animx  concutfum  adelTc , licet  fimul  conciurac 
potentia  diAinCba. 

Refpondebis  Secundi  , potentiam  loco-motiuam,  t$ 
quxrefidet  in  capite  , moucri  ex  fenfiuione  cxiltcnce 
in  pede,  & e contrario  peJem  ex  fenfarione  exiAence 
in  capite  ,&  tamen  nonclfc  idem  principium  cognof- 
cens  3£  moucns , ergo  non  requiritur , vt  idem  princi- 
pium quod  amorem  producit  «cognofeat , fcd  fuAldcr, 
fi  in  eodem  fuppofito  dctiit  cognitio.  Maior  eA  certa 
ab  experientia.  Confcqucntiacuideus.  Minor  probatur 
in  equo  & aliis  animantibus  conAamtbos  animi  dtuifi- 
bili , in  quibus  certum  c A non  elfe  idem  principium  co- 
giiolcens  ia  capite  ,&  moucns  pedem  «diAindb  enim 
eA  pars  animz  refidenS . in  capite  «refidencc  in  pede; 
ergo  non  eA  idem  principium  quod  cognofeie , dc  quod 
ex  cognitione  determinatur  ad  motum.  Ancercl^n- 
fipnem. 

Aduerte,  1 ThomiAis  in  prxfemi  hac  (blutione  con- 
tendi,  non  ellc  necelTariuin  immediatum  concurfum 
animx  , quia  pet  naturalem  (ympathiam  potcAvnapo-  ■ 
cemia  excitati  ex  cognitione  alterius  poicntix  rcaiiter 
di  Ain^i  frprs  autem,  dum  agunt  de  compoficione  ani« 
marum,  cos  probate  animam  elfe  indiuifibHem  , quia 
femiens  in  pede  raoucc  caput , quod  non  polTet  ficti,  in- 
quiunr,nifi  idem  numero  principium  elTct  fentiens  in  ca* 
pice  ,dc  moucns  pedem.  Eccciam  ibi  requirunt  idem- 
met  principiiini , quod  detcrminacut  ad  moturo , cog- 
rtofccrcj  in  prxlcnii  vcr6  id  protfus  negant, & recur- 
runt ad  lutuiaicm  fympas^iam , quo  videntur  non  (Ibi 
conAarc. 

Impugno  ergo  refponfionem  ,&  fimul  refpondcom-  2,3 
Aamix  in  contrarium allatx.Primd .quia  in  homine  nul- 
lam habet  di£culcatcm  > cum  enim  eadem  numero  ani- 
ma fir  in  toto  corpore, non  mirum,  fi  Anciens in  pe*de 
illumiiiccnc,  vt  poiTit  appetere  in  cerebro,  de  ex  appe- 
titu rurfiis  determinetur  vc  polEt  pedem  moucrc , in 
brutis  difficilids  explicatur.  Pro  quo  dixere  noiuauili, 
non  (olam  animam  pedis  concurrere  ad  Aniationem» 

Ad  totam  animamequi  ( ficut  ad  comburendum  lignum 
non  concutrit  fola  fuperticies  ignis  contigua  ligno.  Ad 
totus  ignis, etiam  fecundum  parrcsdiAaniiotes ; } ergo 
non  foU  pars  aniirix  pedis , Ad  tota  anima  concurrcc 
.id  Anfaciunem.  Idem  dicunt  ccfpeiAu  operationum 
eriam  fubAanthlium  ,id  eA,  nutriiionis,  Sc  ex  hoc  inA- 
runt , non  per  fympathiam , Ad  qiiU  vere  illuminatur 
anima  ccrenri.quatcnus  concurrit  ad  Anfaiionem  pedis^ 
determinari  & ad  appetitum  & ad  motum, 

Duodt(f)licentin  hac  fo!utionc,&r  principium  quod 
afilunic , ^ confequemia  quam  ei  illo  iuferc.  Princi- 
pium quidem , quia  Edfum  videtur, animam  capitis  con- 
currere immediate  ad  Anfationero  pedis:  in  igne  enim 
ideo  ccrlligimus  hon  folAro  concurrere  vltimam  fupctfi- 
ciem,fcd  etiam  omnes  alias  parces  illius  diAantioresi 
quia  videmus  (vt  diximus  in  Phy/icit  maior  eA 
ignis,  e6 eidus  &ia  maiori  diAamia  intenfius  ope- 
rari, quod  non  fieret , nifi  aUx  panes  concurrerem  fimul 
cum  vltima  fupcrficiejin  bruto  autem  deficit  hxc  expe- 
rienriaumo  potius  habemus  oppofitaro  (tantum  enim,0C 
(am  cU6  fenlit  dolorem  pedis  equus  panius,ac  magnus, 


776  Difputatio  V.  De  Anima. 


& i(icm  tAnuim  fcnticc  dolorem  pedit  (tnii^ii  abfdtR) 
dextro  <|tnm  (1  nontlfa  abrcilUis,  eam  pecipicacitcr  ti- 
debir  abfcidis  autibus.  quim  fi  illas  habetet  prope  infi- 
nitas in  magmtudine  : hem  6c  i controiio  tam  ben^  aa> 
dset  dcficiciuibus  oculis, quam  A eos  maximos  haberet^ 
ergo  non  concurrunt  omnes  paties  animx  vnius  mem- 
briadienfatiunem  alterius  , alioquin  femirctcif  defe^hu 
vnius  partis  iu  operatione  altcriuv 

Dices  , non  concurrere  aliaspaires  ob  neccflitatenii 
Tcd  quia  omnes  Tum  ciurjem  fpcciei»  Ic  vniitc  inter  fc» 
quaproprer  omnes  attemperant  Tuum  concurfiim  iu 
aduemualteriusiea  autem  deficiente  • augent  concur* 
fum  : rude  fic . vc  iu  operatione  non  pcicipianir  multi* 
cudo  aut  paucitas  narrium.  Sed  comri  ; quia  hoc  dl 
purediuinare  fine  fundamento:  atccmperacioenim  cau- 
fatum  tunc  prxeisi^  ponitur  > quando  vtraquerft  xque 
applicata  5c  ciufdem  (peciei.  Qi^ndo  ver<»  ell  inx- 
qualitas  in  applicatione  , A efieSus  eadem  facilita- 
te potell  ab  vnaadxqiiarc  concurrente  , ac  ab  vtra- 
que  attcm(>erance  concuifum  pioduci;  dicendum  efi, 
eam  prarcisc,  qux  magis  applicata  e A concurrere  ,non 
veru  reliquas ; quia  tunc  c(l  titulus  fpecialis  in  vna  > vt 
concuftat » qui  non  ell  in  alteri : & cum  aliunde  non  At 
neciditas^  conemfus  aicetius  , folam  propinquiorem 

5'  concurrere  dicendum  cft.  F.rgocum , vt  probauinuis, 
xqucoriauirillafcnAttioa-foliparreanimarin  qui  fit, 
ac  a’tc!inuis -rque  difiantibus  , non  e(l  dicendum,  ab 
illisonmibiis tieii,  fcd  a foli  p.mte  animx propinquiori» 
& in  quafula  cxiAuiu  fpccies  illius  obie£ii  quod  (emi- 
tur; Acue  etiam  dicimus , partem  animx  c.ipitis  non 
caufiii  a materia  pedis  diftami.  Sed  de  hoc  malo 
principio,  quod  Oviedus  deiiidc  fecutus  cft , adhuc  fu- 
Aus  wfra  dum  de  fpcciibus  ftnfus  intetni  comia  eundem 
Ovicijum  agendum  ei  it. 

Locutus  Aim  dc  folis  fcnfacionibus,&  appetitioni- 
bus , quia  in  nutntionc  forti  concurrunt , non  quidem 
omnes  partes  ara’mali$  ( nam  dcfc^fbis  «uis  uon  impedit 
potemiam  muritiuam  ftomacliij  verum  plores  ex  illis 
qux  circmnllant  ftomachmn.  Ratio  cft,  quia  cum  ad 
lunc  nutritioncra  detur  pugna  inter  vluens  & alimen- 
tum , Acnr  datur  inter  ignem  Jc  lignum,  ad  quam  fupe- 
ranikm  maxime  conducit  magnitudo  agentis  . non  fo- 
lum  fiet  illa  concoftio  a partibus  immediatis,  fed  etiam 
aplunbus  cx  rircuroAant  biis, quarum  numerum  non 
pollumus  cc  i't^  d<  finire. 

j X Deinde  difplicec  conAqucncia  , rx  principio  impug- 
nato dcduAa,quia  licet  concedatur , animam  cerebri 
concurrere  ad  producendam  Aiifationem  pedis  , non 
tamen  concurrit  recipiendo  fiiifationcm  pedis , quia 
non  vniiiir  cum  illa,  (Aim  enim  diftantcs;  ^cexjKrien- 
tia  inanifcfta  conftat, non dolcre manum  ,etiamfi  pes 
doleat ) cigo,  liv.ee  manus  concurrat  efficienter  ad  Anla- 
cionem  » non  tamen  concurrit  recipiendo , alias  etiam 
ip(a  cum  dolorem  fentirrt  ,ergo  non  poteft  fufficienter 
dctcrminarianimaccribti  ad  appetitum.  Patet  hxc  vl- 
tima  conAquentia  : quia  ve  determinetur  , requiritur 
non  tam  vt  cAiciat  cognitionem  , quam  vt  cognoAac 
per  illam ; requiritur  enim  vt  illuminetur,  non  autem 
illmninatur  effiiicodo  , Ad  icdpiendo  cognitionem, 
iJe(^ue , A dc  potenri.1  abfoluta  ponatur  in  inteUrdhi 
cognitioi  DeocAcL^a,  adhuc  fitfficiemtrdetermina- 
bicur  ad  amorem; e tonrrario  veri  A miractilosi  in- 
tclleilus  efficeret  coenhionem  quin  eam  reciperet, 
non  dactminaretur  mfficiemer  ad  amandtlha  ( non 
errim  cognofeeret , fcd  efficeret  cognitionem  , quod 
diuerium  eft;)ergo  anima  cerebri, licet  efficiar  (cn- 
fationem  pedis, quia  tamen  non  1ll*am  recipit  con- 
fcquemer  non  illmniiiaiut  per  illam,  non  poteft  per 
illam  ditrrmiiuri  intcntionalirer  aj  appetendum ; ergo 
adhuc  aimillb  h.jfc^rincq>io  non  foltritur  difficultas 
/»f/ra  poAt.a. 

ff  Vt  ergo  inrtamix  i Thomiftis  irtrtw.i?.  allacx  ref- 
pondcamiis  , aduerto , ex  omnibiii  partibus  corporis,  m ” 
quibus  fit  fcnAiio,  aliquas  mitti  (pecicsintciirionalesad 
cerebrum  vbi  tcAdet  phantaAa,vnde  harc  adiuta  illis  fpe- 


ciebus  cognofeit  obie^hun  quod  prius  AnAtat  animi 
pedis  V.  g.  fognorcic  item  vbi  illud  obicem  dillbnum 
Ac ; cx  qid  cognitione  antma  eercbti , in  quo  cft  appeti- 
tus, determinatur  ad  efte£tioncm  a^s  appetitus , quo 
vult  mouere  aliquam  partem  corporis  ,aut  totum  illud: 
eadem  autem  anima  cerebri  cognofeens  & appetens 
mouct  necuos  ex  cerebro jiet  totum  corpus  diffiifo$,qui> 
bus  moris,determinatur  anima  pedis  ad  motura, vel  quia 
fimul  concurrit  ad  illum  motum  ankna  capitii  cum  n er- 
uis , vel  quia  motus  netui  ffiliim  de  Aruit  ad  excitandam 
animam  pedis,  hxcauteraexdcaia  producit  motum  pe- 
dis. Exhis  refpondeo  ,non  exdtaripernaturalerofyin-  34 
pachiam  animam  cerebri  ex  cognitione  pedis,  fcd  quia 
Viti  ipla  cognoAic  idem,  licet  pet  aliam  Anfaiionm 
communem  eiiftencerfl  in  cerebro  ,deriuatam  autem  k 
fen^tione  pedis.  Confuk^dixi  tdKfHutmeertiri  txcumri 
; nam  «urna  pedis  fbne  non  excitator  ex  il- 
lumiuaiione , Ad  puri  pnfAci  ex  motione  neruocura, 
quod  non  eft  abfurdum  vllum:nam  primum  roouens,Au 
primum  determinans  ad  motum , fcilicet  anima  cerebri, 
iam  cognofeit , quod  fufficit  vt  abffiluri  morus  iUc  fiat 
ex  cognitione, (ictic/Mpr^diximusdc  amore,  caGi  quo 
voluntas  diftin^  cum  animi  concunac. 

SVBSECTIO  V. 

Alu  dux  filuthnes  eiufdem  xrgunHnti 
imfugnMU» 

"n  Efpondcbis  Secundb , animam  vere  intclHgere  per 
jLxeognitionem  receptam  in  intellefhs,  edamA  illlro  '' 
in  A immediate  non  recipiat , animam  atuem  pet  cog- 
iiicioncm  intcUedus  determinare  volimucrm » vt  opere- 
tur : quo  pado  fit , vt  principium  determiiuns  ad  amo- 
rem vere  At  cognofeens. 

Sed  contra  Primo  ,qoia  anima  non  magis  intelligec 
per  cognitiunem  in  ffiln  intellcda  receptam , quiro  A 
non  reciperetur.  Pacet  »quU  intellego  non  vnitur  im- 
mediate cum  anima , Ad  mediate : vniri  autem  mediati» 
non  fufficit  vc  reddat  aninum  cognofcentem(  nam  ani- 
ma non  cognofeit  dcnominaciuc  (i>]^m  ab  intelledu» 
fed  vcT^  ,realicer&  proprie  ergo  debet  vniri  proprie 
& iiniuediatc  cum  intcllcAionei  Acuc*  vbicatio  vi  red- 
dat aliquid  in  loco , Sc  duratio  vt  conftitiuc  aliquid  du- 
rans . debent  vniri  immediati,  idcAque  maceria  non 
exiftic;  nec  durat  per  duracioncro  & vbiciiioucm  ffir- 
mx>nifi  ipfas  in  A immediate  tecipbr.  Quod  Iket 
fort^  in  his  cffidbbus  phyAcis , qui  altquando^pcr  cx- 
trinAcam  etiam  denominacianemproueniunc , fuftincii 
poffic , in  cognitione  \cx6  non  poteft  percipi , quo- 
modo quis  feiae , quid  illud  At,  & tamen  in  ie  proprii 
non  habeat  eam  Aicmiam.  Ergo' neque  aiuma  intcl- 
liget  per  cognitionem  fol6m  vnitam  intelleAu;ergo  nec 
habet  per  eam  cugnitioDCm  Ac  vnitam  fufficicnicm  de- 
tenninacionem  vt  poflit  determinare  voluntatem  ad 
amandum ; ergo  requiritur , vc  ipAimmedutc  recipiat 
inrcllc^ionem. 

Contri  Sccondb  , quia  lic^t  concedamus  , animam 
vere  imelligere  per  cognirionem  in  A>Io  imelle&i  rece- 
ptam , ad  huc  non  poterit  voluntas  amare  ,nlA  ipA  ani- 
ma immediate  efficiat  amorem.  NiA  enim  illum  efficiat, 
non  poteft  determinare  libercToluntatcmad  amandum: 
nam  determinatio  libera  dicit  enencialitercaufalitarem 
principij  fc  determinantis,  quam  AuU<9modo  habet  ant- 
ma refpe^u  a£luura  amoris,  qui  nec  efficienter , nec  ina- 
terialitec  ab  ipA  cauAnrur. 

Reipondebis  Tcrrib » his  ad  Aimmum  probari  , ani- 
mam influere  iromediaiead  aAus  vorumads  2^  appeti- 
tus . non  vetA  ad  a Atis  cognitionis , cthn  ad  hos  non  cx- 
citctiircxaiftibus  voluntatis.  Sed  cootri  Pdmb , quia 
Altem  immediate  debet  recipere  anima  cognitionem  vt 
ab  ilia  reddatur  cognoAens , & deietminetac  ad  amo- 
rem, iuxta  di£Uffwwr#pr^dt»/i. 

-Deinde  Sccundb  impugnant  alij  prardidam  foludo- 
uem  ,quia  anima  poteft  per  adum  volumads  defcnni- 
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«arc  jntclieftum  ad  intelltgcndum,  ficiir  U!i  impcrai  de 
fa<£lo  vr  difcarrat  circa  aliqood  ob:f£kiimi  ergo  , <]«ia 
idem  principium  quod  amat , efltcir  etiam  iuicllcAio- 
nem  (nam  fi  ifolo  intclleiku  cognitio  efficeretur, non 
pofTct  anima  iUi  imperare)  ergo  etiam  adadus  iiuellc* 
iVIoris  concnrrh  anima  immediate  non  folinn  reci« 
piendo,  fcd  etiam  efficiendo. 

PofTct  quis  rcTpomiere  huic  impugnationi  ,,hane 
efTc  differentiam  imcrvoluntatcm  Sc  intcIlcAum.quitd 
voluntas  excitatur  k cognitione,  ( quia  ilii  proponitur 
obic&um,qood  efi  excitari  inteniionaltter,vi  diximus 
Cupri  .ideoque  requirit , vr  principium  ipfum , quod 
immediate  producit  amorem , cognofeat  recipiendo  in 
fe  cognitionem  j ) iniellctlus  autem  ad  Tuos  aAus  ex- 
citatur quafi  phyficdparc,ficutalif  potenti^  nccefiariac 
38  pofittonecomprincipii  tcquifiti  ad  intelligcndum» 
nempe  ex  pofitione  fpecierum  : & ficut  non  lequiiitut 
ad  hanc  excitationem,  vt  imellcdos  in  fc  recipiat  fpc- 
ciesjfed  fufficiet  fi  ibi  fint, ficut  Angeli  inielled^uscxei'* 
taturadcogniiioncroprxciseex  pofiiioneobIc£ki  i«x- 
ta  re,quautumois  non  recipiat  in  fc  obieftum,8c  nofter 
intclledlcus  ex  rpccfebtis  phamafix,quin  illas  in  fc  ceci. 

fdac,e  xcicatnr  ad  producendas  in  fc  fpecies  rpiiituales  il- 
ius  obicfti,8c  fenfusta^lusexcitaturex  obiero appli- 
cato,omnc.'que  ali*  potentiq  phyficq,&c.Po/Tet  etiam 
quis  refpo  iere.iiircUcilum  excitari  ex  imperio  volim- 
taris  ad  intelligcndum, non  quia  imper iiiin  recipiatur  iii 
intcl!e^lu,red  quia  illud  imperium  habet  cx  nat  tua  fui 
vim  excitandi  imcllcilDm  ad  cognitionem  illius  obie» 
Ai>dc  quo  cft  imperium,  eb  pr*cisc.qu6d  fit  in  codeni 
ioco  cum  inrcllf  ftu,ficut  aftus  phamafi^  excitat  imcllc. 
prxcisc  quia  eft  in  eodem  loco  cum  illn. 

5?  Imo  etiam  fcientifici  pofTct  intcUcdlus  excitati  cx  illo 
imperio : nam  illo  pofito,  excitatur  in  inrellc£lu  cogni- 
cio  imperij.etiamfi  hoc  non  recipiatur  in  inrellcdiui  ex 
cognitione  aurem  impetij  TubTequitur  ftatim  in  intelle- 
go cognitio  de  obiedlo  imperato,  quin  ipfacaufaim- 
perij  concurrat  ad  cognitionem.ficut  cx  pofitione  pr*. 
mi/r)rnm>quantumiijs  ^ Tolo  Deo  portercnuir.fcqucfc. 
lur  ftatim  conclofio,  & etiam  ex  pofitione  a^Ius  phm- 
lafixjTcquitur  ftatim  in  intL-Ilrau  cognitio  dc  obietfto 
illius  aftus ; ergo  non  eft  ncccflarium  j vt  ptincipiuin 
pet  volitionem  determinans  ad  cognitionem, immedia- 
ti inRuat  in  ipfam  cognitionem  ; ergo  ex  eo  qu^d  de- 
terminet voluntas  imcllcftum  ad  iutclligcndum , non 
probatur  ipfum  principium  volitionis  immediate  con- 
currere ad  intclleflionem  , ttiamfi  c contrario  probe- 
tur, immediaioro  principium  determinans  volrinratem 
ad  amorem  , debere  immediate  efficere  adlus  volunta- 
tis, 8c  recipere  intellcftionem  } quia.vtdiximns  f$4pri, 
4®  voluntas  dctcrminanirquia  cognofeir,  vnde  ip(a  dc  bcc 
rcciperecognitionem  j intcllcftus  autem  non  determi- 
natur rx  imperio  voluntatis,  quiaipfe  fibi  imperat,  fcj 
quia  eft  potem  ia  put^phyfica.quxcx  pofitione  alicuius 
conditionis  requifit*  ad  operandum  excitamr , etiamfi 
eam  conditionem  nec  ponat  ipfc  intelleilus  , nec 
fn  Te  immediati  eam  recipiat, 

Ob  hoc  cenfcc» , rationem  communiter  Ruftam  , ad 
probandum  immediatum  coucnrfum  anim*  in  cogni- 
tionem , c6  qtiAd  ad  cognitionem  deternunetur  k vo- 
luntate , non  c(Tc  efficacem,  & folum  probandam  hanc 
vcrita'em  k paritate  rarionisiquia  fi  fcinel concedamus, 
.mimam  cflc  immcdiaii  operatiuam  «fluum  vitalium 
flppcrcn  li,non  cft  em  illi  negemus  immediatum  iu6u- 
xum  iii,a^us  cognoTciituoj; 

SVBSECTIO  VI. 
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amat,  ita  eci-nn  appetius  excitatur  ad  appetcndum,qufj 
illi  pioponitur  bonitas  obieiii  quam  appetit.  Ergo  ll- 
cuc  inde  ptobautmus , animam  debere  immediate  con- 
currere ad  afius  amoris , itactiam  dtbci  dici  auitna  im- 
mediate concurrere  ada^us  appccitiistquod  &lc  biu- 
ris ob  camdem  rationem  dicendum  cft, 

VUcriuttSieui  animam  concurrere  ad  a^lus  ipivitua- 
les  cognitionis , probauimus , non  quia  ad  illos  deter- 
minetur cx  voluntare, fcd  ^paritate  rationis { lt.i  etiam 
ob  folam  hanc  peritatem  rationis  dicendum  cft  , ani- 
mam immediate  concurrere  a£liue  ad  aAus  cognitio- 
nis materialis  tam  intcrn^,qu)im  extern*. phanroti*, vi- 
fus.guftus',  &C, 

Maior  eft  Jifficultas,viriim  ratio  fa<fta  fupti  ad  pro* 
bandum  immediatum  anim*  conairTum  iii  .a^cs 
lumatis , peobee  etiam  illam  immediate  conemrere  ad 
motum.  Ratio  dubitandi  cft  .quia  tnotusfitex  cogni- 
tione, ideoque  anes  docent  moJnm  quo  manus  dcbc.it 
pullare  cithacatn,  quo  pes  faltare , &c.  ergo  Idtm  prin- 
cipium habens  illam  cognitionem  , concutric  au  eos 
motus,  alioquin  imj>ertincnter  fc  haberet  illa  cognitio. 

Ex  .alia  verb  parte  liiffidcnter  videtur  detetminata  po- 
tentia loco-mof iaa  cx  cognltionc,vt  cx  conditione  pu- 
r^  phyfici.prqfrrtim  intcrucnicnte  a£lu  voliin‘.it[s4:|iio 
velit  motum  illum  fibi  per  cognitionem  propofiuim, 
ex  voluntate  excitetur  potentia  loco-motiua,fictic 
excitamur  iutclle£lus  5c  fenfus  internus, cx  cognitione 
Icnfus  externi. 

Cenico  . non  probari  illo  argumento  immediatum 
animi  concurfum  in  motum lociucm, VE  conuincit  ratio 
dubitandi  fecundo  loco  ra^a. 

Ad  priorem  inoppofirum  dicimus , motum  localem 
dirigi  ex  cognitione  mediali, quatenus  dirigitur  volun- 
tas ad  .amandfuni  hanc  vel  illum  motum  ^ cx  hoc  autem 
amore  excit.nri  motum  per  rnitatalem  fympaihiam , fi  - 
curex  ph:nrafi*aftu  cxcitatui  intcllfftospcr  canulcm 
naturalem  fyinpathiam  : quz  , licet  in  ordine  ad  exci- 
tatTonem  voluntatis  nequeat  admitti  oh  difl-a fupri,  in 
ordine  tamtnalias  potentias, qu*  pure  phyficeexciran- 
tur,&  non  quia  illis  proponatur  obic^um,  non  cfteue 
negftiir.Sicundo  tamen  adJoJk^t  pr*di£ko  argumeii- 
10  non  presbriuf  immediams  animi  conemfos  in  mo. 
tum,  k p.atirate  r.imcn  tationis  preb-ui , ficitt  diximus 
de  a^libu*  intelleftus. 

Denique  animam  concum re  immediate  < fficiemer  44 
ada£lus  (uhftantialcs  gcocraiiouis  & mitritionis , con- 
ft.1t  cx  diftis  1^1  rbpjicij.v[y\  oftrndimus,  accidens  non 
concurrere  immcdiaicad  proJu£Uunem  fiibftatuixtfcd 
hanc  immediate  ab  alteri  Iubftant'£  fieri. 

SECTIO  II. 

Vtr^m  Anima  immediat}  recipiat  aifas  vitales^ 
tam j^irituales  t^uam  materiales, 

SES*«ne pr/i-n/efftioftcnfum  cft,  animam  immedi.it^ 
recipere  cognitiomm  fpiritualcm,  quia  ex  illi  de- 
terminatur .id  volendum  ; ex  quo  fir  t animam  imme- 
diate t-tiam  recipere  volitionciwuon  cft  enim,  cur  catti 
dicamus  cfie  receptinam  cognitionis,  non  verb  amoris, 
ficut  e contrario  diximus  , c m cflc  immediate  proJu- 
ibuam  cognitionis  , quia  eft  immediati  prodndliua 
amoris.  Tota  ergo  prxfens  difficultas  folum  cft  circa  , 
sAus  materiales,  tam  imcinotum  quam  exieinotum 
fcnfuura. 

SVBSECTIO  I. 


idem  dicendum  de  fenfationiiut  ejr 
titim:  materiali. 

QVc  diximus  hucofqne  dc  anibus  fpiritualibus  , 
intelligenda  etiam  funt  de  marerialibus.  Sicuc 
enim  voluntas  determinatur  aJ  amorem  ex  cognitione 
quatenus  per  hanc  ilU  manifefUtuc  obiei^um  quod 
R.  P.  R9dtric,dt  Artui». 


Sententia  negans  proponitur. 


REcentiores  nonnnlll  acriter  conantur  oftrn<lcre, 
animam  immediate  non  polfc  concuirrre  neque 
partialiter  id  recipiendos  tales  adlus  materiales.  Ad 
quod  moucxitur  argumento  ipfia  latis  communi , & k 
nobis  fiepi  refutato, fcilicct, non  polfe  rem  materialem 
VVv  «Cipi 
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ftcipiin  fubiedo  fpkituaU  \ ergo  fcnCitio  vel  appeti» 
tio  materialis  n6  poterit  recipi  in  animo  fpitiiuali.Con» 
feqoentia  ell  bona.  Antecedens  ptobacut  print^  , quia 
tes  materialis  habet  aliquos  cfl'i<flus,  quos  non  potcd 
communicare  rei  fpirituali  ^ ergo  non  illiivnitur.  Pro- 
bant confequentiaro}  quia  &rma  debet  polle  communi- 
care omnes  iuos  cfTcdus  rubjeCtocui  vnimr.  Antecc* 
dens  cft  ccrtutn.qoia  res  materialis  habet  extcnlioucm, 
qt-xnon  poteft  comunicari, animo  indiuiftbili.$ecun- 
do  probatur  rem  matcnalc  non  polle  recipi  in  fiibie^to 
rpiritua|j,quiaformarpiciiuaUs  non  potm caufori ma- 
terialiter a ic  matctiali  j ergo  neque  c contrario  fottn* 
materialis  a rubicaofpiniaali.  Patet  confequentia.quu 
tanta  impiopotiiocftimcrrem  mateiialem  cum  fuDie- 
do  fpirituali,  quanta  inter  formam  fpiritualrm  cum 
fubicdomatertali  $ item, quia  omne  quod  recipitur, cft 
ad  modum  recipientis;  ergo  in  fubjedo fpirituali  non 

4^  poteft  recipi  res  materialis.  Qji^d  H tefpondeas.tdco 
pofle  rcro  materiaUm  recipi  in  lubjedo  Ipiiituali  par* 
tialitcr  , non  vero  c contrario  rem  fpitiiaalem  in 
fubjcdo  materiali  , quia  forma  fcquitur  debilio- 
rem partem.  Vnde  oportet  , vt  fi  aliquod  fubje- 
dum  fit  materiale,  fomta  ab  illodcpenderrs  fit  materia- 
lis,quantumuis  alterum  fubjcdum  Ipiritualc  fit.  S'  hoc, 
inquam, dicas,conttiinfurgcnt, quia, quando  dur  cauf? 
in.Tqiiales concurrunt  fimul.cftedus  fcquitur caufam 
mng  s principalem,  idcoque  adus  cft  fiipernaturalis  ab 
habttu  fupernar.irali,  ctiamfi  potentia  concurrens  cura 
habitu  naturalis  fit : ergo  coipfo.quod  aliqua  forma  re- 
cipiatur in  dticbusfiibjedis, altero  fpirituali , materiali 
filteio,  eiii  fpiticualis  a fpirituali , non  vcr6  a materiali 
marerialisjergoncquic  accidens  mateiiaic  recipi  in  fub* 
jedo  fpirituali  etiam  patiia!i,crgo  neque  fenfatiomare- 
rialis  in.nnima. 

47  Sarpe  dixi,h.inc  dodtinam  clTc  falfam.Sc  argumentum 
in  coi)firm.-uionc  illius clTc  nullum;  vndepaffim  docui, 
fcm  materiale  polTc  partialiter  recipi  in  Ipirituali  fub- 
jedo.Prima  confirmatio  retorquetur  manifefte  contra 
ho--:niadu5  intenfus  habet  aliquem  cfrcdum,quc  non 
poteft  ptxftare  fubjcdo,ncropeeire  imenfiim,8f  tainc 
adus  imcnftis  poteft  vniri  cum  anima;crgo  non  t ft  vera 
illa  ptnpofitio  in  probatione  alTumpta, nempe  nullam 
forniam  polfe  vimri  fubjcdo  inc.ipaci  alicuius effedus 
illius  formxjcigo  beet  anima  nO  pofllt  fieri  cxtenfaab 
adu  materiali  extcnfo, poterit  illum  reciprtc.Neque  vi- 
deo,quid  fpcctaliiis  h beat  extenfio  fupraintcnnonf.vt 
nequeat  forma  extenfavntrt  fubjcdo, quod  non  reddae 
cxtenfum.intrnfa  vcr6  polTit  vniri ,cii5fi  non  reddat  in- 

^8  ter-fltin  fim  fubjedu. Certe  h.vc quoad  pundu  prxftns 
cft  t2  clara  inftanti-',vt  no  poffic  cftcc!arior:forma  enim 
arguendi  cft  ipfilTima.  Secundi  idem  retorqueo,  forma 
fpiritufltsinditnfihil^Sjfcilicct  anima  rationalis, lubet  cf- 
fedu  ind:«ifibibratis,que  non  poteft  corpori  prxftarc, 
lic  effedum  potentis  imcUigcrc,qucin  eiiS  non  comiini- 
cat  coiporijS:  rame  Ili  vnitut;ergo  illa  ratio  dc  effedu, 
qt  c non  poteft  prxftarc  fubjedojomnino  cft  imfficax. 

Addo  fceund6,ctfi  fubicdum  clTct  nmcrialc  , & ca- 
p.nt  extenfionis.  t)On  tamen  propierca  a forma  ettcnfa 
accrptuvmn  cffediun  formalem cxtenfi  : albedoenim 
cxtenla  recepta  in  chatta , non  facit  cliartam  exteniam, 
ficiu  illim  facit  albam;  quid  ergo  toties  intruditur  hxc 
extenfio  formx,  &:  intenfiofubjedi?  Nonne  equus  cft 
tam  cxtcnftis  anieqna  videat. quam  quando  recipit  fen- 
fationem  extenfam?  Ergo  fenfatio  cxtcnfa  non  commu- 
nicat illi  fuuro  eff.dtim  form.ilcm  extenfx.  Imi  addo, 
neque  ab  ipfa  quantitate  proucnirc  fubjcdo  extenfio- 
ncm.fcd  fblum  impenrir.ibi!itatem,  vt  & ipfi.cuqnj- 
biis  difputOjfatcmur  cum  meliori  Philofopnorum  par» 
te  ; crpo  cognitio  njatcrialis  nullum  fubjedutn  reddet 
extenfum  5 ergo  non  idc6  non  vnictnr  animx  fpiritua. 

49  h.qnia  illatn  non  rcdd.itcxtcnfam. Ratio  2 priori  hujttj 
rcrponfioniscft  ,qiiia  effedus  formalis  noneft  folafor, 
ma,fc  1 hxc  fubjcdtim  S:  vnio;vjsdc  pro  variatione  cu. 
jufeumque  poteft  effedus  formalis  vsriari,  idebque  no^ 
foluro  aon  cft  aeccfrc,lni6  cft  impolBbile  vt  forma  cu j» 


cumque  fubjcdo  diuerfo  communicet  omnes  & eofdeis 
effedus  fbrmalcs.ficoi  cft  impofllbile.vt  forma  confti- 
tiiai  idem  totum  cum  fubjcdis  fpecic  diucrfis. 

Tandem  arguo  contra  cofJcm  cuidenict  ex  ipfa  feu» 
fation:  recepta  in  materia, que  tamen  non  reddit  mate» 
riam  femiemem ; ergo  non  quia  eadem  non  reddat  ani- 
mam cxicnfam,non  poictitiili  vniri.  Patet  confcqoen- 
tia,  quia  cafenfatio  tam  cllentialitcr  cft  fcnfiiiio,  quam 
cxtcnfiojcrgo  fi  poteft  vniri  non  communicando  vnum 
effcdum,poicrii  & non  communicandoalium. 

Nec  nujorero  ingerit  difficultatem  fecunda  confir.  54 
nwtiojoftcndl  enim  fupra  , materialitatcmconfjfterein 
eo,  quod  res  vel  fit  penetrabilis,  vel  commcnforctut 
quantitati,adquodfufficit  (iuxradida  etiam  fupraj  de- 
pendere a re  materiali  vt  a fubjcdo  Inhifionis  ctiana 
inadxqnatc  & panialitcr.Ratio  cft, quia  fi  ex  aliqua  par- 
te illi  proucnit  ca  dependentia  ,abfolutc  talis  res  com- 
menfuratur  corpori ; ficut  fi  cx  aliqua  parte  proucnit 
corcupiilitas,abrolutc  cft  corrupiibile,licci  non  proue* 
niat  cx  omni  capitC;crgo  abfolutc  tes  dependens  2 par- 
tiali fubjcdo  rDatcriali,crii  matctialir.Spiiitualitas  ame 
c contrario  cum  confiftat  iiiindcpcndcntia  per  fc  2 cor- 
pore, requirit,  vt  ex  nullo  fubjcdo  illi  ca  dependentia 

firoiieniat,alioquin  erit  abfoluic  dependens, & raatcri> 
is.  Et  hoctdetn  dicendum  cft,  eiiamfi  conceptos  rei 
materialis  conftiiuatut  in  cxienfione.vt  hi,cum  quibus 
djrputo,volunt5n.im,vi  forma  fit -bfolmi  cxienfa  ,noa 
requiritur  omnia  illius  fubjeda  extenfa  e(Te , fufficic 
enim,,  fi  vel  vnum  extenfura  fit : ponamus  enim  pet 
poffibilc  vcl  impoflibilc,forroamextenfam  vniri  fimul 
cum  fubjcdo  intcnfo  ,&  fimul  curo  alifio  fubjedo 
incxtcnfo  v.g,  curo  corpore  & anima  rationali  (vt  mul- 
ti dicunt  de  omnibus  accidentibus,  ea  in  homine  recipi 
in  toto  compofito)  nonne  abfolutc  ilU  forroalitet  cx- 
tenfa,&  non  erit  abfolutc  inextenfajcrgo  prxeise  etinia 
erit  abfolutc  incxtcnfajcrgo  prxeise  etiam  erit  materia- 
lis in  tua  fententia; . rgo  n6  miia  recipiatur  in  vno  fubje- 
do  fpirituali, debet  fiamia  efte  fpiritualis  fi  ab  altero  ha- 
beat cxtcfioncm,qu5  non  repugnat  habere  ab  vno.ctia- 
fi  cam  non accipiatab.iltero;crgo poteft  res  materialis 
recipi  in  fubjcdo  fpirituali,  pariich  licet.no  c cotrario, 
Exemplum  ab  aduerfariis  pro  fc  ad.ludum  dc  adibus 
fnpcinatur3libu5,r.oncft  ad  rem  ; quiafupctnaturalitas 
adus  confidit  in  co , quod  non  poflit  ficri  2 potenti» 
naturali  cumconemfu  fibi  debito  : ad  hoc  auttm  noa 
requiritur,vt  ipfa  potaitia naturalis  non  concurraT,itn^ 
potius  dtbet  concurrere, tleuatatamen.  Nccuc  natura- 
litas adus  proucnit  cx  eo,  qu6d  principium  nipcrnatu- 
ralcfit  pctfcdius  naturali,&  efftdus  accipiat  pcrf.dio- 
nem  caufx  magis  princip.rlisjnarn  anima  multo  perfe- 
dior  cft  habitu  fupcrnaturali , quod  vel  inde  conftai : 
nam  fi  perimpoffibilc  peflit  d.rri  optio  alicui^quid  vcU 
Ict  cfTe,  Angelus,  ve!  anima  r.ationalis,an  vcr6  habitus 
fupcrnaiuralis.ccncego  dc  me  faieor,potius  eligere  efib 
Angclumquim  habitu  fupernaturalcmrctgo  fupetnatu- 
ralitas  non  proucnit  aduii  peifcdioriprincipiofcrma- 
it  ter,  vt  contendebant  aducifarij,  fcd  ob  ratione  2 nobis 
didam.Ec  cx  muhisaliis exemplis conftat  principiu  ibi 
ab  cis  alfumptum  falfum  cire,fcilicct, quando  concurrut 
dti^  caofx  inxquales,tffedu  d;  bete  fapere  naturam  no- 
bilioris,etenim  ab  anima  fpirituali  producitur  fenfatio 
mateiiaiis,&  ab  igne  calor, qux  fune  accidentia, & con- 
clufio procedens  ab  vna  prxmiffa  dc  f idc.altcta  natura- 
li,ii6  fapit  naturi  prxmiffx  dc  Fide, fcd  naiuralis.l^od 
& in  aliis  pluribus  cxcplis  roonftrari  poteft. lmb,fi  illud 
principiu  cffct  veru,pon*et  forma  fpiritualis  lecipi  in- 
adxquatc  in  fubjedomateriali:tuncenim'i  fubjcdo  in- 
adxquaco  perfediori  accipcrci  ea  fonva  fpiritualitaic, 
quod  &: merito  ipfi  negant:crgo  non  cft  ftmper  verum, 
efTedura  accipere  perfedionc  nobilioris  caulx.fed  fxpi 
fxpi^s  accipere  imperfedionem  ab  impetfcdiori. 
Quod&  inmoralibtispoteft  oftcndiiquantumuis  enim 
vnus  parens  nobiliffimus  fit,  fi  tamen  alter  fit  infamis, 
filius  abfoluie infamis  eiit.  idemeft  ininaterialitaieSr 
fpiritualiiate,ob’  laiioncmfupri  didam. 
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n roges,  cgt  faltem  in  aliquibus  ca/ibus  i re 
naieciali  po0i(  efficienter  partialiter  produci  fpititus» 
vr  patet  in  fpeciebus  intcllefkus  produd^is  ab  imcllc. 

phantarmatc.nonvtr^  pomt  resfpiritualis  nec 
inad^quate  materialiter  caufari  ^ materia.  Refpddeo  ea 
elTc  rationem , quia  caufa  efficiens  habet  fc  cxirinfccc  > 
vnde  non  communicat  necdlan6  fuam  imperf>dio- 
nem  liTcAu) , quando  altera  caufa  fuperior  infirriorem 
eleuat ; caii^a  ver6  materialis , quz  le  habet  imr infeci 
xefpc^u  cfficflus , illi  communicat  fuam  imperle^io* 
nem  matcrialitatis  ,quod  & ipli  aduerrarij  omnes 
tenentur  fateri,  admittentes  ,polTc  fpiritum  efficienter 
produci  a re  materiali  faltcm  partialiter, non  vero  poHe 
ab  ea  materialiter  caufari. 

Denique  quod  additur  vlutn6  , tmnt  fimdTteifitur , 
»itiniimricifieniu,ex  quo  volunt  probare, 
j j ffiiritum  non  polTe  recipi  in  m.ueria  ,tion  vrg«.  Naro 
b verum  e(f«  in  eo  rigore  przdiAutn  axioma, non  pof- 
fec  animus  rationalis  fpiriiualis  recipi  in  materia,  prz- 
rertim  c6ro  axioma  non  dicat,  «mac  fiudctmfiaitrm*te~ 
tuliter , tfi  «d  pMbim  cMifnrtit , fcd  , mfu  tp$9i  rteifi* 
rar,  &c.  maceria  autem  licet  non  caufet , recipit  lainrh 
formam  rationalem  rpiritualem.  Pixeeira  anima  , qux 
cfl  fubllantia , caufat  & recipit  adusqui  funtacciden- 
r>a,&  corequemer  non  funr  ad  modum  recipientis  quod 
e(l  fubftantiai  ergo  intelligendiim  e(\  axioma  , ita  ve 
omne  quod  recipitur  , fit  ad  modum  recipientis  , non 
quiaciiifdcm  oirdinit,red  quia  debet  effe  iuxta  capacita. 
rem  illius,  id  efl,  rem  Hsagis  cap.^cem  plura  poltc  reci> 
pere,qu^m  min^s  capacem,  ^ficut  dc  Deo  dixit  PauluI 
vnicoiqoe  immittere  temaiiones  ,fcu  illas  permittere, 
iuxta  capacitatem  illius ; nec  video  , in  quo  alio  fenfo 
prxdi£tum  axioma  fuflineti  pofTir. 

Ovieduscamen  C»"tr»H  ^.funR.  i.$.  i.  relidis  alio- 
rum rationibus  vt  inefficacibus  addit  vnam,ob  quam  ]U- 
dicac.rem  maierialem  neque  inadxquarc  recipi  pofTc  in 
fujedo  rpirituali,  vi  iti  Tubje^o  inhxfionis , quia  juxta 
omnes  nonpotell  redpi  adzqiiate  i ergo  neque  inadz- 
quati.Pre^at  hanc  confequeniiam.qtiu  incapacitas  ad« 
xquate  redpiendt  fbrmim  materialem  non  pioucnit  ex 
eoKju^d  res  fpiriraalis  Ut  debilior ,&  Indigeat  alio  com- 
prindpio,fed  ex  improportionc  inter  rem  rpiritualem, 
0c  materialem, & ex  nimia  perfeCUone  rei  fpiritu3lis,ob 
quam  illi  repugnat  fubjici  rei  materiali  ; atoui  tota 
hzc  ratio  vrget  etiam  rcfpedu  inadzquait  fubjedi  i 
ergo, 

Confirmat, quia  rcsfpititualis,quze(laltioris  ordinis, 
poted  non  fol^m  Inadzqoati,  fcd  etiam  adzquaic  pro- 
ducere tem  roaterialero.hzc  autem  c comtarii>,quia  im- 
pnfedior,non  poteft  nili  adjeda  te  fpiritualialiS  fpiri- 
tualem  producere.  Vnde  colli  git;  ergo  repugnantia  in  re 
fpirituali  fuflentandi  adicquate  rem  materialem  debet 
oriri  ex  aliqua  quali  indecentia , quz  etiam  repericur  in 
fubjedfo  inadzquato  ; alioquin  ficut  poied  adzqnacd 
^ prodocere  rem  materiale,  ifa  portet  eam  recipere.  Addit, 
nullam  effe  neceffitatem  eaminhzllonrm  ponendi. Pro 
quo  addit  m etiHlufime  ^cas  fenfaiiones  informare  ani- 
mam,eique  vniri,^onon  jnhzrcant,id  quod  fufficic,vt 
przrtet  effcAum  formalem  cognofeendi. 

Circa  hanc  do^rinam  prim6,libenii(rimc concedo  P. 
Oviedo  per  informationem  Iblam  porte  optimr  faluari, 
quomodo  anima  cognofcai ; fictu  anima  rationalis  per 
informationem  folaro  tribuit  corpori  idem,qood  formz 
brutorum  per  inhzrentiam;quia  inbzflo  fecundum  id, 
quod  addit  fupra  informationem  ,c(l  inutilia  ad  erte- 
dum  formalem, vt  ftatim  explico; 

Secundo  tatnen  dico  miniis  bene  Ovicdum  examinaf* 
fe  , quid  fit  inhzfio.vt  propterea  dixerit, formam  ma- 
terialem pofTe  vniri  fpirituali  fubjefto.non  veri  illi 
inhzrerc.  Przcise  ergo  inhztentia  fupra  informatio- 
nem addit  dependentiam  fotmx  i priori  ,vt  a caufa, 
tc  ^ fubjedlo , cui  vniturj  atqui  focmam  , qoX  vaitur 
animz,  pendere  ab  eadem  anima  non  eft  vllo  modo 
dmpetfedioanimz  , fcd  icomrario  magna  petfedkio  ; 

ergo  fl  uon  dedecet  animam  vniti  formx  mtietiali,  nec 
UnUraJi 
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dedecebit,  qu6d  flmu)  forma  illa  caufecur  ab  anima  ; ac 
proinde  ea  luhxfio  non  ccit  repugnans  fubje^o  fpin  • 
tua]i,iniu  per  hoc  augebitur  ejus  pcrfc&io.  Longe  er- 
go miiius  vrget  Oviedi  ratio, qiikm  aliorum.Nos  autena 
dicimus,  rationem , ob  quam  forrra  materialis  nonpo- 
teft  iuixquat^  pendere  a fubjeAo  fpirituali,  vtiifiib- 
j(£lo  mhzflonis  , non  fumi  ex  indecentia  caufationis 
foimz,  cum  dixerimus  eam  caufationem  arguere  potius 
pcrfedfioncm  in  fubjcAo  ; Icd  cx  eo,  queSd  materialius 
ipfiusformz  conflftit  ( vt  fusi  ollendi  alias  fzpe  ) m 
dependentia  a quantitate , & commenfutatione  cum  il- 
la. Vnde  fit  vt  ll  forma  aliqua  nullum  habeat,  neque 
inadzquaium  m^tcmnle  , aut  quantitaiiuum  fubje- 
^um  , non  habear  eo  ipfo  vllum  caput , ex  quo  ei 
poffic  proocnire  materialitas.  At  quando  faliem  par- 
tiale rubjrAumef^  materiale,  eflo  alterum  fit  fpiri- 
lualc  , abfoluic  illa  foima  ert  dependens  k materia  , 
elque  commenfurata,  quia  malum,  qoale  cfl  mate- 
rialiras  , oritur  ex  quocumque  dtfeAu  , bonum  au- 
tem, quale  ell  przdicatum  fpiritualitatis , debet  effe  ez 
integra  c^ufa.  Hinc  coli  igitur,  non  rc^c  Ovicduro  in- 
tuliifc,  forma  materialis  nun  portll  habere  fubjcAum' 
adzquatt  m fpiiiiuale  ; ergo  neque  inadzquatum.  Stai 
ergo  .idbuc  noflra  folutio, 

Vbi  vltcriusobferuo,  eundem  Auihorem 
vur  1$.  mihi  tribuere  vnam  do£lrinam  plane  contra- 
riam ^.qiiamfzpiffimj  docui,  fcilicet  aiftionemcifc  de 
Conceptu  fenlaiionts;  cgo  enim  cognitionem  in  fola 
qualitate  conniuio. 

Addit  etiam  thidtm  » me  requirere  paffionem , id 
quod  ipfl  noD  placet , quia  ( vt  ex  ipfo  diximus  im- 
mediate:) fola  fufficit  informatio.  Circa  quod  jam 
obfcruaui,  paffionem  iti  rigore  non  erte  omnino  ne- 
ceffitriamad  fenratjoncm,fed  fufficere  informationem; 
paflionis  autem  nomine  intelligo , pto  przfcmi , cau- 
falitatcm  cognitionis  ab  anima. 

Sed  , quia  fempet  fuppono  cum  communi , acci- 
dentia omnia  inhzrere  fujcAis , quz  informant , nifj 
abunde  ortendatur  fpecialis  repugnantia  eius  inbzflo- 
nis,  v(j  ortenditut  ina£Honecrcaduarcfpc£luieimini 
creati,  & in  eduAiua  refpcdu  formz  eduffx;  hzc  att> 
tem  rr  pugnantia  nulla  plani  fit  in  fenfatione  ref. 
pe^lu  anin  z,  ideo  dixi,  &c  dico  , requiri  inhzflonem  ; 
aliunde  enim  fateor, fl  imelledfio crearetur*  vniretur 
lamch  animz  , redditoMm  illam  zque  pcrfcA^  in- 
telligentem,  ac  fi  ab  ea  a«ima  catifaretur  maicrerialiteri 
Vnde  proeffiedfii  formali  non  reqtiifiui  vnqiiam  paffio- 
Aonem  fecundum>id  quod  addit  fupra  receptionem, 

SVBSECTIO  II. 

hfM  fententis. 

Dicendum  Igitur  eft,  animam  itrmediail; concurre- 
re rreipiendo  afius  matetinlcs.Hzc  eft  communit 
inter  recentiores.  Hanc  probo  Primb  auflorifare  ex- 
prelTa  Auguftini  & indoti.lllc  iti\n>  de Spiritm& Mmwd 
cdp  4.  & ij.hzcbabct : ylninue  tfMfeemndhmfttieperu 
«ffeitm  vetiie  Kemnmbnj  tiHncupeuur  .'dieitur  n^mufuevi- 
ts!y,d$tm  vegetMi  fp$ritus,dim  e$ntnrpUtirr , jtHfnJ  , 
dum  ftmit animat  , dum  fafit.  Hzc  Auguftinns : 
quibus  ivanifefte  docet  animam  fenritc  , hi  autem  di- 
cunt iil.im  non  fentire , quia  in  fe  non  recipit  fenfario- 
IU  m,  fcd  in  materia ; opponuntur  ergo  D.  Augoftino. 
Cumque  hi  locum  hunc  pro  fc  affer.  nt,ad  probandum, 
potentias  non  diftingui  ab  anima  , potuijlcnt  notari, 
in  illo  hanc  eorum  fencemiam  rejici. 

Forti  volent  rcrpOndere,r).Auguftimim  non  fentire, 
animam  fentire, fcd  folum  producere  fenfationem.Sed 
hzc  euafto  przcluditutfocile,  tum  quia  D.  Auguftmud 
eodem  modo  & tam  abfolutc  dixit  eam  fentire  , Acuc 
dixit  eam  inrenigere;cutrqiie  in  horum  fentemia  p(o- 
ducere  fenfationem  non  At  fentire  , mirandum  efl* 
fer,  A vellent  dicere,  fentire  idem  cfle,  ac  produco* 
ce  foofationen, 

X X X X Sc^undti 
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Secandi  clarius  id  conftac  ex  accuiau  D.  Augoftiai 
lococione : <)uia  enim  anima  non  vtgetaiuc  • licet  pro> 
ducat  vegeutionem»  non  caTu  dixit  S.  DoAor,  *mm* 
dmn  vtgHMt » non  autem  dhiit « dtm  vntttow , Scitur 
vitMlii , dixit  autem  poftek,  non  iam , dxa  prodfCit  fm- 
fdtitntm  , Ted  dum  fentit  ^ ergo  Icntii  cam  proprie  l'en- 
tirc.  tn  horam  aucem  rcnteniiaeo  penitus  rigore  , quo 
dicitur  , id  cft,  ptoJudi  rcnfanoncro  * dici 

»otcft,rf|fV4/;if,id  eft»  producit  vegetationem  j ^ quo 
longi  abrll  Augurtinos  ,qui  dojflnnam  h.inc  f«pc  re- 
petit, Cadem  fere  verba  habet  llidorus/ji».i  i.£r^w|*- 
; Anittui dtuu Al’t<^ttK.ifet!t'itxftnfMs  e;^,6fc.  Ratio- 
ne ver6  hsnc  probo  l’tirp^;Q^ia  li  aninuffono exem- 
plum in  bturo  j non  recipcfct  icnlationcm,  non  redde- 
retur frjuicni& appetens  mngis,  quim  nutena  primat 
vita  enim  in  fcrucmii  horum  duo  dicit  xqoc  ptunb, re- 
cepi ion' m Tcilicet  ,&  elfcilioncm  feniationis.  Vnuro 
tantum  babei  anima,  aliud  habe;  moteiia.  Etgo  tam 
eft  vitali*  & viua  materia  proptjc  2c  per  requim  lit  ani- 
ma bruti.  Hoc  autem  videtur  efie  contra  communem 
omnium  Philofoplrofum  & hominum  fcnfomi  om- 
nes cnimvium  in  animi  proprii  ponunt,  nec  maierise 
aliam  vitam  tribuunt  quam  quatenus  habet  animans. 
Sequela  probatur nunifefte,  quj?,vt  dixi, n(ftua|is  vita, 
qu2  eft  (Wfatio » «qo^  dsfttibuicur  tmet  materiaro  ti 
animam. 

Dices : Priecipuum  eft  tn  vltl  efticere  , quod  tonuc- 
nic  animz.  $cd  contti,qOia  tam  eftemialis  eft  receptio 
ad  rationem  vUae.ii  non  magts,quiro  rlTedio ; eft  enim 
cfRdus  formalis,  qui  praecipue  prouenii  h fbime  rece- 
ptione, Confirmo  : renfatio  duo  dicit , & adionem  6c 
qualitatem  in  fenteotiiquaro  impugno  i hoc  autem  tcu 
tum  eft  in  matecii,tUa  enim  in  fc  & quaUiatem  & adio- 
n m tecipittergo  vc  minimum  tantum  h ibec  materia  de 
effedu  illofortnali  & de  denominatione,quantum  ipfa 
anima,  qux  folum  qoaft  extrinfecc  fc  habet  producen- 
do eam  feBrationem,  inquam  etiam  influit  ietnateria, 
& quidem  per  eamdem  adionem  *,  tam  ergo  eft  vitalia 
mauria,qu^manimaipri  btuti,  fi  non  amplius. 

Secundi  hanc  fententiam  reiicio  ipfomec  argumen- 
to, quo  M prtcetUnU  hi  Audores  voluerunt 

probare,  fenCattonetn  non  recipi  in  animi,  lcilicet,quia 
illi  non  communicat  effeAuro  formalem  exienlx,quem 
in  fe  habet , ex  quo  fic  arguo  t Magis  proprius  conce- 
ptus TcDracionis  eft  , e(Te  Tenfaiionem , quiro  efle  ex- 
tenfam , (icuc  albedinismagi^  proptius  eft  efle  albedi- 
€t  nemquimtflc  extenf^iergofi,quia  fenfatio  no  ficic 
animans  exrenram,infL'rs4ioo  polle  in  illi  recipi,  cetii 
euidemioti  iute  ego  dicam, quia  renCatio  non  facit  ma- 
teriam rendeDtetT>,non  pofle  illi  recipi,  Aut,qucfb,dic 
mihi  quz  fit  excogitabitis  differentia  inter  hrreduo  vel 
tria. earienyfa  nrn tjft  mfitkirtddMttxttUfwmtfinft- 
tmSi  m»  rtdSu  v^»hm  rtdeUt  alkiim. 

tni6  fi  d fferenna  aflignanda  eft  , illa  erit , qu6d  albedo 
non  neceflatib  facit  (ubiedum  extenfuro,neceflw6  ra- 
me album;ergo  fenCatro  non  debet  facere  rubiedum  ex. 
cenraro,nccefrari6  tamen  debebit  facere  fentiens,Si  hoc 
argornemum  ad  hominem  non  eft  euidens , noo  feio 
quod  fit. 

Forti  refpondebis , I fenfatione  reddi  materiam  ha- 
bentem feoutionetn,  & hoc  fufficere  vc  in  ei  poffle  re- 
cipi.O  beni  i belle ! cur  ergo  non  videf,  animam  etiam 
I fetifaiione  extensi  reddendam  habentem  extenfio- 
nero  fenfationis , licet  non  reddatnr  exicnfa , ficuc  nec 
macctia  reddttut  fentien*  I fcnrationejfed  fol^im  habens 
fenlationero  \ Qmd  htc  elatius  t 

Adtieite,  me Iw  argumento  non  probare  abfoluti, 
renfationeffl  non  recipi  in  materii  ( fencio  enim  con- 
trarium ) fed  fotum  impugnare  aduetfarios } ergo  ablb- 
lini  «dcbeTefenfactoncm  tn  anima  recipi.  Sic  proba- 
tur I nonnullis  \ & fit  tertiom  coistra  tftos  Audores, 0c 
pro  nobis  iKundum  argumentum } quiamifi  anima  re- 
ciperet cognitionem  marerialem,non  poflet  homo  cog- 
oofcere  per  illam  ; debet  ergo  in  animi  recipi.Conf^ 
quearia  eft  bona.  Aocccetfeas  poflec  probait , quia,  vc 


aliquod  totum  proptt^  ac  fimpticirer  denominetur  ta- 
le , debet  illa  denominatio  cadere  fupra  aliquam  illius 
partem  detenninati  *,  fed.fi  anima  non  recipit  fenfacio- 
nem  immediate,  denominatiorentientis  nulli  parti  ho- 
minis ttibuerctuc  determinate  i eigo  non  poflet  homo 
iutelligere.  Conflequentia  eft  bona.  Minet  probatur ; 
quia  materia  recipiens  renfacionem,  non  fentiret , item 
nec  anima  ilbra  producens ; ergo  nulla  pars  detetmi- 
nate  fentiret,  ft  non  ceciperetur  lenfatio  in  aiiirol,ergo 
nec  totus  homo. 

Quod  Ii  dicas,  eam  denominationem  conuenire  ho- 
nsini  ratione  vtriufque  pactis  collediuc  i Comrl,quia, 
vc  aliquid  compoStum  denominetur,  requiritur,  vt  fe- 
cundiim  illam  partem  > fecundillm  quam  recipit  for- 
mam denominantem , fit  capax  denominationis.  Si 
enim  homo  fecundum  animam  rationalem  prxeis^ 
reciperet  albedinem  , non  Jenominaiccuc  albus , quia 
anima  rationalis  qux  recipit  albedintm , non  eft  capax 
denominationis  albitatqui  materia,quc  foU  recipit  fcis* 
faiionem , nnn  eft  capax  fentiendi ; evgo  neque  homo 
exeo  , quod  feofaiio  recipiatur  in  materiI,  dicetuc 
fentire , quandoquidem  materia  non  eft  capax  teu- 
liendi. 

Ego  circa  hoc  argumeniiim  puro  quidem , formam 
illius  nonrede  concludere.  Si  enim  (emel  concedatur 
aduerfatiis,  cognitionem  hate  duo  d:cere,&  producere 
Illam, & iiUm  recipere,  euidem  eft, eam  denomina- 
tionem cognofceiitis  pofle  proueniie  homini  ab  vira- 
que  pane  totaliter,  & I qualibet  patttaliier, neque  efle 
neceflaiium,  vt  ab  vnl  foll  illi  totaliter  proueniat.  Da, 
animam  efficere  aliquam  opcTatiotsem,fie  ilUm  icdpi  I 
materia  folldiue  fle  vitalis  hxc  operatio,liue  non  i ces- 
te totus  homo  erit  caufa  efficiens  & maceiialis  ilhus, 
non  quidem  ratione  vilius  partisprzcise,  quia  nulla  eft 
efficiens  & materialis, fed  ratione  vtriufque ,nciti  ratto- 
i>c  vtttufque  Petrus  dicitur  animal  rationale  compofi- 
tus , &c.  Ergo  (i  hoc,  quod  eft  rentire,(ignifiac  nraul 
agere  & pati  fcnfationem,rcdc  poterit  totus  homo  dici 
rcntite,qt)ia  recundCkmvnam  agit, fecundum  aliam  pati- 
tur,& ita  fccundi^m  vtraroque  habet  totum  id  quod  di- 
cit fentire  , eiiamfl  neutra  pars  feorfiro  did  poffic  fen- 
tiens  aut  viuetis. 

Ratio  a priocieft , quia  denominatio  compofita,  id  gi 
eft,  includens  plutes  partcs,non  debet  in  qualibet  feor- 
fim  faliiaii  adzquaic.fed  partialiter,  in  viraque  autem 
collediuc  totaliter. 

Ad  exemplum  de  albedine  fubiedata  in  anima  ra- 
tionali , refpondco  , decominaiionemalbt  efle  quafi 
fimplicem  prouenientem  i fola  receptione  , vnde 
oportet  vt  fubiedum , quod  recipit  albedinem , ftt  ca- 
pax denominationis  albi,  vc  ab  illo  totum  compoG- 
utm  album  dicatur : ex  quo  fit , hominem  non  poflb 
dici  album  ab  albedine  in  folo  animo  rpirituali  te- 
cepii. 

Qu6d  fi  hzc  detioroinatlo  Shi  non  folum  diceret  gd 
receptionem  albedinis  , fed  etiam  includctce  produ- 
dtonem  illius,  & coorequenter  fignificaret  firoul  idem 
quod  dcdksns , & ludunt  ttlbtdimm , rede  poflet  con- 
tingere » vc  nuUa  paes  cfld  alba  quia  nulla  haberet 
fimul  albedinem  6c  eam  produceret , totus  autem  ho- 
mo eflec  albus , quia  totus  homo  haberet  albedinem 
ratione  vnius  pactis , & illam  producetec  ratione  alte- 
rius , & confequenier  ratione  vtriufque  eflet  dcnikuu 
8c  htStnf  «Iktditum , quod  fignificarecur  per  vocem 
tUhtmr.  Ergo  cum  in  kacencia  aduerfarioium  ( quz 
nodd  illis  admircitur,  examinabitur  autem  infr»)  feo- 
tire  noD  fol^m  dicat  redpere  fcofaiionero , fi^l  etiam 
illam  producere  ,cijntque  inter  vtraroque  partem  bruti 
hoc  fic  diuifum.quia  vna  ceciptr,  altera  producit , non 
mirum,  fi  neutra  feoefim  femiat,  collcdiu^  tamen 
vtraque  fcnciac. 

Dixi  fnpT4 , formam  argumenti  non  efle  bonam,  & 
hoc  manifeft^  iam  oftendt  in  fauorem  aduerfarioium  \ 
vetilro , quidquid  fit  de  illa  forma  in  aliis  compofitis  , 
ego  de  ine  fateor,  fiepi  conatus  furo  pcccipctc, quomo- 
do 
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do  efferas  cognorcentis  poflic  inter  duo  fubjeAa  diui. 
\ di(  ita  vt  neque  hoc  feiat  quid  illa  res  (it , neque  illud 
fdatiaggrecatum  tamenjtx  vtroqoe  feiar.  Fateor  meam 
ingent)  tardimero , ego  id  non  poflum  capere : vnde 
puto,  n eft  aliquis  eifcdhis , qui  non  pofTit  ex  at>grcga- 
tione  fubie£lorum  coalefcere  , fed  debeat  elTe  >n  vno, 
is  maxime  erit  eifeflus  cocnofceniis  vel  videntis.  Ex« 
plico  hoc  idem  ampliCis : ft  forma  rationalis  inrerroge* 
tur.  Vidcfne  objeAum  , aut  > El^neibi  albedo)  Diccrj 
N'hil  egofeio.  S>  interrogetur  materia  per  impofTi- 
bile>  dicet.  Nec  ego  Teio  ^ viraque  tamen  rerpondebit, 
Scio.  Quomodo  vtraque  dicet  ( Hue  id  (it  per  mo« 
dgm  vnius,  Hae  quomodocumque)  Sci6,&  tamen  miU 
lafcit?  Puto  hanc  rationem  a quolibet,  qui  attenti  rem 
perpenderit,  non  leuis  momenti  judicandam , licet , vt 
dixi,  in  forma  & inftantiis  ex  aliis  materiis  non  viuen. 
tibus  vita  cognofeinuadeludi  podit,  Vt  dc  Ouiedus 
fftprh  beneagnouir, 

svbseCtio  II r. 

Fortior  eiufdem  fententU  freh/oth, 

58  ergo  & fortiiis  probatur  communis  fen« 

V^temia  argumento  i nobis  &do  fupra  i tttimero  ii. 
quo  odendimus  s animam  debere  immediati  recipere 
cognitionem, vt  pofftt  excitari  ad  amandum , quia  idem 
debet  e(Tc  principium  cognofeens  & amans : fed  etiam 
ex  (enfatione  materiali  determinatur  anima  adappe» 
tendum : ergo  etiam  anima  debet  e(Te  cognofccns^ergo 
& recipiens  in  fe  cognitionem  matertiletn.Si  enim  hzc 
in  fbla materia  recipiatur, anima  veri  non  cognofeit  (vc 
& ipft  aduerfarij  la(cmm,&  ratione  monftratur  } quia 
cognitio  non  poteft  reddere  cognofeentem,  nili  infor- 
mando immediati,  vel  fummitmmedtaritfqaod  vltimu 
nunc  admittimus,  impugnatum  tamen  ed  tmm.  3;.)  fed 
feniatio  tecepta  in  roatetta,nec  immediati  informat  ani- 
mam, vc  per  fepnteT.nequemediaiCinam  maceria, quam 
immediati  infotQ)3t  fenUtio,  non  eft  forma  animx.fed 
fubje^tim;  iofolntareautetn  mediate  eft  informare  fot* 
roam  fubjeili  mediati  informati ; ergo,  vt  anima  deter- 
minetur  ad  appetendum  materialiter , debet  in  fe  reci^ 
cipere  fen(ationem,qua  determinatur,  neque  hzc  in  fo« 
la  materia  poterit  fubie^ri. 

5^  Refpondem  aduerfarij, animam  fotam  non  appetere, 

fed  totum  compolttum,  hoc  autem  iam  cognofeere  ra> 
tione  vtriufque  partis,  iuxta  di£ba numero  ptxcedemi; 
ergo  principium  quod  appetii , iam  cognofeit,  ergo 
non  requiritor  ,vt  renfaiio  in  ipfa  anima  recipiatur. 
Patet  confequentia,  quia  (blum  requirittir  , vt  princi- 
pium quod  appetit,  fit  cognofeens,  non  ver^  vt  prin- 
cipia non  appetentia  cognofeant  ^ ergo  fufficiet , to- 
tum hominem  cognofeere,  Itcn  non  cognofeat  anima, 
quia  folus  totos  homo  appetit, non  anima. 

Sed  comta, quia  tn  ramum  prindpium  appetens  feu 
amans  debet  effe  cognofeens , in  quantum  tale  prind- 
pium fe  determinat  ad  efficiendam  amorem  vel  appeti- 
tum , non  vec6  in  quantum  recipit  amorem  vel  appeti- 

7o  cum.  Ratio  eft,qnia  in  agente  requiritur  determinatio, 
non  in  patiente : ad  recipiendum  enim  non  requiriitirs 
nin  vc  ab  agente  producatur  forma  , agens  autem , 
quod  illam  producit,  debet  determinari  oi  produi^tio- 
nem ; ergo  cim  anima, licet  non  redpiai  appetitionem 
{do  hoc  iam  illis)  ver^  tamen  illum  efficiat  Sc  deietmL 
nec  reliqua  comprincipla,  debet  c(fe  cognofeens  , non 
minus  quim  (i  etiam  reciperet  appetitionem  { ergo  de- 
bet cognitio  materialis  in  illa  rubiedari.  Confirmatur 
Primo : idc6  ab  aduerfariis  requiritur,  & merii6 , ani- 
mam immediate  recipere  inielledfionem  , quia  ipfa 
producit  amorem ; fed  etiam  anima  producit  appetitio* 
nem,ergo  etiam  debetdeieeminari  per  cognitionem  ma- 
terialemicrgo  & illam  recipere,  quia  cognitio  non  po- 
tell  deierroinare.nifi  in  g^nne  caufiv  formalis  per  vnio- 
nem  immediati  fui  cumfubie^loqaod  determinat, quod 
Sc  hi  fatentutier^oanima  immediati  recipit  fcofacioni. 

a.  F.  Rodtric.  de  j4rri4^4. 


Dices.animam  non  egere  cognitione,  e6  qu6d  tfiici^  71 
amorem,fcd  quia  efficit  & redpie ; appetionem  autem» 
licet  efficiat, non  tamen  rccipere,ide6que  non  egere  im- 
mediata receptione  fenfationis.  Sedeontei,  .'inima  igec 
immediata  vnione  cum  inrcIleAionc, quia  libera 
quatenus  libera, non  redpit  fonualitcr,fed  agir, liberta» 
enim  non  cffifn  patiendo,  quando  fcilicctcaufa  patiens 
non  fe  determinat  vt  hiccontingit,  fed  in  agendo , vc 
aduerfarij  fatentur, & tatfo  ipfa^d  videtut  fuadcre;vnde 
licd  anima  (bliim  efficeret  amorem  , & hic  reciperetur 
io  voluma'te,  tamliberaelTct  anima  ac  fi  illum  redpe- 
ret ; ergo  rdef^  anima  przci$ceg;et  cognitione,  quia  fe 
determinat  ad  eRidendum  amorem  : fed  etiam  fe  de- 
terminat ad  efficiendam  appetiiionem,crgo  eget  imme- 
diata vnione  cum  reRfaiione  determinante  ad  appe^ 
tionem. 

Dices  vlceriu84nim.*im  egere  receptione  intclle^io-  7^ 
nis  ad  a^tis  voluntatis,  non  quia  eos  recipiat  ,vt  vide- 
tur conuinci  prsdi^o  arguincnto , fed  quia  eos  facie 
libere : licet  autem  anima  efficiat  appctiiionen),non  ra^ 
tuen  libere,  ide6que  non  egere  receptione  fenfationis. 

Sedeontri  prim6  ,quia  nou  miniis  eget  anima  cog- 
nitione ad  a^us  nccc(Taiios,qtiim  ad  libetos,im6  magis 
in  neceUariis  trahitur  ab  obic£lo,qu^m  in  Hberis.Fortd 
putaret  quis, magis  indigere  cognitione  pro  neccftaiiis 
quam  pro  libetis,  Et  certe  diucrfitas  horum  acuunt 
non  confiAic  in  diuerfitaic  modi  requirendi  cogni- 
tionem,  fed  quia  Ipfz  cognitiones  requifitz  imme- 
diate ad  hos  a£kus  diuerfz  iiint  ( libera  enim  proponit 
obiedum  curo  indifferemia,  quatenus  in  eo  tarionem 
boni  aut  mali  reprxfentat,autlicci  non  rcprzfemci  ra- 
tionem mali, ita  tamen  teroifse  & obfcurc  rcprzfentac 
bonicatero,vt  non  cogat  ad  illius  amorcm;cogniiiove- 
t6  necelfatia  ptoponic  dctetminatb  ad  odium  vel  amo- 
rem;^ ergo  ficuc  cognitio  libera , vt  proponat  bonita-  7p. 
tem  vel  malitiam  obieAi, debet  immediati  recipi  in  po- 
tentia producente  amorem,  ita  etiam  cognitio  necelTa- 
ria,vc  ruromam  bonitatem  aut  malitiam  manifcRet  po- 
tetitiz  amanti  vclodio  habenti , debet  immediati  cum 
illa  vniriicrgo  aninu  eget  immediata  receptione  intela 
letlionis,  non  przcisi  quia  efficit  libere  amorem , fed 
quia  illum  efficit  etiam  neceffiirib.  Atqui  anima , lic^t 
nece|fari6,efficiet  tamen  immediateappctiiionerofede- 
tctminando.ergo  etiam  egebit  immediata  vnione  orni 
renCatione  proponente  obiedfum  appetitionis. 

Comr^  (ecundb  1 qltia  fi  ariima  przcisc  quia  agit  IU 
bete,  egeret  cognitione  illi  manifefiante  obieflumapi 
petitus  non  egeret  cognitione  neque  In  fe,ncquc  in  ma- 
teria. Non  quidem  in  fe , vttu  dictstnon  in  materia^ 
quia  vr  materia  recipiat  appetitionem  , non  magis  anU 
ma  producens  appetitionem,  aut  materia  caro  recipient 
indigent  cognitione, qu^m  non  indigem, vt  materia  re* 
piat  a^‘onem  fubflamialem  nucritionis  ab  ipfa  anima 
produd^am,aut alias  paffiones  etiam  ab  anima  caufatas^ 
ergo  fi  in  materia  debet  lecipi  fenfatio,  a foetiori  drbei 
eitcln  anima  fc  detetminame  ad  appetitioncm.Confir*  7 \ 
roaiur  fecund6,qoia  fi  idc6  dicis  animam  non  egere  co« 
gnitione  materiali  immediati  recepta  in  ipfs,  quin  Hect 
effidat  appctitionem,non  tamch  eam  recipit,f»cili  poU 
fem  Thomifix  refpondere  argumentis , qu  bus  contra 
eos  con.tris  oAendere, animaro  immediati  recipere  in^ 
ielleaionem,&  efficere  volitionem.  Dicent  enim  .licet 
anima  efficiat  aAus  voluntatis, non  tamen  eos  redpere, 
auiicontrario.liceteoseffidac  voluntas,  recipi  in  foli 
anima, idedqiie  non  eflcneccfTatiumvt  voluntas  dUbn- 

efficiens  amorem  habeat  cognitionem, quia  ilia  noti 
amat , fed  rant^ro  producit  amorem  i neque  etiam  elTe 
necefTariumvt  anima  recipiens  amorem  imelligatjtotfi 
autem  aggregajum  amans , anima  fcilicet  & v^untas^ 
iam  habent  eognitioncm.etgo  eadem  neceffita$,auz  da- 
tur ad  ponendam  immediatam  receptionem  intdleftio- 
nls  in  anima, vt  fc  determinet  ad  volitioncin.damr  ctiara 
in  ordine  ad  recipiendos  aAus  roaietialcs  fenfanonis, 
vt  illis  poffit  excitati  ad  appetendum,  neque  vUam  vi- 
deo quoad  hoc  difpuitateni. 

Y V V j Pofsn 
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7$  Poflct  vlcetius  qoti  reffonderc,  non  rtqaiii  cogni* 
tioncm  nid  in  ptinctpio  fmd  prodocente  tmorem  ?el 
appethotn^nifDam  autem  Iburo  nonefle  ptincipiun 
^■^appetitionis,  fed totum  compontum,quia  etiam 
cx  parte  matetic  danent  dilpofitionet  requihte  ad  ef- 
ficiendam appetitionem  , ex  quo  fit , animam  non  te* 
quiicre  immediatam  receptionem  feniaiionis.  Sed 
conitit,quia  principium  operationis  porcfl  eile 
duplex,  aliud  quod  vet^  Sc  realiter 

immediati  producit  adionem.  Principium  Jencm»‘ 
nAtunit  poieft  ciTc  totum compoCtum, quod,  licetto- 
Com  non  cflficiat , dicitur  tamen  efficere,  quia  vna  p-ri 
itiius  efficit  ■,  (icuthomo  dicitur  iuftus  ii  gratia  in  fo* 
la  anima  refidente ; homo  quidnn  cft  Tubiedlum  folius 
denominationis , anima  aurem  efl  fubie^lum  denomiw 

j6  nationis,  & vtfic  dicam  rea/ffitrw  , quia  tn  ipfa  recipi- 
tur immediati  gratia  , & ipfa  cft  quae  proprie  Deo 
eft  grata  , & amatur  ab  ipfo.  Similiter  homo  e(l 
fubir^lum  denominationis  motus  localis  , anima 
ver^  , quz  efficit  illum  motum , e(l  principium  rea> 
litatis,  id  cA  principium  quod  non  ab  altero  denomi- 
natur agens,  fed  teri  ipfum  agit.  Hoc  ergo  poHto, 
eciamii  totus  homo  fit  principium  fw«d  appetitionis 
denominatiu^  , quia  vna  pats  illius  producit  appeti- 
tionem,& quia  dirpofitiones  tequifitz  ad  produAio- 
nem  fc  renent  etiam  ex  parte  materi*  , hoc  ta- 
men cA  cerrum , principium  quod  realiter  fiteit  ap- 
eritionem , 6c  quod  dicitur  agere  non  ab  alio  , fed 
fc,  ^ quo  reliqua  dicuntur  agere,  folam  elfc  animam; 
ctgo  illa  fola  eget  cognitione.  Pater  conAquentia, 
quia  fi  in  producente  denoroinatiue  vt  requiri- 
tur cognitio  , przcipuo  iure  requiretur  in  principio 
^utd  vero  &;  reali  , ac  dctcrmiiunie  reliqua,  illique 
denominante  operantia. 

77  Quod  confirmaturjlicer  principium  ^edadxqoa- 
tum  appetitionis  noAr*  rciulians  cx  caufa  prima  de 
voluntate  nnfira  tanquam  caufa  fecunda,  fir  vere  cog. 
nolcens  (tum  Deus  vet^  cognofeie,  quia  tamen  princi- 
pium quod  partiale  determinans  alterum  comprinci- 
piuin,id  cA, Deum  , non  cA  cognorcens,non  potcA 
per  folam  cognitionem  Dei  determinari  illud  comple- 
xum ad  amandum)  ergo  multb  minus  pocrric  derermi- 
mri  ad  app  tendum  cx  eo  pr*cis^  quid  principium 

denominationis  cognoAai  , fi  nce  principium 
le.tie  quod  d:  terminat  ,cognofcir,  imo  fi  nullum  prin- 

78  cipium  vere  influens  inaAum,  percipiat  ubicAumtdc 
ad  hoc  parum  intercA  , qubd  iola  anima  non  dicatur 
appetere,  imo  nec  vere  appetar,  fed  torus  homo ; quia, 
vr  dixi , cognitio  requititut  ex  parte  illius  qood  deter- 
minat & efficit  appeiitionem,  non  ex  parte  recipiets- 
ris.  Sic  cum  quis  ducit  c*c«m  , vel  quemlibet  alium  , 
non  requiritur  cognitio  vi*  in  c*co  recipiente  mo- 
rum, fed  in  eo  qui  producit  motum,  fine  kicmoueatur 
fiuc  non : quod  mihi  tam  euidetu  appaiet,Tt  non  relin- 
quat vilum  «iubitationi  locum. 

Ex  di^ts  ^ paritate  rationis  infertur,  animam  con- 
currere immediate  etiam  recipiendo  adlus  appetitionis 
& fenfaiionis  excerni, ficut^^i  etiam  k fimilidixi» 
mus  debere  animam  iinmcdiaie  efficere  eos  aftus,  quia 
fi  effidi  atiquos,dicendumeA,efficereomnes,&  fifcmel 
recipit  aliquos,  dicendum  e A recipere  omnes. 

Tf  Sed  objicies:  Sola  materia  eA  Pubje^m  fufficiens 
talium  aQuum  materialiora , ergo  in  ea  fola  recipiun- 
tur. Confequentia  cA  bona.Anrecedefuprabaiur;quia 
materia cA  fubjcdum  adequamm  Amnx  eqDin*;ergo 
k fortiori  & fenlationis  equin*.  Nego  Antecedais.  Ad 
probationem  illius  lefpondeo,  refle  poAefieri,  imb  fic 
de  ^£fo  fiepe  coiutngete.vi  caufa,quc  fola  potcA  pro- 
docere cAcAum  perfrdfiorcm  ,non  poffic  alium  imper- 
fcftiorern*  anima  enim  (bla  ptoductt  amorem , & ta- 
men non  potcA  Ibla  prodocere  rpecies  ipiritttaies,qu« 

80  romus  perAA*  fiint  qukni  amor.  Item  fola  prodtu 
cit  mtelleduin  , fi  hicdiAingiiatnr , & caroen  Ada  non 
producit  inceilr^*onem  imperfcAiorem  intelledu. 
Hojufmodi  poAunt  adduci  exempla  ptopi  infinita, 


probantia  I non  re^  Inferri  mtredam  efle  rab|edafli 
adequatum  fenfationis  equin*,  eb  qo6d  fit  rubjedom 
ad*quatum  forro*  equin*  perfe&ioris  ,quim  fit  fen- 
fatio.  Itnb  in  anima  rationali  idero  conAat : fola  enim 
materia  recipit  anim.'im , & tamen  nec  fola  nec  alTb- 
ciata  recipit  inteUeAionem,  Sc  alios  a&os,  qui  funt  im- 
peifidiores,  quim  anima. 

Ratio  k priori  cA,  quia  cfTc^us  imperA&ior  poccA 
habete  fiarmalitatem  aliquam, ratione  cujus  exigat  plu- 
rescaufas,  qukro  cflcdlus  perferior : exempli  gratia, 
qu  ia  fpccics  exprtfia , fcu  cognitio, & c A vitalis , Si  eA 
imago  objeAi,exigtt  concurfura  anime  , Sc  ipfius  ob- 
jcdi ; intrlledlus  autem  ( fuppeno  diAingui}  Itcct  fit 
peifeftior  fpccie  exptefia  , quia  tamen  non  tA  repre- 
lematio  obic£li,non  teqoitit  huius  cdcuifum, quaprop- 
ter a fola  anima  produci  poteA.Ei  hinc  fit, vt  non  liceat  || 
femper  inferre  , cx  eo  qu6d  plures  cauf*  requiruntur, 
maiorem  effedus  cAc  perfe^ionem , n^ue  e contra- 
rio ; forma  enim  equi  plures  c-mfas  requim,  qukra  ma- 
teria, & rame  nh*c  eA  imperfediort  i contrario  autem 
animus  rationalis,)icecpetfc£Horqukm  fiarma  equina, 
nb  tot  requirit  caufas.Hoc  ergo  pofito,dico,ablus  vita- 
les bruti  efle  impeifibkiores  forma  fubAantiali  k qua 
procedunt , quia  tamen  debent  ipfam  animam  tedde- 
rc  cognofcentem,debcnc  in  lUa  recipi , imb  magia  pro- 
prie milia  i eienimftium  prreipuum  e Ae&om com- 
municant,quem  tpateri*  non  tribuant  t qoo  fit , mate- 
riam non  effe  adrquatom  fubicAum  rcfpeAu  illorum, 
quaniumuis  fufficiat  fola  ad  fuAcntandam  formam  equi 
pctfedfiorcm  pr*di^isa&ibus. 

Rogabis  pttrob , vttbm  adkus  materiales  bruti  reo-  8a 
piantur  etiam  in  anima  & matetiabruti,ficutdeabfibus 
materialibus  hominis  diximus.  Ratio  dubitandi  cA, 
quia  ex  vna  parte  videiur  , idem  dicendum  k fimili  ho- 
minis,aliut>de  verb  in  brutis  deficit  laiio  ob  quam  cos 
rubicA-tmus  in  anima  Sc  matetia  hominis,  fcilicct,quia 
anima  determitutur  per  eos  adus  int8tionaliter,&  con- 
fequemer  illos  debet  recipere,  non  tamen adequatb, 
quia  forma  materialis  non  poteA  ad^quatb  recipi  in 
uibiedofpiiituali.ergo  inadzquai^  >rrgo  debent  etiam 
in  matetia  recipi  t bcc,inqnam , ratio  deficit  in  bruto, 
cuius  anima  ,cum  fit  materialis , poieA  cfTc  fubieAum 
adxquatom  eorum  a£luum,nec  erit  ncccffiitium  eos  po- 
nere fimul  in  materia. 

Propter  hxcputo,eosfiibie(lati  in  fola  anima  bruti}  8| 
nulbenitn  eA  iieceffitas  illos  ponendi  in  matetia,  vt 
conuincit  ratio  fabb. 

Sed  obpeies : Ergoabhiibruti  funt  magis  immanen* 
res,  quamabhis  materiales  hominis,  quod  videtor  ab- 
furdiim.  Sequela  probatur , quia  adus  materiales  ho- 
minis foliim  inadxquate  recipiuntur  in  anima  a qua 
fiunc,ablus  autem  bruti  adxquaie  recipiuntur  in  anima 
aqua  fiunt;  ergo  funt  magis  immanentes.  H*c  raiio 
dac  etiam  fuam  ptobabiUiatem  oppofiic  fenteutic  , ni- 
hilominus cerpondeo  .concedendo,  magis  immanentes 
elTe  a^iis  biuri, idque  nullam  abruidurocomioefe.irob 
hanc  maiorem  immaneiuiaro  eorum  nafei  ex  maloct 
eorum  materialiiate:  inagis  enim  materiales  funt  qui 
adxquate  k folo  fubicAo  materiali  dependent , qnkra 
qui  fulum  partialiter  a materia,  Sc  partialiter  k fpirita. 
Exceiruietgomaiotis  immanenti*  efipeofittur  per  mi-  84. 
notem  depeodemiam  k matcrii,dc,fi  vis,etiam  fuperex- 
cediiur.Sed  res  h*c  cA  valdi  dubia, & qualibet  pars  po- 
tcA probabiliterdefbiditptobabiliorcm  tamen  reputo 
priorem , Sc  magis  confequentem  ad  noArum  modum 
difeutrendi  inaliismaietiisde  non  multiplicandis  emi- 
tatibus  aut  fiibk^U  fine  neceffirate. 

Rogabis  fecundi, vtrkm,cafu  quo  diAingoantur  ptv 
tenti*  , non  foltim  anima  debear  immediati  efficere 
a^us  maierialcs,red  etiam  recipere.  Nonnulli  negant , 
quiacenfenc  .animam  fufficientet  cognofeere  per  adhit 
mediati  fibi  vnitos  (idem  eA  de  appetitione,)  ergo  fnf- 
ficiet, eos  recipi  in  pocemitt,  Sc  mediis  iliis  in  animate- 
cipieme  in  fe  inadi^UMi  eas  poiemias. 

OAendi/qpra  rrai».j).  vnionem  mediatam  cognitio-  85 
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cam  animi  $ non  e/Te  foificieniem  > vt  anima  teri 
cognoscat  p«t  cam  cogniiionem  , non  naagis  quam 
vnio  mediata  cum  vbicatione  non  fufScit , vtres  vbu 
cettir : idem  de  dutatione  6c  a)Hs  formis  nroilibns,quae 
non  dantfuumcfrcAuffl^ifi  per  immediatam  vnionem, 
quod  pnecipnc  verum  ell  in  cognitione  » neque  enim 
ide6  quis  cognofcit , qubd  vniatur  cognoicenti , fcd 
quia  vniatar  cognitioni, & per  eam  illi  innotvfcat  ob> 
ie^m;rrgo,vt  anima  leddarur  ver^  fentiens,non  fufli* 
cic , fenfntionem  recipi  mediati  in  ipsi,  quatenus  re- 
cipitur immediati  in  potentia  materiali  ruofteniaii  in 
•nimi  , fed  vUeriits  requiritur , immediati  eam  fenCr- 


dircurrunt  ex  modo  loquendi , phrafi  vulgari  ad  rem 
ipiam,  ac  n , qoia  homo  abfoUit^  dicitur  habere  Intel- 
legionem  , ctiamir  eam  non  habeat  nifi  in  anima  , in- 
ferrent, etiam  materiam  primam, eft  ^ars  hominis, 
ter^  A:  proprie  intci)igere,qu«e(ret  valde  malaconfe- 
quemia.  Ita  dp  illis  , vt  anima  dicatur  habere  fen- 
laiioncm  , fufBcit , Ii  mediate  illam  habeat  in  po- 
teniil  fibi  vniil , at  non  continud  poterit  reddi  fen- 
tiens  vere  Sc  re  ipsi  pet  eam  vnionem  Ibluro  denoroi- 
natiuam. 


t ionem  recipi  in  animS,  crtamii  demur  potentia;  diflin- 
(kx  materiales.  Adueifatii  nutem  mal^  in  illis  rebui 


SECTIO  III. 


rtrum  fo$ent  'tM  uMittriA  AnimA  difiingUMntMir>. 

PRobaro  fuprs  immediato  anim; concorfu  tam  adi- 
uo  quam  recepetuo  in  adus  vitales , non  erit  diffi- 
cile, prxfenrem  enodaredifficultatem  ,in  qua  inquiri 
mus.  vttum  anitna  egeat  aliquo  comprincipio  acciden- 
tali libi  i primo  fui  eiTe  inilanti  debito  , cum  quo  in- 
fluat in  adus  Inteliigendi , & alio  in  adus  volendi , de 
quod  comprincipium  dicatur  pbtenriajan  ver6  poQic  (e 
lola  Hmolcum  Ipede  ebicdicognofcere  , dc  cum  cog- 
nitione amare.^ 

SVbSECTIO  1. 


SententtM  tMsfttenttMt  AiftingMtnsreiitituh 

t8  omnes,  Caietanui,  Alenits,  i€gidius, 

^ Capreolus , Alberius  > de  alij , quos  refigunt  & fe> 
quuntur  Comrobricenfes  lih.  i.  C0p.  f.  fiur)?.  4.  «rs.  24 
P.Suarez  Ttm»  1.  1 

Toicttis  9.  Gregotius  de  Valen- 

tia TVhm  i.  Dif^taitntt.  f .ptai£l0  1.  Rubias 
hU  /iJ>.  Trad.  dr  PMiHtiii  duimd,  ijMdJf.  t.n.6, 

Vafquez  Ttdmx,  mi.  x.Difftdt,  14.  r^.j.fecuti  D. 
Thomam  fdru  t.fiM/f.  17.  drt.  1.  opinantur , omnes 
potentias  , tam  rplritualcs  qulm  materiales , diftingiri 
reaiiter  ab  anima,  dteque  accidentia  illius,  Hzc  Iro- 
tentia  probatur  Ptim6  i Thomiftis , Qui  a nulla  fub- 
ibntia  cft  immediati  operatiua , ergo  eger  potentiis 
diftindis.Secund6 , quia  operatio  de  principium  de- 
bent elTe  in  eodem  otdine.fM  anima  efl  rubftantia,cr^6 
nequit  elTe  principium  Tuorum  aduum , qui  funt  acci- 
demia,dcbet  ergo  habert  potentias  accidentales  diftin- 
das.  Hoc  dno  argumenta . quo  non  fol6m  probant, 
potentias  diflingui  i fed  etiam  nec  partialiiec  animam 
immediati  concurre , foluia  funt  k n»m&»  1.  videab- 
rui  quo  ibi  dixi, 

I9  TcrtiA monentur,  Qn^a  anima  honefleaufa imme- 
diata admim  fupeinaturaUBin  , ergo  nec  naturalium. 
Confequcmiadl  bona , quia  illa  enritas,  quo  Itne  ele- 
oacionc  concurrebat  ad  idJones  naturales, elcuata  con- 
currit ad  fapemacurales  i ergo  (1  anima  non  concurrit 
ad  rupernaturales , ide6  cft,  qtiianec  ad  naturales  con- 
cunit.  Qu6d  autem  rmn  conciurat  ad  fupematurales 
probatur,  qnta  anima  non  poteft  elfecsafa  operatla- 
«lum  earum  neque  principiis  , neque  inflrnmemalist 
ergo  nullo  modo.  Non  quidem  inftrumemalis , quia 
eft  peifedioc  cis  adibus , caufa  autem  itiRnuneflulia 


nequit  efle  perfrdlor  efTrdti.  Sed  neque  elTe  potell 
pincipalis  , quia  hoc  non  debet  efle  inferioris  or- 
dinis cffedu  , nec  debet  egere  eleuatione  tefpedu  il- 
lius i ergo  anima  nullo  modo  potcIl  efle  caufa  icipedu 
illius. 

Hoc  argumentum  probat  etiam  , neque  partialitec 
animam  concurrere  ad  adus  naturales,  cuius  oppofl- 
tum  fuse  rft  fnfr*  oflenTum;  neque  ad  adus  rupetnatu- 
rales  , quod  cx  didis  pipri  teiedum  efl  t omnia  enim^ 
quo  ibi  diximus  de  adibus  naiutalibus  ,eodetn  modo  de 
lupernaturalibus  imelligendafunt ; hi  enim  adus  funt 
etiam  liberi  anim^ifum  meritori  j,5c  ad  eos  ex  cognitio- 
ne detetminatur.Ex  quibus  capitibus  ptobauimus/apri 
immedtarum  anitrOconcuiTum'. 

lam  addo  , boc  argutventum  etiam  probare , neque 
ipfam  volumacemdifliiidam  feu  potentiam  vllo  mt^o 
concurrere  ad  eos  adus  (upernatorales:  idem  enimar- 
gumemuiii,  quod  ab  his  fit  in  .".nim.a,  Seri  eriam  poteft 
in  voluntate,  vc  ex  fe  patet.  Confequens  amem  videtur 
ede  contra  Tridentium  St^tfne  6.Cdn.^.  vbi  d<.  finit,  li- 
berum aibitrium  non  fe  habete  meri  palfiue  & vt  in 
animo  infteumentum  refpedu  admim  Aipernatura- 
lium}eflet  aucem , fi  purd  reciperer  In  fe  habitum  Sc  hic 
fotus  fine  concurfu  voluntatis  influeret  ( dc  quo  fiifius 
in  Tbtologid  ) ergo  ficuc  voluntati  creato  dator  imme- 
diatus ccincurius,  ita  dari  debebit  fle  animo.  9*] 

Ad  amumenium  refpondeo  facile  : fi  enim  caofam 
principalem  vOcant  Thomifto  eam  , quo  non  folinn 
cfl  eque  perfeda  cum  effedu,!^  etiam  in  illum  influic 
vinute  naturali  fine Indigt otia  cleoation's(quod  fle  nos 
I»  PhjfficM  requifiuimns)dicant,  animam  etu  perfedio- 
tem  eis  adrbus,  quia  tamen  eget  eleuatione  ad  illos, noii 
efle  caufam  principalem , feo  inflruraentalem  illorunia 
in  quo  nullpm  continetur  abfurdum  , ficot  nec  in  co» 
quhd  Humanitas  Chrifli  bb  eamdem  ratiorem,  Iciliccc 
quia  concurrit  elcuata, dicatur  caufa  inflcumemalis  mi- 
raculorum quo  Chriftus  fecit , licet  fit  perfedior  illis; 

Si  vesb  cum  aliis  Audoribusprocisc  dicant , eam  efle 
caufam  principiem,  quo  vel  fit  magis  velfaltem  oqu& 
perfeda  qulun  efledus,  dicant  etiam,  animam  efle  cau- 
lam  principalem  eorum  aduiiro ; quia  etiarafi  egeat 
elaiarione  adillos,  efttamen  illispetfedior.  9^ 

Vbi  aduerte,  quomodo  i Thomiflis  Irfr  procedatur: 
ftipponunt  enim  in  ipfa  definitione,  cau  fie  principalia 
vei  inflrumentalis  duocontradidoria  , vt  pollet  pro- 
bent, eam  non  pofle  reperiri  in  animi, aut  vbUintate  t 
ide6  vnivice  non  totam  ponunt  definitionem,  fcd  per 
partes, vt  iam  oflendo : dicunc  enim,  caufam  principa- 
lem folfira  requirere  ,vt  fic  prfediorcfTedu  ; inde  in- 
ferunt , animam  non  efle  caufam  infirumematem  eo- 
rum aduum , quia  dl  illis  perfedior.  Poflei  aliam  fia- 
ciunt  d<  finitionem , fle  dicunt ; ad  caufam  principaten^ 
ron  fulficere  efle  oqui  perfed.im  cum  efledu  , fed  de- 
bere concurrere  naturaticei  fine  eleuatione ; vnde  infe- 
runt, aDinaam  neque  efle  caofam  principalem.  Vide 
modum  arguendi.  Eis  dico, dent  femel  vnam  procilani 
ac  certam  definitionem  caufo  principalis  , fle  tunc  , d 
animo  ea  omnia  conueniant  refpedu  aduum  fupema- 
laralfum,cticpurfl  caufa  ptincipuis  i fi  omnia  non  con- 
ueniunt,etic  prOcis^  cauf.  inflrumentalis, neque  leque- 
tbt,  efle, fle  non  effc.vt  ipfi  mali  inferunt.  - ^ 

QiMrtb  mouentur  { quia  cetero  fubflantio  operati.  ^ 
toc  mediis  accidentibus  diflindis , vt  patet  In  quaiuoc 
elementis  operantibus  per  quatuor  primas  qualitates , 
ftem  in  gnuibus,&  leuibus  le  rnooemibus  per  grauira- 
tcm,fle  leuicarem  diflindam } ergo  etiairi  anima  opera- 
bitur mediis  potenriisdillindis. 

Hanc  indudionem  <mtimam  cenfet  P.  Suarez  ft/fril 
fle  ex  illi  rede  probari  lcmcruiamThomi(larom:vcttnri 
in  primis  hoc  indudio  ell  etiam  contra  ipfam  afleten- 
temj  animi  immediati  producere  faltem  partialiter  fuol 
adus , Cum  tamen  in  exemplis  addudis  fubflantio  ne- 
que panialiter  concurtant  ad  eas  operationes.  Ignis 
enim(i.lem  ell  de  reliquis)  neque  partialiter  immedia- 
ti caUCteit,  id  efiim  I iblo  calore  «iftindo  oritor. 

TVt  4 Jgfto* 
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Igitur  rerponi3eo,famcndohinc  folutionere,  neceC* 
fatium  ctTe  « animam  immediati  concurrere  in  fuos 
a£kus»  inxta  fupia  di^a : ex  quo  infrro » non  clTe 
nendam  aliam  potentiam  diftinAam  accidentalem,  iux* 
ta  (lahtn  dicenda^  in  aliis  ver6  fubdantiis  nulla  eH  ratio 
cogens  nos  ad  tribuendum  illis  immediatum  concur. 
rum,vndcnon mirum, fi  concurrant  mediis  inftiumen- 
94  tis,reu  potentiis  accidentalibus.  Adde,ign£, aquam, &c. 
in  extraneis  fubie£lis  producerecfTe^ua  nmilcs,&  eiuf> 
dem  fpccici  cum  his  quos  in  le  producunt, vnde  produ- 
cto illorum  non  tribuitur  immediat^pH  igni,  fed 
calori  ignis  i hunc  aurem  calorem  non  producit  ignis 
in  feper  potentiam  aliam  accidentalem  diftinftam,  fed 
per  fiiammet  Tubilantiam, animus  ver6  non  producit  in 
aliis  fubicCis  potentias,  auc  aCus  fimiles  cis, quos  >n  fc 
habet  \ forte  cnim,(i  eos  aCusin  aliis  fubicCis  ptodu- 
cetet.adeam  proJuCionem  non  concurreret  anirua  im- 
mediati,fed  mediis  ipfis  anibus, quos inTchabctifolum 
rgopro<lu€ie  in  fc  aftus  Heut  ignis  caloreinicrgolicue 
ignis  producit  in  fc  calorem  immediati  rineconfotrio 
alterius  concauCe  accidentalis  auc  poteni<9,  ita  etiam 
anima  producet  proprios  a^us  immediate  hne  confocr 
tio  alterius  poicntiz  diftinQz  , quo  rcdle  retorquetur 
przdiiftum  argumentum  pro  nobis  contra  P.  Suactz  Si 
Thomiflas. 

9 j Ad  illud  de  grauibus  & leuibus,rerpondeo,mihi  vaU 

di  probabile  eife,  grauiiarem  fie  Icuiutem  non  elfe  ac- 
cidentia diilindia  ^ corpore  graui,&  Uui , fed  illud  pec 
Puammet  elTentiam  elfc  produAiuum  motus  furfum , 
quod  eft  habere  Icoitatem  , Sc  elTe  produi^iuum  morus 
deorfum  , quod  cl\  ciTe  grauc.vnde  hinc  non  poteft 
argumentum  contra  nos  defuini.  Quid  fi  velis  geauica- 
ceindiAingucce,inlifieprim9  folutioni. 

Q^nto  moucntur  , quia  fi  imcUcAus  Sc  voluntas 
realitcr  cfiint  idem  cum  animo , Sc  confequemec  imec 
fe , anima  imelle^u  amaret voluntate  imelligerit , 
quod  efi  abfucdum  j ergo  dcbcnt  diUingui  prxdi^c 
potentiz. 

Hocargumentum  patitur  infiantiam  in  Deo,  in  quo 
certum  cft.iniclle^um  Sc  voluntatem  non  difiingui  in* 
ter  fc,&:  tamen  neque  in  Oco  przd:£lz  propoliuoues 
admittuntur. 

Refpondco  ergo,  eas  propofitiones  communiter  in* 
telligiin  Icnlu  fbimali.idcft,  anima, vtcompatata  cum 
aflu amoris,  dicitur  voluntas  ^ vt  comparata  cuma£tu 
intcU  gendi, dicitur  intelk^us : vt  fic  autem  certum  efi, 
eam  non  intclligerc  per  voluntaiem,nec  per  imcllcdum 
amare;  imi  vtiicdifiingui  intelle^umdc  voluntatem, 
quia  idcmindiuifib^lc  fubictflumtiuxta  di^a  in 
comp-tracum  cum  vno  connotato,  dicitur  difiinAum  i 
feipfovt  comparato  cum  alio, non  ratione  fui , fedta* 
ctone  connotatorum  quz  in  ea  comparatione  fumun* 
lurjquo  fenfu  veram  diximus  elTc  hancprtmofuio* 
neii>thnn*vt  *nimdl,efi  rstindli/.  In  eodem  (enfuii>> 
teilige  przdidas  propofitiones. 

SVBSECTIO  II. 

jtiU  Mrgumtnts  pro  <a fententU  repetuntur. 

Q mouemur ; quia  anima  de  fe  eft  indifferens  ad 
Oamandumvt  ftc, & intclligendum  vt  fte;  ergoegee 
aliis  coraptincipiis  quibus  determinetur,  vno  aoaman* 
dum,alio  ad  mtclligendum  ,alio  ad  videndum ; hujuf^ 
modi  autem  determinati ua  dicimus  effe  porentias.  Sed 
in  primis  retorqueo  argumentum  t etiam  admifits  eis 
potentiis  difbn&is,  adhuc  anima  manet  indifferens  ad 
aficnricndum  vt  fic,  ad  diffemiendum  vt  fic,adappre* 
hendendum,iudicanduni,&c.  ergo  adhuc  egebit, prztec 
inteiledum. alia  potentia  pur^  iudicatiua,  alia  pute  ap« 
prehcnfiu3,quod  nullus  fomniauic ; ergo  propter  hanc 
ind  ffercntiam  animz  non  funepetentiz  difiinguendz. 

98  Ratio  ert.A:  hzc  fit  argumenti  folutio.quiafumcientcc 
determinatur  anima  ad  imclligcndum  ratione  f|fecici 
impccfTctqu^quU  cR  cepc(reDiatiua,deietDaiuat  ad  ia* 


telligendoiD  tale  obieAum  ; exeogaitiaBe  aucemde» 
terminatur  rurfus  ad  amandum,  quatenus  illi  proponi-* 
tut  bonitas  obieAi  i ergo  non  eRneceilsuiaalia  poten- 
tia difiinAa,tollen$aniroz  indcterminationemrimbetfi 
concederentur  poceotix  diflinftz,  admifib  tamen  im- 
mediato animx  influxo  f vt  admiiu  debet , iuxta  dida 
fnpritSc  adnittimt  plures  cx  aduetfaiiis  vcemes  hoc 
argumento)  potentiz  non  determinarent  animam  , fed 
^ contrario  anima  potentias,  quia  anima  efl  quz  habet 
libertatem  , quz  auafi  przefl  omnibus  a£hbus  illaruiii 
potentiarum  , ide^uc  potefl  & ab  illis  aAibus  deteV 
minari,&  determinata  fecum  trahere  poteBciaSiCrgo  po- 
tenti^ diflind;  nom  pofTunt  animam  detenninate/rgo 
propter  determinationem  non  fuot  diflinguendx. 

Septimi  moaemur  ^ quia  Deus  in  ordine  graiix,  99 
imitatur  ordinem  natorz/ed  in  ordine  graiiz  potentiz 
diflinguuncur  ab  effentia, habitus  feilicee  fupernatucalcs 
qui  fc  habent  vt  potentiz,  a gratia  quz  fe  habet  vt  ef* 
fentia : ergo  in  ordine  natutz  potentiz  diftinguuntut 
ab  eficntia.tdeflab  animo. 

Refpondco prim6,  hoc  argumento  probari  etkm, 
tot  dcbeceefTeintclIcdosdiftinftosin  anima, & volun- 
tates, quot  funt  obic&a  formalia  diflindb  aduum  vo- 
luntatis Sc  imcllc£bus,  quia  in  ordine  fupernaturali  toc 
funt  habitus  a gratia  diflinfti,quot  flcobie^  formalia, 
alius  charitaiis,alius  fpei, alius  iaftitiz,flec.  Hoc  autem 
non  audebunt  aduetfari)  concedere ; ctgo  non  red^  ax- 
gumentancut  ab  ordine  gratiz  ad  ordinem  naturz. 

Refpondeo  ergo, Deum  non  accommodare  in  omni*  10» 
bus  ordini  gratiz  ordinem  narurz  , Ac  conrequtntre 
neque  in  hac  de  difiiodlionc  habituum  hunc  illi  accom- 
modat. 

Ratio  cR.quia  oportuit, fidem  Sc  fpem  poffe  fparari  k 
gratia,  vt  patet  in  peccatore  Catholico,inquo  manet  fi- 
des Sc  fpes  fine  gratia.  Hujus  ret  conetueniiz  reddun- 
tur k Theologo,  ego  non  teneor  ad  illas  : ad  hanc  aot£ 
feparationem  neccifaria  fuit  diflin&io  gratiz  ab  his 
habitibus,ide6quc  habitus  chariiatis  non  habens  hanc 
feparationem  ^ gratia,  non  diftinguht  *n  opinione  val- 
de probabili.Cum  ergo  In  ordine  naturz  non  detur  hzc 
fepataiio  potentiarum  ab  animo,  non  efl  vnde  infera- 
mus cotum  difbn^ionem. 

Vltim6  j qnia  po^biles  funt  de  potentia  abfoluta  lox 
animz  operantes  mediis  potcntiitdiftindis ; quz  enim 
in  huc  poteft  comradiAio  reperici}  Sed  pofita  hac 
po(nbiliiate,non  efl  cur  negcmns,animam,qtue  de  fa&o 
datur,  h.ibcte  huiufmodi  potentias  ; imb  id  videtur 
conformius  naturis  rerum  & aliarum  caularum  operan- 
tium per  virtutes  d i flindlas:  ergo  dicendum  c(l,aniroam 
quz  ue  fa^o  datur, habere  potentias  dlftindlas. 

Huic  argumento  tcfpondent  aliqui  ex  nofliis , ne- 
gando Antecedens : cenfent  enim,  omnino  implicare 
contfadidlionem  przdidas  potentias  diflindlas,  quod 
probancprjm6,quiatalcsnonpo(feni  inuicem commo-  10^ 
nicace  in  operationibus,  id  eft,  non  pofTet  voluntas  itw 
telligere , neque  intcllcdlus  amare  : ergo  voluntas  illa 
diftinAa  non  cognofeeret , ergo  nec  pollet  effe  amans, 
quia  prorfus  repugnat  aliquid  effe  amans , quin  fit  co- 
gnofeent : ergo  repugnat  voluntas  diftinda. 

Hzcrefponfio  difplicec mihi, eius  enim  ratiofolilm 
probat,non  polle  elle  voluntatem  diftind^m,  quz  reci* 
piat  Qc  efficiar  amorem,  veriim  nequaquam  perfuadei , 
non  poffe  elfe  voluntatem,  quz  folum  efficiat  amorem, 

Sc  habeat  in  ordine  naturali  quod  habent  lubirasfij- 
petnaiurales  coocurremesadadus  voluntatis  fupetna- 
turalc8,ad  quos  fimpliciier  requiruntor, & in  eo  ordine 
funt  verz  Acpropriz  potentiz  (quod  miror  non  fuifie 
ab  his  confideraruro)  Sc  tamen  hi  habitus  non  cognof^ 
cunt,&  quoad  hoc  nulla  potefl  effe  difparitas  inter  po* 
cemias  naturales  Sc  fupernatunles. 

Ratio  a priori  huius  roez  impugnationis  efl  , quia , 10$ 
licet  nihil  poffic  efse  amans , qui^  non  fit  cognofccns, 
bene  tamen  poce(l:vt  quid  ab  alio  dcteiminatuin,  amo- 
rem efficere  quin  cognofeat. 

Contt^  f«und6,quia  ncc  probatur  pizdjdlo  argu- 
mento. 


/ 


f)e  Potentiis  Animx'  Sedit.  1 1 1.  7§  5 


mcntOiCani  potentiam  diftln^m  non  pofTe  recipere  Sc 
efficere  amoicm, quia  cenilium  iec)pcret,6ecfficercr,ad- 
huc  non  fcqixrctbr  ,enm  amarutam : podee  enim  dici, 
eam  e(fc  incapacemtffcftus  formalis  amandi , ficut ab 
adoetfariis  dicitur,  & merito  etiamn  recipiatur  fenfatio 
m materie, & foimalis  femiendi  in  fula  quali- 

tate vnita  conftdnc , adhuc  tamen  m iteriam  non  fencire 
vUo  modo, eo  quod  fit  fubjcftum  incapaxjcrgo  licete* 
potentia  diftin£l.r  reciperer  amorem, adiiuc  non  amaret; 
ergo  adhuc  non  egeret  cognitione,  fictu  neque  illa  eget 
materia, vt  recipiat  appetitioncm;crgo  c6  quod  illa  vo- 
lunras  diftinfta  noneflet  cognofccns  ,non  Tcqucrctor, 
eam  non  po(fc  cfficcie , &:  tccipcre  amos  ent ; ergo  ncc 
ftqii  iiur  eam  tcpugnarc,c6  quod  non  cognofecret. 

1«^  Secundo  alij  probant  eam  repugnantiam  potentia- 
rum dil\in£^atum  in  ordine  ad  potentiam  abrolmam* 
quia  cum  omnis  ani-na  poffibilis  ( idem  eft  de  aliis  Tub- 
ftamiis  volitiuis)debeat  habete  immedt.itum  influxum 
in  fuos  adlus , ob  rationes  nobis/n^d  traditas , tc 
aliunde  illa  fota  contineat  omnes  fai  malitates  fuorum 
atSuum.non  poiefl  vUaefle  aiiima,qux  non  fit  caufa  ad- 
sequata  fuorum  adoum , & confcfluemct  nulla  poiell 
cite  'qiix  egeat  eoncurfu  poteiuix  alterius  diflinflxicr- 
go  nulla  poretit  efle  qux  habeat  potentias  diflin^as, 
quia  h.T  debent  complere  .inimain  que  fit  impotens  fo- 
»05  la  ad  fuos  aftus.Sed  neque  hxc  ratioquidquam  probat: 
vtenim  dixi  DiffutAt.  Ph^/k*  i tiim.  if.  nulla  eft 
repugnantia  in  eo,  quod  detui  de  potentia  abfoluta  ali- 
qua emiras,qu«  egeat  ad  pruduclioneni  alterius  fibi  fi- 
milisconfuct  io  alius  caulz,  ficutdc  fa^o  docet  P.$ua- 
icz,fubftantiam,ignf  m ‘v.g.fimul  cum  accidentibus  im- 
mediate produccic  alium  ignem.  Rationem  amem  ibi 
reddidi,  quia  licut  datur  aliqua  cntitas,qnx  licet  conti- 
neat omnes  formalitaics  alterius, en  qu6d  fir  ciiifdcm 
fpeciei  cum  iUa , non  tamen  poteft  illam  neque  inadx- 
quat^  prodiiceie , ferrum  tcfpcilu  alterius  ferri, lignum 
tcfp^cfti?altcrius,&c.  alix  veroentitates  funi,quz  fol* 
ponunt  proditcgiP  alias  fibi  fimiles , non  eft  cur  nege- 
tnus,po(Te  de  petentia  abfoluta  etre  aliam  tettiaii»  entj- 
tatem,quz  nec  tam  parum  pnilit  quam  prima , nec  tan- 
tum quantum  fecunda  .idc^que  ctiamfi  firprodudiua 
alterius  eiufdcm  fpccici  cum  ipfa,  quo  differat  a prima, 
rion  tamen  adxquatc,  quo  diff  rat  a fccunda.Ceticego 
necleucm  repefiocontradid^'onem  in  tali  caufa,nec  eft 
poffibile  ilUm  date,  nifi  petendo  principium.  Ex  quo 
• infero  manififtc  .non  i(Tc  formalem  tonfequentiam,  bdc 
emiiM  («neKTtit  Ad  iMAm  , & cmtintt  mtta  fm/tAUttia 
iptUtSieiufimf^etiticimiSA itAgt  efi  ctHfAAds- 
^UAtA  illiM  ; cuius  confequcntiz  malitia  ^ me  oftenfa 
eriam  eft  incaloic  rcfpoftu  alterius,  quem  omnino  con- 
tinet, tamen  egee  eoncurfu  caufz  prlmz,ide6que  fo- 
lum  inadxquaic  ad  illum  concurrit.  Ereo  non  quia 
omnis  anima  poftibilis  concurrat  immediate  ad  fuos 
aditis, &;  contineat  omnes  formalitates  illius,  ideb  de- 
bet cfte  caufa  adzquata  illorum  ; tt  cbnfcqurntet  ncc 
fequitur  , eam  non  pofTe  habere  potentias  diftindfas. 
Idem  magis  explicatur  in  caufis  zquiuocis,  quz  licet 

fierfcdiiorcs  fint  effedtu  , & contineant  formalttatcs  il- 
ius,a.)h'icfo!enr  requirere  concurfom  alterius  concau- 
fz  magis  fimilis  cffeflul.  vt  patet  in  tjco,qoi  licet  con- 
tineat omnes  formalitates  efFcd^uS  creati, adhuc  tamen 
plntes  eorum  non  poteft  naturaliter  producere  fine 
coocurfo  caiiftrum  creaturum, im6  & plurc$,ncc  de  po- 
tentia abfoluta  in  fementia  multorum  ; non  ergo  ne- 
gandum eft,  efle  poffihdem  de  potentia  abfoluta  ali- 
quam animam , quz , licet  immediate  conaurat  .id  fuos 
aftus,  eget  ramen  conforrio  potentiarum  diftindkarum; 
'07  Lvnceo  , qui  ahoquin  noftram  fentcntiam  de 

indiftindfione  potentiarum  defendit , non  placuit  h.Tc 
noftrafohitio,  q’tam  obirer  tantiim  tetigit.  Vnde  /iJ  7. 
AfetAph.iTAPl.tJi.t’  ait,cfto  ea  fit  multorum  plaufurx- 
ccpta.dcbcce  tamen  ab  omnibus  explodi.Illc  ergo  prin- 
cipaliter probat » potentias  non  diftingui , argumento, 
cui  immediati  refpondi.  Verfim  hic  Audior  ( vt  fre- 
quentet folcc } pcrquzftiones  de  voce, confundit  que- 


ftiones  de  rc.  Pro  quo  aduerte,  aliud  efle,  quzrere,  an 
anima  in  fbtu  naturali  indigeat  aliqua  poteniia,quz  fic 
vniucifale  inftrumcntum  illius  eff.Aiuum  omnium 
adluum  intcliedfus  , & alia , quz  fit  infttumentum 
etiam  generale  omnium  aftuum  volunutis  ; & tertiS, 
quzaauum  vifionis  cxteinz  dec.Aliud  vci6  cfiequz- 
rerc,vuum  cj  potentia,  fcu  inftrumcntum,  fit  denomi- 
nandum intclledlus,  & voluntas } hzc  eft  quzftiode 
foU  voce, illa  de  ce. 

lam  bine  apparebit, quod  dixi  confundi  quxftionem 
de  rc  cumquzftioiie  de  voce.  Etenim  hic  Author, 
quia  illam  potentiam  vocat  intellc^m  , dicit  vlcc- 
rius,  illam  debere  intclligete  , quia , cui , inquit,  magis 
proprium  eft  intelligcrc  , qu^m  intcllcflui } Pro  quo 
cti.un  adducir  Auguftini  tcftiiv.oniuth.  Deinde  infert, 
fere  in  homine  multas  voluntates  , nam  Sc  ipfaanima 
erit  voluntas,  & habitus  fupetnatucales  erunt  voluntas, 

& illa  etiam  potentia  ecit  voluntas. 

Nos  autem  tefpondemus : ad  primum : illam  poten- 
tiam non  fere  eo  fenfu  imellcdfum , aut  voluntatem, 
quafi  ipfa  imelligac  aut  velit,  fcd  quia  juuac  animam  ad 
imclhgcndum.dici  intclledlum,quiaad  amandum,  dici 
voluntatem. 

Q^d  fi  hzc  nomina  nbn  placent  voca  easaliter,  10^ 
dummodo  ex  modo  loquendi  inferte  non  liceat, repug- 
nare animam  aliquam, qux  indigeat  tali  inftrumemo  tu- 
ftjndfo,quomodocunique  illud  vocetur, 

Ad  fecundum  dc  multiplicitate  nimia  voluntatum 
Refpoodco  , fi  non  eft  dimcuUas  in  eo , quod  re  ipfa 
dentur  ea  principia,  profc66  neque  in  eo  qu6d  ea  om- 
nia vocentur  voluntas  j & confequenter  qu6d  eofenfix 
dicantur  multz  voluntates,  iiullum  critabfiirdum,  ob 
quod  iliz  quoad  rem  debeant  rejici. 

Rcfpondeo  abfolmi,  vti  ab  ipfomei  Lynceo',  Si 
omnibus  aliis  Theologis  habitos  rupcrnaturales,efto 
in  eo  genere  fint  complemcntom  neceffarid  tequifw 
tom  ad  aAos  voluntatis ; & intelle^s  fupcmaturalcs» 
non  dicuntur  (.nmen  abfolutc  voluntas , Sc  intellefiuti 
neque  illi  habitus  intelligunt, At  amant;  ita  etiam  fece 
liberumThomiftis  eas  potentias  diftin^las,  efto  rcqoi- 
fitas  in  ordine  naturali  ad  aAus,non  vocate  imelle^hmi, 

& voluntatem, fi  perca  nomina  velis  fignifleare  poten- 
tiam,quz  ipfa  intclligat,&  amet.  Conftet  ergo,tepug- 
nanti.im  potentiarum  hujufinodi  non  pofTe  aaduci  pib 
noftra  fententia. 

Melius  crgoargitmento  fa£lo  proThomiftis  conce- 
ditur Antecedens , fcilicec , poflibilcm  c(Tc  de  potentia 
abfoluta  animum  egentem  potentiis  diftin£Us , negan- 
do tamen  confeqnentiam , fcilicet , eiufmodi  efle  no- 
ftram & eas  quz  de  fado  dantor.  Retorqueo  enim  ar-^ 

F;umentum  contra  illos  1 Poffibilis  eft  dc  potentia  abfo- 
uta  anima, quz  fine  eoncurfu  potentiarum  efficiat  fuos 
adlus , f quz  enim  in  hoc  poteft  contradiftlo  cepetiri 
ergo  ea, quz  defiAo  datur,eft  hujufmodi, 

Refpondcbis,  hanc  meam  eonfequeniiam  non  vale- 
fe.  Melius  ego  poftum  tefpondere,non  valere  toam.Ra- 
tio  pro  me  ftat : nam  tu  multiplicas  entitates  fine  ne^ 
cc(Ct3tc,prxcisc  quia  Id  non  repugnat  in  otdine  ad  po- 
tentiam abfolutam.qui  modus  difciirrendi  alienus  eft  ab 
omni  bona  Philoiophta:  ego  ver6  illi  magis  confer- 
micer  dlco,id  de  potentia  abfoluta  non  repugnare,  quin 
non  includit  duo  contradi  Aoria, nego  vet6  de  fi&o  da- 
ti,qoia  non  font  multiplicandz  de  faAoentitates  fine 
neccflitate.ficut  in  fimili  diximus,  agciues,vtrim  vnib 
fir  fimplex  ancompofiia  ,vtr6m  gradus  intenfionis  6C 
partes  animz  fint  hontogenez  an  heterr^enez  \ Sc  in 
aliis  fimilibut quzftionibus, in  quibus (ctnpec  confe^ 
quenter  di  fcurtimos. 

SVBSECTIO  III. 

Jlidmtdid  fententid. 

ALij  potum  fidentes  pT^diAts*rgnn>entif,dlx«toM3 
potentias  fpiilni^  nofl  di&ngoi  ab 
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dil>in(»ui  tamen  potentias  materiales.  Hoc  vhimum 
f robam  Pfimd,Q(Maniriciiftii^erentucpotcniirtna> 
ta.alcs  , anima  fenacaca  feriet  fecum  phaniaiiam»  appe> 
ticum.olfeClum,&c.  quod  cftabfuidum.Scd  terpondeo 
fiicilc  ,nominc  hatum  potentiarum  materialium  non  fo^ 
Jum  intelligi  anobis  ipfum  princtpiu  cffcftiuu  aAuum 
materialium,  fcd  etiam  organa  materialia  6c  materiales 
dirpontiooes>quibas  egee  animus  ad  produ£lionem  eo- 
rum a£luuro:cum  autem  anima  fcpacata  non  ferat  fecum 
i>«corgana&  difpoiirioDcs  materiales, non  dicitur  ferre 
potemut  materiales,  licet  ferat  fecum  principia,  & { vc 
mcli6s  dicam)  ipfe  (itpdncipium  efe^iuum  carum 
operationum. 

Secundi  idem  probsnt»Quia  (ianiiTta  fpiritualis  efTet 
principium  operatiotrutn materialium,  non  dcfeiigare- 
tur  nec  ad  cx<  rcendas  operationes  impediretur  nimio 
Ubore>im&  n corpus  praecisi  fe  haberet  pafliub  refprtftu 
motus  localis,  v.  g.  tanti  velocitate  pollet  moucri  cor- 
' pus  languidum  , im6  & claudum  , quami  corpus  orru 
oino  fanum } nam  ad  recipiendum  morum  non  requiri* 
lur  fanitas,  idc6que  ab  Angelo  tanti  velocitate  poteft 
moueri  corpus  languidum  & claudum,  quanta  fanum; 
ergo  noni  foU  animi  procedit  eiufmodt  motus  >ergo 
concurrunt  cum  ei  potentis  materiales  diAin^c, 

Iro  Hocargumemum  in  primis  caret  difficultate.  Dein* 
dcnccab  illius  Ausioribus  in  cotum  fententia  roluiiurt 
caret  quidem  difficuiiate , quia  cum  anima  ad  mouen- 
diim  eorpus  egear  fpiritibus  vitalibus , potcA  ex  drfe- 
Siii  illorum  reddi  impotens  ad  motum  corporis.  Prste. 
rea  ex  nimio  humore  membra  quaH  moriuntur ; & f- 
cut  redduntur  inepta  fenfarioni,  ita  etiam  & moioi  lo- 
cali a prfncif  io  incrinfeco  , quantumuis  folum  paffiu^ 
fe  habeat  corpus  tefpeSlu  fenfarionis  & motus.  Tan- 
dem ex  nintia  cullihunc  membra  Ixduntur,  & accen- 
dunt ur,cx  quo  m.ignus  femitur  dolor , ratione  cuius 
II  t anima  non  potcfemouerc  corpus.  Ratio  i priori,  Ae 
differ  crtia  interanimam  mouentem  corpus  & Ange- 
lum iilud  inouenirm  , inde  eonftac , quia  anima 
n.t>uct  corpus  ab  intrinfcco,  & vt  forma  illius,  & con> 
fcqiientcr  ad  eiufnvodi  motum  pendet  ^ dif^ohiioni- 
biis  cut  poris,  & ex  earum  defeflu  impeditur  a tali  mo- 
tu, quod  verum  cti.im  efl  in  ordine  adoperitionesfpj. 
Uiuale$,quas  cenum  cA  non  fieri  acorporr,im6  n.'c  in 
yio  recipi,  & tamen  nimio  hunrorc  vellxfione  organi 
impediturae  eiufioodj  opcration'bus.  Er  liccc  in  foin- 
ois  habeat  e.irdcm  fpecies  inceile^uates  ,qua$  habeat 
in  vigilia, Ac  animus  non  dormiat,quia  tamen  fcnfusn^a- 
tcriaTs  fie  phantafia  fopttt  funt , id  cA  impediti  ^ fuis 
operationibus,  non  poteA  anima  fuai  perfe^^  exerce- 
re quas  tamen  pctfe^c  exerceret , fi  Tolum  clfet  aflU 
Qens  corpori  : obquam  rationem  Angelus  folum  tno- 
uens  corpus  illi  affiAendo  , non  pendet  ad  cffctaio- 
nem  n>oius  i fana  aut  debili  difpofitione  corporis  , 
ideoque  tam  petf.  £1«  mouet  corpus  claudum  , qu^m 
(anum. 

iti  Q^d  vero  neque  pridi£Vi  AuAores , antalij  ad- 
Aruenics  potentias  mutrriales  diAin£la$ , fugiant  vim 
butusargumcnti.vt  fupra  d'xi,inde  facili  conAar,quia 
licet  admirrantur tales  poientisriiAiuflx,  que  concur- 
rant efficienter  fimul  eum  anima  admotum,  certum 
tamen  eA,  corpus  ipfum  non  efficire  immediate  mo- 
tum , fed  prxeise  illum  recipere.  Deinde  certum  eA, 
etfi  corpus  ardeae  febribus , ipfam  tamen  potemiam 
diAinilam  loco-motiuain  non  febricit.ire:neqiftenim 
in  e4  redpiruccalor  aut  dolor  pedis.  Ecce  ergo  fecun- 
dum tuum  argumentum, corpus  habet  fe  foliim  pafliu^ 
icfpc^u  motus , ergo  a potentia  loco  modua  /ana  & 
dolore  carente  tam  ficile  poterit  moueri  corpus  xgrum, 
quim  fanoui.Paiet  confequentia, quia  .id  recipiendum 
motum  pc-r  accidens  fe  habet  fenitas  &:  infirmitas  cor- 
poris , vt  & tu  vrgebas.  V iJe  ergo  argumentum  contra 
tc  eadem  vi  imoiium.necpropterdiAindlionem  poten- 
tiarum tn.itcrialium  folutum  , ergo  propter  hoe  non  eA 
dim ' fimode  de  potentiis  materialibus,  quam  defpiri- 
Cuahbus  philofuphandutn. 


Tcrtib  moueniur.  Quia  anima  cA  fpiritoalis,  fed  hat 
potemic  fune  maieri^es,  ergo  diAineuuntur.  Patet 
confequentia,  quia  nihil  fpirituale  poteA  curo  materia- 
li idemtificaci.  Refpondeo  facife  , nas  potentias  folum 
eAc  materiales  ex  patee  fubtedki  inadxquad,  & difpofi- 
tionuro  qux  requirantur  ad  earum  a£lu$,&  ex  hac  par- 
te nonidemiificaii  cum  anima,quianccmatcria,in  qtu 
pattialitec  redpinntut  aftus  , nec  difpofitiones mate- 
riales animo  idemtificaniut , ex  parte  tamen  principi)  ■ 
omnino  elTc  fpirituales  in  homine, ideoque  tc&e  poAe 
cum  eius  animo  idemtificari. 

Tertii  alij  diAirgunc  potentias  brutorum , non  verd  1 14 
hominum. 

Alij  Q^tcb  i contrario  di Aingutint  in  homine  po- 
tentias,non  vet6  in  bratis.Vtraque  opinio  communiter 
& mcriib  reiicitur,  quia  fine  vllo  ptorfus  fundamento 
eam  diAcrentiam  conAituit» 

Alij  Recemiores  idemtificant  cum  anima  omnes  po- 
rentias,  taro  fpirituales  quam  materiales , imo  & loco- 
motiuam  , qua  .'mima  feipfaro  cum  corpore  mouet ; 8c 
folum  diAinguunt  potentiam  loco-  motiuam , qua  ani- 
ma mouet  localiter  alia  4 fe,  v.g.  qua  equus  fen  homi- 
nem, qua  homo  fuAentat  veAes  > impellit  alium  , 
Monentur, quia  ficuc ignis  productrcaloremin  fenon 
per  poiemiam  di  Ain£bro,fed  per  fuamraet  fubAamiam, 
in  aliis  vet& producit  calorem  non  per  fuammet  fub- 
Aamiam,  fcd  per  calorem  diAinAuro,iia  etiam  videtur 
dicendum  , animam  in  fc  producere  motum  per  fuam 
fubAantiaro  , in  aliis  verd  per  poiemiam  accidentalem 
diAin&am  loco-motiuam. 

Hanc  fementtam  impugno  Piirob  ad  hominem,  n| 
deinde  abfolufe.  Ad  hominem  quidem, quia  ipficenfenc 
moturo  in  fe,At  moturo  in  alio  cAc  eiufdem  fpeciei,quia 
h.ibrnt  eadem  fpecie  principia  , & terminum  , motus 
v.g.quo  homo  reipfiim  mouet, & quomouer  alium  bo- 
m nem.  Ex  quo  vlterius  infeium,  motum  a fe  non  eAe 
ex  natura  fua  immanentem , & conrrquentcr  ifecvita- 
lem.  Qjx  non  cohxvenc  curo  hic  ^ motus 

in  alio  oritur  a potentia  accidentali  roAindla,  motus 
.nutem  in  fe  ah  ipfa  anima,  iam  illi  motus  erunt  diuerfi 
infprde,  ficut  motus  hominis  & leonis  ex  dioerfitate 
principiorum,  & vnus  pctfe  erit  immanens,  & confe. 
qucncer  viulis,  id  eA,niotus4fe ortus abipfa  fubAan- 
tia  animx  iinmcdiate » alter  verb , qui  otitur  a potentia 
diAinfla  accidentali  id  eA  motus  in  alio, erit  pctfe  tran* 
fiens,&  ronfequemer  non  vitali*. 

Abfolute  autem  impugno  eam  fementiam , quia  io  1 
rantumdjcimus  ignem  in  aliis  producere  calotcro  foltin 
mediate.in  quantum  ipfe  calor  in  igneexiAenscA  pro- 
dudiuusalccriustquod  ptohatuiexpencniiacalorisexi. 
Arntis  in  aqua  & ferro,&  calcfeciemis  eodem  modo  ac 
qnandoexiAit  in  igne:  potentiam  verb aliam  ab  tgnc& 
calore  diAindain,quain  paAb  extraneo  calor  ptMUca- 
tur,  non  admitto.  Cum  ergo  motus  localis  animx,qot 
producitur  ab  ipfa  anima, in  fe  immediati  non  fit  pro- 
duAiuus  alterius  motus  localis,  non  poffurous  dicere, 
tn  anima  idem  , quod  in  Igne , nempe  motum  in  alio 
procedere  mediati  ab  anima  ,&  immediate  4 motu  in 
fe,  ficut  dixiraua  .calorem  in  alio  procedere  mediati 
ab  igne, quia  procedit  iromediatea  calore  ignis.  AOigna-  * 
re  vcr6  alteram  potentiam  diAindlam  , omnino  eft  ad 
libitum ; neque  exemplo  ignis  poteA  vllo  modo  fuade- 
ri  vt  eon  Aat  ex  didis,  im&  potius  inde  fuadeiur  oppo- 
fitum : nam  fi  calor  ignis  non  eAet  produdluus  alterius 
caloris,  non  diceremus, ignem  in  ie  producere  calorem 
immediate  per  fusm  potentiam ,&  mediate  in  alio  fub- 
iedo  per  aliam  poceniiam  calefadiuam  diAindam;  fi- 
cuc lux  producit  calorem  in  fe  ipfi  per  fe,fi  cius  fubie- 
dmn  capax  fit  calorit,  & in  alio  fubiedo  etiam  produ- 
cit calorrm  perfeipfam  , quando  piopiium  non  habet 
calorem.  Ide6quedixi  in  Phvficis,  fl  ignis  impediretur 
miraculose  ne  haberer  in  fe  calorcm,&  illi  applicaretur 
pairuro,il!ud  calefedurtim  immediate.  Ergo  ob  inAan- 
liaro  ignis  non  cAdiAingueoda  potentia  loco-moiiua 
rel^du  altecii». 


SVBSE 


De  potentiis  Animse!  Sed.  I V-  7^^ 

SVBSECTIOiv.  svbsectioi. 


' TJo»  iiftingmmtur ^tentU  Mh  AnimM. 

g XTLiiroa  ergo  & vera  fciitcmij  omnes  potentiAJ, 

V nulla  excepta  , rcaliter  idemiificat  cum  anima. 
Hanc  renent  Nominales  omnes  , Gregorius , Gabriel» 
Ocham,  Marfilius,  & ali)  apud  Rubium  $c  Conimbri- 
cenfes^i^rt,  Hcntiqu<z^W/>frt  | .^*rf/7.i4.D,Bo- 
jiaucniuraiw  in  i & Scotum  t»  i.di- 

Scotifl*  omnes rcquiunur. 
P.Hurtadus  hU  «.41.  Rcccntiorcs  com- 

iminiter.  Probatur  ptim^aiiftotitarccxptersiD.Au* 
guftiui^#  SjftTim  & ij.  vbi  hxch.'.bci; 

11«)  AnimM,  tfiiM ftennJHtnfifi  operis  ejficium  veniis  raminibiu 
motcnpMttir  : didtnr  rumt^tievtt4lu,dumve£etMt ; fpirUm, 
timm  coniempUnr ; fenfu,  dum  fenrit  \ a/fimm  dum /dpit : 
iflit  teamn  non  differunt  in  [nbjlamiu , Jient  in  nminibmt 
muonum  unimA  itlu  vn»  ammu  efl.  Auguflino  fublcri- 
buDcIlidorus&:  B>.rnardu$,iile hb.  n.  Etymologiurumt 
his  vct\a\i%  Animudumviidjicut  etrpus , uttimu ejt \ dum 
vuU.votumus  i dum  inteHi^it , mens  j dum  uUtfuid  fenrit» 
fenfut.  Bernurdus  vero  Sermene  t r . m Canticu : In  ani~ 
NM  triu  intueor /ationem,memeri4midr  vohmtuttm  ; & het 
triutumdem  effe  toiimum,c^\wd  idem  alibi  repeiir, 

I &o  Hxc  probatur  k nonnullis  ptim6  > quia  anima  con- 
currit immediate. & continet  omnes  forroalitatcsaftus, 
ergo  eft  potentia  adxquata.ergo  non  eget  alia  diftin£li. 
Secundi,  quia  fum  impoOibiles  cales  potentiz  diflin- 
fti, ergo  non  dantur  de  fadio.  Vttuirque  argumen- 
tum propofuimus  fupri,  & oftendimiis  carere  vi  j ide^ 
ccnfco  folilm  probaii  hanc  fcntcntiam  argumento  fatis 
trito, quo  fimpliciiatcm  vnjonis,  homogcnciiatcm  gra- 
duum intcnlionis,  & partium  animalis  probautmus » 
quia  fcilicec  non  funt  multiplicande  entitates  fmene- 
cellicarc  t fed  h-mc  non  clTc  in  prxfciui.oftenfum  eft  ac- 
gumeniorom  folutronc^  ergo  non  fune  diftingucndx 
poteivixab  anima. 

jii  Ncc  valet  dicere, in  ordine  ad  potentiam  abfolucnm 

•non  repugiui  anima : gens  potentiis  diftin£lis , ergo  de 
faAo  datur ; non,tnquam,valet  • quia  Batura  in  ordine 
ad  potentiam  abfoluiam  vt  pofitbili  ea  duplici  diffcrrn- 
tiaanimaium.alia  qux  egeat  pocentiis(quia  in  hoc  nul- 
la relucet  contradidioj  Sc  alia  qux  non  egeat  f quia 
etiam  in  hoc  non  ei\  repugnantia)  conucnientius  phi- 
lofopbamut^qitando  non  ctl  in  oppodtum  ratio  , fi  di- 
camus, eam  , qux  dc  fji^o  datur,  non  egere  eis  poien- 
tiis,  quia  hoc  modo  fugimus  multiplicationem  emira- 
tum (ine  nccc0itate , quam  aducrfaiil  non  fiigiunt ; vt 
dixiy«prii  in  (imili  dcvnionc,&c.  Hxc  ratio  adjun- 
£la  auaoricati  tamormn  Patium  , ptobabiliorem  facit 
hoftram  remcnttam.quam  nolo  ccrciorern  diccre,quam 
ipfa  ltt,prouc  intendunt  nonnullitfed  (inc  efTe£tu,vt  iam 
vidimus. 

Anautem  Mtione  noftra  diBinguaruc  intelledlusab 
anim.i,dixi  in  (imili  dc  potentia  materiz  , in  ordine  .ad 
fbtmas,vbi  oBcndi  poiTc  diUingui , 0c  tationem  illius 
teddidi  di^.ii.Phjffceunumtro 

S E C T I O I V. 

i)e  JifliniUcne^dr Jfeeifennime  Potenti/tram, 

On  difputodediftindlione  porentianim  ab  anima, 
de  hoc  enim  fuse  fatis  Sellione  pretedeuii  t fcd  de 
diBind>ione  potcuriatum  imet  fe,  item  (<  de  fpccifica- 
tionr.  Pro  quaquxdione  fupponirovis,ea5diftinguiab 
aninu,  d:  inquirimus  duo : primum  cB  , qux  furociant 
ad  diilingiicndas  potentias  eiufdcmanimx)  fecundum 
vcio,  qux  fufficiant  ai  diiicrfificandas  fpecie  potenti  is 
dinctratum  animarum.  Dc  qua  re  egi  fupru  dii^.^.Pkpf. 
feti.^.  ob  Bonam-fpcm,miiabilitec  in  hocpunAodif- 
curccmem. 


Quid  de  qudJUonein  frimo  fenft. 

Circa  primum  polTunt  tria  inquiri  : primum^ 
vtium  ab  eadem  potentia  poflini  oriri  plurcs 
adus  diuctfi  fpecie.  Cui  fccilc  refpondco  , ctiaiu 
genete  diuetfos  polTc  ; ab  eodem  enim  imcllcdlu 
pojTimt  otiti  ancnfus,&  diifenfus  , amor  5c  odium 
i voluntate,  in  omnium  fementia;  item  vifo  albc- 
dinisjc  nigredinis  ab  codero  vilu,  &C.  Ratio  tft,quia 
potentia  cft  cauraxquiuoca,inqua  pofTunt  plurcs  effe- 
rius diuetfi  contineri,  vt  patet  in  Deo , in  igne  conti- 
nente calorem,  lucem,  A:c. 

Secundi  poteft  dubitari , vttum  contrario  a di» 
uerfis  fpecie  potentiis  ‘polTiut  otiti  aftus  folo  numero 
diftinfti.  Hxc  difHcalt.is  etiam  extenditur  ad  poten- 
tias diuctfis  diuctfirum  animarum.  Qiit  dicunt, 
adliis  fciplis  en'cntialitcr  pendere  k potentiis  , necclTa- 
tii  tenentur  neg.tre , quia  adlus  ortus  ab  hac  porentia 
determinate  ^ cfrcntwiitcr  icfpicit  potentiam  fpecie 
diucrfam  k potentia  , quam  refpicic  determinate  illo 
alius  ailus.ergo  diffcium  fp'-'cie.  Patet  confequcnti.7, 
quia  rcfpcftus  detennm.-iti  ad  diuctfis  fpecie  potentias 
dilFcrum  fpecie:  ideo  cnimaflus  circa  obiefla  diuerfa, 
cflcniialitcr  fum  diuetfi,  quiafcipfis  rcfpicium  illaob- 
jeifia. 

VnJe  inferes, minits  confcquentcr  locutos  eos  ^qoi  114 
ex  vr.a  parte  dicunt , aftus  fcipfis  pendere  k potentiis 
cflcniialiter  j ex  altera  ve^^  docent , k diuctfis  fpecie 
potentiis  polTc  aftus  ciufdem  fpccleiotiti.  Nos  ve- 
ri,qui  ailus  per  adkioncmdiftindfam  dicimus  oriri,teG» 
p6dcmus,prob:*bile  enepofie  a diuctfis  potentiis  a£lu$ 
ciiifdcm  fpeciei  oriri,  ficut  calor  poteft  oriri  a luce , ab 
igne,  & ab  altero  calore;  Ratiocft,quia  illtailkiis,  licet 
de  fadlo  otiamur  k potentiis  diucrlis.cx  fc  tamen  fune 
indifterenteSjVt  qui  mod6  oritur  ab  hac,  pollit  otiti  ab 
illa,licet  per  diucrfas  a£kioncs',idc6qiic  non  fvnt  diucrfi 
in  fpecie,  fiatt  materia  prima, qux  dc  fafto  habet  diucr- 
fam  fornum. no  proptetea  cft  diucrfa.nam  ex  natura  fua, 
qux  iam  eft  fub  forma  equi , potuit  ede  fub  forma  hu- 
mana : 5c  i contrario  quX  fub  hae, potuit  efse  fub  equi- 
na,efsem  autem  dioerfx.fi  qualibet  detcrminati,&  cf- 
fcnhalitcr  cfsct  .illigata  diucrfit  forma. 

Objicies  primo  : a£k«s  habent  primariam  connexio-  i i|^ 
nem  cum  potentiis  a quibus  oriuntur, ficut  ipfx  poten- 
tix  cum  eisentiis  kquibus  dimanant:  fed  quxhbctrcs 
fpccificatur  ab  eo  cum  quo  habet  primariam  connexio- 
nem , crpo  aftus  funt  diuetfi  prodiuctfitaic  potentia- 
rum, & hx  diuerfa  pto  diueiGfatc  efscmtaium  k qui- 
bus otiuntur.  Ob  hoc  arguroentum  inclin.mt  in  oppo- 
fitam  fcntcntiam  Recentiores  nonnulli, quibus  fi  obji- 
cias,calorcm.k  quacumque  caufa  producatur,  efse  ciuf* 
dem  fpeciei , eiiamfi  haoeat  rrimatiam  connexionem 
cum  igne  & aere  diuerfis ; relpondem, primariam  con- 
nexionem cum  rebus  diuerfis  arguere  diuerfitatem  in 
potentiis  vitalibus , & in  eorum  aOibns , non  vcr6  in 
non*viialibus. 

Si  veriS  vltcriilis  cos  vrgeas  exemplo  potemix  loc«- 
moriux  hominis  & Angeli , qux  non  tft  vitalis  in  eo- 
rum fcntcnti.i,&  tamen  cft  diuerfa  fpecie  in  homine  .ib 
eaquxeftin  Angelo  , ergo  etiam  res  non-viialis cft 
diuctfa  propter  primarik  comicxionemcum  te  diucisi 
in  fpecie. 

Rcfpondcm  vheriiis, Id  quod  cft  pura  pairioalicujos,  utf 
6c  non  cft  difpofitio  ad  aliud, ctiamfi  non  fit  vitale,  di- 
nctfificari  pt opter  primariam  connexionem  cum  ribiis 
diuctfis,idc6qoe  potentiam  loco-motiu*m, qux  non  cft 
difpofitio, efse  diueifaro  in  homine  & Angelo, non  vc- 
r^  calorem  ignis  & acris , quia  calor  fimul  cft  paftlo, 

& difpofitio  ad  aliam  formam.  H.tc  doffrina  mihi 
V.i!dc  difplicct.Prira^  enim  videtur  folim  verbis  lude- 
re primurU  vel  non primuriu,T\i\tix  non  cft  difpofitio.^ 
habet  ptimarii  connexionem  cum  S^^lc  & icuc,J:tamd 

Bon  cft  diueiQi  fpecie,  ergo  non  fulBcit  habete  prima- 
riam 


y88  Difputado  V.  de  Anima. 


tiam  connexionem  cam  te  dloctfa  , & non  c{Tc  difpofi- 
tionem  ad  hoc  v(  diaerfi (icetur. 

* ^7  Secuod^  dilpUeee  ob  hanc  rationem  i prioii , quia 
primaria  connexio  curo  rebus  diucrfis  m tantum  atguic 
diuerliutcm  > in  quantum  cx  diucrlltatc  iccminouun 
arguitur  diucr/it.is  rcfpcAuum}  ergo  quoticTcuiTique 
datur  hxc  primaria  connexio  cumreous  diuerHs,  debet 
dari  diucrfitas  in  ipfa connexione,  & in  ip(i$ rebus, 
quibus  eft  connexio  idemtihcata,  fiuc  ptxdidz  res 
Hnt  vitales  Hac  non, (tue  (int  difpo(itio  fiue  non ; quia 
per  Itzc  non  tollitur  illis  primaria  connexio  ; ergo 
non  irdeab  his  AuAoribusaflignauir  diiferentia inter 
ca1orcm,&  potentias  vitales.  Tandem,  quia  (led  con- 
nexio cum  rebus  diueriis  rpccie.Oue  ea  (it  primaria  Ci- 
ve fecundasia  , caufabit  diueintaicin  hxc  enim  ori- 
tur i quocumque  defe^u , vt  Sc  alibi  oftcndi,ab  ebie- 
dio  etiam  materiali , cireniialitcr  tamen  ab  a&u  refpe- 
dlo  adlum  rpccihcart. 

Rcrpotuico  ergo  eorum  argumento,  primariam  con- 
nexionem dctctminacam  cutn  rebus  diuerhs  aigucte 
diuerhtatcm  ,in  quacumque  re  (ii  illa  connexio  deicr. 
n^inaia, connexionem  autem  indaerminatain  cum  re- 
bus diuerfis  non  arguere  diuerntatem. 

1 18  Ratio  e(l,quia  e.idcm  cxircmarcfpiciunt  elKntialiter, 
& eodem  modo  dux  illx  res, calor  v.g.ignis  refpicil  in- 
dfffjTi  inate  ignem  vcl  acrem, & calor  aeris  indetetn  i- 
natdacte  vcl  igncniivndc  eadem  extrema  &codc  modo 
rcfpiciunnir  ab  vtroqcc,ide6  nec  mirum , G non  diffV- 
rantSmcr  fc.  Quando  amem  cft  connexio  dcicrmina- 
ra  ad  rcsdiucflas , lunc  vna  habet  tcfpedluni  cfTemialu 
ter  diuctfum  ab  altera , & confiqucnicr  differt  ah  illa ; 
ideoqucdixialibi,non  polTc  oriri  asiones  ciurdem  fpc- 
ciei  cx  diuerGs  potcntiis.fccus  vci6  a^us.quta  asiones 
determinate  rerpiciunt  caufas  elTcncwliter  i quibus 
Gum,  aAus  vero  indetemnnat^  ,eas  enim  adlu  refpi- 
ciunr  per  aliquid  fibi  fiiperadditum  •,  polftmt  ergo  Sc 
aAusfic  poientixciurdcmrpcciei  adu  oriri  ^diuerGs 
drcntiis.quia  t;'men  eas  indeici  minate  rerpiciunt , non 
different  inter  fe, 

itp  Objicies  fecundi  : vifus  non  poteft  audire  ,nec  au- 
dttus  viderc,ergo  vna  potentia  non  poteft  efficere  a^us 
eiufdcm  fpecieicum  adibusaltecius. 

Rcfpondco  facili , a mc  non  dict,quam|ibei  poten . 
cbm  polle  facere  omnes  aclus  (imtles  his  quos  efficit 
quxliber  altera  diuetfa:  vtide  concedo,  vifum  Si  audi- 
tum non  conuenire  in  aAibus,nrgo  tamen  iude  inferri, 
mdias  poirc;po(Tunt  enim  clfc  aliqux,qux  non  habeant 
ohjcida  adxqnat^  diaerHi  Sc  difbndl.i.  vt  ea  habent  vi- 
(us  & audiTus,fed  fulum  inadzquatc  didinAa,  vc  ea  ha- 
bent vifus  Sc  renfuscommunis,  ciufmodi autem  poten- 
tix  cur  hon  poterunt  circa  objcAa,  in  quibus  conue- 
niunt,  habere  a Aus  ehirJcm  fpeciei  i 

Ratio  ii  priori  totius  mez  concluGonis  e(l , quia,  vc 
dico,  princ-piaabrolutHifffrant  fpccic.fi  fficit , fi  ali- 
quas operationes  diiietf  is  habc.inc,  licet  non  omnes;er- 
go  poterunt  dux  poientiz  fpccie  diucrfz  habere  aAui 
wtquos  eiufdcni  fped  ei. 

i}0  Adde,ctiam  fi  . Aus  omnes  vtriurquepotentixcturdf 
edcDt  fpeciei,  pufTe  tamen  illas  potentias  fpreie  differ- 
re,vcl  quia  deteiminare  rcfpciuiu  diuetfa  fubicAa , vcl 
quia  refpidunt  diucrfas  aAioocsfpecie,qtii.i  (vtdixi 
aAiones  neceiTariu  funt  diucifz  prodiuerfitate 
cauiarom  *,  vel  quia, licet  nihil  diiicrfum  vna  ab  altera 
refpiciat,adhDC  per  fuammet  entiiaiem  polfunt  diuerfi- 
tatembabcrCffienim  res  non  operatiux  polfunt  fcipfis 
dilferre,a>r  non  poterunt  Sc  operaiiux  (ripfisdiiferre, 
licit  nondiffecam  propter  operationes  } errt^  nuliaro 
vtdeo  ib  hoc  repvgnanti.-tm.  Idem  ob  eandem  ratio- 
nem dicendum  ed  dc  dfratiis  in  ordine  ad  potentias, 
Ccilicetypoffe  dtias  clfentias  dtuerfiis  habere  omnes  po- 
tentias eiufdem  fpeciei. 

II I Sed  vrgebis  : ergo  de  fiAo  ciunt eiufdem  fpeciei 
aAus  intimus  phancafiz , & externus  vifus  circa  colo- 
rem ; itemaAus  vifionis  bruti  Sc  hominis ,aAuscogao- 
feitiuus  Angelicus  & humanus , quod  videtur  £ufuni 


e(fe.  Quod  objicitur  de  aAibus,  poieft  etiam  ob)ici  de 
potentiis.  . . ^ • 

Rtfpondco  , non  quia  ( vt  iam  dixi ) dux  eflcntix 
poffint  habere  aAus  aut  potentias  eiufilim  fpeciei, idto 
omnis  dtbeie  illas  habere  fimiles , quate  nego  fcqoi, 
aAus  huroaoos  efle  eiufdem  fpeciei  curoaAtbus  bruti, 
aut  Angeli. 

Rauo  cd:  naro  licet  in  ordine  ad  potemiaro  ab- 
foluiam  non  repugnet.clTcntiisdiueffas  habire  poten- 
tias 9c  aAus  fimiles,  connatiiralius  tamen  cd,  vt  i di- 
uci fis  edentiis  diiieifle  potentix,  & ab  his  diucrfi  aAus 
oriantur, quando  aliunde  non  ed  r.itio  cogens.  Quod 
obferuo  piopter  calorem  & lucem  : cum  cuiro  experia- 
mur fimiliiudincm  inter  calorem  ignis  A actis  , A.  hi 
mutu6  producantur  , quantumuis  a diucifis  oriantur 
elTcntiis,adhuc  eos  fimiles  dicimus.  Lux  etiam  (licii 
non  improbabile  fit, lucem  Solis  differre  a luce  ignis, 
quod  vcl  iplis  oculis  patere  videtur)  quia  foliiro  penes 
magis  fle  minus  differt , dicitur  efie  eiufdem  fpeciei  > in 
aAibus  vet6  bruti, & hominis,  ac  Angeli  nullam  habe- 
mus rationem, cur  cos  fimiles  dicamus  , imo  ptotiiis  di- 
uerfitas  difpofitionum.qux  ad  illos  requiritur, adjunAa 
principiorum  diuerfiutcjfaiis  efficaciter  probat, cos  cfsa 
diuci(os,ficut  dicimus,  diuerfam  formam  hominis , fic 
Iconis  propter  diucrfas  difpofitiones  , quas  exigunt  vt 
informent  materiam. 

Tertii  pored  dubitari, vnde  colligatur, potentias 
eiufdem  fiippofitididingui  Inter  fc  foimaliter. 

Qmdam  dicunt, eas  didingui  cx  diucrfis  obieAis  for- 
malious.  Sed  impugnantot  facile.qoiaidero  objeAnm 
formale  habent  intclltAus  fle  volunfa$,vi  Wi^idixi, 
qux  tamen  inter  fc  didinguunturj  aliunde  i contrario 
vifus  ed  vnica  potentia,  fle  detetminarur  ad  plura  obie- 
Aa  formalia,alDedinem,nigrcdincm,  Scc. 

AH)  VCX&  dicunt,  didingui  ex  aAibus  diuetfis.  Sed 
contia,qui.i  apprchenfio,flciudicium,afseDfu$flc  dilTen- 
fusab  eadem  funt  potentia  , ciim  tamen  inter  fc  etiam 
genere  didinguaniut. 

Alij  tertii  id  explicant  cx  valde  diuerfo  modo  ten- 
dinJi.quia  fcilicei  intelK^Aus  tendit  perrcprzftr.taiio- 
nem,  voluntas  verfl  pcrimpulfiim.  Qiifld  fi  cis  objicias, 
etiam  efsc  diueifum  modum  tendendi  pct'fscnfumi 
n odo  tendendi  pei  difsenfutn  ,cilm  tamen  vterque  fii 
ab  eadem  potentia.  Rcfpondeni , afsenfum  Sc  difscn-  i)) 
fum  conumirein  ratione  ptxcipun  imaginis  flc  reprz- 
fen(.-uionisobi(Ai  *,  quod  autem  iJ  fiat  nfsentiendo,auc 
diflcntiendo, habete  fc  omnino  per  aceidens. 

Sed  comri,  quia  magis  oppofiti  modi  tendendi  funt 
per  fiigamab  ohicAojfl:  peracccfsum  ad  .llud  , quod 
fit  per  odium, fle  amorem, quam  modi  tendendi  pet  re- 
przfcntationem,  fle  per  amoicm  obicAi , fle  tamen  re- 
ptzfentatio  Sc  amor  non  pertinent  ad  camdem  poten- 
tiam,pertinent  vn6  amor  fle  odium  ; ergo  exmuerfo 
rochlo  tendendi  non  rcAi  infertur  potentiarum  , di- 
AinAio. 

Res  cft  difficilis  In  aliorum  principiis,  forte  in  meri 
ftcilior.  Primo  enim  dicimus,  in  ordine  ad  potentiam 
abfolutatr  pofseefsc  vnam  potentiam  vniucrfalem,qus 
■ efficiat  idem  quod  omnes  alix  : item  pofse  efse  atiai 
conttaAiores.vnaro  ad  intclUgendum,aliam  ad  volen- 
dum ; fle  rurfus  ali-is  conrrcAiotes , vnam  prxcisead 
amandam,aliam  ad  odio  habeodurrtvnam  ad  afseniicn- 
dum,ad  difsentiendum  alteram  t vnam  ad  apprehen- 
dendum , alteram  ad  itidicandum  : vnam  ad  video*' 
dum  fol.TTu  albedinem  , altctam  .-«d  folam  n'gredtncm ; 
fle  fic  dc  aliis  potentiis  lerpeAu  diucefotura  obie* 
Aoriim. 

Moneor  adhor,  quia  in  his  omrHbrs  potentiis , vr  i 
nobis  pofitx  fuiit,m<lla  apparet  contradiAio, repugnan- 
tia nulla, ergo  po(Tibihsfunt , ficut  in  h.<bitibus  luprr- 
naturalibusonmcs  conecdum,  pofse  efiem.''gis  &:  mi- 
nus vnioerfales.  Statura  autem  in  ordine  au  poiinti.-m 
abfolutamhac  poicntiarnu  d-u-ifit.i^c.quales  fiurqus 
de  faAo  exifluni , non  potdl  omnino  cezr6  definiri, 
ptxfcitiro  ipimeruis , in  quibus  nullurn  h-bcmxs  ve- 

fiigium 
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n/gijtn  I quo  ponimus  deprehendere  earum  dillini^O'* 
nem  : nihilominus  tamen  iacis  probabiliter  dicitur  > ad 
anciuiendum4cdi(Tcntiendutn  ibl^m  dari  vnicam  po- 
rentiam^uia  omnes  hi  adus  coimeniunt  in  ratione  re- 
pra;lentationis»conueniunt  in  dependentia  afpecieim- 
pre(Ia,in  neceiUtace  qua  huiu>dicc.in  quibus  non  conuc- 
niunc  cumodiode  ainotejqu;  laon  tiunc^  rpecie,fed  prx- 
quiiunc  cognitionem  mani^lVantem  objedum  >idc<> 
' que  ab  eadem  potentia  hunt. 

X35  Et  licce  videantur  opjx>nti  a^us  vald^  > odium  &: 
amor,  H comparentur  rdpe^  eiufdem  obie^',ablblute 
aurem  non  ita  opponuntur, q«ia  omne  odium  vel  cft  ibr- 
nuliccrfvc  volunt  allquijvel  (altem  vircualitcr  amorop- 
pohii  obic^ivnde  oportuit, vt  hi  duo  adus  ad  eamdem 
potentia  pcriincrent.ln  potentiis  materialibus  phantad; 
& appetitus  idem  dicendum  e(l , quod  in  intellcftu  Sc 
voluntate,  vt  proxime  dixiinas : in  aliis  ver6  externis  fa> 
cilius  earum  di(Hii£rio  deprehenditur .&  ex  obfeAorum 
diueriltateivirus  enim  refpicit  co'orM, auditus  (bnos,  ol- 
fa^s  odores, &c.  Sc  exdiuet(itateorganoriim,qux  re> 
quiruncur  a prsedi^is  potentiis.  Cur  autem  non  derue 
vna  potentia  ad  videndam  albedinem,  alia  ad  nigredi- 
nem prodiuerdtate  horum  ob|c^cum,inderadle colli- 
gitur, quia  omnes  hi  a^us  requirunt  eamdetn  partem 
materiar, eadem  organa,&dirponriones. 

136  Praeteret  nunquam  contingit, vt  quis  habeat  poten* 

tiam  ad  videndum  vnum  colotem,  Sc  non  alterum, (i  tp- 

fiicetor;item  ad  audiendum  vnum  fonum,fi(  non  alhun, 
ich  detur  vis  ad  videndum, (tne  vi  ad  audiendum  ,Sc  e 
comrario : S quibus  reflr  infvitur , non  elle  diftinOam 
potemii  viduam albedlnis  Sc  nigrcdiiii$,licei  dillingua- 
lur  audttiua  Sc  vidua, id  eft,  difpodtiones  ad  audiendum 
ede  didin^as  k difpodtionibus  ad  videndum,in  ipds  au- 
tem  porentiis  dari  cam  diuerdiatcm  , d vera  elTec  Tho- 
midica  fencentia  , eas  didinguens  ab  anima, ptovt  nunc 
dipponimus. 

SVBSECTIO  II. 

ieq$mfiione  infecundo  fenfu. 

/^Irca  lecundum  depoccntiisdiuer(bnnnl^ib|edo- 
V^rum  inquiri potedfVtrumcxdiucrds  edentiis  diuer- 
da  oriantur  poteniue.  Er  quidem  pode  oriri  diucrfas  , 
certifllmuin  ed;  pode  item  Sc  dmil:s,con(bitex  didis 
de  adibtis  refpedu  potenciarum:eodem  enim  modo  po- 
tentiz  ad  elfentias  , quo  adus  ad  potentias  coin- 

f «arantur.  Viide,  d ex  diuerds  potentiis  adus  dmi-> 
es  oriri  podlmc,  poterunt  Si  poteniiz  dmiles  ex  di- 
uerds elfcmiis  emathre  : de  dido  autem  Ix  diuerds 
edentiis  diuerlas  potentias , Sc  ex  diuerds  potentiis 
diuerlbs  adus  oriri , ca(u  quo  didinguancut,  proba- 
bilius ede , Condat  ex  didis.  De  rpccidcatione  po* 
cenriarum  , Sc  aduum  ab  objedis  .quod  cd  vitimum 
caput  eas  fpectdcans, egimus  magna  ex  parte  Sc  ia  Logi- 
C4^  ia  PhjfJicu, 

1 38  Vtrilm  autem  potentiz  relpiciant  obicdum  in  com^ 
muni.v.g.coloratum  vt  dc.fonumvt  dc,&c.an  vcr6  To- 
nos & colores  in  parcLuiari,  explicatum  ed  Difpat.y, 
fhjr/leoinMm,ii.  vbi  cauTas  ad  Tuos  ededus,&  poten- 
tias ad  fua  objeda  in  particulari  diceic  ordinem  elfcntia- 
lem  & dctcnuinatum.insb  «i  parte  rei  nibilaliudedcco- 
loratum  vt  dc  » v.  g.  quam  omnes  colores  in  particulari ; 
ededum  vt  dc,quam  omnes  ededus  ii\ particulari , fusi 
fatis  probarum  ed: videantur  ibi  dlda. 

A quibus  autem  obiedis  rpecificentur  potentiz  , di- 
dumedDi^  i.Lof^icaaa.  1 3.  vbi dcobiccVisrprcidca» 
tiuis  aduum  egirous.Cum  enim  potentiz  non  alitet  fpe- 
cidcenrur  ab  obiedis  nid  mediis  adibus  quos  producut, 
idem  ed  agere  de  obicdo  fpecideate  adus»ac  de  fpreid- 
cante potemii,&  e contrario.Primb  ergo  ibi  dacuiraus, 
adus  (pecideari  ab  obiedis  formalibus,in  quo  conueniuc 
onr.sezdcinde  breiutec  odcndi,etiam  adus  fpccidcari  ab 
obiedis  materialibus,ai)us  fcnteniiz  vltimi  manum  huc 
reiectmusnrix  autem  aliquid  aliud  ed  quod  addauiC< 
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Dico  camen,hanc  difficultatem  fer^  rotam  ede  de  no-  1 3 f 
mine:  nullus  enim  negare  potcd, magis  differre duoS 
adus  inter  fc  ,qui  propter  eamdem  urionem  furmairns 
ament  duo  media  rpccie  diuecG^  vnus  vnum  , alter  alte-* 
rum  \ quam  diderant  duo  ali|  adus , qui  & motiuum  Sc 
media  dufdem  omnino  (peciei  habcant.Hxc  de  rc  cena; 
an  autem  ea  diderentia  dicenda  (it  fpccifica.annon,  (cd 
numerica  tamiim , quzdio  ed  dc  folo  nomine , in  qua 
putoconuciuentius  dici , eirefpedficam,  vt  eo  loci  in- 
finuaui,  Sc  iam  breuiter  probo,  quia  adus  tam  elfcntia- 
litet  refpicic  obicdum  materiale  proximum  (dc  quofo* 

Ium  edquzdio,naoi  de  remoto  ccitum  ed  , vt  dixi  ifi- 
dem,  nop  fpecihcate admn ) quam  refpicit  obicdum 
fomtale,  vtrumque  enim  refpidt  pec  fuam  e(Tentiara,f(c 
non  per  aliquid  (ibi  fuperadditum  i ergo  ab  obiedo  ma- 
teriali diucrlbjdiueribs  erit  adus,  ficut  k formati.  Patet 
con(cqucntia,quia  ordo,&  relatio  dmerfa  cd  k diueifua- 
te  termini, qitem  refpicit  edentialker. 

Dices,id  ToliimciTc  verum  de  termino  Tbrmall  &pri- 14» 
mano, non  ver^  delccundario.  Sed  contr^  prim6,qiiia 
terminus  feu  obicdum  materiale,  licet  minus  principa- 
liter refpiciatut , rcfpicituc  tamen  cflcntialiter  , ergo  ex 
eius  variatione  debet  adus  abfoliiie  variari ; (tcur,  licet 
maceria  fit  pars  minus  principalis  hominis>rudicit  tamen 
eius  varietas  vt  homo  variuue  in  fpccie. 

Ratio  cd,  cluianulum  (quale  ed  diuerdtas)  ex  (Ingua 
laci  dcfcdu  prouinit.  Contra  fectmdb  , ideo  obicdum 
formale  diuetfiHcaca^um  ,quia  ipfum  in  fe  ed  diuer- 
fum  , Sc  non  poted  tribuere  folure  vnam  panem  fuz  di- 
uerfiucis, quin  totam  adui  ad  ipfum  terminato  tribuati 

Atqui  etiam  obiedmn  materiale  cd- in  fe  ditterfurai 
nec  poted  communicare  parcam  diuerficacis  fine  altera, 
quiahzc  qiufi  communicatio  edneceifariaA.  indiuifi- 
bilis,  ergo  debet  obieAum  matexiale  diuerdhcare , noti 
fcciis  ac  formale.  Confirmatur,  quia, fi  poted  obicdutoi 
quod  e(Taitialicer  refpickur  non  tribuere  adui  fuam  dU 
uerfitatem,poterii  etiam  quis  dicere,nec  ab  obicdo  for-^ 
maJi  djuerfificariadum,rcd  vlccrius  requiri diuerfitatcni 
vrriurque  obiedt  formalis  & materiatis  , quod  nullus 
dixit. 

Probamur  fecundb  Conclufio,  quia  oeeari  nequit , in  i4t 
ordine  ad  prudentem  zdiinacionem  noc^ilitex  differre 
adum, quo  quis  vult  ob  Deum  fuiumc  diledum  Vitam 
profunderc,ab  .-idu  quo  ob  eumdem  finem  vult  modera- 
te btbcrc:fcd  hi  adus  differunt  folum  in  obicdo  mate- 
riali, ergo  diucrfiras  huius  obtedi  fufficiensedad  di-* 
oeifificaitdos  adus  in  Tpccie.  Idem  ed  in  incelledu! 
quis  enim  neget , diiier(bs  clfe  in  Cpecle  diTcurfus  Iiife* 
rentesex  iifdcm  przmidis  vald^  diuecfas  conclufiones ! 
Cenciqui  hoc  negacct,facilitis  etiam  polTcC  negare, no» 
ditferreinterfe  fpccie  adus  inferentes  eamdem  conclu- 
fionem  cx  diucrfisprincipiis^ergo  dicendum  ed,ab  vtro- 
Que  obiedo  adus  Sc  potentias  diuetftBcari.  Nec  obcd« 
n dicas  , Theologos  omne*  affitmafTc , vifiones  Beato- 
rum edeciulidem  fpedei,  licet  diuerTaobieda materialia, 
id  cd  diucrfas  creaturas  in  Deo  refpiciam , ob  qubd  ha- 
beam idem  obicdum  formale.  Nontnquam,ODc(hquia 
etfi  id  ab  antiquis,  quiex  profcllb  rem  hanc  non  exami- 
n.irunt , doceatur , contrarium  tamen  iam  cd  commune  , 
iiuct  recendores , pro  quibus  lationei  dare , condat  ex 
didis. 

Hicadaerte  differentiam  inter  adus  fcfpeduoble- 
dorum,&  inter  eofdem  rcfpedu  potentiarum ',qubd , 
cum  adus  refpiciant  obieda  per  Tuam  eircutiam,euident 
fit,  adus  cognofeentes  dr  fado  diucrfa  obieda , ede  di- 
tierfos  inter  (e,  quia  in  illis  non  didinguitur  pofte  refpi« 
cere  ohicda  ab  aduali  rcfpedu , ficui  fupra  diximui  de 
adionibus : quia  verb  iidern  adus  refpiciurtt  potentias 
per  adionem , Sc  vnionem  fuperadditam  i qua  de  fado 
ab  illis  oriuntur, & in  eis  recipiuntur , inde  fit , vt  non 
fit  certum  argumentum:  Ad»  otiuntut,5c  fimt  in  diuer- 
fis  potentiis, ergo  adu  diucrfificahtur  tnter  fc  diiietfitas 
ergo hzc  debet  defumi ex  dtnerfitate  potentiarum,  k 
quibus  adu  oduntux,0c  polTunt  oriri, tuxta  didar»  /of4 
. kat 
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Aiiuctte  deinde*  potentias,  (i  diftinguanttir , produci 
^ propriis  eltenciisi  Haii  & alias  padiones  { mateTialicer 
vero  caulw  Tpintuales  i fola  anima  rationali, materiales 
vcr6  hominis  4 Ibla  materia  ; quia  , cum  ob  fuam  ma- 
rerialitatem  debeant  habere  (ubieAtmi  materiale,  quod 
non  cd  anima  ^ & vt  recipiantur  in  hac  nulla  fit  ratio, 
quia  od  eam  determinandam  ftifficit  tlli  clTe  prafentes, 
non  ed  cur  illis  duo  (ubicdhi  tiibuamiu  ; ponantur  er- 
o in  Ibla  materia.  Neque  hzc  ponuntur  eii  que  fttprd 
iximus,  rc>licct,a£h>s  materiales  recipi  etiam  in  ani- 
ma rationali  : namibiefl  necelTarium  , vt  anima  redda- 
tur fentiens  ■,  atvc  reddatur  potrrts  operari, non eli  ne- 
cclfarium,  in  ea  recipi  compiiucipium  operationis  , con- 
caula:  enim  etiam  une  mutua  receptione  inuicemiu- 
uantur,  vt  4/(^<  Tuse  ptobaui  i potemie  verb  brutorum 
c contrario  in  fola  recipiuntur  anima,  quia  cum  hzc 
fit  mataialis  ,illi8tribuci  materialitatcmt  Sc  connatu- 
ralius  ed.vc  hxc  indrumenta  recipianturin  caula  quz 
illis  veiror  ,quam  in  alia  , nili  in  oppofitu  ratio  der , 
qu.tm  non  dare  in  prxdnci,  certum  c(l : lum in  ma> 
tcria  Culum  deberent  recipi , cb  qubd  lanqiiam  mate- 
riales petant  fubictflum  maccrble;  atqui  animus  bruti 
cd  materialis,  ergo  in  hoc&  non  in.matetu  recipien- 
da; funt. 

DlSl’VTATIO  VI. 

De  Specie  imprejft. 

T SI  ordo  do^rinx  podnLare  videtur, vt  pod 
DiCputationcm  de  potentiis  in  communi,  ad 
cas  in  paniciilari  deCcendamus ; quia  tamen 
quxdc  illis  dicenda  Cunt , pendent  magna 
cx  parte  a notitia  l|>ecienim  , upottud  DiCputationcm 
dc  his  interponere.  NominC  fpteitt  imjnrtf*  incelligU 
tniis  in  pixlcnti  qualitatem  quattdam  producam  ab 
obiedlis.vt  eorum  loco  ad  cognitionem  conimdem  con- 
currat. Circa  quas  inquiremus  primb,  an  dentur , & in 
quibus  potentiis  i Secundb,quale$  lint : Tertio , qua  ra- 
tione producantur:  Qiunb,qttopa^  ad  cognitionem 
concurrant:  Qmntu,quon>odo  dedruantur.  DcCpccie- 
bus  agunt  communitetThei  logicum  D.Thomap4rrr  1. 

5.  drt.i.  8c  PUiloCophi 

verb  in  prxCcnti. 

SECTIO  I. 

jf»  ifntur  Species  imprejfx  , ^ in  qmhns 
pbteniitif 

Mirum  cd,in  quot Cententias abierint  Oodores  err* 
caexidentiam  Cpccicrum:  quidam  enim  cas  om- 
nino negant  .-ipud  ConimbiicenCes  liff.i.  e*p.6.^fi.x, 
alij  vero  abColutc  eas  concedunt  in  omnibus  potendis 
cognolciriiiis>ali]  in  Cpiritualibiis  pr9ci$e;alij  b contrario 
in  materialibus  tantbra  : neque  tamen  hi  conue- 
niunt  omnino  inter  Ce  , quia  non  omnes  vniuerlim 
in  materialibus  eas  admit;unc.  Videantur  Conimbti- 
cenies  vki  prtxime  , & Toleius  Uhr»  a.  J*  jimmd  ^nd- 
fiitne  ) ) . nolo  enim  in  eis  referendis  & refutandis  im- 
morari : ex  dicendis  enim  pro  nodra  fenrentia  aliorum 
ruent  opiniones:  quo  etiam  pado  breuibs  nos  ab  hac 
difficultate  ekpediemar,  de  qua  longidiroc  diCpucanC 
nonnulli. 

SVBSECTIO  I. 

(^Mddnm  fententU  ciredJfeciespctentiA 
viJfBd. 

ALi|,qui,cbm  reipla  fpecies  in  vilu  n^uennc,ne 
tamen  vidcrcnwr  opponi  commonioii  Cencentix, 


dixeronr,  eas  nihil  aliud  ede,  qulim  ipCam  lutetn.  Dtxii 
hos  re  ipfc  negare  fpedes;nam  lucem  dari  nemo  negat, 
lucem  autem  vocare  fpecies^d  Colam  plan^  vocem 
dUr.Quidquid  tamen  de  voce  Iit,  rogo  hos  Aut hores  an 
dicant,  liictm  concurrere  loco  Iploruro  obiedlorum» 
necne  ? It  non,  tunc  nihil  penitus  dicunt , nec  in  mini- 
mo lacisficiunt  argumentis , quibus  ea  Cpecierum  ne- 
ceffitas  Cuadetur,  Si  verb  dicant  concurrere  incurrent 
eo  ipCo  alias  Cac  graues  difficultates. 

Prima  edi  qubd  cbm  lux  plane  fit  independens  i co-  ) 
loribus,  neque  ab  eis  vUo  modo  pcodti^bs  (eadem  enim 
cd  luXjfiue  auferatur  color/iue  non)  fine  fundamento 
plane  dicitur , eam  dfe  vicariam  ad  producendas  cogni- 
tiones loco  colomm.Etin  hoc  Ceolu , fi  quis  earrt  vim 
acri ttibuetet  vicino,  non  polTet  magis repei, quim  hi 
Authores.  Nam  ficuc  requiritur  lux  , eodem  raodo  re- 
quiritur afr  iuxia  pupillam  tmi^  autem  ed  philofo- 
phandi  modus,  huic  rei  potibs,quim  illi  tribuere  vim 
operandi  folum  ad  libitum,  eb  qubd  maniledi  rejici  ne- 
queat, & fine  vlla  plane  cauCa  dtfparitaiis. 

Secunda  difficultas  cd,  qubd  videatur  plan^  inintel- 
ligibile  , quomodo  eadem  numero  lux  fit  toc  diuer- 
lorum  colomm  vicaria,  vt  quemlibet  fcotfimicprx- 
femer.  Sto,  verbi  gratia  ,ad  feneftram , lux  que  meos 
oculos  tangit , eadem  ed  numero,  fiue  ad  centum  auc 
mille  palfus  iranfeat  Pecrus.aut  obieftum  aliquod  aliud: 
quomMO,  quefi),  iam  illa  lux  cx  illo  obiedlo  plane  di- 
danti,  quodque  nihil  per  medium  produxict  deterroi- 
n.itur  ad  producendam  in  me  vifionem  eius  Petri  i fra 
obiefti  ad  eam  didantiam  comparemis  i 

Tcnia  difficultas , qubd  cum  lux  in  meo  oculo  exi- 
dens  eadem  fit,  fiue  obicem  fit  vicinum  » fiue  remo- 
tum, inexplicabile  cd,  cur  illa  reprefentet  voum  obie- 
<dum  clarius, qu^m  aliud  ,aut  quidiuuetme  accedets 
ad  obicijlum,vt  illud  melius  videam,  cbm  non  ideo  ha- 
beam meliorem  inoculo  lucem, imb  minorem j 
Sc  cur  eadem  illa  lux  reprefentet  Petrum  b dextris, 
loannema  finidris , ebro  illa  non  veniar  ab  eisobie- 
£lis  i fcd  eadem  omnino  fit  fiue  ea  oble^  ibi  cxllUnt , 
fiue  non ,aut fiueeontrariomodo. 

Recurrere  autem  in  omnibus  hi»  rebus  ad  conditio-  4 
nes  puri  extrinfecas  & ignotas , plane  ed  indignom 
Philoibphoi  & eo  modo  rgo  dicam  , nullam  omnino 
lucem  per  medium  produci , fed  exidentiam  folis  in 
tali  Sc  tali  loco  ede  conditionem  , vt  ego  videam 
chartam,  homines  &C.&  vtact  mihi  appareat  habens 
lucem. 

Quarta  difficultas  t quia  ad  videndum  vicinitss  lu* 
cis  ad  oculum  magis  obed,  qulim  iuuee  \ fi  autem  illa 
cumoculo^n  vifionem  influeret, p&rius  dcbetetiuuarc. 

Fateor,  qub obicem  habet  plus  dc  lucc , cb  , pec  Ib 
loquendo, melius  videri;  dico  tamen  ex  parte  ipfius 
pocentix  non  requiri  lucem  ( deberet  a&tcmmaximb 
requiri,  fi  lux  immediati  concurreret  ,vi  fpecies  ) imb 
per  fe  loquendo, vtdixi,inelibs  videmus  ex  oblcuroloco, 
fi  obir^him  fit  bene  illuminatum : hmc  In  tub»  optkia 
attenditur,  vt,  quantum  fieri  rollii,  nullA  ad  mediotn 
intret  lux»  Aede  no^intencoris  videtur  ignis  admil- 
liaria  multa  exidens  : qui  tamen  non  poced  dici  pro- 
ducere lucem  vfque  ad  oculum  , quandoquidem  nullus 
penhus  color  illuminatur  In  cubiculo  , ex  quo  ignis  vi- 
detur, & licet  aliqua  admittatur  lux  , neceflaTib  debec 
dici  ede  exigua  valde,  aut  pene  nulla.  Non  ed  ergo 
lux , que  concurrit  cum  potentia  ad  vifionem  obiew, 
fed  fpecies  inmicionalcs : que , vt  producamur  , requi- 
runt quidem  in  obicdlo,  i quo  procedunt. lumen, diflun- 
dontut  tamen  quantumuis  medium  non  fit  illuminatum, 
veiin  (bno/}ui  non  producitur,  nifi  ex  corponmt  col- 
lifioncidiffiindiiur  ramen  (fine per  fe,  fnjeper  Ipccies,  b 
quo  nuncabdraho)  per  medium  fine  ooua  vlla  colli- 
none. 

Qmncb,ea  lententia  ccjicirur,quUnnlIo  modo  poteft  5 
explicari,  quare  fiar  obiedomm  reflexio  in  (peculo:  et- 
enim videtur  certillImum,non  omnia  corpora  facere  lu- 
cis Xfi8exiooem,nuxitae  quando  medium  qd  a luce  di- 
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valde  illuminatum.  Pono  candelam  inter  me  & 
rpeculum aliquaiKiilum  Camenad  latus  non  poto/l  pro- 
babiliter dicifCx  vefte  mea  nigra  me  reflexere  luccm  in 
acrem  mcdium,&  in  fpeculum  , cum  loi^i  fit  minor  lux 
in  me,quiim  in  acte  , & quam  in  ip(b  (peculo.  DeiiKle 
eftoibi  eflce  reflexio, illa  tamen,  cum  candela  fit  cx  late- 
re,non  poflec  fieri  linea  rcfta  verfus  fpeculum  , iuxta 
bonas  regulas  dc  reflexione.  Hoc  ctgo  pofito , fic  argu- 
mentor : Ex  me  nuUa  lux  ad  fpeculum  pergit  magis, 
quam  fi  ego  non  elTem  ibi  j imb  fi  aliqua  reflexio  fieret, 
lux  iret  ad  alteri  panem,quoraodo  ergo  mcx  faciei  co- 
leres rerootidecerminant  illam  lucem,  qiiz  antea  erat  iri 
ipcculo,vc  loco  mex  faciei  ex  ipeculo  refleaatut,&  fa- 
ciem meam  potius  intra  fpeculum  ollenJat,vbirc  jpla 
lux  non  efi.  Pcofc^6,fi  id  gratis  non  dicitur, nefeio, quid 
aliud  poflie  dici  gratis. 

Vltimb,  fic  meoiudido,efficaciflIme  argumentor: 
nara  lux  intrarer  chartam, fic  tamen  non  intrant  fpccicQ 
ergo  hxnon  fiint  lux.  Forte  dicesjion  quamcunque  Iu- 
cem/ed  valde  intenfam  effe  (pedem.  Sed  contrUiquia  fi 
lux  intenfit  habet  vim  incen(am  rcprxfcntandi  obicdhtm: 
ergoremifla  deberet  habere  vim  faltem  remifsb  reprx- 
fentandiidemobieAum  , maxime  fi  gradus  intenfionis 
fim  omnino  inter  (e  fimiies,fcu  honwgenci;  > • 
^ Contra  iecundb,quia  paflim  per  ch.utam  intrat  ma- 
ior longe  lux  in  meridie  v.g.quam  fitea,qux  nubilo  ccc- 
!o  (ufficie , VI  obic&i  non  incetpofita  chana,  videantur. 
Vnde  eadem  via  probatur,  non  poffe  radiis  (olis  prxeisd 
eam  vim  tribui, cum  fine  illis  obic^a  videantur. 

Terribi  valde  efficaciter  eam  folurionem  impugno. 
Namilla  cidtm  lux  ,qni>  per  chartam  intrat, efi  fuffi- 
cienciflima , vt  intra  cubiculum  videantur  obiedla  ibi 
exi(lcntia;ergo  fi  illaeflfpeciesobiedti  fotis  exiftcniis, 
debet  eodem  modo  illud  videri, vei  vidcrctar  non  inter- 
pofita  chana: 

Hinc  etiam  rejicio  id,  quod  pollent  focrafie  refponde- 
re  (ccundb^fcilicctjdiuetlx  fpedei  etfe  lucem  illam  qux 
intrat  per  chartam,  ab  ea,  qiix  fine  charta, ideoqiie  non 
mirum,fi  illa, non  verb  hxc,fi(fpedrs.  Hoc,inqrnni,rc- 
tidtor,quia  quidquid  fit  de  eadiucrfitacejiam  oifendi il- 
lam lucem  fufficere,vt  intra  cubiculum  videantur  obie- 
fta  t ergo  illa  efl  fpccies ; cur  ergo  non  etiam  obicAo- 
rum,  qux  foris  funt : emm  poteft  efie  fpccics  vnius , cuf 
non  fic  alterius? 

Secundb, plane  fine  vlla  probabilitate  adfimirur  ea 
varietas;cum  enim  interior  lux  producatur  ab  exteriori, 
ficur  calor, qui  efi  in  aqua  calUla  vafis,  producit  calorem 
io  manu  tangentis  vas  : cur,fictjt  duo  illi  calores  in  om- 
tiiuin  lententia  fum  eiufdem  fpectci,dux  etiam  itix  luces 
hon  erunt  ejufdcm  fpccici  ? 

Seamdb  lux.  qux  interpufitis  nubibui  producitur  i 
fote  «u(dera  fpccici  eft  aim  ea, qux  fine  nubibus,  maxi- 
me autem  id  locum  habet,  fi  loquamur  de  luce,  qu*  eft 
extta  radios  ipfos  (btis  ad  paries  collaterales , fic  qux 
fiifficiencilliina  e(l  ad  videnda  obie^a,  Vnde  obiter  no- 
uam  accipio  confirmationem  ex  ipfo  (ble,qui  interpofita 
nube,nallatenuS  videtur,  quantumvis  aer  fit  lucidus , fic 
ealux  veniat  a fole  ipfo : ergo  lux  non  eft  fpccies  obie- 
fili, etiam  ilHusdi  qito  prodiicitur: 

7 Vrgeo  tn  otbiculis  vitreis  fcabrts  ( qii{  funt  iri  com-^ 
muni  vfu  fcneftrarum)  illuminant  enim  cubiculum,  non 
tamen  immittunt  fpeclcs  obie^orum : etenim  fi  ea  ipla 
vitra  Ixuigcntiir,tton  ideo  mittunt  dinctfam  lucem  ab 
ea,quam  antca,quia  maior  aot  minor  Ixuigationon  cau- 
lat  Jiuerfam  fpecie  lucem, fic  tamen  fi  Ixuigata  fint,rranf- 
eunt  fpccies, non  autem  fi  fint  fcabra : ergo  in  diucrfita- 
tem  lucis  non  poteft  ca  diuerfitas  in  ordine  ad  vifioifari 
refimdi. 

Replicabis,  me  etiam  preriii  hoc  argumento  f nam  fi 
non  eft  diuerfiias  fpecifica  in  luce , neque  in  ipfo  vitro, 
fed  maior  aut  minor  illius  Ixuigatio:  vnde  prouenlt , 
qubd  videatur  in  vno  ca(u  obie^m,non  vetb  in  alio  ? 
Refpondco , fi  ipfa  lux  fic  formalicer  fpedes  (cbm  iam 
dixerim  ad  hoc  fe  habere  pet  accidens  intenfionem  ma- 
4oicm,aut  roinotem)  eb  tpfo,qubd  intret  lux,nc«ffitfib 
R.  Px  Ridtrk,  dr 


debet  etiam  fpedes  intrare, (Tcuc  eb  ipfo  fotmaliter  qubd 
exiftat  homo, debet  exifterc  animal  rationale;  qux  enim 
funt  idem  rca)itcr,nequeunc  fepararimuiccfn,aut  vnum 
intrare  fincalio.  At  fi  dicamus,  ^cies  e(Tc  quid  diftin- 
fturo  rcaliter  a lucc,ficillimc  poHumus  refj>ondtte,cam 
dilpolitioncmquxeft  nifficiens,vt  aliqua inrcct  lux, non 
efic  fiifficientem,vt  intrent  fpccies, quia  rcsrealitct  intec 
fe  diftindlx  poffimt  diuerfas  difpofitiones  exigere  pro 
fui  prodii^onetfic, quia  forma  ignis  eft  diftinAaacalo- 
re,non  conrinub  caufa,qux  fufficit  ad  produ^ionem  ca- 
loris, fufficit  ad  produ^onem  ignit.  Dicocrgo,non  ^ 

quamcunqueeorporis  inteipoftti  difpofitioneni,qux  fiif> 
ncit,vt  traufinfitar  luccm  , fiuc  ea  magna  fit,  fiuc  parua, 
efic  etiam  fufficiemem.vt  intrent  fpccics  vifuales»  fcu,vc 
videatur  obiet^um  foris  exiftens , non  ergo  vllo  modo 
nos  premit  ca  obiedio/ed  (blos  aduer(arios,  lucem  cunv 
fj>edebus  idencificantes  ; quia  refpedh»  eiufdem  indiui- 
fibilis  rei  repugnat, vnam  camdcmqne  difpofitionem  c(^ 
(cA  non  cllc  mffidentem.  Vnde  n vitra  non  Ixufa  fuft. 
fidunt  pro  iiigrcfili  lucis  .debent  fic  pro  fpecieram  ingrel^ 
fii  fofficcre,  quT  fum  idem  cum  lucC.Et  hoc  idem  eft  do 
charta,qux  tranfmiuit  luccm , 6c  non  fpccies , iuxta  (u- 
pradida. 

Confirmo  idem  argumentum,quia  Ikix  (xpe  reflt.£litur« 
vnde  nullx  fpecies  refleftuntur,rt  fleiluntur  item  b con- 
trario fpecies,vnde  nulla  omnino  rcflcdtituc  lux, 'ergo illa 
duodiftinguuntur  inter  fe.  Confequcnrin  eft  cuidens. 
Antecedens  manifeftis  experientiis  ofteiiditut , quoad 
Vtramque  partem. 

; Quoad  primam,  quia  niues,  omniS  etiam  albedo,  re- 
flexit lucem , fic  tamen  nutlx  fpecies  obie«ftorum  , qux 
fum  ante  niuem , aut  albedmem , refle^umar  in  oculoi 
incueniium  niues  A albedinem.  Idem  ih  corporibus  aliis 
licet  cernere.  Secunda  verb  pars , qubd^  contrario  fpc-  ^ 
des  fine  luce  refle^ntur , pacet  clariffimc  infpeculo. 
PonemedireAcafpicienccmlblem  . aC  proinde  ab  illo 
fiimme  illuminatum  : accipio  fpeculum  obuerlum  (bli, 
ita  tamcu  VI  mex  fodei  illuminationem  nou  impediar» 
videbitur  in  fpeculo  facies  nobiliffimC  , quia  fpecies  fa~ 
dcireflefhmtut  valde  incensi  ad  oculos  mcos,vcl  aheriui 
me  mtuenris,  fic  tamen  nulla  proefiis  lux  in  faciem  rifle- 
€brur  a fpecujo  ; tum  quia  in  illo  eft  longi  minor  lux, 
quam  in  me.  fiquidem  ego,vt  dixi  illuminor  diremi  ^ fo* 
le, fpeculum  c contrario  eft  HliobuetfuimvnJe  vix  vilam 
accipit  luccm  : fic  vefb  fi  remotum  edet  intra  foraraeit 
quo  vix  vlia  Inx  accederet , ac  proinde  nulla  po(fec  iii 
the, valde  alioquin  illuminatum  reflectere, viderer  ratneti 
ego  perfeCte  , ergo  fpccics  redeunt  i fpeculo  fine  luce 
ad  me,  vnde  nemo  qiiaotuincunque  auenti  me  afpiciat» 
difccre  poterit,  meam  faciem  illumiiuiri  ex  (pcculo. 
Tum  quia  fpecies  e:t  mea  facie  cunc  ad  fpeculum , vnde 
etiam  refle^mturad  clari(nmam,vtdixi,vifionem,fic  ta<* 
men  ilou  ideo  fpeculum  accipit  a me  vilam illuminarid- 
nem : ergo  fpccies  eunt , fic  redeunt  per  produ^onetn* 
fion  eunie  , multb  minbs  rcdeuiue  luce  : diftinguunnit 
ergo  realiterhitcr  fe. 

Id  ipfrnnconfirmatut  efficaciter  fingulari  experieti- 
tia  (quam  quilibet  fidle  poteft  deprehendere  verifli- 
mam.)  Applicet  quis  prope  oculos  candelam,  fic  per 
medium  Illius  iuxta  ellychnium  ( vbi  Imcnfa  liix 
non  rapit  ad  fe  totam  oculorum  vim  ) videbit 
quamcunque  aliam  candelam  etiam  temotiffimb  H 
(e  pofitam.  Hinc  atgumentoc  ( remota  illa  candell  iq 
nequaquam  tnijicii  luccrd  pet  mediam  ntihi  vici- 
nam , cum  quia  (imilc  iion  agit  in  funile  etiam  In  mag- 
na viciurtate  , hic  auttm  ponimus  catideUm  vifinri 
tnaximb  remotam; tum  quiaeftoilU,  qux  eftrrmo* 
ta,  (it  longb  remifTior  , adhuc  videtur  : tfim  quia  efto 
mulex  faces  valde  accenfx  fint  iuxta  irie , poteft  nihilo- 
minus illa  remota  vidcii : qut>  cafii  ptorfus  eft  incre- 
dibile, ab  illa  exigua  fic  remotifiima  intendi  luccm  cir- 
Ca  meos  oculos,  fic  tamen  fjxcies  ertufiie  ab  ilia  can- 
dela tranfeunt  ad  meos  oculos  per  eam  candelam 
tneis  ocultt  vicinam ; ergo  fpccics  non  funt  lui,fcd  quid 
abiEftdiftuiiluni}<b^odque  poceftpcr  lucem  rrajiciabfqt 
XXx  1 vlfo 
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vllo  pcriculo.nc  contra  certa  principia  philofophka  fi- 
mile  agat  in  liinilc  » aui,  <^o<!  grauius  eft»  miims  intcn- 
Cim  augeat  intcnilonis  qua)itacem*cum  fpecies  non  (inc 
eius  rationis  cum  luce  , ac  proinde  ceirct  in  eis  pericu- 
lum tnltmutuns 

Impugno  pixeerea  eam  dominam.  Nam>  vt  (lippo- 
no  aliunde  ex  conununion  femencia,  H renict  dentur 
fpecies  extemaLalicuiusobie Ai.  eiloobieifhiro  in  fc  non 
exHlai,  cogiiJiccrut  tamen  per  {mfum  , vei  pater  in 
li  auditu.  Nam  quia  fpccies  ibni  ex  remoto  loco  non 
veniunt  ad  aures  ipfo  inftanti  ,quo  fit  fonus  ,ideo  non 
audioir  fonus  eo  inftanii , quo  in  fe  exiilic^red  poftea  , 
quando  fpccics  accedunt  tergo  n lux  efl  fpecies albcdi- 
uis  v.g.profeAo  quamdiu  illa  lux  durat, etiarofi  reipla  in 
fe  non  exidat  albedo  ame  meos  oculos,  daberet  vldeci  t 
Koc  autan  e(l  aperte  comta  cxpeiiemiam. 

C^od  (ipiopterea  dicatur  , nonquamcunqtielucem 
cire{pccicm,albedinisv.g.fed  illam,  qux  ab  ipfa  albe» 
dine  producitur,  facile  hoc  rejicitur  primA,  quia  lux  to- 
ta eft  tn  fe  ejufdem  fpeciei,  neque  eo  qu^d  varij  colo- 
tes inter  me , Sc  lucem  folis  in  campo  auc  alibi  collo- 
centur, variatio  vlla.aut  diuerliias  notati  poterit  in  mcii 
oculis  , maxime  li  lirntemorus  valde  ab  eis  cohxibusr 
ergo  non  habeo  apud  mefpedediuerlas  luces,ergo  nec 
fpccies  viljuas  diuerfas^per  vnam  autem  lucem  etuf- 
dem  fpeciei  heri  nequit , vt  oculus  determinetur  ad  di- 
uerfas  fpecic  vifiones  de  obtcAis  diuetlis,  ciiro  oculus 
ipfe  in  fc  ht  omnino  indeterminatus.  Vnde  id  quodip- 
lum  determinat , debet  necelTatid  eife  determinatum. 
Non  loquor  iam  de  cauhs  liberis, qux,  eHo  poliris  om- 
nibus requifitis  lint  indifferentes  ad  operandum  , po(^ 
hmt  fe  ipfasderermioare;  in  agentibus  autem  ncccffa- 
riis, oportet , vt  id  quod  decemuruc, /it in  fe  dccermi» 
natum. 

Secund6, rejicitur  ea  (blulio,qma  non  omnia  corpo- 
ia,qux  videntur  reflcAunt  luccm4ut  fi  refleAunt , id  hc 
ad  exiguum  fpatium,fepe  item  obieAum  cft  ram  remo- 
tum ab  oculis  intiientium,  vt  incredibile  plane  iit,  pio- 
uenire  polle  eam  reflexionem  debilem  lucis  ad  oculos 
IX  intLientium.  Afpicio  v.g.exalta  turri  ad  rpaiium  etiam 
milliaris  vnam  turrim , aut  /iluam  aere  intermedio  a Io- 
le pocentifllmc  illumitraco,  quis,  quxfo, dicere  probabi- 
liter poterit  eam  turrim  refleAere  propriam  luccm»fupra 
illam  mediam,  dc  quidem  tam  potentem  elfe  huiufmodi 
reflexionem  proprix  lucis,  vt  perucniat  ad  me  in  curti 
exiflentein > isce  fopiacur,  fcu,vc(Ic  dicam  ab/brbea- 
tur  pei  intermediam  eam  , quam  dixi  , nraximam 
lucem. 

Vlrim^  impugno  eam  /bliuionero  •,  quia  (i  hi  Aucho- 
tts  volunt  coiKcdere  cuilibet  colori  vim  produceis- 
* di  lucem  fpecie  diuee/am  , tam  i luce  folis,  quam  a 
lucc  alterius  coloris  , eamque  dicunt  Aiam  petinten- 
ia.li  luccin  aeris  a fble  illuminati  venire  ad  oculos 
ooflros  , quali  impcrcepribilitct  , cro  ego  optime 
cum  illis  concentus,  cam  enim  dicam  fpeciem  , non 
vocabo  tamen  lucem  , quia  pec  eam  » vt  dixi  non 
augetur  vllo  modo  alia  lux  communis  (olis,  cande- 
lx,&c.  quam  Iulum  nos  vocamus  lucem;  erit  ergo 
ibrte  dc  (olo  nomine  cum  his  AuAoribus  quxflio. 

Alij  ctfl  probabile  cenleant  dari  veras  & proprias 
(pedes  in  potentia  vidua,  probabile  tamen  e contra- 
rio iudicant  illas  non  dari : vti  F.  Lynceus Adir- 
eap.i.  vtenshoc  argumento,  qui^d  d cales  fpe- 
r^s  darentur , eas  experiremur  , quod  umen  rum- 
qtiam  dr- 

Hocargatneruumvaldeleaecfl,  &quidem  ,vt  infe- 
rius videbimus , non  defunt  >qui  dicam  eas  fpecies  om- 
nino in  fe  vidiri,  quando  io  cubiculum  obfcurum  pet 
exiguum  foramen  intromittuntur. 

I f Ego  ab  hac  folutione  procul  abdim ; nam  etd  liben- 
ulliincadmiccam  intrare  perillud  foramen  (^ies,  cen- 
feo  iamer),quod  videaeurnibil aliud  e((e,quamobicAa 
ipla,qiix  illas  rpecicsemitcunc,vu  patet  in  (^culo,  vbi 
nuo  ipecies  ipix  videntur,  /cd  obicAum  illas  cnuccens, 
de  quofu£u  iufiL 


Melius  fccund6,&  ad  hominero  lefpondetur, interro- 
gando Lynceum , quo  fenfu  nos  experiamur  eas  dUlin- 
Aiones  vinuales , quas  iple  pa(Em  fortiflime  tuetur ) 
quomodo  animas  brutorum  effe  indiuidbiles,  vti  edam 
ipfeiudicacf  quomodo  animam  rationalem  elle  inde- 
pendencem  i corpore  ,& rpiritualem  , vefatemurom- 
nes;  Idem  de  vbicatione  dilhnAa , ^c.  dicimus  crM  ex 
his,  quae  videmus , adjunAis  principiis  aliis  philtdophi- 
ets,  (eu  lumine nacurx  notis, noscolligcre  pafllm  mul- 
tas veritates , quas  fendbas  immediate  oon  experimur ; 
qualem  e(Tc  hanc  de  diftinAione  (^cicrum  Eicile  ex  di- 
cendis conflabit. 

SVBSECTIO  II. 

I>MHtur  in  pttntin  vifinn. 

COmroonis  fdentia  eas  admittit , & quidem  iute 
mericifluno , tot  enim  experientiis  exiflentia  pro- 
batur, vt  prudenter  negari  nequeaui.  £a$  magna  ex 
arte  tetigit  Hunadua  dsffutMiitftt  ii  fiQitm  i.  Nos 
reuitet  eas  tangemus , & roborabimus,  mouendo  ii- 
mul  difficultates  aliquas  , qux  ic  in  i|>(ls  experientiis 
reperiumur,  & qux  ex  illis  po(Tunc  onri. 

Prima e^o experientia  dcfuniicucex  aqua,  ex  Ipe- 
culis , de  corporibus  diaphanis  , qux  I tergo  impe- 
dita corpore  obfcuro  teprxfenunt  colores  de  figuras 
obirAorum , qux  ante  ca  (pecula  funt ; hoc  autem  14 
fieri  non  poflet , niil  ex  tis  coipoiibus  vilis  emillx  ef- 
fent qualitates  aliquc,qux  dumvitra  corpora  diaphana 
ire  non  poliunt , tefle^ntur  ia  oculos  incuentuim,  eo 
modo  , quo  lucem  ex  variis  corporibus  , reflcAi  ipfis 
oculis  videmus. 

Varix  difficultates  raoucti  pollunc  circa  hanc  expe- 
rientiam , ex  quarum  /blutionc  magis  confirmabitur 
(pecierum  exiflentia.  Pri6s  vetb , qu^m  eas  di/oiriam, 
videamus , quid  Lynceas  putet  polfe  relponderi  buic 
inflantix.  Ait  ergo  videri  in  fpeculo  imaginem  fi- 
roilcm  faciei  efformaum  inadiatione  lucis  , d<  co- 
loris. 

Hxc  fulutio  omni  caret  ptobabiliute  ptira6 , quie 
iam  ipfe  loco  fpedetum  fingit  altas  entiutes  fine 
oeceUitaee,ea  prxeise  ratione  , ue  fenteniiam  chunm 
omnino  defendar. 

Secundb  , quia  , quomodo  poteft  lud  tribui  vis  ef- 
formandi  fimiliiudines  rerum  omnium  l Cc  quare  eas 
non  format  etiam  abfente  mea  facie?  nam  tn  fenteo- 
tia  huius  Auihoris,mea  fades , auc  lignum  pofirum 
ante  fpeculum  nihil  producit  in  fpeculo : non  (pe- 
des, non  lucem  , quomodo  ergo  fol  eft  tam  bonus 
piAor,vt  pingat  plani  (Imi)em  faciem  dt  lignum  ? Vi- 
dcfiie  hocelle  velle  per  dutiffimas  folutiones  fugere 
veriutem. 

Tertii,  eux  non  videtut  ca  imago  in  fupexficie , (ed  1 5 
procul,  dc  ex  contrario  latere  ipfiusfiadei? 

R.efpondec  , eandem  efle  difficultatem  in  noAra 
femencia.  Verum  hoc  ego  nego  , nam  in  mea  , ratio 
efl  clara,  quia  fpedes  obieAi  rcfleAumuc  ad  poten- 
tiam contrario  modo,quIm  iuerim  , vel  collaieraJi- 
cer,  vt  quando  piU  collatciabtct  tangit  parietem. 
inde , in  mea  (ementia , (pecies  repccicounc  diflau' 
tiam  obieAi  a loco , vnde  reflcAumur : nihil  autem 
hotumdici  potefl  in  huius  fentencia.  Recuctere  autem 
ad  conditiones  extrinfecas,qiundo  rem  clare  pgffiimus 
explicare,non  eft  philofopKi. 

Ex  quo  eadem  via  rejicitur  (blurio  illius  ad  alia  ar- 
gumenta , qubd  obicAuro  j>ofita  luce  tanquam  condi- 
tione producat  vifionem, rejicit  ut,  inquam  ,quia  gracb 
id  confingitur. 

Secundd  quia  obieAimt  tunc  operarerur  in  diftan- 
ti:  quod  enim  iofinuat  hic  Author,objeAum  vi(um  pro- 
ducere lucem  incecmediara , eft  neor  pejoc  priore,  qiM 
oon  potefl  tribui  orfBiibus  obtcAirvifibilibus  vis  produ- 
cendi lucemajuido  enim  ia  meridie  ego  video  rem  nigti 
ad  ao.  palTus  pofl  mq,  de  imer  tae,  de  (blomiqua  probir 
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bilitate  dici  pocell , ilUm  icm  nigram  intendere  ver- 
siks  mc  lucem  iplam  iolis  ? & ratione  eius  lucis  a rc 
nignauc  cerrea  (Koduk^  me  illam  videte? 

Reiei^lis  his,  quae  pro  folutione  ad  eam  experientiam 
dicit  Lynceusyvideamusiani  difftculcaces  , qu*  contra 
illam  moueri  poliunt. 

Prima  ell,  quare  non  fiac  ex  omnibus  corporibus 
denlls  fpecierum  rc6exio.  H*c  difficultas  in  tigoic 
non  eft  huius  loci  propria ; eodem  enim  niodo  ino< 
ueri  poceft  circa  lucem  , currcilicct  non  cx  omnibus 
corporibus  reflentur , vel  fi  tcfledhtur  , cur  ca  fic  in 
plurimis  tara  exigua,  vt  percipi  nequeat. 

Abfblut^  relponderi  pbllct  , ad  eam  redexionem 
retmici  duo, &vt corpus  rcfle£lens  fic  Diaphamim  , vt 
poQic  redpere  lucem  Se  fpecies  , & firoul  vt  i tergo  fic 
aliud oblcunjro,vc  quali  impingentes  in  illud fpccics 
▼eluilpilain  pariccein,rcflcdatur  versus  locum  »vndc 
prodiere ; quia  vecd  non  omnia  corpora  funt  diapluna, 
idc^  non  potcfl  fieri  cx  illis  reflexio. 

Hzc  lolutio  non  excinguit  difficnltacem  prim6,quia 
inaU  Tupponit  ad  reflexionem  rpecicrum  requiri  cor- 
pora dtaphana : etenim  6c  chalybs , & marmor  nigrum 
( ifflb  eriain  alia  marmora  , licce  non  in  tanro  gradu:) 
ii  perfed^  fine  polita  , effidunc  prseiUntifilina  rpe> 
cula. 

J7  Secundb  queeuroque  alia  corpora,  fi  valde  IxuU 
gaca  fine»  caulanc  aliquam  reflexionem  lucis  , Sc  i*pe-> 
dcnim  , falcem  imperfedam  , ( nifi/orte  alba  lint , 
qux  lucem  potius , quam  fpecies  tefle£lunt  , vnde 
uipciioflendi  fpedesnon  clfc  lucem.)  Q^d  fi  femel 
admictimus  in  omnibus  corporibus  Ixuigatts  recipi  lu* 
cem  in  prima  fuperfide , quia  vix  efl  vllura  corpus, 
etiam  fertum  , quod  fi  ad  tcimifnmam  laminam 
reducatur  , non  trajiciat  lucem  » infurgithinc  dif- 
ficultas noua,'  cur  non  in  interiod  fupechdc  recipia- 
tur etiam  lux,  cum  eiufUcm  rationis  fine  dux  illx  lupcr- 
ficles , ac  proinde  xqualiter  vtcaquc  debeat  efle  lu- 
cis , Sc  fpecierum  capax  i & fic  per  cocum  illud 
corpus. 

Ego  in  hoepunt^o  cen(co,ali.'tme(Te  rationem  de 
luce , aliam  de  (peciebus , nam  nurraora  nigra  pctfedVC* 
polita, fi  fintin  Angulo  obicuco,  non  ccfl;rdiunt  lu- 
cem. fi  tamen  obiedturo  illuminatum  ponas  e regio- 
ne illorum , reflr^ct  perfode  fpccics  cius  obie^ki  vii 
aljafpecula,litccm  amem  nullam.  £ contrario  etiam 
fi  in  eodem  ioco  ponatur  corpus  album  , Sc  luci- 
dum , nullas  fpecies  , aliquam  tamen  lucem  refle- 
nt. Q^pofito dico,cxtem paribus,  oroniacorpora, 
qub  magis  accedunt  ad  albedinem  , c6  magis  rcflcdle- 
re  lucem,  quia  &ip<aalbedo  magis  accedit  ad  lucem. 
Dixi : rerrrArp<cr/^w  , quia  aurum  ixuigatum  haud  du- 
bie maiorem  refleiflit  lucem, tum  ob  maiorem  denfi- 
ratem  fin  quo  etiam  conueiriuiu  metalla  alia , vnde  ca- 
pacia fiint  maioris  lxuigation’s  , qux  ad  reflexionctu 
multum  conducit)  tum  quod  ipfe  color  aureus  valde  ad 
lucem  accedit  :ob  eandem  rationem  ex  argentea  la- 
mina fit  magna  reflexio.  Quia  vrr6  ea  corpora  fune 
opaca , non  tranfic  lux  per  illa,ficut  c conaaxio  cranlic 
per  cryflallum. 

i8  Scdhicvrget  obiediiop4«/0  40/r  infinuaia  fi  enim  in 
ca  fuperficieaurcx  laminx  producitur  maior  lux,qu^m 
in  aere  vicino,  cur  ea  nun  tranfic  ad  fecundam  fuper- 
ficicro  cjuflem  latniux.  Se  cx  fecunda  ad  cctcura , Sc  fic 
per  totam  lamiium.cum  omnes  ilU  fiipccficies  fint  om- 
nino fimilcs  intet  fe  , Sc  confequrntet  eodem  modo 
capoces  lucis  ? Huic  obicdioni  rclpondi  olim  femipara- 
doxd  , negando  antecedens.  Dixi  enim  probabile  cllt 
nullam  tunc  in  ipfo  auro  lucem  produci,  fcd  in  folo  acre 
illi  immediato  , Sc  ratione  illius  videri  nobis  ipfum  au- 
rum illuminarum.  Puto  tamen  vix  id  pofie  vniucrlali- 
ter  fuflincri,  quia  ce  veta  fi  fic  lamina  Sc  auri  Sc  argen- 
ti, imo  & ferri  valde  cemtis  , vt  dixi  fmdi  Mtti , tranf- 
mictic  lucem  aliquam  i fieri  autem  hoc  non  pocefl , 
aifi  lux  producatur  per  fupcrficics  laminx. 

Melii^s  ergo  dicetuf,  talia  corpora  in  prima  fiipeificie 
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accipere  quidem  aliquam Iuccm,nontaroiy  habere  vim, 
vt  cam  tamintcnfamttanlinittantin  fecundam, fcd  val- 
de exiguam  in  ca  producant  i vnde  lux  non  tranfic  nifi 
ad  pauculas fupetficics,&  deinde  omnino  ceflat , vti  ap- 
paret in  charta,qu«fi  fimplcxfii,rranrmittii  fat  mag- 
nam lucem,  fi  fecunda  addatur  , longe  minorem , vnde 
poli  quinque  aut  fex  v.  g.  additiones  jam  amplius  nul- 
lam tranfinittic  lucem. 

Q^ad  lucem  autem  illam  intcnfam,qtix  in  auro,aut 
marmore  apparet , habete  potcfl  locum , quod  dixi  clfe 
aliquomodo  paradoxum,eam  fcilicet  non  recipi  in  eis 
corporibus  opacis, fcd  in  acre  vicino,  vnde  impedita  vl- 
terius  progredi  rcfleflicut  versus  luminofum  , It  quo  ve- 
nit. Vnde  foluitur  ratio  dubitandi  fiiprapofica,  cur  fci- 
licet, cum  fecunda  fupcificics  fitciufdem  rationiscum 
prima,  non  etiam  recipiat  a prima  magnam  caro  lu- 
cem ?Rcfpondcmus  enim  negando,  lucem  vllam  mag- 
nam fiiillc  in  prima  fuperficie  receptam  , fcd  folum  ali- 
quam exiguam,  qux  multb'  adhuc  minorem  produxit 
in  fecunda  lupcrficie  , quia  nullum  agens  dat  palfb  fibi 
vicino  tam  inccniam  qualitatem,  quam  in  fe  haber.  Efl 
trgo  illud  corpiisopacura  in  fupetneie  lxtiigatum,c6que 
ipU)  vnifarme, conditio,  vt  vltiroa  fupcrficics  acris  ctiara 
\miformis  li  fule,  aut  agente  luminoio  intendatur  magis, 
&fonius  rcfle£Utiir;vt  dixi  de  pila  ex  muco.  £c  hxc 
circa  ceflexionam  loris. 

lam  ad  rem  nofttamJc reflexione  fpecierum,  dici- 
mus, eam  in  opacis  corporibus  non  fieri,  nifi  illa  in  pri- 
mis fine  valde  Ixuigaia,  vt  patet  in  marmore  impolito, 
cx  quo  nullxfpccics  tefleduntur , in  vitro  , qund 
etfi  diaphanum  fit , nullas  tr4]icii  fpccics,  finonfir  Ix- 
uigaturo  , ci^u  autem  perfc£lc  poliuntur,  cas  remic- 
cunr. 

Sccundb  requiritur, ne  torpus  reflctflens  fic  album ; 
vnde  cx  marmore  albo  vix  vllx  refledhmtur.quan- 
tumuss  fic  Ixuigatum  i ^ contrario  ex  nigro  valde  cla- 
rx  : ex  chalybe  formari  etiam  polTunt  pcrfcdla  fpccula, 
habet  enim  colorem  fatis  ad  obfcurum  accedentem. 

Ratio  autem  eius  diffctenrix  poiell  clfe , qu6d  albc- 
do  Ac  colotes  clariores  magis  emittant  tunc  fpccics  fui, 
qii^m  obieftorum  ante  fe  exiflentium.  Deinde  lux,  qux 
tefleftitut  magis  fcrpfaio  reprxfcmar,  quam  obic^ivn- 
de  ipfa  etuim  ipecula,  ft  nimiam  lucem  accipiam,  potius 
eam  refledlunt  ,quam  ob|cdla, 

Tcrtib,  dico  fpccics  obicilonim  , non  tranfire  vitra 
primam  fupctficit  m corporis  opaci , vt  patet  experien- 
tia, quia  fi  interponatur  charta,  quancumuis  renuis,  om- 
nem omnino  impediet  vifionem  obic£b,  non  c-amen  im» 
pedirct  lucem.  Idem  i foniori  erit  in  quacumque  la- 
mina argcnri,auri, chalybis, &c.Nam  ctfi  aliquam  tranf- 
roittant  lucem, nullas  tamai  obieclotum  fpecies  j maio- 
rem ergo  diaphanciutem  hx  requirunt , quim  lux,  vti  i 
conuetfo  fpecies  foni  nullam  diaphancit.itcra  requi- 
runt, id  quod  in  fpcctficam  naturam  illarum  reducen- 
dum ell.  Vltimb  dico,  nec  quidem  in  prima  fuperficie 
corporis  opaci,  marmoris  v.g.aut  chalybis  cas  fwcies 
recipi',  (vti etiam  dixi^ja/i-wrede  luce  fumroa)  ledex 
vltima  (iiperficie  actis  omnino  rcfle£ki,pofito  obflaculo 
eius  corporis  opaci*  Vnde  in  fpeculo  non  fit  reflexio  ex 
chalyl>c  adhxreme,  fcd  cx  vltima  fuperficie  vitri , quod 
efl  corpus  diaphamim.  Vnde  vltimb  redditur  ratio , cuc 
ftd  fecundam  lupcrficiem  eius  corporis  opaci  non  tranf- 
cunt  fpccics  , quia  fcilicet  eft  illarum  incapax  , vti 
prima. 

Vitimi  aduerto  diaplianeitatcm  corporum  non  cfTc 
omnino  xqualem  nuximam  efTcin  •ctcinctyftallo  de- 
inde,in  viitiseircvaiiam,iuxta  matetiam,  vndcfafta 
fuotdncham deinde,  quxiichnon  ini|*cdiat omnino 
luccm,fpcciestamcn  omnino  impedit.  Et  h*c  circa  pri- 
mam difficultatem  de  reflrxiunc  fpecierum.  ^ 

Secunda  difficultas  cft  oua  ratione  in  huiuf- 
modi  reflexione  ^culari  obje&uin  appareat  non 
‘ vbi  cft  , fcd  in  (peculo  , & corpore  rcfleacnre* 
Refpondeo  primb  , has  fpccics  icprxfenwtc  obie- 
ftom  in  ca  pane  io  qua  incipiunt  produci  : cumque 
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prt  tcflcvi<metn  incipiant  i fpeculo  .'fit , Tt  objcAtifn 
apparcvu  exmcns  tn  illo.  Cujus  rei  non  potcft  reddi  nUa 
rauo.mfi  qu6d  hcc  fic  earum  fprcierum  natuia  cognita 
ab  expcciemia.vi  in  ea  parte  in  qua  refringuntur  i 
qua  incipiunt  quannouum.ceprcfcntent  objiAum  : & 
ob  hanc  ccficxionem  Iit . vt  aliquando  paries  ex  colo* 
ribus  circumllantibus  app.ueac  aliqualiter  rubeus  vel 
viridis,  Ccc.  quia  fcilicei  illius  fpecies  coloris  reflexi  in 
patieie  reprarfcntanc  illum  colorem  , quafi  elTec  in  pa* 
rieteipfo : verum  quia  paries  ob  colorem, quem  habet, 
Bon  cfl  capax  prrfi.  dx  reflexionis  alterius  coloris , in* 
defit,  vt  aliqualiter  Qc  non  omnino  tuber  appareat 
paiiis. 

Tenia  difficultas  cft,  cur  non  videatur  plumbum  aut 
chalybs,  quo  ctyftallus  rctr6  obduda  efi  : cum  enim 
toca  crynallus  fit  diaphana  & lucem  recipiat,  habet  cha* 
Ubs  omnes  conditiones  requifitas  ad  produ£lioncm 
ipecierum. Confirmatur  : fi  charta  applicetur  ci  cryftal- 
lo.femper  videbitur  \ ergo  eodem  modo  debet  chalybi 
videri, aut  plumbum. 

1 1 Dicet  fiirte  quis,id(6  chalybem  non  videti,quia  non 
interponitur  aer  vllus  inter  chalybem  & cryftallum. 
fpeciLs  aurem  obj:£lorum  non  produci  nifi  primo  in 
aere ; vnde  quanJochalvbs  lamum  applicatur . Se  non 
quitfi  incorporatur  crvftallo.clai^  videtur.Hxc  folutto 
no  potefl  Tufiinerl : quis  enim  neger, quando  cato  mol* 
lis  comprimit  cryflallum.cangere  illam  immediate  fine 
acris  imcrpofiiione } idem  efl,  quando  charta  aut  pan* 
nns,atiudvc  corpus.quod  facilc  flebitur,  applicatur  illi 
cryfl  Ho.de  tamen  hxc  corpor.rvidcncur,crgo.  Secun- 
di idem  itnpugnanir . quia  chalybs  nullo  modo  f>en:* 
trac  potos  (peciili,quia  nullos  habet ,fed  folum  ipfi  ma- 
net contiguus : quod  rodem  modo  (e  habet, fiuc  appli. 
cetur  cali.ius,fiuc  fluidus,  fiuc  non.  Confirmo  totum : 
fi  manus  tangens  Tpe culum  fit  foidida,  inficit  rpeculum, 
ergo  illxToidcs  immediati  tetigere  fpeculum  fine  acre 
intetpofiio, alias  non  adhxfilfent  fordes^ergo  fi  cis  for. 
dibus  caveret  manus, tetigiifet  pei  fuam  lubflantiam 
immediati  eam  cryOallum^nam  tam  ficilc  potefl  imme- 
diate tangere  cryfUUum  m.nnis  munda  qu^m  (ordida, 
fic  tamen  manus,vt  dixi,vidciur;  ergo. 

i|  Securdfi  refpooderi  po(T.t,id  proucnireex  eo, quod 
fpecies  corporis  ibi  in  Ipeculo  reflcAcntis  fic  apparentis 
impedit.ne  videatur  chalybs.  Sed  cantt^primfi.qnia 
idem  deberet  conttngcre.fi  alia  corpora  applicaremur, 
manus  v.g.aut  charta , aut  veflis.  Secundb , quia  etiam, 
quando  nihil  ponitur  ante  fpeculum.  (ed  homo arpirit 
coliateralitcr,&  nihil  in  co  videt extriurecum  refle  Aena, 
non  app.irer  chalybs  j tunc  autem  non  videtur  impedi- 
ri ab  al<ts  rpeciebtis.  Mclihs  poteft  refponderi . cnaty* 
bemefren.itura  fi  a talem, vt  fi  Ixirgetur.vald^  reflcflat 
lucem, 'la  vt  non  videatur  iprc/edTola  luxivnde  ex  foio 
chalybe  Ixuigaro  fine  vllo  virrotam  perferum  vidi 
vnum  rpeculum, ac  tam  clare  reddens  objeAa.quam  ex 
nobiliffimo  vitro  aut  cry  (lallo  fieri  poterat.  Qjiia  ergo, 
quando  efl  quafi  in  pulueres  dilfolutus  . nullam  habet 
Utui^ationrni,nec  vim  .id  reuerberandum  , etiamfi  tunc 
applic  tur  illi  virtum  , non  faciet  fpcculumiquandoaii* 
tem  liquidus  diffunditor  fupra  vitrum  xqnale  fic  IxuU 
garum.Jpfe  eoam  chalvbs  acquirit  lxit'gationcm  , fit- 
qiie  vna  pctfe^la  fiipctfiiies  Sc  plana,  ideb  non  fc , fcd 
lucem  fic  obie^a  alia  in  vitro  recepra  reprxfentat.  VI- 
dro.lianc  Mtionem  non  ita  efle  folidam  , vt  non  pofJir 
pati  aliquas  inft.imta<,fed  melior  non  occurrit, valeat  er- 
go quantum  pntell. 

14  Ql'^>*'*3difficnlt.iie(l,qoa  ratione  reprxfcnternr  ft- 
flrs  pofl  ipfom  fp-eulum , & non  in  ipfo  ,cfim  fpecies 
nmi  p<»(l  fpeculum, fcd  in  ipfo  rcfle^laniur.Refpondeo, 
Mt  ••nem  efle,  qiria  illxfpccies  reprx(cni.int  diflantiam 
objcifi.vn.ic  fir,vt  tam 6 quis  appareat  diftantiori  fpe- 
culo Ii  patre  pift.qoanioreuera  eft  i pane  ante  ; appa- 
ret fgirtrrob|c£liim  verfus  rpeculum,  quia  ex  illo  refle-  . 
^tintur  fpecies, fic  apparet  diftans  te tio  poft  ipfum,quia 
fpecies  tllx  rcprxfcnranr  diflantiam  fui  objeci  Et  hinc 
imelligtiur.qua  ratione  in  aqua  omnia  appareant  «edi* 


ne  inucffo.turtium  culmina  in  imis . fundamenta  vct6 
in  loco  fupetiori  rquia  cum  fpteies  rcprxfententdi- 
ftamiam  vel  propinquttatem  objc£li,  fic  culmiitt  mws 
diAenc  ab  aqua  , fundamenta  verfi  miniis  , inde  fu, 
vt  fundamenta  propinquiora  aquis  > culmina  vrrb 
remotiora  appareant  .quod  cA  appatcie  ordine  inuufo. 
idem  cA, quando  quis  fupia  caput  ponit  fpeculum  . fic 
fe  in  illo  intuetur, appaiet  enim  inueifo  ordine , fic  ca- 
put capiti  inhxrcns,quia  ciiro  minus  di  Aet  ^ fpe- 

!o , ptdes  ver6  magis , in  illa  reflexione  caput  apparce 
juxta  ipfum  fpeculuro , fic  conCcquentcr  iuxta  caput  in* 
luentis,  pedes  ver6  longe  diAanciores.  Qubd  fi  e con- 
trario fpeculum  ad  pedes  ponatur . apparebunt  pedes 
conjtmdi,  caput  vero  diAans,quia  tunc  propinquiores 
fum  pedes  fpcculo  quiun  capue . fic  confcqueniet  pedes 
in  reflexione  propinquiores  apparent  in  fpeculo. 

Quinta  difhcultas,  qitx  fete  coinciditeum  hac.eA, 
qua  ratione  in  fpeculo  inucnaotur  etiam  Utera . id  e A 
oculus  fitv  Aer  appareat  dexter,  fic  i contrario.  Rcfpon- 
dco.  facilem  cAe  cattonem.quia  ficutcum  duo  innicem 
fe  rcfpiciunt.latus  dextium  vniuslinea  reda  refpicit  fi- 
ni  Atum  alceriu8,fie  ^comracio;tta  in  fpcculo  parti  dex- 
trz . correfpondct  finiAra  teTpicicntis.  fic  ^ contrario  t 
vnde  fpecicsoculi  dextri  tefleduntut  in  patte  finiAra, 
fic  Ipecics  oculi  finiAri  in  parte  dextra,fic  confequentee 
oculus  dexter  apparet  finiAer , quia  apparet  in  pane 
qua  tiflcditur.reflcditur  autem  in  parte  finiAra.  Sicoc 
qo.indo  duo  fimul  deambulant , fi  eadem  via  rcuetcaa- 
tur.  qui  prius  cA  fini  Aet.po  Aea  fic  dexter,  fic^  conir» 
rio : quod  fi  miraculosi  illi  diiocAcni  in  duobus  locis, 
fic  linea  reda  verfus  feipfos  ambuiarem,qoi  in  vna  par- 
te elfct  dexter,  in  alia  ad  fe  accedens  effer  fini  Acr  fimul: 
hoc  autem,  quod  naturaliter  repugnat  per  veram  exU 
Aentiam  ciufaem  corporis  in  duobus  locis,  fir  per  appa- 
rentem in  fpeculo.Vbi  obiter  aduette,  non  efie  intrail- 
lud  fpeculum  imaginem  aliquam  expeeffaro  ob)cdt,fed, 
vt  diximus,  ipfas  ipecics  quz  productmt  cognitionem 
aliquam, qux  cognitio  apptehendit  ob|cdam  ac  fi  ibi 
cAcC , cum  vere  non  fir.bcd  de  hoc  fiifi^s  infrii , dum 
oAcndcrOjfpcctcs  ipfas  in  fc  non  videri. 

SVBSECTlO  III. 

Alu  emrum  Jfeeicrifm  frol/MtioneS. 


SEcunda  experientia  pro  fpeciebus  defumitur  ex  per*  16 
fpiciliis, quibus  augeturtninuiturque  vifusproqua- 
litatepotcinir.fic  iuxta  diuerfain  figuram  peifpicilio- 
ram.  Nifi  enim  per  ilUrajicerctiii  emit.isaliqna  acci- 
dentalis, quam  dicimus  minueretur  in 

aliquibus, ne Izderet  potentiam  debdcm.vel  augere- 
tur,quando  val4^  reminx  funtob  diueifitatem  perfpu 
ciliorum,  non  poffei  intcliigi,  qua  rrtione  ex  pcrfptct- 
liotum  interjedione  vifio  varietur  \ debent  ergo  ad- 
mitti fpecies  ad  potentiam  ex  objedo  emtfix.fic  per 
pec^icilia  irajedx. 

Circa  qux  rogabis.curperfpieilia rotunda, diuifa  in 
plures  partes, reprxfcntent  vnum  obicdum  ac  ft  effene 
pluro.  Refpondeo,  quia  fpecies  difconiinuantur , dom 
per  ea  petfpicilia  trajiciuntur:  neque  enim  polfunt  in- 
gredi fpecies  per  angulos  illos  acutos  , quibas  diflin- 
guuntur  in  ocularibus  varix  illx  pattcs;vndc  rpeciesil- 
ix  • quando  ad  vifom  veniunt, fune  quafi  multx  fpedea 
totales,  fic  ronfequenter  reptxfrntant  quafi  multa  ob- 
je£b  : quxniiio  paul6  p6A  amplius  declarabitur. 

Idem  apparet  in  planis  fpeculis,quxad  Utera  habent 
paruulos circulos  ipfa  cryAaDo  diAin£Io$;item,quando 
fpeculum  diuifum  cA  in  duas  paries:  tn  qualibet  enim 
diAindIum  appaiet  obieAum.dummod^  vnum  habeac 
diuerfam  pofiilonem  ^b  alio : fioi  liter  ob  eandem  ra- 
tionem,quando  quii  manu  attollt  inferiores  oculi  pal- 
pebras,oDjcdIum  apparet  bis  vel  ter  , quia  fpecies  dif. 
continuantur  ad  ingrelTum  in  pupillam.  Et  eA  ratio, cut 
ebriis  vnum  objedium  appareat  vt  plura»  quia  non 
poflutic  perfefti  palpebras  aperire  , tc  eai  rooaent 
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cominiio^quo  dtuidunt  fpccies.  Ad  candero  cxpctien» 
(iam  pertinet  Upis  qui  ab  aliquibus  ^biU/iphiem  dici* 
ttir,au(vi(rum  triangulare, cx  cuiusad  oculos  applica* 
tione  omnia  immutantur  ob|e£b  quoad  colores ; quod 
non  pofIct6cri , niG  entitateaaliqu»,  quas  dici- 
mus , illae  ingredientes , ibi  etiam  confunderent  Gmol 
colores  in  diucrGs  partibus  exiftentes,vt  dicam  infri, 

Poreft  tamen  contra  hanc  folutionem  primo  dubi- 
r<tri : non  enim  appater.qtiomodo , qtiando  quis  elcuac 
palpebras,  diuidat  eas  fpecies  ingredientes,  ?t  propter. 
t.\  feciat  ibi  apparere  duplex  obje^um.  Secundi : nam, 
dum  quis  duobus  oculis  obje&um  afpicit, etiam  in  quo- 
libet ex  illis  habet  fpecies  difconiinuatas  ab  aliis  alte* 
lius  oculi  i di(l'>nc  enim  imec  fe  illx,  fic  confequenter 

17  nonpoflunivn!ri.*Ecficlarius  id  vis  percipere,  inter- 
pone inter  oculos  ipfos  coi  pus  opacum , quod  cettii^s 
faciat  diuiGonem  earum  fpecietum  , & tunc  adhuc  fo- 
lutn  manet  vnicum  obici^m  , ergo  non  cft  bona  ratio 
a te  afllgnata , ideb  fcilicct  per  ocilaria  multis  angulis 
dilbn^a  obje^liim  apparere  multiplct,quiadiuiduntut 
feu  difeontinuantut  fpecies. 

Refpondeo , non  fulficere  folam  difcoiiiinuationem 
fj^cierum.fcd  requiri  etiam  , vt  ili*  fp;cies  mutent  fua 
viam  re^am.quam  ab  obje£lo  ad  oculos  habebant , vc 
hoc  modo  reprxfentent  objeAum  in  diueifo  loco  ab 
eo,inquo  eH,qnod  qul»,quando  homo  re^is  oculis  af. 
picit,noncontingir,e(Umfr  fpecies  diftiml*  &dilcon- 
tinuarxad  illos  veniant.ideo  tunc  non  apparet  nifi  tan. 
tum  vnicum  objc^lum,&  in  eoloco.vbi  vere  eft,  vnde, 
G fe  ea  viGone  dirigens, acced-ic  ad  objedkum.illud  tan- 
get i at  in  eif  ocularibus  propter  re^a^ionem  vitri,vbi 
nouam  reflexionem  quaG  coUateralem,nori  vetA  omni- 
no dite^am  incipiunt  facere  fpecies,  iamobiedlum  in 
altero  locorrprxffmam.  Idem  efl,  quando  Ginul  cum 
palpebra  on->lj$  ipfe  inucrtiiur;iam  enim  illa  prima 
oculi  ctyflallina  fuD''rGeies,  qus  ab  obiedlo  fufeeptura 
cr.-ufpede«,Sf  eas  redi  ad  Interiorem  pupill*  partem, 
vbi  viGoGt,emiGura,dum  altius  eleuatur,  facit  iam  dc- 
cliuem  lineam  ab  inretiori  parte  per  ipfam  ad  obiedum, 
ideoque  illud  rvpr*fcnf't  alibi  quim  Gt ; quia  vero 
altet  ocnliK  , qui  non  rangiiur.rede  fuo  in  loco  obic- 
dum  v*dcr,ideA  videtur  quaG  duplex  obicdum  appa- 
retc.fcmel  In  eo  loco  vbi  cfl.ab  oculo  imado.flc  fcmel 
vbi  non  t fl,ah  oailo  elcuato, 

18  Aliamforrl*  rnouebis  difficultatem,  cur,  G fpecutum 
in  duas  partes  diuidatur,rrprxfentet  bis  obieda , G au* 
lem  in  inrrgro  fpeculo  in  medio  interponatur  charta, 
vei  iliqnid  aliud, quod  etiam  impediat  continuationem 
rpecicrum , non  appareat  obiedum  bis , fcd  fcmel  r.in- 
lum, ea  fota  parte  obiedi  ocailtata , qux  refpondei  illi 
chartT,aiit  corpori  opaco  interpoGto.  Si  enim  ratio 
reprxfeniandi  bis  obiedum,  cft  diuifio  fpecicrum  , ic 
earum  feparatio, etiam  in  fpeculo,  quando  intei ponitur 
charta  , idem  continget : G veri  (ir  diuerfa  difpoltiio 
fpeculi , poffunt  duo  fpeeula  paroaponi  in  eadem  dif- 
poGtione  perinde  ac  vnum  magnum,  cur  ergo  ca  dito 
fteiunt  ibi  duo  obieda,  hic  autem  vmin>? 

Quid  G velis  recurrere  ad  vnionem  p.ictiiim  ipGus 
fpeculi, rejicieris  eciimtnamft  in  eodem  fpeculo  Gnt  di. 
flindi  circuli,  vel  habeat  angulos  acutos,  vt  in  oculari- 
bus conflat,  licet  Gnt  omnes  paries  vniix, obicdum  ta-» 
men  multiplex  apparet. 

Refpondeo  , rationem  Kiiius  ^ non  nrxck^diui- 
Gonem  fpecult  t G enim  ponas  duo  fpeeula  fuper  men- 
fam  perfrde  planam  coniund.i , viaebis  In  vno  me- 
diam raciem,in  airero  reliquam, vr  experientia  paiet;efl 
ergo  duplex  aUermscxocrienM*  nrio,fSc  difconrinua- 
tiofpccierom,  & diueifacollocailo  fpcculorum,  ita  vt 
vnom  non  in  eademlioca  reda  r»nrc  obiedum,  in  qua 
alterum,  vel  vnum  Gt  planum, alterum  obliquum^ 
vnum  redi.altetstm  idexttis  vel  Gniftiis  j tunc  enim 
Gunt  reuetberationes  adxqnati  dtoerfx,  & confrquen- 
rcr  dtuerfam  poGtionem  corporis  reprxfemant,  fdc^& 
corpus  in  diuetGs  locis  quau  multiplex  apparet. 

Tertia  cxperienuaefl,quia  G oppooatar  corpus  opa< 


cum  inter  obiedum  & potentiam,  impeditur  vIGo.er- 
o quia  impediuntur  fpecies , qux  redi  linea  deduce» 
antur : nam  G ab  obiedo  nihil  produceretur,  non  itri- 
peJiretor  viGo,  nam  vt  obiedvtm  terminet  prxctsc  co- 
gnitionem, parum  refert  corpus  interpoGtum,vt  patet 
in  cognitione  intellcdus  & phantafi* , fic  in  potentia 
auditiua , qux  , licet  interponatur  corpus,  quia  tamen 
fpecies  foni  non  folum  linea  reda  producuntur  Geot 
fpecies  coloris,  fcd  etiam  verfus omnia  latera , audiet 
omnino  fonum  illum. 

Ex  hacttttia  experientia  refrttantut,  qui  dixerunt 
viGonero  produci  k loce  loco  obicdi : etenim  licet  in- 
terponatur corpus, lux  pott^t  peruenire  ad  pupillam  pcc 
fpaiia  collaictalia  , ergo  poflet  videri  obiedum , G lux 
loco  Illius  concurrccec,&  non  fpecies  emiflq  Unca  reda. 
Adde,  eiiamG  in  potentia  non  Gilux,  dummodi  obic- 
dum lucidum  Gt,  produci  viGonem,  vt  quando  ex  lo- 
co tenebrofo  videtur  obiedum  illuminatum  longi  difl 
Geum,  ergo  non  a luce  di  flante,  fcd  i fpecicbu  semiffis 
ab  obiedo  lucido  ad  potentiam  tenebtofam  producitur 
viGo,dequo^xii/e  «nre. 

Quarta  experientia,  qotain  longiflima  diftaniia  non 
videtur  obiedum,  non  quia  in  illa  non  poffit  termina- 
re  viGonem  f nam  ad  eam  terminandam  , vt  diximus,  * 
non  requiritur  prxfcniia  ) ergo  quia  cx  tanta  diflan- 
tia  vel  non  emittit  fpecies  ad  potentiam , vel  ita  exi- 
guas,vc  nonpoflint  efficere  viGonem, quo  Gr,vtoble- 
dum  , qui  maius  cft  , ei  intcnGores  producat  fpecies, 
ac  etiam  in  maiori  diftantia  videatur. 

A priori  probari  folct  ConcluGo , quia  obicdum 
vel  per  fc  vel  medio  alio  debet  concurrere  ad  cognitio- 
nem fui,  quia  cum  hxc  fit  imago  obicdi,  debet  neri  ab 
aliquo  continente  aliquo  modo  ipfum  obiedum,vcl  ab 
ipfo  obiedo  : fed  vifionem  colotis  non  poteft  cfficei# 
color  diftans  immediate,  ergo  debet  prodocete  per  me- 
diam qtulitatem  aliquam , qux  fit  vicatia  & fubftitu- 
tom  illius  ad  prododionem  vifionis , hanc  autem  dici- 
mus fpcciem  iiuprelTim.  Sed  de  hac  ratione  htfra  0 »#- 
tners  1 id.expropofito  agetur  j ««Mfe autem  59.oftcrw 
da  seriam  admifla  felfa  dodttna  de  agente  operante  in 
diftans,  adhuc  non  polfc  negati  fpecies. 

^VBSECTl'0  IV. 

Etium  dMtur  im  auAUu  ffecies. 

QVidam  vniiierfaltter  fpecies  omnes  impreflas  iefi- 
ciantes  , ex  audito  Gbi  videntor  plani  dc  iilis 
triumphare,  Qm  enim  , inqifonr , ficr*  poteft,  vt  pcc 
murum  iistcrpoiitom  fpecies  foni  excitati  »n  altero  cu- 
biculo Min  cit6  tt‘')iciantur  ? nuU*  ergo  damur  »hi  m- 
termedix  fpecies.  Hoc  argumcntom  Tere  dixiffero  Phi- 
lofbpho  plattd  indignum.  Miror,  ab  his  non  etiam  om- 
nem negari  lucem.  Quomodo  enttn  ea  m momento  pcc 
tam  folidamac  duram  ciyftallom  ita  jicitot  ( quomodo  , 
per  vitra  ? Crediderim  etiam  eos  negaturos  calorem  ' 
diftindum  i quomodo  enim  in  foinacc  inclufa  flam- 
ma calorem  producit  in  acre  hypocaoftyad  quod  rame 

liberum  non  habet  accclTum?  Eodem  etiam  modo  ^ 

frigore  mirari  poflent.  Forti  opinantur  , fpecies  cfle 
corpoream  aliquam  fobftantiaro  , non  niG  per  morum 
localem  diffundi  fefe  valentem  , idei»  repugnare  arbi- 
trantur , eas  per  murum  craffum  it  impenetrabilem 
trajici. 

Refpondeo  ergo, fpecies  eas  diffundi  per  produato- 
nem,  provt  diffunditur  caW,  frigus, lux, &c.e(le  autem 
inter  vi  fus&  auditos  fpecies  fianc  differentiam  ,qo6d 
fll*  folum  producantur  per  medium  di.nphanum , h* 
verh  etiam  pcc  opacum : vnde  fit*vr  ctyftallus  non  im- 
pediat fpecies  vifus,  quia  cft  diaphana  . imJj  aliquando 
augeat;  impedit  vrr6  vehementer  fpecies  auditus, quia 
cft  valdidenfa:^  comwrio  ver&  murus  erfi  opatu», 
jdc6que  impediens  fpecies  vifus,  non  tamen  impediat 
omnino  fpecies  auditus,  ficut  impeJ»*  eriam  f* 

calor  ttanfeati  ocn  tamen  id  ahfolure  impedit,  vnde 
X X X 4 nouum 
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nonum  profpcdcbus  conScio  argomenciiro  : Si  enim 
tnurus  non  elfct  cx  fe  aliquantulum  miniis  capax  fpe« 
citrum  Ibni  .quam  acr^  cuc  ,quz(b  , aliquantulum im- 
ptdiretutaudiiio  pec  ituetpontum  mtmim?  Quid  enim 
ii  nihil  fornis  producit  in  medio»  curat  murum  magis 
qu^m  acrem»  vc  in  meo  auditu  imperfe^iorem  ide^  pro- 
ducat cognitionem?  vel  cur  cryftallus  impedic  Tonum 
non  ver6  colotem » H in  (c  nihil  magis  recipit  ii  colore 
quam  a Tono?  Cerre  hinc  apparet,  non  po(Tc  probabili- 
ter eas  fpicies  negari.  Idc6  ht, 

SicvsoA  coMcLvsio.  Etiam  in  potentii  audiiiul 
dantur  fpccies  impreiTc.  Hxc  eA  communis , probatur 
i priori  ratione  p4«/o  mte  fafta  dc  vifu,  quia  edam  ob- 
icem auditus  eA  abiens.  A poAeriori  autem  probatur 
aliquibus  expericnriis.Prima  iit  ex  reflexione  (bni,quam 
dicimus  tcb0.  Sicut  enim  ex  reflexione  coloris  colligi- 
mus fpccies  vifus , in  ex  reflexione  foni  debemus  influe 
ipccies  ibnt. 

Sed  rcfpondcbis»eam  reflexionem  non  eife  fpecierum. 
fed  ipiiiis  (bnt  qui  defertur  ab  acre  vique  ad  caoernam 
v.g.&  inde  vltetiiis  teucnicur.  Sed  contri,  quia  in  pri- 
mis nequit  dici, ferri  ab  acre  idem  numero  fonus,  qui  pri- 
excitatus  efl»  ibnus  enim  eA  accidens, quod  non  po- 
ccA  iranilre  i Aibiefh)  in  fubicAum.  Ncc  potcA  dici , 
ferri  cum  eodem  num‘?ro  fubicfku  in  quo  excicarus  eA  : 
qius  enim  non  videat , omnino  chimxricum  cAe  , exi- 
guum aerem  ,coiiicmum  intra  os  loqiiencis.frrrieum- 
dem  numero  ad  caucrnam  diAaiucm , quoties  quis  lo- 
quitur, prziertim  n npllus  vcmusflji?  im6  & A Airec, 
cur  potius  ferret  illum  acrem  ad  caucrnam,  quam  ad 
alium  lucum  diuerium  ? Q^d  A bis  aut  ter , aut  etiam 
(epties  in  diuerAs  locis  hat  Echo  ab  eadem  vocc, 
quis  illum  aerem  Amul  ad  ea  diueria  & oppoAia  loca 
pepulit  ? 

j a Certe  inde  paret  manifcAc,ipfummec  acrem  non  fer- 
ri illuc.  Idem  vlcetius  euidcmetoAcnditur , quia  cum 
quis  condonatur  , audiuntque concionem  duo  aur  tria 
tnillia  hominum,  quilibet  percipit  iiucgtas  voces , & ta- 
men non  poteA  ad  cuiuAibei  aures  idem  numero  acr» 
in  quo  vox  A>rmacaeA,pcruenireiergo  non  poteA  idem 
numero  ibnus  &cundi^m  fiuim  e((e  ccale  perucniic  ad  lo- 
cum reAexionis»dc  ad  potentias  audiciuas. 

Q^d  verd  nec  poflSt  ferri  alius  (onus  AmiUs  priori, 
& ab  illo  produftus.  probatur  a nonnullis  m prarfenii , 
q.iia  concentus  muAcus  demulcens aures,non  poteA  nlA 
in  Adibas  v.g,  aut  organo  excitari,  vt  per  fe  pacet  ^ ergo 
non  pote  A in  acre  nouus  (onus  produci.  Hxc  ratio  non 
vrger : poteA  enim  dies  , eam  (^um  non  poAc  primb 
excitati  , nifi  in  Adibus,ab  hoc  autem  ibi  exdcaco 
polfe  produd  in  acre  alium  Amilem  » Acut  odor  non 
potcAprodud  niA  a corpore  odorifero  ,pomo  v.  g.  po- 
Aca  verb  ille  odor  producit  alium  Amilem  (Ibi.  Melius 
ergo  i poAeriori  poreAid  probari  ,quianullusdtxicvn- 
quam, acrem  eCTc  plenum  voce,  quod  quis  loquatur  ? 

neqiie  vocem  condonantis  elfe  in  toto  templo  ,Acw 
veri  dicimus  m toto  templo  efle  odorem; ergo  quia 
omnes  iudicant  odorem  veri  produci  per  totum  acrem, 
vocem  vetb  nequaquam.  Secund6 , quia  etiam  pollet 
dici,  colores  non  emittere  fpectes  fui , (cd  producere  per 
aerem  alios  colores  vfque  ad  putenciam  viAuam » Acuc 
cu  dicis  de  (bno. 

Rcfpondcbis  ,id  elTcimpoAlbile  in  coloribus,  quia 
aer  non  eA  plenus  coloribus,  non  enim  videtur  color 
in  acre,  (cd  in  pariete.  Sed  contri,  quia  etiam  non  audi- 
tur vox , niA  in  ore  condonantis , & tamen  dicis , illam 
elTc  in  toto  templo ; ergo,  licet  non  videatur  color  niA 
iu  parietc.poteris  dicere,eodem  modo  rocum  aerem  efle 
plenum  coloribus. 

Teni6,&  hzcAt(ecunda  &przctpua  experientia 
profpedebus  auditus,  quia  A produceretur  (onus  vique 
ad  aures , Sc  (bmis  ibi  exiAcns  concurreret  ad  auditio- 
nem , non pofler  vllo  modo  dignofei  cx  qui  parte  veni- 
ret (onus,  (ed  przds^  A^nciretur  iuxu  aure$,qtiod  aperti 
repugnat  experiemix : ergo  dicendum  eA , dari  fpedes 
ceprzfenuotes  (bnum,  & locum  tn  quo  fit.  Probo  Aa- 


tecedens  Primi  a Amfli : idei  non  perdpio  vnde  veniae 
odor  aut  calor , quia  eos  non  cognoico  per  fpccies  im- 
prcllas/cd  per  iplum  calorem  & odorem  iuxtapot  jorias 
exi Aentcm, ergo  Amilitec  contingeret  tn fono , A noa 
per  fpecies , fecipcr  fe  ipfum  ad  aures  accederer.  Secun- 
di i priori , quia  vnum  obtedum  non  cA  reprzfcma- 
tiuum  alterius  obiedi  Abi  Amiiis , quantumuis  ab  illo 
produdum  Ar,  vcl  (altem  non  cA  reprzfcntatiuum  vbi- 
canonis  alteriusobicdi,quiavnumobicdum  non  e A vi- 
carium alterius, rude  lux  liceroriacur  i Sulc,&  aluce  ilU 
propinqui » non  tamen  vllo  modo  rcpre.^cntai  pocen- 
tix  viAox  vbi  At  Sol  , aut  altera  lux  k qui  produ- 
dttir.  Idem  eA  in  calore , odore  , &c.  Ergo  h fonus  ac- 
cederet ad  aures  , cognofeerem  quidem  fonum  ibi  exi- 
(hntem,  vnde  aurem  vcnircr,ignourem. 

Huicfccund»  experienti^  rel]jondent  aliqui  cx  aduer-  ^ 
fariis  , etiam  canes  venaticos  cognolccre  vnde  veniat 
odor , Ane  fpeciebos : idem  cA  in  vulturibus , qui  c lon- 
ginquo odoramur  cadauera ; ergo  Ane  fpeciebus  im- 
pie(Ii$  poteA  cognofei  vbifitobiedum.Scdcontti,quia 
A hxcxperiemifcficaccseircnt, probarent fane, in  om- 
du  dari  fpccies » non  vcr6  in  auditu  non  dari : nequit 
enim  incelligi,qui  ratione  cognofeatut  diAautia  obicdi, 

A prxeise concurrat  ad  cognitionem  obiedum  pixfcns, 
tunc  enim  non  cogno  Aitur  obiedum  abfens,  ergo  mul- 

miu6s  ciusdiAantia.  Refpondeo  ergo  hisexperien- 
tiis.canes  non  cognofeere  immediate  vnde  veniat  odor» 

(e<l  vel  inA Aendo  veAigiis,  in  quibus  propter  perfedum 
olfadum  fcntiitni  odorem  » vel  quaA  per  dircurfum 
attendendo  vcifusquam  partem  intenAor  At  odor,  &: 
vcrAis  illam  inquirendo  lepores.  Idem  cA  in  vulturibus 
rcfpedu  cadaucrum.Sonum  autem  immediate  per  ipiam 
auditionem  percipimus  efle  verfus  hanc  aut  Ulam  par- 
tem , licet , quia  facies  auditus  non  Ant  tam  pcrfcdx 
quam  fpccies  vifus,  non  percipiamus  determinate  in  qui 
parte  At  fonus.  Acuti  percipimus  pet  viAim  vbicationem 
coloris. 

Tertia  experientia  pro  eis  (pcciebus  dcAimituc  cx  cu- 
bo in  fbrmam  infundibuli  aiuibusapplicaco  »quo  non 
miniis  tuuaniur  furdaAri  quim.  ocularibus  oecuuentes. 
Siaiicem  nullx  per  medium  produceremur  i^des,  fed 
immediate  indiAam  (onus  ipfc  auditionem  pioducerer, 
uis  non  vidccec, plani  impercinentcmcalem  cubum 
Iturum  ? Suppono  enim»  quod  pskti  tone  fuse  probaui» 
(bnum  ipfum  non  accedere  per  motum  localem  ad  po- 
tentiam, & ipfa  experientia  de  muto  interpoAto » quam 
jitpfi  Hiaa^«  i6.  pco  fe  hi  attulerunt,  manifcAc  depre- 
henditur : ibi  autem  etiam  infundibulum  illud  iuuatau- 
dirioiiem.  Quid  ergo » A pet  acrem  non  producumut 
fpccies  qux  exctptx  in  latiori  parte  infundibuli » & re- 
fra^lx  , confluant intenAiis  in  anguAiorcro  partem  (eo 
modo  quo  in  concaui  cryAallo  radi)  folarcs  refringun- 
tur ) Aeque  clariorem  reddant  cognitionem.  Si  hoc,  in- 
quam, non  dic3tur»quid  ibi  infundibulum  ? quid  tubu- 
lus ? nunquid  obicdhim  diAans  diuinat  cius  cxiAenium 
iuxea  aures  , vt  proptereiin  diAanti  fonitks  operecucl 
auc»  nunquid^  ratione  illius  poceptia  redditur  obicito 
vicinior  ?aut  incrin(ecc  iromittanji  organixaciopocen- 
ciz  ? Quomodo  ergo  vel  apparentem  poterunt  huiusex- 
perient ix  rationem  reddere » qui  fpecies  negant  ? Cert^ 
vcl  hzcA>la  experientia  tam  clarc  noAraro(cntcniiam 
perfuadet , vc  dubitationi  locum  non  relinquar.  Forte 
putaret  quis , fc  poAe  euadece » A diceret , fonum  ipfuns 
produci  per  medium  vfque  ad  aures.  Sed  hanc  (olucio- 
nem  non  polTunc  dare»  qui  nolunt  fpecies  produci  per 
mucum  : eadem  enim  repugnantia  e A»  A producatur  fo-  ^ 
nus.  Secundd » hoc  dc  (bno  iam  e A (aris  lupdrque/»pri 
tciefriim. 

*SVBSECTlO  V. 

Id  Mmflius  ConfrmAtur, 

A Liqua  ramen  breuiccr  addenda  proprer  P.  Onie- 
dum  t qui  ia  hac  quxAionc  aiirabilitec  proccfllc 
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Mi  primis  enim  negat  fpedes  Toni  i aflerit  enim  ipfum  To- 
num produci  per  medium,  idcoque  illas  non  ellc  neceT- 
luias.  njllo  autem  prorfits  argumento  eam  produdio' 
nem  umi  prolut.  Certi  laltem  debuilTct  dicere  :non 
habemus  vllum  fpecialc  Tuudarectuura»vc  dicamus  po- 
tids  produci  fpecies  » quim  Ibnnm  i ergo  dicamus  pro- 
duci (onum.  Vel  ccae  debuilTct  inferre,  dubium  tft.vrro 
ex  his  modis  res  contingat.  Ita  enim  tra^irec  proprii 
* ^uxilioaem ; at  (Imponere  , Sc  nullo  modo  probare  id| 
in  quo  eft  tora  dimcultas,  non  cft  ad  rem. 

’ ^ Secund6,  Alkjua  ai^imenta  , qua;  ego  feci  > non , vt 

dircile  oftenderem  , (Mcies  potius  produci , qu^  Io- 
num, ille  refutar,  quail  inutilia  pro  eo  intento } ego  au- 
tem illis  prarcisc  volui  oAcndere,  aliquid  debete  produci 
in  medio  > id  quod  puto  fufEcienter  me  pet  illa  prxih- 
ti(Te ; poftea  autem  mbiunxi  non  polTe  hoc  explicari  pet 
produl^onem  ipHus  luni^to  quo  pun£^o  alia  adduxi  ar- 
ffumcntadiueria,qu*  perluadcm  jonge  probabilius  elTc» 
Ionum  diffundi  per  fpecies,  qulm  per  nouum  alium  Io- 
num. Dico  i quia  c6m  nos  nec  (pecies  in  (e* 

nec  (bnumin  acre  nobis  vicino  videamus  non  poteff 
clare,  & efficadter  redargui , qui  dixerit, id  fieri  per  (b- 
num.  Hinc  tamen  rarionem  pto  mea  fememia  problbi- 
liorcm  defumo  , quam  &priiks  tetigi. Nam  fadliils,  vt 
nc  dicam  , occultantur  Ipccics,  quim  ipfum  obie(2iim, 
etenim  (pecio  fi  accedant  ad  potentiam,  non  ft  ipfai, 
57  «d  fiium  obicAiim  cepraefentanc : ( iplb  etiam  Ouiedo 
fateme:)  at  obieftum  (enftbile,  fi  accedat  ad  poten- 
tiam cognofeitiuam  , (e  ipfum  reprz(enrat , Sc  quidem 
mlum  in  eo  l«>co , vbi  eft  potentia ; fic  calor  vemens  ab 
ipie,  & accedens  ad  manum  fc  (uhim  fentiri  facit,  qua* 
tenus  eft  in  manu,  vel  contiguus  manni , fic  frigus , fic 
odor,  neque ; ( excepto  hoc  caCi , de  ooo  agimus  : ) da- 
bit hic  A uthor  vllam  qualitatem  loihbilem,  qux  fi  ac- 
cedat immediati  ad  potentiam  , non  Cc  reprxf^et,  (ni 
non  fe  perdpi  faciat  quafi  exiffemern  in  eo  loco  imme- 
diato j ergo  cum  experientia  manifrfte  oftendac,dum 
ego  v.g.audio  campanas  ex  cubicuIo,millo  prorfus  mo- 
do percipi  (bnum  vt  exiftentem  in  meo  cubiculo  , (ed 
prociii,  prof:ftb  valde  probabiliter,  fi  non  omninodfi- 
caciccrinfrrTiif,  (unum  illum  non  per  (e  ,lcdper  fpedes 
venifle  ad  potentiam  , quia  fpecies  non  fe  , nec  locum 
fuum,  vt  dixi  I fed  obicAum,^  qoo  procedunt,  & locum 
illius  reprxfemant , vt  patet  cuidenter  in  fpcciebus  vi- 
fus.  Ecce  ego  habeo  pro  fpcciebus  aliquam , fi  non 
omnino  claram  , valde  tamen  probabilem  rationem  , 
pro  ipfo  veri  ibno  nulla  adducitur  ; ergo. 

^ Nec  poteft  did  , mc  fine  necefltrate  ponere  has  fpc- 
cies,  «enim  iani  eft  ncceffltas  oftcnfa,  Ddiide,  cum  op- 
pofita  pars  ponat  tiouum  (bnitm , non  minus  muliipli- 
catencitatea,  quim  ego.  In  hoc  ergo  puiufto  (limus  pa- 
res, inaliisomnia  ftanepro  me ; ergo. 

Confirmo : quia  vel  m auditionem  concurrit  Juxta 
Ouicdum  , foliu  fonm  vicinus  , vel  etbm  intermedius, 
vel  «iim  primus  , i quo  reliqui  dimanininc.  Si  dicat » 

E rxds^  concurrere  vicinum-  tunc  manifrfte  inferetur, 
dum  illum  vicinum  audiri  ,quod  eft  expecientix , Ac 
Ouiedo  ipfi  aperte  concraritim. 

Probo  fcquelara  : quia  ille  remotus  nec  per  (pedes , 
noc  per(econcurrir,vtireqitirirucad  huc,vt  p«ciplaruri 
neque  itenv  Cotus  vidnus  eft  fubftlfitus  alterius  remoti, 
vt  fuplcac  vices  illius  ficut  calorvicinus  non  eft  vicarius 
remoti, vt  hunc  reprxfcncec.  Q^bd  fi  ideo  dicatur  etiam 
intermedios  (unos  concurrere , tunc  colligitur  e con- 
trario , mc  dom  audio  vocem  concionatoris  v.  g.  non 
Cjiiiii)  perdpeee  illam  vocem  ellc  incathedra,(ed  etiam 
iuxta  meas  aures,  & iu  medio  acte  Aeper  totam  lineans 
re^m  ad  tne,  forte  etiam  elTc  in  toto  templo  j hoc  au- 
tem qufsnon  videat  c(Te  contra  euidentiuimam  expe- 
rientiam , nemo  enim  dicere  potrft,nifi  ibi  eft  vox, 
vbi  ille  loquitur  , fle  fummihn  ciiaro  iuxta  meas 
turei  ( do  tam  hoc  vitimum  Ouiedo ) ergo  illi  (bni  in- 
termedij  nequaquam  concurrunt  ad  fenlationcm  illam. 

Nec  denique  did  poteft  vltimb  ,cona>rrere  fimul 
ionum  auribus  iromedutum,&:  remoturo,  (Wpriimtto, 


«enim  cum  ille  primus  fic  oronino  fimilis  (^ndo , 8c 
cerioi&  vltimo,&  aliunde  fit  magis  diftans,  h.ibcre  non 
5K>ceft  maiorem  vim,quim  omnes  alij  foni  inccrmedij,ac 
proindcomninogratisdicecur,ptimum&;  vlrimum  con- 
currere i intermedios  verb  non  maxime , c6m  «iam  illi 
interraedi)  ex  fr  habeant  vim  concurrendi ; fi  enim  ^>o- 
tentiaefid  adhuc  viciniordlliconcurrincnt  ( iuxta  hanc 
(biutionem)  approxiinationem  item, etiam  quando  fune 
incermedt)  habent  longe  maiorem,  quam  piimus ; ergo. 
Vides, ad  quas anguftias deducat  ea  Ouiedi  feniencia. 

Videamus , quid  meo  armento  refponcicrif.  Prii^s 
tamen  aduerto , non  fuifte  (Qelicer  ab  eo  illud  propofi- 
cum,quafi  ego  in  eoadduxiffem  inftantiam  in  guftu,qui 
non  percipit , vnde  veniat  fapor.  De  tam  lepida  inftaii- 
tia  ego  nec  (broniaui , quia  fapor  non  producitur  ex  ci- 
bis in  acre,fcd  prxeise  in  oreexiftemibus.  Miror,qu6d, 
ciimquafiexme  inftantiam  bancpofuerir,nonvideric 
tam  claram  illius  impugnantionem.  Aliam  ego  polui  lon- 
ge cf6caciorem,&  per  omnia  fimilem  noftro  cafiii,qtitm 
Sc  tetigi  paulb  ante  , de  odote,  qui  cum  ab  obiciftu  (eu 
cau(a  remota  veniat  non  tamen  reprxfcncat , vnde  ve- 
niat , nec  imiac,vt  diftans  odor  percipiatur,  quod  idem 
debetec  cilc  in  fono,  fi,  iuxta  Ooiedum,  eodem  modo  (e 
difhmdercc.  Quam  quxfb  ex  aliqua  alia  experientia , 
aut  ratione  aiSgnabic  difparitatem  ? Rcfpondct  ergo  » 
(bnum  tam  vicinum , quam  diftamem  percipi.  Sed  con- 
tra : quia  boc  eft  aperte  contra  experientiam, nemo  enim 
( vti  4/Ite  dixi ) audiens  ex  cubiculo  campanas 
percipit  fomim  elTe  in  cubiculo, nec  concionatoretn 
audiens  perdpic  iuxta  fe  illam  vocem. Et  quoad  hoc  pu- 
to etiidenter  rejici  hunc  Aut horetn , quia  minifefte  eft 
contra  experientiam  dicere  , nos , dum  audimus  (bnum 
remotum, percipere  illum  elle  in  toto  fpatlo  mtermedloi 
quomodo  enim  quc(b  diceremus,  illa  vox  eft  rcmoti£&- 
n>a , fi  percip«emus,  elTe  iaxi«i  noftras  aures  i 

Seciusdum  argumentum,  quod  ego  ftmii  enti  po(ue- 
raro,  fcilicet , idem  po(Te  nos  dicere  de  coloribus , rejicic 
Ouiedo  quia  aer  non  eft  capax  coloris,  maxime  cium  co- 
lor, quia  naturi  fui  diu  durat  polTet  permanere  ablato 
obicuo , quod  cft  falfum. 

Hxc  tamen  folutio  facifr  rejkicur  prirob , quia  ego  di- 
cerem, e(Te  inaere  colores, non  tamen  videri  ineo  ,(ed  4Q 
in  obicdio,  vnde  veniunt,  vti  de  voce  remotadixi,qux 
non  auditur  vt  vicina , efto  totus  aer  fit  illa  plenus  iuxta 
Ouieduin;dicctem  pta'terca,  eos  colores  i corporecolq 
rato  in  aciT  proJu^os  non  polTc  fine  corpore  ipfo  con- 
(eruari , quo  argumento  , qux(b  , id  rejiciet  emcacitet 
magis,  quim  quid  totus  acr  fit  plenus  voce , dum  quis 
loquitur. 

Q^od  ad  alia  argumenta  mea  dicit, non  eft  operx  pre- 
riumrrjic«e,quia,  vt  paulbante  obfcniavi,eanon  ad- 
dtixi  pro  hoc  pttudlo,  ac  proinde  gratis  fe  defacigauit  ia 
refpoitfione  ad  illa. 

Lynceus  negans  eas  fpecies  foni  ait  fonuro  imerme- 
dium,c6  qubd  (7t  imago  naturalis  primi  (bni,  reprx(en- 
tarc  niius  vbicacionem,non  fuam.  Verum  hic  mirari  la- 
tis non  poifum  hunc  Authorem , qui  negat  fpecies , ne 
multiplicentur  encia,&  tamen  ponit  loco  illatum  fonuro 
tam  extenfum.  quam  fpecies  e(Te  deberent^ddendo  ad- 
huc noitam  di(iiaiitateni,quam  iam  icfghnusiqux  cef- 
fat  fi  loco  foni  admittat  fpecies. 

Secundb,  miror,  qo6d  non  idem  dixerit  contra 
fpecies  visQs  i nam  vti  admittit  fonum  produ^m  per 
tnedium,  qui  tamen  vt  in  medio  exiftens  non  percipitur, 
potuit  admittere  imaginem  vifibilcm  vniuocam  produ- 
^lam  p«  medium , qux  vt  in  niedio  non  videretur,  fcd 
repexfeniaret  rem  diftantem.Dcclaraiur:ex  fr  prima  lux  4X 
potuit  e(Te  fecunda , Sc  fecunda  prima  1 ergo  nullum  ha- 
de  fr£b>prxdicatum «ratione cuius pollit  fecunda  dici 
magis  imago  pdmx , qtiam  i contrario  t aut  lic«  voce- 
tur imago,  non  ecir,cui  debeat  magis  ceprxfcntare  vbi- 
cationem  primae,qnim  propriaro. 

Terrib  , Ratio  illius  omnino  eft  Inefficax , pofucratil 
enim  ego  claram  impagnationem  illius  cz  odorUkCalore, 
luce , qu«  etft  iiot  <0  frofr  ( qoo  hic  Authoc  loquitur ) 
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imago  fUtuTilis>^£  odoris  primis  lucis»  & caloris  > non 
camen  ceprzrentanr  lucum, mdc  vcniimt.Quo  ergo  ftm* 
dajnenro  probabili  dabk  dilparitatcni  i Denique  quii 
ficuc  primx  lucis  cft  imago  fecunda , ita  fccundz  erit 
imago  tcrtia,&buiusquart*i&  fic  vique  ad  vltimam,ao. 
proinde  vbicatio  caloris  deberet  vt  oculos  tangens  dig* 
noia.  Et  rantegoCum  Parentis  imago  magis  proprt^, 
quam  aiil,proaoi  Qcc.  ac  proinde  tnagis  reprefentareio- 
hnc  iilij  fuos  Parentes  quam  Patentem  noftrum  primum 
Adatnum.Ergo  & (onus  magis  erit  imago  alterius  vicini 
foniiquam  temoti,dc  confequencer,  magis  deberet  nofei 
vicinus  quam  remotus  »qu<^  tamen  illuni  cft  etiam 
iuxta  huncAdchoccm. 

SVBSECTIO  VL 
t>iffc»ltMtei  t 'm»  fpeeies  fini  filutd» 

41  dubitabis  prim5,vnde  oriatur  (bnum  tson  audiri 
i3tamcu6,ncut  videtur  obie^htm  : contingit  enim 
pctGepi,nos intueri  a long^  hominem  lignafci^entem» 
& miiltd  citius  i nobis  videri  i£lum,quam  audiri  fomim. 
Hxc  difficultas  etiam  e(i  communis  negantibus  fpedes, 
tenentur  enim  reddeic  rationem  % cuc  (uirus  carens  con- 
trariis, non  producat  in  inflanti  (bnum  pertocam  fiiam 
rphxram  , Hcut  producitur  lux  ^ luce , dc  fpecks  vifus  i 
coloribus.  Nonnulli  Recentiores  docent,  c6  qu6d  fpc- 
cies  vinux  non  pendeant  i motu , ideb  eas  produci  in 
inflanti  i auditiuas  verb  , quia  pendent  ^ motu  (Tonus 
enim  Er  ex  percuflione  corporum  > qur  rcpercuffio  noti 
potcH  non  elfe  in  tempore)  non  produci  in  inflanti. 

Sed  contrii^quiafi  harcclFet ratio, deberem,  etiam- 
n efUm  iuxta  Icindencem  ligna  , videte  prius  idum 
quam  audire  fonuro»  perinde  acfleflem  procul , quod 
tamen  cfl  contra  manifedam  experientiam.  Patet  con- 
fcqiieiitia.qtiia  t qu6d  ego  llm  vicinior  vel  diflamior, 
non  fadt  ipfum  (onum  tu  fe  magis  vel  miniis  pendere 

4)  i motu.  Contra  fecundo , quia  auditur  fonus  poflqu.tm 
cll  tranfodus  motus , & quiefeit  manus  & fccutis  i cer- 
tum autem  efl,  tunc  iamprodudum  fuilfc  fonum  , im6 
& tranfadum  : cuc  ergo  uin  fcr&  auditur  ^ Nam  qubd 
requirat  tempus  vt  Bai , non  poted  ede  ratio  vi  non  au- 
diatur quando  fic,(edfoliim  pofleii. 

Dix£ie  aii) . (bnum  intra  cenum  fp.itium  producere 
fpeeies  in  inflanti,  & intra  illud  tam  cilb  auditi , qti^m 
videatur  morus.  Deinde,  ipfum  fonum  moui  locali  ac- 
cedere ad  illud  rpacium,in  quo  accclfu ronUiiniturali- 
quod  tempus : podquam  autem  illuc  accefllt,  producere 
inde  nouas  fpeeies  ,qua;  fint  tantb  podciiutcs  primis  , 
quantbplus  temporis  confumpfiifbnus  in  motu  locali. 
Ex  quo  fadlcrxplicant,  cur  qui  exidiint  iuxta  ipftim  Io- 
num , tam  dtb  audiant  ac  vident  motum , quia  fciliccC 
illuc  pcruencrunt  primz  fpeeies  produdx  in  inflatui  fo* 
ni  i in  maiori  verb  didanrii  non  auditur  tam  citb  ,quia 
Illuc  fbliim  pctuencrunt  fecundz  Ipccics.  quz  funt  tem- 
pore poderiores  primis. 

44  HzcdodrinaiicquitomninofbdinethqiHa  iitipodt- 
bile  cd , vt  inter  fccurim  & lignum  tantus,  acc  campti- 
macur  in  ipfb  idu,vt  poffic  'pargi  ad  icx  aut  viginti  paf- 
fus  per  totam  circumferentiam  acris , versus  quam  om- 
nemaudinir  fonus  inulib  podviltonem ictus.  Idem  ed 
in  magno  fbno  campanx  aut  t)rmpani;nam  in  his  moti- 
bus non  comprimitur  aer  fuffides  vt  poflic  perquaiuoc 

4 j palmos  fpatgi.  Deinde  eti.am  nullo  dante  vento  auditor 
fonmmultb  podquam  videtur  compieffio  acris,  in  hoc 
autem  cafu  fpargitur  acr  ille  pertotam  drcumftienriara 
/patij  ad  (ex  aiit  decem  paflus  a loco  fbni.  (^is,  quarib, 
aerem  illum  tunc  mouit  ad  omnia  latera  «qualiter  , & 
in  tanta  didantii  { auditor  enim  versus  omnem  par- 
tem torus  fomis , non  poted  autem  versus  omnem  par- 
tem torus  aer  fpargi  in  quo  fonus  receptus  cd,  quia  non 
poted  fimul  duos  habete  motus  contrarios.  Nec  diuidi- 
iuriUeacr,tam  quia  ed  valde  exiguus;nira  quia  non  au- 
diretur tunc  i qualibet  parte  totus  fonus , Icd  pars,  illa 
^tlicci  qux  in  pacte  actis  fuit  produ^.Ergo  oon  idei 


auditur  fonus  poft  vifionem  iftus,  quh  idem  aifrdn  quo 
primb  prododus  cd,  fimul  cum  ipfb  fpargitur  per  omnia 
latera, VI  inde  vcisus  omnia  producat  fpeeies, 

Secundb/|uia  illi,qui  ellent  imra  eam  fphxram  debe- 
rent bis  audite  fonum, femel  i fpeciebus  primis4ecund6 
ab  ipfb  fbno  accedente,  quod  cd  comta  experiemiam  t 
non  enim  audimus  ibi  bis  eundem  idum  fecuris. 

Tcrtid,quia  vnde  tama  acri  pnidcmia,vt  fciat  ad  quam  46 
parcem  venerint  primz  fpeeies  foni,vt  accedens  illuc  fe 
contineat  per  totam  viam,&  nullas  operetur  Tpedcs,nifi 

cum  primum  venit  ad  locum,  'Malix  dcfierc  l 

Quartb, quia  dum  audhurin  maxImadillaniiaCc  val- 
de t«?c,  quomodo  tam  procul  ipfc  fonus  extendetur 
per  tocam  circumferentiam,  ad  certos tamum  terminos 
nouam  fpcciem  eiaculando  ? certi  bzc  ex  fe  apparent 
aperte  non  lolum  falfa,  fcd  6c  plane  implicantia. 

MeliiJs  ergo  tcfpondctur  cum  Conimbricenfibos,fpe- 
cies  foni  ex  propria  natura  id  habere,  vt  non  producan- 
tur omnes  in  indanti , etiamd  careant  contrario  : Ecut 
enim  odor, licet  aer  cateat  aliis  odoribus  , adhuc  tamen 
non  in  indanti  fpargitur  per  totu  acrcm,fed  requitir  tem- 
pus diuifibilc,in  quo  differt  a luccquz  in  indanti  dif- 
fuoditur,ita  etiam  fpeeies  auditus  pofium  elfe  talis  nato- 
rx,vt  beet  careant  contrariismon  tamen  poffint  per  to- 
tam fuam  fphzram  in  inflanti  produci.  Et  in  hoc  diffo- 
reuta  fpeciebus  coloium/]uz  m indanti  pioducimtur, 
quod  certe  experientia  fatis  aperte  mondratur. 

Dixi, non  omnes  ,feu  non  per  totam  fphztaro  in  in- 4;^ 
danti  pioducij  quia  intra  aliquam  fphxram  necetrum 
ed  produci  aliquas  in  indanti  foni.  Si  enim  in  eo  inilanii 
non  prodocerentur  aliquz,  nullatenus  polfcnt  podei 
produci : iranfafto  enim  iam  Tono  nequeunt  produci 
primz  fpeeies  illius, quia  hz  & fono  producuntor : nihil 
autem  poted  producere,  nif!  exidat  ^ergo  necclfum  ed , 
vt  in  co  indanti, in  quo  ed  fonus  , producat  faliem  Ali- 
quas Tpccies.  Et  hinc  fit,  vt  inita  cenaro  fphztam  prope 
fonum  tam  citb  audiacui  ibnus,  quiitn  videtur  motus, 
non  videtur  motus,  non  vei6  io  magna  difUntia , quod 
cxpciiencia  compertum  ed. 

Sed  objicies ; fpeeies  foni  non  folum  pendent  in  fieri 
i fono,  fed etiam  in  conferuati  } ergo,  tranliikofbtio, 
corrumpuntur  fpeeies  ab  illo  ptoduAx,ergo  non  pp*** 
runt  ai iz  fpeeies  produci,  fonus  cnim,&  primz  fpecksa 
quibus  fccundz  debebant  produci , iaro  tunc  comiptz 
mnt  j ctgo  vel  pet  rotam  fphzram  omnes  fpeeies  in  in- 
dami  pioducuntur,vcl  non  poterit  audiri  fuuus,nifi  ip(e 
durans,  &:  ['ct  motum  localem  accedens  ad  potentiam, 
alias  fpeeies  producat.  . 

Reipondeo  etiam  bis , qui  dicunt , fonum  produci  i 4* 
fbno,  neque  vUas  dari  eius  fpeeies,  diffiiuUatero  efle 
comrounem:tcneniurcnimrt<ldcre  raiioncm,cur  tertius 
fonus , qui  accedit  ad  potentiam  ttanfa^lo  iam  primo, 
non  pendeat  ab  illoadlualiur  cxidente,ficut  pendet  om- 
nis lux  ^ prima  luce, 

Refpondcndum  ergoed,  faltem  per  breue  tempus 
pctcie  fpeeies  foni  a Deo  folo  confcruaii  naturaliter 
corrupto  Iam  Ibno  a quo  proiiu^z  funt.quod  miror  ne- 
gatum i recemiotibus  aientibus  aliunde  , audittonetn 
produci  a fpeciebus  cranfa^  klu,&  conlcqucuccr  tratr^ 
atio  fono  (Ctgo  coiran(a£to  durant  illius  fpteies  , ergo 
non  pendent  in  fuaconfenmione  faitem  pci  breue  tem- 
pus ab  obicdo  ^ ficut  in  odore  dicimus  eum  non  pofte 
primb  produci , nili  k corpoK  odorifero,  (tmel  autem 
ab  co  pioduflum  aliquamdiu  ducare,ctiam  «blaio  cor- 
pore odociitto.  Cuius  rei  non  poted  alia  i nobis  reddi 
ratio,  nifi  id  in  ipfam  talium  occidentium  naiuiain  ex- 
periemu  cognitam  refundamus , ficut  impeuetitbilita- 
cem  duarum  quantiuiutn  in  oatuiam  ipfius  quantita- 
tis rcEindinuis:  imb,vt  fle  alibi Crpc  notaui,onmcs  re- 
rum definitiones,  v.  g.  hominem  cfTe  animal  rationale , 
refundimus  tn  naturam  hominis  cogmtam  experientia 
idifcurfu  fle  fenfiitione  aquali  Jefumpia.  Vnde  mi- 
randifunt,  qui  miramur,  quando  in  rcfponllone  ali- 
qua recurrimus  ad  naturam  fpecificam  huius  vel  illius 
rei  cognitam  eapuicmia,tanquam  ad  lationcro  i ptio- 

li 
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ri  illius  effertus , eum  ipfi  & omnes  alij  in  «^uactimque 
fere  quxAione  eodem  modo  ad  naturas  rerum  debeant 
recurrere : imd  ipleDctis  non  potcil  aliam  rationem  red- 
dere i priori,  cur  v.g.  bomo  Gt  difcurriuus , prxeer  na- 
turam ipGus  hominis , cum  bac  IbU  differeiuii , qubd 
nos  reddimus  pro  ratione  eam  naturam  experiemii  co- 
gnitam;Deus  au(cm,qoia  iiuuitiue  hominem  cognofeir, 
reddit  pro  ratione  eam  naturam  non  experientia , Icd  in 
•c  & immediati  cognitam. 

Objicies  autem  contra  prccipuam  (blutionem:  Ergo 
todiiio  non  erit  cognitio  intuitiua.  Patet  (equela.quia 
non  exidit  obiertum  » quando  ipla  cft , quod  repugnat 
cognitioni  inriiitiux,  qu*  c(l  rei  cxidcnris  prout  exi- 
flentjs,  ergo  erit  abiUartiua  : hoc  autem  videtur  clfe 
contra  communem  fencemiam  negantem  lenGbusco* 
gnitiones  abdrartiuas. 

Retpondeo,  cognitionem  Intuit  iuam , quam  IhiGbus 
tribuit  communis  lententia,  foluro  GgniHcare  cognitio- 
nem fartam  pet  ^cies  proprias  5c  immediatas  obierti» 
Gue  hoc  exiftat  nue  non  eo  tempore , quo  ht  cognitio. 
Cum  ergo  auditio  hat  per  rpedes  proprias  5c  immedia- 
tas Ioni , eritimuitiiu  ,liccc  hic  non  cxilUi  in  indami 
cognitionis : Geue  cognitio » quam  habet  Deus  ab  xcer- 
no  de  Petro  futuro,  ed  intuinua,  licet  Petrosab  cterno 
non  exfdar, 

Secund6dubicabis,  cnr  flante  vento  clarius  audiatur 
Ibnus  verius  eam  partem  verfus  quam  flat  ventus, quam 
in  oppoGca,  Et  ratio  dubitandi  ed . quia  fpccics  non  ac- 
cedunt per  motum  localem , (ed  per  prodiirtioiiem , ad 
quam  nihil  videtut  iiiuare  acris  commotio } Geue  nec 
iuuai  ad  produrtionem  lucis  Sc  fpecierum  , viGis.  Au- 
rtores/i^iS  impugnati,  qut  Tonum  per  motum  localem 
accedere  lentium,  ficil^  expediuntur  ab  hac  difficulta- 
te t dicunt  enim,  1 verno  fecri  Ionum  fecum.  Verum  nec 
90$  difficilibs  expediemur  ex  dirtis  fupia  J fateor  enim  • 
G rpecies  producerentur  in  inflanti  per  totam  fphzram 
£>nl,  per  accidens  omnino  le  habituram  acris  com- 
motiooero>de  ob  hanc  raGonem  in  lucc  & fpeciebus  vi- 
Gis  le  habet  per  accidens,  quia  producuntur  in  inflanti; 
Veri^m  ctkm  Ipecies  Ibnimorentur  aliquantulum  in  acre, 
antequam  producant , Inde  fle , vt  G timc  flat  ventus , 
ferat  lecum  aerem  in  quo  fuiK  ipecies : ex  quo  flr , vt 
uando  ille  fpecies  produrturc  erant  alias  , iam  Gnt 
mulcum  acre  i verno  adeam  partem delatx  verfus 
quam  flat,  dc  ita  verfus  illam  , quia  magis  funt  propin- 
que ,imenGores  producunt  fpecies;  verfus  oppoGtam 
aurem  partem  quia  magis  didantes  (lint , femper  remif- 
Gores,  & aliquando  nullas.  Quod  idem,ob  eandem  ra- 
tionem , in  ^ore  eonlingic , Sc  in  aliis , que  non  ope- 
rantur in  Indanci  per  totam  Grain  Iphzram. 

Terdb  dubitabis, veri^m  l^ies  Ioni  producantur 
per  Iblum  aerem  , an  etiam  per  alia  corpota.  Kefpon- 
deo, etiam  per  alia  fvoduci.  Quando  enim  quisintra  cu- 
biculum omnino  claufum  concinetur , perferte  audit 
fonum  extra  cubiculum  hirtum  , & predpue  G vel  in 
terto  vel  in  parietibus  flat : imb  experientia  videtur  do- 
cere. Qu6d  G quis  aurem  admoueat  vnius  ligni  extremi- 
tati , clarius  (emut  fonum  leuem  in  alii  extremitate  li- 
gni fartum , quim  G ticinior  effec  fono , non  tamen  au- 
res ligno  admouilTet ; quate  (bnum  firtum  in  corpore 
(olido  perfertius  fentimus,  qiundo  tpfl  corpori  applica- 
ti fumus,  alios  autem  fonos  recrertius  percipnuas,quana 
do  non  mcdiaceocpus  rolidiim,qitim  Gmediacce:  vnde 
Ionum  fartum  in  pariete  cubiculi  tam  clue  ferb  audi- 
mus in  altero  cubiculo,  quam  in  eo  in  quo  6c  , non  ve-a 
A alios  Ibnos  fartos  in  altero  cubiculo , verba  v.  g; 
motum,  rtc< 

Q^artb,  vnde  proueniat,vc  podfontim  aliquam<iiii 
campana  tinniat.Kcfp6dcnc  nonnuIli,id  fleri  a fpeciebus 
(tmi  fecundo  loco  produrtis  , Sc  pofl  primas  pcrucnieo- 
cibus  ad  aures.Sed  contra, quia  fi  hzc  ellec  caula^n  om- 
aibus  (bnis  id  deberet  coiingere,  pt^  (ertimqoido  k lon^ 
gb  audiuncurthocauceroapcrtbcfl  contra  experientiam, 

in  aliquibus  fbnis  tantum  percipimus  tinnitum^ergo 
noa  oritut  ex  causl  quam  bi  A urtoEca  ceddiaae. 


Mclibs  ergo  ex  ipsa  differentii  fbni  poteft  reddi  ratio : 
quia  fdlicet  in  aliquibus  corporibus  propter  cuncauica- 
cem  Sc  rotunditatem  Ibnus  quafi  ceflertitur,  & Gt  echo, 
iu  aliis  verb  nullatenus  fic,vndc1n  aliquibus  flt  tinnitus', 
qui  ed  echo  illius  fbni ; in  aliis  veto  nequaqu.im  fit. 

Et  hinc  intclliges , quare  eidem  voxeiufdem  concio- 
nacorisin  aliquibus  templis  nullatenus  faciat  tinnitum» 
in  aliis  ver6  illum  faciat  , im6  illo  conflindacur  ali- 
quantulum i quia  fdlicet  in  aliquibus  templis  fle  echo  » 
in  aliis  verb  non.  Cbm  ergo  campana  ob  flgurara, 
quam  habet,  imb  Sc  omnia  meulla  fonoia factant  le- 
uem echontro,  inde  ell,  vt  ex  fono  in  ipGs  ccfultct  tinni- 
tus, qui  podea  tardius  percipitur. 

Dubitabis  denique,  cur  vehemens fonus  Izdac  po- 
tentiam , quandoquidem  non  accedit  fecundum  fuum 
eOe  reale»led  Iblum  per  fpecies,  quz  non  videntur  elle 
comrariz  capiti  ,&  potentiz.'K.cfpondem  Conimbri- 
ccnles,  quos  communiter  recentiores  fequuntur,  id  oriri 
a nimia  acris  commotione  , qui  fpedes  deferuntur. 
Sed  comri  Piimb,quia  non  mouetur  alfr  tam  vehe- 
mencrrab  homine  tangente  tympana  ; vcl  ab  homine 
tubam  inflante,quim  moueri  folci vento  vehementi 
flante , Sc  tamen  (onitus  tympani  Sc  tubz  Izdit  vehe- 
menter capue,  non  auiem  ventus  flans  ; ergo  ea  IxGo 
non  caulatuc  ex  commotione  acris.  ConrriSccundb, 
quiaquaimumuis  tympana  Sc  tubz  fonent , pullentur , 

& inflentur  tuxia  hominem  penitus  furdum , non  dole- 
brt  illi  propterei  caput , ergo  in  homine  non  lurdo  6c 
audiente  id  non  oritiiccx  commotione  acris  : G enim  ab 
hac  caularetur,ctiara  in  lurdo  canfaretur.  Tcnib,qui  ap- 
phearee  caput  iuxta  os  inflantis  iobam,eodem  mt^o  illi 
dlcc  grauislbnus,dc  tamen  ibi  non  mouetur  grauiter  aer: 

G enim  ponatur  pendens  charta  leuiflima  ,non  mouebi- 
tur  vel  leuillimc  a veneo ; ergo  dolor  ille  non  poted 
oriri  a vehementi  acris  commoeione.  Tandem , quando 
homo  cd  etiam  intra  cubiculum  betib  clauGim  » vehe- 
mens Ibnus  foris  excitatus  cauGu  roolcfliam  , Sc  tamett 
tunc  intra  cubiculum  non  mouetur  aer,  ergo. 

Refjwndendmn  igitur  cd, difficultatem  clfe  comrou- 
hem  omnibus  fenGbns,  qui  Izdumut  ex  vehementi  fm- 
fili  viius  ex  intensi  albedine  »quando  verbi  gratia,  con- 
tinenter nines  ininetur , tartus  ex  intenlb  calore , olfa- 
rtus  ex  vehementi  odore  , Sic.  Qmd  ergo  mirutn  , G 
Sc  Udatur  auditus  ex  incenfo  fono , licet  illum  per  fpe- 
cies cognofeat  i 

Ratio  a priori  efl  , quia  fonos  huenfus  quaG  rapit 
potentiam  ad  valde  intenfam  operationem  , Scconle- 
quemer  attrahit  ad  ilUm  plores  fpiritus  vitales,  qui  ni- 
mio calore  potentiam  & C.SPUC  Izdunt.  Vnde  fit,vc 
quii  in  furdo  (onus  uon  excitat  potentiam  ad  operatio- 
nem ( ed  enim  omnino  impedita  confequenter  noti 
attrahit  fpiriius  vitales ) non  Izdat  caput : quz  differen- 
tia non  poted  intelligi,vt  vidimus,  G IzGo  cx  commo- 
tione aeris  proueniat. 

SVBSECTIO  VII. 

^Ude  4/iis  fcnfibstc. 

Ertia  coNCLTSio.In  olfartu,&rartunondan-  yf 
tur  fpedes  imprelfz.  Hzc  cdcomnumts,dc  proba- 
tur fadle : quia  hzc  obierta  non  percipiuntur  iiiG  con- 
tigua Gnt  ipGs  potemSs  t atqui  quando  funt  vicina,  pof^ 
funi  per  fc  ipfa  immediate  concurrere  , habent  efiim 
propinquitatem , ob  culus  deferturo  pezeisi  in  vifu  St 
auditu  fpccics  requifiuimus  iCtgo. 

Dices : Obierta  (unt  nimis  cralla  pro  cognitione , er- 
go egent  Ibedcbus  fubtilioribus  , mediis  quibus  cum 
porpmia  lubtili  concurrant.  Sed  contra,quia  fpccics  len- 
ius externi ptodudturvt  k causa  adzquata,ab  obierto; 
ergo  non  poteft  efle  illo  fubcilior , quia  nemo  dat  quo4 
non  habet.  Contri  deinde,  quia  licet  obierta  ellent 
rpecicbusctafliora,vndc  infiris,  clTeadcb  crafla  , vt  non 
poffint  Gmul  cum  potentia  efficere  cognitwnem  {Certi 
flcoc  id  i te  pro  libitu  dicitur,ua  negaruriffiliiltTi 

tniox 


8oo  Difpucatio  V 

• cmm  affers  verba  aA  terrendurojio  re  autem  nihil  dicis» 
quid  enim  ell  ea  craOTitics  i 

Objicies  fecundi  : non  (blum  femitur  odor  qui  ell 
in  vltiroa  fiiperBcie  contigua  potenti«,  fed  etiam  qui  eft 
diflantior ; ergo-non  conairric  per  feiprum  > fed  per  fui 
fpecies.  Negant  nonnulli  confequentiam,quia  odor  ille 
diflans  producit  aliquid  in  medio»  quapropter  potell 
immediate  cnm  potentia  concurrere.  Ego  fateor,  ob 
dilVamiam  non  impediti  odorem  i concurTu  immediato, 
cenfeo  tamen»illum  non  concurrere:  qtiia  fi  concurrc> 
rec,(cntircmus  vbt  eHet.prxcisc  aute.!!  Icntimus  odorem 
nobis  contiguum,  ergo  folus  ille  concurrit.  Negandum 
ergo  obiedtionis  Antecedens. 

Ob|iciet  tertii  : pondus  diflans  edam  Tentituc , vc 
cdm  fupra  vellem  porco  lapidem.  Rerpondeo;  tunc 
non  rentiri,ni(i  impulliim  imptelfum  a lapide  in  veflcro, 
Sc  media  illa  in  me. 

17  Adncrtc,^/c  a nonnullis  doceri,  per  ta^um  non  fen> 
tiri  nili  qualitates  ptududlasin  ipfa  manu  cangente.Mo- 
tientur.quia  fi  quis  manum  habens  admodum  frigidam, 
fubit<^  tangat  ignem»non  fentit  ejus  calorem ; ergo  quia, 
vc  illum  (entiat,  debet  in  fc illum  rccipetc : quod  quia 
tam  brcuicempoce,adiun^  rclillcmia  mgoris,ficri  non 
potuit,  idc6  non  feflcic  calorem.  Si  enim  poffet  fentire 
catocem  quem  in  fc  non  habet,  non  videtur  efte  vita 
ratio  , cur  non  pollet  tunc  fciitiii  calor  ignis  i manu 
frigida. 

Hxc  fententia  omnino  difplicet : cfl  enim  contrama- 
nifefbm  experientiam  : fi  enim  quis  tangat  manum  aU 
icrius  nimis  calidam/cntit  illum  magnum calurcm;aiqui 
ille  non  c(l  produ^s  in  numu  tangentis,  ergo  etiam  ca> 
loc  non  produdlus  in  tangente  fentitur.  Maior  6c  coufe* 
queniia  lunt  euidcntes.Pcobarur  Minor  peimb, tum  quia 
in  manu  frigida  tangentis  non  potuit  tam  cii6  tantus 
calor  produditum  qun,fi  produdus  fuiiret,feparata  fla- 
tim  altera  manu  calida  , tangens  oianerci  fufficiemer 
calidus,  ime!»  dc  calidiflituus  , quia  lummum  calorem 
fenltt  per  ti^m : in  tua  autem  fententia  calor,quiren« 
citur,eft  in  ipfo  cangete,ex  quo  rurfus  fii,vc  co  ip(o  qu6d 
quis  cangeree  aliud  corpus,&  illud  (entirei  calidum, iam 
ipfe  tangens  maneret  calcfadus  , A:  tantum , quantum 
tunc  fenfit  caloris,  quia  calorem, quem  fenlic , lubebac 
in  fc  ( pet  te  enim  non  Icnfit  calorem  ignis  aut  aeris ; ) 
hoc  autem  quis  non  videat  mani^lle  experientiae  le- 
jS  pugnate } Explicatur  magis : quia  dum  quis  feparat  ina> 
num  frigidam  i calida  , iam  non  fentit  calorem  quem 
antea:  cellai  enim  udkus : ergo  ille,  quemamea  Icntie- 
bac , non  erat  calor  extflcns  in  ipfo  tangente  , hunc 
enim  fcaim  defttt,  fed  calo^  manus  tadlae , i quo  quia 
fepnratur,  cclfat  feiifatio.  Idem  efl,  cum  quis  tangit  ci* 
Mlllinc  frrrumca!idum:non  enim  durat  illalcnlatio  fe> 

f •arata manu,dcberet  aurem , (i  fbirim  quis  rcnnifet  ca* 
orem  in  fe  a ferro  produi!lum:  hunc  enim  fecum  defert, 
nec  ram  cit6  perit.  Qu6d  Ct  aliquando  durat  cx  Hmili 
cadu dolor,  non  e(l  ille  proprie  fciifatio caloris  qualis 
fhit  dum  tetigit,  fed  doloris  ccli£li  aliquando  cx  cum* 
budione. 

Confirmacur  principaliter  impugnatio  : quia  quando 
calor  cll  moderatus  ( idem  eddcfVigote)  li  homo  nihil 
tangat , non  fentit  calorem , nec  frigus  in  fc ; fi  ver&  (e 
tang.int  ambx  manus  xqui  calidx  frigidx,  vna  femie 
calorem  & temperiem  alterius,  & runc  ,qtiia  prorfus 
funt  incei  fc  fimiies,viia  non  agit  inaliam,crgonon  fen- 
titut  lola  qualitas  in  manu  produ£la. 

Secundi  principaliter  impugno  eam  fententiam : 
quia  quando  tangimus  corpora  mollia  yfentimiis  molli- 
tiem i duritiem  vcc^,qi)aiu]o  dura : fed  mollities,  Oc  du- 
rities non  producitur  in  manu  tangemis,vt  per  le  patet. 
Ergo  polfumus  per  ta^him  fentire  qualitates  non  produ* 
das  in  nobis.  Refpondcnt  aduetfari)aiefcio  quo  iropul- 
fu  a corporibus  grauibus  , duris.  & mollibus imptef- 
fb,  ob  qtiein  dkuiit  k nobis  dignolci  IcniMtcm  dc  duri- 
tiem. 

5p  Sed  hic  impalfus  & Chtmxricus  d:  impcnmens  ad 
propoittum  efl : quia,vc  dixi  alibi,  quando  ego  impingo 


I.  De  Anima , 

in  parietem,non  accipio  impulfum  , fieut  nec  illum  im- 
primo quando  fudenco  vedes  , fed  ptxcise  parirs  con- 
feruat  fuam  vbicationem,  ex  qoi  6c  ex  impenctrabiliia- 
te  illius  otitur,qubd  non  podit manus  nequeilluin  euet- 
tere,  neque  penetrari  cum  illo,  quo  paAo  dnc  ImpuUii 
dixi  fudentari  vedes.Imprimit  quidem  paries  impulfum 
in  tertam  a qua  fudentatur,quia  ad  centrum  conatur  de* 
fcendcte:vcruro  in  manu  eum  ad  latus  tangcnte,quis 
vnquam  dixit  imprimi  impulfum  1 Certi  quantumuis 
magno  conatu  contra  parietem  mouear , non  fentio  vU 
lum  pondus  , nec  ab  illo  projiciat  longi  : vel  nunquid 
tota  tutris  grauiiat  in  hominem,  qui  in  cam  fc  reclinat  i 
Ergo  non  quoties  tangitur  corpus  durum  vel  molle, 
producitur  ab  illo  impulTus  in  tangente. 

Quiid  verb , licet  detur  talis  impulfus , dt  impmi-  ^ 
nens,  patet, quia  res  duriores  pofTunt  imprimere  mino- 
rem impulfum  quam  m<illlores,&  c contrario : ergo  cx 
maiori  minorive  impulfu  non  poted  dignofei  mollities 
vel  durities.  Confequemia  ed  bona. Antecedens  proba- 
tur,quia  homo  mollioris  carnis  poted  maiorem  imptil* 
fum  imprimere  quam  homo  durioris , e&  qubd  for- 
tior fit : item  aer  ed  minus  durus  qu^m  parics,&  tamen 
ab  acte  impellor  magna  vi,  non  autem  It  pariete:  er- 
go ex  maiori  minorive  impulfu  in  me  recepto  non  pol- 
liim  dignofeere  duritiem  aut  mollitiem  corporis  tadi , 
nifi  ego  ipliim  immediati  fentiam  per  taihim : ergo  pof- 
func  per  tailum  fentiri  qualitates  non  produilc  m 
tangente.  Ratio  a priori , quia  illa  qualitas  eo  ipfo 
quod  fit  Contigua  potentix,  fudicienier  appioximaia 
ed,ad  producendam  fenfaiioncm  foi,Hcetnonlirprodn- 
da  in  manu  tangente. 

Idem  confirmatur,  quia,vt  P.Suaretad  aliud  ptopo- 
dtum  noiauit  . diabolus  fingens  humanum  corpus , non 
poted  in  ordine  ad  ta^um  dare  Bdo  illi  corpori  cam 
mollitiem  &fuatiiratcm,quam  altas  caufat  humana cato^ 
ta^a : cx  quo  infero  euidentcrcomra  hos  Au^res. Er- 
go ea  mollities  aut  fuauitas non  confidit  in  impulfu  im- 
prcflb,atir  in  rcfideniia  ( hanc  enim  cxa&iflimi  poted 
diabolus  imitauj  ergo  illa  fuauitas  non  ed  ab  im^liu  : 
atqui  illa  fuauitas  non  producitur  in  manu  tangente,  vc 
prr  fc  condat,  ergo. 

Vltimb,quiapoflet  etiam  aduerfarius  diccie>non  per- 
cipi odorem  neque  faporem  , nid  quando  producuntur 
in  ipfa  potcniu,quod  fme  fundamento  dicereiitr : ed  au- 
tem eadem  ratio,^  qux  de  aliis  qualitatibus  in  ordine  ad 
ta^um,nam  edam  videtur  odor  polfe  produci  in  corpo- 
re humano. 

Ad  experientiam  in  oppofitum  facili  rcfpondeo^ion 
idc6  a manu  frigida  ungente  lubitb  ignem  non  fentiri 
calorem  illitis,qnia,  vt  lilum  fentirec , requirebatur  etim 
produci  in  manu  , (ed  quia  (cnfus  externi  funi  tardi  in 
luis  operationibus,  vt  paicc  in  illorum  prxctpuo  & fub- 
tiliori , nempe  in  vifu : quando  enim  tota  velocifliroi 
mouetnr.non  percipiuntur aliquxparteiillius  ,quld er- 
go mirum,  fi  taftus » qui  ed  tardior,  non  percipiat  eum 
calorem  tam  fubir6  iaftum,Iicct  non  requirat  eum  in  fc 
habere,  ficut  m vifu  non  requiritur  pcodudlio  obie^li  vc 
videatur}  £c  id  prxeipue  locum  habet,  quando  frigore 
impeditur  ta^us  ab  operatione , ficut  impeditur  ma- 
nus valde  frigida , ne  pofEt  fe  mouere  vicalitct , feribe- 
re,&c. 

Addo' fecundi,  etiamfi  manus  fit  calida,  nonfcnriri 
calorem  ignisti  fubitb  tangatur, ergo  ratio  experiemix 
fupra  addudlx  non  ed , quia  frigus  tangentis  rcfidic , ne 
tam  breiri  tempore  calor  producatur  in  manu.  Tettib , 
quando  nimis  velociter  flamma  tangitur,  non  (entitur 
eius  calor, quia  motu  veloci  diuiJitur  ne  tangat  manum, 
vt  videre  ed  in  pueris  faUantibus  per  medias  dam- 
mas. Tandem,quia  etiam  falfutn  ed  ,a  manu  frigida  id' 
non  fentiri  , expertus  enim  fxpe  fum  conturiutu  , cum 
vix  ob  vehemenetm  k frigore  dolorem  digitos  tolerare 
polTem,tangendo  tamen  globum  calidum  quafl  indan- 
<ane^,aduecri  illum  valtfc  calidum , 8c  forte  magis  quim 
voluilTem  , quod  dngulis  momentis  quilibet  experitur 
iafetergo  percipitur  etiam  calor  i mauu  valde  frigidi. 

fateor. 
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De  Specie  imprefsil  Sed:.  I. 


Ficeoc  > filg^s  msmus  impedire  ne  ita  doleartaftusi 
quia  impedii  ne  (am  cit^  ptCKlucatur  vehemens  caloc 
in  ta£ku  I & ne  ab  eo  IxJauir,  Imft  cx  hac  experiemii 
probo  me.'m  Conc!uik>nciv.facilu'i5:ponoenim  exctn- 
plumin  lubemc  calorem  vaid^  imenfuro  , & canceme 
«liquam  rem  frigidam:  tam  enim  ille  digiiofcir  frigus 
in  corpore  frigido  cado  , quam  qui  manum  habioat 
frigidam  ^ vc  rll  certum  quotidiana  expei  ientii  ; ergo 
. ille  non  fciiflt  fiigtis  in  fe  reccpium  , mmius  enim  ca> 
loc  impediebat  potius  produdiunem  Rigoris  , quam 
iuuabat , ergo  percipit  frigus  exiOeiis  in  alio  corpo- 
re, Verum  eft,quod  antea  diccb.im  , habenti  ma- 
gnum calorem  gratiorem  ciTc  fenlationem  friqorls 
quim  habenti  frigus ; fcd  aliud  e(l  elfe  crariorem.  aliud 
minus  pcrcep^H;  frigus , qux  male  ab  iAis  invniim 
confuia  funr,  £t  hxc  pet  modum  digieffionis  circi 
obiedum  tadus. 

Concludo  aatnti  pnndum  de  exlftentii  rpecicrum, 
cx  hucufque  didis  euidenter  coirRarc  . valde  Rdli  eos> 
qui  puranr , (5  femel  dicatur  agens  potle  operati  in  di- 
(bns , facile  negati  fpccies.  Condat  inquam,  eos  falli: 
nam  experientix  de  reflexione  rpecicrtmt  in  fpeculo, 
in  aqu&  , £<c.  non  poliunt  vllo  modo , cti.am  eo  falfo 
principio admillb  cxplicari.Si  enim  curris  iuxia  aquam 
polita  , nihil  plan^  magis  producit  in  aqua  > qulnn  alte- 
xapofita  in  medio  campi , fcdambx  immediate  in  meo 
l>culo  producunt  vifionem  « quomodo  vel  apparin- 
lec  explicabitur, CUI  in  YDOCaPu  videatur  turris  in  aqua, 
in  altero  vero  non  videatur  in  campo  ipfo,  & cur  in 
aqui  appareat  inuetfat  Huc  quid  ,qucfo , facit , quud 
polSc  agens  in  diflans  operari ) 

'$j  Idemefl  ad  explicandum  , cur  ex  corporis  riflrden- 
tis  varietate  , iam  appareat  ibi  res  flrrc  rotunda  , iam 
longiflima  Sc  angufljflima , iam  ^ dextris  iam  a fini- 
Aris  , i.im  viridis  iam  rubra  , tcc. 

Idem  Tertio  conflat  ex  intcrpofiiione  corporis  opa- 
ci impeditmis  vifionem  i qood  non  potefl  vllo  mo.io 
line  Ipecicbus  iniiKdioptodudis  ,vt  pMlinfife  dixi, 
fiUuarl. 

TanJ£ro,ex  didis  de  rpedtbus  foni  , res  dariis 
Confl.ai : oflendi  enim  , audiri  fonum  etiam  poflquam 
phyfice  tranfiit , quando  uon  poicft  per  fe  concurrpte, 
quia  non  exiftit.  Irem  , quia  Ii  non  flnt  fpedes , qux 
exobicdoper  medium  mittantur  ad  potentiam , quis 
poterit  explicare,  cur  flante  vento  , dariisaudiatui  fo- 
ntis ad  vnam  iiartcm  , quam  ad  aliam  } 

His  omnibus  nihil  aliud  poicfl  refponderi  , nifi 
reuocare  hxc  omniain  occultas  naturas  rerum.  Verum 
quis  non  videat  ,qtiando  pulTuni  (inhies  difficultates 
clariffimi  aliunde  explicari  , & fine  vllo  incommodo, 
plaitc  clTc  alienum  a bono  Philofopho,  ad  occulcas 
rerum  naturas  toties  recurrere,  & hoc  f parcam  mihi 
/i  ita  dixero)  magis  e(Tc  (ignura  obfirmaci  aucobflinaci 
in  aliqua  fenteniii  animi,  qni,  ne  videatur deferere 

S'd  femel  apprehendit , ad  occulta  6c  incognita con» 
it, quam  Philofophi  puram  veritatem  & claritatem 
elantis : hi  enim  d.int  occafionem  ,vt  cora  negetut 
Philofophia , Sc  ad  conditiones  Occultas  omnia  rcfe« 
ramur , ignem  v.  g.  non  calefacere  , nec  niuem  infri- 
gidare ,fcH  rofiti  ibi,  tanquam  condicione  ^exiflen* 
lid  ignis  vcl  niuis,  in  palTo  ^ Deo  (blo  pr^aci:& 
alia  limilia , qux  adhuc  cum  maiori  probabilicate  filua* 
r2po(Tunt,qu^n  qux  de  experientiis  iftis  reflexioni* 
perrpiciliorum  , Scc.  pro  fpcciebos  defumuncur,poflinc 
line  Calibus  rpcdcbusexplicaci.  Adde,  quod  dixi  de 
fono , qui  tunc  iam  non  exiflic , quando  auditur 
a longe , plane  probare  aliquid  i fono  ipfo 
fclidum  eife  , quod  loco  illius  pofle^ 
concurraiihoc  aurem  nos  dicimus 
rpeciein.  Sed  hxc  pro  hac 
. . noflri  & communi  fen- 

tentlafiifficiani. 


SVBSECTIO  VII I. 

f^iritmdclhrinfenfhnt  lf<uits  ftnfiiilis  emmut  h. 

SEnfibile  commune  dicitur  , <fMod  i flurilrat  fefifim 
frrctfintf  VI  figura, qux  & p<r  vjjum,&:  piro^liim 
cognofciiur,  vbicatio  , vicinitas , longinquitas  obicifU 
viii, auditi  , A.'r.  Etde  his  omnibus  quxri  pot^ft  , an 
percipiantur  proprie  per  }pfosftvfus  externos,  & an 
dentur  fpccics  propr.x  ca  leprxfcmantcs.  Et  quidem 
PrimA  loco  de  vifo  an  percipiat  vbicationes  fui  obic^i. 
Nonnulli  Authores  id  negant , inter  quos  cfl  Got'a- 
Spes.Di^.i/#  Anima ftnfitdtA.  Et  Priiis  CatdinalisLu- 
goTew.  d4  EtubariJfU  agens  de  prxfcntia  Chtifti  in 
Euchaiiftb  Di/f.  varias  teniat  vias.vi  ar- 

gumentis ( de  quibus  ) tcfpondcat.  Eam  ct‘am 
aliqui  Recemiotes  mordicus  defemlunt:  quia  vbicatio 
non  eflitix , aut  color,  qux  duo  umum  funt  obicclann 
vifu$,ergo.  Huicargmncnto  facile r^fpondttur.  Vii 
enim  ideo  dicimus  lucem  , 5c  colorem  effe  ,obicftum 
visus, quia  experimur  nos  dcfadoca  videre, ita  idem 
de  vbicatioite  lucis.A:  colotis  diccndum.ft  femel  tflica- 
citeroftcnderhnusdefailo  eamvideri.  Secuiidb  argu- 
mcntatiu  Uon.s  Spes  quia  etiamperts^umeognofei- 
tutobicffli  locus  v.g  vbi  (it  dolor per  guflum,  vbi  Hc 
dulcedo  vbi  dicere  amem  ptr  gv.flum  cognofei  vbica- 
iion(m,eftiiJiculum,aliyquin  etiam  Htbettt  cognofci, 
figura  cibi. Hujus  .argumenti  folutio  conflabit  exdiccn-« 
dis  } prob.abocnim  per  alios  fenfus  nofei  vbicatio» 
nrm , ^ inde  tamen  non  fcqui  motum  , figuram , &’c; 
videri.  Alias  obiefliones  ponam  poft  probatam  uo- 
firam  fentemiam. 

Quod  ergo  c contrario  dentur  In  fcnCbus  fpecie» 
fenfibiles  communes, efl  longe  communior  dotfli  ina  in- 
ter Thomiftas,  & Scotiflas,  vt  videte  cfl  apud  Conim- 
bricciifcs  t.i.d*AMitruL^M.4.  S<  f.  Omnes  enim  conue- 
nifit  per  Pe  percipi  pci  Icnfus  locu  obleni,  licet  quo.ad 
(pccics.pec  quas  fit  ca  perceptio, varient  nonnihil  imer 
fc  hlAuthoret.Nam  Scucus,y£gidius  Ladimus  £c  multi 
alij^adeo  rigide  id  d>.fcnilunr>  vt  dicant  duas  Ppccics  di- 
flin<flas  reatitee  emitti  ab  obic^io  ad  fcnfum.V nam  co- 
loris,atbcdinis,rubediiiis,&c.  altcMm  (ii{is,loci,figurx, 
Arc.Diuus  vero  Thornas,quem  Conimbriccnfcs  ipll  fe- 
quuntur , non  admittit  fpccics  binas , fcd  illam  ipfftn) 
aibedinis  dicit  modificari  it  fitu,nut  figura  obtegi  ,vtl 
fcilicct  ipfmn  obieftura  modificator  perfitmn,  irafpc- 
cies  ptoueniens  ab  obic^^  modificato  prodeat  cti.ani 
modificata , v c poflti  reprxfentatc  fitum  ipfum  obic^i; 
Hxc  autem  difleremia  pro  Intento  noftio  cfl  per  .acci- 
dcs,cum teneamus  coutnirchos  omnes  A:Thomiftas,& 
Scotiflas  in  hoc,quod  pervifumcognolcatur  commo- 
ne fcnfibilc,& quidem  non  pcracci^cns,fed  per  fe,!ic^c 
dicanr,  primario  colorem,  & lucem,  recundati6  ficumj 
quibus  autem  fpeciebus  > dicam  inferiiis. 

Hoc  pofito  prima  Conclufio  fiirfigurx, quietis,  mo- 
tus,numeri,jicc.non  d.atur  propria  cognitio  in  vifu,auc 
fenfibus  aliis  externis.  Hxc  cfl  inter  Rccentiorcs  com- 
munis, &foctafTe  non  negatur  ab  Antiquioribus, de 
quibus p4»/«<os/#,vt ex  dicendis  conflabir.  Demotu 
quidem  probatur  , quia  hic  non  cfl  totus  fimul,fed  di- 
cit vbicaiionem  prxtcriiam  fic  ptxfeme,  vt  fibi  fuccc- 
dcAtes  } fcd  potentia  vifiua  non  recordatur  vbicaiionif 
prxtcriix  , neque  cognofeit  immcdi.nt.am  fucccflloncth 
huius  pofl  aliam  , fcd  ptxcisc  quamlibet  vbicationtm 
fcoifiin.crgo  vifus  non  cognofeit  moium  fotmaliter,vt 
talem. Ex  ficcinfctturjicqoccogrsorcctc quietem, quia 
bxc  dicit  perfiflentiam  in  vbicatione  in  qua  ante^  Rjir, 
(lil  vifus  non  recordatur  vbicationis  prxteritx  ,ergo 
non  cognofeit  petUflentiam  in  illa  foimal;tcr,crga  ne- 
que quietem. 

Dcfiguii  0e  magnitudine  idem  probatur, quia  hx  di^ 
eunt  ii  pofitiuum  & negatiuuitiirofiiiuum  qaiJc,  ipfal 
partium  vbicationes  ■,  negatiuum,  vet^  catentiam  alia-' 
irun  paruuro  faperfluaium,  vt  dixi  DiJ^.  Phjficx, 
Vyy 
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t.  v.g.  )ioc  papyri  Folium  habete  Bguram 
quadratam  vnius  palmi  in  tragnttudine  , vlira  panes 
spBus  papyri  dicit  carentiam  aliarum  partium  ad  la- 
tera iqux  (\  adderentur , facerent  figuram  rotundam, 
•ui  pyramidalem : atqui  per  vifum  tion  cognofeitur 
ea  carentia  partium  , ergo  neque  cognofeitur  figtira 
0c  magnitudo.  Adde  , hgmara  te  magnitudinem  in- 
cUideie  patrium  corrcfpondcntiam , quz  non  percipi- 
tur per  vifum  , qui  non  comparat  Vnum  obie^um 
com  alio.De  nnmero  etiam  ptobacut  , quia  hic  dicit 
coexifteutiam  (imuhaneam  duorum  obin^otum.  Sed 
hzc  coexidentia  non  cognofeitur  per  vifum  : quzlibct 
enim vifio  percipit  vnicuro  tantum  obicflum,  inde- 
pendenter  ab  alio , & Hne  comparatione  ad  illud  , & 
uzlibct  pars  vilionis  fuam  paitcm  obicAi  ( vt  infri 
icam  $)  ergo  non  cognofeit  numerum  formalitcr  vt 
talem  fed  prxeis^  materialiter  , quo  Icnfu  intelligo 
AuQorrs  dum  dicunt  figuram  percipi  per  vifum,  hoc 
etlinaJsquat^. 

Ovicdo  tamen  CeMf».  i 9.  abfolut^  docer, 

figuram  Mathematicam  videri ; fupponit  enim  globum 
folum  dicerepartes  te  vbicatioms  , ergo  H hx  viden- 
tur,videtur  Bguia.Hxc  tamen  dofltina,  fi  vt  iacer, acci- 
piatur , omnino  cd  falfa , nam  globus  non  folum  dicit 
partes  1'gni,  te  vbicationes  illarum  vteunque,  fed  etiam 
carentiam  aliarum  fupeiduanim  partium  , id  quod  ex 
fpfadcfiniiioneglobi,quamhicponiT,odcndo:3ir  enim, 
clobum  ede , {ujm  mntJp«ta  exttritrts  difiunt 
Jiftr  4 centr»\  hinc  argomertor : ergo  B clobo  addan- 
tur ex  vno  latere  aljqox  panes,  dcfincteflcglobus,crgo 
antea  includdaac  carentiam  earum  panium.Et  ratio  cd, 
quia  omnes  partes  xqualitee  didare  a centro  , dicit 
formalidimc  , nullam  plus  didare  alteri  , in  hoc  autem 
includitur  carentia  alterius  panismaeis  didantis,  ae- 
qui carentia  oculis  non  videtur  vtiple  fupponit , ergo 
neque  tota  figura  adxquatc  > fed  prxd'^c  fecundum  po- 
fitiuum,quod  includit.  Et  fonaiTe  nihdaliud  voluit 
Oviedus  * 

!«i  lioc  prxterea  vldcrut  valde  lapfus.quod  addiderit 
ff.if.etfam  atidiium  percipere  eas  figuras  Mathcmaticasj 
eo  quod  audiens  etiaa  percipiat  vbicationes , percipit 
enim,  vnde  priir.^  veniat  fornis, in  hoc  inquam  gr.auiter 
lapfused  , nam  auditus  folum  percipit  foniim  (Setius 
vbicationes  , at  figura  Mathematica  , feu  globus,  pyra- 
t <)  mis,  &*c.  non  fuiu  fonus,  ergo  non  funt  obic  Aum  audi- 
tm.Mufic."im  quidem  pctcijnrc  forte  pottd  , at  Mnfica 
non  cd  figura  Mathematica  , nec  de  ea  loquebatur 
Oviedus  dtxi  r4Mi^rrci^«r<Mtdi’/N.r  , quia  in  toto 
rigore  illam  non  percipit tMuticacnim  dicit  clfentisHter 
fucccflioiicm  , & trabum  vocum,  auditus  autem  non 
rccord.i(ur  prxccdcncisfont,cdo  immediati  tantuma» 
tcipriccdcrir.  Id  ergo  prxcisf  pet  fenfam  internum 
rofeitur.  Forte  etiam  concordantiam  plurium  inter  fc, 
dum  eodem  indanii  fonanr. 

Secunda  Conclufio.  Vbicatio  feu  fitus  percipitur  i 
tilii.  Hxc  edfvt  fupra  vidimusex  Conimbriecnfibus  ) 
Scotidarum,&  Thomidarum, licet  circafpecicrum  va- 
rietates ipfi  ciiam  v.irieni , licet  non  fint  vfi  ei  voce 
vbicationis,  fed  foliQs  fituS , te  figurx,  qux  duo  luxta 
fac  certam  fententiam  nihil  aliud  funt  quim  vbicatio. 
Eivcr&  Auicennaapud  cordem  Conimbricenfes  duas 
plane  didindas  pofuic  vifionrs  lic^t  ab  vnica  fpecie 
proueiiientes  vnamqi‘1  folus  color,  alteram  qui  figu- 
jQ  ra , feu  fcnfilc  commune  percipiatur.  Probatur  autem 
nodra  fcmcniia  fi  enim  vifus  non  perciperet  vbicatio- 
nem  fui  obiciliXed  cantam  clTeniiam  albedinis,  non  iU 
J.im  cognofccrct  ad  hoc  larus  potiiis  quim  ad  illud, fur* 
/um  aut  deorfom,in  hac  aut  ir  illididantii.fed  prxcisd 
apprehenderet  albedincm.ficor  apprchcndimusTurcam 
aut  Angelum  abdrahendo  ilocoihocautem  aperte  fiil- 
fum  cd , te  contra  expetiemiam.  Cotifirmator.fi  vifiij 
non  perciperet  vbicationem,  non  polTct  intelle^lus 
vllo  modo  percipere  figuram  ; non  enim  poiTct /cire, 
gtiam  vbicationem  res  ip(a  haberer. 

Refpoadcbii  Prim^  cum  nonnullis,  figuram  cogno- 


fei  pet  difemfum, videndo  ipfius panes  ccflOrisihf. 
guram  reduidi.  Similiter  quando  quis  tangit  globum^ 
cognofeit  ede  circularem,  non  quh  drculus  tangatur, 
fed  quia  tcadbndo  remdtculnem  , pecdifeurfum  co- 
gnolcit  circulationem.  Sed  hcc  omni  carent  proba- 
bilitate ^ fi  enim  non  video  fenfu  vbicationes, qux  con- 
dituunt  figuram, vnde  qucfojlicet  cognofean  tem  qu« 
in  fe  ed  figurata  , potero  cognofcecc  quam  habeat  fi- 
guram ; Non  fccus  ac  fi  quis  diceret , fi  tango  Petrum, ' 
qui  ed  albus , etiamfi  non  videam  nec  tangaiu  albedi- 
nem  «percipio  illum  ede  alburo  , quod  cd  manifede 
Etlfum.  Ratio  ed,  quia  illa  eadem  les  circubris  cnm 
iifdem  paitibus  poterat  aliam  habere  figuram,  ergo  fi 
non  percipio  fenfu  aliquid  de  figuri  determinati, 
viam  habet , repugnat , vt  quia  tes  illa  in  fe  habet 
guram , te  ego  rem  illam  iradem  , idc6  nofeam  fi- 
guras. 

Refpondebis  $ccund6 1 id  oriri  ex  intenfiori  aut  re- 
milEoti  cognitione.  Sed  contri , quando  dux  albedi-  7! 
nes  cqualiceri  me  didant, Aevnaed  , verfus  vnum 
U(us , & alia  verfus  alterum,  & «qualiter  iliuminantur, 
tam  ctarc  video  vnam  atque  altara , te  tamen  eas  videq 
in  didin£lis  locis  ; tc  cum  diuetfisfiguris.  Deinde,  cun» 
exigui dc  magniloce  pofTum  cognofccie  aliquid  eH» 
didans,  im5  fiueremidx  fiue  imenfie  fint  fpccies,feri 
femper  rcprxfentant  obicAum  vbi  cd,  ergo  cognitio 
loci  non  prouenit  cx  maiori  aut  minori  intenhone', 
cUritateve  cognitionis. 

RerpondcbisTeitio,idcognofci,quiarpecics  diuerfb 
modo  ingrediuntur  in  oculos.  Sed  contra  Prim«^,quan- 
do  in  reAi  linei  obieAum  magis  mirufve  didat,  om- 
nes fpecies  eodem  modo  ingrediuntur,  te  tamen  obie- 
Aum  cognofeitur  magis  vcl  minui  didans  verfus  illanx 
lineam,  ergo  id  non  prouenit  ex  diurrfoingrciru  fpc- 
cieruni.Conira  Secundi, quia  illx  fpedes diuctfo mo- 
do ingredtentes,  vel  rcprxfentant  diuerfam  prxfcn* 
tiamobicAi,velnon.  Si  rcprxfentant , teneo  inten- 
tum : fi  non  rcprxfentant , ergo  pec  accidens  fc  habet. 
diuerfus  modus  ingrediendi,  quia  ego  non  video  fpc- 
cies  illas  initamcs.ncc  video  pec  quues  plateas  veniant 
yPuuc  ad  oculos  , vt  per  fe  patet.  Adde  , fi  hoc  modo 
viifercm  vbieflet  obicAiim , cx  difeurfu  te  non  in  fb 
cognofccrcm  obicAi  didantiam,  quod  aperte repugnae 
vilui. 

Rtfpondcbis  Q^trii  , e.im  vbicationem  coloris 
cognolci  ab  intcllcAu  , non  i vifu.  Sed  comrii , nam 
intcilcAus,  fi  per  fenrusidnon  percipit,  non  potell 
vlluiTi  habete  principium  , ex  quo  inferat  qua  in  parta 
cbifAum  fit;  ficut  modo  nullum  habet  principium  ad 
cognofccndum  , quo  in  loco  fit , quemve  fiiuin  habea» 
Turea , eo  prxcisc.quiapcr  fenfusaut  perdiAa  alterius 
nuilam  accipit  huius  fpedem;crgo  fi  per  vifum  non  re« 
prxfenravurintelleAui  obicAi  prxf-ntia  , non  poteriv 
id  vllo  modo  eam  dienofcere,ni(j  illi  reuclcTur:cctiuni 
autem  ed , fineteuclatione  cognofd  a nobis  vbi  fin& 
res  quas  videmus. 

Ratione  a priori  ex  nodris  principiis  defumta  probo 
efficaciter  hanc  fententiam.  Nam  me  effe  hic  , e(Tc  ibi, 
d.ire  jfcdcre, nihil  edaliud,quain  me  habere  i^lem  aut 
talem  vbicationem,aliistermin)$,abvbicationc  prouc» 
n 'c  formalitcr  fiino,  datio^fitos  enim  idem  cd  ac  vbica* 
tio.  A fqni  nemo  habens  oculos  negare  poterit, me  ipfis 
oculis  videre  Petrum  federe,dare,aui  jacere,  ergo  video 
vbicationem , ^ qua  dytualiter  prouenit.quod  det,  Sec, 
ficut  dum  video  Petrum  clTc  albu>viJco  albedinem.Ac. 

Objidont  aliqui  Primb  ( At  fcrccum  inifione)vri 
ridiculum  effer  dicere,  me  videre  Pap.im  in  Schola, 
quem  nullus  edo  habeat  nobilidiroos  oculos  videre  pc- 
ted , ncc  illum  odendere , aut  dicere  vbi  fic,ita  videtur 
ridiculum  dicere  me  videre  vbicationem,  te  non  polfe 
ilbim  aut  odendere , aut  dicere  quid  iila  fit.  Adddunt-  7S 
que  mirabile  prorfus  judicari  debere  quod  vfque  ad 
moderna  tempora  nullus  mortalium  habuerit  tam  bo- 
nos ocuiosivt  eam  vbicationem  viderit,  im^  ncc  inge- 
sium  habueiic,  vtdeprehcnderepotucrii,  eam  videri. 
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Ira  hi.  Hoc  argumentum  ab  his  Authoribus  (olam  ac» 
ccpitadmirationcpi  Sc  inifioncm:nam  illud  cotum  rgo 
pDrui&roltiiinpriinacdu  une,  vti  paulo  poHprzfta* 
bo.  Miror  adr<.m  oon  fuiiK.*  .'Iiquu  1'alicm  moduDtcam 
loluuorem  rt  (matam , vc  e6  honcftius  pocuitr.C  com- 
parcre  lUurumadmirario.  Sed  quidquid  de  hoc  (it:  Ab- 
lulutei.;q>otKlco»mc  «i^m  mirari,quod  cum  paflini  vi- 
dccinr,  6:  vidcanr  obie^a  iam  iii  hoc  , iam  in  lUo  (oco, 
hoimncs  iJin  fbntcs.iam  fedentes,  non  fe  velfcmd  re- 
fiexcrim,cttain  in  tprorum  remcniiaadmiiccmium  vbi- 
caiionrsdiftinAas.fbrmalifltmc  i patte  rei  (bre.iaccre, 
c(1e  hir , cife  ibi>  nihil  aliud  cite,  quam  talem  vel  calem 
vbicationem  ei  homini  inefTc  , licui  c(Tc  album  , ede 
nigrum  nihil  eft  aliud  qu^m  habere  hoc  vcl  illud  acci- 
dcusalbedinem,  nigicdinemi  viide  dent  vidcrcalbe- 
dinem.rd  videre  hominem  encalbum,5c  i contrario  vi- 
dere ede  album ,ed  videre  albcdii>c,ita  videre  hominem 
ede  hic,ed  videre  hanc  vbicationem.  Illnd  etiam  mirari 
fatisnon  potTum,  quod  non  vids  Authoribus  antiquis 
intrepidi  fuerint  aud  dic>  re,  hunc  vifnm  nullu  habuilTe 
Authorum  ex  Antiquiotibus,  cum  ( vc  odendi } 
nodra  fententia  fuerit  omnium  fere , vndcab  omnibus» 
^4  dtus  .dettra  »&c.  vocata  (uecint  (endbilia  cum  addito 
Ctmmt$nid.  quia  per  multos  fcnltit  ea  nuPei  iudicarunt. 
<^odd  per  multos  fcndis»  profeclb  pet  vifum  maximi 
M dicendum  de  dto.fcu  vbicatione.  Hi  ergo  Recemio- 
res  dbi,non  vero  Antiquioribus  czeitatem  jn  hoc  pun- 
^oauc  defe^um  ingemj  attribuam.  Iam  abroUnc  eo- 
rum zquiuocaiioni  refponileo.  Aliud  c(fe  videre  deum» 
feu  vbi , aliud  autem  videre  an  dc  modus » an  accidens, 
an  rupeiadditum  fubic£bo»an  denominatio  exttinfcca 
qux  ex  aliqua  carentia  pioueniat.  Rogo  enim  hos  Au- 
ihores  an  habrant  tales  oculos, vtaliquando  viderint  al- 
bcdtncm,riibeduuin,jtfc.  non  putofani  eos  di£luTos  fc 
illam  nunquam  vidide.  Rogo  tl1osrccundb,an  viderint 
albedinem  elfe^  fiibie^o  didin^^n,  elfe  accidens^aut 
modum  } Item  an  eoam  vidctiiii » eam  ciPe  quid  di^lin. 
dum  i luce  , vc  mulli  de  fa£lo  doceiu?  $ccunJ6  an  dc 
diftinda  a calore»  frigore,&  in  tali  aut  tali  gradu  iuren. 

^ donis, vt  ali)  nime  mordicus  cuenrui?Non  credo  ex  illis 
Vcl  vllum  fore,  quj  dicat  Pe  oculis  Puis  hxc  omnia , aut 
aliqua  diilinxilfe.  Qmd  ergo  d iam  contra  ilio<  veniret 
aliquis  ex  negantibus  colotes  eflc  qualitates  didindas, 
6c  exprobraret  eis  , qtK>modo  dicitis  vos  videre  albcdi- 
nem  , fe  aderitis  eam  c(Te  qualitatem  didin£bam,nec  ta- 
men pot(  ftii  id  ofVendcrc?Q^modo  hucvPquc  omnes 
fuere  czci  vt  non  talem  qualio-ucro  diflinxerinr  oculis, 
&c.  Similis  enim  eft  horum cutura  me  obicAio:Pcilic«, 
quoino<lo  vos  dicitis  oculis  videri  vbicationem  ,Sc  ta- 
men quid  ea  dt  non  videtis  ? RePpondeant  ergo  hi  ne- 
gantibus albcdincmedcquid  ceahier  a luce  didindum, 
& verum  accidi  ns  , ide6que  eam  non  videri  alTerenti* 
bui ; & ego  cePpondebo  ncganiibus  me  ideo  vbicatio. 
nem  non  videre  ,quia  non  video  an  ea  Irt  accidens  di- 
(fin^um»due  iam  dt  dicendum  modale,  diie  rcale. 

Rerpundeo  ergo  abfoluii  noflros  fei>rtts  obtulbs 
valde elTc , fr  quafi  vnum  aut  alterum  przd'..itmn  in 
filis  obiediseUrc  percipere.  Albedo  v.g.  cA  eolor.cA 
creatura,  Jicii  ordinem  tranfcrndentslcm  ad  Deum,  ha- 
bet dependentiam  k frbicAo,  r(l  produ^iua  fpecieruin, 
& ( magis  ad  r,m  nnAram  ) cA  Peparabilc  accidens  ab 
illo.De  omnibus  h's  ptzdieatiiticc  hilum  qu'd:m  noP- 
cun'  oculi , (ed  Polum  poiTunt  dicere  video albcdinrm, 
Sc  ram«b  aliis  color  bus  di  Angito,  quid  autem  vlteriils 
(tt , nePeio.  Ita  vbicatiotnxta  me  0:  hos  iofbs  Amho- 
res  comta  quos  ago,  cA  entitas  diAin^a  PubieAo  fi  ve 
mod  1 1 tiue  veti accidentalis , cA  creatura,  &c.  eA 
fcfliopsA  Aatio,de  illis  prioribus  prz.itoaiis  nihil  viPus 
d-Air^iiit  , 0:  vt  fic  dionnt  , nihil , vi<ict  foliim 
agnofeit  ciTe  PclTiuncm , Aationem  , pofictonem  in  hoc 
)o:a,non  in  tlln  , hoc  cA  videre  vbicationem,  vti 
anteade  albc<Une  J ximus.  Qjid  quzPo  in  hac  dc^ 
Ari  tu  rcpcch.nItbiU  cA,  n<li  ab  his,  qui  eam  non  exa- 
minant , neque  qnU  per  com  nos  velimus » ipfi  intclli* 
gere  volunt. 

P.  RetUrie.  d«  Anutld, 


Iam  addo  contr.-»  hos  Auihores.  EAo  oculos  imme- 
diatenon  videat  vbicatiunem, non  tamen  polTe  dubita- 
ri.nos  clarc  cognofeere  fcl£oneni,Aanoncm,me  e(Te  iam 
a dextris  Peinv.g.  iamafiniAcis,  iamant^.  tam  re- 
tro, 0e  quidem  Itoc  clarc  0£  d:Aiiid}e,  non  pcrdiPcor- 
Pum  , non  p r Ppccies  alienas  , (iue  ea  cognitio  ^ 
phanialta  , nue  aib  imellcdu  proueniac  j rego  ergo 
hos  Amhores  , quomodo  nec  phamafia  , riec  intclle- 
dius  (qui  adhuc  pcrPpicactoi  cA}  pofTunt  diAinguere, 
quid  ea  Pifllo  fit , accidens  an  modus  , an  denominatio 
extrinAca,0c  i quibus  proucniat?  Anobj  cereimcl- 
icdlui  poITimus  , quomodo  tu  dicis  tc  videre  P.'ipam 
io  Schola  , 0r  tamen  nelcis  quid  fit  Papa  ? Vides  er- 
go obicflrioncm  horum  Reccntlorum  ptodiiAcex  mi- 
nori confidetatione  Pemcniiz  , quam  impugnant. 

SVBSECTIO  IX. 


ATtfata  prckdthnft  eiufdem  ftnttwi*  vii  dt  utiU 
ienfAns. 

QVii  doiArinam  hanc  vart^  conati  Punr  nonnulli 
euerterc,  tdc6  eam fusHconriario  firnuui  , 0c 
tePpondi  omnibus  ob  edlionibus  r«iw.  7.  Ttca/. 

omnino  videnda  eflene 
quia  ver6  eum  romum  multi  ad  manum  non  h.  bebunt, 
compendiabo  breuiflime  .qux  li^i  (ufius.  Prin  6 enim 
dixi  h quis  A refle^at  bene  , nullo  medo  pode  per 
Polum  fenfum  agnoPeere  , vbi  fit  ipPe  adus  vifionis, 
id  quidem  imeil^us  noPeit  ,quia  apertis  oculis  vi- 
det , claufis  non  , at  viPu  ipPo  , aut  tsdiu  id  nullate- 
nus percipi  pottA.  Et  bine  rdcci  eos,  qui  pet  ne- 
fdo  quos  varios  imptilPus  pupillz  imprelfos  conati 
funt  oAendere  , quo  pa£Io  videatur  coloris  locus. 
Quod  argumentum  , maiorem  habet  viro  in  brutis, 
Katc  enim  vident , vbi  fit  obtedum , dc  ea  autem  co- 
gnitione rcAcxa  impulPus  nihil  penitus  habent , neque 
enim  Peiunt,  in  qua  parte  Ct  vifio , mu)t6  minus  de 
impuKtbus  impreflts. 

Secundi,  dixi, etiam  daris  eis  impredlbus  adhuc 
toram  manere  difficultatem,  quia  alihd  eA  , itrpulPum 
cfTe  ibi , 0c  ibi  cAe  vilionero',  aliud  vet6  noPccre , vbi 
fit  obic^um,  epornoJo  ctgo  0c  quo  diPeutPu  colligit  ex 
hisimpUlfibus  brutum  ,ouisv.  g.  lupum  cfl*c^dexicis« 
& non  \ fIniAris? 

Hoc  ipPum  vrfi  vlterius  ,quin  cum  impulPus , quem 
Pernis  v.g.  imprimit  puptllz  ,ficetuPdemPpecieicum 
impuifn  Pauli  , certi  , q^uando  ego  intro  Scholam, 
cAo  Pvmiam  duos  iinpullus  in  pupilla,  vnum  i dex- 
tris, 0c  alteium  \ fini  Aris,  nen  pofTum  rrflex^  no- 
Pcere,iAe  , qui  li  (IntAcIs  venit  It  Petro,  0c  ille,  qui 
i dextris  i Paulo  , 0c  tamen  immediati  , dum  intro, 
nihfl  dc  illis  Aiens,  0c  fine  vllo  diPotrPu  video  Petrum 
i dextris , Paulum  k finiAiis  , quid  rogo , illi  impulPus 
ad  hoc  valuerat 

Q^n6  quia  adhoc*cA  Us  , andcntnr  Ppccies,  Sc 
licet  Philofophicis  rationibus  bene  probentur,  ipA  ■ 
tamen  vtflonc  illas  noPei  , niultb  autem  min6s  ipfa- 
rum  ingreirum  , & quomodo  pupillam  tangant  Ati 
impellant  non  poteA  dici  ptobabiliter , ergo  ex  earum 
ingrcffii  vario,  0c  iropulPu nihil  potcA  inArri,  Ne- 
que poteA  cum  vlla  fpecie  probabiiltaiis  dici,  dum  ego 
repente  aperio  oculos , & ex  aliquo  loco  alto  video  hic 
icmplum.ibi  AuuiuRi,iA'c  domos , turres, aues,0cc.Tunc 
roe  in  ipPa  ptipillaPemicc  varios, & qu;fi  contrarios  ini- 
pulPu$,aut  ingrefTos  rpecicruin  , 0cinPuperirenoPc<rcC 
Ppccies , qur  imranc  hk,Pum  i tiirri,qux  illac,ii  fliuiio, 
&c.  maximi  ci!im  in  exigua  pttpdia  non  (It  ea  cxtenflo 
loci,0cdiAantia  inter  Pc  coritmobirfloruro  . quomodo 
ergo  ego  Pclo,duoimpuKustntcr  Pe  in  pupilla  vnoqua- 
ft  indiuiflbili  dtAantes  figmhcant  , obicdla  viA  di- 
Aare  inter  Pe  centum  paffibus  t Vides , qu^m  fit  itr- 
probabilis  ca  explicatio  pcc  impulPum  } Adde  nue* 
ego  me  ponam  dire>Ae  ad  obiediuro , flue  ad  latus,  huc 
•ui^s , (iue  demilBus , Pemper  tamen  me  videre  turrim 
V y y 1 in 
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in  e<Ki‘m  1oco,9c  tamen  timc  inirinc  Cpcc\a  per  dioerfas 
vias,&  coartqiicmci  diuerfas partes  pupilla  tangunt, 
idcoq.ic  itivn  tinpriinunc  eundem  impulfum  ; de  tamen 
res  vtdecar  in  eodem  loco  creo. 

Prxtcrca.otm  przdi^x  (pecies  non  fiiu  corpora,qu« 
trudere  poffiuc  non  capio,  quomodo  impellant  pupilli. 

79  vc  ratione  inutus  ab  ipla  cognolcancuc.Dctuqi  cum  ille 
non  line  qualitates  nmiIcsobieAi$,quz  pei  (eurum  ta> 
Aus,perc>phiniut,red  omntuodiuetrz,etiam  n<m  intelli- 
go,quo  fundamento  dicere  poflimiiSjrenfum  taflus,  qui 
cdin  pupilla,  habere  diuer(am  fpecic  yittuce  ad  cognof- 
cenda  accidentia  quz  pec  imilam  aliam  partem  corporis 
(Ucet  renfuen  cadkus  etiam  viuacifllnsum  habeamus  pof- 
(Imus  cognofeere.  Cercii  autem  c(l,manus,^cies,&c.non 
percipere  vllu  modo  fpecies  culorum  , (bnorum  in  vici- 
no ipfisarrc  exiftemes  j ergo  improbabiliret  dicitur  eas 
fpecies  i pupilla  nofd  quatenus  eft  fenCus  tadlus,vc  ver6 
eft  (eitfusvifismalt^ininus  potell  eafdem  nofecrein  (e, 
qui.n  nec  fe  , neque  quidqnam  aliud  in  fe  exit^ens  intue- 
tur,fed  qux  fiinc  extra  fc.  Vides  quam  duralit  ea  fcntcn- 
tiaad  eos  impnlfus  rccmccns. 

R.eiecieti.im(iidr»ialiosAii4^rcs,qui  dicunr,pet  (cn- 
fis  nihil  norcidcvbicationcjfed  in  intcDcAu , aut  (cnfu 
incerno  rcfulcare  fpecies  dcillavbicatione.  Hoc  reicci 

So  quia  nihil  cll  in  intelkdlu,quod  prius  non  fuenc  in  (cn(u 
his  exceptis,  quz  pec  difeurfum  tnfeti  incctlcAus .murum 
amem  ance  meos  oculos  (lare  (Ine  dilcurfu  cognofeo. 
Hibetne  iiucUcAus  fpecies  inftjfaseadcrci 

His  tamen  non  obllancihus  adhuc  pertinaciter  non- 
nulli in  hac  vitima  infinuati  fuluiione  pctUftimt.dicunc- 
qiie,  exiilcmiam  obiefti  in  tali  aut  tali  lofo  ede  caiilam, 
cutphancada  , f;u  fenfus  interior  nolcac , vbi  obicAum 
(1r.  Hxc  (t)lucio  paticoc  grauiOImas  difficultates , przier 
mhnuatam. 

Pri.rta  cd.quia  ciimnos  experiamur  tam  clare  (vc  dixi 
fupr.)  Jvi^^cTc  vbi  obicdlum  fir.quam  aiius  fit  coloris, fei- 
licci  his  Anthonbus  dicere  , exidentiam  coloris  in  tali 
loco  ctfe  conditionem, vt.licrc  oculis  non  videatur  locus, 
fed  eoior . per  phantatiam  tamen  videatur  locus , ego  i 
contrario  dicam,  ocnlisnon  videri  colorcna,  fed  locum, 
per  ph-mrafiam  veri  (bium  videri  colorem  , profeftb 
nec  ab  experientia, nec  i ratione  dabunt  mihi  facile  dif- 
paritatem  vUam.  Dico  i ratione  de  ezpencnria,quia  iam 
non  .ago  dc  authoritate. 

Secunda  difficult3s,quam  ea  rcfpondo  patitur, e(l,qu6d 
(\  obiefbiin  cx  co  quod  dt  in  hoc  loco  , nullas  prordis 
fpecies  mtctic  ad  phamadam  , repugnat  ab  illa  pcoduci 
cugnicioncm  cius  vbicarionis,nam  vt  fuppono  ex  materia 
de  fpeciebus, nihil  cognofeitur  i potentiis  nodri$,nid  per 
fpecies  illius  rei  duc  immediatas,  due  pecdilcuifum  ac- 
quidcasicrgo  d vbicatio  coloris  non  mittit  ad  phanrada 
fpccics  fui  iion  poterit  hxc  illam  nofccrc,nam  pec  difeur- 
dim  non  poti  fl  i & Ppeeies  ipfx  coloris,  exdem  omnino 
dni.diie  hic  dt.in  hoc  loco, duc  in  illo^crgo  non  poterit 
vllo  modo  ca  vbicatio  ncc  quidem  per  phantadam  vi- 
deri. Qu'''d  d propterca  dixerint  mitti  (pectes  «ia  ipdus 
vblcationis  ad  phant.idam.  tunc  dicendum  erit,  eas  pri- 
m6 immediate  mittiad ocuIos,quia ettema obie^ ma- 
terialia non  mitenne  fpecies  immediate  ntd  ad  lenfus,vn- 
de  onum  ed  illui  commune  axioma,  de  quo 
nihil  elTc  in  mcntc.quod  non  fuerit  in  fcnlu.Adde,d  licet 
biSiita  dilcurrere  de  Ipccicbus  vbicationts, eodem  modo 
fore  mihi  Uberum  diccre  , ad  folam  phantadam  mitti 
(pectes  coloris,  per  oculos  ver  » ncc  vbicationcro,ncc  co- 
loret videri,  fi-d  apertis  oculis  omnes  fpecies  im- 
roediacetnirti  ad  ph-mtadam. 

8i  Secunda  bre  difltcult.is  haher  .idhuc  inde  maiorem 
vin^ium  contingere  poteft.vt  obie^lum  non  dt  eo  loco, 
qom  hi  ponunt  pro  conditione  ad  eam  vidonem,  Sc  ta- 
mehvideatur  ibiobiedtim,  eaprxeisede  caufa.qudd 
inde  fiat  reflexio,  nam  quando  ex  fpeculo  dt  rcflexio,ob- 
ieAomnon  cdin«a  fpeculum  ,vhi  apparet, neque  (pe- 
cies ip(a,  quz  rcfle^Hrttr  cft  ibi , fed  in  fupcrficie  (peculi; 
ergocaulaab  his  allata  nulla  prorfus  cd.Sc  debetre- 
^irri  ad  id  • quod  nos  diximus  a nempe  (pccicm  ip(am 


obie&t  habete  eam  vim, vtreptefentee  obic&um  verfui 
eam  partem , vnde  teflexio  dc , reprzicniando » etiam  d- 
roul  didantiam  ipdun  obic^ijquo  enim  magis  obie^bnt 
didar  ab  ipfo  (peculo,eo  remotius  ceprzfcntatuc  quando 
reflexio  ed  a plano  fpeculo  i cur  autem  aliter  fiat  in  aliis 
(pcCulis , iam  diximus. 

Sccundb  vrgeo  eandem  dificultatem , nam  d poft 
vitrum  fpcaili  non  dt  corpus  opacum , lum  videbitur 
obitum , quantumvis  fpecies  illius  veniant  ad  eandem 
partem  vitri , ad  quam  venirem , d c(Tct  i tergo  cotput 
opacum  , e^  quM » duro  aded  a tergo  ch^ybs  , vi- 
deatur pod  ^ecuUim facies, non  edcau(a,qubd  dncin 
vitro  fpecies , aut  obte^ro  ,fcd  qubd  fpecies  inde  tunc 
refletdatur,  babeatque  eam  viro  reprxlentaadi  octdU 

obicem  verlna  patrem » ex  qua  dt  reflexio, 

Teccia  difficultas  contra  eam  (encentiam  efl , quod 
recurrat  ad  condiebnes  exctinn^cas , & omnino  diftan-* 
tes  in  ordine  ad  eos  afhis  phmtadz  . id  quod  valde 
alienum  cd  ab  omni  bona  Philosophia  ..quando  rci 
aliter  clariflimi  poied  explicari  t quid  cnlm  quclb 

fTzIeniia  obie^  , ( fi  nullam  (ui  einictit  (^ciem ) 
acic  ad  hoc  , vc  phancada  ab  eo  cenioia  habeat  « 
a^m  , quo  videat  eam  ptzfaitiaro  2 Prod^b  pex 
hanc  domnam  dant  hi  Authotes  occadonem  , vc 
omnes  fpecies  negemus  , dicamuique  , pczicntiaro 
obiefU  e(Te  conditionem,  vt  oculus  efficiat  vidonem 
illam  , A enim  przfentiavidetur  ^ phantada  doe  fpecie, 
cur  non  6c  Mlor  ipfc  2 etiam  ab  oculis  dne  fpecie  vide- 
bitur } . . 

Vitimo  reiicio  cam  fcnrentiam  : quia  d per  lo- 
Iam  phamadaro cognofccretur  przlmtuobiei£,pro- 
fc£lb  non  eflet  ea  clara  Sc  incuiciua  vido  obie^  an- 
te mc  flantis , quam  experimur  , dum  res  afpicunus, 
nam  phancada  fola  non  habec  eam  claritatem  in 
fuis  anibus  » & d quis  bene  fe  rcfle^lac  , experie- 
tur manifefliOime  aliam  longe  dariiatem  (k  habete 
de  Petro  ante  (e  flante,  feu  de  flatione  ^etri  ante  (e, 
quando  oculis  apenu  illmn  intu«ur,  quam  dum  re- 
cordatur aut  cogitat  per  illam  ip(^  phantadam , illum 
ante  (c  fl.irc.  Negari  ergo  nequii , quin  oculus  tpfe> 
dum  videt  albedinein  muri  elate , videat  & pczfemiam  * 
illius  ante  fe , c^m  vei  (zpc  cepecij,  cam  clari  , & 
iromedi.tic  videatur  locus  obicdi , quam  ipfum  ob- 
ieftum. 

Neque  minimam  habec  contra  nos  difficultatem 
ratio  qua  hi  vtuntur  pro  (ualenieotia.  Argumentan- 
tur enim  hoc  modo  : obieduro  iam  videtur  ante  fpe-  ^4 
culum  iam  pofl illud, tam  ad  Orientem, Um  ^ Qc- 
cidrntem  ■,  ergo  deberet  eadem  omnino  fpecies  colori* 

A V.  g.  pofTe  efficere  innumerorum  locorum  imaeines, 
quia  nihil  efl  in  intelledu  , quod  nonflieric  in 
consequens  autero  efl  abdirdum , «go.  Nec  dtfidc 
dicere  .dguram  fpeculi  e(fe  conditionem  ad  eas  vatias 
vidones , quia  friiflr^  ad  conditiones  extriolecas  tm- 
percinenres  recurricut.  Prsterquam  quod  d feroci  ad- 
mittantur ciufmodi  condiciones , recurri  potefl  ad 
tenti^  iplbrimt  Rccenriorum  in  ordine  ad  pbanca- 
dam.  Secundb  arguunt  a paritate  dutationis  , qiMi 
tamen  oculis  non  videtur.  Hanc  tamen  Sc  Oviedus» 
tetigit  dc  ego  ante  ipfum  pofueeam  , fie  fuficien- 
ter  relpondetam  , quia  oculis  nunquam  video  » ntd 
rem  durantem  tunc  dum  video  , neque  vllo  modo  efl 
ea  indilfcrentia  , quz  datur  in  ordine  ad  Vbi,  vt  vi- 
do eadem  (bIum  exiflens  in  oculo  videat  eirtra  fe  h 
dextris,  dniflrisdcc.  magis  dc  minus  dillantiaa  fc  ob- 
ie^a. 

Circa  priroaro  obiedHonem  iuretneiito  dixi, eam 
nobis  nec  in  minimo  nocete,  tota  enim  quanta  efl 
magis  contra  cius  Aurhores  , quim  contta  Nos, 
dc  aliunde  fundatur  in  mala  imelligentia  noflrz  opinio- 
nis. Et  in  primis  ci(ni  ipd  recurrant  ad  conditiones  ex- 
irinfecas  falcem  cefpedu  phantadz , ncc  maius  dc  ab-  g. 
dirduro  eas  ponere  reipe^u  oculorum  , non  capio  quo-  * 
modo  inde  iropug:nauerinr  fpccialitec  noflram  ,d  prz- 
€ud  dixilTenc , per  has  conditiones  nos  relabi  io  ref^o- 

dones 
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itones  ip{oruni  > haberet  aliquam  probabiliraccm  ea 
impugnatio  , ac  objicere  nobis  » quod  abiurdc  id  dica- 
mus>pcopccrca  ,quud  refpondcamus , licut  ipii  • mihi 
videtur  idem  c{!c  ac  dicere  , 6cnu$  & ip(bs  ablucdc  cef- 
pondere  , ergo  fatemur  (e  abfurde  reipondere  , ego  de 
mc  iJ  nego. 

Si.cund6  non  (cio, quomodo  in  fauorem  fui  adducant 
illud  principium  > Mei/ ey?  lA 
in  ftnfn^  cccnim  ciimiph  fateantur,  per  phantaitam.  & 
a fortiori  per  imellcAum  cognofei  vbicacionem  coloris, 
prdfcAb  mde  rede  infertur , pet  (enfum  eam  vbicacio- 
nem  vifim  fuilfc  , aiioquiniam  aliquid  ellet  in  intellc* 
Au  quod  non  cllct  in  knfu. 

Tertib  abfolutc  Refpondeo  et  doArina  communi 
omnibus  qui  fpecies  adinittmit  ,cas , vti  lucem,  & alia, 
quar  reflexionis  fune  capacia  , diucrlb  modo  rcflcAi, 

f>rovt  tangunt  corpus , vnde  rcflcAuntur  \ fl  pila  rcAa 
inei  parietem  tangar , rcflcAic  eodem  modo;  Idem 
cfl  de  radNs  folatibus  , iJctn  de  fpeciebus  viflis , dfc. 
Habem  prarterea  fpccics  vifus,vc  obiedum  ad  eam  par- 
tem  rcprxfcncent , vnde  incipiunt  reflcAi , fiuc  iam  fuli 

f>hantaiiz,(tue  oculis ipfls  etiam  eam  przlcntiam  reprz- 
entene ; id  quod  ^r accidens  efl  ad  punAum  de  condi- 
tione extrinfcca,  vt  pniJo  smi  diximus. 

Hinc  cerpondemus  obieAioni;didmu(queex  vatio 
modo  tangendi  corpus  rcflcAens , Ictiex  varietate  vbi- 
cationis  , miam  fpccies  , quz  rcflcAirur , habet , & ex 
figura  ipiafpeculi,  quz  reflexionem  vaiiaCi  oriri , vc 
iam  in  hoc,  iam  in  illo  loco  Ipccies  ilia  repcafcmcc 
fuiim  obicAum  i nequein  hac  doArina  maior  efl  dif- 
ficultas , quiro  quz  in  reflexione  etiam  corporum  ac 
proinde  nihil  penitus  rpecialitec  contra  noflram  doAri- 
nam  inde  infertur. 

Tsr.tia.  CoNCLvsio.  Etiam  per  audirum  percipitur 
vbicatio  , quia  percipio  etiam  vnde  veniat  Ibous.  Hanc 
• etiam  fuse  probaut  eo  loco  Theologico. 

Qvarta  Conclvsio.  Etiam  per  alios  (aiEis  perci- 
pirur  vbicatio.  Hxenon  efl  ita  communis  neque  eam 
cx  ptopoltco  hucvfqoc  tradidi.  Eam  Ovicdus  negat, 
quia  hi  fctifuslulum  percipiunt  obieAum  fibi  prziens, 
ergo.  Nihilominus  n res  bore  perpendatur. &ail'uma- 
rqr  principium  »quod  deduxi  co  loco  Theologico  ,cfl- 
qtfe  alioqiiin  certiflimum  ,noflia  conclufio  negati  non 
potefl , quiaaliiid  valde  efl , cognitionem  aliquam  ede 
in  hoc  loco  , aliud  vet6  » nolci  per  eam  , obieAum 
ede  in  hoc  loco.  Vdio  enim  fempet  efl  in  oculo , non 
tamen  propterea  ipilns  obieAum  efl  in  oculo  , ergo  d 
'2^  fcniatio  nihil  dicar,  vbi  fit  ipfius  obieAum , certe  ex 
eo  przcise  , quod  iila  fit  in  manu  , dc  obieAum  fit 
etiam  ibi , non  cognofirctiir , vbi  fit  obicAum  , ergo 
vtid  nofeatur , debet  etiam  ipfa  fcnfniio  locum  obicAt 
Dolcerc.nam  locus obieAi non  fc  manifeflat  formali- 
ter,  debet  ergo  reflexi  cognofei ; efl  autem  omnino  cer- 
tum , nos  percipere  per  taAum  ,ca!oiem  ede  in  pede  v. 
g.dum  hic  calefit,  ergo. 

Confirmo  hoc  primb  ad  hominem  cx  doArina  Ovie*- 
di, air enim , fi  Deus  negaret  colori  concurfutn  ad  rc- 
prarfentandum  locum  .quem  habet,  videret  quidem  ho- 
nio  diiiinicus  colorem , i>on  feiret  autem , vbi  edet, 
quantumvis  etiam  tunc  feiret,  vifionem  ede  in  oculis, 
ergodefaAo,  fi  calor  exiflens  in  pede  nec  perfe  ,nec 
per  rpeciem  fuperadditam  reprxfcntat  fuam  vbicatio- 
nen^,  ftu  locum,  quem  habet,  ptofcA^  licet  fcnfaiio  fo- 
'ium  fit  in  pede,  non  continui  (cicc  homo  . calorem, 
quem  lentir , in  pede  ede , fed  debebit  quafi  dicere,  (en- 
lio  calorem,  fed  vht  fit  nefeio.  Secundb  id  confiemo. 
& fimul  occurro  rerponfioni , quar  dari  poteft , (cilicct 
nos  . quia  aliunde  (cimus  , non  poife  pet  raAtim , fc  gu- 
flum  , jcc.  percipi , nifi  obieAa  vicina  ,ideo , c^m  pri- 
mi^mcftlcnfatio,coiligcrc,eius  obieAum  ede  in  pe- 
de . fcc. 

Hanc  refponfionem  impugno,  &fimi'l  probo  fc- 
* ciind6meam  conclufionetn , nam  (vti  in  fimili  dixi 
devifueo  loco  Theologico)  fi  produceretur  homo  in 
flatu  capaci  ad  eliciendas  cognitiones  , & repenti  ca- 
R.  P,  FtJcfk.  dt  Arria^n^ 


lefieret  in  pede,  & infuperproponerccttc  illi  ance  ocu-* 
loi  albcdo  , criamfi  ante  nullo  modo  nouilfcr ; per  ta- 
non  fcniiti , nifi  obieAa  ipfi  coniunAa  , per  vifiim 
verb  edam  abreiuta,  immediate  tamen  dicetec»  in  pede 
efl  calor,&ibiancerae  efl  color;  hoc  nemo  negabit  fu« 
cunim;quo  pofito  rogo, fi  ille  per  reiiTacioncm  pedis  non 
nouic  locum  calotis.quomodo  potuic  magis  dicete . ca- 
lor efl  in  pede,  quam  ante  me. 

SVBSECTIO  X. 

Per  fpecies  id fut. 

QVpridixi,in  hoc  punAo  Authoresefledhteribs  inter  ^9 
i3fe:D.Th.doccreda  fieri  per  vnicam;Scoturo  pet  duas. 

Illi  adhxsem  Conimbricenre$,&  quidem  iuxta  iua  ^n-. 
cipia  omnino  conlequentet. Docuerant  enim pmdi  nnsi, 
nec  de  potentia  abfoluta  fieri  polle  vifionem  coloris  ab- 
flraAiuam,koc  efl, quz  non  rcprzfentet  obieAum  in  alt- 
’ quo  loco.  Ad  hoc  enim  (alitandum , melit^s  dicunt  per 
vnicam  fpccicm  reprzTcntari  virumque  colorem  fcilicuac 
locum  illius.  Si  enim  diuc  ad  id  concurrant  rpecies , cur 
non  polTct  Deus  diuinitus  Vnam  folam  fpeciem  dare  fine 
altera,  vticarolum fieret  vifio albedinis, non  vcrdfitus, 

(eu  loci  illius  2 Qindquid  tamen  de  hoc  fit,  tota  quzftio 
efl  (atis  perplexaT^x  vna  cniin  parte  non  apparet  necel^ 
ficas  ponendi  duas, ac  proinde  iuxta  illud  commune  prin- 
cipium , non  multiplicandi  enricaces  fine  neceflicate  fo- 
lum  debere  {>oni  vnam.  Aliunde  vetb  non  apparet  rado 
cur  albcdo  debeat  diuetPu  fui  miuarc  fpecies  ex  co. 
qu6d  habeat  hunc  vel  illum  lucttm , ct(m  fempet  in  fe 
manet  eadem, & eadem  appareat.  Non  efl  ergo  neceife 
illam  mutare  femper  fpeciem  fui  .dummouetur. 

Secundd  difficulter  intelligituc»  quis  fit  ille  modus 
fiipecadditus  (pecici , ratione  cuius  reprzfentet  colorem 
iam  in  hoc  loco.iam  in  illo.Vidctur  enim  neceflati^  ibo- 
dus  ille  futurus  TKMia  fpecies,  ergo  non  vna  fed  duc 
erunt,  licet  vna  dicatur  alterius  modus.qaod  habet  mul* 
tum  de  modo  loquendi. 

Dico  prima  probabilius  efldd  fieri  per  vnici  fpedera 
indiuifibilcm.Pro  quo.vt  fimul  tefpondeam  argumeto  in 
contrarium  inftnuato ptuiU  Anrr,qtundocunq;obieAum, 
albcdo  v.g.moiiettir.innper  producere  nouam  fpecie  fui, 
quidquid  (it  dc  l~pecie  loci.Ratio  efl  clara,  nam  quoticl^ 
cunque  monetur  efl  vicinior  nouo  acri,qui  efl  quafi  pri- 
mimt  fubicAum  eius  fpecki , cumque  aeddentia  (qualis 
efl  rpccies)non  mutent  locum,  feu  non  tranleant  de  fub- 
ieAo  in  fubieAnm  . neceflarium  otnniiso  efl  eas  (pecies 
mutari  jd  quod  habet  locum>etiamfi  ponamus  iuxta  ob- 
ieAum immediati  elTe  corpus  diaphanum  v.g.vitrum,& 
cum  hoc  obicAum  moueri,namHc^c  tunc  immediatum 
fiibicAum  rpecicrum  non  mutetur, mutatur  tamen  aec 
vicinus  ipfi  vitro»  vnde neceflarl^ debet  produci  noua 
(pecies  tn  acre  ad  quod  denouo  accedit  vitrum. 

Hincdicocum  debeamus  eam  mutationem  fpeclenira 
(emper  admittere, efto  nihil  e(fei  dc  reptxfcntatkjneloci* 
congruentius  videtur  vnam  ponere  .quz  Sc  locum, & co- 
lorem rcprzlcmct.qoam  ponere  duas,quac  etiam  femper 
murentur, nam  qux  locum  reprzfentat  naod  dubi^cbet 
mutati, cum  iam  reprzfentet  alium  locum,  deberi  etiam 
mutari  qux  ipfum  obieAum  reorxientat,  confla*  cx  dl» 

Ais ; ergo  fi  duz  dentur , duc  iempet  debebunt  mutari, 
long^  autem  rationabilius  efl  vnicam  ponere , que  fbla 
etiam  mutetur. 

Q^d  item  obiiciehatur  fnprUtnon  fiicilc  intelligi.qi*is 
fit  ille  modus  eifpeciei  fupcradditu5,raiionecutusiam  94 
hunedaro  illum  locum  rcprzlentet,non  habet  vllam  dif- 
ficultatem. Ncq;  enim  ego  dico  (itum  feu  locum  teprz- 
(entari  per  modum  aliquem  fuperadditum  ^ciei  eolo- 
ris,hoc  enim  in  rigore  cuct  admittete  duas  ipeciesjqood 
fi  hoc  fcnru  loquitur  Conimbticen(es nullatenus  probo 
eorum  fcntcntiam.Ego  igitur  vnicam  indiuifibilcmfpc* 
ciem  pono.quz  cx  (iJhefiientia  vtrumque*reprcfemat,  vti 
etiam  in  oculo  non  pono  duasvifiones  diftinAas,  vnam 
alhedinis,aUcram  lod,fed  vrum  indiutfibilitet  vtrumque' 
rcprzfentamem.  Vnde  quotiefeunque  mutatur  fpecie»' 
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{Ua,  fcinprr  ca,  qur  furce<3it,  habet  aliquam  elTemia  lem 
diiierficatcm  a priort>  feii  vilio  huius  albedinis  habec  ali- 
quam diuctruatem  aviirone  illius  alterius  albedinis.  An 
tutem  ea  diuerfitas  dicenda  (it  rpecihca»an  ibium  nume- 
cica,alk>rpc6at^  habet  multum  de  nomine.  Quod  fu- 
pra  obner  infuniaui  li  Conirubricenribus  doceri»  nec  dt« 
uinitus  quidem  poilc  fieri  viftonem  coloris  Tme  vifione 
vbicatk>nis»quxri  poceft  quid  in  hoc  pundto  videatur 

fTobabilius.  Kerpondeo  nos  quidem  non  facile  appre- 
icndcrc,qiii  id  fieri  poflit  .maxime  cim  cognitio  intuiti- 
tiatqtulis  c(l  vifio  oadorum»  videatur  requirere  prtfen- 
tiam  obiedlidn  quo  differt  i vifione  abftraAiua.  Ex  al- 
tera verb  pane  difficulter  aiHgnari  poliunt  duo  comra- 
diloria  ki  ca  vifione >feu  cognitione  clara  albrdints  non 
cognita  cius  vbicatione(fiue  ea  vilio  fit  dicenda  intutti- 
ua.iiue  non,  id  quod  ad  modum  loquendi  peninebit)  <^<1 
eutn  modu  quo  Deus  clariflimc  cognofeit  creaturas  pol^ 
fibiles,  licet  eas  non  noTcat  non  Iblu  in  aliquo  loco.led 
nec  quidem  exiffentes.Ob  hocoblblut^iudico  probabt** 
Itus  talem  vilionem  dari  diuinitus  po{rc,quia  revera  non 
facile  duocontradh^oria  in  ea  potetunf  offendi. 

S V B S E CT  I O XI. 

^td  de  fenfi  interne* 

Circa  Ppecies  fbisus  cdmuftisfcuinterni  vari*  polTunt 
moneri  quarffioncs.quas  breuitet  explicabimus. 
Prima  lit,an»qiiandofcurusextetior  cognofeit  aliquod 
cbiedum»quod  fimul  ctii  percipit  fcTifui  interior, deorat 
dari  fpccies  proptiq  fensus  interni, per  quas  fiat  ca  fenfa- 
tio  imcrior?H;cdifficuIiasduosrurriispotcff  habere  (cn- 
. ^ fus.pl  imus  eff  vtrum  line  omni  rpecic,fie  fme  aliquo  alio 
fuppltntc  fpcciei  dcfcdhim  fieri  poflit  aiVus  ille  fenfatio- 
nis  interioris;  Huic  dubiufacili^  eff  rclponfiolcilicct, 
nullo  modo  id  ficti  polTc,quia  ciim  vnluctfalitcrdixcti- 
mus, omnem  cognitionem,  vipotc  imaginem  obic^, in- 
digete etufdem  obicdi  concurfutneccilarium  omninoeff 
ad  eam  interiorem  fenlationem  ,fcu  cognicionem  con- 
currere obiciluin  vel  per  fe , vel  per  rpecicm,  vel  per  ali- 
quid aliud  obicdi  vices  gerens. 

Secundus  ergo  Icnfus  qu.tff ionit  cff,an  debeat  lendis 
iiueiniishabcre  veras  fpccies.  BQna-fpcs  d./^.  to.de  Ipt- 
eubm  imf>rejftj  fenfm  interni  , cenfet  tiiilla  penitus  in  eis 
ciTc.aitquc  hanc  clfc  fccret iorero  difficultatem  inter  om- 
nes Phifofuphixtiotiurqi  Theologi*  quzffioiies.Hoc  ta- 
men omni  pUnc  caret  fundamento,  icscnim  rff  in  (e  f«- 
cill|ma,iptc autem  eam  reddu  diffiiiicm»dum  claramlo- 
lutioncm  non  vulcadmitierciquod  enim  ait  polfe  fineab- 
lurdoadmitriifenriun  bruri  & hominis  imitari  in  eo  Deu/ 
quod  ipfi  fjni  libi  fpccies  omuiiim  rerum  poffibilium, 
quia  hoc  modo  vitantur  infiuit*  propemodu  rpecicrum 
internarum  prodiidHones.id  quod  etiam  ad  Angelos  ex- 
tendit. Hoc  inquam  improbabiliter dicitut,ram  Deus, 
qui  eff  infinite  intclligens,  de  inc^ax  vilius  ignorantia, 
nccclFari^  debet  non  lolcim  fibi  effe  onmiutn  rerum  fpe- 
ciesjvcrum  etiam  eo  iplb  neceffarib  omniu  fetum  a^ua- 
Icro  cognitionem  reaiitcr  fibi  idcmtificatam  habere,  feu 
clTe  cognitio  omniu  rerum.  Ad  creaturas  atiie  quomodo 
lianc  infinitamquodSroodo  perfiedionc  licebit  transfirc- 
reiProft^^o  fi  (cmel  modos  hic  i Deo  ad  creaturas  argu* 
mentandi  admittatur  j breui  totam  turbabimus  P hilofb- 
^ j phiara.Neq-,  magis  debet  infinirudinc  fpcctcru  intemarfl 
hic  Amhor  terreri,quam  cxtcrnarum.Porrocas  ponendi 
neceffiratem  (arisipla  experientia  docct,qutd  enim  aliud 
pr^ffac  ffudium,repeticio  adhiuro,nlfi  congtcgarc>acqui- 
rerc,  iutendere  lacies  ? quando  enim  quis,  vt  memoriter 

retineat  rem  4ljquam,illScer»quacdr,legtr,rrpetir,&c .quis 

Ceft  vili  vel  appaicte  probabilitate  dicere, tunc  Iblum 
nores  aptari;atiemiari,aut  ^ contrario  condcnlari,  vt 
imeila^hMiOui  iam  habebat  illas  lpedes,ant  qm  ipfe  erat 
;aru  remm  qiccies, exeat  in  aAum?dc  Hcci  per  eam  legio- 
nis addifccnd^  r^ticionc  conccdeitmus  attenuari  tunc 
humores,  quis,  nili  plane  nugando,  dicere  poterit,  illam 
attenuationem,  aut  incraffiuionem  humorum  futuri  di- 
wriam>fi  v.g.capot  fecundum  Genefis  voluilfet  memori^ 


VI.  De  Anima 

mandarc/]iucr(amdnqoans.ab  eaattenuatione,qtt*  ciu- 
famur  fi  primum  eiufdem  Genefis  caput  vellet  addifeere* 
Q^6d  fiattenuatio  phyficaeff  eadero,&nulUsomnin» 
tunc  acquifiuit  fpecies  circa  primum  caput , rogo , vnde 
fadbueff.vt  fetat  memoriteipiimum caput, non  ver& (e- 
cundu;Vidd{he,plan^  improbabiliter  ad  eas  attenuatio- 
nes.vcl  exficcBtionrs,vel  e contrario  humeftationes  hu- 
morum rccurrirportedictstEadcm  difficultas  eff  etiifpe-  9» 
ciebus  admiilis,cuT  vna  potius  excitctur,quim  alia.RcA  ' 
pondcoxffo  admitteremus, in  excitatione  clfc  etiam  diffi- 
cultatem aliquam,non  ptopterea  illam  t ransfcrendahi  ad 
primam  acquifitionem  notitia  circa obicdbim,ncmenini 
e&  qu6d  vni  nequeo  bene  totelligcre,  ideo  debeo  fccun- 
dam/)uam  polium  facilccapere,rcddere  ^uc difficilem. 

Secundi  Rerpondco,Degando,c  fic  eande  omnino  ra.» 
tionem  de  excitatione,etcnim  ciim  fpecies  acquifit*  in- 
terna conDcxionemhabeit  fiepe  fpidcualem  inter  fe,t^ 
qu6d  vna  acquifiu  cft  v.g.cum  al(era^'cl  quia  obicdb  il- 
larum hab£t  inter  fe  fimilitudinem»vtcunq',  intelligicur* 
quomodo  vna  potius  excicetur,quimahetajAt  fi  mtelle- 
dus  fit  fpecies  earu  rerum  .aquaiiter  erit  vnku  obiedi,a« 
alcciius  cumm  vti  iam  offendi, mandatio  memoria  primi 
capitis  Genefis,nihtl  fpcciale  phyficu  producere  potuerii 
in  cerebro  prz  midatione  memori*  (ccundi  aut  certi],y 
aliudc,cum  caceffauit,iam  nihil  amplius  phyfice  per  '• 
tmmeduit^  operari  valeat,quam  fi  non  fui(ict,non  poteff 
vllo  modo  concipi,qui  fieri  pofftc,me  iara  Icirc  memori- 
ter primum, non  veru  fecudum,aut  lertiu  Genefis  capur. 

VItim6  impugnatur  ea  dodbina , quia  eodem  mod» 
deberer  negate  omnes  fpecies  etiam  excernas,  ac  dicere, 
animam  1 qua  fola  eff  ,qua  cognofeit  etiam  per  lenfu* 
ececmos ) clfc  fibi  fpedem  omnium  eorum  obic^rum, 
non  ramen  prodire  in  adiualem  illotum  notitiam,  nifi  ad 
pofitiunem  ipfius  obie^l  in  hac  aut  illa  di  liantia,  dc  vc 
verum  fatear^faciliuslbn^  hoc  defendi  pollet,  ciimlnt- 
fusnon  perciptac,  nifi  obicAaprafentia,acpromde  que  9^ 
eo  ipfo  facilius  polTunc  detenninare  per  fenius  animam, 
quam  illa  defiitigatio  pueri  mandantis  hodie  tacmotix 
le&ioiiem  podii  illum  determinate  dece  diebus  aut  etiam  ' 
anno  poff, quando  ii  nullomodo  cxiffic,idcoq;ncc  phy- 
fice poteff, agere, vt  recordetur  ledlionis illius, maxime  . 
cum,iuxta  di&a,  etii  quando  exiffic  nihil  penitus  ph)(fi- 
cum  produxerit,  quod  habeat  connexionem  magis  cirni 
capite  eo  primo , quam  cum  fecundi  Genefis.  Vide* 
ergo , ad  quid  trahat  ea  negatio  fpecierum. 

Iam  Tidcamus,quid  ille  obiiciat.  Aitergoilj^ciet  ex- 
terna non  poteff  producere  interiorem , etenim  Ipccks 
femper  reprefentat  id,a  quo  ipla  producitur,  atqui  l*pe  , 
ccgnofcimus  obic£lum,dc  non  recordamur,ncq;  «ogita- 
mus  de  vifione  ipfa  externa, ergo.  Refpondeo  piim6  cum 
minus  bene  dixii1c,quod  non  cogitemus  de  vifioue,  de- 
bebat diccre,de  1'pccic  externa, cu  fupponat  ab  hac  pfo« 
duci  interiorem  , fie  tunc  haberet  illius  argumentum  ad- 
huc maiorem  vim, quia  de  fpede  externa  nemo  tunc  co- 
gitat,cum  adhuc  fub  litc  fic,  vtrum  illa  detur,  ndcnc. 

Refpondeo  fecundi  hoc  argumentum  etiam  pugnare 
contra  ipfura,  qui  admittit, fpccies  ptodu£b$  per  tnedium 
non  oriti  omnes  immediate  ab  obieA0,fidtcm  adaquat  e, 
fed  fecundam  a prima,  & tertiam  l fecuhda,^  nmen  vl- 
tima  non  reprafauat  inoculo  fpecif,iqua  procedit, fid 
ipfitm  folum  obiet^ro,  ( vt  cenum  eff  imi  experientia) 
ergoetiifi  fpecies  tucerior  producatur  au  exteriori,  non 
fequuur^ianc  rcpralentandam  per  imeriotero,fed  pollet 
fulum  obicAumdt  quo  tonde  illa  procedit,cepr«;r€ntari.  '^* 
Terti6  Refpodco  absolute  ex  dodlrina  immediate  tradi-  ^ 

ta, fpecies  non  reptzfentare  fe,led  obiedlu,vti  ergo  exte- 
rior Species  folu  obicAu  reprafemac(iuxta  huc  Aucorc) 
ira  iniei  ior  produ^a  ob  exteriori, dq^quodlmodo  fimilis 
nAnifi  ipfumobiciffu  rcprzfcntatjquia  interior  produci- 
tur ab  cxteriori,vt, quod  hac  nopMcff  prxllare,przffet 
Intetior.ac  proinde  vt  obic^  Iblu  reprxfentet.<^6d  li 
dicamus  eam  interiore  fpecicproduciabipfoadnvifio-„ 
nis,eodcm  modo  addendum  erit,  eam  duo  lepralratarCf  t 
& obieiflum  quod  videtur,  & vifionem  I qua  piocedit, 
vnde  fit  vt  polCuius  poffca  cecerdaii , nos  Ulud  vidure, 
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ife^um  iHudailo  videmus, reflexe ctiim  pollitmis  ad- 

vertefc,no&  illud  viderc.QmJ  quzfb  in  hac  dodrinamy- 
ilerij  , vc  propcercadcbuem  hic  Authorad  eas  (]>ecics 
negandas  induci  , &c-  rem  hanc  fumme  dimcilem 
dicere  objicic  etiam  contra  nos  interrogando  ><}ua 
de  caufa  orator  non  tam  bene  recordetur  orationis  a 
ic  (emel  cantum  habiix , quam  cius , qua;  centies } Hxc 
tamen  uuerrogatioeft  contra  ipPum  , quia  ft  phaniafla 
zqualcshrbctfpcdcsjnon  poccflvlla  reddi  ratiociuS 
dubi|,at  nos  facilinnecam  reddimus, quia  cxfrcquenn 
repetitione  inccnllores  ocquifluit  fpecies,  ac  proinde  Fa* 
cuius  recordatur.  Ratione  ago  probatur  noltrajccom- 
munis  fcntcuiia  > nam  vt » ex  didis  conflat , debet  ali- 
quid coflcurretd ad  ienrationctu  interiorem,  nihil  autem 
97  aliudapuarn , qulm  fpccles , neque  enim  potefl  obic- 
dhim  ipuim  , quia  diitic , non  ipCuna  (cnfatfo  exterior, 
quia  hxc  etiam  diflac  Itfcnru  mtenori  feniacio  exterior 
v.g.  caloris  6iin  pede,  interior  in  capite  , pes  autem  non 
efl  approximatus  capiti  \ ergo  debent  tunc  fpccies  mitti 
per  inccdotcs  nauos  ad  locum  fcnsusintctui>pa  quas 
dcierminccorad  eam  fenlationcm. 

AlicctPacaOuicduscMtr».  i j.ptat.u  eas fpedes ne- 
gat, cenfit  enim  ipfas  fenfatlones  externas concutrerc 
immediati  Ad  argiimencum  va^  allatum  ref|>ondet,  in 
Jtomine  nullam  cHc  difficultatem  , quia  ciim  anima  ea- 
dem qux  cil  in  capite,  vbi  ffi  fenfatio  interior , flt  etiam 
in  pede, eo  ipfb  c(l  rufficiemiflime  applicata  ,vt  pet  fen- 
iationem,  quz  cfl  in  pede  , producat  fcnGiionem  in  ca- 
pite,etenim,  vtex  Phyflcisconilat  ,caulaquz  efl  in  fe 
remota  , dummodo  aliquid  iiii  coniungatur  cum 
pailb  rcnK>to,poteflin  illud  immediate  qperati.  Quoad 
bruta  verb  ,quz  animas  habent  dmiflbiles , ait , totam 
animam  fen  omnes  illius  parces  concurrere  aj  quam- 
cunqucfonfacionem  tam  intentam  quam  excernam  , id 
quod  probauerat  ttntr*.  { . f>Hn.  t .hic  ratione  omnes  par- 
tes anima;  Tum  iufficientcrapplicatz,  quia(iuxta  dkba 
in  PhyJUu)  Uifficit,cau(am  applicati  fecundtlm  viiam  fui 
partent , vt  poflit  tuta  operari , aliunde  autem  omnes 
illx  portes  fuiu  honiugencz,&  habent  virtutem  ad  pto- 
ducendas  cas  Icnrationes.  ergo  fenfatio  exterior  produ- 
da  in  pede  poterit  concuirere  aim  omnibus  illis  pani- 
bus ad  (cniationem interiorem,  qux  fic  in  capite.  Tutam 
hanc  Iblutioncm  pofucrom  tnprimn  imprejfiane  agens 
fle  concuefu  immediato  animx  in  fuos  aClus , & quood 
Iccundjm  panem  eam  tciccecam  > caro  Ouicdus  ample- 
xus cranfluiit  ad  prxfciitcm  difficuhatem.Citca  eam  do- 
€ktinaro  «nunc  ita difcucTO , vtcenfcami»  coco  rigore, 
pcrilUmialuarefufficiencanapproximationem  anintx 
adoperandum , nihiloroinui  non  poifum  mihi  perflude- 
re,  rem  ito  contingere,  q^iia  in  brutis  /ine  vlla  neceflita- 
re  tribuit  omnibus  illis  partibus  eiafmodi  concurfum, 
quis  enim  flbiperfuadebit  in  cete  , quodaliqnando  ad 
a«o.  pedes  habet  in  longitudinc,omnc$  illas  panes  con- 
ctirrae  immediate  ad  minimum  motum  lingux , aut  ad 
fenlaiioncm  Icuiffimam  caloris  foAam  in  extrema  patte 
• corporis  illius.  Pro  quo  aduerte , ctiamA  ( vt  diximus  in 
caufa  f»e  concuirac  etiam  per  illas  parces  (ui, 
quzdiflancapjllo, non  tamen  id  Icmper  fleri.  Et  vei6 
id  H nobts  non  admiuituc,mfl  quando  experientia  oAcn- 
(iit, maiorem  & in  remotiorem  locum  produci  eflciAmn 
per  multiplicationem  agemium,  feu  partium  ilUus , quU 
autem  ^contrario,  fl  liciitgans  aliqb.t  flamma  ad  mag- 
iHim  fpatium  fe  extendens , & in  extremitate  applicetur 
paruulafltipa, dicet  ,toium  illum  ignem  ad  vnumvfque 
tnilliare  concurrere  .od  illam  Aupam  aut  candelam  ac- 
cendendum  ? Idem  h contrario  in  agente  frigido  trgeri 
poceA,  fl  enim  mare  v.g,ad  decem  miUiaria  At  congela- 
tum • 6;  cgo  manu  taog.im  illud  in  ripa  , quis  dicet, 
illam  partem  aquzqux  a me  diAat  decem  aut  viginti 
milliaribus  .pruilucece  in  mea  manu  frigus , & ver6  non 
excurrendo  ad  mare , in  aere  hycroe  ftigidiflima  ^rge- 
• ri  potcA,  e A enim  ille  hoad  centum  tftiam  militaria  con- 
tinuate firigidillimusajuis  autem  dicet  illam  partem  aeris 
frigidi,  qui  eA  in  Noruegia  producere  immediate  Aigus 
|p  roc  Ptagz,  im6  iuxta  illud  principium  Ouiedi  etiam 


totius  otbis  qui  continuatus  & frigidus  eA,  deberet  in 
omnibm  rebus  totius  otbis,flc  in  qu.-icumquefcorAm  im- 
mediate producere  frigus,  id  quod , licet  rat  idne  poAriua 
fortafle  rejici  nequeat  , ex  terminis  tamen  appatee  fal- 
fum.  ,, 

Ratione  etiam  vrgeo  •,  etenim  in  ip(a  approximatio- 
ne  datut  maius,  & ramus, vnde  Pliilol^hi  dicere  folcnf, 
tunc  duas  caufas  Amni  concurrere,  quando  Amt  eiufdctri 
viriutis,&  zque  applicati, ni  A vnra  ex  his  defit.fic  aliu- 
dc  non  oftendacur  poAtiua  tatio  coges  ad  admittendiiin 
vcriufqjconcutlum.procul  dubio  non  debet  admitci.Hxc 
tota  ratio  habet  locu  in  przfcnti,quz  enim  neceffitas  ad 
dicendum,  partem  animi,  qoxcA  inextccmitate  plumi 
(Aouilx,  itmuerc  immediate  in  viAonem  , quam  aquila 
habet  in  pupilla?I>rofca6  id  gracis,&  minus  probabili- 
ter dici , quilibet  prudens  iudicare  debet.  Vrgeo  id  ob- 
icftione,quam  hic  ipfc  Aucot  tetigit,  non  tamen  Aiffici- 
enter  ei  rcfpondit.nam  ex  ipAus  fententia  fequicur.A  vni  lo  d 
plumuli  auferatur  aquili, difficilius  vifuram.  Secundo, 
qiib  nugis  fit  obefa,qiua  plutcs  partes  habet  c contrario 
ucilius  vifuram , quia  qu6  plurcs  partes  concurrunt  ad 
operandum  , e6  faefliot  redditur  operatio , difficilior 
i contrario  , fi  pauci  concurrant  i id  autcni  dicere 
iinc  abfurdo  vix  potcA.  Rcfpondet,  negando  confe- 
quentiam  ; quia  anima  habens  in  fc  plures  partes  in-  ' 
fontwt  criam  plurcs  partes  materii,  vnde  feqmtur,quo<l 
fla  pluribus  adiuuatut  , etiam  c contrario  ipfii  plu- 
tcs iuuet  i non  ergo  pluralitate  augetur  facilitas 
seque  e contrario  minuitur  ex  paucitate.  Hic  camcii 
folucio  vt  dixi  nullo  modo  fatisfacic , quia  quando  aqui- 
la verbi  mtia,  ex  nido  afpicit  non  laborat  eius  pupilli 
exercendo  in  extremitate  plumaram  aliquas  fenfa- 
riones , quibas  aniroa  plumx  dcFarigetur  magis  , quani 
fi carc^c eis  plumis, & idem  dico dc  parte  animi  in- 
formante vngues  , aut  pedes  ipfius , ergo  tunc  ca  pars 
pupilli  pure  iuuatuc  i parte  animi  in  pluma,  ncede- 
fatigatur^contraciocircddendovices,  ergofitlla  plu- 
ma auferatur iam  pupilli  pars  amittit  fuofidiuro  , 
nullum leuaroen accipit,  ergo  difficilius  videbit  iam; 
qulimajitea  , id  quod  videtur  manifeAc  falfiim,ergo 
non  omnes  illi  panes  concurrunt  ad  quamlibet  Aiv* 
facionero. 

Secundo  rejicio  cam  fblutionem , quia  fi  Ouicdus 
vult , vt  pars  oculi,  quantum  luuaiur  l parte  pedis  , can- 
tum dihrigetuceamdcm  partem  pedis  iuuando , fatius  <L 

Jnofeikb jerit  relinquere  quamlibet  In  fuo  officio,  vt 
bla  fiias  operationes  producat.  Vides  ergo,  mmils pro- 
babiliter induci  eum  concurilim  omnium  partium,  ac 
proinde  adhuc  vrgere  meum  argumentum  , ideoqoe 
Aandiim  nobis  efle  fcutentii  communi  eas  fpedes  ad- 
miueiui. 

SVBSECTIO  XII: 

Noiut  diffcu/tdf. 

Hinc  autem  oritur  fecunda  difficultas  vtram  illi  fpc* 
cies  fint  immediati  rel^flu  obie^  extenri,an  ve- 
c^finc  fpedes  ipfaium  fenutionum  externarum.  Noti 
(olet  hic  difficultas  adefl  ditUudl^  cra^ri.  Res  eA  vc- 
cunque  dubia, ex  vna  enim  parte  videtur  omnino  certuni 
nos,ditm  videmus  v.gjtlbedinem,  aut^udimus  muficairi 
immediate  percipere  per  fenfum  internum  ea  obie^  fi- 
ne vlla  reflexione  fupra  ipfbs  a£lus  exteriores  vifionis, 
auditionis , Sic.  id  quod  in  brutis  locum  maxime  debee 
habere  quibus  iK>n  facile  eas  reflexiones  debemus  con- 
cedere, hinc  autem  videtur  inferri,  eai  fpedes  midas  ad 
Anfum  iiuetnimi  fuiflc  fultus  obie^ri  extemi,nam  fi  foif- 
fent,  etiam  fpedes  externi  fenfacionis,  debuiAcni  ipfam 
Anlaifoncm  reflexe  repriAiuace , 8c  quidem  primfl  Sc 
pet  fc,obicdhira  autem  externum  fecundarid  Camum. 

Ex  altera  verb  parte  certum  etiam  cA,  produci  tunc 
temporis  fpeciem  ipfius  fenfarionis  exteriotisinam  licet 
non  necelfario  nos  fupraratn  fenlationem  cefleda- 
rous,uon  poteA (omen  negari  falcem  paulbpoAfipe  jof 
Yyy  4.  no» 
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nos  rtflcilcrc.ac  recordari  earum  tcnfatmnu  , erf;o  pro- 
dii^ fjcruiuiion  folumrpcciesobiei^t  « led  & rciira' 
tionis  iplins  externa;  ,fcmcl  autem  his  rpecicbusadmir* 
(is  gratis  videntur  poni  fpeces  immediatx  obicAi,  fuffi- 
cium  enim  illx , qux  Jiraul  ceprxfcmeiu  obiedbum } Sc 
feitfationem  Prxeerea,  H admittancurimmediAixrpccics 
obie^li  vides  debete  dieijpolfc  fenfura  ioccmuin  nofcerc 
obic(fi:jm  externum.cftonon  fuilfct  vUa  fenfatio  exterior 
quia  fpccics  obiedki  exterioris  polTunt  recipi  in  fcnfu, 
c(iam  quando  hic  non  operatur , ergo  poilent  tunc  per 
neruos  irc  ad  fenfum  internum  & hic  elicere  intuitiuam 
cognitionem  obie£U , quod  fenfus  exterior  non  nofeir, 
hoc  aurem  e(l  pUnc  contra  experientiam , ergo. 

In  hac  quzihone  duo  mihi  fune  certa  primb  etiam 
produci  fpecies  iplarum  fcnlaiiomim  exceriotum/quia)vc 
iiifinuarum  ell ) nospalTim  deinde  illarum  recordatmir» 
id  quod  line  fpeciebus  ab  eis  rcli^s  Heri  neqiiit.Secundb, 
ceicumcft,qiiando  a£b»  vel  audimus  vcl  viJem’is  aliqua 
obic^l,i,non  fcmper/ciifum  iurctnuro  cognofetre  iplam 
(enlatiuni;  reflexe, i.!  quod  viderur  ipla  experientia  often* 
dere , vc  &;  diclum  ell,  quom  >do  autem  duu  hzc  con- 
ciliati poOinCidl  vrcunquediflicile.Dic^tamenTcriiu  id 
fleri  per  rpcciemtum  ipflus  feniaefonis  > riim'obiecH 
exieciorii,  vt  5c  fle  (aUirmus  , obicdlum  ipfum  imme- 
diate tunc  percipi,  & polTc  nos  deinde  fenfationis  ip- 
flusrecordari.  lam  Ibluin  reflat  difliculc.ns,  quomodo 
•j  Ipecicsilla.ciimflt  exfenontninusrcpr.xrcntatUiafcnra- 
tionis,qtiamubic^i  ipflus  nihilominus  nece  dario  fem- 
per  reprxfentct  obiedum  exterius  , non  autem  nccclla- 
rio,  fed  comtngenteripfam  feniationein. 

Rcrpundcojfpeciero  illam  urimarid  ordinari  ad  hoc 
vc  in  fcnfu  communi  excitet  ooiccli  cognitionem,  per 
quam  appetitus  poOIc  dirigi  ad  illud  obicdum  appe- 
tcndiim,  fugiendum  ,&c.‘ ad  hoc  aurem  requiriuir  , vc 
prim J &:  per  fc  , ac  necclfarib  cxcitcc  cognitionem  ob> 
ic^,  ad  cognitionem  vcr6  ipflus  fenfationis  non  ita  or- 
dinatur, vmie  eam  non  excitat  neceflarie  Ccmpcr/cd  ali- 
quando.quando  fciiicet  ipfarcnlatio  caulae  graucm  do- 
lorem,tunc  enim  vehememia  illa  doloris  facit  vt  reflexi 
fenfus  interior  nofeat  6:  obicAnm,&  vbi  fic  dolor  per  feii* 
fationem  form.alitcr  caufants , vt  ei  parti  ixfx  per  appe- 
titum prouideae , quando  veib  cognitio  obicili  nihil 
fecum  rptcialcadfcrt,  non  decenuinatur  fenfus  internus 
ad  rcfl.-xioiicm  faciendam  flipra  ipfam  rcnfationcm,vcyfl- 
p*’(i  diftumefl.  Secunda  prxdpua  difficultas  circa  eas 
Iprcica  fensus  imemi  c(l,  an  dentur  cicca  fcnflbilc  com- 
mune? Rcfpondeo  , cum  dixerimus  , etiam  in  fenflbus 
externis  eas  dari,  a fortiori  debemus  eas  admittere  in 
interno  , per  quem  etiam  negationes  diximus  cog- 
nofii. 

H-nc  autem  colligo  contra  Ouicdum  ,dari  in  eo  fen- 
1C4  fl)  fpecies  motus , nam  canis  agnoteir  currentem  lepo- 
rem ,quem  inlcquitur.  Rcfpondtt  Ouicdus , canem  fl>- 
lum  Xiiutualemcc  5:  implicite  nufcerc  motum  , non 
fbrmalitcr, quia  motus  dicit  negationem,  quam,vt  dixi- 
mus,negat,  polfe  cognolci  a bruto ; quia  tamen  & videt 
hic  leporem,  & recordatur , eum  antea  fiiille  alibi , nufl 
ric xquiualcnter motum.  Hxc  tamen  (blutio  nonfatifl 
facit,  quiafilfuin  fupponit,fl:iUcct  non  nofei  per  phan- 
caflam  negationes , id  quod  antea  a nnbis  probarum  efl, 
& nunc  clarius  vrgetur , nam  fl  canis  flilum  recorda- 
retur leporem  fuiift  in  vicino,  & non  agnofeeret,  eum 
iam  non  cife  ibiycurquxfunon  pergeret  ad  locum  illum, 
& cur  cum  alibi  quxrcrst  ? ergo  fl  non  obllante  cogni- 
tione mcinoratiui  quod  ibi  fuerit , non  pergit  illuc  fl- 
gmimcll  ,qu6dadiKi(a(,iam  ibi  non  elle  , ac  proinde 
nolcar  neg.itioncs,  & confequenter  nofeat  motum  etiam 
fcamduincamneg'.ti«'nem.  Imo  addo,  ad  hocvc  canis 
cugnolcai  leporem  fugientem  , ita  vt  cum  tnfequatur 
vix  pcitiiwtc  qtibj  videat  nouam  vlicationem  illius, 
etenim  li  Kjius  flt  in  vliima  plane  parte  iiixta  finem  mu- 
ri, & inde  fc  dbfcondat  vertendo  ft  ad  alteram  panem, 
nulli,  ita  vt  canis  eum  nouum  locum  videre  non  poOfir, 
agnofeit  tamen  .leporem  Ic  mooiire  , pricifc  qu^d 
tecurdeiuc , eum  (uille  antea  iuxta  iam  noicac  ibi 


non  eflcidcbuit  etgo  nofcere  abfcefTum,  (eu  negationftn 
exillentix  leporis  in  eo  loco. 

Vltimo  tamen  addo{ ; id  quod  fbrtaflc  ad  moduro lo- 
quendi petiincbit):fl  Deus  mihi  v^.darct  diuinitus  pote-  * ®5 
llaccm  vt  retento  hoc  loco  fucccl^ue  pollim  nouum  Sc 
nouum  acqiiicccc  tetemis  fempet  iam  acquifltis , eo  cafli 
fote  motum  localem,  quo  pa  Ao,  de  fa£U>  iuxta  commu- 
nem fentrntum  polfimt  Angeli  acquirere  nouam  & no-  • 
ni  panem  loci  quando  prius  erant  conua£li  ad  minore, 
quem  poteram  habere , ergo  licet  de  edentia  motus  lo- 
calis , quem  videmus  oculis  , fle  negatio  ptzcedcntii 
vbicationis,  abfoluic  tamen  non  videiui  id  elle  de  eden- 
tia omnis  motus,idcoque  etiam  fl  non  videatur  ea  nega- 
tio . videri  tamen  fbrmaliiec  mccam,fed  hoc  iam  cft  in- 
dependens  a noflro  intento. 

Tertia  difEcultaseft , an  fenHis  internus  cognofeat 
reflexe  in  ailibus  externis  horum  obie^la  ? Ouicdus. 

/wpri  videtur  id  onmino  docere;  Ego  autem  plane  in 
conctanum  propendeo.  Pro  quo  oblcruandum  ed  ,eci- 
amll  in  rebus  refpc^uis  pouic  ct^nofei  terminus  , id 
tamen  non  Beti  nifl  vel  per  dilcurfum  , vd  quando  ca 
res  refpcAiua  cognofeitur  valde  clare , 6c  quidditariuc,ac 
per  modum  comprehenflonis,id  quod  aiiti  fuse  ollendi, 

Sc  probatur  faciU,  nam, licet  albedo  flt  accidensfle  con- 
fcqucntcc  edcntialitcr  recipiat  fubicftum , nihilominus 
vilus  eam  albidinqm  nofccns  intuitiue  non  potefl  in  illa 
cognofeere  ordinem  ad  fubie^ro  , multo  miniis  ipfum 
fubic«^im ; idem  in  aliis  accidentibus  , idem  in  ordine 
e(rcntuli,quemdicuntcreaturxad  Deum, qui  nou  ideo 
nofcituc  inobis,eciamfl  influities  creaturam  nofeamus. 

Vnde  aliqui  Aucores  negirimc , vllum  tennioum,ne 
quidem  ab  Angclo.poire  cognofci  in  re,  qux  illum  uf- 
piciat  fcd  primo  debere  nofei  terminum  in  fe,re(pe^m 
verb  fecundo  loco.  Quz  dodrioa  licet  ira  abfolute  pro* 
lata  non  habeat  fundamentum  (dc  quo  fiiflus  egi  rtm$ 
SfCKM(i$  Titti.dutn  ira^ui,  an  in  Deo  videri  polfinc 
crcacurx  ) fateri  tamen  debemus,  de  nunquam 
ita  a nobispcncirati  refpe£him,vc  terminum  prius  non- 
dumnocnmin  illo  nofeamus.  Id  quod  habet  maiorem  ^ 
longHocum  in  ordine  ad  cognitiones  materiales  len- 
fus  inteini  tam  humanasjquain  brutorum . 

Hinc  dico,  fenAim  inteimim  , etfl  agnofcai  (iios  a^luf 
reflexe,  non  ramenita  diflin^^,  vtinillis  nofeat  ob; 
ic(^  eorum  aftuum  , fcd  excitari  debere  in  eo  fimul  ^ & 
femcl  fpccicm  immediatam  ipflus  obic^  culn  fpccie 
Icnfuionisflc  dicendo  , vbivtruro- 

que  nofeit  in  ie£Io,&:  licet  fxpe dicamus:  C9£in/i0 hsitmi 
Deuvijia  dlkedimii  ,Scc><:\aih\iS  vocibus  folum 
flgniflcamus  obicAum  in  obliquo  , aAus  vex6  in  re£Io, 
non  tamen  propterea  tunc  nolcimus  Deum  in  amore, 
aucaibedinem  inviflune,  fed  albedinem,  quam  in  rcAo 
etiam  uofcimus,dicimus  terminare  eos  adus,  vti  quando 
dico , lUiim  Pmi , pono  Petrum  in  obliquo , non  ta- 
men ideo, Petrum cognofeo in gladio.nequee  contrario 
gladium  in  Petro  cognito.  Ex  quibus  omnibus  confirma-  10^ 
tur  , quod /M/r«  dixi,  debere  fciiicet  necelfarib  dari  in 
fcnfu  interno  fpecies  immcdiatas,non  folum  fenAuionum 
ipfatum  externarum , fed  iprorinn  obicdlorum , vc  pof- 
nc  deinde  de  illis  cogitare.  Confirmatur, et  iam, quod  dixi 
agens  de  memoria , pofTc  (cilicet : & verb  fxpiifinib  ita 
contingere ; nos  recordari  obic^onim  ipfoturo  imme-  , 
diat^  , ello  non  recordemur  aduum,  feu  cognitionum, 
quibus  eaobiefta  percepimus  , flue  ea  cognitio  tunc 
flt  proprie  dicenda  memoria  flui  non,  id  quod  ad  mo- 
dum loquendi  pertinet , quod  noto  propter  nonnuUos, 
qui  dixerunt,  non  cITc  vere  memoriam  ,nifi  .quando  ita 
cogito  de  obiedo  pczceriio,vt  flmul  recorder,  me  illud 
nouilTc. 

Vliiina  difficultas  circa  fenflim  internimi  efl , vtnnn 
habeat  fl^ccies  ihfenfatas.  Speci,  s infenfatas  dicimus, 
qux  per  fenfus  externos  non  percipiuntur,  v.  g.  fpecies 
iiiiinicitiz.fanitatis,  qiizperciptunciu  «1  brutis : cognof-  |«| 
cic  enim  ouis  lupum  flbi  contrarium,  cognofeie  herbam 
lanam,  cognofeir  noxiam  , hanc  fugit,  illam  apperif. 
Pollccquis  dicere  , luec  omnia cognolci  non  quidem  pet 
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rpecwtinl^lacas  , (cd  per  feniaMs  acceptas  i fenfibits 
extemit^rtuuhas  enim  cibi  percipitur  per  guftum , item 
per  ta^m  cognofcicur  rigur  fri^roris  6c  caleris  nimis 
intend  ;neque  vllus  hjec  dixit  cognoici  per  fpecies  in- 
feniatas.  £t  ratio  e(l,qoia  ipfa  nbie<5la  habent  in  (c  dcle- 
dabilitatcm  vcl  arperitatem  »quat  cogwfcitOr  per  (en- 
fum  externum.  Ex  quo  Inferri  poflet  ,rc(pei^u  omnium 
(enluum  elTc  aliqua  obic^a  deledbabilia . alia  ver6  a(pe> 
ra  & ingrata , qiix  percipiuntur  pet  (cnfus.  In  ta^u,  & 
guAu  probatum  cA : in  olfa^u  patet  i nam  per  ipfum 
percipinir  fuauitaa  odoris  ppmi  > & percipirm  fartor  ca- 
daueris : per  audienm  percipitur  concentus  muAcus>  qui 
feipfb  demulcec  anres;  percipitur  eriamaiper,  vehe- 
mens & inordinatas  fonus,  qui  fc  infc  oAcndit  auresrde- 
nique.iuvirurcipulchrz  feipAsdelcftant,  rftfoedxdif- 
pliccnt.  £x  hoc  autem  feqmmr  Aiga  ab  his  , acccAus  ad 
illas : vnde  videtur  inferri,  ipA  externo  viCui  ouis  lupum 
apparere  vt  malmn  aut  fiidum,  ex  quo  lequitut  fuga  ab 
icj  illo;  vnam  herbam  apparere  vc  bonam,  alteram  vt  ma- 
lam, cx  quo  etiam  (equitur  vt  vnam  fugiat  , alteram  vc- 
r6 appetat:  neque  tn  oue  cA  alia  cognitio  iuimicitix 
prxtcrhanc>crgoAncfpccicbus  infcnlatis  totum  lioc 
pcrfcAc  incelligitur.Tandcm  cx  diuctAtate  rubictAorum 
prouenire  ,vcvnumobie<Aum  appareat  vni  dcla^bilc 
per  ipfam  externam  potentiam  > alteri  verA  iniucundiim, 
vt  quotidie  in  dbU  experimur,  quod  nullus  dixit  Aeti 
per  fpecies  tufeniatas,  fed  per  fcnlacas  >admud^  diiietA- 
tate  potentix  cognofcenris. 

Hxc  tamen  dodWna  non  poteA  vniuetralitcr  fuAi- 
neri : nam  in  ipnfmet  obieris  pofitu  aliquid  intercedit 
dc  (pcciebus  infcnfatis;nam  MuAca  conAai  vocum  con- 
cordti,  qiix  ab  auditu  proprienon  pcrcipirur;iicm  vocis 
tra£bi,elcuatione,  dcmi(nonc,coloracurisA'<^-  quxAunt 
(ucceilluc , tdeoque  ab  excerno  fenlu  non  percipiuntur. 
Idem  c A in  pulchritudine  obiedlorum  , qux  conA  Ait  in 
corrcfpondcnctl  & proportione  colorum,  ac  carentia 
ntperAuarum  partiumtnnn  enim,  qui  habet  longiAbnum 
tmim,  & faciem  itaobcftm,  vi  vix  oculi  appareant,a^ 
e A fonttaliter  pulcher , fcd  vt  elTt-t,  di  berct  cis  fiipcrfluis 
partibus  carere,  qux  carentia  i vi Ai  non  |>Cfcipit'.ir,ergo 
dcbft  habere  fctjfus  internus  Ipcdcs  aliquas  infcn(aias, 
qiubus  hxc  omnia  percipiat,  etumAobietAa  qux  in  vni- 
c&  qualitate  conAAunc , peicipiamur  a (entu  , vc  calor, 
frigus,  color,  &c. 

Ide^ego  puto  dicendum  , omnino  dari  in  fenAi  in- 
. 1 10  cerno , 8c  in  bruto  tales  fpedes.  £t  quidem  brutum  cog- 
itorcecc  vnuis  vtilicatem  ad  aliud 'Icilicet  vtilitatem  mo- 
tus ad  accipiendum  panem  ,&  propter  hanc  moucrij 
oAendifuse  inPhyJuii  Diffiuttitue  8-  SettUnt  6.  Vi- 
deantur ibidifta;&  qtix  ex  D.  Thoma , probans  ne- 
gationes nofei  i brutis,  dicam  infmui 
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Vtrum  dentur  Sfeeiesin  intellegi n. 

E Xdi£Uscercum  videbatur  ea$  dari . quia  etiam  cog- 
nitio intcIle^uscA  obiedH  imago , & conCcquemcc 
debet  Acri  ab  obiedo , vel  a fpecie  illms : (cd  ab  obicdlo 
non  potcA,  quia  diAac,  ergo  ^ fpede.  Qma  tamen,  quo- 
ties imelledlus-opccatar,  operatur  SrphancaAa,  dixerunt 
quidam  >iUam  concurrere  cum  intellcdlu  loco  fpccie- 
rum  , neque  necelTarias  effe  fpedes  alias  diAindas. 
Hanc  impugnarunt  ali)  » ed  qu^  nihii  materiale 
poAic  concurrere  > vc  caafa  principalis  , ad  produ- 
dionem  rei  rpicinialis , fed  fpecieseAcaufa  principalis 
cognitionis,  ecgaAAc  macerialis  , non  poterit  con- 
1 1 1 currere  ad  cogaarioncru  fpiricualem  intellciAus  l ergo 
a^s  pbantaAx,  qui  materialis  cA , non  poterit  concur- 
rere ad  intcUcdtionem;  debent  ergo  dari  fpedes  alix  fpi- 
ricualcs.  Sed  boc  atgumencam  non  vcget,qma  vel  caufx 
principalis  nomine  incclHgis  eam  t qux  Ac  xqualis  eAe- 
& vt  Ac  male  dicis , rpeciem  clle  cauAun  principa'^ 
palem  cognitionis ; cognitio  enim  femper  eA  perfedior 
ipecic : vel  incelligis  eam « qux  Ac  eiurdetn  oroicus  cum 


cffcAu,  & Ac  petis  principium ; dicis  etiim  fpedem  cog- 
nitionis Ipiritualis  futuram  ciufdem  ordij)is,id  cA  fpi- 
ciiualcm,  quia  illa  (pecies  eA  cauAi  principalis  cogni- 
tionis,id  cA,  eiufdem  ordinis  cum  illa  , qux,  cA  mamle> 

Aa  petitio  priudpij. 

Secundo  ali)  idem  probant : Inirlledlus  mulra  eog- 
cofckqux  non  percipit  per  phamaAam  , Angelos  v.  g. 
Deum,  omnia  entia  fpiritualia  , fubAaniias  item  mate- 
riales , & plura  accitlenita  materialia  infcnAbilia  ; creo 
horum  cognitio  non  poteA  Acri  ab  aftibus  phaotai^, 

Suta  hi  nullo  modo  percipiunt  hxc  obicfla,  ergo  debee 
cri  a fpeciebus  proprijs  intellc^s.  Sed  contra, quia, 
rogo,  vnde  acccpcrit  intellcChis  fpecies  eorum  obiefto- 
rumsDrtm  enim  cA  in  corpore jion  intelligic  niA  dcpcn- 
denter  ^ phantaAi;ergo  licet  habeat  rpccies  proprias 
eorum  obicdotum,  eas  tamen  habebit  a phant^i;ergo 
Acut  phantaAa  concurrit  ad  produfbionem  earum  (pe- 
cicnim,potcA  etiam  concurrere  ad  cognitionem  eorum 
obledorum.  m 

Polfeidici  vlterius , intcllcftum  diAiurrerc  etiam  cx 
his  qux  videt,  ad  ca  qux  non  videt, & pro  his  debere  ha- 
bere fpecies  proprias.  Sed  hxc  ratio  rejicctctut  ab  ali- 
quo, cbqu6d  fpeciesillx.quxiuueriint  imcllcchiro  ad 
prxmillu,cx  quibus  intulit  concluAonem,polUmt  etiam 
iuuare  ad  concluAonemtat  illx  ad  pixmiAas, fuerunt  fpe- 
des retum  perceptarum  per  fenfum  , ergo  & materia- 
les, ergo  etiam  qux  concurrunt  adintcUc^Uonctn,  fune 
(jiecics  materiales  phantaA-r. 

Fateor, difficulter  poife  coninnci  eum  ,qui  intellc- 
&us  fpecies  negauerir , & omnem  aAiuitatem  obiciAi 
phantaftx  aiftibus  iribitcrit ; quia  tamen  hxc  eA  com- 
munis Phtlorophomm0e  Theologorum  fententia , ful- 
dta  au^riiate  Patrum  ,pcxfcrtim  AuguAini  lA.  ii.dt 
TrimtMtt,  C4y.  1 .vbi  non  permittit  dc  ciuAnodi  fpedebua 
dubitari ; dicendum  eA  eas  dati : t^uod  poteA  probabili- 
ter fuaderi  & i poAcriori , Sc  a pnori.  A poAeriori  qui- 
dem , quia , quando  intellciAus  cognofdt , voluntatem  1 1 1 
amare  aut  odio  habere  aliquod  obicflum  , (e  ipfum  il- 
lud idem  cc^nofeere,  aut  fe  antea  non  cognouille , 
non  cognourii  hxc  omnia  quaA  per  difeurium  ex  cog- 
nitione materiali  , Acut  cognoAic  Deum  Sc  Angelos, 
quos  in  fe  non  experitur,  fed  immediati  per  experien- 
tiam & rcficxioncm  , ergo  non  cognufeit  hxc  obic^U 
pet  fpccics  materiales  ,quia  hx  non  cuueurtunt  ad  cog- 
nitionem obicAi  fpirittialis,  niA  mediate  ,&  per  difeur- 
fum , ergo  id  cognofeit  per  (pecies  fpiritualn  , quibui 
poAc^  recordatur  eorum  a^uum  quos  antea  fecit.  A 
prinri  idem  probatur , quia  Acut  omnes  admittunt , non 
polTc  voluntatem  fpiricualem  determinari  adamandum 
cx  cognitione  materiali , fed  requiri  fpiritualcm , quia 
potentia  fpiritualis  exigit  proximum  dctemtinaiiuum 
ciuQlem  ordinis  cum  ipsa  , ita  etiam  videtur  dicendum, 
intelledbim  ad  co^noicendum  indigere  dctcrminaiiuo 
ficcompletiuo  fpintuali,  &conrequemerrcquirere  fpj- 
ritualcs  fpedes.  Qubd  A ad  proJuAionem  harum  com- 
pletur per  phantaAx  a^s  materiales,  id  Ar,  quia  aliun- 
de non  poicA  habete  fpecies  : vnde  tribuimus  phanta-  j 
Axafliuiiatem  minorem  quam  poAumus, nempe  tn  folas 
fpccics,  negamits  autem  illi  maiorem , quia  & pofTumus, 

& non  debemus  illi  concedere  iuAaxum  immediatum  in 
pcrf.-^illimosaiAusAne  neceditaie,  qux  non  cAin  prx- 
femi. 

Ob)icics  Prlmh:  Angelus  non  habet  fpccics  , ergo 
neque  intcllcdlus  humanus.  Confequeuria  cA  bona  i 
aritate  rationis.  Antecedens  prubatuc  : ncc  entm  ha- 
ec fpecies  infufas , A enim  illas  habcui  , polTct  cog- 
nofccre  futura, & illz  fpecies  non  eilent  vicarix  obiedi» 
quia  non  producerentur  ab  iilo  ; vtrumque  autem  re- 
pugnatineque eas habrcacqtliAras, quia  obie^  mate- 
rialia non  poflonc  concurrere  fimul  cum  Angelo  ad  pro- 
duAionem  (pecierum  rpitituilium  t ergo  nullas  haocr. 
Kefpondeo,  in  Angelo  elfe  fpccics  (pirlcualcs : vtrum 
autem  infu<x,  an  acquiAcx,  pertinet  ad  Theologos.  Pro* 
babile  eA,  eas  efte  acquiAtas  : neque  enim  eA  impoffibi* 
le»  vtobieda  roateruUa  Aroulcum  Aogdo  pactulitcf 

concunafie- 
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concurram  ad  produ^onem  Tp^cici  rpirituolis , (tcut 
phcma  ma  roncotrii  cum  imelle£kg  homanuj  de  quo 
fute  cgi  ‘DifpM^uttut  11.  dr  jinftUs^  $tUi«n€  i.  t*ii. 

Oppcics  :>ccundi:Si  imellcdtus  habet  propiras  fpe* 
cies,  ergo  non  igct  ad  imeUigendum  ope  ratione  phao- 
raf>r;quod  apene  rr pugnat  coumtuni  confenrui  Philo- 
Tophorum. 

Rcfpondcnt  aliqui  incellcdhim  dependere  a phsntaT- 
> * y mate  , quia  ab  illo  piuni  accipit  fpccics  qux  per  illud 
conleruamur.  Sed  contra  Prim6  , quia  tpfKin  obaniaf- 
m<i  accipit  prtmb  fpccies  a fcnTibiis , dc  tamen  nis  non 
operantibus  operatur  v ergo  & inielW£tiis,  licct  accepe- 
p<-titfjxciesaphamafmaic>  poterit  hoc  non  operante 
operari.  Comra  Secund&»quiafpecicsimelleftu$non 
poliunt  conferuan  ab  a£dombus  phantafiz  ( bis  enim 
iranfcmibusmanct  rpccics^  ergonon  potcA  imtllcfius 
pendere  in  fua  operatione  ab  operatione  phamafix,  c6 
quod  per  hanc  conTeruennu  fpccics  ergo  non  operante 
phanti.fia  habet  rpecicsinrcUlcilii»  vtpolTit  iniciligere, 
Alij  Secundo  dicunt . id  otiti  c\  impeiA  do  n>odo 
•perandi  noAri  inteUedus  , quamdiu  cA  intra  corpus: 
deue  enim  homines  mdes  egent  exemplis  materialibus 
Sc  eradis, quibus  res  difHciles  imelligam  | ita  inrelledus 
eget  (enHciua  & corporea  imaginatione,  vt  ea  quifont 
i fcnnbtis  remota, percipere valr.-ir.  Sed  comra  Prim6, 
quia  ipfum  phantarma,quantumuis  itnperfedum,cog. 
nofeit  albcdmcm  heri  vifam  fitic  alia  imagine , ergo  & 
imelledus  poiccit  rpHus  recordari  (iue  cognitione 

f>hania(ic.  Contt^  Secundi , quia  vt  cognofeaT  intel- 
edus  «voluntatem  velle  deambulare, cur  rgebit  ima* 
ginecorporca.^Fgebit quidem  hac,vt  obiedum.quod 
nec  in  (e  experitur , nec  vidit  vmquam  , poAii  ptimb 
cognofeere  i verum  vt  ea.  qu*  in*fc  experitur,  cognof- 
car,  impcttinens  cA  talis  imago.  Contri  Tcrti6,quia  li- 
cet intrllcduopcrame  femper  phantaliacognorcat  ob- 
icdum,imellrdus  tamen  non  femper  cognofeie  foa  ob- 
ieda  in  ipib  phantafmatc  priiis  cogvdro  ,fcd  immedia- 
te Arrrut  ad  illa  per  proprias  fpecies.rrgo  tunc  non  idc6 
tget  cognitione  phantafix  ,vt  in  hac  iiragine  fua  per- 
cipiat onicda  , qgaB  in  exemplo  aliquo  palpabili  & 
faedi. 

Alij  docent Tertib  «per  operationem  phantaAx  de- 
terminari  intellcdum,  Sc  ad  hoce.im  requiri.  $id  con- 
tri  , quiaad  airmCum  conchiHonis  fuffidenter  deter- 
minatur intelledus  i prxmidis , ergo  non  erit  neceAa- 
rium  , phantjftam  concurrere  ad  deicrminamium  in 
ordine  ad  alTcnAim. 

Rerpondebis,  phantaAam  tone  efficere  cognitionem 
pon  ob  neccifitatem  determinationis  , fed  quia  habet 
fpccics  omnino  fimiles  fpcciebus  intelledus  , qox  ex- 
cieantur a fcinuicem  ad  operandum  propter  fimiiitudi- 
nrm.  Sed  contra  , ergo  iam  recurris  ad  (imiiirudinrra 
fpecieram  , relidi  determinaiiorac.  Qi^d  Ct  in  aliqoi- 
buscjfibus  fufficit  hcc  (imilitudb  , lumciet  etiam  in 
Hy  omnibus.  Resvaldedifficilis,  in  quidiuinamus  om- 
nes: ego  non  rcmicrtm  conced<te,non  femper  cum 
omni  operatione  intelledus  coniungi  operationem 
phantaAx.  Vnde  enim  expertus , es  .quoties  dc  vno 
obirdodifcurris.aut  elicis  concUiAonem,  etiam  te  tunc 
habere  in  phantaii.!  ali.^mqu  fi  concluAonem?  Certe 
non  video,  vt>dc  id  prflii  ccrib  probari.  Ad  reliqua  ob. 
ieda , id  cA  circa  primam  cognitionem  «facilius  poiTct 
dici , ideb  requiri  qni.i  fpectcsintelltdualesnon  exci- 
tantur immediate.  Sed  & hoc  e A difficile : quia  Apof- 
fimt  fpccics  phantartifx  , cur  non  cti.im  intelirdualr*» 
Reducasergo  id  ad  fofam  naturam  iniellcdus/dum  cA 
alligatus  corpori, 
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jtd  qmrmm  ^eQorum  dentur fpecies 

^ intnttHeSiu» 

PRtMA  cONcivsio.  Adadns  apprehenfionis  darar 
fpccics  in  imeUedu.  Probatur,  quMapprchenlio  cft 


primus  ados  intelledus , ergo  A ad  aliquem  adumre* 
quirumur,  vr  requiri  probatum  e A , maxime  ad  appre- 
hinfionem.  Paret  confequentia.quia  ad  illam,  ciim  Gt 
prima,  non  potcA  alius  sdus  munus  fpeciei  exercere, 

Icd  neque  ipfum  cbUdum,  vt  ptobatumeA,ergo  fpe- 
cies  illius. 

SecvMDA  coNCivsio.  Etiam  ad  iudlciirm  requi- 
ritur  fpccics.  Ptobaiur,  quia  etiam  iudicium  cA  imago 
obifd’. 

Dices:  ApprehenGodeferuinloco  fpccici.Sed con- 
ir^,  quia  pr^ucerc  cognitionem  loco  obiedi.cA  pro- 
rium munus  fpeciei  { cigo,  quando  illa  adcA,  non  de* 
ct  id  tribui  alteri  caufx : in  prxfcnii  autem  adcA  ipfa 
fpectes  concutrens  ad  apprchcnfioncm , qux  fuffiden- 
ler continet  reprxfrnuiioncm  obirdi  Eidam  Jniudi- 
cio,  rum  totum  quod  judicatur  deobiedo  apprehen* 
fumcA  prius;  et^o  ad  iudicium  coneprret  ipfa  fpe- 
desappreheuGonis,  non  verb  apprehi.rVio  ipfa, 

Tjrtia  conclTsio.  Adefficiendas  prxmifTas  re- 
quiruntur fpedes.  H xc  patet  ex  didis , quia  ptxmilTx, 
cum  non  inferantur  ex  vilis  adibus , ab  adibus  loco 
fpecicrum  Geri  non  polium  fercodcbentabipGs  fpc- 
ciebus effici , ab  obiedo  enim  fupponimus  probatum 
immediate  non  polTe  otiti. 

Q^rta  coNcr-vsio.  Ad  aflenGim  conduGonis 
conc-jrrit  fpccics  vtriulque  prxmilTx.Probatur  li  Groili 
de  apprehenGone  & iudicio:vt  enim  dixi,  iudicium, 
ad  qii^d  determinat  a|mfchenGo , Geri  non  ab  ipfa  ap- 
prehenGone  , fed  ab  illius  fpccic  j ira  etiam  dicendum 
eAjConcIuGonem  » ad  quam  determinant  prxmifTx, 
non  Geri  ab  ipGs  prxmiffis  , (cd  ah  illarum  fpcciebus. 
Ratio  ^ priori, quia  obiedum  vtriufque  prxmifTx  non 
diAinguitur  ab  obiedo  conduGonis  ( vi  Ixp^  dix<)ergo 
fpreies  concinentes  reprxfentationcm  obicdt  prxmif- 
fuum  , continebunt  etiam  reprxfrntationem  obiedl 
conduGonis,  figo  ab  illis  Get  conduGo, 

Dices  Primo  ,ab  ilUs  duabus  fpreiebus  produci  alt- 
am tertiam,  qux  toncurtai  ad  conduGonen'.  Sed  con- 
tri , quia  non  cA  necdlariaprodudio  alterius  fpeciei, 
dux  enim  illx  ptimx  pofTunt  prxAare  totum,  quod  ttt- 
lia  ab  illis  produda. 

Dices  Secund6  : Illx  dux  fpccics  prxeominent  ip- 
fumaAenntm  conduGonis ; ergo  ,etianiG  non  eliciam 
prxmiGr.s^  p^^tcruntin  me  producere aAenGim  condn- 
fionis,  R;  fpondco  , eriamnillx  fpecies  contineant  af- 
fcnGim  conduGonis , egrre  tamen  ad  produdionem 
illius  prxnia  produdione  prxTnifTatum  ; vt  per  illas  iU 
Iiiminecui  fbtmalirer  intelledus  circa  affinfum  rondu- 
Gonis  , dc  vt  Gc  polfit  illum  producere  ; Geut  fpectes 
ohirdi  Don  poreA  prim6  producere  indicium  , (cd  de- 
be: primu  apprehenGonem  , vt  illi  illuminetur  inteW 
lednsad  judicium. 

O^viNTA  cONCLvsio.  Danttir  in  incdlcdo  fperies 
Angularium.  Probatur  aperte.  In  intcllidu  d.-intur  fpe- 
cies  eorum  obiedorum  qux  per  fenfus  percipiuntur  t 
fed  per  hos  pcrcipiunrur  Grgulntjavi  talia  , ergo  dan- 
tur in  inrelledu  fpecies  Gngularfum,  imd  non  aliter  in- 
tclledus  ad  vniiierfalia  difeurrit,  quamex  Angulatibus 
prius  cognitis  , a quibus  quaG  per  gradus  afeendit  ad 
vniuetfaiia. 

SixTA  coKCLvit  o.eriam  dantnrin  fntelledn  fpe- 
cies  rationem  communium.  Pro  quo  adu:  rte  , licet  ad 
primum  aAenGim  conduGonis  folum  concurr;'m  fpe- 
cies prxmiAjnim  ; iuxta  dida  titmtrafreetdinti  ^ fc 
cotiAquenter  ad  primam  co^nitionrm  rationis  com- 
munis fol^m  concurrant  rprcies  Gngulrriom.exqqibus 
illacognirio  deduda  e A { quia  tamen  omnis  assitu 
telledus  e A produdinns  fpeeit  i imprcfvx  pro  aliis  adi- 
bus Gbi  Gmilibus,  abillo  afTcnfu  conduGonis  produ- 
cituralia  fpccies  indiuiGbifis  , concurrens  poAek  ad 
alios  adus  Gmilestlli  afrcnGii , ea  amem  fpedes  eA  fpe- 
cies rationum  commuoium.quh  indiuiGbililer  Gne  di- 
ftindioreomni.i  Grgiitaria  teprx  Gntat , quodcA  cfle  , 
fpeciem  rationis  communis. 

SspTiMA coNCLVs IO. D^nrurin inrelledu  (pectes  iir 
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•^roprur  Det,  AngeU  > diorum obir£h3rnm,qax  Toium 
■per  difcurPum  cognouimus.  H«c  Condono,  explicatis 
terminis,  difficultate  caret  a nemine  negari  poteffi 
'Species  proprias  Dei  e2sdico,qiiz  non  reprzienunc 
ItiH  Deum  ;&  proprias  Angeli,  qux  folum  Angelum. 
'Sicurergo  habeo  cognitionem  fulum  reprxiemantem 
^cum , vt  cum  dico  , Deus  cftztcrnas,  in(initus,&:c. 
ita  etiam  fpecies , qux  facium  hanc  cognitionem,  fune 
fpccies  propriz  Dei, quia  folius  Dei  funt  viriualis  ima- 
go. Verum,  quia  hx  Ipccics  funi  produdz  cx  ismilitu- 
dinealiarum  rerum  maierialium  , ideoque  imperfc(!^r- 
fime  & conAifiOimc  Deum  reprxrcniam,  licet  fint  pro* 
priz  illius , non  tamen  funi  quiddiutiux  j ficut  &ipfa 
cognitio,  quam  defai^o  habemus , etiamfi  illum  (blum 
rcprxfemec , non  tamen  diciiut  quid  Jiuciiia  ^ per  fpe- 
dem  enim  & cognitionem  quidditatiuam  , eam  fialum 
intelligimus  quz  teprzfentai  obiedum  in  fe,&  non  in 
medio  aliquo  impcrfLftiori  prius  cognito,  quales  Funt 
creatiirz  , ex  quibus  eam  fpeciem  de  Dcofbrmauimus, 
quo  etiam  fcnui  illx  (pccies  & cognitiones  fblent  vo* 
cari  non  proprix,ide(l,  nonquidditatiuxtetiarofi  fo- 
lius  Dei  proprix  fint, 

Scdoblicies:  lllx  fpecies  Femper  reprxfcnkant  ali- 
quod aliud  obicdum,ad  cuius  (tmilitudinem  Deum  con- 
cipio; ergo  non  Funt  proprix  Dei,  Fed  eiiam  aliis  com- 
^11  munes.  RcFpondeo  , licet  prxmifix , ex  quibus  ego  per 
diFcurFum  ex  aliis  creaturis  ad  Deum  deueni,  rcprzfcn- 
tent  aliaobieda  ^ Deo  diftindla , illum  tamen  aduro, 
quo  in  concluiione  dico.  Ergo  eft  Deus  infinitus,  xter- 
nus , Scc.  vcl  non  rcprxFcntarc  creaturas , neque  imme- 
diare  illas  cognoFcete , Fed  Folum  Deum  ; ficdt  adus, 
quibus  dico,  Solus  Deus  .quimanifefic  Folum  Deum 
reprxfinram ; vel , etiamfi  ccprzfcntcnt  alia  obieda,  fi. 
mul  tamen  Demn  infum  rcprxFenurc , & ex  hac  parte 
elll-  proprias  Dei , (iert  fimul  alia  ceprxfentet.Imb  fpe. 
cies  rclida  ex  ifits  adibus  folum  O^m  reprxFentabic 
& conFcquenter  ctit  propria  (bitus  Dei,  Ac  non  aliorum 
obicdorum,  Vt  enim  lUihi  dixi , fpecies  rclida  ex  ada 
conclufionis  non  folet  rcprxFcntare  prxtnifias, etiamfi 
ipFc  adus  conclufionis  eas  leprxFeniec 

SECTIO  IT. 

tUtur  t dsrtke  fpecies  imprejfn  sd  cUtam 
Dfi  vijionan, 

QVxftio  hxc  fcfc  eft  Theologica : eam  rradaut 
frim4  Pdrtt  DifpuuLn^d  ffiror.io.eft  tamen  mag- 
na ex  parte  de  folo  nomine  cum  aliquibus,  ideo  bre* 
uius  ao  illa  expediemur,  qukm  rccentiores  nonniTlli. 

Inquirimus  ergo,  Tiriim  , ficut  color  concurrit  ad 
cognitionem  non  per  Fe  immediate  , Fed  media  Fpecie, 
ita  etiam  Deus  ad  vifionem  cUram  Fui  Concurrat  curo 
intclledu  Beati.non  immediati  per,  Fe  produ^m.  Non 
dubitamus , an  Deus,  vt  caufa  vniuerFalis  Ac  pcim3,ir». 
mediate  concurrat  ad  vifionem  fui  ( hoc  enim  certum 
cA,  ob  rationem  communem,  omnibus  effiedibuscrca- 
tis  { ) dubitatur  ergo  , vtrum  prxter  conrotFum  cauFx 
ptimx  habeat  alium  immediatum  circa  fui  vifionem, 
anvciA  foliirn  mediarum  , producendo  rpccicni  qa* 
loco  illius , vr  obiedum,  concurrar. 

SVBSECTIO  PRIMX; 

lententis  ne^Mns  pojjilfiUm  uU<m  fpeciem  im^ 
prrjfum» 

D loniThomii  ii4c  drt.  i.  iraegte  de  hac 

difficultate,  vt  metito  potuerit  k Theologis  pro 
contrariis  fentemiis  referri.  Ex  vnl  enim  parte  inien- 
tum  ipfius  videtur  c(Tc,  agere  de  fpecie  imprcfs& ; ponit 
enim  exemplum  in  aliis  fpeciebus  tmpreffis  : aliunde 
veri  ,dum  ad  probationem  conclufionis  dclcendic  j Fo- 
liim  affert  rationes  probantes  , non  poffe  Deum  cogno- 
^ Ui creattTa aliqui  (pecieobiediui  intecmediai  vtia 


t 

fpeculo  i qu<^  verum  quidem  eA , & nos  oAcndcmu» 
infra , ThomiAx  vcrb  omnes  exprcfsd  negant  , etiam  114 
diuinituspoffibilemcirc  Fpcciem  impreflam  Dei.  Ar- 
gumentum cuiufdaro  pro  hac  fcmcmia  ,dcFumptumcx 
co  qu6d  ipccics  impteffa  fit  ipFa  quidditas  obi  dbi , dif- 
folucuir  in/frnw,  dum  egerimus  dc  eflentia  Fpccici, 

Sit  ergo  commune  omnium  fere  Thomiftaruicar- 
g'imcmum  primum  contra  fpecicro  impreffam.  Quia 
res  ordinis  fupetioris  non  potcA  coenoFci  ptrfpc^ra 
ordinis  inferioris ; fpecies  enim  dtbet  efie  in  eodem 
gradu  immaterialit.iiis  curo  obiero  ; ergo  nulla  crea- 
tura poterit  efle  fpecies  impreffa  Dei.  Falfum  valdi 
Antecedens  , vt  patet  in  Angelo  cognoFccntc  fiibAan- 
liam  ahetius  Angeli  pet  fpecicro  accidentalem  lon- 
ge inferioris  ordinis , quam  fit  ipfc  Angelus.  Secundd, 
fi  cognitio  non  debet  effc  ciufdem  ordinis  cum  obieftOk 
vr  Fatemur  in  ipsi  vifione  beati , cur  id  debebit  habe- 
re Fpecies  impreffa,  qux  non  reprzFentai,  fed  concur- 
rit ad  produftionem  teprxfcntarionis  jTertib  , non  eft 
dc  conceptu  fpcciei  impreffx,  vt  fic,cfle  ciufdcm  or- 
dinis cum  obie£ko  ; cur  ergo  id  erit  dc  conceptu  Ipe- 
ciei  iniuitiux , non  yet6  abRrafliux  ? Cert^  axioma 
illud  quo  ThomiAx  viantur,  de  omni  cognitione  lo- 
quitur ; ergo  vcl  in  omni  cognitione  propter  illud  de- 
bet poni  ea  xqualitas  fpcciei  cum  obieflo  , vcl  in  om- 
ni negari,vt  A:neg.-mdacA. 

Sccundu  obiicium,Qijiafi  Deos  videtur  per  fpe- 
ciem imprcffuii,  ergo  non  videtur  per  cffenriam.  Ecce  1 
xquiuoc.ntioncm  exphrafi  Latina  : aliud  enim  cA  , vi- 
deri per  fpcciem  tanquam  per  concaufaro  efficienrenx 
vifionis;  aliud  , ipFam  rpcciero  imprefijm  effc  obie- 
^um  terminans  vifionem,  & in  qui,  vt  in  fpeculo,  vi- 
deatur Deus.  Hoc  fecundum  negamus,  concedimus 
primum.  Vbicorifidera  arguentiura  inconfequentiam: 

Vnus  Angelus  videc  alterum  clar^  Ae  immediate , Ac 
lamcn  in  illorutn  fententia  Ac  vera  hoc  fit  per  fpe- 
ciem impreffim  j ergo  videri  per  fpeciem  imprefiaro, 
non  repugnat  cum  vifione  immediaia  in  fcipfo,  feu  cum 
vifione pereffentiam.  Video  occafioncro  xquiuocatio- 
«is  cx  phrafi  Latini  (vc  dixi : ) Deus  videtur  ptr  effen* 
tiam  , qi»x  in  rigore  falfa  eA ; deberet  enim  dici,VideJ 
tuc  elTcntia  Dei  r qui  phrafi  quia  non  vtimur  in  vi.^ 
fione  Angeli , (necenini  folemus  dicere  , Videtor  An- 
gelus per  cffcmiaro  , fcJ  , Videtur  effemia  Angeli^ 
inde  non  putarunt  repugnare  , Angelum  videri  pec 
fpcciem  impreffam  , fieverA  Deum  , vfurpantes  iflutl 
ptrj  quod  cAxquiuocum,  vbique  in  eodem  fenfu;cuni 
ramcn,quandodtcirarpef  ejI/rfffiiM»  proprie  foliiin  fig- 
nificet,  videri  effenriam  Dei  immediate , cim  ver  A ro- 
owptrlptciemimprejfaa  ,fignificetprxcisi  , fpcciem 
effc  caufam  vifionis,  non  veto  medium  cognituro. 

TcrtiAjQuia  fi  daretur  fpecies  impreffa,  ca  prodirec  • : 
naruralitctex  ipsi  cffcntiS  Dei , Ac  confequenter  non 
clfct  libera,  quod  omnino  repugnat.  In  primis  hoc  ar- 
gumentum eamdem  vim  haoet  in  concurfu  Dei, per 
modum  obicAi  ad  vifionem  fui  1 nam, fi  obic^lum  pro- 
ducit naturaliter  fpcciem  fui,  eriam  producet  concur- 
fum  in  vifionem  , feu  vifionem  iplam  fui  cum  po- 
tenti J approximari  Ac_  difpofiti  , quia  vtcrquccon- 
curfus  oritur  a natura  , itnA  magis  Jtbetur  poten- 
itx  proporcionarx  concurfus  obic^i  , qiiiro  dtbea- 
cut  illi  fpecies  imprefia,  fialiis  fupponatur  obic^uni 
apptoximatum  ; ergo,  ficut  hoc  non  obAante  admittis^ 

Deum  immediate  concurrere  ad  vifionem  fui , fiue  li- 
beri fine  necedaiiA , ita  dc  debes  adniiitcrc;  cum  poffii 
producere  fpeciem  fui. 

AbFolmi  ergo  rcfpondendum  eA  PriroA  , etiam/^ 
fpecies  impreffa  procedat  li  natura  Det , poffe  tameni 
eam  productionem  effe  fubordinatam  voluntati  , Ac 
conAquoitec  liberam:  fitut  motus  localis , licet  iiou' 
procedat  in  nobis  immediate  a voluntate  , fedipoien- 
da  loco-motiua  , cA  uroen  fubordinatus  voluntati} 

& in  hoc  fenrunoftcA  naturalis  , licet  procedat^  ru- 
tura.  SecundA  addo  , non  efle  ncccffarium  vt  pro- 
^ectfs  i misra  Dd  iropicdire  , licet  fit 

prefematipi 
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pixCentatiua  naturx  , Hcut  ipfc  corcof fus  in  ipfaro  vi- 
fioncm , in  (ementia  Thoroiftaniin  non  procedit  a na- 
tura , fcd  ab  omninotemia , & tamen  vlfio  non  folam 
omnipotentiam, fcd  etiam  naturam  & relationes  repr*. 
fcmat(6,.  in  omnibus  aliis  fpeciebus  de  fubftftmia  idem 
tenentur  dicere  Thoroiftx  , qui  negant  fubftantite  om- 
nem immediatam  operationem  etiam  in  fpecies ; }ergo 
fpcciei  imprclTa  fbrm*  ignis,  licet  ipfam fbnnam re- 
prxfcntct,  non  tamen  ab  ipfa  forma  producitur,  fed  ab 
inftrumentooperaiiuo  illius ) idem  ergo  dicendum  eft 

117  de  fpecie  impreffa  rerpe^Dei. 

Aliam  cuiurdam  Thomift*  pro  hac  conclufjone 
ratiom  m , defiimptam  ex  nefeio  qoa  zqualitate  fpreiei 
imptf n*  cum  obiedo,cmitto:qaia  11  fetmo  fit  de  *qo> 
lirate  in  (Ifeemts  ,conllat  ex  didis  • id  elle  ftlfum  in 
exemplo  fpeciei  de  Angelo  quK  eft  accidens.Si  veru  lo- 
ematur  de  zqualitate  inreprzfemandoiid  e(l  vtrcprx- 
r^ntet  omnia  qiiz  habet  obiedum , tunc  imprimis  hoc 
non  repugnat,  vt  alibi,  etiam  rcfpedu  Dei.  Deinde  hoc 
non  habet  maiorem  difficultatem  in  rpecte  imptclTa, 
uaro  in  vifioneipfa.  Sicut  enim  j oteft  elle  villo  ina- 
.rquata , cur  non  etiam  Sc  fpecies  imprclTa  inadzqua- 
r.n  i Er  hic  nota  contra  Thomiftas.vniuerfalitet  ab  ipfis 
nihiUlFcrri  contra  hanc  rpccicmimptcdam,  quod  non 
eodem  modo  vrgeai  contra  vifionem  ipfam  , vocetur 
fpecies exprclTa  vel  non. 

118  Alij  hunc  reddunt  rationem  : K,cpugnat  fpecies  cx- 
prelTa  de  Deo,  ergo  fc  impreira,patct  confequentiaiquia 
imprelTj.ocdinaiurad  cxprclfam.  Hzc  ratio  d>fplicet.& 
quia  fupponic  valde  falfum  principium  , de  quo  itifr^ 
(oftendam  enim , omnem  cognitionem  creatam  elfe  ctii 
coiprufpedemcxprellam  ) fecundi  quia  tpll  Thomi- 
ftz,  qiK»s  hic  Audor  fcquitur  , dicant  femper  concut- 
rcre  fpcciem  imprclTam,  etiam  quando  non  Ut  exprclTa, 
duinmod^  iit  cognitiodeobicdo.£t  rariorll,  quia  fpe- 
cies imprclTi  propter  cognitionem  requiritur ; ab  ob- 
iedo  enim  & potentia  paritor  notitia,  (lue  hzc  notitia 
fit  fpecies exprefla,  liuenon.Erco  cum  villo  bean  fit 
notitia  Dei , poterit  prodire  ab  Ipccte  de  illo.  Conlir- 
rro  ,Deusdcoct  necelTarib  in  viltonem  fui  concnircre 
vt  obicdum  , etianll  ea  villo  non  Iit  fpecies  exprelfu  j 
ergoex  hoc  capite  poteritaliom  qualitatem  delegare  lo- 
co fui  quz  hunc  conemfum  przllet,  nili  id  aliunde  re- 
ptignec,qiiod  nonoftenditut  ab  his. 

^ Nonnulli  vcr6  rccentiores,  volentes  faltem  nomine 
Thomillis  adhzrere  ) vt  repugnantiam  huius  fpeciei 
impreffc  defendant , alio  vtuntur  argumento  1 aiunt 
enim,  f}teciemimprenjm  nanira  fua  ordinari  ad  fiip- 
p'enJ4m  abfcnciam  Sc  impropoteionem  obiedi;  idr& 
enim  inuentrunt  Philofophi  fpecies  imprcllas  , quia 
obieda  abfomia^:  improporiionara  non  poterant  co- 
gnitionem dc  fc  immediate  prodoceret  oportuit  ergo 
dari  fpeeies  imprcll^  fupplcnres  cam  abfcnriam.  V nde 
inferum.  Ergocum  Deus  non  poflic  elfe  abfcns&  im- 
proportionatusrefpe^u  imciledas  informati  lumine 
glottx  , flr , vt  repugnet  qualitas  ordinata  ad  fuppleo- 
dara  tmproporiioncm  Dei  quia  quod  non  potellab- 
eHe  ,non  porell  fuppleii}  ergo  non  poterit  clTc  fpecies 
imptelTaDei. 

$i  his  Audoribus  obiiclas , Angelum  nec  dminirus 
po/Te  ^ fe  abe(Te,&  tamen  polTc  fciplum  cognofeerc  per 

* ^eciem  imprclTam  j Refpondent, Angelum  poHe  abef- 
ie  ah  aliis,  & conrcqticnter  pofse  efse  fpeciem  impref- 
fam  de  ipfo , pro  aliorum  intelledu ; data  autem  Icmel 
bae  fpecie,  polTc  diuinirus  fubiedari  m eodem  Angdo, 
& fe  per  illam  cognoicerctDeuro  autem  nulli  intelledui 
pofTc  cfTcabfcntem  Ac  improporrionatum,ideoqae  tef- 
pedu  nullius  polTc  rpedem  impielTaro  de  Deo. 

Hi  Audores  fecerunt  quzllionem  de  folo  nomine: 
fateor  enim  illis,  H hoc  intelligant  pec  fpe.ciem  (mprei^ 
Tara,  illam  nonelTc  pnfllbilem  reTpedu  E>ei,quod  ben^ 
ab  ipfis  probatum  cli.Cccetiim  iDquitimns,an  Ut  pofE- 
bilit  aliqua  qualitas  creata  conatrrens  ad  vifloneoi  lo- 
co Dei,  llue  dicatur  l^de9,ed  quAd  concurrit  loco  ob- 
quiaoo&liipplcc  abrcntiafn>DOD  dicatur  lpc« 


cies*  Ted  qualitas  imprella  , qoc  etli  qucftto  de  nomi: 
ne»  inquadirplicemhi  Audores.  Nam  exceptis  duo- 
bus aut  rribus , omnes  ali|  Philofopht  folnm  intelli- 
goot  nomine  fpeciei  impreisz  qualitatem  aliquam  cen- 
cucrcntcm  loco  obiedi,nec  requillerunt  ordinari  illaos, 
adfupplcndaro  impropoctionem  obicdi : ergo  hi  abo- 
tuntoi  llgnificaTionecomtauni.  Neque  obeft  , fpedes 
impteTtas  prim6  inuentas  proptet  obiedi  abftntiain: 
nam,  licet  hzcfueritoccalto  inueniendi  nomen  tamen  ijt 
vniuerfalius , acceptum cll  i ficut  licet  piiro^vfurpata 
fuerit  TubHamia  pro  redpieme  accidentia , i.ira  tamen 
ligniFcaiio  extcnla  e(l , & vniuerfalior  (ada  ,quodin 
multis  aliis  nomintbus  contigit  { ergo  ex  hac  parte  non 
ncg:>nda  cft  fpcciea  imprclTa  Dci,eiian)  fub  hoc  nomine» 
Secundi  hi  nouam  in  przfemi  fachini  dc  nomine 
quzftioncm.  Si  enim  illis obiteias, Deum  faltem  cx  dc- 
fidu  fuz  Itberz  voluntatis  reddi  polTe  impenentem 
proximi  ad  concurre ndum,&  conCcqucntCTipolTibilem 
efse  fpcciem  .reddentem  Deum  ptoximi  potentcm,qui4 
fupponit  iJluro  impotentem  ob  defedum  voiitionis» 
Rctpondent , pet  l^dcra'  lignihcari  qualitatem  fup- 
ponemem  obicdum  improportionatum  , nonlblura 
quia  non  velit,  fcd  quia  vcl  virrns  vel  approxiroatio  illi 
drfidat:  exquoinRcunt,  iil.onnoD  futuram  fpectere 
Dei  ,quta  licet  fupponat  illum  impotentem  ex  dcfedu 
volirionis , non  tamen  ex  dcfedu  viitutis.aut  approxi- 
mationis.  Ecce  ergo  nouam  quzdioncm  de  nomine,  in 
qua  lecundd  gratis  hanc  rigorofaro  impro^M>nionem  cx 
parce  obiedi  requirtmt , vt  polIic  cfac  fpedesdc  illo» 

Sed  ne  in  illa  frutli  a hxicamus  , vcoiatnus  ad  quxllio-  | 
nem  de  re , vtrtlm  talis  qualitas  hr  pollibilis , vocetur 
fpecies  vcl  non  ) 

Ali)  ver6,  hanc  rationem  vt  imbecillefti  teijdcntes, 
addunt  pollei  aitci  am,  in  qua  eam  rurfus  apptobant:eR 
autem  ,qu6d  fpecies  imprcfsa  tou  (it  ad  pioducendant 
fpcciem  cxpreltain  ; ordinatur  enim  ad  fupplendam 
obiedi  ablcntiim  (ecce  hic  iam  reUbuntur  in  ratio- 
nem 1 fe  impugnatam  } ergo  ad  prodocendam  fpcciem 
cxprefssm,inqua  obicdum abfens  videaturjatqui  re- 
pugnat fprdcsexprefsaDei,  ergo  & imprcfsa. 

Duodifplicentin  hacratione,&  qu6d  mget,  , dari 
fpcciem  exprcfsam  invilione  Dei,  fcd  de  hoc  mjr^ 

1.  Secundi  difplicet,  quod  dicar, 
^ciem  imprcfsam  ordinari  ad  fupplendam  obirdi  ab- 
Icntiam : tam  enim  ollendi , foliim  ordinari  ad  facicrv* 
dum  id  quod  cfset  f.tdurum  obicdum  , & de  fado  non 
facit,  vndccumqnc  idprcneniar^ 

Tcitiu  etiam  difplicct , quia  faltem  relinquit  pefli- 
bilem  qu.dicaiem  aUquam,qLiz  agat  in  villonem, totum, 
quod  facit  cbicduin,  vocetur  fpecies,  vel  prout  tu  vo- 
lueris ; quod  pertinet  ( vt  dixipaul6  ante  ) ad  quedio- 
nem  de  nomine. 

SVBSECTIO  ir. 

Nfittd  fiufiem ffeeiti  refttgndntU  ratifd. 

Ad  huiufmodi  fpeciei  imprcfsz polEbilitatcm  infu 
ciandem  duasnouiflime  aggrelsus  cft  vias  P.  Ber- 
naldusdeQuiros  Tm»  ht ^nmdp*rit,di^-  xyft0.t.& 
qoasbrcimer  examinabo,  vtappateat  gratis  quzit 
in  hoc  pundo  fubtetfugia. 

Primam  rationem  defumit  ftS.t.tx  eo  qu6d  repugnet 
creatura , cjuc  ita  concurrat  in  vilionetn  Dei,  vt  vi  illius 
vilioperlidere  poflit,  etiam  Deo  non  concurrente  ob- 
it diii^.  Probat  id,quia  repugnat  creaturam  rationalem 
beari  alio  bono,  quam  indniio , fcu  line  icali  przfcntia 
Dei,  vt  obiedi : atqui  id  herec,  admilTa  ea  fpecie : nam 
vilio  fi  Bar  per  fpcciem  imprclTam  , non  pender  ab  ob- 
iedo,  vt  fatentur  omnes.  Hanc  rationem  varjis  termi- 
nisdcindedilacat : reducuntur  tamen  omnia  ad  ea  quz 
didafunt.Secundu  fundamentum  defumit/ed.^.cx  ed: 
qiidd  Deus  non  roinds  efsentialtter  (jt  finis  noder,quaBi 
ht  principium  omnium  crcaturanmi , fcd  ex  coqudd 
fit  pdneipiutu  non^potcRpou  coaeutieie  immediate  ad 
opecaiioaes 
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•perniones  omnes  creaturvumt  ideo  non  poteft,  ncc 
diuioicus  f fecundum  omnes  fexe  Authores)  coromn- 
fete  vlJi  creaturs,  vt  loco  fui  luppleac  coneuHum  cau» 
f*  primz  , ergoin  catione  fiois>iu  debet  cfle  vlri- 
muro;  vt  immediate  debeat  concurrere  Tt  obicAum* 
nec  polBi  vices  fuas  vili  creature  committere. 

H*c  duo  argumenta  facillimi  podiint  infringi , fola 
prudentiali  conlideraiione:  cum  licet  probabilior  fen^ 
centia  dicati  exigi  concurfumobic^uum  ad  cognitio* 
nes ; rnultonim  tamen  , etiam  Catholicorum  fentem^ 
negat  Iredes  omnes  rmpreflas  • negat  omnem  obiefH 
conrurlum  ^^folihii  dicit, eius  exiftentiam  elTc  condi- 
tionem>vt  k potentia  excitetur  cognitio,  id  quod  maxi- 
mi illi  docent  in  cognitionibus  intuitiuis.  Etlicct,vt 
dixi,  fententia  conticia  fit  longe  vetiot : nemO  tamen . 

poterit  dicere  nos  de  bcatriudine  arterna  pc- 
ticlitari , fi  obicfta  non  concurrant  efficienter : luec 
enim  duo  adeo  funt  dilparata  j vi  non  polline  pruden- 
ter /icti  inter  (t  dependentia, 

1 j j ^ Nec  debemus  res  de  fide  certiffimas,  qualis  cft,  quod 
vifioianc  amor  Dei,  aut  vrnimque  fit  bcatitudo  noftra , 
facere  dependentes  a piindko  concurfus  obic^ : vei  inep- 
te quis  argumentaretur, fi  diceret : nifi  cibus/jui  conte- 
diiw , concurrat  obk^ue  , non  erit  nobis  fapidus } & 
nifi  tolav^concurrat,noD  erit  delcftabilis  oculis  Ergo 
<iubd  Deus  vilos  fit  beaiitudo  noftra  , non  debet  fieri 
pendens  It  concurfij  immediato  obie,ftiuo  Dei  invifio- 
nttn , efto  is  iple  concurfus  aliunde  fufficiemer  poffit 
probari : neque  enim  omnes  veritates  debent  ex  quo- 
rumque capite  fiiaderi. 

Secundam  adhuc  ego  addo  pondecatiohcm  pruden- 
tialem.  Nammuliotum  fententia  cft:  vilioncs  intuiti- 
uasnecdiuiiucu$fieri,nifi  prrefente  obicdlo,  ctiamfi  hoc 
non  concurrat  immediate,  led  media  Ipecie.  A cuius 
doiilrins:  filfitatc,  non  debet  fieri  dependens  beaiitudo 
noftra  { vt  in  fimili p^Ue  Mnte  dixi)  atqui , data  illa  fen- 
tentia  folfilEma  cft  illa  ntinoc , quam  pro  argumento 
fuo  ailumii  hic  AuAor,  fcilicei  fpteitt  imprcjfd  in- 

tmitiitd  4fi  tMit,  vt  foffit  rtprtftHtMrt /tam  0iitEimn  ttUm 
Hac  autem  minori  negata  corruit  argu- 
toentum.  Non  enim  lequitut  illam  fpcciem  Dei  futuram 
talem,  vt  polfet  beare  hominem  etiam  Deo  abfente 
cira  non  pollit  repcclencare  illum  , nifi  przfcntcm  , 
Idque  habeat  ex  conceptu  fpeciei  intuitiu»,  quod  am- 
plius ftatim  Urgebo.  Sedjam  ad  Cjliitioiies  claras. 

Admitto  ergo  nunc  libenter,  nulli  creatura;  polle 
concedi , eam  virtutem  beatificandi  Ic  Ibla  : ac  nega- 
mus idconiieoire  fpeciei  illi  pollibili  , idque  cx  va- 
tiis capitibus.  Primd,  quia  pendet  k Deo  vt  cauia  prima 
concurrente  , qui  concurfus  per  fe  requirit  pr*(en- 
tiam  Dei  non  mim'ts  , quam  na:c  requiratur , cx  co 
u6d  influat  vt  obie^^um,  lm6  longe  magis,  quia  m- 
luus  obietfti  poteft  elfc  mediatus  , vbi  non  requiri- 
tur Impet  pcarfenicai 

Secundi,  & clarius^  quia  illa  ipGt  fpedes  producitor 
b Deo  vcobic6ko,ac  proinde  ratione  fui  requirit  Deum 
pr«lenccm  ad  hoc , vt  producat  ipfiiis  Dd  vifionem. 
Ratione  item  eius  dependentia;  cft  verifllmuifi , qu&d 
ei  ccearucc  nullo  modo  cooueniac  beatificare  inde- 
pendenter  k Deo  j quod  enim  ea  repugnantia  ofiacut 
cx  immediato  concutfu  obicdii » aut , ex  mediato , eft 
plane  irapettinens  ad  lloc,vt  faluetur  illa  ptopofitlo 
generalis,  qubd  fcilicet  nulli  cre.itur*  conueniat  ea 
vU  beatificandi  independentet  kOeovt  obicAo: 

X J 4 Qu^d  fi  hic  Aut  hor  dicat,cam  repugnantiam  debe* 
re  conucnire  aeatur*  ratione  concurfus  immediati ; 
hoc  nosillJ  forti/fime  negabimus.  Qua  qu«fo  ratione 
id  probabit  vclouidcm  .apparenter.  Cum  pet  eam  de- 
pendentiam petfcftilliroc  laluctur , qubi  Dei  pDlchti- 
tudo  in  fc  exiftens,  non  apparens,  non  fi^la,  fit  oearitu- 
do  hominis » quid  enim  amplius  quam  hoc  vltimum  po- 
teft infinn  ex  dodkrina  fidei,qu6d  Deos  ipfe  iu  fc  fit  bea- 
tirudo  noftra,noii  tamen  ratione  alicuius  creamnr.quanl 
per  modum  obic^  per  vifionem  poltideamus.  Neque 
«nitn  concurfusquieft  creatura,  polfideturper  Tifioneadj 
Ji.  /.  Rcdfric,  de  jirridgM, 


nec  ipfe  concurfus  eft  vllo  modo  poflelfio,  fed  cau^ 
extrinfeca  pofttlfionis.  Vderro,  Ikct  ad  vifionem  con<- 
currat  intelledusfie  lumerv^orix,  qua;  fime  aeatutc; 
vifio  tamen  non  poftidec  creaturam » neque  beatificatur 
per  creaturam  vt  obiedum : ita  eodem  omniiio  modo 
dicendumeftdeconcurfu  creacofpedeiiinprcfne,  nec 
Video  qoid  ampliis  io  boc  punte  fit  quxeendum,  nifi 
vclimus&oblcaia&finc/undamcnco  noua  krl  inten- 
tura noftram  fingere  principia. 

Tentb,ea  dependentia  fpcciei  i Deo  vt  obiero,  fii  le  l 
veri  6c  realiiec  exiftenti  oftenditut  clarc  independenter 
ab  obicdino  concurlu  , ex  lumma  petfe^one  ipllus 
vifionts  Oli  dtuinitus  etiam  repugnat  faificas.  Vndefi 
per  impollibile  diceremus,  nos  polle  per  ipfimvifio- 
nem  incteatam  Deum  videre,  iuxta  dominam  quo- 
nindam  antiquorum  , nemo  vel  probabiliter  negare 
pollet , nos  /uturos  perfe^  beatos  ■,  licet  nihil  elTct  de 
vlloconcurfu  Dei  in  eam  vifionem, nec  per  modunx 
obic^i,  neque  per  modum  cauGe  prima;.  Siait  ergo  ibi 
in  ordine  ad  beatificandum  faluatur  fnfficientcrnecclfi- 
tas  exiftenrix  obicAi  fine  concurfu,folum  ex  hoc,  qiidd 
vifio  fit  idem  cum  obic£lo  i ka  ego  dico.cam  necelhta- 
tem  exiftaitir  obic^  fufficicmilCme  faluari  per  hoc, 
qu6d  illa  vifio  ex  fua  clfentia  exigat  elTeniuliter  obie- 
ellc  prxfcnStfiue  ab  illo  viobiedo  immediate  pro- 
cedat, fiue  non.  Vbi  obiter  oblttuo  : minus  conleqben- 
ter  hunc  Auchorero  f*£f.  4.  docere  ? non  clTe  Philolb- 
phicum  ponere  dependentias  ab  aliqua  re  vt  k conditio* 
ne.Ecenim  iple  palum  fatetur ; a^is  fupecnaturales  pen- 
dere eficnrialicer  ab  exiftentia  obieAi , pro  ea  diiTecentu 
temporis  pro  affirmacur.Ea  autem  dependentia  non 
eft  vt  kcaufa,  led  vtkconditione  feu  termino , qualem 
hic  nos  ponimus  in  vifione  refpeChi  Dei>eiuro  indepen- 
dencer  a concurfu; 

Secundboblcnio,qiiodpMf/e«fl/e  infiouaui,  nonbe» 
nedici,obie<ftumpoiridcri  percoocurfuro  ipfius , vt  hic 
Authorfinevllaprobaxkme  aflerit  /^.4.  Vel  enim  lo- 
quitur ablblutc  de  omni  obicdo  etiam  creato , & tuue 
euidcntcf  res  cft  falla  : quia  his  folis  obicQis , quz  ad 
ta^im  8c  guftuin  fpedant  excitis,  reliqua  veri  poffi- 
demus  line  ao  concurfu  , vipomdemas  nmficam  » fpe- 
dacula, flores, odores &c. fi  hi  mircant  Ipccies , prout 
multi  dicunt. 

Secundi,qiii$  dicet,noo  tam  futurum  gratum  cibum 
fi  Deus  fupplcat  ipfius  concurllim  in  ocdinc  ad  lenlatio- 
nem.qukmfitdefaifto.  Cibus  autem  per  caindele^-  *$6 
tionem  & florum  pulchritudo  per  vifum  pollidctur. 
Quud  fi  propterea  loliim  loquatur  de  polfeffione  Dei , 
tuuc  dicimus  , illutn  id  afictere  fincvlla  ratione: quia 
de  polTclTioncDci  nos  non  polTunuu  aliter  loqui  qukm 
ex  pnifcllione  obicflorum  creatorum,  quam  experirouri 
feclufis  tamen  imperfe^onibus.  Imperfedio  aurem 
poirdfione  voluptatum  huius  vitx , k nemioe  eft  hucuf' 
que  deftimpta,im^  neque  de  ea  cogitatur,  qubdobicda 
non  concurrant  ad  cognitiones  lui  immediati.  Imper- 
frOionet  ergo  fune  quid  fint  caducz , non  fempec 
gratx. 

Adde  ad  rem  noftram , qtiid  poflim  citi  fifix  fca 
falix.  Has  6c  fimiles  imperfe^ones  remouemus  k Deo, 
fint  viid  tecurlil  ad  obie^  conciirfuro  , maxime  ad 
immediatam.  Et  h*c  circa  primum  arguroenturo. 

Secundum,  quod  maxima  ex  pane  curo  primo  co- 
incidit,  facili  edam  foluitur.  Ecquidcromihlvidetut 
in  eo  aliqua  committi  zquiuocatio.  Nam  ratio  princi- 
pi) & finis  quz  Deo  tribuitur,  reducitur  ab  hoc  Au- 
thorc  ad  idem  genus ) feu  , vt  dariis  dicam ; ratio  finii 
efficitur,  ratio  principij.  Principium  fniro  confiftit  in 
hoc  ,qubd  Deus  cfficientec  producat  creaturas : ratio 
item  finis  k Qmtos  reducitur  ad  hoc,  quod  Deus  con- 
currat efficienter  ad  vifionem  beatam  : qtl*  etiam  ra- 
tio haud  dubie  reducitur  ad  rationes  principi)  phyfici 
tt  caufz  influentis.  H^c  autem  explicatio  haud  dubii 
eft  contra  imclligemiam  omnium  omnino  Theolo- 
gorum 8c  Philofi>phorum  ac  Patrum , Inicufque  iuif 
iBcmiflbn&  alitet  fmieiniuin; 

ZZn  Nam 
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in  coi.rm  loco,&  tamen  time  intrani  Species  per  diucrfas 
vus>&:  coafcqacnWE  dincrCis  partes  pupilli  tangunt, 
idcoq.ic  non  impriiminc  eundem  impuifum  i & carocu 
fcs  videciu  in  eodem  loco  c^o. 

Przccrea,cum  pnediftx  Ipccics  non  fint  corpora.uux 
tntdere  polHnc.non  capio,  quomodo  impellant  pupilli, 
79  ve  ratione  motus  ab  ipia  coenoicamur.Dcniq;  cum  illz 
non  llni  qualitates  limi!csobicdtis,qux  per  rciifumta* 
ftus,percipKincur,rcd  omnino  diueifx,ctiam  non  inrctli* 
go,quo  fundamento  dicere  poflimus,renfum  caelus,  qui 
edin  pupilla,  habere  diuerfam  fpecie  vinutc  ad  cognof* 
cenda accidentia  qu«  per  nullam  aliam  partem  corporis 
(licet  fenfam  cadus  etiam  viiiaciflUmum  habeamus  pof- 
hmus  cognofcere.Ccrtu  autem  eft,manus.facies,&c.non 
pcrcipccc  vllo  mudo  fpccics  colorum  , fonorum  in  vici- 
no ipdsaere  exidentes  ; ergo  imptobabilicer  dicitur  eas 
fpccics  a pupilla  nofei  quatenus  ed  fonfus  tadus.vc  verb 
cd  fenfus  vifismalt Eminus  potcd  eafHcm  nofetrein  (e, 
qui.a  nec  fc  , neque  qiiiJqnam  aliud  in  fc  exider.s  intue- 
tur,red  qiix  fune  extra  fc.  Vides  quam  dura  llt  ea  fencen- 
tiiad  cos  impulfiis  recurteits. 

Hcicci etiam  iiidemiUos  Andorcs,qui  dicunt, per  fim- 
fjs  nihil  nofcidcvbicatione,reJin  intclledu , aut  fenfu 
interno  ccfultatc  (pccics  de  illavbicatione.  Hoc  rcieci 
So  quia  nihil  sd  in  inceUcdu,quod  prius  non  fuetit  in  fciifu 
his  exceptis,  quz  per  dtfcuifuid  infert  intclledus.mumm 
autem  ance  meos  oculos  dare  fine  dircurfu  cognofeo. 
H ibtf  e ne  intclledus  fpec  ks  indifas  ea  de  re  ? 

f{i$  tamen  non  obdamibus  adhuc  pertinaciter  non- 
nulli in  hic  vltima  infimuta  folutiooc  pctlidunt.dicunt- 
que,  exirtemiam  obiediin  tali  aut  tali  loco  elTc  caufam, 
curp!iant.‘.fia  , fcu  fenfus  interior  nofcat , vbi  obiedi:m 
fu.  Hxc  folociopatitac  gtauillimas  difficultates  ,prxtcr 
mflinncam. 

Prima  ed.quii  cum  nos  experiamur  tam  clare  (vt  dixi 
/«/?Mjvidcre  vbi  obieflum  fit.qnam  cuius  fit  coloris, fei- 
licet  his  Authoribus  dicere , exidentiam  coloris  in  tali 
h>cocircconditionem,vtdicet  oculis  non  videatur  locus, 
fcd  coloc , per  phancafiam  tamen  videatur  locus,  ego  e 
contrario  dicam,  oculis  non  videri  colorem,  fed  locum, 
per  phincafiam  ver6  folum  videri  colorem  » profeA6 
nec  ab  experientia, nec  a ratione  dabunt  mihi  facile  dif- 
paritatem  vllam.  Dico  i ratione  & cxpctiemia,quia  iam 
non  ago  de  amhoritaic. 

Secunda  difficultas, quam  ea  rcfponfio  patitur, ed,qu6d 
ft  obiefhim  ex  eo  quod  fit  iit  hoc  loco , nullas  ptorfus 
fpccics  mittit  ad  phancafiam  , repugnat  ab  illa  produci 
cognkionem  cius  vbic.arioius,iiam  vt  fiippono  ex  matetu 
de  fpeciebus,nihil  cognofeitur  i potentiis  nodris,nifi  per 
fpecies  illius  rei  fiuc  immediatas , fine  per  difeurfiun  ac- 
quifitasicrgo  fi  vbicatio  coloris  non  mittitad  phantafii 
flJfcies  fiti  non  poterit  hxc  illam  nofcctc,nam  per  difeur- 
Pi  n non  pfircd  i Se  fpccics  ipCe  coloris,  exJem  omnino 
fint, fiuc  hic  fit, in  hoc  loco.fiuein  iUojcrgo  non  poterit 
vllo  modo  ea  vbicatio  nec  quidem  per  phantafiam  vi- 
deri. Qu(N(f  fi  propterea  dixerint  mitti  fpecies  eciaipfius 
vbicationis  ad  phant.ifiam.  tunc  dicendum  erit,  eas  pri- 
immediate  mitti  ad  ocu)os,quh  cTtcma  obie^  ma- 
terialia non  mittunt  fpecies  immediate  nifi  ad  lenras,vn- 
de  oruim  cfi  illud  commune  axioma,  de  quo p40ir$Mif, 
nihil  clTc  tn  mente, quod  non  fuerit  in  fcnUi.Addc.fi  liccr 
hii.ita  difeurrere  de  fpeckbus  vbicationis, eodem  modo 
fore  mihi  liberum  dicere , ad  folam  phantafiam  mitti 
fpecies  coloris,  per  oculos  ver'*  nec  vbicationem, nec  co- 
lores ipi^  videri , fcd  apertis  oculis  omnes  fpecies  int* 
nacdiate  mirci  aJ  phintadam. 

8i  Secunda  harc  dilKcuiras  habet  adhuc  inde  maiorem 
vitQfnam  contingere  potcfi,vt  obie^lum  non  fit  eo  loco, 
quem  hi  ponunt  pro  conditione  ad  eam  vifionem,  & ta- 
men videatur  ibi  obiecdum,  ea  prxeise  de  canfa,qu<!id 
inde  fiar  reflexio,  nam  quando  ex  fpccuio  fit  reflexio, ob- 
ie^mnon  cfl  in^a  fpeculum  , vbi  apparet, neque  fpe- 
cies ipfa.qui  refle^icureft  ibi  ,fcd  in  fiipcrficic  fpeculi; 
crgocaufaab  his  allata  nulla  prorfiis  deberre- 

Aicriad id  » quod  nos  diximus, nempe  fpcciem  ipfam 


obiciki  habete  eam  vim, vtrcprxfencet  obieftum  vetfoi 
eam  partem , vnde  reflexio  fit , reprxfemando , etiam  li- 
raul  diflantiam  ipfam  obic&iiquo  enim  magis  obie^hun 
diAat  ab  ipfo  fpcculoieo  remotius  teprrfemarur  quaodo 
reflexio  e(l  a plano  fpccuio  i cur  aurem  aliter  fiar  in  aliis 
fpcculis , iam  diximus. 

Sccundb  vrgeo  eandem  difficultatem  , uam  fi  poli 
vitrum  fpcculi  non  fit  corpus  opacum  , iu>n  videbitur 
obici^m  , quantumvis  fpecies  illius  veniant  ad  eandem 
partem  vitri , ad  quam  venirent , fi  clfct  k tergo  corpiw 
opacum  , ergo  quM , dura  adefl  a tergo  ch^ybs  ,vir 
deaxur  poli  ^eculum  facies,  non  cfl  cau(a,qu6d  fint  ia 
vitro  fpecies,  aut  obie^um  ,fcd  quod  fpccics  inde  tunc 
reflct^btur,  habeatque  eam  vira  reprzientandi  oculis 
obie^m  verfus  partem  , ex  qua  fit  reflexio. 

Tertia  difficultas  contra  eam  fencentum  efl , quod 
recuirat  ad  conditiones  cxtiinfeps  > & omnino  diflan- 
ccs  in  ordine  ad  cos  aAus  pbantafis  . id  quod  valde 
alienum  cfl  ab  omni  bona  Philofophia  quando  res 
aliter  clatiffimi  potefl  explicari  ; quid  enim  quaefb 
prxfcnria  obie^  » ( fi  nullam  fui  emittit  fpcciem  ) 
facit  ad  hoc  > vt  phantafia  ab  eo  remota  habeat  g 
aftuin  , quo  videat  eam  prx^cmiam  i Profedi  pei 
hanc  do^i^inam  dant  hi  Authores  occafionem  , vt 
omnes  rpecies  negemus  , dicamufque  , prxfentiam 
obicAi  eife  conditionem,  vc  oculus  efficiat  vifionem 
illam  , fi  enim  ptxfentiavidetur  ^ phantafia  fioc  fiped^ 
cuc  non  Sc  color  ipfc  f etiam  ab  oculis  fine  fpecic  vide- 
bitur? 

Vltim^  relido  cam  fententiam  : quia  fi  per  Ib- 
Iam  phantafiam cognofeeretur  prcfcntiaobie£ti,pro- 
fcdlb  non  efTct  ea  clara  & intuitiua  vifio  obic^  an* 
te  mc  flantis  ,quam  experimur  , diun  res  afpicimust 
nam  phantafia  fola  non  habet  eam  claritatem  ia 
fuis  anibus  , S:  fi  quis  bene  fe  refledat  , experie- 
tur manifcflifllmc  aliam  long^  clatiucera  fc  lubcre 
de  Pettoante  fe  flante  ,feu  de  flatione  Petri  ante  fe, 
quando  oculis  apertis  illum  intuetur,  quam  dum  re- 
cordatur aut  cogitat  per  illam  ipf^  phantafiam , illum 
ante  fe  flare.  Negati  ergo  net|uit  > quin  oculus  ipfe, 
dum  videt  albedinem  muri  clare , videat  & przfentum  ' 
illius  ante  te,  cum  vei  fatpc  repciij,  tam  clari  , & 
immediate  videatur  locus  obicdi , quam  ipfum  ob- 
iedum. 

Neque  minimam  habet  contra  nos  difficulraccm 
ratio  qui  hi  vtuntut  pro  fuafcntencia.  Argumentan- 
tur enim  hoc  modo  tobicdum  iam  videtur  ante  fpe-  ^4 
ailum  iam  pofl  illud, iam  ad  Orientem , iam  |ul  Oc- 
cidentem i ergo  deberet  eadem  omnino  fpecies  coloris 
A V.  g.  polfc  efficere  innumerorum  locorum  imagines, 
quia  nihil  cfl  in  inceltedu , quod  nonflieric  in  iwfiH 
consequens  autem  efl  abfurdum  , cigo.  Nec  fufficic 
diiere . figuram  fpeculi  efle  conditionem  ad  easvarias 
vifiones , quia  miflri  ad  conditiones  extrinfecas  im* 
pertinentes  recurritur.  Prxeerquam  quod  fi  femel  ad- 
mittantur emfinadi  conditiones , recurri  potefl  ad  fen- 
centi^  ipfbruro  Rccentiorum  in  ordine  ad  pbanu- 
fiam.  Secund6  arguunt  a paritate  duiattonis  , qua 
tamen  oculis  non  videtur.  Hanc  tamen  & Ovieous, 
tetigit  Sc  ego  ante  ipfum  pofueeam  , & fufficien- 
ter  refpondcram  » quia  oculis  nunquam  video  , nifl 
rem  durantem  tunc  dum  video  , neque  vllo  modo  eil 
ea  indifferentia  , qux  datur  in  ordine  ad  Vbi»  vt  vi- 
fio eadem  folum  exiflens  in  oailo  videat  extra  Ce  \ 
dextris,  finiflris  magis  &min^  diflantiai  fe  ob- 
ieda. 

Circa  primam  obiefrionem  iure  merito  dixi, eam 
nobis  nec  in  minimo  nocere,  tota  enim  quanta  ed 
magis  contia  cius  Authores  , qu^m  contra  Nos, 

& aliunde  fiindatur  in  mala  imelligentianoflrz  opinio- 
nis. Et  111  primis  cilin  ipfi  recurrant  ad  conditiones  cx- 
trinfecas  faltem  tcfpeilu  phantafi* , ncc  maius  fit  »b- g. 
fiirdnra  eas  ponere  refpcdu  oculorum  , non  capio  quo-  * 
modo  inde  impognaucrint  fpccialiter  noftram , fipr*- 
cisi  dixiflene , per  has  conditiones  nos  relabi  in  ref^n- 
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Jiones  iprotum  > haberet  aliquam  probabilitatem  ea 
impugnatio  »ac  objicere  nobis » quoJ  abfurdc  id  dica- 
mus , ptopcerca  , quud  rcrpondeamus  » ficuc  ipii , mihi 
videtur  idem  eile  ac  dicere  , ^ nos  & iplbs  abfutdc  res- 
pondere > ergo  hueimu:  fc  abfuidc  relpondere  > ego  de 
me  id  nego. 

Secundb  iion  (cio,quomodo  in  fauorem  (ut  adducant 
illud  Sthd  $fi  mintrUiQuy  ^ttnl imt fuerit 

in  ftnfn , cunim  ciim  ipfi  fateantur,  per  phantaSam.  & 
a fortiori  [>ci  imcUc«ftum  cognola  vbicatienem  coloris, 
pritfcdi  mde  rcdc  infertur , pet  (enlum  eam  vbicatio- 
tiem  vifun  fiuifc  , alioquitiiam  aliquid  ellec  in  intellc- 
quod  non  cllct  in  fenfu. 

Tcni5  abioluti*  Refpondeo  et  dodliina  communi 
omnibus  qui  fpecjcs  admittunt , eas , vei  lucem,  & alia, 
quar  rcAcxioiiis  funi  capacia  , dluetlb  modo  reDedl, 
provt  tangunt  corpus , vnde  reflediuncur } 5 pila  redUl 
linei  parietem  tangat  ,refledtic  eodem  modo)  Idem 
eil  de  radiis  folaribus,  idetn  de  fpeciebus  vifus  • &c. 
Habent  praitcrea  fpecies  viliis,vc obieAum adeam  pat- 
tem  reprxientent , vnde  incipiunt  refiedi , fiue  iam  foli 

{>hantaiic,hue  oculis  iplis  etiam  eam  ptxfennam  repr«- 
enteni ; id  quod  {icr  accidens  el\  ad  pundtum  de  condi- 
, tione  extrinlcca,  \Xf4Hto  4ottr  diximus. 

Hinc  tel^ndemus  obiedUont}didmulqueex  vario 
modo  tangendi  corpus  rcBe&ens , feiiex  varietate  vbi- 
cationis  , miam  fpecies , qu«  reflcAicur , habet » & ex 
figura  ipfa  Ipeculi , que  reflexionem  variat , oriri , ve 
iam  in  hoc,  iam  in  illo  loco  (pedes  illa  reprarfentee 
fuum  obieftum  ( neque  in  hac  do£hina  maior  efl  dif- 
ficultas , qu4m  que  in  reflexione  etiam  corporum  ac 
proinde  nihil  penitus  fpeculitec  contra  noflram  dodri- 
nam  inde  inmtur. 

Tsktia.  CoHCLVslo.  Etiam  per  auditum  perdpitur 
vbicatio  . quia  percipio  etiam  vnde  veniat  (bous.  Hanc 
• etiam  fuse  probaui  eo  loco  Theologico. 

Q^rta  CoNCLVsio.  Etiam  per  alios  fenlus  perci- 
pitur vbicatio.  Hecnon  efl  ita  communis.neque  eam 
ex  propofito  hucvfquc  tradidi.  Eam  Ovtedus  negar, 
quia  hi  fcnhis  (blum  percipiunc  obierim  fibi  przlcns, 
ergo.  Nihilominus  (i  res  bene  perpendatur, dcaiSuma- 
tiy  principium  , qiiod  deduxi  eo  loco  Theologico  , dfl- 
aiioquin  certifllmiim , noflta  conclufio  negati  non 
poteft,quiaaliud  valde  efl»  cognitionem  aliquam  efle 
in  hoc  loco  . aliud  vcr6  » nolci  per  eam , obicdum 
efle  in  hoc  loco.  Vilio  enim  femper  efl  in  oculo,  non 
tamen  propterea  ipdusobiedhimefl  in  oculo , ergo  (1 
fy  fcnlacio  ninit  dicat, vbi  ftt  ipfius  obiciflum » certe  ex 
eo  prsecise  , quod  illa  (it  in  manu  , Sc  obierim  fit 
etiam  ibi,  non  cogno(cciur,  vbi  di  obie^m , ergo 
vt  id  noicatur , debet  etiam  ipfa  fcnlatio  locum  obic^i 
norccre,nam  locus obicQi non  fc  manifcftat  formali* 
ter,  debet  ergo  reflexi  cogno(ci } efl  autem  omnino  cer- 
tum, nos  percipere  perrarum , calorem  elfe  in  pede  v. 
g.dum  hic  calefit , ergo. 

Confirmo  hoc  prirob  ad  hominem  ex  doiflrina  Ovicr 
di,air enim  ,(I  Deus  negaret  culori  concurfum  ad  re- 
pnEfentandum  locum  .quem  habet,  videret  quidem  ho- 
nio  diuinicus  colorem , non  fcircc  autem , vbi  clfer, 
quantumvisetiam  tunc  fetret,  viltonem  c(Tc  in  oculis, 
ergodefado,  fi  calor  exiflens  in  pede  nec  perfe  ,nec 
per  rpeciem  fupeiaddicam  reprzfcntat  fuam  vbicatio- 
Dcm,  Icu  tociira,  qiicm  habet,  ptofc£iu  licet  fcnlat io  fo- 
'lum  (it  in  pede,  non  continuo  Cicc  bumo  . calorem, 
quem  (entit , in  pede  e(le , (cd  debebit  quafi  dicere,  ten- 
cio calorem,  fcd  vbi  fit  nefeio.  Secundb  id  confirmo, 
fle fiinul  occurro  rerpon(ioni,qu.Tdati  pocefl,fcilicet 
nos  , qnii  aliunde  feimus  , non  polle  pet  ta^m , fle  gu- 
fliim  , flec.  percipi , nifi  obie£la  vicina , ideo , ciim  pri* 
mi^mcftreuracio, colligere, eius  obic«!lum  elTe  in  pe- 
de, flcc. 

Ig  . Hanc  rerponfionem  impugno,  & fimcl  probo  fc- 
* cundbmeam  conciufionem , nam  (vti  in  «mili  dixi 
devifueo  loco  Theologico  J (i  produceretur  homo  in 
flatu  capaci  ad  eliciend.is  cognitiones , flc  repenti  ca- 
f,  Rtiltrk.  d*  ArriAi<a^ 


lefieret  in  pede , flc  inluper  proponetetor  flll  ante  ocu-*  . 
los  albedo,  eriamfi  anti  nullo  modo  nouilTct ; per  ta- 
<2uin  non  fentiri  ,nifi  obic^a  ipfi  coniun&a  , per  vilum 
verb  etiam  ab(cntia , immediate  tamen  diceret , in  pede 
efl  calor  ,flc  ibi  ance  me  efl  colori  hoc  nemo  negabit  fu- 
rurumiquo  pofico  rogo,fi  ille  pet  fcnfiicionem  pedis  non 
nouic  locum  caloris, quomodo  potuit  magis  dicere , ca- 
lor efl  in  pede,qukmauccmc. 

SVBSECTIO  X. 

Per  qMitsfpeeies  id  fiat. 

SVpri  dixi,in  hoc  pondo  Authores  cfle  diuerfos  inrec 
re:D.Th.doceredd  fieri  per  vnicamiScocum  per  duas. 

Illi  adh««eni  Conimbricenfes,flc  quidem  iuxea  fiia  prin- 
cipia otnnbo  con(equencer.Docuefant  tnivo  pauli  anti, 
nec  de  potentia  ab(bluca fieri  polle  vifionem  colorisab- 
ftradiuam,hoc  efl,quc  non  reprxl^cct  obiedum  in  ali- 
’ quo  loco.  Ad  hoc  enim  (aluandum , meli6s  dicunc  per 
vnicam  fpeciem  reprxfentari  vtrumque  colorem  fcilic.fle 
locum  illius.  Si  enim  dux  ad  id  concurrant  fpecies , cur 
non  pollet  D^us  diuinitus  vnam  folam  fpeciem  dare  line 
altera , vt  ira  folum  fieret  vifio  albedinis,  non  vcr6  ficds, 

(eu  loci  illius  ? QmJquid  tamen  de  hoc  fit,  tota  quxftio 
efl  (acis  perplexa.  £x  vna  enim  patre  non  apparet  necc(^ 
fitas  ponendi  duas,ac  proindeiuxta  illud  commune  prin- 
cipium , non  mulciplicaridi  encitates  fine  necelliute  fo- 
lutn  debere  poni  vnant.  Aliunde  vetb  non  apparer  rado 
cur  albedo  debeat  diuetfiu  fui  murare  fpedes  ex  eo, 
qubd  habeat  huoc  vel  illum  locum , ct^m  femper  in  (e 
raanet  cadem,flc  eadem  appareat.  Non  efl  ergo  necede 
illam  mutate  femper  fpeciem  fui  ,dummouetur. 

Secundb  difficulter  intelligituc,  quis  fit  ille  modus 
fuperadditus  (pecici , ratione  cuius  reprxlmtec  colorem 
iam  in  hoc  loco>iam  in  illo.Videtur  enim  necedarib  fl>o- 
dus  ille  futurus  noua  fpecies,  ergo  non  vna  fcd  duc 
erunt,  licet  vna  dicactir  alterius  modos,quod  habet  mol* 
tum  de  modo  lo<\uendi. 

Dico  prima  probabilius  efl,id  fieri  pet  vnic2  (pedem 
indiuifvbi!em.Pro  quo,vt  fimul  refpondeam  argunKCO  in 
contrarium  infinuatoMv/e  AA/e,quandocunq;obie^m, 
albedo  v.g.mouetiTr,(emper  producere  nouam  fpecie  (ui, 
quidquid  fit  dc  fpecie  loci.Ratio  efl  clara,  nam  quotiel^ 
cunque  mouerur  efl  vicinior  nouo  acri, qui  efl  quali  pri- 
mum fubicdum  cius  Ppecici*  cumque  accidentia  (qualis 
efl  (pecies)non  mutent  locum,  (eu  non  tranleant  de  fub- 
ie<flo  in  fubie^im  . neceflarium  omnino  efl  eas  (pedes 
mucariddquod  habet  locum,etlamfi ponamus  iuxiaob- 
kdlum  immediati  e{Te  corpus  diaphanum  v.g.vitrum,flc 
cum  hoc  obiedummoueri,namlic^t  tunc  immediatum 
fubic^um  rpecierum  non  muretur,  mutatur  tamen  aer 
vicinus  ip(i  vitro » vnde  neceflari^  dtbee  produci  noua 
(periestn  acre  aJ  quod  denouo  accedit  vitrum. 

Hincdicoaim  debeamus  eam  mutationem  fpeclenmi 
(cmp,eradiniKere,efto  nihil  eircidcreptxfentationeloci* 
congruentius  videtur  vnam  ponere  x^ux  flc  locum, flc  co- 
lorem rcprxfcntec.quam  ponere  duas,qme etiam  femper 
mutentur,nam  qux  locum  leprxfcnrat  haud  dubie  debet 
mutari, cum  iam  reprxleniet  alium  locum,  deberi  crlam 
murari  qux  ipfiimobicAumreprxl^tai,  conlbitex  d(- 
^is  i ergo  fi  dux  dentur , dux  (empet  debebunt  mutari* 
long^  autcro  rationabilius  efl  vnicam  ponere , qux  fiila 
etiam  mutetur. 

Qtmd  item  obiiciebatur  fipriti^Qa  facllc  tnteiligi,quit 
fitlile  modus  eifpectei  fuperadditus , rarionecutusiam  9I 
hunctiamillumlocum  reprxlcmct,non  habet  vllam  dif- 
ficultatem. Ncq;  enim  ego  dico  fiium  (eu  locum  reprx- 
feiirari  per  modum  aliquem  (uperadditum  pecici  colo- 
risthoc  enim  in  rigore  effer  admittere  duas  (peciesiquod 
fi  hoc  fenfu  loquatur Conimbricenlesnullatenus  probo 
Corum  fcnienriam.Ego  igitur  vnicam  indiuifibilcrorpe- 
ciem  pono.qux  ex  fifeellemia  vtrumque’ reptxfcntatjVtl 

etiam  in  oculo  non  pono  duisvifionci  diflinflHs,  vnam 
albedinis,aUer3m  lori, fcd  vnam  indiuifibiliicr  virumque^ 
Ecptxleauntcm.  Vnde  quoriefeunque  mutatur  fpecies- 
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{lUtrcmpcrca,  que  fucccdic.habrt  aliquam  enVntiaiem 
diuerntatem  a priori»  feti  villo  huius  albedinis  habec  ali- 
quam diuctlitaiem  avidonc  illius  alterius albedinis.  An 
•utnn  ea  cUuerficas  dicenda  Ht  rpecifica,an  Tolum  nume- 
cica»aliolpe£lar,A:  habet  multum  dc  nomine.  Q^od  Cu- 
pra obner  iniinuaui  k Conitcbricenlibus  doceri»  nec  di- 
uinitus  quidem  polle  6cri  vifioncm  coloris  Cinevi/ione 
vbicationis  >qiixri  potcli  quid  in  hoc  puniflo  videatur 
probabilius.  Kef|M)ndeo  nos  quidem  non  facile  appre- 
nendcre,qi>i  id  heri  poiTit, maxime  aim  cognitio  intuiri- 
vajqo.^ilis  ell  viliooailoruro»  videatur  requirere  prxfcn- 
tiam  obie^»in  quo  difCcrt  ^ vilione  abftrafiiua.  Ex  al- 
tera vcr6  patte  difficulter  affignari  poiTunt  duo  comta- 
di^ioria  in  ea  viAonc.Ceu  cognitione  clara  albedinh  non 
cognita  eius  vbicanone(rme  ea  vifio  Iit  dicenda  inmitl- 
tia.liue  non,  id qnod ad nsodum loquendi  pertinebit)  >d 
eum  modu  quo  Deus  clari01mc  cognofcii  creaturas  pol^ 
(ibiles,  licet  eas  non  nofeat  non  Iblu  in  aliquo  loco/ed 
nec  quidem  exilVences.Ob  hocabIblurHudico  probabt-' 
lius  talem  vilionem  dari  diuinicus  po(Te,quia  revera  non 
facile  duoconttadi^oria  in  ea  poterunt  oHendt» 

S V B S E CT I O XL 
^id  de  fenfu  hieme* 

Circa  fpecies  Irosus  eSmunis  lar  Interni  vari*  polTunt 
moneri  qua-ftiones  quas  brcuiicr  explicabimus. 
Prima  li(»an, quando  Cenfus exterior  cognoCcit  aliquod 
obicem, quod  iimul  etia  pertipit  fenCui  interior, debeat 
dari  fpecies  prepti^  Census  interni, per  qti.ts  hac  ea  CenCa- 
tioimcriot^H^c  difficultas  duos  rurCuspoicB  habere  Cen- 
Cus.Primu$  eil  vtrum  Itnc  omni  Cpecie,&  Cme  aliquo  alio 
Cupplauc  Cpeciei  defcdhrm  heri  poflit  adlus  ille  CenIatio- 
uis  interioris}  Huic  dubio  faciirs  eH  temnito (cilicet, 
nullo  modo  id  heri  po(Tc,quia  ciiro  vniuctCaliterdixcri- 
mus, omnem  cognitionem,  vtpote  imaginem  obic€b, in- 
digere eiulilem  obicdi  concunu,nccell«rium  omninocH 
ad  eam  interiorem  Ceniationem  ,Ccu  cognitionem  con- 
currere obicdum  vcl  per  Ce , vcl  per  Ipecicm,  vel  per  ali- 
quid aliud  obtegi  vices  gerens. 

Secundus  ergo  IcnCus  qu.T(lionls  eft,an  debeat  lenhts 
imcrniis  habere  veras  Cpeciei.  0<vu-Cpes  i o.de  //e- 
ciikm  mprtjftt  f*»fm  intenti  , cenCet  nulla  penitus  io  eis 
enc.aitqnc  hancefTcCecmiorenj  difficultatcn»  hiicr  om- 
nes Phiiulbphix,to;iulqi  Thcologix  quxhiones.Hoc  ta- 
men omni  pUnc  caret  fundamento,  tes  enim  rA  in  (e  fa- 
cillima,iplc  autem  eam  reddit  djfficiicrn,dum  clar.smlb- 
lurioncm  non  vulcadmittcrciquod  enim  ait  polTc  lineab- 
furdo admitti .CcnCiim  bnitt  & hominis  imitari  in  eo  Deu, 
quod  ipli  Cim  hbi  Cpccics  omnium  rerum  poffibilium, 
quia  hoc  modo  vitantur  inhnitx  propemodu  Cpecienim 
internarum  prcd>uAior>es,iJ  quod  etiam  ad  Angelos  ex- 
tendit. Hoc  inquam  improbabiliter dicituc,nam  Deus, 
qui  c(l  inhnite  inteUigens,  inc^ax  vilius  ignoranti*, 

ncceUari^dcbet  non  loluro  Cibi  efle  omnium  rerum  Cpc- 
cie$,»trum  etiam  eo  iplb  neceffiui^  omniu  rerum  aftua- 
lem  cognitionem  realitec  itbi  idcmrificaiam  habere,  Icu 
e(Tc  cognitio  omniu  rerum.  Ad  creaturas  antequomodo 
hanc  inhnitamquodSmodo  pcrftdionc  licebit  transfer- 
re}Profi.fto  ll  Icmcl  modus  hic  li  Deo  ad  creaturas  argn« 
memandi  admirtarur  ( hreui  roraro  turbabimus  PhiioCo- 
phiam.Ncq;  magis  debet  inhnirudine  (pederu  tntemaru 
hic  Amhoc  rerreri,qoam  cxteniarum.Porro  eas  ponendi 
necelliratem  laris  ipla  cxpcrienciA  docet ,quid  enhn  aliud 
pr^ftjt  lhtdiiun,repeticio  a^uro,nlli  congtcgare>acqui- 
rerc,  intendere  Ipecies  i quando  enim  quis,  vt  memoriter 
retineat  rem  aIiquam,illS  ter,quacer,l egit, repetit,&c, quii 

Jotcft  vili  vel  appaicte  probabilitate  dicere, tunc  Iblum 
^ umores  aptari.acteniuri,aut  i contrario  condeniari,  vt 
inie]l«ftu$,qui  iam  habebat  illas lpecies,ant  qni  iplc  erae 
.arfi  renmi  q>edes,exeat  in  aftumJflc  licet  per  eam  legio- 
nis addilcendf  r^cicionc  conccdcftmus  attenuari  tunc 
humares,  quis,  nijl  plane  nugando,  dicere  poterit,  illam 
attenuationem,  aut  incrahationero  honionim  fututa  di- 
Oarlam^I  v.g.caput  (ecunduni  Cenefit  voluillei  memori^ 


mandare,diuerCam,inquaro.ab  eaatttnuatione,qux  cau- 
Caretur  h primum  eiuCdem  Gcnefiscapuc  vellet  addiCcete- 
Q^6d  (lartenoatto  phyhcaefteadeiu,6enulUsomnino 
runcacquiliuit  (pedes  circa  primum  caput , rogo,  vnde 
fadu  cA,vt  Cdat  memoriter  primum  caput,  non  verb  (c- 
cundu}VideGic,planc  improbabiliter  ad  cas  attenuatio- 
nes,vel  exnccationes,vcl  h contrario  humc^btiones  hu- 
morum rccurri}ForTedices:Eadcm  difficultas  cft  ctii  fpe-  9« 
ciebas  admtdis^cot  vm  potius  excitetur ,qubm  alia.ReC- 
pondeoicAo  adroitctremus,incxdtatione  ctie  edam  diffi- 
cultatem aliquam, noti  ptopterea  illam  transferendam  ad 
primam  acquiliiionem  noriiiz  drcaobicAum,ncqieiiiiu 
c6  quod  vni  nequeo  bene  intelligere,  ideo  debeo  (ccun- 
dam,quam  poffiim  facile  caperc^eddere^ue difficilem. 

Secundb  ReCpondeo,iiegande,e  tlc  cande  omnino  ra.* 
donem  de  exdiatione,etenim  c^mCpccies  acquilit*  in- 
temx  connexionem  habeat  C*pe  fpimualem  imer  Ce,;^ 
qu6d  vna  acquiliu  cft  v.g.dim  altcra^cl  quia  obic^  iU 
larum  habet  inter  Ce  hroilitudinem,vtcunqi  intelligitur» 
quomodo  vna  potius  excicetur/iuamalteu;  At  Ii  tniclle- 
Qus  Itt  fpecies  earu  rcrum,*qualitct  erit  vnius  obieAi,a« 
altet ius  cumqt  vii  iam  oftcndi.mandatto  memori*  primi 
capitis  Genelis»nihil  Cpedale  phylicu^roducere  potuerit 
in  cerebro  prz  midatione  rocinori*  (ecundi  aut  iert>],jf 
aliudc,cum  ea  cei1auit,i.iiu  nihil  amplius  phylice  per  *• 
immediati  operari  valeat,quam  Ii  non  fuilki,non  poceft 
vllo  modo  concipi, t^ui  heri  po(Et,me  iam  (cire  memori- 
ter primum,non  veru  Cecudum,aut  tertiu  Genehs  capur. 

Vltin>6  impugnator  ea  doctrina  , quia  eodem  mMi» 
deberer  negare  omnes  Cpcdcs  etiam  exremat,  ac  dicere, 
animam  { qu*  Cola  cft  ,quz  cognolcit  eriam  per  IcnCua 
eccenios)  clCe  libi  Cpedcm  omnium  eorum  obictftonmi, 
non  rarocn  prodire  in  aqualem  illotum  notitiam,  nili  ad 
politionem  iplius  obie^l  in  hacaur  illa  JilUmia,&  vc 
verum  Caiear)  facilius  fon^  hoc  defendi  pollet,  citm  Ira- 
Cusnon  percipiat,  nili  obicdb  pr*Cemia>ac  proinde  que 
co  ipCo  fidlii^s  polTint  detenuinate  per  Centiis  animam, 
quam  ilia  defatigatio  nucri  mandantis  hodkiucrooti* 
ledioiiem  poQit  illum  determinate  dece  diebus  aut  etiam  * 

anno  poft,quando  ii  nullo  modo  exiftic,idc6q;ncc  phy- 
licc  potcft,agerc,vi  recordetur  lefHonis illius, maxime 
cumduxta  dt^,  etia  quando  exilUe  nihil  penitus  phy/I- 
cum  produxerit,  quod  habeat  connexionem  magis  cum 
capite  eo  primo , quam  cum  Cecun<l6  Genelis.  Vidc» 
ergo , ad  quid  trahat  ea  negatio  Cpecicrum. 

iam  videarous,quid  ille  oblidat.  Aitergo:Cpecies  ex- 
terna non  poteft  producere  interiorem  «cretiim  fpecies 
Cemper  rcpraCrntat  id,a  quo  ipCa  producitur,  atqui  (xpe  ^ 
cngnoCcimusobieAum,&non  recordarout,ncq;  cogita- 
mus de  vihonc  ipfacxurna,crgo.  ReCpondeo  primb  cun» 
minus  bone  dixi(1c,quod  non  cogitemus  de  vilione,  de- 
bebat diccie,de  Cpecie  cxtcma,cu  Cupponat  ab  hac  pro- 
duci interiorem , & tunc  haberet  illius  argumentum  ad- 
huc maiorem  vim, quia  de  Cpecie  extana  nemo  tunc  co- 
gitat,cum  adhuc  Cub  lite  ht,  vtrum  ilUdcrur,  necne. 

ReCpondeo  fecundi  hoc  argumentum  etiam  pugnare 
contra  ipCum,  qui  admittit,Cpedesptodu£bs  per  medium 
non  oriri  omnes  imtnedi.-iccab  obicAo,Calrcmadxquacc, 

Ced  fecundam  a prima,  & tertiam  a recuhda,^  tamen  vi- 
lima  non  rcprzientac  inoculo  Cpecil,iqua  procedic,ksi 
iplum  Colum  ooicdbim,  ( vt  cerrum  eft  ipsi  exptdentia) 
ergoetiili  Cpeciei  incetioc  producatur  ab  exteriori,  non 
Ccquitur,hanc  reprzCentandam  per  interiorem/cd  polTec 
Colum  obiefhimdi  quo  cande  Ula  proccdicyrcpicfcnuri. 

Tertii  ReCpodeo  ab'oIutc  ex  do^na  immediate  nadt-  ^ 
ta,Cpecic$  non  repixkmarc  Ce/ed  obic6u,vti  ergo  exte- 
rior Species fbluobied^u  reprxfcntac{iuxtahue  Autorc) 
iraiutcrior  produ^aab  exteriori, nq,quodlmodo  Cimilis 
nhnih  ipCumobiciftu  reprxCemat,quia  interior  produci- 
tur ab  exteriori,vc,quod  h*c  no  poteft  prxftare,pr*ftrc 
intetior.ac  proinde  vc  obie^  Colu  reptxfeniet.Qu6d  h 
dicamus  eam  interiore  Cpecitproduci  ab  iplb  a An  vilio-, 
nis, eodem  modoaddoiidum  erit,  cam  duo  reprxiencaret 
& obiedum  quod  videtur,  & vilionem  k qua  procedit,  f 
vndehe  vt  poffimus  poftea  recordari , nos  Jlud  vidilfe. 
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illud aAu  videmus, rcflcxccuampoflimus  ad- 
uertefc, nos  illud  vidcre.QmJ  quxlbin  hac  doAriuamy 
llcrij  , vt  proptcrca  JcbiKut  hic  Auihorad  eas  fcecics 
negandas  induci  , &c.  rem  hanc  fummc  difficilem 
dicere  objicit  etiam  conaanos  interrogando , qua 
de  caufa  orator  non  tam  bene  recordetur  orationis  a 
ic  iemcl  uncum  habttXi  quam  cius , qux  centies  ?Hxc 
rameniiiierrogatiocdconuaiprum  »quia  ii  phanla/la 
xquales habet Ipccics, non  poceftvlla  reddi  ntioclui 
dubij.ac  IUM  facillhnecam  reddimus,  quia  cafrcqunul 
reditione  intenfiores  acquiftuic  fpccies,  ac  ptoinde  fa- 
cilius recordatur.  Ratione  ergo  probatur  nodrafccom- 
munU  (ementia  ,namvt , ex  dK^is  conftax , debet  ali- 
quid concurrerd  ad  renfaiioncm  imeridrem,  nihil  autem 
97  aliud  apparet , qiilm  fpecies , neque  enim  poietl  obic- 
dhimipUim,  quia  didat,  non  ipCimct  fcn&tio  exterior, 
quia  hxc  etiam  didat  kfcnfu  interiori  renfatio  exterior 
v.g.  caloris  6tin  pede,  interior  in  capite  ,pcs  autem  non 
ed  approxirmtus  capiti  ■,  ergo  debent  tunc  fpccies  mini 
per  interiores  ncruos  ad  locum  iensiis  intetui,  per  quas 
dcierminetvrad  eamTonfationem. 

Aliter  Pater  OuicdussMrtr».  1 j.pnn.L.  eas  (pedes  ne- 
gat, cendi  enim  ipiasfenfationescxtemasconcurrerc 
immediate.  Ad  argjimentum  ver6  allatum  terpondet,  in 
Jiominc  null.-im  difficultatem  , quia  ciim  anima  ea- 
dem qux  cd  in  capdc,  vbt  dr  fen(atio  interior , Iu  etiam 
in  pcde,eoipfo  cdfLifficiciujfllmc  applicata  ,vt  per  fen- 
iationcin,  qux  ed  in  pede  , producat  fcnCitioncm  In  ca- 
pite, ctenmi  , vcex  Phyltciscondac  ,cau(aquxed  in  fe 
remou  , dummodo  |!^  aliquid  fui  coniungatuc  cum 
padb  remoto , poced  in  illud  immediate  qpcraci.  Quoad 
bruta  ver6  ,qux  animas  habene  diuilibiles , ait , totam 
animam  feti  oames  illius  partes  concurrere  ad  quam- 
cunquefeofationem  tam  internam  quam  externam  , id 
quod  probaucrat  ctrtir*. ) . t .hic  ratione  omnes  par- 

tes animx  fune  fufficiemerapplicatx,  quia  (iuxta  dicU 
in  Pbj/fidt)  lufficii,cau(am  applicari  fecundam  vnam  fui 
parten^ , vt  pofTit  tota  operari , aliunde  autem  omnes 
illx  panes  funt  homogenexA  habent  virtutem  ad  pro- 
ducendas  cas  ienGtiones.  ergo  fenfario  exterior  produ- 
ika  in  pede  poterit  concurrere  cum  omnibus  illis  parti- 
bus ad  fenGtioncra  interiorem,  qii.T  (it  in  capite.  Totam 
hanc  folutionem  pofueram  infnma  imprejfimt  agens 
de  concuriu  immediato  animx  in  fuos  a«dus , Sc  quoad 
Iccundam  partem  eam  tciccctam , cara  Ouicdus  ample- 
xus trandulic  ad  prxfcniem  difficultatem.Cdca  eam  do- 
minam t nunc  ita  difciirto  , vr  cendam  in  toto  rigore, 
per  iilani  Gluare  fuiheientein  approximationem  animx 
adoperandum , nihilominus  non  potfum  mihi  pet(uade* 

. tc,rcm  itj  comingcrc,qpia  in  brutisdne  vlla  nccclHta- 
re  tribuit  omnibus  illis  partibus  ciaTmodi  concurfum, 
quisenim(ibiper(iiaJebii  in  cete,  quodaliquando  ad 
a«o.  pedes  h.ibct  in  longitudine/imnes  illas  panes  con- 
currere immediate  ad  minimum  motum  lingnx,  aut  ad 
fenGtionem  Icuiffimam  caloris  fa^m  in  extrema  patte 
corporis  illius.  Pro  quo  aduette , ctiamli  ( vi  diximus  tii 
concurrat  etiam  per  illas  panes  fui, 
qux  didant  a pallo , non  tamen  id  Icmpcr  fieri.  Ec  ver6 
id  ^ nobis  non  admiuitur,nitl  quando  experientia  oden- 
dit, maiorem  & in  remmiorem  locum  produci  effc£him 
per  multiplicationem  agentium,  (eu  panium  illius  > quis 
amem  b conctario , fi  fu  ingens  aliqoa  flamma  ad  mag- 
iHim  fpatiom  fe  extendens , & in  extremitate  applicetur 
paruuladupa,  dicet , totum  illum  ignem  ad  vnum  vIque 
tnilliarc  concurrere  ad  illam  dupam  auc  candelam  ac- 
cendendumndem^  contrario  in  agente  frigido  ♦rgeri 
poteft,  fi  enim  mare  v.gjid  decem  milliaria  fit  congela- 
tum', de  ego  manu  tangam  illud  in  ripa  , quis  dicet, 
illam  panem  aqnx  qux  ime  didat  dfcetn  aut  viginCt 
milliinisus  .producere  in  mea  manu  frigus , & veri  non 
excurrendo  ad  mare , in  aere  hycroc  frigidiffinu  ♦rge- 
• li  poicd,  eft  enim  die  r6ad  centum  tftiara  milliaria  con- 
tinuate Gigididimus,quis  autcm  dicet  illam  panem  aeris 
^gidi,  qui  cd  in  Noruegia  producere  immediate  frigus 
Ip  mc  Pragx,  im6  iuxta  illud  principium  Ouiedi  etiam 


totius  orbis  qui  continuatus  & frigidus  ed,  deberet  in 
omnibus  rebus  totius  orbi$,Ar  in  qu.scumque  fcorfim  im- 
mediate producere  frigus,  id  quod , licet  ratidne  pofiriua 
fottalTe  rejici  nequeat  , ex  tccnunis  tamen  appaict  fal- 
fiiin. 

Ratione  etiam  vrgeo  ■,  etenim  in  ipG  approximatio^ 
ne  datur  malus,  & minus,vnde  Plulol^hi  dicere  (blent*, 
tunc  duas  caufas  fimiit  concurrere , quando  funr  eiufdeid 
virtutis, & xque  applicatx,nS  fi  vnm  ex  his  dcfic.de  aliu- 
dc  non  odendarur  pofiriua  ratio  coges  ad  adminendum 
vcriufqjconcucfiiro, procul  dubio  non  debet  admirtf.Hxc 
tota  ratio  habet  locu  in  prxfcmi,qux  enim  neceflltas  ad 
dicendum,  partem  animx,  quzefl  in extremitate  plumx 
lAouilx , itffiucre  immediate  in  vifioiKm  , quam  aquila 
habet  in  pupillaJprofcAi  id  gratis, d:  minus  probabili- 
ter dici , quilibet  prudens  iudicare  debet.  Vrgeo  id  ob- 
ic^'onc,quam  hicipfc  Autor  tetigir, non  tamen  fuffici- 
enter  ei  rcfpondit.nara  ex  ipfius  fentemia  (cquirur,fi  vna  10  6 
plumula  auferatur aquilx, difficilius vifuram.  Stcundo, 
qu6  magis  fit  obefa,quia  plures  partes  habet  e contrario 
Acilius  vifuram , quia  qu6  plures  patres  concurrunt  ad 
operandum  , c6  facHior  redditur  operario , difficilior 
b contrario  , fi  paucx  concurrant  , id  autem  dicere 
line  abfurdo  vix  poteft.  Rcfpondet,  negando  con(e- 
quenciam  : quia  anima  habens  in  fe  plures  partes  in-  ' 
format  etiam  plures  panes  marerix,  vnde  fcquitor,qao<i 
fi  a pluribus  adiuuacur  , etiam  e contrario  ipG  plu- 
tes  iuuet  i non  ergo  c\  pluralitate  augetur  facilitas 
oeque  e contrario  minuitur  ex  paucitate.  Hxc  c.imei^ 
foluiio  vt  dixi  nullo  modo  fatisfacic , quia  quando  aqui- 
la verbi  gratia,  ex  nido  afpidt  non  laborat  eius  pupilU 
exercendo  in  extremitate  plumarum  aliquas  fenG- 
tiones , quibus  anima  ptumx  defatigetur  magis , quani 
fi  carent  eis  plumis,  dc  idem  dico  dc  parte  animx  in-^ 
furm.ame  vngues  , auc  pedes  ipfius , ergo  tunc  ca  pars 
pupillxpurc  iuuacut  liparie  animx  in  pluma,  nec  de- 
facigatutccomrariocircddendo vices,  eigofiilla  plu- 
ma auferatur,'  iam  pupillx  pars  amittit  fubfidium  , ic 
nullum  Icuamcn  accipit , ergo  difficilius  videbit  iam; 
qulim  antea  , id  quod  videtur  imnifeftc  fal(um,ergo 
non  omnes  illx  panes  concununt  ad  quamlibet  fciv* 
Gtionem. 

Secundo  rejicio  cara  (bluttonem , quia  fi  Ouicdus 
vult , vt  pars  oculi,  quantum  iuuacut  i pane  pedis  , tan- 
tum defatigetur  eamdem  panem  pedis  iuuando , Gtius 

firofcvlb *crit  relinquere  quamlibet  in  fuo  officio,  vc 
bla  fuas  operationes  ptoducat.  Vides  ergo , miniis  pro- 
b.nbilicer induci  eum  concutfiim  omnium  partium,  ac 
proinde  adhuc  vrgere  meum  argumenmm  i ideoque 
ftandum  nobis  elle  Gutentix  communi  cas  fpedes  ad- 
mittenti. 

SVBSECTIO  XII: 

Nom4  diffcultM, 

Hinc  autem  oritur  fecunda  difficultas  verum  illx  (pe^ 
cies  fint  immediatx  reGedu  obie£H  externi, an  re- 
to fint  (pedes  ipfarum  fenlationum  externarum.  Noii 
Iblec  hxc  difficultas  adcbdiftiiid^  nadari,  Res  cft  vt- 
cunque  dubia, ex  vna  enim  parte  videtur  omnino  cenuni 
nos>dum  videmus  v.g.albcdinem,  auc*audirous  muficairi 
immediate  percipere  per  fenfum  Inrenmm  ea  obieda  fi- 
ne vlli  uflexionefupraipibs  a&as  exteriores  vifionis, 
auditionis , &c.  id  quod  in  brutis  locum  maximi  dcbec 
habere  quibus  non  facile  eas  reflexiones  debemus  con- 
cedere, hinc  autem  videtur  inferri,  eas  fpecies  milGs  ad 
Gn(um  intC(nurafui(1efuliusobie^extccni,namfi  fuif- 
Gnc,  etiam  fpecies  extetnx  fenfarionis,  dcbuilTeiit  ipGm 
fenGtionem  reflexe  reprxGntare , & quidem  prim6  ic 
per  G,  obiedum  autem  externum  fecundari^  tantum. 

Ex  altera  verb  parte  certum  etiam  eft,  produci  tunc 
temporis  fpeciem  ipfius  GnGtionis  exterioris, nam  licet 
non  nccclTario  nos  fupra  eam  fenGtioi>era  rrfleda- 
mus,Don  poteft  tamen  negari  Gitcm  paul6poft(xpe  los 
Yyy  9. 
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nos  rt fleiVcte.ac  recordari  earum  fcnfationu  , ergo  pro- 
duifla:  fjcruntiiott  folumfpccies  obiccli  i l'ed  &;  fcnfa- 
tionis  ipllos  externa:  ,fcmcl  autem  his  fpccicbiJS  admit- 
fis  gratis  videntur  poni  fpee  cs  immediata:  obicAi,  fuffi- 
ciuiu  enim  illae , q'ix  Jimul  rcpr*rcmaic  obieftum  \ Sc 
feofationem  Pra:tcrca,  fi  admittantur  immedui«rpccic5 
obie^i  vides  dtbere  dici,pol1e  len(dm  InietnUin  nofcerc 
obiedijm  externum, cfto  non  fuitict  v!la  fenfatio  exterior 
quia  fipccica  obicdU  exterioris  polTunt  tecipi  in  fcnfu, 
efiam  qiiando  hic  non  operatur , ergo  potient  tunc  per 
neruos  ire  ad  fenfum  internum  dc  hic  elicere  intultiuam 
cognitionem  obie^  > quod  Icnfus  exterior  non  nolciti 
hoc  autem cll  plane  contra  experientiam  .ergo. 

In  hac  quxrtione  duo  mihi  funt  certa  primb  etiam 
produci  fpccics  ip&rom  renfationum  extcrioruin,quia}vc 
infinuatuin  cl\  ) nospalfim  deinde  illanim  recordamur» 
id  quod  fine  ipccicbus  ab  eis  iclidris  fieri  nequit.Secundo. 
certum  eft,i]Lundo  aikuvel  audimos  vcl  videm'is  aliaoa 
obic£la,non  rcmpcr.fcnlbm  internum  cognofetre  ipfara 
leiifitiuncreflcxe.idquod  videtur  ipfa  experientia  oflen- 
derc,  vt  & dickum  cft,  quom  >do  autem  duo  hate  con- 
ciliati poflintidl  vtcuuque  difficile.Dico  tamenTertio  id 
fieri  ptr  rpcciemtum  ipfius  fcnlaiionis  , tum-obiccli 
extctiotii.vt  fic  faliu  mus,  obitftum  ipfiim  imme- 
diate tunc  percipi,  ficpolTc  nos  deinde  fenlaiionts  ip- 
fiusrecordari.  lam  fblum  reflat  difHculus , quomodo 
1 »5  fpccics  il!a,ciiin  fit  ex  fr  non  fninus  rcpratfcntatiua  fenCi- 
tionis.qium  ubicAi  ipfiusnthiiominds  nccellario  fem* 
per  leprxreiitet  obieflmn  exterius , non  autem  necclla- 
rio>  fcd  coniingenteripfam  fcnCaiioncm, 

Rclpondco , rpccicra  illam  primarih  ordinari  ad  hoc 
vtinfciiru  communi  excitet ooicdi  cognitionem,  pec 
qium  appetitus  pofllt  diligi  ad  illud  obicdlum  appe- 
tendum, fugiendum  ,&e.' ad  hoc  autem  requirityr  , vt 
pfimi  & per  fc  ,ac  necelfatih  excitet  cognitionem  ob- 
icAi,  ad  cognitionem  vcr6  ipfius  fcnfationisnon  ita  or- 
dinatur, vndeeain  non  excitat  neccflaric  femperjed  ali- 
quando.quando  fcilicct  ipla  fcnlatb  cauraegrauem  do- 
lorem.tunc  enim  vehementia  illa  doloris  facit  vt  reflexe 
feiifus  inr6riornorcat&:  obic£lum,&  vbt  fit  dolor  pci  feti* 
farionsin  formaiiter  caufarus , vt  ei  patti  Ixfie  per  appe- 
titum  prouidear , quando  vcih  cognitio  obie^i  nihil 
fecum  rpcciale  adfert,  non  determinatur  fenfus  internus 
ad  rtfl.xioncm  faciendam  fupra  ipfam  fenfationcmjVt 
pra  diiflumefi.  Secunda  przcipua  difficultas  circa  eas 
Ipecics  (cnsils  interni  cfl,  an  demur  cicca  fcnfibilc  com- 
mune? Rerpondeo  , cum  dixerimus  , etiam  in  fenfibus 
externis  eas  dari,  a fottiuti  debemus  eas  admittere  in 
interno  , per  quem  etiam  negationes  diximus  cog- 
nofd. 

H-nc  autem  colligo  contra  Ouicdiim  ,dari  in  eo  fio. 
fu  f^>ecics  motus , jum  canis  agiujfcit  currentem  lepo- 
rem .queminfcqititur.  Refpo«d;t  Ouicdus , canem  fo- 
luin  xquiualenicr  & implicite  nofccrc  motum  , non 
funnalitcr,q’.iiamotns  dicit  negationem,  quam,vc  dixi- 
mus,negat,  polfc  cognofei  a btuto  iqui.a  tamen  & vfdcr 
' hic  leporem,  & recordatur , cum  antea  fiiille  alibi , nof^ 
citxquiualcntcfnvHiua  Hxc  tamen  fblutio  non  Gtif- 
f.tcit,  quia  falfum  fupponit, fcilicct  non  nofeiper  phan- 
tafiam  negationes , id  quod  antea  a nobis  probarum  efi, 
& nunc  clarius  vrgetut,  nam  fi  canis  fidum  recorda- 
retur leporem  fuillt  in  vicino,  & non  agnofcercc,  eum 
iam  non  cifc  ibi,curqnxfonon  pergeret  ad  locitm illum, 
&cut  cum  alibi  quxreret  ? ergo  fi  nonobfbince  cogni- 
tione memoratiui  quod  ibi  fuerit  , non  pergit  illuc  fi- 
gmimcll  ,qu6daJucit'U,iam  ibi  non  elfe  ac  proinde 
iiofcar  negatione s, & conrcqucmernofcacmotum  etiam 
ficun.lume.nnncg.»tmncm.  Imo  addo,  ad  hocvt  canis 
cognolcat  leporem  fugientem  , ita  vt  eunt  inicquarur 
vix  peitincrc  qu6d  videat  nouam  vticaiionem  illius, 
etenim  li  Icjsus  fic  in  vltima  plane  parte  iuxta  finem  mu- 
ri, & inde  fc  abfeondae  vertendo  fe  ad  alteram  partem, 
muri. ita  vcc.aniscom  nouum locum  videre  non  poffit» 
agnofeie  tamen  , leporem  fe  mouilfe  , eo  przcifc  qu^d 
tecofdeiut»  eumfiiifie  antea  iuxu»Jc  iam  nofcat  ibi 


non  cfrcidcboit  ergo  nofccre  abrcefiuro,  fcu  ncgati&ini 
cxillcntix  leporis  in  co  loco.  ' • • 

Viiimo  tamen  addo( ; id  quod  fbrtafic  ad  modum  lo- 
quendi pcrtincbit)ifi  Deus  mihi  Vj^.darct  diiiinitus  pote- 
ftatem  vt  retento  hoc  loco  fucceffiue  poflim  nouum  8c 
nouum  acquirere  retentis  fempetiam  acquifitis  ,eo  cafu 
fore  motam  localem,  quo  paAo  de  ftfto  iuxta  commu- 
nem fcncentiam  polfijnt  Angeli  acquirere  nouam  & no- 
ni partem  loci  quando  prius  erant  contraAi  ad  roinorf» 
quem  poterant  habere , creo  licet  de  ellentia  motus  lo- 
calis , quem  videmus  oculis  , fit  negatio  ptxcedcnria 
vbicationis,  abfolute  tamen  non  videtui  id  ellc  de  eden- 
tia omnis  mocus.idcoquc  etiam  fi  non  videatur  ea  nega- 
tio , videri  tamen  formalitcr  mccjm,fed  hoc  iam  eft  in- 
dependens  a noflro  intento. 

Tertia  difficultas  eft , an  fenfus  internus  cognofeae 
rtfiexe  in  a^bus  excernis  horum  obie^  ? Ouicdu^ 
videtur  id  omnino  docere } Ego  autem  plane  in 
contrarium  propendeo.  Pro  quo  obiccuandum  cfl  ,eti- 
amfi  in  rebus  rcfpedliuis  pouit  coonofei  terminus  » id 
lajTien  non  fieri  nifi  vel  per  difcurujm  , vel  quando  ea 
res  rcfpe^ua  cognofiritur  valde  clarc , & quiddiuiiuc,ac 
per  modum  comprchenfionis,id  quod  dUki  fuse  oflend^ 

& probatur  facile,  nam, licet  albedo  fit  accidcnsdc  con- 
fcquentee  edcncialitcr  recipiat  fubic^m , nihilominui 
viius  eam  albidinqm  nofeens  intuitiue  non  potell  in  illa 
cegnorcere  ordinem  ad  fubieAura  , multo  minus  ipfum 
rubjct^umiidcm  in  aliis  accidentibus  , idem  in  ordine 
elfcntuli,  quem  dicunt  cccaturx  ad  Deum,  qui  non  ideo 
nofcituc  inobis,ctian'.fi  infinicies  creaturam  nofeamus. 

Vnde  aliqui  Autoresnegitunc,  vllum  terminum, no 
quidem  ab  Angelo, polfc  cognofei  in  ce,  qux  illum  cef- 
piciat  fcd  primo  debere  nofei  terminaro  in  fe,  refpe^hmi 
ver6  fecundo  loco.  Q£x  do^na  Ikec  ita  abiblutc  pro- 
lata non  habeat  fundamentum  ( dequo  fiifius  egi  r«M 
SeeMvde  Tlee/.dum  tradkaui,  an  in  Deo  videri  polfinc 
creacurx  ) fateri  tarocn  debemus,  de  fa^  nunquam 
ita  a nobis  penetrari  refpedum,  vt  terminum  prius  non- 
dum notum  in  illo  nofeamus.  Id  quod  habet  maiorem 
longe  locum  in  ordine  ad  cognitiones  materiales  fen-  V 
fus  interni  tam  humanat,quam  brutorum. 

Hinc  dico,  fenfum  inteinum , ctfi  agnofeae  fuos  adut 
riflcxc,  non  ramenita  difiin^^,  veiniilis  nofcat  ob^ 
ieda  cotum  aAvmm  . fed  excitari  debere  in  eo  fimul  ^ & 
fcmel  fpccictu  immediatam  ipfius  obic^  euhs  fpede 
fenfatiuuisfic  dicendo : ifitid  tiiieStm  H0tt$  , vbivtrum- 
que  nofeit  in  iefio,&:  lic«  fxpe dicamus:  ce^mtithnM 
Dfi-,viJioMlkedimiJ.$iC.muh\is  vocibus  folura 
fignificamus  ubic^im  in  obliquo  , a^us  vetotnrcAo, 
non  tamen  propteeea  tunc  nofitimus  Deum  in  amore, 
autalbcdincm  in  vifione,  ied  albedinem,  quam  in  rcdh> 
etiam  nofcimus,dicimas  terminare  eosa£lus,vtiquando 
dico , gl/uiitit  Ptiri , pooo  Petrum  in  obliquo , non  ta- 
men ideo,  Petrum  cognofeo in  gladio, neque  e contrario 
gladium  in  Petro  cognito.  Ex  quibus  omnibus  confirma-  1 
tne  , quod /«^r4  dixi,  debere  fcilictc  necctlari^  dari  in 
fen fii  incerno  fpccics  immediatasyion  fbliim  fenfacionum 
ipfacum  externarum , fed  iprorum  obicdlorum , vt  pof^ 
fit  deinde  de  illis  cogitate.  Confirmatur, ciiain, quod  dixi 
agens  de  memoria , pofTc  fcilicct : & vetb  fxpiflime  i» 
contingere : nos  recordari  cbicdlorum  ipfbrum  imme-  . 
diate  , eflo  nen  recordemur  aduum , fcu  cognitionum, 
quibus  ea  obie^la  percepimus  , fiuc  ea  cognitio  tunc 
fic  propriHicenda  memoria  fiu^  non , id  quod  ad  mo- 
dum loquendi  pertinet , quod  noto  propter  nonnullos, 
qui  dixerunt,  non  e(Te  verememoriam  , nifi , quando  ita 
cogito  de  obieflo  przterico,vt  fimul  recorder, me  illud 
nonilTe. 

Vltima  difficultas  circa  fenfum  internum eft , rrnmi 
habeat  finies  ihfenfacas.  Speci  s infenfatas  dicimus, 
qux per  (enfos externos  non  percipiuntur,  v.  g.  fpccics 
inimicitix>fanitatis,quxpercipiuntuc  Obrutis:  cognofi^  i^l 
cic  enim  ouis  lupum  fibi  contrarium,  cognofdc  herbam 
fanam,  cognofcit  noxiam  , hanc  fugit,  illam  appedr. 
Poilecquis  dicere  , luec  omnia  cognofei  oon  quidem  pet 
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fpcciesinfenllaus  , fcci  prr  fonfacAs  acceptas  i fcnfibus 
cYtcmis.ruauitas  cnim  cibi  percipitur  per  guftum , item 
percaAum  cognofciCHC  rigur  frij^vis  & calciis  nimis 
imen/iineque  tllus  h«c  dixte  cognofei  p«  fpccics  in- 
fen(atas.  Et  ratio  eft.qaia  tp(a  obie^  habent  in  fc  dcle- 
^bilitatcm  vel  afperitatero  ,quar  cognofeitOr  per  fen- 
fum  externum.  Ex  quo  infetri  polTet , rcipt^f u omnium 
fcnluuni  eHe  aliqna  obic^  dclc^bilia , alia  ver6  a(pe> 
ta  & ingrata , qux  percipiuntur  per  fenfus.  In  ta^u,  8c 
gnftu  probatum  eft : in  oUa£lu  patet  j rum  per  iprnm 
percipitur  fuauitaa  odoris  pomi , & pcrcipitin  fartor  ca- 
daueris : per  auditum  percipitur  concentus  muiicus,  qut 
feipfb  demulcet  anresifttcipitur  etiam  afper»  vehe- 
mens & inordinatns  fonus,  qiu  fc  iplb  olFendit  aurcs:de- 
nique,inv)iiirespulchrz  felpiisdelcftant,  resfaedxdif- 
plicent.  £x  hoc  autem  fequinir  Aiga  sb  his  , accefTus  ad 
illas : vnde  videtur  inferri,  ipii  externo  vifui  ouis  lupum 
appvcre  vt  malum  aut  foedum,  ex  quo  Icquitut  fuga  ab 
109  illo ; vnam  herbam  apparere  vc  bonam,  alteram  vt  ma- 
lam, cx  quo  etiam  fcquiiur  vt  vnam  fugiat  , alteram  vc- 
r6 appetat:  neque  in  oue  ell  alia  cognuio  inimicitiz 
prarterhanc,ergoiinerpeciebus  infenfatis  totum  hoc 
perfe^  intelligitur.Tandcm  ex  diucrlitate  fubie^rum 
prooenirc.vcvnumobic^um  appareat  vni  dcla>SUbile 
per  iplam  externam  potentiam  , alteri  v«A  iniucundum, 
vt  quotidie  in  cibis  experimur,  quod  nullus  dixit  heti 
per  fpccics  infenfatas,  fed  per  fcnlatas  «adiundi  diuetG- 
tate  ^tcnciz  cognofccntis. 

Hxc  tamen  doArina  non  potrfl  vniuerlalitet  fudi- 
ncri : nam  in  iphfmet  obic£bs  podiis  aliquid  intercedit 
dcfpeciebus  inrcnfatisjnam  Mudea  condat  vocum  con- 
cordia, quz  ab  auditu  proprienon  percipitur;icem  vocis 
crad^u,elcuaiione,  dcmi(TIone,coloracncis,&c.  qnxfiunt 
fucce(nuc,tdcQquc  ab  excerno  fenfu  non  percipiuntur. 
Idem  cd  in  pulchritudine  obiediorum  , quz  couddit  in 
comfpondcntii  fieproponione  colorum,  ac  carentii 
ntperfluarum  partiumtnon  enim,  qui  habet  longidlinum 
nafum,  & faciem  ita  obcfim , vt  vix  oculi  appareant,artu 
cd  fornwlitft  pulcher , fed  vt  elTct,  <h  betet  cis  rupcrfliiis 
partibus  carere,  qus  catentia  h vifu  non  [>ercipitur;ergo 
dcbpt  habere  fenfus  intimus  ipccics  aliquas  infcnratas, 
quibus  hxc  omnia  percipiat,  emmftobiedba  quz  in  vni- 
ci  qualitate  confidunt,  percipiaiuura  fcnlu  > vt  calor, 
frigus,  color,  Sic, 

ideoego  putodicendum  , omnino  dari  in  fenfu  in- 
. 1 10  terno , Sc  in  bruto  cales  fpectes.  £c  quidem  brutum  cog- 
nofccre  vnius  vtilitacem  ad  aiiud.  lcilicec  vtilicaiem  mo- 
tus ad  accipiendum  panem  .&  propter  hanc  moucrij 
odcndifiuc  iHphyJicit  S-  StSlUnt  6.  Vi- 

deantur ibi  difta;Sc  quz  ex  D.Thoma,  probans  ne- 
gationes nofei  ^ brutis,  dicam  inferius 
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ytrum  deruar  Species  in  intelleifa. 

EXdidHscertum  videbatur  eas  dari,  quia  etiam  cog- 
nitio intcU<‘£Iuscdobic^  imago,  & confequencer 
debet  fieri  ab  obicdo , vcl  li  fpecie  illius : fed  ab  obiero 
non  pored,  quia  didat,  ergo  i fpecie.  Qma  tamen,  quo- 
ties imelleAus  operatur,  operatur  fiephamada,  dixerunt 
quidam , illam  concurrere  cum  incelie^  loco  fpecie- 
tum  , neque  neceiTadas  dt*c  fpedes  alias  didin^as. 
Hanc  impugnarunt  ah'l  » eb  qubd  nihil  materiale 
poiSt  concuneie  , vt  caufa  principalis  , ad  ptodu- 
dionem  rei  fpiiicualis,  fed  rpcciescdcauia  principalis 
cognitionis,  ergo,  fi  fit  marcrialis  , non  poterit  con- 
1 , 1 currere  ad  coguiiioneru  rpiritaalem  intelleftus  j ergo 
aAus  phaniafiz,  qui  materialis  cd , non  poterii  concut- 
rere  ad  intelleftionem;  debent  ergo  dari  fpccics  aliz  fpi- 
ricualcs.  Sed  boc  argumentum  non  vcget,qnia  vel  canfz 
principalis  nomine  inccHigis  eam  » quz  fit  zqualts  efie- 
£hii , & vt  fic  mate  dicis , fpeciem  cite  caul^  prindpa« 
palem  cognitionis  i cognitio  cniro  fempet  ed  perferior 
Qicdc : VMiatelUgis  eam , quz  fit  dufdemocwu  curo 


effeAu,  5t  fic  petis  principium ; dicis  enim  fpeciem  cog- 
nitionis rpiricualis  futuram  ciufiiem  ordinis  , id  cd  fpi- 
ritttalcm  , quia  illa  fpecies  ed  caufa  principalis  cogni- 
tionis,id  ed,  eiufdcin  ordinis  cum  ilia  , quz,  cd  nuiiiie- 
da  petitio  prindpij. 

Secundoalijidcm  probant : Intcllrftus  multa  cog- 
cofckquz  non  percipit  per  phantafiam  , Angelos  v.  g. 
Deum,  omnia  ciuiaipiricualia  , robdanrias  item  mate- 
riales , fle  plura  acculentia  materialia  infenfibilia ; erco 
horum  cognitio  non  potcd  fieri  ab  aftibus  phantal^, 
quia  hi  mirio  modo  percipiunt  hzc  obic£U , ergo  debet 
neri  a fperiebus  proprijs  intcUc^ius.  Sed  contrli,quia, 
rogo,  vnde  acceperit  intcllc^us  fpecies  eurum  obiedo- 
nimjDnm  enim  ed  in  corpotc^ion  incclligit  nifi  depen- 
dtneer  a phantafii  tergo  licet  habeat  Ipcdcs  proprias 
eorum  obic^otum,  eas  tamen  habebit  a phantafii;ergo 
ficue  phantafia  concurrit  ad  produdionem  eamra  fpc- 
ciemm,  potcd  etiam  concurrere  ad  cognitionem  eorum 
obiedkorum.  jij 

Poiretdici  vltcrius , imclleftum  difeurrete  etiam  ex 
his  quz  videt,  ad  ca  quz  non  videt, fle  pro  his  debere  ha- 
bere fpedes  proprias.  Sed  iizc  ratio  rejiceretur  ab  ali- 
quo, cb  qubd  fpcciesillz,quz  jiwerunt  intcllcilum  ad 
przmillu,  cx  quibus  intulit  conclufionem,poirimt  etiam 
iuuare  ad  conclufionem:ac  illz  ad  przroid^, fuerunt  fpe- 
des  rerum  perceptarum  per  (enfum  , ergo  fle  materia- 
les, ergo  etiam  ouz  concurrunt  adinccllc^oncm , fune 
fpecies  materiales  phaiitafix. 

Farcor, difficulter  poifc  conuind  eum  ,qui  incclle- 
dus  fpecies  negaueric , fle  omnem  a£fiuitatem  obie^i 
phaniafiz  aiffibus  tribuerit  \ quia  tamen  hzc  ed  com- 
munis Philofophonim  fle  Theologorum  femenria , fui- 
dta  audoricate  Patiumtptzfcrcim  Augudini  ht.  ii.dt 
Trimute,  (Mf.  i .vbi  non  pcriniiiit  de  ciufinodi  fpeciebus 
dubitari ; dicendum  ed  eas  dari : quod  poced  probabili- 
ter fuaderi  fle  i poderiori , fle  a pnori.  A poderiori  qui- 
dem , quia , quando  intellcAus  cognoloc , voluncatero  1 1 1 
amare  aut  odio  habere  aliquod  obicAum  , (c  ipfum  il- 
lud idem  ct^nolcere,  aut  fe  antei  non  cognouille , flec. 
non  cognolcic  hzc  omnia  quafi  per  difcuUiim  cx  cog- 
nitione materiali  , ficui  cognofbir  Deum  fle  Angelos, 
quos  in  fe  non  experitur , fed  immedi.at^  per  experien- 
tiam fle  reflexionem  , ergo  non  cognofeit  hzc  obic^ 
per  fpecies  materiales , quia  liz  non  couoirrunt  ad  cog- 
nitioiieinobicAi  fpiritualis,nifimcdtatc  ,fl^  per  difciir- 
fiim , ergo  id  cogiiofdc  per  rpicics  fpiritual»  , quibui 
podei  recordatur  cocum  a^uum  quos  antea  fecit.  A 
priori  idem  probatur , quia  ficut  omnes  admittunt , non 
poifc  voluntatem  fpiritualem  determinari  adamandum 
ex  cognitione  materiali , fed  requiri  fpiritualcni , quia 
potentia  fpiriiualis  exigit  proximum  dcteroiinatiuum 
eiuQlem  ordinis  cum  ipsi  ,ica  etiam  videtur  dicendum, 
iiuelleidum  ad  cognofeendum  indigere  dererminaiiuo 
flccompleriuo  fpirituali,  fle  confequenter  requirere  fpi- 
rituales  fpccics.  Qubd  fi  ad  produAionem  harum  com- 
pletur per  phantafiz  a^s  materiales , id  fit,  quia  aliun- 
de non  potefl  habere  fpecies  : vnde  tribuimus  phanta- 
fiza^liuiiatemrainoremquam  pofTunnis, nempe  in  foUs 
fpecies,  negamus  autem  illi  maiorem , quia  fle  poflumus, 
fle  non  debemus  illi  concedere  influxum  immediatum  in 
perf  -^illimosa,lhisfine  ncceflitate,  quz  non  cflin  prz- 
femi. 

Objicies  Primb : Angelus  non  habet  fpecies  , ergo 
neque  intclleflus  humanus.  Conrequencia  efl  bona  k 
paritate  raiioms.  Antecedens  probatuc : nec  enim  ha- 
bet'*pecics  infufas , fi  enim  illas  habccet  , polTcc  cog- 
nofccrc  futura, fle  illz  fpecies  n*m  elfene  vicarix  obie^ 
quia  non  producerentur  ab  illo ; vmimque  aucem  re- 
pugnat I neque  eas  habet  acqUifitas  ,quia  obie£U  mate- 
rialia non  poflant  concunere  fimul  cum  Angelo  ad  pro- 
du^ionem  fpecierum  fpiritualmm  , c^o  nullas  haber. 
Refpondeo,  in  Angelo  elfe  fpedes  Ipiriiuales : vtrum 
aucem  infuQe,  an  acquifitz,  pertinet  ad  Theologos.  Pro- 
babile efl,  eas  elfe  acquificas  : neque  enim  efi  impoffibt- 
le , vc  obie^  inateriaiia  fimul  curo  Aogrlo  panialites 
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concurrant  ad  produ^tmcm  ^prciei  (pUicualis  • (icut 
|'hanta'ma  ronauiK  cum  inicllc£lu  humana  i dr  quo 
cgi  *^ifputMi»n4  11.^  AHffliSi  StOMtt  a.  wk. 

Oi>)jcic!»itcundc:Si  imcUcdtus  haba  proprias  fpe- 
cics,  ergo  non  igct  ad  imelligcnduro  opirjrione  ph:;0- 
taiirriqiiod  apetie  repugnat  cotnmuni canfeiifui  Philo* 
fophoium, 

Refpondent  aliqui  imeUc^kum  dependere  a phantar* 
* * f mate  , quia  ab  illo  piiii  6 accipit  fpecies  mix  per  illud 
conleriiamur.  Sed  contra  Primo  .quia  ipfum  phauraf* 
ina accipit primb fpecies  kfenfibus.  detamen  his  non 
opciatuibiis  operatur  }Ctgo&  intclU£lus,  liret  accepe- 
pi-iit  fpecies  ^ phaoiafmaic , poterit  hoc  non  operante 
operari.  Conira  Sccund&»quiarpecic$intelleftusnon 
podunt  conferiiari  ab  a^^ionibus  phanradx  ( his  enim 
tranfentibusmanet  fpecies^  ergonon  poced  intrllcdius 
pendere  in  fua  operatione  ab  operatione  phamadx , e6 
quod  prr  hanccoureruentiir  fpecitscrgo  non  operante 
phanr;-ni  habet  rpeciesintelllcvlus  vt  polTIt  iniclligcre, 

Alij  Secundo  dicunt,  id  oriri  e^  impcifc^lo  niodo 
operandi  noflri  intcllcAus , quamdiu  eft  intra  corpus: 
deut  enim  homines  nides  egent  exemplis  materialibus 
& cra(!is,qu)bus  res  difficiles  intclligam  ^ ita  intellegi us 
eget  ienHtiua  & corporea  imaginatione,  vi  ra  qux  (unc 
^ fen/Ibiis  remoM, perci pcrevalc.it.  Sed  couira  Prim&, 
quia  ipfum  phantarma.quantumuis  itnperfcdlum,cog. 
nofeit  albedmem  heri  vtfam  fmc  alia  imagine,  ergo  & 
rntclicdius  poterit  rpfius  recordari  fge  cognitione 

fihantallc.  Conir^  Secundo  ,qma  vt  cognofear  inteU 
r^Q$  .voluntatem  velle  deambulare, cur  egebit  ima- 
i\6  ginecoiporca/Egebitquidcm  hac,vtobie^um,quod 
nec  in  (e  experitur,  nec  vidit  vmqunm  , pofSt  ptimb 
cognolcere  ; verum  vt  ea.  qux  in-fe  expetitur,  cognof- 
cat.tmpcrttncns  efl  talis  imago.  Contri  Tcnio.qoia  li. 
cei  inrrlle^uoperante  femper  phantallacognorcatob* 
icAum.iniellcdus  tamen  nor  femper  «ognofeit  fua  ob- 
ie<fla  in  iplb  phantarmaic  prius  rogivito  ,ied  immedia- 
te fertur  :d  illa  per  proprias  fpecies, ergo  runc  non  ide^ 
eget  cognitione  phantaiix  ,vt  io  hac  imagine  fua  per- 
cipiat ODic^  . quali  in  exemplo  aliquo  palpabili  de 
faedi. 

Ali)  docent Terti6.  per  operationem  phamalix  de- 
terminari  imcllcdium,  & ad  hoc  eam  requiri.  S(.d  con- 
tri  , quiaad  aiTeofum  concluitonis  fufficientet  deter- 
minatur inielleftus  i prcmiffis . ergo  non  erit  nrcrila- 
rium  . phantaliam  concuircre  ad  deicrminamium  in 
ordine  ad  aiTenfum. 

Rerpondebis.  phantaliam  tunc  efficere  cognitionem 
non  oD  neceffitatem  determinationis  , fed  quia  habrc 
Ipccics  omnino  (imiles  fpcciebus  intcliedus . qux  ex- 
citantur it  fc  inuicem  ad  operandum  propter  fimilitudi- 
nem.  Sed  contra  , ergo  iam  recurris  .id  iimilicndinem 
fpecieram  , rclifli  determinatione.  QmSd  fi  in  aliqui- 
bus cafibus  fufficii  hxc  fimilitudo  . Ii^ciet  etiam  in 
iiy  omnibus.  Res valdcdifficilis , in  qui diainamus  om- 
nes : ego  non  rmucrem  concedere  , non  femper  cum 
omni  operatione  intelle^us  coniungi  operationem 
phanrafix.  Vnde  enim  expertus , es , quoties  de  vno 
obied^o  difcurris.aui  elicis  conclufionem,  etiam  te  tunc 
habere  in  phantafia  aliam  qu:  fi  conclufionem  * Cerr^ 
ron  video,  vrtde  id  peffit  cerc^  probari.  Ad  reliqua  ob. 
ic^a  , id  efi  circa  primam  cognitionem  , facilius  pofiec 
diei , idcA  requiri  quia  fpecicsintelle^luales non  exci- 
ranrur  immediate.  Sed  & hoc  eft  difficile ; quia  fi  pof- 
funt  fpecies  phantaO  icx  . cur  non  cti.tm  intclleAualcis 
Reducas  ergo  id  ad  folam  naturam  intclledltis.  dum  c(l 
alligaCiiscorpoti. 

SVBSECTIO  XIV. 

Ad  qu9S  okiedorum  dfntur ffecits 

y in  intelleiiu^ 

PR  tMA  coxcLVSio.  Ad  adhts  apprehenfionis  damt 
ipecies  in  intcllc^u.  Probator,  quia  apptchenfio  ell 


primus  aAus  intelleAus , ergo  fi  ad  aliquem  sAumR» 
quirumur,  vt  requiri  probatum  ell  .maxim^dappe^ 
henfionem.  Paict  coufequeniia, quia  od  illam,  cum  fit 
prima,  non  poteft  alius  aAus  munus  fpecici  exercere, 
fcd  neque  ipfum  obiedlum.  vt  probaturo  cfi.  ergo  fpe- 
cies illius,  2 

Secvsda  coKCLvsio.  Etiam  ad  iudichm»  requi-  **• 
ritut  fpecies.  Probatur,  quia  etiam  iudtciumeft  imago 
obieft*. 

Dices:  Apprehcnfiodercruictloco  fpedd.Scdcon- 
trii.  quia  ptMUcere  cognitionem  loco  obie^li.cft  pro- 
rium munus  fpeciei ; cigo,  quando  illa  adeft,  non  de- 
et  id  tribui  alteri  canfx:  in  prxfenti  autem  adeft  ipfa 
fpecies  concutrens  ad  apprehenfionem , qux  fufficien- 
ter  continet  reprifemationem  obiedb  fadlaro  in  judi- 
cio. nam  totum  quod  iudicatur  de  obiedo  apprehen- 
fum  cft  prius  ; er^o  ad  iudicium  conefrret  ipla  fpc- 
de$ apprehenfionis,  non  ver6  apprehui|fio  ipfa. 

TbRTia  coNci-Vsio.  Ad  efficiendas  prxmifTas  re- 
quiruntur fpecies.  Hxc  paret  ex  didlis  * qulaprxroilfx, 
cum  non  inferantur  ex  vilis  anibus,  ab  a£hbus  loco 
fpecicrum  fieri  non  poliunt  fergodebcntabipfis  fpc- 
ciebus effici , ab  obiero  enim  mpponimus  probatum 
immediati  non  polTe  otiti. 

Q^rta  coHCtvsio.  Ad  artenCuro  conclufionis 
concurrit  fpecies  vtriufque  przmiffx.Probatur  ||  fimili 
deapprchenfione&  iudiciotvt  enim  dixi,  iudieium, 
ad  qii9d  determinat  apprehenfio  > fieri  non  ab  ipfa  ap- 
prehenfione  , fird  ab  illius  fpecic  } ita  etiam  dicendum 
cft.conclufionnn  » ad  quam  determinant  prxmilTx, 
non  fieri  abipfis  prxtmffis  , fed  ab  illarum  fpeciebns, 
Ratio  ^ ptiori.quia  obicdluro  vtriufque  prxmilTx  non 
difHnguiiur  ab  obie£loconclufionis(vtlxp^dixi)ergo 
fjiecies  continentes  reprxfcntationem  obic£H  prarmif- 
fuum  . continebunt  etiam  reprxfcntationem  obic^i 
coBcIufionis,  ergo  ab  illis  fiet  couclufio. 

Dices  Prim6  , ab  illis  duabus  fpeciebus  produci  ali- 
am tertiam,  qux  concurrat  ad  conch-fioneir.  Sed  con- 
tri  , quia  pon  eft  nccclTariaproduflio  alterius  fpeciei, 
dux  enim  illx  primx  polTunt  prxftare  totum,  quod  ter- 
tiaab  illis  produda. 

Dices  Secundi  : Illx  dux  fpecies  prxconrirrem  tp- 
fum  affetifiim  coixJufionis ; ergo  .etiamfi  non  eliciam 
prxmifir.Sp  poterunt  in  roe  rroducereairenfum  conclu- 
fionis. R; T^  ondeo  , etiamli  illx  fpecies  contineant  af. 
fenfumconclufionis , egere  tamen  ad  produAionem 
illius  prxuia  produt^ione  prxminarum  ; vt  pet  illasil- 
luminerm  fbimalitcr  intcllcdlus  circa  affinfum  conclu- 
fionis , dr  VI  fic  polHt  illum  producere  ; fient  Ipecies 
obiedli  oon  poted  prim6  producere  iudicium  . fcd  de- 
be: primu  npprehcnfionem  . vt  illi  illuminetur  inteW 
Ic&iis  ad  iudicium. 

Qvinta  conclvsio.  Danrut  in  mtfllc£la  fpecies 
fingulariuro.  Probatur  aperte.  In  intcllcftu  dantur  fpe- 
cies eorum  obie^orum  qux  per  fenfus  perdpiuntur  t 
fed  per  hos  percipiuntur  fingubitiavi  talia  . er^o  dan- 
tur in  tnicDedu  fpecies  finguTarum,  imd  non  abter  in- 
tclle^usad  vnluerfalta  d>fcurrir,  quamex  fingularibus 
pri6s  cognitis  . a quibus  quafi  per  gtadus  afeendit  ad 
vniuerfalia. 

SiXTA  coNCLVii  o.itiam  dantur  in  Intellego  fpe- 
eies  rationumcommuniutT.,  Pro  quo  ad  tunc  . licet  ad 
primum  affenfum  conclufionis  folum  roncurr.int  fpe- 
cies prxmifDrutn  ,*  iuxta  dida  tmmtrefrterJtnti  ^ & 
confcquemer  ad  primam  cognitionem  rationis  com. 
munis foliim  concurrant  fpecies  firgul;rium,exqqibus 
illacognitio  dedu  Aa  cfi ; qu*a  ramen  ninnis  aftus  in- 
tclleftuseftproduilinns  fpecici  impreffx  pro  aliis  a£lt- 
bus  fibi  fimilibus , abiUoafTcnfu  conclufionis  produ- 
ciruralia  fpecies  indiuifibilis  , concurrens  poflck  ad 
■liosa^lus  fimilesilH  aflenful , ea  autem  fpecies  eft  fpe- 
cies rationum  commuDium,quia  indiuifibiti^er  fine  di- 
ftinftioneomni.i  firgularia  reprx  finiat . quod  cft  efle  , 
Ipeciem  rationis  communis. 

SzpTiMA  coNCLVS  1 9. Danrurin  intcllc^u  fpecies  lar 

proprie 
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•l^roprur  Dei»  Angeli , Miorum  obicfbomm » qox  fol^m 
f er  dircurfum  cognouimus.  Hxc  Concloiio,  explicatis 
terminis,  difficultate  catec  a nemine  negati  poteft, 
'Species  propvias Dei  eisdico,qu*  non  rcpr*lcmanc 
Ttifi  Deum  i & proprias  Angeli,  qujc  folutn  Ang;elura. 
Slcutetgo  habeocogniiionem  folum  rcprxfcniantcm 
IDcum » vt  cum  dico  , Deus  cAxtcrnus»  infinitus  »&;c. 
4ta  etiam  rpecies,  quz  faciunt  hanc  cognitionem,  fune 
Ipccies  propiiz  Dei,  quia  folius  Dei  funt  victuali*  ima» 
go.  Vcr6m,quiahz  fpccics  funt  produdx  ex  firoilitu» 
dine  aliarum  rerum  materialium  , ideoque  imperfcAif- 
Cmc  & confitfiffimi  Deum  rcprzfcntam,  licet  fint  pro- 
priz  illius » non  tamen  funt  quiddicatiuz  ; ficoc  dcipHt 
€Ogniiio,quam  defa«flo  habemus, cciamli illum folum 
rcprzfemct  , non  tamen  dicituC  quidditatiua  ; per  fpc» 
dem  enim  ic  cognitionem  qnidditaiiuam  , eam  folum 
intelligiinusqux  rcprzfcntai  obie^um  in  fe,&  non  in 
medio  aliquo  impeiftftioti  ptius  cognito,  quales  fune 
creaturx  , ex  quious  eam  fpeciem  de  Deofbrmauimus» 
quo  etiam  feniu  illz  rpecies  & cognitiones  folenc  vo- 
cari non  proptiv,ide{l,  Donquidaicauuxietiatufi  fo« 
lius  Dei  proprix  fint. 

Sedobiicies : lllz  fpecies  femper  reprzfcnfanc  ali. 
quod  aliud  obieAum,ad  cuius  nmiliiudincm  Deum  cot>. 
cipio  •,  ergo  non  funt  ptopriz  Dei,  fed  etiam  aliis  com» 
^11  munes.  Refpondco  > licet  przmifTz , ex  quibus  ego  per 
difeurrumex  aliis  creaturis  ad  Deumdeucni,rcprz(cn. 
tene  aliaobieAa  \ Deo  diftinAa  , illum  tamen  aAura, 
qtioin  concluiione  dico,  Ergo  e(l  Deus  infinitus,  ztcr. 
nus , &c.  vcl  non  reprzrcntarc  creaturas  , neque  imme- 
diate illas  cognofecte,  fed  folum  Deum  ficiit  a£lus, 
quibus  dico , Solos  Deus  , qui  manifefic  folum  Deum 
ceprzfimtant ; vel , etlamfi  tcprzfentent alia  obie^a,  fi. 
mul  tamen  Deom  infura  reprzfentare  , & ex  hac  parte 
efTc  proprias  Dei , liert  fimul  alia  reptzrentct.Imb  fpe. 
ries  reh£la  cx  idts  a£libus  folum  Deum  reprzfcmabic 
& consequenter  erit  propria  folias  Dei,  & nonaliorum 
obicAurum.  Vt  enim  4/ii»  dixi , fpedes  reli£la  cx  a£la 
conclufionis  non  folet  tcprzfentaie  pirmiHas , eiiamfi 
ipfc  aAus  conclufionis  eas  tcprzleniec 

SECTIO  II. 

An  detnr , isTint  fejft fiecifs  imfrejfn  mA  cldfMn 
S)ei  vijionem. 

QVzftio  hxc  fcre  eft  Theologica  ; eam  tra^aui 
primi  Patrie  DifputA.titi  mnw.ao.cfl tamen  mag> 
na  ex  parte  de  folo  nomine  cum  aliquibus,  idc6  bre- 
oius  ao  illa  expediemur,  qu^m  rccemiores  nonniHU. 

Inquirimus  ergo,  Ttriim  , ficut  color  concurrit  ad 
cognitionem  non  pecfe  immediate  , fed  media  fpccie, 
ita  etiam  Deos  ad  vifionem  clararo  fui  Concurrat  curo 
inte!lc£lu  Beati, non  immediati  per,  fe  produclatn.  Non 
dubitamus , an  Deus,  vt  caufa  vniuetfalis  & ptima,in- 
inediate  concurrat  ad  vifionem  fui  ( hoc  enim  certum 
efl,  ob  rationem  communem,' omnibnsefFcflibuscrea. 
tis ; ) dubitatur  ergo  , vttum  przter  coneurfum  caufx 
primz  habeat  alium  immediatum  circa  fui  vifionem, 
an  ver6  folum  mediatum  , producendo  fpccicni  qux 
loco  illius,  vt  obicAuni,  concurrar. 

svbsectio  primA; 

Sfnttntin  nt^nns  pojjihilfm  tnUm  fpeciem  im^ 
frejfnm» 

DIoasThomas/>4rfN4y7iW  urt.  t.  iraegte  de  hac 
difficultate , vt  metito  putuerit  ^ Theologis  pro 
contrariis  fententiis  referri.  Ex  vnl  enim  patre  inten- 
tum ipfitts  videtur  effe,  agere  de  fpecie  imprersi ; ponit 
enitn  exemplum  in  aliis  fpeciebus  tmprcflts : aliunde 
Ver6  , dum  ad  probationem  conclufionis  defeendit  i fo- 
lum affert  rationes  probantes  ,non  polTeDeum  cogBO- 
^ io  cseaefii  aliqui  fpecie  obiciftiui  intennediai  vt  in 


fpeculo  ; quod  verum  quidem  eft , & nos  oflendcmus 
i«/r4 , Thomiftz  vcr6  omnes  exprefsc  negant  , etiam  1*4 
diuinituspoflibilcmcirc  fpeciem  imprcflam  Dei.  Ar- 
gumentum cuiufdam  pro  hac  fentemii  ,dcfumptum  cx 
eo  qu6d  fpccics  imptefla  fitipfa  quidditas  obi  . di  ,dif» 
foluciur  w/<rw/,  dum  egerimus  de  elTcntia  fpeciei, 

Sirergo  commune  omnium  fere  Thomiflarun:  ar- 
gumcimtm  primum  contra  fpeciem  impreffam.  Quia 
ics  ordinis  fuperioris  non  potcfl  cogoolci  pcffpecicra 
ordinis  inferioris ; fpecies  enim  dtbei  efic  in  eodem 
gradu  immatcrialic-itis  cum  obiero  i ergo  nulla  aea- 
tura  potcrH  clTc  fpecies  imprelfa  Dei.  Falfum  valdd 
Antecedens  , vt  patet  in  Angelo  cognofccnie  fubftan- 
tiam  alterius  Angeli  per  fpeciem  accidentalem  lon- 
ge inferioris  ordinis  jquim  fit  ipfe  Angelus.  Secundd, 
fi  cognitio  non  debet  elfe  eiufdem  ordinis  cum  obicdtOk 
yt  farentarin  ipsi  v itione  beati , cur  id  debebit  habe- 
re fpecies  imptefla,  qnz  non  icprxfemat,  fed  concyr- 
titad  produAionem  reprxrentaiionis?Tetti6,n0ne(i 
dc  conceptu  fpeciei  imprciTz,  vt  fic,cflc  eiufdem  or- 
dinis cum  obicAo  } cut  ergo  id  erit  dc  conceptu  fpe- 
cici  intuitiiiz, non vei6  abrtraftiux  } Certi  axioma 
illud  quo  ThomifVz  viuntur,de  omni  cognitione  lo- 
quitur ; ergo  vel  in  omni  cognitione  propter  illud  de- 
bet poni  ca  xqnalius  fpeciei  cum  obie£lo  , vcl  in  om- 
ni negari,  vt  & neganda  efV. 

Secundo  pbiicium.  Quia  fi  Deus  videtur  per  fpe- 
ciem imprclTam,  ergo  non  videtur  per  elfcntiam.  Ecce  r 
xquiuocationcm  exphrafi  Latina  : aliud  enim  cfi  , vi- 
deri per  rpccicni  tanquam  per  concaufam  efficientem 
vifionis',  aliud  , ipfam  fpeciem  imprefiam  efic  obie- 
Aum  terminans  vifionem,  Sc  in  qua,  vt  in  fpeculo,  vi- 
deatur Deus.  Hoc  fecundum  negamus  , concedimus 
primum.  Vbi  cortfidera  arguemiura  inconfcqucnriaro* 

Vnus  Angelua  videt  altctum  cUi^  Sc  immediate  , & 
tamen  in  illorum  fententii  & vera  hoc  fit  per  fpe- 
ciem imprcirarn  ; ergo  videri  pet  fpeciem  impreffam, 
non  repugnat  curo  vifioneinunediata  infcipfo,fcu  ciini 
vifionepcrcfTcntiam.  Video  occationem  zquiuocatio.. 
nis  cx  phrafi  Latini  { vt  diti : ) Deus  videtur  p<r  efien* 
tiam  , qtix  in  rigore  falla  eft : deberet  enim  did,  Vide^ 
tur  clfentia  Dei  i qui  phrafi  quia  non  vtimur  in  vj.^ 
fione  Angeli ,{ necenini  folemus  dicere  , Videtur  An- 
gelus per  clfcmiam  , fed  , Videtur  effcniia  Angeli) 
inde  non  putarunt  repugnare  » Angelum  videri  pec 
fpeciem  impreffam,  fieverd  Deum  , vfurpantei  iHutl 
per,  quod  eftzquiuocum,  vbiquc  in  eodem  fenfuicum 
tamen,  quando  dicirarperej/<nri<«M  proprie  folum  fig- 
nificec,  videri  effentiam  Del  immediati  , cum  vero  di- 
cito: ptr Jfeciem  impreJfMn  ,Cieni6cctpTxd%i  , fpeciem 
effe  caiifam  vifionis,  non  vero  medium  cognitum. 

Tertio, Quia  fi  daretur  rpecies  jmprcfTa,  ca  prodiret 
naturaliter  cx  ipsi  efrentii  Dei , & confcquciuet  non  *** 
eifec  libera,  quod  omnino  repugnat.  In  primis  hocar- 
gumentum  eamdem  vim  haoet  in  concurfu  Dei  ,per 
modum  obic£H  ad  vifionem  fui : nam, fi  obic^um  pro- 
ducit naturaliter  fpeciem  fui,  etiam  producet  concur- 
fum  in  vifionem  , feu  vifionem  iplam  fui  cum  po« 
temii  approximati  & difpofiti  , quia  vterqueeon- 
euefus  oritur  i naturi  , iin&  utagis  debetur  poten- 
tix  proportionarz  concutfus  obic^i  , quam  debea- 
tur illi  fpecies  impreffa , fi  aliis  fuppon.uur  obicdiuih 
appioximatum  ;ergo,  ficut  hoc  non  obftarte  admittis, 

Deum  immediate  concurrere  ad  vifionem  fui,  fiue  li- 
bere fine  necelTjti^ , ita  6c  debes  admittere;  cum  polfii 
producete  fpeciem  fui. 

Abfolme  ergo  rerpondendum  eft  Prim&  » ctiamf^ 
fpecies  impreffa  procedat  i natut.i  Dei , polfe  tamcij 
eam  produdlioncm  effe  fubordinatam  volumaci  , Sc 
confequcmcc  liberam:  ficut  motus  localis , licet  non 
procedat  in  nobis  immediati  a voluntate  , led  i poten- 
tia ioco*moiiua  , eft  taroen  fubotdinatus  voluniaii} 

Acin  hoc  fenfo  non  eft  naturalis , licet  procedat  i na- 
tura. SecundA  addo  , non  effe  ncccffarium  vt  pro- 
4c4ac  IpeciM  i MJttra  D*s  iroinediate  , licet  fit 

prefenutipai 
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pT*fcmatioa  naiur*  , Hcut  ipfe  corctiifos  in  ipfara  vu 
£on«m , in  femcmia  Thomiflarum  ron  rrocedic  a na* 
tota  , Ced  ab  oranirotcmia , & tamen  ^ifio  non  folam 
omnipotentiam.fid  etiam  naturam  C(  relationes  rept*. 
femat(&.  m omnibus  aliis  rpecicbus  de  fubftami*  idem 
tenentur  dicere  Thoroiftjr  , qui  negant  fubibnri»  om- 
nem immediatam  operationem  etiam  in  fpccies  j )crgo 
fpecies  impitiTa  fbrmz  ignis,  licet  iplam  formam  re- 
pixfcmcc,  non  tamen  ab  ipft  forma  producitur,  fed  ab 
indrumentooperatiuo  illitis  i idem  ergo  dicendum  eft 

1 17  de  rpecle  impteifa  refpe^  Dei. 

Aliam  coiufdam  Thomift*  pro  luc  conclufione 
rationem  , defumptam  ex  nefeio  qua  xqtialitate  fpreiei 
impreif*  cum  obie^,cmitto:quia  G fermo  fit  de  xqo> 
litate  in  (fTe  entis , confiat  exdiAis,  id  efie  fiilfirm  in 
exemplo  fpeciei  de  Angelo  qux  efi  accidrns.Si  vexh  lo> 
qtiatur  de  «qualitate  in  reprxlemando,  id  efi  rt  reprx- 
Cntet  omnia  qux  habet  obiedlum , tunc  imprimis  hoc 
non  repugnat,  vt  alibi,  etiam  refpcAu  Dei.  Deinde  hoc 
non  habet  traiortm  d fiicuUatcm  in  fpecie  tmptefia, 
quam  in  vifioneipia.  Sicut  enim  potefi  elTe  vifio  ina- 
dxquata , cur  non  etiam  Sc  fpecies  imptclTa  inadxqua- 
ta  ? Et  hic  nota  contra  Thomiftas.vniueifaliter  ab  ipfis 
nihiUlferri  contra  hanc  fpeciem  imprefiam  , quod  non 
eodem  modo  vrgeat  contra  vifioneto  ipfam  , vocetur 
rpecies  exprefia  vel  non. 

118  Alij  hanc  reddunt  rationem:  Repugnat  rpecies  ex- 
prefla  de  Deo,  ergo  Je  imprcfla.Patct confc qucntlaiquia 
tmprcifa  ordinatur  ad  cxpteiTam.  Hxc  ratio  dirphcet,& 
qma  ft'pponit  valde  Eilfum  principium  , de  quo  infr^ 
(oftcndjm enim, omnem  rognirionem  creatam elfe  eiii 
co  ipfo  Ipecicm  cxprclTam  ) fccund6  quia  ipfi  Thomi- 
fiT,qiios  hic  Au^or  firquitur  , dicunt  fempet  concur- 
rere rjiecicm  imprefiam,  etiam  quando  non  fit  exprefia, 
dummodo  (it  cognitiode  obiero.  £t  ratio  efi,  quia  fpe- 
cie^  imprcfiii  propter  cognitionem  requiritur } abob- 
icifio  en=m  Sc  potentia  patitur  notitia , fiuehxc  notitia 
fit  fpecies exprefia,  fiuenon.Ergo  cum  vifio  beata  fit 
notitia  Dei , poterit  piodiic  ab  ipecie  de  illo.  Confir- 
mo , Dais  deoet  necefiaii6  in  vifionem  fui  concurrere 
vt  obicAum  .etiamfi  ea  vifio  non  fit  fpecies  exprelfa ; 
ergoex  hoc  capite  poieiitaliam  qualitatem  dele  gaie  lo- 
co fui  qux  hunc  concuifnm  przfict,  nifi  id  aliunde  re- 
pugner, quod  nonoftenditur  ab  his. 

Nonnulli  ver^  rccemiores,  volentes  faltem  nomine 
Thomifiis  a<ihxrere , VI  repugnantiam  huius  fpeciei 
tmprefic  defendant , alio  vtuntur  argumento  { aitme 
enim,  fpeciem impreifitn  natura  fua  ordinari  ad  fiip< 
p'endam  abfentiam  ^ impcoportioncm  obie^  ■,  idr^ 
enim  inuenctunt  Phiinfophi  fpecies  imprefias  , quia 
oblecta  abfcntia&  improponionata  non  poterant  co- 
gnitionem dc  fe  immediate  producere;  oportuit  ergo 
dari  fpccies  imprefias  fupplentes  eam  abfentiam.  Vnde 
inferum,  Ergocum  Deus  non  poflit  cfie  abfens  Sc  im- 
proporiionautsrcfpeAu  imcUc^us  informati  lumine 
plotic  , fir , vt  repugnet  qualitas  ordinata  ad  fupplen- 
dam  impropontonem  Dei ; quia  quod  non  potefi ab- 
rlfcinon  potefi  fiipplcii} ergODOo  poterit  cfle fpecies 
imprefTaDci. 

Si  his  Aui^oribus  obiteias  , Angelum  ncc  diutnitus 
rofie  a fc  abefie,fle  umen  pofic  fcipfum  cognofeere  per 

* ^9  Ipeciem  imprefiam ; Relpondem, Angelum  pofic  abef- 
ie  ab  aliis,  & confequenter  pofse  efsc  fpeciem  impref- 
fam  de  ipfo , pro  aliorum  intelleftu  ; data  autem  fomel 
hac  fpecie,  pofic  diuinicusfubie^ari  m eodem  Angelo, 
Cc  Ce  per  illam  cognofcerc:Deum  autem  nulli  imelle£lui 
pofic  efle  abfemem  H improporrionarum,  ideoque  tef- 
pcAu  nuUios  pofie  fpecian  imprefiam  de  Deo. 

Hi  Au^res  fecerunt  quxfiionem  de  folo  nomine: 
foteor  enim  illis,  fi  hoc  intclligant  per  fpeciem  imprcA 
/am,  illam  non  efie  pnfltbilem  refpe^  Dei, quod  ben^ 
ab  ipfis  probatum  cfi.Cccerilm  mquirimtis,an  fit  pofli* 
bilis  aliqua  qualitas  creata  concurrens  ad  vifioncra  lo- 
co Dei,  fiue  dicatur  fpeciei,e6  qubd  concurrit  loco  ob- 
^^,fiye,  quunoafiippUc  abfcDuam.ooa  dkaiuc  fpoi 


cies,  fed  qualitas  imprefia , qoc  erit  queftio  de  nomi: 
ne,  in  quadifpUcent  hi  AuAorcs.  Nam  exceptis  duo- 
bus aut  nibui , omnes  alij  Pbtlofophi  folum  intclH- 
gimt  nomine  fpeciei  jmprclsx  qualitatem  aliquam  con- 
currentem loco  obiedii,ncc  requifictunt  ordinari  illam» 
adfupplcndaro  imptopociioncm  obic^i : ergo  hi  abu- 
tuntor fignificationccommuni.  Neque  obeft  , rpecies 
smprefsaspcimb  inucnus  propter  obie&i  abfentiam; 
nam,  licet  hzc fuerit  occafio  inucniendi  nomen  umen  t|0 
vniuetfalius , acceptum  efi  ; ficet  licet  prirobvfurpata 
Fuerit  fubfiamta  pro  recipiente  accidentia , iam  tamen 
fignificatio  extenfa  efi  ,&  vniuerraliorfi^a,quodin 
multis  aliis  nominibus  contigit ; ergo  ex  hac  parte  non 
neganda  efi  fpecies  imptefia  Dei, etiam  fub  hoc  nomine. 

Sccundb  hi  nouam  in  prxfcmi  facHiiu  de  nomine 
quefiionem.  Si  enim  illis obiicias, Deum  falcem  ex  de- 
fcdlu  fux  hberx  voluntatis  teddi  pofic  impotentem 
proximi  ad  concurrcndum,&  confequenter, poflibiicm 
efsc  fpeciem,teddentem  Deum  pioximc  potemcm.qui* 
fupponit  illum  impotentem  00  defedum  volitionis. 
Kcfpondent,  pet  rpeciero*  fignificaii  qualitatem  fup- 
poneniem  obie^lum  improportionatum  , no»  folum 
quia  non  velit,  fed  quia  vel  virtus  vel  approximaiio  ilU 
drfidat : ex  quo  inforant , illam  non  futuram  fpeciem 
Dei  ,quia  licet  fupponat  illum  impotentem  ex  dcfoflu 
volitionis  , non  tamen  ex  dcfcAu  viituxis,aut  approxi- 
mationis.  Ecceergo  nouamquxfiioncmdenomme.in 
qua  focundb  gratis  hanc  rigorofam  improportioisem  cz 
parte  obie^i  requirunt , vc  poilic  cfse  fpecies  de  illo. 

Sed  ne  in  illa  frufii  a haereamus , veoumusad  quzfiio-  t^0 
nem  de  re,  vtruin  talis  qualitas  fit  polHbilis,vocctut 
fpecies  vel  non  ) 

Ali)  veig,  hanc  rarionem  vt  imbecillcfn  reijcientes. 
addunt  pofic^  alteram,  in  qua  eam  ruifus  approbant  :efi 
autem  ,qubd  fpecies  imprcfsa  lou  fit  ad  producendam 
fpeciem  cxprcfsam  ; ordinatur  enim  ad  fupplendani 
obie^i abfentiam (ecce  hiciam  relabuntur  in  ratio- 
nnn  ^ fe  impiignatirm  ) ergo  ad  producendam  fpedem 
exprefsamtin  qua  obic&um  abfens  videatur;  atqui  re- 
pugnat fpccies  exprcfsaDci,  ergo  & imprcfsa. 

Duodifplicentin  hac  ratione,  qubd  m gee,  , dari 
fpeciem  cxprcfsam  invifione  Dei,  fed  dc  hoc  i/r/r^ 
Dii^MCar.  a.  Srcundb  difplicet,  quod  dicar, 

focciem  iinprcfsam  ordinati  ad  fupplendam  obir^i  ab- 
fontiam:  iam  enim  oftendi , folum  ordinari  ad  fiicien- 
dtim  id  quod  cfset  foturum  obic^um  , & de  fa^o  non 
facir,vndrcuinqae  idprcticniat^ 

Tertio  etiam  difplicet , quia  foliem  relinquit  peffi- 
bilcm  qu.tliratem  aliquam, qux  agat  in  vifionem, totum, 
qnod  facit cbic^uir,  vocetur  fpccies,  vel  prout  tu  vo- 
lueris ; quod  pritinct  ( vt  dixipaulb  ante  ) ad  quxfiio- 
nem  dc  nomine. 

SVBSECTIO  ir. 

eiufiem fp<(Ui  refugn^mtu  raeits. 

Ad  huiufmodi  fpeciei  imprcfsx  rofCbllititem  info. 

ciandem  duasnouifEme  aggrelsus  efi  vias  P.  Bcr- 
naldusde  Quicos  T«m$  iyftS,x.& 

i.  qoasbreuiier  examinabo,  vt  appareat  gratis  quxii 
in  hoc  pundo  fubicifugia. 

Primam  rationem  defumit  ftS.x.tx  eo  quid  repugnet 
creatura , qux  ita  concurrat  in  vifionem  Dei,  vt  vi  iUiut 
vifio perfifiere  poflit,  etiam  Deo  non  concurrente  ob- 
ic  diuc.  Probat  id, quia  repugnat  creaturam  rationalem 
beari  alio  bono,  quam  infinito,  fou  fine  leali  prxfontia 
Dei.  vt  obiefti ; atqui  id  fieret,  admifia  ea  (pecie : nam 
vifio  fi  fiat  per  fpeciem  irapreffam  . non  pendet  ab  ob- 
icAo,  vt  fatemur  omnes.  Hanc  rationem  varjis  termi- 
nisdcindedilauc : reducuntur  tamen  omnia  ad  ea  qux 
didlafunt.Sccundu  fundamentum  defumirycr}.).ex  c6: 
qu6d  Deus  non  miniis  efsentialiter  fit  finis  noder, quam 
n<  principium  omnium  creaturarum , fed  ex  eo  qu64 
fit  pt  incipittiu  uoDj  potefi  pou  coacuticte  immediate  ad 
opctaiiooes 
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•per  tionts  omnes  creMuraum  i ideo  non  potell . nec 
l'c“n‘l“ra  omnes  fee  Aothotei)  coramit- 
l^cre  vlii  creatur*,  »t  loco  fui  Cipjdeai  concurfum  cao- 
I*  pnni*.  ergo in  ratione  finis,  itt  debet  e«c  .Id- 
mom;  vt  ttnoKdmi  debeat  eoncurrere  vt  obieaum, 
nec  poifit  vices  fius  vlli  crearur*  commirterc. 

H*c  diio  aiguraenta  facillimi  polTunl  infiinci , fola 
jradenttaJiconlidetaiione:  efimbeet  ptobabdL  fen. 
teniia dicat, exigi concurfiimobieaiunni  ad  cognirio- 
nBtmulttwm  tamen  . etiam  Catholicotum  fententia 

concutfiim,&rol4radicit,eius  exiflentiam  efle  condi- 
onetnAt  i potentia  excitetur  cognitio,  id  quod  maxi- 
me lUi  docent  in  cognitionibus  intuiiiuis.  Et  licet,  vt 
^ fenteima  coutratia  fit  longi  veriot ; nemo  tamen, 
^ens  paem  dicerc  nos  de  bcaritudine  *tctna  pe- 
ronciittint  efficienter : bic 

..tCffitlde"Antr 

certiflim.is, qualis  ell,  quid 
ibOjam  amor  Det,  aut  vinimque  fit  bearitudo  noftta , 

facetedependentesipunaoconcutfoaobieaitvtiincp. 

ti  quis  argumentaretur,!!  diceret : iiifi  cibusmut  com^ 
"»>>“  i & 

m^offivificoncutraidion  erit  deleaabilis  oculis  Ergo 
quid  Diro  vifus  fit  bearitudo  noftta , non  debee  fi*ti 
pendens  f concurfu immediato  ohieaiuo  Dei  in  vifio- 
n™  , efto  IS  ipfe  concuifiis  aliunde  fufficientet  poffit 
probati;  neque  enim  omnes  veritates  debent  ex  quo. 
cumque  capiceiuadert.  * 

Secut^am  adhuc  ego  ^do  pondeiarionera  ptoden- 
tialein.  Nam  nlultotuni  Tcntcntia  eft : vifinnes  intuiti- 
uainecdiinnitusficriuiifi  pr*fente  obieao,  etiamfi  hoc 
noncOBcurai  immediati , fed  media  fpecie.  A cuhia 
do^z  falfitate,  non  debet  fieri  dependens  bearitudo 
” “'■'“■'/'«'i «ti  dixi) .itqui , data  ilU  fen- 
rimoa  falfi^a  tll  illa  ,mnor, quam  pro  argumento 
fM  airumit  hic  Auaor,  fcilicet  «,»i|>ee»«  hnfrcftm. 
w w rjf  Itlu  VI  /H^I  rtfrtfMurtjum  thitamm  tam 
jtntt.  Hac  autem  minori  negata  corruit  argu« 
mraiura.  Non  enitnreqiiiiur  illam  fpccicmDci  fiituram 
taem , vt  p^ce  beare  hominem  etiam  Deo  abPente 
cOm  non  poffit  reptifcniaic  illum  , nili  ptifcntem  | 
idquc  habeat  ex  conceptu  fpeciei  intuitiu*,  qood  am- 
plios ftacim  ♦tgebo.  Sedjam  ad  iblotioites  elatas. 

Adimtto  ergo  nunc  libtntet,  nulli  creatur*  pofte 
concit , eam  virtutem  beatificandi  Ii  fola  : at  nega- 
Bws  id  cOTuenite  fpeciei  ilU  poffibili  . idqnc  ex  va- 
rus capitibus.  Pnrob,  quia  pendet  a Deo  vt  caufa  prima 
Concorrmte  , qoi  conentros  pet  fe  requirit  pt*fcn- 
tlam  Uei  non  mimis  . quam  h*c  tcqoitatut.  ex  eo 
qu6d  influat  vt  obiea,ioi.  Imo  longe  magis,  quia  in- 
fluxus obieili  poteft  elTc  mediatus  , vbi  non  requiri- 
wr  Icmper  purcntiai  ^ 

Secundi,  ie  clarius,  tjuia  illa  ipafpecies  ptoducittir 
A Deo  vcobicdo,ac  proinde  ratione  fui  requirit  Deum 
ptziintem  ad  hoc  . vt  producat  ipfius  Dpi  vifionem. 
Ratione  item  eius  dependenti*  eft  veriffimom  , quid 
ei  cteatut*  nullo  modo  couueniat  beatificare  iiide- 
pendenter  i Deo ; quod  enim  ea  tcpngnantia  otiatut 
ex  immediato  concuifii  obicOi . aut , cx  mcdiiio , eft 
plani  imperrinem  adiloc.vt  faluetut  illa  ptopofilio 
gMcialis,  qobd  fcilicet  nulli  crc.ntur*  conucuiat  ea 
VIS  beatificandi  indcprndcntet  iDeo  vt  obkao; 

1J4  Qubdfi  hic  Aiithotdicat.cam  repugnantiam  debe- 
te conuentte  creatur*  ratione  concutfus  immediati: 
hoc  nosilll  fbttiffiiiic  negabimus.  Q3  qucfoiationd 
Id  probabit  vel  quidem  appatcncet.  Ciim  per  eam  de- 
petentium ptififHirimc  lalnctut . quid  Dei  pulchti- 
nido  in  Ii  exiftens.  non  apparens,  non  fiiSa.  Iit  beatitu- 
do  ho^u  I quid  enim  amplius  quam  hoc  vltimnm  po- 
teft  inKtri  cx  doibina  fidei, quid  Dcusipiiin  Ii  fit  beau 
titisdo  noftra,non  tamen  ratione  alicuius  creatticz,quaiit 
perniodum  tiefHpcr  vifionem  polhdeamus.  Neque 
amm  concutfus  qui  eft  cteatuta,  polfidetut  per  viSoQWli 
Mv  A dt  jirT$s£Jt, 


ncc  ipfe  concurfus  eft  vllo  tnodo  po(Ie(& » fed  caufa 
exirinfeca poJTe(Eoni$.  VderTO,  liectad  viffonem  con- 
currat inteUcAuade  lutncn^oriz.  qua:  fime  creature  > 
vifio  tamen  non  pofttdec  acauiram , neque  beatificatur 
per  creaturam  vt  obiciftum : ita  eodem  omnino  modo 
dtoendumeftdeconoirfu  aeato fpeciei imprcflae  , nec 
Video  qoldampIl6s  in  hoc  punAo  fit  qu*rendum,  nift 
velimus  &ob(cDra&  fine  fimdamento  noua  ari  inten> 
tura  noftrum  fingere  ptindpia. 

Tertii, ea  dependentia  ipedei  i Deo  vt  obieflo,  in  fc  »}fc 
veri  & realiter  eiiftenti  oftendituc  clare  independeiwec 
ab  obic£bno  concurfu  , ex  fumroa  pcrfl^ione  ipfw* 
wfionis  ciiidinmitus  etiam  rrpognat  falfitas.  Vndeii 
p«  iinpofiibilc  diceremus , iiospofte  pet  ip&mvifio* 
nem  incrcitam  Dcimi  videre, iuxta  dominam quo> 
rund.mi  amiquorum  , nemo  vel  probabiliter  nenre 
pofter,  nos  futuros  pcrfc^lc  beatos  i licet  nihil  dTcJ  de 
vUo concurfu  Dei  in  cam  vifionem, nec  per  modum 
obieai,  neque  per  modum  caufir  prim«.  Siait  ergo  ibi 
in  ordine  ad  beatificandum  laluatur  fufficientcrncccfli- 
i»  exiftenriz  obiedi  fine  concurfu, folum  ex  hoc,  qiidi 
vifio  fit  ideni  cum  obie^  i ita  ego  dico  cam  necewta- 
tem  exiftenda:  obiefU  fufiidcmtllime  faluari  per  hoc, 
qu6d  illa  vifio  cx  fila  dTentla  exigat  dTeotialuer  obic- 
em ede  przfcns,fiue  ab  illo  vtobie^  immediate  peo- 
cedat,fiue  non.  Vbi  obiter  obftruo  : minus  confeqUeQ. 
ter  hunc  Authotem  f4&.  4.  docere  ? non  efle  Philolb- 
phicum  ponere  d^ndemiu  ab  aliqua  re  vt  li  conclirio- 
ne.£tenun  ip(e  paffim  fatetur } aftus  fuperaaturalcspen- 
dere  edcmuliiec  ab  exiftemia  obiedii , pro  ea  digerentia 
temporis  pro  qua  aftirmatur.£a  autem  dependentia  nort 
eft  vt  i caufa , fed  vt  Ii  conditione  feu  termino  , qualem 
hic  nos  ponimnsinvlfionerefpei^  Dei, etiam  iodepen- 
denter  i concurfu; 

Setmndd  obretuo,qnodjp4«leM/f  infinuaui,  non  be>* 
ne  dici,  obicifturo  pofHderi  per  concurfum  ipfius . vt  hic 
Auchutfinevlla  probatione  ailent  /^.4.  Vel  enim  lo> 
quitur  abfblutc  de  omni  obic4to  etiam  creato , & tunc 
euidencev  res  eft  falfa  : quia  his  fblis  obieris  , qux  ad 
ta^um  Sc  guftum  fpedant  exc^ts,  reliqua  veri  poffi- 
demus  fine  ao  concurfu , vt  pomdemus  mulicam  j fpe- 
flacula,  flores , odores  &e.  fi  hi  mittant  fpeciei , prout 
inulti  dicunt. 

Secundi, quis  dicet,non  tam  futurum  grarum  cibum 
fi  Deus  fiipplcat  ipfius  concurfum  in  ordine  ad  fenfaiio* 
ncm>quam  fit  de  fa^.  Cibus  autem  per  cam  delega*  156 
tiunem  9c  florum  pulchritudo  per  vifum  poflidetur. 

(^6d  fi  propterea  fol^m  loqnacurde  potfeinoneDd, 
cuoc  dicimus,  illum  id  aficrere  fine  vlla  ratione : quia 
de  poiTeffione  Dd  nos  non  poffiimns  ather  loqui  qu^ 
ex  poflcflione  obiediorum  creatorum,  quam  experimur^ 
feclufis  tamen  imperi^onibus.  ImpcdcOio  aurem 
pofTcfiione  voluptatoro  huius  vitz , a nemine  eft  hucuf^ 
que  defiimpta,UD6  neque  de  ea  cogitatur , qudd  obie^ 
non  concurrant  ad  cognitiones  fui  immediati.  Imper- 
fefUoneS  ergo  fimt  qu6d  fine  caducz , non  fempec 
gratse. 

Adde  ad  rem  noftram , qu6d  pofltnt  e ffe  fra 
falfir.  Has  fc  fimiles  imperfe^Hones  remouemus  a Deo» 
fint  vllo  tecurfil  ad  obiedH  concurfiim  , maximi  ad 
immediatum.  Et  hzc  circa  primum  argumentum. 

Scctmdom,quod  maxima  ex  parte  cum  primoco- 
incidit,  facili  etiam  fblukur.  Et  quidem  nunivideoiC 
In  eo  aliqua  commini  zquiuocatio.  Nam  ratio princi* 
pij  Sc  finis  quK  Deo  tribuitur,  teduciturab  hoc  An- 
ihorc  ad  idem  genus ; fra  , vt  clarii^s  dicam ; ratio  finii 
efficitur,  ratio  principi).  Principium  enim  confiftic  itt 
hoc  • qu6d  Deus  cfficientet  pr^ucat  creaturas : ratio 
icem  finis  I Qdlos  reducitor  ad  hoc,  qu6d  Deus  con- 
currat efficienter  advilidnem  beatam  :q(|z  etiam  ra« 
tio  haud  dubie  reducitur  ad  rationes  principi)  pfayficd 
tt  caufr  influentis.  Hzeautefit  explicatio  haud  dubid 
eft  contra  intelligentiam  omnium  omi^io  Theolo- 
gorum & Philofbphomm  ac  Patrum,  hucufi^eiorg 
neritlflirndlahtef  umfeocumt 
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^57  Njio  Dcu$  in«Jepcndct>r»  abeo  quod  (imus  eleuaci 
od  vktioncm  beatam,  e(l  Bnis  noder.  Sine  ca  amem  vi* 
(iunc  nuilui  cft  concurfus  Dei  obict^iuus , ratione  cu- 
ius po(Et  eo  ^enfu  dici  finis  nodet , ergo  alirct  debet  ea 
lacio  finis  dcclatan,vc  datim  dicam. 

Secundo,  vti  dicitur  principium  omnis  creatur* , qui 
omnem  omnino  producit : ita  dicitur  dc  eft  finis  omnia 
crearurx.  Atqui  exceptis  hominibus  de  Angetis  non 

finis  cicacurarum  per  calem  concutfiim.crgo  ea  ratio 
finis  aliter  ed  explicanda. 

Terri6  dico  , in  rigore  e(fe  contra  conceptum  fitus  t 
qu<Sd  fic  cau(a  Phyiica  , fcu  qu6d  in  rarionc  finis  exer- 
ceat munus  cauGe  Ph^ficc.  Fmis  enim  qiu  talis, ed  vl- 
rimumdr  in  quo  fidicurtnon  ed  autem  vltunum,fi 
debeat  qua  cale  aliquid  aliud  a Te  producere.  Vnde  (b- 
let  dici,  vllumeife  vlcimura  in  execucionc : id  quod  non 
conucnic  ei  quatenus  ipfe  producit  deinde  aliud  ; fed 
potius  quatenus  producitur  , & in  eo  omnis  cedat 
ctcfiis. 

Ec  Ucce  hoc  Tendi, cum  Deus  fit  prima  omnium  crea- 
turarum cauTa , repugnet  illi  e(Te  finem  vltimo  hoc  mo- 
do,idedprodu^m,com  caufam  primam  repugnet  ab 
vlla produci,  & maxime  vicimb produci : 11011  tamen 
ideo  debemus  ad  concutfiis  ab  eo  promaninces  recur- 
rere , vt  cimlicemus  ejuo  pa^o  fit  omnium  abfulu- 
te  fiois  ; (pccialher  autem  hominum  Sc  Angelo- 
rum. 

Dko  ergo  vniuctfiditct , ideo  dici  fintm  omnium 
creaturarum  , quia  omnia  ad  gloriam  ipfius  ordinan- 
tur. Creatur*  vec6  cationalis  ideo  ed  finis : quia  ip(e 
per  vifionem  podediis  ed  vltima  beaticudo  nodra, 
Yltra  ipTum  nihil  habemus  quod  expcAanus  , vcl 
quod  defiderare  poflimus. 

lam  rogo, quomodo  ex  hoc  inferri  poflic , ipTum  de- 
1)8  bere  iroinediatd  producere  vifioiKS  Si  enim,  ficut 
dixi,  per  vifionem  ip(am  inercatam  Dei  pofiidc» 
remus  : nonne  eifet  finis  noder  pecfctdidimc , edo 
prxtec  eam  vifionem  non  exerceret  munus  cau(si 
Phyficc. 

Vide  qukm  fine  hi  conceptus  inter  fc  difpaiati.  Por- 
ro vc  a nobis  per(e£bllime  polTideatur,  non  clTccura 
concurfiim  necclTarium,abuiiiJc  ed  ^ me  circa  aiguiucu- 
cum  primum  odeufiim. 

H*c  quidem  diAa  fint  ad  hominem , & fupponeodo 
fn  ratione  beaihudinis  qua  talis  , includi  rcalcm  eli- 
dendam Dei.  Abfbluci  autem  iudico,fi  loquendum  fit 
fecundum  (brmaliinrouni  & praretTum  conceptum  bea- 
citudinii formalis, eam  exidciutam  non  clfe  eirentbli- 
ter  neced^am. 

Si  enim  per  cafuro  omnino  impofilbilcm  concipe- 
remus manete  vifiouero  DeijpTorcaliter  non  exidente, 
ad  eum  modum, quo  per  vitnim.quod  vocamus  Philo- 
(bphicum,  gratiolilfimos , diuetfifilinoique  colores  vi-- 
1)9  demus : qui  camen  tealitcr  non  cudunt  (&  idem  con- 
tingit in  vifionc  Iridis)  inibi  certidimum  ed  , recrea* 
aonetn  ac  iucunditarem  formalem  totam  quantam 
CUDC  inanfiirain,  qu*  nunc  ed. 

Vti  ea  deledUtto  cx  vifiune  colorum  eadem  fbnna- 
licer  ed,  qu*  ellbt  lilit  coloribus  tealitct  a parte  rei  exi- 
ftentibus.  £i  idem  diccndirm  de  d;lc^itioiiibus  om- 
nium &nltium,  fi  Deus  cafidem  perceptiones  obiedlo- 
rum  hisablcntibus  con(cruarct,qiix  lum  illis  ptzTen* 
cibui.  Neque  vlla  protfus  ratio  cd, aliter  inhoepun- 
quoad  eam  deledationera  formalem  difeurrendi  ia 
t>co,qukm in cteatuiis.  Qjod  enim  Deus  exidat  cf- 
(cntiilitcr,  qubd  fine  illo  rcip(a  exidence , ac  rcip(a 
poffedb  beati  e(Ic  non  poOsmus  : pezeise  fiiadct  de 
iniplicarec  vifionem  Dei  manete  fine  ipfo.  Acin 
ordine  ad  ilium  cafinu  quem  admittimus,  pet  impoC 
libile  , nulUtenus  vel  hilum  cuincunt  contra  dcle- 
dadonem  Sc  voluptatem  vifionis  , iuxu  dida  /aWe 
«■vrd. 

VcriWaucera  tunc  illa  voluptas  reputanda,  auc  di- 
cenda elTec  beacinido  formalis , ed  pura  pota  quardio 
de  vocetvti,  vtrum  cuoc  dicendus  ciln  Deospolfi- 


drri  a beato.  Ego  dico » cbm  podHIlo  Dei , que  ai 
beatitudinem  peninec , non  fit  per  Phyficam  tencio- 
iiem  Dei  , fed  imemionalcm , bcc  autem  per  (e  non 
defiunaiur  nec  partialiter  ab  obirAi  exldentia , fore 
vt  eo  cafii  lure  meriti  dici  polTec  Deus  obieAiuc  incen-  14« 
tionaliter  polTelTus,  vti  iDcentionaltier  quis  poffidet  co- 
lotes , eorum  fhiendo  deleAabilitate  cognita , edo  rea- 
licer  eos  non  tangar,ntque  hi  rcalicer  exidanr. 

SVbSECTIO  III. 

PofptUh  eji  f^cio  'mpT^M  Dti^  n$n  t^mca  iMW 
de  fiUi», 

^Vblcdrione przcedenii  folmmus facili  argumenta, 
i^quz  fieri  poiTuiu  contra  pofEbilem  Ipcciero  iroptef- 
iam  : vnde  condar  , earo  non  repugnare , quz  eft 
fententia  Suarce  , Moline  , Vafquez , Sc  feri  om- 
nium Theologorum,  cxccpib  Thomidis,  Hec  fpecies, 
cafu  quo  exidcrcc , natura  lua  peterer,  ne  concunerec 
Deus  unquam  obieAum  % licce  poTGc  1 vc  id  pet- 
mircecec  ipfi  fpecid. 

Hinc  aurem  condat  , eam  non  Pofle  natucalitec 
exidcrc,quia  , quando  obieAum  per(e|k)ted  concor* 
tere  , otiofa  cd  qualitas  loco  illius  concurtens  , Sc 
confequenter  ruturalltet  iropoflibilis  , Sc  quoad  hoc 
vltiroum  conueniuut  oauies  Theologi , excepto  Vno 
P.  VaTquet. 

Sed  objicies  primb : Deus  non  eft  proportionatus 
od  concurrendum  cum  nodro  intelleAu  ad  vifionem 
fui , quia  naturaliter  non  poted  concuteexe  i ergo  na- 
luraliier  adhuc  poted  ede  (pedes  Dei. 

Relpondeo  , negando  Antecedens : Deus  enim  es 
fe  proportionacus  ed  , nodra  autem  potentia  cA  im- 
pre^nionata  (ccundum  fe  \ vnde  oportec  vt  detur 
lumen  glori*  , non  quidem  fupplens  defeAum  ob- 
jcAi , fed  potentiam  complens , Sc  teddeiu  ptopor* 
tionatam. 

Objicies  (ccundh : Deus,quanturo  ed  ex  fe,  (olus  po-  1 41 
ted  producere  cff.  Aus  caui*  (ecund*.&  tamen  admit- 
tit cius  conibrtium,  ergo  etiam  admittet  naturaliiec  (pe- 
ctes, Ikct  de  fc  fit  potens  adzquate  concurrere. 

Negoconfequentiam , quia  cauT*  fecund*  non  ope- 
ramur nomine  Dei , & vi  vicari*  illius , cx  narurali 
mfarum  exigentia  , & quia.  cfieAus  ipfas  petunt  i 
facies  ver6  imprelTa  foluin  operatur, vt  Tubditutum  ge- 
rens Dei  vices  , ideo  noncAnecdTarium , im6  fuper- 
fliium ; ponere  rub(Uiuiuro  , vbi  pcrfeAilEro^  pocefi 
ces  fieri  ab  illo  cuius  cd  fubdicutum  :ide6  licet  con- 
nacuralket  loquendo  , cau(*  fecund*  debeant  com- 
pleri per  alias  concau(as  (ccundas  citius  quam  rccur- 
camus  ad  concurfum  Dei  , id  tamen  (blum  ed  ve» 
tum , quando  caufx  (ecuiidx  nomine  proprio  ope- 
rantur, non  quando  deberent  operari  nomine 
cunccnim  connarutalius  ed  vt  ipfc  Deus  operetur. 

Sed  hinc  ob)icies  comra  pouibilitatem  fpecici  in- 

fircd*.  Q.uia  Deus  cd  proxime  a (eip(b  imelligibi- 
is , ergo  non  poted  eile  vlla  qualitas  qn*  illt  tri- 
buat hunc  ede^m  fbjrnaJcm  } ficut  quia  i fcipfb 
ed  imcUigcDS , non  poted  id  habere  ab  aliquo  di- 
dinAo. 

Refpondenc  nonnulli , Deum  ficti  irocnediate  ia- 
ulligibilem  a fpecie.  Sed  coiur^  , quia  hoc  videtur 
Deus  habere  a (ciplb,ralccmMa  in  Antecedente ob* 
joAionk  fupponicur ; e^o  hoc  non  poterit  habrie  per 
qualitatem  didinAam. 

Ne  res  confundatur  terminis , cdm  nullius  fir  dif- 
ficultatis , dico  , Deuro  li  TeipTo  non  elTe  proxtmc  in- 
tclligibilem  : nam  licet  pet  Tuaramet  fubdanciam  follic 
concurrere,  oportec  tamen  vc  concuncrc  vtlit , & fic 
erit  omnino  proxime  potens , vnde  fi, exidente  adhuc 
lumhse  glori*  , nollet  concurrere,  non  ciTre  proximi 
potens  omnimoda  proximitate  (ne  faciamus  quzdio- 
nem  de  nomine  ) licet  haberet  virtutem,’ vt,  fi  vellet, 
pollet.  Vnde  condat  vlcciius , ab  fpccie  impreila  non 

accipere 
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f 'Stilum  cum  fonmiciii,  quem  i fc  hi- 

bctjalicn.poirccoiicuircre,fi  vclit.  Vudc  quuctaftu 
ftoiimcpoffit  cocorrcrc debet  aflu  velle  pet  fc.aut  pet 
Ipectem  id  pwftaretindc  fii.vl  qitUo  noci  vult  pet  fe/ed 
P«  'p«icra.  h*c  illum  conftituai  & denominet  exttin- 
♦)  lece  potciiicm  in  omnimoda  ptuxiraitale.  Vel,  Ii  velis 
alus  tetnnnis.dicas.Denraa  rpecic  conditui  atju  con. 
cmtcntem.quod  non  habet  pet  femetiprum.  Et  hinc 
tclpondetut  omnibus  inftamiis  , qui  ficti  polliint  ex 
alns aittibutis  Dci.Jc  denominationibus  , qui  illi  ab 
citnnlecoptouenite  nonpolTunt ; tcfpondetut unquam, 
Ucum  pet  limctipsu.omni  Icclufa  qualitatCsClTe  aau  & 
totmaJitetcognorccnicm  .dutantem.  exidentera  in  lo- 
coAc.  idci  has  denominationes  non  polTe  ab  alio 
acciptc  . ficut  ptoptet  eandem  tationem  etiam  ctea- 
r*  a- "'S' t>“"'  >■'  Ita-n  per  aliquid  h 
edilliiKi^n,  , quui>ec  feraeptifara  eircntuliteted  in 
iTi? ""n  ‘'‘•■“"t*»'»"''' aaualiiate.hoc  autem  non 

nanct  Ucus  petfc  ipfum  in  otdine  ad  aidualcro  concut- 
lum  m vifionem,  vt  ex  diOis  condat. 

Objicies  quanh : fi  cd  podibilis  qualius  natuta  Tua 
otdmata  ad  faciendum  initaculum , iam  illud  ccit  & 
bon  em  trataculum  Etit,  vi  fiipponitut  :non  etit,quii 
cit  imi  natutam  illius  qualitatis.  Mitot  hic  impeeille 
^Ootes  ahquos.  Nonne  lumen  glotii  connatutaliiet 
OTcit  vilioncm  beaum,  qui  abfolute  ed  fiipetnatuta- 
: idem  ed  de  aliis  habitibus  fiipctnaiutalibus  , qui  Sc 
COTnatutallKtotiuntutagtatia.St  connatutaliiet  cdi- 
ciunt  adhit  fupetnatuiales,  dc  taraeti  inde  nulla  comta- 
oi^ru  lequuntur. 

Rmw  i priori  eft,  quia , vr  aliquid  fit  rupcni-ituralc , 
Don  lutheu  fi  fit  fiipra  naturam  illius  accidcoris(vt/»;^4 
OJXjmus)  nam  accidens  non  conilicuit  proprie  naturam; 
rcqmruur  ergo  vt  fit  fupra  exigentum  (ubftamt*  cui 
wtem  non  haberet  illa  vifio  beata  produ* 
wU  * Ipccicimprcira : licet  enim  efl«  iuxta  naturam  fpc- 
cicj,  non  ramen  iuxta  exigentiam  animz,  nec  iuxta  exi* 
gentiam  Oeijoco  cuius  iila  fpecies  producitur,  nec  tan- 
dem JOXU  exigentiam  ipfiusvifionis.qu*  connaturaliiis 
ontura  Deo : his  autem  tribus  dicitur  illa  fi>ecies  fuper- 
naiurahs  non  vero  fibi  ipfi.  ^ 

'^dwn  objicies  : vifio  petit  i Deo  fieri , ergo  non 
poteft  efic  qualius  natura  fiia  concurrens  loco  Dciificm. 
qaia  gratia  petit  natura  fiia  a folo  l)co  fieri,  non  poteft 
144  dan  caula  creata  nacurJitec  produdliua  grati*.  Nego 
conlequentiarn  , & in  gratia  nego  eam  clfc  rationem  ♦ 
icdalusdiuerUs.qualreddunt  Theologi  dum d« hoc 
punao  dirputantiquia  feilicet  nullus  poteft  conferre 
^cirum , nifi  ipfc  amicus , Scc.  qu*  fi  non  fit  efficax* 
dicendum  eft,  poireelfe  qualitatem  proju^uam  lutura 
lua  gratt*. 

Adiicne,cam  rpeciem  impreffim  non  Tubdituendam 
1^0  Dei  in  ordine  ad  determinandum  vifionem,  quia 
hoc  non  fpecies,  vt  dicaro  i»fri  contra  Thomi- 
lUs i (cdIoliim,vt prodoceret  vifionem. Pr*ccrea,Denm 
^dia  illa  non  vnienduro  phyficeintclleaui,quia  neque 
hoc  pfxtomr  a fpecie:  neque  enim  cognofi:ens  brutum 
vnitur  ph/fice  cum  illo  per  fpedem  bruti,  vt  dicam  in- 
fri}  iqlum  ergo  prxftaret  concurTum  cfficientcm.Vnitc- 
tur  autem  inteilcaui  creato,  quia , cum  effet  aeddens . 
debetet  habere  fublcaum . & indiftansab  ipfo  Angelo 
vel  homine  vidente  Dcum.vt  hic  poffit  operati  cum  ea 
Ipeaeinullum  autem  fiibicAum  poteft  hecduo  melius 
"«I®*  *^'**'"  homo  & Angelus,  vel  eorum  in* 
teilciftus.  Er  h«c  de  quxftione  Theologica  fuffi- 


SECTIO  III. 

^odjit  munus  fpetieiimfrejfd, 

P Rorata  /pecici  Imptcfl*  exiftentia . ad  cius  officium 
elTcniiamquedignoicendam  accedendum  eft. 


US 
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SVBSECTIO  I. 

Sfectes  impTfJfn  nee  ejieiujdem  fieeiei  cum  oiie&o^ 
nce  terminus  vijtenem. 

Finxerunt  ergo  nonnulli  , rpedem  imptdlam  efte 
eiurdetn  rpccici  cum  obic£Io  , imb  elTc  ipfinnmec  * 
qtiidJiutcmobic^ivnde  intulerunt,  rpeciem  intolle- 
dualem,  qua  ab  Angelo  cogoofeitur  homo,  effe  fbr- 
maltllitne  hominem,  ninc  ruifus  deduxere,  repugnare 
Ipecietn  imprtlfam  cieaiam  Dei, quia  nulla  creatura  po- 
teft ede  eiufilem  fpectei  atomx  curo  Deo. 

Secundb  docent,ex  obicdo  cognito,&  ex  cogtiofcen- 
te  fieri  vnum  per  fc  magis  proprie , quam  ex  materia  Sc 
forma}  Tndccolliguncxognofcentem  fieri  vere  Sc  roali- 
tcr  ipfum  obiedum  quod  cognofeit , quia  fpecies  im- 
prelTa,  qu*  recipitur  In  cbgndft^nte , eft  ip(a  dTentu  Si 
quidditai  obie&i. 

Tectio  tandem  addidere.hanc  conueniemiam  ipeciei 
cum  obiedo  non  necelfacib  furuiaro  formalem » fcd  fuf- 
ficerc  eminentialcm. 

In  primis  nota  fiimmam  inconfequentiam  : fi  enim  14C 
fpecies  neceiTarib  eft  ciufdcm  atotn*  ipccid  cum  obie- 
do,  imo  ipfa  qniddiias  obiedU } ergo  conuenieniia  non 
debet  ciTe  cmincnrialis,(cd  necelfarib  formalis, quia  pr*- 
dicatum  funnalc  & eminencialc  non  fune  eiiirdero  fpe- 
ciei  acomx,&  multb  minus  vnum  eft  ipia  quidditas  alte- 
rius } led  hoc  addidcre,ne  Deum  facerent  focmaliccr  aft- 
oum, quandoquidem  pftfcdiffiinie  illum  cognoicir. 

Deinde , quod  docent  primo  loco , euidenter  lumini 
natur*  repugnat.  Si  enim  rpecies  imprelfa  eftciufdem 
lpccieiatomzcumobiedo,ficillius edentia  Sc  quiddi-* 
tas}trgoin  Angeli  intellcdu  erit  formaliffim^afinus, 
bosiporcus,  &c.  namhabtc  petfediffimas  fpecies  im- 
pcetlas  dc  illis.  Sed  nec  mirum  fi  ibi  fine  tales  befti*; 
quandoquidem  in  horum  fententia  Angelus  etiam  eft 
ftabulum : dum  enim  cognofeit  llabuluro,fit  foi^malillt- 
mc  vnum  cum  illo  magis  proprii,  quiim  rcfiiltet  vnum 
ex  materia  Sc  feruM.  Hxc  non  tantum  Philofopho , Gtd 
homine  etiam  indigna  funr. 

Ratione  euidemi  inde  redarguuntur : nam  homo  po^ 
teft  manere,  licet  non  cognolcatur  ab  Angelo , Sc  poteft 
cogno(ci;licct  non  fit } ergo  cognitio  non  eft  quidditas 
hominis , nihil  enim  poteft  manere  fine  fuaquidditare. 

Qn6d  fi  confugianrad  fimiliiudbiem  emrnentialcm,fa-  147 
cilc  impugnabuntur  : nam  Angelus  quiddiiaciui  Sc 
per(c£fce  per  fpecies  impceiTas  cogrwlHc  creaturas  exi- 
ftemes  . alios  Angelos  , imb  in  Thomiftarum  fen- 
ceni  ia  aliqui  Angeli  per  vnam  fperiero  impreffam  omnes 
Cizaturas  cognofeunt.  Quis  ergo  dicet , illam  fpeciera 
Impredam  elle  fubftaiKiam  eminenter  concinentem 
omnes  fubftaniias  creatas,  omnes  Angelos, & omim- 
bus  illis  fimul  fumpiis  perfediorem!  Certe  illa  fpe- 
cies  deberet  cile  alius  Angelus  nobiliormulib,  capax 
diicurrendi » amandi  Deum,  illum  videndi  ,.moucndi 
corpora  Iotalitcr,&  alios  Angelos,qiundoquidem  emi- 
nentec  concinet  omnes  h.is  petfe^ones.  Imb  & in  dia- 
bolo dcbetec  cllc  talis  rubftancia,ciui.i  & ip(e  babet  co- 
gnitionem de  obiedis  creacistCc  cum  etiam  gratiam  fu- 
pern.itiiralcmcognofcat,  deberet  habere  aliquid  conti- 
nens cmincncet  pecfeAionrm  grati;  habituali$4£  perii- 
Jam  perfediori  adhuc  modo  reddi  deberet  Deo  gratus , 
quam  nos  teddimur  per  ipfani  gratiam,  qu*  eft,  in 
horum  feiuctuia.imperfcdior  , quam  cognitio  de  ipfir 
graiia  : tioc  autem  haretirpmcft.  wCquiuocationi  oc- 
cafionem  dedit  his  Auihoribus  ouidam  modus  loquen- 
di malb  intellcdus , feilicet  , poledum  cfte  in  cog- 
nofeente,  Sc  ex  cognofccnce  Sc  obiedo  fieri  vnum, 
qtizfolbm  imenrionaluer&  repfafentariul  inccUigen- 
da  funt , eo  roodoquo  folec  iiuago  aliqua  dici  ij>luni 
exemplar,quo  nihil  aliud  intenditur  , quam  Mt  iplam 
ceprxfenrari  exem'plac ; quod  verum  eft,  fiue  ipecies  fi; 
quidditaciua,  fiue  cocnprcbcnfiua,qiua  h*c  foliiro  facie 
exa^ibm  reprc&ntationem  obitui , ex  quo  non  argui- 
cur  «qualis  cum  copcrIc^'Tboaiiftsi  autem  haneme- 
ZZz  a (afho 
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uphoricumnu)()um  {(xjuendi  ta  orani  phyltco  rigort 
explicare  voluerunt. 

Secundi  ali)  , nmill&m  nsoderantes  precedenTcm 
(mtentiam»  dtxeninc,  rpeciem  imprelTam  ciTe  quoddam 
Idolum  imagindmve  obicAi » tn  qua  priiks  cognita  ob> 
jeftam  cognoicftur.  Non  video*  quo  h«c  iencentia  nid 
poffir  f\indamemo4n(i  experientia  Tpeeuh  in  quo  vide- 
tur vj»iacies  hofminbnbi  enkn  non  eft  veta  bominisfa- 
cies»iM  eios  rpedes;ergotutc  videcnr , Acin  ip& 
pri6xcognita,obie&nn.  Sed  comti, quia»  (i  h«c  expe- 
rientia quidqnam  probaret,illud  (an^ , Iplaa  fpedes  vi^- 
ri : quienim  prccii^  intiKcur  rpecu)uin,non  videt  dmx 
facie) , vnam  In  aKa  pciiis  cognka/ed  tanriin  vnicam  { 
ergo  (oliro  vnum  ba^t  obiedum : (cd  hoc  noaeft,  per 
ce,  vera  facies  hominis , qtria  hcc  non  cft  in  locuto ; 
ergoiblim  videntur  ^cici.  Comri  (ecundb,  quia  fi, 
quod  videtur  in  fpeoilo,  (unt  (pectes , & nun  obieAum 
ipfum,  lautf  illx  fpecies  eluent  eiufdem  rationis  Sc 
cici  cum  ipfo  obiedo : color  enim  0e  fignra  m fo- 
culo apparens  eiufdcm  eft  omnitM  rationis , protiuiqoe 
fimilis  vero  hominis  colori  & 6gnrc  *,  ergo  fpeciea 
coloris  fune  color.  Q^m  verb  id  fit  ridiculum  dc 
improbabHe  , confiat  ex  di^s  contra  Authores  pri- 
mo$:najn  homo  habens  in  ocolofpecies  coeli,  leonis  dC 
iumenri , vere  haberet  in  oculo  coelum  omnino  fimile 
ei  quod  intuetur,  haberet  item  & verum  leonem,  & ve- 
rum iumemum  in  oculis , laliem  quoad  externam  for- 
mam. Ad  experientiam  ergo  ex  fzpi  didis  lefi' 
pondeo  , tunc  in  fpeculo  videri  vetam  hominis  freiem , 
non  quzibi  exifiac/ed  quxrepftefcntatuc  ac  fi  ibiefier, 
quia  ipecies  vtfus  eam  habent  naturam , vc  ad  eam  par- 
cesnreprzlement  obieduin,i  qua  incipiunt  produci  vcl 
refledi : Sc  quia  cx  fpeculo  rcflcdantar,ideb  veram  ho- 
minis faciem  quafi  iii  foculo  exifiencem  reprxfenrant. 
Vnde , vbi  non  dantur  corpora  capacia  rcBexionis , hx 
(pecies  foliim  leprcfmtenc  obie^him  in  ea  parte  in  qua 
vere  efi.Adde,fi  ipfie  fpecies  viderentur  in  fpoculotcas  vi- 
dendas in  ipfa  (uperlkte  (pecult,non  poft  iUud^quia  in  li- 
ta cxifiui>r,non  pofi  (peculum : ergo  non  fune  f|  ccies  ibi 
exifiemes  que  ibi  videntur, fed  homo  ipie  viden<r,repiq- 
fencatur  tamen  alibi  quim  fir,propcerpiM/«  nnrr  dida. 

SVBSECTIO  II. 

Jteffwdttwr  emdtm  ixfffrttntu. 

Ea  eft : oitando  enim  per  leue  foramen  lux  ingredi- 
tur in  obicurum  cubile,  ingrediuntur  etiam  f^les 
aniuin,turrium»  hominum,  domorum,  honorum,  ic  co- 
tum omnium  que  i foramine  illovkierl  podantj&fi 
excipiamur  in  chana,  apparet  Ibide  forma,  & figura, 
de  color  ipic  :atqtii  intra  cubicukim  nec  (unc  auet, 
nec  ho.-ntnet  ipfi  , Icd  fi>l6m  eorum  fj^et , ergo  hx 
1 50  fiilc  videmur.  Video,  ob  hanc  experientiam  nonnul- 
los conuidos,  ad  credendum , tplas  fpedes  videri.  Sed 
miror  fidem  tam  leui  hmixain  fundamento.  Rcfpondeo 
ergo  prhnb , hanc  experieniiam  aliquando  contingere, 
quando  hn  refiexa,  ex  aliquo  corpore  , vel  radij  ipfi  fb- 
lares  per  foramen  ingrediuntur,  tunc  autem  inna  cubi- 
culum non  videntur  aues  neque  homines , conimve 
fpecies,  (ed  illororo  vmbra:  dum  enim  illa  corpora  in- 
terponuntur imer  iplum  fijraraen  & radios  Solis  , srei 
lucis  rcBedentis  impedumt  iiigrefium  pcr  illud  foramen, 
ideoquecaufjnt  itura  cubile  vmbram  fui,qox  apparet, 
ac  fi  elfcni  ipfi  homines  8c  aues  propter  fimilitudinem 
vmbne  in  figura  cum  corpore  cuiui  efi , quod  obfer- 
uaui  frpe.  Ecce  ergo  in  hoc  cafit  vmbra  (bla  intus  ap- 
paret,non  fpccirs  aut  obieda  ipfa. 

Secundo  refpondeo , quando  non  Ibibm  vmbra , ied 
colores  ipfi  imeriib  videntur,  td  prouenire.  non  quia 
ipGr  fpedes  videantur , quia  refle^ntur  ibi  ^cies, 
ad  modum  quo  in  fpeculo.  Et  ficut  ob  experiemiarB 
fpecuii, non  moucncuc ifii,ad  dioendum , fpeciea  videti^ 
ita  ttec  debuiil^ni  mooeri  pre^r  hanc  de  fbaminav 
fiimtmrofpecka  naionsfiia  mJm,  nibi  oblatum  ve- 
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przfrateni  vnde  reflefiontiir,qood  longi  aHud 
reprxfemare  letpfas.  Portd  non  vidwi  ibi  ipl«  fp«nes, 
oAendo  manifefU  primb : fi  enim  videwntuf  iblx^^ 
cies  in  ea  charta  exiftentes,  quandoqddcm  in  qaof&n 
chaixc  pundto  fimt  fpedes  de  toto  fere  obicfto,w  qubd 
tt  quolibet  chane  ptmfto  poteft  linea  refta  dud  ad 
qvarocunque  fcci  oanero  obiedi  t deberent  in  qwU* 
bet  pun^ko  videri  facies  de  omnibus  paridnu  ooiedi, 
quod  efi  contra  erperiemiam, 

Refpondcbn  forti , eamdemefle  difficidiatem , fioe 
videamur  fpedes , fiue  videatur  obiedum : fi  enim  ht 
quabbet  pane  fiint  fpedesdc  toro  obie^,etgoin  oua- 
libet  pane  charte  debet  videti  totum  obie^m , iicut 
paulb  ante  arguebam , in  qualibet  parte  debete  videri 
rpecies  de  toto  obiedo.  £x  huha  tohirionli  imputa- 
tione clariorem  mex  conclufionis  probattonem  uifc- 
ro.  Dico  ergo,  difpwkatem  manifeftam  ellerc^m  enim 
rpeciea  chanx  non  fe , fed  fuum  obieftuni  reprxf^tent 
in  mea  iementia  f ficot  vna  panobiefti  oonefi  vbi  eft 
alia,  fed  dtoerfam  habeam  pofitionem  de  locum,  ha 
etiam  In  chana,  non  in  mtoUbct  pundo , totum  obie- 
dura  videti)  fid  cum  ea  forma  quam  in  fe  habet  ^ ac  n j 
fblc rpecies videtencur,&i1lxM,  non fiium obiedhun 
reprxlencaccnt,  quandoquidem  eodem  modo  in  quoli- 
bet punAo  chaRC  funt  ipedei  de  oionibos  panibus  ob- 

jtAi  ,nequeraiiovlUeflctcnr vllam fi«rau»  oftende- 
rem, deberent  omnes  neceffitrib  in  quolibet  punAo  vi- 
deri. Ergo  fi  non  videntur , ideb  eft , quia  iilx  non  fe, 
f^ubie^tm  habens  difiinAas  panes  fitus,rvprKreotanr» 
quod  idem  argtimentum  eft,  quando  tcAk  video  imme- 
diate bominem.  Si  enim  non  vtdeteiu  bomincm,fed  fbe- 
des  Ubus  io  acre  exiftentes,  c6m  m qualibet  pane  unc 
fpecies  de  toto  homine  penetrate  inter  fe , quia  ex 
libet  pane  totus  homo  vidtri  > PoculdooiA 

cotum  hominem  vidciem  , imo  in  quolibet  pun- 
Ao  viderem  penetratu  f^ks  capitis  , colU  , ma- 
noam,Ac. 

Secundb  probo , non  efle  ^ckteas  queiblvldeQ- 
m : nam  fpedes  coloris  rubri  non  fune  i^rc  fbrroali- 
ter,nec  coloris  nigri  ronc,nigrx  fbrmaliter,aliis.  cum  ex 
obieAo  per  aerem  di6Fundantur  tales  fpecies,  deberet 
totus  aerefte  ruber, niger, flauus, Ac.  quod  eftcomra 
apenam  experientiam, atqui  in  ea  charta  videntur  fbt- 
maliffitrk  colotes,  ergo  non  fime  fpccIcs  que  videntur , 
fed  colores  ipfi , fpeciebus,  qoc  inde  rcfteAamur  ,cam 
vifionem  caufantiDos. 

Tercib  probo  euidenter,f^tes  ilUsnon  fe,fcd  fuum 
obieAum  reprxfMtare ; nam  reprxfcntanc  diftamiam 
obicAonnn  inter  fe,ergpnon  fe , qux  omnes  ia  eadem 
fiiperficie  chactx  exiftunt,  fed  fuum  reprxfennnt  obie- 
Aum. Confcquenria  eft  bona,  etiam  ex  aduerfacionim 
mente,  qui  inde  videntur  velle  probare , fpedes  ipfas 
videri,  non  vcr6  obieAum,  quia  non  videtur  obieAura 
procul  intra  chanam.  Probo  erro  Amecedens}  quia 
fi  quispee  cubum  eam  chartam  aipidac,  quia  tunc  om- 
nia appaienc  reAa  prove  fime  in  fe  ( fine  cubo  enim 
oftendumuf  inuerfa)  videbit diftinAiflhni&bicAa illa, 
vnum  poft  aliud,  provt  funi  in  fe ; quod  ita  euidens  eft , 
vc  vnus  ex  his , qui  contrarium  fentltint , dum  ei  hanc 
obfmuukmem  dicerem,  ac  oftcndeiero » debuerit  fateri, 
omnino  videri  diftantias  obieAotum  inter  fe ; & res  cft 
tam  cerca.vt  (bla  egear  experienefa  in  incredulo.  Secun- 
dA  idem  ipfuro  oftmdo,  quia  fi  quis  accedent  prop^  val- 
d^  ad  chartam,  eantque  mouens,  diligenti6$iniaeacur, 
nanifefte  videbit, ea  obieAa  apparere  poft  chanam,3c 
dum  chartam  mouec,nxuos  omnes  Sc  chartx  maculas 
apparere  multd  viciniores  oculo , Sc  quafi  obieAa  illa 
monerentur;  atqui  fpecies  illx  non  funt  intra  chaicam, 
fed  in  prima  fiipccfide , ergo  non  reprxfentanr , fed 
fuum  obieAum, com  proponione aliqua  ad  vifionem 
in  fpeculo.  Curantem  non  reprxfcDcerur  tam  procul 
xaccb  quim  fit  in  fe  obieAum , dicam  fifi  i Sc  eft 
aliunde  dificultasemnibos  communis. 

Quan6  Sc  tande  idem  probo  apen^,  qun  f^des 
lotis  non  fiioc  proprie  colotes.Vc  enim  ipfi  aduerfarij  di^ 

cunr, 
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. Obrute  ociiium  carerecoloreomni.vt  poflit  ob-‘ 
ic«a  vidcrc : fi  enire  clfct  rulm,  omnia  ei  tubra  appare^ 
rent ! yiolacea,fi  violaceus  j flaiia.  fi  flauus : ergo  mult A 
tnmuspofTccfimul  & rcmcl  in  pupilla  diuerfo*  habere 
colores»  album,  nigrum»  fiaiium,  quin  in  fe  confunde^ 
renciK.  6c  vnus  iinrautaict  alterum  idem  enim  damnum 
cft  fiuc  oculus  habeat  i (c  aliquem  colorem , fiue  cx  ac- 
adenti  in  illo  recipiatur  in  ordine  ad  ingrediendum. 
Confirmo  hoc  idem  cx  aduetHuiorum  doarinatilli  enim 
ojcunt.qnando  pa  vitrum  imrat  aliquis  coloriacit  poft- 
ei  vt  totus  aer  appareat  coloratus ; ita  fpedes  , qure 
hme  proprii  colores , fadunt  vt  obiedlum  apparear 
euis  coloiiii  loiig^i  Ex  hoc  exemplo  argumentor  con- 
“®^AiuKpres  : Si  color  ille,  qui  inttai  per  virnim  « 
-non  Uiliim  illud  immutat , fcd  & totum  aerem  fecit 
apparere  eiuldem  coloris  , quomodo  Ipeiics  lot  co- 
lorum, fi  omnes  fint  colores  fotmalitcr,  non  turba- 
bunt vifotn?  Et  quinJoqiiidem  omnes  fiiu  in  eadem 
^iL  j*  VI  niuis 

albedo  tantillum  nigrefcat:&  quomodo  aureus  color 
non  illuminabit  nigredinem  ifithiopis  • Couftai  autem 
Jimul  & (emel  eordem  colores, & inter  fc  conrrarios,an- 
te  oculos  exiftentes  „vidcri  ita  difiinae  & clare,  vt  nui- 
Ius  alcen  noceat : nec  minus  albanix  appareat  quia  ait> 
te  fe  habet  pannum  nignim,quam  li  non  haberet,  tmo 
magis  alba:  ergo  elt  impo{Bbile,vt  ill«  fpecies  exiften- 
tes fimul  in  oculo  io  eadem  pane  fint  ferroaliter  albx, 
& mgr«ifi  cfimiita  eficnr,  nccclfarib  vna  alteram  debe- 
ret aliqualiter  lalccro  immutare, mediuinque  tutbare.Er- 
go  cijin  ea.qu*  in  eachana  videmur , linr  FJrmalilBmi 
co|MC5,non  poftiint  eftcipfie  fpecies, led  ncceifario  de- 
bebit elic  ipfum  obie«fium  per  fpecies  inde  reflcilentc» 
tepcf  tentarum. 

Pollent  forte  hi  refpondere  huiefirptatecdemi  expe- 
nerni*.  eas  Ipedescfle  quidem  colores  fi^muUter,  ma- 
ffis  tamen  intentionales.idcbque  non  caiifarc  camtur- 
• in  oculis.  Sed  hxcfolu- 

tio  lolum  verba  conttnet.non  reuu  Quid  enim  eft  , elTc 
magis  inteniionales?  Si  enim  funt  veri  colores , & tam 
dependentesa  fubic£io  materiali  quam  alij, erunt  tam 
materiales  quam  illi , quod  autem  recipiamur  in  oculo, 
non  ptopicrea  tutu  minus  materiales*  Deinde,  pupillx 
inhcrens  color  iion  turbat  vifionem  quia  mate  rialis,(cd 
propter  fimiliiudinem  phylicam  cum  aliis.  idcA  ruhedo 
omnia  faceret  apparere  rubra , Sc  nigredo  nigra,  vt  pa- 
qiir  habent  aliquem  colorem : atqui 
ea  fimilitudo  phyfica  fpccici  albx  cum  albedine  quoad 
colorem  eaJctn  eft,fiuc  fit  magis  aut  minus  materialis, 
aut  magis  intent  ionalis  ea  albedo  quira  fpecies , fiuc  i 
ranrrariu ; erj^  eodem  modo  immutabit  potentiam , & 
fec»er,vt  omnia  ^pareant  dufdem  coloris. 

Secundis  eam  (olutlonera  impugno : nam, licet  fit  ma- 
gis ii^ntionalis,  ideoque  non  ita  immutetur  ab  ca  fpe- 
cie  aer&  oculus  , quim  fi  ifte  alius  color  produceretur 
at  non  immutandum  falcem  aliqualiter,  nec  oftenduiit, 
dicere.  Qnid  enim  accipit  lux 
alubctli  fericoper  quod  tranfit?  & tamen  totus  acr  ap- 
paret tuber.  C^id  ergo  fieret  in  exigua  pupilla,  c«n- 
fluentibus  ad  eam  duorum  aut  trium  milliariumalbe- 
dinibus  ab  albedine  vila  ? quomodo  (anca  albedo  nori 
(utbarec  exiguum  punAum  atramenti  propofiti  , & 
non  faceret  illud  apparere  album  , etiamfi  illa  albedo 
noa  elfet  tamcralTa  (icut  noftra  J Idem  eft  de  colore  vi- 
tidi,3c  tamen  cantum  abeft  ab  hac  turbatione , vt  porius 

melius  atramentum  : ergo  non  poteft  dicidn 
pupilla  c;Ic  formaiiter  colores,  etiamfi  eos  fecias  magis 
lutencionales : ergo  nec  Ipedes  ipfas  videri  in  ea  charu, 
qma  videmur  ibi  formalirct  colores, 

SVaSECTIO  III. 

OhieOiones  Miqus  ex  pTdAi^iM  ex  ferienti»  fotnU. 

^Ed  objicies  primii  ; Si  fpecies  illse  non  Ic  , fed  fiiuni 
Oobiednm  teprarfenurent , deberent  oftendere  obie* 
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dhim  procul  intra  charram  iuxra  diftanrtamvnde  ve- 
niunt,fictit  in  fprculo  oftenditur  tam  procul  Intra  fpecii- 
lum,qulim  fir  obledhim diftans a parte  anrc;ergo  non  ^S7. 
fiiumobtcAum,  fcdfeipfastn  charta  exiftemes  repre- 
Ibitanr.  Hocargumentum  folui  mtmm  1 17.  & promes 
contrarium  adiimendo  principium, illo  vfus  fiim.  Nunc 
addo,  etiamfi  nullo  modo  vlladiftantia  reprarfencacecur» 
adhuc  non  obelfc  mr«(cntentix:dico  enim» reflexio- 
nem Ipecietum  cirediuerfem  iuxea  diuerfitatem  corpo- 
ruminquibusflt,  & diftanriam  obtegi.  Quia  enimin 
aliquibus  fit  valde  pcrfefUddeb  ibi  fpecies  rcprxfcncant 
colores  iplbs  , & obiedi  diftantiam,  vt  in  fpe- 
cults  bonis  contingit}  in  aliis  vrrb,  quia  non  ita  perfe- 
fte,  oftenditur  aliquando  ipfum  obie&um  latius  & lon- 
gins  quim  in  fe  fic : & idem  eft  quoad  diftamiam,often- 
dicur  enim  magis  vcl  minus  diftans»  Qma  ergo  in  illa 
charu  ea  retierberatio  eft  admodum  iinpctfcilfe  . ficuc 
if^os  etiam  colores  reprxfcntatvaldiimpcifl:£l^,eciam 
diftantiam  valde  imperfe^rreprclcntar.  Sic  aliquando 
in  lamina  aurea  vel  argentea  nc  reflexio  feneftrc  long^ 
admodum  exiftenris : rcprxfentatur  aurem  in  illa  lamina 
quali  ellec  in  fuperficie  illius,  nec  ibi  oftenditur  tota  di- 
ftanria  obie^. 

Objicies  fecundo  : illx  fpecies  non  funt  in  cbarta , 
ied  in  aere,nam  etiamfi  cbarta  moueatur,  immorx  ma- 
nent fpecies } ergo  ibi  non  fit  reflexio  fpecierum . fed  iiD' 
mediate  ibi  videntur.  Rerpondeo  prim6mcgan<lo  Anie 
cedens,  vt  conftar  ex  tertio  argumento  pro  me  nadmrt 
1 a?,  fa&o.  Probatio  allata  nulla  eft  : nam  etiamfi  fpe- 
culum  in  gyrum  agacur , femper  apparet  fecies  immota» 

& tanaen  inde  non  licet  inferre  , non  fieri  in  eo  reflexio- 
nem; ratio  eft,quum  iftisqualitatibus  ,quz  ininftauti 
pruducuiuur, qualis  eft  lux  & fpecies  colorum,  eifi  mu- 
ceciir  febieftum  ,dummodh  aliud  fimile  fiiccedac,  pro- 
ducitur alia  qualitas  ita  fimilis  priori,  vt  homo  differen- 
tiam percipere  non  poIIic,  vt  apparet  in  radiis  fblaribus 
flante  vento.  Secundh  refpondeo , quidquid  fit  de  fub- 
icifto  earum  fpecierum,  ab  omnibus  debere  admitti,  ibi 
elfe  reflcxionem,illc  enim  fpecits  in  aere  (alicm  viden- 
tur : ergo  debent  inde  remittere  alias  ad  potentiam^  que 
fimul  cum  illa  efficiant  eam  vifionem.  Neque  video» 
quo  modo  hinc  nugis  ptobetut , non  videri  obie£lom 
quam  fpecies  ipfas,  quod  enim  tu  dicis  de  fpcciebus  ac- 
cedentibus vt  fciplas  reprcfcnrenc,dico  ego  non  v(  fe,fed 
vt  fiium  obic^um  pocenthe  oftendant. 

Hinc  etiam  fecilc  lolucs  aliud  argumentum  et  eadem  ^ 
experientia  ab  aliquibus  Mathematicis  defumpnira.  qui 
putant, fe  inde  etiicille  clarilliine  intcncum.  Arguunt  er- 
go lic : In  prxdiifto  cafu  fit  ex  cbarta  reflexio  ad  quam-  1 59 
ounqtie  partem , videntur  enim  fpecies  illa  fiue  linea 
re^a,  fiue  i liniftris.fiue  k dextris : fi  autem  elfet  refle- 
xio ficut  in  fpeculo  (Ipecularcm  eam  Vocemus  j non 
fieret  nifi  ex  vna  pane,  ergo  ibi  non  videtur  obiedum 
per  reflexionem  (pecularem , fed  fpecies  ipfie  exiften- 
tes in  charta,  Anj  verh  Mathematici , qui  nobifeum 
negant  fpecies  videriin  fe.conanturex  principlisMaibe- 
maticis  allignare  hanc  dilparitatem,  de  oftendere , quo- 
modo illz  ipectes  poflini  vbique  videri,  licet  fuumoh- 
leAum  reprxfentent. 

Ego  noti  podum  non  feteti . elfe  conflJeratione  dig- 
num, ciu  in  eo  cafu  reflexio  illa  fiat  ad  omnia  latera, 
quod  ego  ftatim  explicabo.  Verxtm  fimul  non  polTum 
non  mirari,  hoc  argumentum  fieri  ad  probandum  pe- 
ctes videri.  C6m  enim  inter  hos  & me  non  fit  m hoc 
dillldium.quod  fpecies  illx  debent  ad  iheos  oculos  vs- 
nire,vt  ego  poffim  efficere  vifionem, fiuc  hanc  terminer 
fpedes  , fiuc  obierim  cuius  eft  illa  f(>C€ies,(ota  autem 
difficultas  ab  his  allata  confiftac  iri  explicando  modo, 
quopodinc  per  reflexionem  illx  fpecies  venite  ad  ocu- 
lufn : quom^n  hinc  ifli  quidquam  poflunt  inferre  de 
termino  reprefentatio  per  Illas  Ipecies  t 

Confirmo  & declaro:  totahxc  difficultas , quam  hi  t^o 
ponunt , eft  antecedens  vifionem  ipfam;  videmur  enim 
non polfe venire  ipccies  ad  omnet  partes» quia  reflexio 
felws  habet  vutto  Uiteamtevfem*.  aeiuret  nos  non  eft 
ZZz  } I dilSdiurn 
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de  his  qti£  antecedunt  vifionem  > & de  cautis 
illius,  fed  ad  quid  cenninetur , Teu  quid  videat  ea  vitio  t 
' ergo  hoc  argumeiuuin  non  eft  roagrs  conica  mc , quam 
contra  le.  Contirmo  &cund6  : tu  de  ego  debemus  po- 
nere Ipecies  in  oculo,  que  efiicUDt  vitionem,  eigo  quo- 
ad hoc  ambo  illb  debemus  qus^ere  viam  qua  veniant*, 
potilis  aurem  rpedebits  , ego  dico,  vitionem  iWbm  ab 
iliis fepf«rcniareubiodum  iprum,non  veto  aliasfpecies 
qurtiMti  in  cbana. 

Contirmo tandem  clarintmd  ; rpcciesex  obie6lo  ve- 
niunt ad  cbarrani  hoc  amboiaiemur.  Item  illat  fpecies 
ibicxiflenteitiint  tii£ciemer  applicatx , habentque  de 
fafto  omnes  conditiones  Kquititas,  vi  m ti^am  ciccu- 
latem  vel  comicam  producam  alias  fpecies  viqnc  ad 
oculum  s hoc  etiam  experientta  docet  ,&  fatemur  ambo, 
lam  ergo  inde  cuidenter  ticintirto  i Ergo  cx  eo  qubd  illa 
f^ies  exitiens  in  chana  producat  ciiculamer  ipeciem, 
non  infcrcur,eam  fpeciem  produdbm  reprarientare  illam 
qu£  eftin  chaita,non  autem  obie^m. 

i6i  Probo  euidenccrhanc  con(equentum:nam  e6  qu&d 
Hic  fpecies  veniemes  ad  oculum  rrpraeiemencobiedhim 
A,  vel  repexiemetu  illas  qux  funtin  chatta,non  requi- 
runt diucrfam  viam  vt  veniant  ad  oculum,  ergo  ti  (pe- 
des in  chacta  potuerunt  producere  alias  reprctencaiiuas 
fui, poterunt  etiam  ex  hoc  capite  producere  reprxfenta- 
tiuas  fui  obicAitnec  cxcogirari  poteft  ratio  vlla>cur  pot- 
tint  vnxprodud  . alne  non  i al*r  enim  tx  (e  e(l  capax 
viria(quc,chanx  (pecies  tiiut  mii  aeri  appKratx,  d:  in  (e 
continent  viia(qne  fpccies,ergo  nun  poteft  vllo  modo  ex 
eo,qu6d  in  toro  medio  tint  prodo^z  aliqiix  fpecies.m- 
(erd,eas  non  die  de  obie^ , fed  de  aliis  exiilentibus  in 
charta.Ergocx  hoc  capite, quod  fpedes  illx  veniant  cir- 
culatircr  ad  ocuIum,non  infertur  vllo  modo, eas  non  re- 
pTxfemare  obicem,  tiue dicenda  tittuncredexiotiue 
non. 

lam  autem,curindc  eo  modo  redeant  ipecies,non  ve- 
r6  cx  ipccnln.ficeorcircd>fiicile;ied,vtdixi,vfTique  im- 
tentix  commune.Putaret  forte  aliquis,  in  fpeculo,  quia 
lxuieuiim,bmncs  fpecies  qoati  ad  vnam  ranti^m  lineam 
confluerc(in  charra  autem,quia  nonlzuigata,non  ka  la- 
bi fpecies,led  vt  tic  dkram,hzierc,dr  ticreproducere  poft- 
ea  circulariter  , ticut  aha  obicfla  qux  non  rtfledunt, 
ibiuiionem  vel  inde  coniiemare  poifeiquis,qu^ 
ti  ponaciu:  chana  beuigata  valde,  tv>n  tiei  ea  reprodudio 
fpccierum  (vt  experientia  condat)  qux  alias  tir  in  charta 
ordinarla^ticm  etiam  non  tir  in  ^s  corporibus  Ixuibus. 

1 Harc  tamen  iblutio  fudineri  'nequaquam  pored,  iup- 
ponitenim  principium  falfiim.  Quantumvis  enim  char- 
ta tii  Ixuigata  , eodem  modo  apparet  obiednm , ac  ti 
Ixutgara  non  ellct,vt  expertus  fum  fxpr.lmhin  fpeculo 
etiam  apparet,  licet  obicure,  quia  tii  rcd..'xioex  profun- 
ditate , quz  non  cd  ita  clara.  Secundo  eam  iblutio» 
nem  rejicio. quia  ti  hxc  elfet  ratio, deberet  faltemad 
vnum  latius  tieri  ea  reflexio  ex  charta  Icuigata ; qui  au- 
tem dant  hanc  foiutiunem , videmur  fupponere , tunc 
nullo  modo  tieri  ad  viium  latus.  Ego  non  video  aliam 
huius  rcirarionem,nifiin  virn,quod  intiiramineillo  po- 
nitur, dluerfim  figuram  reducere:  ticut  enim  ea  tigura 
facit, vt  inuerunttir  fpccics,fcu  vt  reprztcncenr  obie^m 
inuerfum , ita  fuit  vr  protlucanrur  in  charta  cirm  tali 
extentione  , vt  rutfus  redire  podim  ad  omnes  angulos, 
ieii  circulariter. 

Non  deiunt  etiam , qui  in  om  nibus  catibus  eandem 
lemi''phzrfcan*.  admittant  reflexionem ,dicunt  tamen  non 
videri  propter  vehementiam  aliorum  obte^orum,  & lu- 
cis,&c.  Videri  autem  in  cubiculo  eo  modoclaufo,  quia 
ciinc  nihil  ed  quod  m.igis occuper  potcnriam.Sed  de  hoc 
alijfiitiijsjfumdat  mihi  odendilte,  difficultatem  ede 
communem. 

163  Teuia  pro  his  experientia  tit:quta  cum  luxrransfim- 
dirnr  per  vefum  runei  cofmis.v.g. in  pariete,  apparer 
riTbe»,ergo  idc6,quia  videntur  fpecies  coloris  rubei  eli- 
dentes in  parictc.Ex  di^'$  frfra  huic  obie£boni  refpon- 
dendum  ed,  eas  fpedes  r^cdi  in  pariete,  idebque  ibt 
reprxientare  eoiorem  vt  in  ipeculo , vd  in  echone.  £x 


di^lisergo  concluditur primb,ipecfem  non  cife  timilktf- 
dinem  am  imaginem  formalem  obieAi } vt  in  fpedo^ 
bus  quas  Angeli  habent  de  fc^^  quibus  non  poccd  dici, 
eu  etie  Angelossneque  quas  habm  homines  , elle  ho- 
minesicrgo  fpeciesnon  cd  fbrmtlitereiutilem  rationix 
emo  obiero.  Gdncluditur  fecundd , neque  efle  imagi- 
nem illius,  in  qua  pribs  viia  obtedhim  videatur.  Si  enim 
id  eilct/anc  illam  experiremur : nos  autem  videmus  ib- 
Itim  direde  dt  immediate  albedinem  inhoc  vel  illo  lo- 
co, cale  autem  idolum  vcl  imaginem  mediam  non  ag- 
nofeimus  3 ergo  illa  non  videtur.  Secundb,quia  cognof- 
cecc  vnum  ex  alio  , cd  vmualis  ialcem  diiaidut , qui 
omnino  repugnat  vitid.  Tertib/}uia  fpecies  funi  obicdo 
imperfediioces,  etgo  non  poliunt  efle medium,te  qiio 
prius cognko obiedumtnruiiiue, fle  quidditatkd  cog- 
noicacur : ergo  fpecies  non  fune  prius  imago  cognka, 
duceiiique  in  cognitionem  obiedi. 

SVbSECTIO  IV. 

DmmmIU  ftMSen$u  rcit^lA* 

IDeb  tenibalii  docdir,  fpeciem  elle  formalem  titnili- 
ladinem  fle  imagincin  obieiH,  non  qux  prius  cognof- 
cator,  fed  qude  feipia  faciet  obie^hnn  cognufei  , ticut 
communis  (entemia  docet  de  tpla  cognkkme.  Tribui- 
tur Capreolo  w Dk* ftcmndit^iud 

tltipltx.  Veriim  bxc  fencenuacriplicker  potedinielligi. 

Ptknb.vt  fpecies  tit  omnino  fimilu , fle  eiufdem  fpe- 
citi  cum  obicAo^in  quo  feniu  comeidit  cum  fententU 
immediate  antea  iraptignata,quia  fpecies  Angeli  non  ed 
Angelus,ncc  homo  fpecies  hocniius,  imb,  ti  l^ics  cflet 
eiuidem  (pedei  cum  obieAo , non  videretur  obieQum 
didans , ira  fpecies  ipia  eiidtns  in  potemia,quia  vnum 
obiedhun  non  ed  repcxfematiuum  vbicadoim  obie^t 
tibi  in  fpecie  timili$.vty«prM,dum  egimus  de  fpeciebtis 
audituspodendirous. 

Secundb  potcd ea  (entemia  intcliighvc  fpecies,  licet  165 
non  tic  omnino  timilisobiedo.  fle  eiuidem  rationis  cum 
illo , habeat  tamen  aliquam  timilmidincm  phyticam 
cum  illo.Vetum  licet  in  hoc  icnfa  certa  tic  (cniciia  hzc, 
(nam  fpecies  conueniuni  cum  obie^lo  faltem  in  ratione 
entis  creati ) hoc  tamen  non  fufficit,  vt  tic  illius  reprr- 
iencatio  fle  imago ; maiorem  enim  funilicudincm  habet 
equus  cum  homine  , fle  tamen  non  ed  reprsfcmatio, 

(eu  imago  illius.  Ratio  ed  , quU  itprxientatio,0e 
imago  pnytica  alterius  debet  e(Ie  illi  timilis  vel  in  tigu- 
ra,vt  darua;  vcl  in  coloribus,  fle  eorum  dilpotitione , vt 
imagines  depiAz  t vel  in  eiTcntia^uia  ftint  eiufdem  ipe- 
ciei : at  fpecies  non  ed  eiufdem  fpeciei  cum  obi^do  , vt 
dixi,  ueqiie  habet  figuram  fle  colorem  illius ; ergo  fpc- 
cie^icet  in  ratione  communi  enih  fle  accidentis  habeat 
timilitudinem  cum  obicAo,non  tamen  fufficientem  vt 
poflilc  eilc  reptxfcntario^fle  imago  phytica  illius. 

Tertib  poccd  ea  fentemia  imclligi  ita  vt  fpecies  non 
tic  quidem  teptxfenratio  phytica  obicAi>vt  oilcnfum 
cd,  ibi  intenrionalis  ,qiiatenuscd  repnrioitatio expreti* 
ia,  ini  cognitio  illiusiflc  in  hoc  Icnfu  ciumedapenefal- 
fa,prim6,quia  obic^  proditamc  peracrem  (pectes, non 
vcr6  cognitiones,  qux  4 folis  potentiis  cognofeitiuis 
producuntur.  Secundb  , exidente  fpecie  in  potentia , 
ti  ipccks  edet  cognitio , potentia  ciTct  neceflari&  aAua- 
liter  c(^noicens,quia  haberet  vnitam  tibi  cognitionem» 
fl^  confequenterintelledfos  femper  eflet  in  aduali  cog- 
nitione omnium  obiedoruro  quorum  habet  fpecies, 
Qood  qids  non  viJcat  falfum  efle  ? Ergo  fpecies  non  ed 
formalis  reprxiematio  inientionalls  obic^  ;ergo  nec 
imago  illius  : rejicienda  c/go  ed  hxc  Capreoli  (cn- 
cenria. 

MinOs  improbabiliter, fl£  magis con^muniter  docetur 
ab  aliquibus,  fpeciem imprcilam  ede  comprincipium 
determinans  poicninm  de  ie  indifltrentem  ad  plura 
obieda,  determinans  Inquam  ad  hoc  potius  qo^ad 
illud  videndum.  Ex  qua  (ementia  confequentet 
iafitrCDt,  qu6d  ti  poccutu  edet  dcceniUBata  ad  vnum 

obic^um 
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obiaftiim  (olam  cognoicen^Kim , nullatenus  (pcdcbus 
indigem.  ‘ 

S:d  impugno  ptimb  hanc  opinfonerarquia  porcis  tn 
iBCellcOu  rpeciebus  omnium  obieaonim, manet  intcUe- 
uus  tam  indiffermi  ad  plora  obicaa  ,quitm  fuerat  fine 
fpecii^DS ; ergo  fpecies  non  habet  ex  naturi  fui  tollere 
udiaerentiam  inceUedliis. 

ReijxjuJeiB  nonnulli , maiKte  tnne  intcllcfliim  in- 
differentem  non  quoad  ipcdeiTi»  led  quoad  individuum, 
S«d  contri,quja  etiam  quoad  Ijiedcm  manet  taro  indif- 
ferens qu^m  antei : tam  enim  cft  potens  {dura  fpede 
& genese  dieerfa  obiedla  cognorcerc,  quam  antei  5 ergo 
etiam  quoad  Ipecfem  manet  tam  indilfnens  quam 
anre^.  ^ 

Kcfpondcbis  Secundi, per  quamHbet  fpedero  deter- 
ig-  *®'oari  intellcfturo  ad  vmimobieduro  m fpecic.  Sed 
concri,  nulla  fpedes  eft  alteri  contraria,  ergo  nulla  de- 
terminat neque  quoad  (pedem.  Patet  confluentia , 
quia  dctcrminaie  quoad  rpeetem  , cft  non  relinquere 
potentiam  ad  aAus  alterius  Ipecfci ; ied  nulla  fpedes 
impedh  drtutem  ad  aikus  alterius  (peciei , qma  non 
impedit  alias  fpecies  j ergo  nulla  determinat  potentiam 
qtioad  (pecieni. 

Dtcea : QuclAset,' quantum  eft  ex  fe,  non  eft,  vinus, 
nifi  ad  aAus  vnhis  fpectd  5 ergo  quclibet  determinat  * 
quantum  eft  ex  fc , ad  aftus  vnhjs  (pecid.  Sed  conni , 
quia  hoc  non  eft  determinate  % fed  conqjicre  , qu*  duo 
longediueria  fimt : poteft  enim  quis  cllccompletusid 
ynara  tmrationcro  ,5e  ntm  propterei  di  terminatos  ad 
illam , (ed  indifterens  , & potens  ttiam  .ad  alias ; neque 
enim , quia  cognitio  de  Petro  v.  g.  non  fit  fitfficiens  ad 
amorem  de  Dw  , fcd  folhm  ad  amorem  de  Petro , idc6 
poteft  dici  ea,  cognirio  determinare  vokmcatem  ad 
amorem  de  Petro  in  (pede , fcd  fbtihn  pra*ds^  di- 
cetur complere  voluntatem  ad  amorem  de  Petro  re- 
■ t S ^*"^li*cndo  illam  indiffcf enrem  , fw  non  determinatam. 

* clarius  ceriiitnr  in  cognitione  indifferenti , qux 

licet  compleat  ad  amorem, non  tamen  determinat  .quan- 
doquidem relinquit  potentiam  ad  odium.  Ratio  cft, quia 
determinare , vitra  hoc  quod  cft  complere , didt , non 
relinquere  indifferentiam  ad  aliud^ergo  fpecies  imprrfia 
non  pt^ric  determinat  ad  aAus  in  fpede , quantuni- 
uis  ex  fc  quxlibct  fpecies  compleat  folum  potentiam 
ad  a^his  vuius  fptcici.  Nec  farisfacies , fi  dic.ns,  a tc  fb- 
Jiifn  intendi  nomine  derermin  nionts  idem  quod  no- 
nominc  complementi : licet  enim  in  hoc  fenfu  verum 
fic , porentiamdeterminati.idcftcomjftcti  per  Jpccicm, 
tunc  tamen  reneris  reddere  rationem , cur  potciui.r  fic 
incompleta  ad  cognitionem  ,&confequeutcr  cur  cge.ic 
fpecic  complente  feu  dererminante  ; neque  i J poteris 
deducere  ex  co  , qobd  potentia  habeat  virtutem  c6- 
gnofeendi  plura obicifta  , nam  hanc  etiam  habet  pofitis 
multis  (pectebrs,  &ficut  per  multas  poteft  efle  com- 
pleta ad  oirmia  obictfta,  & ad  nullam  detcrmih.ir.i, 
ita  id  poterit  habere  per  fcipfaru  fi:\e  fpeciebus  di- 
ftinais.  ^ 

Secundo  i priori  impugndrur  hxc  opinio , qui.i  ali- 
quam cauiam  polfe  producere  plurcs  effcAus,  non  didr, 
efte  incomplcram  .id  illos , vi  patet  in  ipsi  fpecic  , q-.ix 
poteft  effe  indifferens  ad  plurirs  aAusapprehenfionis  < 
iudici),  prxmillx,  & conclufionis  , & tamen  non  cft  in- 
completa ad  illos : item  vna  cademque  fpecies  poteft  cfte 
de  multis  obicflis.vt  ponir  communis fententia  in  Ange- 
iif  ^pPi^ics  necclTarib  eft  indifferens  ad  multa  ob- 

iefta  , non  tamen  incompleta  ad  illa  i item  in  voluntate 
com  cognitione  indifferenti , qua:  adhuc  eft  potens  ad 
amandum,  vel  aJ  omittendum  amotem  , & tamen  cft 
completa  ad  illos  adhis:  ago, quia  intclle^his  pofBt  co- 
gnoiccre  pl  jra  obieda , non  fluitur  , eum  ciTc  incom- 
p|«um  ad  eognitioiies  eorum  obieflomm  , fcd  vt 
ftfmmum , eb  qu6d  fic  potcnti.t  ncccftaria,  egere  alirpiO 
detetminariuo , vt  hic  & nunc  hanc  cognitionem  huius 
obictftt  V.  g.operetut } hoc  autem  drtcnninatiuum  non 
poteft  cfte  fpecies, vt  probatum  eft  fupra  ( im6  etfi  {>oftct 
efte,non  camen  requireretur, aliunde  enim  poffcc  ca  de- 


terminatio oriri,  nempe  ex  eo ipfb capite ,quhd  hicte 
nunc  in  cui  fcntcncii  determinat  fpeciem  ad  exercitium, 
nam  cum  nequeat  fieri  exercitium  alicuius  a^s,  nifi  in 
aliqui  fpecic  aAus  id  quod  determinat  ad  exercntmn^ 
ciecerminarci  aiam  ad  fpeciem  ; ) ergo  propter  fblam 
dccemunandam  potentiam  vel  ad  fpeciem  vel  ad  indiuU 
dotmi  cognitionis,  non  requiritur  fpecies,  fed  quia  ver^ 
ipfe  intelleftus  eft  completus  ad  cos  ados.  Ex  quo  infer-  1 70 
tur,  erhmfi  intellefhis  vel  {:otcntiaalia  cognoicidua  (b- 
liim  poffet  vnicum  obie^m  cognofeen , adhuc  tamen 
fiituras  illi  neceflatlas  f{>ecies,  quia  tunc  tam  incomple- 
ta edet  ea  potentia  ad  vnicum  folum  obie^m  , ficut 
nunc  eft  ad  plura  •,  fed  quale  fit  hoc  incontplcmemum , 

& vnde  proueniat,  valde  eft  difficile. 

SVBSECTIO  V. 

Nan  reqmiritur  fiecies , fo  quod  cognith 
Jtt  imsge  chielfi. 

A Liqui  recentiores  accurate  rem  examinare  oipien» 
tes , dicunt , cognitionem  ellc  repr^feniationcm 
expreffam  , & imaginem  obie£H  : atqui  imago  Hebec 
oriri  ab  eo  cuius  cft  imago,  ergo  cognitio  debet  oriri  ab 
obieifto.  Confrquentia  videtur  bona.  Maior  probatur , 
quia  communis  definitio  imaginis  ca  eft  , vr  lic  cxprclla 
ad  reprxfcntandum ; fcd  cognitio  cft  cxprcfta  ad  repr*- 
fentandum  obicdum  >ago  eft  imago  illius.  Minorem 
etiam  probam  e*  comimini  acceptione  imaginis , qiibd 
fcilicet  debeat  produci  ab  imaginaro,  ideo  enim  Pacer 
cternus  non  eft  imago  Filij/ic  ver6  c contrario  Filius  eft 
imago  Pactis,  quia  Pater  non  producitur  ^ Filio,  fic  ve- 
rb  Filias  i Patre.  Vttamque  propofitionem  confirmant 
multi.  D.  Aiiguftini , D.  Thom*  & Theologorum  au- 
^ritate.  Ex  hoc  dicurfu  vltcrius  inferunt , in  cognitio- 
ne reperiri  duas  formaHcaics,  aliatri  vitalitatis,  & hanc 
dicunt  rcfpondcrc  potentix ; aliam  imaginis  obic,fti , ic 
hanedimut  non  polfe  effe  i Ibli  poteinii,fcdab  obie- 
<Fo,idc6querationc  huius  requiri  concurfum  obic£ti,vel 
rpcciei  loco  illius : vnde  concludunc.munus  fpccici  eflc, 
complere  potentiam  in  ordine  ad  formalitatcm  imagi- 
iiis  repatam  in  cognitione.  Quam  dodlimam  tandem 
confirmant  exemplo filij  creati:  quantumnisenim  nu- 
tet fi  tam  pcif-^a  quam  filius  , filiave  , quia  tamen 
hi  funt  inugo  etiam  patris  , non  fufficit  fola  mater  ad 
prodiiftioMcm  filij  ; cigo  fimiliter  , licet  potentia  fit 
tam  perfidia  quiim  cognitio,  qnia  tamen  hxc  eft  imago 
obic^,nunfuf1ide( ad camfola  povemiaf, fed  vltcribs 
requiretur  obiefti  concurfus.Hxc  cft  vno  verbo  recen- 
tiorumrentciuia,quaro  ipfi  fuse  faris  explicant , &:  con- 
firmant : fcd  omnia  qux  pioilU  dicunt,  ad  prxcedcn- 
tia  rciiocantiir. 

Arbjtror,iii  hac  lententia  folum , vr  dicimr,  fiJe  pa- 
rentum dud^oshns  Auftores  ,nec  quid  dixerint  attenti 
djfcuftlire,  &:  ni  fallor,  ab  eis  manif..fte  peti  principium: 
quia  verb  hitc  opinio  apud  nonnullos  valde  inualuir  , 
oporta  cam  efHcacirerreiicerc.  Er  vr  eius  falfiras  clarius 
percipiatur , fuppono  Primb , non  ellc  dc  ratione  cog- 
nitionis vt  fic , aut  reprxlentaiionis  formalis  Vt  fic,c(Te 
imaginem  obteAi.  Hoc  ab  ipfisaduerfariisconceditur,  ^ 

& proba  tur  euidenter  in  cognitione  diuin^  de  creattiris, 
imo&  deipfo  Deo:  ea  aiim  cognitio  eft  perfe^fifltma 
reprxfcncatio  fui  obiedi,5c  tamen  non  eft  imago  illius , 
qiih  imago  debet  effe  aliquid  produdluni  i rc  imagi- 
nati ( illa  aurem  cognitio  non  cft  vllo  modo  prodii^a. 
Suppono  fcaindb.vt  differat,  cognitio  creata  k cognitio» 
rre  increata  , non  eilenecefiatium  vt  illa  producatur  ab 
obiefto , & cpnfequcnta  nec  vc  fit  illius  imago.  Hanc 
probo  ciddencer  ■,  quia  ipfoqubd  cognitio  producatur  3t 
fola  potentii,  erit  creata,  diffcrctqiie  infinicc  a Deo. 
Suppono  Tcrtib,  cognitionem  noftr.im  per  hoc  forma- 
lirer  conftitui  in  ratione  imaginis  obi&iri,  non  quia  fit  in 
feproduQa,  fcd  quia  fit  produdaab  ipfb  obicdo  *,  idib 
enim  Filius  ztemusdicec  fit  Veibum  exprefliuum  Spiri- 
tui (ahfti  dtcrclituraxtim}&  licet  in  fe  fit  produdlum, quia 
ZZt  q jamen 
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tirocn  non  cll  produftum  a Spiritu  GmAo  & creaturis, 
non  ift  mugoiUotuin  , crgoclle  imaginem  obiei^i,fuf 
maimiinc  dicit  cilv  liiniUtudiiicm  prodii^ani  abobie- 
^.His  ergo poritJS.ntHurit  difficile  odeojerr  circu- 
lum , 5c  petitionan  principii  ab  his  Au*ikoribus  in  prr- 
ceiita  fentene ii  cominillam.  tjuod  lic  pcobu. 

Qni  imprimis  hi  uoi»  polfliiit  peiluadcre  .noOram 
cogimiuuem  e(lc  imaginem  ubic^ , ex  eo  <|u6d  lii  rc- 
prxlcntaiiuubic^  : id  conllat  ex  prima  ruppoliiioitc» 
alias  cognitio  diuina,  quceft  obici^  rcpr«icntaiio, 
17  j etiam  ellet  illius  imago.  Sed  ne<]iic  id  poliunt  probare , 
quia  (it  repreientatio  cicata  obicc^ : hoc  conllai  ex  fe- 
cunda 5c  tertia  ruppohtioncfnam  li  (ic  rcprxfciitatio  ob- 
ieiili , Sc  produ^a  a (blu  inccllc(fiu,adhuc  < iit  exptcfliua 
obici^i,  &r  in  (e creata  , ficui  Verbum  diiiinum  vere  cft 
producum  & exprefiiuum  creaturarum  , non  tamen 
cft  imago  illarum  , nec  produSuro  ab  illis ; ergo  folum 
potetumaduerlari)  probare , noftram  cogtii(ii>rem  ellc 
imaginem  obic£ki , quia  ab  illo  producitur,  aiit  1 fpccic 
illius. Im6  dicere , eam  cfte  imaginem  obiefii, nihil  eft 
aliud  formaliffimc  • quam  dicere , eam  cllc  rcprxfcuta- 
tionem  obte^  ab  iplo  aut  illius  fpecie  proJuC^am.  Ecce 
ergo  mauifcllum  circuluiu  ,&  petitionem  ptincipij: 
probartt  cnim,cognicioncm  debere  oriri  ab  obk  Ao,quia 
eft  imago  illius  i eam  autem  e(Te  imaginem , non  alitex 
probant,  qu^m  quia  petit  producere  ab  obwdlo. 

Confirmatur  Primb  ad  hommem : dum  enim  hi  Au- 
^kores  agunt  de  cognitione  diiiina,  dicunr,eam  non  elfc 
imaginem  creaturarum,  qiua  non  producitur  ab  illis, 
licet  eas  rcprxfcntct  j poftra  verb,  quando  eis  obiicitur, 
1 74  Cognitio  diuina  non  producitur  a creaturis  , & tamen 
eft  cognitio  ilLrun* , ergo  neque  cognitio  cicata  ,qnia 
fit  reprxrentatio  obic^i  abeo  producetur;  refpondent 
huic  obieiftioni , negando  conicqucntiam  , quia  cugnl- 
tiodiuina  n.m  eft  imago  creaturarum  idcoque  nnn  pe- 
tit ab  illis  produci,  («u$  noftra  cognitio.  Ecce  duas  pe- 
titiones principi)  vnam  ex  alrrra  pullulantem : nam  co- 
gnitionem diuinam  dicunt  non  cHe  imaginem, quia  non 
proJucitnrab  obiciibaiiuod  reprxreitcat,nun  vei6  nccef- 
(ai  ium  efie  produci  ab  illo,quia  non  eft  imago  illius,qnx 
eft  viia  petitio  principij.  Item,  cognitionem  crcatnm  di- 
cunt produci  debere , quia  cft  imago , & idc6  effe  ima- 
ginem , quia  produci  debet  ab  obio^lo , qux  cft  (*ccun- 
da  petirio  pirncipij. 

Confirmatur  Secundi , quia  nos  tantum  expetimur, 
per  cognitionem  nobis  mani/cftari  obiciftum,  vnde  Ib- 
lum  {Mlfumus  iititrre  , cognitionem  cilc  reprxfcncaiio- 
ntm  illius;  verum  eam  cognitionem  vitra  hoc  hal>ete 
etiam  elfc  imaginem  obici^  , neque  experimur , ncc  cx 
w,  quid  fit  reprxrentatio,  pott  ft  inft;rri,vt  non  infettut 
il*  cognirionc  diuina,  neque  cft  aliud  caput  vnde  id  per- 
(uadcjtur. 

Confirmatur  Tertii; ferentia  infufa  Cluifti,id  eft 
ro^itiofiipernaiuralis  pcrfpccic$rupcrnaturalcs,&  prt 
le  infufas  a Dcr> , cft  rcprxlenraiio  cre.ua  (ui  obic^,  & 
tamen  non  eft  ptodu^ka  nec  mediate  nec  immediate  ab 
illo,  eft  enim  pcr  fpccics  per  fc  infufas  , id  eft,  qux  non 
petunt  oriri  ab  obiero , fcd  pcr  k infimdi  a Deo , ergo 
illa  cognitio  iiun  eft  imago  obicifti ; ergo  non  cft  de  ra- 
riimc  cognitionis  etiam  creatx,  petere  oriri  ab  obieao, 
■ 75  e(wve  imaginem  illius.  Vnde  ergo  probas  a prruri,no- 
ftras  cogniiioiKS  efic  imagines  obiedli , (cu  pctcre  otiti 
ab  illo,  quod  idem  cft } 

Re^ndebisfone  Piimi  huic  vltimx  oonlirmarioni, 
illam  ictenclatn  infiifim  efie  etiam  imaginem  obie^i , 
quia  producitur  a fpecitbui  produdis  a Deo  locoobic- 
£b.Sed  contra  Piim«^,qLiiaobicdumnoUomodo  produ- 
cit, ikc  poicft  producere  illam  fpeciem  ncc  mediati 
nec  immediati',  dc  coniequencet  neque  eam  cognitio- 
nem ; ergo  ea  cognitio  non  eft  imago  ubirAi.Patet  con  - 
Ruentia,  quia  ad  rationem  imaginis  uon  fiifficit,  vi  ea 
m rcprxrenratio  produdh , ftd  vlteriin  requiritur , rt  fit 
pioduOa  ab  eo  cuius  eft  imago  ( vt  enim  ixi  /wm.  1 54. 
\ eibixn  diuiman,  licet  fit  exprclCuum  Spiritus  firndki , 

ablolut^  Cr  produAuoi  a I^trc , quia  lamen  uon  eft 


produ^m  k Spiritu  fanfto,non  cft  illius  livago ; ) erg# 
ea  (cientia  infula,ctim  non  producatur,  neque  immedia- 
te neque  mediate , ab  obkfto , fcd  nec  poftit  produci , 
noD  erit  illius  imago  «quantumuis  a fpeciebus  infiifit  a 
Deo  ptoducutir,  ConuaSecund6,quiafi  fufficcret,vc 
cognitio  cftee  imago  ,cam  efle  prodivftam  a fpeckbua 
per  fe  ortis  i Deo ; ergo  etiamu  cognitio  oriatur  a Iuli 
poccmii , poterk  efie  inugo  obiefti » quia  oritur  a po- 
icutiipcrrc  produfta  4 Deo. 

RefpondcDis  Sccundb, illam feiemiam infufiunnon 
e(Tc  ciulilcmordmis  cum  obiefto , quia  illa  cft  Gipema- 
luralis,  obic^bun  autem  luturale,  (olam  ver6  cognitio- 
nem creatam  ciufdem  otdmis  debete  efie  imaginem  il- 
lius. Sed  contrk  Prirab , quia  etiam  per  fciemiam  infu- 
lam cognufei  poiTunt  obicfta  riufdem  ordinis , id  eft  Ci- 
pcmaiuralia ; ergo  etiam  poteft  dari  c^niiio  creata 
obicifti  eiuldem  ordinis,  que  tamen  non  fit  illius  inugo. 
Conib^uctuia  eft  certa.  Antecedetis  commune  omnibru 
Theologis  docentibus,  |iet  fcienriam  inft:(am  etiam  ct>- 
gnofeiobie^  fiipenuiuralu,  imb  forte  primbAt  per  (• 
mec , fccundarib  verb  nanu alia.  Contra  Scctmdb . quia 
fi  tcprxlcmaxio  oblcdH  poreft  non  c(Te  imago  t>bie6H 
naturalis,  ergo  etiam  cognitio  naturalis  , & ciufdcro  or- 
dinis cum  obiefto  naturali,  ^>oterit  non  efie  imago  iiliut. 
Parci  i.oniM)uentia,quia,vt  fit  ciufdem  ordinis  cum  ob- 
icifto,non  requiritur  VI  producatur  ab  illo,an(  vt  fic  eiuc 
intacu  , fed  uifficU  fi  pofiii  a potentia ' natuiali  propriis 
viribus  produci. 

Oiees  Tertio , re  probare  k pofteriori , cognitionem 
eiufdem  ordinis  elTc  imaginem  obie^,  quia  producitur 
ab  illo.  Sed  conirk  Primo  , quia  ( vt  ^««/e  M/te  oftendi 
cx  (cientia infula)  non  eft  nccelTarium  , vt  fcieniia  eiuf- 
dem ordinis  cum  obiefto  fit  illius  imago  ,nec  poteft 
eifeexpcricmiaquxid  doceat.  Contra  Secundb  : pro- 
bas , ellc  imaginem » quia  producitur  ab  obie^lo , ergo 
non  debes  prubareddeb  debere  produci  quia  eft  imago, 
commictis  enim  in  hoc  circulum,  dum  rat1ui.f  imaginis 
probos  qnia  ptuduciair,&  produci  quia  cft  imago.Con-  i?7 
Ita  Tertio,  quia  experientia  tibi  non  dicit,  cognirionrm 
produci  ab  obk^ko  vcl  ab  illius  fpccie  , (ed  prxeis^  re- 
quiri (pecierum  exiftemram ; vnde  ergo  probas , cogni- 
tionem efie  imaginem  obiefti  etiam  eiufdem  ordinis  k 
Contra  vltirab  c(ficaciu$,quia  in  prafend  non  difpu- 
lamus,  verum  cognitio  producatur  de  fafto  ab  obiefto, 
necne : fcd  prxeise  hoc  fuppofito,  Inquirimus  rationem 
a priori,  cur  debeat  produci.  Huic  autem  dubitationi 
non  cft  refpondcndum  pcr  aliquod  principiom  In  quo 
iam  fupponarur  probata  necelutas  produftionis  , fed 
hxc  nccefiitas  debet  probari  ex  aliquo  alioprmcipto 
pcr  fe  noto  , uon  includente  vcl  fapponente  probatam 
necellltaccm.  Ergo  cum  imago  in  ratione  talis  con(b- 
tuatuc  pcr  hoc , qubd  petat  oriri  ab  obie£ko , non  debes 
reddere  rationem  , cuc  cognitio  fti  imago  , qnia  pe- 
tit oriri  ab  obiefto ; & petere  oriri  ab  obicdo , quia  eft 
imago. 

A priori  verft  impugnatur  tota  hxc  doftrina  , quia 
cognitio  licet  fic  reprxientaiioobtcdi,  non  tamen  cum 
illo  phyfice  conuenit  in  prxdicatis  propriis  magi.t  qukm 
conucniat  humo  cum  equo ; neque  maiorem  habet  co- 
gnitio equi  fimilitudincm  pbyficam CL-m  eqiio.quktn 
ciim  iniellctftu  a quo  oritur;  ergo  quia  cognitio  Iu  re* 
prxfeiuario  equi,  non  requirit  concurfuro  equi  ob  fbc- 
maliratem aJiquam  ineugnirione  repertam, A<  folum 
correfpondentemcqoo.ImAfiob  hanc  (vmulitatenirc.  17I 
quireretur  concurfus  equi,  non  fufficeret  fpectes  unprefi- 
Ia  ab  illo  produ^ , quia  hxc  non  continet  prxdtcara 
obiefti  ( fpecies  enim  acddenulis  quomodo  continebit 
ptxdicata  Angeli  peifedifnmx  fiiblUntix  intellc^ux, 
capacis  vifiemis  Dcik ) ergo  cognitio  non  requirit  con- 
curfum  (pectei  vcJubieftipropterformalitatcm  aliquam 
folum  illi  obiefto  correlpoodentem.Cordiimaturrfbc- 
malitas  imaginis  fupn  furmaliratem  reprxfmcaiionrs 
obie^  • non  eft  aliquid  aliud  , qttiun  exigentia  vt  pro- 
ducatur ab  obieifto  quod  rcprxlcntat : fcd  hxc  exrgen* 
iraooaeft  prxdicatoui  aliquodcomuiuncicpertum  8c 
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hi  eo^hione , in  ohiedo ; »m6  huc  extgcncia  (a|»po> 
nic  aUquam  Ibrmaiitacem  vtrique  communem  in  quo 
fiindccur,aKoquin  dicenuis  , exigentiam  pcoduttonis 
fundari  in  formalkace  exigentic , quod  eft  ridiculam  1 
ergo  Don  eft  pcobanda , necefKtas  concurfus  obiedi 
ad  cognitionem  ob  formaiitatem  imaginis  in  cogniik>- 
ne  repenim  i fed  neque  ob  ibrmaliutem  reprcrentacio* 
nis  vc  Cic , vc  ex  cognitione  diuini  ofttndi  i ergo  nihil 
maner  ex  quo  id  pome  ^ priori  peifiiadcri. 

Sed  neque  exemplum  , quod  atferunc  de  hlioaeaco 
mtmtrt  ijt.  ad  prxlcntcm  dilfictdcarem  conducit  :quia 
filius  creatus  «i^eirus  v.g.  non  ideh  prodackur  k Franci^- 
co  . quia  Petrus  ex  fui  cirentii  fic  imago  Franciici « ha* 
beacqiie  formaliiaccm  aliquant  (bli  Francilco  corref* 
pondentem  ( hk  enin)  Petrus  potuit  oriri  ab  alio  ho- 
mine , im6  5c  potuit  clfc  pater  Franciici,  cuius  de  fiiAo 
hlius  cfl , quo  cafii  non  elTct  illius  iiuago  ) ergo  non 
oriciir  de  fadoab  eoob  exigentiam  &formaJicacem ali- 
quam foliim  Ff.incilco  cocrefjioodentem,  nec  quia  fic 
imago  illius , fcil  potius  c contrario  ideb  formalitcr  oft 
imago  Frantifci.qjia  ab  illo  oritur:  ide6  aurem  ab  illo 
vel  alio  homine  dcbec  uiiti^uia,Vt  dixi  in  bkrit  d*C$’ 
ntrAtiant  i lemcu  mattis  , quU  valde  hiimidum  , non 
Tuffici;  aJ  difpotieiidam  mareciam  t vnde  neceUaciutn 
e(l  illud  iuuari  fanitic  maris  magis  calido  A{  ficco : ex 
hoc  auttmquid  poteft  ad  prxftneem  difficultatem  de 
cognitione,  & imagine  deduci  ? 

Dices ; Rcilc  potcll  j . bari  k pofterioit,  ex  coo^ubd 
cognitio  dc  tado  procedat  ab  obiedko,  eamefie  imagi- 
nem obksSi } 5c  poftea  a priori  ex  co , qu6d  fit  imago  , 
Probari  etiam,  debere  crin  ab  obic^ : fteut  ex  eoqubd 
nomo  diicurrat  > ptobafur  a po!>erjori,eom  elle  ratio- 
nalem i ex  co  amem , qn-ii  Iit  r.irionalis , probatur  k 
priori, cum  polFcdilcurrcre.  Ratn  huius  cll  > quia  duo 
poiKi.ot  imilccm  probari  k prinri  \ a F»oftcriori,  vt  cau- 
ta pc:  ctF?cbiim,  hic  pcrcauUm ; cip-  non  cominitti- 
tto  iiit  viiiofus  circulus  in  fiipra  polito  difcurui.  Sed  conttk 
Primo  , quia  licct  cxi:1er\ria  effictis  poffic  probari  ex 
causa  apnori,  vi  in  cxcmplopofito  de  rationalitate  ho- 
minis I non  tamen  reddi  pro  ratione  a pnori , cur 
eCcius  exigar  eam  cnm^n  tSi : nam 

debereotiri  ab  illa  , & eam  exigere  ,eft  idem  diuerfis 
vocibus.  Probanda  ergo  cll  ea  exigentia  cx  fbrma- 
liracc  aliqui  reperti  in  ctf.cku,&  quae  Ibliim  pofiic 
omni  cauCc  rcfpondcrc:  lia.*c  autem  fbrmalicas  non  de- 
bet clfc  ipfa  exigentia  j nam  Imius  quzrimus  rarionero  k 
wiori  : atqui  ( vt  dixi  nur/urt  id).)formaliras  imaginis 
folum  dicit  fupra  repra:(tnratio»icmcxigemianfi  oriundi 
ab  obicdo;ergo  quando  queritur  ratio k priori,  cur 
cognitio  lubcar  hanc  exigentiam,  non  debet  refponde- 
ri,  quia  eftin  cognitione  foimalicas imaginis,  hoc  enim 
eft  dicere  , quia  cft  in  cogiutionc  formalicos  exigentiict 
Contra  Secundi,  quia  exigere  oriri  ab  obic£ko,  non  elk 
efFc£kj$  imaginis,in>b  cft  qiwfi  illius  definitio,  & imago 

3ualt  definitum  j ficut  p^Fc  dilcurrere  , cll  definitio 
ilcurfiuitcrgo,  fiem  iKin  poteft  roddi  pro  ratione  k prio- 
ri , curPetrus  poffic  dilcurrere  ,quta  eft  diratrrmus,nec 
quare  non  icpugnec,qiiia  eft  poftibiliS(iunec  poterit  di- 
ci k priori,  ideb  cognitionem  exigere  obiedhun,  quia  cft 
illius  imago.  Et  vt  penitus  h*c  re(]K>nfio  impugnetirr, 
j addo,dum  qu-x-rimiis  rationem  k priori  cor  cognitio  exi- 
gat obi, di  cucu:ruviv]uxrcTceriama]rficimago.hajits 

autem  rationem  certum  cft  non  polle  eam  re<Mi , quia 
eft  imago  j cigo  ab  his  Audoribus  nuUa  a prioci  con« 
clufionistcJditur  ratio. 

Illo  aurem  eodenuxeiMplo , quod  hi  pto  (e  alFenint 
de  rarionali , eos  tandem  conuiaco : nam  vlrima  proba- 
tio ,in  qukfiftimus,vt  dicamus  Petrum  v.  g.poftcdif- 
currere,non  eft  quia  fic  rarionalis , aut  quia  poffit  di(^ 
currere  , (ed  quia  videmus  vel  audimiK  eum  difeurren- 
rem : hoc  autem  ampltus  non  probamns,  eft  enim  per  Ct 
noiam ; ergo  vc  dicamus  cognitionem  elle  imaginem  ^ 

Sn  peteteoriri  ab  obieAo, debemus  venire  ad  principium 
iqitodperfenotum,(cu  expericmiamihanc  autem  non 
babemusin  omni  cognitione, vt  probaui, deinde, eciamfi 


io  omni  cllet , tunc  deberemus  dicere,  qoik  ha  de  fafh» 
condngir , vnde  inferimus  naturte  illius  hanc  elle  anne- 
xam dependentiam , recurrere  autem  ad  eas  hnagtnea  » 
eft  ad  imaginationes  fine  fundameato  oonfiigeces 
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fyid  m hat  ^udjiime  dicfndMm. 

Species  requiri  ad  cognitionem , efficackec  videtur  | 
oftendi  k pofteriorl  experentiis  1 . addndis.  A 

priori  autem  vix  vlUminucnioracioneni.£arolhiocciir- 
ric  ( veleet  quantum  poffit ) quii  licet  cognitio  non  fic 
fimilis  phyuci  obiero  in  praedicatis  illius, omnia ra- 
men  ilU explicat  ac  repracTcncat ; cumque  potenria.v.g. 
inteliedhis  nofter,  in  primis  non  contineat  in  (e  eas  fi>c- 
malitates  obte Ai , & aliunde  obicAum  fic  illi  quafi  oc% 
coitum,  videtur  necefiarium , vc  poffit  intelle Aus  pro- 
ducere cognitionem,  dicentem  omnes  formalhaces  ob- 
ieAi,eum  iuuari  vel  ab  obieAo  ip{b,vel  sb  aliquo  lublU- 
cuto , in  quo  quafi  in  lemine  h«  fbimalitaces  concinean* 
cur : hoc  autem  eft  rpecies  iropreHa.  Quhd  cognhio  re- 
pTclenret&  maniftftet  intellcAui  formalitates  & pre- 
dicataobieA<»vel  plura  velpaucioD,pn>vc  fuerit  cogni- 
tio dc  ipecies , eft  certius  , qukm  prubacione  indigear» 
<.^Ad  veth  iiuelicAos  non  necciratiA  eas  fixmaiitaces 
contineat,  probacuc  clare : nam  inielleAus  non  concinet 
aibedinem,  colorem, elementa,  Scc.  ergo  inielleAus  noa 
poteft  cx  ic  folo  eas  diceic  fbrmaliuces ; ergo  eget  con* 
curfii  ipfius  obieAi , vt  poffic  pcc  cognitionem  eas  n&* 
niFcftarr, 

Dices  Primo : Etiam  cognitio  Dei  manifeftat  omnes  1^3 
formalitates  obieAi , dc  tamen  non  producitur  ab  illo  i 
ergo  nun  rcqukituc  vt  manifcftatiu  obieAi  ab  iplb  ob- 
icAo  producatur.  Rcfpbndenc  huic  obieAioni  An- 
Aores  fitprs  impugnari , negando  confequemiam , c6 
qu^d  cognitio  Dei  non  fic  imago  creaturarum  .Sed  abfic 
k me  hxc  refponfio  , dc  quia  in  ek  circulum  commicti , 
iam  oftendi  k «.  1 y ; A quia  non  probo  k priorineci  (Bea- 
rem oriundi  ab  obieAo,  exeoqubd  cognitio  fit  illius 
imago,imb  potuksnunc  reddo  rationem  k priori,cuc  co- 
gnitio creau  debear  efie  imago  obieAi.  Meiiks  ergo  ad 
rem  pcxlcntem  rcfpondeo , cognitionem  diuinam  non 
indigere  obieAi  adtuiorio : quia,  chm  Deus  contineat  in 
fe  omnes  creacuraium  petfcAiones  eminentiori  modo» 
idcoque  poffit  eas  producere  etiam  folus,  noneftne- 
ccirarium  ad  hoc , vt  per  cognitionem  eas  exprimat  Bb 
tnanifeftct , eum  ab  alio  extriniVeo  iuuari}  cum  autem 
incellcAuseas  non  contineat  (vt  eftpec  (e  notum)  opor- 
tuit vt  hic  iuuaretur  ab  obie^^  non  ver6  Deus , ad  ex- 
plicandas eas  formalitates. 

Sed  vrgebis  adhuc  contra  hanc  (blucioDem:Deui  tl4 
etiam  cognofeir  malitiam  peccari,  dcceprcrentatlllanis 
non  tamen  eam  continet  ( ergo , vc  ccptsircncct , obie* 
Aum,  noneft  neceirarinm  vt  vel  illud  contineat , vel 
iuuecur  ab  ipfo  obieAo  ciufve  fpecie.  Pro  rolurione 
adoene,  etiamfi  malitia  non  fit  perfeAio  , (ed  poiii^s 
lumma  imperfcAio , cognitionem  tamen  malitic  , iicin 
cius  (pedem  tmprelTam,  perfirAionem  dicere.  Deus  er- 
go «licet non  contineat  malitiam  peccati,  continet  ta- 
men cius  fpeciem  imprellam , conrequentdrque  teAk 
poteft  fine  peccati  concurfu  illud  cognofeete. 

Dices  Secundh  : Scientia  iufuQ  eft  reprctcntado 
obit  Ai.  dc  tamen  non  fic  ab  obieAo } etgojtc.  Kefpoii- 
deo,  eam  firientiam  infuTaro  fieri  per  rpecies  i(tfii(as,qu« 
licet  non  producamur  ab  obieAo, adhuc  tamen  ctpii- 
ualeni  fpedebus  ab  obieAo  ptodoAis  ; ptoducuntur 
enim  a Deo  vt  causk  rpedali  ilUrum  ,Deus  autem  c6ia 
pcrfcAiftimk  contineat obieAuin illarum, rcAk  poteft 
dari  Illis  rpedebos cotum  quod  illis  daiecobieAum,fi- 
eas  produceret  ( quare  fiiffidentec , im(k  perfeAihs  per 
Ilias  rpedes  completur  intellcAus  ad  producendam  ma- 
Dtfeftationem  obieAi,  qukm  fi  immodiace  ab  ipfo  obie- 
Ad  eas  acccpificr. 

S«drogabis,vcihm  htee  cognitio  infula  fic  obioAi  iS; 
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imago.  Refpofuleo  > rognubnem  ornnnn»  qiw  non  (ic 
nicJiace  vcl  immediate  ab  obje^  t ( qualis  hxc  eft  ) 
kem  & cognitionem  cfTcfbis  in  caufa , Ucet  fiat  aliquo 
modo  i(pccic,non  tamen  e(Ie  proptic  obie^i  Unagincmi 
quiaimago  debet  fieri  ab  ipfb  cuiuscft,  iuxta  dida  fm- 
^4, quare  non  potefi  reddi  pro  ratbne  dependentix  cog« 
nitionis  a fpecie  ratio  imaginis « quia  hcc  non  repetitur 
io  omnibus  cognitionibus » etiam  dependentibus  a Tpe- 
cie>nequecconctatb  dependentia  a fpecic  pro  ratione 
imaginis  t fiiluni  ergo  reddenda  eftratb  ceprzlentatio- 
niscreaczfijrnulitatumobje^  pco  ratione  dependen* 
tiz>vcl  ab  obicAo  « vel  it  fpecie  iinpreda , fiue  hzc  ab 
obje^ , fiue  a blo  Deo , fiue  per  dircutfuiu  acquifi> 
ta  Iit. 

Ex  his  inferes  primo  » (olam  potentiam , confiderata 
prxeise  eius  virtute  ,non  ellc  adxquatd  produ^iuam 
cogttitbnis.de  confequenter  in  hoc  Irnfu  nou  t de  adz" 
quate  cognokitiuam,Ucct,  quatenus  ipfa  fola , non  ver& 
(peciescogitofirit.adxquate  cognofcitiuadici  debeatw 
lnfi.rcs  fecund^i  ipum  potentiam  non  contiizrc  ad- 
zqiutc  ipCira  formalitacem  cognitionis;  quia  licet  po- 
tentia vidua,  v.g.  ex  fc  fit  decctminaca  ad  videndum  , & 
ka  vifio  adxquateilli  videatur  rerpondere,in  tantum  ta- 
men efi  dccerminau  ad  videndum, in  quantum eftdc- 
rcrminataad  fe  conjimgendutn  cum  fpecie  vifiua,Ac  fi- 
mul  cum  hac  ad  producendam  vilionem  i quare  vifio 
verique  pattialitec  correfpondet. 

Inferes  certb,  cur  fperies,  non  ver6  potentia  dicatur 
vircualis  rcprxfcntatb  obie£li, cum  etiam  potentia  con- 
cJbrac  ad  emeiendam  rcprxrcntarionem  furmalemddcd, 
cognitionem  obiedii  rinferes. inquam  , rationem  efle, 
quia  fpecks  concurric,quafi  faciendo  prsefcniem  poten- 
tiz  obie&i  elTcntiam . vt  poilic  eam  per  cognitbnem  ex- 
plicate,vnde  ea  reptxfematbrpectalius  triwitur  (pecici, 
quam  potentir. 

SVBSECTIO  VII. 

PojfibUu  eJifitbiiMntUnonindigtns  SfetUbnt 

INfero  quan&,  pofiibilem  elle  de  potentia  abfbluca 
potentiam  aliquam  cognoicitiuaro  fineipecieimpre^ 
fa  difiindb.  Probatur  ex  di^ii:oone(l  nccelTarium, 
oognh  ionem  oriri  ab  objeAo  immediate,  neque  a (pecb 
ab  ip(o  pibdu^la  . fulficit  cniin,fi  otiatur  li  fpeciebus  It 
Deo  pcodufits:  atqui  non  repugnat,  produci  a Oeo 
poienium  aliquam  ade&  pcrfcCTam,qux  fola  conti- 
neat fimul  peifedionem  nofiriintclk^s,dL  perfcdb- 
ncro  fpecicrum  iufufarum  a Deo  (qtix  enim  in  hoc  po» 
teli  relucere  coiuradidio?;  ergo  non  repugnat  poten- 
tia cognofeitiua  fine  (periebus  a fe  diftin^s.  Confinna- 
ctir : n ob  aliquid  repugnaret,roaxim^  quia  omnis  cog- 
oitb  edet  imago  obivdi,  dehetdeque  ab  illo  mediati 
vel  immediate  oriri  *,fcd  hzc  ratb  efi  nulla  (vt  condat 
ex  didis)  ergo  non  repugnat. 

Aduene  tamen,  illam  potentiam  efie  vircualiter  qua- 
fiduas  caulas , qma  & xquiualerec  potencix  , & etiam 
fpecici,  ficut  de  fido  intcliedus  Angeli  fcipfum  fine 
media  (pecic  cognofeic.  P.  Soarcx  Tnn*  df  Angtlu 
opiiuiuc,  neccllicatem  fpccierum  tantam 
dfc,  vt  repugnet  etiam  diuinitus  fubdaiuia  non  indi- 
gens fpeciebus  diftindts  ad  cognitionem  aliorum  obie- 
doruin,qux  in  tplanon  cominrntur.  Dico.ma 
iimfimr  in  ipfa ; nam  qux  continentur  in  ipfa.conccdic 
polTeab  illain  (ecognofcL  Mouaur,quia  ad  cogoitio- 
Dcm  requiritur  infl  ixiis  obicdi  pet  fc  vcl  pcrfpcckm  , 
uixra illud.  Ab  tihtS»  & fttntU pwiiu  ; ergo 
(ub dantia  quzeumque  intcllcdiua  creata  dtbei  aicog- 
nicumem  habere  concutfum  obiedi  t led  hunc  per 
Icipfam  nequit  habere  , qui.\  non  poted  elfc  fpccies 
aliorum  itifiiiicorum , ali^s  elfcc  infinita  in  pecfcdione. 
Confirmatix  a fimili  in  Deo  . qui , etiam  vc  cognof- 
cat  omnes  creaturas,  debet  continete  pctfedionem  illa- 
tum, & ede  infiniez  pecfedionis.  Huius  argunaenti 


bene  vidit  Suarez  facilem  efle  (blutionem,fcilicet,(pe- 
ciem  dc  infinitis  obiedis  non  debere  cllc  infinitz  petfi> 
dionit,quia  continentia  obiedi,quz  requiritur  in  (pccie, 
eft  valde  imperfcdaivnde  vna  fpecies  accidentalis  poted 
elfe  rcprxfcntatiua  multarum  & infinitatum  fubdantia- 
rum  qux  funt  valde  perfedx,jc  dc  fado  ita  eire,proba- 
bilecenfctipfe  Suarea  in  aliquibus  Angeli$,qui  per  vni- 
cam  fpeciem  imprelfam  omnia  creata  polTunt  cognofee- 
re.  Vnde  vltcrius  fit.vt  fi  edet  aliqua  fuDdaniia,qux  con-  • 
tineret  in  fe  pctfedionem  huius  ipeciei  imprelTx  » nullo 
modo  requireretur,  eam  ede  infimtam.ldeo  vrgee  argu- 
inciuumi&  impugirac  foluctonem  > quia  continentia  per 
modum  fpeciei  imptclfx  tepugiut  fiibdaniix  que  valde 
ed  pcrfcdajrepugnac  enim  eius  nobilitatidieri  vicariam 
aliorum  obiedoium  inferiorum ; ergo  pet  modum  fpe- 
ciei nequit  ilU  fubdantia  clfe  rcptxfentatiua  aliorum 
obiedoturo,&  confequemet  dcbctci  elfc  infinita. 

Hec  impugnatio  umdino  difplicct , nec  fiindomcn* 
tum  habet  folidum,nih  in  voce  vunnj  vcl  fnbffitmi.R.o- 
go  enim  ipfum  P.Suarcz.  an  fpecies  fupcrnaturalis  per 
(c  infufa,  quam  habet  Chrirtus  Dominus  dc  infimo  ac- 
cidenti materiali,  v.g.de  vbicatione  fcatabei,an, inquam, 
calis  fpccics  ita  pcifcda  Sc  fu[>cinaiuralis  fit  vicaria 
illius  vbicationis,  an  non.Si  non  cd,crgu  non  omnis  fpe- 
cies imprclfa  efl  vicaria  Sc  fublbtuta  obiedi  ; ergo 
eiiamfi  illa  fubltantia  fimul  e(Tet  fpccics  imprclfa,  noa 
foret  nccelfarib  vicaria  Sc  fubftiiuta  obicdorum.  Si  ve» 
rii  dicat  elfc  vicariam  iam  debet  explicare, qui  fieri  pof- 
lir.vt  res  perfeda  Sc  fupcrnaturalis  in  fubdantia  ka  pof- 
ilt  iiumiliari,vt  fiat  vicaria  rei  imperfcdz  > fcilicet  acci- 
dentis materialis : & hoc  fi  illi  non  repugnai,etiaro  em 
dicam, non  repugnare  fiibdantixilli»quantmnvis 
ftxjcrgo  hic  ratio  defumpta  ex  vocco/czvj  vri  fiibfiitmti, 
nulla  c(l  in  re. 

Propter  hoc  ergo  non  cd  negandum, tmfle  efle  vnam 
fubdamiam,  qux  fimul  fit  fpccics  imprelVa  omnium  ob- 
Jcdormn/^uia  neque  illa  riretinfinita,continenriaenim 
per  modum  fpeciei  cd  valde  imperfedamee  inferens  in- 
finitatem, vt  omnes  fatentur : neque  edet  proprie  vica- 
ria ubjedocum  ,qnia  non  pioducccctut  ab  illis  in  hunc 
finem , nec  haberet  dcicgatza  ab  cis  potedatem>fc<l 
propriaro , & independentem  ab  illis  *,  im6  ipfiiro 
Deum  coniinere  perfedionem  fpeciei  iraprelfz  rcfpedu 
omnium  creaturarum, dixi  in  materia  de  fciemia Dei, 
idebque  pode  ipfum  Deum  in  fe , non  (blum  vt  in  caufa 
continente  creaturas, eas  mediate  cognofcere,(ed  etiam 
immediate  in  felpfis  daenninatum  a fiiamet  fubdantia 
per  modum  fpecieifinevllaimptrfcdione  cognofeere. 
Dixi,m«  effit  frefrii  vicMim  vel  impro- 

prie , quatenus  fignificac  virruttro  faciendi  idem  quod 
przdarec  obieduin  fi  edet  ptzfcns,0c  pcoportionacura 
in  hoc  rcnfu,libenteradmkto,eam  fiibdantiam  futuram 
vicariam  obiedorum.  Sed  hoc  nullam  dicit  inmeife- 
dlionem , (ed  potii^s  pcrfeflionem  fimplicitcr  umpli- 
cemt  pode  enim  producere  efferum  , quem  poted  alia 
caufa, cd  petfcftio  fimplicker  fimplexinon  ergo  eft,  vn- 
de negetur  in  hoc  fenfu  illi  fubftantix  , im6  Sc  Oeo  ratio 
vicarij  Srfubftituti. 

Ob|icies  pctm6 : illa  fubdamia  elTet  cognofcicina  & 
non  edet  cognoCciriua  futurorum  : cognolciciua  , quia 
haberet  fpecies  illorum  j non  cognofeitiua , quia  cllct 
CTcatura,  cui  videtur  repugnare  fcientia  dc  futuris,  juxu 
illud  ifaiz  Armmtisu  tmu  f »4  ventunt  fnnt , & dia» 
nmt4  fWM  eUit  vee.  Refpondeo  primo, hoc  argumen- 
tum t)on  habere  contra  me  maiorem  vim  , quim  con- 
tra communem  fentenciom , docentem  , Angelis  deberi 
i primo  indantifuz  creationis  facies  fiiiuronim.etiam- 
fi  ea  non  polSnt  cognofeere.  Quod  ergo  illi  de  (pede- 
bus  dixerim,  dicam  ego  de  ipfa  lubftantia.  Si  ciixertnr, 
fpecies  illas  non  poffe  de  illis  obicdkis  cognitionem 
producere,  donec  obic^a  exidanr  ; idem  dicaro  de  ea 
fubftaatia.  Vt  aurem  meUdsrelpondeam,e6qii6d  ego 
docuerim  in  materia  de  Angelis,fales  fpcciesii  darentur, 
produiduras,  etiam  amequi  ohiedu  exideret  cognithme 
de  iik^dico  iam, illam  fiibdantiam  fotu  non  futuri  fpe- 
ciem 
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ticm , nifi  de  obieilis  nccelfanis , id  cft  dc  poffibilitatc 
creaturarum , qu*  cognitio  prooildubi6  non  repugnat 
creatur*.  Non  autem  futuram  rpeciem  futuritioim  vt 
talis,  patet:  fi  enim  illaertet  ipccicsdc  futuris  vt  tali- 
bus, rc^gnarct  illi  exiftere,  nifi  quando  ilia  fu* 
*90  tutt;  cu.nqtic  multa  non  polfent efle  fimul  futura, ea 
fcilictt  qu*  inter  fc  repugnant,  vt  odium  & amor  in  eo* 

. dem  uibicilo.coJcinque tempore,  nonpofTctillacrea- 
tura  vl Io  tempore  produci, quod cft  iitmlicatoriumiaut 
ccnciolum  pofiet  produci . quando  cllct  futurus  af>us 
illetmius  jpia  clTctlpecies.fi  exificrcticlTct  autem  fpe- 
ries  fuiuricionis  & non  fucuriiiotiis,  quia  vtrumque  ab- 
jolutc  cft  pofEbilc,&  illarcpt*(t-ntat  cotum  poilibile  vt 
fuppommus  j ergo  non  cft  concedendum  , eam  c(fc  fpc- 
ciem  faiuritionis. 

Terri6  & melius  poUlc  dici  ex  noftris  principiis, feien- 
ciamde  fucuritionc  ex  parte  obierit  idem  omnino  cog- 
lcienii.1  fimplicis  intelligcnti*;(blum  hanc 
differentiam,  qu6d  vna  cognitio  dicityfejT*/,  ahera 
*jt : vnde  videtur  inferri,  totam  cara  difflrcntiam  ellc  ex 
parce  modi,  ac  propterea  non  requiri  diucrfas  fpccics, 
Icd  vnam  eandemqnc  fuffijcre  pro  vtraque  cognitione, 
idcoque  polle  illam  fiibftantiam  eflc  {pedem  omnium  i 
determinari  vcr6  ad  habendam  cognitionem,  qua  dicat 
trUt  aot  qua  dicat  lun  erit , non  i fpcctc.  fcd  a Deo , Jc 
^iundc,per  quod  tamen  non  ncgb.poffibiles  effe  aliquas 
ipedc5,qu*  natura  fua  dicant  tnt  vel  tales  n?ga- 
ui  in  Aogclis,antcquam  obte^um  cxillccct , nc  cognof- 
ceteiu  futura,&  talem  etiam  negaui  futuram  a femerip- 
u iftam  fiibftantiam, de  qua  iam  disputamus. 

^ QuartA  tandem  polfec  dici,ll!ara  ciTc  fpccicm  condi- 
tionacam  defuiurnione.v.g.pcccati  Petri  fi  hoc  futurum 
eft : fic  ab  hac  conditione  cxtrinfcca  pendere,  v t fit  ab  • 
mluta  fpfecieseius  futuricionis:  vnde  ncc  (cquctur,illam 
umul  reprafentaturam  comtadidloriummcc  pendere,  vt 
cxiftat,  i rebus  contradictoriis.  H*c  folutio  non  facile 
impugnari  potcfttquia  tamen  ego  l*pe  potentias  & con- 
rinentiam  conditionatam  in  creaturis  uieci , priores  fo- 
lutiones  approboihanc  infinuo  pro  his  qui  m aliis  rebus 
per  has  virtutes  conditicnaias  dircurrunr. 

Objides  Iccundi  : fi  illa  fubftaniia  feipfa  efiet  fpecu  s 
^niurojeflcccognofciauaoraoiura  oblcilorum,  Jc  pof- 
icc  naturaliter  fimul  ea  cognofeere , quod  videtur  exce- 
dere cepacicatem  crencurx.  Refpondcoii  me  alibi  often- 
lum,po(Ie  cognitionem  vnam  creaiamcflc  fimul  cogni- 
tionem dc  omnibus  obiedHs  poftlbilibus, neque  in Jc  in- 
ferri io  ea  infinitam  petfc(ftioneni}crgopoin:t  illa  fubi 
ftantia  curri  illis  (peciebus  talem  cogmtionem  cliccre. 

Secutid6  rc(pondeo,nun  fcquiexeo,  quod  cfict  (pe* 
cieiommura,futufam  etiam  cognofeitiuam  omnium  fi- 
mul? poterat  enim  habete  virtutem  ad  omirii  diuifiuci 
non  tamen  colledtiiic , VI  de  fpcciubus  Angelicis  com- 
muniter docetur: 

191  Tertii  huic  8c  procedenti  obirationi  rcrpoJeo,ci 5 fum- 
irt^m  probari, non  polTc  clTe  creaturam  qu*  efict  fpecic# 
omnium  teriim,«iullatcnustarticn  oftcndi,non  poficeffe 
fpeciem  multarum  , prout  in  coriclufiync  prxeipua  di- 
ximus, Si  de  quo  in  pr*(enri  proprie  dilpucutur,  ctiamfi 
addiderim  ego  iecimdatn  iilarii  patrem , fcilicet  »ncc  te* 
pugtiare,vt  fit  {peciesomhium  pollibilium, 

SECTIO  i V. 

Jit  Sfecicrum  cmu/s. 

De  caufa  finali  fpecicrum  diftum  cft,  eam  ordinari 
ad  cognitionem  efficiendam  : dc  caufa  formali  ni- 
hil occurrit  dicendum  , ipl*  enim  non  informantur  nifi 
ab  vbicatione  & duratione,ficiu  q»*!ibct  alia  res  crea- 
ta: fime auceni potius  fbrm e accidentales,  folumcrgo 
teftatcaida  raatcnalis  & effe^iua. 


SVBSECTIO  f. 

Jit  CMHpt  mMtfri/tlis  Sjecierum. 

FRi.maConclvsio.  Spccics  rpiricuali.s  in  iblaanl- 
ma  rationali  recipiuntur.  H*c  cft  certa^quia,  vc 
ixpedixi  , nihil  fpkitualc  poreft  in  fi*bic:fto  materiali 
eciam  parcialicet  recipi : ftd  in  homine,  pixicr  animum 
raiiunalrm  .non eft  aliud  fubieiftum  (iniituale.ln quo 
poftint  recipi  Ipccics  i ergo  in  fola  anima  recipiuntur. 

H*c  intelligein  noftra  fincentia , negante  potentias 
diftintftas : nam  fi  diftinguantur , probabile  cft  eas  re- 
cipi in  fulo  intellcAu.  quia  in  ifto  debem  propria  cog- 
nitionis inftrumentarccipi.A:  in  voluntate  inftrumcn- 
cj  volitionis.  Nihilominus  probabilius  cft , etiam  mne 
in  anima  recipi,  c6  qi<6d  anima  etiam  tunc  deberet 
immediate  concurrere  ad  cognitionem  , &:  determinari 
et  fpccieSjquod  prxeipue  locum  habet  in  ordine  ad 
abitus  voluntatis, qui  cum  concurrant  in  genere  cau- 
Ce  furnulis,  inclinando  voluntatem  , anima  autem  fic 
qu*  iadhiaiur,  non  vetiS  potentia  diftin^a  , debet  ha- 
bitus in  anima  recipi  ,nori  in  putentia.  Quod  etiam 
fijo  modo  lucum  habet  in  fpccicbus  rcfpeft>i  intcllciftos, 
licet  nonita,cu  qu>'  d non  concurrant  formaliter. 

StcvNDA  CoNCLVSto.  Spccks matctialfs  fcnfuum  19$ 
exicmurum  tam  in  homine  quam  in  brutis  in  fola  ma- 
teria prima  recipiuntur.  Hanc  probo  aperit , quia  ili* 
ipecies  funt  eiufdcm  rationis  cum  his,  qu*  per  aerem 
vclcryftallum  producuntur  ,fcd  h*  in  ibia  maietia , Se 
non  in  forma  acrh  aut  cryftalli  redpiuntnr , vr  omnes 
fatentur:  ergo  etiam  in  ipfa  pupilla  {blUm  recipientur 
in  materia.  Patet  cot'.rcquencia  , quia  neque  materia 
pupill*  cft  infirmior  materia  actis,ncquc  facies  pupill* 
funt  diucrlx:cur  ergo  ,ficut  in  alke  i fola  materia con- 
feruantur,  non  etiam  in  oculo  ? Confinnatur : etiam  abfi- 
cedente  anima  qnoties  pupilla  oculi  rcmaticc  diaphaiia, 
tetiniA  fpedes  vifus  ( fi  enim  h*  in  cryftallo  non  vtua , 
quia  di Jpluna  ■ recipiuntur , cur  non  rccipicnmr  etiam 
in  pupilla diaphana.ctfi  non  vina?)  etCo  IpccicS  vifus, 
adhuc  ibi  exiftente  anima  , in  fola  pupule  materie  reci- 
piebantur. H*c  con'eqtiemia  cft  bona  ex  didris  in  Phy- 
lids,  vbi  oftcnJimus,  accidentia  , qu*  remanent  in  cor- 
rupto, non  fubicdbta  fuilTc  in  toto  compofito, quia  non 
polfunt  tnnfirc  dc  fubi.fto  in  fubicdum : diccre  autem 
ca  mutata  fuiffi  iu  alia  (blu  numero  diftimfta , omnino 
cft  improbabile. 

Dices : Species  funt  inftrumentum  anim*  adeog-  194 
hoicenduin , ergo  debent  in  illa  recipi.  Hoc  argumento 
moueucuc  nonnulli  Recentiores  ad  oppofitaro  nobis 
fcntcniiarh  tcncnd.im,addunique  ,fc,  quando  tn  Phyfi- 
cis  dixerunt , accidentia  materialia  non  recipi  in  toto 
compofito/olhm  locutos  de  accidentibus  qu*  nec  funt 
vicalia,nec  habem  conncltioncm  cum  vitalibus.Hoscgo 
impugno, quia  in  primis  dicunt, & meriti, in  tadhi,  gu- 
ftu,5c  olfidii  non  d.ati  fpecies,  fcd  odorem,  calorem.  Ia- 
porem;5cc.  concurrere  immediatHd  cognitionem  fui. 

Vcl  ergo  dicunt^odoremJc  calorem  recipi  immediatem 
anima,  vcl  non:  $i  dicant,  in  primis  fibitpfis,  & omni- 
bus Philolbphis,  Sc  rcdlz  tationi  aJucrfantur : nam  pti- 
m*  qualitates,  vt  fxpci  diximus,  non  recipiuntur  niu  in 
fola  materia : fi  vero  negent,  ergo  lam  accidentia , qu* 
habent  connexionem  cum  adhbus  vitalibus , quia  illos 
efficiunt,  ficut  fpecies,  fubic&amur  iri  fola  materia , cur 
Crgo  Sc  non  fubic^labuntur  Ipf*  fpccics  ? RcfponJco 
ergo  eorum  argumento,  fpeclcm  iblum  requirere  indt- 
ftanci.nm  i potentia, vt  fimul  ciim  illa  concurrat  ad  cog- 
nitionem , ficut  eam  foliim  requirit  talor&oJor:  hxc 
lutem  indiftaniia  fiUucurdl  pf±ci$^  iu  lola  mate- 
ria rcdpiatur,aliuhde  autem  eft  pofiiiisi  ratio  (vtoften- 
di  m$m-\  84.)  vt  recipiantur  in  iola  materia:  ergo  in  illa 
(bia  recipiende  funt. 

TtRTtACoNCLVSio.  Probabtiius  cft,  ctiim  fpeciem 
fenfus  mtemi  fubicdari  In  fola  marcria.Probatur  in  pri-: 
mis : nam,cb  qubd  materiales  funt, debent  redfi  in  mi- 
mU : aliiwde  amem  noii  cft  vlla  ratio  > vc  illis  duo 

t;!bua 
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rribiMctios  fuhjcfta  fvt  enim  compleant  ammam  » non 
req«*itjt  jt,  in  ea  rccif i ; ) ergo  in  (oU  materia  rccipiun- 
t ar.  H tc  intrlligcin  homine : nam  in  brvKis  forte  in  fo- 
ia  anima  Yccipiniutir,  quia illadat  fufficienter  materiali- 
tntem  illis  Ipccicbus}  & ct!im  Hnc  omnino  diucc'x  ab 
excernis  & internis  humanis,  non  efl  argumentum , quo 
pcobetur,eas  in  materia  redpf  debere : ergo  connttura- 
lius  videtur  vt  recipiantur  in  anima  cum  qua  concur- 
runt , Sc  qium  datenninanc  ad  cognitionem.  Hoc  tan- 
tum doccovc  probabilius  : nam  qui  voluerit  dicere» 
etiam  in  brutis  recipi  in  fola  matet  ia , vix  poterit  foli- 
d^  impugnari. 

I5>7  Sed  dices;  Si  in  homine  Ipcciei materiales  intcrn* 
recipiunuirin  folamatcria,  cigoadhue  durabunt  poft 
mortem  , quod  videtur  abiurdinn.  Rcfpondeo  prim6> 
negando  fequeUm;  iilz  enim  fpecies,  ficuc  produAje 
funi  i phantnfu.ica  ptobabilicer  dicuntur  ab  ^ a pende* 
re  in  conferuari  efficicnicr.  Seeundbrefpondco.casor- 
dinaii  vtadproptimn  finem  ad  cognitionem, idc^>  defi- 
ciente anima  ( quia  iam  non  poteft  fieri  cognitioj  natu- 
ra fua  perire, fiatte in  infianti,vel  paulatim,vt  incadane- 
re  perit  color  & alia  accidentia , de  quibus  quoad  hoc 
nou  c(l  minor  diftLtultas. 

' SVBSECTIO  n. 

pt  cs0fd  ejpciens  foederum  mMteriaitum. 

I9S  /^Varta  CoNCivsio.  Species  extemx  vifus,  audi- 
vi ;.s,  producuntur  efficienter, adxquatc  ab  obicilis 
a quibus  mutuntur.  Hxc  cft  cena  communis  , qu* 
probatui  expetiemiis  fupra  fa^s.  Sicut  enim,  quia 
pofito  Sole  videmus  lumen  pet  medium  diffundi , diei- 
nms,  lucem  illam  a Sole  produci  i ita,  quia  pofita  albc- 
dine  v.g.  producuntur  fpecies,  dicendum  cft,  cas,ab  al- 
bcdinc  pr«)duci,  ita  tamen, \ t in  ai-re  (ibi  immediato  ad- 
zqujtc  (illa  albe  Jo  producat  fpecies,  hx  nutem  ibi  pio- 
diift*  folx  pioducant  in  acre  icquenti,  ^cc.  vt  diximus 
in  (imili  de  luce  & calore  pet  medium  diffufis.  Claudo 
autem  ratione  alicuius  corporis  difianiioiis  inteniior 
fprciei  producitur, vt  v.g.pcrfpicilia  coneatia,  quam  iit 
in  acrciilis  imtncdiato  \ dicendum  cfl,illam  iiuenfiorem 
(reciem  produci  immediate  vel  ab  ijdb  obiero, vel  i 
intenltoriqusc  vicinior  efieryfiallo,  vt  in  limili  di- 
ximus de  lucc  (olis  in  cryfUllo  produ^a. 
ipjj  Sed  rogabis  primo  , cur  ubkdum  ipfum  non  produ- 
caiimmcdiaic cognitionem, eriamU  fit  difian$»cum  iam 
pcuduxcrii  aliquid  in  medio,  prxfcttim  cum,  iuxta  didta 
a nobis  proxime,  per  cry (lallum  diilantiorem  immedia- 
tcproducat  fpccitm  iiuenfiorem.  Kcfpondeo,  invifu 
reddi  rationem  ab  experientia,  quia  color  cil  impru- 
ponionatus  , vt  fc  ipfo  immediate  vilum  efficiat  j idc6- 
que  culor  aut  lux  pupillx,  vel  qui  illi  immediatus  e(l, 
iiQii  potefi  videri , quantumvis  fit  propinquus  : ergo 
color  non  foliim  ub  dillantiam  , fcd  aliunde  efi  impo- 
tens immediate  ad  concurrendum  ad  vifionem tergo, 
quantumuis  pioducai  aliquid  in  medio,  & ratione  hu- 
ius redddatuc  iundus  |H)icntix,  non  poterit  immedia- 
' tc  concurrere, cum  etiam,  quando  efl  ptopinquior,non 

&OO  polTit  pioduccie.  Dciiide  vniueriaiiter  ad  vilum  , au- 
ditum, refpondeo  horum  obicAotum  a^uitarem  fulfi- 
cienter  exerceri  circa  fpecies  : vnde  non  oportet  fine 
^iidamcDto  eam  extendere  ad  ipfam  cognitionem  im- 
mediati producendam.  Idcd  autem  dicimus , per  cry- 
ftallum  immediati  a Sole  difianti  produci  intenfiurem 
Iuccm,quia  nonell  aliacauGi,a  qua  ille  cxccfTus  oriatur; 
idcoque  cogimur  ad  id  docendum  : vt  autem  dicamus, 
ipfam  cognitionem  immediate  oriri  ab  obiedlodiflaii- 
ti  , nullum  ell  fundameiicum  : ergo  non  eft  id  do- 
cendum. 

Rogabis  fccundb  , vtrdm  vbicatio  producar  fpeciet 
fimut  cum  colore.  Refpondeo  producere.  Ratio  eft  , 
quia ipfa  vbicatio  videtur , vt  diximus  fiipri,non  au- 
tem per  fpecies  coloris  f quia  hx  Iblum  reprxfentanc 
colorem ) ergo  per  (pecie*  vbicatioois , ergo  vbicatio 


I.  De  Anima, 

Ttiam  eai  producit.  Confirmatur  : color  eft  indifie- 
rens  vt  fit  in  hoc  vel  illo  loco  > ergo  non  producii  fe 
folo  fpecies  , qux  reprxfcntent , Ipuim  efic  in  hoc  po- 
tius quim  in  illo,  etgo  hx  debent  ab  ipfa  vbicatiooe 
produci.  . , . I 

RogabU  tertib|,viiim  fpecies  prododxab  his  ob- 
jeftis  fint  fubuliores  Illo.  Exvna  enim  parte  videtur 
non  polTeefle,  quiacumobieftnm  fit  cauia  iUarum,noo 
pofTunt  ipfx  excedere  in  fubrilitate  obiedum  ; aliunde 
vetb  videtur  neceflarib  eas  futuras  fubtiUoresmifi  enim 
edent  fiibtfliores,  nonpoffem  magis, qulun  obiedbtitt 
ipluni,  immediate  concuntre  ad  cognitionem. 

Refpondeo,  hanc  ede  quxftionem  de  puta  voce , in 
qua  aliqui  valdHnutilitet  defatigantur , nec  v^fc»  > 
quid  pet  fubtiliorcs  velint  dicere  ; idc6  condittonue 
refpondeodi  pet  fubtilrorcs,  intclligas  petfcdHotcSjttr* 
tumeft  illas  non  elfcl  fubnllorcs,quia  non  poteft  w- 
^s  pcrfe.ftioc  ede  fua  caufa  adxquaca : fi  v«6  pet  fub* 
tiliorei  intclligas  magis  propoctionatas  ad  immediati 
efficiendam  cr^gnicionem , certum  eft  casciTe  Uibiilio- 
res,  quia  funt  magis  propottionatx  ad  cognitione 
objcftumincque  eft  inconucniens,vt  res  minis  pcirc^ 
potens  fit  efficere  aliquem  cfTeilum  quem  res  ^ifc^oc 
producere  non  valet , & confequenter  non  eft  inconue» 
nicnSjVi  effcAus  fit  aptus  immediati  ad  alium  effe^m  « 
pfoduccndum,ad  quem  non  fit  apta  chis  caufiu  s 

Rtjgabisquarti^tqua  caufa  producatur  fpecicj  ttfle* 
xa  cryftalli  v.g.  Ratio  dubitandi  eft, quia  , fi  rpccie*  ilia 
producitur  a fpcdedire^,ficut  hxc  non  rcprxftntat 
vbicationem  verfus  fpectiliTm , ita  nec  qux  ab  hac  pro- 
ducitur in  (peculo,ibi  teprxfeniabitobic£htm,aliam  au- 
iim  fpccieiillius  caufam  vix  inuenies.  Refpondeo,  eam 
produci  ^ fpecie  dircAa : neque  hinc  (equi non  pode  re- 
prxfentarc  ubie^um  verfus  etyftallum  , quia  ctoi  tlU 
(pccics  reflexa  impediatur  vUetiiis  progtedi.teuertuuc 
eadem  via  qua  venerat : fpecies  autem  extemx  vetfiw 
cam  partem  tcptxfcmant  obie^m  versis  quam  refm» 
guntur.  Cum  ergo  dirc€ka  producens  reflnam  non 
refringatur, fecis  veri icflexa, inde  eft  ,vt  hxc  non  re- 
prxfenict  obierim  verfus  eam  partem  verfus  quam  al-  t 
tcca  fpecies.qux  erat  illiin  caufa,illud  rrprx{cntab«t,feil 
ver'ns  oppofitiim. 

Objicies  :crgoiamfimtle  agit  in  fimilet  nam  fpccie#  \ 
reflexa  producitur  in  eodem  fjbtc£lo,inquo  erat  dite£la«  r 
cuioftnmllis.  Nego rcquclam, quia  fpecies  dire£la&  ' 
reflexa  non  fime  onmitio  limilos  i rcprxfentant  enim 
diucifam  ubicAi  vbicationem. 

Vrgebis:  fi  ponantur  duo  vel  tria  fpecula  oppofica» 
repixTcmabicur  obituum  bis  aut  icr  verfus  eandem 
partem:  ergo  iam  tunc  pioduceniur  fpecies  omnino  fi- 
iniles  in  eodem  acre.  Refpondeo , rife  impoffibfleia., 
naturaliter  hanc  duplicem  reflexionem  per  eandem  om- 
nino lineam : nam  obie^lum  iiiterpofiium  inter eaduo 
fpecula  impediet  rcflcxkmcm,»cl  vnem  fpcculum  intet- 
pofitum  impediet , ne  obie£lum  in  alterum  mittat  fpe- 
cies. Poterit  quidem  dari  hxc  teflexio  pet  duas  lineas,  le) 
alteram  altera  altiotem , aut  magis  obliquam  , & tunc 
jam  illx  fpecies  non  erunt  omnino  fimilrs,  quia  non  le- 
prxftntabunt  obicdhtm  io  eadem  pane  : in  reflexione 
autem  foni,  vbi  medium  non  impedit,  ne  f^des  cadem 
linea  reproducamur , dicendum  eft , adhuc  fimile  non 
agere  in  fimile,quta  non  funi  fimul  illx  reflexiones,  fed 
vna  pofl  aliam, vnde  quando  fecunda  aduenit,non  inue- 
nii  paffuin  fibi  fimile  , quia  iam  perierat  prima  fpecies. 

Vcl  tandem  dici  poteft, in  iftisaccidcmibusincenfioBa- 
libus,quxad  diftindas  cognitiones  ordinamur,  nonefle 
inconueniens,fi  duo  fimul  funt  in  eodem  fiibiedto  , quo 
tota  obiero  corruit, 

QvtNTA  CoHCLVSio.Spedcs  phantafixproducuii- 
tur  ab  a&ibus  fenfitiuis  externis  (bliim  mediate.  Hx« 
Conclufio  duas  continet  partes , Sc  quoad  vtramque 
communis  eft.  Prima , quod  fcilket  non  producantur 
immediate,  probatur, qttia  adus  externi  diftant  i phan- 
tafia , ergo  immedtati  non  polTunt  fpecies  proaoccre 
in  ilia,  vet^  mediate  illas  producuoc  , produ- 

cando 
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c«ndo  fcilieet  in  ncruis  fcnfotiis  hbi  contiguis  Ppccics, 
aquibos  nUx  vfque  ad  phaniafum  producamur , inde 
probarur , quia  omnis  ai3iu  e (\  pioduCliaus  fpcc‘ci  de 
luo  obicdlcjcftemm  icprxrcniacio  illiusA  pcifc^ior^ 
quavn  fpccics  > ergo  producet  cam  in  nciu:s  libi  im* 
mediaris. 

ft04  Dices : Senfatio  cft  ptoduiiiua  fpccicrum  de  fiio  ob. 
icito,  Cfgo  cac  producet  etiam  in  aerc,&:  confequeiner 
ex  ipiis  a^tbusiblis  poterit  dari  reflexio , ficut  in  Ppe* 
culo  V.  g.  Nego  PeqiieUm  :nam  Ppecies , quas  de  Piio 
obieAo  cognitio  producit , Punt  in  ordine  ad  memo» 
riam  , & faciliorem  reddendam  potentiam  cognoPccii- 
tem,in  qua  PolaPuntulcs  a£lus,vndc  Polum  producun- 
tur intra  compofitumPentiens,  non  veri  peracrem, 
Vtfum  auttm  cognitio  producat  per  acf rem  Ppecies  Pui 
ipfius.qnxflio  cfl  communis  ad  alia  accidentia,  Pub- 
ftantias  inPeniibilcs  , in  qua  nihil  certb  polPmnus  defi- 
nire, quia  pro  neutri  parte  vHum  habemus  principium 
•ut  experientiam. 

Sed  contra  inPurgunt  quidam ; ScnPatio  externa  cft 
craflior  Ppeciebus  phanianx , ergo  non  poteft  Pe  lola 
producere  eas  Ppecies. 

Miror,abhis  tam  ccriil  definiri  maiorem  PcnPationis 
craflttiem  :curo  enim  vttaque  Pit  materialis,  & aliunde 
fenfatio.qiiiaexprefnor  fiinilitudo  obie<^i,nugis  inten- 
lionalis  (it , ego  potius  Ppecies  dicetem  clTe  ciaflloics 
cognitione,  quam  c contrario. 

Prim6  rePpondeo, etiam  obicfla  externi  PcnPus , co- 
lotem v.g.pcr  te  clPc  craffiora  Ppeciebus, 5:  tamen  pro- 
ductmi  adxquati  Ppecies  de  Pe  i ergoctiamPi  PcnPatio 
crailiot  (it  Ppeciebus  phamafix  adhuc  poterit  eiPe  cauPa 
ilbrum  ,quia  hxc  maior  craflities  non  cft  aliud , quam 
minoi  apiitudo  ad  concuttendum.  Non  repugnat  au- 
tem,elfoftwm  clPc  aptiorem  ad  concurrendum  ad  alium 
e(Tcdtum  , quam  cauPam  I qua  producitur , conPe- 
quenicr  non  repugnat  in  hoc  fcnPu  , cauPam  clPc  Puo 
cffr^lu  craffioreni. 

ioj  Sccund6  rogo  , quid  intelligitur  nomine  cra^tsrit} 
nunquid  minus  materialis  ? Sed  hoc  non  potcil  dici, 
quia  vtraque  pendet  xqu^  I Pubicflo  materiali , imiS 
fenPatio.in  homine  Paltcm,  Polum  inadxquatc  pendet  i 
materia, 8c  inadxc^uatc  I Ppititu, Ppecies  autem  ndxqua- 
tiflime  pendent  a materia.  Neque  ca  craflities  poteft 
efle  aliqua  pinguedo  , aut  maior  circumferentia  Penfa- 
iionis,aiu  maior  diuifibtlitasjnon  cnimfcnPatiocft  ma- 
gis diuifibilis,‘quim  Ppecies.  Tandem  non  poteft  efle 
minor  virtus  ad  producendum , tunc  enim  peteres  ma- 
nifefte  principium,  dum  diceres,  Pcnfaiioiicm  cllc  mi» 
nus  aptam  ad  operandum , quia  cft  magis  craiTa,  id  cft, 
tniniis  apta*,  ergo  relinquamus  idos  terminos,  quibus 
videmur  aliquid  diccrc,£e  in  re  nihil  dicimus, cUrc  au- 
tem diPeurnamus. 

SVBSECTIO  IU. 

De  (jufs  emetente  Speciermn  intcBe(iits. 

SExta  cohclvsio.  Species  intellcSus  produ- 
cuntur & ab  ipPo  intellcdu,&  I PcnPationc  phania- 
fix.  Hxccft  communi(Tima}  probatuiqne,quia  contun- 
sum ex  PcnPationc  incetna  & intcilcflu  continet  ad- 
xquate  Ppecies  Ppirituales  , ergo  ab  illa  producentur. 
ConPcquentiacft  bona.  Antecedens  Puadeiur,quia  illa 
Ppecies  foliim  dicit  Ppititualiraiem  , & rcptxPcntatio- 
nem  formalem  obie£li : fed  Ppititualitas  rcfpondct  in- 
kelleflui , rcprxPenratio  vcr6  aAui  phancnfix.de  incel- 
IcAoi : ergo  ab  his  producetur , prxPcttim  cum  nulla 
alia  cauPi  (it  a qua  pofltt  produci. 

Conci  a objicit  quidom  contrarium  Pentiens;  intel- 
lediisnon  cft  inftnimcntum  ohicdi,ergo  non  pertinet 
ad  illum  Ptipplerc  ohie£ki  defc£lum , & producere  Ppe- 
cies intellcdualcs/ed  id  pertinebit  ad  Deum, vi  auQo- 
rem  naturx.RePpondco  primo  ad  homlncm,Ppeciesin- 
fiiPa  dc  aliquo  obicdoin  omnium, eciaip  huius  qui  hxc 
objicit, Pementil, concurrit  ad  cognitionem  loco  obie- 
Jt,  f.  Raitrie.  di  Arrui4, 


ai,&  tamen  lUa  (pecics  non  cft  infttumentum  obi  dl, 
quia  non  producitur  vllo  tnodo  ab  obieclo  ; cigo. licet 
imcllcdus  noii  fit  Pubftitmumobicdi , adhuc  potetie 
loco  illius  Ppecies  producere. 

Qjod  li  dixcfis , fpeciem  inflipim.etfi  perPediorcra  10^ 
obivtto.ncc  ab  illo  prododam,adhuc  eflc  obicdi  Pub- 
ft iturum  , c6  quod  cfliciat  id  quod  obicdum  ptiftitu- 
rum  ct.it  t etiam  dicam  ego  , in  hocfenlb  intclUdum 
elPc  obicdi  Piibftuutum.quia  efficit  quod  dt bebat  fa- 
cere obicdum,  ncc  m hoc  vllum  erit  inrommodom. 

Secundo  rcPpoiidco  , vt  imcllcdus  corouiar  loco 
obiedi.non  tequih  vt  fit  vicaiius  obudi.lufficit  enim, 
fi  iauctutab  obicdi  vicario,qiulc  cft  cognitio  j neque 
video,  cur  cognitioni  roatc.iali  phaiuaiix  Pol: conce- 
datur virtus  adxqnau  producendi  Ppecies  materulei 
in  ipia  phaniafiujhuic  autem  fimul  cum  imeUedu  non 
concedatur  virtus  producendi  Ppecies  iniclle^uales. 

Secundo  objiciunt : Angelus  non  producit  (ibi  Ppe- 
clcs  cum  obicdo.fcd  eas  accipit  a Deo;trgo  ncc  nollcr 
imcllcdUis.  Dilfumiont  1 1 .dt  j4ngtln  4 (usi 

dc  Antecedenti  tgi , vbi  oftcndi  \.llc  valde  probabile, 
pode  Angelos  fpecics  accipere  abobieftis  : vttum  au- 
tem dc  f.ifto  ita  fiatjdubium  elPc.quia  non  cft  ratio  pro 
vna  aut  altera  patie,  (deb  Antecedente  permiflb  nego 
con(cqucntiam  ; c6  enim  qu6d  inanim.ilita£lus  phan- 
tafix,ad  cuiusprxPemiam  producitur  Ppecies  inintcl- 
Icdlu , videtur  uifficicmi(Tima  latio , ad  dicendum  , ex 
vtroque  rcPuliare  vnaro  cauPam  totalem  illarum  Ppecie- 
rum.nec  necciPum  clTe,  recurrere  ad  D<um,  vt  tunc  eas 
producar,  quidquid  fit  defafto  in  Angcl'$. 

Tcriift  objicicsiSpccics  cft  coniundkiua  obteiki  cum 
potentia, (.rgo  debet  produci  ab  ipPoobicfto.  Rclpon- 
dk^o.hinc  non  magis  probati, debere  ab  obicilo  quam  i 
potentia  producitfi  cnimeoniungit  potcnti.-in  cum  ob- 
iero,& obic«ftum  cum  potentia  , cur  magis  ab  obicifto 
qn^m  a potentia  debet  produci  t RePpon Jco  Sccimdb^ 
iam  tunc  obie^um  concurrere  medii  Paltcm  cognitio- 
ne Pui.qitx  ab  ipPo  ptodu£la  cft. 

Septima  coNct.vno.Spcciesintclle£hjs8f  phan; 
tafix  non  confetuantur  i Polo  intelle£lii  &:  phania(i3. 
Probatur , quia  PolusimeUe^us  non  continet  eas  Ppe- 
cies adxqiiaici  ergo  Polus  non  poteft  date  in  fecundo’ 
iuftanticlTc  illis  Ppeciebus, ergo  neque  coPeiuarc.Con- 
fitmotnon  poteft  primd  producere  cas  Ppecies  Pinecon- 
curfu  obic£li,aiit  adius,  prxeise  qnia  eas  non  coniinec 
adxquatcjcrgo  ncc  Polus  poterit  conreruarc.P.itct  con- 
Pcqtientia,  quia  etiam  conPccuatio  eft  produAlo  & da- 
tio cllc,  idcoquetam  cauPa  confetuans  quam  ptimb 
producens  debet  continere  c(Tc.ftiim ; conferuamur  ct- 
go  pr.x'liiftx  Ppecies  & ab  imcllciftu,&  i Deo  Pupplen- 
re  drfeiftum  cognitionis  prxtetii* , a qua  pcodufta  cft 
Ppecies.  I dem  eft  in  phamaPmate, 

Sed  objicies : Ergo  Deus  vt  cauPa  Ppccialls  confer-  _ j 
tubit  Ppecies  concurrentes  ad  reprxPcntntioncm  fiilPun,  " 
irem  & concurrentes  ad  propofitionem  nimis  imen- 
fam  bonit.ttis  repettx  in  peccato  , & conPcquentcr  ad 
cognitionem  inclinantem  ad  peccatum ; vtrunique  au- 
tem videtur  abPurdum,  quia  Icquicut , Deum  cfle  cau- 
fam  habitus  vitiofi.  RePpondeo, concedendo, eas  ^ Dcb 
cunPcTuati  j negando  tamen  , id  rfTc  abPurdum  : quia 
Ppecies  illx  non  Punt  in  Pc  malx  formalitcr,licct  aliquo' 
modo  inclinent  ad  malum^flcut  etiam  appetitus  in  om- 
nium Pernentia  conPcruaiui  i Polo  Deo,  inclinat  tamen 
ad  peccatum.  Ratio  eft.qiiia  Deus, licet  non  pnflit  c(Te 
cau(a  a£lus  pcccaminoG , poteft  tamen  rei  inclinamid 
ad  peccatum  mjietialiter , vt  eft  CtiuPa  ipfius  appetitus; 

Adde , Deum  noh  elTc  aliter  cauPam  eatum  Ppecietum 
qiikm  fit  .a^his  peccaminofi  \ deierminatus  eirm  , 5: 
obligatus  a cauPa  fccunda,conP<  ruat  eas  Ppecies  ,ficut 
concurrit  ad  opus  pcccamiooPum. 

Rngabis.i  quo  producantur  PpecIcs  aiftuum.quos  in  ^ ^ ^ 
nobisexpciimur,&:  quotum  recordamur.  Rclpondco, 
produci  ab  ipfis  anibus,  quos  quiddiiatiuc  & imu'tiuc 
cognoPeimuS  ^ quando  cos  in  nobis  experimur  t vt  tum 
umen  cAjita  confusH  nobis  cognoPci,vtii:fi  de  t orum 
AAaa  exiftemia 


ejooglc 
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exi  (lencu,vix  de  aliquo  alio  prcdicato  rationem  redde- 
re poflitnas,  (icur  quando  eminus  coloiem  videmus. 
Voi  aduerte  differendam  inter  cognitionem  horum 
a^uum , fi  cognitionem  Dei » A ngclorum , dc  aliarum 
rubfbntlariim  : hxc  enim  non  confusi  cognofeimus» 
fed  abftraAiue  in  medio  alio  peiiis  cognito  ,6c  perdT- 
curfum  : vnde'non  cognolcimus  per  fpecicsciniffas  ii 
Deo&  Angelo,  fed  acquiiitas  pet  dircurfum;  fecus  ve- 
t6  nollros  adhu  : quos  Ane  difeutru  immediate  t vald^ 
catnen  confusi , cogoo(<nmus. 

Sed  dices  : Si  illt  aftus,  quando  6unc  . producunt 
(pecies  de  fe , qoi  Iit  vt  non  reflectamus  nos  lemper  fii- 

fitj  illos  i videtur  enim  hzc  effe  natura  rpecieruin  > vc 
altem  quando  prim^  acquiruntur  , immutent  poten- 
riam.  6c  efficiant  cognitionem  dc  fuoobiedo,Refpon- 
deo  tamen , etiamii  aliquae  rpreies  id  habeant , non  ta- 
men  id  cite  omnibus  commune  , vt  fete  omnes  docent 
defpecicbus  Angelicis»  quo  non  excitantur  etiam  in 
primo  inflanti  quando  infunduntur.  Idem  eft  in  ooflro 
cafu,vbi  efladhuc  fpecialis  ratio  ( quod  fcilicet  poten« 
ti.i  tunc  cfl  attenta  ad  ipfum  obieCtnm  direAum  , quo 
aii  aliqiiantnlurodiflrahicur , neneceffati6  refleCtarfe  fu. 
pra  fuam  cognitionem  » nili  quandoaliunde  excitantur 
lalcs  fpecies. 

SECTIO  V. 

De  Sfeeierum  intenjime  ^ remi^ne. 

OCtava  COHCLVSIO.  Spccics  intenduntur  & 
cemiituntup.  Probatur  » quia  clarius  percipitur 
obicClum  proximum  potentix,  quam  diflantius ; ergo 

Jiuia  obieCium  intenfiotes  producit  rpccics  in  fubicdo 
ibi  propinquiori » quam  in  difl  imiori.  Conlirinaiur, 
ii  um  incenfx  producerentur  ab  obicCIo  diflantiort» 

fiuain  i propinquiori» quodlibet obieCIum  produceret 
pectet  in  quacumque  Qiflantia  , quod  cfl  abfurdum. 
Confcquencia  probatur  ex  diCIis  in  limiti  dc  luce:  Ii 
enim,  qu6  maior  efl  difl-ntia , remilEor  non  effet  lux» 

, exigua  lucerna  totum  orbem  illuminaret  j limilitcr  exi- 
guum  obicClum  in  loco  orbe  videretur»  aut  exiguus 
runus  aodiretur. 

Circa  ernfas  intendentes  fpecies, hoc  certum  ; exter- 
nas ab  iplis  praecise  obieris  intendi, quia  ab  illis  prx- 
cisc  producuntur  : in  obicdlo  autem  vifus  , lieuc  lux 
requiritur  vt  conditio  ad  eam  produdlionem , ita  vt  in  ■ 
tendores  producantur  requiritur  inccnlior  lux.  Q^iod 
uoca  contra  aliquos,qui  putant, non  pofle  ex  variatione 
conditionis  efferum  variari.  Secundo  certum  efl  ,qu6 
intendor  efl  o^us  e xterior , ec^  producere  intendoicro 
fpeciem  inphantada  & intcllledu.  Difficile  tamen  cfl, 
a I a vtriim  femel  acquifita  fpecie  alicuius  obieiili » quando 
pofleli  repeto  cognitionem  dmilem  priori » intendatur 
per  hanc  Iccundam  cognitionem  prior  fpecies»  an  verty 
requiratur»  vt  fccandusaAus  Iit  intendor. 

Nonnulli  dicunt  non  intendi,  Mouentur » quia  non 
ex  co  , qu^d  fxpius  repetam  a^us  , operor  intcnliili» 
ergo  cx  repetitione  a^uuro  non  intenduntur  fpecies. 
Patet confequentia» quia d intenderemur»  etiam  adius 
fierent  intendores , vt  per  fe  patet  ; fed  non  fiunt  in- 
lendoresvt  videtur  experientia  comprobari.  Idem  dc 
confirmo  viterius  : quia  fi  efficerem  a^us  intenfio- 
tes , Sc  efficerem  clariores : quis  autem  dicet»me  clarius 
cognofccre  Salutationem  Angelicam  v.  g.  poflquam 
eam  centies  repertui»  qukm  in  initio  i Secundi  mouen- 
lur.q  iia  a£Im  non  potefl  intendere  rpeciemfupra  pro- 
priam inicndonem ; ergo  fecundus  aAus  non  intendit 
priores  fpecies.  Hxc  duo  argumenti  infrit  fqluentur. 

Nunc  impugno  hanc  opinionem  » qniaqub  fxpius 
•ognofetr  quis  aliquod  obicAum»c6  facilius  excitantut 
fpecies  de  illo , ergo  qnia  per  repetitionem  adlus  noux 
fpecies  produ  Ax  funr » alioquin  nihil  repetitio  prodefl 
iet.Hxc  admittunt  aduerfari),vcra  autem  fum»etfi  a^us 
1 tj  tepeciri  dmxoualis  intenfionis»  vnde  fi  quis  eadem  ar- 
lesiioRC  depilis  tepciit  eun^^eir  Prolmuin  v.  g.  illum 


meliils  retinet  memoria  | ergo  hxc  fpedei  de  novo 
produdafaeje  intendonem  cum  pnori.  Proboconfe- 
qucntiam  : illa  rpecies  efl  omnino  dmilis  ptxccdentt» 

& in  eodem  fubicdiocum  illi}  ergo  cum  illa  vnuur» 

& fiuic  inicndoitcm  » dcut‘vnus  gradus  caloris  cum 
alio  tprefertim  in  noftra  & multotum  ex  aducrlaiijs 
fenteniia  , conftituenie  intendonem  ex  gradibus  fimt- 
libus  Adde,has  rpecies  effe  capaces  inienlionis»  vt  om- 
nes fatentur  ^ fed  quando  habent  intendonem»  non 
dantur  nifi  plurcs  panes  fpecici  omnino  dmiles  in  code 
fubic  Aoicigo  fi  ex  afitibus  repetitis  producuntur  plutes 
parces  fpecici  omnino  Cmiles  in  eode  fubie^io,  ncicnr 
intendonem ; etgo  concedendum  efl»  eas  fpcci.  s inten- 
di per  a£ltis  repetitos  , im6  & eas  defeniite  ad  facien- 
dum poflea  a^us  intendores  & clariores.  Quod  pro- 
batur experientia : videmus  enim  in  acquifitione  fcten- 
ciaruni  initio  nos  valde  obicuic  cognofccr^  aliquem 
veritatem , cui  poflea  per  repetitionem  adiuum  clarius» 
firmius,  & ccriiusadhxrenms  : idem  efl, ciim  quis fxpi 
vidit  aliquem  hominent  » quem  intenfiui  & clarius 
cognofeie  inabrcntia,qu^m  fi  feme)  vidifiei»non  tamen 
ira  peifeflc  , aequando  aflu  videt»  quia  fpecies  intuiii- 
ux  perfedioresnimabftraftiuis. 

Aductic»  aliqua  obic&a  intellcAui  ira  elTe  facilia,  114 
V.  g.  Orationem  Angelicam  , vt  repetitio  aduumcirca 
illam  ,foluin  videatur  deferuire  vc  illamclii^s  memo- 
ria retineamur » & illorum  fpecies  facilius  excitemur: 
quando veibobieftum  habet  aliquam  difficuliatcmISc 
«bfcuriratctn  , repetitio  a^uum  non  folCim  deferuic 
vt  facilius  excitetur  memoria  de  eo  obic&o,  fed  vc 
clarius  percipiatur ; ide6  enim,  qux  fcmcl  IcAa  non  in- 
tclliguntur  perfcdc»iDteiligiimur  fi  ter,aut  quater  legan- 
tur , cx  quo  conflat » fals6  in  primo  argumento  d>ci» 
i&oi  repetitos  non  defcruice  ad  producendum  poftei 
alios  intendores. 

Ad  fecundam  obieAionem , dico , imelle^tn  adio- 
tum  cognitione  vt  quatuor,  polle  producere  fpedem  vt 
fex,  quia  defcAus  intenfionis  adus  fuppletur  ab  ipfo 
incclledlu»  de  i maiori  aftus  perfe&ione  •,  eft  enim  a£Ius 
caufa  xqnittoea  fpecici.  Qu6d  fi  primus  a^s  non  pro- 
duxit totam  habitus  intendonem » id  fit , non  quia  fic 
remilliur  aftu  Tequenii  »redquia  » vtfxpcdixi , multi- 
tudoag  ntiiim  conducit  ad  operationem  inienfioreir» 
vnde  pius  poffunt  pluresadus  repetiti , etfi  xqualis  in- 
tenfioniSiquam  quilibet  eorum  fcotfim. 

D-ces  : Secunda  fpecies  non  reprxfentat  fxp^  obie- 
£lum  cum  eadem  dreumflantii»  naro  iam  video  Petruns 
hic » iam  in  foro » iam  io  agto  ; ergo  hx  fpecies  non 
faciunt  intendonem.  Peimd  refpon^o»in  pcxJldocafa 
duas  prodnei  fpecies  de  Petro  in  phaniafia  8c  in  inteU 
IcAu » aliam  de  illius  fubflantia  » quali  abflradU  ab  vbi- 
catione  » & hxc  intenditur  per  reqocntes  adus ; aliam 
de  illo  in  tali  loco,  & hxc  non  intenditur»  nifi  ferte  in 
eodem  loco  videatur.  Vnde  fit»  vt  fi  Petrum  roillies  vi- 
derim , non  tamen  in  eodem  loco  retineam  optimi  fpe- 
cies  de  illo , lod  autem  non  recorder ; Ii  autem  fempee 
ineodcmlocoeurovideo»5ciUius&  loci  clar^  recor- 
dor. Secundbrefpondeo  , licet  in  his  fpeciebus  r>oo 
daretur  intenfio  ex  anibus  repetitis  ob  rationem  di- 
Aam»  dari  iameninali|s  qux  ineifdcmcircutDftantijs 
cognofcuniur»  v.g.  in  obie&is  Icientiarum. 

Dices  Secundo : Ergo  fpecies  per  aAus  rubfequcn. 
res  intenduntur  fine  termino.  Nego  rcquelaro»  quia  ha- 
bitus habent  terminum  intenfionis » vitra  quem  non 
augentur  :&  hirre  fit  ad  aliquem  flaturo  quemperuc- 
nire  » in  qno  tamam  habet  facilitatem  circa  obic^um» 
vicx  repetitione  aAtium  non  acquirat  nouam» 
quod  probabile  efl  contingere  in  oratione 
Angelici  v.  g.  quam  non  fcio  hodie 
melius  memoriter  quim  ante  an- 
nDm»t>ec  meum  notnrn»  aut 
alia  quotum  valdd  in- 
tenfas  habeo 
fpecies. 
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SECTIO  VL 

ikr  (orrufthnt  Sfecitntm. 

)TcoPr>m& ; Species  virosceTTumpuntttr  in  ihHah<* 
ti  quodcficit  obieflunt  fi,  poAqiram  atien- 
•ti  Solem  v.g.  intuiti  fiimiis,  euamcUuiistfculis  vidca- 
«nurimnrri  Aliquam  lucem,  td  oritur,  non  ex  eoqnod 
^erefint  fpecieslucisinociilo,  fcd  propter  vehemcn.» 
<em  phima/ix  imagmAtioncro  , vel  quia  illuc  cbncxit- 
Cecunt  rpiririis  virales  ignei , qui  aliquam  iubem  lu> 
cem.  ^od  autrm  fpecies  fotii  aliquantulam  durent 
tranfA^o  fono,o(lenriMncft 

Circa  internas  fpccics  pbaniaric  &mtelle^u$ 
ViordldilGculras : quidam  enim  cenCem,  eas  perperu^ 

’ durare , obrui  tamen  aliatum  aduentu , & indeoritt,  vt 
longum  tempus  penitus  Hnt  ineptx  ad  cuncunen- 
dum  , niii  exerceamur.  Ht  Antores  fola  voce  difficul- 
Hl^dtatem  explicant  i cogo  enim , quid  itr  eas  fpecies  obntit 
cilimenim  vna  non  fti  fupra  aliam , fed  omnes  inuicem 
immediati  penetratx,  &ia  eodem  loco } non  video, 
cut  prima  i fecunda  obruatur  poci6s  qti^m  ^ contrarto. 
Ali) vet^  dicunt,  eas  corrumpi  otio,  quia  per  ocium 
ecnccatur  qualitas  occulta  illis  contraria.  Miror  qua- 
liiatcm  hanc  occultam  , & tamen  ab  his  Ausioribus 
■gniiam , certe  ex  ipHs  terminis  apparet , omnino  eam 
gratis  fingi  ab  his , non  (eciis  ac  de  qualitate  occulca 
Xauelli  dixi  ia  Phyjieu , Pexterquam  qu6d  non  poteft 
xeddi  ratio  , cur  ca  qualitas  contraria  generetur  otio, 
aut  atriolum  corrumpat  fpecies  prxcedcntcs  dum  fune 
orioix , & non  impediat  etiam  productionem  nouam 
illarum.  Adde,  ab  his  AuAoribus  & meriti  doceri, 

^ rpcciesnon  habere  contrarium  ;qi<T  ergo  hxc doctrina 
cohxret  cum  quali  cate  contraria  occulti.Tandcm  oiintn 
<11  pura  celTacio  ab  aftu .quomodo  ergopurum  nihil  eiV 
tam  adiuum  , vt  producere  poffit  ponticiam  aliquaiti 
qualitatem } 

Melius  ergo  docerur,  eas  i^edes  talis  natnrx  efte  ,vt 
petant  in  abfencla  a^uum  , i quibus  produAx  funr, 
•liquo  tempore  conferuari,  non  tamen  femper  , ctiamfi 
tiullum  aducniat  contrarium.  Hxc  probatur , quia  non 
repugnat , im6  dc  faAo  darnr  entiras  petens  natura 
Tua  conferdari  per  aliquod  tempus , non  tamen  femper, 
licet  non  aducniat  coniratium  , nec  deficiat  catifa  a qua 
conleruabatfir.  Sedii  aliquaenttras  pordlelTe  huiuf- 
ti7modi  , tales  rlfe  fpecies  imprelTat , videtnr  ollendere 
experientia  qua  nouimus , eas  , nifi  anibus  nouis  inten- 
damur , pod  aliquod  tempns  deperdi ; ergo  dicendum 
cd,easdTc  natura  fua  defeAibiles.  Minor  & confe- 
quentia  funt  ccrtx,Maior  fola  p’obationera  txigit.Eam 
probo  cx  impulfu  impcelTo  lapidi  l proiidente  , ille 
enim  impulfus  perit  mirare  aliquantulum  , & confer- 
nati  a Deo , non  tamen  femper,  paulatim  enim  defidr. 

Refpondent  aduerlari)  , illum  impulfum  retardari 
k grauiiate  lapidis  ei  contraria  , grauitas  enim  tendic 
deorfum  , impulfus  verAfurfum.  Hanc  refponfionem 
ego  facilc  reiido  , PrimA , quia  impulfns  Ille  petit  con- 
fetuati  l Deo  per  aliquod  tempus , contra  grauitaccro 
lapidis , ft  tamen  non  petit  conftruari  femper  , cum 
grauitas  fir  ea  lim  in  primo  inflanti , qux  ^odek ; ergo 
|>otertt  clfe  aliqua  entitas  qux  petat  conferuari  per 
aliquod  tempus , non  tamen  femper , licet  in  primo  in-  - 
lianti  eo  lem  modo  fe  habeant  caii  fit  quo  in  iequenti. 
Contra  Secundi , quia  fi  quis  pet  perferum  planum 
longum  proiieerct  globum,  tandem  celfaret  ille  impuU 
fus, non  tamen  kgrauitate  illi  contraria*,  rrgo  fine  cqn- 
tracio  potid  impuKiis  efTe  d.f  Aibilis.  Maior  0e  con- 
fequentiafimt  ccrrsrt  Minor  probatur,  quia  impulfus 
118  lUe  non  tendit  furfum  contra  grauitacem  globi  »n*que 

3uta  giob  >s  <l!e  magis  moueaiur  per  perfi  Aum  planum, 
id^bit  magis  a cehtro,aut  erit  magis  violentus  j ergo 
^ pon  ceiT-t  ille  imptffus  ob  grauitatem  comniiam  glo- 
bo. Ntqu'  ub  refidcntiam  acrjs,quia(vt  alibi  dixi)noa 
refiftit  aer  motui  corporum 

Secun  A probo  fapri  pofiram  Maiorem  >in  fono 
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vienim  dixiywprn  ,&  experientia  oftendic,  tranfa^o 
idlu,  5c  corporum  comptelTlone  qux  fuit  cauGi  foni , fic 
auditio  , vel  faliem  fonus  durat , ergo  durat  ipfc  fonus 
iMnfadaeius  causa  » fi  vnum  fomim  ab  alio  produci 
doceas,  vcl  falcem  durabunt  Ipectes  iUius,  dctunccon* 
feruantur  a Oco.  Hoc  negari  k nemine  poted.  laos 
vltrrius  fic  \ fonus  ille,  aut  fpccics  foni,  etfi  durent  ali- 
quamuluni  prxeerira  ili  ruro  caufa  fccunda,t3Tnen  bteu? 
pcrcunt,vT  experiemia  docet ; fcd  non  pereunt  ob  con- 
trarium quia  neC  fpecies  foni  , ncc  fonus  ipfe  contra- 
tfom  habent , vt  omnes  fatentur  i ergo  pereunt  quali 
k fcscrgo  poted  elTe  aliqua  entitas, qux  in  abfehiiacau- 
Qt  fecundx  petat  aliquantulum  conferuari  k Deo  , noh 
tamen  in  perpetuum ^licct  carcac  contrario*, ergo  fpecies 
erunt  dufmodi , cum  eas  f ideamus  aliqu<intulum  con- 
feruari , non  larocn  femper;  ncc  contrarium  illarum 
inueniamus,  quam  doArinam  eodem  modo  applico 
habicjboss'olamaris.  Id  confirmo  cuidemer ; nam  in 
communi  & probabiliori  fementta,  didingueme  du- 
rationem , ea  dtiratio  ed  nacurk  fucceinua , 5c  quxlibei 
ad  vnicum  folum  indans  determinata,  quo  tranfa^o 
fine  dele^lu  cauGfc  aot  fubie&i  perit.  Cur  ergo  non 
poterit  elTe  alia  emins  adhuclongiorisviix,  qux  natu- 
ra fiia  per  decem  v.  g.  dies  durare  petat.&  non  amplius? 

Dices  Prim6  : Repugnat,  vtcaufiscoJcro  modo  exi- 
ilentibus , fi  amek  eCeSus  confcruab^nir,  non  conlcr- 
uetur  etiam  modd  ; ergo  non  poted  ede  vlla  cmitas, 
qux  fi  (emel  aliquo  tempore  k Deo  folo  confccuatur, 
non  conieruetut  perpeutb ; cafq  quo  non  aducniat 
contrarium.  Rcfpondco.negando  Antecedens  • fi  enim 
illa  eiuitas  natura  fua  cd  fluida  ( vt  elfe  polTc  , proba- 
tum rdiam  J liccTcaufx  exldant eodem  modo  .nunc 
deftrnerur  , nonver6antek,  quia  iam  lamdiu  duranirj 
quamdiu  petit  •,  anrc  verb  non  fuit  dcfliu^la,  quia  tenv- 
pus  fux  vitx  nondum  impleuetat;  , 

D'cesSecuhd6:Qtiidquid  fitdehocprincipfo  , fd 
fpeciebits  poted  clTe  alia  ratio  cur  pereant  defiemus,  Ici-' 
licet  virtutis  intellcAus , lid  cOnfecuandas  tot  fpeciesi 
Refpondco  Priro6,fi  ex  defedu  virtutis  id  proueniret, 
non  magis  deberet  dedfui  fpecies  antiqua  quim  noua: 
cur  enim  intellediis  k fe  eiicetet  antiquas  fpecies  vc 
nouas  reciperet , & non  potiris  aniiqux  impedirent  ne 
noux  intrarent.  Nec  poted  dici  id  k Deo  fieri , ham  de 
hoc  iplb  dubiumuS  , air  Deos  debet  magis  antiquas 
dedruere  qukm  nouai , & cttr  non  potius  ex  ommbus 
aliis  aliquot  grados  auferret  i vt  fic  nulla  fpecies  omni- 
no perirer,  & locus  eflet  noux  l 

Secund6  reiiciuntuf , nam  imclledlus  ad  fudentan-  iit 
das  fpecies  videtur  e(te  fatis  fortis ; quod  deehratur, 
ponendo,  animam  hominis magnxmcmotiz  elTc  xqua- 
iis  perfcAionis,  & non  maioris  cum  animi  alterius,  qui 
minorem  habet  memoriam  » in  qoibos  fic  argumeniori  ^ 
Illa  anima  poted  firapl  confcruace  fpecies  de  mille  / 
obieris , ergo  qu6d  altera  non  retineat  nifi  centum, 
non  ptouenit  ex  defirdlu  virtutis  in  animi  confetuanij 
te,  fed  quia  ilix  fpecies  per  le  pciietunt. 

Sed  hinc  replicabis  contra  me : IIIx  fpedesacquifi- 
txfunteiufdem rationis tnvnoacin  alterotcut  ergo 
minus  in  vnb  datam,  qukm  in  altero  ? Carri  id  non  vi- 
detur polle  in  earum  naturam  reduci,  fed  debebit  qux* 
altera  caufa,  qua  inuerica»  in  omnibus  poterit  dici  ead  * 

fpecies  perire  , non  recurrendo  ad  qatucam  illatum  pa- 
rum flabilem  & fluidam.  Refpdndeo,  hanc  repUeanf 
probare,  in  aliquibus  non  hxrcre  ets  fpecies  ex  defr^d 
diTpofiitonis  in  phamafik  ^ qtio J ^o  non  nego,fcmpet 
•ntem  roanei  verum  q|iod  comendo,  fcilicetcx  defe- 
fiu  virtutis  ex  parte  fiihie&i  non.celtare  eas  Ipccicsi 
anima  enim  , q<ix  efl  fubiedum  , habet  femper  virtu- 
feih  «eriamfi  alixfpcciesadueniant,  quia  altera  anima 
eixqualis  habet  virtutem  ram  multas  retinendi.  Se.  ssf 
eundo  manet  verum  in  h>$i  qui  non  ex  nouis  fpacie- 
bus  f«^  ex  oiio  amittunt  fpecies,cum  aliks  ex  fc  fint  be- 
''^Sl^d  fpofitiad  retincndum.non  pofle  idteuocaiioifiiil 
^4lacutam  fluidam  rpecierom : nare  exercitium, & 

^ tio  afkuom  circa  cognitionem  de  Petro,non  poteft  vi(6 
AAta  » inoJO 
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modoconfcmaredifpofitionM  rcquifius  ptoduratione  rcftar  alia  via , nifi  quid  fuerint  immediati  per  fc  de* 
fpcciei  ds:  Antonio  , quod  euidcnter  oftcndo.  Nam  Arudx;  quod  mihi  ex  diAis  cuideniiflimuro  eft. 
non  requiritur  cx  pane  cognitionis  diucifum  quid  Rogabit , an  aliquando  contingar  per  nuu itionem 
ad  coii^ruandim  PpccUm  de  Petro  , quim  ad  confer-  amimioi;-ro  paucmcctcbij,m  qua  recipiuntur  fpccies 
uandam  de  Paolojcrgo  rcpctirio  cognitionum  de  Petro  phantafii,  & Ac  omnet  illas  perire.  Refpobdco  Prrm6» 
magis  quam  de  Paulo  non  confetuat  dirpofiriones  ex  didis  4«/e  conftare  , hinc  non  polfcreddira- 


rpeciales  profpecic  de  Petro  magis  quam  de  Paulc^ 
ergo  A illud  exercitium  facit  ne  pereat  fpecies  de  Petto, 
non  autem  facit  ne  peteat  fpeeies  de  Paulo  > non  pot<  ft 
vllomodo  id  reduci  inconferuationem  difpoArronnm; 
erpo  debet  reduci  in  immediatam  conferuationem 
i ? r. r.iin..*.  «..A., 


tionem  , cur  nun  recordemur  obiedorum.  Refpondco 
Secinuift  , fbrie aliquid  cerebri  hoc  modo  mutari, 5c 
aliquas  fpecies  amitti.  Addo  tamen,  probabilius  cAc,ct- 
iamA  pars  aliqua  cetebti  mutetur  ; im6  , cciamii  totum 
fuccellii  (empurtt  , non  tamen  idc6  pciire  abfolut^ 

piatum  fpeeicnim  , qu«  A non  fiiilfem  audx  nouis  fpecies  phanuA*.  !-lxceA  comta  fete  omnes.  Pioba*  ij| 
ndibus  , pcriilTcnt  proifus  etiam  Aantibus  difpoAtio.  tur  tamen  aperti  Prim6,quia  poicAdici.fpcciestquz 
nibus  pro  illis  } ergo , quia  habent  naturam  fluidam  , vc  f«mt  in  mtelkdu  de  eis  obiedis, potiet  excitari  ex  Ami- 
egocontendo.  Et  cxhacfolntioncobicdionis  contra  litudinc  cumaliis.ctiamA  nullxdeeoobiedo  tunc Anc  - 
me  fad*  ego  certiorem  mexdodrinxconfiimationciu  »n  pharnaA-t.  imo  fupri  dixi, valde  effe  probabile.  Oepe 
‘ ’ immediate  in  intcUedu  excitari  fpecies  aliquas  memo. 

ratinas , indrpeodenier  ab  operatione  phamaAx:  tunc 
auteiM  polTc  did, produci  :ib  eo  afto  rprrimali.AmuIcum 
ph^maAa , Ipecicm  mateiialem  de  co  obiero  ,qux  re- 
dpiamurinnoiia  parte  cerebri,  Acut  enim  imclleaiia 
cum  phantaAa  producit  Abi  fpecies  fpimoalesjcur  non 
phantaAa  cum  intclUfIii  producent  Abi  materiates^ 


deduco. 

‘ Hinc  etiam  reiiciuntur,  qui  in  dcfcdfum  ipAus  cere- 
bri vbi  rcAdem  fpecies  phamaAx , a quibus  pendet  in- 
tell(  dius.id  reducunt  ,quaA  tnnutritionc  amittatur  ali- 
quid cerebri,  k confequemer  fpecies  in  illo  reAdemes. 
Reiiciuntur,  inquam,  quia  A quis  repetar  aflusde  eo 
obic<Ao,non  ptopierclidiuctfomodo  nutritur, & tamen 


lunc  non  corrumpitur  ea  fpecies  ; ergo,  quando  fuic  Ergoexco,  qu6d  detur  memoria  rerumolimfadiaruni 
corrupta,  non  ex  dcfedlu  fubicAi,  fedex  fe  periit,  n o-  nt'a,nonfequitur , durare  aliquam  partem  ecte- 

do  i nobisdidlo.  fuere  produdlx  ili*  fpecies.  Se* 

Dices  Tertii, A femcl  vtdcai  quis  aliquem  hominem,  condo  melius  piobomeamfentcntlamrquia  Acutqtian- 
ciiamA  poftei  poft  longum  tempus  illum  iterum  non  in  manu  aut  feoecft  <cmel  Agnum  aliquod  , femper 
videat , recordatur  ramen , fc  vidilTc  illum  olim  ; ergo  producitur  in  ea  pane  q«*  dr  nouo  acquiriiur,iiaetianv 


/pecies  illx  non  erant  corrupt*.  Huic  argumcnio  re- 
nentur k ipA  aducifarij  rcfpondrrc  , Aue  enim  ab 
humore,  Aue  a qualiraie  contraria, Aue  defcAu  virium, 
Aue  ex  otio , omnes  admittunt,  corrumpi  fpecies  ali- 
quando,niA  repetitis  ad  bus  intendamur.  Refpondeo 
ergo,  in  co  cafu  non  fuifTc  corruptam  cam  rpeciem,quia 
jii  m*gni  imenAone  acquiAia  fuit , in  aliis  autem  caA- 
bus  locum  habere  noftiam  concInAonem  , fepe  enim 
contingit,  nos  vjdAe  aliquem  hominem  , nec  tanun 
poAca  vllattmis  recordati  illius , ac  A nunquam  illum 
vidilIcnnis,quod  Agmtm  cft  priorem  fpecitro  quia  te- 
iniffini  , corruptam  fuiffe  modo  explicato  ; im&  ita 


in  pene  illa  (ubti!iinn'a  cctcbti , qux  vna  vice  produ- 
citur, altera  am'lTa , produci  debet  alia  lacies  Amilia 
ci  ,qu*fuuatiii  altera  fubtiliflruna  parte  tunc  deper* 
di*ta,i  iqiic  Acr»  a pccie  remanente , qu*  habet  vitro- 
tem  producendi  nliam  Amilem  Abi  in  ea  noua  pane 
cerebii ; quiacftfubicdum  capax.  Sicut  fpectes  in  acre 
exiftens  .producit  ‘liam  in  acre  Abi  immediato  j & ea 
qu* cft  in  prima  partcpupill*  , aliam  in  fcquentczcur 
etiam  e.’,  quar  cft  in  parte  ccrtbri , non  producet  etiam 
Abi  Anvlein  in  noi  a parte  rcrebrijNec  in  hoc  vl-  * 
lain  plauc  video  vcl  apparentem  rationem , qua  rclici 
pofllt. 

An  veti  abfolutc  tota  pars  cerebri  muietur.non  huius 


pafHm  coming'C,  videmus  enim  Anguhs  momentis  no-  ^ 

ucshomincs, quos  A ftatim  f(cund6  videamus  ,rrcor-  ^ loci.  Ego  exiftimo  , p<irtesita i ftomacho diftan- 
damur  ,nos  illos  vidille  , quod  cft  Agnum  aliquam  fpe-  ***  ficite  vi  huroiJi  radicalii  totas  mutari.  Vnde 
ciem  in  nob's  de  illis  roanAlfe  , A .notem  cos  non  lam  *bfbluic  puto  probabilius,  nonmutari  totum  cerebrum 


cit6  videamus*,  fed  poft  annum  verbi  gratia,  iam  penitus 
li  j non  recordamur  illorum , etiamft  omnem  ad  hoc  cona. 
tum  adhibeamus.  ConAtmo : licet  enim  eorum  qu* 
nobis  contigerunt , poftti  reeordemur  negare  tamen 
nullus  poteft  , nos  ci  intenAonc  ac  viuaeita*e  non 
recordari  poft  decem  veibi  gratia  annos,  qui  vno  qua- 
drante poftquam  res  ea  contigerat ; ergo  pcriic  .diqiii  J 
dc  incenAone  eius  fpcciei  , ergo  cft  corruptibilis. 
Ibi  enim  nec  poteft  recurri  aa  defedum  fubiedli 


vi  adioDis  nutiitiuz. 


SECTIO  Vir. 

De  Speaerum  diHtfihilitMtc. 

TNq^irimvs’,  an  obieAum  dimAbile , v.g.  albedo 
1 palamris,  emittat  vnium,  indiuiAbtlem  fpeciem  fui, 
quar  coram  ilUmalbedinem  repr*fenter,  an  ver6  iuxta 


A enim  id  elTcc  ,toca  fpecies  peciiflct;  nec  ad  dcfedtim  P^*i‘**^‘lift>*'ftionero  ,diucclas  etiam  producat  parces 
di/poAtioni$  ex  parte  cCTcbri  ob  eamdtm  talionrm  ; |F«''.q'>*'an«nomncsinrjdem  pupilh rccipaniur. 
nec  ad  foporem  rpccicrom  , iam  enim  fupponttnus  fpfcie$,&  materiales  acfpiri. 

excitari,  ergo  debet  effe  corruptio  aliqtialiseius  rpecief.  ff^tmdiiur. 


Hinc  colliges  ,tnale  ab  aliquibus  doceri , idc5.  eas 
/peciesnon  excitari,  quia  dee  ft  occaAo*,  oftendi  enim, 
ct  iamA  ipfcmct  homo  iietum  comparcat , confeqiicn- 
tcr  valde  m.igna  k fumma  qu*  puteft  , detur  excita- 
tio, non  tamen  excitari  tales  fpecie$,&  Citem  non  cum 
ea  viuacitate  qua  prius.  Nec  video,  quomodo  alitet 
id  explicari  valear  , niA  plane  dicantur  periiiTeill* 
fpecies  per  fc  vel  totae , vcl  magna  ex  parte.  Nam, 


svbsectio  prima. 

NoJirM  fenitnUM. 

PR I MA  coNCLvs  [ o.Species  exrenue  obiefti  diuiA- 
bilis  diuiAbiles  funt.probttunvna  pars  illius  obie* 
dki  emittit  fpecies  independencer  abalia  , v.  g.  vna  pars 
albedinis  muti  independerer  ab  alta;crra  emittit  fpecies 


vtiin  exemplo  poGto  conflat,  quando  quis  tranAt  diftinftas  a fpeciebusalterlusjcrgoh*  fpecies  funi  dioi- 
per  locum  aliquem  videtibi  hofpitfm,  videtfamulosj  AbilMiuxtaobieaidioiAbilitatem.Vtraqueconfcquen- 
A ftaiim  fecunc<6  occurrant , recordator  fe  cos  vidilTc:  fiaeft  bona  ; Antecedens  probatnr.quia  vt  vmpars  pa- 
A veri  non  niA  poft  duos  trefvc  annos  , quis  aded  rtetis  videatur . nullatenus  pendet  i viAonc  altcriuT 
bonxettt  memori*,  vt  cx  vno  folo  confpeftu,  per  illi  enim  ablata  vel  cooperta  , adhuc  altera  videtur;’ 
vnicuro  i^um  oculi , nofeat  poftea  eum  hominem  vel  ergo  vna  non  pendet  i viAonc  alrciiusiergo  non  vide- 
poftouadraginra  annosi  Ibi  autem  cuidentet  oftendi.  tur  vtraque  pereamdetn  fpeciem  fed  petdiftinAas  k 
nec  ad  defcaom  fobie^i,  aut  cauftt  efficientis  poffe  independente»  inter  fe  , quarum  vna  poteft  Aue  altera 
recurri:  nec  item  ad  difpoAuonesdiuexfas.  Non  ergo  exifteie  , & producere  viAonem. 


SxcvsioA 


De  Specie  Impreisa  Sed.  VII.  §19 


^tcvN*  A cOMCivsio.  Pars  fpcciei  repr«ftmans 
f !|»ar(cn^  muri  v g.  non  producitur  ab  omnibus  aliis  par- 
tibus obic^li , Icd  foliim  a parce  visi.  Harc  etiam  pro- 
boui r facile  » quia  fi  produceretur  ab  onmibus  , cfTcc 
fpectes  omuiuni)  dc  confequemer  .per  ilbm  (olam  om< 
nn  neptacrenutentur , quod  ed  tnanifefte  contra  expr» 
SAB  tientiam;ergoqutrI(bet  pars  rpecict,ncuc  folum  rcpia;- 
fencat  paiic  <’b  c<%i,it.i  a fola  illa  pacte  producitur. Haec 
ratio  pro  luc  ConduHonr.vt  ex  diccdis  iAfii  condabir» 

. jjon  eft  adr6  iblida  , ideb  , fcquentibus  anende.  Et  pri- 
mum podes  ;iicctc,totam  albedinem  videri  pet  vnicam 
fpeciem  iuimilibilem,produaami  rota  albtdinc:quan- 
do  .autrm  noferuK  pats  aibedfnis , dellrui  prxcedenreni 
fpei  cius  loco  aliam  tndiui(ibilein,qux  reprz(en- 
tat  albeJinem  remanentem  , produci « (icor  in  fimili  de 
'vnioneammz  rationalis  de  vbicaiione  Angelica 
docetur  ab  h<s  > qui  cenrem  rem  rpiricualcm  non  polle 
cfTe  diuifibilem. 

S d comtii  Primb,quia incredibilis eftttm  frequens 
cortupeio  fpccieruro , dc  ek  eo  qu6d  vnicum  pun^kiiin 
csrli  vcl  de  nouo  appareat , vel  denOuo  occultetur  ,to> 
tius  czii  fpccies  corrumpi  » pccferriin  ciim  nulla  (ic 
) necefllras  ponendi  eiufmodt  (ucccfllones  fpecielrun). 
Contra  Sccundb  , jc  efficacitas  quia  in  icre  iuxta  fene- 
ftram  v.g.  datur fpecies  magnx partis  c*li;  atqui  illa 
non  cl\  vnica  5:  indiuifibilis.fed  compofita  ex  partibus; 
ergo  fpecies  obieAi  diuifibilis  eft  compofita.  Confe- 
qnentia  eft  ciii  lcns  : Maior  ccrta,quia  e f.ncftra  poteft 
videri  medietas  cxli « dc  ne  hinc  pcnJear  argumentum, 
ex  fcncftri  potert  videri  multb  maior  pats  cxli,  fiue  fit 
media  fiiicnon,qukinex  interioti  parte  cubiculi.  Ex 
hoc  autem  probo  Minorem  cflicacirer  ^fcilicet , illam 
fpeciem.  perquam  videtur  in  fcneftrd  magna  pars  cxli, 
ellc  compollum  cx  pluribus  partibust«»aro  fi  elTcr  vni- 
ca  indiuilibitis  , eoipfoq-jod  iil.i  in  interiori  parce  cu- 
biculi produceret  aliam  rpccicm.polet  ex  interiori  cu- 
biculi tanta  pats  cxli,quaniacx  fenefira  videri, quod  cft 
contraexpccienoam.Seqiiela  probatur,  quia  fpecies  ilia 
, in  interiori  p ;rrc  cubiculi  exiftens  prodoceretur  kfpe- 
cie  fenedrz  per  ce  iodiuifibili,  & xquaticcr  reprxfenti- 
te  totam  illam  magnam  panem  cxli;ergo  iWcies  illa  fe- 
condb  ptoJuAa  in  imeriori  parte  , «qualiter etiamre- 
przfentaret  totam  parfetndeli>qu^m  reprzlcntat  pri- 
ma fpecies  exiftens, in  feneftri,C.  k qui  oritur.  Nec  po- 
teft rcfpondcri  fecudam  fecciemexiftcnreni  in  imeriori 
parce  cubiculi  non  reprxkntare  totam  paVtem  cxi(,qaa 
reprxfcnt.it  fpcciesqi)cefteiuscAUfa,eO qubd in  inte- 
riorem cubiculi  panem  non  poteft  i tori  illi  parte  cxli 
(150  dedoci  linea  reda  ob  impedimentum  muri.Non,inqiia» 
poteft  hoc  reCpondeii.  quia,  vi  videatur  obiedum  noh 
requiritur  vt  hi  lima  reda  (emperek  tpfo  ad  potenti jb 
. fufficii  entm,fi  ex  potentii  ad  (peciem  de  obiedo  linea 
reda  deducatur  ;vtpatctin  (peculotiiccc  enirookcdii 
non  fit  linea  redavcrfusconfptcienrem^ouia  tamen  ex 
obiedo  in  fpeculo  Unci  reda  ipedes  prouueirur , & ex 
fpeculo  linea  reda  accedit  ad  oculC,  poteft  obiedd  re- 
ic6  exiftens  videri ; ergo  fi  fpecies  fcneftrx  jndiuifibU 
liter  totam  i!l.im  partem  cxli  reprxfentat,&  ab  illi  fpe- 
ciefcncftrx  alia  fecunda  fpecies  per  totum  cabiculom 
pcoduriiur,  per  illam  poterit  videri  idem  quod  per  fpe- 
ciem fcncftix,  licet  ad  imeriotem  cubiculi  partem  non 
detur  linea  reda  ex  tota  parte  cxli  visa  » ereo  non  eft 
iUa  fpecies  fencftrc  indiuifibilis  totum  cxmm  reprx- 
* fencans,  fed  ibi  fune  in  feneftra  tot  partes  fpedei  diftin- 
j dx  , quot  funt  partes  cxli  vifx,  dc  in  imeriori  cubiculi 
' parte  lolum  producuntur  fpecies  ab  ilMi  panibus  fpe- 
cieiexiftemis  In  feneftra, qux  linea  reda  ex  obie^; 

^ quo  veniunt , pofttinc  ingredi  cubiculum ; ab  aliis  ai>« 
tem  nOn  producuntur , quia  non  poftunt  progredi  Unca 
aeda  , Sc  aliunde  ex  al-re  Iblo  in  feneftra  non  teftedun- 
tiir,  nec  poteft  ted^  aliter  inrdligi , qua  ratione  ex  in- 
tetiori  cubiculi  pane  non  videatur  tantum  cxli  quan- 
tum ex  feneftra. 

ali  PoiTet  minfts  mal^  Secundb  refponderiivnairt  fpeciem 
non  produci  ab  alia  ; fed  omnes  ab  obiedo  , Ueoque ' 
JC  Ri4trit.  it  Arridet. 


qiiiaad  imerior.i  cubiculi  non  poteft  efle  iineatedaex 
tama  pacte  cxli  .quanta  cx  feneftra,  inde  ficti  , vt  non 
producant  fpeciem  intra  cubiculum  tot  partes  cxli, 
quot  in&neftra,&  confcquemcrncc  tot  videantur, Sed 
contra, quia  illud  principiuin.cai  h.rc  folurio  innititur, 
fjlfum  eft  :c6nn.turali  iis  enim  calori  ptoJudio  caloiis, 

& luci  lucis,dc  rpeciebus  fpccictum  fccundariiro  cribui- 
tui,  quam  ipli  obicifto  dillanti. 

Tertio  efficacius  & cuidentius  prxeipuum  ihteiutim 
oftendo  , qui.n  fi  omnes  partes  albedinis  per  vnicam  in- 
diuifibdem  fpeciem  videntur , ergo  xque  clari  omnes 

f lartes,  Pajtct  cuidenter  confequentia , qtiia  clatit.is  vi- 
iis  vcl  auditus  confidit  in  intenfione  harum  fpecierum; 
ergocumeademfit  indiuifibilis  fpccirs  rcfpedu  om- 
nium pardum,  oportet  vt  eadem  fit  imenfio  fpcciei.A: 
'confequenter  eadem  claritas:  confiat  amem  euidciuer 
expcricmia.cemiffius  & minus  clare  videri  panes  difta- 
tiotes  eiufdem  albedinis  quanU  propinquiores  , & eas 
qnx  magis  illuminatx  funt , clarius  quim  qux  minus 
illuminamur,  vt  patet  in  afpicienre  mare, qui  clarius 
videt  aquam  vicinam, qukm  remotam;crgo  non  cft  vni- 
ca fpecies  impreffa,  neque  vnica  cognitio  refpcdu  illa- 
rum omnium  panium ; ergo  non  poicA  dici , eas  p.ir- 
tes  albedinis, qux  videntur, inxqualicer  Videri  per  vni- 
cam vifionem  vcl  vnicam  rpedem  ,fcd  eam  qux  clarius 
videtur , videri  per  intenfiorera partem  fpeciei ; & qux 
minus  clare , pet  remtfllorcrh.  1 j i 

Hinc  amem  turfus  infertur,  etiam  intereas,  qu« 
xqualiter  videntur,  cifc  diftin^as  partes  ipcciei  iuxta 
partes  obicdki , <b  quod  in  ordine  ad  obic£lum  per  ac- 
cidens eft  , qu^d  ego  fim  vicinior  vni  parti  qu^m  alteri; 
ergo  , fi  quando  fiim  inxqualitcr  vicinus  illis  partibus, 
producit  inme  diftindaspartesfpeciei , A:  eas  produ- 
cet , quando  fum  xque  vicinus ; non  enim  albedo  cog- 
nofcitmeam  vicinitatem  , nec  per  motum  meum  illa 
immutat  productionem  fpccicrum  inaVte  fibl  vicino) 
neque  hic  in  potentia. 

S V B S E C T I 6 SECVNDA. 

Mefitndtfur  sdiitr/d  partit  krgitmentis. 

COKTltakiVK  fentiunr  nonnulli , qui  mouentut 
Piimb  ab  cxemplo.Sccddb  ^ poftetsori. Ab  exctn. 
pio, quia Sbl  dc  ignis  non  producit  fecundum  vn.itd 
partem  fui  luccmin  vna  parte  aeris , & fecundum  aliam 
in  alia  ;fed  omnes  panes  indiuifibiliter  concurtum  ad 
producendam  quaincumque  lucem;  ergo  ettnm  obie^ 
C^um  concurret  non  fecundum  vnam  fui  partem  ad 
vnam  fpeciem , dc  fecundum  aliam  ad  alteram , Icd  fe- 
cundum cotum  adquamcunque.  Hoc  exemplum  facili 
oftendo  hon  efle  ad  rcm;n.im  ciim  lox  dc  calor  non  fine 
qualiiatcfi  natura  fua  ordinatx  ad  rcprxfentandum  U 
3i  qup producuntur ; polTunt  qiixlibet  exiliis  oriri  ab 
omnibus  panibus  agentis;  ac  lpecics,cumfint  reprx- 
(entatiux  dc  vicarix  fuorutn  obieCtorum , non  produ- 
citor quxiibet , nifiab  ca  parte  quam  reprxfentat.  Et  j.  t 
btneeruitut  diffirrentia  ipriorimam  ignis  quilibet  con- 
tinet, quantum  cft  ex  (e , quofeumque  calores : at  albe- 
do huius  rhitex  non  •oiuinec  fpecies  alterius  clue- 
tx  , fed  fui  foliui , quia  foltlineft  ipfa  virtualitcr  re- 
prxfcntatioa  fui,non  alior umsvnde  6t,vc  vn.i  fola  titilli- 
tenus  poflit  producete  fpecies  , quas  altera  churta  Jc  (e 
producir;3t  hic  ignis  etij  folus  poteft  efficere  cum  cilo- 
rem,qiiem  folus  oroducir alter  ignis-Videsergo , mngis 
determinatas  efie  fpecies  ad  vnam  caufam  , qu^m  fine 
calor, lux,  ceteraque  accidentia  qux  hon  funt  vicaria 
ruarom  cauriTum.H>nc,n4iunAis  experientiis  quas  fii- 
pri  pofui,  colligo  manif..ft^  dcf-iAo  non  produci  nili  i 
qu.alibetpane  obtedi  partem  fpeciei.etiomfi  non  repu- 
gnaret forte  diuinitus  ,vt  omnes  cnhctirrerchr  ade;«n- 
dem  fpecicir,de  quxiibet  pirs  daret  illi  inciiuifihili  fpe. 
ctei  tationem  viearij  fui  ipfius.d:  boc  do  ifti  finretir,  5c 
propter  hoc  dixi  /^4  in  ftctmdi  CtntUJttm  , rationrrti 
ibi  flatam  hon  ede  efficacem,  quia  non  videtur  fepug- 
A A A a i nare 
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nare,  vi  fpedes  de  rae  producatur  etiam  \ Ioanne.duni- 
' modd  ergo  Hmul  cum  illo  concurram.  A pofteriori 
aj  4 arguunt  adoerrntij  t Qma  vna  exigua  pars  obieAi  non 
poteft  klong^  videri  lola»  videtur  autem  fimul  cum 
aJiis  partibus  i vna  arbor  fola  non  diftinguetur  ab  vno 
itiilliari,  diftingoeiur  autem  vna  iilua}  ergo  fpecies 
de  illi  arbore  producuntur  i totaiilua,  Scnon^ifola 
ea  arbore.  Probatur  confequemia  euidcncet . quia  fi  ea 
arbor  fola  produceret  fpecies  fui , tam  iotenfas  produ* 
ceret  fola>quim  iunfita  aliis  arboribus  quid  enim  illi 
rales  arbores  prodc(rent.aut  iooatent  > ergo  fi  quan* 
do  efi  cum  aliis  , rocliiis  videtur  . fignum  efi  , eam 
iuuari  ab  aliis  ad  ptodadHooem  fpecieram*  ergooro* 
nes  concurrunt  ad  quamlibet. 

Huic  argumento  refpondent  nonnulli  >ab  vna  arbo- 
re non  produci  remiffiorem  fpeciero  , nec  in  minori  di* 
(lanrta  quando  efi  fola » quim  quando efi  cum  aliis  ar- 
boribus t (olam  tamen  non  videti,  quia  illa  fpecies  non 
. . . poceft  folaimmutare  potentiam  » eget  enim  ronrinaa- 
ciune  cumatiis.  Hancfolutioncmappcobo.&amplius 
confirmo  manifirfia  experientia.  <^ando  enim  vnus 
homo  1 vel  quodlibet  aliud  ob!e£lum . difiat  i vifu  val- 
de, ita  tamen  vt  abfoluid  poifini  venite  fpecies  illius  ad 
potentiam  & po(Ct  videri , licet  confuse  > in  eo  cafu> 
eciamfi  illuc  concurrant  infiniti  alij  homines,  iuxta  il- 
lum, non  propterek  illum  eumdem  in  fe  videbo  clarius 
aut  diftinAiiIs  quW  priCis , eriamfi  de  tora  illa  multitu- 
dine habeam  vifionem  aliquam  valdi  magnam  j ergo 
ille  homo  non  iuuatur  ad  producendas  fpecies  de  (e  in- 
tentiores abomoibus aliis:  nam  fi  iuuaretut , deberet 
videri  claritls  nunc  qu^m  antek  i arqui  ille  in  panicu- 
lari  non  videtur  \ ergo  fpecies  dc  illo  non  funt  maiores 
nunc  quim  ante^  Vnde  infertur , quando  ita  difiat , vt 
iani  tjon  poffit  difiingui  , non  id  prouenire  eb  qubd 
non  veniant  fpecies  de  illo  ad  nos,  (ed  quia  fum  tara 
lemifile , vt  folz  non  fufiaciant  ad  immutandam  poten- 
tiam eiiamfi  potentia  habeat  abfoluic  vifionem  de  illo 
tfd  obiero.  Sicut  quando  in  moto  albo  efi  mufea,  aut  alia 
quxlibet  res  alterius  color  is.certiifimum  efi.  iltam  par- 
tem alb^!lni$,qux  a mufea  occupatur, non  videri  i no- 
bis, Sc  lacm  putamus  nos  videre  perFcftb  ibi  totum  mu- 
rum album  ,&  omnes  illius  partes,cum  veri  non  videa- 
mus;fiauc?  cfTent  piares  mu(cx,tunciam  Id  notaremus) 
ergo  fignum  cft  , fxpi  nos  videre  aliqua  qux  putamus 
non  vi  Jcre.vcl  aliqua  non  videre  qux  putamus  nos  vi* 
dete.cb  qubd  ab  obie£lo  exiguo  non  immut-rtur  vifiis. 

Secundb  potefi  rcfponderi . etiam  in  co  cafu  non 
produci  vifionem  decoebieflot  quia  licet  fit  fpecies 
de  illo, ca  tamen  efi  tam  exigua,  vt  non pofiit caufare 
vifionem,  (ed  ad  hoc  indigcr,camquamconditione,con- 
fortio alterius fpcciei  :.iutccnbTertib dici  potefi,  ip- 
fam  fpeciem , vc  de  fe  producat  fpeciem , indigere  alte- 
tiusconfortio,non  quia  altera  efficiat  camdem  fpcciem, 

4 j y fed  quia  efi  conditio  ad  operandum.  Nec  mirandum  efi 
tales  conditiones  requiri  liquando  , cbm  ofienderim 
alibi , ex  mora  locali  i re  prxterita  , vt  i conditione, 
pendere,  me  hic  & nunc  poffe  acquirere  hanc  vbicatio* 
nem , id  efi  ,ab  co  qu6d  in  infianti  prxcedenti  fuerim 
ibi  vianus. 

Confirmo  meam  fenteniiam,  Sc  retorqueo  argumen- 
tum: nam  quando  obiedlumefidiueifx rationis, albe- 
do  v.g.  cum  nigredine, non  pofiuntvniri  ad  produdfio- 
nem  vifionts,Tta  vt  indiuifibilirer  camdem  numero  vi- 
fionem produc.*)t  tc  albedo  & nigredo ) ergo  neque 
quando  funi  dux  patres  eiufdem  albedinis,  Antecedens 
icio  ^tniiltis  ex  aduerfiriis  non  admitti,  probo  tamen 
niod  ipfornm  argumento  , 6c  experientia:  nam  fi  in 
muro  albo  difianti  ponatur  vn.i  mu  (<a  , tam  non  vide- 
bitur , quam  fi  nullum  effet  obic£kum  ibi  quod  pofiet 
producere  fpecicmicrgo  illa  albedo  non  iuutc  mufeam, 
vc  produceret  fpcciem  fui  io  diftamia  magna, licet  enim 
albedo  videarur,  non  videtur  mufea , deberet  autem,  fi 
eadem  indiuifibilis  fpecies  ef(^,vtni  vis,&  albedinis  Sc 
mufex , ergo  albedo  non  producit  cummufex  nigre- 
diiie  caro  indiuifibilem  fpeciem  vcriufqoe » quod  ccac 
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meum  Antecedens.  latn  probo  confeqaent?aiB,fcilicec, 
necvnS  partem  albedinis  cumaliatqma  vt  longe  videa- 
turmulritudo  hominum  , taro  parum  conducit  ,orruics 
habere  vefies  cxruleas  aut  nigtas  , quim  ooemlibet 
habere  diuerfi  colorisjergo  fi  colores  diuecfi  (pede  non 
producunt  eamdem  fpcciem  indiuifibilem  , nec  illam 
citaro  producem  qui  funt  eiufdem  fpeciei.  Patet  eui- 
demer,  quia  i lon^  tam  videntur  homines  multi  cuna 
vefiibus  diuerfi ctwtis.qu^m  multi  curo  eifdem  :cigo, 
quod  multi  eiufdem  i longi  videantur , non  ociiut  ex 
eo  qu6d  eorum  fpecies  ab  omnibus  firout  prodaca»- 
cur.  patet  hxcvltimaconrequeniia,quia  eodem  modo 
vidennit  ronlri  diuerfi  coloris:qul,  vc  iam  efi  i me  pro- 
batum , non  voiontur  ad  prododiooero  eiufdem  indi- 
uifibilis fpeciei,  ergo  experientia  ifta  loa  de  obiefto  re- 
moto parum  bic  probat  de  indiuifibilitate fpeciei.  l|^ 
Ob)idesTerxi6:Incredibite  efi  in  exigua  pupilla  totef- 
fe  partes  fpedei,quoThabetcxluin.Rcfpondeo,negan- 
doid  eireincrediDile,fpecieseniroioterfe  penetrantur. 

Objicies  Quartb  : Ergo  illx  partes  fpedei  vnien- 
tuc  inter  fe , ficut  vniuntuc  panes  obicAi : hoc  autem 
videtur  abfurdum, quia  cklm  ilhe  panes  reprxfemenc 
diucrfas  partes  obiedi,  nonvidenrarikerevnamfpe- 
dem  peife, itero  vna  reprxfemat  independemecabalia. 
Refpddeo,vix  pofiecenb  definiri.vtrure  vniantut, nec- 
ne, illx  fpedes.  Probabile  efi,  i>ob  vnirt , ficut  nec  vnt- 
untur  cognitiones  duorum  indiuiduorun,  quanturouis 
fimilium  , c6  qubd  illx  cognitiones  Sc  fpecies , quia  di- 
ftindorum  obiedorum  reurxfentatiux  funt  , nonfii- 
dont  vnum  per  fe:probabiltus  tamen  videtur, ficut  par- 
tes obiedi  funt  vnitx,  ita  & fpedes  de  illis  vniri  j hcuc 
quando  duc  partes  materixvniuntut , yniimcur  etiam 
quantitatis  illius  partes , Sc  alia  aeddentia  fimilia,  albe- 
dinis v.g.  panes  caloris,  frigoris,  6cc.  Argumenta  au-  140 
rem  aduerfa  non  vrgent : lum  vnum  rcprxfentare  in- 
dependcmerabalio,  parum  obeft*,  ea  enim  qux  fune 
inter  fe  independemia.vt  dux  gutex  aqux.powmt  vni- 
ri.Qubd  amem  rxpixfemenc  diaerfiu  partes  obiedi, 
roinOs  vrget : nam  ucot  illx  partes , licet  diuerfx,  funt 
inter  fe  vniix.cur  non  vnienrui  Sc  panes  fpccici/Quod 
tandem  dc  cognitione  additur , criain non  vrget:  dico 
enim,  etiam  qoandoobieda  funcvfiita,  vt  panes  albe* 
dinit,  vifionem  de  iliis  clfe  vbitam, 

svbsectio  m. 

CorcSsrtA  ex  didis. 

Tertia  conclvsio.  In  quolibec  pundo  acris 
funt  tot  fpedes  difiindx,  quot  funt  partes  obie- 
di ad  quas  inde  ducitur  linea  reda.  Probatur  ex  didis, 
quia  ex  quolibet  pundo  acris  non  foliiro  videtur  vnum 
pundum  coloris,  fed  omnia  ad  qux  ex  illo  linea  teda 
deducitur.  Neque  hinc  (equitur  , plura  accidentia  folo  141 
numero  difiinda  elfe  fimulin  eodem  fubiedojquia 
illx  fpecies  cum  reprxfentent  difiinda  obieda  , non 
funt  omnino  fimifes  vt  f$frm  etiam  tetigi ) vel  fi  finr, 
non  tamen  fumotiofx. 

0^' A RT A coHCLvsi  o.  Spcdcs  intuittux  intelicdus, 
funt  etiam  diuifibiles  iuxta  obiedi  diuifibilitatem.Hcc 
probatur  eifdem  rationibus, quibus  de  fpedebus  exter- 
nis idem  ofiendirous,quia  etiam  intelicdus  efi  indepen- 
dens  in  cognitione  vnius  panis  albedinis  v.g.ab  altera, 
item  ex  interiori  parte  cubiculi , v.  e.  videt  intelicdus 
pauciores  partes  cxli  qu^m  ex  frneftra)  ergo  illa  vifio 
non  efi  produda  , neque  mediari  ex  fpecie  riidiui- 
fibtli  totius  cxli ) ergo  fpecies  imelicdus  funt  etiam 
diuifibiles  iuxta  obiedi  diuifibtUraiem.  Tar.dcra, 
etiam  intelledus  afpiciens  longum  murum  , clariils 
tc  intenfius  nofot  albedinero  fibi  vicinam  , quam 
diftantiorem;crgo  habet  diiUndss  parces f^iei  de  illis 
difiindisobicdis?  neque  in  noftra,ffcntetKiadccen.. 
ce,  rero  fpiritualero  poHc  cfTediuifibilem,  id  habet  diffi-  241 
culcatem^vnde  mio6s  conrcquentcrloqauntur,qui  ebro 
admittant , tes  fpirftualcs  oiuifibilcs  , negant  fpecies  ■ 
imeOe^ales 
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ft)tdl(A»lelintuuioase^fediai^b^les.  dixi  de 
rpeacbas^iceods  funt  de  cognitione,fciUccc  illam  ede 
diuidbilecn  pradioifibilttace  obicAi,quia  experienti« 
ellticde  tndependcmia  vniua  paitis  obiedi  ab  alia, 
dcdecitfiori  coenttione.  pcrfe  prim^dcrumumur  ex 
tfoenitione ; ex  hac  autem  arguimus  ad  fpecies ; ergo 
(i  ipccics  dicimus  diuifibites , debemus  & cogaitiones 
diuilibiles  dicere. 

Vltima  coHCLvsto.  Spectcs fpituuales funt in« 
diui/ibiles  ex  parre  (bbic^ ; id  cft,auimz,quar  eas  fv- 
dpit^cftindiuiribilis:  materiales  verb  funi  diuifibilcsj 
id  ed,  reciptootui  in  macena  diaiftbili.  Hsc  cx  di^s 
ica  eft  cena,  vc  probatione  non  indigeat. 

SECTIO  Vili 

.Qm  fittifS  emeurrMnt* 

EX  5<flMWi.in  qua  oftendi,  potentiam  cognofet- 
tioam  ex  fe  eife  in  adu  pttmo  incompletam  ad 
cognitionem,e6  qu6d  non  contineat  omnes  illius  fbt- 
m^itates  vt  eas  poffit  exprimete , fatis  aperte  infertur 
rpeeiero  debere  concurrere  eSidenter  producendo 
lormalitatem  a^s,qu«  eftreprcfcntatio.  Hoc  fuade* 
tucvlierius,quia  (pcciesnon  potefV  concurrere  in  ge* 
here  caufae  formalis ; ergo  efficienter.  Probo  Amcce> 
dens  Primb  , quia  obieauin  prsrfcns  non  concurrit  in 
genere  caofs  formalis , yt  quando  v,  g.  fentio  per  ta« 
dum  , iuxta  dt^  foprli  qualitates  nonexiftemes  in 
potent!a,fed  in  re  tada  ; ergo  fpccies  fupplens  obie^i 
eoncitrfum  , non  fopplct  concurfuvn  in  genere  caufe 
formalis ; ergo  neque  concurrit  ad  cognitionem  in  tali 
genere.  Probatat  Secundb  idem  Antecedens.quio  fpe- 
cieextdemc  in  potentia,  datur  eius  concurfus  in  gene« 
recaufx  rormali$,&  tamen  non  dator  tunc  concurfus 
fpeciei  ad  adum  , quia  non  fit  ad^US  tunc  ( neque  enim 
nrcelTariam  c(l,yt  dum  efl  fpecies  in  potentia,  fempet 
fit  adlus)  ergo  quando  exiftit  adus  ,aliom  concurfum 
habet  fpecies  pr*tct  concorfum  in  genere  caufr  fot- 
tnalis ; ergo  eradentem.  Patet  confeqtiemia,  quia  ma« 
terialem  aui  6nalcm  conairfum  non  potefi  habere , vt 
per  fe  patet  \ nec  enim  cft  fubicAum  cognitionis,  nrc 
nnisroouensad  iilam  ; pma  amem  conditio  non  po* 
tefl  effe  ob  tationem  iam  diAam  de  aQuali  eios  exf< 
fientia  fine  conemfu  ergo  folum  remanet  concurfus 
efficiens, quem  poffit  habere» 

Forte  dices  Primb : Hoc  argumentum  nullum  efic , 
nam  infri  nos  docebimus habitum  in  genere  eaufe 
formalis  incHnandovolumatem  concurrere , & tamen 
hon  ide^  fempet  habitos  a£(u  inclinat ; ergo  etiamd 
fpecies  in  genere  caulir  fotmatis  concurreret , non  fe« 
queretur  eam  aAo  fempet  inclirrataram;  Refpondeo, 
negando  feque1am:nam  vt  habitus  afto  inclinet  in  ob> 
icAum  ad  amorem  ifiios , debet  ipfiim  obieAum  atfhi 
cognofei , Sc  ex  defe^  cognitionis  prouenit  vt  aAu 
Donindinec:  at  fpedes  , qoc  ad  cognitionem  debet 
concurrere, non  poteft  cognitione  indigete,  ideb  feni* 
per  deberet  ad  illam  inclinare  ft  in  geher e esufe  for- 
malisconcorreret.nec  apparet  alia  conditio  ^ qua  pof- 
let  pro  ea  inclinatione  pendere. 

Dices  Sfcundo : Species  datur  ad  determinandum  j 
fed  hoc  fif  in  genere  caufx  formalis, ergo.  Ref}'ondeo, 

\ me  ruptli  oftenfum.fpcciem  non  dari  ad  detAMnan. 
d.im,fed  ad  complendam  potentiamtad  hociMcnl  pro- 
culdubib  debet  concurrere  efficicntcv.Imb  Mnc  retor- 
queo argumentum  : quando  in  intellcAu  v.gjdtthfur 
fpecies  ac  cemum  obieftis,  ipfe  intellegas  non  ell  de. 
terminatus  magis  ad  hoc  obicAutn  , quam  ad  ilUtd  ex 
illis  centum  , 6c  tamen  cll  completus  ad  illa  obfe^  i 
ergo  fpccies  non  dcterminuHt  intclle^um  per  irfhie- 
fionem  (ni  j ergo , quando  in  aftu  fecundo  determinat 
a^u, aliquid  aliud  habet  przter  eam  tnhrtentiam,  hoc 
autem  non  poteft  efte , nifi  influxus  efficiens  in  eam 
cognitionem. 

Confiimoidem  contra  aliquos,  qui  dicam,  fpecien 


^9ii 

fbl6m  dari  ad  terminandam  vifionem  loco  obie^t, 
quod  dicunt  fieri  fine  cOncuefu  efficienti  ■,  aliunde  au« 
lem  admittunr,non  videri  fpeciem.rcd  obiedum.Cotu 
traquos  fic  arguo ; Id  terminat  vifionem , quod  vide- 
tur i terminate  enim  vifionem,  eftefle  terminum  fcii 
obicAum  vifionis ; ergo  fpccies  qo*  non  videmur^ 
Dun  concurrunt  terminando  j ergo  debent  concurrere 
efficiendo.  Ratio  a priori  eft,  quia,  vt  fiepi  dixi,  obic* 
ftum  ad  terminandam  vifionem  non  tequirit  pr«fcn- 
tiam ; creature  enim  antequam  exiftani, terminant  Del 
vifionem, & Angeli  cognitio  terminatur  ad  rei  ab  iftd 
diftaoies;  ergo,  fi  requiritur  intima  prsfemiaobiedH, 
aut  fpecterum  in  nobis,  ide6  eft,  quia  (pedes  aut  obie- 
dum  concurrunt  effidennr  cum  potentia. 

Dices  Secnndbi  Cognitio  concurrit  ad  amorem  foi 
J^m  fonnalitec  i ergo  & fpccies  ad  cogninonenr.Negd 
confeqncnciam , quia  cognitio  concurrit  illum  inando 
potentiam, & illi  reprxfentando  obiedum  : hoc  autem 
prxftat  in  genere  caufie  fotmalis  per  vnionem  fui  coni 
inteliedu,  at  fpccies,  quz  non  cft  formalis  deexpeefla 
obiedi  imago  &rcprzrematio  , fcd  tantam  virtualisi 
non  poteft  pet  («piam  formaliiei  de(eiroinacc,fcd  con- 
cutiendo efficienter  ad  cognitionem, 

DISPVTATIO  VII. 

2)e  Poieatiu  materialibus. 

G T K V s de  potentiis  in  communi , & de 
rpeciebus  quibus  poiemix  rognofeitiuae 
complentur  i agendum  nunc  eft  de  ipfia 
^ potentiis  in  particulari , & primum  de  im- 
pcrfe&ioiilws , fdlicet  de  materialibus , vt  ex  illis  adi 
ahiora  fadarans  gradum. 


SECTIO  PRIMA. 

totsntia  materUlyyqitd  defitifo  idtitry  mn  fHtjt 
cofftofeere  fiiritaalt. 

DV  o pofTunt  in  prefenii  in  dubium  teaocati  t 
Primum  , virum  ab  his  potentiis  materialibus, 
quz  de  fiido  damur, poffit  aliquid  fpitiiualc  cognofdi 
Secundum , «ttumpoflibilis  (altem  fit  aliqua  potentia 
material.s  quz  poffit  obir^um  fpiiiniale  cognofeere. 
De  primo  im  heu  StBitiu,  de  fecundo  m 

PftiMA  coNCLVSio.  Potenciz  matetiales,qoxde 
exiftunt,  non  polf(inc,natutalitcr  loquendo , ob- 
ie^um  fpirituale  c^nofeere.  Hzc  eft  communis  8c  . 
certa,  probat^rqueiplacxpetiemia:  vifus  enim  folbm  * 
percipit  lucem  & colorem , dudicus  fonum , olfadus 
odorem , guftus  fapocem,  taAus  ptimns  qualitatcs,du. 
rttiem  8t  (uauibteli.fenrus  autem  inurnus  hzc  omnia 
cognofeit ; atqui  hzc  fiinc  maletialift  t ergo  poientiz 
maieiiales,qiJx  de  fiiAo  dafttur,oararaliier  folum  per- 
cipiunt obte^maretialitJ  A prioti  autem  vix  poteft 
feddi  vlla  ratio, nifl  tMocaee  id  ih  proprias  earum  po- 
tentiarum natofM  : Htet  enim  pombilisfit  aliqua  po- 
tentia marecnUscognofdtiua  rei  foiritualis  ( de  quoi 
SiOM  X.)  certum  tamen  eft , poue  plure,  fol&nd 
cognof^Muu  reitnnterialit , itnb  non  omnium  ceruin 
m.-iieriidliim,  (cd  prxeise  aliquarum  ,quz  enim  in  hoc 
pdteftelTe  thfficuinK  f Hoc  autem  poUibili  fuppofito^ 
ipfa  experrv^tia  «peni  oftendit,  eas  potciidas  maiei ia- 
les,cpi4b'fl«  damur.efle  h ntsmeco  iUartini  quz  al- 
ligatd  fomobleAisroatenaiibus  , Sc  nort  omnibus, 
fed  aliquibtfS,  vifom  v.g.  Soli,  lod,  Sc  colori,  aadituiri 
foho,8cc. 

SfcvitnA  coMctvttz.  Ab  h>s  poteotils  mare*  | 
rialibus  nec  diuinituS  poteft  obi^^in  fpitituaV  c6- 
gnofci,HzcAiam  eft  communis»non  umen  (acili  fua- 
detar.  Coranraois  pio  illi  ratio  ea  eft  «quia  potentia 

AAaa  4 Attali» 


S 3 1 Difputatio  V 1 1.  De  Anima. 


Tjtjhs  non  poteft  extendi,  etiam  diuinuux,  nlfi  ad  ob- 
iedV^m  in  quo  teperiatur  ratio  formalis  obieAiua  pro- 
pria talis  pottnri*  ; fed  potenti*  materiale*  , qu*  de 
faAo  dantur , non  tcpeiinm  in  obieAo  rpititoali  fuaro 
rationem  formalttn  obieftiuaro,ergo  non  poflunt  nec 
diuinitus  cognofeere  obieaoro  fpititoale.Confequen- 
tia  cft  bona:  Maior  probatur, qnia potentia cognofei- 
tiua.xt  talis  formalitet,  cft  vitali*,  & elicit  adius  ab  in» 
ctin(eco,id  cft,com  connexione  faltera  oon  ntutua.qo* 
con(iftit  in  eo  vt  aSos  ipfi  exigant  eam  potentiam  ; 
Ctd  fi  in  obieAo  non  repetitor  ratio  formalis  propria 
ilUos  potentiae , nec  potentia  exiget  a6kus  de  tali  obie» 
Ao , vc  per  fe  patet : neqoe  aAus  exigent  potentiam ; 
quia  cum  non  refpidant  obieAum  in  quo  fit  ratio 
rormalis  ptnpria  illius  potcntiz,noneft  cur  tales  aAus 
petant  illam  potentiam  j ergo  potentia  cognofeitioa 
4 non  poteft  forti  vicalitec , & conlcqoenter  nec  cognof- 
eete  obieAoro  in  qoo  non  fit  propria  rario  formali* 
obicAioa  ipfius.  In  obieAo  autem  rpiriiualt  non  tepe- 
riri  propriam  rationem  formalem  potenriarum  roate- 
xialium , quae  de  fiAo  dantor  ( que  erat  Minor  fiiyrs 

fmfiti  argumenti ) fic  facile  fuadetur,  quia  ratio  forma» 
isobieSua  propria  vifos  eft  lux  decolor,  auditus  eft 
fonus  , &c.  nihil  autem  horum  elfoi  illud  obieAum 
rpiiiiuale , ergo  in  eo  non  daretur  propria  ratio  obie- 
«ioa  potentiarum  maretialiuro  de  faAo  exiftemium, 
ergo  ao  illis  nec  diuiniius  poteft  obieAum  fpintoale 
cognofei. 

Non  fido  muhiim  huic  rationi , Pritr»^  »qnl* . iu*ta 
dicenda  ptferii$i,  non  eft  necc(rarium,vt  potentia  cog- 
nofeittua  operetur  phyfici  vitalirerta  cognitione  enim 
per  fe  tnfoia  , dummodo  potentia  fic  fubicAumcapx 
eios  efteAus, poterit  reddi  cognofccm  \ ergo  licet  aAus 
de  obieAo  fpiriiuali  non  petant  oriri  l potentia  maic- 
riali  quae  defiiAo  datur, adnuc  poiTumus  dicere, per  eos 
*Aus  talem  potentiam  reddi  cognofcenrem  : quo  faiit 
y fit  probationi  Maioris  propofitionii.  Deinde  contra 
illam  fic  arguo  ex  doArina  multorum  ex  rduerfariis: 
potentia  viuua  materialis  Beatorum  percipiet  lucem  6c 
rplendoremfiipernatunlemin  fuarobftamia,redin  hac 
loce  non  eft  ratio  obieAioa  propria  vifus,  quia  harccft 
ratio  coloris  • & lucis  naturalis , ergo  tam  poteft  po< 
tentia  vifiua  diuiniius  elcuariad  videndum  obieAum, 
in  quo  non  fit  propria  ratio  obieAiut tali*  potentic. 

Refpoudcnt  illi , eum  fplendorem  & lucem  efle  intra 
rationem  obicAiuam  fopcrnatoralcm  poiemi*  vifiuc, 
ideoque  poiTe  ab  ei  potentii  ftipernatutalirer  videri. 
Sed  contri  , quia  in  hac  folutione  petitur  principium: 
dicuneenim,  illam  lucem  eifo  intra  rationem  obicAt- 
nam  rtipematuralem  potemix,  quia  rupernaruraliier  ab 
illi  poteft  videri  ( nec  enim  adeft  aliud  pcinc{pium,vn- 
4 de  id  probari  poftii ;)  &rurfos  docent,  eum  colorem 
pofte  fiipetnaturalitec  videri , quia  eft  intra  rationem 
obieAiuam  rupernaiuralem  illius,  qux  eft  manifofta  pe> 
cilio  principi) ; qux  fi  colerati  poteft , ego  etiam  dicam, 
obieAum  ipiriruale  elTe  intra  rationem  obieAiuam 
rupernaiuralem  potrntix  vifiux  » quia  poteft  fuperna» 
curalicer  ab  ea  videri  etiamfi  isaturalirer  non  pomt,  cer- 
te tam  gratis  illud  ab  h>s,<^u^m  hoc  ^ me  docebitur. 

Ideo  ali)  nonnihil  amplius  folucionem  hanc  «xpli» 
canres , dicunt , eam  lucem  fuperTiataralem  ede  quoad 
fubftamiam  inna  rationem  propriam  potemix  vifiux, 
quia  eft  lux  , ficutlux  naturalis,  ideoque  pofie  ^ vifa 
cognofei  ( quoad  modum  aurem  non  effe  intra  ratio- 
nem  propriam potentix  vifiux,  quia  eft  fupernacura- 
7 lis,  quod  eft  modos  illius  lucis.  Kxc  folutio  Colis  vo> 
cibus  difficultatem  deiodic:  illa  enim  Idx  per  Cuam  fub» 
ftantiameft  Cupemacuralis,  denon  per  modum  aliquem 
fibi  ruperadditom  , vt  6c  meritb  ipfi  forentur  , ergo  per 
Tuam  (ubftanriaro,  ic  non  per  modum  Colum,^  diueiCa 
Ik  luce  naturali , ergo  per  Coam  fubftamiam  eft  extra  ra- 
p eionem  propriam  potentix  vifiox,quia  huius  obieAum 
foliam  eft  lux  in  Cuarubftanria  naturalis. 

Qu6d  fi , quia  cofioeniom  in  aliqui  ratione  fiipeito- 
ti|^  generid , v.  g.  lucis » licet  difleiaiM  ia  4i>s  nti^: 


nibus  efiemialibus  & particularibus  , dicis,  eaih  Idceiti 
fupematuralem  efic  intra  rationem  propriaro  potentix 
vifiux  quoad  fubftamiam  i focile  impugnaberis , Pti- 
m6  » quia  ( VI  fatis  efficaciter  oftendi  7. 

tmmrt  ai.^  tatio obicAioa propiia  potentix 
non  eft  aliquid  abftraAum  dc  commune  omnibus  ra- 
tionibus in  parriculari,fod  omnes  ilix  rationes  patricu-  8 
larilllmx  coIleAiue  fumpix  jcrgo  , cum  inter  omne* 
colores  fc  luces  , quas  naruxaliter  potentia  vifiua 
poteft  atiipgeie  , non  comprehendatur  quoad  fubftan- 
tism  lux  illa  fupematuralis,  vt  pcc  fe  pacet , eiiamfi  ha- 
beat aliquod  prxdicatum  fiipctiui  commune  illis , ab- 
folufo  non  erit  intra  rationem  propriam  potemix  vifi^ 
ux,  neque  quoad  fubftaptitm. 

Impugnaberis  Secundb,  quia  conoenirein  aliquo 
prxdicaio  fuperioci  Sc  generico , nonfufficic  vc  ea  res 
conuenien*  includarui  imrt  rationem  propriam  poren- 
tix,roag'S  enim  inter  fe  conueniunt  fonus  8c  color,qoia 
conueniunr  in  ratione  qualitatis  naturalis  fenfibilis, 
qulm  lux  fupernaturaliscum  naturali,  qux  fum  diuet- 
fi  ordinis  .quanrumuis  ambx  nomine  lucis  vocemur, 
quod  non  facit  eas  in  re  e(Ie  magis  fimiles , ergo  ficut 
ea  mr.iori  conuenientilnon  obftame  dkis,fonum  noUo 
modo  efic  intra  racionero  propriam  potentix  tifiux  { 
ira  firoiliter  d cere  teneris  idem  de  illa  luce  fupernaiuro» 
li  quaniumuis  generice  conuenUi  cum  luce  natnrali. 

Impugnaberis  Tenib  , quia  , ficuuo  admittis  lucem  9 
fupetruturalcm  , cur  non  potetii  admitti  lux  fpii itualis 
imroediatd  otnans  & perficiens  animas  & Angelos, ficut 
lux  marerialis  ornat  corpora , certe  non  video  in  boc 
vllam  vel  leuem  repugnamiam.Tunc  autem  ego  dicaro, 
illam  lucem  fpiritualcm  elTe quoad  fubftamiam  intrara- 
lionem  propriam  potrntix  vifiux,  quia  eft  lux^non  ve- 
tb  cfte  quoad  modum  , t^uia  cft  fpirjtoalis : hoc  autem 
non  impedire,  quo  minus  pollii  cognofei  a poienctl 
vifiul , ficut  non  impedit  efle  fupetnaturalem  uUm  lo- 
cem, quam  to  ponis. 

Impugnaberis  tandem , quia  vel  modus  ille  ,in  quo 
dicit  non  conuenire  lucem  fupernaturalero  cum  natu- 
rali,eft  aliquid  tenens  fo  ex  pane  obieAi,  6c  vt  fic  qaold 
fubftsntiam  different obicAa,vt  dixi;  vel  eft  modus  i* 
tendendi  tenens  fe  ex  parte  potentix,&  hic  etiam  folus 
fofficit  csfu  quodineruss  fit  i modo  tendendi  potentix» 
vifiux,vt,  non  poffit  hxc  videte  lucem  fupcnuituralem, 
ficut  i otclleAus , quia  non  habet  modum  lendtndi  vo- 
luntatis,non  poteft  nec  diuinitus  amare  , etiamfi  refpU 
ciat  idem  obieAum  quod  refotdi  volumas;ergo,  fi  mo« 
dustefpiciendi  lucem  naturalem 'non  eft  modus  lefpu 
ciendi  lucem  fiipernaturalcm , non  potciic  vifus  qui  cft 
deteimitratus  ad  vnum  fflodum  tendendi  , extrahi  id 
alium , ficut  imellcAus  non  poteft  extrahi  ad  modum 
amandi  etiam  fuum  ipfoo)  obieAum.  His  ergo  rationi- 
bus omiffis  , quia  panim  fupponunt  conclufioncro» 
paciiro  petunt  principiom.meliuspotcAfcmcntia  com- 
munis fuprli  pofita  probabiliter  luaderi. 

Qma,  ficutexeoqubd  lapis  nihil  cognofeae  , in-  n 
forimus » cum  non  efle  cognofeiriuum,  & confcquetitcr 
nec  de  potentii  abfoluta  pofle  reddi  cognofcentein, 
quia  ad  hoc  vt  recipiat  efteAum  formalem  cognofeen» 
tis,  debet  cflefubieAum  capax  ex  fe,  & propottiona- 
lum  ad  illum  effeAuro ) ira  fimilirer  ex  eo , qo6d  po- 
tentia materialis , (luxde  foAo edatur,  foliim  fit c-pai 
ex  fe  effcAas  foiroalis  cognofeendi  obieAum  materiale, 

& nec  quidem  omne,  fed  aliquod  determiiutum , infe- 
rimus probabiliter  , eam  potentiam  efle  incapacem 
cffeAus  formalis  cognofeendi  obieAa  fpiricualia  8c 
nutcfiaJia  , etiam  diuerfa  ab  his  qux  de  faAoeog- 
nofcic  ,&  quoad  hxc  eam  potentiam  fo  habere  ficut 
lapidem ; differre  verb  ab  illo, quia  hic  eft  incapax  effie- 
Aus  formalis  cuiufcuroque  cognitionis  :ilU  verb  po- 
tentia materialis  eft  capax  falcem  alicuius  cognitioni*. 

Ex  quo  noo  infertur  efle  capacem  cfleAuum  fotinalium  1 1 
CKnnium  cognitionum  : quia , vt  dixi  num.  1 . non  re- 
pognac  potentia  aliqua  ex  fe  limitata  ad  aliquod  ob- 
icAum  in  particulari , ficut  lapis  eft  limitatus  ad  reci- 
piendum 
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^{endom  ctfcdum  formalem  aliquorum  accidentium , 
oon  ver&  omnium. 

Objicies  P(tm6  : Qu*l  bet  creatura  bibet  poten- 
tiam obedtentialem  ad  quofeunque  cfflilus  , ergo  &: 
quaelibet  potemi.iad  qu.ircumq>je cognitiones.  Diilin- 
guo  confequens , .id  quaPeumque  cognitiones  produ- 
tendas  inftromentaliter , concedo  coi>requcnti,iro  j .id 
recipiendum  e(fc£lum  formalem  cognofccntis  k qua- 
cumque cognitione  > nego  conCcqucmiam  : quia  cffe> 
Aus  form.ibs  vitra  receptionem  fbrm*  dicit  (iibicdlum 
capax , vode,hcet  Iapis  poflic  clcuari  ad  producendam 
& recipiendam  gratiam  5c  cognitioocm.quta  ad  huiuf- 
modi  prc»dud)iones  non  requititur, illum  c(Tc  capacem 
ex  fe  effedus  formalis  cognofccntis  de  grati , non  ta- 
, men  pored  reddi  a gr.ntia  6e  coguiiione  gratus  S:  cog- 
•*  no(cens,quia  eft  incapax  ex  fetalis  effeflus:  Ita  fimili- 
ter , licet  quaelibet  potentia  cognofciciua  pollit  eleuari 
ad  produ^ionem  cuiufcumquc  cognitionis,  ant  appe- 
titionis per  potentiam  obcdientialcm  , non  tamen  po- 
icft  eleuari  ;.d  recipiendum  effeftum  formalem  cog- 
nofcenii$,6i:  appetentis  per  quamlibet  cognitionem  dc 
appetitionem  , quia  non  e(l  fubiedlum  proportiona- 
tum  cum  qualibet. 

Replicabis , in  bac  ipfa  folotione  videri  tne  petere 
principium ; dico  enim  » non  polTc  l-ipidem  eleuari  ad 
videndum  , quia  non  e(l  capax,  Sc  non  eiTecipacerti, 
quia  non  poieil  eleuari  $ quod  fi  hunc  circulum  non 
facio, non  efl  vnde  probem,  lapidem  non  effe  capacem 
talis  efFeftus,  R.efpondco,  i me  non  fieri  talem  circu- 
lum,fed  incapacicatem  lapidis  ad  bos  e(fe(flus  ex  natu- 
ra ipfius  erui:vt  enim  noraui  Diffumtiont  11.4  nu.Co. 
«4  agen  i de  potentia  obediemiali,cvim  firailc  argumentum 
tt-dbarem,  coguofeens, videns, apjictens , fimt  clf‘ftus 
lbrmales,qiii  inttinfccccomposuimurcx  fiibicftodc 
forma,  fient  homocx  materia 3c  forma , ic  quodlibcc 
Corum  exfuis  partibus.  Sicut  ergo  non  potctl  homo 
componi  ex  quibufciimque  partibus , Pedefi  eiTcntiaii- 
tcf  dctcrmlnafusad  has  partes,ua  eff.(ftu$  grati  cft  de- 
terminatus ad  creaturam  talem  & ad  talem  gratiam  j 
idem  eft  de  appetente  .cognofeente,  &c.  Ex  terminis 
aurem  ipfisvidctur  conft.irc,lipidcmnoncrtc  capacem 
vt  fit  gratus , etiamfi  ipfi  inhatreat  gratia;  neque  vt  fit 
imelligens,  cti.tmfi  habe.it  imcUcftioiicm  ; cft  enim 
v.ilde  diuctfa  compars  ab  anima  , cx  qua  componitur 
e/Temfa  huius  totius  cognofc-iuis, grati  Dco.&c.(^'.r 
difficultas  non  habet  locum  tn  ordine  ad  operahdum 
cranrcunter,6c  ad  denominationem  illam  producentis, 
vt  dixi  Iococ>t.ito,quia  mulio  minor  proportio  crqiii- 
xitur  ad  has  denominationes  pure  cxtrinfccas  6c  qu.ifi 
phvficas  operantis . quim  ad  compofitionem  iiirrinfe- 
cam  non  folim  habentis  inrrinfecc  intelle«ftioncm,rcd 
etiam  intelligemis , qux  iam  aliquid  amplius  requirit  j 
vt  per  fe  patet. 

Objicies  Sccund^:Intelle£lus  naturaliter  eft  impro- 
portion.itus  ad  vifionemDci,adqiiam  diuinitus  clcua- 
tur,ergo  licet  potentia  vifiua  naturaliter  fit  impiopor- 
tion.ita  ad  cognitionem  obie^li  (piritttalis.  adhuc  po- 
terit diuinitus  ad  eam  eleuari.  R^-.fpondeo.intcllcAmn 
abfoluiipolTe  Deuracognofeere  naturaliter  faltem  ab- 
ftrad^iu^ ; vnde  D-ua  abfolute  eft  obic^ftum  intelledlus, 
cx  quo  fit,vt  qu.mdo  cleuatur  imcllc^us  ad  Dei  vifio- 
nem , non  cleuetur  extra  fuum  obicAum , fed  ad  illud 
perfc£kius  Sc  clatjiis  cognofccndum  ; ac  potentia  vi- 
fiua,fi  cicuacecut  .id  obic&um  fpirituale , omnino  ex- 
traheretur ^ fuo  obiero,  quod  videtur  lepugnace  ob 
rationem  drftam. 

Objicies  vltim&  : Potentia  vifiua  poteft  videte  lu- 
cem ftipecnaturalem  in  fuafubftantia;  fed  hanc  natura- 
Uter,neqne  abftra^biuc  cognofeit , ergo  poterit  eleuari 
ad  cognitionem  rC'  fpirirualis»licct  n.ituraliter  nequeat 
illam  cognofeere.  Ex  di£lis  ptp'*  d moftir»  f . conftat , 
diffia)liet,adrpi]ro  Antecedente, negati  confequentiam: 
vnde  nego  Antecedens  , quod  ab  aduerfatiis  fine  fun- 
damento docetur.  Qu^d  fi  in  catlo  eft  aliqua  lux  fuper. 
aaiuraUs , illa  videbitur  ab  intelledl:u , ficuc  ab  eodcib 


videtur  corporii  fubftantia,  Sc  alia  acddenlla  materia- 
lia inenfibiUa. 

SECTIO  il- 

Firum poffibilis Jit po/entUmateriglis  cogtufcitiik 
cbie^U  fpiritUMlit. 

Ommunis fete  omnium  fentemia docet, ciufmo-  jp 
>no  It  potentiam  omnino  repugnarc.Probat.ir  va- 
rie a Oo^oabus.  Ptiroa  ratio  fit  quam  adducLmi  non- 
nulli ceccniioreSiQuia  nuU  potentia  materulis  poteft 
ncqiic  per  difiturfum, neque  immediate  in  fe  rem  fpiri- 
tualcmcoguofccrr.  Non  immediati;  fi  enim  immedia* 
tccognofccret  cnis  fpirituale  ^ effet  pctfc£lior  noftro 
intellcilu ; qui  vix  format  conceptum  .tbftr.iil.uuin  de 
re  fpirltiiali  ,crgo.  Confirmatur  : fi  lUr  fenliis  imme- 
diate cognofeetet  rem  fpicitualem.h  ibcret  pto  obieibd 
adzquato  omne  ens,  & quidem  intuiti)^,  ergo  eficc 
perfcilior  noftro  tniclleiftu , quod  repugnat ; ergo  non 
poteft  immediate  fenfus  ferti  tn  rem  fpititualcm.  Sed 
heqttc  per  dilcurfum  ,quia  hunc  confequitur  libertas : 
per  difcurfjmenirti  conferuntur  Sc  cxpenduniurohie- 
da , potentia  autem  materialis  non  cft  capax  liberta- 
tis,q.viarcpugiut,  potentiam  mitctialem  b‘  nc  5cmali 
Operari, efte  dign.»maniorc  Scodio  Dei,c(Tc  iili  amicam 
aut  inimicam  *,  ergo  potentia  materialis  non  cft  capax 
dilcutfus.crgo  nullo  modo  poteft  cognofecre  obicikura 
Ipivituale. 

Ob  multa  capita  difpUccthsc  ratio.  Prim6  , quia 
non  videtur  repugnare  libcnas,amicitia.vcl  inimicitia 
Dei  poteniiz alicui  mateculi,vcl  fi  repugnat,  tam  diffi- 
culter oftendi  repugnanti.im  , quam  in  eo,  quod  cog- 
nofcarobic£lumfp'riruaIe*|  matrrialirasenim  confiftic, 
tiixcadidU  a nobis, in  impenctrabiltiaie  partium  , fpi- 
ritualicasin  pcne(rabiltt3ic;curergo impenetrabili  fub*: 
ftaniix  repugnabit  libertas, fleam. cicia  Dei , non  vet&' 
fubftantix  penetrabili  > Certe  non  video  inter  has  duatf 
fubftantias  tantum  difccimcn,vt  fiifficiat  ad  conceder»- 
dura  vni, negandum  vetb  alteri.  Seddehoefufiusage- 
mus  infri. 

Secundo  difplicct  h*c  ratio , quia  ex  difcurfu  imel-  1 ^ 
leftus  non  fcquiiur  libertas  nccelfari6.  non  ergo , quia 

fiotcntia  nviterialis  dilcutretet  circa  obicAuiT.  fpiritiia- 
e.  clfct  libera.  Probo  Antecedens, quia  difcutfus  folum 
dicit  vnum  iuf.rri  ex  alio;  fed  cum  hoc  ft.it,vt,pofitis 
onuiib-is , ad  amandum  potentia  fit  neccffitat.i  n J amo- 
rem,ergo  difeurfui  non  anneditur  elfentiali  ter  libertas# 
Vnde  fit , vt  ftulti, fle  infantes,  cti.im  fi  non  habeam  li- 
bertatem, fiep^  tamen  ih  rebus  pWyficis  fuo*  faciant 
difeurfus.  Confirmatur,  quia,vcdixi 
vlt.  poteft  t(Tc  aliquid  intellcAiuum.quod  non  fit  vo- 
lititmm.fl:  confeqoemcf  nec  l.berum ; ergo  ex  virtute 
cognofeendi  per  difcutfum  non  infertur  hbettas  nccct 
lari(N,qti3ndoquidem  nec  virtus  vlla  volitiua  inf.ctur. 

Tcitio  difplicct,  quia  licet  illi  potentia  materialis 
imuitiuecognofccret  obie^lum  fpiriiuale,quod  iiofter 
inrclle^us  cognolcit  abftra^uc, adhuc  polTc:  illa  cog- 
nitio impetfcftior  eflc  noftra  fpiritu  di , ficut  cognitio 
abftrailiuaimelleilusdcalbcdinc  in  tua  ffnieutia,flc 
vera, cft  pcrfirftior  cognitione  intnitiuavifu»,qux  ma- 
terialis eft  ; ergo  non  quii  immediate  cognofcctct  illa 
potentia  obiedla  fpiritualia,eflct  pctfv£|ior  noftro  in- 
celleflu. 

difplicct , quialicet  illa  potentia  perfeCUuS 
cognofeeret  propria  obieil.i  qiiim  nofter  iiuelle^ius, 

Sc  ex  parte  hac  clfet  illo  pcrfidlior , poffet  tamen  illa 
potentia  limitata  efte  ad  quatuorvel  quinque  obi>.Aa 
fpiriiualia  ; vnde  i noftro  intelleilu  capaci  viJcndf 
Ocum  , fle  in  ftaiu  fcparationis  cognofeendi  etiam  i^- 
tulriui  omnia  entia, abfoluti  excederetur  in  peifeft’o« 
ne.Denique.qii»  repoeoantia  inuenietut  in  co.qufld  fit 
poffibills  diuinitus  aflqiiji  fubibntia  impcncmbilts 
cum  altera  in  c6dem  loco,  qu*  tamen  fit  perfeftiot 
qu^m  nofter  aoicDUS  i nonne  illa  impenctrabilitas  pt>- 

tetic 
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j rtric  alioade  compenHicI } Qa6<i  H hi  velint  fpiritaali- 
Micm  in  carentia  pattium  conftituere  » adhuc  omnes 
ifte  mex  foliitioncs  vel  impugnationes  locum  habent: 
nam  carentia  paiiium  non  eft  conceptus  ex  fe  ita  pec- 
fedus  f vc  non  pofBc  excedi  nec  zquari  a te  habente 
(>arccs  ^ naro  in  horum  etiam  rentemia  anima  equi  • 
ecijmh  matciialis  fit , fic  panes  habeat, cftpcrfcaiot 
quam  vbicaito  fpititualis  animx(&  hoc  exemplum  h.i- 
bet  vim  i in  qnocunque  confidat  matetialitas , vcl  fpu 
eitualitas : ) ergo  ficut  forma  equi  ob  alias  rationes  ad- 
»qoat , imo  & excedit  accidens  rpiritualc  , ita  poterit 
efie  aliqua  fiibdancia  materialis  > quz  Se  virtute  cog- 
nofeendi , & loco  fe  mouendi , Sc  quia  fit  efiemialicer 
compleca,veI  ex  aliis  diueifis  capitibus  adxquet,im6  & 
ii  excedat  animam  rationalem. Neque  ex  taliexeciTu  pcc 
locum  intiinfecum  requontur  duo  contradiAoria : non 
enim  debemus  quafi  cUufis  oculis « & fine  vlladiftin- 
Aionc.datiro  clamare.  Eli  fpitituale.cft  rpirituale,ergo 

f»ctfe^iui  qu^m  omne  materiale  ; licet  enim  id  verum 
it, cereris  paribus,  i:on  tamen  abfoluie, quando  aliun- 
de fit  compenfatio. 

Sit  ergo  fecunda  aliorum  tatto  pto  ea  communi  (en- 
temia:  Potentia  non  abdrahens  tnfuo  efie  a materia, 
qualis  cft  materialis  , non  poteft  in  operatione  abdta- 
hrre  ab  e;.dem  materia  , ergo  nec  cognofeere  obiedlum 
ab  illa  abdrahens,  id  ed.fplrituale.  Refpondeo  , aliud 
eifr, operationem  non  abdtahere  a materia ; aliud , non 
abdranere  eius  obie^um : ficut  aliud  ed,  omnem  ope- 
rationem cognofciciuam  nodri  intellcAus  ede  crea- 
tam ; Sc  alittd.ede  creatum  obieAiim  illius:  primum  rd 
verum,  fecundum  autem  fjlfum } vt  quando  cognofiri- 
mus  Deum.  Item  aliud  ed,  operationem  elTe  finitam  ( 
& aliud, cius obieftum  c(Tc  finitum.  Vndf,ficot  inepti 
siifiTrci  quis, non  polTe  cognofei  Deum  k creatura,  quia 
Deus  non  ed  produ^us  , Sc  ed  infinitus , creatura  au- 
tem cdproduila,fle  ed  finita,  Sc  cius  operatio  non  po- 
led  non  ede  finita  Sc  creata, nec  poted  abdraherc  i ra- 
tione finitx  &creat« ; ita  etiam  nonred^  infertur, non 
collc  rem  rpiritualem  i materiali  cognofd  , c6  qn^d 
hxc  non  abdrahit  a materia, fecus  illa;  im6  hoc  argu- 
mento probaretur,  neque  a re  fpirituali  pode  materia- 
Km  cognofei , quia  cognitio  fpiritualisahdrahii  a ma- 
teria,a qua  non  abdrahic  obic^um  materiale. 

Tertia  aliorum  ratio  fit, quia  cognitio  materialis  de- 
bet cognofeere  diuifibihter  5 obic£luro  autem  fptn- 
tuale  , quia  indiuifibde  , petit indiiiifibtliter  cognofei, 
ergo  non  poted  per  cognitionem  materiahm  attingi 
24  tes  fpiritualis.  Hxc  raiiu  pecc.ti  in  multis.  Ptiin^.qoia, 
iuxta  diAa  , res  fpiritualis  poted  e{h'  diuifibdis, 
ergo  fahem  h*c  poterit  It  poiemia  materiali  cognofd. 
Sccundb,  quia  etiam  res  materialis  poted  elTc  indtuifi- 
hilis , ergo  illa  potetit  cognofeere  obieflum  fpirituale 
indiuifibde.  Tertio, quia  a£lus  fpiritudis  ed  compofi. 
tus  ex  partibus  filtem  intenfiuis, eius  tamen  obirdlum 
illis  caret,ergo  licet  a^s  materialis  fit  compofirus  par- 
tibus cx:enuuis , adhuc  poterit  cognofeere  obiedlum 
rpiritualc  indiuifibile.  Ratio  ed,quia  obiedlo  indiuifi- 
bili  folum  repugnat, cognofd  fecundum  aliquid, & non 
fecundum  totum;  non  vcr6  repugnat, cognofei  per  plii- 
res  partes  cognitionis, fi  quzlibct  totum  cognoicat ; fi- 
cut non  repugnat  animo  indiuifibili  vbicatio  diuifibi- 
hsjCiiius  quzhbct  pars  torum  animum  affidar. 
xf  Q^rta  ratio , Quiaobicdlum  non  poted  cognolci 
rifi  per  cognitionem  proportioniiaro  fibi,  Sc  ciufJem 
ordinis , ergo  non  per  cognitionem  materialem.  Rcf- 
pondeo,fiilfum  elTe  Antecedens: Deus  enimed  in  fii- 
periori  ordine  rcfpedlii  cognitionis  crcatx,item  Sc  oro- 
tiis  fubdaniia  refpe£lu  cognitionis  creatz  (hzcenim 
cd  3cc'den$,  fubdancia  vcr6,qua  talis,  ed  altioris  ordi- 
nis)&  tamen  non  proptere^  repugnat.  Deum  cognofei 
^creatura,  Sc  fubdanciam  cfTeobieilum  cognitionis 
accidentalis. 

DicesrSaltem  reqniritur.vt  prlodpium  cognitionis 
/it  in  codem  oidinc  cum  obic£lo.  Sed  comtii  , qirit 
creatura,  quz  ed  principium  cognitionis  Dei , non  ed 


in  eodem  ordine  com  illo.  Contrk  ddndes  qaia  anirax 
non  ed  in  eodem  ordine  cum  Angelo  ; hic  enim  cft 
rubdantialitcc  completos,  & nullum  dicens  ordinem  ad 
mveriam,  anima  verb  edfubdaniialitet  incompleta,  & 
ordinata  ad  materiam, vt  ad  compaiiem, neque  video,  ufi 
cur  ede  penetrabile  condituttdiucrfum  otdmem  a re 
ifnpencuabili  v Sc  ede  completum  fubdantialiter , ca- 
terdque  oidine  ad  materiam , non  condituai  diuctfum 
ordinem  a re  fubdamialitet  incompleu , Sc  dicente 
ordinem  ad  materiam  vt  ad  compattem  ; vel  fatteni 
(fi  hoc  non  vis ) cut  Deus  non  ut  in  diuerfb  ordine 
k creaturis.  Ergo  ficut  hoc  non  impedit , ne  anima 
poflit  Angelum  cognofeere , aut  creatura  Deum  , ita 
nec  illud  impediet , ne  tes  materialis  cognofeat  fpiri- 
lualem. 

Quinta  nrio.Qina  ex  bis  quz  de  fa^o  dantur.infe- 
rimus  probabiliter  ca  quz  podlbilia  funt,&  ex  his  quz 
non  dantur.ea  quz  funt  iropodibilia : atqui  de  (aAo  non 
datur  vlla  potentia  materialis  cognofeitiua  rei  fpiriiua- 
lis, ergo  nec  poteft  dati.  Refpondeo, Maiorem  ede  fid- 
fam  quoad  fecundaro  panem  ; nec  enim  omnia , quz 
poflibilta  fune  dc  fado.kDeo  creata/uece,alioqoin  non 
edet  poflibilis  potentia  materialis  cognofeitiua  fub- 
ftantiz  maicriaiis.dc  aliorum  accidentium  materialium 
pcztcr  ea  quz  de  (a£lo  per  quinque  fenfus  cognofeun- 
tur,quod  nullus  docebit.  Sequela  probatur,quia  de  fa- 
^o  nulla  potentia  matettalis  efl  cognofeitiua  fubftan- 
tiz  materialis ; item  nullum  elTcc  podibiU  corpus  fitn* 
plex.quia  de  fa^o  non  datur,  ergo  nec  probabmter  in- 
fertur,non  ede  podibilem  potentiam  materialem  cog- 
nofcitiuam  obieAi  rpitiiualis,  c6  qubd  de  (i£ko  non 
detur. 

Vltima  ratio, Quia fi  effet  pofTIbilis potentia  macc'* 
rialis  cognofeitiua  obieAi  fpiritualis,  podet  etiam  ed# 
cognofeitiua  Deij  abftitdum  autem  eft,Deuro  poife  co- 
gnofei  & videri  per  potentiam  materialem,  ergo.  Sed 
Primum  refpondeo.negando  fequelam.  Sicut  enim  ex  if. 
eo,qu6d  potentia  vifiua  podit  videre  colorem, non  fe- 
quitur  pode  videre  etiam  alia  accidentia  imperfe^Hc^ 
ra,v.g.  fomim.&e.  ita  nec,  quia  illa  potentia  roatetialis 
podit  videre  aliqua  obie^  fpirituaha,  fequitur,  pode 
videre  omnia  : muli6  minus  fequitur , pofTe  videre 
perrcAidimum  omnium , id  eft , Deum ; ergo  fequela 
non  cft  bona.  Secundi  refpondeo  , forte  non  repu- 
gnate potentiam  materialem  adtb  perferam  , vt  elew 
uata  podit  videre  Deum  ; neque  enim  ade6  excedit  im- 
penctrabiliias  penetrabiliiatcm,vt  ob  id  teneamur  di- 
ccte,nihil  impenetrabile  pofTc  videre  Deum,feciis  pe- 
netrabile. Adcle,ft  id  tibi  durum  videtur,  pode  refpon- 
derl,imperf.A>onem  materialiraiis,licet  non  obfic  co. 
gnicioni  alicuius  obieAi  fpiritualis  ,obcde  tamen  cog- 
niiioni  de  fummo  obit  Ao  fpirituali , quate  edet  Deus, 
eo  qiitSd  nobilidlmum  fabem  obicdlum  petit , ne  po- 
tentia habear  imperfedionem  materialiracis. 

Ecce  quz  pro  communi  (enreniia  aderantur  , qoz 
fitis  leuia  funt : vnde  probabilius  cenfeo  cum  aliqui- 
bus , non  repugnare  potentiam  materialem  cognofd- 
tiuam  rei  fpiritualis,quia,vt  dixi,  tota  impetfeAiomo- 
cerlaIit.nU  ad  impenetrabilitatem  per  fe  reducitur : fro- 
penetrabilitas  autem  non  adcA  magnam  includit  im- 
perfe^ionem , vt  propterek  nulli  rei  impenetrabili 
poflit  ea  virtus  cognofeendi  obie&a  fpiricualia  conce- 
di , przfenim  cum.ioxta di^a  , non  requiratur, 
potemiam  Sc  obie^lttro  e(Tc  in  eodem  ordine. 

SECTIO  III. 

l>e  Potentiis  externi/  in  emsmini. 

As  ede  numero  quinque, vifum, audituro, olfa. 
^um , guftum,  Sc  tafturo,  experientia  docet , fed 
non  omnes  in  quolibet  animali  reperlci  etiam  vide- 
mus , talpz  enim  vifu  carent,aliis  decft  olfadus , quod 
in  propriam  eorum  naturam  reducendum  cft.  De  his 
quinque  fenfibus » pc  cotum  obieflis , eruditi,  elegan- 
ter 
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ter  St  copiosi  agunt  Conimbricenfes  /1^.  i.dtjl/timd 
••  mJ  finem  vfijne  Isbri.  Nos  in  hne  SeUioae  brciit- 

tcr  aliquas  difficalcaics  communes  omnibus  > cxpc> 
diemus. 

fi  Prima  fit,  vtriim  in  feofibus  detur  error.  IluicrcC. 
pondeo , fioit  dixi  in  Le^iea  Diffnutiene  1 4.  Je  Veri- 
tme  ,in  fimplici  apprehenfione  dari  aliquem  cttorem, 
quando  res  per  ill.un  apprebeudiiur  aliter  ac  (fi  : ita  iii 
prxfcnri  refpondeo  , in  fcnfifaiis  dari  aliquando  erro- 
^Cfn,^  r v.g.  quando  apprcheiid  irur  obieftum  in  co  lo- 
co vbi  rton  efi.vt  coiuingit  In  fpcculo  I iiem  quando 
apprehenditur  lux  aefi  oVet  color,Vt  in  Iride,  (^lod  fl 
hunc  nolueris  dicere  c[rorem,quia  non  affirnut,quz« 
ftio  erit  de  voce.  Hoc  certum,  pet  illum  a^lum  .appre- 
hendi aliter  rem  ac  cfi,  efi  enim  apptdtcnfio  complexa 
vniensciimob;e£lo  vbicationem , quam  in  fc  non  ha- 
bet,h<v  ego  dico  eirorem,tu  illud  voca  vt  volueris. 

St  eunda  d.fiiculcas  efi,  vtium  fenfus  itapendeant  rb 
obieAi  prxfemia , vt  nec  de  potentia  abfoluu  polline 
tem  abfentem  percipere.  Hxc  difficultas  efi  duplex  i 
prima,  vttum  t ifus  v.  g.  polTit  colorem  apprehendere, 
quin  alicubi  illum  apprehendat,  lcdrulumabfira£lc. 

}a  In  hoc  fenfu  probabiliorem  ccnfco  negatiuam  par- 
tem : ratio  cfi , quia  horum  renfuum  notitia  efi  cx  le 
incuitiua ; fed  ad  notitiam  intuitiuam  requiritur  appre- 
hendere rem  vt  prxfeniem.ergo  fenfus  non  potefi  rem 
VI  abfirahentem  i przfcmia  cognofeere.  Confirma- 
tur,fenfus  non  polTunt  dircurrere,  ergo  nec  cognofee- 
re abfiradVue.  Paret  confequeniia,qui.i  tam  alienus  efi 
amodo  tendendi  fenfuum  a&us abfirafliuus quam  dif- 
curfiuus.  Tandrm.quta  non  facile  percipitur,quomodo 
yifiis  videat  colorem, & non  eum  alicubi  videat.  Dixi 
prok^ilim  , quta  polfec  aliquis  dicere  , id  naturaliter 
conuenire  fcnfibus,diuinitus  autem  aliter  pofie  , quia 
non  ofienditur  repugnantia. 

Secundus  fenfus  difficultatis  cfi , virum  poQIt  Deus 
de  potentia  abfoluta , deficiente  albedine , eius  fpccics 
conferuare,  & vttum  tunc  pofict  vifus  albedinero  vi- 

.||  dere,  Hxc  diffiailiasenodai.\(fiy«^4.  dutn  (gimus  de 
fpeciebus  foni  \ ibi  enim  ofiendi , fpccies  funi  durate 
illo  tranfa^o,ctiam  auditionem  fieri  trauCiiflo  fono:  cx 
quo  infertur,  nullam  cfTc  repugnantiam  in  eo.qiiud  de 
potentia  abfolata  poffinc  fpccies  conferuari  in  abfen- 
tia  obie^i,&  fine  illo  fieri  fcnfatio,qnandoquidrm  ita 
in  fono  de  fadlo  naturaliter  contingit.  Ratio  ) priori 
cfi , quia  Deas  poicfi  fupplcrc  defe^um  cutufeumque 
caufx  creatx  in  ordine  ad  tciminamprodiiftum,  licet 
non  in  otdipe  ad  asiones  , hx  enim  fuiu  modi  clfen- 
lialitcr  ab  agente,  ^ quo  fcmel  oriuntur,  dependuues. 
Atqui  fpecirs  & cognitio  non  funt  a£liones,  fed  quali- 
tates per  aA*oncm  produ£lx(dc  quo  M/rri»/}  eigo  po- 
terit Deus  fupplcrc  prxfemiam  obicAi  ad  producen- 
dam fpccicm  , im6  & fupplcrc  fpeciem  in  ordine  ad 
producendam  cognitionem,  ergo  fine  obiero,  imb  & 
fine  fpecie  poterit  dc  potentia  abfoluta  fieri  cognitio 
externa  fenfus , praecipui  cilm  obiedlum  non  requira- 
tnr  ad  terminandam  cognitionem , luxta^Mpri  didla. 

^4  Ad  Jo,eiiamfi  cognitio  elfetadioproduAa  ab  obiero, 
vel  ^ fpecie,adhuc  pofleDeuminabfemia  obiedi  pro- 
ducctecogniti(7nem,non  quidem  illam  qux  efiet  adiio 
obiefri,  (cd  aliam  qux  foliW  citet  adio  Dei  & poien- 
tix  ,quxquc  effit  diuetfx  fpecici  ab  altera  cognitione 
cHentialiicr  pendente  a fpecie  impteffi , Se  obiedo. 

Diccf : Illa  cognitio  non  effit  iniuitlua,quia  non  efi 
intuitio  rei  exificniis,ergo  repugnat  fenfut.  pacet  ct  te 
ftfrk  docente  , fenfui  repugnare  cognitionem  abfira- 
diuam.  Refpondeo  facil^,vi(ionem  intuitiuam  duo  di- 
cer.*, & qnbd  per  ipfam  vifioneni  apprehendatur  obie- 
dun>  vt  prxfcns,  & hoc  cfi  inttinfccum  cognitioni,  8C 
omni  externx  fenfationi  cffintiale , iuxta  (nprn  dida, 
quia  efi  proprius  modus  cognofccndi  fenfus:  aliud  ex- 
trinfecum  dicit  cognitio  inruitiua,  fcilicct  exiftentiam 
iplam  obiedi  , ficut  propofitio  vera  dicit  affirmatio- 
nem obicdi , quod  efi  illi  intiinfecum , Se  ipfam  exi- 
ficariam  obiedi  ilH  exttinfccatn.Et  ficut  propofitioni 


non  potefi  detffi  ratio  affirmationis , potefi  tamen  de-  . ^ 
tffi  ipfa  exillcmia  bbitdt  5 ita  cognitioni  ftnfus  non 
potefi  dee(rc,iuxia  d:da  hoc  quod  cfi  apprehen- 
dere obiedum  vt  ptxfcns  , potefi  tamen  dctflc  hoc 
quod  efi  ipfijmobudiimcffi  prxfens  \ quo  cafu  non 
clUi  iiituitiua  adxquatcitmb  ncc  omnino  vtta,vx  fafrH 
dixi , quia'  apprehendit  obiedum  aliter  ac  cfi,  appre- 
hetidit  enim  ;Uud  vt  prxfens , c5m  tamen  vere  non  fit 
prxlem.  Quomodo  autem  tunc  ca  vilio  vocanda  fic, 
quxfiio  efi  dc  puro  nomine  , de  qua  non  fum  follici- 
lus.  Vbi  obfirua  inconfequentiam  eorum, qui  dicunr, 
propofitioni  vetx  cfi'e;effintialem  vccitaieni,feu  adua- 
Icmexifiemiam  obiedi  ; hic  autem  dicunt , eamdem  . 
renfationem  externam  pofie  traufite  dc  vera  in  fal- 
fun  : feU,  ne  vim  in  nomine  faciamus  , illi  effi  cf- 
fcntiale  repvxfeniarc  quod  obiedum  exifiat , non  ve- 
r6  effi  ellcniiale  ipfum  obiedum  cxiftere  ( quod 
eodem  modo  videtur  decendum  de  propolitione  ) Se 
confequriucr  , non  effi  illi  effintiaUm  veriutem 
adualem. 

Sed  obj  icies ; Potefi  dari  apprchenfio  Intuitlua  ob- 
iedi non  exifiemis , ergo  etiam  Deus  poterit  h.ibeie 
hancintuitioneni  rei  non  exifiemis.  Kcgo  fcqiictam, 
quia  cognitio  Dei  intuitiua,  cfi  iudicaiiua  i veptignac 
autem  Dro  , aliquid  affirmare  dc  obiedo  , quod  verd 
non  habcrjfcnfui  autem  non  tepugnat  hic  error,  iuxta 
proxime  did.*». 

Tertia  difficultas  efi  , vttum  adus  horum  fenfuum 
non  folum  in  brutis  fed  etiam  in  homine  materiales 
finr.  Ratio  dubitandi  efi , quia , cum  in  homine  detut 
animus  fpiriiualis , in  quo  neceffiii^  debeant  recipi 
prxdidi  adus  , iuxta  dida  fnprn , dum  egimus  de  po- 
tentiis.nec  videatur nccefiarium, eos  adus  recipi  cti-m 
in  materia  , non  videtur  nccclTaiium  cos  dicere  mate- 
riales, Supponunt  communiter  omnes , eos  effi  mate- 
riales,  il);$  etiam  fubfcribo  ; Sc  ratio  efi,  quia  in  ciuf-  * 
modi  adibus  conoenit  homo  cum  brutis , fiunt  enim 
cumcifdcm  fpeciebus  materialibus  in  potentiis  omni- 
no (imilibus ; organilaiio  enim  oculi , in  quo  fit  vifio« 
humor  illius  idem  (fi  in  homine,.icin  equo.Sc  idem  dtf 
gufiu,tadu,Si:  de  aliis  fen(>bus:  item  eoffim  modo  im-< 
pediuntur  potemix  hominis  ab  his  adibus  , ficut  po- 
temix  brutorum  t quibus  efficaciter  oftenditur,  eo4 
adus  hominis  effi  dependentes  i materia , ficut  adui 
bruti, &:  confrquenict  effi  materiales.  E<  taiio  i priori 
(fi,qiiia  homo  cfi  animal,ltcet  rationale,  Vnde  efi  prin- 
cipium fenfitiuum  & materiale, ficut  alia  animantia;  cfi 
etiam  fpirituale  & inieUedioum  , quo  ab  illis  diffeitv 
Qiando  aiucm  incclledus  non  potefi  fiias  operationes  , g 
exercere  rrde  , in  reliquis  adibus  vix  difiinguiiut  i ’ 
bellua.vt  in  homine  omnino  infenfato  cerni  facili  po- 
icfi habet  ergo  homo  operationes  materiales  commu- 
nes bclluis,habct  & fpiriroaies  proprias  quibus  ab  illis 
difiinguirur.  Explicatis  his  qux  communia  funt  quin- 
que Idtfibus,  de  eis  in  particulari  agamus  oportet. 

SECTIO  IV. 


t>e  yipii 

PRimuro  obtinet  locum, vt  omnium  rerfedifllmns< 
vifus,  cuius  obiedum  cfi  lux  de  color  , qux  funt 
dux  qualitates  iniet  materiales  nobiliffimx  , exceptis 
adibus  imentionahbus,  Requirit  coiot,vc  emittat  fpe- 
cits  fui,  effi  illuminatum , non  tatnen  efi  neceffitium 
VI  totus  aer  vfque  ad  poicniiam  vifiuam  illuminatus 
fit.vt  patet  experientia  , qui  videmu»  cx  obfcutiflimis 
locis  lucem  diflamem  , imi  cx  profund.flimis  puteis 
referunt  nonnulli  etiam  in  meridiana  luce  fidUs 
confpici. 

Contra  hanc  conclufionem  flant  Conimbticenfci, 
qui  moucniut  : nam  fi  obiedum  , vt  producit  fpe- 
ciem , tequiiit  lucem,  ergo  & vna  fpccies  , vt  pro- 
ducar aliam  per  acrem,  tcduiiit  lucem.  Nofiio  ar- 
gumento lelpondcnt , in  illis  cafibus  etiam  produci 

lucem 
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lucem  per  totum  acrem  vfque  ad  potentiam,  licet  etU 
guam.  Sed  hinc  cos  redarguo ; ea  lux  exigua  non  fufE» 
cic,vi  obii£lum  ibi  ex  ftens poflit  producere  rpecies, 
& tamen  fufE.ii,  vt  fp^-cies  veniens  »b  obiefto  aiftanti 
Uluminaio,  pofllt  a\i.imrpcciemptoducctc,3£  forte  iii- 
tenfiorun  quam  fi  medium  fuilict  illuminatum  , ergo 
non  petit  idcin  vnafpccicstvr  ptoducac  , quod 
tequtrie  obicikum  vr  producat  primam  rpcciem,  Qjo 
cotruit  totum  .itg’4m;mum  Conimbriccnfium,defum- 
ptum  cx  eo,  q«6d  idem  petit  vna  fpecies  ,vt  producat 
aliam  , quod  obiedlum  , vt  produc.it  primam.  Contra 
4^  Secundb  . quia , quando  cx  obfcurilTimo  cubiculo  no* 
«flurno  tempore  videtur  lux  in  monte  ad  quatuorfexvc 
icuas  aut  mrt^  duodecim  diftans,non  potefl  probabU 
licet  adtrmari-,  per  totum  illud  fpattum  vfque  ad  cubt« 
culum  produitam  fuilfe  lucem  , expciimut  enim  , ibi 
tunc  .ihos  homines  nobis  proximos, nec  parietes  ipfos 
vili  vi  petc'p'  polfc, ergo  quia  ibi  non  eft  vllalux  , er- 
go non  requiritur  lux  m potentia  ,vc  poflit  obieftum 
videri , fufficir  cnim.cam  c(Tc  in  obicdfo,  Q^'*  autem 
huins  tlr  a priori  ratio  > non  pocefb  a robis  dchniri  ( 
reuoe.;nlum  ergo  eft  in  propriam  obic^i  & rpedei 
naturam. 


Dubitatur  in  rrsfcnti  Primo,  vtrum  color  Hr  obie- 
ilom  formale  vilus.an  materiale.  Refpondco  efTc  for- 
male , qma  color  in  feipfo  immediati  lerminai  vifio- 
tiem,non  autem  in  loce  prius  vifa;  eft  cvgoobieiftum 
formale  «quiaverb  pendet  a loccvt  vidc.itur,dici  folet 
obieiftum  materiale  ; lux  amem.qux  non  pendet  i co- 
4!  lore,  formale.  Aduerte  tamen hic,lucem  folum videri 
quando  terminatur  corpore  aliquo  moJi>opaco;vt  ex- 
periemiaconftat,vct  quando  h.ibr(  aliquid  quafi  de  co- 
lore, vt  ralij  folaics  3c  ignis  de  flaitedme. 

Dubitatur  Secuudo.vtrum  color  diftinguatut  a luce. 
Qjiidara  neg  mt.quia  dvficicnte  luce  deficit  color , ergo 
non  diftinguuntur.  Sed  facile  impugnantur  hi  Aufto- 
res  Primo  , quia  cum  lux  &raJij  focares  illuminantes 
ditierfa  obiciftj,  fint  in  fc  idem,  fi  colores  eorum  obic- 
^lorum  non  e{T.‘nt  ab  his  radiis  diftinfli , etiam  efient 
in  omnib :is  fubieiftis  iidem  colores  , quod  repugnat 
manifcftx  experiemix. 

Secun  6 reiiciuncur , quia  fi  color,  albedo  v.  g.  pa- 
pvti,non  difiingurreiur  ilucc.cfTct  in-polTibile.vi  cnm 
quacumque  luce  fcmpcr  appareret  albedo.  Confirm.i- 
tut  S contrario  , quia  color  Iridis  non  cft  diftimfluf  a 
lice/od  cft  ipfi  lux  folis  fecundiim  diocrrum  alpeilnm, 
idee)  non  eft  fixus  & permanens,  Ird  verfjtilis.vt  p.nec 
etiam  in  columb®  rollo,  item  5c  in  triangulari  cryft.d- 
41  > vulgo  vitrum  pyUfophicum i ergo  colotes, nu|  fem- 

per  fixi  Sc  ftab.lcs  funt , fimt  veri  colores  & a luce  di* 
ftinfti, licet  pendeant  ab  illa.vt  vide.amur;  quare  nego 
argumento  aduciratiorum  luce  deficiente  colores  defi- 
cere; folum  enim  deficiunt  fpecies  quibus  videantur. 
Confule  Conimbricenfw-5  fupra  t. 

Horrendum  tamen  tanttfpcr  prope  receniiores  qiiof- 
dam,  qui  colores  omnes.dicnnt,  efTc  idem  vel  cum  lu- 
ce I vel  cum  temperamcnro  qu.i!itatmn  : id  quod  nullo 
modo  videtur  probobilc.  Et  quidem  d?  temperamen- 
to, quia  hoc  nihil  aliud  cft  quam  erdor, frigus,  humor, 
& ficciras  ,fi  diningiiamur,  ergo  videre  colorem  nihil 
aliud  cficr.quam  videre  fi  igus  & calorem  in  certis  gra- 
dibus , quod  videtur  abfurdumcum  calor  fiue  magnus, 
fine  exiguus  folum  fitt.iflfis  obiedium , & idem  eft  de 
^ differentia  inter  calorem  & frigus , qux  etiam  ( iuxra 
omnium  renfum  ) folo  taftu  notatur  ,vnde  fit  vt  fxpe 
resc3ltJiflim.x  & frtgidifiimx  habc.ant  eundem  omni- 
no  colorem, ac proiasde  fiucmagmmi,fi'jc  ©xigunm.fiue 
eiiatn  nullum  fit  fr  gus,.iut  calor,  non  tamen  vllo  mo- 
• do  immutat  colotes  in  rebus  folidis,  nifi  quando  tan- 
tus  cft  calor , vr  quafi  accend.it  coi  pus  , etenim  charta 
bxc , fitic  fiig'difiima  fit,  fiue.id  folem  fumme  calida, 
n*mper  tamen  alba  apparer, vrde  etiam  fir,vt  res  diuer- 
fiflimorum  temperamentorum  finr  ciurdem  coloris , vt 
cornus,  atramentum,  pannus  niger  habent  ciufclem  ra- 
cioiiis  coloECto  nigrum , curo  tamen  habeaut  plani  di- 


uerfiilima  temperamenta,  e contrario  lac,  charta.cyg- 
nus,  columba,  niz, butyrum,  etiam  fxpe  homines,  ha- 
bent eiufdcm  rationis  albcdincra  , quis  autem  vel  cura 
probabilitate  aliqua  veritatis  dicere  poteft,  in  his  om-  . 
nibus  rtbus  efie  idem  temperamentum  ? 

Im6  fi  res  bene  ponderetur,  hoc  argumentum  maxi- 
me habet  locum  intea  idem  fubittlum  , accipio  en  m 
plumam  pauonis  , in  qua  formatur  ex  variis  coloribus 
quafi  quidam  oculus  , accipio  aliarum  auiuro  plomas, 
quz  funt  fxpe  quafi  pun£latim  diftm^x  variis  colori,  . 
bus,vt  in  carduiiibus,  in  gracuIo,&  altis  innumeris  ap- 
paret i quis  ergo  poterii  nbi  ptrfuaderr,in  quolibet  ex 
illis  pun£lise(Tc  diucrfa  temperamenta, fle  ita  fibi  «nui- 
cem  rcfiftcre  , vt  non  romu6  fc  refringant , vt  tcfultet 
vntformis  calor, ficci(as,&c.  in  omnibus  aliis  partibus  } 
profedo  ex  ipfis  terminis  videtur  incrcdibil  s ea  varie- 
tas temperamenti  inter  illas  partes  ad(6  exiguas  adc6 
fibi  vicinas,adc6  tamen  in  coloribus  ditierfas,  . 

Confirmaturioiiia  inTubtilifiimo  folio  vof*  &adeo 
tenui , vt  fit  quafi  per  modum  fupcificici  inJiuifibilis» 
dantur  colores  ex  vna  pane  diucrfi,ab  iis,qui  a tergo 
videntur,  quis  verb  fibi  poterit  pciruadcrc,illam  quam  .. 
dixi  fupcificiem  h bere  ex  vna  parte  temperamemuna 
aliud, quam  habeat  a tergo  ; ergo  illa  varietas  colotis 
non  cft  diuerfiras  temperamenti.  Idcra  cernere  licet  in 
caTiophilloium  florum  foliis  , aliquando  enim  per  li- 
neas quafi  indiuifibiles  habent  diftinflos  colotes  al- 
bum & rubtum,eft  autem  incredibile,illas  lineas  habe- 
re tam  indiuifibiles  partes  diuerfi  temperamenti, ergo, 
Obieftionem  quandam  comta  hoc  folv.-m  paul6  poftj 
confirmatur,  quia  fvt  fatentur  omnes, ) plurox  anima- 
lium vegetamur, & informantur  anima, vnde  ncccffum 
cft  , vt  quando  mutatur  forma  fubftantialis  , mutetur 
temperamentum, arqut  pauonis  plumx  eofdcm  relinent 
colores cxtr.iAx ab  illis, & multis  annis  pJ»ft,quando 
nece(T!ri6  cft  indufta  maxima  dioerfitas  temperamen- 
ti ; idem  eft  iii  aliis  plumis  omnium  auium  ;idem  con- 
tingit in  Ebeno,  quod.etfi,  dum  fuit  arbor  virens,  ha- 
buerit longe  diiictfum  temperamentum  ab  eo  , quod 
h.ibci  deinde  iam  ficcum,  nihilominus  peifrfle  retinet 
eundem  rolorcm  nigrum,  quem  ance  habuit ; idero  io 
aliis  lignis  rubris  indicis. 

Dices,  hocatgumcntoro  cflcconrr.i  omnes.  Primi,  44 
qu  a cfto  cemperamentutn  non  fit  ipfc  color/ft  tamen 
caufa  coloris , vnde  mutata  causa  etiam  debuit  mutati 
color, qti^d  fi  hic  non  muratur,  figmim  cft, nec  rempe- 
r.imentiim  fuiftl-  in  illo  corpore  nvji.ntum.  Confirma- 
tur: quia  omnes  fupponunt, colores  efle  fccund.is  qoa- 
litatcs.qiix  procedunt  c primis;  vnde  quod  paul»  Ante 
dicebatur  de  varietate  colorum  in  plumis  auium  fine 
diucrfotf  mprrtmemo,  rejici  videtur  clare  , fi  enim 
idem  cft  temperairenum  in  tota  ca  pluma,  qox  cft 
caufa  \ aricMtis  colorum  ? nam  idem  manens  idem  fem- 
pertft  narum ficerc idero? 

Refpondco  ad  hoc  vltimuro  , me  omnino  iodicare 
illam  varieiarem  colorum  in  plumis  illis  oriri  ab  ipla 
anima,  vti  enim  exigit  in  diuerfis  partibus  diuetfi  ac- 
cidentia juxta  omnium  ft  ntemiam.ntm  formxviucn- 
tes  habent  hcterogcneasdifpofitiones,Sc  variam  orga* 
nizationem,  efto,vi  probabilis  fert  opinio,  ipfa  anima 
eadem  fpecie  fiiAib  omnibus  illis  accidentibus,  ita  di- 
co , eandem  animaro  etiam  cum  eodere  temperamento 
in  tota  pluma,  exigere  tamen  6e  ptoducete  fimul  cura 
ipfo  temperamento  cos  diuerfos  colores , cim  enim 
anim.1  illa  fit  caufa  xquiuoca , & continens  eminenter 
cos  colores, rcilq  poteft  vnam  in  vna  parte,  alterum  in 
altera  producere,  efto  temperamentum  , quo  lanuuam 
inftriimentovtltur  ,fit  idem  in  omnibus  illis  partibus. 
Vnde  dico  non  putandum  , has-  fecundas  qualitates  in 
viucntibus  oriri  ex  folo  temperamento  , fid  etiam  cx 
ipraan’ma,ide6qoc  bene  pofte  fxpe  efle  vatict-iicro  in 
fecundis , (fto  non  fit  in  primis,  Q^d  ver6  in  argu- 
mento dicebatur,  mutati  csusidcbcre  mutar*  efleflum 
non  fcmpcr  eft  verum,quia  innumeri  fjiir  effciftiis  tam 
fubftami^esiquim  accidcmalcs,qui  peadem  in  fieri  ab 
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alwn.i  caufa.non  tamen  in  confeniari , fcd  pnunt . fop- 
|>l«i  i Deo  cauf*  defeftvimpu  omnes  funnx  anima- 
rum fexcepro  homine ) non  producuntur  niH  ab  ani- 
ma marris  , i qua  in  conftnuri  t»on  pendent , iic  calor 
produihis  ab  igne  conferuatut  dtu  Rac  illo , fic  artefo- 
«um  m ficrt  peniet  ab  artifice,  fine  quo  umci»  deinde 
conleruarur.  Idem  ergo  d»co  de  coloribus  , eos  fre- 
quenter folum  pendere  in  fieri  ab  anima,  aut  ii  tem- 
peramento, non  aucem  in  conferuati. 

Replicabis  tamen  ; mult*  fijnt  experiemu  oRen- 
«ntes,  cxfola  mutatione  cemperamemi mutari coio> 
«m,  vt  m homine  mottuo,  in  niuc,  & bui  yto , dum  Hif- 
loiuuntur. 

Refpondeo  , ex  his  potius  confirmari  noftram 
entwnam.  Prim6,  ergo  dico  , hinc  folum  inferti. 

aijquibus  cafibus  colorem  pendere  etiam  in  coo- 
immj  a tcmpwamcuto  , hinc  ramen  nec  probatur 
«Ue  idem  cum  illo , neque  Vniuerlaliter  colligitur  fem- 
pw  ab  illo  pendtre.  * 

Secundi  , refpondeo,  retorquendo  argumentum  i 
nara  h butyrum  , dum  calet  mutat  temperamentum, 
Cfgo  eodem  modo  illud  mutabit  lac,  dum  bullit,  at- 
i quj  lac  bulliens  retinet  eundem  colorem  album, quem. 

um  erat  frigidum , ergo  albedo  illa  nequaquam  eft 
‘plum  ItrapMMcncum.  neque  ib  illo  pendet  in  eon. 


ieruari.  Idem  cft 


m arramemo,  & in  pice , quantumvis 


cnim  coquantur,  retmenc  eundem  nigrum  colorem , 
nollra  pocios  confirmatur  imtentia.nam 

mihi  fuffidc  vel  femel  oftendilTc,  colorem  eundem  ma- 
vt  ollendam  illa  duo 


nere  mneato  temperamento 
bon  erte  idem. 

Ac  qu6d  e contrario  femel  vel  bis 


s murato  rempera- 


non  coDiinu6  probat  efie 
vnum  pendere  ab  alio  in  tali ; 


mento  mutctuc  color 
Idem . icd  iutnmilcn  . 
aut  tali  materia. 

Dico  ergo  in  butyro,  feuo,  jdipe  Sc  nine,  ilbedinem, 
qor,dam  ca  corpora  eondenrantur  , producitur , efli 
hc.le  cotrnpnbilcd  neque  enim  rimnia  entia  etiam 
lubftantialia  funt  eiufdcm  permanenti*  , ignis  enim 
ftatlra  penr  , adamas  eft  quali  xtetnus  , non  tamen 
proptetea  debet  igni  negati  vera  forma  fnbftantialis. 
^Ad  ergo  albedo  m eis  rebia  facile  pereat  , noti 
«deo  debet  dici  non  elTe  furma  diftinftaabipfotem- 
pcramcnto.fedfoliJmmhms  durabilis,  quim  in  lai 
<cqu^  nigredo  in  aliis  mixtis.  * 

Hinc  eadem  via  tejiciuntut , qui  dicunt,  colotes  non 
« Hc  ,nili  iplam  lucem,  vti  fentit  Bona-fpes  di«.  < * « 
Etenim  foU  ipfa  lua  non  poteft  cITe  colot,  qnu  illa 
eft  eiufdm  rationis,  liue  in  corpore  *lridi.fiue  in  rubro, 
liiK  m albo:  Debet  etgo  recurri  ad  hoc,  quid  fit  lua  ter- 
mmatacotpote  habente  tale  aut  tale  temperamentum; 
«qui  lam  oftendi  mutato  temperamento  manete  eun- 
dem colotem . vt  in  lafle  bulliente  , in  plumis  auium; 

47  ■ndemibiis  animalium. &c.  etgo  neque  lua  cum  tem- 
peramento tmtefteire  color,  fed  debet  aliquid  omnino; 
oc  adzquatc  ab  Illis  dilHndhiin  poiiL 
Nequeobert  . tjiiAd  aliquando  ca  tefleaionibiis  liant 
Mlotes  non  veri,  fed  apparentes  . vt  in  collo  columb*, 
ocm  Indc.qdJa^riideol^uirur,  vhiquc  debere  efie 
apparentes,  in  illis  cam  habemus  fundamentum, vt  di- 
camus effe apparentes,  & per  rcflexioncslucii  illos  pof 
l«^us  explicare,  vndefit,  n hoc  vel  illo  mndo  vifi  va- 
rientur, at  in  aliis  habemus  pori6$  Oppofitum  fiinda- 

iwntum  ,vt  dicamus  cfrcfolidos*  a varietate  lucis  & 

rcflnionis  omnino  diftin^s,  vnde  fit , vt  IkcC  Iblis  lux 
lir  flaua  lun*  veri  alba  , & ! Wt  diucrfiffimis  modis  af- 
piciatur  h*c  charta  v.g.  fempet  tamen  appareat  alba  & 
aurum  appareat  femper  flauum . Sc  ruber  color  femper 
appweat  ruba,  8c  niger, licet  aliqui  fint  colores  ,qui  e6 
qudd  inter  fe  firu  fimiliotes,  non  ita  poirum  diibnmi,  fi 
I-iit  fitexigitt.cx  quocapite  nullo  modo  infcnur,eosnoTi 
4«mngui  i luce  , fed  folum  infertur,  fine  luce  non  poiTc 
diibu^  cognofei.  Deinde  licet  experientia  id  non  pof- 
Ictmis  no*  redarg.scrc, quia  non  nifi  fubjuce  videmus, 
valde  tamen  incredibile  vidctur.qubd  de  noOe  noa  ha- 
df.  Rfi^eric.  dt 


beat  lac  vllum  protfus  colorem,  aut  qu6d  aurum  in  in* 
ceriorc  parte,  qub  non  poteft  lux  penetrate , vere  non 
fic  adh>  flauum  , & qu&d  Angelus  noflc  chartam  nofiv 
cens,  non  nofcac  illam  a6Iu  albam»  aut  qu^  faipturam 
legere  non  polluam  illa  in  fala  varietate  colorum  con<« 
fillaiinifi  fone  dicant  Angelum  nofecre  Iplum  atramen- 
tum vt  corpus  cft.Se  in  co  noiccre  feripturam  liccc  colo- 
res non  videat.  Quod  tamen  mfum  eft  diflicile  creditu. 
Illud  pto  complemento  obinuo  circa  colores  Pauo- 
num,aliqtios  clfcsqui  mutantur  ex  ciflixione  varia  iblis,4S 
fit  enim  infllisquafi  in  fpeculo  quodam  rcueiberatio 
folis.vt  ipfius  lux  ibi  mixu  appareat , bos  non  puto  efie 
veros  colores,  fed  apparentes  i alios  tamen  eiTc,qui  licet 
non  appareant  cum  illo  quafi  aureo  fplendorc, quo  dura 
ad  folem  alpiciuntur,  retinent  tamen  femper  eundem 
colorem  etiam  i fole  remori  , eos  amem  ccnfco  omnino 
efie  Iblidus,^  veros,femper  enim  plumae  caudx  retinent 
eam  vatietatem  colorum  , 8c  quafi  quofdam  oculos 
in  medio  plumarum  ad  quamcunque  lucem  Sc  quain- 
cunque  rcHexionem  afpiciantur 
Organum  vifus  eft  humor  quidam  cryftalUnos , in 
quo,  quia  ob  peTfpicuitaiem,A:  locum  ,quem  habet  ttt 
medio  aliorum  humorum,  aptilHmuseft, fit  vifio,  ideo- 
que  Ixlb  eo  humore  vifus  Izdituc  ftatim.  De  his  Sc  fi- 
nulibusqu«ftk>nibiis,q''«  plus  voluptatis  quam  vtiltta- 
tis  habent,  te(fte  Conimbiicenres  in  PriffUmdtu 

funt  mI finem  TomitU  At  imn.  Non  polfum  au- 
tem non  htc  ob^ctuarc  rationem  illam  communem , fei- 
liccc  jJcd  pupillam  clTccryftallinam.ne  fi  haberet  in  fc 
aliquem  colorem,  omnia  obieda  reputaret  habere  cum 
colorem ; hanc  inquam  rationem  eUc  abfolute  malam  i 
namta^s  etiamfi  calidus  fii,manus  v.g.non  propterei, 
fi  cangacrem  frigidam»  eam  reputat  calidam*,  nec  quia 
fic  dura,fi  tangar  remmbllem,eam  reputat  duramicrgo 
ca  ratio  in  vifii  non  eft  Ibnnalts.  Melius  ergo  polTet  dici,  4^ 
ideb  non  habere  co!orcm,quia  omnis  color  habet  opa- 
cic3tem>&  conlequemer  impediret,ne  ipecies  alia* , qux 
nontranfeunt  nifiper  cotporadiapbauaiinccarcnt  pu- 
pillam. 

SECTIO  V. 

Qjtcmeio  fist  vijtc. 

QVorundam  antiquorum  lententia  fuit,vifionem  fic- 
ti per  extra  miflionem  radloru  ad  obicAum  ipfiim^ 
qui  inde  accepta  fimilitudine  ipfius  obie^i  redeant  ad 
pupillam, vbi  deinde  fic  vifio.  H.inc  tenet  nouilTimc  Pa- 
cer L>*nceus  Uk.xo.Phyf-  quapair  efleom- 

hium  ftrc$S.Patrum,lblum  tamen  citat  Bafilium.Au- 
g>iftinam,5c  Chryfoftomum  diuum  eriam  Mamerrum. 

Hfc  tamen  non  eft  Sandlus,nec  Matnenus,fed  Claudia- 
nus Mamercus  didtur , quem  clatc  huic  fcntCDtix  fa- 
llere fateor.  Chryfoftomus  veru  nullo  protfus  modo  ftac 
|*roea,namW^.i.de  verbis  Ifai2,vnde  citatur,  agit  de 
efficacia  vistls  animx , qui  omnia  penetrat,  abfentia,  re- 
mota &c.poftea  autem  addit, vifum  verb  corporeum  per- 
gere,quoulqMelmpedituc aliquo  obftaculo,quo  fi  impe- 
diatur , quafi  redit  ad  fe.  Quibus  verfus  & conrrapofi- 
tione  in  primis  iblum  loquitur  de  iplb  a^  videndi , hic 
autem  etiam  in  fententia  Lyncei  non  exit  per  acrem, nec 
teuertiturad  oculos,licii  fpiritus  aerei , qnx  fime  princi- 
pia id  (aciant.Sccundd  quia  illud  redit  i fi  di^m 
tft  fi<«urate,ac  fi  diceret , quia  nOn  poceft  vlteriuS  adui 
progredi,fiftit  a^s  in  fe, 

SVBSECTIO  I, 

Reiiettnr  htc  fententU. 

HMc  (ratenciadupliciter  poteft iotelligl.  Ptimb , vt 
radij  illi,qai dicuntur  exire, fine  vera  corpora  firaul 
cum  luce.  Secundb,vt  tantum  fint  aeddetiria  aliqua  ab 
oculis  per  medium  ptodufta , qu*  per  reflexionem  pro- 
ducantuicurfus  vfque  ad  potemiadbad  eum  modum,quo 
BBbb  no* 
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nosdichnus  de  fpeciebus  ab  obic^  in  fpeculitm  emif' 
ex  eo  ad  oculos^  &in  foDo  ad  lecum  > vnde  !ic 

Echo. 

Hoc  potito  piim^  dico,  in  iectmdo  hoc  renCo  longe 
fidlius  e«  pocell  delimdi , quia  non  inciirric  argumcina 
culdentia,quzde  penetratione,  & velochatc  motus  fa- 
ciemus contra  primum  fenfuin.  Nihilominus  addo  ne- 
que in  hoc  e(Te admittendi  ptrro6,quia  fine  vlla  peotfus 
neceflltace  admittit  duplici  genens  ibi  qualitates,  & il- 
las, qttx  exeunt  ex  oculis  ad  obieAum , & fecundas  di- 
uerfi  ordinis,  qurmde  debent  redire.  Dico  diuafi 
)^ar,quiafl  fiitt  ftmiles,graciscxiucruntexoculis,  fine 
Vllo  enim  exitu  potuerunt  efficere  vifionem , quam  poft 
reditum  faciunt , quam  enim  ilia  cuagario  cis  poteft  ad- 
dere virtutem  cum  potius  in  ca  Tuas  vires  confumam  I 
debet  ergo  ille  reditus  fieri  noua  accepta  qualitate. 

Hinc  autem  apparet , eam  gratis  omnino  confingi  > 
cibn  dici  polEc , ipfuro  obiedhim  mittere  immroediati 
narura  fua  qualitatem  vfque  ad  oculum,quam  no$  vo- 
camus fpccicm. 

Neque  iadicari  debet, obicAum  exigere  ,vt  lUutecut 
6c  rogetur  prius  ab  oculis  ad  hoc,  vt  permittat  a fe  exi- 
re eam  quamatcm,nam  cum  oculus  dignior  fli  albediue 
D V.  gr.  connaturalius  cfl,  vt  obic£him  a fe  producat  fpc- 
cies  , quibus  ocujus  completus  producat  viflonem » 
qtiam  vc  oculus  debear  per  fuos  apparitores  rogare 
ubedinem  . vt  cum  eia  remittat  ad  ocubs  qualitatem 
illam, quam  nos  dicemus  (pectem. 

£adm  fententia  inde  fecundo  rejickui  : nara  ipfis 
oculis  dat  duplicem  laborem,  & fine  caufa,  vnum  pro- 
ducendi eam  qualitatem  vfque  ad  obkAum,  alterum 
recipiendi  deinde  eandem  fimul  cum  ali.a  reducem , 
tc  tunc  ptiiD^  producendi  vifioocm  vitalem  ob- 

Tertii,  quiinonell  vlla  maior  ratio  rn  vilii,qu3ttnm 
audita,  hsc  autem  non  ponitur  ea  emifllo  qualitatis , er- 
go ncqoe  in  vifq.  Neque  enim  afCg^nari  debee  difpars- 
cas  ex  eo,qu6d  ad  auditam  fbnus  ipTe  perueniat,non  au- 
tem color  ad  oculos,  etenim  Fuse  japra  oftendimuc,  non 
. aliter  Ibnuni  ad  auditum  quim  colotem  ad  oculos  ac- 
cedere. Aliaargurocnta,quiepoflencraucre  buic  fen- 
tencir,  (bJuam  imjtd , quia  communia  bnc  priori  illius 
fimfui. 

Secundi  dico  : in  primo  rcnfii , in  quo  illam  tuetu^ 
{.pneeus,  vfdecur  mihi  plan^  improbabilis , quia  & ar- 
gumenta fa£la  conrra  fecundum  » habent  eothno  modo 
vim  contra  primum  (vt  fiuilequilibet  potefl  aduertere.J 
Et  ^xterea  fime  alia  qux  quemlibet  cem  pitidenicr 
con&Jerantem  conuincere  debent. 

5a  Primum,  quia  non  efi  explicabile,  quotnodo  toc  cor- 
pora ad  infinita  obicdbt  ( qux  ,fi  ^u  ponerentur  ante 
oculos,  ab  his  viderentur)  nicrint  hnra  oculos  occlufa  s 
dic  qualem  ibi  locum  habete  potuerint.  Proquomagis 
expiicandoroeo  ,an  ea  corpora  jqux  Lynceus  dicit  exi- 
re, fine  in  oculis  ipfis , antequam  obio^  proponamur 
ante  illo6,dc  antequam  hi  aperiantur^n  veto  prim6  in- 
Csudantur  in  oculosab  ipfis  oblenis?  fi  primum  dicatur» 
cfgo  cilniocrHuscx  fcut  a«51u  mdifTefcns»  vt  podk  vi^ 
dece  omnes  albedinet  poflibites.  St  ottmes  alios  colOr 
rexdSec.  ncceirum  eft  , eum  babere  a^i  radios  quos  pof- 
fir  ad  omnia  ea  obie^a  mittere  i deb^  ergo  a^  habo> 
re  Infinita  corpora  in  fc,exquibus,  fi  ponatur  hsenu- 
mero  albedo, mittat  bos  numero  radios » fi  ponatur  ni- 
gredo, nricrat  alios  numero  Stc;  hanc  autem  mfimtatem 
categoresi.-uicam  ffsconcedere»quisnonindicct  abfiir- 
dumt dc  potiles  ,quisfibi  perfiiadeat  fine  penetxationd 
bitam  exigua  oculi  pupilU  id  fieri  poflc  ? 

Rrfi>ojidebisforte,non  efte  necefiarios  diOin^s  ra- 
dios» (ed  eofifem  efle  ex  fe  aptos  , vt  pro  quoctmque  ob- 
ie^  exeant  foras,  ficut  famulus  paratus  ad  exeundum 
obviam  cuicunque  hoTpiti aduententi.  Sed  conttaequia 
r^ij  fuw oatuia fiu  determinari. hi  ad  albedinemglli ad 
nigrrdificm , cum  fint  ptodu(iiui  diucrfanim  imaginum 
redeuntium  ad  pupillam  ^ Mgo  nou  poffiint  iidem  eflc 
|Koaacubus  obieQis. 


fi  dicatur,  eos  radios  iramitu  in  oett- 

los,aducnicmeobio5o  ,&poftca 
clatiffimc  id  reiicictur,quia  cft  ridiculum  dicere  , cqs  ab 
obic^cxire»&  innare  pupillam, deinde  ex  iUacxiiC|j&  5 J 
iterum  ire  ad  obicAum,vt  tertium  itet  conficiant  ab  ob- 
iero in  potentiam , & quarto  petm^  loco  vifio  fiat. 

Secundo,  prmcipalitcc  argumentor ; nam  quando  in 
(mcuIo contemplor  mearo  faciem»  non  poteft  dici  ri- 
oios  illos  exire  vfque  ad  obie^bim , vt  inde  imbuantur 
imagine  obiciJJi , quia  tunc  ego  ipfe  fum  Vifionis  ob- 
je^m,  ego  autem  non  fum  in  fpeculo  * roultb  auiera 
minus  tribus, aut  duobus  palmis  poft  fpeculuin»  vbi  ap- 
pareo effe. 

Fateor  poffe  dkl , eos  radios  refledi  ex  fpeculo , vti 
nos  dicimus  de  fpeciebus^  non  tamen  proptetea  falt»- 
lur  intentum  horum  Auihonim » qui  ideo  hos  raefios 
taiinunt  ad  obicdum,  ficut  naues  ex  Hifpania  in  Indias, 
vt  inde  redeant  pleni  imaginibus  obicdiiinco  autem 
■cafij  cum  impegerim  in  fcopulos , vbi  nulUe  funt  dioi- 
rix»  obieduni  nullum , quia  in  fpeculo  nihil  eft,  non 
capio,  quomodo  potticiini  in  eo  foculo  iiaucs  lliai  eis 
imaginibus  onerare. 

Qubd  fi  dicatur  , iam  amc  in  fpeculo  efle  radio^ 
iTcu  fpecies  obicdi  cmifTas  ab  ipfb  obicdo  , dc  illi* 
onerari  eos  radios  , tunc  ego  dicam  , ciim  Ulx  fpecies 
veniant  primi  ab  obicdo  , ad  quid  fuit  ncccflariuro 
mittere  pro  illrs  radios,  vteas  reuocent  domum,  fed  di- 
catur, illas  flaiim  producere  vifionem  *,  pro  aliis  fani 
mercibus  mitii  deberem  ( fi  tamen  vlla  eft  miflio  ) ba- 
iuli  illi  tadij  quam  pro  bis , que  apud  ipfiun  obiediaD 
cfcfeunt.  . - , 

Argumenium  hoc  etiam  cft  contra  priorem  explica-  54 
tioDcm  docentem,  non  corpora , fed  qualitates  aliquas 
emicri,  nam  & hx  nihil  habebunt , quM  ex  foculo  ac- 
cipianc  fecum  reduces  domum: 

Tcrtih  Argomentoc:  quia  haec  corpora  fine  inanife» 
ftiffima  penctraitone  non  polTum  Ire  ic  redire , boc  aia- 
ccni  repugnar  rationi  luturali,  ergo; 

Ptobo  amecederu  peimd  in  iplo  czku  ex  oculis  t crini 
enim  pu(uUa  fit  inflat  £ryfla)li,qux  dcnfiiluna  eft,  quo- 
modoquxfbcaro  certam  feroper  tnuctuurit  vsamaper- 
tom,qua  exeant.  Concedamus  quidem  pupHlzroros, 
tc  ver6  fatk  multos,  at  quis  dicet,  illos  omnes  efie  linea 
xe^  inter  fe  per  totum  oculum  > Profe£l6id  eft  plane 
incredibile,  h autem  linea  re^a  impediatur  via, iara om- 
nia turbamur,  quia  pro  vifii  dcbctit  neceflaik  linei  re» 
^a  radii  ‘1^^  ^ redire,  6c  intrare,  alioquin  vifio  fied 

non  poterit. 

Hoc  autem  magis  vrgetur  ratione  corporum  tnter- 
leAorum,  etenim  per  vitrum  pellucidum,&  per  cryftal- 
ium  omnia  obieua  videmur, perfpicilia  autem  defe- 
«ftuofum  vifum  etiam  iuuanc , rogoquomodo  in  ctyrftal- 
lo , qux  ab  omnius  cenfetut  denfiffima , inuenium  la- 
dij  vili  corporei  poros,vt  itanfeam?  ceitc  (ve  imme- 
diak  dicebam)  cfto  multi  poti  concederentur,  non  po- 
teft oifi  plane  improbabilitecdid,  eos  elfe  inter  fe  conti-  fS 
mioc,vtiniUtbi  turbetur  ex  integro  via  fpirituum,n]altd 
autem  mitHis  dici  poteft  eos  ellc  linei  reifta , & quocno 
docunque  fundatur  vkrum,autcryftallus  crefcar,eofilero 
poro$,&  eafdem  vias  redas  habere. 

Confirmo euidenciftime  mooic<Kcio,nani  perquam- 
cunque  partem  vitri,  feu  cryftalll  planr  poteft  obicdma 
Videri,ergo  per  quamcunque  partem  tranfite  debent  illi 
(piritus,  ergo  deberet  tota  cryftallus  plane  effe  porofa» 
im6  vix  poteft  condpi,quomodo  vel  exiguas  panes  ciy- 
ftalli  habere  poflit. 

Confirmatur : 11  muki  afpidant  fimul  per  idem  vf- 
cnun,  aut  cryftaHum/smnium  'adij  pn  illam  tranfibunc» 
non  quidem  per  eandem  viam  ,quta  c^m  eam  redi  ad 
obiedum , Sc  non  oriamur  ex  codem  piindo  , non  pol- 
fimt»  antequam  accedam  ad  ipfum  obkdum.coniKnire» 
ergo  debent  vbique  inuenirc  in  cryftoUo  vias  dtiKrias 
apertas,  qood  qui  poteft  fibi  perfuadcrc;  nihd  erit  adeh 
abfurdum,quod  nequeat  credere. 

Sed  quid  cg9  defatigor  quxrendo  multos  qtd  pec 

cryfial 
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cryftjtllmn  trptciaitc  ^cum  in  vno  folo  etiam  Hc  integra 
vii  mei  argumenti  i Ci  enim  a tergo  crvllalli  ponatur 
charta,auc  pi£hira>aliucive  corpus  vilibilc , «quale  ip(i 
cryHaIIo,tam  magna  dipcrficies  chart«>  aut  pidur«  vi> 
debirur>qu^  Ut  ipfius  crydalli  planities,quia  de  char- 
ta nihil  omnino  per  crydallmn  occulatur  (vc  omni  non 
corco  cot)l>at  cUr^)  ergo  ance  ern  charcaro , ieu  vbi  cft 
cryftaUaSidebet  elle  tanta  vaaiitas,iquanta  eft  ipfa  char» 
caac  proinde  tanta  quanta  cryftallus,  ac  tandem  cry- 
ftalluf  non  eric  corpus  > fed  vacuum  putum  * quo  nihil 
durius  dici  potcft. 

Probo  coniequcntiam  clare»nam  radi)  dum  accedunt 
charcam.debcnt  elle  tam  excend,  quiim  charta  ipfa,vna 
cuim  pars  radij  tangit  rnam  partem  chartx,  alia  aliam. 
Ergo  cikm  tine  corpora  impenetrabilia  > debent  habe*^ 
re  tantam  carendam  altorum  corporum » feu  cantam  va> 
cuicatem>quamaipfarum.  Ergo  vel  fuenincin  eodem 
loco  cum  tota  ciymUo>  quod  ex  di^s  de  eorum  irnpe- 
nateabiUcace  conftac*eire^irum  > vel  dcbuctuncindein 
alium  loaim  expellere  cryftallura , quod  e A ridiculum^ 
veJ  id  quodnobit  apparet  cryAallui*  eA mera  vacuitas 
quis  autem  hoc  Ane  indignatione  audiat ) 

Sed  (fecundi  dico ) quid  ego  defatigor  cryAialloe  ap> 
ponendo  obie£h> , in  ipio  aiice » omni  cryAallo  reanoca» 
cA  ipAiBma  difficultas , quia  & aer  cA  corpus  tmpene- 
rrabile»ergo  vt  radij  et  meis  oculis  accedant  tam  ci- 
tenA,  quam  eA  murus,  quem  Amul  video?  dcbcitc  excu- 
tere cotum  aifrem  tmuMdiarum  muro , 6c  dum  cx  loco 
alto  hpfizoncem  totum  noArum  confpicio , debeo  pel- 
lere cotum  acrem  illi  l?icinumt  cumque  Tpatium  inter* 
medium  Ac  alioqnin  corpore  plenum,  non  fcio  quomo^ 
do  radij  tranAre  potuerint » & qu6  ic  verterit  tota  illa 
Aiperficies  acris, donc-c  egntccrahain  meosoculos.Quod 
A alius  ( aut  alij  immediate  fuccedanc  afpiciendo  i»m 
ccelumycric  perpetuus  juxta  illum  motus  aiftis  & perpe- 
tue vacuitatis. 

Formari  poceAb  ic  argumenhtm  alio  modo  in  duo- 
bus  oculis  cuiuAibcc  alpicienCii  quodciinque  obie- 
Aum : lum  radij  ab  vccoque  oculo  cmidijdebcnc  cranf- 
ire  per  diucrlas  vias  iuxta  diAantiam  rerum  vifarnm , de 
ipA^m  oculorum  » vnde  prodeunt  *,  qiKtmodo  ergo 
S7  inucniunc  ambo  certas  apertas  vias  in  acre?  & quomo- 
do hoc  immoto  quocunque  homo  caput  vertar  videt 
obicem  * cilm  camen  debeant  radi]  femper  habere 
dioerlam  viam,  & quidem  linea  rcdfca  > ad  omnes  obicdi 
patres  ? nam  Aue  ad  dextram  Aue  ad  AniAram  mc  ver- 
ram etiam  per  multos  palTus  quando  fum  in  campo 
aperto»  pofltun videte  magnum  obiedhun  poAtum  i 
regione  mei.  Ergo  ex  quacunque  plane  patre  dcbenC 
pode  ire  corpora  illa  vetius  obicdum , ergo  vbiqus  de- 
bent e0*e  vix  apertx , Sc  non  ibi  um  luper  Acies , qux  e A 
immediata  obiero  vifo,  ( vt  fupr^  dicebam  } fed  etiam 
totum  medium  deberet  eiTc  vacuum , cium  ex  qiiacuA- 
que  parte  trahi  poffiiii  linex  diuerAe  ad  omnes  panes 
obie^i. 

Vrgeo  vlteriils  id  ipfum  in  ocularibus  • nam  per  exi- 

5uum  vitrum  poAum  videre  mediam  p.artem  cccli ; ergo 
ebene  per  illud  vitrum  tranAre  tot  corpora  radiorum, 

■ quot  Amc  partes  rei  vifx  , & quia  cunc  rc6ta  ad  partes 
dilEras,eorum  via  non  poteA  coincidere  in  medio , ergo 
debent  ede  tot  foramina  in  oculari , quot  Amr  partes  in 
coelo  vifo  , cumque  illi  (piricus  feu  corpora  exeumia 
Anc  entia  determinata  , Sc  terminentur  ad  alia  enria 
determinata  ad  Aellas  innumeras  . quas  intueor) 
necedwb  debent  habere  cor  determinatas,  & iliAin- 
dhs  vias  , quor  Aim  in  coelo  Aelix  , quot  item  partes 
devfitninacx  corii  affignabiles,  Scc.  quomodo  ergo  in 
vitro  illo  exiguo , feu  oculari , tot  poterunt  affignari,  dc 
tamen  adhuc  debet  iraededenfum,  vcuccaqux,ncc 
acris  fubdlUBmi  rpiritits,  quantum  vis  homo  flet, podbc 
per  illud  tranAre? 

£c  quomodo  credemus  , oculos  date  maioretn  tm- 
peruro  eis  corporibus,  qu^m  A quis  foctlflliTUS  follibus 
ventum  in  cryAallum  pcopellac  , 6c  tamen  hic  nec 
fubciliiEmuro  puluifeuium  a tergo  cryAalliexiAcDcen 
K,  f,  Asdme.  dr  Arruns, 


expellet  A autem  fuident  pori  ibi  pleni  aFre » debuif* 
fent  cert6  propelli  ab  altero  aere  , eique  dare  lo-« 
cum  , Acuc  faciunt  in  ea  Irarentia  , quando  propel- 
luntur a fpiriiibus  illis.  Vides  ad  qux  deducat  ea  do* 
ftrina. 

Sed  demus  elTc  poros  io  cryAallo  , profefth  de- 
bebunt Giltcm  acre  cifc  plcnt.quia  nec  minimas, va- 
cuitates volant  Philofophi  admittere,  i^tqui  acc 
etiam  cA  corpus  impenetrabile  , ergo  nec  per  il- 
los potus  poterunt  hxc  corpora  tranAre  , vel  de- 
bemus dicere  hominem  eminus  videntem  imagi- 
nem , qux  fiipra  Ic  immediate  habear  viinim  cry- 
Aallinum  folo  fuo  vifu  trudere  totum  illum  acrem 
cx  illis  poris , & quidem  longe  furtius  Aeri  ab  ocu- 
lis diAantibus  cam  truAonem  acris  qu^m  A ve- 
hemcntidlraus  ventus  in  illam  cryAallum  impm- 
gerer. 

Quia  ver6  de  ocularibus  locuti  fumus , lubet  ad-  j 
huc  inde  argumentari , etenim  A oculus  primb  incU 
ic  in  obicAum  radios  mittere  , eA  plane  inexplic»' 
ile  quomodo  poffit  defeduofus  vlAis  eis  ocularibus 
iHuati  , quia  ocularia  efEcere  ncqueunc  , vc  radij 
meliores  , auc  fortiores  exeant  ex  oculis  , illa  enim 
catAm  excipiunt  radios, qui  exiuerunc  iam  ex  ocu- 
lis , illos  autem  ocularia  multiplicare  non  podunt» 
quia  hoc  edet  dare  illis  ocularibus  vim  producendi 
noua  corpora , Icu  nouos  radios.  Sed  neque  iuuare 
^dunt  , vc  fortius  radi)  tranfeant , quia  iam  oculus 
luam  vim  exercuit , quidquid  poAea  in  via  contingac 
radiis. 

Neque  etiam  dici  porcA  , ea  ocularia  iuuare, c6 
qu6d  majores  , aut  pet  diuerfa  loca  poros  efficiant , 
per  quos  exeant  velocius  radij  illi  , etenim  Aguta 
illa  non  mutat  poros  vitri,  A aliqui  funt. 

Deinde  Q (bmm  efficiunt  , vt  viaAc,m^is  aper- 
ta , non  capio , quare  debeant  ocularia  elle  conca- 
iia  pro  aliquibus  , conuexa  pro  aliis  iuxta  diuerfum 
defrAum  oculorum, 

Tciri^, principaliter  , &;  efficadtet  argumentor, 
quia  in  eodem  omnino  inAanti  , quo  aperio  oculos 
verfus  Coelum  veibi  gratia  , illud  une  mora  video* 
quomodo  ergo  tempus  habere  potuerunt  illa  corpo- 
ta  , vc  localiter  iucrint  vfqiie  ad  planetam  vicimura,  1 
Saturnum  , fcilicet , Sc  inde  iterum  fucccffiuc  redie- 
rint ad  oculos  onuAi  iam  imaginibus  , ciim  Mathe- 
matici pro  globo  ingentis  ponderis  velociffimc  caden- 
te ab  vhimo  ccclo  ad  terras  tot  requiram  annos,  vt 
A nafeeretur  puer  aliquis  , cum  dimltterenir  globus  * 
Aeree  fenex  centum  annorum , antequam  globus  ille 
terram  tangeret  , tamen  ( in  horum  fencenriaj  A 
fpiritiis  tam  velociter  non  folum  afeendere , ied  Sc 
vltcrius  dcfccnderc  , Sc  quidem  contra  naturam  fuain 
cum  Am  ignei,  in  inAamipolfunt? 

Dixi  ttmrA  i/itrum  ruttirMtH  , quia  inde  fumititr  no- 
vum argumentum  , quis  fcilicet  caufet  illum  motum 
deorfum  ? non  oculus  abfens  , non  obiciAum  ipAim  * 
quia  hoc  non  potcA  rebus  igneis  , £e  ex  fe  altum  pe- 
tentibus imprimere  impetum  quo  eas  contra  natura- 
lem eorum  vim  i coelo  .id  terras  proliciat.  Vbi  illud 
obiter  ponderandum, debere  hominem  eAe  valde  ac- 
tcnturo,ciim  primum  emiAc  eos  radios,  ne,  antequam 
illi  redeant,  caput  vlLo  modo  ^ locomoueat,  alioquin 
illi  redeuntes  per  eandem  lineam  rc6am,  non  inucnienc 
doroum.vndeexierunc,  dc  nulla  AetviAo, 

Qu6d  A illis  tribuit  vim  eundi  in  in  Aanti,8c  redeundi 
fucccffiuc  per  motum  localem  ad  tam  remota  loca,  plus 
virtutis  illis  concedet, quiim  ipA  Deo/]ui  motum  (uccef- 
Auum  in  inAanti  facere  nequit.  Adde , quomodo  Satur* 
nus,quando  illuc  veniunt,  eumi^ue  falutant  illa  corpora, 
tam  pulchre  illa  remittit , vt  ipfiflima  vl4  redeant  ad 
oculos?  certe  hoc  A>lum  argumentum  fufficic  adfolA- 
utem  cius  fementix  oAendendam* 
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SVBSECTIO  II. 
eontr»  e»m  fententUm  arg9mentM. 

61  QExc^,  qou  iila  corpora  lummola  non  exeunt  ab  ocu- 
Olis  fortius,  aut  e contrario  dcbilii!is>  ex  eo  qudd  ob> 
jcA.a  (tnc  prope,  aut  qu6d  Hnt  procul, f"P** 
riia  dicebam  quomodo  cigo  tam  cit6  pergunt , Sc  re« 
deunc,  cfto  obicdhim  (it  ad  rpltainan^ , fcQo  ad  milUo- 
nes  milliarium , vc  dc  Saturno  dixi,  ic  tamen  , qoando 
aperio  oculos,  tam  cit6  video  Saiutniim,qukm  chanam 
vicinam,  & vno  tradbi,  quando  oodos  in  feneftra  ape- 
rio, video  obieAa  omnia  proxima  & remotiflima  ? Vi* 
des,  omnino  impolTibilcm  c(Tc  eum  itum,&  reditum  lo- 
calem ipirituum.  Prztecca  cur,  quefo , (i  obiedlum  Ht 
parvum,  mufcav.g.  non  poteil  videri  ad  palliis  viginti, 
poted  tamen  ad  duos } ccrr^iili  radiis  eft  incipiendam» 
ci^m , vei  dixi  fuprli,  illi  zqualiter  exeant  ex  oculis , fiu^ 
obiedlum  fit  vicinum , (iue  remotum , vt  poftea  obie. 
£l-jra  habeat  cqualem  vim  illa  remittei^i  domum 
non  capio , quare  non  poflit  cam  facili  videri  ea  mufe* 
diflans,  quim  vicina.  Neque  enim  poieft  dici , ocul^ 
determinari  ab  iplb  obiedlo  , ad  fortiores  auc  tepi^^te^ 
tadios  mittendos  , provt  obieSum  eft  vel  maius  ,vt| 
minus.rnagis  vel  minus  vidnum » etenim  oculus  incipit 
operari, & ab  obiefto  diftanti  non  poteft  ad  id  determi- 
nari. Deinde  ciimobie£lum  non  concurrat  adeam  ta- 

<1  diorum cmiflijncm.non  capio  quid  faciat  illud  elTc  ma- 
ius ad  lioc,  vt  oculus  cmitta^lurcs  radios , vel  quid  ad 
eundem  finem  iuvet,  illud  elTe  vicinius. 

Septimi  argumentor  : quia  corpora, non  diaphana 
impedientia  cx  intecro  vifum,  vt  charta,vc(lis , lignum, 
fune  incomparabiliter  magis  porofa  , qu^i  vitrum , 
ergo  i fortiori  deberent  facilius  per  illa  tranfirc  radij , 
& confeqnencer  melius  per  illa  videri  obicdlum  retro 
exiftens  q-iim  per  cryftallum. 

Hanc  obieftionem  tetigit  Lynceus  , tefpondctque 
ficut  fulmen  oenctrans  vaginanr , gladium  magis  rtfi- 
Aentem  liquefacit,  ita  eos  radios  oculares  penetrare  ccy- 
Aallum  magis  refidetnem  , non  ver6  pannum  , quia 
niinus  refiAit.  Sed  contra  prim6  quia  eadem  raciune 
debuidet  dicere,  cos  fpiritus  penetrare  femim,  lapi- 
dem, chartam  , quia  denfiora  duriora,  ita  enim  ma- 
gis ad  fulminis  fimiliiudiuem  accederet, idcoque  nos 
videre  obicila  per  ferrum,  lapidem, chartam  , iutef- 
pofita,  quod  efTct  nobis  vtilc  , fi  adeo  falfiim  non 
ciTet. 

Secund6, illi  radij  non  Izuiunt  in  cryftallum  ponen- 
do (e  in  eodem  loco  cum  nia,nam  duo  corpora  nequeunt 
fimul  elfc  in  eodem  loco  , ergo  fieuiunt  extrudendo 
foras  partes  cryftalH  , ergo  qui  per  ocularia  afpicit , 
ilia  diiToluic , quo  nihil  dici  poteA  durius.  lam  ergo 
debet  a nobis  explicari,  quomodo  i remoto  fulmine 
comburatur  gladius  intus  exiAens. 

6^  Pro  quo  abfolutc  refpondeo  , allatam  inAantiam 
non  efTc  vniuerfalitcr  veiam  , nanr  fiepe  contrarium 
eucnit  , vt  fcilicet  vagina  comburatur , 6c  gladius  in- 
icger  maneat.  Non  potcA  ergo  id  ei  caufE,quz  lem- 
pereA  eadem,  tribui.  Fulminis  vis  maxime  iuuarur  ex 
modo,  quo  cadendo  tangit  rem  , quia  verti  diuerfifii- 

9c  cadit,  & rem  tangit,  mde  fit,  vt  etiam  caufet  cos 
diuetfbs  eifc^A  is , quos  experimur.  Hinc  autem  non 
capio  quomodo  defomenda  fit  inAantia  ad  tadios 
vnifisrmiccr  , & jper  eandem  viam  , codemque  impetu 
ortos  ex  oculis,  nue  in  media  viafic  pannus , flue  vi- 
trum. 

Secundi , miniis  bene  dicitur , fulmen  penerrare  va- 
ginam, ciim  enim  illud  fic  non  tara  iiidiuilibile  cor- 
pus , fcd  forcifte  minimum  fulmen  ( iuxta  multorum 
obfeni.uioncm^  fit  ad  magnitudinem  nucis  iuglandis, 
profi-tli  non  pofTet  naturaliter  vaginam  penetrare, 
nifi  foramen  faciendo  eius  nucis  magnitudini  zquale, 
hoc  autem  iam  eA  contra  hunc  Aucborem.  Vbi  obi- 
ter oblwuo  , corpus  illud  fulmims  non  penetrare 
co  caTu  vaginam  , fed  tangendo , aut  capulum , aat 


aliam  partem  gUdij , ita  illam  irtflammare » vt  totus 
gladius  difibluatac  , cur  autem  runc  edam  vagina 
non  ardeae  , communis  eA  omnibus  difficultas  , 6c 
penitus  independens  ab  hac  quzAione  , quia  iam 
non  tangit  penetrationem  , fea  quomodo  tam  ve- 
hemens calor  adurens  gladium  non  adurat  vaginam  , 6^ 
quz  eA  incomparabiliter  nugis  capax  ignis  , qulim 
ferrum  aut  chalybs gladij , ea  ^ nos  non  f^^t , ideo 
ab  illa  abAineo. 

Tettib  miror , qubd  non  adhentrit  hic  Auchor , 

(e  hac  inAantia  plane  ( fic  dicam)  iuguUsi , fi  erum 
ea  valet  quidauam  » etgo  vti  fulmen  fbttiils  agens 
in  gladium  ob  tnliorem  huint  refiAentiam  commi- 
nuit , auc  dilTolatc  totum  * eodem  modo  illi  radij  for- 
tius in  cryAallum  agentes  deberent  totam  illam  in- 
tegre dilfoloere  » id  quod  maxime  haberet  locoro , 
fi  imaginem  verbi  gratia  , fub  Vitro  in  muto  pofi- 
cam  centum  , auc  etiam  plutts  homines  fimul  in- 
tuerencuc  , quo  cafu  radij  ab  illfs  exeuntes  elTent 
numero  valde  multi , Sc  ab  fpariis  diuetfis  prodeun- 
tes deberent  diuerfas  vias  tenete  , & totam  quan* 
tam  diffbluere  cryAallum  , quis  autem  ita  difeurrie, 
vt  ex  eo  quod  alpiciatur  imago , cui  fuperpofita  eA 
cryAallus  , audeat  dicere  hakic  , vel  minimam  diui- 
fionem  paci  , taceo  totam  dilfolui  ob  impetum  il- 
lorum radiorum  , ficut  gladius  difTbluitut  li  ful- 
mine. 

Rejicio  quartb  earo  inAantiam  , quta  hic  tranfi- 
rus  fpirituum  non  fit  per  qualitates  varias,  quz  pof- 
funt  in  diuerfis  corporibus  reperiri,  auc  certe  in  ipfo 
fulmine  cadente , ratione  quarum  iam  hunc  cAedhim» 
iam  illum,  in  fimiii  licet  corpore  caufat , fed  fic  per  fb- 
)um  localem  motum,  per  vias  apertas,  vnde  in 
minis  videtur  repugnare  , vt  facilia  tranfeanc » vbi 
vix  vllre  fimt  viz , qu^m  vbi  omnia  fere  funt  aper- 
ca » ergo  long^  facilii^s  deberent  pec  pantuim  , qui 
eA  venemenuffime  poiofut  , quam  per  cryAallum 
tcanfire. 

Confirmo  primb, quia  fi  in  panno  fint  paulb  maio- 
ra foramina  , Aadm  videtur  obicAum  > vt  per  fubii- 
liffimas  telas  nigras  ( quibus  fc  foeminx  tegunt)  licet 
cernere  , ea  autem  corpora  funt  minime  rcflAenria» 
ergo  in  defe^ro  refiAencue  mal^  reducitur  ea  ex- 
perientia, quod  per  pannum  non  videatur  obicAum, 
videatur  tamen  per  cryAallum  duriorem. 

Secundo  , fi  durities  iuuarec  , cenc  quo  ccafCor  ef> 
fet  cryAallus  , quia  eo  cafu  eflec  durior  , deberet 
melius  per  eam  videri  » quod  eA  contra  experien- 
tiam. 

Tcrtib , quia  fi  vitra  non  habeant  cqnalem  fuperfi- 
ciem,cAo  eandem  duritiem  retineant , nequit  videri 
obie^m, videtur  autem.eAo  fine  paulo  cra(liora,fi  fine 
xqualia  ieu  Izuigaca } hxc  autem  differentia  non  poccA 
reduci  in  maiorem,  aut  minorem  trfiAcntiacB,  neque  in 
plures,  aut  pauciores  poros,  cum  pori  non  fine  paucio- 
res in  vitro  tenui,  eo  quod  non  habeat  fuperficiem  Ix- 
uigacam,  quim  in  altero  long^cralHori  Iruigato  tarotoi 
quomodo  ergo  explicari  poterit  > cur  corpora  illa  rranf- 
eant  per  vnum » non  per  alterum  t Nos  per  fpecierum  6f 
produirionem , qux  etiam  fit  fine  vilis  poris , rem  to- 
tam facillime  explicamus,  nam  per  vitri  fcabritiemtn- 
tecTumpitur  qualitatum  squalis,  & vniformis  produ- 
co. ideo  non  poffiinC  ad  oculos  fpecies  ita  accedere,  vc 
caufent  vifionem  eo  modo»quo  dereflrxione  agentes  di- 
ximus.ex  plana,&  Izutgata  ruperfide  refledi  locem , Sc 
fieri  fpeculum  Jd  quod  heri  non  poteA , fi  ea  fuperficies 
fic  inzqualis,  auc  maculata.  OAtndlcuc  etiam,  cur, licet 
cryAallus  fit  nugis  denfa,  quam  pannus,non  tamen  im- 
pediat vifum  • quia  fdlicet  lux  Sc  ffiedcs  obicdi  non 
per  motum  producuntuc,  idcoque  aenficacem  non  cu- 
ram, eA  autem  cryAallus  namii  fii4  lucis  fcf^dccum 
capax,  quarum  non  eA  pannus. 

Et  in  acre  id  patet,nain  lich  cocum  (pacium  ^ nobis  ad 
iulcm  fic  fine  vacuitate  plenum  acte,  lux  tamen  immoto 
aetcadaospiodudtut,quia  neque  cA  corpus  extrudens 
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acccm  , neque  pcfgtt  pec  motum  localem , aer  item  cft 
diapluuus,v(i  & cryft2Uu5»ac  proinde»  Ce  lucem  Se  Ipe- 
cies  recipir,qiiarum  incapait  eft  pannus. 

0^au6»  principaliter  argumentor : Nam  (i  per  mo- 
tum localem  hi  radij , pe  rgerent , ncceflarii  flante  re- 
hementi  vento  abigeremur  procul  1 via  rcdU»eft  au- 
tem certidima  experientia  notum»  non  retardari»  aut 
^o  modo  vilum  impediri  per  ventum  quanrumvis 
tortem»  nifl  pulucres  excitet.  Hanc  ob)cdHonera  teti- 
git Lynceus,  eique  vno  verbo  rerpondit  >ob  eorum  fpi- 
rituum  fubtilitarein  ablquc  vlla  rcfiftentia  eo»  perporos 
aeris  tranfire.  ‘ ‘ 

H*c  iulutio  non  videtur  Taris  conflderara  primd» 
quia  vel  ponit  in  acre  porosplan^  vacuos>vel  plenos 
^ii»  corporibus:  fi  vacuostiam  admittit  contra  omnium 
ftre  fcnlum  vacuum  aliquod  in  natura  » & quidem  fatis 
magnum, ciim  tot  radij,  ioxta  diAa ^pri.pcc  diuerfas  li- 
neas tranieanc  ad  obic^irm » & poulnr  per  pluies  cranfi- 
re»  fi  horoo  mutet  fitum,  vt  vrh  fitprd. 

Secundi,  quia  cfto  eas  vacuitates  admittamus,  non 
potcil  vlla  probabilitate  dici,  omnes  illas  efle  linei 
rcAi»  ita  vt  vlque  ad  Satumom  nec  in  vnico  punAo  im- 
pediantur. 

Tertii,  quia  illz  ipGe  vacuiutesnon  poltuiit  elTefi- 
itx»  fed  Cmul  cum  motu  acris  debent  moueri , ficut  fi  in 
quocunque  alio  corpore  admittantur  firoiles  vacuitates 
V.  g.  In  vitcO}dcbet  neceflani  dici , eas  fimul  cum  cor- 
pocc  moueri,  quia  quodlibet  corpus, dum  mouetur,  fe- 
cum trahic  fuos , (1  quos  habet,  poros ; ergo  vcnciis  ille 
debet  fecum  trahere  canales  illos, & fimufeum  illis  eos 
Ti^ios  pcrcanales  pergentes. Q^od  fi  propterca dicitur 
illi  pori  non  omnino  vacui , fed  aliis  extraneis  corpori- 
bus pleni  tunc  adhuc  facilius  rejicietur  (blutio,  quia  illa 
corpora  , cum  penetrari  nequeant , & locum  non  ha- 
beant,quo  expellantur  ^ aut  certe  ob  fiiam  refiflentiam 
moueri  facile  non  poflint,  non  dabunt  locum  ch  fpiri- 
cibus:&  ianc  plulqiiam  difficile  captu  efl  intelligere, 
quomodo  hi  radij  adc6  fubtiles  habeant  tamam  vim»  Vt 
intrantes  pet  initium  coru  canaliu  excutiant  inftat  Sy- 
ringisjfcu  Syphonis  onwia  corpufcula  in  toto  illo  canali 
ad  Satomura  vique  exificncia,vt  inde  primb  Ula  corpora 
mcipiam  foras  exite.  Cumque  exitus  ille  non  fiat  in  in- 
ftami,  quia  priiis  debent  exire  vlrima , quz  fimt  imme- 
diata Saturno, aur  coelo»deindealia , nonfeio  quomodo 
ille  conalisfuerit  in  hifiami  purg.‘icu$,yt  radij  illicoipo- 
fci  potuerint  pergere.  Prarterca  non  fck)  quo  ea  corpo- 
ra ic  receperint,a«m  imra  coclosyic  juxta  Saturnum  nul- 
lum fit  vacuum  cubiculum  ad  eos  hofpites  excipiendos 
deberent  autem  ea  fc  ibi  continere  , donec  radij  illi  ex* 
oedita  feliciter  apud  Saturnum  fua  legatione,  & nouis 
imaginibus  onulli  redirent  ad  meos  oculos.  Tunc  item 
rogo,  quis  iterum  iiitmfir  ea  corpora  in  eos  longiflimos 
canales, ne  hi  vacui  manerent  t 
^ Denique  , quia  fecundum,  & tenium  argumentum 
immedijt^  ante  fidhim  contra  poros  vacuos  riabec  vim 
etiam  contra  cofilcm  plenos  corpore » quod  fcillcec  de- 
berent pet  ventum  moueri  &c. 

<7  Argumentor  noii6  ci  tubis  opricis,inde  enim  manife- 
fte  confiat  obierim  apparere  maius » qulim  fine  vitris» 
atqui,fi  fieret  villo  per  tnocum  localem  radiorum  «de- 
beret per  talia  vitra  vel  omnino  impediri  vifio,vclcert4 
obieifium  non  apparere  maius, & denique  eodem  modo 
apparere, fi  inuc«ereiurtubus,&:  oculoapplicarctur  vi- 
trum conuexum , Sc  ex  oppofira  pane  poneretur  ronca- 
uuin»nmnu  autem  hxc  funt  contra  manifefiifQtnain  ei- 
pericntiain»er^o. 

Probo  fubiumptum  : quia  ex  eo  qubd  dculus  ante  (e 
riteum  h.tbcar,  non  cxcum  ex  oculis  plutei  radij , vt  fit» 
friidicebam.quiai  vitrodiftan|^on  potefi oculus  ia- 
u.iri  ad  plnrcs  radios  cmiitendK » vt  videtur  omnino 
certum.  Deinde, fi  vitrum  decerminar, eodcib  modo 
deberet  deccrmiiure  fiuc  planum  conuexum  » aut  con- 
caiinm  elTet  \ qu6d  fi  plurcs  fpiricus , Icu  radij  non  ex- 
eant , n^iteunc  iuxta  hunc  Authorem  pliires  paites 
'pbieAi  viderijA:  conlequenter  nec  poceft  obie^uoa  mi^ 
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jus  apparere»  natii  infra  dicam  j ex  eo  prarcis^, 
qu6d  paucx  partes  obiedri  videantur  i fenric  Lynceus, 
^icAum  minus  apparere,  quimfir. 

Deinde  pori»  per  quos  debent  tranfive  illi  radij » non 
fune  plurcs  ex  co,  qudd  concauum  vitrum  fit  vicinum 
oculo  , & conuexum  remotum » quam  fi  inuerterentur» 
ficut  neque  ex  eo»  qudd  fine  magis  aut  minus  coniun^i. 

Vt  quid  etgo  requiritur  illa  ccru  difiancia  t Deinde  vi- 
trum  duplex  ponit  eiiam  nouum  impedimentum » quia» 
cfim  fit  denfifiunum  , potids  viam  claudit » qulim  ape- 
riat hic  habet  vim  ca  interrt^ario»  quomodo  rd- 
licet  pori  vnius  vitri  linea  redU  rel^ndeanc  potis  alte- 
rius vitri  » vt  fempet  relinquant  apertam  viam  rs^am 
eii  rpiritibus»maximd  cdm  quomoaocunque  vnuro  vitru 
lotcnic  alceto  immoto  manente  ,vifio  ferhper  fiat  arquo 
petfeda  ? Ideoque  dixi  fonti  ami , fequi  ex  hac  femen- 
tia  potifis»  per  eos  tubos  vel  omnino  impediendain  vt- 
fionem,  vel  (altem  nullatenus  augendam. 

Pofiet  forte  quis  dicere  » ideo  videri  obtedinu  ma-« 
jus  » quia  dum  fpiritus  conftri^  per  tubum  illum 
exeunt»  maiorem  acquirunt  vkn,  vt  eant  magis  remotd; 
Wrum  hoc  non  fugic  difficultates  ta^s  de  mutatio- 
ne, je  difiancia  illorum  vitrorum  , (emperenhn  ma- 
neret ea  angufiia  viarum}  & licet  nulla  eflent  vitra  » 
poficc  illa  angufia  via  radiorum  clTe » & tamen  tunc 
non  apparet  maius  illud  ubie^m. 

Argumentor  vlcimd : nam  fi  duo  homines,  feu  que- 
cunqtie  alia  animalia  fe  mutud  afpiciant , neceiruro  cfii 
vt  r^ij  illi  vifualcsab  vtroque  exeuntes»  ctim  debeant 
eadem  linea  re£ta  pergere  ab  vno  ad  alterum » Sc  e 
contrario  , neceifum»  inquam,  in  via  inuicem  concurre- 
re, cumque  fine  corpora  impenetrabilia,  invicem  fe 
debent  impedire»  8e  per  modum  hafiiludencium  in  le 
congredi » & qui  fortiores  funt,  alios  dejidenc  ex  via  » 
vnde  uon  poterunt  fe  mucud  videre  iUi  homines  *,  (ed 
vntis  tantum  alterum  id  quod  onnino  efi  contra  expCi 
lientiam. 

Fotcafils  refponderet,  etiam  illos  iplbs  radios  habere  ^9 
luos  poros , jie  per  illos  tranfire  inuicem.  Sed  contra: 
quia  repugnat  in  illis  cantos  rlle  poros,  vt  capiant  totos 
alios  radios,  fupponamus  enim  squales  mitti  \ me  af- 
picienteloannem»  ac  i loanne  me  eodem  modo  afpi- 
ciente  , hoc  cafir(  qui alioquin fetd  femper  contingit» 
dum  femutud  duo  alpidunt)  mittit  in  me  loanncs  tara 
magnos  radios  ,&  tam  exrenlbs » quam  ego  in  illura^ 

0c  viciffim;  quomodo  ergo  radij  tam  nsagni, quam  mei 
poterunt  tranfire  per  poros  meorum  radiorum,  cdm 
pori  necefiarid  debeam  efic  longe  minores»  quam  radij» 
ih  quibns  runc»nec  etiam  potefi  dici,  illos  coartari » (eu 
condeniari.quia  hoc  n6  potefi  fieri,  ntfi  poros  admitten- 
do, eo  ipfo  autem»dum  volunt  fc  coardace,  vt  cranfeanr, 
cdm  oppofici  radij  etiam obeundem  finem  fccoarSent, 
inuicem  (Ibi  cranficum  pr£cludent»flc  collident  fe  inui- 
cem, vt  fnfra  dixi. 

NeqUe  item  potefi  refponderl,  non  in  eodem  tnfianti 
nos  duos  aperire  oculos  , led  vnum  prius  altcn>,  ac  pro- 
inde facere  locum, vtpoffincradij  tranfire » hoc , inquam 
dici  nequit,  quia  ridiculum  elfet  dicere,  non  vifiitos  nos 
inuicem» fi eodemomnino  infiancioculosaperirenuu} 
cercd  inter  infinitos  homines>&  bnita  fe  inuicem  afpi- 
cieniia,  quis  iure  dicet , mmqnam  fadum  elTe,  vt  fimul 
inceperint  oculos  aperite.  Q^dd  fi  contigit , & ft  vi-  7® 
derenoa  potuerunt  .profcftb  indicare  debuerunt , & 
cum  admiratione  ieefie  cateos.  Ne  veto  ad  diuinatio- 
fies  (olas  rem  hanc  reducamus,  demus  nos  duos  redia  ad 
nos  refpicefc,  ob  interpoficam tamen  chartam  nonnos 
videre,  tollat  aliquis  chartam  nobis  eodem  modo  afpl- 
ciencibus»cert^tunc,cdm  idem  omnino  fit  impedknentu 
pto  vtroque  , Sc  illud  fit  vBtcum,oece(rameftJpfi(nmo 
infianti,  qtio  illud  au£»tur . vt  me  Fertus  videre  queat, 
etiam  airfcrri*vt  videte  ego  Petrum  etiam  pofiim,  cumq; 

Vt  fiipponimus,htbeamus  oculos  intentos  ad  locu  illum» 
aeceilum  efi,  vc  in  eod£  inibinti  debeant  concurrere  illi 
radij  in  loco  medio  inter  vtrumq}  ac  proinde  debeat  ibi 
hafiMfi:aogefe,dcfcinuicemimpedire»&  nos  cogamur 
BBbb  5 oculos 
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oculos  noflros  cim  admiratione  abftergere  dubitandos 
ati  (imus  catci  necne.  Denique  ne<{ue  e(l  necelluiu  ad 
eos  caiiis  recurrere , licet  esim  non  inceperimus  nos 
eodem  inIUmi  videre, tamen  tn  continuatione  vifused 
eadem  difficultas,  nant  & nmc  debeitc  ire  & ledirede 
nouo  radi^.  quia  cos  rrmel  veoidc  rton  fufficic  ad  conti- 
nuandam viiiuiicm,alio<Tum  fcmel  eis  acqulHtis  videre 
polion  obicem  «tiamaorens.  Confte;  ergo,camfen- 
temum,  fi  dc  mocu  locali  intclligatur , non  elle  proba- 
bilem, neque  tu  eo  fenGi  inielligcndi  fune,  fl  qui  Paccea 
viitonempcricradiationeni  ficti  dixerunt. 

SVBSECTIO  III. 

Rej^tnietur  srgumentii  cpfeJitU» 

TAm  ad  argunaeiHi  pro  ea  {ementia.  Primum,  quia 
quod  ubic^  remota  nobis  appareant  parua  , & qu* 
fjiti  rotunda , etiam  appareant  plana  , iton  poccfl  alia 
reddi  rario.nifiquia  pronoftti  vifus tenuitate  non  pof- 
fum  istiK  radios  eiaculari,  qui  torum  obicdlum  illud 
tangant  confcqiicntet  qui  .ad  nos  redeant  cum  ima- 

f;mibns  «vcpoffiiit  nobis  totum iilud  obicem repraE* 
tmarc.^. 

R.vfpondeo,  hoc  argumentum  ex  variis  capitibus  c(^ 
fe  leuifliinum  Peimb^quia  dum  ego  arpicio  ve/peti  v.g. 
cce'um,&  emitto  radios,  non  iblum  eos  ad  vnam  (lel- 
lam  emitto , fcd  ad  omnes  illas,  qur  c regione  mei  {unr, 
emitto  etiam  ai  alias  parces  cceii{lel]iscaTcntcs,qurque 
funt  quafi  infiimies  plures.qu^n  ftellx-Hinc  infero 
manifefie:  ergo  mei  oculi  habent  vim  emittendi  limul. 
& iemcl  quah  mfinitos  plures  radios,  qukm  quos  hic 
Auth  ft  vult  cmiici  ad  paucula^  parres  Saturni  v.g.  que 
folar  videntur;  h^conlequennaefieuidcns ; pergo  vl- 
teiius:  fi  per  incerpofirz  charte  partum  foramen  afpi- 
ciainrutlus  eundem  Saturnum,  ita  vt  nihil  pr«ccr  illum 
vi.{cam,nifi  fiarie  aliquem  exiguum  circulum  ipfius  ets- 
li  circumdantis  eam  ficilam;rogo  , cum  in  eo  cafu  ocu- 
lus non  emicrac  radiosin  infinitas  prope  alias (lelks,& 
partes  c<sli,quas  ante^  videbat,  Sc  confequenter  in  quas 
etiam  emittebat  radios,  rogo»  inquam,  cur  iam  non 
omnes  illi  radij , eant  ad  omnes  partes  Saturni , ka  vc 
appareat  mihi  iam  tam  magnus , quim  apparebat  antea 
totum  illud  Tpatium  coeli , quod  fine  interpofita  charta 
vidcbam.de  pro  quo  habui  non  obfiante  tora  mea  debi- 
litare fufficientes  vires,vt  emitterem  radios  l Vides,  cam 
difficultatem  neque  in  huius  Authotb  exotica  flen- 
tia (iduari. 

Secund6adhitc  id  iprumoflendo:  nam  matutino,^ 
velpertino tempore  fi>le  in  oriente, & occafu  exitlcnie 
( 8c  idem  in  luna  clarius  confiat, ne  mihi  dicatur,quud  in 
meridie  ad  iulis  intuitum  vifiis  caliget ) apparent  longi 
maiores  hi  p!anet^,qu^mdum  fimt  lupra  caput  nofirum, 
& tamen  ( vt  bene  hic  Auihor  ad  aliud  propoficum  do- 
ctut^  remotior  efi  a nobis  fol  in  Oriente  & occafu, qu^m 
dum  eft  fupea  caput  nofinim , Sc  rcscfiaiioquin  euiden- 
rifiima,  quam  &oltm  inprimaimprriEoneobfcruaui. 
Hinc  argumentor  euidencer  ; ex  eo,  qu6d  luna  fit  fupra 
meum  caput, non  habeo  debiliores  vites  in  oculis, quim 
fi  fitin  oricncedd  quod  negare  nullus  potefi,  ergo  fi  tunc 
afpicio  lunam  emitto  tot  radios  quot  emitterem  fi  lu- 
nam in  occidente  pofitam  iniuerer,  cumque  eos  emit- 
tam ad  locum  viciniorem , deberem  hauddubic  longe 
plures  partes  Luna  videre,  rogo  ergo,  ctir  c contrario 
pauciores  panes  cius  Lunx  video  , dum  illa  cfiiupra 
meum  capue,  quimdtim  illam  in  occidente,au(  oriente 
confpicio  i Vides  ad  debilitatem  emittendi  cx  nobk 
corpora.  radios,  & ad  viam  longam,  in  qua  ilia  cor- 

pora defatigata  corruant  , non  polle  cauiam  cius  expe- 
rientix  reduci  i qux  autem  ca  fit  , iam  dixi  olim  agens 
fupra  de  freciebus  vifus. 

Abfolutc  ergo  Refpondco  argumento  Lyncei,  qu6d 
obtcdlum  remotum  minus  apnateae , prouenire  ex  eo, 
quoi  (pedes  ab  illo  produtlx  ratione  maioris  difian- 
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vim  caulandi  nifi  debilem  valde  vifionero  , qux  quia 
confufa  quodammodo  eft  , non  reptxfentat  omnes  par- 
tes diftinilc , fcd  quafi  cfient  pauciores  , Sc  alitando 
nec  vUas  plane  reprxfcncant.  Id  quod  li  firoili  patet 
euidenier , nam  quando  efi  exigua  lux  , oculus  nequic 
diftinguerc,  an  color  ante  fe  fwopofitus  fit  cxruleus , an 
viridis , id  qiK>d  non  potefi  hic  Auior  reducere  in  pau- 
citatem radiorum  , cum  rotam  coloris  magnitudinem 
peidpiam  perinde , ac  fi  cllet  magpa  lux , neque  in  de- 
ntigattonem  eorum  in  vu,cumobicwIum  fit  non  valde 
procul , neque  in  luds  dcfc&uro  , quia  fi  efiem  vno 
pa(Tu  vicinior , clare  id  difiingucfero , «os  auccni , cum 
non  ad  motum  localem  , qui  petoblwaro  lucem  non 
impeditur,  (cd  ad  produ^ioncnifpecitrum,qux  iluce 
in  neri  pendent , tecurcamus , claiifllime  refpondemus» 
ob  lucem  exiguam  fpeciem  picduci  confu{atn,qux  ad- 
iunda  ea  maiori  difiamiidccrelac,  Sc  adeo  temifia  ad 


oculum  venit , vc  licet  magnitudinem  totam  ubiedi 
Tcprxfentct , non  poQji  tamen  caufarevifionem  diftin- 
guentem  colorem  illum  ab  altero  fibl  fimtli , quia  : vti 
agens  de  prxdfionibiis  notaui  contra  hunc  Autboretic 
fine  vlla  ex  parte  obiedi  prxdfione  obie^iua  ex  maiori 
vifionis  debilitate  prouenit , vt  magis  miiuUVc  difiin- 
guatur  obicdum  ab  eo,  quod  non  efi  tpfunv 

Secunda  it  ratione  obiedio  huius  Authoris  eft,  quod  7^ 
ad  melius  videndum  obiedum  (miclaudamus  oculos, 
non  alia  fanc  de  caula,  qu^m  vc  radij  vifiialcs  ab  oeuHs 
exeuntes  magis  coniunganturA'  fortiori  fracebri  erum- 
pant. Qu^d  enim  aliqui  dicanr,  caufam  elTe , r>e  ab  cx- 
tetno  lumine  fpiritus  interni  dillipcntur , friuolum  elle 
putat,  nam  quando  lumen  exiemum  efi  valde  tenue, 
idc^uenon  potefi  nocere,  etiam  coangufiamus  ocu- 
los : Adde  , quod  per  cam  coangufiationem  defcnenc 
etiam  impedii  i fpecic  $ venient  es  ad  oculum ; non  oocefi 
ergo  alia  cfie  cauia , qu^  illorum  radiorum  fortior 
emilfio. 

Rcfpondeo  prim^  , retorquendo  argumentum  : nam 
ea  contunfbo  radiorum  potius  deberet  impedire,  iuxta 
Inmc  Auchorem,  vifionero,  c^m  enim  illi  radi)  debcanc 
habere  viam  apertam  , quia  non  pollimt  interpofita 
corpora  penetrare  , proftA6 , quA  magis  fc  coniungunr, 
quia  co  ipfomaiores  poros  requirunt » difficiliulque  efi 
ex  parte  imerpofitxcryfialli  inuenite  vnam  firoul  ram 
latam  viam,  qu^m  varios  fparfos  hinc  inde  poros , longi 
erit  difficilius  eos  radios  fimul  coimmilos  pcrgere,quim 
fi  vias  diiicrfas  tenerent.  ratio  liccc  maiorem  ha- 
beat >im  , dum  interponitur  cryfiallus,  habet  tamen 
etiam  it*  ip(b  acre  , namvt  vidimus  per  folos  aeris  po- 
ros vult  hic  Audor  ca  corpora  tranfirc  immoto  ipfb 
acre. 

Secundi  ergo  Refpondco  abfbliicc  , non  ellcveram  7« 
cim  experientiam » nifi  quando  efi  vehemens  lux  folis,  ^ 
aut  ab  aliis  circumfianiibus  obicifiis  rapitur  vifirs  alid, 
manifefii  enim  experientia  confiat , quando  efi  mode- 
ratiffima  lux , nihil  penitus  iuuare  , oculos  (rmiclau- 
derc , icn6  (aepe  i contrario  quando  diligenter  , & valde 
intense  aliqui  volunt  cbieduro  videte ; cos  vehementer 
apcriunt/]uafi  conarentur  eos  extra  fe  mittere.  Id  quod 
probe  nouerunc  Piftores,qui  dum  aliquem  intense  af- 
piciencrm  exprimere  volunt  eius  oculos  quafi  cxilicntes 
aut  extantes  depingunt. 

Hinc  dico  quotiefcunqoe  ea  coroprefito  oculorum 
iuuat,  id  fieri  per  accidens,  ne  vel  nimia  luce  difirahan- 
tur , vel  circumfiantium  obie^nim  fpccies  trahant 
oculos  ad  coTum  obie^rum  cognitionem  , vnde  fi 
quis  multa  fimul  videre  vuli , nunquam  eo  mo^  coar- 
^t oculos.  Ini6  addo,  oculorum  coar^iionem min- 
quam  iuuare , quia  per  cam  potias  pili  palpebrarum  in- 
terpofiri  turbant  viluA,  iuiiac  autem  formare  manum 
infiar  tubi . Sc  eam  fic  ave  oculos  ponerd,  quo  cafu 
oculus  ipfc  manet  apertus  in  tota  fua  laiiiudine,  ac  pro- 
inde radios  roitiic  ad  obiedihim  illud  t.am  latos,  quim 
antea , fed  quia  per  manum  interpofitom  modo  dido 
impedkurhix;&  aiix  fpccies  aliomm  obiedoruro  di- 
ftraheudum,  melius  videtur  iilud  vnicum , in  quod  col- 
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SnMRWiit  qtM  etiam  dc  caula  ad  iaculaoduro  fola  thus 
ocolmcLudi. 

^6  Hinc  condat,  replicas  ab  hoc  Authorc  fupra  poHcaa 

aaUias  cHe  momenti , quia  negamus,  quando  eft exi- 
gua lux,  id  prodede,  vel,  Ti  Sc  tunc  pc<^cd , id  fieri  di- 
dmus  ne  aliorum  obicftorum  fpecics  intrent.  Quod 
enim  vhim6  addidit,  etiam  tunc  impediendum  Ipe- 
cieruin  ingrcirum,  non  eft  ad  rem>quia  ipecies  ille  defi- 
nunt  in  conum, licet  non  omnino, vnde  edo  angu(li(Tima 
fit,  quae  cis  relinquitur , via  verfus  illud  obieAum  , in- 
tranc  tamen  pcrfir^c.vti  in  tubis  opticis  apparet,  aliun- 
de aotcni  vt  dixi  impediuntur  Ipecies  aliorum  obie^h>- 
nim,  de  nimia  lux  que  duo  didrahunt  vifuro,  de  illi  ob- 
(anr, 

SECTIO  VI. 

De  Auditu, 

POd  vi'om  (equitur  auditus  :einsoble^lum  cdlbmis, 
refultans  cx  compreiTionc  acris  ob  corporum  colli- 
fionem  i medium,  j>er  quod  Tonus  emirtirfpccies  fui, 
non  ed  Tolus  aer , (ed  etiam  alia  corpora  denfa  , iuxta 
diiiayi^rddii^.4.  dum  egi  dcTpccicbus  Toni.  Vbi  Ha- 
tim  agendum  contra  eos,  qui  Tonum  non  didinxerunt 
ab  impulTii,  nullumque  pro  Te  argumentum  adducunt, 
nifi fori^, quod  non  Tioc  multiplicand*  emitates fine 
nccellicate. 

Mihi  haec  opinio  videtut  plane  improbabilis  prirn^, 
quia  iropulTusnon  alia  de  cauTa  agnolcicur  a Philolb- 
phis,nifi,vt  peoducac  moutm  in  rc,cuiimprimiiiir,vnde 
pocdl  Imprimi  fine  vllacollifione  aerii, vt  cum  ego  ma- 
nu teneo  lapidem»dc  illum  projicio  procul , imprimo  ili! 
•mpeturo  valde  magnuro,nullum  autem  pciurus  Tonum 
cauTo,  quatenus  ille  i mcauianii  Teparatur. 

77  Dico, quatenus  Tcpacacur , nara  quod  forte  lapis  Icin- 

dens  acrem,  dc  quafi  illum  comprimens  tunc  cauTct  ali- 
quem fixium,  omnino  eft  per  accidens  ad  impulTum  il- 
lum,quem  ego  dinairtens  lapidem  produxi,  quique  nul- 
lum lomim  plan^produxic. 

Confirmo  hoc  argumentum  meo  iudicio  euidcnriffi- 
: nam  fi  impuITus  ipfe  ed  formaliccr  Tonus , Tcquitiir, 
qu&  maior  impulfiis  fueric,  e^  maiorem  Tonum, dc  ^ con- 
trario quo  minor  impulTus,  minorem  Tonum  , atqui  cui- 
denciid  experientir  eftcontrarium.ctcnim  fi  pifrluTo- 
ri*  imprimam  potenrilTImum  impuITum.quo  remotifli- 
mcilla  propellacur.  Tonus  cric  valde  exiguus , maxima 
fi  vtarindrumenco  illo  cx  funiculis  confcdba,  cuius  vTus 
Tuiec  rfic  in  tali  lufu. 

Si  antem  longi  leulori  impulTti  cytharam  percutiam» 
fit  ingens  Ibnus,  ergo  (onus  non  ed  impulTus.  Idem  cd, 
quando  lapide  aut  claui  percutio  Taiis  leniret  campanam 
grandem  , caudtur  Tonus  (atis  magnus,  8c  tamen  fi  for- 
tilfimc  eodem  lapide  aut  claui  pctcuti.im  murum , non 
cauTo , nifi  leuem  valde  (bnum,  ergo  Tonus  dc  impetus , 
Tea  impulTus  non  Tunt  idem.  Apparet  autem  id  maxi- 
mi,nam  qub  campana  ed  maior , dc  melioris  materia , 
Ibnus  ed  maior , edo  impetus  fit  plane  xqualis  cum  eo , 
qtuimpeimitut  in  campanam  pacuam,aut  te^m  panno, 
vbi  vix  vllus  fit  Tonus. 

•^S  Replicabis  fi}rTe:eademeddi(ficultas,cdo  przcisi 
dicamus  impulTum  elTc  cauTam,  tum  qu6  cauTa  ed  for- 
tior; eb  debet  ededura  producere  maiorem,  dc  i contra- 
rio. RcTpondeo,  ncg.indo  Tubfimsptum  , quia  cauTz  vt 
operentur,  requirunt  Txpe  varias  conditiones , cx  qua- 
rum defeihi  pafiim  contingit , produci  i minori  caufa 
maiorem  elfcilum,qu^ra  i maiori;  fic  dupam  dadm  ac- 
cendit exigua  candela,  lapidem  ver<^ , aiir  fertum  etiam 
vehemens  ignis  non  accendit  ob  refidentiam  pa(fi,fimi- 
liccr  impullus  etiam  maximus  impreffiis  magno  corpori 
non  ita  illud  mouet,ac  paulb  leuius.  Eodem  modo  di- 
codmpulfum  percudi uum  corporum, vt  ptoducai  fonirni 
requirere  dc  corpus  durum,dw  acris  compredtonenr, item 
«X  eo,qu6d  corpus  fit  raeialliniim,  am  vtrreum,  refutrare 
^oicm  Tonum.  Hoc  dici  qod  poccH  fi  ipfe  impollos 


fit  (anus,  quia  eoipfb  ,qu6d  vnos  fiemaior , quxeun- 
que  alie  adfint  circumdamiz , nccclTum  ed , vt  alter  fit 
nuior,ciim  (int  idem  tealitcr,quz  ratio  meo  iudicio  dc•^ 
mondrat  intentum. 

Sccund6  , Aeguroemor  aliter  in  inftamia  allara  de 
campana : nam  incredibile  plane  ed,quando  quis  in  tur- 
ri percutit  mediocriter  valde  campanam,  dc  fit  fonus, 
qui  etiam  pec  tbcum  forum  auditur , tunc  temporis  im- 
primi impulTum  talem, qui  feratur  pet  totum  atfrem  , ita 
VI  totus  aerdreomquaque  ad  ingens  fpariura  mouca- 
cui,  nam  aer,  qui  comprclTus  eft,  fuit  valde  exiguus  , 
nec  eft  caufit  illum  devehens  ita  vniformitet  per  totum 
lpatiuni,in  quo  (onus  auditur,  ergo  tunc  debet  admitti 7$ 
alia  qualitas  diftindla  ab  impulfu,  qua:  j>cr  medium  dif- 
fundatur v(que  ad  auditum,  duc  illa  Itt  ipecies,  fioe  Co- 
nus produ^lus  ii  (ono,  de  quo  iam  non  curo, dummodo 
non  dicatur  e(Ie  tp(e  impulfus,  moltb  autem  minus  dc« 
bet  dici  accedere  impoifiis  ad  totum  forum, 

Confinno  id  meo  iudicio  efficaciflimijquando  quia 
murum  etiam  ciaflifHmum  tangit  claui , aut  malleo, 
etiamfi  non  nimis  fortiter : auditur  ille  fornis  cx  altera 
parte,  non  (blum  ab  hoc, qui  applicat  autem  muro , fed 
etiam  i remotis  , atqui  tunc  temporis  nemo  poteft , nifi 
paradoxe  dicere  ,ptoduftum  efielmpulfiim  pet  toiunt 
murum,nam  impullus  impreflus  corpori  forti  5c  refiftcn» 
ciftaiim  perit,  vnde  Ikret  primxfupctficici,  auiprimx 
pani  miiri,qua;  ca^a  eft  imptellui  fit  impulfiis,  dici  non 
poivft , illum  viterius  pertexide  per  murum  illmn  ( vc 

dixi)  etiam  quatoor  vinis  cralTum.  Sed  demus  illum  im- 
primi tori  muro, quis, qox(o, dicet  etiam  pergere  vite- 
rius,Sc  moueri  acrem  illius  cubiculi.}  profetlb  pluiquam 
paradoxum  id  clTcc.  Qmd  erro  acccdic  tunc  ad  aures 
eoium,  qui Timt  intra Ulndcuwcolum,vt  fiat  auditio I 
ergo  vel  (onus, vel  fpecics, qux  duoifti  negant,  Noix 
eft  igitur  recedendum  ii  communi  omnium  (eoteniia  , 
quzlbnumdkitcflcptodu^m  qualitatem  cx  peteuT- 
fione  Tcu  impulTu  intec  corp«a. 

Auditus'  organum  continetur  intra  aures,  communi-  to 
terque  docetur,  c(Te  materiam  quandani  adeb  fiibrilem, 
vt  licet  animata  fit  {alioqoin  in  ea  non  podet  ficti  audi- 
tio) acfdicatut  non  proprie,  fed  metaphoriccAc  tranfla- 

tiue.  Dc  hoc  organo  nihil  nifi  cxanatomia  dictrepoU 

fumus.  Videantur  Conimbriccnfc$y*^4.  Circa  aquam 
putant  nonnulli  rcccntiorcs , eam  cllc  incapacem  iroli 
folum  (bni , fed  tc  rpccierum  l Tono  produdlatum , ita, 
vt  cum  primum  Tpccies  Toni  veniunt  ad  aquapi , ftarim 
pereant.  Hanc  probant  ratione  i priori,  quia  ob  defe* 
fkum  duritiei  non  poteft  eas  recipere ; qu6  enim  corpo- 
ra Tunt  duriora,  e6  melius  rcfiingum  Tonos.^  rario 
nullius  eft  momenti,  nam  acr,  qui  eft  multo  minus  du- 
rus qiiim  .iqua,  non  (blum  eft  cap.tx  Tpcciemm  Toni , fed 
eft  in  Tcntcmia  horum,  vnicum  (ubicfluro>in  quo  primo 
producitur  (onus. 

Secundo  moucntur , quia  fi  homo  caput  intra  ^o4tn 
ponar, nihil  audicr,  ergoiignnm  eft  aquam  non  ede  ca- 
peem  fpecicrum.Hoc  argumentum  non  vrgamam  ro- 
fito  qiibd  non  audiat , tunc  poteft  quis  id  non  in  defe- 
ftum  Tpecicmm.fed  quia  aqua  Intrans  vTque  ad  locum 
vbifitfenTaiio,Tua  vel  frigiditate  vel  applicatione  Im-  Si 
pedit  potentiam  4 fcnfaiionc  , quafi  inde  pellendo  Ipi- 
ritus  nccclfarioi  ad  femiendum ; vel » quod  probabi- 
lius eft,&  expertus  fum  imponcndovnarn  aurem  aqu« » 
quia  eo  ip(b  fit  imra  aures  quidam  quafi  ftrcpitos.quem 
aliquando  homo  (blei  Tcntirc  quando  nihil  audit  illud 
enim  internum  murmur  protfus  impedit  audicionTO} 
im^i  & hos  teneri  reddere  hanc  folutionein,/<*i*  ex 
ipfifmet  oftendam, 

Contrarium  ergo  otoninn  puto  verum  , (ciliccr  , 
aquam  poffe  recipere  fpecics  Toni , quod  probatur  uiul- 
lis  experientiis.  Primb,quia  aliquando  in  fluminibus 
percipitur  Tomis,  quem  aqua  interiCis  pellcn^  aliquos 
tapilios  excitate  folet  ,ctgo  fpccict  foni  polfimt  excipi 
in  aqua.  Huic  experienti*  refpondent  aduerfanj , tunc 
permotos  aqu*,  vbi  eft  acr,  prodire  foras  eas  rpccics. 
Mi^di  Cmt  hi  Authotescom  iftis  ppris,  quando  ad  ra- 
p B b b 4 
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refaiflion«ra  in  aqiu  calkh»vbi  tsun  tnanifcft^  ip(is  etiam 
oculis  videntur  (vt  «/t^ioftendi)  noscis  vttmur, etcla- 
mant , eos  poros  elle  plane  Chimcricos , Sc  vix  eorum 
Au^res  non  anathcroaiizanr.  lam  autem  A>s  in  ea 
aqua,  vt  fligunt  difficultatem, line  neceiriiatcaddmunci 
8 X eos  autem  quoad  pundhim  prxfens  facile  rejicio-  Nam 
licet  ixpe  in  corponbus  inueniantur  tales  porii  8c  in  ea 
aq-.ia  (inc(hoc  his  Auchoribus  concedo)  non  tamen  fa- 
cile itaoccurrent , vt  (Int  tales  poti  concigni  pet  cotum 
corpus,  in  quo  (unt  vetius  partem  interiorem  « (ed  pod 
duos  aut  tres  fcquiiut  pars  alia  iblido.  lam  ergo  noc 
fuppofico,{ic  argumentor : fi  ex  ilia  profunditate  inte- 
riori ad  fuperbrem  fupcrficiem  aquz  non  fit  aliquis  or- 
do pororum  concinuaiorum  (quod,  vt  dixi, vix  probabi- 
liter povfl  affirmari)  repugnat,  venire  fpecies  illas  fur- 
fum,  nifi  excipiamur  fcu  penetrentur  cum  aliqua  parte 
aqux  tergo  dicendum  ed,  eas  ibi  recipi  ,&  aquam  non 
ciTc  omnino  incapacem  earum  fpecierura.  Idem  fecun- 
d6  clarius  odendo,  quia  fi  idiin  ea  aqua  (alum  in  fundo 
parum  mota  admittunt  intrare  aerem  , vel  potos  idos, 
quomodo  etiam  illos  non  admittent , quando  homo  in 
aquam  immergit  caput , vt  faltem  pet  illos  podit  homo 
audire  fonum  { Nunquid  ed  aoua  magis  denfa , quia  ho- 
mo immerg.u  caput , quam  qbando  fiio  naturaii  curfu 
fluit  torrens  ? Hinc  vide  bis,  quod yir^4  notaui,hos  Au- 
Aores  ratione  Sc  confcquentta  delenis, ponere  & negare 
idos  potos, folum  quando , vt  htc  Sc  nunc  euadaiu  vim 
argumemi,cis  videntur  necelfari  j* 

Tcni6  tandem  odcndo.eam  folurioneni  hic  non  polfe 
applicari : nam  ccriiffimum  cd.  quando  fluuius  cd  con- 
gelatus  tutus  tn  fupetiori  pane,  quando  nonfuntpo- 
n’  ad  quos  hi  fitgiant  ( nam  ea  glacies  vix  vllos  habet) 
etiam  lunc  fcniiri,  (i  applicetur  auiis>aquz  fluxum  , nifi 
glacies  dt  valde  cratra,vndc  de  vulpe  nairatur,nonpriiis 
lupra  glaciem  incedere  , qulim  applicatis  auribus  non 
fentiat  drepituro.  Et  quidquid  fit  dc  vulpe,  ab  homi- 
nibus certum  ed  audiri  talem  curium  aquz  i per  quos 
ergo  poros  glacid  tranlit  illc  fonus  , ft  glacies  nullos 
habet  2 ergo  dicendum , polle  in  aliqua  recipi  fpecict 
fbni. 

Sectinda  experientia, qua  probatur  , aquam  polfe  re- 
cipere fpecies  Ibnt.  ed,  quia  pifees  audiunt  voces  homi- 
num, drepicus  rormencorum ; vnde  experientia  traditur 
comprobatum, fligari  pisces  i loco , vbi  frequenter  tor- 
menta magna  exploduntur.  Huic  refpondem  aduerfa- 
i>) , ided>  mgari  pilees,  quia  vident  ignem  vel  fumum, 
vel  quia  terra  tremit.  Sed  in  hac  folutione  valdi  di- 
uinani,  Prim6,  quia  fumus  non  poied  magis  fugare  auc 
terrere  pifees,  quim  obreurius  no^ , aut  nubes  ali- 
qua denla  ; ignis  autem  non  tam  procul  extt  extra 
cormentiimvt  a pifeibus  videri  pofCt.  Quod  de  lerrz 
motu  additur,  nugis  ed  improbabile ; tum  quia  fluftus 
maris  non  magis  agitantur  exploltone  tormentorum, 
$4  qukm  vi  ventorum,  vt  per  fe  notum  ed,  fed  ex  agiutio- 
ne  a ventis  non  fugantur  pifees , ergo  muh6  miniis  fu- 
gabuntur agitatione  flj^um  ^ tormentis, quz  ed  pla- 
ne imperceptibilis  j ergo  id  reducendum  cd  in  auditum 
i^s  cormenti,qui  per  fc  etiam  terret  animolbs  homines} 
audiunt  ergo  pilees.  Mcibs  pomilTcoc  h$e  rerpondeet, 
per  illos  potos ; Sc  miror  qu^d  htc  eorum  fuerint  obli- 
ti. Ergo  aqua  cdc.tpa<fpecierum  foni. 

Addiderim  , mihi  ede  jprobabilev-ald^,  non  foUhn 
fpecies  foni  polle  recipi,  (ed  Sc  prim6  fbrmaci  Ionum 
ipliim  in  aq-ia.  Mnueor  ea  experientia  aquz  in  fundo, 
quia  in  aliquibus  torrentibus,  Sc  infra  glaciem  fic  fonus. 
Nec  ed  probabile,  tantum  elfe  ibi  aeris , vt  in  itio  pofEc 
flKimri  fonus,  Sc  non  potitis  in  aqiutnec  video  cur 
fbtms  noQ  polfic  nili  in  Iblo  aere  formati  ,&  non  etiam 
in  aliis  corporibus,  quando  enim  frangitur  vas, aut  ali- 
quol aliud  corpus  durum,  cxcitac  magnum drepitum» 
Sc  vix  ed  explicabile , quomodo  tone  acr  comprimatur 
auc  collidatur , vt  ex  ea  colliliune  Ibl^m  rcfuliec  Ibmis. 
£rgodicendum  ed,  immediati  exilia  collllkme  in  iplis 
gy  corporibus  pdlc  produci.  £t  ceite  in  aqua,  qu»  liml- 
Jioteft  acri, line  dubio  poterit,  foDum  sob percipi 


kloncccoinftanri  qoo  fit , Tipc  fiipA  din  gcoftenili! 
nunc  aduetto,  nonnullos  id  nectes » huic  «penenl» 
de  auditione  tarda  l longi  terpondete  , tunc  tim  Io- 
num , cim  primi  auditur  i fed  qo'«  1*5  mottll"  1““-; 
Itro  ptoducitut  , qui  motus  non  fit  in  initanti , andtn 

tardiCis.  . ^ . . . 

Hxc  folotio  panim  »al« : nam  qoi  (ont  uicmmtcj, 
audicnini  citiis  fonum,  ergo  iam  fuit  ptodudlus  . ante- 
quam audiatur  l dilUntioribus.  Nec  poteft  etiam  ettei, 
produci  fecundum  fonum  k primo.  Si  enim  id  lu  elicn 
illi  qui  funt  vicini,  auditem  fecundum  fonum,  quod  ell 
comta  experientiam.  Deinde,  ipfimet  Authotes.  con- 
tta  quot  hic  atguo , fatemur , fonum  kfono  non  mo- 
duci,  fonum  k lepeteuaiotic,»:  a ibno  fpecies.T.ndem; 
fi  fonus  illum  fecundum  fonum  producctet,cfim  non  m 
inilami  id  faceret , fcd  poft  moculam  aliquOT , leditet 
eadem  difficultas  qui  de  fpccicbus  , cut  fcllicct  m m- 
Hami  non  ptoducamut,  cilm  cateant  contiailo  ,de  qu» 
latis  fuse  egi  fipritvhi  h*c  omnia  expUcuL 


SECTIO  V 1 1. 

De  0//»d7«. 

TEttium  locum  obtinet  olfaflui  , cuius  obie^eft  «« 

odot.Dubitaturinptifemi.vttiim odor  fit  lubllan- 

tia  exhalata,  an  qualitas  k fubllamia  ptoduOa. Nonnul- 
li apud  Conimbticenfcs/Vrd  fufl-  >■  ‘V-  albira^ 
elfe  fubftamiam  exhalatam  i Primb  , qma  odor  nlimt 
Sefuftemat  i fcd  hoc  non  poteft  ab  accidenti  ptxfta- 
li.crgoodot  cft  fubftantia  cibalan-Maioi  ptobaiutM- 
aotitate  Plinii  & aliotum.  airetcntiom,  quoldara  Indos 

folo  viucre  odore  ex  Boribus  «t  pomis  eapeo.  

Refpondem  tefii  Conimbricenfes  , auttontitem 
Plini)  non  elfe  infallibilis  vetiutis  ,vnde  negant  eam 

hiftoriam  de  Indit.  

SecundA  alij  mooemut.  quia  boni  odme» 
caput  Seeot,  mali  vetb  lidum,  ctgo  funt  fub^ia.. 
Nceoconrcquenriam,quUcalote  temperato  fo^tm 
membra.  Se  nimio  liduntur;  calor  autem  non  eftfob- 
ftamia  , etgoquiaodot  confortat  caput , noninftrtut, 
eum  elfe  fubftantiaro,iatio  kption,quia  qi^ntes  Icip- 

fis  poliunt  elle  confotmes  aut  diftotinct  am^. 

TettiA  mMennit.quia  tet  odorifer*  aflidoa 
exhalatione  abfumuntut,  ergo , qma  odor  cft  labftami» 

”*Refoondeo  , aliqoas  tei  odoriferas  abfumi  uoliob 
produaionem  odoris , fed  quia  fune  iuxea  ignem  vel 
Solem,  ipfieque  funt  aqoe*  , ideoque  exhalaitlut. 
qoo  mfido  cxpiiam  liquores  Se  abfumuntut.  emmfi 
iarcam  odote  vt  aqua,  alia  vetA  corpora  quamomuu  «7 
ptoducant  odorem  . non  «halant , nec  ablumumur, 
vt  coria  elcato  rcfttti  i quantorauis  enim  tocum  ae- 
rem repleant  odote.  non  ideA  manent mmoia qukm 

Contraria  ergo  fententia  communit  inter  Pfolofo- 
phos  . fcilicet  odorem  elfe  quahtatem  ptoduOam  k 
fubftamia  odotifcta.  tenenda  eft.  Hanc  probant 
nimbrieenfes.quia.  fi  odor  elfet  fubftanm . ison  poT- 
fet  pet  fenfum  percipi  ( fenfua  enim  percipit  folAm  ac- 
cidentia) fed  non  fido  huic  rationi ; qma,  vt  ptobetuc 
fenfum  non  peteipete  nifi  accideueia  .prius  pioban- 
dum  cft  , obteda  omnium  linfuum  elle  Kcidentu. 
Qu6(i  Ii  non  probatut , nec  poteft  probari » Icnlotn  n<w 
percipere  nili  accidenua,crgo  non  eft  probandum,od^ 
rem  elfe  accidens  quia  olfedbisnon  percipit  nifi  aca- 
demia,  fcd  potihs  i comtario  ex  eo  qu6d  odot  fit  acci- 
dciis»  debet  probari  olftiiutn  non  percipere  nm  acci- 
denda. - . . . r • 

Melius  ergo  poterit  ea  fentenua  foaden , quw  fi  quif 

in  manu  v- g.  rem  aliquam  valde  odoriferani  diu  tw- 

neat , Icilicet  poma  aurea,  eleftnim , & his  unmu  ,dni 
poftck  retinet  odorero,non  autem  quia  in  mara  ferat 

quam  rubftanriaro  dc  nouo , vt  per  te  patet,  ucet  enim  88 

numunabftexgatfflcaetcmiUi  conitmAtno  wueet  m 
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alium, adhuc  rctincc  odorcm.Tunc  autem  non  poceft  ibi 
retinere  fubAanciam  aliquam  exhalatam  » ergo  Ibliim 
retinet  odorem  produ^m  fai  propria  manu.Cum  enim 
fic  acddens  vc  ibi  producatur,  non  eget  expul/ione  fub- 
ftanriz  przccdeniis.  Deinde , quando  totum  templum 
od«e  impletur , vel  totus  acr  cubiculi , c6  qubd  hietit 
ibi  eledrum , v.e.  incredibile  omnino  eft,  et  eo  eledlro 
cantam  fiiilTc  iubilanriam  exhalatam , Vt  porueric  to-- 
cum  aerem  occupare » przlertim  cum  ele&rum  maneat 
poftea  tam  integrum  ac  antei  ^ ergo  odor  non  eft  fub- 
(bntiz  exhalatio/ed  qualitas  ab  ea  fubflantii  produdb. 

Rc/ulcacodor  ex  primarum  qualitatum  concretione, 
przdominancc  calore , qui  femper  auget  odoremifrigtis 
veri  f contrario  illum  impedit.  Odorem  fine  fpccieous 
producis  per  icipfum  concunere  cum  potentii  ad  co- 
gnitionem , diAum  ell  fupra , quod  non  oportet  in  prx- 
Imti  repecerei 

Bona-lpes  putat , odorem  non  produci  ab  odore  per 
medium , fed  i coipote  ipfo  per  totum  rpattuin , aitque 
id  efle  contra  me.  Addic , per  hoc , non  recurrendo  ad 
occulcas  naturas,  fe  declarare , quomodo  odor  non  fem- 
per  durer.  Veniim  ex  hoc  non  lequitur  quldquara  de  eo 
immediato  influxu , quia  efto  cum  hoc  Au^ore  dica- 
mus, pendere  quidem  odorem  ab  ipfb  corpore  odori- 
, id  tamen  polfumus  ira  intelligere , vt  primus  odor 
£>lus  pendeac  a corpore  odorif;ro,lecimdus  it  primo,&c. 
& Gc  omnes  pendeant  ab  eo  corpore , vti  in  luce  rclpe- 
^ (olis  communicer  dicitur. 

Secundd  addo , non  polle  id  vllo  prorfps  modo  /lifli- 
neri,nam  quotidiana  experientii  cerridimum  ell,  G 
corpus  aliquod  odoriferum  in  cubiculo,  v.g.  iit , caufari 
ab  eo  odorem,  qui  tamen  durat , etiam  eo  corpore  ite- 
rum extra  cubiculum  expoAto , vt  in  vcflibus  ambra 
fliniter  cinftis  paiSm  cetidcur. 

Tertib  citm  hic  Author  alibi  fl>niter  de&ndar , rem 
tciam  iam  prxteriram  pofle  adhuc  caulare  phyflc^.non 
capio , qui  conl^uemii  htc  dicat , optimam  rationem, 
cor  pereat,  odor,  cflc  quia  periit  ciui  caufa,  fuppoiiit 
ergo  non  polle  manere  efltdum  ablata  causi , quod , vc 
dixi  aiibi,  fortiter  negat.  Sed  difficillimum  efl  in  para- 
doxis opinionibus  renere  conlequenttam. 

Qu<^  rem  autem  ipCam  longi  videtur  probabilius, 
produci  odorem  ab  odore , vti  fzpc  diximus , lucem  i 
luce , Ac  calorem  i calore , non  vci6  immediate  a (olo 
co^re  odorifero  per  cotum  medium,  ficuc  neque  i lo- 
lolole  per  torum  aerem. 

De  organo  olfa^us  concrouercunt  late  Conimbri- 
cenles  fnyrs  tandemque  definiunt , illud 

efle  duas  cuberculas  in  figuram  mamillz , qux  ide6  r«- 
btrcuU  dicuntur,  rcfiddntque  in  fuperiori  par- 

ce nafi  iuxea  cerebrum.  Ance  has  dicunt  elte  os  quod- 
dam bipartitum  , habens  aliqua  foramina  minora  in 
cribri  figuram  t per  quaridgreditur  odor : fcd  qtua,  vc 
ait  Aciftoteles , in  animalibus  ce{j>irantlbus  os  illud  te- 
£lum  efl  quodam  renui  operculo,  oportuit  vt  ad  len- 
riendum  odorem  daretur  refpiratio  , qui  cleuarerut 
operculum , 6c  pareret  adicus  odori. 

Ab  aliquibus  animantibus  maximi  excedi  homines 
in  peripicaettate  huius  fenfus , experientii  compeitum 
cfl : canes  enim  venatici  i longe  fimtiunt  lepores  , Ac 
vultures, cldauera;  quz  homo,  nifi  proximus  fit  illis, 
non  olfacit.  Vtrilm  aurem  bruta  bonis  odoribus  dele- 
antur , Sc  in  malis  difpliceanc,dixi  pra- 

teriu,  agens  de  fpeaebus  infenfatis , vbi  rerponConem 
affirmatiuam  pro  omnibus  fenfibiii  in  ordine  ad  fixa 
aabie^  flatuhnus. 

Huic  renfui  certius  locus  dignitate  tribuitur  i Conkn- 
bAcenfibiis , quiaiemit  res  diflances,  necc(fitate  ver& 
vitknus.  Hzclecundapars  vera, item&ptima:fed non 
eius  probatio  in  noflris  principiis  aflerentibus , fblum 
odoceiD  exillenrem  iuxea olfa^ra  percipi,  ficuc  per 
9 * uAiim  iblim  percipitur  calor  coutiguus  manui.  Qubd 
autem  odor  e longinquo  veniae  , nihil  efficic : nam 
etiam  calorqui  per  taiW  pcrcipitut,poieft  h longinqud 
venire.  Melias  ergo  poreric  pr<wari  maior  olfo£tus  per- 
fedtio,  Primtim  ex  mineri  Izfione , quam  pescipie  eS 


fuii  obiens : magis  mim  Ltdicur  caAus  nimio  calore, 
puu  ignis  , qu^molfa^s  odore, quamumuis  malo} 
ergo , quia  pcrfir^i^s  & accedende  magis  ad  modum 
cognoicendi  fpicitualem  percipit  olfa^s  fixa  obiefla. 
Item  probatur  idem  ex  maiori  differentiiodorem.  De- 
nique, quia  odor  nobilior  qualitas  efl  , qniim  calor 
Ac  iapor  , quod  probabiliter  cuilibet  apparet.  Dico 
pr$Milu«r , quia  ( vc  fiipra  ad  aliud  propofitum  no- 
taui ) cfl  vald^  difficile  dcccrminace,  quid  fit  perfci£bius 
accidens  aut  fubflaiuia.  Cenc  homines  obiedht  ta£lus 
6c  guflus  non  ita  apprehendunt  digna  czlo,  ficut  obie- 
^ auditus , Ac  olfa^s , concentus,  fuaues  odores,  Acc. 

Docent  htc  aliqui ^ eos, qui  latiores  habent  nares, 
& maiorem  olfa<flum , non  laborare  doloribus  capitis, 
& maiori  ingenio  pollere.  De  ingenio  nihil  dico  vel- 
lem vc  ita  ellec  in  me  ^ fed  de  doloribus  capitis , Icm- 
per  fili  illo  valde  vexatus  , ctfi  vrcumque  apertas  na- 
tium fcncflras  habeam.  Ratio  tamen  , qua  hi  Audo- 
res  mouentuc , non  diffilicet,  quia  facilius  purgatur  ca^ 
puti  icd  nulla  regula  fine  exceptione. 

SECTIO  VIII, 

•Vc  CaffUt  CT  74<f7xr. 

QVano  loco  fuccedic  guflus , cuius  obirdum  efl 
lapor  : organum  illius  efl  tota  lingua  , Ac  pra>ct- 
pue  m cufpidc.  Efl  autem  in  pexCemi  difficultas , vcriim 
guflus  fic  quidam  radus  , an  vetb  fenfus  ab  eo  diuer- 
lus.  Communis  (cnceniia  meritb  docet, cos  clfe  di- 
flindos.  Quod  probatur  facili , Primb  , quia  in  lingui 
potefl  deficere  guflus,  quin  deficiat  radus.  Item  in 
aliis  partibus  corporis  datur  rodus  , Ac  tamen  , qiun- 
tunmis  illi  applicencut  cibi  Ac  iapores  , non  eos  guflo- 
bunt,  neque  tadu  percipient , ergo  guflus  Ac  radus 
fime  fenfus  omnino  diucrfi;  Secundb  idem  i priori  pro- 
bacur  ex  obiedomm  diuctfitate  : etenim  tadu  perci- 
piuntur qiutuoc  peimx  qualitates , calor,  frigus  , Acc, 
item  mollities  Ac  duriiics;gufla  autem  (bli^m  percipiun- 
ctir  (apores,  qui  fune  c|ualiiates  diuerGe  i primis. 

Adiierrc  Prim^,  licet  non,vbicumqite  cfl  cadus,detur 
guflus,  c contrario  tamen, vbicumque  datur  guflus, dari 
ladum ; hic  enim  difpetfus  efl  per  totum  corpus  t vnde  9) 
lingiunon  fulumguflac  fiiporcm.fed  etiam  tangit  calo- 
rem. humorem.Imb  aliquando  lingua  (blum  tangit,non 
guflac  proprie  aqiiamv.g.  Sihzccarcat  omnifapore, 

Ac  hinc  paulb  ante  confirmaui,  eos  fenfus  efle  diucribs. 

Aduerte  Sccundb , quia , vt  lingua  guflet  cibum,  re- 
quiritur efle  illi  coniundum , idc6  vulgariter  vocari 
i.-idum  i ficur  etiam  dicimus , lapides  tangi  inter  (e,  non 
quia  pertadum  imucem  cognorcatiir,  fld  quia  approxi- 
mari fiint.  Ira  fimiliter  fapor  fotefl  dici  rigere  linguam, 
quia  illi  approximarus  efl,  non  vero  quia  per  fenfiim  ra- 
dus percipiatur.  Supri  dixi,  (aporem  non  requirere  fpe- 
cies  lui»  vc  xrognofcatur,quia  approximaiusefl  fufficien- 
ier,vt  ietptu  poflic  fine  fpeciebus  concurrere  .aliunde  an- 
tcni  non  efl  vlla  ratio, cur  illi  negemus  ratem  cocurfiun. 

Vltimo  loco  accedit  cadus,  quia  omnium  maximi 
hecelfarius  efl  ad  animalis  vitam  ruendam , AC  noxia 
declinanda  *,  per  ipfum  enim  fenticur  Ixfio  , qua  pri- 
marum qualitatum  temperamentum  , quod  maximi 
vitam  continet , diflbluicur.  Eius  organum  funt  caro  Ac 
nerui : in  illis  enim  experientii  compertum  efl  dolorem 
fencin  , Ac  confequencer  ibi  efle  tadum  : olta  aurem,  94 
uia  duriora  Ac  ficciora  , inepta  fime  toduii  Vnde  licet 
entes  lima  aut  ferra  dluidatuur,  iidet  igne  crementur, 
dum  lima  Ac  calor  ad  neruum  carndmvc  non  accedat, 
nullus  femitur  dolon  £t  hinc  fic , homines  durioris 
camis  minus  femire  dolores , plus  vet6  e contrario  qui 
molliores  fune  Ac  homidiores.  Difperfum  efl  organum 
huius  fenfus  per  cocum  corpus , vc  poflit  dignofccre  Iz- 
fionem  temperamenti  in  quacumque  parce  corporis  fir. 

In  hoc  pocentii  fenlitiui  excellit  homo  reliqua  ani- 
mantia , quia  perfedi6s  lencic  dolores , qualitates  fibi 
dillbnas,quam  reliqua.Ec  hinc  probae  Arifloteies, homi- 
nem peifcdi^s  pet  feofiim  cognofcccA  > itnb  inter  ipfos 

homines 
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homines  eum>qui  molitoris  camis  eft, docet  aptiori  e(te 
ad  incelligendiim  quira  qui  durioris  s quod  expetiemia 
compertum  cit  Excipiunruc  tamen  ab  hac  regula  fce* 
minx  , quarum  mollities  non  e(l  aptior  ad  incclligen- 
duro^ed  enim  cx  aqueo  & pitmcuoro>vr  In  phtcgmacicisi 
rooIlUies  autem  apta  ad  dircurtendum  elt  aerea  » qux 
ideb  iuuai»quiadi(pergiiibliiitqae  inuiilia  excremen- 
ta, quibus  pullis  , Ipiritut , quos  (anguine  incalelceiue 
cor  exhalat  > fubriliores  redduntur, vnde  & phanialma- 
ta  puriora  defxcatioraque  euadunr. 

ObieAumtadbus  funt  (vt  dixi)  quatuor  primae  quali- 
tates, durities  de  mollities,  non  foKim  que  inmanutan- 
gente  exidunt » fed  etiam  qux  in  re  lafb , iuxu  di£U 
: vbi  etiam  probadmus , in  hoc 
feni  Iu  non  e{fe  admittendas  fpecies , Tcd  iprum  obicAum 
per(eimmediatcad  renrationem  concurrere. 

Rogabis  , vrrum  fendu  percipiant  fuas  operationes. 
Ratio  dubitandi  ed.quia  virus  v.  g.  dicitur  cognolcere 
tenebras, & auditus  dlenrium.non  alia  ratione,  nid  quia 
cognofeunc  fe  runc  inotio  eile,  ergo  quia  cognof^nc 
carentiam  Tui  a<dus,de  confequencer  dios  adlus.Contra> 
rh  (entemia  communior  & verior  ed  , qux  probatur  ii 
Conirobricendbus  , quia  a^s  non  dint  lux  nec  color ; 
fcd  obie^ro  adrquarum  vidis  cd  lux  & color , ergo 
a^lus  non  videmur  ab  ipHs  potentiis.  Hoc  argumen- 
tum indrmum  eAmiiia  adLKrduij  ucgabunt.iblam  lucem 
de  colorem  e(Tc  ooicdum  vifus : c.nn  didiculter  autem 
capropodtio  fuadcbitur,quam  potentiam  viduam  non 
9^  renedete  dipra  fuos  adus.  Aliter  ergo  podet  hoc  ipdtm 

{trobari  quiad  potemix  exteriores  edeiurt flexius  liipra 
uos  adits,  quotielcumqiie  haberent  aftum,rcfledercnc 
(efupraiprumjquia  tunc  habecetic  prinemia  requidta 
ad  eum  cognofeendum ; & cum  aliunde  dnt  potentix 
necellarix,  femper  eos  cognolcerenr , cuius  contrarium 
experimur  quotidie.  Neque  hxc  ratio  premit : nam  in* 
telledus  cd  icflexiuus  dipra  dios  adus , de  etiam  poten- 
tia necelTaria,  de  tamen  non  ideb  , qoandocunque  in- 
teiligit  refl-dlitnecelTarto  fupraillos.  Mcliusetgopo- 
ceririddiadcrl>quia  nullus  vnquam  potuit  notare  ta> 
Aura  refleAere  dipia  fuum  tafUim , auc  vidim  videre 
diaravidonera,  etd  velit,  ergo  extemx  potenrix  non 
poflant  dipra  dios  aAus  cefleAere,  ergo  reflexio  non  flt 
k dmdbus. 

Adoppodiumargumencumficitc  refpondco,  vidim 
non  percipere  tenebras  proprie : dicitur  aurem  eas  per- 
eipere,quarenus  cx  eo,qubd  nihil  videat , indtrt  imellc- 
AuSiibi  non  ette  lucem. 

Sed  vrgrbis : Brutum  agnodrit  vmbram  hominis, & 
ab  illa  terretur  j ergo  , vel  quia  cognoicit  ip(^  carrn- 
tiam  Iucis,quod  repugnat  bruto « vel  quia  rtfleAic  dipra 
fuosaAusidi:  (upraillorum  carentiam. 

P7  Rc(]x)ndeo.brutum  videre  vmbram,  nihil  efle  aliud, 
quim  videre  lucem  in  vna  parte , & illam  non  videre  in 
alia, in  quo  nulla  includitur  reflexio  neque  fupra  aAum, 
neque  dipra  eius  carentiamdiciic  enim , vc  videat  homi- 
nem ipdim,  difficit  qubd  videat  eius  flguram  (ecusdiim 
entitatera  podriuam  quam  dicit , dc  non  videat  aliat 
partes  redundantes , quamumuis  non  rcfleAatnr  dipra 
tuam  cognitionem  \ ita  etiam  idem  diflicit  vt  cognokac 
vmbram.  Vtri^mamcmrendisintemus (ereflcAatdipra 
fuos  aAus,dicam  flarim , vbi  clarius  roluerar  hoc  argu- 
meotuni. 

SECTIO  IX. 

Dt ^ Mffetitm  internv, 

VLtra  has  quinque  externas  potentias  dari  etiam 
alias  internas  materiale$,facil^  diadetur.£c  quidem 
primb  dari  alium  (endim  communem  interiorem,  perci- 
pientem obieAa  aliorum  (mdiura  , probatur , quia  b ru- 
rum recordatur  obieAi  vid,  vocis  auditx.  doloris  recep- 
ri.vt  experientia  compertum  efl  (canis  enim  & domimi 
^ & domini  vocem  agnofeit,  recordatur  i quo  flierit  vul- 
nerams^Cc.  ) a^ui  biec  cognirio  son  flr  i Itmltbus  cx- 
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ternis , qui  non  retinent  ftecies  obleAonim  prxtetko- 
nim,alioquin  etiam  in  abfentia  illorum  poflent  opnarit 
ergo  fit  a lendi  alio  diflinAo.  Probatur  deinde : canis 
doqnieiis,  quando  nullam  (endis  externi  operatioDcni 
exerttt*  cogitat  de  obieAis  indievids.ideoquc  9c 
dormiens  latrare  (olet,  vt  experientia  docet: 

ergo  habet  alium  fcnUiro  ab  his  quinque  diftinAum. 

Illum  autem  communem  c(Ic  , probatur , quia  perci- 
pit omnia  obieAa  aliorum  renfuum,  recordatur  enim 
obieAi, dtvid,&auditi,&c. 

Aliqui  au^res  non  contenti  hoc  rend), alios  qaanMr 
addiderunt, inter  quos  diflribuunc  varias  tmerationes 
quas  in  nobis  experimur.  Primum  dicunt  ftnftmctnanf 
«mv,&huic  tribuunt  perceptionem  obie^rum  alio- 
rum fendium.  Secundum  dicunt  , quam 

factum  conferuatriccturpecieturo  lenlui  communi  de- 
rcruientium.  Tertium  tSUmstitum , quam  dicunt  cog* 
nolcete  obiccla  inleitraca.  Q^mnn  haoe 

flngcrt:  Hngum  myiiArific  Chiinxras.conjungendofpe-  i 
cies  terum  incompoflibilium , vt  hirci,  & cenri , montis 
aucci.fcc.  Q^ntum  tr.ttntriMi* , cuius  dicunt  efle  prth 
prium  , recordari  obicftorum  prius  cognitorum.  Alq 
AuAores  eos  fendts  rcJii;imt  ad  quatuor, alij  ad  tres^  ad 
duosalijialtj  denique  ad  vnum,vt  nulla  dclwemialine 
patrono.  - 

CoNCLvsto.  Tamen  dt;licet  dentur  hxdiuer^c ope* 
rationes  incernx , vniats  tamen  cfl  friidis  principium 
omnium  illarum.  Probatur  : non  fune  mufciplicandx 
enritatesfc  potentix  (ine  vlla  neceflltate ; atqui  in  pnt- 
(cnri  nulla  prorTus  efl,  ad  ponendos  hq^  diflinAos  lenfus 
auc  poiemias, ergo.  Probatur  Minor , quia  fl  qux  efleti 
nux  ime  varietas  operationum  *,  (cd  omnes  kxpollunt  ab 
eadem  potcutia  oriti,vt  patet  tn  IntelleAu,  qui  c^m  vni« 
cus  (it,  habet  tamen  eaUem  operationes  retinendi  ine- 
moriadingendi,  percipiendi,  &c.  Conflrrnatur,&  decla- 
ratur argumentum  : pocemia  habens  virtutem  ad  cog- 
nolnnda  obieAa  ablemia,  habet  virtutem  ad  illa,ctiam 
quando  funt  prxlenria,  6c  quando  habet  inten^  (pedes 
de  illis  i ergo  eadem  phaptafla  erit  imaginacrix  & con- 
leruatrix  i item  ea  potentia,  qux  poflfliilia  conjungit  in- 
compoflibiUccr,  debet  neceflaci^  ea  polfibiJia  cognol^ 
cete  (eorlim  , ergo  eadem  exercebit  quartum  illud 
munus. 

Oices  prim6 : ad  recipienda  facile  obieAa  requiritur  too 
humiditas,ad  eaconrcruand.x  llcdcas,  ergo  fune  diuerlx 
potentix, perceptiua&  confr ruariua.  Hoc  argumento 
videtur  probari,  in  diucefa  pane  corporis  fleri  cognitio- 
nem internam  de  obieAo  prxremi,ab  ea  qux  de  abfen- 
ci.quia  in  eadem  nequit  eile  inceni  iiccitas,&  inrenius 
humor,  qui  sequitur  ad  eas  opnationes : ponere  autem 
in  dhicrfls  partibus  cas  cognitiones , per  (e  videtur  faU 
(um.  Igicurrcrpondeo, argumento  non  probari , (enius 
efle  diueeibs , fed  dirpoficioncs  ad  aliquos  aAus  illius 
fenAis  efle  diuetfas  k dirpo(Itk>nibus  requiritis  ad  alios 
aAus  eiurdem  potentix , de  illos  qui  facilius  caphint , & 
mioils  retinent,  habete  plus  de  humiditate,  de  riccirare 
minias,  ^contrario  vero  qui  diutius  retinent  habere  da 
humiditate  roinus,  plus  de  ricciiaie. 

Adde  nec  vniuerraUter  efle  venrm  illud  antecedensi 
quia  frequenter  videmus  multos,  qui  facile  percipiunt, 

8c  retinent  diu,poiefl  eigo  eadem  dilporirio  efle  vtriqua 
operationiapea.  Ex  his  loluitur  altud  Galeni  a»umen- 
cum,concendentis  probare  eam  diflinAionem  f^fliun* 
ex  eo  qu6d  homo  Ixdacut  in  ordine  ad  vnam  operario- 
nem,non  ad  aliam.  Sed  hoc  vt  dixi,non  probat  diuerri- 
tatem  lM(mim,red  dluerricatcfndiiporicjonumaddiaet- 
las  operationes  eiulHem  &n(u$  requiijtarum. 

Dentque,qu6d  non  detur  potentia  conjungens  fp^des 
v.g.raontis  aurei,  patet , quia  vel  id  non  prxflaiur  k po- 
. tentia  materiali,  vel  ri  prxflatur  fufficit  ea  qux  percipit 
obieAa  omnium  fanfarionum.  Solitm  ergo  dabiiut  vni- 
ca  pocemia  inceoor  materialis  cognofeiciua. 
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SECTIO  X. 

V-//» fettfas  inttrnus  pereifiat  ne^Ationes, 

* P Sr  autem  non  Iculs  difficultas,  an  Icnfus  imcrmis  re- 

.CBci^uur  Hiptaruosadus.  Ratio  diibitandicO,quia 
btuta  terrentur  vmbra  animalis,  vident  vbi  fint  port^, 
■friKllrae.vacuitates.&c.  percipiunt  figuram  valls,  fta- 
tu*,  lapidis, &c.  qti*  figura, vt  alibi  dixi , dick  necelTa- 
carentiani  fupctftuarum  patrium.  Hancqu.Tftifjnem 
viio  verbo  expediunt  Auftorescft  tamen  magis  difficilh 
quam ipii  putent.  Qmdam  ergodicunt,btuta  terreri 
luimana  vmbra,quia  per  fpeciem  nigredinis  apprehen- 
dunt ibi  hominem,  ^d  h*c  folutio  nffiil  dicit  :rog6 
cniin,Qm>modo  per  rpeciero  nigredinis  concipiunt  vm- 
bram  ? an  qiria  putant  illam  cite  nlgcedinen7,&  tunc  fa- 
cient tigorofidima  entia  rationis , quod  ab  his  Angori- 
bus negatunconcipiunt  enim,tenebras  clTc  nigredinem» 
quod  eft  fbrmalilSmc  fac«c^  ena  rationis , preterquam 
qubd  iam  concipiunt  tenebras,Sed  quidquid  dc  hoc  fit, 
rogo»  Q^modo  ili*  (jpccics  de  nigredine  excitantur? 
Abip&  vrobra  non  pofIunt,quiah*c  cft  purum  nihil.pu- 
rum  autem  nihil  non  habet  virtutem  t^uidquam  cxdian- 
, di.  Przterea  nec  excicamut  c6  qubd  brutum  immediate 
>01  percipiat  vmbram : fi  enim  hoc  elTer,  iam  concederetur 
lUis  virtus  cognofccndi  immediate  carmtias » quod  ego 
fbnc  intendo, & negatur  ab  his.  Pr*tercJi  nbnpoiTont 
vmbram  percipere, cb  qubd  percipiant  fc  ibi  non  videre 
cantam  lucem  aut  albedinem , Sec,  nam  ab  his  negatur 
brutis  virtus  fupra  Tuos  aftus  reficiendi : non  polfunt 
lutem  notare  fe  non  videre,  fi  fupra  vifionem  fuam  noii 
reficiant : quomodo  ergo  ibi  pttcipluni  vmbram  ciiani 
per  fpccies  coloris  nigri  ? 

Secundb  prmeipaluer  impugno  refponfionem : tega- 
tur murus  panno  nigro  vfquc  ad  ipfam  terram, non  len- 
tabit canis  egredi  per  illum  pannum  } fit  autem  In  me- 
aliqua  vcl  foramen, eciamfi  poft  foramen  illud 
nihil  videatur,  fiarim  canis  reia,  non  verb  cafu  feretuc 
•d  foramen  , 8i  inde  egtedietur  j ergo  foramen  feu  por- 
ta illa,qu*in  carentia  mudauc  alterius  corporis  abi- 
tum impedienru  confidit , non  percipitur  i cane  can- 
quam  quid  oigrum,  nara  canis  non  conatur  nranfire  per 
, , corpus  folidumjCtiara  nigrum.  Qu*  deportadixi,ctiam 
•9}  intelligendarunc  de  vmbra  & aliis  careniiis.  Confirma- 
tor &dcciacaiurt  vrfiis  volens  in  hominem  projicere  Ut 
pides , perdpit  eorum  magnitudinem  ( non  enim  cernat 
querneum^  lapidem  apprehendere,  fcd  eos  panios  , 
uos  pespotcilapprehendere)  ergo  percipit  magnitu- 
inem  & paruicatem  lapidum ; fcd  hzc  paruiras  dicit 
caremiam.  eigo  illam  percipit.  Heccunc  pocefi  ad  colo- 
rem itigrum  recurri.  ^ 

Forti  diccs,tunc  percipere  res  qu*  funt  paru* » non 
verb  paruitatem,  Coiura,  quia  ili*  res  qu*  fime  mru*» 
ob  paruttacem  formalillimi  ei  fune  vtiles : fi  enun  ili* 
res,qii*  materialiter  fijnt  pani* , manerent  tamen  fine 
paruicatr,quia  foiflenc  vnita  inter  fc.vt  polfunt, iam  non 
Client  vtiles  vrfo,«>cc  ab  eo  appeccrchcuc ; ergo  non  an- 
teit folampofitiuam  eorum  lapidum  enritatcro  , leti 
lub  hac  quali  circum(laniia,qu6d  exigui  linr,  Sc  apti  vt 
teneantur  pede.  de  vrio  dico , dici  pottft  de  aliis 
animantibus:  non  enun  paruus  canis  contra  multo  ma- 
iores infiirgit,led  loium  contra  paciiulos  &;  minores, er- 
go nouerunc  caremiam  formalicer,vndecunqueid  pteme- 
tiiac,!mb  &videniur  fecum  facete  comparatfoncra , di 
oocare»illiim  elfe  (e  maiorem, hunc  verb  minorem. 

Secundb  polTet  rerponderi, bruta  cognolcece  per  (en- 
fiun  intemum  carcocias.  Sed  tunc  cogo,  Vnde  ille  fenfus 
aacipir  eas  fpe.cics  ? nam  exi.erni  non  cas  perdpiuni,  er-, 
goincecnusnon  poterit  habere  Ipccies  pio  illis,  accipit 
ID4  enim  (emper  fpecies  i (enfibus  externis.  Video,Arifioce- 
lem  dixillc  aliquando, vifum  pro  obiero  habere  lucem» 
iSc  non  lucem  ■,  colorem,&  non  colorem.  Sed  hoc  com- 
muniter rejicitur,  5c  mcritbtnon  enim  vident  oculi» 
qiundo  fijnt  in  ceuebeb/juod  principium  omni  homini 
i natura  inficum. 


Tectio  reipondebit  aliquis  , bmtum  Ib  refie£lere  per 
fenfiim  internum  fupra  fuos  a^us , idcoque  , quia  videt 
ibi  hicem  ,&  alibi  non  videt  ,nofcit  ibi  non  elfe  obic- 
em,& hoc  modo  percipere  negationes, potdfiquc  luec 
dodiina  non  Icuiter  confirmari.  Nam  a^silliextecnia 
ficuc  mittunt  fpccies  de  fiiis  obie^‘s  ad  fenhim  inter- 
num communem,  cur  etiam  non  mittent  fpecies  de  fcip- 
fis}  aut  cur  excludemur  illi  ai^sabobic^oproportTO- 
nato  ienfus  communis  I Cor.firmatuc : bruta  Icpdun^  8c 
percipiunt  dolorem  formalicce : atqui  dolor  fotmolket 
efi  aaus  percipiens  qualitatem  contrariam  i ergofenfua 
iiuerior  percipit  aAus  exteriorum  potentiarum.  Duo 
ve)  tria  faciunt  mihi  in  hac  folutione  difficultatem. 
Vnum,inde  fequi,  polTc  bruta  dilcuncre ; non  enim  im- 
mediate percipiunt  negationes , fed  hoc  quafi  modo  vi- 
deo colorem  hic,&ibi  nihil  video, ergo  jbi  nihil  efiihoc  ,1 
autem  illis  coticcdetc,  eft  valde  durum.  SccOndum  mihi » 
ingerit  difficultatem, non  Iblum  hinc  {equi, bruta  perci-* 
pere  fuos  a^s,fcd  etiam  fuam  fiibftaDriamidicunt  enimi 
£go  non  video, vcl,Ego  Corqucor.Terrib,quia  non  expli- 
catur , quomodo  brutum  formet  fpecie’s  negationtnn,  vt 
dicat  i Nihil  ibi  cft,rcu, Ibi  eft  apertum. 

Fateor  fuftineri  polTctqubd  ca  refponfio  dicit , bruta 
fcilicet  percipere  dolorem  , & aAus  externos  cllc  obie- 
Aum proportionatum  fcofiis  intetni,  & quod  dc  dolore 
dixi  ;«pri,.{aiis  cllc  probabile ; per  hoc  tamen  adhuc 
non  explicatur  noftrum  intentum  de  negationibus.  Di- 
conam  qui  id  negare  voluerit  .dicere  poterir» 
non  percipi  k fenfu  comnumidolbcem  formalem , fed 
obic^uum  tantum, id  eft  qualitatem  contrariam. 

Concludo  quoad  hoc  vlriroum  pun'£lum,mihi  rcro  ef* 

Ic  incertam’,  an  percipiam  fuos  a^hjs  externos ; qoidquid 
camen  de  hoc  fit, adhuc  difficultatem  vrgere  contra  ne- 
gationes,quomodo  percipiantur.  < 

Cui  ego  refpondeo,  vt  in  fitnili  dlxl  in  Pt^JUu  Dtifu* 
tAti*nt  1 1 Ji  j«M».6oJnqiifrens, an  brutaqpcreorat  prop- 
ter finem,in  brutis  dari  fpccies  aliquas  inlenfatas  ( qu*  io< 
pft  (chtemia  D.Thom*,  vt  tti  oftendi ) re  benk  con- 
fideraca  non  poceft  vUo  modo  negari.  Dico  etgo^oiplb 
qn6d  cognofcanc  0c  videant  obteftum  aliquod  exter- 
num,mucumv.gr.  album  , in  quo  fijut  foramina , fcnc- 
ftr*,  &c.  per  fenlus  tamiim  percipere  albedinem  illam 
Poficiuam  i Deuro  autem  infondere  illis  fpecies , quibus 
forment  aliquas  apprehenfiones  negatiuas , Non  eft  ibi 
color, Kon  cftibiSol  fub  arbore,adquam  vmbeam  ac- 
currunt , quando  $ol  eis  nocet , hoc  autem  fit  fine  vllo 
difeurfu  auc  ceflexione  fupec  re»auc  fuosa^us.  Moueoc 
primb  ad  hoc  , quia  non  pollumus  vUo  modo  eis 
cognitionem  de  hegattonibus  illis  negare,  aliunde  aq-^ 
tom  non  videtur  iuxcaySfpr*  4«fta  melior  modus,  qukin 
Ifte  fit»ergo.  Confirii» ; miiltr  cx  aductCuiis  etiam  ih  Ig-? 
fo  homine  cecurrunc  ad  Deum  vt  ad  caufam  particula- 
rem, qui  noftro  incellc^ui  iiifimdai  omnes  fpccies , ch 
qubd  ab  obieAisnon  cas  petcipat,cur  ergo  non  poteri- 
mus etiam  ad  Deom  srqiialiter  recurrere  pro  foeciebus 
brutorum  ? Cettk  etiam  Deus  eft  folliritus  vt  oeftiis  ea 
fiippedicet,quibu6  pro  vitaturanda  indigene,  finecognt*- 
donc  autem  hac  vix  pollent  pedem  roouca,  Pweiek » 
ficuc  bnitum  habet  apprehenfionem  a^riooriuani  » Ibi 
eft  color»  cur  non  poterit  & habere  ncgwwiatn  % Ibilson 
eftcolbrlTandcminhacnpprehenfiohe  noncognt^  107 
eunt  negationes  proprii  . led  negant  ibi  coloret,ideh 
fomper  do  illis  obiedharo  rcale,(blumque  illis  mboo  diC- 
renfijs.quibus  dirigitur  eorum  ap^ticus ; quando  alitem 
necelfari^  etiam  habeant  cognitionem  negationum, 
^mftatim.  Ift*  autem  fpecies  non  excitantut  in  ^utis» 
nifiquando  alia  poficuuobiedavidcntur.vudc  inrerf»- 
bris  cas  non  habent«quia,vt  illf  fpecies  excitentur »n6ceT- 
larium  eft.vt  fimu)  luxta  videatur  obieilum  aliudtfit  me- 
dium fit  illuminaturo.Hioc  autem  etiam  facili  incelligi- 
for , quod  objiciebatur  fupri  ,bruia  fiacctc  comparario- 
nem  Iui  cum  a|iis  maioribus  vel  minorftiut : relpondae 
enim , id  fiprii^qubd  bruta  etiam  vident  fuum  corpus» 

& aliehtriri,;  .po^^e  jroptehcndb*.  Hoc  nep  eft 
rwnim,V*rij  ficaa^^fichocaiedbeU- 
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^icviriis  lapides  (ibtaptiorts;  fcd  hoc  forte  heri  potcft 
fciiecoiripaiacionc  tantam  cognofccodo}  Hic  lapis  non 
extenditur  amplius. 

Sed  objicies;  quandoquidem  brutis  non  das  cogni- 
tionem negationum  proprie  , Ted  dillenfus  tantum  circa 
obic^  politiua  , quid  eH  nccclfanum  illis  dare  nonas 
fpecies?  aircnfas  enim  8c  ditrenCus  circa  idem  obic&um 
loS  per  ca*dctnTicrpecies.  Rcfpondeoiquidqiud  dt  de  a(^ 
lenfu  iudicaiiuo  proprii,  certe  apprehendo  negatiua  in 
nobis  non  videtur  deripet  eafdem  fpecies,  fedper  di- 
uerfast Petrus  currit,  Petrus  non  currit^qn^d  d velis  deri 
per  eadlem, (alieni  debet  aliquid  alEgnari  rpeciale,  vnde 
determinetur  imellcAus  ad  eam  apprehendonem  ne- 
gatiuam  \ hoc  aurem  ego  fuo  modo  ponam  in  brutis. 

Secundb  objicies : brutum  videns  foramen  in  muro » 
non  foiiim dicit,  Non  eft  ibi  albedo,  d enim  elfet  nigre- 
do, vcl  alter  color,  non  videret  ibi  foramen,  neque  intra- 
ret : ergo  vd  deberet  dicere.  Nullus  colot  cft  ibi,  ic  tunc 
habebit  cognitionem  Ymueifalem  omnium  colorum  in 
confufo,  quod  bruto  Tepugnai  i vel  debebit  dicere.  Ni  - 
hil  cd  ibi , & dc  non  habebit  apprehendonem  Aegati- 
uam , fcd  affirmatiuam , concipiendo  negationem  in  (c 
feu  nihilutn,quod  i me  negacumed  fuprii  preterquam 
S09  qu6d,qui  dicit : Nihil  ed  ibi , iam  concipit  omnia  illa 
entia  podeiua,  qu«  negantur  per  illud  nila/.Rcrpondeo, 

3uoad  figuram  6c  magnitudinem  difEcere , It  apprehen- 
at  vlirltiion  exrendi  colotem  illum  , nec  ncccirarium 
eft  de  aliis  culoribus  tunc  cogitare.  Sic  etiam  vmbram 
nofeie  apprehendendo  eam  lucem  non  amplius  exten- 
di,&  videndo  ex  altera  patee  iterum  lucem,  vnde  fpa- 
tium  intermedium  apprehendit quafi  hominem,  ext  ita- 
tur enim  illi  tunc  rpecies  hominis,  aut  altciius  bruti  an- 
tea vid.  In  foraminibus  res  ed  di£dliot ; dico  tamen,  d 
tion  vidcM  vlccdi^s  aliquem  colorem  aut  lucem»necella- 
rib  dicendum,illod  habere  impetfe^bs  appreheodones 
negationum,  & apprehendete  » Nihil  ed ibi, eo  mo- 
do quo  id  pueri  apprehendunt , qui  tamen  non  &- 
ciunc  eam  dilbn^onem  qux  in  obiedbone  pone- 
batur, Non  efi  ibi  album,  nigrum, rubrum  ,homo, 
leo  , Scc.  fcd  dicunt,  Nibil  eft : boc  fuo  modo  fc  bruta 
apptehendunr,  ide6  audader  intrant  pet  illud  foramen, 
Seponam  ,&c.  Neque  video  meliorem  modum  id  ex- 
kfO  plicandi,  & hoc  eodem  modo  bruta  percipiunt  diorum 
catulorum  cx  nido  ablatorum  carcniiaro , fc  de  illa  do- 
lent ,&c, 
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nboTMtur  fucfi<ns  do^riM. 

% 

QViado^arinam  hanc  Oviedus  tanquam  difficilem 
Sc  paradoxam  rejecit  oportet  eam 

amplius  confinnarc,&  odendere  adeo  ixin  ellc  notum, 
vt  nrc  dt  omnium.  Et  in  primis  hic  Author  reticuit 
auihoritatemD.Thornx.qium  ego  prome  indnuaue- 
ram.  Sant^usergo  [>o^r  1/4  dmulctim  op- 

tima ratione  a priori  docuit . bruta  non  Ibliim  habere 
fpecies  carum  rerum, quas  per  fendis  pcrcipium/cd  etiam 
aliarum  rerum  infendDilium,quia,  inquit,  d eas  non  ha- 
berentmon  prouidilfet  Deus  Uifficienrcr  illis  ad  confer- 
. iiationem  vitz,&  propagationem,  vnde  ait,  anes  nofee- 
ce  viilitatem  palex  ad  nidos  Eiciendos,  ouem  noicere , 
lupum  dbi  elTe  contrarium,  edo  lupi  color  ex  fe  non  dc 
difconucniens  oui.  Id  iprum  poted  multis  oQcndi: 
quomodo  enim  in  ordine  ad  propagationem  nof- 
cunt  copulam  , noleuht  femellas  , quomodo  natu- 
raliter nofeunt  , aquam  etlc  ad  excingtiendam  dtim 
viilciu  , quomodo  agnellus  appetit  vbera  matris  » 
quomodo  formicx  dbi  congregant  frumcota  in 
hyemem  &c.  Hoc  idem  ed  in  ordine  ad  nega- 
tiones , d enim  canis  ad  prxeipitium  v.  g.  accedens 
sion  nofcetec,re  non  pode  vlcrtius  pergere , cor  a moru 
ceduer,cur  dactm  inciperet  tremere  ? ergo  ille  aduertic, 
non  effevbi  figar  pedem.  I^einde  quis  audebit  dicere, 
vifainjecnam  dcc,quando  redit  ad  antrum, vbi  iacebant 
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catuli,  Sc  a venatore  funt  rapti,  non  noC:cte,noti  efle  ibi 
catulos?  PtofeAbjhoc  mihi  tam  videtur  durum,  vt  cre- 
dam vixabvllo  podedoccri.  Certe  fi  vocibus  fuasfen-  ns 
fationes  internas  prodere  ili*  polUni , nonne  dicerent, 
non  dmt  hic  mei  catuli , inde  enim  furunt » inde  in  ra- 
biem a£k*  eos  vbique  qu*tunt,pura  autem  puta  non  vi- 
fio  , quatenus  foliim  eft  negatio  a£bis  vidonis  non  cft 
operatiua  ,non  cau&t  furorem, ergp  ex  eo,  qu6dilUe 
non  videant  extetius , vbi  debebant  ede , dios  catulos , 
formant  interius  fcnlationcro  (ad  hoc  enim  D.Thomas 
requifiuic  fendim  internum  ) quod  non  fini  ibi , fle  Inde 
ad  inquidcionem,fle  quad  fletum  ( vt  in  auibui  apparet^ 
excitantur.  Antequam  Tigris  accederet  ad  locum,  non 
videbar  catulos , non  videbat  locum,  vbi  eos  reliquerat, 
fle  tamen  non  furebat,po(lqui  venit^lAlqueabelfeoor- 
cii  furit  furit  etiam, poflquam  inde  abiit,  e^ique  vb^ue 
quzrit.  Hinc  meo  iudicio  oRcndo  euidencec,  putam  non 
vidonem  catulorum » fi  inde  in  (enfu  interno  non  diet 
focuta  cognitio  , qudd  abdnt , nullo  pcocdis  modo  efle 
potuidc  caufaro  furoris  illius, nam  antequam  acce^etet, 
nabebat  non  vidonem  eorum  catulorum  , fed  quU  et 
non  vido,non  excitabat  cogniiionem,qu6d  abeflent,tion 
furebat, ergo  plus  incenienicibi,quatn  non  vido.Ncc  po- 
tefl  reipondcri,non  vidonem  carulocum  fimol  cum  po- 
diiua  vidone  loci  vbi  debebant  ede,  caulaie  eum  dolo- 
rem, hoc  inquam, dici  probabiliter  non  potefl.  Prirab,  Hi 
quia  d ex  vidone  loci,flc  non  vidone  esculorum  nonno* 
fai  vefa  illosdee(le,quid  quefo  illam  propter  abfen- 
tiain  agit  in  rabiem. 

Secund6,  quia  etiam  illa  inde  abeunte , quando  jam 
non  efl  vifiu  loci,  vbi  elfc  folebant,  adhuc  forit, eos 
quzrit,etgocavido  podtiualoci  non  «at cauia  doloris, 
nid  quatenus  inde  colligebat  abede  catulos  cuius  ab- 
lenciz  etiam  recordacur,duro  locum  non  videt , nec  illa 
ell  de  loco  (blidca,red  de  catuloru  ab(encia.Nec  euadert 
polfumus  i quin  dicamus  tunc  vnum  e duobus  imetue- 
nire,rcilicet,  vel  brutum  illud  tunc  recordari,  fc  non  vi* 
dide  ibi  caculos,flc  iam  hocfornuliflimceft  nofeere  ne- 
gationem, Icu  careniiaro  przcedentem  vidonis , quod 
ed  forti  difficilius,  qu^m  nofeere  ipfam  excerioiem  ca* 
rentiam,vti  difficilius  cfl, nofeere  aftus  interiores,  quiuu 
externa  obiefla : vel  ea  bruta  immediate  tunc  cogitare, 
feu  rccocdari,qu^d  non  finclbi  catuli, vbi  eos  reliquit, 
adeoque  nodrete  carendas  eoruir. 

Hoc  idem  in  aliis  cadbos  poted  odendi.  Certe  fclei 
ob  indgnem  aduiism  di£b>s  elfe  catos  videte  ed  in  Ca* 
lepino, veteres  enim  catos  dicebant  eos, qui  cauti  fle  adu- 
ti  erant,  dc  quibus  eleganter  Plinius  FtUs 

/iUmitf  leuiStu  vtHigtis  in  mnfcnhs  (xtHniit» 
txcrtmtnu  fun  $hrMunt  ttTra,mtSi^tntcJt»d«rm  iSnm  in- 
dicem fui  tffi.  Hzc  ille.  Quis  autem  facilHntelligere 
poced,quo  paAo  Id  polllc  ftlisprzdare,nid  intendendo 
occultari , non  audiri  ,non  fentiri?  flec.  ac  proinde  non 
nid  negationesappeicndo?Suadctuirdem  in  ipds caris, 
quomodo  cum  mure  iam  capto  nugantur  ,permitiunc 
eum  aliqiuntulum  liberum  fugam  ipd  dmulanr,  nonni- 
hil fe  abfeondum,  vt  mus  putet  iam  ('ofle  liberi  euade- 
te,  tunc  ver^  quad  ex  inddiisexilieniesillum  fecundi 
venantur.  Omnia  hzc manifode arguunt,  catos appre- 
hendifle  occultationes,  fle  vt  ipd  non  fentianrur , occul- 
tare excremencane  appareant, flec.  Hocidcin  omnibus 
fere  animantibus  cernitur, quz  dum  euadere  volutit,abf- 
condunt  fe,vcl  intra  faxa,ligna,dluas,  ftumencum , in  fo- 
raminibus, quia  apprehendituc , fe  ibi  capi  non  poile. 
Hinc  vulpes  ii  dt  vicina  dlua,  non  fugiet  per  apertum 
campum,  fed  intrabit  denfamdluam  , quare?  quia  eam 
apprehendit  aptiorem  ,vr  poffii  occultati  , fle  ne  capia- 
tur. Apprehendit  ergo  vcilitaiemad  euadendum , eua- 
dereautem  fle  non  capi,ed  idem  , appetit  ergo  non  capi, 
ergo  apprehendit  negarionem.  Eadem  vulpes  fingit  fe, 
quando  laria  fle  capra  ed  , monuam,  fle  cxpcidat , don«c 
non  videatiir,tuncque  figit ; quis  dicet,eain  non  nouif- 
fe  cimc  negationes  asionum  vitz,  feu  f igit , eam  oc- 

gadonem  non  apprthendide  veilem  ad  euadendum  i 

Idem  efl,quaodo  befliz  faciant  fotlas,  cemouentque 

terram. 
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Ktram , ouis  enim  negabit  eat  velle , ne  eo  in  loco  fit 
teita,  aut  lapides,  quo»  temouent  )quis  neget  eas  cog- 
wlcerc  filas  fodas , foueas,  ac  foramina  > atqui  foda  . 

114  f^a.fbramen  tireiitialitct  includit  negationem  cotpo- 
ns  fblidi  replentis  fimul  cura  aliis  partibus  citamiia. 
centibus,t  rgo.Quod  fi  hoc  idem  in  aOionibus  Elephan- 
tum ponderare  vellemus , lungiflline  protraheretur  hic 
dlfcutius , quia  vero  cl^hanium  aftutillinmm  notaui , 
hinc  nico  iudicio  fottilumuin  argumenrum  fbnno  : fi 
bruta  nihil  ptiiitusaliiid  norcerem,  quam  quod  per  fen- 
fiis  externos  percipiunt , vnde  qiwfo  podir  heri , vnoni 
nnimal  elfie  aftutius  altero  i aftutia  enim  illa  non  con- 
fillit  in  eo  quid  , quando  pcrcutirur  canit , magis  mi- 
nnlve  fentiat  ieliiin  .iietiiic  in  eo  ,quhd  vnura  habeat 
nicliotes oculos , quam  altetum.  Debebit  ergi  neceda- 
tlO  admitti,  ea  btutaoccafione  laifationnm externarum 
habere  meliores,  aut  valde  dnietfas  cognitiones  inter- 
nas circa  obitaa.qiiatnon  fimt  per  fenfiis  nota.  Id 
quod  per  Ipecics  diuetfas  ab  externis  obicais  fieri 
debet. 

Videamus  nunc  , 3c  quid  contra  objiciat  Ouic- 
dus,  & quid  ad  argoraenta.qui  bteuitet  pofiii  .refpon- 

Ait  ergo , fi  brutum  noll-it negationes , dicendo  .ibi 
nihli  eft , ergo  facit  vniuerfale , quia  apprehendit  om- 
ncMcs  fine  didindlione.  Hoc  argumentum , quod  ille 
putat  efhcax  valde, ego  contra  me/.prj  obiccetara 
1 1 J tcfpondlque , ctfi  concedamus , 

btutiini  dicere  : nihil  cfl  hicj  eo  modo  quo  pueri  id  di- 
cunt,nullum  ede  inroniienicns,quia  nec  pueri  cum  pri- 
mura  incipiunr  loqui  & dicat,nihil  cfl  hicanagisfaciunt 
^iff rulf , qoim  bruta,  nctjtie  maius  in  conucniens  f ft 
M hruiit  tribuere , quam  femi  infiimibus.  Nunc  addo 
in  ordine  ad  hor  piinanm  de  rfftaione  eniiierfalii  to- 
tam qjantani  difficultatem  elTeindependentcm  ab  hac 

dodlnua  , etenim  quando  btuiura  videt  ftatoam 
& putat  effie  ibi  hominem  , idedque  fiigit  , rogo, 
an  dc  homine  aliquo  in  particulari  tantum  tunc  co- 
gitet , an  in  communi  abftrahendo  ab  boc  vel  illo  ! 
de  vllo  in  paniciilari  prxcisf  non  poicft  diei  illud 
cogitare  , quia  xqnalitcr  omnes  homines  fiigit  , & 
non  habet  principium  vllum,  vnde  magis  putet  erte 
Petnira  , quira  loarincm  j hoc  i nullo  negali  poteft 
csgo  cogitat  indiffiremer  dc  homine,  hocWra’ 
eft  concipere  omnes  lioiiiiixs  confiish.  lam  ergo  vi- 
deat  h'c  Authot . quomodo  tunc  brutum  non  faciat 
vniueifalc.  Idem  eft , quando  projicitiit  cani  , aut  cato 
aliqua  tes  Hflain  modum  cibi.  Camis,  aut  alterius  rci.Jc 
brutum  putans  clTc  caniem , aut  pomum  .illud  mordet 
rogo,  quale  pomum  in  indi.iiduo  apptehendit  • certi 
nullum  .ergo  abflraac  hoc  vel  illud ; etgo  habuit  cura 
• e “""P‘nm  confiifiim,quem  Ouiedus  dien  ad  Vninetla- 
1 S6  le  lugiceic.Et  idem  argumentum  fieri  poteft  in  infante, 
mi  pomum  eo  modo  fiaum  daremr , & inciperet  mor- 
dere putans  ede  pomnm , non  enim  vllum  in  paniculari 
apprehendetet , cemim  eft  autem,  infantes  non  habete 
lemper  mag»ordinatas  operaiioncs,quJm  habeant  bni. 
ta  pcTfcaiConftet  ergo,  milium  cllc  iiiconueniens,imi 
omnino  neeelTarium  .concedere  fimilem  imperf,- 

bt!iris'*''^'“'’'”'^"'““‘“’‘‘'''  S'""' 

Qjpd  veri  vrget  Ouiedils . fequi , hmra  firftura  pet 
frcics  proprias  Vuiocrfale,  quia  dixi.eas  fpedes  infiln- 

°Kr  «natur . etiam  nega- 

riones  abfemes  pITe  a brutis  eognofei . hoc  inquam  . 
TOli  vrget  Prln, A quia  ego  non  magnam  vim  fiicio  in 
^quAd  'llx  fpeeies  fint  infiif*  J Deo.  vel  cette  ptodu- 
oai  ab  illo  plMmafinate  ad  prifennam  fenhationis  ex- 
tctiont . quoad  hoc  enim . iuxta  difla  . eft  eadem  diffi- 

«ls.Ptobabilius  puro  eas  a Deoinfundi,qoia  vix  agnellus 
«mTA’  '-'''"---"'q^rxplicafixqu! 

urL'’“"^'  .«£  umordinait 

ab  cjs  producanCMr  illx  fpwies. 

Secundi. RHpondeo,  Dcmn  infudifle  iJlisfpeciM 
Koatnc.de  ^rriMiA.  ^ 


tbftraAiuis,&  ral<s,  quxfuntmrta  D.  Thomamne- 
certatiz  ad  vitam  , ad  hoc  aurem  nullo  modo  ftilt  ne- 
ceHviuni.  vrpolTii  brutum,  dum  PragxexilHr.cogncl^ 
cere  intumuc  negationem  lucta  Romx.  lara  quidre^ 
pondeat  ad  .nrguraenta  i me  fafta.  Ad  primum  , quAd 
camj  agncfcat  fofamen.ait  in  primis,  hoc  argumentum  117 
cflc  contra  me,  quia  etiam  quando  tenetur  canis  cubku- 
lo  cUufo.ScDbrcuro.tcmat  exire, & impingit  in  murum, 
ergo  vt  canis  tenter  egredi  per  viam  reddam  , non  eft 
necefUrium , eum  videre  impedimenti  negationem.  It» 
ille  MMi.^.qux  valde  miratus  fum.ncc  capo,  cur  ad 
cubiculum  oblcutum  recuVTcrit , nos  enim  n<m  agimus 
nunc  de  vilione  oculi,  qoar  Une  lucc  linc  dubioeffe  non 
poteft,  (cd  dc  cognitione  femus  interni , qnamdlcfmus 
ferri  ad  negationem.  Ideo  hinc  magis  confiimo  meam 
fenteniiam , nam  fi  cattis  polTct  tunc  fiium  intentum 
vetbis  explicare,  rogatus  quid  quxreict , diceret, quxro 
locum  apemim,reu  non  claufum,boc  autem  eft  qoxrerc 
negationem  impedinKiiti ; qu6d  fi  cam  quxiiuit,  cerre 
de  ea  cogitauir.  Et  huc  dtbeo  applicare,  quod  ftcetd 
lolct  in  Hilj  -ania  puers  propcni,citrfciIicet  canis  intree 
inEccleJiani  ,cui  interrogationi  dum  illi  nclcto  quas 
ferias  refponfioncsinquinint  ,refiH>ndctur;  quia  inue- 
m’r  ponam  apertam/cn  non  claulam  ■,  ergo  nofeir  nega- 

tione$.Q^  ettimait  Ouiedus  rcfpondeoabfolutc  argu- 
mento, non  quia  videat  negationcni,<ed  quia  non \idcc 
impedimentum , ideo  exire , hoc  inquam  non  latisfacit  1 1 1 
vllo  modo  ,quia  non  vifio,vt  eft  pura  negatio  vifiouis. 

Illum  mmuie  non  poteft  , nifi  phantafia  {'nde  aliquid 
iudicct,alioquin  quia  claufis  oculis  etiam  non  videt  im- 
pedimentum , deberet  etiam  diripi,  quod  eft  ablurdum.  ‘ 

Ratio  a priori  eft,  quiaaiftus  externi,  & a foniori  eorum 
negationesnon  dirigunt  immediati  appetitum,  fcd  ra-  ! 
tionc  cognitionis  rcfulrantis  in  phant.ifia , ergo  fi  hf  c 
iion  no  Icit,  qui  poffitexire.non  poterit  exinim  impera- 
re , nolccre  autem , qud  pote  ft  exite , & noftere  caren-  * • ^ 
liam  impedimenti  eft  idem. 

Vrgeohoc  efficaciter:  nam  licet  quando  aAuvidec 
murum  , & in  alio  loco  nihil  videe,  admittamus , canem 
polle  dirigi  ad  exeundum  per  non  vifionem  puram  , 
cene  id  tu>n  habet  locum  , qu.indo  iain  inde  digreiFis 
recordatur  foraminis,  & redit  dircflc  ad  illud  .etenim 
memoria  pofitiui  impedimenti  vietni , & non  cogitatio 
impedimenti , vt  eft  pura  non  cogitatio  , non  poteft 
eum  vllo  modo  din^ere  ad  illud  foramen,  nam  eam  non 
cogitationem  non  folitro  habet  circa  locum  fbramiuisj 
fed  eodem  rlane  modo  circa  omnia  alia  loca , dc  qui- 
bus tunc  nihil  cogitat , & tamen  non  pergit  ad  illa  alia 
loca , ergo  drea  foramen  plus  habet  tunc  , quam  pu- 
ram non  cogitariotiem  , (cilicet , , ftuni- 

hil  mc  ibi  impediuit , quando  autem  dicit  $0ac,  iam 
eo  ipfb  recordatur , vel  fc  ibi  nihil  vidifte , & hoc  ( vc 
dixi/uf,ra : )eft  cognofccrc  negationem  filorum  adluum, 
vel  certerecordatur,  ibi nihiffuille,  quod  eft  cognof- 
cete  negationem  iplam  externam. 

Vbi  addo,  hanc  replicam  pofle  habere  locum,  quan- 
do adhi  videt  murum  , A:  non  videt  tn  vidnoloco  ob- 
ftaculum.  Etenim , fi  non  habet  circa  foramen  , nifi 
puram  putam  negationem , fcu  non  cognitionem  im- 
pedimenti. 

Ceni  cJlm  hanc  negationem  etiam  hibcat  drea 
alia  loca  ,qiix  tunc  non  videt , & de  quibus  non  co- 
gitat ,non  polfettnnc  magis  dirigi  , vt  corrcrei  ad  fo- 
ramen , quiun  vt  ad  alia  loca  li  tergo , & remota  in  qui- 
bosetlam  runc  tam  non  videt  vllum  impedimentum  , 
qulim  hon  videat  illud  in  loco  foraminis , ergo  circa 
iihim  locum  debet  habere  cognitionem  aliquam  fpccta- 
Icm  pofitiiura , vt  imperet  motum  illae  , fcilicer , hac 
pofTum  exire,  quia  hic  nullum  eft  impedimcntutti,  quia 
ver6  de  aliis  locis,  de  quibus  pure  nihil  cogitat.  nuIU  el 
excitatur  fpedes  , Ideo  neque  motum  ad  illa  imperat  , 
neque  an  fint  impedita,  necne,  eognolcic. 

Sccnndoargumcntodcvrfo  apprehendente  lapidem 
paruum  refpondcc , vrfiun  agnofccre  cuniienientiam  in 
ea  magnitudine , Sc  fimul  difcomienientum  in  ingenti 
CCcc  laxo; 
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i«xo,  <|uam  quunon  vldcc  In  pxnio>  hunc  apprehendis 
contra: quia  illa  ipla  coniieniciiiM in  paruo  lapide 
includit careniiam  aliarum  paaiutn , Id  quod  in  hgura 
rotunda  adhuc  tUrtus  apparet»  nam  hscfbmialitcr  di* 
cic  caremiam  parcimn  > qute  facerent  rem  quadratam » 
leo  aurem  quando  ludendo  arripit  globum  >non  vcr6 
quadrarum»  aut  longum  lapidem • Une  dubio  rorun* 
1 1 1 ditarem  apprehendit » quia  conueniencia  ad  ludendum 
fonnaliflim^  includit  eam  carentiam » ikut  agentes  de 
forma  anihciali  diximus.  Vnde  noua  dedimituc  con6r- 
matio,  quis  enim  neget,  leonem  >d  llnr duae  (UtQa:»vna 
humana  > altera  leonitM » non  agnolceie  perfere  ditfc* 
rentiam  illarum?  ea  autem  ditfecencia  tncludit  ellmtia- 
liter  diueriju  carencias  partium. 

Ad  tCTthiro  ,qu6d  canis  tetteatur  vrobra  horoinU  > 
ergo agnoirit  negationes.  Rcfpondct  Primb, clarum 
c(le»  canem  non  terreri  fola  vmbii»quia  fi  illa  non  eflec 
in  figuram  hominis,  fed  magis  extenfa , non  terreretur. 
Ait  ergo  »eum  ieirerifoUluce,&  vmbramram^ro  ellc 
uccafionem. 

V eriim  haec  folutio  nulla  prorfus  cft,quia  potiori  iure 
dicam  ego » eum  terreri  vmbrl,  pofita  lanquam  condi- 
tione ipsa  luce.  Et  vcr6  ipremet  Ouiedus , vt  oftendat , 
bruta  non  ^ccre  entia  rationis  diccdo.vmbram  e|Te  ho- 
minem» docet  alibi,  brota  non  formare  hoc  iudiciuro  ; 
illud  cfl  homo  t fed  : ibi  ed  homo.  Vnde  argumentor 
eiiidentcr  :ergo  canis  apprehendit  \y  lii  hoc  modo» 
vbi  non  ell  lux  » feu,vbi  lucem  non  video  »c(l  horno} 
vtioque  autem  modo  clariillmc  conilae , illum  nofccre 
negationes.  fi  amem  brutum  dicar,  iiiirdej?  tom«, 
clarius  iong^  apparebit  ab  eo  nofei  Iv  iW,  hoc  ell,vm- 
br.-im  illam. 

» » 1 Vrgeo  : quando  ovis  in  zllatc  quxric  vmbram  iblcro 
fugiendo,  non  potcil  verti  in  dubium»  qu^d  po/iciuc  & 
direflc  quxeat  locum  illum  »&  quidem  tanquam  fibi 
commodum,  neque  ibi  potell  dici»qu^d  ideo  illum  ap- 
petat » quia  non  videt  folem  , etenim  non  videre  , vc 
efi  negario  adlus  cognofeitiui  » nequaquam  ofien- 
dic  bonitatem  in  obicOto»  cum  nullo  modo  illud  nof- 
cac»  vt  autem  brmnm  appetitu  pofiiino  feratur  in  ali- 
quod obie^m  , debet  nofccre  illud  , & boniratem  in 
eo  , debet  ergo  ncccllarib  nofccre  locum  vt  carentem 
fole,  cum  illum  appetar  non  ob  aliam  rationem,  quam 
quia  caret  fole. 

Quod  autem  dicebatur , fi  vmbram  edet  magis  ex- 
tenia  » non  terrendum  brutum » verifllmum  efi , at  to- 
tum pro  nobis  » quia  in  camum  %rucum  terretur  , in 
quantum  vmbra  figuram  hominis  rcprxfcntac  , hoc 
auteninon  habet  pcxcisc  ^ (ble»fed  ^ fe  ,&fimiiU  luce 
Iblis  vicina  » ergo  »vt  brutum  apprehendat  hominem  , 
debet  eius  figuram  noicere , ergo  & vmbram , 6c  lu- 
cem circuinfiamcm  » nam  fola  lux  non  efi  figura 
hominis  , vt  per  fe  patet.  Confiet  ergo  , debere  bni- 
lis  tribui  interiorem  cognitionetn  negationum  aiul- 
urum. 

SECTIO  xir. 

'Defede  fenfus,  (jr  Jffetitus. 

EVm  refidere  in  cerebro»  late  probat  Galenus,  quem 
Medici  & rccentioresPhiloibphiiequuncur  contra 
Arifiotelem,eum  confiitucntcm.in  corde.  Probatur  ien- 
Centia  Galeni  vr  verior  Primb : quia  aliquando  contigir» 
extrario  repenti  corde , hominem  loqui » Sc  explicare 
fropofitionem  quam  habebat  in  mente  j vt  de  Hiipano 
illo  apud  Indos  occilo  retulimus  ex  P.  Aeolii,  & 
an  altis  hiftoriis  fimilc  quid  habetur  ■,  ergo  cognitiones 
I non  fiunt  in  corde , (ed  in  cerebro.  Deinde  , nimio  ftu- 
dio  caput  dolet , non  cor.  VIccrius , homini  Ixib  circa 
has  operationes  cognofiritiuas , remedia  in  capite  adhi- 
bentur , non  in  corde.  Denique  ,quia  ad  cerebrum  du- 
cuntur nerui  fcnfi>ri|  ex  omnibus  panibus  corporis, 
non  ad  coc,vt  tefiantut  Anatomici } ergo  quia  finfus.  ad 
quero  omnes  alix  panes  csmtcuat  (pecicsdk  ad  quod  de- 


firuiunt  illi  nerui,  refidet  in  cerebro,  non  in  cotd^ 
argumenta  ex  Galeno  fufiusprofequiturHurtaduS 
D$Jp.i7-di  Ariftotclii  autem  argumenta 

vel  parcim  ex  modo  loquendidcfumuntur,  vcqubd  hu- 
mo infenlatus  dicatur  «xctft  vel  vtetn.  Cui  rel^ndeo  a 
etiam  frequenter,  fi  non  frequentius,  talem  dici  fin»  f«- 
rr^rajuxta  illud,  Fitlehnm  tdfut,fedeerti»tm  nm  baier* 

& communiter  folet  de  his  dici,  habere  caput  vacuum  \ 
de  pertinacibus  ,darMn  Alia  vcr6  dcfiimuntut 

ex  eo , qu6d  cor  fit  principium  vitx  fed  aliud  efi  , cfie 
principium  vicxnoctiiiuac,  aliud»anhnalis  & (enfitiux»  - 
Iccm  arguunt : Quia  cor  cenci  mediam  fedem  homU 
nis.  Sed  quid  inde  i^put  tenet  prscctpuaro.  Vnde  Prin* 
C4>es  nunquam  dicuntur  cor  Keipubuex  » fU  caput  t 
ergo  ibi  deWni  ede  potenti;  cognofiremes  8c  operaftieSi 
Huncfcnfiim  communem  materUlemdaii  etiamin 
homine , probanit  a peiori , quia  in  homine  debet  efle 
natura  fcnficiua  iote^a , ergo  & hic  fenlus  petttneiisu4 
integritatem  eius  narurx.  A poficriori probatur,  quia 
nimio  Audio  defatigatur  homo,  caput  dolet , inipedfOB 
ciborum  conco^io : fed,  fi  folus  imelle^'8  cuncD|i;cft‘ 
retur,id  non  fieret ; nam  fola  operatio  fpirirualU  imeU|ir 
«fius  nonpoteft  ea  damna  caufice  , ergo  quia  operatur 
tunc  alius  fenfus  interior  materialis,  cui  defemium  fpi- 
ritus  vitales  & animales, ratione  quonim  Ixdituc  capm , 

^ ex  quorum  defe^  in  fiomacho  impeditur  conco^Hol 
prxierea  humore  Ixditur  aliquando  intcllc^s,vtin 
amentibus,  fed  non  immediate, cum  fit  fpiritiulis,crgO 
quia  Ixdicuralia  potentia  materialis, ex  cuius  operatione 
pendet  iinclle^us  in  fuis  operarionibust 

Hic  lenfus  communis  in  animalibus  (bibilibus,  v.g« 
in  lacmi  , fpatfus  etiam  efi  per  rotum  corpus  : cauda 
enim  laceirx  abfciifa  fi  tangatur , mouetur,  Sc  fugir»et'* 
goquia  appetit  motum,  ergo  efi  ibi  appetitus,  ergofie* 
Icnuis  communis,  i quo  folo  cognofccnte  determinatus 
apperirus. 

Huic  fenfui  communi  corrcfpondct  alia  potentia,q^ 
0ppeiinu  dicitur : qiix  quia  bonum  apprehenfum  appe- 
tit,dicitur  (tncmpiffiUUsiquh  verb  malum  apptchenuim 
fugit,dicititr  irafeiMijy  non  quia  dv;  potenti;  fintrcal^  **/ 
ter  difiin^x/ed  vnica  vtramque  exercens  operarionenu 
Hanc  etiam  in  homine  elfe  , fuadet  ludes  : hic  enim 
appetitus  efi,  quem  Paulus  dixit  legem  membrorumrcf 
pugnantem  legi  mentis»quem  (^oncilium  Tridenrim|a 
definit  in  nobis  dari  non  tamen  etfe  pcccatum.£xpcrifria 
etiam  docet  inclinari  nos  ad  malum  etiam  reluAame 
voluntate.Hic  refidet  in  cerebro, vbi  & finfus,cuiu$  co- 
gnitione determinatur  fbmialicer:non  enim  bene  pone*» 
recur  in  corde  appetitus , & feniatio  in  cerebro , in  quo 
minus  confequenter  locimis  efi  Galenus  s qui  /en-  ' 
fum  ponat  in  capiie,apperitum  ponit  in  corde,non  enim 
quia  cor  moerore  conficiatur,ide6  ibi  efi  appetitus , fu- 
racit  enim  , fi  ibi  fit  adhis  doloris  ■,  nam  ex  alterat ioni-' 
bus  ifiis  /anguis ad  cor  confluit , 6c  grauatillud,idebi 
/enfu  Cdifius  percipitur  ibi  calor  fangulnis  & pondus 
quoddam  , qux  perceptio  efi  fbrmalice  r dolor  i appetii 
tus  autem,  qui  efi  difplicentia  de  illo  dolore,  datur  fo- 
liam in  capite.  Quod  non  ben^di/linguunt  hic  recen* 
t«pres>confundentes  dolorem  cum  Jifpliccm)3;efienta 
dolor  obie£him  illius  di/plicentix : vnde  male  negant , 
dolorem  c/Tc  in  corpore ; experientia  enim  oficndk  , tti 
quando  manus  comburitur, ibi  eAe  dolorem,  licet  caput 
odio  habeat , & di/pliceai  de  eo  dolote , in  quo  peccat 
Huctadus  frpfd  Seaune  vltitnd  , licet  iU  bene  probet, 
appetitum  eOe  in  cerebro.  Videatur  ibi. 

Obiicies  cum  aliquibus,  Chrifium  dixi/Tc , de  corde 
exire  malas  cogitationes,  ergo  hic  appetitus  refidet  in 
corde.  Rcfpondeo,nomines«rd// in  Scripturi  /ignificart 
animam,  neq;  ibi  Chiifium  egilTc  de  appetitu  macertali. 

Obiicies  SccunJ6,fxpe  >n  Scriptura  p(xcipi,vt  ame- 
mus Deum  ex  toto  corde,  ergo  ibi  efi  appetitus.  Refi'! 
pondeo, etiam  ibi  dici,  & W*t  vifitrikm , ergo  eriam  in 
vriicre  erit  apprticus;  ea  igitur  verba  folum  denorant 
Tehemeniem  afle^hun  i nobis  adhfiiendm» , vt  Deum 
ememus.  • ' - . 

Tertii, 
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TcfriA  oUlicics,  «x  his  affcilibiis  corfarpc  maJc  affici, 
lam  pjiui<^  amc  explicui  huius  caufam  : nuncaddojj  ca 
ciict  bona  illatio,  ad  prcb-indum  appetimsfedcm.ctiam 
quia  miiuscorripit  aliquando  ventrem, dicendum  cller, 
metum  in  ventre  rcliJeic,quod  eft  ridiculum. 

Nvmiiiilli  hrc.lccuci  Scotimi, conamur  probare,  ctiili ' 
bu  Icndii  externo  Tuum  tef^xjndcre  proprium  appeti- 
tum. Probant  Prim6 , quia  in  parte , vbi  6t  (cnfatio  ex- 
terna,eft  dolor  3c  vo!upta$,qui  !unt  aftns  appetitus.  Sc- 
cun.ii,  quia  ad  quamcumque  apprehen/ionera  boni  ic- 
quitur  appetitm  iUius  , etgo  apprchcj)l»one$  externas 
diftindlas  i lenfn  communidcbcc  fequi  appetitio  diftih- 
tSa  a communi. 

^ Contraria  fententia  verior  cft  5c  communior, proba- 
turqur,quia  ftne  ncccffitate  non  fuiu  multiplicand«tot 

118  prxrcnrl  nulla  eft  neceffitas,  fcnfiis  enim 

externi  finir  qu.i(i  nunij)  IcnHis  interni , vnde  contenti 
funr  prxeise , li  appetitus  communis  amplcclatur  bo- 
num apprchenruin  ab  ipfis,  fic  delatum  ad  rtnfum  in- 
ternum per  jpecies  mUIas  ab  ipfts : nec  necclHitium  cft , 
vt  ad  omnem  potentiam  cognofcititiam  immediate  Ic- 
quacur appetitus,  pixfertim  iuxta  diila  ii nubis Dif- 
fuutient  j ] . /fl fintt  pofle  fcilicet  dari  principium  cog- 
nofccns,  & nullo  modo  appctcns^quo  cutruic  fecun- 
dum horum  argumentum. 

Replicabis : Noj»  fufficii  in  homine  vna  voluntas , 
ad  quam  remote  pertineat  dolcre  aut  complacere  de 
obivtiis  .^cnfuum  externorum  , fcd  requiritur  appetitus 
materialis  , ergo  nec  fufficict  hic  pro  ienfibus  , fed 
K-quiretnt  proprius  appetitus  cuilibee  ienfui  inhxrens. 
Hxc replica  non  vrgct;quuappetitum  illum  diftiniiiim 
i voluntate  non  ponimus  ex  co.qu^d  voluntas  non  fuf- 
ficeret.lcdquja  experientia  nos  docet  illum  dari(  vt  fm- 

dixi)prqtcrta  Volunta$,qiiia  Ipiritualis  non  videbatur 
proportionata  fenfibus ; at  nulla  experientia  docet,  dari 
tales  particulares  appetitus , fle  aliunde  appetitus  com- 
munis proportionatus  cft  fcnfibus , quia  cli* materialis 
/iciit  iJlc } ergo  ille  fufficit. 

i 19  Ad  primum  horum  argumentum  relpondeo, volupta- 
tem uon  confiftete  in  ai2u  volnniaiis  aut  .ippetitus  , 
quo  quis  complacet  in  obkiko  bono  t neque  dolorem  e 
contrario  confiftere  indifpliccmia  de  obiedlo  dillbno, 
fcd  & voluptatem  & dolotem  coniiftcrc  in  cognitione 
obicclj  conuenientis  vel  difconuenientistvolupiasenim 
eft  perceptio  rei  gratae,  dolor  cft  perceptio  rei  comrari*. 
lJc6  communis  Theologorum  femeniia  docet , fum- 
inam  beaiitudincin  iu  fola  iiuiiiciua  cognitione  Dei 
conitftcrc,  & per  illam  hominem  fbrnuliter  habete 
ilimmam  voluptatem, ctiainft  non  fcquatur  a£Vus  volun- 
tatisrHciir  e contrario  damnatus  per  [olam  cognitionem 
ubicAorum  fibim.\ximedticonnenicnttum  de  inhxten- 
tium.rotquetur  forma!  jtcr,non  per  a^im  volumaiisihic 
enim  dlfplicet  intorturi,  qu*  cftobiefturo difpliccn- 
lix,  non  difpliccntia  ipla.  Ergo  licet  in  manu  non  deme 
appetitus,  iw  diiplicciuia  de  fummo  calore,  vel  de  feif- 
flone  , quia  tamen  ibi  datur  ienfatio  caloiis  Jiiconue- 
niciui$,ibi  erit  proprie  dolor  5 cvgo  qnia  ibifentiatur 
dolor, non  cft  ibi  ponendus  appetitus  dtftin^s  a com- 
muni refidentein  cerebro. 

j Cnin  ego  prxccdciitibusvcrbisapertc  dixerim , do- 
lorem clfcin  ea  p.irte  corporis,  «^ux  torquetur, quando 
fcilicet  manus  comburitur , ibi  eue  dolorem,  & in  corde 
a Jcnfli  lailtls  percipi  dolorem, quando  corgrauatur,& 
nec  minimum  ftrbulum  dixerim  iqiio  dolorem  in  (blo 
fcnlii communi  etlcoftcmlcrcm  , non  capio  .quomodo 
Pater  Ouictlus  cor.trt,  4.  de  jlfsima putt,  »irm.  jo.  me 
citet, quaft  docuerim  dolorem  tantum  confiftete  in  cog- 
nitione fensds  communis , & liarm  num.  1 1.  me  .argu- 
mento eodem  rcjidat.quo  ego  meam  fcntentiam  ( qu.am 
de  ipfc  Iccutus  cft)  probam.  Dixi  fxpe  , hunc  Autho- 
rem  me  perfun Aore  adc6  legilfc  ,vt  non  fotmauetit  in- 
tegrum iudtcium  de  mea  feiatcntia.  Nihil  (ani  frequen- 
tius habui  agens  de  externo  fcu  materiali  dolore , quam 
eum  rn  cognitione  exreriu  obiedki  difeonueniemis  col- 
locare eo  modoaquem  Ouiedus  fvt  dixi)  fecutus  eftiquia 
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dolorem  podagrx  in  pede  elTc,  non  in  capite  , vbi  tan- 
tum cft  fenfus  communis, paffim  cum  exaggeratione 
tradidi  comraqiiofdam,quinon  volunt  dolorem  vl- 
lum  in  cognitione  , fcu  (cnTationc  externa  confti- 
luere. 

Licet  autena  iki  nihil  dixerim  de  dolore  in  (enfu  com- 
muni, non  ramen  ideo  negaui  aliquando  cH'c  in  eo  do- 
lorem , quando  fcilicet  materia  doloris  non  defumitur 
a fenfu externo,  ve  cum  brutum  afttigicurob  amiirus 
catulos  , ea  enim  cognitio  & dolor  ad  folum  feniura 
comnuincm , de  ad  appetitum  pertinet.  Nam  dolo- 
rem aliquem  in  appetitu  e(Tc,dc  in  voluntatc,vt  cum  de-  ^ ^ 
leftamur  peccatum, ci)m  dolemus  de  rnone  Parentis,  de 
amiffionc  rei  chaex,  dee.  videtur  certum , eft  autem  do- 
Jor  ille dcccftatio  mali  cum  aftlidlione  quadam,  quo  ca« 
fu,  licet  malum.de  quo  dolemus,  abfens  ht,  nam  Paren- 
tis mors  non  cft  in  me  , & peccatum  heri  commiiTum , 
dcquodolco  , iamhon  exiftit,  ipfe tamen  dolor  rftiii 
me , fiuc  appetitus  in  corde  rcfidcar , fiuc  alibi.  Non  ira 
contingit,  quando  patior  podagram, aut  catculiun, tunc 
enim  obiciftnni  doloris , nempe  humor , vel  compreffio 
calculi,  quod  cft  obic^umdilfonum,  eft  in  mc,in  pede 
fcilicet  ,vcl  renibus , de  infoperibi  cft  fcnfaciocius  ob- 
iedi.qux  fenCatio  cft  qux  forma!  iter  affiigit,  & torquet, 
eftque  dolor  externus.  Ex  quo  fcquicur  deinde  in  appe- 
titu difpliccntia  ,dc  odium  cius  doloris,  qux  difplicen- 
tia,  (l-u  fuga  dicituc  etiam  communiter  dolor.  Hinc  no- 
taui  fxpe,  cfto  Deus  diuiniius  impediret  amnem  adum 
voluntatis , & appetitus , im6  efto  loco  illius  ponerer 
complacentiam  in  cis  externis  doloribus,  vti  palHm  fuit 
in  Martyribus,qui  cos  dolorcsoptabant.in  Chrifto  au- 
tem long^  magis,  nihilominus  non  ideo  ilUm  fenfaiio- 
nem  exteriorem  ignis,  &c. non  torturam  hominem. 

DISPVTATIO  Vlir. 

De  intelleSiu,  ^ eius  aihhut. 

POTENTIIS  materialibus  , qux  nobis 
[j  notiores  funt  ad  fpirituales  gradum  facimus, 

1^^  de  primo  quidem  ad  intelledum  , qui  vo- 
Imitatis  quafi  manududor  cft. 
Vbiobfcruo,tradari  htc  a NoniuiUis.vmtm  vis  intel- 
Kdiua  colligatur  fufficiencer  ex  fpiritualitate  jfeuim- 
maceria  rate.  De  hoc  pundo  egi  tom.  1 . Thnl.  ^ . 1 4. 

Ae  fdtftUd  Dti  vbi  negatiuc  rcfpondl  , quia  fpiti- 
tua  iras  vel  confiflit  in  penctrabimace  vel  in  caren- 
tia partium  iiitcgralium.  Non  apparet  autem  vel  carere 
partibus  vel  polle  penetrare  alterum  indiuiduum  fl- 
bi  liinile  tantx  Iit  pcifcdionis  ,vc  eo  ipfo  debeat  ha- 
bere vim  inielligcndi  ita  vt  nec  quidem  diuinitus  vlU 
poftic  clTc  talis  lubftaniia  ea  carens  vinutc  , id  quod  dC 
aliis  atgumentis  , ic  obicdlonum  folutione  fuHus  ibi 
confirtnaoi.  H-inc  fementiam  defendit  deinde  Ouicdus 
tmnau.  j . funll»  j.  & reipfi  Lynceus  vt  fupta  oftendi. 
Quia  vero  inP.Pcrex  tccemcr  edito  conitarium  fusede- 
duchtm  imieni,  addidi  aliqua  pro  noftra  ftnrentia 
Difp.  Ae  jArjmd  StQiMa. ; . qux  facile  videri  pofTunt. 

S E e T I O I. 

i)e  okiedo  humMni  IntelleSnt. 

DYplcxfolet  conftituiintcllcdus  ,&  ^ 

^i/r>.  Agens  dicitur,  quatenus  producit  fibi  fpecies 
fiimd  cumadu  phamafix , iuxta  dldia  t>ifpmtdtwie  4. 
SeQicat  4.  PafGbilis  vcr6  , quatenus  imelligit.  Sed  ad- 
uerte , ob  hoc  non  pemi  duos  inrcllcdus  cealitcr  diftiii- 
dos,  fed  explicari  duo  munia  ciuftiem  intelledustficae 
quando  etiam  additur  alia  potentia  ,qux  dicitor 
rie.non  ponitur  aliusintellcdus  diftindus,  fcd  ide  conv 
paraiut  ad  cognirionemsei  prxteritx  , & ad  memotiarn 
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dc  illi,  idem  eft  quando  in  pta^cum  fc  fpeculatiuum 
diuiditiir. 

Iiicclle^um  ptim6  icperftcognorccte  fingularia.vt 
calii,&  cx  his  ad  cognitionem  vniueifalium  difatrrere» 
probauimus fifprs  Dtlfmautne  4.  ex  co  > quod  imelle- 
Aui  derendemer  a fcnribus  cognofeie  : vnde  prim6 
cognouritquxper  fenfus  percipiuntur ; per  hos  autem 
^ (iiiguiaria  vc  laiia  pcrcipinntnr.Hzc  albcdoi  & illa  ni* 
rtdojdcc.  ergo  prKis  cognoTcic  intellcdus  hancal* 
idincm,&  illam  nigredinem,  & ex  his dich cognitio- 
nem coloris  vt  fic  f quod  iia  experiemia  manifeihim 
cIl.  vc  arbitrer,  aduerlarios  in  alio  Tenfu  locutos  , dum 
dicunt, prius  ^ nobis  cognofcivniucrialia,quam  fingu» 
lacii.  Hoc  poiico. 

Obieilum  intclledlus  humani  eft  omne  ens , fiue  vc- 
tmn  & tcale,fuic  rationis,  iiue  poittiuum,  ftuc  negatt- 
uum.  Probaturipla  experienda,  quia  de  omnlillodif- 
puramus,quod  non  poirec.Bertnili  illud  apprehendere- 
mbs  Caltem ; & qui  dicit,  fe  non  apprehendete  aliquod 
cx  his  entibus, ubi  ipfi  contradicit; non  pofTet  enim 
negare  fc  illud  apprehendete,  nifi  apprehenderet.  Hoc 
obicihtm  htelle^s  nomine  veri  folct  explicari.  Quid 
autem  Iit  verum  .iiiMeiapbyfica  dirputacumeft  Dtffn^ 
tMtkne  i.iniimert  9S.  In  praifcmiibliim  aduerte, 
fumi  polfc  dupliciter ; vcl  radicaliter  pro  ipfa  re  cogni- 
ta, velformalitcr  pro  ipfa  vi  denominata  ab  aftibusin- 
J tclkftos.  Quando  ergo  verum  dicitur  obici^lum  imcl- 
lc£lus,noniumiturfotmaliter,rcd  radicaliter; nam  inicl- 
Icftus  vrcognofcat  aliquid  , non  debet  necelTari6  fupra 
■fuam  cognitionem  rcflcActCiilcut  cti.im  vUlo  dicitur  ref- 

f licere  vihbile  radicaliter , id  cA  colorem  qui  e A vilibi- 
is.  non  vci6  viiibile  A>rmaliccr  , nam  tt  Ac , iam  inclu- 
dit ipla>nvilloncm,vt  formam  dcnontiiianiem  , fupra 
quam  vifus  non  poteA  rcflcftcrc.  EA  tamen  hxc  difte- 
renda  inter  vifum&  imcllr«Aum,qubclille,quia  nen  po> 
icA  vnquam  reflc^lcrc  fupra  fuosadus,  nunquam  pote  A 
a.i  viiibilc  formaliicr  terminari : noA«  vero  tncellcflus, 
q-jia  reflexiuus  cA  , licet  non  femper, aliquando  la* 
men  pottAfuprafuosadus  ttfleckerc,  &:c«irequcmec 
tenninadad  verum  formalitcr, etiam  iit  hac  fccuuda  ac- 
ceptione.' 

4 Hic  potcA  primb  dubhan.vrrum  alia  potentia  duicr- 
fa  fpccie  poffit  habe  re  idem  obictAom  cum  noAro  intcl- 
icifhi.  R.erpondco,polA-,inquo  nulla  cA  diAlcultas.  Si- 
cut enim  vifus  hontinis  (<  Iconis, licet  diucrti  fpccic, ter- 
minantur ad  eofdcm  omnino  colores  &:  lucem , ira  po- 
terunt duo  inccllcAus  diucrti  ad  idem  verum  termina- 
ri . imb&  dc  fafto  contingit ; iiiielledhis  enim  AngcH- 
CUS&  humanus  ad  idem  ens  terminantur,  & intclh£h>s 
habet  Ulcm  omnino obicflum  cum  voluntate, quia  licet 
obicihtm  voluntatis dicatut  bonum,  & intelleftus  ve- 
rum,in  re  tamen  ipla  non  lunt  dux  fbcmalitates  diAin- 
Ax,nec  ratione  noAra , veritas  & bonitas  , vt  dicemus 
infik  Rado  a priori  c A,  quia  poientiz  non  folumipe- 
ciAcanturab  ooic^is,  fed  3e  i fubiedlis,  &moJo ten- 
dendi ; ergo  diucrfx  potendx  poiTunr  habere  idem 
omnino  obiedhim ; c contrario  verb  , A vna  porenda 
habeat  diuerfuin  fpecie  obie^kum  ab  alia,  non  folum 
aJxquatc  , fed  dc  inadzquaic,  tunc  neccilirib  illz  dua 
poicntix  diAingucniurrpecic  inter  fc : nam(vi  Gtpc  dixi) 
potemiz  fcfpiciantcirentialitcr  fHaobieila,crgo  poten- 
tix,  qux  non  conneniunt  in  omnibus  obiciAis  fpccie  di- 
uetAs,non  conucniunc  omnino  in  rcfpc^ibus  enemuli- 
j bus.crgo  nec  inter  fc  fpccie. 

Sccundb  dubuaiur,vtrumponitcirc  aliquis  intelle- 
Aus,quinonAt  cognofeitiuus  niA  aliquorum  tantum 
nbic4Aorum»  non  verb  onmium.  Negant  nonnulli, 
quia  intcllciAub  habet  pto  obiedo  ens  vc  ens , & confe- 
quenter  omnia  entia  fuD  ente  contenta.  Sed  comta, quia 
id  ego  nego  dc  omni  intcllc»Au  polEbili : nam  licet  hic , 
qui  dc  fj(^  datur,  habeat  pro  obiero  ens  vt  ens,  car 
idcb  omnis  pofllbilis  id  habebit  ? 

Secundb  mouentur : quia  niA  omnis  intellegis  ne- 
ceAariieirctcognorcitiuus  omnium  endurn  , non  cAfcc 
yndeprobatetuCfOoAcumioieUe^bim  cAe  cognolati- 


viim  omiiimn.  Sci  comti  primA,  qoia  vtl  cft  «liqua  a- 

f>etientia,aut  ratio  cfictx,qua  probetur  , no  Arum  intol- 
eftum  in  particulari  Hic  cognofeitioum  omnium  en- 
tium, vcl  non.  Sieft,  ratione  illius  fuadebitut  de  no- 
Aro, licet  de  omni  alio  poffibili  non  At  verum.  Si  ve- 
nulla  eA  ratio,  nec  poterit  etiam  cAe  ad  probandum  ^ 
id  de  omni  intelleau,  &confcquentCT  probabitur  a te, 
noAnnn  intelle€lum  polTe  cognofeere  omnia,quia  qui- 
libet intclleftus  potcA  omnia  cognofccre  , & rurfus, 
quemlibet  polfe  omnia  , quia  poteA  rtofter,  in  quoma- 
nileAus  circulus  committitur.  Aliam  autem  harum 
propoAiionum  probationem  nullam  habes, fieconfe- 
quenier  argues  vitiose.  Secundi  telpondco  , experien- 
tia probari  • noAtum  intelle^lum  cAe  cognofeitiuum 
omnium,  quia  cognofeit  Deum  , entia  materialia  Jc  Ipi- 
ritualia, ens  in  communi,  & omnia  qnr  non  hnpliwt 
connadiftioncm/altem  confosc,quibus  laris  oAenditor, 
ilhim  polfe  omnia  cognofeere , quidquid  At  dc  alioin- 
telledti  pofllbili. 

Igitur  dicendum  cA.polHbilem  efle  talem  Jntelledhim 
ad  aliqua  obiefla  limitatum  , quia  in  eo  nulla  apparet 
contradicHo.  Confirmaturi  ftmilKnon  quxlibct  po- 
tentia materialis  porcA  cognofccre  omnia  obit^  ma- 
tcrialui,  vt  patet  in  fenAbus,  ergo  non  qii«l>bet  poten- 
tia rpiritualisncccfTarii  debet  polfe  cognofccre  omnia 
obifdU  fpiritualla.  Sicut  enim  fc  habet  materialis  ad 
obiedla  materialia,  ita  rpititualis  ad  Ipiritualia. 

Confinnaturfccund6:al»quarcs  fpiritualis  potcAcf-  7 
fc  cogsiofcitiua  omnium , aliqua  nullius  co^nofeithu» 
cur  ergo  repugnabit  alia  media  cognofcitiua  tantum 
aliquorum?  imi  & aliqua  folum  apptehcnAua,alia  fo- 
lum tudicatiua,  alia  folim  immediate  intcllcftiua  Ane 
difeurfu  > Pure  difcutfiua  non  poterit  clfc,qiila  difcmlus 
fic  ex  aliquibus  propofitionioas  immediatis  , ne  de- 
tur procellusin  infinitum  } ergo  omnis  difcutfiua  debec 
p<ille  cognofccre  aliquid  immediate, cx  quo  difcurtac  ad 
aliudivndcjicet  poffit  effe  aliqua  folim  immediate  cog- 
nefeitiua  (vrThomiA*  dc  fadlo  docent  de  Angelisjnon 
tamen  poterit  alia  ellc  pure  difeurAua. 

Pollet  hic  dubitari,  vttum  imellcftus  valeat  cognof- 
cere  plura  vc  plura.  Rerpondeo,  omnino  poAe, tum  quia 
villis  videt  plurcs  colores,  & vt  diAindlos  & diucrA»  in- 
ter fe,ergo  & incclledkus  tunc  fimul  eos  percipiens, 
plura  vt  piura  cognofccrj  tum  quia , quando  dicit, Pe-  • 
tnts  non  cA  Paulus , vnico  adhi  duo  vt  diAitj^  cog- 
nofeit ; nec  video  vllam  rationem, qua  hoc  videatur  im- 
pugnari. Quot  autem  a^his  fimul  poffit  haberc.vcl  quot 
obicila  Amul  clare  cognoAcre,cft  nobis  incertum,  quU 
non  polTiimus  illius  tircutis  metas  cect6  determinare. 

SECTIO  II. 

Jn  qn»  ctnJIJI At  formulis  rAth  InteBenhnis. 

QVx  de  intcllcAlone  dixerimus, dicenda  funt  de  aliis 
cognitionibus  & appetitionibus,  dc  quibus  quoad 
hoc  cadan  cA  ratio. 

Suppono  pro  hac  qoxAione,  intelleflum  per  aliquiA 
Abi  fiq*cradditHmintclligcrc.  Patet,  quia  intclligcrc  po- 
te A ab  illo  abclfc , vt  experientia  compertum  cA  . cr^ 
cAquid  diAinftumab  illo,  im6  Si  cA  quid  accidentale, 
quia  non  cAdcconAitutiuo  hominis  aftu  cognofccre. 

Suppono  fccimdb,  id  quod  additur , cflb  aliquid  pro- 
du^llIm,  quia  illud  non  cA  Deus  aut  Dei  particula , vt 
per  fe  patet,  ergo  creatum, ergo  produ^him.  Ex  his  fup-  ^ 
ponunt  alij  tertib,  tunc  dari  Sc  a^lioncm  & qualitatem 
diAin^hm  t fed  licet  dentur  (de  quo  Aatim ) tamen 
id  non  infertur  ex  praecedenti  fuppoAtione  : pottft 
enim  inrelHgi  aliquid  produftuin  , & non  per  a£Ho- 
nera  diAindtnm  , fed  per  fc  ipAim  , vt  dc  fiido  di- 
cunt adutrfarij,  licet  derur  Angelus  prodiiilus  a Deo, 
non  dari  ibi  adionem  diAinftam  produilam ; & Acut 
potcA  dari  aliqua  res  Anc  vnione  diAin^la,  vt  p.nct  in 
modis,  ira eriam  poilh  intclligi  cognirioeffe  aliquid 
ptoduAum,  non  tamen  pci  asionem  di  Ain^bun ; ergo 

uoa 
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■onquta  cognitio  (it  produ^tinfcnur, habere adUoncm 
<ii(hndafn ; aliondccrgoid  probandum  erit » de  quo  ia* 
fra.  Suppono  cerriiN  , in  prxfemi  quxftione  illud  in* 
quiri , qux  (tt  forroa  conftituens  inteUc^m  cognof* 
cemenu 

SVBSECTIO  I. 

ReiiauMtiir  dUqM^rum  cfinionts. 

De  hac  quxftiooe  egit  deinde  fus^  Pater  Lyncem 
tru^. } .vbi  1 ■ a.d*  | refert  A 

rc)icit  fencencias  duas  rationem  intellectionis  in  ipfo 
obieAoconitituemes^  A quarto  rerb  refert  eas  (raten* 
rias^uas  olim  e^o  reieci»  de  quibus  ftatim.  maxime  au- 
tem eam,  que  ait  de  conceptu  intelleCtionis  vc  Ec  e(Te 
adionem,  pro  quo  optime  vrgei  omnia  argumenu>qu« 
lo  olim  ego  tetigi,  maximi  ex  Doo.  cum 

/mtenciam  meam  (alioqui  communem } propoiiiiiTct, 
dixit> eam  e(Te omnino  falfamob  argumenta,  qux  (la* 
cim  ponam»  Obietuandum  tamen  e(l«  ne  nula  ut  inteU 
Jigencia,  hunc  Authorem  nullo  protfus  modonegare» 
quod  nos  docemus,  fed  poti<^s  totum  elTe,  vt  prober,pcr 
qualitatem  etiam  (olam  nos  vere  mtclligcce,elb>  Ene 
vlla  produCtione  ex  parte  noEra  infundatur  a Oco ; & 
id  probat,  vt /4«/«  40te  dixi,  ex  Deo  Ene  vlla  aCtiotie 
intclligente;  ex  hac  ergo  pane  illc  totus  cE  pro  nobis, 
adc6quevc  obiter  inEnuem,  dicere  non  debui (Tet , eam 
E^nIent^am  noEram  elfc  omnino  fallam,  fed  veram  me* 
dia  ex  parce,8c  exmedk  (alfam. 

Secundo, ergo  ille  docet  (in  qao  conliEit  Engularitas 
tota  opinionis  ipEut ) edam  iplammet  aCtionem  pro- 
duCtiuaro  illius  qualitatis  ede  iniclledioncm , ideo  ille 
duas  admittit  mtellcCtioaes,  vnam  in  aCtione,3lteram  in 
qualiuce. 

Ego  circa  hanc  opinionem  prim^  dico,  non  facili 
eam  poEe  rejici  ratione  Pbilorophica,  haud  aliter, quam 
Equis  diceret,  nos  etiam  reddi  albos, calidos,  &c.  for* 
roaLcer  tum  per  albedinem  ,&  calorem  , tum  per  ip- 
-Eim  aCtionem,  qua  bx  qualitates  in  nobis  producun* 
tur.  quia  ciim  nos  non  videamus  hos  effeifhis  formales 
in  (e  ipEs  , non  pofTumus  alferccc  , eos  non  prouenire 
etiam  ab  ipEs  asionibus.  Nihilominus  cx  hoc  ipfo  ca- 
pite , fecundi  ceofeo,  hunc  Authorem  finevllo  funda- 
mento Engcrc  eam  primam  imcllc£tionem,&  vec6con* 

. tra  ea , qux  probando  prinum  partem  (quam  dixi  efTc 
noEram)  (xpe  inculcat» 

Vt  ergo  oEendam , Ene  vlla  neceflitate  id  dici , ve- 
niendum eE  ad  fundum  , (eu  ad  fundamenta  ponendi 
actionem  diEindtitm,  inde  enim  colligemus  facile , qua- 
lia illi  prxdicataconcedete  debeamus  i id  quod  etiam 
olim,  vt  infri  conEabit, tetigi  ,)am  ver^  cogur  fudus 
declarare.  Dico  ergo  , a<Eioncm  diEln^am  ea  ptxcisc 
de  caufa  nobis  poEiam  (quam  tamen  adhuc  mulri  for- 
titer impugnant  j vc  explicemus,  quid  Er,  hunc  cffcdhm 
prodite  de  fad^o  hic  Sc  nunc  ab  hac  caufa, cum  ly  pr^Hre 
Ecfeparabile  ab  enticatccaufx  , & cEcdfus,  ctiamfi  E- 
mul  fumantur.  Vnde  vlrcrius , E Ene  a&ione  diEinfla 
id  polfanus  explicare , nequaquam  ad  illam  recurrere- 
mus. Prxterca,n  Je  fa£h>  cEc^lus  non  elfct  indifferens 
ad  diuecfas  caufas , fed  determinatus  elTcntialicer  ad 
hanc  numero  non  poneremus  vllo  modo  axonem  di* 
EinfUm  ininfa  etiam  qualitate  intellectionis. 

Hinc  colligitur,  nos  nihil  aliud  pofTe  aClioni  tribue- 
re, quam  eam  dcrecminationem  qualitatis  intcllcdiux 
ad  hunc  numero  intellrtEum. non  alia  protfus  ratione, 
qulim  hoc  ipfum  tribuamus  aCtioni  ptodu&iux  albedi* 
nis,  caloris,  gtatix,  & Ee  de  omnibus  aliis  in  quibus  ne- 
mo fblide  huculque  dixit, fbrmaliter  nos  e(Te  albos  ,iu* 
Eos  6cc.  per  aiEioncm  produCtiuaro  earum  qualitatum : 
ergo  eodem  modo  non  debemus  id  dicere  de  aCtione 
pcoduCtiua  intellectionis,  quii  non  eE  excogitabilis 
vlla  cano, qux  id  petat  in  ea  aCtione  magis, qutin  iu  ce- 
cctis  actionibus. 

tx  Vbi  obiter  notb  , in  hoc  punCto  oniniU  cunicquCD* 

K. 


ter  loqui  hunc  Authorem, qntin  illos,  qui  dicunt, 
qualitati  fe^urdura  fe  fumptx  non  conuenire  adx- 
quatam  rationem  imelleCtionis  , hi  enim  ea  de  cau*  ^ 
fa  aCtionem  requirunt  , quia  Ene  illa  non  agnof- 
cunc  vitam  phyficam,  quam  dicunt  necetrariam  cfle 
ad  intellectionem. 

Lynceus  autem  hoc  negat , &:  quidem,  vt  dixi , me- 
tito, vnde  etiam  per  (olam  qualitatem  allerit,  poifenos 
intclligerc.  lam  ergo  caret  omni  flmdaincmo,  vt  aCiioni 
tribuat  non  foliim  partialem  , fed  mulcb  magis  adx- 
quatam  rationem  incelieCtionis  etiam  anteiplam  qua- 
IJratcn). 

Racionem*  ergo  k priori  Ec  inde  declaro,  c6  quod 
ea  a^o  Ec  produCtio  imelleCtionis , non  poiTumus  illi 
tribuere  , qu6d  Er  imago  & ceprxfcmatio  formatis 
obieCti,quiahoc  cotum  cE extra  trionis  concepturo, 
ergo. 

Confirmo  id  eEtcacidimc  : nam  quando  Deus  pro- 
ducit in  nobis  eam  qualitatem  inccile^iuam  , datur 
aCtio  pcoduCUua  illius  , quxque  recipitur  in  me  ( quia 
eE  idem  realitrr  cum  ctufalitate  materiali,  qua  etiam 
tunc  ego  infiiierem  in  eam  qualitatem)  & tamen  cunc 
ea  adio  non  eE  intclleCHo,  etiam  iuxta  hunc  Autho- 
tem,  ergo  neque  ilk  aCtio  , qua  \ me  produceretur  ea- 
dem qualitas.  Probo  confcqueniiam:quiaexco,quud 
illaaCtioocuiurkme,&noni  Deo  non  illi  pofTunt  ea 
prxdicaca  conuenire, qu6d  fcilicei  Et  imago  obieCti.re- 
prxfencatioillius,&c. 

Prqjtcra  rejicio  cam  fententiaro  , quia  deberet  cotiE*  i j 
quencer  in  Deo  Patre  ponere  duas  fornules  intcllcCtio- 
nes,  in  Filio  vero,  & Spiritu  fando  vnicam  ,id  quod  cE 
valde  contra  fenfum  Theologorum,  quia  rcquerctur, 
meliiis  intclligerc  Patrem,  quam  alias  Perfonas.  Seque- 
la patet : quia  illa  produdio  verbi  k Patre  deberet  non 
mineis,  quunnoErafbrtiiicatkinero  intelledionia  E)r- 
malis  , etiam  vc  diEinda  virtualiter  ab  intelledione 
eiTentiali.  Q^^d  E tamen  ci  produdioni  negetur  hu- 
juEnodi  conceptus,  quo,  qux(o,  fundamento  tribuetur 
aCHonicrcatx?Liceraucein  hoc  ipfum  hk:  Authorvi- 
deatur  admittere,  non  ideo  communiter  non  scputatuc 
abfitrdum.  neque  ipfc  declarat , an  vecc  & proprie  Pa- 
cer habeat  formalem  cognitionem  , qua  carear  Spiri- 
tus S.quod  enim  aliqui  ponunt  norionalem  inrellcdior 
nem  in  Patre,  non  dicunt,  illam  clfe  fpccialem  incel- 
telledionem  in  Patre,  fed  illam  communem  omnibus 
Teibus  Perfbnis  j vocant  fpedalcm,  non  quoad  imcl- 
ligcrc  , (ed  quoad  vim  produdiuam  Verbi  jqnam  non 
habee  in  aliis  perfonis.  Vides , non  facile  pode  feruari 
confequentiam  in  ea  dodrina  , id  quod  magis  ap- 
parebit adhuc  retorquendo  huius  Authotis  argu- 
menta. 

Objicit  ergo  primo,  quia  intclligerc  eE  exprimere  in 
fe  imaginem  obicdi,  fed  exprimere  cE  producere,  Ecuc 
pidorem  exprimere  Imaginem  Cxiuis  eE  cam  produ- 
cere in  cabula,autcharia. 

Kefpondco  in  hocareumento  Ebi  contradicere  hunc  14 
Authorem  , qui  cxprcfscdocet  fxpc  . intclligerc  vt  Ec 
non  requirere  vliam  adioncm.  Non  dcbuiffct  ergo  po- 
nere eo  modo  illam  maiorem,  intclligerc  eE  exprimere, 
led  i conuerlb, exprimere  cE  intclligerc  , Ecuc  non  be- 
ne dicitur,  ede  animal  eE  elfe  hominem , bene  tamen, 
elfc  hominem  cE  clfe  animal, dc  rationale.  Q^omo- 
docunque  autem  illa  ab  ipfo  accipiatur,  i me  negatur, 
aut  diEinguitur  : exprimere  cE  intclligere,  effediu^, 
concedo  : formalicer , nego : exprimere  enim  eE  pro- 
ducere in  (e  cognitionem  , Ecut  exprimere  in  fe  albe- 
dinem eE  effe^ue  fe  reddere  album  , non  Earmali- 
ter.  Id  quod  exemplo  ipfo  pidoris  ab  hoc  Authore 
allato  oEendo  clar^,  nam  imaginem  pingere  non  eE 
reprxfemaie  fbrmaliter  Cxfarem,fed  c^diu^.vnde  foU 
Tts,qux  manet  poE  adionero,fola  cE  ip(a  rcptxlentatio. 

Secundb  acgumentaiuc : cognoErere  nihil  cE  aliud, 
quam  obiedum  Ebi  intentionalicer  teprxEncsre,  ita 
autem  reprxfentare  cE  agere, Equide  reprxfcmare  phy- 
locxUtCf  cE  faeexe  xein  alicui  phyEce  prxfeniem, 
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854  Difputatio  V 

TC  lariiue  liuguje  » vel  medbcticct  pedro  conflabit* 
Respondeo  itenim  ,in  hoc  argum^o  (&  quideio 
cUmis  adhuc  i ) fibi  contradicere  hunc  Authorem  • 
ciim  enim  agnofut  tntelledionem  > & cOgnichmeiO  H* 
ne  vlU  adione»  vt  in  DeOf  in  nobia  pct  qualitatem 

infuiain»  quomodo, qucf^ixic,  cognofi^  nihil  aliud 
> 5 efTe,qulun  teprclentare  Cbil  Quod  iccitt  addit, r^nefen- 
tare  phyfice , & localiter  efie  mne  iero  alicui  pnefen- 
tero,  Ego  (vt  verum  fatear)  non  bene  intelligo  ( etiamft 
putem  me  ede  latitue  lingwe  mediocritec  peticum ) ete- 
nim imagoCdWis  in  pariete  exiftens  r^rxreutat  Cz- 
(arero,  & tamen  nihil  tacit  localiter , niu  vocibus  abu- 
ramur.  Non  Cno  autem,quare  vitra  reptcfentare  C\t  ad- 
ditum iKst$$*r,  vt  inde  probetur  delere  c0e  aliquam 
fiAionem,  feu  adbonem»  nili  loquantur  de  Comicis,  qui 
fuis  motibus  dicuncur  repratlMeaeealiotum  motus.  At 
neque  ibi  ea  repicfmtitki  eft  per  adbonem  formaliter, 
(ed  quatenus  vna  aAio,  feu  vnus  motus  eft  Arailis  alte- 
ri, vt  Alius  Parenti,  quae  reprxfentario  At  fbrmalicet  Ane 
Biflione.  Denique,  quomodocumque  illud  verbum  fu- 
matur , refpondeo  abAtluii  , repexfemare  Abi , A acci- 
piatur efficienter,  non  ede  formalem  cognitionem,  fed 
ededHuam  ( vt  dixi  ad  inftantiam  piAoris.^  Si  Aimacuc 
pro  reprefentarione  fbrnuli/lico,eam  eilecognidonem 
formalem  tn  qualitate  Atam , quo  fenlii  podurous  dicere 
Deum  Ane  vlla  a£tione  repraefentare  ubi  omnia, que 
nofeit.  Eodem  modo  terpondendumcA  ad  tertium  & 
quartum  , quia  re  vera  hzc  omnia  in  idem  recidunt, 
rerpundendum  inqtiam ; attendere  ergo  ad  obiedhim, 
& dicere  Abi  obieaum,  fumi  poteft  aftiv^  Aru  effiden- 
ter , vt  de  exprefEone , & reprefentations  diximus,  & 
i6  tunc  non  ed  cognitio  formalis » fed  produAiua,  Acut 
Te  calefacere  non  e(l  ede  calidum  , fed  calorem  in  fe 
producete,A  verbftimatur  fbmuliiec  attendere, & dicere 
obieAum  efl  cognoTcere  illud,vti  in  Deo  Artetur  hic  Au- 
chor,vbi  nihil  ed  de  diAione,aur  attentione  aAiua.  Lo- 
quorin  Pilio&Spiritu  AmAo.  Hoc  autem  modo  inteU 
ligenda  fune  loca,  qujt  ex  (criptura  adducit , qu^d  co- 
gitare At  dicere  , dixerunt  ,imt6  Te.  Etenim,  eaAim- 
ro^m  pn>bant,dc  fado  mtelleAionem , & cogitatio- 
nem produci  k nobis,  id  quod  libenter  itemur , de  for- 
mali aqtem  concepta  intclIedUonis  in  aAione  nihil  pe- 
nitus inde  colligi  poted.  Adducit  preterea  vatia  exem- 
pla, quibus  odendit , aliquem  effe^m  formalem  con- 
iienire  AibicAo , quaA  dupliciter  , vti  homo  eft  Amilis 
Deo  per  duplicem  Amilitudinem  phyAcam  , vnam 
parrim  imrinfccam»  panim  extrinfecam , aliam  omnino 
inirinfecam.  idem  dicit  de  veritate.  Ego  vno  verbo 
Refpondeo , quidquid  At  de  exemplis  his,  in  przAmri 
nullam  effe  necemtatem  id  dicendi  magis,  qukinvt  di- 
camus, me  ede  (brmaliter  frigidum  & per  aAionem,  & 
per  frigus . ob  ea , quz  Aunus  ptofecuti,  lam  ad 
alias  fententtas. 

Onz  aurem  funt  omnes  illz  meo  htdido  , ex 
eo  prccise,qu6d  cognitio  dicatur  aAus  vitalis, & conle- 
quenter  videatut  nccclfari6  includere  adUonem  aliquam 
phyAcam, 

tdeb  At  prima  fententia , aderens , intelleAionem  in 
fola  aAionc  conAdece.  Sed  neque  huius  fententic  pa- 
troni inter  fe  omnino  conueniunt : quidam  enim , vt 
Ferrata . Capreolus,  Caietanos,  6c  alii  * aAionem 
condituunt  Aneteimino  produAoi  alij  verd  ei  oonce- 
17  dunt  rerminum,ita  P.  Molinap^rre  ii.4rrtV.s. 

Wii^.i.Conimbricenfes  tik.  j.dr  8.  <*v»r,5. 

Hi  tamen  fblo  nomine  videntur  dare  ab  ea 
lententia:  non  enim  idc6  oAiemem  vocant  mcellcAio- 
nem,qnia  per  illam  fbrmaliter  inrelligamus  ,(edquia 
cd  aAio  imclIcAus  producens  i<Tquo  inteiligimus  \ Acut 
aAio  ignis  dicitur  quia  per  illam  fbrmali- 

ter calidi  Amut,red  quia  peream  producitur  calor.Hanc 
autem  ede  ConimbricenAum  menrem,condacexeo  lo- 
co, $.5nvr^i  4/m«  , vbi  exprcfse  docent , qualitatem, 
quz  per  aAionem  producitur , ede  id  quo  obieAmn  per 
eandem  qualitatem  expreflum  formaUter  intelligitur: 
erge  in  termino  piodci^  coodkeune  cationem  inteU 
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leAionis,piovc  k nobis  vfurpatur  ,id  eft,  pro  forma  ttd- 
dence  obieAum  cogntram,fte  potentiam  coguofccntcroi 
Sed  cuiufcumque  h*c  At  opinio , quoad  vaaroque 
partem  difpUcet.  Et  ouidem  q«^  pchnwu  de  adwne 
Ane  termino  , quia  vel  ita  intelligitur , vt  non  dentur 
ibi  aAio  & tecminus  diftinAi  inter  fe,  fed  terminus,  qui 
Ic  ipAj  pendeac  ab  inteUeAu , Acut  dicunt  alioui  de  re- 
bus qu«  per  creationem  fiunt ; 6c  io  hoc  fcnfu  coioci- 
dir  opinio  hzccum  alia  mfra  rcfstenda  & Smpugnan- 
dt.  Si  vetb  velit  eam  ede  tigoroAun  aAionero , & ta- 
men non  habere  caminum,  omnino  eft  improbabilis; 
ficut  A quis  diceret , dari  vnionem  rlgotofam  8e  cogni- 
donem,qufn  daretur  aliquid  vnitumvel  cognitum.  Ra-  tf 
tio  huius  difiimitui'  ex  diAis  ii#  ideb  often- 

di  aAioiujn  cllcucialiter  ede  ficti  ictmini » quia  A id  ha- 
beret pei  aliquid  (upctaddkum, datetur  procclfusin  in- 
finitum ; fed  implicat,  intelligi  aftiule  fieri  alicujos  fine 
aliquo  , vt  per  le  paret , etgo  & implicat  , intel- 
Ijgi  aAioncin  ligorofajn  finc  aliquo  termino  produAo. 
Quod  li  aliquando  Anflotclcsdixit,  per  aAiones  imma- 
nentes , qualis  eft  aAio  infeHcAui,niliil  produci , fccbs 
per  tranfcimtcs}  iiirdligendiis  cftnihii  produci  ad  ex- 
tra: vcl  forte  ipfos  terminos  proclui.los,  qui  non  funt 
aAiorifs  phyfica:, vocat  oAiones  GrammatkaliictjVt  vo- 
cati foleut  omnes  a Aus  imcntioiulcs ; hz  autem , quia 
& A)lo  nomine  funt  aAiones.  non  iniium  fi  in  te  nihil 
pereas  producatur. 

Scrunda  fententis  eorum  , qui  admittunt  tenninum 
diftiiiAmn, intellectionem  taincu  in  lola  aAionc  condi- 
tuiint, inde  impugtuun  a nonnullis,  quta.fi  oAio  cllct 
intcUcAiojiniclligerc  cllcr  agete  , & intelligi  agi ; ergo 
hosimclligcrc  Deum  , cllct  nos  ageic  Deum,  quod  eft 
hzrcticum.  Leue  eft  hoc  argumentum ; ficut  A quis  || 
arguerer , Paflio  eft  aAio,  ago  pari  eft  agere,  ergo 
teria  patiens  formam,  eam  a^t , vel  c contrario , caufa 
efficiens  formam  eam  neceflarib  etiam  patiaur.  Ref- 
pondet  ergo, eandem  indiuifibilem  fotaiSriitatem  polfe 
nabete  diuecArt  denominationes  refpeAii  dlucrfotum , 
vt  eas  habet  aAk>,quz  caufkm  denominat  agentem , & 
terminum  denominat  sAum ; ita  fimiliier  aAio 
ellc  produ Aio  refpcAu  fui  tetroini , vel  refpc Au  fin  tp- 
Aus,  eadem  autem  cfle  imellcAio  refpeAu  fui  obieA»  i ex 
quo  non  infertur , eam  efle  aAionem  produAiuam  ob- 
ieAi,  Acut  nec  effe  cognitionem  refpeAu  fui , de  confe- 
qucncec  non  denomin-rei  Aium  obu  Aum  aAum , Acut 
nec  fe  denominat  cognitum. 

Secundo  impugnatur  ab  ei  Alem,  quia  aAio  non  refpl* 
ch  immediate  nincaufam,  a qua  oritur  ,&  terminum 

Oroducit  i ergo  non  eft  cognitio , quia  hzc  debet 
atk  refpiccre  obieAum.  Sed  de  huic  facile  ref^ 
pondebunt  aduerfartj  , aAionem  rerpicae  immediatk 
caufam  vt  id  a quo  oritur,  terminum  verb  vt  id  quod 
producit ,obieAum  autem  vt  id  quod  reptefentat  ,quod 
nullatenus  impugnatur  przdiAo  argumento* 

lidem  tenib  arguunt , quia  cognitio  per  fdpfam  mo-  ^ 
oec  voluntatem  ad  amorem , aAio  aiiicm  non  mouet 
pct  fe  ipfam,fed  per  temunum,qui  eft  imago  obicAi,<c- 
eoterroinus , non  veib  aAio,  erit  cognitio.  Sed  neque 
noc  premit ; eo  enim  ipfb  qubd  illi  dicant , aAionem 
efle  reprcfencationcm,  negabunt,illam  non  nsonere  pa 
fe  ad  amorem « quod  nulla  ratione  argumento  faAo  re- 
ficitur) adddntque , terminum  produAum  non  efle  te- 
przfcniationem  formalem  obieAi,  fed  obieAiuam.id 
eft,non  efle  hnaginero  qua  cognofcacur  obieAum,  fed  in 
qua  cognofeator ) aAionem  anum  id  quo  cognofcicur , 
vnde  voluntatem  formaliter  determinati  per  aAionem, 
quia  fbrmaliter  determinatur  per  id  quo  cognofeit, 
non  per  obieAum  medium  in  quo  cogyiofcic. 

Melius  ergo  dtefficadiis  impugnatur  hzc  fentenria, 
quia  vel  qualitas  produAa  eft  hxmalis imago,  & re- 
przfoitatio  obieAi , vel  tantum  obieAiua.  Si  formalis, 
ergo  illa  erit  cognitio , quia  per  cognitionem , intclligi- 
tnus  in  prsefeiui  fotmam  ilUm,qua  potenthe  fbrmaliter 
reprzlditanir  obieAum.  Siverb  dicas , qualitatem  il-  rt 
km  efle  leprzfditariQnem  & imaginem  obicAioam , 

ccntik 
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contri  aperter  qm'Ji  qiundo  quis  cognofeit  albedinem 
v g.  non  cognofefe  aliquam  imaginem  exiftentemin 
mente,&  media  illa  albedinem  ; (cd  immediate  petdpic 
aibedinctn  ( idem  e(l,  quando  cognofeo  Petrum  beri 
caiilcmem  & recordor  ilHos; ) ergo  qualitas  pcoduAsi 
ab  inteilc^u  non  cft  Imago  priibscognita^uccns  iucog> 
laitioncm  obicfti.fcd  eft  teptz(entatk>  formalis,  & con- 
iequenter  coeiairio.  Hxc  imago  pM$ti 
nabitur,iam lolium  vrgeo:  AraoUla nonel\repr«fenta> 
tio  formalis , fcd  folum  produco  illtut,  (lue  detur , fiuc 
non,  talis  hnago  obicdiua  ■,  ergu  adio  non  eft  intelle- 
dio.  Confirmatur  i fimili , quia  adio  ptodudiuaalbe- 
dinis,caloris,gratix,  non  facit  album.calidum,vel  gra- 
tum fbrmalicerdd  enimprxdatur  ab  albedine,calorc,vcl 
gratia  per  eam  adionemproduda  i ergo  fimilker  adto 
qua  intellegas  produciceam  qualitatem, ilon  reddet  ip> 
iumfbrmalicerinceliigentera,(ed  id  prarftabicur  k quali- 
tate produda.Paiec  confequentia  : quia  rado  vitalitatis, 
qu»  repentur  in  cognidone,noQ  vec6  in  aliis  efTcdibus 
albi , Scc.  non  requirit  adionem  phyficam , vt  dicemus 

as  ^/'4 : qiidd  fi  eam  requireret , folum  inferretur  . eam 
adionem  inadxquatc  oeninete  ad  rationem  intelledio* 
nis,  non  ver6  adcquaic,vt  hi,quos  impugno , contende- 
bant. 

Confirmo  (ecundb  argumentum  rasione  i priori  id 
quod  fttpra  contra  Lynceum  fufius  in  hne  x.editi»ne  de- 
cl.iraui,  quia  adio  diftinda  vel  non  admittitur*!  pluri- 
bus,vt  a Nominaiibusj  vcl  fi  admittitur,  idc6  prxdic.vt 
intcllig.itur  eiits  terminus  produdus  * vnde  in  adionc 
non  agnofi-nnt  l’hilo(>->phi  altani  denominationem, 
quam  ptodiicentis  produdi,  alliis  ver6  denominatio- 
nes albi,  cali  Ii , non  adioni , fcd  termino  per  illam  pro- 
dudo  tribuunt,  ergo  fimiliter, licet  denominatio  produ- 
centis cognitionem  proueniacab  adione  , denominatio 
tamen  cognofcenris  a fola  qualitate  pcoduda  debet  pro- 
tienire.  Echxcobfcruapro  dicendis  infd  in  peobatio- 
>ie  no/hrx  fententix. 

SVBSECTIO  II. 

IwtelUShnonconJiftit  m 

quMlitMte. 

I)  ^■p^Erriafcncentia  eft  aliorum  , conftitucmium  laiio- 
X nem  intclledioniscam  in  qualitate  qurin  iu  adiu- 
nc.  Molientur, quia iutelligcrc  e(lviuere,viuere  autem 
cft  operari ; ergo  iiuelHgere  includit  adionem.  Ocinde, 
eft  etiam  reprxfitncare  obicdum  , ergo  etiam  includit 
qualitatem,  qux eft  obiedi  repexfentatio,  ergo  incelli- 
gere  includit  qiuliracem  & adionem.  Confirmatur : in- 
tellediis  vt  imcllediuus  in  adu  primo  duo  dicit , & e(Tc 
produdiuum,  & e(le  cxprciTluiun  obiedi , ergo  vt  icdu- 
dus  ad  adum  fecundum  intclligendi,duo  edam  diccr,& 
produdionem  feo  adionem,  ^exptcftioncmfcu  quali- 
tatem. 

Hoc  argumentum  caret  difficultate  in  noftrts  princi* 
piis  poficis  DiifutMitnt  1 1 .fc&. } . vbi  (btuimus , vitam 
intentionalem  , qualis  eft  intcUcdiua,  folum  xquiuoci 
coniienirc  cum  phyfica,  ic  nullo  modo  requirere  adio- 
riem  vitam  phyficam:  ex  quo  redeconcludiuir,lncelle- 
dionem  vt  tatcin  non  includere  adionem  fbrmalicer, 
nec  intelledum  vt  iiitcncdiuum  formaliier  effe  pro- 
dudivuin;quarevc  reducatur  ad  adum  fecundum  intcl- 
ligentis.non  requiric  adionem  ab  ip(bonam-  Fatcor,in 
intellcdu  coincidece  de  fado  duas  vitas,  5c  inrcniiona- 
lem  & phyficam , prout  communiter  explicatur  vita 
phyfica,  quia  & eft  imcllediuus, de  operatiuus  imma- 
nenter  ab  intrinfeco  : verum  illx  dux  vitx  formalitec 
^ non  finit  idem  inter  (e , vnde  ben^  poteft  reduci  ad 
adum  (ecundum  vna  fine  alia  , 6c  confequemei  pore- 
rk  redi  adu  inrelligere  & viucre  incentionalitet , quin 
adu  operetur  & vloac  phyficc.  Hac  (blutione  exhauri- 
tur tota  difficultas,  fle  impediuntur  raultx  leplicx  faris 
difficiles , qox  contra  aliorum  (blutioncs  poluint  fieri , 
fle  ptcdpttc  C9nui  fl4uu(uiiandlfdua» 


vt  intclle^uum  fbrmaliter.efTe  produdiuum ; in  oua 
non  video  qui  poffit  negari,  inielledum,vc  adu  inteiU- 
gentem, includere  adionem. 

Antequam  obiediones  aliorum  contra  hanedodri- 
ham  proponam, aduerte  me  hic  viinm plyjiinm  accipe- 
re pto  momab  intriitleco  » iuxea  conuminem  explica- 
tionem: nam  in  meis  principiis  pofirisvita  phy- 

fica confiftit  in  augmento  per  intus-(ump(ionem,qiKid 
non  reperitor  in  produdione  cius  qualitatis.  Hoc  po- 
fiio. 

Solutionem  iftam  impugnant  nonnulli  Receniiorcs 
prim6  :quia  ifta  difUndio  duplicis  vitx  tantum  eft  in- 
ucma  ad  eludendum  verbis  difficultatem.  Veriip  qualis 
eft  kxc  impugnatio ! quos  enim  terminos  obfcuros , aut 
^as  phr.afcsnic  ego  muliiplico  ?aut  quas  voces  idem 
(igiuhcantes,6f  in  modo  fignificandi  fotum  diuerfas  ad 
eludendum  ego  vfiirpo  ? jxiteftne  in  re  clarius  dici;quim 
viucre  iinentionalitcr  , (eu  inrelligere  ex  conceptu  fiio  , 
non  dicere  produdionem  termini  & tnielledibnis, vitam 
wro  phyficam  id  dicere.  Hxc  in  re  tam  fune  clara, vc 
nifi  is  .qui  argumento  alio  ea  non  poteft  impugnare  «ne- 
queat dicere  nos  verbis  deludere  difficultatcm,iam  non 
dico,  (it  necne  vera  illa  dodrina. 

Secundb  arguunt  contra  illam : quia  qualitas  ifta  in- 
tentkmalis  eft  vita  phyfica  in  adu  fecundo  , producitur 
enini  ab  tirtrinfecoifli:  natura  fua,ergo  mali  ibi  illas  duaa 
vitas  diftinguoJdem  argmnentum  faciunt  in  intellcdu, 
quatenus  produdiuo.  Sed  hoc  argumentum  non  eft 
melius  przcedenti : vt  quid  enim  , quandoquidem  ia 
folutione  dixi  , qualitatem  incenrionalem  habere 
vtramque  vitam  de  fado,vt  quid,  inquam,  neceinuium 
fiiic , probare  eas  duas  vicai  in  ilU  lepetiri } Argumen- 
tum pto  me  eft,  non  contra  me.  Dico  autem  ego, etiam- 
fi  fine  dc  fado  dux  hx  vitx  in  cadam  qualitate  fimul, 
hoc  tamen  e(Tc  per  accidens:  non  enim  vna  vita  petic 
aliam  ex  conceptu  fuo  , ficut  in  homine  cft  virtus  (en* 
firiua  flt  rationalis,  ex  conceptu  tamen  fuo  non  conne- 
duntur  liecenario,  nam  vinus  (enfiriuaeftin  bruto  fine 
rationalitate, flf  hxc  cft  in  Angelo  fine  vinuce  (enttendi, 
fle  idem  eft  in  aliis  caufis  refpiciemibus  diuerlbs  cftedui 
difpaiatos. 

Vnde  viterius  dico,  fi  qualitas  ponatur  diuinitus  fine 
adionc  in  anima, erit  vita  imeniionalis,non  phyfica:  fi 
verfl  producatur  ab  anima  illa  qualitas  ■ non  autem 
vniatiir  ipli  diuinkus,crit  vira  phyfica,  non  autem  inten- 
tionalis.item  in  alio  intellcdu  diuerfo  poteft  confiftere, 
vt  fit  intellediuus  per  qualitatem,  qux  uatuta  fiia  non 
petat  oriri  ab  iIlo,&  conrequcncer  non  fit  vita  phyfica. 

Contra  quam  dodriiiam  nihil  ob|icitur,  nifi  fiimen- 
dofemper  loco  Antecedentis  id  quod  dibcret  probari 
ab  adnerfariis,&  dc  quo  eft  tota  Iis : (emper  enim  fuppo- 
mim,intelligere  c(Tc  operari  pbyfice  ab  intrinfeco,qtiod 
euidentcrfAlfumeirc  lOftendi  Dijpnt.  y amuw.yS.ex 
Deointelligcnte,  vnde  intuli  ,‘ncc  intelligete  creatum 
id  petere  : nam  difterenria  creaiurx , qux  in  ea  intelle* 
^one  additur,  non  petit  vt  ea  intelledio  producatur  ab 
ipfoeS  habente, fcd  vel  ab  ip(b,vel  ab  alio.Kec  eft  eaco- 
gkabitc  argumentum  (nifi  fiipponendo , vt  dixi , quod 
debet  probari  i vcl  faciendo  vim  innomine,  quod  di- 
catur inieBeQutVcl  JUh*<\oz  fimt  nomina  vernalia  ,flc 
videntur  fingnificare  adionem  ) quo  vel  probabiliter 
fuadeatur  , incelledionem  noftram  petere  necelfarifl 
adionem  k nobis  ortam.  £c  hoc  de  nomine  veibali 
etiam  habet  locum  in  Deo,  vbi  dicitur  etiam  in/riBrdfa.’ 
quis  autem  veram  fle  realem  adionem  pcodudiuam  In- 
tclledionis  ponere  ibi  audebit  ? Videas  crgb,to  mea  (b- 
lurio  fit  foliim  de  veri>is , fle  non  potius  id  de  contrariis 
inwgnationibas  did  poffit , fle  an  poffit  ratione  aliqua 
efficaci  rejici-  Sed  de  hoc  iteriim  iofri,  dum  reiiientum, 

3uam  iam  hic  mfinuaui,  propofuero.ferroo  redibit.  Vi- 
eamu$,quid  ampliiis  hi  pto  fe  a(Teranc. 

Iccondh  ergo  mouentuc : quia  imelligere  eft  nobis 
dicere oMedum^red dicere includk  adionem,  ergo  fle 
antelHgeie. 

Ke^ndeo  > ittwUig«tc  non  aliter  nobU  dkere  ob* 
CC(C  ^ yeduiqi 
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• nf(i  quia  nobis  manifcftac  » td  hoc  autem  non 
rt^uiricur  adio  ipfius  intellcdus.Vide  h!c  iccnkm  argu- 
mentum a folo  vcibo  dicert , quod  in  Deo  inftantiam 
habet  euidentcm:  dicit  enim  Deus  hbi  obiedum,  hoc 
i8  eflcognofcii , & caroen  non  ptoduck  intelle^onem. 
Vel ii dicas, rblumPatremztemum  hbi  dicere>ide6qoe 
pcoducerc  Verbum  » tunc  ego  arguam  in  verbo  ip(b  ‘fic 
& Spiritu  fandk) » qui  intcUigunt  fine  diQione , vel  di- 
cunt line  aAione.  Vnde  infertur,  vel  di^onero  in  fenfii 
a te  TOlito,  non  clfe  de  conceptu  inielledrionis,vel  pof- 
fe  efie  eam  dicionem  fine  adime. 

Terti6,quia  fi  intelledio  non  includeret  adioncm> 
nec  ca^  includeret  volitio,  ergo  pollet  a Deo  nobis  in- 
fundi volitio  » etiam  line  cognitione  , & confe- 
quenter  polTcmus  amare  incognitum . Hoc  argumen- 
tum folueiuc  DifftUMtUne  ycfvrvf»  ,dum  de  vmuntate 
agemus. 

Rejicienda  ergo  eft  hcc  lententia ; contra  quam  pri- 
m6  infurgunt  nonnulli , quia  adio  non  relpicic  imme- 
diate obiedum.  Secundi , quia  adio  non  determinat 
adamandum,  Ted  Ibla  qtuUeasiergo  adio  rion  includitur 
in  intclledione.  Vtriufque  argumemi  imbecillitas 
ollcnfaeft  fmmtrt  14.  vbi  hrc  eadem  argumenta  fa- 
da  contra  primam  lenteniiam  , vc  inefncacia  reje- 
cimus. 

Deinde  impugnatur  ab  aliis,  quia  fola qualitas  eH  re- 
przlentacio  obiedt,  ergo  illa  (bla  efk  cognitio.  Sed  nc- 
ap  que  hoc  vrgee, quia rerpondem  aduer(arij,intcliigere, 
cb  qu6d  fit  viuere  phytice , includere  reprzrcmatio- 
nem  vitalem  \ qualitatem  autem  fblam  elTe  quidem  re  - 
przfcntacionem , non  tamen  vitalem  i hoc  enim  pro* 
oenit  ab  adione.  Ex  quo  rede  inferunt  Primd , cogni- 
tionem includere  & adionem,  & qualitatem.  Deinde 
refpondebum  (ccond6,  fi  ponatur  qualitas  fine  adione, 
adhuc  non  fututum  imciledum  cognofeentem , quia 
non  edet  reprzfentans  vitaliter  obiedum. 

autem  vlceriiis  objiciunt,  difficultate  caret, 
fcilicet  eam  qualitatem  , cumfempcrfii  eadem,  eodem 
etiam  modo  repexTentatoram  obiedum, vnde  , fi  cura 
adione  illud  reprxfemat  vitaliter,  etiam  fine  illa.  Hoc, 
inquam  I non  ooeftrquia  rcfpondcnc  Audoies  huius 
fcncentiz,  lepcxlcnure  vitaliter  etiam  prxfcnte  adione, 
non  prouenire  k fbla  qualitate , fed  ab  ea  Sc  adione  i 
vnde  non  mirum  , fi  defideme  adione  , quantum- 
vis maneat  cadein  qualitas , non  maneat  reprzfentacio 
vitalis. 

‘Ex  quo  infero,  non  polle  aliter  impugnari  hanc  fen- 
tentiara,  nifl  probando  , cognitionem  non  elte  elTcn- 
lialiceradum  vitalem  phylicefbrmalircr  : quod  proba- 
|0  tum  ea  ii.feU.^.tc  confirmatum  exemplo 

cognitionis  diuinz , qux  eft  vitalis  intentionaliter  , 6c 
tamen  nullo  modo  includit  operationem  ; ergo  cogni- 
tio vt  cognitio  non  ell  vitalis  p^yfic^ , fed  lolium  incen- 
tionaliter : quod  nihil  aliud  dicit, quim  vel  pet  fuammet 
lubftanriam,vel  per  qualitatem  fibi  vnitam,  cuius  elfe- 
dtts  formalis  fubiedum  fit  c»ax,reprxfemare  fibi  ob- 
jedum,  6c  attrahere  illud  ad  le  intentionaliter  > ad  quod 
non  requiricur  ( vi  pec  fe  patet ) adio  phyficapocii^s, 
quim  ad  eredum  grati, albi,fani,dc. 

SVBSECTIO  IIL 
Dm£  sl'u  ftnttniu. 

QVarta  fememia  aliorum  e{l,intelledionem  in  fo- 
ta qualitate  confiflete , requiri  tamen  de  cotmota- 
to  adionem  , vt  det  fuum  c0edum  formalem.  Hxc 
fententia  rejicitur  prim6  ex  didis  , quibus 

oftendi  i non  requiri  dTentialitec  adionem  ad  intelle- 
dionem. 

p Secundo, quia  hxc  connotata  funt  oranino  impec' 

cepribilia  , iuxea  dida  a nobis  DUfatdtitnt  i a.  Ltricd , 
yed.|.  vbi  ea  efficaciter  reiecimus.  Nuite  bieuiier  hanc 
effitrmo  rationem  contra  idamTencentiam:  quia;vei  ro- 
U elleatu  iatcliigemis  faluatur  in  qoaluate  yoiu  ia* 


telledui  fine  adione , vel  non.  Si  fiduarar , ei|go  fina 
adione  dabitur  incelligcns^  hoc  enim  nihil  ali^ 
qu^mtota  elTentiaintelligetisificut  homo  nihil  aliud  cft, 
quim  couefTcnria  hominis,  Si  non  faluaiurtocaefrcn- 
tia  fine  adione, ergo  defidt  pars  aliqua  elTentix  » f vel » 
aliquid  efTendx,  ne  facias  vim  in  voce^ar/i  voca  illud 
partem,  vel  vt  alitet  tibi  placuerit , ne  dc  nomine  con- 
tendamus ) ergo  adio,qux  fblum  tunc  dee(l,eft  pars  in- 
teliigemis , aut  aliquid  eflentix  incclUgemis » fiue  illud 
voces  formam , fiue  fubiedum , fine  vc  volueris : ergo 
vel  debes  cotnddere  in  fecundaro  fententiam, ponentem 
adionem  vt  partem  incclligenris,  quod  i te  fupra  & me- 
riti eft  imwgnatum  } vel  in  fola  qualitate  indepen- 
denter  ab  adione,  etiam  vt  a connotato  eam  confidere, 
docere  tenetis. 

Quinta  fententia  eft  Recemioram  quonirodam , ^ 
nentium  intclledioncm  in  termino  feipfo  eflentialitcr 
pendente  ab  incelledu  fine  adione  diftinda.  £c  hxc  {A 
forte  fuit  mens  Capreoli , Sc  aliorum,  quos  pro  prima 
fententia  negante  adioni  ti.rminum,y*pr4  retulimus. 

Bona  - Spes  Vi/pK/s/if/ie  1.  dt  «nim*  rz/iwz/i,  in- 
tcllcdionem  ponit  in  adione.  Probat  id  : quia  in- 
telledio  cft  verbale  , quod  fignificac  fblam  adio- 
nem. Idem  pofTct  dici  dc  juftincatlone  , quiacftvox 
verbalis,  cum  tamen  eam  fieri  pet  gratiam,  quxnon 
cft  adio,cercifEmum  fit. 

Quod  vero  ait,  gratum  dicere  qualitatem , quia  ron 
facit  concretum  agens, eft  dicere  idem  per  idem,  dc  Ego 
loquar  dc  concreto  vidente, quod  non  nugis  eft  verba- 
le,quam  fandum,  dc. 

Quod  vetb  nihilominus  addic,  Deum  pofTe  dioini- 
cus  Tacere  hominem  iniclligentcm  per  qualitatem  h 
fblo  Deo  produdam  , iam  deftiuit  totam  fiiam  do- 
drinam. 

Idem  fbrtirer  defendit  deinde  Oviedus  emtrtmrf.  i, 
/umff.  vbi  conatur  eam  probare  ex  Ari- 

ftocele  fbi  operationes  ioiel- 

ligendi  vocat  vfum  , d ait , eas  omni  termino  care- 
re , bis  verbis : Ci^  Mftm  ^iurmuUm  fmidtm 
mum  Jit  vJhs  , vt  vfm  vifi*  , & nihil  prdttr  bnntMUmd 
i vitn  jidt  afm  , « tjtuhit/iUm  vcr$  JUt  tdindi  vt  nk 
tdifienstrut  domut  ^tttr  tuUficstitntm  : tfntrttmewtfa* 
itt^t  slitid  tptiddsm  prtutr  vfnm  efi , id  ^utd  fit  tbv- 
nm  sBm  in  tt,  ^nad  fit^  tfi^  vt  MUfiettm  ia  n,  ^td  adi^ 
ficMtur,  & ctattxM  in  et , ^ar«d  eemexittr , fimilittr  & 
de  aHii  eraaine  metm  ia  melm , ^aeram  aea  tfi  aJiad 
qaeddtwt  efm  preter  oGieaem  ia  ipfifatet  oQit  tfi  , vt 
vijie  ia  vidente , & fieeuUtie  in  jftttdnate.  Poft  qox 
addic  Oviedus,  non  potuiflcab Ariftotele  clarioribus 
verbis  eam  fententiam  rradu 

Citat  etiam  Diuum  Thomeinefvfc.^.enp.de  jfffie- 
ae , vbi  ait , agere  d fentire  e(Te  adiones  immanen- 
tes , quia  dicunt,  aduro  incclligendi  d fendendief* 
fc  adu  in  intelligente  , d femiente  , hxc  autem 
adio  immanens  non  eft  de  prxdicamenco  adionis. 

Ego  verb  prirab  circa  Ariftotelem  iudico  , eum 
nullo  modo  fauere  ei  fententix  , etenim  nihil  aliud 
dicere  voluit  , quira  adionem  qua  intelligimus  & 
videmus  , quia  non  efficit  opus  externum  , manere  in 
nobis , adionem  verb,  qua  aliud  externum  opus  fa- 
cimus , etiamfi  It  nobis  veniat , non  manere  in  no- 
bis, fed  in  ip(b  opere  externo  , in  ipia  fcilicet  domo 
xdificaca ; hoc  eft  torum  Ariftocelis  intentum  , pec 
quod  nullatenus  infinuat  , adionem  incclligendi  non 
habere  qualitatem  manentem  etiam  in  mM>i$ , quia 
d adio  • d qualitas  , fi  fit  , fimt  immanentes  in 
nobis.  Nihil  ergo  pro  ea  fententia  colligi  ex  Ari- 
ftoccle  poteft. 

Diuus  Thomas  aperti  eft  pro  nobis , quia  expref- 
se  ibi  diftinxit  adumem  aba^  intelligcndi,  d ideo 
docuit  efie  adiones  immanentes  , quia  dicunt , feu  de- 
notant adum  incclligendi , qui  manet  in  nobis  j non  di- 
xit, quia  ip(x  adiones  fimt  intelledio,vri  debebat  dice- 
re pro  Oviedi  fenteatu,  fed,  quia  dicunt  adum,  hoc  eft, 
inclodunt  aduro. 
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Aliam  locum  ejuQem  acklusi  in  prim*  impieUio* 
ne  pro  nobis , quia  vcrb  Oviedus  illum  elidere  coiia« 
rus  e(l,&q'K>dammodo  in  fauorem  fui  trahere » de- 
beo fuwtms  eum  pro  nobis  vrgere.  Ait  ergo  Angell- 
is Doi^ot  I .^4rr.  34.  «rr^aj.  I.  «d  ).  iatelli- 

gere  importai  folam  habitudinem  incclligemis  ad 
rem  imeilcAam,  in  quo  nulla  Mtio  originis  importa- 
tur , Ccd  luium  informatio  quxdam  in  iiueileciu  no- 
Aro  t proTi  imellc^iis  noftet  fit  in  adu  per  formam 
rei  Imellc^e. 

34  Miror  hunc  locum  pro  fe  cicatum  e(!c  ab  Oviedo  % 
quid  enim  ctariiis»  quam  dicere,  miilam  omnino  afHo- 
«em  includi  in  intcliigcre}  C^uoJ  dicat  Ovicdus» 
debere  de  aAione  didin^a  intelligi,  eft  planf  violen- 
tum , quh  Diuus  Thomas  abfolutc  dicit  , MuBamt 
•dho  autem  ttli  indillin£U  cl^  vera  a(^io  » ergo  3c 
eam  cxclufit  Divus  Thomas  a ratione  incc!!c^ionts. 

Prxeeeea  ci»m  Divus  Thomas  dicat  , (olam  infor- 
mationem pertinere  ad  intellectionem  , matiifclU 
oftcndic , prodocete  feu  agere  non  pertinere  ad  illam. 
Id  quod  euidentius  ollendo,  ponderando  alia  verba 
eiofdem  Diiii Thomas  in  eodem  loco,qii«  non  conli- 
dcMuit  Ovicdus. Dixerat  Angelicus  Do<^or  ante  citata 
verba , dicere  &;  imclligcre  dilferte  inter  (e , vnde  ait , 

^ Diuo  Aufclmo  impeopti^  acceptum  dicere  pro  in- 
telligere  , poli  qux  ad  oflendendam  tam  diilinCtio- 
nem  explicuit  citans  verbis  quid  fit  intelligcrc,airqiie 
In  Deo  fieri  per  idenmatem  , cum  dixilla  in  nobis 
fieri  per  informationem.  Deinde  explicat  » quid  fit 
dir«r/,aiique, nihil  enim  aliird  efi  dicere > quam  pro- 
ferte verbum  > fed  mediante  vcvbo  importat  habitu- 
dinem ad  rem  mtelleCbim>  6c  fic  Ibla  Perfona,  qux 
piofert  Verbum  cft  dicens  in  diuinis  , cum  tamen 
fingula  perfunatum  fit  huelligens.  Hxc  ille , qui- 
bus mamfcHinimc  ofiendic  , proferre  verbum  , fcu 
agere  verbum  , non  elfe  inteUigere  , fed  dicere , 
llJ  Idcoque  , efto  folus  Pacer  producat  Verbum , ideo- 
que  folus  fit  dicens  , non  tamen  Iblum  cfTe  intclU- 
gencem,  fi  autem  aC^io  tUcc  de  formali  conceptu  in- 
rtlligcntis,  fiau  eft  de  conceptu  dicentis,  feu  profe- 
rentis , tota  macUina  doCfrinx  Diui  Tiiomx  ruiin-c. 
Confiet  ergo , illum  omnino  cxclufilfc  omnem  pro- 
thiCHonem  a ratione  intellcAionis,  cfio  percam  adio- 
nem  m nobis  producatur  ipla  incellcdio , qux  , quia 
produda.  dicitur  in  nobis  verbum,  in  Deo  vero , quia 
incciledio  ip^a  cfi  improdud^,  non  dicitur  Veibum,  de 
quo  fufiiis  »»^4. 

Vides,  DiviimThomam  adeo  non  efle  pro  huius  Au- 
(horis  rentemia  , vt  |>otiits  manifefie  fit  pro  nofira , de 
qua  ittfri. 

Hxefententia  Ovicdi  kaliorum  qoowmcunquc  ea 
fic  , non  alia  ratione  fuadetur , quam  qu6d  de  ratione 
inreUcdionis  fit  adio , non  denec  autem  fimul  cum 
ea  adione  poni  qualitas  difiinda  , ergo  debet  efle 
modus,  qui  fc  ipfo  procedat  ab  inielligcntc. 

Contraeam  multis  infurgunc  nonnulli  j fed  reuera 
bon  valde  efficaciter.  Prim««  ergo  argumentantor, quia 
non  potefi  dari  terminus  prududus  fine  adione  di- 
ftin^ , ergo  non  confiftit  intcllcdio  in  tali  icrmlho. 
probant  Antecedens  , qiita  adlo  eft  ordo  rcalii  ad  ter- 
minum, Icd  ocdotealis  eft  ad  quid  difiindum  rcalitcr, 
ergo. 

Hoc  argumentum  facili  fbluitur;  non  enim  magis 
fefpicit  realiteradio  lerminum,  quiro  vnio  cxtftmum, 
& cognitio  obiedum  , vt  per  fi;  patet,  & aduerfarij  ad- 
mittunt , arguentes  fxpe  ex  vnionc  ad  adionem , & ^ 
coirmrio.  Sed  inaJuer'aTior«mJcvcralcmcntiapotcft 
aliquid  clfc  vnitum  per  ferprum  fine  vnionc  diftinda  in- 
termedia, vt  omnes  modi;  item  Jccoqniiio  poteft  feip- 
fam  cognofirerc  ( ita  furemur  aducrUtij ) ergo  cii.im 
poterit  clfc  aliqua  res  que  fe  ipla  fine  adione  diftinda 
producatur. 

Confirmo : tpCi  adso  prodoettiK , 8c  non  per  adk>- 
nem  diftindam , ergo  etiam  poterit  intelligi  termimrs 
fine  adione  diftin^  Pacet  cenlequentia , qqia  iJe^ 
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contra  Nominales  diximus  D/^aratiMV  9.  fhyfetyttit- 
siMr#  1 S.  adionem  non  prodire  per  aliam  adionem 
^'(lindam , fcciu  terminos , quia  termini  non  pendent 
eiTcntialitcr  ab  hac  numero  catifa  tali  modo  concur- 
rente, Icc^s  adiones  ; vnde , fi  nullus  eftedus  podcc 
oriri  ab  alia  caufa,  & alio  modo  quam  de  fiado  oritur, 
nulli  in  mentem  venidet  adio  diftinda ; ergo,  quia  po- 
natur aliquis  tcrmimis  produdus , fi  ille  affigitur  elTen- 
cialiter  huic  mimeto  caufx  taliter  concuiienti , vt  affi- 
gunt imeUedionem  huius  quintx  fcnicutiz  Audores, 
non  debet  poni  adio  diftinda  , nec  repugnat  concipi 
aliquid  pioducKun  fmc  tali  adione  diftinda. 

Secundo  impugnatur  ab  aliis:  quia  ex  ea  (equitur, 
Deum  prxdctecminare  voluntatem  ad  omnesadus; 
hoc  autem  eft  abfurdum  , ergo.  Probant  feque- 
lam  , quia  adUo  , qiu  Deus  producit  volitionem  37 
( de  qua  in  prxCcnti  , vt  dixi  , eadem  eft  ratio 
qux  dc  imclt^ione  ) eft  diftinda  ab'  adione  qua 
ca  volitio  producitur  i voluntate  , dc  aliunde  eft 
prior  illa , quia  omnis  adio  eft  prior  fuo  cftudu  , ergo 
ptxdcfetminat. 

Huic  aigiunento  refpondcnt  ben^  Audores  fenten- 
tix,  Primo,  negando , adionem  Dei  clTc  diftindam , 6c 
confirqumter  pviorem  adione  voluntatis,  docent  enim, 
iiUm  volitionem  per  fcjpfam  oriri  a Deo,&  abintcllc- 
du,  aliifquc  comprincipiis,a  quibus  de  fado  ocitut ; vn« 
dc  inf.;tunt , eam  nec  de  potemia  abfoluta  polfe  vei  po- 
cuifte  ab  aliis  oriri. 

Sed  viget  arguens : Quia  illa  volitio*  licet  pendeat 
circntialiter  a voluntate  creata  quatenus  per  cam  viuir, 
noniamcn  pendet  eflcntialitcr  ab  auXilio  Dei, fic  habitu 
(bpcmacurali , refpedti  quorum  oon  eft  vitalis  : item 
nec  pendet  a Deo  tali  determinato  modo  concurrente* 
quia  poteft  Deus  fiium  concutfum  cum  auxilio  vel  alio 
inftrumemo  partiri  , ficut  poteft  concurfiun  partiri  ad 
creandum  Angelum  cum  aliquo  itiftcuraento  ; ergo 
Ikrec  illa  volitio  ftipfa  i voluntate  noftia  dependeat, 
non  tamen  i Deo,  ergo  dependet  a Deo  per  adionem 
diftind.am  ,quo  impugnatur  prima  Ibluiio. 

Ego  huic  replicx  pro  hac  (entemia  relpoodeo  ex  ip» 
fo  arguente,  contra  quem  fic  eam  retorqueo : Voli- 
tio Dei  dc  creando  Angelo,  eft  adio  ptodudiua  An- 
geli in  horum  fententia , fic  tamen  volitio  Dei  dc  edu- 
cenda forma  lapidis , non  eft  adfo  Dei  edudiua  illmi 
fotmx,non  foliim totaliter,  fed  nec  partialiter , eadem 
enim  quoad  hoc  videtur  efle  vtriufquc  ratio  ; fed  refpe- 
du  rei  edudz  adio  Dei  diftinguitur  omnino  i Deo,ref- 
pedu  vetJ»  rcl  creatx  nullo  modo  diftinguitur.  Sic  diG» 
currirarpuens.  Ergo  beni  etiam  dicunt  huius  fcntciu 
tix  Audores, adionem  Dei  in  cosadus  vitales  non  cf- 
fe  ab  illis  diftindam , c6  qu^d  adio  ,qua  a voluntate 
procedunt,  nondiftinguUur, fic  adio  Dei  debet  elTc  idem 
cum  adione  crcaiurx,  quidquid  iarafit  de  ea.depen- 
dentia  eficntiali  aut  vkalitate.  Et  lixc,  abfolutc  loquen- 
do,eft  bona  cius  argumenti  folutio.  Ad  confirmario- 
nem  de  auxilio  cttrinfeco  dicent  ,cumdem  adum  ,qi4 
ab  habitu  procedit , non  pofic  pofte^  per  auxilium  ex- 
- trinfcctim  prodirc,vnde  negant  in  eo  adu  dari  adionem 
diftindam. 

Sccund6  poflet  rel(ioncleri,  admittendo  ,ea$  adiones  5 9 
diftingui,  negando  taiiwn, inde  fcqui,  Deum  prxdctcr- 
roinare : nam  adio  non  eft  prior  i»  4««  rcfpedu  effedus, 
fed  omnino  fimul  cumillo.folum  autem  eft  prior  44«« 
f vt  dixi . agens  dc  adione ; ) ergo  licet  dttur  adio  Del 
diftmdaii  volitionc  creata, fiC  perquam  hxefiae,  adhuc 
non  fcquitur.daii  ex  parte  Deialiquid  antecedens  vo- 
liiioncm,  quo  pofito  tollatur  libenatis  indiffetentia  5 er- 
go nec  requitut,  Deum  prxdeterminaie. 

Hxc  tamen  folutio  nequit  fuftineri*  quia  adio  Dei 
qux  a creatura  nullo  modo  procedit  nequit  vUomodri 
e(Tc  libera  creaiurx.  Aliunde  autem  adk>  cteaturx  cunl 
prioi  nullo  modo  fit  adk>ncDd,non  poteft  Deum  dctci- 
ininarevt  (uamptoducat,etgo:  (bU  ergo  prima  (biutiri 
poteft  fktftineri. 

Ttitib  pollci  impugnari : qaia  e*  Cft  fequitut » adni 

tltal^ 
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Cite  modos , quod  videtur  abfurdum.  KeTpon- 
oem  huic  argumento , clTeruiam  modi  confifterc  in  co 
q«i6d  non  fit  oprratiiuis  ■,  adus  vei6  vitalts.licec  dren- 
(blicer  alligatos  fubicdtoipollc  tamen  operari  > idc6que 
tion  elTe  mt^os. 

40  Hanc  lolutioncm  alij  impugnant,  c6  qndd  hi  iidem 
Audures  negant  habiti» in  vuluniaie  dc  imeiledu,  er> 
go  aAus  vkalcsnihit  producant.  Leuis  impugnatio: 
quia  licet  non  producant  habitus, ponuntpr^ucere 
alia,fcilicec  rpccies.de  Te  ipiis.  Melius  ergo  ea  Iblucio 
impugnatur,  quia  falfar  dcnnitioni  Modi  nititur  , vt  di> 
cam  Dt^.  I . Mtufkyjic^  « ntm.  1 1.  vbi  «flendam» 
modum  pofTeefle  operachium.  Aliter  ergo  argumento 
rcrpondetur, concedendo adus  vitales  elle modos»  ne- 
gando ver6  id  ellc  ablurdum. 

Ide6  his  6t  aliis  argumentis » qux  poiTunc  sraoaliccr 
enodari»omi{Tis  Facilius  cx  noflris  principiis  eam  unreu- 
tiam  im(Mgno:qiiiainccltedio  formaliter  non  efl  vita 
phyfica,fcdiuieniionalis:viraaurem  inteniionalis  non 
r^uirit  niagis  adionem  phyftcam  qibm  eam  requirat 
eff^us  iufti , grati.&c,  vr  & oflendi,&  infri  pro- 
Tequar ; ergo  non  magis  cum  iniellediotte  debet  idem- 
cifican  adio  , quam  cum  gratia,  calore  fcd  cum  his 

41  non  idemtiheatur, ergo  neque  cum  inrelledione.  Raiio 
a priori  efl , quia  non  dc^mus  vllam  Formam  Facere 
tnodalem,  nifi  ob  aliquam  vrgentem  raiionem  : in  prx> 
fenti  aurem  nulla  cft  ratio  cogens  ad  dicendum, intclle- 
dionem  eflc  modum  (eipfb  pcndcnrim,&  vnitum  cum 
intclledu  ; ergo  non dcDemusillam Facere  n>odum,  (cd 
qualitatem  ablbluram,  ficut  omnei  aliis  Formas  gtaciar» 
albrdmis,&c. 

Conlcqucntia  cfl  bona:  Maior  admittitur  ab  omni- 
bus :Minqr  autem  probata  cflanobis  DiiftitM- 
riw  I i.feii.  }.  vbi  egimus  de  vita  inccntioiiali,5i:  5«^- 
fi£Hone^.  etiam  confirmabitur. 

Seamd6  .arguo  contra  hanc  Fcntcntiam:  quia  in  ea 
non  poteft  dcFendi  commune  axioma , Fcilicet  , //4- 
kiim  mn  d4nt  fimpluiier  pejft  , ftd  quia 

adus.qui  (cmcl  fiunt  ab  habitu, cum  ab  illo  fcipfis 
oriantur:  ita  ellcntialiter  pendent  ab  illo,vt  non  fbliini 
naturaliter,  feJ  nec  de  potentia  abfbluia  poflint  fieri  fi- 
ne illo;  ergo  habitus  illcfimpliciter  requiritur»  im6  & 
elll-nrialiter  ad  adum,  contra  commune  axioma.  Pras- 
tcrea  adus  rupcrnaturalis,qut  firpcrauaili  im  extrinle- 
4^  cum.non  poteft  non  fieri  per  illud  i & qui  fit  per  habi- 
tum upeiii.«uralcm,  non  poteft  fieri  per  auxilium  cx- 
trinfccum  ,quod  repupnar  communi  Societatis  noftrx 
confcnCiii,  doecmis.  eumdem  numeto  adum  pnflc  fieri 
per  auxilium  A:  per  habitum.  Denique  in  hacFententia 
dicendum  eft,eire  diucrfum  in  fpecie  adum  mifvricordix 
& amoris  Dei  f & fiede  aliis^Fadum  li  iufto,  ab  his  qui 
fiunti  peccatore, quod  eft  comiacomimmcm  Feiiten- 
tiam,&  per fc  apparet  Falfiimidiuerfificancur  enim  fine 
necefijtatc.  Scqucli  prolutur,quia  illi  adus  cfl^tialirer 
refpiciunt  dJucrIa  principia,  vnus  auxilium  cztrinfccum» 
alius  habitum  lupctnaturalcmi  Fed  r;rpcdusefientiaies 
ad  terminos  diucifi>$Jtmt  etiam  diiictfi  inter  fc  { ergo  & 
hi  adus.vt  quid  ergo  in  has  anguftias  reducendi  fiunus, 
lata  nobis  & plana  occurrenif  incedetidi  via  t 

SVBSECTIO  IV. 
fentemi»  froponitur. 

EX  hucufijue  didis  fatisapert^  ronftac,incelledionetti 
in  Ibla  qualitate  confiftete,non  fccis  ac  gratiam,ca- 
lorem,A;c.  Hxc  eft  coramtinior  fententia  inter  Philofo' 
phos  S<  Theologos : ab  ea  flant  Scotus,  Durandus,Oc- 
CM,  iCgtdius  ic,  alij  plures,  relati  a Conimbricenfibus 
h$c  Itb.  t.im6&  ipfi»s  Conimbii- 

cenfes  ob  ca  ftare  oAcndi  Jt^rk  1 j.  Vafq.  ww.  t . i» 

I.i.xu>npr.t6.  Suarex  1 p«rr /red.). /il>  tf.c^.d.  Zuniga 
dtTrikUMtdiif.i.  di»k.  4. Valentia  ttm.x.ditf.d. 
jf/uril.t.  &Ali).  Eam  tradidit  Oiiuis  Thomas,  vc/ii^4 
4j  ofteudi.  £am  putolufficieiKcr  probatam  ex  bis  qux 


fn  prima  impreflione  dixi  » ic  q«*  addidi  tm,  6. 
Thtd0g.diffmiMi4iit  194  num.  H.  ex  his  enim  con- 
flat intcUigcre  in  fuo  conceptu  Formali  non  include- 
re qux  in  produdione  rrali  coufiflat , ideoque  ficut  cf- 
Frdtus  formaUs  fandi.  Albi,  Nigri  i fola  qualitate  vnira 
proucniunt  ita  & cthrdum  inicUigentis  prouenire  quo 
polito  qiixri  poteft,  An  licet  conceptus  Formalis  non 
requirat  adtonem  , debeat  tamen  necclTarii  omnis  in- 
ccllcdus  pofiibiiis  elle  produdivus  fux  intcliedionis} 
Ego  eam  cfrentialcm  exigentiam  non  Facile  admitte- 
rem, Scio  multos  c(Te  qui  contrarium  fentiunt » eo  per- 
moti argumento,  qu^d  illa  qualitas  cognitionis  debe- 
ret habere  caoTam  fundam  propoitionacam  \ nulla  au- 
tem polfet  efie  nifi  ip(a  potentia  in  qua  rectperetur»ergo 
ab  illa  peteret  fieri,  naturaliter  loquendo.  Miror»  hoc 
aigumentopOTuifre  quem moueri.  Rogo  eniin,viruito44 
materia  vcl  quantitas  fit  capax  caloris , Frigoris,  alio- 
rum accidentium  , irem  Sc  eorum  cfte^um  Forma- 
lium. 

Rcf|H)ndcbunt,  & metiib  , elTc  capacem.  Peto  vl- 
lerius.  anciufiuodi  accidentia  petant  oriH  ab  inrrinle- 
co  a materia  ptima,  vcl  quantitate.  Negabunt,  & me- 
rito : vndeinFcto  , Ergo  non  eft  nccefiarium,  vt  om- 
nis potentia  cognorcitiua,co  ipFo  qu6d  fit  capax  cog- 
nitionis » podii  illam  producere , ic  qu6d  non  fit  aba 
cauFacreara,  a qua  producatur. 

Adde  » eriamfi  in  qualitatibus  naturalibus  locum 
haberet  ea  ratio , in  fupernaturalibus  tamen  non  pofie 
Femper  locum  habere  i anima  enim  recipit  gratiam » 
dc  alios  habitus  fupcrnaturales,  item  & eorum  clfedus 
Funnales.nec  tamen  poreft  producere  gratiam,  & eos 
habitus : neque  hi  petunt  pruduri  ab  anima,licet  pecanc 
ii)  ca  tccipi : ergo  etiam  ^frec  e(Te  aliqua  intelJedio  Fu- 
pcnutucalis  per  fe  inFuu » non  petens  oriri  i potentia, 
ibium  in  ea  recipi  » dmque  reddere  cognoF- 
centem. 

Denique  ad  hominem,  ex  aduerfariisjponentibns  in  4/ 
Angelo  Cpectes  per  fe  inFufiis , 6c  confequenter  ad- 
mittentibus qualitates  creatas  non  petentes  per  Fe  ori- 
ri ab  intellcdu  in  quo  recipiuntur , fed  i (blo  Deo  . fic 
arguo  : Ergo  etiam  pollent  dari  intellcdionts  huiuF- 
modi » ergo  non  eft  nccclTum,  ob  eam  rationem,  om- 
nem cognitionem  petere  oriri  a potentia  cognofeonte, 
ergo  nec  omneviiiens  intellcdiuuin  debet  prcFuppofi- 
tiuc  elle  viuens  phyFicum,(cd  poterit  elle  pure  viucni  in- 
tcntiunalc. 

Objicies  primbrErgo  non  erit.vnde  probctur.noftmro 
intellcdom  de  fado  efie  ptodudivum  intellcdionis,fi  ad 
intclligendum  id  pet  fe  non  requiritur.  RcFpomleo  pri- 
mb,te  etiam  hoc  argumento  vrget  i.Rogo  enim»Vnde  m- 
Fers, imrlligcre  includere  adionem  phyficam  } 

Dices  : quia  intcUigcre  eft  viune.  Ben^.  Peto  rurfiii: 
Vnde  iiiFcrs,{mcliigcrc  elle  viuere  phyficc  i cene  ego  ex- 
perior,me  pc  reipete  obicdum,me  autem  viuere  phyfic^ 
id  eft  operari  phyficc  dum  cognofco,Don  experior*, vnde 
ergo  tu  probaucris4)robabo  & ego. 

Refpondco  Fecundo , td  probandum , eodem  modo,  44 
quo  conuincitur,  ignem  producere  alium  ignen>,&  calo- 
rem alium  calorem : quia  enim,pofito  calore,  de  applica- 
rt^allb, producitur  alius  calor ididmus, primum  calorem 
efie  caufam  Fecundi  ( illum  enim  continet)  nec  efie  pu- 
ram conditionem , fia»  dixi  Diffut4ti*nt  lu  Pkyjk^, 
num.  I.  contra  eos , qui  Folbm  Deum  operantem  dixe- 
runt, cacaturam  verb  efie  condicionem  Iblam  vi  Deus 
operetur  ( icaciiam  idem  argumentum  applicatur  inceU 
Icdui,  vc  eius  concurfus  in  adus  probetur.  Secundb , ia 
incrlledu  & phamafiaprobatur  ex  conato  quem  adbi- 
bet homo,  cx  concurFu  qui  confidit  in  illatione  vnius 
adus  ex  alio»  vndcincellcdus,qui  vnam  propoficionem 
«X  alia  inFcrt,dcbct  virtutem  habere  ad  eam  inFcrendam, 
quod  eft  Formaliter  eam  rfficerc.Harc  omnia  fatis  aper- 
te probam^iominem  dc  fado  efie  producliuum  pbyfici 
propeif  cogni  rionis,eiiafi,vt  ablblut^  cdgnoFctrerjtd  non 
requireretur  Ju  voluntate  certior  eft  ratio  cx  libertate  de- 
fimtptaifi  enim  voIudus  noo  agcrec»non  pofiet  libertate 

habere» 
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htbere,vt  per  nktec>vet^m  hcc  ratio  fufiiis  iftfrd  exa> 
minabitur, 

Secundi  objicies  \ Eflc  cognofccns  non  fe^ulrit»cog- 
ititioncm  oriri  a cognolcente  > nec  petere  ab  illo  oriri ; 
ergo  cognitio  vnica  lapitU»  diuinitiis  illum  reddet  iuieU 
ligenrem,  quod  eft  contra  oranes.  Vrgent  aliqui, ergo 
etiam  materia  > qux  in  mea  fentencia  recipit  qoalitatem 
fcnlaiioniri  reddetur  fentiens ; dc  hoc  argumento  pu> 
tanr»(c  iam  triumphare  de  nobis.  Sed  in  primis  demus 
his,  (eniarionem  conftilen  etiam  in  afiiont  fle  pafliones 
Vt  ipii  volunr^rqgo  illos,  Nunquid  tn  materia  prima  non 
cA  a^'o,palSo,i^(atio  materialis  tereo  etiam  illabahec 
totam  formam  renciendi,  Hlifleegofolumdiirerimusm 
a£lione  5;  paiEonc  > m qualitate  conuenimus : illi  po* 
nunc  etiam  eam  a«5tionem  fle  paflionem  in  materia,ergo 
ponunt  totam  rationem  feniacionis  in  maceria , non  mi- 
nus quim  ego  , quomodo  eego  tali  argumento  contra 
nos  Ttuncur  ? 

Rerpondebum  fbn^,  eam  asionem , etiamii  recipia- 
tur in  maceria,  non  denominare  illam  agentem,  O be- 
nelbellelCuc  ergo  ego  non  dicam,  etiamii  illa  (cnia- 
tio^fit  in  materia,  non  denominare  illam  iraiienterot 
quid  enim  feniatio  magis  fuum  fubiedum  denominabit 
(entiens.quamaAio  agens?  Hxc  cft  tam  euidens  in- 
fantia, vc  non  podlc  magis  dciiderart. 
i|8  Secundo  Ttgeo.  Peto  enim>vtnam  tjfegramm  De*  in- 
cludat folama£Honem,  an  folam  gratiam  } Rcfponde- 
bis, fle  meritd,  (olam  gratiam  vnitam  fubie<3o.  Addo, fle 
tamen  non  quia  gratia  vniacur  lapidi,  illum  reddit  gra- 
tum,ergo  vt  cognitio  non  reddat  lapidem  cognofccn- 
tero,non  eft  neceiTariumincognicione  includi  asio- 
nem, aut  exigentiam  ilUus.  Rgrio  cf , quia  non  quxlibet 
forma  potef  communicaro  efe^m  fonnalem  cuilibet 
lubicif  o a fed  (blitm  capaci  ^ lapis  autem  non  ef  capax 
etfc<f u$  formalis  cognofcencis,  ficut  nec  iufti  fle  faixji , 
eriamf  in  his  cifeCiibus  a Aio  non  inclodatur,  ita  mate^ 
IU,  quia  c(l  res  motrua,non  ef  capax  (entiendi.eiiamn 
tecmac  phyfic^  qualitatem  fle  aAionem. 

Objicies  teni6  : ergo  pocef  Humanitas  Chrift  Do- 
. iriini  reddicognorcenspercognitionemdiuinam  illi  vni- 
tam. Sequela  probatur,  quia  ratio . ob  quam  non  red- 
datur cognoicens,  ea  foliim  potef  elTe , qu6d  cognoice- 
re  iu  aAus  vicalis,ad  quem  requiritur  vc  mintmum,cog- 
nirionem  petere  biiri  ik  coguofeente : quia  ver6  cogni- 
tioni dininz  repugnat  oriri  ab  Hununitate  Chriftl,  inde 
rit,vc  non  intelligat  per  illam : hzc  autem  ratio  in  meis 
principiis  ef  nulla,  cego imelliget  Humanitas  ChrifU 
^ cognitionem  diuinam  non  mini^s,quim  TubEfic  per 
lubnUentiam  diuinam.  Sed  refpondeoaamnes  teneri  vi- 
cta hanc  rationem  aliam  redde^e,fle  vecitarem  hanc  pla- 
he  elte  independentem  a mea  opinione : nam  in  efe- 
Au  exifitntie  vitiqiu  non  includitur  aAio  in  omnium 
firritentia,  fle  tamen  non  vbicatur  nec  durat  Humanitas 
Chrifti  per  vbicationem  fle  durationem  diuinam  \ ergo 
licet  in  elfcAu  cognofccnti&non  inclodacut  aAio  ^d  huc 
non  iequkuc  , Humanitatem  Chrif  i cognitutam  per 
cognitionem  diuinam.  Eadem  infantia  m in  omnipo- 
tentia, cor  icilicet  pcr.eam  non  reddatur  omnipotens. 
Qu*  antem  fit  repugnantia  hxc , vel  vnde  proueniat , 
non  ef  nof nim  , Icd  Theologorum : nobis  (uffidat 
ofetidife,  eam  fenteuriam  non  dependere  i nof ra  opi- 
49  nione , vel  i contraria.  Q^d  amplius  confirmo:  quia 
iple  Oeusintelligic  per  cam  intelleAionem  quam  non 
producit , ergo  cx  hoc  capite  poilec  etiam  Humanitas 
ineciligeee  per  illam  , licet  eam  non  produceret,  fed  illi 
ellec  vnita.  In  Chrifo  de  faAo  facile  ego  quoad  Incel- 
IcAionem  redderem  ratjonem>qubd  (cilicet  immedia- 
ti non  illi  fuerit  vnita  ( provt  requiri  ad  intelligcndum, 
dixiyi^i}  vnioenim  Verbi  immediate  non  ad  naturam» 
(ed  ad  fubfifentiam  faAa.ef.  An  autem  dininims  po{7lc 
immediate  miri, quo caft  maiorem  haberet difEculta- 
cem  hxc  obieAio  de  cffeAu  formali  intelligemis , non 
ef  nofrom,red  pure  Theologicum. 

Rogabis , vttum  poIHt  de  potentia  abibluta  poni  ea 
qualius  iotelieAionis  in  nobis  line  aAione  i nobis  orta} 


fle  vtrilm  etiam  pollit  in  lapide  ? Vtrique  interrogationi 
refpondco,poirc,quod  in  nof  ra  fenientia  non  habet  ma- 
iorem difficultatem , qoampofe  poni  aliquam  qualita- 
tem fine  aAione  otxa  i fubicAo.Vt  enim  ofendi, quali- 
tas intcIlcAionis  non  magis  dicit  aAionem,  quam  albc- 
do,vcl  gtatia.  Addo,fle  tunc  nos  effe  reddendos  cognol- 
cenrcs  fle  viucnees  per  illam  intentionahtcr,  quia  joiic- 
tcttii  tota  forma  in  fiibicAo  capaci. 

Sed  contra obpeit  Vafquez : qui  licet  rcntiar,qu3lita-  50 
tem  elTe  folam  intcl]cAionem.aiihuc  opinatur,  eam  nuii 
polle ,nec  de  putentia  abfoluta.iMmi  line  aAione.  Nara 
inieUigere  dicit  attendere : fed  attendere  dicit  aAionem, 
ergo.  Hoc  argumentum  probat , aAionem  pertinere  ad 
rationem  inteTleAionis,contraipfuro  Vafqucz,Ab(blute 
ei  rcfpondeo , ,ittemionem,quz  includitur  in  cognitiont 
tormaliter,nihil  aliud  efle^  quirareprarfemarefle  perci- 
pere obieAum  ; hoc  autem  iam  dixi  polfc  fieri  fine 
aAione.  Fateor,  in  nobis  dc  faAo  vitra  hanc  atccn- 
tioiiem,qu(  cf  qnafi  perceptio  obicAi,dari  etiam  aliam, 
quz  ef  quafi  conatus  intcIlcAionis .td  (fficiendaro  iiv 
relleAtoncm,  fle  ad  dilcurrendum  ex  vna  veritate  ad 
aliam : hoc  tamen  foium  probat , quod  A»ie  dixi- 
mus,dc  faAo  in  nobis  conjungi  cum  intclIcAione  viriu> 
rem  efficiendi  ipfam,fle  ita  eam  natufaliter  petere  i nobis 
oriri,dc  potentia  vcc6  abfuluta  non  polfc  i Deo  fiipple- 
rihanccaulaliiatem  nofri  intelteAus,  nec  probat  nec 
probare  poccf,prxrcriim  cumivt  ipfe  Valquczadmiiric) 
ca  aAio  dif  ingtiatur  ^ qualkate^e  i ratione  intelligendi. 

Secundi  i>^iicics:volitio  non  potef  non  oriri  i nobis 
cf  enim  voluncaria^fed  omne  voluntarium  debet  oriri  4 
voluncate.ergo  volitio  non  potef  non  oriri  4 volumace. 
Rcfpondeo, ratronem  voluntatij  r^rtatn  efcniialitci  in  51 
vuliiione,nihil  aliud  elTc,qu4m  clle  amplexum  vel  tccef- 
fum  ab  obicAo;  hoc  autem  iam  habet  per  feiplam,  flr  eo 
iplbqubd  voluntati  vniatur .illam  reddet  amantem ,aliam 
autem  rationem  voluncatij,qu6d  iciliccc  oriatur  de  fac- 
to,flr  fit  tibeia  voliintati.non  elTe  elfcntialem  omni  voU- 
tioni.  Dixiewmi.vt  abfraham  a quzfionc  infri  exami- 
nanda,vrriim  Iciliccc  libertas  fii  aliquibus  affibus  effen- 
rialis. 

Tertii  objicies : lapis  rkm  ef  capax  efTcAus  cognof- 
cendi,ergo  non  potef  in  illo  cectpt  intclIeAio, 

Hoc  argumentum  frpe  (biutum  ef  mille  inf  ahtits  : 
perlbnalitasenim  Verbi  vnitucinimeciiai^  corpori  ,fi- 
cut  fle  animz  Chnf  i,  8c  tamen  non  teddit  corpus  fanc- 
tum,fcd  animam  ; ergo  non  debet  ijuxlibet  forma  cui- 
cumque fubie Ao  eumdem  communicare  effe Aum , ergo 
non, quia  non  pollit  lapidem  reddere  cognorcemem,non 
poterit  illi  vniri.  Ratio  a priori cf,qiuni  firpedixi,quU 
clfeAus  fbhnalis  dicit  fle  formam, fle  mbieAuro,  imi  hoc 
fiepein  rcAo.illamin  obliquo;  vndepeo  varietate  fub-  ji 
icAorum,eadcm  fante  forma,variarureffcAus,ficut  ma- 
teria cum  diucrfis  formis  diuerfum  compofitum  conf  1- 
tuir,fle  eadem  anima  rationalis  cum  diucrfis  fpecie  mare- 
tiis/ituerium  fpecie  hominem  conf  iiueret:ergo  edrr  la> 

fis  non  habeat  naturam  cognorciriuam,licetcuminte]- 
cAionediuinitus  vniatur  fquia  tn  hoc  milla  inuoluitur 
contradi  Aio)  non  tamen  idc6  erit  cognofcens.quia  co^- 
iiofcens  dicit  naturam  inrelleAiuam  vnitam  cum  cogni- 
tionrddeAqiie  erit  foium  lapis  habens  cognitionem,non 
vet6  cognofeens ; ficui  corpus  Chrifi  cf  habens  gra- 
tiam infinitam,non  tamen  gratum.  De  alia  obicAione, 
vttum  fdlicec  voluntas  pulfic  ferri  in  incognitum,  ago-* 
tur  infri, 

SVfiSECTlO  V.. 
i)c  rerhe  mentis. 

PRo  complemento  huius  difficultatis  oportet  de  ver- 
bo metuis  aliquid  attingere  breuiter.Ex  diAis  l nobis 
conf  ac  .quando  quis  inteliigic,de  faAo  dari  duo  A'  quali- 
tatem vnittra,quz  ef  cxprelfio  ohicAi  & in  qua  furma- 
liter  confif k adxquac^  rariu  inceIlcAionis;&  etii  aAio* 
nem^qiu  iUa  cognsiio  lf»^afiUiX{)rO|ducirur  4 nobk- 
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Potcft  aurtm  duflcx  Wc  e{Tc  qosftio.  Prima  ,an  de- 
tin  cmitAS  aliqua  alia  diftmAa  qux  Hc  vcibum  men- 
tis : Secunda, aoi  licet  non  detur  di ea  tamen  qita- 
iitas  fic  roediuro  in  quu  cognofeatur  obiedum.  Ex  dc> 
Cifione  huius  fecundx, prima  decidetur.  Ide6 

Dico  Prim^  iniellcdus,  vc  percipiar  obie£la  qux- 
cumque,  Tiue  ablcmia  Hiie  pisfcntia  . non  intueturali- 
quam  qualitatem  in  Te,  in  qua,  vt  in  medio  jco^ofcac 
obieda.  Hxc  cft  omniom  (eri  ex  noflra  Societate , de 
qui  fiisc  Hurtadus  OifptUM.  6.iSfQiene  j.  & fttjif. 

firobans.  Verbum  nihil  aliud  elTe  ,quamip(amforma- 
cm  cognitionem  retiexprcirionemobie^.quxin  qua- 
litate conlUltt , & immediate  ad  obie^m  terminatur. 
Vbi  bene  oftendit,  eam  fententiam  elVe  D.Thomx.Hanc 
probo  Primi  cuidenter  ipsi  experientii.  Nam  f»  vifus 
in  fuo  oculo  intueretur  prim6  ic  per  Te  imaginem>iicuc 
eam  videt  in  fpcculo,  proca!dubi6  poflemus  adoertere, 
nos  videte  ibi  aliquid  : hoc  aurem  eft  contra  omnem 
experientiam , ergo.  Refpondei  huic  rationi  vnus  vc!  al* 
terex  noHra Societate  , qui  bauc aliquorum Thomifta* 
rum  Icntcmiam  iam  labantem  fniftri  conatur  fuilenure 
rcrpomici , inquam , non  elle  necelTarium , vc  nos  hoc 
experiamur  «pexCettim  cum  non  fit  diilir^bis  a^s.quo 
S-t  veibiim  vel  obierim  cognofeitur.  Hxc  folutiocarec 
probabilitate : quid  enim  intereft, verbum  Sc  obierim 
videri  vno  aftu  , ad  hoc  , vc  non  percipiatur  verbum  , 
/ihoceil  medium  in  5*0?  Nunquid  , quando  videtur 
creatura  in  Deo,  id  non  6t  pt  r vnicum  a«^m  i & tamen 
quis  romntauit, tunc  non  poireBcaioc  experiri  le  videre 
Ceum , r<d  Iblam  creaimam  , qux  in  Deo,  vc  in  medio, 
vulctur?  Rattu  huius  eftmanifcda:  quia  illud  primudc 
pei  (c  nos  debemus  experiti.qucd  prim6  & per  fe  vide- 
mus immediate : ac  huc  e(l  verbum  , vt  tu  dicis  j ergo 
debemus  nos  experiri  hoc  vidett , im6  11  aliquid  expe- 
riemi^  debet  a nobis  cognofcl  Sc  vldcti , debet  cUe  id 
quod  c ft  medium  in  ^no  , Jc  prxeipuum  i hic  enim  ha- 
bet locum  vnum  ex  axiomatibus  , quibus  hi  Auilorcs, 
valHi  iftis  nroiis  loquendi  innitentes , vti  folent , Pr$~ 
fttr  ifnod  vnumifuedi^He  u/r , & ititid  ; idemtitas 
autem  a^js  cur  magis  dcbcc  impedire  experientiam  de 
verbo,  qu^m  de  ipfo  obic^  ? aut  qi'is  potcll  bene  cun- 
cipere,nos  videte  inpiftutialium,&:  pofle  nos  reflcilc- 
rc  qubd  videamus  alium,  non  vcr6  pouc  qu6d  videamus 
pifturam?  Denique  exemplum, quo  ifti  vtontur,dc  ima- 
gine in  rpeculo,lprospUnc  iugulat : ibi  enim  illa  imago, 
quam  ipll  ponunt  in  fpcculo  , fola  videtur , non  amem 
obiedumqund  rctrb  e(V.  H*c  cft  inftantia  in  horum 
principiis : nam  in  meis , obie£lum  c(l  quod  in  fpeculo 
videtur,  cum  diueesa  tamen  vbicationc. 

Argumentor  Secundo  contra  eandem  fententiam. 
Nam  vcibum  illud  mcniiscft  eft multb imperfct'>ius  , 
quam  fit  obicihimipfiim,  v.g.vctbum  ,quod  in  Ce  ha- 
b;t  Angelus  dc  altero  Angelo ; hoc  enim  verbum  non 
efl  fiibiiancia,  nec  principium  videndi  & amandi  Deure, 
fcd  accidens  mulio  impeifi  Aius  quam  fit  AngeUis,ergo 
in  illo  non  poted  quiddicatiuc  & pafcAc  vc  in  medio 
cognofei  Angelus.  Patet  confequentia  : nam  in  medio 
impetfe^rioti  quidditatiuc  non  poieft  cognofei  res  per- 
frAior,idt6in  colore  vcin  medio  non  poccllquidditaci- 
uc  cognofei  ignis,  quia  calor  eft  impetfcAior  ipfb  igne. 

Huic  refpondeiitdupHcItcr.Primb dicunt,  illud  ver- 
bum , licet  in  fc  non  fit  fubftantia , effe  tamen  fubftan- 
tiim  cx  parte  obicAi , tdcb  in  illo  polle  fubftantiam  co< 
gnofei.  H.tc  Ibluttonon  cft  ad  rem  : nam  fi  tffefnkfiM- 
i»4w  tx  p>xtt  $hitUt  cft  , illud  verbum  elTc  imaginem 
fiihftantix.  Icu  rcfpicecc  elfcntuliteT  fubftamiam , con- 
tra fic  arr^oiKain  cti.iro  calor  ex  parte  termini  cft 
ignis  { rcfpicit  enim  ignem  vc  caufam,  a qua  potcft  ori- 
ri ) tamen  hcc  non  fufficit , vt  in  il!6  adxquatc  co- 
gnofeatur  ignis , ergo  neque  illud  verbum  fufticiet , etfi 
rcipiciar  ruhftanttam.  Ratio  i priori  cft  euidrns:  nam 
rerpiccre  fubftanriam , fcu  habere  pro  obicAo  fub- 
ftamiam,non  cftclic  fubftamiara,auc  continere  fubftan- 
tiam j ergo  non  poi  rrit  vt  medium  ducere  in  cognitio- 
nem quidditiuam  fubftanci&Confirmo ; ipGi  no^a  co- 


gnitio , qux  terminatur  ad  verbum , habet  pro  obieAo 
Uibftantiam  I quidquid  fit  iam  de  verbo)  & non  potcft 
quidditatiue  in  ipsa  cognofei  obieAum.eigo  nec  in  ver- 
bo ipfo,etiamfi  habeat  pro  obkAo  fubftantiam. Con- 
firmo Secund6  : in  vifione  bcat&  de  Deo  , etiamfi  illa 
habeftc  pro  obieAo  Deum,  6c  ilium  formaliter  nobis  re- 
prxlienrec/{uia  laroen  in  fe  cftimpcrfeAior  quam  Deus, 
non  poceftDcus  vt  m medio  quidditatiue  in  ea  cognofe^ 
ergo  neque  fubftanria  Angeli  in  Verbo  accidentali  ipfiiu 
etiamfi  noc  habeat  pro  obieAo  Angelum. 

Qu6dfi  dicas  ( vt  & dicis)  verbum eife  naturalem 
A:  ptopriam  imaginem obic Ai ; contrli  clare,  quia  vo- 
ces illud  vt  volueris,  non  eft  imago,  id  cft  tam  perfrAa 
ficut  obieAum.  Licet  enim  dicatur  imago, certe  non 
eft  fubftantia,  nec  amor  nec  virtus  cogne^endi  ,&c.cr- 
go  non  potcft  ducere , vt  medium  in  tpt* , ad  pcrfeAam 
notitiam  ilIKis  obicAi.Exemplum  autem  naturaltsima- 
ginis  non  tibi  fauet : nam  imago  (bl6m  potcft  petfvAe 
ducere  iit  cognitionem  coloris, faciei,  9c  magnitudinis*, 
quia  in  hoe  potcft  ede  ciufdcm  perficAionis,  & tam  per- 
fcAa , qiiim  ipfum  obicAum  \ at  in  aliorum  prxdicato. 
rum,  qux  nec  frimialiter  nec  emmenter  continet, quid- 
ditatiiiam  cognitionem  ducere  non  potcft. 

Rcfpondv&s , fpcciem  imprclTam,  etiamfi  fit  imper- 
fcAiorquam  obkAtim , ducere  in  cognitionem  perfe- 
Aam  il!iu$,crgo  & illud  verbum.  Sed  contr^  Primo^uia 
fpccics  imprefia  non  ducte  vt  medium,  in  quo  videantur 
prxdicata  fiibicAi  * de  quo  difputamus , (cd  concurrit 
efficiendo  fimtil  cum  potentia  reprxf^tationem  for- 
malem obicAi.  Conir^  Secund6,  quia  fi  fpecici  imoref. 
fie  hoc  munus  concedis , ma!^  ergo  ponis  aliud  vernum 
in  incctlcAu.  Scddic,ipfamfpecicmcn'e  , qui  terminat 
immediati  cognitionem,  & in  ea  obieAum.  Probo  cni- 
denccrad  hominem  hanc  confequentiam  : quia  obduo 
tu  ponis  iftud  verbum , Sc  quia  obieAum  cft  abfeos , & 
quia  variato  verbo , etiamfi  non  vattciur  obieAum , va- 
riatur Tifio.  Vnde  eco  arguo : Species  Imprefia  cft  pre- 
fens  potencix  , $c  illius  variatio  variat  reprxfentatio- 
nem,  ergo  fi  aliunde  ea  eft  imago  obicAi,illa  habebit 
omnes  condiciones  pro  tuo  verbo. 

DicisiVcrbumdebetefTe  expteffiim,  quod  non  babec 
fiiecies.Scdcontr^,quia  argumenta  tua  pro  verbi  neccl^ 
fitate  funr  qux  paulo  ante  dixi;at  hxc  non  defumuntut  5^ 
cx  exprcfijoneifcd  cx  difiantia  Sc  variatione, ergo  frufiri 
requiris  aliud  vcibum  exprefium  ^fpeciediftinAum.£c 
hoc  fit  tcriium  argumentum  contra  iftam  fententiam. 

Quartum  eft  etiam  ad  hominem : Qtua  Dens  vide- 
tur k Beatis  fine  verbo, ei^o  etbm  alia  obicAa.  Antece- 
dens datur  ab  illis.  Confequentia  cft  cuiJens  : naro  !n- 
lelieAui  non  aliud  efitek  circa  albedinem , quam  circa 
Deum,fcilicct  videre  quid  fit  a!bedo,quid  fit  Deus ; er- 
go fi  potcft  videre  quid  fit  Deus  fiue  verbo  • potern  vi- 
dere quid  fic  albedo. 

Relpondcbis  fort^ , Deum  non  videri  omnino  per- 
fcAc.  Sed contrk, quia  nec  albedo  videtur  perftAe  ab 
oculo , im6  minus  perfcA^  qukm  Deus  k Bearis,  vnde 
oculusneccognofcii  an  albedo  fic  accidens, an  pereieoe 
3 Deo,  an  fic  produAliia,  9ce.  Contra  Secundi,  quia  vi- 
dere magis  vel  miniis  perfrAe , non  potcft  arguere  ne- 
ceffitatem  verbi , (ed  vt  fummum  indigentiam  melioris 
aut  perfeAioris  verbi,  vt  per  fe  pater. 

Refpondebis  Sectind6 , in  Deo  ided  non  requiri  ver- 
bum , quia  Deus  feroper  eft  intime  prxfens ; creacuraro 
autem  pofienon  efrcprxfcncem,idc6 indigere  vetbo 
mentis.  Sed  contra  Pcim6 , ergo  quando  anima  feipiam 
cognofcii,  6c  filos  aAus,  non  indigebit  verbo , quia  fibl 
eft  intimi  prxfens  ncc  potcft  a fe  abefie.  Comrk  Secun-  Sf 
d6,quia  in  hac  vita,  quandoxognofeimus  Deum,lube- 
mus  verbum  dc  iliomon  enim  aliter  cognofeo  Angelum 
abftraAiue  qukm  Dcum,&  b concrarioicrgo  fi  de  Angelo 
habeo  verbum,etiam  de  Deotatqui  Deus  non  potcft  efie 
abfens  localirer  etiam' nobis  viatoribus,n6  magis  qukm 
Bearis, ergo.  Comrk Terrio,  quia  etiam  ftante  veibo  les 
abfens  terminat  cognitionemfnon  enim  ego  fbl6m  cog- 
nofeo vctbfi  in  me  exiftens,  Petrum  quem  heri  vidi, 
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Je  qtii  bm  eft  in  Hiipanta , & albf dtnero  qux  lam  eft 
tribus  pafHbus  ^ mr}aiqui  verbum  non  facit  illam  rem 
pt*fcmcm:fed  folum  Icipfom  jergo  resabfens  pottft 
«crmin.uc  cognitiorcm,licci  fimo!  cum  alia  re  ptarfen- 
ti^ergo  ciiam  fine  illa.  Patet  ha-c  vltima  ctmfecjuentia, 
<}U'a  przfcniia  alterius, id  efi,veibi,n6  reddit  obie^um 
iplum  in  fe  prxfens,  fed  illud  relinquit  tam  abfens.  ac 
ance^ , ergo  \ c obieftum  ipfum  ccgnofcatur , per  acci- 
«iem  omnm6  fe  habet  przfentia  eius  qualitatis  feu  vcr> 
bi.  Ratiua  priori  huiusimpugnaefonis  (fi,qiriaobie- 
dum  non  requirit  prxrcuciam  cum  potentia,  vt  tetml- 
^ net  cognitionem  , ficut  al’j  terpeftus  pofliint  duri  ad 
res  abknrcs,  v.g.fimilis,  patris, &c.  folum  ergo  requi- 
ritur przfentia  obicdi  cum  potentia  , vt  cum  illa  pro- 
ducat cognitionem.  Hanc  autem  przfcnciam  iam  ha- 
bet ratione  fpcciei  concurrentis  per  m.odum  raufz  ef- 
6cientis,  non  vero  cerminatiue , iuxia  di^a  Dif- 
pMMiotte  4.  5r^(o«c  1.  ergo  qualitas  illa  fcuvetbum 
produdlum  per  adionem.non  de(cruit,vt  imago  prius 
cognita, fed  folum  vt  rcprxfcntatio  & imago  formalis, 
quod  eftclfc cognitionem. 

Qmmum  argumcrtium  • Q^ia  voluntas  non  habet 
terminum, in  quem  immcdiaic  feratur, fed  in  ipfiim  ob- 
icfliim,ergo  nec  intellc£lus. Negant  hi  conft  quentiam, 
^uiavoluliras  non  producit  fibi  obieAum  ficut  intel- 
ledlus,  Rationem  rcdduhc.qitia  voluntas, cum  fit  appe- 
liiiua  • non  poteft  impelli  ad  ^operandum  nifi  ^ bono 
przfcnti  obie&iue ; intollemus  vcr6  non  fupponit,  fed 
facit  fibi  obieftum  ptsfens.  Hxcell  improbabilis  fo- 
lutio,  quia  vel  hi  AuAores  dicunt,  volicionem  termi. 
nari  immediati  ad  obie^um  provt  in  verbo  , feu  ad 
Tcrbum  , & vt  fic  dicunt  rem  plane  ridiculam  ; nam 
quando  voluntas  vellet  aliquem  contundere  baculis , 
vellet  immediate  contundere  baculis  verbum  memis, 
(I  & in  illo  Petrum , aut  mulum  ; Sc  quando  vult  ephip- 
pium mulo  imponcre,vult  & ephippium  vetbo  mentis 
immediati  imponere,  tc  pollca  mediati  equo,  tc  fimi- 
lia,  quz  quam  fine  ridiaila , hemo  non  videt.  Q^i6d  fi 
dicant,  volicionem  non  ferri  immediate  in  obicdliim 
rovt  in  verbo,  fed  in  obieAum  ipfum  ad  extr.i , i.im 
i deferunt  totam  ro.am  confcqiiemiamtnam  illud  ob- 
iedlum  abfens  terminat  totam  volirionem  immediati , 
ergo  etiS  poterit  immediate  terminare  imelleftionem  , 
ctiamfi  abfens  fit.Malc  ergo  requlriscx  hoc  capite  ver- 
bum metuis, &non  aliquod  etiSidolurti  pro  voluntate, 
Sexto  , Quia  licet  in  cognitionibus , qu^  funt  pure 
quafi  apprchenfibnes  reprzfentationes , ficui  vifio 
externa  & fenfatio  , polTct  admitti  tale  vctbum  , quo- 
modo potetit  admitti  in  anibus  afhtmaiiuis  ? quando 
enim  dico, Petrus  eft  cbtius,  aur.faluis  auribus,  euomic 
Vinum.nunquid  dico  immcdiate.Vetbum  mentis  euo- 
tnit  vinum , aut  ebrium  ell  ,aut  fufpenfum  cfl  in  pati, 
bulo , & fimilia  ? quomodo  ergo  poted  ihtcllr£fus  ali. 
quis  beni  diPpofirus  concipere,  ibi  primo  loco  attingi 
verbum  memis.Nec  pottft  ibi  affirraari.Habeo  imagi- 
na nem  !n  mequbdpemisfic  ebrius,  egoenimtd  nondi- 
co,fed  przcisi,  Ille  ebrios  eft } necrefle&ofupra  me, 
nec  qujdquam  de  imagine  cogito.fcd  de  obiero : vnde 
sllapropofitio  non  eft  vera,nifi  ipfe  Petrus  fuerit  ebrius 
in  fe  , ctiamfi  ego  habeam  Imaginem  de  ea  ebrierate} 
eflec autem  vera femper  in  fementia  horum,  quia  fo- 
lim  diceret , Habeo  in  me  imaginem  quitd  Petrus  fik 
cbtius : h mcauie  Imaginem  hal^o,  ctiamfi  illeebtiui 
n6  fit.  Htc  tamen  aperte  (alfam  oftendunr contrariam 
fententiam.vt  plura  contra  illam  multiplicate , non  fit 
operx  pretium,  przfcrtim  cum.vt  iam  oftendam , nec 
tel  leue  aliquod  fir  pro  illa  argumeniuro. 

SVBSECTIO  vr. 

Ohjeifimes  nonnulU  fohu  , ^ qmd  ft 
f^hum  mentit. 

Dlcnnt  Prim6  t Tnaariato  obie£lo  variatur  vlfi6, 
ergo  quia  variatur  verbum.  Hoc  eft  mirabile  at- 
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gumentum , quod  fic  rejicio : Inaariato  obie£lo  varia' 
tuc  verbum  , etgo  quia  verbum  refpicit  aliud  verbum 
quod  varicuit,&  fic  in  infinitum.  Vel  debes  dicere,  fi. 
cut  inuariato  obiedlo  variatur  imago  in  qua  , feu  ver- 
buin.quod  tu  vocas, ita  fine  hocvcibo, inuariato  etiam 
obufto,  variari  cognitionem  ex  diuetfo  principio  cfB. 
ciente.  Q^md  ad  hominem  euidencec  ortendo  contra 
hos  AuAoies  , Ira  vt  non  poflint  vllo  modo  cuadere. 

In  Beatis  non  admittunt  verbum  in  ^u9.  quomodo  er- 
go  inuariato  obiero  vnus  Bratus  videt  in  Deo  hanc 
erfatutam,  alter  alteram, & confequenter  variatur  cog, 
mtio  , & alitet  Deus  apparet  ? vni  enim  apparet  D«.us 
proJu£liuus  Ieonis,aUeri  produftiuus  equi. 

Dices  id  proucrure  i lumine  glorix.  Sum  ronten- 
tus:G:d  lumen  gloiix  non  eft  verbum, fed  tantum  cau* 
ia  efficiens, ergo  tdtm  poteritin  nobis  ptoucniiecx  di- 
uerfit Jte  caufi  cfficiemis.fcilicct  fpccict  Sc  intcllciliujb 
virtutis.  Et  hinc  rcfpondctur  ad  longam  probationem 
qnam  hi  .afferunt, ex  fpeciebus, quibus  variatis  inuaria- 
to  obicdlo.obicfluirabtcr  appsrei : rcfpondeuir  enim, 
id  non  ex  medio  in  ^u» , ftd  quia  cognitio  vna  alitet 
reprxftniat  formalitcr  idem  obieflum.qium  ahaa:  fi- 
cui idem  oblc^lum  f liter  rcfpiciuir  ab  aflcnfu  quam  k 
diffcnru,&  aliter  ab  odio  quam  ab  amore. 

Secundi^  objiciunt  : Obicfluin  abfens  non  poteft  6\ 
terminare,  ergo  debet  effc  prxfens  per  vctbum.  Hoc 
argumentum  eft  p4it/e  »ate  folutum.dum  qu.rtum  pio 
me  propofui.  l.rm  addo,  ficut  ipfum  verbum  reptzlen- 
lat  rem  abfentem,  cur  cognitio  immediate  non  eam  te- 
prxrenr.ibif?  quid  magis  eft  quoad  Iroc  in  verbo  quam 
in  rpccie.  Sccundb, quando  ego  dico  , Petrus  eft  nuhl 
abfens  , non  poteft  illa  cognitio  immediate  lermmarl 
ad  vctbum  \ n:m  ipfum  verbum  eft  prxfens,  ergo  fpfe  • 
Petrus  abfens,  eft  qui  tciminat  immediate  vifionem. 

Rationem  a prior  i addunt,quia  vctbum  eft  ?dxqua- 
tus  effedlus  fpeciei  impteffx , hic  autem  eft  obiefti  ad. 
*quat.i  imago,ergo  & vctbum  eft  adxquata  imago,  vt 
cognolcJturobicikum.  Hanc  rationem  uieci  eti.im  fu- 
frk  imet  arguendum  ptome,&  o(lendi,iuxta  ilUni  ft.u- 
ftra  requiri  ab  hisfpcciem  impreftam,rcd  fufficereci. 
preffam,qux  fit  vctbum.  Q^d  vcr&  didr,rpeciem  im. 
preftam  debere  continere  nucmionaltcer  totum  quod 
obiedum  in  fe.fairiffimum  efttnon  enim  omnis  fpedes 
eft  adxquata  , fed  multz  funt  impcrfcAz  , vt  paret  in 
his  materialibus  i & licet  fit  adxquata  ad  cognitionem 
obicdli  ; non  tamen  ad  producendum  medium  intju» 
Ipfum  obicAutn  Videatur  quidditatioi , propter 
difta. 

Tandem  obiidei  ; Quando  quis  diu  videt  Solem, 
fofte^  elaufo  oculo  ibi  videt  lumen,  ergo  quia  manfic 
ibi  vetbitm  Solis.Scd  & hxenon  eft  ad  rcm.buia  rogoj 
Illud  vetbiim  manet  fine  fpeciebus,an  cum  illis  ? Cum 
illis  non.vt  mcric6  doces.quia  fpedes  lucis  non  ma« 
nent  fine  luce,  ergo  manet  fmc  fpcciebos  jcrgo  das  ianl 
Verbum  manere  fine  fpede,quod  etiam  ^ te  negatur : & 
riinc  ego  dicam  manere  cognitionem  1 non  auieth 
verbum. 

Secund6  refpondco , quod  «/i&i  dixi , id  protienire 
vel  ex  vehementi  apprehenfionc.velcx  fpiritibus  vu 
talibus  qui  illuc  confluxerunt,  quod  ab  Omnibus  debet 
dici.Narn  tam  repugnat  verbum  fine  fpccic  in  tua  len- 
tentia, quam  mea  cognitio  fine  fpeciei  &quod  tu  de 
Verbo,ego  dc  cognitione  dicam.  Alias  probationes  de 
ingrauidaiionc  potemix  & ftreunditate  illius,  vel  p.ac- 
tu, de  fimilia, qux  funt  puti  termini  $c  locutiones  Mc*; 
taphoricZ , quibus  abutuntur  ad  ponendum  ibi  quid 
reilte , prorfus  omitto. 

Dico  Secundi:  Verbum  eft  ipfa  dflio  Gmul  cum  in- 
tcllcdionc.  E ffe  ime!lc£f ionem,  paict.quia  verbum  eit 
idquo  manififftamus  nobis  obieAum  2 fed  hoc  fit  pec 
cognitionem, ergo.  IncUulete  autem  a£lioncrr,  patet  t± 
communi  icccpiione  verbi , quia  per  illud  inielligunt 
communiter  teprxfentationetn  obieAi  produ^lam  I 
cognofcenre  , ergo  a&io , que  conftituit  coguitioneni 
in  ratione  produ^,inetcditur  rationem  ve>bi., 
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ViJcas.qu^  clatc  nos  pioccdamos  fine  terroinis  6c 
obrcuciratibus  verborum  , vt  vel  ex  folo  ifto  capite 
b*c  nolUa  fentetuia  defendi  deberer. 

Ex  his  colliges  Prin»o  I cognitionem  diuiiuin  non 
cflc  verbum, quia  non  cft  produda.  Colliges  Secundb, 
eam  potentiani , quam  fusrk  diximus  efle  pollibilcro, 
qux  ptrcipeiei  obicAom  per  cognitionem  i 

D-‘o  iiifjniro.non  formaturam  verbum, quia  illa  cogni- 
tio non  ciTct  exprefla  & proJuaa  \ cognofccntc  \ vnde 
fit, non  dte  de  ratione  omnis  cognitionis  etiam  crcai* 
YCibum  ColligcsTeciib,fe«lus  in  fc  habere  verbum, 
quia  h.ibent  repiaefcnration-m  obiedi  a fc  producam, 
qiiiavcrft  communiter  verbum  apphcmic  (bli  cogni- 
tioni (pititaali,  ide6  in  quzfiionc  de  voce  cum  multis 
mgaiidumeft  verbum  in  fenfibus, 

68  procomplcmcmoa.!uettc,Vctbumdiiiinumconue- 
nire  cum  cceaio  in  hoc  , quoJ  cft  efte  produAnm,  dif. 
ferre  verb.quiadiuinum  non  reddit  formaliter cognof- 
centem,  neque  perfonam  ^ qua  producitur , neque  ip- 
fumcui  quali  inrft  i hoc  enim  prxftatur  pereognitio- 
H"m  ircicatain  formaliter , & communem  omnibus 
tribus  pctfbnis,dc  qiio  fufius  Theologi, 

SECTIO  III. 

ruum  idem  »(his  InieUeUm  pajju  rcfltCtjrt 
fufr»  feiffkm. 

PAnci  dc  hac  qiiarftionc  agunt  in  prxfenti.cum  ta- 
men bic  proprium  locum  obtincai : noscam  br eni- 
ti r cxpcdicmuSiante  quam  aduerte,  camdem  clfc  latio- 
nem de  amorc,ac  dc.*i^u  imclledlus. 

Multi  negmt  PrimiN  , quia  cognitio  cft  relatio  ad 
obiCiSuro,  fcd  relatio  debet  elTe  dimnCta  a termino.ct- 
go  cognitio  ab  obicclo.  R.cfpo«dco  negando  Ante- 
cedens vniucrfalUcr : cogniiioni  enim  vt  lic  folum  cft 
clTenitale, exprimere fdum  obicdfum^  quando aiicetv 
fcipfam  cxprelTcrii,  id  ciit  fine  rcrpriftu  .quando  vcr6 
aliud  a fc  cum  rcfp((ftu,ficut  dc  vii'one  Sra^iouc  idem 
dix<  fepe.  Confirmo:  Cugniiio  diirna  non  habet  tef- 
p £kum  ad  ftipram,  cum  tamen  fijipfam  cognofear,  cr. 
gonof)  ift  de  latione cognitionis  vi  fic,tcrpicece  fuora 
obiedum. 

SrcimiA  arguunr ; Q_iia  obieftum  dtbet  clTc  prius 
cogniiiouc.crpo  5<  ib  sila  Jiftin^ium.  Antecedens  pro- 
batur, quia  ob  cifti  exiftemia  vcl  polfibilitas  eft  inde- 
pcndcusacognitionevcogoirio  autem  dependet  .nbob- 
icAo.nequccnimobie^umeft  qniacognofeitur,  fed 
potius  qui»  cft,CDgnofi;iuir.  Nego  Anrecedcos.vt  patet 
in  cognitione  Dei  ,qux  non  t(I  poficttor  feipsi , cum 
tamen  fit  obiedlum  fui.  Ad  probationem  refpondeo,in 
aliquibus  obiiAis  & cognitionibus  id  verum  afte , non 
tamen  in  omnibus  : quod  confirmo  ex  cognitione  Dei 
de  rcipfo , & de  crearurts  poIEbilibus  ; neque  edm 
prior  eft  poOibiliias  crearurx  cognitione  diuina,  aut 
e contrario  , cum  inuicem  eirentialirer  pendear  ob  mu- 
tuum rcfpc^um  ttanfccndentulcm  , quem  alibi  pro- 
bnui. 

70  Tertii  argiiimt:(^iaobiedluineftcauracopnitio- 
n'S  Tfl  per  fc,vcl  per  fpeciem;  fed  nih  1 poteft  c(Te  cau- 
ia  fili , ergo  nrqiic  cognitio  fui.  Nego  Antecedens  ,vt 
pat;rPrim6,  niundo  in  canfa  cogirofciinr  cftedus  t 
cognitio  en'm  illius  cffcAus  non  caufatitt  ab  effe^bi 
cognito,  fcd  i caufa  a qua  cognofettur. 

Dices, cujfittur  ab tpfo  cffedu, quatenus caufatut  ^ 
re  continente  illum  cffcdlurn.  Sed  eomra,  quia  hoc 
fcnfii  non  repugnat  aliquid  efte  caufam  fyi , »m6  fem- 
per  omnis  r cft  caufa  fui  prxdiAo  modo  , quia 

femper  producirur  i re  continente  ipfum  efie^um  , 
quo  J pec  te  cft  caufari  ob  Ipfo  efTe£lu  erg^,  c6  qu6d 
cognitio  producatur  k Deo  in  quo  ipfa  continetur, non 
repiignebit , vr  fvipfim  In  Deo  cognofeat , neque  idc6 
71  erir  f'i  ij  fiuscatila  immediata  , aut  mediata.  Secundi^ 
oftenio.criamobiedum  immediatum  non  efle  caufam 
cognitionis  '•  iued  pnmis  cognitio  per  fc  infuG»  de  ob- 


icdio  cteato  ,quantinnvis  immediati  ad  illod  terroine- 
tur,  adhuc  neque  immediate  (vt  per  fc  patec  ) nec  me- 
diale caufatur  ab  illo  obiero  .quia  fpecies  infufx»  quc 
caufant  immediate  cognitionem,  nullo  modo pciuns 
oriri  abilloobie£lo,vi  omnes  admittunt  nos  dixi- 
mus ftifrk  DifputdiHHt  4.  probantes,cogniiionem  non 
efle  nccclfatiu  obie^i  imagmem  , in  fcufu  quo  «b  his 
vfurpatur  vox  imq^rErgo  non  eft  dicendum,omnc  ob- 
ic£lum  immediatum  effe  caufam  cognitionis  imme- 
diaix  de  ipfo , ergo  nec  idc6  n^andum , adum  polfe 
elfcobiedum  fui. 

Dicendum  igitur  eft , cognitionem  poffe  efle  refle- 
xam fupra  feipUm.Hxceft  valde  communis  fenteniia, 

& admirii  debet  ab  omnibus  Theologis  , qui  dicunt^ 
pofle  cfTe  aliquam  vifionem  beatam  cognofccntem  in 
Dro  omnes  creaturas  pofllbiles,  inter  quas  vna  eft  ipGi 
vifio.  Item  ab  omnibus,  qui  dicunt  Angelum  pofle  fe  7X  ^ 
diiiinitus  comprehendere  , in  fe  omues  fuos  adus 
cognofcetejinicr  illos  enim  cognofeet  feipiam  ea  com- 
prchcnfio.  Idem  exprefsc  k Suatcz,&  multis  aliis  do- 
cetur. Probo  autem  idPrim6  ex  cognitione  diuina  le- 
flexa  fupra  fcipfam , ergo  etiam  poterit  elte  comitio 
creata  rtflexa  fupra  fe. 

Negant  aliqui  confequentiam , quia  cognitio crtaco 
caufatur  ab  obiedo.fecus  diuina.  Sed  contra,  quia 
mera  fmstitnti  oftendi  , non  omnem  cogniiioneiB 
creatam  caufari  k fuoobiedo. 

Alij  rerpondenr,in  Deo  faltem  ratione  noftrldiftifi- 
gsi  cognitionem  cognitam  a cognitione  fupra  cam  re- 
flcdcucc.vndc  in  Deo  adroittunt  infinitos  adostefle- 
dentes  vnum  fupia  alium  \ quod  autem  i»  Deo  fit  pci 
diftindionem  rationis, in  creatis,  inquiunt,  fit  per  lea- 
lem  , ergo  in  aeiruris  realitei  femper  debet  Jiftingui 
cognitio  ab  obicdo,  Sed  contrkPritn6,non  enim  om- 
nia.qiix  in  diuinis  diftinguuDtut  ratione, in  creatis  de- 
bent diftingui  realiter,vt  patet  in  imelledu  & volunta-  * 
ie,in  imcUedu  ficefleniia, ergo  no  quia  in  diuinis  cog- 
nitio ratione  differat  ab  obicdo,dcbec  in  cceaiuris  dif- 
ferre rcaliter.  Contra  Secut>d6,qaia,fi  in  diuinis  ratio- 
ne noftrk  diftinguuuc  fcinper  obicdum  k cognitione 
dc  i)lo,fcquitiu  efle  in  Deo  aliquem  adum  ratione  no- 
ftia.qui  non  cognofcatuc  aDeo  , quod  cft  falfiflinium: 
non  enim  eflet  Deus  omnifeiens.  Sequela  probatur , 
quiafvi  m Pbyfc*  dixi)  vnum  infimiuro  poteft  efle  ma- 
ius alio  i 6c  U ponantur  duo  infiniti  nmneri  honi  num, 

& equorum  omnino  xquales  , pofteaque  pereat  vnut, 
equus  necc(Tari6  deberet  manere  vnus  homo  fine  equo 
fi  quilibet  homo  vellet  afliimere  piopriuro  » quod  cft 
etiidenciflimum.  Hoc  pofito  fic  argumentor:  In  eo  in-  74 
finito,  quod  ponis  in  Deo,  cognitionum  reflexarum  Se. 
iiflcxibilium,  funt  vna  plures  rcflexibiles,quam  refle- 
dentes,  quantumvis  atr<bx  fint  infinite,  infuper  cuili- 
bet rcflcdenii  coirefpoQdec  vnareflexibtlis  , ergo  de* 
bet  necefluio  vna  manere  reflexibilis  fine  rtfledenTe, 
Minor  Sc  coniequemia funt  cenxtMaior probatur, qnia 
prima  cognitio  de  creaturis  eft  reflexibilis  Sc  non  re- 
flexa,fed  nireda,rel{qux  omnes  fant  rcflcxibilcs&  rr- 
flexx  i ergo  vna  plures, prima  fcilicet,funt  rcficxibrles, 
qokm  rcflcxxicrgo  vna  reflexibilis  manet  fine  reflexa, 

& confequencer,quin  cognofcatur.quod  eft  abfurdumt 
ergo  nec  ratione  nofttk  debet  in  diftingui  cogni- 
tio k fe  ipiS,  vt  refledente  fupra  fc. 

Huic  argumento  conceffit  Audot  rotaro  frquclam, 
addidit  vero, in  ei  non  efle  abfurduro,  quia  illa  cogni- 
tio noD  eft  cognofcibilii  : vnde  non  mirum  , qa^  k 
Deo  non  cognofeatur.  Solutio  hxc  excogitat:  ad  cua- 
dendam  tantam  difficultatem, fcd  apenc  falfa,qnia  ego- 
roer  ipfe  cognofeo  illam  cognitionem  , iam  enim  ego 
de  illa  ago  } ergo  eft  cognofeibilis  , ergo  aliquid  cog- 
nofdbile  a me,  ignoratur  k Deo. 

Aliter  pofTunt  refpondere  , fe  non  velle  ponere  ibi  yj 
duas  form.-ilitares.vnem.quz  fit  obiedum  ; aliam, qux 
fit  cognitio  de  ilio  : in  noc  enim  ftnfu  argumemnm 
fuprk  k me  fidum  haberet  vim}  fed  illam  camdem  for. 
m^itatem  pofle  concipi  per  fpeciei  obicdi  puri , & fic 
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Vbctri  obieAam  ; poife  ctUm  concipi  per  fpecies  cog- 
nitionh  purx,flc  vt  Hc  vocari  cognitione(D,ncqoe  hinc 
Tcqui  proceifuni  tn  infinitam.  Iu  huic  argumento  ref- 
ponderont  poftca  nonnuli  : fed  hi  deferunt  refponGo- 
nem  Sc  reniemiam  quam  impugno, dintque  aliam  di- 
ftin^ionero  rationis  , quam  omnino  veram  ego  piuo, 
& fzpe  in  aliis  rebus  pofui.  At  hinc,quotnodo  polfune 
hi  probare,  in  creaturis  debere  illos  duos  conceptus 
realitei  diftinguiiquod  intendebam  aduerfarij , per  fo- 
lutionem  quam  impugno?  idc6  ipft  nondiflin^ionem 
rationis  ex  modo  (ignificandi , led  quaii  obicdiue  Sc 
diuerfas  formalitates  pofueee , has  autem  fuiiicicmeE 
/i^/i  impngnaui. 

yg  Abfbluti  autem  Securtd6  probo  , a£Iiim  creatun) 
o{fe  ciTe  reflexum  fupra  feipfum : nam  de  fiAo,quan- 
o dico , De  conceptu  omnipoientiz  eft  polle  produ- 
cere omnei  citaturas  nulli  excepti  ; ifle  a4ius  habet 
fe  pro  obic£Io:nain  tpfc  efl  vna  ex  omnibus  creaturis. 
Idem  contingit,  quando  dico,  Omuis  a^us  imelledius 
cfl  cognitio. 

Pollet  fbn^  quis  dicere , illum  aAum  fe  cognofeere 
cdnfusc,h6coue  non  repugnare.  Sed  coniri,  quia  tam 
Cognitio  connifa  quim  explicita  6t  ab  obieAo  Se  po- 
tentia,quod  efl  tuum  argumentum ; ergo  tam  npn  po- 
tefl  cohfusi  fecognorcete,quiro  cxplicit^. 

Denique  idem  probatur : quando  dico,Omnis  cog- 
nitio polUbilis, nulli  excepti. efl  leprcfcnratioobiecli, 
non  dubium  includi  iplam  qui  iddico,alioquin  tam  ex- 
ciperetur aliqua  i cfgo  poiefl  cognitio  faltem  rcipfani 
cum  aliis  (Ognofcerc,im&  Se  folam,quia  non  efl  in  hoc 
maior  vlla  repugnantia, flepoterie  de  fc  affinnarCttlTe 
accidens  imentioojle.  • 

SECTIO  IV; 

Df  Affrehenp9H« , htditit , Difeurfit. 

nRima  intelledius  operatio  efl  ftmplcx  apprthenlio, 
I.  qol  ira  intelle&us  percipit  fuum  obiediuin.vt  non 
ferat  de  illo  fentemiam^ion  affirmet,nec  neget  ita  elfe. 
per  apprehenfionero  pofle  cognofei  totam  integram 
propOliiionem,v.'g.prcdicatum,rubie&um,6(  copulam, 
efl  certo  certius, contra  nonnullos.  Nam  quando  audio 
hxreticumdicehteni , Verbum  eft  treatuta,  non  idc6 
ego  id  indico.Sc  tamen  apprehendo  errorem  illius;ergo 
non  folt^m  apprehendo  Verbum  Sc  creaturam,  Icd  eiii 
copulam  (tmul  viiiuCque,  line  qua  opn  apprehenditur 
error.  Idem  eft,qiioties dubito,  an  fubie^oconueniat 
hoc  pratdicatum  , an  aliud  • euhe  enim  necelTari^  non 
foluro  fubie Aum  & prKdic^tum,fcd  etiam  vnionem  il- 
lorum,de  qua  dubito,  apprehendo.  Neqite  hinc  fequi- 
tur , appreheoftonem  elTe  idem  cum  iudicio : qtita  nax 
duo  non  differunt  in  obicdlts,red  in  modo  ea  rerpiden- 
yg  di;apprebenfio  enim  quali  folum  impliciter  proponit 
obicdiom  , judicium  vei^  aflemitur  vni  ex  partibus 
coniradiAociis  negando  aut  affirmando,  qux  diflerc  n- 
tia  folum  efl  ex  pane  a£Ius , dflque  experiemianobts 
noriffima  licuc  dilferentiaalbedinis  I nigredine.  Sim-* 
plices  etiam  apptehenfiones  de  cbic£Iiscontrarii$.et:i 
vel  contradi^orits  polTe  eircn>nul,eftmahifcflu.Qitan' 
do  enim  dubito.an  obieftum  iit  ita, an  non , vrramque 
partem,  apprehendo,  quia  dubito  que  eX  illis  Ht  vera : 
non  polTcmimem  de  hocdubitarc.nili  viramque  cog- 
nofccrem.  Item  llmplicem  apprchen/ionerndeeodciA 
obiedo,de  quo  formo  iudiciuth , polTe  cum  eo  iudicio 
cohrrere.efl  cerci(!imum,Prim6quian6eft  cepugnars- 
tiavlla  ineo,  qu^d  vnus  a^usaffiirOet  aliquid  de  ob- 
iedo,.'iltet  ver6  a^us  hihil  de  eodem  obie^  affitrrvet. 
Secundi, quia  apprchenliodefiAo  determinat  ad  iudi- 
'*  dum : non  videtur  amem  polTe  bene  explicari  ea  de- 
terminatio,  nifi  aftu  eiiflar,quando  iudicimn  fir,  Sim- 
* pileem  apprehenfionem  dirigibilem  elfe  a Logica  , 
«flendi  r x.L^fUd  k tmm. ) f.Vtriim  autem 

in  ea  reperiatac  follicas , dixi  ihieUm  14« 

ritmer»  7 1 .que  non  oponet  hic rfepctere, 
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ludiciuinad  apptehenlionerofubfecutum  , efl  alEc- 
matio, aut  negatio  ideniciiatis  fubicfbi  cum  prxdicato. 

Vt  illud  definiamus  fine  diflindionc,efl 
flmfm  etpprtbenf» Devciitaicflc 

fallitatciudici)  feu  propofitionis  egi  late  tota  Dryp«/4- 
eitnt  14.  L4jrea:de  euidentia  ver6  Sc  ceuituditie  ilUus 
Difpituti»ntvhim4  i Rsnwrr»  lO. 

Difcurfiis  c(lii(2tfri«v>A«/t/mr4ri/rxtf/M,dequo  egi 
fusc  DiffMtMMHi  15.  Ltyxt , fer  utetm.  De  eius  fpecic- 
bus  ,ac  przcipuc  de  dcmonflratione  , egi  DiffMdsitnt 
hiciaro  nihil  noui  occurrit  dicendum. 

Soliim  oportet  in  przfenti  explicare  ,vtrum  iudi- 
cium  ( idem  efl  de  apprchcnlione  ) fit  qualitas  llm* 
plex,ai)  compolitaex  tribus adibus  , quorum  vnus 
ad  fubic^um  , alius  ad  copulam  , ad  praedicatum  cer- 
tius icrminetiir.Variz  Fuerunt  hac  in  re  fencemiz,  quas 
non  efl  operz  pretium  referre  , Sc  refutare.  Noflram 
proponemus , & conlinnabinms  eadem  via,  relique 
rejicientur. 

P&i  MA  coNCivsio.  Potcflcl^c  appfchenflo  coitu 
poflta.  Probatur ; quando  audio  homirtero  fucccfOud 
proferentem  , Petrus  efl  albus  ■,  antequam  concipiarti 
copulam  vel  carentiam  illius,  apprehendi  Petrum  t & 
poflei  tjlf  deindczilw  ergo  potefl  dari  apprchcnlio 
coropolira.  Aduerte  tamen  , licet  [^ettus  fuerit  appre- 
henfus /ine  copuli  , hanc  tamen  non  apprehendi  fine 
Petro.  Ratio  efl, quia  quando  aqdiui  Petrum, non  audi; 
ui  copulam,  icem, quia  Petrus  eflentitas  abfoluta,  vnde 
rede  potefl  folus,imb  Sc  tunc  debuit  folus  apprehendi: 
qpando  autem  audio  ^,iam  audieram  ^eirwM.  Et  idem  8t 
efl  etiam  fi  incipiam. a copula.quia  hxc  non  potefl  ap- 

ftrehendi , nifi  apprcheirdantut  extrema  vnita  copu- 
ata;  ergo  non  potefl  apprehendi  copula  , nifi  extre- 
ma vnita  Sc  copalau  apprehendantur  per  cumdetn 
adum. 

Sed  dices  : Antequam  apprehendam  przdicacum 
tAum  V g . per  te  apprehendo  copulam  , ( ptimb  enim 
deinde  tji , poflremh  ^Htm  apprehendo } ergo 
iaro  potefl  copula  apprehendi  fine  duobus  extremis. 
Refpondro.tunc  apprehendi  I me  aliquod  prxdicaium 
in  confufo : co  enim  ipfo,qnbd  apprehendam , Pttrnh 
«^.apprehendo  elTc  aliquid, licet  quid  illud  fit  determi- 
nate non  apprihendim.  Ordo  autem  I me  jufra  afltg- 
natus , qu6J  fcilicct  prius  copula , deinde  ptxdicacum 
apprehendatur, intclligendiis  efl  de  prxdicato  determi- 
nato : nam  inconfulo  per  ipfum  conceptum copuix 
apprehenditur  aliquod  prxdicatutTii  vnJc  ctiamfi  i co- 
pula totam  ptopoficionem  inciperem  , v.g.  Bj^Peiru* 
A^v/.cum  piimiim  audio  ^.apprehendo  aliquod  prz- 
dicatum  S(  fubiedlum  , faltem  vag2  Sc  confusi , vC 
fmulc  uate  dixi. 

Secvnda  cONCLVsio.  Audiil  toca  integri  prd;  8^ 
pofiiione, habeo  appcehcnfionern  iniiuifibiUtn  indiu»- 
fibiliter  reprxfcntanccm  copulam  ilUus  przdicatt  cum 
co  determinato  fubte£lo.  Hxc  efl  communis,  Se  proba- 
tur, quia  poflquain  audiui , Petrus  eji  sdhm , per  appre- 
henfionem idcmtitatisapjnchcnJo  Se  Pttrum  Sc  dliusiii 
ergo  per  indiuifibilem  apprehcnfionem.probo  Antece- 
dens , quia  apprehenfio  idemtitatis , vt  dixi  efl , edam 
appreheiifio extremorum  ( fcd  poflquam  audiui  Sc  Pi~ 
ttuM  Sc  cUbmm , apprchrndo  illam  idemtiiatem  irt  patti- 
cu'}ari^ergo  .ipprchenfiu  idemtitatis  refpicitSe  Peemm 
determinate, & dctcrmirMie  album.Patct  confrquentia: 
Quia  adins  apprehendens  refpeftum  vt  rcipcfturo  ad 
determinatum  terminum,  necelTarib  iridiuifibilitec  ap; 
prehendit  illum  determinatum  terminum , ergo  apprea 
h:nfioinditiiijbi!is  terminata  ad  copulam,  cum  non  l?c 
ad  copulam  euro  aliquo  p>xdicato  vago , fed  ciim  de- 
terminato ,4/Ii  v.g.  necefTarib  Sc  apptehendir  Petrum, 
^apprehendit album. ; cr^o datur apprehetrfio indiui- 
fibilis  toiius  pcopofiiionis.  Confirmatur  efficacius:  g| 
per  feqfus  externos  non  apprehenditur  multitudo, 
c6  qa6d  i licet  demur  dux  apprehenfiones  huius 
te  illius  coloris  aut  honinH  » non  tamen  datut  alr- 
^tU  Itfiu  tn^iuUibilis  comparans  inter  fe  Vttiufqtte 
i^Ddd  X eblefluiOf 
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obicAum , idc  6quc  non  dauir  in  fcnlibus  ap^ehenfio 
duorum  formalitet/cu  idcmtitaris  duorum  hominum, 
fcd  loluiu  materialiict ; crgo.vi  detur  in  tntcliedu  ap. 
pcihcniio  idcmtitatis  Pciri  cum  all)o>non  fuflicii , dati 
llmul  tres  apprehenfiones, aliam  praedicati. aliam  copu- 
l*,aliam  fubicai ; fcd  neceflarib  debet  erte  aliqua .qo* 
comparet  8c  connedlai  vnum  cum  aliot  hacc  antero  de» 
bec  cfle  indiuifibilis , alioquin  non  erunt  nlfi  tres  tp. 
preheniionet  (imul  fumptae » & quafi  difpirata: , quas 
non  ftifficere  oft^nfum  cft. 

Tertia  coHCtvsto»  ludicium eft etiam fimplex 
qualitas.  Piobatuf  eadem  ratione , quia  pr*cisi  aAus 
ille,  qui  affirmat  copulam , debet  attingere  extrema  de 
quibus  id  affirmat , vt  oftenfum  eft  ; cr^  ille  totam 
propofitionera  attingiti8c  confequenter  alius  eft  fuper- 
84  Hiius.  Deinde,  non  poteft  fieri  comparatio , nift  per 
afturo  indiiiifibilem  extrema  conncAcntcm  & com- 
parantem,hic  autem  eft  iudictum. 

Qvarta  cowci-vsio.  Idem  dicendum  eft  ob eaf- 
dera  omnino  rationes  in  iudicio  hyj)othciico.5i  Petrti/ 
€unit  ,ttnMei$ir:  item  in  hacpropoluione  , Vel  Petrei» 
CM'rit,vel  PmIh»  metuntt'  > q«ia  ptim»  *quiualct  huic, 
. Curius  Petri  coniungitnr  etnn  mdto.  Secunda,  Vnum 
c duobus  eft  »erum  , hoc  autem  jper  fimplicetn  om- 
nino a^um  debet  affirmari , non  Ucus  ac  Petrum  efte 
albnm. 

VtTtMA  cONCtvsio.  In  Indicio  non  poreft  dari 
illa  diuifibilitasSc  fucceffio,quam  Cenclifieiee primi  di- 
ximus dari  in  apprchcnfionc.  Patet , qma  Iicei  pollic 
apptehendi  folus  Petrus,  non  tamen  Tolus  poteft  iadU 
cari  i quia  iudicarc  eft  aliquid  de  illo  affirmare  aut  ne- 
gare ; vnde  omne  iudicium  debet  rcfpicere  fnbicftum, 
prxdicatum,&  copulam  indiuifibilitcci  quare  in  iudi- 
cio mentali  proprii  nou  dantur  termini, quia  non  datur 
propofteio  compoliu,  Tt  dixi  in  Sitmamlu.  Neque  in 
® J hoc  vllum  app.iret  inconueniens  , nec  eft  ratio  aliqua 
que  id  videatur  impugnare. 

PatcrOvicdus putat, hanc concl«fior»em  fion  bene 
cohzrerc  cum  prima,  ficcamdero  efte  rationem  dc  iu- 
dicio , qn*  eft  dc  apprehenfione  , quia  licet  conceda- 
mus , przccdcre  duas  apprehenfiones  eo  ordine  , quo 
ego  dixi,  tertia  tamen qu*  ropcnienit  ,non  fadt  com. 
pofitionem  cum  illis, ac  proinde  nulla  datur  apprehen- 
do compofiia.  Qj6d  vcib  de  iudicio  dt  idem  dicen- 
dum, probat,  quia  etiam,  poftquam  dixit  quis : Petme 
ey?.formatur  iudicium,  quo  przdicatum  vagum  dc  illo 
concipitur. 

Rcf^)ondeo  tamcn,ab  Oviedo  non  condderatam  di- 
ligenter meam  do&rinam , ego  enim  folum  dixi , dari 
fucCcffioncm  in  apprehenfionibus  , id  quod  ipfe  fate- 
tur,neque  al>a  ratione  illam  vocaui.coropodtam,  qnim 
quia  Prim6  apprehendo  Petrum  , Secundb , copulam. 
Tertio  prcdicattim,  idcoque  in  hacconclofione  vltima 
f qux  vtj  Sc  ali*  quatuor  manent , deut  fuire  »»  prtnue 
editiefie  ) eam  compofitionem  folum  vocaui  diuidbili- 
taiem,&  fucciflioncm.  Q*iqd  ver?i  vtgei  Oviedus, de- 
bere edam  daii  in.lioidbilcmapprchenfionem.egoetii 
id  ipfum  infecunda  concludone  piobaui  exprefs^.  In 
ptimo  ergo  punfto  n-hil  mihi  contrarium  Oviedus 
docu't.In  fccundodc  iudicio  aPquid  dicit  contrarium, 
qtmd  tamen  non  puto  cfle  verum , etenim  nullus  pru- 
dens format  iudicium , antequam  aud  iat  perfedi,  quid 
«Iter  dicat,qiiia  quando  dicit  quis , Petrus  cft,&  cco  id 
audio.nihil  iudico,  nifi  pitus  audiam, q«nd  de  illo  dicat, 
naro  tale  pr*dicaium  poteft  loquens  illi  ttibaere  , vt 
ego  diffenciam,  tale  vt  affentiar  , ergo  antequam  iudi- 
cem  qiiMquam, debeo  cxprAate,quid  dicatur  ,alioquin 
imprudenter  propodiionc  femi  lantuim  inteUefU  pt«- 
ftaboalTcnfum.quem  deinde  fetrailcm,&  ideodixi.iu- 
dicium  non  fieri  fucceffiuc  , lient  apprehenfioncs , fcd 
vldmb  poft  vlriroam  apprehenfionem  totius  propofi- 
tionisfqnam  etiam  dixi  indiulfibilem)feqai  ptimuro,Ac 
vnicum iudicium  indiuifibrle.  Dixi,  prudenter  lodt- 
.ctum  non  fcrri,quia  fi  quis  fupponat  loquentem  om- 
irino  didurum  verum , poterit  iadiciom  illod  vagum . 


quod  Petrus  ficaliquid,fbrroare,  non  folto  ante  audi- 
tam toum  propofitioncm  , vt  ait  Oviedus , fcd  etiam 
antequam  percipiat  ly  eJi,eo  ipfo  momento, quo  audit 
eam  vocem  Ptrm»,  hic  tamen  modus  iodicandi  extra- 
ordinarios eft , nec  de  illo  ego  egi , fcd  de  communi,dc 
ptudcnri.  ' ^ 

Contra  eandem  conclufionem  noftraro  , quatenus 
fupponimus , nec  diuinicos  elfe  polTe  iudicium  , quod 
non  fit  fimplex  qualitas  , ftat  Lynceus  lik.  7.  Afein, 

1, 4.  eep.  1.  vbi  iiOTifcoro  quidem  docet , de  fiido  ita 
elTe,  & varia  argumeota  io  contrarium  bene  dif- 
foluit , putat  tamen  , de  potentia  abfoluta  pofte  indi- 
cium die  compofuum,qula  nullo  modo  repugnant  ap- 
ptehenfiones  a iudicio  omnin6in(eparabiles,eftoom-  |_ 
nes, quas  de  fiiifto  habemus,feparari  queaot,iIl*  autem 
eftent  iudicium  circumferipto  quovis  alioa^bidiftin- 
, iudicium  enim  nihil  eft  aliud  , qu^ra  relatio  , & 
compar.nioqti*dam  fubicfti  cum  prcdicato , at  le- 
Utio , Sc  comparatio  funi  idem  realitec  com  funda- 
mento , Sc  termino , quando  ea  relatio  feparari  nequit 
ab  illis,. 

Hoc  argumentum  non  vrget,quia  ratio  \ nobis  im- 
mediate anr^  fiAa  videtur  oftendere  , iudicium  circa 
copulam  efi  necelTarib  debere  attingere  extrema,  nam 
qui  dicit  efi , neceffarib  debet  concipere , quid  tit,  faU 
temin  communi. Et  ex  hoc  capite /«^4diximus,etiam 
auditi  toti' propofitionc  lefultate  apprehenfionem 
illius  indtuifibilem.  Qy  ratio  a fortiori  habet  viro  in 
iudicio.  Hic  autem  modus  quo  h contrario  diximus, 
apprehenfionem  effe  compofitam,  quia  vna  pars  prius 
apprehenditur , quam  alia, non  hab»  locum  in  iudicio, 
quia  homo  non  poteft  cognito  folo  fuble^io  iudicarc. 
Illa  ver&  pofitiua  ratio  de  comparatione  nibil  probar, 
quia  iudicium  plus  habet , qu^  eam  comparationem, 
etenim  ipfa  appcehcnfio  eft  comparatio , nec  tamen 
, idcoiudicat.  Hinc  conftac,  probabilius  elfe  repugnate 
diuinitus  tale  iudicium  compofitam.  Poteft  tamen 
etiam  probabiliter  dici , non  repugnare  tres,  aut  duos 
a^us  inter  fe  infeparabiles  , qui  diuinitus  fimul  in- 
ftindanmr  , taldfque,  vt  pet  nullum  ex  illis  folum, 
fed  vel  pet  omnes  tres , vel  pet  duos  adhzreat  firmi- 
ter imclledus  obicAo,feu  de  illo  iudicium  ferar. 

SECTIO  V. 

Ftrnm  refngtunt  inter  fe  Mjfmfus , iijfenfns 
cires  idem  obieiinm. 

Anc  quzftionem  nonnulli  ad  difpuTationem  de  jg 
Voluntate  rejiciunt , e6  qii6d  communis  fit  odio 
Sc  amori;  fed  immeritb;  repugnantia  enim  odij,&  amo- 
ris defutnenda  eft  ex  repugnantia  aftenfus  Sc  dilTenfits , 

& non  k contrario,  vt  ex  dicendis  conftabic. 

Hos  adlusnataralitec  inter  fe  pugnate , docet  expe- 
rientia, qui  compertam  eft,  non  polle  aliquem  fimul 
iudjcare,Petrum  currcre,&  non  cutrere  fimuldtcm  vo- 
luntatem non  polle  efficaciter  velle  deambulare, & ef- 
‘ ficacitec  velle  non  deambulare;  eft  ergo  difficultas, 
vitOm  repugnem  in  ordine  ad  potentiam  abfolutam. 

Non  defuere,  qui  negauerim  eos  repugnare : neque 
cnitD  videntur  fequi  duo  comradi^ria  ex  politione 
fimultanei  illorum  In  eodem  InceltcAu.  Pocdftque  id 
confirmari  ,qula  Illi  duoa&us  polfunt  poni  fimul  in  eo- 
dem lapide  , ergo  in  eodem  intelleAu.  Patet  coofe- 
quentia  , quia  intelleAum  efte  capacem  redpiendi 
efteduin  formalem  ab  eis  anibus,  non  videtur  obelTe, 
im6  pottiks  prodelTe , vt  polline  in  eo  poni  ; ergo 
fi  polfunt  fimul  poni  in  lapide  , poterant  Sc  in  in- 
tellcdlu. 

Contraria  tamen  lentenria,&communiot,&  proba- 
bilior eft,  pro  qaa  pono, non  polTe  imellcftiim  diften- 
riri  obie^/qwM  ei  euidenrer  vt  verum  proponitnr.ne-  * 
queecomniropoireeaidemerfalfo  alTentiri;itetn  vo- 
luntatem non  poffe  efficaciter  velle  , quod  abfolui^  vt  . 
irapoflibile  coguofcit4d*c  admictumor  ctii  abaduer-  ^ 

fariis. 


De  Intelledu,&  eius 

lanis  •&ptobaniucinruper.  Et  quidem  dc  voluntate, 
quia  voUtio  cfltcax  cft  ilU,  qui  voluntas  cogitur  & de« 
terminatur  ad  ponendum  i parte  rei  obicAum  voli> 
tum, vel  immediai^.vel  faltem  mediat^,appljcando  me< 
dia  infetentia  illud : fcd  nequit  voluntas  feipfam  coge- 
rede  determinatead  ponendum  id  quod  videt  dTcim- 
podibile  poni , nec  poteft  iudicare  » ede  media  pro  rc 
impo(&bili,quoJ  lumine  luturx  notum  videtur  ergo 
nequit  eife  determinatio  ad  illud  impoQibile  , nec  ad 
. media  ponenda  > vt  obtineatur  s e^o  voluntas  nullo 
modo  poteft  efficaciter  velle  iropomoite. 

Aduerte  , ci^  qu^d  voluntas  non  feratur  in  rem  fe> 
eundum  (c , fed  propodtam  per  intellcAum , ad  hoc  vc 
voluntas  velit  aliquid  efficaciter , per  accidens  fe  ha- 
berc,quCid  illud  in  fcpoffibile  Gt,vel  non:  folum  enim 
rcqii:titur,vt  ci  proponatur  ab  intellcAu  tanquam  pof- 
iibile  vel  impornbile  : vnde  tem  in  fc  impoiubilcm , it 
vt  polTibilis  voluntati  proponatur  , poterit  efficaciter 
velle ; non  autem  poteiii,  licet  in  fe  Iit  pollibilis,  d ta> 
men  vt  impoffibilis  appareaii^  ratio  cft,quia  refpedla 
voluntatis  non  eft  alia  poffibilitas  aut  impoffibilitos  in 
obic^o,qu^m  qux  icpixCcntatur. 

Aduerte  vUciiu$,hxc  i nobis  di^a  non  foldm  pro> 
bare  , non  poife  voluntatem  Cerri  efficaciter  in  ooie- 
Aum  , quod  ei  abColut^  vt  impoffibile  in  omni  cafu 
proponitur , fcd  neque  in  illud  quod  hic  & nunc  ex 
aliqua  ruppofitione  vt  impoffibile  apparet,  v.  g.  ^fe 
amari  Petrum  die  Lunx , ac>rolute  poffibile  cft  , elapfo 
tamen  die  Lunx,iatn  vc  impoffibile  apparet , poife  Pe> 
trum  amare  eo  die,  confequemer  vtdte  Martis  vo> 
lutitas  determinerur  ad  amandum  Petrum  pro  die  Lu* 
nx  , nihil  prodeft  illum  amorem  fuiiTeabfolute  poffi- 
bilero  ^ prodeft  quidem  , vc  potuerit  aliquando  effica- 
citer amari,  vetiim  vt  poffic  die  Mattis, omnino  per  ac- 
cidens fe  habet. 

Sed  ob)icies:  Voluntas  odio  habens  Deum,  vult  ef- 
6c  xiter.Dcum  non  eife ; odium  enim  alicuius  obiedi, 
eil  volunt.ts  efficax  caremix  illius  obicAi  : atqui  im- 
poffibilc  cfl.Deum  non  c|Ie,  ergo.  Refpondco.odium 
Dei  non  eife  voluntatem  efficacem  dcilcuendi  Deum  , 
fed  (bliim  difplicentiam  in  illo  ob  malitiam, non  quam 
in  Deofccundiim  fecognofeat,  (alioquin  omne  odium 
, Dei  fupponerct  hxreiim)  fed  quia  Deum  apprehendit 
vtmdum  nbi,eo  qu6d  illi  mala  infligat,  vel  neget  bo- 
na aliquando  ea  difplicentia  ellconditionalisvoli- 
tioefficax  caremix  Dei  ,qubd  fcilicet, Ii  polTei,  veti 
dcftrueret  Deuro. 

91  Q'i^d  verb  intellc£but  nequeat  euidenter  fals&  alTen- 
ciri.iplis  terminis  videtur  notum.  Sicut  enim  inclina- 
tio & propenCo  naturalis  elfentialiter  cft  ad  bonum 
nec  vila  vi  poteft  eife  ad  malum  vt  tale  ( quo  probabi- 
mus infra  voluntatem  non  polTe  amare  matum  Corma- 
lirer: ) ita  alfenfus.qut  eft  inclinatio  intelledus, debet 
eife  ad  verum;  &:  di(renfu$,qui  eft  fugasad  falfuro  t nec 
video  , qui  ratione  libi  per  iudictum  perniadeat  intel- 
lcAus,ita  ede  obieciom,quod  tamen  euidenter  ei  appa- 
ret non  ita  elTe  ex  his. 

Probo  Condo Honem  : intelledius  nequit  alfefttiri 
falfo : afqui  eo  ipfo  quid  iudicet , (imul  Petrum  cur- 
rere & non  currere  I alfeniitur  euidenter  falfo;  ergo 
non  poicd  (imul  alfenttti  Petrum  currere  dc  non  cur- 
rere , feti  quod  idem  e(l , habere  alfenfum  6e  dilTenfuro 
de  curfu  Petri.  Probo  Minoremrquta  eo  ipfo  qu6d  iu- 
dicet Petrum  cuneccicurfus  ci  proponitur  vt  vems,de 
eius  carentia  vt  falfa,qula  nihil  poted  flmut  e(fe,8c  non 
eife^etgo  non  poretic  eo  ipfoqu^d  iudicet  Petrum  cur- 
rere, diffintiti  ip(t  curfui,  nili  alfentiendo  falfo, dedif- 
ff  1 (entiendo  vero.  Hoc  autem  cd  impoffibile , etgo  & il- 
lud. Aduerte, hanc  rationem  no»  pendere  ab  eo,  qu6d 
per  vniciiro  adlum  imelledus  verumque  iudicet ; eo 
enim  ipfo  qit^d  per  vnum  ptoponaiut  curfus  Petri  vt 
verusA  illi  alTcmiatur,nec  per  illum, ncc  per  altura  po- 
ted  eidi(rcntifi,quiaiam  ei  proponitur  eo  ipfqcomra- 
didoria  pars  obie^i  vt  omnino  falfa  { ergo  non  poteft 
illi  alfentiri.  Hxc  ratio  applicatae  eitaro  volootati , 
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qux,vt  6mul  vellet  efficaciter  deambulare,  6e  efficaci, 
ter  etiam  nollet  deambulare  , deberet  neceffatib  cog. 
nofcere.ene  Hmul  poffibilem  deambulationem,  & eiuft 
catentiam,  provnico  inftami ; hoc  autem  nequit  pro- 
poni ab  inielle£ku,vt  probatum  eft ; ergo  nec  a volun- 
tate Cmol  amari  6e  odio  haberi  efficaciter  deambula* 
'tio.  Vbi  aduerte , H voluntas  polTet  faltem  de  potencii 
abfoluta  (ine  cognitione  amare,  nullam  futuram  ratio- 
nem , cur  non  polTent  in  ea  coniungi  (imul  odium  & 
amor;  quia, vt  dixi  y«pf4,  voluntas  non  fertut  inobie- 
£lum  fandum  fe , fcd  vt  apptehenfum , idc6que  ad 
impoffibile  fecundum  fe,apptehenfum  tamen  vt  poffi- 
bile, poteft  efficaciter  ferri  i ergo  quantumuis  nc  im-  9) 
poffibile, idem  fm>uleire&  noqe(re,(ieatmpoffibi)itas 
non  Innotefceret  volunuii,  poifec  vtrumqoe  velle, tdeb 
dixi  fitprd , repugnamiam  odij  &arooris  defumi  ex  re- 
pugnantia a(lcnius,&  dilfeTifus,  non  ^ contrario. 

Hincaduerfariis  refpondeo,daci  repugnantiam  in* 
ter  prxdt^los  adus.  Ad  conflmutionein  dico,  repug* 
nanciam  odij  & arooris,anenfus  & d iT  nfus.elTe  folum 
rcfpe&u  fubie^i  capacis,  fcilicei  intelUAus  affentien- 
tis  Sc  dilfentientis,volonutis amantis  & odio  habentis; 
vr  ex  diAis  conftat  : cumque  lapis  per  eos  adus  non 
flITentiarurnec  dilfentiatur  • non  iUi  repugnant , quii 
non  tribuunt  effcAus  impoffibiles;  quo  fu,vt  eius  in* 
capacitas  non  impediat, fed  potius  iuuet,vt  formas  op- 
polleas  recipiat, quia  hx  non  o^ponumur,nifi  in  ordi* 
ne  ad  rubie^m,cui  tribuunt  fuos  a^s  formales. 

Objicies  Primb : Simul  datur  apprehendo  cutfus,&  94 
caremix  curfus  Petti,  ergo  & iudiciuin  de  vtroque  po- 
terit limul  efle.  Refpondeo,fi  hoc  qoidquam  probat, 
probare  etiam  naruruiter  polTe  fe  compati  ea  indicia, 
quod  dcaduerfaii)  negant;quia  naturaliter  coropaitun- 
rur  fe  ptxdiftx  appreheniiones.  Icitur  refpondto  ne- 
gando confequcnttam  , quia  appr^endo  ramum  dm- 
pUeiter  proponit  obie£luro,  non  autem  adhxrendo,auc 
alTenciendo : repugnantia  autem  non  eft  in  eo,qu6d  in- 
cellcflui  proponatur  fairum,&  illud  apprehendat ; fe<i 
in  eo, quod  illud  iudicet,iuxta  fuFri  di^a. 

Objicies  Secundb  ; PolTum  habere  dmpUeem  eom- 
placentiam  in  re  impoffiblli ; ergo  & volumarem  effi- 
cacem.Nego  confequcntiam.quia  dmplex  complaceo- 
tia  non  determinat,nec  ell  effedtua  operis » fed  tamurh 
dicit , voluntatem  complacere  in  aliqua  bonitate , qux 
pdteft  apprehendi  etiam  i'p  re  impoffibilt ; volitio  au- 
tem efficax  determinat  ad  opus,  nequit  aurem  deteimi- 
lure  ad  efficiendum  impoffibile,vt  pet  fe  pacet. 

Objicies  tandem : IiiielleftoS  dreul  poteft  Judicare  9I 
vtramque  panem  conrradidlionlt  effe  probabilem  , er- 
go & poterit  vttiqoe  alfentiri.  Rerpbndeo,diftinguen- 
do  Antecedens.  Poteft  iudicare,  eife  probabile,  vtram* 
que  dmul  exiftere , ilego  : vnde  etiam  non  poteft  indi- 
care vtramqUe  exiftere.  Poteft  iudicare  vtramque  elTe 
probabilem , hoc  cft , quamlibet  habere  pro  fe  aliquas 
rationes, non  tamen  cogences,faieoc  libenter : at  fn  hoc 
nulla  eft  repugnancia.vt  per  le  pater, nec  inde  lequitor, 
intelle^um  alfentiri  falfo,  vt  contingerer  in  noftrd  ca- 
f(i.  Ratio  aptiori  huius cft,qnia, iudicare  efle  probabit 
le,  non  eft  alfentiri  ipdobie&o,  red,vt  dixi,  reflexe  co>^ 
gnofeere  eife  pro  iilo  rationes  aliquas  apparentes;  qoc 
autem  repugnantia  in  eo , qubd  pro  verace  ^ane  dnf 
fundamenta  apparentia } 

Dices  vltimo  cum  Ouiedo,  efto  inreUeAus  iple  noti 
polite  fe  determinare  ad  tales  duos  aflus  , non  ideb  fc- 
qttt , Deum  de  potentia  abfoluta  inhutdere  non  poffis 
talem  aClum,qatd  enim  Deo  ligat  mantis,  vt  id  non  fu 
ciat , efto  fequacur  inde . intelledum  iudicare  duo  corf- 
tradidloria  elle  vera  i Et  idem  dfei  poteft  de  odio  & 
amote. 

Refpondeo  Ptim& : In  fememia  eorum , qui  di cunr, 
a Deo  non  poife  infundi  errorem  , non  habere  locum 
e.im  obteAionem  nili  dicamus  pribs  naturi  intclle- 
Aum  detemunaffe  feex  principiis  aliquibus  ad  ladt- 
ciura  re  ipsi  falfum  , Deum  vetb  illi  pofterius  natuti 
iufandece  a|[eromoppolttam,quod  re  ipsa  verum 
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pon  polfif  omnm6  cflkacitcr  pTobari , cx  tcrrnmi*  la- 
ipfn  ipfij  vjdeii  repugnant , qtiJ»d  iudicet  imellc&U5 
venm)  id,  quod  iudicit  f iirom,  elfct  enim  hoc  alfentiri 
falfo  cognito  vt  tali , nam  qnantomvis  neoter  ex  illis 
a^libtis 'dicat  ffflrxf,  aiTcmior  rei  falTse , fed  vnus  dicat, 
alTcmior  curfui, alter  dicat, alTentior  curtus  negationi, 
nihilominus  cum  per  aftum,qoointelleaus  indicat, 
cotfom  e(Te  , fimnl  etiam  iudtcet,  implicite  falrem , fal- 
fom  elle,  Petrum  non  cnrtere,  profcd6eo  lpfo,qu6d 
nihilominus  iudicet, illum  non  currere,  iiidic>t  vemm, 
quod  indicat  filfum , id  quod  videtor  fatis  magnam  rc- 
piign.intiam  innolocre. 

Confirmo  rd  et  Ouicdo.qoi  infra  agens  vtnim  vo- 
luntas pofTir  amire malum, qaarale.&econtrario  odio 
habere  bonum  qua  rile  .licet  non  exprcfsc  agat  in  or. 
dinc  ad  potentiam  abfoluram  Dei,  fatis  t imen  infinua- 
re  videtur,  id  omnino  repugnare.  Et  confirmat  ex  Pa- 
tre Vafqnex  ab  inftamiainielleftus.qoi  nonpoteft  af- 
fenriri  falfo  vt  frlfo , vV  addit,  ficut  fc  habet  verum , & 
fjlfiim  rerpe^bi  imellcftus  , ita  bonum  & malum  ref- 
j7  pcflu  voliintaiii.  Vnde  ego  infero:  ergo  ficut  nec  di- 
innitus  voluntas  poteft  oato  habere  bonum  qua  tale , 
ita  nec  diuinitus  inteUeAus  poteft  alTemiri  fiilst'  qua 
tal'.  Id  aurem  fiitnrum  innoftrocafu  tam  oftendi.  Mi- 
ror autem  Patri  Ouiedo.qui  alioquineft  fatis  facilis  ad 
negandum  de  potentia  abfoluta  poflibilia  e(Te  multa, 
qux  concedunt  alij.fc  in  quibus  ipfe  non  nimis  effica- 
citer oftendit  duo  comradiftoria, miror,  inquam, hxc, 
qux  adduximus  , non  vifa  effe  fatiscfficacia  pro  hac 
noftra  fentenna  , qux  alioquin  communior  cft  inter 
Authove^. 

Quo.l  dc  afrenfu  S:  diftcnfu  ditium  eft  tn  folmtone 
huius  obie^ionis,  imelligcndom  in  ordine  ad  amo- 
rem, & odium. 

SECTIO  V t. 

ferum  pojfint  fimul  fcientia , fdei , of  ini» 

de  eodem  obtecto. 

LOqiiimur  foliimdea^k^bus , habitus  enim  non  re- 
""'pnare.  rertnmeft , quia  hi  vt  fummum  in  gtadi- 
biis  mtenfis  opponuntur,  qmndo  aftus  contrar)  funt, 
vt  pnet  in  habitibus  virtut^Ac  viiij. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

SententU  negsns  rei/eifiir. 

omnes  nim  D.  Thomi,  8c  aliqui  re- 
J ccotfores  opinantur,  aftiim  fidei  omnino  pugn.irc 
in  eodem  incclle^u  fimul  cum  adu  fcientixde  eodem 
obiero.  Monemur  Primo,  Q_)_ia  a^us  fcicntificus  & 
euident  eft  cognitio  cUra  fui  ubie^i , fides  verA  obf- 
cura  : fed  claritas  & nbfcurit.is  circa  idem  obie^um,  & 
in  eodem  inreltcdhi  contradi£lor  ^ opponuntur  } ergo 
prxdifli  adus  omnino  repugnant  fimul  in  eodem  in- 
relleftii.  Hoc  argumentum  caret  difficultate, quia  clari- 
tas jfobrcuriias  non  cadunt  nifi  in  ipfos  a£lus  diftin- 
i not)  autem  repugnat , vnum  aAum  elfc  clarum, 
alrim  autem  obreurum  ; ficut  quanrumuis  opponantur 
indicare  &:  non  iudicare  idem  obie£kum,quia  tamen  id 
radit  fitpradiiierfos  aftus , tudiciom  fciltcet  & appre- 
henfionem , nullo  modo  repugnat  eriam  icfpediu  eiul^ 
dem  intellc^ds,  h bere  indicium  de  eo  obiedo.  Se  ap- 
prchenfioncin  , qux  de  illo  nihil  iudicat,id  enim  ran» 
tCim  d<ctr , intcllc&um  per  vnum  a£tam  iudicare , non 
veri  per  alium  ; prt  vnum  cognofccre  clari  vt  oih>, 
per  alium  cl.ne  vt  duorimd  nullum  eft  fubieilum.quod 
exvni  fiarmi  non  accipiat  aliqnam  denominationem, 
quam  non  ex  ali&  , v.  g.  homo  ab  albe  iine  eft  albus,  ^ 
calore  ver^  non  eft  albus,  fed  calidus,  non  tamen  idc6 
dux  illxformxin  eodem  fubte&o  repugnant, 
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clar^  cognolcat  obiedom , licet  per  alium  a6om  non 
illud  cognofeat  clar^,  abfolut^  dicendum  cne,cognofl  ' 
ccre  elate  : negandum  autem  , non  cognoTcerc  clat^, 
ficut , licet  k calore  non  accipiat  homo  c(Te  album  , fed 
folum  ab  albedine , non  poteft  abfolote  dici » Homo 
non  eft  albus , fi  habeat  albedinem.  Ratio  eft  , quia 
negatio  defttuit  totum  : vnde  fi  t)  obfatre  fumatut  ne- 
gaciui,id  cft,  fine  claritate,  non  poteft  concedi,  homi- 
nem eognofeete  obfcoti,cafo  qoo  fimul  habeat  feien- 
tiam } idem  enimelTci,ac  concedete , eum  non  cognoP 
ccre  clari  j ad  quod  non  fuffieit , vt  pet  aliquem  a&tnn 
non  cognofear  elati  , fi  tamen  cognofcic  pet  alium. 

Qu6d  fi  T*  dr/(we  fumatur  pofitiui  pro  exigua  clari- 
tate, (qux  tamen  acceptio  videtur  imptoptia,)  ebfolu- 
ti  poterit  concedi,  hominem  cognofccre  obfcuri,quU 
id  folum  denotat , hominem  ha^c  duas  claritates  de 
codem  ohic^lo,  vnam  alii  maiorem. 

Secundb  mouemur.Quia  Fides  eft  argumentum  non  loa 
apparentium  ; ergo  nonftat  cum  cognitione  cuidenti. 
Confirmatur  , quia  cum  qnis  videt  Petrum  currentem, 
non  mouetur  ad  aflemiendum  curfui, c6  qu6d  alius  di- 
cit Petrum  currere  , imi»  oraues  ccnfrnt , impertinena 
efte  tuncieftimonitim  -,  ergo  non  ftat  fides  cum  cognU 
tione  euidemi  de  obiedlo. 

Refpondeo  , fidem  efte  atgumentani  non  apparen-» 
lium  pet  medium  ipfius  fidei  cui  inniiirut , qux  cft  re<* 
uelatiodiuina  aut  humanum  diAum  # qux  m fe  fune 
cbfcuta  , ctiamfi  res  cognita  aut  reuclata  fit  clara  , Si 
abunde  appareat : Eihnkusenim  habet  certiiudineni 
dc  motte  hominum  ex  experientia , non  tamen  credit 
id  eife  rcucUium  a Deo : qubJ  fi  id  credit, non  lamex 
eft  ea  reuelaiio  clara.  Et  hinc  obiter  colliges  , euiden- 
tiam  dc  aliquo  obicdlo  non  tollere  neceflitatem  pix  af- 
frftionis  ad  ei  credendum,  quam  omnes  Theologi  po- 
nunt : hcci  enim  , adabfoluie  alfcntiendumtaliobie* 
Ao,non  fit  ca  p<a  aftcAio  tunc  necelTaria,  quia  sppaiet 
aliunde  obicAum;  vt  tamen  quis  affcntiitut  illud  niiffe 
reuriatum  a Deo  (quod  in  fe  cft  obrcpnifn,5c  obquod 
mouetur  fiJcs^nccc  (Tatia  cft  pia  affedio  ( poteft  enim 
res  aliqua  effe  vrra  , Sc  vt  talis  cognofei  , non  larotn 
propterci  eft  leuelata  a Deoj^ergo  vt  credam  efle  te-  loi 
udaram , ctiamfi  alias  fciam  efie  veram  , poffuro  indi- 
gere pi4.iffc&ione.  , 

Ad  confirmationem  de  cutfu  Petri  vifo  , concedunt 
nonnulli,  fid.*m  opponi  cum  vifionc  ,quia  fi.les  fublti* 
tuitur  loco  vifionisj  addunt  tamen,  non  ptoptrreii  re- 
pugnare fidem  omt  cognitione  abftraftiiia , qtiamum- 
«iseuidenti.  Sed  hxc  (olmio  gratis  eft  excogitata : tam 
enim  videtur  fides  fubftimi  lococognitionii cuidentis, 
'er'am  abftraAiux, quam  loco  vifionis.  Abfolnte  autem 
fic  eam  impugno.  Ex  pofitione  vifionis  & aflus  fidei 
non  rcfiihat  neque  in  a^libus, neque  in  obicAo,  ncqoa 
in  potentia  vlla  contrarietas;crgo  non  repugnant.  Pro- 
bo Antecedens,  & quidem  in  anibus  ^ quia  vnum  efle 
clarum, Ae  alterum  efTc  obfeorum,  non  repugnat  mag>i, 
quam  vnum  cfte  voliiionis  , Sc  alicTuro  intcUeftionia 
&:,vt  fuprd  dixi. vnum  accides  fubie&i  clTe  alb^diurm, 
alterum  non  efle  albedinem  , fed  calorem  : in  obicAIo 
veri  non  arguitur,  quia  vtcrqucidcmaffiitnatobie- 
ftum  { tandem  nec  in  potcntia,quia  non  repugnat,  per 
vnum  aAlum  videre obicfliim, Ac  non  perahum,magis 
qu4m  non  repugnat.tmare  per  vnum,A^  non  per  alium. 
Conficmo.Cogniiio  abftta^iua  non  tepugn'i  cum  in-  io& 
tuitiua,vr  patet  in  Chrifto  vidente  Deum  pet  feiemirro 
bearam  , Aecum  ex  creaturis  ahUrafliuicognofccme; 
ergo  non  repugnabit  intuitio  cum  fide,tam  enim  vide  • 
lur opponi  abftraAliocum  intuitione,  qii4m  fides  cum 
eadem  iniuiiione.  Imi  cxpericiuia  eadem  videtur  c(T: 
pro  vrraque  parte : quia  enim  ex  fumo  v.  g.cognofco 
abftradiu^  euidenter  ignem, licet  n6  per  fidemjt.im  im- 
pertinens  videtor  ciTe.Ticcrc  mihi  inruenti  ignem,vt  af- 
frntiar  ignem  e(Te  ei  quid  videam  fr:mu,qu4m  dicere, 
afsetiaris  qofa  Petrus  teftatur  elTe  ignemiergo  illa  expe- 
rientia non  magis  probat, repugnare  vifionc ir  cum  fide, 
qu4m  cognitionem  abftiadiuicuideDiecum  intoittua. 

Refpondeo 


De  Intelle(5lu,&  eius  adibus.  Sed.  V I.  867 


Rcfpon<Jco  igitur , tunc  reputari  fiipeifluam  fidem, 
8c  cogniiioiKiit  ablUadliuam  , non  quia  intpofHbilcs 
fumeum  vilioncjfcd  quia  non  fum  ncccHarixad  abfo* 
lut«  affinticridtun, ignem  elTcj  potcll  tamen  inteHcd>u$ 
ex  imperio  voluntatis  ob  vtramque  rationem  adentirt. 
Sicut,  licri  ad  voU-ndum  deambulare,  fufficiat  vntis  fi- 
nis, potiH  tamen  voluntas  ob  duos  moueri  pro  libitu, 
PolTc  ante  bos  afrenHis  vifionts  & fidei  fimul  reperirij 
yidernr  probari  ex  vcrbisCliiifti  loannis 
difti  Mt,T h«m«  trtdiJi/fi , Petiti  tjni  mn  viJentnt  & ert- 
didemnt.  £cce  docci  Cbri(lus,l'homam  credidillc  qutr 
videbat , non  quia  ratio  monens  ad  credendum  fucrie 
incuitio  (lioc  enim  repiignat}fcd  quia  D.Thomas  ex  vi- 
k*3  fionc  conui^used  ad  pra;bendnm  AiTcnlum  Chrifto& 
Apodedisde  iclurrrdlione  dicctibus.vnde  habuit  tunc 
duos  a£tiis  , vifionis  Si  fidei , & huiic  l3eos  dicit  fuUTe 
impulfiuum  ad  priorem,  quod  elTc  non  pdtuifTec,  fi  fi- 
tnul  non  fnllfentrergo  fides  non  reptignatcurtt  vifionr, 
Preterra  cum  Chridus  dicit,  ros  qui  credunt , &non 
vident, cdl  beatos,  rupponit.tfTealiosqoi  creduntquar 
vident , alioquin  non  fieret  ibi  comrapofitio  illa  inter 
Thomam  Si  alios.  Denique  non  cd  ncgandum,bcatam 
Virginem  , & D.  lo.mncm  elicuifTcailusrupcrnatura- 
les  fidei  & meritorios  de  Chridi  mortc,quaniumuis  de 
ca  h bucrint  intuitionem } ctgo  non  repugnat  fiJes 
cum  intuitione, 

Tcrii6  mouentortQ^ndo  illuminat  rplcndidiflima 
lux  Solis.nihil  cificit  lux  exigux  candelz ; ergo  in  prx- 
fentia  tmu'tionis,quae  cd  clarifTima  cogniiio.nihil  effi. 
cit  fides  obrcura.Rcfpondeo, exiguam  candelam  in  pr^ > 
fentia  Solis  nihil  efficcre,quia  i lucc  mienfiort  Solis  tU 
luminatu^  ed  acr  fupra  imenHonem  candelat,  vnde  ni  - 
^04  h’1  relinquit  quod  fiat  ab  hac  , quia  ageris  phyficum 
non  poted  fupra  fe  padiim  intendere ; cognitio  autem  ‘ 
non  illuminat  producendo/ed  feipsa  fotmaticer  : non 
autc  repugnat , elTc  in  intclledu  duas  luces  inxquales 
^diucrfas  circa  idem obie^um.  Confirtbaturad  ho- 
minemtvifio  beat.-i  Chridi  ed  fplendid.dima  declaiidi- 
ma  eoguitio  de  Deo  , & ob  fimmam  claritatem  rapit 
neced  irio  voluntatem  ad  amorem , & tamen  cum  hic 
rplcndididtma  cognitione  cohxret  cognitio  abdradliua 
de  Deo  ex  creaturis,  qu*  in  comp  ratione  vifionis  ed 
©brciiriffima ; Crgo  exigua  & m.igna  lux  circa  idem 
obicfliim  nou  repugnant  in  intclU^ku  fimul, quidquid 
fit  de  lucecandclx&  Solis. 

H inc  inferes,  in  pexTcntimalc  nonnullos  didinxilTc 
inter  feiemiam  6:  vifionem  de  obieris  , ita  vc  illa  tn- 
tuitio.qiii  fit  valde  petfetda  , non  cohxreat  cum  fide, 
•lia  vcr&  miniis petfefla  cohaerete  po(tir  j idem  dicunt 
de  feientia  5c  fide.  Horum  fundamentum  non  video 
ede  aliud,  nifi  exemplum  de  luce  Solii  Sc  candela»  iam 
refuratum,idc6  rejiciendi  cx  refponfiohe  ad  iiludi'non 
cnim  magis  repugnat  claricas  vt  mille  cum  altera  clari- 
t te  dc  eo,icm  obieQo  vt  vmim.quiim  claritas  vt  cen- 
tum cum  altera  cUritate  vt  vnum. 
ioj  Addo,  fi  ratio  hxc  Sc  exemplum  qoidquam  probat, 
certe  illud.non  folum  fidem  repugnare  cum  ci  vifione, 
fcd  ei;i  cognitionrm  fcicnilficam  vald^  rcmidamcum 
feientia  valde  intcnfa , quod  ipfi  non  fitebuntur : non 
enim  dicent  jCcienti-im  fcirntix  opponi , ctiamfi  fides 
opponatut  fdemix.  Sequela  vetb  paier,quia  etiam  in- 
ter casTcientiasedea  diuerdtas  lucis  exigux^  magnx. 
Aliqivtshuiusargumjri  folutione$paul6  p6d  rejictam. 

Objicinnt  ramen  adhuc  j Nullum  agens  poteft  pro- 
ducere formam  tn  ftbieAo  qnod  iam  cd  aAuatum  alii 
forma  continente  formalitcr  vet eminenter  omnem  il- 
lius fotmx  pctfedlioncm  , quam  hoc  agens  naturaliter 
poted  rec-p’  rcMtqoivifio continet  petfcftionero  fidei, 
ergo  non  relinquit  pro  ea  locum.  Hxc  ratio  iam  cd  i 
robi»  rriefla  ex-*mplo  rognitionis  abdraftiu*  de  Deo, 
qu.im  Beati  poiruni  habere  in  creatoris,curo  tamen  ti- 
fio  b;ata  continear  emmtnter  omnem  perfectionem 
cius  cognitionis  abdnCliur.  Idem  odenditur  exemplo 
Chr'0i  Dommi.qui  finutlcum  feientia  infufa.qux  c6- 
tjnct  eminenter  perfectionem  vifionis, hubuii  vifionem 


materialem  de  albedine  v.g.$ecund6  principaliter  c_... 
rationem  impugno  : nam  iummum  probae , exideme 
pr  Us  natura  iii  imelleClu  cognitione  ilia  euldenci,non 
pode  aducnire alteram impei fidiorem:  at  cur  non  po- 
tent, habiti  prius  n.itmicl  cognitione  remifsa  v.  g, 
homhii  operanti  meritorie  per  habitum  fidei,  infun^ 
poderius  natura  vjfio  beata  ? hxc  cniro  non  aducnicc 
tunc  otiose  & fnpcifluc.vt  cx  tciminis  condat. 

Dicunt  ali)  Secundi : Sicut  voluntas  non  poted  dc-  ,oC 

fideiarc  bonum  prxfens.fic  folum  poted  adhibere  ine- 
dia m ordine  ad  bonum,  quod  aliquo  modocd  abfens, 
non  autem  ad  bonum  plani  podeflum , quia  illud  me- 
dium edet  inutile,  ita  intclledus,  qoandiu  veritas  cft 
•bfens.inqu  rii  illam  i quando  vct6  lam  illam  poflldcc 
per  vifionem,  quiefeit  non  poted  vti  aliquo  medio 
•d  illam  inquliendam. 

Hxc  ratio,  qux  foliim  cd  quxdam  moralis  con- 
gruentia , euidemidimc  rejicitur,  Prim6,  quia  prxeisi 
videtur  fuaderc,  naturaliter  non  pode  cos  affenUis  co- 
hxrere  tanquam  oiioros,repjguamjam  autem  contta- 
diaionii  nec  vcl  leniter  odendir.  Et  confirmatur  ipfo 
exemplo  voluntatistlicct  enim  non  fit  nccedatium  me- 
dia  pdnete  pro  te  iam  obtenta,  poted  tamen  diuinitus 
dari  doplex  caufa  totaUs  ciufdem  cffcCtus.crgo  poterit 
voluntas  applicare  fecunda  inedia  faltem  diuinitus  , vt 
eumdem  illum  finem  etiam  iam  perfeC^epoiTcirum  cau- 
fciu  iterum. Secundo rejiciturratiohe  k prioricx  diffe- 
rentia inter  podHfioncih  phydeam  finis, & imeniiona. 

Icm  obie&i;‘nam  refpcC^u  voluntatis  nihil  penitus  facit 
fecunda  aCtiophyfica  circafinem,  non  enim  ca  perficit 
immediate  voluntatem,  aut  finem  facit  meliore  vtilio.  io*^ 
remve  hominijat  poifcflio  intemtonalis  pet  iriielUClio- 
nem  immediati  per  fe  cd  perfeaio  intelleCtus.vnde.fi 
fic  nouus  modus  podidendi.ed  noua  imellcCius  perfe- 
Clio.crgo  ex  hac  parte  beni  poteft  ibi  habere  locum, etia 
ftihtc  vifione, quihbct  alius  aC^uSjdummodbnfi  fit  vii- 
tualitercomtarius,vc  iam  fuppontmus,iftoB  non  clfe. 

Confirmatur ; ctiamfi  habeat  quis  vifionem  beatam, 

& per  eam  poffiJeai  Deum  peifr^ifCme.adhuc  poteft 
ippetere  nouam  eius  obiefti  poffeflioncm  per  noti- 
tiam abftfadliuam  de  Deo  , ergo  quoad  hoc  non  beni 
arguitur  \ fine  phyfice  podefio  ad  a£lus  imellcdtus. 

Refpondcnt  huic  inft  imix,non  repugnare,  intclle- 
ftum , etiam  habiti  vifibne  de  obiero  ,nabere  nouam 

f»o(fi  ffionem  ipfius  iromediaram ; repugnate  tamen,  iU 
um  vti  aliquo  medio  td  poflidendam  eam  veritatem  , 
c6  qudd  cognitio  arguitiua  folum  fit  in  defeQum  in  tui- 
liux.  Sed  quis  non  ♦idcat;quaro  parum  hxc  rerponfio 
valeat } Primi  cniro  hi  argutiiehtati  funt  cx  oiiofiiate,  ioi 
ficuc  ili  voluntate  obtento  fine  cft  iam  onofum  nouum 


medium.  Ego  arguo  conua  illos  \ In  co  cifu  Cfiaro  cft 
otiola  noua  phyficapofTcflio.reu  nouaaAioeiufdcm  fi, 
nis  produ£iiua , etiam  immediati , ergo  vel  exemplum 
non  cft  ad  tem,  vel  etia  reponat  fecunda  cognitio  ab- 
ftra^ua,quia  hxc  eft  poiTeflio  : fepugnat  aui{,quxrere 
fecundam  poffeflioncm  quando  iam  per  vnain  pcifcdli 
habetur  Sc  poffidetur  obie£lam : neque  iuuac,il!a$  ede 
immediatasitnagis  enim  videtur  repugoarc  dux  imme- 
diarx  ratione  onj,  quam  vna  mediata  alteta  immediata; 
Quid  veri  dicit  de  fubftiiuiione.cft  petitio  ptincipij. 
Rogo  vero.Cut  magis  mediata  fubftitoitur  loco  imme. 
diatc.quam  abftra^iua  loco  intuiiiux ) Cen^  n6  cft  vl- 
la  excogitabilis  ratio  ; ergo  timi  repugnabunt  dux  im- 
mediarx , vna  abftra^iuaalia  intuitiua  ,quam  mediata 
& immediata.  San^maniftftc  apparet  quoad  hoc  pla>  ^ 
efle  dc  illis  omnibus  eamdem  rationem,  A priori  vei£  . 
idem  oftendo  j implicat  quiddiiatiu^  & comprehenfiui 
cognofei  in  fc  creaturam,  nifi  cognofeatur  vt  pendens 
& dicens  ordinem  ad  Deum  , ergo  eo  a£f  u , quo  quis 
quidditatiue  cognofeit  creaturam, cOgiiofcit  mediate  Sc 
in  alio  Deum.  Arqui  cum  v.fione  Dei  nfi  lepugnai  co- 
gnitio qnidditailtia  creatur;^  in  le  , ergo  nec  cognitio 
mediata  Dei  cutn  immediata  ciufdem  ; Si  lixc  eft  cui- 
dentifliina  probatioimenti.  Confiimo,  fi  verum  cft 
herum  Aurorum  principium  , non  pofict  videf,!  ilK 
D D d d 4 Deo 
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Deo  cteatiita , qu*  io  fe  p«  rdemUro  infiifa»  cognof- 
cctftui.  Paiet , quia  vifio  boata  cft  cognitio  mediata 
cteatot*,  qu«  nou  cobzfct  cum  cogniuone  immedia- 
ta} quando  h*c  cft  omnino  ceita,  quali»  eft  fuperna- 
fucalis  infufa } conftatauiero  fit  Chiiltum  i fic  Beatos  ie 
ipfo»  fit  roulia  alia  in  Verbo , & per  rcieniiam  inftifara 
famul  cogDofeere,  ergo  male  hi  difcuirunt  de  iftis  fub- 
ftitutionibus. 

Teni6  abfoloii » eam  dofiltinam  teiicio : nam  ei  Io- 
ICim  probatur  ( vt  dixi  contra  prxcedentem  aliorum 
rationem)  habita  prii»  natura  cognitione  intuiuua,non 
ponciotelle^um  conati  ad  dircurriuamt  non  auwroi 
oftendic , cur  non  poflit  habita  prius  natura  cognitiow 
ex  fide  fit  meritocia,  dari  TOfteiii^a  natura  lumen  glori* 
(poteft  enim  pr*mium  dari  in  eodem  inftanti  opeti» 
meritoiij ) 8c  per  illud  conari  ad  videndum  obicAum 
etiam  in  eodem  inftanii } c6  qu6d  per  fidem  preexi- 
ftemem  nondum  habebat  pcrftftam  eius  obieai  pof- 
feffioncro, nec  pcoptetek  tunc  conabiturhabere  oiiofum 

aliquid  aut  fupctflaum.  Vides  quot  tormentis  con- 
cutiatur fic  funditus  cuetratur  ratio  illa, fcu potitis  pura 
moralis  congruentia  horum  rccemiorum. 

Non  poflum  aurem  non  fic  hoc  contra  eos  vliim6 
notare,  ab  cis  aigumemum  defuroi  ex  voluntate,  qu* 
non  poteft  noua  adhibete  media  pro  fine  iam  poftelTo, 
VI  cx  ipfis  ft^d  vidimus ; aliunde  verfi  concedere,  be- 
ne pofle  inteflefikum,  circa  obicfikum  petfcAc  polTclTura 
pet  vifioncni,  habere  nouas  cognitiones  immediatas, 
qux  funt  ptxmiflz , duroraod6  non  dercendai  ad  con- 
clurionem.  HaccilU  :qu«  pUne  funt  inter  le  comra- 
lia^  nam  in  inielleAu  cognitiones  ift* mediat*  , quas 
admittunt,  funt  media  ex  quibus  conclufio  lanquam 
finis  fcquitur,ergo  argumcniu  ipforum  de  repugnantia 
a 1 1 poneudi  noua  media,  (olu  probat,non  pofle  poni  nouas  • 
prrmitr-a, de  illatione  verO  nihil  conuincit, cum  tamen 
ipit  contrario  modo  difeurrant.  Sed  contra  hosfatis. 

Aliideniquemouemur.  Quia  Fides  non  manet  in 
patria,  ergo  quia  opponitur  vilioni } alias  cur  non  ma* 
neret? R cfpondeo , forte  eam  pugnare  cum  cuidentii 
in  attcftante.qiie  datur  inpattia.Sed  de  hoc  fofibs  In 
tnateria  dc  Fide  a£lum  a nobis  cft ; ideii  hacoroifla  fo- 
lutione  , Sccundfi  tcfpondco , habitum  fidei  dari  no- 
bis, vt  eliciaiTHis  cognitiones  fupctnatutales  , requifitas 
ad  aiftus  rupctnaiuralis  voluntatis  , quos  in  via  elici- 
mus; cumque  in  patria  hoc  ptxftetor  per  cognitionem 
beatvm  , iam  non  efle  in  eo  ftatu  necelTarium  habituro 
fidei  ad  eo$a£lus,fie  confcqocnter  non  manere  ibi , non 
lia.  opponantur  ex  fe  adus  fidei  cumada 

vifionis.  Sed  de  hoc  fufius  Theologi. 

SVBSECTIO  ll. 

cfftmntur  mStr fe  frdiidi 

DTcrnduroergo  eft  Primb.non  repo^re  adum 
fidei  naturaliter  cum  cognitione  euidenti , etiam 
lintoi titia  , ciuflero  obiedi.  Hacc  eft  vald^  communis, 
)fit  probata  eft  iam  in  folutione  argumemotum.Vlteriui 
autem  fuadeiur , quia  ,vt  omnes  Theologi  concedunt, 
videtorqueex  Scripturaoftendi , ad  iuftificationem  re- 
quiritur cognitio  fupeinaturalii  fidei  de  Deo  , qu^ 
fat  fie  qubd  remunerator  fit  iuxta  illud  Pauli  O^M 
mtctdtmm  ndDeMmendtnifii^Ju,  & 
y7x:feddehis  veritatibus  habet  Philofophus  coiden- 
tiam  , ergovcl  Philolbpho»  non  poteft  conocfti  ad 
Dcnm,  quii  non  poteft  habere  fidemde  eis  vcriraii- 
bui,  quod  eft  plus  qa^m  fiilfum  i vd  poteft  fimul  cum 
cuidemia  habere  fideroj 

Refpondebis , illum  Philofi^hom,  quando  habet  fi- 
dem, non  habere  «dualem  euiaentiam  , fir  c contrario, 
quando  habec  adualem  eoidenriaro,  non  habere  fidem; 
cumque  pofit  cefTare  ab  aduali  euidentia , pofle  etiam 
habere  fidem.  Sed  contritmm  qui  habet  fpecies  eui- 
dentes  fie  intenfas  de  aliquo  obiedo,  qootiei  excitatur 

^ ^ «d  cogoitionera  de  illo , exdeamut  fpecies  euidenies  ad 


cognitionem  eoidemero : eo  enim  ipfo  mibd  Hepe  vi- 
derim faciem  Petri , fie  habeam  iotenfas  Ipecies  ^ilU 
quando  quis  me  audUme  dicit  qualis  fic  Petrus,  exci- 
utut  mihi  fpecies  euidens  dc  illo , & non  foliam  tun» 
produco  cognitionem  de  illo  cx  didis  nammis,  (ed 
etiam  cx  fpeciebos  intuiciuU  quas  habeo.Idem  eft  quo- 
ties quis  audit  alium  loquemem  de  obiedis  a fe  vifiq 
ergo  eo  ipfo , qo^  Philofophus  habeat  euidenies  & 
intenfas  fpecies  de  Deo, quoties  excttatacadcognitto- 
nem  Dei  • licet  per  fidem , debeat  excitati  etiam  (pc- 
cies  euidenies  de  illo , ergovelnon  poterit  habetefi- 
dem  ,velfi  illam  habet  , firoul  etiam  debebic  habera 
euidentiam  de  illo  obiedo ; ergo  non  repugnat  fidet 
cum  euidentia.  * 

Pofles  dicere  Secaisd6  , Deuro  diuinitus  iropeditta 
ne  in  illo  excitemur  fpectes  euideoces  de  exiftendaa 
Dei.  Sed  contt^  > quia  fingitur  tale  miraculum  fine  vUa 
neccillute,  fic  pafBm  idem  deberet  fieti  in  omnibus  no- 
bis , qui  habemus  de  exiftentiaOei  fpecies  aliquaseui- 
demes;  hoc  autem  plane  eft  abfurdum.  , 

Secundo  dicendum  eft , nec  repugnare  cognitionem 
cuidentemcum  opinione  citea  idem  obieftum  ob  di- 
uerfa  media, hccetiam  communis  eft,neque  habec  fpe» 
daliorem difficultatem  , qu^roprccedens,  non  enim 
magis  minufve  repugnat  ,me  alUntitt  eidem  veritati,& 
ob  medium  euidens,  fic  ob  probabile,  quiro  aflemiri 
ob  medium  euidens,  fic  ob  au^oritatero ; ergo  ficut  hoc  # 
non  repugnat,  neque  illud.  Et  ratio  eft  communis, qui* 
euidentia  fic  probabilitas  vt  opponamur  , debent  efle  ^ 
refpe^i  eiuidem  potenti*  , fic  obicAieiufdem  aSus» 

& ob  idem  medium : quocumque  autem  ex  his  defi- 
ciente, cedat  oppofitio.  Cum  ergo  opinio  fic  fcientia, 
licet  fim  rerpedlu  eiufdem  obiedki , non  tamen  ob  idem 
medium , non  repugnabunt  in  eodem  inteUe^u.  Et 
h*c  obfenia  pro  dicendis  mamre  1 1 x. 

Sed  aducite , opinionem , feu  aflenfoni  per  medium 
probabile,  coniungi  foti  fempet  cum  formidine, qua 
intelle^ustiroetne  obied^um  alitet  fit.  H«c  formido 
omnino  repugnat  curo  cognitione  euideml  : eo  enim 
ipfo, quod  per  aliquam  cognitionem  euidenter  cognof^ 
cat  exiftentiam  obic£U  , iam  non  |>otcft  dubitare  , aut 
timete  ne  ita  fit , quantumuis  ex  vi  alterius  aftos  non 
ita  euidenter  proponatur  obie£lum  ; quare  fi  opinio 
fumatur  pro  hac  aquali  formidine  , omnino  repugnat 
cum  cognitione  euidcni{,tro6  fic  cum  cognitione  ndel 
diuin* , qu*  in  certitudine  oppofica  formidini  ,*quat 
fic  fijpcrat euidentiam  naturalem.  Et  in  hoc  fenfu  lolet  115 
dici  dc  re  nobis  certi(linia,nos  non  habere  opinionem, 
id  eft,  non  habere  formidinem  ne  ita  non  fit.  Ceterum 
aflenfus  probabilis  non  dicit  formaUcec  hanc  formidi- 
nem , fed  folum  afTentiri  obie^  ob  medium  probabi- 
le : qu6d  fi  fit  folus  ille  aflenfus  in  intelle61u , caufat 
formidinem , hac  autem  impedita  per  a^butn  cerniro, 
entitas  pofitiua  ipfiusafrenUis  non  pugnat  vllo  modo 
cum  feientii,  aut  fide  cena , nec  eft  eflenciile  adlui  bi- 
nionis habere  fecum  illam  formidinem : vnde  paluin 
camdem  veritatem , fic  ratione  euidenti , fi;  etiam  pro- 
babili, fuadere  folemus.  Et  in  hoc  fenfii  intelligenda  cft 
noftea  conclufio  ftiprii  pofita. 

SVBSECTIO  III 

EftsmUem  m0ms  fotefi  ejfe  fdentUi&  fides  de 
eodem  piieUot  oh  dimerfs  medito. 

TErti6  dicendum  eft , non  folilm  non  repugnare  in- 
ter feduosaAus  fidei , alterum  (cienti* , alterum 
opionisdreaidem  obiedhiro , fed  etiam  pofle  eumdem  1 
numero  a^um  efle  , fic  feienti*  & fidei , fi;  opinionis. 
Hxceft  contra  P.  Suarexium  dt  FidtySt^,  9'^ 

ntm-i  i.noflra  tamenaflertio  &cile  probatur, quia  non 
repugnat  per  vnicum  aftum  aflaittri  eidem  obie^Io  ob 
duo  mociua,  ficut  non  repugnat,  velle  aliquod  medium 
ob  duos  fines , deambulationem  verbi  gratia  ob  fanita- 
icro  fic  ob  recreationem , dequ&fufius  fifl,  10.  ergo 

noa 
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i>on  ftpognabi(,m«  alTcntiti  alicui  obic£to,&  quuDeus  6c  calada  frigidis  curanda.  Tetti6  pocefteflevtilis.qaa- 
dicit.fic  quia  mihi  iia  apparer.  icnus  explicac  cdencian  fubic^ii  , de  cuius  accidciiii» 

Dicts : Idem  aduscdccclaius,  & obfcurus,ccftus  & busagitalia  feientia  , vt  PhyGca  agU  dc  quamitate. 
incertus,  rcfp<.£tu  eiufdcm  obie&i,quod  repugnat. Ref.  Latomn  ver6  de  figura  & difpofttiunc  artificiosa  cor- 

pondeo , eumdem  aAum  elfe  clarum  , & cbicurum  reC.  poris  quanti  , lapidis  » v.  g.  quae  difpofitio  cft  acci- 
pediu  ciufdcn)  obicdi,&  ob  idem  medium  omnino  ic>  dentalis  rcfpedlu  quantitatis,  (^ario  denique  modo» 
pugnare»  non  ver6  eumdem  elfe  adlum  clarpm»  & obf-  quatenus  conclufiimes  alicuius  Icicmiar  illaic  ex  peo- 
C lum  refpcdfcu  eiufdem  dbicvli,  ob  diuerfa  tamen  me-  piiis  principiis  , probantur  per  reduAionem  ad  im- 
dia,  qn  ia  non  repugnat , vnum  medium  clar^  app/trerc,  po0ibile  in  alia  fcicmia  ^ quo  padVo  Logica  reducens  ad 
&dbrcure  altcru:u,  ficui  non  repugnat , eumdem  adlum  impoflibilc  dereruic  aliis  feientiis.  His  modis  polTc 
intelledus,  vnum  obiedlum  cognofecre  (peculatiu^,  vn.im  feiemiam  ab  alteri  iuuaci , eficcuum.  Qui  vec6  (^9 
aliud  ver6  praftice.  Et  ratio  a piioii  cfi  , quta  contra.  lufiBciac  ,vt  dicatur feiemia  fiibalternans  vcl  fubaltei- 
rietas  debet  ciTc  rcfpcdlu  ciufdcm  6c  de  et^cm  { ergo  riaca»  quz  Aio  eA  de  voce,  de  qui  fuse  Huccadua  Difpn^ 
a^us, qui fimul  eifec  fidei,&  feiemiz  rcTpedu eiufdem  r«/ia«wt.^ef4p^y;c4,5rf?i0M8.vbiaic,ptiroammo.  • 
obiefli  non  cfTer  clarus , & obfcurus  ob  idem  medium,  dum  iuuandi  clle  impropriam  fubalternationcm  , quia 
iedobdiucrG.  Idem  eAde  a^u,  quieilec  fdcntia  & feientia  agens  de  ratione  communi  cA  pars  agentis  de 
■ opinio,  & conil-qucntcc  nullam  in  fe  contrarietatem  r»tione^ar{icuiari,iuxudi^  a nobis^/^«/iMw  1 1. 
includerer.  Loguit.  s mtmin.  51.  Quartum  modum  dicit  etiam  im- 

^ Aduerte  » pro  modo  loquendi  » poiTe  illum  adum  ptopriccouAiiuere  fuoalternauoncm » fecundum  ve* 
abfblute  dici  fidei  & feientiz, opinionis  8e  feiemiz, quia  i^»  & tertium  magis  proprie.  t 

hzc  funrprzdicara  po(itiua,qiiz  vt  affirmantur  de  iilo  In  hacquzAioncvix  video  aliquid  certum  & fixum* 
adlu  » fufficit  , fi  illi  cx  aliquo  capite  comieni.inc , non  quod  teneri  poffit » eb  qobd  modus  loquendi  in  la  va< 
ver6  rlTc  dicendum  abfolute  clarum  & obfcurum  cer.  rms  fit : fzpc  enim  dicuntur  omnes  feiemiz  fubalier* 
tum  dc  incertum  , <Yx\»§hfci«rMm&cpt(trttm  fum  prx.  nati  Metaphyliez, non  ob  aliam  rationem  » nifi  quia 
dicara  negaiiua , quz  vt  abfolutcprzdiccnrurde  adlu,  Metaphylica  agit  dc  ente  incommuni , quz  eA  ratio 
ncccAiuium  cA  » nc  ex  vllo  rapite  ilii  proueniat  con>  generica  ic  communis  obiedis  omnium  feieonarum» 
trarium  ob  rationem  fzpc  diffain,  quod  fcilicet  negatio  3^0  videtur  iam  primus  modus  admitti  ad  rationem 
dcAruat  totum.  Ncqucitcm  adus  feientiz  & opinio,  fubalternationis.  Deinde, eii-tin  Medicina  dicitur  fubal* 
nis  dicendus  cA  formidololiis : quia  licet  formidoto.  ternari  phyficz,  quia  principiis  propriis,  & conclufio^ 
fus  videatur  przdicatum  pofiiiuum  ,in  re  tamen  deno-  nlbusPhyficz  vtitur  Medicina  , vt  dixi » pro  fuis  con* 
rat  carentiam  certitudinis  ( non  enim  timet  j nifi  ille  clufionibus,  quo  admittiuu  fecundus  modus.  Dcnt^e 
qui  caret  certitudine  de  tioneuenturo  damno;}  ergo  communifCme  docetur, feiemiam  fubalicmantcm  mBi 
illud  przdicatum  arguitiu^ cAnegatiuum  , nec  poieA  cAe,  cuius  conclufioncs  deferuiunc  pro  pizmifOpM 
de  illoaffirmaii  adu  , qui  ex  aliquo  capite  habet  certi*  fcientiamfubaUematam  » fiue  ilia  agat  de  ratione  com« 
cudinem,  licet  illam  non  habeat  ex  omni.  muni , (iue  de  particulari » fiue  alio  quocumque  modo; 

Dices  Serimdb  : Cogtriiio  probabilis  6e  fcienrifica  & hic  cA  communior  loquendi  modus,  in  qua  quzAio* 

^ funcdifTcrentiz  adzquacz  » potentes  conAituere  adlua  ne  de  voce  fufficiat  cetu  cxplicuiiTc  »&  modos  dioer- 
dioerfos  ; ergo  nequtunt  in  vnum  conuenire.  Hoc  fos  loquendi  attigilTe,  neque  oportet  in  eis  tmpugnan- 
argumemum  iam  tangit  difficultartm  commimem»de  dis»auidcfendendis  immorari;  remintcliigite  in  modo 
qua5«i?ta«e  10.  vbi  illud  difTotuam.  Adiierto  autem  loquendi  communiorem  , quem  audieritis  , fequimini»  • 
nunc , a&tim  illum  , qui  ub  rcuebiioneni  Dei  propor-  ex  nullo  enim  periculum  aliquod  incurretis, 
j j g tionato  modo,  Si  fimul  propter  morinum  cuidens  alVen. 

tirerur  obieilo,  futurum  abfoluti  rupcrnaturalcm:lic«  SECTIO  VIII. 

enim  ratione  euidentiz  non  excederet  vires  naturales, 

quia  tamen  ex  vuo  capite  excederet , fimpliciter  effer  eogniihm  ^aidditMtiuSt  intUttiUM. 

fupra  vjfcs  potentiz.  Sic  vifio  De» , licct  ratione  vita- 

litatis  vt  fic  non  fit  fiipra  vires  creati  incclle&us , quia  '"T^Ota  etiam  haec  Sedio  feri  cA  circa  modum  lo- 
ratione  vifionis  Dei  id  habet , abfolute  eA  fupernaru.  X quenditpono  enim  de  te,  vnam  cognitionem  pofle 
rxiis.  Vt  enim  aliquid  abfolute  fit  fupra  meas  vires,  fuf-  terminari  ad  oUie^um  przfcns,  aliam  ad  abfcn$;altam 
ficit  fiid  habeat  Vel  ex  vnico  capite , tunc  enim  fimpli-  ad  illud  in  fua  cauia  » aliam  in  fuo  cffeAu  ; aliam  fine 
citer  noncrit  a me  fadibilc,  Quodnon  cA  a Suarex  difcurru.petdifcurfum  ,aliamaliam  clare,aliamconfu- 
vbi  fmfrit  confideratum.  se  tScc.  quz  autem  ex  his  dicend.1  fit  quidditatiua»  quz 

Alia , quz  de  feientia»  fide,  & opinione  pofTenr  defi-  intuiciua , quz  Aio  cA  dcfola  voce. 
icTati,<ii^fonx  SenuHivhinu  L*gira‘t  In  primis  dicendum  , licet  in  rigore  quzlibet  cog- 

folum  hic  breuiier  tcAat  explicate  , quid  fit  fcieniiaro  tiitio  dici  pofTci  qiiidditatioa,id  eA, attingens  quiddita- 
fubaltcrnari.  rem  obie^i  ( quo  fenfu  potcA  dici , dari  in  nobis  cog- 

nitionem quiddiiatiuam  de  Deo » ideA  cognofccntem 
SECTIO  VII.  eius  quidditatem ) nihilominus  tamen  cogivtio  quid- 

ditatiua  , iuxta  communem  modum  loqueudi , Aat  pro 
T>efiienti0futAltern*tMi&  fabMUemMte»  cognitione  immediata  r«  in  fcipfa  per  proprias  fpectes» 

vel  pro  mediata . in  medio  tamen  continente  vel  fbr* 

SVbalrernatio  non  conuenit  vni  cognitioni  fbli»  maliter  vel  vimialiter  perfedionem  obiedi  cogniti, 
quantumuis  fcicntificz  ,fed  pluribus  coalefcentibus  quod  medium  quia  non  datur  rerpe^n  Dei  in  nobis 
invnam  fcientiam  totalem  modo  explicato  , Diffutit-  fcreatuiz  enim , in  quibus  Deum  cognofcimus,diAant 
tWH\.L$gi{4,amm.  19.  Sed  antequam  » quid  hzc  infinite  ab  illius  petfe^ione  } ide6  noAra  cognitiode 
filbalternatio  fir , explicemus , aduerte  » hancquzAio-  Deo  in  via  non  dicitur  qaidditaiiua. 
nem  effe  de  fola  voce : de  re  enim  certum  eA  , poffe  Cognitio  abAradiua  aliqoandodicitur  ea,quzcnn* 
vnam  fcteniiam  alteri  prodeffe  variis  modis.  Prtmb,  diAinguitor^  quidditatiua  ; qualis  ea  eA,  quz  per  fpe- 
quio  agit  de  ratione  foperiori  & communi  obiefto  at*  des  alienas,  & in  medio  imperfr^iori  habetur  , vc 
terius  feientiz , vt  quz  agit  de  corpore  vt  fic , deferuit  quam  nos  de  omnibus  fobAanriis  habemus.  Aliquando 
fciemizagentideczio  » aut  animali , quzfuntfpecics  etiam  abArafiiua  foltim  condiAinguitur  ab  intuitiua, 
corporis  vt  fic.  SecundomodopoteA  defetuire  » quate*  & runceA  fpeclesquiddicatiuz  , quz  eA  duplex , alia 
nu$tra£fcat  de  principiis  quibus  altera  feientia  fuuanir  , id  cA  vel  rei  ix>n  exiAentis,  vcquam 

adfuasconcluftones,  vt  Phyfica  docens , frigus  opponi  babet  Dcosdecccacnrapur^  polCbiU  ,vel  quz,  licet  Cc 
: < calori»  iuoac  Medicinam»  vc  inde  infteae»  frigida  elidis,  rei  eiiAeaiis » non  umen  cA  immeduu  > tc  quam  ha- 
beret 
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b<‘rcf  Bfnttis  dc  nobis  in  fola  otnnipotfnrta,  q”*  noH 
j h.  brt  ct>nn(X-o«cm  atn  annali  exilltniia  nolita.  Aiia 
c (oimano  (ft>qux  Fertur  irmnrdraic  infuum 

obie£Fum>  quatenus  pcaefens  in  aliqua  difTcrrntia  tem- 
poris prteteriti  .pixfetitis  ,&  fuiun  : vt  , cognitio  de 
crcaiuiis  futuris , cA  ab  xtemo  imuitiua,  quia  ab  zur- 
no  cognofeit  rreaiutaS  caiftentcs  in  lua  differentia 
TCmporis  etiamii  ab  xtemo  non  txiAani ; cognitiones 
etiam  nolUoiuni  fcnAium  funt  intaitiux » vt  per  fe 
paret. 

Hic  eft  duplex  difficultas.  Primb  , vtt6m  cognitio 
memoraiiiiay  qttarccotdor  de  re  heti  a me  vifa.fit  mtui- 
tiua  an  non.  Vulg6  non  dicitur  imuitiua  , fedexdi^s 
nuper  de  fcknria  diaina  'conAat/  fle  imuitioam,quia  ell 
immediata^Scde  ic  exillente  pro  aliqua  differentia  tem- 
poris | ergo  eft  intuiiiua.  Hoc  fpeflat  ad  modum  Io> 
quendi dc  re  potcA  inquiri , an  ea  cognitio  fit  diuerfa 
fpecieab  illa  quam  habeo  de  obieClo  ipfo  prefeme. 
In  qna  qitrftione  puto  in  primis  i cognitionem  inielle- 
^u.nUoi  efle  eiuCdem  rpeciei  ,qula  eft  per  f|>ectes  caf^ 
d(m , quas  prefente  oVieflo  habuit ; illx  enim  fpe- 
cies  , licet  prodii(Av  fuerint  dependenter  \ phantaf^ 
mate,  vt conltruenturtarocn»  non  pendrnt  ab  illo.llcut 
114  aiixfpccics  produce  ex  aflibus  intclle^us,  ^ quibus, 
pendent  in  heri  ,non  tamdi  in  conleruari  , alioquin 
non  pofTer  eirememoria.  Deinde  aibitror , cognitio- 
nem phantalixde  albcdmc  heri  vifaefle  eiufdcro  fpeciei 
cum  ea  qux  cerminator  ad  albedtnem  pcxCcniem , quia 
Tpretes  phanrafix,  quibus  albcdo  prxfens  videtur,  licet 
pendeant  in  fieri  ab  adu  cxiemc  porentix,  non  tamen 
^^ocur  n< queant  fine  illo  conferuari^vi  conietuanntf 
jH|cs  alix  fpecies.  Im6  nihil  aliud  in  phant.ifia  poreA 
efl^Fpecusmcmoraiiua.qu^m  illa  qux  prodiida  c A ab 
oftu  externo  : conferuata  independcnrer  ab  illo  pet 
aliquod  tempus : & hrne  oritur, vt  aliquando  in  fomnis 
percas  fpccics  lamclar^  reprcfentcT  obieftum  , ac  fi 
«diu  vidiretur  pet  lenfus  externos. 

Dices,  inobis  infinuatum  Df^xrarraffr  4.  clarius 
cognofci  obiedhim  prxfens  , quam  abfens ; c tgo  pet 
* diuer(asfpedes&  cognitiones.  Rcfpondco,  eam  maio- 
rem claritatem  prouenire  ex  adiibus  externis  , qui 
clariores  funi  internis ; cumque  hi  defint  in  abfentia 
obiedi  ,etiamfi  cognitio  pbantafix  de  intelledius  fit 
tam  clara  qu^m  prxienreobiedio  ,abfo1ute  tamen  non 
tam  claie  illud  cognofeimus  ,quim  quando  etiam  ha- 
bemus adlus  extemos:im6  etiamll  fenAis  externi  cog- 
nitio non  flt  elatior , quia  tamen  coniungitur  cum  aliis 
cognitionibus,  facit  obiedium  clarius  apparere  , fleur 
fuomodo  non  tam  ciarc  videtur  obicdlum  vno  oculo, 
qu^m  vifionibus  duorum. 

lap  AHuerre  , a me  aliquando  vocari  ab  Aradliuas  cognu 
dones  memoratiuas  , ivxta  vulg  rem  modum  loquen- 
di , qnomemona  non  foletdici  initiitio^  in  re  tamen 
modo  nuper  explicato  id  cA  imeiligendum. 

Secimd.i  diflUculias  eA>  vti6m  deficiente  obiedVo,  & 
manente  de  potentia abfolora  cognit>one  externa, illa  eC 
fet  intuitio,  Rcfpomieo,  futuram iniuicionemex  paite 
modi , 6c  ex  natura  fua  , non  tamen  adxquate  quia  efle 
imuicionem  , inadxqu.-uceA  denominatio  extnnfeca 
«bexiAemia  obicdli.  Vide  qux  dixi  Dtfpmt.  4.  i mmw- 
n.$9. 

SECTIO  IX. 

De  Cm^rehtvJUne^ 

Circa  comprebenfionem  varix  fimr  opfniones,  feri 
tamen  omnes  fola  voce  inieffc  diffidentes  (de  re 
enim  certum  c A , pofle , efle  vnam  cognitionem  reprx- 
fmrancem  quidquid  eA  fbrmaliter  & virtnalitec  in 
obie^o.ft:  b-mepofle  aliquando  oriri  a principio  im« 
perferiori  quam  Iit  obitdhtm  cognitam  , qiulis  e« 
effet  qnam  haberet  Angelus  tmperfedlior  de  fu- 
penoii  s item  poflc  efle  altam  ab  xquali  principio, 
auoMigkpeifero,  Tt  quam  Angelus  de  feipfb  vel 


de  alio  imperferioti  haberet.  Ecce  de  re  cenum  , pofte 
efle  has  diucrfas  cognitiones  \ qux  autem  ex  illis 
dicenda  fit  coroprehenfio  , pute  eA  qiixAiode  nomine* 
in  qua  qux  communiorem  modum  loquendi  concer- 
liant  btcuicer  explicabo. 

-SVBSECTIO  I. 

certM  frffetmntmr. 

Rimi  , omnes  requirunt  ad  comprehenfionem» 
obieTura  cognofci  quidditaiiue  Cc  euidentet , cog- 
hitioenim  fidei  & opinionis  omnino  excluditur  i ra- 
sione comprehenflonis  , qux  debet  efle  petfcrifll- 
ma  in  modo  cognofeendi  j fides  autem  & opinio 
funi  ex  genere  fuo  iroperferi  modi  cognofeendi , me- 
ftt6  ergo  ab  omnibus  reiiciuniut  ^ ratione  comptehen- 
fionis. 

Secundo  , omnes  videmur  fupponere  , G in  causl 
poflunt  cognofci  effi£bus,  vtin  medio  * ad  rationem 
comprehenfionis  requiri,  cognofci  in  obieTo  eflerus» 

Ac  terminos  . quos  naturaliter  rerptcit,id  cA  cognofci 
omnia  qux  formaliter  & vittualiiec  funt  in  tali  obieTo. 

Dixi , n*tttrdtterrtffieit\r\vmf\'HO\  refpicit  foperna- 
turaliter,  & media  eleuationc,  non  eA  ita  certum  debe- 
re cognofci  per  comprehenfioncro  ; ego  tamen  magis 
inclinor  in  partem  negantem  , Ac  muueor » quia  omnes 
communiter  fupponunc  , Angelum  poflc  naturaliter 
comprehendere  lapidem,  & tamen  nonporeA  natura- 
liter cognofetre  omnes  effe&us  quos  lapis  eleuatus 
poteA  produceie,  exempli  causi  gratiam,  Ac  ilia  entia 
fupernaturalia  j ergo  ad  comprehenfionem  non  requi- 
ritur cognofci  omnes  efferus  poffibiles  fecundum  po- 
tentiam obedieniialem.  Et  nc  tefpondeas,  lapidem  noti 
pofse  cleuari  ad  producendum  tales  effeiAus  * cuius  ta- 
men oppofitum  oAcndt  1 1 . Pbjfiud  wrM. 

5),  Pono  exemplum  in  animo  rationali,  qui  eleuari  U7- 
poicA  ad  recipiendam  gratiam  ,%d  producendos  i£tus 
fupernaruralei,  nec  tamen  eA  necefsarium  ,vc  Angelus 
comprehendens  naturalirei  animam  cogoofcat  gratiam, 
vel  alia  dona  fupernaturalia  j ergo  ad  compieheofio- 
nem  non  debent  in  obicdlo  cognofci  termini , quos  fo- 
Ium  fiipernaturaliter  potcA  attingere. 

Objicies  contra  piimam  partem  huius  fuppofitionis, 
neque  etiam  debere  cognofci  per  comprehenfionera 
omnes  terminos  Ac  efleAus , quos  na^utalite»  refpicic 
obiedlum  cognitum}  etenim  omnes  concedent , pofse 
Angelum  naturaliter  cognofeere  comprehenfiui  ani- 
mum rationalem , vel  feipfum  , Ac  tamen  nequii  cog- 
nofeere Angelus  omnes  cflcdlus  Ac  terminos  , quos 
animus, Ac  ipU  Angelus  refpicic } etenim  poteA  diuifiui 
infinitas  cognitiones , Ac  amores  producete , nequit  ta» 
men  fimul  eos  infinitos  a^us  , Ac  eorum  obiedla  cog- 
nofeere, ideineA  in  inaterix  comprehenfionX,ad  quam 
non  videtur  requiri  vt  eognofcantur  omnes  fbrmx  pof- 
fibiles, quas  in  particulari  rcrpicitmateria. 

Ob  hxcdicunt  notmulli.non  requiri  ad  comprehen-  1 xS 
fionero  cognitionem  omnium  efre^oura  , fed  folikm 
illorum  , qui  in  hac  rerum  ferie  pofsunt  ab  obieAo  fie- 
ri. Vetbm  adhuc  maner  difficultas  Primb»  quiaani* 
mus  etiam  inhac  ferie  efficiet  infinitos  aAusper  xrer- 
niiaiem,im6Ac  diuifiuc poteA  breui tempore  efficere 
infinitos,  id  eA,  e A indifmensad  infinitos,  SecundA, 
quia  gratis  videmur  requirere  cognitionem  eorum  qui 
ad  hanc  feriem  periioent  ptxcis^  , Ac  non  aliorum,vi'* 
deo  per  vnam  cognitionem  pofse  attingi  qui  ad  hane  ^ 
feriem  pertinent, & pet  aliam  eos  qui  ad  aliato  : cur  au- 
rem illa  vocetur  c#fuprrhrn)7*  • non  verb  hxc  , non  vi- 
deo ( prxfenim  cum  vix  vllus  ca  voce  vfus  fit  cum  hac 
diAinfiione, 

Qnarcdicendum  , ea  omnia  debere  per  corrprehen- 
fionem  propriaro  attingi : ah  oronibos  cuim  ( quod  in 
quarAione  de  nomine  attendendum  cA ) nomine  com- 
prehenfionU  intclligiturcognirio  eorum  omnium  oux 
fomuficec  Ac  vinualitec  in  obiero  cominemur  fine  119 

vUi 
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VIU  (iiftindione.  Vtrumautem  Angelus  poflir habere 
talem  comptehenHonem  de  fc  , aut  de  nobis  ( quod 
c(l  de  te ) non  cft  huius  loci.  Dc  hac  difficultate  egi 
DiffittMiottt  I i.dtjlnpliik  mm.S). 

svBSECTio  n, 

vltimi  refuirMt  comfnhenjid, 

T£ui6  dicendum  cenfeo  > non  fuificere  ad  htionem 
comprehcnliunit  ,cognofci  etiam  enidcntcr  quic^ 
^uid  fotnialitctvelvittualiteccd  inobic£ku,fcd  requi- 
ri viterius,  cognitiom  m riTc  proportion.icam  obiero» 
«dkfi.pcr  Ceotiii  a principio  tam  perfefloquam  Itt  ip< 
fumobicAuin.  H:ec  ( quidquid  nonnulli  reclament  | 
ell  etian)  communi  (fima  acceptio  comprehendonis , dc 
probatur  clai^  , quia  licet  aliqui  ( omnes  fcilicct  Tho- 
mtBae,  dc  pluicscx  Societate  ) dicant  ,c6  quod  in  Deo 
videremur  omnes  cfcatur*  poffibilrs  , Deum  compte* 
hciifum  iri  » quofolum  videmur  requirere  ad  coin- 
t jo  prchcnfitmcm  cognitionem  omnium,  quar  formaliter  ic 
cminciuerfunt  in  Deo , idc6  tamen  id  infi:runt , quia 
ceiifciit,  eoipfoeam  cognirionem  futuram  infinitam» 
& proportion-iiam  Deo:  quod  fi  per  impoflibile  cog- 
nitione finita  pofient  omnia  cognofei  . nullus  eorum 
d.cetei,  fimiram  eam  comprehenfionem.  Ide6  D.  Tho- 
nu^  ContT4 gtnttStCMp.^  ad  compteh^n- 

iioncra  , principium  illius  cite  tam  petfeAum  » qu^ro 
obiedlumcognitum , ficut  requiritur  vt  caiifa  adzqua- 
U fic  rqualis  cficAui.  QuU  vtri , aic  ctiinJUlfet  mdu* 
fiijtiintr  tff! cdeUm  fui  f rifui^ij , aparrer  iju»J  eH^m  mk»/ 
Stgnitiams  fe^u/uurfffejci-tm  principij  cegmfctndi : cum» 
^uetumengUrUmnhumdeJitiut-k  clurttute  dikini  inttl» 
(um  hue  fit  iufiwtu  , Imatn  mtiem  fimium ; imffojfi- 
hile  efit  quid  per  ifiud  lumen  videuttar  ejftutiu  diiiinu  ficut 
vifikilij eSl , nec ctmfuehenduttar.  cUttas  infrk : l^ul~ 
Ium  cmprebenfiim  excedit  ttrmiU’i  cmpreltendeutit. 
Idem  docet  in  4.  difi.  9.  urt.  i . Ad  quuritun , dicendum 
quid  quunde  uliquie  fe  ccgiufc‘t  y idem  efi  mediu  ceimfi 
eemie  & co^mti  , & idet  fe  cemprebeudit.  Idrm  habet 
furt.  t.  quefi.  ii.<p^r.8.  C deVerttuit  qtmfi.  i art.i, 
Kt^oudee , dicendum  , quid  iBud  proprie  comprehenditur, 
^uoduheo  includitur-, quod  umttm  tncluduur  sk  ulto,  vel  tfi 
minui  vel  equule  iueludenti  inperftQtontfubfientuUi.^cec 
paflim  D.  Thomas  requirit  ad  comprehenfionem,  vt  fit 
ct^nitio  oita  a principio  tam  pcifi^loaulim  fiiobie. 
dum  comprehcnfum.Vnde  ex  D.Thoma.licci  Angelus 
inferior  cognofeat  quidquid  cft  formaliter  & eminenter 
in  fuperiori  .adhuc  non  illum  comprehendet , quia  ell 
minor  in  peifcflione  fiibllantiali.  O.Thomz  aJh.vrcnt 
eius  difcipuli : ergo  non  efi  noua  acceptio  compiehcn- 
fionis  in  fenCu  ^ nobis  pofito»  neque  in  quzftione  dc 
Voce  nouiter  philorophamiir,  fed  potius  ioxta  com- 
munem acceptionem.  Hanc  fementiam  (equitur  Ouie- 
dus  Contr.6  pvjv^a.j.alios  pro  eadem  referens, 

Refiat  explicare , qoz  fit  hrc  proportio  requifita 
inter  comprehenfionem  &obie^um.NonnuUi  dicunr» 

^ deberi  cognofei  obieftum  qunmom  cognofeibile  efi, 
feo  quantum  pait  cognofei.  Vtrumque  difplicer:  quia 
quziibeccreatutaell  cognofcibilis  a Deo»  Arpeciiab 
ipfocognofci.quaienus  petit  ab  eo  produci  petvoHiio- 
nero,  qu*  dirigitur  i cognitione  ; ergo  folusDeus  po- 
terit creaturam  comprehendere,  quia  (olus  eam  poicft 
eognofcerc  .quantum  cogi>o(cibilis  efi  , dt  petit  •,  ergo 
incomprthenfibilitas  non  erit  proprium  Dei  artribu- 
j|  j ti»m  fcd  cuilibet  creatur*  commune.  Genoinaergo,  & 
clara  huius  proportionis  explicatio  dcfnmitur  eX  D. 
Tliom  ! fuprk  relato  , fcilicct , quando  cogni- 
tio omur  a principio  xqui  peifefto  , & 
acc'pii  ab  illo  tantam  pcrfeAiontm  » 
qnant.im  exigitipfiimobicilum*, 
tunc  enim  vtraque  fibi  ref- 
pondet  \ (t  obic^ 
pcrftftiooi  fis 
fatis/ 


SVBSECTIO  III. 

Obic^ienes  felutM. 

SEd  objicies  Prim6 ; Ergo  nec  Angelus  erit  comprtf- 
hcnfibilis  ab  homine » quia  homo  non  cft  Aug<-16 
ar<^ualis  ,Sccoi)fcqucnrcr  non  erit  propria  Dei  incom- 
prchcnlibiliias.  Refpondeo  Primi  , UKon’ptchcnfibi- 
litaiem  Dei  elfc  in  ordine  ad  Omnem  creaturam  , An- 
gelum autem  .licet  fit  incomptchenfibilis  ab  homine» 
non  r.iinen  a fc  . aut  ab  aliis  Angelis  fuperioribus.  Er 
hoc  difficilius  <1  nonnullis  cx  aducrfiiriis  explicatur,  qiil 
dicum  , ideo  non  pofte  Deum  comprehendi  , quod 
noupoteft  a^Iiis  feipfum  in  Deo  cognofccrcj  qu*  ra- 
tio ciiam  probat , Angelum  clfc  incomprehenfibilcm 
ab  omnicrctruia,  vt  ftatim  dicam.Exphcamr  etiam  dif-  i 
ficuliei  .ib  his,  qui  dicunt , ex  cognitione  infinitorum 
(equi , aiftiun  efte  infinitum  , ideoque  docent  Deum 
non  pofte  a creaturis  comprehendi ; tenentur  enim  A: 
hi  dicere , nullum  Angelum  po(Te  fe  ,aut  alias  cre.uuras 
comprehendere,  quia  non  poterit  cognofccrc  in  illis 
infinitos  cfFeAus  autaftus,  qui  diuifiui  fieri  polTunt  ab 
illis  i ergo  minus  propriam  Dei  faciunt  aduerfarij  in- 
comprchcnfibilitatcm  , qu^m  nos  •,  magis  ergo  pre- 
muntur argumento.  Cui  Secundi  reipondeo  , licet  na- 
turaliter loquendo  nequeat  Angelus  inferior  comptr- 
licndcrc  fiiperiorcm , quia , vt  dixi  ,compr(htnfio  de- 
bet oriri  ^ principio  zqivali  comprjhcr.fo ; diuinitoS 
tamen  poflc  ab  Angelo  inferiori  ftiporiorem  compre- 
hendi, eleuante  Deo  Angelum  inferiorem  ad  clicicn- ' 
d im  i-impcifc(ftam  cognitionem  de  fuperiori,  ac  e ft  i]|a  * 
qua  fpfc  (uperiot  (c  cognofcii ; tunc  enim  Dens  fupplci  e 
defeftum  virtutis  in  Angelo  inferiori,  idci  foliim  dixi 
fup^u,  per  fc  requiri  principium  comprehendens  tffe 
«quale  ipoteft  enim  iftcdefcdkusi  Deo  diuinitusclc- 
uante  inferiorem  compenfari. 

Neque  hinc  fcquicur , polTe  etiam  eleuari  Angelum 
al  comprehendendum  ipfum  Deum  fupplcme  Dto  de- 
fedfiim  virtutis  in  Angelo, quia  licet  po(Et  Deus  Ange- 
lo inferiori,  eum  cleuando,tam  perferam  cognitionem 
Tribuere  quam  eft  ea, quam  Angelus  fuperior  naiutalint 
poieft  habere,  & coftfcquentcr  poflii cleuarc  inferio- 
lem  ad  fupetioris  comprcncnfioncm , non  tamen  poteft 
creaturam  cleuarc  ad  cognitionem  irm  perferam  , ac 
eft  ea  qua  Deus  (cipfum  cognofeit , vt  per  fc  patet;  ergo 
non  poieft  Deus  cleuare  creaturam  ad  comprehcnfto- 
nem  Dei , licet  poflit  cleuarc  Angelum  ad  comprt  hen- 
fionem  alterius  cteatur*  qoantumei  nque  pctfcfticHs. 

Sed  de  hoc  fufius  a me  aAum  Difputet.  tu.de  vfiene  l 
Dei 4 k nuru.  4f.  vbi  & aliquas  alias  obieAiones  contia 
h.mcnoftram  explicationemdiftblui,  quz  hucufquc  ha- 
bet multum  de  nomine.Vcnicndo  autem  ad  rem  ipfam, 
fateor , D.Thotnam  ,&  alios  plures  , vi  fuprk  dixi , in- 
ferre ex  co  , qu&d  cognitio  rlara  videret  in  Dcd 
quidquid  eft  formaliter  & vlrtualiter  in  ipfo  ,eam  cog- 
nitionem foturam  infinitam,&  principium  cognofccns 
zqualc  Dfo.Sc  conreqiicmer  tam  futur.im  con.prchen- 
fioitem.  V criim  in  hoc , quod  eft  de  re  , difcedo  i com- 
muniori (enteniia , licet  noftra  fatis  fit  communis.  £c 
mooeor  hac  ratione,  quia  per  vifionen-  finitam  poftime 
videri  ea  qu*  formaliter  vcl  eminenter  funt  in  Deo; 
ergo  & fine  eomprehenfione  ea  pofTunr  videri,  probo  i 
Antecedens,  8e  ponamus  duas  vifiones  de  Deo,  quarum 
vna  videret  in  illo  erraturas  n:>turales  » alia  fopernatu- 
rales ; neutra  cftet  eompic  henfio , neque  infinita , ergo 
nec  alia  tciiia , qii*  cognofcerei  iiuliuifibiliicr  totum; 
qnod  illz  duc  ,eftei  infinita.  Patet  confequeniia  , quia 
du*  perfe^iones  finit*  etiam  cooiunfl*  non  faciunt 
infiuiium  , ergo  vifioomfiinm  cteatHraruminDco  non 
cftet  infinita,  prxtcrquarn  quod  pet  illas  duas  fic  diftln- 
6a$  videret  Beatus  quidquid  formaliter  fic  cminemet 
cftfnDeo  , fic  tamen  ill*du*  nonefteminfinii*  ;ergo 
potift  bene  videri  quidquid  cft  formaliter  fic  emineme* 
ih  Dtopervifiones finitas, fiucvnam  fiacduas.  . 

Dices, 
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1^8  r>ices,  qiizlibec  ex  illis  vifionibus  efl*ct  etiam  infini- 
ta» quia  cognofccrek  infinita.  Sed  contik » {cientia  beaia 
Chrifti  Dutnini  in  omnium  fc  ntcmia  terminatur  ad  in- 
finitatcTcatutas  in  Oro  > fcil  cci  ad  otnncs  futuras  per 
toun'  zicrniia(tiT) » &:  tamen  vifit^illa  non  efi  infinita; 
ergo  ch  qi>6d  vifiones  illz  terminemur  , quzhbet  ad 
infinitas  rteaiuias  in  Deo,  non  tde6  erunt  infinitz. 
Rano  a primi  ,quia  infinitas  obiedi  non  refunditor  in 
aeiirni , vipjtetin  ipfa  villoneDti  , quz  licet  habeat 
ob-cAum  n.finictmt » non  tamen cft  infinita.  £t  hinc 
confirmo  nofttam  veritatem  ( quia  magis  difiat  obic- 
vifimisbeatz , fcilicet  Deus » ab  obiero  poren- 
tixcxccrioiis,  icilicct  ab  albedine  v.g.quam  obiedum 
bratx  vifionistetminatz  ad  folum  Deum , ab  obicdlo 
altcriut  vifionis  teimina<x&  ad  Deum  tc  ad  omnes 
cieaiuras  ;quia  magis  difiat  Dens  ab  albedinc  » qu^m 
Deus  & onmes  ctraturz  fimul  a Deo  ipfo  fol* ; ti  tu- 
ijp  men  vifio  bcaiadc  foloDeonon  fnper;it  infiniie  vifio- 
ntmde  :iibcdinc,  ergo  neque  vifio  de  Deo  & dc  omni- 
bus creaturis  fiiperabit  infinitb  vifionem  folius  Dei, 
ergo  neque  crit|infinita. 

Obhcies  Sccund6  : Augnfiinus  folum  requirit  ad 
comprehenfionem  ,vt  nihil  lateat  videntem;  item  Pa. 
trrs.dum  dociierc,Deum  efle  iucomprthcnfibilem,non 
rceu  rrerunt  ad  hanc  propoctionetn.Rcrpondro.Aueu- 
fiinum  ab  omnibus  inurprci::ndum  : nametiam  Tn^r» 
mirtz  Jicum.non  fiifttcerc  ad  compichenfionem , ecg- 
nofccrc  probabiliter  cmnia  , qui  funt  fotmalitcr  &: 
eminenter  ,&  t.mtn  Auguftinus  foliim  rcqimit,  ab- 
roluie  eegnolii  omnia;  ergo  tn  addis  etiam  aliquid  ilU 
• definii;om  : poiTuin  etgo  etiam  Sc  ergo  aliquid  adde- 
M®  re,  nccex  hoc  capite  magis  Aug«nino  coneratiahor, 
quam  tu,  Ad  Patres  rtfpondeo , eos  docuitTc  , Deum 
tffi  incompichepfib.hm  ; in  quo  autemidconfift.it, 
nonexpUeuifte,  fid  nebis  tcliquilTe  libvium  id  aliun- 
de indagare. 

Ob  I1.TC  .aJiunfla  aufloritaie  plutitim  fanftorum 
Patnim  & 1 hcologoiom , docf  ntiutn  , animam  Chri- 
Ai  Domini  vidcie  omnia  poffibilia  in  Deo, cum  ta- 
men illi.m  noti  comprth.nJat  , docui  in  materia  de 
vifionc  , cx  cognitione  onmiure  in  Deo  non  infciiri 
infinitatem  in  aSo  ,&  confequenter  neque  illum  cfte 
comprt  henfiont  m , ad  quam  tequitiuir.  pt  incipium  c(Te 
cocnoriens.Tqualcobi.^o  compreh' nJo , iuiia  difta 
fx  D.  Tboma.  H*c  autem  zquahtas  cum  Deo 
luqiiccft  in  creatura,  neque  infettor  ex  cognitione  om- 
nium ; ctgo  crr.'tura  , beet  ca  omnia  cognofeat , adhuc 
noiicoirprchendic  Deum. 

SVBSECTIO  IV. 

^uddAm  ncnn  fententtM  rdidttir. 

j TJ  Vic  conclufioni  opponunt  fc  nonnulli,  qiii  folum 
1.  JLadiigOTofam  comprchcnfionem  requirunt  cog- 
nosci omnia  qu*  funt  foimalitct  &cmircmer  in  obie- 
£lo  .diamcqiie  , ide6  Deum  norpofic  i creatura  cog- 
Jiolci  .quia nullus adfus  poteft  fc  in  Deo  cognofccrc; 
effit  enim tiflrxus  fupra  fe, quod  rrpugnat.  Std  bos 
retrciywpri  5rd/»««  v oftendens, cognitionem  pofle 
efle  rtfiixam  fupra  Ic.  Secundo  amem  eos  leiicio,  quia 
fi  verum  eft  ptinc'pium  , quod  aftiimum  , dum  volunt 
incompteherfibilitatcm  Dei  explicare  , cam  faciunt 
rropriamcii:;mcffatorari:m,cum  tamen  illa  fit  folim 
Dii  atinbmun' .Sequelam  probo  euidtnter:  namciiam 
Arcelus  nnn  foteft  in  feipfo  fiism  ptopri.im  compre- 
hMifioncm  fognofeerc  ; ergo  nec  omnes  fuus  efferos, 
erro  cft  abfuluic  incompte  heniibilis, non  minus  qu^m 
D rs.’" 

141  DicfS  , hoc  arcumemo  enidenter  comtinci , per 
a^Vum  naruraUm  non  pcffc  Angelum  fc  comprehende- 
re , ram  ccmrrcbrrfio  dcbct  terminari  ad  cmms  a^lns 
naturales  polTibilrt  Angeli,  quod  non  poteft  pr.xfta- 
ri  ab  a^lu  namrali , ipfr  enim  eft  vmis  c numero  om- 
nium ; ergo  fi  omnes  cognofcerci , cogoofcctet  etiam 


& feipfuni , quod  repugnat : pofte  tamen  AngeloAs  pAr 
a£lum  fupematutalem  omnes  fuos  aAus  naturales  cog- 
nofeere  ,& confequemet  fccomprchenderc.  Sed  Cba- 
tta  Pritr6^quia  pctfeAsfltma  omnimode  coroptchcD- 
fioeciam  tcquith,  vt  cogtiofcantur  in caufa omnes  effo- 
ftus,  qi  0«  eleuata  poieft  facete  , ali»  iamibi  aliquii 
lateret.  PoiTe  autem  in  ipfa  illud  cognofei  ,eft  euidens, 
etiam  in  tua  fcntcmia,  negante  ordinem  tranfteenden- 
talcm  abfolutum  ad  a6lus  iMpeiniiurales  ;nam  admittis  }^| 
condiiionalem,  id  eft  talem  c(Te  cftentiam  Angeli,  ti 
4i  non  repugnet  eleuaiio  ,po0it  efficere afius  fupetsta- 
rurales  ; cigo  faltem  ifte  tcfpcdus  conditionalts  de- 
bet cognofei,  & confequenter  illacomptchcnfio  fuper- 
natutalis  erit  rt  flexiua  fupra  femetipram  , licet  non  fo« 
prafe  vtabfoluicpoftibilcm  , falttm  vi  fub  conditione 
po(Iibil<  m , nam  debet  cognofccrc  hoc  in  ipfo  Angelo, 
Talis  cftifta  fubftantla , vt  fi  non  repugnet  eleuacio  ad 
lomprcbcnfionem  , poffit  efficere  comprehenfionem 
defe, ergo  illa  comprehenfio  tam  eft  reflexaruprafe, 
qu^mfi  Angelus  abfolui^  diceret  ordinem  tranfteen- 
dcmalcm  ari  ilicim ; hzc  autem  reflexio  per  te  repugnat, 
etgo  & compiehenfio, 

Confirmo  vltetiilseuideDter : Dens  per  te  nondidt  14^ 
ordinem  elfenti-iltm  ad  creaturas  poffibites , &tamett, 
pofita  carum  poflibilitate,non  poieft  Deus  comprehen- 
di ,nifi  illz  cognofeantur  ; ergo  licet  At^elus  non  di- 
car ordinem  iranftcendentalemad  a£tus(upetnatntalei 
polBbilcs  , pofita  tamen  eotum  pofltbilitaie  , non  p<^ 
terit  Ai  gcius  comprehendi , nifi  illi  afhiscognofcan- 
tur.  Nec  fufiteit , fi  dicas  Deum  intrinfece  cfte  potciu 
rem  creaturas  producere  , Angelum  verd  folum  ex- 
ttinferc  eife  potentem  producere  a^us  fupematurales! 
nam  ficuc  creatura  eft  potens  per  denominationem 
extrinfccam,  licet  ipfi  a^us  ((Temialiter  lefpiciam  crea- 
turam , i ra  etiam  Deus  erit  poien»  per  denominationem 
extrinfccam  :non  enim  confeqoenter  dicitur, in  Deo 
cerultarc  denominatio  inirinfcca , non  veto  in  crea- 
tura, cum  tx  vna  parte  tam  Deus  fit  indrpendens  k 
creatura  , quam  hxc  ab  cfleAu  fupcrnatutali  ; ex  alia 
vtto  pane,  pofita poffibilitaie  vtriurqoe extremi  ,tam 
creatura  eft  abfoluic  produAiuacflcdusfupernatura- 
lis,  quam  Deuseft  productius creaturz  ; & tandem 
etiam  s^us  fiipernaturalcs  pendeam  eb  anima,  ficuc 
creatutaiDeo  ; ergo  cx  hac  parte  nulla  aflignaturdif- 
pariias. 

Sccunio-principaliier  impugno  folationem  prard* 
puamtnam  Augelus  etiam  nntuialitcr  poti  ft  ^habere 
aliquem  a£lum  , quo  ipfam  comprehenfionem  fuper- 
naturalrm  cognofeat  explicite  &:  diftmde  ; poieft 
enim  ( ficut  nos  dc  fa£lo  dicimus  dc  illo  } ipfe  de  fe  per  . 
adum  n turalcm  bxc  dicere  :Naiuialiter  non  me  pof« 
fiim  comprehendere  , quia  non  poffiim  vnico  ad* 
naturali  cognofccre  omnes  meos  adus  naturales» 
poflnm  tamen  habere  vnom  adum  rupernaturalens, 
qui  fit  comprehenfio  cognofeat  omnes  adus  natu- 

rales,Tunc  fic : Iftum  adum  naturalem  non  poteft  cog- 
nofeere  Angelus  per  ill.>m  epiam  tu  dicis  comprehenfi». 
nem  , ergo  non  eft  cotrprthenfio.  Probo  kiinorem, 
nam  in  eo  adn  naturali  cognofireret  fc  illa  compre- 
heiifio  dift^nde  Si  explicite , lirer  non  quidditatioc , 6e 
cognofciret  illa  comprehenfio  ; Ille a£^s  naturalis  me 
reprzfcniat , dicit  deme  , ffle  cognitionitn  omnium 
aduum  natui.iliwm  , non  ver6  fupematuTalium.  Hoc 
autem  eft  pctfedtflimi  nfledere  fupra  fc.Im^  hic  ades 
iiKluderct  diiocontrad<doria  t itam  ex  vna  parre  di- 
cerer, non  clTc  cognofeitiuum  adus  rupctiirtoralis , e* 
aberaveift  diectci  effe  coenofcttiutim  illius  compie- 
hinfionis , qnz  eft  adus  frpetnaiuralis.  Videas  erge, 
non  polfc,  fi  datur  comprehenfio  de  Angelo, vitari  re- 
flexionem fupra  ipfam  comprehenfiore.Quid  rafimel 
admittas  hanc  reflexionem  , Iftet  non  qmddiiatiuam, 
adum  eft  de  tua  fenremiAinam  argumenta , fi  quid  pro- 
bant » certi  in  cognitione  etiam  abftrad'ua  locum  ha- 
beor. Im6  axioma  illud  quo  tu  vteris , 
ttnti4 ^iittrmtWui , inuc^ttum  eft  a nobis  iocognltio- 
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■ibos  noftris  > <)u«  omnes  funt  abftradliac  , excipio 
Hriiiittuiis. 

*47  dico  dc  Angelo  rerpe&u  fui,  dico  rerpeilu 

alterius  cuiufque  Angeli  aut  crcaiurz  rationalis  :quU 
cum  Angelus  naturalitec  poffit  alterius  Angeli  cotn- 
prehennonetn  cognofeere  • nullus  Angelus  poterit 
illum  aAum  naturalem  cognofeere  (ine  reflexione  \ 0c 
confequenter  neque  illum  comprehendere,  f\  non  pof> 
fit  efle  reflexio  eiufdem  adus  fupra  fe.  Et  h«c  de 
comptehenHone  fufficianr. 

SECTIO  X. 

K^niJems^MS  foJU  Mttiftgere  dac  inter 

fe  ds^nrsts. 

Difficultatem  hanc  pa(Cm  obiter 'tetigi  in  multis 
materiis  t efl  enim  in  re  valde  communis  > vt  ex 
argumentis  conflabit ; fpecialiter  autem  habet  locum 
in  anibus  imelledus  & voluntatis  5 poteflque  effc  du- 
plex : v na,  an  idem  a£tus  poffit  attingere  duo  obiefta 
formalia  i altera  vero  , an  falcem  duo  materialia*.  Dixi 
autem  mtrr  fi  difparMtd ; nam  quando  fune  inter  fe 
connexa  , vc  formale  & materiale  , vix  videtur  pofle 
> 4*  ab  vllo  negari.  Non  defuere  multi , qoi  id  mordicus  in* 
ficiati  lior  , inter  quos  cft  P.  Suarez  7iiw#  de  Fide  difi 
).  fiS.9,  & recentiores  nonnulli.  Non  cfl  autem 
idem  argumentum  omnium.  Mouentur  nonnulli  Prl- 
m6  , quia  repugnat  , in  vnam  fpedem  concurrere 
«loas  Ijbecies  , enet  erthn  illeadus  vnius  fpcciei , & 
hoo  eflec  vnius , quod  repugnat.  Sequela  probatur, quia 
quodlibec  obie£lum  difparatum  dat  vn^ru  fpccicm 
^ui,  ergo  fi  fune  duo  , dabunt  duas  fpedes.  Hoc  4r- 
gumeninm,quod  commune  cfl  aliis  materiis,  fiacili  ne* 

Sotio  diflbluitur  ^ naro  aliud  cfl , in  eo  adku  concurrere 
uas  rationes,  que  in  aliis  feparatx  inoeniuntur,  tdeo- 

Sue  in  aliis  efficiunt  duas  fpecies , quod  do  argumento*, 
liud  ver6  , hic  fteere  duas , quod  nego  inde  fequi. 
Species  enim  ifliusa^us  cfl  vnica  realitcr  tndiuifibilis 
habens  in  fc  indluifibiliter  quod  dux  alix  diflin^lxha^ 
berent  ,vnde  in  ordine  ad  hunc  adlum  quilibet  ex  il. 
Iis  refpeAibos  ad  ea  obieAa  difparaia  efl  inadxqtia- 
•4J  ta  ratio fpecifica  illius.  Quod  oflendo  cuidemer  ad  ho- 
minem contra  omnes  , qui  admittunt  in  Angelis  vnam 
Ipecicm  impriflam  efle  reprxfentatiuam  virtiulitet 
multorum  obie^oruro  , quorum  in  inferioribus  An* 

f|elis  dantur  multe  fpecies  dtftinflx  , ergoiam  in  cam- 
peciem  impreiTam  concurrunt  multx  rationes  fpecie- 
rum  iropreflarum  aliorum  Angelorum.  Idem  efl  io 
lenfu  interno  , qui  inditiifibilitec  habet  virtutes  cog- 
nofciciuas  quinque  fenCuum  , ic  eius  fpecies  confla- 
tur inadxquaic  ex  virtute  fenAtiiia  coloris  , qux  tamen 
virtus  efl  adxquata  refpeAu  fenfus  externi.  Idem  efl  in 
a^lione proceddte  ^dioerfiscaufistnam licet  poffinteiTe 
diuerOe  adiones , quarum  vna  folam  vnam  caufam , al- 
tera alreram  tefplclat  ^ pofle^  tamen,  quando  omnes  iilx 
caufe  fimul  concurrunt  per  vnam  eamdemque  asio- 
nem, illi  refpcAus  ad  dluerfas  caufas  in  ea  vnica  aflione 
idemtificantur.  Q^d  ipfum  in  multis  aliis  exemplis 
oflendi  manifefl^  poflfet. 

Secundi  ergo  fpecialius  de  a^^lbus  intelledlus  9e  vo- 
luntatis ea  iencemia  probati  potefl  * nam  vnus  habitus 
non  potefl  elicere  aiflum , qui  fit  fiib  obicdo  alterius 
^ habitas , ergo  vnos  aftus  non  potefl  habere  obied^um 
formale  diuerfum  ab  obiefto^i  habitus,  e^  nonnifi 
vnum  obieAum.  Hoc  argumentum  adhuc  nclliiis  fol. 
nitur  Piim6  , quia  non  habet  locum  , quando  edus 
fiunt  fine  habitu : (altem  enim  tunc  intellcAus  , qui 
extendinirad  duoobie^a  formalia  difparata,elicere  po- 
terit vnum  a£lum , qui  ea  duo  obieAa  attingat,  &:  tunc 
exilio  adu  generabitur  habitus  vnus,  qui  indiuifibli* 
ter  habeat  pro  obiedoadxquato  ea  duo  formalia.  Se- 
cundb  , quia  etiamfi  ados  procedat  ab  habita , facild 
terpondetut  diflingueudo  Antecedens  , habuus,  fi  folas 
concurrat , non  potefl  elicere  adum  > qui  habeat  etiam 
Ji,  ?.  KedmcM  AtrUl», 


aliud  obiedum  formale  parriale  , concedo  Antecedens 
fi  fimul  alter  habitus  concurrat  , nego  Antecedens^ 
tunc  enim  ex  vtroque  habitu  fit  vna  caufa,  quod  oflen- 
do ad  hominem  euidemer.  Species  impreffa  de  Petto 
non  potefl  producere  cognitionem  de  P.*iulo , fi  fota 
fit , non  miuus  qu4m  habitus  de  mifeticordia  non  po- 
trft  elicereadus  iuflitix  ; 3c  tamenficoniurgatur  cum 
fpeciede  Paulo  , potefl  viraque  (pccies  efficere  vnum 
adum  indiuifibilem  qui  cognolcat  Petrum  Cc  Pau- 
lum , vt  cum  dico  vno  iudicio  indiuifibili  , Petrus 
non  efl  Paulus,  quod  certe  non  potefl  fieri  ^ foli  fpccie  ' 
de  Petro  , aut  fota  de  Paulo , fed  debent  ambx  concur- 
rere. 

Sed  replicab's  Piim6:  Si  concurrant  dux  cauGedi- 
uerfx  fpeciei  ad  eumdem  efledum  v.  g.  equus  & afina, 
non  producetur  vnum  animal  quod  contineat  fotma- 
liter  petfedionem  equi  & afini.fed  aliud  renium} ergo 
nec  ex  duobus  habiiibusdiuerfis  fiet  vnusadus  , qui 
fbrmaliter  peitineat  ad  quemlibet  habitum. 

R.cfpondent  nonnulli  negando  confequemlam  , e6  |j| 
qu6d  ad  gcnciaiionem  muli  non  concurrit  equus  & 
equa  , qux  requiruntur  ad  producendum  equum  ,.idch 
non  mirum  fi  non  prodeat  fomulitet  equus  aut  afinus, 
fed  vnum  tertium  : aft  ad  produdionein  illius  adus 
fidei  vel  fcienrix  concurrunt  omnia  principia  fetentixt 
&r  omnia  principia  fidei  ,ideo  potefl  efie  adus  fonn.iA 
lis  fidei  &;  fcieniix  : quod  idem  efl  de  aliis  habentibus 
obicdadiuetfa. 

Hxc  folutio  non  plane  fatisfacit ; nam  licet  in  equa 
coniungeieiur  femen  equi  & afint,non  prodiret  cx  illo 
animal  quod  e(Tet  formaliter  equus , & Afinus  vel  equus 
&mulu$  , eigoid  non  ad  defedum  feminis  reducen- 
dum videtur  vr  ad  caufam adxqoatam.  Faciiiusergo  151 
clarius  refpondecot  , negando  confequemiam  t nam 
afini  U equi  fbrmx  petunt  diuetfum  temperamentum 
primarum  qualitatum  ,&  confcqoemec  oppofitum  ,& 
in  aliis  etiam  qualitatibus  petunt  contrarias  difpofi- 
tiones,  qux  non  po(Tunt  in  mareria  fimul  elTc,  idch  non 
potefl  produci  vna  tenia  anima, qux  fit  fiarmaliter 
equina  & afinina  , licet  ea  anima  muli  habeat  forti 
multas  phyficasvlnutes,  qux  fum  fbrmaliter  in  equo 
&afino,  quxque  non  requirunt  oppofitas  difpofiiio- 
ncs.  At  in  adtbus  ex  co  quid  vnus  rrprxfeiiiet  auc 
nmet  duo  obieda  difparata,non  potefl  vllo  modo  fequi 
vel  repugnantia  indifpofirionibus,  vel  inipfis  adibus; 
ideb  fi  concurrant  duo  habitus  continentes  duo  obie- 
da form  dia , producetur  vnus  tertius  adus,  refpicicns 
indiuifibilitctcadiioobieda,  vt  iam  multis  exemplis 
oflenfuin  efl , adhuc  oflcndctitr  amplius  paulb  pbfl. 

Replicabis  Secundi  * Ergo  adus  ille  erit  perfedioc 
fuo  principio , etiam  per  modum  vnius  fumpto  } nain 
principium  continet  ea  duo  obieda  cum  diflindio- 
ne  , adus  vetb  indidifibilicer  ea  refpictc , qux  cfl  maior 
perfcdio. 

Refpondeo , hoc  argumentum  pati  multas  inflan- 
tias , At  quidem  optima  cfl,  qux  ex  quolibet  adu  etiam 
naturali  petitur  t cognitio  cniro  dc  Petro  in  lententia 
Suarez  & aliorum  , qui  hoc  vcumur  argumento,  habet 
expreffionem  huius  obiedi  , habet  rationem  vitalita- 
tis , item  A:  intelledionis,  vnde  procedit  i tribus  prin- 
cipiis in  fcnteniia  Suarez, anima  fcilicet,  inielledo , & 
fpccie : in  fententiaverb  aliorum,  a duobus,  lam  ergo 
ibi  contra  fbrmam  argunsemi  inflo  clar ^ ; ille  ados  ha- 
bet indiuifibilitet  , qux  eius  principia  habent  diui- 
fibiliter , ergo  erit  perfldior  fuis  omnibus  principiis 
colledtui  fumptis.  Sic  contra  me  arguebatur.  Idem  efl 
in  illo  iudicio  indiuifibili.frrrMnMneyl  ^<t«/iM,quod,in-  1 
diuifibilitetreprxlentot  duo  obieda  ,ct^m  fpecies,  qux 
funi  cartfa  cius  iudicij , reprxfentent  diuifib<liret  ea- 
dem obieda-  Rcfpondendum  ergo  efl  , nullam  pla- 
ne efle  repugnamiarn  in  eo  , quod  efTcdus  in  aliqua 
ic  fic  petfedtof  fuacaos^  ,durorood6  hxc  abfoliite  ex- 
cedat  effidum.  Sic  in  modo  reprxfentandi  perfe* 
diot  efl  adus  qukm  habitus  , imb  & qoim  ip(a  ani- 
ma , qux  non  cfl  cognitio  obiedi»  qualis  efl  ipfc  adus; 
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&hociprnm(tteii|0(nni]MN«lm  effc£libus  cquiuo- 
cis  ccpccmir. 

ContT:>tiacr^orcntcm:a>doccns»  vnum  eumdetn- 
qiicadum  , poilc  attingere  dito  obie&a  inter  fe  difpa-^ 
rata,  tam  materialia  quim  formalia,  e ft  communis  inter 
Rccrntiorei,  & videtur  omnino  een^  Et  quidem  de 
obicdiii  materialibus  via  ab  vllo  negatur,  aut  poteft: 
nam  licet  'polTct  dVe  mus  adhn , quo  propter  Deum , vc 
propter  6iicm  amem  v.g.folam  clccmofynam,aut  negli« 
garo  banc  delegationem  alius,  quo  propter  Deum 
arocmfoljm  morrificationemjpotcft  tamen  in  omnium 
fencemiaefre  alitia  tertius,  quo  propter  Deuro  amem 
omnia  ea  obieda  materialia  , 6c  Deum  fupei  omnia 
diligendo  vellem  illa  omnia  exequi  i ergo  iam  poteil 
elTe  vnus  a^us  ,qui  poffit  indiuifibilitet  multa  obiedU 
materialia  acHngete,  qox  ali^s  poterant  diftindos  adius 
IJ4  terminare.  Et  idem  eft  in  aliii  obieris  materialibus 
proptrr  alios  Bnes.Vnde  arguroemor  etiam  pi  o obieris 
formalibus : tota  enim  repugnantia : quz  poteft  efle  in 
^obus  obiedis  formal.bus , eodem  modo  reperitut  in 
materialibus.  Nam  etiam  ibi  concurrunt  duo  «qux  in 
aliis  Cum  dirperfa,  8c  qux  poterant  ali^sconftituerein- 
diuidualiter  laltem  diuerfos  adius , iro&  in  mea  fenten- 
tia  etiam  CpeciBc^  diftin^s  , de  quo  alibi.  Qubd  ve« 
r6  etiam  duo  ob-eAa  formalia  poiEt  vnus  aftus  can. 
gcre,oftendoeuidenter,  ii  enim  quis  dicat,  Vnus  ho- 
mo cui  rit , tunc  ille  aftus  habet  pro  obiedfo  formali 
▼num  hominem  \ & rurfus  per  fecundum  adum  poteft 
dicere  de  alio  folo , & (ic  de  omnibus  diuiiiu^ ; Sc  ta- 
men poteft  elTe  alter  adlus  qui  vtrumque  hominem 
im6  omnes  habeat  pro  obic£lo,vc  quando  dico,Omnts 
homo  currit,  vel,Trescurrum. 

Secundo  efficacias  id  conira  Sitatez  oftendo.  Ve> 
tacitas  Dei  eft  obiedum  forraale  6dei » dc  illa  fola  per 
fidem  tangi  poteft  vnicoaAu)  poftei  vero  per  adlum 
iprutn,quo  ^niior  myfteuo,eftqueindiuifibilis  iuxu 
oieniem  Suarij  , tangiiut  duplex  obiedhim  formale 
inadxquatum,  nempe  veracitas  & reuelatio  Dei,  & qui- 
dem hxc  ex  fe  funt  difparata  obie^ : nara  Deus  po- 
terat effi*  veracilZlrous  > eifi  nihil  pian^  renclaretiSc 
poterat  reuchne  , etiamil  per  locum  intrinfcnitn  , non 
eflet  verax:  & falccin mihi  fufficiivnuroex  illis  obie- 
&t$  formalibus  polTc  foium  attingi,  nempe  veracitatem 
Dei  fine  reuelaiione , & etiam  fitnul , vt  inde  inferam, 
rrgo  quod  eft  obie^m  formale  adzquaturo  vnius 
adlus,  poteft  effo  inadxquatum  rcfpedu  alterius. 
tff  Terti6, quia pofium  per  voluntatem  amare  ob  di- 
uerfoi  fines  idem  medium  vnico  aftu.  Si  enim  mihi 
deambulatio  piopooatur  vrilis  ad  lanitatem;  ad  fu> 
giendum  hollem  , ad  recrearionem,  ad  videnda  aliqua 
fpeftacola  foiis,  & fimilia  , cur  non  poterit  voluntas 
cicere  vnico  a^.  Ergo  eamus  foras  propter  hxc  om. 
i>ia } Vel  quis  dicet , ibi  debere  neciluirii  tot  adus  ele- 
dionis  repeti , quot  habet  fines  voluntas ; cenc  id  eft 
incredibileomnino.  Idem  eft  , quando  quis  ob  mul- 
torum interceffionem  vni  parcit , ac  dteit  vnico  adlu. 
Parco  tibi  propter  hos  omnestvbi  quzlibet  imerce  ffio 
eft  partiale  obiedum  formale , cUm  tamen  ex  fe  polTei 
elTe  totale  alicrius  aftus  , quo  ob  folam  tHam  parceret. 
Et  idem  eft  in  infinitis  exemplis,  fed  difta  fuffidam. 
Raiio  autem  efi.quiain  ea  indioifibili  tendentia  ad  duo 
inter  fe  non  contraria , non  poteft  vllo  modo  repug. 
nantia  aliqna  excogitari , vi  ex  didis  conftat;ergOkIm6 
addo , etiam  ad  obieda  contraria  pofle  dari  vnom  tefi 
pedum  indiuifibilem,dummod&  non  fit  contrarietas  in 
modo  refpiciendi.Sic  vnoadu  dico»  Frigus  eft  contra- 
rium calori , qut  ados  vtrnmqoc  refpicii : fic  vno  ada 
dico,  Dqo  contraria  fimn)  efienon  ppiTunr. 
tf6  D'nx,/$iHm$J9rdfiatmU  rmfittmnmitw,  vtfi 
v.g.  adus  penderet  abextftemta  vtriufque  contraria, 
tunc  non  pofiec  naturalkct  dari , qai  quaienos  pendet 
ab  vno  contrario » fibirocr  eflet  contrarius  , quatenus 
pendet  ab  alio  i vnde  non  poteft  dari  amoc  efficax 
de  duobus  contrariis  , nec  ai&nfus  de  exiftemia 
viriufqoe,  oifi  cafii  * quo  dieinia^  ftoaol  cxiflieMy  t ae 


apptehenfiofimplex  de  vttoque,aot  Indiuifibilis  afthl*^ 
fus  dc  vtriu'que  comtarieiate , 0ec.  nullo  modo  ro» 
pugnat. 

Hic  iam  polTn  dubitari , An  m iftts  adibos  inteRe- 
dus  & voluntatis,  quando  vnus  v.g.  attingit  duo  obie* 
da  formalia  duorum  habituum,  generetur  tunc  habitat 
alhis  tertius  indiuifibiliiet  refpidcns  ca  obiedla  j an 
ver6 , iniendantur  duo  habitus  priores. 

Refpondeo,  verumqM  probabiliter  dici  pofte , Po- 
rarem  tamen probabilius,folil(q  intendi  priores : nam 
in  adu  cognoftente  fimul  cum  leone  aliud  animal,  non 
eft  minor  virtus  ad  inteDdenduro  habituro  illum  , qui 
foium  leonem  cognofeit  , quim  fi  non  cognofeeret 
vrfum  t ergo  fi  tunc  intenderetur  , etiam  nunc  : ctmu 
que  aliunde  nulla  fic  neceffitas  tertium  habitum  po- 
nendi, non  video,  cur  primi  non  poffint  augeri.  Qu^d 
fi  adhuc  nulli  ibierant  habitus  ,cenferero  vnicom  effit 
producendum,  quia  tunc,  cilm  non  czifterentali) , in 
quibus  intendendis  ille  ados  qu.ifi  totos  occuparetur, 
dcaliunde  natura  femper  ad  pauciora  incliner,  probabi- 
lius eft  vnicum  producendum  i Iam  enim  per  vnicum 
prxftarerur  idem  quod  per  duos  , cfg®  fuper- 
flui  funt  duo.  In  priori  vct6  earupeodueemot  otio- 
si vnns  alius  tertios  , cum  idem  pohet  omnino  fieri,fi 
priores  inienderentut  fine  noui  alterius  produdione. 

Et  hxc  eft  fatis  congruens  ratio , licet  non  oionino  cfi- 
ficax,pto  hac  dodrina, 

SECTIO  II. 

Je  Memoris» 

IJ3 

H^c  fola  difficultas  reftat  circa  ados  imelledoxiM- 
morii  efsc  in  fenfu  incerno  eriaro  bnirorum,neiBo 
negare  poccft.qgl  videt  bruta  affici  fitis  benefodotfbus^ 
agoofccro  dominos  » nofoere  domum , vias , etiam  no» 
mina  quibus  nominati  folenr.  Eam  prxterea  efte  ia 
intelledu  humano  , inde  patet  qudd  homo  recotdetul^ 
etiam  rerum  , quxrubfenfumintenrom  non  cadonr„ 

& pertinent  adipfos  adus  intcUedfis  ,fic  volunnrif. 
Ratio  i priori  huius  fecundx  partis  eft  ; quia  iutclle* 
dus  eft  nobilior,  & potentior , qulm  fenlus  internus, 
ergo  fi  hic  habet  vim  , vt  recorderor  prxteritorum, 
i rortiori  etiam  habebit  intelledus.  Hoc  fuppofito  dux 
polsunt  cfse  in  prxftnti  difficultates , vna  quibas  fpe- 
debus  fiat  ea  recordatio  , altera,  an  ea  cognitio  prx- 
ccritorum  ira  terminetur  ad  ip(a  obieda  prxtetita  , vi 
fimul  firratur  ad  cognitionem  illorum  qux  prcccffir, 

& in  e.i  recordemur  obiedorum.  Vtramque  difficulta» 
lem  eadem  via  expediemus  Prim6  Ouiedus  purtio^ 
purar  femper  vtrumque  cognofei  quia  fpecies  illius 
obiedi  funt  produdx  per  fpecies  fimul  reprefentan- 
tesipfam  cognitionem  , quam  de  obiedis  illit  habui- 
mus, ergo  quando  deinde  fecundo  itix  fpecies  ope- 
rantur, debent  reprxfentare  ipfam  etiam  cognitionem, 
i qua  prodierant,  quia  fpecies  de  duobus  tmiedis,  fi 
femel  excitatur  , debet  xqualiter  vtrumque  obieduro 
reprxfentare.  VndcMaw.  i5.addicciiam  quando  quis 
cognofdc  obiedum  fenfatum  dependenter  k ien(^ 
tione  , femper  cognofeere  reflexi  ipfam  fenfarfo» 
nero  , licet  ronfos^ , & minus  cxprefse,  ab  quam  cao- 
fam  ait , nos  non  its  aduertere,qu6d  eognofeamus  eam 
fenfationem. 

Hxc  dodrina  mihi  non  placet , & Ideo  dico  cam  P, 
Vafqucxquem  ibidem  Oniedns  mm*.  4.  operosi  con- 
tra Recentiores  probat  fibi  efsc  contrarium  , Sc  aiiii 
mallis  , fxpe  quidem  in  nobis  memorix  adum  ftrrr 
r>on  fblum  In  obiedum , fed  etiam  in  cogniiionem 
illius  . quam  antea  habuimus  » non  nmen  id  cfse  vllo 
modo  necefuriumiim^firequeBriffimecogirare  nos  da 
illoobiedo  etiam  vc  prxierito  ,qoin  de  cogniifont 
UHms  reftex^  cogitemus 

Hxc  conclufio  faeiU  probatut  Ptitnft  oftenJendo 

Sr  argoxiencum  Ouledi  notto  modo  eam  neceffiiatem 
idta,  Dioo  ergo  Eipe  cootingert ; ( vc  roanifrft* 
experfeoria 
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cxptnthiii  bfteftdil  , ftr  f^rphirt  <^nfe«fns  afb!  Fan?-  biticnTrliisprodofturam  i]>(cf(it)  fu!  , qti*  caofct  fe- 
pH-a»ti$dta(rCTTfttoi^dulioni5i%ciem,qi»serc|)T»-.  cofrdatn  cognieiofth*.  ftficin  infinitum,  quia  non 
firmabat  Alt» , quando  prothi&a  cft  , poft«a  ta-  eft  matoT  ratio, cur  piiro  cognitio  pioducat  fpccict  fui, 
n»en  excitari  aJ  frprxicmafiduttt  pairese  tiuitn  tt  iHh  rjutm  fecmida,  tertia , fice,  hoc  amem  admittere  tft  pia- 
Arobos  obredlh  , fic  Ifcet  , quttido  prhnb  atiAoa  iiiabfi>rdum,ergo. 

Pmo  vnW  gratia  motitm  mei  frtttts  , aut  qttxcun-  Refpoiideo  itthilominoi  probabiliOt  efTe  prododam 
qoe  aha  , acquiram  rpecfnt»  & mortij , & fhtml  ab  eo  ado  fpeciero  foi , quia  ( vt  fn.Rnionc  Aibitandi 
«i»Ai  Petri,  pcT  quem  Winrclleiti,  poRea  nttntn  pr*d-  di^umeR)  fitalfsfprcitt  prbdoda  boU  fbiiRt  , non 
fcirecwrdormottrr.  autbouortimiqtiinat^huscogitfm  ^ilbtnes  poRca  eosaAosnofcere  rt  prjncrtios.  Addo 
de  Petro,  & dt  difto  ipfins,  imo  ftpe  etiamfi  vetim  me  tamen , non  cfTe  ntcelTarhim  , vt  per  iHam  fpccitm  rc- 
rtflrAcrt,prtqottfn&  ahixlittm,aft  tdtuudeid  noue-  fltricognbftatOradirt,  quiaftrpe  ex  potenrir  exigua 
>imm>lioprorru$mDdopcdrumrecordari;inquopun-  attentione,  ainex  vehementi  b comratio  atrtmione 
Qo  infinlt*  ptne  Rrnt  expaietni* , Fero  enim  vocum  ad  obtetRom  ipfum  extemum  contingit, vt  homo  Pe  ncti 
•gnificifitmetn , tc  linguam  tam  maternam,  qoim  quas  rt  fleiht  fupra  adoi  fuoi , Vt  eVbcriem ia  oflendit  in  no- 
•b  alijs  cfidici,  ncc  tamen  poflltm  Vllo  protfus  modo  re-  bis  paRim.  Non  eft  ergo  ncceRatium  Vt  fpecies  omnij, 
cordati , quh  me  ea  de  ire  prirod  iuRruXerit.  Idem  eR  quandocutvqite j>tfm6  ptoducirur,  caofct  cognitionem 
in  condofionibus  , nam  Ifcet  atTcnfus  condunonis  dc luoobieAoultcm  tn fpeciebus  reflexis. 

9 tangar  obiefba  pr^miflaniro , vel  rertb  fimol  com  illis  Qjod  ttth  objidebatur  dfc  prOcetIu  in  Infinitum  , 
acquiratuT , poRea  recordor  ronclufionit , przmilTa-  hon  habet  difficoltaiem  , nam  tube  ertirporij,  chm  non 
lum  autem  , fim  vnde  Id  imuli , nnllo  modo.  Clare  pf odocaiur  heceflarib  iOXta  dltta  a£lus  rtfltxus,  fed  fo- 
ergo  hinc  conflat  , nullum  e(Te  illud  argimienttmi  Ium  dirc£lu$  , noh  eft  hecelTum  ptodhd  fpeeicni  adAt 
Ouiedi,  ideoque totum  fimdameotumfcntcntite  illius  teflexi,  led  folAmipRusdiccf^i. 
roete. 


lam  ftitfl^erit  pofitiu^  eandem  dodrlnam  feijcere* 
tiam  eadem  manlftfla  txptHcItkia  oRendit , nos  pafltm 
cogitare  de  tebos , qoaa  antra  Vtdimos , nec  facere  hos 
tunc  vllam  rtflexloaem  fuprt  hoRrrtn  vifionem,  Con- 
fimistnt  : qoiahoc  ipfo  Authort  tefte  , falcem  longA 
daiiusrepratfbntamut  nobis  ipraobirdaextetna,qulim 
tognitio  de  illrs,  M qUod  verum  eft , non  Polum  quan- 
do de  proteritis  cOgiramos , fed  etiam  qiundo  dc  prx- 
fontibus  ( : de  qwo  nonnihil  adhuc  paulo  poft  ) atqui  rf 
feme! conceditur, polTc  obieftum clitiAsnord  .quim 
a£lnm  ,profefib  etiam  debebit  admitti , pofTe  abfoIutA 
fine  3^  condpi , quia  fleut  fe  habet  dite  ad  non  cla- 
re, ita  abfolui^ad  non  abrolutccognorcit;maxime  coni 
mtro  huius  Authoris,qu6d  fdlicet  per  eandem  PpeciOm 
reprxfcntau  fuerint  ea  duo , fdcoque  fempet  debeat 
vtrumque.nofci  non  minus  Videatut probare, debere 
cfTe  «qualem  d.ititatem  circa  vtrumque  obicAum , 
qohn,  abibluti  hon  pofle  vnam  nofei  (i  nealtero  , quia 
HhQ»edes  «queeR  immediata , propria  fcrdatidulS 
fpfhn , quiro  externi  obieCt! , ergo  fi  neceflario  debv  t 
vmimqut  reprAPentaie  , debebit  «que  cLir^ ; qubJ  (1 
in  tanta  claritate  porrR  vhum  Itneahero , abfoluic  po* 
Ictit  vmim  flnbaitero  nofcl. 


DISPVTATlp  IX. 

2)^  ValitnUle  ) ^ tim  Affiins. 


^ E voluntatis  ab  anltnadiRinflioneaiRuib 
‘ j cR  Difpptutia^e  j . Ih  quo  cohfiRac  amor* 
an  in  aftione  vel  qmliiate  , ii^um  eR 
ij^  Difp^mtUnt  a. De  rrpugnanthi 

inter  odium  & amorem  5.  roRe 

VT)um  aAutn  amotis  efle  tcfleXom  Pupta  fe  , probaturts 
eR  4,(  que  enim  ibi  dc  aflibtn  ImellcQus  dixi* 

de  voluntatis  etiam  diQaimtilige. ) De  fine  & eiusrau- 
Rlitate  in  aftus  voluntatis,  dincruimus  iyiffwrtthntt. 
ph/fiets  , S<lhf/re  5.  lam  ad  ta  que  delidciantur  , ani- 
roum  adiiciamus. 


S E c t I o i. 

Df  okieffo  Foiunt/nisi 


t€o  Secundo  id  probo:  quia  valde  durum  eR.fpflsettarn 
brutis  Ita  tribuere  cognitionem  reflexam  de  fuisadli- 
bus,  Vi  nonpoRlnt  cogitate  de  vllo  obiedo  prjtiti  itd. 
Imi  nec  pr.t(enshorccte,nifinece(tiri6  Pe  (upra  fuos 
s»6u8  reflcAant.  Ceti?  in  nobis  (<  qui  tamen  fumus 
teflexiui  longe  magis  incomparabiliter  , quiun  bruta  : ) 
certUBmum  videtut,  poiTe  nOS  audire, videre,  Arc.t>bie- 
da  • nullain  reftexionem  faciendo  qui^dea  videamiiSi 
autandiamus.  Et  Ita  exprefsA  docet  ipfe  Ouicdos  m- 
Cvartei  d.pttn.  t.  nttin.  Vbih«c habet  , quid 
non , quotiefctmque  cognofeimns  aliquod  obic^um, 
cognoieimus, illud ^noblscognofci,  TedHepe  pofl ali- 
quod tempus  illud  cogneruifle  animaducaiitius.  Videt, 
cum  pro  noRca  efle  fentencia , & his , qu±  hiC  tiadit, 
comrarlom. 

Obijeres  (aitieu  contra  hoc  virimom  i qadndo  tem 
aAtinofcimns  tprodacitntinibnPa  Hnetno  fpecies  non 
Polum  obiedti  exteruioill  * fed  Sc  ipflus  Vifionis  ,sUo< 
quin  non  pofTcmus  poReI,  etiam  u vellemns,  recorda* 
ri*qubd  Hlud  notlCriinus , atqui  fpecies  faltero  quando 
pTirod  produdtut,dcbec  excitare  cognitionem  fui  obie- 
^1  \ e^o  debet  faltem  tunc  cognofei  adus  ettetlor. 

Refpondco  , valde  dubium  e(Te , vtrum  tunc  produ- 
cantur fpecies  de  ipfa  fenfatione  externi,  viietus  enim, 
ii  id  concedatur , (ecutorus  procefTuS  infinitus , nam  (3 
talis  fpecies  prodncftut,  At  illa  excitat  cognitionem  te- 
flexam  Pol,  confequeflter  videtur  dicendum,  tpfam  cog- 
nitionem reflexam  prodtr^uram  fpeciem  fui  , pec 
Iha  reflexa  cognofcxtttf  pex  (tniattt,  ft 
R.  ?.  R^dtrk.  «r  Arri^lAt 


SVBSECTIO  PRiMa 

^tdam  prtmttuHtur. 

VofuhtadluSmvoluntate,  alius  smoris  & ptb*  i 
fecuiionis  , alius  Rigx  Rn  odij ; primus  fertur  ad 
bonum,  fecundus  ad  malum  (vhde  obieClom  adzqui. 
ttim  voluntatis , ptout  includit  vt^mque  aClum  * cR 
bonum  Ac  malum , heque  in  hoc  de  te  poieR  elfe  vlla 
diflcnno.Q^od  ohfetuo  proptet  quofdam  ,eithieS,fo- 
him  bonum cfleObfc€lum  fvnnale  voluntatis: qui,  R 
fbliitn  loquamut  de  voluntate  vtamatiie, vtrum  dicunt, 
^Ifiim  atnem.fl  de  illa  0|  Vt  amahte  ft  Vt  odib  habente. 

Fott^  terpondebiscum  nliqnibusjvoluntrtefn, etiam 
dum  habet  ^id  tliquod  obieQuiti , ahute  fbtmaltiec 
contradidotium  tlUnSiergO  etiatn  refpcDo  odi)  eR  ob- 
icdmn  ftirmale  bcitraiti.  Sed  contri  Primb  , quia  quid-  1 
quid  fkdc  hoc,  certtnt»  eR*  difplicere,  ih  obiedO , fbr- 
maliter  loquendo  , non  efle  amoreth  CoMiatij ; aiuot 
enim  non  affl’gii , non  caufat  anxietatem*  non  do- 
lorem ; eigoodhim  feU  difpHceutia  de  damno  lUaro, 
de  amiiSone  btmi , A:c.  Heet  fimul  habe.it  annexem, 
atnotesn  de  contrario  , eR  tamen  aliquid  diuetflim 
9i  drverftts  modos  rendend)  tb  tpfo  amore  tt  tali: 
atqui  prmTT  eft  fermaliiet  difplrcehtra  & ddof , habet 
pro  ootciRo  forthali  malum  vt  malum  ; ergo  malurh 
vt  malum  cR  pardale  obie^hiM  fonihale  tolahiatis. 
Contrk  Secundd,  qutalicet  quando  voluhtas  odi6  hia 
bet  cxfemhtn , t ctb»  fixiia  tenebras , fot mulitif 

£ E c e X lucets 
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Inccnt»  c&qa^dtciubrx  non  concipiuntur  niii  in  or> 
dine  ad  lucim  » ti  confequemci;  non  odio  haUcncur 
nifi  qtwcniit  lut  sfmiur  : at  quando  volumaa  dif. 
i pUcct  inalquoohirAo  podiino,  v.  g.tn  iniuna.  in  da> 
lorc,&c. cumrcs  poftiiiicnon  nccciTariu  compsraiw 
tur  cum  tarum  negationibus»  potcil  ctfain  tn  cis  dif- 
pltccrc»  dt  illas  odto  habere,  non  amando  esprcfsi  tunc 
carenriam  illarum,  quia  nec  de  excogitat. 

Tandem  id  ol^endo  , quia  etiam  polfet  quis  dice- 
ree  contrario»  omnem  amorem  cire  odium  contra- 
rij.  Sicut  enim  hi  dicunt , odio  habete  dolorem  , eft 
amare  catemiam  ; tta  reo  dicam  , gaudere  carenHl 
doloris  »e(todio haberedotorem.  Conflat  ergo.arqii^ 
formalem aAuir voluntatis cfTeoduim  mali,  ac  amo- 
rem boni. Ratio  a priori  eft»quia  tam  potens  e(V  malum 
■d  terniinandum  odium, quiun  bonuin  ad  uiminaiidum 
amorem» 

4 Bonum  , qnod  eft  obieAom  amoris  Toluntatts  » efl 
triplex , , viiU,6c  deltftdhU.  Honeflum  eff» 

quod  in  le  elt  bonum  etiam  Tire  relatione  ad  aliud  , vc 
Deus  » qui  licet  non  cfTec  bonus  aeatiuis  » adhuc 
infe  infinitam  haberet  bonitatem  amore  dignam.  Bo- 
nitas honefta  efl  » qux  terninat  primum  voliinta- 
tts amorem : nam  , vt  ametur  aliquid  vt  *itle  aut  iie> 
Jedabilc  alteri , debet  ptiiis  illud  alterum  amari , non 
qnidem  propter  alind  » quia  daretur  proccffiis  in  ina- 
nitum» rrqo  propter  fe  i ergo  bonum  honelltim»  feu 
in  fc , & ( vt  ali  j dicunt ) pulchrum  , efl » quod  detet- 
minat  primum  adlmn  voluntatis.  Bonum  deled^abi- 
Jc  eO  , quod  feipro  eft  bonum  alteri , afTerrque  volupta- 
tem , ddTcttque  a bono  vtili » quia  bonum  vtile  eft 
bonum  alteri » non  ratione  fiii  immediate  , fed  r*ri«. 
ne  boni  quod  caufat.  HocvtrumquebomiiTi  rerniiti.ic 
amorem  concup  fcentix  , quia  nem  amantur  u li  alte- 
ri. Amor  bcneuolcmix  t qui  iermin.itiir  ai  bonum 
infe,  non  includit  nccclTiri^  amorem  concupifeen- 
tix  : c contrario  vet6  amor  coneup^fecntix  feiu|Hr 
'includit  amorem  brneiiolcntix,  Tcilicet  rcrpcAu  illnis 
fubicAi  cui  cancupifeitut  bonum.  Hxc  cetta  & com- 
munia, 

STBSECTIO  II. 

An  voluntM  fojft  nmnre  mnlum 
ntAlher. 

f Ttludd  fficile,  Ttriim  volrmas  pofltt  amare  m-  lum 
J fr.rm  literrobtaiione  mali  5 ti  odifT  bonum fnb  ra- 
lione  bon'.  Pro  quo  fnppor-endum  cfl , triplici  bono 
/irpri  enumerato  tiiple*  opponi  malum, vel  Infe»  vcl 
alteri  formalitcr » vcl  caurintet.  Malum  infe  eflearerw 
tiaboni  formal.ier,  verbi  gratia  carentia  Iticis , ho.id» 
nis,  dcc.  Malum altrii  eftqtu>d alteri difconuenit , >t 
fummus  calorcfl  malus  homini  formaliter.quia  jlli  nes- 
cet  illum  torquendo  i item  bono  vriti  opponitur  ma- 
lum.impedicns  exeait’onero  finis. 

Aduerrendum  diinde,id  quod  efl  malum  in  fc.poffe 
fon  iri  r.'^iionem  boni  alte  ri  ^ im6  Sc  nnod  alicui  malum 
efl  in  aliquo  genere  , polTc  etiam  elTc  illi  eidem  bonum 
inaltero  genere,  vi  verbi  gratia  dolor,  qnt  cft  malus 
l.jficchomini  qiia  crns  lUum  torquet  , pottft  ePe 
onus  ad  fanandum  eumdem  ,vr  in  cauterio  aiit  mvdi- 
cini  confiat ; vel  poit  A illi  effe  bonus  moralirer  .qua- 
tenus per  illompUcet  Deo  .promeretur  gloriam,  & fa- 
tisfiicir  pro  peccatis. 

f Hoc  pofiro, non  cftdubi»»m  , malum  vt  malnm  in 
aI'quo genere pofTe amari  .quatenus  bonum  efi  in  aho 
gerere: quotidie en’m  id  experimur  , videmus  enim 
a multis  nprari  fibi  labores  » xnimnas,  famem  , Sic. 
quia  ipfos  torquent , 6c  conrcquenirrquia  mala  phy  fi- 
ca eorum funt » non  quidem  fifiendo  ineo  , fed  quia 
alliciuntur  l>onii.ire  morali  ,.<|itxin  illis  obif&'a  , vc 
fibi  phyfh  emal  s , rtfplcndet : eft  ergo  tota  difiiculcns, 
▼tnim  malum  fiib  ratione  mali  vel  in  fe , vel  alteri » & 
mUi  attema  cius  bonitate , amari  poQit.  Nomiualcs 


omnes  affirmant.  Anceps  fuit  Scotutin  hac  re,Hcefe 
j^pflca  opinionem miitancrit  in  communem,  qi^c  do* 
c«  t non  pofTc  ciVe  amorem  mali  fub  ratione  mati , nc« 
odium  boni  fub  ratir-nc  boni. 

Prima  comclvs  i o.  Malum  fub  ratione  mali  alte- 
ri poiefl  Sc  de  fado  amatur  » vt  cum  quis  inimico  op- 
tat rooitrm  fbrnvihtcr,  quia  malum  illius  cA  :cctetum, 
licet  amciui  fub  ratione  raali  alteri  » amatur  tamen 
Tubraiione  boni  libi,  quit  malum  iivmici  lepuiac 
vt  bonum  proprium.  In  hac  non  dubium.  ^ 

Secvsda  co^clvatO.  Etiam  potcA  «oluntaaama- 
re  m-'iiini  fibi , quia  nsalum  ftbi , duro  in  illo  lationcra 
boni  alteri  amato  inueniat.  Vt  curo  quis  cx  amore  A>liua 
amionxin  Deum  amat  fibi  dolores,  vel  panampi* 
peccatis,  quia  bxc  pccna  fibi  mala  cft  , ccdii  vero  in 
gloriam  Dei  : ncc  necuTaiium»  cA  .viaroci  fibi  illoi 
doloici  .quia  libi  honos  in  aliquo  genere,  idenimenec 
amrr  concupifccniix  » non  purr  amiciiix  in  Deum. 
Hanc  aibitror  , k nemine  negari  pofie  : ex  omnium 
enim  principiis  & veris  maniMU  colligitur  » & in  fii 
cfi  vald^clara. 

Tirtia  coKctvsio.  Malum  fub  ratione  mali  de 
fibi  & al  ) non  potcA  vlla  vi  amari.  Hxc  cA  contra  No- 
min.ile«  ,efi  tamen  rel‘qi:orum  omnium.  PofT:i  autem  | 
multa  Patrum  auAoritaie  fuadeti : fufficUt  illud  Dio- 
.ufiij:  AVmt»rr»drjrr«dm4/uN,  tptrMim.  Experieo- 
ria  noflram  Conclnfionem  inanifrAam  reddiiicxperic* 
tur  enim  quis»  fe  nihil  polfe  amare  vlU  vi,  nifi  aliquam 
in  eo  appr-.hrndat  bonitatem.  Ratio  ^ ptiori  , qui» 
omnis  iiiclin:rio  Si  propenfio  femper  cA  td  bonum  » » 
malo  atuerr  fuga  » quod  ex  ipfis  trrminis  tta  videtur 
nunifefium  , vt  amplius  declarari  non  poffii : atqui 
Rb^us  amoris  efi  inclinatio  Sc  propenfio  ad  obicdum, 

A:  vcliementior  qu^m  naturalis ; ergo  non  poicAclle 
ad  nulum  furmaUter,  Confirmatur*  obicem  atrra- 
hit  voli.iuatcm  ad  amortm  media  cognitione  fui : fcd 
fi  nulla  proponitur  bonitas  » non  poteA  intelligt  ab- 
q iid  quod  attrahat  bonitatem  ( uam  malum  vt  ma- 
Ium,  per  feconfiat  non  attrahere , fcd  deterrete^ ) ergo  f 
non  potcA  efTe  amor  mali  fbnnaliier.  Ob  eamdero 
ruionrin  probatur  , neque  i contrario  pofTc  cfTc 
odiuiiiin'fi  fub  ratione  mali,  quia  bonum  vt  bonum 
non  pote  fi  difplicere  , vnde  ncc  efTe  fiigi  ab  eo.  Pra- 
«na  , (1  bonum  vt  buntim  odio  haberetur  , amare- 
tut  malum  vt  malum  futm-iliter  , etenim  odium  ali-* 
cuius  obicAi  efi  faltem  virtualirer-amorcarentix  illnus 
atqui  non  poteA  obicAnm  vt  bonum  praecise  propo- 
ni , quin  eius  carentia  vt  mala  proponatur ; ergo  odium 
illu's  VI  boni , erit  amor  cnrcmix  vc  malx  i vc)  fi  ca- 
tcmi.1  non  apprthcndltuc  vt  mala  . obiedum  debcC 
appr.  kendi  vt  aliqua  ratione  malum  i ergo  non  potcA 
bonum  VI  bonum  odio  haberi. 

Qvarta  coNCtvsio.  IndiAerens  vr  indifierens 
( id  efi  »nb  inttlledlu  ira  propofltom,vi  licet  in  fe  bo- 
num vel  malum  fit,  non  tamen  abintclIeAIu  idreprx- 
fentetur ) nec  potefi  amari  , qnja  non  ptopooitur  iis  ** 
eo  bonitas , qux  attrahat  Ac  alliciar , in  eamque  inclinec 
voluntatem  {recpocefi  odio  haberi  , quiaficuc  nihil 
arr^>'n  quod  attr.-ihat , ip  nihil  quod  deterreat}  ergo 
Oon  poterit  odio  haberi  nec  amari. 

$cd  contra  h**»  Conclufiones  obiiciuni  Primd  : Ali- 
quando qnisdefpcranSiTc)  in  fedefxuiens,  morirni» 
quia  fibi  mabm,  & optat  &:  fihi  conctfcic  ; ergo  po- 
icA  malum  fub  ratione  reali  amari. 

Refpondeo , illum  apprehendere  mortem  vr  bonam 
vrl  quia  1 berarur  per  illam  d magnis  mifciiis»  vel  quia 
illam  alteri,  quem  odio  habet,  futuram  credit  mole- 
Aam  , ficque  reputat  IcdeillovinJIdUro  aliqiurn  fu- 
inere. 

Obiiciuni  S«cund&*  Ob  exercendam  fuam  liberta- 
rempotefi  aliquis  amare  malum  vt  malum,  Ac  odiffe 
bonum  vt  bonum;  ergo.  Rerpondeo  Prirr^i  , id  ron 
polfe  prxAari  a voluntate  , quia  oon  poicfi  voluntas 
fuam  exercere  libertatem  nifi  circa  fuum  obicAum; 
cumque  malum  non  fit  obic^uio  amoris,  nec  bonum 
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odi),  non  poteft  velle  exercere  fuam  libertatem  amatu 
do  maliim,&  odio  habendo  bonum, tale,  Secundb, 
A id  poflei,  iamtunc  apprehcndetet  aliquam  rationem 
boni  in  illo  obiedio , filccm  cxtrinferam  , (cilicet  e(Te 
rcrminum  exerciti)  libenatis,  ob  quam  bonitatem  mo* 
ueretur  ad  eos  a^us  Sciendos  , 6c  amandum  iltad 
obieAuro, 

Terci6  objicies;  Dens  eft  infinite  bonus,  & tamen 
odio  habetur  ab  hominibus, ergo  potcftbonum  fbrma- 
licet  odio  haberi.  lam  dixi /i^i.Deum  apprehendi  vc 
malum  homini,dC  ob  id  polfe  odio  habeii ; apprcheiu 
di,  inquam,  vi  malum  non  in  fe,  fed  homini,  quatenus 
cum  punit, vel  ei  negat  aliqua  bona. 

3t  Quanb  objiciunt  : Si  voluntas  non  poteft  amare 
malum, 0c odi ife  bonum>,  ergo  non  meretur  nec  deme> 
retur , quia  vel  obledum  proponitur  vt  bonum , & vc 
Ac  non  poterit  illud  odiift  i vel  vt  malam,&  vt  fic  non 
poterit  illud  amare; creo.  Facili  refpoDdcOiin  obieAb 
creato  fiue  bonomoramcr,Gue  malo , apparere  & bd> 
nitatem,flc  malitiam,v.g,in  cibd  prohibito  apparet  bo« 
nitas  dele^bilis , ob  quam  potell  illum  amare ; appa> 
rec  tnalitii  moialis.ob  quam  poteft  illum  odilTe.  Ecce 
ergo  in  hoc  obieAo  habet  voluntas  duo  rootiua  , vt 
pro  fua  libertate  illud  pollic  refpuere  vel  ampledi , & 
confequenter,  vt  peccet,  A ob  deleftabilitatem  ample<> 
dbcui  malitiam  moralem  in  illo  repertam  , vel  vt  me* 
teatur  , A tefpuat  dele&bilitacem  obeortttarietatem, 
^uaiD  habet  cum  Deo.  Idem  in  ominibus  aliis  obieAis. 

SVBSECTIO  III. 

A»  ftltemydem  quis  fiiffum  /wtsttnm  ferstur  ia 
htmitm.  differst  junsfe fiki  honMm^ 

smsre  iiem  ttUm, 

1 1 /^Vidam  doAus  Theologus , vt  oftenderet , dum 
V^quis  Abi  per  fpem  amat  Deuro , aAnro  illum  c(Te 
Theologicum  , non  ver6  quando  eundem  Deure  pro- 
ximo rperac,  tradidit  doArinam  quamdam,  his  qua;  in 
htc  5e£KMe  diAa  runc,imb  Sc  cortirouni  fcbCui  contra- 
riam: quam  oportet  nonnihil  examinare. 

Docet  ergo,nos  longi  alii  ratione  amite  nos  ipfos, 
ic  alii  caeteros.  Hos,inquic.  nunquam  amamu$,niA  in 
eis  bonitatem  aliquam  agnofeamus  , Ane  veram  Aue 
apparentem ; vnde  eos , in  quibus  eam  non  Videmus^ 
nullo  amore  ptolequimur,  C^a  vet6  nos  ipros  ex  na- 
turali inclinatione  amamus,  non  Aimos  Ailiiciti  in  no- 
bis bonitatem  aliquam  querere  eo  amore  dignam , vc 
patet  in  damnatis  fe  amantibus  Ane  viia  dignitate  ad 
amorem.  Ira  etiam  nobis  optamus  bona , etiamfi  Teia, 
musicfie  nos  penitus  illis  indignos. 

Hinc  infert  Primo , Quando  mihi  amo  aliquod  bd- 
nun  quia  mihi  bonum  , totalem  Sc  vltimam  rationem 
appetendi  illud  bonum,  cfie  bonitatem  illias,non  verb 
vllam  que  m me  Ac : quando  ver6  idem  bonum  aiTK> 
proximo  , tunc  vltimam  rationem  Ulios  amoris  efle 
bonitaremque  eft  in  proximo  , 6c  qut me meuic  ad 
amandum  illi,v.g.  faniutem;  vnde  itUs,ln  quibus  eam 
bonitatem  non  agnofeo , non  opto  fanitaiem , etiamA 
feiam  elTe  illi  tam  vttlem  qulini  petro  amato: 

Infert  Secundb , ( que  illatio  eft  fer^  eodem  cum 
prima } quando  tnthi  amo  bonum  aliquod,tOtaleobie- 
Aiim  formale  mei  amoris  efle  bonitatem  rei  concupite, 
non  verh  me  ipAim  :d  contrario Miefn,qttaiido  idem 
bonmn  proximo  amo,  proximum  efl*e  rotale  obieAwn 
formale.  Vnde,  inquit,  fir,vc  amor,  quo  mihi  aroo  bo- 
num, non  AtbeneuoleniiZffed  puriconcupirceotiet 
quo  veth  proximo  aroo  bonum  , At  beneuolentic  6t 
amkitic : hic  enim  habet  pro  obieAo  fbrm;^i  dignit^ 
tem  perfone  amate  ,ille  vcr6  bonitatem  rei  concupite: 
Infert  Tcrtih,  AAus  «quibus  mihi  dioeffabona  ap^ 
peto,  efle  edam  diuerfos  iuxia  eorum  bonorum  diuer> 
Ararem , quia  ea  bona  funt  tota  ratio  formalis  amandi, 
ide6quediuerAficant  aAus  : at  quando  proximo  ea- 
dem bona  aroo , omnia  ab  eadem  virtme  amari , qoia 
K itdmcM  Arrutg». 


omnia  amamur  propter  e»ndtra  amici  bonitatem. 

Infert  Qinrib, Amare  Deuro  mihi, efle  sAum  Theo- 
logicum, quia  fuecificatur  illeaAus  ^FoloDeo.non  i 
me  : at  amare  ilium  proximo,  non  efle  Theologicum, 
quia  ille  amor  non  i Deo  concupito,fed  i proximo  cui 
concupjfcitut , Tuam  fumic  Ipedem  , ^ftque  hic  amor 
bcncuoientie  tcfprAu  proximi , ille  vero  ptimus  fo- 
lius  concupifceniiie.Hzc  ille, 

Circa  quz  aduerto,  aliqua  clar^  bie  tradi,  ftilicet  ad 
amandum  mcipfum , non  requiri  ex  pane  mea  bonita- 
tem aliquam  : aliqua  verhobreure  ; dum  enim  docer, 
quando  mihi  amo  bonum  aliquod  , toium  obieAuni 
roYmale  efle  bonum  amarum , videtur  Amul  intendere, 
mc  eo  aAu  non  amari  : A enim  ego  amor , fiuc  Id  fiat 
TuppoAii  in  me  bonitate,  Aue  non,  tgo  cerre  ero  vltt- 
mum  obicAum  formale  illius  amoris, non  fccus  ac  illi, 
qui  dicunt , m;:lum  vc  malum  amari  polle ; afleruni  la- 
n>en  , tunc  malum  illud  dfc  obieAum  formale  eius 
amoris ; aliud  enim  eft  , efle  obieAom  formale  aAui , 
aliud  vero , efle  bonum  ; illud  folumdenocat  efle  id  in- 
quovltim^  quiefeit  voluntas , vel  id  k quo  priir^  tra- 
hitur } hoc  vcih  debet  efle  vcl  honeflum « vel  deleAa- 
btle,  jScc.  Certiflimum  autem  eft , A meipfuTn  vltim^ 
amo,qnando  mihi  amo  bonum, Aue  id  fiat  propter  bcv 
nitatem , Aue  non  ,n>eipriim  vt  amatum » efle* primum 
motiuiim  optandi  mihi  bona.Aru  id  quod  me  ad  ca  ho- 
ria procuranda  inducit : & hoc  iprntn  conflat  manifeft^ 
cx  diAo  fecundo  ipAus  AuAoris,quod,quia  nihil  fpe- 
ciale  continet, fupra  non  pofui.In  eo  ergo  docet,quaiu 
do  alium  aroo,quia  mihi  Donum,aroofcm  illum  proce- 
dere ex  amore  mei, vnde  infero  ; Ergo  ego  Aun  obic- 
Aum formale  illiut  amoris,  A per  illum  amor ; qtibd  A 
non  fum  obieAutn , ergo  non  amor.  Vides  ergo  occa- 
Aonem  dubitandi  circa  AuAoris  mentem.  Idcb  iii 
vtrOque  feiflu  fente^riaiD  eius  examinabo.  In  qua. 

Prim6  difplicet ; ex  eoqu6d  rsos  amemus  naturali-  1 j 
ter , ipfum  inferre,  nos  non  tefpicece  in  nobis  bonita- 
tem aliquam.  Hzc  enim  duo  fune  valdi  dioeHa  : nam 
& Angelus  6c  Deus  (e  neccflari6  & naturaliter  amanr , 
non  taimn  ideh  Deus  & Angelus  amant  fefpfos  , nori 
arcenti  in  fc  vili  bonitate;  & in  Beatis  res  cfl  etiam  ma- 
nifcfliflttna  , qui  potibs  cx  fumina  bonitate  Dei  dari 
cogniti  rapiuntur  neceflarib  in  eius  amorem;  ergo  non 
quia  nos  naturaliter  amemus  nos  ipfos  , non  attendi- 
mus ad  bonitatem,  quz  in  nobis  reperiatur. 

Dicendum  ergo  , etiam  refpcAu  amoris  noflrt  fem- 
per  obieAum  formale  efle  boniracein  aliquam  vetaro  , 
vcl  apprehcnAim.  Ita  omnes  communiter  : qui  dum 
alTcninc, nihil  poflV  amati  niA  fub  ratione  boni , vni- 
uerfalirer  loquuntur;  necvlluseam  litnltatiooeni,quam 
hic  AuAor  ponit,  vel  leuitn  inAnuauli.  * 

Verum  eft,  multos  nop  requirere  vllum  habitum  ad 
nos  amandos,quia  natufaliter  ad  hoc  inclinamur ; inde 
tamen  non  fcquhbr,  nos  non  ferri  In  bonitatem  vc  ta- 
lem : Acut  etiam  appetitus  ipaicri.flis  neceflarib  opera- 
tur, ideoque  non  indiget  habitu,  non  tamen  propterelt 
non  ieriuc  tn  bonum,vt  tale  propoAcum : & in  exem- 
plo pofttodcDeo,Angelis,Br  Bearis,  res  efl  clara. 

Ratione  verb  probatur  eit  diAis  SfifiBitfU 
dtttti : quia  A non  apprebendu  in  me  bonicatem  , noa 
efl  quod  mc  moueat  ad  amorem  met,  non  min6s  quam 
ad  amandum  alium  ; nrque  quoad  hocvlls  potefl  ex- 
cogitari fulida  dtfTctemia  ,cur  frSlicet  poflrnt  amare  me 
przcise  cognitum « & non  pofiim  etiam  Petrum  mihi 
Amilem  etiam  cognitum  amare, non  attendendo  in  illo 
bontutem,  Acut  non  attendendo  in  mc.  . 

Dices : Qiiia  ego  fum  idcin  curo  tneipro.  Sed  comti:  | ^ 
quia  vcl  hoc  &cit , me  fcpprcheiMi  vr  bonum  faltero 
mihi, vel  non.  Si  hzc  idemtttas  non  cft,aui  caufat  ap- 
prehcnfionem  bonitatis,  cur  hzc  idemtitas  magis  mo- 
oebit  ad  amorem , qu^m  ad  odium  i aut  magis  qu^m 
roourat  diftinAio  inter  me  & Pctnim  , vt  Petrum 
amem  i A verb  illa  idemtitas  &cit  me  apprehendi  vc 
bonum  mihi,  ixm  teneo  iotemtun,  Icilicer  amari  in  me 
bomcicem  aiiqusiiw 
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Nec  eft  8 6ici\c  ofteodere  bonitatem  , quam  homo 
in  fe  apprehendat  & ^mei ; ipfa  enim  natura  rationalis 
phyiica  ei\  bona^&r  amabilis  ab  altero  i cut  ergo  non  i 
propter  camdem  bonitatem } Im6  mihi  muU6  me* 
lior  cft  lUa  t quim  Petrus  \ quia  mihi  mea  cxiftencia , 
ntearncntia  eft  maximi  bona.  Q«od  amplius  decUrOi 
tcfpondcndo  argumento  adocrfatioraro.Proquo  dico* 
aliud  efle  , me  e(Te  indignum  airvore  moraliter  bono  i 
quo  Cmfu  admitto  Antecedens  : aliud  ver6  > me  non 
cHe  dignum  amore  ftue  bono  1 fiue  malo  1 vt  oftendo 
clare  in  ipfomct  obietSo  mihi  amatodn  multis  caiibus: 
id  enim  quod  eft  pcccaminoTumt  v.  g.  periurium,  fur- 
tum,odium  Deii  procul  dubio  eft  muTt6  minus  dignum 
amore  ,qu^m  ipfc  homo, etiam  peccato  inftdas  i Sc  ta> 
men  in  fcnteniiaquam  impugno  , non  folum  amatur 
illud  odium  Dei  ,rcd  vhimo  & adxquaii  : ergo  etiam 
ex  hoc  capite  muli6  mel*^s  poterit  amati  homo  ^ fc- 
ipfo  i nam  maiorem  bonitatem  pro  fe  apprehendit  in 
leipfo  qn^m  tn  odio  Dei,& loquendo  phyiice , procul 
diioio  eft  multbonaiof  ( poieft  enim  feparari  bonitas 
phyHca  naturx  rationalis  ab  indignitate  proueniente 
ex  peccato;  in  ipfo  autem  peccato, in  multorum  filtem 
{entcntr&.non  poteft  ncc  diuinitus  feparan.  V nde  addo, 
complacentiam  illam , quam  Deus  habet  in  natura  An* 
gelica  dr  humana  fecundum  fe,  etiam  durare  poft  pec* 
catum;  licct  tunc  ratione  peccati  abfoluicvt  inimicus 
odio  habeatur  A ngelu$,&  homo. 

1 7 Rc  fpondeo  Secundi,  eriam  hominem,  quantumuit 
peccato  inft^um  , efte  dignum  amore  moraliter  ho> 
neftu,  eo  Cstlicetquo  ftbi  optat  caremiaro  peccati , & 
quoexcompl-iccntia  in  natura  rationali,  capaci  Deum 
amandi  & videndi , eam  optat  hberaii  a peccato  , vt 
poiTit  amare  2c  videre  Deum  ; alioquin  eo  infb  ,quud 
nomo  caderet  in  peccatum,  iam  non  polfct  une  pecca* 
to  fe  amare  vllo  modo  ; im6  nec  ab  alio  amati : quod 
falfum  omnino  eft, quidquid  ftt  de  quxftione  prxlenti. 

Confirmatio  aduerfariorum  c damnatis  defumpta , 
fuluca  eft  ex  prxcedenti;habcnt  enim  illi  naturam  phy* 
fice  bonam,  & confequenter  capacem  amoris,  vt  patet 
manifefte  ; n.im  homo  exiftens  in  peccato,  ab  alio  po- 
teft amari , ergo  debet  h.abcre  bonitatem,  etiam  in  tuis 
principiis : ergo  fi  illc  in  fe  apptehendat  eam  bonita- 
tem,qmm  alter  in  ipfo,  poterit  procul  dobio  fe  anure. 
Qit^d  enim  fupra  peccatum  iam  in  inferno  patiatur 
poenas,  non  addit  illi  maiorem  deformitatem  mor.ilem, 
ncc  illi  adimit  petfed‘oneTn  cfTeniialem  raturx  ratio* 
naiis;  vnde  polfum  habere  circa  illum  commifetatio* 
nem, in  qua  procul  dubio  includitur  amor. 
iS  Admitto  libenter  ,quod  fupri  dixi, ad  amandum  fe- 
iprum  . hominem  muli6  magis  propendere  , quam  ad 
amandum  aIios;quia  magis  propria  eft  ipft  fua  bonitas, 
quam  aliena : vnde  fit , vt  defe^us  & impetfcAiones, 
qiix  aliam  perfunamdiftin^am  nobis  redderent  odio- 
fatn.in  nobis  ^ nobisdi(IImulcntur;&  qtiafl  auertentes 
oculos  ab  eis.folum  id  quod  habemus  bonnm  confide* 
remus.r^ood  etiam  contingit  fuo  modo  terpe^u  teriix 
perfonx  : quando  enim  quis  alium  vel  ex  longo  habi* 
tu, vel  ex  alto  capite  perdite  amat,  mulr6  minus  difpli- 
cenc  ei  eins  deh  £tns  , & quodlibet  bonum  app.tret  in 
illo  maius, qu^m  in  feeft , & qu^m  iis  apparet 
qui  eum  ita  non  amant ; cum  tamen  etiam  tn  fenientU 
contraria  alter , quicumque  (it , non  poflic  amari , nifi 
ex  bonitate  in  eo  apprehensi.  Ex  quo  refpondecur  al- 
teri conftrmationi  defumptx  ex  eo  qu6d  non  videa* 
rour  confiderare  ad  amoicm  noftri , an  fit  in  nobis  bo- 
ntras  aliqua.Conftat  enim  ex  diftis, naturaliter  homi- 
nem In  fe  eam  apprehendere , nec  neceflarium  efle  in 
hne  diu  deliberare : eft  enim  intelledlat  erga  fe  non- 
nihil, (i  non  vald^,  infrons;  appardcqne  illi  ftrp^  bo- 
num, quod  in  fe  malum  eft ; Se  maius  altero, quod  in  fe 
minus  eft.  Hxc  circa  e«,qiix  cUrc  ab  AuAore  docen- 
tor : illationes  eius  mfri  rejicientur. 
i 9 Circa  alterum  verd  obfcurom,  Ii  velit,  quando  mihi 
amo  honum,  me  quidem  amari  ; quia  ver6  id  fit  (ine 
attentione  aJ  boottatem « me  nen  cfte  obie^uro  eios 


amotis;  iam  eft  ex  diAisreicAiit : oftendi  enim,  etiam 
tuncobie^m  formale  effe  bonitatem.  Deinde,  dixi 
/qpT4,  aliud  ede  bonitatem,  aliud  obie£kum  formale, 
nec  bend  bxc  duo  inter  fe  confundi.  Qu6d  fi  Au^c 
inrendat,quando  mihi  amo  (aniutem  v.g.me  non  ama* 
ti  vllo  modo,Gc  rejicienda  eftcadodrina,Prim6,quia 
non  mintis  quando  amo  mihi  fwiiatem,amomcipuim, 
uim  amo  Petrum  , duro  eidem  faniurem  amo  : qux 
odrina  I multis  exprefse  traditot,&  communiter  ab 
omnibus  fupponitur.  Hinc  fit , vt  tv  ffy/icu  omnes, 
dum  agunt  de  fine  qui , eodem  protlus  modo  lo* 
quantor,(iuc  mihi  flue  alteri  amem  fimitatem;ego  enim 
Sc  ille  altet  fumus  finis  ad , faniias  ver6  finis  qui ; nec 
miniis  mihi  vltim6  amatur  fanitas , quim  Petro  ; nec 
magis  percipiunt  homines  me  attrahi  IPciroad  aman- 
dam ci  fanitatem,quam  mc  I roeipfo  ad  amandaro  mihi 
(anitatem.Vnde  etiam  Ariftoteles  dari  id  docuit:  Ami* 
cabilia,  inquit,  que  funt  ad  alios» ex  sroicabilibus  qux 
funt  ad  fe.  Scilicerdicut  dum  mihi  amo  faniutero,  me- 
ipfum  amo , & ptopterel  fanitatem  mihi  bonam  amo ; 
iu  dum  amo  fanitatem  Petro  jnoueor  quia  illam  amo. 

Ct  quidem  rero  ita  cenaro  fuppofuic  Ariftoteles  » vt 
quafi  exemplar  amotis  erga  alios  dixerit  elTe  amorem 
erga  me,  non  i contrario.  Quomodo  ergo  iam  poteft 
negari  amor  erga  fe,  dum  quis  flbi  procurat  bona  ; & 
concedi  erga  alios.dum  eis  eadem  procurantur} 

Videtur  etiam  hzc  vetitas  apod  omnes, etiam  rufti- 
cos,cettifCma : quis  enim  erit , qui  dicat  interrogatus, 
quando  fibi  & Petro  amat  fanitatem,  an  amet  ie  Si  Pe- 
uum  , dicat , inquam , Me  nullo  modo  amo  , ettamfi 
amem  mihi  bonum,  feu  fanitatem,an>o  tamen  Petrum ) 
Cetre,hxc  refponfio  eft  plane  alicnalroemc  omnium 
hominum. 

Ratione  I priori  Secundb  probatur  t nam  repugnat,  se 
amare  mihi  fanitatem , Se  me  non  c0e  motioum  cius 
amoris  ; non  minus  quim  repugnet , eam  amate  Perro, 

Se  Petrum  non  clfe  motiuuro  : eodem  enim  modo 
vtctque  amor  refpicit  fubieflura  eai , Se  bonum  qmJ, 
feu  finem  qtd ; Se  vterque  amor  fertur  in  fanitatem,non 
quafi  abfolutam  Si  in  abftrafto,  fcd  in  ordine  ad  aliurl: 
ergo  illud  aliud  eodrm  modo  debet  elTe  obie£luro  for- 
male in  vtroque  cafu.  Neque  pote  ft  excogitari  quoad 
hoc  vUa  alicuius  momenti  difterrntia : qux  enim  fiifr» 
vidcb.ntur  infinuari,non  requiri  fcilicec  ad  mihi  aman- 
dam fanitatem, bonitatem  in  me ; hxc , inquam,  diffe- 
remia  reiedba  iam  eft,  quia  ex  ea  non  probatur  me  noo 
amari,  fed  amari  fine  bonitate. 

Ab  abfurdo  autem  eam  do^rtnam  fic  rejicio  : nam  ^ 
fi  amare  fibi  bonum  qui  tale , non  eft  fe  amare , ergo 
Deus  fibi  amans  cfcaturas,no  fe  amat  per  tftum  aduro, 
ncc  fe  habet  pro  obirdo  formali ; ideoque  adus  ille 
non  erit  Theologicas  obicd:ac,quod  eft  comia  orooes 
feri  Scholafticos  Se  Patres  : nec  obfcure  rejicitur  in 
Scriptura  , dum  omnia  propter  frmctipfum  dicitur 
Deus  voluilTc ; quod  non  ledc  explicatur,  nifi  Deos  fit 
motinum  fbtmalccius  amoris. 

Video  Scholafticos  nonnullos , etfi  paucos , qui  ad- 
mittant,Deum  pofTc  hab -re  aliquem  amorem  circa  h(^ 
ncftarem  creatam,  qui  fiftac  in  ipfa,  vt  poflim  hoc  mo- 
do explicare  , quomodo  Deus  habeat  adus  vittuturo 
moralium : qubd  autem  al  quis  dixerit , refpedu  eios 
adnsqoo  propter  fe  amat  creatutas , Deum  non  cfi« 
obieduro formale,  fodqo^d  fit  illc  adus  altethis  vir- 
tutis diftindx  i chtritate,nec  vtdi,nec  audioi,ncc  pu* 

IO  po(Te,rc  ben^  confiderata,  .<tb  vllo  doceri.  SequeiaiD 
autem  probo  : quia  dodrina  cius  Audoris  vniueifalis 
eft  quoad  boc,rcilicci,  quando  quis  fe  amat,  folum  ha- 
bere pro  obicdo  fbrtnali  bonitatem  rei  concopine  • 
non  vetb  fiepfum , ergo  idem  erit  etiam  in  Deo  dicen- 
dum : non  eoim  poteft  alEgnari  difpaiitas,ex  eo  qu&d 
Deus  fic  magis  necelTuams  aut  mtnilt  ad  amorem  fui, 
qu^m  nos  ad  amorem  noftri;  cx  qua  neceditate  dodri- 
na,quam  impti^o,  fuum  fundamentum  fumebat : nam 
in  vtroqae  cafu  eft necc{E(as,& aliunde  ca nihil  vide- 
tur facete. 

Nec 
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Nec  etiam  poteft  rerpoflderi,Denm  habere  troorcm 
fui  otdiaacifliinum,  & propteteit  in  amore  creaturarum 
pro  fe, etiam  fe amate.  Pcim6,  quia,  licet  praecedat  in 
Deo  amor  fui,ficut  in  nobis  przcedic  amor  noftrj,non 
propterei  altet  amor, quo  Deus  fibi  creaturas  optat, ha> 
bebit  pro  obte^ko  formali  ipHim  Deum,  (jcui  etiam  in 
nobis  non  habet.  Q^d  verb  iit  ordinatus  aut  nonor< 
tlinacus  ille  prior  amor»  nihil  mutat  quoad  obiedkum 
formale  in  iecundo  a^u.  Praetereitii  ea  ordinario  cau> 
fat  amorem  fui,  ergo  cikm  omnia  amor  fpei  CupernatU' 
talis  necc(Tari6  fitotdinatifliniua^neceirarib  eoam  fpe- 
tans  fe  habebit  pro  obse^  i nam  homo  iuftus  ordina» 

feipruro  amat,  dum  iibi  optat  beatirudinetn ; vcl  fi 
non  poteft  homo  fibi  amare  beatinidinem  , Sc  reipfum 
firoul  aAu  honefio,  etiam  non  poteric  proximum  ama» 
te,&ei  beatitLtdimm  optare  adu  honcfio.paret  coni^ 
«{uentia : quia  homo  iufius.fi  eft  condignum  obie^ikam 
umoris  alterius,  etiam  eil  amoris  proprij ; ergo  ex  ho» 
Dcftate  eios  amoris  non  poteft  infeiri,  ipfam  perfonam 
amantem , clTe  magia  aut  miniis  obiedum  formale  fui 
amoris. 

Nec  poreft  Tent6dicl , Deum  ex  libcrtsic  fua  fe- 
ipHim  amare  eodem  aAo  quo  amat  creaturas  fib>.  Fa- 
cili enim  hoc  rejicitur  Primb  quia  videtur  hociepu» 
gnare  principio  vnioerfidi  opi>olitc  doArinc  t fcilicet 
amorero,quo  quis  fibi  aliquid  anui,  foliln)  habere  pru 
obieAo  formali  rem  optatam  aut  amatam  fibi.  Vnde 
ficti  videtur,vi  non  poffic  pro  libenate  amantis , aliter 
contingere.  Secundo , quia  fi  hoc  paidet  ex  libertate 
amantis , vnde,  quefo,  conftat  tibi , cctcros  homines, 
duro  amant  fibi  Macitudinem,  non  etiam  pto  fua  liber- 
tate (eipfos  hmare } ntfi  velis  dicere , eos  non  habere 
adlus  fpel  Thcologicx  i 

Secundum  abluidum  quod  ex  fentemia  quam  im- 
pugno rqoiiur  , eft  jpramec  AuAoris  illatio , fcilicet, 
amare  mihi  Deum , efte  adutA  Theologicum  ( omitto 
nomen  rpei , quia  multi  non  vocant  Tpem  ntfi  circa 
proprium  bonum}  & foliim  facio  vim  in  ratione  victu- 
tis  Theologice,  fcilicet.  Deum  attingentis)  amare  veri 
Deum  Beatiflimx  Virgini  v.g.non  e(fe  aftum  Theolo- 
gicum; hoc  enim  ex  ipfis  terminis  videtur  fdfiim.Cum 
enim  ratio  virtutis  Theologice  non  ex  me,autex  Bea- 
tiiOma  Virgine  defomatur,red  ex  Deo  amato  ; fi  idem 
Deus  vtrobique  amatur , certi  , qu^d  fit  vUime^  mih^ 
aut  vlnm6  Beatillime  Virgini , non  poteft  variare  ra» 
rionem  vinutis  Theologice  t Deus  enim  invtroque 
cafu  precis^  eft  finis  fM , & non  ampliiis  aut  miniis, 
creatura  ver6  In  vtroque  cafu  finis  cm;  ergo  non  magis 
fifto  in  Deo  (reltnqnamus  etiam  nomen  obicAi  forma. 
J»  , ne  hereamos  In  terminis } duro  Uloro  mihi  amo, 
qulim  dum  aroo  Beatifllme  Virgini.  Confirmatur  t 
Motittutn  amoris  in  vtroque  cafu  eft  congruentia  Det 
funmii  boni  mecum,  & eum  Beatillima  Virgine ; fic  at- 
iradiuum  ad  hoc  modo  amandum  D^m,  eft  amor  ip- 
fius  fubieai ; fi  enim  hoc  non  amaretur , vt fifri  dixi, 
non  amaretur  illi  bonum  aliquod;  ergo  quoad  rationem 
attingendi  Dcumvliim6,in  fe, aut  propter  fe,  nulla  eft 
in  his  cafibus  diuerfiias  ; im^  fi  aliqua  efiet,  magis  vi» 
detur  ordinatus  amor  Dei , quo  illum  optarem  petfe- 
difCmc  dr  fanAiflimx  creanirv , qualis  eft  Beatiflima 
Virgo, qu^mvni  miferrimo&imp«f:£k.flinao  homini, 
Qms  autem  dicat , ceteris  paribus , nobilioris  elTc  vir- 
tutis, Deum  pro  re,qnim  pro  Bemflima  Virgine  opta- 
re? hic  enim  »0tot  eft  tantflm  virnuis  moralis,  ille  ve- 
r&  Theolog{cx,in  fentemia  quam  impugno  ; certe  hoc 
ego  mihi  nunquam  petfuadebo. 

Et  hoc  abfordom  gratiiiks  vrget , fi  in  alrero  (enfu 
aedpiarurdiAum  AnAoris;  lcilicet,me  quidem  tunc 
amari, non  tamen  attenti  in  me  bonitate : grauiiis  enim 
vrget,  quia  amare  Deum  Petro,  attendendo  ad  bonica- 
leto  qui  Petrus  reddatur  dignus  Deo  et  amato , non 
poteft  facete, vc  proptetclt  minis  petfrAi  Deustanga- 
mr,qulim  fi  idein  Deus  ametur  eidem  Petro,  non  atten- 
dendo ad  vUatn  bonitacem  qui  Petras  reddatur  Deo 
dignut:  nam  attendere  ad  dignitatem,  fiicit  Dcptn  ho* 


neftids  amari, vt  ex  terminis  pacet ; hsee  autem  fola  eft 
diffi:tcntia  , quando  ego  Deum  amo  Petro  , Oc  quando 
Petrus  fibi  Deuro  amat.  Vides  ergo,  quira  difHculcec 
per  hoc  faUictur  nobilior  amor  ctga  Deum  , quando 
euro  quis  fibi  amat  pre  alio  , quo  etindero  proximo 
enaro  amat. 

Veniamus  tandem  ad  illationes  prtro&pofitas.  Pri-i| 
made  f^nda  iaro  eft  reieAa,duro^cndi, etiam  quan- 
do mihi  aroo  bonum , me  amare  8c  propter  bonitatem 
in  roe  repenam , non  miniis  qu^ro  dum  idem  bonum 
Petro  amo , amo  etiam  Peuuro  ptoptet  bonitatem  tp- 
fius.  Vnde  fit,  vt  in  viroque  cafu  bonitas  perfona; , fic 
obieAuro  fbtmalc  vltimum.  Quod  adhuc  verum  eft  , 
rtiarofi  me  amem  fine  bonitate : quia  etiam  hocadroif- 
fo  , ^o  furo  obicAuro  formale  illius  amoris , vt  ftfprit 
oftendi ; & quod  proximus  prcftat  per  bonitatem, ego 
per  mearo  eflentiaro. 

Hinc  etiam  tertia  illatio  corruit  : c<^m  ^im  mea 
entitas,fiue  vt  bona,fiue  quorumque  alio  moelo,  fit  vl- 
timom  obieAum  amatum,  df  icotiunm  amandi  cetera 
bona ; tam  pertinebit  ad  vnam  virtutem  , amare  meae 
entitaiidiuetfabona  , qu^m  pertinet  ad  vnam  eadem 
bona  amate  eidem  bonitati  Petri : quod  enim  vna  bo- 
nitas Petri  facit, ficit  in  me  vna  encnas,quia  etiam  hec 
amatur;  preterquam  qu6d,vt  oftendi, etiam  me  ipfum 
amo  fub  ratione  boni. 

De  quarta  & vltima  ilbtionC,  an  fcilicet  amare  pro- 
ximum Deo  fic  a Aos Theologicus,  nonnihil  fapr«  di- 
Aum  eft : quid  autem  abfolut^  fentieodum  fit , dixi  in 
materia  de  fpe » probans  quoad  rationem  Theologici 
aAus,  idem  effe  Deum  mihi  & illum  aheri  amare. 

Concludo  ergo  ex  dlAis , vnicuro  obieAum  volun- 
tatis amantis  efle  bonoro,fiuc  proprium,  fiue  alienum. 
Item , in  omni  amore  concupirceniic , quo  alicui  bo- 
hum  aliquod  optat , fiue  fibi , fiue  alteri , dari  amorem 
beneuolentite  erga  eam  perfonam  ; qui  amor  etiaro 
habet  pro  obieAo  formali  bonitatem  eius  perfonae» 
Denique  eam  peifonam  effe  obieAum  amotis , & fpe* 
cifiratiuum  illius , etiamfi  amor  non  attendat  bo&l» 
tarem, 

SECTIO  11. 

VnTij  M&MS  VtUntMth  , & tarim  inttr  fi 

CmftTAtt9. 

Pkinius  aAus  voluntatis  eft  fimplex  aftcAus , leu 
complacentia  in  bono  piopofiio  , aut  difolicemia 
in  malo.  Diciiuf  y?inp/rar,qui3  ex  fe  non  eftfufficiens 
ad  producendum  vel  ad  relinquendum  obieAum : mul- 
ta enim  nobis  pl-iceni  aliqualiter  , que  tamen  non  vo- 
lumus abfoluic ; dc  e contrario  nobis  multa  aliqualiter 
dirhlicent  ,quic  tamen  non  vitamus  abfolui^.  Ex  his 
nakitur  fcctindns  afTcAus,  qui  dicitur  WMrr«ej^t4A‘, 
feo  volitio  efficax  , qua;  de  fe  eft  effcAiua  fui  obieAi, 
idcii  dicitur  fcu 

Hxc  poteft  elfc  duplex,  vna  fiHpHattr  •.  qoit 
enim  video  roe  habere  media  fiifEcicncia  per  que  pof- 
fiin  obieAum  obtinere,  illird  abfoliite  volo,vt  na;c,qnl 
iam  bic  & nunc  volo  hxc  (cribere.  Altera  eft  fiatfuSm 
8c  quantum  eft^x  pane  ipfius  volemis ; 
per  accidens  vero, quia  iropedituraliunde,  non  eft  om- 
nino rfiicax,vc  quam  habet  reus  ad  monem  damnatas 
de  fatuanda  vita,  8t  hoc  fenfu  dixi  io  materia  de  poeni- 
tentia , dolorem  de  peccaris  dici  volirionetn  cflimcera 
de  eo  qUod  non  foetit  peccatum,hotnO  enim  ide6  prx- 
cis^  tunc  non  deftruit  prxieririonero  phyficam  pecca- 
cari.quia  non  poteft ; de  extero  ipfe  ita  eft  aftcAus , vt 
ex  parte  fui  nthtl  filum  retardarer. 

Aduene  i/e,  l nonnullis  difpurari  fos^,  an  denrat  in  1 ^ 
voluntate  aAus  aliqui  , qui  explicemur  per  verbum 
Svirm,qui  ali^  folent  dici  veteitdtet.  Arbitror,  expli- 
catis terminis  non  pofTe  effe  de  re  quxftionero. 
fi  attendatur  fignificacio  Larim , fignificat  non  volitio- 
nem  qux  fii,fed  que  efiiei ; ac  quod  elTet } ntrac  de  faAo 
££ec  4 proprii 
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proprii  8c  vcti  nen  eft.  Sic  nuncrort  eft  ptoprii  Rex, 
qui  cHet  (1  cotoniretur  aut  eligeretur ; nec  damnatur , 
qui  damnaretur  jergo  non  dantur  defaiAo  tn  voluntate 
illi  aftus,qoi  darentur, (i  ponererur  tali»  conditio  ; om< 
nisaute  adlusqui  datur, eft,  aut  m^,p/jr«/aut  Jif- 

ftictt  t fcd  quia  aliquando  ipH  a^$,qui  fum  feu 
pidctt  de  prcfenii , ponunt  conditionem  ex  parte  obie- 
a6  &i.  v.g.  fv$indt,vt\  fug€re fi p«l}im,ex- 

plicamus  eos  aAus  per  verbum  vtBoh » qu<^  ita  inielli- 

f'o  , vt  complacentia  illa  efficax  quantum  eft  ex  fe , de 
a^o  fit  in  homine.  At  quia  videtur  deetle  aliqua  cois* 
ditio,  vt  abfolutd  Iit  efficax,  dicitur  orfmi,  id  cft.hsec 
compbcrntia,qux  iam  non  me  determinat  ad  efficaci- 
ter amandum  obicAum,  me  determinaret  tunc  vt  illud 
vellem  efficaciter, 0r  propterei  dicitui  vtSm,  volo  in- 
efficaciter de  prxienti,  0c  vellem  efficaciter , Ii  ponere- 
tur conditio  : qux  omnia  eodem  modo  imellige  de 
odio  aut  noliiione. 

Fx  obicdo  polfcffi)  Tequicur  poftei  gandiom  ii 
poileUioneidc  de  malo  adveniente  dolor.  Etiam  eft  ti- 
mor de  imminente  malo  • eft  etiam  dcftderiam  de  bo- 
no abfente : eft  fpes,quc  vUra  deliderium  addit  aliquam 
probabilitatem  obtinendi  obtedlum  illud , inter  a£lus 
autem  efficaces  eft  intentio  finis ; eft  cleftio  mediorum, 
de  quibus  liis^  & Trp^  dixi. 

ly  Circaoppolitionero  aduum  , dico, firaplicem  com- 
placentiam 6c  dirplicemtam  de  eodem  obic£lo,  propter 
idem  rrociaum  formale  repugnare . quiamotioum  for- 
male complaccmic  eft  bonitas  vt  ulis,de  qua  non  po- 
icll  vt  tali  clTe  odium  , propter  dtueria  vcr6  motiua 
non  repugnare , vt  palEm  experientia  docet.  Prrterti 
nec  repugnare  fimplicem  complacentiam  cum  odio  ef- 
ficaci ob  diueria  motiua, aut  dilpliccntiam  cum  volitio- 
ne  ( fficaci,repugnate  tamen  voUrionero  8c  nolitionem 
clUcicera  , quia  de  fe  tendunt  ad  efficiendum  8c  de- 
fttuendum  ooieAum  { repugnat  autem  fimnl  effici  ftc 
4eftrui,de  quo  fiifius  fitffd^ 

SECTIO  Iir. 

Vtrum  y^luntat  fx  d»«hiu  bmis  fejft 
MMt  minm 

HiCc  difficultas  licet  grtuis  Iit, quia  ex  illa  pendet 
uoftrx  voluntatis  libertas , nihilominils  tamen 
ab  ca  ficil^ expediemur.  Inquirimus  igitur,quando  re- 
prxfcnttntur  voluntati  duo  bona  vel  eiufdem  ordinis, 
vel  diuerli.  ita  tamen  vt  xqualiter  proponantur,  id  eft, 
cum  xqnali  intenfione  8c  claritate,  item  ex  parte  obie- 
rqualia  omnino  appareant,  poilii  voluntas  pro  fno 
libitu  vnuffl  prxalio  eligere,  vel  an  ek  duobus  inx- 
qualibuspoffit  minos  bonum  ample£H. 

SVBSECTIO  PRIMA, 
ScntfntU  P.  VMfquez,. 

i8  TTAsq^iz  4}.^.a.opinatur,vo.i 

V liincatem  non  polFe  amare  minus  bonum,  nili 
maiori  intenfione  aut  vehementia  proponatur ; tmd 
neque  inter  duo  «qualia  vnum  pix  alio  eligere.  Pri- 
mum poteft  probari, qoiagiinus  oonumvi  minus  bo- 
num fbrmalirei  eft  malum  , ficuc  i contrario  minus 
malum  vt  minus,id  eft,vt  priuans  maiori  malo,  eft  bo- 
num i fed  malnm  vt  malum  non  poteft  amari,  ergo  ne- 
que minus  bonum  , reliAo  maiori.  Qu^d  vcr6  neque 
inter  xqoalia  poflit  vmim  prx  alio  amare  , probatur, 
quia,  quando  hoc  potius  eligit  qu^m  illud , attrahitur 
ao  hoc  potias  quam  ab  illo:  fed  non  poteft  potius  ab 
vne  arrrahi  quim  ab  alio , nifi  in  vno  l)sreialior  boni- 
tas fit  qulim  in  alio  (artrahi  enim  eft  cfteAus  bonitatis, 
idrAqitc  nequit  e(Te  rpectalior  attra£fcio  nili  i fpecia- 
Jiori  bonitate ) ergo  neque  inter  xqnalia  poterit  vo- 
, luntas  vnum  prx  alio  amare.  Et  hxc  fit  Secunda  ratio, 

ad  probandum , non  polTc  amari  minus  bonum , quia 
non  poteft  magis  attrahi  i minore  bonitate. 


Vtrumque  argumentum  caret  difficultate : primum 
enim  patitur  xquiuocationcm^  aliud  enim  eft  eligere 
minus  bonum,,  aliud , illud  eligere  quia  minus.  Fateor 
hbenter  , minus  bonum  vt  minus , fub  hac  reduplica- 
tione non  polTc  amari,quia  vt  minm  dicit  priuationem 
maioris  boni,  quod  eft  fotmalitec  elTe  malum  t minus 
tamen  bonum,  non  quia  minus,  led  quia  bonuro^  ben^ 
poteft  amari,quia  vt  fic  bonum  eft  \ licut  etiam  malum  ^9 
poteft  amari  quatenus  habet  fecum  adiun£bm  bonita- 
tem , & e contrario  bonum  poteft  odio  haberi , quia 
habet  adiunQam  aliquam  malitiam  i ergo  minus  bo- 
num , licet  habeat  adiunOam  malitiam , fcilicei  priua- 
tiontro  maioris  boni  , quia  tamen  et  alio  capite  ha- 
bet bonitatem, amari  poterit.  Id  patet  in  Deo^qui  nort 
vult  fempet  perferiora  obicTa, Attamen  tam  non  po- 
teft Deus  amare  malum  formaliter , qu^m  nos  , imi 
mulli  minus  ; ergo  amate  formaliter  minus  bonam, 
non  cftformalitcramaiemalum  quatenus  malum. 

Ad  Secundum  rerpondeo,quid  voluntas  atirahamt 
de  fiT o*ad  hoc  bonum  , proucnlre  ex  libertate  volun- 
tatis, qux,  polito  quocumque  bono  creato , poteft  pro 
rualibcnaie  non  attrahi  ab  illo,  id  eft,non  illud  amare: 
ex  quo  fit.vt  pro  fua  libemce  poffic  non  permittere  > fe 
attrahi  ^ maiori  bono,  fic  vci6  \ minori,  At  multi  me- 
liis  ab  xquali.Pone  v.g.homincm  fortiOimum  impelU  j6 
a duobus,  vel  inter  fe  xqualibus,  vel  i fortiori  vno  Ac 
ab  altero  debiliori.vtriquc  tamen  poffit  pio  fua  volunt 
tate  refiftcre  j ninne  poterit  refiftere  foniori,  Aeper» 
mittere  fe  rooueri  ab  infirmiori  ? Ita  fan^.  Idem  eft  in 
voluntate,  qux  Ucci  impellatur  Ac  attrahatur  a duobus 
bonis  vel  xqualiter,  vel  magis  ^ maiori , Ac  ^ mtnoti 
minus,  quia  tamen, Ac  vtrique  poteft  refiftcre, ei  quid 
proponatur  vt  bonum  finitum , Ac  ab  vttoque  fcorftm 
poteft  attrahi,quia  in  quolibet  reperit  rationem  boni ; 
pocetit  etiam  pro  fua  libeiute  refiftere  maiori  bono  • 
quod,  quantum  eft  ex  fe,  nugis  attrahit.  Ac  cedere  mi- 
nori minus  attrahenti, quia  Ac  in  ilio  inuenit  quod  ref- 
uat.Ac  in  hoc  non  deeft  quod  ampledatot;  Ac  ficui  ha- 
et  libertatem  ad  manendum  fine  vttoque ,habet  etiam 
ad  manendum  cum  minori,  telino  maiori.  Hxc  eft  ra- 
tio a priori,  qui  Ac  rerpondetnroppofitis  argumentis. 

Ac  probatur  communis  Ac  noftra  fententU. 

Adducit  etiam  alia  loca  Scriptutx  Ac  Pacrum,quibttl 
dicitur  terra defoIata,quia  non  eft  qui  reco|iiet  corde,  ' 
Acc.Hkc  Ac  fimllia  loca  probant,  Ixp^  homines  retrahi 
i peccatis  ex  nouis  Ac  bonis  cogitationibus.  Verthia 
non  puto  P.  VaCquet  his  locis  intendere  probare,  cos 
qui  politi  ei  cogitaiiorKcordis,agerent  poenitemiam, 
non  potuifle  ftante  el  cogitatione  manere  in  fuis  pec- 
caii$,Ac  pernitentiam  non  agere : fi  enim  hoc  AlTet.iam 
illi  non  meriti  fiiilTem  percam  pccnitentiam,  quia  ad 
illam neeeffitatifiiiiremi  ergo feinper eft  verum,qu2^d, 
etiam  politi  el  cogitatione,  potuerint  peccare  ^ ergo  ic 
amare  minus  bonum. 

SVBSECTIO  II. 

IfcJIra  SentfntiM. 

Sit  ergo  noftra  Ac  communis  Conclysio.  Poteft 
voluntas  pro  fua  libettate  Ac  inter  xqualia  vnuro 
prx  al  OtAc  inter  inxqualia  etiam  quod  minus  eft  Ac  r^ 
roiffiiis  proponitur, amplexi.  Hanc  vlterius  confirmo 
exemplo  Dci,qui  non  tenetur  amare  perfeAioresexe^ 
ruras , im6  potuit  velle  nullas  producere  •,  ergo  poceft 
minus  bonum  amare. 

Rerpondebis  : Deo  inreniids  proponi  minas  bo- 
mim  qoim  maius, Ac  ita  compenfari  cxcelTum  in  boni- 
tate. Sed  contra  Primb,  qnia  Deus  omnia  xque  perfe- 
£1^  cogtiofcic : qu6d  fi  aliqua  perfcdiuscognoreerct, 
ea  elTent  qux  in  fe  fum  perfedliora.  Contra  Secui>d^, 
qitiavel  excelTus  in  bonitate  ita  cotrpenfatur  perin* 
cenfiorem  repexPentattonem  minoris  boni, vt  maneant 
duo  bona  quafi  xqualia ; Ac  vt  fic  non  poterit  D eu  s in- 
cef  ilU  eligae,  iuxea  tua  principia : vel  adhuc  manenr, 

inxqualia 
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Iwjtqualia  illa  hont , 5f  vt  fictum  |>otctji  Deo»  etiam 
«mare  quod  iAnimns,iuxta  tua  piiovipia  } ttgo  in  lilia 
Sion  pot.dPei  Lbcfui  laluati. 

Reipond.b.sStctindi.creaiuta^.quat  de  f.  fto  Dftia 
produtir  i(Tc  pctfcdiilim'’»  cx  jofTjb'l  bu».  Sed  con- 
tra  , hrgo  neque  crt  m aliqu*  , etiam  imptifc^liofcf 
pollib  lcs,qnia  non  porau  Ucus  illas  velle  pioduccici 
id  enim  , quod  Deus  non  poiefi  velle  nioduceie,  non 
«ftpoflihiir.Dccrc  amcm.nonclTc  pollioilcs  alias  cfe«» 
Turas  ab  hisqux  de  fiifto  fiint  »c(l  ciioneum.  Conua 
deinde  , quia  compara  has  creaturas  cum  carom  nega* 
cionibiis.cerrenon  dubimn^easeile  meliores  fuis  tuga* 
rienibus, & rameti  potuit  Deus  nfi  velle  hascteaiurav, 
'fcd  i|lat.<n)  negationes  «alioquin  non  clTct  Dens  libcrj 
ergo  Dens  pmcu  amare  minus  bonum,  ergo  3c  nos. 

Kc/pondub  sTcrtii.negindoconfcqucmiam  a Deo 
sJ  nos.  Dircrimen  fotte  alligrubis  , quia  bona  amata 
font  exrtinfcea  Deo  , cui  nihil  pctfedionis  addunt  j at 
refpc^u  crcaiurx  runiquafi  iniiinCcca  ac  petficientia 
creaturam  , tJeoque  non  polfc  non  amari  \ creatura 
ea  quibus  magis  perficitur. 

Sed  comta  Primb.Ergo  faltem  inter  xqualia  poterit 
etiam  creatura  vnum  pix  alio  digere:  quia  fi  xque  ab 
Ttroqiir  perficitur  , non  efi  cur  non  pofllc  vnum  prx 
alio  el'gcrc,  perinHcac  fi  nullo  peifiecreiur. 

Contra  Secuni&  , quia  non  omnia  bona  amat  vo. 
lunras  libi  ,fed  rmilia  amat  amore  am'citix  t ergofal* 
rem  inter  Kxc  iuxea  folutionem  daum  potuit  amare 
minos  bonum , quia  neque  i maiori , neque  a nunoti 
pctficini.. 

ConaaTertiii , qoia  etiam  Deus  amat  ctraruras  vt 
fibi  botKts,  faltem  ai  glotiam  extiinfccam,  quam  latn 
amae  Deos, quam  nos  alta  bona, fine  pciBciaiur  iimin- 
fecc,fiuc  nun;  Sc  nihilominus  poicfi.qox  miniis  vidia 
ftini  a J hanc  glonam,  amate  ; ergo  & nos,  quz  minus 
nobis  vtilia  fiint-  K.a'io  aptiori,  quia  eo  modoiqon  fe 
h.bci  bonitas di.leUahilis  vel  «nlis,  fcLabet^  ho* 
nefia;qu6d  fi  minus  huneilaputcll  am:.ti,  licct  minus 
attrah.it  voluntatem  > poterit  U mUiu»  ddc^abilit 
aut  vrilis. 

Contra  tandem  , quia  (iue  perficiatur  Deus  bono 
eieaio,  fioe  non,ccri  tam  Deus,  vi  amet,  debet  vidtrc 
bonitatem  in  obic^u  amjtu.qnam  nos-,  etgo  tam  Deus 
debet  inuenire  ,q«iam  nos,  maiorem  bonitatem  in  ob* 
iS  ie^o  quovl  prx  obo  am.n.  Imo  magis  certum  videtur 
polTe  nos  amare  minus  bomim  prx  maiori,  quam  id 
pofTl'  Deam  : nostnim  pofldinus  etiam  amare  mila 
nioraliier  qux  Deus  non  amat ; aliunde  autetn  amare 
qiioJl.bcf  obiedum . provt  ipPom  cx*g't , videtur  clfe 
a&iisiuditix,  ad  quem  ex  fiu  bonitate  mogis  dottrmi* 
natus  efk  Deus, quam  nos. 

Sccond6  confirmo  camdem  fententi-tm  .quando  quis 
forntcAior  v.  g.  potuit  non  fbtuiraii  ,quis  hoc  neget } 
Tunc  fic  argomtntor ; Vel  ergo  fi>rnicatio  proponitur 
vt  m.iius  bonum, quam  non  foniicaiiu.abrulote  & fini* 
pliciter  ‘y  fi:  fi  ira  indicat  peccans , erit  bxrciicus  { vel 
fioii  indicat  illam  vt  ma-tis  bonum  abfolut^  , fed  vt 
minus , A:  tamen  potefi  illatu  amare  , cigoiampoteft 
«mare  n/inus  bomtm.  Imb  etfi  illam  iudicetvt  magis 
bont-ni.r.dhoc  puKiit  iliam  nonamar«,  &:  vcllecarcn- 
tiam illius  ,<uin. VI  ruppofuimos , potuerit  non  fbrnl* 
cari ; e»co  ooicft  amate  minus  bonum, 

^6  Ne^)m  fiicpotcft  recurri  a lintenfiorem  propofitio* 

nem  minoris  boni  ,qi»  compenCctur  tUrefiusboiiita. 
ris  : nam  vel  excelfis  intenfioiiis  in  rcprxremationfe 
reddit  xque  attrai^uam  fornicationem,  ac  eius  caren- 
liam.vcl  noni  Si  primum  , non  poterit  vnam  prx  abi 
eligere ,qiiia  per  ic  inter  xqualU  nOn  potefi  ede  elcdio. 

$i  non  manet  xqu^  artrafliua, manebit  voluntas  innia 
Icmeniii  necefit  ata  ad  id  qnml  cfi  magis  attra^liuum; 
vndrvfl  necelfanu  fornicabimr , fi  forrticatio  mance 
magtsattiaAiua,vcl  ne(c(Ta'ibab  illa  ce(tibii  ,ficefia* 
lio  rraneat  magis  attradiua  \ & confiqutmrr  non  ha- 
bebit bbestatem  , cuius  contrarivuu  ed  certum  , & lii« 
ftvoDgabituc. 


Idtm  argumemom  fit,  quando  rrgente  prxeepto 
audic  ndi  v.g.  Sacrum  illud  quis  omittit : nam  vel  om- 
nibus  perptniis  omifllo  Sacri  oioponitut  vt  magis  bo- 
na,quam  rodiiio  illius,  & vt  fic  non  peccat  in  tua  fen-  . 7 
tenua,  quia  non  poieft  velle  auditionem, qui  vt  minus 
bonum  proponitur  j vel  auditio  Sacii  proponitur  vt 
maius  bonum  , & cum  hoc  non  obftautc  illam  non 

amet , fcd  eius  omillioncm.euidcnui  jnitrtur,  polle 

aibarc  minus  bonum  cognitum  vt  tale, 

Refpondci  P.  Vafqutz,  pofie  tuncvolumtrem  bp. 
perare  intcllcdoi , vt  qiixrat  alia  moiiua,  quibus  audi-  < 
tio  Sacrj,qux  iam  vt  minus  bonum  proponitur,  appa* 
rcat  maius , & fic  polEt  illam  aiturc , & in  hoc  conAU 
luir  voluntatis  libcnaicm. 

Sed  coiitii Primi, qjia de  ipfa  inquifitione  moti- 
uorum  idem  efformo  ruifus  argumentum  : Vel  cniiti 
mediorum  inqutfitio  proponitur  vt  maius  bomm 
quim  non-inquifitio  , vel  c contrario.  Si  Inquifiiio 
proponitur  VI  roiiius  bonum  , non  poterit  illam  velle 
voluntas,  quia  per  te  non  poterit  velle  minus  bonum; 

& (uncconfcqueiiiei  nullam  habebit  libertatem , quia 
nec  poteft  vclic  auditionem  qux  proponitur  vr  minus 
bonum  ; nec  poterit  velle  inquifiiioncm  mociuoriim, 
quia  hxceiiam  proponitur  vt  minus  bonum.  Qu6dfi 
hxc  proponarut  vt  maius  bonum, erit  voluntas  ncccd 
fitata  ad  inquificionem  moiiuotiim  , & poft  ill  -m  ad 
amandum  bonum,  quod  vr  maius  tandem  cognoucrir, 
ic  confcqucntcr  nec  tunc  habebit  vllanj  libittatem  , 
non  qu'dcm circa  inquificionem, quia  hanc  necerfatib 
appetiuii ; non  poft  illam,  quia  lunc  etiam  neccfiari6 
•ppetiuit  audition.m  Sacri  v.g. qux  poft  inquifitio- 
nem  manlit  vt  maius  bonum  ; vel  nrcrftarib  appetet 
omiftion.m  Sacri,  fi  poft  inquifitionem  hxc  apparue- 
rit vt  maius  bonum ; ergo  non  poteft  per  hanc  ttfle- 
x.im  vohtior.em  juquifit  onis  dc  motiuis  libertas  ex* 
plicari.  Ratio  a priori  eft,  quia  libertas  confiftii  in  <o'i 
q i6J  , pofitis  omnibus  prxrequifitis,  poftit  voluntal 
operari  fc  non  operati  • vnde  necclfarib  concedenda 
eft  aliqua  cogniiioboni.qni  pofi'i  poQit  voluntas  am- 
pIcAi  bonum  per  illam  cognitionem  reprxfentatiim  , 

Vel  eius  catcntMm.fiuc  tixc  proponatur  vt  melior,  fiue 
vr  peior  j alioquin  non  erit,  pomis  omnibus  requifitis, 
inJiffcrensad  duo,5c  coufequenter  nec  libera. 

Objici- s Primo:  quando  nobis  proponuntur  duo  jd 
biina  V :l  in  fc.ve  1 in  ordine  ad  aliud.confultamus  quod 
illorum  melius  fit . iliudque  amplc^imur  ; <etgo  qnm 
noftra  volumas  femper  amplc^itur  melius.Rcfpondeo, 
communicer  loquendo  femper  nos  amplexi , qux  vc 
meliora, vrl  faltem  imenfinecognofeimus , non  tamen 
quia  necclTitaii  fumus  ad  hxc.auoqoin  non  eifemus  Ii. 
beri;(c'd  quia  ob  noilnun  libenatcm  communiter  incli- 
namur in  maius  bonum,  quia  ibi  inuenimus  quod  no* 
magis  alliciar.  Dixi , camt/mniter ; nam  eiiam  amamuii 
aliquando  eJ.qaz  vt  minora  bona  cognoicimus,  vt  pa- 
tet in  co  qui  cum  perit  cognitione  culpx,  & malo- 

rum qux  in  e.v  includuntur , eam  ampledtcux , & fut;ic 
virtutem  ; im6  fnrt^  quis  pudet  dicere , communiter 
iuu.iri  a nubisminusbona,  qui.-)  communiter  tempora- 
lia fpiriiualibus  ptxfecimus.ccianificognonrarous  ctle 
minora. 

Objiclr  s Secundi  : Docetur  in  7ht»hiU , comrru* 
niccr  prxcedere  errorem  in  intellcdlu  ad  omne  pecca- 
tum ; ergo  quia  vcl  precator  iudicat  vt  maius  bonvm 
jpfum  peccatum  , vel  quia  iUi  deficit  cognitio  maioris 
bonitatis  rcprrtx  in  virtute, qui  cognitione  pofiiS  non 
pcccafet  { ergo  nunquam  datur  amor  alicuius  boni , nifi 
quia  illud  vt  nuius  proponitur,  putet  conftqurn  ia, 
quia  ali^s  poftet  & daretur  amor  peccati,  &;  pecc-  luin 
fine  errore  , nut  dcFe^o  in  intclIeAu.  Rrfpondco,  ne- 
gando , dari  fcmpei  errorem  in  incclledhu  orne  pecca* 
rum,  nrqne  id  docetur  a Theologis  : admitto  tan  en, 
d-tri  defedium  in  inieliei^u  , non  quidern  cognitionis 
alicuius , qua  pofiii  non  poftet  peccate  volumas  , fi  d 
rofi^nirionis  il|iii«,qua  Deus  per  fcientiam  mtdiain  vi. 
dtt,vo'i«m#ieinQon  fccucuiany.tian^fi  poftet  cvtu  et 
cogniuop# 


88l  Diiputado  l X.  de  Anima. 

cog»iHi*n*fetcjre.,iw6  &iliat^TOnft  W»«od^  Wft  »d  m»  iiO«  habtBW 

pecoMci,  Mancae  tego  vi  omwiffoecnvm , fofle vo-  fc bonitatem  »iww*  app«itusc4icic«» , 
livautem  intoi  itoo  «jubIm  , vei  cilam  int«  ins^ualtl,  potetit  ferri  ad  obicftiHn  non  habens  t.iXt  per  intellc- 
fuodLber  bonum  eiijtm  itiions  amptedi.  <lum>  id  «ft.non  cognitum.  Confirmatur  Vtn^  : res 

non  cxiftciw  non  poteft  nec  dioinnus  operari ; e«go 

SECTIO  IV.  ncc  fes  non  cognita  amarnProbo  cot»(ce|uctrtwm,qoii,  ^ 

quod  incaufia  phyfiers  eftcxiftemia  phyficaad  pio- 

rmtims  » ttffvMo&t  diffendtM.  duccndam,it)obtefto  volontatbeft  exiftcmiaper  cog- 

nitiomm  vi  amctnri  erwiine  cognitione  ncc  dioih»- 

PLura  fiib  hoc  ntulo  traOanpoSumiquxbctiiiter  losporctit  amari.  Confirmator  Seamdb:  cea  cognita 

jdSaMvexplicoiMimi».  yt  mala,  licet  in  fe  habeat  bonitatem,  non  ramonpo- 

^ tcftallicete,quapropier  nec  diumirus  «nari;  ergo  fiwt» 

SVBSECTIO  PRiMA*  liter  res, licce  in  fc  bona, fi  tamen  non  cognofan^.tio» 

habebit  modum  quo  poflSt  allicere, q«»a hic  foium  eft 

0/«  temnet  fi»€  tffgmtimt.  per  manifeftationcm  bonium*,  ergo  non  poterii  fitTt 


PRimum  lir,  an  vohmtac  pendeat  necefiati^  (A»  ob» 
icdi  cognitione, yt  Ulud  «met  atw  fugiat.  Nonnvtti 
dixetum, aliquando  meniie,yt  inalnffinii  contemph* 
cione  viri  rpirituales  fine  cogninone  firancor  atnore 
«fdemiflime  in  Deusas  Ver^m  hinc  cos  redatgoo  t fi 
enim  non  cognotmunc  Dram  t«inc  1 vnde  fciimt  (k 
aoiafieUeiiin potius quiisn lapidem}  Hi  videntur quh 
dem  libi  carere  «ognicione  , non  quia  illam  non 
beasu  , fed  quia  eoe  «imm  fscilhate  Se  h bitu  non  ira> 
tnutanrur  per  ^lam, fient  citharoedos  rx  nimio  viu  vi- 
detur i»bi  fiite  cognitione  9e  arce  digitos  mouere,  cilm 
tanrn  veri  habear  cognitionem  6e  volkiooem  dc  moto 
tUo  artificiofia. 

4«  fgitur  dicendum  cft  Ptimb  , naturaliter  loquendo 
nan  polTe  nos  altqaid amare  quod  non  cognofcanius. 
£(  ratio  eft,quia  cAm,  nnuraliiec  loquendo,  nos  ipfos 
detetminemostd  amandum,  non  vnde  id  pnffimai 
clEccre.nifi  ex  cognirione  obiedfi. 

Confirmatur ; quilibet  ansans  aut  odio.babrni,  fer- 
tur  in  aliquod  obieAutn , 8c  fi  rogetur  , qoid  amet  vel 
odio  habeu,  poterit  dicere, Tale  vel  cile  ooie^um ; et. 
go  cognorccMtquodamabxt,alioq«in  non  pofih  red. 
dere  tacionero  de  dlov 

Dices : Poteft  yotontn  imperare  imellcdui  vt  nihil 
cogitecj  ergo  tunc  erit  amor  fine  cognitione  vlb.  Ref- 
^ond<o , tunc  ncceffacib  futuram  cognitionem  caren- 
tite  cogitationis  quam  «mattficnt  quannimnis  dtcat  yo. 
luncas , Nolo  aliquid  amate , dum  tamen  pclletrerac  in 
eo  adt»,  aliquid  amae,  nempe  carentiam  aliorum  a«no- 
cuna  dtecdomni : caremiam  aurem  ririfpfius  non  pote  (l 
amaee  pro  illo  hiAacui , pro  roquentibtn  verb  poruit 
4 f quidem  velle  nihil  cogitare, verhm  tunc  non  durabit  in 
prima  voliiionc,  frd  ab  omni  ado  ceCabit , imb  fiene* 
cefiiKib , non  tamen  tia , vi  oriatur  ab  adiu  prtcedeuci 
ea  cefiacio;quia  ctiim  in  eo  inflanti  non  duret  aftui,ne> 
qaatr  tunc  aliquid  operari)  ergo  omnino  marerlalirer  ad 
•dum  prarerdeorem  continget  ea  eeflatio , ntfi  fbnb  fb 
vel  ad  dutmiciidtim,  vel  fi  «ft  aliud  inipedimentum  ce.^ 
sardans , ab  onmi  cogirarione  «d  illud  le  drtenrnnauit , 
quia  tunc  virtnaliirrinfiiter  ex  vi  ilUirs. 

Aduvrte tamen  contra  nonnullos, camctlTsttonem 
iKKi  futuram  tunc  liberam  in  caufa, neque  in  voluntate 
prarcedenti  , qiria  non  potrR  InteUigi  innc  ea  cclatio 
oriri  ex  imperio  prxcedcnii,cum  hoc  lunc  nullo  modo 
dusct : alioqmn,etkimfi  eo  infianti  fiiiffet  defirnda  vo- 
hsntas , po^i  ctum  dici  cefiatto  efie  libera  In  caufa, 
44  quodialrom  efi.  Idem  vlceri6s  probator  ex  ioienrione 
nnis,q«c  fi  hodie  non  durar,  licet  heri  daraoetit,  noti 
poaefi dererminare  hodie  ad  ekOiontm  mediorum) 
drgo  non  exi Aente  aAsaltier  rn  volumirc  aliqua  ope* 
ratione  libeift . non  poceA  vHa  cefiarlo  neque  in  caust 
hberS  ti^.quia  nulla  eft  caufa  aut  cognitio,rn  qua  pof* 
fi»  effe  I bcca, 

Senmdb  dicendum  efi , vohmrtcetn  nec  diuinltin 
pofTe  amare  quod  non  cognofeir.  Ratio  eft,qahvolU 
cio  firm»r  ad  bonum  frcundimiefreapprehenromificut 
appetlMs  naturalis  ad  bomm  in  efle  lei : Se  hinc  fit , vt 
rem  in  fe  bonam , fi  tamen  vt  molam  proponat  intel* 
ktili»  • Bsm  pcdTvt  C4nar»  vohmaai } tq^fiMano»  po« 


cognitione  aman. 

Aduerte  Wf,malc  i nonnulli»  hoc  ipfum  confitmks 
cty  qoid,  fi  voluntas  poflet  amare  iiHOgnitom  , 
fcni  in  malum  fub  ratione  mali : hanc,  inquam,  ratio, 
nem  malam  c(Tc  , quia  frtri  in  mairin  fub  ca  tasit^ 
mali  , etiam  requirit  cognitiotsem  , non  minus  quan» 
ferri  in  honum  ftib  ratione  boni. 

Dices : Poteft  Deu»  de  porentia  abroluta  fine  cog- 
nitione infundcic  qcalitatcin  omoiis  voluntati , ficut 
eam  poteft  infundere  lapidi}  feci  co  ipfo,qu6d  amor  lO- 
fund.it«r  voluntati , reddetur  .-muns  ; ergo  dioinitus  ^ 
poteft  atnari  fine  cogniiione.  Primum  «'CRo  Maioreinj  4 
fient  enim  non  potert  Deos  pfrxlucerc  r.ppctitum  »«• 
lurrlim  ad  rem  non  bonam  in  fciita  ntcappentnm  cl»- 
citnmad  tem  non  bonam  in  elTc  apprchcnfo  Tea  cog- 
nito. Inftantia  dc  lapide  nontft  ai  rem,  quialapid* 
non  communicat  an  ot  cfiedlum  foimalcm  appcnnns» 
quem  communicat  voluntsti}quapro|ner  poterit  amor 
vr.ifi  h'pidi  fine  cognitione, non  veti  voliintaii  , (kul 
in  fimitt  dixi/Mpr.)  Pi/^«f4/iewf  6.  rirm.  91.  de  airenf» 

& (lidcntu,  odio  & aroore  , polTt  (cilicet  coniungi  in 
lapide , non  rn  inicllcftu  8c  voluntate  , quia  non  cotn- 
municam  laptdi  fiiutyieircAumformalem , latiofie  cu» 
ius  repugnam  intei  fe  , fccus  inteUedui  6c  voluntafi. 
Scaindo,quts  admitictcr,Dcum  infundere  polfe  «mo- 
rem fine  cognitione,  nt  garct  raroen , tunc  volumaum 
redJend.nn  amantem  } quia  licet  ti>nc  haberet  lotana 
formam  amoris  , non  trtnjen  crHi  rubicflum  propos- 
ttonaimn  } quia  hoc  dno  dicit  , Se  voluntatem  , dC 
cognitiomm  boni.  Et  fotte  h«c  eft  piobabilioi  fo* 
luno. 

Cohiratic^m  fementiam  defendit  rimi  nonnulbs, 

quos  pro  fe  citat  Oviedu»  raniiy.  8.  p*w.  5.rpJ»al»*<< 
veriffiinuiB  fit.volumatetn  non  poife  naioraliter  deter- 
minari ad  amorem , nifi  pet  cognitioflem*  cum  taniesi 
ab  ea  non  pendeat  ,ni(i  vt  i conditione»  m»Ha  prorfoi 
repugnantia  eft  in  eo . quod  Deue  de  abfolura  iba  ^ 
lemia  eam  prsedeterminct  ad  «morem.  Id  quod  clariut 
adhuc  appara  in  mea  femenria  ponence  vol«  ionew  in 
fola  qoalitate,quje  infundi  b Deo  dioinitus  poteft»  mi» 
rarurqoc  me  dixiire,ainorem  fine  cognitiont  pofTe  po» 
ni  in  lapide,  quia  hic  Mf  illum  non  redditor  «mans*  in 
boniineverd  non poifif, quia reddereiut amans, mir** 
lut,inquam,  cim  capacitas  eifefids  formalis  non  impni 
diat,  fed  potibs  iuoet  «d  hoc,  vt  pofiic  fisbiefilo  infOT» 
di  forma.  Hanc  etiaro  rdponfionem  meam  Secundd 
repcir.qnia  cffcftasfbnnalii  nihil  eft  aliud, qoim  for* 
ma  vnira  fubiedo  capaci,  ergo  dkere  * ideo  non  poreft 
yniri  huic  Jubie^o,  quia  cum  eo  eonftintcier  efttdmn 
foTmalem,eft  dicere  idem  per  ideni.  QuW  vexh  irr  fe« 
eunda  foluciooe  dixerhn » pOfTe  admitti  eam  infofi^ 
nero  «moris  fine  cognitione  etiara  in  homine , c«  ra* 
men  cafu  non  «tnatururainamefto  tunc  efta  in  eo  fub* 
ieflo  tota  forma  amoris » non  t*tnen  el^t  asnsns , qoil 
fine  cognitione  non  eft  fobirAam  propoiflonatum  «d 
filum  eifeftum,qDam  fohirionem  dixt  fortsffs  elle  pro* 
btbiliotem.  C^iedus  ait , ttromque  «fie  diffieftiorem. 
Hanc  autem  fecondans  ins^gnac,  quia  tora  rarto  fub* 
ledH  eft  in  anima , non  hn  eogisfciane  , St  rora  fbrm« 
•maaets  eft  in  ipfo  amore  * c^o  neccilM  deboree  t § 


De  Voluntate, &:  eius  adibus.  Sed.  IV.  883 

frmel  vniatur  ei  animx  . tribuere  cfrcAuiti  formalem 


«nantis,  [ta  ille. 

Circa  que  Prim6,  cum  non  fint  niii  dux  folutiones 
i me  datx,  non  feio,  rcfpcAo  cuius  tctiix  dicat.vtram» 
que  efTe  difficilioicn). 

Second6  dico,  me  ceAiflim^  dixifTc,cllo  amor  po(Ct 
poni  in  Upide  incapaci  amandi , non  tamen  idc6  polTe 
poni  (ine  cognitione  in  homine  capaci, naro  iicet  capa- 
ciras  elTcdus  formalis  ex  Te  iuuet  potius  ad  receptio. 
48  nem, quam  eam  impediat,  fieri  lameti  porefi  . vt  ali- 
quando  impediat  receptionem,  quando  folicet  in  fub* 
ic^o  illo  eft  aliqua  alia  aoi  forma  , aut  taremia  eum 
qoa  repugnat  ille  c^e^liis  formalis,  tumfVinm  redlifll- 
md  dicitur,  pofTe  infondi  eam  formam,  vbi  non  feqoi. 
tur  ille  effedus  formalis,  non  ver^  pofle,  vbi  fequicur, 
licut  ^qui  dicunt,  nec  diuinitus  eiTe  pofTe  peccatum,  8c 
gratiam  firoul  in  homine , quia  repugnat  hominem  elTe 
nmul  odic,8e  amore dtuino  dignum, non  continui  ne> 
gabunr, repugnare  gratiam, & peccatum  (fi  hoc  per  im« 

fioffibile  non  includeret  adtionem  peccatoris;)  poni  in 
apide  { quia  , cum  lapidi  non  tribuerent  illos  effe^itus 
digni odij,& amoris , non  requererur  in  eo  illa  repug- 
nantia,quz  in  homiae.  Vides  ergo  per  accidens  ex  ca> 
pacitate  ad  efferum  formalem  pofTc  oriri  aliquando 
repugnantiam  ad  formam.  Eodem  modo  ex  Authori- 
bu$,qui  iudicant , nec  diuinitus  pofTe  cfTe  fiiitul  in'  ho- 
mine anenCum , 0e  difTenTum  , odium  & amorem  eiuC- 
dem  obiedli, omnes  ramen,qui  fcmiunt.eos  ados  pof- 
feponi  diuinitus  in  bpide  disjundiiuc,  feu  feorfim, 
cenfent  etiam  fimul  pofTe  in  lapide  poni , quia  lapidi 
non  communicant  efFcftom  formalem  cognorcemis , 
ac  proinde  nec  iudicant , verum  td  , quod  iudicac  fiat- 
Tum  { ac  proinde  eos  in  lapide  elfe  firoul  non  infort  il- 
los efferus  conrradidorio»,  ob  quos  nequeunt  effe  in 
49  homine.  Vides  iterum  faltcm  per  accidens  ex  capacita. 
te  fubiedi  ad  effedum  formalem  oriri  repugnantiam 
ad  rufeipiendameam  formam  , quando  in  eodem  fub> 
iefto  eft  alta  oppofiia  reddens  contrarium  cff.-^um; 
etgo,fi  (vt  aliunde  nos  fupponimusj  repugnat  amans 
non  cognofcens,reAifl!imi  ref^ondi  in  lapide, vbi  non 
fiet  amans  , pofle  cohxretc  amorem  fine  cognitione, 
non  vcf6  in  nomine, qui  fieret  amans,  Vnde  apparet 
fuppofitAnoftri  conciufione  me  optimam  dediffe  dif- 
paritatero. 

Secundz  folutionis  impugnatio  rofnus  adhuc  vrger, 
quia  fiepe  fubieftum  ex  (c  capax  indiget  ad  recipien- 
dum efTedum  formalem  aliqui  alii  re,  prxter  formam 
Ipfam  pofitiuam,  vr  patet  manifofte  in  gratia , naro  in 
fontenciacommuniori.^ux  afferit, illam  pofle  diuinitus 
componi  cum  peccato  , tamen  ab  omnibus  his  fimul 
dicitur  , non  reddendum  tunc  fubfeiftum  illud  gratum 
Dco,quia  hic  clfeftus  requirit  caremiam  pecc.iti , qu* 
cftm  runc  non  detur,  non  dabitut  etiam  effcAus  forma, 
lis  grati.  Eodem  modo  ego  jn  prxfentidircurro , affe- 
r6quc  efferum  formalem  amantis  tria  dicere  , fubie- 
dbom  rationale  fcu  voticiiimn,cognitionem,&  .'unorem, 
quorum  fi  vel  vnicum  3bfic,non  refultabit  ille  effr£kus. 
VideSjfuppolitido&rinimebcneetiam  in  hac  fecun- 
di folutione  procc(fi(Tc  ? Porrb  doftrinaro  fuppoiio 
iani  probaram.  £t  in  hoc  punfto  maius  poteft  efTe  du- 
bium } videtur  enim  non  pofTe  efficaciter  oftendi  ea 
repugnantia  in  ordine  ad  potentiam  abfolutam  , vnde 
eam  Tententiam  non  vt  omnino  certam  defendo,  id 
quod  fatis  ex  his.qux  diximns, videtur  conftare. 
jo  llh‘d  pro  complemento  notandam,  hanc  dependen- 
tiam,fi  qux  cft.ita  intclligendam,vt  non  folum  habeat 
locum  in  ordine  ad  primam  prodttfbionem  , fed  et‘3m 
ad  conferuationem  amoris*:  quia,  vt  fxp8  dixi,conrcr- 
• natio  fofom  differt  \ prima  pfodoAione  per  denomi- 
nationem exirinfccam,  Tcilicet , prxceffiffc  anrci  pro- 
du&ionem  ; vnde  tanta  virtus  requiritur  ad  conferua- 
tionem,quania  ad  primam  produ(iionem : imb  omnes 
ratiotres  fi^d  fa^l*  eadem  vi  probant , non  polTc  vo- 
luntatem Tecundb amare,  nifi  obiedbom  habeat 
cientem  exiftentiam , ficut  nec  piimb. 


SVBSECTIO  II. 

t^j»  eogttiticntm  vdriftM  ed»fit  ttism  sffe- 
£i»»m  vdTtctdtem. 

HAnc  difficultatem  non  fcmel  obiter  retjgi , & »«- 
frit  tangam,  agens  an  Ubertas  fit  extrinfeca  aAurj 
hic  camen  habet  fuuln  proprium  locum»  Recemiores 
nonnulli  affirmant,  putamqoc  pro  fc  ftarcD.Thomam 
fi  coniungamur  qux  inc*r^.&  dd  f, 
dicit.  Ibi  i.imen  non  cogitat  hac  de  re  fandus  Dodlot: 
folbmcnimad  dicit,  mrelle^uro  determinari  i vo- 
Inniatequead  cxerciiiurorquoad  fpecificationem  verb, 
id  eft,  vt  amet  potiCis  hoc  obie£hira  qnam  illud  dercr- 
minari  ab  intellcAu ; & hoc  ipfum  ptxcisb  paulb  fu- 
fibs  docueeac  in  emftrt.  Hxc  quid  ad  propofltum  > ■ 
Secondb  affenuT^M)?.  jo,4rr.j.  $n  c0rp.Ctd  lAieapref- 
sb  loquitur  de  diuerficace  imer  potentiam  lenfitiuam 
& rationalem.  Tcttib  affertur  tnutfi  6y.  Ott.i.di  5.  & 
a.  i.  vbi  dicit  chatitatem  noftmro  non 

pertingere  charitatempatrix;C*d  miror,  ab  his  AuAo- 
ribus  non  notatum , ioi  exprcfsi  agi  de  augmento  ha- 
biius  charitacis.  Et, quod  lepidum  eft,  hi, quando  D. 
Thomas  docet  in  cis  locis , chariratem  vix  m-ancre  in 
patria, quo  ipfis  videtur  aducrrari.imerpretantiir  illum 
de  habitu  ; tdiki  autem, vbi  clare  de  habitu  loquitur, vc 
tamen  ipfis  fiiiieac , exponunt  illum  de  ipfo  a£lu  *.  hoc 
autem  pa^o  ego  eadem  loca  imieriam  pro  me  contra 
hos  Autftorcs,  im6  ipfc  D.Thomas  1. 1.  ^adJt.Sj,  cum 
in  argumento  obiecifTct  fibi,in  patria  cflediucrTas  co- 
gnitiones ab  his  qux  funt  in  via,  & confcqnencer  non 
polfe  manere  eamdero  chatitatem  •,  rcfponder,  charita- 
tem  non  habere  pro  obicAo  cognitionem  ipfam  , fcd 
rem  cognitam,id  eft, Deum  ; fi  enim  haberet  pro  obie- 
cognitionem, mutaretur  ex  variatione  cognitionis. 
Hcc  D.Thomas,  quibns  & rationem  horum  Auifto- 
rum  ft.i(im  ponendam  rcfitat , & clarb  oftandii , Te  de 
aduati  amore  loqui  { noftr.im  ergo  rementiam  defen- 
dit. Item  fi»  «da.  exjirefsHoquitur  de  amore  qui  eft 
a£iiis,non  habitus, folumquc  docet, non  effe  eum  amo- 
rem tam  intenfum  hic,  ficut  in  patria.  Vides  D.Tho- 
m m aperti  ftarccontr.i  hos  A umores. 

Qii  probam  Primo  fuam  fementiam.  Nam  cogni- 
i'o  pluscftqu^m conditio  rcfpcdlit  amoris  , ergo  hic 
debet  ro<itati  pro  variatione  cognitionis.  In  hoc  pun- 
dlo  hi , cum  aliunde  negent  cognitionem  inBocre  effi- 
cienter in  a£ium,non  video,  quomodo  iam  dicant, eam  J t 
p1us,qu^m  conditionem  eflc  ; nec  explicant  quid  illud 
lit,nec  mirum  , quia  non  poffunt.  Sicut  cnitn  cognitio 
formaliter  Jlluroinnndo  potentiam  conc«rrit,ita  voica- 
lio  caufx  Ac  cffcAus  concurrit  applicando  forttialirer 
pj|fum(  cur  ergo  magis  aut  minus  v na.qu^m  altera  erit 
conditio?  Er  hinc argumernuro  ego  pro  me  efformoi 
nam  qnbd  fit  hxc  vel  tlla  vbicatio,qui  paifum  appli- 
cetm  fubicfto,non  variat  numero, aut  vllo  modo  aftto- 
nes.crgo  nec  varietas  cognitionum  v.iriabir  amorem. 

Secundb  arguunt : Amor  dicit  aftionem  , fed  aftio 
eff  ntialiier  pendet  ab  his  numero  principiis,  ergo  Sc 
amor  ab  hac  mimeto  cognitione.  Hxc  ratio  in  mea 
fententia  non  inchulentc  in  conceptu  amoris  asio- 
nem,fed  folam  qualitatem,nulla  prorfus  eft  : nam  qua- 
litas illa  .ibfbluia  non  pendet  elfmtialitcr  ab  his  nu- 
mero principiis.  Secundb  rcrpondco,nftionem  pende- 
re effentiaUter  a fuis  principiis  \ qnibusoiitur,cogni» 
rionem  autem  non  effe  nifi  folam  conditionem. 

Vrgent  hi:  Cognitio  eft  verJ  principium  immedia- 
tum per  fc  ailionis  , ergo  ab  illa  p**ndct  effemialiict 
hic  mimet^amor.  Sed  dixi  iarti  ^«i»/«  «vrd,  hos  Anto- 
res non  fibi  conftare  : cognitio  enim  fion  eft  fuhie- 
&nm  neque  caufa  efficiens  amotis , vr  & ipfi  fatentur , 
quale  ergo  principium  amoris  erit  i aut  quid  eam  vo- 
cant principiuro,fi  non  declatam  quale  fit? 

Forti  dicem,cffe  principium  in  genere  caofx  forttia- 
lis.Contti  Ptioibyi^aia  cognitio  non  eft  fotma  amoris* 
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aum.  patet,  qoiieft  feparabilc  ab  illa  hoc , quod  eft 
adu  pendere,  ergo  dabitur  modus  diftinaus, in  quo  e* 
dependentia  conliOat.  Rcfpondeo  . amorem  oriri  ab 
hac  cognitione , nihil  clfc  aliud , quam  caro  cognitio- 
nem elfc  in  aniroa,&  produci  iftum  arooiem.  Si  emin 
ifta  duo  funt, implicat, eum  amorem  non  prooedere  ab 
hac  cognitione.  Addo  iimen.non  debete  c(Te  in  anima 
alias  cognitiones  de  eodem  obiefto  eamdcin  bomta. 
tem  teprxfentantes;  Cenim  finc.toocab  omnibus  il- 
lis adxqoata,  & i qualibet  partialiter  procedet  aut  de- 
pendebit amor.  Videqu*  dixi  4.  Pbyji»* 

agens  de  caulaliutc  finis , omnia  enim  illa  hic  haberu 
locum. 

Objicies  Secundi  : Quando  obieaom  vnom  amo  jp 
quia  vtile»  eft  diuerfusamorabeo  quo  illud  amo  quia 
honeftumi  at  bxcdiaerfitas  non  prouenit  ab  obiifio, 
hoc  enim  idem  eft , ergo  ex  diucrfitace  cognvtioms. 
Rcfpondi  huic  argumento  alibi , duas  conftUuendo  co- 
gnitiones , xnam  que  non  facit  nooam  boniiaiw  ap- 
parete in  obiedo  , fcd  eamdem  hoc  vel  illo  modo  co- 
gnofeit  i alteram  que  quafi  ficir  nouam  bonitatem  ex 
parte  obie^i  apparere,  perinde  ac  fi  cfTet  diuctfum  ob- 
icdium , fiueid  fiat  per  precifionesobieftiuas , fine  pet 
fbrmales.quod  adpunQum  prefens  eft  piorfus  pet  ac- 
cidens. Quando  ergo  taliter  variatur  cognitio , fateor, 
variari  amorem;  nam  tunc  ratio  formahier  tcrmmms 
amorem, &motiuiim  illius  vatiatur,  pet  fe  enim  vide-  5 

rur  notum , diuetfum  efle  aftum  quo  voluntas  dicit , 
Vtff  hofX  rem  faM  vtUm , ab  co  quo  dicit  \ Fol»^m4 
hantfiam , quod  euidenter  tenentur  fateri  flr'  ifti  iidcm: 
nam  ftanre  eadem  cognitione  de  bonitate  honcfta  Ac 
deledbbili  eiufdcm  obiefti,  poieft  voluntati  pro  fuo  li- 
bitu habere  vnum  adum.qoo  dtcat,  f'#/»  rem^niM 
wi/ew»,vel  aliam  quo  dicat,  i quo 

cafii  diuerfus  eflet  amor  ille  quo  illam  rem  amarem 
quia  honeftam , ab  co  quo  vt  viilero  , qood  ^ nemine 
negari  poceft : atqui  tunc  ea  diuerfitas  non  proowiftt 
ex  pane  cognitionis  ( eft  enim  eadem  indiuifibilis  reU 
peAu  vtriufque)  ergo  prouenit  ex  co  qo6d  videatur 
habere  diucrfum  motiuuro  ex  parte  obiefti  { vel  cerfj, 

-v'f’iininui  j/uicjiu*  quam  rationem  dederint  hi , non  recurrendo  ad  aAus 

aico.cognicio  folum  requiritor  vt  applicetur  anima  ad  cognitionis  , eamdem  ego  reddam  quando  per  duas 
J-.®J r It ' t.'. nr#x«.«nnnmr  diuerlz  boDiia- 


fcd  f.ibicAi  amantis, quod  eft  longe  aliud.  Contra  Se- 
cuiui^.quta  ili  hoc  llnfu  etiam  appioximatto.quz  eft 
foinu  inirinfcca  in  opreanie  tequifita,debct  dici  prin-  • 
cipimnin  genere  caulx  formalis  , ficconfequenter  rx 
muiatiouc  fola  numecica  deberet  variari  clfcdlus* 
quod  eft  contta  ipfos.Vnde  aduerte  horum  inconftan* 
iiam  t dicunt  enim  , pofte  per  cognitionem  fuperna- 
turalem  dc  bonitate  & malitii  compleri  hominem  ad 
peccandum  ; vnde  infcrum.cognitionem  noti  influere 
in  peccatum  (eft  enim,  aiunt,  abfurduro  magnum, di- 
cetc,a(ftum  fupernatutalem  clTe  principium  per  fepec- 
catijergo  non  concurrit  efficienter.  Ifteeft  eorumdif- 
curfus.  lam  autem,  quando  obliti  funt  huius  feqaelx. 
dicunt,  omnem  cognitionem  e(Te  vei^  principium  per 
fe  volitionis : vbi  eo  ipfo  diatnt . ipfam  cognitionem 
rupetnaturalem  efte  per  fe  principium  peccati , quod 
amca  vt  abfurdum  intulerant.  Nec  poterunt  refpon- 
dere  , (e  ibi  folum  negafle , elfe  principium  efficiens ; 
quia  vt  efficientiam  negarent , aftumpferunt  propofi- 
tionrm  vniuetfiilem  dc  principio  per  fe  . in  qua  nihil 
de  efficienti  dicebatur,  (fontrk  Teciib.quia  fi  (cmcl  di- 
cis , rem  fiipcinaturalem  polTe  cfle  principium  per  fe 
precati, Ac  in  illud  influere,etiamfi  non  efficienter  . cor 
negabitur  efficientia?  Conftet  ergo.Sc  hos  ipfos.quan- 
do  melius  loquuntur,  negate  meriib, cognitionem  efTe 
principium,  etiamfi  poftei , ne  videamur  conuifti  aliis 
inftamiis , eam  vocent  principium  . non  tamen  expli- 
cando quid  fir, 

54  S t ergo  noftra  Conclvs  10.  Non  pendet  hic  nu- 
mero amor  ab  hac  mimero  cognitione.  Probatur  ^ fi- 
mili.  Primo  : nam  licet  motus  manus  oriatur  ab  impe- 
rio volunwtis , non  tamen  proptcrca  non  poterit  idem 
motus  oriri  fine  imperio. 

Rerpondent  Primg  hutc  inftaniix, forte  motum  ma- 
nus non  cfie  cumdem,fi  a diucrfo  imperio  oriatur.  Sed 
h*c  folutio  eft  improbabilis  : nunquid  enim  ambu- 
latio externa  eft  diucrfa  , 16  quod  ego  ambulem  pro- 
pter fanitatem  , aut  propter  videndum  amicum  . aut 
ptoptet  Sxrurn.&c. 

Refpondcnt  Secundi, imperium  non  rcquiri.nifi  vt 
applicemur  potentix  exteinx.  Sed  contra  . quia  ego 


producendtim  amorem.  Nec  fatisfacicnc.  fi  dicant, mo 
tum  externum  fieri  aliquando  fine  imperio  vilo , amo- 
rem amem  nunquam  fine  cognitione;  hoc, inquam, non 
fufficic , tura  quia  ego  dico  , hunc  amorem  fxpe  fieri 
fine  hac  nmnero  cognitione  cum  alia  diftinQa  , rum 
quta(  vt  iftimet  Au^ores  atgmmt  contra  P.  Vafquez. 
Ac  ben^ ) eadem  numero  aflio  cxteina  Dei  poteft  efTe , 
fine  Deus  velit  creaturam  propter  hunc  > fiue  propter 
illum  finem  producere;  in  quo  illis  acquiefeo.  Inde  ta- 
S f men  arguo : Omnipoicntia  Dei  non  poteft  operari, nlfi 
applicata  fc  determinata  aliqui  volitione  diuini,  ficut 
noftra  voluntas  non  poteft  amare  , nifi  applicata  per 
aliquam  volitionem  ; Ac  tamen  hinc  non  nt  ,e6  qu6d 
fir  diuerfa  applicatio  Dei  ex  diuetfj  volitione,  idc6 
cirediucrfam  axonem : ergo  neque  fiet.  efTe  in  nobis 
diuerfum  amorem. etiamfi  iam  hac,  iam  illa  cognitione 
applicemur ; nam  Ac  ihi  concurrit  fbrmaliier  volitio 
applicans  omnipotentiam,  & hic  cognitio  .applicans 
furroalkter  voluntatem , A:  eoh  m modo  in  vtroque  ca- 
fu,nec  omnipoientix  operario  fine  volicione  , nec  in 
nobis  amor  fine  cognitione  elfe  poteft. 

Secundam  inftanriam  pro  hac  doArina  contra  hos 
Aii£lores  defiimoc  Logica  , qux  non  eft  abfolur^  ne- 
ceiTiriaad  ali.is  feientias , vnde  fine  illa  poteft  eadem 
defiuiiio  hominis  ficri.vt  Ac  hi  Ac  feri  omnes  fiitenrur. 
Ac  tamrn  conairrit  illuminando  inielledum  ; ergo 
etiamfi  cognitio  concurrat  illuminando  volunrarem  . 
fieri  poterit  hic  numero  amor  fine  h.ic  numero  cogni- 
tione; imb  ex  ifto  capite,  fi  id  ron  repugnaret  aliunde 
(de  quo  ) etiam  fine  omni  cognitione  pofTet  ha- 
beri volitio. 

Objicies  ; Si  amor  non  pendet  per  fuam  efientiam 
ab  hac  numero  cognitione,  ergo  pet  aliquid  li  fe  diftin- 


cognitiones  diftinflas  proponuntur  diuerfx  bonita- 
tes in  obicAo.nec  tenebor  dicere,  id  prouenire  forma- 
literexdioerfitaie  cognitionis,  fcd  ex  diucrfiiate  boni- 
tatis,qux  videtur  apparere  in  obic^lo  , vt  in  firoili  dixi 
agens  de  paufa  finali. 

Aliter  poteft  variari  cognitio  circa  obieftum  , vt 
fitfri  infinuani , ita  vt  non  proponat  diuerfum  roo- 
tiuum  quod  rcfpidatur  ab  aftu  , fed  illam  eamdem 
bonitatem  alio  modo . aut  fimul  maniftftet  aliquid  de 
nouo  in  obieAo.quod  tamen  fe  habeat  pet  accidens  ad 
amorem  ; vt  v.  g.  ambx  cognitiones  proponunt  eam- 
dem  deledabilitatem.  fed  vna  cognitio  fimul  proponit 
malitiam  , quam  altera  non  proponebar.  Dico, in  hoc 
calu  a£luin  amantem  prxeise  eam  deleilabilitatero , 
pofie  manere  eumdem  nuiv.eio.fiue  hzc.finc  illa  cogni- 
tio fir,  fiue  fimul  proponatur  malitia  moralis,  vel  vtili- 
-t.15 , dummodb  ab  illo  aftu  fbrmalitet  non  ametur  nifi 
bonitas.quz  anteii  proponebatur. 

SVBSECTIO  IU. 

cognitio  fiffetMt  m4  smorem. 

TErtia  difficultas  eft.quxnam  cognitio  ad  amorem 
requiratur,  an  fiifficiat  fimplex  apprehenfio,  an 
etiam  requiratur  iudicium.  Ratio  dubitandi ; quia  po- 
fiti  fimplici  prxclsbapprehenfione  iam  innotefeitob-  ^ 
iedum  voluntati  .ita  vt  fi  feratur  in  illud, non  feraiuc 
in  incognitum , ergo  fufficic  fimplex  spprcbenfio  , fb- 
Ibm  enim  videtur cognit»o  requiri, ne  voluntas  feratur 
ii»  incognitum;  aliunde  verb.fi  fo^a  finipVx  appreheo- 
fio  fufficerei , poffet  vcUmtis  velle  effic.  eirtr  ren’  im. 
poffibilem , fi  haberet  fimpiicem  apprehenfionem  do 
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illius  TOiEbUitatc  \ po(!ct  v.  g.  velle  efficacicet  Deum 
non  cire , e&  qn6<i  id  audiat  ab  aliquo , & coafcqucnu  r 
apprehendat » Deum  polle  non  e(l'c. 

Nonnulli  djcunt , ad  fimpliccm  complacentiam  (b« 
Ium  requiri  apprchenlionemi  ad  voluniatcm  ver^  ef' 
ficacem  teqmti  iudiciiim:  quod  & argumento  ab  ab* 
furdo  polito  in  ratione  dubitandi , & hac  vlcerius  ra- 
tione confirmant , vt  fi  quii  velit  clficacitcr  aliquod 
obieAum  , ncccilaitum  efi  fibi  pctfuadcac , illud  clTc 
poflibilr  i fcd  non  poteft  fibi  pctfuadcre  illud  elTe  pof* 
fibile  ,nifi  pit  iudicium.crgo  hoc  requitiiur  ad  volteio* 
nemelhcjccm.  Verum  bi  Au^ores  gratis  omnino  afl 
fumuni  illud  principium, rci]icet,reqtiiri  talem  perfua- 
fionem  ad  voliiioncm  cfficacetr  , id.  enim  negabunt 
adocrlari),  nifi  cfticaciot  pto  illo  ratio  alferatur. 

Ego  diliinguo  duas  apprehenfiones  , aliam  nlts  na* 
rura; , vt  non  determiner  ad  iodicandam  id  quod  ap. 
prehenditur,  fcd  potius  ad  difientiendum  illi, qualis  cf- 
fet  apprehcnfio.quz  in  me  tefuitaret  fi  audirem..  Duo 
& tna  fiim  fcx^itrm.Dcus  non  poteft  exiftcic.  Huiuf* 
modi  apprebeiifio  non  poteft  vlla  vi  dctccminare  ad 
amorem  rffic  icem.  Ratio  eft,  quia  licet  per  hanc  ap- 
prehendatur obiefti  polEbilius  , ita  tamen  apprehen. 
dirur,vt  quali  per  ipfam  apptthenfionem  cognofeatur 
illius  rei  impoffibilius,  ergo  non  poteft  voluntas  vi  il- 
lius ad  amorem  determinari , & hoc  probat  ratio  fupri 
addunt  fecundo  loco  in  dubitarione.  Alia  veti^  eft  ap- 
prehrnfio  idemtitatis inter  fubie&um  &przdiracum, 
vel  rx  fe  determinatiua  ad  iudicium  de  illo  obiedo, 
vel  faltem  probabilis.  Hxc  amem  apprehendo  reflc 
poterit  ad  amorem  efficacem  determinare  ; &:  in  hoc 
Cj  conuenio  cum  nonnullis  recemioribus.  Moueor  ratio- 
ne ^ fimiii : etenim  bruta  per  lulam  apprehenfionem 
tnaieriaVem  efficaciter  appetunt  apprihenfa  obie£la' 
( non  enim  capacia  funt  isruia  iudici  j ) ergo  fimilicet 
per  Ibl  .m  apprehenfionem  fpiritoalrm  poterit  volun- 
tas effic.-iciiet  appetere.  Hancconfequcntiam  probo  ex 
Ipfit  aditcrfariis , aientibus  , tam  potentem  cfte  appre* 
fienfioncm  rpittiualem  ad  appetitum  fpiritu^im , 
u^m  materialem  ad  appetitum  materialem, quod  qui- 
rm  verum  omnino  eft  , ergo , Scc.  Ratio  a priori  ea- 
dem cti.im  eft, quia  illa  appiehcnfio.qua  ita  proponi* 
tor  obieAum , xquiualec  tudicio  in  oidine  ad  volunta- 
tem,ergo  fufficit  ad  volitionem  efficacem. 

€4  $ed  ob|tcies : poteft  quis  fimul  habere  duas  appre- 
henfiones faliero  probabiles  decurfu  Petri,  & de  eius 
carentia , q^da  v.  g.  vttaque  pars  contradictionis  appa- 
rear probabilis , ergo  Ac  fittiul  poterit  voluntas  effica- 
citer .imare  obierim , & eius  carenttam.  Patet  confe- 
quentia,quia . vt  didum  eft  , ad  vuliiioncm  efficacem 
fuffict  apprehenfio  probabilis  , aliunde  autem  fnffrA 
DifpHuiioHf  6.  ifM».  91.  didum  eft,  totam  repugnan- 
tiam odij  Ac  amotis  dcfuini  es  repugn.tmia  aduum  in- 
celledlus,  qui  ad  amorem  Ac  odium  determinant  i ergo 
ctlm  hi  a^us  fimplices,  fcilicec, apprehenfiones, non  re- 
inignent.nec  repugnabit  odium  A;  amor. 

Refpondco,  hanc  difficultatem  clTc  etiam  contra 
eos,  qui  dicunt  requiri  iudicium  ad  amandum  * non 
enim  fol6m  poffitm  habere  duas  apprehenfiones  pro- 
babiles decuifii  & de  carentia  illius,  fed  ct<am  poiTum 
iudicare  vtrumque  elle  probabile  , ergo  tunc  polfiim 
r habere  amorem  cfficaccm  vtriufque.  Ecce  ergo  diffi- 
^ cultatem  communem  ; coi  refpondco  , ad  amandum 
Vtrumque  fimul, nfi  fufficere  vt  vtrumqae  diuifiue  ap- 
prehendatur vt^poffibile^^  vtrerius  requiri  apprehen- 
di vt  polfibile  vtrumque  lhnol,fcu  colIeAiovtriuiqne. 
De  hoc  aurem  non  poteft  elTc  probabilis  apprehenfio, 
heut  nec  iudicium  dicens  probabile  efic  virutnque  fi* 
tnuIalTe  { vnde  non  poteft  quis  determinni  ad  aman. 
dum  fimul  efficaciter  vCTumqiie  , quia  talis  amor  vult 
Vtromoue  fimul  ponere  , erpo  non  fufficiunt  tales  ap- 
prehenfiones , nifi  vr  quodlibet  cx  illis  obicAis  dlui- 
fio^  voluufai  amer. 

Tertia  dsfficnltas , vtrum  cognitio  effrAine,  an  Ib- 
l&m  formaliter  ad  amorem  concurrat.  Commuuis  Ac 
JL  fydtricM 


vera  fencentia  docer,roluin  fomuliter  concurrere,  quia 
nullus  alius  concurfus  requiritur  ^ eo  enim  ipfo  quod 
voluntati  innotcfcatobicAun>,ipfa  habet  virtuicru  ad 
pioJucedam  volitionem.  Huc  f-icit  quod 
in  ordine  ad  fcicnttas  DifputAtimt  1.4  Juna.jf.Ac  quod 
dc  finis  cognitione  DijputAtknt  S.  PhyfitA  a AMPi.50. 

Sed  ob}icies : Vetbuui  diuinum , quod  eft  terminus 
cognitionis  Patris  ztetni , concurru  producendo  phy- 
ficc , & non  Ibrmalirec , Spiritum  (wclum  , qut  eft 
terminus  amoris  , ergo  cognitio  cteau  producet  ef- 
ficienter amorem. 

l^cfpondco  Prim6,Verbum  diuinum  non  poflV  alio 
modo  concurrere , nam  per  illud  non  intelligic  fotnu* 
liter  Pater  ; ideo  non  mirum  fi  fic  concutiat.  Secun- 
do , illud  accipere  k Patre  camdei»  numero  virtutem 
produ^iiiam  Spiritus  fan£H  quam  Pater  hab<  c , ratio- 
ne cuius  poteft  Spiritum  f.mdluro  p^ducere ; noftram 
autem  cognitionem  & polle  formaliter  concurrere,  Ac 
non  accipere  a voluntate  virtutem  ptoduAiuam  amo- 
ris , ergo  non  poterit  illum  producere,  fotum  ergo  di- 
re^tuc  concurret , manifcftanJo  obic^um.  Tandem 
tefponJeo  ,rx  hoc  mvftcrio  Trinitatis  nullam  prorfus 
erfe  confequemiam  ad  creatutu : fum  enim  ibi  oirnia 
diurria  ab  nis  , quz  in  creaturis  in  hoc  pun^o  repe- 
riuntur : non  enim  ibi  amor  producitur,  ficut  in  crea- 
luiis.  Vnde  hinc  potius  pto  me  arguerem  , amorem 
creaturo  uon  prodire  cfficicmcr  ^ cognitione  creata  ; 
quia  diuinus  non  prodit  a diuina. 

Ex  fpecic  imprclla  effiJenter  concurrente  poteft 
alia  obie^iodefumi,  follita  tamen  tam  eft  fnprA 
tAiitfit  4.irvm.v/r«»M,vbi  oftendidpcciem>qma  non  eft 
exprtlTio  furroahs  obieAi , non  polTc  fbnvaliter , fcd 
foliim  efficienter  ad  cognitionem  concurrere  , ipfim 
autem  cognationem,  quz  eft  formalis  imnifeftario,fuF- 
ficienter  concurrere, formaliter  proponendo  chU£luro^ 

Ac  illuminando  voluntatem. 

SECTIO  V. 

TMtiouc  mPJms  voluttiMtis  pejjtfit  aIt  inui* 
eem  fendere. 

DVpliciret  poteft  voluntas  fc  per  vnum  a^Ium  ad 
alium  deicTinir.arc  \ vel  imperando  , fcu  reflexA 
valendo  illum  alium  aAum  , vr  cum  dicit,  VtUJolne 
de  peccAttt . Fele  ««t/tre  Denm,  Acc.  vel  amando  efficaci- 
ter aliquem  finem, fauitatem  v.  g.  cx  quo  amore  fcqtii- 
tiiT  nccelfatib  eirdio  rorum  mediorum,  quz  vt  necef- 
Dria  iudicaiafimt  ad  fmem  amatum,  v.g.  ad  fanitatem. 
Hoc  certum  eft  inter  omnes,  & experientia compro-  c% 
batur.  Inrer  hos  duos  a^us  ex  imperio  & ci.^ione 
onosduplex  eft  diferimen.  Primum,  qu6d  vcl  tio  fcu 
adlusex  imperio  faAus , abfolutc  vt  nat  non  pendcc 
nrceirati&ab  illo  imperio  , fed  fine  illo  polfct  optimA 
fieri : neque  enim  neccllatium  eft  , ad  hoc  vi  quis  ha- 
bear a^mn  quo  doleatde  peccaris  , aut  amet  Deum  ; 
velle  refiexA  tpfum  amorem  Dei  Ac  odium  peccati : eo 
enim  ipfo  quAd  peccatum  proponatur  vt  malum  , Ac 
Deus  vt  bonus , licet  nihil  rcAexc  cogitet  de  eo  amore 
aut  odio,  poteft  volumas  Ac  amare  dire^lA  Deum  , Ac 
dire^A  od-fie  peccatum  ; ergo  amor  Dei  non  pendet 
necellatih  ex  illo  imper  o , lica  hic  At  nunc  illud  im- 
pettom  determinet  voluntatem  ad  efficiendum  eum 
.‘imoremi  ficut  dicam  Dt^MtAtione  feqAtnn%SiQ*9nt  4. 
de  przfinitionc  Deiinoidinead  volitionem auxii  j ef- 
ficacis : alter  autem  aAiis  voluntatis  , qui  eft  elegio 
medij , pendet  nccelfrib  ab  intentione  finis.  £t  ratio 
eft, quia  medium  non  poteft  amati,  nifi  ametur  finis,ad 
quem  medium  illud  vtile  eft. 

Secundum  aifcnmen  eft , a^um  imperatum  non  at-  ^ 
tingere inirinfec^ obieAum imperantis: quod  inde p.i- 
trt,  quia  a^us  iiv peratus, vt proximA  dixi, poteft  non 
efic  imperatus ; fcd  quando  non  eft  imp<‘ratus , miHo 
molo  attingit  obiefhum  impetanrs.vr  certum  eft  ■,  er- 
go occ  quaudo  eft  imperatus . poteft  illud  attingere 
FFfr  Iniiinfeci 
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tntrinfcce»  cum  neqocac  mutare  obicAalmTinfeca:  fo- 
Ium  ergo  illud  attingit  rxtrinfece , quatenot  obiefturo' 
caufit  det^  rminantis  dicitur  cxirinfece  obic^uro  aftus 
detctmiiuti , ncucaAionesextcrnz  dicuntur  exirinfe- 
cc  rcfpiccre  obic^  a^uum  interiorum  ^ quibus  de- 
terminantur.  At  elc-£kio  medij  amae  intrinfecc  finem, vc 
in  fimili  dixi  Di^aut.x  L»gicd  a mva.ia.de  aiTenCa 
conclufionis  rclped^u  obiedi  ptcmiiTaiuin  , rejiciens 
in  hunc  locum  probationem  ptxcedemis  Conclufio- 
'nis,  qux  communiflima  eft» 

70  £<m  ergo  fic  probo:  Ea  voltcio,qai  amo  fetiHopem 

venz , non  fi  (lii  in  ip(a  fciffione  , alioquin  eam  amaret 
propter  fe  ergo  progreditur  vlterius  ad  faniiatem. 
Confirmatur : tota  TOnitas  aiedi),e(l  propter  aliud,  fett 
quia  infirri  aliud ; ergo  debcianiait  ,quia  infert  illud  : 
ied  nequit  amari  quia  infert  illud , nifi  illud  etiam  fbt- 
malilCmi  ametur;  Confirmarur  Secundo  : amor,  quo 
inihi  v.g  voluptatem  amo>eft  amor  mei  fonnaliflim^ i 
ergo  fimilitei  quo  amo  fcillionem  venx  propter  fani* 
tatem.crii  furmalillime  amor  fanitatis.quiaiam  amarur 
Iciflio  propter  fanicatem,  qu^m  votupras  aut  honeftai 
mihi.  Imo  mulc6  minus  elt  amabile  in  fe  medium  fine 
finc,qu^m  finis  tfui  fine  fubie£lo  cui  amatur,  quia  me- 
dium nullam  habet  in  fe  bonitatem, (ecus  finis  er- 

go amor  medij  efi  fbrinaliillmc  etiam  amor  fims.  Ra- 

71  tio  k prioii  huius  difciimiivs  inter  a£lom  imperatum 
& <leA>onemineo  confifiir,quod  eU&iorefpicit  fiium 
obic^um  v(  medium,mcdium autem, vt  dixi,non  eft 
amnbilc  propter  fc,  fcd  peoprer  obic^um  intentionis  { 
at  aflus  imperatus  non  tcfpicit  fuum  obic^lum  vt  me- 
dium, fcd  vt  bonum  in  rc,idv6quc  potrft  illud  propter 
fe  amare  : ipfe  autem  ad^us  imperatus  amatur  vt  me- 
dium, idvoque  non  propTci  fe,  led  propter  aliud  ama- 
tur,vt  cum  V g.volo  amorem  Dei  fuper  omnia  propter 
meam  faiutenvamot  Dei refpiciiur  vt  medium,  ideo- 
que  propter  falutem  amatur  intrinfec^  , ipfe  autem 
Deus  non  amatur  vt  medium,  fcd  propter  fe. 

7 1 Contrarium  opinantur  hic  nonnulli, cenfentes,  pofi- 
fe  voluntatem  amare  aliquid  qnia  vtile.td  aliud  , non 
amando  illud  .nliud  vllomodo,  tmbpofTc  aliquem  ama- 
re fanitatem  quia  bonam  fibi , non  lamen  reipfiim  vilo 
modo  amando.  Vnicum  horum  fundamentum  cfi  , 
quia  in  tali  amore  nulla  efi  repugnantia. 

Fgo  Fateor , ^ me  non  percipi , quomodo  quis  velit 
vocare  aliquem  vt  veniat , Sc  qu6d  tamen  nolit  illum 
venire.  Idem  enim  eft , fiU  hn  fnt4  eaufit  iSud,n»m  /4- 
nun  v$Id  iSiU  aut , htc  vtilt  ddemfAtules 
mhidtltnt^^ndttdOHenniAtmuUmihivU.  Qms  hanc 
voiitionero  non  videat  fibi  repugnantem  ? Vrgeo  hoc 
ipforo  < repugnat  ex  {ementia  omnium  Theologorum, 
Dcttm  velie  aliquid  forroaliter,quia  viile  ad  peccatum 
ci  foliira  ratione, quia  eo  ipfo  amatut  etiam  peccatum, 
aliiis  in  hprum  fententia  pollet  velle  Deus  , ne  elTec 
peccatum,&  tamen  fimul  amate  aliquid  fbrmaliterqoia 
vtile  ad  peccatum.  ld:m  etiam  pollet  in  nobis  contin- 
gere ; inro  in  materia  carnis  poflet  quis  amare  aliquod 
medium  formalicer , quia  vtile  ad  adum  camis  , nec 
ideo  peccaret , quia  non  amaret  illum  aAum  fbrmalU 
ter  nec  viruialiicr  vllomodo: hccautemdodrinaelTcc 

..  I vaMe  periculofa.  Sequela  verb  probatur,quia  dummo- 
do  v.g.  pollmio  noAurna  non  intendatur, cau^  illius 

ftoiell  dari,  ergo  en'am  poterit  amari , quia  viilis  ad  il- 
am,  per  hoc  enim  non  amatut  nec  incenditur  ipfa , vc 
hi  doeeot. 

T.-mdem  fequinir  rx  hac  rencentia , pofie  quem 
amare  aliquid  quia  vtile  ad  malum  vc  malum  fbrma- 
liier.  Patet  confequenria  , quia , fi  finis  non  neccfiari6 
amatur, ctt.imfi  tesamecurquiavtilisad  illum, cur  non 
vtiliras  amabitur  ad  malam  quatenus  malum  formali- 
(er,licet  ipfitm  malum  non  ametur?  D>eere  autem,vti. 
licatetn  ad  malum  quatenus  malumi  polTe  amati,cft  fiil- 
fum  cuidenrer. 

Ratione  k priori  pofict  reijci  hzc  fententia  : quia 
licet  vtilitas  medij  «d  aliquem  finem  ( vt  docui  Dif^» 
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jpfis  mediis , can  tamen  vtUtcaten  ffle  vd  bomn  «d 
malam , prouenit  fbcmaliier  per  denoniiiacionekD  A- 
trinfccaiD  a bonitate  finis  } vnde  iki  dixi , vtfliiatmi 
ad  malum  finem  vt  malum  non  elTe  bonam , frd  na*  . 
lam;  quod  fi  pecimpoflibile  idem  finis  cranfirei  4 bo-  74 
no  in  malmn  , vtilitas  medij  ad  illum  in  fe  immuian 
imtinfeci  ttanfirec  k boni  in  malam.  Nec  nece^m 
eft  ad  cafus  impoflibiles  recurrere  i vtilitas  enim  medij 
ad  audiendum  Staum,ite  v.g.  in  trropluin  quando  Sa- 
crum prxcipitur,efi  bonum  moialitei : fi  vet6  prohi- 
beatur Sa<tum,vt  tempore  celfationis  i diutnts,iprum 
ire  in  templum,  licet  femper  fit  vtile  ad  audiendum  Sa- 
cruro,iam  tamen  non  eft  bonum  motaliter,{ed  malumi- 
ergo  vtilitas  non  poteft  in  ratione  bone  conditui,  nifi 
per  ipfius  finis  bonitatem.  Ex  quo  Gc  arguo : Ergo 
adus  ille  amans  medium,  quandoquidem  debet  habere 
pro  obiero  terminatiuo  bonitatem , debet  amare  ifiam 
vtilitatem  quia  bonam  ; in  hoc  autem  iam  includitur 
bonitas  finis,  ergo  repugnat, amari  mediuro.quia  vtile» 
nifi  aroeiur quia  bonum,  & confequenter  nifi  ametur 
bonitas  finis,  per  quam  formaliiet  conftituitutillavd- 
litas  in  ratione botiz.  Hoc  argumentum  inmebpciti-  7S 
cipiis  nullum  cll : dicam  enim  tz/ris,  pofie  odio  haberi 
aAum  quia  peccatum,  etlamfi  in  ratione  peccati  ios» 
dzquat^  conftituatur  dc  per  legem  & per  libenacem  tn 
o£Iu  primo, quz  tamen  non  odio  habeantur}  ergo  i c6* 
trario  poterit  medium  amari  quia  bonum , licce  finis  1 
quo  excrinfec^  conftituirur  bonum, non  ametur.  Ided 
hoc  a^umentum  fol^m  c(l  efficax  comta  aliquos  ex 
aduetlariis  qui  illud  exemplum  de  peccato  non  ad* 
mittunt , propter  rationem  li  me  bic  fisAam  , ablb- 
luie  autem  contra  hanc  fentemiam  fufficiam  fjudi  «ird 
di£la. 

Maior  eft  difficultas,  an  i contrario  omnis  intenti# 
finis  fit  etiam  volitio  mediorum.  De  hac  fuse  faris 
nonuqlli  } ego /tqiumilnu  CdiKlnJmntm  breuitlstcm 
decbtabo. 

CoMCLvsio  ritiMA  fit.  Omnis  intentio  finis,^ 
volitio  illius.eft  fidiem  virtualiter  9c  fub  ilifiunfiionc 
voluntas  medioDum  , quando  hzc  non  fupponuntur 
exiftere.  In  hac  conuenlo  cum  Hurtido  JhfpMtati^ 
ue  Eam  probo  manifefte:  qui  amae 

efficaciter  finem,  vult  cius  exiftemiam  ; atqui  exiften- 
tia  di-bet  caufari  per  media , ergo  vult  eo  ipfo  media 
aliqua  falcem  virtualiter.  Nec  poteft  fcrpoweri,  tunc  yt 
voluntatem  folum  deacuifle  finem,  non  cogitando  de 
mcdiis:qu>a  non  poteft  voluntas  fe  determinare  ad  vo- 
lendum efficaciter  aliquid  , qooufqne  feiat  quomodo 
poffic  illud  obtinere } ergo  quando  efficaciter  illud  in- 
cendit.iam  (ciueraf,obiinendum  illom  finem  per  inedia, 
ergo  eo  ipfo  voluit  Ulalaltem  in  conRifo  virtoalitet. 

Secvnda  cottcivsio.Non  eft  necenariam,vt  in- 
centio finis  fbrroalitcr  & exprefse  fit  volitio  medio- 
rum. In  hac  difiemio  ab  Hurtado.dr  conuenio  cum  P. 
Vafquez  apud  eundem  Jkfri,€\ni  ikuUm  latetar,  D.A^ 
guftinumbtis clatd  huic  Conclufioni fimere  tik.tt.Je 
Eam,omiffis  aliis  argoroentts  «iic  pro- 
y bo  efficaciter : quando  voluntas  iam  femel  cognottit  • 
clfe  in  potcftatc  fua  habere  finem , poteft  dicere  vno 
adhi , Volo  ergo  eum  finem  habere , de  mOdo  aocem 
pofte^  decernam  { quz  in  hac  voluntate  poteft  efte  re- 
pugnantia } Certd  paffim  talem  in  nobis  experimur:  yy 
atqui  ifta  voluntas  exprefs^  & ftmiudicer  n6  amatsne- 
diuni,  nec  rubdifionAione  ,fed  hoc remfttic  ad  aliam 
voluntatem } ergo.  Hinc  in^ro  ^fbrUori,intenck>ii6n 
& eleAionem  diftingui  ratione : nara  ^fiura  coocipr. 
re  volitionem  de  exiftentla  fanitatis,  non  concipiendo 
voliiionem  de  exiftentiaMediHnz } velle  enim  tffica- 
citet  aliquem  efFedom  exiftere , non  eft  velle  etiam  ef- 
ficaciter caufam  exiftere.  Naro  fi  caufa  iam  {opponatur 
eziftcns,non  eftnecefiariuro  eam  velle  tfficaciterteau- 
fa  autem  apptebendirae  vt  raediora  ad  cffirdlum,  exgo  ' 
fbrmaliter  loquendo  non  eft  idem , velle  efficacittt  ex- 
fiftere  finem , tc  velle  efficaciter  exiftere  media  ? 30^ 
proculdubib  fitfficit  ad  diftitiAtoncm  ratienia. 

proptcrelt 
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proptetea  diti  tunc  folam  voluntatent  finU  dfe 
ettam  implicite  voluntatem  inc«iiurum,qiuuiioea  non 
fupponuntut  caiUetc. 

Tchtia  conclvsio.  QntnJo  quis  voluit  finem» 
&fub  diiiuDtlioiic  mcJi3»noi)  efl  nccclljrumi , vt  po- 
Aea  ad  determinjndoni  hoc  metluiin  podiis  quim  illuJ 
mucet  imeiuioncin,  qoa  cum  Biicm  >&:  pioptct  lilam 
bocm:diuo)  «Ictcun.n.iic  am  t » ted  iTunente  eadem 
intentione  p<)tcl\  rubfrqiii  alius is.qui  fit  ekdliode» 
terminata  ifliut  nicd  j propiet  illum  fin:m.  Hic  con> 
clufjo videtur  cjll’  cx  mcure omnium f.te  t'hiloi'uplu>* 
ruiBtqui  fuppoivim  /^IcAionem  medij  oriri  ab  inirn- 
tione  finis ; etgo  femrum  omnes,  manere  inicmiun.m 
aliquam» qtix  inferat  cle^ioncm, alias  nou  podet  ele* 
Aio  oriri  ex  intentione.  N:c  pou  A dici,  ifiam  fccun* 
d >m  intenciouem  oriri  a prima , & hoc  fulum  voluifie 
riiilolbpbos;  Primoiqiiia  fi  ilU  piimainienciodcpo- 
iiicur  in  infiami.qno  fecunda  accipitur,non  poicfi  pri> 
Ota  elfecaufi  f cundx  ,n:c  determinare  ad  lilam  . uoia 
nihil  non  exifivusdcicrminat , am  caulat  ter. 

Secundb  »quia  fi  hac  clfet , non  lam  mtrnrm  debrree 
dici  caufaclci^ioiiis  ,quam  vin  intentio  caula  almius 
incentionis.  Tandem,  quis  voluntas  iam  ameacogno* 
Iterat » vmimqiie  inedium  cfle  zqi  c v;ilc»  xque  facile, 
&c.  ad  finem , fe  tamen  non  voluit  determinare  ; qux 
ergo  neceffiras  ell  nouc  confuliadonis » 5<  vc  depona- 
tur prior  iniem  o ? cur  enim  non  pofiet  immediate  fc 
xioluntas  determinare  , f'$lo  rrgp  het , Lk  fut- 

Jhemsd  hkite fin«m , ^utn  uteido)  Sare,  vd  ego  v.jld^ 
erro,  vcl ex^Kricmia docet  id  ita comingrre.  Et  c:t- 
ic , quidquid  fit  dc  cxpvCientia  , videtur  CMmiino  cc-r- 
CuiD  » polle  ita  ficti , quia  ncc  leuis  in  hoc  relucet  re- 
pugnantia. 1 Ixc  confirmamur  ex  d fl  s /n/m  dc  adbi- 
bas impeiatis  &:  imperantibus , qux  habent  locum  in 
clediooe  & iotentiotic. 

DISPVTATIO  X. 


2)f  Ubertat  t V oluntatu. 


O s T R A M voluntatem  c(Te  libream, 
certo  certius  ipsi  experiemia  \ nec 
^ opus  cA  io  re  tam  aperta  im.norari , 
2 quidquid  aliqui  hxrctid  obArepaut ; 
^ contra  quos  non  ratiotK  , fcd  fuAibus 
vUet.  Q^d  ii  mifericordiam  exorarent , illis 
ertet  rcfpondcnduu»,n6  e(Tc  in  nobis  libenatem  ad  cef- 
landum  a f.iAibus:qnod&  aliquando  Caihohcus  Index 
prcuIeDtcr  rerpondide  fectur  cuidam  hxrciico  morti 
adiudicaio.ac  mifcricocdiam  expetenti.  Ea  ergo  libcr- 
ute  fuppofiri  , ad  eius  explicationem  accedamus. 


SECTIO  I. 

Jit  LiiertM  maH»  m re^Mtrat 

vtrtBfem  sOiMtn. 

LIbfrtas  in  nAii  primo  cA  radix  feu  canfa  liber- 
tatis in  a.Au  frcoivlo.  Definitur  autem  potentia  li- 
bera ca  . ^lu  pafitu  Mnihui  pretrt^miJitU  tid  ^tTsttiamt 

f*ttP  tf«r4rt  nwt 

Hic  definitio,  fi  in  rigore»  provt  verba  fbnant»  fu- 
matur, non  eAdc finit m hbetracis  in  communi»  fcd  fo- 
Itus  lib.transcontradiA  onis,  ficquidem  folum  in  no- 
Ara  finttnt;a,  admittente  puram  omiflionem.  Nam  in 
Contrarii  omnis  libertas, & in  omnium  fi  nreiitii  liber- 
tas conrrarietatis,  non  cA  ad  oprr.indiim  Se  non  ope- 
randum fimplicticr , fird  ad  opcianium  hunc  vel  illum 
aAum.  Torerit  ergo,  fi  addatur  vnicum  vetbum.facil^ 
definiti  libertas  in  communi  ,vr  fit  «d  *pfrMid/tm  Vff 
IMI  «ptrsaJum  eum  -tilum  aA  tmHut  ft tremui- 

fu  i fic  entm  Se  includitur  Ubertas  contiadift.ouis » v( 
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fatet , & contrarinaris : quia , ctfi  rnne  non  poflit  vo- 
untas  abloiuir  cHlare  ab  omni  opriaiione,  pote  A ta- 
men ab  illo  a^u  qui  cA  hbcr. 

Vbi  aducne»  libcitarem  contrarieiatis  quafi  coaUf.  a 
erreex  duabus  libcrtaiibut  contradi^ionis  : inm  li- 
bertas comrarut.tiis  dicit  potentiam  ad  o.lium  & amo- 
tem,&:ad  vitiufquc  caremiam  ; hbeitas  aurem  comra* 
dicionis  piicisc  cU  .“id  vnum  aAum  pofuiuum,  de  ad 
eius  cartnriam. 

Adueric  pfirereijibetiatem  comtarfetatls  ex  fc  cfTe 
inditfeieurem  vi  comungatur  vel  non  toniungaiur  cum 
ncciflitacc  ad  habendum  vnum  cx  aAibus  oppofit.s» 
qu.mdo  poteA  quis  v.g.  vel  amare  vcl  odio  habere 
i)cum;,  vel  vtturoque  aCtum  furpcndcce  , tunc  eA  per- 
f-d.lTimj  libetiss  contr.sficta(is  ; qu6d  fi  reneatur  ad 
odium  vcl  ad  amorem,  na  vt  vtrumqoc  non  poflit  fui- 
priidccr,  ic.nc  (A  quidem  ):bena$  contrarieraiis,  val.!^ 
ramen  dimmuta  •,  & hree  nOn  includit  liberratem  ad 
opct.mJum  abluiutc^  non  operandum, fcd  folum  cum 
ad-liio,id  eli.hunc  vel  illum  a^um. 

H inc  libertatem  cum. acriter  propugnent  Thomifi* 
tanquam  veri  Catholici , tamen  per  prxdetcrm  natio- 
nes phyficas  eam  protfus  videntur  d-  ilrueve  , vel  fal- 
tcni  duLnam  valde  reddere  ; ponunt  enim  qualiratan 
quanlani  phyiicam  cabs  ruturx » qui  fu  prcrequifita 
nccijfTarib  ad  operandum  » 6c  ej  polita  non  pofut  noti 
eiPe  operatio;  politio  aurem  ilhusnonfit  in  noilra  po- 
u AiU' : vuli;  vidtcur  manifcAc  iufeiri  , opctaiiotuin 
110.1  (llc  in  nofira  putcAate.  Sed  de  hoc  alibi. 

Eamdem  libertatem  videmur  etiam  hbcfaAare  Sco- 
ti Ax,  ponentes  i»  Deo  decreturo  efficax  per  feomumo 
r.quilitum , Si  conrequenrer  fimpliciter  antecedens  ad 
operationem, qii6d  necclfArio  connexum  fit  cum  ope- 
racione.Eadtm  enim  difficulras  eA  de  hoc  decreio,qnx 
de  prxdetecminatione  phyfica  ; Sc  ficiliAs  redar- 
guuntur ScotiAx  ,qu&d  eam  prx.letrrminacioncm  ne- 
gent , quia  Tollit  libertatem  ; eA  enim  eadem  ratio  in 
decreto  Dci.Vtramque  fcnientiaro  ex  piof.tlb  impt  g- 
nabima<,D^o  duce,  in  maceria  de  G ratia. 

Hic  iam  poreA  clT;  diffiailtai » qus  non  frequenter 
agitatur,  An  phyfica  potentia  cx  conceptu  lahs  debeat  ^ 
eile  aftiua,  an  vcr6  pure  paffiua  poffii  eife  libera.  De 
hac  egit  Suacet  Tam^x M GrAtU  ^ ProUitmtno 
vbi  fus^  conatur  probare , bbercaiem  includere  necef- 
f jrio  acAioniro.Rcdditur  ajtem  hsc  ratio  ^ nonnullis» 
quia  prior  eA  a^io  qu^  n paffio  » 6e  hic  fiqoiiur  ex 
asione  nccclfacib  , ergo  paffio  non  poteA  elle  libeta 
formalitec  vt  talis. 

Hic  ratio  fiipponit  falfiiro  principium  : naro  com- 
munis Sc  verior  Irnccntia  docec,a£i.ouem  Sc  paffioncin 
non  di  A:  ngui  te.‘ilirer;im6  i3c  nonnulli  nec  ratione  eam 
diAinguunt : fed  hoc  vlcimuiti  falfum  eA»vt  AHkt  oAcn- 
di.ergo  a^io  non  poteA  eAl;  prior  paflione  realiter;  ni- 
hil entm  feiufo  cArealirer  prius. Sed  demus  ilia  diAm- 
dkionemceaicm, adhuc  no  poteA  a Aio  prior  efie  pafli>- 
ne.Si  enim  efTuAus  pendet  tanqua  u a concaulis  ab  < f- 
ficieme , & a m itcriali  fcu  patiente , repugnat  protfus, 
pnu$  ab  vna  pro  luci  qu^m  ab  altera , quia  nequit  pec 
inadxquaram  pcoduAion  m cxiAcre  i parte  rei , tiec 
pro  priori  aliquo  naturx  ; ergo  ncqnit  prius  eAe  pro- 
duAio  caufx  efficientis,  qnam  pjffio  caufx  materialis. 

AIi)  prxdiAx  rationi  metito  diffidmies,  dicur.t,  ^ 
potentiam  liberam  creatam  idc6  effit  ^Aluaro  , quia  cA 
voiitiua  i volitio  autem ficamoc  creatus  tUcniialicer  i A 
aAus  vitalis»  quia  debet  oriii  phyfice  & efficienter  k 
putentia  in  qua  recipitur.  Hic  ratio  innuitui  prinepiis 
pariicolanbus  horum  AuAorum»  fcilicet , inicIb  Aio- 
nerofic  volitionerocrtentiabtet  effie  modos  per  fe  pto- 
duAos  & receptos  in  anima  Sc  poremia ; qui  doArina 
communicer  rejicitur  , Sc  conAiiuituf  iniellcAio  *eo 
volitio  in  fola  qualitate.  Vnde  ptobabil  ot  fcmcnna 
docec , per  vobtionem  k Deo  infufara  diuinitus  nos 
poffie  amare  proprie  fle  velle  obieAum  : imb  oArn- 
di  fnprA  Diff"tat.  6.  « nttmtra  >7.  etiam  natur-l  i«« 
loquendo  . nuUam  effie  laiionem  vcl  experieotiaro* 

^ F F f f » 
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ffn  pfobcMT , iMetk&ioBem  aoc  a£lui  tntrmtonak« 
^cbcrc  produci  i potctuit ; non  ergo  bene  infertur  ne- 
ce (litas  agendi  in  potentia  Ubera  quk  lali , ex  eoqu6d 
Ot  voUtio  vr(ic. 

y Imb  M Concilio  Tridemioo5fj(?ieffr  r^.y.  idem 
condnno.  Vt  enim  declarer,  noi  non  aiTemui  neceiTa- 
ti6  Deo  vocanti , fed  Ubere, dcfioii.no*  non  nicri  paf- 
iiur  , ied  liabcre  cerpoodendo  Deo : Ii  autem 
omnis  aftos  , etiam  necedanus » includeret  eam  adio» 
nem  , frwftrii  faceret  eam  di(tio£liooem  Concilium 
boc  eltec  commune  nccelTartis  6c 
Uberis  a&ibus.  Coeditmo  t in  vocatione  diuinaduo 
funt , Sc  infpiraiio  k D«o  mitTa  , in  qua  iwn  fumus  nos 
Uberi  j & cenfcnfu»  in  eam  infpifationero,  id  eft,  poe- 
nitentiun,  aut  aAus  charitaiis  aut  alterius  virtutis,  ad 
qucTD  Deus  nos  inclinat  per  infpirationem.ln  recipien- 
dis ergo  infpirationibus,  provt  (ignilicanc  prccise  iU 
ludrationem  vel  cognitim>em  ex  parte  imelle^us,  vi- 
detur fupponete  Concilium  , pamu^  tantum  & non 
a^kiu^  nos  habere  5 at  in  excqoenda  operatione  aAiui 
Sc  non  pjfnu^.  Nec  dubitari  poteft , Concilium  illud 
«rfifiW  fpecialiiis  applicare  ad  coofcnfumjqukm  ad  inf- 
pirationem  vel  vocationem. Hi  autem  recentiores  non 
aliter  requirunt  adiuiiatem  potenti*  in  ipfo  confcnfu, 

^ «am  in  illuftratione  & infpiratione ; nam  cum  illu- 
ratio  fit  tStfM  imellcdlus,  debet  in  fementia  illorum 
•£b'iir  oriri  ab  anima,  non  minus  quam  confcnftis.qui 
edaaosvolunutis,&  liber;  ncc  fpccialcm  rationem 
afferunt  pro  ailu  voluntatis  libero  qoim  proaftu  in- 
teHe«2us.  Soarex  fnpri  mouctur  eo  , quod  pati  non  fit 
formaliier  l.bcnmi,  & potentia  libera  eft  qu*  formali- 
fet  haber  in  fua  poteftjte  mutati  vel  non  , quod  non 
poreft  fieri  nifi  fic  aAiua.  H*c  ratio  ftatim  dtiroluetur. 

Res  Ktc  valde  cftd:fficili«.  Ego  diftinguo  pro  fo- 
lutione duplicem caufain  pafliuam  jvnam.qu*  praecisi 
recipiat  formam  , nullo  modo  cam  producendo  , ficuc 
materia  tecipit  ?nimam  rationalem  , & in  mea  fenten- 
tia  res  creata  recipit  a&ionem  cTcaiUiam  t aliam  , qu* 
in  fe  non  fol^m  rec*pit  formam  , fcd  vete  eam  caufar, 
ita  vi  aiiiio  illa,qua  talis  forma  ^irododtor , & quam  ex 
communi  feiucniia  i»  FhjJieU  dixi  iJcmtificari  cum 
pafllone, oriatur  vet^  & proptic  k caufa  raatcrisli,  ficut 
oritur  ab  cfticieiui,cu«shtc  foU  difftrcntia.quod  cau- 
fs  efficiens  non  petat  cx  concepto  fim  immutationem 

g ntrinrcc3ni,quaro  petit  ca»ramatcriali«.Notaui  autem 
Diffut.%.phyfc*,tm»i.i.&  9.  ciiamfi  communiter  ta- 
lis ciuralius  line  dubitatione  tribuatur  fubictftis  rcf> 
pcftii  formarum,  efle  tamen  valde  difficile  eam  perfoa- 
dere  , vel  experientia  aliqui  aliqno  modo  probare  ; 
idtoquc  non  improb-ibilitcrjpoirc  negati.  Poftta  in  P. 
Ltilio  vidi  eam  caitfaliratcm  fatis  impugnatam , & fuf- 
ficiemer  fstisfaAum  rationibus  , que  in  contrariunS 
communiter  fiunt.Efttsroen  vna  veUUcra.quc  a fimiii 
ex  caulis  efficientibus  probabiliorem  reddit  eam  com- 
munem opinionem,quBm  & eo  loco  tecigi.His  pofitis. 

Dico  Primb  , Caiifa  materialis  pur^  receptiua  , & 
qiiz  in  re  non  caufat  formam, fcd  eam  adxquatecatt- 
(acam  ab  alio  in  fe  recipit , non  poreft  vUo  modo  c(fc 
libera.  Harc  videtur  intendi  aTridentHio/itpri.dftque 
iuxia  mentem  omnium.  Probatur  autem  manifefti  , 
quia  fi  cale  fiibie^tum  noti  influit  vUo  modo  in  dfe- 
Aum , non  poreft  imeUigi  quomodo  fie  is  poteftate 
tpfius  cfficere,aui  impedire  taWm  eflcdkum, 

9 Dices ; Eriamfi  non  poffir  impedire  produ£lionero 
efle^us , poterit  tamen  impedire  receptionem  illius  in 
/rtpra,&:  confequenter  etic  libera  ad  recipiendum.  Sed 
comi  k,qiila  receptio  reqninir  iicceiTari^  ex  prima  pro- 
du^tone  , ergo  fi  bcc  non  fuit  in  poteftate  fiibicfli , 
neque  etiam  erit  in  poteftate  illius  receptio.  Contrk 
SccundiS , qtiia  vel  ad  receptionem  qu*  fic  per  vnio- 
nem.fc  habet  illud  fubie&um  pure  paiTiue, nullo  modo 
caufando  illam  vnionrm ; 6t  tunc, ficut  cx  defc&u  cau- 
faluttis  non  poterat  ciTe  illi  libera  prodadio  form*,ita 
ex  defcAu  cii-rdcm  caufidintis  no  poterit  ilii  e(Tc  libera 
vniu  fcu  reccpiio.Vel  fe  habet  adiu«  ad  voionem^eam 
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canfando  \ & nmctmsCrat,  pofle  c4e  Kberam  fiU  teee- 
peionem  (fi  hcc  non  (equatuc  necelfarib  ex  prima  pco- 
duAione.fed  ea  forma  poffit  manere  fine  fumedo^boe 
tarrzniion  ofteontranoftiamConclnfionem,  in  qui 
folum  loqiiimur,quando  nulla  eft  caafalius  propria. 

Dico  Secundb,  Si  caofa  pofliut  ver^  influat,  tc  pro- 
ducat  formam  (vi  commnuttei  docetur  de  nuterla  pit- 
ma  refpefiku  foimatuto  fubftanrialiuna , fle  de  aliis  fob- 
icflis)  poteft  eife  libera, eiiamfi  non  influat  cfficiemer. 
H*c  i nullo  docetur , quia  queftio  hcc  in  terminis  fle 
ex  profclfo  vix  traAicux.  Poto  tamen,  eam  efle  eectifi. 
fimam  : nam  quando  duo  princ^ia  inflount  in  vnum 
effictum , fic  vtrumque  eft  neceflarium  «d  illum,  (i  vel 
vnum  ex  illis  non  operetur , alterum  eogime  cefloce» 
ctiamfi  hoc  fit  magis  principale  s quit  ficuc minbspcifi* 
cipale  non  poteft  fine  principaliori  operari , iit  neque 
hoc  fine  illo:  vnde  de  (a^o  , licet  caola  efliciefisfit 
principalior  quam  materialis  , adhuc  quamvis  cxtftK 
efficicns,non  pot(ftopcraci,nifi  adfit materialis} ergo 
ex  hac  parte  fvfficientiflinium  influxum  habet  caufis 
materialis , vr  poffit  efle  in  manu  ipfius , ne  ctuft  effi* 
ciens  o^ieretur.  Pr*ierck,n  alircoacaufieefidetncs, 
qu*  fimul  cum  fubiefto  concurrunt , fine  natorl  fufl 
determinat*  ad  operandum  , tcfti  poterit  fubieftum» 
dum  exit  in  cauGilitateffi  , fecum  tcabere  rriiquts cni> 
fas,  ficut  de  fii£ln  voluntas,  quando  vult , tcahic  habi- 
tum flr  alias  concaofas  a&us  liberi ; ergo  poterit  efle  tri 
poceftite  esuf*  raaictialis  & impedire  efledkum  , 6c 
illum  producere  , non  minus  qukm  In  poteftate ctnOr 
efficientis. 

Confirmo  hoc  ideniexdiflccentia  inter  caufam  ef- 
ficientem fle  materialem  : hcc  enim  eft  qu*  operotuc 
curo  minatione  fui , illa  vetfl  qu*  operatur  pr*fdn. 
dendo  k mulAtione  inirinfeca.  H*c  foU  dilfercmid 
itaditur  inter  has  duas  caufas,ab  his  qui  rem  dilignttfis 
examinarunt.  Tunc  fic  argumentor  ; Qobd  efficiens 
prefeindat  kroutationeinirinreca,nihil  protfuscood^ 
cic  (n  ordine  ad  libertatem  fle  indifferenciamificut  cao- 
fam  materialem, vt  poffit  pro  libitu  cefTare  aut  quertit!, 
non  impedit  qu^d  teneatur  per  operationera  icipfsm 
mutare  iturinfece  : mtnifeftum  enim  eft  ex  terminis,  it 
mutationem  intrinfecam,ant  caremiam  illius, effir  ex-  . 
tra  conceptum  libertatis,  qu*  przcisc  confiftit  ip  hoc, 
qm'>d  poflit  cohibae  afUonem , vel  in  eam  piodtrt« 
fiuc  inrrinfece  fiue  exirinfecc  folura  mutetur. 

Dices  Prim^ : TridentinumyMprd  requirit  a^oita» 
rem  voluntatis inaftum Uberum, eloquia  rcnrir,Doii 
efte  libertatem  fine  a^linitaie.fea  cl^ientii,qiiodid<fQ 
eft.  Rcfpondco  , Ttidentinuro  requUete  ne  vohsntaf 
przci&e  fc  habeat  redpiendo , flr  vocat  mete  pUlfi- 
nc  } quia  hoc  etiam  communitet  imelligrtur  per  han« 
voccmrMT/ nam  caufatitastnatcrialis , qn*  k 
nonnullis  Pniiofophis  adfttuitur , flr,  vtyi^is  dixi, non 
eft  ade6  certa , non  curatur  a Tridentino,  neque  com- 
muniter concipitur  per  vocem  yitri  p^ffine. 

Dices  Secundi  t ^Uo  ad  proban.  ^ 

dum  noftram  voIuntatem,de  fi£ko  concurrere  efficien-  * 
ter  ad  adus  amoris  ; fi  enim  hberras  id  non  requirit « 
vnde  id  poterit  probari } Sed  in  primis  rogo  k te,  vnde 

{•robes , iniellcAum  efficienter  concurrere  ad  intcl- 
ctftionem. 

RefpMdcbii  fort^ , id  probari  ex  eo , quia  imelte- 
£his  viuit  dum  intelligit, vita  autem  elTemialitcf  reqat- 
rit  a£lionem.  Comta:  Vnde frobas,imelledkum  viuere 
phyfice  dum  intelligit } experientia  enim  docet  nos  per- 
cipere obie^ura  quando  incelligirous,qu6d  autem  h*e 
fit  vita  phyficaquc  requirit  asionem , nullatenus  ex- 
periemia  probatur  • fle  nifi  committendo  manifcfttim 
circulum  ( probando  (cilicet  viuere  quis  oprratnt , fle 
operari  quiaviuir}non  poterit  k te  id  perfuaderi.  Refl 
pondeoergo  , provt  fmyri  refpondi , ficut  io  igne , eo 
qufld  videmus  (lupam  comburi  ipfo  accedente  , licet 
nott  viric^nius  combuftionem  oriri  ab  igne/licimns,it- 
Ium  effir  cauiam  eius  coml>uftionis,fle  non  pr*ds^  pu- 
ram conditionem , nec  recurrimus  ad  Deum  vt  caufam 

illiut 
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(Uits  (qno  ettaro  modo  in  aliis  caulis  dircurrimu$;)ita 
in  intellcAu  6c  voluntate  connatiiralius  dicimus^ipfum 
smellcAom  8c  voluntatem  elTc  caufas  imclleAiontsOc 
volirionis , quia  cx  fe  videmur  ad  hoc  proportionate» 
'qukm  recurrere  totaliter  ad  Deum  vcl  aS  alias  caafai 
creatas  ignotas  » & voluntatem  ac  imeUcdlom  folum 
pallioi  concurrentes  adftrucre.  Adde,  ex  concepto  li. 
berneis  veram  cauGiliutem  requiri , vt  dixi,  licet  non 
requiratur  efhctens. 

Dices  tandem : Pati  vt  pati  tion  cft  liberum, quia  vc 
ite  non  determinat  fe,red  determinatur  ab  alio.  R,ef> 
pondeo , pati  vt  paci  praecisi  recipiendo , quod  Culum 
lignificatur  vulgariter  per  verbum  ^a/i,  vt 
non  elCe  liberum  { negover6,fi  quod  patitur, (jmul 
influat  in  eflcdlum  etiam  materialiter ; eo  enim  ip(b 
qu6d  influat,  potefl  ( vt  fuprk  dixi ) Cuifleienter  cohi* 
bere  adionem , vel  fecum  trahere  alias  caufas , ic  con* 
fequenccrfe  liberi  determinare  , nifl  aliunde  ex  alio 
capite  ei  repugnet  libertas.  £t  (ic  icfpondetuT  argo* 
mento  P.Suarez /«pr4  pofuo. 

Patri  Ouiedo  C«ffrra.ii.pSM.|.vald^difplicuir  hzc 
fenccinia , quia  putat , me  difficulter  po(Te  Tridentino 
Huisfacere, nihil  enim^inquit}  diceret  contra  Tridenti, 
num;  (iuxtameam  fententiam  ) diceret  animam 
non  concurrere  ad  opera  fupernaturalia , nifl  in  gene  re 
cauix  materialis  pcY  p.ifnonem,qtiamnouit  tota  fcho. 
li,nam  paffio,  quam  Leffias  pofuii,  cecenier  lucem  vi> 
dit,  &de  illa  vix  vllatn  mentionem  F.ccre  Scholaflici, 
debet  enim  Concilium  inteHigi  illam  excludere  pai^ 
flonem,quani  tota  fchnla  nouit.  Miror,Patrem  Ouie* 
do  non  magis  atcendiifc  ad  Coflcilij  mentem , (c  non 
vtdiiTc,  hanc  obie^ioncro  totam  quantam  efle  contra 
fe,&  a mc /N/rai  folutam.  Pro  quo  aduerte  Prim^,  Nos 
folum  nunc  agere  de  caufaliiace  efficienti.  Aduerte  Se* 
oind6 , etiam  a^us  voluntatis  necelTarios  , imd  Sc  in* 
telledhh  iuxta  Ouicdum  produci  efficienter  ab  inteU 
ledu  6c  voUintare , ac  proinde  a6kio^  procedere  ab  il* 
lis:  id  quod  olim  fatis  clare notaut , vt  ex /uptrini 
conftar.  Hinc  argumentor  contra  hunc  Annotem  , vti 
ille  contra  me;  ftidentinum  folum  requirit,  vt  homo 
i«  habear  .iAiue  , arqui  etiam  in  anibus  necerfariis  (e 
habet  horro  eo  fenfu  , quo  loquitur  OuieduSi 
id  efl.efficienter,  ergo  non  peccabit  contra  Conciliumt 
qui  dixerit , aftus  necciTiriOs  eife  fufficiemes  ad  mcii- 
rura , & demeritum.  Qtdd  (i  propterea  Ouicdus  dixe* 
rit , Concilium  non  intellexifle  qiiantcumque  efficien^ 
tiam  , fed  eam  qu*  eft  libera  , eodem  omnino  modo 
ego  dicam  .Concilium  excluliffi;  eam  pr>{Iionem  ,quas 
non  efl  libera.  An  autem  poffic  diuinitm  aliqua  p.aflio 
efTc  libcr.i.nccne , ibi  Concilium  non  tetigit,  quia  hoc 
ad  ipflus  intentum  non  erat.  Hinc  autem  apparet  quod 
prim&  dixi , non  fuilTe  mentem  Concilij  bene  ab  hoc 
Authorc  coniidcr.atam , etenim  Concilium  ibi  vfurpa* 
uit  vocem  non  vt  contraponitur  efficienti,  fed 

libero  , vfurpauit  enim  j vti  homines  tam  dodi  quam 
indoAi  cam  vTu^pani.  Certe  dum  carnifex  czdit  viigis 
reum  , dum  cnm  adurit , dum  homo  febribus  ardentu 
bus  labor.1T , omnes  dicunt  reum  fe  lubere  mere  pnf* 
flue.neqncO.iiedusinucnict  vcl  vnicnm,qui  loqueiu 
do  itixta  fenfum  naturalem  eius  vocis  dicat , ia]''m  pa> 
iiemer  fe  habere  aftiuc  a i eos  cruciajus , atqui  & reus 
&infirmns  concurrit  efficienter  ad  eos  dolores  , c6m 
omnes  illi  Hnc  aAus  vitales,  id  quod  locum  habet  ma> 
xime  in  fementia  Oiiiedi  , qui  nec  diuinitus  admittit 
c(Te  potrefrnfitionem  vlUm  , qux  aAu  non  procedat 
ab  ipfoanimali , ert»o  Trideotinum  non  cogitabat  ibi 
de  hec  caufiluace  efficienti,  feJ  volebat  dicere,  dchrre 
cosafttts  effi’  libi  ros , in  quo  autem  de  fafto  conhfiat 
libertas , non  tet’git  ibi  Concdlum,  multo  aurem  mi- 
t nus , an  diuinitus  cfC  poffii  caufi  vere  produAiua  ef> 

* fcAus , non  tamen  efficienter , qux  fc  ramen  determt- 
nar  ad  onerandmn.Sc  confrqiientcrjqu*  fit  libera.  Vi- 
dcqtiam  paritm  f!r  eomra  nos  illud  reftimoniu.m. 

Secundo  objicit  : nam  caofa  efficiens  determinat 
materialem  , etenim  effiaens  fe  habcii  vt  id,aquo,fcU 
&.  P.  Rtitrk.  dt 


ex  quo  procedit  aftto  i materialis  ve<6  vt  id , in  quod 
tendit/cuinquo  recipitur  aAio,cfl  autem  piius  latio. 
ne  exire  , quam  recipi , ergo  libertas  tota  cft  in  catifa 
efficiente. Hoc  argumentum  ex  folo  tnodo  loquendi  dc* 
fumptumnon  vtget,  non  enim  in  eo  vcnitur>vr  fle  di. 
cam  ad  fundum  , quia  non  recurritur  ad  definitiones 
caiifz  materialis , & efficientis,  ex  quibus  folis  potc  lt 
rcAe  colligi  earum  ditfcccntia  , &quid  inde  fcquatuc 
quoad  libertatem.  Dico  ergo  ly  ex  que  cHc  pu« 

ras  voces,  namfifemel  concedamus  caafx  materiali 
verure  influxum  tn  cffeAum,  tunc  teipsi  efficAus  non 
minus  exit  ex  caufa  materiali, quam  cx  efficienii^ercnim 
fuppofiioeoinfluxu  vero.iam  dixi  agens  de  caufls,cf. 
flcienccm  pure  pute  in  hoc  dilTcric  a materiali  , qu6d 
non  petat  flbi  vniri  elTcAum,quem  mateti.ili$  petii  fibi 
vniri.  Et  hoc  ipfum  videtur  Ouicdus  admittere,  dum 
cauiim  materialem  non  alitet  deflniuit  ex  AcifloicIe> 
qu^m  illam  eirc,cx  qua  fle  aliquid,  ita.vt  inflt,  vbi  iam 
ponuntur  illx  vocesex  ^Mo.quz  denotant  iuxta  Oiiie- 
dumeOe  id, ex  quo  cyiiur,  ac  confcqucntcc  denotatur, 
po(fe  caufam  materialem  fc  determinare.  Qmdqoid  ve- 
r6deea  voce  fic,ad  defluitionem  redeuntes  dicimus, 
ex  eo,  qii6d  materialis  petat  flbi  vniii  clfeAum,  Sc  cf* 
fleiens  id  non  petat, nullo  prorfus  modo  inferri  ,qu6d 
materialis  non  poffit  fc  determinare , nam  exigentia 
vnionis  nec  per  vmbnm  denotat  rcpugnaiviam  ad  de* 
terminationem , vti  neque  e contrario, quod  caufa  cf* 
ficiens  non  exigat  vnionem , eo  ipfo  petit  fc  detenni- 
narc,  id  quod  patet  clare  in  omnibus  caufls  efficienti* 
bus,qux  non  funt  liberz,  ergo  quod  caufa  non  exigae, 
aut  exigat  recipere  infcriTcdum  produAum , efl  om* 
nino  per  accidens  ad  conceptum  liDcitatis.feu  ad  pun* 
Aum  fc  determinandi.  Vndrmeoiudicionunifcflecu* 
eluditur, nulla adfcrii  comradiAoria, cutibus  oflenda* 
tur,  repugnare  diuinitus  aliquam  caufam  macer!.ili(cr 
tantCim  influentem , in  cuius  poteflate  flt  fc  , & cau* 
fain  efficientem  determinare  ad  effeAum , ac  proinde 
qux  flt  libera.  Plura  dixi  Mi/ie  l>i/^N/.9./’fl^y!c4  occa, 
flone  differemix  inter  cauflun  effictemcui  & nU'* 
lerialcm. 

SECTIO  IL 

AlU  dijpcultstes  etres libertAtem in »^a  frimt'. 

SVBSECTIO  PRIMAE 

Non  requiritur  iudidum  effcAX  Ante  operAtiottent". 

QV.tritur,  An  ad  omnem  aiflum  voluntatis  liberum 
requiratur  imperium  fcu  iudicium  praAicum  cx 
parte  inttllcAus.  Communiter  affirmant  Thomiflz, 
Primo  , quiavoluntas  efl  potentia  czea, qux  non  po* 
tefl  flne  dircAionc  inieltcAus  operari  ; lucc  amem  di* 
ccdio  cl\  impctium.crgo.  Confiimatur:  omnes, quan- 
do rogantur,  ciit  hoc  vel  illud  faciant  s reipondent, 
quia  iudic.int  id  ita  ficicndum.  Refpondco,  noc  ai^gu- 
mento  foliiin  euinci  , nccelfariam  c(Tc  cognitionem 
boni  Se  mali.vt  voluntas  feiat  quid  amet , quid  oderit  l 
hanc  tamen  cognitionem  nonelfc  imperium, fed  prz* 
cisi  rcprxfemationcm  boni  Si  mali , vt  pacet  etiam  in 
brutis,  quorum  potenti.i  appetitiua  exea  cft , Sc  tamen 
non  indiget  tali  imperio  ,h:d  foli  rcprzfcntationc  bo*  ■ 
tiitatis.  verb  iu  confiimationc  dicitur, quemlibet  i 8 
indicare  dum  aimt,  itaiJ  faciendum,  dupliciter  poteft 
intclligi  • vcl  qu6J  iudicet , obicfbum  illud  eflc  bonura 
& amabile, 5c  hocconced  mus  requiri ; vel  qu6d  iuJi- 
cct , hic  &:  nunc  neceffAtib  amandum  clfe , A:  hoc  eft 
propic  Imperium  dc  quo  in  prxftuti ; negamus  timen 
vllo  modo  tcquiti  j nec  enim  qui  poft  concupifccn- 
nam  fuam  abii,excufat  fe.  quAJ  iudicauct  t id  ita  de- 
bere fieri , Icd  dicit  fe  ftcilfc  , quia  placuit  >11»  obi-Al 
turpisdtlcAab  litas. 

Confirmo  hoc  s fl  tale  iudicium  requitetetur  cx 
paiic  imeUcAus,  nullus  poffit  peccare  , qui  pri  snon 

FFff  ^ clTcf 
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clT*  t li^rcfL-ui ; hoc  iiitem  diecrt  » plan^  eft  hctetU 
ccmi:  definitum  enim  eft  loTritlemino,  nonqaoUbet 
peccato  mortaii  amitti  fidem.  Seqt^U  probatur , quiA 
jiliid  iudiciutn.qiio  qUis  diceret,  Htc  8e  nunc  abfoloci 
libi  eft  mag!$  conueniens  hic  adus  peccati  j Vel , Ne- 
celtarium  eft  vt  hunc  aftom  peccati  faciaa  | opponitur 
veritati  Caiholic* } qo*  docet.ncc  hominem  teneri  ad 
peccandum  St  abfolute  melius  efle  non  peccate  * qu^ 
peccare  i ergo  illad  lodidum  cflet  mlnifefti  hcceri* 
curoiergo  fi  iTltid  reqoitetrtof  ad  quemlibet  adlum  pec- 
camioofum , tequiteretor  hterefiaad  peccandum : imd 
etiam , quando  homo  ali^i  beni  operaretur , ertatec 

Ao  comta  fidem  tn  eo  iodicio,  quia  diceret,  fe  teneri  phy- 
ficd  htc  8c  none  ad  bene  operaudum  , quod  etiam  eft 
contra  fidem , ficut  enim  non  eft  necefiBus  ad  peccan- 
dum, ita  nec  ad  beni  operandum. 

Hinc  icfpondebis  Secondd  argumento  homm  A«- 
ftorum  .aiemlum  , fi  tale  imperium  non  rcqitcreiur, 
polTc  hominem  peccare  fine  ignorantia , cum  tamen 
commone  axioma  fit,  Ounaar i^9^m/,8c  Sa- 
piens Prouerbiofum  14.  dicat:  Bfrmtt , 

Sed  hi  Auaores,dwn  vdont  heete  omnes 
eccaiores  ignorantes  , Ulos  feciunt  hxreticos  , iuxra 
ida  paul&  ante.  Rcfpondeoetgo.errorcm  pofiduom 
non  requiri  in  intelleau  ad  peccandum,  fed  carentiam 

j j illius  cognitionis , quam  fi  Deas  hic  & nunc  dedifl« , 
ifte  non  pecca(rci,ad  modum  quo  de  auxilio  efficaci  6c 
indilfctenii  docetur  In  Societate.  A Sapiente  vcr&  di- 
citur precator  errans  , non  quia  nulc  cognoucrit  vel 
iiidicaoerit,red  quia  in  re  commifit  fummum  errorem, 
dum  infinitum  bonum  reliquit  pro  vna  vili  & mo- 
mentanea voloptate. 

Contraria  ergo  fententia  , tale  imperium  omnino 
rejldens  vera  eft  , fle  omnino  renenda.  Eius  Audiores 
vide  apud  Suarcz  Ttm  s «4. 

StQi«nt6.  & Salas  1,1.  TttRta.  1 . fiff.i  i. 

ftatio  prima  pro  hac  fententia  fit , Quia  nulla  eft  ne- 
celTitas  talis  imperij : pofiti  enim  cognitione  boni  8c 
ruli , flf  coiicurfii  indifferenti  ex  ptte  Dei , habet  vo- 
luntas omnia  necefiaria  ad  odium  vel  amorem.  Secun- 
da , Quia  hoc  imperium  tolUt  majjifeftc  libertatem 
( nam  nio  pefito , voluntas  non  poteft  rcfiftere ) ergo 
cedit  illi  neceffari^. 

i»  Dices  Prim6:lllud  imperium  fb’(Te  !npoteftite  vo- 
luntatis. Sed  contri  , ergo  pratceflit  in  voluntate  ali- 
quis adlus  I i quo  tale  imperium  diimnaoit , ergo  Ille 
adlus  voluntatis  fiid^os  eft  fine  imperio , ergo  hoc  non 
requiritur  ad  omnes  aAiones  voluntatis  j qu6d  fi  fe- 
mcl  dicifmif  ad  vnurn  non  requiri , dicendum  eft , nec 
Ad  altos. 

Dices  Secundi : Etiam pofitii  obie&i  propofitione, 
pofie  voluntatem  fiucre  femoucri  ab  obiefto,  vel  re- 
fiftere.  Sifinat,tuncfeqn<rur  iudiciumprad^icum,  9C 
ituperium  cx  quo  poftti  otitur  clcA'o.  Verfim  hi  Au- 
Qores  vel  terminis  confiindum  hanc  dod^rinam  , vcl 
rebbunrur  in  noftram  rententiam  , qu&d  fcilicet , non 
fit  necefiarium  tale  imperium  ad  omnes  adhis : nam  an- 
ce imperium  pornit  voluntas  finere  fe  mooeri , vel  re- 
fiftere.  Rogo,^quid  eft,  finere  fe  moucri  > vel  enim  eft 
aiftus  pofituius , fle  tunc  ante  imperium  potuit  habere 
adjuro  pofitiuum  , ergo  non  requiritur  imperium  ad 
omaesadlust  Si  ver6  fitpuea  omiffio,  ergo  fi  potuit 
ante  imperium  pnr^  ooiitrrce  fle  liberi,  potuit  etiam 
liberi  fle  pofitio^  operari.  Paret  euidemer  , quia  noti 
potuit  alNcr  efte  omiffio  libera  , nifi  quatenus  potuit 
e(Tc  adlus  liber  , ctiitisd-itur  omiffio.  SecundA  idem 
oftendocx  tuis  verbis : dicis. enim  , poffe  vel  finere  fe 
moueri  , vcl  rcfiftere  , ergo  vnimi  ex  ilKs  eft  a^s  po« 
fitillas. 

I } D'cf s : Nec  finere  fe  moneri  e(Te  afhim  pofirioum, 

nec  refifterc , qu-s  Koc  idem  eft  ac  non  finere  ft  mo- 
ti rl,  Sed  quis  non  videat  verborum  jeqiiinoeationem  ? 
iicerenim  mihi  per  terminos  negatiuos  omnia  expli- 
ces , fi  tamen ^lurt  eft  quU  negatiuum,  ergo  tun  fimrt 
erit  pofiriaum , quta  Degauo  negationh  eft  quid  pofi« 


tinom,  ergo  vttom  ex  UUs  duobo  ddset  effe  pofiritMrtfr 
tsecedatiA. 

VUerifts  impagnatareafolutlo  , qniafi  ea  vetafie, 
Volumatia  libatas  (blOm  confiftet  in  ea  omtflioDe  re- 
fiftentiftyagbin  ea  fola  poterit  eftemerituin,quodcft 
abfuidnra,  tum  quia  omiffio  pura  mm  eft  meritoria,  vC 
& adnetfarij  fiuemur  { tum  quia  fequemot,  cqua^tec 
maai , fiuc  poftei  piares,  fiue  paudotes  adlus  l^t  fe.. 
quamur.  Pretere^  fcquicur,  piam  affedlionemaqnir  ad 
bAus  fidei  fiipccnatoriles  ab  omnibos  Theologis  re- 
quiritur,non  e(Te  fapcriMturalem,quia  folun  confifte- 
tec  in  negatione  rtfiftendc , negatio  autem  non  eft  (u- 
panaturdis,etiamfi  ttrtninat  fupernaiuralis  fit. 

Hucufnue  fir  prfeu  bteuiter  6t  imperio 

dixi,quc  mfios  i#.}.  Tltetltgin  tradidi,  videbanturque 
rufficieniia  ad  oftendendum  illud  nullatenus  pofle 
admitti.  Sed  quia  P.  Antonius  Perez  illud  de  nouo 
conatus  eft  defendere  , cogor  ntmnoUa  addete,  ne  res 
cena  fle  clara  reddatur  dubia  fle  oblcuta  exoticis  prin- 
cipiis. Ille  ergo  fententiam  Bellarmini,  quatn  e»  t*.  re- 
ieci, deinde  defendit,  fle  mirabiliter  ctpLicuti 
defirmtd,Dei,e.i. 

Dixerat  Bellamiinus  lik.i.tk  grdtU  c.i.&  f,  necefi. 
iactum  ede  ad  omnem  volumatis  adlum  liberum  prr- 
cedere  ex  parte  intelleAkus  imperium  efficax.  HeverA 
ipfi  objicemur,  voluntatem  non  fore  libaam,addidir^ 
eacn  permittere  fe  efficaciter  moueri , flr  ih  ea  permif- 
fione  (otaffi  faluatl  eiufdero  libeitacem.  Hoc  ita  expli- 
cat Perez  , vt  ponat  duas  aAiones  , quaa  vocat  amato- 
rias.vnan)  ante  impetiuni,in  qua  confiftk  libenas  , al- 
teram poft  imperium  , qua  coiupletui  voluntas  in  ra- 
tione amantis.  Porro  eam  intapofitionem  imperij  in- 
ter duas  eas  adliones  probat,  quia  eleftio  fempet  eft  de 
bono,quod  eligenti  omnibus  peofatis  appara  melioa, 
ideo  omnis  peccatis  eft  ignorans  ignoiantil  veritaiia 
prsfiicc , ago  ante  oronctn  cleAionon  deba  praxe- 
dae  iudicinro  dicens  hoc,  quod  amamus, elTe  omnibus 
peofatis  melius , flit  hoc  eft  imperium  imellcftui , cui 
non  polTumus  rcfiftere , hoc  aurem  non  poteft  pr«ce- 
dae  asionem  liberam , quia  tollera  eius  liberxatnn , 
ergo  deba  fubrequi  primam  asionem.  SecnndA,  id 
probat , quia  aroaie  eft  dulce  voluntati , ergo  amor  ipfe 
eft  delefeaiio  quedam  de  feipfo,  lucundA  enim  fempet 
amamus^  hunc  amorem  prcceditiudicium  de  exifien- 
tia  ipfiiis , non  potuit  autem  prxcederea£Honem  libe- 
ram • ergo  mediat  tmet  illam  fle  amorem.  Tectio,  quia 
omnis  adio libera  eftqucdam  volitio  fui,  pa  illam 
enim  amamus,  feu  volumus  amare,  fed  talis  non  poteft 
pa  fe  a£lu  mouerc  voluntatem,  nifi  interuenienie  inv 
periojvolumas  enim»cum  fit  ccca , lym  poteft  percipe- 
re imperium , nec  illud  feqoi,  nifi  reprefentatione  in- 
telleftQs,  fle  hinc  fcqaiiur  taminum  aftionis amatorne 
efte  pafeftionem  voluntatis » quia  omnis  adkio  pofi-  xy 
to  tamino  manet  completa,  Vnde  ,aic , non  video 
vllam  rationem , cur  natura  noftra  adeA  voluptatis  aui- 
da.cum  poffit  interpofitione  eius  imperij  efficere  faum 
affe^m  jucundum, non  efficiat, quam  enim  moleftiam 
in  iucundirate  femier.  Hcc  ille.  Circa  qu«  tam  mibr 
multa  in  contrarium  occurram,  vt  iudicem.flc  rariont, 
flr  expcrienric,  fle  omnium  Philofophoruro  feofui  pio- 
nA  cfTe  contraria. 

Et  in  primis longAabcfthtrcdoferina  iBellarmino, 
quem  dicit  hic  Author  fe  fequi , aenim  Bellarminoc 
nollam  penitos  ponit  axonem  pofitiuam  ( fle  quidem 
meritA,vt  videoimus  ^ nam  voluntatem  pofitiuA  pro- 
ducae  liberam  adkionem , loogA  plus  rft  , qaAm  piirn 
pamiflio , que  , vt  expHcacur , confiftit  in  pura  quafi 
omiffione  libaa  refiftenttx. 

SecundA,roeoiudicioimptobabilita(vt  fere  omnet 
contra  Vafquex  docent)al1critur, voluntatem  non  pofe 
fe  amare,  nifi  id  quod  proponitur  omnibus  penraris 
meUus,  nam  (vt  alibi  fesAoftendi ) inde  pIsnA fieret, 
omnem  peccantem  efle  hotaicum  , quia  de  fide  eft, 
omnibos  penfatis  melius  mihi  effe  non  peccare,  qoiim 
pcccxrt  f rnde  fa  ItHcUeAua  itidfccr  eontutium , fiuo 

iudidura 
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fiMieittm  fit  ante  iftionem  tiberam  , fiue^oftillaVn. 
Temper  crii  iodicium  erroneum. 

Tcni6  , fcfto  tale  indicium  admlttaiur , non  capio ; 
qnomoio  eia$  vftj$  applicari  in  pr^Penti  polB(,vc  faU 
uerur  huius  Auroris  dr^rina.  explicem  cla> 

*c,  rogo , an  anre  primam  illam  asionem  amatociansi 
& przcedenrem  imperium  proponatur  illud  obie&urU 
amandum  vt  meliiu  omnibus  ptnfaiis;  an  non  ; fi  roe* 
lius,iamergo  iudicium.  fru  imperium  prccederaftio- 
ntm  illam, quam  dicit  liberam, 6c  quia  contra  lale  iudi> 
cium  (ioxtaeam  (Amentiam)  voluntas  non  poieft  pug- 
nare»nulla  erit  omnino  eius  libertas,  Prxterqoam, quod 
fi  iam  anteeam  aftionem  prxcedir  lale  iudicium  , ad 
quid  debet  aliud  fimilc  itiutiliter  fequi } Q^d  fi  pto> 
pterea  dicacut , illtid  iudicium  prxutum^luin  pro- 
ponere obiefhird  Tt  botram,  nihil  protfus dicendo, 
quod  fit  omnibus  penfiitis  melius  , ptofeA6  iam  in 
primis  frquirur , intnus  bene  ab  hoc  Authore  dici  ^ 
voluniatem  non  polTc  ferti , nifi  in  bonum  propofitoin 
vr  melius , etenim  per  illam  adlionem  iam  ica  voluntas 
fertur  in  obie^um  illud  , vt  necellari6  deinde  reliqua 
fequantur , & fioe  Tequatuc  illud  fecundum  iudicium , 
fiuc  non^cogitur  voluniasanfure  cale  obieftum.  £c  in 
ea  prima  aAione  confifiit  tota  libera  determinatio  vo- 
luntatis I toiaeledto  Vniasobiefli  prxalio;'quiarcli. 
qua  necefiurib  trahuntur  ab  ea  cleA>one,ad  quid  ergo 
debet  fubfequi  illud  iudicium  ? 

Argumentor  prxteretj  etenim  Snre  liberam  decermi- 
utionem  voldntaiis,inrelleAusn6  habuit  principia,  vt 
potuerit  indicare  illud  obie^um  omHibus  penfatis  elfe 
melius , nam,  fi  ea  principia  habuifiet,  indicafiet  id  fia- 
lim.cAmenim  fit  potentia  necefliiata,  operatus  fuiiret 
flatitn  • ergo  non  habuit  ante  principia  fufficiemia  ad 
td  iudican^im^atqui  et  eo,quod  voluntas  liberi  exer. 
cucrit  eam  aflioneln , non  (um  exdtatx,  aut  de  nOuo 
produ^xvllx  rpeciesinintelle^u  , quibus  obie^om 
illud,  cicca  quod  vohimas  exercuir  eam  aftionem,  fii 
iam  teddirUm  melius  penfatis  omnibus^  quam  contra- 
rium, qnorhodo  ergo  excitatum  efi  iudicium  hoc? 
ii  Tertid  argumentor:  quia  quis  vnquam, quando  vifo 

obieAo  bono  fe  determinat  ad  eiils  amorem  ,expertui 
efi  inter  exerdiium  tpfum  liberum , & amorem  inter- 
poni iodidum  dif^ms  illud  obie&iirn  elfe  omhibui 
peniatis  melius?  profeAb  II  tale  iudicium  elfci  necef- 
fatium,  deberet  interuenite.  antequam  voluntas  fc  ( vt 
fic  dicam ) prxcipitarci  in  liberam  aikionem,  nam  po- 
fica  omnia  tam  fcqimncurnecenari^  , &tale  iudicium 
tat veniret.  Qiiod  fi  etiam  habiiie2a£lioneimclle- 
dus  diceret  voluntati  rrflete.quafi  hoc  modot  Bene- 
facis amando  hoc  obieftum , pergas , quia  melius  illtid 
efi  tibi , qu^m  omnia  alia  i aut  quia  melius  eft  tibi  ora- 
nlbus  penfaets  illud  am^te,quim  non  amare,  aut  qu^th 
aliud  amare.  Pfofit^a  tale  iudicium  manifcfiecITcc  er- 
roneum, aut  hxteticwni  vt  ex  terminis  pater;  quandt^ 
amanir  pccciium. 

Q!jate6 , afgoittefitbr  ; qtotrf  illa  a^o  videirfr  mihi 
planfr  i mplicatorial,  an<  diim'ill«  babtt  termiifutiY,  aW 
non  ? fi  non  habet , piSWftuf  a£)fio  impUeatoria  in  ter- 
minis,nec  fcio;ad  qutd.  tyeind^.fi*  nihil  plan^  pet  illum 
producitur,  atit  amofuT,  tloT  odfd  habetur , quomodo/ 
quxfo,  pertll  im  granifer  pecciim\is,quOmodo  gratiam' 
metemiu  , neque  enim  dft  Vel  peccaram,  ici  meritum; 
nifi  in  libero  amore  oBie<Af  prohibiti , ^'cl  ^ contrario  , 
boni.  Oiees : Illa  a^io  eit  produdHoa  amotis  , qui  fe.<' 
qtiiroT  poli  iudicfuifi  roellHHid!  loco , eumqui  amorem 
dIces  elTc  terminum  eh»s  a£^on»S.  Sed  c<JnfrJ ; quia* 
fieri  nequit , vtedm  aiftioVItehiialitcT  fit  aOhtalls  pro- 
dbfiio  fui  termini, inter  illam  Oc  tefmlrtmti  imerpona- 
rut  mofula.vi  aliquid  aliud  prodacarur,  & pofica  P'ri- 
ig  m6  interudhiar  terminus,  Namfi  yolnmas  libere  cflT- 
eiendoeama^looemnon  eifecic  fimultn  ebdem  figno' 
amorem  , per  qbldillbm  deinde  efHdr  itm  habito  iu- 
^icio,8cq\iomodi>,  feu  ad'qnid  vtduniaf  dirigetur  eb^ 
iudicio.ctim  iam  nihil  hBbeat,qdo  pfoducat  eum  amo« 
retn?  Proftdb  fi  hicc  omnir  non  (unc  aut  c^draeticaV 


aut  faltem  mincdligibilia  , Vel  ceni  Soe  vUa  ptotlaa 
hecelCtate,  vel  funaamemo  pofita,  non  icio,quid  alioil 
polfitelTe  improbabile. 

Argumentor  vtdro6  titione  defimpti  ex  funda- 
mento ipfo,ub  quod  ponimus  adiottera  difiindbn , pet 
quod  tnihi  videtor  res  cou  deduci  ad  fundum.  Nata 
adtionem  difiin^ro  fiue  ab  amore  , fiueVquocunt^tte 
alio  efftAu  nos  ea  fulum  de  ciuia  ponimus  , qubd  tet- 
Iicec  effcAus  poffit  ciTe  in  rerum  natura , quin , proce- 
dar ab  hac  caufa , aliam  entro  rationem , vel  experien^ 
Ciana  a&ionis  diftindlx  nullam  plane  habemus.  £t  ve- 
rb  etiatii  eo  argumento  non  obftame  de  Ct^o  valdi 
multi  , Be  graues  Authoces  omnem  adionem  difiin- 
dam  oegani, inter  ipfos  autemlqui  illam  pro  aliis  effe- 
dibua  potiunt , fpecialiter  caro  negant  in  ad  buseog- 
nicionis  Sc  volitionis,  dtcumqoe,ainorera,Bc  cognitio^ 
nem  efie  rem  quandam  modalem , qux  fetpsi  efi  fimul 
amor  obicdi,  Bt  pcoceffio  adualis  i voluntate.  His  et- 
go  ruppofiii$,quo  Fundamento  ( probabili  falcem ) po- 
teft  hic  Author eam  priorem adbonem  ponere,  ante- 
quam fiat  amor,B:  fupra  illam  iudicium  illud  reflexuro; 

Be  pofici  taro  urdi  amdrem.fiue  per  nouaroadiohem 
fiue  fine  v!1a  alia  produdum  ? aut  curadioni  iei  pro- 
dudiux  tribuit  aliud  munus  ; qalm  determinationis 
huius cauGe  ad  hunccfTedumtficuradioni  produdiux 
huius  intellcdiortis  v.  g.  nihil  aliud  tribuimus  ; quam 
fimilerodeterminaiionero  ,ncqiie  illi  tribuimus  ratio- 
nem cognitionis;  vt  contra  Lynceum  /i^i  diximus  ? 
Vnde  cefiant  omnes  huius  Audotis  ponderationes  , 
qux  fimt  magis  ad  vulgus , qu^tn  ad  Philorophiaro  de 
iucunditate  amoris , Sc  qubd  cum  voluntas  fit  auida 
to|uptaiis,€urnon  debeat  fibieam  facere  interponen- 
do inter  adionem,  Sc  amorem  illud  impecium,ren  iudi- 
cium. £t  in  primis  minus  bene  cdnfundttoc  amor,  (vc 
fblet  vulgariter  vfiirpari  } cum  omnibus  adtbus  vo^ 
iuncacis  etiam  liberis,  quorum  multi  non  adferunt  iu- 
cundiratetn , fed  doloremt  nec  vocantur  vulgd  amores, 
vc  omrfis  trifiitia , vt  qui  ad  patibulum  dudtuc , haud 
dubii  vult  fe  moaeie  ^ voluntarii  enim  imperat  tno« 
rum , bon  puto  autem,  P.pecex  dlducum,illuro  habere 
rn  ea  volitione  iucundintem.  Idenreft  in  omnibus  vo- 
litionibus  CTiam  libetis  carum  returo,  qux  fumnobii 
cSttarix.vnde  de  talibus  Pfilmlfia  dixit : EwiM  r(««r, 

& Jiiidrit,8cc,  Si  autero  rationes  huius  Authotis  de  im- 
pcrio,de  voluptate,  Bec.  aliquid  valent , vbique  debent 
habere  locum.  Idtm confiat  in  adibusdifp)iceniix,qul 
curo  dolore  habentur,  vbi  nulla  eft  voluptas.  Deniqucl 
vno  verbo  dico,  quando  eft  in  amore  voluptas , nulla- 
tenus eatti  prouenite  ex  ea  chiroerica  inierpofitione 
imperi) , quia  imperium  non  caufat  voluptatem  ; fed 
quia  ipfcmet  adus  amoris  fbrmalitet  loquendo  eft  vo- 
luptas , quando  fenur  in  obirdum  deledabile.  Hinc  jd 
autem  nihil  de  imperio  , nihil  de  duabus  adionibos 
produdiuis  amoris, vna  libera,  altera  necefiatii,ac  de- 
nique nihil  de  interpofitione  itnj>erij  imet  adionem, 

Sc  amotera. 

SVBSECTiO  ii. 

o/x  fi  Ante  eoffdtime  indifierenti  f effit  Vb-' 
Intitdt  neteffitAT*  f 

QVTrimns  an  fiinte  cogniiiboe  ptopdneme  cum 
.ndjffcrentia  obiedum,  hoc  eft, vt  bonum  & ma- 
linn  , poffit  volunps  diuinitus  cogT  ad*  amandiim'  vel 
odio  habendum  illud  obitdum , an  v,er6  tunc  fit  ne- 
cclTtr- A fiimra  libera.De  hoc  nOnriihil  dixi  alibl,ofi'en. 
dens.fi  femel  ponatur  phyfica  prcdct«rminatio,qhan- 
tumuis  detur  iudidum  indifTerens  , loUi  libercatem, 
quia  ad  hanc  requiritur,  vc  ex  nullo  prxcequi  fico  co- 
gatur voluntas.  Si  enim  ex  aliquo  tT.-ihtiur,  licet  non 
ex  omni , abfolut^  trahetur , Sc  non  et»  in  eins  mana 
non  operari , cfimhbe  prxdeterroinatio’  fit  vnum  ex 
antecedencibui.  Si  at>  cl  trahatur  ad  adurn , licet  non  iT 
indicio  indifFeveiiti,  adhuc  cnsoebtt  finelibtrtate. 

FFff  4 Koft«. 


$92-  • -Dilf^tatio  X.  De  Anima.  ' 

Nunc  4(15o  po JcconiongL  nrn  prcdetcminatlonera  Adde»hos  Au^res  non  fibi  conftateX^ure  mim  <K« 

ou*n  cp  iudkio  tndiflcmtti , in  tali  comundiione  caot , libertatem  non  po(fe  tolli  ftame  iudido  indiife- 
miHa includitur  contradidio.  a'  renti»  contra  quospaul6  ante  cgi,eoipfodocenc,etiant 

Dices camnonsuUis , fequi : vohmtatetn  ferri  in  In.  necHEtatem  non  polTe  proucnire  ab  cxtrinfcco»  fed  ab 
cogimum^raltcmei  panemodi , quatenus  amat  obfe.  initinfeco  aiudioo  determinato. 

cum  maiori  iieceffitate  ,qu^ni  peiat  amari.  Faci-  Dkenduro  ergo  efe,  non  eiTetllam  tepugnantiam  iO' 
U tcIpondeO)  voluntatem  foliim  debere  cognofeere  taUpotentianaiuraliterincapacilibertatis.quzdiuim- 
obiedum  quod  amat , modum  autem  » quo  citea  illud  tus  eleuata  libere  operetur.  Prima  probatio  eft  yaipr* 
fertur  , non  debete  cognoTcere  : id  enim  eKct  ceflcftc»  ponia.Secuda  forte  pollet  e(Te>quta  ad  multos  adus  vix 
re  ruprafuosadlus  ,qaod  non  dl  necelTufD  ad  aman-  habet  homo  libettarem  v.  g.  ad  vincendas  tentaiionet 
3*  dum. Adde,  ex  eo  qubd  voluntat  amet  obie^nmne-  graues,  ad  fetuanda  omnia  prccepta,  & tamen  cleuatu» 
ccdacib , eam  non  amare  magis  ex  parte  obie^i  ,quam  fecilepoteft  h«comn>areruare,efgopoteftlibertaspto> 
fiilludlibeieamairet ; ergo  non  magis  in  incognitum  uenireabeleuatione  Dei.  Sed  contra  , qnitin  iftocafa 
fertur,  quiim  li  illud  hberc  amaflet.  Denique  pouft  naturaliterhabethomolibertatemadeaomniaieiiamfi 
voluntas  nccedaiio  amate  obicflum , quin  ipfa  cog*  ob  aliquas  rationes  difficile  vald^  ei  fit  eam  reducere  in 
nofeat  fe  elfe  liberam , aut  neceffiutam } etgo  non  eft  aAom : in  prxfcnti autem  non  quctinias,aD  potentia^ 
necellaria  cognitio  noua  ad,  hoc  ve  poffit  neceffitarij  quxiamell  libera  adaftum  , poffic  ab  eittcinfccofaci» 
nec  quia  ftante  eadem  cognitione  neceffitetur, (equitur,  lior  reddi  y feJ,  an  ea,  qua  eft  prorfus  neccffitau^tdBc 
eam  ferti  in  incognitum.  Et  hac  folutione  probatur  Se-  reddi  libera  ,& hoc  non  probatur  prxdiAis  exemplis, 
cundb  noUta  fementia.  Ideb  ergo  fecunda  ratio  nt.quia  ad  a^his  fupetnatutalea 

Eam  Tcnib  euidemer  oftendo  ad  hominem  contra  eliciendos  voluntas  n6  habet  naturaliter  libcrtatem.fed 


aducefarios  > qui  negant  puram  omiflionem.  Nxm  (i 
(lantecognitione  indifferenti  dicat  Deus  , Nolo  tibi 
dare  concurfum  ad  amorem  , eo  ipfo  «a  voluntas  debe- 
bit nccelfarib  odio  habere  , quia  libere  non  potefe 
omirtete.  Porrb  Deum  polTc , liante  eo  iudicio , ei  de- 
ncg.irc  conaufum  ad  nhum  a£fum,quis  negabit  i Qu^ 
modo  enim  Deus  elTentialitcr  cogeretur  ab  eo  iudicio 
ad  dandum  concurfum  indilTcrentem ; ergo  faliem  hoc 
moJopottft  Deus  cum  iudicio  indifferenti  derermi- 
lurc  aur  prxdctctminare  voluntatem.  Ii  hoc 

modo  potcll , poterit  etiam,  tc  ponent  phslicain 
pixdeteiminationem. 

£.im  Quarto  (Ic  nonnulli  probant : Chtiftus  Domi- 
j a nus  lubuii  rdemiam  ii.fiifjm,  qu.i  Deus  »IU  inditlcrcn- 
tetproponebatur  amandus  , Si  tamen  fuit  ncctflitatus 
cx  viiionc  beata  ad  amoiein  Dei . ergo  cum  indicio  in- 
diffcrcnii  potcd  voluntas  ncccffitaii.  Huic  rationi  f.ic  fe 
tdpondent  aducrfaiij.  Dum  Chtiftus  Dominus  ex  vi 
villonis  bcat.t  ncctilaiio  amat  Deuro , non  feni  in  in- 
cognitum neque  ex  patte  modi , quia  i.n»  nlud  obie- 
ftum  ptoponitur  per  vifioncm  » vtncctlTanb  aman- 
dum. Dic.mi  autem , fefolum  doecre  , non  polle  cogi 
voluntatem  . nift  ex  iudicio  receffiiame  , cuius  oppoli- 
tum  non  prob.mtt  h.ic  raiione.ldcofgo  illam  (Ic  vrgeoi 
Eliam  (inc  vjilonebcaia  f qux  d^^  potentia  abfoliua  po- 
icll  fcp.ir.ati  ab  humanitate  Cbt  fti  ) manet  Chr  ftus 
iiv.pccc.ih.lis  latione  vnionis,  vt  Sc  hi  conceduntiquan- 
iuunii<^  lube.it  indicium  indiffctcns ; ergo  fmc  indicio 
iiccenit.imcaliunde  poicft  volont.is  ncctflSfati  ad  ope- 
randum , ergo  potcli  cum  iudicio  indiffcicmi  componi 
itci:cffit.-is  ad  amandum  illud  obir£fum. 

SVBSECTIO  III. 

Situtfojfhilis  foUtttU,qu*folitmdiainifm 
pferctur  liberi. 

SEcunda  diffiailtas  cft  , an  poffit  c(fe  aliqua  potentia 
voliciuamiDcaliter  incapax  operandi  libere, qux  ta- 
men diuinitus  hberc  poffit  operati,(icut  c contrario  po- 
tent ia,qux  eft  libera  naturaliter.poteft  diuinitus necefli- 
lari  ad  operandum.  Rcfpondem  recentiores.qui  de  hac 
quxftioncagoni  ,negaiiu^  , quia  libertas  debet  e(Te  ab 
intrinfeco,  cigo  non  potrft  ex  elenatione  proucnire, 
neceflitas  autem , quia  poteft  oriri  ab  cxtrinfcco  , po> 
ttft  niam  ab  elenatione  ptouenire.  Hxc  ratio  nulla  cft, 
quia  citam  libertas,  qua  parte  prouenit  aconnirfuin- 
diffcctnti  Dei  , prnurnit  ab  exirinfeco  ; ergo  cx  hoc 
capite  non  cft  rrpugnantia.vt  aliqua  potenti.)  habes  na- 
turaliter crgniiionem  indiffetetem  deobicifto.quia  ta- 
men ei  non  debetor  concuifustndi(fere$»(>t  nafufaliiet 
neceffiiat:*  ad  operandum,  diuinitus  camen  ei  conceda- 
turt.t1is concurrus  indifferens,  & tunc  operari  poffic 
libere.  £(  hxc  ffi  prinoa  probatio  coniraxic,  fememix. 


neceffirata  efl  ad  carendam  illotum , potefe  autem  cie- 
uari  per  habitus  fupematurales  , & reddi  libera  circa 
iflos  aAus  'y  ergo.  Dices,  iftosaCfus  , naturaliter  nec 
nccclfario  nec  libere  poterat  voluntas  habere.  Fateor, 
fcd  quid  inde  ; ego  enim  folhro  contendo , pocenuaio, 
quK  naturaliter  non  eft  libeiaad  aliquem  a^um , poffii 
diuinitus  fieri  liberam  ad  illum,  nueadustllepotuiffec 
naturaliter  produci  a potentia,  liue  non.  Confirmotpo- 
ientia,qnx  de  feelfet  neceffitata  ad  amandum  illud  h>ld 
obi(  dium  quod  psoponiiut  vt  maius  bonDm,noa  habe- 
ret libenatem  naiuialitec  loquendo  , vt  pei  fe  patet  -y  fi- 
autem  hxc  per  poffibile  vel  impoflibilc  eleuatctuc , tc 
poffit  efficcreamorem  de  minori  bono  i iam  eo  ipfo  po- 
teniij  aliqua  naturaliter  neceflaria  eleuaretucadoperaa- 
dntu  liberc(vtcu  ipfe  negate  nequis)ergo(imiliter  (i  po- 
tentia incapax  efficiendi  amorem  fupernaturale  Oei.  & 
naturaliter  neceffitata  ad  negatione  illius,  diuinitus  ele- 
uctur  aJ  hunc  amorem,  iam  eo  ipfo  reddetur  libera  cir- 
ca hunc  amorem,  aliqua  potentia, qux  antei  neceffitata 
erat  ad  caretia  illius, quod  contendo.  Probo  confequen- 
tia^  quiaeiiain  cafu  cui  argumenti  illa  potentia, erat  na- 
turaliter incapax  efficiendi  hunc  airoie  de  minori  bo- 
no , ad  quem  eleuatur,  iiau  eft  incapax  noftra  efficien- 
di  amorem  rupernatur.dem,ad  qurm  poftea  eleuatur. 

Rcfpondibis  Secundo,  voluntate  iam  fupponi  aliudf 
liberam  ad  alios  a^us^vnde  non  mirum  fi.elcuart  poffic 
diuinitus  ad  operandum  libere  in  materia  (upernaturalii 
Sed  comri, quia  libertas  in  ordine  ad  alios  adlus  diuee- 
fos  parum  conducit  ad  propodtu  ; eft  enim  ptotfus 
parata  cum  libettate  rupeTOatuiali,quamdcnouo  acqui- 
rit. Nec  poicft  dici,  ipfam  naiuca  (ua habere  capaciiatu 
lil>enaijs  illius,  qux  in  adu  fupernaturali  correfpodeu 
nam  hxc  libertas,  etiamd  eodem  nomine  cutn  libertate 
naturali  cxpliccrur,  re  tameipfa  cft  genere  dtueifa  a li- 
bertate naturali,  & propteiea  1 1 . Pbyfiet  4 

Ktm  77.reiec:  illos  , qui  in  ordine  ad  cicuatione  lupcr- 
naiurale  requirunt  aliquam  fbrmalitatero  intffcdu  fu- 
pernaiuralt,qux  naturaliter , refpondcat  caufx  cicuatx. 
Dixi  enim,  folo  nomine  correfpondere  talem  formali- 
tatemin  adu  rupem: turalt  ^vificautc  polle  quemlibet 
inutntre  in  eftedu  quolibet  fupernaturali  aliquam  for- 
malitatem , qux  cuilibet  creatutx  refpondcat : & idem 
dico  quoad  libertatem. 

* Oblides : Libettas  prooenic  ex  perfedione  cogni- 
tionis reprxfentantisindiffetemet  obicdum , fed  po- 
trniia,  qux  naturaliter  non  poteft  habete  talem  cogni- 
tionem, nec  poteft  diuinitus,  iicut  oculns  nec  diuimins 
poteft  eleuari  ad  cognofeendam  abftradiuc  albedinem, 
ergo  nec  potentia nece(Tiria  poterit  eleuari  vt  (ii  hbera 
Coniti  Prim^.quia  ofledi etiam  ex  concutfu  in- 
diffcrcmt  prouenicc  ltbcttatnu,curergo  potentia  lutu- 
taljter  non  potens  talem  concurfum,  non  poterit  illum 
diuinitus  habere.  Contra  Secvnd6,quiaimel!edus  no- 
ftet  de  fado  eft  iticspax  Daturaltter  cognofeendi  Deum 
quiddicatiue. 


De  libertate  V oluntatis.  Sefl.  II.  8 9 

^triJdltatioc , &tamen  poteftidbocdiainhoscletMri}  tcm. Communiter tamm&:mcTit6rciicJtuc.*expericn>  4* 
Vrgo  etinmii  adUbertatem  requiratur  modus  ^gnof-  (i.i  enim  in  nobis  oftendic , lotaranoArani  libertatem 
te^i  aliquo  modo  diucrTus  i modo  naturali, potem  u>  cH'c  in  voluntate.  Vel  enim  proponitur  nobis  obicAum 
men  diuinituselcuari  potentia  ad  cogm>Tcendum,prouc  eutdenter,  tc  tunc  non  pofliimus  cohibere  adcirlimi 
tequiritur  ad  Ubettatein.  ponamus , per  impofltbile  cx  vcl  nullo  modo  propot>iiur  , Sc  tunc  non  polllnnut  af. 
cognitione  intuitina  Dei  oriri  hbeitatem  ad  amunduni  femiri ; vclfoliim  probabiliter  j & tunc  nccefTari^ afl 
Deum , ficut  dc  faAo  c contrario  oiitut  neccfSus.ccrtc  fentitot  irucllciliu  ei  parti  quam  putit  probabiliore tn. 
podet  tunc  eleuari  potentia  ad  amandum  Deum  libere,  Quod  d vtraque  proponitur  xqualitcr , tunc  non  pq- 
ctiamd  naturaliter  id  non  podet  ,&  hoc  verum  cd.ftuc  tcft  Tc  determinare,  fcJ  indiget  imperio  voluntatis, 
modus  cognofeendi  requificus  ad  libertatem  (ii  quid>  Secundb  idem  communiter  probatur  cx  communi 
ditatiiius.fiue  abftradiuusmi  fic  obicd.i,qiue  oaturali.  omnium  hominum  fcnfu , qui  omnem  a£him  liberum 
lerronpodumnsquidditatiuccognorcerc.pofltimiisdi-  reducunt  ad  vol  ntaicm  , & piopieica  in  Scripturi, 
uinitusjSc  c contrario  non  repugnat,  vt  poflimus  diui-  Concilio  Tridciuino,&  Patribus : quandocumque  agi- 
nitusabdrafiiuc  cognofeere  aliqua  obie<^a,etiamd  na*  turde  voluntate, femper  ad  libertatem  recuiritur.  tlinci 
tufilitcr  ea  non  polfumus  nifi  intuerijergonec  ex  parte  ad  aflcmiendummyftcriis  fidei , requiritur  piaaffciliO 
^7  cognitionis  repugnat,  potcntimi  natutal.rct  incapacem  voluntatis  , qui  fruftri  requireretur , fi  ipfc  iiucllcdlui 
libertatis  dioinitus  eleuari  ad  cognofeendum,  prout  re*  edet  liber  ad  fe  determinandum, 
qoiriturad  libertatem  , 6ccoiifcquenterad  operandum  In  hac concUifione ego  non  habeo  vUam  difficulra- 
libcre.  Exemplum  in  contrarium  allatu  dc  oculo  nuHu  tem,  quia  illius  ratio  poteft  defimnex  cxpcricmii,  qua 
eft,  arguitur  enim  ab  vno  cafu  particulari  ad  yniiicrfale,  dignofcimusimcilcAos  ifiius  naturam  taie  edevt  fit  in- 
qui  niodus  argumentandi  pedimus  edtpotcft  enim  po*  capax  libcrtatis.lllud  tamc  cd  valde  dilEcile, au  ea  hbi.r* 
icntia  vifiua  cx  fua natura  elTcntialicer  cfTc  determinata  tas  repugnet  omni  intcUeftiui,  potentia  & confcqiicn- 
ad  cognofccdum  praedse  imuitiuc  colorem,  neque  idc6  ter , an  poiTit  aliqua  ratio  a priori  leddi , qua  & nodto 
tamen  rcpuqnar  potentia  aliqua  intcllediua.qui  natu-  imcllcAo»  ^ omni  creabili  iJ  odendatur  npugnare. 
ralitcrnonpoffit  nifi  intueri  colorem  , diuinitus  tamen  P.Suarcz  DiffktAt.  9.  Metaph.  StHime  5.quiftio- 
podet circa  illum  vcldircarrcrcvcl  abfttcftioiin  medio  nemexprersi  twftans  , negat  vllam  potentiam  intelle- 
impetfeftlori  cejgnofcerc  ,ficirt  ipfi  adnerfiirij  dicunr,  rtiunm  vi  talem  ede  capacem  Ubertatis  t eum  Tcquuntuc 
etjamfi  nodet  iniellc&as  nonfit  Imaitttusnd  vnu  obie-  Recemiores  communiter.  Probat  autem  Piimb  fuam 
£kum,  polTc  tamen  diuinitus  produci  vnum  qui  edet  M'  fintcmi.tm  , quia  imeUeftus  non  potcd  ede  liber 
mitatusad  milleobie^la,  v.g.aliumad  cemmn  , edeine  quoad  fpeciem  } neque  quoad  exercitium  , ergo  nuU 
in  illo  cafu  bonum  argumentum, Nofte;jiitellcdluspo-  Io  modo,  quia  non  eft  alia  hbettas  cxcogitabilis.  Pti- 
teft  omnia  cognoiccre  , ergo  8c  quihbct  ex  illis  intelle-  ma  pars  de  libertate  quoad  fpcciem  probatur  , quia  in- 
'3f  Aibuspoieft?  Certi  eam  conCcqucntiammcrltb  nega-  telleftus  non  poteft  falfo  propofito,vt  tali,  adentiri: 
bis,quia  iuxta  dioerfitatem  poteniiaium  poteft  vna  clTe  tx  ipfis  enim  terminis  videtur  repugnare  , vt  fi  videat 
magis  aoi  minus  capax  quam  altera;  cur  ergo  non  code  ede  fitlfum  , iudicet  tamen  cfTe  verum.  Vltcrius, 
modo  dicis  in  exemplo  ite  pofito,  fcilicct , ctiamfi  vi*  obie^lum  non  poteft  fimul  proponi  vt  verum  & vt 
fus,qui  de  faftocft  ,non  poflit  elcinti  ad  cognitionem  fixlfum.quia  hic  duo  inter  Ic  repugnant  , ergo  nort 
abftra>ftitii  coloris,po(Te  tamen  diuinitus  produci  aliam  poteft  obicdlum  ita  proponi  ifitcllcdlui , vt  pomt  cfle 
potentiam  cognorciiiuamdiuerfam, cui  biceleuatio  nu  liber  quoad  fpcciem  alFcnfus,  vel  dillenfus.Et  hinc  de* 
repugnet  > Et  quidem  ex  inftantia  noftei  imcllc^us  ad  fumitur  difpjriias  inter  intclleAum  , & voluntatem: 
vifionem  Dei  manifefteoftenditut  falfum  tuum  prine!-  hic  enim  habet  proobicfto  bonum  , quod  non  confi- 
pium,  quia clcuamut  diuinitus  ad  cognofcendtim  quid*  flit  in  indiuifihili,  fcd  admittit  magis  & minCis  ,&con- 
ditatiu^  Deum, quem  naturaliter  non  polTumus  nifi  .ab-  fequemer  poteft  idem  obicAum  vt  bonum  & vt  ma- 
ftfadViaccognorccre.  Rcfpondcbis  forte,  nos  polfc  alia  Ium  proponi  , & conTequemet  vt  capax  amoris  vel 
obiefla  naturaliict  imucritvndcdu  elcoamur  ad  intue-  odij : at  veritas  confidit  in  indiutfibili , vnde,  fi  eft  ve- 
dum  Drum,  non  cleuamur  extra noftrum  medum  natu-  tum  obie^liim  , iSc  capax  aiTcnfus,  non  poteft  clTc  fimul 
ralem cognofeendi, eleuarcmurtamen  fi  nulla  obifila  falfum capax  didcnfiis, 

alia  naturaliter  podemus  intueri.  Sed  contr^,  quia  nos  Hrc  ratio  parum  probat;  nam  licet  hoc  verum  fir,  4i' 
jion  habemus  ai  lotum  obieSorum  imtijsionein,  quim  quando  cuidcnietobic^lum  apparet  verum  vcl  falfum, 
habeant  bruta  ,& tamen  hic  non  polfunt  proprcrca  lipe  tamen  ita  proponitur, vt  poffit  intelleftus  ademiri 
elcuati  ad  videndum  Deom  ; ergo  qu6d  nos  poffimus  vcl  diiFcntirj.vt  contingit  tn  omnibus  opinionibus  puri 
mtueri  accidentia  hic  fenfibilia,  parum  conducit  in  or-  probabilibus.  Refpondet  P.  Suarcz  , cc>am  in  eo  cafj 
dine  ad  elcuaiionem  pro  vifione  bcatatnam  licet  imel-  intellc^um  non  manere  liberum;  nam  ca  indeietmi- 
Icdus  careret  iftis  fcnfibus.adlnic  crfetcleoabilis  ad  vi-  natio  , quam  tunc  habet  , prouenit  cx  defe^u  appli- 
dendum  DeUm.  Contra  Sccuhdb , quia  modus  cognof*  cationis  , quia  fcilicct  non  eft  fulficiemct  propofmim 
cendi  intuitiuc  Deum,  non  eft  nobis connatur.aIis.fed  illud  obieilum  , vt  ab  eomoueatur  , in  quo  etiam  dif- 
eft  vaUc  diuerfus  i cognitione  imuitiua  aliotum  obic-  frtt  a voluntate , qu®  poft  pcrfvdam  obietfti  appli- 
Aorum,ide6  non  < fficit,abfoluie loquendo,  vt  non  cie*  cationem  manet  indiffcicnsad  antandum  »Uud,vel  od.rf 
uemitrexit.i  noftiiim  modum  cognofeendi  naturalem,  habendum. 

Condet  ergo,  ctiamfi  ncccilitas  & libertas  adrquati  Hicfolt»t'0  nnllarenus  fatisfacit  dtfficultatitobictftid 
proucnirent  It  cogn:tione,adhnc  nullam  prorfus  repog*  fnint  folum  contendit , imclleflura  non  femper  necef- 
Itamiam  reperiri  ineo  , qubd  potentia sppctiiiua  n.ntu*  fitariad  aflefifum  veldiftenfum,  fcd  manere  iudiffcrcn- 
raliter  ncceflatui, diuinitus  elcuetur  ex  nobiliori  cogni*  lemad  vcrumque  , fiue  id  proneniatex  imperfc£lipro- 
tionead  appetendum hbcr^,  pofiiinne.fiuc  aliunde  ; vnde  vltecius  inferiut  , hod 

fufficere,  vt  tunc  poflir  habere  libertatem  ad  fc  detertni- 
SVBSECTIO  IV.  nandum.  Oftendo  id  exemplo  in  noftra  voluntate, 

^ qi»i  quia  non  habet  cognitioran  claram  de  Dro  iit 
\^ttf9tcrrti/ingnofcitViMtJfe  vi3,nianer  indifferens  ad  odium  vcl  amorem  de  Deo, 

ter  iH/ers.  ew*rcqiKntetmanerlibcra  .totum  aatem  hoc  pro*  43 

urnit  ex  defefttt  petfeil*  applicationis  in  fubicdlo,  fi* 

TEnia  difficultas  ,an  potentia  cocnofciimavt  talis,  cut  P.Suarez  dicebat  dc  intclleftu ; (i  enim  Deus  perfe- 
poiTucfTc  libeta.id  eft,  an  intcllcftos  poftit  habere  fVc&clate  applicetur  per  imcllc^oro  , tuneneccff!ui6 
dominium  tale  fuotumadlumr.vi  fit  in  poteftatcipfiiis  voluntas  prodibit  in  amorem  , non  minus  quim 
/c  determinare  ad  hunc  vel  ad  illum.  Et  quidem Duran-  imelleAus  in  affVnftim  veri  , qnando  hoc  cuidemec 
duj  dc  fafto  conceflic  noftro  imellcd^ui  camlibeita-  proponitur  ^ quit  Dci»  dtre  cognitus  «aro  nejvflTiui 
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ad  aiporc-m  fui  quam  veritas  clari  prope  fita  ad  alTen> 
lic<u  circa  Deum  non  impedit  libcrrairmj 
q'ioJ  ea  in  I ffcrcnna  noftrx  voiumacis  ptoueniac  ex 
d.-f.;^n  appioximatiotiis  p^rfc£Vz  , Tcu  applicationis 
pci  mtrll^^iun , ita  in  iplb  tntcilrAn  non  iinprd>ct 
librrTiii'in  aJ  allcnAim  vel  dilUnOim  inditFcrcntia, 
q-ix  pro  icnit  cx  imptrfvfta  propofuione  pu  appte* 
h;’niionrn  ; necvll  tn  hievidrod  fparitaicnv 

Secundo  idem  oftendo,  qnia  vndccuroquc  jd  protie> 
niat.inirllcdiiis  potcll  determinati  a voUmtaie  ad  aileii’ 
fuin  vel  di{renfum(vt  Su.ncz  merito  fjtctBi)ergo  etiam 
tunced  piopofuumohie^um  lufficienter , vt  Ut  capax 
vtiuifqne  aihis  iub  diiiun^ione  , cut  ergn  imelUtiliis 
non  potent  Te  determinare  ad  afrcnliim  potius  quam  ad 
d'ir.nrnm  , vel  c contrario  i quandoqmdcm  imperium 
fcu  determinatio  voluntatis  non  ficitobiettum  appare. 
* re  verius  qiiim  antea  fuerit , & ad  hoc  cft  impercepii- 
bile  quid  faciat  eam  indifferentiam  pvootnitc  tximper- 

44  applicanene,cuni  bzc  zqualisfit,  duc  intellcdltis 
fir  determinet,  fiuc  a voluntate  determinetur. 

Maior  .ndhucerit  P.  Siwreaio  difficultas  in  proban- 
da altera  parte  primi  Antecedi  mis,  quAd  feibeet  neque 
quoad  excrcirinm  intcllcifus  poffit  eiTe  liber.  Airerpo. 
0«nnisa£lus  eft  Ul>er  quoad  exercitium,  vcl  quia  tft 
volitns  libere  vt  obic^futri  ( fcui  quando  volo  deam- 
bulare. deambulatio  efl  libera  derominatiuc  a volirio- 
ne  ad  ipC»m  vt  ad  obieftiim  terminata  ) vel  quia  (eipfo 
aiVns  cll  voluntarius  intelUdui ; ergo  non  negat  liber- 
tatem denomin.uiuam  a volitionc  libere  nupcramc 
htme  vcl  dliim  a£>nm  intellc^lus. 

Qjzfl'0  ergoeft  de  libertate  tn  fe;  lunc  amem  non 
pofcit  habere  .’^us  intelhdhts,qniain  fc  uoneft  voliin- 
nrinspmne  aurem  liberum  eft  voiiiniar.om.  | Ize  pto- 
batio  iniilib  r(l  debilior  przcedenti.quia  innititur  folum 
vocibus  ; admitto  enim,  volunratium,  prout fignifi- 
cu  aliquid  a voluntate  immediate  ortum  .nonconue- 
nirc  vili  a£lui  incctleAus  : di£eultas  amem  cH  , 
•au  aliquid,  quod  non  fit  avolumate  , & confcquin- 
ter  nec  voluntarium  iuxr.i  prxdiflum  fenfum  , pof- 
fit  ita  omi  ab  infelU^ti  hic  & mme  , vt  in  pore- 
ftate  illius  intcUcfkiis  fuerit  illud  impedire.  Hoc 
ego  voco hberum  , A:  bene  , quia  ita  definitur  liber- 
tas , vt  polTit  elfc  9i  non  eiTc ; quo  fcnfu  nego , de  ra- 

45  rione  hberi  vt  fic  t(lc  voluiuanum  , prout  a te  expli. 
carur. 

His  eaf.Vm  P.  Snarcztj  raiiones  aliis  terminis 
propofuere  Recemiores  ; dicunt  enim  , . intcllcilum 
ron  polfc  fc  determinare  pro  libitu  , quia  libitum  di- 
cit afluni  voluntatis  , quo  vult  fcu  complacet  inoblr- 
rto.  Argumtnuim  eti.  m tx  puris  verbis  fumpiuni: 
ego  enim  { ne  inde  h-ibeant  occafioncmcuadtndi ) non 
d'co  , inteileAum  federerminare  profuo  l.bitu  ,icdfe 
derciminare  quando  poterat  fc  non  iictenninarc,hoc  eft 
I bertas  .vocetur  vt  volueris. 

Secundo  id  probant  exemplo  inrelleiftus  diuini,  qui 
nullo  modo  cft  liber ; quo  exemplo  etiam  vfus  cft  P. 
S rarcz  ; fcd  facile  oftcnJituT  , indemilhimdcruniiar- 
giimrntum.  p(im6 , quia  Dtp  clare  Sc  ctiidenier  pro- 
pon  tur  obieftum  , vnde  non  mirum  , fi  teneatur  illi 
affentiri ; at  creatur*  f*pe  proponitur  ita,  vt  non  de- 
terminetur ad  afienfum  magis  quam  ad  difllnfum, 
, quo  cafu  locum  videtor  haWrc  libenas  , Secund<i, 
quia  maior  perfe6io  eft  omnia  fdre  , quam  aliquid 
ignorare  quod  cx  ipfis  terminis  videtur  manifeftum, 
4 ergo  D.  o neceffarib  conucnit  omnia  intclIigiTc,  ergo 

non  h'bcbit  intcliedus  ipfius  libertatem;  ar  creatura 
capax  imperfedionis , cur  non  poterit  habere  indifit- 

4^  rentiam  vt  eognnfcar  vel  non  cognorc.atobiecloTr.fi  no 
de  failocam  habet , liee^  immedinie  ab  ipfo  intellc^lu 
non  determinetur , fed  fubfit  imperio  voluntatis.  Vn- 
demcrito  miror  exemplo  intclledlus  dioini  eos  vfos 
cfTe,  quodeftrumu  omnem  fiiam  doftrinam  5 inteU 
le^its  enim  diuinui  nullo  modo  fubeft  voluntati  diui- 
n*  , ergo  inrellciftus  eriam  creatus  ( fiabiilo  licet  ar- 
gumentari) uonexicfiibic^us  Tolontati  noftrz  & cum 


aliunde  non  fic  determinatus  ad  afrenCom  te>  obfcarc 
propoXx,  inferam  ego.  ergo  feipCum  determinat,  crpo 
eftlibcr.  Sed  confequemia  non  cft  bona,  proptcrdif- 
paritacesaOign.tas. 

Tenib  atguunt;Qma  omnis  operatioagentisori- 
turex  inrhtutione  , (t  operatio  eftncccnana  » oiituc 
ex  innati  inclinatione;  fi  libera,  ex  inclinatione  eli- 
cita; ergo  fi  ini ellrAus  operaretur  hbcre , illao{>eratio 
lilnra  deberet  oiiri  cx  inclinatione  elicita  , inclinatio 
autem  elicita  eft  a^us  voluntatis  quo  propendemus  lo 
bonum , ergo  non  poteft  intclligi  adushbcr  in  iniellc- 
Au.nifi  otiatur  ab  «Au  libero  voluntatis,&  confequen- 
tet  uoneritlibeti.rs  immediati  in  iproimcllcAn , fcd  in 
voluntate  ,ex  cuius  a^u  procedit  poflea  intrlle&io. 

Hoc argmentum v-lde  Icue  eft:  nam  falsb  dicitur,  47 
operatio  libera  oriri  cx  inclinatione  eliciti.  Qjando 
ctiim  voluntas  prodit  in  piimumadlum  liberum,  ilje 
a^us  non  prodit  ex  opetatione  aliqua  eliciia,  fcd  cx 
cmiiaie  ipfius  voluntatis  in  a^u  piimo,ex  qua  entirate 
oritur  etiam  inclinatio  neceftaria,  fcu  operatio.  Neque 
video  , quo  fenfu  illi  poQint  dicere,  amorem  libeiure 

necefiarium  oriri  ex  diuerfis  inclinationibus , ciim 
eadem proiTus fim  vtnofquc principia.  Fateor,  ipfum 
amotem  liberum  clle  inclinationem  elicitam  ; Icd  & 
hoc  habet  amor  necclfarius:  quod  fi  adhuc  hoc  non 
h uberet, infutciur  qnidem , liberam  c(Te  inclinationem 
elicitam  , Sc  *d  non  coniirnire  amoti  neceflarib  ,viium 
t.uTien  oriri  cx  incbisaiionc  elicita , altciumcx  innat>'i; 
falluni  cft. 

Refpiondcoergo,  intellrftum,  fi  operetur  libcrc,  lia- 
biiuium  inclinationem  elicitam  , qua  afTcniiaTur  vero, 
ficiu  amor  boni  cft  inclinatio  elicita;  t.m  enim  pro- 
pendet intelU  Aus  ad  vc*  u.m.qulrr  ad  bonum  voluntas, 
qiibd  fi  invf  iffci/M/io  e/iciM  feceris  d.flicultatem  ( ne 
contendamus  de  nomine  ) vocaa£fum  elicitum, 5:  nun 
inclinationem. 

Qi’3rt6  ; Oroneagenslibrnim  ,dum  fc  moucr.ten- 
dit  tn  aliquod  bonum  quod  illi  dccft  ; at  intelledlus  ron 
trudit  in  bonum  , cigo  nen  poteft  c(Te agens  liberum. 
S.dcontra  , qm  hxc  tcndcnria  ad  bonum  quod  illi 
decft,  non  cft  pseptiatamum  agentis  hberi , fcd  etiam 
necctrarij  ; lapis  enim  , dum  monetur  in  ccmium, 
t.ndit  in  bonum  quod  illi  dceft  ; & intcUcAus , dura 
tendit  iii  cognirionrm  , tendit  in  bonum  quod  illi 
decft,  r.on  quia  cbie  dluro  cognitum  fit  illi  bonum  pro- 
prie . fcd  quia  eft  illi  bona  cognitio  illius , ficut  volun- 
tas  tendens  in  o>hum  peccati  tendit  in  bonum , r.on 
quia  peccatum  illi  fii  bonum,  fcd  quia  illi  cft  bonum 
ndiiimdc  p.ccato:  ad  hoc  autem  non  rcquiiitur,  vi  in- 
rellcblus feratur  in  obiedfum  tanquaro  in  bonum,  fufti- 
cit  enim , fi  ipfi  a^us  illi  fint  boni , vt  poffit  fc  d cr- 
ininarc  ad  hunc  vel  illumadfum  , ficut  & voluntas  fc 
detcimin  '1  cd  hunc  vcl  illum  amorem  amiciii*,  non 
qnia  iiinc  obietftum  affus  proponatur  bonum  ip>fi 
volunrati,  fcd  quia  amor  illius  eft  bonusvolumati . fi 
velis  in  omni  a^u  amoris  ad  aliquam  conuenientiam  49 
cum  ipfa  voluniare  attendere, quod  focte  verum  non  cft. 

Ali)  Recentiores  inde  contendunt , non  pofte  po- 
tentiam cognofciiiuaro  effe  Iibecoin  ,quia  potentia  !i- 
hera  debe-t  operari  propter  finem  , atqui  potemia  cog- 
nofeitiuanon  operatur  propter  finem,  vt  per  fc  cft  no- 
tum, ergo  non  poteft  effe  libera.  Confirmant , quia  ir, 
duobus  oppofitis  bonis  poteft  apparere  duplex  bonitas 
incompoflibilis,  ac  proinde  potentia  habens  bonum  pio 
cbicdo  poteft  altetuttum  eligere , ai  in  duobus  oppo. 
filis  non  poteft  reperiti  veritas  , quia  duo oppofita  non 
pofTiint  elfe  fimul  vera,  ergo  non  poteft  Intclltftus  fibi 
habere  , quod  eligar.  Addunt  tamen  , hoc  argiinirntum 
pofse  declinari  rcrpcflu  intcllcdus  humani , non  tamen 
lefpefto  diuini.Hanc  vltimam  limiraiioncm  iudiroop- 
t1mam,quia,cum  omnia  cognofetre  fit  peifcQio  fimpli- 
citer  fimplex  , nullimque  inuolucns  impcrfidlioncm, 
necersario  coniienit  Deo,  ac  pruin'ie  , fi  ncccfsat^o 
nofcil  omnia  nofcibilia  , non  poteft  habere  in  cegnof. 
cendo  vllam  Ubciutcro.  Circa  prJiuaro  vcr6  rationem 

Dico,  - 
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Dico  t ea  nihil  probari , quia  conccprus  formaUlIiinus  centum , pofte^  ver6  bis  relidis  > ad  alin  centum  de» 
libercatis  non  dicii  quidquan)  de  operaiione  propter  h.  terminare  * 

nem, hoc  foluro  requirit , vepobtis  omnibus  requiiiiis  Dicci : Vt  fe  determinet,  iaro debet  illacognofccre, 
ad  operandum  poflit  ca  potentia  fe  determinare  ad  ©pe-  Rerpondeoex  didis  i me  in  materia  de  Angelis  & im- 
iandum,-iut  nun  operandum,ad  hunc, vel  illum  adum.  mediat?  ance,  poife  tunc  habere  cognitionem  imper. 

In  hoc  conceptu  mhtl  penitus  includitur  dc  operatione  fedam  de  illis  *m  ipfis  rpccicbus  immediate  cognitis, 
propter  6nem,  vt  ex  tetminis  patet.  Confirmatio  alLta  &cx  illa  cognitione  fc  dctcimimcc  ad  perfedam  & 
non  vrget,quia  elcdio  poteft  efie  etiam  inter  duo  non  quidditatiuam  illorum  cognitionem  , ficut  dc  fedo  de- 
oppofita  inur  fr,  voluntas  enim  ex  duobus  bonis  etiam  terminatur  Angelus  ab  impetto  voluntatis  ad  cogitan* 
non  incompolTibilibus  inter  fc  potert  eligere,  quod  vc-  dum  de  his  potius  quim  de  illis  , cum  etiam  illnd  im- 
lit , vel  poteft  vtrumqiic  ampledi , poteft  etiam  vno  perium  requirat  praruiam  aliquam  de  cifdcm  cognitio^ 
foio  bono  propofito  illud  amare , aut  non  amare.  Di-  nem.  Adde,  etiam  efle  difteile  reddere  rationem  , cur 
dmusergo,  non  lepugnarealiquam  potentiam  intel-  repugnet  alius  imelledus  , qui  poflit  cohibere  aflen^ 
lediuam  , quat.dum  non  proponitur  cuidenter  obic-  fum,  etiam  circa  rem  propofitam  manifefle,  licet  non 
dum  » (cd  iolum  probabiliter,  poflit  vel  ei  aflcmiri.vcl  poflSc  ilii  di(Te«tiri , ficut  dicunt  aliqui , de  ^£lo  li  vo« 
ceflare  ab  adu.  Sectindb  fi  talis  potentia  non  habetec  lontat?  poirccoliiberi  aflonfum  circa  conclufioncm  eui- 
Vim  ad  eliciendum  fimul  nili  vnum adum iudicij , pof-  demem.  Sed  quidquid  dc  hoc  fit , certe  in  priotibui 
fent  illi  varix  veritates  proponi,eo  autem  cafu  potiet  fe  duobus  cafibus  nullo  modo  videtur  repugnare  libcitai 
determinare  circa  vnam  , non  circa  alUm  *,  ergo  omni  inteiledoi  poflIbiH. 
pofTct  effe  libera.  Terti6  , denique  , quia  quidquid 

'hic  Auihor  dicat  aliin  , potefl  vtraque  pars  contradi*  SECTIO  III 

dionis  proponi  xque  probabilis  , quia  argumenta, 

qux  adducuntur  pro  vtraque  pane,  fum  xqucforiia,  Vtrum pudefinitio  effcAX  Vei  tolUt  likertAtem? 
in  hoc  uutem  cafu  poflei  ille  intcilcdrrr  fc  detetmi- 

nate  ,d  quamcuBque  vellet.  Qro  in  hoc  cft  repug-  T Mmeriio  nonnulli  quilllonem  hanc  purt  Theolo- 
*“**fi**  .1  gicaro  reputarunt.  Si  enim  ad  Philofophum  fpedar,  • 

ParerLynceus/i^.7.  4S.  alitet  pro  agere  de  voluntatis  libertate  , & de  his  quibus  ilU 

tadem  ftntemia : cui  etiam  fubfcribic : argumentaiui:  poflit  impediri  ,ob  quam  rationem  de  predetermina* 

nam  fi  daretur  potentia  imcllcdiua  libera,  poifet  Deus  tiouibus in Phyficis agendum  erat , nifi  aliunde  impe- 
ti poiemix  imperare  aliquem  adum , & illa  obedire,  diremur,  pertinebit  fane  ad  prxftntem  Difputationcm 
illa  autem  obedientia  elfct  fimul  meritoria , & motali*  inquirere,  an  i pr.rdcfinitione  Deieflicaciaibitrijlx- 
cer  bona , quia  bonitas  moralis  annexa  efl  confotmi-  datut  libertas.  Ad  Theologum  vet6  fprdabir,  an  derut 
tati  cum  lege,  aut  etiam  confiflit  in  il!a;non  elfec  etiam  de  fado.vcl  neceiTatia  fit  ad  prxdeflinationem  , iiqud 
i contrario  bona  , nam  bonitas  formalis  habet  pro  nos  in  prxfenti  abflinebimos. 
obicdo  formali  qu9  obicdiuam  bonitatem  , quam  FrddtfmtioaU  nomine  intclltgo  intentionem  eflfica- 
|l  ddiis  imelledus  non  refpicit.  Haberet  ergo  ille  adus  cemOei  de  exifleniia  alicuius  adusnoflri,  & de  hac 
bonitatem  moialem,  & non  haberet , q>iz  duo  fimul  quxrimus,  an  tollat  libertatem, 
repugnant.  Argumentum  hoc  nullam  penitus  h.bct  C o n c l v s 1 o in  noflra  Societate  communiflima 
difticuitatem , nam  fide  eilentia  bonitatis  moralis  efl  ell  , non  tolli  libertatem  pethanc*przdefinitionem; 
habere  pro  obicdo  formali  4»»  bonitatem  , & hoc  £.im  defendit  P.  Suaiezfxp^  , Vafquez  autem  ,quem 
intelledioni  non  conucnit , peofedo illi  liberx  intel-  pauci  alij  fcquumur , acriter  hanc  voluntatem emca- 
ledioni  ( dequa  nobis  fecmo  ) ptxc  si  comicniret  cem  feuprxdcfinitioncs  impugnat.  Duo  fune  przcipui 
vna  pars*contradidionis , fcilicct  non  habere  bonita*  cius  argumenta,  primum  ^ libetnte  ; fecundum  ita* 
temmoralcm.  Quando  vertS  dicitur , bonitatem  mora-  tione  coronx  circa  glorirm. 
lem  confidere  in  conforroiiate  cum  diuina  lege , diftin- 

goenda  eft  ea  propofirio  iuxta  fuppofiiionem  fidam:  SVBSECTIO  PRlMA. 

Confiftitin conformitate  libera  habente  pro  obicdo 

formali  bonitatem, concedo  antecedens : in  confoc-  Argumentum  a lUrertAte  folutum. 

mirate  carcteeo  formali  obifdo,nego:vnde  nego  fcqui, 

ilii  intcll^dioncm.efloeflctliberacudiuinalcgecon-  A Rgumemum  a libertate  fit , Quia hxc prxdcfinU 
formitas,  fore  meritoriam, cum  non  haberet  pro  obic-  «extio  antecedit  noflrum  vfum  libctiatis  , & ca  pofi- 
do  formali  bonitatem. Qi^d  fi  e cofurario  (latuatur, ad  tanonpotcfl  non  elfe  adus  , ergo  tollit  Ibcriatcm, 
eam  bonitatem  fufficerc  confonnitaiem  liberam  cum  quia  fuppofitio  antecedens  connexa  cum  effrdu  co- 
Jege : non  requirendo  vlterius , quod  refpiciat  bonita-  git  ad  ilium.  Miror  , hoc  argumento  vii  Audbres  ad- 
tem,  tunc  dicaro,  eam  intelledionem  fore  meritoriam,  mittentes  feientiam  mediam.  Etenim  ameconfenfuni 
nonauremfimui  non  meritoriam.  Hicauiem  Auihor  abfolutum  datur  in  Deofeientia  media  de  eiufdcm  fit- 
. In  hoc  argumento  fuppomi  pril^sea  duocontrad^doria  turitione  , & voluntas  dandi  auxilium  , ex  quibud 
f vera,vtpode.sea  tnnodra  fententia  verificet,fupponir,  duabus  rebus  infallibilitcr  infettur  abfoUua  futuri- 
ad  bonitatem  fufficerc  folam  conformiratem  cum  lege,  tioconfenfus , non  mirius  quam  infertur  ex  prxdcfi- 
& ex  altera  parte  addic  non  fufficerc.  Hxc  autem  duo  nitionc;  ergo  etiam  tolletur  libertas.  Hoc  argumen- 
ipfe  non  poieth  defendere.  tum  y fui  Vif^ututwte  $.  dt  SsitntU  Vti , num.  6 ) . ad 

Ego  arbitror , non  apparere  fufliciemem  repugnan-  impugnandam  feientiam  mediam  t cui  ibi  refpondi,cam 
tiam  in  eo , quod  poflioilis  fit  aliquis  imelledus  , qui  fiippofitionem , qux  dcfumitnr  ex  ipfo  eifedu  futuro 
& in  obicdis  oblcur^  propofiiis  poffit  independen-  fub  conditione  libera  , Ac  inde  przcise  habet  inftlhbU 
f ^ ter  ab  adu  voluntatis  fe  determinate  vel  ad  aflenfuni  Hracem  ,non  polTetollefe  libeitatem,  quia  efl  fnppofi- 
vel  ad  diflenfuro  , Ac  conieqiienter  qui  fic  liber:  prx-  tio,Ac  impoflibilitas  fecunduni  quid  j omne  enim  quod 
cerea  alium , qui  cum  fit  indifferens  natura  fuaad  cog-  efl,  dumeft  necefle  eflefle , qux  ncceflitas  non  potefl 
nofcenda  diucria  obieda  , fimul  autem  omnia  non  libertati  prxiudicarr. 

poflltfvt  dc  fido  in  Angelis  contingere,  docuimus)  Hanciblutionem  etiam  applico  inprxfenti  pro  prx« 

poflit  fe  decerTninare  ad  hoc  obtedum  cognofccn-  dcfinitione,qux  ( vt  iar^riir^explicabiturjnullam  aliam 

dum  potius  quam  aj  illud  verbi  gratia  habet  fpecies  habet  infitllibilitatcm  tefpedu  cffidus  , n:fi  qua- 

de  milleobiedis . Ac  omnia  illa  obieda  aliquo  mo-  tenus  nititor  fucutiiiont  condiiionacx  hberx  effe- 

do  in  illis  fpeciebus  cognofeit.  Non  potefl  autem  per-  dus  prxdefiniii,  Ac  infert  media  illa  , fcu  conditio* 

ftde  fimul  nifi  centum  , cor  non  poteft  efle  in  potefta-  nem  , fjb  qua  infallbilitet  futurus  prxuiJctut  «iTe* 

Uipfiusfinc  aliquo  tinneito  voluntatis  fe  tam  ad  hxc  dus; 

^ 'i  » - 
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Diffidit  mctic^  huic  Argumento  ita  poHto  quidam 
fectnus  Varquex  rcmeniiam ; vnde  aliter  voluit  proba- 
tCydcftrui  libertatem  i przdcfinitionej quia, inquit, 

^ eo  ipfo  qu6d  Deus  efficaciter  velit  Petrum  conuetti , 
implicat , vt  dit  auxilium  generale  Pufficiens  ad  caccn- 
liam  conuerfionls } nam  hoc  auxilitiro  cft  voluntas  in- 
tfficjx  dc  carentia  , provt  alibi  explicuimus  : at  eo 
ipfo  quod  Deus  velit  efficaciter  conucriionem  , non 
potcll  carentiam  ipfius  neque  inefficaciter  velle  . nec 
potefl  ali  m voluntatem  inefficacem  habere  dc  ipfa 
comieriionc  , hx  enim  voluntates  inter  fe  repugnanr. 
Qiiod  (ic  explicat.  Voluntas « fficax  efl  ilU  , qua  Deus 
iia  vult  conuerdonem  v.g.vt  nullo  paflo  velit  clTeeius 
caieuti  m,  inefficax  autem  aliquo  modo,  & aliquo  pa. 
^o  vult  carentiam  •,  fed  nullo  paiflo  illam  velle, & illam 
velle  aliquo  pa£lo , funr  comradi^oria  , ergo  hx  dux 
voluntates  repugnant  inter  fe. 

Hoc  argumentum  eft  muUi  debilius  prxctdcnti : 
nam  in  omnium  Sc  ipfius  arguentis  fententia  , volun- 
tas efficax  de  aliquo  obieAo  nullatenus  repugnat  cum 
inefficaci  de  contradi ftorio  : v.  g.  qui  efficaciter  pr^- 
ter  tcnipellatem  vult  projicere  merces  in  mare , ineffi- 
CAciter  quantum  cft  ex  fe  optat  eas  faluarc.fic  non  pro- 
jicere. Idtm  cll  in  omnibus cafibus,  vbieumque  faci- 
jiJ  mus  al-quid  cum  aliqua  repugnantia.  Prxterea  in  ipfo 
D;o , in  prxfrnti  materia  habemus  clara  exempla: 
nam  Deus  vult  inefficaciter  omnes  homines  faluari,  Sc 
tamen  cum  hic  voluntate  prxuisi  impccnitemii  fina* 

Ii  cohxrer  voluntas  efficax  de  non  faluando , (i  autem 
hx  voluntates  repugnarent, nec  poft  prxiiifam  imper- 
nitemiam  pofTcnt  cohxrctc.ficut  non  polfunt  colixtc- 
redux  efficaces.vnadc  faluando,  altera  dc  non  faiuan- 
do  eodem  v.  g.  hominePciio . licet  vna  fit  ante,  altera 

f>oft  demerita ; quia  repugnantia  , quamh  ibcm  inter 
e.lcmper  retinetur.  Idem  efi  circa  falutem  B.  Petri,  dc 

Jina  Deus  nunc  li.ibct  duas  voluntates,  vnam  efficcem 
aluandi  poli  pr.Tuifii  merita  , & aliam  inefficacem  dc 
damnando  ilio,  fi  in  peccato  mortuus  fu  lT;t,qux  inter 
fc  nuito  modo  repugnant. 

Ad  probationem  rcfpondeo , voluntatem  efficacem 
non  dicere , quod  oppofitum  nullo  modo  ametur , fcd 
quod  non  ametur  efficaciter : amari  autem  efficaciter 
^ aliquo  modo  ineffic-icirer  am.iri.nou  funt  contradi- 
Aoria,  nec  contraria,  ncc  repugnantia  vllo  modo,  vt 
per  fe  piter. 

Pc-lTlt  aliquis  vrgere  : Si  Deus  volens  efficaciter 
conuerfionem  , patat  auxilium  , ad  carentiam  \ ergo 
parat  auxilium , vt  fruftretur  eius  voluntas  , quod  vi- 
detur  prorfus  repugnare.  Rerpondeo  , cum  Deus  per 
fciemiam  mediam  cognouerit , illum  hominem  hic  & 
nunc  , qu.intutnu5s  liabeat  auxilium  par.atum  vt  non 
conuertatur , infallibiliier  ramen  comiertcndum , non 
dare  D um  auxilium  , vt  ftiiftrcrur  cius  voluntas,  fed 
vt  poffit  ficti  oppofitum  ; perinde  ac  Deus  fciens  ab 
xteino  Petrum  peccaturum , dum  illum  in  tempore  a 
peccato  cocfccrc  conatur  auxiliis  ic  infpirationibus, 
non  conatur , vt  feientia  quam  de  peccaro  habec  red- 
daiutfalfa  ,cafu  quo  Petrus  non  peccet}  folum  enim 
contendit  ,vt  Petrus  non  peccet,  non  quidem  ex  fup- 
pofitiore  qu6d  peccarurtis  fit , quia  hoc  implicat  con- 
trad:£lionem  , fed  in  fenfu  diuiio  : ita  fimilit^auxi- 
linmind  ff  rens  datum  pofl  prxdrfiniilonem  non  efl, 
vt  in  f nfu  compofiiocum  prxdefitntione,  & confit- 
quenter  com  fumritione  conditiomra  conuerftonis 
non  fi:t  ipfa  conuetfio,  hoc  enim  repugnat , quia  non 
^8  potell  fimol  elTc  &non  effe  conuerfio  j cll  ergo  illud 
fl»x*)ium  , vtin  fenfu  dfuifo  ^ fcientamedia,&  prxdc- 
/inirionc  Petrus  non  conueiiatiir ; nam  in  fenfo  com. 
pofiro  non  pnteft  non  conoerti  : h*c  autem  impofll- 
biliias , & (cnfus  compofitus , quia  eft  confequens  & 
non  .irreccdens,  vt  dixi  alibi , non  tollit  libertatem, 
quo  differt  k fenfu  compofiio  prxdeterroinationisjqox 
ciim  omoino  fic  antecedens , & noo  der  jocum  caten- 
tix,  tollit  libertatem  «d  illam. 
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SVBSECTIO  II. 

Ncms  MTgMmentM  e lihfrtste  ttUm  dt* 
fumfts. 

POfiec  quis  vlteriils  vrgere  : St  ex  fuppofitione 
feientix  medix  de  conuerfione  Petri  futuri , Deus 
poneret ptcdetciminaiioncm  «adhuc  rolletctur  liber- 
tas , quia  prxdeterminatio  antecedit  (bcum  abfolu- 
lum  , & efl  connexa  curo  operatione , licet  fopponac 
fiituritioncro  conditionatam  \ ergo&prxdcfinicio,li- 
c^t  fupponat  (cientiam  mediam , quia  tamen  antece- 
dit futuritionem  abfolutaro  , &eft  connexa  cum  ef- 
fe^  non  minus  quam  prxdctetminatio  , tollet  li- 
benatem. 

Rcfpondeo, negando  confequentiam.  Difpariiaaell 
manifefia : nam  pnyfica prxdeterminatio  independen- 
ter  i fbiencia  media  infcci  fuuro  efficduro  : qu6d  au- 
tem htc  & nunc  ea  detur  ex  fuppofitione  fuitiricionis 
conditionatx . eft  omnmo  per  accidens.  Prxterei  iain 
in  flatu  abfoluto  mutantur  conditiones  » fub  quibus 
prxuifa  erat  conuerfio  liberi  exercenda  j fuic  enim 
prxuifafine  prxdcterminatione.Si  autem  pofleiin  fla- 
tu abfoluto  ponitur  prxdeterminatio  , iam  muiaiut 
flatus  conditionatus  non  fol^m  quia  fit  abfoluius , fed 
quia  fit  alius  fub  aliis  caufis,&  alitet  operantibus  in  cfi- 
ditionaco  totaliter  fine  prxdetcrminaiione,in  abfoluto 
vero  partialiter  cooperanie  cttam  prxdeterminatione. 
Nihil  autem  horum  repetitur  in  prxdcfinitione.qux  in 
primis  non  habet  aliam  connexionem  cum  cffi.Au  ex 
fe  ( vc dicemus  i^fra)  nifi  quatenus  innititor  feientix 
medix, determinat  ad  danda  auxilia, fub  qoibus  prx- 
uifus  efl  effc&us  futurus  infaliibilitei , libere  tamen. 
Prxterei,  non  immutat  caufas  prxuifi»  in  (latu  condi- 
tionato : nam  folas  6c  omnes  illas  ponit  in  (latu  abfo- 
luto,  quas  viderat  in  conditionato  } quid  ergo  miram, 
fi  relinquat  tam  liberum  (latum  abfoluturo , quiun  rc- 
perit  conditionaium } 

Replicabis  contra  hoc  : Etiam  prxdefinitio  immo- 
tat  (latum  conditionaium  , nam  >n  hoc  fuit  prxuifus 
efferius  futurus  liber , fine  prxdefiniiione  tamen  , in 
abfoluto  autem  noniiuc  ipfa  prxdifimtie,  ergo  muta- 
tur flatus. 

Respondeo,  prxdefinitionem , etiamfi  fit  in  flata 
abfoluto  , non  tamen  immutare  caufas  aAus  liberi , 
quia  ipfa  non  eft  caufa  illius  a^us,  neqoe  conditio, 
neque  aliquid  aliud  immediati  concurrens  ad  adum 
I berum  , vnde  rcfpeftu  huius  habet  fc  per  accidens. 
Fateor  , prxdefinitionem  e(Te  caufam  cauTxadut  li- 
beri , fcd  tamen  rcfpcila  ipfiusaftus  liberi  habet  fe 
peraccidens,  nam  caufxadus  liberi  non  pendtnt  i 
rxdefiniiione . etfi  hic  Sc  nunc  determinet  ad  illas ; 
oc  autem  refpcAu  efferus  illarum  caufarum  habec 
fe  peraccidens.  Quod  amplii^s explico : prxdefinitio 
folum  hoc  habet , cogere  Deum  vi  der  au,xilia  effica- 
cia , qux  alias  poterat  dare  aut  non  dare  pro  fuo  libi- 
tu ; atqui  Deum  e(Te  ncccffitacum  id  danda  auxilia  ef- 
ficacia , fi  hxeme  non  cogunt , vt  rupponimos , non 
oreft  tragis  obelfe  libertati , qu^m  li  ea  omnino  li- 
cti dediliet.  Pone  enim  , Deum  operari  ex  necefli- 
tate  naturx , ficut  aliqui  Philofophi  dixerunt , num- 
quid  ide6  nobis  libertas  auferetur,  fi  daret  nobis  au- 
xilia indifferentia  J Cerre  per  fc  notum  eft , neceffita- 
tem  alterius  in  operando  mihi  non  pofte  prxiudtcarc,  •*'  , 
nifi  quando  ille  mihi  applicaret  caulas  roc  neceffitan- 
ces.  Vnde,  etiairfi  quis  necefUtaius  effet  ad  danda  mihi 
omnia  requifita  ad  (cribenduro  ,non  propterei  ego  co- 
gerer icribere  ; quis  hoc  non  videt  f Ergo  quia  Deus  ^ 
ex  prxfinitione  (e  ipfumobligauerirmihi  dare  auxilia 
libera,  efficacia  ramen  ex  fuppofitione  feientix,  non 
magis  rocx  nocebit  libertati,  qu^m  fi  fine  vlU  obliga- 
tione illadedifiet.  ’ 

Objicies  Secundi  : Prxdefinitio effieax,  quantum-^  ^ ■ 
via  efiet caufa  mediau,  ficfietprxrequifita  necrirart^ 

tolleret 
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lollem  libertatem, veofteniJi  10.  lilmdifiicilfi/ed  meo  indicio  in  tenniDis  implicatoiiaifi 

voluncaie  generaiiOeiicrgo  catiia  cuim  Petrui  deioannea  fictum  fetmalker  bmarium  ho- 
mnaapoteft  etura  tollere  libenatem.  ergo , quia  pia».  minum  A ambo  funtin  Schola^capeic  nemo  poterit,n6 

Ued  clle in  Ichola  binarium hominu.£t  idem  de  anteccQione 
ttltnquit  hbcram  volunutera.  dicam,  fi  illi  dim  fimul  fint  aiue  me  in  rchola,quomodo 

«.cipondeo , «mcetlo  Antecedenti  & coni^uemia , dicemus.non  fuit  ante  me  in  fchola  binarius  hominum  J 

9 go  tamen  a nKfoiUm  probari,  non  I«di  libenatem  Ratio  autem  huius  Authoris  , probat  quidem  roanife- 
mediata.  Dixi  fti,  nullum  complexum  habens  connexionem  cum  ope- 
> fn*a  9m  itaiione  libera  pofle  illam  antecedere»  at  curo  ponat  cas 

mftn^tixUid  i9m^€re>itis , ejjUMd*  t^mut  i hoc  duas  partes,  qiue  fol*  luhc  complexiun.  terminis  iropli- 
^ poteit  habete  ex  prowfiooe  fciencic  roedur.Tbo»  cat.dum  dick.illasancecedere,^  tamen  complexum  nou 

mi  ca autem  elcAio  vel  Tolitioefficax,quamirAifyJr»  antecedere , implicat  enim  definttionein  halme  pnrdi- 
* >*«»«<> >P*oqudd  neceinuiaeft, debet  aniecedeteon.  cara comeadi^ria  ab  his,  qux habet  definitum, ergo 

nem  lcienuamrocdiam.&conrequentcrnonpoteftelle  curo  dux  ill«  panes  fint  definitio  complesi,  profc& 

tiua  Mxiliomrn  qux  Uint  efficacia  (olum  ex  fimpofi.  fi  illx  fune  priotes,  etiam  complexum  erit  piius.  Vnde 
Ione,  e neceiuno  debet  infene  auxilia  natura  fua  ef-  quod  addit  pofie  vtraroque  partem  produci,  non  tamen 
acjaA  colleiitia  libertatem ; qualia  fimr  phyfica  prx-  COmplexum»ego  taro  parum  id  capio,  ni  fi  aliquam  aliam 

4i  ®*®'tian^  Vude  etiam  illa  ele^oThomiftica,quan-  cniitatem  fuperaddac , qnim  quod  immediati  ante  dixi 
utnuis  MceUam , tollerer  libertatem  immediati  •»  binario  hominum.  Inflantia  de  ente  rationis  nulla 
ratione  iui  ,lcdmk>ne  ptxdeterminaHonis  illatxrfi  cll.quia  (vtfiippono)  eris  rariouis  aliquid  didt,quo<i  non 
per  impoffibile  ea  ftante  Deus  poftea  daret  au«  fit  <n$  reale,  non  ergo  omnes  cius  parces  fiunt  proprie  ii 

ium  ludifierens . non  'tolletecut  noflra  libenas , Deo.  Adde  ipf^mec  cognitionem  diuinam  entis  ta- 

h tk**  k lu  * **P®”*“*  P^^culo,  vt  dus  voluntas  efficax  fionis  ciTc  vnam  partem  eius  entis  in  fentenria  Aurho- 
rionobemem  intentum , ei  qu^  non  finebat  ceciA,  ris  huius,ea  autem  cognitio  non  fit  ^ Deo , non  ergo  ab 
m uubuabac,anauxilium,quoddedem,efletfiituriim  cofiuntomnespartes  entis  rationis  .quid  ergo  miwm, 
t cax,&  poterat  contingere  vt  non  eflnuiifi  fbl^m  fuf-  quid  nec  illud  fiat } ellct  aurem  mirum,  fi  comburerem 
«eos.  Cum  ergo  in  noflra  fentemia  hoc  periculum  onmes  omnino  partes  imaginis,  & non  diceret  combuf* 
tollatur  per cwitudinero fcientix medix, non eft vnde  filTciotam. 

Ilia  voluntas  efficax  c<»ac  Deum  ad  inferenda  auxilia  Secunda  infbntia  de  inflantibus  xtetuiratis  a parte 
prxdecermin^th,&tonenri‘a  libertatem  .poterit  ergo  non  dccIarat,fcJobfiiitattem,  quia  tangit  difficuN 
**T  * -^1  qualia  Societas  ponit.  tatem  penitus  inexplicabilem, de  e contrario  fi  ego  dice- 

Temo  objicies : Prxceptnni  Delde  fiibeunda  mocte  trin,quxlibet  creatura  eft  prodadb,  ergo  tota  colledrid 
n hM  inllauti  v.  g.  impofiium  Chrifto , non  cft  imme-  eA  produ£la,ha»d  dubii  re^c  argumentarer.  Vide  qux 

diate  operaiiuuro.dc  tamen  neceffii^tChridora  Domi-  ratione  huius  inftantix  xtccmtaiis  dixi  contra  Patrem 
oumM  rubeun  laro  moitem,ergo  licet  prxfinitio  non  fii  Oviedom.  £rgo  prxTenti  quxfiioni  faciliis  refjxmdb* 
immediate  op^aciua  potefi  ne^ifitare  vQhintatem.Ne-  tur,faeniiam  mediam  non  elle  ptioiem  fimpliciter  ope- 
go  consuendam,  piferimen  eft , quia  ptxceptum  de  ratione  libera.  Et  idem  dico  de  Prxfinirione . ac  proin* 

morte  efficit  oarentiam  mortis  efle  peocatUm.  Chrillus  <1*  tion  toUece  libertatem  , quia  Pexfinitio  cft  caufa  fb- 

autim  Dominus  ob  vnionem  ad  Verbum  etat  incapax  mediata.^:  nOn  neceiraiia.  quod  idem  cft  de  feien- 
^cati,  dt  conleq^ter  incapax  non  moriendi : i qoo  t>a  media. 

fit.vt  Deus  non  poilec  illi  dare  concurfiim  ad  non  roo-  Porro  caufim  mediacam  non  neceftariam , nop  prx- 

nendam , quia  non  poteft  dare  conciirfiim  ad  rem  te-  cedere  in  priori  naturx  fimpliciter  dc  abiblutc  ad  effe- 
pognancem  fubie^.  Cecerilm  ex  eo , qubJ  Oeut  ex  ^lum^tc  verd  cautam  immediatam  etiaro  non  necefla- 
p«'fitenrix  Petri  neceffitetitr  ad  danda  Petro  riam,  nonnulli  Reccmiorestahquam  rem  per  fe  notant 
auxilia  effi  acia  pro  ea  pcenireniu , non  fit  Petrus  inca-  fiipponcmcs  i aiunc  in  priori  oaiutx  ad  operandum  fo- 
^ catemix  pOTiientix , ergo  ben^  poterit  illi  Deus  luu>  debete  roncipl  caulas  omnes  immediatas, ex  me- 
dare  conrarfum  indifFetentemadpaenitcntiam.dcadca-  diatis  autem  foliam  eas  qnx  neceirarix  funt.  Hxc  ilU 

r<mci^  illius,  dteoni^uenter  relinquere  iUxfiun  ciai  fuwKmunt,  vtperfe  nota  ^ habent  tamen  maximam 
Jibmateiii.  dimcultatem.  Sicut  cnimeffedus  nonindigtt  caufis  rc- 

Secundo  refpondeo, repugnantiam  illam  vnionis  motis  non  ncceirariis , ita  ncaue  indiget  pioximis  non 
poluuex  peccaro  efTe  antecedentem  , nec  niti  ft-  iteceflariis , ergo  quoad  hoc  idem  crii  de  remoris  quod 

”*  * confequemi  operationum  Chriftt , ideb  de  proximis.  Reddenda  ergo  eft  huius  rei  rario,c6  qubd 

elw  uippofirionem  tollefitem  liberratem  , quod  nec  caufa  mediata  poffic  habere  connexionem  cum  e^da 
Kierttla  media, nec  pixfinuio  illiinnicens  vllo  modo  ha-  cx  fuppofirione  futurltionis  condftionatx  ipfiuS  effedos^ 

cit'  quatenus,  vt  dixi,  cft  illatiua  caufx  proximz , qux  prx-  , ^ 

Prius  aiuem  quim  magis  explicem,  cur  caufa  medix*  uifa  eft  habitura  effeduro.  Omhis  autem  caufa  habens 

non  necefDria  poffit  non  callere  libertatem,  bceuicer  connexionem  cx  fuppofirione  conditionata , non  cft  ab- 
eftproponendatblurioLyncd/f^  7.irad.9.««cn9.|9.vbi  foluie  & fimpliciter  antecedens  pro  priori  natufx; 
ait,fen^mdacedodniiamfciiic«,dcfcieitriamme-  qui*  iplemet  effedus  non  poteft  feiprum  pro  priori 
diam  dirigere  ad  collationem  auxilij,  ideoqoe antecede*  naturx  antecedere.  At  caufa  ptoxlroa  non  potcftjMbere 

raJlaiionemj  qokm conuerfionem  liberaro,  1 connexionem  ex  eo,  qu6d  inferat  aliam  caufiun  de- 
f^ori  irem  ipfitmaiixilium  efTc  prios.quii(n  fit  opera-  pendenter  a feiemiamedia,  hoc  enim  iam  efl«  influere 
tio ; nihilominus  addic,  complexum  fcriufque  non  effe  fbluro  remote  ) ergo  fi  habet  conuexi(mero,debcc  illain 

pnus  nicuu,quain  fit  conuerfio.i  habere  ex  natura  fw . ic  independauet  ab  omni  ftitnri- 

^ . ^*^'*emadd_ir,qaia  nulla  connexio  emn  eonfenfa  tioneiergo  debet  antecedere  effedum  ratione  ilUus 
libeto  poteft  illum  antecedere,  at  complexum  illud  fe  connexionis  naturalis,  & confequenter  debet  tollere  li- 
spte  connedicut  cum  operatione , ergo  eam  non  ame-  bcttatein4i«it  diximus  fupta  dt  prxdcterminatione  da* 

ndit,  nirfiis,eftoquxiibec  pars  alicuius  compofirican-  **  poft  feientiaro  mediam. 
ferur.non  ideo  complexum  cauiacur,vc  patet  in  ente  ra-  Conttatotam  iftamdodrinaro  (blbro  pofTec  vlthnb 
tionis,quodcumiinpo{Iibilefit,flonpoe^iDeocaufa*  objid,  prafdefinitionem  diuinam  efie  caufani  proxi- 
tamen  quxvis  eius  pars,vc  eft  ens  reale,  i Deo  ceu-  tuam  opetarionis  i vnde  rede  infcnut,  pet  illam  tolli  If- 
fiuur.  Pranerea  qaodlilm  inftans  xccmiiacis  i parte  bectatero.  Probaioc  Antecedens  , quia  repugnant  in 

^ft  eft  prius  .ilio.de  tamen  tota  xcernius  non  eft  priorv  Deg  dux  vohntates  efficaces  de  operatione  v.  g.  qua- 

Hxcille.  Bene  quidem  eft,qi}Adftarira  adiniriumfifltti  riimvnaprocedatab  altera : nam  illa  prior, quam  noi 
nieritgdifficilem  efle  hanc  (bIutioDcra,  eft  enim  non  foa  dathnusriroerxx.  aoipfb  qabdefficaciiecTelic  opera^ 

Jt.  P.  Xtdirit.  dt  jdrri4^,  G G g g uonem, 
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tkmetn , cft  eilicaciier  execuiiua  iUiut , & <|uidem  im* 
mediate, nam  potentia  operatiua  pcrlbiuc  rationalis  im-<- 
mediate  dccermtnatuc  aJ  operandum  pec  voliiiontm 
cfficaccm  ipfius  perfonar  circa  illam  operationem , fi  ea 
potentia  ejpedita  fit  j cr^o  omnis  voluntas  cfteax  in 
Oeo  immediatMllum  determinat  ad  operandum  i ta- 
lis autem  cft  pt;edtfiiiitio,crpo  erit  caufa  immediata. 

Ob  Koc  argomcntwni  nonnulli  Rccentiores  rejiciunt 
in  Deo  ordines  intentionis  & cxccmiunis  diftin^los  ra- 
tione inrcr  fc,  & pearterea  prxcludunt  viam  ad  prxdcfi- 
nitiones , fcd  immeritb  } nam  atfiimpcnm  argumenti 
euidenter  falfitm  eft.  Poreft  enim  agens  liberum  velle 
efficaciter  cffcftuin,medutc  tamen  .quatenus  vult  alium 
actum  votmuatis  pr*mittcre,qoodeuidentctoftendoad 
hoiujucm:  Qnantumcunqiic  ciiim  fit  in  m.uui  hominis 
dare  elecmolvitam  , vel  jf|utiare  , poreit  tamen  libere 
quis  ex  amore  Dei  ilipcr  omnia  imperare  ailiim  clccmo- 
fyiix , qui  acliis  poltea  excquitur  immediate  cleemofy- 
nam.illc  amem  prior , quaiirumcunquc  fucrir  voluntas 
efhcax  dc  clcemolyna,  non  clt  iniii>cdi.tce  exeeutimis 
iJios.red  debet  prarmittere  ipfiim  furmalem  adtumelc- 
fmoJyna-  imperatum,  vt  adueifari)  fatemur , admitten- 
tes mijubis  pafliinadhis  imperantes  & imperatos , in 
mbiis omnibus  cit  eadem  difficultas.  Male  ergo  ifli 
ocenr, omnem  voluntatem  efficacem  dc  aliqiiuob* 
)Ciilo  immediate  cilc  cxccmiuam illius,  quando  poten- 
lenti.-!  crt  expedita  i aAus  enim  imperans  vulitionem 
elcemoly  nx  , vnlr  etiam  efficaciter  mcdiatcipramclee- 
mo(yu3m,4jc  eam  folum  mediate cxeqnitur;  ctlamfi  po- 
tentia  loco-motitia.id  clt  manus  ad  dandam  clecmory- 
nam  expedita  (tt. 

Ratio  a priori  eft, 'quia  a^ens  liberum , ve  tale,  poceft 
fcipfiim determinare  ad  operandum  profiio libitu  , po 
tcft  enim  dicere  , fi  velit  iquis  enim  il  Ii  contradiceret  ? ) 
yehdart  tUemtfyuM/i , ita  vi  ea  procedat  ex  ado  clce- 
imityn.T  aut  ch.Trirai;s  , qiuirurn  vmim  volo  habere  fub 
difiurkdionc.  Irem,  Volo  vt  exiftat  illccfftthjs.fcdpcr 
tales  caulas  quas  ego  applicabo  poftri  per  aliam  voli- 
tionrm.  Non  tTgo  repugnat  voloritas  efficax  , ejux  nou 
fir  mmudiatc  cft'.diua  iui  tibiccU  adxqitati , fcd  viiius 
immediate,  alterius  verb  mcdbte. 

("j  Confimio,ill.-i  voluntas  dandi  auxilium  t9icax,im6 
^ voluntas  omnis  ptxdetcrminans , cft  amabilis  r<  flexe 
a Deo  per  alum  voluntatem,  qna  cflicacircr  impentur; 
harc  autem  voluntas  imperans  erit  tunc  voluntas  t llicax 
dcnciu  pr.Tdetemiinato  V.  g.  ^ tamen  non  erit  imme- 
diare  illum  cxequcns.  Ted  ramum  inferens  vt>luntatem 
exceutiuam.  Hoc  tam  elatum  eft.  vt  tiifi  confufione  ter- 
minorum nequeat  impugiwn. Fateor, hos  ordines  iiucn- 
tionis  A:  cstr  1’tiunis  a m‘miu!hsm.alepoftea  applic.iri, 
vt  filis  locis  l>ro  duce  «>rteiidemus  ; illos  tamen  iftc 
poflibilrs , nulio  modo  poreft  negati , confequenter 
Jion  potcftijinc  rcf.ttanprxitfiintiotlficar. 

F.x  his  adiKTto,  prxfiimionem  non  dctcrmin.arc  ad 
volirionem  auxilif  proprie  vt  intentionem  ad  cleftio- 
nem  , fcd  vt  aCiam  impetentem  ad  imperatum  , qu.ite- 
nus  fi-ilicet  amans  comicrfionem.vtilt  reflexe  volitio- 
nem  auxili]  efficacis  propter  ipfam  conuerfionem^vo- 
Jitio  autem  fccutavuti  ipfum  auxilium  propterfc,qux 
eo  ipfopoteft  manete  fine  prxfinirione  imperante»  fiene 
meus  amorde  Deo,  quia  illum  rcrplcii  propter  fe,  po- 
teft  manere  fine  amore  faliiris  teflexe  imperante  ipfiim 
amorem  Dei  fujHToinnia.  Ex  quo  colligitur , non  elFc 
ncceflari.iin  prxfinitioncmadvolkioncmauxili|.  Quod 
fi  .aliquando  prxhnitio  Iolce  vocari  imcnric  determinans 
70  ad  electionem  mediorum, Uintelllgendum  eft  eo  Icnfu, 
quoaliquando  adus  imperansfolerdici  intentio,  id  eft 
per  pr^finitionemdeterminari  Detim  ad  habendam  vo- 
litiunem  dc  auxilio.  finK  a^his  imperans  d«tci  minat  ad 
habendum  a^kum  impstaium. 

T-mdcni  aducrte.eos  .qui  dicunt  libertatem  anibus 
intriiifecam , difficilius  explicare,  qui  ratione  ea  volitio 
mediorum  non  pendeara  prxfiuitione;  nsmcum  ea  fit 
nccfftiiia  falcem  ncceffitate  contrarfetatis  ( ftame  enim 
prxfinitione  non  poteft  non  elFc  voluntas  dandi  auxi* 
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Itum  efficax)  viilecncneocfiari^  futuram  diutf&is  i 
lidonc  non  fupponenteprxflntriotiem,  que  eo  ipfi»  eft 
libera  libetcace  etiam  comrariecaiis , in  lententia  tu-> 
tem  hotnm  Auftocum  adns  liber  diffiit  a ticceflwoA 
ergo  volitio  auxUij  neceftaria , que  fiipponit  prxfioicio* 
nemmon  poteft  ilUtn  non  fwponere  \ aliis  ^em  vo- 
licio  futffi»  indiffirreos,vr  elTct  vel  lib^a  vel  neceiTaria» 
quod  in  horum  femen  tu  repugnat : in  noftris  auicna 
fwineipiia,  quibus  docemus,  eundem  tdum  polTe  i libe- 
ro in  neceflarium  tranfite,  facile  imelligitur,  qua  ra- 
tione volitio auxilij  fit  eadem ,fiue  libera  lit,fiuc  necef- 
fiuia,id  eft,fiue  lupponar  prsfinidonem  imperantem , i 
qua  reddatur  necdfiuia,fiue  illam  non  (upponac , & fit 
etiam  in  le  IbrmaUter  libera.  7^ 

S V B S E e T I O III. 

Alsad  Mrgumtnium  (9ntrs  frdfnititmes  fslMtm, 

A Uud  argumentum  contra  intentionem  efficacem 
feu  pnrimitionem  noftrz  bone  operationis , defii- 
micur  ex  eo^  qu6d  fi  poreft  Deos  ancecedcmcr  efficaci- 
ter velle  noftra  bona  opera , poterit  U noftnm  gloriam. 
Hoc  autem  videtur  abfiirdum:  fi  enimv.g.amequam 
Petrus  habiturus  fit  aAum  libemm  mericorium,iamDeus  • 
efficaciter  decreuit  illi  dare  gloriam,  repugnat,  vt  gloria 
poftea  dertir  in  przmium  eorum  meritorum  i przmium 
enim  neceftarid  debet  efte  aliquid  indebitum, quod  do- 
netur poftei  per  meriu  \ nemo  enim  meretur  id  quod 
habet. 

Huic  argnmento  prim6m  ref^ndeo , fi  in  voluntate 
efficaci  aocecedend  de  gloria  hxc  fpecialis  difficoltaa 
ptopeer  rationem  przmi)  aliquid  vrgeac , tunc  non  fe- 
qui , alios  a£his  liberos , de  quibus  nos  fiipra,  & in 
quibus  non  eft  ea  fpeciaUs  difficultas , non  pofie  przft- 
niri,  vnde  poffiit  n^ari  iequela  i glocit  ad  eos  adbis , fie 
i contrario. 

Secundo  dico,argkmermn  procedere  ex  eo,qubdiMm  7>' 
Teltnp  illius  Ao£torei  intelligm  ooftram  voliiionS  effi- 
carero,quam  dicimus  poflibiTcm  t quando  enim  dicimus» 
perillaro  hominibus  gratis  gloriam  decerni,  non  imelU« 
ghnin.vt  T«  graiw  cadat  lupra  gloriamdd  eft,  decerni,vc 
«oria  detur  gratis,  (fi  enim  hoc  e fiet,  argumentum  ha- 
beret vim)  cadit  ergo  ts  gratar  fiipra  voluniaiero  dandi» 
non  ver6  fupra  obie^ro  illiusi  eft  enim  voluntas  illa 
ex  (e  liberalis , exparte  ver6  obie^  onerofa,  qulacft 
voluntas  vendendi  gloriam  proptet  merita.  Er,  licet  ip- 
fiim velle  vendere  gloriam , fit  gratuitum,  quia  non  co« 
iturE>cus  ad  hoc  volendum , non  tamen  vult  gloriam 
are  liberiliter , (cd  ex  meritu , (ra  vendere  : ficut 
quando  Petrus  v.  g,  ex  reipfo  animo  benefaciendi 
amico  id  maxime  optanti,  vult  illi  vendere  equum  , vo- 
luntas hzc  vendendi  liberaiu  eft,&  propter  ilhare  mere- 
tur Petrus  gratias  apud  amicum,quia  non  lenebator  hoc 
facere»  non  tamen  vult  equum  gratis  dare  , fcd  ob  iufi- 
lum  precium.  Hoc  ergo  pofito , refpondeo  argumento 
ia  forma,  ex  vi  voluntatis  antecedentis  non  incclligi 
gloriam  Petro  debttaroimmediatc  & ab(bluie,ied  qua- 
tenus ex  vi  huius  voluntatis  imelligitut  Petrus  habitu- 
rus merita, quibus  illam  gloriam  emat , vnde  ounquam 
deberuT iUigloriaindependenccc  i meritis;  pofte^au-  71 
cem  vifis  iim  meritis  in  ip(b  Petro»  habet  Deus  voluma- 
cera  exeeuduam  immediati  gloriz,  quz  in  fe  non  cft  li- 
beralis, fed  ex  Militia , eo  modo,  quo  voluntas  efficax 
vendendi  equum , eft  voluntas  non  quidem  immediati 
tradendi  equum,  (ed  faciendi  concraihim , & acceptan- 
di pretium  in  ordine  ad  equum ; poftea  autem  acceptaro 
iam  pretio,  oritur  alia  voluntas  dandi phyfici  ipfiim 
equum.  Hcciecnuda  nec  ex  parce  obiedU , nec  in  (e  eft 
liberalis.  Nonex  ptrceobiedli,vt  patet:  non  in  fe,  quia 
iam  ad  illam  cogitur  ex  acceptione  prettj:  illaanrem 
prior  contrahendi  ex  parte  obiedri»  non  erat  liberalis, 
quia  nil  volebat  geatis  dare , in  fe  autem  liberalis  erat, 
quatenus  a nullo  cogebatur  ad  volendum  conctahete » 
iMhacilemeripibiibecaliietvuJi.  Idem  eft  ingloria, 

nitturis 
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mutaris terroinis/fnoiM  iniiwriVi^&«^jn^2ras,  de 
v$iultMU  in  mtrtiuli. 

Tandem  hoc  con6nnator  ex  aduetfacionim  (cnteiv 
tia:nam  voluntas  generalis  melficax  dandi  omnibus  bo* 
minibus  gloriam»  in  le  otnnhso  eft  liberalis , non  ver6  ex 
parte  obie«!bi»  quia  per  illam  htque  inefficactier  vult  da« 
re  Deus  gloriam  gratis»fed  propter  merita,  qoz  per  illam 
^4  voluntatem  optat  etiam  inefficaciter.  Quod  ergo  htc 
dicunt  Ki  de  inefficaci , dicimus  nos  de  efficaci.  Quid 
cladusclfepoteft» 

SV»  SECTIO  IV. 

Ctntluiitwr 

EX  argoroentontm  fblurione  conilae  pnedcfinicionil 
cffic^sdependentis^  iciencia  media  de  fiituto  con- 
fenfu  poffibilit^,  qme  rarfus  lic  confirmatur : fi  ego  (ci  • 
rem  cend  & mfallibiliter  ex  reuelatiohe  diuinaj^ettum 
v.g.  daturum  mibi  librum  infallibiUter  fi  ab  illo  petam, 
quantumcuhqqe  liberi  polTet  illum  non  date,  ego  pof- 
lein  efficaciter  velle  librum,  & ad  hoc  velle  petetC}  po* 
terit  ergo  etiam,  & Deus  eodem  ptotfiis  modo. 

Dices : diferhnen  eft  mahiftftum , quia  mea  voIuntaS 
efficax  TOieft  fruftraci,non  verd  diuina  Sed  conirlt,  quia 
facc  voluntas  mea  innitens  firientiae  diuinx  hic  & nunc 
non  poteft  fruftrari , nifi  quatehus  ego  poffiim  non  pe> 
tere  librum,  qux  eft  mutatio  ex  parte  mese  volunta- 
tis : fi  autem  ego  non  mutor  ( provt  Deus  non  poteft 
mutari ) tam  infitllibilitrr  mea  Voluntas  eftedura  obti* 
nebit  quam  diuina  % ergo  dilcrimen  hOc  nullum  eft. 
''  Confirmatur  conclufio  alio  exemplo  : eo  enim  qudd 
ego  fura  certus  per  teuelaiionem,  paratum  mihi  con- 
curfiim , fi  ego  velim  operari , poluim  efficaciter  velle 
operari, etiam  antequam  mihi  O^s  paret  in  a^  fecun> 
do  auxilium. 

Tandem  confirmatur,  Deus  poteft  promittere  alicui , 
Petrum  ablbluid  conoercendum  , etum  antequam  hoc 
videat, fi  fciat  illum  conuertendum  , cafii  quo  vocetur, 
velit  Deus  de  fadbo  illum  vocare , tunc  autem  ca  pro. 
miffio  non  minorem  h.tbei  connexionem  quam  pcafi. 
nirio } ergo  fi  vna  non  r»ugnec4ieque  altera. 

* Ratio  a priori  huius  lentcntix  ea  eft : nam,  vt  fupe- 
riih  bfinuaui,  hcc  prxfinitio  (bliim  'determinat  Deum 
ad  danda  auxilia  efficacia,  libera  tameniharc  autem  de- 
terminatio (vc  per  le  patet,  & frffi  oftendimus ) nullo 
modo bedic libertatem ^ quia  non  influit  immediati) 

Confirmatur ; operari  iWallibilicer,&  polTe  non  ope- 
rari , nullo  modo  inter  fe  repugnant ; ergo  poteft  Deus 
Vtrumque  viiico  aAuamareefficaciter,  dc  conlequenter 
poterit  6c  efficaciter  prxfinire  coTitenfum,  8c  fimu!  dare 

Eotentiam  ad  oppo litum, ac  proinde  Sc  liniul  relinquere 
bctiarem.  Noncrgoprzfinitioncs,vtimpofIibilcs,  vl- 
lo  modo  rcjicicndx  fiint.  Virbm  autem  de  f«fto  den- 
tur, viderint  Theotogi. 

yt  Hinc infirro  etiam  contranonnulloiiquiprxfinirio. 
nes  admicmnci  non  fbliiro  per  pratdefinitionem , fiippo- 
nentem  eftencialicet  Icicnciaro  mediam » fed  ettom  per 
illam  qux  (cientiam  mediam  antecederer  ,non  euerten^ 
dqpi  liWtacem , fi  tatnen  Deus  poft  prxdefinirionem 
haberer  rdemiam  mediam  de  auxiliis  efficacibus  8t  li- 
beris,eaque  vtereriir.  Ratio  eft/)uia  illa  prtefinicio  feipla 
nec  tollit  nec  ponit  libertatem  immediate  . id  enim  fit 
per  comprincipia  influentia  in  operationem  ,quz  inu- 
runtur ex  illa  prxfinitione , vnde  quantumvis  detur  in 
Deo  illa  intencio  efficax  ame  feientiam  mediam  , fi  ta- 
men pofteaocaimtnc  media  efficacia  & libera  , quibus 
obrincatut  cfuod  intenditur  per  prxdefinitiooem,non  eft 
vnde  tollatur  libertas,  non  quidem  per  ipfam  intentio- 
nem per  fe.vt  dixi, quia  non  ir.fluic : nec  pr  r elcAionem, 
quia  hxc  Iblum  voluir  media  libera, licet  efficacia ; ergo 
ex  nullo  capite  ixlafitic  Ubertas.  Fateor, illam  ptxdcfi- 
nitiouem  ancccedcntem  feiemiam  mediam , fiiille  quali 
expofium  , vt  collcrec  libertatem : fi  enim  pofte^  non 
Jt.  F.  dt 


occurrerent  mcdiarfficacia  dc  libera, teneretur  Deus  po- 
nere media  cfficacia,ecjamfi  nece(Iicantia,qiubus  Ubenas 
lollerccur ; verum,  fi  occurrerent  mediadioera  vt  dixi,& 
efficacia, polfct  pei  eam  pra;finitionem  nonioJU  libertas. 

S E CTIO  iV; 

fit  ItbfrtM  'm  tUh»  fituatU. 

INquiro,  an  odus  amoris  v.  g.  qui  rnihi  iam  eift  liber;  77 
id  habeaiKr  (uammet-elTentiam , ita  vt  ficuc  ei  eft 
elTentia]e,el1c  amorem  Dei , fit  etiam,  efle  liberum  i an 
vet6  id  habeat  per  entitatem  intrinfecam  fibi  lupetad- 
diiam  realem , vel  modalcm  , an  per  dcncminationctA 
excrinlecam , dc  vnde.  Similem  queffienem  explicui- 
mus 4.  l.*ik4tStd.i.  vtnam  fcilicet  veritas  fic 

efTemialisa^ibusincclledkos,  & ex  ibididis  fere  prx- 
fens  difficultas  explicata  manfii : atbit ror  cnimddem  ede 
de  vtrifque  adibus  dicehdum/cilicct  t<  vetitaiem  & li- 
bertatem illis  efle  exttinfecam  , cum  hac  difleremia, 
qu6d  veritas  propofiiionis  dcfiimitur  ab  obiedo , liber- 
tas autem  adus  voluntads  ab  inditFcreniia  eius  poiemic 
S qua  procedunt : verum  , quia  duo  vel  tria  argumenta 
fpecialemvidcntitf  habere  difficultatem,  in  prxfenci  e& 
oponei  examinaie. 

SVBSECTIO  t. 

SenttntMtUtrnsii^ertattm  effteffmtiaUmfrof^ 
nhur. 

Rficenriores  nonnulli  , qdibuk  adbxfit  Hutcadus 
Dij^.  1 5.de  At^ma yefi.<.defendunt,  libertatem  ede 
edenrialcm adui. Eam  probant  tt  D.Thoma  i.x.jfn.i9. 
krt.  I .vbi  docet,  bonum  & malum  elle  per  fe  difteiential 
aduum  voluntatis  { eego  fentit  D.  Tbomos,  libertatem, 
quz  requirinir  ad  boniutem  8e  malitiam , ede  edemia- 
les  adui.Vexum4icet  hi  puientjboc  teiliroonium  clarum  7^ 
ede  pro  ipfis,ego  oftendo  ede  valde  obrcunim : ibi  enim 
D.Thomas  non  IbqUiiurnifiprzcisHe  bonitate  Se  ma- 
litia qux  ex  pane  bbiedi  prouenit  adibut,Sc  hanc  nunc 
admirrithus  libentcr,cde  clTemialemadibus,quiahi  pec 
fuannnei  edemiam  rerpicUmt  obieda : vnde  D.Thomas 
bic  concludit  his  vcthiy.Difftrentid  *tum  ^teiti  in  nQi* 
hmefiftcmutiimtiuflMi  hlcanreth  quid  ad  libertatem, 
qux  nonproucuit  ex  obiedo,(ed  exprinciploindiflercn- 
ti,Sf  cognitione  f ergo  S.Thomas  hic  nihil  dc  libertate. 

Arguunt  alij  fecuncib  : Adus  liber  cdouialitcr  eft 
perferor  quim  nCccdarius ; ergo  libertas  eft  aliqua 
perfedio  mirinleca  adoi.Hoc  argumento  futnm&m  pro- 
natur. libenacero  ede  modum  intrtnrccum  in  adu,  non 
ver^  ede  quid  elThitiale  illi.  Refpohdco  tamen  , ne^e 
hoc  probari  : dico  enim  , adum  liberum  i neceda- 
rio  hon  diffirrcintrinfircc,  fcdlblilim  exrrinleci : ergo 
fbltltm  extrinfte^  poteft  inter  illos  cite  cxcedus  petK- 
dionis. 


Sed  vrgent : potemia  libeta  in  adu  primo  difTert  i 
necediiria,  c»6  adus  fecundus  liber  in  fe^fo  debet  dif- 
ferre i neccimio : ergo  intrinftre  debet  e(R  liber.  Ego  79 


retorqueo  argumentum  pro  mc  contra  aduerfarios : Po- 
rtmia  libera  in  adubrimo  non  diftert  Imrinfecc  \ po- 
tentia nccefraria/Gd  fol^m  per  denomioationero  extrin- 
fecam  i voluntate  Dei,  volentis  concurteie  vel  indifte- 
rcntervel  determinare : ergo  Emiliter  in  adu  fecundo 
hbertas  non  erit  eflencialis  & intcinfeca  ipfi  adui , (ed 
denominatio  extrinfeca  partialiter , vc  infrir  explicabi- 
mus. Vides,  fi  confeqacniia  bona  fit,  meum  argumen- 
tum edeeuidens;  nomadumo  Aiueccdens  cerciffimuin, 
aduerfarij  ver^  fali^.  - 

‘teni^  argmim:Vitalitaseftc(Gmrialis  adui  fecundo, 
«rgo  & libertas.  Reipondeo , falfum  k([e  Antecedens , fi 
de  ipfb  amore  loquacnr:idem  enim,qui  fit  ^ potentia , & 
propceiea  dicitur  vitalh  phvfice;  potuit  diuiiiitus  infun- 
di b Deo  quocafu  non  citet  vitalis  phyfice,vty«^« 
oftendi.  Prxtcrcb  ctfi  etiam  loquamor  de  adione* 
6Ggg  4 abfolpie* 
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abiolut^ , eft  filium-*  ilM  t(k  edemi^le  ^ afta  ci(e  viu- 
km  :quu  licecc0«n(ulir«(  esMiMtti  volunutetnoo 
tamen  ciuc  terminus  vnicui  necedario  cum  voUmtow  • 
pcout  requiritur  a^  aAioneia  vicakos»  ^left  coioa  diui- 
nicus  Deus  vnioncm  illius  amoris  cum  pocenciaim|>e- 
dire;  quo  caCiilla  adbo  fon  eflee  vitalis  in  (ccundo* 
quia  a^  non  immaneret  terminus  in  principio  & 
icdo  opecaiue.  Tandem  selpoodeo  * etiamfi  vitalitas  ile 
eflmrialis  adioni » non  idc6  libertatem  fituram  ellcn* 
cialem.  DilparitaaeftmanileAa*  quia  vitalitas  pccdsA 
coniilUt  ia  eo*  qdoi  Kocedat  ab  hac  caini*dc  abbof; 
^bkdo  quod  cA  el^iale  adioni  » libertas  autem 
edam  pendet  k Mtencii  aJ  oppofitum.  • qux  pocepeia 
non  terpicitur  eflemialiser  ab  adiooe*  vt  dicemus  inilrk 

Alij  > relkbs  his  argumentis  tanquam  imbecillibus* 
duo  alia  pro  (e  aiferunt.  Primum  (quo  dQilmuird(Mn- 
deoc  obtedionibtis  > qu«  contu  ipfc»  ficti  poiieot) 
Quia  adus  liber  confikuicuc  in  utione  talis  per  hoc  > 
qu6d  procedat  i voluntate  cura  cognitione  8c  concuo* 
Ui  indi^teiui  cx  patte  Dei:  ba^  autem triaGintcilcn* 
lialiaadui  * ergo  Sc  libertas.  G»n^^uenua  cA  bona. 
Niuoc  cecia*  Probatur  Minor : quia  ftdio  enuiiialiiec 
pendet  ^ principio  a quo  oritur*  ergo  & i voluntate  in- 
fluente*&  etiatii  ab  eius  ccgnicionctpro  cuius  vadatlooe 
vanatur  adus  voluntatis.  Pendet  tandem  k coocuiru  in* 
differenti  ex  parte  Dei  quia  hic  concurfus  eA  cau(a  adio> 
his  ladio  aurem  eiremialitrc  pendet  iluicausi  i ergo 
adus  pendet  edemialitec  ab  i tUs  tribus } ergo  e A efTen- 
lialtter  Kber. 

Hoc  argumentum  nnllum  cA.  Prim^.quia  fummum 
Si  probat  > libertatem  eile  edentialem  adioni  * non  verd 
adui  Tea  qualitati  > que  cA  amoc  Ubec : nam  bk  non 
pciidcc  deierininate  » hac  numero  eausi  , licet  adk> 
dependeat  *vt  fi)ppoQO»ex  Phyfids*dc  exdid>s/e> 
^4 1 Sed  neque  iu  adiooe  aliquid  ptobac : nara  > licet 
hxc  pendeac  k vohimateuoAi|/|uia  e A cauta  ilUus.non 
tamen  ab  indifferenti  cogiiiuooc . nec  ab  indiffircemi 
concurTu  Dci*vt  oAciidomaniitAi.  Nam  imprimis  co* 
enido»  vt  & ipfi  admittunt , non  irflitit  iu  amorem*  Ted 
ibluin  dececminat  voluntatem»  illi  proponendo  ama- 
bilitausA  obiedi , Sc  pes  modum  conditionis.  Vnde 
idem  numeco  amoc  PctriposcA  clle  * decadem  numero 
adio  > (uie  ea  bonitas  Puri  teprafenterar  per  hanc 
nitinetocognitionem*fiuepexa]iainei  omnino  llmilem. 
Nec  putQ  hoc  ab  vUo  negandum:  hcct  enun  doceant 
multi , volitioiKS  mutari  ex  mutatione  cognirionis » i J 
tamen  foliim  poffunt  apparenter  probabiliter  docere  •, 
quando  cognitio  e Aclarior  aut  confifior,  maiorem  auc 
minorem  bonicaremreprxlentar'*  dAquediuerfi  ordinis 
iupemacuralis  aut  naturalis  > auc  diuerGe  fpecki : at  (l 
(blum  mutetur  numero  propoficio  in  aliam  xqualiter 
omnino  propooenrem  obie^ra  * nec  probabiliter  dici 
poceA,  mutandum  amorem*  de  quo  fispri  egi  fiiri^t.Vi>* 
de  infero*  Ergo  h>c  numero  auioroon  pfndet  ab  hac 
numero  cognitione  * cuius  comroaum  vniueri^icer  vk 
2^  dcniiir  hi  Tupponere  in  argumento.  Vlteriiis  usde  in* 
fero  * Etgo  nec  pendet  bcognitione  indifArenti.  Probo 
banc  cof^quenctam  i nam  voluntas  ambulandi  v.g.que 
(otbmraouecur  i bonitate  cogniti  ii>ambuUrion«*non 
pendee  ab  eo  qi'M  oAcndatuc  aor  iKMioAendatur  ma- 
litia in  ambulatione  ( hxc  enim  oAenfio  requiritur  * vt 
polfii  odio  haberi  ambulatio  per  alium  adum  diAin- 
dum*  non  vcc&»  vt  ametur  per  hunc»  qui  folAm  rerpidc 
bonitatem  quam  amae ; } ergo  poterit  cire  eadere  voli* 
tio  ambulatiotus*  quando  roUm  cognoAkur  cius  com- 
moditas , & quando  fimol  cognoicicur  iDcommodicas; 
«rgo  idem  aduspoteA  effedr  i cogniitooeindifferemi » 
&a  non  indifferenti» id  eA*a  proponente  (olam  booita* 
tem  »vel  ^ proponente  bonitasera  dc  malkiam. 

Secund&  oA^o»eiiamA  amor  penderet  li  cognkio- 
ne  indifftremi.^ex  haepartenon  ppffet  k libeiomnos 
cellarium  nMitaci*  non  tamen  penderes  concucfii  Dei 
VI  indifferenti,  dr  hob  adhuc  clariils  probo  qoiro  in  co-* 
gnkione:  Deus  enim  immediati  concurris  ad  extr^per 
^ i fium  omnipotspcuin  * h«c  aureus,  tkiefimitpiur  pqt 
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tius  refpondeo  argumeuto  : Adiooi  cscatssfoM*»  c(b 
effeatiale  * pendere  ab  omnipoecnua  ditti^  i,  qt^d 
autem  bsc  oranipotemu  applicatus  ad  com;sa:Eei»d»iii 
per volittpnem indifferentem» vel  per  deieasmasam* 
omnino  eA  per  occidens  adioni  exreni^  i esg»  pet 
accidam  cA  adioni  exteras  oriri  k psincii^.libatffvol 
neceilario » quatenus  hoc  ptiociphip  iocuidk  cstecus* 
Ama  indifferentem  vcl  deteriainatum  expateoDei  ia 
adu  primo.  Sequela  eA  euidens»  Antecedens  prob^^ 
manifcAe  , Primd  in  nobis  t ambulatio  enun  * qua:  eA 
adio  exccriorjidc  ositui  kmnediat^  k poteocia  loco-roo* 
tiua»  eadem  prorfiiscAi  fiuepotenila  motiua  determioe* 
cur  ab  hac  volitiooe,  liue  ab  iUa^hoc  vel  ex  illo  fine* 
auc  motiuo.  Idem  oAendo  clari6s  dc  ad  hominem  in 
Deo:  sura  mesitb  hi  cum  coromumatgume&CMaiJfca^ 
cca  p.  Vaiquez  * aktueoi  *Dotapoiliee(re  in,DBqdk|(ri|- 
(uro  aduna  liberam  Ane  mutatione  diuetfia  m 
arg^nc»  kaquam.  Quia  ptodudio  guttas  phyAcif  eadNk 
cA  in  fe » Aue  Deus  eam  velit  propter  hunc  nnam  * ^ 
propter  alium.  Vnde  emdemer  egioac^mcncoc 
adio  pei  ad  extfa  non  variatuc*na<^  ixam^ka.exooqti^ 
Dens  A applicet  ad  opeiaodum  get  banc  vel  iUsenvo* 
lunuicm  diueriam » ago  fiue  I^us  Auib  omoi^asro- 
tiim  applicet  pe(volicioncmuidifi(ecemero,fiue  per  ne- 
cellariam» Au  decennnucara*  adk tamen «xcefuqieb 
omnipotentia  oica*  eadem  numcco  AmfWt  ctitiMnleei^ 
go  fo^nunt  bi»adioncm  pbyAcani  pt^udiuain  amo* 
xis  elTcncialicec  peodae  ab  bac  iwmero  volUjkinq  Dei 
Polles  caroen  vigere  iPtindpkim  bbecmn.imreedMt^ 
iiifluens  diuccfiimeAii  pducipka  necelTario^illudtQlkB 
dicit  potentiam  DonfackDdhquacaiet  bocAcumbiiD* 
prxtcrck illud cA  perAdiusquam  boc  »esgo  noapor 
tcAeadunitoec  Dunseto  adio  elle  indiffesens , vrpcocop 
dat  b principio  libero  aus  neceflatio » (cd  pco  huius  va* 
riacioneetiam  adio  debebit  vaHaii.  ' 85 

Huic  asgumenco  pollbt  ce(poodeti>'priucipiiun  Hbe* 
rum  vr  tale  fiatnaliter  quaA  diceredupHccis  potentiam» 
furiendi  vnam » de  noo  fackndi  alretam : adum  ausa» 
liberam  non  oriri  nifi  k poccoria  praecise  faciendi*bqoa 
etiam  oritur  quando  cA  iseceffarius.  Hanc  (bhirioasem 
puto  umnino  veram  in  iracciKia  negante  puram  onii^ 
fionem » tunc  enim  libertas  in  adu  primo  cooAkuitut 
per  duas  quaA  potentias  ad  duos  ados  oppofiros : quam- 
do  auKm  reducitur  ad  adumlibertas»(oli!imvna.c«  lUk 
potentiis  operatur  . quia  vtreque  adus  oppoAtus  Anaul 
non  poceA  fieri  «altera  autem  pocemia  requiricuc  is 
adu  primo  * non  canqnam  id  quod  debet  innuere » Ad 
tanquara  id  quod  confiscun  libertatem » fiue  tunc  que- 
libetex  illis  Mtentiis  ab  aiteca  przAnte  .denominetor 
potentia  petAdioc  fiue  nouiquod  parum  atrinctad pus. 
dura  prxAns»pertiiidtqueadquarAionera  desoaiiofu 
Hinc  aduerte  *roiuds  con(cquentcr  loqui  multoses 
aduerfariistquicuin  negent  puram  otniflloncm  liboas^ 
vcumur  tamen  hoc  argumento»  ad  probandum  iibartar 
tem  elfe  elAntialem  adui.  Nos  veth  > quiaduadritaus 
puram  omiffiooem»  non  potfumus  banc  teddae  (bki- 
ooDcm‘:  nam  pocemia  libem»quateiras  nos fadiuspnvr 
cisi » proprie  noq  cA  potentia  ; vnde  libcftas  in  adit 
primo » nec  rarione  rsollra  dicit  duas  pocemias , (cd  viri- 
cara  porcMC  (adiMun»  fine  connexione  uroen  oito  ei^^ 
du:  Sc  h«c  carentia  coDnexionis*qu« complet  ^bcRS*' 
tem  in  adu  primo  (blet  aliquainio  dici  potentia  nos  £u» 
ciendi » vere  autem  non  poteAelTcpoteiKia»vc  patet. 
Ide^  ergoccrpondeoarguraeffcotpocemiaro  induent^ 
liberi  & neceffaribex  paneipfiuspocentbq,(bp^e(iA 
eamdemaiainrastone  noAxa ; vnde  non  infatur»adio* 
nero  liberam  Se  neceflariatneffe  diucrfamex  diucrAca* 
le  principi^  QujM  verb  non  diffecoc  * paiec  roanileAc : 
nara  aliquando  ex  condkionibus  (bl^m  > qus  non  in* 
fiuunt  in  ipium  adum,nMm  in  Ancentia  adiieriariorum». 
adus  fit  vel  liber  vel  neceinirius.  Sic  eadem  volunca» 
creata  c<  cognirtone  in  tuiiiuaDc  i.Hc  terminatur  ad  amot. 
rem  Dci«ad  quem  non  cogitur  ex  cognitione  obAuu  do. 
DepjgogskioasfieiBtMniiiffakm  as9oraro.SimiUtec  in 

nob^i 
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ftobUdeiiiftoexa&iiiniperi)  deamore  Det  v.g.  cogitur 
voluntas  ad  amaitdirrn  1 cum  tamen  impcriuni  non  in» 
6uae , nec  Ht  principium  amoris  : vnde  eadem  funt 
principia  immediata  amoris  imperati  Sc  non  impe» 
rati.  Condet  ergo  » principinm  liberum  influens  phy» 
fice  tc  immediati , non  Temper  eflc  diueifum  k princi- 
pio necdTariot^uod  in  Deo  manifieflius  condat : eadem 
enim  ed  fbtroali{£mc  omnipocemiai  que  ad  a£kum  no- 
ftrum  liberum  conatrrir,&  quz  ad  ncced^ium « in  vno 
iy  lamen  cafu  Deus  fuam  omnipotentiam  relinquit  vt  i 
nobis  determinetur , ac  tunc  relinquit  nobis  libertatem» 
& fit  a^s  libet ; in  alto  vero  non  rcliitquit  nobis  de» 
terminationem » led  tpfe  eam  omnipotentiam  Tua  voli- 
tione  determinat»  ac  per  illam  etiam  nos » tdcoque  no- 
der aftused  necedaiius.Vides  ergo, principium  influent 
fcropCT  efle  idem  ex  parte  Dei , Si  confequenter  asio- 
nem liberam  Sc  nccellariaro  c(Iepo(Te  eamdem  numeroi 
Adde,  etiamfi  ab  his  omnibus  principiis  phylicis  pende» 
reiafkus»  adhuc  polTe  aliunde  e libero  in  necedarium 
tranfire  in  ordine  ad  mericumac  demetit  um,vt  odendam 
infrdimitH.iOj. 

Secandum  argumentum  eorum  fit : qoia  principium 
bbcrum  reducitur  ad  a^um  fecundum  pec  operatio- 
nem liberam  iutmalicer , ergo  h«c  dicit  aliquid  adr- 
quat^  didinftum  ab  ipfo  principio.  Patet  conlequemia, 
Quia  per  ipfiim  principium  non  poted  reduci  ada^m 
iecundum  fbrmaliter.  Confirmatur  : quando  potentia 
tx  necedario  operante  iranfic  in  operantem  liberi» 
exercet  de  nouo  libertatem » ergo  aliquid  de  nouo  pro- 
ducit ouod  non  producebat  antea,  alioquin  nihil  modb 
exercebit  quod  non  excrcuilfct  antea ; nam  comprin- 
ciphim  qued  de  nouo  habet  > non  ed  exercitium  libct- 
tacis » leij  libertas  ipfa  in  primo.  Ratio  i priori » 
tt  adkus  (ecundus  debet  didiugui  adxquate  a primo  | 
er^&  a^s fecundus  liber  ab  adht  primo  libero»  feu 
principio  libero» ergo  libertas  adhis  non  poted  vllo 
nodo  e(Tc  denocninatioextrinfcca  ex  ipfb  principio  libe- 
ro defumpra. 

Sed  neque  hoc  argumentum  vtget:  quia  principium 
liberum  non  reducitur  ad  aAum  wcundum  per  opera- 
tionem liberam  lecundCim  cotum  quod  hcc  dicit,  Icd 
fblum  per  id  quod  dicit  in  redlodcilicec  ueriprum  adH’mt 
hk  autem  didingoitur  tealirer  ab  iplo  principio  ini- 
que» quia  operatio  libera  oriatur  ^caufa  libera,  ide6 
totum  quod  dicit  operatio  libera  in  redlo  Sc  in  obliquo, 
debet  didingui ab  iplb  principio  libero,  ficuc»licct  pacer 
fit  caufa  fili),  Sc  denominetur  extrinlWe  talis  k filio  , Sc 
^ contrario»  filius  i parente  » non  tamen  totum  qiuxl 
dide  pater  vt  talis,  didinguicur  a filio : item, licet  homo 
fenioevig.  fit  prior  iuniore, adhuc  umett  in  ratione  le- 
nioris inad«quate  condicuitut  periprumUiniocem  , fc 
hic  in  ratione  talis  per  (eniorem,  Pocetit  er^o  a^s 
liber»  licet  oriatur  li  potentia  libera,  inadzquate  condi- 
•9  tui  in  ratione  liberi  per  ipfam  potentiam.  Ad  confirma- 
tionem refpondeotqnando  potentia  i necedario  operan- 
te fit  libere  operans , non  exercere  de  nouo  ediciauer 
fuam  iiberiatem,fedibl(^mformaliter.£xplicodidin^'o- 
jnem  i exercere  efficienter  de  nouo,ed  producere  aliquid 
denouo : hoc  autem  dico  non  ede  necefTaiium  ad  hoc 
vt  operetur  libere  1 enim  tequiritur,  vt  illud 

idem  quod  antei  producebat , nec  lM>cerat  non  produ- 
cere» nunepoflit  omittere,  ad  quod  non  requiritur  ab  ea 
poteocia  aliquid  noui  produci, fed  potentiam  pode  illud 
omittere,  fcu  cfTe  in  fe  liberam  ad  non  producendum  it- 
iud»  8c  hoced  denouo  exercete  forroalicer  fuam  liber- 
tatemdd  eft^^ni  ipfuro  nunc  de  nouo  fbrmaliier  deno- 
minari liberurotquod  preflatur  ab  illa  potentia  libera , 
qu«  Uro  dc  nouo  denominat  fbrmalitet  libetum  fuum 
aAora,e^  qu6d  iam  de  nouo  eft  potens  ceflate  ab  illo , 
quam  deaominatkmem  antei  non  tribuebat» 


SVBSECTIO  II. 

Solmtur  Mliui  urgumcntnm  eiuficmfententu, 

ARguunt  aJij  Recentiorest  Deo  rpecialirer  placet 
■^s  liber  bonus,  Sc  difpliccc  malus,ergo  in  ipfo- 
meta^efi  ipccialis  bonitas  moralis,  ergo  & libenas 
qu«  requiritur  ad  bonitatem  m<>  alem.  t^c , vt  tota  vis 
argumenti  percipiatur, pone»  hominem  habete  volunta- 
tem furandi^fine  liberute  tamen  : bzc  voluntas  non 
difplicec  Deo  formalitet  i accedat  libenas , ea  voluntas 
tam  efl  peccatum  , Sc  Deo  difplicet  j ergo  aliquid  mali 
de  nouo  acceflit , ratione  cuius  Deo  de  nouo  aifpliceat: 
hoc  autem  non  potcfl  eflc  liberus  in  adu  primo,  quia 
h«c  cfi  bona  & placens  Deo ^ ergo  debet  effe  aliquid 
incrinfecum  ipfi  aftui,ergo  libertas  efl  a£hii  incrinfeca. 

Refpondcnc  itonnulli.pofitaindiflcremia  in  a£hi  pri- 
kno,terultare  denominationem  intrinfecara  mali  in  ipfb 
» indifferentiam  tamen  eam  non  c fle  panent  illius 
malitia,  fed  coanotacum  extrinfccum : quo  pofito  rcful- 
lat  in  atfbaipfo  ea  intrinfcca  denominatio  maliiic  , ficut 
de  fimilitudine  Sc  aliis  denominationibus  Cepe  docent. 
Hanc  finttntiamvniuetralicei  loquendo  (xpcrckci, nec 
volo  ex  pcopofito  eam  hic  impugnare.  Bceuitci  tamen 
fic  argumentor : Vcl  tota  eitencia  malitix,qti.indo  a&ul 
eft  liber,  confilUtin  folaemirate  a^ts,  vel  inipia&  li- 
benate  Sc  a£hi  primo  fimul.  Si  hoc  fecundum  » incurris 
iam  in  argumentum  proximi  fa^um  , cui  debebis  ali- 
ter raccum  polita  tcfpondere.  Si  ver6 primum»  ergo  9I 
manente  eodem  numero  a^u , manebit  eadem  numero 
mafiru.  Pacet  cuidenicrconrcquentia»quUhxc  per  ce 
confifUcadxquatein  fblaentttate  aAus , qui  totus  tunc 
manet.  Q^od  verb  foles  refpondcre  in  fimili,  manere  in 
efle  rntitatis,  Sc  non  in  effe  denominationis,  fxpe  offen- 
di efle  ridiculum, quia  vef  denominatio  in  efle  denomi- 
nationis eff  Ibla  vox,  vel  etiam  emicas : fi  fola  vox,ei^d 
tam  vere  manet  aftus  malus  qu^ra  antea,  licet  non  vo- 
cetur malus  ficut  antea, quodefffalfum,  Deo  enim  dif- 
plicet  aAus  quia  eff  in  (e  malus,  non  quia  ego  illum  vo- 
co malum : fi  ver6  denominatio,  etiam  eff  cncitasicrgo 
dum  perit  in  elfe  denominationis  intrinfccx.perit  in  efle 
ciuiutisimrinfecx.quod  ate  negatur. 

Vt  ergo  argumento  refpondeam,fuppono  doArinam , 
quam  ).  de  P^niiemd 

« tradidi. polle  fcilicet  formam  aliquam  con- 

fficuere  paniaitter  efferum  formalem  aliquem,  qui  de 
ipfa  proprii  non  pofllc  przdicari,  Sc  quem  in  fe  noii 
coptineat.  Sic  odium  v.go'eddit  ohic«2um  odio  habitum» 
ipfuro  autem  odium  io  fe  nullomodo  odio  habetur  »(ed 
potius  amatur.  Sic  etiam  in  fentemia  aduerfarionirh  pi 
denominatio  patris  proucnit  partialiter  vt  a forma  i 
filio  geniro  : hic  amem  non  eff  proprii  vllo  modo  pv 
ter.  Similiter  ergo  conftituor  inadxquacc  dexter  ab 
alio,  qui  eff  mihi  k finifftis » ille  autem  nullo  nfodo  eff 
dexter , fed  potius  habet  contrariam  denominationem» 
falicet  fiinSitr.  Idem  eff  in  denominatione  prioris  Sc 
poffetibris.  Sic  pulTemus innumera  exen^pla  afferre, d 
quibus  conflat,  etiamfi  libertas  in  apprimo  non  fit  m 
fc  vllo  modo  mala , fed  potitis  bona » pofle  tamen  lan- 
quam  partem  & fotmain  inadzquatam  conffitucre  vo*^ 
lumatcm  furandi  malam. 

Refpondmint  pollet  his  exemptis  aducrfarij,omnem 
denotninationem  fumi  ab  vna  ratione, qux  fic  talis  vt 
qualis  eff  effVdus  formatis  vt  ^lud,  v.  g.  kttrndnnm 
ab  humanitate,  abalbedine»&  mAltm  k malina^ 
fiue  ea  ratio  vtfjM  fontalis  fit  fimplex  vt  dlktdt,  fiue 
compofita  vt  ktmditiidt , quz  bonflatut  ex  materia  Si 
forma  &vntone  , vna  ptrs  neceflari^  eff  matrria,  altera 
forma,quibu$  debet  addi  compofitio.Hxc  finu  formalia 
verba  illonim.  Sed  non  poflum  non  mirari  folutionem  ; 
quisenim illis  negat, vnaro  partem  humanitatis  elfcma- 
tcriam,alieram  fbrmam,vc  tam  ferib  illud  inculcent,qua- 
fiibi  pro  illis  taterei  magnum  myffcrium?  Rogo  iam  ad  9) 
rem  : Ille  effers  formalis  bKmMfttMtj  nfiune  conflatur 
•x  imtecu»fbrna»flc  TnioDe}  Ita  plan^. 

€Ggg  3 


$02  Difputatio  X.  De  Anima 


Kugovt<effl!f$:K^c^iia  /Ua  ell  huif)ftnicasy  anima 
foU  tk  hu-.mnitas  vnio  luU  eft  humanitas } nuUo  mo- 
do. Q^rc  ergo  faciunt  argumentum  ctmtra  nos,AAus 
iulus  nun  ek  maiitu,libertiiS  in  a£hi  pfiino  non  eft  ma- 
iitia ; ergo  vcraqtie  Hmo!  non  e(l  malitia } peHrvde  enim 
ek  ac  K diceicnt»  Materia  fola  non  eft  humanitas  netjue 
aninu  foia, neque  vniofoUi  ergo  nec  omnes  tres  rimol 
erunt  humanitas.In  hocerat  lis  noftrxrefponftonisnoii 
ycro  in  eo  q-dd  materia  n6  effet  matc(ia>aue  forma  non 
ciTir  forma . Manet  ergo  femper  veroni, polTc  e*  duaiwis 
partibus  coiiftiri  vniitn  c(F:<Jhim  iurmalj,  qui  non  repe- 
riatur  in  qualibet  fcotfim,  quod  eft  primum  rrincipiom 
in  Phik)u»pliia  , quando  partes  fum  eirentfales : dicituf 
enim  de  illis, quadratio  totius  non  ialuenir  in  cpialibet 
feotltm,  Hem  i contrario  in  homogeneis,  aqiix  c/1'eniia 
v.g/aluarui  in  qualiber  gutrajc  parte  ilHus, 

^ Sed  vrgebis  prim^  : fergo  etiam  homo  prterit  dici 
iuAiii  i fdfma  qu.t  non  fit  loftitra.  Videant  Cc  ipfi.qutd 
debeant  cerpdi^re  obieAtoni.Sicoc  enim  humanitas  c6- 
ponitur  ex  partibus  que  non  fum  leorfim  humanitas, 5c 
exercitus  ex  hotninibns  quorum  quilibet  non  cft  exer» 
citus , cur  etiam  lufiltia  non  componetur  ex  duabr.s 
panibus,  quarum  qusrlibet  non  fit  iufihla?  Relpon- 
deo  . forralfctioti  euc  repugnantiam,  vt  fint  pofEbilcs 
diutnitiis  dux  qualitates  dtfiindx , quarum  neutra  (eoir- 
fim  fit  prima  radix  ii  efit  mia  fupern.itmalis  , & cotifc- 
quentctneiiirarcottun  fit  fanftitas  , vtraque  tamen  fi- 
niiil  fiimfta  Id  habeat',  qux  enim  repugnantia  ih  eo . 
■u'  d vna  entitas  fola  non  fufficiat  ad  confiiniehdnm 
Itatiuncm  adoptiuam  Dei,  fed  requiranturduxt  Ego 
nec  apparentem  video  magis  in  hoc , quam  in  aliis  effe- 
flibus  IbrnulibuSvcl  tot», qux  ex  dua^s partibus  com- 
pomintur.  Qubd  fi  in  gratia  efiet  ipecialis  diflicultas, 
non  idc6  deberet  efic  in  operibus  meritoriis  demeriro- 
riirque,  qux  polTunt  reddi  digna  , indrgriqtie  prxmh) 
per  cxtrinficam  denominationem, licet  pertllam  homo 
nun  polTit  reddi  fantfhis. 

Secundi  vtgebis : Compofitum  malum  hon  refiiltat 
nifi  cx  malitia  vnJus  panis  ■,  fi  enim  vtraque  fit  bona, erit 
bonum  compofitum  ,qnU  integram  cauiam  habet  bo- 
nam. Hoc  A ntecedens altis  vertiis  Ixpc  pofitum  ab  Illis, 
a me  ct'am  txpe  negatum  tft  : nec  prodefi  illud  itcrilm 
repetere,  quiaiterCim  illis  negabitur : im6  in  pricceden- 
tis  argumenti  folutiohe  eftendtmus  mairff.fte,  polle 
vinmi  compofirum  refultare, cuius  denominatio  in  nul- 
ki  parte  fit  quoi  idem  de  malitia  inreiligendum  cfi  ; ne- 
que enim  magis  repugnat, malitiam  cx  duabus  paitibus 
componi  quanim  neutra  fit  malitta,qu)m  humaniratem 
cx  duabus  quarum  neutra  fit  humanitas.  Sed  fpeciali- 
ter  id  oftendoin  effeAutnali.  Libeims  licet  fit  efien- 
tialis  act-ii»vt  contendunt  hi , 4n  obie^u  tamen  ipfo 
externo  non  potefi  non  ctTc  denominatio  ettrinlna  a 
prohibitione  v.  g.  cfits  carnis  die  Veneris,  tunc  fic  ar- 
umentor : tlle  eTus  carnis  fccundilim  fe  indifh:rcns,red- 
itur  malus  5c  illicitus  k prxeepro  Ecclcfix  dc  non  co- 
medendis carnibus:  prxeepeum  aurem  neque  efi  ma- 
lum neque  illicitum  ,(cd  bonum  & licitum,  obieilbim 
autem  fccundilm  (e  neque  eil  malum  neqne  illidrain. 
Da  ereomihi,qu«fi>,  vnam  formam  malam  &ri(lidt«m 
^ k qua  iHecff<.^s  mali  obie^iiicproucniat.  Neque  hrc 
potcfidiccredllam  denominationem  pronenire  aba^ 
voluntatis efiemiatiter  malo: nam  anteadum  iam  in  le 
cfi  malum  ScHlicirum  illud  obicem, imb  idc6  a&us 
cfi  malus  Se  illicitus,  quia  obierim  eitm3lum,iilicirum, 
ac  contrarium  rarioni  naturali , fiue  ea  malitia , qux  efi 
$n  obic^o,Jiccnda  fit  fi)rmalisfiiie  non, de  quo  noiidir« 

f>uu> : illud  enim  mihi  firfficit,  vtri  obiedum  reddi  ma- 
um  &illicitum,&  non  i forma  nvala  aiitillk  ita  . fvd  k 
pr.)hihltionc  , qux  eft  & bona  Ac  licita  , eo  enim  fpfo 
ofiendoargcmintumaduerratioiitm  nullom  efie. 

Vrgeoldcmin  peccato  habituali , quod  in  ientenifti 
horum  confifth  In  prxteritimie  phyfica  peccari  , Ac  fn 
carentia  condonationis  diuinxfvt  Ac  fiise  Ptobaoi  eol»- 
co  de  Pfle  litcntia  ) c^go  poreft  P^rma  In  ie  bona  vel  III- 
dilFccensconibcuercfurittalicecefredbim  nnlsm  *,cateft- 


titenim  condonttionb , qro  eft  kidifiKrtns»  cnal|4c| 
peccatum  habituale, quod  eft  malumi 

HiHc  inftamix  etiam  rcfpoDdennt , Det»  fempet  dii» 
plieete  peecatumprxwritBm,  etiam  poftqoim  «ft  oo^ 
denatom,  fed  periooamqtue  illud  commtfit,non  amplii 
difpUcere  poftquatn  condonaoitvqtua  aondonono  fir^lit 
tbeaptrlona  peccatam  j Ac  rtioralbefmotaow  peefo- 
nam.  Hxc  rerponfio  potoifiei  ibftineii  . fi  hi  idmici^  9T 
rene  entia  moralia  media  iocet  phyfica  tc  tattotiif»  in 
quibus  eonfillcKt  peeearum  habituali  , q<»* 

edent  proprii  malo.  Verum , quia  tpfi , & bdne , c»> 
lia  cmia  negant,  roluri»  hxc  in  rt  pacum  dide*  Et  htx 
oftendo  eukienter, quidquid  fit,  an  Deuaiempecodio 
habeat  peccaunn  prxcedros,  hodit  homo  redditu* 

Ius  motaliter  Ac  peccator  habhaalis,Ac  obieftun»  diWi- 
eeniite  diuinx  pro  hodierna  die.  Reli^  ergoewibas 
medrisrDoralibus,rogo,  Q^x  cft  forma  nnala.  i qua  red- 
ditur homo  hodie  maius?  Non  prcceririo  fola  peccari» 
aliis  etiam  pdft  condonationem  redderetur  maiua,quod 
eft  bxreticum,qoia  Sc  tunc  efiec  ptxteritlophyfica  pec- 
cati ; crgofotnia  fimul  cum  prxieritionc  confiitnems 
hodie  hominem  malum,  eft  carentia  condonationis: 
nei|Ue  enim  eft  aliud  phyficum  vnde  ea  denominacio 
refiilret^tnde  ea  caretitia,quc  in  feeft  indifterens,eA  pars 
conftituens  hodie  hominem  inalnm<ita  vt  ea  fbla  ablata, 
licet  in  ea  nihil  mali  aiiftcatur,ai]fetatuc  t at«en  ab  homi- 
ne hodie  ratio  mali  Ac  maculati  coram  Deo,  Ac  dignitas 
ad  odiom{poieft  ergo  res  indifferens  complete  mali- 
tiam, Ac  dignitatem  adodium^ta  vc  fioctali  te  indifti^ 
rcuii  nec  ea  malitia  nec  dignius  reperiatuc. 

Idem  nirfus  ad  hominem  ofttndo , quia  prietteuin  ^ 
aAuole  reddteut  in  horum  fimteniia  inilnki  graua  k 
Deo  t n k ferma  moialiier  illi  mhcctnte ) ergo  Dmi , 
qui  eft  Inflniiil  b«nus,canquaro  forma  confihoii  pccca« 
cum  tn  ratione  lafinhc  ofFenllr>  qui  eft  effedas  femalis 
malus. 

Rerponderunt,mallciamderuml  In  adbi,r^  qtibd  oria- 
tur k cognitione  de  Deo  i grauicaiem  verb  ab  ipfb  Deo  s 
quafi  informante  peccatum.  Sedeontrk,  quia  ego  non 
feci  argimientmnin  malitia  peccati ; hxc  rni«  non  po- 
nitur ab  his  infinita  ( ben<^  id  aliunde  ick» ) ied  in  gn^- 
oitate  Ac  ratione  oftenrx,  qux  cft  infinita^Ac  non  poreft  k 
cognitione  finita  vt  k forma  definni.  Ac  folAm  ab  his  ex- 
plicatur per  inhxrenmm  formalem  ipfius  Dti , quod  Ac 
in  hacfblutione  admittunt.  Iam  lutmi  inde  infero  con- 
Tequentiam  manifeftam.Ergo  in  ratione  infinftx  o^nfie 
(qtri  efteflus  formalis  etiam  eft  malus)  coiiftkwnt  pec- 
catum per  formam  non  folilm  Aon  malam , fed  iimnkd 
bonam,  fcilicet  per  ipfitm  Dtum. 

Tandem  idem  oftendi  eo  loco  dc  potiutmiia  alHs  9f 
txen»plis  de  Mufica,pt^ra:pulchricadinc,Acc.du«  enim 
voces,  quanim  qaxlibet  fecundCim  fc  eft  bona , Ac  lincta 
artem  canit , fi  coniungantur  Mc  Ac  minc , facient  ali- 
quando ingraiiffimum  Ionum,  ebquod  non  concordent 
inretfe:  fimiliterln  polchricudinepculi  v.g.  Ac  nafus  in 
fe  pulchri  Ac  proportionati , fi  conjungamur  cum  facie 
atinonfimt  proportinacio,ettamfi  reliqua  pars  faciei 
eftet  pulchra  In  fe,  facient  tamen  Mc  Ac  nunc  defiarmM 
ficiem.  Idemin  cibis:  farpeenim  ex  commiftioneduo- 
rum,qoorum  quibbec  In  fe  grociftltnot  0ft,cefuiiac  ctitiBi 
ingratlflimos, 

Adtimo  , mati  k nonnullis  impagnari  Hortodum , 
quafi htc  min6s  conrcqucntcT  locutum» dum  admittit 
ptiram  omiffionem,Ac  negat  libenaiem  exmniecaro  efi^ 
eonrra  quem  fic  argoum : Eadem  omiftto  adhis  videtur 
pode  tranfire  de  libera  in  neceflariam , Ac  e contrario  ( 
ergo  libmas  non  eftbicrinfcca  omifIioni,ergo  nec  aAui 
pofirioo.  Facili  refpoiideo  pro  illo , ficot  adus  liber  Ac 
neceftarfus  in  (cntenria  aius  fpecie  diftenmr,  ita  omilEo- 
nem  I iberam  etiam  difterre  fpecie  k necefiaria,  ilU  enim 
cft  carentia  a£tus  liberi , hxc  autem  eft  carentia  adua 
neceltari),  caremic  autem  differunt  fpecie  juxta  tetmi- 
notum  diuerfitaiem.  QuAd  fi  loquamur  de  ipQ  externa 
omiQione  Sacri  v.g.fiuebuuc  libenter, eam  pode  tranfire 
de  libera  ia  necedariami  Ac  d conccario , ficuc  eodem 
• . aSio 
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exierm  km  ll^ra  km  »cc«(Ruk  effo  poieft.  Ne> 
^ue  falc  iK(potftw  dc  adbone  nctrmatled  de  aAu  voliui» 
uch.  Sc  quoad  hoc»qaid  nte  nacdlum  ad  putam  muT* 
fionem  recotrere  ? 

i«o  Secundi  aduecto»mal^  ebrdem  argamemaritcaTift  quo 
quis  poiiit  die  Fefto  audite  duo  Sacra : aiunt  enim  , 
omiwo  euiuflibetSaeti  aft  a (e  indtSttens , quia  fine 
Tiolatione  pcfccp^t  ponft  rxidMe  , dummod6  vmHn 
Sacntm  audiatur  yvtraque  autem  onuffio  firmil  fumpta 
iam  eil  Mccatum , ergo  ex  dtnbui  tebus  indiiferemi> 
bas  m ic  poteft  r«rulcate  vtima  cocum  niakim  motalF* 
ver.  Hoc»  mquam»  ai^iimenian:i  milium  cA : quia  fi  lo> 
Ouarour  de  omHBoneiocetna,qoc  peopri^  eft  ^cacum» 
ndli  refpondebk  H»nadut,eain  (blam  elTe  maUni^quc 
eft  tempore  aut  natura  pofterior , quia  per  illam  i^am 
eiedaeur  przceptum  » eatnquc  fpede  cHe  diuer(^  i 
prima.  Qi^d  fi  amb«  fine  fimul  natura  dicci  Hurta* 
dus,  dc  bene,  vtramqoe  efic  malam,  t6  qu6d  per  vtram> 
qoe  fairrro  ponialkcr  ie  teddic  impoflibtiicaium  ad  au- 
m en  dum  Saccum  ad  quod  tenecuc;  vel  vt  melius  dicaro, 
tuoc  (bl&ro  erit  vnica  omifiio  audiendi  Saccum» vnica  in- 
quam  omiiSo  oronfairo  volitionum  » que  eo  ipfo  cric 
malaintrinfeci.  Si  autem  deipfa  exccinieca  auditione 
& offlUfione  loquacnof  ( vc  in  (biucione  procedentis 
obieftionisdixi)  faeebicuc  Hattadus»per  extrinficam 
denominationem  poffe  prouenire  inalitiaro.  Addo» in 
hoc  argumento  non  efic/peciaUusmyftcrium  in  duabus 
omilfioRibus  audiendi  duo  Sacra » quiim  in  duabus  vo- 
Itrionibus  pofittuis  noa  audiendi  hoc  vel  illud  Sacrum  : 
vndenon  eft  cui  ^daiicer  quoad  boc  in  omiflionibus» 
qaire  in  adHbus  pofiriuis  hi  aegumententur : in  Ytrif- 
que  nulla  eft»vt  diximus»lpceialu  difficultas/ 

SVaSEGTiO  IlL 

aStendi»  malitiam  polle  componi  ex  p.nnibas  in  fc 
V leorfim  bonis»  ex  libcftatc  in  adhi  primo»  ex  cog- 
nitione prxeepti,  & ex  volitioiie  iplx  lamaificm  in- 
furgit  mc  noua  difficultas  : ergo  Quandoquidem  illx 
tres  fimuUuropex  conftituunt  malitiam  »xqiulitcc  Deo 
Vnadi^{cebit»ac  altera, 

Po  fles  fime  lefpondetc»  adkum  iplum  (eu  vohrioncm 
clfepattem  in  cedo,  cetera  vero  iu obliquo, ideoque 
Deo  (bhfmadum  diiplicere,  non  alia.  Sed  contrli.  quii 
redum  & obiiqaom  ( vt  firpe  di» ) eft  (bl6m  in  ordine 
ed  noftnim  modum  concipiendi»  in  re  aoiem  ip(a  omnet 
fime  xqualiterporces  compofitit  ergo  Deecqualltcrdifi 
^licetnmc. 

Rdpofldent  nonnulli » Deo  difpUcere  libertatem  in 
aftu  primo  non  (ecundikn  (c,  (ed , vc  coniundam  cum 
odio  Det : ficut  nafus  magnus  dirplicet  nUn  fecundiM 
fiiifird  vt  conKmdut  cum  exima  fade,  dt  hxc  e contra- 
rio dipHcetntm  (ecundimici^  vcooniundacuro  mag- 
no n^. 

Joa  Hi  Audhires  non  explicant  difficultatem  , quialem- 
ptr  videtur  manere  verom  coni^uens  obicdioms  fitfti 
illMom.  fcilicec  Deo  taro  dMplictTe  prohibirioiiem  efiil 
eaminm  die  Veneris,  Qukm  ipfiim  efum.  Quod  amplius 
* oftendo : ficoc  prohibitio  non  dilpUcet  per  te » nifi  vc 
OMiiotida  cum  efu»  ita  o(uS  non  duplicet  nifi  vc  confim- 
dm  cum  prohibitione  t ergo  tam  Deodit^icoc  prohi- 
bitio vt  coniunda  cuni  efu , quam  hic  vt  conlun- 
dus  «um  ptphibirione.  Dicere  amem  » Deo  «que 
discere  tuam  legem  prerktbencem  % acipWaiftum 
cranrgrcffionit,  eft  valdi  durum  ,nc amplius  dicam ; ft 
potihs  dicerem » Ubemcem  «ile  «ftewtialem , quiim  hoc 
oonndetem. 

Alitet  ergo  nobis  refpondendumefb»  feiUeet  fiant 
pafievei.tieec  «naticia  componatur  es  libetcate  & lege 
prahlbenie,(bhis<dmtAiplcadus€ftTnalnS)lta  eciam 
tolum  adum  Deo  difplicere  • quia  folum  id  dlTpltcst 
qood  tnalem  eltOftendi  autem  dFedum  aliqeem 
ncrml*m>qirissrakM  ex  dua^  v^ «dlMS  cobosila 
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ftindis,  r«pc  (bli  vni  ex  illis  cohuenift.  Sic  obtedum 
conftituituc  odio  habitura  ebodk>»6:afii(Vncitacc,  elfe 
tamen  odio  habitum  , nullo  mO<k>  conuiiffi  mfi  fltdio 
quod  pociiis  amatus,red  pcxcisi  entitad  lubien*  Sieln 
omAi  denominuione,vin,  cogniti»  qiix  llcei  inadxqua- 
tc  fununic  li  vifione . ipfa  umen  vifio  non  eft  vifa , fed 
obiedura:  ncQue  poceft  dici,Vifioconiuudacum  ob- 
)edoellviCi.  Idem  eft  in  dcncminaiiotie  patiis» quis 
conflatur  unquatn  ex  pane  ex  ipib  filiox)ui  tamen  nul- 
lo modo  eft  patct,neque  vc  ooniurdua  cum  filio.  Ideia 
in  denominatione  peioris»  dextri : & plura  alia  exempla 
polfiuK  adduci  pro  eadem  dodrina.Ergo  cura  Cola  v<Hi- 
kio  comedendi  carnes  fit  mala,  fola  illa  dirplicebit  Oeb, 
eriamfi  aJi«  panes  concurrant  ad  conftituendam  illam  in 
ratione  mali.  Dect.iratnc  vltcri^  cX  principio  lumine 
toaaucnoco:ld  (bli^m  eft  roaiuro  moralitcr»  quod  eft 
traitlgrcffio legis:  atqui  iola  volicio  comedeudi  cames 
eft cranlgMCo  legis » etuoifi  ipfa lex  requiraturve  illa 
volicio  ut  crani^effio  (vbi  enim  non  eft  lex, nec  prsua- 
ricario  eife  poteft)  & Hoc  cxcemiinis  eftroamKftum  r 
ergo  (bla  voUtiodirplicet  Deo:  lex  aurem » ficut  heqiK  104 
vt  coniunda»  cum  volitiotre  eft  tranfgreflio,ira  neque  vt 
coniunda  cum  volicione  Deo  diiplicet , vt  ySpridixi » 
odium  neque  vt  coniundum  cum  obie£^  odio  haberi» 
redToImn  ipfiim  cbicdum  conkmdum  fcu  denomina- 
tum ab  odio. 

Di^Mtdmnt  8.  d/  f*ctniiui9ui i tittm.  af.  drdidodH- 
nam»qua  prxfens  difticultas  facillime  ^odaturOftendi 
enim  ibi  , firpiftime  requiri  ex  parte  obiedi  ad  amorem 
vcl  odium  circumftantias  aliquu»quc  tamen  non  terml- 
naiK  fiarmaliteV  odium  vel  aroorem : fic»  vt  ego  defide- 
rein  obiediim»requiritur  illud  efte  ab&ns,  6c  lameti  nul- 
lo modo  defidero  abiemian).  Sic » vt  dem  eleemofy- 
namJIIamque  amem  ,teqoiatue,fne Douiflepaupekia- 
cem  illtus»coi  volo  dare  elecmoryitaio  ^ tameh  non  amo 
paupertatem  illius»imbpoii^sea  mihi  dirpUeet.  SitnUi- 
ter,  vt  Deus  det  hoc  numcxoauxilium»  condude  tUnd  I 
Deo  videri  coniundum  cum  peccato  futuro  { quando  td 
permiitic  cx  aifcdu  ad  glorisin  • ve)  ex  animo  wgdewdi 
illum  cnius  permictit  pcccatu}&  tarocn  Deo  nuiio  iDodo 
placet  fijturiclo  peccari  ; ergo  pofiuot  elTe  multx  condi- 
tiones,qu^  neceffirib  pcfutde&tur  tx  parte  mfius  obiedi» 
non  tamen  amentur»auc  odio  habeamur»  (td  foliam  ob- 
|cdum  prxicncibusillis.  Hanc  cande ni  dodriuamte* 
nentur  Recent  ioces ; cum  quibus  ago,  concedere  in  pec- 
cato habituali : vt  cniui  Dcus.odio  habeat  Petrum  v.  g. 
oportet  vt  illum  videat  peccalTe,dC  peccatum  non  fuifle 
Condonatum  ab  iplb  D^per  boc  tamen  non  di(^*cet 
Deo  cateiuU  ipfii  condonationis : h«c  enim  amatur  po-  I of 
tius  a Dco,dircdc  autetn  diiplicet  peccaium  prxcedens 
fic  ca  petibua . dependencer  tarm  n ab  eo  qubd  Deus  vi- 
deat hic  fic  nunc  non  fiitfte  condonatum  peccatum. 

Adnctte  tamen, licci  in  bedine  ad  odium  Dei  fit  cx>b- 
ditio  Hbettas  in  sQu  primo»  quia»  vt  dixi,  (blus  adus  Te- 
omdns  terminat  odium , tn  ordine  caroenad  tattouem 
peccati,  eam  libcetaceaieflc  parKtu  iDcriolbcam  tnam, 
vtOisi ^^priiiion  tocum»  que^  dick  predaum  hurinfe- 

Ar  e(Tcmialuer»tenninatodiua  Dei.  Quod  cit^tao 
dariffimo  & communiffinw  exemplo  apperarimatioais 
in  ordine  ad  caakm  epcraacemilicrtcnim  ipproxlroa- 
Cio  Bitllo  roodo  mftoac  iu  ^cdum,filr  conlequentet  non 
fic  cauC^fird  conditio  requifita  ad  caafimdum , fi  tamen 
«tdesb  appruximario  comparetuc  omi  ifto  cftedu  fbr- 
/maliiparmr  fmrimi  <akfwt  • iam  non  eft  conditio , (ed 
/prs,qn!a  (bla  ablata  illa  appcoxnnationedbnnalicer  pt- 
rit  illc  eftedus  formalis  fMtntit  pnumbd : hic  enim  doo 
dtcif,ficv»tticetnbifliicncem  , fic  CendicioDes  teqelfiias 
ad  influendum,  iu  firoilitet  Ubenas  in  t6n  priroo,qu« 
eft  conditio,  vt  odium  tetminetOr  ad  meum  adum,cft 
fimul  pau  imriniccamel  adns  vc  pocencM  proxisnd  ra- 
minare  odhim  Dctifie  confcquentervcmalh 

Tandem  boc  idem  expltcacmex  eo  , quod  iblos  ille  lod 
a£hisodi)Oex«{g.e(binmeapoceftate,cicorolus ille  mi- 
hidcbetlmpatadad  meritan  vd  demetinim  , licet  non 
iaaputecu£»iaflqHaiido/ufu  alio  foraix  a quibus  deno- 
GCgg  . mir.atut 
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minatur  libtr  bonus,aut  malus»&c.H;cex  terminis  funt 
manifcfta,  ncc  maiori  cgeru  explicatione. 

• Podet  aliquis  currus  obiiccre  pro  libenate  eltemiali 
•Aiis:  Non  repugnat  aliquis  aAus  rolimcatis,qui  ed^'* 
ciahter  lir  liber  » ergo  talis  eft  de  faAo.  Sed  ego  retor* 
queo  argumentum  . & fumo  contrarium  Antecedens: 
Non  repugnat  aAusquidefe  iit  indiiTcrcs  vt  iit  libet  vel 
neccllarius , ergo  talis  cd  de  i ficcogo.quznam  ex 
his  (ic  melior  confequentia  , rua,  an  mea  i Puto » meam 
' eilc  meliorem , quia  non  debemus  de  laAo  multiplicare 
Tci  diucrfilicare  entirates  fine  neceflitate  \ ncc  valet 
conrequemia  , Pc  llibilis  eft  talis  diuerfitas » ergo  datur. 
Valet  autem  > Poteft  deri  iinc  diueriitace  , ergo  niit 
aliunde  iit  rario.  in  cont  rarium, debemus  dicere,  dcfaAo 
fieri  fine  tali  ditierfitate. 

Incidi  in  Recentem  quendam»  qui  przdiAaro  (en- 
ceniiam  alia  vii  defendit , fupponit  enim  , omnes  aAus 
107  intelleAus,& voluntatis  el1*c  reflexos ruprife»  quia  (unc 
vltimum  complementum  voluntatis.  Inde  autem  infirre 
amorem  liberum  amare  fuum  obicAum  vt  poili- 
dendum  voluntarii, &cum dominio  , ergo  non  tolum 
amat  <e  ipfum,  fcd  etiam  vt  cum  przdicato  inlepatabi- 
li  k libero  «ergo  cfl  elfcntialiter  liber. 

H^c  doArina  nitirur  dubio  fundamento , & adhuc 
co  admifib  non  probat  internum.  Fundamentum  cll 
q>i6d  omnis  aAus  inrellcAusfit  necefl^ii  rcflciiuus 
fiiprafe.  Pro  hac  reflexione,  quz  altoquin  cfl  adc6 
diificilis  captu,  vt  multi  graucs  Authores  dixertn(,etiam 
diuinitus  non  polfe  vllum  oAum  creatum  elfc  teflexum 
fupra  fc, nullum  adducitur  fundamentum. 

Quidquid  vcr6  de  ea  repugnantia  fit , certe  eam  re- 
flexionem omnibus  tribuere  non  eft  improbabile/^uid 
aiim  dicant, ita fenAfle  D.Thomam  i.t.  « 4. 

mI  i.  Sc  eam  doArinam  late  ibidem  a Caierano  explica- 
ri , non  eil  Iblide  ponderatum  , nam  Caietanus  exprclse 
eam  reflexionem  aAmrni  voluntatis  fupra  fe  ipfos  expli- 
cuit per  aAusdiltinAos  vnius fupra  alium,  vt  legenti 
paiebir,nequevelmiiumum  vetbum  habet,  quod  deno- 
tet, eundem  aAum  efic  reflexum  fiipra  fc.  Idem  dico  de 
DiuoThoma,ibi,&  if.4.  vbi licet 

primis  verbis  videatur  infiiiuarc,  quod  idem  aAus  amee 
le  ipfum. tamen  ex  ratione,  quam fubiungir immediati, 
oflcndit,(e  eo  (en fu  non  agerc,h^ c enim,habet  f«i4  *^i>- 
tc8  ilmm  4msris e/i emw  hmtm  . nmtrm  btnum  p0- 

tefi  cddrt  ft$h  <imtrem  Vides,  eum  non  dicere , eundem 
ipfiimaAum  fe  amare,  (eu  illum,  non  loqui  de  vno,  eo> 
demque  aAu , led  de  diucrfis . alioquin  dixillcr,  quem- 
libet aAum  amare  omne  bonum,  id  qnodefl  plane  fal- 
fijin^ocuit  cnim,poiemi.tm  voluntatis  polTc  amare  re- 
flexe eam  amicitiam , ita  vt  nun  fulnm  per  aAum  dire- 
Aum  amem  amicum  » fed  etiam  eidem  amico  reflexi 
amem  ip(am  amicitiam  , neque  aliud  D.  Thomas  ibi  in- 
tendebar. 

C^od  vtri  k ratione adfertar,  fciIicet,aAum  volun- 
tatis eile  vltimam  perfeAionem  voluntatis,  idcoque  de- 
bere efie  reflexum  fupra  (e , vnioerfiiliter  de  omni  aAu 
non  efl  vcnnn,quomodoenim  vocabimus  vlcimam  per- 
firAionan  voluntatis  aAum  peccamiisofiim?  Secundi 
quomodo  valet  ea  conlequenria  , amor  eft  vitima  per- 
leAio , ergo  debet  (e  amare  i Refpondetur  enim  Primi 
fatis  eite  fi  reflexe  pec  alium  aAum  ametur.  Secundi  , 
non  quodlibet  przdicatum  concedi  debet  vlrimz  per- 
feAioniqukcali,aljoquin  ego  dicerem  efle  etiam  debere 
omnem  amorem  zqualem  > quia  omnis  efl  vhima  per- 
fodio , inferre  etiam  pofiem  altas  in  eo  pecfeAiones , de 
quibus  plane  nullus  cogitauit. 

Nunc  veri  oflendo,etiamfi  concedatur  cuilibet  aAui 
ea  reflexio  fupra  (e , non  tamen  vllo  prorfus  modo  inde 
quidqoam  infitrri  de  libertate  , nam  amor  etfi  nofea- 
rur  reflexe  , non  tamen  polTunt  nofei  prindpia , k qui- 
bus procedit , nam  neque  intelleAus  ipfe  potefl  nolcere 
principia  , k qiubus  fit  amor  , imi  loquendo  in  rigoro 
nec  quidem  noicit , an  fit  produAus  , neque  quid  fit  • 
109  multi  autem  minus , an  amor  ille  procedat  k przdeter* 
minatione  phyfica « an  a Deo,  an  w habita  cnatiiatii » 


mftinte  prrctpio , iin&u  coniririonU  ptoceiUt  pet 

auxilium  exttinfecuro  , ic  fimilia  » qa*  “ tgnorenftit , 
non  poteft  cognofei  libertas  aAu». 

Vbi  mitor  hunc  AoAotem,  qui  agws,an  poffit  often- 
di , nos  habere  potemiam  liberam  *id  vnuc  ** 

ex  eo  , quid  agnofcimus  nos  obUgan  ad  aliqua , 
quz  tamen  non  facirou»  . 
tem  obligari , fi  eflkni  nobi» iropo^il‘4  .Deinde  ex 
confultarione  ,an  hoc , an  Ulud  ^ciendum  fit  j rmror . 
inquam  .illum  ex  his  przcisi  extrinfecis  taiiombus  U- 
bertatem  probare , ic  nihilominus  tatu  feuCTC  dicctt , 
ipfum  aAum  cognofeere  libettatcni  fuamA  uUm  ama- 
re, fi  enim  hoc  nos  experirout , quomodo  , quzlo , non 

hinc  clari  colligiroitt  noftram  libertatem  f aut  quor^ 

do  eam  in  dubium  venimus  Uut  quomodo  nullus 
Aoruro  hucufqiicfc  reflexit  .vtagoofcwe*  infuisaAi- 
biiseam  libenatem , vt  inde  vUcrios  oftenderet , non 
polfe  dubirari,  illam  efTc  eflcntialero  aAui  iDeuidc  rogo 
econtratio.an  aAus  amoris  nccelTarius  agnolcM  teUe- 
xe.  fe  ncceffarii  prodire  JprofcAi  iuxta  eam  doAnnam 
debet  necelTarid  id  dici,  quia  & ille  aAus  eft  vltraa  pet- 
feAto,  ic  coniririoruro  (olet  e(Te  eadem  wtio.  Q^>»  au- 
tem quzib  probabiliter  dicere  poteft,  in  fomtms,  quan* 
do  habemus  multos  aAus  voluntatis,  agnolcere  nos  re- 
flexe, illos  nonelfe  liberos.  Hincpfztatca  fequerecut . 
quclibct  debere  certi  reflexe  agnofeerf, quando  volitio 
cft  libera/^uando  non,  ite  quando  incepit  vfiis 
nam  fi  hzc  omnia  reflexe  nofcantur  omnino neceflMi  , 
non  pofllini  latere  operantemivti  non  latet ,qu6d  obi*- 
Ad  amet.Alia  multa  polTcnt  ex  hac  doAruta  infcrii,qu« 
non  videntur  fuftincnda,ergo  ex  eo  fundamento  rejicien- 
da non  eft  libertas  cxtrinfcca  aAus,  Denique  wncar 
pio , quomodo  cx  illa  ptzcifa  fappofidonc , quod  amor 
fe  ipfum  amet»  infetatut  fine  alia  pcobaiione,er^  amox 
amat  obieAum  fuum  vt  poflidenduro  cum  dt^imo.ex 
eo  entm,quid  fe  ipfum  amaucrit , nihil  plane de  domi- 
nio colligitur.  Et  fatis  de  noua  opinione. 

SVBSICTIO  IV- 
fVris  fentottU. 

VEra  ergo  Ac  communiot  (enteniia,  quam  c Soae- 
tate  PP.Suarcxi  Molina,  Vafquei,Valemia,Salas, 

& recenriores  communiter  defendunt  , imi  Vafquci 
aufus  eft  dicere  k nullo  ex  antiquioribus  negati , d^ 
cet , libenatem  e(Tc  denominationem  exiiinfccatn  aAui 
voluntatis  k potentik  indifferenti , Ac  parati  ad  vtrum- 
que.  Hanc  probae  P.  Valquex  : quia  idem  aAus  po- 
teft cranfire  de  libero  in  neceftarium , ergo  libertas  non 
eft  ilii  cftcmialis.  Non  ficio  tale  argumcniuro,  quia , vt 
probetur , eundem  atlum  pofte  ttanfire  k libero  in  nt- 
ceflarium , fle  e contrario , debet  iatn  fupponi  noftra 
conclufio  } idei  enim  poteft  mutari  ,quia  non  eft 
elTenrialis , non  i contrario.  A pofteriori  vet6  . licet 
po(fir  oftendi  ex  mutatione , libertattm  non  efle  eflen- 
cialem  , quia  tamen  nullam  no»  habemus  experien- 
tiam ralis  mutationis  ( ego  enim  non  polTum  dignofee- 
re.vtrdm  fit  idem  numero  aAus  quando  libere  & quan- 
do necellari6  operor  j inde  fle , vt  mutatio  non  fit  in  ft 
nobis  nota,  fed  ipfam  aliunde  debeamus  probate,  cx  eo  * 
fcilicei  quhd  libertas  fit  accidentalis  a^ii,nou  verh 
poflimus  ex  mutatione  libertatem  acciduiialem  per- 
(uadcrc. 

Probatur  ab  aliis$scund6,Quia  veritas  eft  denomi- 
natio extrinfeca  propofitioni  ab  exiftentiSobicAi,  ergo 
6c  lihci  tas  aAui.  Neque  vior  hoc  argumento , quia  ali- 
qui ex  aduer(ariis  negabunt  Antecedens } Ac  qui  con- 
ceflerint  .noncenentutconfequenuam  adiniirece  ,quia 
in  libertate  reperirur  ratio  rnaliuz,  qox  no»  videtur 
pofle  prouenire  ab  exrrinieco,  quidquid  fit  de  veritate  : 
AcpropcerekM«ri#dixi,e(re  in  hac  quzftioue  fpedalio- 
rem  difficultatem. 

Tercih  aiij , Quia  aAus  liber  liberute  concrariecatis 
non  diflett  kneceflatio  quoad  fpcckms  ergo  (altem  li- 

bettas 
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bectu  coaoadesuis  noaefta^tueiTbitialis;  cttoncc 

^‘^libncas  coiuiadiiShonis. Patet  hatcvltima  coaMquen- 
tia,  quia  omnia  argumenta, qu«  pco  )iberratAcontra<ii> 
libanis  ab  attietTariis  6eri  polTunc , poliunt  erum  fieri 
in  libertate  comrarierans.  Piiitu  conlequenfia  per  le 
cft  manifcfta.  Antecctkns  vetb  ptobauu,  quia  idem  eft 
amor  Dei  fiuc  habeam  paratum  coocurfum  ad  odio  ha> 
bendum  Deum,  fiue  non,  quia  amor  non  pendet  k prin- 
dpiis  odi),  dommodd  fiat  taliter  vt  poffim  ab  eo  cciraro» 
K.efpondcbis  forii , libertatem  requificam  ad  meri* 
cum  dr demeritum , ToUimeflc  Ubertatem  concradiAio^ 
nis ; id<6'  tua  argumenta  (bium  piobare , hanc  Itbena* 
Cem  c(Ie  ellentmem  , quidquid  fit  d«  libertatt  contra* 
rieiatis.  Sed  contr^  Prim6 , quia  negari  nequk , maioris 
meriti  eile  amorem  virtutis , quando  non  folihn  pdiTam 
cellare  ab  eo  amote,  fed  etiam  po(Tum,imo  temoc  vehe- 
menter facete  cotKrarium  i iara  eego  totus  illeexceirus 
amabilitatis  & bonitatis  moralis  proucnitab  excrinlMO 
ilU  a^i. 

II)  Rerpondebis  fone  > ca(u quo  quis  habet  libertatem 
ad  peccandum  fic  beni  operandum, fe  reducere  ad  a^him 
fecundum  per  duo  exercitia  libertatis, vnum  quo  non 
vult  peccare  , alterum  quo  vult  obiedbim  virtutis  , Sc 
ptopietei  magia  mereri , quia  habet  duos  a€kus  bonos. 
Md  concr^  quia  in  horum  lententia  voluntas  non  fem- 
per  (b  derertninae  pei  duosa&ua  bonos, fed  (xpb  per  pu- 
ram omiiConem  circa  peccatum  v.  g.  & per  aibiro  pofi- 
ciuum.vircu(is  comraris.Tunc  autem  pura  omi(So,quia 
in  (e  non  eft  merit('ria>non  auget  valocem  adb»  poficiui 
ergo  hic  augetur .ib  excE>nIeco,quotl  comendo.  Patet 
conicquentia,  quia  licet  non  habeam  duos  adbis  pofi- 
tiuos,  vnum,  quo  dicam , «diw»  ed  ^hhI  ttnttf,  ^ 

l>ttaa  ftdprM€i*i4awU»^Mkmtt*MUt- 
rwffrm,negari  nequit,  illum  amorem  elle  magis  merius 
Ciuio,  qi^  Ii  non  fiiidem lentatus,  nec  pocuiirefb  odio 
habere. 

Secundb  impugnoeam(bkicionem,&confircaoeui- 
dencei  pescedens  ugumemum,  (i  eilcinneceflitaius  ad 
> tumeduobusa^bus  virtutis  omuino  intet  fe  «quali- 
bus , nullo  modo  impvitareiui  mihi  ad  meritum  , facere 
huncpotii!bqu^m  illitm:  vtenim  ollendi  alibi  , dc  ad- 
uetlati)  faGencur,clcdbointerduo  omnino  aequalia»  nec 
inericoria  nec  demeritoria  cA  , fi  fupponatuc  necelH' 
rata  voluntas  ad  vnum  ex  illis  , quii  enim  dicar,  illum 
qui  cogitur  ad  dandum  vnum  h duobus  ducatis  omni- 
no «qualibus,  mcrcri,cz  eoqtibd  det  hunc  poiibsquim 
illum  alium  i cene  ego  ex  hac  ek<Aione  nullas  illi  age* 
rcrogtatias,  magtsquinu  fi fuifleccoa&us determinati 
ad  vnum.  Tunc  fic  : In  co  cafu  quilibet  ex  tilis  adb- 
btts  e(l  liber  libertate  coiiiradi^lionis  , 6c  phyfice  tara 
liber , ac  fi  non  teneretur  ad  aliuitfei  omnino  «qualem : 
tamenimeft  mmeimanunonfiicetea^umAelcemo* 
(yn«in  particulari,  quando  teiteor,vel  ad  illum , vel  ad 
a£luui  B orationis, qu3un  ^aon  tenerer  ad  vlhim  cx 
illis.  Manet  ergo  idem  omnino  a£his  milcricordi« , fiuc 
tenear  ad  illum  fub  difiun^one,  fiue  non ; qutadifiim- 
^io  ad  altum  adum  «qub  bonum  immuue  phyfici 
principia  huius,  nec  me  cogit  ad  hunc,  & tamen  in  vno 
cofu  nuUo  modo  eft  aftus  ille  meritorius  ex  defcdlu  U- 
hecraiis  moralis , in  alio  vero  idem  numero  e/l  merito- 
rius} ergo  libertas,  qux  ad  meritum  conducit , etiam  in 
ranioniia  aduerfarioruro  eA  denominatio  cxtrinfccaab 
indifferentia  pocencix,  8c  ibi  omnia  eorum  argumen* 
uiufiringuntur. 

1 1 5 Dtftlaro  , ira  vt  nui  b pofCt  die  (blurio.  Da , k Deo 
me  determinari  vcl  ad  odium  vel  ad  amorem, Petrum 
veri  determinari  ad  amorem,vel  ad  alium  a<£hm>  virtu- 
tis «que  bonum  i amor  tam  cA  mihi  liber  quim  Petro» 
dc  c contrario  iutrinfccc  in  fe : idera  enim  cA  prorfiis 
amot , fine  fim  neceflitatus , fiue  non  , ad  alium  a^um 
«qub bonum,  fiuc  ad  illum  aut  alimu  afhun  maturo, dC 
tamen  in  Pecto  ille  a^s  non  cA  bonus  ,e6  qu6d  non 
poou  malum  efficere,  neccefloreab  hoc  vd  altero bo> 
ao  «quali,  quo  cafii  non  cA  locus  merito,  vt  pauld  an- 
tb  dijcr : in  me  autem  e A bonus  amot  iUe  idemmaucni 


quoad  reliqua,  pransi  ex  eo  qubd , Uett  ego  fim  deter- 
minatus ad  ilium  vel  alterum  adum  fub  dtfiundlione  , 

Ille  tamen  alter  a^s  cA  malus.  Vnde  abibluie  ego  fum 
hber  ad  bene  &’roaU  operandu*,tde6que  dum  ben^  ope- 
ror,meteori  ergo  fti>e  mutatione  intrinAcla^bis  poccA 
reddi  bonus  aut  malus  moraIiter,&  iudilfcrens.Quod  di- 
co de  me  & de  Pecto  polTum  de  me  ipfo  dicere  pro  diuer- 
fis  temporibus.  N^ari  ergo  nequit,  libertatern  ad  meri- 
tum rcquifitaroefle  denominatione  eitriolecam  aAui, 
quo  cUrilfimc  Iblnituratgumentum  aduerfarionim.  ’ 
Non  ploimere  h«  probationes  Ouiedo , quia  putat , 
facile  poiTe  Hurtadum  fe  ab  illis  expedire  , fi  dicat , vcl 
puram  oroif&onetneire  meritoriam , vel  ccicca^im  li- 
bcnim  Ubertate  conirarictatis  c(1c  diueifum  ab  li- 
bero foli  libcitaeeconrradiilionis.  Sccund«  etiam  in- 
Aantic  , quando  quis  eA  liber  ad  duos  adhis  prxeise , 
iUofque  «qualiter  bonos , ait , eum  habiturum  in  adu 
fi^cando  Ubenatera  diuerlam  ab  eo  , qui  elici  liber  ad 
dooso^us  virtutis  inxqualcs  bitet  fe  , quia  iuxta  Pa- 
trem Hurtadum,  quando  eA  diuerficas  libertatis  in  aAu 
primo,  eo  ipfo  deriuacur  diuerficas  in  ip(bsa^s.  Ego 
broen  iudico , eas  inAantias  optime  adduci  contra  Hur* 
udum  j hic  enim  maxime  indufhis  eA,  vt  diceret, 
iibercocem  cAe  adbii  incrinfecam  , q*iia  odlus  liber  eft 
cficntialiter  perfcdioi , quam  necellariui  ,&  quia  po- 
tentia iibeta  in  a4lu  primo  differt  a necefiaria  , ergo 
aAus  fecundus  in  A deoet  edam  differre  fpecie  , & quia 
vitalitas  e A inirinfeca,  ergo  dc  libertas,  quia  aAns  pr«- 
cise  conAituitur  iu  ede  liberi , e6  qu^d  procedat  a po- 
tentia ex  fe  libera  ,dccohcurlu  indifferenti  ,quc  omnia 
fiint  efiendalia  ei  adfui » erjo  & libertas.  Denique  , quia 
potentia  libera  qua  talis  le  ad  adum  Actindum  teduclc 
fbnnaliter , noD  autem fbrmaliter  per  iplum  adhim  pri- 
mum, ergo  per  Acundum. 

Hzc  omnia  argumenta,  quibus  Hurcadus,8c  alij  mo* 
oencur , ego  dixi , & nunc  dico , nullo  modo  probare , * 
quM  adiM  amoris  liber  libertate  contradictionis  ad 
amorem,  de  cius  caientiam  vllo  modo  paideat,auc  vllo 
modo  debeat  variari  ex  eo , quod  detur  fimul  io  adu 
primo  libenas  ad  alios adus  aliarum  virtutum.auc  etiam 
ad  odium , aut  quod  c contrario  non  detur,  quia  vti  li- 
bertas in  adu  primo  ad  amorem,  dt  carentialn  eius  for* 
nuliter,&  realiter  eA  dillinda  li  libertare  ad  humilita- 
tem , de  alios  adus  aliarum  virtutum,  ita  idemmec  adus 
amoris  pore A efie  liber  libenate  coucradidionis,  fiuc  fi- 
mul fit  in  voluntate  libertas  ad  alios adus  difparatos,fi- 
be  non,quiain  ordine  ad  efficientjum  adum  humilitatis, 
de  illum  omittendum  nihil  penitus  facit  potentia  in  adu 
primo  ad  ebrietatem , de  cius  carenciamiauc  neceflicas  i 
contrario  ad  efficiendum  adum  abAincnci«  , fi  non 
ficiac  adum  huroiliraris.ergo  fi  ex  hoc  capite  crcAh  me- 
rituro ( vt  Acetur  meritd  C>iuedu5 ) teCW  oAendo  contra 
Hurtadum , eife  debile  argumentum  vltimum  illius  , 
qubi  fcilicec  ratio  meriti  debeat  elTc  intrinAca,Oe  efien- 
Italis  adni.  Vnde  conclufio  tioAra  fuadetur,  vc  poce,qu« 
nihil  habeat  contra  fe , pofitiu^  autem , Sc  quafi  a priori 
prob.itur , quia  ablato  omni  pr«dicaio  ellcntiiili  adus , 
in  quo  dicitur  confi  Aere  Hbenatem,  pr«cb^  quia  intcl- 
ligo  tAum  adum  fieri , quando  potcA  voiumas  ilium 
omittere , intelligo  illum  ita  prodire  , vt  potuerit  non 
prodire  jergolntellieoiltum  liWrum  icrgolibertasnon 
cA  inrrinfeca  Sc  edentialn  adxquatc  adui , Ad  de- 
fimittur  Sc  ex  ipfo  adu,dc  ex  potentia  ad  op^fitum,vsl 
ad  caientiam  illius. 

SECTIO  V, 

DifaititmrhfMittrftntentm  P»  Lyncet. 

QVi /»d. 7.  Met4.  rr4^.  p.  rejcdlsalioptm  (ctTtemiis, 
iit,A  ad  finguUrem  opinionem  fine  vllo  nouitatis, 
aut  lingularicatis  Audio  cogi.  Eam  autem  per  has  quin- 
que alferriones  tradit.  Prius  tamen  Apponi^  drlfcren- 
tiam  inter  adns  liberi  v.g,  amoris  produibonensSe  in*  ^ 
«ec«us  confinuationem.  Ptodudt^cm  vocat  adionem 
termioatam 
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tctmmaram  ad  amoris  emirarem,  con(eruarion«m  vcr^ 
vocat » adikmcin  terminatam  ad  diiradonem  »Aus  «auc 
aftionis»ctiatr.6  ( inquit)  aliis  nonitnibut  vfus  alibi  fur* 
tim.  Hoc  poiito  ait  IVimu,  Adlioni  produAiuz  amoiis 
libertatem  ctfe  edcntialem.  $ecund6>  «^iooi  confenia- 
tiuxeireiii  hoc  ordine  rerum  cxcrinfecam^polTetaroen 
diuinitus  dari  alias  adiones  etiam  cffcnTiaiiter  liberas. 
Tcrti6,  ait.ip6  qualitati  amoris  in  hoc  ordine  rerum  eHe 
cxtrinlecam  (ib^atemyin  alio  ordine  polllbilem  e(1e 
qualitatem  . qua:  edemialicer  6t  libera.^art^,  libena» 
tero  in  nullo  ordine  rerum  c(Tc  ooHe  modum  . aut  rc> 
lationem  rubrequehtem  ipfiiro  auunij&  illius  adionem. 
Quinti  > cafu  quo  m alio  ordine  rerum  libertas  elfec 
adioni  conferuatiur  iiurinleca»  eam  adionetn  tunc  ha- 
bituram duas  liberrates  , primam  cxuinfecam  > quam 
nunc  habet,  fccutidam  inirii>recam,quam  tunc  haDcret 
fpcculitcr.  Excepti  prima  concluftunc  in  reliquis  no- 
bilcum  conuenic  hic  Auchor.  Tota  ergo  notiitas  cius 
dodtina  ceduciiui  ad  primum  pundum  > de  quo 
nunc. 

Illud  ergo  lic  probat:  Ponamus  in  inflanti  A.tolbn- 
tatem  ciTc  liberam  > nihil  tamen  operari,  in  initanti 
Hi  ncccdicaca,  & operetur,  eo  cafudabiiur  indilFcrentia 
voluntatis  (ecunduin  le  , & adio  produdiua  amoris  fe- 
cundum fe , & tamen  adio  illa  non  erit  libera,  ergo  li- 
bertas non  conlidic  inindideremia  proxima,  & exiden- 
cia  adionis  fccunduro  fe  , ergo  debet  ede  intrinfcca  illi 
adioni.  Circa  foluiioncs  autem  ,quas  huic  argumento 
adhibet , multa  dicit  latis  obfcura  dclibcnate  abftra- 
heiiceab  omni  ducatione. 

Ego  Rcfpondeo  Prim6,In  hoc  argumento  poni  4. 
terminos  ,idc6que illud  nihil  probate  , etenim. vult  lo- 
qui Author  de  libertate  fecundum  fe,  & de  exidentia 
adionis  fecundum  le,&  ex  alia  parte  libertatem  coardat 
ad  indans  A , 8c  adionem  ad  indans  B , hoc  profedo 
non  ed  loqui  dc  illis  fecundum  (c,fed  maxime  in  ordine 
ad  indamia  diuerfa.  Et  quoad  hoc,  eodem  modo  potulf- 
fet  fortqarc  argumentum  dicendo  : Demus  Petrum  ho- 
die erfc  libcnim,&  podio. annos, dum  fuerit  ebrius  , 
operari ; quia  & tunc  daretur  iuxra  hunc  Auihorem  li- 
bctt.is  fecutuJum  fe,  fc  adio  fecundum  fe,  quis  autem  , 
quxlb  ,eo  modo  argumentari  pollet  ad  probandum  li- 
bertatem edeelTentialem  adioni  ?qu6d  enim  pofuctic 
duo  indamia  vicina  , fcu  immediata , cd  plane  ad  rem 
pr^fentem  inutile.  Nam  fi  in  indami  B,voIunras  no» 
ed  libera, tam  parum  libertas  prxcedenris  indanris 
illam  iiiuac  ad  hoc , vc  tunc  oi>cretur  libere  , quam  H 
centum  annis  ante  h*abui(fec'eam  libertatem  ,&  eam 
amifilfct,vti,quu<l  in  indanti  A, vixerim,  fj  in  indanci  B, 
oon  exido  , tam  parum  potero  operari  eo  indanti  B, 
quim  li  nioriiius  ftiiffcm  a centum  annis.  Loquor  iam 
cum  huc  .Authore,qiiinonfcntit  cumThomidis,  pofTe 
in  primo  indanci  intrinicco  fui  noivclTc  rem  aliquana 
operari  phyfice.  Et  vero,  fi  (emiret  ita  cum  Thomidis , 
enne  debuillet  dicere  ,ineo  indanti  fecundo  fore  adum 
liberum  a libertate  immediati  indantis  antecedentis. 

Condet  ergo, pro  nodro  cafu  eam  vicinitatem  nullius 
effe  momenti  magis  quam  fi  hoc  anno  fupponarur  liber- 
tas , Sc  pod  mille , quando  homo  t d ebrius , ponatur  ea 
operatio  ,ad  hoc , vc  dicatur,  dari  iiber:aicm  fecundum 
Ic,  ^adionem  fecundum  fc,  ac  proinde  colligitur  ex  ea 
liippolirione  in  duobus  infUmibus  penitas  nihil  Con- 
cludit contra  nodramfenientiam. 

Nos  enim  ita  dlicurrimus  : Ponamus  in  indanti  A, 
voluntatem  liberam, & in  eodem  operari,illaadio  dne 
vllo  intrinfeco  conceptu  fpedali,  quo  dicatur  etfe  effcii- 
tijlitcr  libera, erit  de  fado  libera  in  adu fecundo,  ergo. 
Hic  difcuriiis  per  es  diucria  indsntia  contraiij  argumen- 
ti nec  in  minimo  iabefadarur. 

Iam  hinc  dico  Secundi^  , argumentum  illud  , 6 ali- 
quid probae,  etiam  probat  qualitatem  ipfam  amoris 
die  elfentialitcc  liberam  , hoc  autem  ed  contra  hunc 
iti  Auihorerain  tertia  concluiione  » ergo.  Proho  antece- 
dens : quia  vt  ille  format  argumentum  in  adione , ego 
io  qualiraie  illud  formabo , hoc  modo  : Potefl  dari 


libertas  fecundi  fe  in  Indanti  A ,Sc  amor  (^nd&m 
in  in  danti  B , & tamen  amor  non  erit  libet , ergo  non 
cd  liber  ex  eo  , qu6d  procedat  i potenda  {^ndthn  le 
libera, ergo debec ede  edcncialicer  liber.  Videsindeni- 
hil  fpeciale  de  adione  probari  ? 

Ne  ver6 aliquis tcdecfcrupulus, oportet  ea,quxdc, 
duratione  dicuntur  ab  hoc  Authore . proponere  cUr^« 

& rem,  vc  dici  folec  > ad  lundam  dedocete.  Igitur  adio 
produdiua  amoris  quoad  dibdantiam  ideo  tuis  dicitur* 
non  quia  producat  rem  in  primo  indanti  reali , & adio 
trrrohiata  «d  durationem  producat  eandem  in  fecundo 
indanti, d quali  eam conieruec, etenim iuxta  ea,  que 
agentes  de  duratione  diximus  » ea  non  mirus  in  primo 
indanti  didinguitur  a re  durante,  quiro  in  fecundo  in- 
dant! , licet  Vulgarlier  ea  prima  duratio  non  vocetur 
duraiiov 

Quando  ergo  concipimos  rem  fecundam  le , cood^ 
pimus  illam  abdrahcmeib  ab  omni  indanti  tam  primo* 
quam  fecundo , tam  A » quim  B , eo  autem  modo 
etiaoi  fatemur  poffe  effe  operationem  liberam  , $c  hinc 
ttm»6.de  IntdrttMttne  diximus  , Chridutn  Dominum 
priiisnaiuta,qu^mvllam  haberet  durationem,prxuifum 
li  Deo  bene  operantem , 9c  ptemerentem  Parribus  an. 
tiquis  gratiam  & auxilia  ad  bene  operandum  , qua  bo' 
iia Operatione  illi  promeruerunt  acceleratione  aduenrds 
ipfius  Chridi , feu  durationem  hanc  potius,  quliro  illam 
conceptionis  Chridi?  Per  hoc  tamen  non  concipimos  *** 
libertatem  ipfam  Chridi  in  aftu  primo*  aut  tempore  • 
aut  indami 'aliquo  fciiinflam  ab  ipfa  operatione  libera 
einfJcm  Chridi  , repugnat  enim  in  terminis  liberum 
adunsconcipcrc  , nifi  co  indanti  quoexiftic , concipia- 
tur ipfa  caufir,  feu  voluntatis  libertas , nam  libertas  Ito- 
dierna  pro  a£lu  cras  futuro  omninoed  inutilis, vt 
40tddixi. 

Hinc  tamen  poted  difficultas  oriri , fi  quando  eft 
Chridus  operatus  libere  , nullum  indans , nuda  dura- 
tio  concipiebatur  , quomodo  quclb  potuit  concipi 
Chridus  ipfe  condurans  fuie operationi,  Sc  hcc vlciffim 
condurans  Chrido  ,quia  ad  condurationcro  debet  eile 
duratio  Sc  quidem  duplex? 

Huic  obiedlioni  tenentur  omnes  refpondeiv  * 
quia  , vti  dixi , lumine  naturae  notum  cd , limul  tem- 
pore dcbeie  , ede  potentiam  liberam  cum  operatioutf 
libera. 

Refpondeo  ergo  , duplicem  poffe  ede  coexiden- 
ciam  in  tempore  viiam  formalem  alteram  radicalcro  ( Sc 
eodem  modo  dUcurrcndum  dc  approximarione  , vt 
daiim dicam,  qua  indanrii  maxime  declarabitur  no- 
dra  do^rina.)  Coexidentia  in  tempore  radicatis  cd» 
quaado  datur  aliqua  eniitas  petens  eflcnciaiiter  , vc 
poderius  naturi  deibr  fibi  durario  refpondens  dura- 
tioni  alterius  rei , cui  coexidit  radicaliter , eo  enim 
ipfbicdo  duas  illas  res  concipiamus,  abdrahendo  ab 
hac  ,vel  illa  duratione, leu  tempore,  (emper  tamen 
concipimus  illas  connexas  , fcu  petentes , vt  eodem 
tempote  fint;  hufufmodi  autem  coexidemia  fufficic 
inter  caufam  ^ clfcfhim.  £t  vei^  nec  poted  in  priori 
nature  dari  alia,  quia  in  priori  nature,  antequam  effie- 
mus exidat  non  ed  duratio  formalis  ipfius  effodus , hec 
enim  ed  poderior,CTgo  in  eo  priori  non  edeondutatio 
nifi  radicalis  explicata. 

Secunda  cunduratio  ^d  formalis , que  rclulcac  cz 
duabus  durationibusidem  tempus  rcfpicicntibus , hec  * 
autem  fequitur  ex  illa  radicali , non  tamen  pendet  ab 
illa,  nam  egode  fa^  coexido  tempore  omnibus , qui  ' 1 
dc  fa£lo  viuunt , nec  tamen  ego  peto  illis  coexidere  * 
nec  illi  mihi. 

Idem  cd  , vt  fupTd  infinuatti  tn  approximarione 
etenim  vnio  imer  animam  & fotmani  cd  prior  na- 
tura, qu^m  prefentia  vfriulque  , quia  in  priori  na- 
ture , antequam  fc  homo  moneat  , fupponitur  vi- 
uens » ergo  vniu  anima  corpori , darur  autrm  cunc 
approximatio  radicalis  « quia  ilia  vnio  eflmiialiiet 
petit  fcqui  duas  aut  tres  vbic.-itioncs  fui  , anime  8c 
corporis, rel^ndemes  eidem  fpatio*  non  tamen  dator 

formalis 


r 
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formalis , quia  in  i^unJo  figne  ptoductnruc  illz  ?bl* 
canones. 

Ex  hae  dodhina  dico » R pocentia  libera  concipiatur  • 
prius  nacuta  tam  in  aliquo  determinato  inflanti  exiftent 
veriffimum  elTe  ad  hoc,vt  illa  exerceat  Hiam  libeccatem, 
noncfle  necelTariiM  concipere  dorationem  fermalero 
iplius  opcrationii,  nihilominus  necelTarium  elfe , vr  ip« 
umet  produdio,reu  aQio  petat  eircntialiier  durarionem 
aliam,  qua  reddatur  condurans  fuc  cauGe  in  eodem  in> 
114  ftanii,ac  ptotnde  Tcmpn  debere  illa  duo  ede  eodem  in- 
ftami.  In  eo  autem  dicimus  libercaiem  In  a£hi  Icnmdo 
eius  a^HoniselTe  denotnlnationcra  partiro  intriniccam 
ab  ipGus  cXillentiain  eo  inlbinti,partim  ab  ipla  pocentia 
libera  etiam  eo  inftami  exifteme  fub  ratione  libere. 
Que  domina  habet  eodem  modo  locum  in  ipla  quali- 
tate amoris,aut  odtj.vt /ifri  did.  Neque  in  minimo  la- 
befa^cur  ^r  argumentum  k diucrlis  inflantibus  de- 
lumptum  i in  quorum  vno  fit  libertas  in  a^  primo  ,in 
■1»  ipfa  operatio  libera  in  aftu  fecundo,tunc  enim  quid 
mirum, fi  hec  fecunda  non  determinetur  a prima , ncuc 
cgononpofTum  hodie  dici  calidus  a calore  hodie  non 
eziftente.GKl  iampretetito* 

SECTIO  Vi. 

t^rim  liiert  imKcrftriMi». 

SVpponimuj  frtaUaii,  BimJem  iftumi 

qnin)0d4elllib«,  potuifle  t(Tc  ntcelTirium  , in 
quo  conoenit  cum  aftu  »4to  vel  (ilfo  imelltau!.  Inqiii. 
timui  ereo>an  ex  fiippofiriohe  quid  luerit  libet,  poflit 
m necefurium  mutari,aut  i contrario. 

*OHctvsio.  Poteft  mutari  ob  variationem 
concurius  Dei.  Probatur,  quia  voluntas  deambulandi  v. 
g.  durans  per  duo  aut  tria  inllantia,pore(l  in  primo  oriri 
l voluntate  cum  concurfo  irtdidcrenlh  In  fecundo  veth 
poted  Deui  habere  concuefum  determinatum  ad  vnum, 
quo  reddetur  aAus  necellarius,  ergo  poteft  mutari. 

Diccsj  Propofitio  non  poteft  mutari  de  vera  in  fal- 
f^;  ergo  nec  volitio  c liberlin  necefTariam.  Negant 
aliqui  Antecedcnsjcontra  quos  Uri  egi 

SeQi»n€  X.  Ego  co  admiflb  refpondeo,  negando 
confequcntiampquiavolitio,  vttranfeat  ^ libera  in  ne^ 
ceflariam,  non  debet  amare  obicem  dhierium  aur  pro 
diuerfo  inftauti , Icd  lufficit  eam  durare  per  duo  inftan- 
tia,  vt  in  primo  oriatur  i concurfu  indifferentidn  (ecuna 
do  autem  k determinato, quod  rede  poteft  fieri  fine 
mtationea^lus  per  folam  mutationem  tn  principio  in- 
nuente. Veritasautemnonpoteftmut3ri,nift  a^smu- 
Ctt  obicdhim,  quod  repugnat.  E-tpUearut  vlteriils  dj'pa- 
ritas  , veritas  & falficas  iiviicij  etiam  in  primo  inflanti 
fu*  durationis  defumituc  ex  exiftenria  obicili , in  omni- 
bus inflantibus  affirmacis,fiue  h*c  pr*terica,  fiuepr*- 
lentU  , fiue  futura  fiiu  i eodem  modo  ac  ex  eifdem 
prorfus  capitibus  defumitur  veritas  illius propofieJonis  in' 
fecundo  inflanti  quo  in  primojmde  veritatem  vel  falfi- 
tatem,  quam  habuit  in  primo  , dabet  habere  in  (eeuh- 
do,& ^contrario, libertas  autem volitionis  in  hocin- 
ftantl  non  defumitur  ex  modo  quo  in  lecimdo  produ- 
cenda cft  ea  volitio,  (edpr*cisdex  eo  modo  quonunc 
producitur,  cftquc  in  hoc  Inftami  poflit  principium  cllc 
contingens,  m fecundo  verb  nfceffitatonl . poteft  aftui 
in  peimo  efle  I iber , in  fecundo  neceflarius,  licet  iudl- 
cium  non  poflit  fucccfliuc  clTc  fialfum  ic  vcniro^ 
nt»  _ SscvNOA  coKCLVSio.  Etiam  ex  variatione  cogni- 
tionis poteft  idem  adus  e libero  fieri  lieceflarius.  Pro- 
batur, quia  cognitio  v.g.  vifio  beata  non  proponit  aliam 
bonitatem  in  Deo,  quim  cognitio  infula;  ergo  vtraque 
foterit  illuminare  ad  amorem  eiufdem  obie&\  & confe- 
^enter  ad  eundem  ainoretn  concurrere  cum  hac  dif- 
rerencia^u^d  vifio  beata,  quia  clatids  proponit  bontea- 
tero, rapit  in  amorem  , in  quem  non  rapit  infdfa , quia 
obicurior.  Er  in  hoc  fenfu  intcllige,  quxdixi 
ti*nt  8.  Fhificdk  mmtr0x^.  de  variatiorse  volirionit 
ex  varietate  i‘ognitioius , non  de  varietate  quoad  fub^ 


ftantiam,  (ed  quoad  modum  Uberi  vel  neceflarij ; ergo 
fi  cognitio  infufa  fuccedat  vifioni  beat*  i aut  c contra- 
rio, poterit  idem  amor  Dei  ex  variatione  cognitiouis 
mutari  e libero  ihnecefTatium. 

Ex  his  infertur,  quemlibet  adum  , quantumvis  ma- 
lum vel  bonum, polle  mutari  in  indifferentem  amitten- 
do fcdicet  libertatem,  fine  qua  nec  bonitas  cft  nec  ma- 
litia moralis.  Vtetim  aurem  c oono  in  matum  poflic  mu- 
tari , vel  h contrario , folius  cft  Theologi : pendet  enhn 
exeo,ana^usbonus  debeat  amate  hontftum  quiaho- 
neftum. 

Qwd  fi  requiritur, non  poteft  idein  aiftus^bono  in 
malum  mutari:  imb  neque  poteft  habere  indifferentiam 
Vt  fit  bonus  aut  malus  , quia  non  poteft  idem  a£lus  efle 
indifferens  ad  amandum  honellum  quia  honeftum  , dc 
ad  amandum  illud  ob  alium  fiuero.  Sed  de  hoc  fufi^ 
Theologi. 

SECTIO  Vit 

t/db  f effit  cjfc  Hhtrttt  i»  tt^tt  fecunde  fine  mni 

DVpIez  eft  hre  difficultas:  prima , an  poflit  efle  pura 
cellatio  afhis/qux  non  fit  libera,fit  tamen  a volun- 
late,ficuf  afhis  neceflimus.  Secunda, an  poflit  efle  li- 
bera. 

SVBSECTIO  i. 

PutM  mifficf^nn fit  in  feteBute  ngemie/ien  tMnM 
iUfemtrejieitnr. 

VNus  vel  alter  ex  Recemioribut  fecubs  Caieta- 
num  opinatur,  quando  voluntati  per  intelle^um 
proponitur  obie^htm  aliquod  indifferens,  pofle  volunta- 
tem cellare  ab  onuti  adhivel  amare  obiefhim:  qabdfi 
ceflet,eam  omiflionemnon  futuram  liberato,  etfi  forti 
fit  voluntaria.  Huius  opinionis  fundamentum  non  eft  1 ig 
aliud,  quim  voluifle  vtriufque  panis  oppofir*  argu- 
menta conciliare : idcb  negantibus  puram  omiffionera 
liberam  cotKedit  intentum ; affirmantibus  vec6,  nullam 
efle  repoguantiam  in  co.quhd  voluntas  tunc  puri  orait- 
tar,etiam  annuir.  Sed  quod  in  fimilffzpe contingit, dunx 
vult  verobique  farisfaccre,  omnesoffcndii. 

Rejicitur  hate  fententia  ab  omnibus  aliis  vnanimi 
confenfu  , im6  erronea  ^ multis  iudicatut , quia  videtur 
impolfibile , nec  pofle  concipi,  aliquem  hominem  bic 
Ic  nunc  aduenencem  (e  teneri  fub  peccato  mortali 
Deum  amare,&  cognofeemem  id  li  fc  polle  przftari,  fi- 
eot  dc  vere  poteft  ;bunc , inquam  ,adueTtcnter  & cum 
potentia  ad  amandumjnon  amare, dc  tamen  nullo  modo 
peccare.  Cenc  hoc  modo  omnia  pr*crpta  pofiiiua 
fine  vlla  culpa  pollemus  violare ; & qui  deberet  paupe- 
ri mille  aut  centum  v:g.  de  videret  de  minc  illum 
pauperem  fame  mori,  infupet  haberet  ibi  ad  minum  In 
abundantia  de  panem  de  pecuniam , de  fc  ad  hoc  terreri 
Dolceret,poircc  tamen  bic  de  nunc  nec  verrialiter  pecca- 
re non  dando  panem  pauperi,  fcd  cuth  mori  permitiendd 
per  puram  omiflionetu.  Ad  quid  ervo  ( fi  vera  eft  K*c 
lementU)  Chriftus  Dominus  terret  leruum  ncgligenrd, 
dum  dicit : Smau  feumj  velwtutem  Demini , nen /4- 

eienj,vd^nlAit  muitit  7 V t quid  D.  lacobus  amplius  da- 
mae ; Scienti  fmnmfdctrtyCf  nen  fdcitntii  ^neehoH  cft  it- 
Iti  Vc  quid  DD.dc  Conctonatores  damam, nifi  pr*cepta  ^ 
feruauerimusuios  damnandos?  Polfem  enim  ridendo  eis 
omnibus  refpondere : O qu^eftis  vos  omnes  ftuliiac 
fimplices]  p«r  puram  omUEonem  nihil  borum  fadam, 
de  tamen  non  (blum  non  damnabor  propterd ; fcd  netr 
Purgacorium  videbo, quia  nec  venialitet  peccabo ; quH 
ergo  tories  infernam  oocruditis  ? 

Ratione  li  priori  eade  fenienria  jmpugoanrr/)ola  a^hss 
pofiriuusnon  aliter  poteft  efle  mihiliber,nifi  quatenus 
in  mea  poteftate  eft  ab  illo  ceflw.  Si  enim  non  cft 
StthitibecQm  cellare  ab  amore , nequa  uri  libet  amot: 

ergo 
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er^o  repugnat  in  terminis  > cetTaiionem  ab  amore  non 
eiie  in  mea  poteilace  . & lamen  libere  mc  amare  ^ aut  e 
contrario,  amorem  mihi  elfc  Hberum , & non  ciTc  mihi 
liberum  cedare  ab  illo  : creo  eo  ipfb  qiidd  aAus  poTi> 
cluus  eil  raihi  libcr, debes  nieri,  ede  mihi  liberam  cef- 
laiionem  ab  ilio.  Hcc  fufficiam  contra  hanc  fenien- 
tiam,  quz  ex  ie,  explicatis  terminis,apparet  ftlfa. 

Ob]icies : Potentia  libera  ell  potentia  faciendi  6c  non 
faciendi } fcd  quando  pure  quis  omiuit  * tx>n  reducit  ad 
adum  pocendam  faciendi , ergo  noo  reducit  ad  a^m 
potentiam  liberam,  ergo  ea  omillio  noneft  libera.  Non 
vidco,quid  velint  hi  Au£h>re$  hoc  argumento  fuadetet 
videntur  enim  velle  conuincere,  non  exerceri  liberra» 
rem,  ni^ quando  duo  contradi^oria  fimul  ponuntur, 
fcilicet  fa^o  non  fa^o  , quia  cunc  ful^m  reducitur 
adactum  tota  poiemia  libera  faciendi  & non  faciendi, 
quod  prordis  rationi  repugnat.  Nec  argumentum  ma* 
gis  probat,  omiflionem  non  e(Te  liberam  , quam  ipfuin 
atfhim  ponciuum,qui  etiam  non  cft  exercitium  potentiz 
non  faciendi.  Reirondeo  ergo . potentiam  liberam  ellc 
ad  vcrumqiic  diuiuue  ad  atihim,  & cius  carentiam  ,non 
ad  vtrumque  coilcd.u^,  vnde  exercitium  illius  non  po> 
tefl  niil  in  aflu  (blo.vel  umiOtone  (blafaluariX^omo- 
do  autem  omiiEo  polCt  elle  libera,  docebitut  inferius. 

SVBSECTIO  II. 

SententiA  negtms  pufAm  omijfonem  prcponhtir. 

H Ac  ergo  omiiTa  fententia/camda  valde  communis 
eft.ftante  libertate  in  aAu  primo  non  polfc  volun- 
tatem pure  omitute  , fed  nece ilarii  vel  debete  amate 
obieclum  propolitum.  vel  reflexe  velle  non  amare , aut 
efficere  a&um  incompoffibilem  cum  eo  amore  quem 
omirtit  ■,  ita.vt  omiffio  illius  non  flt  libera  in  fe  , fcd  vel 
in  a^  reflexo  in  quo  efl  volita,  vel  in  incompoffibili. 
In  hanc  abiere  nonnulli  Recemiores  , qui  pro  ea  refe- 
1)  I runt  D.Thonum  «r/,5.  Sed  hi  non  viden* 

cur  arcente  legille  D.Thuniampm6  nec  flne  attentione: 
tam  clare  enim  comratiuro  docet.vt  non  poffiidcmcme 
eius  dubitati , in  rcfpunrione  enim  1.  hcc  habet  for- 
malia verba : ftcuHium  dtctndtm , 4JH0M  «Li. 

mr  tWu«f4ri«m*  , dm  f»lian  ijuia  cudit  fttPir  i^fum  Aiim 
vluni»tu  tftd  ifuiA-mfpttiiMt€  mfltA  tftvi ttlntn 
JiAt  : vndi  ttum  ifftm  mn  vtBt  dici  vphiHtA- 

r$nm , in  in  fonjimc  htmtniJ  tfi  vtRt  & n«n 

VtBt.  H-ec  ille,  vbiduas  habet  propolitioncs  comradi- 
^rias  bis  Recencioribus , Prima  : jlli^md  dicittr  t«- 
itmutritm  mn  ftliim  tjnU  tndxt  fttftr  ipfmn  sUm  vtlnntn.^ 
tu  i Recendores  amem  dicunt,  iViyir«d4r^p(r  tmjjit- 
tttm nUm  vpinntmijtnttt  f^ttft  t£t  v/inm vrinntnrinm.  Se- 
cunda : Ipfnm  ntn  vt&t  tfi  vtlnntArinm  t aduerlari)  au- 
tem dicunt,  Spinm  vetU  tfi  vtlnmnnnm.  Adde,eo  loci  ia 
argumentis  contrariis  omnibus  probari  fententiam  ho- 
rum Recemiotmn  , his  autem  rcfpondere  D.Thumam 
nihil  probare.  Q^d  fl  in  corpore  huius  Articuli  docet, 
ftmper  in  peccato  omiifion»  repeti  ri  aliquem  a^im  po- 
flnuuro,qui  fle  occaflo  omiffionis.quo  videtur  eis  faucre, 
I ^ ibi  tamen  exprels^  docet , flne  vilo  a^  exteriori  vel  in- 
teriori pofTe  efle  peccatum  omi(Eonis.&  concludit, eum 
adumtquiell  occaflo  omiffionis,  habete  fe  ad  peccatnm 
omiflionis  per  accidens  , idc<^ue  vetiuselTe,  peccatum 
omiffionis  nullum  requirere  ad^m.Qmd  clarimi  Adhuc 
tamen  viderurid  clarius  itadidifle  hac  eadem  1.  a. 

Tti  inferiils  inflnuabo. 

Arguunt  primo  i ratione  : Ceflario  6c  omiffio  non 
poiefl  efle  libera, nifl  vel  quia  volita  (6c  tunc  lam  inclu- 
dit a^m  ) vel  in  fe  ipia  : hoc  autem  fecundum  re- 
pugnat,quia  in  le  efl  pura  negacio  a^s  voluntatis,  & ni- 
hil aliud ; ergo  eft  potitis  negatio  voluntati) , quim  vo- 
luntarium. 

Conflrmant  prim^ : potentia  libera  eft  vitalis , ergo 
non  reducitur  ad  a^m  nifl  per  vitam  in  a^  fecundo; 
fed  negatio  aAus  non  eft  vita , ergo.  Sccund6 : potentia 
libera  sapide  bonuui  A:  roalum,flcut  imellcAus  verum 


de  Anima. 

aut  falfum  i ergo  fleut  intclle^bU  p«  ceflationero 
non  fertur  in  obleftum  , ira  voluntas  non  fftw*  1-1°"” 
icAum  per  omtffioncm,crgonon  exercebit  fliatn  liber- 
tatem. ... 

Tertii  t voluntas  in  a£lu  fecunde  excrws  liberta- 
tem, debet  aliquid  habere  quod  non  habeat  in  adhi  pri- 
mo; omiffionem  aifcos  etiam  habuit  in  apprimo» 
ergopet  illam  non  poteft  libertatem  ciercerc.  Hoc  MJ 
argumentum  variis  modis  St  pbtafibus  proponitur  St 
dilatatur  a Recentioribus.  Melius  ali),  quieand^fen- 
rendam  tutantor  , illi  St  omnibus  cius  fulcris  diffidunt. 

Et  prim6dico , argomcncom  cum  duabus  confirmatio* 
Ilibus  primis , fl  quid  probat  non  probare  .rcjmgnite 
puram  omiffiontm » (ed  eam  non  pofle  efle  liberam  • 
uod  Auikores  primo  loco  refutati  dixere.  Tertia  con- 
rmack)  Ibla  videtur  id  2lire&c  probare , fcd  ab  ca  inct- 
piendo,  ierpondeo,in  ptioti  nature  caufle  . feu  potenti* 
liber*, non  efle  omilfioncroailui , fed  pr«cifi*ncn» » •<! 
eft,  tunc  non  concipi  neque  adum  neque  caremiam 
illius,  quia  neutrum  eft  principium  libctiaiis,(eo  effettua 
illius : in  fecundo  autem  inftanti  ftu  pofteriori  natm*, 

quando  excreetur  libettasdamintelligitur  & eft  in  ipia 
voluntate  carentia  operationis  liber*.  Et  hanedodin- 
nam  renentur  ipfl  admittere  in  omiffione  externa  : pro 
priori  enim  natur* , antequam  Deos  fe  dcietininet  ad 
producendum  aut  non  producendum  Petrum  , datut 
pr*cifloab  cxillcntia  Perri  , & ramen  non  dantur  ca- 
rentia , alias  non  polfct  In  co  inftanii  Petrus  exiftere  1 
pro  poJlcrioti  veri  quando  Deus  fe  determinat  non  pro- 
ducere Petruin,datur  iam  verefie  realitcrcatemia  iiliwa, 
quid  ergo  fpcculiusinucniaiu  Recemiores  in  omiffione 
fldhis  interni, quam  in  omiffione  externa , quoad  fecun- 
dam difficultatem ) 

Secunda  confiimatio  petita  ab  inielledhi, nulla  HOf-  * 
fus  eft : arguitur  enim  in  illa  a caufa  necelfaria  ad  libe- 
tani^quod  argumentum  nullum  efU  DtfpAritas  in  pr*> 
feiiti  eft  manifi  fla : nam  pocentia  neceflaria, quando  non 
opecatur.non  a rc.fcd  ab  cxtrinfeco  celfattid  eft,  ex  defe- 
iftu  principi)  icquiiiti  ad  opciationein  : idod  mirum  non 
eft,fl  cartniiaoperacionis  pofltiu*  non  flt  operatio  ip- 
flus ; at  potentia  libeia,qualis  eft  voluntas, quia  pofltia 
oiimibus  prxrequifttis  ad  operandum,  poitft  prol>bitu 
non  operari  aut  operati  poficiuc,  idc6  ipfa  carentia  ope- 
rationis ci  imputatur  . perinde  ac  fleam  voluiflet.  Vc 
enim  bene  dixit  D.Thomasyiiprai  nobis  relatus,  ipfnm 
nenveSe  tfiid/tnmbie  & num  tfi  inmen  pHtfldtt  vtSt» 
ptitfi  dici  & tfit  vtluniAritm, 

Ad  primam  confirmationem  ex  vitalitate  petitatn,fli- 
cilius  adhucrerpondeo,  potentiam  liberam  dicere  ordi- 
nem in  athi  iecundu,&  aJ  vitalitaKm,&  ad  omiffionem 
illius;  ideo  fecundum  totum  quod  includit , non  eflt 
potentiam  vitaletnjd  eft  operatiuam  ab  intrinfcco,  quia, 
vt  libera, eft  operatiuaA  non  operatiua.  Hinc  ad  ar- 
gumentum facile  te^ndetur , omiffionem  a^us , liccc 
nihil  flt  pofitiuum,  fed  ptzcue  carentia  adh)S,efle  tamen 
liberam  , quia  hic  St  nunc  fiiit  in  potcftate  voluntatis 
eam  carentiam  non  efle,ponendo  ailumquo  foimaliicx 
illa  deftrueretur. 

Sed  vrgebis  flt  (econdom  argumentum : eadem  ‘ff 
omiffio  in  fe  eft.fluc  Deus  paret  concuriutn  indiflrren- 
tem.flue  non;tn  vtroque  enim  cafu  eft  purum  nihil : fed 
fl  Deus  neget  concurfuro  indifFerencem,  ea  omiffio  non 
eft  libera,etgo  etiamfl  eum  paret, non  erit  libera.  Confir- 
matur : do  hominem  eminentem  libere  voliiionem  de- 
audicione  Sacri, neget  Deus  illi,  petreuerami  in  ea  omif- 
ilooe,  concurfurri  indiflerentein,  de  quo  ipfe  nihil  fciat » 
iam  ergo,  ftancr  eodem  tudicio  & omiffione  eadem , Sc 
eodem  modo  judicante  fe  peccare  ac  anteii , traiifluit  a 
peccante  ad  non  peccantem  ,q>K>d  peoefus  videtur  in- 
credibile. ' 

Ego  mirw,hoc  argumentum  nobis  objici  ab  tduer- 
fariis.ctlm  flt  eadem  prorfus  difficultas  in  a«ftu  pofltiuo» 
muta  enim  cafum  in  homine m liberi  amantem  obie- 
Aum  malum  • & da  tunc  li  Deo  ilii  negari  concurhim 
indifleceocem , ecce  Ule  homo  in  eodem  ftotu  petfcue- 

tans 
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uns  & pouns  ft  peccare  ficut  antei,  non  tamen  peccat, 
quid  ei^orerpoudebis » 

Fortafle  dices , te  negare  ideo  eumdem  a^iim  nume- 
ro Kanlire  de  libero  in  ncce(Tirium,ac  proinde  non  ha. 
bere  locum  meam  inftantiam.  Sed  comri  Prim&  . quia 
multi  negantes  puram  omiinoncin  , admittunt,  liberia- 
ijg  taii  ede  exrtinlecam  a^i ; ergo  iam  in  horum  fencrn* 
lia  argumentum  fiiir. 

Contri  Secundo,  quia  6 libertas  fit  edeniialis  a^ui, 
dices , mutuati  aiUorem  pontiuom  eo  ipfo  , qii6d  Deus 
neget  concurram  indiderentem,  & tunc  ctiamegodi* 
cam , mutari  ipfam  omidtonem  , quz  ci!im  faam  entita- 
temdefumaT  in  ordine  ad  aftum  podtiuumquem  ne- 
gat, necedum  eft , vt  quando  datur  ptiuario  adhis  libe- 
ri, ea  dc  diuerfa  i priuacione  a^us  nccedarij,  dcut  ipd 
adu^r  te  inter  fe  funt  diuer(i}ergo  non  manet  eadem 
omiffio  peccaminofa,  qa«  antei,  quod  tu  mali  fuppo- 
nebas  in  argumento. 

Concrlk  Tertib  , quia  d eft  aliqua  repugnanti  1 in  eo, 
qo6d  homonrdnens  fe  omittere  nece(MTi6 , iranfrat  ad 
tmittentem  liberi  flcpcccantem, eadem  plane  edetfam^ 
d mutet  aAus  podtiuostnam  tota  mutatio  dt  etiam  ipPo 
iniao,  non  enim  nofcii  fe  ede  ptedeterminatum : im6 
putat  (e  operati  liberi , etiamd  fecerit  adium  neceffa. 
rium,aut  i contrario ; cfgo  propter  hoc  non  cft  fpecia- 
liter  ea  omilfio  neganda  magis  , quim  non  negetur  mu- 
tari hominem  ab  operante  libere  innecedario  operan- 
tem. Abfolure  igitur  argumento  refpondeo  , nullum 
ede  inconucniens,  vt , d Deus  faceret  illud  miraculum, 
negando concutfumindidfcrentem  , hOmo putaret  feli* 
^i7  beraii,  eb  qu6d  haberet  plenam  aduertentiam,  in  re  ta- 
men non  operaretur  libere  & confequenter;  d amaret 
obiedbim  malum , putaret  fe  peccare , cdm  tamen  veri 
non  peccaret,  eb  qubd  veri  non  habuidei  libertatem, 
etiamd  ipfe  putartt,quod  ab  omnibus  dicendu  ed,  due 
detur  pura  omiffio,  hue  non  ^ dueilibertas  dc  elTentia- 
lif  ami,diie  non  j quia  dante  indicio  indiffctenii , po- 
teft  aliunde  ede, necefCtas  ad  operandum, que  d ignore- 
tur ab  operante, vt  poted  ignorari,ille  putabit  fe  libere 
operari, quartdooperaturnecedarib.vc  pauld  antedtxi. 

Tertib  arguunrtOmne  quod  ed  liberum,abhta  hber- 
tate  raaoei  voluntarium, fubiedhim  enim  liberi  ed  vo- 
luntarium,  quod  predpue  locu  habet  in  nodra  fenren- 
ponia  da  diuifione  volontarij  in  liberum  & ne. 
cclTariumranquirubredi  in  accidentia: frd  puraomidio 
ublarMibertate  non  ed  voluntarii;  ergo  neque  ed  ca- 
pax vifupra  illam  cadat  libertas.  Hoc  argumentum  val- 
de extollitur^  nonnullis  Recemioribus,  non  video  ta- 
men qua  confequentia  ad  propria  principia, quibus  do- 
cent  libertatem  ede  elTeniialem  adiui ; tunc  enim  adu$ 
liber  non  pri6sed  voluntarius  qiiltm  liber,  quia  virum- 
que  ed  illi  elTentiale  , & canfequenrer  non  poted  in  eO 
manete  voluntarium  , ablata  libertate.  Dic  ergo  idem 
de  omiinone,camrcilicet  ,qu*  ed  libera,  non  potuilfb 
elfe  pure  voluntariam.  QuAd  autem  inter  aftus  pod- 
tioos  vnus  pollit  elfe  voluntarius, 8:  non  liber, in  omiC 
donibus  veri  id  repugnet , per  accidens  omnino  fe  ha- 
bet ad  hoc , vt  illa  omiflio , que  hic  & nunc  potuit  non 
elTe,dc  vel  non  dt  libera;  libertas  enim  huius  omidionis 
non  conftituitut  per  poldbilicatem  alterius  omiflionis 
diiiexfx  & non  llbere.led  per  hoc,quid  Ipfa  hic  nunC 
Potuit  impediri  i voluntate.  Da  vnam  potentiam  vo- 
fitiuam  talem  , que  nullum  a^m  necedarium  podit 
elicere  , nunquididei  non  poterit  ede  libera  ? certi 
liberras  non  iuuatur , fed  impeditur  potius  per  tiecelH^ 
ratem  ad  operandum. 

Rclponueo  ergo , omiflionem  non  pode  ede  volun- 
laiiam,  nid  di  libera,  quia  non  poted  oriri  k volomatc, 
Oid  quandoabea  poted  impediri, quiain  fe  non  produ- 
citur; aftum  vet6  podrionm  polTe  habere  vtibmque, 
idc6  voluntarium  ; quod  ed  rubicAum  liberi  & oe^- 
dicij  eft  voluntarium  podiiuum. 


SYBS  ECTIO  III. 

k^Ua  quorumdAm  ArgmnfntM. 

REcentioresali)  his  rationibus  meriti  dididentes, 
prim6  arguunt  ex  £cc/ey7.rylici  1.  vbi  laudatur  ille, 
qui  potuit  tranfgredi , & non  eft  tranfgtedus  ,e6  qu6d 
lupponatur  , non  pOlTc  dari  puram  omiinotum  dne 
aCbu,alioquin  poiutdet  non  iranigtedi  per  puram  omi(- 
donem  due  metito  laude.  Leuidinnmi  argurnem  um, 
Prjm^.quia  ibi  non  ed  fermo  de  trutrgredione  prxeisi 
prxeeptorum  negatiuorum,  fed  dc  omnibus  przcrpiis 
tam  podtfuisquam  negaiiuis  ;qui  autem  non  iianfgrc- 
diturprzceptum  podtiuum  ,procu1dubi<t>  debet  habere 
aAum  podtiuuni,qiio  cotrutt  tota  vis  argumemi.Quod 
d licet  loca  Scripturz  cum  talibus  diuinationibus  inter- 
pretari, rogo  idos  Audotes , reipondeant  tnihi,rur 
etiam  k Spiritu  fan^o  laudatur,  Mkiit, 

&:  dicitur  mirabilia  fccille  in  vira  lua,  cum  tan^cn  tam 
poruit  ide  non  irc  pod  aurum  dne  vllo  metito  fcilicec 
ex  ntotiuoindiirerenci,aut  etjmi  venialitet  peccamino- 
fo  , qukm  potuit  ille  tranfgredi  perpuram  omilHonem;  140 
nec  Spiritus fanAus  dicit  tjui peSf  Mrum  nw  fnpttr 
h*mm  fifum  denr  fupri  non  dicit  np4irentfi  tr^Kgr^ns 
p»/ttiK»  } debent  ergo  hi  Audlorts  loca  Scripin- 
taciuxta  fubieAam  materiam  imelligcre.  Si  enim  lau- 
datur non-ttanfgreftio,  ropponitur  fuidebona , due  ad 
hoc  requiratur  adkus  podtiuus , due  non,  deut  d lauda- 
tur qui  pod  aurum  non  abiit , fppponiiur  habuilTe  bo- 
num dnem,  etiamd  verba  ipft  exprimant  asionem,  aut 
omidionem,  quz  6c  pro  malo  & pto  indifferenti  dne 
deri  poted.  Im^  in  ipfa  non-tranlgrcllione  podilua  lo- 
cum habet  mea  indantia,quia  potuit  quis  non  tranfgre- 
di  ex  moiiuo  indifferenti,  quo  cafu  nihil  mereretur. 

Secundi  adducunt  ex  Euangelio  feruuro  pigrumL 
cuius  omiflio  reprehenditur,  Sc  motiuum  illius  interto-s 
garur,^M«re  mndedtfiiptaaiiM  meitm  dd  au- 

tem polfet  efle  pura  omiflio  rcfponderet  feruus  , 
mt  interr^iu  tttn  tfi  c*p^i*  i Si  at-  141 

tendilTcnt  hi  ad  patabolam  , adiiertitlem  , fetuum  non 
roliimomidlfcpiir^,  fed  abfcondilfe  pecuniam,  qui  eft 
ttitusl.bcr  podrinns , quod  Se  ipfe  f.ifln8cft  ante  rqjre- 
hendonem, ^ywi  iSsminfinUrii,  vel,«(/reffedr  pecavrtM 
B;^nc  ergo  poirft  moriuum  huius  a£tiis  inici- 
rogaritfiipponcbat  enim  ille  dominus , firiiu  non  man- 
d(!c  femptr  curo  pecunia  in  manibus  per  puram  omif- 
donem  nihil  facicndo,fed  illum  lamo  tempore  lubuif- 
fc  nece(rari6  aliquem a£tum, quo  illam  fepontret  faltcm 
vt  poffet  comedere.  Adde,  nimis  materialiter  ah  his  At^ 
foribus  fumi  illud  ^jU4rt : ibi  enim  dgnideat  idem,  ac  d 
diceret , Quam  excufationem  huius  omiflionis  reddts? 

Ad  hoc  autem  non  eft  neceflaTiu.omiffionem  habere  d- 
nem,aut  moiiutiifi  enim  file  potuifltt  rcfpondctf .OmU 
d ex  ncceflitaie  autignnrannk  inuincibili , raiisfeciffct 
profrft^  inrerrogarioni , licti  non  atuiliflet  motiuum. 

Tertii  D.  toannem  addticum  .aientem  , omnia  quz  144 
flint  In  mundo  , t ife  concupifeemiam  carnis,  aut  oculo- 
ttim  , aefuperhiam  viiz  j vbi  Omnia  p<*cfata  includuis* 
tur ; non  autem  includeremur  ,d  elfct  pura  omiflio 
libera, illa  enim  eflci  peccatum  , & non  eflct  conaipifi 
centia,  aut  fuperbia.  RcCpondeo , hanc  dioifionem  oon 
ciTe  Merapbydc^  adzquicam  ; facile  ehtm  eft  alioila 
peccata  inuenire,  qo«  ibi  non  includamur,  v.g  pudlla- 
tiimitas  .mendacium  iocofum  ,im6  detraft/o  , ftando 
przcise  in  ratione  derradionis.quz  non  neceffarib  ori. 
tur  k fuperbia.  Qiiomodo  atitem  rediicetar  ad  cantis  6i 
oculorum  concupifcenriam  t Vel  cur  ibi  concupifeen- 
tia  aliorum  fendium  non  declaratur , neque  enim  foliitn 
peccatur  per  vifum ; im6  peccata  qu±  per  vifum  dunr, 
poffuDt  reduci  ad  carnis  concupifeemiam  & fupeibiaro, 
non  ergo  erat  necelfumtria  illa  membra  ponere. 

Dicendum  ergo , ibi  przdpua  capiu  & comtnaniora 
afltgiuti ; pei  hoc  autem  non  excludi  ahqoa  alia  pec- 
cata qux  condftant  inomiffione.  In>&&  ipfa  omiflio 
faltcm  per  accideos  poteft  reduci  ad  aliquod  ex  hii 
HHhk  c<?pit.huia. 
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capitibus , non  quidem  amaiom , fed  cognitum  : »i  di- 
cemus infrii  contia  hos  tecemioresad  hominem. 

M)  Quarto  arguunt  a t atione : Qjia  omni»  omilDo  libe- 
ra debet  c(Te  propter  finem,  fc»  debet  habere  motiuum 
aliquod, hoc  autem  repugnat  put*  omiflioni,  ergo  non 
potell  dari  pura  omiffio  libera,  Conleqoentia  eft  bona. 
Maior  probatur  , quia  h*c  eft  natura  troluntiiis , vt  in 
tantum  fit  hbcra , m quantum  ei  proponitur  obic^uin 
•utnindifFcrenila.id  eft  bonum  & malum.  Si  enim  bo- 
num fine  malo  proponaiuc,  necefliratut  ad  amorem  i ad 
odium  v<t6  , fi  malum  fine  bono  | ergo  quoties  amat, 
roouetui  i bofiiuic,  6c  quoties  omittit,  mouetur  ^ t^ 
litia  in  obieflo  propofiiat  fimihtet  c contrario  , cum 
odio  habet  ■ mouetur  i malitia  , cum  omittit  odium , k 
bonitate  ptopofita,fcmper  ergo  debet  habere  motiuum* 
Minot primi  fyllogirmi  proMtut,  quia obic&uin cog- 
nitum non  poteft  adlu  mouerc,nifi  medio  a^u  pofitiuo, 
negatio  enim  fijla  de  fe  eft  indifferens,  vt  fit  propter 
hoc  vel  illud  motiuum  ^ ergo , qu6d  de  fadlo  fit  potius 
propter  hoc  quam  propter  illud  . includit  aliquid  pofi- 
tiuum,quo  dire£li  tangatur  motiuum  illud. 

Refpondcbis,  moueti  voluntatem  ad  omiflionem, 
duo  dicite,  & ipfam  omiflfionctD,8£  cognitionem  ptr^ 
I44  ponentem  motiuum  omiffionis.  Sed  contra.  Ergo  qui 
omittit  furtum  v.g,  ftante  prxeise  cognitione  de  mali* 
tid  morali  furti  ,mou<biiur  ad  omiflionem  ex  fblo  hoc 
motiuo , vitandi  (cilicet  malitil  moralem  furtticrgo  ille 
merebitur  peream  omiflionem  , quod  repugnatio  feti 
omnium  rcntcntiai&  ipfimet  puic  omittentes  fatentor, 
uram  omiflionem  n6  fufteeread  meritu,  cA  qiiAd  non 
abeat  moiiuom.ConttaSccondA,po(Tunteflc  aliquan- 
do duo  motiua  contraria  & incompoflibiliaad  omiflio- 
nem aliquam,v  g omittens  Sacrum  die  Dominico,cog- 
nofcitcaro  onr.flionem  cfle  vulcm  vel  ad  dormiendum, 
vel  ad  |udcndum:demu$,ifte  omittat, non  poicft  ab  vtro- 
que  motiuo  moueii,  quia  non  poteft  firoul  velle  ludere 
Ac  dormire } non  eft  autem  maior  ratio,  curmoueatuc 
ab  vno  potiAs  quam  ab  alio,  quodlibct  enim  ex  fe  eft 
(alis  fufBciens  ad  monendum  j ergo  in  przii^o  cafu 
non  omittit  propter vllum  motiuum,  Ac  tamen  omiitir, 
Ac  eft  cognitio  de  motiuo  j ergo  omittere  non  confi- 
ftit  przc^c  in  complexo  illo , rootiui  cogniti , Ac  omif- 
fionis pollrx  i debee  ergo  efle  aliquis  a&us  pofitiuifs 
quo  tangaiur  vel  hoc  vel  illud  motiuum,  ideoque  poflic 
j . . nofei  a quo  motiuo  hic  Ac  none  trahatur  voluntaa, 

RcrpondtbisSecundA , non  e(Te  neceflariuro,  vi  vo- 
luntas omittens moucauir  a motiuo,  rcdfufficcrc  cog- 
nitionem illam  motiui  fe  b.ibcre  ranquam  conditio- 
ncm.Contriinfurgunt,qula  idt  A omittit  voluntas, quia 
proponitur  ohicdiumvi  aliquo  modo  malum  } ergo 
omittit , quia  obicAum  eft  malum  ; mouei  ergo  malitia 
voluntatem, ne  amet  illud  obie^umiergo  malitia  illa  eft 
motiuum  om;flion'$.ConfiMpaut,quia  voluntas  nccelTa- 
tiA  crahicut  a bonitate  piopofua.quiJo  non  proponiiur 
fimul  r.Miomali  i ctgo  malum  propofiium  eft  caufa  cut 
non  trahatur  necenauo.fcucui  omittat  hicAcnunevo- 
)unta$,ergo  eft  moiimimomilTionis.  Hxccft  tota  vis 
huius  argumenti, quod  fiisc fatis  proponuc  hi  Audores. 

Ei  amem  ego  facillimi  rcfpondeo , Ac  quidem  ex  eo- 
cumdera  dodrina  , cuius  in  prxfcnti  obitti  non  tam 
comrk  nos  quam  contra  fe  argumencamur.Dt^iUxrMM 

Pr*Jtjiimai«fKiKinmr0  x%.  dixi,obiedum  aliquod 
dupliciicr  polle  mooete  voluntatem  «vddiredi,  quan- 
do amatur , aut  odio  habetur  per  adum  pofiiiuum ; vel 
indiredi  , quando  non  amatur  vllo  modo  bonitas  cog- 
nita,necodio  habetur  malitia  , cognitio  tamen  de  illi 
hic  Ac  nunc  impellit  aut  allidi  volumatrtu:  qu«  eft 
etiam  dodiiua  bonim  rccentiorum » Ac  per  eam  expli- 
cui, quQirodo  permiflio  peccati  pofllt  efle  eftedus  prx- 
dcftinationis.  Licet  enim  permiflio  peccati  io  taciene 
Ttilis  conftititatttr  per  peccatum  ipfum  futurum,  quod 
nullo  modo  k Deo  amatur  aut  intenditur  , tamen  hic  Ac 
nunc  ideA  Deus  dat  hoc  auxilium,  fcopcimiitit  pec- 
catum quia  videt  iilud  fecuiurumex  tali  auxilio  ,non 
quia  «uct  hoc  quod  eft , illud  Tequi , (cd  quia  cognofcii 


hoc,  ic  fbnA  fi  hoc  aon  nooiflet,  noa  dalet  hic  9c  none 
lale  auxilium,  lam  ergo  hincclaii  caoftac  contra  hol 
Audores,  motiuoro  aliquod  polGt  volumaten  mooere, 
fiue  dited^  fiuciodirede(voca  vtvoloctis)eciamfi  fllod 
motiuum  nullo  modo  ungatur  adu  aliquo  «oluntam, 
poteft  ergo  motiuum  inderedead  omUnonem  mooere, 
etiamfi  per  alium  pofiiioum  adamTeo  pcripfiun  omif- 
fionem  non  tangatur  vllo  modo , fed  ptecisA  fic  ilU 
omUEo  dependemet  k cogmtione  d*  illo  asbeiuo,^  fic 
k motiuo  cognito,  tiott  uifteo  aimto  am  odio  habito. 
Huius  maniftftz  dodfink  I priori  ratio  clatifliniA 
rcddituf,qou,GcutipfimetiaiDh^cOiacano«aigaeii- 
tes  dicunt , natura  votonuiis  ka  eft,  «t  neceffariA  (vm. 
curin  obtedumpropofitum  precisA  vt  bonun,ficuc  ig- 
nis neceflariA  calefiicit  pafluro  approxinarum  f ita  ego 
dico,  ficut  licet  appioximario  non  fit  tiifi  poracon^ 
lio  , adhuc  e|  magis  vel  minAs  ablata  t ignis  magis  tri 
ntnAs  calefacit ; i(afimiliter,quA  maior  aut  minor  ap. 
pacet  obiedo  bonica$,eA  magis  aut  mioAs  attrahitor  v<^ 
luntas : ptopofitio  autem  tnalitic  habet  fe  vf  conditio 
ad  hoc,  VI  nic  Ac  nunc  obiedum,  illud  tiOrt  attrahat 
ceflatiA  , ficoc  reparatio  paffi  d>  agente  conducit  pet 
modum  conditionii , vt  ignis  Aoo  ita  calefiiciat  , qood 
pneftatuc  ab  illa  fepacatione , non  producendo  adoar 
aut  formam  aliquam  pofirtuam,fed  per  fe  ipfam,  c» 
men  inter  ignem  Ac  voluiiutem  hsc  (bu  difleteOtia, 
qoAd,  ablata  omnino apptoximarione,  ita  retardatur 
adiuitas  ignis,  vt  impediatur  penitus,  cA  quAd  fit  po- 
tentia neceflaria,  que,  pofitis  tequifitU,  neceflariA  ope^ 
rntur.ccflat  verA,aliquoex  illis  omnino  ablato  tvoloif- 
las  vetA,quia  potentia  libera  eft,icak  cognitione  mali- 
lic  retardatur  ne  amet  bonitatem,vt  tamen  maneat  ad> 
huc  curo  virtute  ad  bonitatem  eam  amandam.  Et  pro- 
pofiito  malitie  pnecise  efficit , ne  teneatur  voluntas  il- 
lam bonitatem  propofitam  oeceflariA  amate  , ideoque 
redditur  libera  in  adu  primo. 

CeterAm  ficut  in  vetoque  exemplo  voluntatis  cog- 
nitio,  Ac  ignis  approximatio  , non  fiinr  rationes  forma- 
les operandi,  ita  non  cftoecelfum  ,vc  quando  voluntas 
purA  omittit , ea  cognitio  malitic  feu  miHtia  cognita 
impedui  amorem,  caufando  adum  aliquem  pofitiutimi 
fed  fiifiicit , fi  per  (e  reddat  illud  obtedum  non  amabile 
neceflariA,  feu  non  cogens  ad  fui  amorem.  Idem  vite- 
riAsdcclaio  argumento  vel  exempto  phyficos  quando 
enim  duo  cmia contraria xqoalis  vimuisAc  refiften- 
tic  inuicem  concurrunt , vnum  impedit  alhid , nihil 
tamen  efficiendo, fed  pixcisAquafi  fbrmaliter  «quando 
virtutem  virtutt,refiftemiam  lefifteniic  t cognitio  ergo 
de  bonitate  inclinat  voluntatem  ad  obiedure  ( fed  Ac 
hate  inclinatio  etiam  caufatur  fotmaliter  ame  ipium 
amorem  in  fententia  adueefarioturo  omniumqoe  Jcog- 
nirio  ergo  fuperueniens  dc  malitia  prxponderat  in  alte- 
ra bilance,  & refi  ftic  attradioni  alterius  cognri  Ionis  i ad 
hoc  autem  non  eft  Deceffom  , vtquid  pofiiiumn  i fe 
diftindum  efficiar,  fed  prxeisA  vt  ibi  fit ) eo  enim  ipfb, 
fi  non  cadit  voluntas  io  alteram  partem , tribuitarilli 
cognitioni  ditedA  vel  IndiredA,  ficut  ponderi  exiftemi 
in  contraria  bilance  iiibuicur , ne  altera  cadat  etiamfi  in 
eo  cafii  non  fit  vllus  adus  pofuiuus. 

Tandem  idem  oftendo  in  opiniime  multoniro  ex 
aduerlariif,  aientium , libertatem  efic  eflcpcitlero  adut; 
tunc  enim  non  poteft  voluntas  elicere  adum  amoris  A. 
v.g.quj  eft  liber ,nifi  fine  dus  cognttionasfvel  vna  dua- 
bos  cquiualen$)prqponemes Ac  iwitiam  obi«di,Ac  bo- 
nitatem illius, quia  fine  iis  cognitionibus  non  eft  liber.' 
ras  eflemfalis  illi  adui.  Tunc  fic  argumentor : Ifte  adus 
pendet  eflenttaliier  k cognitione  demalkia  obiedi , Ac 
tamen  ea maliria  nonmoaet  propriA  adeam  adii;qoia, 
vc  ego  amem  vircutem,iK)n  me  monet  ratio  mali  phyfi- 
d que  fh  illa  repeiiiur,miA  potiAshxc  det  erret  ,ergo  nA 
eft  bona  coniequentia , VoJtmtas , vt  omhrtc , pendee 
eflentialitex  kcognitionemalitfe<ergoeimahtta  mooec 
in  adu  fecundo , feu  diredA  ad  eam  omiflionem  ique 
eft  vis  totius  tui  argumeniL  Si  aurem  hanc  neceflita- 
cem  cogoitioius.  Ac  attradiooem  in  adu  ptimo  vella 

vocare 
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TOcate  motionem  indh-edlam  , futn  tecuro  conrcnrae» 
dummod6  non  rcquiias,  vt  in  adlu  fecundo  aliquid  po* 
ftiuum  6.it  ab  fa  cognitione  nialtti*,vc  dicatur  impe- 
direamorem,  aut  fuo  modo  efficere  vt  omiffio  exiftar. 

Hi  nc  coiifl.it , cciamfi  inotiua ) quz  ponuntur  fint 
contraria,  & confrqut.mcr  non  polTlnc  (iinul amari, 
15*  fiucdiredlcmoucrc  , omnia  tamen  fimul  hic  & nunc 
retrahere  volum.nem  , 8c  clfe  caufam  indireifc  , ne 
voluni.isaniet  illud  ob'c£lum  : n.un  , quo  m;<gi$  pto- 

Eonitur  obie^um  illud  incompofTibilc  cum  diuerfis 
onis  etiam  contrariis  inter  fe , c6  minirs  amabile  red> 
ditur,  quia  pnrcludit  mihi  oftium  ad  plura  bona  , licet 
non  fimul,  eligenda } inter qiir  tamen  polTcm  pro  meo 
libitu  eligere.  Eft  autem  magisbommi , habete  capaci- 
tatem non  folum  vniusboni , fed  Tcl  huius  vcl  illius 
cum  optione  eligendi  , quim  cfTe  determinatum  ad 
vnum  ex  illis.  V nde  ad  obieflionem  fnf>r*  fadam  dico, 
a;qualiier  in  eo  cafu  concurrere  cognitionem  de  vtro- 
que  line  oppofito,  quia  in  o^ine  ad  motionem  indfrc- 
^m  non  comrarianrur  fimul,  quod  manifefte  conflat; 
namperadlum  pofiiiuuro  pofTum  amare  eam  omiffio- 
nem , propterck  qubd  dat  lioertatemmihi  ad  vtruroque 
finem  fnb  difiundione,  etiamii  vtrumqne  fimul  non 
polTim  amare  { er^o  cognitio  huius  optionis  poteft 
concurrere  indireAc  ad  omiflionem , eiiamfi  fines  intet 
fefimincompoffibiles.  ' 

HTcfolutionon  placuit  ex  integro  Patri  Ouicdo, 
ebqubd  fianiibusduobus  motiuis  ad  omiflionem  po- 
tefl  voluntas  adlu  pofitiuo  dicere  , nolo  ob  hoc  mo- 
ciuum  omittere,  ergo  non  femper  e(l  verum, ea  duo  alli- 
cere voluntatem  , & ab  vtroque  omiffioncm  procedere. 
Id  ipfum  rejicit  Secundb,  quia  poicfl  vnaex  illis  cogi- 
tationibus efTc  pofierior  omiffione , ergo  non  femper 
vrraqne  influit. 

Refpondeo,  easobiedltones  non  clfe  ad  intentum 
tioftrum.Non  primam.qiiiaego  loquor, quando  abfolu- 
tc  efl  pura  omiffio, id  ell, quando  nullus  adlus  voluntatis 
fitrtur  in  ea  motiua  propofiia , & tunc  dico  ab  vtroque 
moiiuo  procedere  om  (Ti  >nem.  QmSd  fi  voluntas  po* 
litiuc  refpuat  vnum  cx  iliis  motiuis.quis  diibiut,  illud 
reipsi  non  influere  > fecunda  hem  impugnatio  non  ve- 
get , loquimur  enim  etiam  nos  , quando  moiiuorum 
propofitio  prxcedit  omiffionem>nam  id  quod  cflpofle- 
rtus  cflcQu , non  dubitatur  inter  nos  ah  fit  caufa  illius. 
Dico  inter  nos,  qui  contra  Tbomiflas  conflanter  doce- 
mus,non  pofTe  dari  mutuam  priotiiacem  quoad  primum 
effe.  Poteftergo  ex  integro  placete  Patri  Ouicdo  mea 
ibiutio  intellefta  ,vt  debet,  iuxta  fubiedlam  materiam, 
prout  etiam  illam  ipfetradil. 

Cumque  ego  tn  hac  refponfiohe  argumenti,  qnx  vt 
prios  fuit  & tradita  iacet,  tam  clarc  & cxprcfsc  dixerimi 
omiffioncm  lubere  inotiuum  indircihim,  & vetb  dixe- 
rim hxc  formalia  vcrbat/icmer^a  hifte  ctufint  cnrtrM 
h9t  jluthins vplmntMtm  moutrt  fim 
dtrtSie  , fint  iftdire£ie  ( voes  vt  voluerit ) etittmfi  iBud 
tiuum  nulle  nude  tangutur  uQuulupte  veluntutit^Q^- 
bus  verbis  n'hil  clarius  potui  dicere  ad  adflrncndum 
inotiuum  indire£lum  omiffionis;cnmque  adhuc  Secun- 
do dixerim  4i.pnmic  hnprejftemt » quando  duo 
fines  omiftionis  proponuntor  , eflo  fint  fimul  incom- 
pofnbiIes,vrruraque  tamen  mouere,  ciim,  inquam,  hxc 
dixerim,nefcio.quare  idem  Pater  Ouiedusme  citaueric 
tanqiiam  neganrcm  omiflionj  motiuum  indire&um  , Sc 
fuse  id  quafi  i me  traditum  rciecctit.  Occafionem  illi 
-videmur dedi(Teea,qax ego  & duehut ft^uen- 

ai^M/Jixi  referens  fiindamcma  fententix  negmiis  pu- 
ram omiffioncm  , ibi  cniro  ex  ebrum  mente  contra  pu- 
tam omifConem  dixi,  eam  non pofle habere moiiuam, 
ac  proinde  nec  eam  pofTc  dari , quibus  deinde  refpondi, 
& adhibui , puule  untt  citara  vetoa.  Non  efl  Patri  Ouie- 
do^ouum,  vt  fxpe  notaui,  me  refurarc  dum  plani  fum 
ih  eomearia  fententiaei,  quam  reiicir.  Fonaffis  etiam 
c1  dedit  occafionem  , quod  dizeri  m ex  propria  fenten- 
tia  , cognitionem  vtilitatis  omilfionis  efle  conditio- 
nem ,ne  voluntis  rapiatur  in  a^um pofitiuum.  Ve- 
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r{km  hic  efl modus  loquendi  ordinarius,  qu6d  cog- 
nitio non  influar  phyficc  , fcd  fit  per  modum  conditio- 
nis illuminamis,  & moraliier  monentis,  id  quod  nulla- 
tenuscxcluditab  ea  cognitione  rationem  niotiui  indi- 
redii  .maxime  cumexprcfsi  eo  fenfu  dixerim  efTc  con- 
ditionem , quatenus  , vt  moueai  voluntatem  ad  oinit-  153 
tendum , non  cll  necciTaiium  , eam  caufare  adlmn  po- 
fiiiuum  ; quo  finis  ille  ametur  fcd  fine  vllo  adlu  pofi- 
ttuo  poffit  vi  ciuscognitionis  voluntas  fe  diteritiinate 
ad  otuiffionem  i vnde  nis  fotmalibus  verbis  claufi  nu- 
merum 140,  fi  autem  hanc  neceffitatem  cognitionii  . 

& attfadlionis  in  adlu  primo,  nota  ly  4/rr«d?iom/, voca- 
re velis  motionem  indircdlam , fum  lecum  contentus, 
dummodo  non  requiras  mihi,vt  in  adlu  fecundo  aliquid 
pofiiiuum  fiat  ab  ca  cognitione  malitix  ,vt  dicatur  fuo 
modo  efficete  omiffioncm  , inclinari  autem  , volnn- 
tatcri  per  illam  cognitionem,  quod  cfl  moneri  indice- 
^ , paffim  in  h-c  fedlione  dixi.  Et  fatis  de  mea  men- 
te ratione  Pauis  Ouicdi  me  aliter,  quam  dixerim  , in- 
tclligcmis. 

Vitum  autem  pura  omiffio  fit  meritoria  , maximi 
prxmij  fupcrnaturalis  , bieuiier  hic  fequentia  dixi^ 
quxfufius  deinde  deduxi  r«nM  4.  Theel.  i.antau. 

II.  fcilicct  non  effe  meritoriam.  Primb  qu  a non  cft 
fupcrnaturalis  , fiuc  enim  ab  huc  , fiuc  illo  moiiiio 
proueniat,  non  efl , iiifi  carentia  adlus  mali  ,qux  ca- 
rentia fciTpcr  cfl  natiualiSjidqiiod  bene  hicpondc 
rau  it  Ouiedtis.  Secnndb  , quia  non  h:>bet  nionuum  di. 
re^um  , fed  indircdlum,adlusautcro  bonus  merito, 
lius,  vc  fere  omnes  docent,  eflo  pofitiuus  fit  dcbec 
non  folum  amare  pofittuc  bonitatem  , fcd  etiam  prop- 
ter ipfam  vnde  , fi  amem  ieiunium  propter  malum  fi- 
nem, imo  & fi  propter  indifFetcnrem  ,non  erit  aflus 
fimpliciter  meritorius  } at  c comratio  om  (fio  boni 

firxeepti  mala  efl , etiamfi  non  habeat  pro  motiuo  n>.- 
itiam  , quia  non  requiritur  ad  peccatum  vi  ipfa  mali- 
tia fit  motiuum , forte  enim  id  non  potcfl  clTc,  quod  fi 
poffit  , faltem  vtquis  peccet  contra  ieiunium  , non  cfl 
neceflum,»!  velit  comedere,  e6  qubd  comeflio  efl  pro- 
hibita,fed  fulBcit,fi  hoc  velit, quicunque  fitfinis.Nori 
ergo  mitum  fi  iriier  omiffiones  hanc  d ffcreniiam  nos 
ponamus,  vt  omiffio  boni  fit  mala  fimpliciter  , omiflid 
verb  mali  non  fit  bona,  eiiamfi  vna  non  habeat  pro  rr  o- 
tiuo  formali  malitiam, ficut  nec  altera  bonitaicm.qoan- 
doquidem  in  ipfis  anibus  pofitiuiseamdem  vos  & om- 
ries  alij  ponitis  differentiam, cuius  rei  ea  potefl  reddi  raa  . 
tio  quia  malum  ex  quocumque  defcdlu , bonum  auteirs 
cx  iniegri  caufa 

SVBSECxiO  IV: 

Nou/t  obieOiimes\ 

NOuiffim^  quidam  contra  eam  omiffioncm  liberant 
argumentantur.  Ptimb  : Nullum  cxcTciiium  11- 
bertatis  potefl  efle  negatiuum  , quia  omne  exercitium 
voluntatis  includit  aliquid  direde  ffirm  bile  , nega-r 
tiuum  aurem  non  potefl  direde  affirmari, ctgo.Minor£ 
hi  fuse  probarum,  oflendentes  quando  dicimus  mun- 
dum non  efle , nihil  aliud  denotare , quam  Deum  velle 
nolitionem  mundi. Maiorem  autem  probant, quia  omne 
exercitium  libertatis  includit  amorem  ad  aliquod  mo- 
liuura,  quia  libertas  habet  pto  obie£lo  felicitatem  pro- 
priam fubicdli.ac  proinde  non  potefl  ab  illa  pexfeinde-  j 
reinvllo  fuo  exercitio. 

In  hoc  argumento  multa  traduntur  , qux  indigerent 
magno  examine, quod  enim  dicitur  Deuro  non  poilc  di- 
red^  hoc  modo  dicere,  volo  non  efTc  mundum,  fed  de- 
bere reflexe  velle  nolitionem  mundi, mihi  vidcnit'  tfa- 
ditum  fine  vDo  fundamento  fufficienti.  Erqnidero  pto 
intento  horum  Auihorumnon  fuitnecefrariumad  roS 
aflus  reflexos  recurrere,  poterant  enim  id  explicare 
fine  vU.1  reflexione,  ponendo  pr^cisc  illum  a^um,  qub 
Deusdiccret,  Nolo  pcitomefTe.  Sccundb  quia  faheril 
nos  habemus  fxpe  tales  a£lus, in  quibus  redit  eaded  ffi- 
cultas  iquid  feilicct  habeamus  pro  obieAo, dicimus  enim 
HHbh  X Opto 


9ia  Dirputatio  X.  De  Anima. 


»57 


Opto  morum  Prttl.OpiovmbrS.Volo  nem  pcccate-.Si 
tflrt  poffib  Ic  cfficttt.vMion  perarsf,  id  tfScetcnj,&c. 
nemo  .norem  poreftplob.bll.Kr  dicere,  dum  ruft.cnl 
oplnl  cedite  pliioi  ra  eum  cogitare  de  voluntate  Del 
nolentis  eam  pluuiam,  nam  Se  qui  Ocum  ignotant.  aut 
etiam  necant,  habent  haiufmodi  voltintateM*'»''/?!*- 
oi«cr/et, edo  penitus  nefeiant  caudam  pofitiuam  «tis 
Cflliiionjs  , c.iudcnt  tamen  cedade  , vtt  li  timebam  Pe- 
trum V.  c.  venite , Se  ipdenon  venit . gaudeo  cum  non 
vcnite  , non  gaudeo  autem  mne  de  voTuntate  pofmii. 
Petti,  qua  noluit  venite ; quia  fine  hoc,  fine  illo  modo, 
fitte  morte . fiue  motbo  (iaum  fit,  quod  ille  non  vene- 
tit.  ego  eodem  modo  gaudeo,  necde  caufis.ob  qu«  ti- 
aum  cft  , fed  de  abdentia  ipda  gaudeo,  tam  autem  ibi  m- 
ftingumnt  omnia  argumenta  , qux  hi  djciimt.  C^od 
vei6  hi  doliciii  fim  , vt  deptihendam  quid  fit  illnd  nc- 
gatiuum,  videntur  mihi  perinde  ac  illr . qm  negant  ens 
raionis  obieaiuam.eJi  qubl  nihilin  eo  tcale  mueniam, 
quibus  tedpondi,  eos  duo  contiadiaoria  qoxtete.  dura 
id  quitunt , diipponunt  enim  ede  qmd  puic  fiaum.  Se 
volunt  nihilominus  aliquid  reale  in  eo  inucnirc  Iti  in 
BrTdcntidupponimosnegationes  nihil  ede  pofitiuam. 
fed  ptiuaiionem,  volunt  tamen  ipfi  aliquid  podimium 

inuenitt , quod  haud  dubiii  repugnat.  Sed  de  hac  liip- 
pofitionc  datis,  lamad  omiflionem. 

RLdpondeonegandomaiotcm.dcihcct.omnc  t-uttci- 

lium  li  bcilatis  includere  amorem  poditiunm  ad  aliquod 

motinnin  , odenJi  enim,  quomodo  motiua  etiamcon- 
ttariafq  iod  indiifitcicntcr  rejicit  htc  Autiiot  ) poldint 
dim.rl  indireai  monete.  Qiiod  additnt , libctiaiem  ha- 
bere proobicaofilicitatctn  , idroqiie  ab  illlinon  pol- 
de  ontittenJo  prldeindcte  . Redpondeo  . id  non  ali- 
tet edi  vetiim  , nidi  quatenus  pto  o 'lecdo  aaus  pr^ 
feculioi  habet  bonum,  ita  vt  fit  l.bitaiac  pioindc 
non  cot-itut  .id  illud  i nieiiidiim , nidi  In  dumme  bonum 
clare  cwnitiira  , aut  ceiic  quando  na  ptopomtlit. 

15S  vtnonreliqu.ittir  attentio  ad  oppofittim.  ndde  . It  vo- 
lumus ad  eam  vocem  dclicitaiis  recortcte.cgo  1 ll  dicam, 
carciiiiam  mali  cdl  paitcro  ftlifilM , quiaillc  ed  le- 
lix  duo  modo  . qui  caret  malo  i quando  ergo  ohi 

pioponiiiit  vt  malum, ipftim  catereillo,  dciiiplu 
aimtc  dliid  cd  dcliciias  aliqua  voluiiiatis  , alioquin 
ego  tctoiquctcm  argumentum , odcndciido  , nec  per 

. afluinpodniutiinpodevohimatcmdicctc.oa/awvae»^ 

quia  non  otate.  quod  cd  quid  neg.ii  uu.n  . non  ed 
bonum,  hoc  aulcro  pl  ne  ed  comta  omnes,  nam  ctli 
aliqui  necent  puram  omiffioiicm  , nemo  tamen  dixit, 
mc  iimtpodc  velle  non  otate.  Viictgoditt  die  volen- 
doiion  orate  qiiito  firlicitaiem  , itaeam  quano  omit- 
tendo otationem  pet  omilTioncm  adlus  intctiotis, 
cum  dthciias,  quam  in  omnium  dcnttmiaqnxtetede- 
bctvolunlas,  fitinobi.dlo  volito  potius  . quam  in 
ipdoaftu.  Deinde  non  vidto,  quam  fclicitae^rm  amet 

lctis,qui  vult  coiidctndere  patibulum  di.mmcfibi  horti. 

bilc.  Scctmdum  av^ferunt  , quod  nulla 

poccnrij  cft  itaconftifuta  , vrpoflitpcr  Tuum  exerci- 
tii ra  impedire  IVic  .V  nunc  omnem  ruum  fc 

omnem  fuampe.fcaionrm , ergo  cft  impoffibdequM 
nniuraitaconftiuicriivo!»imntera,vtq-'anJo  pnrcftha- 
bcTc  aatim  fUundum  , hoc  cftjopctacioncm  pofitioara, 
ti  carcac.  . 

Confirmatur  quia  hxc  poreniia  carendi  omm  attu 
nulhm  vtiUwtero  adfetre  poroft  volomaii , nam  vo- 
lendo rofiuue  ominionem,  habcicuowm  vtihmcm 
qu:.ra pou ft  optare  omittendo  , Scinfiipcr  perretno- 
i;$  nem  artus  politiui,  ergo.  Secondiconfirraatur:  qtna 
ilhomo  hjbcictpoMir.airi  ad  artum,  & ad  omilfio. 
nem  illius, nccciTanbdebaifTcnt  illi  prius  pro^mrao- 
tina  ad  cam  omiff.onem  , ffc  ad  artum  , nam  fine  mo- 
pofitis  mot:iii«non  poteft  clTchbcrtas  ad  aliquod  obic- 
rt'ira,.itqiti nullus  experitur  in  reeampropofitionem 
mor;uor'>m.  ergo  noo  habemus  talem  Ubcrutcra. 

Ad  hoc  vltimum  facillime  Refpondeo  , non  efte 
rcfl  xc  proponi  volimtiti  motiua  circa 
«rtus  ipfos , & eorum  catentias , fuiEcit  enim  proponi 
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obiertum  tanquatn  bonum  , eo  eniro  tp(b  poteft  ilbi 
amarc,Scfimul  ^contrario proponi  , vt  aiiquomodo 
malum , eo  enim  ipib  finevllaalia  reflexa  ptopofltio*» 
ne  poteft  voluntas  illum  amorem  ontittere.  Et  ver6, 
ni  gtauiter  fallor  , in  hac  confirmatione  fibi  contra- 
dicit Author  , nam  licet  neget  puram  omiftionem, 
concedit  tamen  per  artum  reflexuro  pofte  voluntatem 
dicere  , volo  non  amate , ergo  (iipponit  iam  ipium  non 
amare  proponi  voluntati, alioquin  non  poftet  illud  vcU 
le;  quomodo  ergo  iam  in  obiertione  dicit,  nernifieni 
habere  huiofroodi  cognitionem  de  motiuis  ad  amorem, 
&carciuiam  illius  }£(  h«c  circa  fecundam  confirma- 
tionem. 

Qjoad  argumentum  verb  Refpondeo  , qu*  in  eo 
dicumut,  magis  oratotic  dirta,quim  ex  rigore  Phi- 
lofophix.  Nego  frgo  antecedens  , &dico,  poten- 
tiam liberam  creatam  efle  talis  natur*  vt  poflit  mino- 
rem, & maiorem  pcrfirrtioncro  fertati,  & verboroncro 
pofitiuam  hic&  nunc  relinquere*  Dixi  f/tjii uum 
poteft  etiam  proponi  voluntati  htc  6c  nunc  melius  tpft 
elTc  carere  omni  artu  , quam  defiirigari  vel  vnicum  ha- 
bendo. Vnde  etiam  rcipondctur  ad  confinnationem» 
nonfempet  haberi  per  artum, quod  peteius  omiffio- 
nem, etenim, vt  dixi,  in  ipfacatemiaa&ilspotcftappce- 
hendi  bonum  , quod  hic  & nunc  non  compleaiut  per 
artum  pofitiuom.  Certe  homo  dortus  ,qui  fdt , minus 
peccatum  efte  omittere  Sacrum  verbi  gratia  pet  puram 
omillionem  , quam  per  aftum  pofitiiuim  poteft  nofee- 
rc.fi  omilTurusfom  Sacrum, melius  eft  mihi  pure  omic- 
tcre}in  hoc  cafu  non  agnofeit  ille  in  pofiriuo  artu  totam 
vti!it3icm,iut  commodum,qood  in  omiflionc.cigo  po- 
te ft  tunc  omittere  ex  co,  quod  id  fibi  radius,  fcu  minus 
malum  c(Te  nofc.it.  Iam  vltcrius  addo  , fi  argumentum 
huius  A uthoris  rerti  ponderetur , videri , co  probari, 
voluntatem  nunquam  fore  liberam  ad  minus  bonum 
relirto  maiori , quia  in  caclertionf  non  cftet  vtilitas 
vll.i,  quod  fi  dicar , cft  vtilitas  libertatis  , id  ipfum  di- 
cam ego  de  omiflione  , prxtcrquam  qubd  pofllm  li- 
bertatem ego  faloare  per  hoc , qubd  inter  cqualia  bo- 
na mcompolfibilta  poliet  voluntas  eligere, 

Si  dic.u  Sccundu»no5  Mmlibcrtatcm  experiri,  quan- 
doquidem votunr-s  eligit  peccatum  , quod  cft  minus 
bonum,  hinc  cgo  argumentabor  ,creo  non  eft  verum 
illud  principuiin  , quod  hic  Author  {opponit , fcilicet, 
egens  etiam  liberum  non  pofte  fe  determinare  ad  omif- 
fionem  ,qiiia  eft  rainusbona,  cum  iam  oftenderim  efte 
pofte  bonam  , qii.ircnus  impedit  omne  pcccatom.  quii 
nutem  potuerit  volunt.is  impedire  illud  mclioti  modo 
pci  artum  pofuimim»  jam oftendi , nihil  inde  proba- 
ri, quii  vii  non  tenetur  voluntas  fe  determinare  ad  me- 
lius olncrturo,  ita  nec  ad  meliorem  modum  operandi 
circa  illud. 

Tertii  argumentantur : quia  omne  excrcitturo  liber- 
tatis dcbctcftc  rale,  vt  eius  poffit  remanere  memoria, 
vel  ad  gaudium  confeiemi*  , vel  ad  rcroorfum  , ergo 
debet  relinquere  fpeciem  fui,  fed  quod  relinquit  fpc- 
ciemfui,  eft  cinitas  pofitiua,  quia  negationihil  poteft 
producere, ergo. 

Refpondeo  ,fiue  per  fpccics  proprias,  fiue  per  alie- 
nas, omnes  debemus  fateri , nos  eognofcere  negatio- 
nes , & carentias  , nofeo  enim  vrobtaro  , qu*  fit  ab  ar- 
bore, Sc  voco  illam  vmbram  , & illius  recordor , uofeo 
me  non  habere  nunc  calorem  , quem  antea  habebam, 
& habeo  huius  rei  memoriam  ad  gaudium ; quod  fi  pri- 
uattis  h contrario  fim  ^andi  bono  , cfto  nullum  pofiri- 
uum  malum  loco  illius  fuccclfcrit : lubeo  raemoriain 
ad  dolorem.  Et  miror  a6  hoc  Authorc  rem  tam  certara 
fieri  dependentem  ab  vnius  vel  alterius  fpcculatione, 
vtrinn  negatio  fir  direrte  cognofeibilis,  aut  affirmabiUs 
Icctindiim  conceptum  proprium,  aut  in  hac  memoria 
noftra  negationum  in  infiintibus , rufticis  , idiotiCque 
noiiflima,  vcllcnos  foljum  cogitate  dc  caufis  poficiuis, 
cum  quibus  connex*  fiint  tales  negationes,  cum  confi- 
denter dicere  pofllm  ad  huiufmodi  caufas  neminem  in 
eis  cognitionibus  rccartcte.  Secundo  cfto  tccorrerenc 

femfcri 
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f«np(T  aliud  rame  bonum  eft  quod  ex  ipGs,caofis  quo- 
dammodo fecutum  omnes  agnofcunc , 6i  de  quo  lolo 
proprie  eft  ^udium , aut  e contrario  ttiftiiia  , ad  quas 
enim  res  poluiuas  noS  hi  putam  dcduc£dos,vc  recorder 
me  hodie  non  vidifTe  Cerarem,  non  vifltaOc  rale  lem- 

f>lum,&c?Dicoeigo,efto  per  puram  omiflloneni  ccf. 
averim  a peccaro  , ve!  e contrario  ceflaueiiro  ^ facr<>, 
polTe  me  viriuCquenobiliillmc recordari. 

Vl(im6  ob)icium.  habet  aliquam  perfeAio- 
nem , eft  participatio  diutne  bonitatis,  atque entitatis, 
* ergo  cfl  poiitiuum,  fed  exercitium  libenatis  habet  per- 
irAionem,quia  includit alfedum  ad  aliquod  motiucm» 
quod  principium  putant  efle  D.  Thome,  ergo; 

Relpondeo  rritnb  me  fuperiusoftendilTe  clarilli- 
n>^,  diuum  Thomam  admittere  peccatum  omiflionis  li- 
ne vllo  prorfus  adiu  Interiori,  nam  licet  videatur  tunc 
adAuere  aliquem  adum  politiuum  circa  aliud  obie- 
dum,exj>re(s^  tamem  docet  idem  S.Dodor,eum  adum 
habere  (e  per  accidens  ad  illam  omiflionemj  ac  proinde 
ilUm  non  oriri  ex  motiuo  vlloanuto  aliquem  adum 
poiitiuum.  Videsergo,  diuum  Thomam  non  iauere  his 
Auihoribus ,fed  n^ispotiiis. 

Refpondeo  Secundo  hoc  argumentum  , quod  can* 
quam  diftindum  i reliquis  ponunt , ab  ipfis  iam  poli- 
ri tom  in  confirmatione  fecundi  argumcnti,in  qua  etiam 
recurrerunt  ad  hanc  nece0icatem  moriuorum,  ei  autem 
iaxD  refpoDdi  fzpe , puram  omiflionem  polTe  habere 
motiua  indireda  etiam  oppofita.Vnde  concludo  , non 
elfc  necelTatium  , vc  habeat  entitatetn , qme  fit  j>artict- 
patio  diuinz  bonitatis. 

SVBSECTIO  V. 

fojpiilisefifitrM  Omijlio. 

COnrraria  lententia  , quam  /iipfi  oftendi  cfTe  D. 

Thomae loco  ab  aduerfariis  ptu  A-  citato, docetur 
ab  co  clarijtsharc  i.  a.  fwey?  6.4rt.).vbi  in fm 
Hi  concludit.quandoquc  voluntarium  clTc abfque omni 
adu  cXreino,fed  cum  interno , quandoque  vcr6  & fi- 
ne omni  interno  j vt  quando  non  vult , quo  nihil  cla- 
rius ,eft  etiam  communior  in  fcholis.  Prob.itur  autem 
variis  argumentis,  fed  non  omnia  rolidaTurir. 

Primo  arguitur.  Quia  conceptus  libenatis  prxdsi 
eA  pofTe  amare , & non  amare  vel  odio  habere ; 6c  qon 
odio  habere , fed  non  amare,  non  requirit  adum  poli- 
tiuum  , ergo  nec  libertas,  Fadl^  rcfpondcbant  aduee* 
fatij  fe  hanc  repugnantiam  probare  non  cx  concep- 
tu Certatis,  prout  explicatur  per  hxc  verba,  pofTe 
amare  & non  amare « fed  aliunde. 

Secundo  arguitur : Demus  hominem  amare  liberi 
Deum  , e6  qu^d  habei  paratum  etiam  concutCum  ad 
^f'4adum  oppoArum : demus  vl(eriiiis,Deum  negare  con- 
cutfum  ad  omnem  alium  adum  tunc  Ulle  araot  Dei 
manebit  liber;  ergo  quia  nube  porait  puri  omittere  li- 
ber i;ergo  libertas  fatuatur  praecisi  in  ordine  ad  adum, 
dc  eius  carentiam.  Huic  argumento  vd^i  fidunt  non- 
nulli Recentiores , fed  immetiid  , refpondem  enim 
aduerfarij , A libertas  Ac  denominatio  extrinfeca  adui, 
polTe  quidem  manere  eumdetn  numero  amorem  Dei, 
non  tamen  futurum  tunc  liberum  , quia  adus  libet  cA 
Ale  i qui  procedit  i voluntate  potente  e\im  omittere: 
atqui,  A non  habear  concurfum  ad  adum  poAtiuani 
aliquem  oppoAcum  amori , non  poteA  illum  omitteres 
ergo  tunc  ille  amor  non  erit  libirr.Neque  poteA  obtici* 
inbac  folattone  reddi  pro  ratione  concluAonem  : nam 
bene  poteA  quis  irgumemo  rcfpondere  cum  conclu- 
Aone,  quando  eam  aliuridr  fiipponit  probatam,  9l  con- 
fequenter  non  AAit  folmio  iri  Ipfa  concIuAone  , fed  in 
ratione  illius.  Siverb  dicatur  libmas  cltcnrialis  adui, 
tUDcdicent,  nonmanfurura  eumdem  numero  adum, 
quia  ille  pendet  efTcnrialirer  ^ principio  libero ; non  eA 
autem  ptltKipiuro  libetum,  niA  Aiadadus  duosop- 
poAios. 

Vrgebis  com  eifdero  Recemiotibas : Aftus  ainods 
R.  P.  RtdtricM  Arrisis, 


non  procedit  li  principio  ad  odium  • ergo  ablato  con- 
curfuad  odium , poterit  manere  amor.  Neque  hoc  vr- 

et:  dicem  enim  aduecAirij , amorem  vt  Ac  non  pe  n- 

cre  i concurfu  ad  odium, pendere  verb  amorem  libe- 
rum , quod  ic  arguens  cenecuc  admittere.  Sicut  enim 
ipfe  dicit , Amor  non  pendet  ^ concurfu  ad  odium  > ira 
ego  dico , Amor  non  pendet  ^ potentia  ad  illum  omit- 
tendum { ergo  etiam  poterit  manete  idem  numero 
amor , licet  non  poffit  omittere , & confequentee  de  li- 
bero tcanAbit  in  neccfTariuro , quod  ab  arguente  ne- 
gatur : putat  enim  , libertatem  eAc  eAentUlcm. 
Qu6d  A non  manet , tencrot  dicere  , amorem  pendere 
^ potentia  illum  omiiteodi , Acuthi , quos  impugnat, 
dicunt , amOrem  liberum  pendere  \ poieniiaad  aAum 
oppoAcum. 

Tcrci6  alij,  (^ia  Deus  poteA  voluntati  prxcipere,ne 
vllum  adum  eliciat  s ergo  eA  pofEbilis  pura  omiffio. 
Negator  Antecedens  ab  aduerfarijs , quia  Deus  nequit 
predpere  quod  non  eA  in  mea.poteAaie. 

Quarcb,  Qma  A non  eA  pofAbilis  pura  omifEo,  con- 
funduntur i^r  fc  libertas  concraiiecatis  & contradi- 
ftionis,  Nego  fcquelam  : quia  libertas  contrariecatis 
cA  ad  odium  & amorem  de  eodem  obiedlq  , contradi- 
Aionis  ver6  ad  amorem  vel  odium  , vel  carentiam  i6f 
vtciufqae,  volitam  tamen  a^u  rcAcxo  : aliud  autem 
eA  dicrte,Nolo  efficere  amorem  Dei,  aliud  ver6,Dcum 
odio  habere, 

Qmnc6  , Qma  non  tenetur  homo  de  quacunque  re 
audiia  vel  vifa  gaudere  aut  iriAaci , poteA  ergo  fufpen- 
dere  a^fum  puiiomittendo.Nequenoc  vrget:vel  enim 
illa  res  proponitur  vt  amabilis, auc  odibilis , 8c  tunc  dU 
cencaducrurij  (teneri  nos  vel  amare  vel  odio  habete 
illam , autfaltem  rcAex^  velle  non  amare : A ver6  non 
proponatur  vt  amabilis  vel  odibilis,  fufpendct  volun- 
tas a^um  circa  illam  ,non  tamen  liberi , quia  non  po- 
tuit ex  defe  Au  cognitionis  bonitatis  vet  rnalitix  aAura 
elicere. 

Fortitls  poAct  Sextb  obitei , Quando  efficio  amorem 
intenfum  vc  quatuor  v.  g.  mihi  cA  libera  carentia  vite? 
rioris  intenAonis,&  non  per  aAum  ,qoo  virtualicer  vel 
formalitet  At  volitia  ; ergo  in  fcipfa.  Probo  Minorem, 
quia  quatuor  gradus  imenfionis  , quos  efficio  > non 
fune  incompolilbiles  cum  quinto  , exprefse  autem  non 
habeo  aAum , quo  dicaro, nolo  quintum  ; ergo. 

Refpondem  nonnulU,intenAonem  cA*eaccidens  Aui 
ideoqoe  elTe  voluntariam  in  ipfo  aAu,in  quo  mihi  fune 
voluntaria  cetera  aAus  aeddentia  , vbicaiio  dura- 
tio.&c.Hzc  folutio  rtulla  eA,  quia  licet  aeddentia,  qua; 
necefHiri6  pullulant  cxaAu  , Antinipfo  mihi  volunu- 
ria , non  tamen  eaqucnonfequuniur  ex  aAu  : caren- 
tia autem  quinti  gradus  ( etiamA  eam  voces  accidens, 
in  quo  forte  erras  ) nulUm  h.'^bet  connexionem  cum 
quarto  gradu  , hoc  enim  poAto,  poteA  cA*e  & non  eAc  i 
ea  carentia. 

Refpondebis  Secand6 , eo  ipfo  quo  elicio  adum  re- 
mifAim  , me  vcUe  ipfam  remiflionem.  Sed  comi^, 
quia  in  adu  remilfo  funt  duo  , & emiias  adus , fcili« 
cer  quatuor  grados ; quia  autem  bi  fiant , non  fequitut 
carentia  quinti , quia  quintas  poterat  eAe  cum  qua- 
luor  primis  ;rA  etiam  carentia  fen  ocniffioquirUi  gra- 
dus , 6c  hxc  cA  libera  io  fe  Ane  adu  poAtiuo  eam  vo- 
lente, ergo. 

PofTes  vlteriiis  tefpondere , dari  in  quolibet  adu 
pondum  termirutiuum  , quod  impoflibile  At  curo 
quinto  grado  , & confequenter  in  pundo  virtualitet 
eAe  volitaro  oroiffionem  quinti  gradus.  Hxc  folutio 
Tupponii  falfam  dodrinam  de  pundis  terminatiuistne- 
queenim,quandodiuiditut  aqtiav.g.  refuUac  aliqua 
parsteTminatiua»qux  tepugnetvnioni  eiufdem  panis, 

6c  qux  debetet  amitti , A mifus  aqua  contiDuarerar; 
tale  enim  pnnduro  omnitso  gratis  fingitur  , etiam  in 
fententia  AriAotelis  de  panibus  & pundis  finitis.  Se- 
cundi poteA  impugnari  , quia  illud  paodutn  termi- 
naciuora  non  videtur  habere  rootiuuro  vllum  , & In 
fe  noo  eA  voUtio  j ergo  non  euadis  difficultctem 
HHhh  } omiiEouir 
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om  ffionis  pii**  pet  iftud  ponikum.  H*c  fectindi  ira- 
p ignitiu  iton  veget,  quia  illuti  punAum  terminatiuum 
aniuris , etiam  cft  aliquil  ilius  amotis , (tcut  ptinAttm 
cctmuutiuum  line*  cft  aliquid  line*  ; ficut  alix 
panes  vel  punfta  amoris  Tum  in  Te  voluntaria,  Se  ha- 
Dene  rootiuutn,  ita  etiam  habebit  Se  illud  pun£lum. 

Ahter  argmncnto  * nt$m.  148.  refpondent  alij  te- 
cencioces , n talem  cognitionem  habeo  de  Petro  v.  g. 
vt  non  pofllm  illum  amare , nifi  aftu  intenfo  ve  qua. 
tuor,tunc,  carentia  inteniioris  amoris,  ccd  iir  pura, non 
tamen  e(l  mihi  libaa  : fi  verd  talem  habeam  cogni- 
tionem S:  aduettentiam  , qu*  requiruntur  vt  polliui 
illum  amare  vt  quinque  vd  vr  fex.tunc  . fi  non  amo, 
nifi  vt  quatuor , nccciTirib  debeo  habete  alium  a^ium 
1^8  reflexum, quo  dicam , N»l*  *mxrt  vt  fed  ftlum 

vt  ^udtmr } Se  licet.non  videamur  cxpertii  in  nobis  ta- 
lem adiim.rempct  tamen  datu*. 

QuoJ  confirmant  exemplo  a£kus  fiiei, qui  in  ienon 
efi  U^r,  c6  qu^d  fit  a^us  intelleAus  , fit  tamen  hic  & 
nunc  nugis  aut  miniis  intcidus  provt  impetatur  i vo- 
lumate,  etiamfi  non  videamur  in  nobis  experiri  talc 
imperium  de  iiucnfione  adus  fidei.  Sed  contrii , quia 
exemplum  hoc  de  adfcu  fidet  non  cft  ad  rem , Piim6. 
quia  valde efi  probabile,  femrl imperato  aficnfii fidei 
pet  piamaiFcdioncm  , non  elfe  necciratium  imperium 
circa  inrcnfioncm  aflenfus , fcd  intcUcdlum  tunc  alT.m- 
tiri , quantum  potuit  hic  Sc  nunc , nec  potcil  ab  aducr. 
firiisoIVendincceflitas  talis  imperi).  Secund6,quia  fi 
femet  ponimus  imperium  de  iubfiantia  a<3us , facile 
intcDigitur  quomodo  illud  idem  imperium  determi- 
net intenfionem  : ceterum  in  nofiro  cafu , tu  ponis 
vnuma^um  imprrij,qui  mhil  aliud  ptxft.it,  nifi  pr*. 
fctibcte  limites  intenlioni ; quis  autem  dubitet , faci- 
lius polTe  cognofei , aut  fentiri  in  nobis  vnum  a^m 
adxqiiati  di  (lineum,  Sc  nouum , quam  cognofei  in  al- 
tero aftu  vnam  circumftamiam  aut  refpeAum  ad  in- 
tenfionem.Hxc  vera  omnino  iudico  ifed  quia  quando 
venitur  ad  experientias  in  nobis, etiainfi  ego  euidenter 
probem  , non  effe  in  nobis  talem  experientiam  , tu 
femper  dices  , ego  tamen  experior , neque  erit  modos 
ce  conuincendt  , omitto  hoc  argumentum  , & hanc 
tuam  folationem  pro  nunc  loleto. 

SVBSECTIO  VI. 

Tortior  frohAtio  nojfrd  fententu. 

VEnio  ad  argumenta  qiix  efltcaciter  noftram  fen- 
ceoiiamrualcnt.  Et  q-iiJcm  primum  St  ^fficacif- 
fimum  cft,oftendiire,omi(Iionem  liberam  nullam  m fe 
dicere  repugnamiam.eciam  naturaliter  loquendo : vnde 
non  minus  dcbci  tribui  volunraci  poteftas  ad  illam  , 
qu^m  ad  a^us  pofitiuos.  Se  in  hoc  ipfi  .iduerfarilcon- 
fcntTunc,fcilicet  fi  argumenta  jpforum  non  fint  folida, 
hoc  ipfocos  cccidilT:causd,nec  nos  icncti  nouum  ar- 
gumentum proferre. 

$cciind6  pofitiue  idem  probo  cum  P.  Hortado : 
quia  vt  homo  amet  liberi  aliquod  obieAum  ( Se  mi- 
rum cft  .idoerfarios  non  aduertilTe , fe  id  docere ) non 
eft  neceflTim  vt  habeat  cognitionem  rtftexam  de  tpfo 
amore,  (ed  fol6m  de  bomtate  Se  maliiii  obie^  , vnde 
fic  argumentor : Ifte  poceft  tunc  liberi  cclTire  ab  amo- 
re fic  odio  obiedki , quia  nec  bonitas  obie^  neceflicac 
ad  amorem  , neque  malitia  aJ  odium  , nec  quia  non 
amcr.rcneiurodio  habere  obie^biiro,  fcd  poieft  vttum. 
que  omittere,non  autem  per  a^um  reflexam,  quo  ve- 
iir  non  amare  aur  non  odio  habere , quia  non  cognofi. 
cit  amorem  neque  odium  ; ergo  poteft  pur^  omiriere 
liberi. 

Nec  poteft  dici , requiri  neceffirib  cognitionem  de 
iVfo  amnf(>  vcl  odio, tum,  quia  hocab  iplli  negator; 
tum  quin  fi  , vt  amem  libere  Pe'rum  qui  elf  obiedium 
169  mei  amoris  ,non  fulbcit  cngnofcereboniraremjc  mo- 
Irtiam  ipfius  Petri , led  refl-x^  debeo  cognofeere  amo- 
rem ipfum ; ergo,vt  hunc  amocem  ranquam  obiedhrm 


poflim  pet  (ecundom  a&am  Irbeci  aoMxe,debebo  cog. 
noTcere  fWusidum  amorem , & fio  in  rnfimium , quod 
repugMC.  Sequela  probatur, quia  non  cft  viU  caio.cur 
non  poflkn  Petrum  libere  am-ire,  nifi  cogDoTcam  amo- 
rem dc  Petro , St  polfiin  ipfitm  amorem  reftexe  amare 
liberi , ctianifi  ison  cognofcoia  fecmidum  amorem  re- 
flexum firpra  illnm. 

Terti6&  efticacii)*  fic  aliud  elfonno  aigumemum  i 
Q^de  tum  liber  ad  amandam  de  odio  habendum 
Petrum  v.g.  demus , per  adkuro  pofitiaum  me  hbcre  U* 
lura  amase , nihil  aliud  per  tc  requiritur  pro  hoc  exer- 
citio nvex  libertatis,  lam  fic  arguTomtor ; datur  in  eo 
cafu  libera  omiffio  pura, ergo  poCEbilis  cft  pura  omif. 
fio  libera.  Probo  euidenter  Aniecedons.i^uia  tunc  po- 
tui non  foliim  eliecte  amorem,  fed  etiam  imperium  de 
ipfb  amore ; hoc  autem  omifi  pure  St  liberi ,crgo  datur 
pura  omilHo  libera.  ConCcquentia  eft  coidens.  Maior 
cma : quia  fi  h-ibui  cognitionem  de  amore,  vt  poflem 
dicae',  , habui  etiam  vt  pofiem  dicae,  . 

Mtmtm,  feu  /m^gra amtrem.  Minor  ptobaiur,quia 
iftud  imperium  non  cft  repugnans  cum  amore  habito, 
ergo  in  amore  non  fuit  vulica  cius  impciij  carentia 
vuiualiier : in  fc  autem  non  fuit  volita  reflexi , quia 
illud  imperium  non  fuit  cognitum  , Se  conrcquentec 
non  potuit  terminare  adium  voluntatis  • vel  quia  licet 
fuerit  cognitum , non  tamen  neccffirio  debuit  per  (a« 
tium  adum  reflexum  amari  eius  carentia,  vt  tu  ipfe 
fiipponis  i datur  ergo  in  eo  cafu  hbcia  omillio  pura 
cius  imgeii j ; ago  polTibilis  cft  puta  omiflio. 

Idem  argumentum  fic , quando  homo  potens  amare 
Sc  odio  habere  Deum, v.g.  cum  odio  hahet,  tunc  enim 
fimul  cum  odio  potuit  habete  a^iluiu  tcflcxum.fcu  im- 
perium dc  ipfo  odio,iiero  Sc  voluntatem  reflexam  de 
non  amando  Deo  , quia  hi  duo  »£lus  vnus  imperans 
odium , alter  volens  caccniiam  amotis  , nulUienus  op- 
ponuntur cum  odio.vt  pcc  fe  manifefle  conftat , Sc  ta- 
men foUim  habuit  odium  ,vt  tu  ipfe  adminis,  ago  in  tym 
eo  cafu  dantur  dux  par*  omiflsones  liberx  , vna  de 
imperio  odi),  altera  de  voluntate  noo  amandi. 

Idem  argumentum  fit , quando  homovuU  aliquid 
impefDbile  cum  amote  Dei : v.  g.  vult  Audere,  aut  ali- 
quod aliud  opus  exercere,  quo  virtoaliter  impeditur  ad 
amandum  Deum , tunc  enim  non  eft  neccflaiium  ( vc 
omnes  aduerfari j fatentur  ) habere  a^oro , quo  dicat , 
fcd  fufficit  voluntas  virtualis  non  amandi; 
ago  in  eo  cafit  datur  pura  omilBo  libera  iUius  reflex* 
vmumatis  de  non  amando  Deo , qux  voluntas  non  re- 
pugnat cum  voluntate  ftudenii,  im6  potius  eft  1I4  val- 
d^  conformis ; bene  enim  congruit , fVe ftttder^,  & 
prtpurhitvtUmtmnpccufMrt  m *mme  Dei.  Ecceergo 
in  omni  cafu  , fine  virrualita  fiuc  exprefs^  fc  determi- 
ner voluntas  ad  amandum,  aut  non  amandum , ad  odio 
habendnm  , aut  non  odio  habetsduin , iemper  datur 
oin  (liolibera,  duorum  vel  trium  aduum  ; videamus 
quid  pofEc  excogitari  pro  illius  folutione. 

Prini6  poteft  quis  dicere,  voluntatem  non  pofte  ha- 
bere duos  a^us , Sc  confequemer  eo  ipfo  , qu6d  fe  ad 
vnumdetecraiDcifVirtualitervellecatenctam  aliorum, 

Sc  conf^uemec  non  dati  omifEonem  libaam  circa 
alios.  Sed  oonirb.quiahoc  non  poteft  dici  ab  aduerfa- 
rfis  aientibus  pafllm  , pofle  dari  a&ns  imperantes  St 
imperuosin  voluntate.  Contri  Secundd,quia  non  po- 
teft vd  apparens  repugnantia  adferii  in  eo,  qu6d  fimul 
voluntas  duos  aAus  habeat : im6  quotiefeumque  ex 
intentione  finis  fe  determinat  ad  elcAionem  medio- 
rum, habet  fimul  intentionem, &elc£lionera,  Sc  idem 
poflec  probari  pofitiue  in  multis  aliis  cafibus. 

Refponderi  potfec  Secund6  * eam  omifltonem  io 
pr*di£lo  cafu  habere  faum  mnituum,  ad  quod  iam  fer- 
tur voluntas  pes  a^um  illum  pofitiaum  , quem  habn. 
Comti, quia  mociuum  amoris,  id  eft  bonitas  in  obieflo 
amato, licet  fir  motiiuini  pro  carentia  odi)  fquod  fjtcot 
libeiKCT)t)ontamcneft  motiumn  neo  om*ffione  impenj 
dearaoce,vdproomifnonevolitinn  sodi|:nam  Deum 
efta  bonum , fle  i me  anari , non  me  mouet  vt  ego  non 
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171  velim  r^exeamorcnr^vrl  vt  ego  non  rcfpuam  poficiuc 
oJium}  ergo  omitTio  illius  imperij  & volitioius  Jc 
oJio,nullum  habet  hte  & nunc  nioiiuuiD.^uod  termi- 
net aftum  pofuiuum,vt  tu  contendis. 

Taitdero-rort^  dices  , omnino  elfc  ncccirarium  , vk 
qoandocniuque  amo  liberi  libertate  contraJiAiotiis , 
bjbcam  femper  imperium  reflexum  de  amote  vo< 
luncacem  tcflcx.nin de  negatione  od>).  Contii  Primo, 
<]uia  cxprcr.c  docetur  cunti:arium  ^ te  , 8r  (xpetientia 
idem  onendit,  nec  cfl  vHiis  qdi, quando  vuli  libcte  de- 
ambulare , habeat  tales  a£luS  , y»U  veBe  Sc 

f^0h  ntn  tdi«  Iniere  dedmiulMtieaefH  ; /ed  MmedUi^  dr 
direlle  voU  ipfm  deamhdjtienem  , hd;£  enim  efl  viu 
multiplicatiu  aAnum  a nemine  cognita. 

Contra  SecundiS , quia  inde  fequereluT , huhquam 
elTe  in  nobis  A^um  alicuius  virtutis  fonnaliter  meri- 
torium, nam  fcmpCrilUa^a^  prodirent  n^celTaridhtc 
0e  nunc  ab  adku  imperante  efficaci  > determinate  etia 
pro  hoc  inflanti,  vnde  tolleretur  illis  libertas,  iuxta 
diceiida  *UU  s ^rgo  nunquam  elfcc  a£k«ts  mecitorius 
amoris  D.ci,  fpei,  huraititaris , &c.  fcd  Tuli  aAiis  impe- 
rances  e(Tent  meiitotij ; quod  qu^m  Iit  abfurdum  , lu 
videris.  Deinde  hicrequcrecur  procclTus  in  infinitum, 
deqtioffWM.i^j.  Nobis  hfc fufidant  pr<>  pura  omiP- 
llone  libera. 

S E C T 1 O VIIL 

K^pfetUix  hreuit  de  libiftate  velitio~ 
nu  DiutH/t. 

Es  b*c  vtpotc  ad  Theologos  Ppeftans  omiffa  eft 
^ tne  in  primd  tfkpreffteni , & ad  pr  mam  pirtem 
Theologicam  remida  , vbi  etiam  tme  1 . eam  fuse  tra- 
dfaui,rcdquia  tn  PhiloPophia  Patris  Richardi  inucnio 
nouan)  aliqu.im  cantx  difflcuUatis  foliitionem , de  qua 
iam  mihi  i» ttmieTheoUguu  Pccund6  agere  non  vacat; 
iudicaui  operx  pretium  eam  retrt  btc  difcutcre.  Ergo 
4iic  h^ixhoz  lO.  Pupponit  Prim6 

id  in  qiio,ait, omnes  Scholaflicos  conuenire,  aftnm  Peu 
lic0c  n«c«fTatiurn  diuinae  voluntatis  eius  e(Te  petfcdio- 
nis , vt  indiuiPibilitec  iic  volitio  omnium  , & nolitio 
nolibiliom,amor,ft:  odium  eorum  omnhim  ,quar  Deus 
odio,aui  amore  potefl  h.\bere.Supponit  Secundi  hunc 
a^um  non  preflare  totum  Puum  elPcdlum  formalem , 
quia  deefl  ei  vnum  rcqoiflcum  , vti  intclle^io  diulna, 
cflo  fit  in  Filio,  non  tamen  cfl  in  eo  forcunda  , ptovt 
c contrario  eflin  Patre  , quia  deefl  ei  vnam  rcquill- 
rum.  Tertii  Pupponit  prxrcrcartnti.i$hocuPque  not.is 
debere  admitti  alias  conJitionaUs  tn  D-o,  v.g.eo  ipPo, 
qu&d  Deos  non  fit  nolens  ctearc  mundum  hunc.datur 
in  eo  eius  noliiionis  carentia  qnxdam , qux  potefl  dici 
conditionata,  quia  ita  abPolutc  & vete  non  deflruit  di. 
uirtam  noliiionem  , vt  cam  dcflcuerCt , fi  cifec  rcalitet 
iDeodiflintfla. 

His  pofitis  docet  volitionem  liberam  Dei  in  efi*e 
talis  conflicui  percarentiam  condicioruiam  , fine  vlr- 
tualem  nolitionis  oppofitx  , ac  t.itione  dtflintflx, 
quam  dotfltifum  ait  multorum  pletio  conPcnPu  pro- 
bacarh. 

Egoquidero  gaudetem  Pupra  moduni.fi  {nueniret  ali- 
qOis  viam  quomodocumque  probabilem  ad  explican- 
dam libertatem  Dd,  hatfc  tamen  Lyncei  puto  maiores 
in  Pe  tenebras  includere  qo^m  ipPum  myflerium.Ec  pri- 
md  quidem  quod  Pupponit  , vOlItionem  diuinam  efie 
a^ii  amorem , Sc  odium  omnium  odibilium  , efl  in  Pe 
Pumm^  difficile , ac  in  eo  PuppOniCut,  non  Poloirur  ma.- 
xima  pars  difHcuIcatis  aduuni  IfberOfdm  Dei , quO- 
modo  enim  facUc  capere  polfum , Deum  adn  fibi  diPr 
plicerc  in  humanitate  ChriftI , vtt  libi  displicet  in  ani. 
ma  Anticheifli , & nihil  de  Ppeciali  , ac  pofiiiua  com- 
placentia jn  illam  habere  magis.quam  tn  Ancichrifttimi' 
Habet  etiam  ha‘c  admiratio  Porte  maiorem’ dffEcuIia- 
tem  in  imellcAiooe  diutna.quomodo  enim  concipi  po^ 
Quncclai^yidete,&iudicaiemca£ka,  ic 


abPolute  non  Peribere , non  exiflere } auc  quomodo 
quxfo  illa  xquiualencia  explicabitur  } auc  cogo  , an 
l^us  pufitiuc  plus  dicar, quam  poflibitecfl  hodie  Pe- 
trum cucrerc  > an  et:am  dicat  : abfolut^ currit, af^o- 
lure  non  currit  i Hoc  Pecundum  alTcri  dc  Deo  non  po 
refl , quia  diceret  falPum  , ergo  PoU^m  dicet  ptimum , 
hoc  efl , poflibilc  efl  Petrum  curccte , at  qvforaodo  huc 
efl  dicere  fcu  afL-ccte  viramque  contcadiftionis  pac- 
temexiflere.  In  qoo  ergo  confiflit  ea  xquiualentia  aP- 
Perendi,  Peu  iifdicandi,  currit, non  currit  ? Vidcsergo, 
per  cam  primam  Puppofitionem  non  declarati  myfle- 
rhim ; Ped  vt  dixi  pri>Papponi  rotam  fer^  eius  difficuU 
ratem  , ac  proiridi  illam  Puppoficionem  nulKas  elle 
hiomenti. 

Habet  Secunda  h±c  Puppofirio  loh^e  itiaioretn  dtT- 
ficulcaterh  in  Pementia  huius  Auihotis,  qUl  docet; 
Deum  futurum  eundem  numero , qui  iam  efl,  etiamfi 
nulla  creatura  elPet  poflibilis,  cogo  enim  petquidde 
fado  DeuS  illas  creanirasinrelligir&  amat  i auc  qco- 
molo  fine  vlla  prorPus  mutatione  Pui  potefl  concipi, 
vc  fit  indifferens  ex  Pe , vel  ad  nihil  volendum , vel  ad 
omniaamandn,&odio  habenda  r Non  ficio  Vim  in 
eo  puu«flo,  quomodo  Pcilicet  pofTit  fine  rriucacionc  Pui 
elTb  indifferens , vc  poftic  creare  creaturas  , aut  i con- 
trario vt  non  fit,  potens  illas  producere,  non, inquam; 
fido  in  hoc  vim , quia  ctfi  mihi  fic  difficile  captu , ta- 
men long^  minus , qulim  hoc  , dc  qu6  diPputamus ; 
etenim, qu6d  vis  produfkiuaalicuiusrei  partialiter  cou- 
flicuatuc  per  ipfius  rei  poffibilicaiem,aut  aliud  excrin- 
P^cum,non  efl  aded  difficile  captu, vc  non  etiam  in  ipP4 
vi  produAiua  creata,  multi  id  de  Pa^o  conflituanr.  Ac 
quod  quis  fine  vlU  intrinPeca  mutatione  Pui  per  Polatii 
poficionem  extrinPccam  pofllbilitatis  creaturarum  ; 
qux  poffibilicas  de  fa£to  tam  nihil  efl , qu^m  fi  omnes 
illx  eifent  impofCbiles  ,conflituatuc  tamen  amans , 6c 
cognoPeens  illas  , hoc  efl  Pummi  inincelligibile  i no. 
bis,  hoc  aurem  ab  hoc  Authore  bU  ponitur  in  ipPa 
cognitione,  & amore,  qux  vocamus  necefiaria,  Peu  eP- 
Penriatia,  Sc  iteium  in  adibus  liberis  ; curaque  pro 
adibus  liberis  nolit  ( Sc  metit/S  quidem  ) Pater  Lyn- 
ceus ad  fliiuritionem  ipPacum  creaturarum  recurrere , 176 
etiam  tenebitur  nec  ad  pofllbiliutcm  illaium  pro  pri. 
ma  illa  cognitione  recurrere.  Iam  ergo  manebit  Inex- 
plicabile illud  primum  fundamentum , qu6d  fcilicec 
Dei  aAus  nccclDrius  fit  volitio  Sc  amot  omnium  poP- 
fibilium  , ptius  enim  debebit  quxrere  alias  chimericas 
negnioiics , per  quas  explicet,  quomodo,  fcu  per  quid 
nofcac  ipPainet  pufEbilia  , qnx  fine  vlla  mutationo 
Pui  poterat  non  noPeere  , aut  non  amate  , fi  hxc 
inuolverene  comradidkionem.  Q^quid  vetb  de 
hoc  fit. 

Terti6  , Ea  Puppofitio  eodem  modo  non  abibtbec 
difficultatem,  ctemm  hoc  ipPum  efl  PummMifficilein- 
tefleflu,  quomodo  ratio  cognitionis , Sc  amotis,  qux 
necelPifib  videtur  efis  adxquati  inninPeca , non  det 
totum  Puum  efferum  formalem  ob  defe£tum  alicuius 
r^i  extrinPci^tV.g.  Deus  iam  non  intuetur  animam 
Chrifli  infe^afn  peccato  , Ancichrifli  ver6  intuetur, 
efl  ergo  iniiiccll-gibile , quo  pa^o  per  vnam,  iam  non 
dicam  chimxticam  negationem  , ( dc  qua  flatiro)  Pe^ 
nec  per  vllam  entitatem  reaIem;Oeo  tamen  non  intrln- 
Peiam  Deus  redJarnr  Peiens , Peu  incuens  eam  animard 
Ancichrifli  grauifflmisaftu  infe£bm  peccatis,  thflan-» 
iia  autem  de  inreltedionc  dloina,  qux  efl  in  Patre  fa- 
cunda, noO  in  Filio  , ade6  pirufti  lucis  dat , vc  fit  inui 
tilis  plan^ , quia  qu6d  ignis  hic  dati  appeoximatione  , 
aut  aliqui  abi  conditione  poffir  comburere  , Peu  effbo 
£tum  aliquem  producere  quem  non  potefl  , G non  fic 
applicatus  , efl  adeo  facili  intelleAu , vt  ipfi  idiotx  id  17^ 
inteniganc , hoc  autem  prxcise  ea  inflantia  ex  dininis 
oflen^c,  Pcilicet  aliquid  poffc  imetle^ionem  diuinam 
fimul  cum  Pate'mitate  producere , quod  fine  ea  Pater, 
nitate  non  potefl  producere  Filius.  £i  pto  hoc  inten* 

IO  non  oportuit  tam  procul  pro  inftantiis 'excurrere, 
quia  hobemns  iofiunas  In  crearis.  Difficultas  autem 
HHhh  4 ftoflt2 
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noftta  tota  quama  eft  io  ordine  ad  tntclic&iorieni  & 
•morem , quta  inteliigecc  eft  cfTc&us  incrinfecus  totas 
k tenens  cx  parte  intcliigentis , idc6  non  potdl  perci* 
i qui  iiat , vt  ego  v.g.  iam  ignorans , quid  fiat  in  In- 
ia poflim  pcc  rem  mihi  omnino  exiiinfecam  reddi 
illud  ipfum  uiens.  Nihil  ergo  per  hanc  fecundaiD  fup- 
poficionecn  declaratur. 

Tertia  adhuc  cH  peior»  obrcuriot,  6c  ^ veritate  loli- 
go alienior , ac  denique  nihil  declarans.  prim6  » quia 
inducit  catentias  carcntiatum,  quod  eft  plane  impro- 
babile. Secund6  » quia  hx  carcmix  explicatis  termi- 
nis nihil  amplius  dicunt , qolm  bxc  non  eft  illa » & 
illa  non  eft  nxe » vllum  autem  alium  conccpniro  pro- 
prium non  habent.  Explico : carentia  nolitionis  quid 
negat  ? Refpondebis  » nolitionem  ; Rogo  ea  nolitio 
j_g  quid  dicit  ? Refpondere  debes,  ncgaiiooem  prioris 
' carentis , hx  autem  negationes  & plani  ridicufx  , dc 
•d  intentum  impeciinentiClimx.  Ridiculx,quia  nihil 
explicant ; impertinentes  » quia  quomodo  » quxfo , 
Deus  , c6  qu6d  non  habeat  cateniiam  carentix  » in- 
tclligetuc  amans , cognofeens  magis  qu^m  omnipo- 
tens » dfc.  Prxteteli  ipreinet  Aumor  docet  & bene 
lik  i.Mttd.  rrxA.S.  ffMH.44.  careniiam  carentix  necef- 
fari6  debere  elTe  afirmaiionem  • & politionem » 
eigo  debet  tandem  ventri  ad  aliquam  podtiuam  Det 
vmitionem  » qux  eiTc  in  hoc , vel  in  alio  rerum 
ordine. 

Quhd  n proptecc^  dicat , illam  nolitionem  , ruius 
carentiam  defado  ponit,  non  efle  nolittonem  illam»  > 
qux  daretur  in  alio  ordine  icrum  , cifu  quo  non  vo* 
luilTec  D-tis  creare  mundum  , ftd  clTe  vnatn  nolitio- 
nem libaro  pontioam , qux  concipitur  ac  li  elTt  pof- 
iibdis  in  Deo  » ac  ipfunri  impediens , ne  ere*  rct  mun- 
dum, fl  hoc » inquam»  dicatur,  laciliCis  fane  rejicietur 
Prim6 » quia  negatio  huiufmodi  nolirtonis  eft  pura 
chimxrica  negatio  » curo  talis  nolitio  diuina  Hc  plani 
repugnans  » quis  autem  dicere  prudmter  poterit » 
Deum  per  negationem  rhimzrx  intelligere  deama* 
re  ? PiofeA^  non  id  plus  probabilitatis  h^bet,  qu^m 
ft  ego  dicerem » Deum  pcc  negationem  hircoeervi  e(Te 
lancum,  iaftiim»  intelligentem , dcc.  id  quod  omnino 
eft  imptob-^bile. 

Sccund6  , id  dici  non  potrft  , quia  huiufmodi  noli- 
tionis ft(ftx  lemper  datur  in  D<o  tam  in  hoc  ordine 
rerum » quando  vult  creare  mundum,  qu^m  in  omni 
alto  , perfeAiilima  carentia » de  quidem  necelTarib  dC 
tyy  cllemialicer » quia  Deus  femper  necelTari^  caret  omni 
chimxrica  nolittone  . ergo  per  has  c.iremins  necelfa- 
ri&cxifteiices  nihil  poteft  explicati  de  hberrate  de  con- 
tingentia aAuum  Dei.  Prxcerek  fiue  hoc  modoHue 
illo  priori  explicemur  hx  carenrtx  » de  efto  vtroque 
modo  cxplicatxftnt  adhuc  contingentes»  cogo  » cum 
Deus  in  priori  narurx  concipitor  indiftt  rens  ad  volen- 
dum create  mundum»  de  ad  volendum  illum  non  aet- 
re , cumque  eo  (igno  concipientur  illx  dux  carentix 
prxetse  poftibilrs  , neurra  ver6  adhuc  exiftens  » rogo, 
inquam » quo  pa£lo  vna  potias  , qiillm  alia  reducitur 
•d  (btum  exiftentix  ? non  per  feipram » quu  funt  ni- 
hil»de  plan^  chimxticx » non  ergo  polTont  Ce  determi- 
fute  i deinde  nihil  ex  ftaiu  poulbiliutis  poteft  feip- 
fam  extrahere  ad  elTe  adluate.  Non  poteft  autem  i Deo 
fieri  illa  determinatio , quia  ex  parce  Dei  omni»  fuot 
indiftercotiaad  hanc,  aut  ad  illam  negationem , de  ne- 
gatio non  poteft  de  nouo  produci » nifi  deftruifto  ali> 
quo  poilciuo , quod  negauerat , id  quod  Deus  non  po- 
ceft  facere.  Quomodo  ctgo  poteft  concipi : vnaro  ex 
illis  liberi  refpe^u  Dei  refultare , ct^ro  vtraqoe  dc  ni- 
Oli  Iit , dc  caiilam  non  habeat  ? ProfeA^  fi  hoc  non 
eft  imperceptibtie»  nelcio»  quid  aliud  fit.  Quimd» 
Ciim  Deus  IWundilm  eam  volitionem  elTraci  dem 
non  magis  Iit  determinatus  ad  prodocendum  Petrum» 
qu^m  ad  omittendum  eum  , quomodo  prudens  ali- 
quis poteft  concipere » per  vnaro  chimxricaro  caren- 
tiam  pofitiu^  produci  Petrum  v.g.  £t  idrtn  adhuc  cla* 
lifts  vi^eiuc  in  cognitione » eienim  ia  eo  priori  Deua 


adhuc  non  feit , virum  ego  fim  ftiiutas , necne » quo- 
modo pec  fotam  illam  extciniecam  carentiam  iaro 
nefeit  me»  videtque  me  hituturo  ? Scx(6,  dum  didtar» 
ex  eo  ,qu6dDtus  non  fit  nolens»  non  habet  caren- 
Ciam  nolitionis  , idem  eft  ac  dicere  , n fuid  tfi  timmt, 
tienefiuM  smMS.  £x  hoc  autem  quid  explicatur,  aut 
quia  fbematui  conceptus  eius , aut  earum  carentta- 
cum ) aut  quomodo  magis  ex  iis  caremus  cacentiarum 
cfiftituitur  liber  in  aAu  fecundo  quiiro  ex  carentia  ho- 
inints,iconi$,dcc.V(  ver&  circulum  vitiofum  catum  ex- 
plicationum quis  oftendac,  fumerc  debet  fimnl  vtraro- 
que  huius  Autbofis  phrafim,aot  vtrumqoe  terminaro. 
Rogo , quid  fit  hon  habere  nolirionetn » (eu  non  ha- 
bere carentiam  volitionis } ptofe^^  nihil  pbierit  did 
amplius.  Prxterea  ego  non  capio,  quomodo  pec  banc 
explicationem  polfit  dici  Deus  fe  non  habere  potd 
oroifliui  circa  futura  omnia  obieAa,  qux  eniromaioc 
pura  omilfio  excogitari  poteft  circa  abfolutam  Petri 
exiftentiam  prx  caremta  exiftentix  , quam  nihil  am- 

fdius  habere  circa  Petrum  exiftemem  , qulim  circa  U- 
uro»  qui  nunquam  erit » oihd  inquam  amplius , quim 
vnam  chimxricaro  carentiam.  T andera  non  capio»qofi 
confequencia  hzc  explicatio  iradatut , cum  agens  hic 
Author  tme  f.trMO.  f.  contra  Scotum  »qui 

pec  negationes  duas  fubfiftenctam  humanam  deda- 
rac , dilcurrac  in  hunc  modum  : ex  co  quod  Deus 
aftu  pofiiiuo  , Sc  non  vlU  negatione  velit  & intelli- 
gat,  ben^  efficitur  cceaturam  etiam  raiionafem  adbt 
pofiiiuo , dc  non  negatione  » dcc.  quo  diicurfu  iam 
rejicit»  quod  hic  docet*  Deum  fciiicet  per  catentias 
confticui  in  ratione  volemis  dc  intcliigentis  ; quate 
optimd  ci  rarponderec  Scotos  : explicas  tu  pec  ca* 
remias  adus  liberos  Dei  , ergo  dc  ego  pei  caren- 
das potero  partialiter  fubfiftentiamexpUcarc. 

Multa  alia  poftrat  congeri  contra  hanc  explici- 
tiooem  , fed  fufficiat  hxc  lettgilfc , e^uia  fatius  eft 
in  tanto  myftcrio  intelledum  captiuare  , quam 
ea  dicere  » qux  fint  iplb  m^fietio  centies  diffici- 
liora. 

DISPVTATIO  XI. 

1D^  H'«tbitihus. 

E Habituum  extenfione  egi  Di^aead#- 
tm  1.  L»fic»k  mmtr$  ip.  vbi  pcobaui » 
pro  obicdonmi  etiam  materialium  di- 
uerfitate,  diuerfos  habitus  naturales  con- 
fticuendos  elTc.  De  eorum  inter  fe  vnio* 
oe  ikuim  i mtmert  iy.  Qux  de  intenfione  dc  corrup- 
tione dici  poterant , 4cile  imclliguntut  ex  didis  D*/- 
pUMtietn  4jU  Spetithm  imfrtffttjl  tmmtre  106  1 1 2. 

eft  enim  eadem  quoad  hoc  de  vtrifque  ratio.  Soldm 
jgtmr  reftar  nobis  in  prxienti  dilputare , quid  fint , in 
quibus  potentiis  repedantur » dc  quo  pado  ad  adu$ 
concurrant.  Sed  pdus  quxdam  de  habitu  fupernatucali 
brcuicer  petftringaro. 

SECTIO  L 

DeHMkh»  ptftmMiurttli, 

QVia  ex  habitu  fupernatucali  nonnulli  arguunt  ad 
natanlcs»VT  conftabit  «oportet  breuitet  ha- 
bituro rupematuralcro  explicare » lic^t  id  ad  folum 
^Theologum  videatur  pcrcioece. 
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SVBSECTIO  PRIMA. 

j £xplicAt»f  Habitus  fufematuralii. 

j pSr  fTj»o  li.ibitii5  fopcrnaturalls  tjMoUtxi 

«1  Deo  infuft  drtimd  , ttut  Angelo  , toj  eltnans 
adefficitndts  dDm  fnppndiurdles.  Habicum  pct  fc  in* 
fufum  cflc  qualitatem , id  cft  accidens  realc,  inde  con- 
ftar  ,quia  non  cft  de  complemento  rubft.mtiali  homi- 
nis, magis  quam  habitus  naturalis .lut  aftus  natunlcs  ; 
•vnde  homine  xqiic  fubftimialitet  completo  manente, 
& perit  & aducnit.fiau  calor, color, ^c.  vnde  infertur, 
eum  cflc  accidens.  Eflc  veti  accidens  realc  , nou  mo* 
dale  conflat  ex  eo  , qui\d  niill.i  fle  vcl  apparens  rario> 
ad  dicendum,  cum  eflc  efllntialitcr  affixum  fubiedlo 
magis  quam  Gnt  habitus  naturales  aut  primz  qualita- 
tes,&c.  non  cnim.qui^poflit  habitos  infufns  diuinitus 
exiflere  fine  anima,  vUus  Tequitur  procefTus  infinitus, 
fed  folum  infert uf,tcquirl  vnionem  diftindam.ficut  in 
aliis  accidentibus, colote, luce ; ergo  habitus  pct  fc  in- 
fufus  cft  accidens  realc , fiue  qualitas, 
i Dicitur  ptr  fs  i Deo  infkfa , quia  non  acquiritur  per 
aftus , fcd  petit  ab  iplb  libcralitcr  voluntati  infundi , 
quo  d^fTctt  ab  habitu  naturali, qni  natura  fua  per  a£iii$ 
acquiritur,  licet  .aliquando  poffit  infundi  prxtcr  exi- 
gentiam , vnde  non  pct  fc , fcd  pct  accidens  infufus  in 
eo  cafli  dici  pofler. 

Dicitur  tletuuu  animdm  vel  Angelum  *d  oBut  fte- 
^tmaturalei  quia  cum  anima  & Angelos  fint  natura  lui 
fmproportionati  ad  aftus  ropcrnaturales  voluntatis  & 
jntcllefkus , vt  eos  poffint  connaturalitcr  efficere  , re- 
quirunt aliquod  principium  intrinfecum  eis  a^flibus 
propoftionatum  iJcconTequcnter  rupcrnaturale  , quo 
eleuentar  Ar  compleantut  ad  illos : hoc  autem  cft  ha- 
bitus fupfrnatutalis. 

Ex  his  jnf.ttut , eos  habitus  eflc  flmplicitct  necef- 
farios  ad  .i^us , non  tamen  ita  , vt  neque  de  potentia 
abfoluta  eorum  concurfus  fuppleri  nequeat  perauxb 
Jium  cxtrinfecum  ^vi  non  bene  aliqui  docent)  dc  f'^lo 
«nim  peccator  fidt  lis  exercere  folct  aftus  fupcrnaiura- 
les  mifleicordix  A iuflitix  , ctim  tamen  eis  habitibus 
rupernaturalibus  iuflitix  A min.'ricocJi.Tcarcat,dcq'io 
fufl^s  Theologi.  Sunt  ergo  fimplicitcrncalTiril,  quia 
connaturalitcr  A fine  nono  miraculo  no  poflunt  adlus 
fupcrnaturalcs  fine  eis  fieri ; quo  dilferunt  a naturali- 
bus,fincquibusconnlturalitc^  a£Ias  eliciiut:  ob  id  ha- 
bitus fiipecnaturalcs  magis  fitpiunt  naturam  potentias 
quam  habitus,  hoc  nomine  voccntnr.eo  quod  fc- 
parabilcs  funr,  A diflinguantur  per  ohicfta formalia. 

^ Hi  h.ibiros  non  d.int  facile  poiTi',  id  cft.tJon  ficili- 
^ tant  potentiam  ad  fiios  atflus.  Q^d  probo, quia  quan- 
tumvis p.iruulo  fuerint  in  Baptilmo  tales  habitus  cum 
gratia  infafi.adhac  cum  ad  vfum  r.nioni$  peruenit.non 
lentit  fc  magis  facilem  ad  opera  bona  , quam  fi  bapti- 
xatus  non  fuilTer,  alioquin  cx  illa  ftcilitate,  quam  in  fe 
experiretur  , poflet  ccri6  cognofeere  fc  fuilH.*  baptiza- 
lum,  A recepifle  gratiam , ergo  habitus  rupernaturalis 
non  facilitat  potentiam.  Scctinib,  potefl  iuflus  fe  diu 
exercere  in  operibus  humilitatis  v.  g.  A non  in  operi- 
bus liberalitatis  am  orationis.  Ac.  ergo  ille  non  habe- 
bit ficilirtcm  ad  liberalitatcm  A orationem  , fcd  fo- 
lum  ad  humilitatem:  A tamen  habebit  intenfiflimum 
habitum  fupernaturalcm  liberalitatis  A orationis;  nam 
in  quolibet  inflo  funt  omnes  rupetnaturales  lubltus 
^ ad  quzeumque  opera  bona  fiipern-aturalia , A tmen- 
duntut  xqualitcr  per  quemlibet  u£Jum  cuiufeomque 
virtutis  fit,  ergo  hnbebit  habitum  inrenfiflinum  ad 
eosaflus , flent  illum  Ivrbet  ad  alios  adlusTupernatora- 
Ics  in  quibus  fc  exercuit  : A tamen,  vt  dixi,  non 
habet  eam  faeditatem  j imti  fipiffimc  contingit  in 
luftis,  VI  ad  aliqua  bona  opera  ex  non  obl'g'torii$  ha- 
beant flimmsm  ficilitatem  . A fommaiT!  diffiailcatcm 
ad  alia.  Et  eram  in  infls  obligatoriis  poicfl  hoc  non 
fjr^  contingere  : nara  licet  omnia exequancui  , aliqua 


tamen  cum  magna  fteilirate  , v.g.  audire  Sacrum  die 
feflo,  aliadifficulict  valde  , v.  g.  icinnarc,  aut  ini.m’co 
parcere  j ergo  habitus  fupcrnaturalis  non  dat  faci- 
le polle. 

Huius  rationem  a priori  eam  aliqui  reddunt , qni.l 
facilitas  fuppomt  potentiam  completam, fcd  hi  habitus 
non  fupponum  ilbm  completam , ergo  non  facilitant. 
Lcuc  argumentum : non  enim  video,  cur  in  eadem  en-  t 
m.tte  non  polTmt  coincidete  hxeduo  , A complere  A 
inclin.ire  ad  cumdero  a^iuro  ; imd  de  fafto  cognitio 
clara  Dei  A complet  potentiam  ad  amandam,  quia  fl- 
nc  cognitione  non  poicft  amate  , A inclinat  determi- 
nando .ad  amorem  , quod  maius  cft  quam  facilitarc. 
Idem  cft  in  fpccie  impcclfa  intcllefius , i qua  arguens 
dicit , prouenire  ficilitatem  intellc£k«s  ad  cognofccn- 
diim  i illa  enim  dat  fimplicirct  pofle  , quia  fine  fpicie 
nihil  eft  j A prxterei  dat  facile  pofle.  Melius  ergo  hu- 
ius ratio  dcfumeiut  cx  propria  natura  horum'  habi- 
tuum cognita  per  experientiam  qui  deprehendimus 
eos  foliim  complete  , licet  poflint  cflc  alij  qui  cora* 
pleam  A facilitcnr. 

SVBSECTIO  II.  , 

diffcultates  dres  illum  expediu. 

PRima  porcftclT:,  vtriim  phyfici  intendantur  per  ^ 
aftus.  Dixi  phy/hi:  n.im  intendi  moralitcr,id  cft, 
meritorie  , fiippono  vt  certum.  Communiter  negatur 
ob  lunc  rationem ; quia  cum  fiut  prsreqtiiflii  ad  .liliis, 
non  pofllint  ab  illis  phvfice  pioduci , Aconrcquentef 
nec  phyflcc  intendi  j ficutob  eamdem  rationem  po- 
lemix  natumlcs  non  polfunt  intendi  per  aftus.  Hxc 
tationon  mc  mouet : folum  enim  probat,  primum  »ra- 
dora  habitus  non  pofle  produci  ab  a^lii , quia  prxee- 
dit  illum.  Veriim  , cut  fecundus  gradus  habitus  noti 
poterit  phyficc  produci  ab  aiftu  failo  per  primum  gra- 
dum ipUus  habitus;  fleut  in  fpeciebus  omnes  commu- 
nirer admiirunr,  eas  inrenJi  pcratftus.cum  tamen  tam 
requiiii*  fint  ad  aeVus  intellcftus,  ficut  h.ibitn$  fuper- 
naturalcs  ad  afkus  rupecn-trifrales ; ergo  elTc  prircqui- 
fitas  non  impedit,  qti6  minus  propriis  anibus  intendi 
poffim.  Inflantia  de  poeentiis  noneft  ad  rem, quia  hx  i 
millo  funt  intcnfibflcs, ergo  neque  ab  aftibus  , quod 
verum  etiam  cft  , licet  cos  non  prxadcrcnt , h.ibiru# 
amem  fupcrnaturalcs  funt  abfolutc  capaces  intenfio- 
nis}  vnJc  non  cis  repugnat  cx  hoc  capite  ab  a^libus 
intendi. 

Fateor , non  improbabiliter  pofle  dici , eos  phyflcc  ^ 
pcraiftus  intendi ; in  quo  nec  Icoe  video  abfiirdom,  fl- 
eut in  fimiU  dixi  de  fpeciebus  fuprk  Dif^HtatioMe 
ANM.tod.  Aducfte  tamen,  q'il.i,vt  peenloante  dixi , per 
quemlibet  .iftum  bonum  intenduntur  omnes  habitus 
fupernaturalcs,  iuncdiccndumcflc.com  folum  imenJ 
di  phyficc  ab  a£l:u  qui  eft  circa  idem  obic£biim , fcili- 
cct  hibitum  mifcrlcordix  folitm  intendi  phyficc  pct 
aftum  mifericordix.  reliquos  moralitcr,  fcu  meritoriA 
Ratio  differentix  eft,  quia  a^us  iuftitix  non  prxcontt- 
nct  vHo  modo  phyficc  habitum  humilitatis  vcl  rem- 
peramix,  vt  cx  fc  patet ; ergo  phyficc  non  poterit  ab 
illo  canfari , ergo  folum  caufibitur  phyficc  ab  ai3n  cir- 
ca proprium  obieAum,  vt  in  naturalibus  contingit  ^ A 
in  cifJcm  habitibus  rupernacuralibusic  contr.irio  aAus 
foliim  caufatur  phvflc^  .ib  habito  fibi  corrcfpondente; 

Qnb  l fi  adhuc  durum  tibi  videtur,  influxum  pbyfi-  ^ 
cum  concedere  adlibus  in  lubitus.qu ia  contra  commu- 
nem  lcn!cn|^^m;  die, eos  non  intendi  phvfice  ab  ani- 
bus ,quia  A prxrequirunturad  illos , A fum  illis  per- 
feriores : licet  autem  aliquis  aflus  poffit  intAidcre 
fiium  ptincipHim  partiale , vt  dc  fpeciebus  dixi  fieprit 
id  tamen  in'elligeiidiim  prxc'si  , quando  principium 
eft  jmpetfc£li'is  ipfo  1 , vt  tft  fpreies  rvipeclu  cog- 
nitionis ; non  quando  cft  perferius  ,vt  eft  hab'tusf.i- 
p*rnaturalis.  Si  erim  .1^05  in  etititatcfua  A in  inten- 
fionc  A graiu  impc:f.rioteft  fuo  principio, non  vi- 
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^ctur  po(Tc  habete  virtutem  ad  ilhid  intendendum « (i- 
qutJcm  etiam  ics  sequalis  impctfr£lronc  gradu  non 
potcftaUam  intendere, calot  v.  g.  vt  duo,  palTum  cali* 
dum  vt  duo.  Hxc  ratio  n6  cft  adeo  efficix:po(Tet  enim 
rcfpond.ci , potentiam  cuu>  habitu  vt  duo , pofTe  effi- 
1 o ccccaftiim  vt  tii-i,Dc»nJc,cx  confortio  potciuix  poiTe 
eum  adliim  iuuari , vt  produceret  habitum  fupra  pro- 
priam >nteii(iouem  , idc6  fMiloMtr  dixi , probabile 
cHc , eos  a£lus  intendi  phy  (icc. 

$ecundadif|icultas,vtrum,  iicet  adilus  fupernatura- 
les  non  intendant  phyficc  habitus  fupcrnaturales  per 
fc  infufos  il  quibus  oiiumut  , producant  lamen  alium 
lubiciim rupernaturalem  Tpecic  diucrfum  it  primo, qut 
non  Hr  per  fc  infufus , Tcd  acquilitus,  nec  dans  fimpli- 
citer, fed  facili  po(fe.  Hxc  quxflio  noua  inter  AuAo- 
ICS  eft.  De  ca  agit  Hurtadus  Diffumittu  i jtnimti, 
0 $.74.  vbi  Tatis  inclinat  in  aflirmatiuam  partem,  non 
f-men  audet  cam  abfolutc  derendere , quia  noua  vide> 
tur.  Alij  autem  rccentiorcs  eam  omnino  rejiciunt. 

I s Mouentur  i|  Prim6  , Qjia  ft  darentur  tales  habitus 

fupernaturales  acquifiti , deberent  permanere  In  pecca- 
torejabfordum  ante  c(l  dicere, in  peccatote  manere  ha- 
bitum rupernaturalem  ch-iritati» , Sc  aliarum  virtutum 
(videtur  enlmcxptefsc  contra Tridentinum  , docens, 
iblum  manere  in  peccatore  ft.dcm  , & fpem  rupernatu> 
Icm. ) Qiiol  autem  deberent  permanere  talefhabitus, 
prob  icur,  qitia  illi  non  pend-reni  ^ gratia,  nec  enim  ab 
ea  caiifantur  ^ nec  edent  padiones  illius , potcd  enim 
raii.i  cif.  dne  illis  \ ergo  non  edet  vnde  ab  ca  depell- 
erem. Deinde  etiam  in  peccatore  datur  facilitas  ad 
aA'<s  fupernaturales , in  quibus  peccator  fcdiu  antea 
exercuerat  : neque  enim  per  primum  peccatum,  quo 
amittit  grati  im,amlttic  etiam  inclinationes  omnes  bo- 
n's  longo  exercitio  ac  labore  ante  peccatum  acquid- 
tas  ,qua;  non  niO  vel  per  longum  otium , vel  per  lon- 

I I exercitium  oppomorum  a^luitm  amittuntur } ergo 
n propter  hanc  f>ciUratem  in  iudis  concedimus  eos 
habitus  fupernaturales  acquifitos,  etiam  debemus  cof- 
dem  concedctc  in  peccatore  ; abfurdum  autem  id  ede 
condat,  ergo  non  producuntur  tales  habitus. 

Non  vrgti  hoc  argumertutn  : Concedo  enim , eos 
manere  in  peccatoribus,n;go  auiem.id  effe  abfurdum, 
neque  cn’m  cd  comra  Concilium,  Patres,  aut  Theolo- 
gos, qu  folumn.  gani  m mere  in  peccatote  h:'bitu$  fu- 
pern  itunlcs  per  fc  infufos,  fle  dantes  fimpliciter  pofTe, 
de  quibus  prreise  ipf<  difputauerunc , qiiia  id  tam&m 
eorum  inrerent  ; alios  autem  habitus  uipernnurales 
dantes  prxeise  facile  podV,  deutipd  de  eis  non  cogita- 
runt; vel  filtcm  nihil  voluerunt  determinare,  an  den- 
tur in  indis , fcd  id  ThroTog-s  difputandum  permife- 

Jj  runr.ita  ncceos  ncgsrunt  in  peccatore.  Soliimergoea 
eft  opinio  contra  duos  vel  tres  recentiores , quod  non 
fuffidt  ad  illam  reddendam  vllo  modo  vel  fufpc£lam, 
vel  minus  probabilem  , prxfettim  cum  ali)  pro  illa 
dent.  Vide  Hurtadum  So.vbiearn  ^ 

. nouiiate  fc  omni  calumnia  vindicat.  De  alia  refponfio- 
itead  hoc  argumentum  dicam  in  tertia  obie^^ione. 

Seamdomoucntm, Quia  nulla  cd  necelTiias  ponen- 
di tnies  habirtis.  Rrfpondco  ,neceiT)Tatem  probandam 
SeOiefK  }.  ci^m  dc  neccditateh.ibitaum  naturalium  iri 
vohmtatc  egerimus  , rademenim  de  vtrifque  videtur 
r.itio;  cur  cnimadlus  naturales  habebunt  virtutem  pro- 
ducendi habitus  n.itiirales  facilitantes  ad  aAus  libi  d- 
miles,  Sc  a£bus  ftipernaturales  non  hnbcbunt  virtutem 
producendi  habitus  fupcrnaiurales  facilicames  ad  adlos 
fupernarutales } 

Tertii  , Qiia  non  poteft  manere  fjciliras  ad  facien- 
dam a^uin  fine  potentia  fimpliciter  ad  illunfrcquiflra, 
fcd  in  peccatore  non  maner  potentia , quia  non  manet 
habitus  infufus  , ergo  nec  ficiiitas.  Hoc  .irgumenrum 
non  impugnat  eos  habitus  , fcd  vi  fummum  probar, 
non  polTc  illos  in  peccatore  manere.  Quid  d hoc  fuf- 
fidenter  probarer,  potius  eder  argumentum  pro  nobis, 
quam  contra  no$;quia  propter  illud  poffemuseoscon- 
cedeie  in  iodo,  negare  ver6  in  peccatore  dneiDconfe- 


quentia  , quo  magis  adhxreremus  communi  modo  lo- 
quendi neganti  habitus  fiipemai urales  in  peccatote , & 
facilius  rcfpondercmus  primo  argumento  fado 
fine  nouitacis  nota  , vt  contendunt  rcfpondece  non- 
nulli. Verumarbiiror  hoc  argumentum  nullam  habere 
cfiicaciaro,&  conCcqucmer  folucionem  horum  non  ciTe 
bonatt).  Licci  enim  in  pecatore  non  maneat  habitus 
infufus,  dans  fimplicitct  pode  intrinicci,  manet  tamen 
fimpliciter  potentia  falcem  per  auxilium  xxttinfecuro 
Dei  parati  ad  concurrendum  cum  eo  peccatore  : tunc 
autem  ben^  poterit  manere  facilitas  , qux  folum  exi- 
git vt  maneat  in  animo  potentia  fimpliciter  , fine  illa 
proueniar  ab  habitu , flue  ab  aliquo  exttinfeco  ( quod 
Sc  omnes  fateri  tenemur : nam  licet  non  desuor  habi- 
tus rupcrnaturales  acqniftti  ,hoc  tamen  certum,  hotni- 
nrm  iuflum  cx  nimio  vfu  afluum  fupernaturaliuni  ha- 
bere facilitatem  ad  adius  fimiles  etiam  fupernaturales 
virtutum  infufarum,  quam  non  amittit  pcfvnum  pec- 
caturo Icihalc , licet  amittat  grfiiam , fie  habitus  infu- 
fos ) ergo  manet  in  illo  facilitas  ( quidquid  illa  fit ) ad 
adlus  fupernaturales , licet  non  maneat  habitus  infufua 
dans  fimpliciter  poffe , ergo  & poterit  manere  habitus 
fupcinaturalis  acquifitos  dans  ^ile  pofTe  fine  habitu 
inhifb  dante  fimpliciter  poiTc, quandoquidem  hxc  po- 
tentia manat  aliunde.  Nec  poicd  dici, in  tali  peccatote  l6 
manere  folam  facilitatem  ad  a^us  naturales , & ab  hac 
per  accidens  eum  facilitati  etiam  ad  fupernartirales: 
nam  eriamfi  non  fecilTct  adlus  naturales , fcd  folum  fu- 
pcin.aiura!cs  , fine  dubio  habuifTcc  Facilitatem  ad  Hroi. 
les  aflus  , qux  non  pofTet  repente  dedrui  per  vnum 
adlum  peccaminofum  , & non  contraiium  his  adlibus, 
fcd  in  alia  materia  difparata. 

Q^iod  fi  adhuc  replices  , hoc  quod  cfl  Detim  decre- 
uiflc  cx  fua  libertate  dare  auxilium  exrrinfccum  ad 
hos  adlus , effr  omnino  per  accidens  in  ordine  ad  habi- 
tum,ergo  iuc  non  poted  ex  fc  manere  in  potentia  ma- 
gis, quam  fi  Dens  decrenifree  omne  auxilium  exteinfe- 
cum  negaie  ; abfolutc  rcfpondcbo  , etiamfi  non  ma- 
neret fimpliciter  pofTe  in  ordine  ad  adlus  rupernatura- 
Ics,  adhuc  non  repugnare, vt  maneat  facilitas : nam  in 
fcnrcntia  eorum  contra  quos  ago  , Chriflus  Dominus 
non  habens  fimpliciter  pofTe  peccare , habet  tamen  in- 
tenfinimaro  cognitionem  delc^bilitaiis  in  obieAo 
pcccaminofo  repertx,  qux  cognitio  intenfa  efl  habirus  f 
(iuxtaaduerrarios)  fac>litans  & inclinans  ad  aflus  am-  *- 
plei^entci  illud  ob-c&um  peccaminofum  , etiamfi  in 
Chriflo  Domino  aliqualiter  rcprimaiur  per  cognitio- 
nem inrcnfam  dc  malitia  cius  obiecli ; ergo  potcll  ma- 
nrrefacUitas  fine  pertentia  fimpliciter  acqmfira  , licet 
tunc  non  poflir  operari ; e^o  ob  hanc  rationem  non 
funt  ncgmdi  tales  habitus  fupernaturales,  dantes  prx- 
eise facile  peffe  , fcu  acquifiti  per  a£lus,  Idem  clarius 
cnnhrmo,  quia  fenfiiiux  fpecics,qox  funt  in  organo, 
fi  non  caufentur  efficienter  ab  anima , adhuc  remanent 
ablata  animi  , iuxta  probabilem  fentemiam  , riiamft 
tunc  ad  fenfationero  non  fit  potentia  quam  ipfx  fpe- 
cies  per  fc  complebant, & ad  quam  ordinabantur;  flcur 
etiam  in  corpore  mortuo  multa  manent  accidentia  per 
fe  ordinata  ad  animam.  Ergo , licet  ea  facilitas  fuppo- 
neret  per  fe  potentiam, quia  tamen  non  confcriiabatur 
ab  illa , fed  a foto  Deo  Sc  animi,  poterat,  his  manenti- 
bus, etiam  illa  manere  aliquamdiu , licet  paulatim  fort^ 
periret.  Nec  in  hoc  eft  vlla  prorliis  repugnantia. 

Dicendum  ergo  cenfeo,  probabiliffimum  effe  , dati  tl 
lates  habitus  fupernaturales  acquifitos  , fi  ad  a^us  na- 
turales d.anrur  habitus  naturales  in  voluntate  , de  quo 
Stliiwtt  $.  Quod  hac  ratione  confirmo:  etiamfi  homo 
fxp^  exercens  a£lus  ruperoaturales  amoris  Dei, nullum 
exerceret  aAum  naiuralem  amoris,  fine  dubio  effer  fa- 
alis  poftei  ad  amapduro  , vt  lumine  r.nturx  videruc 
notum  : atqui  ca  facilitas  non  rofTer  ab  habitu  ir^fufo 
prouenire,quia  hic  non  dat  Facile  pofTe  ,v<  fypra  dixi, 
eft  communis  fentemia  ; nec  ah  habitu  raiurali,qui 
nullus  titncerat;  ergo  a fuper  naturali,  quia  nihil  aliud 
remanet  vnde  polTct  oriri, 

Virgee 
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VTge*  id  a»pU^ : min  ^ia  in  cbmnniM  ttacetitia  ria,vt  l caufs,  adhuc  tamen  in  Tua  endute  e(Te  natura. 
»00  foteft  aftua  naiunlis  ariingeie  idem  obiedkiiAi  lem ; (icur,  licet  adkus  aniorii  ite  per  fe  rupernacaralb, 
lormale quod  adhisrupematukalis  f quam  «eno  e(Te  influitque  e|?ciemecinhabitum,&hic  ab  co  pendear« 
non  poto,  foppono  iUem  tamei^»  Vt  oftendam, omnes  adhuc  habitus  ille  naniraiis  eft. 
dos  Aod^otesceoeri  mecuin  hsr  babiiui  iftttt admticc-  Vrgeo  : non  ali|^  ratione  tUIo  beata  fupemacuralis 

te  J io  hac  eruo  (mieotia » tofto  ie  exerecote  io  adkibus  eft , rali  quia  principium  illius  eft  fupcmaturale , (cili« 
£iperoaiuraliDuS,utanentdque  vaUi  &cili  ad  eosa&os,  cei  lueaen  gloric : lum  potito  femd  lumine  glocio, na* 
BOO  poceft  ea  fadlital  proueniie  ab  habito  samtali  ex  tutaUtec  vibo  fequiiur  i (vt  omnea  admittunt)  ergu  li. 
uikibus  oanuGalibua  fimulcom  fimetnaturalibus  habku  cet  habitus  fequ^c  naturaliter  tx  aftu,adbuc  erit  fu- 
■cquidto : nam  hic  habitos  aiantacjhui  ad  idem  obt^  jpctnaturalis , quia  principium  immediacucD  illius  non 
(ftum  fbcraak  aftus  lupeuamfdis*  iuxtA  hanc  femen-  minhs  eft  fupcrnacutale » qulmt  omnis  habitus  a quo 
tiam , nec  poceft  huilitas  illa  ex  habicibua  per  Cc  k^fis  prottdunt  adus  rupetnacueales^gc  quim  Uuneit  glornti 
prouenire , TC  abundi  mnfuprM  probant  1 ergo  debet  uo.dtcaac  qun  At  diftcreoua.  • 

•b  halutu  aut  qualitate  aliqui  fupernaturali  cocum  , Dixi  ^ tf 

aduoffi  repetitione  acquiAti  pcouenire » noo  enim  id  Nam  bene  video  > Icpi  rea  aliquas  in  fubftantia  natu* 
poteft  ex  cognitione  aut  alhtnde  iMooentte , vt  tn  «ni*  oles  pendere  mediate  ab  aliqua  alia  rupctnatutali , vel 
nrribtD  dicato  5eiHMC).vbip>ob^» dari  (nvbloh-  vt  i condmooe.auc  occaAone  j Geue  Uiper bia  domo, 
tate  habitus  diftindos.  bis  pependit  ex  donis  ftipemaiuialibus  grado , 

ip  Aliqui  non  audentes  eiunsodi  babttos  lupetnatcira»  vnde  occaGouem  fumpAt.  At  quando  aliquid  pendet 

les  concedecc, dixerunt , ab  anibus  rupernaturaltbus  vc  a princi{Ho  immediatoeffed>uo,requiAtoab aliquo 
produci  habitum  in  rubftsnfiaoacufal«n,petqcieni  fa«  Aipernatuiali , necciratid  videtor  fiitUtum  fuperoatura- 
cili tetur  potentia.  Citant  pco  hac  icenda  l^lmarn  le , vc  de  habitu  argumematus  fum. 

& alios.  Ego  tamen  primd  in  hac  re  arbicroc»bos  noa  Fone  rerp6ndebuDt,babicum  produdbim  ab  eis  adi. 
habere  pco  fe  vllum  pofitiuum  vUios  roorecsd  argu-  bus , non  pendere  ab  illis » potuifle  etiam  produci 
mentum:  illa  enim  omnia  ceducuntor  ad  boc,qu6d  vi.  per  ad)us  nsturalei»ide6que in  fe  naturalem  | at  vi« 
deatornouutn>calcs  habitus  in  pecoscoreadmitcere,Sed  Aonem  beatam  oon  po^  pr^uciniA  Mumine  glo* 
quid  ad  boc  terpondendum,ex  didkis  conftac.  rio^uod  eft  fupeinaturale.  Hoc  ipfum  dicent  etiam  de 

Secundddico,  hos  non  philolbphati  conl^uemfer  aliis  adibusAipetnatuialibus.  Sed  contri  manilefte; 
ad  ea  qno  de  habitibus  acqolAds  ipG  otnndlque  ali)  quia  in  hac  foladone  petlmt  principium.  Ego  enim 
docent,  fcilicet  habitum  produdhtm  per  adtus,  tanqui  conccDdo,Acut  lumen  glorio,quia  Ammaturde  eft  in 
femen  illius,rcmper  facilicsreada^us  Amiles  iisiquU  fe,  producit  viAonem  quo  ih  le  eft  (upernacuralis,  de 
bus  produftuicft.Hic  autem  docent  produci  habituro»  conlequenter  non  poicft  ^ naturali  principio  produci; 
qui  facilitat  ad  s^us  etiam  genere  diuerfoa, quales  Aim  ita  eciamaftus  fuperoaturales,quia  iales,debere  produ- 
naturales  ad  quos  ilii  habitus  facilitam, comparati  teA  cete  habitomabloluiHapernacuraleic»0ccQideqaemec 
pedlu  aduum  fupeTnatutalium  i quibus  fune  ptodudl.  qui  non  polBi  ab  aliis  principiis  naturalibus  produci. 
Hoc  autem  videtur  rationi  naturali  nqpognate , aftin  Huic  autem  argumento  refpondes  > nuUam  reddendo 
enim  ptcvducens  babiiuro  videtur  tonari  telinquetelo*  tationm»fed  concluAooem;qusm  ego  impugno.  Coa* 
men  fni,rai  facilitatem  ad  adlui  fuo  fpeciei ; quid  au-  tti  $eaiBd^,qoia  A illi  habitus prodofii ^aAibiis  fu-  dl 
tem  adlus  ruprcnacuialit  erit  lollidtus  de  produftione  pcrnatutalibus  eioAkra  Tynt  f^iei  cum^oduAis  k 
aliorum  naturalium  ? ConlirmO  ratione  i priori  : tam  natonlibus»non  eft  hecelTacium  recutrete  ad  a£bu  fu- 
potens  eft  in  genere  fupernatutall  adlus  fupeihacura-  pematotalesi  nam  cbtn , iuxta  probabiliorem  Asnten- 
lis,  quam  naturalis  in  naturali ; Iht , aftigna  mihi  difte-  riam>  quandocumque  homo  efficit  adiuin  rupecnatuu- 
temum;ergo,  A nacuc.ftis  producit  naturalem » Aipcc-  lem»efiam  efficiat  oacotriem  circa  illud obie^um,tuiic 
naturalis  etiam  producet  Aipematuralem.  ab  eo  adunaturili  producetur  ille  habitos»  oec eft  ne- 

Focic  tefpondcbii,  a me  fcp^  di^um » isdn  efte  bd-  ceftarium  intrare  tot  difficultates : ergo  habitus  qui  ab 
nam  eonlequenriam, ignis  poteft  producere  ignem,  er.  adu  fopcvnatutali  pToducicur » etiamA  ^ te  dicatur  na> 
go  adamas  poieric  adamantem ; ergo  nec  erit  bona , turalts » tamen  delKC  efle  diudfus  ab  eo  qui  per  adus 
Adus  natur.ilis  producit  babitum  naturaiemi  ergo  At*  naturales  producitur. 

pernacutalis  producet  fupemacaraiem.  Objicies  : Habitus  reltdus  ex  sdibus  fupetnatura. 

Refpondeo » liede  illa  confequenria  in  genere  bona  libos  eodem  modo  facilitat,quo  habitos  naturalis , nec 
non  At,hic  tathcii  optimam  efle : cGro  enim  expetien.  vilut  poterit  diuerAmtem  vllaib  percipere  ; ergo  ille 
lia  nOe  doceat»ab  adu  fupematurali  produci  habiram»  habitos  erit  naturalis. 

quod  & sdoetfartj  Atteotut , Acut  producitur  ab  adu  Refpondeo , iftum  eite  pericolorgre  modum  difeor- 
runirali  • aliunde  autem  ipfam  habituro  in  le  non  in.  tendi  io  iftis  materiis » ed  enim  probatur » nullam  efte 
tueamur ; nec  experiemiadicat  nobis  eum  «iTe  naturi.  eo|nlcibnero  Aipernacuralem  in  nobis, nec  habitam  in* 
lem,certd  tedF  tnAirimus,  Ambo  adus  producum  ha-  (bfum ; natri  cognitio  infbfa  de  honcftate  elecmofync 
bicnm»efgo  duilibet  producet  habituro  fui  ordinisrquia  noo  facilitat  aliter, aot  ooh  inclinat  ad  dandam  eleFroo. 
niA  aliod  dbftet » quuibee  debet  producere  habitum  in  fynaro,quim  naturalis  cognitio  de  ba  eleemofyna.  Nec 
ordine  in  quo  eft ; ftc  tani  potens  eft  fopernacuraUs  habitus  Infufus  elicit  aliter  Aium  aduro , qpiro  poteo,^ 
in  genere  fopernatubdi,quim  naturalis  in  oatucali.  Ad  tia  fuom,necvUosirnquam  potuit  diuerAtatemebruni 
exemplum  deadaiharuefwldrerpon^eo,ibi  experien.  aduu  in  fe  experienti!  ipsi  dignofeereiergo  hinc  nihil 
eiamiplambobisoftcndete  dil|iariiatem,ieu  adamantis  poteft  inferri  de  naturalitate  aut  Aipetnaturalitate  eiuS 
iticapacicatem  ad  producendum  altum.  At  in  adibos  habitos.  Ratio  ergo  eft, quia  principia»!  quibus  noftri 
rupeiflatoralibos  nihil  eft  %nde  valeat  probari»eum  non  adus  ottoniur.non  leniiuniur ! nobili  vnde  non  expe> 
eftiahtc  vtrtorisin  AjogeBCTe,qnanue  Acadus  natu,  rienrii»  fed  aliunde  oftendenda  eft  habitus  illius  Aipet. 
nhs  ili  genere  fuo  : ergo  non  dircuctit  confequtnier,  naturalitas ; provt  ! nobis  faris  videtur  hucafque  oftl- 
qol  cftni  ei  adui  ccMsceMC  habitum»negat  clTe  fupernau  (a.  Et  haec  de  kis  habitibos  fuperhaciiralibus  fufficianr. 
taratem ; it  peibs  deberet  omnem  ei  negare  habituro » Aduettendom  tamen  eft ; eos  diftingueodos  pro  di> 
alldCque  cauus  llUus^ilicacit  relide  querere  ( vt  Ai.  oerAtate  obiedorum  roaierrlinnifAcut  de  reliquis  ha. 
ciuncali)^  qo!ro  id  docere.  bicibus  natoralibos dixi  pi^Mrarianr  t,Ltgiui  fm* 

Sccundb  efficaesbs  adhuc  etiaro  hanc  ppinionetn  avrf»  ii.jquodifternnt  !per  ft  mfuAstquicorofeha^ 
rejicio ; quia  per  eam  pUnb  videtur  precludi  via  ad  beant  permodum  potentir»nec  Ant  produdi  abadi. 
eftendenduro  adus  ortos  ab  habini,  v.g;charifatis  tn.  bos  » polTunt  magis  extendi , quam  acq'uAii  Aue  na^ 
diAtdapenMmulcs cAe.  Dicet  enim  qtris^icbt  hibimi  tauUu  Aue  fupematorales  Ast,  ioxttffida  etiaravbi 
InfiifusfuperDatotalis Ar,!c abeo pendeat adus lunO'  fnoximd. 
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SECTIO  IL 

Hsiii»  nMBfJiU , ^ m dtm  in  ftitntiit 
tofftpjcitinm» 

H Abitum  naturalem  e(Te  qualitatem  quamdam 
produdam  ab  idibus  difficulter  mobilem,  indi- 
namemque  ad  a^t  fimilcs  hia  \ quibus  eft  pcoduAa, 
condat  apud  omnes.  Per  r§  d^cnlttr  tmkiUm.  ( cetera 
enim  aperta  iunt ) excluditur  i ratione  habitus  indU 
natio  ex  primo  adkn  prodofta,  que  quia  valde  remi(Ia> 
facili  euanefeit , & coniequenter  non  dicitur  habitus, 
Ucer  in  re  conoeniat  cum  inclinatione  imenfa , & fit 
pars  habitus,  prefertim  in  nodra  fentemia , cooftU 
tuente  gradus  homogeneos.Habicuscrgo  (igoificat  in- 
dinacionem,non  in  quocumque  gradu  , Meum  rana 
inten(tone,vt  difficulter  polBt  deperdi : quapropeex  (b- 
let  conruetudo,uu&  habitus  producitur,  dici  dttntnd- 
tMTM.  De  hoc  habita  inquirimus , in  quibus  potentiis 
reperiaiur : 6c  primi^m  m W StHitnf  dt  «tgmfcWnm 
agonus , pto  quo  fit. 

SVBSECTIO  PRIMA. 

Ntfir»  Semtfntin. 

TOm  i.Ttfttltgie»  agens  de  habitibus  teieci  quen- 
dam  reccnrem  philorophum , qui  cum  omnes  fi  rd 
cenas  inter  Auihores  opiniones  vel  negauerit,  vel  du- 
bias (altem  reddere  voluerit , inter  alia  docuit , omnes 
omnino  habitus  voluntatis  & intellcdus  eliminandos, 
fiscilitatem  ver6 , quam  experimur  pod  aAuum  fre- 
14  quenciam , rejicit  in  ipfos  a&ns  iam  prxtericos  , quos 
dicit , eriam,dum  non  exidunt , efle  caufiim  formalem 
facilicantem  voluntatem. 

Reieci  Pnra6 , quia  ipfo  lumine  naturae  noturo  eft , 
pondus  illud , quod  heri  fuit  in  bilancc , eimque  trufic 
in  vnam  partem  , fi  iam  fit  ablatum  hodie , & nihil 
phyficum  loco  fui  reliquit,  non  pofTe  vllo  modo  tuua* 
uate,vT  hodie  etiam  trudat  phyficieam  bilancero.  Mi- 
roc,hunc  Amhocero  non  etiam  dixilTe,poire  me  hodie 
amare  obicditiro , quod  cognoui  ante  annum  , & iam 
nunc  per  dcnominationim  extrinfecam  nofeo , etiarofi 
adlu  reipsi  de  illo  nihil  cogitem  . (ed  vel  dormiam,  vel 
aliis  didradhis  fim,  Vrfi  id  vlteri^s  , quia  homo  ante 
a^akm  ipfum  amorem  fentit  fe  ab  habitu  antiquo 
inclinari  au  illud  obie^loro  amandum  , ideoque  habet 
difficultatem  in  relidendo  ei  htclinationt , rogo  k quo 
fiKmaliter  ea  phyfica  inclinatio  , qn«  tunc  percipitur, 
veniae  ? non  ab  habitu , quem  excludis  j non  etiam  i 
cognitione  maiori  obieAi , quia  te  pudet  recurrere  ad 
veritatem , fi  ab  ali  i$  fit  traHita ; i quo  ergo  aftu  pre- 
daiur  ? a re  , qnx  fiiit  ante  decem  annos?  fanc  fi 
formalis  effrftus  potcd  phyfice  tribui  i re  non  exi- 
dente^miror , quod  xdate  non  frigeas  i frigore  hye- 
mis , & in  hyeme  non  caleas  ab  xdatis  ardoribus  , 
aut  qu6d  tuum  palatum  non  fit  in  perpetuis  conus- 
Iliis  femper  dulcedinem  prxcedentium  ciborum  a£lu 
gudans. 

Ab  hac  fententia  fere  foU  voce  dilFere  Bona-fpes, 
qui  putat , habitum  nihil  ede  aliud , qukm  potentiam 
exercitatam  politis  omnibus  prxrer^uifitis.  Verum  fi 
ea  exerdt.uio^ihil  produxit , non  capio , quid  illa  fa- 
ciat nunc.  Vnde  metrt6  ipfe  fiirerur , fuam  fententiam 
ede  nnllitis.  Habet  autem  hxc  fc  prxcedens  fententia 
eam  grandem  difficultatem  ; qu6d  pellime  explicet, 
quomodo  pereant  habitus, nam  ea  denominatio  exer- 
citatx  poremix  non  perit,  tn  communi  autem  fenccn. 
cia  petit  cntiras.iqua  ea  fiicilttas  oriebatur.  Necfatif- 
fir,  fi  dicatur , babittim  non  ede  folam  potentiam  exer- 
citatam, fed  tali  exercirio  , qnale  requirunt  Aduerfa- 
rij  , vc  non  dicant  periilfc  habitus  > hoc , inquam 
non  larisfacic  , nam  Aduetfasij  dicam  , pcHide  en- 
titatein  pofitiuam , hoc  autem  iakntencia  huiasAu* 


thorisnon  poted  dici , vti  neque  , quod  perierit  ea 
denominatio  defiimpta  ex  cxetdtio  aftuuoa  prame- 
demiom. 

Objiciunt  hi  ; qualitas  mortua  nequit  facilitare, 
Rcfpondeo  ,eigo dicas, eam  inclinationem ptouenice 
ab  incenfioii  cognitione,  quo  enim  pa^  cognitio  bo- 
nitatis traha(,nemo  non  videt.  Secuiid6,quia  fi  his  fine 
nanlea  apparet  verum,  pode  hodie  me  inclinari  fbtmn- 
liter,  6c  phyfici  per  rem  6c  mortuam  fiso  non  exifteo» 
cem  iam  i decem  v.g,  annis  , quid  in  tou  Philofopho- 
rum,  & Thcologocuro  fchoU , fine  naufea  dioat , polle 
qualiutem  phyficam  a^u  exidenerm  communicare 
voluntati  eumeffir^um  ? certi  diuinicus  omnes  admir- 
rnm  pqffibilem  qualitatem  phyficam  pccdetermifuiw 
tero  ita  connexam  cum  opere,  vt  licet  illa  fic  mortua 
qualitas , omtuno  detenniaei  voluntatem  ad  amorem, 
eam  autem  Thomiftx  etiam  de  ftdo  ponunt.  Si  er» 
mortua  qualitas  poted  ade6  inclinare  , vt  omnino  de- 
tcrmiact,  cur  non  vi  aliqualiter  inclinet , leu  fiuiUiet  ? 
Sit  ergo  prima  nodra  Conciufio. 

Poreqria  omnino  neceflitata  quoad  exercitium,  non 
eget  habitu  irKlinante,  H?c  ed  commaniflmu  , dc 
hiilh  foadeiur  , quia  non  poted  incclligi  maior  incli- 
natio,quiro  fumma  detnroinatio,  & neceffitas  ad  ope- 
randum, vt  per  fe  patet ; ergo 

Dices  : Poted  quis  necedicatos  ex  vno  capite  ad 
operandum  nectfliuri  de  nouo  ex  alio,vt  fi  Beato  v.g. 
determinato  ad  amorem  Dei  ex  vifione  beatifica,  Deus 
infunderet  ptxdetermiaationcra  ad  eumdem  amorem; 
ergo  etiam  poterit  cum  determinatione  ad  operandum 
conjungi  inclinatio , qox  minor  ed  quam  fecunda  de> 
terminatio.  Negant  nonnulli  conrequentiam,e6  qobd 
non  repugnet , aliquem  ex  duplici  tinilo  cogi  ad  ope- 
randum ; id  enim  nihil  ed  aliud  , quam  habete  duo 
comprincipia  dicentia  connexionem  cum  effe&u,quod 
nullo  modo  repugnat : aiunt  tamen,  inclinationem  ne- 
celTatii  debere  elTe  ad  opus  contingens , vt  per  illuii 
inclinetur  potentia  magis  in  vnam  partem,  quam  is 
aliam,  ita  tamen , vt  fit  ubuc  libera  & indiderens  fim- 
pliciter  ad  vtmmqiie  t ergo  habirus,qoi  ed  inclinatio, 
non  poted  colurrere  cum  determinatione  ad  opus. 
Hcc  folotio  non  placet , quia  non  odendit , cur  non 
poiCnt  cohxrere  duo  principia,  aliud  omnino  deter- 
minans , aliud  veri  ex  fe  fbmm  inclinans  ] neque  in 
hoc  poted  vlla  maior  repugnantia  odendi , qoW  >0 
coniondlione duorum  principiorum  ex  le  determinan- 
tium. Pone  v.g.cum  cognitione  fummi  intensi  alicu- 
ius magox  boniutis  ( qux  cognitio  iuxta  hos , cum 
quibus  ago,ed  facilitas  ad  amorem  eius  bonitatis)  phy- 
ficam prxdeierminacionem  , nonne  tunc  erit  6c  facili- 
tas 6c  tMcediias  ? feu , vt  meliis  dicam , principium  ex 
le  inclinans  ac  Alitam,  Se  principinm  determinatu? 
ergo  non  reptgnant  inter  fe  , licet  tunc  ea  inclinade 
haWai  le  qoafi  pet  accidens.  e6  qu6d, dante  dmoimo- 
di  determinatione, nihil  prxdct  inclinatio;  ex  quo  fo- 
liam infertur,  illam  non  clTe  ponendam  oaturaliretlo- 
qutndo,quU  nihil  ponitur  fine  necclEtate.  ver6 
rutfiis  dicitur , inclinationem  debere  relinquere  po- 
tentiam liberam  , dupliciter  poted  inielllgi : vel , vc 
ea  tnclinatfo  ipla  per  fe  non  neceflitee ; 6c  hoc  ed  ve- 
rum , nec  in  cafu  argumenti  determinatio  prouenirab 
ea  inclinatione : vcl  poted  ita  intelligi , vt  ea  inclina- 
tio feu  facilitas  pugnet  etiam  diuinicus  cum  alio  cotiw 
principio  determinante  , & hoc  a nobis  odenlum 
ed  elTe  f^fum  : namChridus  Dominas  habuit  habi- 
tas omnes  bonos  inclinantes  ad  non  peccandum  in 
omni  maceria  , ioxea  communem  omnium Tbeologo- 
mm  lentenriam , & tamen  fimul  habuit  neceflitatem 
non  peccandi  ; ergo  ca  necelfitas  non  repugnat  habi* 
tui  in  eodem  fubi^o. 

Meliils  ergo  obiedlioni  d mmen  ii.  rerponderur, 
etiarofi  polCc  principium  facilicans  8c  determinans 
fimul  cohxrarc  , non  tamen  ide6  elT^  fiiperfluam  eam 
fiscllitarem  , qu6d  foliim  nos  inlm  CmcinJuM  prlmd 
diximus. 


SSCVNSA 


De  Habitibus.  Sed.  II.  92,1 


SievNDA  coNcLTSio  cx  prima  deduAa.  Senius  ex» 
lemi  non  habenc  habicu$.Hxc  a nemine»  de  quo  fdamt 
negatur.  Eius  ptobacio  fumit  jr  ex  prxcedenti » quia  ea 
potentia  non  habet  habitus,  qiue  efl  omnino  neceflita- 
Ca  ad  operandum  i fcd  fenfus  externi  funt  omnino  ne» 
ceflitati  ad  operandum,  poiitisomnibosprerequintis, 
* ergonot)  habent  h^^itus.Explicaturarginnentum  : vi> 
Tus  exiflente  fpecie  obiedi  in  oculo  non  poteft  non  vi» 
dere ; ergo  tunc  non  eget  habitu  inclinantet  Si  verd  ca* 
reat  fpccie  aut  alio  przrequiittononpoteft  videre,  ergo 
tunc  impeninens  erit  habitus  inclinans ; ergo  in  nul- 
lo caiu  viiuseft  capax  habitus,  idero  eft  de  aliis  fen- 
£bus. 

T1R.TIA  CoNCLVsio. Neque (cnfus  intemut , phan- 
taiia;  V.  g.  habet  habitus.  Hec  videtur  probari  eodem 
modo  quo  pratccdcns , quia  etiam  phantafia  eft  poten- 
tia neceflitata  ad  optandum»  pohiu  omnibus  prxre- 
quiheis.  Nihilominus  tamen  e(l  propria  Sc  fpecialis  irt 
Hac  potentiadi£culias:nam  vfuac  confuetudine  acqui- 
rit facilicarem  circa  fuos  atlHis,  v.g.equus  H doceatur  in 
gyntm  currere,  prima  vice  difHculter id  apprehendet , 
facilitiks  autem  iecnnda&  tenta.  Idem  eft  in  aliis  infi- 
nitis exemplis.  Cumque  etiam  prima  vicceflec  potentia 
ncceflaria,  nec  eam  haberet  facilitatem , videtur  adhuc 
ei  poile  fupenienire  facilitas  aliclua.  Hxc  aurem  ratio 
non  habet  locum  in  fcnGbus  catemis , tam  facile  enim 
auditus  audit  prima  vice,qu^m  fecunda. 

Refpondeo  e^o , potentias  exteriutes  ideo  non  faci- 
litati, quia  crania^  aAu  nihil  omnino  rciinem;  aAus 
enim  & fpecies  omnino  perierunt,  iuxiadi^b  4.4 
tntm,nx,  e quo  Hc , vc  primus  a&us  non  faciliiet  ad  fe- 
cundum, nifi  forti  per  accidens , quando  ip(b  vfu  con- 
fumieuc  aliquis  humor  impediens  aliqualiter  porentiam, 
vc  contingit  ih  potentia  locO'mooua,qu«oD  hanc  ra- 
tionem viu  deambulandi/acilitatur  ( etiam  in  vifu  idere 
frpe  contingit) phantafiam ver6 vel  rerinere  fpecies; 
quibus  vfa  eil  pro  primo  adU) , vel  per  illum  nouas  ac» 
quiliuiiTe : quo  Bt,  vt  cx  primo  aiShi  facilitetur  ad  fecun- 
dum ,quiainieBorcs  Sc  clariores  fpecies  habet  pro  fecun- 
do qiiitm  pro  primo  : & licet  fpecies  lint  caufx  nccclHi* 
ric,  qub  tamen  intenBoies  funt,  ch  facilius  excitantur^ 
Sc  fu£ciunc  ad  concurrendum  cum  minori  potcinix 
conatu  I in  quo  confiiUc  ea  facilitas  , quat  in  tali 
potentia  interna  per  confiteitidinem  acquiritur.  Alium 
autem  habitum  ponere  qui  faciliter , omnino  eft  im- 
pertinens,&  Bnc fundamento. 

Qvarta  coNCLvsio.  Ncquc  eiiam  in  intelle^ 
dantur  habitus  i fpeciebusdiftin^.  Hzc  e(l  fenicncia 
D.Thomx,  Soncinatis  aliorum  Thomiftafum  apud 
Suarez  44.  Metitphyfictt.  ft£i.  4.  Eam  te- 

net Hurtadus  Difptadsiute  t (<Je 
communis  inter  recemiores , Sc  probatur  ration?  fupra 
fad^,  quia  intellediusnon  minias  cft  potentia  necedita- 
ta  ad  operandum , politis  omnibus  ptTrequifltis,  quam 
potemiz  exteriores,  Sc  fenfusinterior : fed  hx  potentix 
io  non  habent  h^itus  a fpeciebus  diflint^os , ergo  nCc 
intelle«llus.  E)plicatut  argumentum  difeurrendo  per 
omnes  iniellc^ius  a£h)S',  quia  imprimis  a fpccie  ohie» 

ncceditacur  ad  apptehenfiones  ,ergo  pro  illis  non 
eget  habitu : deinde,  B illx  enidences  hni , determinant 
ad  afTcnticndum ; ergo  ad  hoc  noti  eget  habitu.  Si  vc- 
r6  folum  Bnt  probabiles,  perimperium  voluntatis  de- 
terminatur ad  adentiendum  aut  diirenttcndum.  Semel 
autem  habitum  indicium  de  obiei^o , producit  fpeciem 
fui,  qua  poilei  ad  illud  idem  decerminaruc  ihtelle- 
dus. 

Praeteret  ad  atlentiendum  concluBoni  euidenter  ex 

ftrxmidis  deduAt,  non  eget  habitu,  neque  imperio  vo» 
untatis , cft  enim  omnino  ncccflitatus  ad  illum.  Deni- 
que, ad  illationem  probabilem  determinatur  per  i.m- 
perium  voluntatis , cui  fubiacri  intclle^us  in  his  qux 
euidenter  non  apparent ; ergo  ad  nullos  adtus  eget  in» 
vUe<2us  noftet  habitibus. 


SVBSECTIO  II. 

Okuilimes  sliqMd  foUitd. 

Biicit  Primb  Snarex  fitp^d  D.  Thomam  , qui  in  } * 
aliquibus  locis  docet,  habitus  produci  ab  aQibus, 

Sc  habitum  elle  fimplicem  quamdam  qualitatem.  Sed 
hxc  loca  parum  faucne  P.  Suareiio,nam  fpecies  produ- 
cuntur etiam  ab  anibus , quod  non  bene  k P.  Suarex 
negatur  ; non  enHn  eft  dubium  ( (lue  deniut  habitus  fl- 
ue non  ex  repetitione  a^um  imellcdus  intendi  fpecies) 
iila  autem  interfio  fempet  Btab  ipfis  anibus.  Quod 
ver6  fecundo  loco  obiicit  ex.  D.  Thoma.  aiente,  h^i- 
turoelfe  fimplicem  qualitatem,  etiam  habet  locum  in 
fpeciebus.  Quomodo  D.  Thoma  intclligendus  fit  dum 
videtur  negare , iiuenlionem  Beri  per  additionem  gra- 
dus tdixiDiJ^M.iii  dtCcntrMtitne  »aaiv.io. 

Secundi  objicit  i ratione : Species  foltitn  fe  tener 
ex  parte  obie^  •ficefUimplicitetrequifiiai  ergo  vitra 
illam  dabitur  habitus  inclinans  potentiam  ex  panepo- 
tentix,  &non  requifltus  fimplicirer  ad  aiflus. Ratio  a 
priori  eA,  quia  eriam  acquifitis  fpeciebus  habet  intelle- 
^s  magnam  difficultatem  in  prodocendo  iudicio  { hxc 
autem  mfficulias  per  habitum  debet  fupcratijcrgb.  Ref- 
pondeo, prxeipuam  intelUAus  difficultatem  oriti  ii  fpe- 
ciebus ,eb  qudd  impeifedix  Sc  abAradliox  But : vnde 
ad  ca  ,qiix  per  fenfus  Sc  proprias  fpecies  percipit , non 
habet  difficultatem  , neque  habitum  requirit.  Licce 
enim  fpecies  fe  teneant  ex  pane  obiedli  ,potcA  tamen 
ab  illis  prouenite  facilitas,  quxvt  augeatur, non  indiget 
habitu  ex  parte  potetAix  » fed  maiori  fpecietum  inicn- 
Bone  & claritate : Bc  enim  tollitur  difficultas,  quatri 
p4«/«  Mti  dixi  prouenite  ab  imperfeftione  fpccie^ 
tum. 

Q^dd  B aliqiiando  intelle^Ius  dubitat,an  debeat  ferre 
iudicium  , ideo  eA , quia  per  fpecies  non  fatis  clare  ei 
proponitur  obic^him , & confequenter  non  determina- 
tur fufficienter  ad  olTenriendura.  Celcriim  tunc  illain- 
differentia  tollitur  vcl  per  imperium  voluntatis, vfcl  qoia 
tandem  probabilior  apparuit  vna  pars  comradidHonis : 
femel  autem  przAico  atlorfu  illi  parti , fpecies  ab  illo 
aflcnfu  pioduitx  determinain  ad  (ccund6  affentieodum 
eidem,  & Bc  de  reliquis,  ad  qux  nullus  rcqairicui  habi- 
tas diAinfhis. 

Tertio  obiicit : Habitus  facilitac  ad  redum  vfum  ipe* 
cierum , ergo  ab  illis  diAinguitnr.  Refpondeo  , eas  fpe- 
cies , quo  elatiores  Sc  intenBotcs  Bini , c6  facilius  exci- 
tare potentiam,  Sc  Bne  tanto  illius  labore  ad  clariorem 

obie^i  cognitionem , ob  rationem di^amp4X/«  M»tf/ 

neque  clfe  alKim  vfum  rpectetum  ptxtcr  hunc. 

Obiicies  cum  LynceoI/i.i  A/tfdJrMO.t  MaN.i.fvbi 
contrariam  fcnreniiam  tenet ) Forcaffis  non  dantur  fpe- 
cies imptclfx.  Verhm  ego  dico,  Are  efle  euidens  eas  da- 
ri. Obiicit  vlteriias  : Habitus  nunquam  potcA  fupponi 
ante  prim5m  a^um  , neque  eAncceflarius  ad  Bmplid- 
ter  operandum,  vti  funt  facies.  * 

Refpondeo  f primam  fpeciem  non  vocari  habi- 
tum,fed  qu*  producitur  per  .aftnm.  Ne  veto  qox- 
Aionetp  dc  voce  fadamus  , an  illa  Bt  dicenda  babiitis , 
ndcne,Refpondco,B  ita  vocetur, negabotalem  habitum 
non  pofTeprxBipponi  ac  requitiad  primum  aAum,  qua 
ratione  contrarium  oAenderurt  Obiicit : Principium  per 
fe  requiBtum  ad  a^is  non  incenditor  illos  , vc  pa- 
tet in  habitibus  Bipernaturalibus.  Refpondeo , quid- 
quid de  his  Bt  ( quia  non  funt  fpecies  obiedi  • fed  quaB 
potentiz)  negando  id  dc  fpeciebus . quas  nos  dicimus 
habitus,  certilltmum  cniin  cA  eas  intendi  per  a^as. 

Aduerte,  nonnullos  hanc  facilitatem  conAitdffem 
refta  coordinatione  fpecicrum , contra  quos  bene  agic 
tpA  Suarex  iis  miM.  6.  quia  cilm  fpecies  rpirituales  finc 
in  eodem  IndiniBbili  fubie&o  Sc  loco , nullam  poffime 
habere  coordinationem , ergo  non  in  coordinatione, 
fed  in  maiori  inienBonc  & perAdione  rpecicrum  hxo 
facilius  coaAkuenda  eA.  Vode  eriam  Bc  , vt  longo 
Ilil  tf« 


R.  P.  ^tu/trk.  it  jirrUf^A, 
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vfu  rpecicrum  etiam  matetialium  (quoties  aiimimeU 
Ict^us  oprraiur.operattiT  & phama^a}  hurooces  & fpiri' 
tus  aniioales  dcleiuientrs  ad  phantafmaca  putiotcs  & 
aptiores  leddantui , quia  confumuncur  panes  aliqua; 
etiam  materiales  , vel  excrcmcnu  , qu«  illos  impedie* 
banc  ( Hcui  e contrario  otk>>  tc  cibis  cralBortbus  hebe- 
tatur idem  fenfus  interior, quia  humores  & rpiiitus  ani- 
males dr  vitales  eriam  reddamur  cralBores,)  & ipfa 
phanufM  meliores  eficit  rpccies  , ac  nobilius  percipiri 
Sc  quia  ab  ilU  incelle^s  ^dum  cft  in  corpore  > penikt, 
etiam  perferus  Sc  facilius  inteUigit.  £x  quo  capite  pro- 
uenit,vt  vnus  mcUiis  alio  dircurraC|&  idem  Icipib  indica, 
non  propeet  habitam  acquificum , led  propter  dtfpoli- 
tiones  meiioces  vfu  acqui(icas,non  Iblum  antiqua  melius 
percipinc,  (ed  Sc  nouas  diltiailcates  penetret , Sc  diuerla 
indies  inueniac  i quod  non  poceft  in  habitas  refundi , 
quia  dc  his  rebus  nullum  habuit  *,  debci  c^o  id  in  pu> 
liures  fpintus  animales  vfu  effecatos  necelTmb  refundL 
Objicies  Quari6:  In  iniellcdu  fune  aliqui  habitus 
pra£bci,alij  rpeciiladui;  aliqui  qui  dicuntur  vircutes,ali- 
qui  facultates,  5cc.  in  lolis  fpeciebus  (aluari  non 
polliinc.  Ne-go  K.UK  Iccundam  partem  Antecedentis  : 
nam  illxfpccics  dicumur  prodicar , qux  inclinani  ad 
cognitionem  dirigentem  adeffedionem  fui  obiedi : ilUe 
fpeciilaciux  , qux  ad  cognitionem  fpeculatiiiam  ordi- 
nantur: omnis  enim  ratio  piadici  vcl  Ipcculatiui  dcbec 
etiam  in  habiiu  , cafn  qm  > diflingtucur , cx  cognitione 
dciiimi ergn  codem  modo  pitetit  in  (pedebus.  Item 
illx  diccniiu  h tbiciis  pro^icncix , q w ad  adhis  praden- 
tix  inclinam,tllx  Icicmixi^px  ad  aclus  feiemiheos : nrc 
video  , cur  hxc  denominatio  miniis  poHit  ab  adibus 
tribni  rpeciebus,  qium  qualitati  illi,quam  Suarca  vocat 
habitam. 

SVBSECTIO  III. 

S/fcfa/u  diffcultas  , cr  ({udu  bsthm 

fo finiit  fit  tn  fottntiis  meteffuriis. 

M Elius  poiTct  bif  obiici : Habitus  duo  prvftar  , vt 
dicemus  infri.  Primum,  concurrit  fbiimliier  in- 
clinando voluntatem,  vt  caula  formalis : Sc  quoad  hoc 
fateor  libenter , non  requiri  habitum  . quando  potentia 
eft  determinata  ad  operandum  i non  enim  poitH  clle 
maior  inclinatio  quim  deic  rminatio , vt  precatum  eft 
hncufque,vel  faltcmed  ibi  plane  otiola.  Alterum  quod 
habitus  prxftat , eil , efficienter  concurrere  cum  potrn- 
tta,  ita  vc  minori  concurfu  potentia  influat  limul  cum 
habitu , qukm  fliie  illo , Sc  ad  hoc  potefl  locum  habere 
habitus,  etiam  in  potentia ncccCncata  : nam  licet  tn- 
tcilcdus  fli  potentia  necellltaia  , defatigatur  tamen  in 
fuis  operationibus , ergo  poterit  habitum  habere , non 
vc  flr  magis  inclinarus  ad  adiis  » fed  vt  minori  cum 
labore  cos  efficiat , & confcqoenter  poflit  habere  limul 
plures  adus  cum  eo  hibituquim  line  illo.  Male  ergo 
probatur,cx  eo,  qii&d  potentia  aliqua  Hcncceffitara  ad 
optandum , eam  ede  habituum  incapacem. 

PoiTct  fort^  quis  refpondere , talem  qualirarem , iu- 
uante«n  potentiam  foltlm  efliciemer,  ikm  efle  habitum, 
quia  hic  vtruraque  debet  prxlVare , Sc  inclinare  de  con- 
currere. Sctl  contr^ , quia  hxc  i.im  eflet  quxflio  de  no- 
mine , vtrum  ea  qualitas  dicenda  ellet  habitus  an  non, 
in  qua  pofTet  aliquis  contendere , hoc  nomen  babinu 
non  fignificarc  iicceiraii6  eam  inclinationem,  icd  foldm 
facilitatem.  Nam  de  fado  multi  conlbtuences  habitum, 
ei  tantum  tribmint  talem,  influxum  cflc&iuum.  Sed 
quidquid  de  hoc  Iit. 

Sccund6  impugnatur  ea  rerponlio . quia  Taltem  po- 
terit in  rc  ipfa  dari  in  intelledu  qualitas  aliqua  Acili- 
tans  in  genere  caufx  efficientis , vocetur  vel  non  voce- 
tur h.abuus.  Ec  vegetur  impugnatio,  quia cxperiencia 
57  ollendit  nunifefla,  hominem  non  loUm  ex  repecicioiit 
aduum  elfe  magis  inclinatum  ad  llmiles  adus»led  etiam 
cum  minore  Uboie  & defatigatione  eos  facet^  idedque 
tuae  pofle  Adliib  cciaia  attendere  ad  alta  ^lerlaM- 


ieda » ergo  debent  poni  de  Ado  tales  qaalkates  , floe 
vocentur  habitus, flue  non.  Propter  hoc  argumentum 
dixiconfultd /np^potemiam  nrcelAriam  non  ind  geie 
habitu  inclinante  , in  aliis  verbconclulionibus  negaui 
de  Ado  habitus  intelledui  &pbaDtaflx,non  vcr6  ab- 
folutedixi  eos  repugnare.  Ide^  flt. 

V1.TIMA  coNCLvsio.  Non  video vllam  repugnan- 
tiam in  eo/)u6d  potentia  aliqua  ex  fe  neceffiiata,  poflit 
acquirere  qualitatem  aliquam , qua  modo  explicato  A- 
dlicttncad  adus:  dc  in  hoc  conoeniocum  P.Suarcz  dc 
aiiis  ponentibus  habitus , flue  ilSa  dicenda  (it  habitus , 
flue  non. 

Ouiedus  Cm/r«.  i4.^«ii.i.ait  ,meam  hanc  rationem 
nihil  valete, quia  habitus  duo  ptxflac , & incHnave  vo- 
luntatem , dc  eam  adiuuare  efficienter , Ucd  autem  eo 
cafu  poflM  ab  illa  qualitate  prxflari  hoc  fecundum,  non  ) ^ 
tamen  primum.  Miror,Oviedum  non  Icgtlfr  mea  verba 
eo  loco,dixicnimexprefse,  f jacent  verba viiolim) me 
iudtcaie,etiarti  in  potentiis  neceflariis  polU  acqoiri  ali- 
quam qualitatem  , qux  licet  ad  inclinandum  non  de- 
(eruiat , quia  potentb  necelTitata  non  indiget  inclina- 
tione , iuuet  tamen  ad  elicicndrm  ^cilius  adum , addi- 
dique  hxc  fbnualia  verba  : flue  ilia  qualit.is  vocanda 
fle  habrtDs , flue  non,  QmiH  ergo  iam  Oukdus  objicit, 
meum  difeurfum  non  fuMflere , e6  qiuNd  habitus  de- 
bd0^tnclinarc,cumexprerse  dixerim,  me  non  curare, an 
fliti.l:s  qualitas dicend.n  habitus,  necne  ) t>ixi  aiucm  , 
non  pcoptecca  noftras  Concluflones  poflias 

de  intellci^  dc  phantafla  elTc  Alias  : nego  enim  de  fa- 
do  in  iniellcdii  eas  qualitates , nam  inrenflo  fpccicrum 
non  lolum  prxflac  maiorem  inclinationem  , fed  etiam 
maiorem  Actiitatem  in  aduali  operarione.  Cum  inim 
rpectes  flm  principium  ifficiens,  qu6  intenflores  fum  Sc 
pUires,e6  nrugisiuuanc  potentiam, dc  conlcqucnter  hxc 
non  taro  multum  deAtigatur  , neceflneceflarium 
expcrienriis omnibus  aliam  ponere  qualitatem,  quid- 
qnid  fltde  poffibili. 

Sed  replicabis:  Duplex  rfl  concurftis  ad  adnm,vnus 
exparte  obiedi,  alter  ex  parte  potentix.  Ille  ex  parte 
obic-di  poicfirruppicn  perrpecies  : at  fleut  obicdum 
non  porrfl  fiipplere  conciirrum  reqoifltum  ex  pane  po- 
ttiutx,  ita  neque  multiplicitas  fpecierum  poterit  Acere, 
vt  potentia  ,qu.itenus  potentia  , minus  conairrat ; ergo 
per  Alas  fpccics  non  poterit  de  Adu  Acilitari  noflec 
mcelledus.quia  non  miniis  concurret  ex  A qu^m  ante^} 
ergo  debebit  pc<ni  viia  qualitas , qux  proprie  A teneat 
ex  pane  potentix,  dc conAquentet  poflit  eam  iuuare. 
Hxc  replica  Acte  probabilem  concrariam  fententiam  39 
P.  Su.'jcz‘ ; nihilominus  tamen  inflflendo  meo  commu- 
ni mA(o  dirciimiidi , dico  non  repugnare  , vt  viia  ea- 
ddmque  entitas  vtramque  illam  virtutem  habc.-ic,nec 
clfe  nc?cflltatrro  eas  multiplicandi.  Vnde  dico, eas  fpe- 
cies  acquifltas  per  intelledum,  dc  audas  per  adti« , ha- 
bere Tittiucm  vtramque  concurrendi , dc  iuuando  po- 
tentiam , dc  fupplendo  dcAdum  ex  pane  obiedi : rton 
efl  enim  vlla  neceflitas  multiplicandi  e^tittitcs.  Secun- 
di dico , concurfum  potentix  non  conitere  in  indiui- 
fibilj,df  polA  hunc  attemperari  eiiam  p«  Ipecicm  qux 
concurrat  loco  obiedi, 

SECTIO  III. 

tUntur  HMhitms  h v^luntMtc  ? 

COmmunis  PhiloAphorum  dc  Theologorum  An- 
tentia,  vno  vcl  altero  recentiorc  excepto,  confti- 
tuit  habitus  in  voluntate, quibus  illa  facilis  reddatur,  dc 
inclineiur  ad  operandum.  Dilfecemia  inter  voluntatem 
dc  intclledum,qiioad  prxAn$,Ati$  aperta  eft:  etenim  in- 
relledus , politis  omnibus  pixreqaifltis  ad  operandum* 
non  potefl  non  operari , ob  quam  rationem  prdtrdemti 
Stiiitftt  ab  illo  habirus  rciecimus.  Voluntas  amem  .id-  40 
huc  politis  omnibus  prxrequifliis  potefl  operari  dc  non 
operari.  Vnde  videtur, poHc admittere  habitum,  a quo 
inclinetur  potius  in  vnam  patrem , quam  ad  aliam.  Ex- 
perientia 


De  Habitibus.  Sedi.  I V. 


^ricntuaucem  i^ehir  doccrc,  ita  de  contingere» 

iit  obiedluni  enim»quod  fzpius  amplexata  eftnugts  in- 
«linacuc  voluntas  quam  in  oppoilutm,  & aliquando  ni- 
mia confuetu.dinc  tu  d firmiter  adhxret » vc  vix  ab  eo 
diudli  poCit  ,&  libertate  in  oppoiltum  cacete  videa- 
tur i ergo. 

“SVBSECTIO  I. 

Sent  entis  negsns  reyeitnr, 

HOc  tamen  non  obHanceduo  ve*  crcsRecentioces 
conantur  ollcnderc  , nequaquam  prxdidos  habi- 
tus admittendus  elfe.  Monentur  Primb  , quia  adhis 
rupemacuraies  non  producunt  habitus  lupernatura- 
les  facilitantes  ad  llmiles  a^hts , ergo  nec  a Ajs  natu- 
raies  producunt  habitus  nartirales.  5«^«  nmntr».  to. 
reieci  hoc  Antecedens,  quo  fit  fatis  argumento.  Sccun- 
d^addojconrequcntiam  oon  e(Tc  formalitct  bonam»iram 
in  iflis  rebus  non  valet , Hxc  emitis  habet  raletn  vir- 
tutem , ergo  altera  entitas  diuctfx  fpecici , fub  eodem 
ramen  genere  , habebit  camdcin  virtutem  texpedcncia 
enim  foete  potefl  in  rupernacuralibus  fliluari  finc  habi- 
tibus rupemacuulibus  recurrendo  idipibs  naturales, qui 
indiie^c  facilirent  ad  a^s  fiipcrnacuraics : at  in  natu- 
ralibus hne  habitibus  nun  po(fumi'S  cx^>erictuum  ie' 
fen  iere,  de  qua  infek. 

Secundo  monentur  , Qma  voltim  is  nequit  ferri  in 
incoenitum , ergo  nequit  clle  habitus  illam  inclinans 
in  obica«m-  Pater  confluentia  , quia  fecundum  illum 
cxcelftim  inclinationis  ferretur  in  incognicummon  enim 
proponebatur  obieAum  tam  bonum  , vr  pofTcc  tanto 
impetu  arttahere  voluntatem ; ex  quo  inferunt » nec  de 
pocentii  abfoluta  polte  in  voluntate  tales  l.abittis  repe- 
riri.  Simili  argiynento  coiutifuiic  iidem  oflenderc  » vc 
frprk  vidimus^O«yp.S.5d?.t.non  poiPe  voluntatem  flan- 
te iudicio  indifferenti  prxdctenuiiiati.  Vci^n  Ibi  offen- 
di .argumentum  eilc  leue , quia  voluntas. fbUm  dcbec 
cognofeere  obic^  mi  quod  amat , mo.lum  aurem  quo 
illud  amae,  non  debet  cognofccrc.quianon  eff  neccfle 
vc  fupra  fuos  aAits  rtfle^tur.  Quod  nunc  fpecialitct 
probo  , quia  fomes  peccati , qui  in  nobis  repetitor  , 
noneff  cognitio  aliqiu,  falcem  foia  ,fcd  inclinatio  ipfa 
naturalis  ad  bonum  fcnllbilc  : fcd  hic  fomes  inclinat 
Voluntatem  ad  illud  obieAuni . ergo  poteft  elle  inclina- 
. tio  ad  aliquod  obicAum  »quxinciinatio  non  lIi  forma- 
liter  adxquatc  coguitio,  ergo  ^ potcci|cne  habitus 
inclinans  voluntatem,  quin  inde  fcquatur  ,eam  ferri  in 
incognitam. 

Monentur  Tcrtib , Quia  facilitas , quam  conffieciidi- 
~^tcquint  voiunus.uon  proutnit  ab  habitu  in  illaie- 
^dencc  ,ergo  non  dantur  tales  habitus.Ptobo  Antcce- 
^^tlens,  quia  fi  illa  facilitas  veniret  ab  habitu  , vel  mm- 
' qium  fenciretur  ante  operationem,  vcl  femper  deberer 
fentiri,  quia  , cim  Ptuiier  co.lem  modo  afficiat  volun- 
tatem, femper  eodem  motio  di-l*et  cam  facilitate:  vnde 
vel  nunquam  vel  (eirmer , quod  eff  contra  experientum. 
f In  primis  enim  non  fonper  lemiwr  ea  inclinatio,  quan- 
' do  quis  v.g.  de  alio  obicflo  cogirar.  Deinde,  aliquan- 
■ fdo  fmciturante  a^im.  vc  patet  iii  humine intemperato 
temperate  comcdcntcj  tunc  enim  non  exeteet  intem- 
^ perandam,  A:  tamen  fcntuiiiciinationcmmagnam  ad 
i.jllam;er^o  hTcincliiurio  non  femper , aliquando  ca- 
'^en  (enttiuc  ante  a£lum  , non  procnit  ab  h.iUcu) 
hic  vel  femper  deberet  illam  dare  , vel  nun- 
d^/quam. 

Rtipondeo  facile,  illam  inclinathmcm,  Hcet  pto- 
niit  nb  habitu  pofTc  aliquando  » quin  femper ante 
n fentiri. Rado  efl  apcrra,quiaffcut  voluntasnon 
latTvire obiednm  nifi illud cognofcac.fta nec po- 
illud  fenritc  inclinatam,nifidiim  habn  cbgns- 
Smem  illius  : ficuc  quantirmnis  h.abeat  phyficam  pqr- 
preetmioationem  , qui  non  fotum  inclinantur  , (e  etiam 
neceffitatur:  non  tamen  poceffeam  dctcrminarioncm 
fenrire  «iiecprcdeterminatio  neccdltace  »nifi  prxfcnte 
/L  P.  Rederit,  d* 
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cognitione.  Chm  ergo  aliquando  ante  adum » non  ta- 
men femper»  dccuc  cognitio  de  illo  obic£ko  in  volunta- 
te , Hc  vt  aliquando»  hon  femper , habitus  iilc  incliner , 
quantunUiis  ip(e  femper  eodem  modo  informet  volun- 
tatem. Atgumcntum  quidem  haberet  vim  contrado-  ^4 
centes , habitum  folum  efficienter  concurrcrl , contra 
qiios  agemus  i»/rj » in  noffri  autem,  concedente  ilii 
cam  inclinationem  fon\ulc.m » non  habet  difficulta- 
tem. 


Quarti  denique  »Qm*; 


luianou  !unc 


neccffatij  tales  ha- 


bitus, ergo  nec  ponendi;  Antecedens  probatur»  quia  illa 
facilitas,  quam  in  nobis  experimtfl,  prouenit  vel  ex  co- 
gnitione expcrimcntali , qua  poil  diuturnam  atfluum 
reperitionem  , cicca  aliquod  obic£lum  experti  fumus 
talis  obici^  bonitatem , nec  cepcriire  nos  in  eo  difficul- 
tates, quas  antea  metuebamus.  Prouenit  itcmexiiuen- 
fiori  cognitione  bonitatis  repertz  in  obitflo  , adiium 
repetitione  acquillta.  Hi  fum  habitus  qui  ab  aduerfariis 
ponuntur»  & quibas  aliorum  nccefllcatero  impugnate 
conantur. 

Hanc  eandem  fcnrentiam  Ouiciius  dicit  probabilif^ 
fimam » A:  lic^  eam  fimpliciter  non  amplcAaTur»vidc- 
lur  tamen  in  eam  omnino  propendere.  Adducit  aurem 
moduiTi , quo  cam  cenfet  poffe  defendi , «hco  autem  iu- 
dicio nihil  addic  fupra  id » quod  ex  Recentioribus  retu- 
li ,effo  aliquantulum  ea  dilatet , nam  carrntiam  cogni- 
tionis in  contiacium  obicdlnm,in  qua  patrialitet  eus  ha- 
bitus conffiiuir  »ciiam  aIi)Rcccniiwes  pofuere , 5ecgo 
eam  rejeceram  immediate  ante  n. ; 4.  de  quo  ffatim. 

SVBSECTid  II. 

Dsntur  habitus  i»  voluntate. 

ITa  (cncit  totiifcc^  fchola  paucilfimishisRecemio-^f 
ribus  exceptis »teffcipfo etiam Ouiedo  , qui  ob ma-. 
gnam  m noffram  fcnccntiam  authoritatem  nun  eff  au- 
rusabfolutcop(>o(jtU(n  docere.  Prubatiir  autem  : quU 
re  vera  non  potell  fufficiciiccr  & commode  facilitas» 
quam  in  volimc.acc  poff  repetitionem  adliumi  lirpe 
cxjHTimur  , refundi  adxquatc  & in  omnibus  cafi- 
biis  in  cognitiones  » aliimJc  autem  in  eis  habiti- 
bus adinitccndis  nulla  cfl  difficultas  , ergo.  Probo 
' primam  partem  antecedentis  , i qua  rotalis  pendet  t 
poiumns  enim  alicui  proponi  obicfbim  aliquod  vt 
bnmun  pbyficc , in  co  autem  neque  aliam  apprehendi 
rationem  mali  neque  aliam  timeri  diftitul:atcm , quam 
clfirofRnfim  Dei , verbi  graria  in  non  audiendo  Sacro, 

& comedendo  cibo  prohibito: exerceatur  hic  homri 
in  non  audiendo  Sacro,  & coincdcndo  cibo  prohibito « 
acquiret  luic  dubio faciKtatcm  acinclinaticnem  ad  non 
audiendum  Sacrum ; tunc  fic : Illa  fictlitasic  inclinatio 
non  poteff  proucnireabvlloex  capitibus  affignatisab 
aduerfariis , ergo  ab  alii  qualitate  refidcmc  in  volun- 
tate »quz  quia  Icmen  eff  adhuim  , ad  cos  inclinat, 5c 
cam  nos  h,ei>vni  dicimus.  Probo  Minctero  ,»n  qui  :ft  ^ 
dffficultas : ilie  homo  imprimis  in  inirio  non  alram  ti- 
muit difficultatem  in  non-andiilone  Sacri , quam  offen- 
famJDti ; hanc  autem  difficultatem  non  eft  expertus 
non  elfe  in  tali  non-audicioue,  vt  per  fe  patet ; etgoiam 
ex  pr^mo  capite  a te  .affignato  non  redditur  ille  homo 
poli  longam  repetitionem  facilior  ad  non-audiiiorcm , 
quim  iiiitio.  D:inde,fi  habet  mmc  inrcnfiorem  cogni- 
tionem phvficz  bonitatis  inomiffioiie  Sacri  repett* 
quin*,  habuit  prius  , etiam  habet  intcnfioiem  cognitio-  * 
nem  de  maliiii  morali  illius ; quoties  enim  de  nouo  co- 
gnoiiit , illam  elfe  bonam  phyfice., etiam  de  nouo  co- 
gnouit,eam  elle  peceatom  comra Deum, quia  etiatri 
tunc  cognouit  fe  peccare  mortaliter  ; ergo,  fi  ob  repe- 
titionem cogniricinimjntcnfa  fuit  cogniriode  boniiare 
omillionis , etiam  fiiit  inienfa  cognitio  de  malitti,  qiue 
inhio  illum  retrahebat  i non-audiiione ; ergo  rogdi  ra- 
tione cognitionis  non  magis  inclinatur  quam  antei.Pa- 
tet  h*c  wltima  con''equentia  aperti  , quia  non  magia 
Inclinat  «d  aliquod  obie^ttn  cogmiio  iqccnfa  vt  oflo 
* Uii  a d« 
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de  eius  boni{aie>fi  admifceatur  cognitio  eriain  vc  oi^ode 
<1  eitis malitia,  quam  cognitio  vt  duo  dc  bonitate,  cum 
cognitione  etiam  vc  duo  de  malitia : ergo  ratione  cogoi- 
(ionic  incenioris  (quod  erat  fecundum  caput  facilitatis 
a realCgnatum)  non  c(l  modo  facilior  quim  initio ; 
creo  aliunde  prou^nit.  illa  facilitas,  non  eft  aotem  vnde 
nUi  ex  qualitate  per  repetitionem  a^um  in  voluntate 
produi^a,  & ex  (e  inclinante  ad  illud  obie&ura. 

Oviedus  tefpondet , in  tali  homine  lempcr  dcbiliw 
reprcfentari  ritionemofTenCrdiuinxtquia  qu6  magis 
imenditur  cognitio  dclefUcionis  cibi,  eb  magis  ibpitur 
cognitio  malitis  moralis  > ac  proinde  minus  retrahi* 
tur  iam  ab  ea  corocllione. 

Hsc  tamen  folutio  nullo  modo  fadsfacir.  quia  in  ar< 
gumento  iplb  ego  odendi  coiitcatium,  Sc  in  his  ,quc 

f'aul6  inferius  dixi , idlicc  r cognitionem  malitis  moru- 
is,  & cognitionem  fuauitacis  dbi  non  elle  oppolitas 
inter  (e , vnde  nullatenus  fcquitur,  eb  qubd  intendaruc 
hoc,  illam  debere  minui.  Et  cciieego  non  capio, cur, 
qui  diu  violauit  iciuiiium.minds  feiat  illud  e(Ic  mortale, 
quim  qui  nunquam  violauit,  maxime,  cum  conlHen- 
tta  palSm  folcat  tales  homines  grauitec  redarguere.  Id 
quod  amplius  conRrmabiiur  ex  his,  qus  tunc  addidi 
circa  (ccimdam  tnflanium , cui  tamen  nihil  Oviedus 
refpondir.  Ea  autem  defumitur  ex  fat  frequenti  expe* 
rientii,  qua  videmus  homines  diu  deditos  Veneri, 
vix  polTc  ab  ea  dinclli,  Sc  tamen  illa  magna  inclinatio , 
exercitio  acquifita,  neque  ptoucniiab  eo  qubd  modo 
48  minorem  agnofeant  maiitiain  Sc  dilHcuiratem  in  Vene- 
re qtiam  iuitio,iinb  potius  nuuas  Sc  grnuiflimas  fentiunt 
diinculcatcs  (nam  Sc  faliui,  Sc  honori,  Sc  diuitiis,  Sc  ani- 
mo experiuntur  illam  (ibi  haud  leuitet  nociuam  ,qiiod 
initio  non  ita  puiaucrani ) item  fspe,  (e  magno  viix  dif> 
crimini  vident  expoficos  i prsierca  cognolcunt  non  elle 
tam  bonum  obic^um  illud , nec  tam  fatiare  voUmu- 
rem,  quim  (ibi  inido  pei(ua(erant,  vc  enim  beni  S-Gre* 
gorius  Magnus,  bona  temporalia  poHetTa  minora  fem- 
per  apparent  quam  antequam  poflidercntur,  qus  res  eft 
valde  nota  ob  experiendam  quotidianam , & tamen  illi 
abiftaoccanonc  peccandi  diuellunrut  multbdilficilius, 
qnim  in  illicio;  ergo  inclinatio  illa fumma  non  proue- 
nit  ex  inteniiori  cognitione  de  maiort  ilHus  bonitate,  Sc 
Sc  experientia  minoris  difEatluds  vt  volebant  aduerfo- 
rij . fcd  cx  qualitate  diuturno  exercitio  ita  intensi,  vt  il- 
lum quali  dctcmiinrc  ad  tale  obicdum,  adbuc  intclle- 
fiii  rcliiCbnte  per  nouas  cqgniriones  dc  mmori  illius 
obiec>i  bonitate,  & maiori  Jilhculcaie.  Etidcmeftin 
omnibus  alis  bonis  caducis , qux  antequam  poiUdAn- 
tur , Sc  matofa,&  faciliora  appaijpnc,  vt  pMii  mte  dixi , 
quam  polTella,  &:  nihilominus  difficilius  relinquuntur 
49  podefTa , quam  non  polfclTa , pAccisc  propter  habitum, 
Sc  confuetudiucm  circa  illa  acquiiitam  repetitione 
adhium ; ergo  hxc  inclinatio  oita  ex  confuetudine  non 
eif  cognidoinaioris  bonitatis,  & mitioris  incommodi 
eorum  obiefforum,  (ed  qualitas  qusdam  reddens  in  vo- 
luntate prodocta  ab  a^bus , & ad  eos  inclinans. 

Et  hic  videtur  elTe  coqimunis  hominum  icn(us,quem 
hifpanicc  folcmiis  illis  verbis  explicare  BUt  ptccd  2e  vi- 
ci*. Hic  peccat  ex  vkio,  loquimur  de  homine , qui  nul- 
lam fere  inuenit  iam  in  peccato  voluptatem  .nullum 
aliud  commodum  , & tamen  cellare  non  (cie  ob  in- 
veteratam coniuetujiiieni.idebqne  dicimus,  lolium  pec- 
cat ex  vitio,  fcu  ex  conUietudine.hoceft,  ex  habicu.quo 
in  illud  obiecriim  rapitur. 

* Vides,  habitum  etiam  iuxta  vulgi  renfum  Sc  ipfam 
expcri.*ntians  non  in  maioris  deleAadonis  aucvrilttatis 
reprxfenratione  conhiiere , led  iplb  exercitio  a^uum 
aliquam  acquiri  qualitatem,  qux  trahit  hominem  , licet 
minocem  inueniat  boniucem  in  obie£bs»vt  diximus. 
Denique  inde  noftra  lententia  conhm>atur,quia  reueri 
50  in  contraria  valde  difficulterexpiicatur,  Primb,  ouopa. 
^fo  vnus  habitus  alium  Ubi  contrarium  expellatth  enim 
habitus  non  diffingtiuritur  \ cognitionibus  inrenfis,  cum 
hx, licet  linr  deobie&is  contrariis , non  pugnent inrrr 
(e,  quia  cognitio  intenfa  de  temperantia  non  repugnat 
cogniiioui  imenic  de  imemperamiameque  etiam  b^i- 


T«  repugnabunt  inter  ie,  qnod  refragatur  experietiri* « 
qua/}u6  facili^  amplefbmur  vniim  ciblefinn,  cd  difi^ 
ci)iusoppo6ium  nos  po0e  ampie^  lentimtis;ergo,q(ria 
hi  habitus  opponuntur  inter  ie,  non  ergo  cooE^nc  ka 
cognitionibusKju^inuicem  non  repugnant,  vt  drxLDe- 
inde  fecundb  non.re^i  explictturjqua  ratione  in  Chri> 

Ao  Domino  non  fuerit  haoitus  vitio(tis,cbmfueric  in 
Ulocc^nitio  Etmme  intenla  de,dclc^biUute  obiedti 
pcccaminofi. 

Refpondcnc  huic  VUiknx  obicdUotii  , non  fuiilc 
in  Chri(h>  Domino  habituro  vitiofum',  quia  hic  vi- 
tra cognitionem  inteniam  de  delc^bilitate  peeeasni- 
noH  obiedb,  dicit  carentiam  cognittonit  incenis  de  nu- 
liria illius  obie£U,qus  carentia  non  fuit  in  Chrifto. 
Sed  hoc  facile  impugnatur:  natu  etiam  habitus  viRocK 
fus  deberet  dicere  carentiam  cognitionis  inienis  de  de- 
ledabilitaieobie^.qus  carentia  non  fuit  in  Cbriftoi. 
vnde  non  videtur  in  illo  fuifle  habitus  vitiuolui , quod 
eAfalftffimum. 

Refpondenc , habituro  viriuorum  non  dicere  ca-  t 
rentiam  cognitionis  dc  bono  oppoiUo  ,lccushabi- 
tum  vitiofum  , quu , inquiunt , fula  cognitio  boniho- 
nefti,  paAlonibus  lcdatis,inclinat  ad  honeAum,cogiildo 
verb  boni  dciedabilis  non  inclinat  ad  illud,  nifi  deficiat 
cognitio  boni  honeAi  oppoftii.Sed  contri/}uiah<c dif- 
ferentia vidciut  lOmnino  gratis  (inc  fundamento  ex<^ 
gitata  ad  fugiendam  difficultatem.Quod  vel  inde  mani- 
fcAe  patet, quia  bonum  delc&abile,eiiam  fedatis  paffio- 
nibu$,tam  allicit  quitm  honeAum,  piscipuc  quando  de- 
IcdabilefoKim  cA peccatum  veniale,  vel  imperfediaa 
quis  enim  dicat , etiam  fedatis  paAlonibus , boncAatem 
quseA  in  ieiunando  vel  in  macerando  proprio  corp^, 
magis  attrahere  hominero,quim  delcdbcioncm  qux  in 
efii  perdicis  repericur , prscipot  quando  edi  potcA  fine 
raortalii  Certe  id  mi  hi  nullatenus  perfuadcbo.£rgo  cog- 
nitio intenOt  dc  bono  morali  non  e A efficaciqr  ad  attn- 
henduro,quim  intenfa  dc  bono  deledabili;ergo  etiam 
fedatis  paflionibus,habitus  vinuofus  debet  dicere  careiw* 

* tiaro  cognitionis  Intcnfxdebonooppofito,  ficui  per  te 
etiam  dicit  viciofus;crgo  ciim  In  ChriAo  non  fuerit  hxc 
carcmia.eb  qubd  habuerit  cognitionem  intenl^  de  i a 
omnibus  obiens  creatis,  videtur  (equi  manifcAi,non 
magis  habuilTe  ChtiAum  habitum  virtutis  qulunvkij, 
qui^  falfiAlmum  cA.  Sed  concedamus  his , ceteris  pa- 
ribus aliquanto  plus  artraheie  cognitionem  de  bono 
honcAo.quam  dc  deledlabdi ; adhuc  non  dubium,  cog- 
nitionem int|p(am  de  obiero  honcAo  magnopere  re- 
tardari  ex  cognitione  Intcnla  de  delcdUbiii  oppofito^ 
ergo  ChtiAus  Dominus  in  horum  lententia  non  habuk 
tam  petfedam  habitum  vitTuds,quim  alij  homines  non 
jubentes  taminienfaro  cognitionem  de  obiedlo  deleAa- 
bilhcarenc  enim  hi  ea  cognitione  qus  eA  habitus  vioa^A 
fits  io  fcniencia  quam  impugno,  &inclinac  in  oppofit^^^ 
quo  nqpcaruit  ChtiAus  tergo  oon  habuit  tara  pencduo|s> 
habitum  virtutis  ac  alij  homines , ft  in  fola  cognidoiiX 
intenia  conflAai  habitus,  quod  eA  abfurdum. 

Cum  ex  Recentiorum  fementiapofuerim  iblurionem 
immediate  impugnatam>qubd  Chrifhis  ideo  non  hibuo» 
rit  habitum  vitiofum,quia  non  habuit  carentiam  alteriotr 
cognitionis  attrahentis  longe  foetius  in  virtuccm,n>irQi« 
Pattem  O viedum  dlti(Ie,hoc  argumentum,  quod  cootn 
Rccenriores  pofui,noh  habere  vim  comta  fc , c6  quhd 
ipfe  partialiter  in  ea  negatione  ponat  habituro , eteiuDI- 
i jnvoAendi,hoc  ipfum  edam  Recemiores  dixiAc,&  ho^ 
ipfuro  eA,qubd  immediate  ante  impugnxui,&  oUm 

Hxc  qus  m contraria  lentenda  vix  explicanda^ 
noAra  carent  difficultate : c6ro  enim  habitus  nun  Iu  co- 
gnitione incenia , fcd  in  qualitate  naturi  fua 
ad  obie&uro  conllAai,  hseque  Kpitgnet  cum  quahu- 
te etiam  incensi  adoppofitora  inclinante , flcuc  repug- 
nat calor  incenfus  cum  frigore , fueritque  hxc  qpisas 
inclinans  ad  bonum  in  ^adu  incenfb  in  ChriAo D00ino 
in  ordine  ad  opera  bon^e^  io  nullo  gradu  habutc  eara, 
qux  inclinat  ad  malum  : vnde  habuit  pcrfe^iflumtm 
habituro  vkcDtis  fine  habitu  vitij.  £ quibus  omnibus, 
jun^a  communi  audlociiate,  & argumento'  momt*  47* 
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infrro» longi probabilioceiT)  eile  retucmiam,a(i> 
ftriKnRm  habitus  diftin^os  in  voluntate , quam  qux 
cos  negat»  qu«  vix  nec  probabilicet  defendi  poted » vt 
conAat  ex  didis. 

SECTIO  IV* 

nnfitrrMr. 

QVi  negant  habitus  diiUndos  in  voluntate»  hinc 
confirmant  fuam  lentcntiaro  quia  explicari  vix  po> 
te(t  > qua  ratione  ad  adus  concurrant : neque  emm  v{> 
i 4 dentur  poile  concurrere  eficienter » nam  ante  ipium 
edum  iemiiur  eorum  inclinatio ; neque  fbrmalitcr» 
quia  (emper  ientirerar eorum  inclinatio»  cum  (empec 
eodem  modo  habitus  informet  voluntatem.  Sed  huic 
obiedioni  feci  fatis  mtmtr»  4 5 . vbi  oftendi,  iede 
poife  habitum  in  genere  caufz  formalis  facilitate;  ne- 
que Hinc  fequi,  femper  debere  inclinare : quia  licet  fem- 
'per  eodem  modo  inhzteat  voluntati » non  tamen  fem- 
per  datur  cognitio  obiedi  ad  quod  inclinat , & fine  qua 
nonpocefiad  illud  inclinare » vnde  eriam  non  femper 
adu  inclinat » ficuc  phyfica  prcdecerminaiio  » licdfit 
determinata  ad  adum»  nifi  tamen  detur  cognitio  in  vo> 
lunrace>non  potefl  adu  determinare. 

Sed  vrgem  ratione  i priori : quia  fi  habitus  non  eft 
cognitio  » nec  formalis  afTedio  circa  aliquod  obicdum, 
non  poieft  imelligi  qua  ratione  alliciac  & inclinet  for- 
maliter  voluncarcm  ad  amorem  »ergo  nonpoceil  fbr> 
tnalitcr  concurrere. 

) X Facile  refpondeo  priin^»  ipfas  pafilones,  quz  in  om- 
nium lententia  i cognitionibus  difijnguuncur,  inclina^ 
re  formaliccr  voluntatem  ad  obiedutu  > ergo  poieft  ali- 
quid inclinare,  licet  nec  fit  cognitio,  nec  amor  obiedi» 
neque  concurrar  efficienter.  Deinde»  fiait  impulfus  in 
mea  manu  produdus>efi  qualitas  natura  fua  manum  in- 
clinans ad  nonum  vbi  acquirendum ; & licet  adu  non 
illud  producat  (pono  enim  me  illi  impulfui  adu  refifie- 
tej  adu  tamen  me  inclinat,  & fcniioillam  incl^natio• 
nem,&  illi  refi  (Vendo  laboro:  ita  ihn.licer  dico, habitum 
elfc  impulfum  quemdam  natura  fua  inclinantem  ad  pro- 
ducendum amorem  (c6m  enim  amor  (it  entitasrcalis 
pofitiua.  ficut  vbicatio,  non  video  cur  poflic  clfe  quali- 
tas natura  fua  inclinans  in  vbicadOnem , & non  pofllc 
tfle  alia  inclinans  ad  amorem.)  Oe  dum  ell  ille  habitus 
in  voluntate , prz(cnte  cognitione  voluntatem  inclinari 
ad  amorem,  quem  fi  non  eliciat,  fentit  difficultatem,  (!- 
cut  eam  fencitrefificndoimpulfui, ne moueac manum. 
Dificrentia  cantum  cfi  in  eo,qu^d  impulfus  manus  cum 
przcisi  inclinet  ad  motum , quia  non  pendet  a cogni- 
tione. potefiadu  inclinare  etiam  deficiente  cognitione; 
5 ^ habitus  autem , quia  inclinat  ad  amorem  qui  pendet  a 
cognitione,  non  pocefi  adu  inclinare, nifi  detur  ada 
'Cognitio.  Ex  his  fit,  vt  fient  qu6  major  efi  impulfus . c6 
maiorem  fentit  manus  difficultatem  in  rclificndo  illi.fic 
tantus  potefi  elTe  impulfus,  vt  nullatenus  valeat  ilii 
tefifiere ; ita  etiam  qu6  incenfinc  e(V  habitas  , & maior 
illius  inclinatio  ad  amorem , e6  voluntas  maiorem  (en- 
tiac  difficQlcaccm>&  minorem  habeat  libertacem  ad  non 
amandum : ramique  pckefi  elfe  inclinatio  qualitatis  in 
illa  refidentU , vc  nequeat  voluntas  tefifiere,  & coqfe- 
quencer  careat libertate,  &ciul'modi  efi phyfica  przde- 
terminatio , Sc  cognitio  beatifica;  habitus  autem , quia 
non  com  determinate  mclinames,  fiair  phyfica  przdc- 
cerminacio,  non  tollunt  fimpliciter  libertatem,  lic^t  ali- 
qualiter  illam  minuant  propter  aliqualem  inclinatio- 
X7  nemad  obiedum.  Ecce  ergo , quim  facile  explicatur 
concurfiu  habitus  in  genere  caufz  formalis , quem  len- 
riinus  ance  operationem.  Et  hzc  fuit  fententia  Aureo- 
li, Durandi,  Paludani,  & Scoti  apud  P.Suarcz  Di/^.44, 
x« 

Deinde  dico  cum  Siiarezibi  nnmtrt  vbi  Divum 
Thotnam,  Cajetanura,  Capreolum,  Occaro,  Gabrielem» 
Majorem,  & alios  pro  fe  refert,  etiam  efficienter  habitus 
coflcurrere.  Quod  probo  prim6  \ fitnili  de  impulfii,qui 
SL.  F.  Ktitrif.  dt 


in  tantam  inclinat  manum  ad  moturh  » inquantum  cfi 
produdiuus  illius , (i  corutur  fuum  effedum  producere» 
ergo  fimiliccr  habitus  in  tantum  inclinabit  voluntatem» 
in  quantum  de  fc  ordinatur  ad  faciendum  adum  , cona- 
turque  cfficcte  illum.  Secundb  idem  probo  ab  experien- 
tia, quiaqubintenfiorcm  habet  habitum  voluntas , c6 
cinn  minori  labore  & defatigatione  efficit  adum  : ergo, 
quia  minorem  adhibet,  mtnotcmque  concurfum  prz- 
fencc  habitu  quiim  eo  abfeiue  ( fi  enim  zqualem  adhi- 
beret conatum,  non  min^s  defatigaretur ) ergo  habitus 
concurrit  efficienter.  Patet » quia  aliis  non  poffiec  vo- 
luntatem i ramo  concuriu  leuare;  & hiuc  fir,  vt  prz- 
fenee  habitu  intenfo  cum  majori  diftradione  ad  alia  ob- 
jcda.pofltt  voluntas  adus  illius  habitus  efficere,  vt  pa- 
tet in  homine  habente  habitum  inienfum  amandi 
Deum  :c6  enim  facilius  etiam  occupatusin  aliis  rebus 
Deum  diligit,  cujus  non  potefi  alia  clTe  ratio , nifi  quia 
partito  concurfii  cum  habitu,maior  remanet  voluntati 
virtus  ad  alios  adus. 

Dices : habitus  producuntur  ab  adibus,  ergo  habirtis 
non  fune  ptodudiui  adus , quia  non  polfunc  duz  res  fe 
inuicem  caufar*  efficienter^  Ob  hoc  argumentum  mo- 
nentur nonnulli  Recentiores  , ad  negandum  habitui  ta- 
lem concurfum  efficientem.  Sed  immerieb ; non  enim 
vtgee , quia  in  multorum  fententia  ( qnz  faiccmcx  hoc 
capite  nun  rejicitur  J accidentia  concurrunt  partialiter 
ad  formam,  & pofie^  forma  concurrit  ad  alia  accidentia 
fimilia  & ipfimet,qui  hzc  objiciunt,  tenentur  id  fateri: 
nam  fpecie$intelleduales»vel  falrem  phaniafiz,quz  in- 
tenduntur per  adus,  producuntur  ab  his , & illz  pofiei 
concurrunt  efficientet  ad  adum  fimilcm,  neque  ih  hoc 
vUa  potefi  elfe  repugnantia. 

Hinc  inferes  priiM,  Audores , qui  dicunt , habitus  59 
foltim  concurrere  forroalker,  quales  funi  AureolusJDu- 
nmdus,  Sc  ali)  (mfra  pro  prima  parte  noftrz  fcncentiz 
allegati:  non  fufficienter  explicate  maiorem  hanc  faci- 
litatem qiiz  inlplb  aduali  exercitio  proucniiab  habi- 
tu ; hzc  enim  , vt  dixi,  arguit  efficiemiam  , quam  noii 
concedunt  illi  Audores.  Item  eos,  qui  fulum  concur- 
fum efficientem  habitui  concedunt , vt  fune  Suarez  , Sc 
alij  ab  ipfo  citati,  non  explicare  . qua  ratione  inclinatio 
habitus  Icnttatur  ante  adum  ; in  nofira  autem  fenten- 
tia adcicntc  , Sc  fixmalicer  Sc  efficienter  h.abi(um  con- 
currece,vcruroque  rede  explicari,  lc  omnibus  aduerfa- 
tiomm  argumentis  fieri  fatis. 

Inferes  fecundb, non  trde  a P.Vafqucz  in  1. 1.  Dif- 
pa/.Sj.e.s  explicari  habitus  facilitatem  p<r  hoc , qu6d 
habitus  enneurrae  ad  nouum  modum  ipfiusadus,  qui 
modus  iitfacili(as»quia»fi  voluntas  totam  fubfianti.nm 
adus  efficit  ficut  antea.tantum  laborabit  ac  antea,  licet 
habitus  producat  illum  alium  modum  i ficui  tantum 
defatigabitur  q ds  portans  lapidem , fine  alius  iuxta  ip- 
jpfiitn  portci  alium  lapi<iem;ltue non.  Ratio efi, quia  60 
tuHc  tion  completur  nec  minuitur  cuncurfus  voluntatis 
in  fuum  adum,  fcd  additur  nouus  concurfus,  ob  nouam 
tamen  cniiiatcm,  quz  fc  fola  illum  concurfum  requirit ; 
eigo tantum  defatigatur  voluntoi  qUamum  ante^ ter- 
go , vt  habitus  eam  reddat  ficilem , S<  miniis  laboran- 
tem » debet  cum  ipft  ad  fubfiantiam  adus  concurrere, 
iuxta dtda  uipra.  Adde, non  polTc  expUcariinaduiplb 
produdo,  quid  fit  ea  facilitas. 

Rogabis  primb,vtrt^m  polTcc  habitui  fimui  cum  vo- 
luntate ad  adum  fc  imenfiorem  concurrere.  Huic  ex 
parte  fatisfcci  in  fimili  de  fpecie,in  przicnci  tamen  addo, 
minorciti  etiam  eiVe  difficultatem  : ctim  enim  habitus 
non  det  fimpliciter  poile,&  fine  illo  polltt  voluntas  eum 
adum intenium efficere, mult<)  melius  poterit  cum  ha- 
bitu, licet  hic  mult6  renuffior,  fit  quam  adus , Sc  in  nt>- 
fita  fententia  gradus  homogcncos  Adfiruente  poterit  ha- 
bitus ad  omnes  gradus  concurrere  fimui  cum  volnntacc, 
licet  propter  remiffiutiem,  quam  habet,nou  admodum 
eam  fKiliteiadtamintenfi  m adum. 

Secundb  potefi  quzti  aa  habitus  fiuc  vnione praecisi 
alSfiendo  voiumoxi  poffit  illam  fidlitare.  Refpondeo  4 i 
bceaitet  »faciluatero,quzexcoocuifuei^diuo 
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Concunenduni  eficicDcer » non  eft  oeceffum  $ CQOcm^ 
Cb  cfle  vnku  i fetcliiucioncm  autem  aatece<kntetD|({U« 
In  genere  caulx  formalis  prcftacuriiioo  poflie  line  vnio» 
neimelligi , n per  Ce  eft  eui<leos. 

RogabU  Tenib  , an  anima  fimol  com  habita  poffit 
n&ut-a  inteoliosem  fueie>qaikm  fola4  Negant  aliqui* 
^aiarequeretut  «habitum  date  etiam  (implicitet  po(!c» 
mm  a^m  in  ea  imendone  non  poceft  dne  habitu  vo- 
luntas (iicete : atqui  habitus  non  dM  nid  facile  pode « 
ergo.  H«c  tatio  nihil  valet } nam  quando  dicitur,  Non 
^erd  voluntas  eum  a^om  in  canta  imendone  facere« 
lam  hoc  non  pertinet  ad  droplidtcr  po(Te«(ed  ad  mclKis* 
fieut  etiam  dne  habita  non  poceft  voUmtas  diccce  dm- 
pUdeer aduna  cum  ea  diaincacc,  in  hoc  fendifid  eft>  ad 
modum  quo  adus  fit » bene  poceft  habitus  dare  dmpU- 
deerpoCk»  id  eft , vc  Bac  cum  uli  aut  tali  (acilicace « in- 
tcnfionc>dec.Puto  ergo  dicendum»  voluntatem  adiucam 
habitu  pode  habete  imendotemaduia  «qulun  (bUm, 
Ratio  eft  imnifefta : quia  concurtente  habitu » non  in 
snftuic  voluntas » deut  dne  Ulo,  ergo  habet  es  prsremia 
habitusmaiores  vices»  qulm(bU»CTgopocecit  facete 
plurcs  gradus  adus. 

Confirmo . gradus  tncendonis  In  mea  lententia  dmt 
omnino  dmites,  2;  primus  potuit  efte  odauus*  Bc  e con- 
trario , ergo  voluntas  poceft  ab  habitu  iuuari  ad  nouos 
gradus  (eu  maiorem  iutendemem.  Patet  conlequentia » 
nam  ille  nouus  gtadas  non  requirit  diueriam  vel  ahioris 
oedinis  vinatem»d!km  non  dc  petfedioc  primo , fed  d>- 
Idro  magis  multiplicatam  (eu  magis  expeditam  i atqui 
per  habiros  augetur  veduntatis  virtus » quulpfe  habim 
poteft  efficere  tales  adu$.Detnde«voluntas  minus  occu- 
pata poteft  plura  ficece  dmilia  his  qux  magis  occupata 
aliis  pocuiftec.  Condimo » voluntas  habens  habitum 
circa  vnum  obiedum , melius  8c  ad  plura  alia  obiedtf 
poteft  attendere»  qukra  d carcret  eo  habito»  vt  St  aduer- 
iarij  farentur } ergo  etiam  circa  idem  obiedum  poterit 
intendas  onerari.  Patet  euidenter  conlequencia  i nam 
idem  eft  ab  habita  acci  pete  dmpUeiter  po(k  doo  obieda 
dmulicum  antei  non  poirei  nin  vnotD,ac  accipere  polle 
circa  idem  obiedum  duos  gcadus,cum  antei  non  poftec 
, nidvnum.Vcrobique  enim  accipit  pofTe  (Impliciter  tam 
’ multum  facere. Neque  hinc  rcqiiitur,  dnaile  agere  in  d- 
mile : nam  voluntas  eft  alcetius  oedinis  cum  adu»St  non 
comparatur  in  intendone. 

Forte  adhucrefpondebis  » potentiam  pralente  habi- 
tu iioopolteroram  dium  conatum  adhibere,  deut  vnni 
ignis  oon  poteft  in  pralentia  alterius.  Sed  contra » quia 
hoc  gratis  dicitur.  Exemplum  autem  de  igne » non  eft 
td  rem»  ibi  enim  ideb  debet  atcempctari  concutfus»quia 
eftrdus  non  eft  capax  augmenti ; nam  forma  ignis  pro- 
diida  eft  in  capax  incendonis : vnde,d  amboignes  cou- 
currant,  debent  idem  (acere  quod  vnusiblus.  ii  noftro 
autem  cadi  eft  locus » vt  eftedus  dt  maior  j cuc  «igo 
debebit  Se  coaidare  potentia  ( 

SECTIO  V. 

i 

jIh  UnUtm  emtrurij  tt fugiunt  mtrfe  Jininitut. 

PVto , (blum  repugnare  naruxalicet » non  enim  appa- 
rent contradi^ria  aKqoa , qnc  (cquereotur  cadi 
^4  quo  dioiniros  ponerentur  dmuL 

Dices : dtuul  efte  incensi  ptopenium  ad  odium,  Se 
propendim  etiam  intensi  ad  carendam  illius  repu^c. 
Primi»  nego  ea  ede  concradidoria  magis , quim  douil 
ede  funune  frigidam,  & dinuni  calidum.  Secundi, licet 
illi  duo  efteAus  (brroales  eftenr  coocradiUorij , adhuc 
non  inferretur » habitos  hos  non  polTe  efte  dmul : nam 
cafu  quo  edent  dmul,  vnasakerum  impedicer»  ne  com- 
municarent eum  efteAum  formalem;  runc  enim  mane- 
ret voluntas  in  cquilibrio»  vno  habito  alted  eque  pon- 
derante. 

Vrgebis : foimalh  mki!  eft  aliud , qulun  fec- 

vokadibkdoatiim  autem  totam  hoc  repedetufi^# 
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«ego  Sc  effi;&is  (brmalis.  Refpoodeo » cfFedbnn 
maleoa  adu  propend  ad  odium  qoo  (biuia  oo«ie(« 
oere  ex  habito  Sx  ex  dibie^  vnids  » Sed  edass  «x 
carenda  comeatic  atcndbonls , deut  USt&a»  (brmalif 
Dee  no^folim  dicit  gtadam  dipecnacuralen  vnt- 
tam  fubie^ » fed  Sc  carendam  peccati  i vnde  d diuiai- 
tus  peccatum  dmul  Se  gratia  exiftanc » non  redditur 
fcbieibim  dignum  adu  amore  Dd.  iiataeft  in  noftro 
cadi. 

Non  pUcukquftMi^diuB  hrcftomda  (Umio  ,pmauc 

enim  tunc  vohimacena  omnino  maturam  fumirii  «1 
vrrumque  pcopenfam  • quia  hoc  non  mams  repugme , 6$ 
quiro  eflefumme  frigidiam » Se  fummecdidum.  Arbi- 
tror tamen»  me  iuTQ  id  dixi(ie»qnia  reuecaquaocum  per 
viium  habitum  ecabcrecuc  voluntaa  ad  ammem  v.  g. 
Unius  obieAi»taiuum  retrahemur  peraltccum  babkum» 
id  quod  ego  voco  manerem  «qutlibrio.  Vbt  aduerte » 
effe^iD  rocmalau , quod  fcilker  trahatur  vohanusaft 
obseftum  «nonelfe  primarium  habitus  »nam  dum  ho- 
mo doniik,  habet  habitum , nec  tamen  ideo  in  (bnania  v 
aut  dum  dc  ilio  obiefto  njbil  cogitat » trahitur  in  Ukn 
fecundo  ad  illud » vt  per  fe  patet ; Sc  io  hocdiffiett  hic 
eftedos  ab  illofumml  calidi»Se  Saxatoe  frigidi»  qui  funt 
primari)  e^^  caloris  & frigoris»  ac  proinde  ftroel  po- 
dcis  illis  qualitatibus  in  dibicAo  nec  diuiokus  poteft 
ille  eftcRat  impedtti » id  quod  non  bene  conddetaconc 
hi  Recentiores.Hoccrgo  podio  DicoijMfTe  etiam  (bo- 
te  attentione  ad  eaobie^  impediri  iuam  habitds  i»- 
dinacionempet  contrariam  rctnheDtero»vc  io  cognitio- 
ne manifefU cernitur, deniro ego nofeam maenam  in 
obiefto  bonitatem , vehementer  in  adhafecuoro  trahar 
•d  illud , d vet6 1 contrario  dmul  tgnofcam  malitiam 
maximam » qusc  me  deterteal » oon  dnturo  in  me  e«m 
maximam  uicUnatkmeiD» quam (end primo» id  qned 
etiam  in  brutis  apparet » nara  mndo  in  obkdo  ipds 
grato  nihil  eft  quMtkneanc»adeo  vehementer  allieiim- 
iiii » vt  dne  libertate  feramur  in  illud » d vech  e contra- 
rio iliis  teprxrcotecur  aliquod  malum  graue  » iamita 
corrigitur  naturalis  ea  ptopendo  »vt  depe  mancam  in 
cquilibrio»  d verb  malum  prxpondectt  ,omnino  auef- 
tanturabeo  obicdo»cuc  ergo  ia  fieri  in  homine  non  di- 
cemus , d contrari)  duo  haMus  dnt  dmul » vnus  retra- 
hens»  alter  alliciens»vcianc  voluntas  tara  ptfum  tra~ 
hatur  in  ea  obie^,  quiro  d vtnxjue  eo  babku  catereU 
Obiicies  Secando : Habitus  vuiodis  non  poteft  di- 
uinkus  conferuari  in  dibirifto»  ergo  nec  poteft  diuiniiue 
dmul  ede  curo  habku  virtutis.  Confluentia  pacet» 
quia  d conrcimtut  dmul  cum  contrariotcui  nanitaliicc 

Siac»  debet  neceifarib  conferuari  miraculose  An- 
ns  verh  fiiadetut , nam  Deus  non  poteft  e(Ie  cau- 
f»  panicularis  & rupecnaturalis  habitus  vkij » tribuere- 
tur enim  illi  ea  inciioatio  ad  peccatum » quod  Deo  in- 
dignum e(L 

Prim^  refpondeo  j negando  Anctcedens»  nulla  enim 
eft  reragnaniia  in  eo » qu6d  habitus  vitiodu  confnue- 
tur  I Deo  in  dibicdo , per  volnocarem  (upexnacuraleri 
quoad  moduro;neque  hinc  refunditur  inOeure  cauftli- 
tas  viih, proprie  loquendo : habeat  qoisv.  g.  haUtom 
virtuo(m  iutendiro  vt  o&o » detemuncefe  file  pco  Jua 
libertate  ad  a^bim  peccaminofnm » ex  quo  neturalker 
educitur  habitus  vkii  contrarius  illi  vkcuod» » d in  boc 
cafii  Deut  dicetet » Nolo  defteuere  habicuta  vittuodira 
prccedeniera » mhiloroini^s  rarocn  volo  dmul  ciim  v<h 
luncace  producere  habitum  vkiodun  iuxea  exigentiam 
naturalem  a^s;  certi  in  boc  cadi » quid  producatur 
habjcttsvkiorus»Donpoteft  Deo  tribui  »(edvoluniati 
extare  libere  (c  decerroinanii  ad  peccandum » Sc  confe- 
quenter  ad  producendum  habitum  vitif.  Deus  autem  ^ 
cunc  prxeise  roborat  vokinratetn  > vt  pofEt  etiam  reti- 
nere virruofuro  quem  debebat  amittere,  in  hoc  autem 
ouUa  eft  indecentia ; non  enim  maior  refultai  inclinatio 
ad  malum  ex  cQwuiidrione  viauod  cum  vitiolb,  quam  (i 
(blusedct  vkiofai;  pcKeiic  ergo  hoc  «lyydo  Deus  vuum- 
que  confecnare, 

R fTpeadco  Ifccimdl  • negaodo  coni^pietiriMis : du- 

tkliciux 
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fucutt  enim  fxneft  Deas  duu  formas  contrarias 
i&roul  iQ  eoskm  Cibic^o  confccuare,  vel  mo  imliuilibi- 
li  aAu  vtriulquc  exiftcnriam  volendo»  & ninc  faeot 
Ttriu^ae  rxidemiam  fiKurara  miraculoiim  quoad 
modum  » id  c(^  , proceduram  ex  voluntate  fupema- 
torali » qualis  ellct  ilU  riimil  conteruandt  dao  conrim- 
ria.  Aliter  poceA  Deus  in  eodem  indant!  rcali  ea  con- 
traria fimul  oon(^iare,prcui(o  Icilicet  prius  natura  exi- 
fteme  vno  habitu  connaturaliter  in  uibie6h> » & tunc 
|»!berii^s  natura  decernendo , ibi  edam  ponere  alterum 
contrarium  1 in  hoc  cafu  conleruacio  prioris  eritom- 
«lino  naturalis  etiam  quoad  modum  «nihil  enim  pne- 
«effit  petens  ne  produceretur»  & voluntas  illum  coti* 
icruatuli  hiic  iuxia  exigentiam  renim ; infiilo  autem 
lecundi  cd  dipeinatutalls  quoad  modum » nam  contra- 
rium priiks  natura  exidens  petebat  naturaliter , nein- 
^ dinderctur  altenim  contrarkwn  » vnde  necedaria  fiiic 
^ «Ircra  voluntas  rupernaturalis  vinceus  hanc  refiden- 
cum  i hoc  ergo  rnodo  praniila  exiftentia  pri^s  narura 
tiabituB  viiioii , ex  cauiis  naturalibus  potuit  Deus  Hmul 
Infindere  virtuoftim ; tunc  autem  non  cribuerecut  Deo 
Ipeculirec  conCeruatio  habitus  vhioiI»provt  obie£rio 
contendebat  »!^  folius  rirtuori » que  tcAe  poted  Deo 
tribui. 

Vrg;b>s : Etiam  habitus  vitiofiis  petit  non  conlerua- 
riy  quando  iaih  infundendus  ed  vinuofus  , ergo  etiam 
Sn  eo  calii  cotiferuatio  vitij  erit  miraculo^.  Refpon- 
deo  » habitum  vitij  in  eo  cafu  prius  natura  efle  ptodu- 
Aum  »quam  aliquid  decetneretuc  de  infuitone  i:ontra- 
rij  I vnde  nihil  fuit  in  illo  priori  nature  petens  ne  talis 
habitus  coufetuarecur , ip(e  autem  petit  non  quidem  fui 
dedruftionem  pro  eo  inAanti » hoc  enim  reputat» 
Itd  ne  altet  habitus  ei  conttarius  tunc  infundatur » 
^ubdfihic  infunditur»  non  cA  miraculum  inexiAen- 
ria  prioris  » fed  In  in^Aone  (ecundl  priori  repug- 
nante. 

Adhuc  vrgcbts : Quando  Deas  decernit  producere 
faabicum  viti| , A ea  voluntas  At  naturalis » debet  Amul 
decernere  , non  producere  Amul  in  eodem  inAanti  ha- 
bitum contrarium  » Acuc  docui  rn  , Deum  In 

priori  nacurx)  quo  decernit  creare  mareriam»  iam  teneri 
etiam  naturaliter  decernere  dari  illi  aliquam  formam 
fubAantialem»  qua  compleatur  in  fuoeAe  iqubd  A nori 
decernat,  runc  illa  voluntas  erit  Aipernacuraus^ergo  A- 
fniliicc  A » quando  decernk  conferuare  vitiuih  » non  de- 
cernit Amul  non  infundere  virtutem»  erit  illa  volitio 
fupematuralis » & vitium  pet  illam  conferuatum  exi- 
Aec  miraculos^  quoad  modutn. 

Refpondeo  Primb  negando  cpniequentiam  k tnate- 
ria  prima  ad  habitum  viii).  Diiparitas  eA  mantfeAa: 
riam  ibrma  AibAantialis  eA  vnicus  Anis  luturalis » ad 
quem  ocdin.stut  materia  prima,  k qui  pendet  a poAetio- 
ri  Tt  a complemento  narurali  ( vt  fuppeno  ) idc6  non 
mlmm>A  in  voluntate  natutalt  aeandi  materiaih  debeat 
^ includi  etiam  voluntas  dandi  illi  formaro.  Ceterum  ha- 
bitus viti)  non  conAnmarur  vt  expellat  habkuro  vlr- 
noium,  aut  vt  illum intpediat  ( hte  enim  eA  eile^kus  (e- 
cundarius  ab  illo  (ecutus ) fed  propter  propriaro  phyA- 
cam  ipAus  vitij  in  fubie^  eriAentiam : vnde  in  priori 
riatutae » quando  Deus  vult  concurrere  ad  produdio- 
Mm  eius  habitus» non  tenetur iim  decernere  ne  fecpia- 
tur  habirua  virtutis » hoc  entro  peninet  ad  Anera  (ecun- 
darium , de  quo  decernhut  jn  poAeriori  narurz » pir- 
sniAaiam  vitij  exiAentii» 

Refpondeo  Secundb,  ettamA  tunc  volitio  de  illo  ha- 
bitu vitioA>  qui  parre  ei  fit  violentia,  eAet  Aipcmatura- 
lis,  non  prorterek  futuram  Deo  indignam : nam  ad  pro- 
ducendam mbAaiuiam  illius  habitus » In  quo  poifec  eAc 
litdecentia moralis  .obligator  Deusk  cauAs fecundis» 
Mc6  hxc  produ^Hoei  non  tribuitur:  vbletiria  atuem 
fida  ei  hibitiiijion  pcrtlnst  ad  tnclihariunem  in  pecca- 
tum , ideb  bene  poteA  Deo  tribui. 

PoteA  k/c  inquiri , an  A habitus  folbm  opponanmr 
Mturilitcr  in  gradibus  incenAs » repugnent  etiam  ib 
tWoiflk.  BteuitctMfpoodeoyfblum  in  imeofis.  Piobacut 


roanibtfti  experientia : quando  etun  ^tris  habet  habi- 
tum inrenAim  vitij  v.  g.  Sc  iadpit  fe  exercere  in  vterutie»  7k 
paula rim  acquirit  incUnarionem  ad  virtutem»  Sc  eo 
Iu  minuitur  inclinario  ad  viciam»  neque  tota  in  mo- 
mento perit » ergo  ille  duc  inclinationes  ad  contra- 
rios ados  cohzrenc  tn  gradibus  remiOis » aliks  c^m  vel 
minima  hiclirmio  ad  contrariam  produda  efl^tdebuif- 
A:t  tota  oppoAta  perire » quod  eA  comta  expetiemiam : 
noAra  autem  ConcInAo  exemplo  frigoris  6c  caloris  Et- 
cili  conAtmatur  Sc  percipitur. 

S E C T IO  VI. 

txftUmttwr  HiAitw  nittr^j. 

RAcio  dubitandi  eA : nam  quando  debebat  acqutll 
gradus  aliquis  habitas  contrarij,  non  potuit  deArol 
vllus  gradus  antiqui » qui  ptaroccUpaucrac  fnbiedum  » 
ergo  nec  tiouus  produciExpHco  hoc  caAi  difficultatem. 
Habet  quis  habitum  Vitij  intenAim  vt  odo  { inc!j>it  h!c 
(e  exercere  in  virtate  contraria;  in  eo  inAanti  m quo 
exercet  adum  virnioTum  » fupponicur  pro  priori  runirat 
habitus  contrarius  vitij  illum  hominem  retrahens  a& 
illo  adu  virtutis » eriamA  ille  vincendo  rcAAentiaro  • 
bene  operetur  » ergo  non  poterit  pec  illam  bonam 
operationem  producere  aliquam  pattem  habitus 
vtrtuoA  » quia  non  poteA  eo  inAanti  expellere  contra- 
cium»eo  autem  non  expulA>  nullus  relinquituc  locus 
nooo  habitui ; fuppono  iam  procedentem  habituro  eAe 
in  ea  intenAone  > in  non  permictic  fecum  vilura 
nouuro  gradum  aduementis.  De  hae  difficultate  »quo 
fam  grauis  eA»vikvidi  aliquem  ex  propoAco  di(pU< 
rancem. 

Rcfpondebis  foctk  Primb  > eo  ipfo  qubd  producatur 
habitus  virtuoAit;  dcArui  vitiofum » ticc  nectAariuna 
cAe  , vx  priiis  natura  deAruatut  virioAs  » qukro  in« 
troducatuc  vinuofus  in  PhyAris  enim  docui , non  efle 
priorem  corruptionCTn  formfc  » generatione  con- 
trario » Ad  pocids  generationem  contrario  cfTe  prio-  yg 
rem  corruptione  antiquo;  Sed  contrk  » quia  licet  cob 
ruptio  formo  non  debeat  eAc  in  priori  naturo  ante  ge- 
nerationem oppoAtx,  non  tamen  poteA  ede  ipA  forma 
antiqua  oppoAta  pro  priori  naturo : A enim  pri&s  natu- 
ra cxiAac » iun  non  poteA  expelli  in  eo  inAanti » repu- 
gnat enim  » vein  eodcminAaotitealiexifUt  forma»  CC 
Amul  dcAruaturi  feu  non  exiAat ; in  rarione  autem  du- 
bitandi poAta  foprk  oAendi ; eo  inAatrti  reali  prius  na- 
tura» antequam  generaretur  habinis  virtoofns»extiii(Ia 
habitum  Vitij,  recardantero » vt  dixi  > noAram  volunta- 
tem ab  ea  operatione  bona. 

Sccundb  poteA  tefponderi » negando  hominem  fert- 
tire  difficultatem  ab  habitu  contrario  in  eoinfbnci  qud 
operatur » Ad  illam  difficultatem  ede  tempore  ancece- 
dencer  immediati  ance  illam  operationem  : nam  Quan- 
do quis  vult  amare  virtutem  antequam  eliciat  adutd 
amoris  » habet  cognitionem  de  vtroque  illo  obie^ » 

& bono  & malo,  K tunc  quaA  deliberat » fenriique  hia 
clinationem  ad  obieAum  ex  habita  antiquo » vt  dixi 
/«pri5<I?.4.poAek  ver6  perrumpit  in  adum  virtutis; 

Hoc  poAto » podec  quis  dicere , non  in  eo  inAanti 
phyAco  qoo  qois  amat  virtutem , (enrire  difficultatem  » 
fed  iiumediaieant^» nobis  autem  videri  eamdiffioilra- 
tero  ede  In  eodem  inAanti  reali ; e6  qudd  inAantla  ilU 
duo,  quad  vnum  reputemus  ( tm6  ytfsmitfifi  dicam ) 74 
etiam  mille  inAamia  Aint  nooA  msA  vnam  r pot^Aque 
id  amplibs  explicari  in  noAra  lententia  Aiprk  poAca  , 
alente » habitum  formaliter  Sc  efficienter  ioflueee » ille 
enim  influxus  Ibrmalis,  qui  e A quad  quodam  attradio  s 
rentltoreriam  anxi»  vt  dc  notiui  Aiprk.  Hinc  facile  dicU 
tur , in  priori  naturo  eius  inAaniiS  realis  » in  qw  eft 
tdus  viteutisv.  g.  iam  amplibsnon  intelllgi  habituni 
concrarium » ac  pcoptecek  ced^  poide  per  fubleqaetrtriR 
expelli. 

Hoc  Aihitio»  quoad  experlenrlam attinet » videretux 
lui^actse  ^aliinult  tamen  asbitror  pofTc  euidenter  im- 
llii  4 pagnati; 
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pagiuti : tum  habitus  ad  a£bum  » ad  quem  hidinat » 
non  Iblum  faci)iutininl\antiamccedemi,rcd  etiam 
in  ip(u  >quo  utis  adus  fic  in>6  prxcipui  in  eo , qu&d  in 
Doitca  fcntencia , aicnte  habituro  concurrere  etiam  effi- 
cienter , res  cft  nunifclla  : non  enim  potefl  efficienter 
concurrere  > mfiexiftat  in  eo  infianti,  quo  ficarius  amo- 

7d  ri$  v.g.ineoenim  volumaa  priiis  natiirafuir  indifitreni 
etiam  ad  oppolitum  a^ra,  ergo  in  eo  infhnti  pro  prio- 
ri naturx  extitit  eiiaro  habitus  oppofitus.  Patet  confe- 
queiuia  > quia  itle  habitus  hic  Sc  nunc»  fi  voluntas  vo- 
luilTcc  amare » erat  futurus  concaura  arooris  : atqui  om- 
nes concauOe  amoris  fimt  in  priori  natutjc  inftanris  » 
in  quo  poterat  efle  cffcdhis  } cigo  etiam  habitus  fuit  in 

1110  peioti.  Ncc  fugiet  vim  argumenti » qui  dixerit, ha- 

bitum non  concurrere  efiicienter,red  Iulum  fotroaliter  i 
quia»  licet  folum  formolitcr  concurrat,  hic  tamen  con- 
curfLisefi  prior  natura  ad  a^m  .quandoquidem  ad  il- 
lum impellit,  ergo  fupponitur  habitus  viti|  verbi  gratia, 
in  eo  infianii .quo  potuit  inclinare  ada^umvicij.ctiamfi 
non  fiat  ipie.icj  ei  oppofitus.  * 

TcnA  rerpondebis  : Definietur  tunc  ille  habi- 
tus viciulus  ineo  hiftanti  reali  fequente.  Contr^, 
ergo  in  primo  inflanti  reali  fuerunt  fimul  illi  duo 
habitus  comrarij  , quod  tamen  repugnat  { contra- 
ria enim , nec  tn  vnico  infianti  fimul  conrrenr,  fi  enim 
in  vnico  inflanti  poffint  fimul  locum  habere  in  fiibie- 
^lo  , quandoquidem  hoc  non  coinguflacuc  pofle^ . ne- 
que contraria  mutant  naturam , polTent  ft:  in  iiillami- 

76  bus  fcquentibus  fimul  ede.  Sequela  vet6  probatur: 
nam  tn  primo  inflanti  reali  produdus  e(l  habitus  vir- 
Cuofiis  , & adhuc  cxillit  antiquus  vitiofiis,  qui  primam 
cedat  in  fcqucnci  inflanti,  ergo  in  eo  inflanti  ambo  funt 
fimul. 

Quarib  refpondebis  : Ineo  infianti , in  quo  pecca- 
tor incipit  ben^  operari  non  przintelligi  prius  natura 
omnes  gradus  habitus  pixccdentis,(ed  (blum  feptem 
v.g.  & hos  retardare  i virtute  , nec  pofTc  tunc  expelli, 
quia  fupponuiuur  exillrmcs,o^3uumver6  gradum,  qui 
non  intcMigitur  tunc  exiftens.pode  expelli  iu  primo  in- 
flanti per  primum  gradum  habitus  virtuofitunc  aequi- 
fitumificiit  quando  calidum  vt  refiftit  frigido,in  eo 
infianti  ,qno  producitur  frigus  ,non  refifliint  omnes 
gradus  caloris,  aliis  nullus  podet  expelli,  Icd  Iblus 
odbtuus.  Sed  coiura  ,qnia  noii  ell  vlla  ratio  , cur  omnes 

1111  gradus  non  debeant  cunc  inclinare  fimul  potentiam, 
omnes  enim  immediati  ame  ibi  extiterant  arqualitec 
vnici  voluntati; in  quo  ergopeccauit  o^uus  , vt  ne- 
queat tam  bene  in  infianti  lequctiD  exercere  Tuam  vim 
quim  fextut  vel  reptimus  ? 

77  Confirmatur : qui  habet  habitum  vt  vw:m  , fentit 
difficultatem  aliquam  in  adu  contrario  , non  tamen 
camam  quantam  qui  habet  habitum  vt  duo,  ergo  quia 
duo  illi  gradus  illum  retardant , fi  enim  vnicus  cantum 
inclinaret  , ruuc  tam  retardaretur  qui  vniciim , quam 
qui  duo  gradus  haberet.  Idem  argumentum  facio  alccn- 
dendo  vIque  ad  odauum.  Verum  quia  hzc  omnia  vi- 
ckmurindantiain paci  in  exemplo pofirode calore,idc6 
Secvndb  id  confirmo  meliiks , quia  non  potefl  pro  illo 
priori  tntelligi  expulfus  odauus  gradus,nec  prxlmdens 
aJhuc  ab  cxillencia,  vt  poffit  expelli, magisquiim  feptU 
mus  alij  procedentes : nam  pro  illo  priori  voluntas  eft 
Indiffi  rcnsnon  fblumad  producendum  adumvrvnum, 
fcd  etiam  vt  quatuor  aut  quinque  v.  g.  ergo  deberet 
etiam  tnne  prxicindi  oon  lolHm  ab  odauo  gradu , fcd 
criam  a quinto  ; vcl  fi  ab  hoc  non  prsefcinditur.neque 
aU  oilatko  , tam  enim  poreft  tunc  voluntas  ailu  virttio- 
Co  imenlb  acquirere  quatuor  gradus  habitus , quam 
adn  remiiTb  vnum  fblum ; ergo  catn  deberet  tunc  i qtia- 
tuor  gradibus  contrariis  pr«flindi,  quam  abvno.vel 

7*  arque  a miMo.  Tctcib  tandem  , qnia  cum  voluntas  fit 
in  eo  infianticaula  libera, debent  intelligi  pro  illo  prio* 
ri  omnia  principia, non  folum  que  influunt  in  adum  qui 
defadoefi.fcd  qii*  poterant  influere  runcin  oppofi- 
Ium  , in  fcnfii  diuifb  poffibilera  , inter  que  eft  habitos 
oppofitus:  hinc  ad  exemplum^  calore  icfpoiidccuc^ 


calor  enimi  quia noo  complet  principium  Ijbenwn»  non 
debci  extftere  in  inftanci  quo  producitur  frigus : im^ 
per  hoc  forroalitereiicifar  , vnde  non  refiftit  tunc  fe- 
cundum omnes  grados  priores. 

R.cfpendebis  Quintbdcvltimb,  habicom  illum  vftl) 
per  fe  perite  otio,  licqu  dateloeutn  virtuofb.  Contri  • 
quia  licet  habicus  powc  perite  pet  fe  fiicceffii  tempori» 
fine  contrario  ,quod  libenter  admitto  , quarftio  tamen 
prefent  amplius  aliquid  petit  ; agitur  enim  io  illide 
mutui  expolfione  habiluutn  ob  conttarictatein  eorum. 

D fficultas  hec  non  exigua  eft,  que  fotti  iuxea  altorum 
principia  non  poterit  beni  explicari,  in  noftris  tamen 
haud  difficulter  declaratur.  Suppono  enim' , omnes  79 
adus  noftroi  libeios  necelTarib  durare  per  aliqua  in- 
flantia , vel  partem  temporis  dciefminatam , nec  pofi» 
vnico  tantilra  inflanti  durare,  quod  fiwc  oftendi  in  ma- 
terilde  peccatis.  lam  autem  breuiter  Gc  probo  :In  idu 
oculi  V.  g.  fimi  vitra  mille  inftancia  deicnninata,iro6 
in  fentemia  de  pundis  finitis  erunt  fbnc  vitra  millio- 
nem  : ac  fi  quis  habent  cognitionem  de  Petro , velk 
illum  amare,  6c  celTatc  ab  amore,  & iterihn  illum  ama- 
re in  idu  oculi , non  folthn  non  poterit  hoc  millies  fa- 
cere , fed  nec  bis ; ergo  non  habet  in  quolibet  inflanti 
nouam  libertatem  ad  ceflandum  ab  eo  adu  etiam  flan- 
te eadem  cognitione , ergo  tenetur  per  aliqtmc  iuftan- 
tia  m eo  adu  durare,  fiue  id  ex  natura  adus,  liue  ex  itu- 
perfedione  voluntatis,  fiue  ex  corpore  cui  cftvnica,fico- 
neniar,  de  quo  iam  non  difputo.  Hinc  vUerius  colligo  , 
adu  illum  in  primo  infianti  fuifle  proprii  liberum .qroa 
rtmefuitin  poteflatevolumaiis^Hum  non  habere;at  in 
fecundo  infianti  iam  efle  neceirariutn,&  fblum  denorot- 
natiuc  liberu  a primi  inflantis  libertate.  Rurfiis  hincln- 
ferojn  fecundo  infianti  non  retardari  volGcacem  ab  ha- 
bitu comrario.htc  enim  non  habet  locfi  ad  retrahendam 
voluntatem , quando  hxc  eft  determinata,  A:  neceffitata 
ad  oppofitura. Tandem  hinc  fit » vt  pro  priori  natune  in 
inflanti  fecundo  non  imelligatur  habitus  conteariua 
exiftensin  voluniate  , quia  tunc  noniotelligitur  (vt  di- 
xi J retrahens  voluntatem  ab  aduvinuofo  , nec  illam 
inclinans  ad  vitium  , nec  potens  in  eo  inflanti  efficere 
adum  vitij. 

Hinc  refpondeo»  habituro  virtuofitro  generati  ,noo 
in  primo  inflanti,  quo  adus  extflit , fed  tn  fecundo.Ra- 
tio  cfl  clara  ex  didis : nam  in  fecundo  inflanti  non  (K«- 
fupponiturcxiftens  prius  luturl  habitus  contrarius,  aut 
totam  occupans  fiibiedi  capacitatem,  impedidnfque 
rontrari)  produdionem , prout  intelligebatur  in  primo 
infianti  reali.  Ciim  ergo  iam  cefTct  inTecuodo  tota  re- 
pugnantia,qux  proueniebat  ab  exiftentia in  priori  na- 
tunr,  iam  adus  ille  , qui  naturi  fui  eft  produdrau»  ha- 
biiustquando  non  impeditur  «producit  illum  in  fecun- 
do inflanti, quia  tunc  nullus  ei  refiftit,  in  primo  vcx6 ni- 
hil egit  propter  refiftentiam  contratij. 

Dices  Prim6 : Contrarium  illud  eodero  modo  refiftet  •* 
in  fecundo  infianti  ac  in  primo.Ncgo  Anceceden» : nam 
in  primo  , qnia  voluntas  erat  libera , potuit  tunc  illam 
inclinare  ad  aduro  viti}  ,idcbquedebuic  tunc  exifteie 
in  priori  narurx  ;in  fecundo  veri  infianti,  quia  eft  ne- 
cefutata  ad  conrrariuro  , nihil  poreft  operati  habi- 
tus ille,  & confequentcrnccexiftct  pro  priori  naturr. 

Dices  Secundi  ; Adus  ille,  fi  in  inftanu  fecundo  eft 
neceffarius  , non  poterit  generare  habituro , habitus 
enim  noii  producitur  ab  adibus  neceffariis , fed  a libe- 
ris ; cuius  ea  eft  ratio  , quod  potentia  neceffiiria  non 
eft  capax  habicus , fed  fdla  libera,  ergo  foli  adus  lib«ri 
caufenc  habitum, &non  aecefTati|. 

Primi  refpondeo,  illuro  adum  ^e  abfbluti  liberum : 
licet  enim  in  illo  inftanci  ex  fiippoficionc  prioris  dura- 
tionis  non  poffit  non  efie,  tamen  quia  prior  dutario  fuit 
libera,  abfoluti  ille  adus  eft  liber,  ficucadus  imperatus 
eft  liber  ab  imperante } & hoc  fit£cU,vt  poffit  produ- 
cere habitum. 

Refpondeo  Secundi  , diftinguendo  Antecedens 
Adusnaturlfiilneceflariw  , non poceft nroducere ha- 
bitum,uanfeat  Aotecadens:  Adufiexfe  liber,&  psac- 
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vietis  nccedariui  • non  poceft  illum  producere  > nego 
li  Afitecedeos.  Raeto  difpariracis  cH  , qni.i  ailiis  pr^ucic 
Inbkoni  inclinantem  od  alios  aftns  (ibi  finvles ; vttde 
6 'adm  naturi  fui  (ic  n^celTarius , non  poccR  potentia 
•d  lllom  adhim  vel  ad  alium  illi  iimilem  vnquani  ellc 
iadiffcrens»fed  femper  etii  deremunata ; quando  autem 
*eft  decerminaca  ad  vnum  «quomodo accipiet  inclina- 
tionem maiorem  ad  illum.  At  quando  adhts  natuti  flii 
«ft  liber  poteft  in  altis  cailbus  voluntas  elle  libera  ad 
•ftns  ei  Hmiles « eciamli  ifte  htc  & nunc  nece(Iari6  pro- 
ducatur : vndepoteftille  habitus  podea  iuuace  & incli- 
nare voluntarem  ad  a^us  Hmilcs  illis  i quibus  cil  pro: 

^ dodhis  .& hoc  contingit  in  prsiemL  Licet  enim  adlus 
ille  in  (ecundo  inftanti  > quando  eil  necc{Tarius«  prddo- 
cat  habitum,  non  tamen  proptere^  inclinat  per  ie  h.ibi* 
tns  ille  produdlus  ad  conlernationem  aliorum  adtuuin 
tn  (ecundo  aut  cercio  iitftanti , quando  neccltariocxi- 
ftunc , fed  ad  producendum  libere  a&us  (imiles  primo  ■, 
non  ergo  ille  hnbicus  ecic  otiufus,  »uc  repugnans.  Addo', 
in potencii  natura  fualibcrJ  aliquando  hibere  locum 
isabttum  etiaui  qu.inJoopaatm  nscellarib.jc  hinc  pro* 
uraic  experientia  urJinaci.a  , vt  iili.qui  incipimic  delira- 
re vel  er  morbo, vel  cx  alio  cafu , frcquciujus  exerceant 
a&us  circa  qdoi  prihs  erant  f^iles, quam  alios  diuerfos> 
non  quia  (upponti  determinatione  facilitetur  volun- 
tas per  habitum  nouim  ab  eo  acquirendo  inclinatio- 
nem 1 fed  quia  ille  habitus  facit  hic  & nunc « vt  volun- 
cas  amem»  non  (blum  inclinetur « fed  determinctut  ad 
' vnum«  cum  antei  ex  fe  fuiilce  indiffeiens  \ ergo  ex  hoc 
capite tfciamli  poflei  hon  produceremur  ni(i  a^us  illi 
vittucis  neceflarij,  elfec  adhuc  locus  pro  habitu. 

In  totam  prccedentis  fe^onis  do6^'nam  valde  in- 
uehunnir  nonnulli  Recentiores » & Pchn^  potanc  «difii- 
euhacera  eile  communem  ad  a^us  fupematurales, quan- 
do enim  iuftus  cR  liber  ad  a^m  amoris  Dei , & odij, 
iiipponicitt  in  priori  natuix  habitus,  & tamen  poced  co 
initanti  ede  at^s  odi)  repttgnans  illi  habitui.  Ve  vccum 
f«eac  j non  capio « quid  (loi  velint  hi  Authotes  in  hoc 
argumento»  (i enim abfoluti  femiunitid  qnod  verba 
fonanc»rcilicec  hi  priori  naturae » quo  volunras  c(l  libe- 
raad  amorem  , Sc  odium  Dei , intelligi  lubicum  ch.iri> 
tatis  rupecnatutalem  «manircllc  rc)iciuniur,qiiia  » ciiin 
habiens  ille  hc  incompolHbilis  cum  odio  Dei , repugnat 
illum  cile  in  priori  naturz,  quia  omnia  ,qt>c  fimr  priora 
natutziusta  hos  eofdem  Authores(&qu  demin  hoc 
merito } debent  polle  componi  cnm  a^u  fecundo  , ad 

Suem  (upponitur potentia  libera  ex  hoc  enim  capite  ip- 
rejiciunt  przdeterminariones  phyltcas.Nihil  ergo  ad- 
ftninc » ejuod  noftiz  do<5lrinz  opponatur.  Forrafle  non- 
dum hi  difeuiferant  eam  quzitionem  Theologicam  de 
nincipiis  aAus  amoris  Dei  fupe.r  omnia , quando  ed  li- 
ornas  ad  odium  > & propterea  argumentati  funt  hoc 
modo  tn  prxlenti. 

Secund6  objiciunt  : Hxc  expuUio  habituum* non 
pendeti  (mtemia  de  libenate  extrinfeca  a£bii ; atqui  in 
«a  non  poted  dici  in  fecundo  indanti  aAum  elTe  necef- 
lariiim»in  primo  verh  liberum,  d enim  libcuas  cd  cllen- 
tUlis  »noD  poced  auferri  adui,quomodo  ergo  cuneex- 
pHcabicurex^ulno  habitus  i Refpondco  prim6  me  non 
teneri  refpondece  difBcultari  > oin  in  meis  principiis»  vi- 
derint alij,  quomodo  in  fuis; 

Refpondeo » polTe  dicioid  hoc.vtadus  dc  liber  ellm- 
tialicer  didicere»  d deliber  in  fieri,  edo  deinde  aliquot 
ioftancibus  debeat  necedarih  confecuaii  , neqne  cnini  . 
lode  fequitur.cum  mutatucum  edentiam  fuam»  haberet 
nitnquc  lemper , vt  in  fien  eltei  liber , quod  przdkaium 
edn  illi  edenciale»  vti  aAus  Dei  dmt  dne  dubio  eilentia- 
litet  liberi » nihilominustamen  femcl  habiti  non  pc^ 
Cinc  etiam  per  totam  ctenritatemomictt,ar  proinde  di- 
cere iure  podtimua » eos  non  elle  liberos  in  confenuri» 
id  quod  adhuc  clariCis  intelligeretutdi  propraHend  qux- 
fUone  poneremus  primum  indans  ctcrnitaris»in  quo 
Dm  inciperec  habere  dios  adus  liberos , quos  eo  ipfb 
d^dereuocuciaui  omittere  non  polTct. 


. S E C T I O VII. 

An  Hnbitns  emtrnrij  dehennt  hnbtre 


(ontrartn  mottns. 


QVartadcvItimadifHculcased,ah»vl  duo  habitus 
dnt  fcomrarif  debeant  habere  motiua  foriq|Iia 
contraria.  Non  quarro  , an  d habitus  virtutis  amat  ho- 
nedaicm  propter  leipfam » vitium  debeat  amare  inho- 
nedaiem  propter  Ie  , hoc  enim  repugnat ; nam  malitia 
VI  malitia  non  poted  terminare  ainorcni,crgo  neqne  in- 
honedas  vt  talis  ; debet  ergO  femper  amari  dib  aliqui 
ratione  boni  vtilis  vcl  dcleAabilisied  ergo  dtdicultas»an 
habitus  contrarius  cad|taii  v.  g.  debeat  ferri  in  turpitu- 
dinem, ddendo  in  ipsa,  id  cd,  non  eam  amando  propter 
alium  finem  ab  ei  didinfhim. 

Rcceniiores  quidam  ornantur  , omnino irequiri  ad  , 
bancconcrarictatem  >vt  ddatur  in  illis  obieris  contra- 
riis; vnde  inferunt,  eumqm  przcisc  furatur  proptec 
mccchiam,  non  finurum  iniuduro.nec  acquiliturnm  ha- 
bitum furri,quo  dedtuatur  habitus  iuditiz.  reddens  vni- 
cuique  quod  fuum  ed.  Rationem  i priori  dant , quia 
iilc  non  cd  fur»  fed  mccchtis»  no*n  enim  intendit  iniudi- 
tiamfucti,fed  dclcAationem  mcechix. 

’ Hzc  do^rina  ed  valde  dura  : Sc  quidem  exemplum 
qtiod  idi  adfcruiit  de  finto,  nimium  probat.  Si  enim  qui 
proptennccchiam  furtum  amat , non  ed  iniudus , quia 
non  intendit  Iniuditiam  , quis  vnquam  erit  iniudus? 

Vcl  enim  fummi  przdones  non  inrcnduni  furtum  , ne- 
que illud  amant  fidendo  in  ipfo  aut  propter  delcfbdo-' 
nem  in  co  reperram,  fed  vel  vt  fe  fudcntcnt.veleb  vti-  86 
ikates , vel  dele^tiones  prouenientes  cx  diuitiis : nam 
aflio  furandi  non  habet  infc  deledabiliiatem,quz  pof- 
fir  per  fe  amari.  Dico  p<r/r»quia  fbre^  aliquis  inuenie- 
tur»quiin  hoc  habeat  recreationem  «nonvltciius  pro- 
grediendo. Melii^s  ergo  hi  potuUreut  ponere  exemplum 
tn  aliis  vitiis  quz  per  Ie  poniint  amati ; v.g.  an  elTet  pro- 
prie ebriofiis  qui  fe  inebriaret  propter  Idxuriam  » 
non  verb  piopiet  iplam  deledaiionem  haudus  ) aut 
qui  propter. luxuriam  negligeret  preces,  non  autem 
propter  laborem  in  eis  recitandis  repertum,  au  hicelTcc 
irreligiofus  »an  ver^  przcisc  mceclius.  Sed  in  his  etiam 
exemplis, & vniucrlaiitcr  loquendo  ptzdidla  doflrii>4 
difplicer. 

Dicendum  ergo  ed , ad  hoc , vt  habitus  opponantur 
inter  fe , nullo  modo  requiri , vt  fidatur  in  ipfis  obie- 
ns contrariis  lanquam  in  fine  aut  obieflo  formali  ^ 
led  fufficcre,  fi  obic^a  contrai  ia  amentur  etiam  ob  non  « 
contrarios  fines.  Probo  conclufioncm  : nam  a2lus  hi  ' 
quibus  volo  bonum  iuditiz,  & Volo  furari  Mopter  mce- 
chiomdtaopponuniur  inter  fc.etiamfi  non  habeant  mo- 
tiua contraria , vt  nec  diuiniius  fimul  effe  poflimttepu- 
gnat  enim  , mc  velle  efficaciter  abdinere  abcbrieiace 
propter  bonum  abdincmiz,5e  fimul  velle  efficaciter  me 
inebriari  propter  quetneumque  finem  i fic  mc  velle  fora- 
ri , & fimul  velle  non  furari»  quIcumque  apponantur  fi- 
nes i ergo  habitus  generati  ab  idis  aihbus  Ium  etiam  in- 
ter fe  coninrii.  Patet  euidenter  conrequcntia,qma  con-. 
ttarietai  habituum  tota  dcfumiiur  ex  coiirrarictate 
adhium  a quibus  producuntur:  & tat  io  a priori  cd  clara, 
nam  coutrarictas  habltmitnprooenit , vt  fupti  didlum 

ed , cit  inclinatione  ad  a^s  oppofitos  , habitus  autem 
inclinat  ad  adus  fimiles  hrs  ii  qiflbus  produ^s  ed,er- 
gofi  non  obdante  carendi oppofitionis in  taiione  for- 
mali, adus opponuntur  ex  obie^  materiali  contrario, 
etiam  habitus  ab  illis  generari,&  aJtiitjlles  aflus  incU- 
names  eodem  modo  opponentur  ,non  ob  dante  non-te- 
pugn.xniU  obkdti  formalis. 

Hinc  refpondetur  ad  rationem  inoppofiium  faA.-im : 
odenfom  enim  ed,quandoetiamamaniut  propter  alium 
finem  , intendi  illa  obicdla  contraria.  Et  ne  faciamus 
quzdionem  de  nomine  circa  verbum  wif»di,dico,cuin,  88 
qui  inebriatur  propter  moechiam  , vetefie  proprie  velle 
ebrieuceu),8c  conlequentet  repugnare  vtnuti  inclinanti 
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ad  fligam  ebrietatis  ,•  nec  maiorem  requiri  contrarieta- 
«em  in  h.ibi(ibus  quam  in  adlibus  ipfis.  • 

KerpondebiSf  habitum  acquifitum  ex  ebrietatibus 
propter  luxuriam  non  inclinare  poftea  ad  ebrietatem» 
jcd  pricisead  mtrchiafn  , idc6qiie  non  opponi  habitui 
temperantix/cd  caliitatis.  Conrrik  prim6»qiiia»licct  tolis 
habitus  forte  non  inclinet  ad  ebrietatem  per  fe  , indi- 
na^camen  ad  ebrietatem  propter  luxuriam , hoc  autem 
fumcit  vt  nun  pofEt  ede  cum  habitu  abflinentiz : fi 
enim  quis  tnebriatur»quemcunque  habeat  finem  » ceni 
non  eftabftemnis^Imo  addo, eiiatrfi  propter  boneftum 
finem  fe  inebtiarct,  ita  vt  tunc  non  peccaret,  adhuc  cic- 
pellendum  habitum,q'n  inclinat  ad  ie  non  inebriandum; 
(fuppono  enim  etiam  pet  habitum  indifiercntcm  pofle 
expelli  aliquem  vittuofum : ) q«6d  autem  in  illo  caCi 
ifte  habitus  inclinet  ad  ebrietatem  propter  rncechiam, 
patet  cx  eo , qudd  produfhis  fit  ab  adlu  amante  hxc 
duo  obicdla,  nec  habitus  habet  aliam  inclinationem  in 
adlu  primo,  mii  qium  hobet  atibis  a quo  producitur  in 
adii  fecundo  , quod  prxeipue  verum  cftin  mea  fenten* 
lia , docente , eos  adus  c.Ie  diuerfbs  in  fpecic , ctiamfi 
habeanreamdem  raiionnn  formalem.  ImA  addo,  licet 
non  rfficiaiur  poflei  aliquis  erga  n ccchiam  , adhuc 
tamen  illum  manfurum*propen(i:m ad  ibrietatem:fict»t, 

3-  quiisepe  aiTemitur  conclufitmi  propter  prxmilfas,  cIl 
' etiam  facilis  ad  aflcmicndum  roncliifioiii  etiam  (bli , 8c 
fine  pVamifljs.  Ratio  hujus  cft  qnft  incocafu  acquiri* 
tur  duplex  facilitas  ad  duo  cbiidla  , & ad  materiale  fic 
ad  fortnale.qnx  poftea  poftlmtab  inuicem  feparari,  &; 
vna  mancrc,al;cra  deficiente  <x  aliquo  cafli. 

Replicabis  contra  hoc  vltimum  : Idem  indiulfibilis 
habitus  in  eo  cafu  inclinat  ad  ea  duo  obicfta  , ergo  non 
poteft  amitti  facilitas  ad  vnuin,  altera  mancntc.Rcfpon* 
deo,  cfiatr.ncx  parte  habitus  eadtm  fit  inclinatio  ad 
virumque  obicdmn  pcfll’  etm  tamen  aliquando  in  adlu 
feciT.do  incl.i  arcad  Mtnr  Jc  nen ad  aliud  >eu  qnbd 
excitetur  fpccits  de  vno.  non  de  altfro.vc  1 in  vno  repe* 
rtac  d.fticultatem  dc  ik'Uo  occittrcntem , qunm  nen  in 
alterojquo  cafli  dicit  aftum  circa  vmiin  oofe^fum  , 5c 
nun  circa  altcn  m,  qui  a^its  producit  tunc  aliam  facili- 
tatem fbliim  inclinantem  ad  fuum  obit£hur,quxpati!a- 
tim  poteft  intendi  nun  intenfa  priore,  qux  ad  duo  ob- 
jcAa  extendebatur, 

. o Sccundb  probo  Concluftonem  t Quando  quis  vult 
f.trariptopter  clecmorynani , ifte  adlus  gtgnit  h.nbitum 
vttiofum,  St  tamen  talis  aAus  non  fiftit  in  fi  rto  fccun- 
d6m  fe  , neque  ejicit  cx  animo  virtutem  mifcricordtx , 
potius  enim  fit  ex  m<^i’n»o  illius, q»em  ergo  habitum  ex- 
pcljct?  certd  non  alium , nifi  iuiHrix  inclinantis  ad  re- 
linquendoni  cuique ,qnnd  fnum  tft tergo  habitus  poteft 
elTc  contrarius  alteri  cx  folo  cbicdo  materiali  con> 
trario. 

Refpondcnt  huic  argumento,  illum  h.ibitum  expel- 
lere pr.Tcisc  virtutem  mift  rnordiar.qux  pr*cipir,ne  quis 
fiirerur  propter  ipfarn  mllaicotdiam,  prxfcnbit  enim 
n edtnm.  Hxcdovlrina  a rac  fuse  rcicAa  eftinmate- 
liade  peccatistniinc  brrtiitcr dico,eflc incredibile, in- 
f lirationem  ftciliuiem.  quam  qins  acquifiiiit  ex  ora- 

tione v.  g.  deperdi  & dcftnd  per  hoc  qu6d  poftea  oret 
frequentius  quam  debebat-,  quis  enim  non  dicet  illum 
clfemagis  inclinatum  ad  orandum  , quam  aniea?quo- 
modo  ergoamifit  priorem  inclinaiioncm  ?Qood  autem 
dicitur , elctmofy nam  v.  g.  prarferibere  medium  , nihil 
aii>id  eftin  re.  qo^maithocsc  adus  fit  virtutis  eleemo- 
lyn.c-  dibf  re  habere  medium  ,fiiie  hoc  prxfcribaiurab 
elreiiiofi  ra,  flue  ab  alu  virtute  i oratio  enim  non  pro- 
hibet per  fe  ne  nfmiumorem  (htK  enim  vel  prohibetur 
ab  amore  proximi, quando  nimia  oratiune  impedior  il- 

9 1 Imn  iuuarc ; vel  ab  obedientia, quando  negligo  manda- 
(itnt  propter  orationem ; vet  ab  honeflo  amore  proprio, 
quando  nocet  fanitatt  f ita  flmiliter  cleemorytia  illa  pro- 
prie non  prohibet  mihi  nefurer,  hoc  enim  prohibet 
virtus  iulritiae ; ergo  quando  fiitor  propter  dand.''m  elee- 
mufynam,  noi^  pecco  comta  milnicordiam , fed  fbluro 
comra  iufthiam,  ergo  non  ejicio  tunc  ex  animo  habi- 


tum inclinantem  ad  compafllonem  proximi  egcnrisjei 
habitum  iuftitue  ptohibcnris,  ne  alienum  accipiam  » & * 
tamcu,  vt  fuprk  dixi , illud  funom  non  amattir  propter 
fe,  ergo  non  requiiitur  ad  oppoficioocra  » vt  obfcdlutn 
malum  amet  ar  ptopeee  (e. 

DISPVTATIO  XII. 

De  Animt*  feparata. 

HGmvs  de  his  que  anhno  intra  corpus  con- 
ueniunt » rrftai  minc  de  illius  fcparatioois 
ftani  difputartjac  primiim,  vmW  fit. nec- 
ne, talis  ftaius,  feu  quod  idem  eft , an  anima 
extra  corpus  conferuari  queat,  mone  naturi  fi  i immor- 
talis. Deinde, an  talis ftatus  fitil!iconna:nralis,ideft, 
non  violentur.  Teriib,quc  poific  in  illo  exercere* 


S E C T I O I. 

Antmd  TMtimutis  immcrtulitM. 
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QViftio  hec  vna  eft  h gr.nuifllmis  totius  Philofis-  % 
phie  : eft  enim  non  Chriftian»  folum,  ftd  , ciuilis 
vuj:  Vnica  & firma  bafis,animx  immortalitas  j qnx  fi  * 
negetur,  corruit  CtthoHca  & Chriftiana  Religio  , imb 
St  fineilla  non  polfei  vllaR.cfpublica  confcruarlDe  hac 
qticftione  nullpsnon  diflctuii  Philo{ophus,quamumuis 
ex  antiquioribus,  quia  omnes  f Epiautvis  exceptis , quos 
etiam  fecimis  eft  Plinius  /.7.  NeuiirMio  hiUtrU  ci^.y  j.; 
imme  rtaJitatem  animi conftanter  alfcrunt , 8c  prxcipud  . 
eam  lutatiTseftPiaio  apud  Conimbricenfes  at  ^nimd 
fepdtMUt  Diffutat.  i.  drt.u  De  mente  Ariftotrlis  non 
fatis  conlUt ; { lutimi  enim  8c  gtauiflimi  Patres  ac  Phb 
iofbphi  opinamur  ab  illo  negatam  fuilTejCom  verb  alij 
ab  bac  nora  vendicanr.  Conimbricenfes  autem»  licM  in 
ct'tn  aliis  fatis  ben^  affefti,  omnibus  tamen  his  per- 
penfis.  laiulcm  concludunt , cum  in  hac  rc  fuiftcval- 
dd  ancipitem  , & obfcutitatc  vcioorum  fuam  len- 
rentiain  occultafTc  ; fed  quicquid  fit  de  Ariftotelis 


SVBSECTIO  I. 

Animm  tji  immortalis* 

VEra  St  Catholica  do^rina  docet,  noftntna  animum 
perpetub  duraturum.  Innumera  polfunc  pro  hac  # 
veritate Scripiiir»  St  Cunciliommtertimonia congeri: 
nobis  vmiin  vcl  alcenim  fufilciat  Kctlrfuifitct  \ i,  Ilrit 
drnntm  aternifeuit  fk£.  Manh.  i$.  pnedtxic 
Chriftus,pcccatT)resin  indicio^  Deo  relegandos  in  ig- 
nem xicrnum,/re  maUdilH  in  aternkm,  bonos  au- 
tem in  vitdm axtmam.Tows  liber  Sapiemi«  , pnrfenim 
M ckp.i  ad  5.  hanc  ventarem  tradit , Sc  iniqtiorom  circa 
illam  deliria  refert , eoique  ait  randeni  iivinftmo,  fetb 
llcer,  rciradlaffe  fuum  etrorem.  Srnindb,  etiam  Fide  di- 
nina  tenendum  eft  , animum  natnrl  fiii  habere  hanc 
immortalitatem.  Ante  cuius  probationem  fuppooo, 
dupliciter  aliquid  pofte  dici  immottalecx  naturi  fuS,  ' 
Primb  ^ magis  rigorosd , quia  nulla  vi  etiam  diuina 
annihilari  peffie;  quo  fenfunon  tribuimus  anime  im-  . 
mortaficaicm,fine  dubio  enim  i Deo  diuiniios  annihi- 
lari poteft.VtrbmaDtcmdminirus  poQitefTe  aliqua  fub-'  | 
ftanrla » quie (emel  prodo^a  non poQic annihilari, dixi  . 
allici.  Secundomodolatibs  fiimitur immortale,  proco, 
quod  licet  diuinirus  poflic  perire,nonramf  ex  natura  rei. 

In  hoc  lenfb  dicimus  in  prefenti  animaro  e(Te  immoctaJf. 
quod  probatur  ex  Larrranenfi  Concilio  fub  Leune  X. 
Sefitiui.  vbi  definitur, animum  naturi  fui  ellc  formam 
coiperis,&  e(1eiromortalem,prxcipiturque  Phtlofbpbic 
Magiftris  , vt  (bluant  argumenta , qu«  contra  hanc  ve- 
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ritatrm  fieri  po^unr. Adduci  ctiani  (blccillc  locos  Chri- 
lli  Domitii  Matkti  lo.  limtrt  tmjiti  tteidum 

Mtnmtm»  mtttm  n§m tceuUre , ergo  quia  ani- 
ma eft  naturi  fui  immortalis  } aliis  pollet  ab  homine 
occidi. 

fied  hic  locus  non  vrget : licce  enim  folo  Dei  bcne- 
ficioaninms  eflet  immortalis  ,iion  pollet  ab  homine 
occi.^i,  llcutfi  Adam  nonpeccallct.non  potuilTet  occi- 
di, quantomuis  ex  fiia  narura  non  elfet  immortalis.  Se- 
cundi , quia  licet  natura  fua  non  poflct  ab  vlla  creatu- 
ra occidi,  adhuc  non  firquitut  non  polfc  a Deo  natura- 
liter dcftrui  ,ccgo'cx  hoc  loco  nihil  probatur. 

4 Afierri  etiam  felet.ilins  locus  ex  Sapiente,  qui  de  im- 
piis dicit  eirallc  dura  negarunt  animi  immortalitatem  i 
non  autem  diceret  emfle  nifi  immortalitas  animae  con- 
ucnirct  ex  natura  fua  , Sc  conlcqucnccr  polTct  natura- 
liter cognofei.  Sed  Sc  hoc  tcllimonium  parum  vrget , 
quia  etiam  dicit  ibi  de  eis , crrallc  praecise  , quia  dicunt 
non  foturam  refiirreilioncm,  cum  tamen  haec  non  fit 
futura  ex  natura  rei , fcd  ex  (bla  voluntate  diuina. 
Adde , iprum  Salomonem  dcclaralTe  ibi  err«wtm  im 
piorum  , eiufqiie  caufani  , fcilicct  nefeiuerunt  Sa- 
cramenta Dei  , ergo  erraneninc  non  prccise  quia 
res  naturales  independentes  i libera  voluntate  Det 
non  cognonerint  » vc  volunt  , qui  hoc  loco  vtun- 
tur,  led  quia  nec  iplam  rcnitrcflioncm  moicuorum, 
gloriam  , ic  infernum  ( quae  omnia  non  ex  narura  rei , 
fed  cx  facramento  Dei  nobis  per  fidem  reuelaio , pro- 
ucniunc  ) ignorarunt.  Ratio  i priori  ,quia  ad  errorem 
cir,  fi  ncgeriit  id  quod  vere  datuc  h parte  rei,  ecam- 
it  ii!’H  miraculose  cxiftat : vnde  qui  negat  Chriftum 
veniffe  , errat  fine  dubio , cum  tamen  ratione  naturali 
ci'K  i.incntiis  probari  nonpolfit  j ergo  ex  hoc  loco  nul- 
liiffmis  mfrrnr  Immortalitas  animae  ex  narura  rei; 
f‘lum  ergo  ea  probatur  fufficienterex  Concilio  Late- 
ranenfifnpri  relato» 

Sed  oH)itics  exSciiptitra illud  FccUJiaP*].  VrjiiseJt 
interitus  hom''H'S  & iun  entarum  , & u^uu  virhiftfne eon- 
dilia  .ficui  W'ri  j.r  hsfna  ,fic  & tflu  manuntnr  , c nihil 
ha^et  hamo  iumrmo  umplmt  Rt  Ipondcnt  Conimbricen- 
fes  , hxc  vcrb.a  i"  p.  ■ loua  iinpij  dic^i  fuiirc.  Verum  in 
tata  iBo  capite  Salomcm  in  propria  pcribna  loquitur  i Si 
qux  anteerdenttr  dixit , n^n  polHint  ftulto  impio 
adaptari.  M*liils  crgoipfi  lelpondcnt  Secund6,ex  plu- 
ribus Patribus  c'fcrcrmonem  de  interitu  compofiti, 
non  ani  nx,  totus  auttm  homo  ita  perit  ficiit  iunicma  , 
& tam  nequit  naturaliter  (icut  illa  refurgerc. 

6 Secundum  locum  Scripturx  fibi  objiciunt  Conim- 
briecnfes  ex  Sapienti*  i.  F.x  nihila  nutiCumus,  & p«fi 
hoc  erimus  loti^uam  uan  fuerimus  Mir  ir  hunc  locum 
obiici  comta  politam  veritatem,  cum  Scriptura  expref- 
si  ante  Hlum doceat  dtxtnm infr*  fe^togitaniei  nanrt- 
Ile,  vnde  debebat  potius  adduci  hic  locus  a Conimbri- 
cenfibus  in  confirmationem  noftrx  lentcntix,  quam  pro 
obie^ione  petente  foUttionem. 

Melius  ergo  obiicitur  Scciiik16  ex  4 Spnaia generali, 
•tHane  i\.in  Epfial*  Sophrartij , vbi  dicitur  , intcllc- 
£fualia&inuifibilia  ( quibus  anima  6e  Angeli  compre- 
hendantur ) non  per  naturam , fcd  per  gratiam  Dei  ellc 
incorruptibilia,  hxc  aurem  Epilloia  approbata  fuit  li 
Concilio , ergo  definitum  cft  ibi  animam  non  clTl.'  im- 
mortalem naturi  fui.  Communis  Sc  vera  huius  loci 
cxpofitioeft  ,ii>i  i Sophronio  gratiam  yfurpari  pro  do- 
no Dei  etiam  naturaliter  debito  . qmxl  pntuir  tamen  de 
potentia  abiolura  denegari : in  boc  autem  fenfu  foium 
elTe  ex  gratia  Dei  animam  immortalem,  dixi  fuprd,<\  \ii 
lic«  natura  fua  immoaalis  fit . pendet  ramen  eius  im- 
mortalitas agraria  Dei,  volemis  animo  fua  iura  feruarc, 
qux  pofTct  pro  libitu  diuinitus  non  attendere : hem  8c 
4 pura  liberalicateciufiicm.vtdemisarjmam  creare , .id 
quod  nullatenus  tenebatur.  Iitxca  hanc  explicationem 
intelligc  alios  Patres  immortalitatem  auimi  gracix  Dei 
adreribentes. 


SVBSECTIO  ir. 

rsuicnihHS  ii  fuadesiur  ? 

Kd  age  , rationibus  fentenciam  hanc  confirmemus.  ^ 
Prima  fit  , quam  afferum  Conimbricenfes : Quia  ' 
anima  cfl  Cibfiaiitia  per  ie  rubfifiens , & fpirituaiis,  cr« 
go  immortalis.Patec  coulequentia,quia  ob  id  folumAn- 
geli  fuut  immortales.Hxc  ratio  non  vrgcc.quia  tam  dif- 
hculccr  redditur  ratio  de  immortalitate  Angeli , qu^ 
animi;  efie  autem  ipiritualem,  non  arguit  immortali- 
tatem , quia  res  rpiricualis  potefl  effe  defc^jbilis , vc 
fune  omnes  a^s  fpiritualcs  animx ; ede  ver6  rubfi- 
ftencem  per  fe,  vel  poted  intelligi  pro  potente  per  fc  fi- 
ne corpore  exidere  , & vt  fic  alfumitur  conclufiopro 
Antecedente : vel  vfurpatur  pro  fubfiilente complete  , 

9c  in  hocicnfu  falfiim  ed  Antecedens  , nam  anima  non 
ed  quid  completum  (ubfidens.  Si  tandem  accipiatur  pro 
habente  fiiblideiuiam , verum  cd  Antecedens , noo  ta- 
men arguitur  inde  immortalitas  animi  ,quia  etiam  ani- 
mr  brutorum  habent  fubfidentiam  , Sc  tamen  llmc 
mortales. 

Secunda  ratio  affertur  ex  fpiritualitare  animi , qux  S 
probatur cxcogniiionc  obicdfi  fpirituaiis:  hmc  autem 
probatur  independentia  illius  i corpore, & confequen- 
tcr  cius  immortalitas.  Sed  neque  hoc  vrget  (quia  vt  di- 
xi fupr*  Difpmaiiane  f . i numta  17.  ( potentia  mate- 
rialis porcd  obie^um  fpiticualc  cognolcere,  ergo  cx 
hoc  non  probatur  fpirirualitas.Dcindc  admifia  fpititua- 
litate  animi  fi>lum  probatur,  eum  ede  independeniem  a 
materia,  &;  polfe  fine  ilia  aliquandiu  conferuari ; at , pe- 
tere durare  In  perpetuum  non  probatur,  prxfertim  cum, 
ilixtadi^aa  nobis  Difputat.  4.i*«mcr9ii4.poflit  edo 
aliqua  cmitas  natura  fua  duida , qux  caulis  eodem  mo- 
do exidemibus  petat  aliquamdiu  durare, non  tamen 
femper,quo  corruit  aliud  argumentum,  quod  dcfiimi  fo- 
Ici  ex  carentia  conrcarij  quam  habet  aiiinu , eo  quhrl 
non  pendeat  a fubicilo.  Cortuit , inquam  . hoc  argu- 
mentum, quia  tes  non  habens  cotittarinm  A'  a folo  Deoi 
c<mf.fuata,  {‘ottft  cllcdcfcilibilis , vt  cx  f|>cckbus  foni 
& abis  late  probaui , vbi  proximi. 

Tertia  ratio  eruitur  communiter  cxrcdbi  Dei  iudifll-  ^ 
ml  indicis  gubernatione  ac  prouidemia  , qux  exigit  vi 
qiiifquc  iux'ta  fua  opera  accipiat  vel  wxmium  pro  bo- 
nis, vcifiipplicium  pro  malis  *,  fed  in  nic  vita  non  fim- 
per  id  prid..tiir,  vt  palTtm  videmus,  ergo  debet  in  alia, 
ergo  anima  cd  iromorr.ilis.Explicatm  :indeccns  cd  Deo, 
vt,  cos  qui  proluendi  Religione,  cultu,  Sc  gloria  ipfius 
fe  rormentis  Sc  ignominiofx  morti  obtulerunt , poft 
eam  fine  prxmio  vl!o  relinquat  . podent  enim  illi  me- 
rlth  de  fe  dice  re  , Mtfirahiliarts  tjftmut  tmmhus  hami- 
mhus,  prout  Paulus  in  fimili  dixit  occafione ; e contra- 
rio vetopartatuf  eorum  occilbtcs,  vfiirpatoies  bono- 
rum , rerum  publicarum  cucribres  , blafphcmos , adul- 
teros-, homicidas,  peijuros,  prxdoncs.  &c.  impunes , St 
de  filis  fcclciibusgloriiiues  abire  ; ex  quo  fcqaeretur, 
nullam  Rempublicam  polle  rcClc  gubernari,  fine  freno  jq 
enim  fiipplicij  omnes  libere  pod  luas  cupiditates  &dd- 
fideria  contra  rationem  .ibibunr,  insta  illnd  dultorum; 

F xiguum  cum  tadia  tfi  lempu*  v<  t*  nafir*.  A' tnire  er^a, 
fiuamurrafis.auterfnam  marce f(anr:nnJhimfii  pr*tum,ijmi 
non  perir,tnfe*S  luxuria  nejfr*  apprimamus  lufium  , &c. 
Ergo  dicendum  ed  , pod  hanc  vitam  elTc  locum  prxmij 
Sc  fiipplicij  ,Jc  confirquemet  animam  extra  corpus  du- 
rarc.edJfquc  immortalem.  Accedit  huic  argumento, ho- 
mines appetere  qiijctetn&  tranquillam  vitam,  quam  in 
hoc  mundo  Sc  in  rebus  caducis  non  inucniun; , cx  qno 
fit,  vt  creatorem  appetam,  eo  frui,  ipfiim  odi  Iere, &c. 
qux  omnia  requirunt  animi  immortalitatem  Ad  hoc 
argumentum  &cius  confirmationem  reducuntor  alia, 
qiix  longioribus  verbis  Sc  uTdem  fentemii*  explicati 
folent  : eftquc  hxc  ratio  piobabililHii  a ,non  ramen 
dcmondrario.ea  enim  foium  videtur rontdnci,n<>d  hanc 
fotatqm  prarmium  Sc 
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duriturartt  animaro  i id  aacem  foturum  pet  ztemttatem. 
t*  non  ptobat  euidenier  *:  vt  enim  teneantur  homines  i 
Voluptate Toius houe  (quid  vnius  inftantis?)^®^ic*J* 
videtur  ((Vando  foi^m  rationi  naiuiali)pocna  grauifliroa, 
qualis  cft  pcena  inforni*  etiam  per  dimidiam  huram» 
quid  d per  mille  aut  quacuot  millia  annorum^Iicec  non 
duret  in  sternurn’  Idemcconttarioeftin  prrroio.Pr*- 
terei  appetitus  quietae  ic.  tranquille  vitz  Tufficienter 
videtur  eapleri  per  poiTeifoaneni  Deiad  duo*ve)  tria  mil- 
lia annorum  durvfceni,Ktemitat  iutem  premij  vel  poe> 
ns  non  videtur  tarh  fociU  ratione  naturali  monilrari» 
ergo  immotulitu  animi  non  euinctcur  his  rationibus, 
rolum  ptobanribu)i , eam  debere  durare  aliquantulum. 
Et  hirte  infomantot  etiam  alia  argumenta,  que  ex  eita- 
d quam  paiiumut  homines  aliquando»  defumumur : ea 
enim  probant  (bUim  animam  elte  independeniem  li  cor- 
pore, poisdauc  dne  illo  aliquamdiu  durare,  non  tamen 
probant,  ^mper  duraturam»  Item  illud,  quod  defumi^ 
tur  ex  honore  qui  etiam  mortuis  debet  adhiberi , non 
autem  adhiberetur  , fi  anima  noti  durattr.  Aliud 
Ii  itera  ex  timore  6e  horrore,  quem  habemus  naturaliter 
ex  homine  mortuo  : nifi  enim  animam  illius  viuere  ra- 
dicaremus,non  maiorem  nobis  ingeierci  iimorem,quiro 
equus  mortuus.  H*c  , inquam » argumenta  probant, 
animam  durare  poft  mortero,non  tamen  rem^r. 

Ex  hisiutelligcs  , bene  Auguftinum  dixKrc 

Immanis  argumentationibus  vix  pau- 
cos magno  ingenio  prxdii05,otio  abundantes,  fubtilif^ 
fimitque  doArinis  eruditos  ad  indagandam  animi  im- 
mortalitatem perucnitepotui(re,vndc  plures  e Philolb- 
phis  antiquis,  licet  animum  poftmottem  diu  durate  aC» 
{eruerint , quod  rationes  fupri  faflac  oficnduut  . dixe- 
runt tamen  , in  zteraum  non  duraturum.  Nihilominiis 
non  di^ficic  probabilis  (altem  pro  hac  fcticentia  ratio , 
qiuro  Gc  fonno ; Licet  poflibilis  fit  aliqua  fotma  fub- 
ftantialis  > quz  indrpendenter  ^ ccjtpore  duret  ali- 
quamdiu , non  vcr6  femper  : pofiibilis  c(l  tamen 
alia  quz  ex  Te  perpetui  petat  durate  , quia  in  ea 
nulla  relucet  repugnantia  , aut  cotitradi^io,  vt  per 
fc  patet  : fed  pofita  poilibiUtate  talis  formx  certi 
rationes  fuprii  Uris  oficndunc  , iiofirum  ani- 

mum elTc  clufinodi  , ergo,  ptobo  Minorem  : argu- 
menta  enim  fijjwi  fii£ka  ptobant, animam  duiare  ali- 
quamdiu indep«ndenter  i corpore  , conlcruari  a Tolo 
Deo,  Sc  non  habere  contrarium, ergo  ea  perpetud  dura- 
tura cil,  quia  caufis  eodem  modo  ic  habentibus  dicen- 
dum, effedhim  eodem  modo  conferuandum,  nifi  aliqua 
experientia  auc  ratio  fit , qua  oppoficum  luadeatur , vc 
eam  ede  iu  rpeciebus  intcllt dualibus,  Sc  in  fpecie- 
bus  fonl,  oftendi  ftipri  ei  DtffMMtivte  4.  rmtntre  1 1 4. 
qiupropter  cas  natura  fiia  defidibbilcsdixi:  at  in  anima 
nulla  eli  experientia  aut  latio  , qui  probetur , eam  efie 
defedlibilem  1 ergo  conformius  naturis  remm  pbilo  b- 
phabirour,  fi  illam  perpetub  duraturam  dixerimus,  quia 
illius  eaufz  femper  le  habent  eodau  modo, ex  quo,fi  ni- 
hil obllet,  vt  non  obfiare  in  animo  dixi, requiror , ede- 
dfom  eodem  modofempet  extiturum  , ergo  & animam 
lempee  duraturamtponere  enim  illam  aliquamdiu  duran- 
tem,i>on  ver6  femper,ciim  nulla  fit  ad  hoc  ratio  vel  ex- 
perientia, omnino  gratis  videtur  didlum  dtfine  fonda- 
mento.  Echzceft  probabilifllma  pro  hac  fententia  ra- 
tio naturalis,  quamdiu  in  fe  a priori  non  nofirimus  anime 
naiuiani. 

SVBSECTIO  III. 

OBjicies : Anima  pendet  a corpore  in  ofwando.  er- 
go in  edendo.  Drimb  rdpondeo,  animam  forte 
multos  efficere  adus  indcpendcntcr  ^ corpore , vt  cum 
cognofdt  fe  amare,  intelligere.&c.  quod  non  cognofeie 
dependemer  i phantafmaiibusduxtadidla  IbprLDe  inde 
rc(pondeo,idc6  animam,dum  eft  in  corporc,abillopcn**' 
dete,quia  accipit  i^cies  mediis  (enfibus  corporis,  (epa- 


rati  autem , & retinet  fpecies  fpiritualesquas  habuit  ia 
corpore.3c  alias  nouas  acquirit , quibus  independentet  a 

corpore inclligit.Q^bd  fi  Ecclcfiafticusc.j.dicicA/s#'/**  . 

Hiltiliitunim  mnp.iiiSt  & infra,  Nre  rMt$,neefcUnm  efi  ' 
«pzdu^ere/.intelligendus  eft  docuiirc,vcl  non  elle  apud 
inferos  cogiutioncsdudiciumve  reftum,  quia  in  dSnati* 
omnia  turbata  funt  j vel  non  ede  in  illis  cogitationes 
de  icbos  caducis  poOidendis.de  quibus  in  hac  vita  fem-  . . 

per  cogitabant  ;& hoc  tnfinuat  Pfalmifta  PJmI/m  «4f. 

vbi  de  impiis  ait : hilU  tiU  pmimnt  etmres  ftfittumtt/ 
iUtmm  i vel  denique,quu  licet  alia  ibi  fdant,  non  tamen  * 
ea,qux  circa  nos  contingunt.  . . ^ 

Objicies  fccundb:  ergo  anima  bruH  erit  imrobna» 

Its.  Patet, quia  tam  in  homine  pcreunce  nullam  agnof-  'tf 
cimus  operacionctn,  quiin  in  bruto,  ergo. 

Kefpondeo , non  probari  ^ nobis  immorralitacem  ^ 
quia  videamus  operationes  poli  mortero/cd  ex  przmio 
& pmna  in  aliam  vitaro  telciuatis  ex  indrpendentia 
animi»  quia  (piritual's>  i materia,  quz  deficiunt  in 
brutis. 

Contra  hanc  fecundam  partem  videtur  ftare  P.Tafi. 
quez  Tvfno  i-in  i.ptrttm  LiifutAt.  i8x.  docens,  ani- 
mam polTc  comparari  vel  cum  aliis  cce.icuri$ , & vt  fic 
dicir,cam  ede  omnino  immortalem  lutura  fui , quia  i 
nulla  creatura  annihilari  poted  , 8c  ih  hoc  fcnlu  expli- 
cat Concilium Lateranenfc  ,& Patres  aientes  .animam 
naturi  fuiede  immortalem  : vcl  pofle  comparari  non 
cum  creaturis,  fed  cum  Creatore  ■,  vt  fic  autem  dicit  eam 
natura  fua  clFc  corruptibilem, fcumonalem  (quod  & 
ad  Angeio$&  ad  omnes  alias  creaturas  extendit  ) pro- 
bat autem  id  ex  Patribus,  qui  dicunt , animam  6c  Ange- 
los ex  gratia  Dei  ede  immortales. 

Secundb,  quia  dcftrufUo  animz  & Angeli  non  ed 
fitpra  vires  Dei)  cum  iple  abiblute  eos  poffic  annihilare» 
neque  eft  fiipernaturalis  refpcilu  ipforum  Angelorum 
auc  anime  ; quia  ea  annihilatio  potius  ed  illis  vio- 
lenta aut  contraria,  qu^m  rupernaturalis  : neque  enim 
ed  ficuc  gracia,aut  alia  dona , quz  ob  fuam  perfe(2io- 
nem  excedunt  virei  naiurz.  Hoc  ipfiim  poted  aropliiis 
confirmari:  quia  ficut  res  creatz  lecundnm  fuum  ede 
poffibile  non  habent  majorem  inclinationem  aut  exi- 
gentiam vt  fint.tjium  vt  non  fit  ((bbluni  enim  oninipo- 
tcntfz  Dei ) tCJ  hoc  ipfiim  dicendum  cd  in  ordine  ad 
conferuationem , in  qua  etiam  fiihfunt  Deo.  Tandem, 
quia  ficut  res  non  ideh  e'd  poffibiUs,  quia  Deas  caro 
poted  oroduccre  \ fed  idcb  eam  poted  producere , quia 
ipfa  in  (e  cd  producibilis  • (cu  habet  non  repugnantiam 
vt  producatur : ita  fimilitec  non  cd  annihilabilis  , quia 
Deus  eam  poted  annihilare , fed  idcb  illam  poted  anni- 
hilare, quia  annihilabilis  ed  ex  fi:,crgo  ex  natura  fua  ed 
defcAibilis. 

Hzc  (entcniia  meritb  a Saxmfupri  rcjichur,ed  enim 
contraria  omnibus  feri  SchoUdicis , imb  Sc  parum  vi-  17 
detur  conformis  Latcrancnfi  Concilio  fupra : dum  enim 
anknam  natura  fua  iimnortalem  docuit  , non  voluit 
przcise  dicere  ,eam  k creatura  non  pofiededrui  ( hoc 
enim  iam  erat  cxprcfluniin  Euangelio , dum  dicitur, 
Deum  (blum^dc  perdere  animam  & corpus  ) neque 
dc  hoc  foic  difficultas  cum  aliquibus  bzreiicis : totaau- 
tem  quzdio  erat,an  a Deo  podet  naturaliter  dedrui,nec- 
ne : omnes  enim  fiipponunt , rem  foiritualcm  , i folo 
Deo  pendentem, non  polTe  nifi  ab  ipio  dedtui,etgo  dum 
Concilium  dicit,  eamede  immortalem  natura  fua, edam 
loquitur rcfpcAu Dei  vt  au^ris  naturz,iuxra  datim 
dicenda.  Quod  fi  argumenta  Vafqurz  perpendantur, 
nimium  pr^ant  :dedtuunt  enim  omnem  frre  exigen- 
tiam naturalem,  & miracula  omnia,  quz  & ab  ipfo  ad- 
mittuntur, fiucexillcntu  fiue pufllbili.1.  Q^od  probo: 
nam  iuxta  ea  argumenta,  licet  materia  prima  conicnic- 
tur  fine  quantitate , anima  fine  padlionibus,&c.  lalit 
conieruatio  non  erit  fiipernaturalis.  quia  non  cd  fupra 
vires  Dei  , vc  condat , neque  (upra  vires  rei  cor- 
ruptz  , vt  ipfemet  dicit  , dum  ait , quamcumqiie 
rem  a Deo  pode  naturaliter  dedrui  : neque  erit  fii- 
pra  vires  luatcriz,  auc  animz  taliter  conferuare,  quia 
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consario  ftonefttKmoni  iniu9^fetfporh&veomra 
, po  modo  qtto  ip(t  dkit  de  deftrodUon*  reipeiAo 
Anj^ti  I ilcut  ob  Inne  rationem  infm,  daftruQio^ 

nem  Angeft  non  eflc  rupematutalem>i*»tt)an)  debet  di- 
cere , conferaarionem  materie  fine  qiiantiuie  noneffe 
rupema(uralem. 

Alia  etiam  argomenfa  ibidem  htbenr  iocum:  nam» 
ideb  potcA  Deui  materiam  itne  quantkate  coaferuare» 
quia  iita  eft  taliter  confetuabills , 9e  non  d concrark» » 
MeA  ip£i  cft  taliter  conietuibilii,quia  Deai  poceft  yiam 
conferuare  j ngo  illa  natura  Hia  el>  tatirer  confimiabi- 
Its»  ficut  (iipra  argumentabatur « ergo  Ane  miraculo. 
Eadem  argumema  pedTunt  etiam  in  ali»  rebua  muncu- 
k>As  cum  ptoportione  Aeri  ReTpondeo  ergo  illi»,  Primb 
ad  Patres,  dicendum,  omnia  ea  qtte  pofTuoi  i Deo  fieri, 
Hcet  non  naturaliter  , (cd  miraeuk»^,  meritb  diei  pcn> 
derc  ex  ipfiusTohmtate,  Angelua  ergo  Se  antrna  , licet 
natiuaiitec  nequeat  dcihui , poielk  tataen  dkiinitua ) 
idcb  mernb  dicunt  Paccet , eos  efle  immorralos  de  fado 

1 9 cx  Det  voluntate , id  eft , ^ Det  vobmeare  proucnue  vt 
de  non  fine  deftruendi. 

Ad  Secundum  dico , licet  ea  deftruftio  non  fit  fiipra 
vites  Det , efle  tamen  conrra  exigentiam  ipfius  nature  » 
ad  modum  quo  conicruario  macerue  fine  quamitate, 
aut  fine  forma  vlla  iubfiamiati , & cooferuario  ellentix 
fine  paifionibus  cft  contra  exi^ndam  efientix  ; nec  fu- 
pematurale  debCt  in  illo  ieniu  accipi  pro  re  ita  pcrfe^> 
qua;  excedat  capacitatem  fiibtedi,  Ted  pro  omni  re  con- 
traria fcu  fiipia  exigemiam  illius } ficut  detentio  lapidis 
in  acre,  qua;  tamen  illi  ell  contearu.  Confirmatio  dc- 
fumpta  cx  rebus  pofitbilibus  oufiaeft,  quia  vt  firp£  dixi, 
polfibiHa  io  (e  nKiil  fiint  magis  qu^  Cbimzra  , qoid 
Crgo  mirum  ,firuncnihilpoUtnrperere?ft  consequen- 
ter , fi  nulfa  eis  fiat  violentia , dbm  non  proAicunrui  ? 
Cererfim»  qitandolam  &mel  cxiShmr.podunt  petete  vel 
pailtonetvef  alia  acdcleniia , vel  conieniarienem  firi. 

Ad  vlthnum . fiiteor,  rem  Ira  dfuinitui  e(Te  annihila- 
bilem  quia  ex  Se  talis  cA,  debet  camen  difttngni  illud 
4Mibi/4fcfi/jJcA,quiaex  SeSuntannihilabiies  dtuinicus 
nS  quia  ex  fe  Sunr  annihilabHes  naturaliter, fiem  in  fen- 
tencia  probabiliore  concedente  potentiam  obedientia- 
tem  feu  aAiuam  , Seu  paiBuam  imrinSecam  tpfis  rebus , 
certum  eA.  tales ces  natura  fuaelfe  eleuabties,  non  qui- 
dem naturaliter , Sed  diuinttus  & miraculose.  !dcm  cA , 
quoadhocideannihilationcio  Angelo  fic  anima,neque 
video , quid  Specialius  potuerit  Valquex  inucnlre  in  m • 
tentia  paSBua  annihilationts , qu^m  in  potentia  paS^a 
iureltedus  > vtdiuinitus  cleuetur , vel  ad  recipiendam  , 
veFad  efficiendam  vifionem  beatam  ,&  alia  donafii- 
pematuralia. 

Dicendum  ergo  cA  , non  repugnare  creaturam  ali- 
quam, quz  Semel  produ^  petat  naturaliter  non  dcArui 
to  modo  quo  petit  naturaliter  non  carere  pafilonibus  , 
aut  aliis  accidentibus  , licet  diuinirus  annihilari  poAlc, 
ficut  & diuinitus  carere  poteA  paffionibus. 

Prztere^ , ficut  tuipfe  dicis,  animam  non  eSIc capa- 
cem naiuralicec  gratix  & aliorum  donorum  , quia  non 
habet  ex  natura  Gia  proportionem  cum  illis  cur  eodem 
modo  non  dicis,  non  cSTe  annihiiabilem  natun  Sua,quia 
non  habet  proportionem  ex  fe,Scu  exigentiam  aut  capa- 
citttd  talis  dcArudHotiis,  licet  Deus  poffir  tam  fiicilc  illi 
darv  graciam,quim  eam  dcAruerc,v«i  tam  fiicile  deAruc- 
re , quam  cotileruafe,fi  Deus  Secundihn  Se  confideretirr. 

11  Ratio  ii  priori  huius  cA,  quia  fitpematuralttas  non 
consideratur  proprii  reSpedb  (blius  cauSx  efficientis  , 
Sed  przcipu^  refpc^  naturz,  cui  talis  res  dicitur  fuper- 
naturalis  i vnde  in  materia  de  vifione  diki.  nullam  fiiK- 
Aarutampoife  eSfe  fupeniaturalem  , quod  tamen  eAe 
poAct  fi  Siipernaturalitas  in  ordine  ad  caufam  efficien- 
tem fiimeretur.  Licet  ergo  Deus,  qui  eA  cauSa  efficiens, 
tam  facili  poffit  ex  natura  fiia  Angelum  8c  animam 
tenihitare,qnimconreruare  , ficot  etiam  ex  fe  tam  la- 
ciis poteA  gratiam  ptoduc^e  , quiro  albedinem  : quia 
tamen  natura , id  cA  Angelus  vd  animus  fiipra  quem 
qoafi  cadit  deAtu^'o,  non  habet  exigentum » fedrefi- 
R.  A.  Retltrit,  de  Arru^e, 


Aenriam  ad  illam  ( tdeb  illa  deAiuAio  abSblutd  eA  SU- 
pecnaturaiis  s ficut  ob  eandem  cauSm,  gratia;  produdio 
eA  Sispematunlis,  non  Sbpra  vira  De»  producentis,  fed 
fiipra  capactrarem  fiibieAi  redpiemia. 

Dices:  £otnSbmti,qtioammadeAn}eTetur  ,iamrA* 
kil  exigeret,  ergo  non  fieret  contra  exigentiam  illius. 
Refimitdeo  \ eam  peciiAe  id  in  inSbanti  antecedenti,  vn» 
de  Siereccoaira  exigemiam  ,not>  quteei&e  eoinAanti, 

S^  qus  amei  fuetac  : nara  exigentia  confetuationis 
ShnpcvoA  pco  tnSbimi  fequenriinonpfo  eoinquoexi-  ■ 
SUc,  iam  enim  tunc  FriiAri  peteret  exiAcre. 

Hic  diTcniius  non  probi»  dccerminMe,  Angelum  & la 
animam  cAc  natura  Sua  hnmorules  ,Sed  non  repugnaro 
naturam  cteatam  immotulemcx  Se  naturaliter,  quod 
Vafquea  vniunialicet  negautt , pocetdtque  contra  nos 
oblici.  Vnde  autem  probetur  de  Sa^o  id  conaenire 
auMite,  didum  cA  fside  ma*. 

SECTid  It 

ytrim fi0ttn fefmiHkms  Jtt  amm  eouuMttirMiis 

^^Onnaiuraie  poreA  vfurpari  pro  eodem  ac  iMtindt 
V^SblMW-  mrecuiefnm'.  hi  qtio  fenSu  certum  eA  *x 
Se^Hem  i.Aatimi  Apatacionis  eSle  animo  connatu ralem, 
id  eA,  non-miraculofum , quia  anima  naturi  fui  eA  iro- 
n>onaks.  Aliter  yfurpari  poteA  connacurale  pro  a««- 
vielnte  , quo  pado  aliquid  naturale  poteA  non  eAe 
connarurale,  vt  calor  reSpedu  aquz ; naturaliter  enim  in 
Hia  producitur , licet  contra  exigentiam  illius , & con- 
lequenter  violenter. 

Aduerte , in  pniSenri  b Conimbricenfibus  requiri  ad 
rationem  violenti , vt  id  , quod  negatur  Subiedo  cui  fit 
violentia  , poffit  efficienter  ab  iplo  fubicdo  produci  i 
idem  (^inatuc  VaSquea  Sc  alij.  In  contrarium  Aanc 
multi,  Sm  lis  eA  de  Solo  nomine , id  eAdc  figntficarione 
vociss/«a/cini:dere  hoccemim,poAealieuilubiedona- 
turalirer  deberi  aliquam  farmam  que  tamen  non  pttac 
ab  ipSb  effidemer  piodud , vc  debetur  macerbr, forma 
rubSUncialis , dc  in  Sententti  ThomtAanim  Angelo  in 
primo  inAanii  Species  rerum  .creatarum.  Tunc  autem  , 
fi  talis  Sbima  fubiedo  negetur  ,non  dubium  : qum  illi 
flat  quafi  iniuria  , eritque  talis  negatio  contra  inclin»* 
tionem  illius : in  quo  Scnfii  querimus , an  Separatio  fic 
contra  exigentiam  anime  , fiue  ea  Separatio  dicenda  fic 
violenta, Siue  non,  quod  eA  de  Solo  nomine : in  quo  nod 
placent  Conimbricenfesd:  VaScpiez  ^omnes  enim  com- 
municer dicunt , eSTencum  eAc  violentam  fine  paffioni* 
bus,  lapidem  extra  centrum,matcriam  fine  omni  forml, 
eum  tamen  communli^s doceatur, paffiones  non  pro- 
dudab  eSTemii,  nec  motum  lapidis  ab  ipSblapide  , nec 
Sbrmam  fubSlanthlemi  materia : ergo  ad  rationem  vio- 
lenti in  communi  acceptione  non  requiritur  ciTe  conrra 
efficientiam.  Sed  fiiSRcit  eAe  contra  exigemiam  fubiedH; 

Aduerte  ddnde , poSTe  aliquam  formam  magnopere  ^ 
perficere  SiibieAimi  etiam  naturaliter , quin  aUibiefko 
exigatur,  dc  conSeqoenter,  quin  eius  carentia  fit  illi  vio^ 
lenUi  Lux  v«  g.  naturaliter  perfide  aciem  , non  tamen 
Ali  debetur,  nec  enhn  fine  ill4  eA  in  violento  Aatu.Ttem 
animus  rariunalis  multb  magis  perficit  materiam  quam 
forma  bruri , de  tamen  non  debetur  determinate  mate- 
rie animus  radonaAs,dc4  grati!  fupematucali  que 
roulid  miu6s  cA  debita , perficitur  valde  animustatioa 
naiis  de  Angelus. 

Ei  his  Primb  dicendum  efi , eriamfi  in  Aatu  fepara- 
tlonis  anima  magis  perfedhi  fit  acddencaliter , vt  inAlt 
dicemus , qultm  In  Aatu  roniundlioriis,  non  tamen  idedi 
fbrmalicerilUm  exigere  fepararionernnararalttcr,ita  vt 
carentia  illius  fit  violenta } ficut , licet  peifichtur  ma- 
gnopere per  cognirionem  eriatn  intra  corpus  ,non  ta- 
men c A violentiidum  non  cognoSchoui  dom  caret  gm- 
ria.  Ratio  eA,  quia  non  queeumque  maior  perfero  to 
ipSb  debetur  Slibiedo.  In  Spedali  aurem  de  reparaitone 
probatur,  quia  animus  raiionalh  noo  intlinacur  narura- 
ihec  in  repatatiouein  ,knb  cirefifiii , dc  nativa vinute 
KKxx  proprias 
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proprias  conatur  iccupertre  difpoficioncsvt  maneat  in 
corpore^i^que  rcnnet  lamdiu  quamdiu  i vcheroentktfi 
contrario  non  iuperacut»  ergond  appetit  reparatimcnu 
Sacund^  diccDdoiTieA  , animum  , quantum  eft  ex  (e 
phyiici  conGderaium  t femper  inclinati  ad  vnionem  » 
»de6qi>e  fepanrtonem  & conieruatkMiem  extra  corpoi 
elfc  aliquo  modo  contra  inclinationem  illius  phyucc 
conGdcrati.  H«c probatur  .quia  animus  (eparacus  efl 
phyGc^  incompletus  & imperGsdus  rubftanrialicer.ergo 
phyGc^  inclinatur  ad  vnioncro  » qux  fubftantialket 
compleatur  & perficiatur : omnis  enim  res  appetit  nara* 
lalhet  complerocTUum  & perfedtonem  fuDiUncialem 
propriaro.  CHxi,q«««rKn  tfiexfti  nam  appetitu  abiblu* 
to  non  poied  anima  feparata  in  vnioncm  perpetuam 
mciinari  . ct!im  hxc  fit  naturaliter  impoflibilis . &>  vc 
dixi  inPhvficis  «non  deturappetitus  ad  rem  naturaliter 
impoiGbilem.roliim  ergo  quantum  cG  ex  fc  illam  appe- 
tit , id  efi . conditionate » u e(Tet  poflibilis . ficut  ma- 
teriam appetere  formas  corruptas  . dfxi  iii  Phjtfid/. 
Ex  his  fit  .llaium  (parationis  non  elTe  phyfice  violen- 
tam animzablbiute  & fimplicitei  .quiac^m  non  de- 
tur in  anima  ablblutui  appetitus  & exigentia  tcrpedhi 
perpetux  vnionis » ob  rationem  didam  »non  poteG  ne- 
gatio vnionisillietie  abfolute  violenta,  (ed  (olilm fe- 
cundum quid,  ficut  iple  appetitus  (olCtmeft  Tecundiim 
quid.  Et  niiic  inrelliges  , qua  ratione  poOic  (latus  ille 
perpetuus  eife . licet  nihil  violentum  perpetuum  tquia 
noc  axioma  folum  c(l  verum  de  violento  abfolute  di- 
do , quod  cG  contra  naturalem  inclinationem  ac  exi- 
gentiam . ac  proinde  debet  aliquando  ab  ip(a  naturali 
exigentia  tolli ; at  violentum  fecundam  quid  poteG  per- 
petuum efTc,  quia  non  cG  contra  exigentiam  naturalem 
iimplicicer  loquendo » ac  proinde  non  fune  in  natuia 
vites  ad  illud  tollcudum. 

17  Sed  obiicies : Perfediores  operationes  exercet  anima 
feparata  quam  vnica.crgo  nullo  modo,nequeconditio- 
nate  .inclinatur ad  vnionem. Propter  bocdicendumcG 
Teni6 . Gaium  (eparadonis  nullo  modo  eife  contra  in- 
clinationem elicitam  ipfius  voluntatis  *imb  maxime  illi 
conformem  ( loquor  de  ilU  in  pura  natura,  j Probatur, 
quia  in  primis  animus  in  eo  GatuexperseG  omnis  mo- 
leGix  I famis,  dolcfrts . 6cc.  aliunde  autem  perfeditks  &: 
fine  tanto  labore  intclligic  extra  quiiro  in  corpore,  ergo 
non  eG  cur  optet  corpori  vniti.  Qu6d  enim  timcphyfi- 
ci  incompleta  (ic, parum  ipfius  intercG  quatenus cog- 
nofciciux  Sc  apperitiux : vi  fic  enim  non  tam  moucrar 
^ bono  pute  phyfico.  qulim  i carentia  malorum  qu« 
in  corpore  patiebatur.  & a bonis  intencionalibus  que 
extra  corpus  apprcheiuiit.  Neque  hxc  conclufio  con- 
trariatiuprxccdend  ,in  qua  non  loquimur  de  appetitu 
elicito  t (ed  de  innato,  hic  enim  cum  non  fit  ex  cogni- 
tione, fcd  exipfa  natura  anteuertente  cognitionem, noa 
tam  fertur  in  bonaqux  proucniunc  animo  a cognitione, 
quimin  perfirdionem  & complementum  phyncum  ac 

aS  naturale  ipfius  animx.Cuin  autem  hoc  illi  proueniat  ab 
vnionc,  hide  fit,  vi  appetitu  innato  magis  in  illam  quam 
^ (^rationem  inclinetur,  licet  appetitu  elicito  prxfe- 
rai  (eperationem  vnioni.Ponc  v.g.  hominem  miracu- 
lose ^ E)eo  in  aerecon(eruari,ibique  inntuncris  frul  vo- 
luptatibus , fime  propria  & innara  grauirate  appetet 
eum  locum  defcretc.Jc  infra  deicendere.ideiqueli  non 
impediatur  aDeo.defcrndct  Gatim ^ ccrceri^m  appetitu 
dicito  non  amabit  infra  defeendere  . fed  potius  td  fu- 
giet i ergo  redi  Gat , appetitum  elicitum  contrariari 
innato  , quia  hic  fertur  ad  compleinentam&  pctfedk>- 
nem  phyncam.  ille  vcr6  ad  intenuonalem:klem  contin- 
geret cafu.quo  v.g.  Deus  daret  qptiunem  homimincer 
lub(iGentiam,quamfiippono  polle  diuinitus  toIIi,&  vi* 
fionem  beatam , certe  «ofohKi  loquendo  multo  melior 
eG  homini  viUo  beata . qiiim  propria  (ubfiGentia : ide6- 
que  cordatus  quilibet  prxmret  vifionem  , fubfi- 

19  Ocntix.Nihnominus  tamen  appetitus  innatus  illius  non 
iu  viiionem  ; fed  in  fubfiGcndam  ferretur  » quia  fine 
hac  eG  phyfici  Cc  fiibGantialiter  incompleta  hununi- 
{a$»appeii(us  aucemionatuspcim^feirurad  fubGaotu- 


Ic  complementum . elicitus  aurem  poteG  ferri  priii  ad 
accidentale  * imi  ad  cafuale  quim  ad  fubGantiale.  Sc 
etiam  ad  illa  que  innatus  nullo  modo  appetit . icd  ali- 
quando horret.  Ecce  ergo  . qui  Gacus  fi^aracionis  fic 
iuxtt  inclinationem  anime . qut  contra  illam  t eG  enim 
confbtmis  appetitui  elicito,  non  veri  naturali. 

Rogabis:  Vnde ei^o prouenk  horrot  monis.ciro fe- 
paratio  non  fic  comta  elicitam  inclinationem } Rcfpon- 
deo  horrorem  mortis  in  peccatore  vd  in  co  qui  anceps 
cGde  &lttce  .oriri ex  ciroDcefupplicijpropiinGantis.ia 
ioGisveti  habentibus  de  fiilute  aliquam  certitudinem* 
non  datur  communiter  talis  horror : magis  enim  gau- 
dent de  morte  qulim  de  vitij  difplicentia  autem  uro- 
plex  in  morte,  que  omnibus  hominibus  communis  cG  * 
ptouenic  ex  dolore  qui  in  illi  fentitur  ex  fepacatione  i 
cognatis  & amicis  ceteriiqae charis  rebus:  ficut  csim 
quis  ex  vno  loco  id  aliu  protofeitur.  tardi  aut  nunquam 
reuerfuras . iriGatur  aliquantulum  propter  eam  fcpaia- 
cionem . Ucce  iblblute  &:  fimpliciter  illam  appetat»  quia 
tunc  bona  ca  ptefent  ia,qur  delecuntur.  afiiligunr,euaai- 
fi  forte » poGquam  alia  guGauerit  .non  vellet  ad  ptiota 
redire.Et  hoc  modo  inccTlige.  que  ab  aliquibus  docen- 
tur , fcilicct»  feparationem anime  i corpore  in  fieri  c(1e 
violentam . non  ver6  in  fa^o»  quod  ex  di&is  fatis  decla- 
ratum cG. 

SECTIO  III. 

Mnims  in  fntu  fefMrnthms  e fiat. 

ANimam  habere  extra  corpus  potentias » Sc  mate- 
riales ic  fpiiiiualcs » omnino  certum  cG  in  noGrl 
(ententia  • eas  non  diGinguencc  ab  animi  fubGantil. 
Aduerte  tamen . abfolute  non  concedendum  > in  eo  (la- 
cu habete  potentias  materiales  v.  g.  vifiuam. audiri- 
uam.  &c.  Licce  enim  habeat  principium  cGc  Aiuum  ea- 
rum operationum  . non  tamen  habet  principium  iivadz- 
quatum  receptiuum } neque difpofitiones.quibus  eget  ad 
fen(aiiones  materiales  efficiendas,  vnde  ab(bluti  dicen- 
da cG,  non  habere  ibi  eas  potentias.  Sicut  homo  czeus,  } > 
licce  habeat  in  re  principium  clfcfliuum  vUIonis  . quia 
tamen iilidefunt  difpofitiunes  requifitx  ad  videndum» 
dicitur  carere  potentia  vifiul.  Q^6d  fi  potenrix  realiter 
diGinguancur » dicendum  eG  . animam  ferre  (ecum  po- 
tentias fpiricualcs.intellediaam  & volitiuam : ciam  enim 
bx  nullo  modo  pendeanc  i matetil , magis  qulim  ipfa 
anima  , poterunt  extra  illam  conferuari : potentias  vet& 
nuieriafesnon  manere  in  ipsi  anima  .quia  in  illl  non 
habent  fuffiriens  fubie&um.  requirunt  enim.  quU  ma- 
teriales . matciialc  fubie£lum  vc  miniraikm  inadxqua- 
tum. 

SVBSECTIO  I. 

£ttid  de  agnitione,  ^ eius  frineifih. 

EX  his  fit  Primb, animam  feparatam  non pofle  effice- 
re adus  materiales . quia  & deficit  fubicaum  in  quo 
recipiantur  inadxquat^ , & deficiunt  difpofitiones  nu- 
teriales  ad  cos  a^stcqiufitz  » & etiam  fpecies  mate- 
riales, qux  necclTatiz  funt  ad  fenfationes  materiales. 
Secundo  i contrario  fit,  poGc  animam  feparatam  c£cc-  i ^ 
re  a^sfpirituales  volendi  8c  imelligcnai.quu&pia- 
cipia  & fubic^ , 6c  omnia  requifiia  ad  illos  aAus  dan- 
tur in  Gamfcparationis.  Vel  enim  conferuat  fpecies  (pi- 
rituaies,  quas  habuit  in  cocporc , de  quo  Gatlm } vel  fu- 
cem loco  illarum  Deus  ei  alias,  vc  au^or  iutuc^,ten<* 
tiu  infundere.  Hzc  certa  funt  apud  omnes. 

Dubitari  autem  poteG  Primd , an  anima  fecum  fetat 
fpecies  impcelTas.dc  habitus  fpirituales  , quos  habuit 
in  corpore.  Ratio  dubitandi  cG , quia  ex  vnl  parte  cum 
illx  f^ies  fine  fpidroales, videntur  poGc  independentee 
i materii  conferuari ; ex  alia  vtr6 , cilm  anima  (eparau 
habeat  perfrdlioret  muli6  cognitiones  quam  habue- 
ritin  corpore. TC  m/ii  dicemus. videtur  inferri. non 

egero 
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egere  rane  fpecscbus  imperfrdis , quas  ptiu*  habuie  m 
corpore.  Communis  6c  vera  huius  difficultatis  refolutto 
eft,animan>  Teparatara  ferte  fecum  ipecies  eas, quas  ha» 
btnt  in  corpore.  I lare  probatur  ratione  a priori  pro 

!>nnu  pane  dubitandi  addu^  ex  independeiitia  earum 
pecieruin  i corpore.  Secundd , ab  experientia , qua  re- 
cordatur anima  (eparata  carum  rerum  quas  in  corpore 
Mtt A cognouir,vt  conftat  cx  pluribus  hiftotiis,  & ex 
ocriptura,vbiinducnniur  damnati  agentes  de  his  qo« 
in  hac  viti  commiferant.  Videatur  Libet  Sapiemisr. 
Ex  paraWa  item  Diuitis  epulonis  idemconftat.  Ergo 
quia  reiinuerunt  fpecies » quas  habuerunt  iu  corpore; 
luiuquin  iK>n  recordarentur. 

Dices , recordari  pet  alias  fpecies  hfufas  1 Deo.  Sed 
rontil  primb,quia  fort^  anima  non  accipit  fpecieslOco, 
fed  eas  acquirit  cx  obieAu  *,  cx  his  autem  non  poteft  ac- 
quirere rpecies  memoratiuas  ergo  retinet  priores.  Con- 
tth  fecundb,  quia  fi  id  cognofeeret  per  fpecies  infufas  a 
Deo,  & non  per  ictencionera  earum,quas  habuit  in  cor- 
^re , omnes  aiums  deberent  omnia  cognoiccre  qu« 
In  mundo  contigerunt,  quia  omnibus  a Deo  exJem  de- 
bebant fpecies  infitndi.  Comta  tertib , quia  damnatis 
non  infundit  Deus  fpecies  pnleOiores  ,id  enimciTce 
illos  ornarctcrgo  illi  non  recordamur  per  ^ecies  infiilas 
perfedioics/(d  quia  retinent  quas  in  corpore  habue- 
runt. Tandem,quia  quando  aliunde  habent  fpecies, non 
eft  vlla  neceffitas  fingendi , illas  dcftrui , Sc  nouas  alias 
illarum  loco  produci. 

)4  Ad  rationem  dubitandi  fecundo  loco  adducam  ref- 
pondeo  ficile,  animam  feparacam  habere  quidem  mul- 
tascogitatkmes,perfcdkiores  illis  quas  habuit  in  corpore, 
ctt  qiw  ben^  ftat  vt  habeat  alias  pliircs  «quales  & fimi- 
Ics  bis  quas  in  corpore  habuit,  ficut  homo  adultus, licet 
habeat  cognitiones  multas  petfe^Hores  cis  quas  habuit 
puer, habet  tamen  alias  omnino  fimiles , ad  quas  de(er- 
uium  priores  (peaes.Mcm  dicito  in  anima  (eparaca.  Ad* 
dc,fbrtc  etiam  cum  eifdem  fpeciebus  illam  efficere  per- 
re^oret  cogniciones,ficut  inter  homines  ex  eifiiem  (pe- 
ciebusvifus  vnus  detcrminatuc  ad  meliores  difeurfus 
quam  alter, 

Serand6  dubitari  poteft , vttim  anima  leparata  ha- 
beat fpecies  imprelTas, quibus  fiibfiamias quidJicatiui 
& intuitiud  in  fcipfis  cognofeat.  Non  difputo,  vtriim  il- 
1*  fpecies  perfeOiores  infundantur  i Deo, an  acquiran- 
^r  exipfis  obieris ; h«c  enim  quxfiio  eft  eadem  cum 
illt  qu«  de  Angelis  difpucari  foler,  vi  infinuaui  Diffu- 
tmmt  1 1,  Jg  mtm.  15 . vbi  dixi.pcobabile  elTc, 

eos  accipere  aliqim  fpecies  ab  obicfHs,  & aliquas  etiam 
cis  innmd  i ; quod  idem  etiam  dicendum  efi  de  anima, 
«fu quo MI  (^ciM  perfeOiotes  habeat,  dc  quo  vltirao 
tintuni  in  prifcnti  dubitamus,  D.Thonus  tftn.  ijufl. 

1 5 1 ,4^  j . quem  omnes  communiter  /Ruuntur,  do- 

cet.animamroultbpctfeaiotea  fpecies,  & modum  in. 
lelligendi  habere  in  ftatu  feparationis , qnim  in  ftatu 
coniuo^bonis.  Haec  probari  foler,  quia  anima  ieparata 
habet  perferiorem  modum  elTendi,quam  coniunra,eft 
«nim  tnagw itidependens i corpore,  Imitaturque magis 
TOdumclTcndi  Angelicam , ergo  debet  habere  p^e- 
j *'^®*^^*'*  ••'^«bgcndidtiBenim confbmiatur mo- 
do ertendi.  Non  fido  rouItCim  boic  rationi ; fbit^  enim 
habet  anima  in  corpore  perferiorem  modum  elTcndi 
ph jrfice  qaim  extra  illudiin corpore  enim  eft  fubftantia- 
liter  completa  potdnfque  exercere  operationes  omnium 
potentiarum  , etiam  materialium  j aliunde  autem, 
Ijctc  In  corpore  fit , non  tamen  pendet  ab  illo  magis  in 
fijo  cfte,quam  fi  elTet  fepatataAgo  perferiorem  modum 
eftendi  habet  m corpore,  quim  extra  illud, ergo  hinc 
non  poteft  inferri,  eam  extra  corpus  habete  perfectio- 
rem modum  cognofeendi.  * 

Dices  : ^rfeTiorem  modum  cfTendi  habet  extra 
co^s , quia  peifeTii^s  poteft  cognofecre.  Sed  contrl, 
quia  m hac  ratione  committis  manifeftum  circulum: 
p^as  enim  eam  perferius  intelligerc , quia  habet  per- 
reTiorem  modum  cff.  ndi„Sc  habere  hunc,  e6  qu6d  pes- 
fcriui  poflti  tntelUgere. 

^ A XsWrris.  dt  ^irrug4*  , 


Meii6s  ergo  poteft  h«c  veritas  fuaderi,quia  anima  in 
corpore  tnccUigit  dependetiicr  1 pKaniafhiacibus , & h 
materialibus  fpeciebus  pec  fenfus  acceptis,  qu«  cum  fo- 
liim  fiiu  fpecies  acddeniium,fol6m  per  illas  poteft  ani- 
ma iutuiduc  accidentia  cognofeereA  nec  quidem  om- 
nia i ex  illis  autem  abftrariuc  fleirapetfere  deuenit  in 
cognitionem fubftanti*.  Cctctum, quando  eft  fepara- 
ta,nec  coai^ata  fenfibus  materialibus , accinit  fpecie* 
proprias  vel  ex  i^s  obiens  • fiue  fubftantialibus  iiue 
acddentalibus  (rubet  enim  vinutem  eas  in  fe  fimul 
cum  obiero  pr^ucendi , vt  in  corpore  eas  prodiicic 
fimul  cum  phantafinatibus } vel  fi  hoc  tibi  videtur  du- 
rum, faltempetir  tunc  t Deo  fibi  infundi  fpecies.  C6m 
enim  naturi  fuafit  cognofciciua,dcbctvel  nabeie  natu- 
ralem virtutem  fibi  comparandi  comprincipia  requifira, 
inter  qu*  funt  fpecies , vel  debet  peterq.  vt  ab  cxttinfe- 
co,  i Deo  fcilicct  aiirore  natur*,  ei  inundantur  t ergo  Vf 
anima  fepaiata  lubet  fpecies  proprias  & immediatas 
fubftautiarum  & accidentium  ,&  confequenter  poteft 
eas  fiibftantias  multi  perferiu$,quim  in  corpore,  cog- 
noftere.  Prxtcrei  accidenUafpiritualia,item  dcfubftan- 
tias  fpintuales  cognofeit  immediate  fine  inceruemu 
fpccici,  quando  debite  approximantur,  ficut  tarus,  gu- 
ftus,  olfaTuscognofcnni  fua  obicTa  fine  interuentu 
fpeciei , ei  quid  .ipproxlmata  fint  ,nec  appareat  vlla 
neceffitas  ponendi  fpecies  intermedias.  Idem  dc  An- 
gelo & anima  feparata  tcfperu  obiefH  fpiritualis  ap- 
proxtmati  dicendum  eft ; ex  quo  fit , quidditatiue  in- 
tuiriueab  illa  cognofei  res  fpiriiuales  , quas  In  corpore 
vix  nouit  rifi  per  difeurfum:  habet  ergo  extra  corpus 
longe  pciferiotcs  fpccics  fic  cognitiones  , quim  iit 

illo*  , 

Sed  rogabis  primi  circa  hoc , quanlni  ferum  animx  . 
in  panicuTati  habeant  fpecies  in  ftatu  feparationis?  Rcf- 
pondeo,  fi  anima  accipiat  fpecies  ab  obudbs  (vt  eas  ac- 
cipere dixi  elTc  probabile ) nataralitet  loquendo  fulum 
pofie  coriiro  obie Aorutn  quibus  approxhnxta  fuenc , 
jj>ecies  habere : naro  ab  illis  Ibltim  poterit  fpec^  acci- 
pere , cim  enim  obieda  concurrant  ad  produftioneni 
earum  fpccicnim  in  anima , & ad  hoc  requiratur  ap- 
proximatio  ,foliim  c4  obieOa  poterunt  concunerc,qui- 
Dus  approximata  fuerit  anima  , neque  ad  hoc  require- 
tuc  immediata  approxiroatio  cutn  obiedh).  Si  enim  hoc 
diffundit  fpecies  pet  medium  , fuffiiHet  fi  accedat  ad  lo- 
cum vbitalcifpccics  funt.  Vctilm  in  hoc  multum  dt- 
ninatuc , quia  non  icimus , qualis  fit  natura  catum  me- 
cicrnra,  aut  anim*  in  ordine  ad  accipiendas  eas  Ipe- 
cies  CI  obieais.  Qu6d  C eas  fpecies  accipiat  i Deo  . 
dubinm  ell , quatom  retnm  Deos  illi  fpecies  infundat  i 
pto  quo  nulla  pdteftftaiui  cena  tegula.  Non  colo  ani- 
bliits  diuinare*  ^ •.  ± 

Rogabis  fccund6,vtt6m  anime  feparSta  fit  capax  dif- 
cutfus.  Negant  nonnulli,  quia  cognofeit  tes  immedi»-  . 
tiinfeipfis.  Oppofitom  vetius  cctlfeo.  quod  probo  pti-  ii 

tai  ad  hominem  ei  idoei6tiii,  quia  in  anima  fepaiata 
m.mcnt  fpecies  quas  habuit  in  corpore  ,8c  pet  illal  k>- 
tcll  operari ! fed  molt*  cl  illis  funt  difcutCo*,  ctg^al- 
tem  pet  illas  poterit  difcuitere.  Sccundd  idem  ptabo, 
quia  non  omnia  cognofeit  anima  imtncdiati,  neque 
enim  habet  fpccics  omnium  rerum  poffibiliutn.etgo 
poterit  ad  ea,  quotum  non  habet  fpecies , difcufrcre  ox 
his^uz  immediate  cognofeit : ob  qy*™  rationem  etUni 
Angelos  difemrere^docui  dc  illis  difpuians.  Ad  racionm 
oppofitam  refpondeo  , admittendo , animam  non  poflc 
dilcurrerc  circa  illa  qu*  immediati  cognofeit , TCtuua 
nego  non  pofie  circa  alia. 

Tandem  aduerte , in  animis  Beatorum  non  manere 
fpecies  erroneas , funt  enim  illi  ftatoi  reputantes  s nec 
in  animis  damnatofum  h*bitus  & rpcciesTopethltdra-  * 
lcs,quia  ipfi  runc  fiini  illis  indigni.  De  habitu  Bdei , ati 
maneat  in  fteacis,nun  eft  huh»  ItKi 


9 3 6 Difputatio  XI I.  De  Anima. 


SVBSECTIO  II. 

Demeiu  Uctdi, 

TErti^-principalicer  dubiratur,  vtnim  anima  repara* 
ta  podit  fi£  (eipram  Sc  alia  a fe  mouere  localicet. 
Animam  in  eo  ftatu  abfolutc  elle  capacem  motus  Huc 
arc>(ije  ab  alio,  certum  omnino  cd»  centra  Durandum 
A alios  , quia  anima  cx  fui  edentia  non  e(l  alligata  huic 
Ipacio  imaginario  potias  quam  alteri.  Qi^  vel  inde 
condat , quia  in  quocumque  loco  poteft  nomo  mori , 
& confcqiieiuet  in  quocumque  loco  poted  anima  fepa- 
rari  i corpore » ergo  non  ed  alUgaci  alicui  loco  deter- 
minato . ergo  poteft  illum  deperdere  » & poni  in  alio. 
Confirmatur : quando  homo  moritur  non  manet  necef- 
• fario  anima  in  ea  p.vte,in  qui  moritur,  fcd  ali6  fertur  ^ 
ergo  cft  capax  mutandi  locum. Hoc  ergo  pofiro. 

Nonnulli  negarunt  animo  virtutem  fcipfum  mouen- 
di  quia  potemia  loco-  motiui,  quam  habet  m corpore, 
cft  marerialis ; fcd  hanc  non  frrt  fecum  quando  fepata- 
tur,  quia  nihil  materiale  fecum  portet,  ergo  non  po- 
4t  tcft  feiffam  mouctc.  Contraria  lenientia  communior 
ic  verior  ed,  quam  oppofito  argumento  probo  , quia 
potentia  loco-  moilua  non  didtnguituc  ab  ipsi  animi  in 
noftra  fententii,  imb  eifi  diftinguaiut , debet  e(Tc  fpiri- 
tualis : nam  motus  ipfiiis  anime , qui  ed  aAus  eius  po^ 
tentis  , ed  fpiiitualis , ergo  animi  feparaii  inanec  po- 
tentia locd-motiua  fili , quam  habuit  in  corpore  ,ergo 
poterit  per  illam  le  mouere.  Confirmaiur : dimeilius  ed; 
ic  & corpus  mouere,  qoim  (olam  } fed  potens  eft  (e 
fimul  cum  corpore  mouere,  quando  illi  ed  vnita  , ergo 
mcLus  Bc  velodhs  poterit  fe  une  graukace  corporis  mo- 
vere Confirmicuc  vkerii^ : vnio  ad  corpus  ad  fuinmum 
pocdl  ede  conditio,  vt  anima  moueat  corpus,  verum  vt 
(eipl^n  mo»eat,n0n  cft  vndepo(fit  requiriiergo  fi  vniu 
od  corpus  fc  mouet,  poterit  (e  mouere  non  viiita. 

41  Difficilius  cft  vtrum  podit  & alia  kfe.  Affirmant  Co- 
nimbiicenfes, negant  alij  H<  mouentur  hac  vnica  ratio- 
«e.qnia  anima  cft  fonna  corporis , ergo  non  capax  illud 
ninuendi  nifi  vt  (aima  illius  , ergo  leparait , cum  non 
fit  aftii  forma  informans , non  poterit  adu  illud  mo* 
«ere ; quo  differt  ab  Angelo  » qui  cum  non  fit  forma, 
fcd  ens  completuro  , ed  capax  roouendi  alia  k fc.  H*c 
ratio  non  cft  firma.  Primi  >quia  etiam  ob  eam  podet 
quis  diccte , animaro  non  pode  fe  mouere  ,nifi  a»ftu  in- 
formaret cotpot , quia  eadem  dc  vtroque  videtur  elte 
ratio , hoc  aurem  non  admittes  , ergo.  .Secundi , quta 
gratis  omnino  iofoccur  ,cx  eo  quid  at  fonna , non  pof> 
ic  alia  mouete  nifi  per  modum  forms  , cum  oppofi- 
tum  videatur  omnino  certum  2 etenim  asima,dum  cft  in 
corpore  , non  folum  poteft  le  6c  fimm  corpus  cuius  cft 
forma,  mouere,  fed  etiam  imprimu  impuifittn  lapidi  v.g. 
*"  enmqikfc  longe  pro|icit,cimumeiknon  fit  forma  lapU 
dis:crgo  porcrir  Inarata  fuura  corpus  n>ouere,  licet  noa 
fit  a&a  furma  illius.  Patet  conlcqiicntia , quia  efte  for- 
ynam  a£bi  corporis , non  efficit  ede  formam  lapidis  # 
er^o  fi  vnita  corpori  poteft  lapidem  rooucre,  etiam  noa 
4)  vnita  poterit  illum  eumdrm  lapidem, vel  aliud  corpus 
inoucie.  CoufinnatQt : vnie  ad  coepus  oou  poteft  eda 


conditio  ad  mooenda  alia  corpora , nifi  vt  fiimmum 
quando  iita  expellit  e loco  pet  pofitionem  fuiinilk); 
tunc  enim  ob  impenctrabilitaiero  quantitatum  prTci- 
sc  illud  expellit  iad  expellendum  autem  v.g.  Iapidem 
longe  i fe  , cum  id  non  oriatur  cx  impencuabili(ate,ic4 
cz  impulfu  ab  animo  impredb  lapidi , non  videtur  ne- 
ceiFarib  requiri  vnio  ad  corpus , ergo  fi  vnita  corpori 
imprimit  lapidi  impulfiun , 5«  illum  poterit  imprimere 
non  vnita. 

Dices  fon  c ; Edam  ad  hnpriroendam  impulfiim  iuua- 
tur  anima  \ quantitate  ■,  femper  enim, quando  illum  im- 
primic , id  przftat  per  impencrrabilicatcm  cum  corpore 
proie^iatquifeparaianon  habet  eam  impenetrabili-  44 
latem,  ergo  non  poterit  per  impulfum  mouere.  Ref- 
pondeo*  etiamfi  femper  curo  impulfu  coniungatur 
morus  proprius, id  tamen  ede  per  accidens : nam  ratio- 
ne impcnctrationis  folfim  debebat  corpus  expelli  vfque 
ad  illum  locum  qub  pertingit  manus  impellens, ad  vlcc- 
tiurem  autem  motum  , vel  duos  vel  trei  vel  centum 
adiis  a manu  qu6  proficitur  corpus, pet  accidens  fc  ha- 
cr  impenetrabilicas  manus , ergo  anima , etiamfi  fepa- 
mbilis  fit.poierrc  ramen  alia  per  impulfiim  i fe  proficere. 

Patet  Lvncem  itk.  9.  matuU  Hntm  ait , eam  fenten- 
tiam  monifeftinimaexperientii  fiiadcri,quia  antroa  hu- 
merum v.g.  informans  non  poteft  brachium  paralyfi 
demortuum  mouere,  non  alia  ratione  ,ntfi  quia  ei  non 
ell  vnita , ergo  indiget  vnlone  ad  corpus  , vt  illud  mo- 
Uear,ergo  in  ftatu  feparationis,  vbi  nuUa  cft  vnio,  nihil 
a fe  diftiniftum  poterit  mouere.  Ego  non  capio,  quomo* 
do  hzc  experientia  fit  vifa  huic  Authori  euideniilluna. 
rrim6  quia  defa^,vcp4*(/««wra  oAendirous,  haber 
anima  vim  roouendi  per  impulfum  & pei  lationem  alia 
corpora  fibi  non  VDita.$ecund^,quia,Vti,  dum  cft  vni- 
ta corpori, non  IntcUigit  nifi  dependencec  acorpore.in- 
de  tamen  non  infixtur,  extra  corpus  non  poilc  per  alias 
fpe^ies  cognofeere , Ita  efto  vnita  non  pouk  aliamone- 
rCfCur  quzfo  indeinfixeeur  quidquam  de  ftatu  fepara- 
cionis  ? deinde  vnde  conftattunc  eam  partem  non  in- 
formari animij  cert^  experientia  conftv  paflim  , redi- 
re  ad  fe  ea  membra , fi  autem  mortua  abfolute  fuident» 
non  podecanima  iterum  eis  vniri,quia  neque  id  per  nu- 
trtriunem , neque  alio  modo  naturaliter  potuillec  fieri. 

In  re  dubia  ob  di^  de  impulfu  tudico  pcooabilius  poda 
eii.un  alia  mouere.Id  quod  confixinatur  cx  multis  appa- 
ritionibus, auAotiuce  grauidimorum  hominum  cenis , 
e quibus  conftac , animas  poft  mortem  Sc  feipfas  & (e- 
cum  aerea  corpora , in  quibus  loquebantur,  deportadcr 
quz  omnia  cum  poffint  fine  miraculo  in  virturem  loco- 
motiuam  animi  reduci  >non  cft  curinlblum  Deum  re- 
fundamur : licet  enim  nulla  fic  repugnantia  in  eo,qu6<l 
detur  aliqua  fubftantia  motiua  fuiquz  alia  i fe  mouere 
non  podit, non  eft  tamen  cucvimiteromotitumaniroi, 
quamin  corpore  videmus  extendi  etiam  ad  alia  extra  fia 
^ ad  ea  qux  non  informat 410S  coardletnus  duro  eft  extra 
corpus, ad  folum  motum  fai,cuin  nulla  fit  ratio  ad  id  noa 
cogens,  nec  quidem  probabiliter.  Videantur  Conim- 
briceiifcs/ir^i  Difputttt.  2.  vbi  de  his 

& aliis  quzftionibus  minoris  momenti  fosc  & eru- 
dite tradit : cai  omitto , quia  ex  di£lU  facile  decidi 
folTunc* 
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P R O OE  M I V M- 

E tiitClt  r^tafhyfce  lute  dijfemm  PR.  Sudrtz^  iS"  Hartiius , ambi 
Difputanone  i.vbi  etiam  de  eitu  munere,  natura,  (y  ah  aliis  ftien- 
tiit  dishttSitne,  Ues  breuiis  trimo  £eimue,ohieSlum  formalt  adaquo'- 
tum  Mttafhyfica  ejji  eno  ve  fc^(f  etiam  frovt  contrachem  ad  ens  im- 
materiaUifiu  abUrahensd  materia,  juu  tHuinum  flue  creatumVnde  de 
HeojO-  de  Angelis  dijjerit,  non  Veru  de  anima,qHia  hac  noD  omnino  ab- 
ftrahitur  i materia,  eum  dicat  ordinem  ad  Olam  Vt  ad  complementum 
fubflantiale,  cum  quo  confhtuit  hominem.  Dicimus pcundo , ens  Vt  Jii 
non  ejje  obieUum  attributionis  Metaphyfica,  quia,Vt  Difput  1 1 .Logic*, nutn.j  i.  ad  cog- 

stteionem  rationis  communis ^non  ordinatur  cognitio  rationis  particularis  ,fed potius  e contrarii 
ad  huius  cognitionem  notitia  illiui,ergo  ens  vt  fc  non  potefl  ejJe  obieCium  attributionis  MetOr- 
pbyjica,  ftd  potiiu  obitUum  attributum.  Deinde,  nec  ratio  entis  immaterialis  feu  jpiritualisi 
prout  abjirahit  a Deo  & Angelis,  potefl  ejfl  attributionis  obieClum  Metaphyflca  ob  tamdtm  ra- 
tionem, quia  fcilicet  cognitio  Dei  &•  Angeli  non  ordinatur  ad  cognitionem  entis  Jpirituahs  vi 
fic,  fed potius  e contrario  5 filum  ergo  Videtur  pojfi  eJJe  illius  obiedum  attributionis  Deus, ad  cuu 
jus  cognitionem  ordinatur  notitia  entis  vt  fle^O'  rei  fiiritualis  Vt  flentem  & notitia  Angelorumi 
ex  quibus  ad  Deum  facimue  gradum.  Videatur  Hurtadses  Dif[)ut.  i . (e£t.  4.  fuse  hanc  finten- 
tiamprobans;  non  efl  animus  hic  harere. 

Cognitio  de  ente  vt  fic  pertinet  proprie  ad  omnes feientias, etenim  ad  cognitionem  entiumpor- 
ticularium  neceflaria  efl  cognitio  entis  vt  fic  3 ob  quam  rationem  dixi  in  Prooemio  Phyficx, 
Pbyficam  agentem  de  corpore  fubflautiali  completo,  effi  partem  fiitntia  de  homine , & Jcientia 
de  cteio^  quia  corpue  fubflantiale  completum  efl  ratio genericajisr  communis  ad  hominem  & ad 
talum.  Obeamdem  rationem  etiam  cegnitioreijpiritualit  aliquo  modo  pertinet  ad  cognitionem 
de  auima,qua participatrationem  rei fiirituald  ,ltcei  fi  T»  immateriale  excludat  omnem  or. 
dinem  ad  materiam,vt  fic  cognitio  iluus  non  defiruret  nd  cognitionem  de  anima,  quainhocfenfu 
tton  ofi  immateriaUe. 

De  compofitione  Metaphyflca  idem  quod  de  cdiis  fiientiie  dicendum  efl,  eam  fiilicet  conflare 
pluriiue  haiitibue  diliiaflie  fpecia,vmtu  inter fi  per  ordinem  adidem'  obieBum  attributionii. 
Metaphyficam  pure  ejfi  fieculatiham,  conflat , qma  nec  ratio  enti/  Vt  fic , net  Deus,  nec  Angeli 
(quafuntommailliiumiefla)  fieri  pofiunetsevi  cognitum/ Metiqibyfica^vt  per  fi  conflat.non 
efl  animus  in  praftnti  de  Deo,fF  oAngelif  dif^utinefld  enim  adlheqlogos  rejieimm,  i^,Deq  ipfi 
R.P.  Roderic.de Atiiaga,  KKxk  3 dantei 
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9^8  Difputatio  I.  Metaphyfica. 

ituiU^  primo  Tomo  in  I . Pattcm  ie  ilUi  agam  t filum  ergo  agemut  dt  ente  vt  fiejtius  fajjlo- 
nibut,0'  iUiu4  diuifime  in  decem  Pradicamema  j tandem  nonnuBa  de  'ente  rationis  "vero  enti 
contrario  perjlringemus. 

Nonnulla  Principia  per  fe  nota  explicantur. 


Nteq^ak  ^ particulares  Dilpu> 
rationes  Metaphyltcas  dercendamus  * 
oportet  hic  explicare  principia  aliqua 
generalia,  que  verintits 

dicuntur,  quibus  poflei  in  argumenu< 
tionibus  vtimur  pallim.  Poilunt  autem  aifignari  qua* 
tuor.  Primum  eh:  Qmdfmt  Mdgm  vm 
dem  iartr/t.  Secundum  eft  : Dkideimai,  & dici  di 
ia$Bi.  De  his  egi  fuse  1 1 1 . Summa!,  aaam.  i6. 

neque  nouiim  ^iquid  occurrit  circa  illa.  Tertium  eft : 
^utdtihet  efivtl  maeji.  ^uidii^et  dgnificat  non  Ib* 
16m  enda  realia,  fed  quidquid  apprehendi  mente  poteft, 
vel  voce  proferri  , vc  Deus , Chimxra  ; de  quolibet 
enim  eftveniro  dicere,  Dtm  tjlvelmn  rj?,  Chimxra 
eft  vel  non  eft.  Signiiicai  amem  vnum  ex  illis  duobus 
necelTarib  et  couuenire.  Vbi  aduerce , hoc  principium 
nonimelligendumdcdiiicrnsprxdicatis  eciam  contra- 
riis, V.  g.  ^idltiet  tfi  dlkum  vel  n*ir$m , Qtiidliiet  eji 
CMlidmn  vilfriiidmn  ; aut  negatiuS  Qa»dliket  efidlham, 
tfelncnefim^rstm  i in  hoc  enim  (enfu  falfum  cGcc  illud 
principium  : debet  ergo  (cniper  accipi  cum  eodem  ptx- 
dicato.v.  g.  Quodliba  tfi  txiSitHi  vtl  mn  eft  rariftmr, 
jQutdhket  eftdtbum  vel nmeft  slbums  Cbimard  elf  fijftm 
ktit»  veltttaeft  peftbiiie. 

Ratio  ^ priori  cft,quia  inter  clfe  & non  efte  de  eodem 
ptxdicato  nullum  darur  medium  : ergo  vnum  ex  illis 
debee  necedacib  cuilibet  comienire  , quod  lumine  na- 
turx  ita  eft  certum,  vc  vix  smplius  poflit  declarant 

Quammi  principium  eft : ImpiJfMle  eft  idem Jmalefe 
& non  effe.  Circa  hoc  principium  magna  eft  apud  ali- 
quos difceptatio,quomodo  {ntelligendum,9c  an  fte  idem 
curo  tertio,  QnedUht  eft^vel  mn  eft.  lauellus  apud  Sua- 
rez  Dif^tdtione  ^ Meufhpftce  jeU.i.  i tmm.  j.  putat, 
hzc  duo  principia  idem  efte.  Eum  Suarez  ibi  omnino 
rejicit,  cenfet  enim  clfe  diuerra,quia  tertium  Hgnihcat 
immediattonem  eorum.  Vel  eft  vel  non  eft\  quartum 
autem  (ignifteat  oppofttionem  eorum  inter  fe.Hutiadus 
vec6  Meuphppu  ai. opinatur,  ea 

principiaelTe  idem,  ii  applicentur  terminis  concradiAo- 
riis,  V.  g.  Eft , Nen  eft  \ vbi  idem  eft , debere  cfle  vnum 
ex  illis,  ac,  non  pofle  cfle  vtrumqne  : ii  verb  applicen- 
tur terminis  mnrrariis,ene  ea  principia  diueiia  ^ nam 
non  eft  itnpoilibile . hominem  cfte  album , & nigrum 
/imul : quo  videtur  hxc  fecunda  pars  fulBeienter  proba- 
ta. Primam  autem  iic  probat : quu  cppoiitio  contradi- 
doria  8c  inunediata  funt  prorfiis  idem ; ergo  idem 
eft,  non  poifc  duo  coniradi^ri3cneiimu],ac  necelTa- 
ri6  debere  eife  vnum  ex  illis.  Hxc  ibi.  Ego  alirer  in 
hoepun^  dircurrendum  piitoj  ni  fallor,  in  prxdi- 
Qa  explicatione commilfacftaliqua  xquitiocaiio.  Vn- 
dc  dicendum  eft,  illud  principium  , Impoftilnle  eft  idtm 
ejfe  (fi"  mntffe  t non  polle  applicari  terminis  contrariis: 
vnde  non  bene  dicitur  cis  applicatum  non  ede  idem 
cum  primo. 

Ratio  eft  manifefta  , quam  & pmdo  ante  ob^eruaui , 
quia  illud  principium , iicut  Sc  tertium,  debet  «furpari 
cum  rr>dcm  prxdicato,  verbi  gratia.  Impeftibileeft 
nem  ejfe  albnm  & non  efte  nlbam , ejfo  mprmm  & nonefte 
niparn,  effo  viridem  & nett  efte  virieUm  , tunc  autem 
non  applicatur  contrariis.  At  dicere  t mpoffibile  eft  be- 
nnnem  ejfe  albnm  & non  efe  viridem  , quia  variatur  hoc 
prxdicatum.  non  eft  principium  vniuenale  Metaphjfi- 
curo,  & multo  minus  habet  lucum  exemplum  aliarum 
ab  eodem  ibi » fcilicer,  Impeftibtle  e/i  bemintm  eft  albam 
& mpnm ; nam  in  hoc  exemplo  ponitur  duplex  copu* 
la  afhrmatiua,  , efe  nigrum.  At  prindpium  il- 

lud dicit,tepugnareie(re  copulam  afEtmatiuamit 


tiuam  i quomodo  ergo  boc  exemplum  fottitor  pto  cq 
j^iteipio } Rationem  huius  dofriinx  facile 
redfto  : nam  hxc  principia  Mctaphylica  vniuetfalia  de-  j 
bem  c(Te  talia  , qux  exfe  & ex  terminis  qftcndanc 
fuam  veritatem  i ac , nili  ponatur  affirmatio  & ne- 
gatio eiufdem  ptxdicati,  non  oftenditur  ex  terminis 
eius  principi)  veritas  ( quomodo  enim  oftenditur  ex 
terminis  neceffitas  albedinis  a«  nigredinis  in  lub- 
Ir^,  aut  repugnantia  vtriulque  ? hoc  euim  petrina 
ad  proprias  paniculares  feiemtas,  vbi  de  cis  fomiis  agi- 
tur, & de  carum  oppofiiione  inter  fe ) vnde  in  eo  lenui 
non  font  principia  vniuer(alu,defomunior  enim  ex  f^- 
cicularibus  fcienctis.  Ar, quando  ponirur  negatio  ipfiul- 
me t prxdicati,ex  terminis  patet  veritas  illius  principij  t 
dftque  Tniucrialc : & licet  termini  fint  phyfid  , probae 
tio  tamen  eft  Metaphyftca , nam  pofle  efle  Ac  non  efle 
fimul  non  probatur  ex  principiis  phyficis.  hem.  licet 
agere  dc  calore  penineat  ad  phyftcum  , vnde  ror- 
fus,  agere,  an  idem  poQit  efle  fimul  calidum  , 6c  frigi- 
dum ncMi  cx  Metaphyiica  , fed  ex  phylica  proban- 
dum fit  , horotuem  raroeh  non  polfe  efle  fimul  al- 
bum , Ac  non  efle  album » vel  efle  nigrum , Ac  non  efle 
nigram,  non  probaturi  phyfica,fed  a Metaphyfica, er-  g 
gohxc  principia  non  incelliguntur,  neque  applicantur 
ad  terminos  contrarios  , led  ad  manifefle  conttadifto- 
rtos.  Hinc  rurfus  infero  male  ad  probandam  vetitatera 
horam  principiorum  aflerri  exempla  hxc , fcilicet  nm 
ptnft  hem  meri  & vinere.ingiiare  & denmrt , hxc  enira 
exempla  eo  iplb  qu^d  mutantprxdicata,  v.g.  vigilare,^ 
demdre , non  peninent  ad  ip(a  principia , fcd  debuiflH 
dixifle,  defmre.& nen  dermire  . vigUme  & nen  vipterm : 
nam  diiputare,vTr(!im  vi^i/«re  fit  oppofitum  d»r»Birr,»ori 
cx  his  principiis,  led  aliunde  ptubandum  eft< 

Secundb  circa  hxc  principia  dicendum  eft , fi  Aa  ap- 
plicentur (vt  voluit  Huriadus)  cenninis  contrariis , non 
efle  (emper  falfum  illud  fecundum, eft  idem 
efe  ftmtU&  nen  efe:  nam  licet  polfim  iu  albedine  Ac  ni- 
gredine diuinitus  cohetere , non  tamen  omnia  contra- 
ria poflimtcohxtere  i impolfibilcenim  eft, hominem  -j 
fimul  aflentiriAc  diflentirieidrmobtcdo,iicni  amate  Ac 
odio  habere  efficaciter  (juxta  communem  femcntian>) 
prxterea,  hominem  efle  Deo  hypoftaticcvnitum,Ac  fi- 
mul in  peccato  mortali,  vnde,  non  eft vetum, omnia 
contraria  pofle  fimul  diuinitus  cohxrcre. 

Tertio  tandem  dicendum  puto  , etiam  in  ptxdicati# 

' contradi  Aoriis  non  efle  oa  duo  principia  idem  omninov 
in  quo  acquiefeo  P.  Suarezio  contra  lauellum  Ac  Hut~ 
cadum.  Probo  autem  manifefte  explicatione  ip'orum 
principiorum, diuerfa  enim  ver«aseft,hxc  duo  non  pof- 
fe  cohxrere  fimul  ,ab  ifta  , ntcefarium  eft  vt  vnvm  en 
duobm  exiftat.  Licet  enim  de  f>6o  virumque  fit  veram* 
(Ac  hoc  do  laucllo  Ac  Hurtado  ) non  poptcrci  infertur  , 
efle  eadem  princ>pia,aut  eamdem  omnino  veritatem  i fic 
etiam  eft  veram  ncceflatib  , funt  eadem  vni  tertie, 
fnm  eadem  inter  fe , Ac  tamen  non  proptcrci  eft  eadem 
veritas  cnm  hac  Cnedlibtt  eft,vel  nen  eft.  Efle  autem  eas  g 
veritates  difparatas,manifcftc  oftendo  :quia  fi  elTcnt  ve- 
ritates inter  fe  foimaliter  connexx  , in  quacumque 
materia  applicarentur,  eandem  haberenr  veritaccm.Vn* 
de  ficuc  eft  verum,  quia  quodlibec  eft  homo  vel  non 
eft  homo,  idc6  non  f«teft  efle  fimul  homo  Ac  non  efle 
homo,  aut  ^ contrario  } ita  eriam  eflee  verum,quia  Pe- 
tras vel  loannes currit , ideA  non  poieft  vterque  curre- 
re, qux  ramencaufalis  mala  eft.  Ratio  defumitur  ex  di- 
AUs  i me  w Ahmwiihif ; qu6 d Iciliccr  propofitio  difiun- 
Goeaud^ edbm,vtl  niger,  Hcci  non  requirat  ad  fui  verira* 
cera  nifi  muro  exduobus ; adhuc  tamen  eft  vera , licet 

ytrura 


De  Ente,  eius  attributis.  Se£t.L 


Tinimquc  haberet,  vnde  licci  e(Tct  albus  & nigit , effet 
vevum,  , ergo  cum  illud  pnncipmmj 

^jndUbetefi  velHOM  dsuun£buum,&  iolurn  dicat, 

vnuin  cz  illis  neceiTari^conuenire  cuilibet  .non  idc6ne> 
g^<  t vtrumque  limul  conuenire : vnde,  licet  pez 
unpuOibiie  negatio  & forma  pollini  elfe  Hmul.  adhuc 
illud  primum  prindpiuni,  efi  vti  tnn  efi , de- 

beret efle  venim, fecundam  aucero,  fcilicec  f N$ap$ttfi 
idtmfimmltft  & falfum. 

'9  Ad  obietfionem i mm. ) .refpondeo,  hoc  prindpiuni, 
efi  non  (undari  in  oppolitione  im- 

mediata eorum  rerminorumifed  in  eo,qaod  imer  vtrum- 
que comprehenditur, quidquid  peceit  concipi  de  vna 
re,quia  dcilla  non  poteft  concipi  nifi  vimm  ex  illis  duo- 
bus, vnde  infertur,  cuilibet  conuehire  vnum  exiliis 
duobus , quia  non  eft  cxcogitabile  aliquid  alind  V- 
tium  quod  eis  conueniat.  Secundum  ver&  principium, 
Jmftffikii*  efi.  iJm JimiU  tjfe  & *•*  tffe,  non  fundatur  in 
co,qu6d  omnia  quz  poflunt  concipi , comprehendan- 
tur Jllis  duobus  terminis  , fed  in  eo  qubd  illa  duo  inrer 
Ct  lumme  repugnent , 6c  vnum  excludat  fonnalillim^ 
alterum.  Vides  ergo  Sc  principrotum  diucrlitaiem  0c 
fundamenta  k priori  eorum  diuerlltatis. 

Confirmo  hoceddeniec : hominem  non  polTc  habe- 
re fimul  albedinem  8c  cius  priaacionem , probatur  ci 
hoc  fecundo  prindplo,fM^^j/r/y?rdrm  Jimml  ptfe  tft^ 
(^Mar^.qilia  forttia^  priuatio  Ic  conttadifbori^  ne- 
gant: ac  hic  non  habet  locum  illud  aliud  principium. 
® tff  vel  aen  efijide^,qii*tlliktt  efi  edhum  mtt  ba- 

het pinatienem  Mlheeiime , quia  Angelus  ncc  habet  pri- 
uaiionemalbcdinis , ncceQ  albam.  Cuius  ratioellea, 
quam  nos  /apri  pofiiirous , quia  priuatio  & albedo  non 
Minc  omnia  quae  de  vna  re  concipi  polTunc » nam  prxter 
illa  poteft  concipi  carentia  albcdinis,  qiic  non  fit  priua* 
lio.  Ideb  non  valet,  Vel  eft  priuatio  aloedinisj  vel  albe- 
do.valet  aiitem4inpodibi1e  eft  fimul  efie  albedinem, 
rius  priuarionem  i quia  non  obftanrequbd  illi  duo  non 
line  termini  compluentes  omnia, fiint  tamen  fc  contra,- 
di^birie  negantes  \ ergo  veriMs  illius  principi)  dif- 
jundliui  fundatur  in  diurrsi  ratione  it  veritate  hujus, 
Imp^thile  efi  idem fimul  efie  & km  efie. 

Vnde  tandem  inferes  contra  aliquos  oppofitionem 
contradiAoriam  non  clTe  immediatam  : nam  forma  A: 
priuatioopponuncurco«irradj4luric,0£  tamen  non  imme- 
diate , habent  enim  medium, id cftearentiam  puram: 
Idem  eft  de  odio  Bc  amore,  inter  qux  datur  medium  , Ac 
tamen  fimul  efie  non  poiruiu. 

Ii  Dices  : In  fubie^o  capaci  opponuntur  immediati 
forma  & priu.icio.  Sed  contra  , quia  hic  loquimur  de 
oppoficione  vniuerfali  inomnifubie^  , agimus  enim 
de  illis  principiis  vniuetfiilibus  , Quedlibet  efi  vel  uen 
^,&c.  Item  oppofitionem  h.tbem  illaduo  in  quobber 
fubie«^  , in  quolibet  enim  fimul  repugnat  efie  albedi- 
nem, fle  eius  |>riiiationem  : non  autem  eft  necefiariuni 
vt  in  quolibet  fit  vnum  ex  illis  duobus , ergo  oppofitio 
contradi^ru  non  eft  immediata  abfoluic.  Et  hxede 
his  principiis. 

^ r$»  4s 

DISPVTATIO  I. 

Dt  Ente,^  tius  nAttribmis. 

I ^msdcfimmus,ensefleld,^awJarwif#- 

pagraet  exifiert.  Qua  definitione  omnia, 
K " modalia  & cealia,  Oc  exifteiitia  & polHbi  - 

l>^  comptehendontut,  quia  omnibus  illis 
iSW  conuenir,non  rcpugnat,a£hi  cxiftcce.  Pro 
quo  aduerte, noncepiignatc,eicij7efe  itapofie  fitini,vc 
includat  aqualem  careniiam  exiftenttx,TC  fic  auiern  non 
pectinet  ad  definitionem,  quia  non  eft  de  conceptu  emis 
a£hj  non  exiftere : vel  pofie  fumi  prxdse  pro  nc^n-repu* 
gnaotU  ad  exsftenfduin,fiuc  «onkin^  cum  Don-exifttn- 
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iia,fiue  cum  exiftencii,8c  fic  fumiturin  hac  definitione, 
includitque  omnia  entia.  Adueete  fecundb,  bene  ob- 
Iccuaium  i nonnullis,  ens  vi  fic,provt  prxcifiim  ab  exi* 
ftenie  & poflibili,  non  efie  vniuet^e  1/agicc , Petrum  v.^ 
g.  VI  prcdlunt  i Petro  poflibili  Ac  Petro  extftente , non 
efie  vniuerialem.  quia  idem  omnino  Petrus  eft,non  duo, 
prout  ad  vniuerfale  requiritur : ve), fi  meliorem  taiioneni 
huius  velis  habete,  ea  fic,  quia  Petrus  vt  putd  poflibiljs 
nihil  eft  proprie  > &d  explicaturi  nobis  quan  aliquid 
eficc.  Vide  que  ixfri , ageiuet  de  diftin&iooe  eflemic 
At  exiftenrizidicemus. 

Vtrifm  ratio  emis  difiercncias  rranrcendac , verum  ab 
jllis  ptxlcindi  queat.  Ac  vithm  fit  vniuoca , Di^fit.  1 1 . 
Legite-per  saranrdixt. 

SECTIO  i. 

fit  res  efi-  medus» 

E dificcenrla  rei  li  modo  firpais  dixi , oftendens, 
modum  efie  emitatem  illam,  que  ita  per  fuam  ef- 
fenciam  aduat  fiilrie^m,  vt  ab  illo  nec  diuinitus  Icpa-  i 
rari  queat,  rem  vcrb  efie  illam , que  per  (c  poteft  exi- 
fterc  falcem  dioinitus; 

SVBSECTIO  l. 

Atu  defmitienes  rejeffx. 

BOna-f^sdr^.£.dr  VflSanvaic.niodum  non  pofie  di- 
ci efie  id, quod  eftinfeparabilei  fiibieifto»  (eu  pec  le 
immediate  fubie^msfliciens.  Id  probat, quia  ficuc  ens 
MrfedillliTuim,  quale  eft  Petibna  Patris  xtemi  efie  ef- 
leniialiiec  pendens  fra  affixa  Perlbnx  Filtj^ta  non  c^u- 
gnat  aliqua  forma  fubftancialis , quz  fit  affixa  fiio  fub- 
|e^,ea  autem  non  efiet  modus  illius,  quia  per  modum 
omnes  irttcliigimus  entiiacemaliquamvaldeimperfe- 
Aam.  Ideo  ipit  definit  modum.  Efivnie  deteram dittin^ 

Qtrum. 

Hzc  tamen  do^hina  non  poteft  vllo  modo  luftinerL 
Prim6  quia  aftto  cjreatiua  non  eft  vnio  duorum  extre- 
iDoruIn  Ac  tamen  in  fcntencta  omnium  , qui  illam  di* 
IlinguuntfCft  modus,non  accidens  ablblutum . Sccund6 
quia  fimus  in  quzftionede  nomine.quid  fcillcet  fic 
vocandum  modus  »Ae  fere  omnes  qui  vbicationem  Ac 
durotionem  diftinguimc,  eas  vocent  modos,  quia  putant 
efie  affixas  fuo  fubieifto , Ac  tamen  proprii  non  fiut  duo- 
rum extremorum  vnio  t profc66  eo  ipfo  apparet 
in  acceptione  vocis  hunc  Au«ftorem  fere  omnibus  ad« 
uerfari,ac  proinde  niinus  bene  emn  difeurrere. 

Sccnndb  rejicitur,  quia  licet  vnio  fic  vicima  in  gene- 
re vniendi  ddcoque  in  eo  genere  non  vniatur  pec  altam 
vnionem  fibi  fupefaddiiam  , non  tamen  ideo  in  genere 
produ£Uonis  eft  determinata  vt  non  poffit  produci  per 
asionem  a fediftin^bun.  Vnde  minus  bene  docet  ioi- 
dem  hic  Auihor  elfe  de  ratione  modi  non  produci  pec 
asionem  diftiiWlam. 

Tcftib  , quia  efto  ei  concedamus  modum  efiir 
tnionem  przcise  , nihilominus  non  tradit  exa^am 
illius  definteionem  , nam  modus  condiftmguinir  ab 
omnibus  Authoribus  ^ rebus  abfolutis  , debet  ec- 
go  definitio  talis  dari  , qoz  eam.  difictendanl  de« 
clarer.  ^ 

Ratio  aiftem  vnkmis  id  non  prxftat.ld  vero  quod  fijpra 
obtecir  de  exigua  perfefbone  modi,  nihil  valet,quia  nbn 
eft  vllo  modo  ea  impetfedio  requMlta  ad  modum:  nairi 
AcCardinalis  Lugo  Ac Oviedo  Ac  ali)  judicant, vifionem 
Ac  amotem  beatificum  quantumvis  fint  inter  onmia  ac- 
cidentia, nobililIima,eUe  tamen  modos. 

Hort^us  Dilpeaxlieot  a.  Meteflnfifd  , feQimt  f» 
definit  modum  illum  efie,  ^*per  fiummet 
^ dltndlie  detemUtMuie  rei  vtdifferentu  : addit  $.71. 
Ulaift  aliam  communem  definiiiORem , fcilicet  , me- 
dum */fh^lud$ed'iiiaitiitf$$efifepmmiiftAie8»tCQva- 
ridere  corii  peifln^  taroCD  i p^riod;ilii  ver^  i prio^ 
KKkx  4 
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3 ci»quu  rationem  illius  tniepsrabilitocis.  Ego  n- 
tamca  malo  Aace  illi  communi  dcEnitiom : nam  que 
ab  ipib  itadkuc,  mon  Tiilecar  t vUo  tnodo  polle  fultine» 
ti  t quod  fic  ofteadb  maailbfti  ex  ipiius  Sc  coonnaDi 
dodtbna : VbktKio  & duratio  (iinc  modit  6c  umen  ixm 
fiint  adhulia  decenniiiado  fubiedi  ad  aliquid.  Pndto 
euidencec : quk  fi  aliquid  eflet  ad  quod  detecminarenr» 
maxime  ad  locum  Hudc>  Sc  ad  mnpus  hoc } 1^  ad  hcc 
non  determinant,  creo.  Probo  Minorem : nara  locus  Sc 
tempus,  vt  ab  ipsi  i^icaciune  Sc  duratiooe  condiftioda 
nihil  fune  rcale,nec  vbicatioefU£xa  tocoreali.Qoj^d 
vec6 dicanual!fixarpatk>im^iwdo,ince  nihd  eft»n 
bend  i(de  Huitadus  cum  aliis  du(ret,&:  Tuse  dixi 
tmmr  14.  Fkjffiu  k nmttgf$6o.  cibjuc  uotum  modus 
loauendi,vc  pofiimus  isos  explicare } mte  autem  cam  eft 
abioluu  vbtcatioi,  quiro  albedo  Sc  grada,  ergo  illi  modi 
non  deteiminanc  fiit>ic£lum  ad  aliquid , ago  non  eft  de 
ratione  modi  vt  fic  in  re  adlualis  deter^unatio. 

^ Fone  polTes  rcfpondere , vbicatkmem  elle  determi' 
oartonmi  lubiefti  ad  fciplam  potias  quam  ad  aliam. 
Concedo , hoc  clfc  verum  ; fcd  tunc  dtberet  dclimiio 
n>odi  hrc  9?  ^ eil  ^diuMlu  kettrmi»Mio  ad 

feipfmm.  Sc  non  provt  jkfrk  traditur.  Deinde  hzc  defi- 
nitio fic  tradita  nihil  plane  expHcac:qnid  enim  eft  de- 
terunnatt  adfe  f\i  enim  fxpe  oblcriuui.botu  definitio 
nunquam  debet  explicare  definitum  in  ordine  ad  ipfuro 
definitum , tunc  enim  relinquitur  res  iqcc  obfcura  ac 
crjtanrci.  Sicutjfi  quis  definiret  formam. qua 
raUfi  fukiefi$m  hatens  fiipfam,  cifc  nvrla  definitio.  Ea- 
dem autem  eft  illainudirnamdctcnninarerubictftum  ad 
fc,idcm  cft.ac  reddere  fubicilum  li abens  ipfum  moduifle 
terminis  clarsoribus  ilia  definitio  eft  hrc,  Modm 
rtddi/  fifSteHi  oHtutlittr  kaktnJ  m#e/M,qua;  procul  dubio 
inalacft/juia  non  viitur  terminis  declaramibusaliquid, 
non  ergo  poteft  defioiri  modus  pet  ei  determinatiunciD. 

y Dices  forte  : Rctie  definitor  cognitio  reflexa,  qua 
fnpta  ct^fcu,!<  tamen  tnite  fit  definitio  in  ordine  ad  ie, 
ergo  etiam  modus  poteft  bene  definiri,  tji  d<mmiua$i$ 
fuuHSiadft.  Rcfpoudeo^conceiro  Aniecedeme^negan- 
do  confequentiam : difpatiias  eft  manifefta,  nara  iaiu  ibi 
i»i  ca  definitione  cognitionis  rrflexx  fiipponitur  expU- 
catum,  quivi yft  Sc  tantdin  explicatur  >a  quo 

hxc  diiftrac  ab  alits  non  icflrxis : hoc  autem  in  re  tan- 
tum ell  quod  ilU  fc  habeat  proobi«fto,.ili*  vcr6non  Ie, 
(ed  aliquid  abipfisdiftin^im,vndeben^  dcfiniiur-rcyZe- 
-r<  qua  fiipfum  repraftmrnt , hiric  enim  st()uiualet  iiU 

ahera^i^  euffmth  fui.  A t in  definitione  modi,de  qua  eft 
ftrratsilla  particulaa)u6«l  dererrainet  fubicdiani  ad  le,eft 
communis  3e  tranfccndens  res  omnes  edam  non  moda- 
Ie$,qux  vnitintor.ftc  confeqaencer  deteiminanc  alcetam 
compaitcni  ad  Ie,  anima  enim  determinat  materiam  ad 
{e,5e  non  ad  fiarmam  brutiddeorsady#  nthil  tbt  explicat. 

Contra  id  qubd  dixi  impugruns  definidonem  Panis 
Hurradi  infiirgic  Oviedus,&  vno  verbo  ak  mir.4.  Met. 
pt^uS.Hum.  8.  me  in  his  omnibus  falli,qaia  res  non 
differr  ^ modo,  in  eo  , qu6d  illa  determinet  apritu- 
dine  , hic  ver^  adhi , quia  res  neque  a£bi  1 neque  apd- 
nidincdecerminat.quiaiplaperfenon  potcftdeccnnina- 
re.SccanJ6  ait,  frlfum  elte, omnem  rem  determinare  ad 
leiplam,  calor  enim  afficiens  fubie^um  non  determinat 
fubiedinn  ad  calorem  habendum , quia  etiftente  calore 
poterat  iton  efle  detefmiuatio,id  ergo  debet  fieri  per  in- 
furmaiionem,qui  eft  modus. Idem  grobac  variis  aliis in- 
ftandis  macerta; , qux  ante  vnionem  non  determinat 
(brmamadie.  Vnicam  ptopofitionem  meam  impugnat 
hfc  hic  Author,8cad  maiorem  plauTum  obtinendum 
ponit  illa  verba:  in  omnibus  his  falNtvr  Arnaga. 

4 Egoaotem  re^>ondeo,meineapropofitiotie  id  prx- 
cise  dixi(Ir,quod  omnes  omnino  I^hilofiiphi  fic  Theolo- 

i dicanc,  fcrlteet  maceriam  per  formam  derermimriad 
■nevei  illam  fpcciem.  Seamd6  hominem  per  gtadam 
determinari  ad  efte  iufti  , ieu  conftitui  in  ulle  «fti, 
per  calorem  conftitui  fubie  Aum  oalidiim,  cottftkoiau- 
tera  m efle  caltdi,fic  determinari  ad  efte  calidi  idem  om- 
nino eft  in  Oodxtcum  omnino  omnium  ibofoitM. 


Quod  crm  Oviedus  infinuat,  com  determinationem 
ooiT^eti , mfi  per  inlutmatioisem  feu  vnionera  diftiit- 
^m,  ficoc  aiam  caufii  ad  hunc  eflcAum  non  deterroi- 
natur,nifi  pei  aAaonem  dtftinAam , hoci  inquam,  nuUo 
modo  obeft  tKdIrc  dodrinc,si«nvtiuiomiiiumom* 
nsno  hominum  Heotcmia  omnes  ctu&  rete  piodu^unr» 

Sc  dicuntor  pKxlucete,D<us  vecbi  gratia  creaturas , li- 
cec  delMac  •nxecuenice  uiBtio  media  diftin^ » ita  calor 
dicitur  ab  omnibus  fece  fic  proprie  deiemdnare  ad  die 
calidum,  Hcet  debeit  iocmenlcc  voie  media.  £c  fanc 
non  vnioi0temBedia,(cd  tp&  calor  eonibautc  honunera 
calidam,&frigiMfin|pdam>ficgratia:gra«uro,fam  au- 
tem dixi  fauiimtiecau^aect^  deiestninarc  e&  idem, 
idesn  eft  in  oaula  ipla,  qoc  veieficinuncdiai^  producit, 
non  autem  aAio  mtetntfdifc 

Vbi  nocanda  eft  doAxina,qtiain  CepeitadidhCtilicec 
voiecKm  mediani  ancec  Formam  Sc  fubiedhim  ( Sc  hoc 
idem  fuocnodo  habet  loosro  in  canfaltrace  cefpedbi  ef- 
fcdus  fic  caufte : ) uon  dcbcce  concipi  per  modum  M- 
porisglminofiinieTpoIkiiiuerainrcroir.g.  ficafterero, 
hoc  etxiro  impedit , qu6  tnmm  duailla  extrema  Ie  con< 
riogeoe  immediate , ax  vniepbyitcaeon  impedit  eum  7 
phyficum,fic  immediatum  contaAam,«rd  vnionero.imh 
cum  cauGt.  Debet  ergo  Tnio  concipi  ad  modum  cu- 
lufiian  fetramead  cadenda  fiipn  duos  lapides  v.  g.nara 
fic  illud  ipfum  inunediase  c^it  fopra  vtntroquc  lapi- 
dem, fic  fluit,  vc  veerque  lapis  Ic  immediate  coiKiiigai; 
fic  per  hanc  inftamiam  debemus  ecfponderc  flUs , qtd 
adaegandjm  tntonem  diAindam  maxime  ntottcntur 
eo  argumento,  quhd  fi  talis  vniodaictiic, non  vniren- 
Tur  immediate  maseria  A fotma.  lam  hinc  apparat , ve- 
cil&num  elTc^quod  dixi,  l«)ket,omnemdncinam  deter- 
minare  ad  ft » lic^  dcboac  inteaienite  vaio , fteue  om- 
nis Ibcma  communicat  Gum  cftcdmn  fbcmalcm  illi 
TubicAoiCui  vnicur,ipfi:enimcalocfacit  immediate  ca- 
lidfi,ficconftituu  calidum.Um  autem  dnUicdftiruerc  ca- 
lidu A deteiroinare  adefle  calidi  ftuad  calorempde  om- 
nino elle.  Q^  verb  rem  ad  modo  loquendi  reducendo, 
polfcc  quis  dicere,nan  efte  id{  «onfticuere,  fic  determina- 
re ,iUu(hque  venire  a forma,hoc  i modo  vmonis.Addo,li 
ipltus  argumetHum  quidquaor  valet , certe  eodem  mo- 
do habere  locum  in  conftiiuciOne,quo  in  determinatio- 
ne, fi  enim  calor  non  determinat  ad  fc.quia  fe  noacoro- 
municat,  nili  interveniente  vnionc  diftinda,  eodem  pia* 
nemodo  fine  vlladilTeccnita  dicam  rgo,  eum  calorem 
non  confliiuerc  pet  Ie  calidum,quia  ad  hoc  ipfiim  inter- 
venire nece(1ati6  debet  vtiio, ergo  ficot  vnio  intermedia  % 
non  impedit , qu6  miniis  proprie  ipfe  calor  conflituac 
fiibicAum  caiidum,itanequeea  vniovUo  motio  oberit, 
qud  minus  ipfe  calot  detormincc  fubicAumflJ  rpeciero 
calidi , Icu  ad  c(Tc  calidi.  Vides  ergo,  me  non  fuifle  de* 
ccpium,dtmidixi,quamlibei  formaro  deteiroinare  ad  (ci 
non  aAu/cd  apeit^ine : vnde  puto  difteremiam  autcni 
fbimx  reatis  a modali  valde  clari  fic  virilTimc  explica- 
tam i me  dum  in  hoc  quod  eft  aAu  vel  apeitudine  de- 
terminare,caro  confticiii,nam  vti  de  caloris  eftcmia,non 
eft  aAu  vniti  lubicAo,  led  po(revniti,ica  cci.am  iute  me- 
riliflimo  dixi , dc  cllentia  illius  non  cfte  afihi  determina- 
re fubicAuftijVt  fit  calitfum,  (ed  polle  illud  determinaie, 
(eu  aptum  elTe.vi  deicrmmetut  modus  ex  (ua  efiemia  eft 
aftuuis  dctcnnmatio  , quia  nec  diuinitns  ellc  poteft,njfi 
aAu  determinans.  Quid  clarius  fic  vcriiis^fic  pei'  liocrcf- 
pondetuc  argiimcto  (erudo  huius  Aut  horis,  quod  reucra 
noneftiipritnodiftinAuni.derumicurenim  vti  primum 
ex  eo,  quod  flarma  determinet  per  vnionem  diftinAam. 

Secundh  addit  idemAmhor,  etiarofi  modus  dicatur 
elTe  id,  quod  determinat  ad  (e,noii  centinuh  ede  virio- 
la eam  definitionem  Hurtadi , quia  multa  dc  finiuntor 
in ordinead(e,vt  cauGprindpium per  (e influens.  Ve-  ^ 
fhniirshac  itiftancia,ni  fallor,  aliqua  committitur  xqui* 
uocado,nam  ly  psr  )(>non  fignificar  idem  ac  per  fuum  en- 
eiuoem,  fed  conria  ponitur  ioftuxui  per  accidens,  nam  fi 
ly  perfe  denotaret  ipl^  canfam,  idem  eflet  ac  dicere ; 
cama  eftyquc  percaufam  influiciquc  dict  abfurda  defi- 
nkio^ecuadam  iaftanciam  addit : Relatiuuro  eft , quod 

per 
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te  {ttsmtndctreni  reipidr  aliud.  Rdpond(e,e(Mm  h!c 
ly  ptr  ftumtMtitatemzx^Wcasi  a nobis  aliter  (ine  circulo, 
idcll:  Guodnon  per  alicuid  diitinAumrerpicit  alterum, 
at  fi  denniaCLir ; modta  tji  dtttrwifuuio  ad  fe  , nihil  pla- 
ne explicat.  lure  ergo  eam  dclinitiunem  Hurtadirrjcci. 
Puto  igitur  modum  fic  dciinicdum , tjf  infirmaiia  atlM~ 
iii T#  genus , t*  SiQvalu  el\  dif- 

fecentiaiquia  loli  modi  fiint  aiilualis  infbrmarioddeoquc 
ibii  illi  nequeunt, etiam  diuinitus  clTc  Ituc  informatione. 
Contra  hanc  nihil  obiicit  Oviedus,  eam  item  ex  di^is 
filiis  ccfeo  declaratam.  Qj/'d  fi  loco  iftftrmatio»if  veilet 
quis  ponere,  Drtirminatu^im  incurreret  difficultatem, 

It  quod  etiam  aliquae  qualitates  videntur  cx  fe  determina- 
re ad  aliquid  eilenrialicer.vt  cognitio  ad  Hium  obie^um. 
Idem  eA  devolitionc , qux  tamen  in  fere  omnium  fen- 
tentia  non  fiuit  modi.  Melius  ergo  defimeur  per  ly  /«« 
ftrmattK 

Ob|icies:  Aftio  eft  modus  cau&,&  tamen  non  cA 
forma  illicis  I male  ergo  dcfinicur  modus.  Rerpoadeo, 
asionem  elTc  modum  cxtrinfccum  caulz , hoc  aurem 
p.\^  etiam  c(Te  cxitinfecam  informarionem  adhutem 
illius,  quia  nequit  ciTc  edam  diuinitus  adlio,  nifi  aclu  de- 
nominans caufatn  cauraiiccm , neque  poceA  excogitati 
aliquis  modus,  qui  non  fit  co  ip(b  a^  forma , Ci  inctin- 
(ecus  modusiintrinfeca  forma;fiexiriiirecus,extrinrec.i; 

> I Adhuc  tamen  vrgebis  : Vnto  hypoAatica  eA  modus 
Verbi  diuini,  & non  cA  forma  illius, ergo.  Rcfpondco 
prim6,vnioocmnonefTe  proprii  modum  Verbi.fed  hu- 
tnanicatis.  Secundi  refpondeo,  etiim  polTc  vnionem 
aliquomodb  dici  forrrwn  Verbi , non  quidem  receptam 
aut  (ubiedatam.fed  denominantem  intrinfecc,  quo  fen- 
fu  potiori  titulo diceturfotma Verbi, quim adkio crea- 
tiua  dicatur fbrma  cxtiinfeca  Deum  denominans  caufan- 
tem:5c  co  fenfu»quo  c A,aur  dicUut  modus  VecbijC  A a^a- 
Uter  illud  denominans. 

Hincinfecoprimb,  ad  in<lutrendtms  i atl  aliquid  fit 
tes  an  modus , non  elTc  neceflarium  inquirere  an  deter- 
mioec,vel  non,ad  aliquid  (prove  hi  requirunt,  inde  infe- 
rentes, rubflAentiam  nonelTe  modum,quia  ad  nihil  de- 
terminat Qaiuram,qux  ratio  mala  c A,vt  ex  didlis  con Aatj 
fed  debere  attendi, an  per  fuamet  elTentii  fit  aculis  in- 
fi)rmatio,quod  nos  non  melius  poiTumus  probare, quam 
i poAcriori  inquirentes , an  diuinitus  pofTic  feparari  a 
rubie£lo  *.  fi  enim  potcA  efic  fin«  illo, ergo  non  eA  aqua- 
lis mfocmatioifi  verb  non  porcA,e^  eA  afluaiisinfor- 
tnatio.  Hk  eA  certiALnus  & clatiwmus  modos  depre* 
hendendi  modus. 

Adhuc  tamen  vna  reAat  difiiculras : funt  enim  aliqua 
intet  fe  ira  conncx.i,vt  non  polTuit  diuinitus  feparari,  & 
tamen  vnum  non  eA  modus  alcetius  v.g.  in  diuinis  Pacer 
fine  Filio, 8c  Filius  fiue  Patre.  Item  in  Amentia  Thomt- 
Aica  de  relacione  diAii^a  vua  tclaiio  non  poteA  cile 
fine  alteri.  Huic  obiciAioni  facile  ego  refpondeo  ex  de- 
finitione fiipti  tradita, in  qua  dixi,nmum  e(Te  adhulem 
infocmationem  ; at  nec  Pater  zternus , nec  Filius  inui- 
uicem  fime  informatio , nec  vna  relaiio  diAin£la  cA  in- 
formatio alterius.  In  hoc  nulla  eAobiedionis  dlAicul- 
tas,fed  in  eo.  quod  nos  dlxetimus,  inferri  inde , ciTe 
dum,quando  noii  potcA  icparati.Huic  tamen  refpondeo, 
**  id  inielligendum, quando  alkindc  id  fupponicur  ede  for- 
ma , & aTcetum  rcipcdu  cuius  cA  modus, potcA  mane- 
re fine  modo  i ac  in  diuinis  neque  Pater  fine  Filio  neque 
k contrario  potcA  exiAcie  41  eque  vn  js  c A ^nna  alterius, 
quod  idem  in  rclarionibus  creatis  ,cafu  quo  diAinguan- 
tur,dicendum  cA^neque  ego  Cupri  dixi,  nihil  poiTe  cireo- 
cialitet  cum  akero  connexum,-nifi  fit  modus  illius , nam 
cteaiurje  non  poifimt  fitie  Oeo  clfe^nec  taniw  funt  illius 
^jpnodus.  Vnde  modum  dixiillumeire,^;d  e/?  aihuUiiia- 
/%nMtM,quod  vhracam  conncxictnem  alJ^id  amplius 
dicit. 

Infirro  Acondb,  modum  non  e(Tc  ex  A mdilferentem 
•d  hoc  vel  illud  fiibie&um,  fed  cirendiliccreire  affixum 
ci  cuius  cA  modus.  Ratio  eA  mantfctia,qnia,fi  eifet  in- 
diAereni  td  hoc  vel  illud  fiibie^um,  ergo  elA  in 
hoc,»l)qiiid  edet  ApatabiW  ab  ytroqucjCrgp  quid  «U- 


Atndbira , Sc  conAqoenter  indigeret  vnleneincermcdti, 
ficut  argumentati  minus  pro  vnionis  dJAlndiione , tunc 
autem  non  eifet  modus,  Ad  res. 

PoiAs  forte  rcfpondere, illum  cfle  modum,  qui  eA  de* 
terminatus  elTendalictr  ad  aliquod  fubiedlum  ,non  ta- 
men potius  ad  hoc  quim  illud.  Facile  hjc  cuafio  prz-  i j 
eluditur.  Pfim&,quia  tuae  indigebit  vnione  di  Ain£la,  vt 
determinetur  ad  hoc  pocius,d(iam  non  erit  modus.  Ad 
re^uia  non  erit  per  fu.im  elAntiam  analis  informa- 
tio. Sccundh,quia  fia£lu  vniri  cum  quocumque  fubte* 
dlo,cA  quid  fe[>a.'*abileab  illa  re,cot  diuinitus  non  pote- 
rit manere  fine  omni  fubiedlo  i Verum  h*c  fecunda  im- 
pugnatio non  adc6  videtur  efficax , non  enim  video  re* 
pugnantiam  in  eo,  qu6d  cfTet  aliqua  foima  , q.  x ex  fua 
eficiicia  necefiarib  peteret  elfc  in  aliquo  fubirdkodta  vt 
nec  diuinitus  fine  aliquo  polfic  clTc , poiTct  t.imcn  fine 
hoc  vel  illo  dcicrminatc.ficut  e cotraiio  omnis  res  erra- 
ta petit  eflcmialiter  aliquod  vbi,  non  tamen  hoc  jotiui 
quam  illud, fulficiac  ergo  pdor  impugnairo,quia  Ailiccc 
tlla  noti  cilct  per  A aqualis  informatio , Ad  haberet  id 
per  vnionem  ltqieiadditamddc6que  neque  elTci  raodiis, 

&:  Amp^rcA  verum,  modum  non  efA  mdiAercmem,  vc 
recipiatur  in  hoc  poriiis  quim  in  illo  fiibiefto. 

Alia  poteA  efie  htc  difficultas,  an  ces.qux  eA  modiit 
Anilis  fubiciAi , poffit  clTe  res  in  ordine  ad  aliud,  A:  illi 
vniri  vnione  diAiniAa.v.g. an  vnio.quxeA  modus  huiui 
numero  maierix,A:  animx,&  quibusper  A fine  alia  vnio- 
nc  diAinfla  vnitur, poffit  diuinitus  alrcii  maieiix,&  foc- 
mx  vniri. 

Huic  difficultati  puto  me  alibi  rcfpondiiA,  hic  tameti 
bieuiter  dicoprim6,non  iccema  materia  &:  forma  ,cui 
ex  fe  ersencialiier  allig.*i(ur  ea  vnio.id  n6  poAc  ficti,qttia  I4 
non  poteA  ab  iliis  ncc  diuinitus  feparari, vr  didhim  eA> 
ad  quod  parum  intercA,locoproptij  fubie£h  determina- 
ti dari  ei  aliud.  Seclindb  dico,  recentis  eis  fubicAis  pro- 
babile eAe,  pofse  diuinitus  vniri  alteri,quia  non  apparet 
in  hoc  vila  repugnantia : qu6d  enim  ex  fiia  eAentia  alli- 
getut  vniuion  tollit, vt  pet  aliquid  fibi  fuperaddirum  ac- 
cidemaliccr  fimulconiungatur  alteri.  Sed  tunc  adueite, 
cum  illo  altero  fubiedlo  debere  vniri  per  aliquam  aliam 
fiipcradditam  vnionem ,qu.ir  fit  modus  vtriuique.Aducr- 
te  deinde, cone  illam  vnionem  non  forrituram  ibi  ratio- 
nem vnionis , vel  vinculi  macerix  cum  altero  fubicAo, 
fed  potius  extremi  vnici*,  hoc  enim  iam  probatum  eA; 
quandoquidem  pet  vnionem  diAin^m  (quod  proprium 
cA  omnium  extremorum)  illi  vnitur. 

Vltim6  ex  diiAis  inAro , male  a nonnullis  R.c- 
cemioribus  dici,  cfsentiam  modi  c Ac,  non  cAcproduffi- 
.vum  aliaijus  eiTedus.  Hi  ad  hasanguAias  fc  reduxere, 
ne  adus  vitales,  quos  diuinitus  a fubiedo  infeparabiles 
docent, cogerentur  fateri  eGe  modoqcontra  quos,quan- 
tum  ad  adu$  vitales  fpedac , egimus  ia  Ldfris  de  jimm4 
fuse.  Hte  eds  acriter  Huctadus  imptignai , ipA  tamen 
huicdodtinx  occafionem  dedic^qui  in  prima  editione, 
Dtifatatient  de  efsemia  n:^i  dilic  cGe,non  ha- 

bere virtutem  operandi : quam  dodrinam  poAei  meritd 
rcuocauic,  impugnata  enim  erat  hac  etiidenti  ratione, 
quam  fc  iam  fabiongo  *.  nara  modum  cGe  efkncialiter 
alligaram  fuo  fubiedo,im6  (cciamfi  hoc  illi  amplius  dft- 
mus)  c&c  incapax  vt  vllo  modo  alteri  vniacur,  non  repu- 
gnat cum  hoc  qubd  efficienter  poffit  ad  extra  vel  folus 
vei  fimul  cura  fuo  fubiedo  opecaii , ergo  non  eA  de  ef- 
Antia  modi,  non  effe  operatiuum.  Probo  conAquen* 
tiam  euidencer,  quia  tota  efscntia  modi  confiAitin  cx 
alligatione  ad  fiibiedinn , ergo  fi  ex  illa  non  inAttuc 
repugnantia  cum  operatione,  etiatil  ex  conceptu  mo- 
di non  inferetur.  Antecedens  autem  maniAAi  pro- 
batur , op>ctatio  enim  ad  extra  non  Aparar  modum  k 
fuo  fubiedo,  nec  illum  teddit  indiffierentem  ad  aliud, 
eigo  non  repugnat  ea  operatio  cura  altigaiione  ad  fub- 
iedum. 

Dices : Principia»  operatiuum  poteA  cfsc  fine  adua«> 
)i  operatione , ac  modus  non  poteft  non  tribuere  adua* 
Icm  denomin.vrionem.  Refpoiuieo  .conAquemiam  non 
bonapo : nam  indi&Eenria  ad  opeuodura  non  op^ 
poptfvi 
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ponitur  decetmmadoni  sd  rubiedom » in  qua  conliftit» 
eflcmu  modi.  Secundb  fonc  Antecedens  eft  falfum  » 
«uU  in  diuinis  principium  ptodu^aum  non  poccd  elle 
nne  a^ali  produdionc  « ergo  id  non  eft  de  eflentia 
pcindpij  pTMudiui.vc  fic } in  creatis  autem  que  eft  re- 
pugnantia» in  eoqu&d  aiiquacauia  elTet  elfentialicet 
operatiiia  alicuius  e^^us , ad  modum  quo  in  diuinis? 
Ceae  iUa  alligatio  elTentialls  ad  effe^m  non  arguit  in- 
liniracem,  ratione  cuius  creature  regnare  poflic  i^ue 
ea  cauia  tunc  ciTct  prior  in  quo  reipe^u  fui  eiFcdhis»  (i* 
ue  non  \ vel  iiue  diceretur  caufa, flue  tantiim  principium 

Erodu^tiuuro  vel  uperaciuum»  de  quo  iam  non  fum  fol- 
citus. 

Rogabis»  quarum  rerum  poilint  modi  eile  operaiiui. 
Rrfpondeo.quod  «/i^idixi.fpccierumde  ieipiis»  6c  ferti 
fimul  cum  potentia  cognitiua  edam  cognitionum  de  fc« 
ipiis.  An  autem  Au^torcseaiiwr*  1 1.  teUii  in  hoc  minias 
confcquemei  loquantur» c6 qu^d  dicant,  aAus  virales» 
qui  eiTentialiter  (imc  alligati  fubtedlo»  non  e(Te  modus» 
quia  funt  operatiui » ( non  enim  videatur  poiTe  aliquid 
operari»  quandoquidem  iidem  Au&ores  negant  omnes 
habitus  prodtt^s  ab  o^bns,  & coniequentet  nihil  re- 
linquunt quod  ab  eis  producatur)  an » inquam,  in  hoc 
non  fintlibi  confequentes,  dixi  DifftuMitKt  6. 

«M,  nnm€T»  ; vbi  eos  ab  hac  obiedione  liberaut , c6 
qu6d  exprefsc  concedant  (altem  fpecies  imprcHas  in 
tntcliedhi  produAas  ab  a^bus  tam  imelledkus  quam 
voluntatis » ergo  iam  aiitgnant  a£(iuitatcm  his  adbbus 
viralibos,  ergoex  hoc  capite  bene  dicunt,  eos  non  ede 
modos,(i  modus  Ht  qui  nihil  poceil  operartinon  ergo  mi- 
ntisconiequenter  adfua  principia  loquuntur,  et Omal^ 
tradiderint  eam  definitionem  modi  vc  (Ic  » provc  k me 
/«r/0  «nte  oilenrum  elb 

Hic  tandem  poiTet  inquiri , quz  res  (it  modus.  Sed 
quxftio  hec  ed  nimis.generalis : fiiis  in  locis  de  illis  egi; 
hic  Iblvtm  trado  regulas  generales  ad  dignofeendum 
modum»&  eius  definitionem  effentialem  i ad  hanc  do- 
^binampodei  conrcquenicr  in  parricularibus  materiis 
dc  dirairri,  de  Deo  dante  de  cetero  diiaitram.Pro  coro- 
17  nide  huius  Scftionis  reiicio  hic  quofdam  qui  fine  vllo  fi- 
xo principio  circaefiemiam  modi  dicunt,  ea  ede  modos» 
qtix  ad  przdandos  fiios  efferis  non  requirunt  aliam  di- 
ftin^onem  quim  modalero.  Hi  enim  in  primis  nihil  di- 
cunt in  re,  icd  idem  per  idem  explicant,  ea  fcilicet  (unt 
modiqux  non  requirunt  magis  quam  e(1c  modi.  Secun- 
d6»quumodo  quefe  odendeni  hi, gratiam  dc  habitus , dc 
a^is  omnes  tam  mtellcAus  quam  voluntatis,  vt  prx- 
Aenc  fuos  elfeftus , requirere  maiorem  didirkfbonem 
quam  modalem  ? cert^  etiamfi  diu  laborent , non  inuc-, 
ninit  rationem  vllam,vnde  id  vel  leuiter  fiiadearur:  re* 
ie^  ergo  eoturo  (cncentiii » (Unduro  eft  noftrz  explica- 
tioni. 

SECTIO  II. 

Hrim  Ens  bibent  nttrihmtn, 

ATiributum,pi^,  dc  frffrirtM  pro  eodem  vfiirpa- 
ri  felem»  fcilicecpro  prxdicatoconiecuto  ad  pri- 
fnunt  rei  conceptura,  vc  v.g.cWareftanributumdc  paT- 
fio  ignis»quia  ad  elTMtiam  eius  conlequicurtri^Vi/^v  di- 
citur pa(So  homiois/|uia  oritur  ex  priinoilliusconcep- 
ra.fcilicct  ex  animali  rationali,  Harc  attributa  poiTunc 
altquandoefterealiccr  diftindt , vt  calor  rdpe^  ignis, 
feigiditas  tefpe^  aqux : aliquando  verd  feliam  ratio- 
ne noftri,vcri(ibilirasrefpeifturatiooa]ifacisA  omnipo- 
iS  cencia  re(|Kdu  narurx  diuinx.  Hxc  communiter  dicun- 
tur 4frrii>atf«;ilU  ver6,quxrealitctdiftinguunrur, 

•f/ frequentius  vocari  tolenc. 

Qt^UbercfTencia  habet  aliquas  padiones  aut  attribu- 
ta,qux  demonftraripoiTunt  ^ priori  peripfun  eftratiam» 
dc  per  quas  elTmda  k pofteriori  demonfttamr : neque  ad 
Koc  requirkur»vt  edentia  illa  fit  (pecifica : licet  enimge* 
nerica  fit»fiias  habecj>afliones»animal  v .g.  corpus,  (ub- 
ftaDCu : paffia  coim  (ubfUnti»  eft  (ubftftemia » corpoat 


efthnpcncttabilitas.  Qoxnrow  ergo  in  pr*ientt,an  a« 
conceptum  primarium  entis»  (cibeet  non-iepognantiani 
ad  exiftendum.paffio  aliqua  aut  attributum,  ficut  reli- 
quas elfentias,  confequaior. 

PaiMA  CoticLVSXo.  Ens  non  habet  vUas  pafEonee 
realiter  vel  modaliter,  aut  ex  natura  rei  diftin^.  Hxc 
eft  contra  Scotiim.de  alios  relatos  ^P.Suarex4»c 
Noftra  tamen  Conclufio  eft  communis  , dc  fecUc  fuade- 
tur,quia  illa  paflio  entis  realiter  vcl  modaliter»aut  ex  na- 
tura rei  diftmaa»eirec  veri  ens,  ergo  non  efTet  pafTio  il- 
lius. Probo  Antecedens : illi  paffloni  non  repugnaret 
exiilere , non  (eciisac  ipfi  enti  cuius  eft  pallio,  ergoelTec 
propriiffimi  ens»crgo  non  polTci  ede  paOio  emis.  Paret 
conlcqtientia,  quia  paillo  eo  modo  quo  eft,  non  debet 
e(fc  ipraclTentiaA  pomarius  conec^us  illius  cuius  eft 
paffio,  fcd  aliquid  conlfecutum  ad  illam.  Confirmatur ; 
fi  ens,q»iatcnu8  cn$»habei  pafllones  k Ic  realiter  vel  mo- 
dalitcr  aut  cx  natura  rei  diftindas,  ergo  ipfx  palEoncs» 
qu.ts  ede  proprii  ens  oftenlum  eft  » debent  habete  alias 
pafGones.vcl  modaliter  vel  realirer  k (c  diftioaas , dc  de 
illis  redibit  idem  argumentu  vfeue  in  infinitumiquapro- 
ptet  fiftenduro  erit  in  aliqua  pa(none,qux  licet  fit  verum 
cns,non  tamen  habeat  palfionem  k le  modaliter  aut  ex 
natura  rei  diftindkaro ; ex  quo  viterius  infertur,  non  dfe 
de  ratione  entis  vt  fic.formaliiet  tales  habete  paffionrs. 

Secvmda  CoNCLVsto.  etiam  adroiftisprxcifionibut 
obicdiuisin  aliis  rebus, ad  huc  dicendum  eft,  nullasefie 
paflionei  entis  ab  ip(b  obicihuc  diftindkas.  Hxcfelct 
communiter  ptobiri  kRecentioribus.qniaUla  paflk>,vc 
correfpondet  ex  pane  obieiii . habet  formaliUimc  non 
repugnantiam  ad  exiftendum  , ergo  edet  ensicego  ntm 
padio  entis. 

Hoc  argumentum  non  vrgct,quia  etiam  illo  probare- 
tur,neque  ens  pode  habere  prxdicata  inferiora  dc  diffe- 
rentulU.quia  illa  eflent  femulircr  cnSA)Uod  tamen  fel- 
fimcft  Sequela  ver&roanifeftefuadetur,  quia  ficut  at- 
tributum debet  diftingui  k rt  cuius  eft, ita  ratio  inferior 
debet  diftingui  k fupeiioti  j nihil  enim  eft  fiipcrius  (ibi , 
fici>f  nec  attributum  fui.  Ergodtcutnon  obftante  iranf- 
cendemia  entis,dantur  in  ea  fententia  inferiora , ita  nor» 
obftante  eadem  tranfccndcmia  in  atiributis.pofTcnt  ad- 
huc dari  vera  illius  attributa  \ nec  video  , quomodo  ob 
hoc  argumentum  fpccialiter  negentur  attributa , quam 
inferiora  entis.  Ideo  ei  in  forma  reiMndendu  erit, ens, fi 
fcmcl  admittantiu’pr^cifionesobie&u^,ficutedef  tranf- 
cendens  ad  omnes  differcntias,quia  omnibus  ferroaliief 
quaiitutncunque  obieAiuc  prxcifisconuenit  non  repu- 
gnantia ad  exiftenduro  . >ta  etiam  ede  rranfeendensad 
fiias  pa(Ik>ncs;hincque  non  iuferti,carere  pafConibosifi- 
cut  non  infettur,carcre  differcntiis.fcd  folum  iadefequi , 
pafsiones  dicete  ipfum  ens,  dc  aliquid  amplius , vt  dc  di- 
cunt diftrrentix,neque  vUeriiis  procedi  in  infinitum,quia 
Ipfas  pa(sionc8,quantumuis  fint  entia,non  debent  neque 
obie^ucalix  pafsiones  confequi»  quia  hxc  non  fuble- 
quuntur  nifi  ad  ens  provt  obiedHoe  praxifum  ab  ipfia 
pafiionibus.  non  verd  ad  illud  piovt  contra^him. 

Replicabis , ex  hac  folutione  prxeise  fequi»dari  prx- 
cifiones  formales  inter  ens  dc  eius  attributa, non  verd  da- 
ri obie^uas.  H*c  nonnollorum  replica  non  eft  ad  rem, 
quia  hic  iam  non  difputamos,  an  dentur  cales  prxeifio— 
nes,  fed  pofito  qudd  dcntor,quarrimu$.an  ptoptet  tranfl- 
cendentiam  fpcdalltet  repugnem  pafsiones  entis  (proue 
ipfi  eo  argumento  conabantur  probare)  hoc  aurem  k me 
clari  oftenfuro  eft  non  fcqui , exemplo  diderentiamnw 
Melius  Secondd  polfet  replicari,  k me  Apra  fimili  argu- 1» 
mento  probatum , non  polTe  dari  pafsiones  realiter  vcl 

modaliter  ab  ente  diftinAas:  hic  tiKem  boc  argumen- 

Wm  re|ici.  ® 

Refpondeo,  notando  diferimen  inter  ensjolum  prx- 
dfumobiedioe  kpaf$ionibu$,dc  inter  iplbm  diftinflurt» 
realiter  vel  modaliter:  diftin^kk»  enim  ooicfbua  rxm  ne- 
ce darid  eft  mutua  (vt  enim  did  1 1 b 

mm  4.)  magis  afsimilaiqrfeparaiiwurwli,  qukmdiftin- 
dHonl  Vnde»ficutfeparabilitasnoo-mucoa  potcftefte, 
n aft  de  faiko, inter  nibieifcum  dc  modum  (fubiedkum 
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mimpoceft  clTcOncmodo,  modus  autem  nequtc  cA 
(ine  fubiedloi)  ita-Amiiiter  prxct^obieftiua  poteft 
elle  non  mucua,qmapoce(l  ens  exidrreinimelledhi  /iue 
ditfcremiis : h*  autem  non  po(Tum  exiftetc  fine  eme  «ac 
dillin^o  reolis  non  poced  non  efie  mutui  , quia  fi  hoc 
non  ell  illud  i parce  rei , neque  illitd  erit  hoc.  Ex  ouo 
difcrimine  fit.vc  licet  pffiones  entis.auc  diffecemic  Unc 
ens  obicdiiic , quia  tamen  id  habent  per  nouam  in  eii 
exidentiam  illius  eiurdem emis, quod prarcifumfuerar» 
ide^  ix>n  dcbciu  h iberc  alias  vlrcriorcs  dilFcrentias  auc 

Eaflioncs , quia  ipfum  eiu  iam  ibi  inclufum  habet  ta- 
ts  paiBones  & difil-rentiis , nempe  illas  eafdem  in  qui- 
bus includitur , quo  cedat  procefius  in  infinitum  , Sc 
odenditui  ar^mentum  pro  recunda  Conclufione  nul- 
lum elle.  At«fi  pafiiones  realiter  vel  moJ.tltter  didin- 

f'uerentur>ctim  h«c  didinAb  fit  mtmu^vt  dixi«non  pof* 
ciu  cales  padiones  elfe  ens  ideb  prccisc  ,quiamclude> 
reisc  illud  ens  quod  ab  ipfis  didinguitur.fcd  quia  ipfie,  vt 
«d«quace  didindx  ab  illo  alfcrit  ens,  dc  quidem  di- 
din^m  ab  illo  priori , Cc  conlequenter  radone  emis » 
qnod  ipfie  dicerent,  deberent  habere  alias  pafliones  vf- 
que  in  infinitum,  £cc<  argumentum  fupra  pofitumjicet 
probet ,cns  non  polle  habete  padiones  i fc  realitcr  mo> 
daiicerve  didtndas,quia  abirctuc  in  infinitum  , non  ta- 
men probat,  illas  non  habere  obiei^ue  diftinAas,ptouc 
hi  AuAnrcs  (ecundi  contendebam. 

Aliunde  ergo  melius  id  poted  probari, quia  tpla  ratio 
entis  quaniumcunque  abdra^  ab  ipfis  palBonibus, 
odliuceas  obicifbiie  includit , ergo  necmucub  necnon 
roucub  ab  illis  didingiucurobie^uc,ergoobieAioc  non 
habet  padioiies.  Pacet  hzc  vitima  conreqnentia , quia 
pafifio  eo  modo  quo  ed,  (altem  non  mutub,  debet  diftin- 
gut  ab  clleitcU.  Antecedens  autem,  rdlicet,  rationem 
entis  non  polle  mjcCcindi  obie^iue  ab  his  paQloni- 
bus « ii$fr4  odendecuc  > ctun  de  illis  in  particulari 
agemus. 

i)  TanTiA  CoMCtvsio.  Ens  vt  fic  habctaccribucarea- 
tia,  non  quidem  realiterdidinfta, hoc  enim  reicdum  ed 
proximi, (edfolum  eo  modo  quotn  Deo  attributa  realia 
conceduntur,  v.g.iuditia, miiericordia,  &c.  &in  ho- 
mine rifibilicis,  &c.  hcc  enim  non  dicuntut  attributi 
realia  mfi  prxeise, quia  licet  cx  pacte  obiedb  fic  eadem 
Ibrmalicas  cum  ipla  elTentia,  concipitur  tamen  in  ordine 
addiuerla  connocata,  conceptu  fccundario  deduAoex 

firimario.  Hoc  autem  modo  ens  habere  attributa  rea- 
ia,  qux  erat  nodra  Conclufio.facile  probatur ; quia  ens 
primo  conceptu  concipitur  in  ordine  ad  cxideniiam, 
quare  dixi  fiipri.  illius elTauiaro  elTe«nonrepugnareexi' 
derc : cx  hoc  autem  conceptu  fcqiutntur  alij  conceptus 
teales,quibusidem  ens  in  ordine  ad  alia  connocata  con- 
cipitur, V.  g.  in  ordine  ad  negationem  pluralicatis/alfi- 
taiis,  &c.  iiixta  infri  dicenda  \ ergo  habet  attributa  rea- 
lia«ad  modum  quo  ea  habent  rebqux  eltemix,qux  non 
didinguuntur  li  Tuis  attributis. 

Hxc  entis  attributa  quinque  (olent  numerari, 
miJ,  voamtkfnHtktVemrn.  ceteriimilta  duo  prima  rwn 
hinc  proprii  actributa,(cd  fynonyraa  cum  ente,  ficutg/u- 
Mtu  5c  tttfit i ra enim  Si  Mi^idetiun  exmodbconci- 
piendi  idem  ed  ac  en^fignificac  enim  id  quod  opponitur 
nihtlo,quod  fomuliflimied  ens. 

Aduerte,remin  prafemi  non  vlurpari  pro  re,  vt  con- 
traponitur modo, quia  vt  fic  non  ed  padio  en  tisaiec  enim 
emnuenrialuncresin  Isocienfii  { fumicur  ergo  proeo- 
dem  ac  4li<jHid . (bliUm  ergo  erunt  tria  entis  attributa  , 
vnum  Mfnom  t Sc  veriuM  , de  quibus  fingillaiim  agen- 
dum ed< 

SECTIO  III. 

Ve frimo  Attriynto^fciUcet  de  F»e:vlfidefrineifio 
i»dwd»Aiiomt. 

VHicatem  non  polTeelTepanionem  realicer,aitt  ex 
naturi  rei  ab  ente  di(tinAaro,odendi  a.ri- 

duue  communi  omnibus  palEooibus  entis , ens  vei:^ 


nec  obiediue  didingni  ab  ea  pafllone,  dixi  me  hic  pro- 
baturum , pro  quo  priils  explicandum  ed  quid  fic  ede 
vnum : que  res  ex  (e  ita  clara  videtur,  vt  tum  poflh  am- 
pliiis  declarari,  quis  enim  eft  tam  dolidus,  qui  non  (ciac 
quid  fit  e(Te  vnum  > hoc  tamen , quod  ex  le  ira  claram 
videtur,  nimia  diTpuearione  obfimratum  ed,AuAorefque 
in  multas  diutfi  fentencias^iuerfis  loquendi  modisquse- 
fttonem  confuderunc.pio  quo  fit. 

SVBSEGTIO  !. 

^ofHmdemfententiM  eircA  defHisionemvnitMtie. 

OMnes  rommuniter  definiunt  vnumelTeid  , quod  *5 
habet  carendam  diuifionis : fcd  non  omnes  eodem 
modo  explicant  hanc  definitionem.  Qmdam  enim  opi- 
nantur , Ulam  carendam  , licer  nomine  fit  quid  negati- 
riuam,te  tamen  vera  elfe  aliquid  pofiriuutn quia  diai- 
fio , cuius  ed  carentia , ed  aliquid  negaciuuro^  negatio 
aurem  negationis  ed  aliquid  poUciuuro,  ergo  & carentia 
diuifionis.  Explicatur. hominem  cllc  vnum  indiuifum  ia 
le  focmaiiter.ed  habete  vnionem  pacciuro,qood  ed  quid 
pofitiaumiclle  autem  diuifiim,  ed  carere  ea  vnioncjergo 
dtuifio  ed  quid  aegatiuum,  Sc  nutas  (eu  indiuifio , qux 
ed  negatio  diuifioni$,eric  quid  pofitiuum. 

H*c  fententia  communiter  tciidtur,  fle  contraeam 
multacoaceruanturargumenca;  e^o  tamen  puto  ptimb» 
in  hac  re  quxdionem  e(Tc  de  (olo  nomine.  Sccundb,  in 
ea  non  bene  loqui  ducos  Auaote$.Et  quidem  e(le  qux- 
dlonem  de  nomine  ,inde  patet,  quia  nomen  vwmm  feu 
vitm  hm$  poted  dupitdter  aedpi.  Prim6, prout  non  eft  ^ 
multi  homines:  quo  fcnfu  non  pofiimt  dtati  AuAores, 
vel  vllus  alius  negare,  vnum  dicere  m obliquo  caren- 
liam  altorum , fle  vnum  fic  acceptum  conditui  pet  nega- 
tionem plurium  » ac  vmun  eandem  in  hoc  (rafu  rolnut 
e(Te  realitcr  quitm  plura,  ergo  vt  fic  conftituhur  per  ne- 
gationem multitudinis,  qux  aliquid  plus  ed  quim  vni- 
cas,  ergo  vnum  conftiroitut  per  negationem  alicuius 
pofiriui,  ergo  per  vetam  negationem  in  hoc  fendr. 

Alitet  poted  vfiirpari  vnum , provt  dicit  idem  quod 
vnituro,  fcu  includens  vnionem, quo  cenfii  procul  dubio 
iiicludir  aliquid  pofitiuum,  Cdlicei  vnionem  , & hoc  To- 
lum  probant  argumenta  rclat*  fentciiiixjvt  daiim  con- 
dabic.iam  autem  qU4  in  fignificatione  ex  his  duabus  ac- 
cipiendum fit  vnum  in  prxfemi , videtur  elTc  foU  qux- 
ftio  de  nomine. 

Secundb  dico^n  hacquxlUonc  de  nomine  non  bene  »7 
yfurpati  a citatis  Auaoribus  vocem  vmuy  quod  oden- 
do  manifede,  primbquia  fic  vmnti  non  ed  paffio  gene- 
ralis Sc  communis  omnibus  entibus , (ed  (bliim  his  qux 
veram  vnionem  includonttatqui  vnumhtcaccipitu^ro 
vtH  quod  fit  pailio  omnium  entium , vt  Sc  ipfi  aduerfarij 
fattntur,  ergo  non  accipitur  meo  fcnlo.  Sola  Maior  pro- 
bationem defidcrat«eam  autem  ficodcndo:quiaresindi- 
oifibiIis,v.g.Dcus4nimarationalis,flc  ipremec  conceptus 
entis  ablhadluspion Includit  pofitiuam vnionem, vt  pet 
(e  patet, ergo  non  ed  vnum  in  eo  (enfu  quafi  vnitum. 

Rcfpondebis  1 DeusafcipfDCdindiuifus.ergoafrip- 
fo  ed  vnus.  Sed  contri , admitto  enim  libcmer , Deum 
i fcipfo  elTc  indioirum } dico  tamen,  hanc  indiuifioncra 
non  confidere  fn  eniitate  pofiriua  vnionis.quia  ibi  nul- 
la cdrealisvnio , ago  confiftiiin  carentia  multorum 
deorum , id  eft  in  eo  qu6d  Deus  l fc  non  eft  multi  dij. 
Confirmo  fle  explico  retorquendo  tuum  argumentum  : al 
nam  diuifio  pet  te,  fi  fitmatur  suftiui,eft  corruptio  vnio- 
nis  i fi  padiuc  eft  carentia  vnionU : vnde  infm,£rgo  in- 
diuifio,qux  contradi£lotic  opponitur  diuifianiiOit  con- 
ceptus voionisJam  hoc  argumentum  retorqueo  :ln  Deo 
eft  vera  fle  realis  carentia  vnionis.quia  Deus  i parte 
rei  nullam  habet  vnionem  realemjereo  in  Deo  eft  realis 
diuifio  ioxta  tuam  explicationem,  mali  ergo  dicis,  Deum 
eife  mdtuifiuum,fi  diuifio  fumatur  oro  carentia  vniums, 
ergo  Deus  non  dicitur  iodiuilus,  eo  qu6d  habeat  vnio- 
nem , fed  quia  non  eft  multi  dij. 

Rcfpondebis,dari  in  Deo  veram  id«ncitate».fie  in  hac 
. * coofifteie 
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confiftete  adoAcm  «MK.Se^  cofMH,qaia  ideocim  non 
eft  Tnio,  ergo  hoe  moio  non  eipUca*  racionera  vnioa  , 
Bc^  ntioMtn  rcdcKi  cor  Tnkai  6c  ab^aui  pofitiaom  i 
ilU  enim  i^oocaa  mom  «xplicann  per  tnidiicm  > fed 
*Uandie. 

Coorti  iecund^  > quU  Uentitas  propria  eft  «hioranl 
concepcoom , quos  tUcimus  inter  (e  idcnctficari , id  eft» 

^9  non  elTe  duos  realitei  > vnde  potiui  connfttcea  idenciras 
in  aliquo  negatiuo>id  eft  io  carentia  pluralitatisyquiin  in 
pofiriuo.  Contri  teni6 » quia  ebi  tam^  vnicus  eft  ra> 
tione  noftra  conceptus»  v.  g.  ens  iptiim  generalitfimum, 
datur.  mkas»&  Toinn  i ibi  eutero  > Ikec  detur  mdiuiilo, 
non  tamen  datui  ptopric  identitas»  quia  identitas, vt  di> 
xi , tequirit  duos  conceptus  (altem  radone  diftaftos , 
quos  inter  Te  dtcamos  efle  vDant » (eu  qoafi  vmri  i ergo 
indiuiiio»  (n  rniias , qu«  eft  prcdkanim  rranfcendens 
omnia  entia,  ftoe  etiam  ratione  itmpiicu , tiue  realiter» 
vel  ratione  corapofiia»  non  poteft  oooiiftete  in  vnione» 
vd  identitate»  led  debet  nece|Iui6  conltftete  In  cacen- 
tia  multiplicitatis,  in  ea  ratione»  idcft,qu6d  non  (k  plu- 
ra in  ea  tatione  in  qua  dicitur  vnum  » Oc  boc  habet 
qiiodcumque  ens,  fiue  habeat  rnionem  fioenon , vc  iv* 
/rd  oftendain  fu(i6s.  Hic  autem  Tiderare0econummi$ 
(rafiis  omnium  hominum : mmn  enim  expbcant,  quod 
non  eft  plura : vnde.rt  f-f^s  inllnuaui,(mper  plura  plus 
dicunt  quam  vnum  , quod  lumine  nacuru  notum  eft  : 
eflctautem  fainOimam  , (i  vnum  conliderec  inpoliti- 
uo,  nam  tunc  pluralitas  conlifteret  in  carentia  illius 
pofitiui,  & confk^ucnter  pluralitas  minus  diceret  qu^m 
vniras»quod  omnium  hominum  fenfui  rtpngnat.Videa- 
mus  iam,  quid  pro  fe  hi  objiciant. 

svBSECTio  n. 

Rtff«ndetmr  kmm  Mfumtntit* 

|0  l^Rim&  arguunt  : PunAum  poiitivuro  per  Tuam  in- 
Jr  crinfecam  enistatem  eft  indiuiiibile , ergo  per  Ciam 
cmicatem  eft  vnum.  Refpondeo,  hoc  argumento  pro- 
bari» punAumCne  aliquo  fuperaddico  efte  indiuiiibile: 
verum  inde  ego  probo  meam  (ententiam,quia  punAum 
non  tde^  eft  vnum  quia  includar  vnionero : licet  enim 
ipCim  punAuro  iit  vnio»non  tamen  poteft  dici  > tnna  tft 
tvM  f «ia  vmi» , eft  enim  mala  hxc  explicatio : ac  h«c 
eft  vera»  tjf  vnm  ^uu  «ur  tft  muli* /smAa,vn- 

de  femper  reditur  ad  meam  explicationero. 

Secu^6  objicies : Res  compoftee  ide6  fune  vnum, 
quia  dicunt  vnionem : ide6  enhn  anima  6c  corpus  fa- 
cium vnum  hominem»quia  vniuntuc : ablata  enim  vnio- 
ne  DO»  Cint  vnum , led  multa , ergo  hidioiCo  eft  vnum 
(eu  aliquid  politiuum.  Confirmatur  primb  : vni- 
tum  6c  non  vnkum  opponuntur  contradiAocii : fed 
vnicum  dide  veioneni , ergo  non  vnhum  dien  caren- 
titm  vnkmis : atqui  non  vnitum  fbcmalitereft  diuiCiro, 
ergo  diutium  confiftic  in  carentia  vnkmis.  Confirma- 

51  turiecundft ; diaiTumde  non  diui(um  funteontradiAo- 
ria , ergo  vnum  ex  illis  debet  efte  poficioum,  qoiaintec 
duo  contrtdiAoria  neceifaiib  vnum  eft  quid  pofiriunro} 
Mqoi  diuilum  non  eft  quid  pofiiiuum , eft  enim  caren- 
tia vnionis,  ergo  indknfiim  ecic  aliquid  pofiduom : ied 
Vnum  eft  indioiium , ergo  vnum  confiftit  in  poftlhio 
Ibrmaitter.  Hoc  argumentum  caro  (uis  probationi- 
bus nihil  prorius  probat , argunur  enhn  mutatione 
cenninorare.Pfo  quo  adDerte»aliud  efte  qu«rere,an  con- 
ceptus hominis  fit  pofitimn  , an  homo  in  ratione  ho- 
vinis  conftiruantr  per  aliquod  poficioum » 6c  hoc  fiste- 
mur  libenter  na  cHe : vnde  homo  dicit  animcm,corpo- 
pos  a*  vnionem,  qur  omnia  fum  poficioa.  Altud  aut  era 
«ft^uarere , pec  quid  conftkuarur  in  ratione  vnhis  ho- 
minis : & hoc  dicimos  efie  quid  negaciwim,  Sc  n«n  pro- 
oenire  ab  vnione , hc<  enim  facit  vt  maceria  fle  fotiM 
fine  homo,  ac  qu6d  fint  vnus  homo , non  pNmenk  lan- 
nhn  ab  vnione , k carentia  aliorum  : ficuc  in  ip6 
ente  aliud  eft  qusercre  per  quid  conftinsatur  ki  rattooe 
cads,  flcboctbdiMseftepofitMiKQ,  (cilicat  capadn- 


cem  exiftendi,  diod  verh  quarere  per  quid  coaftiniatuf 
io  ratione  vnias  entis, fle  hoe  dicimus  efte  cacetittam 
multocuau  entium. 

Hme  ergo  p*ccc,eciam  in  rebus  corop^tk  vnl«««n,  i * 
de  qua  in  pes^ri  sgimus , non  ptooentre  ^ vnione , 
ied  k carentia  muUareni  partium , flt  multarum  vtuo- 
num : qiue  di^Mencia,  quia  non  fuit  notata  ab  arguente, 
confuter  racioneni  hominis  cocn  ratione  vmu»,  flC  ta- 
rionem  emis  emm  cum  ratione  vnias.  Hinc  in  forma 
refpondto,  vnionetn  conftitoece  rationem  hominis,non 
tadonem  imios  hominis  i kem  fiicere  vc  partes  fine 
intet  St  connexae,  (eu  vt  fodanc  coMpofitm » loogi  ao- 
icm  aliud  efle  compofitom  & vnum  : nara  res  indlu^ 
bilis  eft  vna»fle  tamen  non  eft  cocnpbfira  : fle  ip(a 
que  fock  compofitum , fola  reeundfiffl  fceft  vna,  fle  ta- 
men vt  fic  non  fodt  vnum  compofiram>quia  non  inch^ 
ditcompofidonfi.Fateor,paccrsfqaBidDrunc  fine  vnione, 
dici  diu i(d, id  eft  ftparacas,flr  noncfinexaslcu  nftUgaus 
intet  fc}  ac  Kzc  diuifio  non  eft  de  wa  agimoMt  •b- 
(kuatum  eftifle  ex  confirmatkmu  immione  claribs  coo- 
ftabk.  Fateor  etiam,  paites  fioevnieoe  dici  phnreftvni-  H 
ras  verb  aliquando  dici  vni^m ; (cd  in  hoe  ip(o  eft  mag- 
gna  «qaiuocatio»nam  in  eo  rigocr^  quo  ante  vnionem 
eram  plures , etiam  poft  vnionem  toawmr  plures ; non 
enim  pti^  forrt  fdures  in  ratione  homkiis, quali  efienc 
pluses  homine$»(ed  plures  partes : hrc  anteni  pluralitas 
non  eft  eis  ablata  per  vnionem.  Vnde  inforo  manifo- 
ft^,  fupra  racioncro  entis  vnum  non  addere  pofittuom 
concepsom  vnionis  : alias  ame  vnionem  lam  deberent 
illz  panesefle  plures  homines,  fle  poft  vnionem  fieri 
vnus  homo , quod  eft  foMum.  Sunt  ergo  partes  ame 
vntonem  mulcz  in  ratione  enria , Oe  tn  ratione  fiia  pro- 
pria partis , in  qui  ratione  etiam  poft  vnionem  (unt 
multa.  Et  ha  in  rigore phyfic^  eft  venim  dicere,  ibi 
clTc  mulcas  tes  inter  fe  dtftindias , cciamfi  vnnz  fibe : 
ergo  vnio  non  abftulit  k pluribus  mulcipUcitstem 
quam  habebant,  ergo  ea  muitipHcicas  non  confiftcbac. 
in  carentia  vnionis. 

Dices:  Abibluc^  dicitur  de  homine  efle  vnam  em»&  $4 
ante  vnionem  abiblut^  de  anima  fle  corpore  dicebatur 
efle  plura  entia,  ergo  ea  pluralitas  ablata  eftper  vnio- 
nem. Refpondeo  , hanc  efleobtcAionem  ex  modo  lo- 
quendi, per  quem  primb  (bl^  figntficamui , hominera 
efle  vnum  ens  completum,  partes  autem  foifle  pnbs  duo 
entia  » incompleta  tamentquo  fenfn  etiam  in  rigore  poft 
vnionem  did  poteft  in  horoine  efle  duo  entia  inadlsqtta- 
ta.  At  vnus  homo  fit  per  carentiam  multorum  homi- 
num- Secimdb  illud  vnum  tantum  eft  ibi  idem  ac  cora- 
pofirum , quo  (en(u  initio  dixi  aliquando  vfiiTpari  etiam 
vnum»rcd  non  efle  illud  vnum  de  quoin  prxfonti»quia  in 
hoc  renfu  non  eft  quid  (ranfoendens,res  enim  indiuifibi- 
lis  eft  vere  vna»flc  non  eft  verb  compofita . 

Ad  primam  confirmationem  refpondeo , vnkum  ft  s/ 
non  vnitum  opponi  concradiADri^,flc  non  vnirom  dicete 
carenriam  vnionis : vnde  admitto  omnino  Kbenter, vni- 
tum dicere  vnionem »Ted  nego  tunc  m«-  tmitmm  efle  idem 
ac  dhiifom , de  quo  In  pr^fenti : nam  veri  flr  realicet 
Deus  eft  non  vnitus , Sc  tamen  non  eft  djuifas , (ed 
vnus : ergo  mus  oon  confiftit  realiter  m vnito  realitei 
vt  aduetlari)  arguunt. 

Ad  (ecundara  confirmationem  refpondeo » ditrifum 
flrnondiuifiim  opponi  contradiAorib,  idc6que  vmmi 
es  ilHielle  poficioum  : dico  tamen  ,diuifum  efle  quid 
pofiriuum.  Veiam  probo  mamfofte » nam  ex  duobus 
coQmdiAoriismum  debernectflaribconuenire  inde* 
pendemer  ab  incelleAuetiaro  Chimzrz  flr  emi  negau- 
no,quod  in  Smmwiar  nocaui , fle  hfc  breuiiSroc  infintioi 
cbenimqubd  legere  fle  non  legere  (int  concradiAoria, 
neceflarid  vnum  ex  illis  realiter  deChhnxra  przdica- 
CK  , vnde  eft  veram  realiter , CUmmi  rutliter  mn  tegit. 
idem  «ft  de  aliis  onmiboa  contradiAoriis : ergo  etiaty 
erit  verum  dicere,  ChiwmM  ruUitertfi  dimf»  vel  rtalittr 
, vnum  ex  iUh  debet  de  ilia  neceflWb  af- 
firm^ : atqui  non  poteft  de  illa  dici , rulittr  tfi  dimifs,  } 
debet  djdrMbwr  diiai/i,eigotioa*diuifio 
Malit 


De  Ente,&  eius  attributis.  Seft.  III.  94f 


mlis  non  eft  prcdiaumn  pou(juom,aliis  de  Chimcrt 
Kaiiter  prcdtcirttot  iliquid  pofiiiiium  > quod  e(\  fal* 
furo.  Nec  poceft  refpondcu.Chimzram  eo  modo,  quo 
c(t  cns,c{T'e  non  diuifain,  id  c(i,  per  rationem  i non  in- 
qtuim,  poceft  hoc  refponderi.quia  propterea  poTui  ego 
in  a'g-,imcnto  paniculam  illam  rt*liter : ficut  enim  de 
illa  cil  vcrum.non  folum  ratione  , (ed  realiter,  Ugit  vd 
ptn  ita  etiam  non  folum  in  incellcAu,  fcd  rcaiitet 
eft  vciiim  dierre  de  ill^,  tfi  iinifr  vd  n^n.  Et  vt  clatii>$ 
intdlig  tur  obiedlio,dicat  hoc  modo  : Chimxni  icali* 
ter  vcl  habet  ccalcm  diuiEonetn,  vel  non  habet  illam^ 

'<■  ecce  lam  hic  non  potcflbabcrc  locum  tua  didin^iot 
atqui  non  cft  verum  , R.calitcr  habet  tealcro  dioino> 
nero  , ergo  re.alis  diuiHo  non  conGdii  in  carentia , (ed 
in  poluiuo ; nam  Chin'zra  a paire  rct  caret  omni  po> 
fitiuo  j maU  ereo  ex  illis  conctadiftoriis  probas,  diuU 
(ionem  elfe  quid  ncgitiuuro  , cbiti  potius  inde  contra* 
Cium  deberes  indere» 

37  Addo  ramdem , non-diullum  & indiuifuro  non  elle 
idem  (vt  male  oblero  fupponebacjquia  indiuifum  cft 
terminus  infinitus, dicens  aliquid  pomiuum  , vnde , li- 
cet dici  po(fir,Chiroxra  non  eft  diuifa  realiter^non  ta- 
men poteft  dici  , Eft  realiter  indiuifa  j fic  etiam  non 
poteft  de  ea  dici  realiter , Eft  vnum,cifi  realiter  non  fit 
diuifa, nam  vmmt, VI dicaro Mt^4,licct  cx  parte  foTmz' 
fit  ncgaciuuro  , cx  parce  tamen  fiibiedi  cft  quid  pofi- 
tinum  , ergo  vMm  Sc  malu  non  funt  contradiiftoiia  , 
fcd  contraria , ideb  Chimera  realiter  nec  vnum  nec 
multa  , nec  realiter  diuifa  nec  indiuifa  , fcd  diuifa  vel 
non  diuifa, vnnm  vcl  non  vnum  eft.  Alia  argumenta, 
quz  pro  hac  (cmenita  afferuntur , innituntur  in  eO) 
qtu^d  indiuifiofeu  vnitas  dicat  vnioncm,quod  f-lfum 
eft,&  fatis  i me  impugnatum  huc  vfque. 

Oviedns  ad  hoc  argumentum  ait,  mirari  fe  Receh- 
tiorem  acutum  his  futiles  nugas  ad  fchoUs  adduxifTe^ 
qux  in  mentem  Tyronis  dial^iei  non  venirent ,aitque 
quemque  poffe  facili  videre  ,qakm  manifefli  decipia- 
tur Ariiaga.  Ago  illi  gratias,  qudd  me  pribs  Uudaue- 
rit,  eas  autem  efie  nugas  debaifTiC  clariori  impugna- 
tione oftendere  i Quod  verb  prztere^  dixerit , id  non 
Venturum  in  menternTyronidiale^ico,  poteft  facili 
admitti,  quia Tyroni  dialeftko non  occurrunt  argu- 
menta talia  in  materia  Mctaphyfica,qux  eft  fupraTy- 
ronum  captum.  Non  capio  autem  quo  iure  dixerit,  me 
has  nugas  ( fi  tamen  dicendz  fint  nugx  j In  fcholas  in- 
duxj(re>cilm  potius  ego  illas  i Recemioribus  inducas 
rejecerim,  oftendetimque,  non  re^c  ab  Iliis  Aui^ori- 
|8  bus  pro  prxfcmi  difficultate  addudas  eas  propofitio- 
nescontradiftorias.  FortalTis  P.OvIedus totum  meutn 
contextum  minus  aftenti,de  more  Icglc , idcAque  me 
fiqe  folido  fundamento  reiecit.  Sed  iam  rem  ipfam 
examinemus  diligenriifs  , Sc  videamus , quid  ipfe  tcT- 
|)ondcar.  Ait  ergo , Chimaeram  co  modo  quo  eft  ens, 
etiam  efie  indiuiFam  fuo  modo,  id  eft,  per  intelle^lum» 
ac  proinde  de  illa  affirmari  prxdicarum  pofitiuum  pet 
inicltcdum , id  quod  inconuenietis  non  eft.  Hanc  fo- 
luttoncm  totam  quantam  ex  me  accepit  Oviedus,  iU 
lom  enimiMONfa  fS.  pofueram  pet  modum  cuafioms 
ad  meum  argumentum  Sc  tneo  tudicio  clari  illam  reie- 
cctam.Ovtedus  autem  meam  ceplicam  ne  quidem  tetl- 
git,multi^  roinfis  ei  tefpondii.  Dixi  ergo, quod  Sc  nunc 
repeto  ,quidqnid  fitdeaffirmattone  iodiuifionis  , feu 
prxdteaci  pofitiul  folim  pec  rationem  , accipiendo  ta- 
men diuifionem  tealem  , & pofitiuam , vbt  non  habet 
locum  euafio  Oviedi , polle  has  duas  contradidorias 
de  chimxra  formari  t CfniMni  rtMittr  Aimfiomm 
rtutm ; Sc  eonttndiifcortam : Cbinur*  mm  luht  rtaUier 
dmi/uttm  u»lm  } vna  ex  bis  eft  vera  real  ter.  Rogo 
OvKdum.qux } non  prima.vt  ex  letroinis  patet ; quia 
chimxra  realeni  diuifionem  non  habet , ergo  eft  vera 
fecunda  propofiiio  : tmt  imkct  ualittr  dinijitnm  rt»- 
19  Im  } hinc  fequiruc  diuifionem  non  efTe  negaiiuum  , 
fed  pofitiuum,  quia  chimxra  non  poteft  habere  realiter 
prcdicatom  conttadiAorii  oppofitum  realiter  nega- 
doo , cale  enim  neceffario  eft  pofitiuum.  Vides  adhuc 


probari,  diuffionerorealero  efTe  quid  pofitiuum,  feu 
concipi  vi  talc,ac  proinde  me  rcAe  8rgMmcntatam,(vt 
dicitur)  ad  hominem  comia  illos , qut  cx  his  contradi- 
dor  iis  vokb.-mc  eutnccre , diuifionem  ccalem  efle  quid 
onmino  negatiuum  , vnde  neccirum  fuit  ad  maietiara 
reeuirere,  ^i  clare  oAcndetctur  contrarium. 

Kcpheabis.  Etiam  de  e^dem  chitrxra  non  poffe  di- 
ci; cft  realiter  vnum, feu, habet  cealitci vnitatem, ergb 
vnitas  eft  quid  ncganuum.Hanc  rrplicam  diam  pofiif, 
tcrpondlqi)e,vnum,fcu  vnitatem  dicere  aliquid  de  ma- 
teriali , nempe  pufuiuimi , Scex  hoc  capite  non  pofle 
de  chimxra  alfivmart,quod  vec6  dc  formali  dicit , fcili- 
cet  negationem  diuifionis  po0e  de  illa  omnino  affir- 
mari , vnde  videtur  clare  inhrrri , eam  negationem  noA 
confiftcte  form.:litcr  in  pofiiiuo,  diuifionem  vrtb  ih 
pofitico  confiftere,ac  proinde  non  po(!c  dici : ch'mz- 
ra  habet  realiter  rralcm  diuifionem.  Vidcs^mc  in  qux- 
ftionc  hac,  quam  dixi,  multum  habere  de  nomine  fatfl 
probabiliter,  fi  non  onmino  efficaciter,  oftendific  ne- 
gationem diuifionis , in  qua  illi  A iiihcircs  ponunt  for- 
ivalitatem  vnitacis.efTe  aliquid  negatiuum. 

Adhuc  tamen  teplicabis  ; etiam  non  poteft  dici  de 
chimxra, qudd  habeat  lealiter  negationem diuifionis| 
poteft  tamen  e contrario  dici , qpod  pon  habeat  tcali- 
letncgationem  diuifionis  i feu  non  habet  realiter  in- 
diuifionem  , ergo  negatio  diuifionis  eft  aliquid  pofi. 
lilium.  Rerpondeo  mgando  antecedens , potift  enim 
dici.babet  realiter  negationem  diuifionis  vti  habet  rea.  ^ 
liter  negationem  albedinis,  & in  rigore  poteft  dici, 
qu6d  rcalitct  habeat  omnes  negationn,  quandoqui- 
dem nihil  pofitiuom  habet  reaUter.  Q^d  vcid  dicit 
Oviedus  , aliud  effc  vnicuin , aliud  vnuni , illud  dicere 
negationem  aliorum  , hoc  verb  non  , fcd  in  pofitiuo 
confiftere,  non  bene  fubfiftit , irob  hinc  ego  confiimd 
meam  doArimrn.nam  vti  vnicus negat  alios exiftere, 
v.g.vnicus  fol , vnicus  Deus,  itavnus  negat , non  qui- 
dem alios  exiftere  , fed  me,  v g.  qui  dicor  vnus , i(!e 
lures.etenim  prxfeniibus  omnibus  aliis  ego  fumvnui 
orno',  id  eft,  non  fum  plurcs  homines , efto  non  fini 
vnicus.  Vides , vtrobique  rem  explicati  per  negatio- 
nem fiue  ekiftcntic  aliorum  , fiue  idemtitaus  cutd 
aliis. 

SVBSECTIO  lll. 

ynitdi  cmpftit  in  ne^ntiont  multitudinit  fcd 
fluraUtntu. 

HJgc  eft  communis  fententia  inter  Receniiores,dc 
ex  acceptione  omnium  hominum  videtur  omni- 
no certa.vt  dixi , vnum  enim  contraponitur  plu- 

ralitati feu  multitudini.  Et  in  hanc  fententiaro  viceo- 
eut  tandem  confentire  ipfi  aduerfari)  fn^ri  impugnarij 
qui,vt  oftenderent , quomodo  partes  fine  v nionc  con- 
linuatiua  fint  vnum, docent,  idc6  illas  efle  vnum  in  ie; 
quia  qoxiibec  eft  indiuifa  in  alias,  qux  fint  adxquatd 
idem  curo  tpfa.Vnde  ego  infero:  ergo  ea  indiuifio  feii 
vnitas  non  confiftit  In  vnione , fcd  in  eo,  quhd  quxli- 
bet  non  eft  multiplex.  Ecce  aducifariorum  terminis 
explico  meam  SC  communem  fememiam,  fet  licet,  eam 
vhitaterb  de  formali  dicere  careniiam  multitudinis , io 
ca  ratione  in  qua  eft  vna  : pro  qua  fententia  ftac  etiam 
D.Thomas,  Soarrz.&  aU|  apud  Huttadum  $ i o.quj  ta- 
men conirarUm  impugnatam  tenet.  Dixivnito. 
tem  de  formali  dicere  negationem  : nam  de  materiali 
in  fubieAo^  in  quo  eft  , didr  aliquid  pofitiuum  , vnde 
refti  poteft  prxdicati,  tntefi  umbo:  naro  licet  ens  noii 
iderotificetut  curo  negatione  cft  tamen  (ubicftutii 
ipfius  negationis. 

Hzc  fententia  fic  explicat;»  probatae ; quia  pluhli- 
tas  Sc  mnltimdo  realis  non  eft  carentia,  Imb  potibs  eft 
repetitio  entitatam  , vnitas  autem  cft  carentia  earuiis 
vniiatum , vnde  ad  conftitucRdam  mulcicudinnn  non 
debent  aufetti , fed  potibs  poniemiiatci*,  ai  confti- 
taendaroantem  vnitatem  debrot  auftiti,  fle  quo  plus 
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additur » th  maior  redditur  pluralitas , & quft  plus  au. 
fertoxici  redditur  minor  { ergo  pluralitas  eft  quid  po> 
iiriuum^  conrequenter  carcuiia  illius>  que  in  vno  re. 
peritur,  erit  vera  carentis. 

Huic  argumento  poflet  refpoiideri  ex  P.  Vafqucx 
doAtma  apud  Hurtadum  $.7.opinatur  enim , vinm  & 
pitiTM  c(Te  conceptus  contrarios,  drvtruroquecfre  poli' 
tiuum  ; nam  ii  vnitaselTet  negatio,  ergo  numcius  con- 
ilans  vnitatibus , conftaret  negationibus,  quod  rft  ab- 
fuiduiD  i ergo  dicendum  e(V,&  vnitatem  & multiplici* 
ratem  e(Te  quid  poritiuum.Hzc  folutio  facile  rejicitur: 
numerus  emm  dualis  condat  quidem  vnitatibus, (i  Teor- 
fim  fumamur , at , vt  facium  numerum  binarium , iaro 
non  feorfim  fed  (imul  debem  fumi , & vt  fic  non  iam 
funt  vniias,  & conCcqucnter  nec  negatio,  fed  multipli- 
cius , que  ex  hac  & >lta  vniute  proucnit  ^ nam  nega- 
tio , quam  vna  entius  dicebat , aufertur  pet  fecundam, 
9<  fic  non  manet  iam  vna,fed  multiplex. 

Cornu  hanc  noftram  fic  communem  fememiam  po» 
ted  Primfi  obpei : Deus  cd  a fe  intrinfece  vnu$,fic  elfe 
vnum,  dicit  ineo  maximam  pcif;£tioncm,ergo  vnitas 
non  id  fbrmaliter  negatio.  Patet  confequentia , tum 
quia  Deo  iKin  idemtthcarur  negatio  , tum  quia  negatio 
peifeAionis  fcu  emicatis  non  potcd  ede  fbrtnalitcr 
c^e«/(4,cum  dt  illius  p/ryir^M,  ergo  vnitas  non  cd  ne- 
gatio , fed  ponemum  quul.  Hoc  argumento  vtuntuc 
Nonnulli  contra  Fonfecam  . qui  Ut.  4.  Mtuph.  cMp.i. 

defendit  nodiam  lemcntiam. 
£g  > illud  retorqueo  in  eius  Authores,  quia  ft  vnitas  fit 
politiuum  in  tua  fementia,neccllatium  cd,vt  pluralit<>i 
illi  uppoiiu  lit  ptiuatiuum « tunc  llc  : Sicut  Deus  cd 
4^  vnusin  lationeDei.fic  hoc  in  illo  arguit  perfeAionein, 
Ita  etiam  ed  plures  in  ratione  perfotut.fic  hoc  etiam  ar- 
guit perfeftionem  in  ipfo : ergo  iam  in  Deo  multiplici- 
tas,qiix  per  (c  in  pri natione  confidit.arguit  perfcAio- 
nem.  Vicetiiis : Ergo  habet  fecum  idcmiihcatam  priua- 
Uonem  ,quz  duo  comia  veritatem  , prove  a me  expli- 
catam , unquam  maxima  abfurda  inferebas,  ego  autem 
euidenter  in  pluralitate  retorqueo. 

Igitur  rcfpondeo , ficui  cum  dicimus,  ens  fpirituale 
effe  Illud  quod  caret  quantitate,non  coiucndiniustunc, 
ipfam  cirentiam  quamitatis  idcmtificari  cum  te  fpiri- 
tuaJi , id  enim  repugnat , quia  idemtiBcatio  debet  ede 
rerum  poficiuatum  vere  habentium  emitaicm ; fed  f'o- 
liiin  contendimus.rem  fpiritualcm  talem  ede,  vt  ipfam 
confeqiiatur  carentia  quantitatis,  quam  carentiam  quali 
dicitdcconnotato,non  vet6in  re£lo  ^ ita  fimiliter  , 
quando  docemus , vnum  dicere  negationem,  non  cois- 
tendimus , ipfam  negationem  idemcificare  cum  pofitiua 
encitare  vnius , fed  dirimus , illam  negationem  fundari 
in  entitate  pofitiua,  fic  ex  hac  emirate , vt  cx  fubicdo, 
fic  cx  negatione , vt  ex  forma , refuliare  hoc  concretum 
VM0M  ,quin  pofitiuum  tdemtiBcetur  cum  negatiuo,  fi- 
cut  cx  fubic&o  fic  albedinc  tefultac  album, quin  albedo 
idcmtificciurcnm  fubiefilo  , qnx  cdcxpceila  doArina 
D.  Thomz  tU  PtttMtU , ^*fH*ne$.*rtic  7-  his  verbis: 
m»  4uidit  fipr*  tns , mfi  nt^MtUntm  dttdfitnu , mw 
ipr^  t*ntiam , fid  futilM- 

tum  ttm  CMM  ipfA.  Et  hanccausdem  dodrinam  tenen- 
tur aduerfari)  in  multiplicitate  reddere : non  enim  cum 
mulcis  hominibus  magis  poerft  idemtiBcari  carentia, 
qoiuncum  vno.  Ex  hoc  ergo  dicimus  ad  argumentum, 
Deum  ex  fe  cfTe  vnum , id  ed  habere  talem  entiiatcm, 
quz  fundat  in  fe  negationem  plurium  . fic  hoc  dicit  in 
illo  perfedionem  , fient  in  ce  fpiriruati  fundare  nega- 
tionem quantitatis  , vel  in  aliorum  dmemia  fundare 
Dcgationcm  partium,  in  quo  illi  ponunt  fpiritualita- 
tem.  Im^  in  hoc  tam  cd  vna  quclioct  creatura , quam 
Deus  \ nam  tranircendentalitcr  ram  vna  ed  qiixliba 
creatu ra^c  Deu s,id  ed,tam  quclibct  ctcatura.Michael 
v.g.  non  ed  plures  Angeli , quam  Deus  non  ed  plures 
d>{  \ non  ergo  «nitatrro  iranircendemalem  Deo  vt  pro- 
priam illius  tribuimus,  ncc  hanc  folum  confitemur, 
qtufsdo  dicimus  Deum  ellc  vnum,qtiod  non  ed  ab  ad- 
uerfaiiis  conftdetatura  j fed  tunc  dicimus , ncc  aliocura 
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n fe  didinAocum  deorum, Bbi  tamen  firailium  confor- 
linra  admittere , id  cd,  qubd  preter  ipfum  nullus  alius 
Deus  fic , quod  ptoculdubifi  in  omnium  fententia  ne- 
gatiuumed,  quidquid  litdcvnitate  tranircendentali, 
ueoim  Petrum  clTc  folum  in  Gymnado,  fupra  enrita- 
tem  illius  Iblum  addit  caremiam  aliorum  hominum  in 
Gynmafio  ibi  cxidcntium,eirc  autem  plures, non  di* 
cit  carentiam,  fed  pofitiuam  enciracem  aliorum  fibi  fi. 
milium  ibi  exidemium  j in  Deo  igitur  hsc  carentia 
aliorum  deorum  fibi  fimilium  dicit  carentiam  perfe. 
Aionis  in  aliis,  id  ed , qu6d  non  fint  alij  habentes  ve> 
ram  Deitatem  : in  iplb  tamen  Deo  ed  formaliier  per-  4i! 
fedio,  nam  per  illam  inadequati  condituirur  in  ratio- 
ne  vnict  Domini  creaturarum , potentis , fine  contra- 
didione  fic  cefidemia  alterius  Dei  fibi  cqualis , pro  Ii- 
bitu  creaturis  vti,quod  non  hAberct,  fi  poneremur  alij 
dij  illi  squales  potentes  illi  refiftcre  i bene  ergo  poied 
carenda  aliorum  entium  pofiuuorum  in  aliquo  dicere 
perfr^ionem , ergo  fic  vnicas  , licet  in  negatione  con- 
fidat. Quod  autem  haberet  Deus  vottatero  tranflccn- 
dcntalem  eodem  modo  ac  nunc,  licet  effent  alijdij  (vc 
tetigi  fnpri)  inde  patet,  quia  hic  Deus  non  edet  ijli 
plures, fed  haberet  carentiam  illotum  \ ficut , licec  fine 
poflibites  plures  Angeli , Michael  tamen  non  ed  illt 
plures  , fed  didindus  ab  illis,  fic  in  fe  tam  vnus  eric , fi 
infiniti  alij  folo  numero  diftinfili  fint  podibiles  , ac  fi 
nullus  i ergo  vnicas  tranfTcxndenralis  non  defumirur 
vllo  modo  cxeo,qufid  non  fim  pofSbilesalii  plures 
dij.  Ratio  i priori , quia  hsc  vnitas  non  ed  paffio  en. 
tis , fic  ficut, quia  edent  alij , non  tolleretur  ab  eo  ede 
ens , pcc  locum  inttinfecum  loquor,  ita  nec  ede  vnuta 
trandcendcnialiter. 

Secundd  contra  nodraro  fencemum  argui  poceft, 
quia  vnicas  entis  rationis  fic  cealis  non  conueniunt  vni- 
uoc^  in  ratione  vnicatis, fed  fi  confideret  in  fbla  caren- 
tia, vt  diximus,  Toiiioci  conuenirent , quia  vttumque 
habet  negationem  pluralitatis  realis  { ergo  vnitas  non 
confidit  in  fola  negatione.  Qui  hocacgurocniovtun- 
rur  contra  nos,  docent,  vnora  pro  materiali  dicere  eos 
pofiiioum,fic  wofmmdi  itegarionem  realis  diuifionis,  46 
quo  rurfus  reubuncuc  in  nodram  fementiaro  quam 
impugnant  1 quod  patet  dare.quia  fi  vnum  , que^  ed 
concreturo,  dicit  pro  roateriali  ena , fic  pro  formali  ne- 
gationem,ergo  forma  «mot  erit  negario  tealis  diuifio- 
nis, fic  confirqueotcr  vnitas , qu«  ed  forma , fic  abdea- 
Auro  vnius,  ficut  4lM0  ed  forma  fic  abdraaum  «/Ai, 
erit  fbU  negatio, que  cd  nodra  fententia : nec  nos  vU 
laienus  negamus • fed  ncepofTumus,  fubieAuro  illius 
carentis  pluralitatis  cealis,  fiue  mateiiale  illius  ede  ens 
pofitiuum,  ergo  hi  Au/dores  prorfuiin  re  nobifeora 
conueniunt, irofi  nec  nomine  differunt  (nam  Hurtadua, 
fic  alij,qui  dicunc,vnum  ede  aliquid  pofitiuum,loquun- 
rut  non  de  fubiedo  vnius,fed  de  formali, fic  de  eo  quod 
dicit  in  obliquo.quod  dicunt  ede  pofitiuum  j nos  vetfi 
qui  folam  negationem  addruimus , loquimur  de  nega- 
tione fcu  formi  vnius,  nam  pro  nuterlali diximus 
pr«,  illud  includere  ens  pofitiuum,  fic  hoc  vltrfi  omnes 
fatentur.  Ecce  erjgo  cenemur  Audores  huius  fecundi 
argumenti  illi  refundere,  fic  explicate,  qui  ratione 
vnius  entis  realis  fic  rationis  inabdeado,  fic  pro  for- 
mali non  fic  eadem  , cum  etiam  in  ipforvm  fentCDtia 
pro  formali  includar  folam  owatiouera.  Adde  falcem 
in  pluralitate  debere  illos  refpondere,  cur  pluralitas 
Chimeurom  non  fit  eiufdero  rationis  cum  pltiraliure 
hominum,  qiundoquidem  harc  plucalicas  in  cotum 
fememia  confidit  in  negaiiuo. 

Pro  illis  ergo  fic  pro  me  cefi^deo , negationem  4^ 
pluralitatis  in  ente  ceali  non  cdceamdemcoin  nega- 
tione pluxaliratis  in  eme  rationis , fic  confequrntet  ncc 
Tnjcaies,flus  tn  eis  negationibus  confidum.  Non  e(Te 
autem  ealdem  eas  negationes,  probari  potcd  ex  eo, 
quod  cacentia  lucis  v.g.quz  in  aere  ed,  non  cd  eadem 
cum  carentia  eiufdcm  lucii,quae  dicitur  ede  in  Chime- 
u , im6  neque  cum  ea  que  cd  in  corpore  incapaci  lu- 
cis : naro  ptiusciones  feu  caremix  diuerfificancur  iuxra 
diucffiutes 
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dtuerfitaces  rubieftorum  quibus  tnfunt  ; ergo  caren- 
tia pluralitatis,  qu»  tftin  eme  realt,crit  diucrfa  a ca« 
remia  ciufdem  pluralitatis,  qux  cft  in  Chimcra , quam 
dodnnam  cenemur  aduerrartj  reddere  ( vtdiii ) in  plu> 
talirate , quam  dicunt  e(Te  negationem.  Haec  enim  dif- 
ficultas ficut  me  premit  in  enitaie  , ita  & illos  in  plu- 
talicate.  $ecund6  poicA  non  improbabiliter  dki , Tni- 
tates  entis  rationis  0c  realis  feu  negationes  efle  idem, 
non  tamen  concreta , fcilicet  vnum  entis  rationis  & 
tealis:  licet  enim  informis  conueniant,difietunt ta- 
men in  Tubie^iis , quia  ens  dicit  Tubicdlum  verum  , ens 
ver6  rationis  fidium , licet  negackmes  fint  ecdem  in 
Ttroque. 

Tertii  obiicie$,non  requiri  ad  rationem  vnius  adla 
•Ile  dkftindlum  l quolibet  alio,  & diuifum  ab  illo.Nam 
fi  Deus  folus  esillctet,  efiee  vnos,  Sc  noo  clTet  aftu  di- 
Aindlus,  ergo  non  tt&h  definitur  hoc  modo  vnum. 
Kefpondeo,i  me  non  dici,  vnum  confidere  in  eo,qu6d 
fldlu  didinguatur  ab  aliis,  fcd  ineoquftd  non  fitplura: 
hoc  autem  Deos  haberet , etiarafi  exifteret  folus , quia 
tunc  veri  non  edet  plura.  Et  hinc  infero  contra  n«n- 
nullos  recentiores, negationem  pluralitatis,  qux  edde 
conceptu  vnius , non  ede  per  mMum  priuationis  t lum 
fi  cd*et  iropoffibilis  pluralitas , negatio  illius  non  podet 
g fA*cptiuark>,neqaeenimed  ptiuatio  farmx  omnino 
tmpodlbilisj  tunc  autem  edet  vnum  formalidim^.ergo 
negatio  pluralitatis  in  vno  non  eft  per  modum  priua- 
tionis; prxterqoamqu6d,etiamfi  fir  po&ibilis  plurali- 
tas fubieAum  tamen  negationis  illius  non  ed  capax  ta- 
lis pluralitatis , Deus  v.  g.  plurium  deorum  , hxc  anima 
plurium  animarum  t ergo  carentia  pluralitatis  non  po- 
ced  in  illis  ede  permodum  priuationis,  quianoned  in 
fubiedo  apta,  fcd  per  modum  negationis. 

Huic  tamen  fecundx  impugnationi  podet  tefponde- 
ri , quemlibet  faltem  per  denominationem  intrinfecam 
pode  componere  pluralitatem, quando  alij  funt  podiki- 
KS,ideoquequ^d  aftu  non  condituac  pliira,feD  eam  ne- 
gationem ede  per  modum  priiiationis.  Sed  comti, quia 
vnitas  irandccndentalis  fempet  maner , eifi  condituat 
plura  fimul  cum  aliis  , ergo  numquam  habet  capa- 
cicaiero  pluralitatis  oppoficx  vnitati  crandcendentali. 

49  Obiicies  Quirt6 : Quia  in  hac  explicatione  vnius 
videmur  committere  circulum  , explicamus  enimvni- 
CatetB  per  negationem  pluralitatis  , ic  pluralitatem 
per  aggregationem  vnitatum.  Refpondeo  , nos  non 
explicare  pluralitatem  per  vniiatcm  aut  negatio- 
nem illius  , fed  per  politionem  huius  6c  illius  enti, 
catis ; quod  ita  edex  terminis  notum , vt  non  poflic 
ampUiis  explicari  ; fi  autem  in  omnibus  explicatio- 
nibus debemus  fidere  in  aliquo  principio  per  fe  noto, 
quod  aliunde  non  explicetor,non  video  qu^  polCt  ede 
magis  notum,  q^mbK  & illud  tnt  ctnftituert  plma^ 
vnum  autem  quia  cd  quid  negariuum , licet  videatur 
per  fe  notum,expIicatac  tamen  per  negationem  htc 
tim»  vbi  panicula r«»rNiia  negattua  ed,id  ed,ii»c)W  slih 
<»nfiuuit  viam  t ficut  etiam  lucem , quia,  quid  pofi. 
ciuuro,  pure  per  fe  ipfam  explicamus  ; tenebras  autem, 
quia  quid  negattuum , per  negationem  lucis. 

Obiicies  <n(im6i  vnum  non  ede  quid  commune  om- 
nibus entibus , ergo  non  ed  paifio  entis.  Probatur  An. 
tccedens  , quia  plures  homines  funt  ens , Sc  tamen  non 
funt  vnum : Refpondeo , places  homines  , fi  fiimaiuuc 
diuifiu^,  ede  plura  tncia ; quilibet  enim  ed  ens,  Sc  qui- 
libet vnum  , fi  ver6  fumancar  copulatiu^  , in  quantum 
quoddam  aggregaturo  aut  totum  , erunt  quidem  ens 
vnum  tamen,  tJed  vnum  aggregatum. 

Quod  vt  faciU6s percipias, aduette,  pluribus  modis 
aliquid  pode  ede  vnum:  vel, per  tdenuicaiem  fcu  in- 
diuifibilitatem;fic  Deus, Angelus,  anima,  pandum,  &c. 
Sc  hxc  cd  fuprema  vnitas  , Sc  quia  fuprema , ed  etiam 
negatio  omnis  pluritaiis  Sc  diuifionis.  Alia  edj  per 
vnionem  , vt  homo,  equus , Sic.  qux  quia  minor , ad. 
mirtitpluruaiem  panium , licet  inter  fe  veto  vinculo 
connexarum.  Alia  ed  vnitas  aggregationit , que  tui- 
jiimaed , vt  aceruus  lapidum , exercitiis : & hxC,Ucel 
it  /.  di  Arrv^u* 


in  ratione  acetui  lapidum  v.  g,  fit  vna ; adsittcit  uunri) 
plures  emicares , non  vnitas  inter  fe  : quclibet  enim 
res  eo  modo , quo  participat  rationem  entis , participat 
Ac  rationem  vnius  pecfe,  fificenspecfe  ,ed  vnum  pet 
le ; fi  fit  ens  pet  accidens , vnuro  per  accidens ; iuna 
co  modo , quo  participat  talionem  vnius  , participat 
etiam  neeationero  pluraliutts  8c  diuifionis.  Vndeqooc 
funt  modi  vntutis  tot  podunt  ed'e  modi  pluralitatis 
illi  oppofitx , vt  quifque  facile  potecit  intueri.  Er  hxc 
fiifficiaor  pro  hac  quxdione  ex  feante  omnem  explU 
cationem  clatifliina. 

SVBSECTIO  IV. 

tws  mnfiUp  ikiefhut  frdfandi  4 rsih- 
n*i  ykmi. 

Explicuimus  cationem  vnius , nunc  oportet  oftetu  ^ 
damus  ,ab  illo  non  polTeens  prxfcindi  obiediu^, 
vt  dixi  initio  Sedienii,  prius  tamen  odendo  , pode 
ex  parte  modi  concipiendi  picfcindi:  namciim  ens  vc 
ens  (blfim  concipiatur  per  ordinem  ad  propriam  fuam 
exidentiam  , vnum  autem  per  negationem  multipli- 
ducis  , podiim  optime  illud  ens  comparare  in  ordine 
adpol^iiicatem  , non  comparando  illud  cum  alik  ex- 
tremis, ncc  cognicando  dedidindione  ab  illis , quod 
fbrmaliOltne  ed  illud  prxfcindere  cx  pane  modi  i ra- 
tione Vnius.  Et  hoced  ita  in/e clarum,  vt  non  egeat 
maturi  probatione. 

Quhd  autem  obiedtul  non  polEt  prxfcindi , fic 
oder^o : Quidquid  ed  inPctro  v.  g.  didinguitur  adx- 
quatil  P^o  & l Deo,  neque  enim  ed  aliquid  idem 
numero  in  petio  Sc  Deo,  quM  vel  inde  patet , quia  to- 
tum quod  ed  in  Petro,  etiam  ratio  entis,  producitur.  Se 
poied  annihilari ; nihil  autem  eft  in  Deo  quod  prr^ 
duci  pedti  l creatura  aut  annihilari  vlla  ri , ergo  omni- 
bus rebus  aut  formalitatibus  , qux  vece  funt  in  Petro, 
conueniunt  prxdicata  contradidotia  illis  qnx  conue- 
niunt  Oeo, etgo  adequati  diftinguunrur. Item , totus  ja 
Petrus  pot^  exideic  fine  aliquo  prcdicato  Pauli , Ae  e 
contrario : ergo  inutcem  adcqoate  diftinguunrur  etiam 
fecundaro  rationes  entis  in  illis  inclufi  : fed  fi  ratio 
entis  obiediui  prxeifa  non  efiec  per  fe  vna  , Ac  diftin- 
da  l quolibet  alio,quamamuis  idemrificatecor  cum 
vnitate,  non  podet  reddi  diftinda  Ac  vna  in  Peiro,ergo 
fcipiaobicdiui  eft  vna,  nec  poteft  obiediu^  prxfcindi 
ab  vnitate.  Confequentia  eft  euidens.  Minorem  autem 
fic  probo  ab  exemplo:  quia  licet  a foerra  vnita  poffit 
fubicdo  progenite  v.  g.  eife  album , calidum , non  ta- 
men poteft  illi  pruuenite  l forma  vnita  ede  plora 
iubic^,auc  vnum.  Qmmumuis  enim  roatetia  plu- 
ribus Formis  didindis  muinitus vniretur , ficut  defin- 
do vniitic  pluribus  accidentalibus  , non  tamen  ideb 
fieret  plures  macerix,  aut  plura  fubieda , neque  e con- 
trario , quantumuis  eadem  numero  anima  fit  in  pluri- 
bus panibus  materix  , non  ideb  illas  paries  condituic 
vnamentitatem , etgo  vnitas  vel  pluralitas  non  poteft 
fubiedo  l fotma  prouenire  , licet  illi  proueniat  ede  a|. 
bum  >calidum;  ergoUcesede  ens  pet  fe, podii  proue- 
nire  enti  a perfeitate  didinda  obiediu^  vt  ^ fiorma.non 
tamen  poterit  ei  didindio  ant  pluralitas  k fbima  didin- 
da prouenire.  Confirmatur  nono  exemplo.  Ac  forrio. 
li : quia  natura  diuina  ex  fe  eft  vna , ooamumais  etiam 
peridemticatemvniararperfonalitatibus  realiter  intet 
fe  didindis , adhuc  non  redditor  multiplex  ab  illis  .ne- 
que h contrario  petfoax,  quantumuis  idemtifiatx  eum 
vna  eademque  natura  , redduntor  inter  fe  vna  petio- 
na  ; ergo  pluralitas  vel  vmias  non  poteft  alicui  proue- 
nire  a mrmi  eciam  realiter  idemtificata,  obiediu^  ta- 
men didinda ; ergo, fi  ens  habet  voicatero  Ac  didindio- 
nem,vteamverihsbet,  non  illam  habet  per  aliquid, 
vel  eriaro  obiediu^  i fe  didindum,ergo  ens  non  poteft 
nec  obiediui  ab  vnitate  prxfcindi. 

Idem  SeciindA  odendo  ratione  k priori  ,qma  , licet 

forma  aliqua  , albedo  v.  g.  poffic  materiam  efiicere 
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albJin  fonmliter , 5<J  cft  vt  denotniDctur  alba  ab  albe- 
dineilli  vnita,non  tamen  pocdl  efficere iplam  mate- 
riam albedinem  i (iciit  neque  calor  ntateriam  efficit  ca- 
lorem , fcd  calida  , quia  calidum  feo  album  cft  con- 
cretum » quod  figoificat  duo  ; ac  proinde  non  cft 
ce(rarium,'‘t  quod  per  illud  lignihcatur.conueniat  cui- 
libet parti  feorfiro ; at  calor  albedo,  icc.  cft  conceptus 
quidam  fimplex.quieoiprononpoteft  tribui  rubic&o» 
non  enim  efficit  forma  fubieftum  cile  diuerfum  in  e(^ 
fentia  , & m conc  pro  quiddiiatiuo  k fciplb  prout  erat 
antei, quod  nccciTatium  fora  vi  illud  redderet  calorem 
vcl  albedinetn.  Idem  eft  in  hoc  , quod  cft  elTc  accidens, 
quod  cum  fit  conceptos  fimplex  , non  poteft  fubicdkoa 
furma  pt oucniie,Ucct  proueniai  t Jle  accidentatum,  qui 
cft  conceptus  compofitus  fignific-nis  idem  teiw^m/  4c- 
eidnv/.  Pr*{crci  elTc  fpitituale,  quia  cft  conceptus  (im> 
plex  , non  proucnii  a forma  fpit  tuali,  n aterix  v.g.  ab 
animo  rationali , neqiieecomraho  in  te  maceii.di  po- 
J5  ttft  maienalitas  prouenirc  i farmi  materiali  fbrmali- 
ter  , animo  v.  g.  ab  a6  bus  materialibus  quos  recipit. 
Cum  figo , fubicdhim  diftingui  ab  alio  , rennonefle 
illud, non  fit  concepi us  compofitus,  ficui  cft  album  aot 
f»tgTum,fird  fimplex,  ficut  efte  calorem,  albedincrp,&c. 
tsonpotait  tuhietfturrin  (cieddi  diftinAu  per  formam 
illi  vnitam  , Itcrt  poffic  reddi  habens  res  diftinftas,  fcit 

habens  plura  ,fru  , quod  idem  cft,  pluralicaiuo  , Ideft 

Ynitum  cum  rebus  plunbu$,quod  dicit  quidem  ipfa 
concicta  diftingui , inaJxquaic  tamen  & talione  for- 
matum ,non  ver6  etiam  ratione  fubicdoturo,ergo  di- 
ftin^io  vm$M  Sc  non  poteft  vere  competere 

fubieA's  ab aliquodiftinfto , habent  ergo  Id  k feipfis 
forrt..l  . ter,  ergo  ciiro  ratio  entis»  qu*  eft  in  Petro  , vc- 
r^firvna,dcdiftindain  fe  i ratione  entis  qiixcft  in 
Paulo,  non  poreft  id  habete  ex  differentia  aliqua  aut 
p->ffione , vel  foliam  obie£^iu^  dinftin&a , ergo  ens  non 
drftinguiiut  obieftiue  ab  vno.  Hzcicfttfficacior  ratio 
pro  h^rciueniia. 

Omitto  aliam  iqua  idem  probant  nonnulli  Rccentio- 
f6  rcs.fcilicct  ens  prout  obtcdiuecoricrpondetieiTeap- 
cimi  exiftere  : atqui  non  eft  aptum  exiftcie  nifi  vnum, 
ergo  non  poteft  obieAiuc  ab  vno  prxfcindi.  Omitto, 
inquam  , hanc  rationem.  Primo,  quia  hoc  argumentum 
etiam  probaret,  ens  nonpolTe  ptricindi  obiedbuek 
fubftantiaaui  accidenti  , quod  tamen  fupponitur  pro 
hac  fententia  / imb  neque  animal  k rationali,  aut  vlfam 
rationem  ruperiorcro  a fuis  inferioribus.  Sequela  pro- 
batur , quia  etiam  ens  tton  eft  apturo  ex-.ftcrc  , n'fi. 
fit  fubftantia  aut  accidens , ficui  nec  poteft  exiftere,  nifi 
fit  vnuoi  i necaniiral,  nifi  fit  rationale  vel  irrationale, 

Q^d  fi  Tfr^K)ndc.t$,cns  poffe  ex  ftere  fine  fobftan- 
cia  aui  accidenti determ  naie  . quod  fufficic,  vt  ab  viro- 
que  prxrcindatuf.  Contra  rorfos  jCtTcntia  diuinanon 
poreft  a pane  rei  exiftere  fine  omnipotentia  deiermi- 
mtc&  aliis  attributis  , & tamen  poteft  ab  illisobie- 
dliuc  prxfcindtiergo,  licet  ens  non  poffit  determinati 
exiftere  nifi  vnnm  , adhuc  poterit  obicAiuc  ab  vno 
prxfcindi.  Ratio  i priori  ,quia  prxeifio  non  foliim  fu- 
.y  roitut  ex  maiori  vnioerfalitate  vnius  prxdicatt  quim 
alterius,fed  etiam  cx  diuerhs  effeiftibus  aut  connoratis, 
vt  in  rifihilime  & rationalitate  , eftemii  diuina  & ar- 
tributis.  Ob  hoc  omitto  prxdid^am  rationem,  fublicio 
tamen  aliam  defumptaro  ex  explicatione  vnius  , quia 
ens  pTxeife  per  additionem  negationis  pluralitatis , vc 
dixi  eft  vnnm  , fed  negatio  illa  non  eft  formalitas  pofi- 
tinanbicAiiicd  ftinda  abente,ergo  vnnm  non  addit 
form.ilitatem  aliquam  obiediuc  diftin&am  fupra  ip- 
fum  ens. 

Oires,  Ucet  ipGinegnrio  pluralitatis  non  fit  formali- 
tas pofitt>ia(»bicdkiuadiftiiicla  ab  eme,  fundamentum 
tamen  proximum  negationis  illius  polfe  efle  formali- 
ratem  pofiiiuam  obirdiuc  diftinftam;  ficut  licet  cicr- 
nitasin  Deo  fit  negatio  princlp  j & finis , eft  tamen  at- 
tributum in  Oeopofitiucdiftindliim,quiafundamcn- 
tum  proximum  illius  negarionig  eft  altquid  poliriuum 
Sed  con(cl«.qnia  xtecnius  non  eft  atitibumm  nega- 


tioum  »fed  pofitiuum , (ciHcctduratio  Sc  co^xlftetstix 
ncccffaiia  omni  tempore  imagiiur.o  , & ficut  tn 
creaturi  durare  in  hoc  inftanci  , non  cft  aliquid  ne~ 
gatiuum,  fed  pofitiuatn  , reoliter  fupeTaddiium  eiui 
eilcntic,  ita  in  Deo  durare  omni  cenate , eft  aliquid 
pofitiuum,  foli  tamen  ratione  eius  efl^izfuperaddu 
ium,idem  eftdcimmenfirate,quceftprxrentiain  omni 
loco,  ens  autem  , vtconftituatutvnum,folilrorequtnc 
puram  negationem , fine  alio  fundamento  proximo 
illius  negationis  , quod  vel  inde  paict , quia  illud  fun- 
damentum proximum  etiam eftrt  ens , ficut  fundamen- 
tum remoturo  i ergo  ficut  fupra  illud  rodit  immediati 
negatio  , poterit  etiam  cadere  fopra  primum  eos  ; ergo 
impertinenter  diftinguererur  k fiindamemo  remoto^ 
ergovnum  fupra  ens  non  fbtmaliratem  aliquam  obie- 
diiue  diftin^ro,  fcd  folam  addit  neg>iionem,qoam di- 
cit in  obliquo  , ficur  album  albedioem. 

HicpolTet  inquiri,  quid  fit  vnum  per  fe , &vmini 
per  accidens,  Relpondeo  facile,  vnum  per  aeddens  ali-  Sf. 

2 liando  vfurpari  pro  ei  re  qtue  conftans  multis  partibus 
ne  veri  vnione  , adhuc  dicitur  vna , vt  exercitus,  do- 
mus,&:c.  Aliquando  etiam  ftri^tus  fumi  procompofiro 
includente  accidens  , eiiamfi  vera  &:  realis  fit  vnio  ■,  fic 
album  dici  folet  vnum  per  acddens.Vnucn  per  fe  vfut- 
patur  aliquando  vcl  pio  re  indinifibili  ,va  etiam  pro 
compofita  ex  partibus,  veri  tamen  vnione  copulatis:  fic 
albedo  folet  dici  per  (e  vniri  fnbieQo.  Aliquando  ftri- 
dlius  pro  eme  aut  compofito  fubftamiali , tunc  amem 
accidentale  etiam  veram  vnionem  includens  did  folet, 
vtpiul6anteobferuaai  ,vnuro  per  accidens.  Quidaa- 
tem  fit  fubftantia , quid  vnio  per  fe,  vnde  hic  concep 
tus  pendet,  non  eft  huius  lod*idcb  hic  amplius  de  eme 
per  fe,&  per aeddens nihil  dicendum etir. 

svbseCtio  V. 

Ra  »»» iniimitumtur  firmMiiter  s mMitri*  vel 

Ea  qtix  dixi  StibftGMtii  fr/etdt»ti  oftendens  » 
diftindionem , vcl  vnitarem  non  pofte  prouenire 
fubie&o  k forma  diftindla  illi  rupcraddita,conrequttui 
difputatio  de  principio  indioiduatiemis  rerum.  Pro 
quo. 

Aduerte  Prirob,  mprefenn  pofte  effeqoxftionem 
vcl  de  in^^iuiduationetttum  eiufdem  fpedei,  vel  dein- 
diuiduatione  rerum  diuerfx  fpedei.  E<  quidem , fi  fer- 
mo  fit  de  indiuiduatione  extra  eamdem  fpeciem  , nul- 
lus negauit , quamlibet  rem  k feipfa  indiuiduari  ( Deus 
enim  ^fcipfoeft  hoc  numero  ens , irem  relatio  Patris, 
hzc  numeto  relatio  eft  •,  & in  Angelis  Gabriel  v.  g.  hoc 
numero  ens  ab  aliis  diftin&um  j ) foMlro  ergo  manebit 
difficultas  circa  indiuiduationem  intra  eamdem  fpc- 
ciem,  veibi  gratia  hominum,  equorum, &c. 

Aduerte  Secundi  , circa  indiuidua  eiufdem  fpedei 
adhuc  efte  pofte  duplicem  quxftionem  , aliam  de  indi- 
uiduis  dicentibus  ordinem  ad  materiam, v.g.  de  indiui- 
duaiione  omnium  formarum  materialium,  item  & aw- 
morumtaiionalium*  aliam  vct6  de  indiuiduis  non  di- 
centibus talem  ordmem , qualia  funt  Angeli,  eorum  ac- 
cidentia, &c.  E t hoc  polito. 

Thomiftx  omnes  duo  docent  in  prefenci , Primt^m  ii 
fpecies  non  dicentes  ordinem  ad  materiam  , vt  Ange- 
los, non  pofte  habere  indiuidua  folo  numero  diftinda, 
vnde  quScumque  fpcciem  corftituunt  iirmultiplicabi- 
lem,  heut  eft  immulitplieabilis  natura  diuina.  Seain- 
dedocent,  fpecies  dicentes ordinrmad  materiam  efte 
multiplicabiles  , in  plura  indiuiduafolomimcrodiftin- 
dla.  Ratio  huius  fecundz  partis,  que  etiam  probae 
prinum  , cft , quia  omnis  multiplicatio  indiuidualis 
prouenit  k materia affid^a  ^ quantitate, ergo  res  mate- 
riales fcu  dicemes  ordinem  ad  materiam  poterunt 
multiplicari  numero  intra  eamdem  fpedem , illx  ruiem 
non  , que  ooanioo  abfoluumur  ab  hoc  ordine  ad  ma- 
leriam. 
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Hicc  fenlentia  varie  poted  intelligi,  Prim6  ita,vt 
^uancicaalit  ratio  formalis  indiuiduans  materiaro  , fle 
hcc  indiuiduans  formas,  vcl  c contrario  ,vt materia 
andiuiduet  qiiantiuiem , fle  aliaffotmas.  Prarierc^,  ma- 
teriam fle  quantitatem  elTc  rationem  indiuidoationis, 
poteft  tutfus dupliciter  intelligi  , vel  ita  vt  materia  aut 
quantitas  componat  ipfamindiuiduaiionebiform*  ,fi- 
cuc  albedo  componit  formaliier  album  , vclitavcfo- 
liiro  obic^iu^  fle  ierminatiue,id  eft  per  refpeAum  adjip- 
fas,  indiuiduentarformz,  licutrpccificanturab  aftibus 
cxtrinfcce.  Hos  modos  , quibus  prxdi&a  fentenria 
poteft  explicari , rcqueniibiis  CorKlulionibus  refelle- 
rimus, fle  (ic  totam  rciiciemusfententiam. 

Prima  conclvsio.  Materia  prima, aut  quantitas 
non  eft  ratio  formalis  intripfeca  indiuiduans  formas^ 
H*c  probatur  aperti  in  animo  rationali : qukt  etiam 
fepaiatus  i materia  fle  quantitate  manet  idem  numero 
qui  antei  , eadem  enim  numero  fbit  anima  Chrifti  in 
♦ j triduomortis  , qo*  ance  illam  fle  poft  cefurreAiouem. 
Item  idem  eft  numero  in  cxlo animus  D,Petri,fle  diftin- 
dus  numero  ab  aliis  qui  fuerat  in  corpore,  ergo  indiu^- 
diAtio  illius  non  prouenit  i materii  aut  i quiritate  for- 
maliter  fle  inttiniecc  : fi  cnira  ab  illis  proueniret , non 
poftet  animus  abeis  feparafusci  indiuiduationem  reti- 
nere, ficut  non  retinet  elTe  hominem  , quia  id  prouenit 
falte  inadxquat^formaiicec  k maieiia.Quod  dicitur  de 
Viimo  rationali,  idem  dicenduifi  eft  de  aliis  formis,fiue 
accidentalibus  fiuc  fubftantialibusthz  enim.fi  diuinims,  • 
vcMlTunt,  feparentut  k materia  fle  qiiatitate, adhuc  ma* 
nebunt.exdera  in  fe,  prout  fuerant  antek  , diftindlxque 
numero  , vt  manent  accidentia  Euchariftiar  feparata  k 
mareria^ergo  illis  n5  prouenit  fbrroaliter  indiojduatio  k 
^ materia  fle  quancirate.  Ratio  a piiori  defumitur  ex  di&is 
Se&ioneprzcedenti,  quia  diftinftio  fle  vnitasnon  po- 
teft prouenire  k rc  vel  foliSm  ohie^iue  diftindla  , muU 
c6  ergo  minus  k re  dtftjit^a  realiter. 

®4  StcvNOA  coNcLvsio.Ncquematetia  kquantitate, 
neque  hzc  k matena  fbnnalicet  indiuidiumur.  Prima 
pars  probatur : quia  in  fententia  Thomiftarom  , contra 
quos  nunc  agimus  in  corruptione  fubfiitiali  fit  refolutio 
vfquead  materiam  primam, id  eft,omniiaccidcntia{etiS 
quandtas  ( qii*  prius  eiant,  dcftruuntur,  fle  alia  omnino 
fimilia  producuntur  , fle  tamen  manet  eadem  numero 
materi.! quz antek;  ergo  hzc  non  conftituebatur  talis 
numero  fbrmaliter  k tali  numero  quantitate,  quando- 
quidem GneilU  manet  etiam  talis  numero matena;idcm 
enim  numero  eft  corpus  Chrifti  Domini  mortui,  quod 
fuerat  vinum,  fle  iaracft  podrcfurrefllionem  ; idem  eft 
in  omnibus  aliis  conuerfionibus  fubllantialibus  , vbi 
materia  prima  fempee  eadem  manet.  Secunda  pars,qu6d 
fcilicetncc  quantitas  indiuiduetur  ab  hac  numero  ma- 
teria fotm'llter  , inde  criam  probatur  : quia  quantitas, 
quz  fucccdit  in  cadent  materia  , eft  diftinda  numero  k 
przcedenti , ergo  vniras  numerica  quantitatis  non  illi 
prouenit  k materia  formalitet ; alioquin  , cum  maceria 
fit  eadem  numeto^etiamquamitates  deberent  efle  czdc 
inter  renumero.Confirmataridcmexinyftcrio  Eiicha- 
. riftiztremanet  enim  ibi  eadem  quantitas  numero  quz 
antek  ( vt  aduerfarij  fatentur  ) fle  tamen  non  manet  ibi 
materia  prima,  ergo  hzc  non indiuidoabat  imvinfcci 
, ^ quantitatem.  Ratio  k priori.quam  fzp^  dixi  ,quia  nihil 
poteft  multiplicari  per  aliud  k fe  vcl  fola  ratione  obic- 
&iuc  diftinAum,ergo  tnult6  minus  per  aliquid  realitec 
djftinaum.  Aliz  rationes  poftlint  hie  pto  eadem Con-  • 
clufione  afferri  jfcilicet , indiuiduationem  materiz  elTe 
fiibftantialem , ergo  non  poteft  prouenire  k quantitate 
ferinaliter  quia  hzc  eft  acridenralis.  Item  k contrario, 
iadiuiduaiiontm  quamitaits  elTe  accidentalem,  ergo 
non  poteft  fbrmaliter  oriri  k matecia , qur  eft  fubftan- 
tia.  Sed  hz  rationes  polfem  cludi  abaduetfariis , fi  ne- 
garent confequentrt , indiuiduationem  materiz  efic 
Adzquark  fubftantialem  , aut  quantitatis  adzquatz  ac- 
cidentalem. Sufficiant  primz;&  hzc  de  indioiduaiione 
intrinfeca.  Circa  extrinfecamvetbfic* 

i. 


.SVBSECTIO  VI. 

N<c  <x  ordim  ad  quMtUMtem  indiuidustid 
frQMenit. 

TERTtACOKCLYSio  Non  indillidoatur  mateiii 
prima  per  ordinem  ad  hanc  numero  quaniitatemi 
neque  hzc  quamit-JS  per  otdinem  ad  h'nc  numero  ma- 
teriam primam.  Et  in  primis,  quud  non  indiuiduentur 
mutuo,  patet,  quia  id  eft  impofTibile.  Vcl,^nim  vt  ma. 
ictia  terminet  quantitatis  rcfpedluni , & poQit  efficere 
iibm  cxtrinfcce  hanc  numero  , intelligis  ipfam  mate- 
xiambanc  effe  numero  vcl  non.  Si  non  intelligis, ergo 
non  poterit  efficere  quantitatem  hanc  ,quia  per  te  po. 

Terit  efficere  quamiiatem  hanc,  quia  per  te  quantitas 
fit  hzepet  Tcfpeftuin  ad  banc  materiam  ; tunc  aurem 
non  eft  adhuc  hzc  matecia  , ergo  nec  ab  illa  potcric 
quantitas  fieri  hzc;  Si  verb  , vt  materia  terminet  refpc* 
ftum  quantitatis  , intelUgitur  i?m  hzc  materia  , ergo 
non  conftituiiur  materia  in  ratione  huius  per  refpe- 
dlum  ad  hanc  numero  quantitaiem.  Patet  confequcnria» 
quia  antequam  imclligatur  hzc  numero  quantitas  ,in- 
iclligitur  iam  hzc  numero  materia  ,ergo  repugnat  ma- 
teriam reddi  hanc  pet  quanciiatcm  ,f(  quantitatem  pcc 
materiam  ; eft  enim  hic  eadem  difficultas » quz  de  cau- 
falicate  mutua  k priori , quam  in  Phyficis  ob  fimile  ar« 
gomentum  rciecimus. 

' Dices,  hoc  argumento  etiam  probari , non  pofle  mu- 
tuo aliqua  duo  fpecificari  inuicem  , v.  g.  materiam  pct  <7. 
ordinem  ad  quantitatem , fle  c contrario  , quod  tamen 
eft  contra  communem  fememiam.:  naro  maietia  prima 
non  effer  talis  fpecici , nifi  refpicctci  talem  quantita- 
teminfpccic,  neqoe  hzc  quantitas  cffci  talis  fpeclei 
nifi  ccfpiceret  talem  materiam  fn  fpecie  : ergo  rede  po- 
terit idem  contingere  in indiuiduatione.  Sed  contra, 
quia  aliud  eft  inuicem  pendere  roateriam  fle  qiiancita- 
icra,  vr  fint  tales  numero  k mutuo  rcfpcftu.q^uod  verif- 
fin>um  eft  fle  iuxta  principia  k nob>s  y>ofica,  feilieet  ma» 
teriam  rcfpiccte  efremtaiiter  omnes  formas  in  particu- 
lari, fle  ccontrattio  ; ex  quo  fit  vt  nifi  efrciit  poflibiles 
omnes  fbrmz.non  effet  poffibilis  bzc  numero  maieriaj 
fle  c contrario , fi  noneftet  poffibilishzcnumeroma» 
teria , non  ellct  poffibilis  hzcmmicro  forma.  Et  hoc  ^ 
probatur  inftantia  allau  de  fpecificatione  mutua.  Aliud  • 
vcib  eft  , qu^d  adxquata  fle  vniea  ratio  indiuidua^ionis 
vttiufquc  fit  mutuus  verpedus  ad  fe  ipfas  vt  indiuiduas, 
quod  negamus, fle  bene  irrpognaturo  eft  fyjfrk  pofito 
argumento  ,quod  ipfo exemplo  fpccificaiionis  in  folu- 
tionc  allato  fic  vrgeo.  Nam  fi  quis  diceret  , fcnfaijo- 
nem  hominis  effe  diucrfam  k fenfatione  bruti  , przci- 
Se,  quia  pcih  oriri  ab  homine  , fle  hominem  dicercl 
pr»cis^  eflc  diuerfum  k bruto  quia  rrfpicic  illam  fen-  ■ 
fationem,  vitiose  fani  fle  pct  circulum  explicaret  diucr- 
fitatetn,  irrb  nullatenus  illam  explicaret : nam  muiutls 
rcfpcihis,  fi  nonfupponantordiuetfa,  non  poteft  ar- 
guere dioerfitatem  ; ergo  fimul  mutuus  tcrpcAos  ,4i 
non  fopponantur  diftinika.non  poteft  facere  d>(^in6lio» 
nem.  Q^d  fi  faciat , rogo  vlterius  , vnde  illis  proue» 
niat  t.ilis  mutuus  rcfpeftus.  Neceffarib  debes  recurrete 
ad  ipfam  edentiam  rerum, feilieet  illum  habete  kfelpfis, 
fle  confequemer  k feipfis  habete  diftinfkionem , quod 
contendimus.  Vnde  in  materia,  antequam  concipiamus 
illam  cum  ordine  fle  fpecificatione  k quantitate  , iam 
illam  fupnonlmus  diffe  rre  ab  ipfa  quantitate  , per  hoc 
quod  fit  fiibftaniia  , fubicftum  rorroatum  , flec.  quanti-  ^9 
t.isverk  fit  accidens,  flec,  hac  autem  diffetentia  fijp- 
pofita,  ruifus  dicimus,  maicfiam  , quz  non  refpice- 
rethinc  quantitatem  , non  fututam  eiufJem  ordinis 
cum  hac  noftra  , fle  c contrario  quantitatem  , quz  non 
refpiccret  hanc  materiam  , nfln  futuram  ciufdem  fge-  • 
cici  cum  quamitare  hac.  Vides  ergo  , ame  muiirom 
illum  refpeffum  iam  fupponi  k nobU  quantitatem  ac 
macetiaminfe  diuerfas  ipccie.  Thomiflz  autcro  |>urb 
dicuoc, maceriam  effe  haoc,  quiarcfpicit  hanc  quan- 
«Otem  , fl(  quanUtatem  eflc  hanc , quia  lefpicit  Illam 
LLll  i Muroei» 
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alb.im  fotmaliter  , \A  eft  vt  denominetur  alba  ab  albe- 
dineiUi  vnita.non  tamen  poteA  efficere ipram  mate- 
tiaro  albedinem  i (ieut  neque  calor  nutcruru  efficit  ca- 
lorem , fed  calidam  , quia  calidum  feo  album  eft  con- 
cretum » quod  fignificat  duo  •,  ac  proinde  non  eft  no. 
ce(Tarium,«'t  qood  per  illud  Cgninmtur.conueniat  cui- 
libet parrt  feor lim : ai  calor  albedo,  dee.  cA  conceptus 
quidam  fitnplcx,qui  eo  ipfo  non  poteft  tribui  fubicdbo» 
non  enim  efficit  forma  fubiedlum  elTc  diucrfum  in  cf- 
Tcmia  . & m conc-  pro  quidditatiuo  i retpfo  prout  erat 
antei  .qtiod  necclTatium  foftt  vc  illud  redderet  calorem 
vel  albedinem.  Idem  eft  in  hoc , qood  tft  clTc  accidens, 
quod  cum  ftt  conceptus  (intplex , non  poteft  fubicdo^ 
fotma  prouenite, licet  proocniat  cfte  accidcniatum,  qui 
eft  conceptus  compofiius(ignific.iii$  idem  ac  iba|r/«r/ «c- 
tuUtif.  Prafterea  clTc  fpititualc.qnia  eft  conceptus  fiin- 
plcx  , non  prouenii  a fbtma  fpiritiiali,  n ateria:  v.g.  ab 
animo  rationali  * neque  e contrario  in  te  matciidi  po- 
tcft  materialitaspcouenirc  i fiaimi  materiali  formali- 
rer  , animo  v.  g.  ab  a<ft  bus  truiecialibos  quos  recipit. 
Cum  rigo , fiibiedium  diftingui  ab  alio  , feunoncire 
illud, non  Iit  conccpiiis  compofitus,  ficut  eft  album  aut 
nigtiim,led  limpicx,  liciit  efle  calorem,  albedinerp,Sec. 
non  poti  rit  lubie^urr  in  Ic  leddi  diftinAu  pet  formam 
illi  vniiam  , licet  poffic  reddi  habens  tes  diftinftas,  feu 
habens  plura  ,feu , quod  idemcft,pluralieatufD  , Id  eft 
tnitiim  cum  rebus  pluribus,  quod  dicit  quidem  ipfa 
concreta  diftingtti , inadequate  tamen  & ratione  for- 
maiiini  ,non  veri  etiam  ratione  fubie^lorum  «crgodl- 
ftinikio  vnitM  Se  pltirdliuuuon  poxed  vere  competere 
fubiefl-s  abaliquodiftindo,  habent  ergo  id  i feipfis 
fbrrr.d- ter,  ergo  ctim  ratio  emis,  qua  eft  in  Petro  ,ve- 

Iit  vna  , dc  diftinda  in  feli  ratione  entis  que  eft  in 
Paulo,  non  poteft  id  habere  cx  differentia  aliqua  aut 
p .ffiune , vcl  foliim  obicdiiuc  dinftindka  , ergo  ens  non 
diliinguituc  obieAiui  ab  vno.  Hacaft  tfficacior  ratio 
pro  {ementia. 

Omitto  ali<im  ^ qua  idem  probam  nonnulli  Recemio- 
|6  ces.icilicet  ens  prout  obicAiue  cotrefpondet , effeap- 
inm  exiftere  : atqui  noneft  aptum  exiftere  nift  snum, 
ergo  non  poteft  obieAiuc  ab  vno  praefeindi.  Omitto, 
inquam  , hanc  rationem,  Primo,  quia  hoc  argurreotum 
etiam  probaret,  ens  nonpoffe  prricindi  obiedliuek 
Tubdantia  aut  accidenti  , quod  tamen  rupponiiur  pro 
hac  fententia  f im6  neqiie  animal  i rationali,  aut  vitam 
rationem  fuperiorem  a futs  inferioribus.  Sequela  pro- 
batur , quia  etiam  ens  ifon  eft  aptum  exifteie  , n‘li. 
Hi  fubftancia  aut  accident , ficut  nec  poteft  eaiftere,  ni/t 
Ut  vnum  ^ nec  aniiral,  nift  fii  rationale  vel  irrationale, 

Q^d  fi  rcfpondc.^s,  ens  poffc  exiftete  finefubftan- 
cia  aui  accidrntidcterm  naic  , quod  fufficir,  vi  ab  viro- 
que  prefeindatur.  Contra  rurfus  ,effcntia  diuinanon 
poteft  a parte  rei  rxiftere  line  omnipotentia  determi- 
nate 0e  aliis  attributis  , & tamen  poteft  ab  tlUsobie- 
dliuc  przfcindi;  ergo,  licet  ens  nonpoftic  determinati 
exifterc  nili  vmim  , adhuc  poterit  obiefliuc  ab  vno 
prefeindi.  Ratio  ^ priori  ,quia  przcilio  non  folum  fu- 
mirur  cx  maiori  vniucrljlitate  vnius  przdicati  quitn 
alterius, fed  etiam  ex  diuerlls  effedibus  aut  connotatis, 
vt  in  lillbilinte  & rar-onalitate  , effeniii  diuini  Sc  at- 
tributis. Ob  hoc  omitto  przdiilam  rationem,  fubiicio 
umrn  aliam  defumptam  ex  explicatione  vnius  , quia 
ens  pircii^e  per  additionem  negationis  pluralitatis , vt 
dixi  eft  vnum  ,fed  negatio  illa  non  eft  fmraalitas  poft- 
tiwaobieiliiicd  ftinfla  abenre.etgo  vnum  non  addit 
{brm.dicatem  aliquiim  obie£|iui  diftin&am  fupra  ip- 
Tumens, 

Dices,  licet  ipGnegirio  pluralitatis  non  (it  formali- 
taspofttioaobic^iuadiftincla  ab  ente,  fundamentum 
tamen  proximum  negationis  illius  poffe  effe  formali- 
tatem  politiuam  obiediuc  dift inftam;  licut  licet  zier- 
nitasin  Deo  fit  negatio  prineipij  & finis  ,cft  tamen  at- 
tributum in  Dcopofitiuediftin£kiim , qiiiafundimen- 
tum  pfoximum  illius  negationis  eft  aliquid  polttiuum 
Sed  coaui^quia  fternitas  non  eft  attributum  nega* 
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ttoum , fed  pofitiuuro » fcilicet  durabo  6c  coSxiftentU 
neceffaria  onmi  tempore  imagirutio  , & ficut  in 
crcaiuii  durare  in  hoc  inftanci  , non  eft  aliquid  ne- 
gatiuuro,  fed  pofitiuum  , realiter  fuperadditum  eius 
cllcntic , ita  in  Deo  durate  omni  cenmoie , eft  aliquid 
pofitiuum,  foli  tamen  ratione  cius  edroticruperaddi- 
tum,idcm  eft  de  immeDfitate,quc  eft  prcTemia  in  omni 
loco,  ens  autem  , viconftituaturvnum,fol^mrequinc 
puram  negationem , fine  alio  fundamento  proximo 
illius  negationis  , quod  vel  it>dc  patet , quia  illud  fun- 
damentum proximum  etiameffei ens,  ficut  fundamen- 
tum remotum ; ergo  ficut  Cupra  illud  cadit  immediati 
negatio  , poterit  etiam  cadere  Tupra  primum  ens  : ergo 
impettinentet  diftingueretur  k fundair>ento  remoto^ 
ergo  vnum  Tupra  ens  non  fbtmalitatem  aliquam  obie- 
diui  diftinAam,  TcdTolam  addit  neg'>tionem,  quam  di- 
cit io  obliquo  , ficut  album  albedinem. 

Hic  pollet  inquiri,  quid  fit  vnum  per  Te  , &vmim 
per  accidens.  Reipondeo  faciic,  vnum  per  accidens  ali*  /ff 
quando  vTurpari  pro  ei  requx  conflans  muttis  partibus 
hne  veri  vnione  , adhuc  dicitur  vna , vt  exercitus,  do- 
mos,&c.  Aliquando  etiam  ftridHus  fumi  procompofito 
includente  accidens  , etiamfi  veta  Sc  tealis  fit  vnio  ; fic 
album  dici  folet  vnum  per  aeddeos. Vnum  per  Te  vfur- 
patur  aliquando  vcl  pro  ce  iodiuifibili , vd  etiam  pro 
compoiita  ex  partibus,  veri  tamen  vnione  copulati$:fic 
. albedo  folet  dici  pet  le  vnicf  fubiedo.  Aliquando  ftri- 
dliiis  pro  ente  aut  coinpofito  rubftantiali , tunc  atitera 
accidentale  etiam  veram  vnionem  includens  dici  folet, 
vt  p.iul6  ante  obferuant , vnum  per  accidens.  Quid  au- 
tem fit  fubftantia , quid  vnio  per  fe,  vnde  hic  conccfH 
tus  pendet,  noneft  huius  loci,idcb  hic  amplius  de  eme 
per  fe,  pet  accidens  nihil  dicendum  crir. 

SVBSECtIO  V. 

Ka  nnt  iniimittMninr  f$m0liter  » msteris  vel 
jMMUifMte. 

Ea  que  dixi  freudertti  oftendens  > 

difttnSioncm , vcl  vnitatem  non  poffe  prouenire 
fubicAo  i forma  diftin&aitlifupctaddita,conrequttut 
difputaiio  de  principio  indiuiduationis  rerum.  Pro 
quo. 

Aduerte  Prim6 , in  prefenti  poffe  effe  qozftionem 
vel  de  indiuiduatione  rttiimeiufdem  fpeciei,  vel  de  in- 
diuiduaiione  rerum  diuerfe  fpeciei.  Ec  quidem , fi  fer- 
mo  fit  de  indiuiduatione  extra  eamdem  fpeciem  , nul- 
lus negaiiit , quamlibet  rem  ^ feipfaindiuiduari  ( Deus 
enim  feipTo  eft  hoc  numero  ens  , item  relatio  Patris, 
hxcnumeco  relatio  eft  & in  Angelis  GabrieI  v.  g.  hoc 
numero  ens  ab  aliis  diftinflum*, } foMm  ergo  manebit 
difficultas  circa  indiuiduationem  intra  eamdem  fpe- 
ciem,  vetbi  gratia  hominum,  equorum,  dec. 

Aduerte  Secundb  , circa  indiuidua  eiufdem  fpeciei 
adhuc  effe  poffe  duplicem  quzftionem  , aliam  de  indi- 
uiduis  dicentibus  ordinem  ad  maieiiam,v.g.  deindioi- 
duationc  omnium  formarum  matetialium,  item  & ani- 
morum raiionalium:  aliam  ver6  de  indiuiduis  non  di- 
centibus talem  ordmem , qualia  funt  Angeli,  eorum  ac- 
cidentia, dcc.  Et  hoc  pofito. 

Tbomiftz  omnes  duo  docent  in  prefenti.  Primum  ^ 
fpecies  non  dicentes  ordinem  ad  maictiam  , vt  Ange- 
los, non  poffe  habete  indiuidua  folo  numero  diftin^a, 
vnde  quicumque  fpeciem  corftituumimmultiplicabi- 
letn,  ficut  eft  immultiplicabilis  natura  diuina.  Seain- 
d6 docent,  fpecies  dicentes ordinemad  materiam  clfe 
multiplicabiles  , in  plura  indiuidua  folo  numetodiftin- 
Aa.  Ratio  huius  fecun<^x  partis,  qiix  etiam  probae 
primam  , eft , quia  omnis  multiplicatio  indiuidualis 
prouenit  kmatcfia  affidla  ^ quantitate, ergo  res  mate- 
riales feu  dicentes  ordinem  ad  materiam  poterunt 
multiplicari  numero  intra  eamdem  fpeciem , illx  rtitem 
non  ,qux  omnino  abfoluuntur  ab  hoc  ordine  ad  ma- 
leriais. 

Hxe 
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H«c  fcntemi» vatie  poteft  inieUigi,  Primi  ita,  vc 
<|uanti<asGt  catlo  formalis  indioiduans  materiam  , & 
hxc  indiuidaans  formas,  vel  e contrario  ,vt materia 
iDdtuiduet  quantitatem , & aliaf formas.  Prjrtcrci,  ma- 
teriam & quantitatem  efle  rationem  indiuiduationis, 
poteft  rurfus dupliciter  intelltgi  , vel  ita  vt  materia  aut 
quantitas  componat  ipfamindiuiduarionelTt  form*  ,fi. 
cut  albedo  componit  formalirer  album  , vel  ita  vt  fo- 
Kim  obiedliuc  & tcrroinatiuc,id  eft  per  refpedum  adjip- 
fas,  indiuiduentur  form*,  ficut  rpccificantur  ab  adibus 
txtrinfccc.  Hos  modos  , quibus  przdiAa  fententia 
poteft  explicari , fequemibus  Cortcluiionibus  refelie- 
*nus,  & fic  totam  rciicicmus  fememiam. 

Prima  conclvsio.  Materia  prima, aut  quantitas 
non  eft  ratio  formalis  imripfcca  indiuiduans  formas, 
Hxc  probatur  aperti  in  animo  rationali : quia  etiam 
feparatus  i roareria&  quantitate  maner  idem  numero 
qui  amea  , eadem  enim  numero  Initanima  Chrifti  in 
triduo  mortis  , qox  ante  illam  & poft  rcfuricilioncm. 
Item  idem  eft  numero  in  czlo  animus  D,retri,&  dift in- 
tius numero  ab  aliis  qui  fuerat  in  corpore,  ergo  indiuj- 
diAiio  illius  non  proucnit  i materi! aut ! quiritate  for- 
nHliter  & inttinfec^  : fi  enim  ab  illis  proueniret , non 
poflec  animus  ab  eis  fcpararusci  indiuiduationem  reti- 
nere, ficut  non  retinet  efle  hominem  , quia  id  proucnit 
lalic  inadxquat^  formalirer  i materia.Quod  dicitur  de 
^imo  rationali,  idem  diccnduif»  eft  de  aliis  formi$»fiuo 
Accidentalibus  fiuc  fubftantialjbusrhx  enim, fi  diuiniiMS,  ■ 
vt  Mltunt.  Teparentur  ! materia  & quatitatr, adhuc  ma- 
nebunt.exdcro  in  fe,  prout  fuerant  antei  .diftindxquc 
numero  , vtra.mcnt  accidentia  Euchariftix  feparata  i 
inatetia;ergo  illis  n5  ptouenitfbrroaliter  indiujduatio  i 
materia  8c  quantitate.  Ratio  a priori  defumitur  cx  didiis 
Senione prxcedemi,  qaiadiftin5io&  vnitasnon  po- 
ceftprouenirei  re  vel  (oliim  obicAioc  diftindta  , niul- 
td  ergo  minus  i rcdiftinAa  realitcr. 

Secvnda  coHCLVsio.Ncqiie  materia  i quantitate, 
neque  hxcimacena  fbrmalitet  indiuidnantur.  Prima 
pars  probatur ; qnia  in  fententia  Thomiftaroin  , contra 
quos  nunc  agimusin  corruptione  fubftatiali  fit  rcfolutio 
vfque ad  materiam  primam,id  eft, omnia  accidcntia(etii 
quantitas  (qux  priiis  erant,  dcftruuntot,  8i  alia  omnino 
fimiliaprt^ucumur  , Sc  tamen  manet  eaJena  numero 
materia  qu*  antea ; ergo  hxc  non  conftituebatur  talis 
numero formaliter  ! tali  numero  quantitate  , quando* 
quidem  fine  illa  manet  etiam  talis  numeto  maceri  aridem 
enim  numero  eft  corpus  Chrifti  Domini  mortui,  quod 
fuerat  viuum,  & iameft  poftrcfurreftionem  ; idem  eft 
in  omnibus  aliis  conuctfionibus  fubftanttalibus , vbi 
materia  prima  fempee  eadem  maner.  Secunda  pars, qubd 
icilicernec  quantitas  indiuiductur  ab  hac  numeroma- 
ceria  formiliter , inde  etiam  probatur  : quia  quantitas, 
qux  fuccedic  in  eadem  maceria  , eft  diftm^a  numero  ! 
prxcedemi , ergo  vnicas  numerica  quantitatis  non  illi 
prouenit  a materia  formalirer;  alioquin  » ciimmatcri.1 
fic  eadem  numero^etiavn  quantitates  deberent  cfTe  exdc 
inter  fe  numeto.Confirmatur  idem  ex  myftsrio  Eucha- 
tiftix:rem.inet  enim  ibi  eadem  quantitas  numero  qox 
ante!  f vt  aduerfarij  fatentur  } 8c  tamen  non  manet  ibi 
materia  prima,  ergo  hxc  non indiuiduabai  inirinfcci 
quantitatem.  Ratio  ! priori,quam  fxpedixi  ,quia  nihil 
poteft  mnltiplicari  per  aliud  i fe  vel  fola  ratione  obie- 
ftiuc  diftin^m,ergo  multb  minus  per  aliquid  realitet 
diftindium.  Alix rationes  poftitnt  hic  pro  eadem Con-- 
clufione  afferri , fcilicet , indiuiduationem  materix  elfc 
fubftantialero,  ergo  non  poteft  proucnire!  quantitate 
fermaliter  quia  hxc  eft  acridentalis.  Item  ^ contrario, 
indiuiduationem  quantitatis  efle  accidenulem  , ergo 
non  poteft  formalirer  oriti  \ maccf  ia , qux  eft  fubftan. 
cia.  Sed  hx  rationes  polfenc  eludi  abaduetfariis , fi  ne- 
garent confeqoentet,  indiuiduationem  maceris  efle 
adsquar^  fubftantialem  , aut  quantitatis  adxquatxac- 
cidentalem.  Sufficiant  primx;&  hxc  de  indioiduatione 
ifirrinfeca,  Circa  extrinfecam  veto  fit. 


.SVBSECTIO  VI. 

Hft  ex  ordme  sdqusntitstem  indiuiduMtie 
froMcnit. 

TERTiACONcivsio  Non  indioiduatut  materi! 

prima  per  ordinem  ad  hanc  numero  quamitatemj  ^6 
neque  hxcqpantitas  per  oidinena  ad  h-mc  numero  ma- 
teriam primam.  Et  in  primis,  quod  non  indiuiduentur 
mutuo,  patet,  quia  id  eft  impofilbile.  Vcl,<cnim  vt  ma- 
teria terminet  quantitatis  rcfpcdlum , & poQic  efficere 
ilbm  cxttinfecc  hanc  numero  , intelligis  ipfam  mate- 
riam hanc  efic  numeto  vel  non.  Si  non  intelligis,  ergo 
non  poterit  efficere  quantii.-^tem  hanc  ,quia  per  te  po- 
terit efficere  quantitatem  hanc,  quia  pet  te  quamicas 
fit  hxc  per  refpedlum  ad  hanc  materiam  ; tunc  autem 
non  eft  adhuc  hxc  matetia  , ergo  ncc  ab  illa  poterit 
quantitas  fieri  hxc;  Si  vct6  , vt  materia  terminet  rcfpe- 
dum  quantitatis  , intellfgitur  i.im  hzc  materia  , ergo 
non  conftituitur  materia  m ratione  huius  pet  refpc- 
dlum  ad  hanc  mitncro  quantitatem.  Patet  confcquentia* 
quia  antequam  iniclligatur  hxc  numero  quentitas  ,in- 
tclligiiur  jam  hxc  numeto  maceria  , ergo  repugnat  ma- 
teriam reddi  hanc  per  quantitatem  , & quantitatem  pet 
materiam  ; eft  enim  htc  eadem  difficultas , qux  de  cau- 
falicate  mutua  a priori , quam  in  Phyficisob  fimilear- 
gomentum  tciecimus. 

- Dices,  hoc  argumento  etiam  ptobari  ,ron  pofTc  mu- 
tuo aliqua  duo  fpecificati  inuicem  , v.  g,  materiam  per  ^7. 
ordinem  ad  quamiiatem , & c contrario  , quod  lamen 
eft  contra  communem  fentcntiani:  nam  materia  ptitua 
non  efiei  talis  rpecici , nifi  refpiccret  talem  quantita- 
teminfpccic,  neque  hxc  quantitas  eflet  talis  fpeciei 
nifi  refpiccret  talem  materiam  in  fpecie : ergo  tede  po- 
tetit  idem  contingere  in  indiuiduationc.  Sed  contra, 
quia  aliud  eft  inuicem  pendere  materiam  & quamita- 
tem,  vt  finr  tales  numero  ! muruo  rcfpeAu.quod  verif- 
finium  eft  & iuxia  principia  ! nobis  pofita,  fcilicet  mo* 
teriam  refpicctc  elTcntialiter  omnes  fbimasin  partteu- 
lai’t,&  c comratrio  ; ex  quo  fit  vt  nifi  effeni  pofllbilcs 
omnes  fbrmx.non  eflet  peffibilis  hxc  numero  materia; 

& c contrario  , fi  non  eflet  poffibilishxcnumeioma» 
teria , non  eflet  poflibilis  hxc  numero  forma.  Et  hoc 
probatur  inflantia  allou de  fpecificatione  mutua.  Aliud 
vci^  eft  , qu6d  adxquata  & vnica  ratio  indiuiduationis 
vtfiurquc  fit  mutuus  tcfpe^Iiisadfc  ipfas  vt  indiuiduas, 
quod  negamus  bene  impugnatum  {itfrd  pofiio 
argumento  ,qiiod  ipfo  exemplo  fpccificatioms  in  folu- 
tione  allato  fic  vrgeo.  Nam  fi  quis  diceret  , fenlaiio- 
nem  hominis  efll-  dioerfim  ! fcnHitione  bruti  , prxei- 
sc, quia  petit  oriri  .ib homine  , & hominem  diceret 
pr»cisi  efle  diucrfum  a bruto  quia  refpicit  illam  fen-  - 
fationem,  vitiose  fanc  & per  circulum  explicaret  diuer- 
Ciaicm , ip.'-b  nullatenus  illam  explicaret : nam  muiuds 
rcTped^us,  fi  non  fopponantor  diucrfa , rton  poteft  ar- 
guere diuerfitarem  ; ergo  finiul  mutuus  refpedlus  ,<dt 
non  fupponantur  diftiufta.non  pot  eft  facete  d-ftindlio* 
nem.  fi  faciat , rogo  vltetius , vnde  illis  proue* 

niai  t.flis  mutuos  refpcftus.  Neceflarib  debes  rccurictc 
ad  ipfam  eflentiam  rerum, fcilicet  illum  habete  ! fcipfis, 

& confequenter  ! fcipfis  habere  diftinftioncm,  quod 
contendimus.  V ndc  in  materia,  antequam  concipiamus 
illam  cum  ordine  & fpecificatione  ! quantitate  , iara 
illam  fupponimus  differre  ab  ipfa  quantitate  , per  hoC 
qu«'»d  fit  (iibftantia  , fubieftum  formatum  , &c.  quanti-  ^9 
t.asver^  fit  accidens , Aec.  hac  autem  differentia  fup-, 
pofita,  ruifus  dicimus,  materiam  , qox  non  refpicc- 
ret hanc  quantitatem  » non  futuram  ciufJcm  ordinis 
cum  hac  noftta  , & c contrario  quantitatem  , qux  non 
refpiccret  hanc  materiam  , ndn  fututam  ciufdcm  fgR-  • 
cici  cum  quantitate  hac.  Vides  ergo  , ante  mutuum 
illamrefpedum  iamfupponi  ! nobU  quantitatem  ac 
materiam  in  (e  diuerfas  fpecie.  Thomiflx  autem  Jjuri 
dicunt , maceriam  efle  hanc,  quiarefpfcit  hanc  qwan- 
dcaiem  » Ac  quaiuitaicm  efle  hanc,  quia  tcfpicit  illam 
LLll  j mmi«r« 
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mitncro  miteriann  ; qoo  pafto  nihil  prorfos  dicitur, ne» 
q'ie  figitur  pes  in  le  aliqua  folida » fcd  ab  vno  a«i  aliud 
fine  fine  f^lcaiiir. 

Secundo  odendo,  miteriam  non  indiuiduari  pec 
ordinem  ad  quantitatem  , neque  ccomtaiio  ,quiah«c 
num«ro  matetu  prima  non  folum  fcfpiciihanc  numc» 
ro  quamitacern,  f:d  Sc  piares  alias.Quoties  enim  amit» 
tic  formam  fubftantialem  in  fententia  aduerfariorum) 
7^  amittit  etiam  antiquam  quantitatem, nouamqoe  aequi» 
rit  , ergo  n«n  indiuidaatur  n'aicria  \ neque  cd  talis 
numero  przcis^ , quia  talem  tcfpicit  numero  quan- 
titatem, c6m  habeat  riTpe^uinad  plures  quantitates. 
Deinde,  in  hac  nutueto  materia  fiiccMunt  plures  qtian- 
linres  folo  numero  dtdindz  » ergo  ilbc  non  habcnc 
didindhonctn  in  ordine  ad  diftin^s  materias, cbm  po- 
tius camdem  omnes  refpidant  »ergo  l fcipfis  , & non 
i materia  etiam  cxuinfeccindiuiduamur. 

Quarta  gonclvs  io.  Neque  ahz  fbrmx  indiui- 
duamur  extrinfecc  i materia,  patet  ,quiaa-i  hanc  nu- 
mero m.ueriam  polTutu  habete  ordinem  plures  formz 
folomimerodidindlc.v,  g.  plures  calores,  plures  for- 
mzequi , humanz  , 5cc.  qg*  fucccdiu^  polTunt  effein 
ead.  m matcrii  , ex  quo  etiam  fit , neque  matetiamin- 
diuiduari  ex  ordiue  ad  illam  fi>rmam  , c6m  poffit  plu- 
res numero  formas  didiodlas  refpicere, 

Qviwta  conclvsio.  Etiam  res  non  dicentes  or- 
dinem ad  m iteriam  , pofTunr  numero  intra  camdem 
7*  rpeciemdiftingui,  vt  Angeli.  Probatur  ex  di£lis,  quia 
fi  in  rebus  dicentibus  ordinem  ad  materiam  & quan. 
titaicin  talis  ordo  uon  ed  ratio  multiplicationis  , Sc 
in JiuidiMtionis  quxlibet  ^ feipsa  indiuiduatur , po 
terunt  etiam  i fcipfis  indiuiduan'  rcl*  non  dicemes 
ordinem  ad  materiam. 

Confirmatur  : in  ipfis  Angelis  dantur  vifiones  de 
Deo  folo  numero  didin^z  ; vc  aduerfarij  mordicas 
tuentur  i fed  illz  v fiones  nullum  dicunt  ordinem  ad 
materiam  & quantitatem , vr  pet  fe  patet,  ergo  fine  tali 
ordine  poted  efTc  multiplicatio  numcrica  intra  eanv 
dem  fpeciem.  Denique  ratione  vniuerfali  omnes  prz- 
cedentes  Conclufioncs  fic confirmo : ip(a  materia,  vel 
ip(a  quantitas  , fine  refpe^u  ad  aliam  quantitatem  vel 
materiam,  perfciplam  multipHcaior  intta eandem  fpc- 
ciem , ergo  etiam  poterunt  aliz  res  per  fcipfas  fine  or- 
dinead  vllain  materiam  vel  quantitatem  numero  muL 
liplica'»  intra  eanidcm  fpeciem.  Piret  confequentia, 
quia  nulla  cft,  cfsdvc  poted  ratio  dtferiminis  inter  mate- 
riam & alfas  res  quoad  hoc  ; fin  autem , illam  aifigna, 

D cc$Priin6:  Id  docuit  Atidotelcs  , alTctens  quan- 
titatem tlFc  principium  indiuiditationis.  Refpondeo: 
7X  cur  ergo  eum  Ariftotelc  non  negas  vifiones  Deaias 
Angelorum  efle  numero  didinftas.qoandoquidcm  illz 
non  dicunt  ordinem  ad  materiam  ? Sicut  ergo  in  vifio- 
nibus  Beatis  difcedis  ab  Aridotele , ita  egode  in  Ang> 
Jo‘rum  muitiplic.irione  ,itcm  fle  alorum  indiuiduoium. 
Imi  non  difcedo(flc  fit  fecunda  folutio)quia  Aridote- 
Ia  non  dixit,  vnicum  indiuiduailcnis  principium  elTe 
quantitatem,  vtto  doces,  fed  affirmatiue  docuit, quan- 
titatem efle  principium,  per  quod  non  cxchrfit  alia. 

D'ces  Secundi ! Si  res  , non  dicentes  ordinem  ad 
materiam  ,pofram  numero  multiplicari , non  erit  ratio 
cur  Deus  fit  vnicus  , Sed  contr^  , vt  rei  multiplicemur 
rpede,non  requiris  ordinem  ad  materiam  ; daeigo  ra- 
tionem,cur  ficui  funt  plures  perfonz  plus  qu^m  nume» 
to  differentes,  non  etiam  fint  fle  plures  dij.  non  quidem 
folo  numero  differentes,  fed  fpecie.  Certi  non  potes 
defuroere  rationem  ex  indcpendemi-i  i maierii  , fed 
aliunde  , vnde  ergo  ilinm  rumpfctis,  ad  negandum, effe 
7J  plures  deosfpecic  differemes,indf  tgo  illam  defusnam, 

^ ad  negandum  effe  plures  folo  numero  diflindos,de  quo 
•Theologi  in  /ratmiMfi  flr  ySipriego  nonni- 

hil djxi,  agens  cur  in  Deo  fit  perfi  ftio.  cjfe  vnum. 

Dices Terti6: Inferie  przdicamemali  indiuiduom, 
quoddirflingiiit , eft  primuro  fubiedum  } fed  maceria 
prima  cft  primum  fiibie^om , ergo  flr  eft  primum  prin- 
cifiuin  iQ^iuiduacioois.  Sedeootr*  Pctnio,  Ergo  fal- 


cem reliqua  fubiedla  v.  g.  Angelos  & anima  rationalis» 
terpedlu  fuoTum  a&uum  poterunt  etfe  principium  tn- 
diuiduationis,quiarumprima  fubteda lerpeiChi  illo- 
rum. Contri  deinde , quia  illa  incommunicabilitaa  in- 
diuidui  pofiii  in  ferie  przdicameotal!  etiam  conuenic 
Angelo  , datur  enim  feries  ptzdtcamemalis  ab  eme  ad 
Gabrielem  v.g.0c  ratio  eft,  quia  et  incommunicabilita* 
eft  eadem  cum  inditiifione  in  re,flr  dioifione  i qnohbee 
alio,quz  non  eft  propria  indiuiduorutn  eiafdem  fpeciei 
fed  quavutneumque  cetum  , Deiv,  g.  petfbnaliutum. 
diuinarum,  Angclocun,  flcc.  Vt  quid  ergo  ex  illa  ad  di- 
ftin^ionem  numericam  aiguinir  ? Dico  ergo  , ibi  po- 
ni indiuiduaiionero  completam  , fine  illa  autem  feriC 
dari  indiuidua  incompleta , inter  fe  tamen  omnino  dU 
ftinda. 

Francifeos  Dona-Spes  Di^.  4*  i.  ctfl 

fenicntiaro  noftiam , quz  , vt  dixi , communis  eft,  io« 
eatur,  vt  tamen  pro  Thomiftis  aliquid  dicat , addic 
argumentum  commune  paul6  fupeems  tadhtm , qu6d 
eratis  dicant  Thomiftz . pet  ordinem  ad  materiam  rea 
iprcificari  ,ctlm  in  ordine  ad  eandem  maceriam  poffint 
elTe multi  calores, colores, flcc.folo numero  diftindi,hftc» 
inquam , argumentum  addit  nullius  efle  momenti,  quia 
polTum  Rerpoodeie  Thomiftz  , fc  habere  argumei>- 
tutn  ad  hoc  ipfuro  dicendum.  Veriunhxc  impugnatio 
nullius  eft  momenti,  quia  ego  flrconmunUct  alij.non 
dicunt  ,Thnmiftas  nullum  habete  argumentum  , fed 
illud  efle  leue  ( vt  fle  ipfe  Bona-Spes  fatetur)  illud  por-  74 
ro  efle  leue,  fatis  clari  cgo  oftcndo,flc  alij  communiter» 

Ad  inftamiam  de  duobus  coloribus  v.  g.  ait  hic  Authot 
refponfucos  Thomiftas,qu6d  duo  colores  diftingpaiKur 
inter  fc , td  habete,  quia  funtduo,  vt  ex  eorum Tepaea-  ' 
bilicate  cooftac , quod  vet^  fine  folo  numero  diftinftit 
habere  ex  ordine  ad  materiam.  In  hac  tamen  refpoo- 
fione  miri  hic  Author  difcutrit , imprimis  qnim  dum 
ait , eos  ex  fe  habere , qubd  fim  duo  , nobis  ex  incegfo 
dat,  quod  volamus,  hinc  enim  refti  contra  Thocni- 
ftas  colligimus , eos  colores  non  efle  duos  paerdinem 
ad  duas  materias, feu  pet  hunc  oidinem  illos  non  diftiii- 
gui  imer  fe,  quod  nos  intendin.us  probare.  Dpm  ver& 
addit , fuppofitoqu^d  fint  exfe  duo,^  materia  haberei 
qu6d  fint  Iulo  numero  dinftindli  > videtor  mihi  in  ter- 
minis repugnantia  dkere,  nam  omnis diftin^iorealia 
eo  iplb  eft  numcrica  , ergo  quz  ex  fe  habent  diftingmi 
habent  i fortiori, qu6d  numero  diftinguamur,quacenat 
ver6  ea  diftindio  dicit  non  effe  maiorem  numcrica  Ion- 

minos  poteft  ^ materia  prouenire,  quia  talem  dis- 
ftindlionem  nonefic  fpecificam  oritur  ex  eo,  quod  am- 
bo fint  calores,  ambo  frigora,  ambo  colores, hoc  autem 
non  prouenit  i materil  , hzc  enim  non  dat  calori, 
quod  non  fit  frigus  aut  color  , calor  , maximi 
enim  hoc  ab  ipfis  prouenit , cilm  fit  fpecificum  prz- 
dicaium  , ergo  fi  k fe  habent  efle  eiufdcm  fpectd,  7I 
fle  i fe  habent , quod  fint  duo , habent  ptofefllo  i fe, 
quod  fim  tealiter  duo  intra  eandem  {pectem,hoc  auiere 
formalisfim^  eft  efle  duos  folo  numero  diftindos  , auc 
quod  idem  eft  , folo  numero  diftingui , repugnat  ergo 
eos  a fc  efle  duos , fle  non  efle  a fc  folo  numero  diftin- 
dos  independenter  ab  omni  ordine  ad  materiam.  Nec 
capio  , quomodo  imelligi  poflii , vt  ex  refpedln  ad 
diuerlas  materias  poffit  dici  minui  diucrfiratem  eorum 
colorum  , vt  fcilicet , qui  debebant  fpede  dilferre  , fle 
confequenter  i fortiori  etiam  numero,iam  folo  numero 
differant  , eb  qu6d  diucifas  materiat  refpidant , cum 
dtocrfa  refpicere  potius  augeat,  quam  minuat  diuerfi- 
latem  ( vt  ex  terminis  patet ) ergo  G ante  tefpeftum  ad 
materiam  funt  numero  fle  fpecie  diuerft  , non  poteft 

auferri  illis  dioerfitai  fpecH5ca,perfuperadditom  tefp^ 
ad  diftinftas  numero  materias  prout  volebat  hic 
Author. 

Addir  przterea  idem,eam  infUmitra  de  difttndHs  nu- 
mero vifionibus,xcaciis  habituaiibos.flec.Aogelocum  fi- 
ne vllo  ordine  td  materiam  non  efle  bonam  , quia  illx 
vifiones  indifferenter  dicunt  ordinem  ad  animas  rati^ 
oales  flehxad  masetiam » verihn  fle  hscobic^ioleuit 

eft 
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cft.  Prim6 , Efto  vifionet  Angelice  de  Deo  non  line 
etufdetn  Ipeciei  cum  vifionibus  humanis  polTunc  tamen 
Angeli  numero  diftin£bs  habecc.  Secund6,quia  vi/io> 
nes  beare  licer  dicam  ordinem  ad  animas  rationales, 
^Qc  vlrerius  ordinaatut  ad  materiam, nihilominus  fuiu 
pbnd  independentes  ^ roarerta , quia  ille  ordo  eft  om« 
nino  per  accidens , curo  ille  viftones  nullatenus  neque 
tn  fieri  neque  in  conferuari  » fiue  remori  liue  proximi 
peodeanc  ^ materia.olm  aurem  indiuiduatio  Iit  quid  cf. 
ienciale,fic  pec  fe  conuenieiu  rebus , non  poteft  defumi 
ex  ordine  plane  (ecundario , & per  accidens  ad  mate- 
rfaro.  Teni6  denique,  quia  falrero  in  ipiis  accidentibus 
naturalibus  Angelorum,qae  non  refpicium  indifleren* 
ter  animas  rationales.vc  {tint  amores  diftind^  numero» 
' quos  habere  poteil  Gabriel  T.e.circa  Michaelem.in  co. 
enfcionibus,in  habitibus,invbicationibua,dce.  locum 
oabec  mea  Cc  cdmunis  illa  inftantia  comta  Thousiftas. 

SVBSECTIO  VII, 

Stnttntim  Mffsrens , res  ex  «rdine  ad  cirttm- 
ftmtioi  extrinfeeae  indimdaari » 
extminMtur^ 

OStendimus  hucufque  contra 'Thoroiftas, non  in* 
diuiduari  res  penes  ordinem  ad  quamitatero , rei 
materiam  quamiiate  lignatam : nunc  fellat  nobis  cum 
aliis  Audloribus  noua  contentio»  Valquez  enim  Tana# 

1 . M }.  fgrttm  Diiym.  74.  ctp.  7.  quem  nonnulli  fc* 
quuntur  Receniiores  ;im6  P.  Suarez  idem  docuit  ali* 
quando  Tm».  s.  j.  Ttrtm  4 lic^t 

, re  raeli^s  conltieraii  . Di^tdtwre  f . MetM> 
ffyjifs  ,ftd.6,  & lA.x,  de  Cenaafu  Vei , MMi.4, 
oppoEturo  docuerit.  Hi  ergo  Audtores  opinamur , 
quamlibet  rem  indiuiduari  ex  ordine  ad  has  numero 
caulas  6c  dreumftantias  tempori^^  loci  > in  quibus 
priro6  producitur  ^ vnde  refpe^ii  narum  circumftan- 
liarum  cau(c , temporis,  6cc,  non  agnofeunt  poSibilia 
duo  Indiuidua  eturdem  Tpeciei , fed  vnicum  prxeisi, 
quod  non  potuit  e(Te  in  aliis  circumdanciis,  & ab  aliis 
cauGs.  Probatur  Primb  , quia  li  hoc  indanti  Sc  cum 
idiscircumdanriis  elTent  pofllbiles  plures  adlus  volun* 
tatis  Iblo  numero  didin^i»  v.g.  plura  odia  Dei,reque* 
tetur,  Deum  determinare  quoad  indiuiduuin  peccati  { 
quod  omnino  repugnat.  $rd  huic  argumento  feci  faris 
VilftUMfiene  u>.  fihfjue  i Mms.87.  vbt  odendi , Deum, 
antequam  volnnras  operetur , illi  prebete  luxilium  Sc 


efferus,  V.  g.  haec  ntiroero  forma, fit  altigara  huic  rem* 
pori,non  poteft  affignari  ratio,  c r naturditer  nequeat 
rcptoduci  forma  corrupta  j ergo  dicendum  cd  , eara 
alligari  huic  numero  rempoti,  quod  cum  nequeat  i>o* 
dea  icecumexidere,nrquic  forma  reproduci.  Refpon* 
deo  , repugnantiam  reproduflionis  defimn  nt  pulchri* 
tudiDeVniuerfi,quz  in  varietate  confidit, vt  dixi  Di/-  ' 
J^etimeti.PfyJ/ee4ftMm.47.Q^<i  fi  ea  ratio  non  lic 
fofficiens,  potius  dicercm.ex  n-tma  lei  non  repugnare 
reproduAionem  elfrdluum  , quam  illos  addringerem 
talibus  circumdamiis.Deniquc  ipfe  P.Vafquex  t«ictut 
rationem  huius  reddererquantumuis  enim  hic  efFc&us, 
v.g.  h*c  forma  ignis , alligata  fit  in  prima  produdlione 
adhuc  tamen  fcmel  produAa  potcd 
in  aliis  circumdantiis  eXidere  v.g.  per  duos  dies.  De- 
mus ergo, eam  dedrai  pod  duas  horas, & iterum  dJpo-  . 
ni  materiam  ad  formam  ignis  introducendam  a k>lo 
Deo.  Rogo  ergo , quare  ume  non  poffit  reproduci  illa 
formi.  Certe  non  potes  telpondere  , quia  alligata  eft 
tempori  prarcedemi ) etenim  etiam  in  hoc  indenti  po- 
tuilTet  exidere , fi  non  fuilTct  corrupta ; ergo  ex  dele- 
ctu ordinis  ad  hoc  indans  non  rcpugn  .t  in  eo  exi^e. 
re,&  in  eo  de  nouo  produci  ^ Deo, ergo  aliunde  debes 
querere  rationem  repiignantise  ^ quam  ergo  in  hac 
forma  reddideris, reddam  ego  Sc  in  alii», 

Ante  meam  conclufioncm  aduerro  , duplicem  h?c 
elTe  polTe  quardionem  { vnam , an  h«c  numero  forma 
pen^eai  ab  his  numero  circumdantiis  , ira  vf  in  aliis 
noh  potucritede;recandim,an  in  his  numero  circum- 
daniits  poQibiles  fint  duar  formae  folo  numero  didin- 
A* , quae  qii*dio  dluerfa  ed  i prima  ! nam  potcd  h«c 
numero  fornu  pendere  ab  his  circumdantiis,  eiiamfi 
poUtbilis  fic  alia  numero  forma  etiam  pendens  ab  eiC. 
dem,  Q^o  pofiro.  * 

JVBSECTIO  viir. 


/ars  mfira  fententU*. 

PRtMA  coNCLVtto.Omnesformaemodalespen* 
dent  clTcntialiter  adlu  ab  hoc  numero  fubie^o , ita 
vr  nec  dtuinitus  elTc  podint  fine  illo.  In  hac  conuenio 
cum  P.Varquc*.&  ed  fententia  fori  omnium : modus 
enim  ideb  dicitur  talis, quia  per  fuiramer  clTentiamed 
affixus  huic  numero  fubiedlo.  Vide  quae  dixi  fuprk  ex- 
plicans elTentiam  modi,  Adurrte,me  in  CouclufioiK 
, . . ‘^•*'lIf»modose(rcntiaIiicr pendere  i circumdantiis 

concurfiim  iud  fferentem , vel  ad  hoc  numero  odium,  exrrinfecis  , fed  folum  a fois  Uibiedlis , quotum  funt 
*■*  * ' ■ ^ modi,  v.g.  vnio  haec  pendet  ab  hac  numero  materia»  Sc 

aftio  ab  hac  numero  causS  Sc  effe&n.  De  circumdantia 
autem  temporis,loci,6£c.  ed  eadem  rarip,  de  vnione  St 
Sc  modis  omnibus, quae  dc  formis  abfolutis,  ioxta  da- 
tim  dicenda  j nam  vnio  non  ed  modus  earum  circum- 
dantiarum,fed  Iblius  lubie^i ; ergo  quoad  alias  circum* 
dantias  idem  erit  de  modo  quod  dc  formis  abfolutis. 

SecvHOA  cONcLVsio.Omnes  formar,etiam  reales» 
pendent  ab  hoc  numero  fubiedo , non  quidem  ada 
exidcmefvt  mod^  pendefedixi  in  Conclufi6ne  prar- 
cedenti)  fed  poQibili,  Sc  idem  eft  c contrario  fubieflura 
ab  hac  numeco  formd , imb  & cfrcumftamns  pofiibili- 
bus  excrinfccis.  Hxc  patet  cx  didUs  i»  pfyjieit , vbi 
odendi,  hanc  numero  materiaro  dicere  ordmera  iranf- 
fccndentalem  ad  omnes  numero  formas  Sc  accidentia 
q»i«  pored  recipere , Sc  h contrario  quamlibet  formam 
ad  omnia  fubiedla  in  quibus  poted  clfe,  vnde  non  pol^ 
fei  clfe  h*c  numero  materia,  nifi  refpireret  has  omnes 
numero  formas ; pendet  ergo  k polfibilitate  rarum  nu* 
mero  formarum, & i contrario. 

TtRTiA  coNcLvsio,  In  hoc  fonfii  poted altqoo* 
modo  d>ci , quamlibet  rem  indiuiduari  inadequat^  id 
ordipe  ad  has  numero  drcumd.imins  pofEbiies.  D>* 
co , vt  pe/tiiitee  t quia  ab  illis  determinati  vt  adu  exi- 
dentibnsinon  pendet  determinate  vHa  forma  abfoluta. 
Et  in  hoc  differo  omnino^  P ure  Vafquez  t dico  enim» 
basc  onmeto  albedinem  « eriamfi  necellarib  petat  ede 
LLli  4 pfiffibilcs 


vei  ad  hunenunseto  amorem » non  Pecus  ac  fi  non  ef* 
^ fonr  pofCbiles  al<j  a&us  odij  & amoris  t fadU  autem 
iamci  fuppofitione.noneftpoftibilealiud  indiitidunm 
odij  Sc  amoris  hic  Sc  nunc , vnde  voluntas  tunc  (e  de* 
terminans  ad  amandum  , fe  etiam  determinat  ad  hunc 
numero  amorem, non  Pecus  ac  fi  ex  natura  rei  non  efTcc 
pofEbile  aliud  indiuiduum  , ptovt  aduerCiri)  docent ; 
nam  rePpeAu  noftrz  voluntatis  per  accidens  Pe  habet 
qudd  alu  Indiuidua  amotis  fint  impoftibilia  rx  natura 
rei, vel  folhm  ex  voluntate  diuina,  nolente  parare  con- 
Curfum  ad  illa.  Ecce  quo  paAo  voluntas  hic  Sc  nimc 
non  fe  determinet  priiis  ad  ipeciem  , qulm  .ad  indiui* 
duum  i nec  Drus  eft  cauPa  determinata  indinidtii,  licic 
ex  natura  rei  htc  Sc  nunc  fint  pofilbilix  alia  indiuidua, 
ergo  ob  hanc  rationem  non  eft  neganda  talis  poftibi- 
litas.  Vide  eum  locumiPhyfica. 

Aduerte , inter  aliqua  indiuidua  polfe  eriara  volun* 
tarcro  eligere, vt  v.g.inter amorem  Petri  Sc  Pauli.  Cum 
enim  diftinguac  inter  Petrum,&  Paulum , licit  hi  Polo 
numero  dinerant , poteft  etiam  diftinguere  inter  amo* 
res  illotum  : ficdehts  non  eft  Inreiligenda  prxcedens 
doArinade  negatione  concutias  Det  ad  omnia  Mdiui* 
dua,  prnterquam  ad  vnum,red  de  illis  indiuiduis,  inter 

3UC  nullo  modo  diftingoit  intelle£lus  , vt  v.  g.  inter 
Qos  amores  de  ipfo  Deo,auc  Petro  cum  eadem  inteiu 
fione , Scc. 

Seeoadb  probatur  remeniiaVarquext  Qt^ntlUuc 
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polCbilcs  has  miroeto  citoimftantias  in  quibus  pro* 
duAa  , non  tamen  pendere  ab  cis  vHo  modo  deter* 
minate  v(  a^o  exiftcmibus  « fed  potuiire  non  foliiin 
diuiniius  , fed  etiaro  natucalicer  in  aliis  circumftamiis, 
aut  lubie^o,  numero  <k  fpecie  forti  diftin^s,  produ> 
ci>iam  bene  Geut  io  his. 

Si  HcccG  communis, &Gudetut  facili.  Priin6>quu 
nulla  cil  apparens  ratio » probans  , hunc  numero  calo* 
rem.  qui  hodie  produAus  e(l,  non  potuilfe  connatura- 
litet  heri  vel  ens' produci  aut  Rotnse  aut  in  alio  fub* 
iedo : 8c  licet  naturaliter  detur  illi  formar  aliqua  con* 
nexiocum  hoc  determinato  Gibiedo,  certi  in  ordire 
•d  potentiam  abfoluum  nulla  eft  ratio  cur  Gt  alligata. 
£t  quoad  circutoGaotias  temporis»  loci»  Sce,  res  cG  ela- 
tior : nam  meus  numero  calor ,licit  forti  pendeat  a mea 
noQero  manu , cG  tamen  indiGereiu  vt  Gt  hic , vel  in 
fchola , vel  in  templo  quo  ego  moueor , vbique  enim 
erit  idem  calor , ergo  nou  pendet  i circumGantia  loci. 
Deinde  eG  indifferens  vt  duret  cras  vel  poGtidie,G  ma- 
num, vbi  cG  olor.ne  inG:igidetar,conreruo,ergoeG  in- 
differens ad  hanc  vel  illam  circumGantiam  temporis,er* 

8a  goex  fe  non  petit  magis  hanc  quimillaro:&  Ucut  po* 
ceG  exiGere  in  hac  vel  illa  , potuit  produci  in  hac  vel 
illa, i Geutenim  prodiimus  hen  potcG  hodie  exiGere, Gc 
etii  potuifTct  hodie  produc).  Patet, quia,vt  hodie  exiGai, 
peraccidens  eG  quod  heti  exiiteric  : itemGcut  potcG 
effe  iGc  calot  in  icmplo , G ego  illuc  eam,  ita  potuilTet 
prim^  produci  in  templo, G ibi  GiilTec  applicatus  idem 
ignis  qui  in  cubiculo,  vbi  prunum  incepit.  Certe  hzc 
mihi  videtur  manifcGilBmadcmonGratio. 

ConGrrostur ; quia  videtur  omnino  ridiculum,  pmi- 
d!lum  materiz  primar,  a Deo  in  ptima  creatione  Roinx 
ptodudlum , non  potui ffe  connaturaliter  vel  faltem  di* 
* uinitus  produci  alibi»ncque  Deum  potuiile  hoc  vniuet* 

fum  ciciiis  aut  tardius  vno  inGanti  creare,  qullm  de  fa- 
Ao  cfeauU ; quit  hoc  dicat  i ergo  etiam  res  roaccriales 
in  hoc  Vniuerfo  proJudx  non  Gmc  allig^|kuic  nu* 
mero dutaiioni, vel  huic  numero  loco , e^^Won  indi* 
uiduantutin  ordine  ad  citeumGantias  Ion  , icmpoiis» 
adu  exiGentes. 

Seaindb  idem  probo : onia  Geut  ipfx  circumGantix 
cempotis,loci»&  caufx  indiuiduantut  ^ feipGs  Gne  or* 
dine  ad  alias  circumGantias  temporis , drc.  cur  non  Sc 
ipGeffedus  poterunt  li  feipGsindiuiduati  independen* 
ter  i citeumGantiis , Geut  fiipri  contra  ThomiGas  .ir* 
guebamas.  Confirmo  argumentum  ex  ipfo  Vafquez , 
qui  vbi  fitprd  numero  S.  vt  probet,  res  non  indiuiduati 
ex  ordine  ad  quantitatem  & materiam, Gc  arguit.  Idem 
realiter  in  homine  eG  genus,  & fpecies,&  indiuiduum; 
fed  vt  multiplicetur  genus.non  eG  neceflavius  ordo  ad 
materiam,  ergonequevt multiplicetur fpecies.  Sumo 
hoc  argumentum  contra  Vafquez.  Hic  effcdlus  v.g.hie 
calor,  non  cG  talis  Giccici  per  ordinem  ad  has  circum* 
Gantias  rpecie  diuetlas  ,alioquin  calor  ab  igne  produ- 
dus  effer  rpecie  diueifus  k colore  Solis  »ergo  Gmilirec 
^4  diGinguentuc  numero  Gne  hoc  ordine.  Patet  confe* 
qiicntia,quia  effentia»  feu  diGindio  genetica  & fpeci- 
Gea  6c  indiuidua1is,eG  eadem  in  re  ipU»  ex  quo  proba* 
bac  Vafquez  rem  non  indiuiduati  ex  ordine  ad  quanti- 
tatem,quia  non  rpecificabatur,aitt  dicamus  Gc,  generi* 
zabarur  per  ordinem  ad  qu.intitatem.  Neque  video» cuc 
magis  ad  liblturo,&  contra  rationem ThomlGx  ponant 
eam  indiuiduationem  in  ordine  ad  quantitatem  ,quiro 
Pater  Vafqnez  in  ordine  ad  circumGantias.  Tcrtid » G 
htc  calor  de  fado  procedens  ab  igne»  ex  natura fna  fo> 
Ium  refpiceret  determinati  hunc  ignem , & qui  proce- 
dit a Sole,  Solem,  vt  contendit  Vafquez,  effent  calores 
fpeciediiierG,eontra  ipfnm  & communem  fententiams 
item  gradus  inienGonis  clTcnr  etiam  diuerG  fpecie, con- 
tra eiimdem,od.nius  v.g.  qni  procedit^  fiibffamia  vel 
i generante  dinerfus  k primo , q>ii  pvoccdic  ab  alio  ca« 
Sf  lore.Sequela  probatur, quia  illi  calores  determinate  re- 
fpiciuntterroinosfpede  diuerfos » quos  ex  natura  Gia 
exigunt»  v,  g.  diueifas  cauf>s , Solem  fcilicer  6c  ignem, 
vel  altum  cuorein  ; ergo  funt  diueiG  Ipecie  inter  ic. 


Metaphyfica. 

Patet  confequemia , quia  refpedus  imcinfecui  ad  ter- 
minos fpecie  diuerfos  neceffar i6  diuerfus  eG  i ob  hanc 
enim  rationem  ponitur  diucrfa  (enfaiio  hominis  k fen* 
faiione  leonis,eo  qu6d  vna  naturi  fui  perat  folum  ho- 
minem,a)tera  folum  leonem:  &quidem  fuppoGtohoc 
determinato  otdine,euidentet  infatut  ea  diuetGras  fpe- 
cifica,an  autem  ea  detur  in  fenfationibus,non  eG  huius 
loci.  Tunc  viteribs : Hanc  determinatam  exigentiam 
principiorum  diueiforum  & circutnGantiaium,drc.po* 
nit  Vafquez  in  eis  caloribus , ergo  erunt  diueiG  fpecie» 
ergo  non  poieG  ponere  eam  indiuiduationem  alli^* 
tam  circumGamiis , oiG  conGituendo  diucrfa  in  fpreie 
ea  i>ccidentta,quo  Gbl  ipG  contradicit, 

Dicendum  igitur  eG , hunc  numero  calorem » qui  de 
fjAo  Olitur  ab  igne,  naturi  fui  non  magiyexigcrc  ig* 
nem » qulm  Solem  ic  alium  calorem , & i contrario, 
eum  qui  de  faCto  oritur  k Sole  , potuiffc  oriri  ab  igne 
itaturl  fua,dc  confequenier  cos,licd  numero.diGin^os» 
caniera  tamen  numero  & fpecie  circumGantias  refpi- 
cere,ac  proptcrel  eiufdero  efle  fpeciel.  IdemeG  in  aliis 
primis  qualitatibus , idem  in  aliis  effe^ibus , qui  cliffl 
Gm  eiuldem  fpeciei , poffuni  tamen  ex  diuerfis  ipecie 
cauGsdiuiGuc  oriri.  - 

Ex  his  collige,  immeritb  nonnullos  «qui^obifcuni 
hanc  fententiam  tenent , dixtfle , non  pofic  eam  ratio- 
ne naturali  efficaci  oGendi  ;^z  enim  . quas  pofuimus, 
oGendunt  maniGG^, non  indiuiduati  effcAus ex  cauGs 
i quibus  de  fado  oriuntur. 

Adde  etiam  aliam  rationem  cx  Theolog»  defum- 
ptam  : quia  communis  Theologorum  femcniil  docet, 
Parres  antiquos  ic  Beatam  Virginem  merut(rc,non  qui- 
dem fubGantiam  Incarnationis , (ed  accelerationem  il- 
lios  in  tempore » de  circumGantias  loci.  Mattis ; ergo 
anima  ChriGi  Domini  »dc  vnio  eiushypoGatica»  non  v 
erat  alligata  aliquibus  circumGamiis  determinati»  aliot 
quin  non  poioiffctt  Patres  & Beata  Virgo  mcreri,vt  in 
his  potitis  qulro.m  illis  produceretur.  CooGrmatur» 
quia  quotidie,  dcmeriib.  Fideles  reddunt  gratias  ,nOD 
folCim  quia  creati  fant»fcd  quia  creati  in  bis  ciicumGan* 
tiis  temporis»loci,l  parentibus  Catholicis,inter  Catho* 
lico$»dcc. ergo  quia  quilibet  erat  indifferens,  vt  in  aliis 
circumGanciis  & ab  aliis  parentibus  otirctur»ex  gratio* 
fi  aute.  voluntate  Dei  oitum  eG,vt  in  hk  potius  qulm 
in  aliis  nafcerctur,  pro  quo  reddunt  ei  gtatias ; quas  n£ 
redderent  nec  deberent , G id  cx  natura  rei,  non  ex  vo- 
luntate liberi  diuini  ptomanaffet  ? Geut  non  dcbenruc 
Deo  gratix  » quia  nobis  dederit  aliquem  colorem , ab* 
Grahendoab  hoc  vel  illo, aut  quia  dederit  nobis  quan- 
titatem,vel  cafu  quo  nos  CTeaucrii»nos  creaueiic  Komi- 
nes,quia  hxc  omnia  nobis  debentur  ex  natura  rei.  Hoc 
argumentum  re£l^  conuincit»animas  rationales  non  in-  . 
diuiduari  1 circumGantiis,fed  a feipGs.vniuerGiIttec  au- 
te de  omnibus»pcobatuc  argumctU  k nobis  fufri  fadkis» 

SVBSECTIO  Ijc.  ^r? 

■ < - 
• S N - 

See^niee  furs  nefifd  fententu»  > - ^ 

HJE.C  circa  primam  quxGionem  : circa  fedan-  gg 
daro  Gt.  ’■ 

Quarta  comclvsio.  Etiam  modi,  & 3i  feitiocl 
res  omnes  abfo\utx,non  indiuiduantur  adxqiiaie , pec 
ordinem  ad  hoc  numero  fubiedum  ic  circumGantias. 
Hxc  probatur  de  formis  fubGantialibui  ex  di£tis  Con*  , 
cluGone  prxcedenti , quia  tales  formx  non  refpiciunt 
folas  has  circumGantias  aut  fubirfla  , Gd  fune  indiffo- 
rentes  ad  has  vel  illas  circumGantias  etiam  naturaliter; 
ergo  non  indiuiduantur  adxquate  ab  his  numero  cir- 
cuinGantiis,8ec.  Secundi  vitluerfalitec  de  omnibus  re- 
bus etiam  modalibus,  probatur  ConcluGo:  t'uia  lir^ 
hx  formx  penderent  effentialitrr  ab  hoc  mimrro  fub* 
ie^h)  &circomGaniiis,adh»'c  poffcnr  effe  inuhx  forn’X 
folo  numero  ^iGin£lx  poffibiles  diuiGuc  f<  b e G!em 
numero  circumGantiis  ; v.  u.  in  hoc  eodem  tempore, 
loco,  & fubieAo  Gini  poffi^rilet  hzc  vel  illa  voio , auc 
* «lor 
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calor  t aut  aAio  numero  diftinCta  i ergo  diftin^to  mv* 
foericatUorum  non  potefl  prouenite  adxqiiatc  ab  eis 
circumftamiis , quandoquidem  intra  illas  cafdem  funt 
indiuidua  numero  difttnfta.Hcc  Contequentia  eft  etii- 
dens » intra  eafdem  ver6  circumdandas  pofTe  clTc  plu* 
res  formas  nomciodidinftas  > Primb  odendo,quia  vt 
n argumentorum  folutione  condat,  noned  cur  fub 
hi»  circumdantiis  negetur , polle  e(1e  plures  efie&u$ 
folo  numero  didinfto$,ergoid  noned  negandum.  Pa* 
tec  confequeoria , quia  non  ed  dicendus  repugnare  ali» 
quis  edcdlus,  nili  aliqua  reluceat  implicatio. 

Secund6idem  Gc  probo, quia  plures  Angeli  folonu> 
mero  didin£(i  polTunt  elfe  fub  cirdem  circumdantiis 
temporis , loci  tc  caofx , imb  qui  produAt  funt  in  hoc 
loco  6c  tempore  ex  natura  Tua , potuerunt  in  alio  loco 
Ac  tempore  produciivtlatccot  ipCe  Varquet  7Wm  s.  iit 
t •Purum , 1 14.  num.  1 4.  d"  DiiftUdt.  1 8 1 ^ 

^ C4p.  ).  ex  quo  lic  argumentor : ergo  etiam  alij  elTc^us, 
cognitiones,Acvolirione$  Angeloriim.item  fbnnz  om- 
nes materiales,  poterunt  numero  intra  ramdem  fpeciem 
in  his  circumdantiis  temporis, loci,  cauGe,  0cc.  multi- 
plicari. Patet  euidemer  confeqtientia,  quia  non  ed  mi- 
nor dependentia  in  Angelis  i fois  cauGs , tempore  Ac 
loco,cum  repugnet  >l)os  nullibi  aut  (Ine  doratione  pro- 
duci,quim  in  cognitionibus  illorum ; Ac  in  aliis  formis 
rubdantialibus  rublimatibus,ergo  G illi  pofTunt  muta- 
re ctrcumdamias,vcl  intra  eafdem  plura  nomciodidin- 
Ala  indiuidua  eorum  rt  periri,  poterunt  Acabj  effeftus. 
Imblichmag  s penderent  hi  effeftus  fubliinarfs  a cir- 
cumdantiisq  i^m  Angeli.adhucconfoquentia  clTet  bo- 
na ^q<iia  ilU  d 'pendentia  maior  Glvareiur  fulHcienter, 
G indeterminati  ab  his  vcl  ab  illis  eircumdimiis  pen- 
derent  Pretere^  in  hi$  circumdantiis  polTe  alios  clTe 
plures  etFv  Ausfolo  numero  ab  his  didindos.nonargnic 
in  his  mmotem  dependentiam  It  fuis  circumdantiis ; G- 
cut  poipe  ab  eodem  Deo  alias  creaturas  produci , non 
arguit , me  minus  dependentem  efTc  k Deo  j ergo  non 
ed  vlla  ratio , cur  Angeli  podinr  elfe  mrra  eafdem  cir- 
cumdiniias  folo  numero  d dinfti.non  tetb  aH|  effcAliis 
rublunaret,  quannimcumque,  hi  magis  pendeant  ^ c;r- 
comdamtis  quim  Angeli,  Quid  P.Ovicdus  contra  me 
in  defenGonem  P.Vafquez  ,qucm  InGn  to  minus  con- 
fcquenter  locutum , obiecerit , tetigi  DiffiUdiitn*  ic. 
Phyfi.4 , eiqur  abundb  fatisfeci. 

Concludo  hac  concluGone  Tniuetlali ; Quamlibet 
tem.qoxcumquc  illa  Gt.tndiuiduati  fomwliicr  a fetpf., 
numero  inlrpcn lenter  a didinftis  ictminis  extiinfc. 
cis,Ac  k fe  habere  eile  potius  hanc  quiim  illam.Gue  am- 
b*  eumdem  numero  terminum  refpiciant,vt,dux  co- 
gnitiones de  eodem  Petro  t.  c.  Ar  du»  vnlones  eotum- 
dem  extremorum, Gue  diuerfos  Gue  multos  tefpicianr ; 
ideoque  in  qualibet  circumdantia  poffe  efT:  multos  ef- 
fodus  numero  folo  didin£los,  quod  fatis  hucufque  de> 
claratum  ac  probatum  cd, 

SECTIO  IV. 

9 1 Didindione  egi  fuib  in  tAi*<4,  DifputdtiMe  U- 

JuPti  f.ide6  folbm  hic  duo  verba  dicam.  Di^inUi» 
tfi  cmtHtfM  UtmtitUH  inter  dtu  extremStid  ed,qubd  hoc 
• non  Gt  illud : id  autem  ed  ex  iplis  tecminis  ita  notum, 
VI  amplibs  declarari  non  pofllr. 

Aduerte  Prim&.hic  pofTc  e<reqi)xdionem,an  didin- 
AlioaAlualis  requirat  udoalem  exidentiam  vtriufque. 
Sed  hxc  ed  de  lolo  nomine.  Geut  etiam  illa  -lia , an  di- 
cendus Gt  homo  adhialtter  didin^us  a Chimxra.  Ref- 
pondeo.in  rc  certum  eirc,etiamantrquam  creature  ex- 
litilfcntjDeum  non  Gii  ifc  realiter  creaniras.Ac  nos  rea- 
liter  non  eRe  Chimxram.  Si  h.-mc  realem  negationem 
idemtiutis, volueris  dicere  didin^ionem  a£bialem,nun 
molium  aberrabis  i G verb  didinAltonem  aAhialem  vo- 
lueris folum  elTe  inter  extrema  adualia  Se  realia , tunc 
dcGoi  hoc  modo  didinftionem,vt  Gc  etrtntid  idemtif»^ 


tie  inter  im  extrems  ; per  hoc  enim  vecbum  . 

Mltutlis  excludis  res  poOibilcs  Si  Cbimxras.  Vnde,qut  ~ 
cum  communi  requirunt  exidentiam  vtriufque  extumi 
ad  didindlionem,Ac  pollet  dcGniuni  diduiAlionem  tan- 
tum per  negationem  alterius  conceptus . minus  confe- 
quaiier  loquuntur  : nam  negatio  alter  ius  conceptus 
etiam  ed  refpeAlu  rei  poflibilis.  Sed  quxftio  cft  de  no- 
mine, Ac  parui  momenti. 

Oc  re  poterat  elfe  difficultas,  an  didinAlio  Gt  forma 
aliqua  realis  , aut  modalis  fuperaddita  rebus  didindis. 

Sed  in  prxcedemibus  fatis  fose  odendi , didinAlionem 
Sc  vnitatem  non  poOe  prout nire  a rc aliqua,  vel  folum 
ratione  nodri  obtc^liue  didinAli  : vndb  condat , di- 
dinAlioncm  mhil  aliud  effe , qu^m  ipfamroet  formalifo 
eotUatem  rerum  didinftaium. 

Dices  : DidinAlio  per  te  eft  negatio, at  nrgatio  non 
IdemtiGcatur  cum  ipfa  entiiatc,ergo  didinAlionon  ed 
ipramci  formalis  pofitiua  cmitas.  Kefpondco  ,hic  ite- 
rum poiraclfr  qiixdionem  de  nominet  aliqui  enim,vt 
Hurtadus  Difpntxt.  6.  Metnphyfttx  4.  comendum  , 
didin^ionem  nihil  ede  aliud  , quam  duos  conceptus 
poGtiuoSj  Geut  Gmilitudo  funt  dux  albedines.  Et  qui- 
dem hoc  veriffimum  ed , G He  formaliflimo  didinflio- 
nis  fundamento  loquamur, & hoc  folum  ego 
ie  dixi , quo  fenfu  didiu^io  poted  clTe  idem  quod  plu- 
ralitas. At  quia  vUra  ipfam  poGtiuamrntitatem  duarum 
rerum  datur  vera  negatio  confeaua  ad  quamlibet  cn- 
rit.uem  ex  illis  (vnum  enim  realiter  non  ed  aliu^)  val- 
de probabile  ed, hoc  nomen  di/inffMnon  tam  poGtom 
ad  figniGcandascmitatesdidin&>$  poGtiua«,quam  etiS 
ad  GgmGcandasdireOe  ncgaiiones.V nde  eo  ip(b  dicen- 
dum cd,  didindionem  includere  eam  negationem  , id 
enim  iociudit  quo  l GgniGcai.  Porro  id  includere,  mihi 
inde  perfuadeo.qabd  hxc  vox  dtfUnBu  non  GgniGcac 
ex  communi  fenUi  idem  quod  pluralitas,  ergo  amplius 
aliquid  Ggnificar , qu^m  folas  eniirares  poGiiuas  mul- 
tas, vt  dicebat  Hoitados.hoc  enim  formaliffimc  Ggni- 
fi -at  vox  mti}tm.pliirtr\  \t\  quo  fenfu ftteor  obledioni, 
d:llindionem  ieu  negationem  illam  non  ede  idem  cum 
fubiedo:  fcd,  vt  pxiili  4ffr(^  obferuaui .quando  dixi  di- 
d 'ndionem  non  ellc  formam  aliquam  icvel  ratione  di- 
dindam, loquebar  de  forma  pofitiua  realt,Ac  qux  cGet 
fiindamenium  eius  didindionis  fcu  negationis. 

Stemidb  portet  hic  diibitat',an  fit  prior  vniias  quam 
didtndio.  Aduerte, ante  tefponfionem  cx  didis, didtn- 
dmnem  pofle  requirere  duo  pofitiua  extrema  adu 
exidcntia.qooJ  nou  requirit  vnitas.  V nJe  concluditur 
manifode , vnicatem  priorem  e(Tc  quam  fit  didiiidio^ 

Tiium  enim  non  pen  Ict  ^ duobus , at  d io  pendent  ab 
vno , prior  ergo  etit  vnitas  quamdidindio.  Si  autem 
fuiuimiis  didindionem  provtnon  requir  i duo  extre- 
ma ado  exidemia,  runc  poto,  in  meis  prmcipiiscITe  G- 
nni!  vnitatem  & didindionem , nam  vnitas  expUcatuf 
per  negationrm  multiplicitatis , Ac  hoc  en»  efle  vnum 
formafirrr  cd  , illud  hon  elTc  plora  , hoc  autem  cd  di- 
dindiu, illud  fcilicct  non  elfe  alia  vel  plura.qux  res  erii 
ad  quxdion.:m  de  nomine  fpedar.  Video  hic  polTe  di- 
ci, viium  habere  pro  teimino  negato  plura  : non  enim 
vnum  dicitur  quod  non  cd  aliud, fed  quod  non  cd  mtil- 
t.i  ;did  ndio  autem  foliim  petit  negare  terminum, Gue 
hic  vnns.fiue  multiplex  fit;  vnde  hxc  ed  vera  propofi- 
fo  explicans  djdindion.m,  Petrtit  lun  efi  Pnutm  : pcf 
boc  aurem  non  explicatur  vnitas , male  cn*qi  dicere* 
rirpetrum  erte  vnum,  id  cd.  Pettum  non  clTc  Paulum, 
Fateor  hxc  ita  ertevera ; at  hinc  declaro  ego,quomo- 
do  vnitas  Ac didind'0  differant.  Hinc  verb  non  infer- 
tur, vnitatem  erte  priorem  didindione , nam  lam  cit6 
rd,eum  non  erte  aliud,qiiim  non  effe  miilia,crgo  non 
cd  prior  vnitas  qu^m  didindio,  neque  e contrario. 

Hxc  didindio  cd  triplex , Penlu.<\ux  vere  ^ pafrt 
rei  ante  confiderationem  imelledus  d.itur ; Gc  Deus  k 
creatora.Ac  Permsk Paulo diftingoontur.  Hxcrealis 
folct  rurfus  diuldi  in  renlem  Jtmplieiter , id  ed , eam 
quxed  inter  duas  res  Gmpliciter  , Ac  in  renlem  fte»»- 
•BimpiU,  id  cft , modalem  , non  quia  h«c  fecunda 
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in  ratione dtftin^kionts  (it  minor,  fcd  <{U>a  , vt  fcp^ 
dixi,Tnuroex(cemuni  rll  modus  alterius.  Dico  ,mMim 
: rumlicct  ambo  extrema  (int  modijdummodd 
vnum  non  Tit  modus  alietiustabfolute  dicuntur  tealittt 
diftmgut , &non  modaliter.  Sic  dux  vnioncs  rcMitec 
diflinguuncur.quia  inter  fe  non  funt  modi , arubiedis 
^amcn  foliam  modalitcrdidingountut.quiarum  illorum 
enodi.  Sic  etiam  diftin^io  rei  podeiux  k re  negatiua 
Tolet  vocari  realts  fccundiim  quid.quia  vnus  lerminut 
ooneft  res  proprii.  Alia  eft  didindlio  v<>rtM/ar , id  eft, 
quoad  xquiualentiam , vel  quia  caufa  vna  indiuidbilis 
babet  virtutem  plurium  caufurum,  vel  quia  res  indiui* 
fibilit  efl  capax  przdicatoriiin  contradi&oiiorum  , 6c 
bxc,  vt  dix’  alibi  ,e{limet  aliasvirtuales maxima, fo* 
lumque  in  Deo  reperitur. 

Tertia  eft  per  fx  eo  qu6d  inteile^us  in» 

«dxquat^  rem  vn.im  concipiens  , eam  qua(i  difiinguic 
in  duas.  Oe  his  fu'^  egi  e«  Dif^MX4tunt  , hic 

iam  nibil  ampliiis  dicendum  occurrit. 

SECTIO  V. 

•De  fefM/tdff  Entit  Mitrthut» , fcilicet  dt  Vero. 

2 VTOn  accipitur  Verum  inprxfcmi  pro  propofitto* 
^ ne  vera,  hxc  enim  veriias  coniiftit  in  affirmatio- 

ne obiedki  (icuc  eil.diciturque  veritas  formalis , & pro- 
podeio  ab  dta.vera  fbtmalirer,  iuxia  di£U  Drj^4r.i4. 
lAfk*.  ergo  vt  attributuro  Entis  e(l,dictiur  ve- 

rum tranfccndentale^quod  omni  emi  comieniti  in  cu- 
jus explicatione  non  parum  defudani  Audorcs,cum  ta- 
oen  de  re  nulla  poffic  elTe  dilTendo,  (ed  fotum  de  voce. 

SVBSECTIO  I. 

Sjnd  fit  yerum. 

ADuerienduro  eft,  dc  re  k nemine  negari  poiTe,aa- 
■ um  v.g,  e(Te  verum  aurum  quatenus  non  eil  au- 
suro apparens : in  quo  fenCu  in  ratione  Veri  includit 
negationem  apparentis,  (icut  vnum  negationem  pluri- 
Utis;  Sc  hxc  eli  communilllma  acceptio  Veri , prxfer- 
tim  inter  non-Philofophos.  Vnde  u quis  rogetur,  cur 
Petrus  Iit  verus  homo , non  refpondebic , quia  cH  cog- 
nofcibilis , fcd  quia  non  cft  homo  pi&us,  vcl  per  imi- 
tationem, auc  metaphoram ; idem  eft  cur  aurum  Iit  ve- 
tiirn  aurum.  Et  in  hoc  fenfu  vfurpauit  O.  Augullinus 
99  lA  t.S*UlMui»nim  c*p.  {.Verum  elTe  id  ^tud  eft,nM  ««- 
tem  U fHtdvidtturjmt ^nod  tiUt  tfi  futUviditurAa  eo. 
dem  fenfu  illud  accepit  Aureolus  in  \ .dtjlin.\9.  ttrt.  1. 
dc  phires  alii  recemiores.  Hinc  inferunt  aliqui.verit». 
tem  in  hoc  fenfu  connenirc  enti  independemet  ab  in- 
tellc&u : vnde  etiam  Ii  per  iropolllbilc  lepugnarct  oro- 
nis  imellcAus , adhuc  aurum , inquiunt , cfTet  verum 
aurum,8e  homo  verus  homo.  Prxtere^.hanc  veritatem 
conuenire  omni  enti : lum  licet  aocichalcum  v.g.  non 
fit  verum  aururo.eft  tamen  verum  aurichalcum  ■,  Sc  ho- 
mo pi£lus  vetus  homo  pidlus , feu  vera  pidiura  homi- 
nis i fed  an  hx  illationes  Recentioium  fiat  bonx , di- 
cam pml»  piji. 

Diees  cum  nonnullis  , veram  in  hoc  fenfu  non  elfe 
proprie  atiribntum  entis  , fed  ipfam  entis  clfentiam, 

Jiux  VI  lic  fiormalitet  dicit  negationem  Chimxrz.  Re- 
pondeo, negando  Antecedens  { aurum  enim  v.  g.  non 
dicitur  verum  per  negationem  Chimxrc,fed  pec  ne- 
lOo  gationem  auri  apparentis,  aur  imitantis  verum  aurum, 
quale  ell  anrtchalcuin  , quod  non  eft  non  eni , & non 
•oram  prxeis^  , led  non  aurum  cum  imitatione  qua- 
dam : ens  autem , in  quantum  eft  ens  fecundum  efien- 
ciam  fbrmaliter  , prxeise  opponitur  non  enti ; at , vt 
veiaru,opponiturenti  apparenti. 

Alirer  potrft  accipi  vmm , quatenos  fignlficat  id 
quod  eft  conibrmabile  cum  conceptu  ipfius  , id  eft, 
quod  ita  eft  vc  concipitur , vel  vt  poteft  concipi  \ in 
quo  lenfu,euam  D.Augufiinos  vfuipaaic  V4rtm  fiipcb; 
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ytritmtfiid^md  itMfeMftvtvidttnrt^mt0titfivi’ 

Ut  & ptjfit  ceginfien.  Item  D.  Thomas  & alij  plurct » 
quos  tcfecc  dc  fcquitut  Suarez  7mi«  1.  AdlrM* 
fi3.7.jami.  %4.  dc  eft  cotnreanis  inter  Recentioret. 

Vt  autem  hxc  acceptio  perleduils  inteUigatur,  6c 
circulus  vitetur  in  eius  explicatione,  aduetie,  quando 
dicitur  obie&om  verum  , quia  eft  conformabiU  cum 
cognitione,  & hxc  veta  quia  conformatur  obie&o  ve- 
ro, hanc  veritatem  obie£d,ioquavltiind  fiftitur,  i>on 
dfe  veritatem  in  hac  fecunda  acceptione  i vt  fic  enim 
elfet  manifeftus  circulus : nara  cum  hxc  fumatot  k pro- 
pofitione,  fi  rurfus  ptopofitioois  veritas  ab  hac  verita- 
te obiedl  rumeietar,fuineretut  faliem  mediati  k feipla. 
Sumitur  ergo  in  piiori  fenfu  pro  ventare  que  i^e-  |0| 

riendens  dicitur  icognitione,vt  dixi  ybpfi  ex  nonnul- 
is  recentioribui.  Vel  quia  forte  hxc  acceptio coincU 
dit  cum  fecundi,  poteris  melius  dicere,  cognitionem 
non  dici  veram , quia  conformetur  obieflovc  vero, 
fed  quia  conformetur  obicdo  fecundum  le,  provteft 
k parte  rei. 

Aduerte  deinde , veritatem  in  hoc  lecundofenni  fo- 
rni ,vt  k forma,  ab  ipfa cognitione pollibili  ; vnde, fi 
illa  cfici  impoffibilis  , non  daretur  talis  veriras  in  ob- 
icAo , quia  non  elTcc  cognolcibile  i daretur  tamen,  U- 
c^i  a^  non  cognofeeretur  , quia  etiam  nmc  pofin 
cognofei. 

Ecce  doai acceptiones  Veri,  quas  in  re  nullus  ne* 
gar,  nec  poceft : io  qua  aurem  ex  illis  debeat  aedpi  ve- 
rum traniTccndentale , quxftio  eft  de  fola  voce ; in  ea, 
quia  inter  Philufopboi  communior  eft  hxc  fecunda 
acceptio  Veri.ideb  & nos  eam  ampledimur. 

Addo  ego, eam  primam  acceptionem  Veri,qax  non<  lon 
nullis  recentioiibus  valde  arridet,  necelTari^  debere  ad 
hanc  fecundaro  redud.  Quod  fic  oftendo  euidenter: 
nam  dicere,auro  nihil  dcefle  vt  fic  aarum,Dihil  cfi  aliud 
qukm  nihil  ei  deelTe , vt  hoc  nomine  4i0mi  vel  con- 
ceptu auti  fignificerur  i ruro  k parte  rei  ficut  aurichal- 
cum non  eft  tutum,  fic  nec  aurum  eft  aurichalcum ; 8c 
ficut  hoc  eft  fimilc  auto  , ita  aurum  eft  fimile  aurichal- 
co, &,vt  dixi, quodlibet  non  eft  aliud,hoc  k parce  rei 
ante  conceptum  ; poftea  ver&  quando  dico,  AorichaU 
com  non  eft  verum  aurum  , facio  hunc  (enfuro , auri- 
chalcum  non  habet  id  a parte  rei , quod  fignifico  per 
vocem  hanc  tairtan  , 8c  per  conceptum  illi  cortcfpois. 
dentem  { ergo  dum  e contrario  de  ipfo  auro  dico  , tfi 
Vtrmm  Mrirn  , nihil  aliud  volo  fignificare , qukro  illud 
ver^  habere  id  quod  fignifico  per  vocem  hanc  awn«i; 
ergo  veritas  ineo  ptimofenfo  defumitur  etiam  inor- 
dinc^ad  intelledkura.id  cft,qu6d  illi  rei  nihil  defit, vt  fic 
talis  qualis  dicitur , feu  qudd  illa  res  habet  id  quod  de 
illa  concipitur,feu  quod  fignificaiur.  Vnde  infcro,ma- 
Ic  illos  recemiores  cum  Aureolo  imolilTe,  etiam  repu- 
gnante omni  intellcAu,  aurum  futurum  verum  aurum, 

8c  aurichalcum  furarum  aurum  falfuro : in  qua  propo- 
fitione  eft  duplex  fenfus ; vnus  veril£mus,&  ex  quo  hi 
xquiuocationis  anfaro  arripuere  ;-alter  falfui. 

Primus  ergo  eft,  repugnante  iniellc^u  omni,  anmm 
futurum  verum,  id  eft  habiturum  id  in  fe  quod  ego  fi- 
gmfico  & concipio  nunc  nomine  xnri.vecifltmum  qui- 
dem eft , & in  W fenfu  didrur , tfftt  vtrm  Upitt 
ttumfi  itmt  iSmH  ptfftt  e«gn»/cere,id  eft.haberei  tunc  id. 
quod  nos  iam  concipimus  nomine  & conceptu  de  la- 
pide : fed  quia  oftendi  , dicere  elTc  verum  aurum, 
dc  non  falium , quale  eft  aurichalcum , idere  ciTe  ac  di» 
ccre, habere  id  quod  veri  vox  hxcaNnm  fignificat  (io- 
de  fir,  vt  fi  impolCbileseirenc  conceptus  & voces,qui- 
bus  res  fignificaretmir , in  rigore  non  eUn  verum  au- 
rum aut  hlfum,  fed  hxc  vel  illa  cnticas  , quarum  vna 
non  efict  alia, nulla  fidb,BulU  proprie  vera, fed  vna  eC> 
fet  fimilis  aliqualiter  alteri.  Hic  lecundus  fcnrus  eiic 
fort^  difficilis  alicai,vt  petciptaiur.quia  ftatim  recurri- 
mus ad  primum  , facimus  pnim  comparationem  cum 
illo  vt  in  hoc  ftaiu  decbracuc  concentu  anri , coniiin- 
gimilfque  duos  ftatus  dioetfos  , imd  & repugnantes  3 
TOom,dD  quoeft  intcUc^ui  in  ordine  ad  quem  dicatur. 

Ea 
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£•  res  ver^  habet  quod  fignilico » qoando  dfco  tmtom,  a£lu  caufare  , eft  ettrin(ecum  caufe  > & tamen  poHe 
i alceriKin  baMt  id  quod  lignifico  , quan*  caufare  etiam  hunc  numero  elTeftumiell  quid  cifcntia. 
do  dico  mnm , & furoimar  etiam  alium  fecundum  fta*  le  caurcjctiaro  in  aduerlaiiorum  fenremia  » ergo  pore- 
cum,lD  quo  nonedee  ea diueriitas  vocum  &concep>  tit  «He  quid  c0mtiate  obiedio  uon> repugnantia  vc 
tuumj  tdeoqiin  eo  proprii  iton  clTet  verum  falfum.  Et  cognolcaiuc  , licet  aftu  cognofei  »iic  illi  extriniMum. 
patet , qnia  turte  fn  nullo  fenfu  poflet  aurum  magis  Quod  intelligendom  e(l  non  folum  in  ordine  ad  co^.  > 
qr^m  aurichalcum  dici  vecuRK  £t  pro  peried^a  huius  nitionem  in  communi  > fed  etiam  in  ordine  ad  om> 
rctincelligentia  adfiittas,  verum  & falfum  elTc  quaedam  nes  illas  in  particulari  » perquas  de  faAo  po^eft  cog> 
analoga  auribationis,*inquibus  illud eft  praecipuum  nolci. 

‘toj  Anaiogaturo , quod  abfoluti  habet  nomen»  v.g.  rifus  Contrarium  tenent  nonnulli ; qui  monentur  t nam 
prati  & hominis  : hominis  dicitur  verus  rifus , elVque  obiedlo  v.g. colori» quid  intereft  c(l'<  viftbilem  & non 
attalogarum  principale;  prati  verh  non  dicitur  verus  audibilcm  iH  enim  circa  illum  verGireiuc  auditus, quid 
/ed  finitius  nfus  : lic  aurum  & aurichalcum,  fic  homo  immutaretur  edentia  coloris? 


• de  piduta  illius ; ide6que  tmer  ea » que  vera  Sc  ^fa  in 
uliquarationedicuntur»  femper  fowc  dari  firailitudo. 
fatjone  cuius  polEi  quali  efle  aliqua  deceptio.  Vides 
* verum  de  falTuro  femper  idem  e(Te  quod  analo- 
gum principale  de  miniis  principale»  quorum  vnum 
abfblut^  retinet  nomen»  aliud  quidem  eodem  nomine 
iuligDitai , non  tamen  abfoluti  fed  cum  addito, friliccc 
^d»  vnde  euidenier  concludo  » quod  antei  dicebam, 
tepugnante  omni  inielledhi » quia  tunc  non  elfet  polfi- 
biiisvous  conceptus» Mt  nomen  quod  in  vnorepetire- 
tor  proprii,  in  altero  verb  foliim  per  (imilitudinem»io 
co  inquam  (latu  abfolut^  non  polTe  dici  futurum  ve- 
ram aurum  de  fUfum  aurum , deut  non  polTec  ede  ana- 
logum» nec  principale  nec  miniis  principale ; hcc  enim 
conftituuntur  necedar>6  per  nomen  vtrique  commu- 
ne » vni  tamen  abfotui^ » vt  dixi , alteri  cum  addito , de 
Iccundilm  quid,  Vides  ergo»  qu^m  clare  oflcnderim» 
jr  femper  illud  verum  aurum  »d&am  aurum  debere  ex  oc- 
dine  ad  inte\le4^tKn  defuroi , quod  hi  Kecemiores  ne- 
gabant, 

lo<  Rogabis  Primb » ao  ens  obiediui  a veto  in  his  ac- 
ceptionibus prulondatar.  Refpondeo  negatiu^  ; de 
quidem  in  fecunda  acceptione  res  ed  clara»  nam  ens 
quantumconque  prccifum » eft  cognofcibile » nec  po- 
teft  ita  prxfdndi , vt  nequeat  cognofei » ergo  non  po- 
ceft  prclcindi  i vero.  Idem  pata  in  ptima  acceptione» 
quia  ens  » quantumcunque  prccifum, eft  ens  nec  fidium 
nec  apparens  » ergo  de  verum , nec  ad  illam  rationem 
quam  in  ea  prcctfam  habet » quidquam  illi  deeft , ergo 
cd  verum  in  illa  ratione,  de  non  hdlum. 

Rogabis  Secundh » quid  ergo  addir  verum  fupra 
cns  ? Refpondeo»in  prima  acceptione  addere  negatio- 
nem entis  apparentis » ficdt  vnum  diximus  addere  ne- 
gationem pluralitatis» que  negatio  non  eft  per  modum 
priuationis,  licot  de  vnitate  diximus  t naro  aurum  edet 
verum  aurum  Jicet  non  elTct  poffibile  aurum  apparens, 
ergo  negatio  auci  apparentis  » que  condltuit  verum 
non  ed  per  modum  priuationis» fed  negationis.  In  fe- 
cunda acceptione  tvnw  addit  fupra  ens  cognitionem 
polEbilem  de  ipfo  , ficut  pariet  adhi  vifos  addic  fupra 
parietis  fubdanriam  vidoocm  adualem  illius, 

svbsectio  ir. 

KrriMv  yenm  i»  hot  fenf»  fi$  effintUU  enti. 

107  l^lffidlius  eft  yVtrilm  enti  fitelfcntiale,  polTe  cog- 
J^Dola»  dc  conl^uenter , an  verum  in  fecunda  ac- 
ceptione fit  illi  eflmiiale»ita  vt  hoc  ens  nOn  podit  ma. 
neredinon  elfet  potCbilis  intelledus  Iquo  polfec  cog- 
ntdcij  deut  communiter  dicitur  non  futuram  pofliM- 
lem  cognitionem » nili  edet  poffibile  cius  obie&um» 
Probabilius  ccnfeo»  cognofeibilitatem  ede  intrinfecam 
dr  cdentialem  obie6Hs,quod  inde  fuadetur  1 nam  (1  ob  - 
ic^  ex  fua  extrinfeca  natura  non  peterent  pode  cog- 
noliH , non  illis  fuldct  data  l natuia  virtus  produ&tua 
fpecierum  » vel  ipfarum  cognitionum,  quibus  cognof. 
caorut;  eiufmodi  enim  virtus  in  obieris  reperta  de- 
Borar,obie£U  de  le  inclinari  dc  ordinati  vc  cognofean- 
tur»  neque  id  illis  elfe  omnino  extrinfecum  dr  acciden- 
tale. Neque  ebftat » hoc  quod  eft  a£ku  cognofei » elfe 
denomioarionem  extrinfecam  obiero  : nam  etiam 


Addunt  tamen  hi, (i  obiefta  confidcrentur  quatenus 
mcdijte  produ^iua  cognitionis  , producendo  fpccies» 
vel  immediate  per  fe»  dicere  cdentialem  ordinem  ad 
potentiam.  Hzc  fecunda  pars  omnino  eft  veia . iuxta 
ea  qux  de  caulis  omnibus  refpeftu  fuorum  elfc&uum 
diximus  in  Phyfieu : & in  hac  fecunda  editione  contra 
P.Ovicdum  Sc  alios  addidi  t Prima  verh,  in  qtu  ab  his 
dillideo  , licet  non  poffit  efficaci  ratione  rejici  f non 
enim  poteft  aliqui  expeticmii.aut  ratione  ea  connexio 
monftrari  ) illath tamen  puto  falfam,  tum  quia  etiam 
( vt  inpbjfficit  dixi } qui  vellet  negare  caulis  illum  cf- 
fcntiaiemotdinemad  effe&us » poiTct  facile  praerum- 
pere, quia  tamen  videtur  multo  confcqiientius  ad  alias  tojl 
rei » qux  inuicem  conncAuncur , oftendi  ibi » in  catilis 
eamconrtexionem  admittendam  » quod  tdem  dico  in 

firarfenti  de  eme  cefpeAu  potemix  cognolcitius , fei- 
icer,en$vt  tale  dicere  otdinem  ad  intellcdlum,  & cale 
Cos  ad  talem  potentiam » v.  g.  colotem  ad  vifum » Io- 
num ad  auditum,&c.  ficut  de  bonitate  in  ordine  ad  vo- 
luntatem ipli  aduerfaci)  fatentur » & ( vt  S^itne  ft» 
^plenti,  agens  de  Bonitate,d icam)  eadem  prorfus  eft  ra-  • 
lio  de  il)a,quc  de  vero»iii  ordine  ad  inielle^m.  Vnd« 
in  hoc  non  loquuntur  hi  conlcquenter  vni  conceden- 
tes » alteri  verb  negantes  s nec  comta  noftram  Icnteti- 
tiam  poteft  aliqua  tatio  vUius  momenti  afferri , nili 
qutld  cognitio  iit  exirinlm  enti , quje  ramen  , vt  dixi 

Caa/e  snte , nulla  eft,  Sc  patitur  inftamiam  in  relationi  - 
os,  cafuquodiftinguaniur:  nam  vna  relatio  eft  ex* 
trmlVea  valde  alteri»  Sc  prxeisi  terminat  refpcAum  al- 
reriuSflicur  obiedum  terminat  refpeflum  cognitionis» 

Sc  tamen  vna  pendet  rlTcmialitet  ab  alia  , vel  eaiftenti 
vel  poffibili  I ergo  ex  hoc  capite  tam  bene  poterit  elTe  1 10 
cfTeiitialis  ohiedoordo  ad  cognitionem  vnam  poffi- 
bilem,  quam  vni  telationi  eft  effentiaiis  ordo  ad  aliam 
vc  exiftentem,  qnla  neque  obie^uro  neque  relatio  reU 
pe£lu  cognirionis  Sc  alterius  relationis  quidquam 
aliud  effidnm,  qulm  terromare  eos  icfpe£los. 

SVBSECTIO  II I. 

dnhhU. 

PRimum  eft»  An  veritas  in  fenfu,  in  quo  hic  loqui- 
mur»llt  vna, curo  habear  plurcs  cognofcibilirares  i 
Deo » Augclo,  homine»  Scc.  Refpondeo , line  vilo  in- 
conuenienti  poite  dici , elfe  multiplicem.  Deinde  rcl^ 
ponderi  poteft , vetirarem  dici  vnatn  ob  refpe^um  ad 
omnes  cognitiones  coUe^iue  fumpias  , licuc  omnipo- 
tentia eft  vna  ex  ordine  ad  omnes  cteacuras  producibi- 
Ics  colle^iu^,  / 

Secundum  dubium» An  vertras  tnhoc  fenfu  llr  pro.  1 1 1 
prii  Sc  rigorosi  refpe^s  tranfTcendentatis  , 9c  relatio 
ad  omnem  potentiam  ^ qua  poteft  cognofei.  Refpon- 
deoDon  elfe,  quia  veritas  non  femper  diftinguitiir li 
potencia.Sic  veritas  diuina  non  habet  vllum  refpe^im 
elfentialem  ad  feiplaro  vt  cognofeitiuam  » chm  non  Iit 
l fe  diftinda.  Sic  eriam  omnes  adus  creati  refledentet 
fupra  le.carenr  hac  relatione  ad  fe.etiaroli  fint  veri  ref- 
pe^u  fui.  Solaro  ergo  Verum  habebit  propriam  rela- 
tionem ad  eam  cognitionem  i qua  diftinguiiur. 

Tertium  dubium » Qitid  fti  falfum  oppolicum  Vero. 
Refpondeo  1 cfte  iUud  , quod  cilm  habeat  aliuaam 

finiiU 
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iiroilitadmem  asta  cnre  vero, non  eft  tamen  iUo(l,&  ita 
eft  aptum  deludere  cognorcemem  : vc  aurichalcum 
non  eft  6iiram  argentum , fed  falfum  aocum , quia  non 
argenti  fcd  auri  ftmiiiiodinrm  pr«  Te  ferr>vnde  ab  auro 
haud  facili  diftinguitur.  Cetetilm  licet  fit  falfum  au- 
rum, eft  tamen  vcrmn  aurichalcum  ; vndc  i parte  rei 
iia  nihil  eft  omnino  falfum,  fcd  (blumterpe^ue,ad  idem 
nontcn  , tanquam  analogatura  , quod  non  participat 
proprie  fed  per  fimilitudinem  , aliquam  rationem  (ig- 
niheanm  per  nomen.vt  dixi ; abfoluri  autem  in 
ie  omnia  vera  Cunt,  id  eft  cognofabilia,  & habentia  id 
quod  nomen  Se  conceptus  proprij  de  ipfis  fignificant , 
ergo  nihil  eft  quod  abfolutc  verum  non  lic  > rcilicet  in 
Tuo  efte. 

SECTIO  VI. 

*De  Btm , terth  E»tk 

EX  di^is  Seflhfit  frtetiinti  vix  aliquid  reftat 
circa  explicationem  Boni : quod  enim  dixi  de  ve- 
xo terpedu  intelleftus , idem  de  bono  refpedu  volun- 
tatis dicendum  eft.  Pro  quo  aduerte,  bonum  vel  pofte 
rumi  pro  Inm  in  /r.vet  pro  ham  tlteri.  Bonum  in  (V  eft 
idem  quod  prrre&mn  , 8e  fupra  rationem  entis  folum 
addit  I qu&d  nih>i  illi  defit  ad  illam  rationem  quam  ha- 
bet ; Sc  in  hoc  feofu  non  poicft  efte  vUa  emitaa  ,quan- 
tumuis  przcifi  Se  minima , quae  non  Ht  bona : nam  li- 
cet illi  deficiat  aliquid,  materix  feorfim  fumptx , v.  g. 
vc  (it  homo  , defit  anima  rationalis , tamen  vt  (ic  ma- 
ceria , nihil  illi  deeft  , nec  emi  precia^  vc  (it  ens  , ali- 
quid deeft. 

) I j Monnulli  opinantur , bonum  in  hoc  (enfii  non  e(Te 
pafConera  , vel  attributum  emis , quia  licet  dj(rcTat  ab 
ente  (ecundum  conceptum  magis  explicitum  , non  ta- 
men femper  id  fufficit  ad  ration  m paffionis,vt  animal 
rationale  non  eft  pafllo  hominis , licet  conceptus  (ic 
magis  explicitus  quiiin  conceptus  hominis ; requiritur 
ctgo  vltcrius  , VI  confequatur  ille  conceptus  qua(i  ra- 
tione noftri  drentiam  , vt  podii  c(Te  padio.  Rcfpon- 
deo  tamen  facile, hoc  quod  eft , nihil  dteffit  tnti  tui  fnmm 
e^.nonelTe  definitionem  emis.auc  iplum  definitum  \ 
definitio  en>m  emis  eft , pode  exiftecc  , definitum  au- 
tem eft  iptum  ens , em,  ergo  nihil  detjft  erit  conceptus 
reamdartus , ergo  etiam  erit  paflio,  non  fecusae  ejfe 
vmmeft  etiam  illius  padio,  Exemplum  de  animali  ra- 
tionali non  vrger,qttia  illa  eft  definitio  illius, vnde  non 
mirum  (i  non  (it  padio ; at  nihil  detfft  tnti  ,eton  eft  de- 
finitio, imo  ex  eo  quod  (ii  ens,  infertur  nihil  illi  dede 
ad  rationem  entis , ergo  bonum  in  hoc  feofu  poteft 
ede  padio  emis. 

Cum  hxc  tam  difttnft^  po(uerim,non  fcio,quid  ve- 
nerit in  mentem  P.  Ouiedo , vt  me  ciiauerit  tanquam 
tnale  refutantem  Patrem  Hurtadumfdc  quo  ego  nullam 
feci  mentionem : ) & quaii  male  dixerim,  hanebonita- 
cacem  ex  parte  obie^i  e(Te  padionem  emis,  nihil  enim 
(inquit  Ouiedus : ) ex  pacte  obicdli  eft  paflio  quod  fit 
identificaram  cum  clTcntia.  Cerr^  Oviedus.vc  impug- 
naret me,  appofuit  verba,  de  quibus  ego  non  cogicaui, 
neque  enim  dixi  ,e(fe  paflionemex  pane  obiedh  , fed 
expreflit  verbis  eandem  tradidi  doftrinam  , quam  tpfe 
Ouiedus  fecuius  eft  per  omnia , (cilicei  hoc  , quod  eft 
nihil  dee(Tc  enti  ad  fuum  efTc  * realiter  e(Te  idem  cura 
ente,  non  tamen  e(Te  ratione  noftri  definitionem  entrs, 
hoc  enim  definitur  e(Te  id.quod  poteft  exiftere ; f vt  ex 
integro  manenre,vti  fiierat.conftai:)  hoc 
ipfum  tradidit  Oviedus  , Sc  inde  etiam  intulit  eandem 
concliifionem  mccum,  fdlfcet, bonum  in  hac  acceptio- 
ne e(Tc  paflionctn  entis , an  autem  ex  parte  obteftt , an 
fblum  ex  modo  cognofcendl,  nullo  modo  decidi.  Vi- 
des,me  ab  eo  imp!tgnatum,vbi  cx  integrome  fequirur, 
vt  hinc  appareat.quod  fxpiflitTic  dixi,  frequenter  hnne 
Auihorem  non  ponderari  mei  fenremii  me  refuti(Te. 
114  Bonum  in fe, feu  perfeAum, poteft  vari^accipiiVel 
eflcoculitet , iuxu diAa  proximi,  reafablHniuUter, 


boc  eft, quod  In  latione  fubftantic  habet  perfedioaeni; 
qui  tationc  maietia  edam  floe  forma  fuDibuuiali  • it 
hxc  abfque  materia  fum  bona  robfUntialiccc,  licet  non 
omnino  perfe^ ; propter  quetn  defe^iuro  aliquando 
dicuntur  non  bona,  Aluct  folet  did  bonum  fiue  per- 
ferum abfolutc  inieeralitec  , quando  nulla  pais  inte- 
gralis  defideratur,vthomo  conlUns omnibus  membris 
eft  bonus  iDtegralitet,^conicariovet6  equus  mancus 
dicitur  malus.  Tandem  dicitur  bonum  feu  pafeAum 
accidenralitet,  id  eft , quod  habet  petferionem  acci- 
dentalem fibi  debitam , quo  paA o anima  cum  DOicnriu 
eft  perfera  & bona , fine  illis  autem  accidenulitcc  im* 
petfera. 

Bonum  in  fe  aliud  eft  i;^a>lHMi,ld  efthabensom- 
nem  perfcrioneroexcogiiabilem  pofSb>lem,qoodfbli 
Deo  conuenii.dftque  in  illo  ageregatuns  quoddasn  om- 
nium perferionum  talione  noluiiatec  fe,8cabc(1diria 
diiiinadiftinratum.Aliudcft  fimttan,<\n6dc^  habear 
aliquas  perfer ipnes,  non  tamen  omnes.vt  creatura } dc 
hoc  bonum  diftingiiiiur  icidltet  ^ bono  pet  efleniiam 
feu  infinito,  id  eft  a D(o. 

Bonum  alteri  eft  triplex  , htatjhm » quod  per  fc  de^ 
cet  naturam  ration»lem,vt  victus, honoc,dec.  dtUQdhi- 
le,  quod  affert  voluptacero,  vc  cibus  dulcis : vtile,  quod 
conducit  ad  aiTecutionem  alterius.  Diflert  bonum  in  (e 
a bono  alteri , qu6d  boc  compatatut  cum  fuhiero  vel 
quafi  fubier  0,  cui  eft  bonum,  illud  vet6  non  eft  in  or- 
dine ad  fubierum : conueniunt  imet  fe,q^d  neutroro 
defumitut  ex  ordine  ad  voluntatem ; vnde  etfi  ea  eifec 
impoflibtlit,  adhuc  polTeni  manere  haec  bona.  Bonum 
fiocin  fc.fiue  alteri,  eft  capax  vt  ametur  ^voluntate 
quo  amore  poflibili  proxime  denominatur  amabile  , *** 
ficut  ens  denominatur  cognofcibile  k cognitione  pof-  * 
fibilt , Sc  hanc  amabilitatem  fbrmaliter  prouenientero 
ab  amore  poffibBi  vocant  rouki  bonitatem  tranfreen* 
dentalem  emis , fiem  dixi  fupr^  ipi^  cognofcibilica- 
tem  vocari  veritatem  tranfTcendemalem } & quia  com- 
munior acceptio  bonitatis  ttanffcendctaliseft  hxc.ided 
nos  cum  Communi  cam  ampicrerout , re  enim  intel- 
Icri  , inquxftione  devoce  flandum  eft  Communi. 

Sed  aduerte , quod  fnfrit  in  fimili  de  Vero  noraui , 
quando  dicitur  voluntas  pofte  aroaie  obierum  quia 
eft  bonum , non  accipi  t«  bamm  ^id  tjl  nmahile . hxc 
enim  elfet  inepta  rcfponfio , perinde  ac  fi  quis  dicem 
efte  amabile , quia  eft  amabile  ; fumicur  ergo  bonum 
lunCtVcl  pro  bono  in  fe,  vel  pio  bono  alteri,  qux  bo- 
nitascft  primaradix  cur  pofSt  ^ voluntate  amari  ali- 
quod obie^lum  bonum. 

Hic  poftet  dubitari  Ptim^,anTem  efle  amabilem, fit  117 
inirinfcca  denominatio  in  ipfo  eme , id  eft  , an  (it  ef- 
fcntiale  enti , poflc  amari , heut  caufx  diximus  cfle  ef- 
femialc  operari  ,&  SeGiene  prtcedenti  de  veritate  di- 
ximus. Affirmant  aliqui , aflfgnaDiquedircrimen  inter 
verum  & bonum  \ quud  cem  e(Te  cognofcibilem  » eft 
puta  extrinfeca  denominatio  , quia  non  arguit  perfe- 
Aionem  in  ipfa,Deus  enim  xqui  cognofeit  qux  (um  ic 
qux  non  funi : at  rem  e(Te  amore  dignam, eft  inrrinfcca 
petfedio,vnde  ctim  omnia  xqualitet  Do(cantiic  k Deo, 
non  tamen  omnia  xqualitet  amamur , quia  non  eft  in 
illis  xqualis  dignitas  amoris ; ergo  hxc  dignitas  ell  ix- 
trinfeca  enti , ncet  verum  feu  veritas  fit  illi  excrinfra. 

Hxc  illi  quibus  videmur  fibi  repugnare  : naro  prifla 
dixerant, etiamfi  in  Deo  deficeret  iiitelleftus  ic  volun- 
tas,adhuc  creaturas  futuras  poffibiles } vnde  ego  infe- 
ro, Ergo  non  magis  intrininum  eft  creature  , pofte 
amari, quam  pofte  cognofei.  Pacet  euidenter,  qolm  etia 
manerent  creaturx,  lic^t  non  poffim  amari  k Deo, ergo 
bonitas  , qux  in  ordine  ad  hunc  amorem  deftimiiur, 
non  eft  magis  intrinfeca  qukm  veritas , qux  defumirar 
in  ordinea^  cognitionem.  Difparitas autem, quam  hi 
aflignant,nullaeft  t tn  prima  enim  peritur  principium, 
fupponitur  enim  differentia  inter  polTe  amari , & cog- 
nofri , diciturque  vnum  e(Tc  extrinfecum  , aliud  non, 
quod  ego  nego,&  alij  omnes  qui  xqualirer  de  vcrifque 
difeurtum,  dcvel  xqu^  ezirinfccam  vel  intrinfccam 

dicunt. 
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dkum,  CoDfirtMiid  defimptt  cx  tnan^dtli  ateore  Dci< 
nihilproiMC  \ foltiro  enim  piobatyooh  ofimiaene  «^oa^ 
liitraiMbilii  > ficOtfunt  Aqualiier  cognofeibilia  j afc 
qudd  ilU  cqualis  cognofcibiliias  non  (it  illis  efle» 
tialis,  (icut  eft  eflemiabs illis  incqualis amabilius duU 
laienus  probatur  t fteqoe  Vidtb , cut  poiTe  amari  (it  ef* 
femiale  colori , & noo  ^t , po(Te  videri  a viAi  i im6  in 

! 1 9 hoc  (cnCu,  ficuc  fion  olmb  entia  kabem  tqualem  ama- 
bilitatem , iu  non  omnia  habent  cqualero  cognofei* 
bilitarem  i nam  color  non  eft  cognofeibilM  per  afidl- 
tucn , fic  verb  fonus  j |e  k comiat i«  fonas  tion  eft  tog* 
nofcibil»  per  virum,  fic  verb  calor,  &c.  E rgo  ctiaiti  hs*< 
bem  incqUilero  cognoTdbibtateni  ^ lic»i  hueqoalrm 
emabiticaicni , ergo  ea  hoc  capite  eiiartt  illis  erit  efleh* 
cialts  iUa  cognoicibiliiai.  CoAfikno : ficuc  hi  dteobtj 
aa  non  eft  tenum,  quih  poicft  aRiari  ,fcd  k cMtrario 
ide^  poteft  amari,  qvta  eft  bobam  j ita  ego  dko , albe* 
^ non  ided  eft  veros  «oloi  qnio  poteft  videri , abi  (b« 
nas  veros  ibnus,  quia  poicft  aodm,  fed  tdc6  poteft  ti<> 
deti,  quia  eft  verus  color  , 6c  aodeei , qura  eft  vrrov  Ib- 
nuf : ergo  efte  verum  colorem , rion  eft  tninfts  thirib- 
(ecum , quim  cfTe  bonum,  nc«  rn  hoc  cgovIhnA  Video 
differentiam. 

!iO  Melids  ergo  fte  oonreqoeRtius  dicitons , virami^ue 
aptitodinero  efte  eftemidcni . id  eft  lapidem  non  fatu- 
rum bpidem.  fi  non  effer  pofl^iUs  i melledius  eum  po- 
tnis  cognoicere,  ficot  non  effet  poflibffts.fi  repugnaret 
voluntas  cum  potens  amare , qaodvlciroum  aduerlari} 
fatentur, 

Pocti  dicent,  fe  tum  pomte  tefpeftum  rran^enden- 
taleminrcbusad  volomatem  poflibilcm  , fed  Isntfim 
docere , res  haberi  et  (e  bonitatem  talem  intciiffecam, 
vt  fi  poflibilis  fic  votomas , polSAc  amati,  ^ed  eonfrl, 
qoiohoc  ipfinn  cImKm  dico  deenccin  Or^nead  cog- 
nitionem, failicet  illud  habere  talefn  naturam  >v(  fi 
pofiibclisltc  innlleAns,  poffii  ab  eo  cognoreiieo^ 
<faraergoniodudeviri(qaedicc'ndMiii),  ftNeilifis  egb 
vcriqoe  eum  td^dhim  negavcin , VAl  omee/e^ 
rem,  aketi  ver6  non. 

' ^ * Bonom  ne»  diftingoi  obiediod  ab  ente, patet  ek  dt<< 
db»  t namquMtomuis  obiedtiuc  etn  fit  prccKbm, nihil 
ei  deeft  pro  eo  effc  praailb,  dc  conTeqeenffr  eft  bommi 
hv  fa.  Deinde  eoipfe  ,qua4  (U  bonum  In  fe , quan'* 
tamnis prccifiim,  eft  etiam  amabile , ergo  iboniiate 
craniTcendentati,mqiocuft>qM  («iriiMton  poteft  prcl'-' 
cindi  obkdtod^  ens. 

Dlect:  Poteft  prnlcindi  a bonitate  alteri ; non  enim 
leinignarvt  Msaliqui^^roperaddiraiti  ftatbonuni  alte- 
rif  ergo.  Rejpondeo , erismfi  concederetur , bdntim, 
quodeft  powemis , iblilm  effe  bonum  iti  (b  & artta* 
l^.nenverd  bonmdwri» nihil  inde»  Deinde ref« 
pendro , ipfaoi  dationem  cnfH , qtrantuchuis  procifani, 
effe  boflum  alteri , Aenfporafadiftefemns,cogqmorri, 
adoi  tmelle^b»  & ommls  ,qu«  ad  iHam  tenninamur, 
es^  nequd  k bonitace  danii  poteft  eos  obtediu^  prA- 
(cindf. 

Q^tftinr  gener»  boni , lot  & m«H  vice  verfa,  qnje 
ev  dlSis  ita  facild  imdlignitar , n non  opoireat  M eii 
anpihls  tnaroocari. 

DISPVTATIO  If. 

De  Efftniia,(^  Exifientia. 

BpiMiMVaem  ineommoni  pit  lion-iVi 
pognantiarA  ad  eviftendnm  \ i<k$  opor- 
let  .anfoqoam  ad  eius  dniifiortea  dcTcert* 
dtmas^ eKplicaib  , qQtd*fit  ctt  riotl^irpog. 
n«oria,quralioirontinc  dieifistetpi^AiS^ 
ra»i  A^qald  ffripftadoafts  eviftemfa  ^acdbHiqie/^iM 
pado  Meedudtrfcetib  diftingaawor.  Eftaafctt<pne.r 
ftie  k«c  vM^'c^bri» , Ce  vi«  bendrd^hiM  eaplkatl 
X.P,X*dtrH.di  Arruig** 


SECTIO  L 

PRimum  quod  eMoetiit  ereatbtt  • Hft  ftatus  polii- 
bilicatis,  i qub  ektrahttot  ad  ftatUro  rkifttmiA.lm^ 
Detftb  ,lintequaih  concipiam adbetlftemem, conci- 
pio non  repognaOtetn  eaifiete  , feii  pofEbllchi : ide&i 
rimihh  bj^itet  etplickc quid  fit , rem  effe  pofli- 
ilem. 

SVbSECTlO  PRlMAi 

OPiMDtur  nohnoUi  Recehtitires , rem  effe  pofllbi-  x 
lem , nihy  aliud  effe,  qnam  dcnoitliiutionem  et- 
crinfecam  derumptam  ab  omnipotentia  Dei . potemis 
iHain  producere.  Mdoennir  hi , quit  ortinipotentia  eft 
prothidioa  cteattitarnm : fed  idem  eft , Deum  effe  pro- 
dudiuvm  cieataraftitiiiCe  efeaturas  effk  producibiies  fea 

?>o(Ebites , ergo  denbmiOatio  polEbilir , defubsitor  X 
bli  omnipotentia  Dei. 

Contiahenefentemism  infureunt  ab'}  , quia  omnis 
denominatio  cUdit  Cupra  aliqnodrubieflum,  ergo  etiam 
denomioaiio  poiSbilkatis  debet  cadeie  ftmra  aliquod 
fobiefiofti , quod  fit  Se  denomineiut  poCubile  } ergo 
ped&bik  nofl  dicit  folam  deoorainaffOnem  ertrinie. 
cam.  Sed  hole  hnpognatiom  faciK  refpdiideuir,  Mc  noa 
elTc  fiMmooeto  depoffibiltin  conaeto,  quod  non  du- 
bium , dicere  ipraiD  creatoratii  f^raqaamcacfitdeno- 
minatio,  idehim  quod  eff  poflmile,  effquldi^ftib- 
AorokDeo  , qofaidqudd  eftpciflSbile,  eft  cteabile. 
Deos  aotem  fton  poteft  ferpfain  creare : eft  efgbfthnd 
de  fiarmi  a qn9  proaenii  denominatio  polEbiKt,quatfl 
dScOfit  (bUmeffe  deooibmationeiti  dilttinftcaM  k po* 
wnriaDeb 

Hcc  fenteritia  poteft  dupliercer  hittlTigi.  Vel  ha,  vt  | 
omoem  polBbiKtatem  , etiam  in  abfti-Ao  , dicat  confi* 
ftere  in  defierhinattOne  extrinfcci  ab  omnipotentia 
Deis&  vt  fieeft  fiiHa.yeTvtrol{im  velit, aliquam  polfi^ 
bilitafetn  effe  denOtniddtionem  etrrinrecamk  peten- 
di Dei  ,6t  vf  fieeft  vera.  Pro  quoaduette  , doplicera 
effe  in  rebus  poffibilitateifi,  alkm  MWradT  , prfxHkea^ 
aliam,  roff!bilitaaiemotaeft,qi!d  m fuo  conceptu  non 
includit  duo  praedicata  contradiAona : h;Cc  poflibili* 
taseft  omuino  intrinfeca  ipfis  rebnr  , dftque  fiinda- 
mentotn , vt  pofit  fupra  illas  cajert  denominatio  po- 
tentia fieri  ab  omdtpoienria  Dei; St  ratione hoiu$difi> 
fare  itltthifac^  etts  reale  k Chrm±tico ) & quando  in« 
q(iifimtta,vtr&nt aliquid  poCfir  fieri  k Deo  an  non  , in« 
qmrmtu$Prim6,anilludhkbeac  in  fchanc  pofflbili- 
ratem  remotam , id  eft  , an  eiuf  conceptos  opiedlluas 
mcludtt  duo  codrradi^korla f vr  ftifiOs  dicaro  SiAfiS.  4 
^}ea  tpmijffarnhss,  vtrhm  kDeo fieri  poiEt  att  non. 
Ecee  hjTc  polfibiUria  re^td  etiaiO  in  abftradonoa 
provenit  formaliter  ab  omnipotentia  Dei , fed  k ftipfii, 
alioqtffrtnbltreffet  ratio,  cur  omnipotentia  D^o. 
nfi» denominaret  Petrurrr,  quktn  Chiniieraro  polIibU 
bilem  , fi  in  illis  non  affignaretur  differentia  intrin- 
fi5ct , Atione  cuius  vtla  poffet  lubeffe  Kll  denororna- 
doni,  ROfr  vVrb  aheta,  ficuT  id  fimili  ^dct- 

dibr.  alM.  r$.  diVi  , amabilftatem  radic^em  obie^ 
non  polTe  defunii  fbimaliter  ab  ipfo  amote  polfibili, 
fadab  intrinfaca  perfaiSHotieCtEohitate  , ratione  cuius 
hoc  obieSiim  poteft  atnait , non  verb  illud  carens  taU 
bodintre.  Memplnls  yrgebitur  in  rrrponfione  ad  Obie- 
fitonem  cofittraristh ; tittnc  confirmatur  roea  dodrU  | 
ntf.  Nloii'  enfmdicrmuS,fded  rereft  poflibilis,  quia  po- 
felV  P Deo  fieti  i fed',  IdeokDco  poteft  fieri , qui» in 
falpfk  iMM  rcpkghae ; quod  in  rententisaduerfanorum, 
qoek  iihpttviM^dft  eertlur:  ipfi  ciiim  docchc , omniro- 
e^iaffftfai  Krfde^otnniitO  inde^ehdentem  a‘pofnbU 
fitattf  cxifatbtifiSdj^Otfirgff  dttat^^  iri  fa  twn  repugnent. 

MMmm  D«n 
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tlUs  pto(!tic;tc  poHc , ft  vet6  in  (e  repugnem, 
l)-um  cumviem  manfurum,  & Imc  potentia  adeas  pro> 
ducendis.  Qj6d  ver6  repugnent  vel  non , hoc  non  ha> 
bciu  i Oei  uinnipocemia » »d  a feipiis.  Hxcilli , V ndc, 
ergo  hxc  non  repugnantia  fcu  podlbilitas  remota , ex 
qua  v(  ex  connotato  rcfuliac  in  Oco  denominatio  om> 
nipountix  > non  defumicuc  ex  ipfa  omnipotentia  , fed 
ctlquid  ipfam  antecedens , vel  faltem  concomitans  2 £t 
hxccft  eaidens  conrirmatio  contra  aduerfatios. 

Fott^  dices  cum  ilUstNon  polTuni  ciTc  aeaturx  pof- 
libil‘s»amequam  poflit  Deus  illas  producere,  ergo  non 
^ eft  prior  illa  non.repiignantia  , quam  omnipotentia 
Dei.  Confirmatur  Ptimb  : creaturx  pofilbilcs  dicunt 
eircntinlcm  ordinem  ad  Deum,  ergo  non  pofiunteiTe 
priores  natura  , quim  inteUigatut  omnipotentia  Dei) 
quiarelatiuum  non  poteft  imelligi  ame  fuum  cotrela* 
tiunm.Confirmatur  Secundi  aptttuJo  creaturx  ad  exi- 
fiendum,  cfi  aJ  exifiendum  non  a fc  , quia  non  cft 
ens  increaciun  , iVd  ab  alio ) at  aptitudo  extfiendi  ab 
alio  , necifT  cio  dicK  potentiam  Dei  , ergo  nonpoteft 
cif:  prior  ea  non-repugnamia  , quim  omnipotentia 
Dei.  Muic  argumento  eiuique  confirmationibus  ref- 
pondeo  fxilcidc  ex  eis  meam  Conclulionem  confirmo. 
D*co  ergo  , etiamfi  ea  res  dicar  ordinem  ad  omnipo- 
temiam  Dei,  vt  contendit  obieAio,  idcoque.qut  imui- 
liiic  dcadxqu'te  eamcognofccYct  , nece(rtri6  fimul 
d.  beret  cogiiofcere  omnipotentiam  Dei  , quod  liben- 
ter concedo  confirmationi  argumenti  ) vnde  etiam 
rurfus  fiiteor,  in  re  non  elTe  priorem  puOihiliratcro 
vllam  , q.iain  omnipotentiam  Dei , llcur  ncqne  i con- 
• trario  omnipotentia  efi  prior  , qu^m  pofTibiliias  cteaiu- 
r.r;ac  in  orJincad  inaJxqnatos  nofiros  conccptus.pof- 
rumus concipere  rem  altqu.im  nondiccre  in  fc  duocon- 
tradi^oiia  , prius  qiiiiin  quidquam  cogitemus  de  om- 
riipoientia  Dei ; iln<^  ^ prefeindendo  abeo  qii&d  illa 
res  fit  producibilis,  vel  exirtat  i fcipfii.  Qimd  patet  cui- 
denter:nam  in  conceptu  entis  , fcilicci  qu<^  potefi 
exiftere, concipio  xqu.ilitet  Deum  5c  creaturas,&:  tunc 
concipio  Logicam  poffibilitatem  ad  cxiAcndum)  hanc 
autem  non  polTiim  explicate  oiJinem  ad  omnipoten- 
tiam Dci.qniaabllraho  cuncablioc,  6c  Dcus,qni  etiam 
ibi  comprehenditur  , non  eA  ptoilucibills  a fe ) ergo  iti 
co  primo  conceptu  de  pofEbilirate  non  concipitur  om- 
8 n’potemia  Dei,  ctgo  ncqne  pofllbdiras  tadicalit.  in  qua 
confiAii  illa  ratio  entiscommunis  omni  emi  explicatur 
per  ordinem  adomni|KHcntiam  Dei , (cd  inTeipra  con- 
cipttnt , fc  inde  poAca  nos  deducinnis , an  Deus  poAic 
talem  rem  prodocere  , & lunc  ab  omnipotentia  Dei  ac- 
cipit ea  res  denominationem  aliam  proxime  pofiTibi- 
lis  t quxcA  ieciinda  poAihiliras , qnx  in  co  confifiir, 
vt  illa  res  non  in  eo  includens  duo  prxdicaca  contradi- 
Acria  In  fuo  conceptu  .ptiflit  ahfoluti  poni  extra  cau- 
fistfchxc  d.-nominatio  ncceiljf’6  prournic  fornuli- 
ter  l canfa  potenie  cam  rnn  producere , ficiit  denomi- 
natio proxiincamabilis  pronenit  formalirer  ab  amore 
poAiSili , fc  a potentia  potente  amare.  Ex  hisergo  i», 
tclfiges  , aductfarios , fi  omnem  )>oAibiliiatcm  dicant 
prournite  formalirer  ab  omnipotentia  Dei,  non  bene 
rcnrire  ) fi  vero  folum  loqu.incor  de  proxima  polHbili- 
rare , fc  verum  , fc  quod  k nemine  negatur  docere  , vt 
initio  notaui. 

p lam  autem  iismet  diffiatltas  , oportet  enim  explica, 
re,  quid  fitfubieAum  talis  poflibilitatis  proximx,fiue 
quid  firconcepnis  obieAiuus  non  includens  in  fc  prx- 
dicari  contradiAoria  quod  dixi  conAituere  poAibiti- 
nremremorsin.  Et  vt  ratio  dubitandi  perfeAius  pet. 
cipiatur  , fume  creaturam  numquam  extitnram  , ilia 
mod6  e A pufTibilis . fc  mod6  non  includit  duo  comra- 
dic'loria  in  fiio  conceptu  obieAiuo,fcrameneamo- 
dA  irhil  habet  reale.  Quid  ergoerit,  illam  eflepofli- 
bilcm  ; neque  enim  videtor  pofle  dici.efie  negat'onem 
teptignaiitix  : vcl  enim  illa  negatio  cA  quid  pofitiunm, 
vel  q:iid  pure  negatiuum  ? Q^iAd  fit  pofirimim , dici 
nequit ; nihil  enim  pofitioum  illim  mod6  daturtnec 
qti6d  fit  negatiuum  pure,  quia  oihtlncgatiuum  poteA 


produci) ea  autem  creatura poflibilii  produci  pow^» 

nec  videtur  aliquid  aliud  remanere,  inquo  pomteoo- 

Aitui  hoc  quod  eA  aliquid  elTepollibile.  Hoc  expueo 
Skhfttiiogt. 

SVBSECTIO  II. 

^id  PogibUe  dictat  in  reBo  f 

QVxxptgAiU  eA  nomen  concretum  , fignificani  lo 
lubicAum,  fcquafi  formaro,  ficut  album,  dul- 
ce, fcc.  iaro  oportet  explicare , quid  fignificet  in  rcAo 
fcu  in  Nominatiuo,quid  in  obliquo  fcu  de  connotato: 
primum  ini^u  StAftUm*  fecundum  in  aliis,  Adoer- 
te  tamen  pro  tota  hac  SubfcAionc,  hic  non  quxii» 
an  fit  aliquid  deprxfenti  illud  rcAum  fc  obliquum, 
de  hoc  enim  agetur  M^4',fcd  foli»m,quid  hxc  vox 
iilt , fc  conceptus  illt  relpondens  figmficet  > fioe  lUud 
fignificaium  fit  aliquid  aAu  fiue  non:non  enim  eA  idein 
dicere,  lue  tfi  jignifiemim  fiiww  tiacir,  ac  dicere,  hte  tfii 
^«-/am;nam  voces  fc  aonceptus  (vt  fxpe  dixi  )pof- 
funi  aAu  fignificare  res  qux  aAu  non  cxiAunt , vt  hxc 
vox^ir,  rrir.&c.Hoc  pofito, 

primd  dicendum  cA , id  quod  danominatui  poUibi-  it 

le,c(Teipfuro  ensfecuodum  omnem  fuam  cniiutcm, 
quam  haberet  fi  exi  Acrct.  In  hoc  conueniunt  fore  om- 
nes , fc  probatur  Prim6 , quia  id  recipit  denominatio- 
nem poulbilis  ,quddpoteA^  Deo  produci  » & quod 
poteA  exiAere ; imb  e(Te  poQilbile.nthil  eA  aliud  , qu^m 
ipfism  poAe  exiAere  , (eJ  emitas  pofitiua  & rcalis  Pe- 
tri v.g.qux  poAea  exi  Air,cA  qux  potuit  a Deo  produci, 
fc  illa  fola  c A qux  poteA  ^ parte  rei  exi Aetejergo  illa  cA 
denominatur  poAibilis , ergo  poAibile  in  rcAo , fcu 
fubicdum  poAlbitiiaiis  cA  iplum  ens  vcuim  & icalc, 
quod  poAea  cxiAct  aut  cxiAercr , fi  produceretur. 

Dices*  Illud  ens  nihil  eA  modb,  cigo  non  poteA 
denominari  roodb  podibile.  Concedo  Antecedens  . & 
ncgoconfcqumiiam  i quia  aliqux  funt  denominatio- 
nes ,qux  non  requirunt  aAualcm  exiAcniiam  obieAi 
fiipra  quod  cadunt , vtinhac  denominatione  cognut: 
idem  enim  Petrus , qui  heri  extitit , hodie  dicitur  cog-  n 
nitus,  fc  prxtcriius , & Petrus  ipfe  hodie  non  exiAcnt, 
figmficacur  in  rcAo  in  his  concretis.  Item  Aniichiiflw 
dicirui  hodie  foturus, fe  ipfe  qui  irodb  non  cxiAit,  eft 
fiibieAum  denominationis  huius  foturi  , ergo  bctic 
etiam  poterit  fc  modb  fe  ab  xterno  denominari  poifi- 
bilc  ipfum  ens  pofitiuum  , qaoJ  exiAeret  fi  produce, 
tetur  , licet  nec  .ib  xterno  nec  modb  cxiAai.  Ratio  cA, 
quiaqiiandodicimus  ,id  quod  denominatur  pollibilc, 
f(Te  ipfaiTi  entitatem  pofiiiuam  rei  ,&  ecmdcmqux  exi- 
Aeret,  nihil  aliud  contendimus,  quim  id,  ouod  in  reAo 
intclligimus , fe  fignificamus  nomine , cAc  ip- 
lam  entitatem  pofitiuam  qux  exiAeret ) vt  autem  ali- 
quid cognofiraiiir  fcu  fignificeiur  per  coiKeptum  , non 
requiritur  vt  exIAat , HtpdmJiMitf  dixi , fe  prt  fe  pa- 
tet ex  cognitionibus,  quas  de  rebus  non  exiAemibot 
habemus,  fc  quibus  ipfx  respofitiux  non  exiAcnces 
correfpondem  j ergo  fimilirec  potem  bene  cAe  con- 
cretam fcu  materiale  pofllbilis  ipfum  ens  pofitiuum, 
quod  exiAeret, licet  modb  non  exiAat. 

Probatur  deinde  , poAibile  in  ledlo  includere  ipfum  || 
ens  pofiiiuum  quod  poAcii  exiAeret , quia  ens  poAlbile 
poteA  prxdicari  dc  cxiAcnti , & c contraiio , vt , hic 
Petrus  exiAens  eA . qui  foit  pofltbihs , fed  fi  non  c(Tet 
idcmtcAum  pofllbilis,  cum  ipfa  re  pofitiiiaadu  cxi- 
Aentc,  i^on  polfcnt  inuictm  prxdicari  , ergo  idem  eA 
rtdum  vnius  fe  alterius.  Rnpondcbis  , vt  poflint 
inuicem  prxdicari  , non  requiri  ciTe  pofitii  e idem, 
fed  fuAicerecAe  negatiuf  idem, id  eA  non  ciTeduopo- 
fitiuadiAindla.  Sed  concit  ,homo  fcrionens  fontin- 
diAin&i  in  hoc  feitfudd  r A,  npn  funt  duc  enthatrs  po- 
fitiux  diAinAx  , fc  tameu  non  poAunt  inuicem  prx- 
dicaii , ergo  nec  poflibtie  poAec  de  aAualt  affirma- 
ri prxcisb,qui.ireaiiter  efient  indiAinAi  negatio^.Ratio 
a peiori , quia  per  ri  tfi  oon  folum  negatur  diA  ndio 

rcalis. 
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miis , fe<)  afirmatut  idemtitss  rcalis , qvc  non  poteft 
effc  inter  extremum  rcale » 6c  negatiuum. 

Hinc  colliges,  non  re^  sb  Jiquibus  conditui  pof' 
£bile  fecundum  totum  quod  dicit  in  quadxm  non  le- 
pugnantia  negatiua  ad  exiftendom  ; nam  ilU  non<re- 
pugnantia  negatioa  non  poted  idcmiilicari  cum  re  po» 
fitiuaexidente,  ergo  neque  illapotcd  eilc  adrequati 
ens  podibile  (altero  fecundiim  tcAum. 

SVBSECTIO  in. 

Aliqud  fentintid  tire»  U qtod  ditHin 

ohliqug. 

14  Q£dqoideric  obliquum , quod  poflibile addit fupta 
^ipfum  ensi  Aliqui  dicunt  addere  diucrfuiB  ftaiumt 
nam  exiftens  ed  abfoluti  & (impliciter  in  aliquo 
fiaru  , po(Tibile  vetb  foliim  fub  conditione,  qubd  Deus 
velit  illud  abfolute  producere,  Hrc  fenteniia  vel  fu> 
mit  pro  conditione  voluntatem  ineRicacem  Dei»& 
Ti  (ic  irapu«utur , quia  non  omnis  efferius  po> 
Citi  voluntate  inefficaci  Dci,exidct,quantumuis  (it  po(^ 
/ibilis;ergo  po(Ebilitas  illius  non  confidit  in  eo,  qo&d 
exiftet , h Deus  velit  ineflScadter.  Confequemia  ed 
bona.  Maior  ceriillima,quia  non  omnis  voluntas  inef- 
ficax Dei  impletur,  vt  quam  babec  de  adlibiis  liberis 
nodris  v.  g.  deconuerdone  Petri , qui  tamen  non  con. 
uerttiur,  licetpofTet  t quo  etiam  probator  Minor,  fcili- 
cet  adhuc  illam  comterdonem  efTe  poffibilem,  licet  non 
Cuycvim^tx^tt  fi d fuma- 
tur pro  conditione  voluntas  efficax  Dei  ,coniri  Primb 
ex  ipds  aduerfariis,  qui  libertatem  eiTennalem  aftui  vel 

ij  aftionicondituunr.  Ecceenima^io  libera edpodibi- 
lis,  & tamen  eius  podibilicas  non  conddic  tn  eo  , qubd 
habitura  dt  exidentiam,  d Deus  eam  velit  effiociteri 
etenim  eoipfo,  qubddt  ellemialiter  libera,  non  poted 
Deus  eam  efficaciter  velle , quia  illam  rddderet  necelTa- 
riam,  quod  cepugnat. 

Dices:Poreil  illam  velle  rfScadter  voluntate  prardnf- 
ttul.tuxra  di£la  a nobis  DifftuMwu  idt  Aniitu  Sr^ia- 
IV 4.  Sed  conrri  , quia  licet  id  verum  dt  polTe  fcilicec 
eam  volitionero  prxfiniri,po(Iibiliiastamen,im&  de  fii- 
curitio  condirionara  libera  illius  adus,  ed  antecedens 
adipfam prxSmtionero  , iuxtaibidetndi£la  ^ergo pof- 
(ibiliras  illius  aflns  nondefumitur  dependenier  li  vo- 
luntate efficaci  Dei,  qux  dtprjeHnicio,ergo  nec  de- 
pendent» \ voluntate  vlU  efficaci  Dcf , quia  refpe^u 
aAus  liberi  non  poted  efTemialicer  efTe  alia  voluntas 
efficax  , nid  prennitiua.  Secuhdb  abfolut^  rcijcitur 
hzcfcntentiajquiaeTiamd  perimpo(Tibile  Deus  non 
poffiri  velle  efficaciter  plurcs  effigiis  , nempe  om- 
nes caiifarum  fecundarum  , alhuc  illi  effent  poffi- 
biles  timb,  licet  de  fadlo  po(tIt  Deus  illos  velle  effi- 
caciter, tamen  perfolam  voluntatem  inedic'cem  Del 
ftint  poiTibilea , vt  omnes  adus  liberi , ergo  poftibi- 
liras  illorum  non  defumitur  ab  eorum  exidentia 
dependente  , vt  a conditione  * i voluntaie  effica- 
ci Dei. 

Tertib  Ac  vniuerfaliilisidetri  proboiqufa  fumo  ip- 
fam  voluntatem  Dei , quam  ponis  pro  conditione  vt 
exiftant  efferius  , due  dt  efficax  duc  inefficax,  Sc  dcin 
illa  rnorqueo  argnmemum.  Illa  vbltimai  pro  priori, 
antequam  Deus  ad  ilUm  f«  libere  d»erminet , ed  poft 
dbi)i$,quiade  fa£loexdder,&tamenpto  eo  priori  noti 
exidir.vt  fupponimus  *,  ergo  podibiliras  non  defumitur 
ex  eoqubd  exidat,  d Deusveltt  , nam  Deum  velle, 
ffirmalKEme  ed  exldere  eam  volunratem  , vnde  dum 
dicis , Illa  exidet  d Deus  velit,  &:  per  hoc  explicas 
poilibilitatem  illius,  perinde  ed  aed  diceres,  tlla  erit  d 
erit  qnodedrtdtcnium.  Et  ratio  ed  , quianihil  poted 
ponpvt  conditio  ad  fe  ipfum,  ergo  non  poted  explicari 
vniucrfalitcr  poffibilitas  rei  per  exidendam  conJi* 
tionaram  dependentem  ii  voluntate  Dei  vt  k con- 
dicione. Idcmcbri&s  in  Deo  ipfo  odenditur,dequo 
ed  verum  dic»e , ede  po(tibilcin  ^ nam  d exidit  , ergo 
R.  P.  Rtdtrk.  d*  Anu^x.  * 


poted  \ U tamen  noa  beni  dideut  ,Z>nv  txfifittfi 

^tUt. 

Dicant  allj.poffibile  In  obliquo  dicere  dendtniha-i^ 
tionero  ab  omnipotentia  Dei,  potente  prodocete  eain 
entitaiero.  Sed  dixi pfrk , duplicem  elTe  poffibilitaiemi 
aliam  remotam , altam  proximam  ,quam  dt»  defumi« 
vt^  forma  , abomnpoteutiaDei:  nohed  tamen  de 
hac  difficultas,  fedde  prima,  que  prcintelligitor, 
vt  recipiat  denominationem  fcu  (ccundam  poulbili- 
latem. 

Adde, nec explicariper hanc  denominationem  dlF- 
fereniiam  rei  puti  pofflbilis  ab  exifteme , nam  etiam 
res  aAlu  exidens  habet  hanc  denominationem  potentia 
produci  ab  omnipotentia  Dti,  Si  enim  producuntuc  de 
fedo,  beni  valet , Ergo  poiTune  produci. 

Difces , ehs  poffibilc  dicere  in  reAo  omhea  fuas  for- 
inalirares  podtioas , vc  dixi } in  obliquo  autem  addere, 
cas  non  habere  dropltcicer  , fed  folum  (ecundiim  quid, 

& prateis^  pernon-Tepugnantiam  ^ ena  veib  exidena 
eas  dicere  aofolutd  0c  (impliciter , & p»  hoc  ceA^  ex- 
plicari & poilibilitatem  remotam , & diffisrenriam  entia 
in  potemla  (eu  por^  polEbilis  ab  ente  in  adu.  Sed  cona. 
tr^ , quia  licet  verum  dicas  .adhuc  non  explicaa  diffi- 
cultatem , quid  (cilicet  (it  habere  eas  fbrmalitates  non* 
repugnantes  prsds^ , &qnid(iteas  Jubere  fecandum 
quid,de  quoinprclentidifpuiamus. 

SVfiSECTiO  iVi 
fVM  fenttHtU. 

i*  hoc  explicem  • adoerroenadupliciierpofle  (u-  i| 
Tta\vc\  fr$p^ihtU  , quo  p»£ko  etiam  rea 
a£lu  exidentes  (unt  poflibiTes , quia  ben^  valet  confe- 
quentia  affiimatiua  ab  adhi  ad  potentiam, luxta Sum- 
mulidicam  axioma : velpre  t$  snpafMrMpHrv,  (eu  pro 
pur^  po(Ebili,&  non  exidente  adu  i & vtramquepof- 
tibilitatem  in  prcfenci  explicate  imendimus. 

PolTibile  Logici, piour  prcfcindic  k poffibiU  in  afiii 
& potentia  .arbitror  rondliere  in  eos  9«^  Jitxtfixt  t4- 
lutes  , Htxfex^ntxrtx  ei  dxt ^ hominetfl 
v.g.  cffcpoflibilem  , nihil  ed  aliud  ,qoamqu6d‘(i  po- 
natur k parte  rei  (ignificaturo  pet  vocem  hme , noA 
fcqueniur  duo  contradi^loria.  Sicut  enim  fxpri  non- 
nulli pofTibilitatem  explicuerunt  per  conditionaletn, 
fkid  Jt  Dem  velit , petittxr , contra  quos  ibidem  effica- 
citer egimus , non  quia  rem  eXpUearene  per  condhio- 
nalem  , fed  quia  conditionalis  non  elTec  boru  Bc  ad- 
irquata,  vt  ibidem  vidimus ; Ira  nos  eahdero  polfibilita-  1 ^ 
rem  explicamus  per  condiiionalem  , veram  tamen  ic 
Vniucrf  liem, qua  quidem  comprehenduntur  omnia  pof- 
(ibilia.quia  de  omnibus  illis  ed  verum  iqubd  (i  ponatVy 
tur,  non  fequcntnr  duo  contradi^orla  : includuntur 
etiamipd  adus  liberi  Dei , de  quibus  ed  verum  ,qu6d 
(i  exidanr , non  fequentut  duo  conttadifioHa  : imi 
etiam  de  ipfo  Deo  dicitur.  Si  Deus  exidat,non  (e- 
quentur  duo  conrradiAoria  i vnde  confultA  non  poful 
pro  cond  tionc  , iptedfipndMfXttir,  nex/iqueiittir  t Acr. 
fed , f Ji  exijlxt , tiex fi^xtetr  dme  nxtretdiQeeiM : vt 
(Icomma  pofiibilia  comprehenderem  , etiam  ea  qotf 
exidunt  (iHc  productione  , qnz  non  comprehende- 
bantur per  conditionem  aduerlariorum  , JiDems  velite 
exiSlet : nam  Deus  ed  po(!ibilis  Logici, Ac  non  explica- 
nir  eius  poffibilitas  per  condicionalem^  Dew  velit  exi^ 
fiet  Detu  : fecus  vetA  per  ndftram  , quia  etiam  de  re- 
bus quanrumcumque  exidentibused verum,  qubd  fi 
extdant,  non  inferunt  duo  romradidh>ria ; (icut  etiam 
de  adoabfolitt^  fututo  per  hoc  auxilium  , ed  verum  la 
i\cete,trit,fpenMxrtAtxMxilmm  , nam  qui  hoc  dicit 
nec  neg.at , nec  affirmat  abfolute  poni,  fed  przfcindii  j 
vnde  refte  per  hanc  conditionalcm  explicatur  poffi- 
bilitas  Logica,  vt  comprehendit  ic  poffibilitatero  in 
•diu,  Ac  in  potentia. 

Prztereik  per  hanc  condhionatem  redH  reddi- 
tui ratio,  cur  pofSt  Deus  producere , fi  velit,  hoibines 
MMmin  a Y.g< 
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▼.  g.  r.nmiatia  ,&;c.non  vcrft  Cliiiiixfas»qaiarcilicet  (i 
fx-llciec  ligiiiRcatum  per  vocem  htmifitM  Sc  MntmdlU, 
non  fcqueremut  duo  comiadiflotia , Iccus  vc>6  H exi* 
Aeree  Chimxra,  Explicatur  etiam  differentia  intrinfcca 
hominis  k Chimeta.  Qnid  Ci:M^t{n,^ffl0dfiexiJtdt,tun 
dm contradiRtru»  , adc<!>  cA  apettum  , vt  vix 
polTit  an^plius  explicaj  : cognita  enfm  exiAentta, 
quam  vel  ipfis  fcnlibus  percipimus , cognitis  prarterea 
przdicatis  coimadiAoiiis>  quX  fune  tfi  Se  m»  rfi,  nulla 
cA  maior  diflicuiras  in  intelligenda  ilU  conditionali 
«xiftMt  i ntH  0r^ktt  dtt«  ctntTMdiQerU  t quam  fn  condi- 
ditionalis  huiuscogniiionc  tfi  PetmJ  currit , mti 
etr>cognito  curfu  Sc  quteiCt 

at  Aduerte,  licet,  quando  inquirimus  an  aliquid  (it  pof> 
nbile,irsqairamiisan  includ^^t  duo  comradi^oria,Ta  ta. 
snen  iacltuiu,\i  in  vero  (cnfu  acdpi^tur.non  poffe  fumi 

f>ro  verbo  depTxrenti,abroluic  lignilicancc  afluaUm 
ncluilonem  ^res  enim  non  exiftens  abfoluic  non  po- 
tcA  includere  duo  prxdicata  coiuradidoria  : vnde 
uoad  hoc,  etiam  Cnimxra  non  includit  caduoprz* 
icaca  comradidioria  adu  Acabroloce  , quia  A adu 
non  exi  Ait , nec  aAu  ca  includit ; debet  ergo  illud  vcr> 
bum  accipi  condtiionatc , id  eA  , )?  exiJftret  udis  re/, 
tten  utclnderet  due  (MtrddiflmM.  Et  hzc  negatio  condi» 
tionalis  indiifionis  eA  qux  diAinguit  hominem  a Chi. 
mxra  : nam  dc  fado  etiam  Chimxta  non  inctudii  duo 
contrad.Aotia  , vt  dixi.  Cumenimnon  Gt , neque  ea 
vnquam  includet , quia  tamen  illa  includeret , G cxiAe- 
ret,  abfolntc  rcpi  gnat;  non  ver6  homo  qui  ea  non  in- 
cluderer , licet  ex  iicret ; ergo  polTlbilitas  none  A expli- 
canda per  neg.-itioncm  contradif^oriorinn  independen- 
tcrabcxiAeiuin  ,fidpcr  illam  ruppoGtaexiAcmia  , vt 
conditione.  Dc  ptilicuti  autem  hoc  nihil  cA  abfoluti 
Si  Gmplicitet , feci  G>lum  fecundum  quid  , Geut  Petrum 
conucrtendtim,  fi  vocetur  de  przfentinih  1 eA  fimpli- 
cirer  & abfbluie  ,fcd  folum  (acundJjm  qnid  , feiicon- 
dition.Ke.  Et  in  hoc  fenfu  verum  cA  , quod  Auftorei 

fkpra  relati  dixerum,  hominem poflibilcm  folim  fc. 
eundum  quid, & per  non-rcpugnauciam  dicere  foas  for- 
m.iliiarespofitiuas.  Ecccexplicarum  & redum  & obii- 
quumdiuius  concreii^ej^^i/e  Tddicslittr\  redum  enim 
eA  ipfuni  ciupoCtiuum  , obliquum  ver©  cA  illa  nega, 
lio  ,fru  carentia  duarum  contiadiAoriarum  cafu  quo 
cxiAar. 

Hoc  ens  poffibile  ladicalitcr  fic  explicatum, rurfus, fi 
creatum  fit,  denominatur  poflibde  proximi  & fbrmali- 
trt  i potentia  Dt>,  potentis  illud  ptoducere  ) fi  increa- 
tum , vt  adus  liberi , ab  ipfo  Dcopotenre  illud  habere 
per  idtmtwatem  i fi  ver6  Dct's  pioxime  dciiominnut 
potens  cxiAcrci  fcipfo  fine  vll.icaufa.  ^ux  omniade- 
ciarantur  exemplo  bonitatis , qux  eA  en  qpx  in  fe  ha- 
l^cr  perftft  oneni , Si  h.re  poAca  dei>ominatur  amabilis 
proxinte  ab  amote  poAihi|i,qui  ad  ipfam  terminatur, 
ij  Dices:  Si  txtfitre  dicit  pcflibilitarrm,  ergo  quando 
exifiere  explicas  pt-r  hanc  cond  tionalcm , qu6H  fi  exi- 
Aerer , non  includeret  duo  conira-^'dloria  , dicis  fi ejfet 
p0jJhU,n»H includeret  dxecentrudiGma,  & confequen- 
ler,  illud  erit  poffibile  , qu6d  fi  cffci  podlbtle , non  in- 
cludcrn  duo  comradiAotia,  quxefi  vitiofa  explicatio. 
Refpondco  facile.licct  exifiere  i parte  rei  includat  pof- 
fibilitatetn,  bene  tamen  a nobis  apprehendi  ipfam  exi* 
Acntiam  per  modum  conditionis,  prxfcindcndo^  pofi- 
fiblime  j VI  cx  eo  quod  fi  quitur , pofita  tali  exiAenita, 
dignofeere  poffimus , an  c.i  fit  poffibilis  nec  ne  ; imA 
quotidie  ita  fhdolbph.imur , quando  innutrimus  , an 
xliquid  fit  polTibile  ; inquirimus  cnimtan  < x eo  qubd  il. 
Jud  exi(lar,feqtiantur  duo  contr.sdiOori.i  an  non. Si  ie- 
quantnr  , dicimus  repugnare j fi  non  fequamur,  effc 
poffbile?ergo  poffibiliias  bene  cxplicartir  per  hanc 
condiiionalem.  Ad  Jc , lum  cxiAenti.'i  nobis  magis  nota 
firquim  roiTibili.tas,  rr fle  poffe  (licet cfTcnt  omnino 
id  m pofnbilieas&exiAcntia)  illam  per  hanc  explica, 
i^-.fijiit  fi  nihilelTct  poffibile, nifiqnod  ncccffarto  ext- 
Acrer,  re<fte  explicaretur  tunc  poGibiltias  per  hoc  .quod 
•A  defi^^ocxiAere,  licet  Sparte  rei  effeniidem. 


Explicuimus  poffibile  Logicb , prout  eonnuenit  en*  »4 
ti  etiam  aAu  exiAenti , nunc  reAac  explicare  ens  inp^ 
tertiet,  prout  condiAin^um  ab  cxiArnrr.  Pro  qoodico 
in  primis  , tale  poffibile  dicere  pro  materiali  ipfum 
ens  pofitiuom  cum  prxdlfta  negatione  condliio- 
nali  prxdicatotum  ; vnde  rcflum  poffibilis  Logi- 
ce poffibilis  in  potentia, & a&u  cxiAencts  ,idem 
cA,ficut  re^um  Petri  albi  S<.  Perii  non  albi  1 addic 
vet6  ens  in  porentia  fupra  hoc  , non  habere  abfi>lurr 
talem  exiAenitam  , &:  conrcquemer  nec  talem  caren. 
liam  przdicacorum  contradi&orionim  ■,  exiAens  vei6 
abfolute  dicic  illud  cxiAere  , & illam  negationem  prx* 
dicatorum  oppofitorum,  quacenofi  dtfferunc  in  rebus 
quas  dicunt , fed  in  modo  quo  eas  dicunt ; Geue  a^us 
hbcr  Alturus  tanti!>m  fub  conditione , differt  ab  a£bu 
futuro  abfoluti,  non  quidem  penes  ad^s  Eituros  , fed 
penes  modum  quocos  dicunr,  quia  abfolutd  futurus 
dicit  a^nm  abfolutum  abfolori  & ffmplidter  • Aita- 
rusvei^fab  conditione  didt  ipfotn  adum  abfolutum, 
non  tamen  abfolute  & Gmplicitet  , folum  fccurv 
dum  quid, id cA  condirionar^  t ha  ffmilitcr  poffibile 
dicit  quidem  ipfam  cnctcatem  abfolntsm  , non  tamen 
abfolute,  fcd  conditionari : exiOens  ver&  dc  dicit  ibib- 
lutam  entitatem  abfoluti  Sc  fimpliciier. 

Qu6d  fi  roges  , quid  fit  eam  dicere  abfblut^  Sefim- 
plicicer , (eu  abfblutd  exlAerc*,  Refpondco  ipfis  oculis 
videri  quid  fic  abfolute  exiAerc  v.  g.  qpid  fit  abfolutd 
Petrum  non  quielccre,  currere, loqui  ,8cc.  EthoceA 
primum  principium  petfcnoturrt  , quod  non  potcA 
amplius  cxplic.iri.  Cognito  amem  , quid  fic  abfo- 
ItitccxiAere  .dcabfoluti  non  includere  dao  contradi- 
Floria , facile  intelligitur  quid  fit  hoc  ipfum  habere  Ib. 
liur condicionali  , fcu  fecundiam  quid,  vt  fuprk  di- 
xinius. 

Sybsectio  y. 

otitBmti  fcUtt. 

Rimafif.  In  Petro  abfolut^  cxiAente  noneAali- 
quid  in  re&o  dc  aliquid  in  aliquo  , fed  eadem  indi- 
uifibilis  rei  , ergo  fi  ens  in  potentia  hanc  dicit  In  rew 
&o  iima  di^a  fnfret , non  poterit  dicere  in  obliquo 
negationem  illius  ,quia  non  poteA  in  aliquo  concre* 
to  dici  in  reAo  fnbiedum  , dc  in  obliquo  negarid  ipfius 
fubie^i ; alioquin  Geret  corKtetum  ex  fubiedlo  & ne- 
gatione  fubic^,quod  repugnat.  Refpondco,  rcA^  ficti 
pofie  concretum  cx  fubiedlo  & negatione  illius , tiofl 
eodem  modo  quo  e A fubieftum,fed  ex  negatione  illius 
alio  modo , vt  v.g.  in  hoc  concreto  Petnu /ktMnu,di‘ 
cicur  ipfe  Petrus  in  redo  , in  obliquo  autem  dicitur 
carentia  Petri , led  diuerfimod^,  quiain  redo  dicitur 
Petrus  cras  exiAens  , in  obliquo  autem  illius  carentia 
hodie:  item  tn  Petro  ffituro  fub  conditione,  non  ra- 
menabfolm^  in  hocinAanti , in  redo  dicitur  ipfe  Pe- 
trus  ( nam  Petrus  futurus  fub  conditfone  idem  eA  cum 
Petro  abfolute  futuro,  fiefict  foturus)  in  obliquo  au-  17 
rem  dicitur  negatio  tpfius  Petri  etiam  in  hocinAanti, 
non  quidem  negatio  Petri  conditionat^  exiAemis  , fed 
abfolut^  cxiAenris.  Pro  quoaduerte,  ipfam abfolutam 
entitatem  , Petri  g.  vel  adus  liberi , vel  cuiufiiis  aU 
tcrius  poffe  nunc  dupliciter  confidecari , vel  qubdilla 
enriias  modd  fic  abfolute,  vel  quod  modb  folum  fe- 
cundiora quid  feu  conditionati , vtraque  auicro  confi- 
deraiio  eA  circa  earadero  rem,  ficuialfirmaiio  de  Pe- 
tro qu&d  fuerit, & negatio  qu6d  fir,cadic  fupra  eumdem 
Petrum,  im6  in  ipfa  re  adu  cxiAente  pote  A effc  ea  du- 
plex confideratio  , fcilicet illam effe  abfolute,  dcillam 
effe  conditionat^ , etiam  pro  eodem  inAanti ; Sc  licec 
res  fic  eadem,  quz  vtroque  modo  exiAir,  modus  tamen 
non  eA  idem , quia  vnos  eA  abfolui^  & fimplicltcr, 
alius  veri  fecundum  quid.  Ex  quo  ficrefpondeo,  pu- 
ri poffibile  fignificare  in  redo  ipfam  abfolutam  enti- 
latem  Petri , non  quz  mod&  fit , fcd  qu*  e(T-t  rempo- 
requoexifterec , nec  dicendo,  illam  effe  mod^^in  obli- 
quo 
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qaoMtcffl  negare  eamdera  emiiatetn  abrolucam  non 
pro  tempore  pto  quo  clTet/ed  pro  hoc  tenipore,quan- 
do  non  eft.Vnde,  licet  obliquum  lit  nagatioreAi,  non 
Umen  pro  tempore,  pro  quo  dicitur  in  rcAo  ,qiiia  in 
hoc  8&U  nulla  cft  repugnantia.  Id  quod  corrcfponHce 
conceptui  meo  , quo  dico  , Pctius  a^u  nihil  cft  , dTct 
tamen  li  produceretur.  Rationem  a priori  ex  didis 
infero , quia  quod  dicat  Petrum  in  redo, 

non  ideo  ipfe  Petrus  debet  elfe  adu  , fed  fol^m  deno, 
tatiir,  illum  adum  , quo  dico  , Ptjfihtlu  eft  Ptirut,  ho. 
bete  pro  obiedo  Petrum ) pote»  autem  id  , quod  eft 
obie^m  adus  , t>on  e(Te  in  Icipfo  , & conrrquenrer 
poteft  illud  redum  dicere  negationem  fui  non  in  efle 
obiedi  , l^infeipro.  E;i  hac  folutione  facile  foluea 
ceteras  obiediones. 

Secunda  (It : Qma  ens  exiftens  habet  eHeabfolati, 
& fimpliciicr-,  fcd  hocnon  lubec  ens  podlbile,  ergo, 
diftingnumur  etiam  ftcund^m  redum  , quia  idem 
fubicdum  non  poceft  hmul  elfe  cum  forma,  & nega- 
tione illius.  Facili  ex  didis  refpondeo,ens  exiftensna- 
bere  c/Tc  poiBbile  pro  tempore  pto  quo  efl  hmplici- 
ter  , pro  eo  aurem  ens  poflibile  etiam  habere  elfe  , ens 
autem  polEbile  foliim  carere  cflc  fitnplicitei  pro  tem- 
pora pro  quo  non  c(f  , pro  eo  autem  etiam  ens  mod6 
exiftens  non  habere  e(Tc.  Ecce  pto  eodem  tempore  non 
habet  vnum  quod  non  habet  8e  aliud  , ^ confe- 
quenrer  non  habent  vllum  (ignum  dilhndionis;  nam 
pro  dkieriis  temporibus , quxlibet  res  quamumuis  in- 
diuihbilis  , poteft  habere  6c  non  habete  eantdem  fbc- 
mam.  . 

Objicies  Tertii  : Ens&nonensdiftit^untur , fed 
rcscxiftensell  ens  limpliciier  ,tes  ver6  pur^poffibilis 
non  edens  »ergo  didinguumur.  Refpondeoeo  modo 
quo  prarcedenii  obicdioni,  res  exidens  <d  ens  fimpli- 
cirer  pro  tempore  pro  quocxiIlir,concedo,ncgo  tamen 
tunc  etiam  pofUbile  non  e(Tc  ens,ed  ens  dmpliciiet  pro 
lenmore  quo  non  exidic  , nego.  Tunc  autem  etiam 
poflibile  non  ed  ens , vude  bene  pofTunt  idemtlEcad, 
quia  nunquam  habent  praedicata  contradidoiia. 

Sed  vrgebistPoflSbiie  mod^  nOn  ed  ens,crgo  non  po<- 
ted  nec  cras  ideintidcui  cum  re  exidente  , quia  quod 
ed  non  ens  hodie  , non  potcd  cras  effe  ens.  Rcfpon- 
deo  facile , podlbile , pure  dicere  in  redo  ens , in  obli- 
quo vei6  negationem  illius  mod6  ; vnde  fecundum 
redum  beni  poted  idemiidcari  cum  ipfo  ante  exiden- 
te, non  autem  fecundilm  id  quod  dicit  in  obliquo,  quia 
. in  obliquo  dicit  carentiamenrh,  quae  non  poiedidcm- 
cideari  atm  ente,  feu  non exiftere , quod  non  potcd 
idemtificari  a»m  ipfo  exidenre.  Vnde  illud  idem  quod 
hodie  concipio  in  redo, potcd  cras  e(Te  ens,  non  tamen 
retinendo  cras  ilUra  negationem  t quam  hodie  habet, 
|o  txifitndi. 

Replicabis : Mod^  non  dahit » Deque  etiam  redum, 
ergo  neque  in  redo  poted  poflibile  dicere  ens.  Sed 
iam  fcci  fatis  obiedioni  huic , odendens , quando  di- 
cimus, poflibile  dicere  in  redoens,  non  intendere  , da- 
ri modo  illud  ens  , fed  prrecis^  illud  rmd*  flgnificari  pec 
, c{iioA  ben^  potedHcri , licet  rood6  detur, 
vnde  redum  poflibilis  bcncpoudidemtificari  cum  te 
exidente  ,qnia  redum  ed  ipfa  res  exidens  , quam  ego 
modb  (ignidco,& concilio  per  illum  a^th  quo  oi- 
cop*^^Xr,e<iaro(t  adueanon  fit  ; qiiia  vt  ego  con- 
cipiamaliquid  non  oportet  vt  illud  adu  exidat , vel 
adu  flt;  & vno  verbo  quando  dico;  Redum  poffibi- 
lis  idcmttiicaiurcum  exidente  ; nihil  aliud  volo.quim 
dfccre, , Idem  concipio,  quando  dico  ftffihtlt,  6c  quan- 
do dicorar/i7/r  fed  hoc  in  vno  cafu  ed  in  fe  , in  alio 
foliim  in  intelledu ; & ,vt  M/ri  dicam,  hinc  apaJ  mul- 
los orta  ed  huius  quxdionis  difficultas  ,qu6d  non  di- 
. flinxerint  inter  hxc  duo,  • vel  flgnifica- 

tor,  & exilHt  in  ft.  , 

Objicies  Q^ttiS  : Respoffibilis  ed  abxterno,fed 
noneft  ab  «terno  res  exidens  , ergo  etiam  fecundhm 
redum  didtnguuntur.  Refpondeo  , rem  pofllbilem 
Don  elfe  »b  «terno  flmplidter,  fed  fccuodlim  quid 
Rt^P,  dt  Arrui*, 


per  non-repngnaniiaro , id  ed , ab  «terno  efle  verum» 
quod  fi  exidat , non  arguet  duo  comradidoria  ; hoc 
autem  pado  etiam  res  c xidens » & ipla  exidentia  ed  ab 
«terno,  vt  per  fc  patet. 

Objicies  Qnimo:  Non  omhls  res  poffibilis  fero- 
perexidit  , oco  tes  poflibilis  nun  ed  feroper  idem 
cum  aduali.Rcq^ondeo  , rem  pofllbilem  tunc  ede  idem 
fimpliciier  cimi  ic  aquali,  quando  ipfa  res  poffibilis 
veic  & fimpliciier  cd  j quando  vero  noii  ed  fimpli- 
ciicr  , non  idemtificatur  curo  aduali , quia  neutra  vcii 
ed  ; ficut  auinui  rationale  ed  idem  cum  homine,  quan- 
do ipfi.  homo  vericd;  quando  vci6  non  cd  vere,  ne- 
que etiam  idemtificantur  vere  & fimplicitec  , fed  fo- 
lum  fecundum  quid  , & conditionai^ , id(d,fi  eflenr, 
quod  per  hanc  conditionalem  declaratur, yT /tam 
xmmxlrMtitn/de  fde  quo  patil6  fufius  pofte^ : hoc  ta- 
men non  icillit , vt  abfoluic  & fimpliciicridcm  conci- 
piatur in  conceptu  hominis,  quod  in  conceptu  anima- 
lis rationalis.  Ita  fimiliter  idem  concipitur  in  concepta 
poflibilis, & rxidentis , Iiccta£funon  ideimificentur, 
qfiii  nflx  pej[,iile  Cc  exiflem  non  fune  ver^  i quando 
amem  dicimus , pojfiiU  6c  exi77eff«  fccundiim  re^um 
edeidem,  folum  contendimus  idem  concipi  in  reflo 
in  conceptu  poflibilis  8c  in  conceptu  exidcntis,fiue  ab- 
fuluie  idcrotificemut  & a parte  rei  fint  idem,quiaab- 
follite  exidunt , fiuc  non  idcmtificemur , ed  qudd  non 
exidunt. 

ObjiciesSextd  : Aliqux  funt  propofitiones  , qu«I^. 
dicuntur  xtcrn«  veritatis  V,  btmp  efl  dmmxl » ergo 
quia  homo  ab  zietnoverdcdanjmal,etiamfia^anon 
exidar.  Aliqui  putant  , ab  «terno  dari  aliquid  quod 
fit  homo,feu  elTentia  hominis  t videntur  enim  fibi  ima- 
ginari, eflentias  omnes  in  aliquibus  tenebris  compa* 
Aas  fimul , exidentia  tamen  nudas,  de  quibus  fic  poffet 
a£(mari,eficmii  hominis  ed  efseahimal,  &c.  Occa- 
fionem  huic  errori  dedit  forte  Latinam  verbum  rjf, 
quod  in  eis  propofitionibus  ponitur,  Sc  videtur  aliquid 
de  prrfenri  figmficaie  quod  veic  fit, hoc  autem  nihil 
aliud  efsc  poted  qukm  cbentia,  ergo  h«  dantor  ab  «ter- 
no.Ethinc  etiam  formatur  argumentum  ,quod  5efiF*a- 
m fe^uenti  quinto  loco  pro  didind^ione  efscntix  ab  . 
exidentia  ex  aduerfariis  refnemos.  Hxc  t*men 
ta  doArina  & Fidei , & rationi  n.iiurali  parum  con- 
fona  videtur  : Fidei  quidem  » quia  nihil  protfus  i 
Deo  didindlom  erat  ver^  8c  realiier , antequam  Deus 
illud  crearet  i fi  autem  fbiflent  cflentix  ,ciim  ill«  fint 
quid  realc  & prccipua  creaturarum  pars  , fuiflent  cer- 
te ab  «terno  Utis  multa»  fle  ^Deo  didin^a.  Deinde» 
illx  eflemlx  non  poffent  a Deo  verti  in  nihilum  , nec 
haberet  fiipra  illas  dominium , cflcnique  ens  ^ fe.  Ra- 
tioni naturali  hzc  domina  repugnat , nam  fi  ab  ztet- 
noVer^  eflenciz  fuilTcnt , veri  etiam  exiiiiflcnt ; nan) 
tffe  fle  exifitrt  ed  idem  omnino,  vnde  exidentia  illis  fu- 
perueniens  parum  illis  pode^  attuliflet  vciliiatis , ide& 
tn  hoc  pun^o. 

Dicendum  ed,  ab  ttterno  hominem  tim  hon  fuifle; 
qu^m  non  fuit  Chim«ta,aut  entia  alia  BAa , fed  fblilm 
potuifse  efsc» quod  noned,fuifse ; ficut  me  pofsc  eli- 
gi in  Regem,non  cd  me  cfic  Regem  1 aut  poUe  me  fti- 
gefieri,  non  ed  efsc  frigidoro.DIeo  ergo,aD  «terno  ho-  J4 
roo  potuit  efse  animal  racioniile,  non  tamen  fuit.  Neque 
obed.dici  per  verbum  «/7  fwaw,  e)f  xmmdl : nam^tisth 
dici  folet  tbserettfiprduritd , neque  idefl  dicimus  efse 
adlu  aliquid  de  prxfenti.  Idem  eft,  quando  dico,  Pttrm 
licet  ponacor  verbum, e/7  depr«fcmi,non 
magis  figoificataftu  aliquid  exidens,  qu^  dum  dtet- 
cur,^e<SM«M^trfbh^n^go  dicUntor  propofitiones  il- 
lx «terne  veriiatis,quu  i<&m  fignificat  femper  exoar- 
te  obiefti  lmn$  fle  dmmdlrdtittmlt , fi  hominem  cxUteAa 
tem,  animal  item  rationale  exidens;  fi  homfnetn  pofli* 
bilem,inimal  rationale  poflibiletidefldlMrirur  fiopofi- 
tiortes  «tern«  veritatis, ai  diderefltiatti  illarum  Wm  tp 
dlhuMm  tjt  nigtr,  non  enim  ed  necefsarium.vt  fi  exi- 
dat homo, exidat  rtiitO  niger ,iot  albos.  Si  autem  velld- 
mus  rigorem  attendere , taro  eft  Wfum,  htim  ifi  etm/ 
MNlmm  | el 
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«i  quia  ab  «terno,qDando* 

quidetn  nonfuiu,  tain  non  tdcmiificatar  anitiulifss, 
ntionalictti,  qukn>  non  vnitur  homo cnm albe^ine,aot 
nigredine  , &c.  Vide  Hunadum  Diffuttu.  Z.ftS.  t, 
& ).vbi  fuse  probat»,  temin  potentia  abfoluti  infe 
nihil  eirc« 

$ed  hinc  vrgebIs:Ergo  ctinm  bcc  erit  vera  ab  reter- 
no.hanar/f  rniloif.  Pater,  quia  tam  neceifatid  homo» 
£ {ir.erhexiftensi  quam  fi  (it,  erit  animal  rationalri 
ergo  ii  ob  hanc  rationem  eft  vera  , hm*  tB  «wm/m- 
etiam  erit,  bemt  tft  exiJhmf.  Rcfpondeos  in  re  id 
ita  e(Te,  ex conmDnt  tamen  acceptione  hanc,  Itmmtfi 
tx/ijittu  t forni  in  renruabfoloto&  proprio»  vndccft 
fiilla,  n homo  abiblotc  non  exiftat  ( illam  vet6,  hm»  ifi 
" «mate/ , fumi  in  feofu  condicionato  explicato  proximi, 
ideoquecfle  verum»  licet  in  rigore  fitKa  fit»  ficm  prima. 

SECTIO  IL 

Pn/miti$rfintemim*ffirmMS  Ejfmtism  dijfmffii 
MhExiHenUM, 

V2rimu8,anin  Petro  exiftcnte  dentur  doxcnti* 
Vetares , qoarum  vna  fit clfentia.  alia  ver6exiften. 
tia  } (icut  in  albo  dantur  dux  cntitates » quarum  vna  fic 
TubicAum , alia  ver6  albcdo  confticuens  fubi( dum  aU 
bum.  Vbi  aduerie,non  quxri,  vttum  in  Paulo  exiftcn. 
te  dentur  abfolut^  vtcumquc  duz  entirates  } id  enim 
ctttum  eft»  datur  enim  eius  e(rcutia,iiem  adio  qu&  pro- 
ducitur, vbicatio&dutatio  , iuxta  dida  h nobis  in 
Fhyficis.  Qu6d  fi  aliquam  ex  his  velis  vocare  cxlftcn- 
tiam  tccum  iam  non  erit  dilltdiuni  tam  de  te  qulim  dc 
voce.  Vt  ergo  quzfiio  fit  de  re  » inquirimus , an  vitra 
efrcntiam,aft;onem.diit.itiontn>,  vbicaiionem,  detur  in 
Angelo  v.g.  alia  entitas  »vcl  re.ili$  vel  mod  Jis  , qux 
nujnus  exercear  cxiftcntix.fc  qu*  producatur  per  pro- 
dudlionem  eifentix. 

Aduerte  deinde  , non  cfle  nobis  rermonem  deeflen- 
tiadiuina,  quia  cum  dc  eonceptu  Dei  fit , aduefic  in 
rcnitn natura, dubium oon  eft,  cius  ciTcniiam  ab  ipfius 
exiftemia  nequaquam  diftingui » cflergo  ftrmo  de  foti 
cre.iiic(Tcntia. 

Prima  fententia  hac  in  re  docet , cfTcnttam  & exi- 
' ftentiam  difttrgui  inter  fc  tealitet » vt  duas  cntitates 
rralcs.  Pro  hac  referuntur  ii  P.  Suarez  Tmc  1.  Mtuph. 

fttl.  I.  Capreolus  , Caictaous, 

Soncinas»  Aegidias,  Albertus  & Auicenna. 

SVBSECTIO  I> 

AliquM  xffMments  pre  hxc fententtA, 

PRimum  poteft  elTc  fondamentu.huios  fenrenrix.qoia 
przdicrta  elTcntialia  comuniunt  creaturx  fine  in* 
reruenru  caufir  fccundx.idcoque  propofitiones  de  prx. 
dicatis  effeniialibus  funt  xxmx  veritatisircd  exiftemia 
conurnit  cre-tturx  k caiifis,  ergo  diftinguiturrealuer  ab 
cffcntia.  R.cfpondeo  negando  Minorem } neque  enim 
fola  ex  fiftentia  creaturx, (ed  ipfa  etiam  ciTcntia  eft  crea- 
tura, fie  confequenter  non  e ft  ens  k fe,  fcd  d^g^endens  ab 
alio,  id  eft  k Deo  & ab  alijseaufis  k quibo» ptodudttir. 

Ad  illud  de  propofittonibus  xiecnx  veritarts.feci  fatis 
fupTs  ntamro  j 4.  nunc  retorqueo  argumentum,  quia  de 
ipfa  entitate  exiftentix.vt  condiftin^  ab  eflentia,  pof- 
funt  efformaai  aliqux  propofitiones  cnentiales,&  zter- 
nx  veritatis,  vxtxifintiMeBtntitxs  crt*tm4,Zec. 
ergo  etiam  in  ipfa  exiftcntiP  deberet  diftingui  effe 
enritatcm  & creaturam  , & fic  in  infinitum  ; ergo  pro. 
ptcrhoc  argumentum  non  magis  diftinguenda  eft  exi- 
hcnti.1  Angeli  ab  cius  cftentia  , qukm  non  diftingui- 
tur  cftentia  cxifteniix  ab  ipfa  exiftdnia  ; neqiie  pof. 
fbile  eft  diftingoere  aliquod  prxdicaium  , quan- 
tumcis  illud  voces  {pfammet  adhialitatcm  cxrftendi , de 
quo  etiam  vt  fic  diftindko  non  fit  verum  illud  , ens 
crtxturxm » Mctdtnt , Mt  ftAB*Muom » qux 


omnia  fune  prxdicau » qtue  xtetnx  veritatt»  ^ te  4t« 
cnnror.  ' 

Secondum : Qpia  onmls  cteatura  debet effbcom^ 
fita  vetk  6e  cealiier  vc  diftingoatur  k Deo  omnmoW  - 
compofito:atquinoneftaUacompo&doqukmcx  eden- 
tia, &eziftentia,ergo.  Qtt^dfi  dicas  compooi  creanu 
ram  ex  fubftamla  fte  acuente ) Contrk , quia  bCenoti 
eft  coropofitio  vtiiacrfalis  , oon  enim  conttenrt 
fubiedo  & accidenti  fecund&m  fe » cilin  tamen  fcctni- 
dfiiD  fe  fiot  creaturx.  Sed  ptim^  conoeno  OMRta 
hos ar^mentum , quiaeciam  con^fitto  exedentia» 
fic  exiftemia  non  conaenii  ipfi  effencix  fic  IpG  tti» 
Aemix  fecundikm  fc  , ficuc  accidenti  feconofim  ife 
fle  fubicdo  fecundAm  fe  per  te  non  conueuir  eotapo- 
ficio  accidcmialls , ergo  nec  tu  adignas  conpofitiboeifi  j ^ 
vnsuerfalem  omnicreaturx.Refpondco  ergo, de  rtf Io- 
ne creaturx  non  efte,vt  quxlibet  fit  compofita,  It  In- 
cludens duas  partes,  quxlibet  enim  pars  noninclufilc 
duas,  aliks  daretur  proceftus  in  infinitum,  fic  ipfa  ani- 
ma rationalis, prout  diftin£bab  omni  exifttntia , tb{- 
catione  , modo  , fic  omni  al-a  fortT^  deberer  aihuccfTe 
compofita  , quia  eti.*m  vt  fic  eft  creatura  { hoc  autem 
omnino  eft  in  terminis  impliatoriu  , fdlicet  vt  res  in- 
diuifibtlis , etiam  prout  indiuifibilis  dicat  compofirid^ 
nem.  Abfolute  ergo  refpondco  Primo  ,fbrt^  non  co- 
pugnate  aliquam  creaturam  incapacem  compofidonis» 
qux  V.  g.  per  (e  clTet  alPgata  huic  tempori , loco  , ficc. 
ideoqttc  hxc  omnia  per  fuammet  edendam  hpberct» 
fic  fortaftl'  hoc  in  illa  maiorem  impetfefikionetn  dicerers 
qukm  efte  indifferentem  per  vbicationes  8c*duraiio* 
nes  diftindas  ,ad  durandum  in  hoc  vel  iPo  loco  hoc 
vel  illo  tempore.  Qufid  fi  hoc  diceret  maiorem  perfc* 
Aionem,faltem  illa  peifedkio  non  effet  infinita» pende- 
ret enim  k Dei  dominio » fic  nacota  fua  effer  ens  contin- 
gens ( potuit  enim  k Deo  non  prodod  abfoluci  ) item 
haberet  infinitas  alias  troperfrdiones  j ergo  carere  com- 
pofitione  non  eft  conceptus  Infinitus  repugnans  crea-  > 
turx.  40 

Scconcifi  refpondco»  Ibliim  effe  de  rrtione  cuiuflibet 
creaturx,  vel  efte coropoficam , vel  effe  aptam  com. 
ponere  cum  alia,  hoc  autem  omni  creatuix  poteft  con- 
uenire  ,etiamfi  exiftemia  non  diftinguatur » quia  poteft 
efte  muubilis » fic  apta  vniri  cum  aliquo  accidente , aut 
fubftamia,  aut  modo.  * 

Tertium : Quia  eftecfeatnrx  eft  efsc  receptum,  ergo 
exiftentia  recipitur  in  efsentia  , chm  non  fit  aliud  in 
quo  recipiatur.  Qufid  ver6  fit  receptum  , patet»  quia 
nt fi  efsei  receptum  ,non  habefet  vnde  limitateior.  Ne- 
go Antecedens.  Probationem  primam  Infringo  in  ipfa 
efsentia,  qux  non  eft  recepta  etiam  per  le  » fic  tamen  vt 
talis  eft  limiiatx  perfe  Aionis  ^ ergo  vc  aliquid  fit  limi- 
tatum, non  debet  habere  fubiefkum,  c^m  iprum  fubie- 
dkum  fi(  limitatum  , fic  non  ab  alio  i creatura  ergo  eft 
limitata  formaliter  kfeipfa,cf&cienter  k fuiscaufis. 

Quanum  : (^>ia  in  compofitis  ex  materia  fic  fonna4i 
tjft  finftxintri  non  eft  compofitura  » fed  indiuiftbilr» 
cadens  fupraviramque  partem  , alioqutn  materia  non 
efset  pura  potentia, neque  efscc  ens  k rotma  j ergo 
feu  txifitrt  diftinguitur  k materia  fic  forma » ergo  ab  cf^ 
lemia.  Nego  Antecedens » quia  hominis  v.  g.  qui 
componitur  ex  materia  fic  forma»  eft  efse  compomom» 
ipfum  fcilicet  corpus  fic  anima  vnitx,  luxu  Symbolotn 
Athanafij » fic  idem  eft  in  omnibus  alijs  compofiris.  Ad 
ea  qux  pro  abfuido  afferebantur»  fateor  libenicr,CDace*  ■ 
riam  non  efse  puram  potentiam , nec  efse  ens  k fbrroa» 
fed  k fe  ipsa  intrinfece»de  quo  fatis  in  Phyficitfvbt  hxc 
omnia  Thomiftarum  axiomata  ex  profefsoimpugnaui. 

Htc  fbltlm  obferuo , ab  eis  in  PhyOcis  proban  » mate- 
riam non  eziftere  per  exiftentiam  propriam , quia  exi- 
ftemia eft  diftinfika  ab  efsentia, fic  poteft  vnica  exiftenda 
fifffiecre  pro  duabus  partibus:  iam  autem  in  prxfcnti 
probam,  exiftentiam  diftingui  ab  efsentia,  quia  materia 
prima  non  habet  exiftentiam  propriam  »led  diftinAant 
vbi  manifeftifEmum  circulum  commiimnr  : nec  mi-^^ 
nun » quia  tam  difficiles  fentemix  non  poiTutti  nifi  pu- 
tendo 
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es  alii iwe  (bbdiori  fuoda-  eamcog^oaic,vt  itolTet  illam aa)aie&  velle  pcoduce» 

I mctti4^oban.  re,  ctgo  b<c  exiftentia  non  miniia  iiiic  ab  ctemo  pof* 

Q^ntum:^iUeiIefKiarep8katucabexiftenda>ce>  libilis,  fie  oonexiftensjqiUmipAefleDcU. 
go  dlltlnguumur.Conl^ueQtiaTid«ttlKbona.  Ante-  Qi^d  fi  dica$,extftemUro  non  exifteniem  nonefte 
cedens  autem  probantf  Prim&  in  haroanicare.Chifti  cziftemiam»tunc  etiam  dico,  eflentiam  non  exiftcntem 
Dofoinbquc  exiftit  per  esiftentbm  Vetbi  j Secund6  nonelle  efientiam.  Addo  verd  fieu^hocnoaobftame, 
in  quantitate  Euchasiftic  per  eziftendaoi  fupesnata-  iUaexiftentia  numero  potuit  i Deo  cognofei  antequam 
xalcro  } Tertii , quia  corrumpitoc  exiftemii  manente  exiftetet , dc  cognorceretuc  lic^  non  exiftHet  ( de  illa 
tlTcncia.  Refpondeo  oe^do  Amecedena.  Ad  primam  enim  cognofccbat  Deoa,fe  polle  illam  ptodueeic)idcBi 
probationem  dico , hotnaniratetn  Chrifti  per  propriam  eriam  dico  ego , eodem  moido  k Deo  cognoici  ^ ipfa 
exrftere  exiftemiam:ideita  dico  de  quantitate  In  Eoclu>  cfioicia,  nec  aliter  eflentiam  efle  poffibiUm,  qakm  ip. 
xiAia  I qute  idcA  ptccfsi  dicitur  exifteie  nipernatorali-  lam  eziftenriant , nec  alitet  efle  creaturam , & ens  ab 
Ter,quiaaftioqai  producitur  eft  fupematuralis  quoad  aliofeu  non  efle  Tuum, quam  ipGimexifteiuiam.Exem:. 
iubftantiare , procedit  enim  k folo  Deo  fupplcnte  de«  pium  quod  de  homine  aiFertur , non  eft  ad  rem , quia 
ftCkam  fubicdi,  id  eft  materie  ptimv.  Ad  restium  5r-  ^onondico  exifteniiam  pofle  concipi  fine  exiftentia, 
/Uevr  frtstdtmi  oftendi,  fine  cxtftentia  non  manere  ef-  ficut  homo  non  poceft  concipi  fine  animali  *,  fed  dico-, 
fentiam  firapliciter,aliks  fuiflet  veri  6c  realiterab  zter*  id  quod  condpio , quando  <Uco  txifltiaiM  , pofle  ali* 
no  aliquid  teale  ,diftin&om  k Deo,  nempe  eflentia  ho>  quatrio  in  fit  vere  efle,  aliquando  folutii  in  imelledku  t 
minis,  quod  eft  erroneum.  SolCim  ergo  manet  eflentia  fic  aliquando  ipfe  homo  cognitus  poteft  in  (e  veri  fle 
6cundum quid , fle  per  non>tepugnamiam, quomodo  abfblute  efleammabaliquandomre  nonefle,quiaciim 
etiam  manet  ipla  exiftentia  iuxta  ibidem  difta:6e  nunc  fit  ens  dcftflibile , poteft  iam  eflb  fimplidrer,iam  verA 
idem  vrgetur  amplius , quia  hzc  entitas  cxiftemiz  di<  ficnpliciter^on  efle  in  fe ; led  Ibluro  cdgnofcl , vt  Cbg* 

nolccbatur  a Deo  antequam  crearetur. 

Odbuum ; ^ia  feientia  fimpiicis  incelligentir  (eu  < 
creaturarum  poffibilium  difttnguitac  in  Deo  a feientia 
vifionis , quz  eft  ad  creaturas  fututas , fed  non  poteft 
affignari  vlla  diflerentia,  nifi  dicatur,  exifttntiamab  e(^ 
(entia  diftingui,8c  per  (cientiam  vifionis  cognofei  exU 
fttntiam , per  (cientiam  ver6  fimpiicis  imelligentis 
cognoici  folkm  eflentiam , ergo  diftinguicui  eflentiS 
ab  exiftentia.  Omilfts  aliis  foluiionibus  ,quc  non  vi- 
dentur explicare  , fed  confundere  difficultatem , Pii> 
roilm  retorqueo  aigurocmum  centra  aducifariosjqUia 
de  ip(a  exiftentia  diftindka  habet  Deusfcicntiafi;ftm> 
plicis  incelligentiz  flr  vifionis, quia,vt  ex  di^s  proxJ* 


ftinda , quam  tu  ponis  , potuit  ab  zterno  produci  > 
ergo  fuit  poflibilis,  fle  tamen  non  futi  ab  «terno  pro- 
duAa , ergo  habet  in  fe  aliam  exiftenciam  actualem, 
de  quk  (ecundi  idem  redibit  argumentum  vfque  in 
infioituro. 

SVBSfeCTio  U. 

argumenti»  ff*  tsitm  fentemUi 

SExtum  : Quia  exiftere  hodie  non  eft  exiftere  heri 
aut  cras , fle  umen  eadem  eft  eflentia  hodie  fle  cras , 

crgoeflbitiadiftingttitarabexiftemu.Hocargumeno  , ^ , -- 

iam»cui  nonnulli  recentioies  valde  con(idunc,nimium  me  confbt , de  illa  cognofeit  efle  pofubiletn , fle  prz< 

-...«u..  r.:i: iti LJ lo /r.  Js ./r.  _„•/» i*!  i : np_ 


probat , (ciiicet , exiftentiam  hte  vel  Rome  efle  diuer- 
lam  : natta  exiftere  hic  non  eft  exiftere  Romz  , ergo 
fune  dnz  exiftenrix  przcisc  ex  eo  , qu^d  fim  hic  vel 
Romz.quod  tamen  eft  abfurdum.  Prztciek  probar,ef- 
femias  efl*e  diuerfas  ; nameircniiahtfterna  poteft  (e- 
parati  ab  hoiherna.  Diri  in  Phyficis , exiftere  hodie  fle 


terck  efle  exiftcntem.  Vide  ergo,  qo&  ratione  poffts  eal 
fcietaiias  circa  exiftentiam  fine  obieftoiom  tuuerficarp 
diftinguere  , fle  eadem  ego  illas  diftinguam  circa  ef« 
(cntiaito. 


Abfbiuci  refpondeo , feiontias  has  non  per  obie^, 

, (ed  cx  modo  cacognoiccndi  diftingui.  Sicut  enim  cog» 

neri  dicere  duo,  fle  ipfam  exiftentiam,  fle  talionem  for-  nitlo,quam  habet  Deus  de  conuetfione  Petri  abfolutfl 
malem  quz  refpondet  hodierno  diei  ^ ita  exiftentia  eft  fututa , non  diftinguitur  cx  pane  obie&i  k cognitione, 
eadem, duraiio autem  eft  diucefa : ficut  homo  albus  di-  quam  habet , qu6d  fi  ponatur  vocatio  , conuerteiur. 
cir  duo , fle  hominem  qui  eft  albus , fle  albedinem  qufl  Nam  pet  primam  cognitionem  cognofeit  Deos  fle  vo-  • 
redditur  albus ; homo  femper  idem  eft  , fiuefitalbus  cationem  & conuctfionem  , hzc  autem  etiam  cognof-  ^ 

dt  per  fecundam  , diftingnunrur  tamen  ex  modo  cog- 
nolcendi^natn  (cientia  media  folUm  apprehen  iit 


fiue  niger  , aibedo  tamen  fle  nigrtdo  non  fune  idem. 
Vide  quz  dixi  DiifutMttni  15.  Phyjicd  i /nvMwrv 
probans  durationem  diftingiii. 

Septimum  : Quia  primum  fle  prindp.de  diferimen 
itater  Deum  fle  creaturas  eft , Deum  efle  fuum  efle , feu 
fuiim exiftere;  creaturas  vero  nonclle  fuum  exiftere, 
ergo,  quia  in  Deo  non  diftinguitur  elTenjtia  ab  exiften. 
tia.feciis  in  creatura.  Confrquentia  videtur  bona : nam 
n exiftentia  creaturz  eiret  idem  com  e(Tentia,eflet  fuum 
exiftere.  Antecedens  autem  probatur  communi  Patrum 
auiftoricate , qui  id  ezprtfsc  videntur  docere;  ratione 
item  naturali,qu«  docet  creaturam  efle  contingentem, 
ideflquenon  efle  fuum  exiftere.  Sed  in  primis  retor- 
queo argumentum  in  ipfa  exiftentia,  quz  eft  creatura. 


IU  apprchcn  Ux  voca- 
tionem,non  Vct&  illam  iodicat, nec  affirmat ; fed  fol&m 
iicit t Si  VHetutPttrm i iudicai  vetdeonuerfionem,  po- 
fiii  vocatione , fccuturaro : at  per  fcimtiam  abfolutam 
non  folumapprehendit  vocationem,  f.  J etiam  affirmat 
eam.  Vnde  nori  foUtm  didt  yfnaeeiir.qaz  notveft  affir- 
matio  vocationis,  fed  dicit  v«c4r»r/|uod  eft  formaliflt- 
mi  •iffirmare.  Idem  contingit  iu  nobis  , quando  dici» 
mas  , Petrm  ciirrit&mmniry&JieamimfUttfiri  per 
vtramque  enim  nitfus  fle  motus  cognofeitur  , fed  non 
per  vtramque  affirmatur,  tra  firailiiet  dico ; Deum  per 
identiam  fimpiicis  intelligentiz  cognolcete  efleniiaRI 
fle  exifteniiam , item  co^nofeere  eam  eflentiam  non 


fle  adhuc  eft  fuum  exiftere,  cilm  per  tenon  exiftacpeiT'  fundare  duo  cotatradi^kotia,  quod  tft  idem ; ac  non  re- 


aliam  exiftentiam.  Deinde  refpondeo,  diflerentiaro  in 
ter  Deum  fle  creaturam  nota  confifterein  diftindione 
elTenciae  ab  exiftentia,  fed  in  contingentia  ipfiiis  eflen- 
tiz,quz  contingenda  datur  in  ipfa  exiftentia ; finr  dU 
enim  exiftentia  diftinda  eft  adhuc  indifTerens,vt  fit  vel 
non  fit.cur  ergo  idem  non  erit  in  efleniia? 

. Replicabis  , exiftemiain  non  efle  indiflerenrem  vt 
fic , nec  polle  concipi  nifi  exiftemeni ; ficut  homo  nec 
poteft  concipi , nec  ctifVere,  nifi  fit  animal.  Ratio  eft, 
quia  de  conceptu  exiftenriz  eft  adlu  exiftere,  ReTpon- 
deo , hoc  Antecedens  euidenter  elfe  falfum : nam  hcc 
exiftenrla  Petri  non  fuit  ab  «temo,8c  tame  ab  ztemo 
potuit  produci ; item  antequam  DeoX  eam  prodoceret. 


pugnare, iuxia  dida  k nobis  Hzc  autem  omnik 

cognofeit  Deus  per  feientiam  vifionis,  nec  aliquid  am- 
plius. Dicowiirr  sli^id  contra  nonnnIlos,aien- 

tes  has  fciemiai  dilferre,quia  cognofeunt  dtuerfos  fta- 
lus;  quodeuidemee  inde  refellitur  : nafii  quifquis  ille 
fit  ftatus,qui  perfetentiamvifioniscognofeitur,  cflra 
etiartiilleformaliffimi  fit  poflibilis,  fle  non  nece  flari  ^ 49 
exiftens , debet  cognofei  etiam  per  feientiam  fimpiicis 
imelligentiz.  Ethzc  fit  ratio  k priori, cttr  hz  fciemiz 
non  poifinc  pet  obiefta  dtftinzat , quia  fcillcernulla 
eniita$,vel  ftatua  entiiaris , vel  negatio  poteft  efle  ezi- 
ftens , quz  non  (it  poflibilis ; neque  k contrario  nihil 
poiSbile>  quod  non  poflee  cfTe  exiftens , ergo  nihil  pd» 
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left  tidcti  f et  {cieiuiain  vifionts » quod  pet  fcieminn 
fimpUcis  inteUigemix  non  fiiertt  cogniium » non  eft 
ergo  differentia, nec  poccft  c(Te  ex  paue  obie&i,  fed  ex 
pute  cognitionis, qaod  per  fcientiam  fimplicra  intclli* 
gentiz  apprehendit  elfenciam  & exiftemiam  • non  ta- 
men eam  iudicando  nec  affirmatio^  nec  negatiuc , fcd 
p:r  a&um  qui  explicatur  pet  hxc  verba  /i  exiftst,fi Jit» 
ficut  cognofcit  vocationetn,ciim  dicic,j?v«cm(r}  affir- 
matur vctb,/i fit  tdu  tffeatUjm  fiemmrd  titi»  emnuU» 
(Itrid  , quod  cft  affirmare  eam  eHe  pofEbilem  } at  per 
(cientiam  vifionis  affirmat  non  foluro  non  fequi  duo 
contradidotii , It  (it  talis  res , fed  etiam  affirmat  ipfam 
rem  •,  fictit  affirmat  conditionem,  fcilicct  vocationem 
ipf<tn,quando  dicit.PerrM  vudUt»  & coHUtrttiur  qux 
differentia,  vt  per  fe  conifat , non  in  pbicAis  ■,  fed  in 
a&ibus  ipHs  vetfatut.  Et  hzc  fufficiant  ad  explican- 
dam harum  fcicntianim  diuerntaiem  } de  qu4  fufius 
Theologi , cum  quibus  dc  illa  egi  in  materia  de  feien- 
tia  Dei. 

5«  Nonum  argumentum  (it : Calor  v.g  dicit  ordinem 
traiilTcendcncalcm  aj  ignem  vc  poffibilem  , & non  ad 
ignem  vt  elidentem  , ergo  ignis  poffibilis  & exiftens 
didingiiuntur  , alias  non  polfcc  vnus  c(Tc  terminus  ali- 
cuius relationis  , altet  ver6  non  , ea  enim  elfeni  duo 
con;radiAoria,qux  non  potTunt  eidem  rei  conuenire. 

Hoc  argumetum  tetigi  in  Phyfica  agens  de  ordine 
tranlTcendentaltad  res  poffibilci.  Et  mmc  breuiterref- 
pondeo  , peimb  illud  retorquendo  : calor  rerpteie  exi* 
Aentiam  ignis  vt  poffibilem,&  non  vt  exidencem , er- 
go in  ipfa  exidentia  funtdaz  ccsdidindlx  , de  (ic  in 
infinitum,  Rerpondeo  Secundo,  quando  dicimus,  ca- 
loiem  v.g  habere  ordinem  ttandccndcncalcm  ad  ignem 
poffibilem,  nihil  aliud  nos  contendere,  qu4m  ceilotem 
e(Tc  talis  naturx,  vt  fi  per  impoffibilc  repugnaret  ignis, 
repugnaret  etiam  & calor.  Vnde  non  minus  ad  exiden- 
Ciam  qii4m  ad  effimiam  ignis  terminatur  ille  rerpeftiis, 
non  tamen  ad  illas  quz  aliquid  (ine  de  prxfcnti  , dc 
aAualiter;  fed  ad  eas  qux  elTcnt : quia  ver6  calor  non 
petit  vt  abfoluti  aliquid  (int,ide6  non  dicitur  reipicc- 
tc  cfTcntialiter  exidentiam.fic  ver^elTentiam.  Voi  re- 
jiciendi fiint  nonnulli  Re^encioces , qui  dicunt , illam 
relationem  cdenrialem  ede  ad  indicium  Dei,  quo  iudi- 
CJ(  ignem elfc  poffibilem:  hi, inquam,rejicicndi>  quia, 
ectamfi  Deus  per  impoffibilc  non  tntelligeret , calor 
penderet  ab  igne  poltibili , & non  ab  Angelo  poffibtli 
V g.ergo  hxc  dependentia  non  cd  i iudicio  Dei  j fed 
modo  4 nobis  explicato, 

j , Aliter  infra  refiaondcri  potell  argumento:  Calor  pe- 
tit ignem  poffibilem  \ didinguo  : ignem  qui  a&u  fic 
poOibilis,  fcu  poffibilitatctn,  qux  adu  (it  aliquid  j ne- 
go : rerpicit  illum  qui  c(Tct  (i  produceretur  ; concedo 
Antecedens , primam  confequentiam  9c  fecundam  di- 
Ainguo  : calor  non  refpicit  exiftemiaro  \ didinguo ; 
exidentiam  qux  a&u  aliquid  (it  i concedo  : qux  c(Tet 
(i  produceretur  i nego.  Vnde  rurrusnego,diuerfa  prx- 
dicata  conuenire  eircmix0(  exidemtx,quiavtraque 
eodem  modo  rerpicicuri  fed  quia  rerpidtut  exidentia 
& elTcntia , ita  vt  npn  petat  calor  eas  proprie  c(Te  a^u, 
ideo  e(l  xquiooca(io,&  vtdeiuf  cefpici  poffibilicas  (inc 
exidencia,quod  tamen  falfum  eft.iuxta  didla. 

Vlcimum ; Quia  Tubudemia  didinguitiii  t fubdao- 
iia,ergo  & exidentia  4 reexideme.  Sed  admiffo  Ante- 
cedente , nego  conCcqucntiam  t difpariras  condabic  ex 
SeShitnt  {.vbi  prob-ibitur.non  pofTe  didinguiexiden- 
l'am  : & ex  Viffutatione  ).vbi  rubddentix  diiiinAio- 
nis  neceffitas  explicabitur. 

Hxc  argumenta  , qux  pro  didin^one  reall  inter 
eirentiam  & exidemiam  aflTeruntuc  , polfunt  etiam  af- 
fccri,.id  probandam  didindionemmedalcm, vel  ex  na- 
tura rei,  imo  (i  quam  probant,  (olam  hanc,  & non  ma- 
iorem diftin&ionem  \ quare  minCis  Improbabiliter  phi- 
loibphancur , qni  fecundam  in  hoc  punAp  rcncemiam 
renent,  Scocus  Icilicet,  Hernicus, &ali|  apud  P.Suarez 
fipra  m«i.ti.edcntiam  ab  exidentia  folum  didinguen- 
tes  nodaliccT'  Nos  eis,(icuc  his/rcinius  (aris,  dum  pro 


dUHn£Uone  icali  afietumut.&cimutedankdilm  Ic  pr» 
roodali.  Alia  tutem  argumenta  rpedaUa  pro  bac  nqo- 
dali  didln&ione  non  fune,  ide&  non  eft  ampU&i  in  hac 
fcntCDtia  immorandum. 

SECTIO  III. 

TeM  fenitnti»  frofonitnr, 

EX  diAi,  StBitM  frtndtnti  non  erit  difficile  ve- 
ram hac  in  re  fememiam  ptopugnate : ea  eft  j Ef- 
fenriam  A exiftentiam  4 parte  rei  noUo  modo  diftin- 
gui.  Hxc  eft  comrauniffinu  inter  Recentiorea  noftrie 
Societatis , ex  antiquioribus  pro  ea  referuntur  4 P. 
Suaiez  fufrit  nnmtr»  11.  Alcn(is,Aufeo}u$»Hentiquex, 
Godeftidus,  Durandus,  GabricI,  Hervxus,Grcgorius, 
Nominales  crones,ahique  plures, quibus  ipfe  aMM.i ). 
rubferibit : dfique  fcmencia  Ariftotelis  4. 
cap.x.& 

Eam  prolM  Ptiro6 , aliis  argamentis  omiffis , quia 
(ine  ncccfliraie  non  fune  diftingnendx  enritatcs  , (ed 
nulla  nrcciliias  eft  in  prxfenti  diftinguendi  eftentitQi 
ab  exidentia, vt  cx  St^Unt  i,conftai,non  fuiicergo  di» 
ftinguende.  Confirmatur  ptimb,quia  (undacnesstura 
didinAionis  eft  Ccpatabilitas  faltem  non  mutua , fed 
neque  cifentia  poteft  ede  fine  exidentia , nam  eo  ipfi» 
qu6d  edemia  Iit , exidet , imo  non  eft  aliud  exifteru 
quam  c(Tc,  vt  dixi /«ri,  nequeexiftemia  poteftfepa- 
raci  ab  cflcntia  ( vt  fufius  oftendam  in  cerdo  argumen- 
to ) ergo  inter  effendam  & exiftentiam  nullum  eft  di- 
ftinAionis  vedigium,vt  quid  ercodiftiDgucndxruot^ 
Confirmatur  Second6  , (i  ob  aliquod  ex  argumentis 
prxcedeiuibasdiftinguimaselfemiam  ab  exiftenna, 
cti.'jn  in  ipfa  exiftemia  debemus  aliam  diftinguere  exi- 
ftemiam,  & fic  in  infinitum : vt  enim  conftat  ex  didis 
i.nullum  eft  argpmencum,nec  poieft  c(Te,  pro» 
bans  e(Tentiam  diftingui  ab  exidentia , quod  non  pro» 
bet  eodem  modo  , diftingui  in  ipfa  exifteoda  alia^ 
exidemiam  ,&  fic  in  infinitum  j ergo  ne  cogamur  po- 
nere proceffum  infinitum , negandum  eft  exiftentiilil 
ab  e(Temi.-i  diftingui. 

Sccund^-principaliter  probttuc  , quia  nihil  poteft  ;4 

fieri  ens  inirinfecc  formalitei  pet  aliquid  k (e  diftits- 
Aum , fed  exidentia  eft  id  quo  aliquid  fir  ens  (bnnali- 
tcr  io  aAii,ergo  non  poteft  diftingui  ab  edentia,  Con- 
fcqiientiaed  bona.  Minor  etiam  ab  aduerrariisadmtm- 
cur.  Maior  autem  fic  probaturefficaciict : quia  vel  il- 
lud quod  recipit  exidentiam,  vt  adxquaiediftinAtns 
ab  exidentia , ipfa  ed  ens , vel  non.  Quod  non  llc  ens» 
dici  nequit  , alias  non  polTet  recipere  realitec  ipAm 
exidentiam  \ ergo  dicendum  eft,ede  enSjtunc  fic : lltnd 
vc  adxquati  djffinAum  ah  exidentia,  e(l  ens,  ergo  exi» 
dentia  didinAa  non  dat  ilUedeens,  ergo  id  quoddec 
illi  efse  ens,  Sc  per  te  eft  exidentia,  non  poteft  efse  di» 
ftinAumab  illo. 

Dices,  hoc  argumenmm  tnftingi  in  vbicatione  ffi- 
ftinAi.nam  Petrus  v.g.  vc  condidinAus  ab  vblcatiene. 
vel  eft  in  loco.vel  non.  Si  ed,ergo  non  eget  vbicationc 
didinAa  i fi  non  ed, ergo  tam  non  fune  dux  res  in  loco» 
fed  vna  tantum,  nempe  ipfa  vbicatto , quod  eft  conus 
omnes;  ergo  ficui  ipia  vbicatto  & feiplVn  reddit  pre- 
femem  huic  loco,&  firoul  Petrum  cui  voitut,iu  etiam 
poterit  exidentia  & feipfaro  ACuum  fubieAuni  redde- 
re ens , licet  illud  vt  condiftinAum  ab  ipfa  non  fit  ens. 
Sed  contrk.quia  Petrus, vt  recipiat  vbicationetn,habi| 
fufficientem  capacitatem  , fi  fiipponatur  ens  realei^ 
etiamfi  non  fupponatur  vbicacum  } ficut  fubieAfBi 
ance  albectinem  non  fuppomtur  album.  Vnde  noo  ipi* 
rum,fi  & po(Et  vniri  cum  Hlavbicatione,dc  ab  ea  reddt 
vbicatus.ficui  poieft  vniri  cum  albedine,  & ab  ea  reddi 
albus ; Petrus  autem  vi  condiftinAus ab  eiiftenua»  fi 
non  fit  ens,  (ed  purum  nihil ( vt  fum  mod6  Bc  foeniot 
ab  xierno  res  non  exiftenres ) nequit  illi  xealiietjVniri 
exidentia , aut  fbrmaliter  iHi  communicari , 8c  confit' 
quentet  oec  per  rnionem  fui  cum  illo  filud  reddere  eru 
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•in  nriftrns , ergo  nihil  poteft  fieri  ens  intrinfec^  Sc 
fotmalitcr  pec  aliquid  2 fc  diftinAum,ergo  exiftchtii 
dans  ciTe  intrinfcc^  & formaliccr , non  poceft  realitcr 
diftingni  a rc  exiftcnie. 

quin  efficienter  & extctni^^  omtK  , quod  producitur 
aoalio  diftindo,ficen$|ideft  ab  alio  accipit  efficienter 
effemiam  , omne  enim  produ&nm  necemrtb  debet  di- 
Aingui  ^ producente,  iuxtadidU  In  Ph^Jid*.  At  exi. 
Aentia  non  reddit  exiAentem  eflemiam  vccaufa  effi- 
ciens,aut  aAio  pcqduAiua illius :fi  enim  hoc  elfec,  li- 
benter fiuecemut.exiAcntiS  pofTe  diAingui  abeAcntta, 
id  c A adionem  k rc  produ^a  \ fdlum  ergo  dat  elTc  in< 
triofcce  & fom-ilitcr  fe  communicaitdo  & vniendO; 
quomodo  autem  communicabitur  aut  TmecuecxiAcn- 
tia  ei  reiquz  nihil  cA»vt  condi Amda  abipfaextAen- 
tia  i vnio  enim  tcalis  femper  debet  ciTc  inter  extrema 
reaiia. 

57  Confirmo  : ipfi  aduerfatij  cenrcni , cxiAentiam  du 
AinAara  cauGiri  materi.iliter  abcAcntia  , ergo  hxc , vt 
condiftinda  ab  exiAentta,  adhuc  exi  Ait.  Patet, quia  ni- 
hil puri  poinbile  poteA  realitet  producere  fnemo  enim 
dat  quod  non  habet)  idcoqucin  Phyfiit  oAendimus 
2>j^N/4/i«M  4.  eifentialiter  requiri  exiAen- 

tiam  adeauiandum;  ergo  cfTentia  adhuc,  vt  condiA  n- 
ft.tab  extAemia,cxiAit&  conrequcmet  id  non  potcA 
jformalitei'  accipere  ab  exiAcntia  diAin^la. 

Tertium  argumentum  fit : Qjia  in  Petro  exiAcme 
v.g.  dantur  necefratio  duae  res  aquales  abfolutecxi- 
Aences,  nempe  cAcntia  ipPa  tc  eius  exiAencia  , veraque 
enim  e A ens  reale  a^u  cduAa  k Aatu  purz  po  ffibilita- 
tis.  RogO  autem  iam  , an  pcc  a^iOnem  'produAiuam 
▼traque  attingatur vtraque  educatur  ab  eo  Aatu  ptu 
ne  pofQbilitatis  ad  ai£kualem  Aatum  exi Aentix , 4;i  vna 
tamikm  illarum,  fcilicet  exiAcntia.  Si  dicas  hoc  fccun> 
dum , ergo  eiTeniia  non  cA  mag’S  modo  ens  afluale  & 
fimpliciier,qukin  fuerat  ab  ztemo  ( nec  min6$  fuit  ab 
crerno  qukm  mod6  ; Ac  cotirequemer  illa  femper  cA 
quid  improduAum  , Sc  quid  independens  k caufa  , & 
confequemer  non  erit  creatura  ; fcd  tam  erit  ens  k fe, 
qukm  Deus  ipfe,  quod  ahfit  k Philofopho.Ac  prxeipu^ 

5»  i Catholico.  Si  vero  d'cas  vtramque  produci  ,crgoef- 
ientia  , provt  condiAinfla  ab  exiAentia  ; ponitur  per 
aAtdnem  efficienter  exira  caufas  Sc  formaliter  per  fui 
entttatem  ; vc  quid  ergo  eget  diAin^a  cxiAeittia  , pet 
quam  formaliter  exiAat , cuin  ipfa  per  fuam  formalem 
encicatem,Tt  condiAinfkamabexiAen(ia,terminet  pro- 
dudktonem,  Sc  extrahatur  ab  effe  poffibili  ad  aftualc? 

Confirmatur  argumentum  ex  his  qdx  docent  ad. 
oerfarij  (<Sc  quidem  confequenter  ad  fua  principia Jhu- 
tnaiiiratcm  firilicet  ChriAi  Domini  cxiAcrc  per  exi- 
Aentiim  V;;rbi : Humanitas  ChriAi  Domini  terminat 
in  tempore  dc  nouo  asionem  produdiuam  fui  ( quis 
enim  Catholicus  dicat , eam  humanitatem  non  nligis 
nunc  dfcpro  luftim,  qukm  fuerit  abxterno  >)  fcd  illa 
humanitas  non  producitur  de  nouo , e^S  qu6d  prodn- 

/p  carur  cius  exiAentia  (hxc  enim  cA  ex  A’ntia Verbi, 
qux  cA  improdudlt ) ergo  ipfa  eAcntia  humanitatis  fe 
fola  cA  apta  produci  de  nouo  , Sc  extrahi  ex  caufis  ad 
Aatum a(Au.ilem, quod  formaliffiin^  eA  exiAere  ;crgo 
formaliter  per  fc  ipfam  cAexiAens,&  ens  aquale pio- 
duftum. 

Oices , humanitatem  produci  dc  nouo , quia  vnt cur 
exiAentix  Verbi , feu  quia  producitur  vnio  illius  cum 
Verbo.  Sed  contra, quia  in  primis  multi  exaduerfariis 
non  admittunt  vllam  cntitXtem  vnionis  diAinAam  ah 
humanitate  & Verbo  , fiou  non  admittunt  inter  ani- 
mam & corpus ; dicunt  enim, ea  ciTe  vnita.folikni  dice- 
re humanitatem  , provt  in  Verbo  , quod  nullam  dicit 
encicarem  diAinAam  abVtroque ; ergo  hi  non  poffunc 
•liquid  affignare  quod  producatur  de  nouo,  nifi  ipfam 
humanitatem.  Contra  vnUierfalius,qaia  in  ipfa  vnione 
Ac  idem  argumentum.eifentia  enim  tUius  vnionis  pro- 
ducitur in  tempore  dc  nouo,  quin  producatur  eius  exi- 
Aemia , qux  pet  re  eA  exiAentia  Verbi , ergo  eifentia 
ynionis  ioU , Sc  non  eius  cxiAeiuia  diAinAa  de  noao 


prodiicirtfc,0c  ponitur  excfa  caulas,  ergo  eifentu  etiam 
Yt  condi AinAa  abexiAcnda.ver^  producitur, & fit  ens 
aAuale,quod  cA  cAe  cxiAens  { ergo  ptort  condiAinAa 
ab  exiAentia  exiAic  extra  caufas , ergo  id  non  habee 
formaliter  ab  exiAentia , ied  k feipia } qubd  fi  id  ve- 
rum eA  >n  cAentia  vnionis  , verum  etiam  erit  in  reli- 
quis eflenciis. 

Confirmatur  vlteriiis  ex  his,  qux  aliqui  ex  aduerfk- 
riis  docent,  fcilicec , poAe  dcAtui  cxiAeniiam  indcAia- 
AicAcntil ; irem  &puAeexiAere  exi Aentiam  fine  ef- 
fentia  diuinitus.  Ex  quo  fic  Primo  argumentor  t Ergo 
modo  de  faAo  , quando  cortompicut  cAentia  , non 
idc6  prxeis^ corrumpitur,  quiacortumpicuc  eiosexi- 
Aentia  ( per  te  enim  poteA  corrumpi  exiAentia  diui- 
niius  , quin  eAcntia)  ergo  victa  exlAenciam  corttmu 
picur  de  fiAo  ipfa  eAentia,ergo  hxc  non  habet  prxei- 
cAe  ens  aAuale,quia  habeat  exi  Aentiam  di  Ain  Aatu; 
fcd  etiam  k fcipla  intrinfec^, efficienter  verb  ab  aAione, 
qua  producitur  , idcoque  porerit  cAeensaAuald  fina 
cxiAenria  diAinAa,ergo  & exiAens  fine  exiAentia di- 
AinAa.  Patet , quia  nihil  aliud  cA  ens  cxiAens  , qukm 
ens  .aAualc  produAum  in  rerum  natura.  Secundo  argu- 
mentor : Quia  fi  exiAentia  poteA  conferuari  non  pro* 
duAl  eifentii,  ergo, quando  producitur  eAcntia,  & po- 
nitur fub  illa  exiAentia , fola  cAcmu  dc  nouo  produci- 
tur , Se  de  nouo  fit  ens  aAuale , fcd  non  intrinfecc  per 
exi  Aentiam,  quia  hxc  non  e A de  nouo  produAa ; ergo 
per  (e  ipfam  formaliter  terminat  tunc  aAionem  produ. 
Aiuam , ergo  cAencia,  provt  condiAinAa  ab  exiAentia 
fuperaddita , habet  cAe  aAuale  in  rerum  naturtL  Paret 
coiifirquentia  ; quia  illud  habet  elTc  aAuale  in  rerum 
natura  provt  condiAinAum  ab  aliquo, quod,  provt  fic, 
cA  terminus  aAtoois  ptoduAiux,  Sc  eA  de  nouo  tn  re- 
rum natura.  Nec  poteA  dici  , tunc  produci  de  nouo 
vnionem.quia  (vt  in  fimi  Ii  dixt  mnn.jp.de  vnione  hy- 
poAacica ) in  ipGi  vntone  habet  locum  hoc  argumetv* 
tum, quomodo  fcilicet  ipfa  eAcntia  vnionis  pcooucatur, 
Q116  i fi  concedatur  femel , eAentiam  vnionis  per  feip- 
iam  folam  terminare  aAionem  produAiuam,  Sc  conle- 
qtienter  per  feipfam  folam  intrinfecc  cAe  extra  caulas, 
&extAere,ideni  dicendum  critdc  reliquis  eAentlis. 

ForraAe  dices,  k me  1 1.  Phydet  i m-  . 

mtr9  80.  oAcnfuro  , hoc  argumentum  non  cAc  efficax 
contra  ThomiAas  , diAinguentes  cxiAcntiaro  materix 
*b  ipfa  materia , Sc  ponentes  vnicim  exiAentiam  pro 
materia  &:  forma,  iam  autem  videor  hic  contra  cor<icni 
illo  argumento  vti.Refpondeo  facile, me  ibi  folum  do- 
cuiAc , admifsk  frnicl  diAinAionc  cxiAentix  ab  cAVn- 
tia,  illud  argumentum  non  probare  fpedaliter.non  pof- 
fe  materiam  Sc  formam  per  vnicaro  exiAentiam  exj- 
Aerc.de  quo  prxeise  ibi  agebatur.  Dixi  autem  exprefs^ 
ibi , abfoluc^  ad  probandum  , nullam  exiAentiam  d>- 
Aingui  ah  eAcntia  , eAe  optimum  hoc  argumentum  ^ 
idc6  illo  hic  vror , vbi  de  hac  diAinAione  vniuerfali- 
ter  agitur. 

Ncc  poteA  his  confirmationibus  rtfpondcri, negan- 
do hxc  qux  concedunt  adiierfarij , provt  ea  negant  de 
fiAo  aliqui  ex  ipfis  ^ narh  ve)  elT.ntia  poteA  clfe  fine 
exiAentia , aut  6 contrario  ( VI  hi  dicutlr)  vel  non.  St 

fiotcA,  fequnntur  prxdiAa  incommoda  i (i  non  poteA, 
oqueris  miniii  confequenter , dum  diAthgois  exiAen- 
tiam ab  eAcntia ; ni  ad  diAin Aionem  realem  in  crearn- 
ris  neceAari6  feqnitur  feparabilitaaraltenfnon-mutttt^ 
aliks  nullam  eA  ffindamentum  diAin Aionis. 

Dices : PoteA  feparari  eAcntia  ab  hac  numero  exi-  ^ 
Aentta , Sc  ab  illa  dererminat^,  non  ver6  a(>  aliqua  fub  ' 
difiunAione.Sc  hoc  fiifficitaJ  eas  diAingitendas;  ficuc 
ob  fimilem  feparabiliiaiem  dlAmguitar  vbteario  Sc 
dafacio  k re  vbicata  & ducfnte,  ex  hac  verA  (eparabfll- 
rate  non  fequuntur  abrur4a  que  inferebantur; 

Sed  contra  , quia  adhuc  maner  tota  difficultas : rogo 
enim,  an,*quoites  mutatur  exiAentia , mutentur  aAio^^ 
nes  produ Aiux  eTTentix,  an  non.  Si  non  nnitantui',er- 
go  manet  confetuatioe^em  effentix,  variatis  exiAen- 
tiii , ergo  effencfai , n coodiAioAa  ab  fxiAcntiu , teiv 
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minat  asionem  pro^udiuun  diftind«ni  qoc  ponitur 
extra  caufas , ergo  etiam  vt  condiftin^  ab  exiftemiat 
exiftic.  Si  ver6  muuniut  ptodu^iones  circa  eflemtam, 
ergo  quia  non  manet  eadem  numero  effeniia  aAualis 
tnod6  que  antek.  quod  eft  contra  (uppofitum.  Seque- 
la pacet  t quia  (i  edentia  aqualis  eft  eadem  mod6  q^ue 
anteii , vt  quid  debet  variati  a£bo  terminata  ad  iplam 
eireniiam»coin  habeat  nunc  eumdem  terminum  quem 
anteiit 

^4  Refpondebia  , quia  ilia  a^io  terroinattir  etiam  ad 
cxiftenriam  que  variatur.Sed  conu^  Prim^.quia  id  re- 
pugnat ( o^m  enim  in  veftri  rententii  eXtftcAtia  fal> 
cem  producatur  materialiter  ab  dlentia » hc  neccnari6| 
tt  a^o  qui  producitur  exiftentta  » debeat  otiri  ab  ef^ 
ienria  ( qu6d  (i  aliunde  ea  aftio  e(l  eadem  cum  ea  qui 
iplaelTemia  producitur,  requeturrurfusicfremiamefle 
caufim  a&ionis  primb  produdiuc  fui  ipHua , & con- 
fequeotet  effecaularo  fui, quod  i te  & ab  omnibus  me- 
riti negatur.  Comri  Secund6  , quia  licet  poffetper 
eamdem  asionem  produci  eiTcntia  & exiftmtia,adnuc 
illa  adlio  habebit  duos  terminos  ver^  produdos  extra 
caufu,&  habrntes  entiuieiaCluales  diftindas,&  con* 
Tequenter  quilibet,  provt  condiftin^us  ab  a)io,exiftct, 
vt  ft^M  arguebamus.  Ex  que  infertur, non  elTe  necel^ 
ririum,vt  ambo  per  vnam  asionem  producantur,  ptsr- 
fertim  quando  vnus  permanens  cft,  alius  fluidus. 

Confirmatur  denique  argumenrum.quia  nifi  conce* 
datur , duas  res  vere  produci,  & duas  res  ver^  de  nouo' 
ciTc  in  rerum  natura,  nulla  res  potetit  proprii  creari, 
quia  nulla  res  producetur  independenter  i (ttbir^o.Si 
quae  enim  , maximi  Angelus  vel  anima  rationalis^  fed 
hz  non, quia  nec  eorum  elfeniic ; hse  enim  per  te  pro- 
prii non  producuntur,fcd  funt  ab  cterno:  nccextflen- 
tiae » quia  hae  pendenti  fubieilo  non  minus  quam  exi. 
flentic  fbrmtc  edodlc  in  tuli  fententii ; etgo  nulla  erit 
ail«o  creariua,id  efl  producens  aliquid  independenter  It 
rubie<2o,quod  eft  contra  te,&  contra  omnes  i ergo  de- 
be$  dicere, etiam  iprasefTcnrias.vt  cond:fllnftasabexL 
fleniiJ,  produci  & fleri  enria  in  aiiu-.conrequentecetii, 
vtcondiflindhtsexiflcte  per  feipras  formaliter,vt  con. 
tendimus.  Hxc  argumenta  it.!  aperti  confirmant  hanc 
fen^entiam.vr  fuperfluum  fltalia  multiplicate,  & forti 
omnia  ad  praedida  reuocantur. 

Eis  fuccutnbcnsThomifta  quidam  apud  Huriadum 
$ 4).  concedit,  res  per  fcipfas  forma] iter  exiflere«  ne 
ramrn  videatur,  exiflentiam  d<fl:ndaro negare, dicit, 
illam  dare  poflei  nefeio  quod  vliimum  compleroen- 
cum  elTcnrir. 

Eum  fusi  ibi  rtjidt  Hurradus.  Ego  dico  Prim^, 
huncnecelT!:ri6  eo  ipfo  fateri , argumenta  fuorum  pro 
ea  diflindione  nulla  elTe,qaia  illa  fl  quid  probant,  cer- 
ri illud,non  pofTeanre  exiflemiam  diflinaam  rem  effe 
extra  cauCs.  Secundi  dico,  eum  (ine  vllo  fundamento 
6c  necelEiate  cameotitaiem  rupcraddere,ide&  tanquam 
impertinentem  relidendam  , eilentia  enim  iaro  fle  ha- 
bens  e(Tc  extra  cauf <s , poftei  per  rubflflenciam , vbi- 
cationem,  duratinnem,  ^c.  fufliciemer  & adatquari 
completur , nec  alto  indiget  complemento,  quod  vocc- 
lutexiAenria. 

SECTIO  IV. 

Ejftmti» , ^ Exifientis  rsthnf  difim^ 
gMMmtm. 

EGimus  hucufque  de  diflinAione  reali  & modali 
eifrmiT  ab  exiflemia,iam  querimus,  vtrum  faltem 
per  rationem  inter  red’fl'nguantur.  Duplicem  fenCum 
potefl  habere  h«c  difhcultas : alius  eft,  vir^m  ex  parte 
obie^T  ( admitto  nunc  pixciflones  obieAiuas ) correfl 
pondeani  duz  fotmalitatcs , quarum  vna  6t  elTentia, 
alia  ver&  cxiflemta:  (ecundus.virim  faltem  formalirer 
•b  ipfls  conceptibus  extrinfeci  didinguantur  , flcur 
de  ente&aliispa(Iionibu$dixt  frprM. 

^7  Circa  priroucQ  renfam,  non  demere  Reeemiocei  fa- 


genlofl , qui  affirmarunt , elTentiain  ab  exiftemlar^iN 
aiuidiftingui ; Jm6  hanc  dixerunt  efrefententiam  fe- 
ti umniom  Ecclefic  Paitum,qaam  prolixi  fatis  proba- 
re conati  fune,  Piim^  ex  differentia  inter  exiftentiam 
Dd  creaturarum » Secund6,quia  eflentie  poiefl  con- 
cipi fine  exifleotia , vt  quando  concipio  Petrum  pofE- 
bilem  qtfin  illum  concipiam  extflemem  ; fed  ea  poC 
Tunt  obieftiui  diftingui , que  pofTunt  vnom  fine  alio 
concipi , vt  per  fe  patet , ergo  exiflencia  obieibui  di* 
Ainguiturab  «flentia. 

Veriim  in  primis  banc  non  fuitTe  mentem  Ecclefic 
Pamtm , In^e  facili  quifque  fibi  perTuadebit , quia  Pa- 
tres non  curarunt  de  his  prAdfionibuf  ebleiliais,qa« 
nifi  inter  ScholaAicot  non  audiuntur , preferttm  ctim 
fineca  prgeeifione  obieftiua  reiili  afIignetardiffeten* 
f ia  , quam  contendebant  Patres  explicare  intet  exiflcD* 
tiam  Oei  & crcatitrarum , quod  fle  aduerfarij  fateri  te* 
nentur ‘sipfa  enim  exi  flentia  ailualis  obiediui  corref- 
poodfms  intelledlui,  diffen  i Dei  exiftentia  in  neceffi- 
tate  cilendi , ( quis  id  dubitet ) ) & tamen  illa  non  dif- 
fert in  eo  quid  obieAiui  i fua  exiflentia  diflinguatur, 
aliis  daretur  procefTus  in  infinitum-,  ergo  line  nacob- 
iedliua  prccilione  faluanda  ell  differentia  creaturse  ^ 
Deo , quK  conflftii  in  eo , qu6d  ea  vltima  formalius 
cxiflemiz  v.g.pofnt  corrumpi  vel  annihilari, non  verd 
exiflentia  Dei  i ad  hoc  autem  non  requirituc  ea  diffin- 
do ebieAiua,vt  per  fe  pater. 

Ex  hi$Secund6  refello  prsedidamremcntiamtquia 
fi  obieAio^  dillinguatur  cflentia  ab  exiflentia , fcqui- 
tur  proceffiis  in  infinitum  in  ipfls  fbrmalitaiibas  obio» 
duis,quod  tamen  nullus  admittet.  Sequela  probatur, 
quia  illa  obiciffiaa  formalitas  exiffentiz , quae  cortef- 
pondetvtcoudiffinfta  ^ formalitateeiTemiar,  effapta 
ad  non  exiffendum,8e  poreft  habere  duos  ftatus , purae 
pofTibilitatis  Ac  adialitatis  , ergo  in  illa  tarnis  duz 
fbrmaliuies  diflinguuimir,  vna  qu«  (ic  cflentia , alia 
quae  flt  exiflentia : & de  hac  rurfus  redibit  idem  ai^u- 
mentum  vfquein  inflnitum. 

Confirmatur  t cfTentia  adralis  , quantumcumque  4f 
prccifa  obie^in^  ab  exiflentia , eo  ipfoqu^d  aftualis 
concipiatur , concipirut  exiffem,  quia  effe  afliiale  for* 
maliter.efl  effe  exiflens ; ergo  nec  exiflentia  sb  effentia, 
nec  i contrario  poliunt  obiedue  prnfcindi.  Rario  ii 
priori  ell , quia  effentia  poflibilis  etiam  dicit  exffeo- 
(iam  poffibilem,  6c  effentia  adialis  exiftentiam  a£lua- 
lem.  Vndeex  parte  effentiz eo  modo  qvio concipitur, 
debet  correfpondere  exiftentia  vel  pofTibilis,  fl  conci* 
pitut  effentia  poffibilis  ; vel  acuatis  , fi  concipitur  cC 
ientia  adaUis , ergo  non  potefl  vna  obiedliu^  fine  alU 
correrpondere. 

Ad  argumentum  refpondeo  ficili  ex  diff is , non 
poffe  cllentiam  fine  exiflentia  correfpondere  ex  parte 
obied , quia  effentia  poflibills  efl  exiflentia  pofliniUs, 
&cffentia  adialis  exiflentia  aqualis  j idc6que  oflendi 
/apri  , non  poffe  fcienriaro  vifionis  ^ fciencia  fimplicis 
incelligeniic  ex  parce  obieffi  diflingui , fed  folikm  ex 
parte  modi , quatenus  vna  cognofeit  iudicatiue  0c  ab- 
foluti  , altera  ver6  apprehenfiue  6e  conditionati  : & 7« 
ficut  noncogaofcodiuetfmi  fbrmalitacemobieduaiP, 
quando  dico,  Prtrmcmrit » ab  ea  quam  dum  dico 
Pttrm  cmrit } iia  nec  quando  concipio  Petrum  pofHbi- 
Icm  Ac  exiflentem  : non  ergo  potefl  obiedio^  effentia 
ab  exiflencia , aut  h contrario  cognoici.  Et  hcc  circa 
primum  feofuro  difficultatis. 

Circa  fecundum , fateor  ab  exiftemia  effentiam 
tione  poffe  diflingui : eadem  enim  formalitas  obiedliua, 
cognita  foliim  c6ditionacMic>rur  effeniia ; eadem  ver^ 
abfolute  affirmata, dicitur  exiflentia  t vnde  ^ fcipfa  di- 
ffingoitur  per  diuerfbs  adhia,ficnt  in  L$gifn  dixi  diflin- 
gui animalitatem  ^ rationalitate  , Ac  hominem  ab  ani- 
mali rationali.  Et  bcceflcoropoficio  feu  diflinflio  pet 
rationem  ,qoz  communirer  docetur  effe  imer  exiflen- 
tiam  Ac  effentiam,  neque  aliam  compofitionem  pofTu- 
mus  admittere , cum  neque  realts  nec  obie&iua  con- 
cedenda fit,vc  dixi. 

Hic 
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HTc  It  nonnullis  alia  excogitatur  compofitio  inter 
effcniiam  & exiftcntiam , qnah  iireiled^us  cHencianij 
ei  quid  iiidiiferem  eft  ad  cxifttndum  5c  non  cxiftcn- 
dum  , apprehendat  per  modum  fubiedi , ipram  autem 
exidentiam  per  modum  aAus.  Sed  non  piarent , quia 
ipra  cxiilrntia  ftib  conceptu  exiftemix  apprehenditur 
vt  indifferens  ad  cx  ftf  nium  & non  exifteiidum  , ergo 
illam  deSctet  apprehendere  per  modum  fubtcdli  1 & 
fic  in  infinitum.  Non  ergodebee  imclIeAus  .apprehen- 
dere diftinftionem  ex  parte  obicA’  tnter  eifentiam  St 
exiftcntiam  , fcd  ipfum  obieflom  reddere  formalitct 
diftinftum  «rrinfeci , dum  diucrfo  modo  illud  idem 
conapit  > iuxra  di^a. 

Rogabis  , «ttim  etiam  in  Deo  diftinguatur  ratione 
modo  pr«didlo  eCTcntia  ab  ex>(lentia.  Refpondeodi- 
ftingui : cur  enim  tepognabif,vt  ego  conepi  Jm  eflen- 
liam  Oci  condittonate . non  eam  abfulutc  affirmando  ? 
quando  cn»m  dico  , fi  Dttij  txifidt , n»n  fttpunimr  duo 
tontr^nUiima , concipio  Deum  vc  poffibilcm  } tunc  au» 
tein  non  concipio  illum  vt  exiftemem , qui.i  per  illum 
aftum  non  affirmo  illum  exifiere.  Vel  cur  non  potero 
cognofcerecfrcnilam  Dei,  quin  feiam  ex  vi  illius  con» 
ccprus,  vtrumexiflat.vcl  an  fit  poffibilis^imi  quoties 
homini  dubitanti  Deum  e(Tc,  proponitur  Deus,  appre- 
hendit quidem  eflentiam  diuinam , non  tamen  fc»t  an 
fit  poflibilis  an  non.  Ob  quam  rationem  dixi  ih 
<*  DtfPmttiom  II.  pd(Te  fornuliter  prefeindi  ratioDcni 
fubfi  .«'1  ’)£  v.g.  a ratione  emis. 

A 'do  em.  qui  ponunt  eam  compofitionem  rationis, 
quafi  ex  f b forma  imer  elll-niiain  & exiften- 

ti  un  rrca’atn  , qjos pdmlo  Mtr  rcicci , non  pofic  illam 
ad  nittefe  in  Deo  , ctiarhfi  effet  in  creaturis  ; deficit 
entm-in  Oeo  fiindamcmum  eius  compofitionis  , non 
enim  Deus  eft,  indifferens  et  fic  vcl  nbn  fit , ided  non 
pmrll  cius  eifeniia  concipi  vt  fiibiedfum  quod  per 
cxifl-ntiam  dct-rminctur  tanqunm  p?r  formam  i fecus 
in  cteacuris.Et  hzc  dc  prima  difficultate. 

SECTIO  V. 

Ali^iu  diffcultMtes  circa  Exifientiunt. 

PRima  , an  exiftentia  fit  pctfediior  quim  elTcniia, 
an  comrii.  Hzc  in  nofiris  principiis  non  hnbci  lo- 
cum , cum  nec  obie&iue  eas  difiingtiamos  ; in  aditer- 
fatia  vei6  eas  diftinguente , nonnulli  dicunt , exifien- 
riam  elTc  perfcAiorem  e|Tentia,quia  cftaAus  illiii$,om- 
ois  autem  ai^us  efiperfcflior  re  aduata.  Probabilius 
tamen  videmr  oppofiium.  efremiam  fciiicet  cfTc  perfe- 
riorem exiftentia, quia  ciTentiacfi  primum  principium 
fubflantialc  operationum, efreniia  v.g.  Angeli  cfi  inicl- 
le£luali$,  volitiua,  capax  videnJi  Deum , quod  non  ha- 
bet cxifiemia  , quz  lantiim  conditio  vt  efientia  ef- 
ficiat  has  operationes,im6  furt^  contendent Thomifiz, 
eam  clTc  accidentalem.  Ad  ratioiiemin  oppotiium, ne- 
go omnem  a£ium  effe  pctfir&iorem  re  adluati  ; etehim 
lubfiftentia  eft  a£tus  nature  Angeliez,  a qua  longe  ex- 
ceditur  in  perfe^ione  ; idem  cft  invmone  , fdem  in 
aiftibus  accidentalibus  , cognitionibus , voUtionibus, 
&c.  Fateor, (ecunduiT)  quiJ  perfir^iocem  elTe  cxiften- 
(iam . quia  ponit  effentiam  extra  c.-iufas  ; verum  id 
non  fufficit  , vt  i!I.im  excedat  abfbloii  . vt  patet  in 
asione  produdiua  Angeli  v.  g.  quz  licet  illum  po- 
nat extra  caufas  , & in  hoc  fit  perfedUor  Angelo, 
abfolute  tamen  impeclerior  illo  cft  in  omnium  fen- 
icntia. 

7^  . Secunda  difficultas  , Quas  caufas  habeat  cxiftcncia. 
Refpondeo  fadU,  habere  omnino  eafdem  8c  eodem 
modo, quas  habet  e(Tenna,&  c coottario.  Vnde  fi  crea- 
tur e(rciuia,cteabi(ur&exiftentia;  fi  elTcntia  pendet^ 
fubiero  . item  pendebit  6c  exiftentia  i fi  efTeniia  pto-. 
ducitur  li  folo  Deo , etiam  producetur  6c  exiftenria  ; fi 
vct6  cfiVntia producaiitf  a Dco&caofis  fecundis,  vf 
multz  producuntur , etiaoi  ptodocecur  earum  edentia. 
Et  hinc  colliges , fotmam  gp,  modo  cfTe  caulsun  exU 


ftentiz  compofiti , ficut  eft  caulaeflemiz  illius , id  cft 
formalem  imrinfccam , quod  , vt  dixi  $»  Fhyfic* , pro- 
prie non  eft  effe  caufam>fed  partem ; materia  veru  eiit 
caufa  materialis  exiftemiz , Si  effemiz  compofiti , de 
quo  (acis  in  Phyfica. 

Tettia  difficultas , Qjtos  habeat  effciliis  exiftemia  J 
Refpondeo,  habere  cofdcm  omnino  quos  cfTentia, 
quod  in  noftra  fememia  omnino  cerrum  cft.  In  con. 
ttaria  verb  eas  diftinguente  refpondeo,  exiftentiam  fo- 
lumcffe  conditionem  ad  operandum, ficut  eft  approxi- 
matio  in  caufis  phyficis , & cognitio  obic£li  in  inten- 
tionalibus , elTcntitm  vero  cllc  immediatum  piinci- 
pium  earum  operationum. 

Q^iarta  difficultas  .Q^ibui  rebus  competat  exiften- 
tia  diftin^a.  Refpondeo, omnibus  tUis,quibiis  conue- 
nit  entitas  dift  nda  ; qui  regula  nihil  protfusexcipi- 
^ur,quantumui$  modale  vel  minimo’  entitatis  fit.  Hinc 
cenfeo,  etiam  ipfas  relationes  diuinas,cum  habeant  rcZ 
latinas  effentias  diftindlas , habcic  etiam  exilleutias  di- 
ftin^js  rclaiiuas  , dc  quo  fufius  egi  in  pri^  Pnrtt, 
Hinc  dicendum  cft  etiam  , gradibus  fupctjotibus  eo 
modo,  quo  ab  inferioribus diftinguuntur , propriam 
conucnite  exiftcniiam  , Sc  vt  vno  verbo  complcdlar, 
eodem  omnino  mo^o  ph  lofophandum  cft  in  omni- 
bus de  exiftentia,  quo  de  efTemia,  Si  e comrnrio,  pro- 
ptet  rationem  fzp^  di£lam,qiiiafcilicct  hxc  duo  oni- 
nitio  indiftin£la  funt  inter  fc  i ideo  fi  effemia  fu  acci- 
dens,exiftentia  erit  accidens,  fubft-ntia  vcr6,fi  cffcniia 
fuerit  fubftamialis  \ quod  idem  cft  de  aliis  omnibus 
przdicationibus  dicendum.  • 

Q^nra  difficultas, An  cafu  quo  exiftemia  diftingue- 
retur.  effet  fubftamia , an  vcr6  accidens  f Refpondeo, 
neceftarib  faturam  vnum  cx  illis^  nam  diuifio  entis  in 
fubftantiam  fic  accidens, cft  adzquaia  non  minC>$,qu^m 
diiiific  animalis  in  rationale  fic  irrationale:  fic  ficut  im- 
plicat , effe  aliquod  animal  quod  ncc  fit  rationale  nec 
irrationale,  ica  vllum  ens  quod  non  fit  fubftamia  aut 
accidens.  Et  ratio  cx  dicehdis  ^ nobis  fir/ri  eft  euidens: 
nam  fubftamia  cft  id  quod  cft  de  primo  conceptu  rei^ 
accidens  vet6,  quoJ  non  eft  de  primo  concepta.  Non 
eft  autem  medium  inter  c(Tc  de  primo  conceptu , fi( 
non  elfe  dc  primo  conceptu, ergo  vnum  ex  illis  debet 
omni  enti  conuenire ; atqui  ea  exiftentia  eft  ens , ergo 
vel  accidens  vcl  fubftantia. 

Dices  forti  Primb , Accidens  non  conftitui  przcis^ 
per  hoc  qiibd  non  fic  de  primo  conceptu  rci,a|i^s  Chi- 
mzra,qu2  vere  & cealiter  non  cft  dc  primo  conceptu^ 
veri  fic  realirer  effet  accidens,  fic  Antonius,  qui  veri  fic 
re.iliter  non  cft  de  conceptu  Perrj , veri  eftet  aeddens 
illius  , quod  tamen  eft  falfum.  Refpondeo  Primfi,  ac- 
cidens  definiti  ens  ntn  tfi  dt  prime  eenceptm  \ vnde 
Chimzra,  quia  non  cft  ens,  neque  habet  rationem  ge- 
neticam, non  eft  accidens.  Refpondeo  Secundb , acci- 
detis non  folfim  definiri,  ^ued  iten  ri?  dc  prime  cenceptWt 
fed  vlceri6s  iHy^dt prime cenctptM  rxi,  cmivnitm  i vnde 
fic  vt , quia  Petras  non  vniiut  Antonio,  etiamfi  neuter 
fit  de  concepta  alterius  , neurer  tamen  fic  accidens  at- 
tedus}  Chimzra  verb  , quia  nulli  cealiter  vrtitut,  noqi 
eft  realicer  aeddens. 

- Secundi  objicies  : Modus  eft  ens , fic  non  eft  fub- 
ftancia  neque  aeddens,  ergo  exiftentia  potent  effe  ens, 
etiamfi  non  fic  fubftantia  aut  accidens.  Refpondeo , 
modum  effe  vel  fubftantiam , vel  accidens  , fic  de  eo 
etR  eamdem  rationem  quam  de  exiftentia ; quis  au- 
tem modus  fit  accidens , quis  fubftantia , non  eft  hu- 
ias  lod. 

Sed  adhuc  reflat  explicare  , quid  (Tc  deternilnaifi 
exiftentia.  Refpondcnc  nonnulli , fubftantiz  exiften- 
tiain  futuram  fubftantiaro.acddentis  verfi  efte  accidens. 
Hzc  fecunda  pars  eft  cena , quia  fi  ipfa  efEntia  acci- 
dentisaccidetis  eft  , ^ fortiori  eimexiftcntia.  Primam 
verfi  probant  nonnoUi,quia  fi  exiftentia  effet  aeddens,  7® 

tccipcretuc  in  effencta : atqui  hoc  cft  impoffibile , qnu 
edentia  nfi  peteft  efte  prior  qu^m  fua  exiftfitia.H<c  r^ 
cio  eft  valdi  debilis  \ probat  eQtm,c]aftemiS  accidentis 

debere 
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d:be(c  elTe  fubll^nuam.  Nam  6 etfet  accUeoS  ^P^' 
retut  in  eifcmii  accitltotii , v.  g.  io  qoatitiutc  Eucha- 
xiftica,  v(  y«^4  arguebatur.  Videam  ergo  «quomodo 
accidentis  cx.llcntia  recipiatur  in  accidente,  ic  fit  acci- 
dens. £i  eodem  modo  po(Tcm  philoibphari  de  exiften* 
tiafubftantix.poflet  enim  did  in  rentenm TbooiilU* 
ca  t dari  mutuam  caufalitatcro  inter  efremiain  fle  axi- 
ftentiam.  Secund6  polTet  dici « exiUeniiaro  adbrereta 
e(lenti«,ficut  arguens  dicir,fle  quidem  beni,de  a&ione 
creatiua  refpe£lu  fui  termini,  v.  g.  de  creatione  quanti- 
tatis in  Euchariftia  t non  enim  magis  cft  prior  axifteis- 
tia  quam  adio , ergo  ratione  priotiiatis  tam  bene  axi- 
ftenria  pollet  elfe  accidens  Angeli  , quim  creatio 
eiufdem. 

79  Secundi  iidem  arguunt  t Efleotia  Angeli  eft  pro- 
duda  independenter  I fubiedlo , ergo  babet  rationem 
formalem  terminandi  eam  independentiam*  qux  ratio* 
lic  indepen Jens  vt  fus,  hzc  e(t  exillentia^rgo  exifteo- 
tiicft  independens  a (ubtrdo,  ergo  Tubdantia.  Sepd 
(imile  argumentum  dixi  e(Te  nullum,  fle  tam  fpecialitet 
odendo ; dicet  enim  Thomilla , qui  ezifteniiam  fece- 
rit accidens,  Prim6 , rationem  formalem  terminandi 
eam  independentiam  i fubicAo , elTe  ip&mroet  efTcn- 
tiara.  Secund6  , ficut  defa^o  in  noftra  fenieniia  non 
valet,  Angeli  natura  eft  independens  ab  omni  fubteAo, 
etiam  -uinxltonis,  ergo  creatio,  qu«  cft  ratio  formalis 
qu3  producitur  , debet  etiam  c(Tc  independens  i fub- 
iefto  etiam  adUxiionis  } ita  nec  valere  in  exiftentia. 
Terti6  tandem , quia  vt  Gepd  dixi , non  eft  neccfla- 
rium,vt  forma  ^nftituens  parietem  vifurantvira.aut 
odium  con/lituens  rem  odio  babritaro  , fu  etiam  io  fe 
odio  habitam  ,ergo  nec  etiam  eft  necedariuro  , vtexi- 
ft  ntia  conlliiuens  tem  indepctuleatero  ipraGi  inde- 
pendens. 

So  Dicet:  Debet  ede  independens  vr  Sed  contrb, 
quia  ed*c  vifum  vt  gw  non  eft  proprii  vifionem  ede 
TifatD , fed  ede  id  quo  obiedlum  denominatur  vifum, 
ipfa  autem  vido  tam  non  videtur  quim  non  videmc 
auditio,  ergo  dmiliterexiftentiam  e(Te  independentem 
vt  , non  erit  proprii  eam  ede  independentem , fed 
per  eam  condiiui  terminum  tndepetsdentem  : hoc  au- 
tem poterit  communicate, eciamfi  in  reipfa  tton  (it  in- 
dependens  | (icut  ^ vidone  in  fe  non  vila  vllo  modo, 
obiedluro  redditur  vifum. 

Melias  erso  iidem Testih  argumentamur : nam  exU 
dentia  non  (upponiiCed  coDdituicrubftaniiaiodmpIi- 
ciier,ergo  non  eft  extra  cooceprura  fubfbmtis.  McUus 
quidem  argumentum , aut  mioris  malum , non  tamen 
e£c.ix  ; nata  videtur  polTe  pati  inlbntiaro  in  adione 
pro  iuAiua  formx  fubftantiaHs , que  licet  non  fuppo. 
nat  rubftaniiam  , fed  confticuat  eam  (wnplicitec  extra 
eaura$»non  tamen  eft  fubftamia,  fed  accidens. 

Ir  Port^  replicabis  : A^io  non  conftitutt  Angelum 
v.g.nid  in  raiioise  ptodudi,quc  denominatio  eft  extra 
concepturo  illius  t G enim  per  impoSibile  exiftaret 
improduAus  edet  taro  completus  qu^  iamdn  ratio- 
ne fubftintix  i at  exiftencia  Garmaliflime  eum  conftt- 
tuit  in  ede  entis  Gmpliciter,ergo  in  ede  fnbftandc  Gro- 
plicitcr } nam  res  in  porentia , feu  non  exiftem , nihil 
eft  proprii  fle  GntpUcicrr , nec  em , nec  Gibftancia,  flec. 
Refpondert  tamen  adhuc  poteft  , Geui  exifteiuia  oon 
conftituic  humaniucem  , cafu  quo  diftingaacnr,  neque 
hominem, ita  neque  e(Pc  de  conceptu  robuintiali  iUnas} 
nam  exiftere , vt  ipG  ThomiAo  ^cunc,  eft  extra  coix- 
captum  edentis  fl<  fubftftncis. 

8s  Ided  putarem  fatis  probabiliter  in  ea  feiuencia  pofTe 
di6i,exi(teMum  ede  accidens.  Sed  quid  nos  rumos  (bl- 
lidti  de  conlcqucntia  leneoda  in  opinione  fioni  bn- 
probabili } ipG  viderint  quid  debeant  dicecc. 

Serra  diffieuhas , An  exiftemia  Gc  prioc  qubm  fubG- 
(Veaib.  Refpondeo  breuiter,  ede  priorem,  nihil  eoka 
niG  VI  exiftens  poreft  recipere  fwbGftmiittn.nif  nnim 
comqne  aliam  formam  ; rea  enim  vt  pue^  powbilis- 
non  poteft  a^  vniri , aut  uosaplcti,  flcc.  quod  ex  te»> 
minis  videns  notua. 


Vltima  undem  difficultas^  enti  rn  pountM  9c  exi- 
ftemi  fu  aliquis  conceptus  cotmnanis.  Ab  hac  queftin* 
ne,  qui  nonnulli  oon  pacum  intricantur,  ego  me  hcAk 
expcdio.Refpondeoenim  ex  didis  in  poten- 

tia GgntGcare  duo,in  redo  Gibicdum/jood  deix^nn» 
cuc  ens } in  obliquo  vec6  negationem  edendu  Hoc 
poGto  dico,  ens  in  potentia  Gxund^ro  GgniGcarum  in 
redo  ede  ipfumnuc  ens  exiftens ) naro  illud  idem  coo- 
cipio»quandodjco,nMaxs/fis,/ed/M«/?  t facondilm 
vec6  omiquum  non  habem  conoeptun  coreinuBera , 
quia  homini  fle  carentix  hominis  non  datur  concep- 
tus commonis.  Hinc  colliges , Petrum  adualem  edis 
eiufdem  fpeciei , im6  proprii  e(Te  curodero  nuineio 
curo  Peuo  poOSbUt , quia  Ggnificatum  in  redo  pet 
vtturoque  concepturo  «ft  tdem  ( Geut  Petrus  qui  fuit  A 
ui  erit,  eft  idem  numero.  Q^d  G fumamus  id,  quod 
kit  in  obliquo  Petras , provt  pute  poflsbilis , cateo- 
tiaiD  (cilicet  ipGus  Petri  , tunc  ea  nec  eiufdem  fpeciei 
nec  generis  eft  curo  Petro , vc  ex  fe  patet : dftque  rea 
clara , oritur  tamen  inde  difficultas , qu6d  ouia  Petroa 
iain  non  eft  in  fe,  putant  aliqui  non  pode  illum  ^fum 
nunc  cognoloifcd  id  quod  cognorcitor,debcte  ede  ali- 
quid aliud  diftindum  de  bdo  exiftens, quod  Gt  Petrus 
podibilis , fle  diftindus  ^ Petro  exiftente } nec  adoer- 
tunt , intelledura  frmper  eurodem concipere,  Gix  ille 
aliquando  in  fe  veri  Gc,Gue  aliqoando  iron.  Et  hxc  de 
poulbiliute  fle  exiftentii  Gtfficiant. 

DISPVTATIO  III. 

2?«  dmifiene  Entis  in  dtctm  Prt- 
Jieamenta. 

SECTIO  I. 

Exflitltr  t»  Disifif. 

I y 1 a V M fuit  ab  Ariftotele  ens  m decem  i 
Pcxdicamcnta , feu  f^ies  rerum , SobAan- 
tiaro  fdlicet , Quaixiiatcm  , Qnalitaiero, 
Adionem , Paffionem,Relationctii , Dts-  ' 
rationem , Vbicatioiwm , S itum , fle  Habiiuns.  Difm- 
tsu$0a$  I a.  Logices  hcc  deceto  genera  eiKia  explicui 
breuitet  , fle  in  diuetGs  locis  de  illis  ex  profeffo  flle  in 
parcicolaii  dirputaut.  Sola  teftant  nobis  Subftaacia , 
Qualitas , Situs  fle  Habitus , de  quibus  fuo  ordme. 
Nunc  folilm  aduerto , etiamd  ab  Atiftofele  hic  foldm 
traditi  Gnt  decem  communes  nodi  loquendi , nonnul- 
los tamen  Audioies  voluide  hanc  diuiGonem  Hs  onrni 
rigoce  bonam  ede  , contra  quos  dico , G rigorosd  ret 
(hlrattaiur , cos  fle  Atiftoteli  fle  rationi  ed*e  comuiiof , 
fle  vix  pode  in  diuiGone  aliqui  tot  vitia  repefiriqooe 
in  hac.  Prinnfl  enim  non  eft  immediata , quia  nooen» 
Pnedicamenca  habent  aliam  rationem  Gbi  fopertatem 
fle  commoniocem , inferiorem  latneo  ente  quod  dius- 
dituf , nempe  «ndrMSr,  in  quam  pciil» opor- 

tebat ens  dittideie,in  Subftantiam  fle  Accidens.  Imfl  G,  ^ 
vt  hi  ipG  volunt  ( de  quo  ymli  fft ) Deus  non  intrat 
in  Pr^icamencum , oportuit  prii^  ens  diuidi  in  erni- 
twm  fle  NKTMfiMi : cum  enim  Deus  Gc  nobiliffimum 
omntusn  enduro , cuc  ei  non  dabiior  vno  feries , in  quf 
omnia  prxdicata  diuina  comprehendantur , ptrfetTim 
cum  agesedeDco ,fpedfct  adMeiaphyGcaro  ? Tefiifl 
peccat  nxc  diai6o,qoi«  habet  mulla  membra,fle  m hoc 
violat  leges  ftatuM  pto  bona  diuiGone.  (^tanfl , quia 
Subftantix,  qua  eft  aobiltflimam  ens  inter  omnia  de- 
cem Pradkaincnu,  cafiriun  vnnm  tribuit  Prrdicamen- 
cure,  poftsi  Acxidenci  inpetfe&iffimo  tribuit  nouem. 
Cur  , G immediati  dhiiGc  eni  in  Habitum,  Situm,  flec 
ixindhiiGc  mfabftanneiDntionalem , fenGrivam,  fpi- 
situalcmAe*  matedaro  flr  formam  i Et  certe  hoc  mc^o 

dediffet 
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^cdtfTct  fp«cic$  entis  digniores  conitderaiione,  quam 
fim  Situs  i3<  Habitus.  « in  ipiis  accidemibus 

I ponit  vt  di(lin£b  » qux  nullo  modo  diftinguuinur» 
Situs  enim  c(l  ipfum  Vbi.  H*<bitus  eft  Vbi  veflioro  in 
hum.ino  corpore  *,  Q^ntiti>Sifi  d:ftingoatur,  cum  Qua- 
litate pertinent  ad  vnnm  Prxdicatncmutn  Accidentis 
abfolmi.  Relatio  non  didinguiiut  a fundamento  8c  ter- 
mino. Scxt6  > intet  ipfa  accidentia  eft  valde  dimi- 
nuta : rogo  enim  > Ad  quod  fundamencam  reduci* 
tur  loqui  , tacere  » vigilaret  dormire  > lam  miran- 
dum eft  qualia  btc  non  dicant , viri  alilis  do^i  Sc 
graucs  , vt  poft  tot  vitia  ( fere  enim  habet  omnia 
ieptem  mott'  lia)exa£fciflimam  hanc  diuiftonem  e(Tc  de- 
monfticm. 

Ad  PrzdicamentumH.  bims>  redocuhtfj^t/r/?«io».* 
fffi  autem  amuunm  dicunt  non  polTc  ad  illud  pertinere. 
Alt)  diftingnnc  imer  arma:  defenUna  concedunt  qui- 
dem illi  t ofTenftua  negant.  Timent  forte  » vt  quidam 
acute  notarunt,  ne  6ant  irregulares , & Sacrum  celebra- 
re nequeant.  Eos  ego  rogo  , Ad  quod  Pradtcamehtum 
peninebunt  arma  ofFcnhoa  ? non  enim  patientur  mi- 
lites fe  excludi  i Przdicamenro.  Rurfus  ad  PalSonein 
reducit  Fonfeca  apudHurtadum  9.  Mttd- 

pb.  9. 1 1.  gtfittrt  trabem,  quia  homo  patitur  ab  ill. . De- 
ne Hunadus  illum  reiiciitf  quia  etiam  bibere  vx«rem 
quoddam  genus  palHonis,  & fatis  graue> 
in  quo  ergo  erit  Ptrdicamcnio  » 

4 Video  quid  refponderepoiru.  Cumenim  a prxdi> 
cameniisoffennuaarma  viab  Eccleftafticisremoucan- 
tur,fonidcin  illis  continentiam  tequitet,  nec  vxo- 
tem  habete  vili  Przdicamento  tanquam  Eccle(i.iftico 
^rmittetor  5 fcd  tunc  ad  quod  Przdicamcnrum  fpeda- 
oit  fbtrt  Mjpfitrt  quale  pTzdicarrentum  erit  ttmutum  tjfft 
btntTMnm  , Ntbiitm,  ittftmem,  mtruttircm.fdrtfemi 
tiUtrtm,  &C.  Tandem  hzc  diuifio  includit  fub  vno 
przdicamento  res  valde  diuerfas.imb  & oppofttas  pec- 
caturo & gratiam  fub  Przdicamento  Qualitatis , eam- 
dem  vcr6  rem  A£EoAem&  Paffionem  ponit  in  duobus 
Przdicameniis. 

Male  habuit  quendam  Recentiorem  Balihafarcm 
Tcllet,  quod  hzc  circa  przdicamenta  dixerim , astque, 
fne  effe  dignum  qui  ab  omnibus  ridear, qui  rem  feriam 
racis  & rilu  cludam.  Opt&iTem  tamen  hunc  Authorrm 
rem  hanc  pute  pute  de  nomine , & nullius , pzne  mo- 
menti aliqua  vel  Icui  ratione  oft^dilfe.cnc  d-gnam.qu* 
aliter  trafteruf,cupcrcm  etiam  vc  vel  aflignarct  aliquam 
difpariiatem  interea,  quz  ex  communi  fentemta  dixi 
poni  in  Przdicamento,  & inter,  ea«  quz  non  ponun- 
tur aut , quomodo  (itum  ab  vbtcatiooc  ipfc  diftinguar, 
vt  tam  fjrili  & fcit6  eum  mimerum  traftaii  * & 
feruarecupiAt.  Maxime  autem  miior,  quod, cum  foiam 
rationem  ratiocinatam  dicat  fulHccre  ad  diftingoets- 
da  przdicameota,  non  aduetierit,  fcqui  inde,  long^ 
pluta  pofte  adignati  , c^m  multas  alias  res  pofti- 
tmis  tnuenire  fola  ratione  diftindtas  ,quz  conftitncre 
' pofTent  plura  przdicamenu.  Et  de  hoc  Auihore  fatis. 

Alia  folet  cfle  inter  Authores  grauis  diflicultas, 
quzfcilicet  res  ponondz  fimin  Przdicamento  , tam 
inter  fubftanii.is  , qii^m  inter  accidentia.  Tota  ta- 
roen  quzftio  eft  de  puro  nomine  feilicet  de  fig* 
nificjtione  vocis  Si^firntid  aut  Qusiiidtit  quz  tn. 
cicur  przdicamemum , v.  g.  an  Subftantia  hic  fig- 
nilicec  completam  folam  an  incompletam  , an  prz- 
dicata  fupetiora  an  inferiora.  Aliqui  putant,  Di(fe- 
renciSs non  debere  poni  d re&c  in  Przdicamenro  , e6 
j qn^d,  vt  ait  P.  Rubius  tnprzdicamentis  e4p.). 
DifferCntiz  ponuntur  in  arbore  Subftantic  ad  iatus, 
direft^  autem  corpus,  viuensi  anitml,  homo.  Sed  ego 
non  putarem,  Przdicamentum  SubftancizelTc  maio- 
ratum  ahquem,  in  quem  non  f 'ccedic  nili  lilius  primo- 
genitus^ aut  non  crediderim  , Diiferemias  honefTci 
legitimo  mac«imonio  9c  honefto  thoro  natas.  Hur- 
ladus  dicit , idc6  poni  in  Przdicamento  direQ^,qdia 
poteftdireAc  przdicart , Petras  eft  rationale.  Rnbiut 
dicit, hoc  non  f<iffi:ete  ,fed  requiri  vt  pooatuc io  cl 
P>R9itrie,d€  jitriag*. 


arbore  Irnea  reda,qoia  id  irgnificar  vox  in 

przfenii.  Quis  iam  hos  componat  & decidat  quid  hic 
ca  vox  (igniiicci?Ego  n6  volo  in  hac  lite  arbUet  cflc.nifi 
cuilibet  dando  optionem  , vt  prout  voluerit  loquatur. 

Circa  Accidentia  dubitatur, an  Accidens  in  concreto, 
aninabftra^o  ponatur  in  Przdicamemo  , sdeft  , an 
album,  an  veriS  albedo.  Noua  quzftio  dc  voce,  in  qua, 

0 rigori  vocis  ftandum  (ir , putarem  fola  Accidentia  in  ^ 
abftrado  debere  poni , nam  album  non  eft  qualitas , id 
enim  fola  habet  tibedo  \ item  a£lum  non  eft  adio , nec 
quarttum  eft  quantitas : fzpc  enim  dixi , hzc  concrcra 
(ignificarein  redofubicAum  , & in  obliquo  formam. 
Vnde  benedicitur,  Pttrm  tfidlbnjmale  autem  Fetrm 
*lbti»  trr  ftJfitblt , aut  Petrm  eft  slbeJ»  & fibieSimr, 
trgo  Accidens  inconcrero  non  poteft  diiedc  & verd 
dici  e(Te  Accidens,  Qualitas.  &c.  ctgo  nec  dicere  in  his 
Przdicimcmis  poni  | non  enim  dicitur  Ptzdicaroen- 
rum  dbii,  fcd  &c.quod 

fufficii  pro  ca  quzftionc  dc  nomine. 

Vbi  aduerto,  BonanvSpcm7Vaff.4.  le^.  mii1i.9j.mU 
nus  bene  docere  ,in  fcntentia  ponente  in  prcdicamcn* 
lis  concreta  non  poffc  defendi,  Chrifturo  poni  in  Prz- 
dicamenro .quia  hk  homo  dicit  omnia  io  indiuiduo^ 
ergo  Cimftus  vt  fte  & vt  homo  dicit  determinatam 
fubfiftentiam  diuinam , fccundiim  quam  nonconuenic 
cum  aliis  hominibus. Refpondco  hoc  argumentum  non 
vrgere,  quia  licet  hichoniDiealitcr  dicat  fubfftcniiam 
infinitam  in Chrifto, logice  tamen  & Philofophtci 
poteft  dici,  folum  includere  fubfiftentiam,  prxfcinden- 
do  ab  hac  vel  illa,Sc  in  co  fcnfu  accipi,  quando  ponitut 
in  przdicamemo. 

SECTIO  II. 

jit$  Deus fit  in  Prddicnmentv. 

NOuam  ccceccKbrehi  quxftionem  de  nomine,  aii 
fcilicci  Ocus  ponendus  fit  in  Przdicamemo.  Pri- 
md  adncite  , D.  Auguftinum  negare  Ub.  de  Cogni- 
nitientverevitd  ,r«p.  i.  Deum  dici  fubftaniiam  , depo- 
ni tn  Przdicaincnto  Subftamic  ,t^qu6d  nomine  Sitb- 
fiMntU  ipfc  ibi  fulum  intclligat  tam  , quz  veie  fubftar 
aeddemibus  \ hoc  autem  fciifu  Deus  hoO  cftfubftaniia.7 
tmrlligii  ttiam  Auguftinus  fubftantiam  muliiplicabi- 
iemiu  mniia  indiuidua,quod  non  habet  natura  diuin.} 
quo  fcnfu  etiam al'.j  Patres  negarunt  aliquando,  Deom 
poni  tn  przdicamento, Schohftici  veid  alias  inidre  vias 
ad  id  negandum.  Et  licct  , vi  dixi  .quzftio hzc  fit  de 
folo  nomine  , placet  tamen  bieuiter  eorum  tangere 
rationes,  quia  aliquid  de  re  forte  occafionc  illorum  do* 
cctur.  P.  Funfcca  apud  Hurtadum/ik^is^.  4t.  opina- 
tur, in  Deo  non  e(T’e  rationem  genericam  , quia  lizc 
non  poteft  c(Te  infinitz  pcrfc£kvonis , eft  enim  imper- 
fedlior  q iam  fpecies  , omnia  autem  quz  in  Deofunt, 
funt  infiniia;  In  muliis  hzc  ratio  peccat , Prim6  ,qiiia 
in  Deo  funt  rationes  communes  , quz  vc  fic  concep- 
tzratione  noftra,  non  dicunt  infinitam  perfeAioneir; 
nam  dum  dico  , Oens  eft  ent,  eiiamfi  non  dicam  infi- 
nitum , fcd  ab  co  przfcindam , affirmo  aliquid  verum 
de  illo , 8c  in  hoc  conueuit  cum  creaturis  t im&  oftciu 
di  contra  multos  , eam  rationem  cfte  vniuocam  Deo 
Se  creaturis  ; de  quoad  alia  przdicata  non  mnlTcen- 
dentta  intelleAiui  , volitiui  ; prcsdufbiut  Subftan- 
tic , dec.  minor  eft  adhuc  d-fficult.is,  illa  feilicet  vniuo- 
ca  e(Te.  Secundb  male  docet  Fonfeca  , genus  infini- 
tum non  polfc  haberefub  fe  infinitas  fpecies  i nam  ra>  8 
tio  perfonz  diuinz  eft  genus  itifinitum  , habetquefub 
fe  perfonas  Patris  de  Fili)  dc  Spiritus  fan^i.  Idem  eft 
de  genere  Relationis.  Ad  titionem  Fonfeez  refpon- 
der  nonnullus,  Genus  Sc  Speciem  elTc  indiuifibilem 
conceptum  kpane  rei  ,ideoque  Speciem  dici  perfi;- 
d^iorem  quia  conceprus  formalis  eft  clarior  , gene- 
ticus vero  conflifior  , i quo  nulla  in  obiedfum  ca- 
dit imperfe^io.  Hzc  folotio  liccc  veram  comt- 
oeat  doiftrinim  > non  tamen  fatisficit : naioin  ipfomee 
N N n n obiedlo 
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obi;^o  videittC  »obU  quafi  appArere  «aior  petfedio» 
vnJc  (UciniuiSubftantia  vi  Hc  non  dicit  iiifimtaro  pct- 
Udionem  in  Deo,  & inaiorctn  pecft&ionem  de  ipfo 
pczJiGo.  quando  dico, illutn  eileent^  fc,  quimqoando 
dico  ciTccns  abfolate.  lamergo  efl  difficultas,  anin 
coiici-ptu  genetico  fbrmalitri  explicem  infinitam  peu 
fwCiioncm.  Qu6d  fi  explico  , ergo  , non  potero  in 
Ipecifico  maiorero  explicare  , c^  tamen  fcnipec  fpe- 
9 cificiisdicic  loiutn  quod  Genus  , 6c  aliquid  ampliua, 
filicem  ex  modo  concipiendi  i ide6  refipqndeo  , etiam 
infinjc«m  perfiAionem  poiTe  habete  magis  6c  minfia 
ratione  nofira , infinita  enim  pecfedio  efi  in  Tolonute 
diuina  ratione  noftra,maior  tamen  in  intelledu.  Sic  ra- 
tio perfonc  diuinc  eft  infinita  ratione  noftta, magis  ta» 
men  talis  perlonaqoc  dicit  conceptura  communem , Sc 
aliquid  amplius.P.Vaiquez  idc6  Deum  excludit  ab  hoc 
Przdicamento , quia  neque  efi  Genus  , neque  Speciet, 
neque  InJiuiduuro.Sedoftendi.OeumeiTe  (peciem  Ea* 
tis&  Subfiantic  , vnde  ratio  alioiure  defijinpta  exeo 
qu^J  ens  fi  tranficendens  reiefla  manet , quia  ibidem 
contrarium  ofiendi.  Secundi  , quia  pari  ratione  neque 
creatuczelTent  in  Prcdicamento,  quandoquidem  Eni 
eil  etiam  craniTcendens  creaturas. 

Alij  fic  philoiophantunPbis  differt  ab  Angelo  Detss, 
quam  Q^ilitas  & Q^ntitas  ,8(  hc  non  ponuntur  io 
VII j P xJicamento.cigo  nec  Deas  Sc  Angelus.  Verun 
hoc  difpliccc.  Primum,  concedo  enim  confequemiam, 
rogo  autem  , Cur  non  ponemur  in  duobus  Prcdica- 
mentis  f Dcir>de  oftendi , gratiam  & peccatum 
pios  didvrre  quam  A&ionem  Sc  Paflionem,  & tamen 
illa  in  vno  Prxdicamento,  hx  in  duobus  potiuniot,  ec.» 
go  cx  illa  differentia  maiori  nihil  euincitur. 

'o  Rorfus  alij  fic  difcurrunirconc.  ptus  includens  r^ 
tionem  duorum  Prxdicamemotum,  non  poteft  poni  in 
Prx  Jicamanto : .it  Deus  continet  rationem  Subdantix 
& Relationis,  ergo  non  pertinet  ad  Przdicamcnta.  Sed 
comri,  nam  Maior  ed  falfa  ^ Adio  enim  Sc  PafEo  eft 
vna  indiuifibiits  emicas  continens  rationem  duorum 
Pcxdic-imentorum  , & tamen  pertinlec  adPrxdicamen* 
u.  Irem  vbicaro  vedium  continet  tria  Ptcdicamcn- 
ca,  Vbi , Situs , Habitus . Sc  fort^  quartum  Durationis, 
Iim>  in  terminis  ipfis  videtur  inuolui  rupugnaniia  in 
ca  Maiori  > fi  enim  continentur  rationes  duorum  Prz- 
dicameniorumin  aliqua  re  , ergo  illa  prninec  ad  duo 
Przdicamenca  , quia  pertinere  & continete  rationem 
i^zJicamenti , ed  idem  forinatifiinic.  Secundi , qood 
idem  obfcruauic  Hnrtadus  , ralatiooes  diuinz  fiunt 
proprie  tcaniricndentales  ,qux  ex  hoccapiie  non  per- 
tinent ad  Prxdicamcnrum  Relationis  : verum  ego  ibi 
etiam  ptzdicamentales  admitto,  ed  enim  vna  perfiona 
etiam  in  perfionalitate  fimilis  alteri , que  fimiiitudo 
**  ad  Relationis  Prxdicaraencum  prrrinet.  Sed  hinc  tor- 
fius  ego  reiicio  eam  rationem  fiipri  pofitam  nam  iti 
hoc  (enfu  doe  Subdamiz  fiunt  inter  fic  fimiles  , Sc 
pertinent  ad  Predic- mentum  Stibdantie  , 5cad  Pre- 
dicamentum  Relationis  .*  de  vt  maiorem  vim  habeat 
exemplum  , pone  illud  in  materia  , Sc  forma  , que  per 
modum  vnius  pertinent  ad  fiibdaiuiam  , Sc  tamen 
fiunt  ititer  fic  fimiles.  Vide  ergoqu^m  fic  ea  ratio  de- 
bilis. 

Hinc  concludo , etiamfi  demus  rigori  nominis , nul- 
lam adduci  rationem,  qua  excludatur  Drus  ^ Prcdica. 
mento ; nifi  illam  quam  D.  Aiigudinus  dedit  i ille  enim 
accepit  Subdantiam  in  t.tii  fienm,  in  quo  non  inuenitur 
III  Dco.vr  ilixiylprx,  idc6  in  eo  ficnfiuetiam  ego  Deum 
non  pono  in  Prxdic.imentis , licet  in  alio  lenfiu  fiub- 
dintiz  vfiratioti  in  fcholis  proculdubi6  podetponi  in 
Przdic.  metuo.  Q_ihd  fi  hxc  prxJii  amenta  fiunt  taro 
Ecclefi.idica , vt /uprUiti  .bene  podet  in  illis  Deus  vt 
fiiprcmimi  caputlocura  hab're, 

• a _ Prxdicamcnta  maiori  ex  pnrre  proprie  ad  Meraphf- 
ficum  fipc^lare, nullo  moJo  ad  Logicam,  dixi 
e6  qu6J  Logica  fiolum  agit  de  anibus  inreUedus, 
non  ves^  de  rebus  ipfis.  HOc  idem  docent  hic  aliqai, 
non  ficio  tanMD , an  admodum  confieqaemcc  ad  ca  qac 


in  Logica  docoetant : fcilicet  res  efle  eciam  ebi«^*w* 
formale  Logice: arguo  enim  inde.Ergo  res.quc  inPt*- 
dicaroenctsponuntur^ernnt  obieftum  Logice  fbt^lci 
ergo  Sc  Pfcdicamenia  pcRiocbant  pec  fie  ad  Logicam. 
Sed  de  faoc  aiibi  fiatis, 

DISPVTATIO.  IV. 

Dt  SubftantU. 

RtMvM  fieprecipuum  Predicaroentum  eft  | 
fiubdancit,  quam  opoitec  piius  explkate  ac 
dniidetr,  eiufquepauones  declarare. 

SECTIO  I. 

Bimfio  0ttis , m SnkflsHtiMm , ^ Actidens. 

PAter  Suarez  Hk.i.  Mtttfhyfiec  , Difymmmin  x8. 

fiS.  I . Si  i i.f€a.  I . potat,  optimam  diui- 

fiioncra  entis  efle  in  Funitm»  Sc  /n^tMWh  in  ens  4 yi 

Sc  ens  tA  Ai$  Mouetur  , quia  hec  eft  diuifioadequa- 
ia,&  pec  diffecentias  contradicentes  fitbi , ficut  animal  m 
TMUtuUe  Sc  ^«i»a4/s,hiffientque  illa  membra  fiummam 
oppoficionern.  Secundi , quia  Deus  Sc  creatura  vaid^ 
■nuogice  conueniunc  , ergo  oportuit  hac  conuc- 
nicmia  prius  eiplaiiata,  ad  creaturas  puftcadeficeo- 
dere. 

P.  Hurtadus  io.rejicic  Suarium }c6qu64 

io  bona  diuifione  fiubdiuidemia  membta  debent  ita  * 
tradi , vi  pofte4  non  fint  m vno  rationes  alie  com- 
munes alieii  , nc  fiat  commixtio  earum  fipecicram 
diuidentium  i atqui  ens  «i  /e  habet  rurfius  predica- 
u imelleftiui  , quod  poteft  fiubdiuidi  in  uittJkQumm 
i/iScin  inttUefiiMim  msimSc  alia  fimilia;  ideb  doa 
cet , non  bene  diuidi  Subdantiam  in  r*ii4nsitm  Sc  irr^h 
tmuilm , melius  in  fiubdamiam  & acciduw. 

Veium  bene  paulh  pod  ipfie  vidit , hoc  in  talibus  t 
diuifionibus  vitari  non  polfc  , & in  exemplo  ab  eo 
pofito  de  diuifione  Subftamiz  , adhuc  clariiis  idem 
odendomam  fiubdantiamaiefialis  lubet  in  fehocprz. 
dicatum  t*gn«fcituM  : quod  rurfius  diuidi  poteft  in  (ub- 
ftanriam  c$gft^fritu$sM,S(  ^itualtm 

Ktfeiiimam  t edque  commune  etiam  virique  diuifiioicit 
mcmbio,  ficut  fiubftantia  irraiionalis  poteft  diuidi  in 
nur/«MMi  & in  vinentem  , qui  conceptus  viueniis  in- 
cluditur in  rationali  , quod  eft  alterum  membrum.  Vn- 
cle  ego  ex  hoc  capite  non  video , 'cur  fit  melior  illa 
in  fipiricualem  Sc  materialem  quam  in  eiu  i y«  dc 

4/m. 

Secundh  contra  P.  Suarezium  objicit  ens  effe 
idem  quod  rationem  effiendi , ideoque  dtbere  diuidi 
per  immediatas  rationes  edendi;  atqui  ede  Deum  Sc 
creaturam  , non  fiiim  modi  edendi , hoc  enim  conuenit 
perfieitati  Sc  inhzrentic  , ergo  melior  diuifio  eft  tmis 
in  Subdantiam  de  Accidens.  Sed  , ni  fii|lot,hicargui-  5 
tur  in  quatuof  terminis  : fiiroiturenim  perfieiias  & in- 
herentia , fiepoftek  fic  argumentum  ad  Subdantiam  dc 
Accidens  in  concreto:  non  enim  diuiditur  ens  in  pet- 
feitateffi  de  inhzitnciam  , fiedin  Subdantiam  de  Acci- 
dens : at  Subftanm  Sc  Accidens  non  ed  modus  elfendi. 
Q^dd  fi  hoc  modo  vclii  fiumere  diuiiionem , redeat 
mecum  ad  illam  aliam  Suaret , Sc 
enim  ed  modos  edendi  i y?  quam  perfieiias, dcxd  x/ia, 
quam  inhztenria  , ergo  in  hoc  ficnfiu  tam  bona  ed 
vna  diuifio  qu^  altera  , dc  vttaque  per  modos  cf^ 
fendi. 

Secunddaddo  , dioifionem  rationis  fiuperiqtis  ,vt 
fit  bona,  non  peierc  ros  diuerfios  modos  edendi , ficd 
fiot^  diuetfa  eneta  ; diuiditur  enim  prr  fie  in  fipecies, 
qozfiuntpcT  modum abfbluti,  ficutanimalintationale 
^irratioMletdrbnitttmincquum  de  leonem  > finon 

«dciu 
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cOmtftlu  bruta  poflibilia.  Ergo  ih  hac  quxftionc  pa. 
to  dicendum , vtraoiqoc  diiiitionem  cllc  adaquaram, 
immcd'.aram  , ciatam  . bicucm  » &>'c.  qux  autem  Hc 
melior,  non  video  vnde dccidi  |>ofEt.  Ad  diucrfa  m- 
tciiuvnarft  nicliot  altera  , ad  dstlingucndinn  flattm 
Deum  a erraturis , illa  P.  Suarci.cft  melior , &;  hoc  fo>- 
Klm  probam  eius  argumenta  , nec  aliquid  amplius. 
Illud  vei6  quod  oHticu  de  analogia,  fitpponii  falfum 
principium  , quod  fa-pc  reieci , oftendrns , analogice 
Deum  coniiciiire  cum  creatura.  Ad  indag -ud.'m  vc- 
16  incet  ipfas  creaturas  propriam  differentiam  carum, 
melior  eft  facunda  , quam  Hutiadus  magis  commcn> 
dat.  Aliud  non  feio , quod  in  hac  te  parui  momenti 
dicam. 

SECTIO  II. 

NvnnuB*  fententU  tirea  exflic^tsonem 
JiMtU. 

REs liare  e difficilioribus  TOiius  philorophix  anti- 
quioribus vix  taAa  , a rcccmioribus  nondum  ex- 
planata, nonnihil  nobis  faceffre  negotii.  Priiis  tamrn 
aduerto, varias  e ife  Subflaniite  acceptiones, Ptim6  vfur- 
paripoieft  pro  effemia  cuiurquerei , quo  etiam  pa<!)o 
comprehendit  Accidentia  t harc  tamen eft  imptbpriifli. 
ma  SubAannx  acceptio , de  qu.i  non  cfl  nobis  in  prz- 
Icmi  fermo.  SecunHA  dicitur  Subdantia  ab  ed  , quod 
eft  flare  fub  alio,  id  cil . fiib  Accidentibus : in  hoc  Icn- 
fu  nonconuenit  propi;^  SubdamiaOeo,  quia  nonfub- 
ftacaccidenti , de  quo  nullus C^uholicusdubiiai;  & in 
hocfenfu  accepit  Subftintiam  Auguflinus  fuprk  rela- 
tus Tvmo  ).  Uy.  7.  de  Tntdteue  ,t4p.  j.  quando  Deunn 
dixit  non  elfe  fubrtantiam.  Tertii  d citur  Subftan- 
tia  it  fubfi flendo  , id  efl  quod  in  fe  fidit  feu  per  fir  exi- 
Ilit,  & non  mallo.  His  po^hii , tota  d fHcuItas  cd  in 
explicanda  ratione  propria  fubdanciz,  qua  ab  Acciden- 
te diflingiiitur , de  cur  forma  equi  v.  g.  fit  fubdantia, 
qiuntitas  vrr6,  albedo, calor, &c. non Subdantia,  fcd 
Accidens  fit. 

Pfim6  ergo  nonnulli  dicunt,  fubdantiam  elfe  illam, 

’ qux  eddecondifiiiiio  aheuius.  Accidens  vero  , quod 
son  ed  dc  condjtutiuo.Sed  in  hact  xplicationc  vclcon- 
linemrf.lfa  doflrina  , vel  petitur  principium.  Nam  fi 
re  dUeuutf  furoituc  in  concreto,  omnia  accidentia  erunt 
Tubdintia^quia  omnia  fune  de  conditutiuoalicuius,iU 
bedo  v.g.tiecondiiutiuo  albi, calor  de  conditui iuocali- 
di,&c.$i  vcii^  7i  4/icuitu  rumatur  profubic^o  roIo,miU 
la  forma  rationalis  erit  ftibdamia  t namlicet  fit  de  con- 
fticutiuo  hominis,  ficut  albedo  de  conditutiuo  albi, non 
tamen  ed  de  conft-tutiiio  materie,  non  fre  iis  ac  albe- 
do, non  ergo  hinc  poted  explicari  fubdantix  concep- 
tus. Vel  tandem , fi  ^^«/irsiSH/accipiatui  pro  aliquo  per 
Tc , id  petitio  principij  )nam  idem  ed  :c  dicere  , fub- 
Asntiam  eirequz  edde  conditutiuo  fiibdanttx,  quod 
verum  quidem  cd  ■ fcd  nihil  declarati  In  hanc  expli- 
cationem videtur  coincidcrc  alia,  quz dicit,  accidens 
cfTc  quod  poicdadciTe  vcl  abeffe  fine  fubiefii  corrup- 
tione, Tubdantia  vei6  .quxnonpocedabefTenifi  cum 
fubicfli  corruptione ; & bxc  videtur  elle  communis 
definitio  fubdantix,  eodem  ramen  modo  reiicienda  cft 
ac  prxcedens,quia  vd  T0  fnhitiH  Cumicut  pro  concreto, 
^ & VI  ficomni.i  accidentia  erunt  fubdamiz,  ciim  nuU 
( Ium  podit  abede,  nifi  dedru£lo  concreto  , quodeon- 
ftituit;tain  enim  deficiente  albedine  , non  manet  al- 
bum , quam  drficientr  animo  ration.ili  , non  manet 
homo,  '^i  vcr6T)  fniUdi  fumatur  pro  folofubic6lore- 
cipiente . nulla  em  forma  fubdantialis  . quia  nulla 
eftqua  d<fi<ienrenon  manear  eadetn  elTcntia  fubie- 
dli ; deficiente  enim  nniino  rationali  vcibi  gratia  ad- 
hue  manet  materia  prima  & » id^m , ac  antea  , ergo  ani- 
mus ration.alis  pored  abedV  fine  fiibicAi  corruptio» 
ne,  erit ergoanima  accidens  iuxta  przdi£lam  explica- 
tionem. 

Dices  s Corrumperetor  materia,  nifi  loco  anims  ta- 
R- uirri4^4. 


tionalis  fuccedetet  alia  forma  fiibdanti-ilis.  Sed  contri 
Prim6  , quia  ,Ucct  nuieria  naturaliter  podeteonferua- 
fi  fine  fomufubdaiuiali.ficuc  animus  cunferuatur  fine 
fubicdo , adhuc  animus  elfet  fobd  luiai  tunc  autem  ea 
deficiente , ncc  alia  fuccrdcmc  forma  , nun  corrumpe- 
tctui  fubie^um  , ergo  definitio  fubdamix  non  con- 
fidit ineo  , qu6d  didiuatut  fubieAum  ca  deficiente, 

& non  fucccdcnte  alia.  Contra  Sccundb , quia  m mul-  7 
torum  fintcntia,  abfccdcnie  anima,  nulla  fucccdic  foc- 
ni.i  in  fiibiciiluin  loco  illius,  & i-mcn  non  ptoptcrci 
anima  cd  accidenv.  Contili  Tctrib , quia  fi  forma  clTct 
dc  coheeptu  fubie£li,quamumuis  loco  ilius  altera  foc- 
cederet , non  poficr  non  corrumpi  fubicijlum  prxee- 
dens.  licet  rcfuliarct  aliud  cum  aiia  foima  aduenicnre. 
Couir^  C^iartb  , quia  etiam  accidenti  potedin  hoc 
fenfu  definitio  rubllaniixconuenirc , vbicationi  v.g.& 
duratibni ; item  & aA.oni  qua  conicruatui  r fi  enim 
locovbicationis  amidx  non  producatur  alia  | covtum- 
peiur  fubicflum  ,im6  muUb  magis  pendet  Cubiculum 
ab  aliqua  vbicatione  , dutationc , A*  aftionc , qnamab 
aliqua  forma  (ubdaniiali , cum  fiiltcm  dhiinitus  pofTit 
effe  fine  vila  forma  fubdantiali  , non  vrrb  fine  ahqiuk 
accidenatali  t ergo  ob  corruptionem  fnbicili  ex  de- 
feclu  formx  , non  poted  explicari  ratio  fubdantix  aut 
accidentis.  Irro  fi  hme  edet  defi-mendum  aliquid  , po- 
tius elfet  quantitas  dicenda  fubdantia  , quam  fetma 
equi , cum  hxc  numero  quantitas  non  pcfTiidedruL 
naturaliter  fine  corruptione  marcti.T  in  qin  recipitur, 
fccus  veru  hxc  forma  equi  ,aiit  hxc  anima  raiionaiis. 
Tandem,  qiii.i  in  hoc  fenfu  non  connemr  dcfin-tio  ina- 
tetixprimx,  vel  li  conuenit  ed  ridicula;  fi  enim  vi 
pne  fh^ulii  intclligatut  dc  lubicilo  diftin-  ® 

Qo  , tunc  mari  ria,  quia  nullum  h bet  fi.bicQum  fui, 
non  comprehenditur  ibi ; fi  veto  intell  gi  ur  dc  fiip- 
fa.quz  eli  fubicAum,  lunoid.m  cd  dicere  ,non  polTe 
perire  fine  fubicAi  corruptione,  ac  , non  pode  perire 
fine  fuicorruptionr  , quod  cd  prorfus  ridiculum  ■,  qux 
enim  res  cd,  qux  poillt  perire  fine  fui  corruptione  ? 

Secunda  ergo  explicatio  fit,  proprium  fubd  ntix 
conceptum  effe  fiibdare  accidentibus,  id  ed  recipere 
in  fe  accidentia.  Sed  contra  prim^  , quia  in  hacdrnni- 
tlonc  non  comprehenditur  Deus , qui  tamen  ptoptij 
cd  fubd.in<ia.  Contr^  Secundi  iqiiia  aliqua  accidentia 
recipiunt  in  fc  alia,  5e fiibdant  illis,  vr  incommuni  fen- 
Irntia quantitas  fubdat accidemibus  communibus,  Sc 
in  cerci(riin.i  fciuentia  fubdani  vcic  omnia  accidentia 
vel  durationi,  vel  vbicationi. 

Dices  , fubdantiam  debere  omnibus  fubdarc.  Sed 
comra , quia  anima  & omnis  fotma  fuhdamialis  nod 
fubdant  accidemibus  omnibus  , fcilicet  his  qux  in 
materia  recipiuntur.  Adde,  fieri  circulum  in  hac  ex-  ^ 
plicatione  j co  enim  ipfo , quod  explicat  per  ordinem 
ad  accidens,  iam  fupponii  cognitam  effrmiam  acciden- 
tis, in  quo  ed  prxfcns  tota  difficultas , & fit  vitiofus 
ctrculus:dicitur  enim  , fubdantia  ed  qux  fubdat  ac- 
cidentibus, accidentia  qux  funt  in  fubdantia  ,vel  quas 
fum  fopra  fubdantiam  , quo  modo  nullibi  figitur  pesi 
fcd  tes  manet  tam  dubia  acanie^.  Ratio  ^ priori  cdj 
quia  inter  duo  membra  adzquatc  diuideniia  vnam  ra- 
tionem rupetiorem  , difficultas  , qux  ed  in  explicanda 
vna.ed  etiam  in  altem  .«cognita  enim  quacumque  cx 
illis,  altera  datiro  cognofciiur,  faltem  ppr  negationem 
tJterius.  Cum  ergo  in  ptifenci  tota  d ffirultas  fit  de 
conceptu  fubdantix  , eadem  ed  de  concepto  accidentisj 

non  debet  ergo  vnum  per  aliud  explicari.  ^ 

Tertia  ergo  fir , accidens  cfTr  Id  quod  inhxret , fub- 
daiuia  ver6,'qux  caret  tali  inhxfibne;  Scdcowra  Pri- 
mo,quia  vel  nxc  inbxfio  foliltn  fumiiut  pro  dependent 
til  i rubicido  materiali,  in  hoc  aurem  fenfu  forma  equi 
v.g.  vnio  illius  ctim  materia , item  fubdantia  illiusnon 
poterunt  efie  fubdaniiales,  cumpendeam  ^ fubiiAo;  * 
materiali}  quod  idem  cd  de  aliis  formis  material  bos 
imb  &dc  modabbus  omnibus  , v.  g.  fubfiftcntiis,  fi 
hxmodifiiu,  dc  qucfalibij  ergo  inhzCo  feo  depen- 
demia  ii  fubiefto  hab«  fe  per  accidens  ad  rationem 
NNnn  » fubftafiu» 
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fublbmic  vel  «ddcntU  5 in  aiio  veri  fcnfu  non  po« 
teftaati  inh*fio  , nifi  pciatut  ptincipium,  ergo  pct 

iniuefionctn  non  explicaiot  conceptus  fubftanti*.  Se» 
cund6,  q»ia  in  quocumque  fcnfu  accipias  inhenonero» 
«ogo.Vndc infers,  formam  equi  illa  carere,  repetiri 
tero  in  quamiurc  ? Dicis , Quia  quantius  cft  accidens. 
Comra.cfgodicis  , quamiiatemi (Te  accidens  quia  ha- 
bet inh»nonem , & habere  inhcfioncm  , quia  eft  ac- 
cidens , in  quo  manife ftum  commiuis  circulum.  Tan- 
dem , quia  non  explicas  • quid  fir  inhrecere  f de  quo  eft 
prxfens  tota  <t;fficuUas. 

Q^rtA  ali)  explicant  fubftami*  eoncepuim  in  co> 
qn6  I cunftituat  »num  pct  fe  } accidentis  ver^r  in  eo, 
I quod  non  conft  luat  vnum  per  fc  , fed  potius  lnh*reat: 
ad  hoc  autem  requirunt,  vt partes  fubftantiales  fini  in* 
completc,alioquin  non  poterunt  vnum  pci  fice  re  per  fe, 
dccidtmia  vero , quantitatem  v.  g.  dicunt  e(Tc  comple- 
ta radicaliter,  Cc  folhm  illis  dcciTc  inhatfionem  t ex  quo 
inftrunt.non  polfe  conftiioerc  vnum  per  fe  cum  fubic. 
dko,  6c  conicquemer  non  efie  fiibftamlam.Scd  hic  mo- 
dus dicendi  videtur  Improbabilior  praccdcmibus,quis 
Miiro  vnquam  dixit  , albedinem  feotfim  efle  magis 
completam , quam  formam  equi?  Vclfi  fit  magis  com- 
pleta ) rogo  te  , explices  hoc  maius  complementum  , fle 
cauc  ne  petas  principium  , reddendo  pro  ratione  huius 
complementi  qu6d  fit  accidens, aut  qu6d  petat  inhaere- 
re,id  enim  eft  quod  inquirirous,cut  Icilicet  fit  accidens, 
cut  petat  inh.ttctc  , cur  fit  completa  radicaliter,  Con» 
rra  hos  agendum  eft,ficut  in  PhyficJ  dixi  contra  negan- 
tes vnionem  5c  modos ; accipiendi  enim  funt  fimul  ora- 
li nes  rermini  fle  phrafts , quibus  explicant  conceptum 
fobftantix,  nc  ex  vna  ad  aliam  perpetuo  faltent  » 8c  in- 
terrogandi, quid  per  illas  omnes  fimul  dicantjflc  cur  illa 
omnia  potiuS  albedini  qukm  maierix  ptim*  conue- 
tiiant.  Dices  forte  , Id  habet  ^ fua  natura.  Sed  contrli,fi 
ihaiorem  explicationem  non  quxrls  ,pctuilTe8  fociliui 
fle  bretiius  dicere  .quantitatem  naturi  fui  habere  cfTe 
accidens , fle  non  fubftaotiam  , nec  opus  erat  tccurrcre 
id  hoc  m.iitis  complementum  fle  alios  terminos.  Con- 
tri  deinJe  , mtionc  I priori , quia  ex  albedinc  fle  fobie- 
dlo  non  rtfuUar  vnum  per  accidens,  ficut  exercitus  vel 
Rcrpublica  dicitur  vnum  per  accidens  , fed  abfoliuc 
muni  pcf  fe , cb  qu6d  vera  , realis  flf  rtgorofi  vnrorti- 
(crcfdat  inter  fubicilum  fle  albedinem  ,ergo  pcr  trnum 
per  fc  non  differt  fubftaniia  ab  accidenti, 

Refpondcbis,  vnum  petfein  ptjcfenti  non  fumi, 
prout  opponitur  prxcisc  vni  per  accidens  , fed  prout 
dicit  vntim  per  fc  rubftantialc  oppofiium  concreto  ac- 
cideniali.  Comrl,  ergo  dicis,  eam  effe  fubftantiam.qux 
conftiiuit  vnum  per  fe  non  accidentale , quod  cft  ma- 
nifefta  petitio  principi). 

Quinti  ali)  dicunt,  eam  efle  fubftantiam  qoxfim- 
dat  fobfiftemiam  , accidens  verd  quod  fundat  in- 
hxfionem.  Hxc  explicatio  etiam  rclabitur  in  pr*- 
dedentes  , ideoque  fac  rejicitur  Prim6,qniafubfi- 
ftemia  fle  inhxfio  non  polTunt  cxpltc.iri  ni(i  pet  fub- 
ftantiam  fle  accidens , ergo  ftibftamia  fle  accidens  non 
debent  explicari  perfubfiftcntiamfl:  inhxfioncm.Con- 
ti  I Sccundb . quia  rogo , ciit  quantitas  non  fondci  fub- 
fiftentiam,fc  d inharfionrmiifoima  ver6  equi  fundet  fi>b- 
fiftcntiam  , non  inhxfionem , quod  nullatenus  ab  his 
explicatur  , eifi  aliunde  ea' differentia  aOIgnetur  , inde 
dcitimcnda  eft  ratio  fubftamic  vel  accidentis  , quin  re- 
curratur ad  inh.Tfionem  vel  rubfiftenthm  , que  funt 
pafTiones  fubfbntix  vel  accidentis , fle  noncognitxl 
nobis  in  fe , fed,  qiix,  vt  dixi , Cupponuni  cognitionem 
fubftaniiz  fle  accidemit. 

SECTIO  III. 
fententU  rfit&s. 

SE  XI?»  altjrubftantiam  dictmt  efte , que  eft  de  primo 
conftirutitio  rei.  Eam  autem  dicunt  rem  , qux  ^fb- 
lotid^  Tulgbresdiciiut,  homov-g. leo, equos,  flte. 


fle  que  dicitur  maflere  eadett , licet  elitalaiHlldr;^li 
quis  V.  g.cmat  equum  firigidom , qui  poftebagiiad^ 
incalcfcat,n6  dicitur  poftei  diuexfam  rem  habere  aeao- 
te^,  nec  dicitur  emifle  calidum  vel  frigidum,  (ed  equum 
vc)  canem  : ergo  equus , canis , homo  funt  qur  ibfolo- 
tc  dicuntur  res  (album  autem  calidum  vel  frigidum 
non  diainturabfolutc  rea,  fed  modi,  affedfciooefque  rei. 

Quia  ergo  matetia,fbtina  equi»flc  vnio  funt  de  concep- 
tu equi.qui  diciturabColut^ies,albedo  autem  non  cft  de 
concepiu  equi,  fed  de  conceptu  albi , ideo  albedo  non 
diciturfubftamia.ficverfl  forma  equi,  materia  fle  earum 
vnio.  Confirmatur  : interroganti , Qnid  eft?  hoc  non 
rcfpondetur,  Album  vet  nigrum,  vel  Rigidum,  fed  Ho- 
mo , leo  , equus  ( ergo  id  quod  conftituit  rem  , fle  quo 
rcfpondetur  quzftioui  cft  fubftamia , quo  ve- 

r6  rcfpondetur  quzfttoni  in  erit  accidens,  album 
ve)  nigrum  ,flec.  Et  in  iuiius  confiinutiunrm  pottft 
etiam  adduci  myftcriutn  Eucluriftix  : interroganti 
enim, Q^d eft  hocj  oftendendo  fpccies  Sxramema- 
Its,  rcfpondetur,  CotpusChrifti,  non  vcr6dicitur,Al- 
bedo  auc  calor  ( ergo , quia  rubft  iiitia  eft  id  dc  quain- 

Suiriturper  eff  wc.  Hac  explicatione  videntur 

bi  reduxifle  quzftionem  ad  prima  principia. 

Sed  adhuc  puto  difficultatem  non  enodatam,  Primb, 
ficut  enim  mutato  calore),  ftigorc  , albedine  ,fl:c.  fem- 
per  manet  eadem  manus,  idtoqoedicis  , calorem  , flcc. 
non  effe  fiibftamiair;fed accidens. quidquid  vcioconfti- 
cuitmamim.cffe  fubftStiara.ita  fa^is  his  omnibus  mu- 
tationibus etiam  manet  idem  quantum, imb  etiain,fcpa- 
rata  ipfa  forma  manet  idem  qiiamu,crgo  etiam 
erit  fiibftamia  , fi  illud  eft  fubft.nuia  , quod  ptifetur.  t 
mutationibus,  quas  per  fenfus  percipimus.  Vel  fi  16 
exemplum  non  videtur  vrgere , accipio cirpu/  fle 
dico  , ficut  mutata  albedine,  frigore , vbicationc , dici- 
tur manere  idem  Petrus,  ita  mutata  fortra  fubftantiali, 
anima  v.g.diciiur  manere  idem  corpus,  fle  imertogan- 
ti , Quid  hoc  cft  trefpondrb  tur , Corpus  huroanunt, 
ergo  fbla  ratio  corporis  erit  rubftaniia,non  autem  forma 
cadaueeis  ,aat  animi  rationalis ; ficut  quia  illata  albe- 
dine manet  idem  Petrus,dicis  Peaoru  efle  fubftantumi, 
albedinem  verfl  accidens. 

Forte  refpondcri  poterit,  corpus  efte  quidem  fub- 
ftantiam,  non  tamen  completam.  Petrum  antem  efte 
completam.  Sed  nt  fallor,  in  hoc  petitur  principium: 
nam  eo,  qu6d  ablata  albedine  manet  idem  Petrus  ,non 
foliim  inferunt  hi  Petrum  effe  fubft?ntiam , fed  etiam 
completam , fle  confequemer  albedinem  non  efte  vIIq 
modo  fubftantiam  *,  ergo  pari  ratione , quia  ablata  fiar- 
ma  manet  idem  corpus  quod  ciat  antea,  fle  ab  omnibus 
dicitur  idem  corpus , deber  etiam  inferri , formam  non 
elTevllo  modo  de  conceptu  fubftaniiz:  veldebes  dare 
rationem,  cur  forma  fuperueniens , fupra  id  quod  dicit 
corpus, fit  etbm  fubftamia,  non  verfl  albedo  adueniens 
Petro.  Et  Centex  hoc  modo  loquendi  nihil  magis  de 
vna  quamde  alia  infertur,  vt  contendo. 

DicesSecundb : Sine  forma  non  eft  Perrus , vnde  17 
forma  eft  de  concepru  fubftamiz.  Sed  hoc  Rcite  re) ici- 
tur, quia  etiam  fine  albedine  non  eft  album,  etiamfi  ma- 
neat Petrus,  lam  ergo  , vnde  poterimus  determinare» 
cur  album,  quod  non  manet  manente  Petro,  non  fit 
fiibRanlia , fle  Petrus , qui  non  manet  manente  coi- 
pote  fit  fubftantia  , certi  ex  hismanfionibus  parum  tn- 
fertorde  vno  magis  qulim  de  altero. Vrgeo.etiiro  quan- 
do idem  Petrus  parum  debilitatur , fle  amhtit  aliquid 
dc  materia,  adhuc  dicitur  manere  idem,  fle  ramen  ilU 
materia  erat  complcmeiftam  fubftamiz.  ^ 

Refpondcbis,  tunc  non  manere  eumdem  adzquaid  ! 

qui  heti  erat,  at  ablato  calore  manere  eumdem  etiam  ’ 

adzquatijSed  h^c  refponfio  poteft  habere  duos  fenfus.  j 

Primum , vt  ablata  aliqui  parte  maieiiz  dicas , Petrum 
non  manere  fubftamialitec  adzquaic  eumdem, ablata 
verfl  albedine  manere  adzquati  eumdem  fubftantia* 
lirer.  In  hoc  fetiTu  petitur  principium  maniftfti  : naro 
ego  nonmini^s  comendo » albedinem  efte  complemen- 
cumrttbftanti»,qQ^  iUsD  partem  matedsqustde* 

'perdit*  i 
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|>ef^ca  eft,  ch  qn^d  eodem  modo  in  ttroque  cafu  di- 
cator manere  idem  Petras  ^ ra  ver6  relpond^»  non  cfle 
1 1 eamdem  rationem»e6  qaod  materia  quz  eft  ainifla.erac 
pars  fubftaniiz  ^ hoc  enim  dicis  formaliflim^  , quando 
dicis*  line  illa  non  manere  rotam  fubftannam»at  albedo 
amifla  non  erat  pars  robftamiz*quod  idem  efl  ac  dicere* 
qoia  non  erai  Tobdantia . que  tuiroet  concludo.  Si 
▼er6  illa  ref^nGo,  MhUt4  mdtmMmnmmttiJm  Pttrm 
mUfiutt  t ita  intelligatur  vt  non  habeat  abfolute  om- 
nia que  heri  * in  hoc  fenfu  cft  certa  6c  per  fe  nota.  Sed 
in  hoc  fenfu  etiam  ablata  albedine  non  manet  idem 
adequate  qui  heri  erat*id  cft,non  habet  omnia  que  heri 
habebat,iam  autem  rationem  reddere  cor  albedo  non  Cl 
aliquid  fubftantje,  dc  vero  iDa  materia  amilTa,  non  po- 
teris vllomodo  ex  ea  phrad,  vel  modo  loquendi*  quod 
fbinm  ego  iam  contendo.  Et  puto  , me  oftendilTe  ma- 
nilcIH  * etiamii  in  re  tantum  vna  (it  fubft.intia  * altera 
lion , vt  in  re  tu  beni  doces.  Ratio  ^ priori  totius  im- 
pugnationis ) quia  quod  tu  dicis  de  albo  refpeAu  Petri 
v.g.  ego  dico  vel  de  Petro  rcfpeftu  cotporis.vel  de  hoc 
przdicaropsn^Mi/refpeftu  eiufdem  t & quoad  modum 
loquendi  tdem  c(l  dcytcoque;  differentiam  autem  fetn- 
peraHignas  fupponendovnum  ede  accidentale*  alium 
non* quod  eil  futmalilGmam  pund^uro  in  quo  vet- 
iamur* 

19  Secundi  - ptinopalitet  im^gbo  eam  dodrinam* 
quia  hoc  nomen  rtt  etiam  vul^  acceptam  non , folam 
ugnideae  fubdaniiam.fcd  Ctiam  accidentia, vcl  vt  melius 
dicam,  concreturo  8ccidentate*quod  probo  ipdsaduer- 
Artorum  exemplis : quia  enim  non  dicitur  quis  emere 
•Ibitm  aut  nigrum  * equum  » canem  * inferunt» 
equum , & canem  de  ede  res  de  fubdantias  * album  au- 
rem de  nigrum  ede  accidentia.  Atqui  eodem  modo  di- 
citor quis  emidc  (lamam, pallium*lii>rum*domum,ricut 
cquum  , leonem , dec.  ergo  datua*  pallium,  libet  erunt 
Concreta  fublUntialia  * quia  dicuntur  res  vulg6  (icut 
eqUus  de  leo  \ quod  tamen  aperte  i^fuiff  e(l , nam  (la- 
tui , pallium  * dec.  dicum  formam  artilicialeroacciden* 
talCm  \ qua  in  ratione  palli),  (latur,  dec.condituumur. 
Idem  eft  in  omnibus  ali  js  concretis  ani(icio(is*quz  licet 
(inc  accidentalia , abfolute  tamen  vocantur'res  t im6  ea 
vatietateformz  accidentalis  fzpe  dicitur  quis,  non  ha- 
bere eamdem  rem  quam  antei,  vt  (1  quis  haberet  omnes 
partes  domus , non  tamen  difpodtas  * dc  poflei  ea  illis 
condituerei  domum*  diceretur  habere  diuetfam  rem  ab 

Aoamiqoa.  Er  idem  cft  in  alijs  artlBdalibus  concretis, 
dr  etiam  in  ipds  naturalibus  entibus  hzc  omnia  contin- 
gunt I dicitur  enim  quis  emere  niucm*  gelu,  cilm  tamen 
vtdcconftiruantut  per  accidentia  * item  dicitur  effun- 
dere fanguinem , habere  fanguinem  , & Hc  de  alijs  hu- 
tnoribus,cum  tamen  hz  in  tatione  talium  conftiiuamur 
per  aliquid  accidentale  etiam  in  fenteniia  aduerfario- 
rutn.  Confirmator  quia  etiam  Interrogationi  in  ^idd 
refpondetur  per  aliquid  accidentale  *vt  patet  in  ekcm- 
plis  immediaieallalts  * quid  rll  hoc  . (tgnami  pallium* 
ftacuam*  &c.  refpondetur*  Statua  pUium  dcc.qtiz  om- 
nia , VI  dixi  * condituuntur  per  aliquid  accidentale  in 
ratione  talium. 

Refpondecumhuic  obieAiont  aduerfz  panis  Au^n* 
res,  etiam  in  h>s  exemplis  i me  allatis  cognofei  vulgd 
flatuam  elTe  rem  fecundum  quid,dc  formam  ftatuz  ede 
acciden  s*  qoia  ei  ablati  manet  lignum.  Sed  hanc  folu- 
tionem  Acilc  rejicio  , Prim& , nam  licet  id  (it  verum  in 
exemplo  de  ilataa  * tn  ntue  tamen  certe  viilg6  non  fei- 
rur.  illam  ciTe  formam  rubdantialem  \ multi  enim  Phi- 
lofophi  dixere  , ibi  ede  diuerfam  formam  , quomodo 
ergo  iam  vulgus, ruiltci  8c  feminz  faciet  eam  dtftih^o- 
nem,qudd  fcilicct  ibt  non  (it  formz  fubilantialis  mura- 
tio?Secund6  etiam  in  illo  exemplo, licet  vulgus  iciat  da- 
tuam  ede  accidens,  e&  qubd  maneat  idem  lignum*etiam 
vulgus  dicet  * formam  equi  c(Te  accidens  quia  manet 
idem  corpus  ,qiioded  etiam  terminus , quo  refponde- 
tur quzdioni  m Vide  omnia  quz  dtxi  inptzcc- 
denti  argumento. 

Tertib  tandem  & magis  adretn*  quia  faltetn  hinc 
HmUth.  dt  Arrigit* 


euiDco , ex  eo  qu^d  rogetur , Quid  eft  homo  ? non  fe- 
qui  ede  fubdantiam  * quia  eodem  modofine  vllo  dif> 
crimine  dicitur*Quid  ed  hoc  i Pallium : & quando  cicci 

f 'allium  dc  intettogatio  per  nomen  nunquam  vU 
us  rerpondcbic,Edpallium  t im6  ctiamfi  dc  panno  ipfo 
loquaturquis*  refpedu  cuius  cd  accidens  forma  paUij, 
& rogeiiQ^alis  ed  ide  pannus?non  refpbndcbunt  ettata 
ipfi  Philofophi , Ed  pallium  fcd  cd  albus  .viridis,  bo- 
nus*nijlus  &c.Vides  ergo  regulam  illam  de  interroga- 
tione iv  fa^vel  ftuiebicomnino  follere,  vbi  hunquatn 
refpondetur  in^io/a  Ccdiii^md  femper  etiam  ab  his-, 
qui  aperte  feiunt  illud  concretum  e(Te  accidentale. 
Certe  non  video,  qaomodo  datfos  pofCt  odendi*  illam 
regulam  non  e(Tc  Imnam  ad  didingucndas  Tubdantias 
ab  accidentibus. 


Vrgeo  eamdem  impugnationem  ^ contrario  , quU 
aliquz  rea  fubdamialcs  invulgari  acceptione  non  di- 
cuntur rcs,nec  ex  illarum  variatione  dicitur  vai  i.-)ri  res* 
ergo  hoc  non  cd  proprium  accidentis, vt  comendebanc 
•duerforij.  Probo  Antecedens  t ficui  enim  quis  emena 
oquum  non  dicitur  emUTealbum  vel  nigtiim  abfolur^ 
ita  nec  dicitur  emilTc  pinguem  vel  macrum. vel  debilem* 
vel  mancum  abfo]ut^,fed  ad  fummum  cum  addito  man- 
cum vel  dcb  lcm  equum,  vel  pinguem, quomodo  aiaiil 
dicitur  emidc  equum  album  vel  nigrum  ; atqui  id  quo 
equusc^dituiiur  in  ratione  pinguis  vel  imegri.sui  par- 
tes continuatiuz  8r  integrantes, qvz  in  adu^rfarioruto 
& omnium  rentemi.'  fum  fubd  ntiales, ergo  concretum 
ex  his  panibus*  licet  (it  fubdamiale,  adhuc  t mtn  vul- 
go non  magis  dicitur  res,qu^m  concreturo  albutu.Con- 
firmatur  l nam  quia  equus  augeatur  * non  dicitur  quis 
habere  aliam  rem  magis,  quam  non  dicitur  cum  cx  la 
lido  fit  frigidus  equus,vel  h romtatio,C66rmamr  pix  ||  *. 
tcrea.quia  incenogami,Quid  ed  hoc  } non  refponde- 
tur * Pinguis, mancus, integer,  ficut  rsec  albus  aut  r iger, 
fed,  Equus*  leo,  dec.  e^o*  6cc, 

R,efponderu  nt  etian  huic  argumento , crsfEnem  effo 
partes , quz  idcb  non  dicuntur  empiz , quia  per  fc  pri- 
mo emitur  compofltum.  Sec  contrli  vrgetur . Ergo  pa- 
ri rationedicet  quis,  album  ede  partem  fubdantiz.non 
tamen  did  emi  aut  vendi  *quiap:c  fe  folii m vendi- 
turaut  emitur  compofiium)ergobincnonmagts  euin- 
cis  * albedinem  non  ede  quid  fubdamiale , quam  n<  a 
euincis  de  craditie , vel  i contrario.  Et  hcc  ed  rcplf,a 
e£cax  contra  hunc  modum  loquendi, 

Qticm  Quartb  impugiK)  ratione  b priori,  quia  ede  14 
rubdamiam  vel  accidens  * ed  independens  ab  intel- 
lego & i nodromodo  loquendi  ,quod  fcilicct  id  d{. 
camus  rem  * aut  illud  etplicemils  his  vel  illis  voobu^ 
ergo  hzc  fementia  non  eXplicar  proprium  fubfbmic 
conceptum,  Tandem  *quia  licet  h«c  omnia  vera  edenr, 
non  explicat  rationem  diffeientiz  ,quz  tn  ipds  datur  h 
parterei  profondamento, vtquamiiasnondicaturtes* 
leu  non  dt  fubdaniia  ; fecus  vetb  forma  equi , quod  iti 
przfemi  inquirimus  t non  enim  quzrimus:  quz  dnc 
robdantiz  * fed  in  quo  conceptas  fubdaotis  conddaci 
quod  non  explicatur  ab  his» 


SECTIO  IV* 

S»tjl0ntis  ntn  tVHjillit  i»  mdefendtntU  A 

fubie&o. 

T Deo  Septimb  podet  quis  dicere,  fubdamialn  edes 
Iquz  non  pendet  ab  alio  vt  i fubiedko,  accidens  vet6 
quod  pendet  & cauforat  ab  alio  materialiter.  Er  hac  vi- 
detur fiiide  fentencia  D«Thomz  aliquibus  in  locis*  8c 
ptefenim  ).  n.mt.  \.*d  x.  vbi  docet*fub- 

damiaro  ede , quz  exigit  non  ede  in  alio  vt  in  fobiff* 

^o  I accidens  vciA  , quod  petit  e(Te  in  fobieAo.  Hzc 
fementia  fufCcientero  affignat  dideremiam  dc  re  inter 
fubdantiam  0r  accidens, non  tamen  veram;quod  proba- 
tor Priro6>quiaomnisfonnafubdamiaUsroaferiaUsih  a^ 
omnium  fove  fentemia  caufotur  materialiter  i fubiedlo, 
id“Aqac  nonpet  «tCMiooem.  fed  per  geoeraiioheoi 
MHoA  j prodaclt«t> 
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^rodacituc : wWm  «ft  ta  unione  fubftanotU  ic  in  fub- 
fidentia»  <)uc  etiam  caufantut  matetialitet  ab  extremis 
vnitiSyde  ^ natura  rubiiftemc  , eigo  dependete  k fabiC' 
dto , conuenit  ciiam  fubftamiis.  Vci\'.m>quia  licet  hcc 
dependemit  vc  k eaufa  cnatcciaii  , communicet  concc» 
datui  ab  oranibus » vt  & nos  eam^nceifirmu,  non  ta- 
men poted  efiicacitec  petluaderi  , vt  dixi  Diifitt, 
tif  «rwflNra  i.  & fi  quis  eam  proteruc  negacct>vix 
fKiflct  conoind ) ideo  Secundi  efficacius  impugno  pr«* 
didam  exjdkationetn  tDdeprndcniee  ab  hac  opinone 
dc  caufiilitate  motetialiJlogo  enim>Vnde  iniets,  quan- 
titatem peodete  k materia  vr  k fubtedo  rdudionist 
non  ver4  fbrmsa  eqoi,  vt  poffis  dicere , hanc  elTe  fub- 
fiantiam » illam  veri  accidens  ? Certi  occ  leoem  raiio- 
nera»  expetientiamve  poteris  adducere:  nam  ficutnon 
poile  formam  equi  efie  fine  maieck  »&vnionein  fine 
exteemh  ( quodquidem  efficaciter  probatur ) (aluas  ra 
finecaur^uiematetiali  per  folaro  dependentiam  vt  k 
conditione,iia  eodem  modo  faloabo  ego  dependentiam 

3uaotitati$  k materia  fine  materiali  caufaliuie»  aficren- 
o»  pirecise  pendere  vt  k conditione  t quod  idem  eft  de 
albcdine.fc  aiijs  accidentibus  } ergo  etiam  conerfib 
eo  £al(b  prii>dpio , adhuc  non  reddis  raitonem  cut  hc 
CCS  fimfiibftoncixi  non  veto  llhe « quod  in  prziemi  in- 
quirimus. 

AdO.  Thomom  rerpondeo,  eum  locutum  elTede 
fubftanda  torali , non  dc  partiali ; iibm  certtim  efi  non 
polTcdq>tndcce  k fubicAo  ( cbm  enim  fiibie^um  fit 
parsfiibftantiit  totalis  ,&  nihil  poflii  in  rctpfo  recipi; 
■non  poteft  fiibftantia  rotalis  recipi, aui  penderek  fubie- 
^o,)rubfianiiom  vero  partialem  pendere  pofie  a fubie- 
&o,  vd  cife  in  illo , confiat  ex  didis : nec  k D.  Thomi 
M » cum  pallim  doceat , formas  fijbfiantiales  tna- 

teiiales  edud  cx  materia.  Imd  prxdidis  in  locis  non 
fotum  negauit  rubfiami*  dcpendeniism  k fubicdoifed 
etiam  recipi  in  illo»  fcuciTc  in  illo,  quod  tamen  certum 
eft , etiam  tn  piincipijs  conim  quos  impi>gno , non  re. 
pugnare  rubfiantix  partiali  » cikro  animus  tatrcnalrs  fit 
ibrmacorporisjVtdefininim  HI  in  CoacUio  Latcra- 
lienfi  fub  LeoneX.  Ne  ergo  D.Thomas  aliquid  apen^ 
fUruro  Sc  contra  feipfiNn  pa0hn  docui fic  dicatur,  expo* 
■nendus eft  de  fijbftamia totali  «non  de  partiali;  quod 
non  repetitur  in  accidentibus  , quia  omnia  accklenTia 
fiue  rotalia  fiue  partialia  recipiuntui  in  fubiedo  •.  imb, 
vt  melius  dicam  , non  poteft  e(Te  occidens  totale  » quia 
omne  natura  foaeft  incomplcniro  , 0c  ordinatur  od 
•fiibieduni,curo  quo  vttitur. 

SECTIO  V. 

^Mism  ffitmitffrovtrA  fenttntiL 

i 8 ^ X didis  hucufqueconfiat.qukm  fit  difficile  ccmcep^ 
JEZftum  fiibftantia!  8e  accidentis  explanare.  Pro  quo 
aduerte.  Pritnb,iuhac  qurftiotie miiceri  aliquid  de  re» 
denomine aliquid.  Derequidem,  inaffignandadiiTc- 
rentik  inter  materiam  & formatnequi  & vnionem  dc 
fubfi dentiam  ex  vna  pane»  de  quantiutem  ac  qnaliutes 
ex  aUera.  De  nomine  vero » vttum  propter  eam  difie- 
temiam  dicenda  fint  fubfiamia  vel  accidens. 

AdueneSecandb,  inter  primam  fabsedum  » fett 
quod  primi  per  Fc  exifiir  ( quod  addo  propter  Deum» 
qui  non  eft  proprii  fubie^m ) dc  quantitatem  , alta- 
que  accidenda  focilem  elTc  dtffirtentiam  dc  re;nam  quan- 
titas de  alia  accidentia  DonpetFe»  Fed  molio exiftunt, 
■Deus  veri»  Angelus,  rrotttia  prima,nontn  alio  led  per 
fc  exiftunt ; ratione  autem  huins  diffirenric  bene  po* 
teft  Deus , Angelus  • matetia^ici  fubftancia , quantitas 
veri  Ac  alicqtulii.-«esdici  accidemta. 

Aduerre  Tertii,  formam  equi » leonh  v.g.  &c.  de  K 
in  hocdiftecrekquamicate»  albediite»  alilCque  quali- 
ia^  mtibiis  » quid  fit  prima  radix  aliotom  accidentium» 
^ item  fit  id,ad  quod  dirponiuir  materia  per  quaniicatem, 
xalorem,dcc.vndequamitas  fblire  babet  cfiequifi  difi. 
foficioadfoimameqoiihvcvaieftt  qiuepecrcpci- 


tni  intenditur  k narora,&kqoa^pvo!Btaaateetefaqa« 
in  compofito  funt,  Hcc  diftetentia  dere  inecDinepa» 
teft  negati » inddque  fuadettti » quia  quaiiutas»fi  diftia» 
guatot  k materio  ( de  quo  im/rs ) nullum  Hium  preto 
HFcdum  » quam  impenecrabilitaiero  in  oidine  ad  lo- 
cum cum  oUo  corpore  quanto  ; pec  hoc  autem  eam 
non  efie  primam  radicem » aliorum  accidentium  : nec 
itero  efie  id»  quod  primi  dc  per  Fc  k natura  intendit»^ 
ex  ipfis  terminis  pacet ; caloc  veci , humor , fiedtas^ 
leuitas  fi  dfftinguamur  , vc  etiam  eX  terminis  confiat», 
non  Fune  peiroe  radices » tum  quia  promanantab  ali* 
forma » nmi  quia  ibutcem  fe  habent  dilparacd  » nee 
enim  humor  a ficcitate  vel  k calore  pTomaoatt  At  veri 
forma  equi  efi  Id  ad  quod  amota  accidentia  ordinan- 
tor» dc  propter  quam  a natura  intendumut  ; cactera  1^ 
veri , que  poftck  funt  in  lubie^lo  » tadicamut  in  illa : 
quod  quidem  habem  cx  fua  natuta  , nofque  id  expe- 
tiemii  dc  ratione  inde  deduili  cogisofcimus.  Idci 
ehim  in  Phyfica  probnufnms  , dari  formam  fubftan- 
tialem , quia  materia  prima  dc  ic  eft  indifferens  , neu 
exigit  has  potius  operationes  qukm  illas , harc  acciden^ 
tia  potris  qukm  illa  , ergo  debet  dari  aliquod  aliud 
'principium  radicalc  , in  quo  tet  accidentia  vatia » tot 
operaiiones  in  Ic  fubordinatx  piirr^  radicentur.  Nec 
enim  poteft  inttlligi,  ea  acci  demi-  h.iberc  fcquafi  dif- 
parate  dc  indepeudenter  inter  ic  ; quod  vel  inde  paKt , 
quia  licet  amittantur  alTqoa  , poftck  recuperantur , vt 
quando  aqua  calefit , qur  poftck  rccupctat  priftinam 
frigiditatem  ; aliquando  veto  ita  amittuntur , vt  nun- 
quam poffim  trcupciart  : cuius  diffcreniix  nulla  po* 
left  efle  alia  ratio  , nifi  quia  in  vno  cafu  manet  ptiroa 
dc  prccipua  radix,  qnx  poftck  abrente  contiatio  fc  re- 
ducit ad  pfiftinnm  d^itum  , in  alio  vero  noir  maner» 
idedque  nec  priora  accidentia  recuperamur. 

Hxc  eftvna  e pt.Tciptiis  rationibus  & experientiis, 
quibus  omnes  Philorophi  probant  exiftentiam  for- 
me  robftarniAs.  Vide  p,S'.i2icz  DiffhtMime  i y M(-  Jt 

tx  bac  etgo  ratione, qiii  ipfi  probant 
fottnam  uibftar^tialcm  , explico  ego  fubftantum,  nec 
■linnde  jpoieft  melius  explicari  j dico  ergo  , dc  ic  ali. 
quam  efte  fbrmum  , quxcftpiima  radix  reliquarum; 
haircautem  dicimus  fuimam  cquf»  Iconis»  dcc.aliasvc- 
rdellequatnon  Tuiu  priu^a  radix,  Fcd  potius  cx  ilU 
priori  pullolaflti 

aduerte , conercTutn  aliquod  tunc  effe  fub- 
ftan^e  fecendilm  fe  torum » quando  fomu  »quam  du 
eit»  eft  prima  radix  ceterotum ; tunc  verd  efle  aedden- 
tale,  quando  forma»  quam  didt,eftaccidentalii:quar* 
vnionem  efle  FubftaiKiam  vel  accidens»  non  eft  aliunde 
defumendum  » qukm  ek  eo  quod  forma  quam  vnic 
cum  Fubiedlo  , fit  Fubftanua.  ^tio  k priori  couftai  ex 
didis,  quia  forma  non  eft  radix  harum  operatiooum  fic 
accidentium  » nifivt  vnita  : imd  primo  Ac  per  fo  ea 
accidervtia&difpofitionesnontamad  conlctuanooem  M 
formx,  qukm  vnionii  ordinantur » vt  patet  in  bomuie , 
vbi  exdefcdtt  eorum  accidentium  fola  vnic  deftcuituc» 
non  animus  ;er^  Vnio  ingreditur  per  fe  fnbftanric 
conceptum  » fi  fortna  fit  Fubftamia  • qu6d  fi  forma  effet 
accidens»  certum  etiam  eft  k contrario  »vniotrccD  non 
pofle  effi  rubftantiam » ciiro  non  ingeediarur  iuri&fecd 
conceptum  prime  radidst 

S E C T 1 O V I. 

yertfmmi»  fnfmtmr, 

COtidu/io  (it.  Coticep»,  rubftantix  dl  quid- 
quid  initinfcce  confticuic  primam  rem.  Nomi- 
ne autem friim  rti  intelligo  id  quod  ptimd  Ac  per  ic 
lutenditur  k natura » vel  peinoA  6c  Per  fe  exiftii ; vel» 
quia»  eft  peima  radix  ceterorum,  Per  hanc  definicionem 
primA  includitur  Deus  0c  omnes  rubftr.ntix  fimpti- 
cea  • quia  prtmd  & per  fo  exiftunt  : includitur  etiam  ^ ^ 
materia  prima  per  fe  exiftens  ; includuntur  prcierek 
omoea  figline  fiibftaixialcs  que  ium  prime  radices» 

iuita 
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iuxta  /S^i  ; itCfn  «nto»ob  fifrii : excludun- 

tur veto  Ik  ratione  fubiUntic  quantitas, calor,  8cc.  pri- 
me qualitates  • colores , duratio , vbicatio  , & confe- 
quenter  entia  arti6ciofa,v(  talia  licet  vulgo  res  dican> 
tur  i quia  bec  oinnianec  per  fc  prino^  exiftunt  , nec 
ibnt  de  conceptu  pritnz  tadicis  i vt  etiam  ex  di£lis 
conilat ; im6  potius  accidunt  rei  prinue , funt  ergo  ac- 
cidentia. In  bac  CoiKU>rioneRcccntiores  f natvr<Tai4. 
/ipTM  dicunt  fc  femper  fuifle.rolo  tamen  nomine  aliter 
rem  explicuilTe.  Vetiiro  vt  dixi^«r»/a  , oportet  eis 
Toeibus  rem  explicare , qux  & non  (tni  communes 
aliii  i de6nico , & omni  deBnito  conoeniant , dedu- 
cimque  res  ad  prima  principia , non  ver6  ad  folum 
modum  loquendi. 

|4  H«c  noftra  fementta  in  re  debet  e(Te  communis, 
quia , vt  dixi , ex  hoc  capite  omnes  prob.tnt  darj  for- 
mam qufc  fit  fubftamia.ergo  per  hanc  primam  radicem 
explicant  concepioro  fubftantic  | id  autem  ,quod  ibi 
dicuntjtramfcro  huc  ad  proprium  locum , vbi  de  con- 
cepto fubflimic  agitur.  Rarione  probatur  htre  expli- 
catio I impugnatione  ceterarum.  Sccund6,  quia  in  ea 
redl^  explicatur  diffecentia  fubftantic  ab  accidenti 
Itue  vllo  circulo  petitioneve  ptincipi  j , & non  per  fo- 
las  nouas  voces  , tradirque  dlfcriiTicn  manifeftum  de 
te.  Tcrri6  denique  folniione  eorum  que  contra  illam 
lebjici  polTunt. 

Prima  obiedio  (it : Qu>a  fola  materia  videnir  ciTe 
prima  radix  , c^m  in  ipfa  radicetur  forma  fubftjmialis, 
'ergo  fola  illaeft  fubftantia.  Refpondco  facilc(quod  Sc 
omnes  tenemur  prcftare  in  prefenti ) materiam  clfe 
fabic^m  ind’Iferensad  pcopi  infinitas  formas  &:  ac- 
^ ctdentia  contraria , nec  magis  exigere  hcc  qukm  illa, 
ide6quc  non  effe  radicem  eo  modo  quo  forma  , natta 
hcc  determinando  materix  indifTeremtam , eam  reddic 
exigentem  At  primam  radicem  determinatam.  Vnde 
non  foli  matetii,rednnilt6  magis  forma  eft  prima  ra- 
dix,&  fubftantia  iuxea di£la.Vel  refpondeas  aliis 
terminis, materiam  elTc  ptimam  radicem  in  genere  cau- 
fc  rcccptiux, formam  vcr^dfcfliuc. 

Sed  vrgebis  contra  folutionem  * l^onamus  exem^ 
piam  in  materia  ccli,qiic  in  ptob  ibili  fentemia  eft  in- 
capax aliarum  formarum  , ergo  illa  fola  erit  radix  de- 
terminata,& confcquchter  foGi  etii  fubftantia.  C^dd  ft 
id  negetur  in  materia  ccli , que  de  faAo  datur , (altem 
bbieAio  habebit  locum  in  miteria  aliqua  dinjnitus 
poOibili  de  fe  alligaid  vni  fbrmc  fubftantiali  in  fpe- 
cie  i tn  qua  procuTdubi^  nulla  includuntur  contradi- 
iftoria,  propter  que  eius  pollibibcasneganda  ftt.  Rcf- 
I pomieo,  licet  illa  materia  in  genere  cau^  materialis  Ht 
determinata  , exigitque  banc  vel  numero  vel  fpecie 
Ibrmam  , adhuc  tamen  non  cfte  primam  radicem  eo 
modo  quo  formd , quia  neque  continet  in  fe  barmam 
illam  , nec  alia  que  ex  illa  f^ma  refultam , fed  folum 
fe  habet  vt  rubicdum  pafltmim  refpcdu  illius , quod 
hon  fufhcitad  primam  radicem  , provt  i nobis  expli- 
catur ; ad  hanc  enim  requiritur  exigentia  huidata  iri 
Continentia  refpc^  eorum  ceteroram.  Q^m  folu- 
Honem  omnei  tenentur  admittere  , vt  probem  , vitra 
materiam  ezU  dati  forniam  fubftamialem,  & non  pre- 
cis^ plura  accidentia  pctfkienria  illam  materiaro  , nift 
dicere  velint , czlum  efte  prorfus  (implex  ^ tunc  enim, 
cum  non  fit  matetia  Se  ^rma,  ccftai  obieflio  fa^a , 
que  contendebat , fulam  maceriam  illius  efte  primam 
radicem,  fle confequenter  (olam  eircfubftantiam.  Di- 
cendum ergo  tunc  cfTec  idem  dc  exio  , quod  mod6  de 
Angelo.  Vet6m  quia,  vr  pmU«Mrai  dixi , obieAio ha- 
bet vim  in  alia  maceria poftibili , primx  ftandum  eft 
fblutioni. 

^6  Ex  his  inferes , curdtfpofttionci,  lie^  petant  for- 
mam , non  fint  primx  rad>ccs : nam  non  exigunt  for- 
mam e6qii6dillam  contineant,  neque  item  wma  in- 
tenditur propter  difpoGtioncs  , fle  hx  nroptcf  fe  ; fed 
potius  i contrario  difpo(itionc$  intenduntur  propter 
fotmam  ad  quam  in  gcnete  caufx  mareitalis  difponunt. 
Qu6d  fi  eas  non  producit,  ide^  eft,  quis  iaro  cepeilt  il- 
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Its  produ^as.Quando  autero  magni  ex  pane  amittun* 
tur,  fi  maneat  foima , ab  ea  repcoducuntuc , vt  de  aqua 
(e ad  ptiftinam  frigiditatem  reducente,  dixi  fnpra.  £c 
hinc  confcquentcc  defendi  communem  fen- 

centiam,  aientem,  repugnate  in  viucntibus  formas  par- 
tiales ; ofti  ndens,  eas  non  pofte  e(Te  fubftantias,  neque 
ab  earum  Auftoribus  pofte  vUom  difaimen  affignari 
inter  illas  fle  pf  mani  paffioaetn  aboruro  entium,  ratio- 
ne cuius  pofunt  illis  formis  conceptum  fobftamiz  tri- 
buere,quem  negant  ptimz  paflloni,  nift  repetendo  ter- 
minos fle  concluGonem  ipfam , diccndoqoe  ,fs'M  c«w- 
p/enewr  emperftf  flec.  qu* 

eft  ipfametConclufio.fle  cx  didis  hic  i.  facili 

impugnantur  tales  modi  loquendi. 

Secunda  obiedio  Gt  i Qma  G produceretur  ^ Deo  jy 
aliqua  fubftantia  nullatenus  operaiiua  , compoGta  ta- 
men ex  matetii  fle  form|,illa  forma  non  c(Tct  radix  ex- 
terorum , cilm  nihil  produceret , nec  pet  fe  exifteree, 
quia  non  eftec  primum  fubicdum.ergo  illi  non  conue- 
niret  deGnicio  Tubdande  tradita,  crim  tamen  clTct  fub- 
ft.imia.  Fort^  aliquis  diceret,  repugnate  talem  fubftan- 
liam  non  operatiuam : fed  melius  ca  nunc  admifsi.  tcf> 
pondeo , illam  formam  tunc  fututam  primam  radicetn  i 
ncgatiii^ , id  eft,  quod  non  accideret  ptimz  radici  ,fcii 
quod  non  radicaretur  in  alia  priori , quod  fiifficeret  vc 
non  eftet  accidens , fi:  confequenter  vt  ertet  fubftamia^ 
effet  enim  prima  res , id  eft  ptim6  fle  pet  fc  fle  proptec 
fe  intenta  a natura,  Gcui  quxiibet fubftantia  GmpUx, 
fleve  fxpe  repeiiui,  omnes  tenentur  recurrere  ad  hanc 
folutionem , vc  oftcndanc  illam  fottnanvelTe  fubftao- 
rialcm. 

Verum  hic  replicabis  : Eflc  primam  radicem  negOi^ 
tiue.non  eft  proprie  e(Tc  primam  radicem,  ergo  proptii 
illa  non  erit  fubftantia  i vnde  etiam  fcquitur , Demxi 
non  elle  proprie  fubftantiam , quia  non  eft  proprie  ra-  > 
dix.Refpondebis  illum  efte  ratione  noftii  radicem  fuo- 
rum  attributorum.  Sed  hoc  facile  rejicitur , nameife 
radicem  ratione  noftri  non  eft  vere  effe  radicem , ergo 
non  erit  rubftaniia,quia  vere  non  habet  dcGnitioneta 
Tubdantiz.  Rcfpondeo  Prim6,Kinc  folum  I me  infer- 
ri, non  dari  vnum  conceptum  fiibdantix  communem 
omnibus, fed  fubftamiam  dcGniri  fob  diGuniftionc,eGe 
sd  th  prMM  raJhe  utertrum , v el  ^ned  dnte  ft  bm 
hitt  *lutm  Y*£cmfrHrm.  Dio:i  autem,  fxpc  non  efte 
iuconueoiens  dofinire  aliquando  hoc  modo  ftib  dif> 
iund^ionc  , quando  alitet  non  polTumus;  Refpondeb 
Secondb,  polTcdari  hinc  conceptum  communem  om- 
nibus vere  flcGncdiGun^ione,  icilicet,/idy?4»/Me/l^ 
tns  »ttt  hAtns  e»u  ft  dJum  fui  prierm  rdAcem.  Hoc 
conuenii  Deo  fle  omn'bu$  fubftamiis , Gue  Gni  opera- 
tiux  Gutt  non.  Q^^d  ver5  detur  hxc  deGnitio  in  ordi- 
ne ad  ncgationeni,non  obeft  { nam  mulca  nos  non  ali- 
ter explicaroosnift  in  ordine  ad  negationem,  vt  fpiti- 
cualicacero.irrationalitaicm,  flec. 

Tertia  fle  difficilior  obiediUo  Gt,Qaia  fubGftcntia  eft  : 2- 
Tubdaniia , fle  tamen  non  eft  de  conceptu  pnmx  radi-  ' * 
cis,  imb  potilis  ipla  pullulat  ex  pciitu  radice,  nempe  cx 
forma  fubftandali  vnita  materix , nec  per  (e  cxiftir , 
quia  pendet  k fubie^lo , ergo  non  illi  conuenit  tradita 
definitio,  Rcfpondeo,  ficuc  rubfiftenciam  non  agnoui- 
mus  ratione  naturali,  nec  a pofteriori,  nec  a priori,  nec 
experientiis, fed  folum  ex  Fide, fle  ex  hac  folum  nout- 
aiits  cius  exiftentiam  (vt  dicam  iefrsi  ita  non  polfe  nos 
reddere  rationem  naturalem, cur  ea  fit  rubftantia.  Ra- 
tio ergo  defumenda  eft  exhis  que  docet  Fides : fle  GcuC 
omnes,  quocumque  modo  tradant  d^-finitionem  fub- 
ftamtx , caro  deGnttionem  cx  Fide  applicant  fubCftea- 
tixi  ita  ego  dico  ex  Fide  , fubGftcniiain  effe  comple- 
mentum primx  radicis , fou  tei  per  fe  exiftencis  in  ri: 
tionetalis.fle  in  eodem  genere.quantumuisab  tpfa  prn 
im  radice  incompleti , id  eft  I natura  pullulet , vnde 
iaro  illi  conuenit  definitio  k nobis  tcadica,id  eft  c(Te  de  ^ 
concepta  primx  radicis  feu  primx  rei  coropleix  fle 
petfe^K  \ Se  Geut  forma  eft  complementum  in  efte 
lubfUcuix,  fle  vnio  eft  complemenium  Tiriufqac  quod 
HNn&  4 tatiodt 
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nrione  nsruralt  dicmonniarut , ira  et  Fide  infero,  fub« 
£ftcnname{Tc  compkmcncum  vlrimum  TubiUntiz  in 
vliimo  genere , idc  oque  6c  c(!c  rubriftemiam  , nam  na> 
rura  ante  fiibifftenttam  quidem  Tubdamia , non  ta- 
men periedla  & i ntt  gra , ikut  nucetia  ante  formaro,  6c 
vtraque  ante  vnioncin. 

Sed  replicabis : Ergo  etiam  prima  paflio  erit  tubiVan- 
lia  eodem  modo , quia  erit  de  conceptu  primz  radicis 
complete  6c  integre.  Nego  fequclam,  quia  prima  paf> 
£o  v.g.  intelledus,  iam  fupponic  primam  radicem,  ici- 
licet  naturam : alitinde  autem  non  eft  ratio  naturalis, 
/icut  nec  in  rub(iftentia,nec  ratio  ex  Fide,  que  teperi- 
tur  in  fubnfteniia.ideoqae  non  eft  cic  dicamus  ede  de 
complemento  prime  radicis  in  eo  genere , fcd  poriiis 
dicamus  e(Te  primum  quod  oritur  ex  radice  completa 
in  Tuo  e(Tc  rtibftanculi,vode  erit  ptiroum  accidens, non 
▼cr6  vltimutn  complementum  iubftanciate.Hzc  appa- 
ret mihi  clarior  TubiUntix  explanatio  : quis  roelio» 

rem  inucnciit,  libenter  eam  ab  illo  andi-ma. 

4^  Ex  hac  explicatione  infero  , nullam  aAionem  elTe 
rubllantinm,  fcd  a&iones  fiibilamiales  diftingui  ab  ac* 
cidentalibus  prxcisc.quta  per  illas  producitur  fubftan- 
tia,  per  has  veto  accidens.  lllatioinderiiadctur,qaia 
adl.o  omnino  eft  extra  conceptum  ptiroxcci,rolumque 
pnnirur  vt  via  ad  primam  rem  , & ficur  caufa  efficiens 
non  eit  de  concepto  & fubflaniia  ciTcdus,ita  nec  aAio 
qua  producitur  ( a>Slioenim  reducitur  ad  ipfam  cau- 
fam  effidentem.Qimd  explicatur  \ ltentis,quia  etiiaflio 
^nrretur  in  agente  fvt  pliircs  voluerunt , prxietiim  G 
Termo  Gt  de  creatiui  } non  ide6  res  v.g.  Angelus  ciTet 
minus  pcrfcdlc  fubGanria  quam  modo.  Qn6d  G nos 
cam  adionem  in  Angelo  ponimus  , non  ^ quia  per 
e.rra  compleatur . am  conflituacur  in  ratione  fubGan- 
ti.T,  fed  quia  nullum  magis  prnporiionatum  fubieflum 
41  rerpedlii  illius  inuenimiis.  Vnde  edudiuas  aftiones 
non  m ipfo  termino  produco  , fed  in  illius  fubiedlo 
recipi  dicimus  i ergo  a^to  non  eft  dc  TubGantiali  com- 
plemento fui  termini.  Tandem  conGnno  : ad^io  prop- 
ter fe  nullo  modo,  fed  propter  terminum  intenditur  k 
natura  ; ergo  non  cft  prima  res , fed  aliquid  accidens 
primz  rei , non  quia  ordine  naiutx  Gt  poGerior , cura 
repugner,  terminum  cxiGere ante  adlionem  qui  pro- 
ducitur , fed  quia  in  intentione  cG  vlttmum.iicut  dif. 
poGtiones  refpedlu  formzfubGaniialis,  ad  quam  prx- 
patant  materiam,etiamG  Gnt  priores  naturi.riim  tamen 
intcntz  non  propter  fe,fed  proptet  formam.  Id  camen 
intclligendum.ntGadiio  pr^u^iiia  fnrmx  fubGantia- 
lis  idemtiGcetur  cum  vnioneeiufdcm  ad  materiam, eo 
enim  c.>ru  ea  a&to  non  qua  talis , G;  l qua  vnio  erit 
r>bGanriaIis.  De  quo  aliquid  dixi  i»  Ph/ficd , contra 
Ovicduro. 

SECTIO  Vll 

cltieifhnes  foutrs  iilfM. 

BOna  fpes  f$tpri  Mon.i$.refucat  hanc  explicationem 
fubGantix  anobis  tradiiam.Prim6,quia  non  com- 
prehendit niG  Deum  0c  Angelos, & materiaro  ptitnatn, 

‘ non  autem  formas  incomplcui,8cc.  Veri^m  nonoften- 
dii  vllo  mo.lo,cut  his  etiam  non  cODuenUt,ac  proinde 
hoc  argumentum  nullum  eft. 

Secundi  argurocmatuf , quia , quantum  quod  con- 
Turgit  ex  materia  prima , & quancirare  ( idem  dicit  de 
albd  refultame  ex  fubiedo,  & albt-dine:)  confurglt  ex 
duabus  radicibus , quarum  vna  cG  materia  prima » al- 
tera cG  cGeftiua  omnium  aliorum,  que  confeqounTur, 
di  beret  ergoeriam  efle  fubGantia  iuxtanoGram  deG- 
nitionem.  Ver6m  huic  argumento  nos  iam  refpondi- 
mus.  ConGrmat : quia  non  apparet,cur  quantum  non 
Gr  prima  radix  eodem  modo  , Geut  ignis , aqua,  quia 
quantitas  determinat  materiaro  ad  quantum , Geut  for- 
ma ignis  ad  ignem.  Verum  fie  bxc  obiedio  cG  k no- 
bis folura  p4ai/«  tmte. 

Oviodos  'tcih  et£  GtceatttC,haoc 


Metaphyfica. 


expUcadonecD  noGram  magis  accedere  ed  Terimon* 
quiro  reliquas  nihilominus  iodicat , illam  non  po& 
abfolut^  fuGinect.  Primo , quia  aliquis  dicet,  vaiooeni 
inter  materiaro  0c  formam  habere  iam  aotefe  radices» 
ciim  ambe  illam  exigant , ac  proinde  dici  poflei , eam 
non  cfTe  fubGantialem , quod  maximi  puue  habere  lo- 
cum in  modo  vnionis  partiali  per  nutricioocm  aequi- 
Gto , qui  k forma  fubGamiati  pcoducitor,  dc  ab  eadem 
exigitur. 

Hxcramen  oblcAio  nullam  penitus  habet  difficuU 
latem , nam  vnionem  pertinete  ad  conceptum  prirox 
radicis  cG  clatiffimum , cilm  materia  & forma  non  Gnt 
radix , niG  vt  vnite , 6c  per  vnionem  Gant  vnum , Gne 
illa  enim  funt  duo  entia, & in  omni  cfFoAu  fotroali,Gue 
•ccidentali , Gue  rubGantiall  maximi  mio  pertineat 
eirencialitet  ad  eius  communicationem.  Neque  etiam 
video, quam  inuenerit  fpedalera  difficultatem  hic  Au- 
thor  in  partiali  vnione  per  nutxitionero  acquiGca,d!tra 
ea  non  minus  coniungat  formam  fubGantialeiD , aue 
partem  illius  cum  parte  materie , qukm  relique  vnio- 
nes.  Nihil  ergo  ex  vnione  infortor  contra  mc; 

. In  fecundam  difficultatem  mouec  illam  ipfm,  quam 
ego  ex  fubGGentia  pofui,  ait  enim, miniis  l^e  me  di- 
xil!e,eamcGecorapleraentum  prime  radicis, cum  ha- 
beat ante  (eradicem , nempe  naturam , ea  enim  de  cau- 
fa quantitas  k prima  radice  excluditur , quia  Tupponit 
iam  primam  radicem  , & in  illa  radicatur  , vc  autem 
fubGGcntiam  , quam  ex  Gde  nouimus  , faluemus  efle 
fubGantiaro  , irueoda  eG  talis  dcGnitio  , que  illam 
includar. 

Ver^m  neque  hxc  obiedio  me  fpecialiui  vrgee,  4} 
qu^m  ipfum  Ovieduro,  etenim , Geut  ipfeaii  • fubG- 
Gcnttam  per  (e  intendi  k natura,non  vero  quamiuiem, 
lic^t  ratione  poGiiui  (vt  etiam  ipfe  ^etur ) non  poOit 
oGendi , cur  per  fe  intendatur,  fcd  quia  Gdes  docet » 
eam  cGe  fubGanciam  , ipfe  eam  in  fuadeGniiione  in- 
cludit , ita  cgo  t Itc^c  poGtmo  argomenconon  poffim 
probare  , cur  eadem  fubGGentia  Gt  de  complemento 
prime  radicis, includo  tamen  illam  in  mea  dcGnittone, 
vii  preterea  ipfe  poGtiue  probar,  quantitatem  non  in- 
tendi per  fe  k natura , & inde  eam  excludit  k concaca 
fubGanrie , ita  ego  (quidquid  iam  Gt  de  conceptu  hib- 
GGcntie  ) eandem  quantitatem  excludo  k conceptu 
prime  radicis , non  precis^  quia  habeat  aliam  radicent 
ante  fo  , fcd  quia , Gue  habeat  Gue  non , ipia  tamen 
quantitas  nec  prima, nec  fecunda  radix  eG  eorum,  que 
funt  in  homine  , quia  folum  preGac  impenetrabiliia- 
tem  in  mea  fementia , nullo  autem  modo  concinet  alta 
accidentia,  aut  operationes  hominis  v.  g.  leonis , la- 
pidis,&e.  neque  eas  exigit.  De  fubGGentia  vet6  multi 
A uthores  dicunt , illam  effe  per  fe  naturaliter  requifi- 
tamad  operandum,  in  quotum  fententiapoGciua ad- 
huc redderetur  ratio , cur  ea,  cGo  fupponat  formam,  tn 
qua  radicetur,  Gt  tamen  complementum  prime  radicis» 
ciim  per  illam  compleatur  natura  ad  alias  onmes  ope- 
rationes. Dico mnr/,  vt  excludam  potentias  acciden- 
tales , que  ex  fe  funt  determinate  he  ad  hos  efferus, 
ille  ad  illos,  idedque  non  fumvniaeifale  complemen- 
tum, quale  debee  cfTe  forma  fubGaniialis.  Adde  adhuc 
fub  lite  efle , vtrum  de  faAo  detur  quantitas  diGin^a, 
vnde  in  fementia  illam  negante  videtur  cefTate  tota 
difficultas.  Videamus  iam, quomodo Oviedus ex  pro- 
pria fenientia  dcGniat  fubGanciam,  Ait  ergo  , illam 
ede , que  priroarid  6c  propter  fe  intenditur  k naruia , 
feu , que  non  intenditur  k natura  propeer  aliud  a fo 
diGin^um.  Hanc  dcGnicionem  iifdem  omnino  verbis 
ego  tradideram,  vc  tx  imii*  SeOimu  6.  ( ^ue  tnanet,vc 
in  prima  impteffione  fuerat ) maniftG^  conGar.  Ne  ta- 
men viderer  gratis  dicere,  hoc  per  (e  intenditur  k na- 
tura , illud  ver6  non , in  quo  pondo  poGcmus  videri  ^ 
reddere  rationem  pro  conclufione , fi  rogemur , cur  1 
anima  leonis  v.g.  incendatur  propter  fe , & non  quan- 
titas , maxime , cum  ( iuxta  illud  axioma  ordinarium  ) 
ejft  fit  fr§pt€f  tpfrwi  > quo  videtut  inGnuari , opera- 
ciooes  pod^s  per  fe  vltim^  intendi  i natura  > ac  pro- 

ind* 
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debere  cfTe  rubOantiaro,  ne  tiHjntn,  Quim&  denique»  quia  circa  )p(at»  rubliflcmuffl  de« 

id  craiis  dicerem,  & ad  difficuUaies aliquij  alias  vi-  bebii  laborare  ipca explicanda,  & lunc debebit  idem 


Modis,  ac  randcTT)  vt  rem  magis  drclararetn  per  ccnce> 
|>tas  exclodentes  & operationes , de  quantitatem  , & 
alias  qualitates , ego  illam  ipfam  definitionem,  in  qni 
45  quieoitOvicdiis , vlictius  explicui  per  conceptum  iU 
)um  primx  radicis,  ex  quo  conceptu  Authores  in  Phy- 
fica , quando  dirputam,  an  detur  forma  aliqua  fubftan- 


per  idem  dicere.  Neque  vllo  protfus  modo  (atisfacit  1 
quod  ait,oirniacorrel.nina  explicari  per  Tuam  corcela- 
timim.vi  Pater  pci  Filium,  etenim  fi  quis  explicet  ciTe 
patrem  per  hoc,  quod  cfi  habere  filium , & efU  filium 
explicet  rurfus  pet  habnepJirera  rcpnhcndctur  iure 
mcrftifiimoab  omnibus  tanquara  nihil  dicens.  Otbet 


(talis, defumnni  .irgumemum  rd  eam  probandam , quia  enim  falttm  vnus  ex  illis  terminis  explicari  indep  n- 
fcilicet  debee  eife  aliquod  principium  ,inqiio  radicen-  denier  ab  alio’,v.g.  - 


'.g.eiTe  patrem eft  generare  alium  h0« 

(ut  ei  a qux  in  aliquo  toto  videmus.  Ecccomncsibt  niinem;  ibi  iam  non  repetitur  vox  Ei/orj,cxpllcato  aui 
per  conceptum  pnm*  radicis  declarant  difiTcrcutiam  tein  iam  fe mei , quid  fit  parens , refte  poteft  filius  per  4? 
rbrmx  rubftami.ili$  i reliquis  , iure  ergo  merito  inde  ordinem  ad  patrem  explicati.  At  >n  ptzfcnti  hic  Au. 

’ " ’ ^horrubfiftcmiam  puri  explicat  in  oidine  ad  fubftan. 

tiam , Sc  rutfus  hanc  in  ordine  ad  fubfiftentiara  , er^ 
nihil  penitus  c ’ 


eam  rationem  cranfluli  huc  ad  explicandum  concep- 
tum fubibniic  in  genere.  Adde , eam  piopofitionem 
Oviedi , tjfe  hl , primo  init/tdinir  m /mtkrs  , mul- 
lam continere  de  voce , fit  parum  dc  rc>  non  enim  agi- 
mus hic  de  agente  volitiuo , apud  quem  clare  nolci- 
tur , quid  fit  inrcndrre  hoc , fit  illud  , lanquam  me- 
dium , aut  t.inquam  finem.  Qjat  efi  ergo , quxfo  , de 
re  ipfa  illa  intentio  pet  fe  , fic  prinurifi  , in  qua  dicit 
confifierc  rationem  fubfiantiz  ^ ptofe&fi  nifi  com- 
mittendo vitiofimi  circulum  , fic  dicendo  id  incendi 
primarifi  quod  cfi  fubfiamia , vix  poecll  aflignari , 
quid  refpondeat  el  conceptui  tHtenditMr  ptr  ji  , at 
quando  ego  id  reduco  ad  primam  radicem,  afiigno 


xplicac, 

SECTIO  VllE 

'Dfuifio  Snh/Inntu. 

SVbfiamia  poteft  diuidi , ficut  fic  ens  ,tn  & 

incrtMxm , de  qua  diuifione  nihil  noui  occurrit  di. 
cendum.  Vltetihs  fubllancia  creata  poteft  diuidi  it) 
comfietxmXcxnincomfUtMm.  Hcc  eft {orraa  recimdam 
fi:  ,matctia  fecundum  fe,  vnio,  fice,  illa  autem  toiutii 


adiquid  ebrios  , in  quo  poteft  intcllcdus  Gftere  fine  compofitum , ex  eis  partibus  icfulcans.  Dmifio  hxe 


vitiofo  circulo. 

Bona-fpes  vetb  poft  trierim  meam  explicatio- 
nem infra  ponendam  , vbi  eius  obicAiones  exninina- 
biraus,  ait  tr^Q.^.  i fubftamiam  fic  definien- 

dam , eft  id  , fHsd  vt  f , Vtl  vt  irt  to  ordint , 
in  upomtm , efi  ^mo  Hntnrdliter  o0tRnm  fof‘ 
M4  , dtt  tjft  fuhfiiitnt.  Dicit , vt  tfut , vt  includat 
ipfam  fiiblificmiam.  D>ciivt  vt  comprehendat 

materiam  fic  formaro  fubftangalcm.  Dicit  in  fnoerdi- 
m , quia  in  vno  ordine  ponitur  materia , in  alio  poni- 
tur forma. 


non  eft  ligorofi , quia  vnum  membrum  inctudirue 
in  alio  , ponitur  tamen  ^ vt  intelligatuc  diuecfitas  fub- 
ftantix. 

Teriifi  diuidiiui  fubftamia  in  tnsttrutlm  & ^iritun^ 
lm,vitunttm  fic  ntn-vinontm,  fic  fic  per  omnes  illas  difa 
feremus , qux  in  arbore  Prxdicamentali  poni  folenc 
vfque  ad  Petrum  v.g  qux  diuifio  etiam  eft  propria  en. 
tis.  De  cius  membiis,  ficut  de  conceptu  rei  roareriniii 
fic  fpiricualis , viuemls  fic  non  viux,di£ium  eft  in  Itkrit 
de  jiuimo,  ideoque  eam  in  prxfciui  omittimus. 

Diuidi  etiam  folet  ab  aliis  in  vmutrf*Um  fic  pnrtUt^ 


HSc  tameh  declaratio  patitur  ingemes  dilEcultates  titrem»  fcd  hxc  extrema  non  funt  icalia,quia  non  datuc 


prxter  obfcuritatem  annexam.  Prim^,quia , quidquid 
dicat  hic  Autor , certe  dc  fubfiftentia  realitcr  diftin^ 
■b  humanitate  nullus  Philofophus  cogitauit , nec  ha- 
bere potuit  fundamentum  independenter  amyfterio 
Incarnationis , quo  etiam  pofito  adhuc  illam  pettina- 
mititi  negant , quorum  fentemiam  licet  ex  iplb 
nyftecio  fufficientei  iudicem  impugnari  , nemo  ta. 
men  prudenter  dicet  » tejtci  debere  ex  eo  , qu6d  ali- 
ter non  pofiit  ofiendi , cur  anima  rationalis  fit  fub- 
ftantia , quantitas  verb  non.  Hzc  enim  differentia 
tota  quanta  eft  independens  ab  ca  diftinftionc  fub- 
fiftencix. 

Secundfi  id  clariffim^  oftendo  , quia  in  roultorrm) 
firntentia  efto  in  homine  admittatur  fubfiftentia  di- 
ftintfta , non  tamen  in  Angelis , quam  fentemiam  vr* 
derur  hic  Autor  tenere,  quomodo  ergo  in  Angcload 
explicandam  rationem  fiibftantix  locum  habebit  ea 
definitio. 

Tenifi,  Deus» qui  eft  etu  omnino  indiuifibile.non 
poteft  dici  vet^  fic  realilet  afFe,ftiis  formique  det  cile 
fiibfiftens , cum  enim  nullam  habeat  vere  fic  realitec 
formam , non  poteft  ver^  dici  affedus  forma,  ergo  nec 
47  proprii  erit  fubftamia , ideoque  ea  dc  finitio  erit  dimi- 
nota.  Neque  euades  dicendo  , rqutualenter  efTc  for. 
mam  in  Deo , etenim  quod  Deus  xqniu.^lenrer  fit  ani. 
mal . id  eft,  contineat  perfectionem  animalis  fine  im. 
perfectione,  non  facit  illum  realirer  effe  animal , ergo 
neque  realitec  faciet  illum  e(Te  fubftamiam  proprii» 
cuius  tamen  oppofitum  hic  iffe  Autor  docet. 

Quartfi,  quia  c6m  quantitas  in  fententia  eam  diftin- 
guente  fit  prior  naturi  in  materia  ,quim  fotma  ignis, 
non  oftenditur  per  hanc  definitionem, cur  illa  non  af- 
ficiatur fubfiftentia  , ficut  hxc  afficitur , feu  quod  in 
idem  recidit , cur  non  fit  fabftantia  , iuxta  hanc  enim 
enim  explicationem  affici  fubfiftentii  fic  tfte  fubftaif 
dam  formalitec  eft  idem. 


i parte  rei  natUra  Tniucrfalis,  fed  omnes  funt  particu. 
lares  ; ab  intclleCtu  vei6  fiunt  exrtinfree  vniiicrfalc« 
pec  conceptus  confufoSiiuxta  di^a  in  Logiea  T)ijpnt  6, 

Dc  modo  quo  fubftamia  i fuis  inferiotibus  & metn. 
bris  diuidcntibus  patticipetur , fic  an  fit  tranficendent 
an  non, an  vnittoca  an  analoga,diCtum  etiam  eft  m 
gicM  Diffn/.  1 1.  dum  egimus  de  TraniTcendeona , fie 
vniuocatiune  entis , dequoeaderoeft  raiio,  quantunl 
ad  hoc,qux  dc  rubftamia; 

DISPVTATIO  V. 

jD«  Subjifitntia,  ; ^ 

•i 

S E C T I O I. 

fit  ejfeS»!  ferwuUi  fuljifientie, 

VERTI  Primfi.Philofophos  antiquos  igoo-  { 
ralTe  prorfusfubfiftentiamae  qiunos  dqu>>  ho- 
ius  notitia  ecuta  eft  et  myftecio  Trinitatis  fic  incatna. 
cionis ; feimus  enim  ex  hoc^taturam  humanam  Chtifti 
caruifTe  proprii  rubfiftentii,ex  quo  euidentet  infertur, 
dari  in  homine  vitra  naratam  hantanam,  qux  tota  fuit 
in  Chtifto  .aliquid  aliud  quod  fit  rubfiftemii  ,qaoca>. 
ruit  humanitas  Chrifti , & eoius  loco  habuit  diuinastl 
fubfiftemiam.  Ex  homine  autem  philoibphamnt  ail 
omnes  alias  fubftantias  creatas  ,de  quibas  eadem  vide* 
tur  eife  ratio.  Hoc  pofito , aniequani  «Uasquxftiooea 
de  rubfiftemia  examinemus  , pnmb  dirquitendum  efti 
quis  fit  fubfiftentic  formalis  efte^i , vt  ex  eo  pofB* 
mus  inferre,  quomodo  diftingoatut»  fic  in  quibus  lebat 
ponenda  fit. 

Adoene 
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A<}i>crte  Secundo  , fubGftcntiam  c(Te  genus , Bc  a4 
{xribnaliurcm  & ad  metam  riippofit^itaten'.  Suppo» 
titalitas  rocra, propria  eft  naiviixinationaUsipeiToiia- 
{it-ts  vetbeft  ptoptia  natur*  rationalis.  Vbi  obrciiia, 
camdem  fiiblirtentiam  comparatam  cuin  diucrfis  natu» 
ris,  poflV  efTc  pcrronaliiaicm,aut  fuppofitalitatcin  me- 
ram , vt  v.g.  l!  fubliftrntia  Veifai  vnirctur(vt  poteft) 
cum  c*lo,vci  leone, non conftitocrcituncctrmillo  per- 
fonnm  , fcd  merum  fuppofitumi  vnira  autem  cum  nu- 
mana  natura, conf\itoit  perfonam.  Hoc  pofito, 
t Triplex  acceptio  fnbfftertdi  ponitur  k P.  Molina 
s,Parie^iuSf.t9.0rt.i.  Dtlfmt.}.  Prima  eft.qua aliquid 
Tubnilit  per  fc,non  inhiiciiJo  ali);  Jc  h*c  conuenic 
omnibus  fubftantiis,  quia  inh*renna  efl  propria  acci- 
dentis modo  fupra  explicato  , dum  de  conceptu  acci- 
dcnrfs  & rubfiami*  egimus.  Secunda  acceptio  eft,qui 
aliquid  eft  per  fc  fine  dependentia  ab  alio  ; vbi  male 
nonnullus  adferibie  Molinx>cum  hic  locutum  in  acce- 
ptione fecunda  de  independentia  ab  alio  : vt  k fubie- 
ilo  ruftentante,&  inhoc  fenfu  negatam  a Molina  m.i- 
teri*  rubrifleniiam,  quafi  rcniirei,  pendere  materiam  k 
forma  vt  a fubicAo  Uillemanie.  Male  inquam  hoc  ei 
tribuitur : Molina  enim  nec  verbum  dixit  in  hac  fecun- 
da acceptione  de  tali  dependentia  vt  k fubic£to,&;  mul- 
t6  minus  docet  pendere  tnateriam  k forma  vt  k fubic- 
do  fuftentante^quod  nunquam  Molina  fomniauit,  fo- 
liitn  enim  loquitur  de  independentia  ab  alio  qiiomo- 
docuriqiie  ; vnde  quia  materiam  putat  k forma  depen- 
dere ,&  humanit.itcm  Chrifti  k fubf  (Icntia  Vcibi , ne- 

f;at  illis  propriam  fubndcmiam  t certum  tamen  c(l,il- 
um  non  IputalTc  humanitatem  Chrifti  pendere  a Ver- 
bo\r  k fubic^o,  etianiH  viatur  Verbo  fmffenuntt.  Ad 
ille  omne  id  , a quo  aliud  inirinfece  pendet . vocat  fu- 
ftcntanc,feu  id  cui  aliud  inexiftir,  quo  modo  etiam  di- 
cit, naturam  omnem  pendere  k fua  fubfiftcntia.  Fateor 
Motinien  mimis  confcqoenter  in  hoc  fenfu  conerdere, 
animam  fubfiftcrc,  & id  negate  humanirati  in  Chrifto, 
quia  etiam  anima  pendet  in  hoc  fenfu  a fubfftentia  , 
5 Acut  humanitas  Chrifti  pendet  k fobfftentia  Vetbi. 
Sed  quidquid  Ht  dc  hac  fecunda  acceptione. 

Tertia  cft,qui  aliquid  (iftit  fcu  fubcft  aliis  omnibus 
rebus,  quod  folts  fuppoftiis  conucnii  } fnbfiftenti.am 
autem  dicit  rfte  modum  pofitiuum  , quo  fuppofitum 
redJirur  fubftans  altis  omnibus. 

P.  Molina  in  przfcnti  non  explicat, in  qnoconfiftat 
formalis  & proprius  clfeftiufubftftemi*  ftri^*,quod 
nos  inquirimus , nam  Aibelle  omnibus  aliis  rebus , vi. 
detur  conucnire  Aibftutii*  indenendemer  ab  omni 
modo  fuperad  hco.  Prxtcrck  d fficile  eft  explicatu, 
quid  hoc  ipfum  At. 

SVBSECTIO  I. 

SubJijlfntU  non  d^t  inde^endentism  d {m^U^o 
inhA^onU, 

IDe^  alij  rem  accuraiiiis  explicantes,  dixerunt,  fub- 
fiftcntiam  effe  vltimum  complementum  fubftanti* 
in  effe  fubftantix  : cAinque  fubftamia  formaliter  con- 
ftituatur  pet  necicionem  inhxreniix  in  fubir^o,  inde 
fit,  vt  modus  Uibfiftentix  compleat  Tl(im6  fubftan- 
4 tiam  in  ratione  independentis  k fubic£ko  inhxfionis, 
non  quidem  in  ratione  independentis  k priori , quia 
hoc  habet  materia  prima,  anima  rationalis,  & Angelus 
formaliter  ab  a£fcione  cteatiua,quxeft  prodn^kio  rei  in- 
dependenter  ab  omni  fubiedlo  k priori  , fcd  indepen- 
dentei  k pofteriori,tta  vt  natura  habeat  k Aiblifteniia, 
nullo' modo  dependere  , neque  k pofteriori  k fubledlo 
inhxAonis.  Explicatur  hoc  idem  amplius  k contr.trio 
ex  accidentibus , in  quibus  daniui  duc  dependenti*  k 
fubieAo  inhxAonis , alia  k prioti,  a poftetiori  alia , & 
Vtraque  obeft  conceptui  fubftami*  ^ ergo  eriam  in 
fubftamia  danir  duplex  independentia , altera  k priori, 
& hxc  proueniet  ab  aCkione  } altera  k pofteriori , & 
h*c  proueniet  k fubAftentia,  antequam  fubfiantia  non 


Metaphyfica. 

eft  proxime  independens  k poftctioii , fcil  foliin  tc- 
mole  & tadicaliicr.  ^ rvr/v 

Hxc  fententia  difpllcct  Prirob , quia  cum  fubfiften- 
tiz  nullam  habeamus  nofiiiam.nifi  ex  myfteno  Incar- 
nationis , & in  eo  foliim  doceant  Pattes  humanuaicin 
Chrifti  caruifle  proprii  rubAftcntii  , vnde  nos  inAru 
mus  ilUm  dirtingui , neque  apud  Patres  audiatur  . hu- 
manitatem Chiifti  non  habete  propriam  independen- 
tiam  a Aibicfto  inhxfiohU  , non  video  quomodo  hi 
tam  certb  intulerint,  egere  fubftantiam  fubnftcnua  dt- 
ftinfii » vt  non  pendeat  k pofteriori  k fubiefto  inhx- 
Aonis i ergo  Ane  fundamento  dicitor  Aibnueniiam 
conAftere mea  independentia.  Secundd  ,qui»  depen-  | 
dentia  k fubicfto  inhxAonis  k priori  in  ic  etiam  con- 
uenit  fubftantix  ; oftendi  enim  4. 

MeuPhyfu^knmero  lo.  agens  de  concepto  proprio 
fubftantix  , dependentiam  accidentis  k uibieMO  m re 
non  differre  a dependentia  fotm*  materialis  ab  codera 
Aibic^o , ctiamn  vna  vocetur  inbxrentia  , alia  non  \ 
neque  enim  minus  dependet  forma  fubftanuam  qukm 
accidentalis : ergo  fuoAftemU  non 
plemenram  fubftantix  in  ea  indepenociuia  k robie&o 
inlixAonis  Acundum  id  quod  in  rcAo  dicir  ea  inde- 
pendemia. 

Tertiis,  quia  indcpendentiam  a pofteriori,  vt  k lub- 
icQo  inhxAonis , habent  materia  prima.  Angelus 
anima  rationalis  kfcipfis,  ergo  non  prouenii  k modo 
diftin&o,  qui  At  fubAftentia,  Probo  Antecedens  Pri- 
m6,quia  A per  poflibilc  vel  iinpoffibile  poneretur  An- 
gelus Ane  illo  modo  diftinfto,  tunc  elfct  independens 
ab  omni  fubicdko  inhxAonis  etiam  k poftetiori  j ergo 
id  habet  a fc,  - . 

Dices  .fiippoAiioncm  efte  dcftruftioam  cafus.  quia 
fde6  dicis  Angelum  efle  indcpcndcnicm  a pofteriori , 
quia  habet  eftcntialcm  connexionem  cum  fubAftentia 
dirtinilaj  qu<id  A poneretur  Ane  iHajClTei  dependens 
& independens  j dependens,  quia  non  haberet  AibA- 
ftcnti.'.m;  independens,  quiacft  fubftantia  : Acui  A ^ 
poncreiui  Angelus  Ane  creatione  diflini^a , eflet  crea* 
f IIS,  VI  Aipponimus,  non cfAit  creatus, quia  careret 
cieatione. 

Scdcomtk.quiatu  ipfc  arguis  contraThomiftas.vt 
probes  relationem  non  diftingui , quia  A virumque 
«xironum  poneretur  Ane  vllo  modo  diftinilo  , cficc 
Amile  } ergo  Amilitudo  non  cft  dift  nfla  ab  vtroque. 
Hoc  eft  ruum  argumentum  , & bomim,  neque  reporas 
illam  dcfttudkiuam  foppoAtionem  ; ctgo  neque  hxc 
qu.im  Aippono  contra  te,  erit  diftiufkiua  cafus.  Ratio 
k priori , quia  ego  non  fuppono , in  eo  cafu  Angelum 
ciTe  independemem  Ane  independentia,  vel  effe  fub- 
Aftentcm  Ane  fubAftentia  (hoc  enim  elfct  dcftrucre 
qiixftioncm)  fcd  przcisc  fuppono  illum  Cxiftctcm  cum 
lola  fua  fubAftentia : quo  poAto  inquiro  , vtrum  effec 
independens , an  non.  Tu  ipfc  fateris , in  eo  cafu  fotu- 
rum independemem  , ergo  independentia  dc  f-flo  ei 
non  pronenit  k modo  diftin^o,  quia  cum  tunc  carctcc 
eo  modo , non  pofAt  effe  independens , A hoc  ab  illo 
modo  prouenirci , Acui  fubitftum  non  potift  tfTc  al- 
bum Ane  albedine.quia  ab  illa  accipit  clTc  album. 

Ad  exemplum  deadkionc  refpondeo,  co  potius  rc-  y 
dargut  adiierfaiios  , quia  A poneretur  per  impofCbile 
Angelus  exiftens  Ane  creatione , non  elfct  fadus,  fcd 

firxds^  elfct  exiftens  j ergo  Amilirer,A  per  impoflibi- 
e poneretur  Angelus  Ane  illa  fubAfteniia.Acut  non  cf> 
fer  fubAftens  Ane  illa,iia  nec  independens  k fubicdlo 
inhxAonis  , cafu  quo  hxc  independentia  At  idem  curo 
fubAftencb : nam  Ane  independentia  nequit  effe  inde- 
pendens ; ergo  A effer  independens  (Acui  tu  dicis}beci 
infertur^ eam  independemiam  ei  non  proucnire  k fub- 
Aftencia. 

Quartb  impugnator  ea  (ententia  k priori , quia  An- 
gelus nullo  moJo  eft  dependens  a fubieOo  inhxAo- 
nis , neque  indifferens  ad  dependendum , fed  potius  il- 
lius  naturx  repugnat  etiam  diuinitiis  talis  dependentia} 
ergo  non  eget  modo  fuperaddito  , quo  leddaiut  inde- 

pendens. 
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» 0ct}i  a&ima  rationalis , ^aia  fe  noB  eft  in* 
^^lena  »4  ^pCBdcaium  ab  accidentibus  vt  i fubie> 
&o , non  rget  aliquo  iuperaddiio  quo  teddatui  inde* 
pendens  ab  accidencibustalioqtiin  liceret  criam  in  An- 
gelo ponere  modum  diftinAum , quo  redderetur  pro* 
xime  carens  partibus  diftinOis»  quantumuis  iron  eifet 
indifferens  ad  eas  habendas,  etiam  de  potentia  abfolu- 
ia,&  m lapide  vnam  qualitatem  di(lin&aro,qul  confti- 
tuetetur  proximi  impotens  difcinrere.dc  iic  in  aliis  re* 
bus,quou  omnino  falfam  eft. 

8 Quinib  denique , quia , lic^t  de  fe  elTet  indifferens 
Ang^s  ad  dependendum  kfubie£h>  tnh:r6onis  » ad- 
huc modus  ille  Tuperadditus  non  poffet  ic^lere  ab  illo 
cara  indiffeientiain,ant  iUum  proxime  cdftiiucrc  inde* 
pendentem,  quia  i)U  fubnfteniia  non  fupplet  defe^um 
rubied^i , ipU  enim  txc  formaliter  nec  vinualitet  eft 
fubiedluin  > ergo  per  illam  fubiiftenmm  non  poteft 
cooftitui  indtpendens  Angelu$,fifm  non  poteft  condi- 
tui effedkus  indcpendens  ab  aliqua  caula,iiiG  per  aliam 
icm  fupplentem  defrftnm  eius  caufe  aliquo  modo. 

Tandem  poffet  quis  vigere  eam  fementiam,  quia  ea 
independemia  k ftft>ieAo  eadem  eft  modd  in  humani- 
tate Chtifti,qur  eiTetjft  non  effet  vnita  Verbo,led  ha- 
beret propriaro  fubfiftemiam  : atqui  non  habet  mod6 
camdem  uibitdentiam  ,qaam  tiinc(  ergo  fubGftentia 
non  eft  formalicer  independemia.  Con^qucntia  cum 
Minori  funt  euiderites.  Maior  probatur , quia  perinde 
non  rubiedkatur  in  fubieAo  vUo  humunicas  Chrifti 
modo,  ac  non  rubiefUretur , G non  effet  vnita  Verbo, 
& negatio  illa  fubiefti  inhxGonis  non  poteft  in  vllo 
cafu  e(Te  diucrfi  ab  alio  ; nam  fubiedum  in  quoeft  , 
p fcilicethumanitas  ,eft  idem  in  Ttroquej  forma  autem 
quam  negat  femper  eft  onme  fubieAum  inh^Gonis  j 
ergo  negatio  illa  eadem  eft  in  vtroque  cafu  * fed  non 
eft  eadero  fubGfteniia  in  vtroque  ( vt  vidimus ) ergo 
fubGftemia  non  conGftit  in  ea  independentia , lea  ne- 
gatione formali  fubiedi  inhcGonis. 

|Pacil^  huic  argumento  poflent  aduerfari)  refpon* 
dere,  ipfam  aqualem  carentiaro  feu  independenciam  in 
a^u  fecundo  eamdem  effe  taro  de  fa£lo  in  htimanitaie 
Chrifti,  qute effet  G propriam  habetet  fubGftcniiam, 
quod  euidemer  argumento  conuincitur, radicem  tamen 
exigentem  hanc  independentiam  a£lualctn,  effe  diuer- 
fain , quia  iam  eft  illius  radix  fubfiftentia  diuina  ^ in 
ahero  vero  cafu  effet  fubGftentia  humana  : rationem 
vei^  GibGftenci«  non  conditui  formalirer  in  ipfa  ca- 
rentia dependentis  , fed  in  proxima  exigentia  , (cu 
fundamento  aut  radice  illins.  Hoc  argumento  omif- 
fo  , priora  pro  nobis  fufficianc.  Addendum  tamen 
aliud  , fed  hoc  iftfik  contra  omnes  has  fententias  fub- 
/iciam. 

SVBSECTIO  II. 

SMhfiJientU  non  ieae  explicMtur  ferhtt^uod 
tji  fifert  in  fe. 

ALij  fubGftemiam  dicunt  efT*  id  , ftr 

TttUitmr  fiUtnt  in  fit  & imomnmnicJoitii  niteri , 
mm  filitm  dt  potenti*  toMnnri* , fid  etinm  dt  ntfiint*. 
Quod  probant  , quia  idci6  Patres  EccleGx  intulerunt, 
10  humaniiatcm  Chrifti  carsre  ptoptik  GibGftentii,  quia 
non  erat  in  fe , fed  in  Verbo  } ergo  effedus  formalis 
fubGftemic  eft  reddere  naturam  in  fe  rubGftenrem.  Et 
conGrmatur  ex  ipHi  Ggnificationc  vocis  fidtjtfiert , qu« 
idem  GgniGcat  ac  Vtrrit  mn  pragmf* ; vnde  inferunt , 
fubGftcntiam  non  comieniie  partibus  propt'k , quia 
partes  non  Gftune  in  fe , fed  inuicem  communicantur  { 
folkm  ergo  conuenit  tori  compofirotquod  proprii  jp 
fe  Gftit,idc6que  vnicam  lamGm  requirunt  fubGftemiam 
indiuiGbilitet  fupta  totum  compoGtnm  cadentem. 

Hsc  fententiaPrim6  difplicett  quia  rem  tion  expli- 
cat, fed  prsciskvetbishidit : dora  enim  dicit,effeAum 
fubGftentif  effe , reddere  naturam  in  fe  Gftentem,  non 
poteft  imeUigi  de  Gftemia  io  ipGi  natura, q«ia  h«c  noa 


Gftii  in  fe  , fed  vltccifts  p^it  ad  fiippofftinA  ; etiam 
tuiic  quando  illud  habet,imo  tunc  maximi  non  eft  fo» 
la  in  fe , fed  in  fuppoGto  ; epgo  Gftere  in  fe  non  poteft 
e(fe  aliud  , qukm  fiftere  in  proprio  fuppofiio.  Videas 
^gOfffuatem  effedum  fubGftemis  affigas, fctlicet  red- 
dere naturam  terminatam  fuppoGro  proprio,  qoo  nul- 
lo modo  explicatur  efTe£his  fubGftenris  : Gcui  G quis 
explicaret  cffe&om  albedinis  per  boc  qubd  reddat y^- 
Mom  nihedinem,  explicaret  idem  pet  idem,  hoc 
enim  eft  quod  inquirimus , quis  efferos  Gt  qui  coro- 
rounicetut  fnbiefko  habenti  albedinem  ab  ipfa  xlbedi- 
ne;Gmili(erin  pisfrati qucriroas,quid  Gc  fubiedkum 
effe  cum  proprio  fuppoGto  , fcu  Gftere  in  fe , quz  duo 
pet  te  idem  funt } quia  nullus  eft  tam  ftop.dos,  qui  ig- 
noret k fubfiftentia  reddi  naturam  habentem  fubGften- 
riam,feu  fociaiahi  fubGfteDcife. 

DeindeSecundb  difplicet, quatenus  airerlc,Gjbftan- 
tiam  terminatam  vna  fubffftenda  non  poffe  nec  diui- 
niius  pet  alteram  terminari , nam  natura  diuina  tecmU 
natur  fubGftemia  Patris, & hoc  non  impedit,  ne  termi- 
netur etiam  fubGftemia  Fiiij  dc  Spiritus  fand^i  t ergo 
nec  fubliftentia  aeata  impediet  confortluoi  alterius  ^ 
fubGftentic  proprie  vel  aliene  innatura,  >n  qua  eft 
falcem  diuini^s. 

Rerpondebis,difparitatem  ramefle/^udd  fubGften- 
eia  Fiiij  & Spiritus  fanfti  non  eft  exrranca  a nainra  di- 
uina , vnde  per  illam  non  redditur  natura  extra  fe,  fed 
intra  fe  iribus  modis  , G tainen  terininarecur  propria 
8e  aliena  fubGfteniia,  Gfteret  in  fe  6c  extxa  fe,que  om- 
nino repugnant.  Sed  conrik , quia  peticut  manifeftd 
principium  in  hac  fdlutione ctim  enim  dicuot , nato- 
ram  ner  fubGftcntiam  Gftere  infe, vel  volunt  naturam 
pet  lubGfteniiam  babere  , ne  tranfeae  in  alienum  fup- 
poGtaro.  Et  hcc  ef^oncluGo  quam  impugtio,ide6que 
in  ea  folutione  redditur  pro  ratione  cdikIoGo.  SI  verd 
iicxat , fifieoe  in  fi  tami^m  Ggoificate,  naturam  elTh 
completam  proprii  GibGftentii,  tunc  rogo,  cur  repug- 
net iirnol  Gftere  in  altcna , quod  claris  terminis  non  eft 
aliud, qukm compleri  ptopiil  8c  alieni  fubGftemii.  Se- 
cundi arguo  t Ergo  naturaliter  effeniia  creata  poterie 
tet  minari  duabus  mbGftemiis  Gbi  connaturalibus ; er- 
go tunc  non  recidetur  per  illas  edentia  creata  exlra  fe 
luxcatuam  explicationem.  Nec  poteft  dici,  non  effe 
pofllbilem  naturaliter  nifi  vnam  fubGftemiam  pio  qua- 
libet creatura  , quia  ficuc  diuiGu^  eft  capax  quelibee 
crearura  compoliia  diftindbirum  numero  vnionom  aur 
pa(Iionum,ita  etiam  eft  capax,  falcem  diuiGn^.diftindka- 
rutn  oumevo  GibGilemtarum.  Quo  poGto,ex  tua  con- 
cluGonc  ego  clare  oftendo , & effe  naturaliter  capacem 
Gmul  eas  habendi , quia  non  habent  repugnantiam  ex 
conceptu  proprio  fubGftrntiz  , vt  in  comendis.  Dico, 
ex  coKceftn  pVvpf ie,nam  communem  repugnaniiam  aliis  1 k 
formis , qiibd  feilicet  videamur  ibi  ditr  otioGc , fortk 
potetunt  habere , fed  hoc  pro  ptzfentl  difficultate  pa- 
rum vel  nihil  iuuat. 

Contra  hanc  fementiam  fuGCis  egi  tem  f.  T%eol. 
Dijfietne.xj.ftCi.  t.  ptr  tetnm  propter  Cardinalem  de 
Liigo,  qui  hunc  effedfcum  formalem  Gftendi  in  fe  fusi 
tradidit  tomo  t.de  Incnrthetiomediffnt.  9.  lickt  Gtnuldo- 
aierit . puficiuum,  0e  primarium  fubGftentiz efferum 
non  effe  hunc,  id  quod  benk  probat , quia  alioqnin  ni- 
h'I  penitus  declararetur,  diceretur  ertiro,  efteftus  huius 
fubGftentic  eft , ne  habeat  alienatff  ,&  rorfuSjeffeAus 
aliene  eft , ne  habeat  propriam , que  eft  plan^  inepta 
explicatio , Geut  G diceret  quis , effe^m  caleris  effe 
redcferc  fubicftum  non  habens  frigus  , & i centralia 
effe^im  frigoris  effe  reddere  fubie£hira  non  habens 
calorem.  Et  hecdi^aGnt  contra  eam  explicationem 
Gftendi  in  fe,  Sc  non  cranfeundi  vlceribs. 

Qnia  ver6  hoc  deducit  et  primario  effir^  , quem 
GibGftentte  tribuit , qudmque  ego  cum  Huttado,  9c 
aHis  ctiboeram,  G;ilicet,eamrlTe  complere  fubftannali- 
ler  nataram , oportet  nonnihil  'nhoc  herete.  Vttum 
autem  dtie  fubGftemie  Gmni  effe  poffint  in  eadem  na- 
tura cieaca|dicam  fuGtU  fSM^iijVbi  turfns  aliquid  d*  hoc 
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fidendi  in  fe.  Hunc  ergo  po(iTiuam  e(fe£him 
decUrat  Cardinalis  i contrario  ex  dcftniiionc  acciden-* 
tis  > cuius  efl  proprium  efTe  in  alio  , ergo  fubdantia 
debebit  dici  e(Tc  in  fe , accidens  enim  aducnit  alteri 
con diruto  in  fiioede  completo , at  forma  rubdaniialis 
licet  aducniar  materie  » & Ucit  vnio  adocniatYtriaue» 
I ) non  nmen  dicamu  ' ‘(Te  in  alio  * quia  materia  abique 
forma  nondum  eft  a td,at  vcr6  albedo  aducnit  homi- 
ni iam  condituro  in  Ci  e alids.  Natn  licet  omnis  forma 
fubdimialis  ind'geat  aliquo  fubiedio » ell  tamen  mag- 
na difFetentia  inter  duas  illas  accidentalem,  6c  fubdan- 
tialem  , illa  enim  quia  debilis  exigit  fudencari , & ful- 
ciri ab  alio , at  vero  natura  fubdantialis  propter  fuam 
perFeAionem  non  indiget  eo  folcro,Fed  feipfam  fuften- 
tat , quia  l feipfa  habet  per  emanationem  fudentacu- 
lum  illud , quo  abfque  alterius  auxilio  Fudemetur  , & 
idc6  dicitur  fudemari  in  fe,  & cfTe  per  fe,  6c  Fubddc- 
rc  in  fe,quia  licce  FudentacuUiro  Fcu  (ubddemia  Ht  ali- 
quid rupcradduum,ed  tamen  proprium  ipdus  nature, 
& per  quod  ipfj  natura  FetpFam  Fudentar.  Itaque  ede* 
^us  prinaarius  Fubddentix  ed  aliquid  podtiuum,  fei- 
licct  complere,&  perficere  naturam  Fubdantialem,  que 
fecundum  fe  erat  incompleta  , 0e  exigebat  Fudcnracu* 
Ium,  cui  inniteretur.  H*c  Cardinalis. 

0^1«  licet  Fpcciose  di^a  fint , meo  tamen  tudicio 
non  lubftdunt , habent  enim  plus  de  modo  loquendi, 
quim  de  re  ipfa.  Prim6,q>jia  in  rigore  non  ed  veram, 
accidentis  ede  aduenire  alij , firo  enti  iam  completo  in 
ede  fubdaniiz,  etenim  quantitas  in  omnium  fere  eam 
did  ngucnrium  fententia  recipitur  in  fola  maceria  , & 
quidem  prius  naitiri  , quim  hzc  habeat  Formam  , & 
quam  fit  completa  in  eflc  fubdanciali , & quoad  rem 
ipFim  non  aliter  aduenit  forma  fubdanriaiis  matetiz , 
qulim  illi  adueniat  quantitas, & h concrario,ac  proinde 
ante  quantitatis  aduentum  materia  in  toto  rigore  non 
magis  ed  aliud  refpcAu  quamiratisiqukm  refpc^u  for- 
mz.  Secundi, materia  ftmul  cum  quantitate  non  minus 
ed  aliud  k Forma  fubdanciali, quam  eadem  materia  cum 
Forma  Fubdantiali  dc  aliud  h quantitate,  nam  licet  For- 
ma fit  compars  cum  maceria  » non  prdptctea  in  rigore 
loro  tam  Latinitatis, quam  Philofophico  definit  mate- 
tia  effe  aliud  i forma , & hrc  aliud  a materia  , etenim 
cerciflt  nom  ed  , etiam  quando  corpus  rd  vnitum  ani- 
mz  rationali , dici  in  omni  rigore,  corpus  cd  aliud  ab 
anima, & hxc  ed  aliud  ^ corpore , nam  lic^t  nec  mate- 
ria fola  fit  completa  fubdantuliter  fine  anima  , neque 
haec  fit  fubdanTiaiiter  completa  fine  materia  6(  vnione, 
& confequenter  neutra  fit  aliud  completum,  ed  tamen 
in  omni  rigore  etiam  Fubdantialiter  aliud  , faltem  in- 
complcfuin.  Qu6d  autem  ca  forma  materiaro  com- 
pleat rubdanti^ter  , non  debet  defumi  ex  illa  phraft 
foa  modo  loquendi,  quod  fcilicet  non  dicatur  aduenire 
alij. hoc  enimcfTet  fotmaliffime  dicere  idem  pet  idem. 
Nam  idc6  przcfsc  quantitas  adueniens  materir  dici- 
tur adoeuireali)  completo  (iuxta  hanc  explicationem,) 
non  quia  materia,  fupta  quam  folam  cadit  & quantitas 
15  & anima  fit  magis  aut  minus  didin&a  ab  ipFa  quanti- 
tate & quam  a forma  , 6c  e contrario  Fed  quia  cum  vna 
componit  ens  rubdamiate  , cum  altera  non , ergo  di- 
cere , quamicas  ideo  adaente  ali)  , quia  ed  acci- 
dens, &rurrus,ide6edacc'dens,  quia  aduenit  alij , 
ed  dicere  idem  per  idem.  Vnde  in  fimili  comra  Pa- 
trem Huriadttm  dixi  agens  de  conceptu  Fubdantiz  , 
non  bene  dici , fubdant'am  effe  id  , quod  abfolur^ 
vocamus  aliquid , videtur  enim  iJem  per  idem  ibi 
explicari. 

S^cunde^,  quidquid  dicitur  in  ca  explicatione,  qu6d 
fuhdmtia  fc  ipCam  fudcntcr.non  verb  fe  Fudentet  acci- 
dens,qu61  id  pfoueniar  accidenti  ex  debilitate  ma- 
iori ipfius , hoc,  inquam,  mihi  Philofophice  loquendo 
non  videtur  polTe  Fubfidere,  etenim,  cum  Forma  Fub- 
Aantialis materialis  tam  indigeat  matrrii,qu^m  ei  itw 
diget  quantitas , non  capio  , in  quo  Ht  ea  debilitas  ma- 
ior quantitatis , licet  enim  materia  Fu  compars  formz, 
non  verb  fit  compars  quantitatis  (de  quo  tamen  da- 
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tim ) non  proptecu  debilitas , Be  indigeniU  eft  maior, 
aut  minor.  Da  Petrum,  qui  non  po|]n  fe  moone , ni$ 
adjutus  i Fuo  fratre , & da  Anioniun,  qui  non  pof&c  fe 
mouere  nid  adiutus  ab  alio  extraneo  ( fuppoDo  autem 
debere  effe  zquale  iuuamen  vcriufque  ) dicdrne  qoc* 
Fo  aliquis , efle  propterea  pedes  Antonij  debiliores  pe- 
dibus Peteii  profodb  debilitas  pedum-maior  aut  mi- 
nor non  dcFumituc  ab  eo,qu6d  debeat  portati  \ fratre, 
aut  ab  alieno  ( etgo  ex  hoc  capite  non  Isabec  accidens 
maiorem  indigentiam , qu^m  habeat  fubdamia.  Im6 
curo  multa  accidentia  poflint  diuinitot  effe  Gnefub- 
iedo  mulrz  ^ contrario  res  FubAantiales  , vii  vnioilet 
fubftanriales , nequeant  exiftere  fine  FubieAo , pto- 
fodb,  longi  debitiores  dicende  funt  hc  entitatet  fub- 
ftamiales  ,qu^m  accidentia  Illa.  Et  veto  in  ipfa  fubfi- 
fleniia  conflat  de  hoc  tpfo , nam  lich  fit  fubflantia, 
efl  tamen  modus  iuxta  ipFum  Lugo , ergo  ea  cft  debi- 
lior quim  co  OT,  calor , &c.  quia  hi  ponbnt  diuinitus 
fine  Fubie£h>  confcruari , fine  quo  nec  diuinitus  fubli- 
Aenria  potefl  cxiflete.  Nihil  ergo  pet  debilitatem  de 
edentia  fubfiflentiz  dicitur. 

Dixi  pMli  ame , ex  eo  , qu6d  materia  Ac  compars 
formz  , nihil  inferri  de  maiori  folidicate  eiuFdem  for- 
mx,  huc  autem  remift  explicandum , quid  per  earo  vo- 
cem fignificetut,  dico  ergo,  ficut  materia  cum  anima 
ed  compars  ad  conftiiuendum  hominem , ita  earndem 
in  ordine  ad  cbnAitaendum  quantum  ellc  companem 
quantitatis  , & quidem  nexu  magis  indilfolubili  aira 
eo  coniund-im,  qukm  cum  forma Tubflantiali , nam  ab 
hac  potcd  naturaliflime  feparari  alii  fuccedeme , non 
verb  i quantitate.  Qu6d  autetn  non  folcamuS  vti  eo 
vocabulo  cmftrt , aut  f4tn , nift  dum  agimus  de  totd 
fubdantiali , quia  pet  excellentiam  illud  vocatur  lo- 
tum, non  probat  vito  modo,  in  rigore  non  effe  verum 
totum  illud,  quod  ex  albedinefc  Fubiedo  inter  fepby- 
fica  vnione  coniundlis  refulcac.  Idtbque  in  rigore  eni 
albcdo  duro  fudentaior  i materia,  cum  qua  facit  al- 
bum , fudentatut  i fua  comparce,  ac  proinde  neque  ex 
eo  modo  loquendi  potcd  dcFumi  vlla  ratio  ad  dcbili- 
t.rem  maiorem  accidentis  afferendam. 

Tertib  quod  dictrur , rubdaniiam  feipfan)  conferas- 
re  , ed  etiam  minus  conforme  veriuii , etenim  neque 
efficienter,  neque  materialiter  homo  fe  ipfum  fuden- 
tat , idem  ed  ^ fortiori  in  Deo , qui  eft  perfe&ifBmt 
fiibdantia  , & licet  dici  debeat , quod  non  ruftemetur 
ab  alio  , non  tamen  qubd  fe  fufteniet.  In  compofitis 
etiam  materialibus  non  video,  quomodo  magis  foc- 
equi  fe  Fuftentec , quam  quantitas.  Adde , mult6 
minus  pofTe  dici , huroanitatero  v.  g.  tunc  primb  fe  Fu- 
ftemare , quando  habet  Fubfidentiam  , etenim  , quan- 
do cd  fine  fubndcmia  , cd  magis  foU  , ac  proinde 
magis  Fe  ipFam  Fudentac , quam  quando  habet  fubd- 
dentiam  , quat  ed  diAindhi  realiter  ab  ipfa  humanita- 
te. Dices,  male  Fupponi , poffe  finc  fubCdcmia  ma. 
nere  hum.iniratem.  Sed  comta , quia  demus  diuinitus 
aulrrri  illi  fubfidentiam , nonne  materia  prima  mane- 
bit rqu^  a ftibie&o  independens  , & fcipFam  fudvn- 
tans,quam  dumedcumfubfideotia?  Sccund6,Nun- 
quid  non  ipfa  forma  manebit  xqoe  fudentaia  a ma- 
ceria , & dependens  ab  illa  \ priori , ficut  antea  \ qubd 
enim  tunc  fit  quoad  modum  roitaculoFa  ea  Fudenta- 
tio,  nec  in  minimo  ei  Fudemationi  obeA , tum  quia 
in  hoc  fenFu  etiam  ablatis  pafnonibus&difpoCtioni- 
bus,  8c  quantitate  fudenraretur  tam  miraculose  ho- 
mo , qu^m  humanitas  fine  Fuhfidentta , ergo  fi  ex  eo 
capite  FubFidemia  ed  Fubdantia  , dicere  debemus , 
etiam  accidentia  effe  fubdantiam.  Nec  fufficit  fecun- 
di dicere,  ided  humanitatem  v,  g.  fine  Fubfidentia 
ron  fudemare  feipraro  , quia  adhuc  cA  impeiFrda 
rubdantialicer , etenim  valde  diucrfa  Funt  , Fudcnrare 
fe  ipfum,  fie  effo  imperfodlum  Fubdantialiter  , certi 
in  fententia  admittente  formas  pariialcs  in  viuenti- 
bus , cadauer  cd  impcrfe£luro  rubflantialitrr , quia  ca- 
ret fofini  totali , non  lanien  propterea  dici  poteA  fe 
minijs  rudcniarc,qu^n  antea.  Hoc  ipFuni  in  artificia- 
libus 
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ton^tklic^  enim  non  fint  adhuc  omnino  pccfe» 
fta  ^ g.  ftatua  ^ non  pioptcreit  ratni&s  fe  conferu»  t 
poftcijdom  cft  completa,  perfeda,^c. 

Denique  It  dicatur , humanitacem  pendere  a quanti- 
tate » paOionibus , & dirpoficionibus , ranqiMm  ab  ac- 
cidemtbus , ^ fubrtftentia  ver6  , tanquam  i fubftan» 
tU  , Contri  Prioi6  , quia  iam  dicitur  idem  pte  idem. 
Secando  , quia  eo  ipfo  videtur  cclfare  tota  ea  machi- 
na , qu6d  naruta  per  fubnftemiam  habeat  fudcntari 
in  fe  , non  vetb  per  accidentia  , ciim  iam  oftenderim» 
vitumaue  e(Tc  «qu4  ab  illa  diftin&um  , & vtrumque 
aequi  illi  ncccifarium  adeam  fuftemationem  , vnde 
colligo  non  polle  ex  hac  fuHentatione  v!io  prorfus 
tp  modo  conceptum  ^ublidemiz  defumi , iuxta  ea , qu« 
alibi  fultus  dixi,  mnlc6  minus  per  hoccxplicati  ef- 
fe^m  formalem  fubltfteniixyfed  precii  dicendum^ 
cum  ex  principiis  naturalibus  de  fubliflentia  nihd 
habeamus , mult^  minus  polfe  nos  ratione  illam  de- 
clarare , fed  fummum  dicere  , eam  elTe  complementum 
quoddam  fublUnciale  perficiens  naturam  vlcim6  , fi- 
cur  in  genere  accidentali  albedo  , aliaque  accidentia 
peifidunc  fubie£lun\ 

SVBsfeCTlO  II  t. 

i^IU  ftntentid  \ ^ fwid  de  queftiene  ? 

ALi|  in  re  cum  procedentibus  conuenientes , v(i 
rainen clarioribus  vodbos  ,dixfre,elFeAiim  for- 
malem TublilVentixeire,  reddere  naturam  incommuni- 
cabilem alteri  fuppoilto.  Quz  fencentia  dupliciter  po. 
cell  imelligi : Pcim&,  vt  hxc  incommunicabiliias  tan- 
ti^m  Iit  in  ordine  ad  potentiam  naturalem  , id  eft , na- 
tur.  liter  reddi  naturam  k fuppolito  incommunicibU 
lem ! dr  vt  lic  facili  rejicitur , quia  natura  k fe  habec 
hmc  repugnantiam,  quia  naturaliter  non  eik  capax 
alieni  fuppoltii  \ non  ergo  ind  get  fbrmi  didin^i  k 
quahunc  eff.ifkjm  errten.i  ccr.  Secundi  poicft  intelligi 
ea  incom  nunic  ibilitas , etiam  in  ordine  ad  potentiam 
abfolutam.,  vt  reddatur  natura  incapax  etiam  diuinitus 
habendi  alienam  rubfiftcntiam , quo  fenfu  eam  rejicit 
nonnullus,  eb  qu6d  naruta  non  habec  naiiitaictn  ca- 
pacitatem , vt  alieno  Cuppolito  tetininctur  diuinirus  ; 
ergo  k fabliUentia  non  porell  ea  capacitas  impediri. 
Sed  hoc  argumentum  non  vrget , quia  facili  rcfponde- 
bunt  huius  fcnienti*  Aulores , non  iinpe«hri  eipaci- 
tatem  naturalem,  fed  obedicntialem  p.iflluam  habendi 
alienam  t ficut  peccatum  impedit  in  anima  capacita- 
tem recipiendi  gratiam  , non  quidem  naturalem  capa- 
citatem , quia  hanc  ei  iam  (ine  peccato  non  hahet , f.-d 
obedicntialem  ^ vnde  c|I  vnum  e pxceipuis  cffe^ibus 
formalibus  peccaci , reddere  fubie^Ium  polttiui  repu- 
gnans |tatic.  Idem  przdai  voluntas  naturalis  noit 
dandi  mc  & nunc  eleemo-^nam  , quz  conlliiuic  fubie- 
^um  diuinitus  etiam  in  fenfu  comnolito  repugnans 
cum  volitione  rupcrnaturali  elecmofynx , cuius  tamen 
non  etat  naiucalicer  capax.  Ratio  a priori  huius  e(l, 
quia  fubiedum  refpedku  rerum  rupernaiuraliiim  , licet 
non  habeat  naturalem  capacitatem  , non  tamen  ex  fe 
habet  repugnantiam  politiuam  coiitradi^ionis  ad  il- 
las t vnde  pocell  elfc  aliqua  forma  naturalis , qux  e)c  fe 
habeat  calem  repugnantiam,  Qc  confequenter  commu- 
nicata fubie^o , illud  reddat  etiam  namialiicr  repug- 
nans tali  rei , feti  formx  fupernaturali , & huiufmodi 
dicent  aduerfarij  ede  fubliUentiam* 

Meliils  ergo  rc)icitiir  hxc  fententia  prImi  ex  dialis 
k nobis  contra  prxcedentem.vbt  oRendimus.non  nili 
petendo  principium  ab  aduerfarits  adldmi  ra'ein  repu- 
nantiam  alienx  Ac  propr  z f<b(lancix  limul.  Seam- 
& , quialic^t  id  habeat  fubnilentia  , adhuc  non  po. 
tefl  clTc  pronrios  elf-iJkus  illius,  quii  hic eft  effeftus 
co  nmiinis  aliis  tebust  O *iuna  v.  g.  reddit  ftibie£Iiim 
incapax  amoris  , £c  artior  incapax  o j » alfenfus  red- 
it dic  incapax  dilDiifus  c rea  idem  obieAom.  Inepte  au- 
tem quis  exp1  ic.^rct  effV£kum  formalem  odi]  cllc  , red- 
H.  P.  7(^tUtie.d€  jirri*g4. 


dece  fubieftum  incapax  amoris,  ^ contrario  effe- 
rum formalem  amoris  elTe  , reddere  fubic^tum  inca» 
pax  odij  t qux  ratio  etiam  impugnat  primum  fenfum 
prxdi£lx  lemencix  fuprk  politum , quia  omnis  fot- 
ma  naturalis  fubie^o,  tollit  tn  eo  capacitatem  natura- 
lem limul  habendi  aliam  (imilem  formam  , ira  forma 
quxiibee  fubllaniialis  , quamdiu  elt , non  permittit 
aliam  formam  fubflantialem  in  materia,  ita  vbicatio- 
nes , quantitates , pafliones  , &c.  ergo  boc  modo  non 
explicatur  proptius  fubliUemiz  elfc^s. 

Denique  , cum  in  prxfcnti  agatur  , quid  (it  fuppo- 
(itum  nofi  debuit  definitio  illius  tradi  per  ordinem 
ad  aliud  fuppofirum  , declararetur  enim  ignotum  pec 
ignotum. 

Ide6  tandem  alij  cenienr,  fiibllflcntiam  reddere  na- 
turam potemem  operati , non  quia  fubfiflentia  fic  ra- 
tio operandi  , fed  quia  cR  conditio  ad  agendum  , e(l 
prarterek  tequilita  ad  «lias  denominationes  produ£Ii  i 
operantis , dee. 

Neque  hxc  fentemia  placet , tum  Oula  fine  fuhfi« 
Rcntia  potcR  natura  operari  ,vi  oftendam  cunl 

quia  non  eR  proprium  fubfiRcntix  , elTe  conditionem 
tcquifitam  ad  operandum  , quia  hoc  etiam  habee  ap- 
proximatio,  Vnde  hi  proprio  rejiciendi  funt  argumen- 
to;ip(i  enim  prxcedentem  fcncentiam  rejiciunt , quia 
incapaciras  habendi  aliam  formam  eiurdem  rationis, 
laltem  genened,  eft  communis  aliis  formis  k fubfillen- 
tiadiRin^is.vt  diximus.  Accipio evgo  fi* 

mile  Antecedens , & infero  , E^o  cum  elfc  conditio- 
nem ad  Operandum , fit  commune  aliis  rebus  etiam  in 
principiis  horum  , non  poterit  hic  tanquam  proprius 
efferus  fubfiRentix  poni.  Imdaddo,  mult6  maiorem 
vim  argunaenttim  habere  contra  iRos » qukm  comia 
impugrutos  a.  nam  reddere  naturam  inca- 

pacem alterius  lubfiflentix  , non  eR  effcdkus  commu- 
nis alits  feirmis , qux  non  reddunt  fubicAa  incapacia 
fiibfiRencix  (odium  enim  v.  g.  foUim  reddit  fubie- 
^um  incapax  amoris,  alfenfus  vei6  incapax  dilfen- 
.s^s , at  incapax  fubfiRentix  fola  reddit  TubliRentia  ) 
ergo  ex  hic  parte  ifte  effeffus  eR  proptius  illius,  li- 
cet per  illum  , vt  fitpri  dixi , non  benk  expliceiut 
elfencia  fubfiRentix  t at  elfc  conditionem  ad  operant 
dum  , non  fohlm  non  bene  explicat  effoftum  forma- 
lem rubfiRentix  , fed  nec  cR  proprius  illius,  quia  ad 
eamJem  etiam  operationem  approximatio  cR  condi* 
tio  nccclfarii  requifita.ergo. 

"faudem  argumento  vniucrfali  omnes  priores  fen- 
renrias  rejicio  ( Sc  fi  prudenter  confideretuf  , conRabit 
clTc  euidens  ) quia  Philofophi  Ignorantes  fubfiRen- 
tiam  diRiniRam,  expHcueruric  independemiam  fub- 
(tantix  , & principium  operatiuum  , & alias  drnomi- 
mtiones  naturales  , neque  in  ipfa  natura  5c  cxper*en- 
tiis  vllam  necelBiatem  fubfiRentix  ad  hos  elTcRus 
vel  apparenter  inuenite  potucrunr.  j4os  autem  Chri- 
Riam  ex  Fide  foldm  nouimiis  amplius  qukiti  illi,  dari 
talem  fubfiRentl.im  ; de  elfe^u  ver^  formali  nihil  ex 
Fide  , nec  ci  fuppofiik  aperitur  tMbis  via  ad  deter- 
minandum ad  quid  requiratur  * gratis  ergo  hi  dicunt» 
nb  ea  prouenire  indepcndcnciam  , & ali)  ei  virtu- 
tem ad  operandum  tributlnc  > ali)  verb  fiRenriam  iii 
re,&c, 

Poffei  dicere : Tn  Diufnts  rcquititat  fubfiRenrla , vt 
vna  perfona  poffit  operari , ergo  inde  bene  infertur» 
elfc  conditionem  ad  operandum.  Mala  confcqtien- 
tia  ; quia  in  diuinis  requiritur  tanquam  ratio  diRin- 

uens , fine  qua  diRinRione  non  eR  operario  : at  in 

uman<s  diRioguitur  fubRantia  vnius  ignis  ab  alio, 
& conrcquemct  potcR  in  illum  operari  , aliks  erianl 
deberes  inferte,  fiibfiRcntiam  inttobis  efie  rationem 
vnicam  oppofitionis,  quia  ita  eR  in  Diuinis, quod  eft 
falfirm, 

CnnR.it  ergo , effedum  formalem  fubfiRentix  no- 
bis prorlijs  cfie  Incognitum  : propterti  dlcenduni 
arbitrot , fubfiRentjaro  eife  complementum  f ibftan- 
tialc  naiurati  Quid  atitem  fit  elfc  complcm  nnim 
0 0 00  fobRaA 
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fobftantiale  narucs.  videtur  ex  terminis  notum.  Pro. 
batur  ex  myllecio  Incarnationis:  Idc6  enim  ibi  nrga> 
A4  tur  fubltiientij  creata , quia  illa  humanitas  completur 
& perficitur  vltimo  pcrfobfifteniiamVeibi  j ergo  cf- 
frdkus  fubfiftentiz  cicatx  cft  vlrin>6  complere  & per> 
ficete  naturam  in  eiTe  rubftantiali  ,qux  ante  Tubnilcn- 
tiam  irrcompleiaerac  & impetfeAa.  Ad  modum  quo  in 
eiTe  accidentali  color  perficit  iubicftum,&  illud  reddic 
coloratum  (quod  ben^obreruaoic  P.Hurtado)  ego  ad- 
do , ficut  in  hoc  cfTt&u  mftri , viyidit » &c.  fi  togetis> 
oualU  fit  cffe&us formalis, ctiamii  lUum intuearis,  vix 
(cies  aliquid  aliud  declarare ; ita  non  efie  mirum , fi  in 
efie£tufotroali  rubfiftcntix , cuius  folum  habemus  ex 
fide  noiitlam , non  amplias  fciamus  dicere  , qultm 
effe  p>tfirAtonem  quam.iam  fubfiantialem  , eman* 
rem  vlrimi  naturam  » edmque  fubfiantiaiitet  com- 
plentem. 

Ex  hoc  elfc6tu  pofitiuo  fubfifterKic  ,fcquiiur  alius 
negatiuus,  fcilicei  repugnantia  ex  natura  rei  cum  qua- 
libet alia  fubfifientia  .propria  vel  alier^,  quia  eo  ipfo 
qu6d  fit  natura  completa , cx  natura  rei  tepugiut  cum 
aliocoinplcmemo;  nam  dux  fbrmx  prxftantcs omni- 
no cumdem  cffeAum  , fiiperflux  funt  in  eodem  fubie- 
Ao  ; quare  autem  in  diuinis  non  fint  fiiperflux  tres 
rubfiftco(ix,non  efi  huius  lod, 

SECTIO  n. 

in  etmfojite  Jit  dnfltx  frhfiftntin. 

SVppono,  quodfj^i  probabo.fubfifienriam  difiin- 
gui  a natura,  & inquiro , an  in  materia  ic  forma  fic 
ponen  ia  duplex,  vn  < in  qualibet, an  ver6  pro  vtraque 
vna  fuffic  ar,fieur  alibi  diximus  de  vnione. 

Ex  i‘dfis  SnkySiiom  \.&  1.  confiac,non  poiTe  cerib 
aliquid  d^fi  nri  c<rc  > (ubfillennam  partium  in  particu- 
lari , quia  ,cum  formalis  fubfificntix  lli  com- 

plere fiiKilaiuiam  de  fe  incompletam,  cx  vna  pirie  vi- 
detur fuificere  vnica  pro  toto  compofito,  aliunde  au- 
tem.qui  poneret  diia-»  partiales,  vnam  compleniemma- 
ccriam  in  elTe  maicrtx,  fie  aliam  complentem  Formam 
in  clf.  foimx,ex  quibus reruliacct  vna  integra, diffi- 
culrer  pollet  red-rgui. 

N hilominiks  lich  vtraque  pars  qnxftionis  proba- 
bilis, vel  Mselii^s  dicam,  dubia  appareat  ex  didis , arbi- 
tror tamen  mulco  probabilius , materiam  primam  oon 
bibere  propriam  fubfificntiam.quia  (vt  fxpe  diximusj 
non  fune  muhiplican  1x  emtutes>finenecclEtate(  nul- 
la au'em  eft  in  prxfeiut , vr  ponatur  in  materia  fubfi- 


ci)  qoiiilhid  principium  cft  ab  antiqala HiflclfbpMs 
traditum  , illi  autem  nifa.l  ooudxe  ( vt  fifrk  dlxi)  de 
Doftra  fubfiftcntia. 

Hanc  roliitiotKili  maU  impugnant  iidem  ,quafi  in 
ea  dicatur  idem  per  idem : aiunt  enim,  res  qux  crean- 
tur , neccftarib  debere  elTe  independentes ^ vndeiofe- 
cum , dictie , creationem  terminati  ad  res  fubfiftentes, 
id  eft , independenies  i fubicdo » idem  e(Te  ac  dicetCi 
creationem  terminari  ad  res  que  errantur.  Hxc  im- 
pugnatio nulla  prorfus  eft  i quia  quando  aliqua  res 
linitur  aut  declaratur, procul  duDto  ex  parte obiedi 
debet  eadem  per  vttamqucTocem  fignificaii.pet  vnai» 
tamen  claiiijs  quim  per  alteram*,  ficuc  idem  eft  homo 
ac  animal  rationale , non  latncn  propterei  maU  decU> 
ratut  homo  peraninud  rationale : irob  fi  non  cllei  idcm« 
non  eiTct  declaratio.  Similiter  fisieoc  ltbcntidSmi,tdcm 
elTe  creati  ac  fubfiftere,feu  non  dependere  kfubicdo: 
itddo  tamen,  per  vocem  creari  non  explicati  clari  eam 
depende nihm , imo  qu.indo  creatio  definitur,  dicitur, 
res  indt^ndtrmr  k , vbi  tamen  non 

puto,  dicet  vllus,  idem  per  idem  * Xplicati ; cur  ergo  id 
docent  in  cafii  noftrx  foluiionis  ? Rcipnndeo  Secundi 
argumento  , matcri.^m  primam  Sc  animam  rationalem 
vctielTefubllftcntes.ctiamfi  per  Cibfiftentiam  vnicam; 
creationem  autem  non  necenarib  tecmin.in  ad  res  fub- 
fidentes  proprii  riibl'ftvmii , fcd  vei  proprii,vei  alie, 
ni, vel  communi  vtrique  parti : neque  in  axiuniare  vllo 
modo  dicitur.creationtm  terminari  ad  res  proprii  fub- 
fiftentii  rubfiftenccs.  Tciiid  rcfpon!eo,  illud  princi- 
pium debere  bene  probati;  fine  ptobatione  eniro  nun 
fjcili  credo  axiomatibus. 

Secundb  objiciunt : Subfidentia  eft  modus  exiften- 
di  independemeri  fubicdo  fuftentanie  ; fed  materia 
prima  a fe  Fola  habet  non  dependere  i fubitdo , ergo 
& modum  proprium  fubfifiemir.  Aduerreab  ipfit  ar- 
guentibus  negiri  effedum  formalem  fubfiftcntix  elfe, 
reddere  fubftaiKiam  independentem  a fubicdo ; vnde 
mirum  eft,eos  mod6  ex  independentia  propria  marertx 
i fubicdo  arguere  propriam  eius  fubnftcntiam.  Ref- 
pondeo  ergo  , fubfiftcntiam  non  clfe  malum  confti- 
tuemem  naturam  independentem  i fubiedo,  vt  /upfi 
oftenfum  cft. 

Tertib  : Qu^^liber  pars  tntegralis  habet  propriam 
fubfiftentiam  partialem;  tum  fi  vnicaelTcc  indiuifibi* 
lis  pro  toto  imegrali , ergo  vnica  elTct  pro  Oceano, 
qux  deperderetur  per  ablationem  vel  additionem  vnius 
giitrulx  , quod  ridiculum  cft  ; datur  ergo  in  qualibet 
gutta  partialis  fubfiftenria  ; ergo  etiam  dabitur  in  qua- 
libet parte  ciTcntiali.quia  magis  diflimiles  funt  inter  fe 


ftenti.i  propria  , quia  pei  vnicam  polfunt  perfici  dux  partes  cfrentiales,qulTm  inttgrales;  ergo  magis  egene 
parces  lubftamijles , 8c  compleri  in  elTc  rraturx  huma-  diiictfis  fubfiftcntiis.qu^m  integrantes.  Nego  conft- 


nx  .vel  eqitinx  , fiec.  ficut  tota  humanitas  Chrifti  per  quemiam  , quia  partes  integrantes  funt  in  diucrfis  lo- 
vnicam  Vetbi  fubfiftentiam  completur  & perficitur  cis,vnde  nequeunt  per  vnure  modum  perfici  (vt  in  fi- 
— dix\  in  Pfyfids  dt  ywonc  integrali.)  Ratio  i prio- 

ri poteft  etiam  elfe,  quia  quxlibet  parsintegtalis  abfi> 


vliimi  rubftamialircr,ergo. 
g(  Anieqnjim  v?i6alionim  obiediones  ponam,  poftet 
qu  s dicere,  hme  confirmationem , a Verbo  detump- 
tam  , efte  malam  , quia  faltrm  panes  integrales  habent 


lut^  eft  natura  conftans  maierii  6c  forml , vade  eget 
Ifltegralipropriifubfiftentiiiquxlibetaotemparsef- 
diftindam  fubfiftentiam  creatam;  cum  rame  inChrifto  icntialis  non  eft  natura  proprie  completa,  fcd  pats 

omnes  panes  eadem  fubfiftcnt  i terminentur,  ergo  ar-  r.vitA.—.a 

gunsenruro  ^ Verbo  vel  nimium  vel  nihil  probat.  Ref- 
pondeo, me  foliim  vti  confirmatione  ad  probandum, 
poffe  vnici  f<bfiftenti2  perfici  duas  paries, fle  boceui- 
dencer  inde  fuadetiir:  vnJe  in  integrantibus  non  pro- 
bo partiales  fubfiftemias  cx  eo  qu6d  partes  fint  dux  , 
fed  ob  alias  rationes, qux  probant  non  effe  vnam ; ar  in 
ordine  ad  parres  cftcmiales  ce(fant  omnes  iftx  repug- 


turx,vnde  non  terminatur  proprii  fubfiftentii, 

Quartd ; Quia  in  homine  conftance  maceril  fle  fpirt- 
ta,ncquii  vnica  fol6m  poni  fubfiftcntia  ; vel  enim  illa 
eft  materialis, fle  vt  fic  non  perficit  rem  fpiriiualem:  vel 
eftfpinrualis,9c  hxc  non  poterit  perficere  maceriam ; 
debet  ergo  elfe  duplex.  Ex  quo  viceritis  in(ertur,idem 
dicendum  de  aliis  compofitis  etiam  omnino  materiali- 
bus k paritate  rationis.  Neque  hocargumenrumvrger: 


nantix,vt  iam  oftendo,idc6que  ibi  habet  locumcxero-  quia  redle  poteft  eadem  forma  fubie^ari  in  fubief^o 
pium  k me  allatum.  materiali  fle  fpirituali , vt  de  adbbus  cognofciiiuii  fle 

Objiciunt  ergo  nonnulli  1 contraria  ftanies  fen-  appetiriuis  marerialibus  fert  communis  omnino  opi- 
tentia,Prim6,Quia creatio  lerminatitrad  resfubfiften-  nio  k nobis  fnfrk  probata,  vt  fle  de  vnioae  ait 
les;  ergo  materia  prima  terminans  creationem  eft  fub-  jScu  dixi. 

fiftens,idcm  eftdc  animo  rationali.  Rcfpondeo,  t)  Sed  quxres  . vtrilro  illa  fubfiftcntia  fit  materialis 


JiJitnm  in  prxdi^ba  propofinone  folum  fignificare  res 
independentes  a fubie^^o  fuftemationis , non  vcr&  res 
fubfiftentes  propria  fubfiftcntia  (de  qua  nos  in  prefen- 


an  fpifitualis.  Rcfpondeo,  futuram  materialem,  quia 
fpiriruale  eft , quod  non  dependet  k materia  ; eo 
autem  ipfo , quod  vei  ioadxquat^  in  materia  fubie^le- 

tur. 
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nr , iani  Jrpen^bit  ab  illa  1 idcoquc  materialis  erit , 
non  fpiiitualis. 

Sci  age  concedamus « vnictim  modum  non  polfc 
(ub)cft  ;n  in  duabus  partibus  diuctfis , adhuc  non  fc* 
quiiur,rubfiftcmiam  luturam  dupljccm.red  folum  fub- 
k&andam  in  viio  cxtrttno,  ficut  miihi  dixere  de  vnio- 
ncanimx^cotporis  : huc  autem  non  potUl  dici  m 
partibus  tnc^grantibus,  quia  cum  lint  omnino  llmiiest 
iioncftmaioi  taiio  de  vnaquam  de  alia;  ctgo  vel  in 
vtraque  vel  in  neutra  dcb«.t  poni. 

Objiciunt  Qumtb  ex  myftcrio  Incarnationis  , vbi 
Verbum  vniuii  iibi  animam  & coTnus,eaqiic  reddidit 
(ubfifteniia  prihs  natura  qu^m  ipu  anima  0e  corpus 
vniremur  imef  fc ; ergo  fignum  cll,  partes  compoliii, 
ftnrequam  vnj.antur,i.imc(1'c  rubnflcmes,&  conreqiirn* 
ter  habere  fublilleneias  proprias.  In  primis  forte  Antc> 
cedens  non  cft  verum  , de  qoo  tn  Theologia.  Deinde 
negatur  confequemia.qiiia  Ucus  in  eo  myiterio  inucc. 
tit  nacurx  ordinv  m , nec  ex  eo  quod  ibi  accidit « potcd 
inferci  aliquid  certum  de  exigentia  n-itmaii  fubndcn- 
iix  a partibus,  prxeipueeum  ad  eam  fubndcntiam  iu. 
pernaiuralcm  non  haberent  maioicm  proportionem 
ambz  panes  cuiunAz.qu^m  Teparaex : nec  dcBcit  con> 
gruentia aliqua^quia  cumVerbum  ccrminaiuruin  erat 
partes  humanitatis  Teparatas  in  mottis  triduo  , \oliiii 
etiarp  ab  initio  immediate  illas  terminate,  &:  vnam  in- 
dependenter  ab  alia. 

j I Replicabis;  Si  ergo  argumentum  non  cft  bonum  ex 
hoc  myftcrio.-id  crcata.cur  cgofnpra  ex  eo, quid  vnica 
/ubdfteniia  Verbi  informet  vtramqiie  partem  , imuli 
pro  me  vnam  fulHccrc;  Refpondeo,  ^ me  fufra  folum 
probatum  eo  cxemplo.vnain  fufBcere.  quando  aliunde 
non  cil  ratio  petetis  duas ; ad  hoc  autem  non  fuit  ma> 
Ium  illud  cxemplum:at  ex  ordine  & modo,  quo  de  f.i- 
Aoea  vnio  cil  fj^a  , nihil  infertur  citc.n  ordinem  n.i- 
turalem,qub  aii^s  folct  heri,vt  per  fc  patet. 

Dices  Sexto  : Idem  eft  ponere  vnam  fi(bfiftemi?m 
aequiualenteni  duabus,  ac  ponere  duas  diibnd^as  par- 
tiales ) idem  enim  e(l  multiplicare  emiutes  numero, 
multiplicare  in  vna  perft6lioncm  ; ergo  proprer  hoc 
argumentum  non  magis  eA  ponenda  vna  , quam  dux. 
Kelpondco  Pcimb.fotic  non  ponendam  nift  vnicam  in 
VDo  extrcmo.qux  nec  virrualiter  fit  duplex ; quo  cor- 
ruet totum  argumentum.  Secundi  & melius  rcfpon- 
deo,hos  Audores  n6  tenere  conrcqucntiam:n.im  pio- 
ptet  noftrnm  argumentum  prxeise  negant  potentias 
ab  anima  di(lingui,qui.i  fcilicet  non  (iintmuUiplican- 
dx  cmitates  fine  nccefiitarc.  Obic^Vio  autem  iam  bjc 
ab  ipCs  f.t£t.i  xqnc  vrgetin  anima,  qoi.i  xqoc  cis  etiam 
poilet  rcfpondcrc  Thomifta,  pctindcelTc,  ponere  po- 
tentias dillin^bis.ac  ponere  vnam  animam, qux  vitture 
xquiualcat  & fubftmtix  & cius  potentiis, ficui  ipfi  di- 

i * eunt  contra  nos, idem  clTc  duas  ponere  rubfiftcnti.is,oc 
vnam  duabus  xquiualemem.  Refpondeo  ergo  abfolu- 
tc, argumentum  de  non  multiplicandis  cmitatibus  fine 
ncceflltate , imelligi  de  multiplicatione  per  difiinAio- 
nrm  realcin,non  prr  additionem  virtutis;  vnJe licet 
videamus  diucrfos  effe£liit  ( fi  non  fit  vlU  necrfliias 
cogens)  non  idc6  debemus  pro  quolibet  vmm  caufain 
d<l)inda:n  ponere  , fed  connaturaliiis  jd  refunditur  in 
Toicam,  fi  ficti  id  poUit,ecUmfi  tali  causi  eo  ipfo  efiec 
prrfc^lior , quam  fi  vnicnm  tantum  efferum  poffet 
producere.  Aliis  etiam  polTct  dici , clfc  vnum  intcllc- 
Aum  ad  diiremiendum,  alterum  ad  a(Tcniicndum,qnia 
ideinefi  ponere  duosdiOin^os  cealiter,acvnum  xqui. 
valenrcm  duobus , qui  modus  difeurrendi  meritb  ab 
omnibus  rejicitur. 

S(*ptinii  tandem  poffet  aliquis  objicere , fittem  in 
homine  debere  effe  duas  fubfillemias,  quia,fi  tantum 
fit  vna,fequinir  in  morte  illam  deftuicndant,  & aliam 
pfoduccnd.nm  de  nono  pro  anima  feparatp,5c  aliam  pro 
marctia  prima  ; vnde  fieret  nnta  multiplicatio  fubfi- 
Aentiarum  , quanta  fi  vna  perpetua  elfet  in  materia  , 8c 
alia  perpetua  in  animo,  ergo,  Refpondeo  ficilc , eam 
tiouam  produ£lioncm  fubfifientix  non  vitari » ctiamia 
P.Rnltrif.  d$  Arrinifi. 


conftituanturdux  fimul  ineompofitotnara  faltem  pto 
forma  fubftantiali  de  nouo  tn  materia  ptoduftadibct 
xit)u.s  produci  ftbfiflemisjqux  fimul  ci)m3ltci4,tcmn- 
te  fecx  p ne  nuiterix,  vnam  inugram  conftituat.  Se- 
ciindb  refpondeo, ciismii  fubfiftciuix  noux 
vitetur , adhuc  taiucn  non  pioptcrea  in  tut  miunin- 
ti.,m  abeundum,  quia  magis  repugnat , quando  fuffii.it 
vna  fi  bfiRcnria,  ponere  diusaitu  difttntt.!S,quam  po- 
n.ndo  vmcam  tantum  ,dicete,  eam  poftei  commipi, 
ipsa  natura  cottupta  , & nouam  cumtouaiefultatc; 
hoc  enim  medo  nihil  vnqiiam  do  otiolum, aui  fine  nc- 
cclfitatc  proluftum  , fietnitu  facis,  dum  duas  ponis, 
quando  lufficiebat  vna.  Tandem  tu  & ego  dtbemus  in 
hoc  conueiiire , fcilicet  animam  fcparatatn  habere  pro- 
priam rubfificmiam  ; tn  vis  eam  ircej  ille  fn  inlbmi 
crcationi$,ne  pofica  incipiat  in  mottt  (qnafi  m hoc  ef- 
fer aliquid  ablurdum:).  go  dico  primb  in  morte  incipe- 
re , quia  non  fuit  ncceilum  antea  duas  ponere  , vnam 
ptoilln.^tialtcram  pro  materia;  in  mone  veto  incipere, 
quia  tunc  iam  e fl  ncccfiaria.  Ptocul  dubio  non  potcfl 
negari , hunc  difeurfum  meum  m.igis  conforrrari  exi- 
gciuiis  natur.T,qiiam  tuum.quado  aliunde  nihil  obn.'>r, 

VI  no  obfiare  in  prxfcnci  iam  vidimus ; quate  sute  vbi- 
cationes  difUnAas  cuilibet  patti  tribuamus.ex  qno  fer- 
te pofTcc  aliquis  comr.a  nos  urguere,  diximus  fuo  loro.  3 4 
Bona  fpes  iro/f.  1.  tj.  d-.f  ndit  problcmaiici 
fubfiftcntias  pauialcs,vcl  vnam  totalem.  veni 

157.cit.1t  me  pro  fententia  airerciuc  vnionem  fubfian- 
lialem  fubfillcrc  per  fubfiftcmiam  p.in  akm  fibi  pro- 
pri.im,quodegon6dixi,rcdpotiiisqu6d  fubfiAat  fjbfi- 
ftemia  totius.C^l^d  autem  objicit.no  eife  ntaiotem  la- 
tionem,cur  vmo  f«bfifta:,quama5bcdo&c.  nihil  prjii- 
t»s  prtJwt.niim  vnionem  eife  fubfianrialctn.cum  fit  ali- 
quid hominis , enim  fola  fbrmalifllmc  ablata  ccffic 
fiihAamialishomo  ,ctgo  ea  cA  pars  imrinlcca,  & fub- 
rtanttilis  hominis*  hoe,inquair,cflc  veru,  nrmo  dubi- 
tat,5c  fimili  argumento  hic  Auihor  etii  nobi.cum  con- 
tra connotantes  viitur.  Ac  albedu,&  quam  itas  n6  !'imc 
fubAantia  , vnde  iliis  ablatis  manet  tota  fubftaniia , 
cAuuia  hominis.  C^iid  ergo  mirum, fi  vnio  tenninctot 
fubfiAcntia , non  vcr6  aloedo  , frigus,  &: e. maxime  ;n 
huius  Atnhoris  firnlcmia  > qui  conceptum  fubAantix 
vnice  fi  re  explicat  in  ordine  ad  fubfiAcmiam  , vt  vi- 
dimus /i/pM. 

SECTIO  III. 

K^n  vnio  materi.i  ^ fsrmt  terminetur 
fabJipentiA. 

QVxrcs,  vtrum  cttrm  vnio  niatcrix  &:  fbtrrx  ter- 
minetur .aliqua  fubfiAcntia,  qux  vel  fit  propria 
vnionis,  vel  totius  compofiu'.  Aliqui  refpondcm  cum 
diAindlionetnam  fubfiAcmia  vel  cA  res , vel  modus. 

Si  trs , non  poterit  vniri  cum  vnione  animx  6e  corpo- 
ris,quia  deberet  vniri  vnionc  di  Aind)3  ( ficut  vniuntuc 
otnnia,qu.T  non  funt  modi ) ea  autem  vnio,  cum  etiam 
elTct  de  conceptu  fubAantix  , deberet  rurfus  terminari 
atii  fubfiAcntia,&:  fic  in  infinitum.  Si  autem  fubfiAen- 
lia  fit  modus, beet  non  fit  improbabile,  per  eam  termi- 
nari vnionem  antmx  & corporis , adhuc  docent , cfTe 
probabilius  id  non  prxAaii  ab  ea, quia  n.bfiAcmia  cA 
icrminus  nacur.T , vnio  autem  non  cA  natura.  Quod 
confirm.am  \ finuli : Qjia  Verbum  diuingm  non  icr- 
minanit  vnionem  animx  & corporis , fed  folam  mate- 
riam & animam  rationrdcro. 

Non  placet  lixc  dodlrina.  Et  quidem  quoad  prirr.itn 
partem;  nam  etiamfi  fubfiAcmia  fit  res  abfoUnajidto- 
qiie  vniatur  cum  vnionc  animx  corpotisper  feeuri- 
dam  vnionem,  non  tamen  Idc6feamd.a  hxes^io de- 
beret per  alteram  fubfiAemiam  terminari  (vnde  nullus 
e A pro.cefHis  tn  infinitnmjnamhxc  ferunda  vnio  efTcc 
modus  fiibfiAcniix.ldeoqne  ficut  ipfa  fubfiAcntia  uoti 
terminatur  a’tera  fjbfiActiidra  nec  modos  illius.id  cA, 
voi  O.S  icot  Q(ia  aAio  qi  a ptoducitut  vbicaUo,non  petit 
OOoP  altctai^ 


/ 
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«1tec«mvbicationm.qDi  ia  loco  conftitiMOf  \ 8c  idem  era  Fidem  t requirar  vnb  cdidenter,  bomo  S btMi3 
eft  dc  aliis  modis , qui , cb  qu^d  pertineam  ad  rem  nitas  in  re  Hm  idem*  Sc  fol6ra  diilenm  penes  modum 
quam  modtBcam,  non  indigent  ipfi  nou4  fbrmi  in  fe  loquerMli;  ergo  aliquid  intelligitut  h pane  rdpei  con* 
recepti  pro  en  clTcAu  formaU*  qiri  io  eorum  Tubiedio  ceprum  hominis  UoAipponti » quim  per  coftcepcuta 
reperitor.  Et  hoc  fpecialitet  probocontra  hos  io  fub*  narurc  humarrz  feu  humanitatis  prccisi. 
nitentia  , quia  hxc  ioiutn  eft  perfeAio  naturx.vc  ipfi  Scotus  in  j.  Nmtfftrtni»  » quet» 

docent  ^ ac  ipTamet  ruhriftentia&  snio  illius  nonefl  viiiuernm  omnCs  Sconftx  requoDCuc,opimiut  j fup- 
natuta , vt  per  Te  patet  i ergo  non  cA  neceflaro*  eam  politam  non  addere  fupra  naturam  endeatem  aliquam 
vnionem  terminari  fubnAentii.  pofitiuaro  8c  lealero,  ied  Tolilm  duplicem  negationcnif 

Porr6  autem , vnionem  roateiix  cum  forma  debete  aliam  aptitudinalis  dependemix  w alio  Tuppoltto  > id 
terminari  (quo  & fecunda  eius  fementix  pars  repeitui)  eA,quod  non  poflic  nararalicec  dependete  ab  iUo$ 
probatur  manifcAi,  retorquendo  eorum  argumentum : aliam  verb  > qu6d  aftu  noo  dependeat : & hinc  expH* 

nam  vnlomacetix  dc  Formx  tam  c A aliquid  cifratiale  cat  ,cur  in  CotlAo  Domino  nonroanferhfuppofitota 
componens  imrinfece  naturam  • quam  ipfa  materia  & humanum, quia  Iciltcct  non  maniit  ncgatiodependeiu 
(brma  ( Atie  eam  voces  partem , nue  non , quod  erit  ric  adualis  ab  alio  fuppolito,  c6m  potius  manletit  tta« 
quxAio  de  nomine  per  quam  non  debet  difficultas  de  tora  humana  vniia  0c  dependens  i Tappofiio  Verbi  g 
kc  confundi ) nam  matetia  Sc  fotma  folx  non  funt  tota  Acc.  Ergo  luzia  mentem  Scoti,ropporitam , quod  nec 
efTcntia  nature,  alias  illx  eflent  abfolnie  natura  huma*  aAu  dependet, nec  namtaliccr  poteA  dependere  ab  alio. 

«la  nec  poteA  dici , vnionem  clTe  connocatum  » qnia  non  quidem  vt  l canfa  (nam  hxc  dependentia  de  faAo 
hi  metiid  talia  connotaia  rejiciunt : ergo  vnie  eA  ali*  datur  in  omnibus  luppoAris « qnx  dependent  i fuit 
qnid  Intrinfec^  0c  natucaltrer  conAituens  natutam  non  caulis  J fed  quod  non  polSt  nec  de  fafto  depeifdeac  ab 
miniis  qu^ro  materia  dc  forma.  Cinn  ergo  fubnAentia  aliovt  a ruppolitocumquovniatur. 
fit  complementum  naturx » certi  debes  dicere  , eam  Antequam  alii  argumenta  proponam  conica  hane 
non  minos  e(Tc  complementum  vnionis  quam  materix  fememiam,  non  polTum  non  mirari,qohd  c6m  Scoto» 
dc  formx  . quia  in  ce  xqoe  conAat  natura  ex  vnione , no  docear, (lippolirara  alienum  efl*e  aliquid  pofiiioum, 
qu^mex  forma  dc  matetia ; per  hocautem,qudd  vo.  Ied  puram  negationem  in aeatis,  dc  conAqaeiMcc  pl*> 
cenir  pars  vcl  non  vocetur:  nihil  impeditur,  vt  dixi } ne  impoffibile  Iit  naturam  mearo  ab  alio  fuppoGio  ttr* 
nam  fiibli  Aentia  non  ided  debetur  roatecix , quia  dici-  minari  etiam  diuiniius  ( non  loquot  tam  de  dininis  y 
tur  p.us,red  quia  in  re  intrinfeci  conAimit  inadxqua-  ponat  ibi  duas  negationes , vnaro  aptitudinalis  depen-  - 
naiuram.qtiod  etiam  habet  vnio.  InAantta  autem  de  dentix  , aliam  aqualis , dc  in  eis  conAicuat  rationen* 

5 7 Verbo  diuino  xqoe  cA  incerta , ac  tota  fentemia , im6  fuppoflii ; ponit  enim  negationem  fuppoliti  in  nega* 
cum  Verbum  diiiinum  naturam  humanam  aflumpfetir,  tione  rei  ,ali^s  omnino  repugnanti  naturx,  non  alitet 
lion  verd  prxeis^  eius  paries  , ego  puto  probabilius,  ac  li  diceret,  in  lapide  raiioiKm  fuppoliti  coofiAcre  is 
•friimpriile  cciS  vnionem.  Qudd  11  in  Verbo  eA  aliqua  negatione  aptitudinalis  dc  aflualis  intel|pdionis.  Se* 
difficultas  , propter  quam  non  affiimpfcrlt  vnionem  cundd,li  vna  negaiiodicit,necdjutnitus  polTefiacorani  4* 
( de  quo  alibi ) non  licebit  ex  eo  ad  alias  fubnAentias  terminati  alieno  luppofito , cefifc  ibi  iam  inelndhar 
8rgomemart,vbi  non  cA  ea  difficultas  fpecialis.  In  hae  qu6d  a£hi  non  terminetur ; quid  ereo  dux  ponuntuc 
ts  tam  incerta  probabiliorem  puto  hanc  fecundam  negationes  > Tandem  cilro  alienum  loppofituro  fit  ne* 
partem,  fcilicet  etiam  vnionem  terminari  fubfiAeoiii,  gatlo  , inde  fiet , vt  in  me  negatio  alteiiusfuppofiti  fit 
quia  , vc  df^um  cA  » proprii  eA  conAimtjua  natuex,  negatio  negationis,  quod  plaod  eA  Chitnxncuro  y nam 
ficuc  anima  Sc  corpus , nec  video  quid  hic  noux  diffi-  negatio  femper  eA  tefpe^u  termini  pofiriui  t ponere 
culratis  poffit  occurrere.  aurem  duas  negationes , qux  flulluni  tetminum  pofi* 

tioum  negent , fed  vna  neget  alteram , dc  nihil  habeant 
SECTIO  IV,  amplius, cA  mihi  plani  impececptibile,Vidcqox  in  C- 

roilidizi  ninn.  90.  contra  aliquos 

t^,fs  fuhJijltntiA  difii»g»Atur  «i  nAtarg.  ponemes  vbicacionem  in  negatione.  Nec  poccA  euade- 

re,dicendo,in  Deo  lubfiAentlas  elTe  aliquid  pofitiuum, 

EXplicarocffirfhi  formali  rubfiAcnitx,nuncde  eius  de  has  negari  per  fubfifientias  creatas  t boc  , tnquanv 
a naturi  diAin£Iione  agendum  cA.  dici  non  potcA,Primd,quia  fubfiAemia  humana  ea* 

dem  eiret,etfi  pcc  impoffibile  fubfiAemix  diutnx  noft 
SVBSECTIO  I.  efret  formalitet  aliquid  pollthium  i quo  cafo  qaomod6 

explicati  pofict  negatio  , in  qua  TubGAerMia  humana 
SfntentU  qBgdgm  reitffj,  per  te  confi Ait  (Secundd, quia  tuxta  hanc  folntionem, 

jubGAcniix omnes  cieatx , hominis, lapidis, dcc.  noti 

DVrandus  in  1 .diji.  ^4.  .sim*.  15 . docet , fup*  altrer  definiuntur  in  te , nifi  quatenus  non  habem  apti* 

pofiuim  de  natutam  in  tebus  creatis  folilmdiAin-  tudinem,vt  l fubnAenriadiuinaiermtnenturj  inncan*  4^ 
giti  penes  diuerfum  modum  Ggnificandi  ibAtadH  dc  tem  ratio  fubGAencte , ptovt  tbAtahit  acceatadC  in* 
concreti  i natura  enim  Ggnificatnr  non  per  modum  creata,non erit  illi  magis  communis, qtiim  ens  fit  cotis- 
|g  concreti , fed  sbAraiAi ; fuppoGrum  verd  per  modum  mune  emi  dc  negationi , vnde  creaturx  nullam  hab^ 
concreti, iic^C  in  re  Gnc  idero,Gcut  ens  de  entitas.  Hxc  bum  ver^  dc  realiier  lubGAentiam ; quod  maiorem  dif* 
fentemia/i  nullum  effit  principium  Fidci,ab  omnibus  ficultatem  habet  in  fentemia  Scoti,  ponentis  prxdicati 
defenderetur,  fient  & defimra  foit  ab  AtiAorele,dc  om-  vnrooca  communia  Deo  dC  creaturis.  Tandem , qualis 
nibus  aliis  Ethnicis  phiiofophis , mvAerium  Trinitatis  effit  hic  modos  (fircurrendi,  ponere  in  creaturis  ttraett 
dc  Incarnationis  ignorantibus  , qin^us  non  venit  in  prxdicatum  fou  fappofital>iatem,folirmad  negandatt 
mentem  (nec  potuit,  quia  nulla  eA  ratio  naturalis  ex*  vnionem  cum  fiippofiio  Dei  ? Hoc  pado  poffimnS 
perienciive  id  fuadens)  entitas  aliqua  diAinda,  qux  efl  etiam  in  lapide  ponere  aliud  luppofitum  ad  negandsiti 
lec  rnbfiAentia,quxque  adderetur  naturx  huroatix  v.g,  vnionem  illius  cu  horoine,8c  aliud  ad  negandam  vrrio* 
aut  Angclicx.  Cetet6m  eam  effi  lalfam , conAabit  ex  nem  cum  landificaiione  drairta,dc  alind  cifm  natnrs  di* 
dicendis  m/tm  i nunc  autem  hac  foli  ratione  rejicitur,  utru.dc  fic  difirarrendo  per  omnia  Dei  prxdtara,q«od 

3oia  fi  homo  dc  humanitas  non  differrent,  nifi  in  mo*  eAmanifoAi  falfum:  ergo  Scotus  (amiim  verbis  lodA, 
o Ggnificandi , ergo  in  re  homo  effit  hnmaniras , dc  i nihilde  re  dich. 
contrario,  quod  dc  ipfe  Durandus  faretur ; ergo  etiam  Eamdem  l^iemiam  communiter  alij  Theologi  tt* 
eficr  inChriAoidem  /!rsm  dc /bnn«ivf/4/ . dc  ficuc  effit  jlctuni,Pnm6,qojamdiAioisfobfrfientia  eA  quidad« 
vfTom. btmteii  Dtdf,  ica  effit  veruro,i*«/arjjbaan<M«»  ditum pofitiux  naturx  diuinx, nempe  paterniras.filiSA 
ftm kamdfiUAtAjt Deuf  y apetie  falfumeAdccoo-  tio,dce.qux  firaipofiiioxcDtitaies  relatiux  1 ergoi 

fimili 
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Itmili  Tub/iftentia  in  creftis  erit  etiam  aliqaid  pofi. 
(uiurn  mturc  fupetadtlitum. 

Rcfpond.nt  aliqui , argumentum  hac  nullum  elTe, 
quia  natura  diuina  non  habet  a reipfa  fbrmalitec  negi> 
lionem  communicnbilitaiis,cum  potius  ipla  de  fe  com- 
municabilis  (ic  ; vnde  dcbnii  illi  addi  aliqiaod  pofiti« 
Tom,  ratione  cuius  reddecenir  incommunicabilis:  ac 
rutiira  creata  de  ie  eft  inconmuiticabilis , quare  non 
eget  poH  clui  entiute  Tubnilentic , vc  incommunicabi*- 
Iis  (ii.  Fateor,me  non  perdpere  vim  huius  foluiionis  t 
naro  quando  dtciror,  naturam  dioinam  non  cITe  k fe  tn« 
communicebilero,  fcd  potitas  coromuntcabilem»vel  eft 
Termo  de  communicabilicate  alteri  nature,  vel  de  com> 
rnitnicabilitare  alteri  Tuppofito.  Si  de  prima  communi* 
cabiliufe,r.iirum  eft, naturam  diuinani  de  Ce  efle  magis 
communicabilero  alteri  naturxiquim  humanam, quan. 
doquidem  mtura  diuina  non  cll  cororounicabilis  alteri 
nature  abfolui^,  & (impliciter,  cum  tanto  rigore  ae 
nattt'a  humana.  Si  vect^  de  H^ninda  communicabilitate 
lermofic,rerpondetut  petendo  principium:  naro  ego 
contendo,  naturam  bomanam  habere  k fe  Tubliftentiam 
diftjafktmcuicommtmicetut,  (icuc  eam  habet  natura 
diuina  diftinftam  vimialitet ; tu  vet6  relpondes  ne- 

f;ando  confeqiiemiamtquia  natura  diuina  poteft  habere 
ubiifteniiam  cui  eommunicetuc  , humana  vero  natura 
non  poteft  Tubnftencic  vili  communicati,  que  eft  ma* 
oifefta  petitio  principq. 

4 ^ Melius  ergo  poftec  quis  tefpondere , negando  eam 
conicqueotiam : qiria  (icuc  non  poieft  inferri  ex  mvfte- 
lio  Tunicatis , etiam  naturam  humanam  tribus  fuppo* 
ricis  djftindkit  realiter  inter  Te  ideroiificari  ^ iu  non  l>e« 
inrirretur  ex  diuinis»dari  etiam  in  crearis  fubiiften. 
riam  poficiuaro.  Sed  adhuc  opinor,  argumentum  /apri 
laAuro  bonum  efte:quia  licke  ad  ea, que  requirunt  inh. 
nitaro  perf.  dionem,qualia  funt  iderotitas  nature  diui* 
ne  cum  rribus  Tubijftenciis  realiter  dtftin&is.m>n  liceat 
arguereex  diurnis  ad  creata,lic<^t  tamen  in  his  que  eam 

f^erf,:dkionem  infinitam  non  arguunt , quale  eft  habere 
ubftftemiam  pofitiuamk  rediftin£lam,cumqui  vnta* 
tuT}  ad  quod  non  requiritur  infinita  peiTcdlio,  im6  ea 
compofttio  realis  fubfiftentie  ruperaddite  impej'f(.Aio. 
nem  potias  in  nobis  videtur  arguere  i ben^  ergo  pote- 
rimus ex  diuinis  tnferr^naturam  creatam  vlrini6  com> 
pieri  pofiriui  (ubfiftenriSi  a Te  diftindi  realiter  , quo 
differet  k TubTiftentiis  diuinis  eidem  nature  re.ditec 
itiemtificatis.  Hocargum Mirum  cft  proh  bilc,ob  di^.:: 
verum  difficile  comiineetur  quis , ri  conTcquentiam  k 
k diuinis  ad  cteaia  negaurrit. 

Ideh  ergo  fit  fecundum  &rfficaciiis,-ieruinpriim  et 
myfterin  Incarnationis, vbi,inxia  do^rmam  Patrum 
Oonciliocom , Conftat , Verbum  diuinum  alTumpfilTe 
naturam  humanam  , non  verh  perfonam  humanam  ; 
im6,reli€la  perfonalitare  creati  «afTunpfi (Te  Tolam  na- 
turam t ideoqne  in  Chrifto,  Ucre  finr  due  n^tut«,  hu- 
mana Tciltctt  & diuina  % non  tamen  duas  perfonat . fcd 
vnam  diuinam;  ergo  perfona  humana  aliquid  pofitinft 
addir  fupta  naturam  , quod  fuerit  rehAura  k perfona 
Verbi, cuius  vices  fuppleuerit  alioquin,fi  idem  clTcc 
natura  tfe  perfona  humana  , fient  vnttum  eft  Verbum 
nature  humane  , fuilfet  etiam  vnltum  perfbne  huma* 
ne,&  ficdt  ibi  manfit  natura  humana  cum  diuina, man- 
filTci  etiam  perfona  humana  cum  diuina , que  cft  he- 
refis  Neftortj  fep^  ab  Fcclefii  damnara. 

Nec  fufficii , u dicas , non  fuUte  afitimpram  k Verho 
negarionem  diam  vnionia  cum  aUeeo,  cd  qu6d  m-^nfe* 
fit  humanitas  vnita  alteri, id  eft.  Verbo  diuino  ; quii, 
vt  bene  hec  folurio communirer  rejicitur,  fi  fitppofi- 
tum  creatum  foliim  edet  negatio  vnionis  cum  Verbo  , 
nullus  fui(Ter,n  x potuifTet  elfe  ram  ftoliJns  hereticus, 
qui  diceret , dati  vrrione  manfilTe  ibi  fiippofiium 

rrearum,id  eutm  cITm  fonnaliflimi  dieere,fuifTe  huma- 
nitatem vniiam  je  non  vniiam  t nec  ad  rejiciendum 
. hunc  errorem  fuiffent  necefiaria  Concilia , teiunta,  vi- 
* gibe  , orationes  , ad  obtinendam  Spiritus  fan£fci  affi* 
ftentiam  pro  deterroiruiida  hac  veritate.  Ergo , quan» 
il.  P.  4t 


do  definit  Concilium  poft  longam  feriamqne  confide* 
rationem , Spiritu  fando  affiftenre , Verbum  diuinam 
non  fiiide  vnitum  fuppofito  acato,  non  definii  pred* 
ii , Verbum  diuinam  non  roanfifie  vnitum  fimul  cum 
negacione  vniotiii  ( hec  enim  dodtina  cft  adc6  ctrra, 
vt,iuxta  dodrinam  Ariftotelit,  Cc  inepiiffiroa,quia  ve- 
ri eft  ideraiica  propofitio  ( ) ergo  non  foltkm  negatio- 
nem vnionis  cum  Verbo  docet  Concilium  fuifle  im- 
peditam per  vnionem  , fcd  enritatera  aliquam  pofiti- 
nam  conftitamcem  fuppofituro  creatum , quam  fimul 
manfille  curo  ipfo  fuppofito  docebat  Neftorius  ^ ergo 
fubfiftemia  aliquid  eft  pofitiuum  nature  fuperadditutr. 
Confirmatur  hoc  ratione  naturali : quia , tuxta  fenten- 
tiainquam  impugtio  , nulla  eniitas  pofitioa  relidatft 
non  aflumpta  k Vetboycrgo  affumpta  eft  natnra  omni- 
no completa  ( fed  repugnat  , ex  duobus  entibus  com- 
pleris fieri  vnum  per  fe  ( ago  non  poiuiflet  Chriftua 
efie  vnum  pn  fe , fi  Verbi  fubfiftemia  non  inuenifin 
naturam  carentem  aliquo  pofiiiuo  complemento , in 
cuius  locum  fucceiBlTer. 

R.efpondebis  Secundd  cum  Durando  k ruppofitnm 
acatum  fatiem  rnione  difttngui  k natura,  de  hoc  fuffi- 
cae.vt  dicator  Verbum  vnitum  naior«,non  fuppofito. 
Sed  comrk  Prirod,quia  licci  diftingnamut  ratione,hoc 
c*men  non  fofficit,vt  eis  predicata  comradidoiia  pof- 
rint  conuenire .qualia  eifenc  terminari  Vetbo,0r  n6  ter- 
minari,Conttk  Secund6,rogo,an  fiue  terminata  Verbo 
riue  non  tcroiimia , tnanfeni  in  natuta  humana  Chriftt 
ver^  & realiter  eius  propria  fubfiftcntia  t an  non  ? $s 
manfir,abfolati  funt  ibi  duc  perfDne,lic2t  non  lermi- 
nare  inuicem  , que  eft  Neftorij  herefis : fi  verd  non 
manfit  •,  ergo  fubfiftcntia  realiter  fepatatur  k natura, 
ergo  etiam  realiter  ab  ilia  diftinguiror,  ouia  nihil  indi- 
ftinduro  realiter,  poceft  realira  ab  «dio  (parari,  8e  find 
illo  realitermanete,qaod  liunine  nature  notum  eft. 

Aduetto.aliquos  audoreaqui  fimilet  queftiones  fo- 
tis terminis  obuoluae  aliquando  folenr , ( vt  agens  de 
vnione,duratione,vbicatione  fepi  notant } hic,vbi  ea- 
dem eft  difficultas  (ficut  enim  ex  fcparabilitaie  proba- 
tiimus  diftindionem  vnionis , ita  etiam  ex  fcparabilici- 
te  fiibfiftcmie  create  ciufdem  diftindionem  nunc  pro- 
bamus ) eos  , inquam , recurrere  ad  nefeio  qitas  vocesr 
dicunt  eniro.fubriftentiam  efie  qoandam  totalirarem,  k 
qua  puranr  fe  non  pofte  dirnoaeti.  Sed  ego  rogo.firut 
in  fimili  dixi  agens  de  vnione,an  vox  illa  rara/fr<e  fig* 
n ficet  ex  parte  obiedi  aliquid  diftindum  k maferia  de 
formi  humana  vnitis , an  non } Si  non , ergo  habuit 
Chriftus  Dominos  lotaliiatem  humanain , id  eft  fubfi- 
fteniiam  humanam , quia  in  illo  fiiit  materia  de  forma 
Vhita  inter  fe, eodem  modo  ac  fi  n6  efler  affumpta ; hoc 
autem  dicere  videtur  fapere  herefim  Neftorij : ri  vet 6 
fignificat  aliquid  aliud  ex  parre  obie^  diftm- 
dum  a maceria  de  antmk  vnitis  , Illud  dicas  effe  fubfu 
ftentiam,  de  illud  fatearis  elTeentuatero  poficiuatn , nec 
timendum,  ficlard  dicas efleentitacem  qaandaro,idrih 
minus  beni  te  didurutn , Sc  faliem  ( etiainfi  iii  re  erra- 
res.quod  non  concedo ) aliquid  diceres  perceptibile  de 
magis  Patribus  confentineum , quo  etiam  curius  diC* 
curres.  Vide  que  in  dmili  diti  de  vnione. 

In  Phyfica  agens,  nn  totum  diftingoatuc  k fuii  pat- 
tibus  tetigi  fentcnciaro  vnaro  fingularem  Patris  Lyncei 
admittentis  quidem  ‘nobifeora  fubfiftemifni  diftin- 
dam,  quam  folam  dixit  efie  totum  hominem  ^ tsegan- 
tis  verd  , illam  vnirt  humanitati , id  quOd  reieci  ibi  ef- 
fiMcitcr  tum  quoad  modum  loqnendi,  tum  quoad  rem 
ipfain  , quia  tamen  rimnit , ne  ea  dodrina  non  omni- 
bus placeret , aliam  addidit  circa  fubfifteotiam  , que 
huc  proprie  fpedat. 

Igitur /tk.^A/<t4pk7/7n<.>reff.|xap.).air,  pofTe  fub- 
fiftendam  in  adione  creatiua  collocari , maximk  rum 
pafonalitates  diuinc  in  origioibtis.  fiue  in  adionibue 
Ad  intra  collocentur.  Tria  addit  obferuanda.  Vnivn 
efttfoliui  fubftanric  complete  prododioneroefterub-  qk 
riftcnriam,  vnde  in(ert,anirot  rationalis  prodnd-onero 
foce  fubfiftemlam^OAfopporicalicaietn.  SecuDd6,ob- 
00  qo  ) fetuat. 
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fctoac  ,iUbKAen(i«i94^i)dnn«Cc  eaip<u9lioMm,q(Mt  ^od  fupra  reiccitoofMnaoftm  {lniKiiHaia>qaM 

fit  ptodu4kiua  tci  non  fottfni  indcpcndcmcr^  cet  non  poffic  dari  focnta  foirmc^cedic  rccttiidu«i,qu«ii 

caoralitautmauiialia*  vetuia«ti4inind«f«ndenui  ijotfiKurx  tret  partes  homini».  Fioftsa  efgoqocrun- 
a fubic^  (oralitatis.fuie  ^compo(iio.qi»od  inirtnrec^  tur  diffugia, «ucdioegiicule » ne  in  commuMro  feoceiv 
confttcuai,dr  inquoiutrinrccipcthaatiir,quApiopt«  ciftm conuatiatur. 

ra:uT.»  humana  Chtiffi,^^uceiMs  corpus  & aaitna  pro-  Argmnamot  Q«lmb.  NampethocdeCMii  mc  Au* 

piia  Cubhileniii  non  rnhGftunCiquit-CbrUkam.imriop  ihot cotan  macbuiam  de  diftinihooe locius  ^ Tui»  p^ 
iecc  componunt,  & in  eo  imrinfac^perfictumuc, Ver-  iibus,G  eaimadhancrobfifteoxiiBinoa  iecatut,mhii  f 

biMo  aurem  pci  fc  fubiiffk  , quianon  perhdtor  poc  reftatdnquopoaatConttalicecfaiioBenifocirB^^^ 
eam  ■vmoaem.  Teni6  addvi , oiuo  iftionem  non  tffe  it-  tem  ^bei  apud  ipfiim  effe  eaidc  duram , quia  eam  di* 
iain  , que  Cc  rener  exarte  Dei » CcoqueinToUuoDe  ftin&iooetn  ecciasoaoiblowgmnenrO  ex  frd»riftmuia 
Dei  confiftic , apud  ipfiHTi  didrut  oAiua , fed  paC  dofarapropcohauisiUejredaUndbieriiSiCpi^teqam- 
ffusni , que  (e  cancrex  pane  ccearucc.  Ne  vacA  in  turdooshomiBmnoBeffecaofdanrpeciet  ,lcc.&>w 

Scoti  negationes  tclabauu , aic , illam  creaitooem  io*  alMS,qiue  fupta  po&imas,q«bns  non  poceff  per  a^o- 
ttinCece  & eircniiaUter  effe  raleiu , ffc  oon  ratione  ati-  nemdiftindbra  fads£uxreiqaiacaianicerpeAueMtrdrra 
cuius  negationis  adiunAx  ,ob  quam  differat  aboAio-  humamiatttpoff%iies  Tanc  plores aAsonean^ero  di- 
ne  generamia.  Concludttqoe  his  verbis  : ftioA» , qu*  amn  poffbnt  effe  tefpeAu  altqriua  hum^ 

mtditMm  tftm  htac  ftwttwtUm  it  Hem^ate  a^Moir  nitatis^  proinde  debent  fpccie  ab  iha  differre. 
eam  /af/^earte , immi  im  Patrt  Stramdf  da  AtiUnta^  a Aio  debet  orceffarib  muuri  mutaro  termino » 

tt.dt /Mtarmat. diffiu.x  i.ftS.i.i.ittP  4.cftopaulAali-  non  aoanec eadem  maieciaremptt  io <ne«  oec  ma^ic 
«er  rem  explicat , ben^  tamen  effe  ,qu^  in  .principali  eadem  aA}o,drconi<queBtec  neco^eroAmpof  id^ 
ponAo  conueneriiu^A:  quidem  re  non  commuaicati.  homo.  £x  quibas  capiiibus  iUc  paAaoU  ao  Pk^fa*  tu- 
4P  Veium, vc  ab  hoc  ordiar,  non  opio  »qoomodobic  AioAionenitoiios^ruispanibm.  Vides»  qu^tn  omom 
Autbor  dixerit , P.  Pernatdum  in  ea  cA  fcastentia , fiat  in  ea  reniemu  intricoia ) 

eceaim  citato  loco  de  hoc  ptinAo  nihil, vbi  vciib  tra-  Deniquf,qood  ipfefoprhiopcBraoWtfttatiooe  00- 
Aar  quxffionem  , ponit  fi^sTiffenciain  abaA*onedi-  tauit,  fcilicet  folam  aAiooem  terminaram  ad  rota  com* 

fftnAatn , ponit  effe  quid  rubftantiale , ponit  diuiaitus  pieiam  effe  fobffffrntiam,  feu  Gippoficaliutem/ion  ca- 
inturam  iine  illa  poife  exiffere,  cettom  eff  aurem,  ffne  pio,  quomodo  cohxseac  cum  bis,qttc  immediaiF  bita- 
aAionenon  poffe  tMtiicara  exihcre.JneffeAu  quidem  lic  bisyetbis:  QnckaiaSi*auatduaceUeatiA"fatii 
Ibrmali  tllim  explicando  differt  i mea  fenteDua  , qun  sairn  rosiwi^tf  ittafii^fitaiiaat  ,am 

od  incommunicabilicatcm  cum  alit  rubffffentia  eeeor-  ^rrfmaUtm.  Etenhn  oppoffrom  mihi  vtdetor  debulfle 
rir , hoc  latnea  habet  Ce  per  accidens  ad  ponAum  pem*  inferri,  nam  ff  (bla  m aAio  eft  fubff  fteorioatut  ffippo- 
fen».  Ego  io  Patre  Aldecete  Totum  rideo , cp»d  dura-  fitabiai , qoc  eff  rei  compicte , eogo  prodoAio  aniod 
«ionem  idemcilieec  cum  aAione , 4e  faciat  illam  fnocel^  ration^^^mbee  non  (ntes  co«»plma,effe  000  pote* 

(i  ram,  ao  Lpneeut  peoprramet  eom  Icgeodo  Maacck  rtc  Tob6ffentia.qobd  T>  ffc  rubisfttDiu»naD  capao,qBO* 
rubiiffeoriampoffram  »vbicxat  duratio,  noo  Icio  ,po-  modo  Secundbaddatxion  Cote iuppofitabtareai»  nam 
reffoffe.  Sed  iam  ad  rem.  riip^fitaliras  ScTubTiffentiaroot  idem,eft  emmlbppo* 

H«c  etiam  faicemta  mihi  Titpra  modum  difplicct  fftautas,  & fubffllemiigfmtsad  pecfonalicaMtn  , que 
Ptimd,qniaaAiocteatiua  hamaniradsChcifH  eff  prior  rff  nainrie  rationalis,&  ad  eam,  qoc  eft  nacitfs  ircotio- 
natori,  qu^m  Tubfffteniia,  dt  in  (ememia  fer^  omoiom  iuli»  ^ in  Ir  autem  vtraque  cft  latio  abftraAa. 
eft  eadem  oomeco , que  effer , ff  Verbum  non  afflimp- 

ffl&cbaminitaiem  , vnde  Theologi  otonesdifputanc,  SV6SECTIO  If. 

ocrum  in  eo  priori  potuerit  oeceri  Tiara  vnkMK-fn,3fc,  % -n 

ergo  illa  aAio  non  fuit  Tubliftencia , non  dioiru » oui*  di^nguit^f  s fSfU  W 4 ustMfS. 

in  eo  priori  non  ent  vnim  Vcfbo,non  humana , aiio- 

quin  ftiifleot  ibi  duo  Cibfiftewi«,eTgo.  •pRopret  h*c  anenda  eft  communi»  Theologorum 

Secund^^om  omnis  creatio  pa£Saa  aninue  raeiona-  X lententia,  (cilkei,  fubfffteiwiam  «fle  pofiiiuOT  eo- 
li»  ex  effemia  Tua,  & non  per  denonuttationem  exiran*  titaicro  i parte  rei  diftinAam  k naiura  creata  , illique 
Iccam  (Ic  talis,  hoc  eft,  peodoAio  anim«  indrpenden-  fuperaddiiatn,qaain  fosd  defendunt  Soacrz 
•ter  i ItibieAo  mareriala  Tqaod  Toldm  citatis  verbis  di-  Valentia  7bo.4|.  4* 

cii  debere  effe  de  effemia  aAionis,  qoc  eft  rubffftentia)  pawS.i.  V alquez  7ias.i . s»  \jfanam  D^at-  J 1.  fif 
proleAh  non  capio  , quomodo  non  omnis prodoAio  tadui  Cardinalis Lugo  paT- 

antmx  & corporis  d^eat  effe  lUbltftenria , nifi  lecua*  ffin,«ftque  ineer  ReceiKioces  ita  communis  & certa» vr 
jo  fawir  ad  catentias  Scoctfticas  , quas  tamen  hic  merith  raolti  erroris  notam  eontrariK  inurant : ego  i cenTura 
xciidr.  «bftioeo,ea  autem  ea  diAii  contia  Scocum  Tu&iemcr 

Tertid , Patres  A Theologi  PerTotkalitatCfn  boroa-  ptobata  eft. 

«ain  in  Cbrifto  negantes  non  negarunt  produAionem  Oricie»  Primi : Si  Tubfifteniia  creata  effet  emiiai 
humanitaiis , neque  ex  00  quo  i ftierit  vera  produAio,  poffuua , quft  cateret  humanitaa  Chrifti , Tequesetirt , 
creata  tamen, dixeeunr,  non  effe  Perfonam  cte.itam,fed  «am  humaniiarero  effe  tioJensaro  fine  tali  Cjbiiftcfuia» 
4)0«  Verbi  Periboalitas  Tappkriii  PctTonalitatein  crea-  quod  videtur  «bTncdiMi.  Facili  r«Tpo»d^  Prim6 : etfi 
tatB,oett«mcftaotera,Vitbi  PerTonaltiatem  non  fup-  concedereaur  eam  oarootn  fecundum  inclinailonOT 
pleaiffe  pcodaAioncm  humanhacis , cum  vnip  ad  fo-  Tuam  Datocalem  clle  violentam  , nihil  inde  abfutdi  in- 
htm  Vcibum  lormtnota  non  fttctir  iHios  produAio,  fcrri.  Secand6»efpondetor,  eam  isooeflceiolemaiPj 
quia  h«c  eft  aAio  ad  extra,ide6que  oritur  ab  onuribiis  quit  defieAu»  prcwrac  fubTiftentic  «ompenfator  per 
tribtts  Perfoms , Verbum  aurem  nuHioni  babuic  inftn-  aliquid  loag^  pemAias  ingenere  fabfflbBiix» 
xoTD  effe  A aura  in  homanicatem  , qoem  alie  du«e  Pe»-  Seamdb  objicies  ; Yetbqra  afliimpfit  coram  effen*  j j 
(onte  non  vnitx  twn  babneriiu,  tiam  hoiiiiDi»,ergo  fitbfift entia  hominis  non  dicit cn- 

Qnrt^  argumentor : nam  vel  ea  tAsn,quar  in  me  v.  titaiem  polUiuamiTiipM  iMwram.  ReTpondeo  Verbum 
g.eft  Tubflftenda , & qud-compleoe  m effe  homirus  eft  affismpffffe  natraxara  baraanara  fecundtun  tororo  quod 
'{uKftantuiis,  vel  non  f ff  non  eft  ,pro&AA  iam  homo  dicit  in rpianeum  naoita , non  verh  affoinpfiffctotuin 
erit  tornm  per  accidentiae  accidemale,qaod  rore  100.  qnnddicit  homo  io  quantum  Tuppoiitum  , quod  & Illi 
rifo  refigit  hic  Anihor ; quhd  fi  dioatur  ca  aAioeffb  «eiia*i«rffaieri,6iijid,q«od  additui,  fit  quidcatiooil» 
TnbAmti3}is,ac  vnira,&buroaBMatein  informans  ( pro-  ff oequid  «egacittom. 

vri  debet  effe  ad  conftiraendim)  cocum  perfc,A  TobfttR.  Qnia  verAadbnc  soismiHi  eonontrir  oftesrderr,e^ 

Ciolejiacn  cedtt  vniun AtMmenaim  hoitt»  A^borU,ob  aftul  eift  pofiuauio,fiiiedpt  aacpcofoffubanc  quefti^** 

aera 
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xon  tm0  6 #U  j . 

>pq»»  fufti  e«|>dcip  v(ci(9Cciu  coulimiAOi, 
itt  oicpicU  t tum  apu(4  SS.  l>«irc(, 

«pud  Dmlceaum » tuto  apu4  , t»m  «pud  D. 

Thomxjn  maximum  e(T^  ptoilU  funj<m)entusa  , ift>6 
ieii«]^ctiapat>  hi»  omnibu»  (N|ih,^cn4t  ciiam  olutu 
mps  $cboUAiiC0i  pxo  illa  iUic  i Tboimftas  yctb  , vt 
^lum  CuppOMit » raaa  fuilTc  4 P-  TbomA 

ttaduaoF  £t  1«  vxfi  meo  iu^ipo  qm  dubiuti  quidem 
■ 4c  ea  r«  ppt^ft.  ii  lop».  qu«  poudef^ii  ew» 
puadonis  attpmc  inrpjcunuir.|Leipp«d>  pwerea  var> 
ftif  objl^ionihus  dcfumpiit^  Uim  «X  xA^uibus  Pl»run^ 
locis  miniis  bene  toccllcdit . (UfP  XX  ludinianp  Ifnpu^ 
rmoM  i»  xdiA(»  Fidei  eppxobatd  i Vigdio  Papa , vtm 
k Mtioncottai  pr»i»^  is  «0  futubtpr  qu64  videaw 
fii)c  necei&aM  ca  poiinua  TubdiUiKia  iaueo^a. 
rvvei6  49  bsc  vetiMapporui.  Hie  vnica  Mtionp  pw- 
fiiP  icbpMica»  pamm  praident^ali  femantiaip 

<^s  hugaff^e  diximus,  vel  probant  (lard. 
lobruAxntianit  xiTe  quid  poiiitiuum,  vel  faliem  lougr  fa> 
iiusiiis  toieUigi  pet  illini  Inearsatioms 
^ putOiCvaqui  iscamtrariura  suilia  G(  vUjus  plani  con- 
tideraiionis  ratio, (non  videp,C«r  mmiucrfandiPni  iit  is 

eius  dcftuifionf .im^  (quod  noBf  ad^)  puiaiam.dabe' 
ci  eam  omoai  Ubeociuttne  amph^,  cdm  boni  Theo> 
Ipgi  munus  lii , myfteria  Fidei  rrddere  intaliigibiJia, 
quantum /inc incommodo  pocedson  vetd  dcpmtacto 
^ ea  facece  dificilioc^  Videatm  cmara  djrput|tie,  qua: 
vtiliifima , vt  puto  , eft  ad  «otitiai»  peafeAam  huiu» 
quc&iostf,  H tpeio»  maiecis  4«  fdbiifteAtia. 

SECTIO  V. 

vds  S$ltjffi€inis  fit  ff*'i  SS  tmdmf 

COmmunU  fiimetwiadocat,  TubliAentiaiu  rslurti 
diiUMui  modahitt , quia  «os  Puse  auUiplioMdc 
«nusatei  necelState  t ted  ii  dtftiagu>cu<  ceaiiter, 
Inulti^icacttc  vnio , qn#  avui  requiritur , (i  6c  modus, 
eaque  tvuliiplicMio  fit  (ine  nccoffita<«  s ex  Fide  esum 
ioldm  OPPra  • po0V  a fubfifteotu  mustam  reparari , 
quod  bene  ftat  cum  foda  di$-u&>o«icmodali , vc  pater 
m anmic  rasioBalis  yniune  ,*  ergo.  Hurt'<l  is  aorem 
XPu^uMtiaw  1 $.48.  opiiutuc.diftingiit  vt 

£ew  a ce,  qjiia  modtsa  debet afe^io  & d<etermiua> 
cip  ad  aliquid , nc  ad  bune  elfnftoi»,  & vnLo  ad 
hme  ostrema  \ ied  Tubillleficia  nmi  eft  deuraiiMiio  na* 
aur«  ad  aliquid , ergo  <A  Forma  abibluta  tealis , «an 
«nodalia. 

Dixi  Diffmdtim  1 4*  PkjnficA  , & Di^pt.  t . AitU- 
p^jTm  j Mfitf  • tyiT  inde  coU>ge(e,an  aiiquid  lic  res, 
4«  aaodus,  ed  quivi  reqvacur  vel  nos  r.quatuc  proceT* 
fus  is  iaAnitHiit,  ex  («paratione  ipfius  a utbie^o , ided 
imioneni  dicimus  non  egere  alib  veione  diftin^,  quia 
dbreov  procafFus  in  infioiuim ; 6e  inde  inFerimiis , eam 
efle  tMducniiUMiamdircurrimtta  iiiaAiooe  8c  paffio' 
oe.<Q^avefd  ex  eo  qudi  vo'ar«r  cocuicio  vnione  di* 
non  Pqmiur  procediu  is  inmtitiiai,  eam  dici* 
mas  C0e  aam.iion  modum,  ob  idem  argumennun  onu 
«ea  ieiDrimtie,gra«iMB,babitosrupcrnaciw^esj&  po- 
j j iemiaadi  didinguaMuridre  ceijWn  sdib  modos : aliod 
enimargumenuins.srd  espefieotiam  ,«urv«ionero  eF> 
fioiamus  toodtMn , inoo  verd  ^ariam » neque  ex  Fide , 
rvque  ex  naturali  lumine  habamn» , quapropter  vk 
fafii  eonelu(i  coacta  conununem  rerrtentian) , vbica* 
ruMMiin-dr  duraripnein  non  e4e.inodo< , (ed  res  , quia 
non  roqoituc  peooeflus  in  infioicuoi , cb  qu^rmt  ses, 
tt  ihidm  oftendi. 

lamecgoin  prereritiea  eodem  pciruripio.dr  conic* 
quensor  addiAa  inAi»«,ptobebiUuse^e,(«Uaftentiam 
^.fom  ,qudm modum,  quia cxboq4i&dvoUiarn|U 
(IKC  per  vnionem  dlftiodam , non  lequituc  pmeeflui 
in infi«is«ai,mpgitqubni  ingratia  dc aliis accidentibua 
fupernaturalibus , aliunde  autem  ex  pide  non  magis 
cenftat , gratiam  elTe  xem  qulm  fubiiftentiam , pari 


argo  ratione  d«  veraque  philofbphandum  ; vbi  enim 
eadem  rft  ratio  , tu»  poduwos  diuerfo  modo  difeurre* 

«e  i & exemplo  gratis  manet  folatum  argumentum 
communis  remeRti«i.Cni  pc;eterea  rerpondeo,illi  axio, 
mati , Ns»  ftm  wmltifUtiipU  tmiuut fint  wtaffisdst, 
opponi  aliud  certius , fdlicer , non  e(Te  alligandam  eil 
ftMialirer  vnam  enritaiero  alteri  (tne  fundamemo , ne. 
que  fine  illo  e(Ie  negandum , pofic  eas  res  inoicem  fe* 
parari  mutu^  de  potentia  abfolura  : ob  quod  princi* 
psom  omnes «oneedimus , habitus , gratiam , dtc.  ef!e 
res,  non  ver6  modos  *,  & illam  entitarem  folura  effid* 
mos  modumun  quaeA  ratio  ad  tllara  alligandam  eflen* 
aialitec  fnlNc^  i ca  autem  tatip  nobis  non  cognof* 
eetitibus  perfeci  illas  eotitaies  fol^m  poteft  b pofie* 
eiori  defiimi  ex  proeefTu  tn  infiniium.  Hasc  cft  tora 
fisbftantta  huius  diificultatis,dc  maior  probabilitas  fen* 
xentic  aientia,  rubfiftemiaro  e(Te  rem,  quam  dixi /«prs 
defendi  a P.Hurtado , licet  argumentum  ipHas  non  fu  Fo 
jsonuni : nam  clTentia  modi  non  defutnirur  ex  eo  qu&d 
jfit  detctininatio  ad  aliod,  cognido  eoi  na  cA  determina- 
tio ad  hoc  obie&um  , 8c  non  cft  modus  , k cootrario 
ver&  vbieatio  in  eias  fentemia  eft  modus,  fir  ramen 
proprie  non  eft  determinatio  ad  aliud,  quia  lorus  ima- 
giiurius  in  rc  nihil  eft.Qu^d  tttb  poiTct  viterius  dici, 
vbicationem  efic  detetminationrro  ad  certans  d ftan. 
liaan,  parum  etiam  iuuac ; mm  bxc  dUbntia  m re  nihil 
cft  alii^,  qulm  difeMniia  carum  vbtearionum  imer  fc 
quo  fenfu  etiam  albedo  determinat  fubiedum  ad  cer- 
tam diftcrentiaffl  feu  diftaniiam  i nigro  vel  rubro , & 
«arocanon  eft  modus.  EiTentia  ergo  roodi  foUm  eft 
digoofcenda  i pofteriori , e^  qnh)  (i  non  fit  modus  ^ 
fisquetur  procefTus  in  infuMtum  , hunc  aotem  oftendi 
non  lequi  in  fubfiftentia , kiocfol^  probandum 
«ft,  eam  non  effe  modum. 

Objicies  Prim6  rum  aliquibus/fTemiam  roodi  non 
elle  ex  eo  capite  derumendam,fed  attendendum,  an  ad 
efTedum  fuam  fotmalera  inquirat  maiorem  diftin^bo. 
nem  quhm  roodaiem,an  non : (i  non  requirit , erit  mo* 
dns ; fi  requirit, esit  res.  Atqui  iubfiftrntia  vt  fuum  cF- 
fitftum  communicer , non  requirit  maiorem  d>ftm£lio- 
nem,qiiim  modaiem ; ergo  dicendum  eft,  tam  prxeisd 
elTe  modum.  Hxc  doflripa  omni  ratione  dcftituta.Fa* 
cHUme  rejieit/r:  n^im  fi  de  efFeAo  formali  loquamur, 
nulla  resad  tUona  prrrftandua  eget  maiori  d>ftindio- 
ne  qukm  raodili , im&  nec  ea  ; nam  cognitio . etiamfi 
diuinitus  non  pofiei  feparati  h rubieAo,tc  coafegueq* 
ter  etiamfi  elTcc  modus, tam  bene  pollet  fubieftumred- 
dete  ctmoicens  ac  fi  potfVt  realitet  fepararii  im6  fi 
Hec  modus  efiltTed  plan^  idem  realitei  cum  aniroa^me* 
dius  adbnc  illi  przftaret  cfteAum  cognoferatis,  vt  pa-  > 
tet  in  Deo.  Et  idem  argumentum  in  omnibus  plani 
formis, nec  vel  vnici  dempti, locum  habet  i feparabi- 
itCas  enim  mutua  ( in  qua  contlfttt  caro  formam  efie 
aem)  eft  plani  iropertinens  ad  dandum  efteftum  for* 
iualcm  i mali  ergo  ex  necefiiiate  ad  talem  efteAuoi  in* 
Ferunt  hi, quid  m res.quldve  modus.  Non  ergo  id  po- 
«cft  aliunde  a nobis defuniifqoitncK  fepartbiliuue  ipGi 
i poftcriori,&  hxc  ex  eo,qui&d  fequaturvel  non-pro- 
«eifiis  in  infinitam.  Dix' 4 quiacumnoseffelv• 
riatnfotme  vel  realis  vd  modiis  in  (c  non  eogntdc^ 
mus,  debenitis  ad  ea  argumenu  l pofteiiori  recuriecee 
Angalus  autem  rem  in  fe  imrohdiat^  coOTofecns  fotr^ 
in  ahquibua  rebus  fvbi  ectamfi  forma  edet  res,  noQ 
queretur  proceftus  ia  infinitum ) noicit  tamen  , illani 
ofie  modum  ex  natura  foa ; & ideft  e^  dixi , didtnitiiS 
non  repugnate  aliquam  cognitionem  , gratiam  ,vblca*  ( 8 
tionem , &c.  que  ex  natura  fua  fint  m^i , quia  in  his 
nulli  coniradidkoria  repetiunfuc ; at  ouando  ces  in  fo 
non  intuemur,  debemus  pro  bis,qus  ue  fiAo  e xiftunc, 

•d  argumentum  illud  a pofteitoii  /aipvA  pofitum  re- 
xurtere, 

Objicios  Seamd& : Si  fubfiftentia  fit  res  .debet  b»W 
bere  vniooem  dtftin6ham,quje  eft  etiam  fubftantialie  j 
«rgo  debet  terminari  fubfifteotifi  roon  poteft  antem  id 
fieri  eex  ioGuB-cdioa eft  vnio  ..quia  illa  in  ff  non  t'  ri- 
^ ^ OOoo  4 F'b 
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pit,fcd  potilis  rcdp'ruc  in  ilU;  ergo  per  tliam  TubH- 
Uencijin  ,crgo  dabiiurprocclTus  in  tnbnitum , quia  le- 
CiiiiJj  tubtiU^nna  rcqniict  vnionem.&  hcc  Tubfiften- 
Ciam  , & (ic  in  infiuttim.  Re(j>oi>deo,  vnioncm  fob(i* 
ftcnciz  noii  teriuiiuri  a1i4iubnftenti&,vt  pacec  in  vnio- 
nc  fubtitlciuix  diuinc  cum  natura  hom-^ira.  Ratk)  eft, 
quia  niuira  fola  cit  quar  eget  fubfiflemii  , non  aetb 
vnio  fub/ilirncic.quc^  idcnn  eft  in  vnionibas  omnium 
aiiannn  forni  iutm  , oux  non  recipiunt  in  fc  (imiles 
fbrm  acis  quas  ipfx  vniunc.  Dc  quo  psmli  xare  aii” 
. quid  dtxi,  ^ 

Objicies  Terti&  • SabiiUentU  c(l  fobftantia.flc  aliun> 
^e  per  tcef)  res  , ctgo  dtberec  poni  in  diuifionerub* 
ftamix*,  ergo  fi  non  ponicur,non  cA  res.  Refpondeo, 
qudd  rub/iUeniia  (ic  ccs , non  pendere  ab  co  qu6d  Ac 
poAra  vtl  non  i Philofbphis  in  diuiAone  fubAanric, 
prxrcrcim  cum  hxa  diuiiio  fifta  fuerit  k ptifeis  Phi« 
lofbphis  ignorantibus  lubnftentiare  , qux  » etiamli  Ac 
modus  , non  comprehenditur  in  diniAone  fubAantic. 
Tandem  rcTpondeo  comprehendi  in  lubAaot ia  totali» 
feu  completi. 

Quart6  ob|:eies:$l  fubAAeiuiaeAec  re5»etiam  efTec 
fb(im,  nec  potuiAct  Verbum  eam  rupplcre»quia  Dena 
non  poieA  fupplere  defeflum  fbrmx.  Hxcobie&io 
nulla  eA . quia  nOn  miniia  modus  cA  forma  quiim  reS) 
e A ergo  6c  tibi  difficultas  communis ; ergo  teneris  ecii 
uxr^refoliitionem.  Illa  At,  Deum  non  polfe  fupplerc 
cfeftum  fbrmx  informando  ,terminatiuc  vetb , 8c  Te 
intrinfece  commun  cando  medii  vnione  , polfe  fup* 
plere  aliquot  elfib^s » eos  fcilicet  qui  nliunde  non  re. 
pugnant , de  quo  fuA6sTheologi.  Alia  argumenta» 
qux  contra  hanc  femeniiam  Acri  poAunt » vide  apud 
Huriadum  StQitit  f . nos  infcrirls  in  diucrhs  quxAio* 
nibus , qux  contra  riibAAentiam  moveri  poAunt » et 
tangemus  & rolutmus. 

SECTIO  V T. 
jliiqMd  iijfiealtmtes  dt  Subfijitutig, 
SVbSECTIO  I. 

cmnit  Subjiantis  habeat  dtjfinifam  fah^ 
f Jifientiam , vbi  de  Aceidtntibai, 

QVxrimus , an  omnes  fubAantix  crearx,  rationalis 
ic  irrationali*,  iennbilis&  infcnAbi1is,diAin&am 
habeam  rubnArneiam.  In  homine  eam  dari.conAat  cz 
Fide  ; in  aljfs  ijem  videtur  dicendum  a paritate  racio- 
do  nis.  EA  tamen  difficultas , vtriim  de  potentia  abfolma 
poffit  elTe  aliqua  natuta  creata  »'qiix  non  diAinguamr 
realiteriToa  AippoAtalitatc.  N>gam  aliqui , quia  illa 
effet  petfc  Aior  homine;  elTet  enim  minus  compoAia; 
item  elfet  imperfrAiot , quia  non  eifet  terminabilis  i 
Verbo.  S;d  cooti^  ,quia  logo , an  poffe  terminari  k 
Verbo  adiondli  compoAtione  reali,  At  abfolut^  maioc 
perficio, qii^m  non  poAc  terminari  k Verbo  ob  Aro- 
plicirarem , an  Ai  xqoalis , an  minor.  Neque  eA  me> 
dium.  Si  eA  maior  abfoloc^»  homo  erit  perfc&ior  tan> 
l^m  i A non  Ar  maior,non  erit  abfolute  perferior ; er> 
go  non  Tequeniur  duocontradidoiia. 

Secundb  alij  monentor , quia  repugnat  rubftamit 
tdemtiAcata  cum  fua  operatione.t  rgo  Si  cum  compoA- 
to.  DiAingito  Anreredenstve)  enim  loquimur  dea^io* 
ne  ipfa ; vt  Ac  autem  multi  dicunt , adionetn  idemtiA- 
cari  cnm  Deo  ag<*nre ; Sc  cen^  non  video.cur  repugnet 
aliqua  fuSAanria.qnx  per  fe  ipOm  eAentialiter  At  aftio. 
Vel  loquimur  de  rtFi^o»8c  vt  Ac  concedo»  nullam  fub- 
Aamiam  aut  azci  itns  polfe  idemtiAeari  cum  fua  ope. 
raiionr , q lia  producent  Si  producum  drbem  diAin- 
4 1 » f**pT’t>Aium  a'»tem  non  ita  opponitur  cum  natura, 

vt  pntrr  in  diniitit  ,vb{  lic^  producens  & producum 
di A;pj^'ianiur,rubAAentia  tatnen  non  di  Ainguttur  i na* 
tura : nrc  in  creatis  eA  de  conceptu  effimeiali  fuppoA- 
ti»  effe  aliquid  ptodu^m  ^ ea  natura  cuius  cA. 


Metaphyfica. 

De  hac  difficultate  aliqua  dixi 
occaAone  P.  Lyncei  docentis  Totum  diAingni  ade» 
quate  k partibus , illodque  nihil  aliud  elTc  quam  fubfi> 
Acntiam.  Nunc  bceuiflime  dico  videri  probabilius,non 
repugnare  talem  naturam,  quia  Icuis  apparet  comradl- 
dbo  ;cut  ergo  neganda  cA  dtuinx  omnipotentiar/ 

Dices : Vode  ergo  conAat,  Angelos  non  elfe  huiuf. 
modi » irob  0e  alii  emia  } Dc  aliis  entibus  probabiliiec 
infertur  ex  homine»  naro  maiorem  reputo  abfoluii  lo> 
quendo  petfeAiortem » carere  tali  compoAitone,quain 
eam  habere  : vnde,  A conceditur  homini  petfediort» 

Dcc  alia  ratio  obAet » etiam  videtur  concedenda  aliis 
entibus  itnpirfe^oribas,  ea  coropoAtio. 

Dc  Angelis  ver6fateor,me  nihil  certb  polfe  deAni. 
re, quia  neque  ex  ratione»neque  ex  Fide,  neque  i Amiti 
ex  homine  quidquaro  certb  deducitur,  ideb  nihil  de  et 
re  hinc  poliam  determinare  : propter  communem  ta- 
men au&oriutem  poteA  dici. coi  etiam  elfe  ex  numero 
earum  creaturarum  , qux  fubAAcniiam  diAin^am  ha- 
bent,quidquid  At  de  poffibilitate  alterius  creaturx  non 
habentis  diAindam  rubAAcntitm.  An  aottm  wlb  na* 
tora  po0«  alieni  fubAAentii  terminari , dicetur  iv/ri. 
Vide  qux  dixi  ra  Difpatatiant 

Hic  occaAone  poieA  quxri,  vttiim  At  lia  proprium 
TubAimix  terminari  fubAAentii, vt  non  pofltt  conoe* 
nire  accidentibus;  Nonnulli  nimiam  extendentes  mu- 
nus fiibAAentix  etiam  ipAs  accidentibus  ill-^m  concef- 
fetuur.  Ego  tameo  duobus  verbis  me  expedio  confe- 
quenter  ad  ea  » qox  fepi  in  hac  materia  dixi , ciim  de 
fubAAentia  non  niA  ex  Fide  quidquara  intellexerimus, 
inde  autem  non  niA  AihAanitts  eam  conueniie  fda- 
mus  • me  non  videre , quo  fundamento » quive  ratione 
naturali  aut  ex  Ade  deduda  debeamus  tribuere  accidet^ 
tibus  fubAAentiaa  , maxime  adro  in  homine  v.  g.  (fle 
idem  e A de  aliis)  Ant  accidentia  valde  difparata,  calor, 
frigus,  lux,  adus  vitales  , flte.  qux  non  polTent  vnici 
fuDAAentii  terminati, ponere  auiero  tot,quoi  funt  nc- 
cidentia»eiret  plane  ibluidum,  nec  video, quid  deberet 
his  accidentibus  tribuere»  talis  fubAllentia,aat  ad  quid 
poffit  illis  elfe  necelfaiia.Neganda  ergo  ea  eA»flr  ita  len- 
tium omnes  feri  Autores . qui  fle  iudicant » Acti  oon 
polfe»  vt  ei  terminentur  fubAAeniii. 

Bona  fpes  tamen  /r4f7.i.4.«nN.iio.  docti, formaro 
accidentalem  etiam  elfe  alfumpiibilero  iVetbo.  Pro> 
bac  id.quia  accidens  poteA  produci  ptodudioue  eflcD- 
tiaJicerconnocantc  corpus  vel  animaro  imime  prxfen- 
tem,ergn  poteA  produci  produdione  elfentialiter  con- 
notante  fubnAcmiaro  Verbi  intimi  prxremen),bocau* 
tem  elfec, accidens  illud  slfuini  hypoAaiici , ergo.  Mi- 
nor autem  probaiurtquia  vnio  hypoAatica  ad  humani-  ^ 
cacem  nihil  eA  altud.quim  produdio, humanitatis  cure  ^ 
intima  prxremia,flc  adhxAone  ad  Verbum.  Hoc  taroea 
argaroenturo  nullum  protfus  cA.quia  vnio  hypoAacica 
qui  talis  non  eA  produdio  humanitatis » vt  fuAus  fuo 
loco  diximus , fed  vnio  fubAantialis  in  humanitate  re- 
cepta, fle  Verbum  refpiciens  vt  teiminiim  intrinfecum» 
ad  io  autem  sd  extra  xqoaliter  oritur  ab  omnibus  Tri^ 
btts  Perlbnis , ac  proinde  qua  talis  non  poteA  magis 
vnire  vnam  Peifonam , quim  aliam.  Secundo  cAo  di- 
camus , eam  vnionrm  elfe  adionem  » non  peopterei 
quidquamTequicur  de  accidentibus,  nam  fuDAAemia 
cihn  At  proprios  terminus  Ajb  Aantic , cAo  aliquo  mo- 
do vnirctur  accidenti , non  tamen  idc6  redderet  illud 
rubAAeo$,reo  hypSAatice  vnitaro. 

Secondb  srguroemarar  num.  ix).  quia  accidens  eA 
mturalirct  prc^qcibile  in  fiibAantia  Petri  vt  in  fubie* 
do, ergo  flr  fupernacuraliter  in  fubAAenria  Verbi  vt  in 
termino.  Hoc  etiam  fecundum  argtimentum  nullum 
eA,quia  accidentis  propria  elfenria  r A recipi  in  AibAan- 
ria  » at  AihAAentia  r6m  At  terminus  fubAanri  lis  red- 
dens naturam  fubAaniialem  completam  in  elfe  fuppo- 
Ati,non  poteA,  vbi  non  eA  naturi,reo  fubAanfla.vniti^ 
fuppoAtando  naturaro»reu  reddendo  fuppoAtum» 

SVBSECTia 
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svbseCtio  ir. 

^bfijienUM  creutMfotefl  termi»*Tf  MlienAm 
nMiafAm. 

SEconJa  difEcuUas  e(Te  pottft , an  fubfiftcntia  crea- 
ta pollit  alienam  terminare  natotam.  in  noDra  fem 
tentia,  afTerente  eam  eife  remtnullum  videcai  dubium: 
iicut  enim  albedo  huius  hqminis  potuit  diuinitus  alium 
inibrmare , ita  8e  rubfiften^a.  Imo  effe  rem  , eil  forma- 
IKCm^non  ede  alligatam  dTencialiter  huiefubieAo.  lii 
renccnria  ver^  eam  condituente modum»  videtur  di- 
cendum non  poiTc,  quia  de  fe  cft  affixa  elTcniialitcr 
huic  numero  nature  » Nihilominus  probabiliter  dici 
poteft » non  repugnare  , ita  tarocn  vt  non  feparerur  k 
proptia  natura  ; id  enim  repugner  , fed  vc  manens  in 
illa  alteri  vniatur  per  vnioncro  diliindiam. 

Obiicies : Si.  vbicatio  eft  modos  » iion  poteft  vbi- 
catio  Petri  loannem  reddere  vbicatum » ergo  nec  Tubii- 
ftemia  alienam  naturam.  Probatur  Antecedens , quia 
modus  non  poteft  nili  modificando  infomurc}  fubie- 
dtRn  aurem  alienum  non  poteft  modificati  > quia  nod 
poteft  cum  illo  per  fe  vniri  \ ergo  non  poteft  ilhid  in- 
rormare.  Rerpondeo  negando  Antecedens,  quia  modus 
refpeduvnias  fiibicAi  poteft  incclligi  res  refpeiftu  al- 
terius,& ficut  poteft  ftibiiftentia  diuina  fcipla  per  idem- 
litatem  reddere  fubnftemem  diuinam  naturatn.creatam 
Veri  media  vnione  diftin^ia  , non  video  cur  modus» 
qui  alicui  fubiedo  feipfo  vnitut , non  poffir  alteri  vniri 
media  vnione  diftindla  » 0e  ei  fuum  eftedlum  comnrn- 
17  nlcare, 

Obiicies  Secundi  ^ priori : Tota  elfentia  modi  eft 
eftemodum » ergo  non  poteft  informare  nifi  vt  modus: 
att^ui,  fi  vnireiur  alteri  naturz»  illam  informaret  vc  res, 
quia  per  vnionem  diftin^m  ; ergo  fequerentur  duo 
contradictoria : de  hinc  rei^ndebis  exemplo  a Verbo 
petito,  nam  Verbum  noli  eft  modus,  fed  res  idemcifica 
ta  cum  natura  diuina  , vnde  beni  poterit  alteri  naturi 
Vniri  vtres.  Refpondeo , in  hac  obieCtionecommim' 
cquiuocationem : nam  modus  dicitur  refpeCtiuc  ad 
rubieChim»  culper  fe  fine  vnione diftinCta  copulatur» 
& i quo  neC  diuinitus  Teparari  poteft  t hinc  autem  nul- 
latenus efficitur  vt  refpcftu  alterius  fubieCti  dicatur  res) 
im6  id  ab  omnibus  fer^  conceditur  » etiam  ab  his  qui 
hac  obiedionevtuniur. Nam  vnio,  qur  in  ordine  ad 
excrema, que  vnir,  eft  modus , eft  res  in  ordine  ad  cau- 
k qua  producitur ; vnde  procedit  per  adtfoncro  k 
f^iftinCkam  , quod  proprium  eft  rerum : & cafu  quo 
jluratiofir  diftinCta,  dc  modus,  vc  vult  cotnmuntor  opi. 
nio } daracio  » que  eft  modus  in  ordine  ad  fubieClum» 
eft  res  in  ordine  ad  vbicationem » quia  ipfa  duraiio  ha^ 
bet  vbicaiionern,quam  recipit  in  fe,  & ambe  ^ vbica- 
5S  cio  Icilicet  tc  duratio,  habent  adlioncs  diftin^as  qui- 
bus producuntur;  ttemadio,  que  in  ordine  ad  cau^ 
fam  eft  modus,  poteft  continuari  cum  aliis  aCtionibus 
. per  vnionem  diftinAam  , nam  quando  vniumurdu^ 
partes  aque,  ego  puto  etiam  vniri  inter  fe  duas  eas 
partesadionis,quc  eram  in  eis  TubieClis.  V el  falterti 
id  conftac  in  ipfis  partialibus  vnionibos  continuatiuis» 
que  inter  fe  non  funt  modi , fic  ver6  refpeCko  partium, 
quas  vniunt.  Conftet  ergo  , rationem  modi  efte  om- 
nino refpeCUuam»&  confequenter  , quod  eft  modtra 
tefpedku  vnius  , polTe  rcfpeAu  alterius  efte  rem » fine 
vlla  protfus  repugnantia  » vt  maliohieCkio  conten- 
dehac,  Difpatiras  autem  , que  ibi  allignabatui  inter 
Verbum  Sc  modum , nulla  eft  : nam  Verbum  refpe. 
du  nature  dluine  magis  alligatura  eft  , qukm  mo- 
dus fuo  fubieCloinam  Verbum  Ita  eft  ITU  nature  al- 
ligacum  , vt  nec  ab  ea  diftingoatuc  realitec  » quo  pre* 
cis^dilfeita  modo.  At  hoc  potius  impedir  vnionem 
cumaliisrebus  » qukm  iuuet  , vt  per  fe  patet : nam  fi 
modus » qui  non  poteft  reparari  k fao  fubieCko  , eiMits- 
fi  ^ eo  diftinguatur  , non  poteft  alteri  vrriti  *,  k foteiofi 
y vbum»  quod  nec  reparari  poteft  i naturi , nec  ab  M 


diftingahur » non  poterit  miri  alteri  nature » vel  cerik 
quod  non  diftinguatur,  non  illud  iuuatvt  poffit  vnirr, 

Terci6  obiicies  : Ergo  a^io,qua  producitur  Petrus» 
poterit  cHeprodudio  Pauli  Gmul  cum  Pcito.  Relpon- 
deo  negando  contequentiam  nam  a^io  non  eft  pxo- 
duiftio  termini  c6  qu6d  vniatac  cum  illo  i vnde  Ii- 
cct  a£lio  vniatur  paftb  » non  tameit  illud  producir, 
ergo  adio  » qu«  non  eft  cx  fua  cfTentia  produflio 
Pauli  » fed  folius  Petri  » etiamfi  vniatur  petvnio* 
nemdiftindlam  Paulo  , adhuc  non  etii  adlio  Pauli  qua 
ille  producatur»  ergo  id  deberet  habere  per  aliam  a^o- 
nem  diftindaro , que  clTet  proceffio  & emanatio  Pauli 
ab  hac  caufa.  Hoc  autem  repugnat  asioni,  quia  ab  illa 
hon  poteft  oriri  alia  aflio  , hoc  enim  ipfo  iain  illa  rlfec 
caufa  Pauli , Sc  non  atftio  illius » at  in  formis , que  noa 
producendo  , fed  fotmalicec  tribuunt  fuum  efficAum'» 
ualiseft  rubfiftentia.non  id  repDgnai,quia  fiuc  fiiipfit 
uepec  vnionem  diftin£tam  coniungamur  cum  fuDie- 
&o  , fempec  retinent  rationem  fornix  informantis , vC 
fatentur  omnes»  & conrequcmer  dabunc  iiU  fuum  efTe. 
Auin  formalem. 

Sed  rogabis  , an  difu  , quo  natura  humana  aliena  tcr^ 
minaretur  fubfiftcntia » Angeli  v.g.  eftet  homo  an  non; 
Negant  aliqui»  quia  homo  eft  concretum  eX  natura 
humana  & msmana  fubfiftcntia»  deficiente  autem  cA 
fubfiftcntia  non  manet  idem  concretum,  etiarofi  pona- 
tur alia  diucrfa  loco  illius  , ficuinon  manet  album»licet 
loco  albedinis  ponatur  calor. 

Quid  fi  iftisobiicias,  Chriftumefic  hominem  , licet 
hon  retineat  fiibfiftcmiam  humanam.  Refpondent , 
ideodici  hominem»  quia  dicit  in  obliquo  naturam  hu- 
manam k qua  denominatur  homo.  Sed  in  hac  folucio- 
ne  videtut  elTc  repugnantia  : fi  enim  natura  humana 
fine  humana  rubfiftcntia  fufficit  ad  denominaiionetri 
hominis,  quando  dicitur  in  obliquo  ergo  homo  nort 
pendet  cllemialiter  ,vt  talis  dicatur » k fubfifteniia  hu- 
manaj  ergo  etiam  ex  humana  natura  fine  fubfiftentia 
hutnana,  curo  folaaAngelick  dicetur  homo.  Probo  euU 
denter » quia  fi  humanitas  di^a  in  obliquo  dcnomin.ic 
Verbum- nominem  » muU6  melius  denominabit  dida 
in  refto , quia  fic  mcltus  fignificaiur  qukm  in  obliquo. 
Confirmatur  » quia  de  fidO  nobis  hxc  denoroinatiri 
hi/tt»  prouenii  ab  humanitate  didla  in  reAo ; ergo  cima 
eodem  modo  dic;>tur»  quando  habet  fubfiftentiam  An« 
geit » etiam  dicetur  homo  , quod  euidemius  cx  diccrv^ 
dis  ftaiiin  conftabir. 

Tota  hxc  queftio  eft  de  voce  : cgo  eam  naturarti 
dteerem  hominem  » vc  magis  conformarer  locutioni 
Ecclefix»  obfolam  natmani  hum.insro  alieno  vnitaid 
fuppofito  , Chriftum  vocantis  hominem.  Ad  exem- 
plum de  albo  ref^mndeo,  hominem  efte  concreturo  prx- 
cipoedefuroptum  a natura  humana , non  ver6  k fubfi- 
ftemia  » vt  patet  ax  Philofophis  antiquis  , qui  ig.  fi 
horantes  fubfiftentiaro  » adhuc  ptopter  folain  na- 
turam humanam  Petrum  hominem  dicebant  { quo 
etiam  manifeft^  reiicitur  modus  loquendi  horum  Re- 
centioturo  ) album  autem  eft  denominatio  primo  de- 
fumpu  ex  albediae  » vnde  illa  variata  » variatut 
albutu. 

SVBSECTIO  III. 

Proponitur  fententi»  negans  , naturam  ereataHt 
poffe  fimul  duabus  fubfipentiis  terminari 
etiam  diumtusi 

TEnia  difficultas » «tl  poiEteteaia  natura  fimtti  du- 
plici fubfiftentia  termihari.t}ixi,R4r(mi(rrr«M ; nani 
de  Fide  eft,  diutnxfh  criplid  terminari.  Hcc difficultas 
eft  duplex : ptima  , an  podiit  tertntmri  duplici  fub^ 
ftentla  propria  » vel  dupHci  aliena  ;fecimdam,  an  vna 
propria » & altera  aliena.  Hoc  fecundum  negant  alf-  ^ 
qui  » contra  quos  egi  fuprd  , a riumtro 
Primo  , quia  Pattes  Ecelelix  intulerunt , noh  elTa  iiS 
Chrifto  peifoQaliutcm  ptopnan  > <4  effit  alia^ 
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na*eigo  ille  prrfoiulitato  repugnant  ctum  dluini* 
tus,  ahas  nulla  edet  ilUtio  Patmtn.  Kcfpondcm  aliqui» 
P.  ttes  idcoUfgidc,  ro  quMSciipima  vocci  Cheiftum 
Fuiuin  Ori  & tiliuin  hominis  > dt  Deus  dicatur  mori, 
Si  homo  ctcauidc  mundum  ; qnod  non  edet  »crom  , fi 
cfsct  ibi  duo  fuppofiia.Hxc  foUnio  miht  olim  difplicuir, 
quia  vtrbiim  dicitur  homo  ex  viiione  adhtmianiiatem: 
atqui  h.inc  vnionem  cciain  haberet, licet  ibi  edet  fup> 

{loiltutu  naturale  i ergo  eiiaw  tunc  Verbim»  diceretur 
lumo,  ficiitquia  rubicAumdiciiuralbum  albedt. 
ne  «fcmpct  dicetur  album , eriamficnm  Tubiefio  vnia* 
tux  rubedo  , aut  alius  color , quia  vnio  iftiiit  non  colite 
ailuin  jllum  ede  vnitum.  Neque potcA  reddi  ratio  » cur 
carenti.)  proprij  fuppofiti  conducat  Tt  ab  humanitate 
vnita  Vvibuin  dicatur  homo  magis  qu^m  fi  ibi  cllee 
ptoptiom  luppofiium  j ergo  Verbum  Se  Deus  dicere.^ 
cur  homo.  Deinde  eo  ipio  homo  diceretur  Deus,  jC 
Deus  dicemur  mori : njtu  idcb  de  fj^o  Deus  dicitttt 
iiiori , quia  natiua  humana  , coi  Verbum  eft  vnitum, 
mottuaed.  Sed  ciium  runc  ea  natura  humana,  cui  Ver> 
bum  6:  Detts  ein  tvnitm, moreretur ; ergo  h«  locutio- 
nes, etiam  tunc  cifcniver*  ;ergoex  illis  paiunt  potcd 
inferii  devnoaut  duobus  ruppoltiis. 

Ob  hxe  putaui  olim,  vt  dixi,  eam  rolutionem  ftipra 
pofiiam  non  clTcboium  ; nihilominus  re  melius  con- 
jiJ.rata  cenf.  o folidam  eife  , & ita  ram  adhibui  ttmt 
f .Tbttl.  difp.%7-  inum.  14.  etenim  fi  in  chnfto  eileni 
du*  Pcifotulttates  ,rru  du*  perfontr  . null.ntenus  edit 
vera  ea  propofitio:£^#  & PMtr  VHifmmnJ,  eo  cnimea- 
fu  ly  Hgo  non  folum  lignificaret  Pcriunamdiuinam.jcd 
ctia  hununun.quia  ly  £go  Sc  abfoluic  prolatum  debe- 
«4  rei  neccllarib  non  minus, im6  ibrre  magis  denotare  hu> 
m nam  , qu.i:  apud  Audientes  erat  m.iximc  nota, quam 
diuinam,  to autem  cafu  non  miniis  fulfa  illa  edet:  £^9 
pMtr  vnum  fnmus  t quam  fimanence  in  Etich-rlltia 
p-incdicv-raut:  hecejl  lerpus enim  illa  tuctm 
denotaret  tunc  & Chnibim.  c?c  p.inem,  iJcoqucf.iccrct 
hunc  feniiimip^ww  & Chrif:i  carptu  eji  Chrijl/  earput  qux 
omnino  edet  DUa*,  quapropicr  ex  vi  verboiu  colk-gic 
£ccl.>fia,nom.merc  ibi  panis  lubditiadca  iu  nofiro  calu 
vox  notat.t  Pcrlljoi  bnmaiia , ficietqne  hic  C.  n- 
C\ii\PfrfoKiih:tintr>J  & iiHtnacjl  Dtns  iqoxcdet  piopo» 
/itiofai^i.Iloc  ipfiim  piolutii  ex  aliis  ptopofirionibr'?: 
fiitHs  i<rmi,vrr,(j;r}  oefitnAn  e uU,Th  tt ^\%m  Oti t^rtti^quia 
ttia  inillis  vox  i, «minia  Significaret  rrifuni 

hitmauam  ,dc  tpi  ’ non  pollet  vete  Jtei , quod  fit  filiiu 
Dei,  de  qutYlucfrencittit  ec.rlo.Eode  modo  iudico,ne- 
que  futuras  ver.isjUas  fupra  pofiias  vrr^»M9?Ac«M.qiiia 
id:m  clUt  ac  Jiccrc  .-verhumefl  PerfoM  humatua 4g 
•4,  qux  cfl  filf)  proinsfiiio.  Neque  debemus  hic  vito 
modo  iccurrcrcad  cotnmunicarionem  idiomatum,  vii 
dicitur  Deus  mortuus , natus , &c.  quia  ea  communica* 
lio  idiom, Itum  foivim  habet  loaim , quando  ed  fuppo* 
/itum  vnicnm  vtciurque  naciirx,  non  quando  fnnt  duo, 
Tii , liert  fit  eadem  natura  dioina  fob  Pcrfonalitaie  pa- 
tris , fil'1  , Si  fpiiitus  fau£l) , non  tamen  ideo  qux 
vni  Pctfonx  conueoiunc , ttibuomuc  altet  i nec  pci 
communicatioiKin  idiom.itum  , vnde  non  dicitur  , fi- 
lius gencr.ins,  nec  Pater  gcntranis,  &c. 

^5  Indancix  veto  fupra  allatx  , qiibd  fiibicilom  fempet 
dicatur  album  , ctiamfi  ei  vniatur  dulcedo , Si  quod 
album  rcfle  pr.rdiccturdc  dulci , non  vrgenr,  quia  fub 
illa  v^c?  j4lim9Co]hm  ponitiir  in  reflo  fobicflum,  fit- 
qn.t  hicfenfiis  : H^»t  nlbtdinmtji  haAtnt  dtUndi/temt 
quod  vevidirnum  cft.  L‘»t»ge  aliter  clfct  in  noftro  cafii, 
quia  tunc  fi  vox  homo  fignific-trec  in  reflo  Pcifonaii- 
ratem,  atun.'iti>ram,  fieret  hic  fenCus : Perfona  humana» 
Tcu  Pctfnnnlitashutrana,am  natura  humana  ed  diuina» 
quod  rft  filfoin  fi  vero  vtrumque  collcfliuc,  etiam 
^erfilfi,  quia  natura  humana  eiiamcon/unfla  cum 
Per/bnalicate  diuina  non  cfi  D:us,  qmnJo  amem  de 
laflo  non  darur  inChri/lonifi  vna  Perfona , & quidem 
diuina  , ill.1  fola  fignificatuc  in  reflo  , Se  exeo  capite 
Tunt  vcr.r  >Mx  ptopoficioncs  : Dcmx  tji  /urna.  Se  quia 
tfljonci  itarutx  etiam  icibuuntuc  fuppofito  illius  »fic 


ea  communicatio  idiomatura.  Confiet  ergo  ex  hoc  ca- 
pite , cfio  concederemus » natucahtet  elle  polTc  fimul 
hibfificntum  humanam  cum  diuina  , refle  collegifle 
Concilia  & Panes  , non  cfie  in  Chrifto  nifi  valeam 
Peifunamex  illis  propofitionibusfuperius  confideratis. 

Secundb  Kcfpondetut  obicflioni  fupra  pofitx  Pa- 
tt.s  ideo  iniulific  , non  effe  io  Chrifio  du.":»  fubliften- 
tias,  quia  id  repugnat  ex  natura  rei , non  vero  quia  di. 
uiniuis  repugnet  : ficut  quia  repugnat  ex  natura  rei 
fubfiantum  cfie  fineaccidentibus,iniulciuni,in£ucha«  ^7 
liftia  delirus fubfianiiani  panis,  quautumuis de  poten. 
liam  abibluta  poffint  cfie  vera  illa  veiba  , btttPlcw* 
fm  wmm\ , licet  in  rerum  natura  alibi  maneret  iubfian* 
lia  panis , dummodo  non  elTct  vnita  accideotibuS}crga 
fimiliter  potuerunt  inferre  , non  (fle  in  Chrifio  fubli- 
(Icntiam propriam, quia fupeiflua  naturaliter  erat  prx* 
/eme  aliena,  licet  diuiniius  poffint  elfc  fimul. 

Sed  adhuc  vrgebis : Maius  cfi  miraculum  prlUar# 
naturam  propria  fiibfificniia  , quam  eam  confectura 
cum  aliena.  Relpondeo  negando  antecedens  , quia  toU 
ic:e  propriam  prcfciue  aliena  non  cfi  miraculum,  fcd 
aiiqmd  dchitnm  primo  miraculo,  quia  ibi  omnino  fu- 
erfluit  ptoptiafubfifientM,  maximi  cum  diuina  det. 
umaniuti  alciori  modo,  quidquid  date  diuina  po.. 
terar. 

Adde  etiamfi  Patres  ii  inde  intulilTcnt  ( vt  voU  Sua* 
rex  ) non  t.men  propterca  inferri  aliquid  contra  nost 
nam  Spiciriisfanflus  non  affifiit  ad  rationes  & mo. 
tilia  , quibus  inducuntur  Patres  & Concilia  ad  cenelu* 
fiontm  aliquam  definiendam  , vt  tfi  communis  intcc 
omnes  conienfus , alioquin  eflet  de  fide  hxc  frnteiiiia» 
docens  non  pofle  diuinitns  naturam  propria  fubfi- 
ftcntta  terminari,  etiam  alicnx.quod  tamen  nullus  dixit4 

keplicabis  cum  eodem  , quando  datur  Chrifio  in 
Euchariflia  ptxfcmia  fupematuialis  » non ideoaufer. 
tur  ei  nailiraiis,  quam  in  czlo  habet,  eiN  quud  diuciforo 
quid  pia-fiat  vna  ab  altera, Eucharifiica  cr.im  ttiboii  ef- 
fc  fub  hofiia, altera  in  cxlo,  ei^o  cum  ptoptia  fubfifien* 
tia  prxfietcflcin  fc,aljcnaveto  in  alio, qui  duo  cfllflut 
diucifi  fune,  non  debet  vna  expellere  alteram  , fi  feroci 
conceditur  vtramque  pofle  diuiniius  e(Te  fimul.  Refpo- 
deo,  me  non  capere  I quomodo  a.lfcratur  infi.inti.1  ex 
vbicftiionibus,cum  nonobfiante  lotacadiucifitace  cf- 
fefi(:ium,quos  prxfiare  dicuntur  fim  camennaturalicrf 
duc  fimul  incompoffibilci , idrfque  fi  ea  inflantia  cft 
bona,  coniMtium  probat  , quam  velit  hic  Author,fci* 
licer  nu  pofle  eas  duas  rubftficiuias  naiuralirct  cohsrc. 
re,cfiodii]crros€anrcntefleflus.  Vnde  replicam  hanc 
totam  qu  imam  pro  me  accipio , dicoque  , ram  qualem 
qualem  elfcfluum  diucrfitatem . vti  in  vbic.iticnibua 
non  rollcrc  repugnantiam  naturalem  duarum  fimul. reli- 
da  tamen  in  ordme  ad  potentiam  abfolutam  pofllbili- 
tate  viriufque  fitsul^,  ita  in  ,rubfifientia  eodem  modo 
.difeurrendum. 

Plabei  autem  maius  fundamentum  ea  repugnantia  * 
infubfificntia,qi)iadiuinafvti  /«pradixiimis)  i»teroU 
ncnccr , quidquid  potefi  darchimuna  ,quod  in  vbica- 
tionibos  nequaquam  repetitur , nam  vbicaiio  pragenfia 
nccforroalitcr  nec  virtualiicr  dat  mihi  efle  Virnnx,aut 
Rorox.  Quod  vcrb  Deus  non  obfiante  vbicatiomim 
incompoflibilitatc , facere  velit  in  Euch  niftia  miracu- 
lum , nihil  probat  de  fubfificntils , tum  quia  in  materia 
Miraruiuruin  mala  cfi  ea  confequentia  :ftcit  VKum.nj^s 
tUbtiit  0lieram.  A\io<yi\Ti  omnia  deberet  ficcie.qiixfiinc 
poffibilia, tum  quia  in  Euchariftiatpfum  dircfltimintc- 
tiim  Dei  fuit  facere  illa  mohiplicationem  vbicationum, 
perquasponcrerur  Chriftus fub  hofiia,  fincquaMy- 
lleriiim  Euchaiifiiaim  nullum  erat,  vbicationonvcrb 
ciclcfiem  non  decebat  tollere, ne  Chrfllus  maneiet  fine 
vlla  extenfione  extra czlum,  ciim  tamen  maxima  Bea- 
Corum  accidentalis  beatitudo  confifiat  in  ciufdcm 
Chrifii  confociatione  ,&  vifionc  nec  debuit  rxium 
carere  Chrifio  ob  miraculum  in  leriu  faflum  ,ar  ve 
in.inerct  fubfiftemia  naruralisin  Chrifio  nihil penirut 
erat , quod  id  exigeret,  fcd  potius  contrarium. 

Sccursdi 
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^8  Secumf^contranTnfoiudonnn  tcpUcac:qata  efto  qaieftio  , & red<lic  Hum  condofionem  pro  mio- 
"«■-ric  miraculofaconreiuauo  rubtiftemic  mtoralis,  n6  ne.  A<id«  , h<>  ettam  probari,  nec  duobus  pro« 
Poiuic  Conoliuro  habere  fundamentum  «d  negandum,  priis  fiippofiiis  pofle  naturam  terroinati  , quod 
inieruenire  tbi  etiam  hoc  miraculum^  vbi  (ot  roirscu*  Vix  negas  aliquis  ex  adu^fariis,  quiaqiiobbet  com»  71 
laintcrucniunt  Rcfpondeo  : quod  & fuac  deduxi  rame  pletur  natura  intenfiai  & extenftu^ , Pretere^ , ii  rvM- 
7*7Xu«/«j^.agens  dcconueriione  VI  6cf  hanc  teplicam  MM^etii  complere  cum  omni  perfedione,£il- 

lotaro  enccontrajpfum  Authotero,  qui  ad  probandum  iuroeft,  proprium  ruppoiitum  complere  omnino  in- 
dedfui  fubftantiam  panis  in  £ochaxiftia,efto  ea  non  in-  tenfiu^,  nam  perferius  completur  natura  humana  fub- 
fcrat«ir,rx  vi  Verborum  , vtiiur  eadem  omnino  folu-  fiftemia  Verbi , qu^m  propria  creati.  Tandem  ^ iicut 
cione  ,quaro  hic  in  me  ie)icir,dicit  enim , id  Pairesin-  cognitio  naturalis , quamumuis  fumm^  imcnla , non 


tuiiifc  i eo  qu6d  conicruaiio  illa  edet  miraculoGuCum- 
que  Ego  obitccrem  rutrus  ( quod  iam  ipfe  hic  docet) 
vnde  icilicei  Concilio  conAitit  , vbi  damur  tot  ac 
lam  grandia  miracula,  non  etiam  hoc  dari?  cum  inquam 
ita  respondiilem , acerrinKin  hanc  folutioncm  feu  in- 
4^  tetrogacionem  inoeduseA ; certi  mitiori , digna  fure 
cenfuta  , cum  eandem  ipfe  a me  intenogxtionem  tn 
prxfemi  faciat,  Vnde  fcilicecmihiconftetfn  )ocar- 
narione , vbitoi  inceroeniunt miracula , non  imetoe- 
nire  etiam  hoc  de  coniundioneduarutn  fubiiAemia- 
ruiB , Ct  etgo  prior  mea  interrogatio  non  placuit  Cardi- 
nali,cur  eadem  hic  placet,an  eadem  quia  ^ me  dida,ea- 
dem  propofitio,(eu  interrogatio  fcholaAica  tn  ore  Car- 
dinalisdeLugoeA  veta  Sc  ad  rem,  in  meo  autem  aur 
Etlfa  aut  inepta.  Vetom  quidquid  hac  de  re  lir,  Rcfpon- 
deo  abfblutc,  Concilia  non  ponere  miracula  fine  necef- 
. iitate,ideoqueobiedioium  feu  teplicam  non  obeffe 
nobis.  Secundam  praeterea  (biucionem  ic  meliorem  tra- 
didi t$m9  4.  agens  de  (ubltAentia  Verbi  qusm  in  Phi- 
lofbphia  teci^am  , & minus  quidem  probaueram, 
nunc  lamcn  re  rtielius  difcuAa  > videtur  mihi  valde  bo- 
na vti  cam  tetigi  ruperius. 

Secundb  moucncut,  quia  propila  rubAAentta  red- 
dit nataram  HAencem  in  fe  , curo  quo  tepugiuc  AAcre 
ht  alio  i quia  fi  Aere  in  fe.eA  non  progredi  vheriAs.Rer- 
pondeo , in  boc  ar^memo  manifeA^  peti  principium: 
naro  vel  fiAere  in  fc , dicit  non  prt^rai  viteriiis  na- 
turaliter, vel  etiam  de  potentia  abloluta.  Si  naturaliter 
folum  , nihil  infertur  , quia  cum  hoc  non  pugnat, 
progredi  viterius  diuinitut : fi  de  potentia  abloluta , de 
noc  cA  quxAio.ltemvel  fiAereinrc,eA  fiAcce  in  foloeo 
Tuppoficoquod  habet, Se  Ac  nec  per  aliud  proptiumjKv 
terit  terminari,  quod  cA contra  retvel  cA  AAcre  in  fup- 
^Ato  proprio  in  communi, Se  hoc  non  poieA  dici,quia 
luppoAtum particultre non pOteA dare  cfFc^um  forma-  ' 
lemvagurot  cum  enim  ipfum  non  Ar  fiippoAturo  pro- 
prium vt  Ac , led  hoc  numero  proprium  , non  po- 
teA  n.ituram  reddere  AAentem  in  AippoAto  proprio 
vt  Ac  , fcd  in  tali , Se  confequencer  nec  etiam  ad  aliud 
proprium  poterit  tranAxe  ; quia  AAere  in  hoc  nn* 
roero,SetranAread  aliud  etiam  folo  numero  diAin- 
Aom  , omnino  repuenani.  Vel  AAereinfe , cA  AAcre 
naturam  inleipPa,  Se 'hoc  cAAilfum,  c6m  vitra  natu- 
ram habeat  AippoAtum.  Vcl denique  AAereinfe  , eA 
70  habere  proprium  ruppoAium  ) Se  non  alienum  , Sc 
itiDc  explicabis  proprium  fuppoAium  per  hoc  quod 
non  At  alienum.  Qiialis  autem  cA  dcAnirio  fuppoA- 
ci , quSd  Arilicet  f^d  quod  non  eA  alienum  } Tuni 
autem  non  poteris  dare  deAnitionem  fuppoAii  prout 
• !1 


complet  omnino  accidentaliter  inielle^ro  , ideoque 
diuinitus  cura  illa' potcA  efle  cognitio  infiiAi  Sc  beati- 
Acade  eodem  obieAo  j cor  dicendum  erit,  AibAAen- 
tiam  naninlem  complere  omnino  fubAanualitet  na. 
turam , ha  vt  cttm  ea  icpugnet  diumitus  alia  fubA  Aen- 
*tiaAjpernatUTalis  Sc  perfe&or. 

^QMrib  alij : Quia  CuhAAentia  propria  reddit  naru- 
ramperfe  Sc  independentem  ab  aKo,  ergo  non  po« 
teAhmul  cum  illa  ab  alio  pendere.  Acue  non  poteft 
eadem  res  generari  Sc  cceari  Amul , id  eA , pendere  h 
AibieAo , 6c  non  pendere  \ nec  poteA  eadem  virga 
habere  duas  vbicaiiones  , vnam  qux  tic  cucua , alte- 
ram que  At  reda.  Hec  ratio  eAe^rm  cum  fecunda 
jSfri  impugnata , mutato  tetmino  filftrt  in  ftnd/n,  yx 
Hle6  Acut  & illam  impugnaut  , Sc  hanc  impugno, 
quia  efle  independentem  ab  alio,  quod  prcAat  Tub* 
AAeniia , tanthm  eA  efle  independentem  ab  alio  ex 
vi  illius 'AibAAentic  ; Sc  cum  boc  taon  repugnabit, 
ex  vi  alterius  efle  dependentem.  Exempla  autem, 
qu«  pro  fe  affert  hoc  fementia » Aant  I me : nam  licet 
creatio  At  produAio  rei  independemer  i fubicAo, 
quia  tamen  id  A>l6m  eA  «x  ri  illios  adionis , non  re- 
pugnat diuinitus , ex  vi  alterius  adk>nis  totalis  ge- 
ne^, Acut  non  repugnet , ex  vi  vnius  adionis  pro- 
duci adaequate  h folo  Petro , Sc  ex  vi  altetius  idcqna- 
ce  k folo  loanne  * Se  virga  poteA  habere  duas  vbica. 
tiorret  totales , Sc  fecundum  vnam  efle  conia,  fecun. 
dilm  liiatn  reda.  Vnde  male  aliqui  Aames  h noAra 
fententia , concedunt  his  Audotmus , qux  in  exem- 
plis afferuntur  , inuoluere  repuenamiam.  Qi^  A di- 
cas, 4^4/je,  rumi  abAilu^  Sc  non 

ex  VI  huius  fubAAentise  , peritur  rnanifeAe  princi- 
pium , Se  tunc  neg.^ibo , robAAentlam  dare  talem  de- 
pendentiam , Acut  m Aroili  dixi  in  PhjfUu  conira 
ThomiAas  , afferentes , vnuro  vbi  qaantitatiuom  pug- 
nare cum  alioeitiAlem  corporis  ,oAendique , vnuro  voi 
non  includere  in  fuo  conceptu  quod  cius  fidiiedum^ 
non  Ac  alibi  ex  vi  ferius,  prout  gratis  ab  ipAs  Thomi- 
Ais  Angitur  i idem  autem  Ac  hic  h nonnullis  circa  fubA- 
Acmiam. 

S V B'S  E C TI  O IV. 

Vmtrmris fintentis  definditur» 


PRopterea  dicendum  cenfeo , diuinitus  pofle  crea- 
tam naturam  propria  Sc  aliena  fobAAentia  termi- 
nari , quia  nulla  eA  nec  leuii  in  hoc  contradidio. 
Quod  vlteriils  poArio^  confirmatae  Piimb  , quia  idem 
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abArahic  ab*alienoSc  proprio  i definitio 'enim  propdj  c^usOoieA  habere  duas  prsrfeniias, aliam  naturalem 
- - conue-  circurouripiiuam  , aliam  non  circumfetiptiuaro  j vc 


eA  AAere  in  fe,  qiix  loli  fuppoAto  proprio 
nir.  Qyam  ergo  definitionem  habebit  ruppoAtom 
Verbi  in  humanitate  ^ vel  quomodo  illam  reddet  AAen- 
cem  in  proprio  fuppoAro  , aut  in  fe?  conAec  autem 
ex  hac  explicatione,  quia  fbla  continet  verba , nihil 
inferri  circa  pundum  pcefens, 

idc6  altj  Tertii  arguunt  : SuppoAtum  proprium 
complet intenAuc  Sc  cxtenAuc  naturam,  ergorepugw 
nat  cumaheoo.  Ita  Caieianus ) . P<trr#  , fiMjf . « . 4rv.  6. 


ChriAus  Dominus  tn  cclis  Sc  in  EuchariAia.  SecundS, 
ex  cognitione  naturali  Sc  Aipernarurali  dc  eodem  obic- 
do  , tuxta  dida  ffttiPirrapracrdlmri.Tertib.quiaidem 
cffedtts  poteA  diuinitus  duplici  adione  corahprodo- 
ci.Quartd  , ex  materia  prima  , qiue  diuinitus  poteA 
habere  duas  formas  fubAaotiales  inter  fe  diucrfas.  Se  ea- 
dem fbtma  duas  materias.Scc.  ergo,  Scc.  Minor  e A inter 
Audores  dUfeoAo,  an  pofllc  vna  natura  creau  Amul  di- 


quem  Suafci  Sc  cum  eo  Hiirtadus  $.  8 f . redi  refutat  plicf  AihAAeittla  aliena  terminatj.v.g.rLbAAejuia  Patris 
eS  qutSd  Se  petit  principium  , Se  oblcutat  quzAto-  d Fili|diuini , hoc  enim  omnes  fer^  concedunt,  Sc 
nero  : Sc  inepti  dicit  , fuppoAtum  proprium  coin-  conAat  h fertiori  ex  /Sipr4  didis.  Idem  cAde  duabus 
picte  imenAu^  , ct)m  non  fit  capax  IntenAonis.  fubAAentiis  propriis , quz  mfnhstept^ant  tntet  fe, 
^bd  A templtre  intenfmi  ita  explicat  , vt  non  pof-  qoJttn  vna  propria  Sc  altera»  aliena,  Soli  Thomi  Ax  fbt- 
ik  per  aham  fubAAeuuam  compleri  , de  hoe  cA  (b  dabhabuni  de  hac  Thima  pane : quie  ipA  di- 

Ainguant 
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(Hngium  fotma^  cmCilctn  rpeciei)  per  fabirAa  , non 
vidcfuiu  polle  admittere  duas  fubnilcntias  Colo  nume- 
ro dtftmdkas  : fimul  in  eodem  fobiedo.  Sed  contra  hos 
egiyi;»’*  J.  oftendique.  eos  mi- 

nus confequcntet  loqn*  ,dum  fimul  in  eodem  fubiedio 
negant  duas  formae  eiurdecn  fpeciei  efle  poffibiles  ,cas 
tamen  admictunt  ruccefliu^  : nam  illa:  focceflluc  diftitv 


Bmen  - 

&c  nonidcmtiBc^itentur  realiiet , etiamii  poncremuc 
jA  fitnulpdrmtitas  enim  feu  diftindio  non  eft  quid  ab  eis 
feparabilc.  Pr*terci  , cum  licet  fucceffiue , fempei  ta- 
men idem  numero  fubie^um  maneat ; vel  non  poictit 
habere  formas  iolo  numero  diftinftas  > iteue  non  poieft 
fimul:  tel  hc  non diflinguuniuc  per  fubiefta » confe- 
quentee  poterant  e(Te  fimul  ^ergo  & dux  rubfiftcntic 
pcopcix  de  potentia  abfoluta  in  eadem  natura  non  re- 
pugrun'. 

Rogabis  ,a«  vna  fobfiftentla  poflUtper  «Ircramtet- 
■linari , vd  an  vtraqoe  terminet  immediate  eamdem 
naturam.  Refpondco , foliim  polTe  fieri  hoc  vitimom: 
nam  rubfiilemia  non  poteft  reddi  fubfiftens  per  aliam 
fubfiAentiam  > ficuc  albedo  non  poieA  reddi  aiba 
per  alteram  all>edinetn  y & vt  meliiis  dicam  , vna 
albedo  non  poieft  efle  robicAum  alterius  albedinis, 
neque  vna  materia  alterius  roAterix  , de  quo  ali- 
bi. Adde, cum  ip(a  fit  vitimura  complementum  na- 
tur*, non  pofle  ex  illaSc  alia  robfiftentii  vnum  per 
fc  refiiltare.  Similem  queflionem  explicui  Dtfp»ur^ 

).  PbyfU*  knamert  97.  de  forma  fubftamiali , vbi  di- 
xi» diuiniius  polfe  eidem  materi*  plures  formas  fub- 
ftantiales  vniti » ita  tamen  , vi  qu*libct  cadat  imroe- 
diare  fupra  materiam  & non  vna  fupra  aliam.  Hinc 
colliges  , eam  n.uuram  creatam  , quz  fecum  haberet 
illam  idemtificatam  fiibliflentiam  » non  pofTetennina- 
75  tlalitna  , quia  h*c  noua  fubfiftentia  cadens  foprt  eam 
naturam  » deberet  etiam  cadere  fupra  fubfiAentiam» 

3uod  iam  oftendi  repugnate.  DixiMimiri/»  nam  in 
iuinis  ,pToptcr  diAinAionem  vittualem  ,poteAfub- 
fiAentia  Filij  cadere  fupra  naturam  cui  idcmtifica- 
tur  fubfiAcniia  Patris  , non  tamen  cadere  fupra 
fubfiAentiam  ipfam  Patris  , quod  in  creatis  repugnat. 

Aducrte.cafu  quo  eidem  nator*  du*  fubuAcnti* 
vnijmur,ficutin  fimili  dixi  in  Phyftii  ,de  duabus  fiar- 
mis  in  eadem  materia  conAituenda  plura  eompofita 
inadzquatc  diAinfta  , qu*  non  polfent  inuicem  ad«- 
qutic  przdicari , qnia  in  refto  d'cuni  ipfas  fiirmasfub- 
rtantriles  laltcm  inaHxqiiatJ  ; iia  in  przfcnti  dicendum 
de  fubfiA.ntits , quantum  ad  modum  vnionis,  cum  dif- 
ferentia tamen  quantum  ad  przdicationem , quia  fup- 
pofiium  creatum  d cit  »d  refto  naturam.  In  obliquo  au- 
tem fubfiAentiam.  Vnde  qoamumtiis  in  eadem  natu- 
ra fint  du*  fubfiAemi*  creat*  , non  propterc^eflent 
duo  fuppofira , fed  vnum ; & refti  polfct  dici , htt 
foptrnn  t fi  iS» A \\oc  M fubfiAentiam 

Angelicam  » cA  fuppofitnm  habens  fubfiAentiam  hu- 
manam : ficut  licet  albedo  & calor  fint  duo  diAmda» 
quia  tamen  dicuntor  in  obliquo  ,rcAe  dicirur,*/fcwi  e)? 
eMidwm  ,vt  f*p^  obferoaii'.  Vnde  i contrario  , fi  ea- 
dem fubfiAcmia  creata  elfet  in  duabus  naturis  , ftceret 
duofuppofita  , q ’*  inotcem  non  poffent  przdicari, 
ficut  fi  eadem  albebo  eflet  in  duobus  fubiedis,  non 
poflet  dici , /bec  slbtm  tB  illmJ, 

nam  in  dlirinis  alibi 
obfetuaui  dici  In  rt£lo  fuppofitom  » & in  obliquo  na- 
lotam.  Vnde,  fi  eidem  natur*  human*  tres diuin* 
perfon*  vnircnrnr  , cflenr  tria  fuppofita , 8c  tres  per- 
fbn*.  ficut  de  fi£lo  in  diuinis  n*  tres  fubfiAenti* 
frinm  in  vnica  natura  facium  tresperlbnas , & tria  fup- 
pofira. Vnde  fi  natur*  hnman*.  habenei  propriaro  fub- 
fi A:miam,  vniretnr  Ve tbom , clfcm  etiam  ibi  duo  fup- 
pofita : vnum  diceret  naioram  humanam  in  te€to  , & 
in  obliquo  fiibfiAentiam  creatam  , ficut  nos  eam  di- 
cimus icllei  enim  tunc  ram  integrum  fuppofitom  cfta- 
titro,  ficut  iam  in  nob'S  : alterum  fuppofiium  diceret 
in  redo  fubfiAe nriaro  diuinam , Sc  in  obHqoo  naturam 
hmoanam  » Vt  dc  fado  eam  io  CbriAodiciifuppofi- 


tum  Vcibi , h*c  Mieni  duo  n« 

cra  ptrdioii  i Mm  licet  eircni  inad*qu«i  idei^x 

p«tdhuro»oiuKii . qui.  tamen  hxc  non  dicitot  In  t^ 

in  «toque  , fed  in  ,no  ,n  teflo  . m alieto  m 

quo,  modo  explicato  . non  polTunt  F?,’ 

cari,  quia fempettedom  pT*dicati  & rubicdi 

efl-e  iU.  Qiomodo  autem  . boc  uonobftante.  pof-  7T 

fet  abfolote  dici  Dau  t—.  «£  Dm’  mmur , Kc. 

dixi  pauld  anti.  Fufius  eeto  infi—aiba 

Hinc  confiat  minis  beni  Bonam  - Spem  mitF  l. 

».  14  j.  docete , fcnfom  huius  Ptopofition«  C<mf 
ajj  W . efle  , humana  natnta  fubfifiens  m ' 

taie  diuin.  eft  Chrifios.  Cim  emm  ipfe  opnme  doc«S 
in  Ptopofiiionibns  affitroaiiois  reaom  ptidicati  « 
f X • n-  1*1 .fT-  -r  nmnofitio  fit  vera  cC  na- 


fubieSdebcieeireidem.xt  propoCuo  <!'«“  “ , 

tota  humana  quam  dicit,  fignificati  m ttfto  , * 

Deu. , fi.  auKfii  i comtario  fide  cetsiDimum . hjne  e^ 
xe.iffimam:Ciriyf«a»|l  Dwt.iicmjp'"*  , 

eft  Deos  non  capio,quomodo  m illa  xoce  ^ 

M Potoeiii  ponete  in  reao  humanam  natotam , debet 
etjoneceflitiorecutti  ad  id, quod  nos  paulo  an.i  dt- 
limus. 

SVBSECTIO  V. 

Suififleitti»  »« tjl  frintifitm  i[ir*u»um. 


,E  hac  difllculiate  nonnihil  dixi  fufrt  . agens  de 
jU^effedku  formali  rubfiftemix : hic  pauca  f“"' 
denda.CoramiioisctgoS£vera  fementia  do«'  ■ 
non  tfle  principium  induens , neque  inadtquai^Q.  o 
Ptiinifil^tot.quia  fine  fiindamento  talis  »^1“". 
conceditor  fiibfiftentix  : neque  enim,  quia  fit  de  co.^  7» 
plememo natur*  . debet cITe  ptincipium  influens, vt 
patet  in  ipGt  vnionc  maien*  6c  form*. 

‘^Secundi  probatu.,  quia  natura  •'""««Cbnta 
eodem  modo  efficit  fiws  aOus  na.utales . fi^t  ait* 
natur,  human.:  fed  ibi  non  mflui.  mag.s  fup£fi- 

tum  , qiiim  in  meas  operationes  .quia  luxi.  eommtt- 
ncra  Theologotum  & P«"r 
ad  extra  funi  communes  toti  Tnmtaii , & P 
pri.Vetbiaut  Patris  i ergo  dieendom  e»  , 
nobis  fiibfiftentiam  propriam  elTe  ptincipium 
Qobd  fi  io  diuinis  fobfiftenti.  Fon.  P''";’?;™ 
ptSduaionom  ad  intra  , ratio  eft  , quia  fubfiftenn* 

Ibi.  diftingmin.  pr*"”  • ooii 

tuum  principium  producens  & ptoduaum  . qn. 
vt  tali.^^dtbent  diftingoi : in  creans  ‘'I 

ipfis  nainr.  diftinguantut  , non  eft 
mi  fiibfificntiasconftiloanturin  ratione  ptoducenm 
^ Sed  adnette . hoc  non  obfiante  . denom.oatiui  ope- 
.aiioDo.ttiboifuppofito,  ficut  operationes  materi.,  5* 
itero  8t  opeiationes  fonn.  tiibountut  toti  compoti- 
to i «t  ita  homo  dicitot  albus  ab  albedlne  in  mate- 
lla . & imelligen.ab  intelleaione  in  anima.  Ratio 
eft,  qoU  cbm  hxc  omnia  conftitiiani  vniim  pet  le.com- 
rounicant  fibi  inoieem  ea.  denominationes  , licet 
proprii  & in  re  ab  vna  tantfim  parte  otiamur,  tt 
fi  maiorem  huius  denominationis  rationem  qox- 
tis , non  iliaro  video . neque  eft . qnim  acceptio  ecjin- 
roonis : vt  quando  dicunt . hm  ■ "u" 

fignificate  omnes  paites  iinelligcie  1 fed  contenti  fint, 

C vel  vna  intcliigati  eft  enim  figura  Synecdoche,^, 
ad  voluntatem  Auaonim  linguatum  reducenda  eft. 

Difficilius  eft,  an  fubfiftentia  fit  faltent  conditio  re- 
quifitaad  operandum.  Affirmat  P.  Suatei  , addit  ta- 
men , fi  natura  fine  fubfiftentia  exifteret  , adhuc  coo- 
natoralitet  operaturam  i qu*  duo  non  videntor  cohx- 
reretnameo  ipfoqubd  fit  conditio  rcqoifita  .non  po. 
teft  fine  illa  faliem  natutaliiet  efle  operatio . ficut  ntm 
poieft  fine  apptoximatione . quia  eft  conditio  ad  ope- 
randum.  j.  • • 

Ptobabillus  ergoeA.  intamomeam  eflecorhJmo-  li 
nem  ad  ppcrandom , in  quantum  eA  quid  rfqniucum 
i poAeriori  vt  cxiibi  natan,  ficut  de  vnione  accwCB- 
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vis  ad  fubieAttm  alibi  dixi.  Vndci  fient  (uppofito  ptiino 
miraculo  conlcruationis  caloris  fine  (ubie£to>naturaljter 
calcfacittita  fimiliter,  fi  natura  fine  rubfifiencia  confer» 
aareturiconnatunliter  operaretur. 

Kario  huiuscft , quia  non  eft  ynde  operationem  ft- 
namus  magis  dependentem  , neque  vt  i conditione  ^ 
Hibfiantia,  quiimabvntoneformx  , aut  accidentis  ad 
fobicdiim.  Ex  quo  edam  Tiderur  dicendum  non  con- 

i*  ^^^^^"****^  priori  caufic  ante  operationem» 
fed  fe  habere  concomitanter  cum  illa : ntfi  ad  fummum 
«icas , fubfifiendam  prxcederc  prioritate  maicKis  ne» 
celEcatis , quia  magis  necciTaiia  eft  fiibfiftentia , quam 
operario. 

Sed  objicies  prim6 : Si  fiibfiftentia  non  eft  conditid 
adopmndum»  magis  quim  Muficaad  xdificandunr» 
w tribuuntur  operationes  luppofito  magis  qulim  xdi- 
miumMuficxf  Aliqui  diftinguifnt  duo  accidentia  m 
nomine  veibi  gratia»  quxdam  quxnon  exiguntor  ad 
nacurx  conieruarioriem'»  vt  vbi » durario,6e  his  aiunt 
non  Tribui  operanones ; alia  i quibus  natura  pendet » 
qualis  eft  calor  Sc  diipofitiones,  & his  inquiunt  tribui 
denominationem. 

75  Hxc  tamen  foluth)  valde  dura  eft : nam  primo  magis 
pendet  natura  ab  vbi  quim  ^ fiibfiftentia  calore  , ab 
Vtroque  enim  tantiim  naturaliter  ii  poftctiori»ab  vbi 
ramen  eisentiaJirer.  Idem  eft  de  durarione.  Male  ergo 
exemplum  in  durarione  Sc  vbicationc  ponitur. 

Secundb,  aliud  eft»  operationes  tribui  accidentibus  5 
aliud,  concreto  ipfi  : quod  oportebat  diftinguere.  Et  eo 
explicato , facili  aliter  refpondetur  obie£Iioni  clarius  Sc 
folidiAsyJico  enim.ficut  non  didmr,  Afufica  dJificMtXic 
nec  dici, ^y^/«ri4»prrxf«r,in  hoc  eft  paritas.  Prxterci 
nciu  djcitur,jlpp«y7rNM  flpsrxMr  »ira  dicitur , Mufitm 
^7?r4/;  inhocrurfineft  paritas.  Confiftit  autem dif» 
ferentia  inter  has  duas  pcopofitiones  prxeisem  co,qubd 
Mufica  neque  requiritur  ad  xdificandum,neque  neecira- 
rib  eft  connexa  cum  xJificantci  quia  eft  accidens  illius 
quinto  modo  ; vnde  licet  vera  fit  ea  propofitio,  A6tjkm 
dicitur  cameuper  accidens  : at  rubfiftcmja.quia 
per  fe  connexa  eft  cum  natura  operante,  licet  ad  opera» 
74  tioncinnon  requiratur,  ficut  nec  requiritur  Mufica  , di- 
citur tamen  per  (c  concurrere  non  perforate  cx  parte 
operationis,  fcd  perfeitate  connexionis  cum  natura  ope- 
rante, vt  fiipri  dixi : fic  hi  hoc  fenfii  beni^  dicitur  , hom» 
v^<r«<M«pcr4/Hr>«9wiarA«/,hxcenim  habent  conne- 
xionem cum  homine:  at  homo  fic  vkicatm  formaliter 
i>on  eft  per  fe,qiria  cum  hac  vbicarionc  hic  non  eft 
connexus  , etiamfi  alicui  vbicationi  connexus  fic. 

Objicies  fecundb : fiibfiftentia  non  prxcedir  ope- 
rationem, ergo  potuit  connaturalitet  humanitas  Chri- 
fti  Domini  pec  ipfam  operationem  mereri  falcem  de 
congruo  ynionem , quod  eft  contra  omnes  Theologos; 
Sed  facile  nego  fequclam  , quia  licet  fiibfiftentia  non 
fit  ptkjr  operatione,  non  eft  tamen  pofterior;  vt  autem 
poflit  cadere  fiib  meritum , debet  efse  pefterior  ipiV 
operatione  meritoiia.vipote  cfieftus  illini,de  quo  fufiiis 
iu  Theologia. 

SVBSECTIO  vi. 

-Pe/f/  dininitMS  [ukJiMatid  tjftjhtt  fubfijhuti», 

SEpiima  difficultas  eft.  An  diuinicus  queat  fubftan' 
ria  fine  omni  fiibfiftentiaconicriiati.  Negat  P.  Sua- 
■^5  rex  DifPut.\A,Mtti^b  ftS.6.  vbi  pro  fe  refert  P.  Fonfe- 
cam.Ac  confirmat  cx  D.  Thoma,  aienre , humanitatem 
Chrifti , fi  a Verbo  dimircaiuc.  fore  vt  ftaiim  fubfiftat. 
Sed  D.  Thomas  non  eft  pro  Suacex,ibi  enim  non  agit  in 
ordine  ad  puteiuiam  abfoliuam  , fcd  folum  dicit»  tunc 
ex  illa  natura  debere  fubfiftentiam  pullulate » quod  ve* 
rum  eft  naturaliter  loquendo.  . * 

Sit  ergo  prima  ratio  pro  P,  Suarez , quia  fiibfiftentia 
eft  terminus  intrinfccus  naturx  { fed  a termino  intrinfe- 
co  nequit  res  fcoarari,non  enim  poteft  intermiiuu  ma» 
nere»vcpacctinUnel»quxnon  poceft  manece  fioi 
R.  P.  Rudcfic,  di  Arriifd, 
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mino  nec  poceft  incelligi  quin  vel  fic  ceAa  vel  obliqua; 
ergo. 

Refpondeo  tamen  fiicile  linearo  neceflarib  habere 
terminum  » non  quidem  diftin^nn  ab  ipfa  linea,  aut 
qui  cfTcntialiter  fit  terminas  , fcd  illud  pundlum  poft 
quod  non  eft  aliud , & in  hoc  fenfii  natura  compofica 
adhuc  carens  fiibfiftentU  habebit  temunum, id  eft  viti» 
roam  perfeftionem  , fciliecc  vnionem : fi  vet6  non  fic 
compofita  , non  habebit  peoprie  terminuro , quia  hic 
Cipponit  plores  partes.  Adde,rubnftenciam  folum  dici  7^ 
terminum » quia  eft  complementum  vhimum  naturr. 

Si  ergo  materia  poteft  feparari  i primo  complemento , 
nempe  i forma  uibftaatiali,  cur  non  poterit  i fecundo 
complemento,  quod  eft  fiibfiftentia  } Ad  exemplum 
de  linea redia  vel  obliqua  faciitusufpondeo.omnes- 
fanes  Sc  vnioucs  illius  linexpofic  bene  elfe  fine  fi- 
gura ccAa  aut  obliqua  » fi  peneccemur , fi  autem  vna 
maneat  extra  aliam , non  poterunt  non  habere  obii* 
quitacem  aur  lefbcudinem  , quia  hx  non  fune  acci- 
dentia extenfi<Miis»  fed  fpecies  extenfionU»  fcilicet  talia 
vel  talia  vbi  inter  fe  diftantia:  genus  autem  non  po- 
teft elTe  nifi  in  aliqua  fpecie;ac  fiibfiftentia  non  eft 
fpecies  naturx  » icd  complcmcntinn  illi  fuperaddi- 
tum  ; ergo  poterit  dhiinitus  n.iruia  efTe  fine  fubfl-  ' 
flentia.  , 

Secunda  ratio  fit , Quia  fubftinria  fiindai  proxiroft 
pet  fiiameiTcntiamcaremiaro  inhxfinnis>feu  fiibfiften- 
tiam,ergo  nequit  nec  diuinitus  efTe  fine  ea  fiibfiftentia. 
Argumentum  adhuc  minus  efficax prxcedemi , prim6» 
quia  carentia  inhxfionis  non  eft  fiibfiftentia,  vtfiipri  . 
dixi»  ergo  etiamfi  lubftanria  fundet  neceflvi6mhxfio-  77 
ni$  carendam»  non  propteteli  fundae  fubfiftentiam.  Se- 
cund&,quia  etiam  quantitasfoudat  proximi  impenetta- 
tionem,&  umen  diuinitus  poteft  cflc  finclUa;  item  ani- 
ma fundat  intelledum,&  tamen  diuinitus  poteft  elTe 
nc  illo ; ergo  etiam  fubftantia  fine  fubfiftencia. 

Dices:  Subftantia fundat  efremialicet  eam  carendam 
inhxfionis, id  eft  , ita  vt  nec  diuinitus  pofCt  efTe  fine  il- 
la, qiundta$ver6&  anima  fulthn  fiindanc  coimatura- 
litctimpeDCtrationcm  & tn(elle«ftuin.  Sed  coniri,, quia 
dchoc  eft  quxftio;  ego  enim  contendo  j fiibftanliam 
noncirceftcncialiter  connexam  cum  fiibfiftentia, quia 
nulla  eft  implicantia  in  eo  qi4&d  feparentui,tu  ver6  dici^ 
non  polle  feparari . quia  funt  cftendalitercoqne^x.  Vel 
togo.Vnde  eamelTcncialem  connexionem  infers,  quan- 
doquidem per  folam  Fidem  habes  notitiam  fiibfiftcntu^ 
Fides  autem  nihil  prorfiis  hac  de  re  dire£lc  aut  indirec^ 
te  docet  ? Certe  fine  vHo  Fundamento  omnino  gratis  id 
doceri  videtur.  Idc6, 

Alij  terdi  arguunt,  Quia  fi  fubftantU  pollet  efle 
nnefiibfiftcnda»poffM  etiam  efTe  cum  irhxfione  •fi- 
cui ^ contrario , quia  accidens  poteft  elTe  fine  inbc- 
fionc»  poteft  habere  modum  perfeiiatis ; vt  patet  in  ac- 
cidentibus Euchariftix:  atqui  repugnat  etiam  diuinj- 
cus , fiibftanriam  habere  modum  inbxrendi,  ergo  fit 
cfTcfinc  fubfiftemia.  Hoc  argumenrum  videtur  tertni-  7^ 
tiis  confundere  quxftionem  , Sc  pttere  principium» 
quod  retorqueo : nam  in  primis  naturx  Angelie^,  pec 
tc  etiam  fcorfim  fumpix»  repugnat  diuinitus  inhxfio» 
ficut  naturx  humanx  reponat  diuinitus  irrationali- 
tas.fie  hinnibilitas  i creo  ficut » licet  diuinitus  fc|Mf 
rctur  natura  humana  ^imelledlu  f pono  diftingui) 
adhuc  non  poteft  natura  humana  reddi  irrationalia 
aut  hinnibilis  ; ita  nec  poterit  natura  Angelica  fieri 
inhxrens , licet  fine  fubfifteniia.  Confirmatur  enatu- 
ra Angelica»  fi  fit  curo  fiibfiftemia , non  poteft  fieri 
inhxtensperte»etgo  nec  poterit , etiamfi  hi  inhxrens 
fine  illa. 

Probo  confequenti.im  ex  tuo  fimili  li  contrario  » quia 
accidens,  eiiamu  fit  inhxcens,poctft  habere  petfeitarcro, 
fi  diuinitus  (quod  pet  tc  non  repugnat)  per  vnam  actio- 
nem totalem  produceretur  a Deo  fic  fubicClo  mace- 
rialicet , per  aliam  vec^  aCtionem  toqilem  crearetur  j 
ergo  petfeitas  » fi  poteft  conuenire  accidenri  carenet 
inoifibae  poteft  conueoue  eidem  illam  diuinitus 
“ ^ babcnri. 
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b«b«nci  , ergo  fx  argumentum  ex  accidenti  fit  ad 
fubiUn(ia.u  , i contrario  vt  i te  fit  , bene  Icqui- 

79  Cur  , n potcft  nacucz  Angelice  careud  rubdfteniia 
connentre  inbaefiu  » etiam  poiTe  conueuire  druinitus 
eidem  habenti  peticitacem  • Sc  rubrifteniiam  } vel  H 
cum  pcrfcitateilU  cepugnatinhzfio,  cepugnaxe  etiam 
Sc  carenti  perfeicate } ergo  ex  boc  capite  non  bene  in(et$> 
illi  repugnare  casentiam  petleicatis. 

Conhtmactir;  quia  licet  Angelus  per  impoflibileeiret 
iinc  fub(iilctu,non  ide6  tunc  pollet  elTe  hxtna  alterius 
iutLire;crgo  nuc  polfct  habete  inhclionemd^reteieadi 
clTe  ibrmam  inhxrcmcmdidc  duocontradi^bottain  na> 
turi Ange!ica,dic, illam  polle  leparari  a fublillentia.quia 
in  tali  Teparatione  non  includuntur  duo  coiitradi^ria ; 
nega  verd  eam  etiam  Teparatam  polfc  efle  bbrmam  iuh^- 
teiitem  quia  in  hoc  i^ndo(quoddiHind:uro  cll  aCepa- 
tatione ) in  bibantur  duo  coniradidbocia.  Ex  quo  re(^ 
pondcMrad  exemplum  de  accidenti:  dico  enim  illud 
carereinh^ltone,  & habere  perreitatcmclTe  idtm  fbtma- 
lillime , vnde  non  pnceft  vnuro  ab  alio  lepacaii  ^ at  ca« 
cete  fubriilentiil  > Sc  habere  Inhxlionem , Tunt  dua*  res 
difbindbx  Sc  (epaiabilrs,  vnde  non  elb  necenarium 
ve  vnarequaturex  alia  ,ncc  ,qubd  li  vna  tepugnat » 
^^pURuet  Sc  alia  , aut  e cuncrario  * (1  vna  Iit  pol^ilis » 
iit  & pufllbiHs  alia.  Tandem  non  explicat  hoc  ar> 
g^imenoim  . quid  Iit  inhedo  repugnans  liibdantix 
leparatx  a rublllbenciS  >qiija,  vt  (xpe  dixi, accidentis 
inhxlio  li  linnacurprodepcndenciairubie^vt^cau- 
$i  matetiali , non  eft  alb  quim  dependemia  formx  dib> 
ibantialis  macerialb  i marerii  ,vnde  eiulmodi  inhxlio 
non  repugnat  lubdantix  ct<am  cum  Tubdllenti^.  Quid 
ergo  mirum , d (eparata  a fubdtbentii  eam  pofltt  habe- 
re  ?$i  verb  inhxlio  {limatur  pro  d^tidemii  a fubicdo 
propria reiaccidentalis  ( vcdcbit  lumi  /ilbli  conueniac 
accidenti}  vt  lic  elb  certa  certius  «Tublbanciamnon  polle 
habere  talem  mhxlionem  , neque  curo  dibli(lencia>ne> 
que  Unc  illa;  quia  licet  pe^c  pendere  i fubiedo, 
tamen  ipla  lit  necelfario  (liblbantia  , dependentia  illius 
nec  diuinitus  poteft  ede  non  li»bftancix  ,ergo  nec  in- 
hx^o  ; ergo  non  quia  natura  Icparctut  k rublilbencU » 
iequir  jr  , eam  'polle  inhxrcrc  inhxrcncti  proprii  acci- 
dentis. Hxc  longii^s  explicui  • quia  per  has  voces  inid- 
JUSi  utht/i«mt  cdrtmtMm  vix  de  te  aliquid  explicaturi 
nonnullis , Sc  qnxlbioncs  pliires  per  eas  voces  de  dibd- 
Ibcnciioblcurantur,  vt  utigi  Hipti  , agens  de  formali 
elfe^u  diblilbentUr. 

8i  Dicendum  ergo  cft  cum  communi , non  repugnare 
dittinitiis  , naruMm  coiifcruari  line  omni  fuppolito  , fi. 
cuc  non  rrpugn.nt  conieruari  materiam  fine  omni  formi 
rubflantiali , cifencura  fine  p.ilBonibus , quantitatem 
fine  impenccrarione;quianon  cft  maior  ratio  de  his, 
quim  de  fiiblifientii  ; ergo  erit  idem  de  omnibus  di- 
cendum. Et  confirmatur  hoc , argumento  euidenri  fop^ 
in  hac  materia  i me  repetito  : nam  ratione  rucurati  nul- 
latenus porefb  non  Iblum  neccfiins  eius  fijbfidCTitix  iti 
ordine  ad  potentiam  abfolutam,  Tcd  nec  exilbentia  fiib- 
filbentix  probati  ; ergo  ratione  naturali  nulla  poielb 
olbendi  repugnantia  tn  ea  rcp.ir.ibilitatc  ,exFidevet6 
nullatenus  inforturralisnecc^as  efientblis  fobfifien- 
cix  , non  ergoelb  vnde  pollet  dici,  repugnare  diuinitus 
natura  fine  fitbfilbemb. 

Dices:  non  potelb  natura  efie  fine  vbicacione , eroo 
nec  fine  fiibfilicntia.  In  primis  ance  Iblutioisem  rogo 
hos  An«^m  , eur  magis  ex  hoc  Antecedenti  info- 
rant, iracivam  non  pofieefsc  fine  fiibfillencia  quim 
fine  pallionibus  , aut  quim  materiam  fine  forma  { 
vel  quim  a/finitatem  Ipcdaliorem  habear  vbicatio 
S»  erm  fiibfilicntia  quim  cum  forma  am  palSonibus. 
Respondeo  iginir  ,noii  pofse  inceliigi , rem  exilbcre , Sc 
non  cfse  alicubi , ficut  non  porell  intelligt , exiftens  in 
rttu  natura,^  non  in  aliquo  tempore  vel  prxterito,  vel 
prxfonti,  vcl  funrro  , quod  lumine  nacarx  notum  eft;in 
lubfiibcncia  autem  non  milirat  hxc  rario.nec  alia  pcxcet 
hanc,  vc  ex  didUa  oonlbr,non  ergo  ex  vbicatione  quid- 
quani  ioforturud  fobfilbentiam,  ficut  nec  adpalSaoes. 


Sed  rogabis , cafii  quo  nanita  fine  fuwCftttida  coQ* 
foruaxetur , an  id  fieret  per  adionem  in  fua  fublbantia 
(upetnatatalem. 

Rcfpondco  negaciue:  illa  enim  adio  poTsec  dse  ea- 
dem numero  cum  conferuance  naiucam  fubfilbentem  » 
quu  natura  folbra  pendet  i polberiori  ifiibfilbendat 
vnde  ,quia  tolbiut  rubfifientia , nulla  aufertur  cauta 
illius  adionis , fed  Iblum  ea  datur , quando  non  de- 
betur. 

Hinc  rorfusTequitur,  eam  efie  fiipernaturalem  quoad 
modum , vt  de  maietu  fine  omni  forma  fiibftanriali 
dfxi  Difiutstieiu  1 1 . Pkyfiu  mmur*  1 1 1 . vbi  etiam  egi, 
an  pdEc  aliquando  ea  adlo,  nec  quoad  modum  ede  lo- 
pematuralis.  » 

Minor  elb  difficultas,  ane  contrario  poffit  fubfifteh-  ' 
tb  fine  natura  confeniari.  Cui  lelpoodeo  fub  diftindio- 
ne , vel  enim  elb  modus , & vc  fic  cerciiSmum  elb , non 
polle ; vel  res  ( vt  nos  defendimus } & vc  fic  non  miniis 
cft  certum  , polTc  leparari » qiix  duo  ex  ellcmia  rei  Sc 
modi  ita  fuiU  roanifclU,vt  ampliori  son  egeat  expli» 
cacione. 

SVBSECTIO  VI  t. 

DecAufis  Suhpptntu. 

OCcaua  difficultaseft  ,qaxfincfubfiftenti«cau(jr. 

De  materiali  dixi  lupii  , agens  de  fiibfiftenria 
compofiti.  Aduerte  tamen  htc,noonuUos contendere , 
eam  non  habere  fubiedum  materiale  , fed  fiil^m  clTe 
terminum  intriarecum  natucx  , ficut  elb  in  Ckiifto  fob- 
Cftemia  Vcibi. 

Sed  Itcct , qui  id  doceat,  non  pollk  facili  omotn- 
ci , ficut  nec  qui  omni  accidenti  dcpendeniiam  i fisbie- 
do , vt  it  caula  materiali  negaret , iuxea  Ixpc  k me  dl- 
da  i nihilominus , cihn  non  fit  maior  ratio  de  altis  for- 
mis qubm  de  fubfiftemia , nec  in  hac  fit  Ipeculis  aliqua 
difficultas  • & prxccreb  difficulter  intelligacur  quid  fit 
efie  purum  tetroinum  intrinforum , lactliibs  autem  muU 
cb,quid  fit  efie  fonnam  dependentem  bfiibiedo  vtb 
caufa  materiali  , non  eft  cur  id  negemus  fiibfiftei.tix 
areatx , Sc  concedamus  aliis  formis , licet  negeeut  fiibfi- 
ftentix  diutnx  ,cbqubcl  ratio  fotmx  dicat  impefodio- 
nem , qux  releganda  eft  a Deo  Sc  Verbo  diuino , quo 
telpondctur  argumento  aduetTariorum. 

Caulam  formalem  nullam  habet  fubfiftencia  , nifi  $4 
vnionem  fui  cum  fubkdo  i finalem  autem  nullam  pror- 
fiis  habet  ,quia  illa  eft  vitimus  terminus  Sc  comple- 
mentum naturx.  De  efficientibus  ver6  vix  aliquid  cer- 
ti poteft  ftatui : probabile  eft  , non  pofie  oriri  inatura 
fod  i generante  «quiavlderurpri^s  debere  compleri  na- 
tura in  fuo  elfo  (ubftantlaii  qu^  operetur,  & confo- 
quencer antequam  producat  fubfiftentiam}  ergodebet 
hxc  k generante  prcraaci.  Aliunde  vcr6,  cum  htx  com- 
plememum  fit  per  naturalem  emanationem , videtur 
pofie  oriri  ab  ipu  natura , etiarofi  fit  incompleta.  Et  hoc 
vliimum  reputo  probabilius,  cura  P.Suarcx  Sc  aliis  plu- 
ribus. 

Sed  dices : Vnio  non  producitur  ab  extremis , ergo 
nec  fubfiftemia  b natura.  Nego  confoquenturo  * quia 
forma  non  operatur  in  fubiedum , nifi  vt  foma  Qlhis, 

& confirquencec  antequam  vniacur  , nequit  In  le&m 
fubiedo  aliquid  producere;  ergo  neefo  vnire : ante  Ibb- 
fifteniiam  raroen  fiipponuntt»  communicatx  per  vnio- 
nem materia  Sc  forma ; At  confeqoeDter  aptx , vt  pol^ 
finr  mfefubfiftentiam producere. 

Hic  fblet  agi  de  fubftantia  pari  (pmtuali , feu  de  tn- 
telligentta  cteata , id  eft  Angelis , item  Sc  de  Deo ; fod 
nec  verbum  de  his  dicere  cogito : relinquo  entro  in  pri- 
roampartem  ,vbi  deeisfiisc,ideobfiibftantia  ad  acci- 
dentia defeendamus. 
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Ve  qwMtitfUe. 

• IsPVTATioNE  prtcedemt  explicuimus  coni 
. cepnim  fubiUnnx^vnde  coiligicur  quis  fit 
I accidentis  conccptuSifdlicctidjquod  rficx' 
' tra  conceptum  prinue  rei,  in  qi)a  c(t.  Addo 
nam  Petrus  v.g.eft  extra  cohceptum  loannis, 
(c  tamen  non  eil  acddciu>quia  non  eft  in  loanne.  Duo 
ergo  requiruntur  ad  rationem  accidentis,^  eife  in  prima 
re,& non eflc  de  conceprt  illius.  Orca  naturam  acci- 
dentis in  cotbmuni  nihil  iliud  occurrit  dicendum , idc6 
Id  quantitatem,  qua;  eA  prima  eius  fpecies , iuzea  com> 
munem  diaifioneth,dcrcendjmus. 

-i  Mirum  efi,  quot  quxftbnes  circa  quantitatem  aliqui 
moueant , maxime  Lynceus  /.  f M€ttph.a  c»p.  7.  vbi  de 

2 uantitate numeri  Sc  orarioni$&  aliis  acceptionibus  fii- 
^ agit.  De  quantitate  vtnumerum  6c  orationem  fignifi- 
cat » non  agunt  Philofophi  in  orxCemi  > id  pertinet  ad 
Computiftas  Sc  Rhetores.  Nos  u>l &m,agtrous  de  quanti- 
tate vc  annexa  materiz  primx.  Circa  qaun  tres  prard- 
pua:  Tuntquxftiones.  Prima,an  fit  accidens  diilinAum. 
Secunda  fi  diitinguatur  vbi  fit  recipienda  } hxc  tamen 
^uxftio  ell  ^r^  communis  aliis  accidentibus,  de  qua  egi 
inPhyfica.Tcniaquisfitefiedntformalis  illius.  Pofiet 
etiam  quart6  quxrl,an  confiet  (olis  pun^s,  an  partibus 
infinicis,&cHxc  tamen  qUxfiio  propria  efi  materix  pri- 
Rix  de  illa  cgi  tik,6.  Pbjifiid.  Dux  ergo  prima,&  tertia 
huc  fi>!um  pertinent. 

SVBSECTIO  I. 
ixaminatulr  Ktctntiorum  in  hoe  docirins^ 

VEnic  ad  meas  manus  quorun  Jam  Reccniiuru  circa 
indifiindrionem  quantitatis  a materia  difcrpr.tclo. 
Quam  breuiter  cenfco  examinandi,  non  quia  difficultate 
Ipecialem  adducat, (ed  aj  oficndcndu.iton  debere  a Phi* 
lolophis  prudenter  dilcufreribosqoxfiiones  faciles  reJdi 
di£ciiiotes,&  terminis  obrcurari,quxTCnJo,vt  did  (olet 
3 in  (drpo  nodum.  Igicur.vtofiendanrhhquantit.item  noti 
efie  difiiiidlam, recurrunt  ad  nefeio  quam  cxtrcitaie  par- 
rium,in  qua  dicunt  confificre  qiiantimtem.  Supponunt 
ver6,omnes  partes  macerix  effccxtreilabilcs  inter  ic,iJqi 
illis  ex  edentia  fiia  fine  s^lla  fiipcradditaquitiuite  conur- 
nire.Supponum  ctii  conceptu  rei  nUtetialis  non  pofic  in 
tmpenetrabilicare  confifiecc,fcd  in  ea  parrium  eItefion^ 
Hinc  igitiira^umentanrur : exercitas  p.irtimn  non  efi 
enticas  phyfica  {uperaddita  rei  materiali, vt  ex  ie  pater, & 
confirmatur  cx  coiitiguitatc  corporum.qutfr  nihil  efi  .ib 
illis  diftinda^r  et  fucccfllone  tempdris,qux  etiam  nihil 
efi  difiin£fcum. Deinde  recumint  etiam  ad  formales  effe- 
dus  quantitatis, quos  ali)  Authoresaflignar.vt  fune  iux- 
ra  P.Suarez  extenfio  cum  impenetrabi!itate,iuxra  me  ve- 
s6  fola  impenettabilitas^dicuntque,  hxc  prxdicara  non 
egere  fortni  difiindH  i materia,cii  ca  finr  modu  ac- 
efis  primi.quod  idecificari  potefi  optimi  ctl  ipia  in.areriai 
vnde  inferut.rme  necefiState  poni  ci  quantitate  difiinfla. 

Secund6-*prindpalicer.quia  Deus  potefi  diuinitus  icpa. 
rate  quantitatem  a materia,  tunc  autem  partes  materia: 
manerent  inter  fe  eodem  modo  difiimfiz.qudaiiiea,quia 
difiin£bo  efi  illis  edcndalis  , it  non  potefi  prouenirc  ab 
aliquo  ds  fuperaddico.Dcinde  manerent  illx  panes,  vna 
extra  ali.am,cuc enim  deberent  reduei  ad eundem  locum, 
ergo  edent  quantx.Refntaru  aocem  ibidem  varias  fid  u- 
tiones,qux  adhiberi  pofiunt  ei  confirmarioni.Vt  qu&d  ea 
materia  tunc  elTet  ad  punctum  redigenda  .id  quod  dlcut 
4 «de  ridiculum, cur  enim  magis  huc,quim  illuc,iec.Alus 
R.  P.  Ktdnie, 


item  folutloncs.qux  ablolut^  fiipponunt  mlnAs  bonam 
doarinamddcAqiic  cat  ex  fopradiais  etiam  ego  fupptmo 
reiedas  , ipfi  ibidem  refutant.  Venio  ad  noftram,  qubd 
■ tllx  panes  tunc  podent  quidem  c(Tc  in  eodem  loco,atia- 
iricn  capaces  penetrationis  intcrrc.Hanc  igitur  refutant, 
quia,cim  illx  partes  manerent  extra  fe,fi  edent  colota- 
tx, viderentur  ipfis  oculis  ede  quantifatx.  Secund6,quia 
hinc  fequeretury  totam  edentiam  quantitatis  ede  impe- 
nrtrabiluatem,id  autem  repugnat  priir i.  Qma  impere- 

trabilitas  efi  aftos  primus, quanritas  ver6  aChis  ficon- 
dus, tum, quia  adns  formalis  oppofitus  quantitati,  etiam 
fupernaturalitcr  prodiiAis  deoct  tollere  quantitatem  ■ 
ficut  repugnat , hominem  naturaliferedeanimal-Rcfii' 

pcmatur.'Jiterproduci,nififitanimal.Secundi  id  repug- 
nat, quia  ahlaia  omni  qu.intitatc  firmpet  fiibicAumcft  ^ 
impenetrabile  naturaliter , ergo  quantitatis  formalis  cf- 

fefttis  non  confiftit  in  hac  impenctrabilitate. 

T<rti6-principallter  argumentantur : quia  data  difiin- 
dlione  quantitatis  a materia  , non  efi  poflibilc  explicare 
raritatem,flc  dcnfit.item.Q^od  argumentum  fiise  profe- 
quuntiir  rejiciendo  varias  fenicntias  circa  eam  raritatem, 
ii.  denficatem.  Deinde  refpondau  aliquibus  obiedHoni- 
bu$,qux  contra  indifiindlaiT)  quantitatem  fieri  podwr.^ 

Dc  hac  opinione  ficego  cenrco.Prim6,cam  vti  termi- 
nis min6s  lacihis,8e  magis  obfcuris  , vt  videatur  aliquid 
dicere,  quimvrantutornnesomnino  Philofophi ; quod 
enim  vocat  extrafeitatd, 8c  extreifabiles  Phllorophi  om- 
nes dicunr,cxccnfionc,A:  C3pace$cxttnfioni$,rcuextcnfi- 
biles,'eii  partes  occupantes  difiin^um  loeum»‘Sccund6  S 
de  eadem  opinione  ceniw  confundere  tn  vnum  duo,quf 
funt  valde  diftlnaa,S:  inde  formate  argumentum  tu  pro 
indiftIndUone  quantitatis,  tu  contra  ponentes  formafem 
cficckum  quamicatis  in  impencrrabilitate,quod  argumc- 
tum  nullius  plane  cftmomcnii.Eaimturduo  in  vnu  con- 
fundir,quanritatcm  exigere  naturaliter  haerere  quilibet 
parte  extra  alteram,^  illas  adhi  habete,  hxc  enim  duo, 
lunt  roto  ccblo  diuerfa,vt  patet  in  omnibus  omnino  ac- 
ribus primis  A fecundis, etenim  lapidem  v.g.exigere  fer- 
ti In  centrum,rcu  gtaultare  in  illuJaion  efi, cum  cile  adht 
in  cemroA  homloetn  ede  ratiodnatiuum  non  efi  euni 
acVi  ratiocinari.  & aquam  exigere  frigus  conhaturalitct 
non  efi  eam  a^ku  efie  frigidam. 

Hinc  app.irct  manifefte, minis  bctie  hos  argumetatoS, 
dd  dixire.co  ipfo.quid  diuinitus  materia  cu  quantltatd 
eiTct  pencirata,dcbercneccdati6dici  effeitum  formalcrrt 
non  ciTkeam  impenctrabilitatem,  quia  tmpenettabilitaS 
etiam  diuinitus  efi  cffeihis  fonnaltscowrailos  a£lual{ 
pcnetcationijhoc,inquam,arcumciufl  confiat  non  habe- 
re vllam  apparentiam  probabilitacis.quiaafluaiis  pene- 
tratio no  efi  cfFcdIus  oppofitus  nifi  prxeise  a£biali  impe- 
nctrationi,  non  vct6  vllo  modo  exigertiz  tron  pcnctra- 
(ionis.Et  iic  longiis  abcamu$,ipfi  debent  Id  Ipfum  in  fu» 

^xtreifabilitatc  dicere  necclfarlo,  quia  ebrpuS  Chn^iD.  6 

in  Euebarifiia  habet  cxtreifibi!itatcs.&  nonextreiutate, 
qtii.a  omnes  partes  Habent  eunde  locum, ergo  cxtrcifibi* 
litas  non  opponitur  diuinitus  non  extreiConi , ^rgo  nec 
impenetrabilitas  opponetur  non  penetratibni,quia  ficut 
fe  habet  impenetrabilitas  cum  pcnctcationc.ita  extenfi- 
bilitas  cum  non  extreifitate.  Vude  vlterius  infcfOuion 
bene  ditiltc  hos  Autliores,ex  Ca  mifaculofa  penettaiio- 
ne  infctri,aut  qiiadtitatem  non  differte  i hmicao  » auc 
eam  non  confificre  in  tali  exigenria,ommo  enim  efi  pec 
accidens  ad  identitatem, qnhd  pofEt  diuinitus  ei  nega- 
ri ipfa  ailoalis  impenefratlo, 

Tcttib  circa  eandem  opinionem  dicoi  mjnds  bene  m 
ei  aderi,  extreifitatem  aqualem  , feu  ejftchfionero  loca- 
lem panis  extra  panem  nihil  ede  fupciad^tum  ipfiJ 
partibiii,  etenim  ipfi  fatentor  cum  omnibus  Catholicis, 
Chr  fti  corporis  partes  e(Tc  omnes  in  eodem  loco  m Eu- 
charifti.i,ergo  ablata  efi  illis  ca  aaoalU  ^tcfeitas,  ergo 
Aliquid  difiinihim  cft  ab  illis.nam  qux  funt  identiBcata 
Inter  fe,non  podunt  nec  dioimtus  feparari.  Hoc, 
argumentum  tangit  difficultatem  de  vbicatione,qm  1 a 
fit , quam  quzftionem  fufficientet  fuO  loco  diTcuffi  fiue 
<nim  «a  fit  cmitas  fupetaddju  fiue  non  , aliquid  tamw 
r PPpp  1 
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eft  fcpMabile.Qamb,dico  jw  Amhores  min^s  ettf  be- 
ne puti^Tc  difficultatem,quc  in  raritate  6c  4cn(itace  tepe- 
riiat,  cflc  dependentem  ab  hic  ptiefeim  dc  diftinditme 
quiticatii  a outeriatrunc  enim  plane  totocxlo  diucti^.fic 
omnino  diTparats,  lige  enira  in  cera  v.g.  fint  fol*  paitcs 
materia  qo*  per  le  exigant  immediate  exucifitatetn/cu 
«xtonfioncm  , fiuc  fimnl  etiam  hnt  partes  qoaniitatii 
quxlibet  Infiu  pane  iuatcrisc,3c  Prim&»  pereas  partes 
^ quantitatis  exjgat  natutalUcr  materia  extreifitatero  Tua- 
rum partili .eadem  cft  poftea  difficultas,  quomodo  aut  Tc 
inuicem  penetrent  ill(  pane$,aut  fc  collocent  in  duobus 
locis.auc  dcniquc.quomodo  tam  maiorem  iam  minorem 
tocu^cupent.PrafcA<^  quod  hiobiiciunt  contra  quan* 
titatem  diftinilani , ego  dicam  dc  partibus  materiar,  qu* 
pet  fc  in  horum  TcnicniU  habent, quidquid  in  mea  aut  in 
communi  per  partes  quantitatis  dilnmilas  Non  ergo  du* 
difficultates  debent  inter  fe  fieri  dependentes, Ted  qu^ • 
libet  intra  Tuos  terminos  coercenda. 

Quint6  dieo,minus  bcnecoQcm  Authores, eb quid 
impeiietrabiiitas  fit  per  modum  adbis  primi , intulifie  » 
camnon  polle  a fbcma,(eu  aqoanihatc  diftin^conuc- 
nirc  materi*  \ etenim  multi  ad^os  ptimi  funi  diftinW  ab 
tpia  fubllatuia  , Ilc  in  communi  (ententia  intellcftm  fle 
voluntas  Tum  aehis  primi , & tamen  diftinguuntut , fic 
grauitas  & Icuitas  (uni  per  modum  a£tus  primi , & ta- 
men in  communi  fententia  difiiiipuuniut.  Et  Hcit  foitc 
nonnulli  dicant,  b*c  omnia  non  difiineui  ,nemo  tamen 
ii  probat  ex  concepta  adXus  primi , fcd  fummim  , q lia 
finenecelTiuce  eiuTmodi  potenti*,  vel  grauitas,  fic  leni- 
tas diftinguuntut.  Idem  conftai  adhuc  clarius  in  exem- 
plo Thct^ogico,  etenim,  eiiamfi  in  ordine  fiiper natura- 
li gratia  Ic  habeat  per  modum  cilcnii*, conceduntur  ta- 
men illi  habitus  Tupperadditi  infollcliaritatis,  fiJci,{pei, 
iuftiti*.  caftiiatis,&c.  vbi  non  valet  dicere,  habitus  ca- 
^ ftitatis  cft  per  modum  atftus  primi , ergo  non  diftin- 
guitur  ^ gratia  . qu*  (c  habet  per  modum  ellentix. 
Katio  a priori,  cur  ciufinodiconfequcntia  bona  non  fit, 
facie  redditur,  nam  a£kus  primus  lolum  dicit  vim  pro- 
duaiuam  alicuius  effedus  , non  cft  autem  dc  conceptu 
talis  virtutis,  vt  fit  idcmtificaia  cum  {ubftaniia,fcJ  po- 
icft  h*c  compleri  in  ordine  ad  illum  efiedum  piodu- 
cendum  per  entitatem  Tuppcradditaniific  albedo  cft  di(- 
gregatiua  visus,quodeft  prxiicatum  per  modum  adiis 
primi,  & tamen  cft  diftinda  i materia.  Sic  habitus  ac- 
qujfiiifunt  per  modum  adiis  prinii,&  tamen  in  omnium 
lentent  ia  diftinguuniur, fic  Tpccics  intcntionalcs  funt  per 
modu  adfts  primi  A tamen  diftinguuntur.Ei  idem  pofTct 
in  multis  aliis  exemplis  oftcndi.Hinc  dico  <.toram  huius 
quxftionis  difficultatem  folum  confiftcrc,  an  fit  ncccffi- 
cas  diftingiiciidi  ciun  adum  primum,ncc-ue, afferre  enim 
repugnantias  aliquas  ad  probadum,non  pofic  dati  quan- 
licatcm  diftindi»cft  plane  impollibile,  nifi  forte  in  fen- 
temii.qu*  negat  quantitati  effedum  formalem  impenc- 
trabilitaiis.&  dat  foliim  exigentid  pattiu  diftindarum.in 
hac  enim  femetia  difficulter  Cmc  poterit  defondi  quanti- 
tas di  ftinda, quia  cum  partesmateti*  effe  inter  fc  diffin- 
das adu  realiicr  fit  pr^dicaiu  illis  effentialcdta  vt  nec di- 
uinitus  id  eis  poffit  auferri , multb  magis  r«ugnat,  exi- 
gentiam ipfam  partium  diftindarum  eisefle  fupcraJdi- 
*am,at  h*c  difficultas  ceflat  in  fententia  communi, 
qu*  quantitati  pro  cffcdu  formali  tribuit  tmptneua- 
bilitaiem  localem. 

5 Septimb,  5c  vUimb  circa  cam  fententiam  dico,  mali 
ab  eis  Authoribus  in  vnum  confondi  adualem  extenfio- 
ne  panium  curo  quantitate  aut  iropcnctrabilitatcin,ni  in 
probabiliori  Sc  roeliiisdifcuctente  fententia  poffimt  par- 
tes roateti*  etiam  feparat*  k quantitate  manete  exren- 
& adu,non  tamen  impenetrabiles, fi  enim  tunc  Angelus 
vellet , polfcc  eas  omnes  panes  ad  ptinduro  reducere. 
Non  dico,eas  neceffarib  reducendas,  (ed  poiTe  rcduci,fi- 
cur  Angelus  poteft  e(Tc  quafi  extenfus  occupando  totatn 
foholam  v.g.poccft  tamen  naturaliter  ad  pundu,aut  cer. 
tc  ad  fpacium  ea  fehota  longi  minus  fe  coardare.  Vnde 
tpparet.hos  Autoresmiuus  confiderati  dixiffe  ; fi  Deus 
dittioiiuscoulcniarccmarertam  fine  ea  quantitate  Hiftin- 
da » ipfis  tamen  oculis  videndam  cam  qoamiGuam , ac 


proinde  non  e(Tc  neccffsriifn  vll^pt  qua»titaitcro  di0«^ 
dam,  apparet,  Inquam,  hoc  minus  bene  diftufo,nam  li- 
cet adualiscxtcniip  vidciptot , «igCTitis  tamtn  il|a  ,ne 
penetrentuepanes,  nonpolfet  videri  ,qoia  ittanon  cft 
uhicdum  oculorum,  ficut  videtur  lapis  extra  centrum, at 
exigetia  defeidendi  vel  afeendendinoo  videtur,cfto  po- 
ftea  ipsi  experientia  notetur,  quando  eu  videmus  ablato 
impedimento  cadete,aut  dutn  femimus  eu  in  nobis  gra- 
liitare  .Eodem  et  ii  modo,fi  datis  cis  partibus  materi^  fine 
quamitarc  extenfis  nos  eas  peneertiemus,  & pet  eas  tait- 
quam  per  liberum  fpaiium  tranfir crous , illis  tamen  im- 
nxjtis,  colligeremus  (Uuro,vel  eas  carere quanfit^c»xcl 
certi  denique  Deum  diuinitus  faccrp  illud  mita- 

cuiuro  penetrationis.  Hinc  etiam  apparet  ,quod^  eif> 
dem  dicitur  eerfmi Jmt  efft  mft-  i» 

nm4^lt  mtturdliier  polfc  dupliciter  accipi,flcin  vno  len- 
fu  veto,  dc  in  altcio  fallo  j vero,  quatenus  corpus  etiam 
fine  quaiuitate , ejygit  tamen  cam  quantitatem  natw- 
liter , ita  vt  fine  illa  miraculosi  conferuetur,  vnde  etiam 
tunc  dici  poteft,  exigere  natutalitct/aliem  mcdiaiiutn- 
pcneirationcm  adualem.  Inde  tamen  nihil  infertur  dc 
exigentia  immediata,  acconfequentet  nihil  etiam  dc  in- 
diftindioncquantiiaiisfcu  itnpencirabiljiaus  abeodpnx 
corpore,  ficut  cafu  qoointcllcdutdiftingucrctur  abcni- 
ma,  d diuinitus  ab  ea  auferretur , mpnerct  tampn  nato- 
taliter  anima  dlfcucfiua,  fcu  intcUcdiua  remoti , quate- 
nus etiam  tunc  manctci  dicens  ordinem  ad  intcllcdum» 
d ratione  illius  mediate  ad  ioteUedtonem^  difeurfum* 
Altet  fenfos  eft,  vt  tunc  corpus  illud  effci  ptoximc,fi^ 
immediati  impenetrabile,  ita  vt  fuppofito  prinio  mira- 
culo efiet  adhuc  nouuro,calu  quo  penetrarfrur  ilU  pM- 
tes, in  hoc  amem  (cnfiidicinrus,fall^cfte  eam  fuppo- 
fitionem,  nifi  fimul  aliunde  fupponatur  iam  probatura# 
non  debete  diftingui  quatuijtaccm  i materiaid  quod  ab 
cis  non  prxftatur  vllo  modo , fcd  upe  poteft , nifi  fum- 
miim  recurrendo  ad  argumentum  , quod  nos  fecimus, 
Icilicet  non  effe  fondamentum  vltum»  aur  expctientiam» 
vnde  probetur, matcriam,vt  exigat  iropenctrabtlitatcm,  l 
indigere  accidente  aliquo  diffindo  , d non  poffe  per  fo 
ipfam  immediate  id  peirre.Iam  autem  di*'  4ntr,to- 
tam  huius  qu*ftionis  difficultatem  reduci  puri  puti  ad 
hoc,  vtrum  fit  neceffitas  cam  quantitatem  diftingnendi 
necne.  Vt  autem  ab  bis  fcmcl  nos  expediamus,  ad  argu- 
menta cotum  in  forma  ex  didis  vno  vctbo  refpondctux. 
Ad  primum, qubd  excreifitas,fcu  extenfio  pattuim  non 
fit  aliquid  fiipperadditum,umoftendi,dHlud  effe  vbi- 
cationem  fiipcraddicanHdnon  poni  a nobis  cffedu  for- 
malem quamiiatis  In  ea  extenfione,  (cd  in  impeoetrabU 
lirate.  Quod  vetb  obiiciebant,ad  eam  exigentiam  non 
videri  neceffariam  quantitatem  diftindam , curo  ea  fic 
per  mo<him  adus  primi  oftendi  eam  tationein  adut 
ptimi  nullam  elle  vniuerlaliter  loquendo.  An  verd 
hic  fit  aliqua  nccclGtas,  diximus  nos  in  pt*ccden- 
tibus.  Sccundiiri)  argumentum  ,qu6d  fcpaiata  diuinl* 
rus  quantitate  materia  effet  extenfa  , d impenetra- 
bilis, iam  eft  omnino  explicatum  inter  refutationem 
dodttn*,  dum  uftendi,qtt  differant  adualis  impenetta- 
tio,feu  extenfio,d  impcnetrabilitas.lcu  extenfionis  illius 
exigentia  vbi  fimul  oftciidimusffalfum  effedmpcnetrabi- 
litatcm  clTeadum  etiam  diuinitus oppofitum  cxcenfioni. 

Tertium,  qu&d  daraca  diffindione  non  polCc  cxpli- 
cari,quid  fit  raritas,d  denficas,tciedum  etiam  eft  abun- 
de,quia  iam  oftendi,  fiuc  diffinguaiur,fiuenon,candcfn 
cllcmoleftiam  in  eaqu*ffione  ,de  qua  fatis  luo  loco. 

Laborant  autem  hi  operose,vi  oftendant  l^tcnriam 
negantem  quamitaccin  diffindam  nec  cllc  ifouani , oec 
deffitui  Patronis,  ncc  die  pcriculofam.Toium  hoc  illis 
Ubentilltmc  concedo, vc  exdicaidis  conftabit,  Inde  ta- 
tnen  tton  continui  iofoitur  eam  Icntemu  clTc  tenendam* 


SVBSECTIO  II. 

Ali^ifs  fundiumentM  fetentu  dijlingnenth 

THomift*  oovies,dmuIti  alijPilofophitpud  P.Sus- 
tex  1.  qi^psiplc  fcqnitur,eam 

diffing  uimC 


De  aliis  Pr^dicamentis.  Seft . I 9 9 j 


^iftingurac  feafitei  a materia.  Mouentuc  Primi  > quh 
impenetnbiiiras  eft  effedus  alicuios  forma;  % non  hib- 
ftantialu,  ergo  accidentalis.  Probatur  Minor,  quia  effe- 
^bis  formalis  fub  (laiulf  cft  coftitucie  ens  per  fe,  & eden- 
tia matetiz  fulum  cft  ellc  rufcepcinam  formae, huius  veri 
conceptus  cft  aduare  materii:(ed  in  his  conceptibus  non 
intelligitur  impcnctrabilitas  .ergo  haec  non eft  efFcdus 
formae  fubftaiuialisiergo  accidentalis.  Confirmatur, rem 
ede  obiedum  visus,  eft  cffct^bis  proueniens  ab  acciden- 
ti ,ereof(cireexcenraii),&  ta^perceptibilem,.proue- 
niec  ab  accidente  diftinAo.Hoc  argmncncum,dicit  Hur» 
tadus  , folum  c(tc  probabile  : mihi  nullam  habere  diffi- 
•ultatero  videtur:  nam  etiam  eo  probaretur,  materiam 
ptimam  pcc  fc  immediate  non  exigere  vbicationem,quia 
talis  exigentia  non  explicatur  in  illis  conceptibus  (upri 
pofitis.  Item  nec  animam  rationalem  ede  immoixaiemi 
quia  cius  eirenda  (bl6m  confidit  in  potentia  amandi 
mbftantialitcr  materiam , ficut  de  omni  forma  ar- 
I)  gucbacur,quz  omnia  apenc  faUa  funt.  Ratio  eft  elata 
quia  non  omnes  conceptus  realiier  tdemtidead  omi  fub- 
^ntii  explicantur  in  eius  definitione.  Pr«terea  qui  di- 
cerec,macenjm  Icipsa  efTc  impenetrabilem,  podei  etiam 
dicere, eam  non  fuffidenterdcHnid  per  hoc,.qu^d  df  ede 
furcepdaam  fomurum  ,fcd  debere  addi , elfe  fubie^im 
impenetrabile  fufecptiaum  formarum.  Ad  condrmaiio- 
nem  diftinguenda  cft  impenctrabiiiias  ab  a^ali  impe- 
necratione  feextendone : hanc  fateor  ede  quid  fuperad- 
dicum  materis,  funt  enim  Vbicadones, ficut  color,&  alis 
qualitates  fiipcraddirs  matenx  : ficut  autem  exigentia , 
vel  capacitas  earum  qualitatum  non  diflinguitur  ab  ipsi 
fubftamii,  ita  poteftdici , exigendam  adfcualisimpene- 
ttationis,  quz  cft  impenctrabilitasTcu quantitas^ non 
diftingui  ab  ipsifubftandil, 

Ideo  ali|  arguunt  fccundd ) quia  quandtas  non  poteft 
ede  idem  rcalitet  cum  materia  prima,  neque  cum  formi 
fubftantiali,  neque  cum  toto  compodtoi  ergo  eft  acci** 
densilli  dipcradditum.  Confequentia  eft  bona.  Antece- 
dentis prima  pars  probatur : quia  tam  materialis  eft 
forma  bruti , qii^m  maceria.  Secunda  pars  probatur « 
quia  fonna  in  homine  non  cft  quanta , ergo  quantitas 
non  poteft  ede  idem  cum  ToU  forma  ,ex  quo  etiam  dt 
nec  pofTc  elfe  idem  cum  toto  compofito,qiiia  non  poteft 
ede  idem  in  homine  eam  animo  rationali,  qui  eft  pars 
^ coropodti. 

Lcue  acgumentum,qiiO(i  etiam  aduerfarios  vrgcr,quo- 
tUm  maior  5c  melior  pars,  licet  diftinguat  quantitatem, 
adhuc  cam  in  (<)U  materii  ponit,  non  in  furml,  etiamd 
hsc  dc  cnm  materialis  , quam  materia  ; ergo  neque  ipfl 
pec  qiunticaiem  diftinciam  faciunt  pares  materiam  6c 
formam  i 

Qmd  ergo  mirum  , d nos  etiam  dne  quantitate 
difti^a  cas  etiam  insquales  relinquamus,  idemtidean* 
do  quamitacem  cum  foU  materia ) Ratio  eft  , quia  ma- 
teria, cum  dc  primum  dibic^um  cui  commetiUirantur, 
& i quo  dependent  reliquar  forms,dc  in  quo  a^nria  na- 
turalia operantur , oportuit  li  fc  ede  impenetrabile  , re- 
liqua ver6  per  ordinem  ad  illud;  Adde  pofTc  dici , In 
brutis  cum  vtraque  parte  idemcideari  quantitatem , in 
homine  vcr6  cum  foU  materii , quod  non  impugnatde 
prsfaco  argumento; 

Denique  inde  alij  probant  quantitatem  <iiftingui,quia 
imp  enetrabilitas  oritur  ab  extendone  , extendo  autem 
non  eft  fubftamia.  Videntur  hi  non  tetigilTe  punAum 
qtizftionis, etenim  extendo  actualis condftic  formalitet 
invbicationibus  partium  extra  partes,  hx  autem  vbica- 
tionesdnc  dubio  non  funt  fubftantia , vnde  ergo  hi  po- 
terunt inferte  radicem  exigentem  cas  vbicariones  vium 
cxtta  alteram  tion  elfc  dibllanciam , fcd  accidens  difttn- 
^im.qund  dt  q.untitas?  Secundo  impenctrabilitas  non 
pendet  ab  aftuali  extendone  ; etenim. efto  tota  quanti- 
ij  cas  edcsred.tdtaad  pun^-im.  nihilominus  elTcc  impene- 
trabilis cum  alia  quantitate  diftin^a ; & ex  hoc  capite 
ego  oftendo  per  ipfamChrifti  Domini  quantitatem  c(W 
idemtideatam  corpoti,3c  efto  inextenTam  reddi  hoftiam 
iiDfenecrabile.-n  m>bircnm.Seaindoi)dcii)  argumentan- 
di. F>  Rt4me.  ds  Anisf^d. 


rur , qaia  ex  Tridentino  diftinguitiir  albedo , ergo  tc 
quantitas.  Hxc  ramen  probatio  nulla  cft, nam  & conTe- 
quemia  eft  nulla , ob  fxpe  di^  , & antecedens  falfum» 
nam  qui  docent  albedinem  nihil  dfe  ilucediftinftumi 
ncc  in  minimo  opponuntur  Tridentino* 

SVBSECTIO  lli. 

frdeifugm  ffo  m difiMiotte  Mr^umemtum  ^ 
cius  fiUth. 

ILlud  aurerh  dcdimicur  ex  Myftcrio  Eachariftiftdb  qoA 
dc  fado  exiftic  quanticat  panis  dne  dibftlria  ef ufdem: 

%rgo  ea  duo  difthigountur.  Confequentia  eft  eoidens , 
antecedens  aurem  patet,  quia  ali^ain  illft  rpecies  de 
inter  ie,  dc  nobifeum  penetraremur  \ vel  deberemus  ibk 
valde  mulca  adndircre  nona  micacuU , quod  eft  du- 
rum; 

Nec  poteft  dici  ipfas  fpedes  Saccamentales  habere  in- 
ter feimpenetrabiliiatem^etcnim  accidentia  non  habent 
repugn-antiam  in  ordine  ad  locUm  ratione  fui , fcd  prx- 
cise  ratione  fubieili , id  quod  clariiis  Oftendicur  in  fen- 
lemia  communi  de  graduum  homogeneitace  \ qui  enitA 
cft  primus  in  vna  hoftia  V.  g.  potuit  efte  fecundus  , auc 
tenius  in  qualibet  alia,etgo  potuitefte  naturahtec  in  eo- 
dem loco  cum  fecundo  gradu  alterius  , ergo  duo  primi 
gradus  duaruth  boftianim  ex  fe  pocuenmt  ciTe  in  eodem  15 
Foco  , ergo.  Refpoudeo  ergo  Prirob  non  efTc  formidan- 
dam tale  ibicoDcedere  miraculum,  vbi  mirabilium  fuo- 
curo  Deus  fecit  compendium ; neque  vc  vitemus  mira- 
cula, debent  multiplicari  enthaiet,  quu ratione  natura- 
li non  nouimus  diftineui » maxime  cum  aduerfa  pars  ita 
ipliusquantitatis  coniauatione  conftituat  miraculum  » 
quod  qui  negant  eam  diftingui  ^ concedunt  in  altoci  RS 
accidentium  conferuittonr. 

Dices,  a me  diAum  fuifte  DiJpMtM.  5 .Fh^Jka  proba* 
bile  eifemoraliter  loquendo  accidentia  communia  reci- 
pi in  quantitate,  ft  fit  diftin^,ne  multiplicaiTmus  mi- 
racula i ergo  etiam  erft  probabile,  eam  diftingui,  ne  ea- 
dem miracula  concedamus.  Sed  nego  prim^  confluen- 
tiam, quia  in  primo  cafu  nec  multiplicabamus  entkatei 
neque  caufas,  fcd  foltim  quod  prxftandum  erat  i mate- 
sii.  tribuebamus  quahtitati : at  in  przfenri , ft  diftingui- 
mus  quantitatem  , multiplicamus  entimes  line  funda- 
mento, & ncce(ntate,qui^  repugnat  naturali  rarioni,cuk 
non  fufficienter  lic  fatis  e6  quod  vitentur  miracula  , quia 
hxc  funt  vitanda  fine  principiorum  naturalium  euetfio* 
ne,  prxfertim  in  eo  calli,  vbi  furomam  omnium  miracu- 
lum repetitur.  Adde  miraculum  quod  in  conferuatione 
aliorum  accidentium  iu  mea  femen tia  multiplicatur^:^ 
hi  in  aductfa  in  conferuatione  ipflus  quantitatis  diftili* 
£befme  fubie£b>  vt  dixi.  Ref^ideo  fecundh,proptereh 
mc  ibi  dixilTe.  probabilius  elie  ,etiaroft  quantitas  (it  di- 
ftin^a,  non  recipi  in  ea  accidentia  communia  licer  con- 
trarium fit  probabile.  Tandem  addo;  hos  AuAotes  , ne 
admittant  duo  vel  tria  miracult^mplius  difcutrrre  con- 
tra duo  principia  naturalia ; Priro6,  diftinguendo  rcall- 
icr  exigentiam  iinpenetrarionis  fine  vlla  neceffitatCiSc- 
ctmdb,  ponendo  in  ea  exigemil,qdam  quantitatem  vo^ 
eant  itanquamin  fubie£Io,ca)orem,colores  , lucem,  ic 
alia  accidentia,  quod  , vc  oftehdi  <«  fer*  Pfyficd  non  ha- 
bet maius  in  re  fundamentum,  qukm  ad  ponendum  ca- 
lorem in  colore  ,&  e contiario;  Ideo  magna  ex  parte 
etiam,  qui  quantitatem  diftinguunt,  negant  in  ea  ceclpi 
alia  accidentia,  vnde  tot  admittunt  miracula, quot  nosj 
ergo  ob  hoc  argementom  non  eft  magis  affirmanda  di-, 
ftindio  quanritarisiquimquhd  accidentia  inipfata- 
cipiantar. 

SVBSECTIO  IV. 

Ali/t  fmiulures  FeffcnjimiSi 

. . M 

VT  ergo  etiam  negata  quantitate  diftlnaajal^ 
tot  sropeneicabiliiai  fpecierum , Suppo®®***™* 


Difputatio  VI.  Metaphyfica. 

«ft  I ( ili  quod  k paucis  b prjeieori  obiVroanic  iuin  Au*  nec  poeeft  penetrare  airenun  hoftiMi.  Vetum 

chorcs  caiaen  cenilfijiium  cft , ) ctiamfi  Deos  inicaculo*  huc  Ib urio  tc  faUb  innititur  pcincipio^uia  in  eo  ireroc- 

se  meas  liuas  manus  in  loco  vnius  ficnol  collocaret»  diacoconcaAo  nulla  penitos  oftendicut  repugnantia » 
idcoque  ille  citent  interi  peneteate . non  tamen  pco*  coadroido, adhuc  non  lacisfiKic  pcclmtidohiiatvnii  » 

pterea  nacuralHec  alia  corpora  eundem  locum  manus  quia  laltem  in  ({Kdehits  fanguinis  manet  tota  dimcul'* 
penetratura , quia  leraper  illc  retinent  fiiam  quantita*  tas  > cur  cum  duc  conlecratc  (pecks  in  vnum  calieeni 
tem  y leu  Giam  iropeneccabilicatens.  Qu&<l  enim  Deos  inAindancor » non  co  ip£>  ie  penetrem ; aut  A vniuctA^ 
ronua  eamm  erigenciam  Asciat  vnam  penetcaeioi^ro  » lids  obiicere  volamus  > cur»  cbm  fiteonfeeratio,  non  ft 

Mn  proprerea  &qubar  vllomodoyqokd  poffinc  eo  Ipfo  omnes  rpedes  calicis  ad  vnum  pun^m  cedacann  & 

fieri  omnes  alus»  taenteh  «rakd  me  Deus  rniraculosk  po*  sx  eo  capite  etiam  poteft  cite  locus  argumento  ht  *ciU 
nat  in  duobus  locis  > tum  uqdnir » me  polle  nacuralitec  dem  rpedebui  eiuAlem  hodie » que  haud  dubi^  Ic  im* 
etiam  in  rribus  »aat  qnatuDr  poni.  Hinc  ad  con  noftr&i  mediate  contingunc.Petenda  ergo  ed  aliunde  folorio.  ^ 
dico  t iiDpenetnbtikaiem » quam  in  hoflda  experimur » Secundi»  erro  alius  re rpondetet  t c5m  Deos  voluerit» 

prouenirenattii^iterabeo»qtt6diM>npo(nmus  nos  pe-  Chtidum  eflerub  eis  rpeciebusconfecraiis  . manfutum 
nectarecorpusChriAiibiexidcstnamHcetDeusniicaca*  necedaribin  eo  loco  didinflo , in  qoofunt  fpectcs.Sed 
lose  >p(as  partes  corporis  Chridi  inter  fe  voluerit  pene*  contra : qujaluxtadoAnnamqoamrupponimuSifpccies 
crare,nonum2pcopereaeisabdulit  iropcoetrabiliute  non  dicunt  ratione  fui  vlUm  repugnantiam  v qud 
ciun  aliis  corporibus»  vt  ex  di^s  condat»  ergo  manent  minus  Am  in  eodem  loco»  co  autem  iplb  Bcm»  ve 

non  miniis  mccum  impenetrabiles»  quam  A edauplank  corpus  Chridi  maneret  fub  omnibus  illis  » licet  illa: 

ipAt  inter  fc  non penetrat;»vnde infero  ad  laluandumil-’  elTent  inter  le  penecratx » ergo  c6  qubd  alligaram  At 

lud  miraculum  non  debere  nos deAacigaii  querendo» an  corpus  Chridi  cis  fpeciebus,  non  repugnat, illas  Ternui- 
manesc  ibJ  qunmitas  didin^b  panis , an  itero  Deus  mi*  cera  penetrate. 

racutoie  impediat  eam  penetrationem  nodri  cum  ho-  Vc  ergo  claram  Aslutionem  eius  dubi)  ineelHgas,  ob* 
dia,  quia  rcucrl»etiamA  nihil  de  pane  maneat » led  A>*  feruo»  eciam  AippoAco  conlecrillonis  miraculo » adhuc 

lumcorpusChridilotetlepeaeintum  ,manebrtimpe*  nouumfieri»  quandocunque  localiter  mouetut  Chri* 
netnbiutas  nobiicom  »cxgo  exeaimpenciiabilitateni*  ftus  fub  ets  fpeciebut.  Cuius  ratio  petenda  ed  cxPhyA* 
hil  penitus infienur  de quanriucc dillio^  k Aibdantia  ca,vbicommumtetdocecurquandoDeus  vnum»idcm* 
panis,  queque  ibi  maneat.  que  corpus  ponit  miraculose  in  duobus  locis , non  pode 

Dicei:corpttS  Chridi  non  eft  in  Edcharidia  quantitati'  in  vrtoquc  naturaliter  moueri » quia  ea  prxlentia,qa# 

u^  ergo  non  poteftcaulatettnpenetnbilitacem  curo  aliis  4 Deomitacnlos^  producirut , tamnonpoied  4 cteaco* 
corporibus  (ed  concr»:  Namjt  Ijr  MMtxiJla  ra  viribus  naturalibus  aut  dediui » aut  in  aliam  mutari» 

W Agnificat  pnecise»  non  ede  partes  Chridi  vnam  excea  creatura  enim  non  habet  viresad  nouumfaciendtun  mi* 

alteram » coBcedinm  libenter , at  hoc » claris  terminis»  raculum , aut  ad  tollendum  antiquum»  quia  per  natura* 
iribil  aliud  denocac » qa4m  eas  partes  ede  iotet  fe  pene-  les  vires  non  podbnt  impediri  Aipernaniralcs » per  quas 

tracas»inde  autem,  ^ vt  iamodmdl»  )non(cquhor  vlla  Asias  fit  illud  miraculum , ergo,ckmvbicactoChtldiiil 
modoteaspodenaovaUrerpenecraricumaliis  »qaia»vt  ' Eucharidia  At  omnino  miraculola , non  poterit  viribus 
dixi , eb  qubd  duc  partes  quancharis  ponantur  in  e»-  nature  illa  aut  dedrui » aut  in  altam  mutari ; que  do- 
dem  loco  dtuinhus»  nullo  modo  infertuc  pode  Atuul  ^ina  cetriffima  ed»  6c  omnino  independens  etiam  i 
alias  ibi  poni , irob » quodammodo  > liceat  Ac  dicere»  puDAeprcTenti  dequamitatisdidin^one.Ex  hac  ergo 
minus  poifuni  poni»  quiams^s  ed  occupatus  locus»  dodrinadico»cbroprimbmad  verba conArcrationis da* 
qokra  A vna  cantum  parscdct»dciuxu  multorum  opi-  tur  corpori  Chridi  fub  rpeciebus  tuiraculola  illa  vbica- 
Aionein  podunc  naturaliter  alique  panes  conditui  in  rio»eoiplbearovbicationemreddiincorruptibilemna- 
oodero  1^0 , non  tamen  nimis  multe.  Vides  ergo  ex  ea  (uralicer » feu  a nobis  Jeu  4 grauicate  fpecieruro  «Teu  ab 
negadonepoAttonisquantitattoe»  Ain  (cnAi  lupra  po-  aliis  cauAs  naturalibus » Deum  tamen  ad  occultandum 
filo  8c  vero  Aimacur » nihil  inferri  Qubd  A proprerea » Hlud  miraculum  paratum  ede  noua  facere  concurrendo 
Chridum  non  ede  qoanritariui  eo  (enfii  accipiatur , vr  nobircum  ad  prodoOione  noo;  vbicaciouts  miraculore. 

At  ibi  penetrabilia  cum  quocunque  aKo  coqmre  » cum  Quia  verb  ad  eum  finem  occultandi  miraculi  potibf 
falfilEroa  erit  ea  propoAtiotcbro  enim  ibi  Ac  tota  quan-  obedet  cooeuirere  ad  penetrationes  earum  rpectcmm  a$ 

citas  Chridi  Domini  »&  ra  ex  fe  dicat  naionlem  repo*  Inter  (e»inde  enim  darim  miraculum  claiiffimeodendc' 

gnantiam  in  eodem  loco  cura  aliis  corporibus,  non  po-  reiur , datim  Deus  non  concurrere  de  nouo  mitaculosb 
ao  teft  nequidemtpre  Deos  efficere  etiam  dimniras  ,vt  tunc  ad  eius  vbicarionts  (upematoralisdedcu^onem,vnde 
maneat  naturaliter  peiiecrabilis,efficete  quidem  poterit»  fit  vt  non  poffimus  nos  eas  fpecies  ad  vbicationem  vm- 

vc  penetvetur  » erit  tamen  ea  ipAi  penetratio  Aipccnatu-  cam » feu  ad  vnum  locum  reducere . id  quod  non  oricuc 
•alis.  Vnde  dixi  /otw  a.  ThtoL  agens  de  dotibus  Beato-  ex  eo»  qubd  Dem  miraculosb  aliquid  ibi  impediat » fed 
ntm » non  pode  eorum  corpora  fieri  Tubcilia  , i»  pene*  poribs,  quia  cedat  a nouo  iilominculo,  quod  pribs  per- 
trabiiea  per  aliquam  qualitatem , satione  cuius  {H»flinc  miferateauAs  fecundis  inouendi  Chridum  Dominum» 
Aoe  micaculo  pmeteati»  cfin  enim  retineant  etiam  tunc  edo  miraculose  exi  dentem,vnde  ea  non-penetratio  Ipe* 
quanricatem  cui , ( iuxn  certam  dodxioam  ) repognac  deruro  potius  ed  cedatio  mirandi , qu4m  nouum  mira* 
penetratio»  debet  ptofedofmper  ea  penetratio^  mi*  culu,  perinde  ac  A me  Deus  pofuillet  miraculose  induo* 
xaculo^ » qwtcunque  in  eu  ponatur  qualitas » ideo  diri  bus  lods » & prxterea  dedilfct  mihi  adhuc  potedatem  » 

ibidem » eam  dotem  cAe  ad  fadendaro , quandocunque  vt  nie  roouerem  ex  vno  loco  ad  alterum , vt  quaA  mihi 

vellent»  iniracdose  eam  penetrationem.  ipA  occurrecem  > ira  tamen  dcdillet  eam  licentiam  , vc 

Sccundb,  carnea  obticies , hoc  dUdacfii  cuidentec  c6m  eflem  in  duobus  locis  immediatis,  iam  amplius  non 

qoidem  conniiKi » Chridum  Dominom  namcalitec  non  poAem  eas  vbicatrones  Aipernaturales  murare » profe- 

pofie  penetrare  vlla  alia  corpora  in  Eucharidia » n » co  caAi  illa  immobilitas  non  oriretur  4 nouo  mira- 
qoando  accedunt  ad  (e  hodie  »0e  vna  fupra  alcecamin-  culo,  (ed  potius  4 ceflarione  miraculi,  quia,  vr  dixi, pode 

cumbit»  aecefiarib  (edebere  penetrare»  quia  tanc,cihii  mutare»  aut  dedruere  cam  vbicationem , queed  mira- 

non  Ac  alit  quantitas  didin^  ( cum  qi^a  (bla  repugnat  culofa»nouuro  ed  roir^caIum»non  polFe  autem  eam  mo- 
in  codemIoco)red  ipA(nma,quzedmvnahodia»Ac  ttcre»edquidconnaturale. 

etiam  in  alia» fit»  vt  nulla  omniuo  fit  repiignancia » im&  Verum  adhuc  rrp)icabis>id  quidem  ede  verifiimum, A 

necefiarib  deberent  c^uciiHx  panes  ad  vnicum  locum.  de  viribus  c rcaturae  loquamut  »atin  Deo  mi)15  modo 
Obieftionl  bnic.lltt»  qui  dicunt,  nulla  corpora  A)lida  habere  loc  um  » etenim  illam  vbicationem  Aipcrnatuta- 

pode  fe  tma^dhnk  auogett,  putabunt  fbnc  facili  Te  teA-  lem  non  conferuare  vlterius,cum  primum  ad  ic  accedunt  H 
ponftros icd  quhd  femper  intet  hoflid  fichodiam  aliquis  duc  hodic,non  elfet  miraculum  nouum,  (ed  potius  pura 

inccrpooacut  alie » quem  cum  boftU  aoc  pqfiit  penetra.*  puu  cedatio  antiqui»quia  Deos  priiu  dabaiC^lo  duas , 
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(btum daret vnaAi  vbicatkmemAi^e^o&ini 
Sc  omnino  pcrmitterec  granitaci  lutatali  fpedecuin  i vt 
ci  rerrcntur  ad  infimum  ca1>d)4UTciborij  locum,  inde 
enim  non  reMeretDt,del>ere  Chdftum  definere  effe  fub 
vlla  cx  illis  IpccicbuStqoia  juxca  didUpW*  «we  ad  hoc 
lufiSccrct  jChriflum  habere  vnicam  tamikro  ybicatio- 
ftem  lubvirirquerpeciebus,inter  fe  tamen  penecrltis. 

I^e^ndeo , hoc  argumentum  omnino  conifincere, 
hne  aliquo , miraculo  noao  potuiffe  fieri  eam  reductio- 
nem Ipedecnm  ad  enndem  locum , idedque  eo  probari , 
minus  bene  in  ei  Iblunone  did,quid  ea  non-penetracio 
potius  fit  cefiado  prioris  miracuH,quam  continuatio  an- 
tiqui, mult6  aurem  magis, quam  produCUo  noui.  Dico 
limen,  co  argumento  non  impugnari  abiblutc  noftram 
folutionem  , dicimus  enim,nouum  falcem  non  efle  mi- 
raculum, icd  coniinuacionem  illius  prioris,  quod  habuit 
Deus  de  dandis  Chrifto  duabus  voicaiionibus  fub  eis 
duabus  rpcciebus^afque  confentan Ji , quamdiu  IpecieS 
non  corrumperentur , vnde  cim  per  earum  (pedenim 
immediatum  concaChim  non  definant  illx  elTed>eus  non 
cedat  a priori  voluncace  duas  vbicationes  illas  conler- 
vandi,qu6d  ver6  nolle  eas  dare  intra  idem  fpariuro  ima* 
1 5 ginarium,  & confequenter  non  voluerit,  vt  penerrenmr 
illx  ipecies , non  arguit  novum  miraculum , quia  fon^ 
maius  edet  miraculum  duai  dare  vbicationes  incca  idem 
ipatium  imaginarium  , qultm  in  diftindis , ac  denique, 
quia  illa  penetratio  edet  faltem  cedacip  a miraculo, 
Deus  autem  noluit  ab  eo  miraculo  ce(1are,quim  diu  fpe* 
ciesiIlxcon(truancur,quiafi  cedarerjameo  ipib dete- 
geret miraculum.  Aliter  plim  refpondi,  fcilicei , in  mea 
lententia  docenre  vbicationem  ede  accidens  perfeClum, 
pode  dici , manere  Ibi  panis  vbicationes . & ab  eis  oriri 
irnpenerrabilitacem  hollix  cum  aliis  corporibus , Icu 
cum  vbicattonibus  aliotom  corporum. 

(fanc  iblutionem  varii  rejidt  Oviedus  eMtrmurf.  7. 

Primb,quiavbicariones  (unt  modi. 
Verum  hxc  impugnatio  nulla  efl,  quia  Iblurio  fupponit 
:am  meam  JoArinaiq  > quam  Oviedus  ipfe  faretur  non 
pode  efficaci  ratione  rejici. 

Secundi  objidc,qnia  Ibla  quantitas  ed.qux  repitgtfat 
pcnecraiioni , nam  quando  vnum  corpus  impellit  alind, 
ne  cum  ip(b  penetretur, impulfus  non  procedit 
i prxientia  corporis,  fcd  ab  ipla  quantitate, etiamfi  hxc 
indige.1t  non  canquam  principio  , fed  tanquam  condi- 
tione ipsi  prxfcncii.alioi^uin  rpiantttasnon  edet  in  adu 
primo  tcfillcns  penctrattoni,!^  ptodudiua  vbicatio- 
num.  Vrgeri  autem  hxc  replica  poteil , ei  quid  in  mea 
fententia  vbicario  non  reqtiirirur  in  priori  naturx  ad 
impulfum , ergo  nou  potell  illa  caufare  earo  impeneira- 
tiooeni. 

Rcfpondco  tamen  primo  in  ienrenria  Oviedi  nihil 
valete  hanc  rationem,  cum  ipfe  nullo  prorfus  modo 
fviifuo  loco  vidimus  j velic  repugnantiam  duorum  cor* 
pnrum  in  vno  loco  refundere  in  iplam  quantitate,  led  in 
folum  tmpuUum,qui  haud  dubii  non  nili  ratione  vbica- 
tionum,  quas  caulat  > potcll  habere  repugnantiam 
cum  alio  corpore.  Quidquid  tamen  de  Ovicui  lenten- 
tia fic,  Refpondeo,quanriiatcm  quidem  repugnare  coni 
alio  corpore  in  roiem  loco, ac  id  (fiarmaliflimi  loquen* 
do)  nihil  aliud  eHe,qukmexigere,ne  finr  alterius  quan- 
cicaiis  vbicationes  fimul  cUm  vbicarionibus  riusqtiaii- 
titacisdam  autem  eo  iplb  debemus  fateri,  ip&s  vbkatio- 
nes  inter  fe  proxime  repugnare , fi  enim  hx  non  repug- 
nant inter  le/^uomoio  pol^c  repugnare  inter  (e  quSti- 
caces  ipix/iuandoquidem  hx  in  rerum  natura  fi  haoeanC 
didantes  voicationes , nullo  modo  fibi  fine  concrarix! 
Per  hoc  aurem  non  Icquicur , ipfas  vbicationes  efic  pro- 
dudinas  impuUus,vt  oDjidebacur , /ed  quancirarem  tp- 
Am  expellere  aliud  corpus , vr  polfic  fibi  dare  hic  v.  g. 
vbicacionem  contrarii  vbicationi  corporis  quod  exrni- 
dir.  lam  non  difpuco , vtrum  ipfa  quantitas , (vt  videtur 
/«pTii  infinuare  Oviedus ) an  forma  (ubdanrlalis/eu  po- 
tentia motiua,fi  diftingatur  v.g.grauitas,&  lcuiras,ptooa- 
cac  eum  motum,  dc  impellar  corpus  vicinum,  quia , ad 
pimftum  hoc,  id  totum  eft  plane  pet  aeddffis.  Qbod 


flem  dicebatur , fequiexmeatef^nnooe.qaandtarem 
non  fote  impenetraiiilem  in  aftu  primo,  (ed  (bl&m  pro* 
dudiuam  vbicationis , nec  in  minimo  nobis  eft  contra- 
riuffl,quia  elTe  iraneneirabilem,  9c  exigere  vbicationem 
diftin^m  ab  aUu,cmn  quo  ^ impenetrabilis,  vbica* 
cione,iden  efifotmalillime.cum  tropenetrqtionc  actua- 
li i hxc  enim  confiftit  In  diuerfis  imicottunibus.  Nec 
video,  qtd  Oviedus  potuerit  ifta  duo  diftingoeteA  inde 
contra  nos  argumentari. 

Tetrib  ergo,&  ineli^  objicit , quia  vbicationes  fune 
affixx  ejfimtjalicer  loco,ergo  licet  quando  confecratut 
hoftia,&  manet  immota,  maneant  ibi  vbicationes  panis, 
tion  poiTunc  tamen  in  inftanti,  quo  hoftia  mouecur , illx 
amiqux  manere  -,  ergo  ab  illis  non  potcll  provenire  ac- 
cidentium JmpeuetrMilicas  in  ali»  inlbntibDS. 

Hxc  objed^  ed  melior >vt  dixi,St  fine  dubio  probati 
eam  impenerrabilitatem  non  polTe  oriri  ab  tifikm  prio^ 
ribus  vbicacbnibus.  Poteil  tamen  ivfponderi , Deum 
femper  poducere , dum  hoftia  moueTur^liat  vbicario^ 
nes  panis,  eas  Icilicet,  quas  panlS  eat  habiturui , fi  efiet 
adhuc  fub  ilHs  fpedebus. 

Replicabis  tamen : hoc  iaro  efin  novum  miraculum, 

£c  (brtafie  maius , quint  fi  independemet  ab  onrni  vbi^ 
cacione  dillindb  , Deus  exrrinfec^  impdirec  hodix 
illius  penetrationem.  Refpondeo,  c^m  hodia  non  fem* 
per  moueatur.fed  Gepe  maneat  quieta,  minus  videri  mi* 
raculum  dare  illi  vnam  vbicationcm»dum  quiefeit , qui 
condanrer  fine  nouo  miraculo  refidat  pnetrationi, 
quim  femper  novum  miraculum  facete. 

Confirmatur : nam,ficnr,qoando  preum  accidentia, 
qaxeramin  pane  , dum  fit  cohlecrailo,  Deus  producte 
alia  loco  illorum  , edq  non  fic  ibi  fiibiedum  vllum  • 
in  quo  ea  noua  redpiantur,cur^  iemel  addruatur.vbka* 
tiones  efie  aeddentia  realla,  & qux  eo  iplb  pfluii  diui* 
nttus  manere  fine  lubieAo^icin  dicemus  illas  tnutarf, 
quorieldmquemoueDCarfpcieS, perinde  ac  fi  Ibi  e(IH 
iiibdant ia  panis,  cique  fimul  cum  ipdebtn  moueretur) 
Quia  vec6  difficile  ed  raxare,  an  hoc,  an  illnd  fic  maius 
miraculum>ideofi  (blurio  hxc  fic  explicata  non  placue*^. 
rd,&produftio  illa  frequens  nouanim  vbicarlonum  pa- 
nis vila  fuerit  magis  micaculo(a,&  miniis  nece(Iaria,uiA 
ficerc  abunde  p^nt  priores  foluiiones  ,vr  odendatnt 
rarione  eius  mydertj  Euchariftici  non  probari  omnino 
eflicacirer  quamicarisdidindtionem. 

SVB5ECTIO  V. 

fintemtU  idtmtifrMSe 
r»M  /vnusidtcfditilr  ftitjfh. 

NOnnulli  Recenciores  quantitatem  dldin^am  he* 
gantes  eam  idemtificant  cum  forma  fubdantUli , 
quorum  fimdamcncum  ed,nam  quantitaitscirrduseft 
impenecrabilit.is, atqui  hxc  prouenrt  i formarum  i ma-  ^9 
tcria,ergo.  I>robanc  minorem , fitpponendo,tn  condnt- 
facione  aHqUas  partes  iniiicem  penetrari,  maior  enim» 
aut  minor  impenetrabilkas  prouenit  i forma  , ali- 
qux  enhn  formx  maiotem  penetrationem, alixtnmo- 
tem  admicrunt , vt  experiemii  oondat,hXc  autem  didu- 
rentia  non  pted  i materia  prooenirc , cikn^  fic  eiufilerii 
facionts  in  omnibus , ergo  debet  & forma  venire , erg6 
cum  fiarma  indenriflcanir  quanrkat. 

Verinn  hxc  lententia  m primis  non  farisfacit  vllo 
modo  Myderio  Eucharidix  > c&m  ibi  noii  fobm  mate- 
ria, icd  & forma  abfic.  Secimdb  habet  difficultateni  in 
anima  rationali , quia  iuica  omnes,  qui  elfc(dum  ibnna- 
lem  quantttarisin  itnpcnetrabilicate  conlfitutiDr  Iquibus 
hi  etiam  conlenriunt ) ita  lituro  expHcant,  vt  reddat  eam 
fem  icui  idencificatur , repugnantem  in  eodem  loco  cum 
alioindiuiduo  etufdem  (pciei , aninu  aotem  rationalis 
iKMl  ed  itnpenerrabrlis  oim  alia  anima , ergo  non  pted 
cum  illa  identificati  quartric».  S{  autem  eum  fHaSion,  50 
ergo  neque  cuni  alih  formis , natih  hominis  impeue- 
tiAilhas  eiuidetn  turionis  e(l  cum  trapcvietxahi! itate 
alioctimcorpocuanergo. 
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Fonaffe  reconderet  quis  in  homine  idencificari  ncn 
com  anima » (ei  cum  futmis  paniaiibus,  qux  in  eo  Tunu 
Sed  contra  piim^,quia  huiuimodi  formc  a plenfqiie  rc> 
Mtuuciv,&punAumiam  certum  quameftimpenetra< 
btlicas , non  debet  fieri  dependens  a tam  incerta  opi- 
nione. 

Secundd,qiiia  forrox  partiales  polTunc  oenetrari  cum 
aliis  matcrialibiis,qux  babent  fibi  idcnciacatam  quan- 
titatem ^iTrt  autem  id  contra  conceptum  impenetrabi- 
litatis  t & vix  polfet  aflSgnari  cui  redderet  impenetra- 
bile fuum  fubic^im  > ea  quantitas  formx  identificata, 
non  quidem  cum  aliis  formis  materialibus, nam  dux  for- 
mx  materiales  cohxrent  in  eodem  fubic^.fi  dentur 
fornix  partiales, nec  pote(ldici,qu6d  reddat  impenetra- 
biles cum  alia  fubftantiali  abfolutc  loquendo , nam  ani- 
ma rationtlit  feparaia  fine  dubio  poteft  corpus  aliud 
etiam  vivum  penetrare. 

MeliCis  fortalTe  ReCponderi  po(Tec  ei  (ccundo  argu- 
mento de  anima  rationali  ex  his  , qux  diximus  agentes 
de  grauirate,  fcilicettefio  ea  idencificctut  aiiimx.non  ta- 
men inde  inferri  animam  in  fegrauitarc/cd  prxeise  ha- 
bere vires  movendi  deotfum  corpus,  cuivnirur,  hinc 
ergo  dici  potefi  , efio  impcnctiabilitas  identificaretur 
cnimx  rcalitermon  ideo  ipi^  animam  in  fe  fore  impe- 
netrabilem , (cd  prxeise  eam  petituram,ne  corpusipilus 
penetret  aliud  corpus,  fied  comra,  quia  grauiras non 
potrft  identificati  cum  ipGt  materia}  cum  certum  fit  ma- 
teriam eiufdcro  eife  fpccici  in  rebus  fumme  inxqualibut 
quoad  grauicatero  & IcuitatCm , vt  in  igne  & plumbo, 
lana,  lapide  ,&c.  connaturalibus  ergo.  Ea  dilfcremia 
tribui  potefi  formis  ipfis  fubllantialibus  diuctfis  in  fc  t 
vnde  etiam  quoad  grauiracem  ac  leuicatem,  maxime, 
cum  Icuicas  Sc  grauitas  fint  ex  genere  potentiarum  loco- 
raotiuarum,  potentias  autfi  ioco-motiiiasnondiUingui* 
mns  ab  anima  feu  a forma  fubdamieliivnde  facile  etiam 
conjicitur , quo  pa^  anima  licet  ipfa  pro  (e  non  graui- 
rcc,  producere  tamen  pofllt  in  corpore  motum  deorrum, 
ficur  eadem  producit  motum  localem  in  eodem  corpo- 
re i quod  autem  hic  motus  fir  progreniuus.vr  l ad  a'cen- 
dendum  aiii  dercendciidum  ,^1  omnino  per  accidens 
in  ordine  ad  hoc,  quod  viitus  prndu^iua  cius  motus  fic 
eadem  cum  anima.0(  ficut  potentia  nutHnuain  homine 
iuxta  noflram  (en[cnii.*im.idcntificatuf  animz } edo  non 
nutriatur  tp(adca  potefi  virtus  producendi  illum  motum 
deotfum  feu  gtauiundj  identificari  Ipfi  animx,etiamfi 
fpfa  pci  fe  non  grauiter.  Q^ad  impenetrabilitatem  au- 
rem alia  iongc  ed  ratio  }illa  enim  cd  communis  omni- 
bus corporibus,  vnde  fi  nonponiiurinqualitatediQin- 
ft.i,connaturaliui  longe  idcntificatiir  cum  materia  om- 
nibus eis  corpoiibus  communi, & vniformi , quam  for- 
mis,oax  cum  quoad  extera  prxdicata  fine  adeo  ditierfa, 
non  ratilc  concipitur  quo  pa£lo  in  fola  impenetrabili- 
cate  debeam  adcoexa£lc  comieniretquod  enim  dice- 
batur,in  argumento  contrario  dc  penetratione  partiali, 
non  admittitur  nifi  a paucis  quibufdam  Recentiorihus, 
Omnes  enim  Philolophi  vlque  ad  modetna  tempora 
omnem  omnino  penetrationem  negarunt  ede  naturaliter 
rodlbilem.  Adde  etiam , ipfos  qui  parriales  adrniminr, 
fbttaiTe  di^ros,  eamexie  ellc  a»]ualiter  in  omnibus 
corporibus  poffibilem  , nifi  forte  ratione  duritiei  in  ali- 
quibus impediatur  magis,  quam  in  aIiis,quod  per  acci- 
dens ed  ad  pundum  prxiens,  ergoadhuc  vrgee argu- 
mentum ex  anima  rationali  defumptum. 

Deniquerattonc  li  priorirejtcitut  ea  identitas  qiianri- 
taiis  cum  forma, quiatmpenettabiliiasmaxim^videtut 
data  ad  difponendam  materiam  primam, eimque  exten- 
dendam pro  fuicipienda forma, vt  hxc exercercpofllc 
fuasoperationesdd  quod  maxime  habet  locum  refpe^ 
formarum  viuenriu,&  renfiriuarum,ergo  ea  impenetra- 
bilitJs  debet  e(Te  prius  natura,  qui  forma  adueniai,quia 
debet  ie  renere  per  modum  ptxuijedifpofitionis,  ergo. 
Argumentum  .autem  oppofitutn  non  vrget  primo , quia 
ea  impenctrabilitas  in^xquata  ed  vel  omnino  falia, 
vel  (alremdubtadde^qneDoodebeixms  Ulam  pro  aliis 
rebus  cereis  fiippooere. 


Secundi  quia  efto  in  maceria  recipiatur , rmt  ei  iders^^ 
cificetuc  qiuntitas,quia  tamen  (vt  immediate  ante  dixi- 
mus) ea  impenetrabilitased  i natura  indiiuta  in  ordine 
ad  formaro  per  modum  dilpofitionis , debet  etiam  con- 
formari quoad  actualem  (vt  fic  dicam)  v(um  eius  impe* 
netrabilitaiis  cum  exigentia  fotmx,vt  fi  hxc  peiat  ma- 
iorem, caufetuc  etiam  maior.  Pet  hoc  autem  nullo  mo- 
do infertur, debere  ipfi  fbrmx  identificati , vri  non  idtn- 
cificamur  difpofitioncs.quis  tame  fine  dubio  fotma  ipfit 
exigit.  Rogabis  tamen  adhuc, vtrilaa  in  fcnientia  idemi- 
ficante  cum  materia  quantitatem, fit  etiam  fuo  modo  for- 
mis ipfis  materialibus  aliqua  tribuenda  impenettabiiicas 
didinda  ab  ta  quam  haoerent  i materia  :&  idem  dc 
ipfis  accidentibus  quxti  poicd , an  habeant  aliquam 
impenetrabilitatem  propriam  ratione  cuius  duc  formx 
fubdamialeseiuidcm  fpeciel,edo  fepararx  a roatecia,fi: 
duo  accidentia , etiarofi  feparata  fe  non  poflint  pene- 
trarc } 

Rcfpondcodi^  Kacquxftione  prim6  cerrum, formam 
fi  accidentia  non  efie  impenetiibilia  cum  maceria , de 
fado  enim  & ncceirarih  Umt  in  eodem  fubie^o  i vnde 
ccctum  cd  non  habere  recumidemificacam  impenccta- 
biliratem  cum  illa. 

Secundi  certum  eft  in  mea  fcnicntia  de  gradibus  in- 
tenfionis  omnino  fimilibus^pofTc  conftiiuercintenfio- 
nem  eos  qui  condituum  extcnfionemtvnde  fit,  non  ha- 
bere vnOm  accidens  impenetrabilitatem  cum  altero 
eiufdctn  fpedei : nam  quando  condituum  intenfionem» 
fine  dubio  penetrantur. 

In  formis  fubdamialibus  quarum  dux  partes  rtatuta- 
licer  non  funt  in  eodem  lubicdo,  resed  magis  dubia* 
Egolancnon  video  vnde  id  po(Tct  quis  decidere:  non 
enim  repugnit  formx macerlales fubdantiales,  qux  inter 
fefint  impenetrabiles, eciamn  non  fint  in  materia, non 
etiam  repugnant  alix  qux  folum  teddantuc  impenetra- 
biles ab  ipia  materia, ex  terminis  enim  patet , in  neutra 
ex  his  inuolui  conttadi^unem,  non  repugnant  item 
alix.  quarum  partes  inter  fe  fim  impenerrabiles ; iam 
nutem,  e quarum  numero  fint  hxjl}ux  dc  fa,do  exidunt, 
&>an  omnes  fim  in  hoc  fimiles,  an  vero  tantum  .iliqux, 
& qux?  non  poicd  nec  experientia  vlU.nec  ratione  na- 
turali a nobis  vllo  modo  decidi,  ideo  in  hoc  pun^o  du« 
%bius  omnino  fum. 

Hac  ergo  teiefU  fentemia  de  identitate  quanfitarit 
cum  forma, qu.Tvnius  aut  alterius  tantum  Rcccnrioris 
authoritate  fulcitur.  Illa  qux  quantitatem  a materi» 
non  didinguit  realitci  communis  cd  inter  Nomina- 
les, qnos  videre  licet  apud  Patrem  Suarexfupra,dcfcndi- 
rurque  i multis  Rcccmloribus,  quorum  vnica  eaqiie  (a- 
tts  plaufibilis  ratio  ed  , quod  nulla  detur  neceduas  po- 
nendi talem  didinOioncmjcd  autero  prindpium  inter 
Phiio(bphos  commune,  non  debere  didingui  entitates 
fine  necc(fitatc,3ljoqDtn  liceret  nobis  fine  vlterioti  fun- 
damento didinguere  animaiitacem  i rationalitate , U 
multa  alia  ,td  quod  valde  efict  abfurdura.  Neque  ob- 
edmultorum  pro  ca  didin^ione  AuthoritaSjrcfpondcnt 
enim,  fufficientem  etiam  ede  pro  identitate,  quam  infi- 
nuata  ratio  fulcit , cum  tamen  nulla  pro  didiii^ionc  ve- 
gear: habet  autem  hic  difeurfus  vim  maxime  contra 
quoidam,  qui  in  aliis  maceriis  non  reformidant  op|>oni 
communi  (m(entix,htc  vei6  valde  fimt  de  Authocitaie 
ibliciti. 

Objici  etiam  (olet  contra  Nominales , quod  partium 
raritas  & denfitas  fint  accidentia  didinda, debet  ergo  9c 
quantitas  didingui.  Verum  facili  refpondctur,  rariia- 
tem  & denfitatem  afhtalcm  paflim  fepatari  ^ fiibdantia 
fine  vIIo  miraculo,  confidunt  enim  in  vbicaiionibus 
Tubdamix.  Porro  vbicationes  didingui  ( quidquid  illx 
fint)  ed  extra controuerfiam.  In  qiuniitaiecelTathxc 
ratio,ergo.  His  tamen  non  obdantibus  ego  in  hac  ma- 
teria prim&  dico,  non  repugnare  aliquod  fubje^rm, 

3uod  fuam  impcnecrabilitatf  habeat  ah  aliquo  accidenti 
idind^o.dc  fiipcraddito } non  enim  in  hoc  vel  Iculs  elle 
poteft  repugnantia, vti  dicunt  Thqmiftx. 

Secund6,»cquc  etiam  vlUm  efie  coniradifUoncm  ia 

altero 


^lijs  Pr^icamentis.  Sed.  I*  "t  coi 


alt^  tubif^o  fubftamiaJi  materiali, quod  per  fiiammcc 
edentiafU  fine  a^ddente  aliquo  fup?taddito  fit  impene- 
trabile cum  altero  mdiuidiiociufJcm  fpccici ; Se  in  hoc 
ailcntior  Nominalibus  proximi  relatis.  H*c  duo  mihi 
omnino  fiint  certa.  Jllud  autem  dubium  , quid  horum 
de  in  outctianoftra  reperiatur:  non  enim  poiTii- 
musvlla certa  ratione  probare, impcnctrabilitatem  ei 
per  aliquid  fiiperaddicum  conuenire  > ficut  neque  per 
Iliam  eliemiam.  Vnde  vtraque  fententia  ell  valde  pro- 
babilis. Li..ct  autem  loco  citato  dixerim,  quando  non 
habemus  polltivum  argtimcutu.m  pro  multiplicatione 
cntitacuin , probabilius  hanc  negari,^ licet  in  prima 
editione  eam  ob  cau(am  docuerim  probabilius  efie 
ouimitatem  nondiftingvii,nihilominus  nunc  cciifeoab- 
loluce  dcfimdenJam  eam  difiin^ioncm>ncq^iie  polle  no- 
bis obJici,qu6d  potentias  non  diftinguamus  ab  anima» 
etenim  vt  illas  diftinguamus,  nulla  penitus  cll  ratio , aut 
neccflicas.  Inprxfcnn  ver6ob  argumentum  de  Sacta- 
S mento  Eucharifiia:  (eiii  nonomnino  conucnjcn$»vt  ex 
diAis  conftat)  nihilominus  negati  nequit,quin  longe  fa- 
ciliis&clariiis  circa  mjrfterium  illud  per  quantitatem 
diftinaam  difcurratur.qoam  fine  illa.  Tenenda  cft  ergo 
ea  difiin^o.  ^ 

SVBSECTIO  VI. 

De  effe£fu  formsli  juAntiutir. 

PRimi  certum  eft,effe^im  ^Jtimarium  formalem 
quantitatis  non  e(rca£hialemezccqfioncm  auiimpe- 
nctracionem : conftat  enim  ex  Fidc,corpns  quantum  l«- 
pc  a£hi  penetratum  fuilfe  cum  alio,  vt  Chriftus  Domi- 
qusnafcens  cum  B.  Virgine , ideipingredict^  clauiis  ja- 
nuis,&  exiftens  inEuchariftitf,  vbi  etiam  aquali  exten- 
fionc  caret  omnes  enim  panes  fum  in  eodem  loco;crgp 
formalis  efteiftus  primarius  quwtitatis , qyi  confiftit  in 
forma  vnita  lubie£b,nou  eftaOualis  cxienfio  & impe* 
hecratip. 

Deinde  neque  cft  dare  diftmdkjonero  materix  aut  fot- 
mx  : conftat  enim  ex  Diffiiutitm  i.  Meufk  5rff.  3. 
res  a feipfis  non  li  quantitate  diftingui. 

TerciP  dicendum  eft, contra  aliquos  Thomlftas  .pri- 
marium ftuantitatis  cftinftum  npn  ede  rationem  menlii- 
rf.C^od  probatur prim6,(^avel  furaitur  menfuraln- 
3?  aftulccundo,5e  in  hoc  fenrufalfumeft.quantUatiscftc- 
^m  cifc  adulem  menfiiram,naro  quando  cftaftu  pe- 
hcirau,nort  cft  aflualis  menfura.  Deinde,  licet  nihil  per 
quantitatem  adumenruretur»adhuc  retinet  tQtatn  eflen- 
tiam  quantitatis:ergo  non  confiftit  cius  elfcntia  in  a£hia. 
u commenuiratione  i (ed  neque  in  aptitudinali,  quia,  li- 
«t  repugnaret  vlla  alia  tcs^ix  cum  ea  pofiet  commen- 
furari,  vel  licet  nullus  clTcc  poOibilU  intcllcOus  cam 
^ofrnncnfiirans^dhuc  edet  vere  quantitas  i ergo  eius  cf- 
fentia  non  confiftit  in  menfiira  neque  aquali  neque 
•ptitudinali. 

probo,  quiaefle  pofle  menluram.con- 
ocnit  aliis  rebus  non  quantis  ( pone  enim  res  rpiricuales 
«xtcnra$,quas  DoflibilescITc  olendi  alibi . illx  fuue  aptx 
^d  ^'i^nfiiram,hxc  enim  non  fundatur  io  impenetrabili- 
tatc,red  inlongitudinc.latitudine  ,dcc.  quxpoirumeire 
j>cr  (olam  extenfionem ) ergp  ratio  menlurx  nec  foH 
quantitati, nec  illi  cft  elTbtialis. 

Quarti  dicendum  eft,  primarium  clfe^m  quantita- 
tis non  efic  fundare  p.artium  extenfiohem  vccuraque, 
id  enim,  vrp4»/«  Mtttt  dUi,  etiam  rcinonquantx  poteft 
ronuenire.v.g.rei  fpiritoali  compofitx  pluribus  panibus 
integraiitibus.  Et  raiioeft,qui3  analis  extenlio folum 
dicic  habete  partes  extra  pxricsdiuc  penetrati  poftint/i- 
W non,ide6que  forma  fubftantialis  marcrialis  feparaca 
a quancicace  poteft  habere  eam  extenfioncm  etfimate- 
na  diftinguercrur  ii  quantitate , ab  ilUque  fepaiarctur, 
adhuc  polTcc  exienfa  remanere, vt  fiipri  dixi, 

^ ergo  cft  vlum6,primariutn  efte^um  quan- 

tuaiu^reureddcte  impenetrabile  per  Ic  nacuralicer  id  in 
quoM  cum  alio  seipklcm  Ipecici.  Hxc  probatur  ptio^ 


ab  imputatione  alurum  explicationum.  Secund6* 
quia  noms  innotefeie  quantitas  ex  impenetratione* 
quam  in  corporibus  experimur : fed  non  poftumus  po* 
nere  cfieiuiam  eius  in  ailuali  impenetratione  propter 
argumenta  ex  Fide,  ergo  debet  poni  exigentia  talis  im- 
pcuetratianis,lcu  in  repugnantia  ex  natura  rei  cum  alio 
corpore  in  eodem  locoificut  circntiam  hominis  ponimus 
non  io  aftuali  dilcurfii , fed  in  potentia  ad  dUcucrcu- 

4um. 

Hanc  Icntcntiaro  tenet  Suarex  Diff.  40.  MttMpkjif. 

5.Conirobricenfcs  i.ptrt.Lof,ic* in cdp.6^ 
Huttadus  Diff.i  ^.Metnph.feS.^, 
Oviedus  Se  alij  feii  omnes, nam  tc  ipfi  Tbomiftx  licet 
aliquqn'  alium  aftignent  eftedkum  , vc  diximus , 
attamen  hunc  etiam  ini  tribuunt.  Tribuunt  etiam  Sco- 
ciftx  omnes, efto  eam  ^ materia  non  diftinguanr.  Om- 
nes denique  illi,  q^u^  Ideo  eam  diftinguunti  materia  Sc 
fortna.vt  poflini  Uluatc,quarc  hoftia  confecrata  fit  iro- 
pcnerrabilis , cenfent  impeoccrabilitaiem  elTe  propritta 
quantitatis. 

Contra  hanc  tamen  ftai  Ljrnceus  Uh-  j 4.  C4p.\ . 3^ 
qua  tamen  conrcqucmii.Ego , vt  verum  fatear, non  vi- 
deo.nam  refpondcns  argumeto  ex  Euchatiftia  defumpto 
fatetur  exptcfse  «w».  19.  fi  quantitas  non  diftin- 
guatiir  ^ inateru,5c  non  maneat  in  Euchariftia,  cllc  mi- 
caculofum.quid  fpecies  non  puftinc  pen«rari;vndc  cui- 
denter  infertur, ergo  impcrctrabiliias  confiftit  inquan- 
ticaie.qux  iuxta  ipllus  lententiam  abeft  tunc,  ac  proinde 
ex  cius  abfentia  Ipccies  funt  penetrabiles  naturaliter  i 
idcoque  miraculum  eft  nccclTatium , ne  adhi  pene- 
trentur. 

Videamus  vet6  quid  objiciat.  Primi, ait : numerus  SC 
pratio  fiint  vera  quantitas,iJ  quod  ex  Ariftotele  »{<  aliis 
Authoribus  probarded  numerus  Se  oratio  luni  penetra- 
biles,ergo.  Miratus  furo  hoc  arguroenium.cum  enim  iq 
prxfcnci  puri  pute  difputemus  dc  ea  quantitate, qux  cen- 
atur efte  vel  accidens  fuperadditum  materix,  vel  iden- 
tificata cum  illi , non  capio,  quomodo  ad  probandum, 
huius  quantitatis  non  efle  effeilum  impenctrabilitateroi 
adduxerit  in  medium  numeros  & orationem,  qux  fi  vo- 
pantur  quantitas,ccrtc  in  alio  longe  fenfu  ab  eo,  dc  quo 
in  prxfcnri.  Si  contra  hunc  effedum  formalem  obje- 
cillet  ,pcrilluro  nol»  comprehendi  omnes  quantitatesf 
qux  Ib^t  poniin  Ptxdicamcnto,  haberet  aliquam  ap- 
parentiam,at  dicere, ideo  hunc  efftilum  non  conuenire 
quanticati^ie  qua  agimus , quia  non  conucnic  numeris , 
eft  perinde  ac  dicere  , leo  non  eft  rugibilc  animal,  qui» 
musnon  eftrugibilis. 

Secund6,  magjs  ad  rem  objicit ; ficatorurn  corpom  40! 
'erunt  pcncttabiiia,fic  tamen  habebunt  quantitatem,  er- 
go huius  effeOus  non  eft  impenetrabiliias.  Nec  poteft 
relpondcri, dandam  tunc  aliam  qualitatem , qux  c con- 
trario exigat  peUetrarionem.  fi  enim  id  fieret , darcniuc 
dux  qualitates  iniet  fc  inuicem  pugnantes,  quarum  vna 
pcnettaiionem,alcera  peteret  conicariuro,hoc  autem  fine 
ebfiirdo  concedi  non  poteft. 

Rclpotideo, mirum  efle,  quM  non  tjotauent  nic  Au- 

thor,«uc  impehetrabilitas  ptoueniat  a qirtnritate  , vU 
nos  dicimus, uue  aliunde  ccrtilEmum  tamen  efle, nos  ha- 
bere de  faOo  earoimpenctrabilitaterti.eamquc  nobis  ere 

naturalem, & illam  nos  habituros  in  coelo,  fiucidentifi- 
cetuc  cum  quantitatc/iue  cum  materia,  fiue  cum  quali- 
tatibus materialibus , quas  etiam  in  ccrlo  habebimus# 
ergo  ex  fubtiUtate,quam  in  cerU)  furnus  diabii«n,nuUo 
procfusraodo  infcrtur,hnpfnccrabiliratemiquam  habent 
tes  materiales , non  clTe  cffe^lum  formalem  quantita- 
tis. Eodem  modo  poircmusvrgctc  argumentum  m agt- 
liuiis  dono'qiioeleuatcfeporeruiit  Beati  ,cum^tamea 
tertum  fit,  habituros  illos  grauitaif  u^tutalem.fiue  hxc 
fit  qualitas  diainOa,  fiue  identificata  cum 
cum  complexo  primarum  qualitatum  ,vii  vu  t • * * * 
dus.  Vuiqueago  difficultati  lencrour  omnes  rcipon- 

Poieft  aurem  primb  dici,in  eo  ftatu.ybi 
exuntinon refounidandum cotistdcje fiwp* . • 


1002  Difputatio  V I.  Metaphyfica. 


4*  fore  liberum  penetritc  biiodcum^  corpus  «maximi 
cum  huius  miraculi  occsiio  rar6  ibi  Hc  fiuura.Ob  quod 
serpondeti  fecundi  potcft  ( de  quo  fiifius  egi  mm.  i. 
Tht0l.  difpurans  de  dotibus  corporis  elorioft ) efle  valde 
probabile . fubriluatls  donum  non  efle  in  ordine  ad  pe- 
netranda corpora.cilm  nulla  ibi  futura  fit  neceflltas  ta- 
lis penetrationis.  Quid  autem  poCHt  eam  dotem  confU- 
Titere,cit3to  loco  explicui.  Neque  obeft  replica, qux  ex 
corpore  Chrifti  in  Euchariftia  delumi  pocefl,  vbi  vide- 
tur iniinuarc  Lynceus,  non  efTc  miracuiofinn  cius  pene- 
trationem cum  quantitate  Eiichariftica. 

Hxc  inquam  replica  oon  obeli  prim6,quia  in  huius 
AuAoris  (ementia  nulla  e(l  ibi  quantitas  Eucharifticai 
quia  ip  e nOn  diftinguitquantttatero  EucharilUcam. 

Re^ndeo  fecundi  , Chrilli  Domini  corpus  in  om- 
nium lententia  miraculose  penetrari,  etenim , qu6d  fiC 
caput,vbicft  pesdec.  haud  dubie hc  miraculose»  quia 
nec  fubtilitatis  dos  qus  conceditur  corporibus  glorio- 
fis, conceditur, vt  fua  colora  reducere  poflint  ad  pun- 
Aum,  ea  enim  penetratio  & inutilis  plane  cllet.ac  inde- 
cens, vt  dixi  eo/aow  i.Tbra/.  Denique  Chiillut  habet 
Bc  dirpolitioiies  omnes  naturales  ,&  materiam  & for- 
tnain  a quibus  promanac  In  nobis  impenectabilitas.  Et 
4 ^ valde  miror,  hunc  Auihorcm  iam,  ne  concedat  eam  pe* 
netrationem  elTe  miraeulolara  fquod  tamen  vt  dixi  om- 
nes allerunt)  negare  quantitati  hanc  impenetrabilita- 
tem,£um  tamen  . vt  quantitatem  dillinguat  a maceria, 
indicet,  Icuc  elTc  argumentum  ex  multiplicatione  mira- 
culunim  alias  admittendorum  dcfmnptiim, 

Rcipondendum  ergo  ell, quidquid  fit  de  efFcftu  for- 
mali quantitatis, ccrtilfimum  elTe, miraculose  in  Eucha- 
liftia  Chrilli  corpus  clTc  penetratum. 

Videamus  iam, quid  hic  /^uihor  de  eo  elfcdlu  fixmali 
Icntiat.  Illum  ergo  dicit  clTe  , qu6d  paiccs  inuicem  di- 
ftinguatitiir.Hunc  eundem  cfEdhim  Thomill*  tribuunt 
quantitati  dillinftar, quos  tamen  ipfe  rejicit  fiisd.  Ideo 
ego  cenfco.eiim  prxeisediff-rre  liThomillisinindillm- 
^lone  quantitatis, non  vcr6  in  iplb  efFr^ly  formali.Quid- 
quid  tamen  de  differentia  iniet  illos  fic.fiidl^  caexpiica- 
tio  rejicitur  prim6  ad hominetn»namiprc  admittit,  res 
aliquas  rpirituales  pofle  habere  extentionem  localem, 
feu  parces  extenfionis,  illx  autem  partes  etiam  dilliii- 
guimtur  entitatiui , & non  per  quantitatem,  quia  rebus 
rpiritualibus  eam  nullus  tiibuit.  Ne  ver&  ad  quzftio- 
nem  dc  voce  rem  reducendo  dicat , tales  res  penetrabi- 
les , co  ipfo , quod  habeant  compofit Ionem  integralcm, 
noi»  debere  dici  ex  inregro  rpirituales.ponam  inllanctam 
omnibus  omnino  cerwm.fiuc  in  vifione  beata  , qux  ad- 
mittit (altem  gradus  intenfionis.llue  in  habitu  grarix  in 
Angelis, ille  enim  habitui  habet  veras  .&  vetiflimaspar- 
tes  intenfionis.lcu  Mrtci,q  ’x  entitatiui  fiint  extra  alias, 
id  e(l,qux  alix  in  aliis  per  identitatem  minime  funt,  led 


potilis  inuicem  difiinguuntur  f accepi  terminos  omnes, 
quibus  hic  explicat  fiiam  lentemiam ) etenim  omnes 
paaes  intenfionlsjcoiufcunquc  qualitatis  quamumuis 
ipiritiulis.fimt  alix  extra  alias  cntitatiu^dd  e(l,  vna  non 
ell  alia,vna  diftinguitur  ab  alia,ellu  fint  in  eodem  loco, 
fc  tamen  nullus  pofiiii  in  habitibus  gractx quantitatem, 
de  qua  hic  agimus.  Si  autem  hic  Author  vforpac  vo- 
cem ^n4nniM  in  alia  figntficatione , ptofedlci  eo  iplb 
abutitur  vocibus,  Bc  deinde  non  refpondetquxUioni. 
Denique  vnam  retn  ab  alia  dillingui  habet  quxitbet  per 
raaiiicrinlecaprxdicataeireinialiafbrmaliter  loquendo, 
^de  & penbnxipfzdiuinxinuicemdiilinguuncur  rea- 
Krer  A tamen  nullus  ex  Catholicis  ponit  in  iliis  quanti- 
tatem propriam, dc  qua  Amhores  agunt  in  prxfcnri. 

Iam  ad  obicAionesqitx  contra  nos  fieri  po(Tunt.Pri- 
ma  fit  : fi  non  ellet  po^bile  nifi  vnicum  indiuiduum 
quantitatis  , vnicum  v.g.pun^mmaterix, adhuc  illud 
e^fer  vere  quantum.  & tamen  non  haberet  elTc  impe- 
netrabilecumaliociufdem  fpectei,  quianonefiet  poffi- 
bile  illud  aliud ; ergo  primariut  effe^js  quamicatts  noa. 
confidit  tn  tali  impenetrahilitate. 

I-  R^crpondeo>hoc  quod  ed  repugnare  ex  fua  natura  in 
eodem  Uco,cuniaiiociul<lem  (pedei  noa  pendere  ab 


eo,qubd  fit  poiCbilealidIi  vet  nbn,  vn^e  etiam  |>rxdiAq 
cafii  conuenirec  quantitati  prxdiAa  definitio.  Vbiad- 
Uene,aliud  elTe  repugnare  cum  alio  i alhid  verb,  dicete 
ordinem  vel  elTe  men^cabilc  cum  alftx.  Ad  boc  fecun- 
dum requiritur  polllbilitas  alterius, Vt  per  fe  ^ect,  id«6- 
que  dixi  > non  pode  definiri  quantitateib  pet  talem  4f 
commenfiirabilitateml  at  ver6»vt  repugnet  aim  alio, 
non  requiritur  alterius  po(libilitas,red  explicatur  hoc 
modo.  In  hoc  loco  non  poteft  elTe  fimul  nifi  vnicum 
hiduuduum  huius  fpedd ; hoc  vtrvm  edUiue  fint  po£C- 
bfliamu)iaalia,nue non,  bene  ergo  l>et hoc poced  de- 
finiri quantitas. 

Replicabis  hinc  diffidlids : Etiam  conuenit  beo  talis 
effedus  formalis , repugnat  enim  cum  alio  eiufiltal 
fpecici  in  eodem  Ioco,&  tamen  non  ed  quantuijct^^o; 


dem 


Refpondeo,hanc  repugnantiam  vrlus  cum  alioTn  eo- 
m loco  polle  ex  triplici  capite  prouenire,vel  quia  non 


efl  poflibilenifi  vnictnn  indiuiduum  riuiclem  (pedet, 
hoc  modo  Deus  repugnat  cum  alto,non  IbUfm  in  eodem 
loco,fcd  etiam  In  diuecfis,&  non  (bium  fimul,  fed  etiam 
fuccelEue.  Alitet  poicll  hxc  rcpugn.intia  contingere 
propter  alligationem  elTemialem  illorum  indiuiduomm 
ad  aliquem  locum  in  particulati  ortam  ex  propria  ra- 
tione indiuiduali,0e  hoc  padlo  funt  impenetrabiles  imet 
le  dux  vbicationes  Angelicx  didantes,  quaniutnuis  fint 
fpiruuales,&  non  quanix.  Hxc  tamen  repugnantia 4^ 
non  ed  per  (e, id  ed  ex  conceptu  rpcdfico , fcd  ex  nume- 
rico,& accidentali:  nam  alix  dux  vbicationes eiufdcai 
fpcciei,  qux  finta}Iigaixdiucrlbrpatio,nonrepugm» 
bunt  elTe  (imul , vt  fi  duo  AngcH  eiurdem  fpeciei  pene- 
trentur inuicem.  Adde, hanc  impcnetrabiliratem  po- 
tius elTc  hnmobiliutem  carum  vbicationum  , vnde 
neque  fimul  nec  fucce(]^ui  polTunt  elTe  in  eodem 
loco  , quare  repugnantia  non  prouenit  ex  eo  qu6d 
fit  in  altero  loco  alia  vbicatio  , fed  qubd  hxc  non 
poted  deferere  proprium.  Neutra  ergo  ex  his  repu- 
gnantiis ed,per  quam  definiuimus  quantitatem , (ed  pet  47 
repugnantiam  per  fe  ellendi  fimul  in  eodem  loco  . uue 
fit  pt^bile  aliud  in  rerum  natura , fiue  non.  Quod  nbn 
conuenit  Deo : nam  fi  per  Impofllbile  non  repugnaret 
alius  Deus,connariiralitcr  pollent  penetrari  ■,  neque  item 
coniKnitvbi  Angelico,  quod  non  repugnat  cum  alio 
vbi  in  altero  loco  ex  conceptu  fpecifico  & pccfe,vt  dixi, 
led  ex  accidentali  fle  indluidoali : irem  noo  repugnat  ih 
alio  loco  oh  exidentiam  alterius  indiuidui  in  illo  quod 
requiritur  ad  quantitatem  , fed  obimmobilit.item  modo 
explicato, quo  fiifficienier  intclltgiiur  primarius  efic^us 
quantitatis. 

Seciindb, poted  objici  ex  Bona  Spe  4S 

docet  cfic^in  formalem  quantitatis  non  clle  reddere 
fubiedum  impenetrabile  , quia  ipfe  admittit  in  rarefii- 
ftione  penetrationem  inadxqnatam.  Verum  hic  labo- 
rat xquiuocarione,aliud  enim  ed  qtixrere,an  impenetra- 
bilicas  veniat  i qnantitate,aliud,an  ea  detur  re  ipla , cer- 
tidimum  enim  debet  elfe  apud  Omne$,corpora,qiut  nos 
videmus, ede  impenetrabilia  faltem  adxquaic, aliud  au- 
tem quxtere,  an  hoc  condituat  corpus  in  ratione  talis, 
fle  proueniac  & quantitate ; hoc  fecundum  nos  didinus, 
neque  impugnatur  per  eam  inadxquacam  penetratio- 
nem. 

Tctti^,  ob)  ci  ex  eodem  poted, quia  non  ed,  cut  ma- 
teria vt  fic  non  pofllt  contrahi  ad  matetiam  penetrabi- 
lem, fle  adimpenetrabilem.Verum  hoc  nos  probamus 
fundimentis . quibus  nodram  lententiam.  Prxterea 
qu6d  non  fufficienterid  applicemus  omnibus,vcturo  hoc 
fatis  ciar^  i nobis  ed  proMtum. 

Objicies  vitimd  , nihil  nos  per  hanc  declarationem 
dicere , cum  enim  explicemus  effe^m  hunc  per  ordi- 
nem ad  aliud  indiuiduum  fimile videmuridem  peridem 
dicere  «c  vnom  indiuiduum,  in  ordine  ad  aliud  declara- 
re,quomodo  enim  (demus  quod  fic  iudiujduum.(iffiile 
nifi  iterum  cecurrendoad  quantitatem. 

Refpondeo  primb , nos  ita  eum  eifcdhtm  formalem 
ezplicare.vc  dicamus,quamitacera  reddere  maceriam  im- 
penetrabilem cum  materia  alia , in  quo  nullum  prorfos 

facimus 
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l^mat  cucoluni,qau  quid  iit  maceria  (upponimustam 
aliunde  notum. 

Secund6  refpondco^fto  dixiilerous  cum  alio  indici* 
duo  rimili,  optimam  futuram  explicationein>nam  quid 
fic  duo  ede  indiuidua  nmilia>ipiis  quifi  oculis  ienfibuf- 
ve  aliis  nofcimus  gtiftu  qui  fine  duo  llinilcs  iapores,  tac- 
ta duo  frigora.vim  duc  albedines  , &c.  £(l  ergo  inrrU 
Itgenda  ea  declaratio  perinde  ac  fe  duriilerous  quando 
videris  aac  aliunde  nouecis  duas  res  limiles  qux  non 
podiint  fe  penetrare,  feu  elfe  in  eodem  loco,lcias  id  pro* 
uenirei  quantitate.  Hcc  explicatio  nullum  circulum 
^ir«  & ed  ex  terminis  clarifbma.  Hincidum  fideo  duos 
lapides  Tenon  poife  penetrare, colligOtCcAilTimd  id  pro- 
itenire,  i quantitate  , fle  quia'  aliunde  Philolbphi  Teiunr, 
etiam  in  ligno  v.g.flc  aqua  e(!e  eandem  Tpecie  materiami 

3UC  in  lapide  fle  aliis  corporibus,qii6d  nullum  penetrer 
:iud,dicunt,oriri  k qtMDiirate,ac  vltjmo  illam  prcftare, 
ne  vnum  iiidiuiduum,  cui  ineft, penetretur  cum  alio,  cui 
etiam  ineid.  Hinc  facili  cft  nobis  dc&niaionem  illius 
formare^  Circa  quam  alioqnin  Authores  valde  inter  le 
difljdcnt.  Priib  tamen  obTeruoab  Atidotcle  \.Mets^h. 
49  e^.7- Sic  Quantum  definiri,  eft  '\A  ipud tfi dmifiyUt  ut 
M infunt . ifutrmm  vtnim^ , vtl  vmM^utd^ut  vrruyt 

hot  ^nm  tft  tffi.  H2C  dcSnicio  fle  c(l 

obfcura  nec  quantitatis  in  abdra^o  quam  quzrimus,fle 
videtur  conuenire  rebus  non  quantis : nam  nomo  vt  to< 
tum  edemiale,  eft  diuilibilc  in  animaro  fle  corpus. 
Deindc.non  cd  de  clTcntia  rei  quante , poiTe  diuidi  na*, 
turalitcr  tn  duo,vt  patet  in  ccelonon  Tccabili  naturali- 
ter, diuinirusaurancriam  forma  materialis  Tob.vel  ibia 
accidemia,aut  fola  matetia  rine  quantitate  (calii  quo  dt- 
dingtianrur)  poted  diuidi  in  ea  que  infunttfleci  Alias 
impugnationes  huius  dcAnirionis  vide  apud  Hurtadum 
DiS^$u.t}.fed.  i.vbi  conatur  Aridotelem  in  bonum 
fenlum  trahere , quafi  Tolilm  deRnieric  Quantum  ex  eo 
rno  effeifhj  Tccundario , quod  (cilicet  idc6  diuidantur 
corpora,  quia  penetrari  non  polTunt.  Sed  hec  expli- 
catio non  fufiidc  ad  ialuandam  eam  definitionem , tum 
quia  Angelus  virtute  impulfiua  poted  diuidere  corpora 
tndependenter  ob  impenetratione , cum  quia , quando 
ego  accipio  vnam  guttam  aque,non  ideb  hec  leparatur 
^reliqua  aqua  quiaed  impenetrabilis,  Tcd  quia  non  ha- 
bet vircucem  fecum  trahendi  altas  guttas , vnio  enim  fa- 
cile foliriiur : vnde  lapis  , quia  non  facibamitiic  luam 
vnioncm,h  trahatur  ex  vna  parte , trahitur  torus^  Tan- 
dem forciiUs  arguo:  quando  ignis  comburit  pafTumsdiui- 
dit  partem  ligni  in  quam  introducit  (uam  rorinam  , ab 
•Irera  que  adhuc  manet  Tub  furma  ligni , & idem  eft  In 
viuente  fe  micrience,flc  per  partes  diTponente  materiam  { 
ea  autem  diuiho  nullo  modo  fit  ab  impenerrabilitate, fed 
per  ToUsdiTpofjiioncsiergo  etiam  in  hoc  TenTu  non  ell 
id  proprium  quantitati,  Metius  ergo  Aridoteles  expli- 
catur , vc  dchnieric  quantitatem  in  ordine  ad  res  quas 
pre  oculis  habemus,&  prout  i nobis  diuidi  poirunt,non 
aurem  tradidtlle  rigoro'^  quantitatis  definicionem,que 
Juxta  efTcAam  primarium  quantitatis  \ nobis  traditum 
fic  formari  radix  imptnetrabilumt, 

que  ex  di^is,  hucufque  facis  fuperque  clara  efl. 

EfTe^bu  fecundarius  qiunci(atis,aUu5  dUpfa  analis 
impe;ietratio,que  confiflicin  carentia  duarum  vbicatio* 
num  eiufdem  quantitatis  in  Tpccie  in  eodem  loco  *,  alius 
eft  ipfa  a^hialis  cxrenfio  partiam  . id  ell , qiibd  habear 
vni  narsvnam  vbicatl(>nem  diflin^bunin  diflin^  loco 
ab  altera : qui  duo  efFedhis , licet  diuinitus  poflint  im- 
pediri , vc  dixi  ftfrd  , naturaliter  tamen  quantitatem 
confeqountur. 

Dices;  hi  non  Tunc  dUo,(ed  vmis;nam  e(fc  vnam 
p.artemipfiu8  corporis  extra  aliam,c(l  furmaliflimc  non 
elTe  duo  corpora  in  eodem  loco,  R.efpondco , licet  non 
effe  duo  corpora  in  eudem  loco,includac  necellarib  ex- 
tenfionem , pnlTc  camsn  dari  extenfionem  corporis, 
etiamfl  aliuJ  fit  penctrarum  cdm  illo  ; vt  c(lm  Chriflus 
incrauic  ad  Difcipulos, retinuit  excCnhonem  pardum,at- 
camen  fuit  penetratum  cum  muro. 


SVBSECTIO  V. 

Dutis  ^Hddam  de  faMnthdte. 

PRimum  : An  (Tt  res  an  modus?  fi  non  diflingiii-* 
tur^  matetia  » efl  fubftantia,  (i  diftinguitur,  erit 
verum  accidens,  ficiit  calor /rigus,  color,  flcc. 

Secundum  dubium.  An  materia  poflic  diuinitus  effe 
fine  quantitate?  Tupponimus  didingui.  Dico ergo,om'< 
nino  pofTe. 

Dices  : Effer  excenTa,cum  haberet  pane5;flcnon 
effer  cxcenfa, quia  carerer  extenftone.  ReTpondco,eT- 
fe  extenfam  , non  foliim  dicere , habere  partes ; eas 
enim  habet  Chriflus  Dominus  in  Euchatidia , fle 
tamen  uon  ed  extenfus  ibi  localiter  a^i  : ergo  non 
<quia  materia  haberet  partes,  ideo  effer  exccnfa : excen- 
no  ergo  vitra  paries  addit  vbicationes  caram  in  diucr* 
dslocis,quod  non  prouenic  Tormaliter  a quantitate, 
(ed  radicaliter , vt  dixi  fupra , vnde  line  illa  poifet  ma- 
teria ede  exccnfa,  fi  Deus  daret  eas  vbicationes  di- 
ffinis, etiamfi  nihil  fic  quod*eas  petat.  Adde,  eiiam- 
fi  repugnaret  extenfio  fine  quantitate  ^ pode  tamen 
maceriath  fine  quantitate  manere  , licet  eo  ipfb  elTenC 
omnes  partes  penetrate,  fle  in  pundlo  , dc  quo  iam 
tn  tertio  dubio. 

Tertib  ergo  dubitacur , an  maceria  fine  quantitate 
neceffjhb  educeretur  ad  pun£lum.  Affirmant  aliqui, 
Ted  iromeri(6,  quod  primo  odendo  : nam  aliud  ed, 
pode  reduci  nitutalircr ; aliud  , debere  reduci.  An- 
gelus enim  nacutalitec  poced  reduci  ad  pan«2um, 
non  tamen  propteick  neceffarib  ed  in  folo  punflo) 
poted  enim  pro  libitu  elle  extenfus  i ergo  licet  mate- 
ria , ablata  quantitate  , poifet  ad  pundutn  reduci  ^ 
non  propterei  necefiarib  reduceretur  , quid  edec 
enim  fpeciale  in  materia  , quod  caro  ad  pun^him 
traheret  magis,  quiro  in  Angelo? 

Hinc  oritur  quana  difficultas , an  materia  poflec 
tunc  moueri  localiter;  Refpondeo  , It  propria  graui- 
tare  pode  : fi  enim  lapidi  in  acte  etidenti  anferre- 
tut  quantitas  , ^ Tua  grauitace  traheretur  deorfum  i 
fle  faciliiis  forte  quam  iam  , quia  corpora  inferiora 
nullo  modoei  refiderent. 

Dices  : Quantitas  ed  Tubieiftum  accidentiuth  , er- 
go  ea  deficiente  non  pollet  recipi  nouus  motus.  Rcf- 
poiideo  primb,  3i  mc  di,^um  fipri  t accidentia  cora- 
tnuuia  tecipi  in  fbla  maceria. 

Secundi, etiamfi  accidentia  abfblura  in quancitaro 
recipiamur  , Vbi  tamen, fle  dnratio.  in  materia  reci- 
piuntur j quxlibcc  enim  res  habet  Tuum  proprium 
Vbi  fde  quo  alibi;  ) ergo  motus  localis  fiat 

per  ptoduftioncm  Vbi  , rc^tc  poteft  tunc  matetia 
moueri  etiam  fine  quantitate. 

Secundb  dico , eo  caTu  fme , vt  ab  agente  exrrin-  f ) 
Tcco  corporeo  vix  poifet  runc  materia  moueri  : hoc 
enim  agens  foUm  mouct  pet  rcGftentiam  in  corpore 
moto  , feu  per  impodibilitacem  in  eodem  loco  \ hzc 
autem  tunc  non  eifet  , ablata  quantitati,  ergo  non 
poffet  moueri. 

Refpondcbis,  moueri  per  irapulfum.qm  nonpre- 
ueftit  ex  impcnctrabilitatc.  SeJ  contra  , quia  nos  , vt 
expetientia  docet,  non  poliumus  Impulium  imprimere » 
«ili  corpori  rcfiftcnti , ergo  tunc  quando  talis  rcfiftcn- 
tia  non  clfcr,  non  poifet  imprimi.  Ide6  dixi  , ah  agent* 
etr^tatxtrinfeee^n^m  fic  ab  Augclo,qui  habet  virtu-  , 
lem  immediate  producendi  Vbi  independenter  ab  irh- 
penetratione,  optime  poifet  mpueri. 

(lliid  difficilius , an  animal  firipfiith  podet  mooerr. 
aducrtc,tunc  omnes  partes  fiiperiores  dcfcenfii- 
tas  vTque  ad  plancam  pedis,  imb  vfquc  ad  centrum  ter- 
re k propria  grauic.itc,  fle  in  pun£fcum  loci  rcdigehdas< 
Hurtadus  dicit  forc,vt  poffit  fe  homo  tunc  moucte  pro- 
grcfliuc.Sedex  doftrinaa  me  iam  data  contrarium  con-  ^4 
ftac : nam  fi  totus  homo  k propria  grauitace  ad  centum 
trahereturi  quomodo  inde  poifet  fe  progreffiui  roowre, 

Mid  feeleuandoia 
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S«cuDdb,efc  'fJiAh  dificMe  > hominero  »a  rctiaAiim 
fe  puife  mooerc  progrefliur,  non  enim  habet  membro» 
tum  excenfionem,  quam  motus  pro^effivus  petit : vn- 
de  etiamn  anima  tama  fit  in  aure,  &ibi  habeat  poten» 
xiam  loco-moiiuam  f que  in  nqftca  & Hortadi  (enten- 
lia  non  didingaitilt  ab  anima)  adhuc  non  poteft  in  aure 
fe  immediate  mouereyqnianon  habet  oegana  6c  diPpoG- 
riones.  Et  certe»  licet  illa  haberet  in  aure  in  pondo.u» 
men  eo  ip(b  qubd  exrenfione  & collatione  natutab 
caretct>videtuc  roultb  nugis  impediri»eft  enim  ilU  ma» 
tima  contta&io  netuorom  excogitabilis»  quando  ocn» 
nes  ad  punftum  funt  ledadi. 

Hinc  lecund6  infifto^ec  illum  hominem  potfe  face» 
re  vnum  falnim  ruriuro  > etiamfi  debeat  ftatim  propria 
graulcate  ruere : nam  muli6  magis  videtur  necelwia  ea 
difpofitioad  iftos  faltus,  quia  fimt  magis  violemi » vnde 
eos  non  pofTunc  facere  homines  conrnOi  Adde»  etiam 
in  iftis  lalribus  vix  nos  potTe  moueri»  nili  aliquem  tmpe- 
cum  in  terram , vel  in  focum  in  quo  iedemus»  imprima- 
mus : ille  autem  im^xtus  pendet  ab  impenctrabiliute. 

SS  Qiiinc^  poll^  dubitari , an  ablata  quantitate  poiCc 
vnum  punAum  maceriae  v.g.occupatcipadumdiuiubtie» 
ficui  anima  indiuifibtlis  , que  occupat  locum  diuifibi- 
lem.  Reipondeo » non  polle»  quia  ilU  virtus  occupandi 
plura  locaptouenit  h perfedrione  propria  fubicAimeque 
ell  fimdamentunycuT  hanc  perfadionem  materix  fecun- 
dum (e  tribuamus, dicamuique»  i ibia  quantitate  impe- 
diri. 

Vlcima  difficultas,  e(l  circa  dJuifionem  quantitatis, & 
quidem  ab  Ariftocele  6c  aliis  vocamurfpecies  qtiantica- 
itSitempus  flt  numerus : fed  immerit6,quia  quantitas  eft 
idem  curo  maceria , tempus  aotem  & numerus  non  (Iinc 
fpeciex  materix»  & fbliim  dicuntur  improprie  quantitas» 
quaceuus  h.tbem  quamdam  qiiafi  panium  excenfionem. 
Melius  ergo  noted  diuidi  in  cominiiam  Sc  difccetam. 
Qtuniitas  4bfcrtf  eft  materia  prima  line  vnione  inregra- 
li/Miri«Mvecbeademvntca.  Rurfus  ««msvm  diuidicuc 
in  etr^m  yfmftrfieint , dc  lirntum.  Linea  componitur  et 
pun^  vno  poft  aliud  in  lortgum  pcxcise/uperficies  ex 
pluribus  pund  s vno  poft  aliud  & verTuslongitudinem 
lacicudinem , non  vecb  verrusprofundiutem .corpus 
autem  ex  pluribus  pungis  verfus  omnia  lateta,  linea 
condat  fblis  punftis,rupecfides  ex  lineis  , dc  corpus  ex 
fuperficiebusjde  quorum coropofinone  lat^  abitum ed 
iS.PhyficMptr  r*r4m»vbiqux  circa  quan- 
titatem defiderari  polfcnt  .explicata  fune. 

SECTIO  II. 

De  ^MslitMte. 

ACcidens  abfolutum , vc  condldingoitar  h modali» 
diuidirur  communirer  in  quancjtatem,deqa4fiipri» 
0C  in  qualitacero,de  qua  mod6. 

SVBSECTIO  I. 
Defnmoytiriiuijio 

ARidoieles  fic  eam  delinit  $.  Metaphyf.  tP 

‘^udm^HtdamdicmntHr.  Per  hanc  nihil  explicatur» 
nam  de  hoc  quxiimus.  quid  fit  ede  quale.  Dices,habece 
qualitatem.  Bouus  circulus  , qualitas  ed  id  quo  quis  fit 
qualis,  & e(fe  qualem,ed  habere  quaticacero. 

His  non  obdanribus  Pater  Lynceus  li^. 
putat  ede  bonam,  quia  Aridoteles  non  ignoraro  per  ig- 
notum. fed  aliquid  per  (e  notum  per  aliud  pec  fe  notttm 
expltcat,pluresenim  conceptus  communes»&  per  feno- 
ri hac*fbla  ratione  explicantor.  Hcc  canten  cxcufatio 
mihi  non  placet  primo , quia  fi  qualitas  ed  quid  pst  fe 
noium.non  indiget  explicatione. 

S7  Secundb  ,qaia  declaratio  fempec  debet  elle  clarior» 
quam  quod  declaranir. 

Terci6,  quia  quando  indeclararioneinooluinirideni 
ttnnuras»quideclaranir»etiamfi  «nbo  fint  per  fe  no- 


ti, nulla  eft  noua  declaratio,  vt  fi  dicam » albedo  ^ 
albedo , aut , albedo  eft , qua  album  dicitur.  Deinde 
addo  noimm  arguroeocum , quia  in  muhis  valde  wa«- 
riis  inienoganri,qualis  fit  hxc  res»  non  refpofkdemin 
per  qualitatem»  fed  per  fubftanciam » vt  fi  ioteiiwgem » 
qualis  ed  ille  pons  i refpondemui:lapid«s,  aut  lig- 
neos i lapis  autem  & Kgnum  non  qualitas  ed  » fed 
fiibftaniia  » fimilicer  roganti»  (paKs  eft  hxc  ftaioa  ? di- 
cirous>aurea»atgeniea;idem  m pccunia;idem  in  aliis 
oiolttt  } ergo  nec  quidem  ad  capturo  vtilgi  ^ bwa  ea 
declaratio.  Ipfc  Lynceus  ait  pofTe  definiri : ^ 
gemu  tntu , fwd  fimiUtmlmm  & am 

Hxc  tamen  definitio  long^  magis  difplicet  f^o, 
quia  cim  velit  hic  Authoc  Prxdicarocntotum  «din- 
Atonemin  definirionibasfaluaie» confundit  hic  fete  in 
vnum  Prxdicamemum  relaiionis  qualitate , 

doquidem  qualitatem  non  «i  fi  pec  fitodaineDCum  finu- 
Ucutdinis  dennk. 

Secimdb  fundare  fimilitodinero  eft  commune 
aliis  accidentibus,  tum  agonibus  » vnaeniraaftio, 
qui  ignis  verbi  gtacii,  redditur  cale&ciens  , fundat  fi- 
militodinera  cum  afio  igne  calefaciente  ; itero  motus  c 
fi  enim  duoxque  velociter  currant,  dicimus  fimiles 
incurfi).  4 

Coniienit  etiam  omnibus  (ubftamiis.  Vhde  non  ca-  * 
pio,  quomodo  dixerit  Lynceus  infra , fi  fermo  fit  de  fi- 
militudine  phyfica,  fbli  qualitati  conucnire  efle  eius 
fundamentum»  etenim  duo  globi  autei  vetbi  gratU » 
fimiles  fibi  Ibnt  proprii  t>hyfice»non  foluro  ratione  co- 
loris, hoc  ell  flauedinis , fed  multb  maxime  ratione  roa- 
terix»  & 6gurx»qux  in  vbicatiooibus  coufidit.Ec  idem 
eft  de  hominibus  ratione  naturx  bumanx » quis  entm 
hanc  dixit  non  efle  veriflifflam  phyficaro  firoilitudi- 
nem.  ' 

Aliter  quidam  dicunt  yaMfi/a#  tp  ewdtes  aftbaS  «*• 
Jttimtm  ftrmm.StA  neque  hi  placent,naro  vel  per  fbrmfi 
iutelligunt  id»quod  Ibnac  rigoros^,&  vt  fic  omnino  fel- 
luntur/)uia  Angelus  habet  proprias  qualiutcs  qux  non 
confequuniur formam » ciimipfe  non  fit  forma: idem 
eft  de  qualiiaiibus  propriis  materix : fi  vet6  per  formam 
imelllgunc  quodlibet  fubie^m,  etiam  conuenlt  quao- 
ticaci , qux  in  eorum  fentenda  eft  accidens  abfblucum 
confeqiwns  fubieftum»^  tamen  non  eft  qualitas. 

Tertii  alij»,  inter  quos  eft  Suarex  Diffi»,  4 i./iff.y. 
mm.  y.  eP  aeddtm  4dtmfletid4m  ptrftSi^ 

ntm  ftApdntU  tmm  in  x^mda  ^nim  in  Sed  con- 

triquia  hoc  totum  conuenlt  quantitati  »vt  per  fe  coA- 
ftat»  qux  tamen  non  eft  qualitas.  Meliis  eam  Hurtadus 
definit  cfie  nesidtms  nkfiltamm  nm  yiMwrNm.  Ec  quidem 
in  fenientia  diftinguente  quantitatem  h fiibfUnria , noa 
poteft  de  qualitate  alia  tradi  definitio  , ficut  de  bnitiS 
noii  poteft  alia  ttadi » qqlim  efle  animal  noii  taiiocialc 
feu  irrationale:  nara  prxdicatum  pofiriuum,inquo  qua- 
litates omnes  conueniant»0c  i quantitate  difteianc,iM>a 
agnofeimus. 

Nos  veri,  qui  quantitatem  acddencalem  negamus» 
facilius  & dariis  definiemus  qualitatem  e(Te  qfmdra/xb- 
filntnm.  t«  nccidtm  eft  ratio  generica  » qux  cooueiiic 
cum  modis : tiniphunm  eft  difterenria , qua  ^illistB- 
ftinguituc:  nam  modi  eflemialittc  alligamur  huic  nu- 
mero fubie^,  fecis  qualitas , qux  idci  nseultn^ 

Imtnm  didtur.  Hxc  definitio  & omni  Sc  fbli  conoeok 
qualitati,quia  nullum  eft  aeddens  abfblmnro,  quod  non 
fic  qualitas : fi  quid  enim  e{rcr,roaximequamitas'»  hanc 
autem  non  accidens,led  fiibftamiS  e(fcp^A  oftendirous. 

Non  placet  Lynceo  hxc  defioitioiquia  dhunicus 
efte  poteft  calor  ellentialitcr  alligatus,  uibK&)«  Pro 
quo  non  recurrendo  ad  caTus  de  potentia  abfbluta , de 
ndo  mulri  ponunt  amorem»  & cognitionem  eftentlaU- 
ter  affixam  iubie^o » tc  uroen  fimi  qualitates»  vtiiBDC 
cftec  iUe  calDr»ergo. 

&efpondeo  tai»en,data  ea  allmcione  non  ddiere  £0 
eom  calorem  vocari  qualiratem,  fra  modum»  vei  ^ fia- 
€to  Aurbores»  qui  eos  aAus  vitales  faciunt  affixos 

dalicer» 
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fk)tf etiton  rdeanf  eos  qnalftues , modos » vc  ndo 

i^bed^]isail  lubie^m  non  dicitur  qnalitasded  modus; 

M^Kus  forri  obiici  contra  nos  ponet  >nam  m mea  (en- 
tetvia  vbicatfo  0c  doracto  iton  fune  modi » funt  tamen 
accidentia  abfbluta , nam  quM  dicantur  refpiccte 
tocum  9c  tempns  non  obeft » tura , quia  hic  ttfpeAus  re 
ipsi  milliis  c(t , rt  &pe  dixi , tum  quia  etiam  cognitio 
cefpicic  obiedhmt  > 8e  tamen  fi  non  fic  mqdus » eft  verA 

Soalitas,  ergo  emra  durat  fo>  dc  «bfcatio  en^t  ver«  qua- 
lates , dim  tamen  non  huc  peeeineani»  (ed.ad  alta  doo 
diueda  przdicamenta  Kefpondeo  > me  hi  ea  de€nick>ne 
locmum  tatta  communem  lenientiam  doceMan  du- 
rariones&r  vbicationes  eCe  modos.  Secundi  llerpon- 
deoa  vei  etiam  illi  Ipfi  Authoees » qui  vbieaeioiiiem 
maximedotanonem  non  difiinguuni  I iulMedo»  Aibilo- 
minus  admircimt  prriicamcmum  acO»»»ftt 

me  pofle  concedere , vbicatioiKm , vt  cftqiialitae  ,per> 
cinere  ad  pridicamcmum  qualitatis,  vt  vci&concipttor 
tn  ordine  ad  locum , pertinere  ad  aliud  prar>lictmcn< 
ftimmam  iusrafxpe  di«fta  hxc  ptxdicamcnta  noit  exl- 
gtinc  diflhiikionCm  realem  inrcr  fc , vti  conftat  in  hoc 
ip(b  prxdrcamento  vbi » nam  illud  i firi , Sc  ab  habita 
non  diftiagafrur  > nifi  cadone  noAti  iuxta  omnium 
i^temram.  Scc. 

0^tedl^s  vcr6  etnfrA  i.cttac  mo,qoafi  ego 

«hxh|em  cum  Hnrtado,qualiiacem*l1e  accidens abio- 
lutum  i quantitate  diftin^him  , ^ide  me  tesieii  Pnmd, 
quia  per  hoc  non  explico , qnid  Ik  qualitas , fini  ptreU 
sc  quod  non  fit  quantitas.  Seenud6,  cupit fince  ^me« 
quid  fit  accidens  ablblufum  » non  enim  poceftin- 
celirgi  accidens  nullum  oidinoin.  dicens  , nam  poeen- 
Ci;c.  & oAus  virales  dicunt  ofdinent  ad  fiioe  adbis , 8c  ad 
^ieda.  Si  iwcm  pet  accidens  seale  inteHigo » qood 
dontraponirarmodali  .debereitvefib  memM  ,qnl^ego 
tonflkuerim  vbicaeton^ns»  Sc  dnranonemacci^a  non 
inodalh»  Addic  intelleAionesn  At  aoHcioneina  reliquit^ 
que  operationes  vicalesin  mulconsmlcntentiaeifeiito* 
<ms.  ft  non  re$«.idedqua  ox  nullo  capite  dies  pofle  accU 
dentia  abiohiea » cdm  citinfit  relatio  itanicendoniaKs  ad 
t>bie^. 

Cuperem,Tt  Outedus  diligenoilsme  legillec^goenhn 
tiincdixi,quaKtateme(feaccidensad(blutam  ^quanti- 
lle diftindbim»(ed  psacisd » iUaro  e(Te  accidens  abfulvi- 
cum,  quiaquancieatctndifbn^acn  ego  tuncnofl  agnouh 
Vt  conitar  ex  verbt»lupenMibus,qua  manenc>vti  in  pri- 
I1U  impreiShne  fuetdtideoque  non  explicui  iliam  pet 
tiegatronem  quamitaris* 

l^cundd- tamen  dico,  efttxid  iaeiliem,  nec  venialicer 
pecetfem  , quia  ordinarii  ex  duabuafpecieboacontar!- 
rls  uib  eodim  genere,anadefinicuf  pernegationem  alte* 
rras  , ve  irrationale  per  negationem  rationalis , & Dtus 
diciturens  tncreantm,  ctcacura  ens  creaoum  idem 
eitinalilS'.  Qtidd  verh.  imequisrar , quid  fic  accidens 
abibiucum,  ^ilcReipondeo , efiecnsnontmdaleieu 
eas  quod  potefiAlmn  dfuinitus  k fubicdh]  (no  (eparerfi 
Nec  proptetea  e(t  neceiTirium  , vc  mearh  excrcstHpTe 
metnorimn-f  opdmi  enim  de  lecorder  dc'  Teio  ,me  d|. 
kt(!b,vbica(ioneTnjA?  durarkmoQ  nonelTe  modos, ai 
quid  inde  iEgoco  iplb  eaadicoeflrvsras  qualitates  quid 
contra  defhittonem  { fidixiilem,  eaa-non  ede  quate- 
res , tunc  incwrilT^  notam.inconiequemitB’,  aiV  hoo 
ego  (ttppoika  nlea  renrehtiaotKvdixii 
• Q|^'T(rtlhobi»eie,aAu>xicateslnttiUlrorti‘rententia 
eflboMMlbs,  admitto  ita  afie,  areoiipib  illi  necefiarlb  di- 
Canti^aAiis^noiiofiCiqaalitaceB.  Vndrnoncapio,quid 
X parbancobieAionemincendcriibic  Au^rconcra>mei 
^Meamus  iam  qoomodo’  ipioqaalicatem  definiat;  Ait 
etgo-te^occfdensiquodtiecundikm  rationem Tnperio- 
F^ttdkamemieamdfn  feqokuf  aiSfuatitusm  pcrib<* 
4^ms  Nfecdifinitto  iispninix  efbvald6obicara,qmd 
enifnsieiiotanc  tUairntbia 

ilooopiadiiiiaaaif.xidcnturenicDirohiplanAottw.  - 
Sbcosidd'.  nomine'  sStuUihim‘.  ptrftBm’  eideroi  hkf 
ABaseimelligeeoiablWiriBov^vndecUtiusdixifittnm- 
bsaaeftqcue  confeqaniiriridiihatwniB  hocnoM 
Jt  itedme.  dt  Arr]4if*i 


fu  facile  teiictrur.  Primb , quii  Inipfitis  fententia  a^s 
vitales  funt  modi,  ideoque  nequeunt  efie  qualitas,  quia 
nifi  abutamur  nominibus , omnes , (alrem  quos  audud 
Sc  legi,  qualitatem  concradiftinguimt  ^ modis,  Sc  lameti 
ilii  aAiis  tritaies  confeqmmcur  lubftancism  ,feu  aAuati- 
tatem  pecfeAam.  Deinde  fi  vera  fic  lententia  eorum, qui 
dicunt  .maceriam  primaA>^Aerc  potentiam  diftind-m 
receptiuem  formarum  ( qu^Rntemia  edo  Falfa , debee 
cansen  pro  pr*lenti  quxdione  admitti ) caro  potemiam 
omnes  dicunt  effe  qualitatem  propiiam  , & tamen  non 
Icquitur  magis  adualiracem  perferam  quam  eam  fequa- 
lur  quantitas,crgo.Ptxtere^  in  toto  rigore  difpoficioncs 
ad  formam  non  confequunrur  aAualicatcm  perdflam , 
cdm  pratcedantiVatur)  formam,  vc  poieadquara  difpo- 
nunc,  Sc  tamen  funt  qualitates.  Nsc  fiillicit  Jiccre  , cas 
peri  a forma,  idedque  (equi  a,dualUatcm  pcrfeilam,hoc, 
inquam,  non  fufficit , quia  eu  fenlii  etiam  quaniitas  de- 
beret dici  confequi  aAtwHratcm  perlrclam , qvia  licet 
przcedac  priotitare  formam.vti  etiam  difpofiriones  prx- 
ccdunr,  petitur  tamen  non  folum  i maceria , fcd  etiam  1 
forma  lubdantiali,  maxime  tnhnali , qux  pro  fiiis  ope- 
rationibus vitabbus , Sc  cognolcitiois  indiget  extenfio* 
ac , Sc  impenettatione  paitiinn; 

Deinde  qui  negant  anime  rationali  feparaie omnem 
fubfiftentiam  ( edaaKund'e  reiiciamur  , non  tamen  ex 
koc  capite  de  definitione  qualitatis ) admittunt  veras  in 
ea  qualitates, que  eo  ipfix,  dkn  in  fiio  e(Te  non  pendeanc 
i lubfideiitiA.qua  vltimd  completur  uatura.profed^  de 
filis  non  poted  dici , quAd  lupponim  iam  a^ajitacem 
petfeAam.  Et  ver6  non  edxuc  debeamus  procul  excur- 
Mcc,  ntm  de  fad<f,  fi  didinginmuT  potcnrix,longe  pro- 
babthns  eft , eas  in  anima  orfti  priM  naturi  ante  fubfi* 
dentiam , naxhiv^  fi  dicamus , fubfidennam  non  efib 
poerequificam  td  operaisdum , vti  fentjc  pniedus , tone 
enim  videtur  certum  ,ess  poreririas , cfib'  prioce^,  xe 
ptaifkde  eas  non  fiipponerr  adualitatem  pettei£htm,ciliiii 
tmmenin omnium  lencemia  fint  vene  qualitates.  Ad  has 
ontnesiRftantiasrerporidebis  ,rpfittnanimam  efiea^ia- 
litaeem  pecfcAam.  Set^  contra ; quia  id  non  videtur  ab 
OuiedD  didipofic  qui  per  rubuftemiam  docet  primd 
compleri {icrfeAr,  feii  aquari  fbbftantism. 

Difplicei  prakeroa , quod  vlrhn^  addit  drea  finai 
fmmrri  f.  fi  (citicec  fit  aliquod  iccidcnsaliUd  modde  • 
quod  fequocur  fecmtms  vti  vbicxcso  Ibrma  , id'  non  ha- 
bere ea  pRtdicaco  generico,led  ex  Ipcclfito.hoc  inquam, 
di/plicet , quia  fi  ui  Nubet  ea  vbicario , vndecunqueilU 
pfooentat , iara  ntm  erit  id  proprium  qualitatis  vc  fic , 
cdnscomieniae  alcis  vebos , que  non  fittir  qualitates;  Id  ■. 
qnoebin  Angek>oladilsconftn,namdu^vbttati»hat]d 
dubio cdnfeqoimr  non  miniit  a^talitatem  perftdmn , 
quim  eamconfequancuca^is  vitales, aui  graiia^aitatvtf 
quaitcaiea.Keqi  dcontraiib  erlsm  calori  conuenit  (ecun- 
dhm  sarionem.  fiiMtiorem  Pr  rdkametUf  fequt  ftkroaro, 
fcdi  ex  fiift  pmiailari  dTenda  Oc  tamen  eft  qualHoriergo; 
Vides  per  deftmrioneni  illxra  nihil'  penttordeolMeri. 

- Bona^Spcseriim-i^c/^.S-uV.xi^b.ididtnftatndefeiiciiS- 
aom , qudd  quaiitas  ^accidens  abibioram  i quantitX^- 
le  diftmAumiVerdm  dtlin  dicd  egtvxbibitieam  tvtiti  oom- 
paro  relacioo^.vemtloibf  fuppoHir,  ftd  mbdall  aiSztf 
•lknrialnerfiibieAo;&m  hanc  ctrinddir , quaiti po« 
fttauxMvi  ift).  dicir  proximi  xccederff  adveriiatem  , 
edietteanwncamadhttc  fic  explicatam, qjfxpoiMlItdi- 
cit,  quod  non  fit  q«xm , quod  fit.  ft,eTpondeo* i ftris4fi4 
bete  de  pofitiuo,dum  dicit,  qubd  fic  accidpns  perftftuin, 
feu  abfdlocutri ; qudd  verb  fecundi!im  ViUm  parteni  pee 
negaciuum  expltcdtur,coriumme  eft , vrfapc  dixi,  om- 
nibus definitionibus  vnies difitreniiz  fnb  genere, quia 
ibmper  vna-per  negacieMem  decltftMf , vt  bnictnii  jidt 
iMgationcTrrbtKnifns. 

Ipfevtrb  ita  eaindcfinh«mi.at6.lPMh/fr«  qf’4c2t*' 
dM//sfidMry’iifhwfk  dmmtt  # *dtt€l*hnfi  ' 

H*e  tammdeftMriomprirniscomptdibndWeviaenif 

eriim  deaweitatem  , qo*^  adeAdt  matexid 
fbrt^ftvbtcaic;  Deinide  color  ,ftig04 » ^ dlffwks* 
ife^qtdbiMnMterk  •dftmirfBNoimriis'dHpoaftOV«'k‘ 

ftps 
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fS  r*pc  in  prioH  nacur»  imt  vbicanonem , nam  ad  mo- 
tum vitalem  honinik  rupponitnc  ptmsnatui&rita»  ad 
vnam  difponuones.ergo  h*  funt  in  pt loci  natutx  an- 
te motum,  & confcqiicmcr  ante  vbicationem,  pet  mo- 
tum acqui{itam « ergo  noo  aducniunt  tei  iam  vbicatXt 
ergo  nec  Tum  qualitates. 

Deinde  cum  in  fcnten^ipfius  duratio  non  fit  quid 
fupetadditum  cxiftcntiz>lWi  video, ad  quid  addatur  in 
ea  definitione,qu6d  qualitas  dcbcai  aduenire  rei  duran- 
ti. Non  ergo  tradit  meliorem  d(6nitionen>iqu^m  nos. 

Qualitatem  ptimA  diuifit  Arjftotcles  in  kMimit  6C 
: rccundf'<  in  pttemi^m  & : ter- 
tio M)  ic  paJfiHItt/i  tjiuiitMttm  i quarti  in  fig»- 

TMm  &c  firmam.  Pet  b^iki/um  imclliguntur  a nonnullis 
qualiUftsillr  vitales,  qiif  dant  potentiis  &cilc  pofTc, 

' ad  qnas  reducuntur  habitus  fupernainralcs  infuh  Sc  ac- 
qiiiliti,  fi  fint , licet  ptimi  dent  fimphcicer  polfc  inftat 
potentiaruro.Alij  contendtmr,habitus  fupenmrr-^lesad 
potentiam  reducendos,  vix  funt  duo  vcl  tres  AuAores, 
qui  in  aflignandis  fuis  clafilbus  qualitatibus  cdueni.nnr. 
Sed  quzfiio  cfi  pure  de  nomine  circa  inrelligenciam  il- 
lorum verborum  //afiriH,  vel  PtttntU , &c. 

Per  dirpuficiones  imclliguntur  accidentia  omnia, 
qu  bus  iratccia  prrparatut  ad  recipiendam  formam 
iubfiamiilcm.  P»tentu^{i  facultas  ad  agendum  vel  pa- 
tiendum.  Hic  rurfus  contenditur  de  voce  k pluribus, 
vtium  facultates  ad  agendum, qu*  non  funt  ^ natura  fi- 
roulcnmeircnt-a  produ£k*,diccnd*  fint  potenti*, an 
non ; eas  voc  i vt  volueris.  ImftttniU  proprii  eft  caren- 
tiaivnle  non  de  bebat  poni  pio  fpccie qualitatis  pofit:- 
u*,n:fi  cam  fumas  pro  potemia  polinua,.*id  efferius  ta- 
men fcmilPos.  PAjft9  non  accipitur, vt  fonat.pro  asione 
cdudliui  (vi  fic  enim  non  eft  qualitas,  fed  modus ) fed 
provr  fignificat  pafiiones  animi  vt  bicui  durantes. Pa/l 
fiitU/  dicuntur  pafiiones  animi  diu  durantes, 

Potefidittid*  vlitrius  in  f>im4t<itudUtittiPc  in  ftctmdsi» 
Prime  funt  cilor,  fr  gus,  humor.&  ficcitas,  fi  h*c  duo 
fint  vera  accidentia,  cTe  quo  frpri  : ficundz,  qu*  quafi 
ex  his  refultaiu.vt  colorcs,c^ores,(aporrs,  &r.  Fotma 
& figura  nou  videntur  huc  f^^diarc:nam  figura  in  com- 
muniori fentcntla  efi  modus.  Q^d  fi  fit  res.vt  eft  in 
nolhj  icnrcntia,  adhuc  ru>n  placet,  quia  coincidit  cum 
fitu , qui  confiiniit  Predicamenium  diftinftum  kPr*- 
dicamcnroqualitatis.iuxia  ipfum  AriAotelem  Predica- 
1 Audlotcm.  Prxeere^  f(>rma  c^uenit  & qua- 


ergoad  conttarietatcm.efle  fub  eodem  genereqtialil»- 

lis , licet  hoc  vniuctfaliffimum  fic,  i \j 

Oppofitio  qualitatis  uon  eft  quafi  efibami.eo  qu6d 
pioduc.1  fo..?«oppofi....  fed  rripU  fcimJim  , T, 
opponuntur  frigus  & calor,  hutnot  tc  ficcitas,  &c.  ta- 
btre  comf.riun.  pofitiuutn,  licii  foli  conucnut  qo.lw 
tiii,non  limen  omni  i non  enim  conoenn  luci  Jubmil 
fupccnamrili  pec  fe  infufo,8ciliiipluii>>“f' 

Hie  poicftdubiuti.ende  piooenial  quilitimm  con- 
leaticui.Kerpondeo.ci  oituea  ptoprii  qi^itaiom.quq 
naiuel  *el  experiemii  i nobis  cogoiia  eft.vt  inicr  ca- 
lorem de  fcigus.inier  ilbom  8c  nigiom  i .idcrooi  enim 
ca  duo  io  eodem  fubicaoeonoeniie  non  polle.  An  auic 
hic  fit  propria  conirarieuisdicam  ftatim.R.auonc  eiiam 
ftlemns  eognofeete  eam  comrarinaiem,.t  mtee  odiuoi 
«e  amoeemraffinfom  «e  di  irenfura  eiee.  idem  obieaum.  7» 
Pro  coiiis  maiori  intdligeniii  adutiie,  aliquando  duas 
qoalilates  aol  modos  tepognite  firoul  eidem  lubieao, 
non  ob  conllaticiatem earum  fonnarora.red  ob  bmita- 
lam  Yirrutem  fobieai.  Sic  .Itta  fummlm  intenlionms 
natutalcro  ludi  v.g.non  potel»  fubieaurohabeee  aliom 
Etaduramein  quia  ille  elTet  contrarius  aliis.cim  fit  eiul- 
dem  omnino  rationis, «e cafiu  quo  fint  hcierogenei,  na. 
ruri  fili  fupponat  tlio5.red  quia  fubieaom  noo  Mteft 
tot  fimol  piiiific  punao  mitctil  repugnant  fimul  du* 
vbitationes  ob  limitaram  vitiutwi,  Vnde  Angelos  Se 
anima  taiiontlii.qoi  petfcaiorci  funt.  poffiim  habete 
eas  .biciiionei  Gmul.  Non  deberem  in  tigoie  vocati 
tales  fbim*  contiatic,  eiiamfi  fipi  dicamut 
dextiam  Si  finifttam  comtiti).8£  Hepi  qoiiitot.yitCim 
corpus  fimul  mooeti  poflit  motibus  conttanis.  AUcta 
eft  coniracieias  ptopeii  qnaliiatoro, quando  non  ob  in- 
eapaeitaiem  fobieai,  fed  ob  ptopiiam  ipCiioro  toima- 
rum  oppofiiionem  fe  expellom  c <“bi^o,  8t  hic  elt 
inter  odium  Se  amotem.alTcoruro  Se  diircnfum.  Ptobo 
autem, hanc  icpugnanilim  non  ptooeniie  ex  incapicl- 
late  fiibieai : ntra  Deos,qui  habet  infinitam  vilioicm. 
non  poteft  fimul  odio  babete  Se  diligere  idemobie- 
aum  pio  eodem  lempote,  fimol  aflenliii  Se  diUenliti. 
ergo  e*  oppofitio  ex  repugnantia  eaturo  formaioro, 
non  cx  ineapacirate  fubiedli  dcfumcnda  eft-  i - , 

An  autem  talis  fit  inter  frigus  & calorem  , an  verP  7 
fola  prima  oppofitio.dobiuin  eft.  Videtur  eue  ^ 
ciinda.nam  fi.bieaom.v.g.acr, habet  virtutem  ad  luHfc- 
tanda  alia  accidentia  dluetfa .quando  non  pouft  retento 


mentorum  r»“ww - — - ^ — - 

lirati  omni  8e  moJo  i vude  non  poteft  poni  pro  fpecic  fiigorc  nouum  calorem  accipere,potrft  emtn  tunc  ac 

le  ad  illam.  Melius  ergo  pere  lucem  & alias  qualitates,  eigoincapacJtas  a re 


qu  ditatis , fed  portas  pro  geneie  ai 


dinidi  poteft  qualitas  vt  (ic,  tn  ndtwdlem  & fmptrtmm- 
• rstiem, in  vit0Um  K9f§‘VitMtm,\n  imnfihlfm  & mit  tH- 

pofsut  al  * plures  excogitati diui- 
fiones  quaUtatis.fecundum  diiierfas  rationes  quibus  ac- 
ctJentia  aliqua  inter  fe  conueniunt,&  ab  aliis  differunt. 

Aduettendum  eft , membra  cuiuflibet  ex  diuifioni- 
bus  prscedeniibus  includi  in  membr<s  alteciusdiiterfie 
diuifionisrnatn  fub  qualitate  vitali  dantur  naturales  de 
Gipctnacurales  qualitates;  item  i contratio  fub  natura- 
li qualitate  dantur  vitales  tc  non-  vitales  , quod  idem 
datur  fub  fupernarurali  : nec  poreft  dari  aliadiuifio 
qmnino  prima,  qu*  non  habeat  aliam  cqu^  vnioerfa- 
lem.ficut  ens  non  poteft  diuidi  prim6  vnice;  cara  vni- 
nerfalis  enim  eft  diuifio  illius  in  fubftantiam  tc  acci- 
dens , qu^m  in  Deam  te  creaturas , in  ens  naturale  de 
ftipernaturale,  vt  alibi  obrcruaui. 

SVBSECTIO  II. 
t^//yat*  dijietilfMt/s  folnt». 

PRimd  adoeriendum  , communiter  tnbui  qualitati 
tres  proprietates.  Pctmaeft,habcrecdtrarium,quod 
(ob  eodem  genere  cim  illa  formaliier  tepognet.  Vbi 
^9  nora,nou  reqiiiri,vtrumque  eonrrariom  includi  fub  eo- 
dem genere  infimo.odium  enim  deamor  funt  contraria, 
d;  taroen  n6  fimt  fub  eodem  genere  infiraO;aam  odium 
d;  amor  non  fol6m  fpccific^  , vc  duo  amores  diuerfo- 
»umobiedtoruni»Crd  etiam  gcocricd  ditfectinii  ftiffick 


nendum  illum  calorem, nd  eft  defeflos  virtuiisex  pacta 
ipfius,  fird  oppofitio  caloris  cum  aducniente 
Huie  rationi  non  admodum  fido ; nam  ettam 
flom  no  habens  virtutem  ad  recipiendum  nouum  vbi, 
amiqoo  retento,  habet  tunc  vittuiem  ad  accidentia  aha 
v-g. locem, fpecies  impreiTaStdec.  tenetis  ergo  etiam  di- 
cere,incapacitatem  ad  eas  duas  vbicaiiones  non  proue- 
nite  ex  defeflo  virtutis  ex  pane  fubieAi.fed  «x  contra- 
rieiatc  vbicarlonom , qaod  tamen  aperri  falfum  eft  : dC 
fieuc  hic  dicitur  ea  repugnantia  prouenire,  non  ex  de- 
fe^hi  vittuiis  vrcumqve,fed  refpeflu  talium  fot^nsia 
v.g.vbicationpro  (aer  enim,  qui  retento  hoc  vbi,  non 
poteft  aliud  habete,  poteft  retento  eodem  vbi  acapere 
locem, fpecies  itnprelTas  tc  alia  accidcntia.cx  quo  nt  «t- 
demet, illum  deferam  virtutis  e{Tc  rcfpeaiouro  ad  for- 
mas illas  duas;)  ita  etiam  poteft  dici,aerern  non  valete, 
retento  quarto  gradu  frigoris  dc  calotisuilium  reciper^ 
non  incontrarietaiem  aliarum  qualitatum,  ftd  in  limi- 
taram virtutem  fiibieai,  in  ordine  tamen  ad  qualitates 
has  redneeodum  e(Te,idc6qoe  foiii  nd  repugnare  ali 
fubieaom  fortius,  io  quo  paflint  fimul  efle  gradus  ca- 
loris odo,  & f>ao  frigoris.  Secundd  idem  confirmo: 
Don  habemus  nos  maiorem  experieuiiaro  de  conttarie- 
late  frigoris  tc  caloris , qoim  de  contutiefate  duorum 
motuum  forfom  tc  deotium  eiufdem  corporis , neque 
vIU  ratto  magis  oftendit  eam  repugnant»am,ergo  ficut 
ImpolEbilius  motuum  non  reducitur  ad  propriam 
eocBin  cooccirCietatm  , fod  ad  defcdani  virtutis  ex 

petee 
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f arte  Tubir^*,  iu  impofllbilius  frigoris  6c  caloris  ad  ib- 
Lim  hunc  defc&um  virtutis  in  Tubirdo  reduci  potell  $c 
debet.  Vlteriiis  nolfct  hoc  confirmari  in  nofira  fenten- 
«ia, docente  gradus  inrenfionis  hoinOgcneos.C^m  enim 
odauus  fit  omnino  fimilis  primo, fi  primi  & primi  inter 
fe  non  opponontur, neque  etiam  o^uus  odauo,  fed  fo- 
Jiim  illud  erit  in  defedum  fubicdi  reducendum  i non 
enim  videtur  habere  vutucem  , vt  tot  gtadus  frigoris 
fimul  Sc  caloris  retineat. 

Dicam  quid  fenriam  : propter  hoc  argumentum  pui 
7j  10  vere  Scrcaliter  calorem  & frigus  non  magisopponi 
inrer  fe  quim  duo  vbi  \ vnde  in  rigore  putarem  , non 
dicenda  duo  contraria , nifi  eo  modo  quo  duo  vbi  con- 
traria dicuntur.  In  odio  & amore,  afTenfu  & dilTenfo  ra- 
tio fiipri  fada  oftendtt  contrarietatem : hic  lucem  , vbi 
fblim  habemus  experientiam  quod  fimul  clTc  nequeant, 
conceptus  autem  repugnantes  & contrarios  non  vide- 
mus, cur  eam  ponemus  ? 

Dices:  Calor  dilatat  corpus,  frigus  conftringit.hi  au- 
tem fiint  contrarij  clFedus , ergo  ialtem  ratione  eorum 
calor  Sc  frigus  opponentur  veri  conirarictatc.  Relpon- 
deo  Prim6.  eos  effedus  non  vbique  przfiari , nam  ada- 
mas nec  frigidus  nec  calidus  efi  magis  dilatarus  , aut 
conftrifius , Sc  camen  neque  ibi  potcll  clTc  fummus  ca- 
lor cum  fummo  frigore  •,  Idem  cft  in  multis  aliis  fubic- 
dis  i ergo  {altero  in  his  debebit  repugnantia  illa  ad  fub* 
ieili  incapacitatem  reduci.  Rcfpondco  Secundi , com- 
preffionen)  &dilarationcm  fumi  prxeise  in  ordine  ad- 
vbicationes  partium  magis  mimirve  itner  fe  conitmdias, 
dixi  autem  fupra, repugnantiam  duarum  vbicationum  fi- 
mul non  venire  ex  propria  repognamia  earum  vbicatio- 
num, fed  ex  incapacitare  fijbieiki,  quid  ergo  fimul  non 
pofllnc  e^dem  panes  fnbie^b  habere  vbicationes  efiiun- 
74  quibus  coufiringamur,&  fimul  alias , rarione  qua- 

rum inter  fediftcnt,non  cft  cffedlus  proprii  contra- 
rius ,vti  in  przfenri  loquimur  ,ergo  neque racionc  illius 
erunt  vere  oppofiti  calor , & frigus.  An  autem  habeatit 
alios  eC  Aus  vere  contrarios  nobis  ocultos, incertum  ell. 

Hinc  confequemiils  explico  , quomodo  duz  formz 
fiibllantialcs  non  fint  contraria  ( pnmt  tenet  commu- 
nis fcntenria  ) cCim  tamen  non  mioits  nequeant  fimul 
efic  in  eodem  fubicAo,quam  cdlorfic  ftigus.Quod  enim 
communiter  dicitur, in  rbrmis  fiibft.itjtialibu$  id  prouc- 
nire  priciscex  defcAu  virturis  in  fubie>5h>  jin  calore 
verb  Si  frigore  oriri  ex  rixi  eorum,  fine  fundamento  di- 
citur : nam  experientia  idem  doett  de  virifque.  Illa  au- 
tem rixa  in  qno  confillit?  Ant  explicet  mihi,  quzfo.ah- 
quis,  fi  poteft,  repugnantiam  earum  formarum  , dillin- 
fktm  abeq  quod  fimul  unn  coh.xrcant  ,qiiam  non-co- 
hzrcntiam  etiam  habent  forma  lubftaiuiales  duz 
vbicationes, &tamcn  non  habent  propriam  conrrarie- 
tarem.  Melius  ergo  dicitur  , ficut  in  fonni  cadaucris  & 
hominis,  non  in  propriam  conrrarieratem  carum,  fcd  in 
incapaciratem  fiibicAi  ad  habendum  fimul  c.as  duas  for- 
mas , reducitur  incompoffibilifas carum; ita iii  eandem 
pr^cisc  reducendam  incompoflibilitatemdifpofitiomim, 
non  enim  nos  videmus  maiorem  tn  vnis  qulm  in  aliis 
rixam  5 Sc  puto  rem  hanc  elTc  euidentem,  fi  arcente  con- 
fiJeretur.  Alii  in  fpeciali  de  contrarictate  aliquarum 
formarum  fuis  locis  dicetur.  De  habitibus  virruofis  & 
viriofis  egi  in  nuteril  de  peccatis  , de  aAibus  intcllcAus 
voluntatis  m liirii  dt  /fniavi. 

Aduerte , ficut  dixi , agens  de  corpore  in  duobus  Io-» 
cis.aAione  fciliccc  naturali  quoad  {uhfiamtam  illud 
polfe  poni  in  vtroqiie.  Ita  iam  dico  adione  naturali  polfc 
idem  fobieAinn  fimul  habere  frig^isfe  calorem,  5cc.fo- 
^ j Ium  enim  erunt  miraculofz  illz  adiones,  eb  qubi  den- 
tur quando  non  debebantur, 

Solrc  etiam  qualitati  tribui  tanquam  eiits  proprietas, 
efle  iiuenfibilem  & rcmilfibilem  : fed  hoc  licet  foli  qua- 
litati conueniac , non  tamen  omni , v.  g.  potentiis  fi  di- 
Ainguancur,  Sc  vbicationibtis,qux  in  mei  fententii  funt 
qualiAies.  Imb  forte  quis  diceret , aflionem  etiam  qua- 
litatis intenfibilis  intendi  pati  pa{Tu,idebque  etiam  mo- 
dis eam  proprieritem  pofie  eonuenire,  & multi  dicunt/ 
M.  F.  X§dmt.  de  jirru^4. 


adus  vitales  e(fcmodos,qui  tamen  capaces  (unc  mtenfio. 
nis.Sccundb  pote  A dilpuiari,  cur  fubAanliz  non  fint  ca- 
paces interfiunis.  Rclpondctur  communiter , quia  non 
poteA  elTe  magis  aut  minus  equus.  Sed  bzc  cA  petitio 
rincipi).  Hoc  fotmalifiime  vocatur  in  quzAionem. 
go  non  video  aliam  rationem, nifi  id  reducere  in  natu- 
ras iplu  tcrum:quze(ret  repugnantia  «vteilec  aliqua 
forma  inrcnfior , qux  eo  ipfo  peteret  inrenfiores  poten- 
tias, haberet  maiores  vires,  &c.  Certe  in  hoc  aAigiiane- 
ric  repugnantiam  , in  qui  non  committat  circulum,  aut 
petat  principium,  multum  faciet:  mihi  talis  non  occur- 
rit ; nec  mirum,quia  fublUntiz  nobis  de  fido  funt  val- 
db  occultz,  benon  poAiimui  facilc,quideis  conueniac, 
tarioae  i prior!  monArare ; experientiam  autem  de  inten- 
fronis  repugnantia  quis  habebit  in  fubAantiis  ? 7 

Oiccs:Si  fubAanciaeAcc  capax  intenfionis&remil^ 
fronis,  i quo  irttenderetuC  aut  remitierecdr  ? Refpondeo* 
vel  ab  ipfis  agentibus  intenfioribus  poAe  tcAitui , auc 
primb  produd  illam  maiorem  incenfionem , vel  iuxta 
maiorem  auc  minorem  ipfatumdifpoficionumimcnfio- 
nem  etiam  intendi  ipfas  fubAamias. 

Dices  Secundb : Vnde  ergd  tibi  con Aat  de  fado  non 
ita  e(Te  } Refpondeo,  quia  nullum  habeo  fundamen- 
tum ad  multiplicationem  talis  imenfionis:  in  calore  & 
aliis  aeddem ibus  ipfis  fenfibus  eam  experior,  idcb  eam 
agnofeo  , ac  in  fubAantiis  nullo  modo ; ergo  non  debe- 
mus eam  ponere  , quidquid  fitde  noti-rcpugnantid  m 
ordine  ad  potentiam  abfblutam,  quo  pado  fzpe  in  fimi- 
libus  materiis  difcurri.  De  hoc  pimdo  aliquid  dixl  in 
phyfica,  agens  de  forma  fiibAantiali. 

Tertia  proprietas cA.efTc  fimilcmveldifRmilem  :fed 
hoc  omni  enti  conuenit , vni  equo  refpedu  alterius,  vnl 
modo  refpedu  alterius  , &c.  Dc  his  proprietatibus , Se 
qualitatis  diuifionibus,adum  cA , quantum  adnosfpea 
Aat.  in  toti  Philofophii,  neque  in  przfemi  aliquid  no- 
ui  occurrit  dicendum. 

SECTIO  Iir. 

De  Si/M 

QVx  poA  Qualitatem  fcqmintur  Przdicamencl  ^ 
expofira  fuiic  i nobis  in  Logica  & Phyfica;  re- 
Aant  ergo  fotum  duo,  Sitos  Sc  Habitus.  77 

Situs  efl  diffefitio pertunn  in  vrdine  nd  Ueum.  £x  hac 
definitione  Priinb  requiritur  ad  rationem  fitu$,vt  fub- 
iedumin  quoeA  , habeat  panes:  quapropter  fitus  e A 
proprios  rerum  conAantium  partibus , fiuc  res  illz  ma- 
teriales fim  fiue  fpirituales  j eA  enim  fitus, quod  aliis 
vocibus  explicamus,  flare  , {edere,  iacere,  &c.  quod  rei 
omnino  indiuifibili  non  poteA  conocnite  vt  Dco.Angc- 
lo  & anim»  ritionali : non  enim  habent  firum  proprii  s 
licet  fint  in  loco,  non  tamen  prootcrca  repugnat  vt  An- 
gelos accipiat  vbicationes  correlpondcntes  mihi  feden- 
ti , Si  proprereiquafi  federe  vidrator.  NoAra  anima  dc 
fido  tales  habet , ad  modum  qiio  vna  res  omnino  ho* 
mogenca  poteA  poni  in  forma  fedentis , propter  defr- 
ditm  tamen  roembeomm  , capitis , &c.  non  dicetur  fe- 
dere. Aduertendum  cA , licet  Aatc , federe  , genu  flede- 
re  , fit  proprium  animalis  Sc  ex  illis  applicetur  etiam  ad 
alias  res  inanimatas  qnz  figuram  habent  animalis , Aa- 
ruz  v.g.  8:  pidurz,  hominis,  leonis,  &c.  aliis  tamen  re- 
bus omnirio  inanimatis  fuos  etiam  conuenirc  fitus,  v.  g. 
figurz  redz,  obliquz.iacemis  ui  terra,  ered*.  . 

N »n  dtAingnitur  fitus  ab  vbicaiionibus  paninra  , 7» 
quod  conAat  ex  Verbis  definitionis , efi  diffefim  per- 
tmm  in  trdine  nd  l»cnm  : djfpofirio  autem  in  ordine  ad 
locum  folz  fime  vbicationes.  Iddtnque  Inde  fuadetur , 
quia  fi  intelligamns  eas  vbicationes  corporis  humani  v. 
ginter  fe  hoc  vel  illo  modo  diAantes,  fine  aliqua  enti- 
late  aliafuperoddita  ,quz  fit  fitus,  corpus  intclligitar 
Aare,(edere,  ergo  fitus  non  differt  ab  eis  vbicaiionibus. 

Dices  : PoteA  manere  idem  fitus,  mutatis  vbicationi- 
busiVt  v.g.chm  quis  fedens  fenur  rheda  vel  uaui,r,  tintt 
ettrodemfiiom  >dod uroen  eafdem  vbicationes  , ergo 
Q^Qqq  a vbicatio 
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vbicaiio  i ficu  diftlnguitur.  Hoc  idem  argumentum  fie- 
ri folct  ad  probandum  , figuram  cathedrx  y . g.  diftin- 
dam  cfTe  ab  cius  vbicatiombus  ( vc  vidimus  Diff.  6. 
Ph/fictJ  d num  7. ) Sed  ficuc  ibi  rerpondimus , eo  peo- 
baci  phyfivC  loquendo,mutari  figuram» non  tamen  iw>- 
taliter»  quia  fuccedunt ali*  vbicationes omnino fimi- 
Ics  in  ordine  ad  difiantiam  panium  inter  fe  j ita  in  pr*- 
Tcnri  rcfpondcrous  argumento  »non  manere  eundem  fi- 
titm,  phyfic^  loquendo,  in  prxdiilis  cafibus,fed  ib* 
Ium  moraliccr  » quo  edam  modo  motalitct , manent 
exdem  vbicationes  quantum  ad  diftantiam  partium  in- 
ter fe  & i loco  rcali  vbi  iunr. 

Dices  Sccundb  : Poflet  in  mea  Imtcntil , docente 
rem  cfie  vbicationem , manere  vbicatio  fine  Petro  v.  g. 
tunc  autem  non  cft  ficus,  ergo  ficus  difiingoitur  ab  vbU 
cationibu$.R.crpondeo,in  eo  cafii manere  ficum, licet 
non  maneat , vt  fic  dicam  , ficuatus , ficuc  albedo  Cola 
cll  vera  albedo,  licet  non  fic  album. 

Adiierte , fitum  folum  non  fumi  in  ordine  ad  difian- 
tiam  partium  inter  Te,  fed  in  ordine  etiam  ad  locum  tea- 
Icin : vnde  licet  partes  hominis  eodem  modo  diftent  in- 
ter fc  (eu  iaceat , (eu  fic  creftus , quia  tamen  non  eodem 
modo  didant  ^ centro  rcilicet&  c*lo  ,idc&  non  dici- 
tur habere  comdem  fitum  in  vno  cafu  ac  in  alio , & hoc 
explicatur  verbis  vltimis  definitionis  yefidiffojitidpar’- 
tinm  in  yrdiat  dd  Ucitm. 

Habitus e(l  id,^  quo  aliquis  vedirus  dicitur, vel 
armatus.  Non  ed  modus  aliqiHs  auc  qualitasdifiinfta  ab 
vbicacionibiis  hominis  tc  vedium , nam  prxeise  cis  in- 
tellegis non  quidem  in  ratione  communi  vbicationis , 
fed  (ccundum  has  & illas  in  panlculari , tali  modo  di- 
dances  inter  fe,  intclligltut  homo  vedirusede,  ergo  non 
ed  necelTarius  alius  modus  fupetadditus.  Q^do  dico, 
vi>iV4ris»iiNr  ,incelligo  fitnul  vedcsipGs  : (1  enim  diui- 
nitus  ( vr  in  mei  (ementia  fieri  TCted  ) conferuarentut 
vbicationesfol«vedium,none(femproprie  vllo  modo 
ve(Vitus  i fumendz  ergo  funt  fimul  cum  ipsi  ve(hum 
Io  encicate.  Hic  obferoo,  eum , qui  diceret , quoties  homo 
mutat  vedes , mutare  etiam  aliquem  intrinfecum  mo- 
dum . non  aliquid  magis  improbabile  di£lunim,  quam 
qui  dicerer , produ^uvni  albedine  in  Indii  v.  g.  refuU 
tare  nouos  modos  intrinfecos  in  omnibus  albis  totius 
mundi  pmo  miniis  probabile  ed  hoc  vlcimum  , quim 
primum,  quia  minor  mutatiofic  in  me  per  produ£lioncm 
alterius  hominis  in  India,  quam  ex  mutatione  vedium. 
Quod  adiierto  proptet  nonnullos  , qui  opinantur , ex 
hoc  Przdicamento  acrius  impugnari  cos  , qui  rigoroiaro 
Pr«Jicamcntorum  diftindionem  conamur  addruere , 
& propter  alios  ex  aduetfariis , qui  c contrarb  , cum 
piaculum  reputent  Przdicamcmum  relationis  didin- 
ilum  negare,  hic  tamen  in  habita  & fitu  non  potue- 
runt ponere  vnum  modum  didin^um  in  quo  confide- 
ret hoc  Pczdicamemiim. 

Qu6d  fi  illi  hxc  Pr«dicamenta  venerantur  , nonne 
videtur  illis  polTe  obiici , Qui  in  vno  delinquit , fa^us 
ed  omnium  reus  ? & certe  (nncl  vel  in  vno  negati  de- 
cade Przdicamcntorum , potuilfet  honede  etiam  in  re- 
latione negari. 

Aduerco  tandem , hic  aliqua  circa  arma  doceri , qu* 
min^s  philolbphica  videntur  , vc  fupra  obicruaui : ait 
enim  P ;Suarcz  Difpdidiijnt$\.Mtrdfkfei2.i.mtim.  14. 
armadefenfiua  fuIa,nonvct6  oifcnfiua  , peninetead 
hoc  Przdicamentum,  quafi  vtrumque  proprie  non  fit 
habere  arma  , Sc  vtuneque  non  fit  quid  reale  (eparabt- 
le  ab  homine , ergo  idem  ed  de  vttiique  dicendum , fi* 
cut  6c  de  datui  vrdiri,  & dequauisre  habente  aliquid 
aliud  , (cilicet  iHud  hdkere  efie  denominationem  de- 
fumptamab  vbicationibusrci  habir*,&  fubicAi  haben- 
tis illam , nulli  alii  fuperaddica  cntiiasc.  Et  h«c  pro 
Prardicaincntis  fu£cianr. 


DISPVTATIO  VII. 

De  EtUerMionis. 

V P J-  E X poteft  cfle  m Mtitmi : * 

verum  6c  reale  » omnes  aAus  intdlc- 

Aus.  Dicitur  autem  rationis , quia  fit  ab  in- 
ccllcdbj , qui  folct  appelUti  ratio } vnde  in 
hac  fignificaiionc  en/  rdsmii  idem  erit  ac  ens  intclJc- 
^alc.Noo  edin  ptzlenii  ferroo  dehocentewiionis, 
fed  de  alio  quod  communius  dicitur  ens  rationis,  id  eft 
nullum  habens  e(Te  reale,  (ed  tantum  fi6him  ab  intclle- 
du : & de  hoc  inquirendum  eft  Primi  , quid  fit » & an 
detur  i Secundi  , per  quas  poteniias  fiat  | Tertii,  aqui- 
bitt  fiibic^s  i Quarti,  quo  modo. 

SECTIO  I. 

^jfid  fit  Em  rmioms. 

Opinantur  Thomift* , ens  rationis  effe  ,quod  nihil 
intrinfecum  ponit  in  rebus.  E quo  infenmt , de- 
nominationes cogniti,  generis  &fpecici  jClTc  entia  ra- 
tionis : imi  idem  docent  in  vniuerfum  de  omni  denorm- 
rutione  cxtrinfcca.Contra  hosinfurguni  acriter  (atifqoe 
prolixe  Recenriotcsnonnulli>&  multa  argumenta  con- 
gerunt , qu*  otniua  ab  illis  Gcilc  explicantur,  accipien- 
do ens  rationis  in  diuersa  fignificaiione  , qukm  acci- 
piatur ab  his  Recemioribus,  qui  tandem  agnoucrunt  (e 
de  folo  nomine  dirpucafte , <n»afi  egilTenr  de  re.  Vnde 
pcxnufsi  excnfaiione  dicunt/e  velle  Thomiftas  cx  ijp(b- 
rummet  definitione  refutare.  Hoc  autem  in  urafend 
vix  pofte  przftari , iaro  oftendo.  Si  enim  Thomift* 
per  ens  rationis  przcise  intelligani  ( vt  videntur  intelli- 
gere  1 id  quod  licet  in  fc  fit  reale  , nihil  tamen  ponit  in-  * 
trinfccum  in  fubiedo  denominato , farcor , vetilHin^  , 
eos  docere , efle  cognitum , genus , fpeciem  , &c.  efle 
entia  rationis, neque  cis  hoc  poftumus  ne^e,  & fruftr^ 
tunc  arguitur  , Cognitio  eft  realis,  & aliquid  reale  eft 
me  cognofecre  Petrum , ergo  erir  etiam  quid  reale  Pe- 
trum cognolci  1 me  1 his  enim  & omnibus  concedunt » 
ede  quid  reale  , quia  lamen  eft  denominatio  cxtrinlc- 
ca , idei  ab  eis  dici  ens  rationis  ; & idem  ipfi  dicent  in 
quocunque  argumenco  ^ ratione.  Melii^s  ergo  agetuc 
contra  illos  a (imili  ex  aliis  denominationibus  que  (unt 
extriniec*  , fle  non  vocantur  ab  ipfis  etiam  entia  ra- 
tionis, vtclTe  dextrum  vel  Cniftrum » priorem  vel  po- j 
ftcriorcro  , domum  e(Tc  antiquam , flec.  Qu6d  (i  hzc 
omnia  velint  etiam  dicere  eniiarationis , loquentor  qui- 
dem confequencer , valde  tamen  mal^  • quia  nullus  haec 
fle  fimilia  dixit  efle  entia  rationis.Si  autem  per  ens  ratio- 
nis inielligant  ens  fi£him  ( vt  nos  incelligimus ) certum 
eft , male  ab  ipfis  doceri}  me  e(Te  cognitum  li  loanne  v. 
g.  ede  ens  rationis , feu  ens  fidum  : neque  eft  credibile  » 
eos  in  in  hoc  (cnfu  locutos.  Sed  quidquid  fit  de  eorum 
mente,  res  in  (c  eft  certa,  quia  loannem  e(Tc  i me  cogni- 
tum, forma)  iflime  eft  idem  ac  me  cognofeere  loannem, 
ioldmque  differunt  penes  voces  aditum  fle  paftiuam  ; 
ficuc  eftidem  , Deuro  producere  Angelum,  fle  Ange- 
lum produci  i Deo : fed  me  cognofeete  loannem  , eft 
aliquid  reale,  ficuc  me  ede  album  aut  nigrum , cogni- 
tio fcilicet  fle  albedo  mihi  vnita,  ergo  fle  loannem  co- 
gnofei  Ime  , erit  aliquid  reale,  licet  non  intrinfecum 
loanni.Faceor.fi  id  iudicaretuc  vt  quid  intrinfecum  loan- 
ni,  tunc  edet  quid  fidum , quucognofcerctur  alitep 
ac  eft  in  fe,  hoc  autem  non  fit  efl  quod  dicam  illum  e(Tc  ^ 
cognitum,  ergo  non  eft  quid  fidum,  ergo  neque  ens  ra- 
tionis inhocfeofu.Connrmatur:  eodem  modo  creatura 
denominatur  cogntta,aroara.auc  odio  habita  ^ Detf  ficut 
ab  aliacrearuri,fle  tamen  cfufiDodiderxxninationcs  non 
fuoc  aliqud  fidum, vt  ipfi  Thomiftx  fatentur, cum  Deos 
cognoTcendo 
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eogno(^iio  & amando  creaturas  nihil  6ngat)ergo 
denominario  cogniti  a me  in  loanne  non  eft  ali- 
uid  hifhim , ne<|ue  ens  rationis,  fi  hoc  fiimicut  pro  ente 
flo , quod  , vt  dixi , non  negatur  i Thoiniftis. 

Fateor,  ex  vno  capite  Thomiftx  ^ nobis  folo  nomine 
diiTentitc  videntur,  vr  ex  acceptione  entis  rationis  fu- 
pra  pofita  conl^r  { aliunde  autem  , cum  eos  videam 
nolle  concedere,  per  cognitionem  Dei  Sc  per  a^us  bni* 
torum  fieri  entia  rationis , vaidi  rufpicor , ab  eis  petens 
rationis  aliquid  aliud  intelligi,  quam  denominationes 
cxtrinfecas,  firilicet  aliquid  fthim:  & quia  Deus  & bni- 
u fingere  non  pofilint , non  concedunt , ab  illis  fieri 
entia  rationis,  alioquin  non  poteft  intelligi,cucdifiin> 

5 guant  inter  cognitiones  humanat  & diuinas  quoad  hanc 
partem , nifi  forte  loquantur  de  cognitione  noftri  refle- 
xa , qu3  hoc  quod  eft  eiTc  eognituin,apprehcndimas  in 
obie^  tanquam  aliqnid  intrinfecum  i quo  fcnfii , vt 
dixi  lupri , tales  denominationesfunt  entia  rationis.  Sed 
de  ipfbrum  mente  fufficiac , luee  fblutn  tene,  fi  per  ens 
rationis  praecise  intelligatur  extrinfcca  denominatio  , 
verum  in  re  cft  , efie  cognituns , genus  3c  fpecies  eift 
entia  rattoms ; fi  vcrcN  per  ens  rationis  intclligarttr  ens 
fiflum  , iSe  in  hoc  fenru  vocetur  denominatio  cogniti 
ens  rationis»  impugnanda  efi talis doflrina efficaciter 
ratione  fupra  fafla.  Et  bate  prxmirti  fufficiat  circa 
Tbomiftarum  fententiam. 

Htc  pollet  fotte  aliquid  de  re  miiceri  , fcd  vald^  pa- 
rum , an  fcilicct  in  iilis  denominationibus  mircearur  ali- 
quid fiflum  , dc  quo  fiifilCm^  agunt  aliqui.  Ego  dico 
duobus  verbis » Primo  , in  talibus  denominationibus 
non  mifccri  necc(Tari6  quidquam  fiflum : nam  ifldepen- 
demer  ab  omni  fiflione  Deus  creat , Cc  creatura  crea- 

6 ttu,  nec  vc  ego  concipiam  Deum  creantem , teneor  ego 

fingere : Deum  autem  cteare , cft  denominatio  excrin- 
feca  a creatione.  Idem  eft  in  aliis  caufis:  hoc  foliim  ego 
dico  edTe  denominationem  extiiniccam»  hoc  autem  non 
includit  ens  rationis  » vc  lumine  naturz  eft  notum. 
Qaud  fi  ibi  aliquis  velit  quid  fingere , & eas  denomina- 
tiones tanquam  przdicara  aliqua  imrinicca  concipere  , 
ille  procul  dubio  ficict  ens  rationis.  Quod  fi  non  velis, 
vocare  cu  eas  denominationes » nifi  quando  habent  ali- 
quid dc  fiftionc , erit  rurfiis  quarftto  tccum  de  nomine » 
in  qua  fatis  inm  me  explicui , nolo  autem  amplius  in  ea 
tempus  terere.  Ergo  ens  rationis  ^ nobis  foliam  accipi- 
tur in  pr^femi  pro  co  t*mum  tfft  aiietliue  in 

inuBtttn,  id  cft  , quod  tantum  habet  cognofei.  Pro  quo 
adiicrte,  v.g,  Pcrriim  a me  cognitumduo  habere  Scclfe 
a parte  rei  verC*  & realitcr , 6c  vitra  hoc  a me  cognolci 
quod  cft  illi  extrinfccum  : alia  vcr&  (blum  habere  co- 
gnofclmon  vcr^clfe  iule  vere  & realitcr,  &conrcqucn- 

7 ter  non  cft  in  illis  aliqnid  rcalc  terminans  cognitionem, 
vt  cum  dico.  Humo  eft  irrationalis , a parte  rei  homo 
non  cft  irrationalis  , eft  tamen  per  inteilefliim  \ quia 
ego  cognofco,&  aftirmo  hominem  irrationalem  non  fe- 
cus  ac  n a parce  rei  cflec  talis  homo ; homo  ergo  irra- 
tionalis dicitur  ens  rationis  fiflum  , id  cft  tancOm  ha- 
bens eflc  obic^jc  in  intelledlu.  Et  antequam  vltcrius 
progrediamur , nota  verbum  illud  ciitQinttMmnm : nam 
liaci  aiftus  inrcllcfltis  , cognitio  fcilicct » habe.ic 
elTc  in  intelle&u , non  tamen  eft  ens  rationis  , quia  non 
habet  elTe  obiefliu^  (blum , fed  etle  fubieflitie  6c  forma- 
liter  a parte  rei  in  imclleflu , ergo  iuxta  predi^  verba 
foliim  ponunt  efie  entia  rationis  obiefla  a^uum  , 
nonvetbaiftusipfi  cognofeemes  ipfa  obieda,  nec  de- 
nominationes defumptat  ex  ipfis  a^bus. 

SECTIO  II. 

yln  detur  Ens  rntionis* 

NOn  defunt  multi  Auflores,qui  omnino  negent  ta- 
lia entia  rationis,  vt  Vallefius,  ic  alij  j ex  his  ver6» 
qui  nobifeum  ea  concedunt » opinantur  nonnulli , illa 
non  polle  efficaciter  perfuadeti  & probabilem  farisclTe 
' V allcfij  fementiam.Veium  cenleo,vel  non  polle  efle  dif« 
R,  P,  Rodtrk.  de  Arriege,  ^ 


fidium  vllum  , explicatis  ceminis ; vel  fi  fic , apertilfimi 
tcijci  (cncemiam  Vallefilij. 

svbsectio  i. 

DdtMrensrdtienis. 

PAtcr  Lynceus  lik.  4.  meteph.  treB.  1.  cim  ad  pro-  t 
bandiun  ens  rationis  bene  pofuiffet  exemplum  in 
alio  Deo,  qui  nullum  habet  efie  agens  de  extremis 
realibus  addidetit , faltem  eorum  vnionero  debete  efie 
fiflam , nihilominus  tamen  fbfiiffimc  defendit , ens  ra- 
tionis nihil  penitus  aliud  c(re,qaim  aggregatum  ex  en- 
tibus realibus , fciltcet  ex  hirco  & cenio , fic  aflu  rcali  . 
cfientialiter  falfo,  quo  identitas  veta  his  extremis  appli- 
catur. Eft  autem  totus , vc  probet , polle  omnes  partes 
alicuius  complexi  efie  reales,  fic  tamen  complexum  efie 
fiflum.  Probatque  ,quia  eoipfo  ,qu6d  ego  concipiam 
hominem  , fic  equum  , fic  identitatem  aliquam  veram» 
iam  facio  ens  rationis , atqui  fic  aflus  ccmcipiens  ,fic  cei 
conceptz  funt  cnsreale,  ergo. 

Secundd  quia  elle  obiefliu^  in  inicllcflo  dicit  forma- 
li flime  ipfumaftum  »quo  concipitur , qui  eft  ens  rcalc» 
ergo.  Prattcreaensrationrscft  eflcntialitcr  ens  fiflum  » 
ergo  includic  eficnrialitct  fiflionem.  Denique  » quia 
identitas  hominis  fic  equi , quam  nos  fingimus , antece- 
dit aflum  intellcflus,crgo  cft  cni  reale.  Poftea  proponit 
fic  (oluit  argumenta  aliqua  contra  hanc  fuam  (enten- 
tiaro. 

Ego  circa  illam  primim  dico,  totam  cius  fubftantiam 
i mc  fuifie  (acis  efficaciter  refutatam  his » quae  dixi  olim 
hit  in  » vbi  oftendi  Primb  * efto  aflus  ille 

haberet  pro  obieflo identitatem  aliquam  realcm,ne» 
celfacib  tamen  deueniettdum  efie  ad  aliquid  fiflum , fci-  9 
licet  quod  illam  ponat  inter  ea  extmna,vbi  non  cft,er- 
go  (altem  exiftentia  illa  eius  identitatis  erit  fifla,ac 
proinde  inentc  rationis  aliquid  erit  puri  fiflum. 

Sccundb,aico,  mc  non  capere , quomodo  fieri  queat, 
vt  omnes  partes  alicuius  totius , fic  vnio  illarum  fim  tca- 
lia,  fic  tamen  totum  non  fit  reale,  cum  etiam  apud  hunc 
Authotem  totum  non  diftinguatiir  ab  omnibus  parti- 
bus, fic  vnione  fimul  fumptis  ( nifi  vbi  intetucnit  *ubli- 
ftemia  diftinfla , dc  quo  alibi ) quando  autem  Philofo- 
phi  dc  ente  rationis  v.g.de  hirco-ccruo  apint,non  agunt 
dc  fubfiftcniia  eo  modo , quo  illam  vuirpat  Lynceus. 
Etverb  licet  de  ea  agerent , adhuc  haberet  totam  fuam 
vim  meum  argumentum  ,quia  fi  fic  illaipfa  fubfiftcntia 
haberet  verum  efic.fcuciiet  cnsreale, repugnaret  cenc» 
ipfum  totum  efie  fiflam.  Oportet  ergo  aliquid  e(Tc  fi- 
flum, vr  compofitum  dicaturfiflum. 

Denique  ego  non  capio , quid  velimus  dicere  , dum 
aficrimus.  Hitco-ccruus repugnat,  fi  omnia,  qu*  per 
illam  voctra  fignificamus  funt  pofflbilia  , igitur  aliquid 
ibi  ex  parte  obiefli  repugnans  fignifico,non  autem 
iplum  aflum  quo  id  dico , quia  ille  cft  ens  rcalc  fic  rea- 
liftimum  ,ac  vcrilfimom.  Non  ille  alius  aflus, qui  hirco- 
ccruum finxit , nam  hic  etiam  fuit  vcmm  ens  ,fic  nulla- 
tenus rcpiign.ins , non  illius  aflus  obiefla,  quia  fic  hxc  lo 
(lint  polCbilia  iuxta  hunc  Authorero.  Qultl 
per  illum  aflum  attingo , quod  repugnet  I Profeflo  u 
hoc  argumentum  non  conuincit , concedit  debere  ali- 
quod obieflum  fiflum  ac  repugnans , non  fcio  quod  ar- 
gumentum polTu  reputari  efficax. 

Te'nifi4)ftendi  olim  maniftfti  , in  aliis  rebus  nec  qui- 
dem habete locomautextrematcalia  .auwealetn  vnio- 
nem,  vt  in  exemplo  allato  ab  hoc  Authore  dc  alio  Deo, 
ibi  enim  non  concipio  ipfum  Deum  verum  , (cd  alium 
ab  eo  adxquatcdiftinflum , vtex  terminis  patet.  Con- 
ftat  id  ipihm  in  exemplis  \ mc  allatis , qu*  tnlJem  reci- 
dunt. Scilicet  fivcracfirt  fementiaThomiftarum  ne- 
eans  poffibilem  alium  Angelum  eiufdem  fpccici  wm 
Michaele  v.g. fic  ego  dicetem  , poflibilis  cft  emidem 
fpcciei  alius  numero  diftinflus, nulla  extrema  rea  a 
affirroarera.  Teni6  , oftendi , intelieflom  non  tacere 

ciu  rationis » qu^  fe  ip^f^aliter , vii 
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obica-im  dcnoiwnat  Ulud  cognkum » fed  habendopro  csnquam  cau&cffidwtes , pin^ces  ,febricat««.  Vti 
obicdo  diltindkum  a Ic.  Omnuhzc,  quz  rem  aucem  Deus  non  componit  inrrinfeci  CTMwram  , nec 

dcmonftr.uit , & qnz  faris  clare  vifi  frtctdeHtiftdi»-  pidbKjrifhiram  > ita  neqoe  aftus  hircUeOWscc^ponii 

Ht  y omiita  pUni  fmt  ab  hoc  Authore  } debuiflet  faU  intrhiiece  em  rttioiiis.  Hoc  enim  ptarcise  elt 
tem  obitLt  cis  rcfpondillc,  vi  fuam  Brmarce  fcmcnriam.  mSttn  iHe  habet  pro  obiedo , & tatkme  cuius  eft  nilus. 

lam  miiic  duo  argumenea.qoe  oKm  tetigi, magis  Imo  iri  Tclhnusfaoerc  qoeftiones  de  liomine , «tara 

dilato  cuntta  hunc  Auihorem.  Primum  fuit , quod  ial-  perados  veros,  ^ecriflimos  poeeft  neri  cum 
tcinincxiUcnna  cius  idenutatis  in  hocloco  debet  in-  nofritrepugnaitaliuraDctim  a fc:etcrtonica«05Deus 
tecuenire  obiedluro  fiAum,Ac  cx  amecedCnti , quod  ipfc  non  habet  aliod  elTe , qukm  coraolci  quia  dum  neg»- 
tradit , fcilicet  ens  rationis  debere  fieri  a£hi  falfo , & tat , haud  dubie  t etiam  cognolcitur.  Sed  de  hoc  pao» 


qiiidciT)  elTennalitct  ftUb.  SicargatnentDc  : ergo  ille 
I)  achts  habet  aliquid  pro  obie^,qood  non  «ft,alioqum 
filfos  elfe  non  polTet , vcex  terminis  conllar. 

Non  habet  fe  reflexe  , quia  fupta  fc  non  tefle- 
Ait  , ic  vero  fi  fe  haberet  , clTet  verus  ; non  habet 
pro  obiedlo  equum  • quia  hic  efl  aliquid  a parte  rei 
exifiens  ( laon  nominem  , quia  & hic  exillic  j non 
vnionem,  quia  Sc  hxc  pet  te  eft  cealis.ln  quo  ergoeitat 
hic  ai^us^mde  ergo  e(lfialfus?Dices:quia  illam  vnionem 
applicat  equo  dc  homini.  Contra  : eam  applicat  dicen- 
do , eam  clfc  inter  illa  extrema , ergo  fitltem  exiflcntia 
vntonis  in  eo  loco  c(l  fi^  , ficut  fi  dicerem  ,vbicatio 
mea  Pragnills  eft  Rotme , facerem  ens  rationis  , quia 
conciperem  exiftentiaro  illius  Romx , cum  tamen  ea  fit 
iiliimpofnbiiis,  neque  enim  mea  cognitio  tunc  formali- 
ter,  de  fe  ipsa  poneret  illam  vbicationem  Romx,fed 
habendo  pro  obieilo  cam  exiftentiam  , ergo  nectHarib 
dcbct  cx  parce  obiefti  aliquid  refpondcre  fl^m.  Et 
denique  ipfc  videtur  volens  nolens  id  tradere,  nam  vt- 
gnis  comra  fc  argumentum  , qu6d  omnia  illa  tria  fine 
a pane  rei , refpondcc  fiMu.  i^.ivon  efte  a pane  rei, 
prout  iffirmantur , vnde  argumentor : \yfrtvt  affrmM- 
tur  non  poicft  cadere  ftipra  tpfum  folum  a£lum , quia 
illa  affirmatio  li  pane  rei  eft , dc  in  hoc  fcnfu  illa  duo 
j fuut , ptoui  affirmamur.  Neque  illudar»»/ xjprwua/ix, 
poceft  facete  fenfiim,quafi  adus  ille  fit  fupra  fc  reflexus, 
hoc  enim  negat  eiiam  hic  Aiuhm,etfi  licet  id  diceret 
aftuseflct  verus,  ergo  debet  exparte  bbie&i  aliquid 
affirmari . quoJ  non  eft  , nec  poieft  e(Ie , alias  illa  affir- 
matio falia  non  ait , hoc  autem  eft  ens  fi^um  , quod 
dicimus. 

Secundi,  .irgtimenior , aut  dilato  magis,  quod  fupra 
dixi:  nam  quando  concipio  identitatem  inter  hircum, 
Sc  erruum  , non  concipio  vllam  idcniiiaccm  rcalcm  , 
fcd  aliam  fi^m,ergo.  Probo  antecedens  manifefte, 
qnia  ego  non  accipio  pet  intcileiftum  identitatem  ab 
vilis  cntibiK  realibns.  Dicat  quzfo  mihi , a qu:bus } ne- 
que quando  pet  crrOTcm  fingo  aliquid , fum  tam  ftnpU 
dus  .vt  indicem: identitas  illa  realis  eadem  numero, 
qo.Teft  inter  animalrtatcmdc  rationalitatem  Petri  v.g. 
f dcidem  dico  dc  omnibus  aliis  idcnciutibustcalibns) 
ilU  eadem  numero  eft  intrr  hircum  fc  cemum  , feio 
enim  , non  pofte  illam  numero  rcalcm  abclfc  a fuis  cx- 
ircmis  realibus , que  connrdic , ergo  aliam  diftindbm 
concipio  fcu  fingo  > 8c  illam  pono  in  hirco-ccruo , illa 
autem  alia  diftindai  realibus  omnibus  nccc(Iari6  eft 
fid^  , eego.  Sed  demus , me  eandem  concipere  , eo  iplb 
ibi  concipio  aliquid  fiiftum,  & quidem  dupliciter .Primd, 
quia  illamTeparu  3i  fuis  extremis,  ergu  apprehendo  (epa- 
rabilcm  , hoc  autem  iam  eft  in  ea  fingere  feparabilita- 
Sj  tem  ,qiiam  non  It-ibet , fient  fi  dicam  , modus  poteft 
feparari  a fuo  modificato,  prufi'iftu  ilia  rcparabilitts  co- 
gnita eft  ptuc  ficLa.Pfkibo  fecundo  elfc  ibi  ficlum  quid^ 
nam  illi  identitati  do  v im  , vt  poffic  alia  extrema  vnire  , 
hxc  autem  aptitudo  fcu  ris  eft  manifVftcfi£bi,ergone- 
ccflartnd  bet  concedi  tunc  aliquid  Jillin^im  ab  omni 
mtertali  fidium  ab  incellc^u.Tcnio,do  ilii  locum,  vbi 
nullum  haher. 

Ex  his  facili  rcfpondctttr  argumentis  huius  Autho- 
24  ris.  Ad  primum  > quod  concipiatur  identitas  realis,  ref- 
ponfiim  eft  Ciris , (c  comrarium  aperte  oftcnfiim  ; qobd 
vct6  inelTefiifti  incltxlatnr  a^isnngens  ,hahet  aliquid 
de  xqiituocatinne.  Dico  ergo  , non  aliccr  ibi  inclodi 
a^fm  intellectis  fingentem, qnam  in  creatura  includa- 
tur Deos  creansA  pi^rt  puftuc,inclu<luntutdaiioec« 
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Qood  vltim6  dicebat , illam  identitatem  ■nteced«e 
a^om  intelleftds  ,qoia  ohieiftam  eft  anteadom  colnci- 
cUc  plane  in  obiciflionem,  quam  ego  oliiti  pofiri  6. 
fivint»  imprtjfumis  dc  qua  SiitfiS.  t. 

Hk  ergo  fentcnria  rclifta  dicendum  cum  ctTmtmmi, 
CIIS  rationis  clfc  aliquid 'fiiftum  db  iniellcAu , fcu  , quod 
non  aliud  habet  cflc , qulm  obie&iuc  in  intclleflu.  Id 
quod  probandum  ,vtioHm  id  ptobtui.  Prnis  verbob- 
(avo.  Bonam-fpem  mtff.i.Laj.dai.i.non  velle  ens  ra- 
tionis efte  illud  ,quod  folum  habet  elfc  obiedlioc  inin* 
tclleflu , aut  cognitione  , quia  quando  agnofro  repu- 
gnare identitatem  inict  hircum  fle  ceroum.illa  identitas 
folirm  habet  elTcin  mtclle&u,&  tamen  non  eft  ens  ra- 
tionis , nec  Deus  fingit  id  cognofeens. 

Definit  ergo  ens  rationis  , qu6d  , ciim  fit  poffibile , «5 
concipitur  irapoftibilc,  vel  ccontiaiioi  cum  fit  impolE- 
bile  in  fc , concipitur  poffibile.  Quam  definitionem  etfi 
difiun£liium  , ait  tamen  clTe  bonam.  Ego  ob  difiun- 
^onem  eam  bm  non  rejicio  , fi  tamen  hoc  virium 
vellcmft  fugere  fonaffis  poftet  hoc  modo  mens  cius  A u- 
thoris  fine  iCfiunfUone  explicari : ens  rationis  eft , circa 
cuius  poffibilitarem  errat  intelle Ans , nam  fiue  affirmet 
poffibile, quod  eft impoffibile  , fiue 6 contrario, quod 
eft  poffibile  , dicat  impoffibile , fanper  errat  imellciftus 
circa  poffibilicaicm  cius  emis , femcl  eam  negando , 
curo  fit , & fcmel  affirmando , cum  non  fir. 

Rejicienda  ergo  eft  ea  definitio , quia  in  auxftione 
de  voce  quid  fcilicet  fignificerur  pet  vocem  hanc  en/ 
ratitrte/  , difcedit  ^Communi , cum  irre  omnes  dicam 
illud  elTe  ens  rationis,  quod  foluin  habet  elfe  in  intelie- 
^ aut  cognitione. 

Dari  igitur  fuo  modo  ens  rationis  inde  patet,  Prim6 
qiria  negari  nequii  dari  aAus  aliquos  falfbs , qui  ideo 
tales  fiint  quod  iplbrum  obic<ftum  non  fit  d pane  rei  vti 
a^us  ille  qui  6ic\t  tiptitJ  tfi  rtuitMliJ , obic£lum  huius 
a^is  eft  equos  identificatus  cum  rationali , feu  equus 
rationalis,  hic  autem  equus  non  eft  i parce  rei  (quis 
hoc  neget?)  eft  tamen  per  intflledluro  , id  eft  cognof^ 
citut  ab  intcllc&u , fingente  talem  equum,  feu  reputan- 
te cllc  ita  2i  parte  rei  (quis  etiam  hoc  negetr)  ergo  equus 
rationalis  non  habet  elfe  ^ parte  rei , fed  fo)6m  elfe 
obie^liu^  in  intclIc^  ( hoc  dc  re  arbitror  It  nemine  ne- 
gatum,ncc  polfe)  talem  ergo  equum  fiAum  dicimus  nos 
efleens  rationis  , non  ergo  poteft  clfc,  explicatis  termi- 
nis , viium  de  re  dtflidium.  Qu6d  fi  neges  talem  equum 
fl^m  eflc  ens  rationis , erit  diffidium  de  foia  voce ; fi 
ver6  neges  eum  pofle  fingi , fateor  erit  diffidium  de  re, 
tnanifcfti  tamen  experientii,  ratione, ac  conftnfu  ctiaro 
rufticorum  redargi^ris. 

Tandem  idem  confirmo  : quia  fiaic  contra  negantes 
fe  apprehendere  res  fpirirnalcs,arguimus,ipfos  fibi  con- 
tradicere i nifi  enim  les  fpiritnalcs  , apprehcndiffbir, 
nonpollenc  aliquid  certi  dc  illis  affirmare  vel  negare; 
ita  fimiliier  in  przlcnd  dico  , em  qui  negant  emia  ra- 
tionis , fibi  ipfis  contradicere.  Cum  enim  elfe  entium 
rationis nibil aliud  fic,qu^ro  ea  cognofei  aut  .ipprehen- 
di  ,co  ipfbqubd  illa  negant  ,illa  apprehendunt  ;alias 
negarent,  Ac  non  tamen  fcirent  quid  negarent , quod 
eft  ridiculum,  ergo  admittunt  entia  rationis,  id  eft  ,ca 
apprehendunr. 

Relpondel^  Primb  , tmcllc^lam  noftrum  veram  Ac  >7 
lealcm  rarionalitarem  , quam  in  aliis  rebus  cognofeie , 
connedere  imentiontlitcr  cum  cqno , quin  per  eum 
aflluDa  aliquid  flftum  concipiar , ergo  non  eft  neceU^ 
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nam  cate  ens  rationis*  quod  correipondeac  ex  pane  ob- 
jcdi  aftoi  (ingemi.  Ob  hanc  Elutionem  aroitrantuc 
nonnulli*  oppoiitam  fememiam  clle  probabilem ; eam 
tamen  reieci/4«/f«wfe  cfEcaciter  cornu  Lynceunti  quia 
tunc  non  praedico  dc  equo, eandem  numero  rationalica» 
tem  Petd ; hanc  enim  cert6  icio  non  cHe  in  «quo, Ted 
aliam  falcem  nutneto  difVinftam  qiue  nMiftc  in  Paulet 
loanne  * & aliis  indiuidiiis  * illis  tamen  ltaulein,-qunm 
fupra  numerum  earum  qu«  funt  pcAbiles , mceUe^ 
fingit:  atqui  alia  rationalitas,  difUn^  ab  omnibus  ra> 
tionalitatiDos  indiuiduorum  humanord , flclupernume^ 
rariadllirqne  fimilfs  , non  cft  rationalitas  vera  & rcaltsi 
fed  Cbiimerica  & fiOa , ergo  non  prxdicac  imelleaui  i 
ieu  noa  cotreipondec  itU  ex  pacte obie^ti-raiionalicas* 
'qiif  fie  veu  dcrealis,  fedChimxcica:  h«c  autem  eft 
ens  rationis. 

Fateor,  id  non  contingere  in  omnibus  (idfcionibus: 
nam  quando  de  animali  eminus  vifb  prxdico  elTcFe* 
trum,  quii  cum  cepuuui  efic  Petrum,  quem  aliis  noue- 
ram,non  correrpo^e  ez  parte  prxdicaci  aliquid 
led  tpfc  Petrus  realis,  quem  agnofi;o , tunc  6&io  erit 
in  vuione  iuxta  dicenda  ftathn ; ceterClm  quoties  fatlor, 
non  quia  vnum  reputoefTe  aliud  ex  indiuiduis  reabbus, 
fcd  qiuivJo  fingo  aliud  indiuiduum  nouum  poflUnle  di* 
lididum  ab  cis  que  vecelunc  pofCbilia,  necefiatib  etiam 
cx  parte  prcdicati  concipio  aliquid  quod  non  cR  nifi  in 
intellecti.  Demus  v.g.  veram  dfc  ThomiRarum  (en- 
tcniiam, aientem,  fub  fpecic  Gabiielis  folum  efle  pofli- 
bilc  vnicum  indiuiduum  : quando  egoom>ofitum  fen* 
kiens  dico , vitra  hoc  indiuiduum  cR  polfiblle  aliud  fi* 
mile , tunc  ex  parce  pnedicaci  non  concipio  indiuiduum 
Gabrieli$.expre(sc  enim  dico, afiWe  Gifms/e,ergo  tunc 
corrcfpondct  aliud  diftm^in  fimilcdtoc  autem  «R  quid 
fidum  repugnans, ergo  ialtera  in  eo  cafii  rcrpondcc  cx 
paneobiedi&  cx  parte  prcdicatl  aliquid  fidum, ergo 
tunc  fic  «ns  rationis , non  prccise  ( vt  tu  concenclebds} 
quia  extrema  realjl  inientionalher  inter  fe  imcllcdas 
connedbt,  fed  quia  vere  concipit  extrema  fida.  Et  hxc 
eR  demonRratio  omnino  deftrucns  foluriunem  adueria* 
riorum  ; nam  licet  adus  intdlcdus  poffic  fortiri  rario* 
nem  vnionis  inter  extrema  cealia , non  tamen  raitoiiem 
extremi:  ergo  cxtiemum  cognintm  cR aliquid  fidum. 
Ex  qua  impugnatione  infeto,  non  folum  ens  rationis  fic' 
ri  per  copulam-  fed  per  prardicata  & fiibi9da,qaod  cla* 
rc  probatum  cR  hucufquc , & rtul6  negatinn  ab  aliqui* 
bus, admittentibus  entia  rationis. 

19  Secundo  ptjecqxic  rejicio  eamdem  (blotione/n,tjuia 
beer  extrema  fint  rcalia  .vnio  tamen  affirmata  imn  cR 
realis,fedfida,quia  licet  e&crema  dentur  a parte  rci  feor- 
fiin,  nontarnen  identificata  intei  Ic,  ergo  talis  identitas 
eRfida,  ergo  eR  ens  rationis. 

Dices : Etiam  affirmat  viiionem  realem,  qux  datur  in 
aliis  rebus.  Sed  contra  primh  , quia  non  affirmat  can* 
dem  numero  vnionem,  qu«  cR  in  aliis,  (cd  aliam  dklin- 
dam  (vcfiipca  in  fimili  dixi  de  exiicmis  ) alia  autem 
vnio  diRinda  eR  ptorfus  duirwerica,  ergo.  Probo  Ma* 
b>c«m,tum  quia  vnio  fcu  identitas  cR  diuerfa  prodi> 
nerfitate  extremorum : vnde  cum  affirmer  vnionem  di* 
nerforani  extremorum , necetTacaum  cR,  afiinnet  etiam 
tlinerfiun  vnioneiti : tum  quia  expreise  inrelledus  exclu- 
dit eam  vnionem,  8e  afiirmat  altam  difHndaos. 

Conici  fecundb , quia  licet  Vnio  affirmata  fit  realis, 
eam  tamen  affirmat  non  vtcamqtte/ed  eflc  lue  & nunc, 
feu  inter  k«c  excrema  inter  qite  non  repentur  ca  vnio, 
ccgofittcem  fude  ens  ratiotiis  in  cxiRcnria vnionis  bic. 

Tandem  rejido  eam  folutsoncmx^uia  duplidter  po- 
teR  inceUedus  imeniionaliccr  vutrediqua  duo,vel  qua- 
li formalicermon  quidem  cognofeendo  aut  affirmando 
vnionem illocuniiled  quia  ipfead  tseR  iia  confiifns,  vt 
non  diRinguac  inter  illa  duo : & hoc  rmxW»  diximus  in 
Logica  fieri  vniucrfale:  Per  Inine  modnm  Tnirndi  in- 
tencionalk-v^fateor,  nullum  fieri  ens  rationis,  i»eque  fin* 
gia|tquid,4de^q»e  calem  adum  elTc  vctnm,quamumn>s 
pueJido  modo  vniai  res  incapaces  vnkmis.  Quod  Cl 
hunc  modum  vniendi  prjcdse  volunt  pouece  aduetlbtil 


in  adufingente,<MntiinofiiUBntur,al»somnisadus  fin- 
gens elld  verus  r nec  vllus  ppRec  efie  falfus , quod  ipfi 
iKin  admicienc.  Aliter  «ego  vnit  ille  adus  ea  pnedioarm 
( 9c  hic  fic  fecundus  modus -ynicisdi  ioientioniWr)  ajp- 
prehendendo  fic  affirmando  ex  parte  obiedi  exptefm 
vnionem  illonm,quodeftqnafimtottcjonalitef  obiedi- 
ucvBjre,quod  patec  cx  tpTo  adu  aiente  e^tcfii.ea  ex* 
uetna  vniri  inter  (e  { & coiiftac  ex  dim»cntia  intet 
adum  confufum  non  difUnguencem-Pcccum  ab  equo,m 
conceptu Pcilicet animalis,  &c  inter  adum,*quo  dioerec 
'quis , Pnnu  ^ , iUe  enim  non  apprehendic 

vmonem,bcc-iliuD  affirmat,  fed  ob  fuant  obfcuriiatetn 
non  diRinginc  tnrd  Petrum  Cc  equum , idedque  non  eft 
falfus,  fed  nonnihil  obfcucus.  Hic  veri  fecundus  ex- 
prefie  artingic  & affirmat  vnionem  ,ideoque  eRfalfi», 
quia  non  datur  talis  vnio,  ergo  ex  parte  obiedi  pet 
lAum  «dum,  cognofeit  quis  vnionem , eam  fingendo » 
talem  vnionem  vocamos  nos  ens  rationis. 

Ex  proxtmedidttincelKgts, cor  quando  concipitnns  xt 
Angelum  per  fimilUudmem  iooenis , &c.  non  fiwmmus 
ens  sationis , nam  non  affirmamus  nec  apprehendimus 
ex  parce  obiedi  Angelum  effe  iuuenem  , ide6que  non 
concipitur  obiediue  'eile  iduenis  «fod  fuittm  quafi  for- 
snaliter , id  «ft  pnecedente  cognitione  juveim,  cx  qua 
quafi  manu  ducimur  ad  cogtmlcendum  Angelum  clle 
quafi  tunenem  fubUtis  pceprieotibus  roacenalibusiu* 
ucnis:vt  fic  amem  certum  eft,  non  cognofei  equum 
elTc  rationalem  per  adum  fingentem  fed  obicdiuc,qua- 
propcei  peteum  fic  ens  rationis  modo  dido,  licet  noii 
pcc  cognitionem  Angeli. 

SVfi  SECTIO  II. 

oHeHioms fiiuht* 

PRim6.  fi  daretur  ens  rationis  (Maeretor , duo  coii- 
tradidonafimnl  elle  veradd  quod  omnino  repugnat, 
f^oela  paiet,nam  negatio  eucislrationis  eflec  etiam  ens 
cadom's,quia  illa  negatio  non  habet  efle  h parce  rei,ntfl 
per  iiuelledumukcqoi  repugnat  negationem  entis  racio- 
uis  ellc  em  lationis,  quia  negacioaUcoiusnonpottRefle 
illud, quod  negae,  ficut  ueg^o  hommii  non  poteR  elle 
homo , negatio  cqoi  cfsc  equus , eGttiw  ergo  ttinc  vtia 
b<cduu,NegKioenciscR«us,gc  enscftens.  Huicar*  is 
gumento  valde  fidunt  Recentiotes  nonnulli.  Facili  ta- 
men ci  rcfpotidco.  Primb,  fi  dicamus,  negacionerti  entis 
rationis,  non  cIm  ens  rationis.de  quo  nosloquimor , fcl- 
Itcec.quod  folum  habet  efie  obkaine  in  intelledn»nam 
fuo  modo  a patee  fei  ante  omnem  intelledum  eft  neg^ 
tio  entis  rationis  , fcu  non  datur  i paitq  rei  ens  turionis: 
VcTum,quia  aliqui  Aodoies  ( vt  Bona-Spes  & alij  ferti 
de  folo  nomine  difceptanres)  non  volunt  admittere  eas 
propofiriones,  negatio  vifusdatur  i parce  Sei,  idedque 
contendent  ipGtm  eriim  negationem  visus  v.g.  efseenS 
rationis,  id  quod  ii  fortiori  dicent  de  negatione  entis  ra- 
tionis. ^ 

Secund6,refpondeciir,tddood  tetigit  Bona  Spes  rte- 
gationem  entis  rationis  cfsc  loidra  ens  rationis  poffibile, 
non  aduale,ens  vetb  txtionis  efse  aduale , clarths  id  ex- 
plico , ac  dico  ens  rationis  udn  efse  illud  quod  eft  ipfa 
ncgario.fed  aliud  diftindum.redc  autem  fieri  pofse , ve 
negatio  fimul  fit  aliquod  eris  rationis , & fimul  fiC  ne- 
gatio aiccrias  entis  rationis  ab  ipfa  diftiiidi,ficui  Petrus 
cRvnushomo  , poieR  autem  dici  negatio  alterius  ho* 
minis,rciticet,’ioanms,codem  inodo,qoodixirousin  Lo- 
gica, gcnosqciod  eft  firprafecciem  hominis  v.g.cfse  fpe- 
ciem  fi  confidcccturTdpcduvniucr&Ua  vt  fic,qua  clam 
folutioncfuppofitainonc«pio,cot  idem  Bona-Spes dt* 
axrit.boc  argumento  valdepremi  eos  Amhoccs , qni  di- 
cunt orrme  ens  rationis  conftinii  ef^ntialiter , pet  hoc 
quod  eft  adu  «^nofet , non  «apiodnqutm  id , fecilfhne 
onim  refpondebunt.ncgatknietM «otis  latioi lis, quandiu 
adu  non  cognofeitor  reflexi,  non  efse  «nsrarionis  ,ftd 
tunc  prccisi  id  qood  per  illam  poftts  nigAicorivIie  cn| 
sarionis  acproifid«OQne6cfiiDul'«Mraiioois,dripfiHS 
Q^q  q negatio 
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ae<^oncm{  quando  poftet  ilUnegaiio  norcuoc 
rtflcxcjam  ipfaiu  (olam  e(Te  aAu  ens  ranonit,  fcd  fuilTet 
que  iblucio  eft  confsrmis  ip(ius6onx-Spci  do^rinc» 
& pofTunt  ravtiilli  cootraqiios  agicBona*Spes  jecun- 
d6  objicies. 

In  omni  ubic^  prius  eft  eHe  qu^m  cognofei  * & 
priiia  ciTe  poflibile  polTe  cognofei, Teu  quim 

elPe  cognofcibile  » quod  non  poreft  inteiligi  in  en- 
te rationis  : cum  enim  nullum  aliud  habeat  efTe 
•(fhiale  , qu^ra  cognofd » fle  poflibile  » quam  polTe 
cognofd,nonpoteft  inteiligi  ante  a£h>m  imellcdhis>et- 
go  nec  poterit  elTe  obic^um  illius.  Antecedens 
tmiuerlaliicr  loquendo.  VI  patet  in  aAu  reflexiuo  fupta 
ieipfum.in  quo  non  ell  prius  elTe  qukm  cognofei » cum 
Tcruraque  fit  idem  realirer.  nec  polle  effe  prius  quim 
polle  cognofd : ob  eamdem  rationem  idem  ego  dico  in 
ente  rationis»  fle  hinc  fiet  fatis  obiediioni  defumpteez 
eo»qu6d  obiedhim  debet  cife  caufa  fui  a£lus»ens  autem 
rationis  cdm  nihil  Iit  Itmplicker . non  potefl  efle  caufa 
dus  a&us  quo  cognofeinir»  ergo  nec  obiedhim. 

Refpondeo , eodetn  modo  quo  praecedenti,  negando» 
omne  obie^him  debere  elTe  caufam  a^is  cognofeiciui 
iplius,  quod  oftendi  Dilfnt  6Jcjinins,ftH  t . fle  praeci- 
pue verum  eft  in  obiedTis  quae  pec  difcurfutn  cognofeun- 
tur  ex  aliis,  qualia  funt  entia  rationis , eam  enim  cogni- 
tionem caulant  fpecies  aliorum  obicAorum,vel  acquili- 
tse  per  difcurfum,vel  immutaix  cx  aliqua  qualitate  con* 
ccarja,vt  in  obie^  vitus. 

Teni6  dices : fi  a^u»quo  dico»rfWMr  rj?  r4ti*nMlU,cx 
parte  obieAi  correfpondcret  vnio  fida,  clfct  adus  ve- 
rus , quia  affirmarer  quod  vere  daretur . inter  equuiH 
enim  fle  rationale  datur  vnio  fida » ergo  illi  adui  non 
correl[X}ndec  ex  pane  obiedi  vnio  nda  , fcd  rcalis  i 
qux  quia  non  datur.ideb  adus  cit  falfus  : ergo  non  po- 
tefl  correfpondere  adui  falfo  aliquid  fidum  ex  parte 
obiedi.  Hoc  argumentum  nonmiliis  fitceflit  magnum 
negotium  , fcd  immericb  : primb  enim  inuoluit  impli- 
camiamin  terminis,  dicant  enim,  ex  vna  pane, non  da- 
ri talem  vnionem  fidam,  aliunde  autem  addunt , qu^d 
fi  ea  affirmetur  per  illum  adum.  adus  clfct  verus,  quia 
datur  talis  vnio  nda.ergo  iam  admittis  vnionem  fidam» 
•lioquin  licet  eam  affirmaret  adus,  non  cisct  verus» 
uia  non  daretur  quod  affirmat.  Deinde, licet  adus  af- 
rmarec  dari  vnionem  fidam,  adhuc  non  efsct  verus» 
quia  illa  vnio  fida  datur  formalitet  per  ipfum  adum, 
qui  non  efi  fupra  fe  reflexiuus ; amc  adum  autem  non 
datur  talis  vnio  fida, ergo  efiet  falfus. 

^5  Tertib  oflendo  aperte  ex  hoc  argumento  ipfa  entia 
rationis,  qux  impugnat : tu  enim  dicis, quia  ego  affirmo 
vnionem  reaIem.qnxnon  datur, idebaSbim  elsefalfum, 
futurum  verum, fi  affirmaret  vnionem  fidam  qux  datur 
ergo  qitado  c contrario  dico,tntcr  Petru  $c  rationale  v.g. 
datur  vnio  ChitDxrica»tunc  ex  parte  obiedi  non  attingo 
vnionem  rc.altm.  Cum  enim  hzc  detur  i parte  rei  imer, 
Petrum  fle  rationale,  adus  clTct  verus,  fi  eam  attingeret 
iuxta  ruum  argumentum,  ergo  faltem  tunc  actingitur.flc 
affirmatur  vnio  fida : qux  quia  non  datur , adusefl  fal- 
fus ; ergo  faltem  in  his  propolitionibus  probo  ex  tuo 
argumento  euidenter , dari  entia  rationis.  Vide  ergo» 
quamredeca  impugnes  huc  arguuKnto,  cuiabiblute 
refpondeo , vnionem , quam  affirmo,  in  fe  non  cife  rca- 
lcm.flc  confequenter  non  habere  aliud  elTc  quiim  cog- 
nofcidmb  implicat, meattingere  vnionem  realero,ic  non 
ciTe  talem  vnionem  realemico  enim  qubd  non  fit  vnio 
rcalis. non  poterit  vnio  rcalis  recipere  denominationem 
radar  per  intclletUim,  attingo  ergo  vnionem  non  rea- 
lem  in  fe,  nego  tamen  , inde  fequi , adum  e(Te  verum  ^ 
nam  ad  adum  verum  requiritur  vt  detur  obiedum  eo 
modo  quo  affirraatur.Sc  quia, licet  vnio  rada  & affirma- 
ta in  fe  fit  fida,intclledus  tamen  eam  fingit  rcalem  , fle 
dicit  realirer  dari,idc6  fallkunficut  e c6(Tario,Hcec  vnio 
correfpondens  ex  parte  obiedi  fit  vera,quia  tamen  ei  in- 
Cellc^tsfingh  Chim^nciddeb  fillituruk  facit  ens  ratio- 
nis,nan»  id,qnod  ardngic  per  aduiingit  efle  aliud  quim 
fitiu  fe,de  fidaaffinrundo  elTe  vera»flc  dc  vera  efle  fidi. 


Qubd  fi  roges , quid  fit , vnionem  fidam 
ram,  fle  veram  fingere  fidam  f Refpondeo, nihil  aliud  d- 

fe.qnam  dicere  Wfam  clfc  veram , fle  veram  dicer^lle 
filiam.  Quid  autem  fit  hoc  dicere,  icfpondco  efle  ipfam 
eflentiam  adus  iniellcdus. cognitam  expcrienria  aduum 
falfoniro,qux  non  poieft  vlienis  cxplicatiificui  non  po- 
teft  vlierius  explicati , quid  fit  cognofeeit  albcdinero» 
quam  id  reducere  in  talem  eflentiam  adus  cogniti  expe- 
rientia feipfo  manifcftantis  potenti*  albedmem. 

Alteram  obitdioncm  dcfiiroptam  ex  adu,  quo  dico 
f«mi , Petro  non  currente,  foluam/if?  } agens* 
vtriim  per  talem  aduro  fiat  ens  rationis.  Nunc  hanc 
difficultatem  his  folum  conclodo.cns  rationis  tunc  fien» 
quando  vnio  , vel  prxdicatutn  , quod  affirmattr  ,non 
habet  in  fe  realkatem,  fcd  tantum  concipitur  in  ^ ha- 
bere,cuiufmodi  f ns  rationis  arbitror  ^ nemine  poffe  r«- 

gari,vidixifupri,flcipfiadocrfarii  fatentur, quando dt- 

cunt,me  attingere  vnionem  tealem , qu*  non  eft  a pane 
fci } tunc  enim  eft  verum  dicere  dc  illa  vnione  fida,  non 
habere  efle  k parte  rei,  fed  folAm  per  iruelleduro  ; idtd- 
quefemper  credidi  .differentiam  efle  de  fola  voce,led 

qualifcumquc  illa  fit,ex  fufficienier  diri- 

mitur. 

Hic  portet  difputari,  an  ad  ens  rationis  faciendom  fit 
uecellaria  fidio,flr  an  per  adum  verum  fiar  ens  rationis: 

Icd  de  hac  dicam  5ef?.4.  dum  oftendeto,i  Deo  pofle  fie- 
ri ens  rationis. 

S E c T 1 O III. 

Frr  ^UM  pttemtitu  Ens  rntimis. 

VTnim  fiat  k Deo, dicam  StHiont  fafuenti  qu*ro  er- 
go in  homine, per  quas  potentias, i quibus  ad>bus 
fiat, fle  obkci,an  etiam  fiat  ab  Angelo.  Ac  pono,per  in- 
tclledum  polTe  fieri  ciufmodi  ens  rationis,  per  adus  fcl- 
licct,  quibus  res  poflibiles  vi  impoflibilcs  iudicat,  aut  4 
contrario.  In  hac  conueniunt  omnes , fle  ratio  eft  clara, 
quia  obiedum  illorum  aduum  non  habet  aliud  efse, 
qulun  cognofci,ergo  erit  ens  rationis. 

SVBSECTIO  I. 

Peremnem  A^nmfnlfnmfit  Ens  rnthnis» 

QV*rimus  ergo  Primb.vtriiin  per  adus  fal{bs,quibiis  at 
ie  aliqua  te  poffibili  affirmatur  cxiftcre,cura  tamen 
noiicxiftal.aot  e contrario, vt  vg. quando dico,P«ra* 
currit»  eo  non  currentediat  ens  rationis.  Negant  aliqui, 
quia  ens  rationis  eft  illud, quod  nullum  aliud  cfsc  habet 

quam  cognofei  icutfus  autem  Petri , licet  non  habeat 

efsc  exirtenti*.  habet  tamen  poffibilUatem,  idcoque  non 
eft  ens  rationis. 

H*c  eft  qu*ftio,de  fola  voce , fctlicct  de  acceptione 
tulit  rMunif  vnde  mirandum  eft  nonnullos  poftea  tara 
ferib  de  hac  qiixftione  egifsc , & fentemiam  meam  ac 
Hurtadi  grauiter  reiecifse,  cum  (vt  dixi  olim)  explicatis 
terminis  omnes  debeamus  neccfsarib  conucnire.  Dico 
ergo  qu6d  8c  olim  dixi.  Siper  en/  rntunit  intclligkur 
res  fida  non  vicumquc , fed  ita  vt  milium  habeat  cfse 
rcaJe  adu  aut  poremia  extra  mtcllcdum,euidcr.s eft, ta- 
lem curfum  nonefse  ens  rationis:  placet  tamen  magis  ita 
modo  loquendi  contraria  fentemia » quam  etiam  defen- 
dit Hurtadus.  Et  probatur  , quia  etiam  ens  rationis  eft 
illiid,quod  ptovt  cognofcmir,non  habet  aliud  elTc  qokro 
per  intclleduroi  atqui  licet  cutfus  Petri  habeat  poffibili- 
tatcm,h*c  tamen  non  eft  qu*  de  illo  cognolcitur,  fed 
exirtentia  abfoluta  exercita  , hanc  autem  non  ha- 
bet nifi  beneficio  intcllcdus  , ergo  erit  ens  ratio- 
nis j non  quidem  exiftentia  polfibilis  , fcd  exiftenu 
exercita  , quia  vt  talis  foliim  habet  efsc  per  intcllc- 
dum.  Confirmatur  eft  ens  rationis, 

non  quia  equus  non  habeat  vlliim  aliud  efsc  k parte  rei, 
fcd  quia  Illud  quo<l  tribuit  adns  intcllcdus,  non  habet  19 
k pane  rei  i ergo  fi  militet  licet  cutfus  Petri  habeat  pof- 
‘ fibilic» 
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tibiliutem , quia  tamen  non  habet  exiftentiam  que 
iito  affirmatur, eih  ens  rationis. 

Sed  dices  Muxta  di^  in  L$p*diUtra  a^incogni^ 
Ytonis»  quantum  eft  ex  fe,  fiiit  indifferens  et  cflct  verus 
vei  falfus,&  qui  eft  htlTus»  potuit  etTe  verus^  e contra- 
rio : ergo  idc  aftus  cognitionis  fuit  indifferens  vt  habe- 
ret  pro  obiefto  vel  ens  rationis  vel  reale,&  qui  de  fa^o 
habuit  proobicfto  ens  rationis, potuit  habere  ens  reale, 
qood  videtur  omnino  repugnateuAus  enim  dicit  eficn- 
tial£  ordinem  ad  obiedum : vode  non  vldctur,po(Te  idc 
aftus  ede  indifferens  ad  obie£him  reale  vel  rationis. 

Podn  rclponded,  duplex  effe  ens  rationis>aliud  Chi- 
mtricum  feu  M^«//rMe,quod  frequentius  hbi  vfurpac  no- 
men entis  rationis : aliud  vei6  p^fv/r,non  tamen  a^i 
exidens.  Exemplum  primi  fit  t^tum  rdtitndlu,  fecundi 
e»rfm  Petri  affirmatus  cxidens  , non  tamen  veri 
«xidens.  Quo  pofiro,  dict  etiam  podet»a^tm  inielle- 
Ais  non  cflc  mdifferencem,  vt  refpiciat  obiedhim  polS« 
bile,  ita  vt  potuerit  rerpicere  impoflibile , & conftquen- 
ter  vt  idem  a^hu  polfic  terminari  vcl  ad  ens  rationis 
Chima^ricum,vel  ad  ens  teale,cuius  ratio  a priori  dcfli- 
mi  poccd  ex  refpcAu  effenciali , quem  dicit  ad  illud  ob- 
)e£fum,qui  non  poteft  manere  nm  obie&um  fit  poffibi- 
le:  eundem  tamen  aAime(1eindidetentem,vt  refpiciat 
3*  ens  reale  vel  rationis  in  fecunda  acceptione  : etenim 
hoc  nihil  edaliud,quam  abfblutam  exiflentiam  affimia- 
tam  per  illum  aftum  cfic  in  fe  iiidifferencem  , vt  fit  vel 
non  fit,  quod  eft  extrinfcca  denominatio  refpc^  aAus ; 
quando  enim  ea  exiflentia  ed,iam  obieAim,quod  affir- 
matur per  adhis,habet aliud  elTe  qu^  in  intelleOu  , & 
coufcquenter  non  eft  ens  rationis  j quando  vetb  non  eft 
talis  exiftcntia  k parte  tci , fbI6m  habet  cognofci  , Sc 
confequenier  eft  ens  rationis : beiic  ergo  poteft  obie- 
Aim  adus  cfic  indifferens  vc  fit  ens  reale  vcl  rationis,  3c 
conrequemer  ipfe  ad>«s  poterii  efsc  indifferens  vt  ha- 
beat pro  obiedo  ens  reale  vel  rationis  in  hac  fecunda 
acceptione. 

Hanc  t.imcn  folurionem  alibi  efficaciter  rcicci,  often- 
dens  quantum  eft  ex  vi  adus  ipfius  affinnaiuis,  potuifsc 
illum  adum,qui  dicit , etjMm  tfi  hitmikUu,  manere  in  ro- 
rum natura.etiamfi  equus  non  efsec  hinnibilis : quia  rc(^ 
pedas  cognitionis  ad  obicdum nihil  aliud  cft,qu^mex- 
primcreobkdumrhoc  autem  poteft  bene  habere ,etiam- 
fi  (It  impolllbilc  obicdum.  Vnde  obiedioni  concedo 
libenter, ex  (c  adum  cise  iudifreremem  ad  habendum 
pro  obiedo  ens  ratiouis,veI  reale.  Dico  eot  fe : nam  quia 
repugnat  ex  ipfj  obiedo  vt  iam  firpoflibile  ,iam  non, 
Web  non  poteft  idem  adus  cfse  indifferens  ad  lubcn- 
J*  dum  pro  obiedo  ens  tcalc  , vcl  ririonis  Chimxricum, 
licct  fit  indifferens  vt  habeat  pro  obiedo  ens  reale  vcl 
rationis  iu  ea  fecunda  explicatione  data  psttloatiie. 

svbsectio  n. 

SjttiU  E»s  rationis  fiat  fer  fenfism  internum. 

EX  his  colligo,  criam  per  adusfcnsusituerni,  imo  & 
externi,  pofsc  fieri  ens  rationis : nam  hi  adus  pof- 
fune  fatii,  licet  non  iu  eo  rigorequo  adusiudicij.vc  di- 
xi *"  Legiee.  Probator  in  adu, quo  v.g.  apprehendo  iu 
Iride  colores : illius  enim  adus  obiedum  feu  colores 
non  habent  eise  'k  pane  rci.fcd  tantbm  in  ea  cognitione, 
quod  a nemine  neg-iti  poteft;ergo  illius  adus  obicdum 
eft  eus rationis  tuxta  definitionem  euris  rationis  fupri 
pofiram  Idem  etiam  dicendum  eft,  a fortiori,  de  appre- 
henfione  complexa  intclledus,  vt  ci.n  apprehendo 
equum  rati oiiaicm, hominem  hinnibilem,  &c.  in  quibus 
apprehcnfiouibus  reperiri  errorem  fuo  modo  , dixi  in 
Logica.  Hancfcutcuriam  docuit  P.  Suartz  Dtffat.  J4. 
Meiuphfeti.i  »«wi.i7  Eiaduerfmir  H 'ft.idus.co  qubd 
fciifus  externi  & interni,  ncq-ic  affirmant  aliquid,  neque 
negant : neque  apprehendunt  vnionein  duorum  , fed 
tamiim  apprehendunt  accidentia  (cnfibilia, quorum  ap- 
prcheufiouc  fepe  tcrrcnttjr,  mulcentur  faepr. 

Sed  hxc  catto  eft  prorfus  nalb,9:  illud  de  ccrroie,&;c. 


hic  non  eft  ad  rem , ego  autem  oftendo  manifeft^  ap- 
prehendi ab  eis  vbicationem  : nam  brutum , v.  g.  ouis, 
non  fbibm  apprehendit  lupum  vt  fic  f aliis  non  fciret  5* 
qob  deberet  nigerc  vt  illum  vitacet ) .fed  illum  appre- 
hendit in  tali  loco , tdeb  fugit  ad  contrarium,  ergo  ap- 
prehendit vnionem  talis  loci  cum  lupo, non  enim  fbliiin 
apprehendit  lupum  & locum  dextrum  v.g.  hoc  enttn 
contigit  etiam  refpcftu  finifttf , fed  apprehendit  lupum 
!bi  i hoc  autem  eft  fiilftira,ergo  facit  ens  rationis  in  pri- 
ma accepcione,ab  ipfb  Hottado  tradita. 

Veritas  hxc  mihi  tam  videtur  certa , vt  non  poffim 
nec  de  illa  dubitare  : eam  fufibs  oftendi  Dif^ut.  4 . sU 
jimmu  uusmer»6f,  probans  , fcnflis  externos  percipere 
vbi.  Ecquis  dubitabit, fi  perimpofTibile  pofTcc  brutum 
fe  declarare,  & interrogaretur  ouis,  Qnid  vides?  6e  vbi} 
diceret , Ibi  video  lupum  \ vel  canis , Ibi  video  meum 
dominum!  aliis  cut  non quxric illum  in  contraria  par- 
te ? Sed  de  hoc  fatis, quia  res  eft  claciffima. 

Difficilius  hoc,an  per  fenfum  internum  fiat  ens  ratio- 
nis Chimxricum.  ArarmacP.  Suarcz,  cui  libentcrac- 
quiefeo  , nam  fiicultas  imaginanix  habet  viro  compo- 
nendi fpecies  obic^onim  impofilbiliura  : quod  fic  ego 
oftendo  ex  proximb  di^s.  Nam  phantafla  apprehen- 
dit vbicarionem  , eam  connedendo  cum  obiero  , vc 
oftendi ; & canis  recordatur  non  fblbm  idus  accepti, fed 
a quodd  eft,ab  hoc  homine  fe  Ixliim.  Hoc  pofico , du-  j 5 
pliciter argumentor, primh  , demus  aliquod  obie£lum» 
quod  non  poftet  nec  diuinitus  efte  in  hoc  loco  . fed  ef- 
fcntialiter  alteri  alligatum,  certbpofler  phantafla  illud 
obie^tn  fibi  imaginari,  eiiamfi  illa  exiftenria  talis  ob- 
ie£H  in  hoc  loco  elTct  iropollibilis  i ficuc  fxpc  imagina- 
cuc  canis  in  (omnis  obie^ro  aliquod  Abi  contrarium, 
contra  quod  doimiens  lateat  , de  quo  dubitari  non 
poteft. 

Dices  repugnat  tale  corpus  affixum  vnt  fpatio.  Refi- 
pondeo  primb.idefTe  («lfuro,quia  in  hoc  non  Aint  vilo 
modo  duo  contradictoria. 

Sccundb,cgo  illum  cafum  tantbm  pono,ad  explicah- 
dinn  per  locum  intrinfecum  vim  phantafix,  &qu6d  ex 
fe  poteft  apprehendere  impoffibilia. 

Tertib  id  melibs  oftendo  : fallatur  canis  , reputans 
vmbram  hominis  efte  hominem  illum  a quo  fuftibus  ac- 
ceptus fi]it,cenb  in  illo  cafu  habet  canis  h.nnc  apprehen- 
Aonem  complexam.  Ab  illo  fui  Ixfus, atque  ibi  coniun^ 
gitur  pcrcuffio  vel  i£tus  vt  proueniens  ab  illa  vmbta ; 
hoc  autem  repugnat,  vmbraenim,cbm  fit  nihil, non  po- 
teft dare  i^iis,crgoconiunxit  canis  ibi  duo  impoftlbilia, 

& conffqiicntcr  fecit  entia  rationis  etiam  tigorofa. 

Sccundo-principaliter  id  oftendo:quando  i longb  vi-  {4 
dens  vmim  animal  putat  efte  aliud , aut  videns  colum- 
n.im  vcl  ftatuain, putat  efte  hominem , prociildubib  ha- 
bet hanc  apprehenAonem.  Illud  eft  horoodllc  eft  meus 
herus:  atqui  lunC  apprehendit  vnionem  iinpolllbilem 
columnx  cum  hero  uio,ergo  apprehendit  ens  rationis  in 
omni  rigore.  Poftet  refpondcri  ex  dodrina  aliquorum, 
ibi  Alium  cfic  varias  fpecies  obicCh>rum  concurrentes, 
dcvnioncaiitcm  nihil  cogitari,  Sed  hre  folutiouulla 
protfus  eft  : A enim  dicatur  tantbm , Amul  efte  eas  dl- 
u'.rfas  fpecies, aperte  eft  falfum  ;nam  quando  videt  co- 
lumnam & herum  diftinCkc,  habet  vtriufquc  fpecies,  Sc 
ili.r  concurrunt  ibi  etiam  tunc,  & tamen  non  blanditur 
ftatuae  aut  columti*  tanquam  fuo  hero  , ergo  aliquid 
aliud  eft  prxtcr  concurfum  fpecierum. 

QnoJ  fi  ptoptcrca  dicatuc,ex  illanim  fpecierum  con- 
curfu  turbari  bruti  phantafiam,  & producere  cognitio- 
nem qua  columnam  vifam  apprehendit  per  modum  ho- 
minis , libcntifllm^  id  concedam  , hoc  tamen  eft  ipAffi- 
mum  imcnrum  meum.ianc  enim  apprehenderetur  ab  eo 
bniro  rciviGc  cum  homine  identitas  impoffibilis,vnde* 
cumqnc  Is  error  pronenirer. 

Oviedus,dc  Pontius  aliter  refpondcnt , canem  tunc 
dicere  pr*cisc  : Ibi  eft  meus  dominus, non  vcrA,  illud  eft 
mens  dominus  , Dominum  autem  canisefte  ibi, »011  eft 
quid  repugnans. 

Euauonem  hanc  bene  rejicit  Bona-  Spei , qi»^  gr.itii 

videtur 
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videtur  escogirata  ad  fugiendam  difficulratetnnoscef* 
tc  non  polfiimus  In  fi  videre  quales  forment  bruta  ap» 
prebenfiones,  ideo  debemus  colligere  id  in  hoc 
piin^lo,ca  nofira  phanrafia,  atqui  nos  fere  femper  ap- 
# f prehendimus  vt  dixiaUud  eft  homo.  Ergo : (olemus  qui- 
dcmaliquando  dicere  ikiejih^m»  , i^iej?/#r«,hoc  tt- 
m^n  tunc  maxime  > quando  (Ircpitus  , fiu  lignum  aliud 
audimus,  & rem  non  videmus  j quando  oittcm  res  de- 
tnonftrari  poteft  fiatim  dicimus,  iltadtft  bm0,6cc.  Ar- 
gumentor prxterea,  nam  in  raltbus  cafibus,  r>on  diiHn- 
giiit  brutum  inter  vmbram  v.g.  Se  hominem  aut  inter 
columnam  & hominem , vt  dicat  vbi  eft  vmbra,  ibi  eft 
meus  dominus,  6;  quando  aucs  ad  vuas  naturalilEmc 
depi^bs  advolant  de  pii^ura  nihil  cwtantjfid  imme- 
diate id  quod  vident  apprehendunt  cilc  vuas.  Cumque 
aliunde  ab  Oviedo  & aliismilla  vrgens  in  contrarium 
adferatur  ratio  non  video,  cur  id  brutis  negemus.  Adde 
cfto  (blum  diceret  brutum  , *H  tji  trnm  Dom/rw.faccrec 
tamen  ens  rationis  quoad  adualem  exiftentiam,vi  di- 
ximus fupra  de  omni  aflu  falfoSc  vero  etiam  de  re  im- 
polTibili  eo  modo  quo  ftatira  dicam  de  fenfu  externo 
potent  brutum  facere  ens  rationis. 

SVBSECTIO  III. 

de  fenfu  externe  ^ pmflia  upfrehenpent, 

Circa  feHHis  externos  (iippono  , illos  nonrcptitare 
vmtm  obkdhimcflcaliud,  quia  non  habent  memo- 
rior ad:i$,vc  quod  antea  notieranc , putent  elTcid  quod 
iamnofiunt.  lu  hoc  ergofinfu  non  faciunt  ens  rationis 
maxime  (i  loquamur  iuxta  acceptionem  entis  rationis, 
quam  ex  Boiia-Spe  tetigimus ; quoii  impoflibile  debear 
reputari  poftibilr,  aut  connario,fimilcs  enim  contbina- 
tiones  non  habent  finfui  externi.  Alio  ergo  modo  vi- 
dendum vtrum  illud  facere  poflint. 

Docui  olim , quod  & nunc  doceo,  per  fi  loquendo 
non  repugnare  finfui  facere  ens  rationis.  Nam  fi  dare- 
mus pofTibilcm  diuinitus  aliquem  colorem  aftitum  ef. 
fcntialitcr  alicui  luco,  vt  necdiuinitnspoin.t  cifi  alibi, 
eumque  oculus  in  -pcculo  aut  quocumque  alio  corpore 
3^  refl  ftcntc,vi.lcrct  oculus, conjungeret  tutae  cum  eo  ob- 
jcilo  fiu  colore  locum  omnino  illi  impoflibilcm  : vide- 
rer enim  intra  rpcculum  vbi  fiipponimus  tilumcflenon 
’ poftf.  Iilcm  podumus  dc  fono  amxo  alicui  loco , ic.  per 
Echonem  audito  dicere. 

B >r»a  Spes  rerpondet , oculum  non  vifirtum  eum  co- 
lotem vt  poccmcm  alibi  cxiftcrc . fcd  vt  cxiftctitcm  dc 
faflo  alibi.  Sed  contra  quia  fi  dum  dico  Chimata  eft 
polltbiiis.  facio  ens  rationis,a  fottfni  ilKd  faci2m.dim 
dico,c  him  rra  exiftit , quia  plus  tunc  dico.quam  fi  me- 
ram poflihilitatem  affirmarem,  idcmcigo  trit  de  oculo, 
qui  plus  videt  videndo  vt  exiftentem  alibi  colorem, 
quam  vt  pluentem  exiftere,quia>n  aquali  exiftentiain- 
cioditur  poffibilitas.non  ttmen  c contrario.  Vrgeo  id  ex 
ii>(t)  B'Jna  Sj>c.  qui  mrm,  84.  docet,  brutum, canem  v.g, 
ficere  ens  ratioris  rigotoium  etiam  iuxc.-i  ipfimacccp- 
tionem,dum  videns  eminus  vir.bram  rcput.it  illnin  clfi 
hominem,quia  runc  vmbrx,ciiiertimpo(Tibilc  cfteho- 
n>incm,d.it  poftibilitatcm  illam.  Hinc  ego  argumentor, 
canis  t-mc  n »n  aliter  dicit, illam  vmbiam  eftt- polfi  ho- 
minem , q':am  Jiccndo,a^j  cllc  huinincm,(eu  eam  exi- 
ftere  hominem  , crgoeti.am  ocul;jsdiccudo,illumcolo- 
rem  etTc  afkn,  vbi  aiioqnin  cllc  non  poteft,  faciet  verifi 
fimmu  ensutimus. 

37  Scc'm.lo  refnondet  idem  Aothnr,petvifiimnonvi- 
deri  vhic.itionem.  Hanc  tamen  folntiouem  rcjcci  effi- 
cacifU  n?  fitpra  prob.uis  e.im  vifionem  vbicatiunis,  reic- 
ci  etutm  ilhmr#»r.7.<^£wrW/y?;4confimunj,qnxolim 
diveram.. 

j\l  ter  refi>ondet  Oviedus  ei  argnnscnro.ncgando  pof- 
(c  e(!c  talem  colorem  affixum  vni  loco.  Sed  cum  non 
oftrndac,nccqnilcm  apparenter  , qur  duo  contradi- 
Aorin  ia  ea  poffibiliutcrepuuiiiur,  facifi  ruit  ea  fi»- 
Jutio. 


Kelpondct  pr*terea  fore  vt  tunc  non  poflet  in  fpe* 
eulo  videri  talis  color.  Veram  & in  hac  (biutione  e(k 
idem  vitium,quod  in  prccedenti , nuUa  enim  nec  pn>-> 
babihs  adducitur  repugnanda. 

Illud  nunc  addo  dica  prccedena  ticgumn)tnTD,fbt^ 
caflU  pro  illo  Don  e(Te  necdTarium  excurtere  ad  colo- 
rem ilium  poflibilem , fid  de  fido  ita  coocingeniqoan- 
documoue  fit  ea  vifio  in  fpecalo.  Etenim  curo  dixerittiuo 
non  (blum obiedum, fid  ipGim  edam  vbicadonan  mit- 
tere fpedem  (ui.qua  videatur, videmur  eo  ip(b  necefta- 
rio  debere  dicere,  eo  cafii  vbicauonem»  qu*  videtur  in- 
tra lpeculum,e(Ie  illam  eandem»  qu*  eft  ante  fp^ltim  ^ 
in  ip(b  obiedo  , quod  etiam  tunc  vidctur,eo  enim  cafii  ’ 
nulla  alia  vbicatio  eft , qux  mifirit  aut  mittere  potueeit 
(Kcies  fili,  nulla  ergo  alia  eft,quc  videatur , nifi  iUaip- 
(iftima, quam  habet  obiedum.  Atqui  eivbicarioni^ 
fentialiiet  repugnat  c{Te  intra  fpeculum , fuppotuinos» 
enim,  iam,non  pofle  etiam  diuinititir  poni  Prag«  vbica- 
tionem  Romanam»  ergo  eo  cafii  fit  em  rationis  ab  ocu* 
lo  dante  vbicaiioni  exiftentiam  in  eo  loco , vbi  nec  di- 
ninitus  elfe  poteft. 

Secundb- principaliter  oftbndo  per  vifuroetiamde  fi- 
do fieri  ens  rationis  eo  modo  quo  folet,per  phantafianu 
Nam  tcsinfemaximajiabcnfquc  partes  v.g.millc»poteft 
eminus  ita  videri,&  de  fido  videtur  vt  appareat  quafi 
vnum  pundum.fcu  incomparabiliter  minor>quamin  fi 
fit.Vt  in  fole»ftcilis  &c.  apparet. 

Hinc  argumentor  tvifiis  eo  cafu  omnes  illas  partes 
facit  vnam,hoc  autem  eft  dare  illis  identitatem  imet  fi, 
qux  eis  repugnat  , vei  phancalla  v.nbraro  ficit  ho- 
niinem,ctgo. 

Hoc  ipium  oftendiiur  fio  modo  c contrario  dum 
multiplicantur  per  vitrum  polygonum  ip(a  obicda/juw 
tunc  datur  illis  multiplicitas, qu«  illis  omnino  repugnat. 
Fateor  tamen  ad  hanc  vitiroam  inlbntiam  polfe  dici, 
non  fieri  per  vifum  multa,  fid  in  multis  locis  idero,quid- 
quid  tamen  de  hoc  fit , dida  fufficiant. 

Aducrie,anonnuUi5  doceti,quando  p<t  vitrum  irian-  |f 
giiiarc  afpicimus  campos,  • fenfibua  conjungi  rpeciet 
rcram  mcompo(T»bilium,ci  quod  filia  appareant  dioer- 
fi  coloris  &c.  Puto  tamen  non  bene  d.ci  h*c  incoro- 
polTtbilia.nam  diiiinitus  poftent  fiiltaeilc  fine  coloribus, 

& onmcsilli  colores  poftent  cfle  contigui  i neque  ma- 
ior aliqua  vuio  apparet, vnde  ibi  quidem  fit  ens  rationis 
in  prinui  acccptionc,qiiia  vere  tunc  finfus  decipitur,  fi- 
cut  a fimili  probatum  eft,  non  tamen  fit  ens  Chimzri- 
cum,quia  nihil  repugnans  apprehenditur. 

Tandcmqu*rimus,anctbm  fiat  ens  ntionis  per  ap- 
prehenfiones  incomplcxas.  Negat  Huttadus  in  vniucr- 
(iim, licet  concedat, per  apprehenfionem  incotnplcx.tra 
vniomiro.  Nos  tamen, ci^  (bpra.oftcndcriraus  etiam  ex 
parte  prardicati  poifi  , & (Vpiffime  adu  cotrcfpondcxe 
aliquid  (idum,non  fcc6s  ac  ex  parte  vnionis  , fi  femcl 
conceditur, perapprchtnfioncm  incomplexr.ra  vnionis 
fieri  ens  rationis, quia  talis  vnio  nulhim  aliud  eife  habet 
quam  cognofei  etiam  nccedarib  dicendum  eft , fieri  per 
apprehenfionem  incomplexam  przdicaii  impoflibilis. 
Ideb  placct  magis  aliorom  (cntentia,qui  vniueifalitcr  id 
concedunt;  & fundatur  id  in  D.Thoma  O/a/cafi 
tmp  1 . vbi  ait, tunc  effici  ens  niionis,  quando  inicllcdus 
nititur  apprehendere  id  quod  non  eftjfid  perapptehen- 
fiomm  incomplexam  przdicaci  ant  fubicdi  poteft  ap- 
prehendi quod  non  eft  , vt  per  (e  pateti  ergo  & poteft 
fieri  ens  rationis.  Et  ratio  ex  didis  eft  certa  , quia  illud 
przdicattim  non  habet  e(Tc  Sparte  rei. fid  filum  in  in- 
iclledutetit  ergo  ens  rarionis,quod  non  eft  aliud,quam 
ens  non  habens  e(Ic  a paitc  rei , fid  fuluna  per  cogni- 
tionem. 

Quiaverb  nonnulli  in  hac  quzftione , quz  mulrum 
habet  de  isomine,  aliqua  confunduntjibcthsc  amplius 
explicare.  Definiunt  ergo  hi  .ipprehcnlionera  incom- 
plexam eam>in  qua  non  concipiuntur  duo  per  modum 
vnius,&  per  lunc  negant  fieri  pofTc  nis  rationis : poftei 
veri  ciMn  vrgcnfur,H.ec  apprehenfio , f via  iaur  frauias 
C^iEw»seaS;eftiucoinplcxa,3c  tamen  facit  ens  rationis, 

ergo. 
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cv^t&c.  rcfpondenr,  Mm  non  eflc  jiiccMnplfX4rti,  nam 
•pprch.  ndit  duo,  licet  vniim  in  obliquo, & aliud  in  rc* 
Ao.  At  hi  in  hac  foliitione  deferunt  fuam  definitionem: 
Item  ibi  non  apprehendumut  ea  duo  per  modm-n  vniu^ 
ficuc  quando  dico,  Ufrer  Pttri,  non  conne^bnitiir  Verbo 
4i  libet  & Perrus , nec  apprehenduiuur  vt  prxdicatntn 
Sc  fiibieftum.lcd  in  ordine  ad  propofitionem  cft  fimplet 
terminus  vel  praedicatum  vel  tubiedhimtHl  ergo  incora- 
plexa  illa  apprehenfio. 

Sed,  ne  faciamus  qitaftioncm  de  nomine, Primi  dico» 
iti  hac  apprehcnfione.quonnjdocumquc  vocenir  » pofii 
fi«i  ens  talionis : vnde  infero, per  conceptum  vniiis  rcr- 
mini,quod  vel  prardicatum  vel  fubieiJhim  fit , polfc  fieri 
ens  rationis,quod  ab  his  negabatur. 

Serandi  addo  veniendo  ad  quxrtionem  de  re, etiam 
pte alias  apprehenfiones , inoinnium  fentcntiaincom- 
plexas,  polTc  fieri  ens  rationis.  Id  oftendo  manifefte : 
dam  h»c,  qua  dico,  Ptirm , ell  incomplexa  in  omnium 
•fenrenria»  etiam  tua  (vel  afligna  mihi  quam  velis,  Dem$ 
Petrtitiit,Scc,)  atqui  per  fimiles  fit  ens  rationis. 


Probo  Minorem  : nam  quando  ego  dico , , 

ttiainfi  nihil  de  illa  alfirmem, facio  ens  rationis , hoc  cft 
CTiTuin  : at  illa  cft  apprehenfio  incomplexa,  ficuc  quan- 
do dico  Perr$u, 


^ Dices : quando  concipio  Chimxram,  concipio  plora  , 
in  ca.fdlicet  ea  que  {imtpartes  Chimarrx.  Sed  contra, 
qnia  etiam  eodem  modo,  quaivlo  dico  Pro-M,  concipio 
partcsqu  bus  iplc  Petrus  conftar , ergo  vel  Petrus  non 
eft  apprehenfio  incoinpiexa,vel  id  habet  Chimzra. 

Rerpondebis^n  Chimera  partes  illas  elTc  mcompof- 
fibiles.  Sed  contri, quia  in  ordine  ad  hoc^tappeehen- 
/lo  fic  complexa, parum  eft,qtibd  illa  plura  fint  compol- 
fibilia,vel  tncompofiibilla,  femper  enim  fune  plora. 

Dices  Scciind6,illa  plura  in  Chimera  elTc  totalia,  in 
Petro  veri  partialia.  Sed  contra,qiria  elTc  partialia  vel 
totalia,  per  accidens  etiam  fc  habet  acf  complexionem 
apptehenfionis  r nam  fi  Aico  ,Petrui 
•ft  apprehenGo  complexa,  & ^ r4tion4lt  (unt  ‘ 

plura  oarrialia  ; item  quan.io  dico , mnim*  & iarpiu , eft' 
complcxa,Ar  vtrumque  cft  oartiale. 

Secundb  impugno  eam  (oluttonem.quia  etiam  ea  qufc 
cOndpio  in  Chimaera  Gmt  partialia , nam  ca  concipio  vc 
4J  parres  Chimaerx  • & licet  ego  ex  diubus  naturis  in  Te  to- 
ralibus fing.iin  Chimxram, tamen  hCc  & mmc  non* con- 
cipio eas  duas  naturas  vt  totales,  fed  potitis  vt  idem  re.i- 
liter  inter  fc , 5c  confeqiienter  quamlibet  vt  p.in  ialem, 
Imd  addo  , magis  vt  vnum  condpi  Chimxram  » quam 
Petrum  5 hic  enim  concipitur  ex  partibus  Ibliimvnitij 
non  identificatis  inter  fe,at  in  Chimxra  conci piunnir  ex 
dux  naturx  vr  realiter  inter  ie  idcntificatx : ergo  minor 
ibi  Concipitur  multitudo.  Vel  fi  in  hoc  habueris  diffi- 
cuiratem  , concipe  Chimxram  non  ex  naturisintegris 
aliis,  (cd  conjunge  vnam  materiam  cum  forma  fnbllan- 
dali,  cum  qua  tamen  nec  diuinitus  po0ic  conftituCte 
vnum  roiumi 

Tandem  hzc  fententia  clariils  reneitur : li  enim  quis 
putaret  ( vt  fethnici putarunt)  elTemulcos  deos,(cu  elTe 
poffibilem  alift  Deum  diftin^um  i Deo  vero , pon.asnns 
illum  vocari  Petrum  , ficui  illi  vocarunt  louem  , Mar- 
ram,5fc.  cen4  tunc  qinndo  ego  dicctcm  P«r«/,cx  parte 
objedi  condperem  rem  iudiuifibilein  8c  incomplexana, 
Cc  tamen  iacefem  ens  niionis,  ergo  apprehenfio  in* 
complexa  poteft  facere  ens  rationis^ 

44  Dices:Eiiam  in  illo  Deo  conciperem  prxdicata  fuperi>- 
ra,8c  inferiora  ergo  lion  eifetincfiplcxa.Sed  coinri,quia 
hoc  idem  eft  quando  de  faifto  dico,  Dtm  vel  Deitm,  ibi 
enim  ea  prxdicata  concipio,  ffe  tamen  efHucuinplexa 
apprehenfio.  Imb  quando  dico  rv/,  etiam  ibi  concipio» 
(fW  p9iefi  txifirre : nec  forti  poteft  dari  apprehenfio 
incomplexa,q'iz  non  poQlc explicari  per  duos  terminos) 
e^oVel  neganda  eft  omnis  apprehenfio  incomplexa» 
fine  vera  fiue  falla  .quod  non  fades : vcl  dicendum  eft» 
per  Illam  polTc  fieri  eus  rationis, neque  video  in  hoc  qus 
po(£t  efie  difparitas- 


Dices  primb : Tunc  illud  prxdicanm  apprehendi  fe- 
cundum fe,  vt  fic  autem  habere  efie  polEbile  , non  qui- 
dem poiEbilecxiftcte,  fed  fingi.  Sed  comr^,  quia  hoc 
non  cft  habere  cfte  a parce  rei , neque  eft  rognofei  illuti 
efte  quod  habet.prxfcriim  cum  ea  apprehenfio  non  co- 
gnolcat  illud  przdicatum , vt  potens  fingi ; ergo  illuti 
prxdrcatum  cognitum  non  habet  aliud  elTc,  quimquod 
illi  tribuit  talis  aSus,crgo  eft  ens  rationis, ficut  vnioap- 
prehenft  inter  equum  & rationale. 

Dices  fecui)d6 : illa  apprehenfio  hon  eft  falfa,  vt  dixi  4; 
In  de  omni  incomplexa, ergo  nec  factet  ens  nttto- 

nis,quia  ad  hoc  requiritur  a6tus  ftlfus. 

Refpondeo,  minus  requiriadens  rationis, qu^m ad 
falfum.ad  hunc  enim  requiritur, in  fubicfto  ap- 
prehendi aliquid  quod  illi  non  dsnueniac , quod  non 
prxftatur  per  apprcUenftoihcm  incottiplexam  : ad  en* 
aurem  rationis  fulhcic , vt  obiodum  , quod  cognofciiur, 
non  habeat  effe  i panecet , nifi  folura  inintelledu;  fC 
ciim  hoc  poflic  h-ibere  fubiedum  apprehenfionis  in- 
eomplexx,  vt  oftcnfum  eft,  poteft  illa  apprehenfio  face- 
re  em  rationis  t licet  non  fit  falfa.  Et  noc  fufSciat  pro 
quxftione  dc  voce. 

Ex  didis  de  homine  donftat , quid  dicendum  fit  de 
AngeUs^cilicct  ab  cis  etiam  fingi  entia  rationis  ( loquor 
de  eis  fecundum  fe  6c  naturaliter  confidentis  ) quoxiet 
habent  aliquo>  adusfalfosrf^uoS  pofTunt  habete.prxfet- 
tim  circa  ea  qux  per  difeurfum  Sc  conicdoras  cognof- 
cum : fi  enim  illis  non  repugnat  peccatura  ferandiim  fe, 
noti  videocur  repugnet  & error}  cum  hic  fit  mimis  in- 
decens qukm  peccatum,  fed  de  hoc  fufius  Theologi , & 
ex  dicendis  de  Deo  elatius  ftarim  conflabit  quid  de  UUs  4^. 
fentiendum  fit. 

An  aurem  fiat  ens  rationis  per  adum  appetitus  8c  vo- 
luntatis , qui  fertur  circa  bonum  apparens , eft  quxftio 
de  voce:  de  ce  enim  tam  certum  eft,obiedum illud  ama- 
tum i voluntate  nihil  habere  aliud  li  pane  tel,  nifi  efi^ 
amatum, qu^m  obteduro  incelledus  nihil  habere  in  fc» 
nifi  elfc  cognitum.  Vtriim  autem  dicendam  fit,  ab  vtro- 
que  adii  fieri  ens  tacionU/juxftio  eft  de  voce,in  qua  ne- 
gat communis  fenicmM. 

K ario  Ibict  e(Te,  quia  voluntas  non  dat  illud  ede  ob- 
kdo,ird  potius  fertur  in  illud  iam  datum  ab  intelledu» 
dcconfeqitenier  fblilm  dicitur  ens  rationis  refpedu  in- 
tclledus , non  vcr6  refpedu  voluntatis.  A priori  ver6 
iJemfiiadctur  cX  diuerlo  modo  tendendi  intelledus  Sc 
voluiuaiis  ! incelledus  enim  affirmat  (c  negat  aliquid 
de  obiedo.qiiod  cft  quafi  tribuere  auc  tollere  aliquid  ab 
obiedo,idcdque  format  aut  deftriuc  entia:  vnde  quan. 
do  affinnat  quod  non  eft,  facit  imuum  ens, non  reale,  er- 
go rationis.  Voluntas  autem  nihil  tribuit  vel  tollit  ab 
obicdo,  fed  accedit  vel  tecvdic  ab  iIlo,quod  non  eft  il- 
lud eftermare » & confequenter  nec  facete  ens  cacionis» 
feJ  accedere  vcl  recedere  ablllo. 

Hx  rationes  non  dant  fufficientera  difpariiacemi  47 
nam  licet  ens  rationis  non  fiat  priro^ii  voluntate  , vc 
probat  primum  argumentum  , fic  tatnen  quafi  fecun- 
dd, ficut  iudidum  facie  fuo  modo  ens  raiionis,lice(  etiam 
fiipppnatur  fadumtb  apprehenfionc. 

Secundi,  non  fbl6m  per  iudiciuni  dut  apprehenfio- 
rein  complexam , fed  & per  incomplexam  nc  ens  ratio- 
nis,in  quibus  non  conjunguntur  aut  difiuneuniurduo» 

qudd  obiedum  illud  nou  habeat  aliira  eiic  nifi  cog- 
nitum ; ergo  pari  ratione  poficc  dici  fieri  i volumace. 
Qu^^d  aurem  fiat  accedendo , vel  recedendo,non  eft  ad 
ttm } Icmper  enkn  eft  venunullud  obiedum  non  habere 
efiein  fe,fid  in  Voluntate. 

Dico  ergo»  his  probari,  de  re  efle  idem  in  vtraq^e 
potentia , quoad  irKxlum  tamen  loquendi  fufficit,  qu6d 
dicitur  ens  rationis » nomen  enim  ipfum  indicat  enscog- 
nirionis  hoc  autem  non  habet  vt  terminat  adum  volun-  qt 
tatis^tiils  enim  deberet  dici  ens  appedtus,  fed  in  qo«- 
(tiont  de  Aomioe , Sc  patui  momemi/e  intelleda  loqn«« 
ic  vc  libuerit. 
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SJECTip  IV. 

y/rii/t  SifS  rMhifft  f*t  f Df». 

PRidt  tamtn  obbou  . ^flnfK«lk|l|U 

de  m^o , quo  Peos  ^cic  ucionfi  > [^19^  <u4- 
dem  afpedu  durum»  re  viinen  ifU  piiiu 
cotuinens.  A>c  enim  Peum  facere  ens  rationi^  iUud 
^flcado » id  camen  ita  im^git  >vc  (bl^rn  dicfc»  Df  um 
nocere  bas  ^ itmiles  propositiones  e(Te  £U/ts 

nmtxifiiftfudru  ftrftiM  Trinitati^ 

Ptuidic  ergp  bic  Autboc  carionc  noi^ra  ef ri)  comitio* 
nem  Dei , S(  quatenus  Ul^  dicte , Dc|;/  mm  ftfifitf  qu^ 
«bUtahendo  ap  alia  propoSitioois  pane  e^ci  , 
dicit  eile  cognitionem  Bogeocero  eosrationii  > id  quod 
clades  adhuc  apparet  m altera  propoiiiiune  » qQam> 
wGii,  6c  que  non  eft  rcQcfa  fopra  aliata  propq  (itionem* 
led  iinm^iate  dicit  • Tnmii4tiJ  Bttfifm  nfi* 
fjfihiUt , Nam  dum  dicii  y/KV/f  , aucequam  > 

dicat ) »m  eam  cognitippetn  i^4t  (ingen- 

tem ens  cationis.  Hoc  tamen  ad  fbli^ip  ipqdwQ  Ipr 
qdendi  pertinet » circa  qoero  * nollem  fnqaeni  qgo 
Vti  ea  phrafi » yt  peum  dicam  fingentem » quie  bngeta 
ridetur  accipi  in  ordine  ad  totam  pcoppl)tioj»em>  Pet 
propoiitionem  autem  totam  potius  yt  fic  dicam 
drilcuitur»  dc  verb  apud  omnes  AutboresomnU  a<^us 
fineens  iudicatuc  filius , in  Deo  eucem  el]e  nequit  a^s 
faUus  in  hoc  ergo  (eniu  non  dubtcaniu^  a Deo  nonfien 
qns  rationis. 

Igitur  primh  quedmus  » an  \ pco  faltem.  Ce- 
cundahi  eiuSinodi  entia  rationis  cognpfcanioc  t $e- 
c^nd^  f an  in  (eip(is  poflint  » etiem  ab  co- 
gnolcu 

Circa  primum  P.  VaStpiea  , ctbrqa  ab.  Hunadci 
{.  SI.  opinatur  > Oeum  nec  in  noftris  adbbua  pdiU 
cognitis  noTcere  encU  rationis.  H«C  (emenda  me' 
rit6  ab  omnibus  reiicieur  vt  (alia » quod(ic  oftenditut: 
49  Deus  comprehendens  a^itn  humanum» quo  dicov. 
g.  tft  rtitufuilu , ff[:UUt  tfi.  Chim^4  > cognofeit 
obiedum  cius  a^s  » quia  non  potcil  compicbendi 
aditu  nifi  cognoicatur  cius  obiedhim  , ergo  in  mepadhi 
deCbimxra  cocnprcbcnio  cognofete  Deus  Cbhnnran) 
ens  rationis. 

Dices : Deus  Tolero  cognoGrit  excrema  realia , ad 
qiix  (bia  mem  a^s  dicit  ordinem.  Sed  comr>  (timb » 
qui»  aliqumdo  extrema  etiam  funt  fidht . vthipri  pio- 
l^tum  cft  t atq\:i  luiK  non  poteft  compediendi  diq. 
adus » nid  ea  extrema  cognoicamur»  ergo  tupe  co^>oC 
ciurcns  rationis. 

Contra  Secundh  »Deus  cognoicic  illum  adum  edo; 
^Kiim  (.hoc  nKabic.nulIus;  ad  hpcautefn  noi\iIi$cic, 
prxeise  cognoicere  excrema  realia.  iliiiis  a£qa,  , nili. 
\ edam  cognofiraiur»  pec  iilnm  a^um  affirmari  vntonrra 
eorum  exicemorum.i  e^cognofi-kvnioneniQiimstn- 
cain  (altem  vt  aSnnaiam  k mc. 

Probo  hdinorem  »qux  (bla  eget  probauooe:  ilkea- 
dem  extrema  podunc  per  adjum  vt)un  cogooici , \i; 
li diceitt quis » Cfint/ mm ; tf go  fc  cognoi* 
car , adum  illum  elk  falftim  > non  fiitScit  vt.  cognof* 
cac  ab  eo  atringi  dvremxincopipodibjlia^  led  v|ter 
cibs  debet  cogDorectq  , a&matxsTl.  fui0e.  vpionfA 
idoram.  ^ 

50  Cknfinnacut:iller^BScamed^ci»liceA«dicogDitii> 
vnionis , quim  excreiDQrum  (bbie^i  ape  pi«dic«fiA 
erTO  ineo  cognito»  & vt  ktlb* debet  D«)s,tse(;«d'^ 
rioco^urcere  , afiematam  (uide^b.eq  «moneat  itv* 
podsbiTem  ( hoceft  (brmalidtinactigaqrceie.yeoa^ 
e&  falfuin ) ergo  Deutin  a^  cognito cogno(at  vjii4r. 

! nem  impoffibilMi,  Chimzricaca»  l^i  catioms.»  etgo^ 
wOgnofcK  ens  rationis.  A piiori  idem  fuadrtur ; quiaji*, 
ecc  klli^dc  fipgere  ens  rationis»  Gt  imperfisdlSQ  * Cfi-. 
gnolccre  tamen  alium  fiUi » & ab  alio  fidium CRS.ra«. 
tfonis  > insgna  ed  perfedlio  » & necedati6  concedenda 
} ergu  uon  poteA  ilii  oegari  cognitio  emis  ratio- 


nis  i|t  nodriit  cognitts  vtlbUUdt  fit^WU 

^.Q^94ade6  ceitumiMdico»yttTibeciP« 

^dieqeguum. 

jQ^  ^iicit  Pdiab : Naos  qnomodoaknqw  Pe# 
(pgnqTcac  cnc4  rarkmis » (equtiuc  ea  6eg^<< » M 
tujm  poteft  fingere  aliquid  # ergo  nec  cogoplccre  «qti»  > 
rationis.  Probator  mente  retinqf 

re  id  quod  000  efi»  ergo  eo  ipio  qu6d  Deoi  coi^tdc# 
entia  rationis » ea  fingic»quia  e*  recinet  mente. 

IILelppndpa^scile negando 

bationem  di^ngoo  eciun  (ecundam  Meiosem : finge* 
re  eft  redoere  meore  id » quod  non  ed » fi  nfiunCdit  dg 
iljo  ede  «concedo  bdaiocem;  fingeoffll  retiqere  ineq^ 
ce  id  quod  non  ell » fi  negetnr  ei& » nego  •> 

0^  dc  eo  quod  non  eft  negate  ede  ^ tincum  qb- 
efi  a figmento  , yt  potini  fit  fdbu  ?crUCmu|. 
ergo  » licet  mente  cpndpUt  id  qopd  non  eft  « fijm 
entia  rationis  • lum  tamen  de  ep  a£tmat  cjf  * (H 
pqiiu|  negaciYtide  nqn  fingit  ^dcfttuic 
bumin»*  , ^ 

Pro  quo  aduerce » dupUcicet  pofle  duo  prgdtcqt^ 
rpenie  cqncipi»  ycl  ita  vt  inuicem  o^ntMr » yelita 
vr  aiSrmcmuc  inukem  : ^ fimilicet  prgdicanrax  V9r 
polCbile  dupUdter  poiPe  mente  retined » «el  ita 
mecur  ede , 6c  hoc  eft  fingere  , neque  id  concednuug. 
Deo  i nel  it^  negetur  ede  poCibUc  * fip  hoc  quis  di^t 
ellc  fingere  tcum  potiils  fit  euecfiofigmenCi»hoc  ergo  fc* 
cuudo  modo  reunet  Deus  ens  rationis, » ^ q<M  noo  (ir* 
qpiruc » eum  vUo  modo  fingete. 

Sccundb  obiicit  : Ergo  pena  1^  sttetna  eognotriq 
eos  rationis , led  tunc  mm  eurinceAe^$hiua4ni4(p* 
gens  I ergo  peus  citne  in  (c  cognoutt  eni  tathonia»  9^ 
con(equedter  dbid  finxit.  Nego  «jtramqM  qoolequ^** 
tiam . qux  non  habet  maiorem  dilficultacero  » 
fi  prflqns  fuiilet  afliu  ab  iftccoo  bqmanafi44o«  5^ 

enim  tunc  in  fi^booe  prar(«tui  ptibs  copiu^  cognafeere^ 
eos  trionis  > ita  ninvc  iUqd.  cognouic  ab  «terno  in  e%* 
dem  ^one  bum^  CuOici^  ^ie ».  qut  erkm 
p^biJi  : quod  non  babec  maiorem  dififioiltaceoi» 
quam  podq  peavn  ab,«tntno  cQgnc^c|i«  mcuax 
hodie  exiftentera » auc  polfibilcm » c giidentf c iOr^ 

fertur » dr  ab  cremo  polkinilk  cqgaolcere  objeAoso 
talisadius,  quod. obie<ilwn non  in  (e»(c4iti  adbipai^ 
cognito  coguoicitur. 

Q^d  (T  obie^nm  tabs  adhis,  fuerit  CbimiM^ 
hxc  cognulcctuc  ab  etemo  Deononinie  ^ftilitl'.. 
adb)  meo  : imb  addo  » licet  nulla  cifei  futuca,  qrea.. 
rura. » in  iplis  fidjonibns,  p^-lfibilibus  ptifis  cognitid 
(u>e  vlU  fiiAione , cognoTci  i Dw  polle  entia  tation 
nisnon  vclfingenda>^vtpod^ia 

fifftitia. 

Dif$piliaa  eft » vrifitn  independeuttr  inoftfo  locellej^ 

po^  Deuscogoglcexe  entia  ctrioais,»non  qu»4eni- 

eafingcndo.led^tjus  dcftrueodo,vc  v.  g^  egnif.  rxfffftifr, 

^ p0j^lis , bff^.irr4tqf^0lUrxf4ffi0t,i  per  bq|, 
enimadus  videtur  cognorcete  ex  pane  vbjedi  enaran. 
tyaais.,  non^^men  idafiitmando » led  peti#ne^»do: 
dt,ciim.idiande,iwc  cognitio  fit  ind^endrni  & ntM^r^ 
^bus  * «idf  tur  iofioii*  pqdqb  p«0  in  rqentia,r|#wi|, 
CPgnold. 

piqior.a)iqt>i  impMgnatia.  aliorum  appAthucu  bOfl» 
ppde  conci»  Cbunstua  in  «texiftencerq*oifii.^. 
Xiibini.cqnNlUm»  qk  'f p^gou.  Hxptapa.non.  ji 

edad  rem  : quandqeniin  peua, dicit»  y Regner. cfWf- 
rtnimtfu,  licet,  concipiu  «juum  cationalem  > non  ci^ 
tpep.  concipit  eum  exiftett<»  led  poribs.  id  negtf  t 
afiUQ^  tcdieficcipoccftper  adatq  darUfimum»  Irab.rq» 
ipiecta^edis.Dephunc  a4u<^>  vjfiifiMpfr». 

Uf,  fifunnyi  ^i¥m  • qno  aftus , licet  dicat , canit 
yiyqnfm,repiignare»  ab(<Mv^tatnea  Ulpn  eognoldt; 
q^api,»  ttsfi.cMnofi^r,nQn  pAdetnegarp,:  atqui  ea, 
v.ri^.^iaS(k9(^lj's  >etgo  iarncoqredis  Diea.cogoitiQ*. 

HflimafSffiit*  aqt  vt  qiwli 

teoii  fkd  potifis  «t  eam  neget. 


Propter 
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Propter  hocccnfco  dicendum,  modo  prxdifto  pofTe 
Deum  cognofccre  Chimxrnm  indcpendentcr  anofltis 
actibus , & primarii.  Q^d  fi rcftc  cxpliceiur,  vt  ex- 
plicatum feti  iatt)  cft  ,iH)n  videtur  polTc  cb  aliquo  ne- 
gati : neque  enim  polfunt  negari  Deo  przfaiz  cogni- 
tiones,& alix  fimiles , vt  v.  g.  nequeunt  flmul  clfc  duo 
contiadi Aorta,  nequit  i fle  alius  Deus  ptztcr  mc;  ipfc 
54  enim  in  Scriptura  id  dicit , tfl  aliuj  Dtnt  prgur 
mti  quibus  a Aibus  & concipiuntur  duo  contradiAo- 
Tia  , Sc  alius  Deus  , quz  funr  impofTibilia  & Chimz- 
lica  : huiufmodi  autem  cognitiones  habee  Deus  om- 
nino indcpendentcr  i nofliis  aAibus , vt  per  repa- 
ret » ergo  & cognitionem  emis  Chimztici , vt  illud 
dicat  repugnare,  poteft  habete  independemer^  noftiis 
oAibus. 

Hic  autem  potefl  efTe  qusftio  • An  eo  cafu  Hat  k 
Deo  ens  rationis.  Ea  vna parte  videtur  non  fieri , fed 
potius  dcftrui , quia , vt  diximus » cognitio  entis, qux 
iilud  negat , Si  repugnare  affirmat , non  efficit  fed  de- 
fliuit  ens  rationis,  huiufmodi  autem  funt  cognitiones 
pixeodentes  quas  Deo  tribuimus.  Aliunde  autem  vi- 
detur ^ Deo  omnino  fieri , quia  ficti  ens  rationis  , e(l 
dare  illi  cfTc  per  cognitionem  : fed  dum  Deuscognof- 
cit  illam  Chimxram  , facit , vt  illa  tantum  habeat  elTc 
obieAiue  in  imeileAu  diuino , ergo  facit  ens  rationis. 
Confirmo  , alius  Deus  ab  hoc  diftinAus  non  habet  in 
fc  vllum  effe  , tfntcqo-im  Deus  dicat , Hcn  tfi  ptffikilu 
«Um  Dtut  t n''c  habebat  clfe  in  intcllcAu  : quando 
vct6  affirm.;tur  \ Deo,  non  tjl  pojf.btlit  j iam  habet 
elTe  in  imcDc  Au  diuino , ergo  iam  cfl  f-Aum  ens  ra- 
tionis. 

55  Hzc  eft  quxflio  de  fola  voce , de  fignificatione  fa- 
licei  veib'  /i.eere  em  tntitnis  j fi  enim  fncert  dicatur 
idem  quod  fingere , certum  tft , 'i  Deo  non  ficti  ,quia 
Deus  non  fingit  : at  fi  fieere  mhil  aliud  fonct  qu^m 
dare  illi  cfle  cognitum  ,cemim  eft  a Deo  fieri.  Et  hoc 
euidenter  probet  fecunda  fcnttntia , quam  abfolotc 
puto  efle  vetaro  ; nam  dutc  clTc  obicAiuc  , nihil  cft 
aliud  , quam  dare  illt  cognofei ; atqui  Deus  etiam  pet 
aAum  , quo  dicit  non  efte  pofiibile  ens  rationis  , for- 
maliflim^  illud  cogrofeie  (repugnat  enim, negati  quod 
non  cognofcititr ) ergo  per  illum  aAum  habet  illud 
ens  efte  obieAum  aAus  intellcAus , fcu  exiftere  obte- 
Aiti^  in  intcllcAu  , cumque  iu  fc  nullum  fuppoujtuc 
habens  elTc  , eo  ipfo  pet  illum  aAum  habebit  efTe  ens 
rationis. 

Dices : Habere  cfle  obieAiu^  in  intclleAo  , dicit 
non  folum  cognofei  , fed  apprehendi  exiftens , vel  af- 
firmari, quod  Deus  non  facit.  Sed  contta,iam  in  hoc 
facis  nouam  de  nomine  quxftionem  , & in  ca  loqueris 
contra  definitionem  entu  rationu  : in  ea  enim  non  di- 
citur ens  rasionis  e^ , ^nod  Hoa  hatet  alisul  ejfe  qnhn  af- 
frmari  aus  apprehendi  exiflens , fc  d ^ned  rm  habes  aliud 
ejje  t quam  effe  obie^Uue  i ai  Chimzra  mgata  exiftere 
non  habet  aliud  cfte  nifi  e(Tc  obieAiu^  in  intclIeAu 
(oftendi  enim, etiam  qux  negamur,  cfTc obirAiuHn 
ImelleAu ) ergo  etiam  tunc  C^bim.tra  fit  ens  rationis : 
vt  quando  Deus  dicit  homo  effes  hinnibilis, effis  bru- 
tsm,  certum  eft,  homo  brutum  non  habere  aliud  elTe 
qukro  cognofei , ergo  tunc  fit  ens  rritionis,  quia  fal- 
lera  condttionalitet  iudicatni  ei  vnio  , quz  de  faAo 
nihil  eft. 

^ Dices  Secundh:  Quando  Deus  dicit , repU’ 

gnat , vel  alim  Dem  a mt  repugnat , dicit  quod  eft  i 
parte  rei , ergo  non  facit  ens  rationis.  Rclpondco , 
ibi  efTe  duo,  & repugnantiam  Chimxrx , feu  alius 
Dei : hoc  autem  factor  dati  , & ex  hac  parte  Deus 
non  facit  ens  rationis.  Si  hoc  probat  obieAio,  Secun- 


dum quod  ibi  eft  , cft , cognofti  etiam  vcl  apprehendi 
alioro  Deum  & Chimzram  j alius  autem  Deus  vcl 
Chimxia  non  habet  aliud  efTe  quam  cognofei , ergo 
tunc  fit  ens  rationis } vcl  ille  alius  Deus  cft  ens  ratio- 
nis : quod  videtur  ita  fnaniftftiim  , vt  m g.iti  non  pof- 
fir.  Hic  poteft  e(Te  difficultas  de  modo  q.io  Deus  hzc 
entia  rationis  cognofeat  an  dicar , Chimara  efi  itnpoffi^ 
bilis, un  ver6  pizcis^  , Chimara  no»  ejl  foffibilis.  S A 
quia  hxc  quzftio  cft  com  uni$  etiam  lugatioivbus, 
an  fcilicet  Deus  dheat , Petrm  efi  cacm,  an  ver 6,  fetrtss 
non potefi videre , hic  eam  omitto:  de  illa  egi  i.  parte 
Difiutatmt  5 . ds  Scientia  Dei , a numero  j 1 . vbi  pio- 
baui , Deum  etiam  per  afrenfum  has  negationes  cog- 
nofccre  , illiimquc  pofle  dicere , priuatio  efi  carentia 
firma  in  fihieDo  capaci.  Item  pofle  ditede  definite  pic- 
eatum omiflionis. 

SECTIO  V. 

J^otuplex fit  tns  ratieni/, 

Dluiditur  communiter  ens  rationis  in  negationem, 
ptiuationem,  Sirelationem.  Sedin  hac  dmifionc 
non  includitur  Chimzra  , nec  curfus  non  exiftens  af- 
firmatus exiftens , quz  funt  cmia  rationis  , & tamen 
non  funt  priuatio,  relatio,  auc  negatio.  Me'ius  eigo 
Pcim6  poteft  diuidi  in  em  rationis  i>Hpeffibile,^ctiChi' 
maritum  , vt  v.  g.  equus  rationalis , homo  h nnibilis, 
alius  Deus  ab  hoc , A^c.  & in  tns  raiionis  pefflbik , vt 
cutfus  Petri  non  exiftens  , affirmatus  tamen  exifteo?. 
Rurfus,  ens  Chimaricum  poteft  diuidi  in  tot  em-a  im- 
poflibilia  fi Aa, quot  funt  vera , v.g.  in  hominem Chi- 
mzricum  , Iconem  , &c.  & eodem  modo  ens  rationis 
poffibile  in  lot , quot  funt  exiftentia  , Sc  in  vniucifum 
quot  dantur  gei^a , Sc  Przdicamenta  entis  realis  , roc 
pofTimi  & rationis  illi  oppofita  excogitari , In  h forti 
plura , quia  poflUm  alia  fingi  quz  non  fint , ad  fimi- 
liiudinem  cxiftcnlium, 

Aduetie  . negatioqcm  & prluationcm  cfle  emia  ra- 
tionis, quando  per  modum  formx  iudicantur  , aliis 
vcf&  fumante  imclIeAuni,  id  eft  ante  intellcAum  non 
datur  vifus  in  fubicAo  incapaci , quod  dicitur  negatio, 
& non  datur  i»  fubicAo  capaci , quod  didlur priuatio, 
de  quo  (ufiiis  inPhyfica. 

Circa  modum  quo  fit  ens  rationis , Ptimd  dicr  ndum 
eft  , fi  fiat  per  fiAionem  , oiiri  id  ex  impeifiAione  & 
hmitation£  potentiz  , quz  poteft  falli,  indicando  illud 
efTe;  cumvcic  non  flc:  fi  autem  fit  per  aAus  veros , 
vt  fit  i Deo  , proueniT  ex  virtute  intellcAus , qui  fuis 
aAibus  poteft  ad  ea  quz  non  funt  ferri , nnqoam  .nd 
ea  quz  lunr.  Caufa  quafi  efficiens  illius, eft  aAus  ipfe 
intellcAus  cognoicens : ficut  enim  caufa  efficiens  rca- 
lis  pet  rcalcm  aAionem  prodneit  verum  & reale  clfe, 
ita  iiuellcAtts  per  aAionem  inrcntiotulcm  feu  reprz- 
fentando  producit  aliud  elTc,  qu&d  ide6  dicitur  tns 
rationis:  illud  autem  eo  modo  quo  eft,  diflinguiturab 
ipfb  aAu , qni  eft  quid  poffibile  & reale,  licet  eius  ob- 
icAum  fit  impoffibile. 

Rogabis  • (^id  ergo  eft  illud  diftinAum  efle  obfc- 
Ai  ? Refpondeo  , nihu  reale , fed  przcisc  eft  homo  fi- 
Au$,eqtins  fiAus,  &c. quod  non  poteft ampliiis  decla- 
rari, nec  eft  quzrenda  aliqua  enittas  tn  ro  quod  eft 
purum  nihil  forti  aliquibus  fit  difficile  ens  ratio- 
nis , quia  exiftitmnc , fe  in  eo  aliquid  reale  lepct- 
turos. 

Et  hxc  fiifficiani  de  Fme  rationis,ac  de  toto  Ph>!o- 
fophico  cnrfu  , quz  ad  D s 1 laudem  , bcaiiffimzque 
Matms  honorem  cedant. 


7(.  P.  Roderit.  da  Arriaga, 
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RrcipI  in  quantitate  qui  docuerint.  ibid. 

Hurtadus  negar^'nam  defendit  femcntiaro.ibidero.Be 
num.  feq. 

Oppohta  Sententia  defenditor  ab  aliis,  ibid.  n.g4 
Hnrcadus  alrorura  tt  lpondec  argumentis,  ibid.  ii 
BiinLij. 

Hurtadi  approbatur  ab  Authore  fblutio  & iterum 
confirmatur.  ibid. 

Prob  biliut  efle  concluditur  quantitarem  non  reci* 
pere  in  fe  immcd'arc communi'.  Accidentia  ibid. 
Accidens  commune  abfirahens  k propno  & coromonl 
vtruro  pertineat  ad  aliquod  praedicabile } X.,  D.8. 
t£a. 

AccidenM  . connexio  cumTubie^fo,  vnde  petenda  fit. 

ibid.ifij.ty.Ac  feq. 

Accidens  vc  quintum  cfl  praedic^ile  definitur,  ibid. 
*££i£:  . 

Tertia  eiurJem  definitio.  ibid.  n.j  i 

Accidentia  paffi  fitnilia  accidentibus  Tubdantic  ope* 
tantis  non  producuntur  tromediaii  ab  ipfa  fiibtan» 
P.D.i  1.468.19 

Mulra  funt  quz  producuntor  fimul  k rublUmiadc 
abalioaccidcme.  ibid.  469.1» 


\Atli9. 

Adonis  poIBbilitas  non  pendec  il  termini  exiftentia 
fedabciuspofiibiliiate.  P.D.7.)8o.4y 

Adiio  qua  cfieAus  producitur  etiam  k Deo  non  efl 
a€kus  voluntatis  diuinz.  P>D.9.4)tf.6| 

Adio  & pallio  quomodo  vatientoi  pro  varietate  agen- 
tis termini  aut  pafB.  P.D.9-  44>>9) 

Bona  Spes  negans  potentias  &a£kioncs  ipcctficacl 
ex  diuccfitaie  terminotum  aut  principiorum  reAi- 
tatur.  ibid.n.94.8c  feq. 

A&ionis  tefpcdusad  terminum  ignem»  v.g.eftqoate- 
tenus  ignis  efi  tale  ens.  ibus44a.ioo 

AAio  fit  vaflio  non  fimt  indiffereates^tiam  dinimeut 
vt  pomne  exdem  numro  non  relpicere  hoc  nu- 
mero ptincipium,  fubieftum  & terminum,  ibidem. 
44Jtuf. 

AAioniS  fpeciediuerfificantur  prodiuerfiiate  fpecifica 
agentium  licrt  idem  fit  terminus  in  fpecie.  ib.u.io^ 
Non  tomen  ex  dinerfiiaie  caufatum  femper  argoi- 
rurdiuetfi(a«  eficAuum.  iDtd.n.to8 

Pio  diuecficate  pa(E  diueifificamur  adiones  edo* 
ibid,  444.110 

Adlio  fpccificarnt  k termino  produco.  ibid.  • 

Ab  eodem  principio  circa  eundem  terminum  pof' 
funt  e(Te  aAiones  diurrfir  in  Ipecie  ex  fola  diuetfi- 
taie  tendendi  in  terminum.  ibid. 

Adbones  caularum  cfiiciemiiim  fimul  ad  eundem  ler- 
minom  concurrentium  idcmiificantur.ibid.tiu.ii^ 
& feq. 

Vtrum  per  vnicam  asionem  poflim  ab  eodem 
principio  produci  duo  termini difiin&i.  ibid.n.i  14 
Dupltclier  hzc  quzftio  explicatur.  ibid. 

Vtrum  cafu  quo  per  eandem  aflionem  ptoduccre- 
rui  vna  forma  deprndenict  in  conferuati  ab  vno 
fubicAo»  ab  altero  non  poflei  ea  aAio  dici  creatio 
produ&io.  ii>id.44(.u^ 

A^io  qua  prodociiur  ipfum  vbi  > non  egetvbicarione 
k fe  diflindbi.  P.D.i4.i  1 s.tx 

Recenriorum  obieftiones  foluumur.  ibid.^uBg 
Aftio  qui  depotentil  abfoluti  albedo  crearetur  inde- 
pendenter  a quantitate  an  eiTctroaieiialis  fi£  tamen 
non  impenetrabilis.  A.D.i.7i».7g.3c  fcQ. 

Adiofolum  metaphorice  «il  vnio.  P.P.7»i$o»>o^ 

A^s  primqs  duplex , Logicus  fi^  Phyficos  i P.P.7. 
J7y.n.ii 

JLogtcus  quid  fit  > ibid. 

Phyficusquidt  ibid. 
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Aftut  primas  Logicus  nondifftci  i fecundo  Logico, 
ibid. 

Aftus  primus  Logicas  & Phyticoc  in  quo  difTeruK/ 
ibid. 

Ad^os  primus  PhyficUi  cuc  formalitcr  non  conveniat 
eifedui  > conueniat  caufa;  ? ibid» 

Adum  primum  Logicum  cat  habeat  aAio  vt  pofiibi- 
lis,non  ver6  Phyiicum  * ibid.oB.1^ 

A^s  primus  Phyncos  adcqvati  diftioguitur  ab 
fedku.  ibid. 

Aftos  primus  Logicos  St  Phyikus  per  quid  eonii> 
cuantitt  f ibid.}76.>8 

ftr  «vbvMtfi/. 

AdhK  intellcdus  an  poffim  ciTe  pea^ci,v>de  Ve<biim« 
Scitntui. 

Adus  pra^ievs  eiTemiaiicer  requirk,  Tt  eius  abieOum 
fieri  ^olHt  ex  vi  eius  cognitionis.  L.P.i.<4»<f 
AAus  voluntaiis  an  efremialitet  cequirator  ad  cogni- 
cionem  pra^licam  r L.P.i.t^.n.daJatfia» 

A&us  pra^cuss  ^ requirat  aftutn  volumaiis»  quomo- 
do definiri  debet.  ibid. 

AAos  idem  an  polfit  aningeie  duo  obie£^  imec  fe 
difparata.  A.D.8.87t.i48 

Duplex  dilfiailtis  ex  quefito  oritur]  ibid» 

Recentiores  nonnuUi  iciiciumut.  ibid.  St  nuro. 
rrqq. 

Sententia  docetis  vnQtn  cundemque  adlum  poiTe 
attingere  dso  obiefta  inter  fe  difpatata » um  matc« 
rialk  qo^  formalia  defenditur.  jbid.874.t54 
An  in  iftis  aAibus  intelle^s  & voluntatit,  quando 
vnos  v.g»  attingit  duo  obieda  formalia  doorum  ha- 
bitDom,  generetuT  tunc  htbtcos  alius  tertius  indiuU 
fibiliter  tcfpiciens  ea  obie£la  , an  vcx6  intendantuc 
duo  habitus  priores»  ibid.nu.i^ 

A^us  liber  poteft  mutati  ob  variationem  concuifus. 
A.P. 10.907,1  ij. 

Adhit  idem  etiam  ex  variatione  cognitionis , potefl^ 
libero  fieri  necedarius.  ibid. n.iiS 

Adlus quilibet»  qaantumuis  malus  vel  bonus  poceft 
muuriinmdifferemem.  ibid» 

Adlits  cognitionis  1^  appetitionis  quatenus  producunt 
habitus  naturales  funt  principia  viralia.  A.D.  4. 
7C4.U. 

tAftm  /Jvr*. 

Adhis  Dei  liberos  efle  entitates  te«U«  vni  it.  reidhet 
i Deo  drfimAas  afibrolt  Cajetanus.  P.D<  a-  $it. 

tl6 

Aftus  noftei  liberi  non  poflime  vnko  tamhm  inftanri 
durare.  A.D.n.^a^.?» 

Adlus  liberi  Dei  non  funi  vna  fbrmalitas  realiterDco 
identificata » quae  potuerit  in  alio  rerum  ordine  b 
Deoabedb.  P,D.t4»y«f.9f 

iEqoipoUemia  propofirionum.Vide  Ptopofiiio. 

>.  t/£f»MWC4. 

^quiffoca  vniaocia  i diametro  oppofiu  ab  AriAocele 
definiumar.  L.D.io.i69.a 

In  qua  cotiuenianiSc  differant.  iWd. 

^qaiaocaalia^cafu.alia  a Confilio.  ibid.ij^  4 
An  prius  diuidenda  quam  deBnienda  fint r ibid. 
An  dari  pollint  in  mente.  ibid. n.y. 

Fuse  de  hac  queftione  difpucai  Oaiedus  contra 
Authotem.  Ib»dj>um.7.t6  feq. 

Aer  roras  quomodo  foa  humidicate  in  nos  agat  ? P. 
D.7.590.  lOfc 

A cc  non  eft  fumme  humidus.  ibid. 

Acr minus  frigefiidliuus  c(l  qubm  aquo.  P.D.  rd> 
aoo  . 

Acr  maximi  fubtilis  St  maiimd  denfus.  ibid.  ft?. 
A er  eft  corpus  & diuidirar  vt  bpis  defixndat.  U>id. 

f88. 

Non  tatucn  tefiftit  graoitati  corporum  deotfum 
dcfixndentium.  ibid.n.asj 
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Acf  io  fe  non  coBUCTtit  Ignem  8e  aquam.  G.  0,4.701»^^  . ^ 

Aer  non  eft  homidus  infummo.  C.P.4.6*>g.t» 

A^  virum  fit  frigidus  in  furamo.  ibid, 677.^8 
Acti  conuenit  nigus  in  fumroo  ex  Gideno.  ibidem, 
il 

lUt  conuenit  ficcicas  infra  fumroum.  ibid. 

nurij, 

iEftus  maris  falsb  Lunc  tribuitur.  C.D.vn.dcS,  ^ 

.Atemitas  duplex » imrinfcca  fl^eitrinfcca.  L.D.i4^ 

141.  |09 

aKieinitatt  intrinfecae  Dei  hoc  eft  toti  Deo  coexiftunc 
res  in  quocunque  inftanri  cxiftanc.  ibid.n.  1 1 o 
if  cernitas  Dei  eft  prcdicacum  intrinfecum  St  identifi- 
canim.  P.D.i;.  550.1^ 

%Afem.  ASfie, 

Agens  an  agere  poflir  tn  fitnile ? G.P.  1 7 

De  qua  fimilitudine  hic  agatur.  ibH. 

Agens  poteft  agere  in  pafiamfibi  fimilc  fpecifKc.ibid. 
num.  1 1 8 

Agens  poteft  agere  in  pafTum  fimtle  in  fpade  St  exten« 
fiu^  poteft  operari  intenfius.  ibid.  n.  1 

In  adione  agentis  non  licet  fine  caufa  ad  agens  cquU 
uocura  recurrere.  ibid.  nuin.i  ao 

Agens  non  poteft  fibi  adcqoMi  aflimiUce  palTum. 
ibid.^fd.  iiS 

Agens  Cmile  non  poteft  agere  i»  Cmile,  v.g.  caHdnm 
vt  qaatoor  in  aliud  calidum  etiam  vc  qaaciior, 
ibid. 

Agenenim  finis  folhro  eft  alfireilace  fibi  pafttim.  ibid. 


nuro.ia2 

Ouiedi  ReTponfiones  ad  atgumema  Auihoria  opu 
ntonem  confirmantia  expenduntur.  ibtd.6y7. 1^4. 
dc  feqq. 

Agens  idem  vtnam  agere  poffic  hi  leipfim  f O.D. ). 
& reqq. 

Agens  in  feipfam  operati  oftcndic  experientia,  ibid. 
l&A 

Difticultas  circa  hanc  opinionem  enodatur  7 ibid. 

1 82.fi:  feqq* 

Agens  an  agat  in  diftans  duplex  ilUiaqonftionlefen- 
fus  affignaror.  PD.?.  )8<.7£ 

Agetnia  quic  ixm  habent  contrariam  an  operentur  m 
diftans.  P.D.7.t88.86.  fiefeq. 

Agens  operari  in  diftans  an  experientia  ex  ligrio  petU 
ta  probetur?  ibiti.n.Sg 

Agens  opeuri  m dttbos  an  euiocarar  exemplo  Solia 
producentis  maiorem  lucem  per  cryftaUum  quim 
in  aere  intermedio.  ibid.iS9.91.de  feq« 

Agentis  odiooem  in  diftans  an  eoincat  Ouicdus  expe« 

. rtentiaSolia intrantis  pet  fencftram  , fi:  producentis 
locem  imia  cubiculum.  ibid.  n.gr.fig  feqq. 

Veron  probetur  a^io  agentis  in  diftims  i gloDo 
iCneo  p^to  fupra  aftetem  St  quomodo  fieri  de« 
bcac  experiemia,  ibid.  fi.ge 

An  II  colutana^aferan  gtaaanre  fi:  quomodo. 
122:57 

Agens  ad  opera  aduro  hic  ntm  debet  abfoluce  exiftere 
hic.  P.D.7.t9i-iot 

lofignts  Scriptore  loctis  Dei  in  nobis  of^mmis 
przremiam  probans  expdicatur.  ibid.  n.  107 

Verum  agens  poftit  producere  in  diftans  immediati 
aliquem  cfFcdIum  carat  fiinilem  non  produxerit  in 
medio.  ibid.n.iot 

Omedi  circa  hanc  qiurftionem  0p1ni0jbid.j4a.1og 

Agentia  non  producunt  in  palTo  tamam  imenfionefti 
quantam  habent  tn  fe.  A.P.4.7<o.<*d 

Albedo  non  videtur  quatexraa  eft  ctdot  j fed  quatenus 
eft  talis  color.  PP.7  ^78.54 

Contra  id  proponantur  fic  fbluuntui  obieftioQcs. 
ibid.  num.}}. 

tAlterMie. 

Aheratio  eft  a^o  accidentalis.  G-D-rigaS^ij 
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Altcfitio  an  fic  comioaa,  vd  interrupta  { ibid» 

Altciaiioiuna  clFc  imerrupum  tenent  rcccntiotes. 
ibul. 

Eorum  argumenta  refelluntnr.  ibid.  ieq^. 

Abertiio  connoMi  iraroediace  anic  tectHilTe  carcii- 
ttam  formae.  G.D.}.6j7.i 

Alterare  quid  fit?  ibid. 

Alteratioms  in  genere  definitio»  ibid. 

Aberatio  imenliua  quid  fit.  ibid.n.1 

Alterationi  intenfiuae  quando  opponatur  alteiario  re> 
nniBua.  ibid. 

Altcrationem  intenfiuam  & remifituam  dari  experien- 
tia compettuinefi.  ibid.<iura.) 

JnAUeraiione  intcnfio  non  fit  per  produdionem 
pet^dioris  qualiiatia, antiqui  deperditi.  ibid. 
Varia  hanc  opinionem  impugnantia  argumenta  fol- 
vonrur.  ibid.  num.4.&  fcqq. 

In  Altcraiione  intcnfio  non  fit  per  maiorem  tadica* 
lionem.  ibid.g49.it 

Vbi  quid  nomine  radicationis  intclligacurfusidif- 
cuticac.  ibid* 

Altecatio  imenfiua  confifiit  in  additione  giadus  «d 
gtadum.  ibia  ^40.1 7. 

Obiedionei  conna  hanc  opinionem  folucz.  ibid, 
num.  ao 

In  Alteutionis  iotenfione  an  gradus  fine  heteroge- 

itei.  ibid.641.  id.&  ^ 

Argumenta  fementiz  afiirmatiux  iate  referumur.  & 
rejiciantur.  ibid.64i.i8.&  fcqq. 

In  Altcraiione  intenCua  alia  fenceniia  ponens  ali- 
quos gradus  fimiles  » alios  difilmiles  exponitur  5c 
njicitur,  ibid.tf4t.6i.&  fcqq. 

Opinio  A uthoris.  ibid.64g.g(.0efik 

Huius  opinionis  probariones,  ihid.Sjff.yj.ic  feqq. 
jlhitHtio. 

Aliicndo  hominis  componicuc  ex  folis  offibus  con- 
iondis  per  neiuos.  G.D.i.di).70 

Altitudo  hominis  cur  nunquam  minuitur , quanquam 
inclinari  videtur.  ibid.g44.70.de  feq. 

Altitudo  hominis  quo  tempore  incipiat  • qno  tempo- 
re definat . de  cur  vUerius  progredi  cequeat.  ibid,  i 
nutD.6g.ad  71. 

Amabilius  an  fit  imrinfeca  Emi.  M.D.t.9tg.ti7 

Amare  Deum  mihi  an  fit  adus  Theo1ogictt|.  A.P.o. 
*77.  14 

Amate  proximum  Deo  an  fit  adus  Theologicus,  ibk). 
879.14.  fub  fin. 

Amtr. 

Amor  primus  fiue  complacentia  in  fine  vtrum  fit  iU 
liusefiedus.  P.n.8. 417.74 

Amor  hic  numero  non  pendet  ah  hac  numero  cognu 
ttone.  A.P-9.884.f4 

Ad  amorem  an  fufliaac  fimplex  apprehenfio  an  tci6 
requiratur  iudiciitm ; ibid.num.6o 

Ad  amorem  an  cognitio  concurrat  efFcdiui  an  folum 
fbrmalitrr.  ibid.  88j^^ 

Amor  concupifcentic  termiiutur  ad  bonum  dcl^a- 
bile  A:  ad  bonum  vtiie,  A.D.g-87g.4 

Amor  beneuolentiz  qui  termmatur  ad  bonum  InTe, 
non  includit  necefiarid  araotero  concupilcentix. 
ibid. 

jltiMltffijC 

Analoga  media  inter  vniuoca  dc  zquiuoca  ab  Atifto- 
lele  definiuntur.  L.D.io.i7i.ia 

Analogorum  reqmfiu.  ibid. 

Diuidtmrur  in  fnfrid  & in  imprtfruL  ibid. 
Inznualiraris  ^ proportioaabiatis.  ibid.  &ti.(eq, 
Prineipal  a & attributionis.  ibi4,.i7a.  14 

Aitribufonis  non  pofiunc  definiri  nifi  in  ordihe  ad 
principalia.  . ibid. 

Analoga  media  inta  vniuoca  dt  cquitfpi:^  dad  probat 
Lynceus. 


Angelus  habet  vbi  intiinucuiii  independensab  omni 
coepote  teali  affixum  tamen  fpatio  imagiuado.  P. 

P.14.  UM 

Vafquez  quia  hac  de  re  fentiat.  ibid. 

Angelus  i urio  ad  lenam  fc  raouens  nec  fertur  alliga- 
tus ad  corpus  aliquod  nec  vnituc  cum  corporibira 
per  que  iranftt.  ibid.num.ij| 

Vtium  pofito  quod  Angelus  produAus  elTec  ame 
omne  corpos  • produfU^oe  dcin  omnibus  iis  cor- 
poribus Angelus  maneret  ptzfcnsalicui  cantum  cor- 
pori,an  omnibus  an  vci6  nuUi.»bid.  j ig.iy  j.fub  fin. 
Angelus  licet  non  fcpatetui’  i^corpore  fi  tamen  hoc 
mouetuc , mouebitur  dc  Angelus  falcem  per  acci- 
dens. ibid. 

Angelus  qot  naui  alligatus  ad  Indos  petucnitet,  magia 
difiaiet  ab  Angelo  qui  effet  Roma:  quvn  diftjiet  an- 
tequam naoisTolucrcc  ^ pociu.  ibid. 

Angelus  poteft  alligari  ad  nauim  nauiique  moueri  ia 
Indiam^quin  Angelus  feratur  in  Indiam,  ibid.n.i 
Angelus  qui  Piophciam  H-bacuc  ex  India  Babylc^ 
«iam  duxic^motusfuit  localiter c«m  per  crineslenu 
pet  tenuit  eundem  numero  Prophetam.  ibid.D.iy^ 
Angelus  an  po0it  ire  fpatiaium  tn  fpaiiis  imaginariis. 
ibid.num.u8 

Angeli  naturaliter  & dc  fiifko  etfi  reddi  pofunt  prefen- 
tes  Ipatjo  imagiiurio,id  tamen  de  fii£lo  n5  faciunt.tb. 
Angelus  quando  Deum  amat  propter  fc  per  af^una 
Chariiatis , abfltahit  a maceria  4 quando  vetd  illam 
amat  tanquam  bonum  fibi  pet  aflom  concupifccn- 
ti«, nequaquam  ? L. 0.1.49,14 

Angelus  minans  a&iones  an  pofTicdiciabfulucemu- 
i Hcri,  P.D.tg. 484.1 

Angelus  infetior  non  comprehendit  fupertocem  ex  D. 
Tboma.  A.D.8.87i.i4a, 

AJucrfatioruro  argmnenu  foluumur.  ibid.  00.144! 
dc  nuro.  leq. 

Angeli  non  ezifttmt  in  loco  per  operationem.  P.D.14. 
501.14 

Angeli  podibiles  en  pdllint  fimul  exiftere,  P.D.i 
47 

Anima  definitur  ex  Ariftocele.  A.D.1.768.  i 

Tres  difficultates  circa  prcfaiam  definitionem  ex- 
penduntur. ibid.de  pagTeq. 

Animae  altera  definitio  ex  eodem,  ibid. 7 10. 4.dc  feq. 
Vbi  Aflus  piirousduplicitex  vfurpacur.A.D>i.7o8.i 
Verum  vniaiur corpori?  1bid.710.tt 

^ Negaiiaafcoieniia  expenditur  dc  refutatur,  ibid.de 
num.  fcqq. 

Damnatur  errorti  ibid.  notn.  t a 

Verum  ratione  naturali  ofiendi  poffii  animam  pro- 
prie dcfpedaliter  vniri corpori.  ibid.n.iaA  p.feq. 
Anima  raiionalii  eft  fbima  corporis.  ibid. 711. 17 
£fi  fubfUntlalis.  ibid.nDro.12 

Vtrum  in  homine  fini  duc  aut  tres  anime  an  voica 
tantum?  ibid.  71  fcqq. 

Anima  rationalis  an  fit  forroaliiet  vcgetaiiua  dc  fenfi- 
tiua.  ibid.Dum.a5 

Anima  rationalis  an  coipus  informet,  ibid.noro.14 
An  confiet  partibus  integrantibus.  ibid.num.Ig 
Singularis  Lyncei  feoicmia.  ibid.p.71  5.  dc  feq. 
Hurtadi  fentemia.  > 5-4g.de  fcqq. 

Authotisfcnrcntia.  ibid,  7 1 6.46.  dc  feqq. 

Nottum  argumentum  pro  eadem  feoceotia  ex  pcc- 
fencia  Angdicaad  locum  diuifibiltro  dcdu^um.ibid. 

<fqq- 

Anima  rationalis  efi  ex  numero  rerum  fpiniualium  in- 
diuifibilium.  ibid.  714.21 

Anime  plantaram diuifibiles.  ibid.7if.94 

Animas  brutorum  etiam  itnperfcdioruro  effe  iudiuifi- 
bilcs  qui  dixerint  dc  quomodo  ptobent.  ibiil.n.94 
Contraria  fentemia  probatur,  ibid.  num. 9 5 

Animalium  petfediorum  animas  effe  diuifibilcs  qui 


Sl  Verborum. 


'«cnuerim.  ibid.  7>^.ioo 

contririam  rciuemiam  ample^imur.  ibiJ.d: 

JJilHI. 

Non  repugnat  dr  poteotia  abfoluta  fortn^  aliqua 
matcfialis  indiiiidbilis.  ibid.7it.i  lo.fubhn. 
Nec  repugnat  forma  TubfUmialis  animalis  compo- 
(ita  ex  partibus.  ibid.num.ni 

Fornix  materiales  qux  de  fi^o  exiUuni  fune  diuU 
(ibiles.  ibid. 

Anima  rationalis  non  componitur  ex  partibus  ciTen- 
tialibus  (cu  in  fubic&o  & forma.  ibid.  7t9.tL^ 
A nima  viruro  (it  fubftantM  fpiiitualis  compoOia  eflm* 
lialiter.  ibid.780.  »4 

Nrgatiua  fenteniia  ruflineiur.  ibid.  & nu.feq. 
Animx  omnes  excepta  rationali  cbrhponumurex  par. 

ub*js.  ibid.7ii.ti9 

Anini.x  btutorutn  partes  e(Te  hetetbgeneas  varie  \ va- 
riis pobaiur,  ibid.num.i  io,6c  fcq. 

Eorum  argumenta  refutantor,  ibid.fe  p.req.pei  tor. 
Anime  brutorum  partes  c(Te  homogeneis  cenfcc  Au< 
«bor.  ibid.7it.iit-&  fegg. 

ObieAiotics  folutae.  ibid.7}4.  per  tor. 

Ad  Animarum  diuei(icatem  examinandatri  quxdan 
fupponuntur.  ibid.7j5.  per  tor. 

Vcromduz  Animatfpecie  diuerfx  poflint  cite  per- 
feAionexquales.  ibi'd.7t9. 176 

Sententia  affirmans  onines  fpecies  nece(Tati6  futu. 
ras  inrqiules  refutatur.  ibid.  num. 

Sententia  affirmans  duas  fpecies  diuerfas  xquiualcre 
(ibi  in petfv£lione  probatur.  ibid.740.i74.&  feqq. 
Dentes  vere  animantur.  AP.i.74?.t$ 

Auium  plumz  animantor.  ibid.num.i  7 

Capilli  animantor.  ibid.  num.i  ^ 

Vngnes  animantur.  ibid.745.18 

Semen  & lac  no»  animantur.  ibid.746.^ 

Anima  quo  tempore  creetur.  A.D.).74g.t 

Origenis  error  refertur  & refutatur.  ibid. 

Anima  rationalis  naturaliter  exigit  primo  produci  iil 
materia.  ioid.  num.| 

Producitur^  foloDeo.  ibid. 747. f 

Anime  a feipfis  vel  i detnonibus  ex  aere  non  detru- 
dantor  in  corpora.  ibid.  num. 7 

Non  produci  ab  Angetis  rarione  naturali  probari 
poteft.  ibid.  num.  8 

Non  produci  ab  altcH  smimafBtione  naturali  pro* 
bari  non  poteft.  ibid. 

Error  afrercncium  anffnamefTe  particulam  Dei  re. 
futacur.'  ibid. 

Error  vnicam  animam  in  omnibus  corporibus  quafi 
vnum  Solem  omnibus  aftalgentem  ftaiucntium  re* 
futacoti  ibid.  num. 9 

tempore  anima  rationalis  infundatur  corpori, 

^id, 748.10  » 

ConitnbH^nnum  opinio.  ibid. 

Nulla  anima  prxic  in  corpore  ante  animam  ratio- 
nalem iuxu  Amhorem.  ibid,  num.i  t.&;  feqq. 
Anima  rationalis  eft  rpiticualfs.  ibid.num.i  feqq. 
Patres  animam  efle  corpus  docentes  explicantur, 
ibid.  num. 14. 

Anima  concurrit  immediati  aAiuiadafiui  cbgnitio. 
nis  materialis  tam  imerne , quam  externe  phanta* 
(lg»vifus,  guftus,gec.  A.D.5.777.4t 

Anima  vtruro  concurrat  immediate  ad  moturn  loca- 
Icm.  ibid.nom.4i 

Anima  concurtjc  immediati  efficienter  ad  a^s  fub. 

ftamiales  generationis  & hutriiionis.  ibid.nu.44 
Animam  non  pofTe  immediati  concurrere  neque  par- 
tialiter ad  recipiendos  adus  vitales  materiales  ne- 
gantium opinio  examinatur.  ibid.  num.  ££ 

. Fundamento  falfo  eam  opinionem  niti  probatur, 
ibid.  de  pag.feq. 

Anima  immolate  concurrit  recipiendo  adus  mate- 
riales. ibid.779.£2 

Eam  elle  fememiam  D.  Auguftirri  & llidori  de- 
monftuiur.  ibid.dc,oumjrcq. 


Aliquibus  Aduetrariornm  Rerponfrotiibus  fatlsfir. 
ibid. 780.  per  tor. 

Foiiioreiufde  fememix  probatio aftcrtur.-b. 78  t.gS 
Ad  illam  R.efponfiombus  fatisfir.  ibid.n.69  &:  fcq. 
Vbi  vtrum  aaus  materiales  bruti  tec  piantur  etiam 
in  anima  & materia  Btuti.  ibid.  78^.  n.8 1 

Vtrum^cafu  quo  diftinguantur  potmnx,non  folum 
anima  debeat  immediate  cfficctc  a&us  miterialcs. 
(ed  etiam  recipere.  ibid.  nu.  ^ 

" Varix  huius  quzftionisRefponnoner.  ibid. 

Animam  & corpus  non  e(Te  partes  cdcndalcs  iiurin- 
(cca$  hominis  docuit  Bona- Spes.  P. 0.5.561. 45 

Animam  non  pofTc  concurrere  immediate  ad  fuos 
adlus  docuit  D.Thom.  A .0-5  Tyi.i 

Illius  & Thomiftatum  argumentis  rcfpondetur. 
ibid.  ^ num.feqq. 

Veta  i affirmaiiua  fenteniia  prob.itur.  ibid,  775. 
6.  fie  feqq. 

Jlia  eiufdcm  fentemis  fundamenta  iaciuntur.  ibid. 
774«»»-fl:fcqq« 

Kclponfiones  rejiciuntur.  ibid.775.  & fcq. 

jimrtM  rMlicti4lis. 

Anima  noftra  ration;>lis  eft  pr^fens  localiter  ebrpoti 
neque  eft  contra  illud,  P.0.14.  no.ti» 

Tota  eft  in  toto  5c  tota  in  qualibet  parte,  ibld.n.ito 
Anima  Rationalis  quando  eft  in  corpore  habet  >bi 
diftinftum  ab  vbi  corporis.  P.D. 14. 517.161 

Anima  fimul  cum  habitu  an  poffit  aftum  intcnliorem 
facere, quam  fola,  A.D.i  1.916.61 

Anima  rationalis  capax  tft  fimul  duorum  locoium 
partialium,  P.D.tt.4S6.i8 

AnimM  immortMlii. 

Animam  rationalem  immortalem  e(Tc  amiqoi  omnes 
Philofophi, exceptis  Epicureis, alfcrucrum.  A.O.i  a; 
Mo.i 

Animx  rationalis  immortalitas  probatur  ex  Scri- 
pturis^ ibid.  num  fi 

■ Vbi  aliquid  dupltcitci  dici  poteft  imoriotcale  ex  lu- 

- turafua.  ibid.  nutn.j 

Contra  animx  immortalitatem  propofita  Scriptutx 
loca  explicantur.  ibid. 

Animx  immortalitas  probatur  ex  fpiritualitatc  tpfiut 
anirnx;  ibiti,iium.7.gcfeq. 

Animx  immortalitas  fuadetuf  cx  ic{is  Dei  iuftiOimi 
ludicis  gubernatione  ac  prouidetitia.  ibid.n»m.9 
Obic^ionibus  qux  contra  Animx  immortalitatem 
fiunt.Refpondctur.  ibid. 951.  t4.6e  fcq. 

Animam  immortalem  e(Te  cx  Dei  volunutc  Paties  a(fc- 
renres  quomodo  fine  incciligendi:  ibjd.2J 

. Animx  dcftruftio  licet  non  fit  fupra  vires  Dei , eft  ta- 
men contra  exigentiarb  ipfius  naiurx.  ibid. 

Anm*  ftpitrAiM. 

Animx  (cparaiionis  ftatus  eft  connaturalis  , id  eft  non 
miraculofus.  A.D.i  i.  1 a 

Vbi  connatutale  dupliciter  fumi  poteft,  ibid. 
Anima  quomodo  formalicet  non  cxigai  feparationem 
naturaliter } ibiJ.num.  a 5 

Anima  quantum  eft  ex  fe  phyfic^  confiderara  fempee 
inclinatur  ad  vnionem.  ibid.  954.1^ 

Anima  feparata  habet  potentias  fpiririiales.  ibid.  n.ji 
Anima  feparata  non  poteft  efficere  li^us  materiales, 
ibid.num.51 

Anima  fepataia  fecum  fete  fpecies  quas  habuit  in  cor- 
• porc.  ibid. 95  f.t  f 

Anima  feparata  habet  multas  cogitationes  perfcdlio- 
KS  illi§  quas  habuit  in  corpore  , habet  fimiles  illis 
quas  in  corpore  habuit.  ibid.num.  54 

Anima feparanvrcom  habeat  fpecies imprclfas  quibus 
fiibftantias  quiddiratiui  imuiciui  in  feiplis  cog- 
nofeat  i jbid,nom.)X 

Vbi  Vfcum  nix  fpfcles  perfrdfiores  infundantur  i 
DeOi  an  acquirantur  ex  ipfis  obicdf  is.  ibid. 

Anima  feparata  quarum  rerum  in  particulari  habear 
fpecies  * ibiJ.num.  j 8 

Anima  feparaU  an  fit  capax  difiturfus  ? ib>d.num.;9 
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&;  Verborum. 


Inf  Animis  Beatorum  oon  manent  fpccicsercone*. 
ibid. 

In  animis  Daroiutorom  non  manent  habitus , & 
fpedes  fupeinatiirales.  *bid. 

Anima  fepatauao  habeat  vinutero  feip&m  rooueDdi  > 
ibid.  pag.9^6>40 

Anima  lepuaM  an  poflicalia  aTc  monere,  ibidem, 

mim.^ 

Anriperiftaiis  definitio. 

Ant:pehfta£ro  daii  Philofophi » nonnulli  ttegatunr. 
ibid. 

Amiperiftafis  datttr. 

Appenens  oomineqxud  mtclligatnr.  P.D.i.i^i.fo 
Appetitui  excitatur  ad  appetendum,  quia  illi  ptopooi« 

IUI  bonitas  obiefttqnam  appetit.  A.D.5.777«4> 
jfyfrthinji*. 

Apprehenfio  ptima  imelledlus  operario  quid  fit } A. 

D.8.8(^t.  22 

Per  apprcbenfionetB  poteft  cognofei  integra  propo- 
£tio,  hoc  eft  pccdicacumtrubiedluro>&  copula,  ibid. 
& D.  feq. 

Apptehenuo  Cmplex  de  eodem  obieAo  t de  quo  for- 
matur iudiciuro,  potell  cohxtece  cum  eoiodicio. 
ibid,  nu.78. 

Apprebeniio  compofiia  dari  poteft.  ibid.  nu.80 
Apprebendo  indiuifibilts  indiuifibilicer  leprcfinians 
intwraro  prepofitionero  datur.  ibid.tL&i 

Appre^fjodupbxeft  A.D.9.88/.}^t 

Approximaiio  vttiuCiue  extremi  non  prcrequirlnic 
ad  veram  vniotiem.  P.D.i4.fto,68 

Appeoximatio  fola  Gne  alia  rnione  non  fidt  aqnam 
non  habere  parcet.  P.D.sd-Jl7. 18 

Aquam  in  igne  calefieri  profundo  lebetis  exiftente 
frigido  neearur.  P.D.y.tS?.  8 j 

Aqua  natura  Tua  perit  carere  corpuicuUs  extraneis.  P. 

D.t<.f8g.  107 

In  furamo  ftieida  iuxu  communem  fentenciain. 
ibid.  ® 

Aqua  cft  hnmidioi  acre.  G.P.4.^76.^  | 

AquiiSn  Gt  ftiffida  in  fummo.  ibid.478.^ 

Sententia  amemans  reiiciiur.  ibid. 

Conrtacia  probatur.  ibid.num.46.&  feq. 

Aqua  vtrum  Ut  akiot  tota  terra ) ftatus  qocfUonis 
plicatur.  G^D^&la.fii 

Secundum  aliquam  fui  partem  affiimauui  rcfblui- 
cur.  ibid. 

Non  attrahitor  ex  roati  ad  replendam  vacuum.ibid. 

pum.<9. 

ArfftmattstH. 

Argumentatio  definitur  & explicatutdeGiritio.  S.D^i* 
<7-16 

Argumentationis  varix  fpeciet.  ibid,  ' 

SyllogiGniis  quid  \ ibid. 

Euihymemt,&  quidF  ibid. 

tndu£do,  fle  quid  / ibid. 

ExemplumArquid?  ibid. 

Dilcmma,fle  quid  > ibid. 

Argumentationis  booxj  leges  y&qoc  condidouesad 
eam  leqoirantut  ? ibid. j 8.  n 

Q^modo  cognofei  poflit  quando  prcmilHe  conii- 
neaotCoDclnnoncmr  ibid» 

Forma  Tyllogifiiaquo  innitatur  principio.  S.P.j. 
i8.i2i&  leq* 

Argumentatio  quatuoc  conflans  ieiminisvitio&.  ibid* 

Ars  qux  efl  >n  artifice  an  concurrar  efficitmet  ad 
opus  atdficioGim,an  verb  foltodiceditti.  P.P.4. 
i7s.i7 

A flVnrus  ^ difTcnTus  circa  idem  obieftum  repogoant 
lututaliter.  A.P.8.844.M 


jliiditufk 

Auditus  obiedum  quod » A.D.7-84i.76 

Auditus  organum  coniinctur  intra  autes,  &qnodnam 
Gr.  ibid.num.8o. 

Auditus  percipit  vbicationem.  A.D.g.8oj.&£ 

Augmentatio  rubllamiafis  quid  Gt  ? G.O.i.£s|.i 

Augmemationis  fubfbncialis  definitio  &diuiGo.  ibid. 
Augmentatio  omnis  eft  generatio  > non  c contta.  ibid. 
Augmentatio  potefi  efie  multiplex.  ibid.  nu,| 

Augmentationis  fpedet  an  fitu  czdem  cum  aggene- 
rationis  fpcciebus.  ibid.nu.4 

Vbi  quid  aggenerationis  nomine  inielligatut  ? 
ibid. 

Augmentatio  differt  fpccie  k prima  generatione,  ibid. 
num.^ 

In  augmencaiione,  an  dentur  dux  adiones  fubfVan- 
liales  diaerHc.  >bid. 

Augmentatio  Gue  ageeneraiio  qua  equus  in  fe  produ* 
cit  nouam  partei^uz  form«  an  Gc  eadem  cum  pci> 
ma  generatione.  ibid.num-7 

In  augmentatione  in  deperdacor  aliquod  pundlum 
terminatiuum  rei  au&x.  ibid.6a4.t  o 

Augmentatio  an  confiituatuc  fbrmaliier  in  adlione 
cooUnuatiua,an  in  produdliooenoux  paitis  furax. 
ibid.num.il. 

Ecqux  his  asionibus  prima  Gn  ibid. 

Sententia  docens  GicceiEu^  fieri  tugmeotatioDcm. 
ibid. 

Contraria  defenditur.  sbid.ntnii.i  { 

Soluuntur  argumenta  contraria.  ibid.  pag.6iy 

Augmentatio  an  fiat  tota  Gmul  • an  fucceffiuc  V ibid. 
num.  ao. 

Augmentatio  fubffantialis  & accidentalis  in  aliquibus 
indiulGbilibus  ficti  poteff  inflancanee.  ibid.4x6.19 
In  augmentatione  viuentium  fccuuda  pars 
producitur  li  priraa.fle  non  ab  agente.  ibid.n.jo 
Augmentatio  an  polEt  dati  in  infinitum.  ibid.4ji.4t 
Augmentationis  lerroinus.  ibid. 

Augroentacionis  termituim  cocporanoD-viutmiation 
habent.  ibid. 

Auementarionis  cenam  magnitudinem  viucMia  Gbt 
Mcerminant.  ibid.Dmt>.4x 

Augmentationis  cerminuro  corpora  qux  cMwcno- 
nem  habent  cum  viueaubua  fibi  afffimunr.  ibid. 

Augtuentationis  limites  vioemia  Gbi  prxfigunt  ia 
paruitate.  ibid.nam.6tf 

Corpora  mortoa  ex  viuentibus  telidU  «oo  deter- 
minant Gbi  cettoinuro  in  paruitirr.  ibid. 

A foniori  non  determinant  Gbi  tcrmtiram  potui- 
caris  alia  corpora  non  viuentM.  ilMd.n^.67 
.^adr. 

Anium  plumx  vtr^m  aaimeamr  ) Vide  Vecborn 
Ant0r. 

Autoc  totos  viginti  annos  vetfaias  in  Scholis , nobi- 
liffiroarum  Academiarum  fteqaencif&mis  Piiputa- 
cionibus  coniinob  ptrCens,  neminem,  Redu^ne 
per  impoffibik , inter  difpDtandom  ac  £rmel  vfuot, 
afferit  i ideoquequid  e«  de  te  Grndac  , «xponir. 
Pioccm.lDUod.  L.p.i. 

B 

BA/Dilctts  occidis  afpeAu  homines  diffames  , fle 
qui  i P.D.7.t87.8t 

Bm$m. 

Bonum  quod  eff  obicAum  amoris  vcluncatis  cft  tri- 
ScdtMtkii*.  A.P-9.876.4 
Bonum  deU^abile  in  quo  differat  i bono  vtili.  ibid. 
Bonum  fami  poccfl  pso  vcl  pro  bono  alteri. 

M,P.u9itf.lis. 

Bonum 
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Bonam  in  Te  quid  ? ibid. 

An  Bonum  in  hac  acceptione  Ht  pafBo  vel  atchbit* 
tum  Entis  t >b»d.i  1 1 

Vbi  nonnulla  Ouiedus  faU6  adlcribii  AtMhori  & 
que  ? ibid. 

Bonum  in  le varie  poteft  accipi.  ibid.num.1t4 
Edenruliter  feu  fublhntiaUcec  quid?  ibid, 

Abfoluti  integtaliier  quid  ? ibid. 

Tandem  accidentalitet  quid  f ibid. 

Rurfus  Donum  in  fe , aliud  eft  infinitam  2c  'quid  ? 
ibid.num.i  ^ 

Aliud  finitum  & quid  ? ibid. 

Bonum  alteri  cfl  triplex , iHntfiim,  dtliSiAile  & vtilt. 
ibid,num,iid. 

^oneftum  quid  } ibid. 

Dele^bbile  quid  ? ibid. 

Vtilc  quid?  ibid. 

In  quo  Bonum  in  fe  difierat  ^ bono  alteii  ? ibid, 

Q^od  fit  difciimcn  imei  bonum  Sc.  veturo.  ibid. 
num.  feq. 

Bonum  non  diQinguitut  obiedliu^ ab  F.nte.ibid.n.t  1 1 
Tot  fum  geneu  boni  quot  & mali  vice  veisi.  ibid. 
Brutum. 

Brutorum  operationes  non  fum  pta&ice,ae  quare?  L. 

Brutorum  imperfedorum  anime  fum  di  ufibiles.  A. 

D.t,7%s.9s 

Brutorum  petfcAoium  anime  funt  diuifibilcs.  ibid. 
716.  100 

Abfcifia  aliqua  parte  corporii  bruti  pecfefti  cur 
non  maneat  In  illa  anima.  ibid.  718.1 14 

Bruta  an  operentur  propter  finem.  P.D.8.4ig.6a 
Bruta  rognnfcuot  imperfisdl^  conueniemiain  medio- 
rum cum  fine.  ibid.  nom.6t 

Brma  h'bent  fpecies  qoe  vocantur  rerum 

qius  per  fenfus  formalitct  non  percipiunt,  ibid. 
^17.7« 


Ctdi. 

CiElomm  compofitio  & diuerfitas  Inter  fe  & k 
fubhmatibui.  C,Oifp.vn.)p8.t.5crcqq. 
Celt  extenfiuc  compolttH  ' ' ibid. 

Fotme  celeftcs  di^ritnt  ^ fublunaribus.  ibid, 
num,  a 

Vtrum  inret  fe  diffcram/pecic.  * ibid.  num.i 

Conimbricenfes  & Hutiadus  affirmatiuam  tenen- 
tes rejictaDrar.  ibid.num.f. 

EiTe  eiufdcm  Ipeciei  inter  fe  probabilior  fencenua 
cft.  ibid.  num.f 

Non  funt  animati,  ibid.nom.tf 

Contrarium  affirmantes  fe|iciuntur.  ibid.&  nu.feq. 
Animatos  efic  anima  loco-moiiua  tenuit  Bona- 
$pes.  ibid. 

Non  funt  intelUAIui.  ihi<ls99.^. 

Non  habent  fornum  aliquam  fpintuaUm.  ibid^, 
nuro.  7 

Non  funt  fenfiiiui  fecundum  aliquos  quorum  ra- 
tio rejicitur.  ibid.num.8.&  leq. 

Non  habent  facultatem  altricem  iuxta  eofdcra  & 
cocum  ratio  refutatur.  ibid.  fic  nuro.io 

Vtrum  fine  incorruptibiles  Sc.  folidi.  ibid.  num.  1 1. 
&feqq. 

Cum  quzricuc  an  fine  fluidi  quid  imelligendoro  fit. 
ibid.(»oo.nuro.i^ 

Mulrz  fcDtemiz  referuntur.  ibidmum.i^ 

Sententia  alTerens  Czlos  efle  liquidos  variis  Sctu 
pnirz  & patium locis  fulcitur.  ibidjium.i^ 

Item  rationibus  Ac  experientiis  dedudis,  ibid.0.17 
Vtrum  inter  Czlum  &Cclum  dari  debeat  rpatium 
aliquod  vacuum.  ibid.^or.i4 

Varie  difficultates  propofitz  circa  idem  pun^hira. 
ibid.  &:  pag.feq. 


Scoteniia  Cfelos  omnino  folidos  conflituens.  ibid. 
(>oa.to 

Obie£iiones  folate.  ibM.  & nn.fcqq. 

Numerus  Celnrum  iuxra  eos  qui  Celos  fluidos 
afltumu  facile adignatur.  1bid.604.40 

Vndecimum  Celorum  numeraro  qui  ftaiuerint. 
ibid. 

Ternarius  Celorum  numetos.  ibid.  num.  41 

Noaem  Celi  (latuuntur  ab  Authore.  ib’d.  60^.4; 
Grauis  difficultas  foluitur.  ibid.num.*C 

Poniij  (ementia  flatuens  Celos  folidos  icjiciciir, 
ibid,  num.47 

Motus  Celorum.  ibid.  606,48 
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A.D.9.88<.  f I 

Cognitio  de  Petro  vtroro  diuinitos  poiSt  elTe  cogni- 
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Cognitio  abftradiua.  aEquando  A Atnbore  vocatoc 
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eminenter  in  obic^  rejiciantur,  ibidem.  871. 
III 

Inter  ConcluGonem  & prerotGas  requiritur  connexio 
ad  alTenGim  ConcluGonis.  L.P.15.1  ^ i.i  y 
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quod  procedat  ii ptamiiflif.  ibid.ij^i^ 
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eunt  in  tcAo  naturam  ^ in  obliquo  petfonalttatcm 
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rur.  ibid.565.47 

In  continuo  efle  pun^la  Mathetoatica  probatur. 
ibid  »nun>.69 

Ponentes  pun^  infinita  non  tamen  adeo  indiu^- 
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Zenoni.-  - ^ ipid. 

Quid  per  linMm  intercluraro  inter  latera  pyramidis, 
ibid.  num.117 
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ta  i nonnullis  recentiotibus  vt  volupr.  ib|dcin. 
rium. 

Vatiis  ar^mentis  iippugnatur.  ibid.flc  pag.l^q- 
Iterum  iropugnaiur  ex  poffibllitatc  minimx  om- 
nium vbicaiionum.  iWd.574.i  j4 

Ab  inconfequentiaex  duratiqne.  ibid.575.141 
In  hac  fcmcnria  non  magis  faiisjit  ar^memis 
quini  in  aliis.  ibid.num.144 

Non  latisfit  argumento  ex  claritate  &l  denliuie  dc- 
furopto.  ibid. 

Nec  Argumento  ex  vpluoQtc4notus.jlwd.574.j49. 
& feq. 

Nec  dt^culta^t  de  rnotu  rotje.  ftid^uip.ifo 

PunfQ  inflata  non  eflc^drpjucnda.npuis  a?nfinpa- 

cur  at^umentij.  ibid.r77.15j 

Ea  ppn  dcbcic  cflc inflata  oflen^itur.  i^id. 

num. 

Per  infla^ipn.qtn  pqni^qniro  non  fplujtuc  ajmqpacn- 
tum  Arjfloteiis  ^ubd^unfl^pm  additum  papAoppn 
fcciat  maius.  ibid.  578. 1 jp 

Nec  alia  ^rgupicnu  mnbenQfica  de  pyraniide^qua- 
'drjto,&c.  ibid.noq1.158 

Nec  ccAi  .expli.c^t^  pc^fcAus  globi  la 

PCTfcAo  plano  » nec  cgrita^uj  duqium  fuperfipe- 
turo.  •\]rf 

Argumentum  i raritate  denfitate  petitum  diifol- 
oijiic.  ibid.nuro.i4i. 

Nabete  eandem  difficuUaicro  in  fcnteniia  Ariftote- 
lis  ac  in  Zenoniflicadmqnftratur.  ibid.nu.i4l 
Aliud  ^gumentum  contra  Zeponis  fcntentiam  dc- 
rumirur  cx  yelocjjate  ti  iJtditjjtc  mqcus.  ibid. 

Eodem  impugnatur  Ariflotclij  reqtpPJt^.  IDid. 
AcqVMpfc.it  Autbor  Calppo  §c  reetntipribus  qpl  lu 
cej  rpRtcniiain  At»ftotclis  dc  cpntinup  dcfctv?4p.t#c* 
jiitramut  tamen  meriiA  in  eo  diflctrc  motum  yelo- 
cero  i tardo  quod  bic  iDtprruippituf  ptr  ppuPuU?* 
rnorubs  vcipx  autem  npn  difeominviavuL 
num.  11  s 

0»i  admittunt  punAa  inflata  V^-»nr  r«mcou4)j)  ad- 
mittere cenemur.  ibid. 

Cffnciquum  [pppflluum  nop  compopirqt  n Tojlo 
punAis  finitis  contra  Zenonem.  P.D.  1 f.  5 87  • ap9 
Afgufnpivpm  c|  motu  Aqpd^  at  leftpdinis 
peum  coptra  ea  pupA^  fiqitq  vim  ba^t  cqn- 
tca  Ariflotelcm.  jbjd. 

C#vr5«4 

Contrarium  fui  quomodo  fit  intclligendum.  P.p.x. 

Cppttasieiat  qproc  \ cp^ir^Qie  tfinniqq* 

‘rura.  P.p, ta.  484.17 

Conuerfio  non  eic  gene^tiq  P*f  I9i* 

Cpapeifip  dicjt  mutattopteq  pqq  tfFlcn 

mtip  eA  conuerfio,  a:  cur  ( * ibid. 

Conuerfio  quid  requirit  \ j^(d. 

Conuerftonis  terroinu^  4 ^ terminos  «d  quem , 

quinsm  fint  l ibid.4M.ici 

Conucrfionis  varix  fpecies.  iVM* 

Alia  dceiiiMalift  alia  iqf 4«^’  ^ 

Conuerfio'  fiinfianrialis , ficui  if.  i^cv.enralis , Ubj* 
plex  V A/«refi«/qr,ijrsp«f4X,.vc 

Conuerfio  an  rcquitst  defitionem  termini  m & 
prpduAionnn  tcnpiqi  ib'iLi)4tm.t^ 

Conueifionis  tenniDUi  « yw  ^ letmimis  du* 

plex.  ‘ ibid. 

Conuerfio  termini  totalis  in  alium  totalem  tcquirit 
^flruA‘onem  (ptalis  ^yM^prodvA>anem  lOtaU^ 
ad  yirri*.  ibid.6^a.L9 

^qnucrflo 
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ConuetHo  requiric  de(\rudi{onem  termini  fonmlis  A 
^,6c  termini  furmalis  dd  ^fum.  ibid.  nu.i£ 
De  ConuerHone  vera  D.Thoma:  oph>i<J' refertur  , & 
contra  vaciocum  Auioturo  rationes  {Ubiliiur.  n.17. 
8c  feqq. 

In  Conuerfione  , qux  difr.'remia  Ht  inter  deflcui  tet« 
minum  4 produci  terminum  nai 

Coouerfio  in  Sacramento  Euchaiiftic  qualis  fiat  > ibtd. 
num.it 

Coituctfionis  ad  tatiooetn  tequiticur  terminus  aliquis 
communis.  1bii.614.t6 

Conucrii  Cheiftum  in  hominem  an  dici  debeat , & 
quomodo.  ibid.gn.aa 

Conuerfio  fubfiamialis  requirit  pioduAionero  tcirai- 
mini  robfiamialis.  ibid.  ^14.  tS 

Conuerfionem  in  EuchariHiaquas  contra  fiunt  Argu- 
memalat^difcuciuriinr^&roluunuir.  P.614.8C  61^. 
n.jo.  Sc  ieqq. 

Conuerfio  propofiiionam.  Vide  Propofitio. 

Corpns  an  dari  poHic  carens  partibus  integramibus» 
PX>.S.j67.66 

Receotiorcsnegatiuam  tenent  Aequate  > ibid. 
Refutantur.  ibid.Ac  n.67 

Corpora  diiiidua  non  funt  corruptibilia,  ibid.  hjS^ 
Corpus  omnefimplex  non  debee  efiecognofeitiaum. 
ibid, 

Poteft  efle  non  viuens.  ibid.  nom.7> 

JLicet  non  coofiatet  materia  efict  carocn  materiale, 
ibid. 

Soluicut  Argumentum  petitum  ab  Arifioiele.  ibid. 
num.24 

Sententia  Auiborls  probatur,  ibid. 

Si  produceremc  illud  corpus  adione  creaiiua  pro- 
ducendum efict.  ibid. 

Corpus  infiniti  excenfum  an  pofiit  dari.  P^.i  j. 
494*44 

Corpus  illud  infiniti  extenfum  an  haberet  figuram, 
ibid.  495.49 

Corpora  QUO  cur  non  pofiunt  cHc  fimul  in  eodem 
loco.  P.D.I4.  TI9.II4 

Corpus  quomodo  differat  i ipiritu  ex  Vafque.P.D.[^ 

jip.riS 

Cqrpora  moueti  in  vacuo  fatetur  Valqtiez.  P.D.  14. 

IXO.  Ity  - 

Corpora  duo  non  ponuut^nacuratttcT  fimul  eflc  adc*> 
quate  in  eodem  loco.  P.D.i4.5’i9.»74 

I^ec  inadxquate  poiTunt  Gcmilefle  in  eodem  loco 
concia  receritiores  aliquos.  < ibid.Ae  nn.fcqq. 
Pofiunt  tamen  effe  diuinitus  in  eodem  loco,  ibid. 
IIP.  181 

Vtram  polCnt  penetrari  inter  fecaui  quo  quodlibet 
retipeac  fuMp^tes  inter  fe  non  penetratas } ibid. 

Cffii  qu(^  «4  corpora  penetrarentur , quomodo  fe 
babeteni  in  ordine  ad  agendum  fie  repatieodum. 
ibid.  nuro.iSt 

AnpoffencroouerinacuraliietMC  Tnum  ^ abero 
reparari.  ibid.DUm.i8tf 

Corpus  idem  non  poteff  naturaliter  efle  in  duobus  Io-* 
cis  adcquaiis.  P.D.  14. 1 }i.i|8 

Poteft  effe  diuinitus  ciccumfctiptiuc  in  duobus  lo- 
044.  ibid.n^i44 

Thomiffarum  obicdlioncs  foloantur.  . ibid. 
SanAo^  Antonius  fiiit  fimul  circumrcriptbi^  in 
pulpito  concioiuDs  & in  monafietio  le^iooem 
cantans  in  Choro.  ibid.nu.ij^ 

San^o  Xauerio  idem  contigit  non  femel.  ibid. 
^d^m  coipus  polTet  poaiio  duobus  lociaUcetnon 
pecrcptodu£Uiqnem.  ibid.  num.iyfi 

Papipofles  per  duas  vbicationes.  ib^. 

Pofitum  in  duobus  locis  oon  polfet  naturaliter  ha- 
bere aceidemia  contraria  in  gradibus  incenfis.  ibid 
M4- 

Nqn  f p0et  habete  a&un  odq  ^ amocU  aflenfiun. 


cicca  idem  obiedum.  Ibid.  num.  104 

Nec  poficr  habere  cundero  tuatur»  localem  natur::, 
liter.  ibid.nnm.iot 

Mouert  non  pofict  lic^t  dno  agentia  violinter  ilbi^ 
corpus  vellem  in  vitoqiie  locoinoucri.  ibtd, 

Poteft  de  potentia  abfoluta  in  duobus  habere  om. 
niaaccidemiaoppofiuquc  fimui  pocefi  habere  po- 
firum  taniuin  in  illo  loco.  ibid.num.104 

Non  'pot:ff  diuinitus  in  vno  loco  odifie  aliquod 
obiedbim  dc  in  altero  illud  amare  rbid. 

Non  redderetur  maioris  virtutis.  ibid.  o5.aof 
Eadem  anima  pofita  in  duobus  locis  lie^t  noit  ha> 
beat  cognitionem  Rome  quiun  habec  Lngduni  non 
propiciea  ignorabit  R.otnc  quod  fit  Lugduni. 
* ibid.  num.  106 

Idem  corpus  pofitom  in  duebas  locis . de  pmentia 
abfoluta  non  cfi  necefie  vt  vttobiqoc  habear  omnia 
accidentia  qus  habet  in  vno  loco.  ibid.  n.108 
Vafquez  in  hoc  pundo  aliqoo  modo  diucc(b$  ab 
Authore  refellitur.  ibid.Ac  nn.leqq. 

Naturaliter  loquendo  non  potefivlluro  fiibfedum 
cfTe  in  duobus  locis  nifi  habeat  vtrobique  naturale 
fuum  complementum,  ibid.y47.1ao 

Non  habet  necelTarib  vtrobique  cetera  accidemia 
qiiz  non  funt  de  naturali  ipfius  perfectione,  ibid, 
num.111 

Viriira  poiTct  recipere  duos  impuUbs.ibid.  ^49.114 
Vtrum  fi  Romz  elfet  corpus  Petri  fine  vnkme  ad 
Animam  . Piagz  vniiuin  e(!«  dicendum  mortuum 
Romz,  ibid, 

Vrriim  fi  qui$  exifieas  Romz  occidcretnrt  deberet 
etiam  oteidi  Pfage.  ibid.mim.ajo 

Corpus  vnum  quomodo  eondcnietuc  indepicndemec 
ab  eo  quod  alterum  tatofiat.  P.D.itf.r8s.iS8 
Corpus  ChiifU  in  Euchacifiia  an  fit  adH  catum.  P» 
D.i  tf.f  87.108 

Negaciuc  refoluiiur.  ibid. 

Corpus  efTe  liquidum  & ede  corruptibile  diuerfii  funr. 
CJ>.vo.<k>o.i4. 

Item  corpus  ellc  fididetm  incorruptibile,  ibid. 
Corpus  quid  fili  A.U.i.7So.^7 

Poflibile  eff  coipus  {eipfohabeiisafr«A<im  impenc- 
trabilicatis  pactiumiliM  quantitate  fupei.iddiia.ibid, 
num.  67 

Ad  ncioocm  corporis  non  requtiitui  Habere  par- 
ies. ibid.  num.fS 

AfCgnata  corpotis  dcfiniiio  examinatur.  ibidem, 
num.  69 

AliaaSqpiatui  definitio.  ibid.  auin.po 

Res  oorpocca  in  communi  definitur  ena  qModu* 
liuao).  ibid.7n.71 

Corpus  compoaicuc  ex  plutibua  pundis  vcrfiis  om- 
nia  latera.  M.D.tf.too4.ytf 

Cerraplae. 

Conrupiionis  definitio  explicatur.  G.D.i.  4ii.ri 
Corrupiio  an  deeux  in  folis  rebus  depeodenubtu  k 
fubiedo  t ao  etiam  in  independemibui  I ibidem. 
nuro.7) 

Cotiopiio  au  fit  focnue  geneiatx  deficio  i ibid. 
Corruptio  an  fit  naturalis  t ibid  0^,74 

Vbi  quid  fit  naturale  dc  quot  modis  fumipoffiie^ 

plicatuc* ibid. 

Corruptio  an  per  fe  iniendatar  ab  agente  naturali. 

ibid.num.7y.  ___ 

Corruptio  in  fabftantialibuf  non  intenditur  fecus  in 
accidenulibux.  ibid. 

Corruptio  duplex  PltjJtc*  & MddpftjiJItM  , & quid 
vtsaquefitl  L.D,$.ttf4.Il 

Credi*. 

Cre.7tco  rei  produiAz  difiiuguiun  \ voliHoiie  Del. 
P,D;.  4.)77l 

Creatio  l^etti  non  fuh  ab  osemO)  ab  ziemo  non  crea- 
to Petro.  ibid.n.7i.fub  fin. 

Ab  xurno  cteatua  non  fuit  Pciru»  p«o  prcl^tt 
tempore.  *bid,  oom.?» 
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Cr^ario  non  idemtlficacoc  adaquare  cnm  D'i  volitio- 
ne,noqnc  curo  aliafosroaliraie  Dioina.  1bid.4j8.78 
Crraoo  noD  cft  aggregatum  Toliiionis  Dei  & efre^s 
crcjKu  ibid.  4^9.79 

Creatio  non  media  entitas  inter  Deuro  ^ cceatU' 
tas  IX  Hurcado.  ibid. 

Creationis  aAiux  tc  paiEuz  ratio  defumituc  ex  voli* 
lionc  Oci,0e  ex  termino  diftio^o.  ibid. 

Creaiiopotius eft caufa adionis qu^in adio«  ibid.n.8Q 
Si  elTet  creatura  atiqua  quz  non  poffei  creari  nifi 
ab  cirdero  numero  cauiis » cone  creatio  non  diftin- 
guereitira  rc  produda,  ibid.nutn.Sx 

Creatura  quz  ita  i Deo  creatur  vt  Deus  pofiu  ad  eam 
creandam  vti  inftrumcnto  creato  procedit  i Deo 
per  adionem  diftindam.  ibid.noro.8i 

Creatio  quantitatis  vel  aliorum  accidentiuin  Eucha> 
rifticoium  diftinguitur,tum  i volitione  Dei  tum  ab 
illis  accidentibus.  ibid. 440.84 

Creatio  animz  rationalis  & Airgelonim  eft  diftinda 
ab  illorum  fuhSantia.  ibid. 

Creatio  foliam  habet  rubiedotn  adlueiionis.  ibidem, 
nutn. 

De  creationis  fabjedo,vide  multa.  ibid.  440.  ^ 
8c  feqq. 

CrtatnrM, 

Creatura  dari  poieflquz  remel  produda  petat  natura^ 
liter  non  deilrui,  licet  diuinicus  annihilaci  pollit.  A. 
D.is.9;mo 

Cteaturz  poflibiles  an  Hnc  inSnitz.  i P.  D.  |_i> 
489.18 

Scoti  opinio  hac  de  re  non  pUeer.  ibid. 

Creaturarum  omnium  infimam  itera  & pevfediffimam 
pofTe  dari  qui  negarunt.  ibid.  nQro.19 

AHerentiom  poiledari  opjoio defenditur. ibid. 490. 
ia.&  feqq. 

Tltcrius  probatur  egregih  rationibns.  ibid.  491. 
& (cq. 

Creatura  illa  oroniam  petfiedii&na  an  Ibrcc  infinitz 
perfedionis.  1bid.49j.3S 

Creaturz  polHbiles  an  fine  aliquid  de  fado.  P.D.X 
49t.49&fcq» 

Hztetici  quidam  alTerentes  l Deo  non  potuilTe 
roduci  creaturas  alias  i iatn  produdis  refelluntur. 
.D.13. 488.1 1 

Crearuraru  nullam  ab  alia  (uide^crearam  plores  potant 
«ife  de  fide.  P.D.n.  479  84 

ita  de  fado  non  fuerit  probatur  variorum 
Autorum  rationibus.  . 

Nulla  creatura  iaro  produda  habec  virtotem  ad 
creandum.  ibid.48a.1c4 

Creati  poteft  ^ Deo 'creatura  habens  virtutem  w 
creandum  rpm  inftrumenulitcr  tum  principaliter, 
ibid.  nuro.iof 

Ctcaiurahzcnon  deberet  propterea  efTc  Angelo  per> 
fedior.  1bid.48j.108 

Creaturam  hanc  polTe  dari  ad  creandam  Granadus  ne> 
gans  rciellitur.  ibid.nuro.109 

Creatura  diuinicus  poni  poteflin  omnibus  fpatiisima> 
ginariis  etiam  per  infinitas  przfentias  diflindas. 
P.D.i4.tt7.tdx.rab  fin.  . 

Creaturz  roiz  jpfz  cognite  refpedu  Dei  dicendz 
fune  idea.  P.D.S.414.110 
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Xeertttm. 

DEcietum  in  Deo  quale  admittitur  i Vafque  rS'* 
jteitur.  P.Dirp.ro.4tS.t7 

Qatleetiam  a Rona  Spe.  ibid.4tp.6o.&feq. 

Vera  Authoris  fententia.  iptd.  461,71 

Adueifarioium  obiedmnibus  fmtisfii.  ibid.4da.75 
DtfMtigMti», 

Defatigatio  reroincognt^cuiuacom  propria  quz.  G. 
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Defatigationis  nomine  an  intelligaiut  dolor;  ibtd. 
Defatigatio  eft  communis  icbus  omnibus  vno  Deo 
excepto.  ibid. 

Dtfiniiu. 

Definitio  quid  fitiexplicacur.  5.D.j.j4-i 

Duplex  iilia  tnminu  * alia  rei : quid  fit  vtraque  ex- 
ponitur, ibid. 

Definitio  rei  Duplex  , alia  eJfentidUi , alia  deferifuua. 
ibid.  nuro.  a 

Definitio  efftntUlii  duplex  , Phypcd^ii  Metd^hj-JIcd. 
ibidem. 

Definitio  an  ficti  poffit  per  genera  fupeiiora,  mediata, 

Ac  remota  v.g.  ent,fnlrfldntid,  ttffmt  ibid.  num.3 

Vtfiimhzcvox  id  poflit  definiri  ? ibid.p.)5.d‘ 
Definitionis  tres  proptietates.de  qu*  ? ibid.nti.7^ 
Definire  idem  pet  idem  quo  pafto  fit  mielligcnduro, 
& quando  vitiofum  iudic.induro.  ibid. 

Definitio  mentalis  vitum  confidat  in  apprehcnfione, 
au  in  iudicio,  hoc  ell  in  aftu , quo  apprehendo  ani- 
malitatero  ^ taiionaliiatera  , antequam  eam  przdi- 
cemde  homine ; an  vetb  in  ipfo  iudicio , quo  affit- 
mo*homincm  habete  animjitatem  & rationalita- 
tem. ibid.  fie  Q.& 

Definitum  quomodo  vocatur  ille  conceptos , quo  dico 
homo.  ibid.  366.9 

Definitum. 

Definitum  non  debet  poni  in  definitione.  A.  D.  1. 
210.  68 

Demcrtfiraiie» 

Demondratio  definitur. 

Diuiditur  in  demondrationem  4 pri*ri  fcii  propter 
quid,  & in  dcmoodiationem  4 f*fierim  fcu  quia, 
ibid. 

Aliquz  veritates  damondrati  pulTunc  ^ priori  & i 
podetioii  fimul , aliquz  tantum  vel  2i  priot!  vel  k 
poderiori.  ibid.  i6\.j 

Demondratio  a priori  Sc  li  poderiori  plus  differone^ 
Logici  inter  fe  quam  di>z  demondraiiones  iliz 
Phyfica,  alia  Mctaphyfica.  - 

Item  demondratio  diuiditur  in  petfcftam  & perfe- 
dkifliroam.  ibid.  nuro.5 

Anre  quamlibet  demondrationem  debet  przcog- 
nofci.quid  fit  AibicAum.  ibid.nu.64ub 

Non  femper  fopponitut  de  fubiefto  ^td  txiftnt , 
vel  quod  fit  poDioil'*-  BVm.8» 

PrzJicatum  quod  in  conclufione  vniiur  cum  fub- 
icdo  Ac  quod  dcmondratnt  debet  piznofci  non  fb- 
liim  quoad  vocis  figntficaiionem  fed  quoad  ^tiid 
rei  faltem  confuse  non  tamen  ^uod  fit.  ibidem. 

Non  ed  necede  ante  quamlibet  demondrationem 
prznofci  exprefsc  principia  illa  communia  Si  vni- 
ucclalia  tfutdiihet  efi  vel  mn  efi , mbil  ptreft  fimul  efie 
&mnefe,&£^  ibid.num.io 

Etiam  prztequiritur  cognitio  ^id  nmmnii  & 
rei.  ibid,  num.tx 

In  ipfb  fieri  Demondrationis  deber  pexnefei  veri- 
tas obic^iua  przmifTariim.  ibid. 

PrzmifTz  Demondrationis  debent  elTc  verz.  ibid. 
num.  f a 

Przmidz  non  funt  veriores  conclufione.  ibid. 
165.  i6 

Verius  przmiiTarum  non  debet  efie  magis  neceifa- 
cta  qu^m  veritas  Conclufionis.  ibid. 

Vetius  przmifTatum  ooo  <d  peifedior  veritate 
Conclufionis  i imA  potius  veritas  Conclufionis  eft 
perfeffioc  veritate  przmifTacum.  ibid.  nuro.  ^ 
& feqq. 

Hzc  declarantur  exemplis.  ibid.  num.  19 

Ad  rigorofam  Dcmondrarioncro  vrrilm  requiratut 
certitudo  vuiufqiie  przmiflz.'  ibid. 166.14 

Quziibet  przmifTt  rcorfim  fumpta  poieft  efTc  cer- 
tior Ac  cuidemior  Conclufione.  ibtd.  & n.feqq. 
Soluuutur  obje^iones.  ibid. 167. per  tor, 

Vtraque  przmilla  non  ed  certior  qukn  fit  ipfr  af- 
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'fmfas  Concla^onis.  x6i.ig.Sc.  fcqq. 

Tanncri  opinio  examiiuuar.  ibi<itaa.i69. 44«  Sc 
Tcqq.  ' 

Conclitfiones  qux  niiuncar  vni  pr«nil?a  de  fide, 
Sc  ahera  nitataii  euideitti  etiam  moralitct  futit  tc« 
rc  de  Fide^ex  Tannero  d^cur  > ibid.nntn.^ 
Impognaim  fanifime  hccTanneri  femtnna.^  ibl^ 
t70-4  7.&reqq. 

Demonilrauo  omnis  non  debet  oonftare  fbnnaliiec 
pixmiflis  primis,  Iknmediaiis  > & perfe  notis.  L. 
D.i6.X7^.<{, 

DemMftratto  ^tiffima  propter  qatd , qnalh  eft  ea 
in  qoa  prhna  paflio  demonftrarar  de  fobiefto  per 
citis  definicionem  eHentialem  neccA^rib  non  debet 
conftare  prxmiflis  primis»  immediatis » & pet  le 
notis  in  omni  genere , fed  folam  i ptiorf,  fic  quare } 
ibid. 

Demooftzatio  omnis  falcem  virtute  Sc  mediati  debet 
conftare  propoftponibus  primii,  pet  fe  noiis,8e  im- 
mediatis»&  cur ; ibrd.  num.Gd 

Deroooftrationes  multe  perfrftc  fiuni  ftne  propoft> 
cionibasvoiaerialibusde  Deo.  L D.1d.a7j. 69 
Imo  Sc  in  creaiuris  multe  fiunt  conftames  viraque 
przmilTa  particulari.  ibid. 

Ytrom  I priori  fieri  poflir  aliqua  demonftratto  iin» 
mediarade  fubiedo  patcicnlati.  ibid.  nu.70 

Semenna  negans  refutatur.  ibid.  nn.71.de  feqq. 
Vtrom  nulla  poflit  fieri  demonftratio  nificx  propo> 
fiiionibus  neceffariis.  ibid.  174.7  j 

Demonftratio  peifcAifSma  debet  conflare  ptzdicaio 
fictmjMm  qmd  ipfttm.  ibid.  num.77 

Demonftratio  peitediQima  debec  conftare  principiis 
omnino  propriis.  ibid, 176.77 

Demonftrationes  pcrfedIiSroz  polTunt  fieri  ex  piinci* 
piis  communibos.  ibid.  num.88 

Demonftratio  pecfeAifCma  debec  conftare  przdicato 
fnjkfrim&fteioidtmgd».  ibiiLmim.^ 

Relique  demonftnttoncs  non  exigunt  ptzdicaca 
per  le.  ibid. 

Titnmitunii. 

Denominationes  multe  ttibuomur  vulgariter  loqueo- 
do  per  tropum,vel  figuram.  P.D.  i^x. /4 
Dettominationes  que  ex  connexione  in  eodem  genere 
praueniunc  ri^orofiores  dicuntur.  ib(d.nam.(^ 
Denominatio  , que  abTiiiiiiuilBi>  f»iwi>y»tc«h  rt^ 
gis  tigorofa  vocatur.  ibid. 

*Z>tnminMiu*. 

Denomioatiua  ex  Ariftocele  definiuntur»  L.  D.  10« 
171.  9. 

Aliter  definiuntur  ab  Autbore.  ibid.  nom.io 

Fruftra  diftingul  I nonnullis  in  denorainatloa  in  re 
fimoldein  voce  fig  in  denominauua  fola  voce  aut 
fola  re  probatur.  ibid.  num.  1 1 

Denfirts  an  confiftat  in  ipia  minori  corporum  extefi- 
fione.  P.D.16.J87.108 

Que  fil  radix  & origo  denfitatlsi  ibid. 

Vnde  ignis  condenf»  lotum.  Ibid. 

IDevre. 

Dentes  vtrom  veri  animentur.  Vide  vetboca  Animd. 
Dependentia  duplex  \ priori  Sc  I pofteriori.  P,  D.  a. 

X99.  ^ 

Veraque  hcc  dependentia  eft  duplex  ed^fttlalis  SC 
naturalis.  ibid. 

Uf/uUritem, 

Defidetiuro  eft  de  bono  abfimri  & an  fit  minus  quim 
fpes.  A.D.9.  88o.xg.fub  fio. 

DttemiiiMtU. 

Determinatio  ad  indioiduum  an  fit  I Deo.  P.D.io. 
464.89.gc  feq. 

Sententia  de  determinatione  Dei  ad  indioiduum 
non  patitur  difficultates  quas  predeierminacio  con- 
tra Donam-rpem.  ibid.46j.9x.  & feq. 


Dttii. 

Dens  vffiini  definiri  poffit  ? S.D  L LS  ii  ^ feqq. 
Dei  definitio  in  hec  verba  • em  I fe  infinit^au  , om- 
nium creaturarum  principium  an  fit  legitima,  ibid. 
Deus  quire  dicatur  finis  omnium  crcatuiatum.  A.P.6. 
814.1  t7.fub  fin. 

Deus  an  poffit  poni  in  predicamento  fubftantie.  M. 
D.j.  969.7 

Negaiiuaro  tenet  ienrentlam  AuguftinuS.  ibid. 
Ratio  P.VonTcce  rejicftUc  ab  Auihore.  ibideni.de 
niTra.feq. 

Vati)  vari£  hac  de  rt  dlfcutiunt  Sc  refelluntur-. 
Ibid.num.  io.de  feq.  > 

Nulla  adducitur  ratio  In  rigore  notnihis  q\ia  Deui 
excludatur  I pitdicamehio  nifi  illa  quam  D.  Au- 
goftinus  dedit.  jbd. 

Deum  operati  ex  neceffitafe  Oaiurx  docet  Atiftoteies. 
P.P.I7-  f9t. 

Dtutn  omnia  creafie  negantem  opinionem  Atiftoteli 
adferibit  Hurtadus.  ibid. 

Deus  quomodo  poffit  ab  ittvrno  nofeere  fiuura.  L; 
D.14-X41.  108 

Deus  eft  in  Ipatiis  imaginari  s.  P.D.  1 4.^x0.  • 20 
Infinitis  (xculis  ante  mundum  extlcir.  ihid. 

Extra  mundaro  eft  in  infinitis  locis.  ibid. 

Alios  mundos  creare  potuit.  ibid; 

Quomodo  inteliigenduro  fkDcumexiftete  infpa- 
tiis  imaginariis.  ibid.num.ixi 

Deus  quomodo  dicatur  vCr^  de  realitcr  durans  , a^u 
producenSifiuecieans.  P D14  p i.t  16 

Deus  extidc  vere  Sc  realiter  ante  mundum  non  t:.mett 
quo  extitit  veri  Sc  realiter.  ibid.  nura.i  x2 

Deum  a^u  efic  imroenfuin  de  exeta  Ccelum  empy« 
reum  ciarids  SC  commodillTs  explicatur  per  «b. ra- 
tionem in  fpatjis  imaginariis.  ibid.mim.i  iS 

Nod  mouetur  localiter  huc  dc  illuc  vti  Abcelus; 
ibid. 

Dtus  poteft  poheti  nauim  ift  duplid  loco  quin  Ange- 
Ium  in  ea  exiftencem  ponat  in  doplici  loco.  P; 
D.i4.ji6.iff 

Deusan  opetetur  propter  finem.  Vide  verbum  fyiif. 
JDUfhuintMt. 

Dispnatieirai  corporum  non  eft  omnfhoitqtians.  A> 
D^./yj.a» 

DUUSicM.  Vid6  Logica. 

DifftMHtis, 

Differentia  triplex  acceptio.  L.D.g.tjl.t 

Differentia  an  uicac  totam  fpcciei  entitatem  r ibidem» 
«19.2 

Differentia  eonftltutloa  fpeciel  eft  eadem  fbrmalitec 
qux  diuifiua  genetis.  ibid.igo.g 

Differenda  infima  an  poffit  elTe  compofira  ex  duplici 
differentia  infima  tnadequatd  meuphyficfc  diftin- 
fia.  ibid. 

Nolla  eft  I parte  rei  cotnpofido  et  genete|dr  diffc-  ‘ 
reniia.  ibid.num.9.fufa  fin. 

Differentix  prcdicabilis  definldo  I Porphyrio  tradita 
sb  Autore  non  approbatur*  ib'd.  nu.i». 

Veta  tradifur,  ibid  .igi.ti 

Differentia  rcfpeftd  quorUm  fk  ptxdicabilis  ? ibid. 
num.  t4 

Differenda  fubalrerna  qui  ratione  poffit  fortiti  ratio- 
nem generis.  ibid.mim.i  7 

Differentia  quo  afiu  confticaatut  ip  ratione  przdicaA 
bilis,  ibid.  idx.i^ 

Diffetentia  in  modo  eOendi  pecfcdUot  eft  genere.  L^ 

D.?. 

DimJnutio  tertia  proprietas  termini  quid  fit } S.D.  l 
Dijim/m. 

Difattfus  definitio.  A.p. 8.86^.72 

Diicurfus 


Oh  i^yt 


Index  Rerum 


Dif^urfuS  provi  gcnoj  ad  fyllogtfnHim  fit  alios  argu- 
inencandi  modos  definitur  dJpUcitcr.  L.D.if» 
148-  i 

Anfic  aggregatum  ex  tribus  propofitionibos.  ibid. 
An  fit  ipleadus  cooclufionis.  ibid.num.a 

An  Tola  conclofio  fic  difcorrus.  ibid.n.j 

Dtuiditur  in  formalem  6l  vittoalem  fit  quid  vcerque. 
ibid. 14^,4 

Formabsefi  quadruplex.  ibid. 

Vtrum  confiare  debeat  ez  duplici  pexinilTa  vel  ez 
vnica.  ibid.n.5 

Difflietmid. 

Difplicentia  efl  de  bonoatnifib»  aut  de  malo  illato. 
A.D.4.87r.a 

Dirpliancta  in  aliquo  obiedo  non  ell  formalis  amor 
obic^icontrarij.  ibid. 

DiffffitU. 

Difpofiiiones  licet  petam  formam  cur  non  fint  pttmx 
radices.  M.D.4  97S 

Noox  obicAiones  foluumot.  ibid.d76.41.  fit  ftq. 
Di/iMtui. 

Difiantia  non  folts  corporibus  conuenir.  P.D.  14. 

jid.112 

Difians  & indiftaju  non  funt  contradidoria.  P.D.14. 

jix.LU 

DifiinSi*. 

Difiindio  realis  quid  &qu.^lis;  L.P.t.go.i 

Diuiditut  i»  wmddlem  & rt*len fimflicittf-  ibid. 
rofitiua  Sl  negatiua  ^vtriufque  definitio,  ibid.n.z 
Adxqiiata  inadxquata  fcu  includentis  ab  incluib  fit. 
quid  viraque.  ibid. 

Formalis,  feu  minor  aut  ex  natura  Rei  Scotica  qux» 
>bid.9i.m>m.t 

Hxceum  Rcali  confunditurab  Hortado  fit  Autho* 
re.  ibid. 

Soluunrttr  obiedtones.  ibid.n.j.fir  feq. 

Difiindio  formalis  ex  natura  tei  datur  inter  Gradus 
fuperiores  in  homine  ex  mente  Scoti,  L.D.y. 

Contra  hanc  nonnullorum  impugnatio  non  arridet 
Authori.  ibid.9i.nu.7 

Aliud  eorumdem  Amborum  telum  non  ferit  Sco« 
tura.  ibid.non).i 

Tandem  efficaciter  impugnator  pczdida  Scoti  fen- 
teniia.  ibid.  n.fcq. 

Ouicdus  irritacadete  Authotistela  vibiaiaaduerfus 
Scoium  ait,  fic  refutatur.  ibid.gj.n.iiA  feq. 

Aliis  Scotifiarum  Tubtcifugiis  vm  prxcluditor. 
ibid.n.i4.fit  feq. 

Ouicdus  Scotias  impugnat.  ibid.94.n.i7 

Argumenta  Scotica  foltiuncur.  ibid.n.ao.ficfcq. 
Denique  argumenta  defumpta  ex  fimilitudine  fitdiu 
fimilitudine  proponamur  fit  enodantur,  ibid. 9/. 
fi£  per  tot.  ' 

Diftindioefi  carentia  ideroticaiis  inter  duo  extiema. 
MD.i.9n.9> 

Difiindio  adualis  an  requirat  adualem  exifientiam 
vtriufque  extremi.  ibid. 

An  D 'ftindio  fit  forma  aliqua  realis  aut  roodalis  fu« 
peraddita  rebus  difiindis.  ibid.  num.91 

An  Dillindio  fit  negatio.  ibid.  noro.94 

Diflindio  includit  negationem.  ibid.  num.9; 

An  fit  prior  vnicas  quiero  dilHndio.  ibid.  n.96 
Diflindio  potcfl  requirere  duo  pofiiiua  excrema  adu 
exifientiaquod  non  requirit  vniras.  ibid.- 

Difiindio  folum  petit  mgaie  tetmioum  fiue  fit  vnus 
fi  ie  multiplex  fit.  ibid. 

Difiindionis  irtplex  ell  diuifio.  ibid.num.#7 

Prim6,in  realem.  ibid. 

Realis  fimplicitee  quid  * ibid. 

Realis  f^undum  quid , fcu  modalit  quid  t ibid. 
Vimialis  quid?  ibid. 

Pet  intelledum  qutJ  t ibid. 

Dip. 

Duo  corpora  non  folura  difiant  ratione  exienfionis» 


fcd  per  negationem  extenfionis.  P.P.i4.ya6.tf9 
Daiijto. 

Diuifio  defiiiitur  oratio  totum  in  fuas  partes  difiri. 
buens.  S.D.?.  jd  io 

Alia  nominis, alia  rei.  ibid. 

Item  Phyfica.fic  Mctaphyfica.  ibid. 

Item  Adualis  & poteniiaUs,quz  fit  genetis  in  fpe- 
cies  dicitur.  ibid. 

Item  integratis,  fi:  accidemalis.  ibid. 

Subjedi  m Academia , & Accidentis  in  fubjeda.' 
ibid. 

Item  Accidentis  in  alia  accidentia.  ibid. 

Diuifionum  leges  quocfitquzt  ibid.num.ii 

Diuifio  an  difiinguatur  a Definitione  ^ Ik  quz  ratio  du« 
b itandi  ? ibid.t7.i a 

Noo  diftinguicur  ex  parte  totius  adualis.  ibidem, 
num.i} 

Beni  tamen  cx  parte  totius  potencialis.  ibid. 
Diuifiogencris  v.  g.  animal , habens  fub  fc  fpccies  Sc 
fic  dinerenrias , verum  fieri  debeat  in  fpccics , an  in 
differentias»  ibid.num.i4.&  feq.  • 

Dtltr.' 

Dolor  eft  dc malo  adoeniente.  A.D-9-  87f.x 

Dttr/ui». 

Diiratio  quid  fit  / P.D.i  f.  541.  r 

Duratio  diftinguitur  ^ prima  exiftentia.  ibid. 

Duratio  in  ceuiter  diffinguatuc  \ te  durante,  ibidem, 
num.  a 

Rubius  cum  aliis  quid  hac  de  te  lenfiat.  ibidem, 
num.  2 

C-irdinaIis  Deltigo  Durationem  curo  adione  pro> 
dudiua  idemiificai  fit  cur  ? ibid.num.4 

RcjicicurideroCardinalis.  ibid. 

Opinio  quocundam  Thomiffarum  an  diftinguac 
Durationem  a re  durante  examinatur  } ibidra. 
?4a.6 

Thomiffacnni  opinio  Dotationetn  in  fola  menfuta 
lei  durantis  cum  tempore  conflituens  offenditur, 
ibid. 

Diui  Bonauenrurz  fententia  diffinguens  Duratio- 
nem ^ re  durante  perpenditur.  tbid4num.S 

Probabilior  ab  Autore  indicatur  fit  cur»  ibid. 
Connoiaotcs  in  hoc  pundo  quomodo  differant  ab 
aliis.  ibid.  mitn.o 

ObjrSIotips  Adurtf»”®'*»*»*  proponuntur , fic 
diluuntur.  bid.fi:  pag.feq. 

Nouis  argumentis  confirmatur  vua  fcntcniia.  ibid. 
f44.&feq. 

Petrum  durare  hodie  quid  fit  in  hac  materia  ? ibid. 
num.  it 

Duratio  cceaturz  quomodo  differat  ab  ctetnitate 
, Dei  2 ibi<^»  i4d.  10 

Noua  argumenta  afferuntur  ad  probandam  mdi- 
Aindam  Durationem  a re  durante,  ibid.  & pag.  ie- 
quenribus. 

Res  negatiuz  an  durent  per  Duiationos  negatiuas 
fit  fucceinuas.  ibid,  149.49 

Dutationes  negatiaz  fuccefliuz  an  fint  ab  zuino? 
ibid.fic  n.feqq. 

Duratio  vtrom  fit  accidens, an  modus  ? ibid.no.H 
Duratio  diffinda  quibus  conuenui  i ibid. 

Durationem  diffindam  de  potentia  abfolura  poffunc 
habete  ea  omnia  quz  polTum  fepatari  inuicem.  ibid. 
num.  j4 

Duratio  muidicurin  creatam  fit  increatam.  ibid.n.ytf^, 
fub  fin. 

Duratio  increara  rede  definitur  ^ Boetio.  ibid. 
Ducicio  creata  alia  temporalis, alia  perpetua,  ibidem, 
num.^ 

Vttaque  fec^  femper  effe  fucerfEua  in  fc  probatur, 
ibid. 

Duratio  an  poffit  dari  refpondens  rempoti  diuifib’li 
. quz  eo  iplb  quid  femclcxiffat , non  poffit  a Deo 
deffrui  antequam  illud  tempus  elabatur ; ibidem. 
iiun 


Ouicdi, 


& Verborum. 


Ouiedi,  aliorumque  fupra  hoc  pun&um  opinio  ttu 
nlaanir.  ibid.&  feqq. 

purado  hodierna  an  diuinjcus  poflh  durare  aas.  P*  ■ 
P.l4«  1 16.98 

Negatioaro  lueiuc  Ouiedas  & illas  argumenta  re- 
(auotur.  ibid.Dum.99 

Duraciones  infinitae  ab  xcerno  polEbilea  tdmhtuiw 
cor.  P.D.I7J94'^ 

^afniniim. 

Dominiam  Dei  in  creaturas  exigit  vt  immediati  in  eag 
influat.  P.D.ro.4fz.i9 

Dominium  perfls&iflimum  Deo  iiibaendumeft.  ibid. 
Dominio  Dei  petfefto  non  derogat  necelfitas  confe. 
quens.  Ibid. 

2>«nVMr. 

Parities  quomodo  per  tadum  percipiatur.  - A.D.^« 
800.  {8 

Durities  non  percipitur  medio  impulfu.  ibid.  & n.rcq. 
Duriores  res  poflunt  imprimere  minotem  impullbm  , 
^ quim  molfiotes.  ibid.  num. 


E 

i 

sfatu. 

JgFfcaus.  Vide  Caofit. 

Eficwi/, 

Efficiens.  Vide  Cauia  efficient. 

Euau. 

Eledlio  Mediorum , & ipla  media  virutn  fint  efe^ul 
finis.  P.D.8, 418.74 

EltmentM. 

Elementa  an  fint  formaliccr  in  mixto.  P.  Difp.  j. 

115,  fo 

Senrrndx  affirmatius  argumenta  proponamur  & 
refelluntur.  ibid.n.n-  Sc  fcqq. 

Contrarii  nullas  Eletneoutfum  formas  fubftantules 
Ihid,  jio.f  I 
G.P.t  ^71.1 
ibid. 
ibid.num.a 
ibid. 

. iMrtt.  I 


admittens  probatur. 

Elementi  multiplex  acceptio. 

Elementum  definitur  ab  Arifloicle. 

Altera  .ib  eodem  defin  tio. 

Tertiadcj^itio. 

His  teic^s  refi  Amuit* 

Grauis  difficultas  circa  Elemcmorun  numetum. 
ibid.  num.  j , 

Qjs  qualitates  ic  in  quo  oiffinc  elementis  conde- 
niant.  ibid.  671.  6. 

Elementa  non  grauirant  in  propria  regione»  nec  leui- 
lant,  G.P.4«698.igo.fub  fin, 

Vafa  teftacea  cur  non  rubmergumur  nifi  aqua  tnv 
pleamur.  ibid. 698-186. 

Cur  plumbum  & alia  corpora  aqua  grauiora  mi- 
nus  grauiteni , iuxta  aquam  quam  extra ; ibidem« 
Dum.  ifiA 

Cur  lignum  aut  trabs  in  pania  aqua  non  Gipetna- 
tac>in  magna  ver&  flatim  eleuatnr.  ibid.  700. 1 ^ 
Cuc  cora  homo  & ferrum  fit  gtauiils  aquS»  hsc  tamen 
grauitet  fupra  hominem  luflemamem  canihatum 
mreuro  plenum  aqui , qui  gcauioc  efl  qulirb  fi  eflec 
vacuus.  ibid.nuro.i70 

Elementa  omnia  immediati  in  alia  non  poflunteon- 
uerii,  polfum  tamen  mediate.  ioid. 701.1  84 

Ex  duobus  Elementis  Tymbolis  non  poteft  refuU 
tareroixtum.  ibid.70).  184 

£x  pugna  duorum  Elementorum  refuhat  aliquando 
tertium  elementum.  ibid,  nuro.iS  j 

Eleroemocom  mixtio.  ibid. 

Elementa  an  formaliter  mifeeantur.  G.D.4.70).i8) 
Triplex  difficultatis  fenfus.  ibid, 

Dophx  Elementorum  mixtio.  ibidj.188 

Elementorum  quodlibet  an  habeat  duas  qualitates  in 
ftimmo.  C.P.4  679. <1 

Peramaii  rrmentia.  ibid, 

R»4trie.  dt  Arriti£M, 


Sententia  Communis  qu«  1 ibid. 

Vtnim  id  quod  deficit  elemento  ex  qualitate  infra 
furoraum  fuppleacur  ex  oppofita  qualiuce.  ibidem 

Conirobricenfidm  opiruo  rejeitur.  ibid.; 

Elementum  fi  nes  haberet  qualiutes  non  elfet  Ele- 
memum.  ibid.68o.t7 

Item  nulla  eflent  elemenu  diffimboU  ibidem. 

. nuro.fS 

Elementorum  fitus  quis  > ibid.^8t.67 

Elementorum  fitos  aliter  explicant  nonnulli  ftd  r^l- 
luncui.  ibid. 684.79- dc  frqqi 

Elementorum  graoieasfle  leuiias  quid  fint;  Vide  ver- 
bum Uuittu  6cgr4mtM. 

^ Em40uti$. 

Emanationes  fimplices  > nec  compofite  funt  in 
Deo»  A. 0.14-758.64 

Empyreum  elTe  lucidiuimuro  putator  , licet  velo 
opaco  quo  nos  ,reTpidi  obieAum.  C.  Difp.vnica. 
num.  5 9 

teaj. 

Ensquidfit)  M.D.l.9t9.nuro.t 

Ens  vt  fic  vt  praecifom  ab  exiftente  & poffi^U » non 
eft  vniuerlale  logici.  ibid. 

Ens  non  habet  vllas  paffiones  realitet  vel  modaliier 
aut  cx  natura  rei  diflinAas.  M.T).i.94a.i9 

Ens  DuUas  habet  paffiones  ab  ipfo  obicAiui  dilUn- 
Aas,  citam  adroiffis  in  aliis  rebus  puedfioaibus  ob- 
ieAiuis.  itiid. 

Ens  VI  fic  habet  attributa  realia  non  quidem  realitet 
diffinAa.  ibid.  945.it 

Entis  anribuca  fblem  quinque  numerati , r« 

vmtmiigmoBtVentm.  ibid.num.14 

Ens  rion  potell  obieAiui  przfcindi  i ratione  vniusi 

M.P.i  . 

Ens  ex  Patre  Suatefio  diuidltut  In  finitum  & infima 
tura.  M .0.4.970.« 

Ab  Huirado  rejicitur  Suarexij  diuifio^  ibid. 
Emi  an  repugnet  conceptus  communis  obieAiuus  t 
L.D.i  1 .17.  7 

Sememia  negans  rejicitur.  ibidem,  tc  pag.  fcqi 

per  tot. 

Affitmatiua  prxfetcur«  ihldem.  i77»  14«  & Se- 
quentibus. 

Entisriiio  vt  pSxci^  vitutn  fit  Analoga  propter  de- 
pendintiani.  ibm.iyf  17 

Entis  talionem  propriiffimi  participant  creaturz  Ti^a 
' Cum  dependentia^ Deo.  ibid.  nu.ifl* 

Emis,  rario  vtrum  tranlcendat  difletentiam  m<gis 
quiin  ratio  Aniroalist  ihid.177^ 

Entis  Analogia  an  veti  explicetur  per  icanfccndco- 
tiam.  ibid. 

Admifsi  ei  tranicendemil  adhuc  ens  hon  eft  Anaa 
logum.  ibid.  r78.it 

Alius  entis  Analogam  explicandi  modus  rcjtciturr 

ibid.179.39 

Ens  ex  Lynceo  ttanfcendic  differentias  homlnaraS. 
ibid.  180.41 

Non  autem  innomiharaL  ibid.num.4i 

Ens  prxeifionibus  obieAiuisadmit&s  ttanfcenditdifa 
feremias  (altem  nominatas.  ibid.hutn.34 

Hinc  mulca  inferubtur  coiitca  Lynceum,  ibid.  llia 

ibid.  181.  j6.  de 


47»  fcqq. 
Lyncei  t ‘ ‘ 


Lyncei  obieAiones  folounturi 

icqq. 

Vera  de  Aatbotisfeniehtia  proponitur,  ibideitw 
pag.184.ac  fcq. 

Alix  aliorum  fementic  reieA±.  ibidri^d.ys.dl 
feqq. 

Tandem  demonfitatur  Entis  vnluocatio.  ibidi 
Ens  qua  Analogia  fit  Analogurh  refpcAu  Dei  dictes* 
tutatum.  L.D. 

Dubitacui  virum  fit  proprii  genus  nccoi  pofiia  .U 
Uus  vniuocatione,  ibidlmuv.77 
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Ens  rationis  ^upliciKr  fumitur,  M.D.i7-  ioo8.  i 
Thomiftaruro  definitio  diicutitur.  ibtdcm, 
num.fcqq. 

Ens  rationis  pton  hic  aecIpUat  quid.  ibidem, 

1009  6. 

Ens  rationis  non  dari  dixerunt  atiqui.  ibi<h  n.  2 
Ens  rationis  dari  probatur.  ftild.ftUIP.S 

Emis  rationis  dofinitio  ^ Bona-Ppe  ttadiia  ceftUitur. 
ib1d.1010.15 

Ens  rationis  an  fiat  concipiendo  Angelum  perfimili- 
todinfin  iuaenfs,  ibid.ioii.it 

Obiediones  folutv.  ibid.  nmu.  it.8cfailtti.fe, 
quenribus. 

Ens  rationis  quomodo  fiat.  ibid.  loiiatfi 

Vbi  quid  fitvnionem  fi^bm  fingere  veram, & ver4m 
fingere  fi^m  j ibid. 

Ens  rationis  fit  per  Incdlefhim.  ibid.nom.i7.fub 

fin. 

fins  rationis  an  per  a^s  faUbs  fiat.  ibid.  nu.aS 
An  per  aAus  feofus  intetnr,  & quale  ? ibidem. 

|OI£.iJ 

Facere  Ens  rationis  non  repugnat  fenfai  excerno. 
ibid.ioia.  tg 

Ens  rationis  de  (a£b>  fit  per  vifiim.  ibid.  n,i8 

An  fiat  per  appirhenfioDCs  incomplexas.  ibidem, 
num.  40 

Quomodo  fiat  ab  A ngelis.  ibid.  loi  5. 46 

An  fiat  per  aAum  appetitos  Ac  volonutit.  mid. 
An  ii  Deo  fiat  ens  rationis.  ibid.toi6.A8 

Quomodo  Deus  cognofeat  entia  rationis,  ibid. 
num.  45 

An  indepmdenter  ^ noilto  imelleftu  Deus  pofEc 
fiiceteeifs  rationis.  ibid.n.y^ 

Eos  rationh  cdplidcet  accipi  poteft.  1.  D.  1. 
ti,  IZ 

Entis  rationis  nomine  quid  intelligarar  ^ Toleto» 
Soto,8e  aliis.  ibid.  nam- 18 

Ens  rationis  efle  definiti  denominationem  aliqui  Re- 

centiores  qui  putdranc.  ibid. 

Solounrar  obicAiones.  ibid.  tLAo.8c  feqq. 

Entis  diuifio  ab  Ariftotelc  fuit  in  decem  piaedicamcn. 
ta.  M.P.3-  « 

H*c  diuifio  fi  rtgoros^  difcuiiatur  Anftotcli  & ra- 
tioni  contraria  ofienditur.  ibid.  nom.i.  & 

& fe^q* 

Emis  chimeriet  cogoltitMiem  Deus  habet.  M.  D.  fi. 
1017.54 

Eruis  rationis  plutcs  diuifiones.  ibid.n.57 

Ens  rationis  quomodo  fiat  ^ ibid.n./l 

EJptnttM. 

ElTentia  Diuina recipit  contiadidlotia.  L.D.5.  saa. 
i<CS 

Sfienria  an  in  Deo  ctiazn  difiinguatur  ratione  ab  exi. 

flentia.  ibid.  H.71 

ElTbuia  quztibet  habet  aliqius  pafliones  aut  attribu^ 
ta , qux  demonfttari  pofluni  l peiori  per  ipfiun  efi 
fentiam.  M.D. 1.941.18 

EtertgentitM. 

Eterogeneitas  totius  fine  diflin&ione  repugnat.  P. 
D.i6.tt8.i4 

EnUttitid. 

Euidentia  vnde  dicatur?  L.D.ifi.  i7i-5f 

Euidentia  e6  cfi  maior  qui  roagisaccedit  ad  cognitio- 
nem intuitiuain.  ibid. 

Euidentia  Qc  certitudo  non  fune  io  obiedlo,  fed  in  ipfb 
a£hi.  ibid.171.5# 

>£qualis  etiidefitta  & certitudo  citea  conclofioo^ 
8c  przm^fias  an  colligatur  ex  idenuiate  obieAi 
conclofionis  & ptxmiHanimin  fc.  ib>d.o.fio 
ExhdUti». 

Exhalario  ignea  inaqaainciufa  frigore  conflri AS  per 
amtperiflaiia  vas  occlufum  frangit.  P.D.ifi.585, 
196.  fub  fin. 


ibi^.a.i^7 

P.ijifp.i. 


Qopd  improbatur  ab  Aucore. 

Exijitntu. 

Extfientne  Domine  quid  imeU^toc  ? 

196. 76 

EkUleniia  an  fit  petf9dtiotefi<faitia,aB  icbntrS.M.D.iii 
967.7  ^ 

Exillentia  quas  habear  caofal?  W.D. 1.9^7.74 

Exiftefatia  quos  habeat  eff  Aus?  'hid. 

Qmbu.«iftci«ii  diftina.  «bos  coropn«  ? ibid. 
An  cafa  quo  exiftentia  dlftifagueretur  eflet  fiibftan- 
Cia  afa  viro  accidens  ? ibid.nam.7fi 

ObieAiones  foluur. 

ExUletiria  quid  fit  detcitnifasti  ? • ^ 

Afa  exiftefasia  fit  ptiot  qoSm  fubfifteDtia  ? ibid. 
oum.&i  ... 

Affirmatiui  fefpluitilt. 

An  exiftemi*  A:  enti  in  potentia  fit  aliquts  conce- 
ptus communis  * ibid.n.oj 

Exiflemia  an  dlftinguatoc  ab  eO^facU  1 M,  D.  a. 

9^1.  ifi  .... 

Seniencia  affirmans  proponitur.  ibw.  0*  i2 

Multa  pro  eadem  fentcfliia  congeruntut  argumen- 
ta. ibid.  & pag.feq.  per  lor. 

Veta  fencemia  proponitur  Ac  probatur,  ibidem* 

9A4. 9t 

An  faltem  ratione  diftinguancui  ? ibidem,  9fifi> 
num.66  ..  . . 

Vtrura  in  Deo  ratione  diftinguantttt  ? ibidanj 

Exttnfa. 

Exienfio  didt  panes  cxiia  paries.  P.  D- 
13S 

P 

^Alfitas  Ac  Veritas  pro^ofitiofanm.  Vide  Prif*~ 
Vtrcim  reperiantuc  in  fimplici  apptchcnfibne  * t- 
FafiitMnuIU  Swritur  in  apprehenfione  folftih 

Ai . .A  pczdicaii . W -A  vcmas  incdnj 

plexa,  1b1d.num.98 


Fafntuuis.  F^cinMUrm. 

#afcinaiores  licci  producant  qiuliutem  in  acte  inter- 
medio,non  tamen  nOcenc  acti  fed  aniroali,Ac  quare  ? 
P.P.7.t  87.81 

fSrrrsBS. 

fertum,  lapides  alidqne  coeporadura  licet  ftr^  ardeant 
cucnoD  catefimnt/  P.O.ifi.J^i.iSj 

EuUii 

Fidn  quid  fit?  . 

Alis  fdpeciiaiaxalis,natura1is  alia.  ^ ihid. 
Vetaque  potefi  e(Te  immediata  vel  mediata,  ioid. 
Ad  afienuim  Fidei  Diuinx  omnino  infallibilem » 
deduAum  per  confeqoeDtiam  tequiticuc  vtramqoc 
ptamifiameffedeFideDiuina.  ibid.n.98 

Fidn  ex  Thomiftis  pugnat  cum  feientia  de  ebdem  ob- 
iero, A.P.8-866.9E 

Eorum  rationes  expeoduntuc , fimul  Ac  lejicunnir. 
ibid.Ac  nn.feqq. 

Fidei  aAus  nacutalicer  non  repugnat  cuni  cognitio- 
ne euidcnci»  etiam  intoitiua  etuUem  obicAi.  ibid. 
868.111 

, finrM, 

Fieuta,  Vide  Forma, 
ftni/. 

Finis  definitur  ex  Ariftotelc.  P.D.8. 44  M? 

Finis  Ac  medium  idem  obie  Aum  effe  poiefi.  <1»  > 

Finis  «i  quid?  ibid.num.fO 

Finis  quid  fic?  * 

Fmis 


Di-j;::—’-  Coo^le 


& Verborum.’ 


FiAii  fftf  amiror  amere  coBcopifctiuix,  finis  etii 
amore  beneaolentix.  ibid, 

Finis  qaid  ? ibid.41^1 

Finis  quid  t ibid. 

Finis  vltimus,  & non  vUimos  qnid  i ibid. 

Verum  m Mediis  fic  aliqua  bonitas  diftinfta  k boni- 
tate finis)  ibid. 

Finis  qaotnodo  caarec  in  z&u  primo?  ibid.  iij ; j 
Vn^cn  cognitio  finis  > (icit  non  aliiciat  volumatem 
ad  (e , attrahat  tamen  ad  amocern  finis  i ibidem, 
num.  t4 

Q^ium  operentar  propter  finem  ? ibidem. 

liLI® 

Deus  operatur  propter  finem.  ibidjmm.yg 

Votirio  Diuina  an  habeat  proprii  finetn^  iBid. 
Efie^us  Diuinxvolitionis  an  habeant  finem?  ibid. 
num.6o.&  feq. 

Quid  de  Brutis , vuU  Btutum,  ibidem.  pag.4ig. 
initio. 

Finis  dfeAas  & Caufalitas.  ibid.  417.71.  Si  leqq. 
Finrs  intentio  cft  faltem  vimialiter  volitio  & fub  <H(- 
iunftione  voluntas  mediorum  quando  hxc  non 
fopponunrot  exiftere.  A.D.o, 88^.7^ 

Finis  intentio  non  debet  necefiarib  eflefisrmalitec  vo- 
licio  mediorum.  ibid.  nom.77 

FUmmd. 

Flamma  parat  cur  k magna  exilnguatut  ? G.  D.4. 
&Si. 

Flamma  cur  k veneo  extinguatur ) ibid. n. <4 

Flumina  an  veniam  k mari.  Vide  vetbum  Fimvar. 
Fttats. 

Fontes  an  veniant  ex  mati  an  generentur  in  reaturigU 
ne  ? G.D.4.  6%t.69 

£x  Scriptura  k mati  venire  fiatuitur.  ibidem.  Sc 
num.feq. 

Pontus  Euxinnt  sitior  efTe  tertkex  Bafilio  ,Dino 
• Thoma , fit  aliis  probatur.  G-D.4- 68j. ti.Sl 
fcoq. 

Soluuntur  obieAiones.  ibid.n,?t.8t  feqq. 

Lofitanoram  experientia  luuigantiumverfus  Amc- 
ricam  adducitur  & foluitur.  ibid.  684.77 

Fsrme. 

Formam  !o?*fl3no«s»«»  j.  c.An  ulotimi* 

bus  probatur.  P.P.j.t  M.fleieqq. 

Tandem  probatur  argumento  ex  Eucharifiia  defum* 
pto.  ibid.  CM»  >1 

Definitur  k Soarexio.  ibid.  num.  1 f 

Quo  fenlu  dicatur  cfie  fimplex.  ibid. 

- Dicit  ordinem  ttanfccndentalem  ad  materiam,  ibid. 
num.  14 

Non  habet  dioetfum  rerpe^um  ad  totum  eompo- 
ficum  ab  eo  quem  habet  ad  materiam  fit  vnionem, 
ibid. 

Non  aAoac  aut  vnicuc  cum  materia  media  aliqua 
potentia  accidentali.  ibid.  num.  1 i 

AlTcrentes  Tolam  formam  e(Tc  qutddirarem  com- 
pofiti,  materiam  verb  foUlm  quiu  illius  vehiculum 
confutamur.  ibid.  n.i6.&  ieqq» 

Durandus  k contradiftione  excufacttr.  ibidem, 
num. 

Formx  non  prcextiteninc  materie  k principio  crea- 
tionis ipfius.  ibid.num.a4 

Non  producuntur  k folo  Deo.  ibid.  num.  1 1 
Non  prcexiiterum  in  materia  fecundum  aUq^ 
fui.  ibid.  num. 16 

Axioma  ex  nibiUttikil  ft  quomodo  fic  imelligen- 
dum.  ib1d.tu1m.z7 

Parum  diffident  k veritate  qUi  aiunt  formas  fub- 
fttmisles  materiales  omnescreari.  ibid.  n.z8 
Dependentia  fotmx  k maceria  explicatur,  ibid. 
nure.zg.ficfcqq. 

Prccipoa  debet  infticui  difficultas  de  anima  ratio- 
nali. ibid.  & pag.feq. 
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Fom*  fubftamiales  diftina*  k rationali  tbfoliiti  & 
io  ficti  fit  in  confccuati  k materia  dependem. 
ibid.  jt7.^o 

Vttum  qu*  de  dependentia  fbrrax  materialis  k 
fubiedlo  dicuntur , etiam  de  forma  Cclt  itneUigcn- 
da  fim.  ibid.  mim.)| 

Hurtadus  Suarexi)  fementiam  impugnat,  ibidem* 
num.  Si  feq. 

Vttum  forraz  accidentales  qux  non  (une  naturales 
fijbiedkOi  fcd  ropeinaturales  v.  g.  dona  fupernarura* 
lis  educamur  ex  fubiedo  in  quo  recipiuntur,  ibid. 
3i8j8 

Affirmatius  refoluinir.  ibid* 

Formx  fubflancialis  dependentia  k materia  vtrum  tan- 
ta fic  vt  nec  de  potentia  abfoluu  poffit  fine  illa 
conferuari.  ibid.  nuiti.j^ 

DifFeremia  inter  conreruaitonem  materi*  fine  (bt- 
ma  fit  conferuationcro  form*  fmc  materia  affigna- 
tur.  ibid.  num.41 

Forma  eadem  an  fic  vel  poffit  e(Te  in  pluribus  maceriis 
naturaliter.  ibid.  num.  ^ 

N^atiua  lententia  probatur.  ibid. 

Affirroatiua  k deliris  quibuldaro  hominibus  pro- 
' puenatur.  ibid.  num.  4 } 

Validis  impugnatur  argumentis.  ibid.  & num. 

fcqq. 

Repugnant  Sctipturz  citaris  locis*  ibidem.  3 1 ^ 

num.  4 6 

Forms  eadem  materialis  an  falcem  de  potentia  abfo- 
luta  poffit  fimul  clTe  in  duobus  fubie^is.  ibid» 
num.  42 

Maior  eft  difficultas  verum  poffint  naturaliter  plu* 
res  fbrm*  fnbflancialcs  efTe  Umul  in  eadem  matetia. 
ibid.  niim.48 

Ratio  dubitandi  proponitur.  ibid. 

Vati*  (ementi*  referuntur.  ibid. 

Rejicitur  h*c  fententia.  lbid.num.49 

Ali)  in  quolibec  animali  irrationali  tres  formas  fic 
in  homine  quatuot  ftatuunt.  ibid. 

Rejiciuntur.  ibid. 

Sententia  formas  partiales  admittens  in  vluentibuS 
explicatur.  ibid.  izo  37 

Probatur  k Damiino  Si  Coninx.  ibid.no. 37 

Scoto  concedunt  formam  corpoieltatis  ah  anima 
OiAincram  ab  eo  tamen  diffident.  ibid* 

Refutamur.  ibid.  num.;  8 

Soluuntur  obiediones.  ibid. 311.59 

Diluuntur  argumenta  pro  his  formis  defumpta  et 
impugnatione  form*  cadaueiic*.  ibid.3zz.67.g6 
feqq. 

At^menczalia  pro  eis  fbrrois  pantalibusadducun-» 
tur  Si  refutantur.  ibid.  3 14  fi:  feq.  per  lor. 

Tandem  h*  form*  rejiciuntur.  ibid.  j 16. 94* 

fic  feqq. 

Vtr6m  dari  poffint  du*  form*  fubfiantialcs.  tn  ma- 
teria inuicem  indcpendcnces.  ibid.  317.104, 

Bona-fpes  affirmantem  fcnceutiam  ftsbibrr  cona- 
tur. ibid.  Dum.103 

Eius  argumentis  rerpondetur.  ibid.  318.  107. 
& feq. 

Singulare  argumentum  defumittts  k BonaTpe  ex 
monfiro  quodam  viTo  Pragz  quale  vifum  fiiic  tem- 
pore AueufUiu.  ibid.  n.io6 

Lepida  ae  eodero  Monfiro  refertur  pro  folutione 
hifioria.  ib  d.  3 18.107 

Quot  in  roonftro  bicipiti  tum  refpc^u  Brutotutn 
ciim  homirtum  (latuendc  fim  aniro*  fiue  form*. 
ibid.n.109 

PofTunt  de  potentia  abfoluu  du*  form*  fiibdan- 
tiales  vniri  fimul  eidem  fubiedo.  ibidem,  319* 

»U 

Nullam  dari  efficacem  rationem  qua  euincatol 
repugnare  fimul  maicri*  duas  format  fubfUmia- 
les  non  exigeoici  contrarias  difpofiriooes.  ibid, 
num.  |j_| 
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Forma  o|>poGu  expeUens  tliaro  i piflb  non  eft  cmC» 
efficiens  expullionis.  ibid. 

Caufalitas  qua  forma  expellit  Tibi  coatrariam  non 
cfl  ipfa  fotna  expolfa  nec  expellens.  ibidem, 
num.  ^ 

Doplicitec  poreft  dici  caofo  efficiens  expolCoflis. 
ibid. 

FmHdlUs/. 

Formalitates  vinnalirer  diftin£lx  in  Deo  admittuntor 
quoad  aliqua  prrdtcata  conctadiAotta  6de  nota , 
noo  uroen  admiuunruc  io  ordine  ad  omnia.  P. 

iVifH#. 

Frigus  folam  effit  caloris  abrentiam  putantes  te|icinn- 
tur.  G.D^^t.7 

Fdgoa  eft  aeddens  diftindasi  l caloce.  ibid.a^ 

FMmtuU  t Fiuanan, 

Patotitio  t fen  Nm  ede  foiutam  quid  fit.  L.P.t4« 
140.101 

Futura  alia  abrolaca,aIia  condidonata.  L>  D*i4«  143 

Abfoluu^alia  libera,  alia  necefluia.  ibid. 

Fataracootingeotia.  \idt  ycthuta  Fnfifiti*, 


CauUtm. 

G Audiam  ex  bono  polTeffii.  Vide  Complacenuat 
aut  da/«r. 

Gaudium  de  fine  obeemo  eft  eftedhis  finis.  P.OiS. 
4IE.z£ 

Gaudium  de  polTcffione  feqairtti  ex  obiefto  po(Te0b* 
A.D.5.88o.^g 

Ceh, 

Gelu  cur  frangit  vas.  Vide 

G€«trMt4  ft^rfimaudu, 

Cenertumt. 

Generatio  late  fompta  quid  fignificet  > G.D.i.gq<;.i 
Generatio  per  quid  opponatur  creationi  ? iWd. 

Generatio  in  hac  acceptione  eft  Genus  ad  aetndenta- 
lem  & robftarmalem.  ibid. 

Geoetatio  in  communi  quid  fitr  ibid.  ouui.^ 

Generationis  de  edenda  non  eft  elTe  tnautiotsera. 
ibid. 

Generationis  definTlio  ex  Arfttottle»r}goros2  Tumpta 
non  comienii  omni  geneudooi.  ibid. 

Generationis  vera  definitio.  ibid.  num.  j 

Generatio  omnis  vel  eft,  vel  importac « naniialitct  lo. 

quendo  prodoAionem  alicuius  compofiii.  ibid. 
Generatio  vel  fomue » vel  vniooia  repentur  in  omni 
produAione  compofiti  naturaliter  loquendo,  ibid. 
num.4 

Gcoeratnm  an  dici  pofltt  compofitum  coios  vnio 
, createtut,formavet6  generaiecur.  ibid. 

Genetacio  provt  detetmmata  ad  formam  r calem  i 
roodali  diftindlam  non  eft  formalitec  mocacio.  ibid. 
6l^S 

Generationis  duplex  eft  rnmious.  ibid.  notn.tf 
Generationis  terminus  quis  fit.  ibid. 

Generatio quxlibec  non  eft  coiuierfio.  ibid.  num.8 
Gencrariones  fubftamiales  an  pocaeiint  ede  ab  aeter- 
ISO.  Vide  verbum  moM/av.  P.D.iy.|^3.4 

CtMtrdti»  vimMtimt, 

Generatio vioentiuro  quid  fit?  GJ).r.  ^id.40 
Generationis  huius  definitio  ex  D.Thona  explioacur. 
ibid.6ig.&  di7.4t.&  fcqq. 

Ad  Generationem  an  requlracnc  cognitio  & voU- 
do  ? ibid.  617.41 

CeneratloniVin  definitione  quid  fore  verba , i* 
(Mfi‘«f»iJMrMre,figntficeni?  ibid.  617.43 

Vbi  de  piodu^ione  Spiritus  fiin^  , Bomrnlla. 
ibid. 


GcnerSiioirit  alia  defiokio  ea  BotMuTpe  redicitur,  ibid* 
617.Cc  6 1 8.47.  fic  48 

Vbi  de  generatione  Verbi.  ibid. 

Generationes  anomabe  quznam  fint,  & an  vniuo^  ? , 
ibid.6i  8.  31 

Generatio  an  fit  piododlio  Ad« » & edufiio  Eeae  ^ 
iUius  cofta , an  etiam  tefurre^io  nsoituotum  duri 
• poffit  Generatio  l ibid.  num.|  1 

Generatio  ex  folo  femine  fcemineo  on  fit  veta  ? ibid. 

Generationes  b Damonibni  faAc  noa  funt  veta 
neraciones.  >tid. 

In  generatione  ah  aftio  pcodu£lioa  Cibftaniix  fit 
diftinda  b produftione  accidentium.  ibidem, 

miin. 

Generatio  compofid  an  fit  mhiatio  inftannisea  ? iUd.' 

ftI2. 52  , .... 

Genentio  non  eft  idem  quod  augmenutio.  tbio. 
Ad  generatiomn  qua  ratione  concurtau  viucatia. 

ibid.6io.6Q 

Patet  non  coneuteie  ItnflMdUii  ad  gcneiaaionetn 
filii.  ibid. 

Ad  geoeracioncro  fili)  fixmina  corscurrit  a&iue  & 
Ac  immediati.  ^ 

Adnneracionem  fobftantis  fuficii approximat» 
pafn  cum  caufa  vr  poffit  operati  in  paribus  diftan» 
cibus.  ibid.  nom.6i 

Ad  generactooem  quomodo  pater  oooc«cat  ? ibid, 
fcax.fiS 

Qenciitib  Verbi  cur  roiraculofa  i ibid. 

Ad  generationem  an  remeo  concurrar  aAiui  an 
paffiui  ? ibid. 

In  generatione  ao  femen  agat  in  fa  ipfum?  ibid, 
nuro.  ^ 

Generationi  cur  inepti  fiant  qui  diu  equiant.  G.  D.t, 

6.11.  ji 

CtmrtitM. 

Genereias  feu  vTiiuccfalitas  abftraAa  rerpeilo  om- 
nJom  gensteitatom  fen  vniactfaliacum  eft  vnioec- 
falis.  L.D.fi.i37»7> 

€mt*. 

Geniis  an  definiti  poffit  ? 

Genus  an  fecundbm  id  quod  dicit  cx  patlC  obiefti 
fit  definiri  j 

Generis  duplex  ex  Potphviio  definitio  affignaiur  fle 

^ 1.0.7.H8.» 

Nommllc  dificaltaces  circa  predidas  definitiones 
expediuntur.  ibid.  1 39.  n.|.  fle  Tego. 

Generis  definituro  quomodo  intelligarur  ? L.D.y, 
140. 1 1 

Per  definitionem  genetis  non  definiuntiii  narurac  ve 
fom  ph^fien  flcccales.  ibid. 

Neque  adus  confofos  definitur  vt  natura  rcalis  eft. 
ibid. 

Definiuntur  umen  in  redo  namts  reenDdum  qiod 
habent  ationem  fubiedi  refpedu  cognitionis  vni» 
oerfaiia  1 6c  in  obliquo  ipfa  cognkio  provt  denomi* 
nat  naturas  vniuerules.  ibid.  nuro.  1 a 

Genus  enris  reaiis  Sc  genus  entis  rationis  an  vniuoch 
an  folhm  analogici  conneniant  ? ibid.  tu  14 

Ceous  rupremum  tc.  infimum  an  vnhioci  conoe- 
nianu  & quomodo  vtrumquf  ptndjcecur  i ibid. 

Genus  fapretuinn  quomodo  definiaertt  ? ibid. 

Oenus  an  eflcniialiter  ptxdicetuc  de  pluribus  fpecic 
differentibus.  ibid.  num.i  9 

Soluunturobiediones.  ibid.141.  laJL  feq. 
Genus  an  fit  rorum  poienhale,  an  pars  rcfpcdu  fpe- 
ciei  fle  qua  ratioae  de  UU  pcmdlcctiir.  ibidero. 

SiogtriarisBoiNe-Spetm  hane qnarftfof^”^  Icnten-* 
tia  refertur  fle  rejicient.  ibid. 143.11 

Obiediones  fbiticn.  ibid.144.  fle  fc<l' 

Genus  an  fit  perfedius  differentia  vel  quodosm  per- 
fodtori  mMO  prcdicerar.  ibid,  143-38 

Genus  quomodo  fit  prius  fpecie  ? ibid.146.t4* 

Genu» 
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& Verborum: 


G^nus  fln  effe  pofHc  ratio  communis  vniuoca  tranH- 
ccndensdifFcremias.  ibid.  nam.  j j 

Vcniro  Ti  praedicatum  aliquod  (it  genus  requiracut 
vt  prjcdtcctut  in  quid  de  pluribus  diflercmibus  fpc- 
cic  formali.  ibid.num,.|^ 

Generi  an  fubiiciantur  indiuidua  iromedi^ « incom- 
Pl«a?  ibid.  ,47.4^ 

Dux  cicca  hoc  pundlom  fentemix.  ifeidcio.  14K 

nDm.|} 

Genus  fle  differentia  componunt  cxttiaTec^  ratione 
noflta  fpedero.  L.D.8. 159.  i o 

GUeitf. 

GUcies  cur  fupernatet  aqux.  G.D.4-^70.40 

Glacies  cut  minorem  occupet  locum»  qukoaqualbh 
lata,&  hxemmoremquim)  bulliens»  P.D. 
S81.184 

Crtttbu, 

Gradaam  inter  fe»&  i finguUritatibos  di^n^io.  L. 

Graduam  iupetiorum  iMinine  quid  inteUigaos  Sco. 
ciftx.  ibi4 

Gtados  inter  rupetiores  &:  inferiores  an  dcw*  «blliiK 
dlio  minor  formali  cx  natura  cei  t L.Difpj. 
57-  II  ■ 

Status  qaxftionis  explicator.  ibid.naro.;g 


CrMit4S.  CrMih 

Grauitas  elementorum  definitur.  ' G.D.a.^  8 < ,|t 

lub  fin.  ^ 

Grauitas  non  eft  qualitas  diftinda.  ibid.a8x 

Non  eft  mpax  imenfionis.  ibut 

Non  perctritUT  fenfu  tadhis.  ibid.  num.8f 

Nihil  aliud  eft  quam  virtus  prodo&ioa  mocoa  v4 
impulfus. 

Non  dator  ip  Sacramento  Euchatiftix  grauitas  1^*. 

Ib»d.nuro.&i 

Grauitas  omnium  corporum  non  eft  eiuidero  fpedei. 
ibi.^.68g.87 

In  homine  an  proueniit  k materia  an  ab  animat 
ihid.num.83 

Macata  forma  Tubdamiali  non  manet  eadem  graui* 
tasfubicai.  ibid.  num  89 

Virum  fic  accidentium  iplbruni  materialium  aMte* 

> r j ibid.6s7.9^ 

Wegaiiue  rerpondetur.  iBU 

Eft  ipla  fuhftanriatis  forma.  ibid.n.9{.&|ea. 
.Ouicdiis  erauitatem  animx  idemtificaci  non  re^e- 
Au  fui  iRTcorporis  aibicrans  fecundum  aliqua  te)i. 

ibid.num.97 

Idemtificamr  anitax  feo  potentia  loco  rooiiua  deoiw 
Tura  refpedu  corporis  non  relpe^u  fui  dum  eft  fe. 

' ibid.  & n.feq. 

Obie^iones  foluuntur.  ibi^ 

Crauiiatis  fle  leuiutis  effeftus  quomodo  inrer  fc  dif- 
ferant. ibtd.^89. 1 07 

Primarius  grauitatis  efferius  qoid ) ibid. 

Grauitas  eft  refpcdiua.  ibid.flc  nn.feqq. 

Terra  quomodo  grauttet.  ibid.  nom.i  o| 

Aqaafle  terra  quomodo  grauitenr.  ibidem,  ^90. 
III 

Graoiratet  inter  (e  an  differant  fpede»  an  k leultatiboi. 

ibid.Cgo.i  I » 

Omnia  grauia  xqualiter  per  Ic  cadunt  deorlum, 
ibid.  n,  nj 

Obieciiones  folutx.  ibid.^n;,&  feqq: 

Reliqua  v«d>  in  verbo  Elrntatum  aut  in  veibo 
Qwdittt. 

Cn^ut. 

Guftils  obicdum  qnod » A.D.7.84<.9i 

Organum  illius  quod.  tid. 

Guftus  Ttrtim  fit  quidam  taSus , ao  verb  fonfiis  ab  eo 
diuerfun  j|,jj 

Sententia  communis  ta^uro  fle  guftum  diftineaens 
probatur. 


Goftus  vbicuroque  eft , ibi  eft  t:  tadus.  non  h contti. 
ibid.  num.9} 

Lingua  vt  guftctquid  requiratur.  ibid! 


H 


fUk»otc, 


H 


Abacuc  Prophetaex  ludxa  du£his  fote  ab  Ang;^p- 
Ifi  per  crines  in  Inditm.  P.D. 14.^16. lyd 

HtAitus  wtnrdit. 


Habinis  fide4  (Itpematutaks  Ik^  (it  vnDS,diueribs  «- 
meo adWs^cir.  L.D.i, 

Habitui  fi  nihil  addatur  prxter  W quod  acccpic 
mo  adu  t non  incKnat  ni(?  ad  tftus  fimiles  piimi^ 
non  v«6  ad  diunlos.  L.D. i . 

Habitus  vnicus  an  circa  idem  obiedhim  effe  queat  er- 
roneiis,flc  (ciemificos  ? fbid.num. ; 4. 

Habitos  naturalis , aa  polEt  fiicilimc  ad  pIurcs  aAu^ 
dioerfos?  ibid.nutn.ic 

Habitus  diucrfos  requiritur  pro  diuerfirate  dilficolta- 
"*».  ibid.ji.^S 

Habitos  naru7ales  funi  vitales.  A.D.4. 7^1.74 

Habitus  fupernatuitles  non  funt  viules  in  ai^u  primo, 
ibid.  num.  76 

Vbi  aAus  nipemaniniles , fi  effi-m  pcodoCbiuI  alio- 
rum adhium  forte  polTent  dici  vitales  in  adu  primo. 
ibid.7^1.78 

Species  imcmionalcs  feu  hnprefix  non  funt  virales 
in  adu  wimo.  A.D.4.7g;.?9 

Rerpondemr  obiedtonibas.  ibidem,  mun.  8 a.  & 
fcql. 

Habitus  fiipcmaturalis  nomine  quid  iotelligatar.  A.' 
D.ii.  917.1 

Habitus  fupernaturtles  funt  fimpHcket  necelEiri^  ad 
«klus.  ibid.nom.). 

Habitus  fupenunirales  in  quo  differant  b naturalibus, 
ibid. 

Habitas  ruperDacnralcs  non  dant  facili  polTe » Id  eft « 
non  facilicanc  potcociam  ad  fuos  a^s.  ibidem, 
num. 

Habitui  fupematuralcs  vteum  phyficb  intendantur, 
ibid.  num.y 

Eos  phyficd  intendi  communicet  negatnr.  Ibid. 
Eos  phyfic^  per  adhis  inteudi  non  Tmprobabiittec 
dici  ^eft.  ibid.nom.g 

Vbi  vrrum  licet  aftus  (upematurales  non  inten- 
dant  phyfic^  habirus  ropematotales » producant 
alium  habitum  fiipcmaiuralem  qui  non  fic  per  (e 
Infufus.  ibid.9i8.10 

Habitus  tales  fupematurales  acquifiti  dantur , fi  ad 
uftus  aacurales  dantur  hubiius  naturales  in  volun- 
tate. ibid.  mim.i8 

Habitom  fn  rubftamta  naroralem  produci  ab  ani- 
bus rupernaturalibus  aliqui  philoibphidixeranc, 

~ ibtd.919.19 

Habitus  naturalis  nomine  quid  intelligatur  ? (bid« 

Sao.tj 

Ab  habitu  produdaconfiietudo»  ahmt  immrxdi-  - 
dtur.  ibid. 

Coiuldam  recentis  nulium  dari  voluntatis  fle  iotelle- 
dbus  habitum  dicentis  opinio  teiettur.  ibid.n.  ^ 
Ilona-fpes  habitum  nihil  effe  aliud  qobm  potentiam 
exercitaro  pofitis  omnibus  prxteqoifitis  affirmans 
refellitur.  ibid.n. 

Habitus  non  dantur  in  (enfibus  externis  ibid.91 1 . 
Habitus  non  dantur  in  fenfu  interno  »phantafix  v.g. 
ibid. 

Habitus^  fpedebtta  diftiodli  non  dantur  in  intelledlu. 
ibid.  fi.  ^ 

TTtt  i Obir^io 


TTtt  i 


Index  Rerum 


Obirdionlbus  Rerpondetor.'  ibid.n.)  i 

Habuus  dupUcitei  concurrit.  ibid. 

Habitus  cuT  potius  Admitti  debetnt  in  vol uncate  quam 
in  imcIleAu.  ibid.D.40 

Sententia  negans  in  yolunute  admittendos  efTc  ha- 
bitus  reijcitur.  ibid.01t.41 

Habitus  in  voluntate  dari  probatur  es  ucilitate 
qaampeft  repetitionem  a^kuum  voluntas  acquirit, 
ibid.  n.4| 

Habitus  non  in  maioris  delcAationis  aut  vttlitain  te^ 
przfentatione  confiftit.  ibid.914.to 

Habitus  virtoofus  in  quo  differat  ab  habitu  viUol^ 
ibid.n.  ii 

Habitus  vitioiuscut  non  (uerii  in  Chcillo.  ibid.n.  n 
H-^bicusingcnerecaufx  formalis  facilitas.  ibid.9i;.;4 
Habitus  efficienter  concurrit.  ibid.  n.yy 

Habitus  facilitas  per  hoc , quod  habitus  concurrat  ad 
nouom  modum  ipfios  adus  > non  redi  eipUcatur. 
ibid.n.^ 

Habitus an^offit  Hmul  cum  voluntice  ad  aAdtnrein- 
cenfiorem  concurrere  1 ibid. 

Habitus  vrrum  line  vnione  precis^  affiftendo  volunta* 
ti  poffit  illam  facilitate.  ibid.n.tfi 

Habirus  contrarij  poffiinc  (imul  elTe  diuiniius.  ibid, 
2itf.<g4 

Habitus  vitiofua  quomodo  diuinitos  conferuati  poteft 
cum  habitu  vinuolb.  ibid.n.67 

Habitus  fi  foluro  opponantur  naturaliter  in  gradibus 
imenfi],an  repugnent  etiam  iDRemilCs)  ibid. 
9421 Z1 

Habitos  contrarij  quomodo  expellantur?  ibid^.yt 
Habitum  qui  hibet  vt  vnurh  non  fentit  tantam  difficuU 
tacem  in  adlu  contracio/juantam  qui  habet  habitura 
Vtduo.  lbid.9i8.77 

Habitus  viiraoftts  io  quo  iiillami  geoaetur.  ibid, 
n<8o 

Habituum  expulfionon  reSc  explicator  ^ nonnullis 
recentioribos.  1bid.9i9.8t 

Habitus  vt  fine  contrarij  an  debeant  habete  raotim 
formaliacontraiia  ? ibid.n  8f 

NonnulloTumopinloteijcinit.  ibid. 

Habitus  vt  inter  fe  opporuncut  non  requiritor  vt  Gfia. 
cor  in  ipfis  obieais  contrariis  tanquam  in  fine  am 
ebiedo  formali.  ibid.n.87 

Habitus  vt  efi  prxdicamentom  qoid  fit.  M.D.<~ioo8. 

8fl 

Habitusnon  eft  modus  aoc  qualitas  diftinftaab  vbica- 
cionibus.  ibid. 

ad  hoc  prxdicamcntum  male  dicitor  ^ Suare  ar- 
ma defonfiua  perlinere  non  vero  offenfioa.  ibid. 
n.8fifub  fin. 

Hm». 

Homo  quanromuis  peccato  inferus  e(i  dignos  amore 
moraliterhontfto.  A.D9.878.17 

Homo  adamandum  feiprum  isuUb magis  propendn 
quim  ad  amandum  alios.  lbid.Q,tt 

Homo  diim  (e  mouet  pro^effiue  non  expellit  aerem 
fibi  vicinum  in  primo  infianci  motos  pet  aliquem 
impulfum  ei  impreffum.  P.D.i4.f4o.  180 

Homo  qui  nullam  fer^  inuenic  iun  tn  peccato  volapca- 
tem  ob  confuetudinem  ei  vitio  dicitur  peccare.  A. 
D.iT.914.49 

• Ti  Afmva , in  (up^firis  creatis  dicit  in  redo  folam  na* 
tuiara  i at  in  ^brifto  Domino  alitet  fe  habet,  $. 
D.i.i7.8j 

Htanut. 

Humor  nihil  aliud  eft  qoapi  ipCi  corpora  fluida.  G.D* 
Humor  nec  efl  operatiuus,nec  in  fe  perciptnK  ibid. 


IDemitas  perfedaeft  fumroa  vnitasfle  commnnieatio 
dc  viciiCm.  L.P.t.tai.tdy 

Identitas  realis  feu  perfoda  cum  capacitate , & contra* 
didoria  in  aeaiis  dari  non  pocefl.  Ibid. 

Ifnu. 

Ignis  prodocens  ealocera  non  poteft  relpicete  rationem 
caloris  vtfic.  P.P.7.t77-af 

Ignis  eft  calidus  in  fumaro. 

Ignis quomodoexunguator  pet  humorem.  G.D.4* 
d79.?o 

Ignis  non  immediati  poteft  conoerti  in  aqoan.  G.  D. 
4.701.170 

Ignis  Dunqnam  in  fe  immediati  conaenic  acrem.  ibi<D 
nuro.180 

Ignis  nunquam  conueetit  in  fatquam.  Ibid. 

Ignis  fi  toram  momero  occupet  maiorem  Calorem  *. 
in  maiori  diftantia  producet  qoirofi  tantum  arde* 
rem  quatuot  vel  fex  Arbores.  P .0.7.^87.84» 

.... 

Duplex  aduerfut  hocA^udo  Impugnator,  ibidi 
388.85.  iL  feq.  * 

Ignis  quomodo  ^oducte  caloKm  Inteofiui  fleexten* 
fiui,  P.P.7. 39o.ior 

Ignis  ex  fua  natura  leuitat  rurfum  8£  non  per  aeddent 
6.0.4.689.  i 09« fle  feq. 

Ignis  i filice  ortus  \ quo  fir.  P.P.ii,47l 

Imago  quomodo  fic  tei  figuificatse  vkk  veibnm  y»« 
£ium. 

hmmn^ui. 

Immenfias  dicit  elTe  vbique  adu  neceflarii  dc  eflemia-' 
liter.  P.D.i4'<»7.»t»j 

Immortalitas  anime  vide  Animam. 

Imperium  an  requiratur  ad  omnem  adom  volontacla 
liberum?  AJJ.10.889. i8.de  feq. 

Imperium  illud  Thomifte  admittentes  rejiciuntur, 
ibid. 

Imperium  efficax  adhuc  rejicitur  contra  Amoniom 
Petezium.  tbid.890.x4, 

Jmpuifut. 

ImpuUos  corporis  gtauamis  quomodo  imprimatur  cor- 
pori fiibiedo.  P.P.7.390.98 

Iropulfos  non  intenditur  fiicceffia^  per  paitescolu^ 
oc  fed  immediati  ab  omnibus  producitur  graaitas  ia 
all«e.  lbidA9^ 

Impulfus  ao  poffic  impediri  quominus  adu  producat 
motum?  G.P.4*^97-i5d 

Aqoocorrumpaiorlmpuirus?  ibid.698.158 
Impulfus  cutagnofciturkPhilorophis.  A.P.7.843. 
76.fub.  fin. 

Iro^fusaltcrgraaiiatiseffirdasquid?  G.D.4. 695. 
140 

Impulfum  dari  experientis  probatur.  ibid. 

Impulfum  nonulli  negaram  omnino^  ibid. 0.14! 
Bonse-Spei  fentehtia.  ibidm.t44 

In€tfti9& 

Indpiendi  & definendi  modi  modum. 

Sententia  communis  maxima  obfcuritate  definendi 
Bc  incipiendi  difficultatem  obtenebrauit  ver^ 
bce  quxftio  facillime  explicatur.  P.P.  it,  pag, 
590.  & feq.  pei  tor. 

IfubtiUhidm. 

Indiniduatio  quoc  nodis  imeJligt  poteft  efle  I quanti» 
ure  vel  i materia.  M.D.t.949.61 

Indraidnario  formarum  non  eft  formalicer  a materia 
prima  aut  quantitate.  ibid. 949. 63 

lodiuidoatio  materix  uon  eft  fortnaliter  i quantitate 


Googk 


& Verborum. 


nec  quantitas  indioi^tur  fbrmalitec  a materia, 
ibid.  num.g^ 

Non  indiuiduatuc  materia  pcima  per  ordinem  ad 
hanc  numero  quantitatem  neque  hcc  quantitas  pcc 
ordinem  ad  hanc  numero  materiam.  ibid.n.stf 
Non  indiuiduantur  extrinfeci  a materia  fbrmc  aliz. 
ibid.9  jo.7o 

Sententia  alfcrens  res  ex  ordine  ad  circnnftamias 
excrinfecasindiuiduari  examinatur.  ibid.9n«77 
In  quo  feofu  qnzifbec  res  dicatur  indiuiduari  ina- 
dzquate  {n  ordine  ad  has  numero  circunftantias  vc 
poflibiles.  ibid. 

Res  quziibet  an  indiuidoerarfjrmaliier  i fe  rpfa 
numero  independenter  ^ diftin&is  terminis  extrin- 
leds.  M.D.  1 .9 1 i.n.  9 1 . fob  fio. 

Indiuiduatio  non  minus  eifentialis  eft , inleparabibs  > 
8c  inaroilBbilis  qu^  ratio  fpeciSca  rei  genetica» 

IndiMidutan. 

Indiuidui  duplex  acceptio.  L.P.7.if  t.?8 

Indiuiduum  primz  intentionis  dchnitur.  ibid. 

indiuidui  proprietates  duplici  carmine  comprehendun* 
lur.  ibid. 

Indiuidui  melior  dc6nit!o  ex  D.  Thoroa.  ibid.n.Ri 
Indiuidui  an  detur  ratio  communis  omnibus  indiui* 
? ibid.  feq. 

Indiuidui  incompleti  dari  potcll  ratio  communis  om> 
nibus  indiuiduis  licet  imec  fe  diffimilibus.  ibid. 

Indiuidui  completi  dari  poteft  ratio  communis  omni- 
bus indiuiduis.  ihi.rn 

Soluuncar  argumenta  ^ Lynceo  propofita.  ibid. 
> St  S9.&  fcq. 

Indiuiduum  fecundo-intcntionaliter  delinitor,  ibid. 

if6. 

Indiuiduum  formaliter  per  quem  adlum  conftituatur» 
ibid.n.98 

Indiuidui  vagi  I nonnullus  uadica  definitio  refellitur, 
ibid.  >57.98 

Indioidui  vagt  verad^-finitio  ttadirur.  ibid. 

lodJuiduaan  polGnt  definiri  ? S.D. 5.55.7 

Indiuidua  eiufdrm  (pccici  fune  inzqualia  inter  fe. 

A.P.K7j<N»57 

Duo  indiuidoa  eiufdem  fpcciei  poliant  habere  dilH- 
snilitudincm  aliquam  inter  fe.  ibid. 

Aliqua  indiuidua  eiufdem  fpedei  polTbnt  ellc  inter 
fe  inzqualia.  ibid.n.1^0 

Non  efl  necelTe  le  omnia  Indiuidua  eiufdem  fpcciei 
inter  fe  elle  diflimilia  fed  aliqua  polTdnt  efle  omni- 
no fimilia.  ibid.759.171 

Indimjihilc. 

Indjuifibile  vide  continuum. 

hfimtmit, 

Infinirum  quid  fit.  P.D.ir.a8d.i 

Infinitum  vnum  potHl  efie  malus  alio.  Ibid.n.a 

Vnum  infinitum  in  multitudine  aut  in  magnitudine 
daodi  poteft  Inter  duas  vnitates.  ibid.487.4 

Infinitum  aliud  categoremaricum  alidd  l^catego- 
rematicum.  ibid.  n.A 

Infinitum  aliquod  an  poflit  dari  naturaliter.  P,D.i5. 
498.69 

Infinitum  fn  extenfione  an  repugnet » ibiJ.499.70 

Infinitum  beo^  poteft  infinito  tempore  pettranfici. 

P.P.17.I94.H. 

Non  poteft  tamen  in  infinito  tempwe  percurri  fuc* 

ibid. 

Pontius  atTerenscreatoram  potuifte  ab  zterno  duraf- 
iehocafque  etiam  per  durationemindmifibilemre- 
futatur.  ibid.A9p.t4 

Sententia  affirmans  pomific  produci  ab  zr^rno 
creaturam  aliquam  »quz  pcc  duraiiones  fucceffioas 
«hmnterit  probatur.  ibid.n.  i€. 

Aliqua  argumenta  difficillima  pro  ncgaiiua  fentencia 
tfiertauihor.  ibid. 596. 117.  flereqq. 


Ooiedi  folutiones  adducuntor  Si  te)  icluhtor.  ibid. 
nutn.io.  & fcqq. 

/njhtmenttm. 

infteumemum  artis  an  participet  rationem  proprqin- 
ftrumenti  phyfici.  P.D  t 1.47 ^.44 

Inftrumenium  in  genere  diuidiiuc  in  coniimdum  & fe> 
P««um.  P.D.II.47J44 

fntelleBi». 

Imellediionis  ratio  formalis  in  quo  confiftit  5 A.D.8> 
851.8 

Lyncei  fentencia  duas  admittens  inrellediones 
vnam  in  a^ione^  alteram  in  qualitate  fufilTiitit^  ex- 
penditur^ rejicitur.  ibid.pag.85  5. fle  Teqq. 

Atcra  fenteniia  alfcrens  intcUcdlionem  in  tbla  adio- 
ne  confidere  dilplicer.  ibid.8c4.16.fub  fin, 

Alia  fententia  admittens  tetminum  diftinfkum , in- 
cellcdioncm  tamen  in  fola  atftione  conftituens  va- 
rii inmugnatur.  ibid.n.  19.  fle  fcqq. 

Alia  fememia  rationem  ititellc^ionis  um  in  quali- 
tate qulm  in  asione  ftatuens  rclellirur.  ibid. 
8n»M-&rcqq. 

Alia  afiinnans  intcllcdlionem  In  fola  qualitate  con- 
fiftcre,connotate  tamen  aftionem.vt  ict  Tuum  effe- 
rum formalem  reficitur.  ibid.856.56 

Alia  opinio  ponens  imelle£Iionem  in  termino  rtipfo 
eftentialitcr  pendente  ab  incdlcAu  finenfUonedi- 
fttnda.  ibid.num  2_i 

Bona  fpes  Intclledlionetn  ponit  inaAione.  ibidi 
Ouicdtis  fufifnmc  rejicitur.  ibid.Se  p.  Tcq.pcr  tot. 
Vera  fententia  imellediooem  in  fola  qiialiiarc  fta- 
tuens probatur.  ihid.R  58.41 

Soluuntur  obicdiiones.  ibid.  fle  pag.feq.  pcc  tor« 
InuUetkHS. 

Intclleflus  refpe^u  volum.tiis  eafo16m  ratione  con- 
currit vt  eam  illuminet  circa  obicdi  bonitatem. 
L.D.i,  f6.6(. 

Imeile£Ius  confiderarus  ptzcisc  eius  virtute , non  eft 
adzquaid  ptodu^iuus  cognitt6oiS.  A.  D.6.  Sii. 
1 $6 

tnicllefrioa  vis  an  colligatur  fufficieoterex  rpicituall» 
rate.  A.P.S.Sr  1 . t 

Iniellc£Ias  duplex  edut^en/  CciUcet,  & ibid. 

Incellcdlus  prim6  fle  per  fe  cognofcii  ringularia,vc  talia, 
ibid  851  1 

Imellcflus  humani  obictftum  eft  omne  ens  fiue  verum» 
fiue  rationis,  fiue  pofittuum  fle  negatiuum.  ibid. 
Ab  intellediu  alia  potentia Ipecic  diuetra  vttum poffit 
dari  quz  habeat  idem  obieuum.  ibid.n.4 

Intelledlusqui  non  ficcognofcituusDifitliquor^Wt^* 
tdro  obiediorum  an  poffit  dari,  A.D  8.8p.f 
Vitom  intelle^us  valeat  cognolcere  plura  vcplora» 
ibid.n.8. 

Intelleftus  per  aliquid  fibi  Tapperadditum  Incelfigir» 
ibid.  num.9. 

Illud  quod  additur  Inrelle&til  ilee  eft  Deus,  nec  Del 

- particula  » fed  aliquid  produflum.  Ibid. 

InteUe&us  non  poteft  dlffenciri  obte£Io,  quod  ei  eui- 

- denter  vc  verum  proponitur.  A.D. 8.864.89 
IftrelleQus  non  poteft  diffeniiri  obfc^  e!  euidenrcr  yc 

filfo  propofito.  ibid. 

IntelleAus  cognofeens  per  aliquem  aflum  clari  obie* 
ftum  » lirer  non  illud  clari  cognofeat  per  alium 
«doro»  abfoluic  illud  clite  eognofeir,  A.D. 8.866. 
22 

Intcllcdas»ethtm  habiti  vlfionedeobicild  poteft  abfo- 
luic  habere  notum  poffilBonem  ipfius  immediatam. 
ibld.867.108. 

Intelle&ui  an  habeat  dominium  tale  fnorum  adiuutn  yc 
fit  In  poteftiie  l^fias  fe  detetminafe  ad  hunc  vel  ad 
Illum.  A.P. 10.891. 40 

Durandus  id  affirmans' fejtci^dr.  Ihtd. 

An  dari  poffitabfotiui  imelloftluapotenuaqu»  vt 
talis  (if capax  libettatis.  bid.n.4t 

ImclleAus  cut  ailquandodubltal  airdcBeit  ferte  iudl- 
Ciuro,  * A.D.ll  9t1-5l 

IntcllvAua 


Index  Rerum 


Ihtellc^s  agemis  nomine  quid  imeUigaou  i L.D.g. 


^ Intdlcd^s  vc  pro(!ucens  fpcciet  obiedotum  operator 
vitaliter  in  lententia  ponente  vitam  in  operatione  per 
fe  ab  initinfeco,in  fententia  vero  Authoris  non  ope. 
ratur  vitaliter.  A.D.4.761.84 

Jtatnft». 

Intendo  aAuain  incenrion^um  an  detor / G.p.t. 
<49-87 

lotenHonit  de  naximo  & miolmo.  ibt^  oom.  2I: 
& feqq. 

De  imendone  aliqtue  di£ScaUates  (blunniur.  G> 
D. 

de  inrendonii  continoatione  in  fieri  idem  quod  de 
continuatione  extenfionU  dicendum.  ibid. 

Intenfiooem  vetfus  vttoro  pars  diuifibilis  qualitatis 
^nie  produci  in  inflanti  an  vetb  in  vnico  inflanti 
folum  indiuiflbile  inrenfionis  debeat  produci,  ibid. 
Inienfioan  componatur  infinitis  pungis  & paiiibus. 
ibid.n.  lOi.&fcqg. 

tntenfio  omnium  abfolute  qualitatum  intenfionis  ca- 
pacium  fit  per  panes  proportionales,  ibid.tf^i.io/ 
Intenfionis  quae  fint  capacia.  ibidm.108 

Intenfionis  & remifConis  non  omnes  qualitates  fune 
capaces.  ibid. 

Intenfibiles  & remifitbiles  fune  qualitates  mulix. 
ibid. 

lutenduntur  adio  & paffio  quando  ipforam  termini  in- 
tenduntur. ibid.num.iQ9 

Intenfionis  non  funi  capacas  fobflantix  qux  de  fiklo 
exiflunt.  ibid,45}.i  10 

ludiciitm* 

^jjudtclum  vniuerfale  triplex  diftingultur.  L.D.6.1  j ^ 
fiA.  & feq. 

ludicium  fecunda  intelledus  operatio  definitur.  A. 
p.8.8Aj.7q 

Indicium  efl  fimplex  qualitas.  ibid.8^4.84 

ludicium  hypotheticum  cft  fimplex  qualitas.  ibid. 
ludiciura  compofitum  dari  non  poceil.  ibid. 

ludicium  illud  compofitum  etiam  dminitQs  repugnaf. 
ibidnum,  8d.  & fcg. 
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Y Ac  vtruni  animetoc  vUt  vetbum  anima 

Lmt4i. 

Leuiraietementonnnquid!  G.D.4.g8;.8i.fub  6n. 

I.eaitaseafdem  habet  difficultates  atque  giaaicas;ibi 
vide  verbum  jrtmitMt. 

Leuitatts  efferus  prhnatius  quis  > ibid.689.j07 

Leuitatesan  difieranc  inter  fe  l^de  an  (altero  i graui. 
utibus.  ibid.6oo.ixi 

Liherts/. 

Libenas  in  adu  primo  eft  radix  fea  caufa  libertatis  io 
aau  fecundo.  A ,0.10.887.1 

Libertas  duplex  eft  contradidlionil  & concraxieutis. 
ibid., 

4,ibena5  conrratietatis  quafi  coalefcic  ex  duabus  liber, 
utibus  conttadidlionis.  ibid.n.a 

Libertas  contrartetatis  ex  fe  efl  indifferens  vt  coniun. 
gaiur  vel  non  coniungatot  cum  ncccffitaiead  ha- 
bendum vnum  ex  adlibus  oppofitis.  ibid. 

Hxc  libenas  videtur  defttui  phyficipr»deiermina- 
*»one.  ibid.n.a 

Libertas  non  poteft  competere  caufx  materiali  ^4 
recepriux.  ibid.888.8 

Vbi  fi  caufa  pafltua  veri  producat  formam  poteft  efle. 
liberaettainfi  non  influat  efficienter.  ibid.n.io 
An  ad  omnem  a£l>im  voluntatis  liberum  requiratur 
imperium  feu  iudictum  pradiicum  ex  pane  Intellf. 

ibid.889.18 


Thomiftarum  opinio  rejidrurk  ibid. 

Sententia  tale  imperium  omnino  rejiaiins  vera 
omnino  tenenda  eft.  ibid.S9c.1a. 

Dari  poteft  poteptiaqux  naturaliter  fit  incapex  li- 
bettatiSjdiuiniius  tamen  poffit  operari  libere,  ibid. 
*4iilA 

Libertas  in  adu  fecundo  quid  } ibid.  899.77 

Libertas  adlus  voluntatis  defiirolcur  ab  indifFcrenda 
ciuspotentix  ^qua  procedunt.  ibid. 

Hurtadus  curo  nonnullis  afferens  libertatem  efTe 
eftentialem  a^ui  refellitur.  tbid.p.  S99.&  fcq. 
Argumento  petito  ex  complacentia  quam  habec 
Deus  de  a^u  bono  &difplieeDtii quam  habet  de 
malo,  tefpondetur,  ibid.  901.  90 

Recentis  cuiufdam  opinio  rejicitur.  ibid.904.107 
Veta  Authoris  fententia  afferens  libertatem  effede- 
nominacionem  extrinfccaro  a^ui  voluntatis  (labili, 
cur.  ibid.n. m 

P.  Lyncei  fententia  examinatur.  ibid.  got.i  1 8 

Libertas  adxquata  in  a&u  primo  eft  priot  natura  vol:. 
tione  & nolitione  obie£li  propofiti.  P.  0.14.511. 

Libertas  non  requirit  priotitatem  temporis  fed  naturx. 
P.P.I7  594.10« 

Li^nuU, 

LiquiJa,v.g  aqua  fibi  pon  prxfigunc  certum  terminum 
magnitudinis.  G.P.1.611.60 

L$au. 

Loci  definitio  traditur.  P.D.i4.49.9.i 

Locus  quomodo  dicatur  immobilis.  ibid.n. x 

Lines, 

Linea  componitur  ex  pun&is  vno  poft  aliud  in  longam 
pixcisc.  M.D.6.JOo4.n.5g 

Z»iic4. 

Logicx  diuifio  io  explicatur.  L.' 

Item  \Xi  Hebituslm  isctnlm  HihttnsUm  vten* 
itm.  ibid.yS.f 

Logica  abfolute  effe  (cientia  probator.  ibidji.e 
Soluuntur  obiedliones  contra  illam  affertionem. 
ibid.n.y,  fic  feqq. 

Logica  viens  vt  talis  ferroaUcer  non  eft  (cientia,  ibid. 
79-»l 

Logica  vtens  materialiter  fumpta  aliquando  eft  feien- 
tia,  aliquando  verb  minimi.  ibid.n.15 

Locicaanfit  pra^lica  vel  fpcculauuafic  quid  nomine 
icientix  praifticx  imelligendum  veniar,  ibid.  8o.i( 
Ligicam  efk  fcieoiiam  puri  fpeculaiiuam  qui  afferant. 
ibid.Qom.t2 

Logicam  effe  partim  pra^icam  & pariim  (peculari uam 
qui  tueantur.  ibid.n.  1 1 

Obie£Hones  foluuntur.  ibid.  & nn.feqq. 

Logicam  effe  mere  praAteam  vera  & Authoris  fcnten> 
ciaeft.  ibid.Smtf 

Recemiorum  lepidaqqxdam  opinio  circa  hancafler- 
tionem  irridetur.  ibid.n.17 

Soluuntur  oppofira  argumetKa.  ibid.n. i8. fle  fvqq» 
Logica  an  fit  fimplicicer  necciraiia  ad  alias  fcieotia« 
comparandas.  ibid.Sj.}  r .fubfin. 

habitus  (impliciter  necefiarij  non  funt  ad  alias 
fflcmias.  ibid.n.  tx 

Nec  ipfa  adhialis  logica  fimpliciter  neceffai  ia  eft  ad 
alias  identias,  ibid.n. 55 

Confirmatio  fuperioiis  do^tinx  \ Rufticanorum 
argumenutionibus.  ibid. 

Conie^la  aduerfatiotum  tela  retundunnir.  ibid. 
fle  feq. 

Logica  adualis  eft  neceffariave  alixfcientixcommo- 
oiils  fle  facilii^S  habeantur.  ibid.n.  tj 

Patrum  apparens  in  logicam  criminatio  cuanefeit. 
ibid.84.t6 

ica  habirualis  eft  neceft^rta  ad  aliu  Gdeolias  ofcti* 
nendas.  ibid. 

Logica  quid  in  alias  icientias  influat } ibid.n.tT 

Logica 


Ga  : , 


Logica  habitualis  non  cft  ciofa  effiaiua  a£hium  alia- 
rirmlcicntiaium.  ,j,ij 

Logica  aqualis  non  concurrii  effici  cntCT  fed  cant6m  di- 
rctkiuc  ad  aliarum  iiicntlaroro  a^oa.  ibidem. 
nom.jS 

^ Obiittionunifolutio.  ibid.n.to 

togicx  vnirai  vnde  pciarar.  ibid.n.ao 

Logica  Cd  reiencia  compofita  ex  ploribus  habiiibusdi. 
ccmibn?  otdincih  ad  dircdlioncni  aliarum  fcienlia- 
rum  VI  tidliis  & fine  periculo  errandi  in  ruis  aSl- 
bus  procedant.  ihlj 

Logicx  nomine  quid  veniat  intclligcndom.  L. 
Pfoocm.  pag.  ^ ® 

intcUcAoi  operationes. 

(^tuor  de  I^ica  quaerenda  Tunt.  ibid. 

Logtczcaufa  effiaeiu,  materialis,  formalis.  & finali*, 
qu*. 

Logicam  efle  poffibilem  monfiranir.  ibid* 

/ Mf 

LnxeftquiJrcj,.  C.D.r.dor.,, 

cneacadens  non  probatur  ex  eo  quod  fenius  non 
perapiant  nifi  accidentia.  ibid 

ibid,<;oS.eo 

t«  eiuldem  Ppeciei  eum  luce  ignis,  ibidem,  ouro. 
tux  an  operetur  in  diftans.  P.D.y.r  tS.li- 

M 


Sl  Verborum; 


“XX  Agnes  quomodo  attrahat  firrnim  diftans  i I>. 
si-VX  D.7-^87-U 

Magnitudo  determinata  requiritur  vt  (brma  in  ma- 
teriam introducatur.  G.D.a.tftf  X' 

Magnitudo  quidam  datur  intra  quim  agentia  xqualU 
tetoperantur.  ibid.6a<  ad 

tuagnmdinem  nullam,  vitra  quam  nou  poflini  crefee- 
^ftbi  determinant  non- viuemla.  ibidem 

Seen..i„emi.a 

^lum  triplex  opponitur  triplici  bono.  A.D.o.St^.c 
Malum  vt  malum  in  aliquo  genere  potefi  amari,  ibid. 
nure.^ 

Malum  fub  ratione  mali  alteri  poteft  & de  faflo  amat  ilr 
ibid. 

Malum  fub  ratione  mali  fibi  & alii  non  poteft  vlla 

ibid.ia 

Materialitas  non  conftinittor  tn  ordine  ad  quantitatem 
a qoa  dependeat  comroenroratlue.  A D.  i .7  ao. 

num.tf^  — 

^4«etiab(as  obie^  an  offinat  feientix  ? L.D-49.to 
Materis. 

M*etix  primx  quid  intelligendum  fir,  p.  j),  a. 

Got^fius  Pereira  matetiam  primam  negans  pluri- 
ximis  tmpugoatut  argumentis,  ibidem  & numesis 
feqq. 

Melius  impugnatur  ab  Authore  Gomefij  opinio. 
tbtd.i84.num.f,ac  feqq. 

Materia  primx  incocmpcibilitas  probatur,  ibidem 

xSf.n.f  I 

Solottatur  obieAiones.  ibid.num.i  feqq, 
Materif  prima  cur  potius  fit  potentia ‘pafliua  fiue  fub- 
iedum  fbrmx quam  i contrario.  ibid.186.17 
Vmix  iHius  queftionis  explicationes.  ibi/n.i8t 
&ieqq. 

^*^**-'^**^*””  ® formam  quam  infotmenit 

ibid.187.Sf 

Ktdtrie.  di  Arrigi, 


Materia  prima  refpeAu  formarum  materialium  efi  i«'b- 
ie^um  ruftcntaiionis.  ibid.189.j1 

Vtraque  ratio  fubic^i  cft  cflemialis  matenx  pri- 
mx non  quidem  m cile  aqualis  fuftemacionis  aut 
receptionis  fed  in  eilc  pofllbtli.  ibid.n.  j j 

Materia  prima  non  dependet  a forma  vt  afubudu. 
ibid.joo.^^. 

loannes  ponrios  refutatur.  ibid.n. ioi 

Non  dependet  li  pilori  i forma  tt  caufa  formali, 
ibtdai.  loi  fub  fin. 

Non  dependet  i priori  a forma  vt  ^ complemento 
rnaterix.  ib:d.n,ioj 

Non  dependet  ^ priori  forma  vt  a termino,  ibi* 
dem. 

Non  dependet  ^ ptiod  & forma  vt  ^ condicione 
ad  ptodudionem  fui  ibid  ji.  1 04 

Soluiiur  petita  ab  Arlftotele  obiedio.  ibiJ 

Soluuniur  alix  obicdiones.  ibid.  joi.ip^ 

Non  pendet  i puftctioti  eiTentialiter  ^ forma,  ibid. 
num  1-7 

Autoriias  diui  Thomx  qnx  comrariuru  innuere  vi- 
debatur vrgciur  comta  Thomifias.  ibid.n.  109. 
2c  foqq. 

Rcliqux  obiedionis  folutx.  ibidem,  joi.i  1 i.dc 
feqq. 

Pcncln  nanjraliter  ^ pofteriori  \ forma  fubfiamiali, 

ibid.jo4. ' 14. 

Nonnulli  exifttmarunc  aliquando  matetiam  defado 
oxiitiffe  fine  vlla  forma.  ibid.n.  ii8 

Nitebantur  multis  ictiprurx  £c  fandorum  patn  m 
teftimobiis  quibus  rcTpondciur.  Ib>d ; 

fiona.rpes  affitmans  materiam  primam  naturaliter 
polTe  exiftere  fiue  vlU  forma  rubftaniiaU  refutatur; 
>bid.jo{.n9 

Ouiedus  rijicitur.  ibid.n.  in 

Conleruaii  poteft  eadem  adione  fine  foima  ac  cum 
)Ha.  ibid.|Oj.i  jj 

SatiOit  obiedionibus.  ibid,  i nuro;i  )4.  vfque^ 
n.147. 

Illius  rubfifteniia.  ibid.)07.t47 

Materix  primx  prima  proprietas  eft  incorruptibilitas; 

& ingcnetalibitas.  ibid.n.iI0 

Secunda  eft  quantitas.  ibtd.joS.ifl 

T.>ftU*A  vnio  curo  lue  vel  illa  forma  lUbiianti^ 
ibid. 

^arta  eft  habete  aliquas  ex  primis  qualitatibus. 

ibid.  ii.iy  ^ 

Quinta  cft  e(Tc  principium  primum  pafliuum  cotru* 
Ptiontscompomi»  ib><j» 

Sexta  eft  eam  noit  cfle  cognolcibilem  pet  ibi- 
dcm.num.i/4 

Vltiraa  cft  non  efie  operatiuam.  ibid. 

Maieiix  primx  operatio  quomodo  fit  IntelUgenda. 
ibid.n. t5( 

Eft  opccaiiua  rcrpcdu  fuarum  palEonum,  Ibid. 
nnm.if6 

Obkdio  Pereirx  foloicur.  ibid.n  1^ 

Nullam  h:bct  adiuitatero  in  alios eftedus  qui  not>- 
fimt  proprietates  {pfius.  ibid.n.  1 58 

Pontij  opinio  reiicitur.  ibid.to^.ij? 

Recipit  immediate  finevUa  potentia  difttnda  for- 
mam eiqncvnitur.  ibid.p  aS^.n.  jf 

Imnacdlite  cauGt  formas  roateriilcs  fuft-inriates. 
ibid  190,^8 

Obiediones  foUitx.  ibij.n.?9.&  feqq. 

Immediate  fuftentatmulc.1  acddetiiu  & immediate 
illis  vnitur.  _ ibid.n.  45 

Vtturo  diftingtiatur  tn  materia  prima  raiio  potemTic 
proxtmx  ad  formas.  ibid.  0c  pag.  ftq. 

Explicatio  prxfentis  d‘fficulratis.  ibid.s9r.49 
Virum  materia  tunc  folum  dicenda  fitappetereinna- 
tc  quando  habet  io  adu  primo  omnia  nece(Taria  ad 
recipiendam  rem  quam  appetit  an  vero  amectdtn- 
wr*  »91.50.' 

Quando  quxtiuir  an  detur  in  materia  apprti- 
Y V V Y rus 
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vas  ad  Tonnu  qms  fit  qtixftionis  reafot.  ibidem, 
num.  I o 

An  app:citai  effiuz  fic  ad  hanc  nutneto  rem  an 
vor6  ai  eam  in  rpecie  mditfcrcntet  cafu  quo  i Deo 
deiermineuir  inJiui  duMm.  ibidem,  igt.  jt.  Sc 
feqq. 

Miteria  primi  non  aperit  vl  tam  formam  fubltaotialcm 
determinite  t.lcd  dlfian  d iud  hanc  fel  illam,  ibid. 
19M« 

Nec^^nm  hib:t  defideri  om  tefpedu  omnium  for- 
nucum coUeAiu^.  ' ibid.num.57 

Hibec  appetitam  p er  rao  dum  firopUcia  complacen* 
lix  rerpeftj  omniore  formarum  determinati, 
ibid. 

Nan  appetit  formis  coc  ruptas.  ibid. 

loinnes  Pontius  tefatat  ur.  1bid.ocm.5S 

Relique  obiefliones  fo  launcnr.  ibid.  pag.ag^. 
pcc  cor. 

H >bet  enticatens  fera  na  & realem  diftinQam  a for- 
ma. ibid.a5)5.;o 

Non  eft  pura  potentia  i e oenni  rigore  & in  omni  ge- 
nere. ibid.nure.7a 

Vetnm  illum  aAim  quem  habet reaterU » habeat  ex 
fe  vel  cx  alio  vel  vcc  ore  poflit  dici  cx  fe  pura  po- 
tentia quatenus  ex  fe  nullum  habet  adum.  ibid, 
£ftpura  potentia  in  geoeceaAascefpediitrifiue  in- 
formantis. ibid. 196.75 

Vtt6m  exiftai  pet  pro  ptiam  exilleotiam  vd  redda- 
tur  exiftens  ab  exiden  cia  fotmx.  ibid.pum.7fi. 
fub  fin. 

Sententia  aifirmans  materiam  exiftere  perexiften- 
ttam  formx  proba  tur.  ibid.  n.?7.&  feqq. 

£t  tefclUtur.  ibid. 

Sententia  aiErman  s exiilere  proptia  exiftentia  de> 
fenditur.  ibid.  a97.198.fle  feq. 

Non  dependet  l prioti,k  forma  vt  a caufa  efficienti. 

abiJ.too.98 

Non  dependet  i priori  forma  vt  a fubiedo.  ibid. 
nom.  too 

Caret  caufa  materiali.  ibid.nain.ir>. 

Producitur  k folo  Deo  vc  it  caola  efficienti.  ibid. 
Caufa  formalis  ilUos  qnx  fit } ibid. 

Caufa  finalis  illius  qux  fit?  ibid. 

Materia  prima  omnium  corporum  fublunarium  eft 
ciurdem  fpeciei.  ibid.nom.i6r 

ObieAiones  foluix.  ibid.  0.164. 

Verum  poffic  efie  aliqua  materia  Cublunaris  diuetia 
in  fpecie  ab  hac.  ibid.  n 0.165 

VcTuro  poffit  effe  aliqua  maceria  fblum  capax  vnius 
fbrmx rubflarKialis  corruptibilis.  ibid.  1H69 
Sententia  negatiua  eefutatur.  ibl^ 

Verum  hcc  materia  qux  de  fa^  datur  fic  capax 
aliarum  formatum  ab  his  qux  fune  in  hoc  vniuer- 
fo.  ibid.  num.  121 

Potefl  eadem  materia  in  fpecie  recipere  formas  cor- 
ruptibiles & incorruptibiles.  ibid.  }ti.  17^ 

fLcfpoDdetur  obicdlionibus.  ibid.  iium.j7|. 
ftqq. 

Vtmm  poffir  effe  aliquod  corpus  incorruptibile  ex 
fe  produAiuum  proprix  fbrmx  in  altera  roateiia. 
ibid.  jji.  177 

Poteft  corpus  incorruptibile  conflare  maceria  di- 
uerfx  fpeciei  i materia  entis  corruptibilis.  ibid. 
An  corpus  cctlefte  de  fadlo  conflet  diuerfa  ma- 
teria li  nofha  nequit  cert6  definiri.  ibid.n.i78 
Si  materia  coeleflis  fic  diuerfa  ^ noflra  8c  allieaia 
fbrmx  coeli  cfl  iroperfedlioc  qukm  noftra.  inid. 
num.  lii 

Materia  & forma  de  potentia  abfbluta  pofTunt  po- 
ni in  loco  pa  diflinOas  operationes.  P.D.  14.  517 
ifi5.rubfin. 

Materia  St  fbima  polTanf  poni  diuinitns  in  eodem  lo- 
co per  vnam  vbicationem  qux  cadat  fupra  veram- 
que.  ibid.5i8.i^6 

Materia  St  forma  fubflamialis  non  Tum  io  loco  pec 


hoc  quod  fint  vnitx  quantitati  qux  habeat  fnitm 
proprium  vbi. 

Materia  ^ forma  an  habeam  oandem  vbicatioucm. 
ibid.  num. 170 

Materia  an  poffit  diuiniius  effe  fine  qaanutatC.MJ!).<. 

I oot.tr 

Materia  fine  quantitate  an  tedocctctut  ad  puadom- 
ibid. 

An  tunc  pofTetmoucri  localiter..  ibidjLya 

Maicrix  vnuro  pundlum  ablati  quantitate  an  pofTet 
occupare  fpatiuro  diuifibile.  ttild.  1004-55 

JiiamrU, 

Memoria  eft  in  fenfu  interno  etiam  brutotom.  A»Di8f 

874.  *57  .... 

Memoria  e(l  io  incellefto  humano.  ibid. 

Vbi,quibus  fpccicbns  fiat  recordatio  ? rbid. 

An  cognitio  prxiciitotum  ita  icrroioctot  aJ  ipfa 
obiefta  pfxtcrira  vt  fimul  feratur  ad  cognitionem 
illorum  qux  prxceffit^flc  in  ea  recordemur  obie&o- 
rom. 

Memorix  aftum  fepi  ferti  non  foliim  io  obiefikuoD) 
fed  etiam  in  cognitionetn  illius  quam  antea  habui- 
mus docetur  ab  Authore.  ibid,  inj  S 

MttaJU. 

Metalla  i quo  producamur.  P.D.i  1 «47»  »3* 

Metaphyficx  adxquarom  obicfikum  fotm.ile  eft  ens 
vt  fic.  M.pcortm.  pag.9}7 

Metaphyficx  obicaom  atwibotionia  non  eft  ens  vc 

fic.  ... 

Metaphyficx  obie<doTn  attiibutionisnon  eft  ratio  en- 
cis  immaterialis  fcu  fpiritoalis  ptovt  abfttahit  l 
Deo  & Angelis. 

Meiaphyfica  conflat  pluribus  habitibus  diftindlis  fpe- 
cie vnitis  inter  fe  per  ordinem  ad  idem  obleAum 
attributionis. 

Mctaphyficaeft  pure  fpeculariua.  ibid- 

Meteora  cur  ab  Authore  omiffa  fuerint.  C.  Difp.  vo. 
6oft.  fii 

^iviinwL 

Minimum  naturale  an  lecipi-i  formaro  viucntis?  G. 

D.i.  fiij.X} 

Mixtio  ll>  quid  ru  l 6.0.4.705.85 

Altera  mixtionis  definitio.  ibid. 

An  dux  res  diueifx  fpecie  mifceaniur.  ibid. 

An  duxaqux  inter  fe  coniunAx  St  vnitx  vdi  inif- 
ccantur.  ibid.  nuin.iStf 

Madalis. 

Modi  definitio  i Booa-fpe  ccadiu  rejicitur.  M.O. 

Moii  definitio  quamaffignat  Huitadusfuftineri  non 
poieft.  ibid.num.j 

Modus  non  eft  ex  fe  indifferens  ad  hoc  vel  illud  ftib- 
iefiluro , fed  elTemialicer  affijuis  rei  cuius  eft  moda^ 
ibid.  941.  la 

Modi  quarum  rerum  poffint  effe  opetatioi.  M.  D.  1. 

Modus  qux  res  fit } ibid.  num.17 

Modi  incipiendi  & dr.finendi  rerum  permaneotioni 
St  rucceuiuarum  fuse  explican  c ur . P.  D.  1 6.  590. 

Modi  incipiendi  duo » per  primion  fid  Vnus , altec 

pte  vltmmafmntnt^t,  ibtd. 

Definendi  ali)  duo , primus  per  vltinaa»  fui  tfft 
aliud , per  primum  fm  uu»  tjfc,  ibid. 

£x  his  iucrinfeci  duo  funt;  duo  extrinfeci»  & qui} 
ibid. 

Acerrima  inter  Autotes  difcepcaiio  in  explicandis 
rebus  quibus  conucniani  prxdi^i  modi  incipiendi 
fle  defigendi.  ibid.69i.  aj i.fic  feqq. 

Aliquorum  fentemia  rejicitur.  ibid. 

VoiucrfaUas  loquemes  icfiiuntur.  ibid.niiro.a;6. 
fle  feqq. 

Q^modo 


& Verborum. 


<^moJo  6at  ea  inceptio  fi^delido  in  Sxramemis 
explicnur.  ibid.t9i.M8 

In  icmenria  Zenonis  prcfens  qnxftio  bcilis  eft. 

ibid.nym.i£2i  & 

Modus  operabilis  non  fe  cenet  ex  parte  objeci,  /cd  ex 
parte  ipHus  fciemic.  L.D.i.  57.68 

Modi  & omnes  res  abfolutre  non  indiulduaniuc  ad> 
aequati  per  ordinem  ad  hoc  nurocto  rubjedimn2£ 
circonibmtias.  M.D.r.  2ii;2  * 

Modus  fcieodi  aptii!nmus»qui  natura  duce,^  minori^ 
ad  maiora  ptogreditor.  S.Dirp.i.p.i.n.x 

Modus  quid  » p-p-yHi-u- 

Modi  arguroemandi  in  diuiAone  quatuor  afli^amur, 
& qui  f S.Difp. ^5 6.1 1 . & feq. 

Modus  fciendi , vt  genus  addefimuManTdaiilionen], 
&c.de6nttur.  S.Difp.}. j4-i 

Atodus  vrr^in  definki  queat?  S.Difp.i. M.4.  & 
fequenti. 

Modus  dependendi  cceaturz^Deo  mutatur  quotief* 
cunque  adzquara  aQio  qua  ilia  creatura  produce* 
batur  ^ Deo  mutatur.  P.D.p.  456. 6a 

Modus  (ciendi  non  cft  entitas  realis  am  modalis  fu- 
peraddtu  aduum  rubftamiz , aut  ab  eis  feparabilis. 
LD.i.7i^f 

Probatur  de  Definitione.  ibid. 

Item  de  Diuifione.  ibid. 

Item  de  Argumentatione.  ibid.  nom.  87 

Modi  propo(i(ionem  eam  affidentes  funt  tres, 

. S.Difp.i.53i22 
Dupliciter  eam  afficiunt»  vel  aduetbialitcr » vet  in 
Nominatiuo.  ibid. 

Modi  propofitionum  vniuet&les,  qui  ? Si  qni  parti- 
culares? ibid. 

Mfrf, 

Mortis  horror  in  peccatore  oritur  ex  timore  fupplicij 
prop^  inflantis.  A.D.ia.9)4.}o 

Mors  terrorem  iuftis  non  injicir»  ibid. 

Vade  proueoic  horror  mortis » cilm  fenaiatio 
Don  fit  contra  elicitam  inclinationem.  ibidem, 
num.  jo 

Mornlz  impugnantur  ab  aliquibus , propugtiantur  ab 
Autore.  P.D.t^.jS?.  au 

Moculr  imperceptibiles.  ibidr 

Morulas  percipere  nlMi  ciran«*  ij  ■nq»vTrroo* 
rum  non  e(Te  ita  velocem.  ibid. 

Moruiz  vtrum dentur  in  motu.  ibid. 58 8Lli 6. 

Moras  duo  dicir,  C.Difp.vn.  6o6.5f 

Motus  Ctelorum.  Vide  vetbum  Ccli. 

Motus  definitio  traditur.  P.D.ti.  484.1 

Motus  difiioguitur  ab  agente  fubje^  & termino, 
ibid.  num.  f 

Moras  an  fpccificetur  \ fiarma  L.  fidsjcdlo.  ibidetu. 

rnim.6 

An  fpecificetur  \ termino  i qoo.  ibld.48}.^ 
Motum  non  diflingui  \ caufa  ^effirdu  moderni  cu« 
luffam  alTctentis  fenientia  impugnatur,  ibidem. 
num.8 

Motus  an  diflinguatut  i generatione.  ibidem» 
num.  IX 

Motus  diuiditur  in  fucceffioum  & infiantaneum.  ibi^. 
num.  n 

Moras  inflantaneus  vulg^  vocatur  itiutatid.  ibi<j. 
Motus  fucceffiuus  an  poffit  fieri  in  mdami.  ibidem, 
num.  14 

Motus  fucceffiui  & inilantanei  ad  quot  terminos  den- 
tur. ibid.  486.15 

Motus  datur  ad  ^MdmUatem , ^tulitdtem  vU  dttrgiitmm 
potefl  dati  etiam  ad  fittm  6e 
Duobus  motibus  contradis  an  res  aliqua  fimul 
poffic  moueri  per  fe  vel  pet  accidens,  ibidem, 
num.  17 

Motus  lapidis  produ£lus  ab  Angelis  infinitis  exillen- 
cibus  an  effec  infiniti  vclov.  P.D.i  ).'496.(4 
R.  P.  Rtdmc,  dt  Arrisu. 


Motus  In  inftanti  an  dari  polTit  } P.D.  14.  545. 
liS 

Motusvelox  tnquodifferat  i tardo?  P.D.i(L<87. 

m 

Motus  m-notiffimus  &:  imperceptibilis.  ibidem. 

num.iu 

Motus  lapidis  in  centrum  an  habeat  morulas,  ibid. 

Motus tefiexionis quomodo  nat » G.D.4. 695-1  ±i 

Outcdi  fcmentia.  ibid. 

Nulla  regula  generalis  de  eo  aOignaii  porefl.  ibid. 
696.  147 

Mulrz  circa  idem expecienciz.  ibid.num.t48.de 
fcqq.  — 

Motus  localis  ditigirur  ex  cognitione  mcdiaf(&.  A.D.j. 

777. 

Motus  c»ultus  producitur  ab  impuliu.  C.D.4.697. 

Motus  localis  efl  vitalis  in  a&o  fecundo.  A.D.^ 

7^7-90 

Motus  localis  duplex  efl.  vnus  4 ft , alius  «d  W/ma. 

Moros  locus  4^  4/m  non  efl  vitalis»  ibid. 

Motus  4 /f  efl  vitalis»  lbid.765.9 1 

Mundum  non  Ite  ab  ztemo  conditum  de  fide  efib 
ptobacuc  variis  Sctipturz  locis.  P.D.i7.j9X.  1. 
^fcq. 

Vttilm  repugnet  mundus  ab  atterno.  ibid.  59). 
^ tm.feqq. 

Vtrum  probetur  rStione  naturali  mundum  non 
faUfe  de  BAo  ab  zterno.  ibid.  num.  1 

Mundus  non  potuit  e(Te  ab  sterno  quoad  generationes 
fubflantiales,  ibid. 

Pomij  fcntsntia  mundum  potuiireelTe  ab  zterno 
quoad  generationes  anima  om  hominurn»  &c.  re- 
rataiur,  ibid.num.t.^ 

Mundus  noti  potuit  effe  ab  zterno  quoad  generario- 
nes  accidentales  fucceffiuat , qux  non  fint  zqualcs 
in  duratione  fubflantiz  ipfl^  qua  oriuntur,  ibid. 
J94.8.«£rcq. 

Vciuro  creatura  permanetis  potucne  cfle  ab  kterno. 
ibid.  nufP  8 

Negatiuz  fencendz  difeutiuntur  argumenta*  ibSd; 
num. 9.  &fcqq. 

Mundus  potefl  a Deo  moueri  motu  redo  furfiimaut 
deorfum»ad  dextram  aut  ad  finifiram.  P.  D.  1 4. 
tat.  i_i2 

Mundo  ifli  potefl  create  Deus  alium  contiguum^ 
ibid. 

Mundum  pofTe  i Deo  tantam  mOucti  circulaiitet  rea 
centiotes  nonnulli  cenfueiunu  ibid» 

N 

NzrtT4. 

N Arata  multipliciter  aedpirar.  P.Difp.6. 169.  f 
Definitur  ab  Atiflotcle.  ^id. 

Explicatur  Definitio.  ibid.  dcnum.feq. 

Natura  naturaus  ^ natura  nacuraca  quU  ? ibidem, 
num.  I 

Natura  virora  debeat  effe  neceflari6  principium  moras 
Sc  quietis»  anvet6  fufficiat  vel  motos  vel  quietis  dif* 
iundliu^.  ibid.  num. i 

Affitmatiuam  tenentes  debere  elTe  coIlcAiu^  refu- 
tantur. ibid. 

Contrarium  fentit  Bona-Spes , iddmque  refutatur. 
ibid.n,|.&;fq. 

Naturas  ad  occulias  agentium  quando  liceat  recurrere. 
P.D.7.  39(177  • 

Neceflitxs  fimplicirer duplex , metapbvfica  .alia  vei^ 
folilm  naturalis,  L.D.16.  7> 
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Q^cnara  «x  1)M  repeim  io  detnonftratione 
perfc4iifliou^#^r<r^iBd,?  ibid. 

Pluret  demonftrationcs  polTimc  ficti  fine  ftcdicato 
ftenudum  ifa*d  ipfim.  ibid.nutP.76 

Negatio  noua  in  renim  natura  implicat  nifi  de.noao 
fit  deihudua  ccraunQS  aliqois  pofitiuus.  F.D.  14. 
JOl.Al 

Nmen. 

Nomen  quomodo  definiatur  ab  Anftotele  ? S.Di(p.a< 

Impugnatur  i nonnullis  Arifioteltca  nominis  de. 
fiuitio.  ibid.mim.t 

Nominis  dcfiniiioez  Antonio  NebrifTcnfi.  ibid. 
Nomina  apud  Hirpanos  in  fingulari  plurali  habent 
omnes  cafua  fimiles  j nec  ideo  fune  indeclinabilia* 
ibid. 

Nomen  hoc , (Mitthet  > &c.  an  declinetur  pec  caTus ) 
ibid. 

Nomina  aliqua  etfi  figuificem  tempus»  non  tamen  il- 
lud configmficanr.  ibid.  num.f 

Nuniinatiuus  dificxdtne  rpecie  ab  aliis  cafibus » & ad  - 
iodliua  ^ rubIbniuiU?  ibid* 

Farticipiafintne  proprie  nomina}  ibid.num.j, 
in  fin. 

Nomen  infinitans  fitpc  proprie  nomen.  L.  D.  tj* 

Nomina  numeralia  coniunAa  rubftantiuis  concretis 
an  formale  de  materiale  multiplicem  » S.  0. 1 
J6.76 

Nmuuh.  * 

Nominales  conueniunc  cura  ThomiAis  quoad  prxei- 
ifiones  formales  difiaum  vcx6  quoad  obtediiuas* 
ibtd,aum*)7 

tliomift*  rejiouotur.  ibid.98.j8 

£otuodeinargumcnu  refirUuncac*  ibid. nam* j9.de 
froq. 

Thaiiidica  rentencia  icaum  impugnatur  ex  ipfo- 
rum  principiis.  ibid. 99,4; 

Patni  Lyncei  fencemia  praefizifiones  obic&iuas  in 
Scholas  reducere  conantis  expenditur  dc  refutatur* 
sbid.i  co.49.Sc  fcqq. 

Frxeipuum  ciufdein  Atuboric  ugmaenconi  con- 
ocUicur.  ibid.joi. f9.de  fe<jq. 

Alia  eiofilcm  argumenta  eliduntur*  ibia*jo4.6ai 
Sc  feqq. 

Alia  aliorum  Anchorum  argamenta  expunguntur, 
ibid.  pag.jo5,de  feqq. 

Nuttiiioa  potentia  quid  fit?  G.D.i,6<  >.68 

Niltticio  qua  ratione  ic  in  quibas  partibes  fiat.  ^id. 

Nuukionem  fieri  in  omnibus  animalis  partibus  dum 
crefeit  experientia  cA  certum.  ibid. 

Nutritio  an  detur  in  omnibus  partibus  Tiueniis  ex« 
pleto  vigefiroo  quinco  ctacis  anno.  ibid. 

Nutritio  quomodo  fiac  ex  Medicorum  & Philofbpho- 
tuni  iementia  declaratur.  ibid.  4^4.71 

Nutritio  an  fpe^et  ad  omne  viuensxbi  de  cauia  ne- 
cis humanz.  ibid.  • 

Nmriri  omue  viuens  necefiacium  eft,  dc  quare  1 ibid. 
In  NutriTioDe  an  totum  alimentum  conuenatur  ia 
fubftantiam  alti.  ibid.  6jf.8a 

in  nuuicione  illud  Etfacum  rhrifii,— ir  qs»d  ia  «/  m- 
$fM » vtatrem  vadit  tdr  in  fectfnm  tmttimrt  expli- 
catur. ibid^lfiaSi 

Viuens  an  exeo  quod  nutriatur» debeat natutalitec 
ncccfiari6  mori.  ibid.num.8? 

liidem  alimentis  fi  femper  vtetetnr  vtoens  ftatim 
dcAraeretur.  ibid.num.87 

Per  nutiitionem  an  aliquando  contingat  amiui  totam 
paitem  cerebri  in  qua  recipiuntucipecies  phaatufic* 
A.D.6,  8i8.ii{ 


o 

Ohjt^wn. 

OB^edura Logiez.  l.Dirp.i.{9.».8c  feqq* 

Objeduro  ptincipale  X-ogiez  fum  adus  imel- 
Icdus.  ibidem. 

Objedum  Logicz  aliquo  modo  funt  res»qaz  per  adus 
intelledus  cognofeuntur.  ibtdj’ 

objedum  maieriale  proximum  Logicz  fune  res.  ibid. 
Contra  hanc  affertionem  addudz  foluuncur  obje- 
diones.  ibt<iaum.i.&  feqq. 

Objedum  fotmale  Logicz  non  funr  res?  ibid* 

Recentiores  nonnuTIi  aficrentes  fblas  tet  efl*c  ob- 
jeduro  formale  qiod  Logicz  re&Uuniur.  ibidem* 

rum.  j 

Auioris  conclufio  probatur.  Ibid.  nom.y 

Lyncei  opinio  proponitur  £c  refutatur.  ibid. 
& 

Refpondetur  objediouibus.  ibidem,  nom.  lo.Ac 
feqq. 

ObjedDm  Logfcz  quomodo  putent  Sotas  «Tolems 
Sl  ThomiAz  c(Te  Entia  rationis*  ibidem,  gx.i  8 
Objedum  Logicz  non  cA  cn$  rationis,  ibid.  6t.ie. 
& feqq. 

objedum  formale  Logicz  non  fune  voces,  ibid. 
64.  13 

Soluumot  ob|edlones,  ibid.  gf.ri.8e  ^qq^ 
Vocum  nomine  quid  imellcxctim  Nominales  cx 
Hutrado.  L»D.i.64.iS 

Objedum  formale  Logicz  cA  triplex  mentis  opera- 
rio. ibid..67.4t 

Probator  de  apprchcilfione.  ibid. 

Item  de  iudicio.  ibid. 

Item  dcDircurfii.  ibid., 

Huriadus  ab  objedo  Logicz  apptehenfionem  ex- 
cludit,& illius  tariones.  fl)id.  mim.4i 

Objedum  AtiribuiionisLogicz  cXplicaiur.  ibidem. 
68.48 

Lyncei  femehtia  refertur, & rejicirur.  ibid, 

Objedum  Attributionis  non  cA  quadruplex,  ibid. 

Protmfiiin 

Ncc  Argumentatio.  ibid. 

Ncc  modus  feiendi  in  communi,  ibid. 

Nec  Adus  intelledus  provt  przfcindit  ab  appre- 
. benfione,iudicio,&  Dilcurfu.  ibid. 

Xlbicdum  Attributionis  definitur  ex  mente  ingeniofi 
cuiufdam  Neoterici.  ibid. 

Liufilem  opinio  refellitur.  1bid.70.5f 

Objedum  pofitum  io  k>ngi(Ema  ^ifianria  cur  non  vi- 
dcatuc.  A.0-6, 79fLi» 

ObiedumAtctibuilonls  Logicz  non  cA  modus  feien- 
di  incommuoi»necmpaiiiculari.  I,J).i.7r. 65. 
& feqq. 

Objedum  attributkinls  Logicz  fola  cA  deroonAratip. 

ibid.7}.74 

Soluantut  argumenta  contraria.  ibiiL 

Roboratur  Autoris  fenientia.  ibid.  nu.81 

OlMcduro  Logicz  virum  diAcrat  ab  obiedo  aliatoia 
Icientiarnm;  ibid.  yf.Sy 

Objedi  Logici  dluerfitas  ab  objefto  altarum  fcieiw 
tianiii)»8c  praecipui  ab  obiedo  Philofopbiz  » m.'igis 
explicatur.  Aiid.  76*99.  & ftq. 

Amplius  declaratur  traditi  dodrina.  ibid.o.ox 

Objedum  vefie  vnde  trahit  ocigiDcni?  L.  D.  i. 

Objedum  ^cfiibiedum  qui  differant?  ilid.n. 

Obiedi  vc  fic  definitio.  ibid.  Q.r. 

Objedi  vt  fic  diuifio  ? ibid. 

A^ttridU  ^ frrmMlt  ({old  i ibid,  num.i 

Vttiim  de  ratione  objedi  formalis  fit  ducere  in  al- 
terius cognitionem  vcl  amorem»  id  cA»  vt  ma- 

tetiale 
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miJe  propter  iprum  cognofcamr  »cl  oiornit ! ibW. 
Vrrtm  res  .pf,  fin,  objcamn  formale,  fie 
«nte  aaura  mtcllcaas , in  ,eti  id  habent  fonnal,- 
ObleT'  '’^”  ib.d.n«n.p 

Cn  ibid.n-5 

tonira  hanc  dioifioncm  ob(caion«.  ibid  n.  4. 

materiale  terpcfloaltetius.  Wa.i; 

Remotum,  ptopinqouraA  proMnotn.  

ftopinquuro  , ptojimura . fic  mouuum.  ibidem. 

•Ulftl.  IO 

^Mtaon.ii,^^*,.  ibid.4C.i, 

ibid.num..i 

r iW.nmn..lJcfcqt 

gendumt,'.'  “ 

<i>«ifieena.r,&  obieannrro^ 

D.T4*  ,T  ^ . rpocificontor.  L. 

J^^fpecifieonw  i modo  tendendi  dtcaobjoao. 
Ibiomie  rpeeificatiumn  etpbainr.  ibid. 

an  reae  diflinxcnt  Conimbricenfc»  ibidem. 

Obje^m  fcientii  rotalis,  non  diftingoimr  ab'ob- 
|aao  , omnium  nauun.  illius  fcientii. 

y Odff. 

Sententi,  ,(r„c„ti,  elTc  fnbilontiiS-SsJiii 
probaiiones  diluuntur.  jLjj 

Sententia  air<rena  cife  qoalicatcm  produaam  po-‘ 

Odoe  i quo  producatur  per  mediumf  ibid  n <;u 

fotdmmr'”  -S^neue.^Sfe 

oirov.-  u 

Olhdui  objfaura  odor.  A.D.7.844  8£ 

Organum  olfa^uJ  conrroueriitttr.  «o 

Omifto  pura.qu*  fit  in  potefiuc  flgciim , noi»  tamen 

oi'^’ A.D.to.,07.tag 
Dmiffioncm  tept^ote , dante  libertate  in  ^au  pdmo, 
qu;aireront.reg|luntur.  jbid. 

^Thomasquera  pe,  fu,  opinione  citani  comta- 
ruunfonttr.  m.. 

°To*9  V,T  ibiU 

derm"*””  "®“P'“*  <aoa  defomptit  mlpon. 

° ni^X““ 

I^on  ede  metitoriam  probatur  validis  t^ttioni^ 
OmilBo  boni  pciccpii  maU  dt  ibid 

Iuumut”®"“’'”“  ■'betam  dii 

i»' '■‘I’®"’»  q*'^do'’!§mi?: 

ttmi  fine  vllo  piotfni  a3u  imetiori.  ibid.  pn. 

®«'»‘''“  ‘«-e  ev- 
P ^jni  D.Thomi  opinionem.  ikiJ 

Tbid  n ‘■■'■■“Cophis  ptobatut! 

omjinoncm  libciam  non  minorem  potcftaitm 


& Verborum." 


rofi"uot.  ibid. 

Argnmenia  fbttioraad  omiffionem  liberam  proban- 
■■an.  proponuntur  *d.&  SareJ^ 

_ Omm^ftentU.  ^ 

Ommpotcniia  Dei  non  «ciuuriretor  ob  produdUo- 
ocminfimn.  p n ^ « 

Opermaoduple,.®'"""-®^*"- 

rt  r • . 

U^fino  m comtnsm  dupic»  affignatot,  L.  D. 

Oppofiiu.  propofcionum  ejwd)  Vide  fnf^rit. 
«Jppoliiio  comradiaotia  non  eft  iromeuiitl  M D i 
?!>■ 11 

Opmo  Ue  fiimpta  qut^lhT'  l.D. ,«. 

Srttiae  lumpta  qoid  ? 

Opinio  non  poted  funul  date  in  eodem  intelleaJ 
^cumfcientuidde.  ibid.mmi.gr 

Wem  ,S!!Ur°*"”k  7^  5°B®*rione  ebdsir^ec. 

Hem  ob]o&um  ob  diuerfii  roedia.  A.  D.  8,  868. 

Opinio  eoniungiint  tiri  feropet  cum  formidine  qnS 
meelleaos  eimet,  ne  obieaura  alitet  fit.  ijid 
0^10  , fidea  e^  feientia  polTunt  ede  idem  numero' 

rbid.  jionj,iig 

Ordui0. 

Oratio  danitur,  ^0x  S.Difp.  t.ib. i o 

Oxatioalia  «roperfefika.alu  p«frdka.  ibid.n.t  1 

SnunciMiua  alia,  alia  Noo^cnuntutiiia,  ibid. 


)Ars.  ,V‘Jc  Totum. 


P 

i»4r/. 


PaAones  ptoprix  produnimuc  immeefiate  \ Tub^an. 

C«K15  foBr.  P.D.n.467 

P»ffionum  ptoduOio  dicitor  fimplex  emanatio,  fcid. 

Padlonrs  licii  dicantor  geri  nomine  gtnetanm  non 
lamin  te  vita  fiunt. 

pMffitm» 

Poffinii.  Vidc  Agens* 

4»atrcs  Latird  negancca  in  Diolnis  hoc  nomen  «ofc 
•d  qmd  «tendermt  ? ^ 

Peeeatum  non  terminat  odiom  Dei  fecundom  id  to. 
tura  qood  dicu  imrinfccc  A:  cffcntialitcf.  A .DoiJ, 

90|.  to; 

PtnftrMii0.  , 

«‘ctt  pattet  imra  parte»,  P.D.  ^ 
Ptrfm*. 

fertona,  in  Diolnis  non  fignificatin  rrdoDfainita.* 
tCTOpIcd  Pcrfonalitatem.  '^.Difp  i.i7.S.fub  fin 

Perfonalitos.  Vide  Subdamia. 

Petionalitaiii  humanx  naturx  fupciaddit»  ante  cog- 
nitM  Trinitatis  mydetium  , a Incarnationis  . de 
cntiiasc  pofiiiua  nullas  cogitouit.  S.Difp.t.  i£s» 

r • -I-  PrrfikiHt. 

rerfpialia  Kiunda  , diuila  in  pigres  partes  cur  rrpri- 

rcntemvnumobicaum.acfiedempluta.  A.D.ii. 

PiMmg. 

Planet*  an  habeant  lucem  dubiratur.  C.  Difp.  vn 

Aficmatiu*  rcdoIuituT.  ibiA 

V V V V j PUitu. 
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H4tlt4. 

PlaDtannn  soitnc fant  diuifibilcs.  A.P.t.7*f.9t 
PltinM. 

J^Iomc  auiuno  vtnicn  Animentor.  Vide  veibum 
JPmUIs, 

Fun£la  tcnnioanna  admittuntii  aThemidis.  P.D.i^ 
Uhi  \ 

Thomiftc  qaid  pet  illa  punfta  cetminantia , Ac 
cominoaniia  inteUigam  t ibid. 

PuDda  materix  TqU  concipiumtir  capacia  Tt  per  vbi» 
cationero  fiantexienla , nonTCib  quxfuift  effen- 
'tialia  materix  iuxuZcDoniftas.  < ihid.num.8 
FondU  materix  non  fe  immediati  tangam  fed  inicc> 
iacent  ponAa  vnionia  ex  Oaiedo.  F.  D.  i6.f$8. 

iia 

Singularii  Ouiedt  de  motu  circoUii  femeiKia  ad- 
ducitur &cefuracur.  ibid.588«tiO 

Puodkum  ex  Zenone  etd  molii  expers  additum  moli 
maiorem  fadr.  L.D.i  i.  i8a.5* 

P^AiU. 

Poflibile  mpottmUpitrM  provt  cosdiftin^um  ab  exi- 
ftente  dide  pio  materiali  ipfum  Ens  pofiiiuum 
cum  negatione  condirionali  pixdicatonim.  ibid. 

Obiediiones  wucx.  ibid.n.i6.& 


Quomodo  res  poflibilis  dkt  po(Et  ab  xterno.  ibid. 
561.^0,  fub  fin. 

Potuit  homo  fuiite  ab  xterno  Mimtl  rttUthiU ; fa!» 
fum  autem  quod  fiierir.  ibid.  num.^4 

EHcniia  & exidenba  diftingauncur  Inter  fe  realitec 
fecundum  P.Suatezium  & alios.  ibid.9di.^7 
Fundamenu  huius  fentemix  afferuntur.  ibid.  & 
nn.  Tequ. 

Q^ux  ab  Aurbore  euertuntur.  ibid. 

Atia  argutneiita  diflindionetn  elTeniix  ab  exiften. 
tia  probantia  afferuntur  refelluntur,  ibidem. 
pag.gdj.Acfeq. 

Veraab  Authoie  afftnuc  fententia.  ibid.n.rt. 
& fe<iq. 

Obiediones  roluunmr.  ibid.n.y9.gc  feqq. 

ElTemiam  ab  exiffeniu  diftingui  obic^ui  multi 
affirmarunt  Recentiores.  ibid.ogg,^? 

Illorum  fenicniu  a raeme  Patrum  Eccldtx  difere. 
pat.  ibid.  num.^8 

Kefellituc  etiam  ab  Authote.  ibid. 

Edencia  ratione  poteft  diftingui  ab  exifteotia.  ibi^. 
num.2i  fub  fin. 

Alia  compofitio  feu  diftinftio  effentiaro  intei  &: 
exiftentiam  admittitur  i uomiDUis  qux  Auiori  non 
placet.  ibid.  9^7.71 

Podiibile  eft  nomen  concretum  fignifieaus  fubiedDni« 
ficquafi  formam.  ibid.  num.io 

Id  quod  denominatur  poffibile  eft  ipfuro  Ens  fe- 
cundum omnem  ruam  entitatem  quam  haberet  fi 
exifterer.  ibid.  oum.ii 

ObieAio  contra  hanc  definitionem  folou.  ibid. 
,num.  la 

Poffibile  de  fii^o  includit  ipfum  Ens  pofitiuiimquod 
poftea  exi  ftcret.  ibid.num.  1 j 

Poffibile  mal^ab  aliquibus  conftiroinic  fecundum  to 
tum  quod  dicit  in  quadam  non  tepugnuntia  nega, 
(iua  ad  exiftendum.  ibid. 

Quid  poffibile  obliquum  addat  fupra  ipfum  Eos. 

ibid.9^9.14 

Nonnullorum  haede  re  femeoiia  ab  Authote  refu- 
tatur. ibid.  Acnn.reqq. 

Aliorum  cicen  poffibile  in  obliquo  opinio  qux  pa- 
riter rejicitur.  ibid.  num.17 

Obie^io  foliita.  ibid. 

Poffibile  ditplex  eft»  poflibile  & poflibile  pra 
re  fn  paternis  ptirs.  ibidem,  num,  lS 

Poffibile  Larice  quid  > ibid. 

Poffibile  prt  rt  ia  petentia  pars  qtiid  i ibid. 

PoffibiJo  l^iki  ptove  aoftxahit  ji  poffibili  in  sSa 


^ petentis  in  quo  tonfilUtf  Ibidem,  nuin.19. 
& feq. 

Redditur  ratio  coc  Deus  poffit  producere  homines 
fi  velit  «ion  vcrbchimxras.  ibid.Dum,io 

ptJfAtktsi. 

Poffibilicas  quid  fit } M.D.i.  957.  a 

Recentiorum  nommllorum  hac  de  ce  fencentts. 
ibid.  ' 

Ab  aliis  impugnacur,  fed  firuftr^.  ibid. 

Hxc  opinio  duplicem  patitur  feofum.  ibid.n.| 
Poflibilitas  eft  duplex.  ibid. 

Alia  remota.  ibid. 

Alia  proxima.  ibid. 

Cum  inquirimus  an  aliquid  poffibile  fit  Deo  quo* 
modo  fit  imelligendum.  ibid.958.4.ficfeqq* 

fetentis, 

Potentia  a£Hua , potentia  paffiua  quid>  P.D.i  1.473.' 
41 

Potentia  obedientialis  quid  ? P.D.i i*  473-4f 

Eam  dati  in  ordine  ad  recipiendos  multos  efieAui 
fupernaturales  certum  eft.  ibid.  num.4tf 

In  animo  datur  palEua  obediencialis.  ibid. 

In  animo  & Angelis  datur  a^iua.  ibid.  0.47 

Potentiam  obcdientialem  a^iuam  Ac  pafliuam  in  om* 
nibus  rebus  ad  quofeumque  effeAus  dari  negat 
Vafqucx.  ibid.  474>«8 

Qux  communiter  fiunt  obic£lioncf  comra  po- 
tentiam obedicntialeni  foluumur.  ibidem.  475. 
&leq. 

Vera  lententia  Autotis  afferentis  dari  tn  quacum- 
que enticate  creata  ad  quoffibet  effe^Itts  fuse  proba- 
tur. ibid. 47S.& feq. 

potenrix  animx  an  realitec  ab  anima  diftinguantur. 
A.D.t.78i.  81 

Thomiftarum  fementia  de  illa  diftinAtone  ceali  re- 
jicitur. ibid.niim.8g 

Argumenta  quibus  rooudlcuc  eam  admittere  refu- 
tamur. ibid.Acp.feq. 

Qii  diftinuaont  potentias  materiales  ab  anima  li- 
cet identincent  potentias  rpiticoales  cum  illa  refin 
tantur.  ibid.  786.109 

Diftinguentes  potentias  brutorum, non  verb  homi- 
num reftllumar.  ibid,  num.  114 

Rejiciuntur  quoque  qui  diftmguunc  in  homine  po- 
tentias, non  verb  in  brutis.  ibid. 

Refutantur  afflrentes  potentum  loc»*mociuam 
qua  anima  mouet  localiter  aliali  fe,  ab  ea  diftingui. 
ibid.Ae  nn.feqq. 

Verafententia  Authoris  afferentis  omnes  potentias 
nulla  excepta  realitec  ideniificaxi  cum  anima  fttbi* 
liiur,  ibid.  7 87.8 

Eam  elle  expreffam  femcnuamD.Auguftini  colligi- 
tur. ibid.num.  ii2 

An  ratione  aoftra  diftinguatur  potentiximelledioa 
ab  anima.  ibid.num, ui. fub  fin. 

Ab  eadem  potentia  vtiom  poffint  otici  plures  adus 
diuerfi  fpecie?  ibid.  n.  t a a.  fub  fitv 

A potciuiis  fpecie  diuetfis  an  polCnc  oriri  adlus 
folo  numero  diftinAi.  ibid.num.  r a 5 

Potentias  cinfilero  fuppofiti  diftingui  inter  fe  forma- 
litet  vnde  colligatur.  ibid.  iM,-  Li^ 

Afferentes  eas  diftingui  ex  diuetfis  obieftls  forma- 
libus impugnantur.  ibid. 

Qui  dicum  eas  diftingui  ex  a^iibus  diuerfis  reji- 
ciuntur. ibid. 

Irem  diftinguentes  eas  ex  valde  diuerfbmodo  ten- 
dendi. ibid.  num.  1 13 

Diuecfx  potentix  verum  oriantur  ex  diuerfis  effen- 
tiis.  ibjd.789.  num.  1 17 

Porentir  verum  refpidant  obieAum  in  communi.ibid. 
num.iiS 

Potendz  a quibas  obedis  Ipecificennir.  ibid. 
Ex  porenuaruro  diuerUcate  Tumitur  diucrfitas 
a^ura.  ' ibjd.num.i4i 

Potentix, 


& Verborum. 


Potemi«,  Ci  dilUngaantur,  producuntur  h propriis 
efleodis.  ibid.  7^0.  <4; 

Porentic  Brutorum  in  Cola  recipiuntur  anima.  iBiX 
Poientiz  cognoicitiuc  & appetitiua;(ii  diftindz  (ini) 
etiam  funt  principia  accidentalia  vitalia.  A.  D.a. 
2i4,8z 

Poccmiim  loeo«motiuam  efTe  vitalem  videtur  ciTe 
communiflimum  inter  DoAores,  rm6  ^Ecclcfiz 
Patres.  A.P.4. 764-88 

Poremi*  materiales  qo*  dc  f.  Ao  exiftunt , non  pof- 
tunc  naturaliter  obieAum  fplricuale  cc^nofccre. 
A.P.r.8u.! 

Nec  diuinitus  etiam  poOunc  obiedum  rpittraale 
cognofeere.  ibid.uum.j 

Potentia  obcdicntialis  ad  quos  dfedkus  detur  creatu- 
ibid.  8 M 1 1 

Vtrum  fit  pollibilis  potantia  materialis  cognofciti- 
ua  obiefti  tpiiicualis.  ibid.n.17.  &:  feqq. 

Sententia  negatiua  proponitur  ^concinud  refelli- 
tur* ibid,  ^nn.fcqq. 

Libertas  non  requicut  necelTari^  ex  difcurTu  intcl- 
A.P.7. 8n.i9 

Potenti*  extern*  numero  quinque,  Sc  qu*  iint.  ibid. 
8j4.i2 

Potemia  appetittua  datur  in  homine.  A.P-7. 8jo. 
_ >M. 

Potentia  libera  fecundum  totum  quod  includit  non 
eft  potemia  vitalis  id  eft  operattua  ab  inttinfcco. 
A.D.iq.  408.  1^4 

Potentia  omnino  ncccditata  quoad  exercitium  non 
eget  habitu  inclinante.  A.P.i  1.  3x0.16 

Potentia  ex  le  neceillrata  abiblut^  poteft  acquirere 
qualifatem  aliquam  qua  facilitctur  ad  a£lus.  A-D.i  i> 
9^1,  f7 

P$Jffr4dicMtntim. 

PoftprxdicJmentoruin  vn.uctfa  doffrina  (igillatim  ad 
fua  loca  remittitur.  L.D.i  x.u  t*ti4 

Prgcijl*. 

Przcino  obiedliua  nulU  fle  in  creatis  abfolut^  loquen- 
do per  adus  intuitiuos.  L P.MO8.91.Jr  feqq* 
RciponJetur  argumento  ex  przctiionibus  in  Dio:» 
vis.  ibid.  mim.94 

Sententia  nonnullorum  Recentiorum  de  ciCdem 
przriflonibus  propemtuc  Jcxcjicitur.  ibid.  0.31: 
Ac  feqq. 

Vera  & communitfententia  defenditur,  ibid.  109. 
09.Jr  feqq. 

Fortiores  eiuflem  fentemi*  probationes,  ibid.i  10. 
io(.Jc  leq. 

■ Obfc^iones  foluuntur.  ibid.i  ix.tt4 

Ali*  objeAiooes  examinantur.  ibid.  1 1 1.  li^ 
patris  Vvanderuexen  objc&iones  proponuntur  Ac 
foluuntur.  ibid.n.i  i4.&  feqq. 

Primos  modus  qno  hic  Aucoc  conatur  lefpondeie 
difficulcatibus  proponitor  cejidtur.  ibid.  iij. 
I to.  Je  feqq. 

Item  fecundus  nfpondcndi  modus  difeutitur.  ibid. 
I i6.i  17. Je  feqq. 

DigreiltQ  Autoris  aduetfus  Patrem  VvandenieKcn 
lepida  , vbi  grauis  inter  ipfos  concertatio  fuflflsme. 
agitatur  ibid.  p.  1 1 2^  1 lL.  &:  feq  ■ f er  toc. 

Circa  idem  pun£him  obieruattoties  quedara  eximUr, 
ibid.  no.t  1 1 . per  lot. 

Difttnftio  victualis  in  Peo  examinator  ££  no»i  de- 
fenditur. 1x1.167. &feoq. 

Pr4e*£>ii/4. 

Pt*cognita  quid  flnU  L.O.i6  t6t.6 

Prccognofci  quot  debeant  ante  demondrationem. 
ibid. 

Prtdffirtiti*. 

Predeflnitionis  nomine  quid  imeUigator^  A.P.to. 

hSi5i  — 

Picdcflniiio  non  lollh  libertatem.  ibid. 

Argumentum  libertate  defumptom  (brcatitor. 
ibilje  pag-f>q* 


Alia  argumenta  ab  eadem  libertate  defumpta  fol- 
vuntur,  ibid. 896  n.t9.  Ci.  tui.dqq. 

Przdifinitio  Dei  non  ed  caula  proxiroa  opeiatiunis. 
ibid.  808.68 

Prcdeflmrio  non  determinat  proprie  ad  voliiionem 
auxilii.  ibid.num  70 

Nouum  argumentum  comta  pizdefinitmnes  fulu- 
lum.  ib:.'t.n.-?i.&:  nn.fcqq. 

Pledeflnitio  efficax  pufllbiHs  eft  depcnd'b-  i fei^m^a 
media.  ibKi.899.74 

Przdeflnirio  dari  poteft  qu*  antecedat  fetem  am  n«- 
diam  non  euertens  libett.iiem.  ibid.n,*  6 

Hzc  Prxdvfiniiio  c(Tet  quafl  expofiu  vt  tolLtee 
libenatem.  ^ ifcW. 

Prtdtttrminnit. 

Pfxdeterminatio  Phyflca  toUit  libertatem.  A.  D*  to. 
887.  t 

Idem  dicendum  licet  ponatur  iudicium  indifferens, 
i bid.89i.}0 

PrdJicdhiH4. 

Prxdicabile  hoc  Album.v.g.an  vt  flt  vniueiTalc  requi- 
rat a^u  effe  plura  fubicAa  alba  an  fufficiat  effe  pof- 
fibilia^  L.D.8  161.^4 

Verum  vt  flt  vnum  in  multis  requiratur  clTc  plurcs 
albedines  in  illis  fubiidts,  an  vcr6  fufficiai  vna  al- 
bedo  In  multis  ? ibid.num.  ; t 

Vrrum  in  ratione  przdicabilisdiffcrat  hoc  quintum 
iquaito.  ibid  num.)6 

Ouiedi  opinio.  ibid.  num,  t7 

Przdicabilium  diuiflo  in  quinque  eft  adarquata.  L. 
D q.i66.i 

Non  eft  immediata.  ibid.i6?.6 

An  flt  generis  in  fpecies.  >biJ. 

PrzdicabiTia  an  ftnt  fpecies  infim*,  qu*  fubdiuidi  ne- 
queant.** ibid.  167.7 

Obic^iones  folut*.  iWd.nn.flqqi 

pT4uUc»bUittu, 

Pfxdicabilicas.  Vide  Vniucrfale. 

PrtdicdmtntKm. 

Prxdicamentum quid } L.Lib  r.Ptcocm.p.ifS 

Przdicamenta  dccera  annumerantur.  ibid, 

Pixdicamenta  potuerunt  vel  plura  vel  pauciora  con- 
ftuui. 

PridicAiit» 

Przdicaiiovniuerlalts  declaraiur.  L.D.6.  u6.ro 

Conctctiim  de  concreto  vniuerfali  pot-  ft  pr*dicari 
dirc^e  Si  IndireaJ.  ‘bid. 

Abftradfnm  de  concreto  Si  viciflim  vere  ptardicatuc 
<t  k parte  rei  non  flnt  diftmfU.  ibid.  num.71 
Abftr.ifU  de  AbftraAis  ciufdcm  indiuidui  quomo*i 
do  poffinc  prftdicati.  ibi-l. 

Concreta  fcciind*  intentionis  de  concretis  fccnnd* 
intentionis  ver^  prxdicantur.  ib;d.  num.7x 

PrzdicariivfNid  Jcptcdicariurcm^/rrr  quid  fl:  ^ L. 
p.7.  i t9.f 

Veraque  hcc  Prxdicatio  aliter  l ffona  fpe  cxpli.« 
caiur.  ibid.  1 4o.8.Je  l'cq^ 

Przdicatum  de  omni  dupliciiet  fumitur.  L.D.  1^ 
a*?4.7t 

przdicatum  necelTaiium  deemni  quid?  ibid,n.7X 
Vniuerfale  de«Mi«xquid  t ibid.n.yt 

przdicatum  ftcuiidiim  jned  ipftm  quid  ? ibid. 

Przdicatum  pet  fc  multiplex  clTc  poteff  ioxta  varios 
elTcndi  ptzdicandi  per  fe  modps.  L.  D.  »6. 
>76.79 

Prmijpi. 

przmiffa  alia  obiefbiua  alia  formalis.  L.D.t  $.  t. 
li 

Vtrum  per  afTcnfum  concluflonis  cognolcatut  ite- 
rum obicdfum  ptzmiffaram?  ibid. 

Aflus  przmiffatum  eft  nece/nuib  aftus  coo^ufloa 
nfs.  ibU.nom.15 

Aftns  concluflonis  non  differt  i przmiffi»  nrz- 
cisi  in  eo  quod  ab  illis  ptodettpbjrflce.  ibidcrm 


Index  Rerum 


Per  aftura  conclufionU  eognofcicur  obicAumpic- 
minatum.  ibid.  154.31 

Vttum  cccxiftcrttia  vtriurqae  prcminx  teqoiraiuc 
in  inflanti  conclunonis,amtmatiue  rcfolutcur.  ibid. 

Dtix  pixminae  realitcr  dtflin^lc  neceflari6  non  re- 
quiruntur. ibid. 

Aflenfus  prcmifracam  fol^ro  concreuit  forroaUter 
&L  tiluminatiuc  ad  alfcnTum  concluiiMiis.  ibid. 

num. 

Intcllc&us  pofitia  afTenfibus  pr«mi(Tanim  oecefli- 
tatur  ad  afrenTum  conclunonis  quoad  (^cien>,boc 
efl^non  poteft  dicere  aSum  comrariuto.  ibidem. 
i_£a.  18 

Neque  quoad  exerdtiuin  poteft  mtelledua  liippofi» 
to  prxmidargn  a0eDfu,celTaceab  anenfuconclulio- 
nis.  ibid.  num, 

frdfiuais. 

Prxfcmia  an  Hc  de  inttinieca  quidditate  fubiedli.  P« 
P.I4-  (ot.40 

Prxfcmia  localis  oon  eft  modus  fed  accidens  perfe- 
rum. P.D.i4-5r^»7> 

PrzfentU  Dei  indiftin^  eft  ab  ipfo  Deo.  P.D.  14* 

Prximia  creata  diuidicur  in  cucumferiptinam  & defi- 
nitiuatn.  itMd.num.i^ 

Frxfnitja  citeumferiptina  imludit  definitiuain  non 
vice  versd.  ibid. 

An  ciraimfcriptiuum  Hc  quodlibet  indiuiftbile  vbi. 
caiionis  quo  indiuiftbile  corporis  eft  in  loco.  ibid. 
num.  i6» 

An  Toium  vbi  quantitatis , an  ver6  etiam  vbi  m.nte*' 
rix  ntciicumfcriptiutim.  ibid* 

Vtrom  vbicatio  Chrifti  in  Euebatiftia  ftt  circum* 
feriptiua.  ^ ibid^ 

PrtttritmL 

Prxteri(um,feu  rem  efte  pextecitaro  quid  fit ) L.D.14.' 
>40.101.  & feq. 

Prdxif. 

praxis.  Vide  Sdemii. 

apiana. 

Principium  in  communi  aliud  cxcrinTecum.  P.  D.  ii 
xio.  I 

NecdEtas  vcriufque.  ibid. 

Prindpij  in  communi  varie  acceptiones.  ibid.na.a. 
& icq. 

principia  entis  naturalia  deftniuncoc  ab  Atiftotde. 
ibid.  num. 4 

Tria  aiEgpantuf  materia , forma  ^ piiuaiio.  ibLo^f 
Materia  quid  a ibid. 

Forma  qo-^} ) ibid. 

Priuatio  quid  } ibid. 

pe  ptindpiis  noninfthuitutdifpatatioproTtcons* 
ponum  ibid.  num.tf 

Soluuntur  varix  variorum  obieAiones  biAx  con- 
tra tria  aflignata  principia,  ibidem.  & pag.  leq. 
per  tor. 

friMcipU  pir  ft  muL 

funt  eadem  vni  tertio  funt  eadem  iocet  fe.  M. 

Diei  de  omni , fic  dici  de  nullo.  ibid. 

Quodlibei  eft  vel  non  eft.  ibid. 

ImpoiTibile eft  idem fimul elTe,  &non efte.  ibid. 
nuro.3 

Principium  illud,  impoffibile  eft  idem.  5cc. non  poteft 
applicari  terminis  contrariis#  ibid.nuro.4 

Priaritm. 

Prtoritas  qox  dacut  imei  caufam  & efTcAuro  triplex 
eft.  p.D.?,  t94.ii4 

Prioritas  temporis  qox  eft  prima  ad  cau&ndum  fe  ha- 
bet per  accidens.  ibid. 

Prioritas  originis  non  opponitor  prioritati  reali  tem- 
poris. ibid.  num- 

prioritas  originis  an  dicat  omnimodam  ftmultatem  na- 
rurx.  ' ibid. 


prioritas  originia  idem  eft  ac  priorits  li  quo.  ibid. 
Aliquando  coniungitor  cum  pcioriiatc  in  quo. 
ibid. 

Prioritas  tx  fN*>  in  quo  connftat.  ibid.  395.11^ 
PP,Suarcxius&VafmiezafTccum  conftftetc  in  eo 
quod  non  valeat  conltquemia.  ibid. 

Proportiones  quibus  vtumor  ad  id  probandum 
aliter  ab  Autotc  explkaotuf.  ibid.nura.t12 

Hxc  Prioritas  m non  excluditur  ii  principio 
vc  eft  commuDC  caufis  & principiis  in  Diuinis, 
ibid.  395,119 

£ona>(^s  nullam  aliam  prioritacem  inrer  cauiam 
AcetfeAum  admittit  quam  lututx.  ibidem. 

M* 

Hxc  opinio  omnine  repugnat  Philofophis  de 
Theologis»  ibid.Dum.i3a 

Priorius  in  quo.quid  imponet.  ibid.isd.i^ 

PriiMiid, 

Priuatio  ddiniiur.  P.D.i.jit.tSi 

Verum  Priaacio  & forma  opponantur  immediate. 
ibid..  num.  184 

Vtrom  fufeipiat  magis  A:  minus,  ibidetn.  313. 

Virum  percipiatur  pei  fenCuro.  ibid. 

Dupliciter  tolli  poteft  vel  pofiriui  per  ipfam  for- 
mam qua  ptiuat  3 vel  negatioi  ft  in  negationem 
conueitacur.  ibid.  nom.i87 

Vtium  capacitas  fubieAt  ad  habendam  formaro  ftc 
pars  priuationis  an  veib  conditio,  ibid.  & num. 
leq. 

Duobus  capitibus  dluetftficarar  prirod  ex  diuetft- 
caie.focundo  ex  formis  ipfts  quibus  ptiuat.  ibid. 
num.188 

Vtrum  detur  regrelTut  ii  prioatione  ad  habitura. 
Ibid.num.i8j> 

Vtium  ca  materia  cum  qua  tefurget  homo » futux* 
fti  eadetti  quan  habuit  bomoio  inftamimomsauc 
in  inftanti  conceptionis.  ibid..jt6.ij 

Pr$4u£H0. 

Fiodu^io.  Vide  AAio , aut  verbum  Creado. 
Prtpdjki*. 

Propoftrio  quid;  $.Dirp.i.io.ii.&  feqq. 

Propofttio  melius dcftnitur.  ibid.  ii.ifi 

Propofteionis  Materia  t Fomu  ,Qj}amitas,&  Qualius 
quid  t Ibid.  nun«.  1 2*  & Tcqq. 

Propofttiohis  h^poiheiicx  forma  qux ) ibid.p.ij. 
num.  ^ 

Quantitas  qux  ? ibid. 

Coalitas  qux  t ibid.  nutn.zJB 

prepofttionis  hypothcricx  materia  ,N4t»dlu, 
& evxrisgix/.  ibid.  ptg.ij,  num,i4^ 

& leq. 

Propoftiioan  ftrapprehenftot  ibid.  p.iiJi.ix 

Propoftrio  ftmplex  t leu  categorica , Si  abioluta ; Sl 
compoftuquid?  ibid. 

Propoftrio  bypocheties  quid  i Si  qui  diiFerat  k cate- 
gorica} ibid. 

Propofttio  conditionaiis  quid  } ibid. 

Propoftrio  hypothetica  quadruplex.  ibid.num.12 
ptopofttio  hypothetica  alia  copulatioa , alia  disjun. 
Aiua.  ibid.p.i3.n,a  S 

Copolatiua  quomodo  fit  vera, vel  faUa/  ibid. 
pisjunAioa  an  vt  veiaftt,  vtriufquecathcgorics 
veritacem  requicai  ? ibid.de  num.fcq. 

Propofttio  vt  ftt  Affitmaciua  vel  negattua  quid  cequi- 
raruc?  ibid.  1431 

Propofitiononoppoftiio  vi  ftc,deftnin]t  ab  Hurtado. 
ibid,  num. 

Item  i Lynceo.  ibid.  ftib  fiir. 

Item  Si  melius  ab  Aotore.  ibid.  ^ 34.in  fin.. 
Propofiiionuro  oppofttio  eft  quadruplex,  cvx/rii2i£f«- 
ridfCmtrdrU,  ftAdlurM.  ibid.n.t  £ 

Singulx  explicanrur.  ibid.vfque  ad  num.47 

Propofttiones  comradiAorjx  nec  iimul  verx , nec  ft- 
mul  falfx  clTc  posruiu.  ibid. 17,48 

Comraiix 


Diqili;--)-;,  -lOgle 


& Verborum. 


^omncic  polTttme(re(}mulfaUc,nonveT&  Hmul 
vcrc.  ibid. 

Vtnim  ^ (im  coniradidoriz  : tmnUtmt»  cmris , 
PtmiJ  n»nctirrit,Scc,  ibid.oum.49 

Argumcrua  Aducrfarionim  aduetsus  it'am  dod^u- 
nam  ptoponumor  Cc  ceftllumur.  ibid.i  nuro.  ^ 
vIque  aa  num.^O 

Propofitio  eadem  an  poflSc  (imul  efle  reta  & falHi  t 
ibid.19.^  notpdj.ad  num.66 
PropoTm^e  in6nitiuoper  verbum, errd#^r/iZi|a.&c, 
vc  ntconrtadiAocia  , debet  afficere  negatione  ver- 
bum ereda.vel c4nfn%  6e.c.  ibid.^o.6a 

Ptopolitio  affirmatiua  habens  adiun&a  Aduerbiapre- 
dicatis, vc  (ic  coniradidloiia> debet  habere  negacio- 
ucm  ame  Aduerbium.  ibid.  num.  6^ 

Verum  hzc  propo{itio  contradi&oru  : fi  tUrttHt 
hm*  eti$ms i^p0T$trtit«ff<t  TMWuUiit^x.  (imulvera 
& hila  ? ibid.  num.66 

£(  quem  feofum  ea  efficiat  / ibid. 

Vtr4m  hz  PropoHtionts  conteadi^oriz  : NuBum 
itiirtttBiliBiU  ftttfi  intttUgi : & unnuUigibi- 

U poiefi  inttUigi , ilm  fiinul  verx  Sl  ? ibidem. 
pag.ji.n.67 

Keloinitur  vtraqoequcAio.  ibid.  p.d8.&  feqq. 
Vtrum  hzc  PropoCtio  : ^tudtnn  pMtfiime^frt^ 
hendi^o»  pmfi  0pprth€»di  4 me,  Hi  iimul  vera  & bU 
ia?  ibid.n.7 »•&  feq. 

Vcriim  aliqua  Propofitio  refpe&u  diue;tronjm  ob- 
ie<Jlorum.ca  affirmans,  v.g. hzc  Petrw&  Ptotltftvt- 
nitjii  fimui  vera  & falfa  ? ibid.  p.  f lA  Zki 
feq. 

Propofitionura  zquipollemia  quid?  ibid.n.74 

C^uz  myfteiia  circa  i£quipollentiam  ab  aliis  pro- 
lixe 6c  inucihter  inuoluuntur,  bceuiffim^  /k  abundi 
explicantur.  ibid. 

Wopolhionum  conuerlioquid?  ibid. 

Fit  tribus  modis  ,yM^/ir»r<riper  4cr^/v,  &J>erc*n- 
tTMfofitifJHm-  ibid.  num.7{.&:  feq. 

Ptopofi;io  modalis  quid  breuiiUme  &clahffimi 

proponitur,  ibid.  }).79 

Propoiitiones  modales  vt  concradi^orii  opponanmi» 
quid  requiritur  ? ibid. 

Propofitionum  modaliom,  quz  Hc  affirmariua,  quz 
negatiua?  ibid.  num.  8j. 

Duplicem  habent  'qQanitratcnr  yf:r  dtOi,  Oc  tx 
pMriemtdi.  ibid. 

propofitio  dc  przfenti , futuro  & przterito  deiermi- 
, fut^  fignihcani  aliquod  inflans  non  pocefl  tranfirc 
de  veta  io  falf^  neque  c contrario.  L.  D. 
m.S9 

Neque  etiam  Propofitio  aliquid  in  communi  affir- 
mans licet  nullum  deiecminct  infbns  in  particu- 
lari. ibid.  num.  £1 

propoiitiones  defutaro  contingenti  condicionato  fune 
determinate  verz  vel  falfz.  ibid.  >46,1^ 

Soluuntar  obicdiones.  ibid. num. i & feqq. 
Propofitio  prima  immediate  S^  pet  fe  nota  idon  eft  i 
parce  tet. 

Prima  quid  > > ibid» 

Immediata  quid  ? ibid. 

Per  fc  nota  quid  ? ibid. 

Propofitio  immediata  Sc  pet  fe  nota  alia  4 pritri^  alia 
4 ptUermi.  iDid.num.6z 

Propofitio  pet  fe  nota  alia  quoad, & non  fecundum  fe} 
alia  fecundum  fe  ^ non  quoad  nos  i alia  & fecun- 
dum fe  fk quoad  nos.  ibid. num. 6} 

Propofitio  hzc , Deus  non  exiitit  vere  Sc  proprii  ante 
mundum  hzrctia  cfTe  probatur.  P. O. £4.  }ii. 
titf- 

Prtpriim. 

Proprij  nomine  quid  incciligaiut?  L.D.8,j6t.io 
Proprij  'ccidentis  quadruplex  acceptio.  ib’d. 

proprium  ex  his  quatuor  accepiionibutan  penineae 
ad  quartum  przdic.ibile.  ibid.  n.io 

R.  P.  Rodoie,  d«  Arrii^M. 


Proprium  accidens  vtrum  tta  conueniat  fubiefio 
vt  non  poffic  ab  illo  nec  de  potentia  abfoluta  fepa- 
riri?  ibid.  iC^ir 

liero  vttum  effe*  proprium  fit  aliquid  lecondz  in- 
tentionis. ibid.num.i* 

Proprium  d)(cici^  tantum  refpeftu  fpeciei  non  vero 
rcfpeAu  indimduorum.  ibid.num.  a } 

Proprium  non  efl:  vniitecfale  refpedlu  fpeciei  ftd  ref- 
peAit  indiuiduotum.  ibid,  num. 2} 

PutiHim, 

Pun^x  Vide  Continuam. 


CL 

QValitatis  definido  ab  aridotele  tradita  rejicitur. 
M.D.g.toQ4  57- 

(filias  non  bene  definitur  \ Lynceo , efl  tult  ^gexux 
^rii  ^ued  fimiUtudixfm  & difimiliruditttm  cum  4/1» 
fundxt,  ibid. 

Nonnullz  alioruni  dc6nJtiones  rejiciuntur,  ibid, 
n.  jS.&feq. 

Oblitas  ab  Aut  horp  dt  finitur  teodtnt  Afilntitm.  ibid. 
^bicdkioncs  in  hanc  definitionem  propoficz  di- 
luuntur. ibid.  Si  p.  hq>. 

Qualitas  diuidirut  varie  ob  Atifloiclc.  ibidem. 
100^.66 

Qualitati  tres  tribuuntur  proprietates.  ibiJ.n.d9. 

C^litacis  oppofiiio  quz  fii.  ibid'. . 

Qualitatum  comrarietas  vnde  proueniar.  ibidem. 
nuro.70 

Qualiratura  incenfio  & temiffio.  ibiJ.too?  70. 

Q^litaces  duas  taniilro  dari  affirmantes  rejiciuntur. 
G.D.4. 671.7 

Calor  firigus  fnm  qualitates  diflindlz.  ibid,n-9, 
Obicdliones  folutz.  ibid.  &c.  nn.fcqq. 

Humor  Sl  (icciias  non  fum  qualiutes  diflin^z.ibid  • 
num.  9 

Soluunrur  obic^iones.  ibid.n.io&rcqq. 

Oonz-rpei  & Ouiedi  argumenta  icffiuniur.  ibid. 
<>7  M9.  Si.  pag.  feq. 

Qualitates  fymboiz  quid  ? G.P.4.6SI-59 

Virum  qualiutes  fymboiz  fmr  eiurdem  fpeciei. 
ibid. 

Conimbricenfes  negatiuam  tuentes  rrjiciuntur.ibidll 
& nn.fcqq. 

Iterum  pofitiue  impugnatur.  ibid.fle  nn  f^ql 

Vtrum  calor  clereemaris  , ctrlellis  & naturalis 
aoimalium  inter  fe  differant  fpccie.  ibid -11.64  fuk 
fin. 

Negatiue  refoluirur.  ibid.n.6| 

Giauts  adducitur  obiedlid.  ibidem.  68z.  65.  fle 
fequenri. 

QiumitiO. 

^amitatem  recipi  in  toto  compofito  qui  docuerlnr. 
P.D.5.}6}.46 

Primum  eorum  fund.tmcnnim  petitur  ab  Ariftotele.^ 
ibid.  num. 47  . 

Secundum  li  talione.  . ibid.hum.48.  fle  feqq. 
Quantitas  recipitur  tn  foU  materia  zque  ac  alia  acci- 
dentia communia.  P.P.},  }64.f4,  fle  feqq; 

Thomiflarum  ccfponfiones  cunua  illius  afTcrtionis 
probationes.  • ibid.  num.jf 

Soluumuc  obiedliones.  ibid.36t.t7 

Q^ntitas  licit  ptiuetur  fuae^tenfione  non  poteft  ta- 
meii  priuari  vbicatlone.  P.D.  r 4.  313,1  j8 

Q^mit.'item  exiftentem  Oi  babeoiem  partes  /non  effe 
extenTim  &m  fnextcnfam  diuinitfls  repugnat,  ibid. 
num.  I } 9 

Quantitatis  proprium  cft  replere,  P.P.t4 
Quantitas  duplex  , formabs  Si  ladicalis.  A.  D.  t. 
7*0.  65 

X X X t QiJid 


m. 

ilri^etti.drniub. 


fit  I 

R.  j rcttor  hcc  quantitatis  diolfiO'* 

<tq. 

Quantitatem  non  diftingui  ^ martfia  pfObAik  cemet 
Autor.  ibid.floitt.  67 

Quantitati  k niatena  prinia  cfl5  iiiJVfUnftam  ane- 
rrntiumopmio  examinatur.  J 

Quantitas  cxThorAiftisfic  phiribui^  ^is  dilKiWiinir 
rcabtcr  a maietia.  ibrd.  p.  991$.  «Teq. 

Argumentum  cx  Myd^tkf  ^ochaiiftic  defumptoin 
ad  probandam  eam  drftin^onelnrproponicur.  ibid. 

222.- . ri 

Quantitate  negata  dtftinAa  ^ materia  adhuc  faluarut 
impeneiiabilitas  rpecieruih  Euchaiifticamm.  ibid. 
& p.frq. 

Quamiias  nonideniificaturetom  forma,  ibidem.  999. 
19.  & nD.fcqq. 

Quantitati  a materia  pritha  drdin^Ai  elTc  aitoir 
Nominales  quibus  Authoc  aflhuitor.  ibidem; 
1060.  j4 

Qpantiiatis  eifedus  pcittiariur  fetnHlts  noti  eft  aAua- 
lis  extcnlio.  ibid.rcM^ . f6 

Qi^atmcatit  primaciase^ftut  aoh  eft  rAio  mcTTfurz. 

ibid.  ngm,}7 

Quantitatis  prinMtlas  efferus  non  eft  fundare 

excenrtonem  vrcumque.  ibid, 

Qu.nnritaiis  effeftus  primarius  efl  reddere  impenert^* 
bile  per  fe  naturalitet  id  in  quoeftcum  alio  eiu(^ 
dem  rpedei.  ibid.  nom.  ^ 

Lyncei  argumentis  refponderur.  ibid.num.19 
Q^mitatis  e0c^us  fecundanus»eft  !p^aAuaiis  impc- 
netratio.  ibid.  100  j'.yor 

Quantitas  an  (It  its  an  modus;  ibid.ntim.p 

Quantitas  improprii  dicumut  Ceroptis  dc  iromerB». 

ibid.j004.5tf 

Quantitas  diuiairor  in  continuam  &difi:ret^.  ibid. 
Quantitas condnua  (haidicur  in Cttpitt , Sttf&fkw*,  Sc 
Linttm.  ibid. 

^ies  contraria  motai  debnitur.  P.D.i  A4yg.io 
(^es  Tupra  arquiniionem  fbrmtf  quid  addat,  ibid. 
Qi^  non  ita  htimutat  fenfuni  iicnr  immutat  motos. 
P.D.t(>.  jS8.  aoj 


Um, 

RhJtt  ex  aqtia  & calore  produAae  cui  teibueAda 
fit  produco.  P.Diip.ri.  470.  ^ 

Vari*  vatiorum  telponfiones  ad  quxdrum.  ibid. 
RdrefdQi0, 

RarefiiAio  ex  Lynceo  fit  ratione  fnfinitte  multitodi. 
ois  panium.  P.D.id.579.itft 

In  caiefadiione  non  deperditur  quanrius  ptxccdcns, 
alii  maiori  produftl.  fbid.num.  r ^ 

In  rareiadione  non  acquiritur  alia  parS  qmi  deper> 
ditut  in  condeniaiionc  contra  Scotttm » &£.  imd. 
Non  redi  explicatui  per  quemdattl  taiilim  mo« 
duro  ndauro  quo  eadem  quantitas  occupet  miius 
(Ratium  contra  Suareiium.  ibid.  f8o.itf9 

Rarefiidio  non  fit  pet  dilatationem  corpotis  versas 
vnam  dimenfiooero  & pet  cOmpreffioheth  versus 
aliam  manente  eadem  materia  & quibtiniA  ibid. 

Nec  per  vacuitates  ^S  corpdS  hroMl  cmiitai  in 
cbrhptcifionc.  ibid.  Aom. 

Rarciadio  fit  pir  ifittodo^onem  colpniculotom  ait* 
quorum  a2ns  aut  aliorum.  ibid.fgj.i fis 

^id  ex.czplofione  tormenti  bellici  Ob|ieiaruc 
cod(A  fenteittiam  afi*creAtem  nrefidbonem  fietl 
per  rotrodudiOnetn  cot^pomih.  ibid.j84.i9a 

Q^d  ex  vere  inflato; 


iore. 


QpMtfiolebli^b?  '•>  R|idi  iNffl.i^ 
Quid  ex  Cafianeis  0e  ouis.  ibid.  nudV«f  94 

<T  vafe  pUntf  aqub  & vndequ^  opo«o 
proponatttt.  m iWd. 

R^tasin  qimem^fthCvUiiL  ytfib^affigMIWi 
D.t6.;8«r.xd) 

Raritas  differc  li  rubciKtair.  Ibid.  \ 

Raritas  vtruttT  cdtifilHrt  inr  ipTir  nUlod  corpotuiivvk^ 
tenfioDC , an  in  qualimtibM'i^mlMi‘ill« 

«ritor.  ibidi 

Qnstfit  mdix  rwlMris.  ; iWd. 

Vndtf  i^is  rarefiat , oletUltj  dfbdfynt0i  ibWtfln. 
cura.x^  . w 

RsMJHe>  * 

ICieSidio'  quidfitt 
Qilomodb  fiat-; 
lii  readiode  qqtfmodo^  minov  kttafGMt'  AJ^nTin 
magis' intetifum.  ibid.6d9.t5> 

lte^txf¥,  •«. 

Refl^xiemtf  definitio.  O.I>.  f.  tfyg.Mo 

ReflexIotUv  c^ie  recondam  abqooniitt  lenMMriMA 
refede.  ibid.titnAi4 1 .&  ftifq. 

Reflexionis  caularo  valde  difficile  affignafe.  ibMem. 
tftf o.  i 49 

VetitTr  fenteMse  ptopOfvitdf  R ^ilabiliuife.  ffiidesn 
mrm.  1 4O.de  fdqq.  't . 

Varix  ffifficuitates  contra  Authocjs  dodrioam.ibfd. 
dfiz.  itfi.dtf^. 

Reflexidnis  in  pubdotft  dcfueqolesi  ibid.6tf).t7s. 
Si  feqq. 

Sententia  Authocis  (adii  explicatur,  ibid.  ^^4. 

Ifi^Reflc]tiofte  (peciiuti  eut  obledwm  appafeOt  Mn 
vbt  eft  fed  in  ^peenlo  & eorpore  ivflaftenee.  A. 
p.6. 

Vbi , cur  non  videatur  plombuns  aut  cMybs  <)Btf  > 

thryftaflovretfb  obduda  efl,  ibid.  794.  ix 

JiifrMBit, 

Ifl  Refradione  ctir  ptoducatnr  daior  itfV.  O.  D.  j. 
XarsTM/^. 

Recordatio.  Vide  Metiiofla. 

tttUih. 

Retadoqqid  fit?  L.P.K.  ifljf.t 

Relsnonis  doxrariones^^  od,  Ae  diffiogountur 
& explicantur.  ibU. 

Rehtro  rabonis  & retiis.  ibid.  mmtg 

Rem  fecundum  diei  Si  (ecundum  effiv  ibid.mittf.  j 
Phyllei  & met^  rntefitlonaiis.  ibid. 

Mutua  A non  mutua.  ibid.fldt0>4 

itiurax  «quiparantiei  6C  dirquIpytaotfC.  ibid. 
EitttfnfecuS  adoenient  fit  Intrmi^tb  odoeniens  ex 
Scotd.  ibid.nQiB,| 

Hafcc  Scotici  diuifio  imptfgffAOr.  ibidem,  fit  not». 
ftqtj- 

fn  quO  fehfd  pofier  ruftiotri  hcv^cotici  dittifio. 
ibid.  190.7 

Tandem  dia  tTanfccndeocalis , alia  prxdtcimeiitalis. 
ibid. 

yitimahxcdiuifio fufius  explieatat.  ibid.Aotn.S 
Rejicitur  i Lynceo  Sc.  cur>id^nique  tefiitiiut.  ibid, 
fiunii.id 

Thomiflx  alitet  vtratnque  explicant,  lbM.t9t.ij 
Alitet  1 SotrVxto » Conimbricenf  fit  Caieu(m>  d£ 
^oaref  ibid. 

Alia  iffigttaturdiffirrentia  inter  has  fidas  telattones 
SReeemiotibosqtri  rejiciantur.  ibid.  191. 
Relatio  pKdicamentihf  vtiAm  difiifigitoc  k fuoda> 
mento  fic terni ino.  1bid.195.ay 

Sententia  realuer  diftingoemioro  explicatur  G- 
rholque  rejicUur.  ibid, 

Modabtei  dfftiogaenies  tefelluntot.  ibid.flc  n.leq. 
Rlilone  tafttAm  diftingui  vera  Jit  Auihoris  fencen-* 
sia  fulciturque.  ibld.j94.ad.fic  feqq, 

Gonfirma 


.=-lk 


^ Verborum. 


Conficinttiones  adhuc  plurcs  ciurdem  fcntcmix  ad> 
ducuntur.  ibid.  &.  pag.  Teq.  per  tot. 

Fu/iffimc  ptoponitur^ccfimitur  Lyncei  untcmL. 
ibid.  igg.g,;  fcq.pcr  tot. 

Lyncei  obicdiooesfoluts.  ibiJ.i^8,i  99.&ftq. 

pet  tot. 

Singulatis  Bonx^fpei  opinio  de  Relatione  ptopo« 
nituc  ^refutator.  i1>id.ioi.&  fcq.pcc  tot. 

Obiedliones  modalitet  diftingueotium  foluuntur. 
ibid.aoi.yi.8e  fcq. 

Connotancium  opinio  examinatur,  ibid.  aoi.74, 
Sententia  Suarcz  expenditur,  ibidem,  nuro.?^. 
& Teqq. 

Validis  argumentis  refellitur,  ibid.  ao4.  78.  Si 
ftqq. 

Eadem  fentemia  ex  occalTone  DIcalUlIo  amplius 
rejicitor.  ibid.iot.8r.&feqq. 

Iterum  fiis^  explicatur  de  Relatione  veta  feotentia. 
ibid.ao7.9a.5:  feq, 

Kelacio  vttum  petat  terminum  exiftentem?  ibiJcir. 

ao9.to4 

Vtrtra  terminum  pr*teritum  l ibid. 

Vtrum  pure  pollibilcro  i ibid. n.  10^ 

Vtr6m  hirarum  » Ibid.  i n feq. 

Relatio  an  de  potentia  Dei  abfoluta  podit  dari  ad 
terminum  non  extflcntem  t ibid.iio.ioS 

Thomidarum  expenditor  leiitentJa.  ibid. 

Relationum  traofcendentalium  aliqux  polTunt  termi- 
nari ad  abfolutum  fbrmaliter » alix  vcr6  ad  Relati- 
vuro.&quznamad  hoc>& qoXnam  ad  illud,  ibid; 
num.  1 10 

De  prxdicamentalibus  fruftri  id  inquireretur,  & 
cur!  ibid.num.it  I 

Relationes  pnrdtcamentales , in  fententia  eas  difUn- 
^mc  k cenntno  &.  fundamento , an  ad  aliam  Re* 
lationem  terminentur,  an  ver6  ad  fundamentum  iU 
ItUS!  ibid.  n.t  11.  & f^. 

Vtrilm  ratio  «d,  Hi  propria  RelatioRii  realis,  an 
etiam  conueniat  Relationi  rationis  ? ibidem. 

III. ^ 

Relationis  terminus,  vu&m  eife  podit  Ens  rationi:} 
ibid.num.1 1 5 

Relatio  tranfccndemalis  an  dati  podic  ad  ie  ipfam  , an 
cognitio  diuina  redeftens  fupia  fe>  dici  queat  reti- 
cete fc  iranfccndcmalitcr  ? ibM.  iLiiZiiS  feq. 

Vtrum  dar!  podit  conceptus  communis  omnibus 
relationibus}  ibid.m.nt 

Res  compoficx  extenfiu^  habent  compoficas  exteii: 
dui  vbicationes.  P.p.  u.  rao.  171.  fub  fin. 

Res  rarx  cur  patiamur  fe  faciliUs  ab  aliis  corporibus 
permeari,  qukmcondenfatx}  P.P.if.tTi.iS^ 

Res  in  quo  differat  \ rtiodo.  M.D.  1. 9^9.1 

Res  qux  e(l  modus  vnius  fabte^  an  pofEt  ede  res  in 
ordine  ad  aliud  & ilU  vniti  voione  diftin^a.  ibid. 
2ii.  u 

Res  non  dicentes  ordinem  ad  tnareriam*,  po0unt  nu. 
mero  intia  eandem  fpcciem  didingui.  M.D.  r. 
fijo.7* 

Thoraidarum  quxdam  obie^liones  foluuntur.  Ibid. 
n.7s.&:nn.fcqq. 

Mijifientut. 

Reddentia  impedire  folec  altetationem.  C.D.j.iCj, 
190 

Rcddentiaed  duplex , voa  podciua  , aliaqoad  o^a* 
liui  i^d. 

Rcddenies  omnes  piiroz  qualitates  an  dnt  etiam 
xqualitec  aftiux.  ibid^.tOi 

efpcihi 
‘ D.Zi 

Nonnulli  cecentiotes  afferunc  lefpe^um  caufx  Si 
potemic  (blum  cfTe  ad  cffeflum  Si  obie^um  in 
communi.  ibid.  num.  sj 

Jt.  P.  Jf$iUrk.  <U  Attuba. 


Refp 


s(mAus  tranicendemalis  quJ  datur  in  caufa  ref 
cfedluum  , an  iti  ad  ilios  in  particulari.  P. 


Eorum  incorcqnentia  demonftraiui.  ibid.R.14 
Abfolute  impugoaniut  cum  t^unado^  ibidem, 
num.  ig 

Refpedlus  realis  fcu  relado  realis  nrqoit  eid?  nid  ad 
terminum  tealem.  ibid,  n.itf 

Non  manente  eodem  refpeida.quocoinqtie  obi>do 
in  particulari  deficiente  non  peimancret  eadem  pc^ 

tentia.  ibid.num.t^ 

iSingularis  quorundam  feotentia  de  prxdi^lo  rrfpe- 
ftu  edemiali.  ibid.t79or 

Pairis  Ouiedi  ^Funcifei  Bonx-fpei  haede  rcojd- 
nid.  ibid.  num.;6 

Conieda  ab  iis  tela  non  Frriunt  Amotis  fentehii^. 
ibid. 

Rcfpcd^us  iranfcertdentalis  ad  rem  poflibilrm  admit- 
tendi nccc(Sc.isodenditur.  P.P.7,  A* 

Refpcdtus  cflcmialis  \ Lynceo  fpccialitet  negatur 
Deo.  ibiJ.t  8 1 .4  8 

Eius  rationibus  tefpondenit.  ibidem,  num.49, 
fcqq. 

RtflriiH», 

Redridio  termini  pxoprictas.  S.Pifp.t.  1 1-7 1 

Redtiftio  quid  fit ; ibid.  num.  i± 


Sin^Au. 


A.P.s 


40.  i 


S Ango  is  vfrim  animetur  ? 

Sententia  negans  proponitur  & tcRUiiur.  ibid.  de 
pagina  fequenti. 

SunguisChiidi  nonanimatur.  ibid.74i-7 

Sanguis  ed  pars  corporis.  ibid.Bc  num.feq. 

Sanguis  animatur,  Ibid.  74 1 . & feqq. 

ScitntU. 

Scientia  quibus  capitibus  dignofeitor.  L P.i.41-1 
Scichtia  an  fit  aggregatum  quoddam  ex  omnibus  ha- 
biiibos  propriis  * L.P.T.47.17 

Scientia  i quo  obteAo  fpccificenir.Vidc  OhjtRnm. 
SdentU  fpecificatur  ab  objet^o  fotmali  ActribuiionU 
inadxquati  tantum.  ibid.  num.t^ 

Scientia  etiam  fpecificacur  ab  obicAo  formali  attribu-* 
tO'  ibid. 

Item  ab  obiedlo  materiali  proximo.  ibid.n.ati 
At  ab  obiedlomafcciaU  remoto,  nequaqam.  ibid. 
48. n 

Item  fpccificatut  ex  pute  modi  tendendi  circa  ob« 
icAutn.  ibid.Dura.il 

Obiefta  Scientiarum  tn  diftinguamur  per  abfira- 
dlionem  amareHa?  ibid:  num.  14 

Sciencix diuifioin Mecaphyfitam.  Phyficam,  S:  Ma- 
thematicam , fifta  iukta  triplicem  Abdra^ionis 

partitionem  fime  legitima.  L.D.t.48.if 

Scientiam  totalem  nullam  efie  fimpltcem  qualitatem, 
feci  compofitam  ex  pluribus  habitibus  etiam  fpecie 
Uioerfii  defitndunt  Seotidx  Si  PP.  Societatis,  ibid. 

)o.ia 

Scientix  vnitas  quomodo  intclligenda } ibij.n.t4 
Scientix  vnitas vnde petenda?  ibld.|i.)9 

Scientia  non  dicitur  vna, ratione  indiuifibiliiatis,  fctt 
carcotix  partiam;  ibid.  num.40 

An  fit  vna  ratione  fuonim  habituum  vnionc  phy^ 
fica  vnitoiutn , fob  liie  cd  , & tcfoluiiut  negatio^, 
ibid. 

Sciencue  cuiuiqne  habitas  vniuntur  ordine  aliquo 
connexione  ratione  cuius  vnam  fcieoiiacn  condi- 
tuum. . ibid.  51.4I 

Scientia Prafhea  &Speculatioa.  ibid. 

Circa  lequifita  vt  aliqua  feientia  fit  praAica  varix 
variorum  referuntur  opiniones.  ibid.  Si  feqq. 
Scientix praC^kx  obiedlom  vutim  debeat  eife  libe- 
tum  lilxttate  contrarietails  , ita  vt  voluntas  pofliic 
errare  circa  illud,  diCputatuc.  ‘ >bid.i4  ja 

XX*  X I 


Index  Rerum- 


R'fo\aitar  ncgaciui. 
Soluunttir  obic^ionrs. 


ibid.  5^.j8 
: Uq 


ibid,  nutn.(ii,&  Ic^ 

& pi.g,f6.T>.g4.&  fcqq. 

Scienda  PraAica  ocdinatut  ad  prccaueados  errores, 
ibid. 

Scientia  Dei  c(l  PraAica.  tbtd.num.t^ 

Scientiam  Prafkicam  vetc  & proprie  dati  in  imcllcAu, 
Aaniiiur  contra  Scotum.  ibid.nani.j  ^ 

Scieniix  pratAicx  obiefkutn  dcbct  cfle  operabile  ab 
ipfo  cognofccnte  ex  vi  eius  cognitionis,  ibidem. 
num.y6 

Scientia  pra£kica  eA , quz  triituuw  *d  9fns.  ibid. 
Scientu  prafdca  an  tendat  io  obie&um,  & modum 
opcrabilem  i L.D.i.y7-^8 

Scientia  pcadicaan  debear  dicere  hoc  modo:  facien- 
dus  rynogifmus.dcfinitioi&c.  ibid. 

Scicntiz  Pra^ictr  , &.  Spcculatiua:  definitio  ex  Tho- 
miftir.  ibid.  num.d9 

Rejiciuntur  Thomifix.  ibid. 

Scienriz  Pia£bcx  & Specuiatiux  definitio  ex  mente 
Autoris.  ibid.num.70 

Scienda  pra£Hca  vtrum  diiferat  Spcculatiua  camum 
cx  obiero  , ita  vc  eadem  etiam  numero  feiemia  ex 
fola  mutatione  obicdi  elTe  polHt  iam  praifltca , iam 
fpecalatiua^v.g.  fi  mimiue  eidem  cognitione  ob* 
ie^liim  tranfirei  I pofiibili  in  impofllbile.  ibid. 
P.Ouiedus  quid  ea  de  re  fentiar.  ibid. 

Rcrolmio  Autoris.  ibidcm.&  pxg.jS. oom.7t.^ 
feqiienti. 

Scicnric  ptad^icx  cum  Specuktiua  oppofiiio.  ibid., 
dS-zi 

Scienda  praAica  Speculatioa  difierunc  ex  parte 
fiibieAt.  ibid. 

Objeftiones  foluuntor.  ibid.  & nn,  feqq. 

Vtrum  idem  a^us  po(Et  elle  firrtul  pca^cus  & Tpe. 
cuhdaus  ? affirmatiui  rcrpondecur.  ibid.  ^ 2I 
Scientix  diuifio  in  Pr^UUuim » S^euiUtimtm » non  e(I 
adxquau « ied  debet  addi » Mixtd  ex  Pradica  SC 
Spcculatiua  feu  Speculatiao>Pradica.  L>D.  j. 
<8.77 

Scientia  vtrum  fit  firoplex  qtulicas.vti  Thomi  Ax  mor- 
dicas toemur  ? L.D.I.  AQ.ar 

Scientia  aliqua  vr  talis  dicanrqtiid  requiritor.  L.P.i. 
2I.2 

Sciencix  multiplex  acceptio.  LmDa£.x7J.S4 

Adualis  & Habitualis.  ibid.mim.8p 

Eafdcm  habet  dioifiones  quas  demonArado } quaa 
vide  in  verbo  imd. 

Scri^ntrd. 

Scripturx  aliqui  non  figoificant  voces  fed  res  tantum. 
LD.i  Mio.40 

Alie  immediate  fign.ficant  voces  non  veri  rcs« 
ibid.  num.^ 

Non  fuppoiujntur  tamen  pro  vocibus.  ibidem. 

it 

Varix obiediones  folutx.  ibid. num. 4 j. frequen- 
tibus. 

StmtH. 

In  Senten  introducitur  forma  fixius.  G.P.i.tfai.gp 
Scmai  quod  ^focminadciiuatutcum  remineviri con- 
currit ad  generationem  contra  Ar*Aotelem . D.Tho* 
mam.f  eiusDlAipulos.  ibid. 

De  Seminis  concuiiu  ad  generationem  Medicis  cre- 
dendum. ibid. 

Seminis  definitio  fecundum  Philofbphos  f Medicoi. 

ibid.  fila. 71 

Semen  qua  ratione  diciruc  excremenrum  ? ibid. 
Semen  in  qua  parte  corporis  efibtmetur ) ibid. 

S*npui$  SiH^iU. 

Senlario , ^ofibde.  Vide  SenAii. 

Senfui. 

Scofus  «xterior  quando  percipit  obiedum  quod 


ibid, 

ibid.0uni.9S 

ibid. 

ibid. 

ibid. 

ibid. 

ibid.num.p9 


fitnul  etiam  percipit  Cmfus  interior  » an  debeant 
dari  fpedes  propeix  fenfus  iiuemi,  A.  D. 
806-91 

Duplex  fenfus  quxfiti  explicatur.  iUid. 

Vbi  vtrum  fpecies  fim  immediatx  rcfpcAaobic^ 
externi,  an  ver6  fit  fpecies  ipfarum  fcnfaiiouum  ex- 
ternarum. ibid. 807,101 

Senfus  mcernus  an  cogoofcai  refiexc  in  aAibus  acer- 
i)is  horum  obie^a>  ibid.ScS.  lod 

Ouicdus  id  docem  refurator.  ibid. 

Senfus  internus  vtrum  habear  fpecies  in Anfatas  / ibid. 
nuro.  ifiS 

Senfus  externos  qui  elegantet  f copiosi  tia£latiot. 
A.D.7.8m.30 

Vtrum  inlcnfibus'detur  error.  ibid.n.pi 

Vtrbm  ita  pendeant  ab  obie^  prxfcnti^  vt  nec  de  , 
potentia  abfoluu  pofiim  tero  anfemem  percipere? 
ibid.  num.)i 

Huius  quxfiti  duplex  fenfus  enodasur,  ibidem.f 
n.  feq. 

Vtrum  adus  horum  fenfuom  non  fbfum  in  brutis  • 
fed  etiam  in  homine  fint  materiales  ? ibid. 

& fq. 

Senfus  vtrum  percipiant  luas  Operationes » A.  D.  7.’ 
84fi51 

Sententia  negans  probatur^ 

Senfus  communis  imctioi  datur. 

Senfus  communis  ad  quid  detur  ? 

Imaginatiua  ad  quid  detur  i 
iEAitnatioa  cui  vfu  feruiat  ? 

Phamafia  ad  quid  vtilis  ? 

Memotia  ad  quid  necefiafia  ? 

Hi  omnes  fenfus  ad  vnicum  earum  omnium  opera- 
tionum principium  reducuntur.  ibid. 

Soluuniur  obie^lioDes.  ibid.  nuro.ioo 

Senfus  Internus  vtrum  refiedatut  fupra  fuos  adas? 
ibid.  847.101 

Vbi  multa  de  Brutomixt  operationibus.  ibicLf 
pg.ieqq.pei  totas. 

Ouiedi  argumenta  fasc  proponuntur  f foluunrur; 
1btd.pa2.848.  f feq.  per  coras. 

SenfiimjmdcicJn  cerebro  e: 

SfO.IH 

ArgumentaAriAocelis  cum  konAitucmis  in  corde» 
diluuntur.  ibid* 

Senfus  communis  materialis  datur  in  homine,  ibid. 
num.  114. 

Senfus  communis  io  animalibus  firAilibos  fpatfus  eA 
per  cocum  corpus.  ibid. 

Senfui  cuilibet  externo  non  lefpondet  fuus  proprius 
appetitus.  ibid.8ji.nfr 

SepMT/i&UuMt. 

Separabihras.  Vide  DiAiodio. 

SiceiiM. 

Siccitas  an  conueniat  igni  in  fummo.non  cetrx.  G« 
P-4.<79.n 

Si£H^4tu. 

Significare  m reAo  f in  obliquo  quid  fit  ? S.  Diip.i» 
feqq. 

Signoro  definitur 3t  D.AuguAiao,  L.D.i  s.  t[i-} 
Vniuetfalius  defioitut,  imt 

Alix  definitiones  examinantur,  ibid.  114.  n.i.  Sc. 
feqq. 

Dicit  ordinem  ad  potentiam  cognofcencem,&ad 
cero  fignificatam.  ibid.n.j.  fub  fin. 

Non  exigit  aqualem  reprxfenutionem.  ibidem, 
num.4 

Ver^ro  tealiter  diAinguaiuc  4 te  fignificau » au  ver6 
aliquid  polSc  elTe  fignum  fuiipfius » vario  cefpedlu 
refoluicur.  ibid.nuiii.j 

Res  quatenus  fignum  fiai  ipfius  non  habet  rcfpe- 
dlom  uaofcendemalem  ad  fcipfiun  provt  fignifica- 
tam.  ibid.num  £. 

Vtium 


> ex  Galeno  probatur,  ibid. 


Dk  •• 


& Verborum. 


Vtiiim  inter  cognitionem^qac  eft  fignum»  & fub> 
trdum  cui  repraeientat » id  efV  » potentiam  cog< 
nofcemem , debeat  e(Te  miis  diftin^io.  ibidem. 
num.  7 

Aq  rcprxf^tare  & Agnificaie  fic  idem  > ibidem, 
num.  £ 

Signum  aliud  pioptium , aliud  impropeiom.  ibidem. 

iJi,i 

Formale , SC  Indromcntale.  ibid.115.8 

Virum  cognitio  reipfam  reprxG.ntans»  Hc  fignum 
formale. an  inflrumenule  fui ) ibid.  n.io 

Vtri^  fpedes  impteiTa » iit  fignora  Inftturoentale, 
an  formale  ipHusobteAi  ? ibid. 

Signum  indrumenule  aliud  eft  naturale , aliud  anib- 
ciale.  ibid. 

Vtrilim  Cau&  Hc  iignum  fui  effe^ilr.  ibid.  1 . 
Vcti^in  (int  aliqux  voces  naturaliter  iimibcatiuz 
'ctum.  ibid.&  pag.leq.  per  tor. 

Signa  ad  placitum  non  conAttuuptuc  in  adu  primo 
lignificatiua  per  relationem  rcalem  rcfultantem  in 
ipiis  vocibus  ex  libera  hominum  impofiiionc.  ibid. 
atg.i7.&  icq. 

Neque  per  relationem  Hationis.  ibid.  1 1?. 

Bene  per  denominationem  cxirinfecam  a liberto» 
minum  voluncare.  ibid. 

Dux  graues  obieAiones  folacx.  ibid.  num.  1 2.  Si 
fcqq. 

Ouiedi  & aliorum  alix  foluuntur  obiediorves.  ibid. 
n8.i^.  & fcqq. 

Imago  quomodo  fit  fignum  rei  fignificatx.  ibid. 
num.  M 

Ratio  fignificandi  in  adlu  fecundo  in  quo  confiftir. 

Virum  poffinc  voces , vel  alia  figna  fignificare  ali- 
quid m.igis  explicitc  audienti  quim  proferenti  fi;  i 
contrarifi.  ibid,  num.)i 

StMt*, 

Simia  quomodo  attendat  ad  asiones  humanas  vc  eas 
imitetur  ? P. 0.8.4^4.107 

SiimU.  Similimi». 

Simile  in  fibi  rabftaatialiiet  firoilc  agere  pocefi.  G. 

Similitudo  triplex.  ibid..  num.  1 18 

Similitudo  intcnfiua  ^extcnfiua  includit  fimilitudi- 
nem  rpccificam.  non  k comia.  ibid. 

Similitudo  intcnfiua  ^extenfiua  non  fe  muto^  inclu- 
dunt. ibid, 

Sitm. 

Sirus  quid  fit}  M.D.t.ioo7.7t 

Sirus  non  difiinguitut  ab  vbicationibus  parcinm.  ibid. 
num.78 

Situs  non  folura  fumitur  In  ordine  ad  difbmiam  par- 
dum inter  fcd  in  ordine  ad  locum  tealem.  ibid. 
1008.  79 

&i. 

Sol  producit  calorem  in  materia  prima  in  qua  debet 
produci  forma  auri.  P.D.7.}9i.in 

Somu. 

Sonus  cur  non  audiatur  um  cit6  ficui  videtur  obic- 
4furn.  A.  D.6. 798.41 

Huius  qiixiiti  rationes  ab  aliquibus  alUix  refi- 
ciuntur.  ibid.  &nn.  fcqq. 

Sonus  cur  clarius  audiatur , flante  vento,  verfus  eam 
panem  verfus  quam  flac  ventus  qukna  in  oppofita} 

1bid.7ii9.io 

Soni  fpecies  vttum  producamur  per  folura  acrem»  an 
etiam  per  alia  corpora.  ibid.799.fl 

Vc  pofl  fonum  aliquandiu  campana  tinniat » vnde 
boc  prouentac } ibid. 

Sonas  vehemens  cur  Ixdat  potentiam.  ibid.n. 
Sonum  non  diflinguentes  ab  impulfu  refutaucor.  A. 
0.7.84  ).7<atrcqq. 

Sonos  fic. eorum  fpecies  in  aqua  redpl  pofle  mnlds  ex- 
periemiis  probatun  ibid.n.1 1 fcqq. 


Sonum  in  aqua  pticnfi  formari  pofTe  oflenJitur  qua- 
dam experientia.  ibid. 844.84.  fic  feq. 

S^titun. 

Spatium  imaginaciuro  non  cil  aliquid  realc.  P.D.14. 

fi>.  III 

Fuit  ab  xterno  & modo  imclligitux  efle  intra  cx> 
lorum  cmpyieum.  *bid. 

Hic  datur.  ibid. 

Non  c(l  negatio  ipfoxum  coiporum.  ibid.  nj  1 1 
Neque  eft  ipfx  vbieaiiones  pofllbiles.  ib 

Neque  eft  capacius  aliqua  lecipieiidi  vbicationc;  . 
ibid. 

Eft  purum  ens  rationis  fi^uin  ab  imcllcdlu  ex  fi- 
militndine  cum  fpatio  ceali.  ibid. 

Deum  non  efle  in  fpaiiis  imaginariis  probat  Mon- 
exus.  ibid.f  19.1  i4,fubfin. 

Idem  docet  idem  de  Angelis.  ibid. 

Bona-fpes  quid  de  hac  re  fcofetic.  ib..Ln.  1 1 f 
VaTquexi)  fenientia  proponitui  & refutatur,  ibid. 
r.i  1 £, & feqq. 

£x  loco  Diui  Thomx  duo  infert  Autor.  ibidem, 

n.  LL& 

Diuus  Thomas  in  quo  fenfu  docuerit  Deum  non 
cfTc  in  (patiis  imaginariis.  ibid. 

Spttiu. 

Spteia  imprejftt. 

Speciei  impceflx  nomine  quid  imeUigattn } A.D.t». 

790.1 

Vifuiljjccies  efle  tamim  lucem  aftcnicrurr  aliqui 
Philofophi.  A.n.P.  ■'90.i.fub  fin. 

Eorum  opinio  rejicitur  ex  magnis  difficultatibus 
quas  patitur.  ib'd.  pag-fcq; 

P.  Lynceus  & alij  aiTerentes  ctfi  probabile  fit  daii 
veras  fpecies  tn  potentia  vifiua  , probabile  clTe  eas 
non  dari  refellumur.  ibid.ygr.i  } 

Species  quomodo  diffundantur}  A.D.6.  7pf.3t 
Species  auditus  in  qno  differant  ab  fpecirbus  vilus? 

ibid.  * 

Species  impreflir  dantur  in  potentia  auditiua.  ibid; 

79<.ja 

P.Ouicdus  negans  fpeeies  foni  rejicitur,  ibidem; 
pag,-9d.  fi:  feq. 

Speci»  impceflx  non  dantur  in  olfadlu . &:tadu,  A. 
D.6.799SS 

Species  vnica  rcpcxfentar  colorem  &.  locum  illius  Arc. 

A.P.g.Scf.po 

Species  infrafatx  quid fim  ? A.D.6.Sc!S.iq8 

Dantur  in  fenfu  interno,  gc  in  bruto,  ibid.  809, 

110 

Species  dantur  in  intelle^u.  ibid.num.t  1 1 

Obietfttonibus  fatisfit.  ibid.  3c  nn.fcqq. 

Species  in  intelledlti  datur  ad  a&us  apptchcnfiuos. 
ibid.  810.  tiy.fub  fin. 

Species  requiritur  ad  iudicium.  ibid.  QjLLS 

Species  requiruntur  ad  efficiendas  prxroil^s,  ibid. 
Species  vtriufque  prxmidx  coneutrit  ad  affenfom 
Conclufionis.  ibid.  n.i  19 

Species  fingulatium  dantur  in  tncelledhi.  ibid. 

Species  rationum  communium  dantur  in  inceUe&u; 
ibid.num.iao 

Species  proprix  Dei  ^ Angeli»  fi: aliorum  obieAonnrt 
foffira  per  difcuifum  cognitorum  dantur  in  intel- 
Ic^u.  ibid.  num.  II t 

Species  imptefla  an  detur  auc  dari  poflit  ad  claram  Dei 
vifionera. 

D.  Thomas  quid  fentiac } ibid. 

Thomiftarum  argumenta  diluuntur,  ffiidem. 
nn.  feqq. 

floux  ctufdem  fpeclei  lepugnantix  reie^x.  ibid. 
Ii  a.  fit  feq. 

Seacencia  Authom  aifcccnds  fpeciem  illam  effa 
poffibilem  declaratur.  1bid.814.140 

Species  illa  cafu  quo  cxifterrt » natura  fua  peteret  ne 
concurreret  Dcui  lanquam  obic^um.  ibid. 
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Kon  poteft  naturaliter  exrAere.  ibi^. 

Non  ItibAicoeierur  loco  Dei  in  otdine  ad  dctermi- 
nandam  vidonem.  rbid.  14X 

Species  dati  probatur  ex  experientia  defumpta  «x  peu- 
piciliis.  A.D.g.794.ig 

Species  impreifa  non  eA  eiofdein  ibeciei  cum  obiero 
vc  nonnulli  dixerunt.  ioid.  1 ^6.6e  nn.feqq. 

Species  iraprelTanon  cA  quoddaro  idolum  & imago 
obie^i,vt  alij  voluerunt.  ibid.  816.1 14 

Rcfpondecuc  experiemiar  ex  hicequxingccdicur  in 
obfcuruni  cubile  per  leuc  fsratnco denunptxi.  ibid. 
nym.i  fo 

Oblediones  ex  hac  ezperienria  folutle.  lbid.817» 

Alteri  cxpciicntijE  defumptic  ex  luce  qiic  tranf- 
hinditur  per  velum  rubei  coloris  faciiSt.  ibid. 

Species  imprcAa  non  eft  formalis  limilitudo  & iiha* 
go  obie^i  que  feipfa  facit  obie£lom  cognofei.  ibid. 
num. 

Neccotnprindpium  determinans  potentiam  de  fe 
indiAetcntemad  plura  obicAa.  ibid.  num. 166 
Aliquorum  Recencioruro  opinio  de  Ipecie  impref- 
Ta  dilcuiitur.  ibid.8r9.171 

Speciem  imprefCun  requixi  ad  cognitionem  probae 
Anthor.  ibid.  811.1^ 

Vbi, cognitio  infula  an  Ac  obiefti  imago,  ibidem, 
num.  iSf 

Species  cur  dicatur  virtualis  reprclentatio  obie^  ? 
ibid. 

Sine  rpecic  impreAa  dari  potcA  abfoluie  poieiUia 
aliqua  cognofeitiua.  ibid.  num.  i ^ 

Species  iroprelTx  non  infbcmancur  ab  vbicadone  & 
duratione.  ibid.  Sir-igt 

Species  rpirituales  in  fola  anima  rationali  redpiumor. 
ibid. 

Spedes  materiales  l^nfuum  externorum  tara  >0  homi> 
ne  quam  in  brutis  in  fola  materia  prima  recipiun* 
tur.  ibid.  num.  i^l 

Speciem  (enfus  interni  fubicAari  in  fola  materia  pro- 
babilius eA.  ibid.  num. 196 

Spedes  excernz  vifos^audicai » producancut  cffideD» 
ter  adaquate  ab  obieris  ^ quibus  mittuntur,  ibid. 
8X4.198 

Species  vtruro  producantur  ab  vbicacione  firoul  cum 
colore  ? A«p.d.8u.ico 

Spedes  ptododlc  ab  his  obiens  vrrtliD  Ane  fabtilio* 
res  illis.  ibid.  n.toi 

Spedes  reflexa  crjrAalli  > v.  g.  ^ qua  cauCi  producatur  r 
ibid.nuio.ioi 

Species  phantaliz  producuntur  ab  t^bus  fennciiria 
externis  foUm  mediati.  ibid.n.sot 

Species  intellegas  producuntor  & ab  iplb  inteUedlu 
Oc  ^ fcnlaiione  phantaliz  } >btd.tij.ao6 

S(iedes  intclle^us  & phanca/iz  non  conferoantur  i 
folo  ImeUe&u  fc  phantalia.  >bid.  n.ioS 

Species  a^uumquos  in  nobis  experimur , Cc  quorum 
recordamur  li  quo  producantur  > ibid.n.i  10 

Species  iocenduncor  ^ remittuntur,  ibidem.  816. 
11 1 

Eas  intendi  qui  negant,  rejiciuntur.  ibid.£g  nn« 
fcqq. 

Spedes  vifus  cottumpuncut  in  inAanti  qup  deScic 
obiedhim.  ibid.  ii7.ii6 

Species  phaotaflz  8c  imclleAus  an  cotcumpamur } 
ibid. 

Vatiz  huius  quzAti  fenteDiiz.  ibid. 

Spedes  exicmz  obtegi  diuiAbilu  diuiflbiles  funt. 
ibid.  8*8. 1x7 

Speciei  pars  reptzfcmant  panem  obiedli  non  produ- 
citur ab  omnibus  aliis  panibus  eiuiHctn  obie&i. 
ibid.  8*9.x*8 

Adurr(arioruro  argumemis  tefpondettir.  ibid.fl^ 

fag.rtij. 


Tot  (pecies  diAindz  funi  in  quolibet  punAo  actis* 
quot  Uiiu  partes  obieAi  ad  quas  inde  ducitur  line* 
redla.  ibid.8  40.141 

Spedes  imuttiuz  intclle&us  runcdiuifibiles  iuxta  ob- 
iedi  diuiiibilintem.  A>id. 

Spwies  fpiritualesfum  indiuiAbiles  ex  parte  fubicdi. 
ibid.  pag-9Ll 

Species  concurrunt  io  genere  caufz  efficientis,  ibid. 
nUm.  14  j 

Spedem  folum  dari  ad  terminandam  viGonem  loco 
obiefti  qui  aAerunt, refelluntor.  ibid.o.i4r 

in  potentia  viGua  dari  fpecies  defenditur,  ibidem, 
num.  14 

£x  experiemia  defumpta  ex  aqua  6l  fpeculis  & 
corporibus  diaphanis  Conclufio  probatur.  ibid. 
Reflexio  fpecierom  cur  nou  Gat  ex  omnibus  cor- 
poribus denGs,  A.D.6.794.i6 

Species  obie£torum  non  ttanfeunc  vlrra  priinam  fii- 
perfldero  corporis  opaci.  A.D.6. 2^1.10 

Species  quas  tnuiri  vocant  inientaus  in  brutis  admit- 
tuntur. P.D.  8.417.71 


Sjr«tfhe4ti$, 

Specifleatio.  Vide  in  verbo  Sped». 

Sptadum.  * 

Speculum  qua  ratione  reprzfenteiurfsdes  poA  ipfum 
fpeculum  ac  non  in  ipfo,  A.D.6. 7 g 4..*^ 

In  (beculo  cut  inueitantur  etiam  Utera,  id  cA,  ocu- 
lus nniAer  appareat  dexter , fle  e contrario,  ibid. 
num.i£ 

Speculum  G in  duas  paries  diuidatur , cur  reprzfeniec 
bis  obiedj  : Si  autem  in  imegro  fpeculo,  in  medio 
imerponaiut  charta  impediens  continuationem  f^ic- 
cierum  non  appareat  obiedhim  bis  7 A.  D.  G, 

Spb^rs. 

Spheram  a^iuicatis  omnia  agentia  habent.  G.D.|. 


Sphzia  a^tuitatis  agentium  eA  detenninata.  ibid. 
Refpondeiut  obic^tioni.  ibiiL£2i.*io 


Sphitm , Spirildle , SpiritMMlUM. 

Spirituale  tres  negationes  includit  ex  Lynceo.  A.D.  r/ 
7M.16 

Sex  iterum  conditiones  rei  corpOreft  , negare  debec 
ex  eodem.  ibid.  num. 17 

Hzc  nou  placent  Autori.  ibidem,  fle  num.fcquen- 
tibus. 

Spirtttaale  inquo  difletat  i materiali  ex  Hurtado.  ibid.' 
7H.)8.  8e  feq. 

Sentenda  aAerens  cAe  de  eAentia  rei  fpiritualu  ca-' 
rere  partibus  integrantibus  proponitur  & icfuutur, 
ibid.7it.flc  G>q.  A 

Reslpitltualis  poteA  conAare  pariiRs  integranti- 
bus. ibid.716. 46 

Ex  Lynceo  non  repugnat  creatu»  aliqua  quz  pe- 
nes idem  tealitec  fui , Gmtil  Gt  corporea  fle  fpiri- 
tualis  proprie  Sl  licorosc.  ibid.  714.41 

SptrituaJitas  non  defuroitut  in  ordine  ad  carehtiam 
fuaieriz.  ibid.7xo.6fl 

Res  fpirirualis  dcGnitur  £«/  g«m 
ibid.  7x1. 7x 

Soluuntor  obieAiones.  ibid.  fle  pag.  feq.' 

De  potentia  abfoluta  poffibilis  eA  fubAamiaTpiri- 
lualis  conAans  partibus  imegrancibus.  ibid.  7 >4. 
22 

Spiritualitas  animz  Tode  probanda  fic.  A.D.  £. 
749.  lA 

Spiritus  cur  falcem  Io  aliquibus  caGbus^  re  materiali 
poffic  effidentet  partialiter  produci.  A.  D. 
779' 54 

SitijtSiim. 

SubieAum  duplex  fuAentadonis  fle  receptionis,  P. 
D.*.a87.a*>  fub  Gn. 


SubicAim» 


& Verborum. 


Subieftura  in  ovo  aiiTaar  ab  «bieOo  i VUc  Oh 

SubieAttm  iidbrmacjdnis  non  petii  caaiabtKem  ii» 
f^ccnam  aut  vnioncre.  P.D.^. ) 47.1 07 

SaNe^hm  foilrntationis ^liiutur.  ibid.o.iiS 

Sabic^m  informationis  dcfiniior.  ibsd. 

SuhtNrnaiir. 

Sobalrermtio  Jn  fcienriis  qaid  fic  t A.  D.  8<  iSp. 

i»9 

Subaltemationtivarij  modi  explicantur,  ibidcmidc 
nom.re^ 

Subtilitas  oonOAk  in  ea  <p»d  parte»  iociU'  fepa- 
MBtucinietre. 

StAJiptntU. 

Subfiflcniia  <^uld  lii ; p.D.a.  ^07. 14$ 

Quem  efreftutn  focmaleai  pcaeibac  Subfiftonti»  en* 
plicatu  difficillimum  eft.  ibid. 

No»  Mptfgaat  m parce  effimialt  compo. 

6d  diftioaa  fubfiftcntia.  ibid.  own.  144 

Subliftentia  non  debet  reduci  ad  forroam.  P.D«f. 

181.7 

Non  deb«  vocari  proprii  pafs  Metapbvficai  ibiA 
nun».8 

In  re  eft  pcindpiura  fi  compofiiom  acei^ianic  noti 
pro  i<^  naiuta  nwiBaliter , fod  pro  foppofico  foloi 
ibid. 

Ignorata  fuit  ab  antiquis  Pbilofopbts » & cQir } ibU 
dens. 

SuMftestia  in  Didkm  tam  eft  robftamta  per  fe  quini 
^la  natura  ? in  humanis  eft  taacikn  nsodus  receptus 
innatura.  S.D.i.iMd 

Sabfiftemia  fi  fit  modus  duo  habet  diftingocnda.  P, 
D.14.  ttg.44 

Subfiftencia  antiquis  Philofo^hit  ignorata  foir.  JMi 
p.f- 977.1 

Subfiftentia  eft  genus  & ad  pcrfonaliiaiem  Sc  ad  me- 
ram fiippofitalttatem.  ibid.  978.1 

Triplicket  accipitur  I P.bloUaa.  tbid.  num.i 

- Sententia  aftVrms  fbbftfteMMm  efte  vhtMioin  cotu- 
pUmciltum  fubft^iitic  tn  efie  fobftnmiar  cefelbiur« 
ibid.num.4.  &^^q. 

Senfemid explicans  rubfifteatiam  per  hocquodeft 
fifterc  in  fc  djfplicct,  ibidem.  979.10.  Sc  fcquen- 
cibus. 

Sententia  afierens  elTedlum  formalem  fubfiftetKiie 
efle  reddere  nacutam  mcommiinicabilem  alteri  fop- 
pofico  rejicirar,  ibid.pg  t.io.  9c  feqq. 

Sententia  explicans  fitbfiftentiam  pet  hoc  quod 
reddat  oacucam  potentem  operari  canquam  conditio 
refollitur.  ibid.num.11 

SuMftentis  eSefios  foinulis  nobis  eft  in^guln» 
ibid.  num.i) 

Sabfiftemia  melius  dicitur  elTe  complementum  fri>- 
ftabtiale  nature.  ft>ldi 

Ex  eftedia  fobfiftemic  pofitiuo  Ibqoitae  «ftedus 
negatiuus.  ibid.981.z4 

An  in  compofiio  fit  duplex  fiibfiftemliu  lbi£ 
num.i) 

Materiam  primam  non  habete  ptopeUm  fubftften- 
tiaro  probabilius  eft.  ibid. 

Parcas  imcgtalca  lubent  pfopiiasfiibfiftenrias  par- 
ibles.  ibid.nom.ia 

Sabfiftemia  in  homine  propria  macerie  & aninue  an 
fir  materialis  an  corpomlie.  ibid.  num.i 9 

An  vnie  maicti*  8c  formo  Mtmiuetur  fubfiften- 
«ia.  ibid.  |j 

Aliquorum  opinio  rejicinir.  ibid. 

Veib  um  Diuinuru  affinaeado  naturam  homamen 


affiunpfitft  vnionem  probabilius  eft.  D.  /• 

9WiT 

Subfiftomiaro  & naturam  in  rebus  erratis  folum  di- 
ftingni  penes  diucifum-moduro  fignificaivdi  ab- 
ftra^i  & concreti  doce;  Durandus,  idemque  rtfolli- 
(ur.  ibid.  984.  jS 

Sencentb  Scoti  aftiremis  fobfiftrntUm  addere  tau... 
t Am  fopta  naturam  duplicem  negationem  difouiitur, 
lbi<inuni.|9 

Sobfiftoniaeft  pofiiiuoenRtM  dilUirfla  realMer  ina- 
lora  creata.  ibid.981g.ft 

Obieftionibot  refponde««».  ibid^num.j  ^ 

Subnfteutiam  probabilius  eft  eile  rem  qaatn  mo- 
dum. ibid.^-Sr.)) 

1»  homine  datur  fubfiftemi»  diftln^  ibidcisr. 
£88..£o 

An  dari  p>^l!t  narara  oest»  iodiftindo  h fubfilUn- 
tia.  ibid. 

£am  pofic  dari  probabilius  eft.  ibrd.  num.6k 

Ang^  an  habeant  fabfiSeDtiam  diftin^am  Mcer- 
iBmeft.  ibid.numfii 

Vcium  fit  in  proprium  robftanndMuminarf  fub- 
fifteniia  vt  non  poflic  conuenire  accidentibus, 
ibidem. 

Sobfifttmia  creantia  polEt  alienam  terminate  natu- 
ram. ibid. 989. f<> 

Cafu  quo  n.ifura  humana  alieni  lerminaretur  fub- 
fiftemia.Anoeli  v.e>eftet  hotno  an  non?  ibidem; 
nuin.  fii 

Sememia  negios  ntnrram  creatam  polle  Irnnil  dua- 
bus fubfi  Aeniiis  tetminari  etiam  diuinitus  difcuihur. 
ibid.  nuRi.6ii 

Natuia  CTcau  proprii  6c  alieni  fubfifientii  termi- 
nari poieft.  ibid.99i  ,7| 

Vna  iubfiftentia  ao  poffit  per  ale  eram  Terminati  Vel 
an  viraque  cetmniet  immediati  eandem  naturam  t 

^id.991.74 

Cafu  qoo  dux  fiibfiftentix  eidem  baturx  vnrantur 
an  ellem  duo  fuppofiia.  ibid.num.7) 

Subfifteniia  eadem  creaes  ijf  eadem  natura  exifiens,  an 
duo  fiippofita  fiiccter.  ibid.n0m.7d 

(^d  (entiendum  in  Diuinis.  ibid. 

Sobffleiuia  non  eft  pciitcipium  operationum  etiam 
inadrcquatum.  lbid.nDm.7p 

Subfifteniia  an  fit  conditio  ad  operandum,  ibidem, 
Bum.81 

Sine  omni  fiibfiftentia  an  diuinitus  queat  efTc  fob* 
ftantla.  tbld.  fvr.  7 ) 

Yaria;  Auihorum  fedtemi«.  ibid.  8c  nom.  fe« 
quenTibos. 

Sine  omni  fobfiftencia  naturam eonietuari  diuinitM 
non  repugnat  ex  A uthore.  ibid.  994.81 

Cafia  quo  natura  fihe  fubfiftemla  confetuetuTan  ii 
fieret  pet  adtonem  in  fua  fubftamia  ruperoacuia- 
Irm.  ibid.num.8t 

Subfiftcntia  an  poffit  fine  natura  eonferuaci.  ibi- 
dem. 

Sttbnftencia  nullam  canfam  foifdalem  habet , hec  fina- 
lem. , ibid.  num.8i 

An  habeat  caoftt  efficientes  locerrum  eih  ibid; 

Sobftanric  multiplex  acceptio.  M.D.4.971.4 

Subftamia  Tfurpari  poerft  pro  r(Temift  licet  impro- 
prilffim8.  inid. 

SuMantia  etiam  dicitur  ab  eo  quod  eft  ftirc  fiib  alio 
id  eft  accidentitnit.  ibid. 

£c  in  hoc  fenfu  quibus  conueniar.  ibid. 

Demum  fubftamia  dicitor  h rubfiftendu.  lb:J. 
H^cresfobftamic  acceptiones  8r  mvllte  al-ib 
rejiciuntur  ab  Autorc.  ibid.  Sc  psg-feo. 

Subftantii  nefn  cenfiftic  in  dependentia  i fobieAo. 
ibid.  97i.if 

SubftamU 
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Sxbfhnnx  conceptus  eft^aidquid  conftirait  primam 

ibid.*974.)| 

Ob'cAiontbu$  rcrpondctor. 

Subn^nt-x  definitio  a Boaa^fpe  difeutitur  ibidem. 

9“7.  46 

Varix  TibUantix  diaifiones.  ibtd.  nom.48 

Subftancia  rpiiltuaUs  non  intellediiua  dafi  poteft.  P. 

Sobftanii.)  aliqua  daii  poteft  fiue  completa  fioe  in* 
complctt  {ubAamialitet  «aiens  partibus  inte« 
eraiV'bos.  A.D.r.7i490 

Subllantix  pofCbilhas  aibil  eft  de  hCko,  P.  U.7* 
179-  n 

SubRamii  poreft  immediati  fe  foU  producere  acci* 
dentia  qux  non  fiiK  proprie  padHones.  P.  Di  1 1. 
469.\6 

Quomodo  poflit  immediati  in  ^10  fubiefto  pro-^ 
ducere  accidentia  que  in  fe  producit  t ibidem, 
nuro.  12 

Subflantiaan  pofllcconcurreread  pcodudKonem  hn* 
mcdiaiam  alterius  fubftantic  i ibid.  469.11 

ThomifUcum  rencemia  id  oeganuum  rejideut. 
ibid.S:  nn.fcqq. 

Sobriantia  poteft  imo  de  fa£lo  producit  aliam  fub* 
Aantiam,  ibid.470->^ 

Non  poteft  piodoci  fubftantia  i folo  accidente. 
ibid.  nom.17 

Thomiftarum  refponfioiKS  refaunnir.  ibid. 
nn.  feqq. 

Subftaniianon  producitur  ab  accidente  nec  neque  vc 
cau(a  partiali.  P.O.t  1 . 471. ;g 

Subftumta  poteft  diuinitus  produci  paitialiiei^  ac* 
cideote.  ibid.471.40 

Sttptrficia* 

5up:>ficies  componircrei  pluribus  punftis  vno  poft 
aliud  Sc  veiTus  longitudinem  & latitudinem  non 
vei6  versus  proftindkateni.  M.D.6«<oo4.i^ 

Sff/uit. 

Suppoutio  prima  icrmiriOruro  eft  proprietas.  S.  D.  i> 
9 4 & feqq. 

Suppo iitionis  definiitonem  in  bec  verba » fig- 
m^fruTM/ernmii  rejicit  Lynceos,  ibidem,  num.44. 
& ieqq. 

Suppofiiionis  I iuxta  Villalpandum  definitio  rejideur. 
ibid.  10.47 

Suppofitionii,  ex  Toleto  definitionem  refutat  Lyn* 
«05.  ibid. 

Suppofitionis  j rccundum  Lynceum  definitio  qoc } & 
refellitur.  ibid.nuro.48.ae  feq, 

Suppofitionis  optima  definitio  qux  t ibid.  n.yo 
Voces  vtriim  fuppocianEur  loco  rerosn  fiue  ponan* 
rurpro  rebus)  Ibid. n.  cum  feqq. 

Conceptus  interni  an  fupponantut  loco  rerum)  ibid. 
nji.ciiro  fcqq. 

Vtrilm  dici  deDeat>tcrmtnus  fupponitur  piftiu^  > an 
vet6  fupponita£liuc.  ibid.n.tf 

Suppofitionis  diuifiones  qux ) ibid.  1 ; 

Soppofitio  maietiaiis  & foimalis  qux  ) ibid. 

Intrinreca&cxtrinrccaquidj  ’ ibid. 
Propria  ac  impropria  qitid  ? ibid. 

Petfonalis  ac  fitnpiex  citca  eas  varix  variorum 
grauiflime  d;{Tenljones.  ibid,  &n.  feq. 

Circa^uppofitionere  quxdam  alia  noucu  digna, 
ibH.t4.g4.  & feqq. 

Eftemialis  & accidentalis  quid ! ihid.n 

Difcreta  fiue  fingulaiis , Abfoluu  » & coromonis, 
ibid. 

Dillributiua  ^copnlatiua.  ibid. 

DeterininntJ  & conRifa.  ibid.&n.g7 

Completa , fiue  pro  fiitgulis  gencrume,  ac  incom- 
pleta fiue  pro  generibus  fingulocumquid?  ibid.ae 
Qum.^ 


'Syllogifinus  qoot  propoficionibus  ‘conftate  debeat  i 
S.pifp.^.  j7.ig 

Syllogiitni  materia  duplex, Remou  & proxima,  ibid. ' 

^ 3® 

Forma  quid  ? ibid. 

Figura  quid  I ficquotuplex  ) ibid. 

Figura  quarta  G^lenica  qux  £ an  diftinguarur  i 
«rima?  ib’^> 

Syllogifroorum  alij  dire£li  concludunt,  & qui  id  fiat.  . 
iblJ.41.j4 

Syllogirmotum  impccfedlorum  ad  perferos  redu&io. 
ibid.nmn.tr 

Syllogilmorum  reduAio  quoniplcx.  ibid. 

<ReduAio  per  & fer  mfejpkle>  ibid. 

ReduAio  modorum  pritpx  figurx.  ibid. 

Redudio  modorum  fecundx  figurx.  ibidem. 
41 

Redudio  mndoioro  cenix  figurx.  ibidem.  & 
nam.  feq. 

SyllogifiDus  definitae  ab  Ariftotelc.  L.  D.  1 i.  14^» 
&:  Teq. 

Vtnim  conftans  propoficionibus  falfis  in  forma 
bene  dilpofitis , fit  veras  fyllogifroas?  ibidem. 
aro.v 

Verum  ad  illius  rationem  pertinernt  in  redo  tatn 
conclufioquam  prxmilTx.  ibid.nutn. tt> 

Qu<d  abfolutc  dicat  in  redo,  an  prxroifias  an  con* 
clufionem  an  vmiroqce.  ibid.nom.n 

Ad  aftcnfum  conclunonis  requiritur  connexio  in* 
ter  prarmiifas  Ac  conclufioncm  ficut  Sc  cognitio  bo- 
nitatis illationis.  ibid. 

Syllogifmi  probabiles  debent  conftare  vel  ibrroalicer, 
vd  virtualiier  immediate  propofitionibos  pro- 
babilibus primis  Ac  pet  fe  ootis.  L.D.id.i?}. 


Ttilm. 

TACtus  vtilicas  fit  neerfiitas,  A.D.?.  Sai.vt 

Illius  organum  quod)  ibtd. 

Diftufum  eft  per  totum  corpns.  ibid.num.94 
Tadii  homo  excellit  reliqua  animantia.  ibid. 

Obicdum  Tadus  quod  ? ibid.  846.9^ 

Tmpermtnftim. 

Temperameorum  rolxtoruro  quod.  G.D.4. 7ot.  1S8 
Temperamentum  aliud  ad  pondus  » aliud  ad  iuftitiam. 
bid.  num.iS^ 

Temperamentum  ad  iuftitiam  poteft  eiTe  Tempera- 
mentum ad  pondus.  ibid. 

Temperamentum  ad  pondus  poteft  elTe  per  accidens 
conrta  Temperamentum  ad  iuftitiam.  ibidem.fit 

Temperamentum  ad  iuftitiam  poteft  efie  fimplei  fic 
compoficum.  ibid.704.189 

. TempMt. 

Tempos  imaginarium  etfi  nihil  fic  reale  Deus  tamen, 
vet^  Ac  realitec  durat  in  eo,  P.D.14.  sn.i  16 
Tempus  imaginarium  exploditur.  P.D.ij.  546.. 
Tempus  rcalc  quid  fit ) P.D. » 5^ ;.68 

Tempus  (eeunaum  intrinfiacum  qaod  habit , non  di- 
cit necefiatib  c(Te  menfuram.  ibid. 

Tempus  viri^  ex  natura  rei  i motu  diiferat)  ibid. 
niim.  ^ 

Vcriim  pec  tempus  poftint  menfucan  omnes  dora* 

ibid. 


tiones  rerum  fpirintalii  m ) 
Tempus  an  fic  aliquid  reale  ) 
A£cmatiu«  opinio  probans. 


Trrminifi. 


>rK?li 


Verborum. 


Ttrm/ti/f. 

Trrmini  varie  acceptiones.  S D.i  i.i.\ ; 

Termini  propoiitionis  multiplex  definitio.  S.  D i« 

Termini  fecundum  authorem  definitio.  S.D.i.i.r 
Terminas  vtruro  dicende  fint  voces  non  fignificatiuz, 
v.g.blitri,  iHid.gc  u.£.caro  feqq. 

Termini  quando  eiTepoflunt  verba  fignificaiiuaaducr'* 
bia,prxpo(itiones>intetiedioncs»  ibid.n.8. 

Terminus  an  e(fc  poQtt  propofitio  fimplex  qu*  cum 
alia  fimplici  propoficionem  hypotheticam  oompo< 
nic  ? ibid. 

In  hac  propofitione»  ego  amo>  qn>  i<nc  duo  termini  ? 

S.p.i.^,9 

Termini  primaria  diuifio.  S.  D.r.?  ro 

Termini  Rcliqux  diuifiones.  ibidem  pag.  ^ cum 
fcqq. 

Significaiiuus  &:non  fignificatiuusquid;  ibidem 

i;  Ii 

Communis  ^ fingularis  quidr  ibidem  num.  I 
ciim  ieqq. 

Vnlueriaiis  & infetior  feu  fingulatis  l S.  P.i.4. 
I7.&:rcq. 

Confiifus  determinatus.  ibid.fe  fcq. 

‘Vnigocus,*quiuocu$,  ii:  analogus.  S.D.i.t.ii. 

ftqq. 

Cathcgoreroacicus , ryncatcgorematicus  mixtus. 
ibid.n.zi  Sc  i^q, 

Abfoiutus,& Iconnotatiaus.  S.D.  i.d.;  i feqq. 
Concretas, & abfiraflus.  S.D.i.y.^y 

Tranfccndens,  ^ i»on  tranfccodens.  ibiJ.n.tf 

Complexus,  ^ iocomplcxus.  ibid. 8.^7 

Copulatiimt,&:non  copulatiuur.  ibid.n.  jq 

Finitans,  2^infinicans.  ibiJ.n  ai 

Peimx  intentionis  £cfecandx  intentionis,  ibid. 
num.4t 

Afiirmatiitus,ptiuatiuus,  &inegatiuus.  ibid.  jc  feq. 
Impeninens,  i:  pertinens.  ibid.9.4  j. 

Terminorum  afcenfus  2c  dcicenfas  quomodo  fiat,  quM 
Sc  quotuplex.  ibid.  1 y.?o 

Terminorum  alix  proprietates,  ibid.fic  num.  71.com 
ftqq. 

Ampliatio  quid  & quotuplex.  , ibid. 

Refiii^io  , quid , quotupliciccr  fiat } ibidem 
num.  21 

Cene  .irguitur  afiirmatiui  li  termino  non  reAriflo 
ad  refiridum , non  i contrario ; negatiui  ver6  ^ re> 
flridlo  ad  non  rcftriAum,  non  i contrario.  ibid. 
Diminutio  quid^  ibid.n.74, 

Alienatio  quid?  ibid. 

Appellatio,  qux  ^io  formalem  Sl  Materialem  diui« 
ditor,  quid  } ibid.  6c  n.  fcq. 

Prxdicatio  mutua,  ^multiplicatio  quid ) ibid.i  ^ 
76.  i:  feqq. 

Terminus  intriniecus  male  i nonullis  definitur.  P.D. 
■4o49-ISO 

Hurudi  definitio  rejicitur.  ibid.n.m 

Authotis  Innominati  definitio  refellitur,  ibidem 
num.  I ii 

Definitur  ab  Authorc.  ibid.n.iij. 

Explicatur  definitio.  ibid. 

Ouiedi  definitio  impugnatur.  ibid.5  ^ 

Terra. 

Terram  moneri  negat  Hurtadui,  G.D.a.~co.i7i 
Non  eft  pecfeAcfphaetica.  ibid. 

Terrx  centrum  dupliciter  coofidcratQr.  G.D.4. 701. 

Terra  non  mouetur  motu  aliorum  corporum  fupta 

Vttnmc.afuqoo  terra  efict  pctfrAcfphxrica  pofTcC 
rnouni  circularttet  fine  violentia.  ibidem  num. 
174 

An  vna  pars  terra  granitee  tnaliam  eo  quM  quxiibet 
appetat  centrum  vniucrfi  an  vet6  dummodo  tota 
R-  P.  RmUth.  de  ytrrui^M. 


terra  fit  in  infimo  loco  cceterx  partes  quiefnnri 
ibid, n. 17^ 

Vb»  queeunque  ret  corporea  granis  non  folumTr. 
quead  terram, {edciumviceriusgrauirat.  ibidem 
n,  i2Z 

Terra  immediate  non  conuettit  in  fe  acrem.  G.D.^. 

70x.iSi 

Terra  in  aquam  acrem  nunquam  immediate  conuer* 
ticur.  ibid. 

Terra  non  eft  tam  frigida  qtram  aqua.  G,D.4.g7d. 

num.£i 

Terptdo. 

Torpedo  ligat  brachium  piicaioiis  difiantis  ab  irfos 
P.D.7.;S-.8i 

7etum. 

Totum  eft  nobilius  in  tebus  finitis  qualibet  pane. 
L. D.  i-  izi.ig- 

Torum  non  diiferi  a partibus  ^ vnionc.  p.p.t.tf  4.1 
Triplex  illius  adercionis  fenfus.  ibid. 

primus  vtruro  eompofittim  addat  aliquid  fupra  ma- 
teriam ^formzm  limul  fumptai.  ibid. 

Secundus  vtrum  didinguatur  ab  omnibus  panibus 
vnione  illarum.  ibid.n.a 

Obie^iones  folutx.  ihiJ.L^  nXeg, 

An  {altem  ratione  nofirs  diftinguatur  ab  omnibus 
partibus  & vnione.  ibid.n.< 

Ternus  fcnfgs  : vtrum  compafitum  addat  aliquid 
vitra  materiam  formam  ^ vfaoncm ; an  vero  hx 
fint  iota  hominis  eifentia.  ibid.n.4 

Vafquis  opinio  propriis  impugnator  argumentis, 
ibid.fic  nj 

Singularis  lyncci  opinionis  fundamenta  tejiciumur. 
ibid.)  JJ.9 

Lynceus  fibi  contrarius.  ibid.n.to 

Quo-ad  modum  loquendi*  repugnate  omnium  fere 
hominum  tam  dodloium  quam  idiotarum  {enfai  fii- 
filTimVofit^ndicur.  ibid.  p. 356.  per  tor. 

Fudffimcrejicitu»  quo.ad  tcmipfam,  ibid. n?. 19; 
Sc.  feqq. 

Illius  argumenta  foluunrur.  ibidem,  pag. 
fcq. 

Reliqua  argumenta  foluumut.  ibidem  pet 

tot. 

BonaXpes  dtfputans  vtrum  cocum  addat  aliqid  fupra 
omnes  partes  Sl  vnionero  cuc  rejiciendus,  ibid. 
}^44 

Fundamenta  cius  fcnienti;  adducumuc  ^ diluuUtut; 
ibid.n.ar. 

Tranfttndeatis. 

Tcanfccodcotia  vide  ens. 


FmhUas. 

VAcut  definitio  traditor.  P.D.14.5 

Vacoi  differentia  a Spatiis  ima^natiis.  ibii 
Vacuum  non  poiefi  dari  naturaliter , in  reium  natura, 
hoc  ed  intra  concauum  Lunx.  ibid. 

Vacui  ad  probandam  lututalcm  repugnantiam, egregt» 
cxpcrienitx  afferantur.  ibid.n.i^Ct 

Vacui  ad  naturalem  poffibilitatero,  oppofjtxcxpericn- 
tix  adducamur  fie  refelluntor.  ibid.f  40.xt<? 

Vacuum  ad  repellendum  quando  corpora  grauia  cnntm 
fuam  naturam  cleucntur  ? ibid.n.x  1 7 

£t  i quomoocantoc  in  caiicafu.  ibid. 

Item  i quo  deptimamur  leuia.  ibid. 

Vacuum  diuininis  dari  poccfl.  ib‘d. 

Vtriim  in  VacuopolEiclIemotusfocccfliuus.  ibid, 
541. i;S 

Vrtvira  lapis  dcrcendcrer  per  illud  vacuutfl.  ibiJ. 
Vteaum  cur  repugnet  naturaliter } P. D. 

lia 

YYyy  Vacuam 
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Vacuum  vt  viterat  vas  uyxi  gelu  confttidil  plenam  non 
rumpitur.  P.D.i 6^  585.197.  & fpq. 

Jn  vafe  pleno  butyto  raro , vcl  oleo  , nli  poftea 
pleum  vel  butyrum  condeofetoc , non  telintjuituc 
vacuum.  ibid. 

Lyncei  ratio  cicca  hoc  affertur  & rejicitur.  ibid.n. 
198. &fcq. 

Va$  apertum  . aut  ccflacea  peluis  non  frangitur  vl 
viretur  vacuum.  ibid.n.199 

Et  car  rumpatur.  ibid. 

Corpufail.a  an  Hnt  capacia  raritatis  0c  dentiutis. 
P.D.td.585.aoo. 

An  ideo  capacia  ratitatis  quia  Cm  corroptibilia  fic 
extCDra.  ibid.n.toi 

De  experientia  vitree  cacutbire  vulgo  ventoGe 
carnem  hominis  ad  fed  attrahentis  quid  fentiendum. 
^id. 585.11. aot 

Cotpufrala  quomodo  exiiierint  dam  coudenfara 
fuit  aqua  aut  c contrario  interent  dum  afeerdit  in 
altum,  occlufum  dum  videtur  fymphonis  epifto- 
miolum  difficile  explicatur.  P.D.i6.t76.iO} 

Corpufcula  qux  imtomittanttit  in  corpora  rara| 
ibid.n.  tcS 

)^porcs  qui  exIuUntitr  non  omifcruni  grauitatem 
aqux  aut  terre  ex  qua  fiunr.  G.D.  90.  tc 

fcq. 

Quod  didRcile  explicatu  cfl.  ibid. 

Vapores  uonfunt  focmaliter  aqua  & terra,  & quid 
finr.  ibid.n.94 

Ki/. 


V.1S  plenum  aqui  & vndequaque  opettum  cur  rumpi> 
tur  ft  aqua  intai  congeletur.  P.D.iS.tSa.rgf 
Varix  holus  experientix  refponfionesi  ibid.  & na. 

V^i.  V(hcMt$. 

Vbicatio  quid  fir.  P-D. 14.50^.6 

Vbiatioan  lIi  accidens  abfolutuman  modale.  ibid^ 
nom.7 

Vb’cationis  quis  fii  effc^ltis  » ibid. 

Vbicatio  difiinguiiut  tealitcr  \ re  locata  a loco  reali  & 
imaginario.  ibid.n.  S 

Aduerfariorum  arvumenta  Tohiuniur.  ibid.  n.io« 
& fcq. 

Vbicattonis  dillm£lio  realis  We  locata&c.  fuse  iterum 
probatur.  ibid.  50 1 . 1 z 

Vbicationis  diftinftlo  an  rcilc  probetur  ex  eo  quod 
motus  localis  fit  vera  adio  tcalis.  ibid  to^.  i5 
Vbicatio  In  quo  recipiatur.  ibid.n. 40 

ybi  omne  diftin£kuro  negans  pater  Bcmal  refellitur* 
ibid.  506,46 

Cziera  argumenta  ciufdcra  Authotis  fbsc  propo- 
nuntur & lolountur.  ibid.  508.58 

Argumentum  cx  mocu  locali  defuroptom  (oluitur. 
ibiti,  509.  & ftq. 

Vbicatio  rerpondens  fpatio  diuifibili  an  poQTu  dati. 

P.P.14.  m-9S 

Vbicatio  non  diftingoeretot  a fubfUntii  eifcntialicec 
affixa  vni  ceno  loco.  ibid.n. 94 

Vbicatio  qux  me  reddit  prxfcntem  huicloco,  me  red- 
dit prxfcntcm  vicino  &c.  ibid.n6.97 

Vbicatio  dupliciter  confideratur.  P.D.  1 4.516.100 
Vbxationcs  in  re  tam  funt  abfolutx  ac  albedo  vel  ni* 
gredo.  P.D.  1 4. 5 1 8.1 1 j 

Vbicatio  non  cfl  indifferens  vt  fiictat  homioem  prxfen- 
temhic&ibi.  ibid. 


Suaces  negat  po(fe  crcatiiiam  clTc  fine  omni  vbi. 
P.  P.I4-5  u.t  to 

Vbicatio  vicina  aut  remota  femper  imponat  difUntiam 
aut  indifVantiam,  & i contra.  ibid.  f 11. t 50 

N ilk  creatura  poteftefrefine  omni  Vbi.  ibid^ia 
num.  t jj 


Ouiedusdixic  de  potentia  abfoluta  pofle  creararam 
exiftere  fine  vlla  vbicatione.  P.D, 14. 5 1 i-pcc  tot, 
Vtr^m  eafu  qoo  creatura  aliqua  ,exifteret  ane  vlla 
vbicatione  illa  creatura  foret  Deo  pixfeiu.  ibid* 
^i|.num.i4a 

Ouiedi  opinio  circa  quxfitum  explicatur,  & refelli- 
tur. ibid.  dc  P^g.feq, 

V bicatio  producitur  pec  asionem  dKUndaro  ab  ea  qua 
efiencia  & quidem  poftehus  natura.  ibid.(t  a.n.i)4 
Vbicatio  eft  poAeriori  natura  re  vbicau.  ibid.n.  ^ 
V bicaiio corporis  oon  pendet  ^ corporibus  ambienti- 
bus.  P.D.i4.5a6.if6 

Vtrumfi  duo  Angeli  elTcnt  in  fpatio  imaginarin  po(l 
fer  vnus  efie  fupra  vel  infta  alterum,  ibid.  jxj, 
num.160 

Negatiue  Rerpondetur.  ibid. 

Vbicationes  rpecificaiiarubiedlis  in  quibus  recipiun- 
tur probabile  eft.  P.D. 14. 517.165 

' vbicatio  materialis  qux  refpidar  firoul  plur«  partes 
fpati)  an  dari  poffit,  P.D, 14. 519, 175 

Vegetatiuum  v>de  verbum  anima. 


Venti  ex  quibus  rebus  fianr.  C.D.vn.6o8.6a' 

('"aham. 

Verbomquid  fit.  }..D.S5.  zii.49 

Verbum  definitur  ab  Ariftotele.  S.P.x.i  9,g 

Vcbum  ab  aliis  definitur  cx  Ncbricenfi.  ibid.ioTtf 

Verbum  differt  ^ nomine  qu6d  hoc  infinhatur } illud 
vet6  minimi:  ibid.n.7 

Verbum  memis  an  detur  i A 0.8,860.5« 

Sentemia  negans  probatur,  ibid.&  no.  feqq. 

Non  eft  imago  obie^li,  jbid.n.5^ 

Verbum  quid  fit ) ibld.86i.g6 

Cognitio  piuina  non  cft  verbum  & cur } ibideta 
861.67 

Senfus  in  fe  habent  verbum.  ibid„ 

yetbum  Diuinum  io  quo  conueniat  cum  creato,  ibid, 
pum.68 

rffiuj. 


Veritas  duplex.  L.D.i4,iii.7 

Veritas  confifKt  in  confottniutc  noftti  adus  cum 
feientiadiaina  fccundiim  nonnullos.  ibid.ii  5.1 
Secundum  alios  in  confbtroiute  conceptus  obtediut 
cum  re  iprafecundumfe.  ibid,n.| 

Veraque  fementia  rcijcitur.  ibid.  de  o.  feq. 

Veritas  & falfitas  diilingumur  falcem  ratione  ratiocina- 
ta ab  cmitace  adkus  deobie^  ex  Lynceo.  ibid 
num.t 

Veritas  formalis  nonconfiftit  (bmalitrr  Inaliquorflce 
aut  lalatione  retioni«  ibid.  114.  i « 

Non  confidit  fbrmalitet  in  relatione  aliqua  pre^i- 
camemali  didinfb  4 fundamento  de  termino,  ibid. 
num.ii. 

Non  confidit  adzquat^  in  folo  a^  iiuelle^os  con- 
nounte  obicdluro  tanquam  letminum  exuinfecum. 
ibid. 

Veritas  formalis  nonedcfiimcialispropofitionf.  ibid 
115.14.^  feqq» 

Omnes  conteariam  tenentes  opinionem  fufiffim^ 
refutantor.  ibid.i6.i7.de  feqq. 

Veritatem  piopofitioni  efie  panem  intrinfream  partim 
extrinfccam  ptobatur.  ibid.  119.)^^ 

Soluumaiobic£|iones.  p.ajo.  de  15  i.per  tor. 

Veritas  an  ita  fit  eficntialis  aAibus  imuiiiuis,  vt  eis 
repugnet  falfitas.  ibid.aii.55 

Q^id  in  lAibus  fidei  iudicandum  fit.  ibid.n.jy 

Vetius  vna  poreft  ede  magis  necefiitria  altera  idem  i 
contrario  defalfiute.  ibid.ii7.8< 

Poted  ede  pecfed^ioc  altera  dc  quomodo,  tbi/. 
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K.tgotos2  loquenio  vna  nequit  cHe  waior  altera. 
ibid.nS.84- 

Nec  ftlHcas  poteft  cHe  maior  alia  circa  obie£lum 
indiuibbilc.  ibid.  nuro.Sy 

Si  propoStio  habeat  pb'"'}bicfta,  viu  fiUCtas  po« 
icft  ede  maior  ait . ibid. 

Contrarium  opin^nnum  fundamenta  diruuntur. 
ibid.num.ti6.&fcqq. 

Veritas  iocompUxa  nccelfarib  repetinir  inapprehen> 
iione  foUus  fubic^i  ?cl  foUus  ptsedicati  faldtas 
nunquam.  ibid.a40.gg 

Cona-rpea  eoncrarium  tenens  refutatur,  ibidem. 

num.22 

In  apprehenfione  totius  propolitionis  dati  potcH 
vciiiasaui  faliitas.  ibid.  Dum.100 

Communiter  loquendo  non  admittenda  c(l  veritas 
vel  /atfiias  nili  in  iudicio.  ibid.n.ici 

Veritas  & falHtas  an  conucniac  determinate  propoli- 
tionibus  de  futuro  abfoluto)  ibid.140.t01 

Multa  prxmittuntur  de  cognitione  prsteriti,  pix- 
fentis  ^ futuri  ad  (latum  quseftionis  intelligendum. 
ibid.  141.  per  cor. 

Sententia  negans  propoliiionibus  de  futuro  ab(b- 
luto  determinatam  veiitacem  impugnatur.  ibid.i4j. 

» »2:  & feqq. 

Sententia  Bonx-fpci  in  quo  fenfu  (it  vera  explica- 
bor. ibid.a44.iit.&  fcqq. 

Sententia  affirmans  (labilicur.  ibid.  t4t.iid 
An  veritas  in  (cnfu  in  quo  hic  Autor  loquitur  (ic 
vna  curo  plores  habeat  cognofcibilitates  ) ibidem, 
nom.  I LA 

An  veritas  in  hoc  fenHi  (it  proprii  ^rigoiosetef- 
peAus  tranfcendemalis  & relatio  ad  omnem  poten- 
tiam k qua  poteft  cognofei } ibid.  num;  1 1 1 

Ferum. 

Verum  vt  eft  acuibuium  emis  dicitur  verum  tranf- 
cendcntale.  M.D.i.  9^4.98 

Verum  quid  fit  t ibid. 

Verum  ex  D.  Auguftino  efi  id  quod  efi.non  autem  id 
quod  videtur  aut  quod  talceft  quale  videtur,  ibid. 
num. 

Verum  an  in  hoc  fenTu  fit  proprii  attributum  entis, 
ibid.  num.  100 

Verum  aliter  potefi  accipi  quatenus  fignificai  id  quod 
eft  coofbrmabile  cum  concepta  ipfius.  ibid. 

In  hoc  fecundo  feofu  definitur  ab  eodem  Aogufti- 
no(k  multis  aliis  vcriimid  quod  ita  fe  habet  vc  vi- 
detur cognitori  fi  velit  ^ polfit  cognofeere.  ibid. 
Duplex  nxe  veri  acceptio  explicatur.  ibid.  o-int 
Prima  ad  fcciitidam  reduci  debet  ex  Autbore.  ibid. 
num.  101 

Male  Rccemiores  cum  Aureolo  infeAmt  tepugnan- 
ce  omni  intclle6ia  aurum  fututum  verum  aurum, 
&:  aurichalcum  faturum  aurum  falfuro.  ibidem, 
naro.  10 1 

In  hac  ptopofitione  duplex  efi  fenlus.  ibid. 

Vnus  verifllmus,  Sl  altet  falfus.  ibid.de  nn.feqq. 
An  i vero  in  prxdi£lis  acceptionibus  ens  obie^iui 
prxfcindatuc,  ibid.  off.ioS 

Qmd  verum  fupra  ens  addar.  ibid. 

An  verum  in  (ecunda  acceptione  fit  emi  eflen- 
tiale.  ibid.  & feq. 

HonnuUi  nccatiuc  teipondem.  ibid.iou.Cc  (cq. 

Quid  fit  fiKuro  oppoutom  veto.  lbid.&  fcq, 
Fiuum, 

ViAun  aut  alius  liquor  effufus  fupra  aquam  conden- 
fatam  cur  non  permeat  1 P.D.i6.j$i.i  84 

Zfirgt, 

Viego  Deacifliroa  metuit  accelerationem  Incarmiionis 
in  tempore  & citcuinftantiis  loci.  M.D.i.ori.t? 
FirtusUtiu, 

Virtoalltas  intriiifcca  qux  hodie  exibat  & non  cras  vcl 
qux  beti  non  extitette , Deo  repugnat.  P.  D.  n. 
f'S‘9S 

TiJ*.  RMerk.  d$  Arriu[*» 


Virtualitas  qua  Deus  hodie  non  duret  cras  neqneheri* 
aut  vc  hic  exiftens  non  (it  Roniz  D<:u  r.  pugnare 
probatur.  ibid.  hum.9  d 

Fifi». 

Vifio  beata  qux  videat  fuam  cteiuam  dutacionem  rc- 
pugnat.  PPiMCi.S? 

F^ut» 

Vifiis  rcnfuom  perfediffimus'  A.D.7. 

lUiutbbie^Iumquod } iCTd. 

VUus  obicdum , yt  producat  (pedem,  requirit  lucem, 
ibid, 

Conirobricenlcs  contrarium  putantes  rejiciuntur. 
ibid.num.)9 

Vtti^ro  colot  fit  obieftum  funrale‘vifus , an  mate- 
riale. ibid.  40 

Organum  vifiis  efi  humor  cryfiallious,  i^d^. 

. 8t7-4S 

Vifio  quomodo  fiar.  A.P.7.  8 17.  40 

Lyocci  fentemia.  ibi^ 

Patres  ab  eo  citatos  ci  non  fauere  oftenditur.  ibid. 
Duplex  eiurdetn  Lyncei  fentemix  iniellcdlus.  ibid; 
num.  50 

Veerque  fentemix  eiufdiim  inteUedus  impugna- 
tur.  ibid.  p 8 3 8 & fcq. per  tot. 

Nouis  argumentis  iterum  eucrtiiut  hxc  opinio. 
ibid.840.Ce  fcq.  per  tot. 

In  vifu  aut  aliis  fenfibus  externis  non  datur  pro- 
pria cognitio  figurx  quictiSkmotu$,numcci>&c.  A. 

D^6. 8oi,ti6 

A vifu  percipitur  vbicatlo  (eu  fitus,  ibid.  801.70 
ObicClioiribus  tefpondccur.  ibid.Cc  nn,lcqq«' 

Noux  probationes  afTcrtmiur,  ibid.  80^.710 
Fitrum. 

Vitrum  quare  fit  valde  denfum?  P.D. ig.  jgi.iS} 
FitUf  FitMKt , Fuulitm. 

Vita  hominum  quando  incipit  dccrefcere.  P.D.17. 
J9J.  * 

Vitx  breuitas  in  poenam  peccati  a Deo  ordinata  e(f. 
ibid. 

Mathulalcs  plus  vixit  qu^m  omnes  prcdccefibrcs 
A:  quid  inde  probetur  } ibid. 

Vita  animantium  non  decernit  ficuri  hominum 
quid  inde  infersturr  ibid; 

A vitx  detrimento  fa^o  fub  tempore  Moyfis  vita 
amplius  non  decrefeir.  ibid. 

In  vno  Collegio  folo  in  Hifpania  vt  inter  tambm 
quadraginta  Religiofos  feptero  nouic  Auihor  fep- 
luagcnarios  qui  dcin  odlauuro  &:  nonagefimum  at- 
tigerunt. ibid.  num.  j 

Vita  i diluuio  ad  Dauidem  quot  annos  dccteoerit. 
ibid. 

Viuens  cft  loium compofitom.  A.D.^749.r 
Vita  duplex  c(laliaina£lu  prim6  alia  io adu  fecundo; 
ibid. 

In  quo  confidat  ratio  vitx.  ibid.  num.  1 

Vtuere  tantilmfola  cognofeiriua  > nonvetb  plan- 
us qui  dixerint.  ibid. 

Vbi  duplex  ed  operatio , vna  intrinfeca , alrera  ex- 
irinfcca.  tbidmoro.} 

Vitalisqux  earum  dicenda  fit ) ibid. 

Viuenti  pars  addita  per  aggcnctationem  quare  dict- 
lur  vitalis.  ibid.yf  i.ig 

Vitalis  quare  dicator  aftio  nutiiriua , non  verb  pto- 
dudliopalEonum.  ibid.7si.  tS.&ieqq. 

Modus  explicandi  rationem  vitx  ab  aliquibus  in- 
uentus  rejicitur.  ibid.  7n*a^ 

Huftadus  roodum  illum  inipugnauit  nouo  argtM 
inemo.  ibid.754.^ 

Vitx  ratio  non  condituitoi  10  carentia  virtutis,  ibid; 
num.  ^ 

Vitx  ratio  in  immanentia  per  fc  oon  confidit  vt  aliqui 
dixerunt.  ibid.  M 

Inviuentibus  a£lio  piimb  gencraiiua  cd  diucria 
fpecic  A nutiiriua.  ibid.  num.  j 8 
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Vera  (cntencia  ibiJ.num,|2 

Vita  que  eH  corooDunis  plantis  Scaninuniibus  duUo« 
modo  coflu^nitDeo.  ibid. 

Soluumuc  obieAiooes.  ibid-756.4i,& 

£(Te  viucDs  in  planta  aon  eft  prcdicatum , puri  ne» 
gacioum.  ibtd,n.4t-fob  fiiK 

Vita  Dei  folaro  eft  imcmionalii,  id  e(l  coenofddua  ^ 
voiiciua.  Ibid.  717.47 

Vite  incentionalis  datut  rado  commonis  Deo  8e  crea* 
nins  roCTofcendbai.  ibld.n.48 

Vite  Phyllee  non  dacor  ratio  conunanh  creaturis 
omnibus  viuemibns.  ibid. 

Vita  Dei  &Tita  piante  eft  cquiuocans.  tbideOK 
nuni.  49 

Ouiedi  opinio  rejicitur.  ibid.&  p^^leq^ 

Vox  hcc , vitietu  inoenta  ab  Aathoribus  lingue 
quid  fignificec,  imeUigitut  ab  onmibus  edam  rufti- 
is.  ibid.  758.^7 

Bone-lpei  opinio  de  concepta  vnittoco  Tite  rcfpc- 
ibj  Dei  dc  planurum  rcfiiatur.  ibid. 

& feqq. 

Sententia  P.Perez  alTeremis  Deam  Tioeretica  phy- 
ficacon(iftente  in  ratione  iemouentis  ab  intrinfeco 
refutatur,  ibid.  nucn. 

Vbi,  modus  ille  loquendi,  Dm/  fi  Maer  ^ intrii^c* 
Improprius  eft.  ibid.  760.74 

Quorumdam  Recemionim  explicatio  rejicitur. 
ibidjlLif.&rcqq. 

03  fint  viucmia  in  adu  primo  & quit  ip  -ado  fe* 
condo,  ioid.  761. 71 

Viuens  in  aftu  primo,  aliud  efl  iabftahtiale,  accidertta- 
ic  aliud.  ibid.76 1.7 1 

Vitalis  principi)  accidentalis  diiiCrie  explicationes, 
ibid. 

In  vitali  prfndpiort  tall  oomis  ftdlio  eft  titalis  ia 
a^  fecando.  A.D.4.7d).5>6.fub  fiiv 

Vicdii  quoqoeeft  tennlnos  illius  adlionis,  fahem  per 
denotninadonem  exirinrrcam  ab  aftionct  ibid. 
Vitalis  efl  produ&to  habienam  naturaliom,  ff^ecitrucn 
ab  intelleda  in  fe,  in  femenda  communi  eft  vitalis, 
noniDrenteniiaAuthorit.  ibid.  766.97 

Quot  dm  poflimve  eile  viuentniro  genera)  ib^ 

EijS 

Tria  viaentiom  genera  dupliciter  imer  fe  cotnpa* 
xantur.  ibid. 

Non  repugnat  viuens  de  pocenda  abfblnti  , quod 
necvegetauuaro,necrendduumjred  prcdsi  loco, 
moduum.  ibid. 

tn  rencemia  Amotis  quomodo  repugnet  illud  vi. 
nens.  ibid. 

Pot^  elTe  viuens  fubftandaliter  fimplex  materiale. 
ibid.*nam. 

Dari  poteft  viotns  compoitturn  intdlefthnrm^qood 
nec  vegetabile,  nec  rcndcittum  dt.  ibid.n.ioi 

Poteft  cfTc  vinens  corrftarTs  animo  (phituali , non 
tamen  tntelleAiao , fed  vel  fendduo,  vel  loco-mo- 
tiuo,vel  vegettduo.  ibid.  767. ipa 

Dari  pocefl  viuens  compodtam  iocorn>ptibi]e.ibid, 
768.  ig& 

Vtruro  illud  corpus  polfit  cf{e  intene&ianm  fra 
cognoiciduuro  rei  (^ritualis.  num.iog 

Dan  poceft  viuens  intenefduom , non  volithitun. 
ibid.  nom.i  1 1 .8e  (eq. 

Varie  obieAiones  Iblorr.  ibid.7^.per  ror. 
Peredj  argumenta  examinantor  &foiuQmur.  ibid. 
770.  Ot  feq.  per  tot. 

Vita  inrentionalia  equinoci  connenit  cnm  phydea. 
A.D.8.  8f5.i} 

Vngues  vit&m  animentur.  Vtde  verbum  Amm». 
fffif, 

Vnio  qnid  fit?  P.D.4.}ii.l 

An  difiinguaturabextremis.  ibid, 

Negaciuam  rememkm  qui  tueantur.  * ibid.n.  a 


Concrada  ftabilirur  fementix  ibid.n.a.flt  feqq. 
Vnio  humanitatis  Chtifti  curo  Vctbo  Diuino  diftin- 
goitur  ab  vnoque  extremo.  ibid.  n.  10 

Vnio  diftinguituc  b materia  & anima  rationali  &:  ab 
afttone  qua  vtraque  producitur.  ibid.  f ) 4.1 1 
Vnio  non  confidit  In  dirpodtionibus  fit  approxima- 
tionefbrms  ad  materiam.  ibid. 

Nec  in  prxfeniia  Idc^.  ibid.Dum.ij 

Pontius  refutatur.  ibid.  nutn.  lZ*  & 

Idem  Aothov  docens  vniooem  non  magis  efie  de 
viTcntia  compoliti  qukm  leiminus  fit  de  elfimna  re- 
lationis edam  impugnatur.  ibid.  3 j 4.10 

^ona-fpes  vnionero  efie  accidentalem  docens  fi  bi 
repugnat.  ibid.  n.M.fcfcq. 

Sruisfacii  obiedionibot.  ibid.  j yy.  per  rot. 

Vnio  diftinguitur  i decreto  De».  ibid.  446. ja 

Connotantiura  opinio  b Recendoribus  quibuf- 
dara  impognacuT.  >bid.  448-44 

tQuid  veri  & quid  &lfi  habeat  I ibid.  n.  4/.  fic 

s'3uuntar  obiedionesi  ibiJ.mrro.48 

Vnio  difiinguitur  ab  extremis  etiam  tdmifia  conno* 

tantium  opinione.  ibid.  num,  4^ 

Atgumcnn  contra  dJftin^onem  vnionis  addoda 
tejiciumur.  ibid.  f & feqq. 

Innominati  cuiardam  Authoris  reptantur 
menta.  ibid.  pag.  (eq. 

Vnio  vtruro  fit  firuplex  an  compofita , (Urus  quxftio- 
nis  explicatur.  Ibidi  4 4t.7  s 

Harradus  adfiruic  io  compofito  vniooem  parda- 
lem . vnaro  fc  tenemem  ex  pane  materise , anam  ex 
parte  fbrmx.  ibid.&  n.fcq. 

Refutatur.  ibid.n.7t.8e  fcqq. 

Alia  duplicis  illius  vnionis  fundamenta  euertun- 
lur.  ibid.i.4i.  fit fcq.  per  lou 

Sententia  docens  votonem  efie  fimplicem  probatur, 
ibid.  444.yr 

Soluuntucobiediones.  ibid.  44). 91.  fit  leq. 
De  potentia  abfoluia  poteft  dari  duplex  trio.  ibid. 
num.  94 

Veram  difUnguatuc  b caufalitate  qua  fbrma  pro- 
ducitur  , flatus  quxfiionis  explicator.  ibid.n.9  y 
SememuB  oegaduc  iaciumur  fundamenta  & di- 
ruuntur. ibid.  Si  fit  feqq. 

Tcllex  argumentum  refutarar.  ibid.n. 97 

Contrariam  fententiam  defendunt  verius  Reeen. 
tiores.  ibid.  oum.pl 

Cor  ab  Amhore  ponatur  ea  adio  ab  vnione  di- 
ftinda.  ibid.  446.100.  fle  feq. 

probatur  iterum  eadem ftntentia.  ibid.  n.iof 
Vnio  non  recipitur  in  forma  vt  in  fubtcfto  fuftenra. 
tionis  fecundum  cos  qui  non  difiinguonc  produ* 
ftionem  fbrmc  ab  vnione.  ibid.440. 

Qui  eam  ponunt  in  forma  fupponnnt  rnionem  Ji* 
Aingui  b ptoduftione  fbcmx.  ibid.n.tr9 

Suarez  eam  ftatoens  In  fola  forma  rejidrar.  ibid. 
Vnionem  fubieflari  in  vnoqne  extremo  vt  in  fubiedlo 
receptionis  6c  fuflencaiionjs  vera  fic  comraunioc 
lententia  eft.  ibid.  4 y r . 1 4 1 . fle  Icqq. 

Poteft  creari  de  potemla  abfblnta.  16^.441.14^ 
Recentiorci  qnibusnon  placet  hxc  doftrinarefi^ 
cantur.  ibid. 

Hic  laboriosi  Inquiram  nonmfili  cur  materia  pri* 
ma  etiam  dicatur  naturaliter  creata  cdm  tnd^r 
vnionem  partium  quz  non  creatur  fird  generatur 
Irqud  ac  vnio  humana.  ibid.  n.i  37^ 

Zenonifte  fiteile  ab  his  laqueis  fe  expediunt . flr 
quomodo.  * ibid. . 

fioDz-Spei  dodltlna  de  prbduAlone  vnionis  anime 
rarionalis  cum  corpore  per  fe  ipfam,  fine  acceptione  ' 
intarmedia  , quo  pado  fit  imelligenda.  ibidem., 
nom.  140 

Vtnira  vnio  nec  diuinitus  pofiit  exiflete  fine  extre. 
mis?  ibid.  <ft.i4r 

Affirmatiub 


^ Verborum  ’ 


Affitmatiui  refoluicar.  ibidem. 

Recentiores  nonniUi  contrarium  fouientes 
culter  rejici  deotondratur.  ibld.n.i4i, 

Argumenta  contra  iplbs  proponuntor,  ibidem. 
Dum,i4} 

Vnio  an  fii lutura.  P.P.6.;70»8»  Ibb  fin, 

VnioDcs  modales  elTe  nequeant  localitM  extra  fubie- 
£him contra Ooiedam.  P.D.i6./8;».  iii 

Ficoreab  ipfoOuiedo  polita  eipUcator  fle  contra 
ipiuro  retorquetur.  ibld«  0.1x5  Ac  leq; 

Vmo  inter  animam  &(brmam  eft  puor  natura  quam 
prefencia  Ttriorque.  A.D.to.gog.iii 

Vnio  datur  inter  CCS  rvotuuacas  quare  ? P.O.itf. 

l^na^s  oennem  vnionem  negans , nihil  nili  ap- 
l^oximatienem  e(Ie  admittit,  & cur  i ibid. 

kelutatuc  idem  Bona-fpes.  ibid.  nom.7 

Vnio  comiouatiua  nec  eft  per  fe  j nec  per  accidens , 
ied  abftrahit  ab  vtroque.  P.D.i  n t .8 

Soluuntur  obiedliones.  ibid.  & nnJeqq. 

Vniiam  & tndiftindum  pro  eodem  fumi  itequeuot. 
P.D.  16,516.1 4 

Do<  aqux  feparatx  per  quid  vnianiur?  ibidn.  1 j 

Vnio  non  facit  extrema  idem  inter  fc,&  cur/  ibidem. 
5J7-IZ 

Aren«  cooiun^  quomodo  dicantur  Vna  ttena> 
ibid. 

ynimrpth. 

VniuetGdiuro  tradado  & Logicz  vtilis  & propria  e^. 
L.Prooem.  pag.Sy 

Vnluerfalia  oominc  quid  intelltgendam  veniatX.P.a. 
85.11 

Vniuetlale  definitur  ex  meuce  Atiftotelica  explica- 
tiirque  definitio.  ibid. 

Lyncei  opinio  admittens  7muecfalc  denominaiiaum 
Sparte  rei  rejicitur,  ibid.86.i 

Voiaetialis  ad  rationem  curtequiratur  vnitas  & mui. 
ripUeatio,  ibid.n.4 

Vnitas  cxtrinfeca  & multiplicitas  InttinTcca  conftU 
tuum  rationem  vniuerfalis.  ibid.n.y 

Implicantia  ex  vnUate  Qc  multipHciuce  requifiris  ad 
VniueriiUe  refbluitor.  ibid; 

Vniuetrale  efle  nonipoiTunt  naturx  quibus  repoguac 
multiplicius  T.g,  Diuitu  & Angehca.  ibidTn.^ 
Vniaerults  ad  rationem  non  rcqnicicux  multiplicitas 
nifi  in  fola  titione  Ynluerfali.  ibid. 

Vniuetralealiud  eft  feuM  aliud 

Ltgiam.  ibid.  num.y 

Vniuerisle  roetaphyficum  eft  etiam  VoiDerfale  Logi. 

curo  & contra.  ibid. 

Vniueri^ia  feparau  Ii  fingularibus  non  dantor  conm 
Platonem.  ibid.  87.8 

Vniuerfide  Scoticum  iifHem  larionibus  exploditur 
quibus  Platonicum.  ibid.  nurfi.9 

Vniuerfalis  eiTe  nequit  vtla  natura  lodependencec  ab 
Intelledu  & in  quocumque  ftatu  confideteiur  fe- 
eundum  (e.  ibid.n.i  a Ac  feq. 

Fonfecae  opinio  comta  hanc  conclufioncm  breuiU 
fimi  clariftSm^  relau  ab  Aothore  refellitur,  ibid, 
88.1  j.&feqq. 

De  vniueruiU  negasiao  Caietani  & aliorum  fen. 
tentia  qux.  ibid.nuro.  1 7.rob  fin. 

Refontur.  ibid.89.X9.&  feqq. 

VniuerlUe  non  dari  a parte  rei  teu  ifle  Auibbris  fcn. 
tentia  eft,  ibid.  89.11.  & feq, 

Soluuntur  obic6Ilones.  p.90.i5.flr  fcgq. 

Vniuerialis  ratio  fiomialis  feo  vnitas  xcfundirur  in 
adus  intelledut.  L.P.6.1 1 

Voinerfale  confthui  per  Idolom  quoddam  ex  parte 
(4)ie^  conceptui  vniuecfaii  corceTpondenslideruic 
Arriagc  ptcceptor.  ibid.  d:  p^.fcq.  11^ 

Hcc  opinio  returatur.  ibid  1 feqq, 

Vntuerfale  non  fit  pet  prtdfionem  obie^uam.  ibid 
noro.  6 


Refutator  eorpm  opinio  qui  dicunt  naturam  abftra- 
fiam  obieAiue  i folo  vno.  indiutduo  e(Tc  vniuerla. 
Jeni.  ibid.p.iij.rMij.&icqq, 

Vniuetfalitas  non  beni  exptlciiur  \ hurmuilii  pti 
aflum  pofitum,  Unquam  conditionem  pure  exu  n.  ' 
recam|i  precindencem  hcmincro  k P«tru6c  Paulo 
. v-g-  ibid.ito.i4.&:f<qq. 

Yntuerfale  cofffticuicur  per  przciilonero  furmalcm. 
ibid.n,iS 

Explicator  conclufio.  ibid.  117.18 

Thomifta;  rejiciuntur  k D.Thoma.  ibid.  1 17.10 
Soluuntur  obicAienes.  ibid.  Sc  pag.fcq. 

Vniaerfale  in  eflendo&przdicandoper  quem  lAum 
Formaliiet  cpnftitu^t  > ibid.n8.i6 

Adkus  conFafus  copulaiiuus  k ratione  vniuerfalis  in 
effendo  & przdicando  excludimr.  ibid.  n.17 
^cne  in  eftendo  fca  cura  prrdicationero.  ibid. 

Virum  nachra  fion  folum  habeat  ab  intcUeflit 
vnitatem  Sc.  etiam  muliipliciutem  ^ communicobu 
litatero  pluribus.  ihid.t)i44 

vn/uetlalis  caufa  efficiens  hufnanus  eft  imelledus. 
ibid.tji.  45 

Non  fit  per  aflai  externos.  ibid.nuro.^ 

Melius  dicitur  fieri  pec  potentias  externas,  ibid. 
MI-48 

Hanc  do£krinam  impugnat  Lynceus  . ipfeque  im* 
pugnatur.  ibid. 

Non  efficitur  pet  imelledum  agentem.  ibidem. 

Meque  pec  allqaoa  ens  rationis.  ibid.n.56 

* Neque  pet  a£kum  comparatiuum.  ibid.D.57 

Sene  autem  pec  aftum  abftci£kiuum.  ibid.  1 3 4. 5^ 
fub  fin. 

Vc  natura  fit  prjedicabiltsde  pluribus  requiritur  no- 
titia compacatiua.  ibid.n.6o 

Vniuerfale  Loeicuro  vt  fic  conftimttot  canquam  ex 
parte  eifentidi  ex  notitia  com^atatitta.  ibid.n.6i 
Metaphyficuro  per  aAum  folum  confufum  abftra- 
'jftioaro.  ibid; 

Vtrum  natura  fiat  vniuerfalis  pec  (blam  appechen» 
Ifioncm  an  pec  iiidicium  fie  difcutfuro  ? ibidem. 

Voiuerfalls  ad  pratdicabiUtacem  quzdam  prcmittoii* 
turvaidd  vtilia.  ibid.ij5.66. fle  feq. 

Vniuetfale  quid  dicat  in  cedko  8^  in  obliquo,  ibid, 
11^.  22 

Vniuerfale  an  fic  genus  tefpedku  omnium  p.tzdicabi- 
lium?  L.D.8. 167.7 

FHmtrfilitM. 

Vniuerfaljus.  Vide  Vniuerfale. 

Vniuoca  definiuntur  ab  Aciftotele.  L.b.10.169^ 
Vniuocorum  ad  conftitutionem  quid  requiratur}  IblHT 
num.  feq. 

Vnum  eft  id  quod  habet  carentiam  diuifionir.  M.D.iI 

Vnum  dupliciter  fumi  poteft.  ibid.  n.i6 

Vhtias  in  rebus  compofitis  non  prbuenic  ab  vnione 
fed  k carentia  mulcarum  panium  fle  muharuiu  vnio« 
num. 

Vnitas  cenfiftic  in  negatione  inulcitudinis.  ibidem. 

94  f;  4» 

Obiedionibus  quibufdam  refponderur.  ibidem. 
94^-4J 

Vnitas  triplex  eft , pec  Identitatem , pec  vnionem,  pec 
^gregaiionem.  ibid.  947-5<^ 

Vnum  ver  fc  quid  fit  A ynom  per  accidens,  ikdeiul 

948.59 

Vtdith. 

Volicio  Diuina  ex  P.R.ichardo  eft  adu  aroor,  fle  odium 
eorum  omnium  qoc  Deus  odio  aut  amore  poieft 
Labece.  A.P.iogtrtyi 
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Volitio 


Index  Rerum  Verborum. 


Volitio  IfbcTt  Dri  « eodem  <]iMmodo  ccmftinucui 
pet  caien(i«m  conditiopacain.  Aid.num.174 

Hk  modus  explicandi  voliiioncm  liberam  Dei  non 
placet  Authori.  ibid.  flc  *».re<j<j. 

Voluntas  nonfertuc  in  rem  recundum  fe«red  quatenus 
proponitur  per  intclledum.  A.D.S«8gf-89 

Voluntas  non poteft fsrri in obiedkotn  quod  ei  vtab- 
foluk  tmpouibile,  neque  m illud  quod  ei  yt  ex  ali- 
qua Tuppoiitione  irop^bile  propoiutuc,  ibidem» 
>^5.  90 

In  voluntate  duo  Hiot  aftns  1 alius  amoris,  & aUns 
odij.  A»D.9.87y.i 

Voluntas  amare  poteft  malum  fibi.  ibid.876.7 
Voluntas  non  poteft  amate  ioditfeccitt  vt  indiffcccju. 
ibid.  nuro.io 

V bi  amare  fe  ipfbm  , an  dicat  bonitatem  quae  fit  in 
ft.  ibid.877.» } 

Quidam  doAus  Theologus  id  negans  tejicitur.ibitl» 
&nn,reqq. 

KerneAu  amotis  noftri  fempet  obiedhim  formale 
efle  bonitatem  aliquam  veram  vel  apprehenfaro  do- 
cetur ab  Authort»  ibid.  num. 

Voluntatis  primus  adus  eft  complacentia  in  bono 
propofito  aut  dilplicemia  in  malo.  A.D.9.879>a4 
Voluntas  efficax  cft  duplex , vna  JimpUeiter  ,>l- 

ftetmAmmamU  e^cMX.  i^id. 

Voluntas  an  pome  minus  bonum  diligere, aut  ex  duo- 
bus «qualibus  vnum  prxalio  eligeiet  ibid.n.a7 
Vafquezii  negatiux  rcncemix  argumentis  refpon- 
detur.  ibid.  n.i8 

VeraAuthoris  fententia.  lbid.oum.j^ 

Voluntas  non  poieft  amate  naturaliter  quod  non  cog. 

nofeic.  ibid.  881.41 

Voluntas  nec  diuinitus  poteft  amare  quod  non  cog- 
nofeic.  ibid.  num.44 

Ouiedus  cum  nonnoUis  partem  affirmatiuam  te- 
nent refellitor.  ibidjsuni,47.flc  nn.feqq. 


ibidem. 


Voluntas  dupliciter  fc  pet  vnum  a^m  eo  aiium  *e 
determinat;  A.D.gjgj^il 

Voluntas  ftame  cognitione  indiffetenti  an  pollitdioi- 

nitus  cogi  ad  amandum  vel  odio  habendum  obie- 
aum.  A.D.io.89i:jd 

Voluntati  non  eft  nettffe  vt  reflexi  pto^namot  roo- 
tioa circa  aausipfos  & eorum  caremus.  A.D.io. 

Pix , rarar. 

VoQim  tninexfalitas  iBon**fpc  explicalu». 

Culus  explicatio  dMpUeet  Auihori  & cur  t 
num.  21 

Voces  non  fignificant  tes  niC  cobceptas.  L,  D.  1 j. 

Sunt  Ugna  conceptuum.  »ovd. 

Significant  Res,  ^ 

predpuus  eaniro  inftitotionjs  fims  eft  ad  res  ligm- 
licandas,non  verb  conceptos, 

Obieaiones  fdatx.  ibtd.110.35.  & foqq» 

Non  fupponuniur  pro  condeptibus.  ibid.nuro.  j 8 
Dioerfo  modo  fignificant  res  ac  conceptus,  ibid, 

num.  i2  /r  • c • 

Voces  c* , aww.  tHMm , quidquid  an  polDm  m lofint  to 
haberelocum. 


ZEnonls  fententia  de  continui  compofitione  exa- 
minatur. PtD.a$.  ■ 7 j 

Zenonisfcnteniiaquasdifficultates  patiatur,  ibidem* 

fie  pag.  feq.  , 

Contra  Zenonis  fentemiara  vana  argumenta  e roa- 


thefi  defumpta  proponuntur, 
fequemi. 


ibidem,  pag.j89.fe 
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